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ELOSZO.

E munka kiadasdval egy régi terviinket valosit-
juk meg, s a magyar kozmiiveldés kérdései irant erdek-
16d6 kozonségnek bizonydra régi ohajit teljesitjiik.

Culturpolitikusaink kozott egy sines, a ki annyl
clokesziilettel indult volna palyajanak, s azon annyi
odaadassal és tervszerfiséggel munkélkodott volna, mint
Berzeviezy. Mar kora fiatalsagdban hatdrozott hajlam
nyilatkozott meg benne a koézmfivel6dési kérdésekkel
valo foglalkozds irdnt, s egész ifjan keriilt az eperjesi
Jogakadémia egyik kathedrdjara. Innét kezdve nyilva-
nos palyajan, — a mely immaér tobb, mint negyedszdza-
dos, — mondhatni egyetlenegy ¢zl irdnyitja, egy eszme
vezérli, egy idedl lelkesiti: a magyar cultura elSbbre-
vitelén, erdsitésén, kiformalisan munkalkodni.

Sok szidzra megy azoknak a beszédeknek, czikkek-
nek, tanulmanyoknak szima, miket Berzeviezy mondott
és irt, mikkel a magyar cultura szamos kérdését meg-
vitatta, tanuledgokat vonva le és eszméket adva, esemé-
nyeket magyarizva s irdanyokat jeldlve ki. Sokoldalu,
lankadatlan munkéssidgdval mély nyomokat hagyott a
hazal miiveltség torténetében, beviligitva a multakba,
kihaszndlva a jelent, és dolgozva a jovenddnek.

Beszédeinek s dolgozatainak itt csak egy részét
nyujtjuk, a leggondosabb vilogatds atjan gyiijtvén
ossze azokat a beszédeket s munkdlatokat, a melyek egy
vagy mas szempontbol, kiilonosen szerzéjiiknek a cultu-
rilis kérdésekre vonatkozé felfogdsa tekintetében any-



nyira nevezetesek és érdekesck, hogy valoban sziikségoes-
nek mondhatjuk ket e kényvben erdsebben megrogzi-
teni, semmint azt a napi sajtoban, vagy a publicistikai
kiadvanyokban tortént kozlésiik tehette.

Berzeviczy parlamenti beszédei kiziil esupin azok
foglalnak helyet e konyvben, melyek nemesak targyuk-
nal fogva érdemelnek kiilonGsebb figyelmet, hanem a
melyek 6t magdt, mint a forma és tartalom tekintetében
egyarant kivalé szénokot, s mint vezets culturpolitikust
és allamférfit a legjobban jellemzik.

Hasonlé czél iranyitotta a gytijtést Berzeviczy
egyéb szénoki miiveinek kivélogatdsdban, s mondhatni.
szervesen egészitik ki a konyvet a jelentékenyebb tanul-
méanyok és értekezésnek, gy, hogy ¢ mi tiszta képét
adja annak a munkdssdgnak, mit Berzeviezy a politikai
¢letben, a tarsadalmi téren s a publicistikaban kifej-
tett. Néhiny, nem kozmiiveldési targyu beszédeét szo-
noki egyéniségének minél teljesebb kidomboritasa érde-
kében tartottuk sziikségesnek e konyvbe folvenni, s a
nem a kozmiivel6dés szorosabb kereteiben mozgo tanul-
manyai kozil azért adunk itt egyet-kettdt, hogy ni-
nél tébb oldalrdl vildgitsuk meg azt az irdi arczképet,
mely ¢ konyv nyoman kialakul. A miitérténész és aes-
thetikus Berzeviezy azonban, — mely minéségeiben oly
gazdag irodalmi munkélkoddst végzett, — ¢ helvt nem
szerepel; ez iranyt tanulményainak legjelentisebh
része kiilon konyvben forog az olvasékiozonség kezén.

Még esak arra kivanunk utalni, hogyv a hol elen-
gedhetetleniil sziikségesnek litszott, a beszédeket jegy-
zetekkel kisértiikk, melyek a helyzeteknek s kortilmé-
nyeknek megviligitisiara szolgdlnak.

Budapesten, 1905 janudr havaban.

A kiadok.
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A BOSZNIAI MOZGALMAK.

— Az 1882. ¢vi rendkiviili hadiksltség fedezésérsl sz6lé torvény-
javaslat képviselohazi targyalasakor, 1882. évi mijus ho 23-an
mondott beszéd. —

A megszallott tartomdnyokban kitort mozgalom elesendesi-
tése ¢rdekében a hadsereg kozremiikodésének igénybevétele valvan
sziitkségessé, Szapiry Gyula groéf pénzigyminiszter a képvisel6hdz
1882. 4vi majus hé 2-iki iilésében torvényjavaslatot nyujtott be
az azon 6vi rendkiviili bhadi koltségekbsl — 21,700.000 forintbél
— a magyar korona orszigaira esd résznek fedezésérsl, amely ja-
vaslat a pénziigyi bizottsdghoz utasittatotl. A bizottsig jelen-
tését Rakovszky Tstvan eldadé (most szdmvevlszéki elnok) a
médjus ho 9-iki iilésben a Hdz elé terjesztette; a jelentéshex
Hotvés Karvoly a mdjus 12-iki iilésben kiilonvéleményt adott be,
mig a javaslat képviselfhazi targyaldsa a majus 15-iki iilésben
kezdédott, Lang Lajos elbado6i beszédével, a mit Eotvés Karolynak
a kiilonvélemény beaddéjanak, majd Liselé Imrének s Gydrffy Géza-
nak szintén ellenzéki beszéde kivetett. A vita mind nagyobb hul-
lamokat. vert, s szenvedélyesen folyt napokon at; a javaslat mel-
lett 7isza Kdlmdn miniszterelnok és Pauler Tivadar igazsagiigy-
miniszter széltak és sorompoba léptek még tobbek kozt: Jokai
Mér, Hegediis Sandor, Ivinka Imre, Darday Sindor stb.; ellene:
Polit Mihaly, Ugron Gdabor, Hordnszky Ndandor, Helfy Ignac,
Apponyi Albert grof, Polonyi Géza, Bartha Miklos stb. és a haté-
rozati javaslatokat benyujté Németh Albert, Szilagyi Dezsd és
Krisztinkovich Ede tartottak beszédet.

Bartha Miklés utdn kovetkezett Berzeviczy.



Tisztelt Hdz!

A tuloldali padokrol oly gyakran hangzott fol a
vita elején az a vad és panasz, hogy a javaslatot timo-
gaté part nem beszél, csak szavazni készil, hogy —-
habdr azota ezt a vadat mar megeafoltik, — ¢én, a ki
szintén el vagyok hatirozva e javaslat mellett foglalni
allast, daczéra igénytelenségemnek, daczéra az ligy fon-
tossaganak, azt hiszem, legalabb az ellenzékkel szemben,
nem tartozom: igazolni azt, hogy e targyhoz hozziszolok.
(Halljuk!)

A Dalmidczia egy részében és a megszallott tarto-
manyokban kitért mozgalom oly mérveket 6ltstt, hogy
annak most mdr nagyjiban befejezettnek tekinthetd le-
kiizdése nagyobb hader$ kifejtését és annak a rend tel-
jes helyredllitisa érdekében hosszabb ideig valé miika-
dését tette sziikségessé. A hadiigyl kormdnyzatra ¢s a
megszillott tartomdanyok igazgatisira hivatott kizis
korminy a kizos iigyek targyalasira ¢s a kéltségek meg-
ajanldsira hivatott testiileteknek immdr masodizben
terjesztette eld az ezen actio keresztiilvitelére vonatkozo
koltségvetést. A delegatio jelentékeny torléssel elfogadta
azt és hatdrozatit a korona szentesitette. Alkotmanyunk
(rtelmében most a magyar korona orszigaira cs ha-
nyad fedezete tdrgydban torvényjavaslat terjesztetik
el6. Miutdn az 1876: XII. torvényezikk vildgos rendel-
kezése az, hogy ily Osszegek minden viltoztatis nélkiil
az 4allam koltségvetésébe bedllitandék, s miutdn a
fedezetnek a torvényjavaslatban foglalt modja a jelen
viszonyok kizt a legmegfelelsbb, én a torvényjavaslatot
elfogadom.

Fzzel az elhatirozdsommal szemben 41l tibb indit-



viny, a mely a Hiz asztalira tétetett le. Hzek koaiil
csakis azokra kivianok reflectdlni, a melyek a napirenden
fergo tirgygyal tulajdonkippen osszekottetésben van-
nak, tehat a fliggetlenségi part részérdl Eotvos és Helfy
képviselo urak altal benyujtott kiilonvéleményre ¢s a
mérsckelt ellenzék részcrél Sziligyi DezsG képvisels ur
altal benyujtott, két hatdrozati javaslatra. A fliggetlen-
ségi part kiillonvéleménye egyrészt. esupan  kifejezése
annak az cljirisnak, a melyet e pirt hasonlo kérdések-
ben médr évek ota kivet, a melyet évek 6ta tobb izben
megezifoltak és helytelennek nyilvanitottak a 67-es koz-
jogi alapon all6 partok. Fzt az eljarast, a mely abban
culmindl, hogy a kozosiigyek elintézésére hivatott, a
képvisel6hdz ¢s a fOrendihdz kiilldotteibsl alakult, a
monarchia maisik allamdnak bizottsigival egyiittesen
miikodd, a maga hatiaskdérében a torvényhozassal szem-
ben (nallé delegatiot, a melynek hatdrozataihoz a korona
szentesitése jarul, Ggy tiinteti fol, mintha egyrangu és
egyenjogu volna a Hiznak csupdn jelentéstételre ala-
kitott tobbi bizottsigaival, mintha annak hatirozatai
épp gy birdlat ¢és modositas ald volnanak vehetSk, mint
ezen bizottsigok jelentései és javaslatai, és a mely az
1867: XII. torvényezikket a kozostigyi koltségek fede-
zésének meg, vagy meg nem addsa szempontjabol agy
értelmezi, a mint azt e torvény szelleme és viligos ér-
telme meg nem engedi: én magaméva nem tehetem és
ennélfogva az ezt kifejezd hatirozati javaslatot sem. fo-
gadhatom el.

A kizjogi ellenzéknek hatdrozati javaslata mis-
részt @ részben megegyezileg a Sziligyi képvisels ur
dltal benyujtott elsé hatdrozati javaslattal, megtagadta
a torvényjavaslat elfogadasit még abbol az okbol is, mert
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a delegatio hatarozatiban egy oly OUsszeget szavazott
meg, a mely az ellenzéki folfogis szerint az 1880: VI
torvenyezikk 3. szakasza alapjan lévén megitélendd, ezt
nem a delegationak, hanem a két dllam torvényhozisa-
nak kellett volna megszavaznia. Azok utdn, a mik e f6l-
fogés czafolatdra az orszigos bizottsigban, a pénziigyi bi-
zottsagban és végre itt e Hdzban a javaslatot tdmogato
szomokok részérdl ¢és legujabban, s kiilonosen az igaz-
sagligyminiszter Gr részérdl elmondattak, én most a vita
ily el6rehaladott stidiumdban nem lehetek tobbé abban
a helyzetben, hogy azokhoz még ujabb érveket toldjak.
Az ezen part részérél elmondottakbol kitiinik, hogy a de-
legatio helyesen jart el akkor, midén ama kérdéses osz-
szeget megszavazta, ¢s hogy a delegatio hatdskorénck
tallépésérsl, a torvényhozis jogkirének —csorbitasarol,
torvényszegésrdl, valami alkotméany-garantia foladasarol
sz0 egyaltalaban nem lehet, és hogy emnélfogva ezt az
ogész cljardst legfdljebb annyiban lehet helyteleniteni,
a mennyiben valaki magival a kozostigyek intézménye-
vel nem ért egyet, (Helyeslés.) azt az orszigra ndzve
karosnak tartja, a mely folfogisnak kiilsnben kovetke-
zése szintén nem lehet az, hogy addig, a meddig ez a
torvény, és intézmény fonnall, az ily Osszegek fedezcte
megtagadtassék. Ezek alapjin utasitom ¢n el a két el-
lenzéki partnak megegyezé hatirozati javaslatdt, vagyvis
a delegatio illetéktelenségének kimondésat.

Sziligyi Dezsd tisztelt képvisel§ ir mdsodik ha-
tarozati javaslatiban egy mds kérdésre is kiterjeszke-
dett, s azt el kell ismernem, hogy a hatarozati javaslat
mdr egészen torvényes alapon dll. Ez a masodik javas-
lat azt kivénja, hogy utasittassck a kormény oly politika
kiovetésére, a mely dltal az orszignak az occupatiéhél
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valo miel6bbi kibonyolodisa eszkozoltessék. E javaslat
indokoldsdra nézve mindenckel6tt azt a sajitsdgos koriil-
ményt kell kiemelnem, hogy mig ez az indokolds a mon-
archia dualistikus dllamszerkezetének védelme érdeké-
ben is kivinja az occupatiobol valo mielébbi kibonyolo-
dast (Ilalljuk.) mig annak a tisztelt partnak, a melynek
kebelébil ez a javaslat kiindult, eddigi magatartisa nem
hagy fonn kétséget az irdnt, hogy e dualistikus allam-
szerkezet alatt az a kozjogi alap értendd, amelyet az
1867. évi XTII. torvényczikk foglal magiban, s6t ezt az
ellenzék misik partja is elismeri, mégis a tisztelt fiig-
getlenségi part, a mely e kozjogi alappal nyilt ellentét-
ben dll, e hatdrozati javaslatot magaéva teszi. (Ielyes-
lés.) Hogy crre a kérdésre nézve a két cllenzéki part
miképp egyezik meg, nem kutatom; csak red akar-
tam mutatni a tagadhatatlanul fonforgo nagy ellent-
monddsra, a mely ellentmondést nézetem szerint el nem
oszlatta sem Helfy képviselS ar minapi beszéde a dualis-
musnak kissé Snkényey magyardzataval, és fogalmazdsi
helytelenségekre valo utalissal, sem Polonyi képviseld
ar tegnapi beszéde, a ki egyenesen kimondta, hogy a
dualismus az, a mely benniinket az occupatidba belevitt,
és hogyha az occupatioba belevitt, és hogyha az occupa-
tionak mas veszélye nem volna, mint az, hogy veszélyez
teti a dualismust, akkor nem volna ok konnyeket hul-
latni f5litte; el nem oszlatta végre Veszter képvisels
urnak tegnapi beszéde sem, a ki gy latszik beldtva,
hogy itt féltiton taldlkozni kellene, annak bizonyitdsira
villalkozott, miszerint a nemzet Ggy is mar azon a pon-
ton van, hogy az 1867. kizjogi alapot elhagyja.

Erre az ellentmonddsra red akartam utalni azért,
mert ez tanujeléiil szolgdl annak, hogy habir az oecu-



12

patioval valé folhagydsra nézve a két ellenzéki pirt
egyetért, e folhagyds indokaira és jelentSségeire nézve
nézetei igen kiilonbozok, és mert azt hiszem, hogy ily
szakadds a kisebbség nézetei korében okvetleniil csak
megerdsiti a tobbség nézetét. (Ilelyeslés jobbfeldl.)

A mi magait a mdsodik hatdrozati javaslatot illeti,
folszolalasom végen lesz még alkalmam megjeldlni azt
a nézipontot, a melybdl folfogisom szerint az egész kér-
dés megitélendd. Midén most e hatarozati javaslat el nem
fogadasat indokolom, csupdn arra kivénok szoritkozni,
hogy e javaslat nézetem szerint teljesen téves alapbol
indul ki, a midén az occupatiét dgy tiinteti f5l, mint
egy politikai ezélt, mely feld torekedni lehet egy ideig (s
a melyet, ha az kdrosnak vagy kivihetetlennek bizonyult,
lehet ismét elhagyni, elejteni. ¥olfogasom szerint, — s
e tekintetben teljesen egyetértek azokkal, a miket Csiky
Kalmdn tisztelt bardtom mondott, — az oceupatio soha-
sem volt czél, hanem: az adott viszonyok kibzt a legmeg-
felelobb, s6t talin egyediili eszkoz ama veszélyek elleni
védekezésiinkre, a melyek a monarchia biztonsigdt ¢s
érdekeit a déli hatiarokon folyton fenyegetik. (Igaz!
Ugy van! jobbfelil.) Es ez az oka annak, hogy miért
nem lehet ezt az occupatiot Anglia vagy Francziaorszig
colonisatidival Osszehasonlitani, Ez kiilomben az ellen-
z0k részérdl is elismertetett; ha mégis e pirt részirtl is
néha utalisok torténtek Anglia és Franeziaorszig coloni-
satidinak koltségeire és az dldozatokra, a melycket azok
igényelnek, ez ¢ppen csak annak bizonyitisira szolgilt,
hogyha mds allamok esupdn hoditdasi ¢s katonai czélokra
ily nagy dldozatokat hoznak, miként menckiilhetnénk
mi az aldozatoktdl ott, a hol létérdekeink megovasarol
van sz6? (Elénk helyeslés jobbfelil.)
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Ls o folfogdst nézetem szerint meg nem erStlenit-
heti az, a mit Apponyi gréf tisztelt képviseld ar a ka-
tonal kormdnyzatnak arrél az dllitélagos torekvésérst
mondott, hogy maga akar a délszliv mozgalom élére
dllani. En azt hiszem, ez a valosig szerint csak Ggy ér-
telmezhetd, hogy korményzatunk ott iparkodik a szliv
fajnak is rokomszenvit, bizalmit, bikés indulatit biz-
tositani, ez pedig annal termcszetesebb, miutin éppen
ennek a fajnak dllamunkat fenyegets torekvésel idéz-
ték el6 azt a veszélyt, a mely ellen ott allist foglaltunk.
(Helyeslés jobbfelil.)

Hogy azonban kormanyzatunk ott ama. sokat emle-
getett dilszliv mozgalmakra mennyire volt kedvezi ¢s
mennyire kedvezé most is, ezt eléggé bizomyitja az el-
leniink folyamatban levé agitatio, bizonyitjak ezt Sko-
belevnek még feledésbe nem ment, szonoklatai. (Helyes-
lés jobbfeldl.)

Ia mdar most modot nyujt valaki az ott létezd,
benniinket fenyegeté vesztly elharitidsira, monarchiank
ott. fenyegetett ¢rdekeinek megvédésére occupatio nél-
kiil, az javasolhatja az occupatiénak, mint eszkdznek
elejtését, (Igaz! Ugy van! jobbfelil.) de elejteni az

occupatiot, — és azt a czélt, a mely miatt az tortént,
figgdben hagyni — azokat az érdekeket, a melyek

nmegdovasira az foganatba vétetett, védelem mnélkiil
hagyni, ez azt hiszem, oly politika, a melyet nemesak
¢z a kormany, de barmely kormény, a mely ennek
helyébe lépne, feleldssége tudatdban magiévd nem
tehetne. (Elénk helyeslés jobbfelsl.) Mert eme poli-
tika elfogaddsa, még ha az Apponyi gréf tisz
telt. képvisel6 ar altal, a monarchia prestige-‘nek meg-
ovisa tekintet¢bél kivint legnagyobb dignitdssal vonul-
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nank is ki Boszniabol, mégis rank ztditand mindazokat
a kovetkezményeket, a melyeket. Hegediis Séndor tisz-
telt baratom tegnapi beszédében ecsetelt. (Igaz! Ugy
van! jobbfeldl.)

Egiyébirant, tisztelt Ildz, mindazok kozott, a mik
eddigelé e kérdésre nézve az ellenzék részérél elmon-
dattak, azt hiszem, semmi sem kolt oly mélté aggodal-
makat és kételyeket az ellenzéki allaspont és az ellenzéki
torekvesek helyes és tidvis voltara nézve, mint azoknak
sajatsigos talilkozdsa és megegyezése e kérdésben ama
nemzetiségi torekvésekkel, a melyeknek hazankra nézve
kdros és veszélyes voltit a tisztelt ellenzék is elismeri.
(Igaz! Ugy van! jobbfelil.)

Hogy ezek a nemzetiségi torekvisek — a melyek
éppen okai voltak annak, hogy a ddélszliv allamokban
illast foglaltunk és a melyeknek oly drtatlan voltat igye-
kezett Polit képviselé ar minapi beszédében feltiintetni,
— abbodl, hogy a magyar ellenzék politikai programmja
eme kérdésre nézve ugyanabban concludal, a mit ama t0-
rekvések is kifejezett czéljukul ismernek el, biztatast, ba-
toritast meritenek, hogyekiriilmény nem maradhat hatas
nélkiil ama toérekvések erélyére, kiterjedésére nézve, az
azt hiszem, kétséget nem szenved. (Elénk helyeslés jobb-
feldl.) Es még inkibb van okunk aggodni a hatis miatt,
ha tekintetbe vessziik azokat a nyilatkozatokat, a melyek
a tisztelt fliggetlenségi part részérdl valahdnyszor a déli
lizadds kérdése folmeril, Ggyszolvin napirenden van-
nak. En a legszomorubb jelenségnek tartom ennek az
immar harmadszor megajult parlamenti harcznak tor-
ténetében azt, hogy itt nyilatkozatok tétetnek, a melyek
rokonszenvet, mentséget, s6t egyenes biztatist fejeznek
ki azok iranydban, a kik a monarchia torvényes haté-
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sigal, hadereje, tehdt a mi vériink, sajat allami tekin-
télylink ellen nyilt ldzaddsban voltak és vannak.
(Ugy van! a jobboldalon.) Ha Polit képviselo urtol
hallunk ilyen nyilatkozatot, a folott még kevesbbé
van okunk megiitkozni, mert utévégre mindenki el-
fogult szokott lenni a maga fajrokonai irant; de hogy
az az orszaggyiilési part, a mely ugyszolvan eldjogot
vindicdl magdnak a magyar nemzeti érdekek és
aspiratick képviselésére, a melynek mint parla-
mentdris partnak tudnia kell, hogy léteznek hatdrok,
a melyeken til a partellentétek nem hajthatok, a nélkiil,
hogy az dllam tekintélye, ereje veszélybe ne sodortassik,
hogy ez a pirt szereti a lizaddst (igy foltiintetni, mintha
azt az dltalunk inaugurdlt rossz kormdnyzat igazolni;
szeretl a bosnydk és hercegoc lizadokat oly magasztos
idedlis szabadsiaghGsoknek foltiintetni, a kik a liberdlis
partok rokonszenvére szamithatnak, még abban az or-
szagban is, a melynek intézményei ellen follazadtak,
a melynek hadereje ellen harczolnak, a melynek fiain a
legiszonyubb kegyetlenségeket vittck voghbe, ez valoban
a legelszomoritobb, és 6ndknek, uraim, (a szélsibalra
mutat) nem dicsSségokre valo jelenség. (Elénk tetszés
¢s helyeslés jobbfeldl.) Mintha nem tudnék, hogy az,
a mi ellen azok a liazaddk kiizdenek, nem a kormdnyzat-
nak ilyen vagy olyan hibija, — mert akdrmily rossz-
nak hirdetik is arrol az oldalrdl a kormdnyzatot, hogy
a tordkéndl jobb, civilizaltabb, humdnusabl, az kitsiget
nem szenved, (Ellentmondis a szélsibalon.) — hanem
ami ellen follizadtak, az maga az dllami rend, a melyhez
szokva nem voltak, szokni nem akarnak, a melynek mar
elsé kiovetelése ellen zendillést készitettek. (Ugy van!
jobbfeldl.) Azt is tudjuk, hogy a szabadsig, a melynek
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elvesztét fajlaljik a lizadok, a melyet visszanyerni ohaj-
tanak, nem valami rajongdssal szeretett politikai szabad-
sag, mert hisz olyannak birtokdban azel6tt sem voltak,
hanem; a rablis szabadsaga az, mert ettdl, ettdl az egyeo-
diili szabadsigtol, igenis megfosztottuk Oket. (Elénk
helyeslés ¢és tetszés jobbfeldl.)

Ambar tudom, hogy nem az elsé vagyok, a ki valo-
sziniileg szintén hasztalanul utalok e példara, ambir
tudom, azt fogjik mondani, hogy az egészen mas dolog,
mégis meg nem dllhatom, hogy, mint nézetem: szerint a
lényegre nézve teljesen analog esetben kivetett ellenzéki
cljaras példajira, ne utaljak az angol ellenzékre. Az
angol ellenzék szintén tartézkodas nélkiil, kimcletleniil
elitélte, korholta a kormdnynak Irlandban kivetett poli-
tikajat, mindaddig, a mig ama tartomdnyban csak bé-
kétlenségrol, ellenszegiilésrol volt szo, a mig csak kiha-
gisok voltak napirenden, nagyobb biintények ecsak el-
vétve, s akkor is inkdbb maganbosszu kifolydsa gyanant
meriiltek f6l; de a mikor az angol miniszterek meggyil-
koltattak Dublinban, akkor az angol ellenzék egyszerre
félretette a tamadas fegyvereit s hazafias loyalitdssal
kezet nyujtott a kormdanypdrtnak a rend helyreallitisara,
fontartvin magdnak, hogy ha egyszerazillambiztonsiga
helyredllott, akkor folytatni fogja a parlamenti harezot.
(Mozgis a szélsiébaloldalon. Helyeslés a jobboldalon.)
Es oly impondld volt az ellenzék eme magatartisa, hogy
még maguk a legféktelenebb home ruler-ek sem merteka
merényletrdl médsként, mint az utalat hangjan beszélni.

Tavol allunk attol, hgy mindazok utan, a miket
mar tapasztaltunk, a tisztelt fiiggetlenségi parttol az
angol ellenzékével megegyezs eljarast varjunk. De any-
nyit, azt hiszem, elvirhatnink egy oly nagy pdrttol,
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torekszik arra, hogy miel6bb korméinyra jusson,
a mely annyi hévvel és ebben legalibb kovetkezetesen.
a melynek sikeriilt taldn sokakkal elhitetni, — velem
nem, — hogy kormdnyzisinak ideje méir nines is téavol:
egy ilyen péarttol annyit talan megkivinhat és elvarhat
az orszig, hogy midén a lizadis elnyomasira szitkséges
koltségeket megtagadja, legalibb ne kivessen oly maga-
tartist, a mely a lazadds hamvadé tiizét szitkségképpen
szitani fogja. (Helyeslés jobbfeldl.)

En, tisztelt Haz, az egész boszniai kérdés ellenzéki
megitélésének sarkalatos hibdjit abban latom, hogy egy-
felol Ggy tiintetik fol az occupatiét, mint egy puszta
szoszcly, agyrém, rogeszme dltal sugallt kalandos poli-
tikai caclt. i folfogasnak legpracgninsabb kifejezéséiil
éppen a tisztelt elfttem sz616 beszédje szolgalt, mert ez
az egisz beszéd, mint tengely koriil, forgott e folfogas
kiriil. Masfeldl pedig a jovOre nézve oly alternativ jos-
latot allitanak f6l, hogy vagy sikeriil valahdra lekiiz-
deniink a lazadast, pacifikilnunk ama tartomédnyokat,
de az ezzel jaré aldozatok a momarchiit teljes bukasra
fogjak vezetni, tehat gyziink a bukds drdn, vagy daczira
minden erdfeszitésnek, minden 4dldozatnak, ama tarto-
minyokat mig sem fog sikeriilni teljesen pacifikilnunk,
tehat minden pénz és vérdldozat folébe még kudarczot
is vallunk, vagyis anyagilag és erkolesileg elbukunk.

Hat, tisztelt Hdz meggybzédésem szerint ez az
alternativa elszor is azért helytelen, mert létezik egy
harmadik, a legvaldsziniibb, nézetem szerint bizonyos
eset, és ez az a czé8], a melyre mi torekszimk, (Halljuk.)
melynek elérését biztosan remélve, hatirozzuk el ma-
gunkat arra, hogy e stlyos al.dozatokat a nemgzetre red-

hiritsuk: és ez az, hogy a lizadds elnyomésira s a tary”
/
Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulméinyok. I. 2f %
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tomdnyok teljes pacificatiéjira most a monarchia ere-
jének egész silyit latba vetvém, ezaltal, bar nagy dldo-
zatokat is hozva, biztositjuk a jovire néave a monarchia-
nak azt a nyugalmat és biztonsagot, azt a védelmet meg-
Gjul6 veszélyek ellen, a melyek nélkiil belsé cultur-fel-
adatainkat késtbb sem volnink képesek megvaldsitan,
(Helyeslés jobbrol.)

Es masodszor kiforgatja az ellenzéki okoskodist
sarkaibol ama korilmény, hogy miutin benniinket az
occupatiéba nem szeszély, sem kalandvigy, hanem a ve-
szély elleni védekezés, tehat a sziikségesség vitt, mind-
azok a vészes és kétségbeejtd kiovetkezésck, a melyckre
az cllenzék riamutat, tulajdonképpen nem az occupatio-
nak, hanem az occupatiét sziikségessé tett koriilmények-
nek okozatai. Ezeken a koriilményeken legfolebb az vil-
toztathatna, a ki értene hozzd a Balkin-folsziget ¢szaki
felét semleges tengerré vardzsolni; ezek a koriilmények,
tudniillik a délszldv szomszéd-dllamok szomszédsiga,
tovabba Torokorszig bomldsa és a szlavizmus létezése,
vagyis egyszoval a keleti kérdés, rank nézve mar fonn-
allottak, mar adva voltak, a mikor onrendelkezisi jo-
gunkat visszanyertiik. A tisztelt ellenzék tehdit tulajdon-
képpen ezekre a koriilményekre alapitja kétségheejts al-
ternativ joslatit, a mi annyit jelent, hogy valtozhatatlan
tényekbSl igy vagy gy, de mindenesetre bekovetke-
zendd bukdsunkra kovetkeztet, vagyis egyértelmii ez a
haza sorsa irdanti foltétlen kétségbeesissel. (1'etszés jobb-
felol.) Mi e kétsigbeesésben nem osztozunk, hanem azt
hissziik,, hogy a mely nemzet élni akar, annak az ¢lete
védelme és biztositdsdra sziikséges koltséget, faradsigot
és vért is fol kell dldoznia. (Ugy vam! jobbfeldl.)

Mi e korszakot olyannak tekintjiik, a mely jovonk
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biztositdsa érdekében nagy aldozatokat harit a jovo nem-
zedékre is, de a legnagyobbakat maga viseli. Az dldo-
zatok ilyen korszakaban, tisztelt Hiz, legsilyosabb, leg-
hdlatlanabb szerep jut mindig a kormanynak ¢és annak
a partnak, a mely azt timogatja. (Helyeslés jobbfeldl.)
De mi nem riadunk vissza e szereptdl még akkor sem,
ha tudnék, hogy a korményzist éppen abban a pillanat-
ban kellend masoknak dtengedniink, a mikor méir a most
hozott dldozatok gyiiméleseit fogjuk ¢lvezhetni, (He-
lyeslés a jobboldalon.)

E terhes szerep mellett a mai korméanypartnak még
egy mds szerencsétlensége is van; ez az, a mirél Sziligyi

Dezs6 tisztelt képviselGtarsam beszéde végén — persze
cgiszen mds ¢rtelemben — szélott. E partnak szeren-

csétlensége az, hogy oly nagy ¢és oly tomor. (Halljuk!)
Szerencsétlenségének mondom ezt azért, mert cz oly valo-
sziniiletlenné teszi ez 1d8 szerint oncknek, tisztelt ellen-
#k, kormanyra jutisit, s épp azért annyira eltavolitja
onoktol a korminyzis felelosségének elSérzetét, hogy
— bir nem kétlem, hogy a legnagyobb johiszemiiség-
gel — oly politikat hirdetnek, a melyet legszilirdabb
meggydzodésem szerint jelenleg nem volndnak képesek
tetteikben megvalésitani, (Elénk helyeslés a jobbolda-
lon. Mozgas a baloldalon.) nem valami felsbb pressio
miatt, hanem. azért, mert hazafisiguk nem engedné
(Helyeslés a jobboldalon.) De ezt a politikat mégis hir-
detik, annak igéretei latszatra mégis kecsegtetSbbek
anndl, a mit mi nyujthatunk és igy a nemzetnek az omok
altal folytonosan elébe tiintetett jobb sors szemléletébdl
és a sanyaru jelen érzetébil eredd egész neheztelése, e
kiilonbség egisz odiuma erre a partra neheziil (Tetszés
a jobboldalon.)
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De van ennck a mi szerencsétlensigiinknek egy
vigasztalé oldala is. Abban, hogy daczira a fegyverck ez
egyenlétlen megoszlasinak, daczara a mi halatlan s az
onok halas szerepének, ez a nemzet még sem meri a kor-
méinyrudat azok kezébGl kiragadni, a kik azt most igaz-
gatjik, ennek a nemzetnek oly nagy — és akdarmit mon-
danak a tisztelt képviselé urak, — nem vesztegetés, nem
pressio altal er8szakolt — tibbsége (Elénk helyeslés o
jobboldalon. Ellentmonddsol a szélsibaloldalon.) nem
akarja sem azokat kovetni, a kik az 1867-iki kiegyerés
szigoru fontartdsat vették fol programmjukba, de tetteik
altal mindinkabb solidaritasba jutnak azokkal, a kik
azt megtagadjak, sem azokat, a kik a nagy magyar aspi-
ratick megvalésitisira vallalkoznak, és azért Polit kép-
visel¢ urat ¢s a délszliv lizadokat osztatlan rokon-
szenviikré]l biztositjak, (Nyugtalansig o szélsibalon.
Deriltség jobbfeldl.) hanem megmarad hiven ¢és szilir-
dan e mellett a kormdny mellett — ebben rejlik a legsi-
lyosabb karhoztaté itélet a tisztelt ellenzik egész politi-
kajara és eljardsara nézve, és ebben rejlik az, a mi ne-
kiink bizalmat, bdtorsigot kolesonoz terhes foladatunk
teljesitésére.

Elfogadom a torvényjavaslatot. (Hosszanteiti
zajos helyeslés és éljenzés a jobboldalon.)



A KOZEPISKOLAI TORVENYJAVASLAT.

— A kozépiskolai torvényjavaslat képviselohdzi targyalasakor
1883. &vi mérezius hé 8-an tartott beszéd. —

A kézépiskolalrdl és azok tanarainak lépesitésérsl' széld
1883. évi XXX. torvényczikk megalkotdsat hosszas targyaldsok
elézték meg, nemesak az orszaggyiilésen, hanem a kozélet kiilon-
biz6 féorumain.

Eotves Jozsef baré vallas- és kozoktatasiigyl miniszter
1870. dprilis hé 7-én négy torvényjavaslatot nyujtott be a kép-
viseléh4zhoz, melyek egyike a kozépiskolakrol szolt. E javaslatot
a Hdz a kozoktatasi bizottsdghoz utasitotta, hol annak targyaldsx
Koz egegyezéssel Oszre halasztatott, mikor azonban a miniszter
kézbejott betegsége — mely a tél folyaman halalaval  végzo-
dstt, — a tdrgyaldst megakadilyozta.

A kérdés egy darabig sziinetelt, mignem az 1872, 8szén cul-
tusminiszterr¢ kinevezett Trefort Agostom folvette az elejtett
fonalat s hosszas enquéte-ezés utin 1873 junius 28-4n \j javaslatot
nyujtott be. I javaslat a Kizoktatdsi bizottsag részletes és alapos
targyaldsai utdn, 1874. februir 9-én keriilt a bizottsdg jelenté-
sével a HMaz asztaldra, mikor is az osztalyokhoz utasittatvan, a
kozponti bizottsdg jelentése azon évi méajus 17-én terjesztetett
a Haz elé. E jelentés, — a pénziigyi nehézségekre tekintettel, —
nem keriilt napirendre.

Az 1875/8-iki orszaggyilés elcjén felekezeti jellegii agitatio
mdult meg a javaslat ellen, Trefort azonban ennek daczira 1875.
november 29-¢n ujra beadta a torvényjavaslatot, azt a kizoktatdsi
bizottsag ismét targyalta, de az akkor minden figyelmet lekitd
kiegyezési  kiérdésckre tekintettel, — mem tett réla jelentést a
I:aznak.
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Trefort, — idékozben ujbol alaposan megvitatvin a kér-
dést, — 1880. mérczius 20-an részletes torvényjavaslatot terjesz-
tett be a gymnasiumokrdl s redliskolakrdl, melyre vonatkozélag
a kozoktatasi bizottsag méajus 7-én beadvan jelentését, a javaslat
mdjus 1l-én  napirendre keriilt, de Madardsy Jézsef képviseld
inditvanyara ismét levétetett a napirendrsl.

Trefort a torvényjavaslatot 1881. oktéber 6-am megint be-
nyujtotta. A kozoktatdsi bizottsdg akkor — a miniszter kezdes
ményezésére — enquéte-ra hivta a felekezeti hatésigok képviseldit
s méhdny taniigyi szakembert, kik mnézeteiknek és o6hajaiknak Kki-
fejezést is adtak; de mikor aztan maga a kizoktatasi bizottsig
kezdte a javaslatot targyalni, az — a tanulmanyi alap jellegének
kérdésén, (hogy t. i. katholikusnak vagy allaminak tekintendo-e
az), — hajétorést szenvedett, s a kizoktatdsi bizottsdg pen
fcgadta el azt a részletes targyalas alapjdaul.

fgy a toérvényjavaslat a kovetkez§ iilésszakban, 1882. ok-
tober 12-én, ujbol a bizottsaghoz utasittatott, mely azt letargyal-
vén a javaslat. — ,4 gymnasiumi és realiskolai oktatisrdl* czi-
men — uj szovegezésben 1883. évi marczius hé 5-én a képviselShiz
napirendjére keriilt.

A vitdat Szathmdry Gyorgy eléadéi beszéde vezette be:
utdna 7Trefort miniszter ismertette a javaslat el6zményeit, torté-
netét, intentiéit, majd — a torvényjavaslat mellett — Gyorgy
Endre, Kovacs Albert, Latinovies Gdbor, Zsilinszky Mihaly,
Rakovszky Istvén, Mdsziros Néandor, Tisze Kdélman miniszler-
elusk és Bende Imre, — ellene pedig: Madarasz Jo6zsef, Herman
Otté (mint a fiiggetlenségi part hivatalos szénoka, a kozoktatasi
bizottsdgbeli Kkisebbség kiilonvéleményének védelmezbje), Gull
Jozsef (a ki a maga és elvbaratai, a szész nemzetiségi képviselok
nevében hatérozati javaslatot is ayujtott be), Wolff Kairoly,
Thaly Kalman, Liilé Géza, Mocsary Lajos ¢s Helfy Ignécz. Helfy
utin kovetkezett Berzeviezy, a ki mar a javaslat bizottsagi tér-
gyvaldsaiban is részt vett.

Tusztelt képviseléhdz!

” o

(Halljuk.) En Ggy vagyok meggyizidve, hogy
a magyar torvényhozist évek ota nem foglalkoztatta
oly fontos és oly nagy horderejii javaslat, mint a



most. el6ttiink  fekvs., Hogyha semmi egyebet nem
lehetne folhozni a jelenlegi korményzat és a szabad-
elviipart védelmére az ellenzék részérdl gyakran hallott
megtdmadisokkal szemben, mint azt, hogy ezt az immar
majdnem mdsf¢l évtized Sta vajudé kérdést, a mely-
nek balvégzete eddig minden kormény jéakaratinal
orisebbnek bizonyult, valahdira megoldds el¢ juttatta
és megoldis elé juttatta oly ~auspiciumok kozt, a
molyek a czdl elérését, tudnillik egy culturalis és poli-
tikai érdekeinket biztosité organikus torvény létrejottét
alaposan remélni engedik, ez az egy tény megezifolja,
megdonti azokat a gyakran hallott vadakat, mintha a
jelenlegi tibbségben sem képesség, sem akarat, sem bi-
torsig nem volna a nagyobb alkotasokra. (Helyeslés
Jobbfeldl.) Es midén ezt elmondtam és pedig elmond-
tam azért, mert azt hiszem, clégszer hallgattunk az igaz
sigtalan vddakkal szembem, hogy néha-néha védel-
miinkre is szot emeljiink, mir egytttal végeztem azzal,
a mit e javaslattal szemben, kiilonosen mint a szabad-
elviipart tagja ¢érzek és gondolok.

A mit czenkiviil még mondandé vagyok, azt leg-
kevésbbé sem sugallja partallisom. Nem mintha a sza-
badelviipart alapelveirdl megfeledkezném, vagy azokat
melléznom kellene, midén e torvényjavaslatot elfoga-
dom. Ellenkezileg, kifejezését litom abban piartunk el-
veinek is. De nom vagyok képes ezt a kérdést partszem-
pontb6l tekinteni, mert azt hiszem, hogy sokban, a mit
mondando leszek, egyetértenek velem oly képviselGtar-
saim is, a kikkel egy parthoz nem tartozom és meggyé-
zodésem az, hogy ha létezik kérdés, a melylyel szemben
a politikai partok kozotti vdlaszfalaknak le kell hulla-
niok: agy ez az (Elénk helyeslés.)



A torvényalkotis sziikségességére nézve uézet-
eltérés nincs; azt elismeri maga a kisebbségi kiilonvile-
mény. A hozandé torvény didaktikai, taniigyl része
semmiesetre sem fiigghet dssze egy part politikai alap-
elveivel. Tantigyi szempontbdl lehet azt helyeselni vag
rosszalni, tekintet nélkiil arra, hogy valaki melyik péirt-
hoz tartozik. A torvényjavaslat politikai végezéljira
nézve, mely nem egyéb, mint az dllami tekintély, az
allami biztonsig megoévisa, a fonnallé jogok tiszteletben
tartdsa és a szellemi szabadsdg teljes megdrzése mellett:
e végezélra nézve, azt hiszem, mindnydjunknak egyet
kell érteniink.

Hitra marad a felekezeti és nemzetiségi szempont,
a melyek koril a legtobb ellenvetés csoportosul; de
Magyarorszig abban a szerencsés helyzetben van, hogy
nalunk nem létezik politikai part, a melynek felekezet
vagy nemzetiség szolgalna alapjatl, (Ugy van!) és én
abban litnim a legvigzetesebb tévedést, a melyet egy
part e javaslattal szemben elkévethetne, ha magit egyik
vagy misik felekezet vagy nemzetiség nézopontjaval azo-
nositva, az elsé lépést tenné meg nemzetiink politikai
egységének megbontasira. (Helyeslés.)

En a kozépiskolai torvémyjavaslatot, Ggy, a mint
azt a Hiz kizoktatdsi bizottsiga elénk terjesztette; sziik-
stgesnek, helyesnek, elfogadandénak tartom. E megité-
lésemmel szemben kifogasokat, ellenvetéseket hallottam,
a melyck a javaslatot részint a benne foglalt tanrend-
szer tekintetébél, részint a benne foglalt administratio-
nilis =zervezet okabol, részint végiil felekezeti jogok,
fonmallé torvények, tovibbd a nemzetiségeknek szintén
torvénybe iktatott jogai és culturalis érdekei tekintcté-
bél timadjik meg.
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Miel6tt ezekre az ellenvetésekre észrevételeimet
egyenkint megtenném, mindenekel6tt mellézve a javas-
lat keletkezésémek torténetét, a melyet mér tobbszor hal-
lottunk fejtegetni, csupin a most elottiink fekvé leg-
ujabb javaslatnak a bizottsigban tortént tirgyalasira
nézve kell egy clbzotes dszrevitelt tennem, szemben azok-
kal, @ mik mdr a javaslatnak napirendre tiizése alkal-
maval folmeriiltek és a miket tegnapel6tt Gull kerprvwe]o
ar emlitett. (Halljuk.)

Az mondatott. ugyanis, hogy a kozoktatasiigyi bi-
zottsdg) és a miniszter ar melldzték a javaslatot, a melyct
a kormdny hivatalosan beterjesztett és e helyett egy ki~
kiildott albizottsig dltal szerkesztett 1) javaslat szolgalt
a bizottsig tdrgyalisinak alapjdul, még pedig, a mit
szintén sérelemképpen hoztak fol, minden altaldnos vita
mell6zésével, azonnal megkezdetvén ammak részletes tdr-
gyalisa. Tisztelt Haz! Azt hiszem, a Hdz minden egyes
bizottsaginak joga van a hozzdutasitott torvémyjavasla-
tokon belatisa szevinti modositisokat eszkozolmi. Izt
kétséghe senki sem vonhatja. A mindennapi gyakorlat,
tapasztalat bizonyitja, hogy ily modositisok gyakran na-
gyon lényegesek ¢s éppen ez esetben, midén tudjuk,
hogy a kozoktatdsi bizottsig a mult évben szakértdket
¢s az egyhazak képviselsit hallgatta meg, miutan a bi-
zottsdghan kélesdnds capacitationak van helye, én éppen
nem tartom: csodalatosnak, ha jelentékeny moédositasokat
tettek a javaslaton. ¥ modositisok indokolva vannak,
Hogy miképpen eszkozolta e modositasokat a bizottsig,
vajjon kizremiikoditt-e ebben egy albizottsig vagy nem,
az egészen a bizottsignak beliigye, a melyre nézve a héiz-

szabilyok dltal a legkevésbbé sines korldtozva.

A mi pedig az dltalinos vita mell8zését illeti, ex
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azért tortént, mert a javaslatnak elvi momentumait mar
a mult iilésszak alatt kellSképpen megvitattik ; a bizott-
sagban a legkiilonbozGbb nézetek voltak képviselve ¢«
ha e kiilonboz6 nézetek képviseldi mind belenyugodtak
abba, hogy altaldnos vita ne tartassék, valéban nem volt
ok arra, hogy ez itt sérelemképpen hozassék fol.

A jelenlegi vallas- és kozoktatasiigyli miniszter
irnak pedig anndl kevésbbd lehetett szindéka a bizott-
sdgl tandcskozdsi jogkorét csorbitani, vagy miikodésct
helytelen mederbe terelni, mert hiszen a jelenlegi mi-
niszter ar volt az, a ki képviselé koraban inditvanyozta,
hogy a Hdaz kozoktatdsi szakbizottsagot alakitson, ezen
inditvany folytin alakittatott e bizottsig, a milyen az
el6tt nem volt s a kozoktatdsi kérddseket csakis az osz
talyok készitették el6.

Ezeket akartam Gull képviselé trnak a bizottsig
eljarasira mondott kritikdjira nézve, mint a bizottsie
egyik szerény tagja elmondani.

A mi mar most az egyes ellenvetéseket, még pedig
eloszor a didaktikai szempontbol folhozottakat illeti,
miutin azokra nézve a kiilonvélemény dlldspontjdval
szemben, 0gy a tisztelt miniszter r, mint a tisztelt eld-
adé Gr tiizetesen nyilatkoztak, nekem. esak néhdny révid
megjegyzeést kell tennem.

Igaz ugyan, hogy azota viltozott a helyzet annyi-
ban, a mennyiben a kiilonvéleményben csak jelzett egy-
séges kozépiskolai rendszert Herman Otté képvisels Gr
itt beszédcben bévebben kifejtette, de ez a dolog lénye-
gén — nézetem szerint — mitsem viltoztat. Mert azok
az érvek, a melyeken a kettds kozépiskolai rendszer
nyugszik, fonndllanak mindennemii egységes kozépisko-
lai rendszerrel szemben is; és én azt hiszem, hogy ha va-
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laki mar elére helytelenitette a kiilonvéleményben erre
vonatkozolag mondottakat, Herman Ottd tisztelt kép
viselé Gr beszéde utin egy okkal tobbet lithatott annak
helytelenitésére; mert Herman Otté képvisels Gr rovid
kirvonalakban folallitott rendszere, mdr ugyis, a mint
ezt egyseeri beszédben kifejteni lehetett, igen nagy hi-
hikban szenved.

FEls6 hibaja az: hogy oly korban, mikor a gyermek
képessége ¢s hajlamai folott nemesak maga a gyermek
nem, de annak vezetdje, nevelje sem mondhat itéletet,
megkivinja a palyavalasztast. De tovabbd aziltal, hogy
az egész tanfolyamban az elemi iskolitol kezdve négy
nyugpontot allit £6]; a tanitast abba a kényszerhelyzetbe
hozza, hogy mindig a kiléps novendékek ismereteinek
betetézésére kell gondot forditania, a mi 4ltal a tanitds
folytonossiga, tervszeriisége szemved. Végiill midén a
girdg nyelvet a kozdpiskolabol egészen szamiizi, a lating
pedig csak facultative, nem mint kotelezd tantargyat
veszi f6l, a mi a mai viszonyok és a mai folfogdsok mel-
lett egyértelinti eme nyelvnek szdmiizésével is, eziltal e
rendszer teljesen szakit a humanistikus képzéssel és
merdhen a realis alapra fekteti a tanitdst.

Mar pedig ilyen tanrendszerrel, megengedem,
hogy sokat lehet egyes esetekben elérni, de azt a ezélt,
melyet Herman Otto képvisels ar is folallitott, tudni-
illik Magyarorszigon, — hol az ifjusig tobbségének
hatdrozottan a humanistikus képzés irdnt vagy nagyobh
hajlama ¢s fogikonysiga — egészséges és természetes
kizoktatasi allapotokat fejleszteni és meég hozza ifjaink
jellemét is képezni, erkolesi valdjat megnemesiteni, ezen
az uton nem lehet. (Ugy van! a jobboldalon.)

Egycbirint barmiképpen gondolkozzunk is e ter-
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vezet egyes momentumai fel6l, e tervezet annyira radi-
kalis, j, bizonytalan kérvomalokban mozgd, hogy azt
égy beszédben érdekesen kifejteni, folotte vitatkozni
lehetséges, de a felelGsség tudatiban egy ily rendszert
a gyakorlatba bevinni, megvalositani lehetetlen. (He-
lyeslés a jobboldalon.) ¥ szerint abban, hogy Herman
Ott6 képviselé fir is esak oly rendszer korvonalait adta,
mely meg nem valdsithatd, ujabb bizonyitékat litjuk
annak, hogy a kettés kozépiskola rendszerével ez id6
szerint szakitani nem lehet.

Bajokat a kozoktatds terén elismerek magam is,
részint a didaktikai, részint az administrativ téren, és
Gppen ezért kivinom, hogy e torvényjavaslat minél elébb
torvénynyé legyen s e bajokat mindkét irdnyban orvo-
solja. Egyik baj a ttlterhelés, melyre nézve azonban igen
gyakran talzott panaszokat hallunk. De ennek okai nem
4 tanrendszerben rejlenek; ha kiilonbem abban rejlené-
nek, az unificatio 4ltal még jobban elmérgesednének ¢s
akkor éppen nem lehetne segiteni rajta. (Ugy van!)

A jelen tanrendszer keretében lehet a bajon segi-
teni, azonban nem Ggy, mint a kiilsnvélemény kivinja,
hogy még jobban le kell szallitani a tanirok minimailis

szimat, mert — a kilonvélemeény szerint — ha a tananr-
nak ideje van, akkor tiizetesen foglalkozik tantirgyaval
(s az ifjakat vele talterheli, — a mi végeredményben

oda vezetne, hogy arra, miszerint a talterheltetés meg-
selinjck, az sziiksiges, hogy a tandr ment6l hanyagabban
teljesitsa kotelessogét, (Ugy van! a jobboldalon.) ha-
nem az orvoslds a tandr egyéniségében, a tanir Altal
alkalmazott moédszerben, a helyes mértékben és helyes
igazgatishan talalhaté fol. (Helyeslés a jobboldalon. )
Mindezeken pedig mdsképpen, mint megfelelé tandr-
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képzés dltal segiteni nem lehet. (Ugy van! a jobbolda-
lon.) Ezért tchat megbizhato és szigort tanirképzés és
képesités is kivanatos, olyan, minft a javaslat contem-
plal, s minét én szivesen fogadok el.

A misodik baj az, hogy kozépiskolaink kozott a
tanarok mindsége, az iskolik folszerelése, az azok dltal
kivetett eljiris s kiilondsen azok szigora tekintetében
aranytalan kiilonbségek vannak, és hogy vannak kozép-
iskoldink, melyek a kivanatos szinvonalnak mélyen
alatta allanak. En egészen helytelen sentimentalismus-
nak tartom azt, midén az mondatik, hogy nem szabad
igy dltalinossdgban a kozépiskolai oktatdsrél helyteleni-
tileg szolani, hanem cgyeseket kell megnevezni, ¢s a
visszadléseket bebizonyitani. Boesanatot kérek, nekiink
torvényhozéknak nem: lehet foladatunk elhibdzott gyon-
gédségbol eltakarni, eltitkolni a hibékat és bajokat, ha-
neni ra kell mutatnunk azokra és orvosolnunk kell azo-
kat. Tessék kimenni az életbe, ott meggyszédhetnek az
oktatds hidnyos eredményeirdl.

Ha pedig méltinyosak akarunk lenni, legyiink
igazdn mdltanyosak a kotelességeiket becsiiletesen tel-
jesits intézetek és tandrok irdnt és vessiink véget annak,
hogy egyesck hibai miatt mindig az egész kozépiskola
oktatas eredményét el kelljen itélni. (Elénk helyeslés.)

Nekemi volt kozvetlen alkalmam betekinteni @
felekezeti iskolik beléletébe és meggydzGdést szereztem
magamnak, hogy vannak ezen a téren is jeles intézetek
¢s jelos tanerSk. En azt hiszem, hogy ezek érdekében
kivinatos megsziintetése annak, hogy egyes intézetek
hidnyos képazése altal a szellemi proletariatus szaporit-
tassék. Mert ha az ifjak kikeriilnek az életbe, ott senki
sem kérdezi : honnan jott ez, honnan jott amaz; hanem
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ha litjuk, hogy sok ifji nem hozott magdival egyebet a
kézépiskolabdl, mint egy pecsétes igénylevelet a miivelt
ember nevére, melynek azomban megfelelni nem tud s
csak vinszorogva halad tovabb palyajan, mely 6t fokrol-
fokra inkdbb hozza Osszetitkizésbe a tarsadalom kive-
telménycivel, mig végre az ilyen emberek elkeserednek,
elziillenek, s szaporitjik azoknak az elemeknek szdmiit,
melyek sajit bajukért, nem boldogulbatisukért mind-
untalan az dllamot és a tarsadalmat teszik felelssa,
(Ugy van! a jobboldalon.) ha ezt litjuk, akkor kikeliink
az egész kozépiskolai képzés ellen.

Ezen csak egy moédon, csak egy eszkozzel lehet
segiteni: szigort ellendrzé rendszabdlyok altal, olyanok
dltal, milyencket a javaslat foglal magdban és eme szi-
gorlt rendszabilyoknak mindenekelStt az érettségi vizs-
gilat koriil kell culminalniok, miutin ez a prébakove az
ogész kouépiskolai oktatisnak. Csak eziltal lehet elérni,
hogy minden kizépiskola a tanczél 4ltal kijelolt szelleini
szinvonalra emelkedjék, s a mennyiben erre nem képes,
enyészszék el. (Helyeslés jobbfeldl.)

Az érettségi vizsgalat szorosan osszefiigg a tandr-
képesités kérdésivel és ezért helyesen teszi a javaslat,
hogy a stilyt e kettére fekteti. A tandr hidnyos képzett-
sége mindig a vizsgilatokon, s leginkdbb az dérettségi
vizsgilatoknal bosziilja meg magit. Mert az a tandr, a
ki érzi, hogy részben az & nem kell§ képességének kovet-
kezménye az, hogy a novendék ismereter hidanyosak, lel-
kiismeretfurdaldst érez, nem akarja az ifjut az & sajit
hibdja miatt biintetni, hanem hibajat jovateendd, rosz-
szul alkalmazott konyoriiletességbl keresztiil bocsitja a
vizsgilaton, s dtbocsat az élethe egy olyan ifjat, ki a ki-
vetelményeknek nem képes megfelelni. (Helyeslés jobl-
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felél,) Az egyes tandroknak ilyen vétkes eljirisa, kivalt
alantasabb szinvonalu intézetekben, ritkén fogja cor-
rectivamdt taldlni a tandri testiilet, az igazgato eljarasi-
ban. Itt nines mas mod a segitségre, mint egy, az dllam
tekintélyét képviseld, részrehajlatlan ember altal ellen-
Oriztetni az egdsz cljirast, hogy semminemii visszaélés
el ne fordulhasson. (Helyeslés jobbfeldl.)

Meggy6zédésem szerint ez a rendszabaly még sok-
kal kiméletesebb, enyhébb ¢s elsGsorban a felekezeti in-
tézetek méltosagat sokkal inkdabb 6vja meg, mint ha az
illam megtenné azt, a mire kétségteleniil joga van és a
mit, hogy megtegyen, a torvénynek egy betiijét sem
kellene megviltoztatnia, ha tudniillik az érettségi vizs-
galat helyett folvételi vizsgalatot rendszeresitene a féis-
kolikon és dllamvizsgdlatokat azokra a palyskra, a me-
lyekre az érettségi képesit. (Ugy van! jobbfelil.) Ez-
dltal azutdn valésiaggal gondnoksdg ald helyezné a ko-
zépiskoldkat. (Ugy van! jobbfeldl.)

Bizalmatlansignak nevezik, st Helfy képviseld
ar az egyes tandrokra nézve megalizéonak mondja az
dllamnak azt a jogdat, hogy a kozépiskolai oktatdst a
maga fSmomentumdban ellendrizze oly médon, mint az
itt javasoltatik.

Tisztelt Haz! A civilisationak ¢s az alkotminyos
viezonvoknak ecriteriuma az, hogy minden nyilvénos,
minden, eredményében tobbekre, a tarsadalomra kihaté
functio szigortan ellendriztetik. A kormdny eljarasat
ellen6rzi a parlament, a melynck a kormdny felelds; a
kormédny viszont tartozik szigortian ellendrizni azokat,
a kik magdt az oktatast kezelik. S ¢n megvallom, cso-
dalkozom, miképpen mondhatja Helfy képviselé dr,
hogy a kormanynak e kitelességét torvénybe iktatni nem
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is sziikséges, mikor a korminytol az e kotclessége tel-
jesitésére szitkséges eszkozoket megvonja. :

Az alkotmanyos szellemben gyakorolt ellendrzé:
hatisa nem is az, hogy folytonosan hibik kivettetnek
el és biintetést biintetés ér, midltal az ellendrzés maga
odiosussa vilik, hanem az a kovetkezménye, hogy az
1lleték az ellenérzés tudatiban minden erejoket meg-
feszitve fognak igyekezni kitelességiket teljesiteni, mi-
altal elkeriilhetd lesz sok oly hiba, a melyet az ellendrzis
tudata nélkiil elkovettek volna. E tekintetben, azt hi-
szem, ritkan lesz ra sziikség, hogy a kormdny kizegei az
e javaslatban megadott jogok végsG sanctidjat érveé-
nyesitsék ; az eredmény csak az lesz, hogy azok az inté-
zetek, a melyek a szigort ellendrzést kidllani nem képe-
sek, meg fognak sziinni, ellenben azok, a melyek ezt ki-
allani képesek, 6vakodni fognak az ellendrzé rendszabs-
lyok kovetkezményeitsl. (Helyeslés jobbfelél.)

‘A mily helytelennek tartom azt a folfogast, mely
bizalmatlansigot lit a kormany ellenérkidésében, éppen
oly félszeg az a kiilonvéleményben és kérvényekbem ki-
fejezett vélekedés, mely szerint karhoztatando a torvény-
javaslatnak egyenldsitési irdanyzata, a melyet a kdzép-
iskola terén ¢rvémyesiteni torekszik. J&jjiink eldszor is
tisztdba azzal, hogy mi értendd ez alatt az egyenl8sitiési
irdnyzat alatt? Ha az, hogy a javaslat oda torekszik,
hogy a kizépiskoldk mind a kor ¢és miiveltség igényei
altal elbirt szinvonalra emeltessenek és kozotitiik e tekin-
tetben arinytalan kiilonbségek ne legyenck, hogy biz-
tositva legyen az, miszerint az allam dltal meghatiro-
zandé tanczél minden kozépiskoldban eléressék: azt hi-
ezem, ez teljesen jogosult. (Helyeslés jobbfelsl.)

Es hogy ez az irdnyzat megvan a javaslatban, ez



a torvényjavaslatnak legnagyobb dicséretére vilik, mert
hogy legyenek egyes intézetek, a melyeknek privilegiu-
muk van az altalinos oktatdsi szinvonalon alél maradni:
ezt nem engedheti meg az dllam culturalis érdeke, (He-
lyeslés jobbfeldl.) és hogy ezek az intézetek nyilvanos-
sigi joguknil fogva egyes szakpilyira vagy f6bb isko-
likra képesithessenek, ezt nem engedheti meg az dllam
joga. (Helyeslés jobbfelsl.) K tekintetben tehdt az
egyenlGsitési irdanyzat ellen kifogist emelni nem lehet.
A mi pedig azt illeti, hogy az egyenldsitési irdnyzat
helytelen, mert el6li azt a szabad versenyt, mely a hala-
dasnak és fejlodésnek egyediili biztositéka és fofeltétele,
erre nézve meg kell jegyeznem, hogy mi nalunk az dlta-
lanos miiveltség még nem emelkedett oddig, hogy a ki
iskolat végezni akar, az egyittal minél tobbet tanulni
is ohajtana.

Ily viszonyok kozt a korlitlan ¢és ellendrizetlen
szabad verseny konnyen oda vezet, hogy létesiilnek egyes
intézetek, melyek anyagilag nyomorognak és mert nyo-
morognak, egyrészt megsziinik benniik a valodi szellemi
¢let, misrészt pedig nyomoruktol indittatva, magukhoz
igyekeznek édesgetni a tanulokat azaltal, hogy emyhébb
mértéket alkalmaznak, mint mdsok s ez 4ltal azutan
fejlédik esakugyan verseny, de nem: a j6, hanem a rossz
irdnyban. (Ugy van! jobbfelsl.)

Mielstt, attérnék a felekezeti ¢és nemzetiségi ki-
fogiasokra, legyen szabad mig egy megjegyzést tennem
az administratio kérdésére nézve. A killonvélemény
és az itt folszdlalt egyes képvisel8 urak perhorrescaljik
azt a rendori szellemet, a mely a torvényjavaslaton,
annak administrativ részén végigvonul; azt a rendori
szellemet, a mely — mint mondjdk — az egész tirsa-

Berzeviczy A.: Beszédek é3 Tanulmanyok. I. 3
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dalomban mindeniitt gonoszt keres, gonoszt lit, holott
az dllamellenes tanok ¢s tizelmek iildozése, nézete sze-
rint, nem: is ebbe a torvénybe, hanem kiilén rendiri tor-
vénybe vagy szabalyzatba tartozik, a kulonvélemény
eme ,szabadelvi® dlldspontjarsl e javaslat folfogisa:
reactiondrins doctrina !

Azt hiszem, nem nehéz folismerni, hogy volta-
képpen melyik Gton leskelddik a reactio.  Elhiszem,
hogy nem veitck czélba, de azt hiszem, valawmi kiilonix
dleslatas nélkiil ol lehet ismerni, hogy a it a kiilin-
vélemény e tekintethen kivan, az a legegyenesebb ttou
ahhoz a titkos kémrendszerhez vezetne, a melylyel Thaly
képvisels Gr éppen a kormdnyt ¢és ezt a javaslatot vi-
dolja. (Ugy van! a jobboldalon ; ellenmondis « szélsi-
balon. )

Mert azt hiszem, vétkes konnyelmdiség, nem is
optimismus volna azt hinni, hogy minalunk az iskoli-
ban dllamellenes iizelmek egydltalin elé nem fordumlhat-
nak; ha pedig eléfordulnak, a minthogy tényleg eléfor-
dultak, azokat ossze kell tiporni. De hogyha egyfeldl a
kiilonvélemény folfogiasa szerint becsiiletbe ¢s szabad-
sagba, vag, megkdvetelni valakitdl, a ki még nem bizo-
uyult az dllam ellenségének, hogy & magat a nyilt, al-
kotmdnyos, mindenkit egyenléen ér6 ellenérzés rend-
szabdlyainak aldvesse, s miutan masrészt azt az elézeé-
kenységet. azoktol, az dllam ellen iskolaikban agyarkodd

nraktol — nem tudom, léteznek-e most is ilyenek, vagy
nem? — nem virhatjuk, hogy ebbeli szinddckukat be

fogjak jelenteni, s azt fogjik mondani a kormanynak:
jer ide, nézd eg, mi itt most dllamellenes tizelmeket
fogunk folytatni — (Deriiltség.) miutin ezt nem var-
hatjuk: nem maradna mas hitra, mint titkos kémrend-
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szer Otjan jonni nyomdra annak, hol van conspiratio?
s Igy tenni meg a foljelentést, hogy annak alapjan a kor-
mdny eljarhasson.

A mi pedig a kiilon renddri torvény intézkedéseit
illeti, mdr, megvallom, ¢én az iskolai tgyeket, iskolai
tirvénybe tartozoknak vélem, ¢ nem kivinom, hogy az
iskola beléletébe rendGri  kizegek avatkozzanak. Kzt
Hegediis Laszlo ¢s Herman képviselé urak nevezhetik
reactiondrius doctrinanak, én azt hiszem, ez a doctrina
az iskola culturdlis foladata ¢s ethikai jellege Altal van
indokolva. (Elénk helyeslés jobbfelél.)

A nemzetiségi sérelmek leginkibb az erdélyi szi-
szok szoszoloinak  kifogdsaiban, ellenvetéseiben vamnak
kifejemve. Iizzel a kérdéssel is annyit foglalkoztak az
elittem szolok, hogy nekem alig marad moundanivalém.
(Halljuk!) En kiilonésen csak arra akarom kérni itt
veliink a képviselShizban il6 tisztelt sziasz képviselotar-
saimat, (Halljul!) hogyha ugyanazon napon, a midén
Wolf képvisel Gir a magyar terrorismus nyomdisa alatt
hitorsigot vesz maginak azt mondani, hogy a nemszeti-
segek itteni sanyaru allapotuk miatt kénytelenek a kiil-
foldrol hivni szabaditot, ha gy 6, mint Gull képvisel
ar orommel és rokonszenvvel idvozlik azt, hogy a kiil-
foldon oly tekintélyes és kivalo férfiak az 6 sérelmeiket
figyelmitkre méltattak ¢s ha ugyanazon napon mi az
. Augsburger Allgemeine Zeitung‘-ban olvassuk Heinze
legujabb czikkét, mely e javaslatnak a képvisel8hdz-
ban, a bizottsigban tértént tirgyalisit kozvetlen szem-
léleten alapuld, de mindenben tendentiosusan elferditett
informatiok szerint irja le, s ennek alapjin a legvak-
merdbb ragalmakat szorja a magyar kormdny és tor-
vényhozas ellen, az egdsz magyar nemzetet miiveletlen-

3%



36

nek, s6t cgyenesen barbdirnak nevezi, — ha mondom,
egy napon eme két benyomdsnak vagyunk kitéve: ne
esodalkozzanak, ha valahianyszor e kérdés folmeriil,
azokért a sérelmekért, melyeket mi a német tirsadalom
és sajto egyes félrevezetett tényezditdl szenvedni kimy-
telenek vagyunk, mindig 6ket vadoljuk. (Elénk helyes-
lés és tetszés.)

Sokkal jellemzébbnek tartom az emlitett czikket,
semhogy annak legalabb utolsé passzusat, mely egy igen
merész fenyegetést tartalmaz, a tisztelt Haz elott f6l ne
olvagsam. (Halljuk.)

,,Ich fiirchte, es sind Sterbelieder, die wir von
den fernen deutschen Inseln am Fuss der Karpathen
heriiberténen horen in das deutsche Vaterland., Dic
Fluthen steigen; bald werden sie die bliihenden Gefilde
begraben haben unter ihren Schlamm. (Deriiltség.)
Dem Deutschen Riesen krampft sich bei den Klageti-
nen das Herz und zuckt es in allen Gliedern (Deriilt-
ség.) Aber die Deutschen sind eben ein ,,Jangsam Volk*,
und sie sind gewohnt, bei Fremden selbst den schein
eines Rechtes hoher zu achten (Deriltség.) als von
Fremden ihre eigenen Rechte geachtet werden. Und
doch, die Deutschen sind auch ein nachhaltig Volk, und
die furia tedesca, vor der einst die wilsche Welt, zitterte,
ist noch nicht ganz aus unserem Blut verschwunden.
(Oh! Oh!) Dreimal Wehe dem Frevler, der sie wieder
aufleben lisst und entfesselt! (Deriiltség.) Er wird dem
Strafgerichte nicht entrinnen, Quem deus perdere vult,
eum dementat. Der Deutsche aber, der jetzt noch wagt,
seine Hand schiitzend iiber die Magyaren zu halten, ver-
steht sein Volk nicht mehr. (Nagy deriiltség.)

Tisztelt hdz! Még ha allithatndk is szasz kép-



37

viselGtarsaink, hogy ezeknek a czikkiro uraknak és a
berlini értckezéuraknak dithos haragja mi elleniinknem
szandékos informatio és izgatdsok altal az & résziikrdl
idéztetett. el, hanem eldidézte azt egyszertiem az & er-
délyi német lapjuk, mely szintén a magyar terrorismus
alatt allvdn, oly korldtlan sajtoszabadsigot élvez, ( De-
riiltség.) hogy napnap mellett a legvakmerdbb vidakat
és szidalmakat szorhatja elleniink és mint afféle vilag-
lap, a német tudomanyos ¢s politikai kordk elsérendii
clvasmanyit képezi, s melyet vords irén nélkiil is, mint
leghitelesebb informatiot ismernek ott el: tagaddsba
nem vonhatjik, hogy eme czikkek és nyilatkozatok irdnt
rokonszenviiket és azok megtortémte folott itt Sromiiket
nyilvanitottak !

Maér pedig én 8szinte bardtja vagyok a szabad szo-
nak ¢s elismerem teljes jogosultsigdt annak, hogy va-
laki idehaza a parlamentben vagy a sajtoban jelenlegi
kormdnyzati, jelenlegi politikai irdnyunk folott s annak
nem banom nemzetiségi részére nézve is a legszigorubb
kritikdt gyakorolja és az ellen a legélesebben keljen ki,
ha azt meggy6zidése gy hozza magival; ezt, mondom,
conceddlom, ezt jogosnak ismerem el; de ha valaki azt,
liogyy egyesek a mi nemzeti becsiiletiinket a kiilfold elétt
meghurezoljik, benniinket, az egész magyar nemzetet,
barbarnak neveznek, benniinket idegen allam beavatko-
zagaval fenyegetnek ¢s igy 6ndllé nemzeti létezésiink
jogosultsagat kétségbevonjak; ha valaki magyar allam-
polgir létére az ilyen sértéseket 6rommel és rokon-
szenvvel fogadja, az meggy6zidésem: szerint, a haza irdnt
tartoz6 elsd, legszentebb kotelességét labbal tapossa.
( Kitord, élénk helyeslés és tetszés.)

Elismerem, hogy bizonyos ¢értelemben 1étezik
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nalunk szasz-kérdeés (Halljuk.) létezik Onok kozt (a
sziszokra mutatva) ¢s az Ssszes tobbi magyar nemzet
kozott egy fligesd, megoldisra vird kérdés. — De ez
kérdés nem abbol all, mintha csakugyan komolyan le-
hetne félni valami ebbdl tdmadhaté complicatiotol Ma-
gyar- és Németorszag kozott; mert hiszen ismeretes u
német. birodalmi kormanynak, a német uralkodo és donté
korsknek az a loyalitasa, a melylyel példaul esak a mult
napokban, mihelyt a berlini izgatis megtortént, siettek
sajté atjan azt lestjtani, Ggy, a mint mi magunk nem
tehettitk volna jobban (Altaldnos élénk helyeslés és tei-
s26s.) és mert sokkal mélyebben gyokerezik a magyarok
¢s németek kozti érdekkozosség, a magyaroknak a német
nemzet geniusa iranti rokonszenve ¢s bardtsdiga sokkal
Gszintébb ¢s valodibb, semhogyv e téren valami komoly
veszélytSl félni lehetne.

A szisz-kérdést nem is agy értem, mintha talin
az erdélyi szdszoknak még valami privilegiumot kellene
kapniok, vagy orvosloni valé sérelmeik volndnak, mert
ilyenek valoban ninesenek ; hanem értem a szdsz-kérdést
gy, miszerint elvirjuk ¢és megkoveteljiik a jovében az
erdélyi szisz testvérektdl, hogy azokat a sérelmeket,
melyeket mi az & védelmiik iirligye alatt szenvediink,
nyiltan repudialjak, nemesak szdoval, de tettel, az altal,
hogy készségeel megfelelnek ama minimalis kovetelések-
nek, melyeket a magyar allam irinyukban fslillit, ¢s a
melyek elsGsorban e javaslatban vannak kifejezve.
(Elénk helyeslés a jobboldalon. )

Tudom, hogy szisz képviselStirsaim ellene nyi-
latkoztak e javaslatnak, de én még mindig hinni szere-
tem, hogy az erdélyi szisz népet jozansiga, hazafisiga,
— melyben a legvégsSigt nem akarunk kételkedni, —
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okulisa és tapasztalisa arra fogja inditani, hogy meg-
tagadjik képviseldiknek szavazatit ¢és eme torvény in-
tézkedéseit nem daczezal, hanem készséggel fogadjak. Ha
ez nem fog megtorténni, akkor am 6k ldssik kovetkez-
ményeit, mert akkor bizonynyal be fog kivetkeani az,
« mit a kormanyelnok r sokkal ¢lénkebb szinben festett,
semhogy ahhoz nekem még valamit hozziadnom kellene.
( Elénk helyeslés és tetszés a jobboldalon.)

Szélva a nemzetiségekrdl, érintenem kell egy kér-
dést, a mely nemzetiségi kifogis és egyattal felekezeti
sérelem: giyanant hozatik fol. Ez a taniarképesitésnek eme
javaslatban ajdnlott maodja. Hogy jogot sért, hogy a
fonnallo tirvényekbe titkozik, az mondatik rola; egych
¢rvet ellene folhozni nem: hallottunk ; hogy a kozoktatis
érdekeit sértené, azt senki sem allithatta.

En figyelemmel olvastam az 1791. évi XXVI. tor-
vénycezikket, igen jol ismerem, magam is fontos alaptor-
vénynek tartom, de abban egy szot sem taldlok, a mely
cllent mondana annak a tandrképesitésnek, a mely e
javaslatban foglaltatik. Azt mondjik, a gyakorlat értel-
mezte ¢ torvényt, és eme javaslat a gyakorlatba titkozik.
Boesanatot kérek, de ezzel a kényelmes érvvel egyaltala-
ban minden javaslatot meg lehetne donteni. Mert eddig
a tanarképesités egyaltalan szabdlyozva nem volt. A
gyakorlat az volt, hogy igen sok, minden képesitvény
nélkiili tandr alkalmaztatott ; ha tehdt a képesitést akar-
hogyv mehezitjitk torvény altal, az a torvény minden-
esetre a gyakorlatba fog {itkozni. Es nem az dllam leg-
fébb eunlturilis érdeke, nem a dolog természete hozza-e
magaval, hogy a tanirképesités irdint torvény intézked-
1¢k és hogy eme képesitvényben az allam tekintélye nyi-
latkozzék ¢ Hat a mikor az dllatorvos mindsitvényét tor-
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vény irja elS, annak mindsitvénye, a ki az ifji nemze-
déket életpilydjara elékésziti, a jové sziamdra neveli,
afféle res nullius legyen ¢ a melyre nézve szabad a visar
— minuendo licitatiot szabad folytatni ¢

Azt hiszem, ezt tovabb fontartani nem lehet. (71e-
lyeslés jobbfeldl. )

A protestins automomia érdekében beadott kér-
vényeken, a kiillonvéleményen, az ujabban benyujtott
memorandumon és itt egyes szénokok részérél tortént
folszélalisokon oly hang vonul végig, hogy az ember
alaposan hihetné, hogy itt nem kevesebbet terveziink,
mint az 1791. évi XXVI. torvényczikknek hatalyon
kiviil helyezését. Pedig minddssze mi tortémnik ¢ Az, a
mit ez a torvény egyenesen elrendel, t. 1. a litteraria insti-
tutiot szabdlyozzuk és a suprema inspectio jogkorét ko-
rillirjuk. Hét oly torvény hozassék, a mely egyszeriien
ismétli, a mit az 1791. évi XX V1. torvényczikk kimon-
dott ! Es vajjon képes-e az a tirvény egymagiban ele-
gendd védelmet gyujtani ¢ Hiszen annak alapjdn a leg-
kiilonboz6bb magyarizatok lehetségesek, (Ellentmondis
a szélsébaloldalon.) hiszen tudés protestins férfiakat
hallunk e torvény értelmezése folott vitatkozni. En
azt hiszem, éppen magénak a protestins autonémiinak
van érdekében, hogy a kérdés mentsl eldbb tisztaba ho-
zassék és ne bizassék a torvény magyarizata tgyszolvan
az idGszerinti kormény folfogdsira. Hiszen ha a kor-
mény valéban azt akarnd, a mit egyesek tulajdonitanak
neki, tudnillik meg akarnd torni a felekezeti autono-
midt, akkor azt ama torvény alapjin sokkal kimnyebben
tehetné meg, mintha kiilonosen a kormdnynak feliigye-
leti jogkdre oly praecise szabilyoztatik, mint ezt a tor-
vényjavaslat teszi, a mely biztositja ugyan az allam fel-
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tigyeletét és ellendrzési jogat, de egyuttal korilhatarolja
azt 0gy, hogy ezeken a hatdrokon tél menni nem: lehet.
{ Helyeslés. )

Olyan értelmezését a f6feliigyeleti jognak, a mindt
a killonvéleményben is, de kiilondsen a memorandum-
ban talilunk és a mely abban 4ll, hogy az dllam féfel-
igveleti joga e szerint tulajdonképp csak ,,f6szemléleti
jog'‘ volna, hogy tudniillik jogdban dllana az dllammnak
statisztikal adatokat ¢s jelentéseket kérni be, az iskola-
kat idénkint megtekinteni, esetleg észrevételeit meg-
tenni, a melyek azonban, hogy figyelembe vétetnek-e
vagy mnem, a felekezetek belatdsira bizand6, mondom,
az ilyen feliigycleti jog természetesen e javaslatban
nem is 1étezhetik. (Ugy van! a jobboldalon.) Az allamra
olyan jogokat ruhdzni, a melyeknek absolute semmi
sanctiojuk nines, egyértelmii volna azzal, hogy az dlla-
mot nevetséges bdabba torpitsiik. (Elénk telszés jobb-
felgl.) Es ha mi az a folott valé domtést, hogy az egyes
iskolakban eléfordult és az 4llam 4ltal constatdlt hidnyok
orvosoltassanak-e, s hogy vajjon az dllam érdeke min-
deniitt megovassék-e, a felekezeti hatdsigokra bizzuk,
akkor, boesdnatot kérck, ez nem volna egyéb, mint az
egyhiznak az dllam folé rendelése. (Zajos helyeslés
jobbfeldl.)

Hiat nem volt-a kénytelen mar e torvényjavaslat
keletkezése cl6tt az dllam egy-két esetben, dllamellencs
izelmek miatt, éppen a felekezeti iskolakban interve-
nialni s ilyeneket be is esukatni. (Ugy van! Ugy van!)
iTat végfolyamatban, végszitkkség esetén a javaslatban
sines egyéb tervezve! Adja Isten, hogy ily esetek el6 ne
forduljanak soha, de ha egyszer eléfordulnak, akkor a
féfeliigyeleti jognak olyan értelmezése utdn, a milyent
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szetes Onvédelmi jogit torvénybe iktatni.

Midon tehat én mély meggyézédéssel  allitomn,
hogy a részemrdl is tiszteletben tartatni kivant protes-
tans felekezeti autonomia a térvényjavaslat altal semmi
sérelmet nem szenved, és esoddlkozasomat fejezem ki
Helfy képvisel6 ar ama nyilatkozata folott, hogy nem
raldlkozik itt katholikus képviseld, a ki védelmére kelno
cgy oly dolognak, melyet scuki meg nem tamad, (Ellen-
monddsok a. szélsdbaloldalon. Halljuk!) ama vad, hogy
csak azért nyilatkozom igy, mert katholikus létemre,
talan kozonynyel viseltetemn a protestins egyhiz jogai
irint, gondolom, nem d¢rhet, mert hisz el6ttemn, mdr oly
kivdlo protestians férfiak, mint Gydirgy Endre, Kovies
Albert  és Zsilinszky  képviselStirsaink, (Mozgis a
szélsibaloldalon.) és maga a tisztelt miniszterelnik v
ugyanigy nyilatkoztak. (Helyeslés a jobboldalon.)

Es hogy ha ezzel szemben a tdloldalon, kiilondsen
a figgetlenségi parthoz tartozé tobb képviseltarsunk
(Hlalljuk!) ¢s ebben a kérdésben — mdr meghboesit
tHelfy képviselé ar — megleps Gsszhangzasban az er-
délyi szasz képviselokkel (Ugy van! jobbrdl.) megkon-
ditjék a vészharangot és azt mondjédk, hogy itt a protes-
tins autonomia megsemmisitésére térnek, ha Mocsary
tisztelt képvisel$ Gir azt mondja, hogy ez 4ltal hazai kiz-
jogunk egyik sarkkove mozdittatik ki helyébél; ha azo-
kat a jogokat, melyeket az dllam maginak e javaslatban
vindiedl, az autonomia nevében megtagadjdk; ha Thaly
képvisels ur Caraffa kinzo eszkizeire és vérpadjara hi-
vatkozik, (Deriiltség a jobboldalon.) hogy mdlto képét
tiintesse 6l azoknak az iildozéseknek, melyeknek a
protestinsok eme javaslat torvémverfre emelése utin
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el¢ja néznek : mindezek utin — ha ugyan ez az egész
eljaras komolyan veends -— valljak be a tisztelt kép-

viselo nrak, hogy mindezt egészen az 6sdisdgig mend
conservativismusbol, s6t a visszafelé reformalds elhata-
rozott szandékaban teszik. (Tetszés a jobboldalon. Moz-
nis a szélsébaloldalon. )

De egyre kérem a képviseld urakat, ne vindicdl-
jak maguknak a szabadelviiség nimbusdt. (Elénk he-
lyeslés a jobboldalon. Nagy nyugtalansdg és zaj a szélsi-
laoldalon. Folkidltisok: IHHisz onok o szabadelviipdrt!
Halljuk!) Annak a liberalismusnak, tisztelt Haz mely
abban talilta dicsiségdt, — mert nem talalhatta egychb-
ben, — és abban mutatta ki erejét, hogy minden Gton-
modon az dllamhatalom gyengitésére torekedett, annak
megvolt a maga jogosultsiga akkor, mikor az dllam-
hataloms idegen volt, mely nem: a nemzet akaratabol, do
a nemzet akarata, torvény ¢s népjog ellenérel nehezedett
az orvszigra. (Elénk helyeslés a jobboldalon. Mozgis a
szélsibaloldalon. Halljuk!) De ennek a liberalismus-
nak, ennek a régi tagadé politikinak a napja lejart.
Megtette kiotelességét, ne idézzék fol tobbé jelszavait,
ne vegvek tobbé eld rozsdas fegyvereit. (Helyesiés
jobboldalon. Folkidltdsol: a szélsébaloldalon: Nem mi
wdézzik fol!l)

Liiki Géza: A miniszter hozta el a trombitat!
(Deriltség a szélsdbaloldalon. Halljuk! Halljuk!)

Berzeviczy Albert: . . . ne jatszik azoknak a
szerepit, kikrdl Dedk Ferencz oly gyonyGriien mondta,
hogy midén hatat forditanak a folkel napnak, sajat
arnyékukat iszonyatos rémmek nézik. ( Elenk tetszés és
helyeslés a jobboldalon. )

Az tmik politikidjiban ez a régi magyar liberalis-
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mus nyilvinul, valtozhatatlanul, engesztelhetetleniil,
nem litva, nem ismerve el, hogy koriltte a kor, a vi-
szonyok tokéletesen megviltoztak, mint egy hizsdrtos
oreg, a ki sziinteleniil haragszik a jeleure, fél a jovitol
és visszakivankozik a multba. (Zajos tetszésnyilviniti-
sold és helyeslés a jobboldalon; zaj a szélsébalon.)

Mi azonban a magyar liberalismust egy orokéletii
Iénynek tekintjiik, a mely meg tud ifjodni minden
nemzedékkel, atérti és 4térzi annak minden eszméjét és
vagyait, s batran, bizalommal it hozza azok megvalo-
sitdsahoz. (Tetszés a jobboldalon.)

Thaly Kdilmdn: Bizalommal Bées irant! ( Helyes-
lés a szélsibalon. Nagy mozgds.)

Berzeviczy Albert: A jelen kornak elsé (s fOsziik-
séglete, ha mint nemzet ¢lni ¢s haladni akarunk, hogy
annak a visszahdditott magyar dllamnak eszmdéjét, a
mely faj, vallds, nemzetiség szerint szerteagazo népink-
ben egyedil képviseli egységiinket, sszetartozdsunkat,
kozos ¢rdekiinket, egyetértésiinket, — bevigyiik ¢s meg-
gyokereztessiik ott, hol az ifji nemzedék szivét és clmné-
jet képzik: az iskoldba. (Zajos helyeslés a jobboldulon.
Folkidaltisok a szélsébaloldalrol: A delegatiot!) Es ha
Telfy tisztelt képvisel$ Gr azt mondja, hogy miért hivat-
kozunk a magyar allam eszmdéjére, és azt allitja, hogy a
magyar illameszme érvényesitése, figy a mint mi ki-
vinjuk, vigfolyamatban az absolutismusra vezet: erre
egyszeriien azt vilaszolom, hogy ha egyszer az elveket
igy végletekig akarjuk vinni, akkor az, a mit a mi ki-
vinsagaink ellenében a tisztelt képviselé urak kivivni
akarnak, végfolyamatban meg az anarchidra vezet. ( Ugy
van! a jobboldalon. )

A ki ezen a téren, az iskola terén, a magyar allam-
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ket nemzeti jovénk biztositisa és az dllam megszilardi-
tasa megkivannak, elvonni akarja, az hidba hivatkozik
ennek igazolisira szerzett jogokra, autonomiijira,
Gseink politikajara. (Ugy van! Ugy van! a jobbolda-
lon. Mozgds a szélsébaloldalon.)

Hat azért, mert egykor egymads ellen hadat visel-
tek felekezet és dllam, méar mindig hadi libon marad-
janak ? (Elénk tetszés jobbfelsl.) A mikor minduntalan
békekotésekre hivatkozunk, nem akarunk mir egyszer
igazan bekét kotni az allammal ¢ (Zajos helyeslés a jobb-
oldalon. Mozgqis a szélsébalon.) Hat idegennek, ellen-
ségnek akarjuk-e tekinteni sajit allamunkat, hogy mdg
nevitol 1s féltékenyen és bizalmatlanul vonulunk vissza ?
Hat tordlni akarjuk az dllamezélok sordabol a legnemeseb-
bet, a cultur-feladatot? Alkotmgdnyos viszonyok kot
éliink és minduntalan alkotméanyon kiviili allapotok szi-
mira alkossunk térvinycket? (Tetszés.)

Azt mondjak, a reactio veszélye nem mult el, ez
eilen kell védekezni. De rosszul kezdik a védekezést.
Nem mondom, hogy a mai helyzetnek nincsenek
veszélyei; minden helyzetnek megvannak veszélyei,
de azoki ma nem ott keresenddk, a hol a kép-
viselo urak keresik. A torténelem azt mutatja, hogy a
migl a magyar nemzet egysiges, Osszetarté volt, egyes
részeit kiilsé befolyisoknak megmételyezmi nem: sike-
rilt, addig szabadsdgunkat sem tudta elvenni senki, de
ha volt valahol separatistikus torekvés, mely akdr nem-
zetiség czimén vagy mis czimen a nemzet egységének
megbontisdra torekedett, az volt mindig az Archimedesi
pont, a melyen a reactio libdt megvetette. Es most dnik
a reactio ellen védekezve, biztos menhelyet akarnak
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adni a legveszélyesebb seperatistikus  torekvéseknek, a
nemzetiségi propagandinak. (Elénk tetszés a jobbolda-
lon. Ellenmonddsok a szélsibalon.)

Senki sem akarja feledni vagy inég esak kisebbi-
teni sem azokat az érdemeket, melycket a hazai egyhazak
és ezek kizott — készséggel elismerem — kiilondsen a
protestans egyhdaz, alkotmanyunk fentartisa, nemzeti-
ségiink megirzése és kozmiivelodésiink emelése koriil
szerzett; ezeket a fényes érdemeket a torténelem min-
denkor méltinyolnt fogja. (#élbeszakitis a  szélsobal-
oldalon: Halljuk!) De a legnagyobb érdemek sem oldoz-
nak fol a haza irdnt tartozo kotelességek teljesitése alol.

Es ha most a kormdny a felekezetek elébe 1op, és
azt mondja: czek a korhadt vilaszfalak, melycket keserii
viszaly dltal timasztott féltékenység ¢és egy hazafiatlan
kormany orvtimadasaitél valo felelem emeltek kozenk,
ma mar foloslegesek és eritlenek, bontsitok le azokat,
logy ne gatoljak a nemzeti szellem szabad aramlatit,
egyesiiljink mindnydjan kozos virunkba: az allamba,
a kizos ellensog ellen, mely mindnydjunkat fenyeget, —
hizva egymdsban ¢s tdmogatva egymast, konnyebben
fogjuk lekiizdeni az ellenséget, biztosabban fogjuk meg-
alapitani a nemzet jovGjét: szabad-e visszautasitani e
folhivast azoknak, a kik nem akarjik a haza ellenségei-
nek gy6zelmét elémozditani ¢ (Tetszés a jobboldalon.)

Es végiil még egyet. (Halljuk!) HMa most, a mikor
az absolut korszak szomoru idejének emlékezete mind-
inkabl elhomdlyosul és egy Gj nemzedék novekedik fil,
( Nyugtalansig a szélsébalon.) mely ama korszakot csak
az apik elbeszéléseibdl ismeri, egy politikai part az'rt,
hogy ebben elvei ¢s catlzatai igazolasit talalja, szlintele-
niil vonatkozdsokat és hasonlatossigokat keres a jelen-
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kor &s ama sot¢t 1doszak kozott, est mint politikai agi-
tationdlis eszkozt meg tudom magyarizni, (Tetszés a
jobboldalon.) de ne vigvék ezt az tsszehasonlitast odiig,
hogy péarhuzamot vonnak eme torvényjavaslat ¢s a
Thun-féle rendeletek és a patens kozt, (Mozgds a szélsd-
balon.) mert a middn ezt teszik, egyet elfelednek.

Feledik azt, hogy mikor a protestinsok a patens
cllen tiltakoztak, a tiltakozok mogott ott allott az egdsz
inagyar protestantismus, st az egész magyar nemzet.
Ott allottak az elsé sorban olyanok, a kiket most nem
latunk az ondk sorai kézott. De nem voltak azoknak szo-
vetségeseik a Kirdlyfoldon ¢s Berlinben, a szisz ultrdk
¢s a német Schulverein kéreiben. (Elénk tetszésnyilat-
lozatok w jobboldulon. Nyuglalansig a. szélsébalon.) Ma
ezek a hivatlan, ezek a kelletlen szivetségesek meghoztak
imoknek a danaok ajdandckit; mert a mely perczben mi
le is tenndk a fegyvert, a nemzet szemében ez a szivet-
s'g verné wmeg ondket. (Elénk éljenzés a jobboldalon. )

Elfogadom a torvényjavaslatot. (Hosszantarts, zo-
Jjos éljenzés és taps a. jobboldalon, Szonokot minden ol-
dalrdl ddvozlik.)






VALASZFELIRATI JAVASLAT.

Az 1884/7. évi orszaggyiilést O Felsége 1884. évi szeptember
ho 29-ikén tartott trénbeszéddel nyitotta meg. A  trém-
beszédre adand6 valaszfelirati javaslat elkészitésére a képviseld-
héz oktéber 7-iki {ilésében 20 tagu bizottsdg vilasztatott, mely
bizottség a maga kebelébdl elébb Fall Miksat, majd a Falktél
kidolgozott s a bhizottsagban elfogadott valaszfelirati javaslatnak
a Hézban valé képviseletére és védelmezésére Berzeviczy Albertet
valasztotta eléadéul. A javaslatot Tisza Lajos gréf bizottsigi
clnvk az oktéber 11-iki iilésen mutatta be, s azt Berzevicry, mint
a Haz egyik jegyzdéje, nyomban fololvasta. Ugyanezen iilésen
Andrednszky Gibor baré, az antisemitapfrt részérdl, és Simonyi
Ivan képviselok is nyujtottak be egy-egy valaszfelirati javas-
latot. A javaslat tdrgyaldsa az oktéber 15-iki iilésen vette kez-
detét, Berzeviczy eldadoi beszédével. A masodik szémok Irdnyi
Déniel, mint a fiiggetlenségi péart vezére, szintén nyujtott be
felirati javaslatot, valamint utiana Apponyi Albert grof, a mér-
stkelt ellenzék részérdl. s a vita folyamdn benyujtatott a hatodik
felirati javaslat is, melyet Szalay Imre és Szalay Karoly irtak
ald. Hosszu, szenvedelmes vita keletkezett, melyben a jobboldal
veszérél tobbek koszt Zichy Antal, Busbach Péter, Horvdath Gyula,
Horvéth Boldizsar vettek részt; mig az ellenzék soraibdl Pulszhy
Ferencz, Mocsiry Lajos, Komléssy Ferencz, Horinszky Néndor,
Fenyvessy Ferencz, Nendtvich Karoly, Saghy Gyula, Herman Ott6,
Veress Jézsef, Qyérffy Gyula, Thaly Kalmin és még tobben lép-
tek sorompéba. — A vita bevégeztével Tisze Kéalmén miniszter-
elngk szélalt fol, (ki mér elébb is beszélt), s azutan kivetkezett
- okiober 24-ikén — Berzevicey eldadéi zarébeszéde.

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulmanyok. I. 4
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I

ELOADOL BEVEZETO BESZED.
— 1884, oktéber 15. —
Tisztelt képuviselohdz!

A valaszfelirati bizottsag megbizisihoz képest
foladatom lévén a bizottsigi javaslatot a tisztelt Hiz-
nak elfogaddsra ajdinlani, anndl révidebben s egyszeriib-
ben tehetem ezt, mert a javaslat kimerits, vilagos és ha-
tarozott tartalmdval fdgyszolvan Onmagit indokolja és
mert azt eddig ellenjavaslatokkal csak egy oldalrél td-
madtak meg.

A valaszfelirat alkotményos viszonyok kozt ¢s
rendes idSben csupdn arra szolgilhat, hogy a torvény-
hozési teendOk irdnyat és tervét f6bb vondsokban mog-
jelolje és hogy azokra nézve a kormdny és a parlament
tobbsége kozotti egyetértést, solidaritast kifejezze,

E szempontot kovetve, a vdlaszfelirati javaslat a
Héz megelégedését nyilvanitja az eddig kovetett kiil- és
beliigyi politika folott, hozzdjaruldsi készségét tolmad-
csolja a tronbeszédben megjeldlt teendGkhoz, bévebben
is koriilirja ezeket, de az eddigi allandd gyakorlat és a
dolog természetéhez képest az egyes feladatok megoldasi
moédjinak elveit részletesen meg nem, allapitja; nem
lehét ugyanis a vilaszfelirati vita az a tér, a melyen
az egyes torvényhozasi teendSk részletei eldontetnének
s biztositva van Ggy is az, hogy annak idején, ha ama
feladatok el8allanak, a tisztelt Hdznak médjdban lesz
a megoldds modozatai irdant hatdrozni. (Igaz! jobb-
feldl.)

Hogy a tronbeszéd és a valaszfelirati javaslat a
nemzet, valodi és legsiirgSsebb sziikségleteit iktattik a
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torvényhozdsi teend6k sordba, azt mindenki elismerni
kénytelen, a ki politikai ¢letiinket a legutobbi évek alatt
figyelemmel kisérte. E teendSk egy része olyan, a mely
mar a nemzet kozhelyeslésével a megelézd orszaggyiilés
vagy orszaggylilések programmjdba fol volt véve; az
egylket — a férendihdz reformjit — mdr az 1869-iki
trénbeszéd kildtdsba helyezte. Az elodazhatatlan felada-
tok nagy szima 8 a parlamentek révidre mért miikodési
ideje okozta legnagyobb részt, hogy e teenddk mind-
cddig elmaradtak.

Misokat — nevezetesen az Ausztridval valé ki-
cgyezés kérdéseit — az 1d6hoz kitott szerzidési viszony
lejérta hoz napirendre; ismét médsok olyanok, melyeket
mir egy-két év 6ta a kozvélemény minden tényezdje —
egyeseket. partkiilonbség nélkiil, — hangoztatott és siir-
getett, és éppen a nemrég lezajlott, szokatlanul élénk
s heves vilasztasi kiizdelemben, a mikor a nemazet aka-
rata legkozvetlenebbiil nyilvanulhatott a jovG orszdg-
gyiilés feladataira nézve, (Nyugtalansig a szélsébalon.
IMalljuk!) kivéinat vagy igéretképpen folhangzott nem
egyike azoknak a reformoknak és torvényhozdsi alkota-
soknak, a melyekre a trénbeszéd az orszdiggy(lés figyel-
mét folhivja s a folirati javaslat a képvisel6hdz hozza-
jaruldsi készséget kifejezi.

Elismerem, hogy a trénbeszédben ¢s valaszfelirat-
ban emlitetteken kiviil is vannak még riank vard teljesi-
tendd munkik; de egy fejlsds allam: életében, mind a
mienk, a térvényhozis szamadokonyvét lezarni sohasem
lehet ; minden nap 4j teenddket hoz s midén egy orszig-
eylilés megnyiltakor a kirdly a nemzethez sz6l és a nem-
zetgytlés vilaszol, csak a jelenben beldthaté teendSk
legsiirg6sebbjei és legfontosabbjai lehetnek azok, a mes

4



52

lyekre nézve a torvényhozds alkotminyos témyezbinek
egyetértése mar mintegy elSlegesen megallapitands;
annal inkabb, mivel ezeknek sikeres elintézése — »
mint a javaslat helyesen kiemeli az orszaggyiilés ko-
moly, megfeszitett és kitarté munkdssigit fogja igénybe
venni.

Van egyébirint egy pontja a bizottsag felirati ja-
vaslatinak, a mely a tronbeszéddel szorosabb kapesolat-
ban nem dll; s ez az, a mely kozgazdasigunknak, kiilo-
nosen a mezdgazdasignak valsigos helyzetérdl szol.

Herman Ottd: Csakhogy beismerik'!

Bervzeviezy Albert eléadé: Azt hiszem, hogy va-
lami, a mi a nemzet figyelinét oly élénken foglalkoztatja
s érdekeit oly mélyen érinti, méltan foglalhat helyet az
0O Felségchez intézends feliratban is; méltan, kiilondsen
oly alakban, mint azt a javaslat tirgyalja, a mely, midon
egyrészt a valsigot minden tarsadalmi és politikai vo-
natkozdsaiban is méltatja, masrészt az azokbol valé ki-
bontakozist mnem egyetlen torvényhozisi vagy kor-
minyzati intézkedés egyetemes gydgyerejétsl, csoda-
szerdétdl, hanem a nemzet Osszes tényezbinek egyetérts,
vallvelett tevékenységétdl virja, e tevékenység czéltuda-
tos vezetését mindenesetre a torvényhozis és korminy
feladatdul ismervén.

E javaslattal szemben eddig az antisemita-part
részorél és egy ugyanazon pdarthoz tartozo képviseld-
tarsunk, Simonyi Ivén Gr, részérdl nyujtattak be ellen-
javaslatok. A ketté egymastol kevisben kiilonbézik s
mindkettivel szemben csak roviden kivinom a bizottsag
allaspontjat jelezni.

Tisztelt Haz! A magyar képviselohdz vilaszfel-
irati vitai 1865-t8] egisz mostanig hatalmas kiizdelmck
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képét tarjak fol. Elesen ellenkezd elvek s gyakran erds
partszenvedélyek kiizdtek egymissal a vitikban, az id$
kivetelményei, a kor jelzete szerint dllaméletiink hol
egyik, hol misik problémajiat allitvan kiilonosen el
térbe.

Do mind eme heves kiizdelmekben volt egy kozos
megingathatatlan alap, mely minden partnak szildrd-
sagot nyujtott, s melyet egyik sem akart folforgatni;
és ez az Osszes magyar politikai partok egyet-
értdése volt arra nézve, hogy haladdsunkat, fejlédésiinket
és gyarapoddsunkat esak Ggy munkalhatjuk ha a koz-
szabadsdg minden jogait, az dllamélet minden dlddsait
kiterjesztjiik e honi valamennyi polgirira, kiilonbsiget
nem téve, sem faj, sem nemzetis(g vagy hitvallis szerint,
(Elénk helyeslés jobbfeldl.)

Ez az cls6 eset, midén ma a valaszfelirati vitaban
cgy oly part manifestatiojaval allunk szemkozt, a mely
az eddig hagyomanyos egyetértéssel kivetett jogegyenls-
ségi elvet megtagadja. (Elénk folkidltdisok. a bal- és
szélsibal Fiillonbiozd padjairdl: Nem dll! Iz nem igaz!
Holljuk! Halljuk!) Megtagadta, — tudom, — az
egyenlség nevében, hanem az egyenldség oly formula-
tidja nevében, a melyet esak a communismus szempont-
jabol lehet elfogadni. (Helyeslés a jobboldalon. Elénk
ellenmonddsole a bal és szélsébal Fkiilonbizd padjairdl.)

Es éppen a helyzet e rendkiviilisége szabja elém
kovetendd eljdrdsomat. En itt egy politikai dlldspontot
képyiselek, a mely az orszig helyzetét, a torvényhozis
feladatait politikai szempontbél nézve, politikai elvek
szerint itélve, a létezd bajok orvoslisira, a fonforgd fel-
adatok megoldasara ilyen vagy olyan politikai eszkozi-
ket tart sziikségesnek. Ez az dllispont az dllam polga-
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rait hitvallas szerint nem osatdlyozhatja, tdarsadalini
sympathidk szerint meg nem kiilonboztetheti, ez az al-
laspont az orszdg létezd bajainak okdt egy vallis dog-
maiban nem keresheti (Folkidltdsok a bal és szélsibul
kilonbozé padjairdl: Mi sem!) s azok gyogyszereit sem
fogadhatja el egy mds, bir még oly magasztos vallis
jelzete alatt.

Lehet azoknak a felirati javaslatoknak egyes rész-
leteiben akéarmi, az a pont, a melybél kiindulnak, az a
czim, a mely alatt megjelennek, mindkettonek az a kdzos
iranyzata, a mely a nemzetet két vallas szerint két ti-
borra osztja, az egyik tabort a masiknak haldlos ellen-
ségeiil hirdeti, a ketté kozitti gyiiloletet allamelvve
emeli, az egyiknek csak a masik elnyomasival vagy ki-
zardsival igér boldogulast (Elénk nyugtalansig ¢x
Fozbeszolisok a bal és szélsobal kilonbozé padjairdl :
Halljuk! Halljuk!) oly dthidalhatlan {irt allit az ellen-
javaslatok dllaspontja és az én allaspontom kozé, a mely
nemesak a megegyezés reményét zdrja ki, de még a vi-
tatkozist is lehetetlenné teszi. (Elénk helyeslés jobb-
felil.)

Ezért, — a nélkiil, hogy a részletekbe bocsitkoz-
nim, — fontartva magamnak a jogot, hogy a bizottsig
javaslatit netini megtimadéasok vagy ujabb ellenjavas-
latok ellen¢ben, zdrébeszédemben védelmezzem: egy-
szerlien arra kérem a tisztelt Hdzat, méltéztassék az
antisemitapirt és Simonyi képvisel§ fir felirati ja-
vaslatait mellézni s a bizottsdg javaslatit a részletes tar-
gyalds alapjdul elfogadni. (Elénk tetszés a jobboldalon. )



II.

ELOADOI ZAROBESZED.
— 1884. oktéber 24. —

Tsztelt Hdz!

(Halljuk.) Egy hosszira nyalt vilaszfelirati vita
utdn, melyben — bar nem kevesebb, mint hat folirati ja-
vaslat szolgilt a vitatkozds alapjaul, — legtiobbet beszél-
tek a parlamenten kiviil, kiillonosen a vilasztisok alatt
tortént dolgokrdl, legkevesebbet magukrol a felirati ja-
vaslatokrél, — az én el6adoi feladatom zdrbeszédemben
nem lehet cgyéb, mint Gsszegezni a lényegét annak, a
mik az ellenjavaslatok mellett s a bizottsig javaslata és
a tobbség politikdja ellen mondattak és azokkal szemben
a bizottsdg dllaspontjat a lehetd tdirgyilagossiggal vé-
delmezni. (Halljuk! Halljuk!)

Az ellenjavaslatok, melyeket a fiiggetlenségi és
48-as part részérdl Iranyi Daniel, a kozjogi alapon allé
ellenz¢k részérél pedig Apponyi grof tisztelt képviseld-
tarsaim nyujtottak be, sokkal t6bb concret reformkér-
désre terjeszkednek ki, semhogy azok mindegyikével
szemben zirobeszédem keret¢ben allast foglalhatnék; de
mint mar bevezetd beszédemben jelezni szerenesém volt,
nem is tartom az ily kérdések tisztdzasat a valaszfelirati
vita feladatanak.

E kérdések egynémelyikére velem egy pérton levi
képviselotarsaim igen taldléan feleltek, s vissza kellene
élnem a tisztelt Héz tiirelmével, ha valamennyire reflec-
talni akarnék. A mi a gréf Apponyi tisztelt képviseld-
tirsam altal benyujtott javaslatot illeti, annak mind-
azom riszeihez, a melyek a kovetendd politika édltalinos
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irdnyédra vonatkoznak, mint az én partom folfogasival
is megegyezikhoz, legnagyobb készséggel hozzajarulok,
és hozzijarulok még ahhoz is, & mi ugyanabban a javas-
latban a f6érendihdz reformjinak elveira nézve monda-
tik, hogy tudniillik a f6érendihiz olyképp reformalando,
»hogy malo dramlatnak ellentdllani tudjon és ha valéban
szitkséges, a hatalom kezelSinek is cllenszegiilhessen.

Kzen elvekre nézve koztink nézeteltércs nemi fo-
roghat fonn, a kérdés itt az elv gyakorlati alkalmazisa
koriill forog, és a tisztelt hdznak nemsokira modjaban
lesz erre nézve hatdrozni. Epp Ggy osztom mindazt, a
mi eme javaslatban az Ausztridval kdtendd kiegyezésre
mondatik, oly drtelemben, hogy annak megkstésénél
»gazdasigunk egészséges fejlodésct kell biztositani (s
megévni azt az egyoldalusigtdl ¢s tovabba a féldmiive-
Iési valsag ellen czilszerii kizgazdasigi intézkedések és
a hiteliigy szervezmése sziikségesek. Mindezek ilycn,
vagy mds formdban kifejezést taliltak a bizottsag fel-
irati javaslatdban is.

A tisztelt fliggetlenségi és 48-as pdrt javaslataval
szemben sokkal kevesebb az érintkezési pont. A rigi
nagy ellentét, a mely benniinket attol a tisztelt parttol
a kozjogi téren elvilaszt, fonnall most is. Eme kérdes
egy egész gemeratio politikai vitdi dltal teljesen ki van
fejtve s az 6 allispontjuk ¢¢ a mienk teljesen tisztizva.
A nemzet ité¢lhet ¢s itélt is az utolsé vilasztasok alkal-
maval, gy, hogy a fiiggetlenségi elv hivei nem meg-
szaporodva, de megesokkent szamban jottek vissza o
Hézba. (Ugy van! a jobboldalon.)

A mikrél szolni akarok, azok a felirati javaslatol-
nak némely oly kérdései, a melyek a vita folyam:iban
kiilonGsen kidomborodtak, mert mai nap domindlni
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reatérnék, emlitenem kell még egy, a vita alatt benyuj-
tott javaslatot és rectificilnom kell egyet-mést az elmon-
dottak koziil.

Szalay Imre ¢és Karoly képvisels urak egy kiilon
felirati javaslatot nyujtottak be, a mely azonban az
italhamisitds elleni intézkedéseken kiviil egyéb wujat
alig tartalmaz. Tartalma nem egyéb, mint combina-
tioja a fiiggetlenségi ¢s antisemitapart felirati javas-
latainak, a fiiggetlenségi elv cl6térbe allitasival. Errdl
az elvrdl mair nyilatkoztam ¢és bevezetd beszédemben je-
leztem a felirati bizottsig dllispontjat az antisemita
felirati javaslatokkal szemben is.

Meggyvézidisem szerint a beszédek, a melyeket
az antisemita szonokok tartottak, teljesen alkalmasak
voltak arra, hogy a bevezetd beszédemben kifejtett
folfogasban  megerdsitsék még a  kétkedSket  is.
(Ugy van! jobbfelil.) Miért is ezekre a beszédekre
anndl kevésbé reflectalok eziittal, mert az azokban fog-
lalt ama tiltakozdsokat, mintha az antisemita-part a
jogegyenldsig elvét megsirteni nem akarna, a zsidé val-
list nem akarna kifogdsolni, mintha felekezet vagy faj-
gyiiloletet nem: prédikdlna, a tisztelt miniszterelndk ar
kozvetleniil elGttem mdr 1s megezifolta, nekem tehat
egy¢b a tisztelt antisemita urakkal szemben nem marad,
mint hogy Gket arra kérjem, miszerint sziintessék meg
mar egyszer ezt a jitékot a fogalmakkal, és ha a tisztelt
képviselé urak ily politikat folytatni jonak latnak,
akkor mdltéztassanak elég bitorsiggal birni ennek a
politikinak igazi nevét is elfogadni. (Helyeslés jobb-
feldl.)

Apponyi Albert grof a vilaszfelirati javaslat ama
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pontjira nézve, mely a kiiligyre vonatkozik, bizonyos
aggodalmakat fejezett ki. A tisztelt miniszterelnck Gr
kifejtette mar a kormany allispontjit ebben a kérdés-
ben, és azt hiszem, hogy ama nyilatkozat teljesen meg-
nyugtathatta az aggodokat és semmi alapot sem adott
oly aggodalmakra sem, min8ket kés6bb Havidr képviseld
ir nyilvinitott, mintha viszonyunk Oroszorszighoz
olyan volna, hogy onnan megtimadtatastél félhetiink.
A bizottsig szivegezése egycbirint egiészen viligos é=
én azt gondolom, hogy ha a kiilfoldi sajté crszakos ma-
gyarizatot nem adott volna neki, itt sem tamadtak volna
ilyszerii aggodalmak; ¢s ezért csakis arra szoritkozom,
hogy a bizottsig nevében is visszautasitsam a kiiliigyekre
vonatkozé tétel minden oly értelmezését, mintha az egy
harmadik dllam ellenében kihivist vagy ellenséges éxr-
ziiletet fejezne ki. A ki szivetségiinket. Németorszaggal,
annak alapgondolatdban helyesli, mint a bizottsag teszi,
az a bekét kivanja, s a ki a békét kivanja, az csak orul-
het annak, hogy eme szivetségiink béke-tendentiajinak
tdmogatisa mas hatalmas dllam részérdl is biztositva van.
( Helyeslés jobbfeldl.) De természetes az is, hogy miutin
mindemellett, az alapot, a mely egytttal a bé¢ke vonzere-
jét gyakorolja mds hatalmakra, szivetségiink Namet-
orszaghoz alkotja, a bizottsignak mindenekfolott e
szovetség viltozatlansigdra kellett sulyt fektetnie.

Hgy mas kifogiast Moesiry Lajos képvisels tr
emelt a tronbeszéd és a vilasafelirati javaslat ellen, Kér-
dezvén, hogy Horvitorszigrél miért nincsen benne szo.
Tisztelt Haz! Magyarorszag folfogisa szerint Magyar-
orszag és tarsorszagai kozott a folmeriild conecret kér-
dések elintézésére a kiegyezési torviny teljesen elég-
séges: ezt mi sem meg nem sértettiik, sem revisiéjat nem
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kivantuk. Eme folfogdsnak ad kifejezést hallgatasa dltal
a trénbeszéd és vilaszfelirati javaslat; ha Horvitorszig
részérdl ellenkiezd véleményben vannak, ha ott valami
sérelmet,  tudnak, ha ott valami kivinsigot éreznek,
mindennek a horvit tartoméanygy(ilés foliratiban lehet
csak helye. (Helyeslés jobbfelil.)

A trombeszéd és valaszfelirati javaslat egyébirdnt
kiterjeszkedik tobb oly teendére, mely Horvitorszig
képviseletével egyiittesen intézendd el. Horvitorszigot
kiilon apostrophalni anndl kevésbé forgott fonn ok, mi-
utdn O Felsége majdnem a trénbeszéddel egyidejtileg le-
iratot intézett a horvat tartomanygyiil¢shez.

Attérek most a férendihdz reformjinak kérdésére,
mely a hétféi napon oly stidiumba lépett, hogy a tron-
beszédben foglalt igéret mir ez dltal teljesittettnek: te-
kinthet$, s ezért azt hiszem, ma egészen idGszeriitlen
volna e reform elveirdl értekezni. De egy megjegy-
z0st el nem hallgathatok; a vita folyamdn, kiiléndsen
annak elején, ismételve vddként hoztak f6l, hogy eme
torvényjavaslatot a kormdny csak azért nyujtotta be és
a férendihaz reformjat csak azért siivgeti, hogy a héazas-
sigi torvényjavaslat sorséért a frendihdzon mintegy
boszut, alljon.

Az igen tisztelt miniszterelnék dr mar reflectalt
erre a vadra, és azt megeafolva bebizonyitotta, hogy az
ismert forendihdzi események nemcesak nem siettették,
de ellenkezileg késleltették e reformot. En azonban to-
vibb megyek és azt mondom, hogy igenis létezik ma
egy bizonyos eszmei kapesolat a hdzassigi torvényjavas-
lat sorsa ¢és a f6rendihdz reformja kozt, csakhogy ezt az
eszmei kapesolatot nem mi, hanem az ellenzék hozta
létre.
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Mert valoban foltiing, hogy az ellenzé¢k, a mely
ezeltt kifogyhatatlan volt a férendihdz reformjinak
stirgetésében, a mely minduntalan vadolta a korményt,
hol lassusiggal, hol batortalansiggal, a miért eme re
formot még elé nem terjesztette, miota a férendihiz egy-
izben oly erélyes ellentdllist tantsitott a kormdnynyal
szemben, most egyszerre ideges a férendihdz reformja-
nak minden emlitésére, azt talalja, hogy van ennél fon-
tosably és stirgdsebb reformteends is és mindenképp oda
igyekszik, hogy a férendihdz reformjdra irdnyzott ko-
moly tirekvést gyanusitdsokkal disereditalja. Nagvon
fogunk o6riilni, ha az ellenzék az ellenkezérsl fog ben-
niinket meggyézni az altal, hogy ha majd a torviny-
javaslat tirgyalds ald keriil, nem fog ellenezni semmit,
a mit a korszerii reform igényel ¢s mdsfelél nem fog
olyat kivanni, a mi dltal a reform miel6bbi létrejitte
lehetetlenné valneék.

Az Apponyi Albert grof és tarsai dltal benyujrott
valaszfelirati javaslatban kilonos sily van fektetve a
kozigazgatisi reformra. Iangstlyozva van benne, hogy
a kibzigazgatasi dllapotok tarthatatlanok ¢s minden risz
leges reform elégtelen, tehdt a reformnak a kozigaz-
gatis egész teljességére kell kiterjednie, a kérdés meg
van érve; szikséges, hogy a kozigazgatisi tisztviselok
allasukat az dllamtdél nyerjck.

Ezt az eléggé hatirozott dllasfoglaldst azonban a
felirati javaslat mellett. mondott beszédek némileg meg-
gyengitették. Apponyi Albert grof beszédének praemis-
sd1  lerontottik az dllami kozigazgatisra vonatkozé
conclusiot, Hordnszky képvisel§ Gr pedig oda  toreke-
dett, hogy a figyelmet elterelje a kozigazgatisi tiszt-
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viselok kinevezésétdl, mintha a stily nem azon, hanem
egdszen mis intézkedésen fekiidnék.

Megvallom, mar ez is azt a benyomast tesz,
mintha ellentétben a javaslat dllitisival a kérdés még
nem volna oly egészen megérve; mert ha az a part, a
mely el6szor 41l el6 hatarozott kovetelésképpen az dllami
administratioval, ugyanakkor az orszig bajainak leg-
f3blx okit abban keresi, hogy a kozigazgatasi tisztviselok
most is, mikor vilasztatnak, nem eléggé fiiggetlenek £61-
felé, — a mi szerintem nem 4ll, — ha ama part tagjai
ugyanakkor oly képet festenek pénziigyi helyzetiinkrol,
a mely lehetetlennek tiinteti fol az 4llami administra-
tioval elkeriilhetetleniil jaré nagyobb koltségek elviselé-
s, ha ama part legkivalobb férfiai és sajtéja sziintelen
azt siirgetik, hogy a gentry ¢rdekében torténjék valami.
azt pedig senki sem tagadhatja, hogy a gentry dlldsa
a vilasztis megsziintével némileg esokkenni fog: mind-
ezen ellenmonddsokkal tehdt az a part aligha tett jo
szolgdlatot az dllami administratio iigyeinek (Igaz!
vugy van! a jobboldalon.) Egyébirint nagyon sajnilom,
hogy a tisztelt piart csak most jott annak folismerésére,
hogy a kérdés meg van érve; ha esak par hénappal ez-
el6tt, mikor vilasztdsi manifestumét kiadta, adott volna
eme meggybzidésének ott kifejezést, nem most, felirati
javaslataban, akkor legaldbb tudtuk volna, hogy a tisz-
telt pdart czen elv alapjin van megvilasztva és igy tajé-
kozist szereztiink volna arrdl is, a mi a kizigazgatas
ily gyokeres reformjdandl vajmi fontos, hogy a vilasz-
téknak amely része ¢s mily nagy része foglal mar most
alldst a kinevezési rendszer mellett.

Egy masik, sokat emlitett kérdés, az orszaggyyii-
lési idGszaknak meghosszabbitisa, vagy ha dgy tetszik,
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az 6t évi mandatum kérdése. Erdemleges érv eme re-
form ellen vajmi kevés hozatott fol. A kik a szabadelvii-
ség szempontjibol tamadtdk meg, azoknak megfelelt
mér Horvith Boldizsir mélyen tisztelt képviselGtirsam,
kifejtve, hogy e reform a szabadelviiséggel ellentétben
nem 4ll.

Egyébirant megengedem, hogy itt sokat lehet pro
¢s contra folhozni. Nincs most ideje annak, hogy aa
cllennézetiiek megezafolasiba és capacitalasiba bocsat-
kozzam; de egy megjegyzést kell tennem azokkal szem-
ben, a kik szemére vetett¢k a miniszterelnok Grnak és
masoknak, hogy nézetiikket e részben megvialtoztattik,

Tisztelt Haz! Mi e vitdban sokat distingualtunk;
beszéltiink arrdl, hogy mi a kiilonbség a kozott, ha valaki
onnan ide, vagy innen oda megy. Hat én batorkodom
kifejezni azt a kiilonbséget, mely fonforog azok kizt,
kik ezelétti ellenzéki allasukban ellenezték a mandatum
meghosszabbitdsdt, most pedig mint kormdny, vogy
mint korménypart azt elfogadni hajlandok és azok kozt,
a kik ezel6tt mint ellenzék, vagy biarmely allasban hozzi-
jarultak ahhoz, most pedig legalabb is tartézkodo allist
foglalnak el azzal szemben.

A kiilonbség nézetem szerint az, hogy azok, kik
most. ezen az oldalon azt a reformot helyeslik, azt mog-
alkotni hajlandok, azok nézetiik mellett helyt is dllanak
¢s magukat e lépisiikk minden kovetkezményének és fe-
lelsségének kiteszik, mig cllenben oly politikusok, kik
ezel6tt a mandatum meghosszabbitisdt maguk kivintik,
kik taldn tagjai voltak oly pdrtnak, mely azt programm-
jiba folvette, vagy részt vettek bizonyos pirtonkiviili
actiéban, melynek czélja volt a mandatum meghosszab-
bitdsa érdekcben aldirdsokat gyiijteni, ha ezek most a
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kérdés folotti javaslatukban csak tgy elestisznak, beszé-
deikben pedig koriilzaradékoljik magukat és eddig egé-
szen ismeretlen foltételekhez kotik beleegyezésiiket, ha
akkor, is, mikor a kérdés concrete folmeril, ily maga-
tartdst akarnak kovetni: annak a latszatnak teszik ki
magukat, mintha gy vélekednének, hogy ,hiszen a
tobbség megesindlja nélkiiliink is, miért tenndk ki ma-
gunkat e rendszabdly odiumédnak a valasztokkal szem-
ben #¢ (Deriiltség és telszés jobbfeldl.)

Kiilonben erre nézve is azt mondom, hogy oriilni
fogunk, ha utébb arrdl gy6z6diink meg, hogy a lat-
szat csalt.

Stirtin emlegették tovabba a fonforgé tdrsadalmi
is gazdasdgl bajokat, a nélkiil azonban, hogy azok orvos-
lisdra nézve a nagyobb cllenzéki partok felirati javas-
latai valami egyebet tartalmazninak, mint a mi a fel-
irati bizottsig javaslatiban is foglaltatik. En e részben
csupdn két megjegyzésre szoritkozom.

Az els6t illetSleg, azt hiszem, egyetértenek velem
a tisztelt Hiznak mindama pdrtjai, a melyek veliink
egyiitt a jogegyenlGség alapjin dllanak és ez az, hogy
mi, kik a tobbség javaslatat partoljuk, a létezd bajokat,
nevezetesen gazdasigi bajokat, nem akartuk és nem
akarjuk tagadni, habdr azokat nem litjuk oly fekete
szinben, mint a tisztelt ellenzék; hogy mi azok orvos-
lisdra mindazt megtenni készek vagyunk, mit a torveény-
hozds megtehet, alapintézményeink sérelme és haladé-
sunk megakasztisa nélkiil és erre nézve a j6 initiativat,
barhonnan j6jjon, készséggel és elfogulatlanul fogadjuk,
de arra kérjik a tisatelt ellenzéki pdrtokat, tartsunk
eme kérdéstdl tavol mindent, mi a felekezetek, osztalyok
vagy fajok kozti etrlédasra vezetne, tirgyaljuk eme
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kérdeéseket a maguk tisztasigdban, tivol tartva azoktol
minden, akir antisemitikus, akir feudilis, vagy bdrmi
efféle szinezetet.

Meggy6zidésem szerint. Magyarorsziagon a létezd
gazdasigi bajok orvoslisinak legnagyobb akadilya az,
ha bel6lik faji, vagy felekezeti vagy osztilykérdést csi-
nalunk, mert e bajokat Magyarorszigon méisképp, mint
a JogegyenlGség és tdrsadalmi béke alapjin orvosolni
sohasem: fogjuk. (Elénk helyeslés a jobboldalon.)

Misik megjegyzésem ebbdl az els6bSl folyik. En
azt hiszem, hogy ha oly partok és oly férfiak, kiket én
antisemitizmussal vidolni nem akarok, olyan vidakat
hangoztatnak, hogy mikor a kormdny a folforgato és
békeronté torckvések ellen erélylyel lép fol, csak a baj
tiineteit orvosolja s a baj mérgét még jobban belehajtja
a testbe, vagy azt mondjik, hogy ma be van vadolva a
kozszabadsigl egy része oly bajok miatt, melyeket a kor-
miny okozott, vagy hogy az antisemitizmus csak irigy
a szabadsig elkobzdsdra: ez — ha nem is vették czélba,
a mit szivesen elhiszek, — gy hangzik és az illeték 1s
bizonyosan gy értelmezik, mint az 6 bckeronts, a fele-
kezetek, a tarsadalom békéje ellen intézett torekvéseik
igazoldsa. Mert hiszen az antisemita urak is azt mond-
j4k, hogy nekik itt igy kell beszélnisk és a szegény nép-
nek ott kiinn bckétlenkednie kell, mert a kormany nem
cselekszi azt, a mit 6k akarnak.

Miel6tt a tobbség politikdja ellen altalanossagban
emelt vadakkal foglalkozniam, ra kell térnem még egy
tirgyra, mely majdnem valamennyi szénok beszédében
emlitve volt, az dllitélagos vdilasztasi visszaélésekre.
(Halljuk.)

A tisztelt ellenzék a legkeser(ibb szemrehdnyésok-
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kal halmozott. el benniinket ¢és a kormdnyt, ¢s leirdsaik
auxesis-e annyira ment, hogy arra az ercdmeényre jutot-
tak, miszerint ¢z a parlament nem is az igazi népakarat
kifejezése, mert a nemzet akarata a valasztasokra gyako-
rolt hatésigi nyomds dltal meghamisittatott. (Folkidl-
tasok a szélsébaloldalon: Ugy s van!! Halljuk! Ilall-
Juk! @ jobboldalon.)

Tisztelt Haz! Nem akarok arra kiterjeszkedni,
hogy mily visszaéléseket kovettek el a valasatasok alatt
ellenzéki részrol, habar hogy e részben igen épiiletes dol-
gokat lebet folhozni, azt a tisztelt miniszterelnok ur és
Horvath Gyula tisztelt képviseltirsam beszédeiben fog-
lalt mutatvanyokbdl lithattuk.

De tiltakoznom kell ama sajitsagos folfogas ellen,
mely az ellenzék visszaéléseit mentegetni torekszik, s a
kormanyt és a kormanypartot azokért is, és a maga alli-
tolagos visszacloseicrt is feleldssé akarja tenmi. (6l
kuiltdsok a szélsébaloldalon: Természetes! Elénk derilt-
séq a jobboldalon.) Hisz maga a tisztelt ellenzék beis-
meri, hogy pénz bizony koltetett ott is, még pedig sok
és ha el sem ismerné, tudja az egész vilag, mert ezek
nyilvinos tények ; hogy sok helyiitt érvényesiilt hatosagi
pressio a tisztelt ellenzék érdekében is. (Folkuiltisok a
szélsébaloldalon.  Hol?) Ismerjiik a birilé bizottsigok
targyaldsait, tirgyaltattak a dolgok a lapokban is, az
urak maguk is igen jol tudjak. (Ugy van! a jobb-
oldalon.)

De hat foltéve, hogy az illetéktelen befolyasok na-
gyobb mértékben a mi gy6zelmiinketsegitették volna eld,
micsoda consequentidt lehet ebbGl levonni?¢ A kormény-
pirt, szamitdsom szerint, 235 keriiletben gydzitt, czek
kiziil 94 keriiletben — utina szimitottam, — jeldltje

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulmanyok. I. 5
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egyhangilag vilasztatott meg. Mér ez magiban véve je-
lentékeny bizonyiték, mert oly pirtelv mellett, melyct
a nemzet valodi tobbsége perhorrescdl, 94 képviselit
‘minden ellenmondas nélkiil megvalasztatni nehéz volia.
(Mozgis a szélsdbaloldalon. Halljuk! Halljuk! a jobb-
‘oldalon.) A tobbi kormanypirti vélasztisok kozt igen
nagy szimmal voltak olyanok, melyeknél a kormanypdrt
tilnyomo tobbséggel gydzitt az ellenzék folott, mert ax
ellenzék Ggyszolvin esak a zaszld beesiiletéért vagy tak-
tikai szempontbdl allitott jeldltet.

Es viszont ha tiihegyre veszsziik a dolgot, az ellen-
-2k oldalin is voltak gydzelmek, melyek csekély szava-
zattobbséggel és nagy kiizdelemmel vivattak ki, ha tehit
mar egyszer controvertilni akarjuk az eredményeket,
ezek irint mi épp oly joggal tamaszthaturk kitelyeket.
-Leiitve mar most ennek fejében is bizonyos szdzalékot,
-mily esekély ama vélasztdsok szdma, melyeknek ered-
ményérsl foltételezhets, hogy valamely illetcktelen le
folyas vagy eljirdsi hiba dltal éretett el, bizonyosan nem
nagyobb, mint a kérvényekkel megtimadott kormdny-
parti valasatasok szama; mert a hol ok volt a panaszra,
bizonyira nem is mulasztottik el a kérvényezést. Fzck-
nek szima pedig 15. (Ellenmonddsok: a. szélsibal és bal-
oldalon. Mozgds.)

Ha ezt a szdmot nem allitjuk is szembe azzal a
szdmmal, hogy hiny ellenzéki vilasztis ellen nyujtatott
be a mi résziinkrél kérvény és nem is vonjuk le ezt abbdl,
hanem egyszerfien szembedllitjuk e szdmot a kormduy-
.part jelenlegi tGbbségével, mely azt hiszem 57, méltoz
tassanak elgondolni, hogy ha mindezek a valasztisok
csakugyan megsemmisittetnének és valamennyi helycbe
ellenzéki képvisel§ jonne, vajjon valtozninak-e a pért-
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viszonyok annyira, hogy a képviselShizat jelen alakja-
ban a nemzeti akarat meghamisitisinak lehetne tekin-
teni? (Mozgds o bal- és szélsibaloldalon. Helyeslés a
Jobboldalon.) '

Hogyha pedig az a vad, hogy ez a parlament a
nemzeti akarat meghamisitisin alapul, nem igazolt, a
inint hogy torekedtem kimutatni, hogy nem az, méltoz-
tassanak megbocsatani, igen helytelennek kell tartanom
azok eljarasat, a kik ezt a vadat oly komnyen kikialtjak
a vilagba. Helytelen ez alkotmanyos szempontbol.

Megmondom, hogy miért. Mert ha egyszer — mi-
161 Isten 6vjon, — ismét oly id6 kovetkeznék, hogy az
ebsolut hatalomtol kellene félteni alkotményunkat és
« magyar parlamentnek az a feladat jutna, hogy a ha-
talommal szemben védelmezze az alkotminyt: vajjon
nem; hivatkozhatnanak-e arra ellenfeleink, miszerint al-
kotményos, parlamentaris viszonyok kozt a magyar el-
lemz¢k kijelentette, hogy a magyar parlament tobbsége
nerm a nemgeti akarat kifejezése, mit akarsz tehit te
tobbség a nép jogainak hangoztatisival ? A te akaratod
nem a nemzet akarata, a nemget valddi akarata az abso-
lutismust akarja. (Helyeslés a jobboldalon. Mozgads.)

Es ha tovabb is oly beszédeket hallunk, a milyent
Horanszky tisztelt képviselé Gr mondott, és a milyet
az ellenzék részér6l mar tobbszir volt szerencsénk hal-
lani, hogy a politikai fiiggetlenség egyértelmii az ellen-
z¢kkel s annak, a ki a kormany elveit vallja, mar ipso
facto meggy6zbdise Gszinteségét és onalldsigat kétsigbe
lehet vonni: nem latjak-e be, hogy e beszédek a parla-
mentdris kormdnyrendszer erkolesi és észszeriiségi alap-
jait ingatjik meg, hogy azoknak logikai kivetkezise az
anarchidra vagy az absolutismusra vezet? mert ha igaz
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az, hogy mindazoknak, a kik a korményparton vannak,
meggy6zddéseik becsiiletessége esik kétség ali: akkor
parlamentiris moédon erkolesi és ¢észszerii alapon kor-
minyozni lehetetlenség. (Zajos helyeslés jobbfelil.)

Attérek arra, a mit tobb ellenzéki szonok a mi
partunk liberalismusirél mondatott. S itt elGszir is
Herman Otté tisztelt képviselStarsam ellen kell fordul-
nom, (Halljuk!) a ki tegnapi beszédében szellemesen,
mint mindig, és haragosan, mint mindig, (Deriltség.)
arrl az ismeretes souverain kritikai allaspontjardl, a
melyrsl & a mi Osszes politikai torekvéseinket és culturai
vivmanyainkat egy lélekzettel léhasigoknak ¢és haszon-
talansigoknak jellemzi, (Telszés jobbfeldl.) tobbek ko-
zott glinyjanak egész 6zondt drasztotta rednk, a miért
mi meriink az 1848-iki évre hivatkozni, holott még csak
nem régen féltiink téle, mint 6rdog a tomjéntsl. (Ugy
van! a szélsébaloldalon. Ellenmondds jobbfeldl. )

Bétor leszek a tisztelt képviseld tirnak megmagya-
razni czt a dolgot. Az 1848. évszim jelent egy kozjogi
allapotot, jelent bizonyos beliigyi reformokat. Eddig a
kozjogi kérdés dllott elStérbem, melynek tekintetében ez
a tisztelt oldal a 48-ra hivatkozott, mi nem, mi a 67-re
hivatkoztunk. Most eme kozjogi kérdések inkabb hat-
térbe szorultak ¢s a mikre nézve kozottiink egyetértés
uralkodott, a szabadelvii belreformok vannak sok oldal-
r6l megtimadva. Eme megtimaddsok ellen mi is hivat-
kozhatunk a 48-ra, hivatkozhatunk legalibb oly joggal,
mint az a pirt, mely 48-bol, mint politikai jelszobol,
maganak privilegiumot szeretne csinalni (Igaz! Igaz!
a jobboldalon.)

De tovibb megyek. Mocsary tisztelt képvisels dr
glnynyal emlitette a mi ,,megfontolt haladdsunkat® ¢s
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elnevezett benmiinket egy régi ganyszéval Pecsoviesok-
nak; Horanszky képvisels ar szabadelviiségiinket ké-
penynek nevezte, a mely mindent eltakar és azokat, a kik
abban valoban hisznek, politikai hypochondridiban szen-
vedGknek mondta ; Sighy képvisels ar azt mondja, hogy
mi 4gy értelmezziik a liberalismust, mint az antisemi-
tak a jogegyenléséget; Trinyi Dainiel tisztelt képviseld-
tarsam pedig parhuzamot vont a hatvanas évek szabad-
clviisége ¢s a mienk kizl, amazt igaznak, ezt tires czim-
nek mondta, ¢s szemrehinydlag emlitette azt az idot,
mikor a szabadelviiség maégl folemelt fével jart és nyiltan
merte kivetelni jogat.

LegelGbb is ez utolso illitisra reflectilva, nagyon
kénnyii dsszehasonlitani a dolgok egyik oldaldt ¢s el-
hallgatni a mdsikat; nagyon konnyii kdt korszak dllam-
férfiai ¢s uralkodd partjai koziil az egyiket kiemelni, a
mésikat elitélni, ha nem hasonlitjuk Gssze a két kor-
szakot is magat. (Ugy van! jobbfelsl.)

Az uralkodd pértok, mint ezt Ilorvith Boldizsar
igen tisztelt képviselGtarsam oly gydnyoriien fejtette ki,
utévégre sem teremthetik a kort, a melyben miikidnek.
Nem: teremthetik meg annak szellemét, dramlatait, ha-
nem ecsak folhaszndlhatjik azokat ¢s kiizdhetnek egy
ideig ellene. (Ugy van! Ugy van! jobbfelsl.)

Mcltéztassék parhuzamot vonni a hatvanas évek
kora és a mai kor kozott. Akkor az egész nemzetet libe-
ralis dramlat ragadta meg. Egyszerre rohamosan kellett
megalkotnunk mindent, a miben liberalismus tekintetd-
ben Eurdpa mogiott maradtunk. Es megalkottattak ezek
nem az uralkodé pirt merész parlamenti kiizdelmei foly-
tin, hanem Ggyszolvin minden kiizdelem nélkiil majd-
nem vita nélkil érett gyiimédles gyanant hullottak
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oliinkbe. A mi pedig kissé kényesebb és nehezobb kérdés
volt, azt amaz igazin liberilis kor is megoldhatatlanul
hagyta, orikiil hagyta jobb idéknek. De az idok nem let-
tek jobbak a liberalismusra nézve, ma nemcsak hogy a
legszerényebb alkotas liberdlis irdnyban nagy nehézsé-
gekbe titkozik, (Igaz! Igaz! jobbfelil.) hanem a létezd
vivminyok is sokfeldl meg vannak timadva, s oly dram-
latok ¢s torekvések, melyeket csak tiz évvel ezelGtt a ma-
gyar kozszellem utdlattal utasitott volna vissza, ma fen-
hangon hirdettetnek ¢és timadjik a  liberalismust.
(Elénk helyeslés a jobboldalon.) Ebben termdszetesen
az onok bite szerint szintén mi vagyunk hibdsak. En
azt mondom, a hiba terhel talin mindnyajunkat, de
legkisebb hiba bizonynyal azt a pdrtot, melynek libera-
lismusat 6nok oly szivesen veszik birdlat ala. (Telszés
a jobboldalon.)

De hat Horanszky képvisel ar csak a szabadelvii-
partot és kormdnyat vadolta, hogy megsértette és foly-
vist fenyegeti a szabadelviiséget, megsirtette a gyiileke-
zés1 jog korlditozasa altal s folemlitette, hogy az utolso
valasztdsi kiizdelemben az ellenzéki jeloltek hatosdgilag
akadilyozva voltak besztdeik megtartdsiban.

Mir, tisztelt Hdaz! ha valaki azt dllitja, hogy az
utolsd vilasztasi campagne alkalmival az ellenzéknek
nem volt eléggé mddjiban szervezkedni 6s actiot fejteni
ki, hogy a tisztelt ellenzéki jeldltek és partvezérek nem
elégszer beszélhettek a valasztokhoz, az valdban oly ko-
veteléscket tamaszt, melyeknek megfelelni semmi kor-
méany sem képes. (Igaz! Igaz! jobbfelsl.) Annak leg-
folebb az a kormany volna eléggé liberilis, a mely kote-
lességének ismerné hivatalbol szervezni ellenzéki klubo-
kat, a hol ninesenek (Derultség a jobboldalon.) és lép-
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tetni 6l ellenzéki jelolteket, a hol arra senki sem vallal-
kozik., (Elénk de'rultseg ]obbfelol) :
Es ilyen a {obbi vid is. Hol van az a rendéri on-
kény, mely el6tt allitélag mér a kiiszobjogl sem szent
tobb¢, s a melynek kezében az egyéni szabadsag merd
jatéklapda lett.? '
Valéban, hogy ha, mint tisztelt képviselGtarsam
mondotta, czek a tapasztalatok és a kormanynak és part-
janak cljardsa ingattik meg benne a liberalismusba ve-
tett hitét ¢s bizalmat, gy ez a hit és bizalom ndla na-
gyon gyonge lehetett (Ugy van! jobbfeldl.) és ha a tisz-
telt képviselé tir politikai hypochondriarel szél, mi is'
litunk ilyet, mert valdsigos politikai hypochondria a
szabadelviiséget ettél a parttl félteni (a jobb oldalra
mutatva), és panaszkodni azon sérelmek miatt, melyeket
a szabadelviiségen a kormiany kovetett el. (Helyeslés
jobbrdl.) »
Miutdn pedig a tisztelt ellenzék mar bevadolt
minket a szabadelviiség nevében, és igy talin jogosul-
tak vagyunk azt hinni; hogy magst tartja igazin sza-
badelviinek, legyen szabad kissé birdlat ald venni a
tisztelt ellenzéknek ezt a szabadelviiségét. (Halljuk.)
Arrol nem is szélok, hogy Fenyvessy Ferencz tisz-
telt képviselotarsam a valasztasi census folemelését ki-
vinta, arrol sem szolok, hogy a tisztelt ellenzék sajtdja-
ban, kiilonosen a valasztisok alatt mit miivelt; pedig
Magyarorszigon, a hol az absolut korszak 6ta be van
mir oltva a nép jellemdbe, vérmérsékletébe egy bizo-
nyos antigouvernementdlis hajlam, az ellenzéki sajté
magatartisa a kozvéleményre, a napi &dramlatokra a
legnagyobb befolydssal van. Ha ezek az utébbi idSben
kezdenek elfordulni a liberalismustsl, ez maga jelen-
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tékeny vad, az ellenzéki sajté egy részémek magatartisa
ellen.

De nézziik csak, hogy itt a parlamentben, a partok
korében mik torténtek az utébbi orszdggytilés alatt ?

Ott van példaul az ipartorvény targyalisa. Nem
mondom, hogy ez nagyon liberdlis torvény volna, bi-
zony neny az, de sziikséges volt annak megalkotisa, mert
ha meg nem torténik és hagyjuk néni az agitatiot, talan
késdbb masok még érzékenyebben megkototték volna a
szabad ipar elvét. De tény az, hogy e torvény alkotasa-
nak minden egyes kérdésében a mi partunk dllott leg-
kozelebb a szabad ipar elvéhez, ¢s az ellenzék volt az,
mely kész lett volna a legszélsGbb codreitiv rendszaba-
lyokig elmenni. (Ugy wvan! Ugy van! jobbfelil.) Hogy
e torvény alkotdisakor abba fol nem vettiink oly in-
tézkedéseket, melyck altal egyenesen a czéh-rendszer ko-
riba lettiink volna visszavezetve, az egyediil a szabad-
elviipirt érdeme. (Igaz! Igaz! jobbfelil.)

Ott van tovibbd a kozdépiskolai oktatasrol szolé
torvény. Kozoktatdsi dolgokban a liberalismus kivete-
lését Ggy fogtak fol mindig, dgy fogtak fol a hatvanas
évek torvényalkotoi is, hogy az az dllam jogainak &s be-
folyasinak s az interconfessionilis oktatdsnak érvényt
kivin szerezni a felekezeti oktatdssal szemben ; ez egyik
alapgondolata. a kozcépiskolai torvémynek is, ¢s mit la-
tunk ? Azt, hogy a térvényt megalkottuk mi a tisztelt
mérsékelt. ellenzék lelkes tamogatdsa mellett s veliink
szemben az a part, mely szereti magit mindenck f6litt
szabadelviinek tartani, és a mely a 48-bol privilegiumot
akarna alkotni a maga részére, a merev felekezeti allas-
pontra helyezkedett! (Ugy van! Ugy van! jobbfel4l.
Mozgas a szélsébaloldalon.) '
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Azutin a milt orzdggyilés utolsé iilésszakiban
aléfordult egy torvényjavaslat,®) (Halljuk! Halljuk!
jobbfelil.) a mely, habir szerény mértékben, de min-
denesetre cldhaladast tartalmazott a liberalis irinyban,
még pedig oly téren, melyen a hatvanas ¢s hetvenes évek
liberalismusa is esak a platonikus kijelentésekkel érte
be. Igaz, hogy mikor itt targyaltuk, kevés kivétellel
még mindnydjan nagyon liberdlisok voltunk, st a tisz
telt ellenzck tl akart tenni rajtunk liberalismus dolgd-
ban, a mennyiben keveselte a javaslatot, de elfogadta
mégis. Az folkeriilt a forendekhez és ott ismételve meg-
bukott.

Es mi tortént most, tisztelt Hiaz? Talan a tisztelt
ellenzéket valami nagyon les@jtotta a forendeknek egé-
szen jogukban allé, de a liberalismus szempontjiabol bi-
zonyosan nem orvendetes elhatirozdsa? (Elénk tetszés
jobbfelil.) Korintsem, keveseket leszamitva, itt meg-
¢ljenezte a férendihiznak elvetd dlizemetét, sajtéjaban
megtapsolta, Ggy tinnepelték azt, mint a férendihiz
fiiggetlen elhatdrozisinak elsé orvendetes jelét (Igaz!
Igaz! jobbfeldl.) ¢s az a part, melynek keblébGl nemrég
oly keserii szemrehdnydsoki hangzottak felénk a libera-
lismus nevében, nem késett rogton a legbensébb szivet-
ségre lépni azzal a f6rendihdzi ellenzékkel, mely a mi
liberalis javaslatunkat megbuktatta. (Ugy van! Ugy
van! jobbfelil.)

No mir, tisztelt I1dz! ha valaki azt mondja, hogy
neki az egész liberalismus nem kell, § azt rossznak, ka-
rosnak, veszélyesnek tartja, kivinja, hogy azon az tton,
melyen iddig jutottunk, mdar most visszafelé menjiink
cgy darabra,, mert reformjaink elhamarkodottak, hiba-

* A keresztények és izraclitik k6zotti hdazassigra vonatkozot érti,
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sak, koraiak voltak; a ki ebbdl az &llaspontbol témadja
meg a korminyt és partjat liberalismusa miatt, — és
higyje el a tisztelt ellenzék, hogy e part sokkal inkabb
ki van téve a liberalismus bevallott ellenfelei nyilainak
mint 6nok, — ezt az allaspontot nem' osztom, de meg-
érteni tudom. Valamint meg tudom érteni azt is, hogy
ha valaki — mint talin e képvisel6hiz néhiny tagja
egyénileg joggal teheti, — a ki mindig szintén és ko-
vetkezetesen a liberalismus mellett allvan, a napi dram-
lattal, a népszeriiséggel nem torddve, alkut nem is
merve, mindig liberdlis: irdnyban kivin haladni s most
e kissé idealistikus ¢és kissé radiealis allaspontjarol
a mai szabadelviipart el6haladdsit nem eléggé robamos-
nak és gyorsnak tekinti, az ilyen smmaehdn‘yasna‘l\ G-
telme van.

De. olyan part, mely benniinket bevidolhatna a
liberalismus nevchen azon a jogon, hogy & liberalisabb,
mely kicsinyelhetné azokat a szolgdlatokat, melyeket
mi tesziink a szabadelviiségnek azon a jogom, hogy &
nagyobbakra képes, és elvitathatna t8limk a mi szabad-
elvii neviinket azért, hogy maganak vindicalja azt: ilyen
part ma Magyarorszigon nem létezik. (Elénk helyesiés
jobbfelsl.)

Es ezért joggal uta:sit.hatjuk;vissza az omok vad-
jait. Oly korban, melyben a kozszellem kezd elhidegiilni
a liberalismus irdnt, melynek ellenfelei naprol-napra
szaporodnak, melyben az a két dllam, a melytdl mi a
legtobb politikai impulsust kapjuk, Ausztria és Német-
orszdg nem liberilis partok 4ltal korményoztatnak; egy
oly korban, a melynek a liberalismus legsyuk%g%ebb
legfonbos«abb vivminyait mar nem megalkotni, hanem
csak fejleszteni jutott feladatiul, oly ellenzékkel szem-
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ben, a melynck egyik része sajat keblében is alig tudott
az antiliberilis elemekkel megkiizdeni, s esak nemrég
a vialasztisok el6tt kiboesdtott manifestumokban kény-
telen volt ezeknek concessiokat tenni, mig mdsik részo
egy nem liberalis parttal nyilvdnosan szivetkezett; oly
ellenzékkel szemben, a melynek elkeseredett vilasztisi
hadjirata semmi egyebet nem eredményezhetett, mint
azt, hogy az 6 rovasukra megszaporodott szimmal jottek
a hdzba oly pdrtelemek, a melyek minden liberalismus
nyilt ellenfelei, (Igaz! Igaz! jobbfelsl.) ilyen helyzet-
ben, mondom, ¢s ilyen korban, egy part, a mely a sza-
badelviiség iigyct végképp megrontani nem: akarja, nem
fog a merész és rohamos aggressio terére lépni, hanem
fog -— bar azt Mocsary képviseld Gr hibaztatja, — meg-
fontoltan haladni, és ovatosan alkotni, (Ugy van! jobb-
feldl.) hogyha messzire elére nem is viheti, legalabb
fontartsa és meglrizze azt a zdszlot, a mely alatt nem-
zetiink legszebb kiizdelmeit vivta és fogja vivni még
sok ideig ¢s a melyet, ha mi elejtiink, 6nok folemelni
sohasem fognak. (Elénk, zajos helyeslés jobbfeldl.)

Miutdn a bizottsig valaszfelirati javaslat eme po-
litikdnak ad kifejezést, miutin az ezzel szemben beadott
ellenjavaslatok, vagy semmi nevezetesebb elvi eltérést
nem tartalmaznak, vagy fenyegetik a kozjogi alapot,
vagy veszélyeztetik a felekezetek egyenjogusigit és bé-
kéjét, ¢n ismételve ajinlom elfogadds végett a tisztelt
Hiznak a bizottsag felirati javaslatit. (Elénk helyeslés
jobbfeldl. )






A VEDEROJAVASLAT 24. és 25. §§-ai.

— A védderdrol szolé torvényjavaslat képviselohazi targyalisakor,
1889. évi marczius 7-én tartott beszéd. —

A védoerdrsl szolé torvényjavaslat, —- mely késébb mint
1889. évi VL. tirvényczikk emelkedett torvényerére, — 1888 végén
terjesztetett a Haz elé. A javaslat dltaldnos targyaldsa 1889 ja-
nuar 16-ikin kezdddott, s ritka szenvedélyességgel folyt januar
29-ikéig, mikor a javaslatot a Hdz — névszerinti szavazds utjan,
— 267 sz6éval 141 ellenében elfogadta a részletes térgyalds alap-
jaul. A Kképviselohdz targyaliasait az egész orszig érdeklodése
kisérte, s a szenvedélyek hihetetleniil magas fokra emelkedtek,
a Hazon kiviil is, — sajtoban, népgyiiléseken és az utczdn egy-
arint. — Rudolf trénorikis kozbejott haldla miatt esak februdr
14-ikén kezdddott a részleles targyalds, melynek folyaman az
izgalom, mondhatni, még fokozédott. A javaslatnak kiilonosen az
vionezjutalék tiz évre valé megéllapitasarél szolé 14-ik, — s 2
tiszti vizsgdn megbukott Onkénteseket masodik szolgalati évre
kotelezd 25-ik szakasza voltak a legélesebb tdmadésoknak kitéve.

F 25. szakasznak s a vele Usszefliggd 24. szakaszszal egyiitt
valé targyaldsa februdr 26-ikdn kezd&dstt, az el8adénak, Miin-
nickh Aurélnak rovid folszolalasaval, mely utan a kormanypart
scraibsl Gajiri Odon hatdrozati javaslatot nyujtott be. mely
a javaslatnak az onkéntesekre vonatkozé szigorité intézkedéseit
enyhiteni volt hivatva, oly irdnyban, hogy a tiszti vizsgilaton
a német nyelv tudisa tekintetében a lehetd legminimalisabb ko-
vetelmények allapittassanak meg, s a magyar honos ifjak a vizs-
gilaton az fllam nyelvét hasznélhassik. Ugyanezen iilésen Csiky
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Albin gréf vallis- és kozoktatdsiigyi miniszter tdjékoztatta a
Hézat az 8 ligykorében az egyéves onkénteseknek mint felsd is-
kolai hallgatéknak adandé tanulményi kedvezményekrsl.

Mindezek daczira a vita szenvedélyessége naproél-napra nott,
az ellenzéki szénokok (Prinay Dezsé baré, Thaly Kilmdn, Kiss
Albert, Apponyi Albert gréf, Helfy Igndc, Komjathy Béla, Ho-
ranszky Néndor, sth.) kiméletleniil tamadtik a kormanyt, s
illették azt a germanisatio vadjaval. Marczius 2-ikén folszélalt
Us¢ky grof miniszter is, az 4ltala a kozépiskolai mémet nyelvi
oktatds sikerének biztositisa targydban 1888 deczemberében ki-
adott, s a vita soran ismételve megtimadt rendelete intenczidinak
magyardzata targyidban.

A miérezius 7-iki iilésen — a vitdnak igen elSrehaladt. sté-
diumdban, az Gsszes pdartok rendkiviili izgatottsaga kozepette
tartotta Berzeviczy, — ki akkoriban a vallds- és kozoktatastigyi
miniszterium dllamtitkdra is volt, — az alabbi beszédet.

Tisztelt képuviselihiz!

(Halljuk! Halljuk!) HHa ebben a hosszu, s
wondhatnam, elkeseredett vitiban képviseldi szolas
jogommal én is élek, teszem ezt nemesak azért, mert
az épp most tirgyalds alatt 1¢év6 szakaszok maginak a
védszervezetnek szempontjabol oly fontossiggal birnak,
hogy azokra vonatkozélag szavazatomat néhiny széval
indokolni chajtanim; de teszem fGleg azért, mert eme
szakaszokkal némileg Osszefliggésben vaunak, de erd-
szakosan Osszekottetésbe is hozattak oly kérdésck, a
melyck egész nemzeti culturinkat érintik s eme sza-
kaszok kapesin a tisztelt ellenzék szonokai és sajudja
jonak littik a kormdny culturpolitikdjit megtimadni
és egyenesen a germanisatio vadjaval illetni. (Felkidl-
tdsole a bal- és szélsébaloldalon: Ugy is van! Halljul!
Halljuk!)

MindenekelStt a szényegen forgé szakaszokrol
szllva, Ggy latom, hogy azokban az Gnkéntesi intézmény
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szigoritdsa foglaltatik két iranyban. Eldszir is kimonda-
tik, hogy az egyéves snkéntesi szolgilat ezentil a polgiri
tanulmanyok folytatisaval Gsszekothetd nem: lesz. Kle-
into gy latszott, hogy a szakasznak ez a rendelkezise
fogja a legnagyobb gravament képezni ; ijabban azonban
az ‘e miatti panaszok mindinkibb hattérbe szorulnak
mis panaszokkial szemben. A vallis- és kozoktatasiigyi
miniszter Gr mar kilitisba helyezte azokat a tanulméinyi
kedvezményeket, melyekben az egyéves onkéntesek ré-
szesithetk lesznek és a melyek dltal 8k veszendSbe ment
idejiikért bizonyos kdrpotlasban részesiilnek.

- Egyébirint azt tartom, hogy az egyéves onkéntesi
szolgdlat ¢s az egyetemi tanulminyok incompatibilitd-
sinak kimonddsa egyarint sziikséges gy katonai, mint
tanulmdnyi, iskolai szempontbol. (Helyeslés a jobb-
oldalon.)

Az eddigi allapot a visszaéléseknek kifogyhatat-
lan katforrisa volt, (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon.)
a melyeknél a gyengiébb fegyelmi eszkizikkel rendelkezs
iskola hfizta rendesen a rividebbet. fgy megtorténhe-
tett, — a mi tényleg megtortént, — hogy valaki egydves
dnkéntes volt Kassdn, s ugyanazon évben mint joghall-
gatd volt beirva a budapesti egyetemen. Az ilyen évnek
egészben vald beszdmitasa, azt hiszem, semmi egyéb,
mint egy teljes tanév elengedése. Ha tehit ezentdl] az
ilyen hallgatoknak csupin egy félév fog tanidejiikbédl
clengedtetni, ez, kiillonosen a joghallgatokra nézve, az
eddigi helyzettel szemben, tanulményi szempontbél, ha-
tirozott javulis. (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon.)
Megvallom tehdt, nem értem, hogy Helfy tisztelt kép-
visel$ 1ir, miként viadolhatja a vallds- és kbzoktatdsiigyi
miniszter urat a kilitdsba helyezett intézkedésekért az-
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zal, hogy ezek altal nemzeti culturank, szellemi, tudo-
ményos miivelddésiink igen érzckeny kirt és esorbat fog
szenvedni és legkevisbbé értem, hogyan vonatkoztathatta
azt az orvosnovendékekre, kiknek ot évi tanide)ébil
mindossze két honap engedtetik el és a tisztelt képviseld
ir ezen két honap miatt azt mondta, hogy mi a kéz-
egészsogigyl érdekeit felaldozzuk a militarismusnak.

Az a félévy, illetSleg technikusoknil egy évi kése-
delem, melyet ily médon a diploma elnyerése szenvedni
fog, azt hiszem, nem vehetd oly igen komolyan, ha te-
kintetbe vessziik, hogy példaul a technikusok eddig sem
éltek azzal a jogositvinynyal, hogy miiegyetemi tanul-
méinyaikat az onkéntességgel Gsszekossck, hogy ezt meg-
tették mas szakbeli hallgatok is, megtettem én is, ¢
miasok is, hogy kiilon szolgaltunk mint egyéves omkén-
tesek és kiilon végeztiik tanulményainkat.

Egyébirant a tisztelt kozoktatasiigyl miniszter ur
kimutatta a nagy szimat példaul azoknak a joghall-
gatoknak, kik a szabdlyszerii négy év alatt egyetemi
tanulményaikkal el nem késziilnek. En tehat azt hiszem,
hogy kissé nagyobb szorgalommal konnyii lesz ezt a
veszteséget potolni, melyet az egyévi Onkéntesség szigo-
ritisa idéz el8. (Helyeslés a jobboldalon,)

E mellett nem mulaszthatom el utalni valamire,
a mi az egésa vita folyamén nem volt érintve, pedig
nézetem szerint, kivalé fontossiggal bir. Mi eddig Ggy
szoktunk beszélni az egydves onkéntesek szolgdlatarol,
mintha az a polgdri tanulmanyok és kiképeztetés szem-
pontjabol pusztin teher volna, melyet el kell viselni
és a mely a polgari kiképeztetésre nézve absolut vesz-
teséget képvisel. En ezt, tisztelt Hdiz, egyoldalu felfe-
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gisnak tartom. En azt hiszem, hogy az egyéves énkén-
tesi szolgilat még az ifjak polgdri hivatdsa, pilydja
«zempoutjabol sem filtétlen veszteség, sét az igen jo-
tekony kiegiszitéséiil szolgal az ifjak polgdri kimiveld-
désének, mert az egydves Onkéntesi szolgdlat igen alkal-
mas arra, hogy a testet edzze, fejlessze, hogy lekiizdje
az indolentiat, a kényelemszeretetet és tobb hasonlé haj-
lamokat, hogy ritanitsa a fiatalembereket a rendre, pon-
tossagra, (Helyeslés a jobboldalon.) szigoru fegyelem
imellett  Gnbecsérzetre, - forfias, hatdrozott follépésre.
( Elénk helyeslés jobbfelil.)

Ezek, tisztelt képviselohiz, igen fontos paedagogiai
momentumok, a meclycket, nézetem szerint, ifjaink pol-
oiri kiképzésénel teljes értdkiik iszerint kell megbe-
esiilni, nem pedig benniitk veszteséget latni. S6t tovabb
megyek, ¢és a nélkiil, hogy ez alkalommal a kizépiskolai
kérdést per longum et latum tdrgyalni akarndm, hang-
silyozni kivanom, hogy nézetem szerint a viderd ér-
deke és a kizmiivelodés, kiilondsen a taniigy ¢érdeke
kozitt, ezen a toren, tudniillik a nevelds és képzés terén,
antagonismus egyaltalain nem létezik. (Helyeslés jobb-
feldl.)

Elismerem teljes mértékben azt az antagonismust,
a mely a pénziigyi téren fennforog, mert bizonyos,
hogy a mig védiszervezetiink ¢s a kiilpolitikai helyzet
tdliink olyan dldozatokat kivin, mint jelenleg, addig
szellemi culturdnk ¢érdekében Iétesitendd sok nagy és
fontos alkotisrol kénytelenek vagyunk lemondani (ffe-
lyeslés jobbfeldl.) ¢és ezért szellemi culturink dérdeke
~zempontjabél mit sem kivdnhatunk oly élénken, mint
izt, hogy badiigyi kiaddsaink mentSl elébb és mentél
nagyvobb mértékben leszillithatok legyenek. A mig tehat

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulméanyok. I. 6
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elismerem, hogy e tiéren egyrészrdl a viderd- ¢s mis-
részrél a szellemi cultura c¢rdeke bizonyos ideiglenes
ellentétbe jutottak, — a mdsik oldalon, a nevelés ¢s a
képzos terén azt tartom, hogy e két ¢rdek igen jol Ossz-
hangzisba hozhato. (Helyeslés.) St nyiltan kimondomn,
hogy ¢n az Ggynevezett tilterhelésnek, a mely miatt nem-
esak nilunk, de az egisz mivelt viligon annyit panasz-
kodnak, legtermészetesebb ¢s talin egyediil lehetséges or-
voslisat abban latom, hogy ifjainknak, kiilénosen a ki-
zépiskolikban, oly nevelést adjunk, a mely testi fejlo-
désiikre jobban hasson. (Altalinos helyeslés.) Mert, tisz-
telt ITaz, ha a szellem munkijit mnem estkkemt]iik,
akkor munkabiréva kell tenni a szellemet az altal, hogy
erbsbitjiik a testet, (Ilelyeslés jobbfeldl.) ezt pedig
legjobban a testgvakorlis rendszerének teljes kifejlesz-
tisével érhetjiik el ¢s azzal, ha az iskolai tanitast lehe-
t6leg katonds neveléssel hozzuk Osszekottetésbe, a mi.
azt hiszem, nemzeti traditiénkkal nagyon megegyezik,
(Elénk helyeslés jobbfelil.) Ez dltal pedig nemesak' a
szellemi miivelddésnek, de egytttal a véderd érdekeénck
tennék a legnagyobb szolgdlatot. (Altalinos élénk: he-
lyeslés.)

E rovid kitérés utdn, tisztelt Iaz, legyen
szabad dttérnem az egyéves fnkéntesi intézmény masodik
szigoritdsdra, tudniillik a masodik szolgalati évre, mely
bekovetkezik abban az esetben, ha az egyéves onkéntes a
tiszti vizsgit jo sikerrel le nem teszi.

Ezen intézkedés ellen két szempontbol emeltek ki-
fogist. Tagadisba vontik sziikségességit és azt mondtik,
hogy ha eme rendelkezés dltal az ifjakra nézve mintegy
kotelezdvé lesz a katonatiszti vizsgalat letevise, kell, hogy
a torvény gondoskodjék arrol, hogy az ifjak konnyebben
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tehessék le ezt a tiszti vizsgat, illetGleg, hogy e vizsga
letevésinél az allam nyelvét haszndlhassdk.

A mi elbszor a szitkségességet illeti, ha az egyéves
onkéntesi intézménynek a hadsereg szempontjibol ren-
deltetése, hivatdsa az, hogy a tartal¢ktiszti allomdnyt a
polgari palyik miivelt embereivel gazdagitsa, akkor,
nézetem szerint, mihelyt be van bizonyitva az, hogy
indolentiabol, kényelemszeretetbdl, vagy nem tudom mi-
csoda okokbol oly onkéntesek sem teszik le a katonai
tiszti vizsgat, a kik ezt letenni képesek volnanak, —
pedig ilyen esetet tudunk mindnydjan, nem; egyet, de
nagyon sokat, — mihelyt, mondom, ez be van bizo-
nyitva, nézetem szerint teljesen indokolt a tiszti vizs-
gat le nem tett ifjakat, azokkal szemben, a kik azt ki-
alljak, hatranynyal stjtani. (Helyeslés jobbfelil.)

Azonban, tisztelt Haz, ehhez a koveteléshez fiizo-
dik a masik kivansdg, hogy ha mdr e tekintetben kény-
szeritve vannak az egyéves onkéntesck letenni a tiszti
vizsgat, akkor legaldbb tegyiik lchet8vé rijuk nézve,
hogy az dllam nyelvén tegyék le azt. En ezt a kivetel-
meényt, addig a hatdrig, a meddig az az allamnyelv joga
szempontjiabol indokolt, s a meddig az a kozbs hadsereg
fenndlld intézményének természetes ¢s sziikségszerii ki-
vetelményeibe bele nem iitkozik, Gajari (Odon tisatelt
képviseltarsam hatdrozati javaslata és a tisztelt hon-
védelmi miniszter Gr altal tett nyilatkozatok altal telje-
sitve litom ¢s azért eme hatdrozati javaslatot teljes
megnyugvissal fogadom el. (Helyeslés jobbfelil.)

Elfogadhaténak vélem annyival inkdbb, mert — né-
zotem szerint — minden  kovetelés, mely tlmegy ezen a
hatdron, lehet indokolt azok szempontjabol, a kik magat
a kbz0s hadsereg intézményét perhorrescdljsk és az on-

6*
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allo hadsereget kivénjak, (Helyeslés. Ugy van! jobb-
felil.) de nem mehet czen tal az, a ki a kézos hadsereg
intézményét, jelenlegi szolgalati viszonyaival, jelenlegi
szolgalati nyelvével fentartani akarja. (Ugy van! jobb-
felél.)

Mert hiszen ¢ hatdrozati javaslat szerint ezentiil
az egydves onkéntesck a tiszti vizsgandl az dllam nyelvét
fogjik hasmdlhatni, a német nyelv pedig tolik esak
annyiban ¢s oly mértékben fog kiveteltetni, a mennyi-
ben azt a hadsereg szolgdlati viszonyai elkeriilhetetleniil
sziikségessé teszik. Mar most, a ki ezen thlmegy, az,
nézetem szerint, szikségképpen azt kivanja, hogy u
uémet nyelv sziinjék meg a kozos hadsereg szolgdlati
nyelve lenni, vagyis, hogy a kizis hadsereg vezénylet ¢s
szolgidlat tekintetéhen szakadjon ketté, (Ellentmonddsol
« baloldalrdl.)

Ahhoz, hogy a tiszti vizsgdnal a német nyelvnek
tuddsiat ezentdl is meg fogjuk kivanni annyira, a meny-
nyire a szolgdlat hozza magival, fliz6dik az az dllitds,
melylyel elkeseredett agitatiot folytatnak hetek, mond-
hatni majdnem honapok ota, hogy ez az intézkedés nem-
zeti nyelviinket tdmadja meg, czzel nemzeti culturilis
¢rdekeink vannak megsértve és hattérbe szoritva, (Igaz!
Ugy van! a szélsébaloldalon.)

En valoban nagy figyelemmel ¢és kivinesisiggal
virtam, hogy ezt a fontos tételt, mely az eclkeseredett
agitatio jelszaviul szolgdl, mind érvekkel bizonyitjdk
azok kiilonosen, a kik veliink cgy kozjogi alapon dllanak
¢s a kik a kozos hadsereget jelen alakjabol most még ki-
vetkGztetni nem. akarjik; de dgy taldltam, hogy ezt a
tételt mindenki mar o priori igaz dogmdnak akarja te-
kintetni, olyanunak, a mely bizonyitisra sem szorul.



Fgyediil Apponyi Albert grof igen tisztelt képvisels fr
érezte magat, Ggy latszik, késztetve eme tétel bebizonyi-
tasdra, az dltaldnos vita berekesztésekor tartott nagy-
szabasu beszédével, megkisérelvén ez altal athidalni azt
az lirt, a mely az 6 partjat a fiiggetlenségi parttél eme
kérdésben elvilasztja. Engedelmet kérek a tisztelt kép-
viselg Grtol ¢s a tisztelt 1aztol, hogy erre a nagyérdekii
fejtegetésre most, a részletes vita folyamdn, visszatér-
jeK. (Halljuk! Halljuk!) Xénytelen vagyok ezt tenni,
mint emlitém, mar azért is, mert ezen kiviil még csak
kisérlet sem tortént amaz allitas bebizonyitasdra,

Azt mondotta Apponyi Albert grof, hogy ,,bdr-
mely idegen nyelvet elsajatitani azon fokig, hogy azon
a nyelven tudjunk gondolkozni, tudominyos fejtegeté-
sckbe bocsatkozni, egyes kivalé elméknek sikeriilhet, kik
kiilonos tehetscggel, f6képpen nyelvtanuldsi tehetséggel
vannak megaldva‘, de a nagy dtlagtdl ezt kivanni, kive-
telni lehetetlen; az ,,dtlagos tehetségeknél® az idegen
nyelveknek ily mérvii megtanuldsa ,,csupan a nemzeti
cultura eredeti tipusainak roviasara torténhetik.

En, tisztelt iz, teljesen egyetértek a mélyen
tisztelt képviselé Grral annyiban, a mennyiben a cultu-
ralis cosmopolitismusnak épp gy ellensége vagyok,
mint a politikai cosmopolitismusnak. Az én hitem és
folfogiasom az, hogy valamint egy embernek csak egy
orszag lehet physikai hazaja, Gigy szellemi hazaja is csak
czy nyelv ¢s egy nemazeti cultura lehet. (Altaldnos he-
Iyeslés.)

Azt hiszem tehat, hogy az igen tisztelt képvisels
ar adltal folallitott pacdagogiai igazsigokra nézve kozot-
titnk nézeteltérés nines. A kérdés esak az, hogy mikép-
pen lehet és cgyiltaliban lehet-e az igen tisztelt kép-
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visel6tarsam altal folallitott tételt a jelen esctben a ka-
tonai tiszti vizsga nyelvének kérddsire alkalmazni? Mir
pedig azt hiszem, a tisztelt képviselé Gr viliagosan ki-
mondta, hogy § egyaltaliban nem akadémikus fejtegeté-
sekbe akar bocsdtkozni, hanem alkalmazza ¢ tételt erre
a kérdésre, a katonai tiszti vizsga nyelvének kérdésére
¢s egyemesen azt mondta, hogy mi eziltal olyasmit erd-
szakolunk ifjainkra, a mi dltal a nemzeti tipus hattérbe
szorul. En az igen tisztelt képvisel6 Gr eme érvelésével
bator vagyok egy egyszerii conerét tényt és egy positiv
szdmadatot  allitani  szembe. (Halljul:!  Ilalljuk!)
Tudvalevileg cddig a katonai tiszti vizsgakat még ki-
sebb mértckben tehettck le magyar nyelven, mint ezen-
tal, a hatarozati javaslat elfogaddsa utdan lehetséges lesz.
Ennek daczira a hivatalos kimutatisok szerint az egy-
éves onkéntesi intézmény ¢letbelépte 6ta, vagyis 1869-t01
bezirclag 1886-ig, Magyarorszigon 3884 egydéves in-
kéntes tette le jo sikerrel a katonatiszti vizsgat. ({70l
Iidltisoki a szélsébaloldalon: De hinyan bultak meg?)
Fngedelmet kérek, most nem az a kérdés. (Mozgdis «
baloldalon. )

A tisztelt képviselé Grnak tételét alkalmazva erre
“az esetro (Zaj balfelsl. Halljuk! Halljuk! jobbfelil.)
o kizel 4000 fiatal ember a két kategdéridnak melyikiébe
tartozik ¢ Vajjon ezcket a tisztelt képviseld ar mind oly
kivételes, phaenomenilis tehetségnek tartja-e, a  kik
nyelvtanulis tekintettben a  lehetetlenséggel  hatiros
dolgot tudnak miivelni ? (Telszés jobbfelil.) vagy pedig
mint a 4000-ct olyanoknak tartja-e, a kik nemzeti cul-
turdjukbol kivetkiztek ¢ (Elénk tetszés jobbfeldl. Ellen-
mondisol a baloldalon.) s ha a tisztelt képvisel urnak
clébb emlitett tétele eme kérdds valodi allasdra tényleg
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nem alkalinazhato, — ha tehat az dltala felallitott tétel a
gyakorlati s tapasztalati tények egyszerii és csalhatatlan
kritikdjit ki nem allja, akkor nézetem szerint meg
lehet gydz6dve mindenki, hogy az, a minek bebizonyi-
tdsa a grof Apponyi Albert kitiinG dialektikijinak sem
sikeriilt, egyaltalan bebizonyithatatlan, tehdt nem all,
(Elénlk helyesltés jobbfelsl. Mozgds a bal- és szélsibal-
oldalon.) &s hogy ¢ szerint az a vad, a melylyel hetek,
honapok oOta ostromoljak e javaslatot, hogy nemzeti eul-
turankat s nyelviinket megsérti, hittérbe szoritja és
megrontja, egyszerlien szemfényvesztiés! (Elénk  he-
lyeslés a jobboldalon. Zaj és mozgds a bal- és szélsobal-
oldalon. Halljuk! Halljulk! jobbfeldl.)

Erezniik kellett dllispontjuk gyongeségét, s ezdért
nyaltak a tisztelt ellenzéknek kiilononsen szélsé elemei
az agitationak minden megengedett ¢s meg nem enge-
dett eszkozéhez, (Helyeslés jobbfelil. Nagy mozgis és
waj a szélsébaloldalon.) hogy a nemzetben mestersége-
sen folkeltett izgalom ¢s nyugtalansig valamiképpen le
ne esillapodjcky; ezért kellett benniinket befeketiteni
minden oldalrdl) ezért kellett meginditani az egész vo-
nalon a harezot, melynek czélja csak egy: a jelenlegi kor-
miny meghuktatisa; (Filkuiltdsok a szélsébal feldl: Es
a 25. §.1) ezort kellett elleniink tirtigyil f6lhaszndlni a
viligon mindent, a mi esak legkevésbbé is alkalmas volt
arra, hogy a nemzet valamely részében félreértést, vagy
nyugtalansigot idézzen el. (Zajos helyeslés jobbfeldl.
Zaj a szélsibaloldalon.)

Es jellemzd, és igen dpiiletes tényeknek tanuivi
fettiink ez agitatio folyamdban. Littuk azt, hogy az Gj
vederdtorvenyjavaslat, mely elsd megjelencsekor va-
lami igen nagy izgalmat egyaltaldban nem keltett, és a
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védGerd-bizottsaighan kordntsem volt oly heves megti-
maddsok tirgya, mint e Hazban, hogy lett lassankint,
-— daczira az idSkozben tett conecessiocknak -— a nem-
zet s haza clleni merényletté f61fajva; littuk azt, hogy
a mint a sokat emlegetett 14. §., mely mindig Ggy volt
foltiintetve, mint a nemzeti sérelmek legnagyobbika, a
kifejezett, kivinsigok szerint lett megviltoztatva, az a
higgadt ¢s komoly politikusok teljes megnyugtatisira
szolgilt, azonban az engesztelhetetlenck szemdében akkor
egyszerre a 25. §. (Zaj és mozgds a bal és szélsibal [eo-
[61.) 1épett el6 az elsd helyre s lett olyan sérelemmé, o
mely horderejében s jelentdségeben messze til haladia
a 14. §-t. (Helyeslés a jobboldalon. Zaj a bal- és szélsdi-
haloldalon.)

Lattuk, hogy ecgyes sajté-orginumok, melyck
cleinte egész higgadtsiggal tirgyaltik Ggy a véderitor-
vényt, mint azt a bizonyos német nyelvi rendeletet, mi-
ként lettek fokrol-fokra az dltalinos diihingés concert-
1ébe beléhajszolva. (Tetszés a jobboldalon. Zajos ellen-
mondis a bal és szélsibalon.) Littuk, hogy az ifjusiy
nevében oly kovetelményeket formuliztak most, melyoe-
ket, mint a tisztelt el6adé Gr a minap kifejtette, az ifji-
sdg altal tomegesen aldirt kérvény nem is emlit. (Zaj
a bal- és szélsébaloldalon.) Lattuk azokat a kiméletlen
tamadasokat, melyeket a tisztelt tiloldal a vallds- és koz-
oktatdsiigyi miniszter Gr ellen intézett annak egy ren-
delete miaft.

Kaas Tvor biré: Vonjik vissza! (Zaj a szélsibal-
oldalon. Rendre! Iidltdsok jobbfeldl.)

Kidrolyy Gdabor grif: Szégyen, hogy a kizoktatisi
minisztérium allamtitkara igy beszél. (Nagy 2aj és moz
qgds jobbfelil. Filkiilldsok: Rendre!)
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Einok: Ne méltoztassanak a tisztelt képvisel urak
belebeszélni a szonoklatba. (Helyeslés jobbfelil.) Hi-
szen mindenki jogositva van azutdn szolani s az elmon-
dottakat megezifolni. (Ilalljuk! Ilalljuk!)

Berzeviezy Albert: Azt hiszem, tisztelt Hdz, hogy
a miniszter ir nem fogja visszavonni rendeletét, mert
akkor vissza kellenet vonnia a tantervet, az ahhoz kiadott,
ntasitdsokat és részben vissza kellene vonnia a kozép-
iskolai torvényt is, a mit pedig esak a torvényhozds te-
hetne. (Helyeslés jobbfeldl.)

Kdrolyi Gdbor grif: Vissza kell lépni! (Nagy
z1j jobbfelsl.)

Berzeviczy Albert: A miniszter Gr kimutatta,
hogyv a rendeletben semmi egyéh nines, mint utalds a
rantervre ¢s az utasitisokra, a melyek évek ota fonnidllot-
tak s a melyek e szempontbol e Hiazban soha megtiama-
dds targyai nem voltak. (Ilelyeslés jobbfeldl.) De lat-
funk ennél még tobbet is. ([Halljulk! Halljuk!) Lattuk,
hogy az 1876. ¢évi kizépiskolai rendtartis ama pontja,
a mely az Onképzs- és olvasokorikbsl a megbukott
ranulékat kitiltani rendeli, most 1889-ben lett meg-
tdimadva, ¢s hogy erre is rifogtik, hogy semmi egych
¢zélja nem volt, mint hogy a magyar szellemii miivels-
dést megakadalyozza. (Deriltség a jobboldalon. Moz-
gas a baloldalon.)

A mi kiilénGsen a német nyelv miatt intézett ta-
madisokat illeti, azok szinte hihetetlennek ldtszanak,
ha cesak a legkizelebbi mult eseményeire tekintiink
vissza, (Halljul:! Ilalljuk! jobbrsl, Mozgds a balolda-
lon.) mert mi egyébrél van itten szé, mint arrol, hogy
a német nyelv a kzépiskolikban kotelezsleg és ered-
ményesen tanittassék. (Mozgis a baloldalon. Halljul!
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Halljuk! jobbrdl.) A mikor ez térvényhozasilag kimon-
datott, az 1883-iki kozépiskolai torvényben, a torvény-
javaslat illets szakasza ellen e Ildzban egyetlen cgy
hang sem emelkedett. (Ugy van! jobbfeldl.) Besziltek
a tanitdsi modszerrdl, egy kisebbség azt kivinta, hogy
a német irodalomtorténet ne legyen kitelezé tantirgy a
gimndziumban, a mi nem is tértént meg, mert a német,
irodalomtorténetet, mint kiilon rendszeres tantargyat,
nem is tanitjak a gimndziumban; de maganak a német
nyalvnek kotelezd tanitisa cllen senki ellenvetést sem
tett. (Ugy van! jobbfelsl.) Ellenben, tisztelt Haz, meg-
tortént az, hogy folemelkedett onnan a szélsébaloldal
padjarol eey igen radikdlis irdnyzatu képvisel§ tr, a
ki azéta mir nem tagja e Hiznak ¢s azt mondotta: ,,Ki-
jelentem, hogy Magyarorszigon csak kivételesen isme-
rek miiveltségre szimot tartd embert, a ki németiil nem
tud® ¢s tovabb: ,,A német nyelv sziiksége fonforog!®
(Mozgis a baloldalon és filkidltdasok: Ki volt az? ligy
hang jobbrdl: Herman Ottd.)

Hogy itt a német nyelv tanitisinak a magyar
szellemit ¢s nyelvii miivel6dés rovisira valo kiterjeszte-
sérél egyaltaliban nines szd, sét a német nyelv a gim-
naziumokban mdég a latin nyelv mellett is hattérbe szo-
vul, (Halljulk! Halljuk! jobbfelil.) ezt tanidsitja nem-
csak az orszigos tantervben foglalt oraszidm, hanem ta-
nasitja a jelenleg érvényben levl érettségi vizsgilati
utasitis is, mely szerint a német nyelv az érettségi szo-
beli vizsgilat tirgydul nem is szolgdl s esak azok, kik
a német nyelvi irdsbeli vizsgin megbuknak, kérdeziet-
neki bel6le a szobeli vizsgin. (Igaz! Ugy van! jobb-
feldl.) Egycbirint nagyon természetes oka van annak,
hogy micrt kellett az ujabb id8ben a német nyelviek
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a kozépiskoldkban valé intensiv tanitisa irdnt intéz-
kedni. (Halljuk! Haolljuk!) Nem a germanisatio jele
ez (Folkidltisok bal- és szélsibalfelil: De igen! Zaj.)
hanem: a germanisatio egyenes cllenkez6jének a kovet-
kezménye. (Ugy van! jobbfelsl.) Ma a német nyelv ta-:
nitisa irdant a kozépiskolikban erélyescbben kellett in-
tézkedni esak azért, hogy az eddigi eredményt is fon-
tarthassuk. Miért? Mert eddig nem annyira az iskola,
mint a tarsadalom tanitotta meg ifjainkat a német
nyelvre. (Ugy van! jobbfelsl.) Eddig majdnem minden
virosban voltak olyan elemek, melyekkel masként, mint
német nyelven cérintkezni nem is lehetett. Ezenkiviil
fonnallott az a szokds, hogy az alfoldi szl felkiildte
gvermekét a felvidéki varosokba, mint mondani szok-
tik: ,német szora“. (Ugy van! jobbfeldl.) Most, tisz-
telt Haz, hidba kiildi oda, mert ma azokban a virosok-
ban is alig beszélnek mdr németiil . . . (Folkiiltdsok
balfelgl: Hdla Istennek! Nagy zaj, kézbeszildasoli és
mozgids a szélsibaloldalon.)

Nemi tehetek réla, ha a tisztelt képviselé urak ezt
nem szivesen hallgatjik; de ez is bizouyitja allitasaik-
nak tarthatatlansigit. (Ugy van! jobbfelil. Halljuk!
Halljuk!) Ma azokban a virosokban, valosziniileg a
kormdny germanisatori torekvései folytdin, szintén ma-
gvarul beszélnek. (Tetszés és helyeslés jobbfelsl.) Nem
azért kell tehdat a német nyelvet tanintczeteinkben in-
tensive  tanitani, mert germanisdlni akarunk, hanemn
azért, mert manapsdig a német nyelv megtanulisa te-
kintetéhen ifjaink kizdrélag az iskoldra vannak utalva.
(Ugy van! jobbfelil. Mozgis és zaj a szélsébaloldalon.)

Meszlényi Lajos: Grammatikabol sohasem tanul-
nak meg németiil! (Ugy van! a szélsébaloldalon.)
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Berzeviczy Albert: Hallottam tovabba azt is, tisz-
telt képviselhdz, hogy jol van, tanitsuk a német nyel
vet; de ne kitelezziink ri semkit, vagy legalibb is en
gedjik meg fiainknak, hogy a franezia ¢s német nyelv
kozott szabadon valaszthassanak.

Tisztelt képviselohdz, egészen eltekintve attol,
hogy riank nézve a német nyelv hatirozottan gyakor-
latibb sziikség, mint a franczia, eltekintve attol, hogy
egy ily alternativ tanrendszer igen koltséges tanitasi
apparitust igényelne: én csak arra a furesa irdnyzatra
akarok utalni, (Halljuk! Halljuk!) a mely ujabban a
tanterveknek a sziilok ¢s gyermekek tarka-barka izlés:
szerinti berendezésére litszik torekedni. (Igaz! Ugy
van! jobbfeldl.)

A kozépiskolai torvény tirgyaldsa alkalmival egy
1gen tekintélyes kisebbség azt kivinta, hogy a gimmna-
ziumban a gordg nyelv ne declaraltassck kotelezG tan-
targynak. Elismerem, tisztelt Iz, hogy e folitt vitat-
kozni lehet. Kés6bb Frary kinyvinek megjelencse utin,
el volt, telve e Hiaz és az egész sajté azzal, hogv minek
kinozzuk fiatalsigunkat annyit a latin nyelvvel, mikor
a nélkil is lehet boldogulni. (Ialljuk! Halljul!)

Most mér ismét a német nyelv tanuldsat szeretnck
ifjainknak tetszésére, vagy nem tetszésére bizni. (Moz-
gds és deriiltség jobbfelil.)

Engedelmet kérek, ha ez igy megy tovibb, nem-
sokdra azt fogjak kivdanni, hogy kozépiskoliinkban
semmi mas tantirgy ne legyen kotelezd, (IUenmondii-
sok, zaj a szélsibaloldalrdl. Halljuk! Halljuk! a jobb-
oldalon.) mint legfélebb egy szélsébaloldali | Kis kata®,
melynek segélycvel a tisztelt fiiggetlenségi part mar az
iskolakban, sGt lehettleg az ovodakban kezden¢ meg a



R

politikai proselyta-csindlast.  (Elénk helyeslés a jobb-
oldalon. Nagy zaj, mozgis, cllenmonddsok u. szélsGbal-
oldalon.)

A tisztelt tdloldali képviselé urak altaldban
nagyon kiilonosen gondolkodnak a német nyelv tekin-
tetében, (Halljuk! Halljuk!) Egyenként elGéllanak és
clmondjak, hogy hisz 8k mindnydjan nagyon jol tudnak
németiil ; plane Meszlényi képvisels ar, ki épp az imént
sz0lt kGzbe, azt mondta, hogy & jobban tud németiil,
mint akdrmelyikiink magyarul. (Nagy zaj és folkndl-
tisok balfelsl: Nem mondta!)

Meszlényd Lajos: No mér ezt nem mondta senki.
A miniszterrél mondatott ez! (Hosszantarts zaj.)

Berzeviczy Albert: Azt hiszem, nem is igen béu-
rak meg a tisztelt képvisel$ urak, hogy megtanultik ezt a
nyelvet ¢s talin éppen nem vennék hizelgésnek, ha va-
laki kétségbevonnd, hogy tudnak németiil ; hanem azért,
az wtdanuk jové generatiotol egeészen komolyan megki-
vanjik, hogy csupa hazafisaghol szegiiljon ellen a
német nyelv tanunlasinak. (Folkidltdsok balfelsl: Nem.
mondta senki! Epp az ellenkezit mondtuk! Nagy zaq.
Folkidltdsok jobbfeldl: Rendre! Halljuk!)

Elnof: Kérem a képvisels urakat, ne méltoztassa-
nak mindent olyan ¢érzékenyen venni, hisz volt mér itt
elég eset, hogy sokkal erfsebb dolgok is mondattak.
(Helyeslés a jobboldalon. Féllkidltisok a szélsdbaloldu-
fon: Hivatalnok beszél!)

Minthogy pedig, tisztelt 1ldz, most azt hallom,
hogy hivatalnok beszél, meg kell jegyeznem, hogy a ki
itt beszél, az képvisels, s nem hivatalnok. (Elénk he-
lyeslés és folkuiltasok: jobbfelél: Rendre! Rendre! Zaj
a szélsdbaloldalon. )
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Berzeviczy Albert: Ilat én csak azt szeretném
tudmi, tisztelt Hdz, hogy vajjon a képviseld urak meg-
fontoltiak-e, hogy tulajdonképpen hovi vezet eljirisuk;
hisz ez oda vezet, hogy az orszig jovs generatioja, melyet
egy képvisels Gr félmiivelt generationak nevezett, keve-
sebbet tudjon, mint éndk, és ezt nevezik cultur-politika-
nak. (Elénk helyeslés és tetszés a jobboldalon. Zag. Moz-
gds a szélsibaloldalon.)

Micl6tt, tisatelt Haz, a germanisatié vadjara tiize-
tesebben felelnck, bator leszek Prémay Dezs6 bard kép-
visel6 urnak multkori beszédével foglalkozni. (ITalljuk!
Halljuk!) Elismerem ugyan, hogy ezt a beszédet nemes
hazafiui szellem lengette at, de azt hiszem mégis, hogy
abban a beszédben egy nagy tévedés foglaltatik ¢s hogy
ennek folytin az a nagy tévedés szitkségképpen téves,
bizonyos tekintetben talin veszélyes kiwvetkeztetésekre is
vezetett. (Halljulk! Halljuk!)

Elészor is megjegyzem, hogy ennck a tirvény-
javaslatnak a tdrgyaldsa nem annak a jele, hogy a nem-
zet onérzete ma mir annyira meg van torve, hogy a kor-
many mer ilyen kovetelésekkel follépni; hanem ellen-
kezbleg azok a részint teljesen jogos, de részint tGlzo
kovetelések, a melyeket nemzeti szempontbol, most mér
részben azok is formalnak, a kik a kozos hadsereg intéz-
ményét, elfogadjik és formdlnak oly kérdésckre nézve,
a melyeket a kozjogi alap védsi eddig ¢érintetleniil
hagytak, mint a hadsereg szolgilati nyelve; e kovetelé-
sek, mondom, hatirozott tanujelei annak, hogy a ma-
gyar nemzet onérzete jelentékenyen fokozddott és erds-
bodstt. (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon.)

Es ha mi most, tisztelt Haz, azzal a kildtdssal
allunk szemben, hogy ezlttal az egyéves onkéntesck az
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vizsgalatnal hasznilhatni, mint eddig: ezt én éppen
nemzeti szempontbol olyan vivmanynak tartom, (Elénk
helyeslés a jobboldalon.) a melylyel szemben azokba a
szigoritasokba, melyekkel a védOkotelezettség lerovisa
czentil fog jarni, készséggel belenyugodhatunk. (Elénk
zajos helyeslés jobbfelsl.)

De Pronay baro tisztelt képviselé Gr mégis veszé-
lyeztetve litja eme torvényjavaslat intézkedései altal
nemzeti culturdnkat ¢s pedig annyira, hogy nem adtal-
lotta a szatmari bokoekotés utdn kovetkezett idészakkal
hasonlitani ogsze a mi napjainkat. (Mozgds a szélsobal-
oldalon.)

No, tisztelt Héaz, hogy micsoda kovetkeztetés lehet
az, a mely ilyen hasonlatra van alapitva, az nagyon
konnyen elgondolhato. (T'etszés jobbfelsl. Halljul!)

Lehet-e komolyan parhuzamot vonni a jelen idé
és a XVITLL szizad elsS fele kozt, (Ugy van! Ugy van!
jobbfelil. Mozgis a szélsibaloldalon.) a mi napjaink és
azon korszak kozott, mikor a magyar nyelv még sokkal
fejletlenebb dllapotban volt. (Helyeslés jobbfeldl. Zaj
a szélsibaloldalon. )

Thaly Kdlmdn: 14t Zrinyi s Balassa?! (Zaj.)

Berzevicay Albert: Mikor a magyar irodalom
mog csak esirdjaban volt; magyar miivészet mondhatni
egyiltaldban nem Iétezett; mikor nalunk az értelmiscg
nagy része nem is beszélte a magyar nyelvet, (Elénk
mozgds a bal- és szélsibaloldalon és folkidltdsok: Most
18 gy van!) mikor a kozélet nyelve egy holt nyelv volt,
(Ugy van! Ugy van! jobbfelsl.) és a mikor — s erre
kiilonos sulyt kivinok helyezni — a nemzeti érziilet, a
nemzetiségi eszme Eurépaszerte nem  volt annyira ki-



6

fejlédve, mint ma? (Helyeslés jobbfeldl. Zaj o szélsi-
baloldalon. )

Akkor csakugyan erdszakosan kelleit a nemzetet
folrizni  tespedésébdl, aléltsigabol, hogy mint nemzet.
egészen veszendObe ne menjen. (Ilelyeslés  jobbfelil.
Elénk folkiiltdsok a bal- és szélobaloldalon: Most is!)
De ma, tisztelt Hdz, ilyen visszahatasnak erdszakolt ¢s
mesterkélt folidézése oly idegen nyelv és cultura ellen,
mely a mi culturankat elnyeléssel egydltalin nem fenyec-
geti, egészen mis eredményckre vezet. (/gaz! Ugy van!
jobbfeldl.)

Azt hiszi a tisztelt képviseld fir, hogy ha cgy kor-
méany politikai czé¢ljaul tiizné ki csupa nemzeti félte-
kenységbdl khinai falat emelni a magyar cultura ¢s a
német cultura kozé, azt az eredményt érné el ezzel, a
it & tisztelt képviseld ar Shajtott, tudniillik, nemzeti
culturdnk erdteljesebb kifejlését? (Elénk tetszés jobb-
feldl.) Igenis, a kormdnynak kotelessége a nemzeti cul-
turdnak eredeti és erételjes kifejlédéscn, kozvetetlendil
is munkalni; (Helyeslés jobbfelsl.) de ¢én kimondom
nyiltan, barmily mépszertitlentil hangozzék is, ([lall-
juk!) az izgalom ¢ég a nemzeti susceptibilitis jelen nap-
jaiban: nekiink az idegen culturik behatasira ¢s ezek
kizt a német cultura behatdsdra is sziikségiink van, sajit
nemzeti culturink kifejleszthetése vigett. (Elénk he-
lyeslés jobbfelil. Mozgds a bal- és szélsibaloldalon.) Mu-
tasson nekem az igen tisztelt képviseld ar csak egyetlen
egy nemzeti culturdt is, mely idegen, clérehaladottabb
culturik befolydsa nélkiil fejlédott volna nagygvi.
(Elénk helyeslés és letszés a szélsibaloldalon.)

Ennek a behatdsnak egészen atjat allani, — egy
idegen cultura és nyelv irdnt ellenszenvet, gyiilsletet



97

hirdetni, bizonyos elbizakodottsaggal azt mondani, hogy
mi most mar odajutottunk, hogy mindent képesek va-
oyunk magunkbdl producdlni: ez, tisztelt Hdz, annyit
jelentene, mint szépen megindult nemzeti culturfejls-
désiinkben végzetes visszaesést idézni els. (Elénk  he-
lyeslés jobbfeldl.)

Mert, biar miiveltségiink elég erds arra, hogy egy
mas cultura beolvasztd hatasanak ellentdlljon, nem elég
erds arra, hogy nélkiilozze, ¢s talin sohasem fogja nél-
kiilozhetni azt a serkentd behatdst, a melyet egy elGre-
haladottabb cultura idéz els, (Lgaz! Ugy wvan! jobb-
[eldl.) s a mely annal inkidbb Osztonoz a versenyre, mi-
nél magasabbra sikeriilt nekiink magunknak is emel-
kedni. (Elénk helyeslés és tetszés jobbfelil.)

ICdrolyi (dbor gréf: Hoch! (Deriiltség és Hoch !
kuiltdsok a szélsdbaloldalon.)

Berzeviczy Albert: Eg azért, tisztelt IHaz, hogy
mi ezt szem el§l nem tévsztjiik ¢s azért, hogy a véd-
er$ kérdésében nem akarunk mindjart véalsagot idézni
6l a szolgilati nyelv kiovetelményeinek visszautasitdsa
altal : ezért vadolnak benniinket germanisatioval. No
hat ezt a viadat, ez ellen a kormédnyzat ellen filallitva
clhihetik azok, a kiknek emlckezete ¢és tényismerete
nem terjed a tegnapnal tovabb; (Igoz! Ugy van! jobb-
feldl.) de ez a vid nevetségessé kell, hogy viljék mind-
azoknak a szemében, a kik a tények utdn itélnek és kik-
nck joézan itéletét a pdrtszenvedély el nem vakitotta.
(Hosszas, élénk helyeslés  jobbfeld?!, Nyugtalansig a
Lal- és szélsibaloldalon.)

Merem allitani, hogy a ki a 15—20 évvel ezel6tti
Magyarorszagot latta, az ma r4 nem ismerhet magyar-
sdg tekintetében. Leplezetleniil kimondom, tisztelt Haz,

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulmanyok. I. 7
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hogyan allunk mai nap a német nyclvvel. (fHalljuk’
Halljuk!) Tények alapjin beszélek, a melycket min-
denki lathat, a ki iskolai életiinket, a ki kozcletunket,
a ki tdrsadalmi életiinket ismeri. (Halljuk!) Ugy al-
Junk a német nyelvvel, hogy eltekintve azoktél a teriile-
tektdl, a melyeken majdnem tisztdn németnyelvii lakos-
sdg van, az ifjabb generatiéban a ritka kivételek koze
tartozik az olyan ember, a ki németiil valoban jol tud
fogalmazni.

Kaas Ivor bird: 1lala Istennek! (Deriiltség jobb-
feldl.)

Berzeviczy Albert Ugy allunk, hogy a némei
nyelv tanitdsa a kozépiskoldban sok helyen azért akad
fonn, mert maga az illet szaktandr sem birja tokélete-
sen a német nyelvet; (Ugy van! a jobboldalon. Zaj o
szélsibaloldalon.) Ggy allunk, hogy a korméany és a
tobbi iskolafontartok a német nyelv kathedrainak betdl-
tésénél a legnagyobb nehézségekkel kiizdenek és beki-
vetkezett, tisztelt Hdz, az az 1dS, melyben a korminy
kénytelen lesz figy tenni, mint mdr tesziink jelenleg a
franczia nyelvtaniarokkal, hogy azokat a tandrjellteket,
kik a német tanitisira villalkoznak, stipendiummal
fogjuk kikiildeni kiilféldre, hogy ott németiil megtanul-
janak, (Helyeslés a jobboldalon. Zaj a szélsobulolda-
lon.) mert manap mar Magyarorszigon csak kivétele-
sen lehet németiill megtanulni oly mértékben, a mennyit
a német nyelv tanardnak tudnia kell.

Mindeme jelenségek pedig egyidejiileg a magyar
nyelv terjedéserdl, térfoglalisirél tanuskodnak. (Igaz!
Ugy van! jobbfelsl.) Mert, miutan bizonyos az, hogy
ndlunk az utolsé évtizedekben a cultura nem hanyat-
lott, hanem emelkedett, bizonyos az is, hogy a cultura-
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nak ez az egész emelkedése a magyar cultura javira
esik. (Elénk helyeslés és tetszés a jobboldalon. Zaj a
szélsébaloldalon. )

Lissuk tovibb, tisztelt Hiz, mit tett ez a kormany,
mit tett killondsen a torvényalkotds terén? (Halljuk!)
A toérvényhozis elé hozta és gyGzelemre vitte azt a tor-
vényjavaslatot, mely a magyar nyelvnek a népiskoldk-
ban kotelezd tanitisirol rendelkezik és intézkedik az
irint, hogy ezentdl Magyarorszagon ne lehessen nép-
tanité senki, ki a népet a magyar nyelvre megtanitani
nem tudja. (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon.) Ezt a
torvényjavaslatot annak idején a torvényhozds termében
ellenezték egyesek, de annak ellenzéi kozil azok, kik
ma is tagjai e Hdiznak, most, ebben a vitiban, nem a mi
tiborunkban iilnek, hanem odait az ondkében. (Ugy
van! Tetszés a jobboldalon. )

Mit tett tovabba a kormény és partja? Ismétels
kisérletek, hossz, elkeseredett kiizdelem utdn meg-
alkotta a kozépiskolai torvényt, azt a torvényt, melyben
biztositva van az, hogy a magyar nyelv, a magyar iro-
dalom ¢s torténelem minden kozépiskolaban kell6 mér-
t¢kben tanittassék, hogy tanir Magyarorszigon csak az
lehessen, kit a magyar dllam képesitett arra, és hogy a
kormdnynak modjaban, hatalmdban legyen a magyar
dllameszmét, a nemzethez valé hiiséget, az iskolaban
mindeniitt ¢érvényre emelni. (Helyeslés jobbfeldl.)

Ennek a térvénynek megalkotdsdban benniinket
— elismerem — tamogatott az igen tisztelt mérsckelt
allenzék, 6nck azonban ott a szélsGbalon ellenezték ezt a
torvényjavaslatot (Igaz! a jobboldalon.) ¢és folszolalt
ollene Pronay Dezs6 baré tisztelt képviseld ar — tudom,
hogy egyhdzinak jogai szempontjabdl tette, — azt hi-

7%
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szem, ha a Héz tobbsége a tisztelt képvisels firral akkor
egy véleményen lett volna és a torvényjavaslatot lesza-
vazza, akkor ma kozépiskolal torvémyiink valdszinileg
nem volna. (Igaz! Ugy van! jobbfelil.) Pedig ma mir
ez a torvény termi gyiimoleseit.

Prénay Dezsé bdard: Talan jol tudnak németiil a
tandrok !

Berzeviczy Albert: Csodilom, hogy e miatt éppen
a tisztelt képvisel§ Gr neheztel.

A mi a magyar nyelv tanitdsat illeti, a kormany
képviselsi évrél-évre konstatdljak a kozépiskolai térvény
életbeléptetése 6ta a haladdst, a mely a magyar nyelv
tanitisa és tudisdnak megerdsbiodése tekintetében a nem
magyar tannyelvii felekezeti koziépiskolikban mutat-
kozik. Igy csak a legutébb azt irta egy fdigazgaté a
szaszok erdélyl kozépiskoldirol, hogy (olvassa) , Eme
kobzépiskolak tanuléi meglepték 6t folyckony és correet
magyar beszédilkkel”, tovibba: ,hogy azon szisz tani-
rok kozill, a kik a magyar nyelv tanitisival foglalkoz-
nak, egy sines olyan, a ki a magyar nyelvet nem is
merné alaposan és nem kezelné iigyesen; (Elénk he-
lyeslés jobbfelil.) arra pedig nincs eset, hogy egy ma-
gyarorszagi kozépiskoldbol kikeriilt ifjtnak a felsShb
iskoldkban ezeknek kizirdlagos magyar tannyelve csik
legkisebb nehézséget is okozna. ([lelyeslés a  jobb-
oldalon. )

Néeziink szét a népnevelés terén. 1875-ben velt
87 &llami népiskola, tehat ennyi volt mindossze azoknak
az iskoliknak a szima, melyekkel a korminy kézvet-
leniil és a maga hatiskorében az dllami nyelv terjesz-
tését eszkozolhette. Ma 783-ra megy az allami népisko-
lak szdma, nem is szdmitva az dllamilag segélyezett kiz-
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ségi iskolakat. Tehdt 14 év alatt a korminy megnyolez-
szorozta azoknak az iskoliknak a szdmat, a melyek altal
a magyar nyelv tanitasit elémozdithatja. (Helyeslés
jobbfeldl.)

Thaly Kdilmdn: A nemzet zsebébdl fizetik, nem a
korminydbol.  (Deriiliség a  jobboldalon. Ialljuk!
Halljuk!)

Berzeviczy Albert: A kiilonbozé jellegii népisko-
likat Osszevetve, 1875-ben magyar nyelven tanitottak
6834 iskoliban, magyar és mds nyelven vegyesen 1352
iskoldban. 1887-ben magyar tannyelvii iskola volt 8500,
tehat 1666-al tobb, magyarral vegyes tannyelvii iskola
2813, tehat mdég egyszer annyi, mint 12 évvel azelStt
volt. A taniték magyar nyelvtuddsa tekintetében pedig a
jelenlegi dllapotokat a tizennégy év elGttiekkel nem is
lehet Gsszehasonlitani; mert csak 1879-ben lépett életbe
a magyar nyelv kotelez$ tanitasarol szolo torvény, a mely
a helyzetet gyokeresen megviltoztatta. De ha csak azt
a helyzetet nézzitk, melyet ez a torvény talalt, gy azt
litjuk, hogy a magyar nyelvet tanitani tudé tanitok
szima T—S8 ¢év alatt 17.173-r6l 21.920-ra emelkedett.
Ma mir csak 837 magyarul nem tudé tanité van, holott
1880-ban 2529 volt. (Helyeslés.)

Hogy ezen 1d6 alatt, e kormédny miikodesének
ideje alatt mennyire fejlédott a magyar miivészet, iro-
dalom ¢s hogy 1) szakiskoldk, képzémiivészeti intézetek
létesitése dltal a magyar nemzeti cultura nagy fajin
mennyi Gj meg Gj hajtis timadt . . . (Tetszés jobb-
feldl.)

Thaly Kdilmdn: Ez is a korminy érdeme? (F6l-
hwiltdsok jobbfelil: Hat kiwé?)

Berzevieay Albert: Meg fogja engedni a tisztelt
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képvisel Gr, hogy egy germanisilé kormany alatt ilyo-
nek nem tortémhetnének; (Elénk helyeslés. Ugy van!
a jobboldalon.) ezeknek részletezésébe nem is boesdi-
kozhatom. Csak symptomatikus jelentGsége miatt emli-
tem {6l azt, hogy ez id8 szerint a béesi Theresidanumbar,
a magyar novendékek a magyar nyelv, irodalom és tor-
ténelemben gondos oktatast kapnak magyar taniroktol,
magyar nyelven ¢s hogy ugyanennek az intézetnek
osztrak novendékei koziil igen el6keld hazak fiai évrél-
évre szép szammal jelentkeznek a magyar tantirgyak
onkéntes tanuldsira és azokban igen szép sikert mutat-
nak fol. (Tetszés.)

Ennyire vagyunk, tisztelt Héz, cme kormany
miikddésének  tizennegyedik évében a germanisatiéval.
(Zajos helyeslés a jobboldalon.)

Amnyira, hogy elmondhatjuk, hogy ez az orszig
sohasem volt olyan magyar, mint ma. (Elénk helyesls
a jobboldalon. Mozgis a bal- és szélsibaloldalon.) (s
ennek az orszignak, ennek a nemzetnek a megnimete-
sitésére ma csak egy eszelés ember villakozhatnck.
(Ugy van! Ugy van! a jobboldalon. Mozgis és zaj «
bal- és szélsdbaloldalon.)

Ezen elézmények utan bennunket, a korminyt és
a kormdnypartot, mely azt timogatja, benniinket, tisz-
telt képviselGtirsaim (a jobboldalra mutat) a germa-
nisatio vadjaval illetnek azok, kik annak idején a kor-
ménynak a magyar nemzeti cultura megerdsitésére
czblz6  torvényjavaslatit  elleneztck, (Igaz! Ugy van!
jobbfelil.) kik véletleniil ma is egy tdiborban taldljak
magukat a Doda Trajan utodjaval, (Elénk helyeslés
Jobbrél. Egy hang a szélsébaloldalon: De nem Fabiny-

val!) s hogv a dolog komikus oldalit is emlitsem: kik
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a nmemzeti cultura legujabb vivményit abban talaljdk
51, hogy meghonositottik az utezin az ,,Abzugf‘-ot, itt
a Hizban pedig a ,,Hoch‘“-ot. (Zajos helyeslés a jobb-
oldalon ; nagy zaj a bal- és szélsébaloldalon. )

De bha a tisztelt ellenzéknek szélsdségekben tet-
szelg® clemei azzal a fiktelen agitatioval, melyet foly-
tattak, (Ugy van! a jobboldalon.) azzal a terrorismus-
sal, melylyel itt mindennemii ellenvcleményt elfojtani
igyekeznek, és azzal a taktikdval, mely minden parla-
menti vereség utdn az utezara appelldl, (Ugy van!Zajos
helyeslés jobbfelsl. Mozgdis a bal- és szélsébaloldalon.)
ha ezekkel, — mondom, — sokat artottak is a valodi
parlamentarismus ¢s valodi alkotmanyossag érdekeinek :
(Egy hang a baloldalon: Es a megvett manddtumnalk!)
két szolgilatot, melyet tettek, lehetetlen onoktsl elvi-
tatni. (Halljuk! Halljuk!) Az egyik az, hogy a durva
kalapacstitésekkel, melyekkel ezt a kormdnyt és tobb-
séget sszetorni igyekeztek, megszilirditottik annak
dsszetartdsat, (Helyeslés jobbfeldl. Nagy zaj és mozgds
bal- és szélsibal felil.) megszilirditottik ellendllisi ere-
jét. A misodik az, hogy tndk ez alkalommal megmutat-
tak magukat a nemzet el6tt igazi mivoltukban. (Nagy
zaj és mozgis a bal- és szélsibaloldalon.) Most mar min-
denki lithatja, hogy milyen szdlisszabadsig, (Nagy
zaj balfelol. Halljuk!) a véleményeknek milyen tiszte-
lete, milyen higgadt politika, milyen alkotminyos érzsk
¢s milyen liberdlis acra kovetkeznék be akkor, ha sike-
keriilne 6niknek ezt a kormanyt és ezt a tisbbsoget szét-
robbantani. (Elénk helyeslés jobbfelol. Nagy zuj és
mozqds bal- és szélsibalflelil. )

Ez a kit szolgdlat, melyet ndk, — megengedem,
dntudatlanul, akaratlanul — tettek a tobbségnek s 4ltala
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a koziigynek, valéban gondolkozoba cjthetné a tisztelt
ellenzéket, gy azokat, a kik a fészerepet Jditszottik
ebben az actioban, mint azokat, a kik a turbulens eleme-
ket bizonyos jéindulatu elnézéssel miikodni hagytak, s
igazolisukra mindig taldltak ckes szavakat. (Ugy van!
jobbfelil.) Ha azonban ezt megfontolni és megszivlelni
nem is akarjik, arrol biztosithatomy a tisztelt tdloldalt,
hogy ha ezenttl még dithdsebben fogjik is a tibbséget,
ezt a partot koriiltombolni a fékiiket vesztett szenvedi-
lyek, (Nagy zaj és mozgis a bal- és szélsébaloldalon.
Hallyul:! Halljuk!) mi... (Zaj és mozgis o bal- éx
szélsobaloldulon. Folkialtisok: balfelil: Kz nem parla-
mentdris kifejezés! Halljuk! Halljuk! Halljuk! jobl-
felil.)

Lok : Tisztelt Haz! Kénytelen vagyok ¢szri-
vételt tenni. A képvisel6 urak nem. értették meg a szo-
nokot, mert nem méltoztattak 6t vigighallgatni ¢s mi-
elGtt még mondatdat bevégezte volna, azt mondottik mdr.
hogy az nem parlamentiris, A képviseld dr nem azt
mondta, hogy a képviselé urak tomboljik kdriil a pir-
tot, hanem azt, hogy a fékevesztett szenvedélyek tombo!-
jak koriil. (Zaj.) Ebben scrtést senki sem lathai.
(Elénk helyeslés jobbfelsl.)

Berzeviezy Albert: Tsmétlem: arrdl biztositom o
tisztelt tloldalt, ¢s ezzel egytittal bezdrom beszédemet,
(Helyeslés o szélsébalon. Halljuk! Halljulk! jobbfelil. )
hogy min¢l diihésebben fogjik ezt a pdrtot czentdl i-
koriiltombolni a szenveddlyek, mi anndl hajthatatlanal
bak lesziink kotelességiink teljesitésében. Ilfogadom
javaslatot. (IHosszanlarts zajos éljenzés a jobboldalon.
A szonokot szimosan iidvizlik.)



KOZEPISKOLAI KERDESEK.

— A wvallds- és kozoktatasiigyi téarcza koltségvetesének képviseld-
hézi tdrgyaldsakor 1890. évi januar hé 28-an dllamtitkari és kép-
visel31i mindségben mondott beszéd.* —

Tisztelt Ildz!

(Halljul:! Halljul!) Tekintettel az elérehaladott
idére, a szoban forgoé tételhez a lehetd rovidséggel kiva-
nok hozziszélani. (Halljul! Halljulk!)

Asboth Jédnos tisztelt barditom megemlitette tob-
bek kizitt, hogy a gordg nyelv eltirlése még azzal a
veszélylyel is fog jarni, hogy ez esetben fiaink €l6l a
német és egyaltalan a kulfoldi  egyetemek el lesznek
zirva. A nélkil, hogy a girg nyelvriil folyt, minden
iranyban teljesen kimeritd vitdiban magam is rész akar-
nék venni, erre az egy concret kérdésre nézve kénytelen
vagyok folemliteni, hogy azt bizomyosan tudni nem
lehet ugyan, vajjon a német korminyok az 6 egyete-
meikre val6 felvétel irdnt miként rendelkeznének azon
esetben, ha ndlunk a gorog nyelv megsziinnék kotelezd
tantirgy lenni, de annyit constatilhatok, hogy a német
ogyetemeken jelenleg fenndllo szabilyok s az ott kove

* E beszdd elejérdl egy kozépiskolai tandr concret esetére vonat.
kozo rész kihagyatott.
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tett gyakorlat sejtetni engedik, miszerint e tekintetben
semmiféle nehézségek nem lesznek arra nézve, hogy ifja-
ink a jovoben is litogathassdk a német egyetemeket. Itt
van példaul a porosz egyetemek szabalyzata, melynek a
felvételre vonatkozé rendelkezései kizt a 4. szakasz igy
szdl, kiilonboztetést téve poroszok és nem poroszok kizt:

Miutin a poroszokra vonatkozé felviteli szabi-
lyokat ismertette, azt mondja: ,,Nicht Preussen konneu
als studirende aufgenommen, und bei jeder Facultir
eingeschrieben werden, sofern sie sich iiber den Besitz
einer fiir die Anhorung von Universitiits-vorlesungen
geniigenden Bildung ausweisen.

A szabialyzat tehat egész dltalinossigban szol s
tény az is, hogy a német egyetemek e szabdly alkalmazi-
sdaban mindig igen liberilisan jarnak el. S6t tény az is,
hogy a német egyetemek jelenleg felvesznek okleveles
tanitokat, ¢s olyanokat, a kik gimndziumot egyaltalin
nem is végeztek,

Tisztelt képviselGtarsam, Asboth Janos, gy az
dltalanos vitiaban tartott nagyérdekit beszédében, min
djabb felszolaliasaban felemlitette azokat a visszissigo-
kat, melyek a szakrendszernek a kozépiskoldba valo be-
hozataldval jarnak. O ugyan mai felszolalasiban dgy
magyarizta nyilatkozatit, hogy mnem akarta magiban
véve a szakrendszert elitélni, hanem egész helyesen ri-
utalt arra, hogy a szakrendszer kiovetkeztében tagad-
hatatlanul kifejlédott a tandrok részérél az a misus, mi-
szerint a maguk szakmdjira talsigos salyt fektetnek, a
maguk szakmadja szempontjiabdl tilsigos kivetelésekkel
Iépnek fel a tanulokkal szemben. E nisust tagadni nem
akarom, de madsrészt teljesen hozzdjirulok ahhoz a fej-
tegetéshez, a melyekkel Schwarez Gyula tisztelt kép-
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viselGtarsam a szakrendszert védte az osztalyrendszerrel
szemben és tokéletesen all az, hogy valaki azért, mert
bizonyos szakbol tokéletesen ki van képezve és szakem-
her, nem fog sziikségképpen abbol a szakbol talmend ko-
vetelményekkel 1épni fel.

E tckintetben utalok egy franczia tanférfianak,
Octave Gréardnak, nemrég tett kijelentésére: , Il fant
savoir beacoup pour enseigner peu de choses en perfec-
tion.“ Tgazan joltanitani, keveset is, csak az képes, a ki
ama tantdrgy folott teljesen uralkodik, mert csak az
képes abban a tantdrgyban, a valdban lényegest a lé-
nyegtelentél megkiilonboztetni. (Altaldnos helyeslés.)

Egydbirint a taniigyi kormdnyzat oda igyekszik
¢s oda hat, hogy a szakrendszer tGlzisaitol 6vja a tana-
rokat ¢s hogy az azzal jard visszassigokat, kiilonosen az
alsébb osztdlyokban, mérsékelje. (Elénk helyeslés.) K
tekintetben van szerencsém utalni arra a nemrég ismé-
telve kiboesajtott intézkedésre, melylyel —arra torek-
sziink, hogy az alsébb osztdlyokban a rokon tantirgyak
egy tandr kezében esoportosittassanak, hogy igy eléressék
az, hogy az alsobb osztilyokban a tanuloknak mentdl
kevesebb tandrral legyven dolguk és egy tandr kezében
16bb tantirgy cgyesiilvén, az a kiilonbozd tantirgyak
kivetelményeit egymdssal helyes ardnyba legyen képes
hozni. (Helyeslés. )

Ha mir ezt a kérdést emlitem, érintenem kell azf
a masik, ezzel dsszefiiggd kérdést is, melylyel tobb tisz-
telt képviselStirsam is foglalkozott, tudniillik a talter-
helés kérdését. (Halljuk!) E tekintetben nagyrészben
cgyetériek azzal, a mit Bedthy Akos és Pulszky Agost
tisztelt képviseld urak mondtak, és nem tartom alapos-
nak Nagy Tstvin tisztelt képvisels Gr ama kijelentését,



108

mely szerint & jelen tanterviinkkel szitkségképp egyiitt
jarénak tiintette fel a talterheltséget. Ha intézkedés fog
torténni arra nézve, a mit az igen tisztelt miniszter Gr
kildtisba helyezett, hogy a gorog nyelv jelen helyzetén
viltoztatis torténjék, az esetleg fakultativ tantirgynak
nyilvanittassék, vagy a jelenlegi gimndziom tanter-
vén mis viltozds fog tétetni: a kormdny, ¢s minden-
esetre a torvényhozds is szem el6tt fogja tartani azt a
czélt, hogy a mennyiben kozépiskoldinkban talterhelés
van, igyekezziink azt megsziintetni. (Altalinos helyes-
lés.) Mégis kénytelen vagyok figyelmeztetni a tisztelt
Hazat arra, hogy a tantirgyak numericus apasztisa
még nem egyértelmii a talterhelés megsziintetésével.
Képzelhetd talterhelés kevés tantirgy mellett és képzel-
heté annak elkeriilése sok tantirgy mellett is. (Ugy
van! Ugy van!) Hogy tilsigos sok a tantirgy, vagy
hogy a tanitisi czél a jelen tantervben tilsigosan ma-
gasra volna tlizve, azt mondani, gondolom, jogosan nem
lehet. (Ugy van! Helyeslés.)

En tehdt a thlterhelés ama nemére vagyok bitor
figyelmeztetni, mely nem annyira a tanterv esetleges
hibaibol, mint inkdbb a helytelen tanitisi modszerbol
szarmazik. (Ilelyeslés.) E talterhelés elkeriilésére a
korméiny a hatalmaban 4ll6 minden eszkozzel kiizd és
kiizdeni fog abban az irdnyban, hogy egyrészt a mdd-
szer javitisa dltal, mdsrészt ¢ber, szorgos ¢s behato is-
kolai igazgatas ¢s feliigyelet altal gondoskodjek arrdl,
hogy el8szor a tanirok mitkiodése cgymassal Gsszhang-
zashan alljon, (Elénk helyeslés.), toviabbi, hogy a tan-
terv dolgaban kiadott és helyes elveket tartalmazé uta-
sitdasok a gyakorlatban is érvényesiiljenek, és végiil in-
tézkedni fog kelleni, kozelebbi, vagy tavolabbi jo-
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vében, az irint is, hogy tandraink jelen képzése és ké-
pesitése reformiltassck. Mert bizonyos, hogy a tanar-
képzos tekintetcben még igen nagy feladatok vdrnak
megolddsra. (Altaldnos helyceslés.)

Ugyancsak a tilterhelés korlatozasit és megsziin-
tetését czélozza, tisztelt Héz, az, ha arra toreksziink, hogy
a kozépiskolikban a lehetd legmagyobb szigor fejtessék
ki, és pedig lehetileg mar az alsobb fokozatokon. Mar az
alsébb fokozatokon kell arra torekedni, hogy az oda nem
valé oly elemek, melyeknek szellemi erdi nem elegen-
d6k ama feladatok megoldasdra, melyeket télik a ko-
zépiskola kovetel, a kozépiskoldkbél mentiil el6bb eltd-
volittassanak, mert ezeknek bennmaraddsa idézi el§
vagy azon clemek czéltalan télterhelését, vagy el6idézi
azt, hogy ezen oda nem val6 elemekhez képest, ezekhez
ardnyitva, az egész kizépiskola tanitdsi szinvonala alibb
sillyed. (Helyeslés.) De mindezek a rendszabdlyok, me-
lyeket én, mint a tilterhelés orvosszereit 6hajtottam fel-
tintetni, esak negativ jellegiick ; meggydz6désem sze-
rint pedig a thlterhelési nisus ellenstilyozisdra nekiink
positiv rendszabalyokra is kell torekedniink. (Halljuk!)

En, tisztelt Haz, azt taldlom, hogy az iskolai tal-
terhelés kérdését annyibol tévesen szoktak rendszerint
megitélni, a menyiben cbben mindig kizdrélag iskolai
kérdést litnak. Ez, nézetem szerint, nem iskolai kérdés,
ez tirsadalmi probléma, melynek gyokerei mélyebben
rejtiznek, mint az iskola talajaban, és dgai is tégabbra
terjednek ki, mint az iskolai kérre. (Igaz! Ugy van!)
It tarsadalmi probléma kifejezést talil ama jelenséghben,
f:ogy mai nap a civilisilt emberiség tényleg mar ros-
kadozni kezd ama szellemi feladatok siilya alatt, a me-
lyeket a modern élet a modern emberre r6. Es ha
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ezen a nyomon tovabb haladunk, akkor okvetleniil egész
fajunk fogja ezt megsinyleni. (Igaz! Ugy van!) Mér
a pathologia megfigyelése is tesz tantsigot mind alta-
ldnosabban felléps jelenségekrdl, melyek a szellemi és
testi erénk kozti egyensiily, harmonia komoly megzava-
rasit mutatjik. En tehdt azt hiszem, hogy ezen a bajon
segiteni nemesak az iskola korében lehet és kell: ez dl-
talanos tarsadalmi feladat. Eletrendiinket, életmodunkat
fog kelleni okvetleniil megvaltoztatni ¢s olyképpen be-
rendezni, hogy a testi er8k fejlesztésérdl és conservi-
lisarél altaliban jobban gondoskodhassunk. Misodszor
gondoskodnunk kell mindenesetre arrol, hogy a testi ne-
velésre is oly saly fektettess¢k, mint a szellemire. (Al
taldnos helyeslés.)

A mi az elsGt illeti, az temészetesen kizirdlag tar
sadalmi feladat. A mi a mésodikat, a testi nevelést ilieti,
az oly czél, melyne bizonyos tekintetben a tarsadalom
kozremiikodése is ziikséges, de a mely mar nagy mér-
tékben ¢rinti az iskola feladatait. Igy fogva fel a kér-
dést, tigyszolvin, mint egy socidlis problémat, ebbél két
kovetkeztetést vonok le az iskoldkra nézve. (Halljulk!
Halljuk!) Minthogy a ttlterhelést nem annyira az
iskola, mint inkébb az élet idézi el a maga kovetelései-
vel és minthogy az, ha az iskoliban be nem allott, annAl
bizonyosabban el6 fog 4llani kés6bb az életben olyanokkal
szemben, a kik az délet feladataira kelldleg elSkészitve
nem lettek: azt hiszem, az iskola kovetelményeinek le-
szallitiasaban nekiink igen 6vatosan kell eljarnunk. (Ile-
lyeslés.) A szellemi erékkel Gigy vagyunk, tisztelt Hiz,
mint a testi erfkkel. Nem az képes a legnagyobb testi
eré kifejtésére és erOmegfeszitésre, a ki elozbleg testi
erejét pihentette és kimélte, hanem az, a ki folytonos
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gyakorlat, edzés, eréfeszités altal készitette eld magat.
Igy vagyunk az iskolaval is. Nem szabad tehat csak arra
torekedniink, hogy az iskolai talterheltség megsziinte-
tése dltal az ifjak szellemi és testi ereje el ne csenevészed-
jék, hanem gondoskodnunk kell arrél, hogy egy erfs
training dltal az ifjak szellemét képessé tegyiik arra,
hogy az életben rajuk vard igen nagy és terhes szel-
lemi feladatokkal megbirkozni képesek legyenek. (Al-
talidnos élénk helyeslés. )

A misik consequentia, a melyet én tilterhelés
kérdésében az iskolakra nézve levonok, az, hogy az isko-
liban a testi nevelés minden kdvetelményeinek okvetet-
leniil érvényesiilniok kell és hogy a test megerSsitése
altal minden positiv eszkozzel oda kell hatni, hogy a
szellemi talterhelés bajai ne érvényesiiljenek. Hogyha
az életnek exigentiai miatt az iskolanak mindenesetre
terhes feladatait bizonyos hatdron tal konnyiteni nem
lehet, akkor okvetetleniil ellenstalyrél kell gondoskod-
nunk: ez pedig csakis a testi er8k fejlesztése, dpolisa és
nevelése lehet. (Altalinos élénk helyeslés.)

Nekem, tisztelt Haz, meggydzidésem, hogy elébb-
ntobb vissza kell térniink az olympiai és pythiai jatékok
szép korara, a mikor a testi és szellemi erdk, Ggyszolvan,
mint egyenrangu tényez6k kiizdtek a versenypalyin s
a mikor a koltére nézve nem tartottik lealdzonak azt,
hogv homlokdra ugyanazon szent olajfirol szakitottak
olajagat, a melynek lombjival a legiigyesebb diskos-
dobot koszortztik meg. (Telszés.) A gorog szellemrdl
annyit beszéltiink e vitdiban s ettél a szellemtsl tanul-
nunk kell a jovére nézve is; meg kell tanulnunk azt,
hogy a kalokagathiat: a szépnek és jonak egyesitett
elvét, mint nevelési principiumot alkalmazzuk nevel¢-
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stinkben az altal, hogy testi ¢s szellemi erdinket lehetd-
leg Osszhangzoan igyekezziink fejleszteni. (Altaldnos
helyeslés. )

A mi korunkat oly elényisen jellemzi, az a szel-
lemi potentidknak, a szellemi miiveltségnek bizonyos
aristokratidja a pusztin testi erd és testi tulajdonok
felett. Azonban ennek a helyes szellemi aristokratis-
musnak nem szabad annyira mennie, hogy kicsinyeljiik
a testi tulajdonokat és hogy a testi erck fejlesztését és
dapolasat elhanyagoljuk. (Altaldnos helyeslés.) E kérdes,
tisztelt I1dz, mai napsiag az egész vilagon oly fontosnak
van elismerve, hogy azt lehet mondani, a kozépiskolai
oktatds terén majdnem minden eeyéb kérdést dominai.

Egynéhany  képviselGtarsam, kilonosen  IHock
Jdnos képvisel§ Gir ramutatott arra a mozgalomra, mely
a kiilfoldon e tekintetben megindult. Tudjuk, hogy
Angolorszigban példiul bizonyos jatékokat ¢s jaték-
versenyeket, mint nemzeti intézményt cultivilnak az
iskoldkban ; Franeziaorszdgban pedig Gjabb idben nem-
zeti liga alakult a testi nevelés gondozisira. Utalhatok
én is arra, hogy Norvégidban az iskolai kézimunka, az
figynevezett slojd, szép sikerrel honosult meg.

Jelenleg még csak homalyos korvonalakban lathaid
az a reform, mely ezen a téren okvetetlen be fog kovet-
kezni; de vildgosan lithaték mar azok az elemek, melyck-
bil ez a reform alakulni fog. Ezen elemek egynéme-
lyikét a mai iskolai életiinkben ¢s reformjaink terén
miris helyesen alkalmazzuk. Igy példaul utalbatok arra,
hogy az iskolai egészségiigyi feliigyelet és ellendracs t-
kintetében Magyarorszag megelézott sok més miivels
dllamot ; és még inkabb az egészségtani ismereteknek :z



113

iskoldkban valo terjesztése altal, mely ugyancsak ennek
a czélnak elémozditdsira szolgdl. (Altalinos helyeslés.)

A testgyakorlat kiterjesztése és egész iigycinek re-
formja okvetetleniil a kozel jovének egyik feladata lesz.
( Altalinos helyeslés.) Es azt hiszem, a kozeli id6knek
elsGsorban feladata lesz a tornatanitok képzése és képe-
sitési tigyének szabdlyozisa. (Altaldnos helyeslés.)

Az iskolai jatékok ¢s azoknak versenynyel valo
dsszekotése valosziniileg szintén egyik fontos factora lesz
az cbbeli reformmnak, valamint az iskolai kézimunka be-
hozatala is kivilé helyet fog e téren elfoglalni. (Alfa-
linos helyeslés.)

A korminy czzel a kérdéssel szemben ismeri kote-
lességét ; megtette, a mint kiemelni szerencsém volt, né-
mely tekintetben a kezdeményezist, tanulményoztatja a
kérdést, megfigyeli a mozgalmakat a kiilfcldon; de azt
hiszem, it van hatva a tisztelt képvisel6hazban is min-

denki attol a meggylzidéstdl, — mely az én meggy6zi-
désem is, — hogy nekiink ezen a téren nem csupin

a kiilfold mozgalmait kell kivetniink ¢és intézményeit 4t-
iiltetniink, hanem mindenekel6tt fel kell éleszteniink sa-
jit memzeti traditionkat, nemzeti szokdsainkat, nem-
zeti viszonyaink kovetelményeit. (Altaldnos élénk he-
Iyeslés.) Boesinatot kérek, tisztelt Héaz, ha taldn akara-
tom ellenére egy kissé hosszabban terjeszkedtem ki e kér-
désre; szdndckom mem volt egyéb, mint az, hogy mi-
utdn a kozipiskolai iigynek sok fontos kérdése lett szel-
l6ztetve és megbeszilve, de ennek a kérdésnek a terre-
numdra a tisztelt szénokok kevésbbé tértek at, a tisztelt
Haz figyelmét erre is felhivjam, mint olyanra, a melyen
a jovioben igen fontos reformkérdéseket kell megoldani.
[ Hosszantarts élénk helyeslés.)

Berzeviczy A.: Beszédek ¢és Tanulminyok. I. 8






KISDEDOVAS.

— A kisdedévasrél sz6l6 torvényjavaslat képviselohazi targyala-
sakor 1891. évi januar hé 22-én Allamtitkari és képviseldi miné-
ségben mondott beszéd. —

A kisdedovasrol sz6l6 torvényjavaslatnak Csdky Albin gréf
vallds- és kizoktatdsiigyl miniszter 4altal tértént benynjtésa egy,
Ggy a parlamentben, mint dltaldban a Kkozvélemény altal rég
hangoztatott ohajt elégitett ki. 1891. évi janudr hé 19-ikén kez-
dédott a javaslat képviseldhédzi targyalasa, Hagara Viktor els-
ad6é beszédével. Mindjart ezutdn a miniszter szélalt fol, s ezzel
megindult az élénk vita, tanubizonysigot téve az 4ltalanos ér-
deklddésrdl. Nemzetiségi tekintetekbdl néhanyan ellenezték a ja-
vaslatot (Zay Adolf, Filtsch Joézsef, Salmen Jend bard, Mocsdry
Lajos, Schuster Jozsef), a legtobb szénok azonban (Lessko Ist-
van, Czirer Akos, Kovdes Albert, Térs Kalmén, Kdarolyi Sandor
grof, Bedthy Akos, Hock Janos stb.) &ltalanossdgban elfogadia

azt. De ez utdbbi szénokok is — a részletekre vonatkozélag —
tobb kifogast tettek, gy, hogy Berzeviczy allamtitkar, — a ki
Sponer-nek a javaslat melletti beszéde utdn szélalt £61, — pole-

mikus jellegii beszédében nemesak a javaslat ellenzbivel, de az
azt dltalanossdghban elfogadott szdnokokkal is kénytelen volt
vitdba boesétkozni.

Tisatelt képviseléhdz!
(Halljuk! Halljuk!) Legyen szabad a szinyegen
forgé torvényjavaslatnak nem annyira alapeszméje,
Q%
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mint inkdibb egyes elvei és rendelkezései ellencben a
vita eddigi folyamaban filhozott kifogisokkal és alli-
tisokkal szemben néhiny, lehetSleg rivid cszrevételt
tennem. (Halljuk! Halljuk!) Megkonnyiti s egytttal
megneheziti ebbeli feladatomat az a koriilmény, hogy e
tamaddsokkal ¢s kifogasokkal gy kozvetetleniil eléttem
szolott tisztelt bardtom, Sponer Andor, mint az elSbbi
napok vitainak szénokai, nevezetesen ¢s  kiilondse

Be6thy, Akos tisztelt képviselStarsam tegnapi fényes
beszédében, az elott Kovies Albert ¢és Tors Kilman tisz-
telt. képviselStarsaim mdr is oly behatoan foglalkoztalk,
a kifogdsok legnagyobb részét oly alaposan czifoltik
meg, hogy, mig egyrészt feladatom ezialtal meg van
kénnyitve annyiban, hogy kevescbbet sziikséges mon-
danom, misrészt megneheziti az a koriilmény, hogy alig
leszek kiépes minden részben teljesen  Gjat  mondaui.
(Halljuk!)

De mielstt dttérnék arra, a mit a javaslat tartal-
mdra nézve folhoztak, legyen szabad reflectilnom egy
oly kérdésre, a mely arra vonatkozik, a mi nines a ja-
vaslatban.

Hock Jénos tisztelt képviseldtarsam és  eldtte
mdsok is kiemelték, hogy egyik hidnya a javaslatnak az,
hogy benne a bileséde- és lelencziigy nines rendezve.

Teljes mértékben elismerem a bilestde- és lelencz-
gy fontossiagat és e kérdések rendezésének sziikséger,
de azt tartom, hogy ezcket a kérdéseket ennek a térvény-
javaslatnak a keretében rendezni lehetetlen. Ez a tovény-
javaslat sz6l a kisded6visrél. A kisded6vds, a mint a
Haz kozoktatasiigyi bizottsiga, jelentésének kiindulisi
pontjiban is helyesen hangsitlyozza, elsdsorban kiz-
oktatasiigyi, kéznevelésiigyd feladat, hozzitartozik az
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egész kozoktatastigyl szervezethez és mint ilyenre, erre
nézve az initiativa esak ‘a kozoktatdsiigyi kormény ro-
szér6l indulhatott ki. Ellenben a bolesdde- és lelencziigy,
mint inkdbb kozegdszsigi és kozrendészeti kérdések,
¢bbe a keretbe nem tartozhatnak, (Igaz! Ugy wan!)
és azt hiszem, hogy a feladatok megolddsit nemesak
meg nem konnyitjiik, hanem ellenkezéleg complicdljuk
és megnehezitjiik, ha minden feladatot nem a maga
kiilonos természete és lényege szerint, hancm a kiildn-
biz6, heterogén foladatokat Gsszevegyitve, venndk tir-
gyalis ald ¢s kivannok megoldani. (Helyeslés.)

A mi mar most a javaslat tartalmara vonatkozo
észreviteleket illeti, mindenekel6tt az dvodakitelezett-
ség elvére nézve kell nyilatkoznom, szemben ama kifo-
gasokkal, melyeket ezzel az elvvel szemben, féleg Zay,
Filtsch, Moesiry ¢s Salmen bdrd képviselé urak fol-
hoztak. E tisztelt képvisels urak mindannyian kifo-
gasoltik az ovoda-kotelezettség elvét, azt mondvin,
hogy cz a csalad jogaiba iitkoz8 intézkedés, hogy ez az
dllamhatalomnak jogosulatlan tilterjesztise, a sziilék
természetes joganak csorbitdsa, a személyes szabadsig
korlatozisa sth. Megvallom, hogy ha itt arrdl volna szo,
hogy mi a kisdedévodai nevelést minden gyermekre
nézve kotelezOvé akarnck tenni, ezeket a kifogdsokat
még meg tudndm érteni. De itt nines errdl sz6. Mi esak
a kisdedek megovasit, gondozdsdt kivinjuk minden ko-
riilmények kozt biztositani; (Elénk helyeslés.) mi esu-
pin azokat a gyermekeket akarjuk kényszer Gtjin a kis-
dedévodakba behozni, a kikre nézve a sziilok, mint ezt
a 4. §. viligosan kimondja, még a gondozis és feliigye-
let kitelesstgét is elhanyagoljak, elhanyagoljak vagy a
nehéz viszonyok és korilmények nyomdsa alatt, vagy
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konnyelmiiséghdl, gondatlansigbol. Tehat az allamnak
kényszeritd hatalma csakis az ily gyermekekkel és az
ily sziilokkel szemben lép fol és mi a sziiloktol tulaj-
donképp semmi jogot nem vonunk el, hanem csak a
mennyire lehet, a sziiléket kotelességiik teljesitésében
pétolni igyeksziink. (Elénk helyeslés.)

Tokéletesen elismerem, hogy a sziil6knek nem-
csak kotelessége, de joga is gyermekeiket gondozni és
azok folott feliigyeletet gyakorolni; de a mely szill6 czt
a kotelességit teljesiti, az e joginak gyakorldsiban
is hdboritatlanul meghagyatik; ellenben az a szils, a
ki ezt a kotelességet teljesiteni nem képes, azt hiszem,
csak halaval fogadhatja, ha az dllam az 6 villairél czt
a gondot leveszi. (Elénk helyeslés.) Tehit itt jogfosz-
tasrol esak oly sziil6kkel szemben lehet sz6, a kik jogot
formalnak, nem arra, hogy gyermekeiket gondozzik,
hanem arra, bogy azokat elhanyagoljak. (Elénk tetszés.)

Ezeket a jogukat, mint ezt BeSthy Akos tisztelt
képviseldtarsam  kofejtette, az 4allam  szempontjabol
semmi koriilmények kozott el nem ismerhetjitk, hanem
vindicalnunk kell az dllam szimara azt a jogot, hogy
ily esetben a sziilok akarata ellenére is biztositsa a kis-
dedek megovasit és gondozdsat. (Elénk helyeslés.)

Azt hiszem, hogy Zay képviselStarsam helyteleniil
tette meg a distinctit a kisdedovoda ¢és a gyermek-
menhdz kozt, azt mondvin, hogy miutan csak a kisdedek
megovasat kivanjuk kotelezévé tenni, ennélfogva csak
a menhdzakba, de nem egyszersmind az dvodaba vald
jarast kell kdtelezGvé tenni; helyteleniil tette meg azért,
mert a hol a kisdedovodiak fonnallanak, azok a men-
hizak feladatit is teljesitik. A kisdedovodaknak fel-
adata elsGsorban szintén a kisdedek megévisa és kény-
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szer utjan ide is csak azok a gyermekek keriilnek, a
kiknek megovisa odahaza nines biztositva. (Igaz! Ugy
van!)

Zay Adolf képviseld ar tovabba folhozta, hogy a
kisdedovodiiknak mar természete kizdr minden kote-
lezettssget ¢s kényszert ¢és hogy azok, a kik az els§ kis-
deddvodat alapitottak és a kikre tisztelt bariatom, az eld-
adé tr is hivatkozott, nem is almodtik, hogy valaha
valaki az 6vodakbol kényszerintézményt akarna esi-
nalni. Ezzel szomben azt vagyok bator kérdezni, hogy
akkor, midén =a kozépkorban a kolostorok mellett az
elsé iskolak keletkeztek, midén csak a papok tudtak
irni és olvasni, s még a kirdlyok is peesétjiiket hasznal-
tdk aldirds helyett, vajjon dlmodta-e akkor valaki, hogy
valaha a népoktatis kotelezévé fog tétetni és hogy az
illam fogja polgdrait az irni-olvasni tanuldsra kény-
szeriteni ¢ (Tetszés.)

Ily historiai argumentumok tehat keveset nyom-
nak a latban, ott, a hol haladasrél és reformokrol van
s26. ( Blénl: helyeslés.)

A folszolalt képviselé uraknak azonban aggi-
lyaik vannak még az 6vodal kényszer viégrehajtisa te-
kintet¢ben is. Tlyeneket nyilvanitottak nemecsak Zay,
hanem Salmen bér6é és Mocsiary képvisel§ urak is. Mi-
el6tt azonban megkisérleném az 6 aggdlyaikat megezi-
folni, legyen szabad Karolyi Sandor grof tisztelt kép-
viselé 0Or eléaddsira egy Gszrevételt tennem, (Halljuk!
Halljuk!) anndl inkdbb, mert § erre a kérdésre vonat-
kozilag oly hidnyt vélt a torvényjavaslatban folfedezni,
a mely hidnyon, bha csakugyan léteznck, méltin gondol-
kodoba kellene esnic mindenkinek, az e torvényjavaslat
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szerkesztése alkalmdival szem cl6tt tartott gond és pon-
tossagra nézve.

A tisztelt képviselé ar allitdsa szerint a torvény-
javaslat ugyanis nyitva hagyja azt a kérdést, hogy
f6l6tt, vajjon valamely sziil§ kellen gondozza-e a gyer-
mekét, ki fog itélni, sét még tréfasan f5l méltdztatott
vetni azt a kérdést, vajjon a bakterre, vagy a kisbirdra
akarjuk-e ennek megitélését bizni? Azt hiszem, a tisa-
telt képvisel Gir nem méltéztatott észrevenni azokat a
szakaszokat, melyek erre nézve rendelkeznek. A tor-
vényjavaslat 4. §-a azt mondja, hogy minden szulé ko-
teles gyermekét o6voddba jaratni, hacsak ,,az illetékes
feliigyel6 hatosagtol vett folszolitas utdn® nem igazolja,
hogy a gyermek kell§ gondozdsban részesiil. Hogy pe-
dig ki legyen az illetékes feliigyel6 hatosig, azt a tor-
vényjavaslat V. fejezete, mely a kisdedévodik ¢s gyer-
mek-menedckhdzak igazgatisa és feligyeletérol részle
tesen intézkedik, viligosan megmondja. E fejezet 25.
§-4ban kimondatik, hogy ,,a kozségi kisdeddvodai fel-
ligyel6-bizottsag, illetGleg iskolasz¢k a 4. bekezdés sze-
rint ,,6rkodik, hogy a 4. §. értelmcben, a szil6k és gyd-
mok a gyermekeket a kisdedévoddba, vagy menedék-
hizba kiildjék és ez irdnt a kozsogi elSljarosageal egyet-
értleg a sziikséges intézkeddst megteszi. Hogy pedig
a sziilok minden 6nkény ellen biztositva legyenek ¢és
kell§ jogorvoslatuk legyen, arra nézve intézkedik a
28. §., a mely utal az 1876: XXVTII. torvényezikk 7.
§-ara ¢és ugyanazon felebbezési forumok hataskorét, a
melyek itt a népoktatdsi intézetekre nézve megallapit-
tatnak, a kisdedévoddk ¢és gyermekmenedckhizak
iigyeire is kiterjeszti. (Ugy van!)

A folszélalt képvisels urak aggodalmai f6leg arra



121

vonatkoztak, hogy itt tdg tér fog nyilni a hatdésigok on-
kényének, hogy a sziil6k zaklatiasoknak lesznek kitéve
g Zay Adolf tisztelt képviselé Gr plane jogi szempontbol
kiilonosnek tartotla azt, hogy ott, a hol az allam tartoz
nék valamit bizonyitani, a sziild koteleztetik az cllen-
kezdnek bizonyitdsira. Nem csodilniam ezeket az ellen-
vetéseket, ha nalunk az altalanos tankotelezettség intéz-
ménye 0] dolog volna, (Ugy van.) de hisz ez mar 22 év
6ta fennall és azzal, a mit terveziink, tulajdonképpen
egészen analog. S vajjon a tisztelt képvisel§ ar, vagy
barki is hallott-e panaszt arra nézve, hogy oly sziil6tsl, a
ki a maga gyermekeinek kiképzésérél, otthon valé okta-
tasarsl gondoskodik, erdszakosan elvették volna gyerme-
két azért, hogy a népiskolaba hajtsak? (Altalinos he-
lyeslés.) Azt hiszem tehdt, hogy valamint a népiskolai
tankdotelezettség végrehajtasanal zaklatds a hatdsdgok
részérdl sohasem nyilatkozott, gy el fog maradni az a
barbar eljaris is, melyt§l Zay Adolf tisztelt képvisels
ir félni latszik, midén azt mondja, hogy a kisdedeket
ijonezok modjara fogjak az 6vodikba besorozni.

A tisztelt képviselé urak koziil tobben foldllitot-
tak azt a tételt is, hogy kar nekiink kisdeddévasrol gon-
doskodnunk addig, mig a népiskolak terén annyi hidny
mutatkozik ; folemlitették ezt nevezetesen Zay Adolf és
Hock Janos tisztelt képvisel6 urak. Habar eme kifo-
gasra Tors Kdlman tisztelt képvisel6tarsam igen talpra-
esetten megfelelt, én is bitor vagyok ehhez egy észre-
viételt fiizni. Mert nem elGszor torténik, hogy ily theo-
riat hallok folallitani. (Halljuk!) Hol azt mondjak,
hogy a kisdedivasnak nem érkezett még el az ideje,
mert népiskoldink még nincsenek kelld rendben, hol azt
mondjik, hogy fels6bb oktatisunkat nem lehet szer-
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vezni, mert elemi vagy kozépiskolink intézménye még
hidnyokban szenved.

Azt hiszem, hogy a culturalis intézményeink fej-
lesztésének ily ogymédsutanjarol folallitott cz az egisz
theoria téves és hamis, mert annak a térténelem, tapasz-
talis ¢és minden ¢letrevald nemzet példaja hatdrozottan
ellentmond. Minden életrevald és miivelt nemzet igyck-
szik a maga culturdlis intézményeit egyardnt és egyide
jiileg fejleszteni. (Helyeslés.) Szitksiges ez annyival
inkabb, mert megallapodis soha sines, tennivalo és fej-
leszteni valé tehat mindig lesz. Meddig varjunk egyik
intézménynek kezdeményezésével, ha nem tudhatjuk,
mikor lesz a misik intézmdény betetzve ? Annil kevésbbe
lehet pedig a kisdeddvis rendezése ellen folhozni a nép-
nevelés hidinyos dllapotit, mert nézetem szerint a kis-
deddvis eldmozditisa, elterjedése ¢s sikere a leghathatd-
sabb emeltyiije lesz ¢éppen a népueveldsnek, (Helyes-
{és.) mert a népnevelés munkajat eld fogja késziteni,
meg fogja konnyiteni. Tehiat éppen népnevelésiink
fejlesat¢sének szempontjabol kell kivannunk, hogy a kis-
dedévis tigye mentdl clSbb fejlesztessck. (Elénk helyes-
1és. Ugy van!)

A torvényjavaslatnak, a majdani torvénynek ki-
vihetOségére, végrehajthatésigira nézve is hozattak £l
egyes — elismerem, sokkal jéakarébb — észrevételek.

Nevezetesen Zay Adolf, Leské Istvan, Madarész
Inre és Salmen Jend baré képvisel§ urak hoztak f5l ily
kifogiasokat. A mi kiilonhen azt illeti, hogy a 3 szdza-
lek kizségi potadé nem lesz elegendd ovodak folallitd-
sara, azt hiszem, ebben tévedés van. Mert a 3 szdzalck
kizségi potadé kisdeddvoddk folallitdsira és fentartd-
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legaldbb is 15.000 forint egyenes allami adét fizetnek.
Ennek 38 szizaléka 450 forint. Azt hiszem, ebbél az Gsz-
szeghOl egy szerény igényii Ovoda fentartisa kitelik,
annyival is inkdbb, mert hiszen lehetséges lesz a vagyo-
nosabb sziiléktsl folvételi dijakat is szedni. De kiilsnben
is a szegényebb és kisebb kozségekben nem annyira kis-
dedévodak, mint inkabb 4llando, vagy nyari menedék-
hazak folallitasara toreksziink. Az ilyen nyari menc-
dékhizak fentartisi koltségei alig szdmithaték tSbbre
40—50 forintndl.

Mert mi lesz ennek a legegyszeriibb gyakorlati
megolddsa? A nydri hénapokban, a mikor Ggyis sziine-
telnek az iskoldk, felhaszndljuk az iskola helyiségeit ily
mencdcékhizak részére és vagy a tanité neje, vagy egy
mds, erre alkalmas nd, elvégzi a dajkai teenddket ¢és
nem meriil, mindossze a dajka fizetésébSl fog az Gsszes
koltség dllani. Kz koriilbeliil 40—50 forintot fog ki-
tenni, a mely koltség kitelik az oly kozségek harom sza-
zalékos kozségi potadojabol is, a mely kozségek 1400—
1500 forint egyenes allami adot fizetnek.

Lesko Istvan képviseld ar utalt a felvidék viszo-
nyaira, a melycket én is ismerek. Tudom, hogy vannak
a felvidéken nagy szdmmal kozségek, melyek annyi
allami adét sem fizetnek. Tudom, hogy ezekben a koz-
ségekben a hdromszizalékos kozségi potadd segitségével
még nydri gyecrmekmenedékhdzakat sem lehet felalli-
tani; de azt hiszem, hogy éppen ily kizségekben nyilik
a leghaladatosabb tér a tarsadalom, jotékony egyesiile-
tek, a torvényhatosag ¢s vigiil az allam beavatkozasdnak,
mert e téren ardnylag esckély Gsszeggel nagyon sokat
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lehet tenni; évi ezer forinttal példaul egész sereg nyiri
gyermekmenedékhazat lehet fenntartani. (Helyeslés.)

A mit az 6vodak talzsufoltsagarol, a sok gyermek
gondozisinak nehézségérél és az ¢lelmezésrél mondot-
tak, arra nézve, elismerem, hogy képzelhetk nehézsi-
gek; de azt gondolom, hogy ezeket a gyakorlat meg
fogja oldani. Mundus se expediet, a mint ezt a tapaszta-
latok is mutatjik. (Helyeslés.)

Es végre, — ha lesz is hidny, ha nem is lesz toke-
letes a gondozis, ez a kevésbbé tikéletes gondozds is
mindenesetre jobb lesz a semmiféle gondoziasndl, (Elénk
helyeslés. Ugy van!), mar pedig nekiink elsdsorban
azokat a gyermekeket kell szem eldtt tartanunk, a kik
teljes hianydban vannak a gondozisnak. (Ugy wvan!
Ugy van!)

Végiil, miel6tt a magyar nyelvnek e vitiban élin-
ken tirgyalt iigyére dttérnék, ki kell terjeszkednem a
fohdszszerii ima kérdésére. (Halljul! Halljuk!) Oszin-
tén megvallom, tisztelt Hdz, hogy némi csodilkozis fo-
gott el engem, midén a javaslatnak e rendelkezését hitfe-
lekezeti szempontbol annyi tdmaddisnak littam kitéve.
Hiszen semmi sem lett volna konnyebb, mint ezt az
egész ima-kérdést a torvényjavaslatbol kihagyni és a
végrehajtiasra bizni, mint a hogy a népnevelési torvény-
ben tirtént. E torvényjavaslat szerkesztdinek —szemei
elott éppen az a czél lebegett, hogy a kisdednevelésnil
torvényileg biztosittass¢k a vallaserkélesi irdny s ezért
tortént eme rendelkezés felvétele. (Helyeslés.)

Természetesen, az olyan rendelkezés, mely kiveétel
nélkiil minden évédara és minden felekezetii gyermekre
sz0l, a valldsfelekezetek kiilonhozdségére nem lchet tekin-
tettel, és annak oly keretben kelleit mozognia, mely min-
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den vallasfelekezet felfogdsinak megfelel. Megvallom,
mostanaig sem vagyok a hallottak altal capacitdlva arra
nézve, hogy kivinatos mar a 3—6 éves gyermekeket
figyelmeztetniink azokra a kiilonbségekre, melyck koz-
tiilk az Isten-imddds mdédjira nézve fenndillnak és nem
ldtom :t, hogy lehetetlen volna ilyen teljesen megfeleld
imék szerkesztése s a gyermekkedélynek dhitatos felfo-
hiszkoddsa az Istenhez, a nélkiil, hogy cmez imdjukban
azok a dogmatikus és ritudlis kiilonbségek, melyek a
folekezetek kozt fenndllanak, érintetnének. (Helyeslés.)

Ln tehat ismétlem, hogy az eddig hallottak engem
a javaslat eme részének helytelenségérdl nem capaci-
talnak, s ezért bevallom, némi kivincsisiggal virom a
részletes targyalds folyamédn teend8 moédositasokat, hogy
magam is meggy6zédjem a felSl, vajjon valdban alkal-
masabbak lesznek-e azok az igazi vallisos nevelés érde-
keinek biztositdsa, mint az a rendelkezés, mely ebben a
javaslathan tervezve van.

A mi végiil a magyar nyelv kérdését illeti, (Hall-
juk! Ilalljuk!) mindeneckel6tt ki kell fejtenem, hogy
Zay Adolf képviselGtirsamnak, a kinek beszédével, ér-
dekes volta miatt, tobbszor kellett foglalkoznom, e kér-
désre nézve elfoglalt dlldspontjat nem értem. (Ialljuk!
Halljuk!)

A tisztelt képviseld tir elGszor kijelentette, hogy
kivianja nemesak a magyar allameszme megerdsddését,
hanem kivinja a magyar allami nyelv terjedését is és
viligosan kimondta, hogy nemesak nem: helyteleniti, de
helyesli, hogy a nemzetiségi vidékeken 16vé 6vodakban
az egyes targyakat a gyermekek elétt magyarul is meg-
nevezzék, s Gket magyar dalocskdkra tanitsik, stb., de
ennek daczdra mégis visszautasitotta tisztelt képviseld-
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tdarsam a javaslatot, illetSleg annak a magyar nyelvre
vonatkozé rendelkezését. En ebben hatdrozott ellent-
monddst litok, és nem tudom, hogy a tisztelt képviseld
tr tulajdonképpen mit gondol. Azt csak nem hiheti, hogy
a kisdedévodiakban magyar grammatikdra akarjuk tani-
tani a gyermekeket? Hiszen mi is esak gyakorlati, a
gyermekhez mért médon akarjuk cket a magyar nyelvbe
bevezetul. (Elénk helyeslés.)

Erthet6bb, mert sokkal hatdrozottabb dllaspont
nyilvinult e kérdésre nézve Filtsch Jozsef és Moesiry
Lajos képvisel6 urak felszélalasdban. Ok megtamadtik
a javaslat magyarosité tendentidjdt, és nevezetes, hogy
ezzel szemben Czirer Akos tisztelt képviselStirsam azt
veszl rossz néven e javaslatndl, hogy nem eléggé hatdro-
zottan 4llitjuk a magyar nyelvet eltérbe. Tehat az e két
ellenkezs irdnybol jové ellentétes kivansdg is mutatja,
hogy a javaslat éppen a helyes kozéputat valasztotta.
(Elénk helyeslés.) A mi a magyarositis vadjat illeti,

ennek hallatira mondhatom, hogy az orszagban, — leg-
alibb e hdzon kivil, — a kézinség inkdibb csak nevet,

semhogy komoly szimba venné. (Elénk helyeslés.) De
ha ezek a vidak kihatolnak a kiilfildre, a hol a mi vi-
szonyainkat tévesen és kevéssé ismerik, lehet, hogy ezek
kivetkeztében a magyar kormanyt és a magyar torvény-
hozdst igen helytelen vilagitisban tiintetik fel és éppen
ezért tartanam kivénatosnak, hogy azokkal a vidakkal
végre valahdra leszdmoljunk. (Altalinos élénk helyeslés
és tetszés.) Kz, — boesdnatot kérek, — jiték a szavak-
kal ¢s fogalmakkal, (Ugy van! Ugy van!), mert mit
¢rtenek a tisztelt képviselé urak magyarositis alatt?
Ha azt értik, hogy mindlunk valakit az 6 nem magyar
nemzetisége miatt iildéznek, elnyomnak, akdrmiféle hat-
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rdanynyal sGjtanak, vagy pedig, hogy nalunk a t6tbol,
a németbdl, a romdnbodl, a szerbbdl erészakosan magyart
akarnak csindlni és hogy a nemzetiségeket nyelviik és
culturajuk szabad fejlesztésében és mivelésében akada-
lyozzik: ha igy értik a magyarositis vadjat, akkor mi
czt a vadat a leghatdrozottabban visszautasitjuk. (Zajos
helyeslés és tetszés.) Ilyen magyarositist a kormdny
¢s a torvényhozis sohasem miivelt ¢s most sem miivel.
(Ugy van! Ugy van!) Ha azonban a magyarositds alatt
azt értik, hogy a kormény minden, a térvényhozas altal
rendelkezésére adott és talan még ezenttil adandé esz-
kozokkel oda hat és arra torekszik, hogy a magyar nyelv
ismerete maguknak az dllampolgdroknak érdekében el-
terjedjen (Elénk helyeslés.) ¢s hogy mentSl rovidebb
1d6 mulva ne legyen szidmbaveheté magyar dllampolgir,
a ki magyarul nem ért, (Altalinos élénk helyeslés.), ha
ezt értik magyarositds alatt, ezt a tendentiat igenis
egész nyiltan bevalljuk és soha sem is tagadtuk. (Elénk
dltaldnos helyeslés.) Es nyiltan bevalljuk azt is, hogy
remdljiik, miszerint e torvény megalkotdsa dltal egy esz-
kozzel tobb lesz a kormdny kezébe adva, ennek a czélnak
elérésére. (Elénk helyeslés.)

Filtsch tisztelt képviseld Gr benniinket {innepélyes
hangon félszolalt, hogy tekintsiik a nemzetiségeket test-
véreinkunek. A mit mdr Tors Kalmdn tisztelt képvisel6-
tirsam is vilaszolt neki, ¢én is ecsak azt vdlaszo-
lor, hogy készséggel fogadom el e filhivast s
hogy igenis testvéreinknck kivanjuk Oket tekin-
teni.  De azntin vonjuk le ebbSl a consequen-
tidkat is. A testvérviszonynak legelss kellcke az,
hogy a  testvérek  kolesonosen — megértsck  egy-
mést. (Elénk helyeslés.) Mert furcsa testvérem nekem
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az, a kinek a szavit nem értem. (Elénk helyeslés ds lel-
szés jobbfelsl.) Tehat kozos nyelvre sziikségiink van,
egy nyelvre, a melyet mindnyijan beszéliink és meg-
értiink, hogy pedig ez a nyelv Magyarorszigon mds nem
lehet, mint a magyar, (Elénk dltalinos helyeslés és tet-
szés.), az, gondolom, bizonyitdisra nem szorul. ( Allaldnos
helyeslés.)

Azt mondta a tisztelt képviseld dr, hogy mi azon
az Gton, a melyen most haladunk, czélt érni, sikert aratui
nem fogunk. En kételkedem ez dllitdsinak helyességi-
ben, mert dllitdsaval szemben 4ll a tapasztalis és egyb-
irdnt a tisztelt képvisels urat kozelebbi elvtirsa, Salmen
biré is az ellenkezirdl gydzhette meg, a ki éppen irven-
detesként hangsilyozta a magyar nyelv ismereténck ter-
jedésit az orszaghban; és én azt talilom, hogy kiilonisen
a 70-es évek vége Ota, midta az iskolai téren is a
magyar nyelv jogait ¢s érdekeit hatdlyosabban biztosito
torvényhozisi rendelkezések tétettek, a magyar nyelv-
nek terjedése, tekintve sziik anyagi eszkozeinket, ki-
elégitének, s6t drvendetesneki mondhato.

Azt gondolom tehat, hogy a kormanynak egyilta-
ldban semmi oka sines arra, hogy arrél az Gtrol, a melyet
most. kdvet, letérjen. (Elénk helyeslés jobbfelil.) Sot
meg vagyok réla gydzddve, hogy a mint a magyar dllam
megerbsodése azt engedni fogja, cz Giton gyorsitott tem-
poban fogunk haladni. (Elénk helyeslés.) Es meg
vagyok gy6zédve arrdl is, hogy mig a korminy ezen az
fiton, a magyar nyelv jogai és terjeddsének elémozditdsa
Gtjdn halad, addig a magyar kormédnyt e tirekvésében,
— a mint az ezittal is fényesen kitiint, — politikai part-
kiilonbség nélkiil és egész erejével fogja timogatni az
egész magyar parlament. (Elénk, dltalinos helyeslés.)
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En tehdt a tisztelt képvisel§ urat és azokat, a kik vele
egy gondolkozason vannak, — mert hangstlyoznom kell,
hogy igen nagy szammal vannak nemzetiségi testvéreink
kozitt olyanok, a kik ma mir nem gy gondolkoznalk,
mint iltsch képvisels ar, — (Ugy van! Ugy van!)
csak arra kérhetem ¢9 nekik esak azt a joakaro tandesot
adhatom, hogy békiiljenek meg ezzel az elbttik gyiilo-
letesnek latszo politikaval, mert Gigy sem valtoztathatnak
vajta; (Elénk helyeslés.) mert ez nemesak ennek a kor-
manynak a politikdja, hanem a magyar nemzet akarata,
(Ugy ran! Ugy van!) a mely magyar nemzet meg nem
tiirne maga felett oly kormanyt, a mely a magyar nyelv
crdekérdl, terjesztésének kitelességérdl megfeledkezndk.
(Elénl helyeslés jobbfelil.)

En, tisztelt Iaz, a felhozott indokok ¢s szem-
pontok alapjdn, de a legutobb felhozott szempont okabo!
is, mert azt remélem, hogy a hozandé torvény a magyar
dllam megerésodésének ¢s a nemzeti osszeforradisnak
hathatds eszkze lesz, a szinyegen levd torvényjavas-
latot a tisztelt. Hiznak elfogadisra ajinlom. (Elénk
helyesles jobbfeldl.)

Derzeviezy A, Beszédek ¢s Tanulmanyok. T. 3






AZ EGYHAZPOLITIKA.

A magyar parlament tevékenységét s mondhatni egész Loz
¢letiink figvelmét a 90-es évek elsd felében, esztendSkin 4t, ugy-
sz6lvan az egyhdazpolitika ifoglalta le. Az ehhez f(iz6d§ eszmék s
elvek hosszu kiizdelmének kezddpontja a Csiky Albin gréf val-
lds- és kozoktatdsiigyi miniszter altal 1890 februar 20-ikédn ki-
adott s rovid idén oly hiress¢ valt, ugynevezett eclkeressteldsi

icndelet volt, melylyel a lelkészek — az 1868. évi LILIL. torvény-
cikk intentiéjinak megfeleléen — kiteleztettek, hogy az altaluk

nmegkeresztelt mas vallasu gyermeckek anyakonyvi Kivonatat 3
nap alatt kiildjék 4t a gyermek illetékes lelkészéhez.

A katholikus papsag korébsl heves mozgalom indult meg e
rendelet ellen, s a felekezeti harez csakhamar vildgi térre is
dtesapott s mind magasabbra vive szenvedelmeit Csdky azzal
igyvekezett lecsillapitani, hogy a vegyes hazassighél szarmazott
gvermekekre nézve kilatisba helyeste az allami anyakdnyvveze-

tést. A Haz ezt — a Szivdk Iwre dltal benyujtott hatdrozati
javaslat elfogadasaval — helyeselte; a folizgatott szenvedélyck

azonban nem nyugodtak el, s6t mind nagyobb és nagyobb mérvet
kezdett 6lteni a felekezeti haborusag. Csaky ekkor, vaskovetkeze-
tességgel, a radicdlis megoldds eszkdzeihez nyult, s a kormény
1892-ben hozzafogott az egyhdzpolitikai torvényjavaslatok kidol-
gozasdhoz. A mind jobban eclétérbe nyomuldé nehézségek 1892
Gzzén a Szipdry-kormdny bukdsdra vezettek, de az wuj Wekerle-
kormany, — melyben Csdky megtartotta a cultusminiszteri
tarezat, s allamtitkarul tovabbra is oldala mellett maradt hi
munkatdrsa, Berzeviczy Albert, — a meginditott egyhdzpolitikai
reformokat programja sarkalatos pontjiul jelentette ki. Az ide-
vigé torvényjavaslatok 1894 elején a Hiz elé is keriiltek, s drids
érdeklodés ¢s szenvedélyeskedések kozt megkezdédott — azoknak

9*
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parlamenti targyaldsa. A Xitelezd polgari hézassigrol =z0l6, - a
képviseléhdz nagy tobbsége altal elfogadott javaslatol a foérendi-
haz visszautasitvan, a Wekerle-kormany 1894 juniusiban le
mondott; az Wij cabinet élére ismét Wekerlét dllitotta ugyan
korona, Csiky azonban végleg letette tarezajat, s vele tdvozolt
Berzeviezy is. A mdasodik Wekerle-kormany — nagy crifeszité=ck
utin — az év végéig diadalra juttatta az egyhazpolitikai tir
vinyjavaslatok nagy részét, s esak a vallas szabad gyakorlatéiol
és a zsidok receptiojardl szolo két javaslat torvényerdre emelice-
dése esett az 1895 elején kormanyra lépett Banfly-cabinet idejéle.

Az egyhazpolitikai harczokbol természetesen jelentékeny vész
jntott Berzeviezynek is. Egyhdzpolitikai tdargyu beszédeibsl ax
alibbiakban harmat Kkozliink.

L
AZ EGYHAZPOLITIKAI REFORMOK.

— A vallas- és kozoktatasiigyi tdarcza koltségvetésének képvise!s-
hizi targyaldsakor 1892. évi majus hé 30-4n mondott beszéd.* —

Tiszlelt Iiz!

Legyen szabad nekem is a vitahoz néhiny észre-
vétellel  hozzdjaraluom.  Altalinossigban azt  vélem
constatdlhatni, tisztelt 14z, hogy mindenesetre kiilonb-
séor van az ezittal lefolyt vitak és a két év eldtt, az agy-
nevezett elkeresztelési rendeletet kozvetetlentil kovetett
vita kozott. Tagadhatatlan, hogy habdr egves heves fel-
szolaldsok el6fordultak most is, annyi targyi ellentér
nines koztitnk ez alkalommal, mint a két évvel ezelGtti
vitdban volt. Es e kiriihménynek okat, azt hiszem, lehe-
tetlen mishan keresni, mint abban, hogy a rcudszabdly,
a melyet a kormdany a fenforgd controversiik closzlati-
sira  kilitasba  helyezett, tudniillik a polgdri anya-
kinyvek behozatala, alkalmas e controversidk megsziin-

# 1 beszéd elejérdl a tornaversenyre és a giorég-potls tantc vamrea
vonatkoz6 két révidebb veflexio e helyt kihagyatott.
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tetésére s igy ennek a rendszabdlynak puszta kilitasba
helyezcse is alkalmas volt mdr arra, hogy a kedélyeket
leesillapitsa. (Llelyeslés jobbfeldl.)

Azonban megengedem, hogy jelenleg is vannak
kietiink, Ggy az elmultaknak ¢s a jelen helyzetnek meg-
itélését, mint a jovi teenddit illetdleg nézeteltérések,
ellentétek. Kzek kozil konnyebben jelezhetem, allaspon-
tomat azokra nézve, a melyek a jové feladatait illetik,
mert ¢ tekintetben az cllentétek csekélyebbek, tgy
szamra, mint jelentéségre nézve. MindenekelStt consta-
talhatom, hogy a polgari anyakdnyvek intézménye ellen
komoly, elfogadhatd érv alig hangzott fel ; a mi felbang-
ztt, az mind agyszolvin kizardlag a partidlis anya-
kinyvekre vonatkozik., Kzeknek az d¢rveknek kiilomss
stilya tehdt csak az esetben volna, ha a kormdny ezt mint
cgy végleges rendszabdlyt tervezné, mely hivatva van
dllanddan, mindenkorra megkiilonboztetést tenni a ve-
gyes hdzassigokbol szarmazott és mds gyermekek kozt.

Hordnszky tisztelt képviseld Gr szives volt a pol-
giri anyakinyvek helyett egy mds modozatot, egy mids
expedienst ajanlani, a mely mellett nem valnék sziiksé-
gessé az anyakOnyvvezetist az egyhizak kezébol kivenni.
E javaslatnak hibdit mar a mélyen tisztelt miniszter Gr
meéltéztatott jellemezni; ezittal f8leg esak arra a koriil-
ményre kivanok utalni, hogy nézetem szerint a Ilo-
ranszky képviselé Gr javaslatinak elfogaddsa és keresz-
tiilvitele esetében a polgiri anyakonyvvezetéssel esetleg
vele jarhaté bajok valdsziniileg bekovetkeznémek, de az
azzal jaro elonydk elmaradninak. Mert mire vonatkoz-
ratta Hordnszky képviselé G az 6 £6 aggilyat a polgdri
anyakinyveket illetéleg? Arra, hogy nézete szerint ma
a kizigazgatdsnak, a polgari hatdsignak organumai nc-
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mely helyen ¢s némety fokon nem birnak elegendd meg-
hizhatésiggal arra, hogy kezeikbe teljes megnyungvissal
lehessen az anyakonyvvezetést letenni. Amde az dltala
ajanlott eljardsi modozat mellett az az illetékes, de unemn
keresztels lelkész az & illetékességi korébe tartozo gyer-
mekekre nézve az Osszes anyakonyvi adatokat honnan
meritené? Fgy politikai hatosagtol, egy polgari kizeo-
t6l, melynek feljegyzéseit, eljarasit, a lelkésznek ellen-
6rizni semmiképpen médjaban nem 4ll. fgy tehdt, ha a
polgari kizegek eljardsukra nézve a kelld moeghizhats-
sagot esakugyan ndlkiilozik, a mit kétlek, e megbizha-
tatlansdgnak minden veszélyével szemben dllanink Ha-
ranszky képvisel$ Gr javaslatinak elfogadisa esetchen i,
de a helyzet rosszabbodnék annyiban, hogy mig a pol
gari anyakonyvekndl a teljes felelGsséget az anyakonyv-
¢rt és annak minden adatiért polgari kozeg viselné ¢»
igy mindlenesetre nagyobb garantia volna az anyakinyv
helyes vezetésére nézve is; addig Horanszky képviseld
ar moédozata értelmében az anyakonyv adataiért a fele-
16ss6g elsd sorban oly lelkészeket terhelne, kik az ada-
tokat esetleg egy szdz mérfoldnyire es6 helyrol egy eléi-
tiik ismeretlen polgdri hatosagtél szereztck. Nézetem
szerint tchat cz a sarkalatos hibdja van a tisztelt kép-
visels dir altal ajanlott modus vivendinek.

Azonban kitiintette ez a vita azt is, a mirdl kiilon-
ben ¢én sohasem voltam kétségben, hogy tudiillik a pol-
gari anyakdnyvek behozataldn kiviil még mis messze-
haté reformokra is van sziikség a valldsiigyek terén. Ts
itt legyen szabad az izraelita vallis receptidjira, illetd-
leg egyenjoguisitisira vonatkozolag megjegyeznem, hogy
nézetem; szerint e reformot mindnyajan ohajtjuk, ast
mindnydjan lehetsigesnek, szitkségesnek tartjuk &s e
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reform legkozelebbi jovében leendd megalkotisira nézve
én anndl kevésbbé litok akaddlyt fenforogni, miutan
most mar tisztdzva vannak az eszmék és egvetértiink arra
nézve, hogy egy a receptiot és egyenjogisigot altalinos-
sigban kimondé torvényezikkre van sziikség és hogy az
¢bbil kifolyd tovibbi jogviszonyok rendezése nem speci-
aliter a zsiddésdgra vonatkozélag, hanem dltalin az inter-
confessiondlis viszonyokat illetéleg, a személyi és csa-
lidi jogot tArgyazé organikus torvénycknek lesz fel-
adata. (Elénk helyeslés jobbfeldl.)

A zs1d6 vallds egyenjoglisitisa és receptidja néze-
tem. szerint nemy kizarolag a zsidok ¢rdeke, hanem: érde-
kében fekszik a magyar nemzetnek az, hogy a nemzettest
osszeforradisdnak mindennemii meglévs akadalyai elha-
rittassanak. (Ilelyeslés jobbfeldl.)

A tovibbi reformok irinyit az a hatdrozati javas-
lat jeloli meg, a melyet Irinyi Ddniel tisztelt képvisels
r nyQjtott be, és a mely e hizban minden oldalrol, téin
egyesck kivételével, és a kormdny részérdl is helyeslés-
sel talalkozott.

Ama. felfogas alapjin, a melyet a tisztelt vallas-
és kizoktatasiigyl miniszter fr kifejteni méltoztatott,
részemrdl is hozzdjarulok azoknak a fejtegetéseknek leg-
nagyobb részéhez, a melyekkel Apponyi Albert grof
tisztelt képviselé fir minapi fényes beszédében ¢ hata-
rozati javaslatot tdmogatta, és a melyekkel nézetem: sze-
rint minden szabadelviien gondolkozé embernek ecgyet
kell értenie. (Elénk helyeslés és telszés a jobboldalon.)

Altalin azt tartom, hogy az a fogadtatis, melyben
Irinyi Diniel tisztelt képvisel§ tir hatirozati javaslata
ezittal e hazban részesiilt, nem igazolja a tisztelt
képviselé rnak azt a panaszat, a melylyel beszédét kez-
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dette, hogy tudniillik a szabadelvii cszmék hazinkban
1867 Ota hanyatlisnak indultak. Es mégis clismerem,
hogy bizonyos tekintetben igaza van a tisztelt képvisels
arnak, csak az a vidja nem egészen igazsigos, a melyes
tgy ¢, mint Helfy Ignac tisztelt képviselé Gr a kor
jelenségeib6l meritve, a kormdny ¢és a tobbség ellen emel-
tek. Tagadhatatlan, hogy az altalinos eurdpai kor-
dramlat ma nem kedvez azoknak a szabadelvii cszmék-
nek és intézményeknek, a melyek a 60-as években nalunk
¢s mindeniitt oly eriteljes lendiiletet vettek. (Helyeslés
jobbrél.) A tarsadalomban, a politikai életben ¢s a saj-
toban nyiltan ¢s koveteléen lépnek fol oly iranyzatok,
a melyek minden szabadelvii eszmének ¢s intézménynek
hatirozott ellenesei, (Ugy van! Ugy van! jobbfelil.)
habédr néha a hamisitatlan szabadelviiség hirdetdi gva-
niant szeretnck feltiintetui. (Elénfks helyeslés és telszis
Jobbfelil.) De azt hiszem, hogy ezeknek az irinyzatok-
nak keletkezése ¢s megizmosodisa miatt a korménynak
¢s tobbségnek szemrehdnydst tenni annal kevésbbé lehet,
mert ezek az irdnyzatok tamaddsukat dllanddan és conse-
quenter a kormdny ellen intézik. En egyaltalin egy 1é-
tezG politikai péartot, semi akarok, mint partot ez irdny-
zatokkal azonositani, és esak helyeselni tudom, hogy a
vallasiigyl kérdések megitéléscéhdl partkérdést nem esi-
nidlunk. De éppen tekintettel arra az drvendetes egvet-
‘rtésre, a mely a szabadelvii vallasiigyi reformok mellets
megnyilatkozott, kivinatosnak tartom ¢s csatlakozom o
tekintetben Tisza Istvin tisztelt képvisel6tarsam lelkes
felhivasihoz, hogy Orizziik meg ez egyetértésiinket a
szabadelviiségben e hazon kiviil is, ¢s soha, semmi koriil-
miények kozott, semmi okbol ¢s semmi péartezélok kedvi-
ért ne szivetkezziink oly elemekkel, a melyeknek szi-



137

vetsége benniinket a szabadelvii haladds Gtjan meg-
akaszthatna. (Elénk helyeslés és tetszés a jobboldalon.)

A szabad vallasgyakorlat és a vallisi egyenjogi-
sdg széles alapjin dpiilends reformok nézetemn szering
a meglévd, torténelmileg kifejlett ¢s meggyikeredzett
egyhizak egyikének érdekeit sem fenyegethetik és leg-
kevésbhé van talin oka féltenie érdekeit a torténelmileg
legrégibb, leginkabb megeyokeredzett és leghatalmasabb
egyhiznak: a magyar katholikus egyhiznak. St meg-
gy6z6désem az, hogy ¢ppen csak egy szabadelvii vallis-
iigyi politika fogja a legbiztosabban megérlelhetni a
katholikuy vallistaknak még ez id6 szerint kielogitetlen
Jogosult igényeit, kiilonGsen azokat, a melyek az auto-
nomikus dlettel, az autonomikus szervezettel vannak
Gsszefiiggisben. (Ugy van! jobbfelsl.) Ezek kizé nem
sorolom a katholikus egyhdznak tisztan beliigyét alkoto
és éppen ezért kozjogi jelentézégeel nem biré congrna-
igyét, a melynek megoldisira nézve az elGfeltételek
mdr most is megvannak.

A mi vigre a vegyes hizassigokbol sziiletett gyer-
mekek valldsat illeti, tagadhatatlan, hogy e tekintethen
a sziilok szabad elbatirozisi joga a szabadelviiség kive-
telményeinek idealiter sokkal jobban felel meg, mint
biarmely, minden esetre kitelezs szabaly; de mdsrészt az
sem tagadhaté, hogy jelenlegi torvényeink mellett ¢s
mostani viszonyaink kozt a sziilok szabad akaratinak
drvényre emelése ¢s a sokat megtimadott 12. §. eltir-
lése, aligha tortémhetnék meg Ggy, hogy garantiik le-
gyenck arra nézve, miszerint minden esetre valoban a
riilok szabad akarata fog érvényesiilni, és nem fog-e a
sziilknek elhatirozisa minduntalan Gjra kérdésesst té-
tetni, (U7gy van! jobbfeldl.) és hogy vajjon e szakasznak
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eltorlése és a szabad megegyezésnek létrehoziza nem
volna-e esupdn csak egyenlétlen er8knek szabad ver-
senye, mint ezt Fenyvessy Ferencz tisztelt képviseldtir-
sam igen helyesen kifejezte, a mely minden egyes eset-
ben a gyengébbnek sziikségszerii vereségével végzodnck ?

Mig tehat, tisztelt Héz, de lege ferenda szdlva, cl-
ismerem azt, hogy a szitkséges elGfeltételek megterem-
tése esetéhen az 1868: LIIIL. te. 12. §-anak modositasa
komolyan megfontolandé lesz, a jelenlegi helyzet felada-
tit nem lathatom mésban, mint abban, hogy ez a tor-
vényezikk mindenekben lelkiismeretesen végrehajtassék.
(Helyeslés. Ugy van! jobbfelil.) Ennek a torvinyezikk-
nek azutdn semmiféle olyan magyarizatit el nem fogad-
hatndm, mely vagy dltalinos észjogi elvek, vagy a tor-
vényhozds bizonyos titkos intentiéinak emlegetésével
igyekszik e szakasz hatilyit gyengiteni, sem pedig oly
magyardzatot nem fogadhatnék el, mely e torvény szo-
vegébGl annak logikai értelmével merSben ellenkezd ko-
vetkeztetésre jut.

A kormdnynak kotelessége a torvénynek ezt az
intézkedését megtartani, ¢pp 0gy, mint barmely mis
torvényre nézve, és sajatsagosnak tartom, hogy a kor-
mdnynak azért tesznek szemrchanydst, hogy e torvény
végrehajtasdra torekszik, és nagymérvii elfogultsigot
litok abban, midén egyesek iild6zcsrél, nydrshahiizis-
rol, olajba £6z¢sr6l beszéluek, azért, mert a kormdny
senkinek azt a jogdt, hogy a torvénynyel ellentéthe
helyezkedjék, el nem ismeri. (Helyeslés jobbrol.)

Saghy Gyula tisztelt képvisel§ tr eme torviény
hatilydnak gyengitésére folhozta azt a kiriilményt,
hogy mig az 1868. ¢vi LIII. torvényczikk szimos biin-
tetd rendelkezdst tartalinaz, esak éppen ez az egy sz
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kasz ncélkilozi a biintetd sanetiét. Boesanatot kérek,
nem egészen Ggy all a dolog. Az 1868. ¢évi LITL tor-
vinyczikkben egyetlenegy biintetd sanctioval —ellitott
rendelkeziés van és ez az, a mely a hdzassigi akadilyok
eltitkoldsdra vonatkozik; mig igen sok olyan rendel-
kezés van abban a torvényben, a mely épp Ggv, mint a
12. §., nélkiiloz mindennemii biintetd sanctiot és a me-
lyeknek vigrehajtandosigokra nézve eddig soha kételyt
nem fejeztek ki, Ilyen poldaul az az intézkedés, mely
dttérések esetében az illetd elhagyott lelkész értesitésére
vonatkozik ; ilyen az a rendelkezés, mely a torvénytelen
gyermekek ¢s lelenczek vallisara nézve intézkedik, to-
vibbd az, a mely a vasirnapi zajos munka sziinetelésére
vonatkozik.

Ugyanesak Sighy tisztelt képviseld Gir lex imper-
feetinak nevezte ezt a torvémyezikket, valdsziniileg azt
akarvan belile kivetkeztetni, hogy nem igényel olyan
végrehajtist, mint mds torvény.

Mar Schwarz Gyula tisztelt képviselGtarsam ki-
fejezte kitelyét, hogy tulajdonképpen miképpen értel-
mezends a lex imperfecta fogalma ebben az esetbem ?
En kénytelen vagyok constatdlni, hogy a rémai jog-
fogalmak szerint a torvény eme szakasza lex imperfectd-
nak nem nevezhet, és leszek bdtor erre nézve Ulpianus
definitiojat fololvasni: ,,Perfecta lex est, quae vetat
aliquid fieri, et si factum sit — reseindit; imperfecta
lex est, quae vetat aliquid fieri, et si factum sit — nec
rescindif, nee poenam injungit ei, qui contra legem
feeit®. Tehat viligos, hogy a romai jogfogalmak szerint
a lex imperfecta criteriumdnak egyik jelentékemy ¢és
lényeges része, hogy ellenkezd kités vagy csclekvény no
érvénytelenittessék : ebben hidinyzik, mert a 12. §. 2. be-
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kezdése viligosan ¢s hatirozottan kimondja, hogy az
ezzel ellenkezd mindennemii kotés vagy megegyezés ¢r-
vénytelen. Igy tehat a 12. §. nem volt lex imperfecta
nézetem szerint még akkor sem, mikor a kihdgasokrol
sz0l6  torvény biinteté sanctijaval még nem lett el
Litva. (Helyeslés jobbfelil.)

Gyakran hallottuk egyes képvisels urak részérdl,
nevezetesen Nagy Istvin s maég élesebben Vajay kép-
viseld artol, hogy ez a torvény egyaltalaban végre nem
hajthato, mert ellenkezik az ¢szjoggal, ellenkezik a szii-
16k természetadta jogaval ¢s szitkségképp dllami omni-
potentiara vezet. Mar kérem, mindezek a fogalmak:
¢szjog, a szil6k természetadta joga, allami ommipoten-
tia, a torvény viégrehajthatosiga vagy vigrehajthatat-
langdga oly dolgok, a melyckre nézve a véleményck
egyénenként nagyon kiilonbozik lehetnek. ([lelyeslés
jobboldalon.) Méltoztassék elgondolni, hovi vezetne az,
ha minden egyes térvényre nézve, minden egyes ember
a maga szempontjiabol constatilnd a maga véleményér
¢s esak azt a torvényt vélné megtartandonak, a mely az
6 folfogisa szerint mindeme szempontokbél a kritikat
kiallja? (Helyeslés a jobboldalon. Ellenmondids, zaj a
szélsibaloldalon.) Akkor minden egyes ember szimdra
kiilon biinteté codexet kellene behozni, mert minden
egyes emberre nézve valtoznék a torvinyszegés fogalma.
(Helyeslés jobbfelsl. Ellenmondis a szélsdbalon.)

Azonban legtovibb ment eme sajdtszerii magva-
rizatokban Hock Jdnos tisztelt képvisels firy a ki minap,
elismerem, igen szép beszédében azt mondta, hogy az
1868. ¢vi LIII. torvényeikk 12. §-inak szivege nem is
zirja ki a sziilék szabad elhatdrozisit, mert az 6 magya-
rizata szerint a ratio legis e szakaszban az, hogy a tor-
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vénvhozis védelmezni akarja a gyermeket, esetleg a
sziilGket a reversdlisok ellen, vagy — a mint a képviselé
ar kifejezte magit — a papok ellen, de a térvény nem
akarta védelmezni a gyvermekeket a sziilék sajat aka-
rata cllen. Megengedem, hogy ez az ¢értelmezés merészs'g
tekintetében, — de csak ebben az egyben — semmi ki-
vanni valot nem hagy hétra, (Derillség a jobboldalon.)
de a tisztelt képviseld Gr dltal a Iz szine el6tt oly na-
gyon foldiesért logika itéloszéke eltt ugyan meg nem
dllhat. (Helyeslés a jobboldalon.) Kérdem, hol kezdd-
dik ¢s hol végzodik az a szili akarat, a mely ellen a
képviselé Gr dllitisa szerint a (Orvényhozis a gyerme-
ket védeni nem akarta? Hat a reversdlist, ha az egy-
altaliban létrejon, nem a sziilk akarata hozza létre?
Megengedem, hogy talin pressio folytan jon létre, a
sziildk utdlag talin meg is banjik, de valakinek bele-
egvezése és akarata nélkiil téle reversalist vemni meég
sem lehet, tehat magdban a reversalisban is benne van
a szil0k akarata. (fgaz! Ugy van! a jobboldalon.)
Vajion ez cllen az akarat ellen sem akarja-e a tisztelt
képvisel Gr a torvényhozis védelmét igénybe venni?
Avagy kérdem a tisztelt képviseld urat: képzelhet-e egy
olyan esetet, vagy filteheti-e azt hivatdstarsairol, a lel-
kéezekrdl, hogy ¢k a torvény rendelkezése ellenére és
a sziilok akarata ellenére is akarjanak egy gyermeket
valamely vallis tanaiba beavatni ég szentségeiben része-
sireni ? Tlven esetet bizonydra a tisztelt képvisels dir sem
tesz 161, st keptelenségnek tart. De hogyan akarhatja
akkor veliink eclhitetni, hogy a torvényhozas ezt a sza-
kaszt csalkugyan merd képtelenségek esetére, a melyek
eld sem fordulhatnak, akarta volna megalkotni? (He-
lyeslés a jobboldalon.)
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De, eltekintve mindettl, hiszen ez a szakasz nem
az 6gbdl eseppent le, hiszen annak megalkotisit targya-
lasok clézték meg, a melyek benne vannak a képviseld-
hiz ¢s a férendihdz naplojaban. Hiszen tudjuk, hogy
nyiltan f6l volt allitva a kérdés mindket Iz elitt, ki-
vinjik-e a sziil6k szabad egyezkedési jogat fonmhagyn
vagy nem ? Erre nézve modositasok is nyunjtattak be ¢z
mindkét Haz a sziilél szabad megegyezcs elvetésével a
kitelez6 meghatdrozas mellett dontott. Kzek utin csak
nem lehet azt allitani, hogy a ratio legis és a torviny-
hozas intentidja az lett volna, hogy a sziil6k megegyezd-
sének 1tja mcégis fonnhagyassék és a ,,sexus sequitur
sexum‘“ elve ne minden esetben alkalmaztassék. (/{c-
lyeslés jobbfelsl.)

lgy dllvan a dolog, a kormdany illispontja nem
lehetett mas 1868 oOta, a minthogy nem is volt mas, mint
az, hogy a torvény eme rendelkezését minden tudom:i-
sira jutd esetben érviényesitse és ezt meg is tette. Nem
all tehat Hévizy Jdnos képviselG urnak az az ellenvetése,
Logy a térvény eme rendelkezése 22 évig nem hajtatots
végre. Actikkal szolgdlhatunk annak bizonyitdsara,
hogy igen is végrehajtatott.

A korminy nem jiart el, nem is jdarhatott ¢l cz
iigyben inquisitorius fiton; és igy nem is juthatott tu-
domisdra sok eset, hanem, a hol egy eset tudomdsara
jutott, ott intézkedett. Tortént cz elkeresztelések tigyd-
ben ; megtortént, hogy filjelentések tétettek iskolik re-
szérél, hogy valamely gyermeck nem abban a vallis-
oktatdsban részesittetik, a mely rd nézve a torvény értel-
mében kitelez6. Minden ily esetben a kormdny corri-
gdlolag intézkedett és ezek az intézkeddsek sohasem ira-
nyultak egyoldaltian a katholikus vallis ellen, hanem
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minden esetben kiilonbség nélkiil minden felekezettel
szemben érvényesiiltek. Ha elkeresztelési eset jutott a
kormdny tudomdsdra, folhivta az illeté egyhdzi f6hato-
sagokat, ¢s megkereste, hogy az anyakdnyvi kivonatot
az illetd lelkészhez juttassak. Ugy vélekedett ugyanis a
korminy, hogy eme torvényszakasz dérviényesiilésének
alapfoltétele az, hogy az illetckes lelkész a gyermek szii-
letéaérd] tudomast szerezzen.

Es a mint mdr a miniszter Gr emlitette, éveken
it szimos esetben tortént, hogy eme féolhivasoknak az
illetd egyhazi hatosag meg is felelt és igy a maga részé-
ril is respectalta a torvény rendelkezését. Ekkor kovet-
kezett az 1885-iki Trefort-féle rendelet, mely ez elja-
rist dltalinossigban kitelezéleg elGirta ¢és annak elmu-
lasztdsdit a kihdgdsi blintetStovvény 53. §-a szerinti ki-
Ldgdsuak mindsitette. lizt kovette az 1890-iki februari
rendelet, mely kiméletesebb alakban, tobb concessitval
ngyanezt decretalta. Es mindemez esetckben soha az
egyhiz részérél dogmatikus akaddly 6l nem hozatott ;
az anyakonyvi kivonatok attctettek a nclkiil, hogy ebben
az ligyben valaki dogmatikus kérdést litott volna. Miutin
azonban a februdri rendelet kiboesitdsa utin ezt a ren-
deletet Ggy tiintették 61, mint a katholikus egyhaz dog-
maiba 1itkGz6t, és a kormdmy ¢é¢ a katholikus egyhaz
vezcrls férfiai kozt, mondhatom mindkét részrol a leg-
nagyobb joukarattal és békeszeretettel folyt targyalasok
nem eredményeztek oly megegvezést, mely lehetévé tett
volnaakatholikus egyhidz részirsl oly anyakinyvvezetést,
mely megfelel egyfelGl az 1868-iki torvénynek és nem
iitkizik a katholikus hitelv folfogdsdba: egyrészt a tor-
vény  biztosabb ¢rvényesiilése  czéljabol, de mdsrészt
egyencsen a katholikus egyhdz békéje és nyugalma irdnti
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tekintetbGl hatdrozta el magat a kormany arra, hogy a
vegyes hiazassigokbol szirmazé gyermekek anyakinyve-
z6s6t az egyhiz kezébdl kivegye ¢s vilagi hatosagok ke-
zébe tegye. (Helyeslés jobbfelil.)

Ez a tények rovid wizlata. Es ha eme ténvillis
alapjan egy képvisels Gr a miniszter urat Goethe Zau-
berlehrling-jéhez hasonlitja, legyen szabad nckem talin
talalobban Macchiavelli egyik mondasat alkalmaznom
erre az esetre: a bajnak oka a hideglelés és nem az orvos.
A baj oka az, hogy ma dltaldban vallasi dolgokban sok-
kal nagyobb az ¢rzékenvség, mondhatjuk sokkal wva-
gyobb az intolerantia, mint azeléstt, (Igaz! Ugy van!
a jobboldalon.) ¢s hogy most sokan egyhazellenes we-
rényletet litnak oly dolgokban is, melyeket azelit
semmi mdsnak nem tekintettek, mint a fonndllé torvény
egyszerii consequentidjinak; (Igaz! Ugy van! a jobb-
oldalon.) ¢és hitor vagyok kérdezni Vajay Tstvin kép-
visel6 Grtol, hogy ha 6 az Irdnyi Diniel képviseld tr
hatarozati javaslatira azt mondja, hogy fonntartja
ugyan a hittani magyardzatot, de az dltalinos politikai
helyzet alapjan elfogadja a hatarozati javaslatot, ha
tehit & ezzel a hatdrozati javaslattal szemben tud di-
stingvalni theologiai értelmezés és politikai exigentiik
kozott, miért nem tud distingvalni akkor, mikor fonn-
ill6, szentesitett torvénynyel all szemben ? (Elénk he-
lyeslés w jobboldalon.) Ts ha Hock Jdnos képviselé ar
cgész helyesen ¢s a tirténeti igazsignak megfelelGen
folhozta azt, hogy a katholikus egvhdznak féercje abban
rejlik, hogy hitelveibél soha egy jottinyit fél nem ad,
de az allamclethen néha  sziikségszeriien  bekivetkezi
cseményekkel, mint torténeti tényekkel megalkuszik,
¢s ha ez a megalkuvis a 68-iki torvény dltal alkotott
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helyzettel szemben tényleg meg is tértént, miért val-
nck-e megalkuvis éppen most 25 év mulva lehetetlenné ?
Méltoztassanak elhinni, hogy semmiféle kormanyzati
ténykedés nem magyardzza meg ¢és nem igazolja azt a
rendkiviili hevességet és szenvedélyességet, a melylyel
nem a katholikus egyhédz vezérld tényezsi, hanem elis-
merent, annak tekintélyes része a kormdnyt és az isme-
retes rendeletet a legutobbi idében megtimadta. (Igaz!
jobbfeldl.)

Hiszen az csak tagadhatatlan, tisztelt Hdz, hogy
arra a merev katholikus dldspontra nézve, mely itt is
néhany beszédben kifejezésre jutott, magdnak az 1868:
LIIL torvényczikk 12. §-d4nak megalkotisa nagyobb sé-
relem volt, mint minden rendelet, mely ezen az alapon
azita kiboesdttatott. Es mégis tény az, a mire Feny-
vessy Iferencz tisztelt képviselGtarsam rdutalt, hogy e
torvénynek sem megalkotasakor, sem kozvetetleniil meg-
alkotdsa utin soha oly heves és ¢les ellenzéssel nem ta-
lilkozott a kormany, mint a legdjabb id6ben e tor-
vény végrehajtasandl. (Elénk helyeslés jobbfelil.)

Ugron Gdbor: Mert nem biintettek, nem volt tor-
vénytelen rendelet !

Berzeviczy Albert: A tiiloldalrél folszolalt tisztelt
pap képviseld urak benniinket megfenyegettek és azt
josoltik, hogy hidba sziintetjiik mi meg a polgdri anya-
kinyvek behoztala dltal az elkeresztelési kérdést, ki fog
torni ennek helyébe az elgyontatisi, elbérmadlasi, elne-
velési kérdés. En megengedem, hogy a tisztelt képvisel’
uraknak egy tekintetben igazuk lehet. Tgazuk lehet any-
nyiban, hogy akarmiképpen fog rendelkezni a torvény,
akdr lesz sziil6i szabad megegyezés, akdr lesz kotelez
szabdly, akdr lesz polgdri anyakdnyv, akdr egyhézi

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulményok. I. 10
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anyakonyv, a mig lesz barmelyik oldalon felekezeti tii-
relmetlenség és a mig lesz olyan folfogas, a mely min-
den vegyes hdzassdghdl szdrmazé minden gyermeket egy
egyhiznak vindicdl és a hithiiség megszegését litja
abban, ha a sziil6 megengedi, hogy csak egy gyermeke
is a mds hitestirs vallisdhoz tartozzék ¢és abban nevel-
tessck, addig egészen bizonyos, hogy a felekezetek k-
zott. kisebb-nagyobb stirlodasok lesznek és ha az allam
ezeket tétleniil nem fogja nézni, lehet, hogy lesznek
kisebb-nagyobb conflictusok az dllam és az egyhdzi ha-
talom kozott is. De a mint az a szenvedélyesség, mely-
lyel ez az iigy tdrgyaltatott, mdar most is szindfélben
van, rovid id6 malva azt hiszem, meg fog az szlinni
egészen és helyet fog adni a dolgok higgadtabb folfog:-
sdnak ¢s annak a jozan belitasnak, hogy a felekezeti
ellentétek ily folosleges kiélesitésével és az allam és
egyhdz kozotti conflictusok ily folosleges folidézésével
utévégre valami mds is kdrosodik, nemesak egy reunde-
let, egy torvényszakasz vagy a kormany tekintélye, me-
lyet, megengedem, nchdnyan szivesen latndnak kéro-
sodni: hogy kdrosodnak e mellett maguk az egyhazak
is, melyek igy magasztos hivatisra szant legjobb erdi-
ket meddé torzsalkodasra feesérlik; (Elénk helyeslés a
jobboldalon.) ¢és kirosodik mellette a haza, mely nem
azért latta orommel nyugalomra vonulni az éveken it
dalt nemzetiségi viszdilyokat, hogy azok helyén most a
nemzet egvségét és erejét valldsi villongdsok gyingitsék.
(Elénk helyeslés a jobboldalon.)

E folfogas alapjin vagyok bator a koltségvetés
elst tételét elfogaddsra ajinlani. (Elénk helyeslés és cl-
jenzés a jobboldalon.)
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IT1.
AZ EGYHAZPOLITIKAI REFORMOK ESZMETENEK
FEJLODESE.

— A vallis- #s kiozoktatastigyi tarcza koltségvetésének képviselo-
hézi targyaldsakor 1893. évi mérezius hé 14-én mondott beszéd. —

Tasztelt Hiz!

(Halljuk! Halljulk!) Mindenekelstt ki kell je-
lentenem, hogy ha a tisztelt ellenzék részérsl folszola't
képviselo wrak mind abban a szellemben nyilatkoztak
volna, mint a melyben a kozvetlen elttem szélott Kull-
mann Jéinos és IHelfy Igndcz tisztelt képviselStarsaim
ma beszéltek, akkor nagy részét annak, a mit elmon-
dando6 vagyok, nem kellene elimondanom. De azt hiszem,
daczara e beszideknek, melyek tartalmival, ha nem is
mindenben, de legnagyobb részben egyetértek, még élénk
benyorndsa alatt dallunk a mult napokban hallott beszé-
deknek, melyeknek egyes részeivel foglalkozni szandd-
kozom. (Halljuk! Halljuk!)

Azoknak a szénokoknak a véleményével, a kik
sajnalattal emlékeztek meg arrdl, hogy nekiink ma itt
egyhazpolitikai kérdések folott kell elkeseredett vitat
folytatnunk, annyiban én is egyetértek, a memnyiben
magam is 6rvendetesebbnek tartandm, ha tgy a Hdzban
vald tandeskozisainkkal, mint e Hézon kiviil valé mii-
kidésiinkkel a nemzet szellemi culturajanak nagy mii-
vét mozdithatnok lépésrél-lépésre elébbre és ha e nagy
miinek munkadldsiban az dllam és az egyhdz bardtsdgo-
san kezet foghatndnak a helyett, hogy mis kérddsek
miatt dsszet(izzenek és ha nem is mint harezolo, de log-
alabb mint bizalmatlankodo és neheztel§ felek alljanak
egymdssal szemkdzt.

10%
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En is érzem e helyzet stlyat és érzem azokat a
hétranyokat, melyek ebbdl, legalibb pillanatnyilag, cul-
turdlis viszonyainkra hdrulnak. De azt a vadat, hogy
ezt a helyzetet a kormdny a maga eljarasa altal dnke-
nyesen, konnyelmiien, meggondolatlanul és szikségte-
leniil idézte volna el6, ezt a vidat igaznak el nem fogad-
hatom. (Ugy van! Ugy van! jobbfeldl.)

Ezeket a reformterveket, melyekr6l most a vita
foly, elGszor is nem egyediil ez a kormdny, nem is egye-
diil ez a tobbség hozta felszinre, és mésodszor, nézetem
szerint ezeknek a reformoknak a tisztité tizén kozilla-
potainkat elébb-utobb keresztiil kell vezetni, (felyeslés
jobbfelsl.) mentél elébb, annal jobb; mentSl késobb,
anndl rosszabb. (Ugy van! Ugy van! jobbrdl.)

Ezt a meggydzddésemmé vilt nézetemet leszek
bator indokolni. (Halljuk! Halljuk!)

Ha egy kormany bizonyos reform-tervet filvesz
programjéaba, e reformterv megvaldsitasara vallalkozik,
annak megvaldsitisihoz a legkomolyabb kijelentéssel
alldsat  koti, akkor természetesen kiotelessége ezt
a tervet az annak objectiv helyessége, vagy helyte-
lensége szempontjabol gyakorolhaté legkiméletlenebb
kritikdnak is aldvetni, de annyit talin joggal megki-
vinhat, hogy szdndékanak komolysdgat, (Elénk helyes-
lés jobbfeldl.) azt, hogy e tervet nem sziitkségteleniil,
nem oOtletszeriileg, nem szeszélybdl, de szikségessége tu-
datdban hozta filszinre, semmi oldalrél kdétségho me
vonjak. (Helyeslések a s2élsébalon.)

Miutan azonban éppen ez vonatott kétségbe a vi-
tdban folszélalt képviseld urak nagy része dltal és mi-
utdn azt allitottdk, hogy a kormédny ebben a dologban
tisztdn Ssztonszeriileg, kiesinyes taktikai okokbdl, poli-
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tikai intrikak altal befolydsolva jart el, ezért és csakis
ezért, nem mintha a kormdnyrél és a tobbségrol az ezen
reformpolitikdért Gket terheld teljes felelGsséget elhdri-
tani akarnim, leszek bator igazolni, hogy a kormanynak
minden alldsfoglaldsa e kérdésekben sziikségszeri kifo-
lydsa volt annak az dlldspontnak, a melyet e képviseld-
hdznak az utébbi id6ben nagy tobbsige elfoglalt és hogy
alkotmanyos ¢letiink egész Gjabb idejében nines taldn
egy reform-eszme, vagy terv sem, a mely annyira a par-
lamentarismus sziilottjének volna nevezhetd, mint ¢ppen
ez a reformprogram. (Helyeslés jobbfeldl.)

Bocsanatot kérek, ha ennek a tételnek igazolasara
oly tényekre ¢s adatokra leszek bator hivatkozni, a me-
lyek, mint a legkozelebbi multba tartozok, talan mind-
nyijunk, vagy legtobbiink el6tt ismeretesek; sziikséges-
nek tartom ezt egyrcészt azért, mert egyes folszolalt szo-
nok urak beszédei azt a benyomdst teszik rdm, mintha
8k, megengedem, hogy sokat tanultak, de mindenesetre
sokat felejtettek volna is, és mert e tények és adatok
recapituldlisa nézetem szerint, ha nem is a tisztelt Haz-
nak, de a kozvéleménynek tajékozdisa szempontjabol
szikséges.

Nem akarok messzebbre visszamenni, mint a
gyakran emlitett 1873. junius 28-iki képviselShézi
tilésre, a melyben Dedk Ferencz amaz emlékezetes be-
sz6dét elmondta. Ebben az (ilésben Trefort Agost, akkori
vallds- és kozoktatdsiigyl miniszter azt inditvdnyozta,
hogy az egyhiz és dllam kozti fiiggd kérdések rendez-
sének elkészitése czéljabol egy bizottsag kiildessék ki.

Ama kérdések gyandnt, a melyek rendezés ala
kell, hogy vétessenek, megjelolte a miniszter indokold
beszédében: é¢ inditvanydban a kivetkeziket: a vallis
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szabad gyakorlatit ds a vallisfelekezetek egyenjogusi-
gat, a polgdri hdzassigot, — és meg kell jegyeznem,
hogy a miniszter indokoldasiban kiilon megemlitette a
polgari anyakinyveket is, habdir azok nézetem szerint a
polgiri hazassiggal magitol értetéddleg egyiitt jarnak,
— tovibba a katholikus alapok és alapitvinyok szabdlyc-
zasat, a katholikus autonomia kérdéset és veégiil a kiralvi
placet-jog gyakorlasat.

Ezt az indiitvanyt a képvisel6haz akkor Dedk Fe-
rencz beszédének hatdsa alatt azzal a hozzatétellel, hogy
a kidolgozandd javaslatok ennck a beszédnek szellem-
ben szerkesztenddk, egyhangilag elfogadta. (Ugy van!
Jobbfeldl.)

Méltoztatnak emlékezni arra is, hogy Dedk Ie-
rencz beszédében hatdrozottan a kitelezé polgdri hédzas-
sag mellett foglalt dllast és hogy & maga Ggy tiintette 161
czeket a megalkotandé torvényeket, mint fegyvereket
az dllam kezében az egyhiz részérsl johets tamadisok
cllen; és daezdra ennek, Dedk Ferencznek e filszélali-
sdban akkor senki provocatiot vagy megtorldst egy egy-
hdz irainyaban nem litott, mint provocatiot és meg-
torlast latott példdul Okoliesinyl Laszlé tisztelt képvi-
el Gr a mi egyhdzpolitikai programunkban. (Ugy
van! Ugy van! jobbfeldl.)

Hogy csak a legkimagasiobb mozzanatokra szorit-
kozzam, hivatkozom arra, midén 1880-ban Irinyi Di-
niel boldogult képviselStarsunk javaslatira a képvisels-
hdz a polgari hizassdg és vallisszabadsig kérdése folots
hatdarozott. A tisztelt képviseld Gir akkor, mint minden
évben, inditvinyozta a vallisszabadsig torvinybe iktati-
sat ¢s inditvinyozta a polgdari hdzassigrol sz6lo torvény
inegalkotasit. A képvisel6hdz az inditviny elsd vészét,
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a vallasszabadsagrél szolot clvetette, a polgiri hizassig-
rol sz0l6 mésodik részét elfogadta.

Frre a hatdrozati javaslatra valé hivatkozassal
terjesztette elé a kormédny az 1883. évben javaslatit a
keresztények ¢s izraelitdk kozt kotendd, valamint a kiil-
foldén kitott polgari hazassig tirgyaban, a mely javas-
lat az Irdinyi hatdrozati javaslatiban csak egész altala-
nossigban emlitett polgari hizassiag eszméjének minden
esotre a legsziikebb mdrtékben valé alkalmazisa volt.
Ezt a javaslatot, mint méltéztatnak tudni, a képvisels-
hiz ismdtelten magadéva tette, a férendihiz azonban is-
mételten elutasitotta, minck folytin az a mnapirendrdl
levétetett.

De a javaslat tirgyaldisibol kidomborodott a jo-
viro nézve kot irdinyado mozzanat. Az egyik az, hogy az
1883. november 24-6n tartott tilésben magdiéva tette a
képviselohaz az Tranyi hatérozati javaslatat, a mely sze-
vint az altalanos polgari hdzassig torvénybe iktatdsa
irant oly id6ben terjesztessék el6 javaslat, hogy még
az alatt az orsziggyiilés folyama alatt torvényerére emel-
kedhessck.

Szalay Kiroly: Es mdig sem tortént!

Berzeviczy Albert: Es meg kell jegyeznem, hogy
noha az 1881/84-ik orsziggyiilés akkor mdr vége felo
kizeledett, senkinek sem volt akkor aggilya a tekintet-
ban, hogy a polgiri hizassigrol hatdrozni nem lehet,
a mig arra nézve a vilasztok meg nem kérdeztettek,
mint azt kizjogl elvvé emelte tegnap Ugron Gabor tisz-
telt képviseld ar, (Elénk helyeslés.) a ki mindaddig,
migr valasztoinktol erre nézve manditumot, nem nyer-
tiink, a polgari hdzassigot tirgyalhaténak sem tartja.

A misik irdnyaddé mozzanat, a mely ebben a viti-
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ban félmeriilt, az volt, hogy gy a hatarozatbél, a moly
elfogadtatott, mint az egész H4z ¢s kiillonosen az ellenzck
magatartdsabol a kormdny szitkségképp azt a tanulsagot
meritette, hogy mig a polgiri hazassigot csak ilyen sziik
korben megvalosité javaslat ez intézmény principalis el-
lenz81 és tdmadéi részérdl koriilbelil ugyanoly vehe
mens tdmadéssal talilkozott, mint a milyenben részesiilt
volna a tagabb korii is, addig ez a javaslat éppen szitk
korlatai miatt az intézmény bardtai részérol csak lanyha
tdmogatisban részesiilt. A mib8l, nézetem szerint, lo-
gikai sziikségszeriiséggel folyik az, hogy a polgiri ha-
zassagot tigabb korben megvalosité javaslat a siker ra-
gyobb esélyeivel hozhaté szényegre.

Az egyhazpolitikai kérdések mérlegelisének 1o
vabbi stadiuma az 1891-iki nagy valldsi vita volt. Itt
mar elétérbe tolult egy oly kérdés is, mely addig kiilon
csak ritkian volt emlitve, bar implicite benn foglaltatott
a tobbiben: a polgari anyakonyvvezet¢s. E vitiban Po-
lony: képviselé Gr az anyakdnyvvezetcs dllamositdsat
hatdrozati javaslatban kivinta és Ugron kdpvisels ar
az dltalanos polgiri anyakonyvvezetést mindnydjuk
kivinsiginak jelentette ki. (Deriiltség a jobboldalon.)
Utalok erre, mert Ugron Gabor tisztelt képviseld dr,
tegnapi beszédében azt mondotta, hogy az dllami anya-
kinyvvezetést ndlunk senki sem kivanja. (Elénk derilt-
ség jobbfeldl.) Ugy litszik, hogy Ugron Gabor tisztelt
képvisel6 ur registerében a mindenki és a senki fo-
galmai nagyon kozel allanak egymashoz. (Deriillség a
jobboldalon. Mozgis balfelsl.)

Iranyi hatirozati javaslatdt a vallisszabadsigrol
¢s a polgari hdzassig tdrgydiban eme vita alkalmdval
tobbek kizt magiéva tette Nagy Istvin képvisels Gr is,
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(Deriiltség a jobboldalon.) a ki pedig minapi beszédé-
ben meglehetSsen élesen szdllott szembe ezzel az intéz-
ménynyel. (Ugy van! jobbfeldl.)

A katholikus autonomia sziikségességét ebben a vi-
tdban minden oldalrél hangoztattak.

E vita alkalmdval Griinwald Béla képvisels, a ki,
fijdalom, mar szintén nines az él6k soraban, jeles be-
szédet tartott, a melyben a polgiri hazassig sziikségessé-
gét a nemzetl politika, a nemzeti érdekek szempontja-
bol hangoztatta. (Helyeslés jobbfelsl.) Erre azok ked-
viért hivatkozom, a kik éppen a nemzeti érdekek szem-
pontjabol nyilvanitottak aggilyokat és kifogdsokat a
polgari hdzassig ellen.

A polgiri hézassig mellett nyilatkozott ebben a
vitiban Apponyi Albert gréf tisztelt képvisels Gr is és
az igazsigiigyminiszter Gr kijelentette mar akkor, hogy
az 4llami hizassigi jog, az dllami hdzassigi judicatura
és a polgari hizassig ligyében a csalidjog keretében ja-
vaslatokat fog elGterjeszteni.

A tavalyi cultus-vita ezeket a kérdéseket ismet
kozelebb vitte egy lépéssel megoldisuk felé. Kazittal
mir egész hatdrozottsiggal domborodott ki a zsidék
égyenjogusitisanak kérdése is; ngyszolvan az eglsz
képviselohaz allast foglalt ez eszme mellett ¢s akkor
nem voltak senkinek olyan aggdlyai, mint a minsket
tegnap Polényi képviselé Gr nyilvanitott, hogy ez a fe-
lekezetek kozti ellentéteket fokozhatna (Ugy van! Ugy
van! jobbfelsl.) és nem illette a zsidosdigot senki azzal
az igaztalan viddal, a melylyel tegnap Poloényi Gém
tisatelt képvisels Gr illette, hogy tudniillik nem igyek-
szik magyarra lenni. (Ugy van! Ugy van! jobbfelil.) -

Trinyi Diniel képviseltarsunknak a vallis sza-
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bad gyakorldsira és a felekezetek egyenjogusitisira
vonatkozé hatdrozati javaslatit ez alkalommal mar
figyszolvin az egész Héaz a korminynyal egyetértdleg
magaévd tette.

Bs itt legyen szabad arra kitérnem, hogy Gyérfiy
Gyula tisztelt képviselStirsam, a ki, sajnilom, hogy
betegség miatt akaddlyozva van a megjelencsben, akko-
riban a kormdny ama terve ellenében, a mely szerint
egyel6re csak a vegyes héazassagb6l szdrmazd gyerme-
kekre kivinja a polgiri anyakimyveket behozni, az dl-
tialdnos polgdri anyakonyv behozatalat siirgette ezekkel a
szavakkal: Ez a mi idedlunk, ez a fejlodés, ezt kell meg-
valésitani! (Ugy van! Ugy van! jobbfelil. Mozgds és
ellenmondisok « szélsébaloldalon.) Es ugyand, tekintet-
tel arra, hogy a kormany az egyhdzpolitikai reformokra
vallalkozott, hatarozati javaslatit, mely a februdri ren-
delet visszavondsdira vonatkozott, visszavonta.

Ezt sziikségesnek tartottam  megemliteni azért,
mert Gy8rffy Gyula tisztelt képviseldtirsam minapi be-
szédcben elGszor is azt mondta, hogy a polgari anya-
konyvek behozatalat ndlunk senki semv kivanta, arra
semmi szitkség nincsen és masodszor vadolta a kor-
minyt, még pedig kemény szavakkal, hogy ezen egyh:iz-
politikai programmjinak folallitasdval culturharezot
provocalt.

Minthogy a lefolyt vitdban az egyhazpolitikai
reformok id6szer(itlenségét is folhoztdk indokul a re-
formjavaslatok ellen, hivatkoznom kell arra is, hogy
gréf Apponyi Albert tisztelt képviselStarsam mult évi
majus hé 24-én tartott ¢s mindnydjunknak é16 emléke-
zetében levs remek beszédjében, melyben nem részleges
reformok dltali pillanatnyi orvoslist, hanem dltalinos
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reformok 4altali gyokeres orvosldst kivint, eme kivinsd-
ginak egyik inditékdt éppen a folmeriilt izgalmakbol
meritette ¢s hogy Iranyi Didniel ¢s Ielfy Ignde kép-
visel urak is ebben a vitaban a jelen idépontot a refor-
mok meginditdisira nagyon kedvezdnek ¢s alkalmasnak
nyilvanitottak. (Ugy van! Ugy van! jobbfeldl. Mozgis
a szélsibaloldalon.)

fgy érlelddiek meg, tisztelt Iz, ebben a képvise-
16héazban  egytélegylg mindazok a reformjavaslatok,
melyeket a kormdny egyhdzpolitikai programjdban ki-
litdsba helyezett, (Ugy van! Ugy van! jobbfeldl. Moz-
gis és nyugtalansig a szélsobaloldalon.) midén a legkd-
zelebbi jovireigérte a polgari anyakonyvek behozatalaés
a z=iddk egvenjogusitdsira vonatkozé torvényjavaslatok
elbterjesztésct, tovabba kilitdsba helyezte a vallds sza-
had gyakorlisira vonatkozé torvinyjavaslatot, az allami
hdzassigi jog, az allami hazassigi judikatura és a kite-
lez$s polgdri hdzassig behozatalat és kildtasba helyezte a
kiatholikus autonomia létrejittének joakaratu elémozdi-
tasdt is. (Igaz! Ugy van! jobbrdl.)

Még csak egy programpontra nézve tartozomn a
fejlédés processusdat kimutatni és ez az 1868. LIIL. tor-
vinyezikk 12, §-dnak megviltoztatdsa, a kotelezd polgdri
hizassig behozataldval egyidejiileg. (Halljuk! Hall-
Juki!) Azt hiszem, tisztelt Hdz, bdtran hivatkozhatom
arra, hogy errél az oldalrdl soha senki nem dllitotta e
torvényszakaszt gy oda, mint egy megdonthetetlen
axiomat, vagy mint egy megvaltozhatatlan alaptorvényt,
hanem mindig agyfogtuk fol, mint egy modus vivendi-t,
melynek czélszeriiségében hihettiink addig, mig az ese-
mények, a fojlemények az ellenkezSt be nem bizonyitjak.
(Elénle helyeslés balfeldl.)
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Midén a kormény arra vallalkozott, hogy ezt a
torvényszakaszt, a mely sok oldalrél volt megtimadasok-
nak kitéve, féleg amaz egyhaz részérdl, a melylyel szem-
ben ellenséges indulattal vadoljik most a kormdnyt,
midén, mondom, a kormdny arra villalkozott, hogy ezt
a torvényszakaszt megviltoztassa, és megviltoztassa egy-
idejiileg oly garancziak életbeléptetésével, melyck éppen
a vallisfeekezetek egyenjogusagit s mondhatndim egyeon-
glyit biztositani lesznek hivatva: akkor, nizetem sze-
rint, semmi egyebet nem tett a kormdny, mint hogy ra-
belyezkedett arra az allispontra, melyet Apponyi Albert
grof képvisel ar itt, Gigyszolvin mindnydjunk dltal
kizhelyesléssel fogadott tavalyi mdjusi beszédében kifej-
tett. Es ha most a kormédnynak ebben az allasfoglalasa-
ban Polonyi Géza képviseld Gr megfutamodast Idt, s ha
Madardsz Imre képviselé Gr azt mondja, hogy ¢ a sza-
badelviiség nevében koveteli a szakasz fonntartdsit:
akkor bdtor vagyok a tisztelt képviseld urat arra figyel-
meztetni, hogy az 8 folfogdsa lényegesen eltér boldognlt
nagyérdemii péartvezérémek, Trinyinak, folfogasitol a
szabadelviiségrdl, mert hiszen Irdnyi Diniel tudvalevi-
leg éveken 4t, éppen a liberalismus és lekiismereti sza-
badsig nevében kovetelte ama szakasz eltorlését. (Igaz!
Ugy van! jobbrdl.)

Mivel tehat, azt hiszem, kimutattam, hogy a kor-
many eg¢sz egyhdzpolitikai programjiban nincs egyet-
len egy pont sem, mely e Hazban megallapodds, vagy
legaldbb a Hdz nagy tobbsége részérdl hatarozottan for-
mulizott kivinsdg targya ne lett volna (s hogy ezek a ki-
vansdgok leggyakrabban ¢és legsiirget6bben éppen arrol
az oldalrdl (az ellenzékre mutatva) hangzottak fol, és
hogy a kormdnynak minden alldsfoglalisa ebbem a kér-
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désben figyszolvin csak kovetése volt annak az Gitmuta-
tésnak, melyet ettdl a Haztol nyert; mindezek utdn,
vagyok bitor kérdezni a tisztelt Hazat, érheti-e a kor-
médnyt ebben a Hazban joggal az a vid, hogy egyhéz-
politikai programmjat otletszertien, meggondolds, meg-
fontolas, el6készités nélkiil, mindenféle mellékezélokért,
viratlanul, sziikségteleniil és indokolatlanul dobta volna
ki az izgalom {iszkéill az orszdgba? (Elénk tetszés
jobbrdl. )

Es szemben azzal, a mit Horvith Gyula tisztelt
képviselé artol hallottam, a ki nekiink megigérte s sza-
vinak bizonyira dllani is fog, hogy akkor, mikor ezek
a kérdések a Haz elé keriilnek, elvei mellett helyt fog
dllani, de a ki ugyancbben a beszédében szemrehdnyast
tett nekiink azért, hogy mi a ttloldalrdl jovi objectiv,
higgadt, komoly javaslatokat mindig mereven elutasit-
juk: kérdek minden elfogulatlanul gondolkozé embert,
vajjon az a tapasztalds, a melyet az egyhdzpolitikai kér-
désekben ebben a Hazban tettiink, nagyon batorité-e
arra nézve, a mit Horvath Gyula tisztelt képviselGtar-
sam t6liink teljes joggal kivan, a mikor azt tapasztaljuk,
hogy éppen azért, mert a legtébb arrél az oldalrél (a bal-
oldalra mutat) folhangzé kivinsignak engediink =
az arrél az oldalrol folhangzé nézeteket magunkéva tesz-
szik, éppen ezért arrdl az oldalrél — nem péartok részé-
r6l, mert partok eddig nem foglaltak dllist a programm
ellen, hanem nagyszdmu ellenz¢ki szénokok részérsl —
a legkeményebb szemrehinyasokkal ¢ vadakkal talal-
kozunk ? (Igaz! Ugy van! jobbrdl.)

De hét van még egy masik vdad. Azt mondjak
tudniillik, hogy hiszen annak, a mi a korminy egyhéz-
politikai programmjaban bennfoglaltatik, egyik-mdsik
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része j6 ig, helyes is, de miféle ingadozisok tjin jutots
a kormdny erre az dlldspontra!

Erre eldszor meg kell jegyeznem, hogy igen sajét-
szertt ellentmondast litok az ellenzék részérél felhang-
zott vadak tekintetében; az egyik azt mondja, hogy in-
gadozds Gtjan jutott a kormdny ehhez az allisponthos;
a masik azt mondja, hogy a kormédny ezt az dllaspontjit
véletleniil, Gtletszer(ien, holmi mellékes czélbol ragadia
meg ; Helfy képvisel§ Gr pedig azt mondja, hogy a kor-
mndny & sziikség altal belekényszerittette magdt ebbe a
programmba. Azt hiszem, hogy e kiilonbozé vadak
egyike sem alapos, legalibb egyik a madsikkal homlok-
cgyenest ellenkezs. Azt tartom, hogy az, a min a kor-
mény egyhdzpolitikai allaspontja keresztiill ment, nemn
annyira az ingadozds, mint inkibb fokozatos elérehala-
dds volt; el6rehaladds ¢ppen abban az irdnyban, a mely
itt @ Hdzban tlizetett ki. (Helyeslés a jobboldalon.)

Az oly programmok, melyek a gyakorlati politika
alapjdn nyugosznak, nem holmi elvont elméleteken, az
olyan programmok nem szoktak készen, teljesen vérte-
zetten, Minerva modjara kipattanni a tervezdk fejébdl;
azok magukon szoktik viselni a politikai fejleményck
nyomait. Azt azonban senki rélunk el nem mondhatja,
hogymi az egyhdzpolitikai programmban foglalt eszmdk
biarmelyikét, kiillonGsen az utolsé években, elvben vissza-
utasitottuk volna. Igaz, hogy némelyek elfogadisitol a
kormédny hosszabb ideig idegenkedett, de ebben a tekin-
tetben a kormédny magatartisa csak taldlkozott az ellen-
z&k tobb kivalé tagjdanak magatartisdaval, a kik éveken
it ellenezt¢k Iranyi hatdrozati javaslatit, mig két ¢v
el6tt és tavaly mar elfogadtik azt. Arra, hogy egy kor-
miny a parlamentben felhangzott kivanalmaknak es:k
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lassan, fokozatosan tesz eleget, minden parlament tir-
ténet¢ben van példa, de az, hogy mikor a kormany egy
bizonyos, partkiilonbség nélkiil hangoztatott reformterv
kivitelére vallalkozik, hogy akkor kivihet6ségi, opportu-
nitdsi szempontbol éppen az ellenzék részérsl tortén jenek
felszolalisok, meriiljenek fel serupulusok és hangoztat-
tassanak olyan kivinalmak, melyek az elébb hangozta-
tottakkal homlokegyenest ellenkeznek: az mindenesetre
kiilonos, ritka ¢s sajdtszerii jelenség.

Tz a sajatszerii helyzet, a melybe ilyen mddon
néhdany ellenzéki képviselé ar jutott, magyarizza meg
azokat a furcsa ellentmondisokat is, a melyek egyik-
mdsik beszédben eléfordulnak. Igy példaul egyes tisz-
telt képviselé urak az ellenzéknek kedélyes deriiltsége
kozt kijelentették, hogy hala Isten, nincsen az orszighan
jozan gondolkodisu ember, a ki a kormdnynak ezt az
egrsz reformpolitikdjat komolyan venné; nem hisz annak
a megvalositasiban senki sem ebben az orszigban. S
ugyanazok a tisztelt képviselé urak valdésigos rémképe-
ket festettek arrol az izgatottsagrdl és elkescredésrdl, a
mely az orszigban e programm ¢s a kormdny eljarisa
miatt tamadt. Mar azt hiszem, vagy van izgatottsig, és
akkor senki nem mondhatja, hogy a korméany tervét
nem veszik komolyan, vagy tényleg nem veszik komolyan
8 akkor nem tudom elképzelni, miért volna izgatott-
sag ? Mert az emberek rendszerint nem szoktak magukat
felizgattatni olyan dolgok dltal, a nielyoket nem vesznek
komolyan. (Tetszés a jobboldalon.)

Azt is mondottak egyes ellenzéki szénokok, hogy
a korméanynak ez az egdsz egyhazpolitikai dllasfoglalasa
esak arraval6 volt, hogy ezen a réven a hatalmat maga-
hoz ragadja, de ugyanazok a képvisel§ urak egyuttal
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constatalhatni vélték, hogy a sikerre valé minden kildtds
nélkiil 4llitotta fel ezt a programmot a kormdny. Mél-
toztattak hallani, hogy a kormdny a reformprogramm-
hoz allasat kitotte hozzd. Vajjon lehet-e elképzeluni oly
kormdnyt, mely puszta ambitiobol, kedvtelésbol, hata-
lomszomjbol, mindjért el8szor oly ezélt tiizne ki maga-
nak, melyr6él biztosan tudja, hogy vele megbukik?
(Elénk tetszés jobbfelil.)

Sighy Gyula tisztelt képvisel§ Gr igen szépen
megintette az izgatokat, hogy ne izgassanak, mert rossz
dolgot cselckszenek vele. De ugyand kijelentette, hogy
a mig az izgalom meg nem sziinik, a kedélyek le nem
esillapodnak, az egyhdzpolitikai reformokhoz hozzafogni
nem lehet.

Azt hiszem, azoknak az izgatoknak, a kiket Sighy
képviselé Gr apostrophdlt, mindenesetre lesz elég esziik,
hogy a képviseld Gr két monddsa koziil azt szivleljék
meg jobban, a mely mnekik elénydsebb. Es ha maga a
képvisel fir igéri, hogy mindaddig ellenzi a reformokat,
a mig izgalom lesz, akkor azok az izgatok gondoskodni
fognak arr¢l, hogy az izgalom meg ne sziinjck (Elénk
tetszés jobbfeldl.) és o tckintetben magukat a képviseld
ir intelmei dltal legkevésbbé sem fogjik feszélyeztetri.

Sdghy Gyula: En a megsziintetcs eszkozeire is ri-
mutattam.!

Berzeviczy Albert: Majd arra is ritérek. A kép-
visel6 urak Allaspontjinak félszegsége kitlint abbél is,
hogy egyesek, kiilonsen Gyo6rffy Gyula képvisels r,
heves philippikat intéztek a kotelezd polgiri hizassig és
csakis a kotelezé polgari hézassig ellen, a ndlkiil, hogy
arra nézve is nyilvdnitottdk volna nézetiiket, vajjon =
polgdri hizassig mds nemét hajlandék-e elfogadni ¢ De
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o tekintetben vajmi kevés reményt hagy fenn az a ko-
rillmény, hogy azok az érvek, melyeket a tisztelt kép-
visel urak, kivalt Gyorfly képviseld tir, a kételezo pol-
garl hdzassig ellen fellhoztak, oly természetiick, hogy
kivétel nélkiil mindennemii polgari hdzassig ellen fel-
hozhatdk, és ennélfogva, ha consequensek akarnak lenni
mindennemii polgari hdzassigot kénytelenek lesznek
ellenezni. (Tetszés jobbfelil.)

Egyediil Ugron Gabor tisztelt képviselo Gr jelen-
tette ki, hogy 6 a facultativ polgari hazassigot igenis
elfogadja. Kijelentette, hogy a polgari hizassig baritja,
de, — valoszintileg tajékoztatasunk vigett, — hozza-
tette, hogy & a polgdri hdzassigot jobban félti baritai-
tol, mint ellenségeitol. (Elénk deriltség jobbfeldl.)

Azok a tisztelt szonokok, a kik e reform-programm
megvaldsitisa el6tt mindenekel6tt az izgalom lecsillapi-
tisat tiizik ki ezélul, a nyugalom helyredllitasinak esz-
kozét 1s megjelolték a februdri, tgynevezett elkereszte-
lési rendelet visszavondsdban. Kivalt Ugron Géabor kép-
vigselo nr volt az, a ki egyenesen és csak e rendeletet
illitotta oda az izgalom forrisiul. Egészben eltekintve
attol, hogy e rendelet visszavonasat, kivalt a képvisels-
hiz 1890-iki enuntiatiéja utin nemcsak indokolatlan-
nak, hanem a korminy részérél tgyszolvan morilis le-
hetetlenségnek tartom mindaddig, mig az a helyzet, a
melyen az elkeresztelési rendelet alapult, fennall, azt
hiszem, hogy a rendelet visszavondsa, a kedélyek le-
csillapitisa, az izgalom megsziintetése szempontjabol is
teljesen meddé és czéltalan volna, a mit bator leszek ro-
viden kimutatnd, (Halljuk! Halljuk!)

- Meggy6zidésem, mondom, hogy a rendelet vissza-
vonisa a helyzeten egydltalin semmit sem viltoztatna.

Berzeviczy A.: Beszédek ¢s Tanulményck. I. 1t
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Mert elszor is mindenki tudja, hogy e rendelet u leg-
rovidebb id6 alatt a polgiri anyakonyvek behozatala
folytin, mint tdrgytalan, amigy is hatilyon kiviil fog
helyeztetni. Es talin éppen ez okozza azt, hogy ma war
az elkeresztelési rendeletrdl sokkal kevesebbet beszélnek ;
ma, tagadhatatlan, nem ez, hanem a polgari hizassig
kérdése dominalja a helyzetet. Err6l mindenki meggvi-
z6dhetik, a ki a kozvélemény, a kizhangulat alakulisdit
figyelemmel kiséri. (Ugy van! jobbfelil.) Kzt clismerte
tegnap Polényi képviseld r is. Es ha valaki mind-
mostanig abban a hitben élt, hogy a nyugtalansigot a
februdri rendelet okozta ¢s hogy a februdri rendeletben
rejlik tulajdonképpen az, a mi a katholikus vallis fcl-
fogisdt ¢és dogmajit megtimadja: annak hitét a leg-
utébbi idéhen publicalt az az emlékirat, a melyct az
altalam mélyen tisztelt katholikus episcopdtus a kor-
manyhoz intézett, teljesen leronthatta. (Ugy van! jobb-
felsl.) Mert mit mond az episcopitus e memorain-
dumdnak mindjirt els fejezetében? (Halljuk! Hall-
juk!) Kimondja egész viligosan azt, hogy a katholikus
vallds dogmdja azt kiveteli, hogy a vegyes hizassighol
sziiletett Gsszes gyermekek, hol tudniillik a hazasfelek
egyike katholikus, a katholikus valldst kell hogy kives-
sck. Mar pedig méltoztatnak tudni, hogy az 1868 : LIII.
tez. 12. §-a ezzel homlokegyenest cllenkezét rendel, sir
nemesak, hogy ellenkezét rendel, de a katholikus vallds
dogmdjanak megfeleld megillapodisokat, megegyezé-
seket semmiseknek, érvényteleneknek jelenti ki. (Ugy
van! jobbfeldl.) Azt hiszem tehat, hogy ha itt a katho-
likus vallas dogmajénak sérelmérdl lehet szo, akkor cz
a sérelem egész stilydval benne van az 1868: LIII.
tez.-ben, (Igaz! Ugy van! o jobboldalon) s nemesak az
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elkeresztelést rendeletben, mely semmi egyéb nem volt,
mint e torvény egyszerii alkalmazisa. (Ugy van! jobb-
felél.) En tehat azt hiszem, hogy ha a februari rendelet
ma visszavonatnék, a katholikus vallis dogmdjdnak
sérelme, legalabb a katholikus episcopatus felfogasa
szerint, a melyet. mindenesetre illetékesebbnek kell tar-
tanom a mi véleményiinknél, viltozatlanul femnallna
és valtozatlanul fenn fog 4allani mindaddig, mig az
1868 : LIII. térvényczikket meg nem valtoztatjuk. (He-
Iyeslés jobbfelsl.) Eppen ezért a katholikus episcopditus
memoranduma, nézetem szerint, egészen helyesen és ko-
vetkezetesem nemy is kivanja csupan, nem is elsé sorban,
nem is siirgsebben, vagy nyomatékosabban a februdari
rendeletnek visszavondsdat, de kivinja egylitt, egyidejii-
log, egyariant, a februiri rendelet visszavondsdt, és az
1863 : LIII. torvényezikk modositasat.

Hogy a februdri rendeletnek visszavomdsa magi-
han véve a helyzeten vajmi keveset viltoztatna, azt érezni
latszott az ellenzéken felszdolalt képviselds urak leg-
nagyobb része is, a mennyiben kivetelésitkben tovabb is
mentek és kivintak nemesak a februdri rendelet vissza-
vonasit, de azt, hogy az egész egyhazpolitikai programm
a napirendrdl levétessék. (Halljuk! Halljuk!) Ne¢-
hanyan gy formulaztak kivinsigukat, hogy az egyhdz-
politikai programmnak napirendre hozataldt bizonyos
elézetes, halasztd feltételektdl tették fiiggové. Igy neve-
zetesen Ugron Gabor tisztelt képviseld Gr visszautasitotta
a kormdny ecgyhdzpolitikai programmjanak minden ré-
szét, és azt kovetelte, hogy mindenekel6tt ugy az egyhiz
és allam, valamint az egyes egyhazak viszonyinak sza-
balyozasira vonatkozo torvényjavaslat terjesztessék eld.
Megvallom, azok utdn az egyhdzpolitikai nézetek utdn,

11+
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a melyeket a képviseld ar beszédjcben revelilt, nem
tudnom, mit ért a tisztelt képviseld Gr az dllam és az
egyhdz és egyes egyhazak kozotti viszonyok szabdlvo-
zasa alatt? (Tetszés jobbfeldl.)

Bitor voitam kimutatni, hogy 1873-ban, Deik
Ferencz beszédében, melyet a Hiz magiacéva tett, a nyil-
rinult felfogis szerint, az dllam és egyhiz kizti viszony
legeardindlisabb  mozzanatainak ¢épp  azokat a kérde-
seket tekintették, melyek megoldisara a korminy most
villalkozott. (Igaz! Ugy van! a jobboldalon.) Midén u
tisztelt képviselG Gr ezeket visszautasitja s az dllam ¢s
egyhiz viszonyainak altaldnos rendezését kivanja, elot-
tem meglehetdsen vilagos az, hogy a képvisels ur csu-
pin egy odadobott tetszetds jelszoval akarja elleplezni
azt a tényt, hogy 6 most szembeszall mindazokkal a
liberdlis kovetelményckkel, a melyeket ¢ ¢s parthivei
mindeddig hangoztattak. (Igaz! Ugy wvan! jobbfelil.)

Hogyha valaki ezt az egyhazpolitikai reform-
programmot a napirendrdl le akarja vétetni, azért, mert
azt, ellenzi, mert ezeket a reformokat megalkottatni nem
akarja: ezt értem. De hogyha valaki, a mint ezt sokan
tették, ezt az egyhdzpolitikai reform-programamot azéri
akarja a napirendrdl levétetni, mert — nézete szerint,
— az most nem kell§ idében hozatott napirendre, és mert
a kormdny ilyen vagy olyan hibdt kovetett el eljirdsi-
ban, mert a helyzetet megrontotta, — megvallom, czt
az okoskoddst én tévesnek, vagy talin nem egészen
Gszintének tartom. (Helyeslés jobbfeldl. )

it azt méltoztatik hinni, — foltételezve mindig,
hogy valaki komolyan akarja az ceyhizpolitikai ro-
formok vigre valahdra valé létrejittét — hogy ezeket. a

rcformokat valaha izgalom nélkiil és bizonyvos oldalio}
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Kifejtendd heves ¢s erds ellendllds nélkill vigrehajtani
lehetséges volna ? (Tetszés jobbfeldl.) 1la ma levennsk
azokat a napirendrél és késdbb hoznok napirendre, az
még sokkal nagyobb izgalmat, még sokkal nagyobly el-
lentdllast sziilne, (Elénk helyeslés jobbfelsl.) Fat az
clentallist, tisztelt Haz, egyszer le kell kiizdeni, ez cllen
az izgalom ellen nines mis esillapité szer, mint ¢ kér-
dések megolddsa. (Elénk helyeslés.) Ezeket a kérdése-
ket, nézetem szerint, Magyarorszag politikai c¢letének
napivendjérél tSbbé levenni nem lehet! (Altaldnos he-
lyeslés. )

Kdarolyi Gdbor gréf: Csindljak tehit meg mi-
hamaribb! (HHelyeslés.)

Berzeviczy Albert: Valamint ez a kormany nem
inkényesen hozta ezeket a kérdéseket napirendre, tgy
nines is hatalmiban, még sajiat allasinak folildozisdval
sem, azokat tobb¢ hattérbe szoritani, vagy a napirendrdl
Jevenui. (Helyeslés jobbfelil.)

Ez nem lchetséges, de meggydézédésem  szerint,
nem is kivinatos. (Elénk helyeslés.) Nem kivinatos
foként ¢és elsGsorban ama culturalis érdekek szempontja-
bol, a melyeknek hattérbe szorulisarél ma panaszko-
dunk. (Ugy van! jobbfelél.)

Mceltoztassanak elhinni, hogy mi, a kik éppen a
magyar nemzet szellemi culturdjianak napi kérdéseivel
¢s sziikségleteivel dllandéan foglalkoznuuk, érezziik leg-
inkibb azt az onsulyt, melylyel ezeknek a kérdéseknek
megoldatlan volta Osszes culturdlis viszonyainkra ri-
nehezedik és naprélmapra mind jobban nehezedik.
(Ugy van! jobbfelsl.) Latjuk, érezziik, hogy ma mar
nem: Ieher még a legdrtatlanabb iskolai kérdéseket sem
elintézni a nélkiil, hogy ebben az egyik egyhiz maga
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ellen intézett timaddst és a misik egyhiz irdnti kedve-
zést ne litna. (Igaz! Ugy van! jobbfelil. Folkiiltisok
o szélsdbaloldalon: Itt a hiba, hogy ide engedick a dol-
got fejlddni!) A felekezetiesség szelleme megmételyez
mindent ; hidnyzik az elfogulatlan, a tirgyilagos clbira-
lis mindenben, mindent az dllam ¢s az egyhiz kozitt
hatalmi kérdés szinében litnak vagy akarnak lattatni.
{Igaz! Ugy van!) Eppen culturdank nyugods ¢s zavar-
talan elémozditdsa érdekében van szitkség arra, (Hall-
quk! Halljul:!) hogy mar egyszer a reform, a megoldis,
a dontés az egész vonalon, a melyen egyhiz és allam
¢érintkeznek, bekovetkezzék, hogy egyszer mdar ezekkel
a kérdésekkel végleg leszamoljunk. (Elénk helyeslés.)

Szalay Kdaroly: Miért nem tették idaig? (Hall-
quk! Halljuk!)

Berzeviczy Albert: Korminyok mehetnek, kor-
ményok johetnek; (Halljuk! Ilalljuk!) ezeknek vilto-
zasa ezeket a kérdéseket tobbé hattérbe szoritani nem
fogja. (Elénk helyeslés jobbfelsl.) s ha jomne egyv kor-
mény, a mely a béke kedvéért ez egyhdzpolitikai quie-
tismus allaspontjara akarna visszahelyezkedni, meg-
gy6z6désem szerint a kor szelleme, a viszonyok hatalma,
elutasithatlan erdvel fog zorgetni ennek a IHihznak az
ajtajdn és fogja kovetelni beboesdttatisat és a leszimo-
last. (Zajos helyeslés.)

Ebben a meggyizidésben, mert azt hiszem, hogy
czoknek a kérdéseknek a megolddsa cloddzhatatlan és
mert nézetem szerint a kormdny e kérdések megoldisira
egyhdzpolitikai programmjdban a helyes irdnyt jelilie
meg, ajanlom a koltségvetést elfogadasra. ([T osszan-
tartd, zajos éljenzés és taps a jobboldalon. Szénoko! sui-
mosan tidvozlik.)
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ITI.

A POLGARI HAZASSAG.

— A hizassigi jogrél sz6lé térvényjavaslatnak képvisel8hiazi tér-
gvalasakor 1894. évi mérezius hé 3-an mondott beszéd, —
Tisztelt Tépeiselihdaz!

(Halljuls! Halljuk!) Habir a szényegen forgoé
torvényjavaslat jogi oldalit a mellette folszolalt kivdlo
szonokok mar annyira kimeritették és megvilagitottak,
hogy arra nézve 1j indokokat és érveket a vitdba be-
hozni alig lehet ¢és erre vonatkozolag a javaslat mellett
mondottakat most el6ttem folszolalt tisztelt képviseld-
tarsamnak,* azt hiszem, nagyon csekély mértékben sike-
riilt megerstlenitenie (Deriiltség jobbfelil.) és daczira
annak, hogy a javaslat el6zményeirdl, az egyhdazpoli-
iikai helyzetrdl és foladatokrdl altaldban médr magam-
nak is volt alkalmam az elmult években a cultus-budget
tirgyalasa alkalmaval nem egyszer nyilatkozni, mégis,
tekintettel arra az eminens fontossigra, a melylyel e ja-
vaslat az egyhazpolitikai reformok sordban bir és arra
a szoros Osszefiiggésre, a mely kozte és a tobbi javasla-
tok kozott létezik, legyen szabad nekem is a vitdhoz né-
hiny észrevételt fliznom. (Halljuk! Halljuk!)

En is kénytelen vagyok, tisztelt Héz, a kérdés
el6zményein kezdeni, daczdra annak, hogy gréf Szdpary
Ldszlé  tisztelt  képviseld 1ir esoddlkozasit fejezte
ki a folott, hogy mi a helyett, hogy a javaslat szliksé-
gességét bizonyitanok, annak antecedentidirdl beszéliink.

Ez, —— nézetem szerint, — egészen természetes, mert
e javaslatot legtobben nem annyira a reformok sziik-
ségessége  szempontjibol timadtdk meg, — mert ezt

* Ugron Zoltan.
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nem tagadtdik, — hanem megtdmadtdk azon a czimen,
hogy a javaslat kelld el6készités ndlkiil, elhamarkodva
¢s indokolatlanul keriilt napirvendre. ([I76lkidllisok: bal-
feldl: Pedig gy van!)

A kérdés elozményeit illetéleg ma mdr dltaliban
ritkabban taldlkozunk azzal az allitdssal, a melyet elébb
gyakran hangoztattak, és a mely épp oly gyakran lett
megezifolva a mi résziinkrél, mintha a mai egyhazpoli-
tikai helyzetet a négy évvel ezelott kiboesatott figyne-
vezett elkeresztelési rendelet idézte volna el6. Az elke-
resztelési rendelet hatdsa, habar elismerem, hogy nem
ez volt, ezélba véve, egy nevezetes symptoma volt, a mely
foltarta a lappangé bajokat, lehetve tette a helyes diag-
nosist ¢és sicttette a baj gyokeres és alapos gyogyitdsit.
Ugyanis az 1868. LIII. torvényezikknek a vegyes hi-
zassagokbol szirmazd gyermekek vallisira vonatkozd
rendelkezését az elGtt is és pedig minden felekezetbeli
lelkészek gyakran figyelmen kiviill hagytik. De vala-
hanyszor ilyen csetck a kormédnynak tudomasira jutot-
tak, s a kormdny az illetd lelkészt arra hivatta fil,
hogy a hiba legalabb kiils6leg reparaltassck, rendszerint
megtdrtént az, hogy az anyakényvi kivonat az illetékes
lolkészhez dttétetett.

Es a mint annak idején kimutattuk, az illetékes
katholikus piispokok a lelkészeket. az dttételre utasitottak
a nélkiil, hogy ebben akkoriban hitelvi szempontbol va-
lami nagy sérelmet lattak volna. Hogy daczdira ennck,
az elkeresztelési rendelet oly heves ellenzéssel talalko-
zott, hogy annak foganatositisit a hitelvekre valo hivar-
kozissal tagadtdk meg, ennek magyarizatit én tisztelt
Haz, abban keresem, hogy az intransigens katholikus
cgyhazi filfogds, a mely annak idején a torvény o ven-
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delkezésének Iétrejottct ellenezte, a mely azota tobb al-
kalommal tobb kérdéshen, kiilontsen az orsziggyftiléshez
intczett kérvényekben is viligos kifejezésre jutott s a
mely a maga 4lldspontjat sajtéjidban meglehetGsen ki-
méletleniil hirdette is, a mely 1883-ban azt a kisérletet,
a mely az izraelitik és a keresztények kozotti hdzassdg-
nak lehetdvé tételére irdnyult, megbuktatta, mondom, ez
az intransigens katholikus egyhdzi folfogds abbol a ko-
rilménybdl, hogy a Deik Ferencz altal 1873-ban a kép-
viselthdz osztatlan ¢s lelkes helyeslése kozott enuntialt
egyhézpolitikai programm megvaldsitasaban azéta eldre-
haladis nem tortént, reményt, bizalmat és bdtorsigot
weritett arra nézve, hogy az elkeresztelési rendelet inci-
dense alkalmdbol a kérdést ¢lére dllitva: vagy keresztiil
fogja vinni a katholikus folfogdsba iitkozé torvényes
rendelkezések egyoldalu megviltoztatisdt, vagy el fogja
¢rni a rendeletet kiboesdté kormany megbukasit, a mi
mindenesctre valdsziniivé tette volna azt, hogy a kovet-
kezd kormany hasonlé rendszabilytol ovakodni  fog.
(Ugy van! jobbfeldl.)

En ezt nem szemrehanydasképp mondom. Uto-
végre: (Pest la guerre. s én nem esoddlkozom a folott,
hogy az intransigens egyhazi folfogas, melyet tudom,
hogy itt a képviselchazban csak kevesen és elszigelten
képviselnek, oly czélok érdekében, melyeket én hazim
javaval és haladasival GsszeegyeztethetSnek nem tartok,
de a melyeket 6k elérendének tartanak, fol akarta hasz-
nidlni a neki kedvezGknek litszé koriilményeket és con-
juncturakat arra, hogy a régéta fiiggben 1év6, régota
tervezett gyokeres egyhdazpolitikai reformoknak leg-
alibb hosszu idére alaposan atjat vagja. (Ugy van!
gy van! a jobboldalon.)
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De éppen ezzel a jelenséggel szemben, azt hiszem,
nem a bosszu miive gyandnt, nem taktikai fogdsként,
hanem az egyszerii politikai raison folyomdnya gyan:int
kellett hogy eldalljon a torvényhozasra ¢és  korndny-
zdsra nézve az a kotelesség, hogy a régen tervbe vett,
ngyszolvan méar huszonegy évvel ezelitt a képviselGhiz
helyeslését birt egyhdzpoltikai reformok teljes megvalo-
sitasahoz most mar hozza fogjon. (Ugy van! Ugy van!
a jobboldalon.)

Kotelessége volt cz a korméanynak és torvinyho-
zasnak, ismétlem, nem retorsicképpen, mint azt Déniel
Erné {isztelt képviselotarsam is helyesen hangstlyozta,
hanem az orszdg kozérdekében gyokerezd politikai
okokbol.

Hogy az 1868 éta tervezctt és 1873-ban Dedk Fe-
rencz beszédében praecise kifejezett egyhdzpolitikai re-
formok megvaldsitdsa mindeddig késett, ezért elisme-
rem, hogy az azéta uralmon volt kormdnyoknak és par-
toknak taldn tehetnek némi szemrehdnydst azok, kik eze-
ket a reformokat azéta mindig 4llandéan siirgették és
ma mellettk helyt dllanak, — de semmiesetre sem azok,
kik ama reformokat ma megtagadjik, vagy az akkor
contemplaltnil kisebb mértékben akarjak megvalositani.
(Elénk helyeslés jobbfeldl.)

Ennek a késedelemnek okdt azonban ¢én, tisatelt
Hiz, abban litom, hogy az eme reformok létrejottével
Osszekotott fontos kozérdekeknek is foléje helyezték azt
a kozérdeket, hogy onrendelkezését visszanyert —alla-
munk politikai, culturdlis ¢s gazdasigi fejléddsének
legalabb elsd évtizedeit felekezeti villongdsok, vallisi
békétlenség meg ne zavarjik s meg ne bénitsik. (Elénk:
helyeslés a jobboldalon. )
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Mert, tisztelt iz, én nem képzelhetem, hogy 16-
teznék  Magyarorszigon olyan naiv ember, a ki azt
hinng, hogy azokat a reformokat, melyeket 1873-ban
Dedk Ferencz mintegy programmba foglalt, valaha a
multban meg lehetett, volna valdsitani vagy joviben
meg lehetne valositani a nélkiil, hogy azok legalibb is
az egyhiz részérdl igen heves ellenzésre ue taliljanak
¢s hogy bizonyos, legalibb litszolagos felekezeti érdek-
ellentétek kozott a dolog dontésre ne kertiljon. (Igaz!
gy van! Elénk helyeslés a jobboldalon.)

Tehit, legaldbb az én folfogdsom szerint, annak,
hogy koriilbeliil huszonegy éven at az egyhazpolitikai
kérdések folott majdnem szakadatlandl a ,,quieta non
movere'* elve uralkodott, annak fontos kozérdekben is
rejlett az oka.

De minthogy a fejlemények azt bizonyitottak,
hogy nalunk a ,,quieta non movere‘ elve ez esetben czél-
hoz nem vezet, hogy az egyéb filadataink miatt is sziik-
siges béke a felekezetek kozt eme kérdések fiiggdben
hagydsa altal megdrizheté nem volt s miutin egy nem
is egészen 0j tartalmu rendelet kiboesdtdsinak incidense
elég volt arra, hogy lerantsa a leplet a lappangé ellen-
tétekrél, ¢s bebizonyitsa, hogy a megoldatlan kérdések
tovabbi megoldatlanil hagydsdval semmiféle jozan ér-
deknek tobbé szolgdlatot nem. tesziink, (Elénk helyeslés
w jobboldalon.) hogy a kérdések tovabbi eloddzisat el-
ejtésnek tekintik, az dllamhatalom békeszeretetét gyon-
geségre magyarizzdak: parancsoléan allott eld a kor-
minyra ¢és torvényhozasra nézve az a kotelesség, hogy a
nyugtalansagot, a bizonytalansiagot tulajdonképpen
okozé megoldatlan kérdéseket a maguk teljességében
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végleges megoldasra vigye. (Zajos helyeslés a jobh-
oldalon.)

Eppen ez okbdl, tisztelt Ildz, mert eme kérdések
megoldisa koriil az izgalom absolute elkeriilhetetlen,
mert az izgalom, mintegy palliativ szerekkel ideig-6rdig
eltizott baj most egész vehementidval tényleg kitort, épp
abbol, hogy ¢ kérdések megolddsa most mar foltartdz-
tathatlanil meg van inditva, meritem én a féérvet ¢s
okot arra, hogy a kérdeéseket a viligért se félig, vagy
feliiletesen, hanem alaposan ¢és egészen oldjuk meg.
{ Elénk helyeslés jobbfeldl.)

Ly ugyanesak ebbsl meritek {8képp indokot min-
den oly megoldas elutasitasira, mely azt mondja: vég-
czél gyandnt ugyan én egy mds, egy teljesebb, egy gyo-
keresebb reformot tartok szem elGtf, de miutin annak
megvalositisat most még iddelSttinek tartom, egyelére
beérem a kevesebbel is. Boesanatot kérek, nézetem sze-
rint az ily megoldds egyarint alkalmas arra, hogy a re-
formmii baritainak lelkesedését lehfitse, ellenségeit pe-
dig folbatoritsa s egyattal a tovabbi fegyverkezésre buz-
ditsa. (Helyeslés és tetszés jobbfeldl.) 1ly megoldas egy-
dltaldban senkit meg nem nyugtat, csak allandésitja a
kiizdelmet, s nem: békét létesit, csupan rovid idejii fegy-
versziinetet. (Igaz! Ugy van! jobbfelil.)

Tudom ¢én azt, hogy utévégre semmiféle torveny-
hozisi alkotis sem léphet fil azzal a praetensioval, hogy
mindenkorra véglegesnek tekintessék s logy minden
reform, mely harez sziilleménye, hitrahagyja a legviziti-
ben azt a reményt, hogy ugyanazokkal az alkotminyos
eszkozikkel, melyekkel ez a mii 16trejitt, keresztiilviszi
majd annak megvaltoztatisat. De nagy kiillonbstg van
a koet, ha egy reformot csak azok nem tekintenek vég-
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legesnek, a kik annak cllene szegiiltek ¢s ha ideiglenes-
nek tartja maga az is, a ki megalkotta, kiilonisen, ha
az, a ki az ideiglenes reformot megalkotja, azért, hogy
ezt megtehesse, meghuktatni kénytelen azt a reformot,
a melyet, miut végezclt maga is szem elott tavt. (Llénk
helyeslés és tetszés jobbfeldl.) Az ily eljaras, nézetem
szerint, nagyban esokkenti annak, a ki azt az ideiglenes
reformot, megalkotja, jogosultsagit a végleges reform
megalkotasira ¢és csokkenti — s ez a dolognak komo-
lyabb és fontosabb része — annak valészintiségét is, hogy
ily elézmények utin a vigleges reform egydltaliban
letrej6jjon. (Igaz! Ugy van! jobbfelil.) En tehat, tisz
telt Hdz, azt, hogy a nézetem szerint csak partialisnak
a mint

tckinthetd reform, melyet az ellenzék ajanl,
azt. 2 tisztelt thloldal vezérszonoka javaslatinak dicsére-
téra kiemelte, — ,,a jovo fejlodésnek egyaltaliban nem
praejudicdl®, nem ajanlé koriilménynek, nem elénynek
tekintem, mert én igen is akarnék pracjudicilni a jovo
fejlodésnek annyiban, a mennyiben biztositani szeret-
ném azt, hogy az a vigleges reform létrej6jjon, a mit,
ha most nem biztositunk, a jové fejleményekért nem
tudom, ki képes jot dllani. (Elénk helyeslés jobbfelsl.)

Es, tisztelt Hdz, elérkeztem ahhoz a ponthoz, me-
Iven eme reformkeérdésekben a kormany altal valasztott
Gt a grof Apponyi Albert tisztelt képviseld ar altal be-
terjesztett hatarozati javaslat atjatol eltér. Nemcsak
azért, hogy e részben is kivessem elSttem szolt tobh
szonoknak helyes példajat, hanem, mert magam egyéni-
leg is ¢rzem még azt a benyomdst, a melyet akkoriban
e beszédek redm tettek, el nem mulaszthatom, hogy most
is ki ne fejezzem: esoddlattal pdrosult eclismerdsemet
azokért a beszédekért, melyekkel grof Apponyi Albert
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tisztelt képviseldtirsam két cévvel ezelStt, 1892, évi
midjus 24-ikém s november 25-ikén egyfelél az egyhiz-
politikai kérdések Osszességének bitor filkarolisdt ¢és
megoldasit siirgette, masfell kiilonosen hdzassigi jo-
gunk tarthatatlansagit s reformjanak szikségességot
bizonyitotta. Kétséget nem szenved, hogy ¢ beszédeknek
nagy, igen nagy részok van abban, hogy a kozvélemény
mir e vita megindulisa el6tt e reformok szamira
kedvezGen volt elSkészitve. (Igaz! Ugy van! jobbfeldl.)

De csak anndl Gszintébben sajndlhatom, hogy
grof Apponyi Albert tisztelt képviseld Gir most mintegy
kitérni litszik ama beszédei hatdsinak nem felelGssige
elél, mert megj vagy arrol gySzédve, hogy ez nem szin-
déka, de, mondhatndm, ama hatds dicsésége eldl, a meny-
nyiben a reformokra batoritd, akkori biiszke és fényes
szerepe helyett ma bedri az aggodalmaskodo és mérséklo
szerepdével, @ mi, elismerem, hogy bizonyos koriilinények
kézt komoly és lelkiismeretes allamférfitira nézve lehet
még népszertisége dran is elvillalandé kételesség, de a
mi nézetem szerint a jelen helyzet kivetelményének egy-
dltalan nem tekinthet. (Igaz! Ugy van! Elénk helyes-
lés jobbfeldl.)

Es itt kénytelen vagy ratérni cgy vidra, melyet
igen sokszor hangoztattak a kormdny ellen o Hizon
kiviil is, @ Héazban is, a midén azt mondtik, — én
megvallom, nem hoztam volna ezt a sz6t a vitdba, de
most, hogy mdr behozatott, kénytelen vagyok élni vele,
— hogy a korminy, a kételezs polgari hazassig odaslli-
tasa dltal ,talliezitalni akarta az cllenzéket. (Halljuk!
Halljuk!)

Eu azt hiszem, tisztelt iz, hogy ez a vid egészen
igaztalan. Arrél, hogy a korminy a kitelezé polgari



175

hizassignak programmjiba foglalasa altal az cllenzéket
tillicitdlni akarta, csak akkor lehetne szd, ha a kor-
ménynak alapos oka lett volna azt hinni, hogy az ellen-
26k a hazassigkotésnek ezt a formajat elfogadni nem
fogja, hogy kivals, tekintélyes ellenzéki riszrél, az cl-
lenzék nagyobb részvételével a hizassigkotés formdjdra
nézve, valamely sziikebbkorii reform fog ajanitatui, Mar
most. lissuk, hogy az ellenzék magatartisara és allasfog-
lalasara nézve ming indiciumok forogtak fonn.

Elészor is constatalnom kell, hogy a magyar kép-
viselthdznak olyan hatdrozata, a melyben a kdtelezd pol-
gari hdzassiggal szemben akdr a szikségbeli, akdr a
facultativ polgari hdzassig mellett foglalt volna alldst,
ninesen. (lgaz! Ugy van! jobbfelsl.) Ellenben van
igenis ismételt hatirozata olyan, a melyben a kotelezd
polgari hizassig dllaspontjira helyezkedett. (Igaz! Ugy
van! jobbfelil.) Hanem elismerem, hogy ezek valamivel
régibbek, az egyik az 1873. évben, a mdsik az 1883. ¢v-
ben keletkezett.

Az Gjabb idében, azota, miéta a vallastigyl vitak
itt minden évben meg-megtijuld jelenségge viltak, foleg
két képviseld Gr volt az ellenzéki férfiak koziil az, a ki-
ek nézetnyilvanitisa ¢s dllasfoglalisa a vélemények fej-
16dégére nagyobb befolydist. gyakorolt. Az egyik Irdnyi
Dédniel volt,

[rdanyl Déniel, ma mar fijdalom, nincsen kozit-
tiink ; de beszéded, javaslatai benn vannak a Haz napléi-
han ¢és jegyzOkonyveiben; és azt hiszem, folosleges
azokra hivatkoznom, hogy igazoljam, miszerint a kor-
miny a kotelezd polgdri hdzassig propondlasa alial
Irdnyi Danielre rdlicitdlni nem akarhatott. (Igaz! Ugy

van! jobbfeldl.)
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A mdsik ilyen férfin grof Apponyi Albert volt.
En clismerem, bir gréf Apponyi gondoloin régebhen,
az Trianyi-féle, az dltalinog polgdri hazassdigra vonatkozo
javaslatra rdszavazott, elismerem, — mondom, — hogy
grof Apponyi képviseld Gr soha a maga részérdl a kite-
lez polgari hizassigot nem inditvimyouta, st egészen
a jelen vita idejéig a hazassagkités formdjira nézve a
maga nézetét teljesen reservalta. Kzt elismerem, de azt
csak nem lehet tagadni, tisztelt Héz, hogy beszideinek
kiilondsen azok a passusai, a melveket a tiszlelt igaz-
sagiligyminiszter tir és Dardnyi képviseltarsam idézett,
folotte alkalmasak voltak annak a hitnek folkeltésére,
hogy a tisztelt képviseld Gr a kitelezd polgart hizassigot
ellenezni nem fogja, (Elénlk helyeslés és telszés jobbfe-
16l.) és mindent inkdbb sejtettek, mint azt, hogy a tisz-
telt képviselé tr a kisegité polgari hdzassignak dllis-
pontjara helyezkedik. (Zajos helyeslés és tetszés jobb-
feldl.)

Es tisztelt Hdz, hogy grof Apponyi tisztels képyi-
selé Girnak eme nyilatkozatai szerteszét az orszigban igy
értelmeztettek, hogy azokbol a logikai consequentidikat
igy vontdk le, azt nem csak ¢n allitom, azt allitjak a tisz-
telt képviseld Grnak sajat parthivei; dllitotta Kullman
tisztelt képviseld fir, a ki gondolom, vilasztéi el6tt ily
értelemben nyilatkozott, allitottak — legaldibh a lapok
értesiilésel szerint — a nemzeti part conferentiajin
Veszter Imre és Ilorviath Lajos képvisel6 urak.

Nem akarnck félreértetni. En ebbdl korimtsem
azt akavom deduecdlni, mintha gréf Apponyi  tisztelt
képviseld tr az altal, hogy most a kisegité polgdri hizas-
sagot ajinlja, el6bbeni nyilatkozataival, tehat Snmagi-
val direet ellenmonddsba jutott volnaj ezt nem allitom;
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de azt hiszem, azzal a viddal szemben, hogy mi Apponyi
grofra a kitelezd polgdri hazassig propondlasa altal ré-
licitalni akartunk volna, teljes joggal hivatkozhatunk
arra, hogy mi bona fide hihettiik, a minthogy legaldbb
én tényleg hittem is, miszerint gréf Apponyi maga is
el fogja fogadni a kotelez$ polgari hézassigot. (Elénk
tetszés jobbfeldl. )

Es hogyha ez résziinkrdl tévedés volt, olyan téve-
dés volt, melyet gyszolvan az egész orszag osztott. Nem
bizonyitom ezzel azt, hogy Apponyi Albert gréfnak
ilven vagy olyan dllasfoglalisa rank nézve sziikségképp
iranyado kellett hogy legyen, de ismétlem, ez a koriil-
aény benniinket teljesen folment a tdllicitalasnak emli-
tett vidja alol. (Elénk helyeslés jobbfeldl.)

Fgyébirant egészen hozzajirulok ahhoz a folfo-
gishoz hogy o kérddseket nem kell a liberalismus elvont
elmélete szempontjabol vizsgalni, nem kell a liberalis-
tus puszta nevével tetszelegni, a minthogy — ¢és ez grof
Szapary Liaszlo és Ragalyi képvisels uraknak szol —
nem is kell a radicalismus puszta nevével ijesztgetni,
hanem teljesen elfogadom alapul a czélszertiség kérdé-
sét, és ha ezt fogadjuk el, akkor nézetem szerint az utan,
4 mit a vitdban a javaslat mellett féleg az jgazsigiigy-
wminiszter Ur elmondott, alig dllithatja valaki, hogy a
grof Apponyi dltal ajdnlott egységes allami hdzassagi
jog és egységes dllami judicaturaval Gsszekotitt sziik-
ségheli polgari hizassag volna a legezdlszertibb megol-
das. (Ugy van! Ugy van! jobbrdl.)

Nem akarok ennél a kimeritett kérdésnél tovabb
id6zni, csupdn a kivihetGség kérdésére térek még ri.
Magam akarok utalni arra, hogy ezel6tt hét évvel ma-
gam is az dltaldnos polgdri anyakonyvek behozatalat, a

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulmdnyok. I, 12
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melyek természetesen a kotelezé polgiri hazassignak
corolliriumit képezik, a kizigazgatisi reform élethe-
léptetise elott kivihetetlennek jeleztem; kivihetetlennek
tartanim ma is hosszabb id6re a kizigazgatisi reform
egyidejii meginditasa nélkiil és a nélkiil, hogy ott, a
hol a meglevs kizegek ennek a foladatnak teljesitésire
cgyaltalin nem alkalmasak, kiilon koltség elvallalasaval
e czélra kitlon kozegek is allitassanak fol. Akkor, mikor
eme kérdést két évvel ezelStt megvitattuk, arrol volt szo,
hogy polgiri anyakonyvvezetés hozassék be, az 1868:
LITLL torvényezikk 12. §-dnak helyes végrehajtisa czél-
jabol.

Azt, hogy dltalinos polgari anyakonyvek hozassa-
nak be, esak azért, hogy a vegyes hazassigokbol szir-
mazd  gyermekek vallisa helyesen anyakonyveltessék,
megvallom, mint akkor, ma is luxusnak tartanam.,

De mikor nem arrol van tobbé szo, hanem arrol,
hogy az é&llam az cgész hézassigi jogot ¢s ammak keze-
lését kezébe vegye, ezzel a czéllal szemben azt a kiltséget,
a melyet a beliigyminiszter ar sziikségesnek tartott, még
ha a legpessimistikusabb szimitas hatarat is elérné,
talsigosnak nem; tartanim, (Helyeslés jobbrail.) és azt
hiszem, hogy semmiféle koltség és nehézsig sem birhat
benniinket arra, hogy a polgiri anyakionyvvezetés beho-
zataldg elejtsiik, vagy eloddzzuk, mikor eziltal oly ma-
gas és fontos czélokat valésitunk meg. (Ugy van! Ugy
van! jobbfeldl.)

Anndl kevéshé litok okot arra, hogy e nehiézsig-
t0l visszariadjunk, miutin tudvalevileg a kozigazgatisi
reformra nézve @jabban megillapitott. sorrend értelmd-
ben a kiozségek reformja mindent megeldzbleg fog elé-
vétetni s igy remélni lehet, hogy a kozségi reform dlet-
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beléptetése a hdzassdgi jogrol szolo torvémyjavaslat élet-
beléptetésével, vagy egyidejiileg fog megtorténni, vagy
azt legalabb rovid id6 alatt kovetni fogja.

A szényegen levo torvényjavaslattal szorosan osz-
szefiige az 1868 : LIIL. torvényczikk 12. §-dnak megval
toztatdsa ¢s az erre vonatkozolag folallitott junctim, azt
hiszem, esakis tortémetileg kifejlédott viszonyaink ko-
vetelményeinek felel meg. K kérdésre nézve benniinket
koriilbeldl ugyanaz a megleps csalodds ért e Hazban, a
melylyel a kotelez polgari hézassagra vomatkozodlag
némely részrél kovetett, magatartds folytan talalkozunk.
Miutdn a korminy mindent elkivetett arra, hogy e tor-
vény rendelkezése, mely sohasem volt modus vivendinél
egyébnek tekinthetd, daczira az ellene intézett minden
taimaddsnak, a meddig esak Ichetséges, fentartassek, mi-
utin mindent elkivetett és megkisérlett arra, hogy ha
¢ torvény rendelkezcse  fentartatik, az végre is hajtas-
«¢k; miutdn mindez csak azt eredményezte, hogy e Haz-
ban a leghevesebb tdmadésoknak tette ki magat ¢s kiinn
az orszighan a végrehajtis consequens megtagadasibol
valosigos rendszert esinaltak; (Ugy van! Ugy van!
;obbfelsl.) miutdn mindazok a jéakaratu javaslatok és
tandcesok, melyeket e szakasz czélszerlibb és kimé-
Jetesebb alkalmazdsdra nézve tettek, csak azt tanu-
sitjdk, hogy azok, a kik a javaslatot tették, ma-
euk sem veszik valami nagyon komolyan e sza-
kasz végrehajtasat; és miutdn egy képviselStarsam, a
ki talin a legtobb firadtsigot vette magsinak a kérdés
tanulmenyozasira, ¢s nemesak e Hazban, de egy czikk-
sorozatban is elmondotta nézeteit a végrehajtas legezél-
szeriibb moédozatairai nézve: Hordnszky Nandor igen
tisztelt képvisel§ ar kénytelen volt e czikkeiben arra a

12+
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vigeredményre jutni, hogy: ,ez a torvény, a mint ki-
mutattam, dlland6 intézménynek mem alkalmas, csak
ideiglenesen kisegité mod lehet, mert végrehajthatatlan
¢s mert tovabbi viszalyok csirdit rejti magaban®, azért
szerinte nem egyoldaltilag és kiilén, de majd, ha a val-
lisfelekezetek kizt az egyenjogusdg torvényileg szabi-
lyoztatik: , e szakasz minden féltékenység nélkiil el
ejthetd lesz, mert az egyemjoguisag folytin Onmagitol
foloslegesse valik és puszta passiobol extrawurstot senki
sem kivinhat." (Elénk deriiltség és lelszés a jobbolda-
lon. Mozgds balfeldl.) Mindezen clézmények utin most
mit tapasztalunk 2 Azt, hogy a torvimyszakasz, a mely a
vigrehajiishan esak viszalykodasokra vezetett s a mely
tényleg sohasem volt egészen végrehajthato, cgyszerre
tgy allitottatott oda, mint a vallisfelekezetck egvenjo-
gisaganak legfobb garantiaja, mint a liberalismus neto-
vibbja, a protestinsok jogvédelmének betetdzise! ( Elénk
tetszés a jobboldalon.)

A mi a protestansok jogainak védehndét illeti, arra
nézve Horvath Gyula igen tisztelt képviselé tr talalta el
az igazat, mondvan, hogy a protestinsoknak ¢des-kevis
hasznuk van oly torvényb6l, a melyet nem lehet végre-
hajtani. (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon.) Ls azok-
kal szemben, a kik a protestinsok eddigi allapotait agy
tiintették fol, mint a legtokéletesebb jogvédelem allapo-
tat, melyet a protestinsok annak az dldisos 12. §-nak
koszonhetuek, bator vagyok a cultusminisztérium irat-
tardra hivatkozni, a mely el van drasztva mindkét pro-
testans felekezet piispokeinek, egyhdzkeriileteinek, con-
ventjeinek pamnaszos elGterjesztéseitol, a melyek mind
azt tanusitjak, hogy mily szdmos esetben nem tartatott
meg a torvénynek az a rendelkezése és hogy ezekkel az
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{lapotokkal maguk a protestins egyhaz legilletékesebb
tényezii mily kevéssé voltak megelégedve. (Ugy van!
Ugy van! jobbfelil.)

De a mennyire helytelennek tartottam e szakasz-
nak oly egyoldalu modositasat, a mely nem jdrna cgyiitt
egyéb, a felekezetek egyenjogusigit biztositd garan-
tidk lctesitésével, épp oly indokoltnak ¢és sziikségesnek
tartom, hogy most, midén rdalépiink arra az fitra, a me-
lyen az egyhdz ¢és az dllam kozt fenforgé dsszes kérdések
a felekezeti jogegyenlség alapjan rendeztetnek, e refor-
mok sordn e szakaszt iy mdodositsukl oly médon, hogy a
sziiloknek gyermekeik vallisa f6lott valo rendelkezési
joga a sziikséges hatarok kizt biztosittassék. (Elénk he-
lyeslés jobbfeldl.)

Ne méltoztassék ezzel szemben konnyedén oda-
vetni, hogy a torvényszakasz fentartando s végre is hajt-

hatd valami oly modon, —. a modot nemy jeldlik
meg .

Apponyi Albert grof: Megjeldltiik, ketféleképp!
(Uqy van! a baloldalon.)

Berzeviczy Albert . . . hogy az senki valldsos
meggydzidését ne sértse. Ilyen mad, legalabb a katholi-
kusokra nézve, a katholikus egyhdz folfogasa szerint
egyiltalin nem létezik. Ezt viligosan kimondta a piis-
piski conferentia, a mely a katholikus egyhazi folfogasra
nézve nemesak a végrehajtiasban, de mdr magiban a
tirvényszakaszban latja a sérelmet, a mib8l onként ko-
votkezik, hogy e szakasz mindenféle végrehajtisa sérti
o katholikus egyhéaz folfogisit. Tehat vagy méltoztat-
nak a kepviseld urak a szakasz fentartasat a protestin-
sok jogaira nézve oly fontosnak tartani, hogy e miatt
mée a katholikusok lelkiismereti serupulusain is tal kell
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tenni magunkat, de akkor méltéztassanak elkésziilve
lenni arra, hogy a katholiknsok megnyugtatva egydlta-
lan nem lesznek ; vagy méltéztatnak elfogadni ama tir-
vinyszakaszra nézve azt az értelmezcst, a mely annak a
katholikus egyhdzi részrél adatott, de a mely az én vé-
leményem szerint a helyes torvényhozisi hermenentika-
val O6ssze nem fér, tudniillik méltoztatnak e torvény-
szakaszt egyszeriien declaratorius jelleglinek, nem ki-
telezének tekintemi, de akkor, megvallom, nem; Litom if,
hogy a protestansokra nézve annak fentartdsa miért
volna hasznosabb, mint. annak tervezett megvaltoztatisa ?
( Elénk helyeslés jobbfelil.) Mert hogyha Kovies Albert

tisztelt képviselGtarsam a mai torvény alapjan is — ha-
bdr nézetem szerint a torvémy rendelkezisével homlok-
egyenest ellenkezilegr — csak a sziil6k akarata alapjin

akarja a ,sexus sequitur sexum‘ clvét érvémyesitent,
tehat csak ott, a hol masnemii sziiléi beleegyezés nincs,
nem latom dt, hogy miért nem fogadja el a mi javas-
latunkat, a mely ehhez sokkal kizelebb dll, és midért
akarja fentartani ezt a torvényt, a mely ¢ppen azt nem
rendeli el, a mit 6 akar. (Elénk tetszés és helyeslés jobb-
felol.) De tisztelt Héz, cgyfel6l a protestansoknak azt
mondani: a ti megnyugtatistokra fentartjuk a tor-
vényt, — misfelsl a katholikusoknak azt mondani: a ti
megnyugtatistokra azonban komolyan végrehajtani nem
fogjuk, — ez, nézetemi szerint olyan eljards, a mely nél-
kiilozi azt az dszinteséget, azt a lovalitdst, a melyet a
helyzet és a megdvatni kivant érdek egvarant kovetel-
nek. (Elénk tetsés és helyeslés jobbfeldl.)

Lehetetlen meg nem emlékeznem ez alkalommal,
tisztelt Haz, egy jelenségrdl, a mely viligosan mutatja,
hogy a korminy egyhdzpolitikaja cllen irinyzott vadak
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éppen ellenmonddsaik miatt milyen ingatag alapon
nyugszanak. (Halljuk! Halljuk!)

Apponyi Albert grof igen érdekes fejtegetéscben
adatokra tdimaszkodva igyekezett bizomyitani, hogy a
kitelezs polgdri hdzassdg intézménye tulajdonképpen
oly dolog, a mitél a katholikusoknak kevesebb okuk van
félui, mint a protestinsoknak. Ugyanez alkalommal a
68-iki torvémny modositasra vonatkozo javaslatot agy jel-
lemezte, mint egy rendszabalyt, a melylyel mi a pro-
testansokon iitiink egyet. Es tegmap hallottuki Péchy
Tamas tisztelt képvisels 1rtol, hogy a vallas szabad
gyakorlatiardl szolo torvény létrejotte esetén, ennek szin-
tén elsé sorban a protesténsok litnak kdrat. Es mind-
ezekkel szemben hénapok 6ta folyik az orszighban az iz-
gatis, hogy mindaz, a mit mi akarunk, a protestinsok
kedveéért torténik, hogy mi tulajdonképpen protestans-
part. vagyunk, a komaromi keriileti gyiilés resolutiti
alapjin dllunk és féfeladatunk a katholikusok iildozése.
( Deriiltség jobbfeldl.)

Tisztelt Haz! A katholikusok iildézésémek thema-
javal ebben a Hazban s a vitdban minden oldalrol el-
mondottak utdn, azt hiszem nem: kell bvebben foglal-
koznom, de mielétt beszédemet. befejezném, (Halljuk!
Halljuk!) lehetetlen sz6 nélkiil hagynom egy altalam
kiilondsen tisztelt nagytekintélyii képviselé arnak, grof
Szapiary Gyulanak azt a nyilatkozatit, a mely azokra
a félredrtésekre és igazsigtalan megitélésekre vonatko-
zott, a melyeknek minden katholikus ember ki van téve
mai nap, a mennyiben, ha a kormdny javaslatit minden
reszében el nem fogadja, mindjart az ultramontanismus
bélyegét stitik ra.

Azt, hogy a tisztelt képvisels tirnak az az allitasa,
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hogy katholikus ember mir buzgé vallisgyakorlata :il-
tal, és az dltal, ha egyhdzinak iigyei irdnt sajit hatis-
korében érdeklsdik s azokat elémozditja, gyantssa val-
hatik a liberalisok korében, legaldbb is tiilzott volt, ezt
Daranyi Igndcz képvisel6tarsam nagyon szépen és csat-
tanésan bizonyitotta be.

Az altala elmondottakhoz — nem valami lénye-
ges dologképpen — hozza akarom még fiizni azt is, hogy
a vallas- és kozoktatdsiigyl minisztérium mindent meg-
tesz arra nézve, hogy ilyen igazsigtalan megitélésnek
tapot ne ny@jtson. Méltoztatnak mindig olvasni a hi-
vatalos lapban és évenként Gsszefoglalva a miniszteri
jelentésben, hogy minden tudomdsira jutd esetben a mi-
niszter elismerésével registriltatnak azok az adomd-
nyozasok, a melyek a katholikus iskolai ezélokra tétetnek
éppen 1Ugy, mint azok, a melyck kozségi, allami vagy
mas felekezeti iskolik czéljaira torténtek.

Azonban készséggel ismerem el, hogy van valami
igaz abban, miszerint a katholikus emberck eme kérdeé-
sek napirendre keriilése 6ta magukat nehéz helyzetben
taldljak, mely egyik vagy mésik irdnyban kinnyen
teszi ki 6ket igazsigtalan megitélésnek, mint azt Smia-
lovszky Valér képvisel6 ar beszédében szintén  ki-
emelte.

A katholikus egyhdznak hajthatatlan merevsége,
viltozatlansdga, mely szerint az elvet mindig fentartja
¢s csak a kész, bevégzett tényckkel alkuszik meg, egy-
hizunknak nagy erdforrdsa az egyik irdnyban, de gyen-
geségének oka egy masik irdnyban. Kréforrdsnak bizo-
nyult az egyhdz egyetemes jellegének, erss traditidinak,
tekintélyének, a tomegre valé hatdsinak megirzésében,
de gyengeség forrdsa annyiban, hogy haladott viszonyok
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kozt, miiveltebb korban az egyhdz hiveinek intelligen-
sebb része, ha egyrészt a civilisatio és haladas, az allami
¢s tarsadalmi fejlédés, valamint a nemzeti érdekek dltal
tamasztott igényeknek is megfelelni akar, konnyen jo
Osszetitkozésbe egyhdza viltozhatatlan, egyetemes és szi-
gort parancsaival s talin konnyebben, mint mds valla-
sok hivel, lesz kitéve annak a kisértésnek, hogy két egy-
arant helytelen véglet kozott: a merev egyhdzi folfogds-
sal rendesen egylittjaré clfogultsig és az absolut valldasi
kozomny kozott valaszszom.

Ennek a helyzetnek a stlyat érezzitk mi is, de ezt
a helyzetet nem mi teremtettiilk. Ezen a katholikusok
mindeniitt keresztiilmentek, a hol a régi intézményeknek
az W) viszonyok igényeihez képest vald megvdiltoztatd-
sdra volt sziikség.

Ebbdl a helyzetb6l nines mds kibontakozds, miut
az, ha az egyhidznak minden tényezsi arra torek-
szenek, hogy ne esak a vigletekig mend, dogmaszerii
hitbuzgosdgra, hanem benst, Gszinte vallisossiggal pa-
rosult hazaszeretetre és tolerantiara is intsck az egy-
hiz hiveit. (Helyeslés ¢és tetszés jobbfelsl.) Mint a
logy ezt nagyon bélesen fejtette ki egy tudoményaért,
mint  jelleméért  egyardnt  tiszteletremélté magyar
katholikus fdpap, nemrég egy iinnepi beszéde al-
kalmdval mondvdn, hogy ,cllenségnek csak azokat kell
rartani, a kik fegyverrel tornek a hazira, s nem azokat,
a kik mas folfogdsban vannak a haza irdnt. Csak ezal-
tal lehet az ellentétek kiegyenlitését megkénnyiteni,
csak ezzel lehet az egyhdzi élet benss kizosségét a vi-
ligi iigyeckre néave eltérd véleménytliek kozott is fon-
rartani.

Ha tehit azt tekintjik, hogy az cllentétek eme
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szitkséges kiegyenlitését mi ncheziti meg, akkor ne mel-
toztassélk csak az egyik oldalra nézni és csak az egyik
oldalon itt-ott kifakado tiirelmetlenségre talalni korholo
szavakat.

Grof Szapary Gyula képvisel§ arnak valéban nines
sziiksége arra, hogy a magyar képviselShizban tiltakoz-
z¢k az ultramontanismus vidja ellen, mert itt 6t, azt hi-
szem, senki sem tarja anmak; de mikor ezt mdgis meg-
tette, sajit személyére nézve teljesen jogosultan, sajni-
lom, hogy tiltakozésat annyira generalisilta, mintha azt
akarn4 kifejezni, hogy az ultramontanizmus és a reactio
az egyhizi térem nalunk egyaltaldban csak olyan rém-
kép, a melylyel legfoljebl gyermekeket lehet ijesztgetni.

Olyan viszonyok kozt, tisztelt Hdz, a mikor egy,
bir megbizds ndlkiil, de az orszig Gsszes katholikusai
nevében hirdetett és megtartott s tagadhatatlanul eld-
kelé és nagytekintélyli gyiilekezet hatirozatiban <i-
mondja, hogy minden katholikus ember kitelességének
tartsa a kozélet minden mozzanatiban és kérdéscben az
egyoldalu felekezeti dllaspontot ¢érvémyesiteni, (Ugy
van! Ugy van! jobbfelil és a szélsébaloldalon.) a mikor
mereven oda van allitva a tétel, hogy a vilagi torvények
minden esetben foltétleniil alirendelenddk az egyhizi
torvémyeknek, (Ugy van! Ugy van! jobbfelil és a szélso-
baloldalon.) a mikor egyes piispdki korlevelekben a
kormanynak alkotményos aton elSterjesztett s az egyhaz
Jogkorét érint8 javaslatait agy tiintetik fol, mint valo-
sdgos bilinds merényleteket, a mikor az izgatis annyira
megy, — megengedem a felsébb egyhizi hatosignak
tudta és beleegyezése nélkiil, — hogy a templomot Lito-
gaté hivek, iskolids gyermekek, mi tébb, leinyok kozt,
nyomtatvinyok osztanak ki, a melyeken nemesak a koz-
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rendnek, a paedagogianak, hanem mondhatni a kozer-
kilesnek rovisira is (Elénk helyeslés jobbfelil. Mozgds
a baloldalon.) az az intézmény, mely manapsig ilyen
vagy olyan alakban Eur6pa minden miivelt dllamiban,
még az O Felsége uralkoddsa alatt all6 masik dllamban
is, torvényesen femndll, tudniillik a polgdri hdzassig,
oly szennyes fogalmak nevével van illetve, a mely fogal-
makat nem is volna szabad egy gyermek elméjébe be-
plantalni: (Elénk helyeslés jobbfelsl. Mozgis balfelil.
Fillidltisok: Elég rossz!) ily viszonyok kozt tisztelt
Haz, azt hiszem, minden szabadelviien gondolkodé haza-
finak kotelessége eme dolgok elGtt szemet nem hunyni
¢s azok hordereje irdnt sem magat, sem masokat illu-
siéban nem ringatni, s6t az ily jelenségekkel a leghatd-
rozottabban szembeszallni. (Zajos helyeslés jobbfeldl.)

Igaza van grof Szipary Gyula trnak, hogy ha a
kotelezé polgari hdzassdgra vonmatkozd javaslat el nem
fogadtatnck, abbol még nem kovetkeznék, hogy a reactio
alkotmédnyos ¢letiinkben is az egész vonalon azonnal be
kell hogy alljon. S8t én mar tavaly is kifejeztem azt a
meggyszidésemet, hogy e kérdések liberalis megoldisa
annyira szikségszerii és elkeriilhetetlen, hogy ha most
ez a kormany meg is buknék, kiscbb-nagyobb convul-
510k, rovidebb-hosszabb kisérletezos és tobb-kevesebb 1d6
és ersfogyasztas utin, a dolgok mégis csak oda fejlédné-
nek, (Igaz! Ugy van! jobbfeldl.) a hova mi azokat mdr
most akarjuk juttatni, s azt hiszem, a kovetkezmények
mindenben nekiink adndnak igazat. (Zajos helyeslés és
tetszes jobbfeldl.) De az azutan egészen bizonyos, hogy
legnagyobb része azoknak az elemeknek, a melyek ma
tapsolnanak gréf Apponyinak, ha az § hatdrozati javas-
lata fogadtatnék ela kormany javaslataival szemben,nem
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azért tennék ezt, mintha az & egyhazpolitikajit clfogad-
ndk, mert hisz az § argumentumaik épp fgy szélnak
a grof Apponyi programja ellen, mint a mienk ellen:
hanem tennék ama taldn téves hitben, bizalombau, sdit
bizonyira torekednének is arra, hogyha eme javaslatok
megbuknak, senki e téren hosszu ideig djabb kisir-
letet ne tegyen. (Ugy van! Ugy van! jobbfelil.)

Vajay Istvin: Ugy is lesz! (Deriiltség jobbfelil
és a szélsdbalon. )

Berzeviezy Albert: ¥z az a koriilmény, a mely
miatt kérnem kell azt a tisztelt képviselStirsamat, a ki
hozzank kérdést intizett, hogy hdatha ezt a javaslatot a
fiiggetlenségi part segélyével elfogadtatjuk, kinek segé-
lyével fogjuk majd megesindlni a kizigazgatdsi refor-
mot ? kérnem kell arra, hogy ne nagyon feszegessiik a
szovetségek kérdésct. (Elénk helyeslés jobbrol.)

Ennek a péartnak éveken dt consequenter azt ve-
tették szemdére, hogy minden politikai homogeneitis
nélkiili hatalmi szovetkezet, a melynek tagjai a legkii-
16nboz6bb politikai irdnyokat képviselik, de egyiitt ma-
radnak a hatalom birdsaért. (Folkidltasok balfeldi:
Ugy s van! Deriiltség a jobboldalon. )

Ez a pirt most megtette azt, hogy oly ridegen
¢s tisztan allitotta f6l az dltala kovetett elveket és cl-
¢retni kivdint czélokat ¢s annyira azomositotta magit
azokkal, hogy ellentétben a tSbbi nagy orsziaggytilési par-
tokkal, ebbél a parthol ki kellett vilniok mindazoknak,
kik a javaslatokat ellenzik. (Elénk helyeslés jobbrol.)
Az a pirt, mely ezt az dldozatot meghozta az iigynek,
melynek folkarolasdra villalkozott, nézetem: szerint nem
¢rdemel sem szemrehanydst, sem glnyt azok részerél,
a kik mindenesetre kinnyebb ¢s kényelmescbh szerepro
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villalkoztak. (Zajos telszés jobbrol.) Es ez éltal ez a
part kiérdemelte azt is, hogy vele teljesen Gszinte l¢lek-
kel fegyversziimetre l1épjenek ¢ javaslat targyaldsa-
nak idejére mindazok, kik egyébként mds politikai
irinyt kovetnek, de ezekre az elvekre mézve veliink
egvetértenck  (Zajos helyeslés  jobbfelsl, helyeslés a
szélsGbalon.)

Bir e part kotelességének tartotta e kérdésbol
partkérdést csinalni a maga hitrdnydra, e partkér-
désnek ¢ppen csak e hatrdnydt vallalta el, semmiféle
hasznot abbol nem hiizott. Bir a kormény e javasla-
tok ilyen fclallitdsa dltal hatalmi 4lldsat koczkaz-
tatta, abbél — ism¢tlem, — semmi kiilénds hasznot nem
varhat: mert e javaslatokat sohasem' tekintettiik, ma sem
tekintjiik a kormdny ¢és e part kizdrdlagos iigydének,
(Igaz! Ugy van! jobbfelil.) annak diadalat sem; fogjuk
a kormany és partunk kizirolagos diadalanak tekint-
hetni. (Ugy van! Ugy van! jobbfelél.)

Mi e reformok iigyét mindig a nemzet iigyc-
nek tartottuk (Igaz! Ugy van! Elénk telszés a jobbol-
dalon.) s ¢ppen ennek koszonhetjilk, hogy ma — a mint
azt az ellenzéki szonokok legtobbje tobbékevésbbé kény-
felen volt elismerni — a kizvélemény partkilonbség
nctkil, e javaslatok partoloi, mogottiink esoportosul.
(lgaz! Ugy van! a jobboldalon.)

Tisztelt Hiz! A kozvélemény izgatott és valsigos
idokben jarhat téves utakon is és ezért komoly és lelki-
ismerctes Allamférfin, mint Dedk Ferene nagyon bdl-
csen mondotta, kénytelen a kozvélemény szava mellett
a aga lelkiismeretének szavit is meghallgatni és a sze-
rint cselekedni. De ha egy politikus érett megfontolis
utdn valasztott politikai irdnya kovetésében azt latja,
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hogy a kozvélemény az ¢ valasztott  politikai
iranyinak kedvez, nagy ¢s meghbocsathatatlan hibdt ko-
vetne el, ha a kozvélemény ¢ tdmogatisat czdéljai ér-
dekében 51 nem haszmalna. (Elénk helyeslés a jobbol-
dalon. )

A szabadelvii eszmék ama sajndlatos apdlya utan,
mely a 80-as éveket és kiilonosen azok elejét jellomazi, s
melynek legvisszataszitobb tiinete az antisemitismus és
azzal egyiitt sok més hasonld retrograd torekvés volt . ..

Onody Géza: Az nem volt retrogid, (Mozgds.)
az nagyon actudlis dolog volt. (Nagy deriiltség.)

Einok: Csendet kérek!

Berzeviczy Albert:... most ismét a szellemek
orvendetes folemelkedése mutatkozik; friss ¢s szabad
légdram hatja it egdész szellemi légkoriinket, ely
tisztit és elérehajt. Hibdt, mulasztist kovetnénk el, ha
ezt a jelen pillanatot, ezeket a kedvezd kiriilményecket
1ol nem hasznalnok foladatunk megoldisdara. Mi ezt a
foladatot most akarjuk megoldani abban a remdényben,
hogy sikeriink lesz és abban a reményben, hogv ez a «i-
ker nemecsak gydzelem lesz azokra nézve, kik azt kiviv-
tak, hanem a békét is fogja jelenteni mindazokra nézve,
kik a haza érdekét minden més ¢rdek filé helyezik.
(Elénlk: helyeslés a jobboldalon.) Ebben a remdényben
ajanlom a javaslat elfogadasiat. (Hosszanlorto zajos ¢l-
jenzés és taps a jobboldalon. A szonokol szimosan 1id-
vozlik.)



A NEPOKTATASI TORVENYEK
REVISIOJA.

(Bevezctésképpen: a harmadik egyetem és a lelkészképaés kérdése.)
-— A vallds- és kozoktatdsiligyi tdrcza koltségvetésének képvisels-
hizi targyaldsakor 1893. évi janudr ho 29-én mondoti beszéd. —

Tisztelt Hiz!

(Halljuk! Halljuk!) XKovetni akarom az igen
tisztelt vallas- és kozoktatastigyl miniszter drnak azt a
hozzink intézett folszolitasat, hogy a jelen vitaban lehe-
téleg a kozoktatdsiigyl kérdésekhez tartsuk magunkat.
En tehat részemrOl kizdrdlag kozoktatdsi kérdésekkel
szindékozom beszédemy folyaman foglalkozni. (Halljuk!
[Talljuk!) Fzek kizil is most csak azokkal, melyek az
eddig lefolyt vitdban kiilonosen elStérbe léptek; mig
egynéhdany mds kozoktatisi vagy kozmiivelddési kérdés-
sel talanarészletek sordn lesz szerencsém foglalkozhatni,
mivel nem akarok ezittal @j anyagot vegyiteni a vitaba
s eziltal az ezen budget-tétel f6lott rendesen kifejlédni
szokott, Ggynevezett dltalinos vitdt még  hosszabbra
nytjtani. (Halljulk! Halljuk!)

Mindenek: el6tt egy, mondhatom személyes jellegti
kérdésben kell f6lszolalnom, Kovies Albert és Saghy
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Gyula tisztelt képviselétarsaimmal szemben. (Halljul!
Halljule!) Kovies Albert tisztelt képviselGtarsammak
egy egyenesen hozzam intézett kérdésére kell vilaszol-
nom ¢s ezenkiviil figy az 6, mint Saghy Gyula képviseld
fr részérdl tett szemrehdnydssal szemben kell veédekez-
nem, Koviies Albert képviselStirsammal szemben pedig
mdég egy félredrtés tekintetében is.

Az igen tisztelt képvisels urak engem szerfoldtt
megtisztels és lekitelez elismeréssel nyilatkoztak arrol
a munkamrol, melyet a harmadik cgyctem kirdésérdl,
kozmiivelddésiink  szempontjabol — kizreboesitottam.
(Halljuk! Halljuk!) Egyectértését nyilvanitotta Kovies
Albert képvisels dr f8képp arra vonatkozolag, a mit oft
a papképzésre nézve mondok, Sighy Gyula képviseld
ar pedig arra vonatkozolag, a mit a harmadik egyetem
kérdésére magara mondottam. De mindketten ehhez az
elismeréshez azutdn azt a szemrehanyast flztck, vagy
legalabb is csodialkozdsukat fejeztick ki a folbtt, hogy
miért jovok én czckre a helyes nézetekre csak akkor,
mikor mér kisiklott kezembd8l az a kormdnyzati befo-
lyas, az a hatdskor, melynek segitségével e nézeteimet
megvalésithattam volna? En ugyan nem tizenkét évig,
mint Kovdes Albert tisztelt képvisel$ Gr mondta, hanem
csak nyolez évig voltam Allamtitkdr, de elismerem,
hogy az is elég hosszu id6 arra, hogy az ember a maga
eszmi 6és nézetel nagy részét megvaldsithassa, illetéleg
azok megvalésitisira kozrehasson. De miutdn a tisztelt
képviselé urak, mint nyilatkozataikbél itélhetek, ird-
nyomban nem akarnak igazsigtalanok lenni, talin szi-
vesek lesznek elismerni azt, hogy én ez id¢ alatt nem
henyéltem: és hogy az a kormény, melynek allamtitkérja
voltam, birt bitorsiggal nchéz ¢s kényes kérdéseket ig
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napirendre hozni ¢s azok legnagyobb részét meg is ol-
dani. (Igaz! Ugy van! a jobboldalon.) Ha tehat vannak
foladatok, melyekre nézve én magamnak hatdrozott ne-
zetet formaltam és a melyek hivatalos miikodésem idejé-
hen napirendre tiizhetSk nem voltak, azt talain nem lehet
4 meggy6z6dés nyilvanitisiban valé batorsig hidnyad-
nak betudni. ({gaz! Ugy van! a jobboldalon.) Utévigre,
azt hiszem, senki sincs abban a szerencses helyzetben,
logy bizonyos 1dé alatt, mig hivatalos hataskort foglal
¢l, minden eszméjét, és nézetit arra a hatiskorre vonat-
kozolag megvalGsithassa; és ha én most, mikor hivatali
hatéskor tobbé nem 41l rendelkezésemre, irodalmi téren,
csetleg parlamenti beszédeimben igyckszem nézeteimet,
nszméimet érvémyesiteni, a tisztelt képviseld urak taldn
maguk is természetesnek fogjik taldlni, hogy ezen a
teren oly foladatokrol beszélek, a melyek mdég ezential
valositandok meg ¢s nem olyanokrdl, melyeket mar meg-
valdsitottunk.

A mi magukat, a képvisel§ urak altal folhozott
kérdéseket, elsGsorban a papképzés kérdését és erre vo-
natkozolag kényvemben kifejtett folfogdsomat illeti,
kénytelen vagyok sajnilattal constatdlni, hogy barmeny-
nyire 6riilok valahanyszor Kovics Albert tisztelt kép-
viselGtarsammal, kinek mnagy tajékozottsigat eczen a
téren kiszséggel elismerem, valamely kozoktatdsi kér-
désre nézve egyetirtek, mégis Ggy litom, hogy a pap-
képzés kérdésére nézve, az & minapi nyilatkozata utan
itélve, az egyetértés kozottiink legalabb is nem: teljes, ¢s
logy & az én erre vonatkozo fejtegetésemet félreértette.
A tisztelt képvisel$ Gr azt latszik kivanni, hogy nalunk
4 papok képziését az allam vegye egészen a maga kezébe
¢s e tekintetben hivatkozott arra, hogy figyszélvin

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulmanyok. 1. 13
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az egész miivelt vildig minden dllama a maga foladata-
nak tekinti a papnevelést. Oly dllitds, melyet nehiz
volna bebizonyitani, mert az ¢én tudomdsom szerint ta-
ldan nem is létezik miivelt allam, mely a papképzést egdé-
szen ¢s kizdrdlag a maga hatalmi korébe tudia volna
vonni, Azt elismerem, hogy az a nézet, melyet erre vo-
natkozélag a tisztelt képviseld Gr kifejtett, esakugyan
oly természeti, hogy annak gyakorlati ¢érvényesitise
egyértelmii volna "a culturharcz folidézésével. Azonban
mit mondtam én erre vonatkozolag? En csupin azt ki-
vintam ¢és azt kivinom ma is, hogy a papképzéssel szem-
ben az dllamérdek kovetelményei bizonyos tekintetben
érvényesittessenek ; nevezetesen: én helytelenitettem azt
az aramlatot, a mely fOképp egyhazaink korében a het-
venes ¢vek ota uralkoddva vilt, és a mely nem kedvez
az egyetemi theologiai facultisoknak. Tovabbd én szik-
ségességét hangsilyoztam két dolognak: elGszir annak,
hogy a papképzés mindennemii intézménye megfeleljen
azoknak a kovetelményeknek, melyeket az dllam a val-
lasi meggy6z8dés és a vallasgyakorlati rendszerek teljes
kimélése mellett a maga szempontjabol folallitani jogo-
sitva van. Ilyen példaul, hogy a lelkészi palyira 1épck
¢s f6képp a hittani intézetek tandrai magyar dillam-
polgédrok legyenek, hogy a magyar nyelvet birjak. Ezek
oly kovetelmények, melyekre nézve mar régibb torve-
nylink is van, a melyckre vonatkozélag bizonyos hit-
felekezetekre nézve léteznek érvényes kirdlyi rendele-
tek, a melyekre vonatkozolag a ma még minden tirgya-
las alatt lev6 és a vallds szabad gyakorldsirdl szolo tor-
vényjavaslatban kivinunk garantidkat teremteni a jovo-
ben keletkez0 hitfelekezetekkel szemben, ¢s a mely ko-
vetelmények folallitdsat sziikségesnek ismert¢k el a
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most emlitett torvényjavaslat tdrgyaldsakor a képviseld-
hiz kizoktatdsi bizottsigdban Ggyszélvin minden pdrt
képviseldi, és elismerte a kormany is. Oly kivetelmé-
nyek eczek, a melyek a hazai hitfelekezetek talnyomoé
vészénél mar Ggyis érvényesitve vannak és a melycknek
érvényesitése a hatralevs részszel szemben, azt hiszem,
nem fog komolyabb nehézségbe iitkozni.

A misik dolog, a mit én sziikségesnek jeleztem és
a mire a f0stlyt fektettem, az, hogy nézetem szerint
szitkséges, hogy az allam a felekezetekkel egyetértéleg,
— mert mdsként ezt a czélt megvaldsithatonak nem tar-
tom, — gondoskodjék arrol, hogy lehetSleg minden hit-
felekezet papjai, illetGleg papjeloltjei megtalaljak, ha
keresik, a legfelsébb tudomdnyos kiképeztetés eszkozeit ;
értem ez alatt azt, hogy kivinatos, miszerint az allam
a maga cgyetemein lehetéleg minden hitfelekezet szi-
mira theologiai facultasokat allitson f6l. (ITelyeslés
jobbfelil.) Ugyanaz, a mit boldogult Eotvos Jozsef baré
vallis- és kozoktatdsiigyi miniszter a maga egyetemi
torvényjavaslataban  contemplalt, vagyis a felekezetek
egy jogosult igényének kielégitise, a felekezetek bar-
mely joganak elvondsa nélkiil; oly dolog, mely nézetem
szerint a culturharez minden veszélye nélkill megvalo-
sithaté, hogvha egyszer az erre vonatkozé nézetek, fo-
képp az egyhidzaknak, a felekezeteknek korében kiforr-
tak ¢s megallapodasra jutottak.

Tzeket tartottam sziikségesnek a papképzésre vo-
natkozdlag Kovdes Albert tisztelt képviseltarsammal
szemben megjegyezni.

Saghy Gyula tisztelt képviselGtarsam: egyetértésct
uyilvdnitotta azokra nézve, a miket én speeialiter a har-
madik egyetem kérdésére vonatkozélag elmondottam.

13*
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Minthogy pedig oft clmondott nézeteimet az eddig fol-
szolalt igen tisztelt szénokok meg nem czifoltik, e te-
kintetben, minthogy nézeteimet bdven kifejtettem iro-
dalmilag, nem akarom a tisztelt Idzat farasztani azzal,
hogy erre a kérdésre bdvebben reflectdljak.

Es igy attérhetek mdr most a vitdnak Ggyszolvan
legkimagaslobb kérdésére, a melylyel a szonokok leg-
nagyobb mértékben foglalkoztak és ez a népnevelés
tigyének, fokiépp pedig a népoktatdsi torvény revisioja-
nak kérdése. (Halljuk! Holljuk!)

En orommel iidvozlom a vallds- és kozoktatiasiigyl
miniszter tirnak azt a kijelentését, hogy a népoktatdsi
torvényt revisio ald kivdnja venni és hogy e revisio-
ndlis munkdilat elSkészitésére mar az intézkedéseket mog
is tette. Azt hiszem, annil tobb jogom van e terv
partolasira szt emelni, mert ¢n ennek sziikségesscgét
jeleztem mér az 1893. XVI. torvényczikk targyalisa al-
kalmdval a tisztelt Hézban, tchdt mar akkor, a mikor
még hivatalos feleldsséggel jard dallast foglaltam el. A
uépoktatisi torvény revisiojanak sziikségességét foképp
a tanitoképzés szempontjabol jelezte ugyanakkor a tisz-
telt akkori vallds- és kozoktatdstigyl miniszter tr, je-
lenlegi képviseltirsam, Csiky Albin grof, (LKlénk ¢l-
jenzés.) s6t személyemre vonatkozdélag még régibb ids-
rél is szolhatok, a mennyiben 1891. évi februir haviban
nyujtottam be egy terjedelmes emlékiratot akkori ni
niszteremhez, melyben a népoktatisi torvénynck vala-
mennyi hidnydra rdmutattam és e torvény revisiéjanak
szilkségessége mellett érveltem, a mely emlékiratomnak
tobb része az 1893. XXV. tirvényezikkben kifejezést is
talalt. Nem oszthatom azoknak a tisztelt képviseld-
tirsaimmak mindenesetre a legjobb szindékbdl eredd
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aggodalmait, a kik azt mondtdk, hogy ezt a tirgyat a
napirendrdl le kell venni mindaddig, mig az egyhaz-
politikai reformok dltal folidézett izgalmak teljesen lo
nem csillapodnak. En azt hiszem, hogy ezek az izgalmak
az cgyhizpolitikai reformoknak immar kiiszébon allg
végrehajtasa utdn nagy mértékben esillapodni fognak;
masrészt pedig Ggy hiszem, hogy a kormdnynak min-
dencesetre hosszabb idére van sziksége e torvémy revi-
siojanak el6készitésére. Figyelembe veendd tovibba
az 1s, a mire az igen tisztelt miniszter Gr nagyon helye-
sen utalt, hogy népoktatisi kozigazgatiasunknak bele
kell illeszkednie a kizigazgatasi reform dltal létesittetni
szandékolt keretbe, Akkor tehat, a middén a kizigazga-
tdsi reformot a torvénvhozas targvalni fogja, nevezete-
sen, a mikor a megyck és kozségek kozigazgatisara vo-
natkozé torvényjavaslatokkal fogunk foglalkozni, a kor-
minynak mar mindenesetre tisztiban kell lennie maga-
nak a népiskolai térvény reformjinak legalibb alap-
clveivel. ( Altalinos helyeslés.)

Ennek a reformnak féelvére nézve én, mint mar egy
elobbi alkalommal is nyilatkoztam, most is csak azt a n¢-
zetemet fejezhetem: ki, hogy az nem lehet a népoktatis
dllamositasaval egvértelmii. Ezt a teljes allamositasit a
népoktatisnak hangoztattik és hangoztatjak ebben a
Hazban és e ITazon kivill szamosan, Ggy tiintetve azt
f6l, mint a nemzeti nevelés nélkiilozhetetlen alapfoltéte-
lét. Bar én az e riészben folszélalt tisztelt szénokok
teljes johiszemiiséget ¢s meggydzodésitk  Oszinteségét
legkevésbbé sem szindékozom kétségbe vonni, mégis
kénytelen vagyok hangsiilyozni, hogy nézetem szerint a
kormanynak és a tobbségnek az ilyen merész reformokra
val6 batoritasokkal szemben bizonyos tartozkodd évatos-
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sig a kotelessége. (Elénk helyesiés a jobboldalon.)
Mert van nekiink, tisztelt Haz, arra nézve mir tapasz-
talatunk, hogy benniinket buzditottak ¢s bdtoritotiak
féképp az ellenzék részér6l néha kiméletlen timaddisok-
kal is bizonyos messzebb és mind messzebbmend refor-
mokra ¢s a midén a kormdny ¢s a tobbség magit ott,
a hol csakugyan sziikséges volt, a mélyrehaté refor-
mokra elhatdrozta, az erre buzditok, batoritok c¢s un-
szolok nem tidmogattak vallalkozisunkat, (Igaz! Uqgy
van! Zajos helyeslés a jobboldalon.) hanem azok koziil
nagyon sokan az ellentaborhoz csatlakoztak. (Igaz!
Ugy van! Elénk lelszés a jobboldalon.)

En tehat, azt hiszem, hogy a mi résziinkrsl ebben a
kérdésben kilonosen indokolt a tisztelt képviselGtarsam
Prileszky Tadé dltal is emlitett Horatius-féle: ,,Quid
valeant humeri® mondis megszivlelése. (Helyeslés jobb-
feldl.) '

Egy¢birdnt csatlakozom Pulszky Agost tisztelt
képviselStirsam ama nézetéhez, hogy a népoktatas teljes
dllamositisat nemesak pénziigyi nehézségek gitoljak,
de ez ellen szolnak mas szempontok is. En azt hiszem,
hogy azért, mert a népoktatdsi torvény hidnyai mellett
lehetséges, s6t tényleg meg is torténik az, hogy bizonyos
népiskoldkban dllamellenes tendentidk meriilnek {51, ez
mdég nem elégl indok arra, hogy a felekezetek dldozat-
készségét és ¢érdeklodését teljesen szamiizzitk az iskola-
tiglyeknek éppen arrdl a tercérdl, a melyen a vallasi mo-
mentumok leginkdbb pracponderdlnak, s a melyen tchait
a felekezeti oktatis a legjogosultabb. (Helyeslés jobb-
feldl.)

De arrél azutdn igenis hatdlyosan kell gondoskod-
nunk, hogy az allamnak megadassanak az eszkizok,
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megadassanak a modok arra, hogy dllamellenes iizelme-
ket mindennemii iskoliban lehetetlennd tegyen és hogy a
népiskolik épp ugy fegyelmi, mint tanulméanyi tekin-
tetben mind a kell§ szinvonalra emeltessenek. (Igaz!
Ugy van! jobbfeldl.)

Kovies Albert tisztelt képviselGtirsam oda nyilat-
kozott, hogy az 1893. XXVI. torvényezikk folytin a
sége megsziint; kiilondsen megsziint ama rendelkezések
kivetkeztében, a melycket ebbe a torvénybe, illetéleg ak-
koriban torvényjavaslatba grof Apponyi Albert képvi-
selstarsam modositvanyai alapjan vettiink f6l. En igen
nagy fontossigot, nagy értéket tulajdonitok dltalin an-
nak a torvénynek ¢s kiillonosen azoknak a szakaszoknak,
melyekre tisztelt képviselGtirsam hivatkozott, de még-
semy osztozhatom az 6 nézetében, mert ennek a torveny-
nek minden rendelkezése és igy annak azon szakaszai is,
melyekre a tisztelt képviseld Gr hivatkozott, foltételezik
a felekezetl iskolinak tanitol fizetés altal valé  segélye-
rise esetét. Mar pedig létezhetnek és bizonydira fognak
is létezni felekezeti iskolik, melyek ezt az dllami segd-
lyezést igénybe nem veszik, arra rd nem: szorulnak. Az
ilyen iskolakkal szemben, fSleg ott, a hol helyben mas
allamilag segélyezett kozségi vagy felekezeti iskola sem
létezik, az eljards joviben is esak az 1868-iki népiskolai
torveény alapjin fog mozogni. Mar most nem: valdszinii-e,
hogy éppen azok a ndépiskoldk, melyckben megvan az
allamellenes tendentiinak a esirdja, igyekezni fognak
olkeriilni az dllam befolydsit, tehit az dllamnak segélyc-
z(sét s, és a mennyiben segélyre szorultak, ennek a se-
gélynek forrdsait inkdbb mdsutt fogjik keresni ?

Ramutathatnék a népoktatisi térvénynek szimos



200

hianydra, a melyek mind igazoljik a revisio sziikséges-
sigét és a melyek nagy részére az eddigi beszédek-
ben reflexio nem tortént. Ilyen pcéldaul a tankite-
lezettség  végrehajtisa, az iskolamulasztisok — bir-
sigolisa; a torvénynek erre vonatkozd rendelkezését ille-
téleg tisztelt bardtom, Tuba Jdinos helyesen jegyezte
meg, hogy az majdnem végrehajthatatlan, végrehajtha-
tatlan féleg azért, mert egyfelSl a birsigok, kiilonosen
1smétlédés eset¢hen tilmagasan allapittatnak meg a tor-
vényben ¢s misfelsl azért, mert behajthatatlansig ese-
tére intézkedés ninesen, valamint ninesen intézkedds
arra nézve, hogy esetleg a birsig példiul valamely szol-
galmanynyal megvalthato legyen. A népiskolai torvény-
nek az iskola tannyelvére vonatkozé rendelkezdsei ezen
torvény dltal a felekezeti iskolikra kiterjesztve nincse-
nek ¢és igy tényleg ma az az dllapot, hogy megeshetik és
meg is esik, hogy egy magyar tobbségii iskoliban a ma-
gyar anyanyelvii tankotelesek a felekezeti iskoliban ki-
teleztetnek a nem magyar nyelvii oktatdisra a ndlkiil,
hogy ez ellen az dllamkormdny a térvény alapjin f5llép-
hetne. A testgyakorlat példiul a jelemlegi népoktatisi
torvényekben a lednyiskolakra, a n6i képezdore kitelezd-
leg kimondva ninesen, annak behozatala tehit tisztin az
iskolafontartok belatasatol fiigg. A felsSbb lednyiskoldk,
ugy azoknak szervezete, tanrendszere, mint igazgatisa
torvényileg egyiltalin szabdlyozva nincsen. A zugisko-
lak iranydban kovetett eljards tényleg minden tirvényes
alapot nélkiiléz, mert népoktatdsi torvényeink sem a zug-
iskolaknak fogalmat nem adjik, sem a népiskola enge-
délyezését nem ismerik. A polgiri és fels6bb népiskoldk
helyzetének tarthatatlansagara mar tibb oldalrdl tortént
rdutalds. En azt hiszem, hogy a mi kiilénisen a polgari
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iskolakat illeti, azoknak helyzete a kizépiskolai reform-
mal is Ssszefiigg.

Az a fontos elv, hogy a tanitd a maga allisdatol
csakis szabdlyszerit fegyelmi eljards utjin legyen el-
mozdithats, a népiskolai torvényben a felekezetekre
kimondva egyaltalan nines; ennck az elvnek érviémyesi-
tése a felekezetekkel szemben a kormany részérsl bizony
igen gyakran akaddlyokba iitkozik.

Nines sanctio tovabba jelen torvényiinkben arra
nézve sem, hogy tiltott tankonyvet haszndlé tanito, a mi-
niszternek! az egyhizi hatoésdghoz intézett folhivisira, a
maga alldisitol esakugyan, folfiiggesztessék.

Iskolai rendtartisi szabilyok, mindket a kozép-

iskolai tirvény oly nagy szammal és részletességgel tar-
talmaz, a ndépiskolai torvényben egyaltalin ninesenek,
még a felsGbbfoku népiskolakra s a képezdékre mnézve
sem. Innen ered az az ingadozds és lazasig, mely egydl-
talin a népiskolai oktatds terén a rendtartisban mutat-
kozik. :
A torvénynek a tanitoképezdékre vomatkozo hid-
nyait tobb oldalrol kiemelték. En kiilonosen egy dologra
kivinok figyelmeztetni ¢s ez az, hogy a torvény a ké-
pezdel magdnvizsgilat foltételeinek megdllapitasat Ggy-
szOlvin egészen az iskolafontartok beldatisira bizza, pe-
dig ezen a résen tolakodik be a legtobb hivatlan és se-
lejtes elem tanitosagunk kozé. Itt tehdt okvetetleniil se-
giteni kell. (Helyeslés jobbfelil.)

Néhanyan a tanitoképzés teljes dllamositisat siir-
getik. En ezt épp oly kevissé tartom lehetségesnek, mint
a népoktatis dllamositisat. De belatom azt, hogy a ké-
pesités ligychen az dllamnak a népiskolai oktatds terén
nagvobb befolydst kell gvakorolnia a jelenleginél, annal
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is inkabb, mert a képezd¢k miikddésének egyediili ko-
moly cllendrzéseiil ez szolgalhat. A tisztelt miniszter Gr-
nak erre vonatkozélag tett kijelentései remélnem enge-
dik, hogy erre a kérdésre nézve helyes elvek fognak a
népoktatdsi torvény revisiGjanal érvémyesiilni.

Talan itt lesz helyén, tisztelt Haz, hogy reflectal-
jak Kiss Albert tisztelt képviselStarsam nyilatkozatdra,
melyet akkor tett, midén a képesités ¢és képzés kizti kii-
Ionbségre utalva, nekem tulajdonitotta az e két fogalom
kizti elmés megkiilonboztetést és aggalyat fejezte ki
azért, hogy a tisztelt miniszter Gr ezt a megkiilonbbzte-
tést magiévd tenni latszott. IMat, tisztelt Hiz, tisztelr
képviselGtarsam, ezt az elmés megkiilonboztetést nem ¢n
talaltam f6l, nem is a tisztelt miniszter Gr: ez a megkii-
l6nboztetés benne van iskoldink témyleges jogallapotd-
ban, s6t lehet mondani, benne van majdnem az egész
miivelt vilag iskolai praxisdban.

A kozépiskolai torvény példaul, az érettségi vizs-
galatra nézve éppen azért, mert amnak mar bizonyos
képesité hatalya van, az eljardst egészen masképp szabd-
lyozza, részletesebben intézkedik réla, mint a tisztin
a képzés korébe tartozo osztilyvizsgalatokra nézve. Az
¢rettségi vizsgalatoknal méar jelen kell lennie és benndk
részt kell vennie a kormdany képviseldjénck, mdg az
autonom felekezeti kozépiskolakban is. A tanarképzéstdl
a torvény a felekezeteket egydltalan el nem. tiltja és
mégis a kozépiskolai tandrok képesitésére nézve azt
mondja, hogy a két egyetem székhelyén a miniszter al-
tal kinevezett tanférfiakbdl 4llé allami bizottsdgok mii-
kidjenek ¢s ezekt6l nyerjék az illeték a tanari ké-
pesitést.

A kisdedévodakrol szolo torvény csupin az Gvoké-
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pesitél vizsgilatra nézve irja el8, hogy a tanfeliigyeld
abban részt vegyen ¢és az oklevél érvényességéhez a tan-
feliigyels aldirdsa sziikséges. Es hogy allunk a jogaka-
démidikra nézve? Erre vonatkozdlag torvényiink nines,
de a minden oldalrél elfogadott; szabdlyszerii gyakorlat
az, hogy az illamvizsgdlat felekezeti jogakadémidkndl is
allamilag kinevezett, bizottsdg elitt teheté csak le.

S ez egy igen természetes, vilagos és tiszta elvnek
kifolydsa, mert a képzés ¢s képesités joga csakugyan két
egészen kiillonboz8 dolog, kiilondsen ha azt a modern
tirsadalmi ¢s allami élet fejleményei szempontjabol
vizsgaljuk.

A képzis szabadsiga, a tanitds, az iskola-allitas
szabadsiga Ggyszolvin a  gondolatszabadsiag corolla-
riuma ¢s ezért szabad dllamokban nem is szokott ez na-
gyobb mértékben korldtozva lenni, mint hogy legfoljebb
a szitkséges képesités igazolisa kivantatik egyesektdl, a
kik iskolit akarnak allitani. Testiileteknél az e czélra
valo szervezkedés igazoldsa, felekezeteknél mir maga
a rendeltetés igazolja a jogosultsigot. A képesités azon-
ban, ha ez alatt az dllam 4ltal elismert jogosultsigot
értjiik, arra nézve, hogy valaki bizonyos nyilvinos vi-
lagi hivatist kivessen, ez oly iigy, melyet az dllam a
maga kezobil egészen ki nem bocsdthat.

Kiss Albert: Nem err6l szoltam !

Berzeviczy Albert: Mert tényleg azoknak, a kik
az illeté képesitettnek —szolgdlatait igénybe akarjak
venni, az dllam kezeskedik a fel6l, hogy az illetd birja
azokat az dllam altal elismert képességeket, a melyek
Gt a kizonség bizalméara érdemessé teszik. A mi iskolai
jogrendszeriink e tekintetben mindig eltalilta a helyes
kizéputat. Nem ment abba a végletbe, a melybe pél-
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d4ul a franczia rendszer, mely az enseignement libre-tdl,
tehat a felekezeti oktatdstol is a képesités minden jogit
megtagadta; de viszont az dllam jogait és érdekeit kelld-
képen biztositani igyekezett s a népoktatdsi iigykor ki-
vételével Gjabb torvényeinkben is koriilirta az allammak
e téren fonnallo kotelességeit.

A mi iskolai jogrendszeriink a képesitcs kérdései-
ben is mindig méltanyos volt és meg vagyok roéla gyo-
z6dve, hogy a jov6ben is mindig méltanyos lesz a feleke-
zetek irdnt. A mi iskolai jogrendszeriink nemesak, a
bir magukban véve még oly helyes, tiszta dllambélese-
letet vagy socialpolitikai elveket tartotta és tartja szem
eltt, de szem elGtt tartja a torténeti fejleményeket is;
szem elStt tartja azt, hogy miel6tt az dllami élet mai ki-
fejlett alakjdit vette volna f6l, tényleg minden képesités
az iskola tekintélyén alapult, mint a hogy nagyrészt ¢z
a rendszer all fonu még ma is oly el6rehaladt allamban,
mint Anglia. Tekintetbe veszi azt, hogy valamikor tény-
leg az egyhizak voltak az dllamok iskolamesterei a kiz-
oktatasiigy egész mezején és hogy az egyhazak iskolii-
bol keriiltek ki legnagyobb részt azok a szellemek, kik
a mai modern &llami élet alapjait leraktik. En tchat,
ismétlem, nem kételkedem, hogy a magyar dllam a fe-
lekezetek irdant méltanyos lesz a képesités kérdésének
rendezésénél a népoktatis terén is, de meg fogja ovni
ezen a téren is az dllam érdekeit és jogait. (I elyeslés a
jobboldalon. )

Ma ezen a téren tényleg az dllam érdekei ¢s jogal
kelloképpen megava, a képesités tekintetchen kell6 ga-
rantidkkal koriilvéve nincsenek, sem a tanitéképezdei
tandrok képesitésére, sem a tanitok és tanitondk ké-
pesitésére nézve. Ezeknek a kérdéscknek mai allapota



13
j=d
(511

részint az allam teljes abstinentidjat jelenti, részint
a legnagyobb ingadozdsnak ¢és bizonytalansignak a
képét tiinteti f0l, a mi sziikségképp Osszeiitkozésre ve-
zethet, mint a hogy tényleg egyes esetekben vezetett is.
Az egyetlen dispositio torvénycinkben, mely az dllam
erre vonatkoz) jogai ¢s érdekei biztositisdra litszik czé-
lozni, az 1879. XVIIIL torvényezikk rendelkezise; ez
azonban el8szor csak a nem magyar tannyelvii képez-
d¢kre vonatkozik, mésodszor csak a tanitd-jeloltekmek
a magyar nyelvben valé kiképzése ellendrzését bizto-
sitja és igy én a torvénynek ezt a rendelkezését kielégi-
tének egydltaldban nem tartom.

Miutin mar a népnevelésrdl szolok, legyen szabad
itt attérnem Papp Géza tisztelt baratomnak az ismétls
oktatdisra vonatkozd fejtegetésére. Azt hiszem, hogy
tisztelt képviselStarsam; tévedett, a mikor hibaztatta azt,
hogy eddigel¢ a felekezeti népiskoliknak az ismétls ok-
tatds teljesitése megengedtetett. De § talin akaratlanul
is rdimntafott szintén a népoktatdsi térvény egy hia-
nydra, mely éppen az ismétlé oktatdsra vonatkozik, a
melyre ¢ teljes joggal fektetett oly nagy stlyt.

A dolog tudniillik 4gy all, hogy a népiskolai tor-
vény az ismétld oktatdst csakugyan csak abban a feje-
zetben tirgyazza, a mely a kizségi iskolikra vonatkozik
6s ezt a szakaszt nem sorolja azok kozé, a melyeket a fe-
lekezetek az dltaluk folallitott népiskolikban megintés
terhe alatt, megtartani kotelesck. A baj tehdt nem az,
hogy a felekezeteknek megengedtetik az ismetlé oktatds
teljesitése, hanem az, hogy nchol a felekezeti népiskoldk
tanitéi megtagadtdk az ismétlé-oktatds teljesitését, ille-
téleg az ismétlé-oktatis teljesitéseért a kozségtdl kiilon
dijazist koveteltek arra utalva, hogy ez a kozség fil-
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adata. (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon.) Ez az okos-
kodds, nézetem szerint, téves, mert a mnépiskolai
torvény sehol sem. enged kivetkeztetést arra, hogy léter
hetnémek olyan népiskolak, melyek kizarélag az ismétlo-
oktatas czéljara allittattak fol. A népiskolai torviny a
mindennapi ¢s az ismétlé-oktatist mindeniitt mint egy
és ugyanazon elemi népiskola foladatit tiinteti fol. N¢-
zetem szerint tehdt viligos, hogy a ki elemi népiskolat
tart fonn, az kiteles ebben az elemi népiskoliban az is-
métl6-oktatdsrél is gondoskodni; de épp oly kétségtelen,
hogy ugyanez a torvény semmiféle eszkozt nem ad a kor-
méany kezébe arra nézve, hogy a felekezeteket az altaluk
fontartott népiskoldkban az ismétls oktatds teljesitésére
kotelezhesse.

Altaldban igen helyesen utalt rd az igen tisztelt
miniszter Gr arra, hogy egész népoktatiasi torvényiink
féhibdja a sanctionak teljes hidnya. Méltéztssék el-
hinni, hogy bérmennyit &ldozzunk mi népnevelési
tigytink emelésére, barmennyit aldozzunk mi dllami is-
kolak folallitasara, a felekezeti népiskolak segilyezésére
— bar kordntsem akarom mondani, hogy ezek veszen-
débe mend aldoztok volnanak — annak a czélnak, hogy
mi minden népiskoldban biztositsuk a kell6 tanulminyi
és fegyelmi szinvonalat és hogy minden népiskolinak
hazafias irdnydt biztositsuk: emnek a czélnak teljesen
megfelelni nem lesziink képesek addig, a mig a kor-
ménynak a jelenlegi népoktatasi torvény dltal nydjtott
eszkozokndl hatalyosabb és eredményesebb eszkozok nem
adatnak kezébe arra nézve, hogy az allamellenes iizelme-
ket folytato iskolikkal szemben folléphessen. (Elénk he-
lyeslés a jobboldalon.) Kétségkiviil nagy és eléggé meg
nem becsiilhet vivméany és haladds az, a mit az 1893:
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XXVI. torvényezikk tartalmaz. Annyi, a mennyinél
tobbet az adott viszonyok kozt elérni alig lehetett volna.
A jovo foladata mar most az, hogy a tort dton tovibb ha-
ladva, a népiskolai torvény még hatralevé hibdit is orvo-
soljuk a teljes revisio alakjaban. (Elénk helyeslés a
jobboldalon. )

Kissé hosszabbra terjedt tisztelt Haz az, (/{all-
juk! Halljuk!) a mit a népktatis kérdésére nézve mon-
dani kénytelen voltam.

Végzem beszédemet, (Halljuk! Halljuk!) azzal,
hegy a ki kozoktatasi tigyiinknek ebben a koltségvetés-
ben is visszatiikroz6d6 dllapotit eclfogulatlanul fogja
birdlat ald venni, az nem fog igazat adni azoknak, a kik
azt mondtik, hogy a legutébbi huszondt év a magyar
nemzeti culturdra nézve elveszett, elmulasztatott.

Is nézetem szerint tokcéletesen igaza van tisztelt
baritomnak, Fenyvessy Ferencz eléadd Grnak, a ki azt
mondta, hogy igaz, hogy sem ennek a kéltségvetésnek
dsszegei, sem ennél sokkal nagyobb Gsszegek nem: volnd-
nak elegend6k arra, hogy a magyar nemzeti culturanak
minden elképzelhetd igényet kielégitsék, de igenis ele-
gendSk arra, hogy ezen az alapon j6 akarattal, hazafias
buzgalommal és hozzdértéssel, szembeszdllva gy a ko-
zonynyel, mint a mindendron valé gancsoskoddssal, a
nemzeti culturdnak, a nemzeti fejlédésnek nagy miivét
tovabb épitsiikk. Es mivel meg vagyok arrdl gyszédve,
hogy a tisztelt vallis- és kozoktatdsiigyl miniszter Gr
erra nézve Ugy a képességet, mint az akaratot teljes
mértékben birja, készséggel szavazom meg neki a kolt-
scgvetést. (Elénki helyeslés és éljenzés jobbfeldl. Szj-
nokot szimosan tdvozlik.)






A POLITIKAT HELYZET 1895 VEGEN.

-—— Az 1896, évi koltségvetés dltalanos targyaldsakor a képvisels-
hézban 1895. évi november ho 15-én mondott beszéd. —

Az 1896. évi dllami koltségvetés altaldnos targyalasa a kép-
viselshdzban 1895. évi november hé 6-ikdn kezdédott, Hegediis
Séndornak, mint a pénziigyi bizottsdg elSadéjinak beszédével. A
vita nagy ardnyoka Oltott; az ellenzék vezéremberei: Helfy
igndcz, Horanszly Néandor, Makfalvay Géza, Kossuth TFerencz,
Ugron Gébor, — egymdsutin nagy beszédekben fejtették ki bi-
zalmatlansdgukat az Gj kormany irdnt, mely Banffy Dezsé bard
elnoksége alatt azon évi januarban vette at az orszag vezetését.
Szapary Gyula gréf, az egyhdzpolitika miatt a szabadelviipartbdl
Kilépett ugynevezelt pdrtonkiviiliek-nek legtekintélyesebbje, a
kiltségvetost dltalanossdgban elfogadta ugyan, — elvi okokbol
azt tartvin, hogy a kormdany irdnti bizalom kérdése az appro-
priatio alkalméval vetendd fol, — de részletesen fejtegetve allis-
pontjat a napirenden levs kérdésekkel szemben, s Kkiterjeszkedve
kitlonUsen az egyhdzpolitikai torvények végrehajtésdra, a viei-
ndlis vasutakra s wz Ausztridval leendd ujabb kiegyezésre hir-
dette, hogy e fontos feladat megolddsiahoz elsdsorban is a poli-
tikai viszonyok 4ltal filzavart béke helyredllitdsdra, s a — nézete
szerint -— egészségtelen parlamenti viszonyok orvosldsara van
szitkség, a mi esak gy torténhetnék meg, ha egy, a 67-es koz-
jogi alapon 4ll6 nagy és szilard tobbség alakulna. Ismeretes, hogy
a 67-es alapon 4ll6 partok fusiéja mem sikeriilt, s6t mind fesziil-
tebb lett a viszony a kormany és a 67-es alapon 4ll6 ellenzék
kozott.

Iy elézmények utdn szélalt £51 Berzeviezy a november 15-iki
iilésen.

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulméanyok. I. 14
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Tisztelt Hiz!

(Halljuk! Halljuk!) Hogy egy magéban véve
semmi abnormitdst nem tartalmazé koltségvetés, a mely
mir tobb év elstt helyredllitott ¢és megszilardult dllam-
hiztartisi egyensilyrdl tanuskodik, a mely mint ille-
tckes helyrél meggybzben ki lett mutatva, a maga rész-
leteiben teljesen redlis és az adott viszonyokhoz képest
az allami ¢let minden oldalu fejlédésének elegendd esz-
kizeit nytjtja, — hogy egy ilyen koltségvetés alkalmul
szolgdl arra, hogy a tisztelt cllenzék részérél a kormény
és tobbség oly erds, ¢les és kiméletlen megtimadtatas-
bau részesiiljenek: ez a be nem avatott szemléld elott
talan sajitsdgos és szokatlan ldvinynak tiinik £5l,
a mely mindenesetre valésziniivé teszi azt a kovetkezte-
tést, hogy ezeknek az c¢les timaddsoknak okai meglehe-
tosen messze fekiisznek a koltségvetéstdl magdtol.  Es
éppen ezért legyen szabad nekem a tisztelt Iliz enge-
delmével, a mid6én folszolalni szdndékozom, hogy az
clleniink hangoztatott vidak és tamadisok egynéme-
lyikével foglalkozzam, mentiil kevesebbet foglalkoznom
magdval a koltségvetéssel. Vizsgdlni ¢s a  mennyiro
erémtél telik, czafolni szdndékozom az ellentinkben f5l-
hozott, vadakat ¢s tdmaddsokat; kutatni igyckszem azok-
nak valodi okdt ¢s foglalkozni szindékozom, a politikai,
kiilongsen a  parlamentdris helyzettel. (Halljul!
{Talljuk! a jebboldalon.)

A korminy és a tobbség ellen folhozott vidak
nagy része nem éppen 0. Inkdbb esak a hangnak, a
formdnak c¢lességiben ¢s  szenvedélyességében mutat-
kozik bizonyos fokozodds, mint azt, lehet mondani, év-
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rél-évre latjuk. Szerencsénkre, vagy lehet szerencsét-
lenségiinkre, a magyar kozonség mdar meglehetdsen
hozzdszokott ahhoz, hogy bajainknak megitélésében a
tisztelt ellenzék nem szokott mindig valami nagyon
objectiv. mértéket alkalmazni. (Ellenmondds balfeldl.
Igaz! Ugy van! a jobboldalon.) Azt hiszem, hogy
alkotminyossdgunk helyredllitisa d6ta voltak idészakok,
a mikor kozillapotaink sokkal siilyosabb bajokban szen-
vedtek, mint jelenleg, (Folkuiltisok a szélsdbaloldalon:
Alig!) a nclkil, hogy a tisztelt ellenzék elkeseredése
akkor nagyobb lett volna, s6t talan kisebb volt, mint
most. Es igy az sines kizdrva, hogy ha a most meglevd
bajok mnagyobb része orvosoltatni fog, és kozallapotaink
még inkdbb javalni és el6haladni fognak, a tisztelt
elenzék ak‘kor dllapotainkat mdég feketébbre fogja fes-
teni, mint jelenleg. Mert hiszen tisztelt Ildz, ha a mi
kizallapotaink olyan mértékben rosszabbodtak volna
(vrél-¢vre, mint a hogy a tisztelt ellenzék azt évrél-cvre
constatilta, akkor mostanig minden bizonynyal telje-
sen elpusztiltunk volna.  (Deriiltség  «  jobboldalon.
Illenmondds a bal- és szélsdbaloldalon.)

A folhangzott vadak nagy része, — mint mondai,
-— nem éppen 0). Ujabb keletii, habar szintén nem
1) vid, a mezégazdasigi érdekek elhanyagolisira vo-
natkozd. Erre nézve legyen szabad roviden sajit {6l
fogdsomat jeleznem. En azt tartom, hogy mezégazda-
sagunknak tagadhatatlanul fonforgé stlyos bajai sziik-
ségessé teszik, hogy a térvényhozds és a kormany ezek-
nek a bajoknak elhdritdsdra, agrdr-érdekeink elémozdi-
fasdra minden rendelkezésére all6 és a kozérdekkel nem
ellenkezd eszkizt megragadjon, ¢s egész erélylyel alkal-
mazisba vegyen ¢s szitkségesnek tartom, hogy mezé-

14*
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gazdasigi ¢érdekeink jovére minden  belkorminyzati,
minden pénziigyi ¢s  minden kereskedelem-politikai
kérdésben fokozott figyelembe vétessenek. I tekintet-
Len tebat én az ellenzék részérdl elhangzott  kivetelé-
sckkel egészen addig a hatdrig, melyen tal bizonyos egy-
oldalu talzdisok kezdddnek, teljesen egyetértek. Csak
azt nem tudjuk mi elismerni, nines semmi okunk el-
ismerni, hogy e tekintetben a kormdanyt és a tobbséget
oly stlyos mulasztisok terhelnék, mint a minékkel az
ellenzék a kormdnyt viadolja.

Ha szabad egy nagyon egyszerii hasonlattal ¢l-
nem, ¢n az allam szerepét szemben a kizgazdasig, a
termelés kiilonbozs dgaival, koriilbeliil tigy fogom £6l,
vdlunk ¢s mindeniitt a vildgon, mint egy szeretd, gon-
dos sziil§ szerepét a maga gyermekeivel szemben. A szii-
16nek rendes viszonyok kozott gyermekei kozitt semumi-
fele megkiilonbizietést tenni nemn szabad., Nem szabad
az egyiktdl megvonnia azt, mit a méasiknak megad,
nem szabad az egyiket a mdsik rovisdra dédelgetnic.
De ha gyermekei egyike megbetegszik, a sziilére nézve
eloall az a természetes kitelesség, hogy azt a gyermekét
nagvobb gondban részesitse, mint a tobbit, hogy annak
2 gyermeknek feliidiilése érdekében esetleg  kivételes
rendkiviilli dldozatokat is hozzon. (Elénk telszés jobb-
felol.) Mi sem a betegséget, sem ezt a sziil6i kitelessé-
g6t az dllamnak a mezbgazdasiggal szemben tagadni
nem akarjuk; csak azt tagadjuk, hogy a gyermek be-
tegséodét  a sziilék gondatlansiga idézte volna el§, mert
ezt a betegséget egy Kurdpaszerte uralkodd jdrviny
okozta. (Elénk tetszés jobbfelil.) Es e betegség meg-
gyogyitasat csak egyetértd és czéltudatos gydgykezelés-
sel érhetjitk el, nem pedig vidaskoddssal. (Zajos he-
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iyeslés jobbfeldl, zajos ellenmondis a bal- és szélsi-
balon.)

Egycébirant nem is oly régen volt, mikor a kor-
méanyt és a tobbséget az ellenzék még azzal a viaddal
illette, hogy az ipart hanyagolja el, hogy az nem fej-
I6dik s hdtramarad. Koriilbeliill ugyanazok a politikai
tényezdk, kik ma, mint a mezlgazdasigi érdekek védoi
szerepelnek, akkor az ipar hitramaraddsiért vddoltak
benniinket. Mdr most azt hiszem, ha Gjabban szemben
illunk oly vidakkal, hogy az ipar ma talsigos dédelge-
tésben részesiil, hogy az ipar pdrtolasa tekintetében
bizonyos talhajtisok mutatkoznak és hogy e miatt
hanyatlik mezégazdasigunk: ezek a vidak legaldbb is
nagyon alkalmasak arra, hogy alapossigukra és Gszinte-
ségiikre nézve gyanu keletkezzék ; mert hisz merd lehe-
tetlenség, hogy kevesebb mint tiz év alatt, az orszig
kizgazdasagi politikijanak kovetkezményeiben, ered-
ményeiben ekkora fordulat 4llt volna be. Eppen ezirt
igen sajatsagosnak tartom, hogy példdul Hordnszky
Niéndor tisztelt képvisel§ r rélunk azt mondja, hogy
mi elfogiltsaggal itéliink a kozgazdasagi kérdésekben,
hogy a mi szemeinkben valik gyanussd, s6t bilindssé
mindenki, a ki a mezdgazdasag érdekeit partolni meri,
hogy mi allitunk f5] mesterséges ellentétet az ipari és
mereantil ¢s mdsrészrl a mezGgazdasigi érdekek ko-
zott. Hisz sokkal inkdbb panaszkodhatunk mi arrél,
hogy a mi tényeink elfogult megitélésben részesiilnek,
mert hisz szemtanui voltunk annak, hogy egy fold-
mivelési minisztert, a kit miikodésének egész ideje
alatt az agrir-<érdekek véd6i mindig alaptalanul a mezd-
gazdasigi ¢érdekek elhanyagoldsa miatt tdmadtak,
mihelyt dlldsitél megvalt, hajlandék a mezdgazdasigi
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érdekek bardtjaul elfogadni. (Zaj és mozgds a balolda-
lon.) Vajon nem bizonyitékai-e ezek annak, hogy
veliink szemben uralkodik az clfogiltsig ama tekintet-
ben, s hogy a tisztelt ellenzck akar a mezbgazdasigi
érdekek istdpolasabol a korménynyal szemben politikai
t6két koviesolni? (Mozgds a baloldalon.)

A vadaknak ¢és tamadasoknak egy misik cso-
portja az egyhdzpolitikai kérdésekre vomatkozik., Ne-
kem még lesz szerencsém beszédem tovabbi folyamiban,
a mi partunk szereplését (Halljulk! Halljuk!) és maga-
tartasat az egyhazpolitikai kérdések koriil roviden érin-
teni, itt csak arra akarok hivatkozni, hogy még az oly
allamférfiak is, a kik a mai egyhdzpolitikai helyzetet
loyalisan elfogadjik, a kik veliink teljesen egyetértve,
semmi egyebet nem kivinnak, mint azt, hogy az egyhiz-
politikai torvények végrehajtasa korében a felekezetek
érzékenysége lehetGleg kiméltessék, és a vallas érdeke
lehetSleg szem elGtt tartassék, benniinket azzal vidol-
nak, hogy mi most, az egyhdzpolitikai kiizdelem lezaj-
lasa utdn sem sziiniink meg a felekezeteket folyton nyug-
talanitani bizonyos fenyegetésekkel és rémképekkel.
(Mozgds a baloldalon.) Mint ilyet, flleg az egyhazi
javak saecularisatiéjat és a mnépoktatasiigy 4llamosi-
tasat emlitették. (Ellentmondis balfeldl.) DBocsanatot
kérek, Szipary Gyula grof tisztelt képvisels ar emli-
tette és masok is. A kormanyrdl ezt a vadat nalammnal
mar illetékesebh férfiak is elhdritottdk.

Madardsz Jozsef: Sajnos!

Berzeviczy Albert: De legyen szabad nekem még
arra is hivatkoznom, hogy a mi az egyhdzi javak sae-
cularisatiéjat illeti, nem err6l a partrdl, hanem az
ellenzékrdl hangzottak el azok a kovetelések, a melyek
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az 1848: XX. torvényeczikk szigoru végrehajtisat siir-
gették. (Folkidltisok a baloldalon: Mt mem!) a mi
pedig egyértelmii az egyhdzi javak saecularisatiojaval.
De, igenis, a tisztelt ellenzé¢k részérél a kormdnyt mdl-
toztattak vidolni azzal, hogy mem is a kormdny maga,
hanem a kormany befolydsa alatt all6 tényezdk, a kor-
mdny hallgatolagos beleegyezésével ilyen rémitgetése-
ket ¢s ijesztgetcseket terjesztenek, holott éppen a kor-
many volt az, a mely ezekkel a kivetelésekkel szemben a
legtartozkodobb, a legévatosabb nyilatkozatokat —tette.
(Ugy van! jobbfeldl.)

A mi pedig a népiskolai iigy allamositasat illeti,
nemesak a kizoktatdsiigyi miniszterek nyilatkoztak az
cllen, de ¢z ellen nyilakozott innen errél az oldalrdl
tobb filszolals, talin szabad Pulszky Agost tisatelt
képviselGtarsamra hivatkoznom, — nyilatkoztam magam
is ¢s még tobben.

Grof Batthyany Tivadar igen tisztelt képvisel$
Gr azonban azt a koriilményt, hogy szdmos torvényhato-
sig petitional ez iigyben, a kormédny befolyisinak
tulajdonitja. Koriilbeliill ugyanannyi térvényhatosag, a
mennyi a népiskolaiigy dllamositasit siirgeti, kérvénye-
zett a véderdtdrvény 25. §-dnak megviltoztatasa targyd-
ban; talan ezeket a kérvényeket is nekiink és a kormany-
nak méltoztatnak tulajdonitani? (Elénk helyeslés és
tetszés a jobboldalon.)

Egyébirant grof Batthyany Tivadar tisztelt kép-
visel§ fir abban a buzgalmdban, hogy bennilinket okozzon
minden létezé bajért, annyira ment, hogy azzal vadolta
a minisztereket, hogy ha ¢k a piispokiket dicsérik, érde-
meikrél megemlékeznek, mar ezzel magaval a kedé-
Ivekre izgatolag hatnak. (Mozgds balfelsl.) En azt
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hiszem, hogy ha a miniszter urak a katholikus piispiki
karnak a legutobbi pédsztorlevélben is nyilvanult, de
dltaldnosan is elismert hazafias érdemeirdl clismeréleg
nyilatkoznak, ez legfeljebb azokat a képviseld urakar
ejtheti izgalomba, a kik a piispoki kar érdemeinek di-
csGitéscb8l a maguk szdmdra monopoliumot akarndnak
formalni. (Elénls telszés a jobboldalon.)

Mivel méar a torvényhatosigi petitiokat emlitet-
tem, legyen szabad megemlitenem azt is, (Halljuk!
Halljuk!) hogy a torvényhatosigokkal eme vita folya-
médban a tisztelt ellenzék kegyetleniil bént el és nemesak
kegyetleniill, de igazsigtalanul is. Mindeniitt servilis-
must, cslszas-maszast, kozonséges érdek-hajhdszatot lit-
tak. (Folkuiltisok a szélsébaloldalon: Igaz! Ugy van!)
Ha mindaz igaz volna, a mit a tisztelt ellenzcki képvi-
sel urak mondtak, akkor minden miniszternck, minden
dllamtitkarnak legaldbb tiz keriiletben kellett volna
megvalasztatnia, mert azt mondtik, csak abban a kerii-
letben torténik valami, a hol miniszter vagy dllamtitkir
a képvisel. Legigazsiagtalanabb volt a torvényhatosigok
ellen irdnyitott vadjaiban Makfalvay tisztelt képviseli-
tirsam, ki a diszpolgdri valasztisokat is mint kizonsé-
ges érdeklesésbSl eredSket tiintette fol. (Folkidltdsok a
bal- és szélsibaloldalon: Ugy is van!) Nem tudom, hogy
a tisztelt képvisel6 Gr ezeket a Horvitorszig kiilonbizs
varosaiban wijabban tortént diszpolgir-vélasztisokra is
vonatkoztatta-e, mert ezekre nézve azt hiszem, mindenki,
a ki érteni akar és érteni tud, tudhatja azt, hogy ezeknek
a vilasztasoknak semmi egyéb czdljuk, mint tiltakozdst
fejezni ki az ellen a botrdny cllen, (Elénk helyeslés a
jobboldalon.) a melyet ¢retlen ifjak Zagribban a ma-
gyar kiraly és a magyar kormdny ottlétekor, a magyar
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allam jelvényel ellen elkovettek. (Nagy zaj o bal- és
s26ls0 baloldalon. )

Elnglk: Kérem a képvisels urakat, itt a balolda-
lon, hogy annyi kozbeszolassal ne akadilyozzik a szo-
nokot; a jobboldal a baloldal szénokait mindig nyugod-
tan meghallgatja. (Ellentmonddsok a szélsibaloldalon.)

Berzeviezy Albert: En tehat azt hiszem, hogy eze-
ket a valasztisokat karhoztatni legkevesebb okuk lehet
azoknak a képviselé uraknak, kik a Zagrabban tortén-
tekért amiigy is minduntalan satisfactiét stirgetnek.
(Igaz! Ugy van! a jobboldalon.) A mennyiben pedig
ez a magyarorszigi diszpolgdr-vilasztasokra vomatko-
zott, ¢n tisztelt képviselftarsam vidja alaptalansiginak
bizonyitisira csak két, Ggyszolvian koztudomdsu tényre
akarok hivatkozni. Az egyik az, hogy a volt vallis- és
kizoktatistigyi miniszter, grof Csiky Albin tisztelt kép-
viseltarsam  (Elénk éljenzés a jobboldalon.) akkor
kapta a legtobb diszpolgiri oklevelet, mikor miniszteri
illdsardl lemondott; (Igaz! Ugy van! a jobboldalon.)
¢s hogy ebben a Hizban mindnydjunk kozt legtobb disz-
polgdri oklevéllel diesekedhetik Jokai Mor tisztelt kép-
visel6tarsam, ki pedig soha miniszter nem volt, — esak
kolts!

Talin még sem helyes, még sem igazsigos ¢ talin
még sem egészen bbles dolog a torvényhatosigokat, a k-
zomséget, a kozvéleményt gy a maga egeszben servi-
lismussal, szolgalelkiiséggel, corruptiéval Ossze-vissza
vadolni; mert ha egyebet nem, méltoztassanak az igen
tisztelt, képvisel6 urak megfontolni azt, hanyszor lesznek
még abban a helyzetben, hogy a vilasztokeriiletekben
ugyanannak a kozonségnek hazafisdgara apelldljanak.
(Elénk helyeslés a. jobboldalon.)



Az elleniink intézett tdmaddsoknak superlati-
vusai voltak azok a kifejezések, a melyek némely ellen-
z6ki képviseld trnak itt a parlamentben, Ggyszintim
Apponyi Albert grof és Betthy Akos tisztelt képviseld-
tarsaimmak Kassian elmondott beszédeiben a korminy,
" a tobbség, s6t mondhatni az dllam cllen nagy dltalinos-
saghan elhangzottak. (Halljulk! Halljuk!) FEzeknek a
timadasoknak ¢s kifejezéseknek egynémelyike valoban
alkalmas arra, hogy a nemzetiségi ttlzoknak mindazo-
kat a vadjait és ragalmait, a melyckkel szemben a tisz-
telt képvisels urak mdskor nagyon lelkesen tudtak fGl-
lépmi, igazoljak a vilig eldtt. Hiszen Szalay Imre tisz-
telt képviselé Gr egyenesen azt mondta, hogy & nemy csu-
ddlja, ha nemzetiségi ember Magyarorszighol kifelé
vigyik, mikor a kiillfoldon barhol jobb sorsa lehet, mint
itt, mert mint monda, még Oroszorszighan is t6bb sza-
badsdgot élveznének, mint ndlunk. (Deriliség a jobb-
oldalon.)

Horanszky Nindor tisztelt képviselStarsam. pe-
dig azt mondotta, hogy ndlunk a nép csak arra valo,
hogy izzadjon, ny6gjon és hallgasson, mert ha mocczanni
mer, rogton reinehezedik az dllam; és ennek folytan ki
is mondotta, hogy e rendszer vigkivetkezményeivel csak
szolgasigra vagy forradalomra vezethet. (Ugy van! a
szélsibaloldalon. )

Hat én bator vagyok a tisztelt képviseld urakat
kérdezni, hogy 6k maguk nem litjik-e be szenvedily-
telen perczeikben (Eqgy hang a baloldalon: Soha!) ezck-
nek a kijelentéseknek tilzottsdgit és hogy vajjon a fisz-
telt képvisel6 urak szdmoltak-e lelkiismeretikkel arra
nézve, hogy ha 6k a jelen viszonyok kizitt a magyar ko-
zonséggel szemben ily vészkidltasckat hallatnak, mi-
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croda szavakkal fogjik ezt a kozonséget tettekre indi-
tani, ha egyszer — mitél Isten évjon — a kozszabad-
sig nahink csakugyan veszélyben forogma? (Tetszés a
jobboldalon. Mozgds a bal- és szélsibaloldalon.)

Tvinka Oszledr: A nyitrai vilasztisokrol beszél-
jink. (Zaj. Elnék csenget.)

Berzeviezy Albert: Nem, tisztelt Héz, én azt hi-
szem, minden vildgos litdsu ember kénytelen belatni,
hogy ezeknek a szenvedélyeknek ¢s ellenzéki tiamadé-
soknak okai nem a tényekben, mnem viszonyainkban,
nem a kormédnyzat mulasztisaiban fekszenek, hanem,
hogy az ellenzéki tamadasoknak ¢és annak a kiméletlen
harczmodornak, a melyet a tisatelt ellenzék kovet, ma-

ginak az ellenzéknek — kiilonosen a veliink egy koz-
jogi alapon 4llé6 ellenzéknek — zildlt ¢ vigasztalan

helyzete az oka. (Helyeslés jobbfeldl.)

Avagy talin természetes, egészséges helyzetnek
a tanujele, hogy gréf Apponyi Albert tisztelt képviseld-
tirsamat nem politikai ellenfelei, de ez id6 szerinti po-
litikai barditai, itt az orszag szine elStt, a maga és pirtja
jelenlegi helyzetémek foladasira szolitjak fol. (Igaz!
Ugy van! jobbfelil.) Gréf Szapiry Gyula hivja 6t
jobbra, Ugron Gébor hivja 6t balra (Deriltség a jobb-
oldalon.) csak abba nem tudnak belenyugodni, hogy
ott maradjon, a hol van és a hol, — bdar Bedithy Akos
tisztelt keépviselGtarsam Kassan fennen lobogtatta is az

clvek  integritisinak ziszlajit, ma mar — Oszintén
megvallva — a nemzeti part régi elvi dlasfoglalisdinak

csak nagyon csekély toredékét lathatjuk. (Helyeslés
jobbfelil. Ellenmondds balfeldl.)

A tisztelt nemzeti pdart 1887-iki valaszfolirati ja-
vaslata, tehat akkori politiki programmja, egy széval
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sem emlékezik meg az azéta oly nagy szerepet vivd, Ggy-
nevezett nemzeti aspiratiékrol.

Fenyvessy Ferencz: Az ugy van!

Berzeviczy Albert: A tisztelt nemzeti part ebben
a javaslatban koveteli a kozigazgatds reformjat, (Zaj.
Halljuk! Halljuk!) kiveteli az igazsigiigy reformjat,
de ismétlem, a nemzeti kovetelésekrél ebben a pro-
grammban sz6 nines.

Ugron Zoltdn: Akkor még nem adtak fol annyit.

Berzeviczy Albert: Le leszek kitelezve Ugron Zol-
tan tisztelt képviselé trnak, ha adatokkal fog wmeg-
czafolni.

Meglepé a kiillonbség az 1887-iki ¢s az 1892-iki
vilaszfolirati javaslat kozott. Ebben az 1892-iki vi-
laszfolirati javaslatban a tisztelt nemzeti part mar a
kozigazgatisi reformhoz valé hozzajarulist kiilonbozi
kikGtésekhez, fentartdsokhoz, cauteldkhoz kototte; az
egyhéazpolitikai téren koveteli a kérdések alapos meg-
olddsat, a lelkiismereti szabadsig ¢s jogegyenliség
alapjan, és a hattérbdl kezdenek kibontakozni azok az
lgynevezett nemzeti kovetelések még egyelére csak
mint az 1867-iki kiegyezés végrehajtasa koriil itt-ott
¢szlelt apré hidnyok poétlasai, a mely potlasok egy-
némelyike azota tényleg teljesedésbe ment, misok a
teljesedés tutjan vannak, de mindezeknek a risz-
letes kovetelményeknek az Osszbenyomdsa egydiltalin
nem; kelti azt a hitet az emberben, hogy cz a kovetelés
képes volna mar révid hirom év milva az idSkiozben a
kozigazgatis reformja irint meglehetGsen elhidegiilt ¢s
az egyhdzpolitikai reformok terén tartozkodo és félrend-
szabdlyokat ajanlé nemzeti part politikai programmja-
nak Agyszolvin egész keretét egyediil ¢s kizarélag betol-
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teni, Pedig ma tényleg ¢z a helyzet. Termé-
szetes, hogy ezeknek az 1892-iki programmban
csak decorativ részlet gyanant szereplé kovetelések.
nek f6- és majdnem kizarolagos partelvvé valé emelése
csak azoknak megfelel kibdvitése ¢s kimélyitése alap-
jén volt lehetséges. Es az is igen természetes, hogy ezek-
nek az 1867-iki kiegyezisre alapitott koveteléseknek
kibOvitése ¢s kimélyitése, az igen tisztelt nemszeti partot
mind kézelebb hozta ahhoz a pdrthoz, a melynek részc-
16l most Ugron Gabor képviseld ar folszolalasa alakja-
han oly szivilyes ¢g baratsigos felhivds intéztetett hoz-
zajuk, (Tetszés és helyeslés a jobboldalon. gy hang a
szélsibaloldalon: Ht mikor onok Eotvossel olelleztek!)

Ennek az allitdsnakl az igazolisdra talin elég
cgyetlen egy mondatot kiszakitanom gréf Apponyi Al-
bert tisztelt képviseld Gr kassai beszédabdl, annak illu-
stralasara, hogy 6 ma a67-iki kiegyezéskivetkezményei-
rol 6s eredmémyeirsl miként itél. (Halljul:! Halljulk!)
Azt mondja: ,,Polgirtirsaim, a magyar allam helyzctit
nézve, annak képét maguk eldtt litva, esakugyan folis-
merik azt, hogy a magyar nemzet ¢lete csonka, hogy van
a kozéletnek egész teriilete, a honnan a magyar nemzeti
gondolkodds, a magyarok hozzdjaruldsaval rendszeresen
<i van zdrva.“ (Igaz! Ugy van! a baloldalon.) En azt
hiszem, ez alkalmas arra, hogy a fiiggetlenségi part ez-
zel a nyilatkozattal teljes mértékben megelégedjék.
(Ugy van! tetszés jobbfelsl. Folkidltisok a szélsibalot-
dalon: Meg is vagyunly vele elégedve!)

Lehet, hogy gréf Apponyi tisztelt képviselGtdirsam
ismét félreértésrol és gyanusitasrol fog panaszkodni,
pedig méltéztassék elhinni, hogy egészen elfogulatlanul,
igazsigosan, minden rosszakarattdl menten itélve meg
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az 6 tGjabb politikai szereplésének kovetkezmémyeit, az
ember kénytelen arra a meggydzidésre jutni, hogy a
tisztelt képviselé Girnak Gijabb miikodése, ha abban for-
dulat egyhamar nem 4ll be, vagy a nemzeti és a fligget-
lenségi part kozotti valaszfalnak lerombolasdra, vagy a
fiiggetlenségi piartnak a nemzeti pirt rovisira valo
tirfoglaldsara fog vezetni. (Elénk helyeslés és lelszés
a jobboldalon.)

Mert, tisztelt ITdz, a nagy kozonség, a melyrsl mar
Pulszky Agost tisztelt képviselStarsam tegnap nagyon
helyesen megjegyezte, hogy az a politikai subtilitdsok
irint nem igen fogékony és azokat megérteni nem k-
pes, az a kozomség azt folfogni sohasem tudja, hogy az
1867-iki kiegyezést, a mely utovégre is kétoldalii meg-
dllapodds jellegével bir, lchessen Magyarorszig érdeke-
ben egyoldaltlag fejleszteni, hogy abban a kiegyezésben
rejlenek szavak és ezekben a szavakban jogok, a me-
lyeket huszonot ¢v ota senki észre nemy vett, még a tisz-
telt nemeeti-partnak volt tagjai sem és hogy ezt az
1867-iki kiegyezést nem azok értelmezték helyesen, a
kik azt esinaltik, de azok, a kik most az eddigi praxis-
t6l teljesen eltérs értelmezést adnak neki. Hanem a
mit a nagy kozonség megért, a mi a nagy kozonségben
grof Apponyi tisztelt képviselStarsam fényes parlamenti
beszédeinek ¢s agitatorius szereplésének altalinos Gssz-
benyomdsa gyanint visszamarad, az a konnyen ldbra-
kapo hit lesz, hogy ha az 1867-iki kiegyezés, a melyet
mi Magyarorszig dllami fejlédésének szilard és tartos
alapja gyanant tekintiink . . . (Félkwiltisol: balfelil:
Miis!)

Madardisz Jozsef: Mi nem.

Berzeviczy Albert ... hogyha ez az 1867-iki ki-
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egyezés maguknak a kiegyezés véddinek véleménye sze-
rint is esak ilyen eredményekre vezetett, akkor ez a ki-
egyezés nagyon gyarlé mii. (Elénk helyeslés és telszés
jobbfeldl. Folkiiltisok a szélsdbaloldalon: Persze hogy
az!) Es a kiben egyszer ez a hit ldbra kapott, az nem
fogja gréf Apponyi Albert képviseld urat az & dialec-
tikai subtilitisai keskeny Osvényén kovetni, hanem in-
kabb at fog csapni a filiggetlenségi part széles orszig-
Gtjara, (Elénk tetszés és helyeslés jobbfelsl.) a melyen
azutdn a kiegyezés mindennemii nyligétél kénnyen sza-
badulhat. Es éppen, mert én grof Apponyi tisztelt kép-
viseldtarsam tjabb politikai miikodésének perspectiva-
jat igy litom magam el6tt és mert én teljesen Sszintén
szolva, az igen tisztelt képvisel§ tirnak nemesak fényes
tehetsogei, de tiszta, nemes hazafiui lelkiilete irdnt is a
legnagyobb tisztelettel —viseltetem, csak fajlalhatom,
hogy & fijabban arra az ttra tért, a melyen most haladni
litjuk. (Helyeslés jobbfelil, zaj és nyugtalansig balfe-
151.) Es ha a tisztelt képvisel§ Gr ezen az Gitjan meg nem
allva, hanem tovdbb haladva,egynapon azt fogja tapasz-
talni, hogy ragyogé tehetségével és sszehasonlithatatlan
¢kesszolasival, hazafiti  buzgalmaval semmi egyebet
nem. érhetett el, mint azt, hogy bizonyos fontos ¢s sziik-
séges reformok megérlelését, azoknak kezdetleges sti-
diumdban elémozditotta, de azoknak megvalosulasi sti-
diuvméban ellenitk fordult, (Ugy van! Ugy van! jobb.
feldl.) hogy akarata cllenére elémozditotta annak a part-
nak a megerdésddését, a mely partnak ¢s a mely politikai
irinynak lekiizdésére villalkozott, (Ugy van jobbfeldl.)
ugyancsak akarata ellenére meggyengitette azt a koz-
jogi alapot, a melynek védelmét vette czélba, (Elénk he-
lyeslés jobbfeldl.) akkor tisztelt képviselohiz, akkor
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sem fogok sem; ém, sem senki, a ki a tisztelt képvisel§ Gr
folott elfogulatlanul itél, az Gszinteségében kételkedni,
de azokat az ¢les és keserii szemrehdnydsokat, (Hall-
juk! Halljuk!) a melyekkel a tisztelt képviselé Gr ben-
niinket most illet, akkor teljes joggal visszautasithatjuk.
(Elénk helyeslés jobbfeldl. Zaj belfeldl.)

Ivinka Oszkdr: Van annak annyi esze, mint
Banffynak !

Llngk: Ivinka képviselé wurat rendreutasitoin.
(Zag. Halljuk! Halljuk!)

Berzeviczy Albert: A tisztelt nemzeti partot &s a
tisztelt partonkiviili partot sajat helyzeténck nehézségei
nem akadilyoztik abban, s6t tin inkdbb arra inditottak,
hogy a mi helyzetiinknek allitclagos visszisdigival fog-
lalkozzanak.

Hit tisztelt Hdz, a mi partunk helyzetéro nézve is
teljes Oszinteséggel kivinok nyilatkozni. (Halljul!
Halljul:!) A jové teenddk szempontjabol én nagyon ki-
vinatosnak és nagyon iidvisnek tartanim, ha mindazok
az elemek, melyek az 1867-iki kiegyezés alapjan dlla-
nak, az egyhdzpolitikai helyzetet loyalisan elfogadjik ¢s
a kizigazgatasi reformra neézve veliink egyetértenek, ha
azok mind egy parttd egyesiilnénck; de a mig ennck a
keresztiilvitelére nézve olyan nézeteket hallunk ecsak, a
minéket Ragdalyi Lajos igen tisztelt képviselGtirsam —-
boesdnatot kérek — meglehetGs naivul nyilvanitott, £61-
allitvan kivansdga gyandnt korulbeliil azt, hogy a tisez
telt pdrtonkiviili képviseld urak alkossik ennek a jo-
vendé pdrtalakilisnak mintegy jegeczedési kézpoutjdt,
mindkét oldal felé, — addig, tisztelt Héz, ez az egyesii-
Iés aligha fog pium desideriumnal egyéb lenni.

Egyébirdant Ragdlyl Lajos tisztelt képvisels tr
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szives volt nekiink a foltétlen capitulatiot és teljes abdi-
catiot f6lajanlani.

Téliink egyes ellenzéki képviselé urak mar elSbb
kivantak, illetéleg mar el6bb nehezteldleg emlitették,
hogy ez a part mar a Wekerle-kormany masodik valsiga
alkalmaval miért nem abdicalt? Valoban csodalatba ejti
az embert az ilyen foltevés és kovetelés.

Vajjon miért abdicilt volna ez a part? Azért,
mert tobbségben volt? Azért, mert reform-progrmmja
birta a korona és a nemzet tobbségének bizalmat? Azért,
mert a korona, kivalé ellenzéki politikusok meghallga-
tdsa utan is, jonak litta az orszig vezetdését tovibbra is
ebbGl a partbol alakult kormanyra bizni? Vagy talan
azért kelett volna abdicalnia, mert mig mi, bar szimban
megfogyva, legalibb foladatainkra nézve cgyctértet-
tiink, addig veliink szemben csupén oly ellenzéki partok
alltak, a melyek egy része a kozjogi alapot el sem fo-
gadja, mas része pedig a legfontosabb reform-kérdésekre
nézve oly nézeteltérésben van, hogy kénytelen azokat
nyilt kérdésekiil hagyni parttagjaira nézve?

Tagadhatatlan, tisztelt Idz, hogy arra a partra,
a melyhez tartozni szerencsém van, fijdalmasan hatott
¢s bizonyos bels8 megrendiilést okozott, mikor a kor-
manyzat polezdrol tavozni litta azokat a minisztereket,
kikr6l most maga a tisztelt ellenzck is igen elismerdleg
nyilatkozik. (Ugy van! Ugy van! jobbfelsl. Nagy zaj
¢és ellenmonddsok a szélsébaloldalon.) De azzal mi min-
dig tisztiban voltunk, (Nagy zaj balfelsl. Halljuk!
Halljuk! Einék csenget.) hogy ha azoknak a reformok-
nak, a melyek 1873. 6ta nem egy part, de az egész tor-
vényhozas programmjit alkottdk, mi megvaldsitisara

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulmanyok. I. 15
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villalkozunk, ez a megvaldsitas aldozatok nélkil elirheté
nem lesz.

Ezeket, az dldozatokat tehdt szivesen meghoztuk.
A czél, a foladatok, az elvek nem valtoztak. Nekiink
cgyszertien politikal meggydzodésiink dltal sugallt haza-
fiui kitelességiink a jelen viszonyok kozt a legkiméletle-
nebb tamadiasokkal szemben is egész erélylyel és kitax-
tassal tdmogatni azokat a tiszteleremélté és nagyérdemii
férfiakat, (Derillség a bal- és szélsdbaloldalon.) a kik
ily nchéz viszonyok kozt a mi elveinknck a korminy-
székeken valo képviselésére villalkoztak. Elfogadom a
koltségvetist. (Hosszantartd zajos helyeslés és éljenzés
« jobboldalon. A szdnokot szimosan idvizlik.)



NEMZETI CULTURA.

Hyyetemek, -— cgységes kiozépiskola, — népoktatisi torvénycl
revisidje. — Nemeeti Muzeum, — képzomivészeti muzeum, ——
miriszelt politika, — iparmibvészel.

- A vallds- és kizoktatdsiigyl tareza koltségvetésének képviseli-
izl tarovalisakor, 1897, évi marezins hé 5-én tartott beszéd. —

Tisatelt Hdz!

Azok utdin a behaté és nagyszabasn vitik utan, a
melyek a kOzgazdasigi culturdnak fgyszolvin minden
kérdisére  nézve a kereskedelemiigyi ¢s foldmiivelési
tareza  koltségvetéseinek targyalisa alkalmaval itt a
Hazban kifejlédtek, azt hiszem, nem tekinthetd idGpa-
sarlisnak, de talin mindenképp mdélté a kapviselShiz-
hoz, hogy a szellemi cultura kérdéser folstt ngvanoly
behatd eszmeesere fejlédjek ki (Helyeslés.)

Ez indit engem tisztelt [Tiz arra, hogy a vitanak
ma mar 6todik napjdn, hozziszoljak szintén a vallis-
s kizoktatiasiigyl tarcza koltségvetdsinek elsd tételéhez.
A midén ezt teszem, mellézni kivinom részemrdl is, gy
4 nuint azt a szonokok nagy része nézetem szerint helye-
sen tette, a valldsi ¢s egyhdzpolitikai kérdéseket, a me-
Iveket az utobbi ¢vekben eléggdé megvitattunk és a me-
iveknek legalibh Jeglényegesebb részét ez id6  szerint

15%
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végleg megoldottnak tekintem, (/Helyeslés jobbfelil.)
és ragaszkodom kizarolag a taniigyi és kozmiivelodési
kérdésekhez. Természetesen nem terjeszkedhetem ki a
taniigyi kérdések egész Usszességére, mert hiszen ez le-
hetetlenség volna, s részemrdl azért is folosleges, mert
a tisztelt Hiznak, azt hiszem, kevés tagja volt abban a
helyzetben, hogy éppen a taniigyi kérdésekre vonatko-
z0lag, itt e Hazban és a nyilvanossag mas terein is any-
nyiszor fejthette volna ki nézeteit, mint én. De szolni
akarok a tantigyl kérdéseknek ama részeirsl, melyek
jelenleg f6képp a discussio targyai és a melyeket a tisz-
telt el6ttem szoélott szénok urak legtobbszor érintettek.
Azok utdan pedig megpenditeni ohajtok néhdny eszmét
muzeumaink és miivészetiink némely kérdésére vonat-
kozolag.

Hogy a taniigyi kérdések sordn a legfelsébb foko-
zaton kezdjem, mindenekel6tt 6rommel kell hogy iidvi-
zoljem azokat a kijelentéseket, a melyeket a tisztelt mi-
niszter Ur a fels6bb oktatds kiérdéseire ndzve tett, és a
melyek sajat e kérdésekre nézve vallott nézeteimmel tel-
jesen megegyeznek. Tokéletesen igaza van a tisztelt mi-
niszter drnak abban, hogy hova-tovabb elkertilhetetlenné
fog valni a fels§ oktatds iigyét torvényhozisilag rem-
dezni, és hogy ezért szitkséges a torvényhozasi rendezés
clveivel miel6bb tisztiba jonni. Az elsé lépés, melyet a
tisztelt miniszter Gr kilditisba helyezett, tudniillik, a
jogi dllamvizsgdlatoknak egyscges rendezése, kapesolat-
ban az tigyvédi és biréi mindsités unifieatiojaval. —— lé-
nyegileg teljesen megegyez ama torvényjavaslat allds-
pontjaval, melyet 1893-ban grof Csdky Albin volt koz-
oktatdsiigyl miniszter terjesztett eld. A jelenlegi jogi
vizsgilati rendszer és kiilonosen a kotelezs jogi doctora-
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tus hatranyait és kéaros kovetkezményeit Groisz Gusz-
tiv tisztelt képviselStarsam oly talaléan és élémk szi-
nekkel ecsetelte, hogy nekem e tekintetben semmi mon-
danivalém nem marad. Elismerem, hogy a jogi vizsga-
lati rendszer a maga egészében reformot igényel ¢s he-
Iyeslemi a kotelez colloquiumoknak mar elGszor 8—10
cvvel ezelott  folmeriilt  eszméjét, a melynek kivitele
cgycbirant a tanszemiélyzetnek bizonyos kiegészitését
fogja sziikségessé tenni.

A tisztelt miniszter Gr 4ltal kilatasba helyezett
reformok keretében lesz csak lehetséges a jogakadémidk
régota vajudoé kérdését rendezni olyképpen, hogy a jog-
akadémidk életrevalobb része kiril jegeczesedjenek ki
azok a szellemi kézpontok, a melycknek sziikségét a vi-
déken szintén Qroisz Qusztav tisztelt képviseldtirsam
fejtegette és a melyek tekintetében a legnagyobb hala-
dast akkor fogjuk jelezhetni, ha végre sikeril egyete-
meink szdmat szaporitani, a mi kiilonben csak tormdé-
szetes kovetkezése volna annak az elvnek, melyet az igen
tisztelt minigzter Gr helyesen mint felsGbb oktatdsunk
torvényhozasi rendezésének alapelvét jelolt meg, tudni-
illik az egyetemi rendszer elfogadisénak.

Egyetemeink szaporitdsira még egy mads specidlis
szemponthbél is nagy szitkség vam, tudniillik az orvoskép-
768 szempontjabol. (Helyeslés.) Koriilbelill masfél év-
tized ota Magyarorszigon az orvosi palyara késziils
ifjak szdma ijeszté mértékben apadt. Ennek okait ke-
reshetjiik részben az orvosi pilya és egészsigiigyi szol-
cdlat viszonyaiban is, mint a hogy arra Papp Samu
tisztelt képviselGtarsam a beliigyi tareza koltségvetése-
nek tirgyalasa alkalméaval ramutatott, de e baj meg-
sziintetésére mindenesetre kozrehathatunk az orvosképzs
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intézetek szdmdnak szaporitisa dltal is, vagyis az dltal,
hogy az orvosi pilydt kinnyebben hozziférhetive tesz-
sziik. (Iguz! Ugy van! a jobboldalon.)

Elismerem, hogy e tekintethen a legelss ¢s leg-
szitkségesebb 1épes, a kolozsviri egyetem orvost facul-
tasinak rendbehozisa. Ennek folytin esak szerencsét
kivinhatok a tisztelt miniszter firnak ahhoz, hogy sike-
riilt végre a ,,Karolina-kérhdz“ rég vajado iigyét meg-
oldasra juttatni és hogy ez ¢vben o korhdz méar mint
a kbzoktatastigyl tarcza keretébe tartozd szervepel és igy
ez alapon és ha a tisztelt miniszter Gr 4ltal az egvetemi
épitkezések targyaban benytjtott térvinyjavaslat el fog
fogadtatni, lehetségessé fog vilni a kolozsviri egvetem
klinikdinak ¢s cz dltal az ottani orvosképzés gyakorlati
részének a modern kivetelmények —szinvonalira  valé
emelése. (Elénk helyeslés jobbfeldl.)

A felsGbb oktatis kiréhen fohmeriilt tobbi kérdé-
sekre nézve lagyen szabad csak rividen jeleznem, hogy
magam is kivdnatosnak tartom, hogy az cgyetemek ke-
retében és szervezetében minden valldsfelekezetnek mad
nytGjtassék a maga papjainak kiképzésére, illetdleg a
maga theologidjinak tanitdsira; tovabba, hogy a ko-
lozsvari egyetem tanarai torzsfizetését a budapestickével
egyenlévé teendének tartoms ¢én is ¢s hogy e kérdésre az
egyetemi oktatds ¢s a tudomdnymiivelés magasabb szem-
pontjabol is igen nagy stlyt vélek fektethetni; hogy to-
vabba a Konkoly Miklos tisztelt képviselStirsam dltal
szobahozott tervet, hogy tudniillik a budapesti egyete-
men egy csillagvizsgals allittassck £6l, részemrdl is me-
legen ajanlhatom.

Végiil bator vagyok egy észrevitelt tenni Ratkay
Liszlo tisztelt képviselStirsamnak az egyetemekre vo-
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yatkozolag tett megjegyzisire. O tudniillik azt mondta,
hogy az egyetemen zsibdarus kufarkodds tizetik az eld-
addsokkal. Boesdnatot kérek, azt hiszem, ez a megjegy-
#s legalabb 1s egy kis anachronismus jellegével bir. Ta-
i nem méltoztatott pontos tudomdst szerezni a feldl,
a mi az egyetemen hét év 6ta tortént; miota a leczkopénz
cltirdltetett és az egységes tanpénz behozatott, azdta
meg csak gyanija sem meriilhet £61 annak, hogy a tanar
anyagl ¢érdektSl Osztondzve, mint mondani szoktdk,
hallgatot fogdosson, mert azéta az a koriilmeény, hogy
sok vagy kevés hallgaté iratkozik-e be nila, a tandrra
nézve kozoinbos dolog és red nézve semmi anyagi el6ny-
nyel vagy hatranynyal nem jér. (Ugy van! jobbfelil.)

A kozépiskolik kérdésével ezttal nem sziandéko-
»zm behatobban foglalkozni, esak egy-két megjegyzésre
szpritkozom. (Halljuk:! Halljuk!)

En az egységes kozdpiskola ¢és az egysiges jogo-
aftdsu kozépiskola kozt valami lényeges kiilinbséget nem
litok, mert hisz az egységes kozépiskolit rendszerint
nemy agy szoktuk érteni, hogy a kozépiskoliknak mdég
a tananyae facultativ részeiben is szikségképp egysé-
geseknek ¢s valtozhatatlanoknak kell lennick., A f&do-
log, hogy a tanitisnak az a torzse, mely kozis és kite-
lez6 mindenkire nézve, egységes legyen, (Ugy wvan!
Jobbfelil.) ha pedig ez nem volna egységes, akkor a ko-
ripiskolit a jogositis tekintetében is alig volna lehet-
ségies egysoégesiteni.

A felekezeti kozopiskolik segélyezését szdba hozta
Groisz Gusztav tisztelt képvisel¢ Gr, a mi mar csak
azért 1s jogostlt, mert a segélyezds Osszege — kiilomb-
sen, ha hozzdszamdtjuk az épitkeadsi segélyeket s —
tényleg ma mar igen nagy Osszegre rg. En azonban azt
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hiszem, hogy egyoldalian litja a dolgokat az, a ki azt
talalja, hogy a felekezeti iskolak segélyezése eddig med-
d6ének bizonyult azért, mert csak oly kozcpiskolak vet-
ték igénybe a segélyt, a melyek hazafias szellem és a
képzésnek nemzeti irdnya tekintetében kifogisra amtgy
sem szolgiltattak okot. En Gigy tudom, hogy a tirvény-
hozasnak akkor, a mikor a kozépiskolai torvénynek ide-
vonatkoz6 rendelkezéseit megalkotta, nem az volt a ki-
zarolagos czélja, hogy ezaltal médot nyGjtson az allam-
nak nagyobb mértéckben beavatkozhatni és  befolyist
gyakorolhatni azoknak az intézetcknek az iigyeibe, a
melyek talin hazafias irdny és a képzésnek nemzeti
szelleme tekintetében kifogis ald esuek, mert clismerem,
hogy ebben a tekintetben a torvényhozds intentiéja nem
valésult meg; de az is szindéka volt a torvényhozisnak,
hogy az oly intézetck, a melyek a hazafiassig, nemzeti
iriny tekintetében teljesen megfelelnek a kivetelmé-
nyeknek, de a melyck anyagilag szlikolkodnek: dllami
segélylyel Ggy tandraik létszdama, mint tandraik fize-
tése, folszerelcsiik, elhelyezésiik tekintetében jobb karba
helyeztessenek. (Elénk helyeslés jobbfelol.) Bz a czl
pedig teljesen vagy legaldbb is igen nagy mértékben
mir eddig is meg lett valositva.

Mint f6leg a kozépiskolikhoz tartozo kérdést, le-
gyen szabad ezittal is a testi nevelés ligyét az igen fisz-
telt miniszter Grnak figyelmébe ajinlani, habir tudom,
hogy & ennek az iigynek lelkes baritja. Az ifjasagi
tornaversenyek intézménye révid ido alatt oly népszerii-
ségre tett szert ndlunk, hogy azt hiszem, azok fejlesz-
tése ¢érdekében teljes mértékben szamithatni a tdrsada-
lom timogatdsdra, de azért még sok kezdeminyezésre,
sok buzditasra, sok példaaddsra és dldozathozatalra lesz
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szikség az dllam részérdl; hogy az ifjtsagi testedzd ja-
tékok- és versenyeknek intézményeit, ezeket a legbiz-
tosabb orvosszereket az ifjisig elernyedése ¢s elpuhu-
lisa ellen ¢s legbiztosabb cllenszereit a szellemi tilter-
helésnek folvirdgoztassuk, ha nem is arra a fokra, a
melyen Anglidban litjuk dket, de csak arra a fokra is,
a melyre ujabb idében Franciaorszigban ¢s Német-
orszdghan is emelkedtek. (Elénk helyeslés jobbfeldl.)
A lednyok kozépfoku oktatdsdra nézve teljesen
osztozom a tisztelt miniszter tirnak folfogisdiban, a ki
a neélkiil, hogy a jelenleg létezd intézmények folforgata-
sival olyan kozépiskolikat akarna a leinyok szimdra
allitani, a melyek mar kezdettdl fogva az egyetemi kép-
s szem el6tt tartdsdval hivatottat és hivatlant a tudo-
manyvos palyara terelnének, a létezd intézmények be-
tetGzésével ohajt esak modot nyujtani az erre hivatot-
taknak arra, hogy az egyetemi tanulményokra sziiksé-
ges elSképzést megnyerjck. (Ugy van! jobbfelsl.)
Attérve ezek utdn a népiskolai oktatds kérdéseire,
mindenekeltt megjegyzem a kozvetetleniil elsttem szo-
lott képviseld ar szavaira, hogy részemrdl, mint eddig,
ugy ezentl is a legszivesebben és legnagyobb készseggel
fogok hozzijarulni minden oly intézkedéshez, a mely
a taniték anyagi helyzetének javitasat czélozaza. (Orom-
mel kell egyébirint constatilnom a népoktatdsra nézve,
hogy a tisztelt miniszter Gr sziikségesnek tartja a nép-
iskolai torvény revisiojit, s hogy ennél a reformmdil 6
is a népiskolai torvény administrativ részére fekteti a
f6stlyt. Ez a reform lesz nézetem szerint hivatva az
dllami ¢érdekeket és az oktatdsnak memzeti irdnyat a
jelenleginél hathatdsabb mddon biztositani. (Helyeslés

iobbfelil.)



Eme ezdl szempontjabol sokan azok kizil, a kikkel
egyebként culturilis kérdésekre nézve rendesen egyet-
¢rteni szoktam, a népiskolak teljes dllamositasit szok-
tdk programmjukba venni, a mivel szemben én nemcsak
a kivihetGség szempontjibél, de elvi szempontbol is el
lentétes dlldgpontomat gy akkor, a mikor mdég poli-
tikai felelGsséggel jard hivatalos alldst viseltern, mint
azOla bator voltam tobb izben jelezni. 1la mi az allamo-
sitasi programmot oly ¢rtelemben veszsziik, hogy az al-
lam els6sorban kotelességiének ismerje a népoktatdsrol
gondoskodni mindeniitt, hol arrél megfelelGen ¢s kielé-
gitéleg més aton gondoskodva nines; hogy ebben a fe-
kintetben aldzatokat nem szabad kimélnie ¢s dldozatki-
mélés mélkiil kell az dllami népiskolikat szaporitania és
fejlesztenie, ha, mondom, a programmot csak igy értjiik,
akkor alig lehet nczeteltérés mindnydjunk kizt, a kik
a felekezeti oktatdst nem akarjik az allami oktatdis fol¢
helyezni.

De hogyha a népoktatis dllamositisanak ezcljat
olyképpen: tiizziikk ki, hogy az allam kizirdlag a maga
kezébe vegye az egész népoktatdst, ¢s annak terérdl szam-
tizzon minden mds tényezot, akkor megvallom, ezzel a
széllal, ezzel a programmal szemben és hatdrozottan el-
lentétes alldst vagyok kénytelen elfoglaini. (Elénk: he-
lyeslés.) Ezt a czélt, ezt a programmot és cgyszeriien
kivihetetlennek tartom, mint a mely még eddig sehol
megvalésitva nem lett. (Helyeslés.)

Azok, a kik a népoktatds dllamoesitasat ily érve-
Iemnben hangoztatjik ¢s kovetelik, talan maguk sinese
nek egészen tisztiban e kovetelmény tartalmdval és
consequentiajaval, ‘ ,

A fanitas, tisztelt Hdz, mint egydltalaban az is-



mercteknek kizlése ¢és terjesztése nom olyan dolog, a

mibdl, — hogy egy talin kissé drasztikus hasonlattal
¢ljek, —— monopoliumot lehetne esindlni, mint a do-

hianybol és sobol. Hiszen szabad orszigban nem mehetiink
annyira, hogy az dllam rendérileg kutassa, akaddlyozza
meg 6s blintesse, ha valaki, a ki magdnak erre képesi-
16st szerzett, a kinek szemdélye ellen kifogds nem meriilt
51, gvermeckeket gyiijt maga koré ¢s azokat tanitja. A
legtébb, a mit az dllam tehet annak érdekében, hogy a
maga hatdskorche vonja a népoktatast, az, hogy az allam
minden nem dllami népiskolit megfoszt nyilvanos nép-
iskolai jellegctél és azt egyszerlien maganiskolava deg-
radalja. Nos hat, nincs semmi 0] a nap alatt, ezt meg-
cselekedtck méar masutt; pdldiaul Franeziaorszdigban,
habdr ott a nyilvinos iskolik nem tisztan dllami, hanem
allami és kozségi jellegiiek ; és azt méltoztatnak hinni,
hogy ez intézkedés kiovetkeztében Francziaorszigban
a felekezeti iskoldk eltiintek a fold szinérdl ¢ Korantsem.
S6t ellenkezbleg, szaporodtak és szaporodott a felekezeti
iskolikba jaré tanuldk szdima is, habir megengedem,
nem azokban a méretekben, mint a minékben szapo-
rodott a nyilvinos iskolakba jaro tanulék szdma.
Méltoztassanak elhinni: az dllam a nyilvinossagi jog,
a képesitési jog tekintetében elmehet a végst hatirig,
ez jogaban 4ll, de nines az allamnak eszkoze és ha-
talma megakadalyozni, hogy ha egyszer a szilé gyer-
mekét az allami iskola tanitdsa alél ki akarja vonni,
azt. onman ki ne vonhassa. ([elyeslés. Ugy van! jobb-
felil.) Es, ha végrehajtjuk a népiskolik dllamositdsat
a franczia ¢értelemben, azt elérhetjiik, hogy a felekezeti,
vagy mondjuk ki unyiltan, a nemzetiségi népiskolak
nevet fognak cserélni, de hogy minden tankoteles gyer-
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mek az allami népiskoldkat litogassa, azt elérni nem
fogjuk mindaddig, mig maga a jozan értelem nem viszi
erre az illetoket, (Elénk helyeslés.) ezt pedig kételezd
és er6szakos rendszabdlyokkal a legkevésbbé lehet sict-
tetni. (Ugy van!)

Nem is erre van sziikség, tisztelt Haz, hancmn
sziikkség van arra, a mit dllamositas nélkiil is el lehet
érni, a mire Dozsa Endre és baro Perényi Zsigmond
tisztelt képvisel6tarsaim helyesen rdmutattak, a mit a
tanitoképzés tekintetében Torck Bertalan tisatelt kép-
visel6tirsam hangstlyozott; szitkség van arra, hogy az
dllamnak a népiskolai és a tanitoképezdei tanitds tekin-
tetében is az ellenérzésre mnézve hatdlyosabb eszkozok
adassanak kezébe, mint a mindk jelenleg dllnak rendel-
kezésére, (Helyeslés.) szikkség van arra, hogy az allam-
¢és nemzetellenes iizelmeket, biarmely iskoliban fordul-
nak is azok el8, megallapithassa, azokat megtorolhassa
¢s jovére vald ismétlésiiket megakaddlyozhassa. (Elénk
helyeslés.) Ezt pedig teljes mértékben elérhetjiik a nép-
iskolai torvény revisiéja alkalmdval a népiskolai iigy-
nek egész ¢s gyokeres dllamositdsa nélkiil. (Elénk he-
lyeslés.)

Ezzel elvégeztem azokat, a miket az iskolaiigyre
vonatkozolag mondani kivintam. Legyen szabad most
a tisztelt Hdiznak figyelmét még rovid idére igénybe
vennem a végbdl, hogy a miizeumokra és a miivészet
némely kérdéseire terjeszkedjem ki. (Halljuk! Hall-
Juk.)

Az orszignak legelsd mizeuma a Nemzeti Mu-
zeum, azt lehet mondani, oly helyzetbe jutott, a mely
mar sokd fontarthaté nem lesz. A muzeummak helyisig-
miseriait ebben a Hazban mér folpanaszoltikigen gyak-
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ran; az ujabb fejlemények ¢és az ujabb adatok alapjin
legyen szabad tehat csak arra utalnom, hogy a régiség-
¢s éremtirnak gyiijteményanyaga huszonhdrom é&v
alatt éppen meghdromszorosodott, hogy ma mar 7700
forintot. vagyunk kénytelenck bérhelyiségekért fizetni
olyan osztdlyok szdmdra, a melyek a Nemzeti Mau-
zeumban ¢l nem helyezhetok, hogy az ezerives kidllitas
torténelmi csoportja altal felszinre hozott nagybecsii
¢s kivalo anyag legnagyobb részét eredetiben, vagy
hii mdsolatban meg kellene szerezni muzeumunk szé-
mara, de meg nem szerezhetd, mert nines hely, hova
tegyiik. Hogy pedig a néprajzi osztalylyal hogy dllunk,
azt a miniszter Gr nyilatkozataibol és budgetjének indo-
koldsihol latjuk. Kz sokd igy nem maradhat. Thaly
[Gilmdn  tisztelt képviselStirsam  szives volt a maulr
budget-vitaik egyikének folyaman ismertetni ama bi-
zottsdg targyaldsit, a mely 1891-ben az én elndkletem
alatt. miikodott s a melynek tirgyalasai oda concludal-
tak, hogy a Nemzeti Muzeum épiilete kiilsfleg a maga
nemes stiljének megfelelGen kidiszitend s monumen-
talis anyaggal, azaz k6vel bevonandd, hogy porticusa és
vestibule-je miivészileg stilszertien kidiszitendd, a mint
ez mir a lépesShizban meg is tortént, hogy ebben az
épiilethen a természetiek tdrinak és a képtirnak kivi-
ldsa utdn a magyar haza és a magyar nemzet torté-

nelmi muzeuma, — ez kizardlag, de ez aztin a maga
teljességében, — folallitand6 s berendezendd. Ily tor-

ténelmi ymuizeumok ma mdr igen sok orszigban létez-
nek; de ha sehol sem léteznék, azt létre kellene hozni
nalunk, mert nincs a viligon nemzet, a melynek torté-
neti fejlédését a maga valédisigaban oly kevéssé ismer-
nék és annyira félreismernék, mint éppen a miénket.
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( Elénk helyeslés.) Enmek a czélnak elérése szempontji-
bol a bizottsag sziikségesnek mondta elsGzorban  egy
kilon természetrajzi muzeum folillitasat, a mit a bi-
zoltsdg 1,841,000 forint koltstggel tervezett, misodszor
sziikségesnek mondta egy képzémiivészeti muzeum fol-
allitdasat, a melybe a Nemzeti Muzeumbol a modern kép-
tar kitelepittessck és ott az orszagos képtarral egyesit-
tessék. (Helyeslés.) Azért tartotta sziikségesnek a hi-
zottsdg a képzémiivészeti muzeum késbbi folallitasat,
mert a kiéptar kitelepitése dltal a Nemzeti Muzeum
minddssze 1125 négyszogméter helyet nyerne, a i a
Nemzeti Miuzeum nagyobbszabdsu fejlesztise, a tirto-
nelmi mizeum megvalodsitdsa szempontjibol egy lépissel
sem visz kozelebly a ezélhoz

A bizottsig ¢ tervét magiaévi tette az akkori val-
lis- és kozokiatdsiigyi miniszter, tisztelt képviselGtir-
sam, grof Csiky Albin is, de ez a terv kivitelre nein
keriilt ¢és pedig azért nem, mert kozbe jovén a milles-
nium iinnepe, indokoltnak litszott az ezeréves tinnepély
alkalmabdl létesitendd alkotdsok programmjdba inkdbh
egy oly muzeumot venni fol, a melynek eszméje ennek
az iinnepélyes alkalomnak megfelelbb, a melynek esz-
méje inkdbb sz6l a kedélyhez, a képzelethez, mint egy
természetrajzi muzeum és igy tortént, hogy a bizottsag
iltal javasolt sorrend megviltoztatisival a képzomiive-
szeti muzeum ¢pitése helyeztetett elGtérbe. Ezt hati-
rozta el a torvényhozis is, a mi magiban véve igen 6
vendetes tény, de a mi a Nemzeti Muzeum fejlédése ¢s
a tortémeti muzeum megvaldsitisa szempontjibol tény-
leg haladdst nem jelent, mert — mint kifejteni bitor
voltam, — a képtar kihelyezése altal a Nemzeti Muzenm
bajai orvosolbaték nem lesznek. (Ugy van! jobbfeldl.)
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Nem akarok tilsigosan kovetels lenni a tisztell
miniszter Gr irdnt, teljesen ismerem azokat a nagy pénz-
tigyl akaddlyokaf, melyekkel neki folytonosan kiizdenie
kell ;3 ¢s ennclfogva hozzd csak azt a kérést intézem,
nogy a képzémiiviszeti muzeum létesitésének szép per-
spectivajival szemben ne feledkezzék meg a Nemzeti
Muzeum kérdeésérdl sem, ne feledkezzék meg akkor, a
mikor lehetséges lesz a bizottsag altal erre vonatkozélag
concipialt tervet is megvaldsitani. ([lelyeslés.)

A képzomiivészeti muzeum létesitésének terve
egyébirdnt ez id6 szerint szintén akadalyokba iitkozik
s pedig a hely kérdésére nézve. Nagyon sajnilatosnak
tartory a székesfovaros egyik legutobbi kozgytlésen ho-
rott azt a hatdirozatot, a melylyel a vallis- és kozoktatas-
tigyl miniszter trnak a Virosligetben kijelolt teriilet
dtengeddésére vonatkozé kérelmét megtagadta dés egytttal
egyv mas oldalrol tett, nézetem szerint elfogadhato ja-
vaslatol sgintén visszautasitott ¢s igy az egész kérdést
a levegGhen fiiggni hagyta, azt napirendjérdl egyszeriien
félretette. Kn azonban arra kiérem a tisztelt miniszter
urat, hogy a féviros kizgyiilésének ¢ magatartasa dltal
magit a kérdég eldbbrevitelthen egvaltalan f6l ne tar-
toztattassa, (Helyeslés jobbfelél.) hanem igyekezzék
mentdl elébb tirgyalisokat inditani meg, a melyek arra
vezessenck, hogy egy teriilet jeloltessék ki a képzGmiive-
szetl muzeum szimdra, melyet a tisztelt miniszter Gr is
¢s a fOviros is elfogadhat. Ezt siirgésnek tartom mar
esak azért is, mert székesfévirosunk rohamos fejlédése
mellett, attol tartok, hogy rovid id6 malva még kevisbbeé
fogunk helyekben vialogathatni, mint ma.

A képzémiivészeti muzeum: létrejitte dltal, kivalt
ha annak szervezésénél és fejlesztésénél azok a nagyon
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helyes elvek fognak iranyadéul szolgalni, melyeket
Kammerer Erng tisztelt képviselStarsam, a ki ez tigyben
mint korméanybiztos miikodik, a malt évi budget-vita al-
kalmdval fejtegetett, azt hiszem, nagy lendiiletet fog
nyerni keépzémiivészetiink, a melynek el6mozditdsira
nagy hatissal voltak azok a miivasiarlisok és megrende-
lések az dllam és hatosagok részérdl, melyekre az ezred-
¢ves iinnepély adott impulsust és nagy hatdssal lesz ra
a képzOmiivészeti oktatisnak az a reformja is, melye
a tisztelt miniszter Gr a budget indokoldsdban kilitdsba
helyez.

De éppen tekintettel arra a lendiiletre, a melyet
nilunk ez idében a képzémiivészet vett és mindinkdibb
vesz, most mar azt hiszem, elérkezett az ideje anmak,
hogy komolyan foglalkozzunk két kérdéssel: tudniillik

a miivészeti iigyek kormanyzatinak — mondhatnim a
miivészeti politikdnak — egységes ¢s dltaldnos rendezé-

stvel és azzal a kérdéssel, hogy a képzdmiivészeti erck
foglalkozasi korét tdgitsuk, kiterjeszsziik.

A mi az elsSt illeti, a miivészet nalunk tulajdon-
képpen egész a legujabb idékig korméanyzati szempont-
bol, azt lehet mondani, gazditlan jészag volt. A
vallds- és kozoktatdsligyl miniszterek igen helyesen ri-
tették a keziiket, a mennyire hozzaférhettek, de a vallas-
és kozoktatdsiigyl miniszter most is tulajdonképpen esak
igen csekély részben tekinthet6 a miivészeti iigyek mi-
niszterének ; sem torvény, sem kormédnymegallapodas
azzd nem declaralja, pedig annak kellene lennie, mert
ma mAr a miivészeti iigyeknek egységes -czéltudatos,
tervszerii és Osszhangzatos kezelésére és vezetésére okve-
tetleniil szitkség van és mi nem engedhetjiikk meg ma-
gunknak azt a luxust, hogy a miivészeti ligyck szimdra
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kulon minisztériumot dllitsunk £6l, a mi kiilonben
masutt is esak rovid ideig tartotta fonn magit.

Innen van, hogy példdul az eléadd mitvészetek
legfontosabb intézetei: a szinhazak, az opera, cgy mas
minisztérinm hatdskirébe tartoznak, sét még a vallds-
¢s kozoktatasiigyl miniszter hatdskorébe tartozoknak el-
ismert képzOmiivészetl tigyekre nézve is a kormdnyzati
feladatoknak egész sora megoldatik a vallds- és koz-
oktatisligyl miniszternek minden hozziszoldsa, kozre-
miitkodése nélkiil.

Vegyiik csak példiaul cgy kizépiiletnek vagy egy
emlékmiinek létesitését.

Az csak kétségtelen, hogy az elsd, a kozdpiilet, bi-
zonyos részben, az utébbi, az emlékmii, egészen miivé-
szeti kérdés, miivészeti feladat. Mdr most egy kozépii-
let létesitésénél a tervnek megallapitisa aesthetikai szem-
pontbol, anunak az épiiletnek belsd ¢s kiilsd kidiszitcse,
a képek, szobrok megrendelése, ezek mind oly feladatok,
oly kérdések, melyekre nézve minden miniszter a sajat
hataskorébe esd ¢épitkezéseknél egytttal, mint a maga
képzomiivészeti minisztere van hivatva ¢és kénytelen cl-
Jarni. Be még ha esak addig volna! De valahdny épitési
hizottsdg, valahiny szoborbizottsig létesiil és 1étezik
eblen az orszigban, az mind korlitlan auctoritassal
hataroz, itél, intézkedik kozmiivek létrehozasa koriili
minden miivészeti kérdéshen, a pilydzat kiirdsdra nézve
igy, mint annak elbirdldsdira s a kivitelre nézve. Es igy
— lehet mondani, — tisztin a véletlen szerencsére, az
esetleges joakaratra és esetleges hozzaértésre bizva, jon-
nek létre nilunk a kozépiiletek és emlékmiivek, melyek-
b6l mindenki jogositva van ennek a nemzetnek a miivé-

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulmanyok. I. 16
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szeti el6rehaladottsdgara, miiveszeti izléséroe kivotkez-
tetést vonni. (Igaz! Ugy van!)

Nézetem szerint igy tervszerli miviszeti politikat
csindlni nem lehet. (Igaz! Ugy van!) Az Osszes miivé-
szeti iigyeket concentralni kell a vallis- és kozoktatds-
igyi minisztériumba ¢s a vallds- ¢és kozoktatasiigyi mi-
nisztériumot kell az Gsszes nyilvinos feleldsség ald tar-
toz6, barhol, mds minisztérium hataskérében, vagy a
kizouség kirében folmerild miivészi kérdésckre és fel-
adatokra nézve legfébb forummd megtenni, melléje ren-
delve e tekintetben a képzOmiivészeti tanicsof, melynek
hataskorét épp nigy, mint a miivészeti iigyek legfelsdbb
administratiojat legezélszeribb volna ndzetem szerint
torvényhozasi Gton szabdlyozni.

A miivészeti tigyeknek ilyen egységes, iltalinos,
mindenre kiterjedd rendezése ¢s vezetése tenné¢ csak le-
hetévé a meglévs, az dllam intézményei diltal nevelt és
kiképzett miivészeti erCknek valodi és teljes kihaszni-
l4sdt, egy nagyszabisu miivészetnek, Gigynevezett grand
art-nak létesitését, egytttal miivészetiink nemzeti jelle-
gének teljes kidomboritasat.

Azonban a képzémiivészet kérdése nialunk nem-
csak a grand art létesitésének kérdése, hanem egytuttal
az a probléma, hogy az a sok ember, ki t6bb kevesebb
tehetséggel, tobb-kevesebb szerencsével ezen a rézsisnak
litsz6, de gyakran tovises, gyakran keserti esalodasok-
kal teljes palyan miikodik, kik kéziil utovégre esak egy-
néhiny egynémelykor alkothat valéban Grokbeesit mii-
vet, kiket mindannyit az dllam a maga megrendeléseivel
¢s miivasarldsaival allandéan ki nem tarthat, hogy az a
sok milivész a maga életezéljanak kovetése mellett, mi-
képp taldlja meg a maga becsiiletes életfentartisit is és
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a jolétmek legalibb azt a fokat, mely sziiks¢ges arra,
hogy meglegyen a kedve és ereje ujabb miivészi alko-
tdsokra.

Ezt a problémat megoldani hivatva van nézetem
szerint egyrészt a (drsadalom, melyet azonban szintén
az allamnak kell a maga intézményei, iskoldi, gyiijte-
ményei altal, példaadasa altal a miivészeti izlésre és a
miivészetben valo kedvtelésre nevelni; de e probléma
megoldisanak érdekében sziikkség van a képzémiivészeti
er6k foglalkozdsi korének tdgitdsdra is, a képzémiive-
szati erék foloslegének levezetésére egy olyan térre, hol
annak termékenyité hatisa egy nagy kozgazdasigi érdek
elémozditajava lesz; sziikség van a képzdmiivészetet be-
vinni az iparba. (Elénk helyeslés.)

Nem: olyan véletlen jelenség az, tisztelt Haz, hogy
a képzémiivészetek legnagyobb virigzisa kordban, a re-
naissance koraban, a képzomiivészet és az ipar miikodésé-
nek kiils6 formdi kozott semmi kiilénbség nem volt, ¢s
hogy akkor a legjelentékenyebb, legnagyobb miivészek
¢pp gy feladatuknak tekintették az ipari készitmények
formdinak nemesitését, mint az onalld miivészeti alkots-
sok létrehozisat. Nekiink bizonyos tekintetben ezekre
az dllapotokra kell vissszatérniink. Az iparmiivészet
meghonositisa, folvirdgoztatisa, méltinylasa igen eld-
nyGsen jellemzi ujabb id6ben a mi eulturpolitikinkat.
De a dolgok fejlodésénck mai stidiumaban majdnem
attol lehet tartani, hogy hdrom kiilondllé foglalkozdsi
ag fog keletkezni: a miivészet ¢s ipar kozott, melyck
elseje bizonyos eldkeléséggel néz le a mdsodikra, mint
harmadik: az iparmiivészet, vagy miivészi ipar. Pedig
neml ez a czél. A czél az, hogy maga a miivészet nemesi-
téleg magdhoz emelje az iparnak azokat a fajait, me-

16%
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tvekben a miivészi izlést és miivészi fantasidat érvényesi-
teni lehet; (Altaldnos élénlk telszés.) hogy a miivészet
ne tartsa meéltosdgan ¢s rangjin alulinak, a maga gé-
niuszat a nemesebb iparnak is szolgdlatiba dllitani. Ha
ezt teszi a mivészet, nemesak a sajat megelhetését kony-
nyiti meg, hanem az dltal, hogy az altalinos gazdasigi
prosperitdsnak @j forrdsat nyitja meg, oly fontos ¢s
nagy horderejii kozgazdasigi tényezivé lesz, mely kdét-
szeresen szamithat az allam figyelmére ¢s aldozatkisz-
ségére. (Elénk helyeslés a jobboldalon.)

Tisztelt Hdaz! Mi ardnylag kicsiny és nyelvileg
teljesen elszigetelt nemzet vagyunk. K helyzetiinkben

rink nézve a miivészet — ¢s itt nemcsak a képzémiive-
szetet, de a zenemliivészetet is ¢értem, — valamivel t6bb,

mint pusztan lires 6rdink szérakozdsdinak ¢s  lelkiink
pillanatnyi feliddiilésének eszkoze. Rank nézve a 1alive-
szet az a nyelv, a melyen szolva, szellemiink megnyilat-
kozdsdt minden nemzet megérti; az az eszkoz, melynek
segélyével, mint azt szimtalan példa mutatja, nemzeti
erfink korlitoltsiga daczira lehetséges a miivelt vilag
cgyik szellemi kizpontjava vilnunk, lehetséges a civili-
zalt vildg szellemi versenychen jelentékeny ¢s fontos
szerepet vinniink. \ gondviselés az utobbi 1dSben béven
megdldott. henniinket jeles miivészi tehetségekkel. Raj-
tunk dll, hogy azok kiképzése ¢s kihasznalisa dltal ezt,
a miivészetek folvirdagzisihoz kotott nagy nemzeti fel-
adatot megvalositsuk.

A tisatelt vallas- és kozoktatdsiigyl miniszter r,
korményzatanak rovid ideje alatt is, jeleit adta annak,
hogy a miivészetnek ezt a fontos ¢s nagy szerepit tel-
jesen folismerte ¢s a miivészetek folvirdgoztatdsdt fel-
adatinak tekinti. Ez is egy ok, melyért — épp gy, mint
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egyaltalan tarczija egész korében kovetett politikajacrt
-— irdnta a legteljesebb bizalommal viscltetem és ezért
koltségvotését készséggel fogadom el. ([osszantarti za-
jos éljenzés jobbrdl. Szinokot szdmosan iidvizlik.)

{ wiversity Ewxtension, — egyetemck, — népnevelés, — haladdsunk
nemzeti iranyban, — testi neveles, — miavészeteh.

— A vallis- és kozoktatasiigyi tarcza koltségvetésének képviseld-
Lizi targvaldsakor 1900. évi mérezius hé 21-én tartott beszéd. —

Tusztelt Hiz!

(Halljuk! Halljuk!) Azt hiszem, elég ritkin ve-
szem igénybe  folszélaldasommal a tisztelt Idz beeses
figyelmét, és (Folkidltdsok: Elég kar! Halljuk! Hall-
Juk!) ezért talin meg lesz engedve, hogy daczira annak
a torekvésnek, hogly a mar hossziira nytlo koltségvetési
vita mieldbb bevégeztessék, elmondhassam ¢szrevételei-
et a kozoktatdstigyl tdrcza koltségvetésében ¢s az erre
vonatkozé kormanyjelentésben elénkbe tarulé legfonto-
sabb kérdésekre, valamint a vita folyamdn folszinre ho-
zottakra néeve, (Halljuk! Halljuk!) 1évén ezek mind
olyan kérdésck, a melyekkel nekem meglehetésen sok
modom, volt foglalkozni.

A kiltségvetés soran haladva, eldszor is néhiany
vszrevételt kivanok temni a kozoktatdsiigyli tdrcza koz-
ponti kiaddsai korében f6lvett egy tételre, mely a Uni-
versity Extension intézményének Magyarorszigon valb
meghonositisara vonatkozik. Nagyon orvendetesnek ta-
ldlom, hogy az igen tisztelt vallds- és kizoktatasiigyi
miniszter ar, a kinek ¢éber figyelmét a taniigyi téren
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semmi egészséges ¢s fontos mozgalom ¢s mozzanat el nem
keriili, programmjéba folvette azt, hogy a University
Extension név alatt ismeretes ¢és ma mdr Eurdpaszerte
elterjedt tomekvést Magyarorszagon is meghonositsa ; azt
a torekvést, mely az egyctemi tanitist népszeriisitve,
az egyetem korén kiviil terjeszteni és a népbe bevinni
igyekszik és mely a felnGttek oktatdsinak vezetésct az
egyetemekre kivinja bizni. A tisztelt kozoktatasiigyi
miniszter Gr ezt, ismétlem, koltségvetése szerint a maga
programmjiba folvette ¢s az annak megvalositisira
sziikséges anyagi eszkoziket, habir egyelére szerény
mértékben is, a koltségvetésbe bedllitotta.  Sagndlatos
azonban, hogy ezzel a czéllal és ezzel az eszmével szem-
ben a budapesti tudomany-egyetem eddig nagyon kevés
activ érdeklédést; tanusitott és hogy Aaltaliban az cgye-
temek a University Extension megvalositdsindl, a
mint latszik, a Szabad Lyceumot, mely, bar szerény esz-
kiozokkel bir, de igen dicséretes eredménynyel miikidott
egy par év 6ta a f6viroshan, egészen mellézni szandékoz-
nak. En azonban azt hiszem és remélem, hogy a kozokta-
tastigyl kormény a maga programmjanak megvalositi-
sara meg fogja keresni ¢s taldlni az eszkizoket minden
nehézségek daczira; ha mdsképpen nem, akkor & maga
fogja folkeresni és helyiikre allitani azokat a kozegeket,
melyek ennek az actionak a vezetésére sziikségesek.

Az egyetemek és a miiegyetem elhelyezése tekin-
tetében a mostani vallds- ¢s kozoktatdsiigyl miniszter
frnak igen nagy érdemei vannak; & az egyediili helyes
modon oldotta meg a budapesti egyetem kozépponti épii-
lete elhelyezésének kérdését akkor, mikor azt ugyan-
azon helyen épittette f6l, a melyen azeltt allott. Igaz
ugyan, hogy ezzel a theologiai, jogi és philosophiai el-
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méleti szakoknak joviben valo végleges elhelyezése talan
még nem nyert teljes megolddst és hogy végre is a tisz-
telt kozoktatasiigyl kormdny nem: fog elzirkézhatni az
elél, hogy a kozépponti egyetem és a kozponti semi-
nariumy szomszédsigdban levs épiileteket is kisajatitsa,
gy, a hogy ez a péarisi Sorbonnendl tortént. Elisme-
rem, hogy ez nem dgetd sziikség, de azt hiszem, hogy
minél késdbben fog ez megtorténni, annil nagyobb art
kell majd fizetni érettiik. A miiegyetemnek a Lagymi-
nyosra dthelyezésével megiiresedd helyiségek, valamint
a jelenlegi orszighdz is, nézetem szerint is arra lesznek
hivatva, hogy a Nemzeti Muzeumbdl kiszorulé termé-
szetrajzi gyiijtemények befogaddsira szolgaljanak., Csak
ez lehet a Nemzeti Muzeum kérdésének vigleges meg-
olddsa, a mely lchetévé fogja tenni azt, hogy a Nemzeti
Muzeum teljesen ¢és tisztin a magyar haza ¢&s nemzet
torténelmi muzeumdva valjek. (Helyeslés jobbfelil.)

A kolozsviri egyetem épitkezésének ligye is igen
szépen halad elére ¢s szépen fejlédik ennek az egyetem-
nek a népessége, a tanuldi létszdm, Ggy hogy ma mar
mindenki tisztdban lehet azzal, hogy a kolozsviri egye-
tem nem pusztin egy particuldris érdek kielégitésére
szolgalo eszkioz, a minek eleintén néhanyan hitték, ha-
nem a nemzeti culturdnak kivalé fontossigu és hord-
erejii tényezSje. (Ilelyeslés.) Ennck az egyetemnek fej-
16dése ¢s folviragozdsa legifényesebb czifolata annak a
kényelmes skepsisnek, a melyet néhdnyan a harmadik
egyetem lehetdségére nézve nemesak findncidlis szem-
pontb6l taplilnak és a mely skepsissel az imént helye-
sen szallott szembe Lazdr Gyorgy kozvetlen elbttem sz6-
Jott tisztelt képviselGtarsam.

A felsé oktatds kirében régen vajado kérdés sze-
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rencsés megoldisat fogja remélhetéleg nyujtani az a
torvényjavaslat, a melynek el6terjesztését a vallas- ¢s
kizoktatdsiigy minigzter kilitisba helyezte és a mely a
jogi tanulminy ¢és vizsgarendszer reformjit tartal-
mazza. Ma, midén e javaslat részletei még a kormdny
részér6l megallapitva ninesenck és a mikor remélhetdleg
mdr csak rovid id6 vilaszt el attol, hogy a torvényjavas-
lat részleteivel itt foglalkozhassunk, nem akarok a tir-
vényben lefektetends eclvek fejtegetésére itt a budget-
vita keretében kiterjeszkedni; de kell, hogy megnyung-
vassal constataljam a tényt, hogy miutin e torvinyja-
vaslat azok szerint, a miket tartalmdrol mdr ma tudunk,
abbol az elvbdl indul ki, hogy a jogi és dllamtudoményi
gyakorlati palydkra valé qualificilis szempomtjabol a
kitelezd doctordtus eltorlendd ¢s hogy az a helyett mini-
sit6 allamvizsga nemesak az egyetemeken tehetd le, eme
javaslatnak, a melyet ugyane kérdés megolddsira nézve
javaslatnak, a melyet ugyane kérdés megolddsira nézve
annak idején grof Csiky Albin vallis- és  kizoktatisi
miniszter tett le egyizben a Haz asatalira.

A népnevelés jogrendjére nézve és kiilomisen a
népiskola teljes ¢és kizarolagos dllamositisinak lehetet-
lenségiére nézve nézeteimet, néhiany év el6tt a tisztelt iz
elott, igen tiizetesen kifejtettem és ezért nem tartandm
megengedhetdnek, hogy most a tisztelt TTdzat nézeteim
fejtegetéseivel Gjra terheljem. Csak néhany ¢szrevetelt
teszek azokra nézve, a miket a népiskolikrol Komjathy
Béla és Boda Vilmos tisztelt képviselStirsaim mondot-
tak. Miel6tt azonban erre rditérnck, legyen szabad a vita
folyamara visszatekintve megjegyezni, hogy én Kom-
[6ssy tisztelt képviselStarsam intentidjat, hogy a kzép-
iskolai tandrok fizetése mihamardibb gy szabdlvoztas-
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s¢k, a mint a fizetés-szabdlyozasi torviny 1894-ben tény-
leg catlba vette, teljes mértékben helyeslem és ahhoz
hozzajarnlok. Tovdbbd, hogy még egy, a vita sordin fil-
emlitett gondolattal e helyen ¢s alkalommal végezzek,
megjegyzem, Major Ferenc képvisel¢ Gr ama kivinsd-
gdra vonatkozolag, hogy a polgdri iskolinak a négy alsé
osztdlya magdban zirt alsébbfoku kozépiskola legyen,
a mely bizonyos qualificatiét nyGjtson és a melylyel az
cgyvévi onkéntességi jog jarjom, ha jol értettem, mon-
dom, ezt a kivinsigot clérhetSnek, megvaldsithatonak
nemi tartom.

Major Ferenc: Nem ezt mondtam !

Berzeviczy Albert: Akkor talin félreértettem a
tisztelt képvisels urat. Folfogdsom szerint, ha a polgari
iskola hat osztdlya hét osztdlylyd fejlédnck, cbben az
esetben Tehetne sz6 arrdl, hogy a polgdri iskola egyéves
onkéntességi jogot adjon. Ezzel kapesolatosan kivdna-
tosnak tartanam azt, hogy a kereskedelmi felsé iskolik,
a melyeken a talterhelés legnagyobb mérvben érvémye-
siil, négy osztalytakki fejlesztessenek, mert igy vol-
nanak csak képesek a tananyagot, a mely ma hozzijuk
van utalva, valéban czdlszerfien ¢és a tanulok talter-
helése nélkiil foldolgozni. (Helyeslés jobbfeldl.)

Visszatérve Komjathy Béla tisztelt képviselStar-
sam ¢észreviteleire, ¢n iy sajndlom — és e tekintetben
teljes mértékben osztom tisztelt képviselGtarsam nézetdét,
— hogy a kisdedovdsi torvémy végrehajtasa gyorsabb
tempdéban nem megy elfre, a minek mindenesetre csak
pénziigyl nehézebgekben van az oka; tgyszintén hogy
az 1893 : XXVI. torvényczikknek, mely a tanitok fize-
tésének rendezésérdl szol, intenti6ja nég mindig nem
lett: egszben megvaldsitva. De habar ezcket elismerni
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kénytelen vagyok, nem vagyok hajlandé azért népokta-
tasunkat ¢s altalan iskolai viszonyunkat oly sotét szin-
ben tiinteti £5l, mint tisztelt képviselStarsam teszi. Elis-
merem, hogy tisztelt képviselStarsamat a legtisztibb
hazaszeretet inditotta arra, hogy azt a vészkidl-
tast hallassa, hogy a magyar faj veszélyben forog; de
higyje el nekem a tisztelt képviseldtirsam, ha — a mint
6 maga constatilja, — a nemzet erre a vészkidltdsra
csak kevéssé reagal, ennek oka nem abban rejlik, mintha
ez a nemzet kozonyds és érzéketlen  volna  létérdekes
irdnt, mert ha ez a kozony ¢s elfasultsig csakugyan fonn-
allana, ez volna igazi veszélye nemzeti létiinknek, hanem
ennek oka egyszertien abban rejlik, hogy a nemzet vild-
gosan ldtja azt, hogy az a veszély, melyet a tisztelt kép-
visels Gir oly élénk szinekben lefestett, a valosigban fonn
nem; forog. Elismerem, hogy példiul az crdélyi riszek-
ben a magyarsag védelme a kormédny részérél a leggon-
dosabb, a logéberebb és a legerélyesebb politikit igémyli,
elismerem, hogy ezen a téren a nemzetiségekkel szemben
néhdny igen nagy foladat var még megolddsra ¢s nagy
nehézségek és veszélyek lekiizdése van még hitra; de a
ki objective akar itélni, az lehetetlen, hogy azt allitsa,
hogy azéta a harminczhdrom &v 6ta, midta alkotminyos
életiinket; visszanyertiik, a magyar faj megerdsodése igen
nagy elémenetelt nem tett, és hogy e tekintetben az
utobbi id6ben akarmiféle visszaests vagy hanyatlis mu-
tatkozik. Nem akarok kozismeretii statisztikai adatokkal
dllni e perczben €l6, mert kiiszobén dllunk egy ] nép-
szamlaldsnak, a mely remélhetéleg nem a feketin ldtok
véleményét fogja igazolni., Hiszen csak nézziink koriil,
(Halljuk! Halljuk!) nézzink koril iskolai ¢letiinkben,
irodalmunkban, napisajténkban, orszdgos (s torvény-
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¢letiinkben, — habdr elismerem, hogy a haladds ezen a
téren a leglassibb, — (Igaz! Ugy van!) és senki, a ki
latni akar, nem fogja kétségbe vonhatni, hogy a magyar-
sdg terjedése, megerdsodése ama harminczhiarom év 6ta
igen nagyot haladott és ha lelkiismeretét megkérdezi,
nem fogja allitani, hogy a magyar fajt valami olyan kii-
16nos veszély, mindt a képvisels ur lefest, valoban fenye-
getné. Ilanem persze nem szabad a tényeket oOnkényes
vilagitisba helyezni és nem. szabad kiveteléseink folalli-
tasanal megfeledkezni arrél, a mit jelenleg fonnallé tor-
vényeink eléirnak. Komjathy Béla tisztelt képviselotar-
samy példaul azt mondja, hogy az 1868. évi nemzetiségl
torvény redink lett octroyilva. (Ugy van! a szélsibalol-
dalon.) Nagyon 6hajtanim, ha azt a nagyszabdisn vitdt,
a mely enneki a torvénynek a megalkotdsit megeltzte, a
fiatalabb generationak is mentiil tobb tagja figyelmesen
clolvasnid. Az a vita nagyon sok tanulsigot tartalmaz,
Ggy az akkori, mint a jelenlegi viszonyok megitélise
szempontjabol. Nem egy rank octroyalt kényszeriiség az
a torvény, a melyet megalkottunk; ellenkezoleg, cgy
diadalmas harcz végigvivisanak az eredménye. Mert mit
akartak, a mint a vitdban viligosan ki lett fejeave, a
nemzetiségek képviseléi majdnem: kivétel nélkiil? Azt
hogy ez uz orszdg nyelvi tekintetben darabokra szakit-
tassék. (Ugy van! jobbfeldl.) Ennek a torekvésnek a
visszaverdsivel egyértelmil az a torveény, ¢z méltdztassck
annak a torvénynek jelentOseégét és becsét létrejovetele-
nek ideje és koriilményei szempontjabol itélni meg.

Ha a mai viszonyok szempontjabol az 1868-iki
nemzetiségi torvény talin sok tekintetben elavultnak,
tiilhaladottnak, a mai viszonyoknak meg nem felelének
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ttinik f6l, ez éppen csak legviligosabb igazolisa és bizo-
nyitéka annak, hogy manap ennek az allammak és ennek
a nemzetnek a magyarsaga sokkal jobban kidomborodott,
mint a hogy ki volt domborodva 1868-ban. (Igaz! Ugy
van! a jobboldalon. )

Tisztelt képviselftirsamm  kifogisolja azt, hogy
vannak még kozépiskolaink, a melyeknek tannyelve nem
magyar, tovibbd, hogy vannak felekezeti képezdéink, a
melyek a polgari iskolakra valé képzést és kipesitést is
nyujtjak. Amde feledi tisztelt képviselStarsam —aszt,
hogy mindkét dolgot az 1883-iki kozépiskolai, illetéleg
az 1868-iki ndépneveldsi torvény megengedi. (Fgy hang
a szélsébaloldalon: Fijdalom!) Eun elismerem, a szitksé-
gét annak, hogy a n¢piskolai torvény eclsésorban revi
dedalando volna és hogy ha a népiskolai torvény revidedl-
tatnék, — a mire kiilonben, hogy a jelenlegi idépont
nem alkalmas, azt a tisztelt képviselé dr maga consta-
talta, akkor kiilondsen a tanitcképesités tekintetében
az dllam jogait erdteljesebben kellene érvényesiteni,
mint a hogy azok az 1868-iki torvényben érvényesitve
vannak. Jobban kellene e tekintetben megkozeliteni azt
az dlldspontot, a melyet az allam a kozépiskolai tanarok
képesitésére nézve az 1883-iki kozépiskolai torvémyben
elfoglal. Ezt én is elismerem, de, a mig a jelenlegi tor-
vények fonnallanak, addig ezeknek a torvényeknek lelki-
ismerctes ¢s loyalis végrehajtasa, méltéztassék elhinni,
a legjobb nemzetiségi politika.

Ott, a hol a fonnallo térvények permissive szol-
nak, a hol megengedik a kormdnynak azt, hogy kiilon-
boz6 eszkiozok és modok kozt vilasszon, ott igenis ¢n is
elismerem ¢s helyeslem, hogy a kormany mindig azt az
eszkOzt és modot vilassza, a mely a nemzeti politika
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szompontjinak legjobban megfelel. De tiltani valamit,
a mit a torvény megenged ¢s a térvinyek erészakos éx-
telmezdsével akarni Gsszebb szoritani az iskolafomtartok
jogait, ez, mé¢ltoztassék elhinni, elkeseredést sziil és ellen-
ségeskedést, de ilyen moédon magyarra tenni egy lelket
sem lehet. Ezt a folfogist kivette a kizoktatasiigyi kor-
mdny mar a milthan ¢s ezt a folfogast koveti — o mint
tapasztalom — a jelenben is, ¢s azért, ha azt tapasztal-
tuk, hogy valamely torvény a nemzeti szempont érvénye-
sitésére nem nytjt elegendd eszkozoket, akkor gondosko-
dds tortént mindig a sziikséges torvény megalkotasarol.
Talan hivatkozhatom arra, hogy a culturilis téren a
nemzeti politika érvényesitése szempontjabol az 1868-ik
évi nemzetiségi torvény szempontjdndl sokkal eléreha-
ladottabb dllispontot képviselnek azok a térvinyek, a
melyek azota keletkeztek. Az 1879. évi torvény, a ma-
gyar nyelvnek a népiskolaban valé kotelezd tanitisarol,
az 1883-iki kozépiskolai tirvény, az 1891-iki a kisded-
ovasrdl szolo torviny, az 1893-iki a tanitoi fizetésekrdl
sz0l6 torvény, mind olyan torvinyek, a melyeknek meg-
hozatala a szabadelviipartbol alakdlt kormamyoknak a
kezdeményezésére tortént.

Komjdthy Béla: £s hogy van végrehajtva mindaz!

Berzeviezy Albert: Ugy van végrehajtva, a hogy
azt az cddigi viszonyok ¢és eszkozok megengedték, A mudt
taniigyl kormdanyzatnak hibdjadal rétta £61 Boda Vilmos
tisztelt képviselGtarsam azt, hogy a nemzetisigi vidéke-
ken is allami iskolakat allitottak fol (Halljulk! Hall-
juk) és 6 azt az 1d6t, a meddig ezt a politikat kovették,
a nemzeti politikdra nézve elveszettnek jelezte, A tisztelt
képviselé r csak azt feledi, hogy ha a magyar kornuiny
a nemzetiségl vidékeken ¢s kiilondsen azokon a vidéke-
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ken, a hol a magyarsig a nemzetiségekkel hataros, vagy
a nemzetiségekkel vegyiil, 4llami iskolikat nem allitott
volna f6l, akkor mégl sokkal tobb magyar kozségnek el-
totosoddsdt mutathatta volna ki Komjathy Bela tisztelt
képvisels ar, Korosi dJozsef érdemes statisztikusunk
munkéja alapjin. En elismerem, hogy sok esetben for-
dult eld, hogy egy, a nemzetiségi vidéken folallitott al-
lami iskola a maga foladatat csak félig toltotte be azért,
mert, aranylag csak kevés tanulét vont maggihoz és mel-
lette fonmaradt és most is tovabb miikodik, nem mindig
iidviisen, az ottani nemzetiségi iskola. De ezt a jelenséget
azért nem lehet dltaldnositani. En magam ismerek a
nemzetiségi vidékekew allami iskolikat, a melyek toké-
letesen betoltottck foladatukat, magukba olvasztottik az
ottani kozségi, vagy felekezeti népiskolikat és kiilonisen
a magyar nyelv tanitisa terén igen szip eredmcnyeket
értek el. (Igaz! Ugy van.) Xzirt  tikéletesen  jocosult
Lehoczky Antal tisztelt képviseltarsam  folszolalasa, a
ki kiilonosen a felvidéki, a nemzetiségi vidékeken levd
népiskolak fejlesztésére hivta fol a kormany figyelmét.

Attérek most, tisztelt képvisel6hdz, egy masik kér-
désre, tudniillik az iskolai testi nevelés kérddsének le-
heté rovid targyalasira. (Ialljuk! Halljuk!) Ezen a
téren az egészséges reform az els§ ifjusdgi orszdgos
tornaversenynyel indult meg; mert birmennyire kriti-
ziltik e tornaversenyek részleteit, tagadhatatlan, hogy
azok keltették f5l Gigy a tandrokban, mint a tanulékban
az ambitiét. arra nézve, hogy a testi nevelés terén jobb
eredményt érjenek el és hogy a testi nevelés fontossdgit
a szellemi neveléssel egyenrangtnak tekintsck.

Helyes és 6rvendetes az az irdny, a mely jelenleg
o téren mutatkozik, és a mely oda tart, hogy az iskola-



szert torndzis egészsiges és ¢letrevalé elemeinek meg-
tartasdval és a testgyakorldsnak amaz elemeit tavol
tartva, a melyek a test egyoldalu képzésének veszélyével
jarnak, a népies versenyek és az ifjusigi jatékok lépje-
nek kiilonisen elétérbe.

Nem akarok ezzel a kérdéssel hosszasabban és be-
hatobban foglalkozui, da a mikor azt folemlitem, legyen
szabad annak kapesdban egy erre vonatkozo kérést ter-
jesztenem az igen tisztelt kormény elé. Magyarorszig a
megijitott olympiail versenyekben 1896-ban Athénben
igen szép sikerrel vett részt. Nagyon kivinatos volna,
hogy a parisi vilagkiallitas alkalméabol rendezendd nem-
zetkozi torna- ¢s sport-versenyekndl is megjelenjok a mi
ifjlisigunk és ott mérkdzzek. (Helyeslés. )

EbbSl a czélbol alakult is egy bizottsig, azonban
cz a bizottsig a maga foladatat nem oldhatja meg dllami
tamogatds nélkill. Folyamodott 1ehat az allam segélye-
zéséért. Mindossze kétezer forintrol van szo. Meg va-
gyok réla gydziédve, hogy figy a tisztelt vallis- &s koz-
oktatdsligyi miniszter Gr, mint az igen tisztelt dllamtit-
kdr Gr ez irdnt az ligy irdnt a legnagyobb joindulatot és
készséget tanusitjak ; tisztan bureaukratikus nehézségek-
ben, a mint értesiilve vagyok, fedezet hidnyaban és e
miatt a pénziigyminiszter Gr és a minisztertandes sziik-
séges hozzajarulasiban rejlik oka annak, hogy a bizott-
sig mdg nem kaphatott valaszt, holott mar esak két ho-
nap vilaszt el a versenyek megkezdésétsl. Azt hiszem,
logy az az orszig, a mely szazezreket aldozhat loverse-
nyekre, talin dldozhat kétezer forintot arra is, hogy ¢
maga ifjfisiga a sportversenyek terén megallja a helyct
a nemzetkizi mérkézéshen. (Altaldnos élénk helyeslés.)
Azért hitor vagyok ezt az ligyet a tisztelt kozoktdstigyvi
kormiiny figvelmébe ajinlani. (Elénk helyeslés.)



Még csak a miivészeteknek némely kérdésére aka-
rok kiterjeszkedni, eztttal nagyon réviden, mert hisz
ezzel a kérdéssel behatoan foglalkoztam a mult ¢vi bud-
get-vitdban.

A képzémiivészetek terén ¢évrSl-évre  aggasztobb
jelenségekkel talilkozunk. Itt tudniillik hatérozott tdl-
productioval van dolgunk. Magdban véve drvendetes az,
hogy mindig Gj meg Gj tehetségek tamadnak ¢x kitsCg-
telen, hogy ma vannak mar fiatalabb miiviszeink kozt 1s
oly tehetségek, a kikkel méltan diesekedhetiink. De mit
hasznidl mindez, ha miivészeink évrél-évre szdzival al-
kotnak oly miiveket, festményeket ¢s szobrokat, a melye-
ket senki meg nem vesz és ennek kivetkezése az, hogy a
szellemi munkissignak legidedlisabb terén bedll « leg-
prozaiabb nyomor és enunek kivetkeztében bedll az, hogy
egy mindennel elégedetlen, mindenkit, els6 sorban ma-
gat az dllamot vidolé malcontens elem, mondhatnam
miivészi proletdridtns keletkezik. Ennck a jelenségnek
az elSidézdscben tagadhatatlanul része van az Gj irdnyok
rohamos valtozasinak, a mely a miivészetet valosiggal a
divat uralméanak veti ald ¢s meg nem engedi azt, hogy
egyetlenegy irdny vagy egyetlenegy tchetség kiforrjon
és kifejlédjok, ¢s ez idézi el§ azt, hogy az extravagan-
tidkra valdo hajlandosig, az extravagantiak hajhaszasa
a kozonséget mindinkdabb elidegeniti a mivészettsh
(Igaz! Ugy van! a jobboldalon.)

Tn ezzel, tisztelt Haz, kordntsem akarom. azt alli-
tani, mintha az 4] irdnyu festészet és szobraszat valéban
értékes, beeses, jelentékeny munkdkat nem hozna Iétre.
de annak talhajtdsaj és féktelenségei tagadhatatlanul
romldst hoznak miivészeinkre, kiilonosen a kevésbhids erds
tehetségre, mert az erds tehetség az ilyen forrongix he-
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hatdeit konnyebben kidllja. Hozzdijirul ehhez az iroda-
lomn  pessimismusinak behatolisa a miivészetbe, Az
igazsig keresésében mia mar oda jutottunk, hogy a mint
az irodalomban kezdik ma mdr csak a rosszat tartani
igaznak, gy a miivészetben is kezdik mar csak a ratat
tartani igaznak. Vannak miivészeink, még pedig nagy
szimmal, a kik ma mar Macbeth boszorkanyainak a
mondisdt litszanak kovetni: ,,Fair is foul and foul is
fair, Hover trough the fog and filthy air.“ Vagyis ma-
gyarul: Rit a sz8p és szop a rit, kid s homélyon 4t az Gt.

Erdekes volt a kozel-multban megfigyelni, hogy
mig a legkozelebbi képzémiivészeti kiallitdson a kialli-
tott képek nagy részére nem akadt vevd, addig egy-kit,
keviéssel ezelbtt elhalalozott miivésznek hatrahagyott és
nem a legljabb iriny szerint alkotott miiveit a kozonség,
mondhatndm rohamosan elkapkodta. I«chet talin erre
azt mondani, hogy kozonségiinknek izlése még nem
eléggé eldrchaladott és nem. eléggd miivelt. Conceddlom,
hogy ebben egy bizonyos hatirig lehet igazsig, de mAis-
részt az is tagadhatatlan, hogy az dllamnak semmi ko-
rilmények kozott sem lehet féladata, megvdsarolni
mindazt, a mi a kozonségnek nem kell (T'etszés és he-
lyeslés.) ¢s kétségtelen az is, hogy a miivészetnek igazin
termckeny, igazdn virdgzoé korszakai csak azok voltak, a
melyekben a miivészek és a kozomség megirtették egy-
mast. (Lgaz! Ugy van!)

A videki muzeumok czéljaira a foly6 koltségvetés-
ben, mint 6rommel littam, tetemesen filemelt dotatié
van filvéve; ez talin remélni engedi, hogy a vidéki mu-
zeumok révén is juthat a miiviszet czéljaira valami, A
nélkiil, hogy az eredeti alkotiasok megvasdrlasat barmely
tekintetben akadalyozni kivinnim, bitor vagyok szives

Berzeviczy A.: De zédek ¢é8 Tanulményok. I. 17
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figyelinche ajanlani a tisztelt kozoktatdsi kormdnynak
azt, vajjon nem lehetne-e a vidéki muzeumok gazdagita-
sanak ahhoz a mdodjghoz (s eszkozchez is hozzinyulni,
hogy jelentékeny és nagy mestermiivek miivészi szinvo-
nalon 4116 masolatok tjan jutnidnak a vidéki  nuze-
wmokba. Sok jeles, tehetséges miivésznek adna ez igen
tanulsdgos foglalkozist és e mellett keresetet és ily mo-
don a vidéki muzeumok is igen szép és értékes miivekhez
juthatnanak.

Egy misik intézmdény, a melyre még itt akarok
riautalni ¢s a melyrdl mar tavaly is tiizetesen szélottam,
az iparmiiviszet. Az iparmiivészetben mindinkabb mu-
tatkozik a miivészi erdk foglalkoztatiasinak a torekvése.
Kétségen  kividl oly tér ez, a melyen a miivészeti  erdk
hasznosan (s rdjok nézve is jovedelmezébben foglalkoz-
tathatok. Nagyon helyeslem. az iparmiivészet terén az
ujabb idében filszinre vergGdott iranyt, azt az iranyt, a
mely mindinkdabb igyekszik az iparmiivészetben a mii-
vészi elemet érvényesiteni, a mely tokéletesen megfelel
annak a modern felfogisnak, mely iparmivészet. és mii-
vészet kozott mar kiilonbséget nem isier cl, hanem az
iparmiviszetet is miivészetnek tekinti.

Komjathy Béla tisztelt képviselGtarsam panaszko-
dott a miatt, hogy, a mint 6 mondotta, a képviscldhaz és
a magyar kozonség bizonyos kozonyt és részvétlenséget
tanusit. a kozoktatdsi kérdések irant akkor, mikor n¢-
mely gazdasigi kérdések a legnagyobb mértékben leko-
tik a figyelmét. £n megengedem, hogy ez a panasz bizo-
nyos tekintetben jogosult. Magam sem vonom kétséghe,
hogy a jovs nagy politikai kiizdelmei a kizgazdasagi
kérdeések koriil fognak vivaini ¢s ezért ¢rthet6, ha ezxck
a kdzgazdasigi kérdések ma bizonyos nyomatikkal 1¢p-
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nek 6l De azért én szivembdl ohajtom, hogy a magyar
kézomség ¢s a magyar politikai vilig megtartsa mindig
¢ber és meleg érdeklédését a kizoktatasiigyl és kozmi-
velsdési kérdések irdnt, (Elénk helyeslés jobb- és bal-
fell.) mert meggytzidésem az, hogy e kérdések terén
is még nagy csatik lesznek kivivandok, (Igaz! Ugy
van!) és hogy e csatik kivivdsa a mi jovink alakulisdra
korintsem lesz kiscbb befolydssal és fontossdggal, mint
a kozgazdasigi problemik megolddsa. (Tetszés és he-
lyeslés.)

E f6lfogashdl indulva ki, én a vallas- és kidzokta-
tastigyi tdreza koltségvetosct  elfogadom. ( Altaldnos
élénk helyeslés és tetszés. A szimokol szimosan iidviozlik. )






KEPZOMUVESZETI VISZONYAINK ES
TEENDOINK.

— A vallds- és kozoktatasiigyi tdreza koltségvetésének
targyaliasakor, 1899. évi dprilis ho 10-én tartott beszéd. —

Tisztelt 11dz!

(Halljuk! [alljul:!) logy a koltségvetési vita
vilsdgos elhtizéddsihoz magam hozzi ne jaruljak, szive-
sen mell6zom azokat az ¢szreviteleket, a melyeket az
egyes tételek sordn bizonyos taniigyi kérdésekre nézve
megtenni 6hajtottam volna ; anndl szivescbben, mert az a
nagyszabis beszéd, a melylyel a tisztelt vallis- és koz-
oktatdsiigyi miniszter Gr a vitdt bevezette, majdnem va-
lamennyi kérdésre nézve megnyugtato ¢s kielégits fol-
vildgositast tartalmazott, ¢s igy eztttal itt a részletek
ezen tételénel) lchetSleg roviden, csak azokra szorit-
kozomy, a miket kiilondsen a képzémiivészet kérdéseivel
kapesolatban  elmondandoknak tartok, nem mintha erre
nézve a miniszter 0r intézkedéseivel, vagy azokkal kap-
esolatban dltala itt ezittal, vagy mas alkalommal tett
kijelentiéseivel teljesen egyet nem értenék, hanem azért,
mert gy litom, hogy ezen a téren kiilonisen sok ac-
tuilis, kozérdekii és vitdsnak tekinthetd kérdés van, gy,
hogy azt tartom, czélszer(i lesz, ha eme kérdések tisztaza-
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sahoz a képvisel6hazi vita is hozzajirul ; annal is inkabb,
mert hiszen az orvendetes bikekorszak, a melyet most
link, talin a képviselohdzat is alkalmassd és hajlan-
dévé teszi arra, hogy oly teljesen elvont ¢s eszményi tar-
gvakkal is, mint a ming a mtivészet, par perczig foglal-
kozzek. (Halljuk! Halljuk!)

Kbben a szindékban egycbhirdnt mar megeldzott
engem Hock Jinos fisztelt képvisel6tdrsam, az Ggyneve-
zett dltaldnos vita, vagyls a koltségvetés elsi tétele £0l6tti
vita alkalmdval elmondott fényes beszédével, melyet nagy
figyelemmel hallgattam meg ¢és velem egviitt az egész
T4z ¢s a melynek ama részeivel, melyek a miivészetek
dltalanos  mdlratisara vonatkoznak, teljes inértékben
egyelérick magam is; de mér a képzémiiviszeti téren
mutatkozo bajok elbirdlisira és orvoslisdra nézve most
és mids alkalommal kifejtett véleményérdl nem mond-
hatndm, hogy azzal minden tekintetben cgyetértek, a
mint ez kiilouben beszédem folyaman ki is fog tiinni.

Ln tehat ismétlem : a intivészet és kilomosen a kép-
z6miivészet kérdéseit mai nap bizonyos tekintetben ac-
tudlisaknak tartom. A tisztelt vallis- ¢s kozoktatistigyi
iiniszter Gr az utobbi id6ben (6bb beceses ¢s fontos ren-
deletet hoesdatott ki erre nézve, nevezetesen, mar az isko-
liban kivdnja elfmozditani a kozinségnél, illetGleg az
iskolik fiatalsdgdndl a miivészet irdnti érzc¢ket és a mii-
vészell 1zlés fejl6dését, €s a miniszter ar mds alkalommal
¢s czittal 1s kijelentette, hogy foképpen a képzémiive-
szeti oktatds, képzés kérddseire nézve nemsokdira szak-
értekezletet kivan Osszehivni.

De azt lehet mondani, hogy a kozvélemény is nagy
elGszeretettel foglalkozik most ezekkel a kérdésekkel.

Az a forrongds, a mely a képzdmiiviészet tercén
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figyszolvian viligszerte muiatkozik ma, clhatott. hozzink

is.
azt. mindaz az elégiiletlenség, a melynek okai a mi alla-
potainknak ma még egyiltalin primitiv voltiban rejle-
nek, de a mit néhdnyan egyes személyek tevékenysége
vagy mulasztisira, egyes intézményekre s remdszabi-
Ivokra igyekeznek visszavinni, mi dltal, véleményem. sze-
rint, annak a veszélynek tessziik ki magunkat és a kozon-
stget, hogy bizonyos Gjitasoktol és viltozisoktol nagyon
is nagy eredményeket, gyokeres javulist és teljes follen-
diilést varvan, ezzel egy fijdalmas és kellemetlen csalo-
ddsnak készitjiik el a talajat. Nézetem szerint a képzo-
mfivészetek terén a bajok oka egyrészrél a mfivészeti
termékek ¢s miivészeti kérdéseknek gyakran félszeg és
tilzo megitéléséhen rejlik, tovibba a miivészeti kindlat
s kereslet ardnytalansdgdban és esak harmadik és utolso
<orban a miiviszeti képzés hibdiban és fogyatkozdsaiban.

és nalunk ehhez a forrongashoz hozzijirul és dlesiti

A mi a miivészeti kérdesek megitélését illeti, azt
rapasztaljuk, hogy nilunk a kozvélemény és a kozhan-
vulat részint talin tdjcékozatlansighol, de féképpen nem-
reti vérmérsikletiinknél fogva, mtivészati kérdésekben
nagyon is hajlando egyik extremumbol a masikba esapni
it és mindég ¢s mindeniitt esak extremumot ismer. Ma
azt halljuk, hogy miivészetiink es6dbe jutott ; a hanyatlis
teljes, a productionk semmit se ér; egyebet sem tudunk,
mint a németcket rosszul utdnozni. Aztdn meg a néfkil,
hogy esak 1d6 is lett volna igazi nagy viltozdsnak végbe-
menetelére, egyszerre azt halljuk, hogy a haladis bi-
mulatos; el vagyunk telve esoddlattal a magyar genie-
nek a miivészeti téren mutatkozo alkotdsal irant és min-
denre képeseknek tartjuk magunkat. Bizonyos chauvi-
nistikus dramlat ragad meg, és rovid id6 alatt meg akar-
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juk miveszetiink  szamdra  hoditanl  az  egisz  vila-
got. Epp oly mértéktelenek vagyunk az- egyes sze-
mélyck megitélésében a miveszeti téren. Egyes, meg-
engedem, nagy reményckre jogosit, de ma még kifoir-
ratlan, fejlodésiik elsd stidiumédban 1vS tehetségek ki-
emelése kedvéért olykor legjelesebb mestereinket ledo
rongoljuk; mint a miniszter Gr mai beszédében nagyon
helyesen ramutatott: djabb mozgalmak, torekvisek, aji-
tdsok fontossiginak kiemelése érdekében igen gyakran
clfeledtetni akarjuk mindazt, a mi tortént; el akarunk
tagadni minden haladist, a mely eddig észlelhetd és el-
kedvetleniteni, st visszataszitani mindenkit, a kit nem
a legtijabb torekvések hoztak felszinre. (Ugy van! Uqgy
van!) Egyszer kiadjuk a jelszot, hogy miiviszeti kérde-
sckben esak miivészeknek szabad déntenick; magidbun
véve egészen helyes elv, habar kinytelen vagyok consta-
talni, hogy ezt az elvet igy sz6 szerint ¢s minden con-
sequentidival soha és sehol sem alkalmaztak. (Ugy van!
Ugy van!) A mivészet legnagyobb viragzdsa kordban
soha és sehol a laikus, a miipartold kozonség nem érte
be azzal, hogy egyszeriien honoralja azt, @ mit a mii-
vészek jonak lattak szdmdra elkésziteni, de igenis, esz-
mdéivel, hajlamaival, izlésével befolydst gvakorolt a mii-
voszetek fejlodésére. (Ugy van! Ugy van!) Orémmel
iidvozlom azt, a mit e kérdéshen az igen tisztelt minisz-
ter Gr mai beszédében a képzOmiiviszeti tandcsra vonat-
kozolag mondott; s még esak hozzd akarom tenni, hogy
én a miivészek minden autonomistikus mozgalmit

legnagyobb 6rommel tidvozlom, mert ebben miviszi
¢letiinknek megerdsodését latom, és elismerem, hog:
vannak bizonyos kérdésck, a melyeknek elbirdldsara
miivészi szem szitksiges, nem is Shajtom, hogy czekben
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a kérdésekbe laikusok is beavatkozzanak. Amde a mii-
vészetnek tirsadalmi felkaroldsa és pértolisa terén na-
gyon helytelenitem azt az irdnyzatot, a mely a miivész
és nem miivész-elem kozt folytonosan merev kiilonbséget
igyekszik tenni, mert egyrészt kivinatosnak és sziiksé-
gesnek tartom, hogy miiviszeink mentdl folytonosabb és
siiriibh contactusban 4alljanak a tarsadalom vezets ele-
meivel, és mert mésrészt ezt az eszkozt is, mint minden
eszkozt, megragadandénak tartom arra nézve, hogy a
kizinséghen a miivészetek iranti érdekl8dést ébren tart-
suk, 6t a mennyire lehet, fokozzuk. ([Helyeslés.)
Egy miésik jelszo, a melylyel igen gyakran talal-
kozunk, és a melyet helytelennek tartok: a kiilfoldiek-
nek teljes kiszoritdsa a képzOmiivészeti kidllitasokrol.
En azt taldlom, hogy a kiilfsldieknek kiallitasainkon
valo részvétele amigyis mar meglehetdsen a minimumra
reducélédott, mert hiszen itt eladdsra ritka esetben szé-
mithatnak; kitfintetés minddssze egy van: az allami
aranyeérem, es azok a személyes osszekottetések, a melye-
ket a képzémitivészeti tarsulat azeldtt apolt, ajabb idében
egy kissé meglazultak. Nézetem szerint inkdbb arra
kellene igyekezniink, hogy a kiilfildieket, a mennyire
lehet, ide vonzzuk kiallitdsainkra, persze nem értem ez
alatt a kiillfoldi kozonséges vasari munkat, de a valédi
miivészeti becscsel bird munkit, mert ezeknek a mi ki-
allitiasainkba valé bevondsa dltal élesztjiik a mi miive-
szeinknek versenyzési kedvit; mert ez altal a kizonséget
az egyes miivészeti jelengégeknek helyesebb megitclé-
sére vezetjiik és mert végre, csakis a kiilféldnek a mi
kidllitasainkon vald részvételével érhetjiik el azt, hogy a
mi miivészetiink a kiilfoldi kidllitdsokon szintén szives
fogadtatdsra taldljon, a mi ntévégre is, esak viszonzés-
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képp lehetséges; mar pedig constatdlhatjuk, hogy mai
miivészetiink nem egy esetben a kiilfoldi kidllitasokon
igen dicséretesen ¢s szépen megillotta a helyét.

Csak mindezeknek a félszegségeknek a lekiizdése-
vel lehetséges a mi miivészeti viszonyainkat tiszta vild-
gitasba helyezni és megillapitani azokat a komoly czé-
lokat, a melyeket a miivészet terén kovethetiink, Tudom,
hogy az agitatio terén utdvégre senki sem kertithefi el
1d6nként a talzasokat, de, hogyha mi a bajok orvosai
akarunk lenni, akkor nekiink ezeket a bajokat vildgosan
latnunk kell, és nem szabad magunkat tévedcsekben rin-
gatnunk. Kiilonben is, hdla Istennek, a mi a mtivészetet
illeti, azt taldlom, hogy desperatiéra egydltalan nincs
okunk. Semmi sinesen még elveszve, sft még csak el
mulasztva sem. Nehézségek és bajok, igenis, vannak, de
azokat lekiizdhet jiikk egyesiilt erével, dsszetartassal. Min-
den er8nket fel kell hasznalnunk a maga helyén, ne igye-
kezziink senkit sem elkedvetleniteni, és ne proseribal-
junk senkit se azért, mert nem a mi térekvéseink zdsz-
16j4t kiveti. Vezet$ szerepre ma még a mi miivészetiink
hivatva nem lehet, — de a mint mar emlitettem, — ma
is méar becsiilettel 4llja meg helyét a vildgversenyben ;
meg vagyunk aldva jeles és nagyra hivatott talentumok-
kal ¢s igy ndlunk a képzOmiivészet tobbé mér nem k-
nyoradomdnyokra szorulé drva gyermek, hanem olyan
megnyilatkozdsa nemzetiink szellemi és lelki életének,
a melynek megbeesiilése dltal esak magunkat beesiiljik
meg. A megitélésnek ezeket a most jelzett félszegségeit
és a fogalomzavart, a melylyel ezen a téren gyakran ta-
lalkozunk, csak fokozta némely @j irdnyoknak behato-
ldsa, a melyekkel szemben a kizvélemény organumai, és
a kizinség, s5t néha maguk a miivészek is az objectiv
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megitélésnck ngyszolvan minden mértékét elvesztették.
En nem akarom a tisztelt képvisel6hazat azzal untatni,
hogy itt akadémikus fejtegetésekbe bocsitkozzam a mii-
vészeti secessio czélja és természete feldl, re tekintettel
arra o hatdsra, a melyet ez az irdnyzat a mi miivésze-
tiinkre gyakorol, nem mellézhetem, hogy legalabb futo-
lag ne érintsem. (Halljuk! Halljuk!)

A miivészetek egész torténete azt tanusitja, hogy a
miivészetek idénként, a maguk hagyomanyainak formai-
ban, megmerevednek. Ilyenkor majdnem minden kap-
csolat megsziintnek litszik a miivészet ¢s annak termé-
szetes forrasai, tudniillik egyfelGl a természet, és mds-
fel6l az emberi lélek kozitt. A miivészek egymist uta-
nozzik, ninesen haladds, ninesen igazi lendilet. Ilyen-
kor mindig erészakos kitorés alakjiban kivetkezik be
cgy forradalom, s ez eredményezi a régi iranytol valo
cltérést ¢s a visszatérist az igazi forrvdsokhoz, a termnd-
szethez és az emberi 1¢lekhez. £n minden ilyen forradal-
mat a miivészetben, jogosultnak tartok, de esak akkor
(s csak addig, a mikor ¢s a meddig az @) iranyokhoz
valo attérést nem csupan jelszoul hasznalja fel, hanem
igazin hit marad az igazsighoz ¢s a bensGséghez. (He-
Iyeslés o jobboldalon.) Mi most egy ilyen forradalmi
korszakot ¢liimk at, kezdiink elhidegiilni a régi irdnyok
irdnt, de az 4j irdnyok még nem forrtak ki a maguk
tisztasigukban az dtmenet zlirzavardbol, ezért taldl-
kozunk miivészeti téren annyi aberratioval. Hogy ecsak
egy példira mutassak rd: minden mivész kétségen kiviil
jogosult a természetet Ggy abrizolni, a hogy 6 azt maga
litja, ¢s azt adni vissza, a mi az 6 lelkében ¢l, nem a mai-
sokéban. Amde a mai nap talilkozunk néha a termé-
=zetnek oly dbrizolisival, a melvre azt kell mondani,
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hogy az a mivész nem arra torekedett, liogy a termé
szotet Gigy tiintesse fel, a hogy & litja, hanem arra, hogy
figy tiintesse fel, a hogy mdsok nem latjak. (Elénk he-
lyeslés és telszés.) Szoval, kételkedniink kell az ily mii-
vosz torekvisének Gszinteségében, és azt kell tartanunk,
hogy a verismus ily esetekben nem egyéb, mint extra-
vagantia. (Ugy van! Ugy van!) Tovabba azt is tapasz-
taljuk, hogy az 0j irdny kovetdi, kik az alatt a jelszo
alatt szakadtak el, hogy visszatérjenek a termdészet ha-
misitatlan, hii és kozvetetlen kivetéschez, sok esetben nem
annyira a természetet tanulményoztiak, mint inkibb az
aj irdny kovetdi altal megallapitott 0y stilt. Tehat bele-
esnek ugyanabba a hibdba, a melyek elhagydsa czime
alatt alapitottak Gj iskoldt, tetézve azt azzal, hogy gyak-
ran kovetésre keviésbbé mélté polddknak szolgai utin-
zoiva lettek. (Ugy van! Ugy van!)

Egy misik jelszé, a melylyel szintén nagyon sok
visszaélés lizetik, a naivsig €s a primitivismus. Egy rég
letiint kornak miivészetét, barmily szép és vonzd legyen
az, meg(jitani nem lehet. Tanulhatunk téle, de minden
ismétlése, minden utinzisa ért¢ktelen. A mai kor embe-
rének lelkében, fajdalom, nagyvon kevés naivitis van és
nincsen visszataszitobb, mint az oly mnaivitdis, a mely
semmi egyéb, mint egy felvett pose. Mindazt a tudast,
a melynek magaslatira emelkedett mdig a miivészet,
megtagadni nem lehet csak azért, hogy miivészeti al-
kotdsaink a primitivismms, a naivitis bajos szinében
tiinjenck fel. Kz a szenvelgése és keresése a naiv &s pri-
mitiv kifejezési modnak a mivészetben, tulajdonképpen
semmi egyéb, mint 6ntudatos carricaturavagy pracminm
a tudatlansdgra, vagyis arra, hogy valaki ne igyekezzék
tanulni, tudni, mert hiszen mennél kevesebbet tanult ¢s
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tud, munkaja anndl primitivebbnek, tehat naivabbnak
is fog feltiinni,

[zekre a jelenségekre sziikségesnek tartottam ra-
mutatni azért, mert azokkal szemben nekiink kétszercsen
avatosaknak, megfontoltaknak kell lenniink. Nagy, régi
és kifejlodott nemzeti miiviszet megengedheti maganak
a kiilonezkidés, s6t az aberratio fény(izését is. Amde ne-
kiink ily irdany elhatalmasodisa fejlédésben 1évs miivé-
szetiink legbecsesebb erdit absorbedlja. En magam is
teljes szabadsigot kivanok adni minden Gj miivészeti
irdnynak. De veszélyt litnék abban, ha ezeket az 0 iri-
nyokat, — a melyeknek kovetdi kozt, megengedem, hogy
egyes erds tehetségek tudtak és tudnak nagyot és mara-
dandét 1s alkotni, de a melyckbdl, nézetem szerint, mai
nyilvinuldsi alakjaikban egy évtizedet vajmi kevés fog
tilélni, — talsdgosan dedelgetnok. Utovigre a mive-
szetnek ¢ppen gy, mint az emberi természetnek, meg-
vannak a maga allandé torvényei és a miivészet nem
nipareezikk, a melyet egyediil és kizirélag a malé divat
szabdlyoz.

Azt mondottam el6bb, hogy miivészeti bajaink mi-
sik katforrdsa a kereslet ¢s a kinalat kozotti ardnytalan-
sdag. A mi miivészi productiéink rovid idé alatt meny-
nyiséeileg nagvon kifejlédott, ezzel a kifejlodéssel nem
tart lépést a kozons'g befogadasi képességének, vagyis
a miivészeti termékek kelend8ségének mértéke. Ennek
a kivetkezménye az, hogy a miivészeti pialydra 1épdk
goraban az elégedetlenség jelel mutatkoznak, sét miivészi
proletiridtus fejlédésinek veszélye fenyeget. Kz pedig
a kérdésnck csak — hogy Gigy mondjam — socidlis
oldala. A kérdés culturdlis, miivészeti oldala az, hogy

, .

ez a jelenség kinnyen fenyegetheti magdnak a miivészi
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productionak mindségét 1s. Kz a depressio mutatja ha-
tdsat magdn a miivészi productién, a mennyiben igen
sokan arra lévén kényszeritve, hogy tisztin a minden-
napi, kozvetetlen megélhetés, a kenyérkereset szem pont-
jabol foglalkozzanak a miivészettel, nemn emelkedhetnek
odaig, hogy nagyobb miivészi alkotdssal foglalkozzanak,
hogy mdélyebb tanulméanynak szenteljck a maguk erejét.
En azt hiszem, hogy itt a mi culturalis allapotainknak
nem valami elszigetelt, koros jelenségével van dolgunk,
hanem egyszerien a mi culturdanknak minden haladas
daczira ma még constatilhaté fejetlenségére mutat ez is.
De kétségtelenil], ez ellen a baj ellen is kiilon kell orvos-
last keresniink, ezzel a kérdéssel is kiilin ¢s behatoan
kell foglalkoznunk és annak lekiizdését munkalnunk.
Hogy ez nem elszigetelt jelenség, annak igazolisira
elég talin pédaképp arra hivatkozni, hogy senki sem
allithatja, hogy példiul nagykizinségiinknek a tudo-
many iranti ¢rdeklédése ¢s érzése sokkal magasabb fokon
All, mint a képzémiivészet irdanti érdeklédése. Hogy
ezen a bajon segitsiink, mindenesetre sziiksée van lelkes
térsadalmi agitatiora, példaadasra, buzditasra, ¢s e
tekintetben esak a legnagyobb elismercéssel lehet szdlani
mindenkirdl, a ki a kezdeményezds terére 1ép és sikert
arat. Csak elismeréssel szolhatok magam is arrol a tevé-
kenységrél, a melyet tisztelt képviseldtarsam, IHock
Janos e téren kifejtett. (Helyeslés.) Kozonsiégiinket
azomban nevelni kell, miiizlésre és miivészet iranti ¢ér-
wkre. Helyeslem azt a torekvést, hogy ez kezdetét miér
az iskolaban vegye, amde hogy ebben a tekintethen czélt
érjiink, annak foltétele az, hogy maguk a tanirok dt
legyenek hatva a miivészet iranti lelkesedéstdl és a mii-
vészet megértésétél. Mert ez nem: tanterv ¢és utasitds
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cgyetlen vésze, a melyre nézve megengedem, hogy tan-
tervi modositasrol is szo lehet, a rajztanitis, a mely,
mint a képzelet ¢lesztéje és a forma-érzék fejlesztd)e
iskoldinkban az eddiginél jobban értékesitheté volna.

Az dllamnak a feladatit is nagyon sokan tévesen
fogjak fel. Az allamnak a feladata nem lehet semmi ko-
riillmények kozitl az, hogy tgyszolvan mindazt, a mi a
miivészi  productio terén a maginosoknak mnem kell,
dsszevisdrolja és ezzel mintegy garantirozza a miivészek
megclhetését. Az dallamnak tényleg, mint a miniszter ar
mal beszédjében helyesen hangstlyozta, bizonyos és pe-
dig nem is alacsony mértéken aluli dolgokat megvisirol-
nia nem szabad. Az dllamnak nem volna szabad nemesak
vidéki muzeumnak ajandckozni, de a maga kozintézetei-
ben, hivatalaiban folfiiggeszteni, folallitani olyan miter-
méket, a mely a legszigorabb maivészi  kritikat ki nen
dllja. Azonban viszont az is sziiksiges, hogy az allamnak
tevékenységében ezen a téren bizonyos dsszhang, bizo-
nyos rendszer és tervszeriiség nyilvanuljon. En mdr egy
el6bbi beszédemben kifejtettem azt, hogy e tekintetben
mily reformokat tartanck sziikségesnek. Nekiink igen
lelkes szépmiiveszeti miniszteriink van a vallas- és koz-
oktatdsligyi miniszter Gr személyében; amde az a saj-
nos, hogy jabb idében is — legalabb foltételezem: és
nem hiszem, hogy csalédnam ¢ tekintetben — folmeriil-
tek fontos 4llami megrendelések, miivészeti téren, a me-
lveknek effectualisara 6, mint cultusminiszter, semmd
hefolyist sem gyakorolhat.

En tehdt arra kérem a miniszter urat, hogy min-
den tartozkodas félretételével, igyekezzék teljesen hatds-
kérébe vonni mindent, a mi a miivészetet érdekli, mert
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ezzel a miivészet tervszerti, ontudatos fejlesztésinek igen
nagy szolgilatot, fog tenni.

A miivészi kereslet ¢és kindlat ardinydnak megjavi-
tasira nagyon sokat tehetiink az altal is, ha a miiveszi
erket iparmiivészeti téren foglalkoztatjuk. ([ elyes-
i¢s.) Erre nézve orvendetes elény az a haladds, a mely-
Iyel iparmiivészetiink terén ujabb idében talalkozunk, 8
mely tisztdn harom factornak: az iparmivészeti mu-
zeumnak, az iparmiivészeti iskoldnak ¢s az iparmiiviszeti
tdrsasignak miikidésére vezethetd vissza, a miért ez in-
tézményeknek vezeti, nézetem szerint, a legnagyobb el-
ismerdést érdemlik. Miviszeinket arra kell igyekezniink
rmegnyerni, hogy ne csak odavetett eszmdék morzsdival,
de komoly és behaté munkéval igyekezzenek az iparmii-
viszet szolgdlatiba allani.

Az actualis miivészi kérdések sordban én harmadik
helyre helyezem a mﬁvészképzévmk kérdcsét, mert, erre
nézve teljesen csatlakozom a miniszter ar felfogdsihoz
és nem osztozhatom Hock Jdnos képvisel§ ar nézetében,
tudniillik én nem gytkeres ujjdalakitdsnak a sziikségt
latom, hanem inkdabb annak, hogy meglévd intémé-
nyeinket célszertien fejleszszitk tovabb. Az a programm,
melyet a tisztelt miniszter Gr az 1897-iki  koltségvetés
indokoldsakor a miivészképzésre nézve adott és a mely-
ben az akadémiai képzisnél bizonyos mértikig a tehetsé-
gek szabad fejlodésérdl ¢s a szabad versenyrdl is gondos-
kodva volt, ez a programm is teljesen alkalmas arra,
hogy talin némi mddositdssal a képz8miiviszeti képzés
tovibb fejlesztésének alapjdul szolgdljon. En nem farta-
nam helyesnek, ha minden institutio folforgatisdval
példéul a franczia példdt kivetnSk, és nem tartanim
helyesnek azt, ha barmely miivészeti iranynak egyoldalu
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kizarolagos utdnzdsival rendezndk be a mi miivészképzd
intézményeinket. Nem is all az, mintha a mi miivisz-
képzésiink rendelkezésére allo intézetek, mint az orsza-
gos mintarajziskola és a mesteriskola, éppen kizarolago-
san a német példa utdnzatai volndnak. Az sem all,
mintha a kormany tervszeriien ¢és consequenter a német
példa utinzisira buzditotta volna miivészeinket. A mii-
vészeti stipendiumok kiosztdsa tekintetében igen gyak-
ran kovettck azt az eljafist, hogy fiatal miivészeket ki-
kiildtek a nélkiil, hogy a hely, a melyen tanulményaikat
folytassik, megjeldlve lett volna. Tény azonban, hogy az
utobbi évtizedekben a fiatalabb miivésznévendékek £6-
kép a miincheni akadémiakat kerestck fol. Ennek oka az
ottani akadémiinak nagyfoku virigzisa és tekintélye
mellett f6képpen Miinchen kozelségében is keresendd, és
valljuk be Gszintén: abban is, hogy miivészndvendékeink
sok esctben nem birtik a franczia nyelvet annyira, hogy
Pirisba mehettek volna, a miiviszi stipendiumot pedig
egy nyelvnek a birdsihoz kotni bajos volna. De kiiloni-
sen nemy 41l az, mintha a miincheni miivészet az ugyne-
vezett, elavilt német akadémial irdnynyal azonosithatd
volna. Hiszen tudvalevéleg Miinchen ma erds vira a
miivészetl herezis-nek és az ottani secessionistdk sok-
kal kozelebb dllanak példaul a francia, angol vagy skot
iskoldkhoz, mint a régi német akadémiai irdnyhoz.
Egydbirdnt ¢én 6rommel iidvizlom, ha a tisztelt
cultusminiszter Gr mentdl gyakrabban lesz abban a
helyzetben, hogy fiatal miivészeket Pirisba kiildjon ki és
csodélattal vagyok eltelve a franczia miivészet legujabb
alkotisai irint; de a kizirclagossigot semmi irdnyban
sem; helyeslem. Iiszen legaldibb is annyi jogosultsaggal,
a mennyi jogosultsiggal a miivésznovendékeket Parisba

Derzeviczy A.: Beszédek és Tanulminyok. I. 18
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kiildhetjiik, ajanlhatndm példdul Rémat a miniszter ar
figyelmébe, a hol mar némi kezdeményezések is vannak
a magyar miivészek tanulmanyainak elGsegitésére nézve,
és a helyre némve tagadhatatlan, hogy azt a tanulmanyt,
a mit Roéma nyujthat a miivészeknek, sehol a vilagon fo
nem talalhatjdk.

Folfogisom, szerint leghelyesebb, ha a kifejl tt,
megerésodott miivésztehetségeket, a mennyiben az allam
gyamolitasa mellett akarjak kiilfoldi tanulmanyaikat
folytatni, a hely megvalasztisa tekintetében egyiltala-
ban meg nem kotjiikk. Mert a hely megvilasztisa, néze-
tem, szerint, osszefiigg az illeté miivész irinyaval, a ne-
lyet kivetni akar, és erre nézve ¢n ment6l tobb szabadsa-
got és mentd] kevesebb gydmkoddst tartok szitkségesnck.

Ezek voltak azok, a melyeket a képzOmiivészetre
vonatkozolag eladni akartam, hogy ezekkel az észrove-
teleimmel a kérdést egy masik oldalrél is megvilagitsam.
Magat a tételt természetesen elfogadom. (Elénk helyes-
lés és éljenzés.)



II.

GYULESEKEN ES UNNEPELYEKEN
MONDOTT BESZEDEK.






A JOGT SZAKOKTATAS REFORMJA.

— A IX. magyar jogiszgy(ilés IV. szakosztdlyinak 1885. évi
szeptember ho 22-iki Glésében tartott beszéd. —

1885. dszén tartatott Budapesten a IX. magyar joghsz-
gytlés. Ennek IV-ik szakosztilydban masodik targyul a kovet-
kezd kérdések keriiltek napirendre:

swKivénatos-¢, és ha igen: mily iranyban a jogi szakoktatds
reformja, tekinletlel egyelemi és akadémiai oktatasunlk tan- és
vizsgarendszerére!

Kivanatos-e, Liilonisen annak gyakorlati irdénydt emelni és
biztositani, és ha igen. mily intézmények behozatala és mily val-
tozasck eszlézlése allal?*

Dr. Nagy Ferencz eloado hosszabb beszéd kiséretében két
fopontban terjesztette el inditvanyat. Az inditvany 1. pontja
a jogi szakoktatds rendszerének gytkeres reformjiat égetd sziik-
ségnek meondja, — a 2. pont pedig részletesen felsorolja a reform
vezérelveit, hogy t. i. a jog- és allamtudomanyok bifurcatiéja
melldztessék, a fosily a jogi tdrgyakra fektettessék, — a jogi
szakoktatds kozéppontjava a maginjog tétessék, és pedig a tételes
hazai magdnjog, mindjirt a jogi oktatds elején, mig a rémai jog
késgbbre maradjon, — oly kitelez8 colleginmok hozassanak be,
melyeken a tanulé magit a méir elsajititott jogelvekben gyako-

rolja, — s végiil, hogy minden tanfolyam végén vizsgilat tartas-
sék, — a tudori szigorlatok irasbelick és szobeliek legyenek, s a

jelslt magasabb jogi képzettségének s kiiloniosen bonyoliltabb élet-
viszonyok biztos, jogi megitélésében vald jartassdganak kipuha-
tolaséra irinyuljanak.

Az {ilés mdasodik napjan Darday Sdndor azt inditvanyozta:
»Mondja ki a jogdszgvilés, hogy az 1883. évi I. t. cz. alapjin a
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jog- és allamtudomanyok egymast kiegészité tan- és vizsgarend-
szere irdant minél elébb kiilon torvény alkottassék.*

DellAdami Rezs§ szintén nydjtott be inditvanyt, melynek
fébb pontjai, hogy: a jogi oktatas szakisikolai alapon gyakorla-
tiva tétesdds, — a jogi palydra késziildk ne kiteleztessenek az 4l-
lamtudoményi targyakbél vizsgalatra, s a kotelez8 targyak os
vizggalatok reducdltassamal,—.az észjog, egyhizjog és osztrik jog
melldztessenek, viszont az Osszehasonlité jog- és torvényhozds-
tudominy s a sociologia szAmara tanszékek Allittassanak, — =a
hallgatok az elétt a tanar eldtt vizsgdzzanak, a kit hallgattak s
w magintanarok a tébbi tandrvokkal egyforma vizsgdlattartdsi
joggal ruhaztassanak fol, — s végiil, hogy a magéantanari intéz-
mény kiillonosen kivalé gyakorlati férfiaknak  (allami  meg-
bizds tjan is) bevonasival fejlesztessék.

A kovetkezé szonok, dr. Bors KEmil, véleményét szintén con-
cret inditvanyba foglalva, ammak kimond#sat kérte, hogy a jogi

oktatds hivatisa elsd sorban szakemberek képzése, — hogy e
hivatds terjesztésére legalkalmasabbak a szakiskolak, — tovabbi,
hogy az osszes jogi tanintézetek egyenlésitendék, a szakoktatis
kiltségel — nem szélva a felekezeti akadémiskrél — az 4llamot
terheljék, — egységes, szigoruan tudomanyos és csupan a tandri
pilydra nézve kitelezd jogdoktorsig szerveztessék, — a jogtanari

pilya pedig allamhivatali jellegli szakpalyivd tétessék.

Dr. Schwarz Gusztav nmagyjiban elfogadta az eléadé indit-
vinydt, csak a magdnjog tanitdsira vonatkozé pont helyett ajan-
lott wjat, mely szerint kimondassék, hogy a tételes hazai magan-
jog mellett elsé sorban a rémai jog-rendszeres dogmatikija szol-
galjon a magdinjogi szakoktatas alapjaul.

Ezek utian kivetkezett Berzeviezy (akkor miniszteri tana-
csos és a felsobb oktatdsi figvek eldadéja a kozoktatdsiigyi minisz-

térinmban) alabbi beszéde.

Tisztell szakoszldly!

(Halljuk! Halljuk!) Megvallom, hogy czclomat,
mely idevezetett, elértnek tekinthetném mdr az éltal,
hogy magamat informaltam ama véleménvek fel6l, me-
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lyek jelenleg Magyarorszig jogaszi koreiben a jogi szak-
oktatas fel6l uralkodnak s a melyeknek a magam részé-
r0l a lehet legnagyobb stilyt tulajdonitom, (Elénk
teiszés.) de az elmondott vélemények és a hallott indit-
inyok utdn meg nem dllhatom, hogy néhiny észrevétel
megtételével a vitdhoz hozzi ne jaruljak. (Halljulk!
Halljuk!)

Mindenekel6tt a legnagyobb sajndlattal kell ki-
jelentenem, hogy a beadott concret inditvinyok egyike-
hez sem jarulhatok s hogy egyediil Dérday Sandor tisz-
telt bardtom inditvinydt partolom, mert ez egyszerii ki-
folyisa a mindsitési torvénynek.

A mi a tisztelt eldadé ar inditvanyat illeti, a me-
lyet tegnap oly nagy apparitussal, oly ¢kes és valéban
érdekes beszédben terjesztett el s a melylyel szemben
én 1s arrol az impressiorél tehetek tantsagot, a melyet
eltttem szolt Schwarz egyetemi magdntanar Gr kiemelt,
hogy tudniillik inditvinyat maésnak képzeltem annak
elolvasisa utdn, s hogy annak egyes pontjaival eladisa
utan jobban tudtam megbardtkozni; ezt az inditvanyt a
magam részérél nem fogadhatom el, daczira annak,
hogy a kiinduldsi pontra nézve, mely az egyetemi rend-
szernek ad elsGbbsiget az isoldlt szakiskolik rendsze-
rével szemben, vele egyetértek, nem fogadhatom el azért,
mert a kivvetkeztetések lerontottik ezt az alaptételt, s
mert azok csaknem odavezeinek, a mit Bors Emil tanar
ar kivint, a mennyiben szintén a meglehetésen merev
szakoktatds sziikségét hangsilyozta.

Az egyetemi oktatdsnak azt a rendszerét, melyet
az elbado Gr contempldlt, alig lehet mdsnak nevezni,
mint oly nominalis egyetemi rendszernek, a miné a
pirisi egyetemen divik, s azért igen esoddlkozom, hogy
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abban az id6ben, mikor a franczidk nem igen litszanak
megelégedve lenni sajiat felsd oktatisukkal, az eldadd
Qr annyira meg van azzal elégedve.

A mi a bifurcatiot illeti, e tekintetben kozel dllok
dr, Darday Séndor ¢s Del’Adami Rezs6 tagtirsaink
eladdsaihoz. Alig hiszem, hogy a jové fejlodés az eld-
adé arnak adna igazat.

IHa, mint a tisztelt eldadd Gr ohajtja, a tananyag
és a tanterv egységét fentartani akarjuk, nen foghatom
f6l, hogy miképp lehet ezzel szemben azt a kivinsigot
hangoztatni, hogy a jelenlegi rendszer megviltoztati-
saval az dllamtudomanyok kirekesztessenek a jogi tan-
rendszerbdl és hogy lehet dllitani, hogy az allamtudomi-
nyok annyira tflstlyban vannak ma a jogi tudoméinyok-
kal szemben, hogy ezeket egészen hattérbe szoritjak. Itt
azonban azzal a nehézséggel allunk szemben, hogy a leg-
tobb targyra nézve alig lehetséges megdllapitani, hogy
jogi-e vagy allamtudomanyi ¢

Azt hiszem azonban, hogy ha valaki azt allitja,
miszerint a mai tanrendszerben sok az dllamtudomdny,
hogy a tanrendszerbdl egyes allamtudoményi discipli-
nakat ki kell kiiszobolni, akkor meg is kell jeldlnic azo-
kat a discipindkat, a melyek kikiiszobilenddk volninak.

Ezt azonbam a tisztelt elado ar nem tette, s felfo-
gdsom szerint helytelenill az allamtudoméanyok kozé¢ so-
rozta az Osszes szorosan vett dogmatikai tudominyokat,
az észjogot, a jogi encyclopaedidt ¢s az Osszes jogtor-
téneti tudomdnyokat s Ggy litszik, mindezek kihagydsit
kivinja.

A torténeti ¢s alapvetd dogmatikus tudomdnyok
vagy sziikségesek, vagy nem sziikségesek. A mennyiben
szitkségesek, felvételok a tanrendszerbe nem csupin az
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allamtudomdnyi szakra valé tekintetbdl tortént, de tor-
tént azért, mert ezek a disciplindk egytttal a jogi tanul-
mény bevezetd és alapveté ismereteiiil tekintettek. Vi-
szont vannak egyes allamtudomédnyiaknak megjelslt tan-
szakok, — a kizigazgatisi jog, a pénziigy-jog, az egy-
hézjog, — melyekkel utévigre az tigyvédnek, a birénak
csak annyit kell foglalkozni, mint a kézigazgatis embe-
rének. Ezeket tehat dllamtudomanyoknak classificdlni
szintén nem lehet. ;

Nézetem szerint tehat a jelenleg kotelezGen elGirt
targyak kozott esak négy van olyan, melyet merdben 4l-
lamtudoményinak lehet mondani, tudniillik a nemzet-
gazdasagtan, a pénzigytan, a politika és a statisztika.
Nem vettem ki a tisztelt el6ado dr szavaibol, hogy eze-
ket ki akarja-e kiiszobolni? Azonbam azt hatirozottan
mondhatom, abban téved a tisztelt eldadé Gr, mintha
ennyi dllamtudomény vagy ezek az dllamtudomdnyi dis-
ciplindk mind,sehol a vilagon nem tanittatninak. Német-
orszdgban igenis tanittatnak. Igaz, hogy a legtobb né-
met egyetemen nem a jogi facultdson, hanem a bélesé-
szeti facultason; oft tudvalevien kitelezé targyak mnin-
csenek, tehat nem is lehet mondani, hogy ezeknek a tar-
gyaknak hallgatisa kotelezd, de tény az, hogy ezeknek a
collegiumoknak a hallgatéi a jogi szakbol keriilnek ki,
Az elGsorolt négy tantirgy oraszima nalunk mindossze
20 orat tesz, ha a tanulmdnyi szabdlyzatot ¢s az abban
félévenkint eldirt kotelezd oraszamot tekintjiik, az Osz-
szes tobbi kotelezett tantirgyak oraszdma 107. Azt hi-
szem tehdt, nem lehet igazsigosan arrél panaszkodni,
logy az allamtudomédnyok tdlsdlyban vannak a jogi tu-
domdnyok {6l6tt.

Egyvébirint visszatérve a tlhalmozis kérdésére,



282

ha concediljuk a tilhalmozottsigot, concedalni kell a
bifurcatiét, vagy ha fenn akarjuk tartani a tanterv
egységét ¢s képzést akarunk nyajtani a jogaszoknak és
politikusoknak egyardnt, akkor meg kell tartani e tdr-
gyakat a tanrendszerben. (Helyeslés.)

Tovibb menve, a tisztelt el6adé Gr a maganjogor
akarja a civilistikai képzés alapjava tenni. ITivatkozott a
Coda Civil-re, mely a code penale-lal egyiitt a franezia
szakiskoldkon alapja a tanitisnak. E kardést  fol-
karoltak tibben és kitiintették, hogy a magyar magin-
joggal ma nem lehet a romai jogot a tanrendszerben he-
lyettesiteni. En is abban a meggysz6désben vagyok.
hogy ez a kérdds legalibb is idGelotti. Majd ha lesz codi-
ficdlt maginjogunk, akkor lehet discutidlni, vajjon kell-c
a tanrendszerben olyan viltoztatdst tenni, mely szerint a
akir annak teljes kiszoritisdval,

romai jog helyett
akdr csak helyesere utjin — a magyar maginjog szolgal-
jon a civilistikus képzés alapjiaal? De ott, a hol az a
foladat, hogy a jogdsz bevezettessék a jogaszi gondolko-
zisha, hogy neki az alapismeretek nytjtassanak, hogy
ezek az alapismeretek lehetdleg tisztan ¢s formailag to-
kéletes alakban nytjtassanak, ott erre a foladatra nem-
esak okvetetlentil legalkalmasabb didaktikal eszkiz a
romai jog, de sit azt, hogy a magyar maginjog, mely
évszizadokra megy vissza, mely hézagos, a legkiilonbi-
z6bb kitfokon alapszik, mely rendezetlen, haszniltas-
sék fol erre a didaktikai czélra, azt én teljesen lehetet-
lennck tartom. (Helyeslés.)

A mire nézve részemrdl még leginkdibb egyet-
értek a tisztelt eléadé ar inditvanydval, az a jogi semi-
nariumok szitkségessége ¢s haszna. De erre nczve is két
ellenvetésem van. — Els6 ellenvetésem az, hogy a semi-
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nariumi rendszer igenis ki van prébalva, mint igen hat-
hatds és sikeres eszkioze a tudds-képzésnek, a tudomi-
nyokban valo bivarkodisnak, az irodalmi miikodés is-
koldjanak ; hanem hogy a gyakorlati jogiszképzés szem-
pontjabol a seminariumi rendszertSl valami nagyon so-
kat lehotne varni, ezt a nézetet nem osztom.

Azt pedig éppenségeel nem tartom lehetségesnek,
~— ¢s ez a masodik ellenvetésem, — hogy a seminariu-
mok, {igy, mint az eléadé Gr contemplalja, teljesen ko-
telez8kké totessenek az dsszes joghallgatokra nézve. En
ezt, mondom, kivihetetlennek tartom oly rengeteg colle-
giumokndl, mindk mai nap kiilonésen a budapesti egye-
temen fennallanak és a mindk az orsziag févarosiban
lov§ egyetemen minden kortilmények kozt lesznek ; mert
ha 400—500 hallgatobol 4llé collegiumokndl, vagy ¢p-
pen 1500—1600-ig mend hallgatosignal —megkivanjuk
minden hallgatotol, hogy a seminarinmokban részt ve-
gyen, akkor ezek egyszerfien megsziinnek seminariumok
lenni, mert igy lehetetlen a tandrtél megkivanni, hogy
minden cgyes hallgatoval kiozvetetleniil, behatoan foglal-
kozzék 5 ¢s egy mas elvet is sértene ez az intézkedés,
tudniillik azt, hogy legalibb a fels§ oktatis korében az
egyini ontevékenység csakis spontdn lehet és nem kény-
szer.

A vizsgdlat rendszerére vonatkozolag a tisztelt
eléado Gr nem tartja helyesnek a jelenlegi remdszert
és (vzars vizsgalatokat akar behozni. En azonban, tisz-
telt szakosztily, az dvzard vizsgdlatokat ¢g  dltaldban
a jelenlegi vizsgalatok szamdnakl szaporitasat hata-
rozottan ellenzem s ezt is mar maximumnak tekintem.
Utalt a tisztelt eldadd fir a franczia rendszerre és annak
elényeire, de nem tiintette f6l a rendszer misik ol-
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dalat; foltiint ez egyszer Dell’Adami tisztelt tagtir-
sunk el6adasiban, a ki rautalt az évenkénti vizsgélat-
bol eredi helytelenségekre ¢s visszassigokra. Azt hi-
szem, ha a jogdsz azt, a mit az éven at megtanult, az év
végén siet egy vizsgdlaton absolvdlni és azutdn
tovibb nem t6ridik vele, ennek eredménye csak az lehet,
hogy az egyenként fililletesen megtanult studiumokat,
mire a cursus végére ért, tokdletesen elfeledte ¢s majd-
nem ugyanott van, a hol volt, mikor az egyetemre lépett.
Ha a német rendszert a teljes tanszabadsiggal nem fogad-

juk is el, — a mint a viszonyaink kozt nem is alkal-
mazhatjuk, — még sem szabad szem ell téveszteni azt,

hogy a felsé oklatasnak, annak minden korében, tehat a
jog- és dllamtudoményok korében is, van egy neveld, egy
jellemképzs foladata az élet szdmdra: az, hogy megta-
nitsuk a fiatal embert akaratinak fegyelmezésére, meg-
tanitsuk rd, hogy kotelességeit ne csak a nyomban riki-
vetkezd hatrany elkeriilése vigett teljesitse.  Hogy az
egyetemi oktatds ezt a foladatot teljesithesse, sziikséges,
hogy a fiatal embereknek legalibb bizonyos latitude-ot
engedjiink, ha nem is az els6 években, de legalibb a ké-
s6bbi években és ne kotelezziik ket mindvégig Ggyszol-
van mérol-holnapra valo leczketanuldsra, a mire a ké-
zépiskoliban. szokva voltak.

Epp tgy helyteleniteném a doctoritusi rendszer-
nek olyatén megvdltoztatdsit, mint azt a tisztelt eléado
ir kivinja. Mindaddig, mig az a rendszabdly, mely a
jogi doctoratust az tigyvédség foltételéil tiizi ki, ér-
vényben van, mindaddig a doctordtusi rendszeren val-
toztatni nem lehet. Hogy ezen viltoztathassunk, meg
kell sziintetni azt a rendszabalyt, mely az tigyvédséget a
jogi doctoritushoz koti. (Helyeslés.) Ebben az esetben
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azutin, ha ez az eléfoltétel bekovetkezik, részemrdl a
doctoratusok dsszevondsihoz egyetlenegy oly szinvonalu
vizsgilatit, melybSl esakugyan kitiinjek, hogy az illetd
tudomdnyosan képes miivelni azokat a targyakat, me-
lyekbdl vizsgdlatot tesz, a doctoratusnak ily dtalakitdsd-
hoz, mondom, szivesen hozzijarulnék. Az azonban a leg-
kevésbbe sem kivdnatos, hogy a jelen viszonyok kozt a
doctoritus gyakorlati  szempontbol mddositiassék ¢s
gyakorlati irdnyu vizsgalatta viltoztattassék at, mint az
igen tisztelt elado Gr kivanta, mert az ily atalakitott
doctoratus semmi egyéb nem lenne, mint megel6zd is-
métlése akdr az ligyvédi, akdr a birdi vizsgilatnak, mert
ezcknek a foladata az illetSk gyvakorlati képessége feldl
bizonysdgot tenni.

Ezzel, tisztelt szakosztily, befejeztem mondandoi-
mat az igen tisztelt elfadd Gr inditvinya folott és dttér-
hetek tisztelt Dors tanar tr véleményére. Miel6tt ennck
Iényegébe boesdtkozndm, nem mellézhetem teljesen azt a
tdmaddst, melyet & az egyetemek, de kiilonosen a buda-
pesti egyetem ellen intézett s kénytelen vagyok azt a
komoly meggyézédésemet nyilvanitani, hogy a tisztelt
tandr Gr e tekintetben nagyon elfogult és ez elfogultsig
kivetkeztében igazsigtalan; tovibbd, hogy bizonyos 16-
tez$ jelenscgeket tiloz és dltalanosit.

En mondhatom, hogy elfogulatlanul itclek e do-
logban; ismerem Ggy a jogakadémiak, mint az egyete-
mek miikodését ¢s semmiféle  érdekem nem  kivanja,
hogy valamelyiknek kedvezzek; sit ha egyéni reminis-
centidkat keresnék, nem feledhetném, hogy magam is né-
bény ¢vig jogakadémiai tandr voltam; ha most, csak
azért, hogy az egyetem miikodésére himet varrjak, el
akarndm homadlyositani az akadémidkat, a sajit miko-
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désem cgy részére is homaly esnék. Tudom, hogy a jog-
akadémidkon sok oly er8 miikidik, kik az egyetemeknek
is diszére valndnak, tudom, hogy vannak itt is, ott is
kiilonbségek a kotelességteljesités buzgalmiaban; azt is
concedalom, hogy a jogakadémidikon a hallgatok dtlagos
szorgalma nagyobb, mert a csekély szim kdnnycbben
ellenérizhetd, de misrészt az is bizonyos, hogy legalabb
némely jogakadémidin a vizsgalatok szinvonala az egye-
temi alatt all, mert kiilonben a bukottak, vagy bukofél-
ben levék nem menekiilnének oda az egyetemrdl.

Es dtalin -— bdrmily elismerdssel viseltessiink a
jogakadémidk torekvé és jeles eréi irant, barmint faj-
laljuk a nehéz helyzetet, melyben vannak — bizonyos,
hogy ellenok van a kor irdnya, mely a nagy szellemi
centrumoknak kedvez, s az isolalt kis szakiskolikat el-
nyomja. Kz okozza sanyaru sorsukat, nem valamely
erGszakos rendszabdly, vagy egyetemi monopolium.

Kiilonben Bors tandr Gr szerint az egyetemi rend-
szerben rejlik bajaink fSoka, a melynek folytin nalunk
jogi szakoktatds nem is létezik. No, mar ha a szakokta-
tast dgy fogjuk fol, hogy azt a szakot chinai fallal kell
elkiiloniteni minden madstél, nehogy miivelsi valamiképp
tudomast szerezzenek arrcl, a mi rajta kiviil esik, akkor
megengedem, hogy nines jogi szakoktatiasunk, és hozzi-
teszem: hal’ istennek nines!

Az a szakoktatdsi rendszer, a melyet Bors tanar ar
kivdn, még messze thlmegy az el6adoi inditvanyon és
tilmegy a franczia rendszeren is, mert az 6 rendszerének
alapelvei: schema, chablon, disciplina ¢és dressura; igy
azonban nemesak tudomanyossigot nem, de még csak va-
lamire valo gyakorlati szakképzettséget sem lehet terem-
teni. Czéheknek ¢és oligarchius teriileteknek mondja
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az inditvanyoz6 az egyctemeket, holott az altala contem-
plalt akadémiik, melyeknek candidatiéjahoz a miniszter
a kinevezésnél kotve volna, még sokkal inkabb azok len-
nének. Azt pedig éppenséggel tagadom, hogy sikeres fel-
s6bb  oktatds csak Ggy képzelhetd, ha a tanir minden
egves hallgatéjaval kidzvetetlentil ¢érintkezik, ennek az
egész vilag pelddja ellentmond ; mert a hirnevesebb tu-
désok mindeniitt annyi hallgatét vontak ¢s vonnak mia-
guk koré, hogy valamennyivel érintkeznick teljes
lohetetlen volna és szellemck mégis kihat rdjok, oktatd-
suknak mégis van sikere.

Epp oly igaztalan az az dllitas, hogy azok a dedk-
zavargisok — a melyeket én is helytelenitek — az egye-
temi rendszernek sziikségképp kifolydsai volnanak, és
hogy azért, mert Béesben a tanulok zavarogtak, el kel-
lene toriilni az egyetemi rendszert. Erre az eszmére, azt
hiszem, a legabsolutistikusabb kormdny titkos renddrfd-
noke sem jutna. (Elénk helyeslés.)

Egyébirint az az administrativ apparatus, melyct
a tisztelt tanar ar tervez, mig nehdézkesebb, mint tan-
rendszere; mert hogy folyé administrativ kérdésekben
oly testiilet dontson, melynek tagjait részben a vidékrol
kellene az filésekre behivni: ez oly nehézkes eljaras
volna, mely a telegraphok kordban egyaltaldn nem kép-
zelhetd. Van azonban két dolog, melyre nézve az inditva-
uyozd turral egyetértek. Az egyik az, hogy az irdsbeli
vizsgalatokra a jogi szakoktatdsnal nagyobb silyt kell
fektetni, ¢s azoknak nagyobb kiterjedést kell adni. Min-
denesetre megfontolandénak tartom, vajjon az allam-
vizsgdlatok nem volndnak-e zart helyi irdsbeli dolgoza-
tok hozzifiizése dltal szigoritanddk és nehezitenddk.
( Helyeslés. )
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A masik, a mire nézve vele egyetértek, az, hogy
a juris doctoratus ne legyem az iigyvédség elGfoltétele.
(Helyeslés.) Tudom, errél nehéz itt beszélni, de azt is
sajatsidgosnak tartom, hogy ha igazsigiigyi ¢rdekek
megkivinjak az tigyvédek szamdnak korlitozisdt, micrt
kellene eme czél elérésének a jogi szakoktatist hozni
aldozatul ¢ (Helyeslés.)

Bors tiszlelt tagtars Grnak inditvinya egycbirant
abban a filfogdsban culmindl, hogy az egyetem clavult
intézmény, hogy ma egyetemeket allitani, az egyeteme-
ket szaporitani rogeszme; & ecsak szakiskoliktol var
udvot.

Ez merész allitas és sajat folfedezéi hivatasaba
vetett columbusi hit kell hozz4, hogy egyszerii agyrém-
nck deelardlja valaki azt a tanrendszert, mely ma
Eurépa tilnyomo részében fenndll ¢s melyen ma Kuré-
panak Gigyszolvan Gsszes tudoményossiga alapul. De a
tisztelt tandr Gr egy kétségtelentil meglevis dramlatra
tamaszkodik.

Ma ugyanis népszerli dolog és Gsszekottetésben
van a nalunk pillanatnyilag uralkodé divatos aramlat-
tal: szidalmazni egyetemeinket, rosszalni az egyetemi
rendszert és kiilondsen az ezzel jard tanszabadsigot. —
Megfelel ez az aramlat a mai kor kissé antiliberalis ira-
ny:inak ; megfelel a franczia-bardtsag és a németek iranti
neheztel¢s napirenden lev$ ¢rzelmeinek és megfelel —
s épp ezért kérem a tisztelt szakosztilyt, hogy méltoz-
tassék higgadt boleseségében tivol maradni ez dramlat-
t6] — megfelel a kozonségiink egy nagy részében meg-
levs engesztelhetetlen gytiloletnek és hatirtalan lenczés-
nck a ,,Lateinerthum® és minden tudoméanyossig irint,
mely mir a kis dedkot partfogdsdiba veszi a professor
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igazsigtalansiga ¢s az iskola talzo kovetelései ellenében
s mely a fels oktatasban a tandrt ¢s a tanvendszert hi-
bdztatja, ha egy teljesen hanyag, tchetség nélkiili fiatal
ember, kinek tudominyos palyara hivatisa nines, azon
boldogilni nem is tud. Mind ennek aztin természetesen
a rossz német rendszer az oka.

Ne feledjiik tisztelt szakosztily, hogy a Ndémetor-
szigban divé tanrendszert ¢s egyiltaldban a német iskola-
iigyet naprél-napra mindinkabb mintaszeriinek ismerik
el az egisz viligon. Ne feledjiik el, hogy Németorszag
hatalmi allasa, mely ma nagyobb, mint Francziaorszagé,
elst sorban ¢s kiilongsen a németek tudominyinak, ez
pedig egyetemeinek tulajdonithaté. Azt sem ismerhetem
el, hogy a németorszigi jogdszvilig akir az elmélet,
akiir a gyakorlat terén a franczia jogdszsig mogott
dllana.

Mi, tisztelt szakosztily, kiilonosen szeretjiik a gya-
korlati ¢let kovetelményeit hangsGlyozni; mintha 1itt
Magyarorszagon el volniank mertilve sziirke theoridkba,
mintha nialunk a tuddésok gombamédra nénének és idedl
volna lételemiink. (Deriillség.) En mindebbl semmit
sem litok; sOt inkabb azt talilom, hogy nalunk a tudo-
many mint tudomdny még nagyon is kevésre beesiiltetik
és nagyon kevés siilylyal bir. (Elénk helyeslés.)

Abhan a kovetelminyben, tisztelt szakosztaly, a
melyben néhanyan a kor intd szavat latjik, hogy minden
dron gyakorlati szakoktatist kell teremteni, veszélyt la-
tok, mert egyoldalu. (Helyeslés.) E szemponthél a tan-
rendszernek regulitora a kenyérkereset, josiganak fok-
mérdje az, hogy mennyi positiv gyakorlati és hasznos
ismerettel képes az benniinket megtolteni, a melyet az
tan, kilépve az dletbe, mindjart aprépénzre lehet £5l-

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulminyok. I. 19
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viltani. E kovetelménynyel szemben all egy masik 1s.
Azt hiszem, naprol-napra jobban érezzitk dllami, tar-
sadalmi, gazdasigi életiinkben a munkaftlosztis hdtra-
nyait, az egyoldaltsigot, melyre kéarhoztat, egyes szel-
lemi crék elsatnyulisdt, eltompuldsit mdsoknak talfej-
16dése mellett.

Az ember utovégre is nemesak egyv gépreszeeske,
mely teljesiti funktiojat, nem torddve az egészszel, s mely
ha elkopott, eldobatik és massal potolhato; az embernek
igénye és hivatdsa van arra, hogy Osszes szellemi hajla-
mainak harmonikus kifejlesztéscben megtalalja boldog-
sdgat. Bzt az egész oktatdisban szem el6tt kell tartani.
Ls azért a jelen viszonyok kézt, midén mind nyomasz-
tobban ¢rezzik a munkafolosztis hatranyait, azt
hiszem, az egyetemi rendszer, mely a tudoméanyok egy-
ségt, az osszes szellemi torekvések harmonidjat kép-
viseli, inkdbb mint valaha bir jogostltsiggal és azért
a legelhibdzottabb, a legvégzetesebb lépés volna ezzel a
rendszerrel teljesen szakitani. (Elénk helyeslés.)

Eu tehdat ezek elfaddsa utdn ismételve esak azt
mondhatom, hogy mint részemriél egyediill elfogad-
haté modositvanyhoz, Déarday tisztelt tagtarsunk indit-
vanyidhoz jdrulok.

Még esak annak a meggydzidésemnek akarok ki-
fejezcst adni, hogy ha e discussio folyamin oly cen-
cret inditvdny, mely szerint jogi szakoktatdsunkat
azonnal ¢s teljesen reformdlni lehetne, nem merilt is
fel, a tisztelt jogaszgyiilés aziltal, hogy ezt a kérdést
napirendre tiizte ki, hogy az itt hallott becses ¢s érde-
kes nyilatkozatokra alkalmat nytjtott, a magyar tan-
ligynek mindenesetre  jelent¢keny  szolgdlatot  tett.
(Hosszantarts élénk éljenzés.)



NEMZETI CULTURPOLITIKANK
IGAZOLASA.

— E beszdddel tidvazolte Berzeviczy az ,,JNMKE®" 1892, évi junius
7-ém, a koronézési jubilenm idejében Budapesten tartott koz-
gylilése alkalmédval az erdélyrészi tagokat.* —

Mélyen tisztelt kizgyuilés!

Az Emke budapesti vdlasztminyinak megtisztelé
weghizasdbol nekem jutott a szerencse, hogy a buda-
pesti s a Kirdlyhdgén inneni tagtirsak neviben szi-
vem mély¢bél fakadd orommel ¢s lelkesedéssel tidvizol-
jem az erre az emlckezetes alkalomra az erdélyi részek-
hol ide az orszig fovirosiba folsereglett tisztelt honfitdr-
zainkat, ¢érziletben ¢s torekvésben édes testviéreinket!
{ Bljenzés.)

Valoban szebb, emlcékezetesebb, torekviseinkre ¢s
reményeinkro nézve jelentGségteljesebb  alkalom  nem
hozhatott volna benniinket itt Budapesten Gssze, mint
az, a melynek lélekemel benyomasa alatt allunk éppen
e napokban. A mikor az egész nemzet életliiktetése itt
az orszag szivében egyetlen nagy szivdobbandsban cgye-
siil, a mely szivdobbanis kifejezi azt a lingold szerete-

*) A Magyar Hirlap kozlése nyoman. (M. H. 1892. jdn. 8. sz

L. mellékletén.)

19*
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tet, melylyel a legjobb kirdly irdnt viseltetiink, ebbeu
a szivdobbandsban benne kell, hogy liiktessen a mi egye-
giiletiink élete ¢s torekvése is, mert egyesiiletiinket is az
alkotméanyhoz és a kiralyhoz valé hiiség szelleme vez‘rli
¢s soha olyat nem akart, soha olyat cztlba nem vett, «
mi a népét atyailag szeretd kirdly helyeslésére nem szi-
mithatna. (Lelkes éljenzés.)

A hazafiti 6rom e napjai, a melyekben mindnyi-
jan csak azt érezziik, a mi benniinket egyesit és semmit
nem érziink mindabbdl, a mi benniinket az ¢let kiizde!-
meiben elvdlasztani szokott, az 6romben és lelkesedésben
valé egyesiilés e napja legyen egy 0] erds szovetség ki-
indul6 pontja, a melyet egyesiiletiink czélja ¢rdekében
kotiink s mai iinnepélyes kozgytilésiinkkel pecsételiink
meg. (Ugy van! Ugy van!)

Erre a szivetségre a Kirdlyhago fol6tt nyujtjuk
egymisnak a testvéri jobbot. Onok odadt, kizvetlen re-
szesel a kiizdelemnek, a faradsigos, de dics6 munkanalk,
mi, az innensé oldalon rokonérzelmiink melegével, kozis
eszméink terjesztésére irdnyzott buzgalmunkkal s kozis
{igyiink oltirira tett filléreinkkel igyeksziink az ondk
torekvését tamogatni. (Hosszas éljenzés.)

Ennek a szivetségnek meg akarjuk, meg fogjulk
héditani az egész orszigot; (Zajos éljenzés.) én remé-
lem, hogy onok, tisztelt erdélyrcszi honfitirsaink, azzal
a meggydzédissel fognak sziikebb hazdjukba munkdjuk
mellé s a kiizdelem sdnczaira visszatérni, hogy mun-
kajukban és kiizdelmiikben az egész magyar nemzet 4!l
onok mogitt. (Elénk helyeslés és tetszés.)

Vildgosan litjuk és hatdrozottan akarjuk a czélt,
mely benniinket Osszehozott és Gsszetart; nem ingathat
meg annak kivetéschben sem az utunkba gérdulé nehéx-
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s¢g ¢s akadaly, sem a gyandsitds vagy félreértés ve-
szélye. (Ugy van! Ugy van!)

Mi senkitél semmit elvenni nem akarunk, csak
adni akarunk, (Elénk helyeslés.) szellemi kincseket
akarunk adni a szellemileg sz(ikolkodknek, nevelés, ok-
tatds, ismeretterjesztés dltal. Senkit nem akarunk le-
igdzni, esak magunkkal egyenlévé akarunk tenni min-
denkit a haza kozos szeretete, a nemzeti Usszetartozis
érzete, nemzetl nyelviink ¢és miiveltségiink megértéso
dltal. (Elénk éljenzés és taps.)

A nemzetiségi kérdés Magyarorszigon rég meg-
sziint a fajok hatalmi kérdése lenni. Egy nagy civili-
satorius missio kérdcse az, a mely missio teljesitése
koriil az allamalkoté magyar faj csak kotelessiget vir-
dical maginak és ezt a kotelességet teljesiteni fogja, tel-
jesiteni tudja is; hogy a magyar tdirsadalom megértette
a nemzet géniuszdinak intd szaviat, annak fényes tana-
bizonysigit szolgaltatjik kozmiivelédési egyesiileteink s
ezeknek élén az E. M. K. E. (Helyeslés.)

Hiszen, tisztelt kozgytilés, a kinek ¢p esze és (p
szive van, az lehetetlen, hogy rokonszenvet ne érezzen,
ha még oly tiavol 4ll téliink, a mi torekvéseink irdnt.
(Ugy van! Ugy van!) Lehetne-e egy nemzetnek ma-
gasztosabbh, nagyobb ezélja, mint az, hogy magit egy oly
szellemi cultura altal 6rékitse meg, a mely minden mu-
landé anyagi alkotist talél és a melyben mindenkorra
kifejezve marad az & nemzeti egycémisége, jelleme.
(Elénk tetszés.) Amde ilyen nemzeti cultura csak egy
nyelvvel dllhat kapesolatban, esak egy faj jellegét, ty-
pusét, viselheti magén. (Ugy van!) Ilyen nemzeti cul-
turdja van, vagy lehet minden népfajnak, a mely ha-
zinkban képviselve van, megalkotisiban, kifejlesztécé-
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ben senki sem hdtraltatja Sket, de a magyaron kivil
minden népfaj a maga culturdlis stlypontjit mdis or-
szagban talilja f6l. Az erdélyi szdsz.a bansdgi német
sohasem lesz ziszlovivije a nagy német culturdnak; a
mi culturit a magyarorszigi romdn vagy szerb produ
cal, az mindig csak visszfénye lesz annak a szellemi éle -
nek, a mely Romaniiban, Szerbidban honos; de a ma-
gyar nemzeti culturit csak Magyarorszdig alkothatju
meg, az az egyetlen cultura, a melynek léte vagy nein
léte ennek az orszignak a létéhez van kotve, oly fa, o
mely csupin ebben a féldben gyckerezik s a mely azé:t
hivatva van terebc¢lyes lombozatit erre az egész hazira
kiterjeszteni. (Elénk helyeslés és lelszés.)

Kzt a magyar nemzeti culturdit kifejleszteni, meg-
izmositani ¢és terjeszteni kitelessége dllamnak és tirss-
dalomnak egyarint; czéltudatosan és hatdrozottan kell
erre torekednie az dllamnak, menten minden erészakos-
koddstol, de a bdtortalan tétovazastol is szabadon. ¥«
mig az allam megjel6li az irdnyt és folallitja a kereteket,
a tarsadalom a maga munkdjaval és dldozatkiszségével
siet azokat a kereteket kitdlteni. (Tetszés.)

Nyiltan és biiszkén valljuk, hogy mi arra torek-
sziink, hogy ezen a magyar foldon ne legyen egy tal)-
alatnyi olyan teriilet, a melyen a magyar ember idc-
gennek kénytelen ¢érezni magit; (Ugy van! Ugy van!)
azt akarjuk, hogy a magyar nyelv tuddsa ¢s szerete!c
er6s kapoes legyen, mely hazink wminden, bdrmily
nemzetiségii  polgdrit nemzetiségébSl vald  kivetkds-
tetés nélkiil Osszekogse; azt akarjuk, hogy a ma-
gyar szo, a magyar dal fGlzenddljon mindeniiot, o
Kérpitok tivében csak gy, mint az alféld deélibibos
réndin, hogy tovavigye azt a Quarnero és Adria hul-
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ldma, ki a nagyviligba, hirdetdjéiil annak, hogy ez a
nemzet, a melyet a torténelembdl nagynak ismertek
harezi erényei miatt, nagynak bizonyult a béke mivei-
ben is, nagynak bizonyult szelleme dl‘al s azzal is meg
tudta hoditani azt a foldet, a melyet hajdan fegyverével
megszerzett. (Zajos éljenzés és tetszés.)

S ha egyszer ez a nagy szellemi kiizdelem gy6zel-
mes véget ért, akkor a haza nemtdje ra fog mutatni
onokre, tisatelt erdélyrészi honfitarsaink, és azt fogja
mondani: czeknek az ¢rdeme legnagyobb, mert ott, a hol
Sk voltak, volt legnagyobb a veszély és legnehezebb a
gytzelem,

Isten hozta koriinkbe szeretett erdélyrészi tagtir-
sainkat! (Elénk éljenzés.)






SZECHENYI ELVEI ANEMZETI MUVE-
LODESRE NEZVE: MUVELODESUNK
NEMELY HIANYA KS VESZELYE.

— Veédniki megnyité beszéd az Eperjesi Széchenyi-Kior 1892 évi
junius 25-én tartott diszgytlésén. —

Tisztelt Diszgyiilés!

Az Eperjesi Széchenyi-Kor a mult ¢vben elhatii-
rozta, hogy a legnagyobb magyar, gréf Széchenyi Istvan
sziiletésének mult ¢évi szeptember 21-ikére esett évfor-
dilgjiat meg fogja tinmepelni s ez tinuepclyre irandé al-
kalmi prologra pdalydzatot is irt ki, Kozbejott koril-
mények megakadialyoztiak a kort az iinnepélynek az év-
forduloé napjin valé megiilésében, de a palyanyertes
prologot, melyet. a koriink pilydzatain immar maésod-
izben gy8ztes jeles kolténk, Varadi Antal irt, lelkes mii-
kedveléink nagy sikerrel adtik el$ ez év tavaszin s esak
az ugyanakkorra tervezett diszgytilésnek, mely hivatva
lett. volna Széchenyi-iinnepélyiink kiegészité részeiil

szolgdlni, kellett — f6leg az ¢én akadalyoztatiasom kovet-
keztében — mind a mai napig elmaradnia.

Midén ma vigre szerencsém van alapszabalyaink
¢rtelmacben  nekem, mint ¢ kir védnokének ezt a
helyet elfoglalnom s a tisztelt tagokat hazafiasan udvi-
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z6Iném, engedjck meg, hogy mindenckel6tt egy régi ko-
telességet réjjak le s eldszor jelenvén meg e mindségem-
ben a Szichenyi-kor gyiilekezetében, mélyen érzett ki-
szonetet mondjak a megtiszteltetésért, mely védnokke
vélasztatisom dltal ¢rt. Megvallom Oszintén, hogy sui-
vemnek filotte jol esett o vdlasztas dltal ismét szorosalh
osszekittetésbe Iéphetni azzal az egyesiilettel, a melynck
elsé megalakiildsi vajudasaiban részt vettem, a melynck
miikodéschez a kor legelsd éveiben szerény erbmhioz ké-
pest hozzijirGlni igyekeztem, ¢s hogy trommel gy6zod-
tem: meg mint szemléls éveken dt s most mint védnik is
a felol, hogy kiriinket ma is ugyanaz a szellem lengi :it.
a mely munkissiga elsé meginditéit vezérelte, hogv
koriinkben Ggy a testiileti szellem, mint a munkakedy
és a czéljainkért valo lelkesedés novekviben van s mind-
inkdbb kozeledik egyesiilotiink ahhoz a c¢zélhoz, a me-
lyet alapszabilyai, eddigi miikidése s mindenekfolito
az a nagy név, a melyet czimébe iktatott, tlznek eléje.

Ennek a nagy névnek, a Széchenyi nevének cul-
tusa nem annyira emlékiinnepélyekben, mint inkabb
abban kell hogy nyilvinuljon és nyilvinul is koriink-
ben, hogy hiven ¢s igazin kivetjiik egész miikodésiink-
ben a Széchenyi Istvin szellemét. Azt a szellemet, a
mely elébb egy kérlelhetetlen bird igazsigszeretetdvel <
egy szigori tanitomester kim¢letlenségével mutatott i
minden fogyatkozdsainkra ¢s hibdainkra, nem azéri,
hogy onbizalmunkat esikkentse, hanem hogy @nisme-
retre vezessen ; azt a szellemet, a mely azutin ismét lat-
nokként jelent meg el6ttiink, nagy, diesé jovonket esii-
logtatva elénk, hogy annak megpillantisa lankadt és el-
puhult erdinket @) kitartisra Osztonozze s gyOzelnii

kedvre aczélozza; azt a szellemet, a mely mig fajuni
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iranti forrd szeretettél vezérelve s ,,e haziban minden
kifejlsdést, a mely nem magyar, lelkébdl gytilolve, leg-
hatalmasabb Gttoréje lett nemzeti fejlodésiinknek, mas-
részt mindig az elshaladottabb nyugot példajira muta-
tott s arra intett, hogy ugyanazon az fton, a melyen
mis nemzetek mar megeléztek, nem elzirkézva és on-
magunkba mertilve, de a nagy culturnemzetekkel eszmei
kozosségben igyekezziink haladdsunkat munkdlni s jo-
vendd nagysdgunkat megalapitani; azt a szellemet, a
mely fajunknak, nyelviinknek uralmit és elterjedését
minden erdszakos eszkoz elutasitasival, st karhoztati-
saval, egyediil a valédi szellemi felsGbbség kivivisatol,
nemzeti egyc¢niségiinknek hibditol tisztult kifejlodésétil
s kimfivelésctol varta.

Hogy Széchenyi irdnya, torekvése a nemzetiség
¢s kozmiivelédés kérdéseiben ez volt, azt tettein és alko-
tasain kivill szamtalan emlékezetes nyilatkozata tanu-
sitja.

, Kiméletlenebb folfedezéssel, — igy jellemzi 0§
maga-magdt, — keményebb itélettel, mélyebb vagasok-
kal, gy hiszem, senki sem illette, sem biralta, sem ki-
nozta a magyart, mint én, rokonvére . . . Nemzetem
hibdit gy, s6t jobban ismerem, mint ti, de azokat
nalatok kevésbbé kimélem ; mert szivem Usztone szerint
selejtess’get honosaimban nem tirhetvén, mindazon hi-
baikat is haldlos biindknek nézem, melyeket, masokban
tan észre sem vennék.

Korabeli kiamiiveltscgi dllapotainkrél a  Hitel-
ben igy ir:

,», Hazink most nem igen van divatban s a kiilfold
alig tudja, hogy vagyunk. Mintha valami kat fenekén
iilnénk, se lelki, se testi productumainknak nines hire...
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Sokan annyi kdposzta, juhdszbunda s pipaszagot s tobb
effélét kevertek nemezeti szellemiinkbe, hogy a gyongébh
rész egy idelg szinte szégyenlé a magyarsigot s jobh
izléstinek s pallérozottabbnak tarta magat, ha kulfcldies-
kedett. A mit igen termdszetesnek latok, s megint azt
tandesolom, inkdbb magunkban keressiik a hibdt, mert
minden hazafisigunk mellett se tapsolhatunk bizony,
teszemi: a szegedi sarnak, hortobiagyi vidéknek, pesti
kovezetnek, Duna partjainak, szennyes theatrumdnak,
csdmorindité, Gtondllé szdmtalan koldusainak sth. S
hogy ilyeneket minden erdével szerettetni akartunk s
szinte magunkra fogtuk, hogy szerctjiik, legfébb oka a
magyarsig divatlansaginak®.

»De azért, — teszi mindjart hozza, — mivel ezc-
ket mondom, ne batorodjék neki a kosmopolita, ki tu-
dom, utazdsaiban sokkal szebh intézeteket litott, s ne
higyje, hogy vele valaha egyértelmii lehessek . . .«

Ot a haza sanyari dllapota csak munkira, a kiil-
fold clohaladottsiga csak versenyzésre Osztondzte. Mar
Wesselényivel folytatott, ifjikori utazdsai idejérdl
mondja: , Mindketten pirtiltunk hazink hatramaradt,
olyannyira elaljasodott l¢te f6lott s mindketten ¢rzomik
magunkban kimondhatatlan vigyat, habar csak egy
mdkszemnyire is jartlhatni honunk, véreink dpolasa-
hoz . . . Oh, mi gyonyorii pillanatokat tolténk egymas-
sal, mi dltal a legkinosabb eped(ssel f6l-foltiinik néha
eléttiink a reménysugdr, hogy tin mégsem fognink mi
magyarok lenni a civilisationak egyediili szdmiizittjei
hanems rink is fogna tin bekovetkezni az az id3, mikor
sajatsigos Iényegiinkben kifejtve, mi is, habdr kisebb
korben, mégis diszteljesen fognank dllani a civilisdlt
nemzetek fénykoréhen.
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A gybonge remény csakhamar erételjes meggyo-
zidésse lesz benne: ,,Hideg, csalbhatlan szamok, — tgy-

mond, — mert g nemzeti élet symptomdinak is vannak
csalhatatlan szdmai, — azt mutatjak, hogy midén

Turépdnak, vagy jobban mondva a civilisilt vilagnak
szinte minden népei elérték mar tet6pontjukat s véni-
lésnek indilnak, a magyar népnek esak most deriil haj-
nala s oly nyara, oly fénye fog bekivetkezni, a milyent
a huszonnigy oral ész, tudniillik az ¢ész tobbsége csak
tavolrsl sem sejt, a rozsddiban elsiilyedt magyar nem
is képzelhet, a magyar sphaerab6l kiesett német-magyar
pedig gilinykaczajjal illet. Minden jelenetek jovendd
fényt mutatnak nemzetiinknek, minek jovendSlésére
semmivel tobb j6sléi tulajdon nem kell, mint elére meg-
mondani, hogy a kisded makkbol, ha nem romlott, id6-
vel termd tolgyfa lesz, esak senki el ne gizolja.“

A jiovibe vetett ez erés hittel, biztos kézzel jelol-
heti mar meg a kovetends czélt:

»Az emberiségnek egy nemzetet megtartani, sa-
jitsdgait mint ereklyét megérizni és szeplGtlen mindség-
ben kifejteni, nemesiteni erdit, erényeit, s igy egészen
1], eddig) nem ismert. alakokban kiképezve, végezéljahoz,
az emberiség foldicsGitéschez vezetni: — ez a foladat.“

»Hivatisunk nem csekélyebb, mint a viligot egy
1ij nemzettel gazdagitani meg, mit azonban csak kitiizott
terv szerint érhetnénk el.¢

O midr oly tisztin litja maga elétt a follendiilt,
kimiivelt, nagygyd fejlédstt magyar fajt, hogy nyiltan
kimondja: ,, . . . dltalin véve a magyar nemszetet in-
kibb a jovendOben szeretem, mint a jelenben, azaz: al-
taldan véve inkabb a kifejlett magyart szeretem ¢és be-
csiilom, a milyen 6 Isten segitségével lenni fog, mint
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szeretem és becsiilom a magyart, a milyen nagy része
még ma.*

Természetes, hogy 6, ,,ki inkabb magyarul meg-
halni, mint masként élni® akart, a kinek meggy6zidése
az volt, hogy ,,egy embertlet lefolyta utan vagy magya-
rabb vildg lesz, mint ma van, vagy elvész a magyar®, —
a haza ama folvirdldsinak, a melyet remélt, a melyben
hitt, mozgatd és vezet$ erejét csak a nemzetiség eszané-
jében kereshette.

»A nemzetiség, — dgymond §, — nem egyéh,
mint az emberi 1ény minden ereibe s lelke legbelstbb
rejtekeibe szGtt termdszeti tuljdon, melyet az Gubecs
megsemmisiilése nélkiil szinte oly lehetetlen kiirtani,
mint bizonyos, hogy a sziv kiszakitdsa utin viligunkon
tobbé élni nem lehet. S ha a vildg torténeteit vizsgiljuk,
nem 4ll-e a nemzetiség legszebb fényében, mint azon
szent varazserd, mely valaha Marathon mezeit dicsGité
s Thermopyle kdszirteit legnemesebb vérrel pirosita, s
nem érezziik-e, hogy futja at veldnk kozepot valami édes
¢rzelem, mely egész létiinket elozonli, ha kérdes forog
magyar honunk disze s boldogsiga feld] 2

Tudja 6, hogy: ,,...ha valami félemelheti a hn-
z4t Gnboldogsigira s hozzaill magassigra, az semmi
egy¢b nem lehet, mint nemzetiség és kozértelmesség

I két sz6 jeloli meg igazin Széchenyi kizmiiveld-
dési politikajat.

LA magyarsig nemes kifejlidése, —— | mert
hidba — Ggymond, — nem lehetiink mds nemzetbeliek,
onbecsiink elvesztése nélkiil . . . Kzt tigitsuk, ezt sza-
poritsuk tehit minden mddon, minden fiton, mert ez
védangyalunk. Csinositsuk ¢értelmeinket, —terjeszeziik
tapasztalisainkat, keressitkk 6l a tudost, tirsalkodjunk

I3
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az elmetehetdssel, nagyobbitsuk konyvtarainkat, jutal-
mazzuk a tudomanyokban, miivészetekben faradozot,
haladot, uljiink kocsira, szalljunk hajora s nézzik a vi-
ligot s emeljiik hazdnkat dics6bb nemzetek soraba‘.

Tme, — viligosan megjelGlve az Gt, a melyen ha-
ladnunk kell.

Az 6 irdnya harmonikus egyesitése a nemzetincl
az emberivel, a magyarnak az eurdpaival s kifejezije
annak, hogy ez a harmonia csak faji tulajdonaink meg-
nemesitése, lelki és szellemi tehetségeink kimiivelése
altal érhetd el.

» A nemzetiség folemelése vigett, — igy beszéli el
a Vildg-ban, — mindig elménk el6tt lebegeit, hogy ma-
guarok vagyunk s azok emlékezetécben megijitottuk
tibb-kevesebb sikerrel magyar sziiletésioket, kik azt el-
feledték mar; s hogy nemzetiségiink mind nemesebbre
fejlodjék s ne alapGljon semmi egyében, mint minden
homalytol kitisztult igazsigokon, azt sem akartuk solia
is feledni, hogy egyszersmind emberek vagyunk.*

»»A magyar népnek, — igy sz6l a I(elet Népé-ben,
— hivatasa képviselni . . . sajatsigait egy torzsokfaj-
nak, mely . . . bizonyosan annyi jét és nemest rejt ma-
giban, mint az emberi nemnek akirmely lelkes és erds
csalddja, csakhogy mint azoknil, Gigy ennél is, kiilon
sajatsigi drnyalatokban, a korldatlan tiiznek nemecs
hévre, a vad erének bajnoki szilardsigra, a rombold
ittassagnak nagylelkiiségre kell tiszttlni, f5lemelkedni.*

E folfogdsihoz hiven, a magyarség terjesztését is
csak a magyar fej szellemi filemelkedésétdl varta:
»Magyarositani! — dgymond. — De miképp s mily
eszkizokkel A vilagon minden csak superioritasnak
enged, ez szoros tudomanyi torvény s a magyar szinte
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mindenben csak tanulé lehet s tanité csak igen kevés-
ben. Ki kell tehat tisztitani elébb a magyarsigot min-
den szennyeibél, hogy elfogadhaté s idGvel kovetcsre
mclté is lehessen.‘

Egyébirant Széchenyi eme folfogisiat hirdeti a
szellemi kézmiivelddés terén foljegyezhets legnagyobb
és legemlékezetesebb tette is, a Magyar Tudomanyos
Akadémia megalapitdsa ama hiressé valt nyilatkozataval,
hogy ,,ha folall oly intézet, mely a magyar nyelvet ki-
fejti, mely azzal scgiti honosainknak magyar novelteté-
sét, joszagomnak egy ¢vi jovedelmét folaldozom.

A meggy6zidés ereje, a czéljaiért valo lelkesedcs
8 a nemzetiség szent ¢rdekeinek féltése Széchenyit e
kérdések koriil is kiméletlenné tette mindazok irdnt, a
kik nem az § Gtjain jdrtak, Ggy azok irdnt, a kik az §
kifejezése szerint ,,dogonycziéssel akartik a magyar-
sdg iigyét elébbre vinni, mint azok irdnt, a kik a nem-
zeti hibdinkhoz és elmaradottsigunkhoz valo ragaszko-
désban s a kiilfoldts] valé elzirkozasban lattdk a nem-
zetl eszméhez val6 hiiséget.

Ezeknek kijutott Gigy a csipds czélzisokbdl, mint
az egyenes korholdshol; Széchenyi beszédeibdl, leveler
bél, irodalmi miiveibdl egész sorat idézhetném az ideve-
natkozé nyilatkozatoknak, de esak a legjellemzbbekr:
gzoritkozom.

Grof Eszterhdzy Karolynak ezt irja: ,,Te read.
Baritom, sokat szimolok. Reménylem, hogy szélesvilli
fiaidbél igazi magyar emberek lesznek, de nem 4m be-
tyar, pipds, kaposztaevé magyarok, hanem a nemzetiség
jeles és nemes ¢értelmében,

Gréf Fiy Istvanhoz irt levelében pedig ezt
mondja: ,, Méltésigos gréf, tudom, még nem litott sokat
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a vilagon. Miért sianczolja el magat sziik hazankba ¢ Azt
hiszi, hogy az ki hondban iil, arrdl is itélhet, a mit soha
nem litott ? S hogy igazsigos itcletre elég, néhany ma-
gokat itthon hizlal6 penészes Sregek okoskoddsaira tamo-
gatédzni, kikben a 8 charakter-vonds tudatlansig, hid-
sag ¢s glg?. .. Méltosdgos grof fiatal, jo egészségit, jo
birtokd, forogjon a vilighan s szerencséltesse egykor
hazankat biven nyert tapasztaldsaival.”

Eeyik akadémiai beszidében ezeket olvassuk:

»- - - Eppen nem azért forog veszélyben létiink,
mert kevesen vagyunk, hanem mert stlyunk oly pa-
ranyi.

e+« Olvaszté  felsdbbséggel kell birni. Igen.
Amde bire ilyessel az, ki szeretetreméltésig és rokon-
szenv-gerjeszt(s helyett kuruzsloként csak kiilsGleg hat,
s mert grammatikdt tanit, mindeniivé zsinért varr, s
mindent veres, zold ¢s fehérrel eltarkit, mar azt bisz,
sziveket bdjolt s veldket hoditott? Vagy bir-e az ol-
vasztl felsdbbsogeel, ki mdsban nem tudja megbecsiilni,
miért maga kivetel megbecsiilést? . . . Vagy tan az a
mély felfogast olvaszté mester, ki nyugtalan hevében a
magyarsagot mostani nyers allapotjdban, mielétt elfo-
gadhat6vi, izletessé valt volna, mindenkivel rogton be-
vitetni akarja? . .. Vagy tan az ért e gyongéd mester-
sghez, ki konnyebben s szaporibban nyerhetd fény vé-
gett, prokatori szeszélylyel mindent gdnesol, mindent
ellenez, a helyett, hogy inkdbb a hon barmily kés6 javat
is tiizné ki maganak szempontul?...“

Széchenyire nézve valoban helyesen mondja
Grinwald Béla nagy felttinést keltett kionyvcben, mi-
szerint.: ,,Gondviselésszerii viletlen volt, hogy Széchenyi
oly keveset élt hazijiaban., Megtelt idegen eszmékkel,

Berreviczy A.: Beszédek és Tanulminyok. I. 20
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idegen orszdigok dllapotaibol vett mértékekkel. A Ma-
gyarorszigon uralkodé nézettel nem lehetett a nemzetet
dtalakitani . . . Széchenyi nem egyediil azért volt a leg-
nagyobb magyar, mert nemzetct jobban szerette, mint
mds, hanem azért, mert lingolo fajszerctetémek az
curépai cszmékkel valé Osszeolvadisa arra tette Gt ké-
pessé, hogy tobbet tehetett ¢ tett nemzetéért, mint barki
kortarsai koziil.

Megkisérlettemn kidomboritani Széchenyi egyéni-
ségének és mitkodésének azokat a vonisait, a melyekhol
a szellemi miivelddés terén kovetett iranyanak, vitt sze-
repének képe alakul. A ki koriink szerény munkdssa-
gat joakaratt figyelemmel kiséri, ama tizennégy év Ota,
a mikor mi ez egyesiilet boles6jénél allottunk, igazat fog
nekem adni abban, a mit médr beszédem elején dllitot-
tam, hogy igénytelen hatdskoriinkben mindig és min-
denben hivek maradtunk ehhez a kozmiivelGdésiinkben
egyedil helyes és 1idvos irdnyhoz

Ezt az irdnyt tartottuk szem elStt, mar mikor
koriink szervezetét megalkottuk, tevékenységének ke
reteit felallitottuk. Ezeket a kereteket azita a kor de-
rekasan betdlteni igyekezett, s a mennyire a viszonyok
megengedtck, be is toltotte azokat.

Egy hajszdilnyit sem kell eltérniink eddigi el-
veinkt6l, esak azokhoz hiven tapasztalatainktol is kell
tandcsot kérniink, hogy jovendd feladatainkat meg-
jelolhessiik.

Alapszabdlyaink nem mélyebb ok nélkul allitjsk
az els6 helyre a magyar irodalom terjesztésére €s pér-
toldsara hivatott szakvilasztindnyt. A magyar irodalom
terjesztése és partolisa kell, hogy koriink elsS és leg-
fontosabb feladata legyen. E feladatot munkdljuk az
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irodalomnak oly direct téinogatisa ¢s buzditisa dltal is,
a mindk tobb izben kiirt s nem egyszer szép eredmény-
nyel is vigzddott pdlydzataink; ezt munkidljuk kdnyv-
tarunki gyarapitisa és haszndlata dltal, de fileg az altal
kozelitjik meg e czlt, ha felolvasisaink dltal kozon-
ségiink kordben az irodalom irdnti érdeklédést dpoljuk.
Legfinyesebb alkalmak erre természetesen az olyanok,
a mindk egyikét a mai napon iinnepeljiik, a midén leg-
hirnevesebb irdink egyikét magét lesz szerencsénk itt
meghallgatni kortinkben, de sikeresen miikodbetiink e
cz¢l érdekcben tagjaink oly felolvasdsai dltal is a melyek
irodalmunk nevezetesebb  jelenségeinek megismerteté-
sére vonatkoznak.

Es legyen szabad o feladatunk méltatasiaval bsz-
szekittetésben ramutatnom egy oly jelenségre, a mely-
ben, nézetemy szerint, irodalmi bajainknak egyik fofor-
rasa rejlik, a mely kordntsem csak ndlunk észlelhetd,
megsziintetése nem is varhatod egyes egyesiletek ¢s tar-
sadalmi korsk felléposétsl, de a melynek karos hatdsa
nidlunk olvasokozonsiégiinknek mar amfigy is — mdr
nyelvi hatiraink altal — inkébb korlitolt kore miatt
dlénkebben  érezhet, mint mdsutt és a mely ellen a
maga korcben miikédni, — nézetem szerint, — egye-
siiletiinknek is feladatai kozé sorolandé.

Kz a jelensig az, hogy mostandban a napi sajténak
bizonyos dltaldnosan észlelhets tiltengése, a komyviro-
dalom fejlidését komolyan veszélyezteti.

Kissé paradoxnak litszik waz allitds, de mdgjs
igaz, hogy a napi sajté irodalmunk egészséges fejlsde-
sének kezd akaddlyava valni.

Hiszen, — mondhatjik, — a papi sajté maga az
irodalom egy fontos dgit, a publicistikdt képviseli; a

20%
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napi sajté hasiabjal ma tdrva-nyitva dllnak a szépiro-
dalomnak, tdrezdi legkedveltebb iréink regémyeit hoz-
zék, a szépirodalom mds termékeit pedig érdeket kel-
tden ismertetik ; st a napi sajté mai fejlettsége mellett
a tudomdnynak, az ismereteknek 1is népszerisitije,
tehat terjesztéje.

Mindez igaz, de tagadhatatlan ezzel szemben az
is, hogy a napi sajté sohasem lehet hivatva arra, hogy
a koényvirodalmat még csak a szépirodalmi és  ndp-
szerlien tudomdnyos korben is pétolja és helyettesitse,
és hogy a napi sajté ma mdgis fejlodésében kezd oly
dimensiokat 6lteni, melyek e hivatisiul nem szolgil-
haté czél: a konyvirodalom potolisira valé torekvést
latszanak eldrulni.

Avagy tagadhatjuk-e, hogy mi bizony az utobbi
id6ben a napi sajté szaporasiga ¢s tilterjeszkediése miatt
kényvolvasékbél mindinkdbb ujsdgolvasokkd lettiink ;
hogy olvasdsra szint idénknek, — melyet az élet, a
hivatds kovetelményei legtobbiinknél dgyis eléggé
sziikre szabnak, — az ujsigolvasas mar oly részét kezdi
igénybe venni, hogy kényveinkre csak nagynehezen,
vagy sehogy sem keriil a sor.

Mir pedig az bizonyos, hogy olvasisi kedv nél-
kiill a konyvirodalom nem virigozhatik ¢s az is bizo-
nyos, hogy az az informatio, a mit nekiink a napi
sajté nyQjt, a szoros értelemben vett napi eseményekre
s kiillonosen a politikdra nézve lehet nagyon becses (s
nélkiilézhetetlen, de mindarra mnézve, a mi ezen til-
megy : az élet, a tirsadalom, a tudomdny, az irodalom ¢s
miivészet, kozérdekii filfedezések ¢s talilminyok pro-
blémdira nézve cz az informatio, — mely a napi sajto
természeténél fogva foliletes, hézagos, gyakran meg-
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bizhatatlan, — kordntsem pétolja azt, a mit j6 kinyvek--
bl merithetiink. Es igy e jelenség altal tulajdonképpen
nemesak irodalmunk ¢rdekei vannak veszélyeztetve, de
attol is lehet tartani, hogy a napi sajté e thltengése miatt
kozmiiveltségi dllapotaink bizonyos irinyban szenvedni
fognak, hogy a mennyire néni fog altala a miiveltség
extensitdsa, annyival fog intensitdsa cstkkenni.

Tudom és jeleztem is mar, hogy ez a baj kordnt-
sem esak ndlunk mutatkozik, st koztudomdsd dolog,
hogy mis elérchaladottabb nemzeteknél a hirlapokban
nyljtott olvasisi anyag Osszehasonlithatatlanul nagyobb
tomeg anndl, a melyet a mi lapjaink nyajtanak; de ott
kisebb a kir, a mit ez okoz, mint nilunk. El6szor azért,
mert ott, — valljuk meg Oszintén, — az emberek 4l-
talin tobbet olvasnak, mint ndlunk; médsodszor azért,
mert ama vilignyelvek irodalmainak, az angol, a
franczia, a német litteraturinak olvasokézonsége ma
mir majdnem a fold egész kerekségére elterjedvén,
ama nyelvek kionyvirodalma az ephemer irodalmi ter-
mékek versenye¢t6l szenvedett esorbit konnyebben ko-
szoriilheti ki, Es mdg czenkiviil tény az is, hogy a nyu-
gati nemzetekndl az \ijsdgolvasist a kizonség nem veszi
oly tilsiagos lelkiismeretesen, mint nalunk.

Nilunk azonban nem lehet elégszer hangoztatni
azt, hogy vegyiink konyveket ¢és olvassunk konyveket,
nemesak az irodalom abstract érdeke kedvéért, hanem a
magunk nagyon coneret ¢rdeke szempontjabol, és ha-
bir tudom, hogy e tekintetben a felfogas és a szokisok
megviltoztatisira koriink directe mitsem; tehet, azt hi-
szem, helyénval6, ha tarsadalmi hibdk ellen a tdrsa-
dalom koreiben emeliink szot.

Ky, masik szempont, a melyet, mint egyegii-
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letiink miikodésének egyik vezérld eszméjét, kiemelnd
ohajtanék ez alkalommal: annak sziikségessége, hogy
tarsadalmunkban gy miiclvezet nyajtisa, mint a mii-
vészeti tanulmanyokban és torekvésekben valé  kizre
munkalés altal is ébreszteni és dpolni igyekezziink a mii-
vészetek wrdnty érzéket.

Erre ismét két ok miatt van sziikségiink, a mely
két ok végfolyamatban egyé vilik; sziikségiink van ra
nemzeti miivészetiink fejlddése és sajit éntink érdeke
tekintetébol.

] A Széchenyi-Korben a mult &sszel tartott egyik.
érdekes felolvasas ramutatott mar arra, hogy hidbavalo
mindaddig nemzeti miivészetrsl beszélniink, a mig a
miivészet irdnti érzék, a valédi miiélvezet lelki sziik-
ségének ¢ tehat megbeesiilésének ¢rzete annyira dt nem
hatotta egész nemzetiinket, hogy annak talajabol a
miivészet nem iiveghdzi palantaként, hanem a szabad
mezS iide és természetes viranya gyanant sarjadozzk.

A mig izlésiink nem fog odiig finomulni, hogy
legalabb miiveltebbjeink szdmiizzenek kornyezetiikbol
és életiikbll mindent, a mi a jobb izlést sérti, a mig
fénytizésiink nem fog odaig emelkedni, hogy kiki a
maga foloslegét ne csakl draga és ritka, dei izléses és mii-
becsii tirgyakra és élvezetekre forditsa; a mig élet-
szitkségleteink k6zé nem iktatjuk azt, hogy a valodi mi-
vészet élvezetében erénktdl telhetdleg  részesiiljiink,
addig ndlunk a miivészet mindig csak olyan koldis-
gyermek lesz, a melynek konydriilethl morzsafalatot
juttatunk, de nem lesz édes gyermeke a nemzetanva-
nak, mely emlSinek c¢ltetd nedvébil taplalkozik.

Erre hivatva van koriink hatni, ebben kézremun-
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kilhat koltéi termékek megismertetése altal a szinpadon,
a zene miivelése, a szinmiivészet partolisa dltal, és — a
mire eddig még alig volt médunk, de a mire modot
szintén kell taldlnunk, — a képzdmivészet felkaroldsa
altal.

Mondottam, hogy e torekvésiinkben nem szabad
magunkat olyanokul tekinteniink, mint a kik egy tavol-
esG eszmény, a miivészet oltirin kitelességérzetbol al-
doznak csupéan: sajat émiink legkozelebbi érdeke kowve-
teli, hogy lelkiinket a mindennapi élet porabol és zaja-
bol idénkint iidiilést és tisztuldst keresve, a miivészet
cultusdnak magas, nemes régioiba folemeljiik.

Ha minden korban sziikség volt erre, kétszeresen
sziikség van rd a mienkben.

A magasabb ecivilisatibnak ezer eldnye ¢és fény-
oldala mellett egy sotét arnyoldala és komoly veszélye
van, az, hogy a végletekig vitt munkafelosztis lélekdls
egyoldaliisaggal fenyeget. Bizonyos tehetségiinket és haj_
lamunkat, a melyre hivatisunk kivetés'ben legnagyobb
sziikségilink van, annyira kimiiveljik és gyakoroljuk,
hogy mellette a tobbieknek létezését semy vessziik észre.
Elménket megtomjiik gyakorlatilag) értékesithetd szak-
ismeretekkel s nagyra vagyunk roppant képzettségiink-
kel, mikézben lekiinket egyaltalin nem nyugtalanitja
annak tudata, hogy életitunkon az ismereteknek és szel-
lemi élvezeteknek egész viliga mellett haladtunk el ér-
z'ketleniil, a mely vilag rank nézve csaki épp oly idegen
maradt, mint az ékszer beese arra a tudatlan arabsra
nézve, a ki gyGngyeit a szemdét kozott hagyta heverni.
Annyira szakemberek lettiink mdr, hogy szinte feledjiik,
hogy —embereknek is kellene lennink. Mai nap a
legtibb ember esak egy tobbé vagy kevisbbé pontosan és
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tigyesen miikods csavar vagy kerék a tirsadalom nagy
gépezetében, de vajmi kevesen emelkednek valodi em-
beri rendeltetésiik, jelentdségiik tudatdra.

Mert ez a rendeltetés csak tehetségeink és hajla-
maink Osszhangzatos miiveldse, lelki ¢s szellemi egyen-
stily altal valosithaté meg. Frre az dsszhangra valo to-
rekvés épp azokon a korszakokon ismerhetd fel legvila-
gosabban, a melyek az emberiség haladasinak dtjara
legmesszebbhaté fényt vetettek. A régi girogok egesz
nevelési rendszere az ember Gsszes, még pedig nem: is
csak szellemi, de testi erlinek, tehetségeinek és hajla-
mainak is egyenletes, Osszhangzatos kifejlesztésére volt
alapitva; kozcletiik a politika ¢s tudomény legnagyobb
viruldsa mellett 4t volt hatva a miivészetnek, a szépnek
cultusatol.

Egy masik ilyen vildgito korszak az olasz renais-
sance. I'Glitletes szemléletre Ggy litszik, mintha az a
szinte hihetetlen taldlkozdsa az universialis tehotségek-
nek az olasz remaissance koriban, a melyet egy aesthe-
tikusunk augusztusi vagy novemberi csillaghulldssal ha-
sonlit Gssze, val6ban esak a termdészet véletlen jatckanak
volna tulajdonithaté. Mintha csak a termdészet valamely
pazar szeszélye okozhatta volna, hogy egyetlen orszig
talajin egyetlen évszizad hatirai kozt a sokoldalisa-
sigukban oly csodaszerii tehetségek talalkozzanak, a
minék Leon DBattista Alberti, Giovanni Pico della
Mirandola, Lorenzo dei Medici, Niceolo Macchiavelli,
Lionardo da Vinei, Michel Angelo Buonarotti voltal,
a kiknek némelyike a tudominyoknak figyszolvan vala-
mennyi dgaban, masika abstract tudomanyban és kiilon-
biz6 miivészetekben, mig maésika azomkiviil koltészet-
ben, politikiban vagy strategidban is majdnem egy-
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ardnt kitiint s halhatatlan vagy legalibb emlékezetes
miiveket hagyott hatra.

Pedig mélyebben megfigyelve a jelenségek okait,
azt a meggydzodést kell szerezniink, hogy az olasz
renaissance tehetségeinek ez a sokoldaléisiga a kor ird-
nyénak, szellemi daramlatinak eredménye volt csak. Az
antik vilig utdnzdsa, az olasz miivészeti érzék és mii-
izlés feléledése, a sok aprd viros ¢és dllam  ¢élénk  ver-
senye, maguk az anarchikus dllapotok, a melyek akkor
uralkodtak, a csodalat ¢s népszeriiség, mely a nagy ¢és
fényes sikercket minden téren jutalmazta, arra Gszto-
nozt¢k a szellemeket, hogy minden téren probalgassik
ertiket, mindenben versenyre keljenek s arra szoktatta
a kort, hogy legnagyobb hddolatival @z arianyosan
és dsszhangzatosan kimiivelt tehetségeknek adézzon.

Talin mds kornak is voltak ¢és vannak szunnya-
dozo sokoldalu tehetségei, de elnyomja azok kifejléde-
s¢t a kor viltozott irvinya, mely az egyoldaliisignak
kedvez s az emberben csak munkaerGt lat, munkéssa-
ganak egyéniségéhen megnyilatkozo Osszessegére figyel-
met nemy fordit.

En azt hiszem, hogy barmennyire specializalja is
korunk az emberi tehetségeket s birmennyire megno-
heziti is hajlamaink sokoldalu kifejlédésit, nekiink a
kor ez irdnyzata ellen kiizdeniink kell; nekiink tehel-
ségeink, egész emberi lényink dsszhangzatos kifejlesz-
tésére igyekezniink kell, s6t birmily képtelennek han-
gozzik is a mai korban: nekiink szellemiink lehetSleg
universalis kimtivelését, minden természeti hajlamunk
értékesitését — féleg az altal hogy hivatasunk kovetése
mellett. a koltészet ¢8 miivészet viligdban is otthonosok
igveksziink lenni, — emberi természetiink és rendelte-
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tésiink irdnti kotelességiinknek kell tekinteniink. Hogy
a ezélt egdszen elérniink sohasem: sikeriilhet, az nem. tan-
torithat meg a ezl elérésére valo torekvisben —akkor,
mikor mir maga e torekvés is nemesit!

E gondolatoktol vezérelve tdvozlom a Széchemyi-
Kior munkds tagjait és azt kivanom, hogy munkdssi-
gunkat soha se lankaszsza annak tudata, hogy magasz-
tos eszmékért ¢s nagy czélokert tulajdonképpen sziik
téren ¢s szerény korben kiizdiink s hogy zajtalan tevé-
kenységiinkrsl talan ardnylag kevesen vesznek —tudo-
mist. Ontsenek belénk erdt nagy Széchenyink amaz
emlékezetes szavai: ,,....nemzetnek regeneratiol mii-
kodésében, hol minden s kivalt az id6 oly driga, s
minden léptek annyira gatolvdk, vajmi tobbet mozdit
a szerény méh, a munkds hangya, mint a sok szépompa,
meg a sok lelkesedési zaj.‘

Midon ezzel a Széchenyi-Kor 1892. évi disagytile-
s¢t megnyitom, lelkes Grommel iidvozlom — kériinkben
azt a férfiat, a ki a magyar szépirodalomnak rovid iréi
palyajan is mar annyi dicsOséget szerzett, a kinek ra-
gyogo6 tehetsége, pengesse bar a jatszi humor, vagy a
mély koltéi érzelem hirjait, egyariant hodit és lebilin-
csel, és a ki a midén szerény koriinket érdeklédése ¢s
baratsaga jelciill szives megjelenésével megtisztelte,
meg fog gyézG6dni felble, hogy Eperjes ¢s Sarosmegye
miivelt kizénsége, mely az & miiveiben annyiszor gyi-
nyorkodott, valédi tisztelettel és rokonszenvvel kornyezi
az 6 szeretetremélto egyéniségét is.

Udvozlom Mikszith Kdlmdnt korimkben !



A TESTI NEVELES KERDESE.

L.

— EInski megnyit6 az 1894 ben Budapesten tartott kizegészség~
figyi és demographiai congressus iskola-egészségiigyi szak<
osztalydn.* —

A congressus végrehajté bizottsdganak megtisztels
vilasztisa, melyért e helyen is koszonetet mondok, e
szakosztaly tiszteletbeli elndkségét ruhdzvin redm,
midén e mindségemben munkdssigunk megkezdése
alkalmabol onoket tisztelettel iidvozlom, legyen szabad
a tandeskozisaink napirendjének fStirgyat tevé kér-
désti: a testi nevelés iigyének mai allasat és az e térem
rink varé feladatokat futélag korvonaloznom.

Roviden s esakis f6bb vondsaiban kivinok: e kér-

déssel foglalkozni, mert — amnak fontossigit teljes
mértékben folismerve — a congressus tisztelt tagjai

oly nagy szammal jelentettek be szakosztalyunkat ér-
dekl8 s a testi nevelés ligyére kozvetve vagy kozvetetle-
niil kiterjedd értekezéseket, hogy ai kivalé szakférfiak-
tol virhato emez illetékes és kétségkiviil tanulsagos

* Franczia nyelven adatott eld.
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nyilatkozatokal ¢s véleményekkel szemben sajit felada-
tom korét vajmi sziikre szabottnak kell tekintenem.

A kérdés esakugyan mindnyijunk iigye: gyer-
mekeink, tehdt a jové genmeratio, altala a mnemzetek
jovo fejlodésének kérdése; ¢s ha mégis azt tapasztaljuk,
hogy az ifjlsig testi nevelésének problemija mai dlli-
séban, bir az egészségtan és neveléstan elsdrangu szak-
tekintélyeinek elméjét foglalkoztatja, lényegiben meg-
oldatlan s az ellentites nézeteknek is tdg tdért nyit:
ennck magyardzatit csak abban talalhatjuk, hogy az
emberi civilisatio fejlédésében elkeriilhetetlen, hogy
egyes nagy vivminyok elérésa alatt masoktol eltavolod-
junk, hogy az ertteljes haladas bizonyos czélok felé
mas czélok idGleges elhanyagolasit vonja maga utdn
s hogy egyes kiérdisek teljes fénybe helyezése gyakran
misoknak elhomdlyosoddsit idézi eld.

Az ifjusig testi nevelésének kérdését az  Gjabb
idében nem tudomanyos kedvtelés vagy vitatkozasi visz-
keteg, hanem a gyakorlati szitkségesség, a tapasztalat
kényszerité hatalma allitotta eltérbe, s éppen o koriil-
mény reményt nyajt, s6t biztositékot arra nézve, bogy a
kérdés nem is fog csupdn az academicus discussio s a
tobbé-kevisbbé  sikeriilt  kisérletezés terén maradni,
hanem meg fog oldatni s megolddsa 4t fog menni az
¢letbe és tényleg 4atalakité hatast fog nevelési rendsze-
riinkre gyakorolni.

Nem nagy ideje annak, hogy az Osszes nemzetek
gondolkozéi kezdik felismerni, hogy jelenlegi oktatdsi
és nevelési rendszeriink az élet kivetelményeinek hatdsa
alatt egyoldaliavd kezd lenni s az ifjlsig szellemi erejc-
nek ama megfeszitése, melyet az iskola kivetel, sok eset-
ben hdtraltatja a testi erdk fejlédését. Oly nagy elmik,
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mint J. Locke, Rousseau, Basedow, Pestalozzi, Frobel,
felismerték a testi nevelés fontossigit, de megfigyelé.
seik (s intéseik nem mentek 4t a koztudatba. A paeda-
gogia haladt a maga megszokott tjan, a tudist mind-
jart szimon kérték, annak kovetelményeib6l — melyek
pedig a folytonos novekedés tendentidjaval birnak —
elengedni semmit sem lehetett; ellenben a testi fejlodés
visszamaraddsinak 4rtalmai nem mutatkoztak oly ha-
mar, az osszefliggés kozottik és a mnevelés rendszere
kizott nem volt oly kionnyen felismerhetd. Lorinser
miive Ggy szélvin az elsé vészkialtds volt, mely meg-
lehetds merev visszautasitissal talalkozott; a figyelem
egyelére inkabb a tanulé ifjasaggal valé kiméletlen
bindsméd és az iskolik egészsigellenes kiilsd behatdsai-
nak elhiritdsira irdnyult.

Mig az e tekintetben valéban boldog Anglia a
maga népszokisokka valt athletikal jatékaival és gya-
korlataival az iskoldban is meglchetésen tudott daczolni
a szellemi és testi fejlddés disharmoniijanak veszélyé-
vel, addig a4 continensen, kiilonosen Németorszighan a
Guts-Muths és Jahn befolydsa alatt nagy lendiiletet
vett, tornazas az iskola kioveteléseivel szemben kielégit-
nek nem bizonyult.

Tagadhatatlan, hogy az dltalinos védelmi kotele-
zettség behozatala adta meg az elsé 1okést az e téren ma
mutatkozé kiterjedt mozgalomra. A kovetkezmények
igazat adtak Moltke tabornagynak, a ki azt 4allitotta,
hogy az dltalinos védelmi kotelezettség mnem  teher
(legaldbb nem esak teher), hanem a nemzeti nevelés
hatalmas eszkGze, Barmennyire panaszkodjunk, -—
gyakran joggal is, — az 1870-71-iki habord éta kifej-
16d6tt militarismus miatt, mely, mint mondani szok-
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tuk, annyi erdt kit le improduective, s az anyagi dldo-
zatokkal, melyeket kivetel, annyira hatraltatja a cul-
turalis czélok gyorsabb ¢és teljesebb  megvalositasat:
kétségbevonhatatlan, hogy ez a militarismus a kozneve-
lésre bizonyos tekintetben termickenyitd befolydst gya-
korolt. Kizvetve ¢és kozvetetleniil egy erdteljes, forfias
vonast hozott be nevelésiinkbe, segitett feltirni a bajt
¢s felismerni orvoslisanak eszkozeit is.

A hatds eleinte ugyan kissé egyoldaliimak mutat-
kozott. A torekvés tulajdonképpen a nemzeti vedSképes-
ség fokozdsira irdnydlvin, termdszetesnek latszott,
hogy a katonai gyakorlatok elemeit kell az iskoliba
bevinni, a leendd katondkat mar az iskoldban kell az elsé
kiképzésben részesiteni. Ez részben meg is tortént és
az iskolai testgyakorlat ez dltal kétségteleniil —értékes
s azt hiszem, maradandé elemekkel 1s gyarapodott;
az is tény, hogy ez id6tdl kezdve vettitkk komolyabban
az iskolai testgyakorlatot. De a mint ezen a nyomon
tovibb haladtunk, esakhamar be kellett latnunk, hogy cl-
tévesztett, Gton jarunk, mert a foladatot is hibdsan tiiz-
tiik ki.

Francziaorszagban tényleg behoztak a bataillons
scolarres intézményét. Nalunk is az 1871-73. években
torvényjavaslat késziilt megokoldssal és viégrehajtisi
utasitissal a tanuld ifjusig katonai és fegyver-gyakor-
latairdl. Ez a torvényjavaslat nem keriilt a torvényhozis
napirendjére s az intézmnény gyakorlati megvalositisdra
-— tudtommal — mindossze Budapesten tortént némi
kisérlet. A franezia bataillon scolaire-ekrSl pedig ma mir
azt lehet mondani, hogy az Gsszes ottani irinyadé témye-
z0k elismerik, hogy rendeltetésiiknek esak kevissé fe-
leltek meg és nem bizonytltak életrevaloknak.
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Kozmeggy6z6désss valt, hogy a testi nevelés fel-
adata nem csupdn a katonai kiképzés megkonnyitése és
a jovends véderd fokozdsa, s azért ennek a nevelésnek
eszkozeit sem lehet csupdn a katomai kiképas rend-
szerctSl kolesonozni.

Bar még a franczia Ligue nationale de I'éducation
physique-nek keletkezésekor féleg az a gondolat litszott
alapul szolgdlni, hogy a nemzeti véderd fejlesztessék,
gy e szovetkezet czéljainak kozelebbi meghataroza-
sibol, mint a kiilonbozé eurdpai nemzetek neveléstigyi
mozgalmaibol és intézkedéseibdl mar a nyolezvanas évek
ota viligosan litszik a szitkséglet, a feladat és az esz-
kozok helyesebb ¢s szabatosabb folismerése.

Nemesak azért kell az ifjlsig testi nevelésérol
hathatésabban, sikeresebben gondoskodnunk, mert —
kivalt némely nemzetnél, — az ujonezozdsokndl a szol-
gilatra alkalmasak szizaléka kedveztlen aranyokat
mutat s mert az altalinos védkotelezettség altal a kato-
nai szolgalat korébe vont G elemekre nézve a rovidebb
szolgalati 1d6 s e mellett a szolgilat eddig ismeretlen
szigorit kovetelményei az eloképzést és az edzést mar az
iskoliban sziikségesst teszik. A gondosabb ¢s eredmé-
nyesebb testi nevelés szitksdgességét igazolja maga az
a tény, hogy ifjaink igen nagy részének testi ereje, mi-
kor az iskolabol kikeriil, torékeny és lanyha, nem képes
meghirkdzni azokkal a feladatokkal, a melycket az élet
a poigari palyikon is red ro, st gyakran mar az iskold-
ban is elégtelennck mutatkozik az elvegzendd szellemi
munka megerdlteté hatdsdnak ellenstilyozisdra. Mert
ebben rejlik éppen a kérdés masik oldala, hogy a szel-
lemi tevikenystg terén rdnk varé feladatok is, mentdl
bonyoltltabbakkd és finomultabbakkd vélnak, anndl in-
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kébb kovetelik a test megfelels edzettségét, hogy a test
¢s szellemi er6k egyensiilyat meg ne zavarjik s ez altal
magukat ez utébbiakat meg ne bénitsak.

Még komolyabb intelem rejlik némely mis jelen-
ségben: az idegbajok elterjedésében, a korai elvénhedés-
ben, abban a szomort tényben, hogy gyermekeink na-
gyon is korin sziinnek meg gyermekek lenni; elvesztik
gyermekes iideségiiket, agy testiikben, mint lelkiikben,
elvesztik a gyermekes kedvtelések iranti hajlamukat, a
mely korai érettség csak termdszetessd teszi a feltiing
rovidéletiiséget is, mely némely nemzetneél, mint példdul
nalunk magyaroknal is, jelentkezik. Szoval, minden
arra mutat, hogy messze eltdvolodtunk a Juvenalis-féle
mens sana in corpore sano idedltol, vagy attol is, a mit a
Ligue nationale igy fejezett ki: erdteljes épség, melytil
az erkolcesi és értelmi egyensuly figg.

Még ha nem volna is oly kézzelfoghatéan bebizo-
nyithaté, mint a hogy Key Axel kétségkiviil érdomes
munkdlatdval bebizonyitani torekedett, hogy e jelensd-
gek és az iskola kozitt osszefiiggés van, az iskolinak —
mint a melynek feladata nemcsak értelmiink, de az egésa
ember nevelése — okvetetleniil kitelessége kell hogy le-
gyen e bajok lekiizdésére torekedni, bdr teljes sikert
csakis tigy fog elérhetni, ha miikodésében czéltudatosan
tamogatja a sziil6i hdz és az egisz tarsadalom; mert, né-
zoetem szerint, folfogisunknak, életszokasainknak is it
kell alakdlniok, ha a szellemi és testi fejlédés kozotti
megzavart egyensilyt dllandéan helyre akarjuk allitani.

A testi nevelésnek ez az dltalinos, emberi szem-
pontbdl valo folfogisa, tamogatva egyrészt historiai
visszaemlckezisek, masrészt az angol gyakorlat példai
iltal) allitotta el8térbe a testgyakorlat oly nemeit, a me-
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lyekben nines meg a régibb média iskolai torndszés chab-
lonszer(isége s a katonai gyakorlatok merevsége, és a
melyek, — mint a jaték, mdsrészt al testedzd sport né-
mely nemei, kapesolatban a versenynyel — vagy az ifjt-
sag kedélyére képzdleg hatnak vagy a testedzés korili
buzgalmét, becsvagyat felkolteni alkalmasak s helyes
alkalmazasban a testi erdk tobboldalu kifejlesztésére ve-
zethetnek.

Az ezen Gjitasok korili mozgalmat egyesitve lat-
juk az iskola hygienikus viszonyainak behaté vizsgalata-
val s azzal a torekvéssel, hogy a test edzésére sziikséges
nevelési eszkozok erélyes, positiv hatisa mellett viszont
negative minden elhdrittassék, a mi a testi fejl6dést
hatraltatja az iskoldban, a mi természetszeriileg a tan-
tervek birdlatit is maga utdn vonta, tehdt oly térre veze-
tett, a hol az orvosi és didaktikai szempontok és kove-
telmények legnehezebben egyeztethetSk Ussze.

Egyebekben a kévetelmények mind hatdrozottabb
alakban domborodtak ki s a megegyczés sok kérdésre
nézve lehetdnek igérkezik. Ha egyfel6l a Markusovszky
altal létrehozott magyar Kozegészségi Egyesiilet részé-
rél az iskolai hygicne és testi nevelés kérdéseiben kikiil-
dott egyesiilt bizottsignak Dollinger és Szuppdn jelen-
tésel nyomdn késziilt s a kormdny elé terjesztett memo-
randuma pontozatait vizsgdljuk, masfel6l elolvassuk
azokat a javaslatokat, a melyeket a malt év oktober ha-
viban Bordeauxban a testi nevelés ligyében tartott con-
gressus formulizott: a kettd kozott kevés eltérést fo-
gunk talilni. Koriilbeliil Gsszefoglalva ldtjuk mindazt,
a mit az adott koriilmények kozott tenni lehet: az iskolsk
hygienikus épitése és berendezése, szellfzése és vilagi-
tisa, a tanulok egészsége folotti feliigyelet és ellendr-

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulmanyok, I. 21
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kodés, vagyis az iskolaorvosi intézmény kifejlesztise,
nagyobb iskoldkban magival az iskolival, népiskoldkra
nézve a tanfeliigyelettel kapesolatban; az cgiszségtan
oktatdsa, a bizonyos tantirgyak alél valé folmentések-
nek orvostanilag helyes alkalmazisa; internatusokban
kizegészségileg czélszerii életrend; sziinidei gyermek-
telepek, s6t a sziikséghez képest dllandé medico-paedago-
giai intézetek létesitése, fejlédésiikben visszamaradt,
ideges és gyonge gyermekek szamara. Masrészt a pihend
orak szaporitisa s lehetSleg a délutinok teljes szabadda
tétele mellett a testedaés mentdl tobb eszkozének alkal-
mazasa: rendszeres tornazds, a katonai gyakorlatok is-
kolailag haszndlbatoé elemeinek megtartisival, torna-
versenyek rendezése intézetenkint, keriiletenkint ¢és or-
szagosan, az ifjhsigi jatckok elterjesztése s e czélbol
megfelel jatékterekrsl valo gondoskodis, nydron 1szds,
télen koresolydzis, tincz, énck, a hol és a mennyire
lehet, lovaglis, vivis és czélbalovés, iskolal kirdnduld-
sok, melyek tanulményi ezélokkal kéthetdk ossze ; a testi
nevelés szamara kiillon felsGbhx iskola létesitése, végiil
kéziigyességi oktatas, mely mig egyfeldl hasznos képes-
séget teremt, masfeldl az érzékek foglalkoztatdisa dltal
az idegmunkit ardnyosabban osztja szét: ezek azok a
modok és eszkozok, a melyeket a legujabban nagy mére-
teket Oltott mozgalom a kiillomboz6 nemzetek szakkorei-
ben keovés eltéréssel mint alkalmazanddékat hozott fel-
szinre. S mindezek hangoztatisa mellett kifejezést nyert
az a megey6zidés, hogy a reformnak fleg a nemzet in-
telligens zomét képz6 kiozépfoku iskolikat kell athatnia,
¢és hogy annak kiilonos tekintettel kell a leanyok nevele-
sére is lennie, egyrészt a ndnevelés specificus természete
miatt, mdsrészt azért, mert a lednyok testi nevelésének
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elhanyagolasa legkozvetetlenebbiil boszulja meg magit
a jovo nemzedék testi fejlédésében.

A jelszo azonban, a mely ma a reform-mozgalom
egész vonalan uralkodni latszik, hatarozottan az ifja-
sigi jatékok siirgetése és dicsbitése, a mely néha a test-
gyakorlis osszes, eddig bevett nemeinek teljes elvetisit
s ujakkal, szabadabbakkal valo foleserclését litszik ko-
vetelui. Es feltiing, hogy, mig a mar emlitett Ligue
nationale de Iéducation physique egyik f8czéljaul épp
ezeknek a jatékoknak a propagaldsat tlizte ki, mig oly
lelkes férfiak ¢s szakemberek, mint Daryl és baré Cou-
bertin foladatukka tették az angolokéhoz hasonlé athle-
tikai jatékok megkedveltetését a franczidknal is és a
tornatanitoknak erre valé beoktatdsdt, a mire ndlunk
is megtirtént a kezdeményezés; mig a németeknél az
irodalmi téren Raydt, a tirsadalmi téren Schenkendorf
altal vezetett mozgalom Braunschweigban ¢s foleg Gor-
litzben Iétesitett nagy kisérleti telepeivel ugyanennek
a czélnak megvaldsitasit.  erélyesen és eredményesen
meginditotta, — addig kiilonésen a franczia iskolaiigyi
korokben ¢s irodalomban leghjabban e jdtékokra nézve
bizonyos skeptikus iriny kezd feliilkerckedni s a esak
némileg athletikai jelegii testgyakorlatnak az ifjasig 4l-
talinos képzésére valo hatasa ott sokszoros vita, kétség,
sGt megtamadas targya is.

Helyes ¢s tokcletesen igaz az, a mit az ifjasagi
jatckok  lelkesiilt péartolsi azok megkedveltetésére
¢s védelmére folhozni szoktak. Hogy a nemzeti ok-
tatdsiigynek tulajdonképpen mnem militarismusra, ha-
nem szabadsdgra van szitksége; hogy iidiilésrol cesak
oly testgyakorlatndl lehet sz6, mely nem leczke
maga i3, hanem activ szérakozds, s szabad moz-

21+
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gasra és személyes kezdeményezisre van alapitva. Hogy
a testedz8 jaték a testgyakorlat minden nemei kozot: a
test- és 1élekképzis legtobb momentumat egyesiti magd-
ban, az izmok legtibb oldalu munkdja mellett képzi a
jellemet, midén kitartisra, tirelemre, figyelomre ¢és
onuralomra, s6t onalirendelésre s ezdltal Onzetlenségre
és onfelaldozasra is szoktat; de egytttal frisseségre, lé-
lekjelenlétre, hatdrozottsdgra és batorsigra tanit, hideg-
vériliségre, tett- és akaraterfre edz ¢s lecsiszolja a termé-
szeti hibdkat. Masrészt jotékonyan képzi a  kedélyt,
midén a tanulék s a jdtékot vezct$ tandrok kozitt ba-
ratsagosably viszonyt 16tesit, kozottiik a szeretet kitelckét
hozza létre, a tekintély ¢s fegyelem kapesianak meglazu-
lisa ndlkiil. Tgaz az is, a mit kiilonésen Raydt emel ki,
hogy a szabadban {izitt s erls testmozgissal GsszekGtott
jatékok az iskolan kiviil, mint tarsadalmi szokdsok, a
két nem érintkezésének leghygiénikusabb és erkolesileg
is legnemesebb fajit teszik, mely minden tekintetben
foléje volna helyezendd a fiilledt, poros termekben valo
tanezolds tilzott hajszijanak. Veégil align vonhato két-
ségbe, hogy annak a ténvnek, hogy az angol miivelt osz-
tdly nemcsak élethosszira nézve, de a testi er8k rugal-
massigianak megdrzése tekintetében is a continens majd-
nem minden népein taltesz, nagyrészt az angolok sport-
kedveléstben, gy nevelésiikben, mint tarsadalmi ¢letiik-
ben meggyokerezett testedz§ jdtékaikban keresendd az
oka, s hogy az é-kor népeindl is a testgyakorlis kilon-
boz6 nemeinek okos cultivilisa egybeesett ama népek
virdgzisa korszakival, mig a nyilvinos jatékok ¢s ver-
senyek elhanyagolisa vagy elfajlisa a nemzet hanyat-
lasat vagy elfajalisat is jelezte.

Ezekkel az érvelésekkel szemnbo szoktak allitami
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azokat a kedvezdtlen tapasztalatokat, a melyeket néhol
az iskolai jatékok meghonositisa folytan tettek, de a
melyek majdnem mind a tér meg nem felelé voltira, a
résztvevok nagy szamdra, a feliigyelet hidnydra vagy
kizinyosségére vezethetGk vissza. Néhanyan agy véle-
kedtck, hogy az ily jatékok csak az externitusokkal
egyeztethetSk Ossze, ellenben az internitusban a fel-
iigyelet ¢s nevelés allandé vezetésére hivatott kozegek-
kel szemben a rend és fegyelem folbomlik, ha azok a
tanulo ifjaikkal jatékaikban dgyszolvin mint jatszo-
tarsak vegyviilnek ossze. Mdsok a jatckoknak paedagogiai
fogyatkozasaul rojak fol, hogy benniik a temperamen-
tum teljes kizvetetlenséggel érvényesiilvém, az izom-
munka, melyet az ifjak altal igy végeztetiink, sokkal
egyenlStlenebb, mint az, a melyre Gket a rendszeres tcr-
nazdis kényszeriti. Még a jdtékok leglelkesebb hived ko-
7Ott is megoszlanak a nézetek arra nézve, vajjon tand-
csos-0 6s a jatck természetével megyegyeztetheté-e azok
kitelezdvé tétele? s nem jobb-e a bennok vald részvételt
csupan hajlandosig és szabad tetszés dolgava tenni, mely
esetben természetesen a jatckrol mint 4dltaldnos paeda-
gogial eszkozrdl alig lehetne szo. Végiil ujolag meg kell
emlckeznem arrél a vitakérdésrdl, melylyel ujabban
Francziaorszighan az Assocation pour Uavancement des
sciences Gpp most Caenben tartott congressusa foglal-
kozott, s a melynek el6készitésével orvosi szempontbol
Brouardel, paedagogiai szempontbol Marion tanar bizat-
tak meg, ¢s a mely abban culmindl, hogy milyen hatésa
van a lendit-nak a concours général-okra, vagyis mas
szavakkal: nem hatriltatja-e a nagy versenyek altal a
testgyakorlat terén folszitott ambitio az dltaldnos tanul-
mémyi elémenetelt? A mely kérdésre egyéhirint a meg-
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kérdezett parisi lycoumok igazgatéi eddig jobbira na-
gyon megnyugtatd valaszt adtak.

Mir e futélagos vazlat is mutatja, hogy van e
kérdés terén még elég megfontolni és megvitatni valo s
hogy a nézcteknck ¢s javaslatoknak a kisérleteken ¢s
tapasztalati adatokon valé dtsziirGdése még korantsem
ért véget.

Meglehetdsen viligosnak latszik azonbam elGttem,
hogy a vélemények forrongisa idejében mutatkozni szo-
kott élesebb ellentétek dltal nem szabad magunkat téve-
désbe ejtetniink ; hogy nem fog kelleni az Gjnak kedvé-
ért semmit semi egiszen folildozmunk, a mi iskolai cle-
tiinkben jonak ¢s hasznosnak bizomyult. A kérdés uté-
végre is az ellentétesnek litszé irdamyok czélszert ki-
egyeztetésén fordul meg, a minthogy egiszen bizonyos
az is, hogy ifjainkat sem csupdn athlétikkd, sem csupan
katonikkd, sem csupan modoros ¢s pedans tornaszokka
képezmi nem akarjuk.

Azzal a gondolattal koriilbeliil meg kell bardtkoz-
nunk, hogy tanterveink semminemii revisiéja nem ve-
zethet, a tanitds anyagamak maganak oly méretii quan-
titativ leszallitisira, mely a tdlterhelésbsl ered6 pana-
szokat egészen megsziintethetné s a testi nevelis minden
mai drtalmait csupdn ezen az fton eloszlathatni. A ta-
nulmdnyi kivetelmények kinnyitése, folfogdsom: szerint,
majdnem kizirélag modszeri javitisoktol varhato, s
akdrmily méretii volna is, nekiink az ifjak testi és szcl-
lemi fejlédése kozotti ardny és Osszhang biztositasira
mis, hathatdsabb, positiv eszkozokhoz is kell nyalnunk,
azokhoz, melyekkel e rovid fejtegetésem kerctében leg-
tobbet, foglalkoztam, melyek szimdra azonban — ter
mészetesen — a szitkséges 1d6t is eld kell teremteniink.,



Ezeknek a nevelési eszkiozoknek s dltalan a testedzésben
valo kedvtelésnek és bizonyos fokig a versenyzésnek is
meg kell nyerniink a felsdbb iskolik ifjasagit is, a mely
a continensen, s fOleg ndlunk, meglehetds kozonynyel
viseltetik irdntuk, valamint magit az iskoldbol kindtt
tarsadalmat, a melynek szokiasai és folfogisa minden
idében nagy befolydssal voltak és lesznek arra, hogy
mit lehet az iskoldban sikeresen meghonositani ¢s
mit nem.

Azt hiszem, a huszadik szizad embereinek egy
esbppet sem fog szégyenikre vilni, ha — eltérve e tekin.
tethen kozvetetlen elédeiktél, — épp oly silyt vetnek
ifjaik, leinyaik testi erdinek, épségének, iigyességének
gondozisira és fejlesztésére, mint azok ¢rtelmi kikép-
zésére. A mit az 6-kor, kiilonosen Hellas, példajirol
inkidbb csak szévirdg gyanant mondogatni szoktunk, az
neézetem: szerint egészen komolyan volna veends. Ne-
kiilnk egy wmaisodik renaissance-ra van szitkségiink, épp
tgy, mint a kozépkor végén; és ha a classikus o-kor
iide, bajos, harmmonikus szelieme meg tudja ifjitani az
emberiséget, mikor az egy végletekbe tévedt valldsossig
vakbuzgalmiban s egyoldalisigiaban ¢letének legszebb
oromei s legnemesebb kinesei irdnt érzéketlen kezdett
lenni: miért nem gyakorolhatna a régiek folfogisa
ngyanezt a hatdst a mi korunkra, a melyet a talhajtott
anyagiassig tett egyoldaltva s a melynek életében a
harmoniat az zavarta meg, hogy a kenyérkereseti hajsza,
a létért, valo kiizdelem csak azoknak az erdinknek kikép-
zsére ¢8 folytomos gyakorldsira Osztomdz, a melyekre
hivatisunk kovetiscben, anyagi javak szerzésében koz-
vetelien sziikségiink van ? Ma médr derengeni kezd az a
meggyGzidés, — a mely remélhetdleg a jovi szdzad
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kozjavat fogja képezni, — lLogy egyoldalu nevelési rend-
szerrel még életfentartdsuk szempontjabol sem tesziink
jo szolgilatot gyermekeinknek; a mikor ez a meggyd-
z8dés diadalmaskodni fog, akkor a testi nevelés is cl
fogja foglalni az 6t megilleté helyet kiznevelésiink egész
rendszercben. Bz pedig — a mi éppen torekvisiink —
nemesak paedagogiai reform lesz, hanem visszahéditasa
egy elveszett idedlnak: a test, kedély ¢és szellem: életé-
ben és¢ erdiben valé harmonidnak!

Ezzel a szakosztaly tandeskozdsait megnylitotinek
nyilvanitom.



II.

— EInski megnyité beszéd a Nemzeti Tornaegylet 1896. évi februir
hé 1-én tartott kozgyiilésén. —

Tisztelt kozgyiilés!

Orommel iidvozlom egyesiiletiink miikodése irant
mai megjelencsok altal is érdeklédcst tantsito tisatelt
tagtdrsainkat, az elsé év leteltével, melyben szerencsém
volt az onok bizalmabdl elndki mindségben egyesiiletiink
vezetésében kizremikodhetni.

Titkarunk el fogja terjeszteni az igazgaté-vi-
lasztmény szokdsos évi jelentését, a mely viligosan ta-
niiskodik arrol, hogy egyesiiletiink ebben az évben is
dicséretes buzgalommal igyekezett mindazokat a fel-
adatokat teljesiteni, a melyeket alapszabilyaink elénk
tiizmek, gy a tornatandr-képzés, mint a torna- és vivas-
ban valé oktatds s a torndzas és testedzé gyakorlatok ¢és
jatékok tdrsadalmi propagaldsa terén.

Talin egyetértésokkel taldlkozom, ha évi rendos
kozgyiilésiinket oly alkalomnak tekintem, a mely ben-
niinket mintegy felhiv feladataink altalanos attekintc-
sére és nemesak a teljesitettekrGl  valo  beszdamolisra.



330

nemesak a legkozelebbi jovd teenddinek megallapitisira,
de arra is indit, hogy szemiigyre vegyiik a testi nevel's
é9 testedzés terén egymassal kiizdd eszméket ¢s iranyo-
kat, a végbemend atalakulisokat ¢és a mutatkozo vivmi-
nyokat, s igyekezziink sajat miikodési koriinkre nézve
levonni azokbdl a kiovetkeztetiseket.

Nem lehet. tagadni, tisztelt kizgytilés, hogy a mily
mértékben terjed a testi nevelés fontossiganak folisme-
rése az iskolai téren, a mily mértékben terjed a testedacs
és testgyakorlat jelentdségének helyes megitélése koz-
epbszsigiigyi ¢s tarsadalmi szempontbol: oly mértékben
van maga a tornizds is a kiszélesedd feladatkor és vil-
tozott nézdpontok altal igényelt reformok sziitkségessépi-
nek alivetve.

A nélkiil, hogy tilmerész reformernek tekinthet-
nének, vagy hogy félfogasomban az athlétikai irdnyban
mutatkozni szokott tilzdsba litszandm esni, taldn con-
statdlhatom, hogy a szerekkel valé tornizis kezd némi-
leg hattérbe szoralni a test természetes mozgésaiban
valé gyakorlas ¢s edzés novekvo jelentSsége elSl és hogy
az egészen sohasem nélkiilozhets iskolaszerii tornazassal
sziitkségkdpp egylittjaré merevsiég ¢s megkitsttség ellen-
salydul koveteli jogait a szabadsig, az dnelhatdrozds, az
akaratérvényesiilés a testgyakorlat terém is, féleg a test-
edzd jatékok alakjaban.

A valoban dllanddsdgra hivatott intéznények is-
mertetd jele az, hogy a kor igényeinek valtozasaihoa
hozzésimitilva, Ggyszolvin minden korszakkal, minden
nemzedékkel Gjra megifjodnak s igy mindig megéva
maradnak attél a veszélytSl, hogy daeczolvin a korral és
ellentallvan valtozdsainak, vigre a kor maga napirendre
térjen folottiik. Tlyen dllandésdigra hivatott és soha e
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nem avuld intézménynek akarom én tekinteni a mi egye-
siiletiinket is, a mely a mint sziléanyja volt mindazok-
nak a mozgalmaknak ¢és egyesiiléseknek, melyek nilunk
a testi nevelés és testedzis terén létrejottek, Ggy hivatva
van még jovére is mind e mozgalmak igazi kozpontjiul
szolgdlni, a mennyiben soha el nem ejti kezébdl a hala-
dis zaszlajat és igyekszik magdhoz vonni s magaban
czéltudatosan foldolgozni mindazokat a reformokat s
1] irdnyokat, a melyeknek jogostltsigit elismeri.

Egyéni nézetem: szerint kozelediink ahhoz az 1d6-
hoz, a melyben a torndzds, az athlétika, a testedzi-sport
fogalmai nem fognak tobbé ellenségesen allani egymds-
sal szemben, hanem mindenik megtisztilvan a maga til-
hajtasaitol és kinovéseitdl, mind egyutt a testi nevelés,
testedzés és testi erd-conservilis egy oly észszerii rend-
szerét fogjak alkotni, a mely a huszadik szdzad emberé-
nek meg fogja adni azt a physikai erét és kitartast, azt
a ruganyossigot ¢s frisseséget, mely nélkiil a szellemi
téren redharlo 6ridsi feladatokkal is képtelen volua
megbirkézni s a mely nélkiil nemiink testi degeneri-
lasa elkertilhetetlenné valnék.

Egyesiiletiink boles eldrelatissal és tapintattial
mar eddig is sietett miikodési korébe folvenni oly ele-
meket, a melyeket a jozan, a nevel$ irinyu testgyakor-
lattal Gsszeegyeztethetéknek tart s a melyek az ellen-
tates iranyok kozeledését képviselik. Mind nagyobb
salyt fektetimk a vivasra, meghomnositottuk koriinkben
a labddzist, a tennist, rendeziink kirdndulasokat, fog-
lalkozunk a birkdzis versenyszabilyaival és kezdemé-
nyeztiik a mozgalmat Magyarorszag riészvételére az ez
idén elészor megtartandé nemzetkozi olympiai jatékok-

han, Mindez, azt hiszem, eléggé mutatja, hogy nem aka-
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runk mereven a régi, megszokott keretek és formak
kozt maradni, de szivesen karoljuk ol az Gjat is, ha az
a valéban nevel$ és nemesitd testgyakorlat czéljaval Gsz-
szeegyeztethets,

Ezen az titon fogunk, azt hiszem, tovabb is baladni,
egyoldaltsigtil menten munkdlva az ellentétek kiegyen-
litését s a czél megkozelitését. B mellett meg akarjuk
8 remélem, meg is fogjuk tartani befolyisunkat az is-
kolai testi nevelés figyére, mely szintén az ujabb esz
mék és irdnyok behatasa alatt vett nagy lendiiletet. V-
leményem szerint megnyugtatdsunkra szolgilhat az is,
hogy a mi e tekintetben az iskolai téren ndlunk djabban
torténik, az nemcsak kiilféldi példak utinzisa, az vissza-
térés legsajiatabb hazai traditidinkhoz, tehat teljesen
nemzeti jellegii reform. A testi nevelds kivetelményei-
nek elhanyagolisa az iskoliban ndlunk abba az id&be
esik, a mikor egész iskolaiigyiink idegen befolyds, ide-
gen rendszer hatasa alatt dllott; régebben, patriarchilis
és Onkénytes formdban bér, az ifjasagi testedzi jatckok
nagyon divatosak és kedveltek voltak ndlunk az iskola-
ban, és hogy ez nem volt véletlenség, hogy ez a szokas
nem az iskola talajan kiviil esirdzott ki, hogy ezek az
ifjasagi jatékok a régebben hazai iskolai ¢letiinkben
uralkodott paedagogiai filfogis sziileményeivoltak,vagy
legalabb annak tiamogatisiban részesiiltek, azt igazolja
a két Ratio Educationis, a mely hazai iskolaiigyiinknek
177746, illetdleg e szizad elejétsl egisz a jelen szizad
kozepéig codexe volt. Azt hinngk, hogy a legmodernebb
paedagogiai nézetek szolalnak meg, ha az elsé Ratio Kdu-
cationis-nak , De cura valetudinis studiosae juventuti
adhibenda’“ czimd fejezetét olvassuk. Miutin az el6zi
fejezet megillapitotta, hogy az dllampolgdrnak, ha akar-
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jik, hogy a haza hasznat vehesse, elszor is erdteljes s
izmos testalkatiinak kell lennie, az idézett fejezetben el
van mondva, hogy ennek a czélnak az elérésére mitél
kell megovni ¢és mire kell szoktatni az ifjakat, mit kell
tenni ,,a test erdsitésére ¢s a maga erejében valé mog-
tartasdra‘’. Gondosan soroltatnak itt el a tilalmak, a
melyek minden, az ifjasig testépségét és egészségét ve-
sz’lyeztets kihdagdsra, mulatsigra vagy villalkozdsra ki
vannak terjesztve s a melyek sorozata a jelenkor fol-
fogdsa szempontjabol csak annyiban kifogédsolhats, a
mennyiben a jégen valé csuszkilds is tiltva van. Kovet-
keznek, azutin a jatékok, mint a testi nevel(s eszkozed,
¢s itt a kovetkez$ rendkiviil figyelemremélté elvet ol-
vassuk: ,,Az ifjakat nem szabad Ggy nevelni, mint a
plantikat, a melyek iiveghdzban sziiletvén, hamar her-
vaddsnak indulnak és elhalnak; az dllamnak olyan pol-
girokra van szitksége, a kik barmily terbet villaikra
vehetnek, a kik kebloket kitdrhatjak bdrmely évezak
vagy id6jaras kellemetlenségeinek s a kiket el nem: ék-
telenit a satnyasig és elpuhultsig (enervata mollisque
natura!). Ezért meg kell engedni, Gigymond, hogy az
ifjak szlinoriikat az év birmely szakdiban a szabadban
toltsck, tarsas Osszejoveteleik alkalmival maguk gon-
doljak ki iidiilesiik moddjait, szoval, hogy jitékokra
egyesiiljenek ; de ezek a jatékok ne legyenek olyanok,
a melyeket {ilve lehet folytatni, hanem olyanok, a melyck
a test tagjainak gyakorlatival jarnak s a melyek a sze-
rint, a mint a libakat vagy a karokat foglalkoztatjik
kiviltképpen, kétfelé osztandok; az clébbiek — vagyis
a libbal végzend6k — olyanok legyenek, a melyek a
kizépszerinél nagyobb tigyességre képesitsenek a jirds-
ban, futisban, a magasha és tivolba ugrishan, az utéb-
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biak — a karokra tartozok, — a Ratio Educationis sze-
rint olyan gyakorlatok legyenek, a melyek féleg stlyok-
nak folemelésébdl, hordozasabol, elvetéséb6l vagy vala-
mely caélpontra dobasiabol allanak, s a melyeknek min-
den esetben a korhoz és az er8hoz kell alkalmazkodniok.*

Azt hiszem, ez a néhany idézet eléggi mutatja,
hogy hazankban mar az 1777-iki Ratio Educationis mily
helyesen jelolte meg a testi nevelés és iskolai testgya-
korlat irdnyelveit, és valoban szinte csoddlkozhatunk fo-
I6tte, hogy az e tirgyban Gjabban kibocsitott kormany-
rendeletekre sziikség lehetett, — pedig tényleg szikség
volt rijok, — ha olvassuk tovabb a Ratio-ban azokat a
rendelkezéseket, a melyek a varosoknak kotelességiikké
teszik, hogy nyilvinos jatszohelyekrsl gondoskodjanak
a tanulé ifjisig szdmira.

Tehat, tisztelt kozgytilés, hazai, tiriéneti nyomo-
kon indulunk csak tovibb, ha a tanulé ifjtisig testi neve-
lésének Gjabb reformjihoz mi is sajit hatdskériinkben
hozzijarulunk s ha a helyes reformeszméknek tirsa-
dalmi téren valé terjesztisére toreksziink.

Ezek utin megkiszonve becses figyelmiket, a
melylyel megajindékoztak, a kdzgy(ilést megnyitottnak
nyilvanitom.



TARSADALMI MUNKASSAG ES NEMZETI
KOZMUOVELODES.

— Unnepi beszéd az EMKE. 1895. évi junius 4-én Székelyudvar-
helyt tartott tizéves jubilaris kozgyllésén.*) —

Mélyen tisztelt iinnepld gyiilekezet!

Az FKrdélyi Magyar Kozmiivelddési Egyesiilet el-
nokségenek megtiszteld meghivisa kovetkeztében része-
stilok abban a szerencsc¢ben, hogy e lélekemels iinnepé-
lyen félszolalhatok s kifejezést adhatok a czélok és to-
rekvésck ama kozisségének, a mely benniinket, magya-
rokat a kozmiivelédés nemes, nagy munkajaban, tekin-
tet nélkill a vidékre, melynek fiai vagyunk, tekintet nél-
kil a tarsadalmi ¢s politikai hovatartozdsra, szétvilasat-
hatatlantl egyesit és egyesiteni fog mindig. {Eljenzés.)
Ez a tér, a melyen minden ellentét, melyet koztiink a
mindennapi ¢let kiizdelme folidéz, elsimul, az a szen-
tély, a melynek kiiszobénél az ellenfelek leteszik fegyve-
reiket, a melyben a testvériség ellendllhatatlan erével
lobban f61 kebliinkben. (Helyeslés.) Nagy eré rejlik
ebben az egyetértésiinkben a nemzeti kozmivelddés czél-
jaira ¢s eszkozeire nézve s végzetes hibit kovetne el bér-

*) A Magyar UjsGg kozlése nyomén.
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mely magat magyarnak érzé ember, a ki e kozbsscghi!
barkit kirekeszteni, magyar ¢és magyar kozott kiilonb-
séget tenni akarna. (Eljenzés.)

Az Emkének kitiing férfiak vezetése alatt kifej-
tett, dicsOséges tiz éves miikodése, a melyet ma megiin-
nepelni gyiltiink Gssze, egy hatalmas befutott. stddiuma
annak a nagy nemzeti féladatnak, melynek tudatira
tirsadalmunk féleg az utols6 két évtizedben jutott. A
magyar tarsadalom, a mely abban a szomor korszak-
ban, mikor hazink meg volt fosztva alkotmanydtol, ezer
akadalylyal és veszélylyel kiizdve, minden tagjdban fé-
lig megbénitva, tgyszolvin egy maga tartotta fenn a
nemzeti kozmiiveldés folytonossagat, alkotmanyunk
vigszadllitdsa utin egy ideig Gigy ldtszott, mintha annak
a téves hitnek adna oda magit, hogy most az dllam
egészen magara vallalhatja a tovabbi teendGk terbeit.

Meggyiézédésemr szerint nem az dllami miikodés
kielégité vagy ki nem elégit6é voltdnak a kérdésén mlt,
hanem maguknak a foladatoknak helyesebb folismerése
¢s megértése s maga el6bbrehaladiasunk hozta magdival,
hogy tirsadalmunk ismét nagyobb erélylyel és lelkese-
déssel hozza dldozatait a kozmiivel6dés munkdjahoz, a
melybdl nagy rész fog mindig a tdrsadalomra bdram-
lani, ha még oly fokozott mértékben fog is az dllam a
maga culturdlis hivatisinak megfelelni, ([lelyeslés.)
¢s elmondhatjuk azt is, hogy mint a nagy kolt6 szavai
szerint a tagadas szelleme az az erd, a mely mindig
rosszra tor s végfolyamatban mindig jora vezet, Gigy a
nemzeti iigyiinkre kiros szervezkedds és torekvések vol-
tak nagy részben el6idéz6i annak a hatalmas follendiilés-
nek, a mely ez iigy terén hazafias tdrsadalmunk mun-
kdjat Gjabban jellemzi. (Ugy van! Helyeslés.)
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Hogy nemzetiink szellemileg is nagy, mfivelt és
magyar legyen, ez a magasztos czél mindazoknak a
buzgé kozremiikodését igényli, a kik e czélt elérni ohajt-
Jak ¢és a kik szellemi és anyagi erejiiknél fogva e czdl
¢rdekében masokra hatast gyakorolni képesek. Téarsa-
dalrrunkban ¢szrevétleniil alakul egy nagy munkaszer-
vezet, melyben mindenki megtalilja a maga helyét, a
maga hatdskorét. Es e czél munkdsai nemesak azok, a
kiket hivatisuk az iskola, a tudomany, az irodalom s a
miivészet szolgalatara jelolt ki, hanem mindny4jan,
kik e nagy nemzeti féladat kotelességében ¢és diesGségd-
ben komoly mmnkaval osztozni akarunk. Mert mindin-
kabb terjed és gyokeret ver az az egészséges folfogas,
hogy a nemzeti iigy szolgilatira) nézve nem az mérvado,
vajjon valaki fent vagy alant, széles vagy sziik, hatal-
mas vagy szerény eszkozokkel ldt-e munkajahoz, hanem
az, hogy lelkét vigye bele abba a munkaiba, dtérezve azt,
hogy a mit a maga, talin szerény korében és szerény
eszkozeivel tesz, azt az egész haziért teszi s hogy az &
mulasztisanak, az 6 lanyhasiginak az egész haza lat-
hatja karat. Nagy igazsig van abban az angol kdzmon-
dasban, hogy minden lincz csak olyan erds, mint a leg-
gyongébb szeme és vajjon ki tudhatja, hogy annak az
er$s lancznak, mely nemzetiinket Osszefiizi, egyszer nem
kell-e véletleniil éppen ott legjobban fesziilnie, a hol
annak egy szemét nem forrasztottak Gssze eléggé a hon-
szeretet tlizében. (Zajos éljenzés. Taps.) Tiirelemmel,
szeretettel, lelkes odaaddssal kell annak az aprolékosnak
ldtsz0 s mégis magasztos munkanak folyni, a melyet a
nemzeti kiézmiiveldédés foladatdnak ezer meg ezer rész-
lotében a hazafias tirsadalom kifejt s a melyre oly fé-
nyes, oly gazdag és valtozatos példat nyiajt nekiink az

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulmanyok. I. 22
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Emke tizéves miikodése, a szervezett cgyesileti teve-
kenység. Abban s azon kiviil a mindig nélkiilizhetetlen,
a tulajdonképpen mindig leghecesesebb egyéni kezdemd-
nyezés és egyéni buzgalom megszdmlalhatatlan mddjat
¢s alkalmat taldlja annak, hogy szellemi haladisunk &
nemzeti megerdsodésiink  érdekében  kézremiikodjck :
falusi etthonunkban, vagy virosi ¢letiinkben a hazatins
szellemben miikods s talin sziikolkods egyhdz istdpo-
lisa, kisdedévasunk intézményeinck szaporitdasa, foj-
lesztése, népiskoldink tdmogatdsa, jutalmazds, scgélye-
zé8, tankonyvek kiosztdsa, szegény gyermekek fdlruha-
zasa dltal.

A magyar nyelvben valo el6haladis c¢ber  meg-
figyelése, serkentise, a n6i kézimuuka ¢és hidzi-ipar meg-
honositisa, a népkonyvtirak, dalkérok kordli - rdrsa-
dalmi buzgolkodds, mind egy-egy emeltyiije a miiveld.
désnek, megannyi csatorna, a melyen igazi inagyar
hazafias szellemet is Onthetiink az iskoliba; abba az is-
koldba, a melyet az dllam sohasem alapithat meg oly sai-
lirdan, sohasem lithat el olyan gazdagon ¢s védhet meg
slyan erdsen, hogy az a tarsadalmi kozony talajara he
Ivezve, igazin sikeresen legven képes miikidni, /77e-
lyeslés.) mert az iskolinak nemesak az dllam erojére,
hanem a tirsadalom szeretetére is van szitksége. (Zajos
éljenzés.) A tdirsadalom segité miikodése nem vigzodik
a népiskola hatardndl, jotevs kezét ott taldljuk hazank-
ban a kozipiskolik Gsztondijain kiviil a felsébb iskola
pilyadijainal is. Orvendetes kezdeményezds tortént mér
a szegénysorsi egyctemi hallgaték megélhetésének kony-
nyvitésére is.

A tarsadalom keze mindeniitt ott kell hogy le-
gyen, a hol arrél van sz6, hogy azokat az akadalyokat
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elbdritsuk, melyek a nemes torekvest ¢s ambitiot a tu-
domiényos képesség magaslatainak elérésében gitoljak,
¢s mitkodését esoddalattal Litjuk az iskolik falain kiviil
is, & népszerit ismeretterjesztés, a magasabb tudomdany-
mivelés, az irodalom és miivészet szabad mezcjén, min-
deniitt buzditva, segitve, jutalmazva s a i legjobb, on-
magat miivelve; mert tudomdny, irodalom és miivészet
csak ott virdagozhatnak, a hol nem mint fénytizési tdr-
gyakat hidsaghol fizetik meg, hanem, a hol lelkisziik-
siglet kielégitisére szolgilnak. (Helyeslés.)

Tarsadalmunk egész lelkesedéssel torekszik arra,
hogy egy nagy nemzet tarsadalmahoz méltd munkdt vé-
gezzen, annak a nemzeti culturinak megalapitasdban,
a mely az én folfogisom szerint allami életiinknek is
olsi, legmagasztosabb f6ladata. Nekem ezel6tt néhany
évvel ugyanez egyesiilet egv gviiléséhen szerencsém volt
az indk belyeslésével fejteni ki nézeteimet arrél, hogy az
a vemezeti cultera, a melynek megalapitisiban vallvetve
faradozni ndlunk az illam és a tirsadalom kitelessége,
midrt lehet nyelvére ¢s szellemére esak magyar s hogy
a mas nyelvii culturdt mi ugyan akadalyozni semmi-
képp sem akarjuk, de annak el6mozditdsdt mi sem
ogvenesen tirsadalmi, anndl kevésbhé dllami foladatnak
el nem ismerhetjiik.

Bar szavamnak nem tulajdonithatok oly siyt, a
mely arra cngedne szamitanom, hogy azok még most
is emlokezetokben volnanak, mégis sziikségtelennek tar-
tom ismétlésoket, mert annak, a mit mondtam, lényege
mindnyajunknak nem emldékezetében, hanem meggyd-
rfdiséban ¢l B meggy6z6désiinkben gyikerezd hataro-
zott czilokat kivetd torekvésiink tamaddsoknak volt ¢s
lesz jovaben is kitéve. Nem féliink a szellemi vereség-

22*
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t6l. Czéljaink, indokaink vilagosak és tisztik, nem kell
semmit sem rejtegetniink, — a mire toreksziink, azt ki
is mondjuk. Tamadni nem akarunk, de védekezni fo-
gunk, ha kell. Védekezni mérsékelten és higgadtan,
mint olyanokhoz illik, a kik igazsaguk tudataban van-
nak. (Eljenzés.)

agalmakkal és félreértésckkel is kell talalkoz-
nunk benn a haziban és a hazin kivil. Igyekezni fo-
gunk Oszinte folvildgositdssal, tdrgyilagos beszéddel
mindenkit meggyszni szandékaink helyessége, miikodé
sitnk sziikségessége és az elleniink szort vidak alaptalan-
sdga fel6l, de az irdnt tisztdban vagyunk, hogy ha kell,
inkdbb fogjuk elviselni a rdgalmat, mint lelkiismere-
tiinknek azt a vadjit, hogy valamit, a mit megtenni a
haza irdnti kotelességiink lett volna, akdr hanyagsigbo!,
akar batortalansdghél vagy bir az édes béke kedvéért is
elmulasztotiunk. (fosszas éljenzés.) Az Emke iinnepé-
lyére, kozmiivelddésiink iigyének baritai az orszig min-
den t4djékarél hozzak oromiik és rokonérzetiik jeleit;
abba a koszortiba, a melyet az érdem diesSitésére ¢s a
kivet6k buzditdsira a szeretet fon az iinnepld egyesiilet
homlokdra, legyen szabad nekem is belefiiznom egy sze-
rény levelet, egy forrd Shajtast: azt kivanom, hogy tiz-
htisz év mulva azoknak, a kik akkor fognak iinnepelni,
az Emke mai biiszke és fényes eredményei az akkori
haladishoz hasonlitva, oly kicsinyeknek és szerényeknek
ttinjenek f6l, mint nekiink most az a kicsi kezdet, a
melybél egyesiiletiink tiz évvel ezeldtt kiindult. Nem va-
gyunk oly 6nz8k, hogy ne kivinjunk az uténunk jové
nemzedéknek még sokkal fényesebb diadalokat, mint a
mindket mi arattunk, — még kedvezbb koriilmé.n yeket,
mint a minék kozt mi munkalkodtunk. (Eljenzés.)
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Sikerben,  dicséségben, alkotdsai nagysagaban
am szarnyaljon tGl benniinket a jov8 nemzedék; flts-
konység nélkiil, Gszintén kivanjuk s reméljiik. Csak
egyben nem akarjuk, nem fogjuk magunkat a szerenesé-
sebb, dicsOségesebb  nemzedék 4ltal sem elhomélyosit-
tatni: a hazaszerctetben, (Ilelyeslés.) abban a munkas,
termékeny, alkoté honszeretetben, a mely ezt az egyc-
siiletet 1étrehozta ¢s idaig vezérelte s a melynek szelleme
sohase veszszen ki beléle. (Zajos éljenzés, taps.)






.

KGYSEGES NEMZETI KOZOKTATAS.

— Az 1896, évi 11, orszigos és egyetemes taniigyi congressuson
tartott beszéd.* —
A congressus 1896. julius 3-ikan tartotta elsé Osszes iléséi, Buda-
pesten, az  orszdgos kidllitds iinnepély-csarnokdban. Az iilést
Heinrick Gusztav elndki beszéde nyitotta meg, melynek wvégeste-
vel a congressus hodolé tdviratot intézett O Felségéhez. Azutin
Wlassics Gyula vallds- és kozoktatasiigyi miniszter, — majd Réth
Kiroly fépolgdrmester mondtak iidvozlé beszédet, mire Berzeviezy
alabbi cldadisa kivetkezctt.

Thsztell congressus!

A congressust elOkészité  bizottsignak megtisz-
teld folhivasa alapjan nem minden habozis és aggoda-
lom nélkiil vallakoztam arra, hogy az Usszes iiléseink
cled érdemleges targyaal szolgils tétel, az egységes nem-
zetl kizoktatas kérdése folotti eszmecserét, egy eldadas-
«al inditsam meg és a tisztelt congressusnak erre vo-
natkozélag néhany hatdrozati javaslatot ajianljak elfoga-
disra. Nem minden habozis és aggodalom nélkiil vil-
lalkoztam erre, mert mar hosszabb ideje megvalvin a
kizoktatisiigy szolgdlataban ezelGtt elfoglalt dllisomtdl,
kétségesnek tartom, vajjon az a koriilmény, hogy azora

*) A congressus napldéja nyomén.
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som szlintem meg, a mennyire hatiskérom engedte, sao-
val és tollal igénytelen napszimosként szolgalni a kiz-
oktatds tigyét, (Eljenzés.)elegendd jogezim-e arra,hogy
e congressus elad6i soraban ily el6keld helyet foglal-
jak el? Ha mdgis clhatdroztam magamat e filadatra, ¢
mellett az batoritott, hogy nagy részét azoknak a kérdec-
scknek, a melyeket el6addsomnak {6l kell 6lelnie, a kiz-
vélemény mar elégge megérlelte arra, hogy rajuk nézve
nagyobb nchézség nélkill megegyezésre tudjunk jutni.

Magéra, az eldadasom targyaul szolgdlo tételben
kifejezett alapeszmére nézve pcéldaul, hogy kozoktatas-
igytinket hatdrozottan nemzeti irdnyban kell fejleszte-
niink és szervezetét lehetlleg egységessé, egy valodi or-
ganismussd kell alakitanunk, nézeteltérés alig lehet ko-
zottiink. (Ugy wvan.) A nézeteltérések nem annyira a
kérvonalazandé elvi szempountokra, mint inkabb arra
vonatkozhatnak, vajjon egyik vagy mdsik esctben vala-
mely szervezeti vagy rendszeri kérdés megoldasanil
igy vagy Ggy tesziink-e a nemzeti és egységi szempont-
nak jobb szolgdlatot?

Mégis azt hiszem, hogy a concret kérdések koriil
folmeriilhetd nézeteltérések kiegyenlitését is eldsegitjiik
azzal, ha mentiil szabatosabban igyeksziink meghat:i-
rozni a nemzeti ¢s egységi szempont kovetelményeil.
(Halljuk.)

Véleményem szerint minden kétségen folul all,
hogy nemzeti ogyéniségiink kifejlesztiése, nemzeti czél-
jaink elérése legnagyobb részben attol fiigg, tudunk-¢
nemzeti jellegii, magas tokélyd szellemi miiveltséget 16
tesiteni ¢ IEnnek a nemzeti jellegii miiveltségnek Iétesi-
tése pedig legnagyobb részben a kizoktatds intézményei-
t61 fiige. Ebbil a szemponthdl tehat a kizoktatas alsi-
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rendit foladat, a mely cgységes eogész, melyet nem
lehet riszekro szétbontani. A foladat egységébil pedig
az kovetkezik, hogy az e filadat megolddsara szolgalo
szorvezetnek is a lehetlségig ogységesnek  kell  lemni.
(Ugy van!) Kiozoktatdsunkat ehhez képest egységesse
kell tenniink abban az értelemben, hogy a kozoktatas
kiilonboz6 szervei, fokozatai jol egymdsba vigjanak,
egymist kiegészitsék, egymis sikeres mikodését — eld-
mozditsak s a nemzet zomének az altalanos alapismerc-
tekre pézve cgységes képzést nyjtvin, ezaltal a tdrsa-
dalmilag széttagolt nemzet Gsszeforrasztasihoz s vig-
ercdménycben a nemzet crejének niveléséhez hozzdja-
ruljanak; egységessé tovibba oly ¢értelemben, hogy a
kizoktatés ¢16 tényezdi: a tanitok, a tanulok, a feligyels
éa vezeld kizegek osszmiikodése sikeres legyven és testii-
leti szelleme gyarapodjék, az iskolak fokozatai és nemoi
kozt mutatkozé idegenkedés ¢s elzarkozas megsziinck,
a foladatok kiozosségének érzése hatdlyosabbi  valjck.
(Eljenzés.)

A mi a nemzeti irianyt illeti, arra nézve tisztiban
vagyunk — azt hiszem — mindnydjan, hogy kozokiu-
tasunkba az igazi nemzeti szellemet belevinni csak ak-
kor sikeriilhot, ha egyszer mindenki, a ki az ifjisig ta-
nitisdinak ¢s nevelésének magasztos hivatdsaval foglalko-
sik, maga at lesz hatva a nemzeti érzéstél, nemzeti fol-
adataink tudatatol. (Igaz! Ugy wvan!) De intézmé-
nyeink dltal is lehet ¢s kell hatnnnk iskolaiigyiinkben
a nemzeti szellem kifejldésére, illetSleg megerdsodésére
olyképpen, hogy azokat, — ki nem szakadva természete:
sen sohasem a miivelt vildg szellemi életének kozossége-
b6l ~— nemezeti jellemiinkhoz, nemzeti sajatsagainkhoz,
traditidinkhoz és eziikségleteinkhez mind koézelebb hoz-



3446

zuk., E mellett sohasem szabad szem elol téveszteniink,
hogy a kizoktatis terén kevisbbé mint hirhol lehet ¢s
szabad tabula rasa-kat esindlni és hogy a multnak fejle-
ményeit a szellemi ¢let sziikséges folytonossiga szei-
pontjibol bizonyos hatdrig respeetdlni kell. Senki sinesen
feljogositva a maga egyéni nézeteit a nemzeti genius
kizirélagos megnyilatkozisaiként tintetni fel, (Ifc¢-
tyeslés.) s ilyenekiil esak oly irdnyeszmék, reformok ¢
intézmények tekinthet&k, a melyek a nemzet kozvélemd-
nychen megérlelve, a nemzet kizérziiletthen valodi vissz-
hangot talaltak. (Igaz! Ugy van!)

Ez okbol elsérendit fontossaggal bironak tartom
waniigyl kérdésekben meghizhato és szilard kozvélemény
alakuldsdt, a mihez taldn nemecsak a véleménynyilvini-

tisnak teljes szabadsiga sziikséges, — a miben, gon-
dolom, nines is hidny, — de sziikséges mindenek felet:

az, hogy a taniieyi kérdéseket a maguk tisztasdgiban
megéviuk minden, azok lényegét elhomaélyositd idegen
elom belevegyiilésétsl, (Ugy van!) megovink épp agy
a személyl, felekezeti ¢s tirsadalmi rokon- és ellenszen-
vek elfogultsigatol, mint a politikai partczclokra valo
kihasznaltatds minden kisérletétSl. (Ugy van!) Legyen
ez egy termékeny odzis a politikai kiizdelmek bizony
gyakran sivataghoz hasonlithato medddsége kozepette,
2 melyben a kiilonbeni ellenfelek is békén, egyetértissel
latnak a kozos munkdhoz. (Eljenzés.) Igy aztin, ilyen
cgyetértéssel, ilyen kozos munkdval, kénnyebben és biz-
tosabban fogjuk megjeldlni tudni minden egyes kér-
déshen azt az iranyt, a melyet kdvetve, a mindnydjunk
szivében és agyaban €16 nemzeti érzés és nemzeti eszme
kivetelményeit iskolaiigyiink egész terén legsikeresel-
hen valdsithatink mee. ( Eljenzés.)
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I kovetelmények helyes megillapitisa szempont-
1abol nem lehet eléggé ajanlani kizoktatdsiigytink tor-
ténetének behato miivelését. A magyar tudomdnyos aka-
démia ¢s a vallds- és kizoktatisiigyi minisztérium meg-
beesiithetetlen szolgalatot tehetnének a nemzeti iskola
iigyének, ha, mint az a millennimn alkalindval marrész-
ben megtortént, taniigytorténetiimk kevésbbé feldolgozott
riszének  kell§ megvildgitasirol gondoskodnanak, s ha
peldanl  mindkét, Ggy az 1777-iki, mint az 1806-iki
Ratio Idducationis eredeti és magyar szvegének és ke-
lotkezése torténetének kiaddsit eszkozolnék.

A mondottakra vald tekintettel bitor vagyok indit-
vanyozui, hogy a tisztelt congressns mondja ki azt,
hogv:

Skozoktatdsunk  nemzete  wranyi  fejlodésénck
biztositisa szempontjabol sziikséges oktaldsigyiinl:
lorténeténele minél teljesebb feldolgozisa és minél dl-
laldnosabb megismerése.” (Helyeslés.)

Attérek mir most a tételem korébe utalt egyes
kérdéseknek, mindig @ nemzeti és egységi szempont
szem el6lt tartasaval valo vizsgalatara.

A népnevelésen kezdve s a legfelsGbb oktatdson
vigezve, mindenekel6tt constatdlom, hogy a népnovelési
torvény revisidjanak stlypontja tulajdonképpen ink:abb
arnak administrativ, mint paedagogiai rendelkezisein
nyugszik. Az allam befolydsinak hatdlyosabb biztosi-
tasa, az 4lamellenes iskolai iizelmek sikerescbb meg-
akaddlyozisa, (Helyeslés.) a tanité-képesités dllamosi-
1isa, (Elénk helyeslés, éljenzés és taps.) a tankotelezett-
stgnek intensivebb és extensivebb végrchajtdisa (Eljen-
z¢és.) stb., mind oly kivédnalmak, a melyeknek nagy
része a masodik tétel keretébe tartozik ugyan, de a
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melyek itt sem mellézhetSk egészen. Mindeneseire sziik-
sigesnek tartom, hogy a népnevelési torvény revisicja, a
maga egészében hajtassck végre. (FHelyeslés.) Részem-
ol eléggé sajnilom, hogy méar 1893-ban, a mikor a nép-
tanitok fizetésére vonatkozo torvényt alkottuk, az akkor
szerteleniil kiclesedett egyhdzpolitikai ellentétek miatt, a
kérdés eme részének megoldasival voltunk kénytelenck
beérni s nem lehetett az egész revisiot napirendre tiizni.
Ujabb novelldris intézkedést nem tartanék czélravezet?-
nek. A revisionak, ha egyszer bekiovetkezik, ki kell tor-
jedni a tanitoképzés szinvonalinak emeldsére, (Ilclyes-
lés.) illetoleg arra, hogy a tanitoképzés ralamennyi in-
tézete megfeleljen a jogosult igényeknek, (/lclyeslés.)
mivéghdl a tanfolyam hossza torvényileg négy évben
volna megallapitando, a felsd foku képezdék is tirve-
nyileg volnanak szabilyozandok. A képezdik berendeze-
sének, @ tanerSk szimdnak, fizetésének szabatos meg-
dllapitisa dltal clérendS volna az, hogy a kell§ szin-
vonalnak meg nem felel képezdék inkibh megsziin-
jenek, (Helyeslés.) vagy, — a mennyiben fennalldsuk
sziikséget potol, — allami hozzajarulds éltal helyeztessc-
nek kellé karba, megfeleld befolyds engedtetvin ez esct-
ben az dllamnak a tanerdk alkalmazisidra és elmozdita-
sara. (Ugy van!) A képezdékben  gondoskodni kel
arrél, hogy a leend§ tanitok ¢és tanitondk hivatdsuknak
megfelel, minden oldalé kiképzést nyerjenek, a minck
“ellendrzése s a képesités megadisa az 6sszes képezddkre
nézve dllami bizottsigra volna bizando. (Elénk hely: s-
lés.) Kzt ¢pp Ggy kioveteli az oktatdstigy egységes sz r-
vezete, mint speeidlis viszonyaink kozt a nemzeti /r-
dek is. (Ugy van!)

Azt tan foldsleges is hangstilyoznom, hogy a wi-
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gyar nyelv oktatdsinak sikere a legnagyobb mértékben
fiige éppen a tanitoképzés reformjatol. Mas két emel-
tytije ennek a kisdedovasi torvény gyorsitott végrehaj-
tisa ¢s hatdlyosabb népiskolai feliigyelet, mikre ez al-
kalommal ki nem terjeszkedhetem.

Az 6vondk és tanitondk képzésének egyesitése leg-
aidbb is lehetségessé volna tehetd, mert magam is azt
hiszom, hogy a jov§ fcjlodése ily egyesitésre fog
vezeinl.

A népiskolanak elemire ¢s fels6bb foktra kell
szétoszlania, az eleminek, mely kotelez6, viszont min-
dennaposra és ismétlére. A mindennapos kotelez$ elemi
népiskolai oktatdisnak, nézetem szerint, négyéves tan-
folyamot kell alapul vennie, mert a tapasztalds mutatjz,
hogy a hatéves tanfolyam keresztiilvitele, a gyakorlat-
ban majdnem lekiizdhetetlen nehézségekbe iitkozik.
(Ugy van!) Ugyanez okbdl a felsébb foku népiskoldk-
nak kivétel nélkiil az elemi iskola negyedik osztalydhoz
kellene csatlakozniok s lehetéleg valamennyinek vala-
mely gazdasagi irdnyt, mezdgazdasigi vagy ipari gya-
korlati képzéssel Osszekottetnie. Ezek a felsébb foku
népiskoldk, a mindk minden, legaldbb Gtezer lakossal
hird kozségben létesitendidk volndnak, egyfelsl bizonyos
szakiskoldba valo belépésre is képesitenének, masfelSl
¢s foleg, a kiscbb gazda- és iparososztaly életigényeire
vald elokészitésre irdnyulndnak s véleményem szerint,
nem terjednének tal a 14—15. életévig vald, tehat 3—4
évi képzésen.

A mostani értelemben vett polgari iskola, ugy-
saintén a felsébb lednyiskola reformja, nizetem szerint
clvilaszthatetlanul fiigg dssze a kozépiskolal kérdéssel,
miért is azt nem vélem a népiskolai torvény revisiéja ke-
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retébe illeszthetének. Kz wtdbbira nézve hatirozatul esu-
pan azt ajinlandam, mondja ki a congressus, hogy :

A népiskolai lirvéeny a maga egészében volu ro-
visi0 ala veendd, eme revisio alkalmdval a tanitoképesi-
lés dllamv bizottsagokra ruhizandé, a képezdél szerve-
zele és tanrendszere a mar kovelelményeknel: megfele-
lden szabdlyozandd, s az dllama ellendrzés — a hitfeleke-
zetek és kozségek kozremiilidéséncl megbénitise nél-
liill, — az iskoldk hazafias irdinyd miikodésének bizto-
sttasa szempontjibdl az dllamilag nem segélyczett isko-
likban 1s hatilyosabbd teendd.” (Ilelyeslés.)

A kozépfokti oktatds reformjanak kiérdese, értve
ezalatt most kizdrolag a fitik oktatdsit, az egysiéges ko-
zépiskola problemdjin sarkallik. Nézetem szerint sem a
kozépiskolai szervezet ¢s tanrendszer partidlis viltozta-
tisa, sem a tanterv revisioja ezélra nem vezethet. Ha
egyszer clhatirozzuk magunkat kozépiskolinkat refor-
milni, akkor csak az egységes kizépiskola létesitéséril
lohet sz6. (Helyeslés.) Csengery  Antal  médr a 70-
években oda nyilatkozott, hogy ,ha lényeges moédo-
sitasra hatdrozzuk el magunkat a tantervet illetSleg,
allitsuk vissza a fensSbb oktatisra elGkészits kozépiskola
egységét’. Kétscgtelon, hogy ez {igy a ncmzeti jellegri
torténeti fejleményeknek, mint a vezetésre hivatott tar-
sadalmi osztilyok egységes képzése érdekének jobban
felelne meg a jelenlegi 4llapotnal. (Ugy van!) De
mindez nézetem szerint csak oly egységes kozép-
iskoliardl mondhat6, a mely tantervére nézve kizelebb all
a2 mai gimndziumhoz, mint a realiskoldhoz. (Helyes-
lés.) Az oly egyscges kozépiskola eszméje, a mely ki-
zirélag a modern nyelvekre és a realidkra kivanja
kizépfoknt oktatast fektetni, velem egyiitt, aat hiszem,
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ellenzéi sordban talalnd a kizépiskola egységesitésének
igen szdmos hivét. Nézetem szerint a humanisticus
irdny, ¢rtve alatta a classicus nyelvek és irodalmaknak
&3 kiilonosen a latinnak kotelezd tanitdsdt, még mindig
az egyediili kozos képzési iriny, melyet a vildg minden
miivelt nemzetei elismernek s a mely kozottitk a formai
képzés tekintetében az egyetlen Gsszekoté elemet alkot ja.
(lgaz! Ugy van!) s nekiink, kis nemzeteknek, kikrak
cpp oly veszélyes volna az eurdpai civilisatio kozosségi
kitelékébsl kilépni, mint 6ndllo nemzeti és nyelvi fej-
I5désiinket felildoznunk, van legtébb okunk a huma-
nisticus képzési irdny fontartisdra, a mely egyik érde-
ket sem veszélyezteti s mindkettdnek megfelel. (Helyes-
lés.) Nialunk magyaroknil még mindezenfeliill a latin
nyelv torténeti szerepo kozéletiinkben s eme nyelv fon-
tossdga, tobb tanszak hazai bavirlataiban, kivdléan iga-
wlja azt a helyzctet, melyet e nyelv és irodalom tanitasa
gimnéziumaink tantervében jelenleg elfoglal és a jovi
sgységes  kozopiskoldjiban is lehetSleg esorbitatlanul
kell, hogy elfoglaljon. (Helyesiés.)

Csupan allaspontom jelzésinek teljessége szem-
pontjabol emlitem 6], hogy az egysiges kozépiskola leg-
fels6bb osztdlyaiban némely tantirgyakra nézve, melyek
kizé a gorog is tartoznék, bizonyos szabad valasztasi
Jaritude-6t minden esctre megengedenddnek vélnék, agy
azonban, hogy mar az érettségi vizsgalatban semmi bi-
vagy trifurcatio ne legyen, hanem az egységes képe-
sitast nyujtson az osszes felsébb iskolik s bizonyos fog-
lalkozisok szimara.

Kozoktatasunk szervezetének egyik legtobbet vita-
tott kérdését kétségkiviil a polgdri iskola nytjtja, (Hall-
quk! Halljuk!) melyre nézve az én egyviéni véleménye-
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met, Osszefiiggéshben azzal, a mit a felsébb fokd népisko-
lakra nézve elmondottam, roviden a kovetkezikben kiva-
nom Gsszegezni. (Halljuk!) A mai polgari iskola fitikkra
nézve oly kozépfokt tanintdzetté alakulna at, a melynek
alsé osztdlyai lehetileg Gsszevignanak a felsé foka nép-
iskolaval, legalibb annyira, hogy azok, a kik az utébbit
elvégezték, nagyobb nehézség nélkill léphessenek dt o
polgari iskola megfelels, valoszintileg 6todik osztalyiba.
Ez a polgari iskola hét, esetleg nyolez osztdlyban ki-
valoan gyakorlati irdnyt polgiri képzist nyGjtana s az
egyéves onkéntesi szolgdlatra is képesitene. A negyedik
osztalybol kiilonbozo szakiskoldkba, legfelsébb osztdlyai-
bol azomban csakis bizonyos gazdasigi ¢s esetleg miiszaki
irdnyt felsébb iskolikba lehetne feljutni. Az igy itala-
kitandé polgari iskola sok tekintetben a mai redliskola
helyére lépne, de feladata nem a felsGbb oktatds szimira
valé elGképzés, hanem inkabb a mivelt polgiri osztily
kiegészitése, a kiillonbozs gazdasigi szakpédlyak erSinek
szolgaltatisa volna. (Helyeslés.) Nem akarom eme kér-
désre nézve a tisztelt Gsszes iilés hatarozatat provocdlni
é eziltal esetleg a szakosztily tanicskozisainak elcbe-
vagni, a kozépiskolai kérdéssel Osszefiiggésben csupdn
a kovetkezd hatdrozati javaslatot vagyok bitor elfoga-
dasra ajanlani: (Halljuk! Halljuk!)

A kozépiskola reformja az egységes kizépiskolu
alapjin alkotandé meg s eme reform dltal kell a
jelenlegi polgdrt tskola helyét jovére az iskolai szerve-
zetben, kvjelilne. (Helyeslés.)

Attérek mdar most a ledinyoknak kozépfoki, vagyis
az elemi és felsébb fokG népiskola hatirin tal esé kép-
zése kordésére. (Halljuk!) Az a nevezetes reform, a
mely leg@jabban a ndk eltt az egyetemi képzée
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hizonyos tercit megnyitotta, sziikségkép kihatdssal lesz
a nénevelésre is. A mi, nagyon is konnyen kiilsdségek
utdn induld, a bizonyitvinyt és czimet legtobbszor on-
magdcért, nem az dltala igazolt ismeretekért keresd ko-
runkban, a melyben nagyon is sokan nem annyira a tu-
domiinyokhoz félemelkedni, mint inkibb a tudomanyt
magukhoz leszdllitani akarndk, a nénevelés magasabb
igényll int¢zeteibe csGditeni valodi tudomanyos hivatdst
magukban nem ¢érzé leinyokat, végzetes hiba volna;
(Helyeslés.) de viszont hiba volna, ha egyszer a nének
hivatisi korét kitagitottuk, és neki a tudoményos pa-
Iyikra utat nyitottunk, azt, hogy ezekre a pdlyikra
gondosan €3 alaposan eld is késziilhessen, tisztdn a vélet-
lenre s a maginszorgalomra bizni.

Tehdt a soha szem elél nem tévesztendd egyete-
mes n6i hivatds mellett, a mely a csaladi életben culmi-
ndl, a ndknek a tudomdnyos pdlydkra vald elCkészitése
keétségteleniil egy fontos i szempont nénevelésiink jo-
vendd berendezésében.

Ennek a szempontnak, azt hiszem, konnyen felel-
hetuek meg bizonyos facultativ tanfolyamok hozzdajaru-
lisival a felsébb tanitoképezdék, mint a néképzdsmek
ndlunk ma legmagasabb fokl intézetei. De miutin
ezeknek elsfrendii feladata mdégis esak a tanitéondi pd-
Iydara valo képzésbil all, vileményem. szerint a fels6bb
lednyiskolikat kellene olyan intézmeényekké atalakitani,
melyeknek alsobb osztalyai ngyan minél kevésbbé tér-
nének el a felsbbbfoku népiskoldk lednyosztalyaitol, de
a jelentékenyebb helyeken ezen a négy osztdlyon titlme-
ndleg nemesak hat, hanem nyolez osztilyig emelkedne-
nek. Bar egisz tanfolyamuk kezdettdl végig f6leg a mii-
velt tirsadalomban forgé nének, tovibbi a gyermekei

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulmanyok. I. 23
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gondos nevelését vezets anydnak és a praktikus haziass-
szonynak életsziikségleteit tartana szem elGtt, a két leg-
fels6bb osztalyban mar hatirozottan elGtérbe lépne az
egyetemre vald elSképzés is, a latin nyclvnek mint fa-
cultativ targynak tanuldsira itt mar tobb id6t hagyva.
A hat alsé osztilynak lehetSleg befejesott ismeretkort
kellene nytjtania, a véghol, hogy azok, kiket magasabb
tudomanyos ambitio nem vezérel, a hatodik osztaly el-
végzése utén kiléphessenek; a hetodlk ¢s nyolezadik
osztaly tanterve pedig Ggy volna megszabando, hogy
azok, kik egyetemre nem késziilnek, az ordknak csupdan
egy részét hallgatvin, mdégis bizonyos magasabb iro-
dalmi ¢s természettudomdnyi ismeretekre tehessenek
bennok szert. Erettségi vizsgialat a felsébb ledanyiskoldk-
ban vagy a lednykozépiskolikban nem volna rendszere-
sitendd, hanem azok, a kik ezt az iskoldt befejezték, ha
valamelyik egyetemi szakra kivinnaki lépni, az egy(tf-
men volndnak a kozépiskolai ¢rettségi vizsgilatnak ki-
riilbeliil megfeleld folviteli vizeganak alavetenddk. (/1c-
lyeslés.)

Azt hiszem, nem szorul bizonyitdsra, mennyire
emelkednék nemzeti eulturdank ¢éppen a nék szellemi
miiveltségének fokozodasival s hogy mdsrészt néneveld-
siink ilyetén berendezése annak a kizokiatis cgységes
szervezetChe valo beillesztését is jobban biztositand a je-
lenleginél. A nénevelés reformjat illetSleg egychbirdat
esak a kovetkezd hatdrozati javaslatot kivinnim elfo-
gadtatni: (Halljuk! Halljuk!)

A nbl hivatdsi Lorének kilerjesztése czéljabol
niképzés intézményei olyképp tetdzendil: be, dlletdleg
egészitendil ki, hogy a ndi hivalds dllalinos kovetelm-
ayeinek megfelelve, egyittal azokmak, a kil egyeten::
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séget megadjik. (Helyeslés.)

A szakoktatasnak lehetSleg egysiges paedagogiai
elvek szerint valo berendezését egyfel6l az oktatds cz
dgdanak nalunk gy, mint mindeniitt legkevésbbé meg-
dllapodott, fejldds, forrongd allapota, masfelsl a legkii-
16mboz6bb kormdnyzati hatésdgok ald tartozdsa neheziti
meg. Hogy tisztan valamely kbozszolgalati vagy hivatdsi
palya gyakorlati kovetelményeire képzs tanfolyamok
az illeté szolgalati és hivatdsi dgak administrati¢javal
kapesolatban, mint pl. vastti, tdvirdai szaktanfolyam,
sth. leétesiiljenek és kormdnyoztassanak, azt megaka-
dalyozni alig' lehet; de annyi legalabb elvkiéppen szem
cl6tt volna tartandd, hogy 16 éven aldli ifjak és leanyok
barmely irdanyt gyakorlati kiképzésére szolgdld intézmé-
nyek csak az illet6k kordhoz mdért elmdéleti oktatdssal
kapesolatban, az dltalinos paedagogiai kovetelmények
szigoru figyelembevételével, a kozoktatdsiigyl miniszter
vezetése alatt, vagy legalabb annak kell§ befolyés-vétele-
vel létesiilhessenek és miikodhessenek. (Helyeslés.)
Tankételes kora egyének szaki irdnya oktatasban csakis
a népiskolai tananyag minden rovidsége nélkiil részesiil-
hessenek. A szakiskoldk vezetését az altalanos irdnyt
képzés intézeteinek rendjéhez, tagozatihoz kell hozzi
alkalmazni, s helyzetik e szerint hatirozandé meg.
A szakiskoldk ehhez képest eképpen csoportositandédk
¢s szervezendSk: (Halljuk!) Olyanok 1. melyeknél az
elemi iskola elvégzise szolgdl a belépés f6ltiteleiil, ezek
lehetGleg valamely fels8bbfokét népiskoldval kapesolan-
dék @ssze; 2. olyanok, melyek a fels6bbfokd népiskolik
teljes, vagy a polgdri vagy a kozépiskola négy osztalya-
nak clvigzését feltételezik, ezek a kizépfokiak; 3. s

23*
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végiil olyanok, melyck a kozépiskolat vagy a polgiri
iskolat teljesen befejezett névendékek képzésire szol-
gilnak: ezek a fels6bbfoka szakiskolak.

A fels6bb fokii szakiskolak a micgyetemmel
egyiitt alkotjak a fels6bb oktatds korét, a mely az érett-
ségi vizsgilatban, az dltalam contemplalt polgdri iskcla
zird vizegilatiban és a lednyok folvételi vizsgalatdban
eliggé szilird alapot birna arra, hogy szervezete mar
egyszer altaldnosan és pedig torvényileg megillapittas-
sék. Nem is annyira didaktikai problemak, mint inkabb
felekezeti, politikai ¢s anyagi nehézségek akaddlyoztdik
nalunk eddig a fels6bb oktatasi torvény létrejittét, a
mely azonban az @] egyetemek allitasinak, a jogakad:-
midk helyzeténck, a jogi vizsgilatrendszernek, a protes-
téns theologiai doctordtusnak ¢és egyéb, mindinkdbb eld-
térbe nyomulé kérdéseknek végleges megolddsaképypen
immdr nem virathat magira sokdig.

Meglevs egyetemeink folytonos fejlesztése mellett
okvetetleniil szilkségesnek tartom legaldbb egy ) allami
egyetem felallitasit; (Helyeslés és éljenzés.) sziksé-
ges ez az egyetemi rendszer teljesebb érvényesithetése
szempontjabol, a mire még visszatérek, sziitkséges az
élénk, termckenyitd kolesonhatds ¢s a verseny fokozisa
¢érdekében, a tudomdnymivelés ¢s terjesztés nagyobb
lendiiletére vald tekintettel, és szitkséges még speciali-
ter orvosképzi-intézeteinknek jelenleg példatlanul cse-
kély szdma miatt is. Culturdnk nemzeti iranyta fejls-
désére a harmadik egyetem folallitdsa aligha birna cse-
kélyebb befolydssal, mint a kézép- vagy népiskolai ok-
tatdas terén szitkséges barmely nagyobb reform vagy al-
kotds, mert mnemzeti egycéniségiink megnyilatkozisa
szellemi miiveltségiinkben utdvéere Is elsdsorban attol
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fiigg, hogy a tudomdny terén mennyit vagyunk képesek
magunk, ondlléan producdlni, erre nézve pedig a leg-
nagyobb lendiiletet ¢s haladast hatirozottan egyetemeink
szaporitisatol varjuk. Ugyanazok a szempontok, a me-
lyek a harmadik egyetem folallitasat ajanljdk, meg fog-
jak ¢rlelni, azt hiszem, rovid id8 alatt, egy mésodik
mitegyetem kérdését is.

A felsébb oktatds rendezésénél nem. lesz lehetséges
kitérni a lelkészképzés rendkiviil fontos kérdése eldl
sem. (Elénk helyeslés. Halljuls! Halljuk!) A nélkiil,
hogy a felekezetek szabadsigit és fiiggetlenségét ezen a
téren legkevéshé is korlatozanddonak vélném, azt hiszem,
vannak az dllam szempontjibol bizonyos kivetelmények,
példaul az allam nyelvének birdsa, (Igaz!) melyet
régibhy tirvényeink elS is irnak, a melyeket a lelkészek-
nek allami ¢s tarsadalmi tekintetben is fontos alldsa
mellett, az cgyhizak jol folfogott érdeke szempontjabol
is érvényesiteni kell. (Elénk helyeslés.)

A mire ezenkiviil az dllamnak gondot kellene for-
ditania, az az, hogy minden {felekezet lelkésze meg-
talalja, ha keresi a hivatdsabeli legmagasabb kiképzist
az illam sajat egyetemein, vagyis minden felekezet sz-
mdra hittani karokat kellene egyetemeinken berendezni.
(Helyeslés.) Ez dltal nemesak, hogy a lelkészi kar kép-
zettségének szinvonala emelkednék, de annak legalibb
egy része kozelebb vonatnék az dllam intézményeiben
liikteté nemzeti eszméhez, nemzeti szellemhez, a minek
hatasit alig lehet megbecsiilni. (Tetszés és helyeslés.)

A jogakadémidk szama a lehet8ség szerint apasz-
tandd volna, a megmaradok azonban Ggy folszerelésok,
mint tanaraik képesitése ¢s dotatidja tekintetében valo-
sigos egyetemi facultisok magaslatira cmelenddk, (He-



358

lyeslés.) a biroi és tigyvédi palydra valo képesités jogi-
val is, természetesen dllami bizottsigok kizbejottével
folruhdzandok, a doktorra avatds azonban tovibbra is
az egyetemek kizdrdlagos joga maradna.

Kivanatos egycbirant, hogy ha a teljes egyctemi
rendszerre nem tériink is 4t egyszerre, ahhoz legalibb
mindinkébb kozeledjiink, midltal felsSbb oktatisunkban
az egységes irdnyt legjobban valdsithatjuk meg. Arra
kell igyekezniink elsésorban, hogy minél kevesebb isoldlt
fels6bbfoku szakiskolink, ellenben minél t6bb, a felstbb
oktatasti ¢s tudomdnymiivelést szolgdlé nagyobb szellemi
kozpontunk legyen, hogy a hittani intézetek, jogaka-
démidk, bolesészeti karok és tandrképzéintézetek minél
tibb helyen két-haromkard akadémidkka tomoriiljenck.

Az egyetemeken és akadémidkon oly cursusok
volndnak létesitenddk, ezek tandrainak és taneszkizei-
nek igénybevételével, a melyek az ismeretcknek az aka-
démiai ifjlsdg korén tGl vald terjesztését is vennék
czélba.

A fels6bb oktatdsra vonatkozolag csak a kovetkezd
rovid alldspont-jelzést ajanlandm a tisztelt congressus-
nak: (Halljuk!)

A felsibb oktatds torvényileg rendezendd s egi
harmadik eqyetem létesitends. (Helyeslés.)

Hiétramarad még, mint a felsbb oktatissal leg-
szorosabban Gsszefiiged kérdés, a tandrok képzése, melyre
nézve hatdrozati javaslatomat ckkép formuldztam:
(Halljuk!)

A Eozépfoku iskoldk tandrainak Fképzése uz
egyetemekre bizandd, de czélszeri berendezéséril s
lehetileg minden egyetem mellett bennlakasos in-
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tézet, kiegészild lanfolyamol: és gyalkorldiskola léte-
sitésérél keell gondoskodni. (Helyeslés.)

Tegyen szabad eme tétel indokoldsira is rovidem
némelyeket elmondanom. Az elemi iskoldk tanerdinek
képzésér6l mar elmondtam  véleményemet. Ugyanott
utaltam arra, hogy a fels§bbfokld népiskolik tanerdi-
nek képzése is torvényileg szabdlyozand6 volna. Ez a
kipzés azomban nem jogositana a tervem szerinti pol-
gidri iskoldkban, tgyszintén a felsébb lednyiskoldkban
&s kitlzépfokit szakiskoldkban vagy legalabb ezeknek fel-
sGbb  osztalyaiban valé tanitdsra. Mindezen intéze-
tek tanerdinek képzose lehetGleg az egyetemeken volna
concentralando, (Helyeslés.) de nem vélném kizarando-
nak azf, hogy a tandrjeloltek egyetemi cursusiba leg-
alabb részben beszdmittassék nemesak a tandrképezdén
s hittani tanfolyamokon végzett tanidd, mely jelenleg
is beszimittatik, de beszdmittassék kiilonosen a felsGbb-
foku népiskolik képezdcéinek elvégzése is, (Helyeslés.)
gy, hogy a ki a fels6bb fokd népiskolira tanképesitiést
szerzett, ¢s ennek alapjin példaul valamely polgari
vagy fels6bb népiskola alsobb osztilyiaban is tanithat,
egy-két évi tanulmény utdn megszerezhesse a kozépfokn
iskolakra valé tanképesitést is, (Elénk helyeslés.) a
mely az Gj rendnek megfelelden ezentdll nék éltal is el-
nyerhets lesz (Elénk helyeslés.)

A tételem keretébe utalt anyag oridsi terjedelmo
okozta, hogy kissé hosszasabban voltam kénytelen a tisz-
telt congressus nagybecsii figyelmét igénybe venni, Be-
fejezni kivinom mdr most eldaddsomat. (Halljuk!
lalljuke!)

Nem ok ndélkiil utalja a térgysorozat is utolso
helyre a tandrok kiképzésst. Ez az a kérdés, a melyben
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kozoktatasunk egysiges és nemnzeti irinyu reformja tu-
lajdonképpen kiesticsosodik, a mihez a reformtorekveé-
sek Osszes szdlai visszavezetnek. Igaza van kizoktati-
sunk jelenlegi érdemdis vezetjének (Eljenzés.)*)
abban, hogy a kozoktatds terén a tandr szemdly(tol fiug
a legtobb, majdnem minden; (Igaz!) az potolhat sokat,
annak fogyatkozisait nem potolhatja semmi. Kozokta-
tdsunk nemzeti és egységes is csak tanerdink szelleme
altal lehet. (Ugy van!) A képzés reformja iltal, Ggy,
a mint azt hatdrozati javaslatomban, a mint azt az imént
mondottakban megjelolni probdltam, tehetiink szintin
sokat ebben az iranyban, fileg az dltal, ha a leendd ta-
narokat, tanitokat nemcsak a kell ismeretekkel ¢s pae-
dagogiai gyakorlattal litjuk el, de egytttal az dllam
intézményeivel mentSl szorosabb  érintkezéshe  hozva
Gket, mindegyiket az dllameszme, a nemzeti crzds egy-
egy apostolivd igyeksziink avatni. (Helyeslés.) Do
hogy ez mennyire sikeriil, az utévégre mégis legnagyobb
részben a tandrok lelkiiletétsl ¢ hivatdsérzésétdl fiige
fiigg attol, hogy mennyire lesz Magyarorszig tanito-
testiilete a jovGben is athatva attol a gondolatiol, hogy a
legfontosabb feladat nekik jutott osztdlyrésziil, s hogy
ezt a feladatot csak Gigy oldhatjak meg sikerrel, ha ki
vetve azokat, a kik vezetésokre vannak hivatva, mint

gy jol fegyelmezett hadsereg, nem szerteszét hiizva, do
Ggyc’smlt erével végzik nagy munkdjukat. (Hels Jecims )
Ezt a testiileti szellemét a feladat kzisségének, és a
feladat szempontjibol valo egyenldségmek ezt a tudatit
¢n kiterjeszteni szeretném mindenkire, a ki ebben a
haziban a koézoktatias nagy feladatai koriil bdrmely
téren kozremiikddik, (/lelyeslés.) ¢s éppen ennek az

*) Wlassicsnak.
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egységre vezeth testiileti  szellemnek megersshodase
szempontjiabol iidvozlom: én is lelkes Srommel a ma meg-
nvilt congressust. (Elénk éljenzés.)

Vigre tudatara kell jonniink annak, a mit a tisz-
telt miniszter Gr is az imént oly lelkesen hangoztatott,
hogy a szerény iskolamester a nddfedeles falusi nép-
iskolaban, meg a kozépiskolai tandr, a ki ifjaink szel-
lemét az ¢let ¢s a fels6bb tanulminyok szamdra fegyel-
mezi, a nagytekintélyl egyetemi professor azon ax
egyetemi kathedran, a melyrél miniszterck indultak ki,
kozoktatdsunk vezet6i is a hold-utezai palota zold asz-
talandl, s mi mindnyajan, kik tanacskozo testiletekben,
vagy az irodalomban kozoktatisunk fejlédésére ¢és
irdnyzasara tobb vagy kevesebb befolydst gyakor-
lunk, mi mind egyardint egy nagy mi munkdsai va-
gyunk, (Eljenzés.) mindnydjan egy ¢s ugyanazt a szent
tiizet dpoljuk a haza oltdrdn; (Eljenzés.) benniinket
mindnyajunkat Osszekot a kotelesség kozossége és annak
az egyenlGségnek tudata, (Ugy van!) hogy koziliink
mindegyik esak annyit ér, a mennyit e kotelességbil
az eléje szabott hataskbrben a maga helyén jol teljesi-
teni képes. (Elénk helyeslés.) Benniinket mindnydjun-
kat Gssze kell, hogy kisson kozos feladatunk atérzise,
a, legmagasztosabb feladaté, a mely magyar embernek
oszbdlyrészetil juthat, mert a mi feladatunk: nagygyi
és dicsévé nevelni a magyar nemzetet. (Hosszas tetszés,
éljenzés és taps.)

Engedjck meg, hogy ebben a feladatban egyesiil-
jek onokkel én is; ebbdl a ezélbol terjesztettem. el6 jgéiry-
telen nézeteimet az elém tlizott tételekre vonatkozolag.
Megkoszonve, hogy figyelmiikkel és szives tiirelmiikkel
megajindékoztak, ajinlom hatirozati javaslataimat el-
fogadisra. (Hosszantarto élénk tetszés, helyeslés, éljen-
zés ¢s taps.)






A NEMZETI SZELLEM ES A TARSA-
DALMI TEVEKENYSEG FEJLODESE
KOZMUVELODESUNKBEN.

~— A magyar kiézmivelddési egyletek 1896. évi congressusin
tartott beszéd, —

Tisztelt Congressus!

Az iinmepi hangulatban multja emlékeibe és jo6-
viije remdmyeibe elmeriilé nemzet kozszellemének egyik
fényes megnyilatkozdsdul szolgdlé mai tinnepélyiinkon,
azt hiszem, mi is tartozunk az ezredév jelentSségimek
azzal, hogy egy pillantist vessiink a multha s torténel-
miinkben s a kozelmilt el6zményeiben keressitk a nem-
zeti kozmiivelddés el6mozditasira iranyzott tarsadalmi
torckvisek fejlddisének fonaldt. Ez a feladat, a mely a
vogrehajté  bizottsig megtiszteld megbizdsdbol ne-
kemi jutott, meggy6zédésem szerint nemesak conven-
tiondlis formasdg, nem is csupdn iinnepi sallang, ha-
nem elismerése annak, hogy az a mozgalom, az a torek-
vis, a melyet mi képviseliink, nem akarja megtagadni
torténelmiink  tanulsigait; hogy torekvésiink czéljai
nem masok, mint azok, a melyek a nemzet legjobbjait
minden iddben lelkesitettck, s hogy ha a kor valtozdsa-
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val valtoztak is a fegyverck, s valtozott is a harczmdd,
mi ma sem tesziink egycbet, mint a szellemi térem be-
fejezni segitiink azt a honfoglalisit, azt a honalapitast,
a melyet, Arpad vezér ezer ¢évvel ezelGtt dicsGstgesen
meginditott.

Tgaz, hogy ha a tdrsadalom kozmiivelodési moz-
galmainak mai, kiilondsen egyesiileti formdjit tekint-
jiitk, az annyira magin viseli a legujabb kor sziildttjc-
nek tulajdonsdgait, hogy feliiletes szemléletre szinte le-
hetetlennek latszik akdr hazdnkban, akédr mds orszigok-
ban, esak egy évszdzaddal visszamendleg is, torténelmi
elézményeit folkeresni. De egy kiss¢ mélyebbre hato te-
kintet clott csakhamar viligossd valik, hogy cbben a
mozgalomban éppen csak a forma 1’1} s hogy a tarsada-
lom, a mely minden tirsadalmi elmdlet eldtt Iitezett
mar, tolajdonképpen a nemzet szellemi kozmiivelGdésc-
nek elémozditisdban sokkal régibb szerepld, mint maga
az dllam, a melylyel ma e fcladatok terén rendesen
szombedllitani s a melynek ma a vezérszerepet joggal
odaitélni szoktuk.

Miel6tt az dllam esak tudatara is jott volna annak,
hogy miféle feladatai vannak a nemzet szellemi életé-
nek fojlesztésében, a tirsadalommak hazinkban a kiilon-
boz6 korok valtozé formaiban megjelend alakulatai: az
egyvhazak, szerzetesrendek, a féari udvarok, czéhek ¢s
testiiletek, s6t egyes kiznemesi csaladok is mar hatalmas
munkat végeznek a miiveltség terjesztése, a tudominy,
irodalom ¢s miivészet elSbbrevitele koriil. Az a verseny,
a mely a reformatio folytan kettészakadt egyhiz kit
tdbora kozott kifejlédott, addig ¢és ott, a hol az egyik
fél az anyagi erdt és az dllami hatalmat nem hivta segit-
ségiil, egyike volt a miiveltségiinket elémozdité legerd-
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sebb emeltyiiknek. Maguk a kirdfyok nem annyira, mint
a vegrehajté hatalom fejel és az allami souverainitds
képviseldi, hanem inkabb egyhdzkegytri s maecendsi
mindségben, Ggyszolvan példaadasképpen dllitanak is-
koldkat és istapoljik a kozmivel6dést. Maganak az is-
kolaiigynek altalinosably szabalyozdsira, rendezésére az
allamhatalom részérél ndlunk a XVITIL. szizad masodik
fele el6tt még csak kisérlet sem tortént, s az iskoldn
kiviil a kozmiivelédésnekj akkoriban a még gyér nyom-
dik, konyvtiarak és szinhdzak voltak egyediili témyezéi.

A kbzmiveltség kifejlesztésének az a nagyszeri
terve azonban, a mely diesé kiralynénk, Maria Terézia
idejében litott napvildgot s kés6bb, mar ennek a szizad-
nak elején, egy orsziggyilési bizottsdg munkdlatai nyo-
man fijittatott meg, kivilt els6 alakjaban még teljesen
nélkiilozte azt a nemzeti gondolatot, a mely ma Koz
miivelddési intézkedéseinknek ¢s mozgalmainknak leg-
nemesebb tartalma. El lehet rola mondani, hogy
a mint holt nyelven iratott, (igy, egy ma mdr szintén
holtnak tekinthet§ allameszme ¢s culturpolitika kife-
jezidje volt.

Az a kozos eurépai miiveltség, mely az tjkor
clsé felében az Gsszes keresztény allamokban kifejlédots
s Magyarorszigra is kiterjedt, magdval hozta a maga
koz0s eszkozét is: a latin nyelvet. Ennek meggyokere-
zett haszndlata egyik legerdsebb gitja volt a nemzeti
¢rzés és a nemzeti jelleg kifejlédésének. Ehhez jarult,
hogy a XVIII szizad kozepén tényleg a nemzet egy
nagy részében meg volt a készség egy idegen nyelv és
idegen cultura befogadisdira. Fzek a koriilmények el6-
segitették az dllamhatalom ama torekvését, a mely a
mult szdzadban dltalinos volt Kurépdaban, hogy a majd-
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nem mindenditt kilonbozi fajokbol egybealkotott allam
bels megszilarditisa érdekében az egyes nemzetek egyi-
niségei mentGl inkabb elmosodjanak és miiveltségiikben
kifejezésre ne jussanak. Ez a torekvés tapot talalt ma-
gukban a XVIII. szdizad cgyébként nagyon felviligo-
sodott boleseldinek nézeteiben is, kik, mint egy kivilo
politikai ironk helvesen jegyzi meg: ,,a kozépkori vad-
sag egyik maradvanyit lattak a nemzeti eldszeretethen®.
Wesselényi Miklos baronak igaza volt, mikor felsohaj-
tott: ,,Hajdan a régi magyarok ajkair6l magyar sz
dorgott a véres csatikban; magyar szo volt, melylyel
kirdlyokat tett ¢és torvényeket hozott, azon felséges tes-
tet alkotta, mely nyolcz szizadoknak vala képes ziva-
taraival vivni‘. De immadr: ,,tobb szizada annak, hogy
a latin nyelv éseinket, nyelviinket, mostohiskodd gyiin-
sdga ald vette. KdsGbb ezen mostoha egy mds mostohii-
nak nyujti kezét s eme szovetségbOl szarmaztak amaz
undok koresok, a magyar nyeclv felejtése s vetise, és a
nemzeti elhidegiilés. Idegen szokasok, ¢letmod és nyely
jove divatba. Csaknem vétekké valék, magyarsigot
mutatni® . . .

Ezeknek a tényeknek, ennek az Europaszilie
uralkod¢ irdnynak csak természetes kifejezése az a enl-
turpolitika, a mely az elsé , Ratio Educationis“-ban
latott napviligot s a melyre nézve eléggé jellemzié az,
hogy ¢ rendelet a hazai torténetet mem azirt helyczi
el6térbe, mert magyar nemzeti érziiletre akar nevelni,
hanem ecsak azért a gyakorlati elv kedvéért, , hogy a fa-
nul6 a tavolesd dolgok eldtt ismerje meg a kozelléviket ™.
Maga Kazinezy, a ki — e miatt sokaktél félreértve —
egy idére viallalkozott a paedagogiai szemponthdl sok
tekintetben kivalo mit életbeléptetésében vald kozremii-
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kodésre, mint nyilatkozataibol kittinik, alig tudta a hi-
vatalos dllispontot sajit nemzeti érziiletével Gsszeegyerz-
tetni. Kétségtelen, hogy az ily alkotdas szamara merdben
elokeszitetlen talaj, s a protestinsoknak féltden Orzott
jogaik védelmében kifejtett ellenkezése is nagy részben
okozdi voltak annak, hogy az elsé ,,Ratio” a gyakorlat-
ban meg nem valésulhatott. De féoka ennek mégis a
korszellem: bekovetkezett nagy valtozdisdban ¢s a nem-
zetl érzés hatalmas felébredésében rejlett. Ezekkel szem-
ben 16bbé nem: érvényesiilbetett egy olyan culturpolitika,
a mely czélba vette ugyan az orszagban az embereknek
kiilonhozo hivatasokra valé kiképzését, az ismeretek gya-
rapitisit s a gyakorlati életezéloknak az iskola altali
clémozditisit; de egy olyan miiveltséget teremteni, a
mely eftél a nemzettGl, mint nemzettdl, vegye a maga
sajdtos, mas miiveltségtdl eliitd jellegét, a mely mii-
veltség oly er8s osszekotd kapesa legyen a tarsadalmilag
sokszorosan széttagolt nemzetnek, a mely a nagy kozos
nemzeti feladatok megértését lehetévé tegye, azok meg-
valositdsira er6t ¢s Osszetartist adjon: ilyen nemzeti
miiveltség megteremtése a mult szdzad végén s nagy-
részt még a jelennek clején is ismeretlen fogalom: volt. -

Az elnémetesitési torekvések elleni visszahatdsnak
kellett elébb bekovetkeznie és a Napoleoni haboriiknak
(s az azokat kovetd nagy dtalakulisoknak kellett elSbb
lezajlaniok, hogy a nemzeti eszme nalunk is a maga
igazi mivoltiban megszilessék és fejlodéstben megter-
mekenyitse kozmiivel6dési munkassagunkat.

Nem a nemzeti clbizakodds, az onhittség, chauvi-
nismus szilleménye volt nalunk a nemzeti eszmének ez a
kifejlodése a most végére hajlé szdzad folyamdban. El-
lenkezileg : a létében veszélyeztetett nemzet szorongatott
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kebelében gyulladt ki eldszor az ez eszméért valo lelke-
sedés tuize. A legsilyosabb csapisok ¢s megprobiltata-
sok napjaiban dpolta, hazafisdgunk a legszeretGbh oda-
adassal ezt a tiizet, apolta abban a komoly, higgadt, szi-
lird meggy6zidésben, hogy az eurdpai viszonyok mai
alldsédban, ebben az orszaghan, a mi geographiai helyze-
tinkben csak egy erds, magyar nemzeti dllam Allhat
meg szilirdan és teljesitheti azokat a feladatokat,
a melyeket sajat ezeréves multja s az emberiség civili-
satioja tliznek elébe. Ennck a nemezeti dallamnak belso
erejét egy egységes nemzeti miiveltséggel megadni éppen
olyan histériai fontossagi ¢s elutasithatatlan feladat,
mint a ming volt hajdan az orszig elsé szerviezése a
pusztaszeri gytilésen, a mind volt a kereszténység és vela
a nyugati civilisatié meghonositisa az Gsi poginysig' és
nomdd ¢let romjain, a miné volt az orszig restauralisa
a tatdrpusztitds utdn, a keresztény Eurdpa megvidise
az elérenyomuld félhold ellen, az orszag fiiggetlenségd-
nek és integritdsinak megévisa a beolvasztis vagy el-
darabolds minden kisérleteivel szemben.

A gondviselés megnyilatkozasdnak latszik az az
idében valo talalkozdsa a megsziileté 1) eszméknek ¢s a
megvalositisukra szolgalé j eszkozoknek. Igy a nem-
zetiségi eszme Eurépaszerte ugyanakkor fejloditt erdssé,
a mikor a tarsadalom modern megalaknlisa az elkorhadt
rendiség helyére létrehozta a kozds ¢rdekek ¢s czélok
alapjén valé szabad tdrsulds hatalmas, nagyra hivatott
szervezetét. Ez a szervezet esakhamar szolgdlatiba lépeit
nalunk a nemzeti irdnyd kézmiivelddésnek és egyes lang-
lelkii férfiak vezérkedése mellett mint nyelvimiivels tér-
sasig, majd tudomanyos akad¢mia, irodalmi térsasigok,
miivészeti egyesiiletek alakjiban, a kiilonhizi szaktudo-
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manyi térsulatokban, tovabba népoktatasi korok, kisded-
ov6 és népnevelési egyletek, végiil muzemm-egyletek és
dltaldnos kozmiivelodési egyesiiletek gyandnt munkilta
a nemzet szellemi culturdjanak minden dgdt, a nyelv
kifejlesztésit és a magyar tudomdnyossig elSbbrevitelét
épp 1igy, mint a szépirodalom, a mivészetek felvirigoz-
tatdsat, a kisdedek legalsobbfoki nevelését épp figy, mint
a népoktatist, a felnttek miivelését, a szakképzist ¢s
az iskola miikodésének tdmogatisat, az egész vonalon,
Munkalta pedig czeket a magasztos feladatokat tdrsa-
dalmunk majdnem: egészen magdra hagyatva, sét ezer
akaddalylyal, néha veszélylyel kiizdve, abban a korszak-
ban, a melyben az dllamhatalom a kozmiivelédés nem-
zeti iranydt nemesak nem timogatta, hanem inkdbb hét-
raltatca, s munkdlja azdéta, hogy az allan maga is egész
erélylyel karolta fel ezeket a czilokat, mdégis nem esok-
kend, s6t fokozédo lelkesedéssel, ¢és mindinkdbb kiter-
jedd szervezettel, mert tirsadalmunk tudatiban van
annak, hogy a haladdssal egyiitt jar a feladatok szaporo-
dasa és szovevinyessé vdlta, hogy, — mint azt nilunk
sokkal elérehaladottabb nemzetek példdja is igazolja, —
a mivel6dés nagy munkajaban az dllam. vezetd szerepe
mellett a tdrsadalomra minden korilmények kozott
nagy feladat harul, mert, — a mi kiilondsen a népneve-
lést illeti, — igaza van baré Eotvis Jozsefnek, hogy ha
van feladat, melynek megolddsira az 4llam minden ha-
talma elégtelen, az a népnevelés; oly feladat ez, melyet
csak a nép maga oldhat meg.

Hogy azonban ezt a lendiiletet és annak ma lat-
hat6 ercdményeit jobban megérthessiik, szitkséges koze-
lebbril venniink szemiigyre figy a memzeti felébredés
kordnak lecjellemzibb tényeit és jelenségeit, mint a tar-

Berzeviczy #.: Teszédek és Tanulmdnyok. I. i4
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sadalom kozmiivel6dési munkdjanak legujabbkori ki-

fojlodését.

A fordulat mir a mult szizad végéveiben allott
be. Maga Urményi Jozsef, az elsé ,,Ratio Educationis*
szerzGje, kés6bb orszagbirs, a masodik ,,Ratio’ meg-
szerkesztésére hivatott orszdgos bizottsdg tandeskozdsai-
nak megnyitisakor sziikségesnek talalta hangsilyozni,
hogy: ,,igy kell kiszemelni a tanitds anyagat, hogy ar
osszes felekezetek ifjai egyenld szellemii nemzeti miivelt-
ségben részesiiljenek; kiilonosen iigyelni kell arra,
hogy az ifjak a nemzeti nyelvet elsajatitsak. ,,A tan-

iigy, — tevé hozzd koranak josephinistikus szellem¢-
ben, — allami és orszagos ligy, mely monopoliumként

senkire sem bizhat6.¢

Bar a létrejott munkdlat ennck az irdnyeszmének
minden kovetkezményeit le nem vonta, a magyar nyelv
altaldnos kotelezd oktatdsanak clve az I. fejezet 3. sza-
kaszdban, tehit mar akkor, 1806-ban, vildgosan ki lett
mondva. Nem 4ll tehat, mintha e kovetelmény csak 0
korunk magyarosité torekvésének szileménye volna.
Iizzel egyid6ben indul meg & nemzeti irodalom tGjabb
kori miivelése, az cls6 magyar folyoiratok, a Nemzeti
Muzeum létrejotte, a nemzeti jatékszin elsé felkarolasa,
az els6 nyelvmiivel$ tirsasig megalakuldsa Krdélyben.
Kérmin Jozsef ugyan még a nemzet ,csinosoddsianak®
médjait jeldlve meg, kesereg elmaradottsigunk felett.
de egyittal felhivja irdtirsait: ,,Ismertessétek meg =
beteggel kelevényét és kivantassitok meg vele az egés:-
séget‘. Berzsenyl még 1807-ben siratja ,,a magyart, a ki
letépte fényes nemzeti bélyegét®, de hogy ez a panasz
a nemzetiségének ontudatira ébredt tarsadalomban vissz-
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hengra talilt, ez maga mutatja, hogy a memzet 4j ttra
tért,

A tulajdonképpeni felébredés korszaka azonban a
jelen szdzad harminczas éveivel kezdddik. A kiizdelem
féképp a magyar nyelv jogaiért kozjogi téren folyik,
mint a hogy egydltalin szdzadunk els8 felét haziankban
a kozjogi harczok ¢s a sérelmi politika toltotték be.
Az alsé tablanak oktatasiigyi és egyéb reformokra iri-
nyulé kezdeményezései zatonyra jutottak a felsd tabla-
nil. De az 1844-iki torvény a magyar nyelvii oktatdst
szabalyképpen kimondta, s ama kor jeleseinek nyilat-
kiozataibol és az egyesiileti téren végbement elsé szervez-
kedésekbd] vilagosan kitiinnek a nemzeti irdnyG miive-
16désnck azok az clvei, a melyeket a magyar tarsadalom
miir akkor magdénak vallott.

1827-ben a tot Arvamegye irt fel az orsziaggyiilés-
hez a magyar nyelvnek a népiskolikban valé kételezd
tanitdsa irint. Dedk Ferencz kivetjelentéseiben, gy,
mint az orsziggylilésen hangoztatja, hogy minden haza.
finek kotelességévé teendd a magyar nyelv tuddsa és
kikel a févarosnak akkoriban a magyar jatékszinnel
szemben tandsitott sziikkebli magatartdsa ellen, mond-
vén, hogy: ,,a mely honban a f8viros is gatat vet a nem-
zetiség kifejlodésének, ott a lakosok Gsszessége csak nép
marad, de nemzet soha sem lehet. Wesselényi fél, ne-
hogy az els6 fellelkesiilés utan ,,a nemes tiiz, a mennyei
ling®, csakhamar elhamvadjon. Szemere Bertalan a leg-
szenvedélyesebben nyilatkozik: ,,Atok r4, — ugymond,
— ki magyarnak méds nyelven mondja magat, ki magyar
pénzt kolt, ki magyar nevet visel, ki magyar joggal él
és nem tud magyarul, és még inkdbb, ki szégyenel be-
szélni‘. A sok tekintethen az uralkodé irdnynyal ellen-

24*
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tétbe helyezkeds Széchenyi 1825-iki nagyszerii adoma-
nyaval megveti a ,'Tddés-tarsasig, a késobbi akadémia
alapjat. O minden alkalommal élesen elitélt minden erd-
szakos magyarositist, a magyar nyelv feltolasat barkire,
és mesterséges terjesztését, de helyeselte, hogy a magyar
legyen a kozigazgatis dltalinos nyelve. 1842-iki akad-
miai megnyité beszédében szembeszill minden tilzis-
sal, s arra figyelmeztet, hogy a magyar sz6 még nem
magyar érzés; de onmegismerést kovetel a nemzettdl,
kijelenti, hogy ,,nemzeti Gjjdsziletésiink a czél®, s elv-
képpen kimondja, hogy ,,nemzetiséget csak nemzeti fcl-
sGbbség dltal lehet terjeszteni, masképp sehiogy®. Ugyand
ellenezte a harminczas ¢vek elején a gréf Brunswick
Teréz, Szentkiralyi Mor ¢s gréf Festetich Teo vezetise
mellett a kisdedovas ¢rdekében megindult mozgalmat,
de nem azért, mintha nemzeti tlzist litott volna benne.
Dedk Ferencz azonban, mikor az Gj egyesiilet alapito
tagjai soriba lépett, oda nyilatkozott, hogy az ,egyre
keletkezé egyletek és intézetek sordban egy sincsen oly
nemes czéll villalat, a mely a kozrészvétet gy meg-
érdemelné, mint a mely az alapnevelést terjeszti®, Az
egyesiilet fel is viralt csakhamar, s méar miikodise elsd
éveiben képezdét is allitott fel. Lelkes bardtja volt a kis-
dedovasnak Fay Andras, a ki azt, gy, mint dltaliban a
nevelést, magyarosodasunk legszelidebb, leghatékonyabb
eszkozének mondta, de kordntsem a magyarositist tiivie
ki a nevelésnek egyediili, vagy csak legfbb cziljaul is
és hangsilyozta, hogy ,mindergor csak nyerhetnek
nemzet és alkotmany, ha addig is, mig a nemzet teljes
kifejlését nyerendi, a haza gyermeke nevelés altal per
excellentiam embernek képeztetik®. Ugyand , népszeri
k0znépi fogalomhoz ¢s dllashoz alkalmazott konyvek
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dltal is kivdnja a koznép kordben a felvilidgosoddst ter-
jeszteni ¢s alakult is 1841-ben baro Kotvos Jozsef elnok-
lete alatt egy népkionyv-kiad6-egyesiilet, Ugyanesak Fay
buzditotta irataiban a foldesurat, a lelkészt, a tanitét, a
JegyzGt, hogy ne esak szoros kitelességiiket teljesitsék a
nép irdnyiban, de minden alkalmat megragadjanak
annak oktatdsira, vigasztalisdra, boldogitdsira.

Koziletiink legkivalobb férfiainak, tobbek kozott
Széchenyinek, Szemerének érdeklédése, st vezetése mel-
lett alakult, szintén a kozmiivelédés el6mozditdsira,
a harminczas, negyvenes években sok olvasoegylet. Egye-
nesen a népnevelés és magyar nyelv terjesztését tiiate ki
czélul az 1831-ben alakult ,,négradmegyei nemzeti inté-
zet“. A miivészetek felkaroldsira torekedett a zene- és
dalegyleteken kiviil az 1840-ben az ifju Trefort Agoston
kezdeményezésére alakult ,,pesti miivészeti-egyesiilet®,
mig a szaktudomdny és a koltSi irodalom hatalmas is-
tdpot nyertek az akadémiin kiviil az 1837 és 1842 ko-
zott alakult Kisfaludy-Térsasig-ban, az orvosi és ter-
mészetvizsgald, tovibba a természettudoményi és az er-
délyi honismertetd tarsulatban.

Az 1848/49-iki események czen a térenm is meg-
szakitottak minden fejlédést, de csakhamar éppen a
nemzeti irodalom, tudoményossig és miivészet s a koz-
miivel6dés minden dgal szolgaltattik a kozgazdasiggal
¢s kozjotckonysaggal egylitt azokat a czélokat, azokat az
eszméket, a melyek koriil csoportosulva, egyesiilve, az
alkotmédnyos élettél megfosztott nemzet még arinylag
legtobb szabadsdggal fejthette ki a nagy sorscsapas utan
egy idire egiszen megbénult tevékenységét. A kozos el-
nyomatds egyetértést sziilt és Osszetartast és ezeknek
az aldasat legaldbb az egyesiileti iigy, s altala & kozmii-
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vel6dés is élvezte. Mindjart a szabadsigharcz lezajlasa
utin megkezdte miikodését a mar 1848-ban alakult szé-
kesfehérviari Virdsmarty-kor, nemkiilonben a Szeni-
Istvan-tarsulat, bir ez utobbinak alapszabdlyai csak
1857-ben erdsittettek meg, s 1861-ben keletkezeit a szin-
tén felckezeti jellegii, de nemzeti kozérdeket szolgald
Szent Laszlo-tdrsulat. Az Gtvenes évek folyamdban tor-
téntek az elsd figyelmet ¢rdemld kisérletek, jo irdnyt
népirodalom, kiildnésen néplapok kiaddsdra. 1859-ben
gréf Miko Tmre az oly nevezetessé lett erdélyi muzeurmot
alapitotta meg. 1863-ra vezethetd vissza az elsé torna-
egylet keletkezése, u mely az ifjlsdg testi nevelésének
elémozditasa 4ltal hivatva volt a nevelési téren is jelen-
téségre emelkedni. Kozvetetlenill az alkotméanyos kor-
szak megnyilta el6tt a feledhetetlen érdemi Molndr
Aladér hirlapi tton inditott mozgalmat a népkonyvtdrak
érdekében és ugyanez idSben jott létre az azota oly nép-
szerivé valt Torténelmi Tarsulat.

Az alkotmdny helyredllitdsa csakhamar sokkal
élénkebbé valtoztatja a képet, pezsgébbé a nemzet egisz
szellemi életét. Mig az Gijonnan alkotott térvények meg-
hoztak az iskolaligy sziikséges, korszerii reformjit, s
ebben. érvényre emelték a nemzeti szempontot, a nem-
zeti érdeket, mig ugyane térvények Kkiiléndsen a ndép-
iskolai és kisdedévasi administratioban, ellentétben a
régi rendszerrel, a tirsadalmi érdeklGdésnek és onteve-
kenységnek termékeny és tdg teret nyitottak, mig az
Allamhatalom a koznevelési intézeteket azel6tt nem is
almodott, bar, a sziikséghez képest, mindenesetre még
nem clegendd mérvekben szaporitotta és fejlesztette, az
alatt a tirsadalom egyesiileti téren a kozmiivel6dés min-
den irdnyinak és ezéljainak szolgalatiban oly sokoldalu
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és hatalmas tevékenységet fejtett ki és fejt ki, naprol-
napra rohamosan fokoz6d6 mértékben, hogy ennek a leg-
fijabbkori tarsadalmi actionak fejlédésct elGadasom ke-
retében még csak legf6bb vondsaiban is ulig lehetséges
jellemezni. Csak a kiilonbozl csoportok és irdnyok meg-
jelolésére szoritkozom tehdt, érintve mindegyik korében
a kiindulast ¢és az elért eredményeket.

A mir régebben kijeldlt nyomokon fokozott erély-
lyel tovédbb haladva, tdrsadalmunk szimos egyesiiletet
hozott l¢tre Gjabban is, a melyeknek feladata a tudomany
valamely 4giat miivelni és terjeszteni. A tudomdnynak
ma mar alig van szaka ndlunk, a mely ily képviselettel
ne birna, anndl is inkdbb, mert az egyes tudomény-
szakok gyakorlati alkalmazisinak hivatdsit kovetSk
testiiletel is igyekeznek sajit szakmdjuk Iirodalmsdt
osszejoveteleikben, nyilvinos eléaddsaikban ¢s irodalmi
vallalatok altal el6bbre vinni és népszerisiteni. A szép-
irodalom miivelésének és partolasanak is megvannak a
maga tjabban keletkezett tirsulati formai és kizegei.
A mar a régebbiek kozott emlitett Kistaludy-Tarsasag
mellett megalakult 1877-ben a Petéfi-Tarsasig. Az iro-
dalom partolasat is ismeri czéljaul a miibaratok kore.
E feladatok kovetésére alakult tobb vidéki egylet. Ezek
legtobbje a miivészet istapoldsira is gondot fordit, bar
viszont kiilon e czélra is alakultak egyesiiletek, a melyek
k6zott mindenesetre a legfontosabb a régi miivészeti
egyesiilet nyomdokaiba lépett Képzimiivészeti Tarsulat.
Ma miér egyesiileteink kidllitdsokat is rendeznek és
a mivészet és tudomédnyos szemléltetés fontos intéz-
ményel, a muzeumok, az egyleti tevékenység dltal mind-
inkabb szaporodnak és fejlédnek. Muzeumok és kinyv-
tarak létesitése kiilonbozé vidékeken sok esetben egve-
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nesen erre a czélra rendelt egyesiiletek miikodésének
eredménye volt és legujabban @z orszigos muzeum- és
konyvtirbizottsig megalakitdsa nem egyéb, mint a tar-
sadalmi és allami tevékenység rendszeres egyesitése az
ismeretterjeszt§ gyljteménycknek orszagszerte valé
szervezése érdekében.

De kiilonds elGszeretettel és gazdag sokoldalusig-
gal karolta fel az egyesiileti tevékenység az fijabb kor-
szakban a tanitds és nevelés feladatait. Lotesiiltek egye-
siiletek, a melyek a kozneveldsiigy egyes specialitdsdnak
szentelik csak miikodésiiket, mig maésok, kiilondsen a
80-as évek ota keletkezettek, egyetemesebb irdnytak.
A régibb id6be visszanytlo kisdedové-egyesiiletek kira-
ben az 50-es és 60-as ¢évek pangasa utin, 1878 elején
azonnal élénkebb munkdssig indult meg s minden jel
arra mutat, hogy az Gj torvény dltal teremtett helyzet
feladatuk fontossdgdt egyaltaliban nem csokkentette.
Az 1868-ban keletkezett ndképzd-egylet a lednyok kor-
szerili, az addigignal magasabb irdnyG nevelésit tlizte ki
czéljdul. Az emberbarati iranyG egyletek legtbbje a
maga intézetében, mint az 4rva- és szeretethazakban,
nevel missiét is teljesit. A torna-egyletek a tornatani-
tds és tornatanitoképzés terén gyimolitjik az iskolikat,
mig a nagyrészt még a régebbi idékbe visszanyild tayp-
intézetek és segélyegyletek tobbnyire egyes intézetckhez
csatlakoztak, hogy azok szegény sorstt tanul6it tanul-
manyaikban segits¢k. Létesiiltek egyletek mnépszerii fol-
olvasdsok czéljabol, létesiiltek Wijabban ipari oktatdst
terjesztl tarsulatok s legijabban egy egyesiilet az iskolai
kézimunka, a slojd, felkaroldsira. A kozonség széles
rétegeire terjed ki azoknak az egyesiileteknek a mii-
kodése, a melyek az Gjabb korszakban a felnfttek okta-
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tdsa végett allottak Gssze. J{ésGbb szolvan az e feladatot
is kovetd népnevelési egyesiiletekrdl, itt fel kell emli-
tenem az utdbbi években keletkezett Szabad Lyceumot,
mely éltal kizmiivelddésiink szervezete oly intézmény-
nyel gazdagodott, a mely a miiveltebb kozonség, kiils-
nosen a fiatalsdg ismereteiben mutatkozé hézagok ki-
potlasara van hivatva.

Az Gjabb alkotményos kornak legsajatosabb szii-
16ttjét szemléljiik azokban a népnevelési és iskolaegyesii-
letekben, melyeknek kifejlédése a nemzeti komiivel§-
désre irdnyulé tdrsulasok legtagabb kirii és egyszers-
mind leghatalmasabb alakulatihoz vezetett. Birs Eotvis
Jozsef, alighogy miniszter lett, szézatot intézott a
nemzethez, a melyben azt a nevelési egyletek alakits-
sira hivta fel. Az altala megjelolt ezél, egyesiileti nép-
iskoldk létesitése, a létezd népiskoldk és azok tanuldinak
tamogatisa, felndttek oktatisa volt. Tébb lelkes férfit
csatlakozvan az eszméhez, tobbek kozott boldogult Trdnyi
Diniel, rovid id6 alatt mintegy otven ilyen egyesiilei
keletekezett. De a legtobbnek révid volt az élete, tobb at-
alakult masfcle egyletté, csak a minden hazafias mun-
kédban legell jaré f6varosban fenndlld népoktatdsi kor
allotta meg szilardan helyét és mutatta ki djabban, hogy
25 év alatt 26.000 felndtt egyént részesitett magyar
cktatdsban.

Az eszme egyébirdnt mindeniitt tovabb hoditott
¢s tarsadalmunk rovid idd alatt megtaldlta a gondol-
kodasianak jobban megfelel6 formakat a nemzeti iranyi
kizmiiveltségnek szélesebb korokben vald terjesztésére.
1874 ¢és 1878 kozott mozgalom indult meg ismét a
konyvtirak létesitése érdekében, de a felndttek oktata-
sdnak ez a neme eddig ardnylag kevés eredményes par-
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toldssal taldlkozott. Néhdny megye alakitott ¢letrevalobb
szabdlyzatot ily konyvtdrak létesitése érdekében, néhol
az egyhazi hatésigok karoltdk fel az iigyet s végéveiben
Trefort tett sokat a helyes irdnyu népirodalom fejlesz-
tésére. Ujabban az iparosok vasirnapi oktatdsira ird-
nyulé mozgalom is keletkezett.

1880-ban a népnevelési egyletek ismét kedvelt
eszmévé lesznek. Mint e téren elsd, a népnevelés mellett
erdsen allitotta el6térbe a magyar nyelv terjesztésit, —
kivilt ott, a hol magyar elemek az id8k folyaman el-
magyartalanodtak, — a Sarosmegyében a magyarsigot
é8 népnevelést terjeszté egyesiilet, mely azota az eperjesi
Széchenyi-korbe olvadt belé. A német Schulverein iz-
gatdsai és vadaskoddsai, mig egyriszt az igaztalan vidak
czafolatat idézték fel hazafias sajtonk, s6t sok helyiitt
maguk nemzetiségi polgartarsaink részére, masrisat
kozvetve okai lettek, hogy mindlunk is jogosult agitatio
kapott libra abban az irdnyban, hogy a mit a nem ma-
gyar cultura érdekében kiilfcldi tdrsadalmi tényezSk a
mi hazdnkban tesznek, azt és legalibb annyit tegyiink
meg mi is sajit hazinkban a magyar cultura érdekcben.
1gy keletkeztek az iskola-egyletek, a melyek a régebbi
népnevelési egyletektsl eltérden, magyobb stlyt fektet-
tek a magyar nyelvii oktatisra, az dllami nyelv isme-
retének terjesztésére, és az iskola hazafias szellemének
méltatisdra, és talin éppen ezért Yrvendtek is csak-
hamar nagyobb népszeriiségnek ¢és elterjedtségnek. A
szorosabb értelemben vett iskola-egyletek kozott méltan
ragadta magihoz a vezérszerepet az 1881-ben a féviros-
ban alakult orszdgos magyar iskola-egylet.

Az egyre szaporod6 kozmiivelGdési irdnyu egyesii-
letek soraiban végre taldlkoztak olvanok, a melyek az
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erdk tomiritése és ezaltal nagyobb actio kifejtése érde-
kében, s hogy kiilondsen ott, a hol a magyarsig régi
alldsa a nemzetiségek el6renyomuldsa altal veszélyez-
tetve van, a kell védelem biztositva legyen, vem egyes
helyekre, vagy megyékre, hanem nagyobb teriletekre
terjesztetiék ki s nemecsak a népnevelésre, de a kozmi-
vel6dés Osszes feladataira irdanyoztak tevékenységoket.
Ilyen hérom leghatalmasabb egyletiink az, a mely-
nek harmas elniksége vezeti jelen congressusunk miiks-
dését; az 1885-ben keletkezett és 11 ¢év alatt 6ridssa nétt
Erdélyn Magyar Kozmiivelsdési KEgyesillet, népszerii
nevén Emke, a méar el6bb, 1882-ben, féleg a mindnya-
junktél Oszintén megsiratott Griinwald Béla  iratai-
nak hatdsa alatt 1étrejott Felvidéki Magyar Kozmii-
velodési Egyesiilet és a legifjabb, de a két 1d8shoz
mindenben mélté testvér, az 1890-ben alakult Dunan-
tuli Magyar Kozmfivelddési Egyesiilet. FEzeknek az
egyesiileteknek mdég torténete nines, mert mindaz, a mit
e rovid id§ alatt lelkes buzgalommal tettek, ‘minden
magyar ember tudatiaban él, réla tehat tortémetet irni
vagy mondani nem kell, és mert eddigi tevékenységiik
osszes szdlal belefonédnak a jov6 fejlemények szovedd-
kébe; szt kellene vigni ezt a szovedéket, hogy az eddigi
ercdményekrsl magukban véve itéletet mondjunk.
Kozmiivelsdési torekvéseink legujabbkori torté-
netébdl esak egy mozzanatot kell még kiemelnem, a mely
jelen congressusunk kozvetetlen el6zményét képezi: az
6sszes culturegyleteknek, a pozsonyl magyar kozmi-
velodési egyesiilet, a szatmédri Széchonyi-tarsulat, a
felvidéki ¢és erdélyl magyar kozmiivelidési egyesiilet
és az orszigos magyar iskola-egyesiilet egyiittes kezde-
ményezésére 1887-ben Budapesten megtartott  elsd
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congressusdt, a mely nem vezetett ugyan a tobb egy-
let dltal kivint és javasolt 4llandé kozponti szervezet
Iétesitésére, de az akkori helyzet constatdldsa, a congres-
suson kifejlett nagyérdekii eszmecsere, a kebelébsl a
magyar nékhoz és egyesiiletekhez intézett hazafias fel-
hividsok és a congressusok idénkénti megtartisinak el-
hatdrozasa altal kozmiivel6désiigyiink fejlédésében min-
denesetre fontos mérfoldjelzét képvisel.

S most ime, itt 4llunk a mult és jov8 mesgyéjén,
magunk mogott litva a befutott palydt, magunk eldtt
sejtve azt, a melyen a jov6ben haladnunk kell. Hogy a
sejtés mentSl kedvezSbb bizonyossiggd viljék, czéljaink
irdnt kell mindenekfelett tisztdban lenniink, s meg-
nyugtatdsunkra szolgalhat az, hogy egyikiink sem akar
oly czélt tlizni jové haladdsunk elé, a mely a multhdl
merithet§ tanulsdgainkkal ellentétben 4llana.

Nem akarunk senkit sem jogaitél megfosztani,
sem nemzeti jellegéb6l kivetkOztetni, sem egyéniségének
szabad fejlédésében akadilyozni, de hatdrozottan akar-
juk tdrsadalmunk legjobb erdinek segitségével terjesz-
teni ebben az orszdgban az allamhoz és nemzethez ra-
gaszkodas hazafias szellemét, a kizmiiveltséget és a wmin-
den allampolgdrra nézve sajit érdekében sziikséges ma-
gyar nyelv ismeretét. Tekintettel a magyar faj dllam-
alkoté és dllamfenntarté szerepére, sziikségesnek tart-
juk, hogy ott, a hol e faj a létért valo kiizdelemben ve-
szélyeztetve van, szdmdbam, erejében, hazafias tarsa-
dalmunk az & segitségére siessen. Sziikségesnek tartjuk,
hogy az allam és a tdrsadalom kozremiikodésével men-
tiil magasabb tokélyre fejlesztessék ki hazinkban az a
miiveltség, az a cultura, a mely, bar egészen az eurdpai
civiligatio eszmekozisségében él, jellegét, termdszetét,
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tartalmdt a magyar nemzett6l s nem mdastol kolesomzi és
a mely ennélfogva egyedill van ebben az orszigban, nem
erdszakos uralomra, de folényen alapulé uralomra hi-
vatva.

Ez a szindékunk, ez a programmunk, mig azt
hiven kovetjik, birja legkegyelmesebb urunknak, a
magyar nemzet hodold és rajongéd szeretetétdl koriilvett
kirdlynak helyeslését, a melyet legnagyobb egyesiiletiink
tisztelgésekor kegyesen nyilvdnitani méltoztatott. Ez a
programmunk Osszhangzdsban van azzal, a mit nem-
zetiink legjelesebbjei a multban és mindenkor kézmii-
velédesiink  feladatairél meggy6z6désiikként nyilvani-
tottak.

Kz a programm felel meg annak a hitvallasnak,
a melyet a chauvinismussal semmiképp sem vadolhaté
Kiazinezy Ferencz gy fejezeti ki, hogy ,,a legfébb, hogy
nemzetiségiink dlljon szentiil”, és maskor ismét: ,,a na-
tionalismus oly szent dolog, mint a virtus és diesdség
szeretete’’. Eunek a programmnak a megvaldsitasa fogja
igazi beteljesedését képezni annak az dlomnak, a mely-
r6l az oly ifjan elhalt Kéarman Jozsef a mult szdizad
végén sz6lt, mondvan: [ Ha szép tereinkrsl felhat édes
nyelviink a havasok tetdire és a volgyekre, melyeket
azok fedeznek, ha népes utczain ¢és magas palotdiban
virosainknak ez a hang fog hallatni, akkor, a kik azt
értik, dlmodjanak oly szépen, mint én kezdettem !“.

A haza bolese, Dedk Ferencz, mondta mar 1836-
iki kovetjelentésében: ,,Gondos figyelemmel, munkas
iparkodassal, s6t ha szitkséges, alodozatokkal is kell se-
giteniink énmagunknak a nép nevelésén és erkolesi fej-
16desén. S ha kizegyetértéssel, csiiggedést nem ismerve,
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mi magunk iparkodunk teljesiteni 8seinknek e részbean
elmulasztott kotelességét, rovid idén idegen segély nél-
kil haladni fogunk orszdgunk viragzo boldogsaganak
eszkozlésében®. Es ugyand 1861-ben egy irénGhoz inte-
zett levelében igy szél: ,,Tanulnunk kell és miivelniink
a tudomanynak minden szakit, a népnek minden osztd-
lydt, mert korunkban csak azon nemzetnek van biztos
politikai jovendGje, mely komolyan torekszik az 4lta-
linos miiveltség szinvonaldra emelkedni s azon elére-
haladni®.

A mély belatist Klauzal Gébor mér 1843-han
kimondta a nagy igazsigot, hogy ,,nemcsak a magyar
korminynak, de magénak az ausztriai kormanynak,
tudniillik az ausztriai monarchia kormanyanak is, ér-
dekében fekszik a magyar nemzetiség emelése 4ltal
megmenteni magdt azon veszélyektSl, melyek a monar-
chidnak fennallasat is veszélyeztetik, és azt tartom, hogy
mindazon tanacsosok, a kik a magyar nyelv terjesztését
akaddlyoztatjik, egvenesen nemcsak a mi hazink, a
mi hazai érdekiink, de az egész ausztriai monarchia
érdeke ellen cselekszenek®. Es ne idézze elleniink senki
hiarczba a legnagyobb magyar, Széchenyi Istvan, mér-
sckletre int8 és erdszakos eszkozoktdl bolesen 6vo sza-
vait, mert azokat szem elGl téveszteni mi magunk sem
akarjuk. De emléksziink arra is, hogy Széchenyi volt az
is, a ki a kovetendd czélt igy jelolte meg: ,,Az emberi-
ségnek egy nemzetet megtartani, sajatsagait, mint erek-
lyét megérizni és szeplStlen mindségben kifejteni, ne-
mesiteni erdit, erényeit s igy egészen 1j, eddig nem
ismert alakokban kiképezve, végezéljihoz, az emberiség
feldicsSitéséhez vezetni, ez a feladat®. ,,Hivatdsunk,
fgymond ugyan8, nem csekélyebb, mint a viligot egv
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u} nemzettel gazdagitani meg, mit azonban esak ki-
tiizott terv szerint érhetnénk el. Hisz épp most éljiik
azt a kort, a melyben, igy vagy gy, teljesednie kellett
az ¢ joslatanak, hogy ,,egy emberélet lefolydsa utin vagy
magyarabb vilig lesz, mint ma van, vagy — elvész a
magyar®. Nos hit, nem veszett el, és most is azt a két
vezéreszmét kovetjiik, a melyet 6 mutatott meg, mond-
vin: ,,ha valami felemelheti a hazat, boldogsagria s hozzd
ill6 magassiigra, az semmi egyéb nem lehet, mint nem-
zetiség ¢és kizértelmisig®. Majdnem szé szerint ugyanaz
ez, a mit a conservativ Dessewffy Aurél grof ,,elémend
évkorunk symbolumédnak® nevez, ,;a mivelt nemzetiség
és nemzetesedett miveltség, — és jéval késbb, a ma-
gyar culturinak egy fenkolt lelkii bajnoka, Csengery
Antal is hangoztatta: ,,Van-e férfia, ki a koziigyek in-
tézésével foglalkozik, a ki nem tudng ma, milyen nagy
erd rejlik e néhany széban : nemzeti miiveltség és miivelt
nemzetiség .

A médot, a melylyel a czélhoz eljuthatunk, meg-
jelolte példaadassal Széchenyi maga, megjeldlte egy
masik lingszavii ezénoka kozéletiinknek, Besthy Odom
o szavakkal: ,,Es hogy biztos eredményt virhassunk,
jelszavank legyen, mi kelett6l nyugatig, déltsl északig
megragadta a viligot: egyesiiljiink! Ezen egyetlen szét
ne hagyjuk kebleinkbdl sohia kiirtani és akkor barmely
tovises palydan daczolni fogunk minden ériasi nagysag-
gal és elleniink tornyosult akaddlyokkal”. Ugyaneazt
véste sziviinkbe Kotvos J6zsef baré mar a hatvanas évek
elején, mondvan: ,,Nem a szétvilds, hanem az egyesiilés
korszaka ez. Soha azon hatalom, melyet az egyesiilés 4d,
tisztabban felfogva, soha az emberi tevékenység kiilon-
bizd mezején ily kiterjedésben alkalmazva nem volt s
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a nagy eredmények, melyekre korunk ontudattal hivat-
kozhatik, ennek kovetkezései®.

Az 1jabb alkotmanyos korszak vezérférfia, grof
Andrissy Gyula, mindnyajunknak ma is érzetl meg-
gy6z8dését fejeste ki, a mikor azt mondta, hogy: ,,Nagy
nemzetté kell lenniink, nem erdszakos anmnexidk, nem
nagy kovetelések, hanem belterjes miikodés altal. Ellen-
kezéleg azzal, mit némely elleneink elhitetni akarnak,
mi nem a kiilsGségekben, de még a nyelviinkben sem
keressiik kizardlag nemszetiségiink biztositékait; nem
mindezekhez ragaszkodunk mi, hanem azon eszm¢khez,
melyek nemzetiségiinkkel Osszeforrtak anmyira, hogy
azokat egymastél elvdlasztani nem lehet. Nemzetiségiin-
ket fenn akarjuk tartani, mert e haza minden fiai a mi
vezetésiink alatt lettek a szabadsig apostolaivi. Nem az
a mi dicsGségiink, hogy 6seink elfoglaltdk és megtartot-
tdk azon foldet, melyet most Magyarorszignak neve-
ziink, hanem dicsségiink az, hogy mi a legnehezebb vi-
szonyok kozt is, a szolgasdg pusztijiban egy odzist tar-
tottunk fel az alkotmanyos élet szdmadra‘.



A NEMZETKOZI VALASZTOTT BIROSAG
UGYEROL.
K6t beszéd, melyek elsejét Bérzeviozy, mint az interparla-

mentaris conferentia magyar csoportjanak alelnoke 1896. szep-
tember hé 23-in Budapesten, a nevezett conferentia VIL.  {ilés-

szaka alkalmaval, — masikat 1900. augusztus hé 2-an Parisban
a franczia sendtus termében, a conferentia X. ilésszaka alkal-
midval fartoita, — mindkettét franczia nyelven. A budapesti

beszéddel elGterjesztett javaslatot, ngyszintén azt a  szintén
Uerzeviezytdl eredd inditvinyt, melynek védelmére Parisban fil-
szolalt, a Conferentia, — vagy mint Gjabban nevezik: interparia-
mentaris unio, — magacéva tette.

Az elsd beszédet az Hgyetéités, a masodikat a Budapesii
Nupls magyar kizlése nyomdn adjuk.

I
— 1896. IX. 23, —

Uraim! ‘A conferentia magyar parlamenti eso-
portja megbizott, hogy jelentést terjeszszek el a kikil-
dott bizottsag altal megallapitott napirend ama pontjira
nézve: mind gvakorlati moédozatok volndnak déletbelép-
tetenddk arra nézve, hogy az interparlamentdris confe:
rentia megdllapoddsait az cgyes esoportok sajat térveény-
hozisukban és kormdnyuknal érvényre juttassak ?

A tavalyi briisseli conferentia kitiing elndke, ki

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulminyok. I. 25
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egytttal az oly clényGsen ismert, a hatalmakhoz intézett
emlékirat szerz8je, mely oly remekiil tirja a vilig elé
czéljainkat és ¢érveinket, Descamps tr épp most terjesz
tette el§ jelentését azokrdl a lépésekrdl, a melyeket leg-
fontosabb hatirozatunk, tudniillik az allandé nemzet-
kozi vilasztott birésigra vonatkozo tervezet megvaldsi-
tasa Crdekében tett, kiterjeszkedvén egyiittal ennek az
egész kérdésnek jelen dlldsara.

Engedjék meg uraim, hogy azt, a mit mondandd
vagyok, ehhez az elSterjesztéshez flizzem ¢és Gniket fel-
kérjem, hogy a nemzetkdzi vilasztott birdsag létesitési-
nek kiilon kérdésére vonatkozd vitit egyesiteni szives-
kedjenek az a folotti eszmecserével: mily eszkozok len-
nének dltaldban a conferentia hatdrozatainak érvényesi-
tése ¢rdekében alkalmazandck ?

Tekintettel arra, hogy jelen iilésszakunk oly o1-
szagban megy végbe, a hol — ¢s még) inkabl a keletibh
Kurépiban — a conferentia megel6zs targyalasai ke-
véssé ismeretesek és hogy a jelentésem alapjanl szolgald
kérdésre nem lehet valaszolni, a nélkiil, hogy a con-
ferentia Osszes megel6z8 hatdrozatait szemiigyre ne ve-
gylik: legyen szabad futolagos szemlét tartanom a con-
ferentia eddigi munkidlatai és hozott hatirozatai folott,
a mennyiben azokat Gsszegyiijtenem sikeriilt.

Az interparlamentaris conferentia — tudvalevi-
leg — hat iilésszakra gyfilt Ossze; legelGszir 1889-ben

Parishan — mely osszejovetel egycébirant cgy 1888-ban
ugyancsak Périsban az angol ¢s franczia parlamentek
tagjai altal megtartott értekezlet kifolydisa volf, -—— md-
sodszor 1890-ben Londonban, harmadszor 1891-ben
Rémdban, negyedszer 1892-ben Bernben, Gtodszdr
1894-ben Hagdban és hatodszor 1895-ben Briisselben.
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Ebben a hat iilésszakban Gsszesen 47 hatirozat hozatott,
melyeknek azonban nagy része a conferentia sajit
iigykezeldsct, szabalyait, ilésezéseinek idejét és helyét,
dliandd organumainak szervezetét tirgyazza; egy része
a hatarozatoknak alkalmi jellegii, mint példaul egyes
t6rvényhozisok tdvizlése a conferentia czéljai érdeké-
ben tett 1épéseik alkalmabol; vannak hatarozatok, a me-
Iyek csak dltaldnos folhiviast tartalmaznak a béke, a
nemzctkozl jog s a népek testvérisége érdekében a par-
lamentiris dllamok vilasztéihoz, a hatalmakhoz, a sajto-
hoz s a conferentia tagjaihoz. A conferentia hatdrozatai-
nak legnagyobb része a nemzetkozi békebirdsig elvének

{rvényesitésére vonatkozik és pedig részint — mintegy
cl8készitésképpen — abban az irdnyban, hogy kiilon-

hizG dllamok kizott kitendd kereskedelmi, hajozasi, to-
vabbd az ipari, irodalmi és miivészeti tulajdonjog biz-
tositdsdt czélzd egyezményekbe azok ¢értelmezése  és
végrehajtasa koriil felmeriil§ vitakérdések eldontését va-
lasztott birdsigokhoz utalé zaradékok vétessenek f6l, ré-
szing egy létesitends allando nemzetkdzi valasztott bi-
rosag szem elStt tartdsaval, melyre nézve a higai con-
ferentia egy nemzetkdzi congressus dsszehivdsémak sziik-
ségességét mondta ki s a briisseli conferentia a létesi-
tend$ birdsdg szervezésére nézve is javaglatoti dolgo-
zott ki.

Vannak végiil a conferentidnak specidlis hatd-
rozményai, melyek a magdntulajdonnak tengeren, a hi-
bortkban valé védelmére, egy a nemzetkzi egyezmé-
nyek kozzététele czéljabol létesitend$ unidéra s a magu-
kat semlegeseknek nyilvinitandé dllamok eme mindsé-
gének elismercésére vonatkoznak.

A conferentia tudatiban Iévén annak, hogy meg-

25%



388

dllapodasai érvinyesitése czéljabdl esakis erkilesi e«
kézolkkel rendelkezik, azok vigrehajtdsa érdekében eddig
mas remdszabdlyckhoz nem nyalt s nem is nytGlbatoit,
mint hogy ismételve behatoan kérte fol tagjait, hogy
befolyasukat parlamentjeikben ¢s azokon kivil a con-
ferentia hatirozatai javdra wvessék latba, s oly para-
mientl  hatdrozatokat dgyekezzenck provoedlni, melyick
az altalunk tervezett reformok ¢letbeléptetésére hivatott
kiillon tédrgyalisok, vagy nemzetkizi congressusok meg-
tartisdra vezessenek ; azonkiviil folhivta a sajtot czéljai-
nak timogatdsira, kilondsen a nemzetkozi kordésck
higgadt ¢s békes targyalisira s egyizben a newzetkiz
valasztott birdsigra vonatkozolag tisatelt tagrirsunk,
Stanhope Gr dltal beterjesztett jelentésnek minden dllam
sajat nyelvén leend$ kozlését ajinlotta az egyes parla-
mendi esoportoknak. Legutébb a  brissell  conferentia
meghizta elndkdt, elfttem szolott nagyérdemii tagtar-
sunkat, hogy az interparlamentiris unio nevében kiz-

vetleniil a hatalmakhoz emlckiratot intézzen, mely meg-
bizatasdnak Descamps Gr — mint mar magamnak is
volt szerencsém elismerni — fényesen felelt meg s eme
lépése eredményérdl ¢pp az imént hallott jelentiséhen
szédmolt be.

Miel6tt a czéljaink érdekében jovGben teendd in-
tézkedésck iranti nézeteimet eladnim, legyen szabad
roviden utalnom arra, hogy abban az dllamban, mely
ezlittal szerencsés volt a conferentia tagjait székvirosi-
ban Osszegyiijthetni, érvényesithetdk voltak-e eddig ¢s
mennyiben azok az elvek, a melyeknek gySzelmeiért
kiizdiink ?

Kéuytelen vagyok constatdlni, hogy az osztrik-
magyar monarchia dltal eddig kitott nemzetkdzi egyez-



389

ményckben tulajdonképpeni vialasztott birésagra vonat.
kozd rendelkezések esak igen esckély szimmal foglal-
tatnak. Meg kell itt jegyeznem, kiilféldi tagtar-
saink tajckozisira, hogy bar Magyarorszig onallo 4l-
lam, kiiliigye épp gy, mint hadiigye Ausztridval kozos
lévin s azonkiviil Ausztridval vim- és kereskedelmi szo-
vetségben ¢lvén, a mid6n nemzetkozi cgyezmgényekrdl
szolunk, azok alatt Ausztria ¢s Magyarorszag dltal egy
harmadik allammal kozosen megkotott szerzédést ér-
tink.

A mennyire megillapitanom sikeriilt, a jelenleg
¢rvényben levo szerzidések kozott csak két, részben ke-
reskedelmi vonatkozisu oly nemzetkizi egyezményiink
van, a melyben a vilasztott birdsigra utalé zdradék ben-
foglaltatik, Ggymint a Kongé-allamra vonatkozd 1886:
X1V, torvényezikkbe iktatott egyezményben ¢s az
afrikai  rabszolgakereskedds elnyomdsira  vomatkozo
1892: LX. torvényczikkbe iktatott egyezményben. Nem-
kiilénben benfoglaltatik ily ziradék az egyetemes posta-
szerzidésrél szolo 1892 : X 1. magyar és az annak megfe-
leli osztrdk torvényczikkben. Mint a valasztott birosagok
elvének némi térfoglaldsit jelezhetem azt a tényt, hogy
legujabban az osztrik-magyar monarchia mindkét 4alla-
mdnak torvényhozdsa elé egy javaslatot terjesztettek,
s a magyar képvisel6hdz azt mar el is fogadta, a mely
szerint az ¢északi Karpatokban fekvs tgynevezett ITa-
lasto kornyékének Ausztria ¢s Magyarorszag kozott vi-
tis hatdrkérdésére nézve egy vilasztott birésig dontésés
fogjak provoeilni, olyképpen, hogy mindkét dllam kor-
miinya cgy-egy vilasztott birét nevez ki az orszig leg-
felsébb birdsaga kirébél s ezek az altaluk egyetértdleg
vilasztott elndkkel egyetemben, ki azonban sem osztrik,
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sem| magyar alattvalé nem tchet, fogjik « vélasztott
birésigot alkotni.

Az  interparlamentiris  conferentia  magyar-
orsziagi csoportja még csak tavaly alakult meg; parla-
mentiink eddig miég csak ritkdn vett nagyobb szimu
tagokkal részt a conferentia munkdssdgiban; ez, gon-
dolom, elégoé megmagyardzza azt a koriilményt, hogy
uniénk mindinkdbb terjeds eszméinek gyakorlati meg-
valositisira eddig ndlunk kevés torténhetett, egytttal
azonban legnyomatckosabb igazolisdul szolgal a con-
ferentia abbeli iidvis elhatarozisinak, mely szerint az
idei iilésnek helyéiil Budapestet szemelte ki, a mi altal
kitiinG alkalom nyilik eszméit, egy eddig meghoditatlan
s meggy6zédésem szerint konnyen meghddithaté terdi-
leten elébbre vinni.

A mi mir most a conferentia hatdirozatainak
gyakorlati érvényesitésére vilasztandé utakat és modo-
kat illet, azt hiszem, tisztelt tagtirsunk, Descamps tr
el6addsa is és killondsen a valasztott nemzetkozi birdsigl
eljards elve mellett az amerikai, angol, olasz, spanyol
hollandi, belga, dan, svéd, norvég, roman és ujabban
a franczia parlamentben tortént nyilatkozatok és kezde-
ményezéseknek eddigi csekély gyakorlati credmdnye
elégge vildgosan tantsitja, hogy a czéltol még meglehe-
tésen tavol allunk, s hogy még nagy munkat kell végez-
niink. Ennek constatdldisa egyrészt a helyzet s abbol
foly6 feladataink megismerése szempontjibol sziikséges.
s mdsrészt egyaltalin nem képes benniinket elviinkto!
eltintoritani, vagy biizgalmmnkban ellankasztani. Mert
ha visszatekintiink a miltba és szemiigyre vessziik, hogy
az utobbi ¢vszdzad s kiillondsen az utobbi évtizedek alatt,
a nemzeteknek ¢és kormdnyoknak a hdbort eldidézésctdl
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valo tartozkodisa, a béke fontartisinak sziikségességérdl
valé megeydzidés elterjedése, az eme kérdés koriil iro-
dalmi ¢s tirsadalmi téren létrejott mozgalom, masfelsl
o nemzetkizi jog fejlodése, a nemzetek ¢rintkezési pont-
jainak ¢s kozos érdekeinek szaporoddsa s magénak a
nemzetkozi békebirdsiag intézményiének sikeres alkalma-
zisa tekintetében iy az egész miivelt viligban mekkora
volt az cl6haladds: akkor optimismus nélkiill mondhat-
juk, hogy az az Gt, a melyet mar meghaladtunk, hosz-
szabb és talin rogosebb is volt, mint az, a mely még eldt-
tink all, foltéve, hogy czélpontul nem egy elérhetetlen
idedlis allapotot, hanem azt tekintjiik, a mit a conferentia
holes mérscklettel ¢s belitassal, mint gyakorlatilag meg-
valosithatot maga elé tiizott.

De éppen ezért hiszem, hogy a czélhoz jutni csak
agyv lehet, ha az eddigi tton haladunk tovabb s nem 1¢-
piink mdsra és a mennyiben 6nok, tisztelt uraim, czt a
nézetemet osztjak, nem fogmak részemrsl oly javaslatot
varni, a mely valami egészen Gjat, eljarisunkban va-
lami radicalis vialtoztatist foglal magaban.

Meggy6z6désem szerint nekiink az eddiginél nu-
gyobb mértékben és szélesebb krben kell a kdzvéleményt
kozvetetlen ezéljainknak megnyerniink. Mert ne ringas-
suk magunkat ebben a tekintetben illusiokban; a joézan
gondolkodiisu emberek Oridsi tomege minden nemzet
kebel¢ben dszintén kivinja a békét és azzal minden téren
Osszekotott  zavartalan, nyugodt elShaladast Ggy az
anvagi, mint a szellemi eulturdban; kivinjik mindazt,
a mi a nemzetek biztonsigi ¢rdekeinek és dnérzeténck
sérelme nélkiil a béke allanddsitasira alkalmas. Do a
mir6l a kizvélemény még eddig esak esckély mértékben
volt meggydzhets, az az, hogy a békének, ha nem is ab-
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solut, de relativ biztositdsira vannak valoban alkalmas,
czélra vezetS, e mellett megvaldsithaté és esak a nemze-
tek akaratitol fiiged eszkozok, a hogy ¢éppen  ezek
az eszkozok azok, a melyeknek alkalmazisba vitelét az
interparlamentiris  unié  ecl6késziteni,  elémozditani
igyekszik.

A kbzvélemény kedvezo hangolasa érdekéhen nem
lchet elégszer, elég érthetden ¢s elég meggy6zoen hang-
stlyoznunk, hogy az, a mit mi terveziink, ha megvalo-
stil, a kitorhetd habortk okainak egy nagy részét tényleg
¢l fogja enyésztetni, hogy — mint Desjardins Gr nem-
rég a franczia akadémidban taliléan megjegyezte —
nagy vivmany lesz az is, ha sikeriil a habort uralmi te-
ritletét mind szoresabban koriilirni, hogy — mint egy
masik kivalo franezia tudds, Leroy-Beaulien tr utalt
rd, — van sok, a nemzetek kozott folmeriilé masodrendii
vitakérdcs, a mely a nemzeti onszeretet vagy a kozvile-
mény nyomdsa alatt ingerlévé s cz altal veszélyessé vial-
hatik s hogy éppen az ily vitakérdések eldontésére al-
kalmas a valasztott birésdg; hogy tények, tapasztalatok
mutatjak, hogy nagy és hatalmas orszigokat igen érzoé-
kenyen ¢rinté kérddsekben, ha egyszer a valasztott biré-
sdg irdnt megegyezés tortént, annak bdrmily szigort
itélete alol a veszteséget szenvedd fél soha ki nem von-
hatta mag@it s hogy ennek a gyakorlatnak mindenesetre
megszilirdtldsara vezetne az, ha egy dllandé nemzetkozi
birésagt 16tezése altal egyfelsl a reda vald hivatkozis meg
volna kGnmyitve, Gigyszolvan kindlkoznék, mdsfelél az
annak dontése iranti bizalom a birdsag elismert tekin-
télye ¢s a miikodésében meggyikerezs allando jogelvek
kévetkeztében még fokozédnék.

Nem lehet elégszer hangoztatnunk, hogy terviink
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az dllamok souverainitdsdt semmiben sem ¢érinti, hog
a nemzetek szabad elhatirozasat tisztin csak erkilesi
korlatok kizé akarjuk helyezni s hogy ezt a conferen-
tiat eddigi ¢s ezentdli eljarisiban sohasem vezérelte
¢s fogja vezérelni az a szandék, hogy birmely nemzet
kilon érdekét elomozditsa vagy hatraltassa, hanem: ki-
zirolag az, hogy a létesitendd intézmények az igazsig és
a jog uralmira vezessenek ¢s a béke ezek dltal és nem
ezek ellenére tartassdk fonn, Valamint ismételve hang-
gilyoznunk kell azt is, hogy az interparlamentdris unié-
nak egych, a nemzetkozi biraskodds intézményének ko-
robe nem fartozd torekvései, igy mint a tengeri magan-
tulajdon biztositdsit, a semleges dllamok eme mindségé-
nek elismerését s a nemzetkdzi egyezmények megismer-
tetdsét czélzé hatdirozatal is csak a humanismus, a jog
s a nemzetek kozotti mentiil siiriibb bardtsigos érint-
kezcs érdekeinek eldmozditisara szolgalnak.

Ezek azok az igazsigok, a melyeknek a mfivelt
vilag kozvéleményében erés gyokercket kell vernitk, ha
azt akarjuk, hogy a hatdrozataink érdekében a parla-
menteknél s a korményoknadl tett és ezentil tehetd lépeé-
seink gvakorlati eredményre vezessenck, mert kétség-
telen, hogy komoly kezdeményezés ezen a téren csak a
kizvélemény erds nyomadsa alatt fog lotrejonni.

Eszméink ¢s szandckaink terjesztésének legjobb
eszkiozot. magukban Osszejoveteleinkben birjuk, a me-
lyeknek nemesak hozott hatdrozatai, de czek mellett
féleg a személyes érintkezés kiilonbozé nemzetbeli, mégis
ey czélra torekvs, kivalo ¢s tekintélyes emberck kozt
¢ mindig ij s mindig tobb elemeknek bevonisa munkil-
koddsunk korébe leghatalyosabb neme a propagandinak,
micrt is bitor leszek javasolni, hogy az egyes parlamenti



csoportok tagjaik szimdnak szaporitasiban minél na-
gyobb buzgalmat fejtsenek ki.

A parlamenti esoportok organismusa azonhan csak
akkor lesz valosagga s csak akkor fog eredményesen
kozrehathatni eszméink terjesztése és megvalositisa cér-
dekében, ha annak tagjai a conferentia oOsszejovetelc-
nek idején kiviil iy pdrtdllisra valé tekintet nclkiil al-
land6 dsszekGttetést tartanak fonn egymds kozitt, a pro-
paganda munkdjiban kezet fogmak s kiillonisen arrol
gondoskodnak, hogy a tirgyaldsainkban felszinre keriils
eszmgéket kifejezé hatdrozataink és az azok indokolisira
késziilt emlékiratok és jelentések hazdjuk nyelvére lefor-
ditva, hazijuk népének mentiil szélesebbr rétegeiben is-
mertekké legyenek s hogy a sajté stiriibben ¢si behatob-
ban foglalkozzék a nemzetkozi Gsszetitkozisek bekes ki-
egyenlitésére szolgalo gyakorlati rendszabilyok és intéz-
mények kérdésével, lehetbleg pdrtkiilonbség nclkil esz-
méink mellett foglalvan allast. Miért is parlamenti cso-
portjainkat ebben az irdnyban is hatdrozatunkkal £G1-
hivandoknak vélném. A nemzetkbzi viszonyok helyesebb
megitélésére s az eme téren a béke allandositasa czélji-
bol létesithetd intézményck kozelebbi megismercsére ve-
zetno a nemzetkozi jogl elveinck ¢s gyakorlatanak nép-
szerlisitése, a mi népszeri eldaddsok tartisdval s esetleg
az egyetemi tanitis mai nap jelszova valt kiterjesztesé-
vel volna elérhet§; a parlamenti csoportok ennek eld-
mozditasat is miikiodiésiiki korébe vonhatnak.

Megfontolds tdrgyivd volna teendS tovibba az az
id6pont, a melyben az Gsszes parlamenti csoportok egvet-
ért6 ¢s egyidejii inditvinyt tennének illeté parlament-
jik korében az allandé valasztott nemzetkozi birdsdgra
vonatkozé javaslatunknak vagy egy nemzetkizi congres-
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sus clé vitele, vagy annak alapjan s az intézmény mi-
elobbi  életbeléptetiése ¢rdekében valamely —dllammal
vagy -dllamokkal egvenesen ¢és kozvetetleniil megindi-
tando targyalis irdut. Erre az egyidejii actiora nagy
slyt fektetnék, mert csak igy, ha a mivelt vilig Gsszes
parlamentiei egy és ugyanazon idében foglalkoznak ko-
moly alakban ezzel a kérdéssel, fogja ez az egyidejii cse-
lekvés a civilisalt emberiség kozszellemének oly hatal-
mas folchredését ¢s megmozdilasit jelezni, a melynek
hatdsa alél magat semmi hatalom sem vonhatja ki egé-
szen. De az egyiittes ¢ egyidejii follopést mar most
czélba veenddnek s az idépont megfontoldsat a esoportok
figyelmébe ajanlandénak vélném, az idépont elhataro-
ziwa azutdn mindencsetre a conferentia plenumdnak
feladata volna.

Hogy vajjon a parlamentekben teendd inditvany
congressus Osszehivisira, vagy koavetetlen tirgyalisck
meginditdsara irdnytljon-e? szintén oly kérdés, a me-
lyet most mér kotelezleg eldonteni nem volna czélszerii.
A conferentia el6-actdi mindkét rendbeli eljardsra
nyfijtanak tdémpontot. A Pdrisban tartott els§ conferen-
tia mdsodik hatdrozata megnevezetten az északameri-
kai Egyesiilt-Allamokat és Francziaorszagot, tovabba az
Cayesiilt-Allamokat és Olaszorszigot, végiil az Egyesiilt-
Allamokat, ¢s Spanyolorszagot hivja fol, hogy egymis
kizott  vilasztott birésigi megegyezést igyekezzemek
létrehozni s reményét fejezi ki, hogy a példa a tobbi
allamok részérsl nem fog kovetés nélkil maradni. A
berni congressus harmadik hatdrozata is arra hivja fol
a csoportok tjan a hatalmakat, hogy az északamerikai
Lgyesiilt-Allamok: inditvianydnak elfogadasival egymas-
sal ily irdnyu szerz8désekre lépjenck. Ellenben a Hagi-
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ban megtartott conferentia cgy nemzetkozi congressus
dsszehivasit mondta ki sziikségesnek a nemzetkoz vi-
lasztott birdsig kérdésének tanulmanyozisa vigett, a
mely hatirozat el6zményét taldlja az 1888-iki lissaboni
congressus ugyanily értelmii megallapodasiban; a berni
els hatdrozat is nemzetkozi conferentia elé kivanja
utasittatni a tengeri magantulajdon védelmének ugyct,
¢ ugvanezt jelzi a briisseli conferentia a semleges dl-
lamok elismerésére nézve. Végiil az dllandé nemzetkizi
valasztott birdsig szervezésére vonatkozo tavalvi briisseli
hatarozat err6l a javaslatunkrdl alternative mint olyan-
rol sz6l, a mely egy diplomatiai conferentia vagy kiilon
egyezmények targyaul szolgalhat.
Bizonyos, hogy mindkét titon czélhoz lehet jutni, de
a kiilon egyezmények tja kétségkiviil rividebb és sokat
lehet virni a példa, a tapasztalat hatdsatol; az is tagad-
hatatlau, hogy a congressusok eddigi allisfoglalisai ily
kérdésekben meglehetésen platonikus jellegiick voltak.
Miésrészt a congressus mellett szol az a koriilmény, hogy
igy az intézmény oly alapon jShetne létre, a mely kez-
dett6l fogva az Osszes dllamok helyeslését birnd s igy
a reform altaldnos érvénynyel birhatna; a kozos kezde-
ményezés kizdrnd azt az eshetdséget is, a mely a kiilon
egyezményekndl megvan, hogy a létezd antagonismusok
miatt talan valamely allami esak azért nem csatlakoznék
az intézményhez, mert az egy bizonyos mds dllam kez-
deményezésére vagy clézetes hozzdjartlasival jott litre.
Mindent Gsszevéve, azt hiszem, legjobb volna an-
nak idején az inditvanyokat a congressus Osszehivésdra
nézve tenni meg, de fomhagyvin minden egyes esoport-
nak azt a jogot, hogy a mennyiben czélszeriibbuek viélné
s 1igy hamardbb remél eredmdényt elérhetni, a kilzvetetlen
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kiilon megegyezést kezdemdényezze. Kétséget nem szen-
ved, hogy ha az dllamok tGbbsége a congressus megtar-
tasat egyszer clhatirozza, azok az dllamok, a melyekben
megvolt, a komoly széndék a kozvetetlen kezdeménye-
zsre is, anndl kevisbé fogjak magukat egy congressus
megtartisa alol kivonni ; ha pedig a congressus 14tre nem
jonne, még mindig megmaradna eredményképpen az
cgyes allamok kozitt létrejott kiilon megegyezés s az
annak alapjan tényleg folallithaté allandé birdsag.

Hogy a dolgok ily irdnya fejlodését a lehetéségig
siettessiik, czélszertinck vélném, ha minden parlamenti
csoport a maga sajat dllama viszonyainak, érdekeinek,
kizhangulatinak szemmeltartdsaval emlékiratot — dol-
gozna ki a conferentia hatdrozatai s azoknak életbe-
Iéptetése tirgydban ; ezt az emlékiratot a csoport a maga
orsziganak korminya el¢ terjesztené, hogy a kormémy-
nak moédja legyen ezckkel a kérdésekkel behatéoan fog-
lalkozni, miel6tt azok egyszer inditviny alakjdban a
parlament napirendjére keriilnének.

Lehet, hogy egyes allamokban erre, — tekintettel
a mir eddig torténtekre, — sziikség nincs, a legtobb
orszigban azonban, azt hiszem, ez a kérdés megérleldsc-
nek j6 eszkdze volna, miért is ezt az eljdrdst hatdroza-
tunkban szintén jelzendének tartandm.

Es ezzel el is jutottam eldaddsom befejezéséhez.

Talin nem feleltem meg azok varakozisinak, a
kik oly utakat és médokat keresnek, a melyek alkalma-
sak lennének hatdrozataink kozvetetlen és haladéktalan
¢rvémyesitésére. De Gszintén megvallva, ¢én az ily esz-
kizok létezésében egydltalin nem hiszek,

Az a czélunk, hogy az dllandé nemzetkozi vilasz-
tott birésigi intézmény létrehozdsa altal az dllamok ké-
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z0tt tdmadhato GsszeiitkGziések megelSztessenek ¢s ily
miédon ha nem 1is az 6rok béke, de a habort veszélvének
tényleges csokkencse biztosithato legyen: ez a czll, a
melyet a humanismnus, a cultura és a haladas isszes nagy
¢rdeked igazolnak, esak a kozvilemdény egy oly categori-
kus imperativusa dltal fog megvaléstlhatni, a mely a
torvényhozisokat ¢s kormdnyokat ellendllhatlan erdvel
fogja megragadni.

A mi feladatunk egyfel6l a kozvéleményben az
dltalunk tervezett reform sziikségességérsl valé meggyd-
z6dést megérlelni, mdsfelél a mindinkabb el6halado
békemozgalom szovetségeseit szaporitani ama testitletek
Korében, a melyek a nemzetek sorsanak iranyozisira
vannak hivatva.

Hatdrozataink sanectiéjit egyel6re talin sem vila-
mely parlamentaris, sem valamely nemzetkozi tényke-
désben, vagy rendszabdlyban nem fogjuk megtaldlhatni,
de sanctiojuk meglesz filfogasunk helyességibein  é2
azoknak az intézményeknek szitkségességében, a melye-
ket létesiteni akarunk; meglesz az altalunk képviselt
unié mindinkdbb novekvd tekintclyében és a proselitis-
mmusban, a melyre toreksziink.

Ezért hiszem: erdsen, hogy mindazoknak a nehéz
ségeknek daczira, a melyek ma elénkbe tornyosulnak
¢s terveink kozvetetlen megvalositisaban akaddlyoznak:
a Jov6 a mienk!

Ett6l a meggy8z6déstd] athatva, ajdnlom a kovet-
kez6 hatdrozati javaslat elfogaddsat:

»Az interparlamentiris conferentia annak a
kivinsiaganak ad kifejezést, hogy az egyes parlamenti
csoportok parlamentjok kebelében ¢és a kézvélemény-
ben terjeszteni igyekezzenek a conferentia javas-



399

fatainak ismeret¢t ¢s eszméinek partolasat, hogy a
javaslatok megvalositisa cérdekében igyekezzenek a
conferentiak megtartisinak idején kiviil is allando-
sitani a csoport tagjal kozotti érintkezést és tarsaik
koziil mentiil tobbeket vonjanak be az interparlamen-
tdris unio kotelékébe; hogy a csoportok gondoskod-
janak a conferentia dltal elfogadott javaslatok és
azok indokolasira szerkesztett emlckiratoknak haza-
Juk nyelvén valé népszerti kozzétételérsl; folhivja to-
vibbi a conferentia a parlamenti csoportokat ammak
megfontolasara, mely id6pont volna a conferentia
altal megdallapitando a végbol, hogy akkor az osszes
csoportok egyidejiileg tegyenek illetd parlamentjeik-
nek javaslatokat, vagy egy nemzetkiozi congressus
dsszehivisa, vagy a nemzetkozi békebirésig szervezé-
<6t biztosito kiillon egyezmények kozvetetlen meg-
kotése irdnt. Vegiil folhivja a conferentia az cgyes
parlamenti csoportokat, hogy sajit hazai viszonyaik
szempontjahol szerkesztett emlékirattal forduljanak
kormanyukhoz, annak megfontoldsdba ajanlvin a
conferentia hatarozatait®.

I1.
— 1900. VIIL 2. —

Uraim! A middn elismeréssel addézom tisztelt
clottem szolott collegimknak, de La Batut vicomte ur-
nak eldaddsiért, melylyel a napirenden levé javaslatot
clfogaddsra ajinlotta, legyen szabad e javaslatnak —
melyet én voltam szerenesés initialhatni a magyar cso-
port kebeléhen — timogatdsira nekem is rividen szot
cmelnemn.
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Midén ezt teszem, taiun nem fogjdk nekem rossz
néven venni, ha sudknek emlékezetébe idézem a négy év
el6tt Budapesten megtartott, interparlamentdris con-
ferentia targyalasait, a melyek alkalmaval ¢ppen az ¢n
el6addsom alapjan untakat ¢s médokat kerestiink hatdro-

zatainknak — flleg a nemzetkdzi vilasztott birdsdgra
vonatkozoknak — miel6bbi ¢rvényesitésére. Nem sej-

tettitk akkor, a mikor egycrtelmiileg constatalhatni vii-
titkk, hogy — bdrmily erls tigylink diadaldba vetett hi-
tiink — még tavol allunk a czéltol, nem sejihettiik ak-
koor, hogy nemsokira egészen mas oldalrél jovs kezde-
ményezés fogja a mi terveinket a leghivatalosabb for-
méban valé térgyalds stadiumaba juttatni; és ¢pp igy
nem sejtettitk, a mikor tisztelt bardtom é: collegim
grof  Apponyi Albert akkori inditviunyit, a parla-
menttel nem bir¢ dllamoknak unionkba valé bevondsara
nézve elfogadtuk, hogy éppen az a nagy dllam, a melyre
akkor mindnydjan elsGsorban gondoltunk: Orosz-
orszig, illetSleg annak fiatal uralkoddja fogja maganak
vindicalni azt a diesdséget, hogy a béke s kiilonisen a
nemzetkdzi birdskodas érdekében az Osszes hatalmakat
tandeskozdsra ¢és megegyezdsre hivja fol

Sajdtsdagos taldlkozdsa az eseményeknek, hogy
mig éppen Higa volt az a hely, a melyen az interpar-
lamentaris unié 1894-iki iilésében hatarozatot hozoti az
irant, hogy a nemzetk$zi birdskodis megvalésitisa ¢r-
dekében a hatalmak képvisel6i congressusra volndnak
osszehivanddk, ez a mult évben tényleg létrejstt congres-
sus székhelyéiil éppen Tdagat vilasztotta, s nem ke-
vésbé megragads taldlkozdsa a reminiscentidknak,
hogy mig a mi kitiing kollégdnk Descamps szenator, ki
oly fényes érdemeket. szerzett a nemzetkozi birdskodis
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wszméjének tisztazisa koriil a higai béke-conferentia
korchen, 1896-ban Budapesten, jelentését egy siron-
tali hang tanusdgdval, az éppen kevéssel azelétt meghalt
Lobanoff herezeg tigytinkre nézve biztatéan  hangzd
nyilatkozataval fejeate be, — mi most szintén egy siron-
tali szozatot idéziink vissza haldsan és kegyeletesen
emlékiinkbe, a mikor a nem rég kimult Muravjev grof
mindkiét korleveléhen kezdeményezett béke-conferentia
eredményeiben keressiik védltozott foladatainkkal szem-
ben a kiinduldsi pontot.

Uraim! A hagai conferentia hatirozmanyai alta-
laban s kilonosen azoknak @ nemzetkozi biraskodasra
vonatkozé  részei, a melyekrdl az interparlamentaris
w6 tavalyl christianiai ilésszaka elStt még biztos tudo-
misunk nem lehetett s a melyek ma hivatalos szovegiik-
ben fekitsznek eldttiink, Srommel ¢s biiszkeséggel t614-
hetnek el, mert egy ¢évtizedet meghaladé munkdssdgunk
alral eldkészitett eredményeket lathatunk benndk, me-
Jyeket tilbecsiilni nem akarunk, de melyeket kiesi-
nyelni sem szabad. De e hatdrozatok kétségteleniil nem-
esak nem jelzik befejezését a mi tevékenységiinknek,
<6t ellenkezéleg, 0 és fontos foladatokat tiiznek elénk.

Ezekkel a foladatokkal szamol az a hatdrozati ja-
vaslat, mely az interparlamentdris tandcs megallapo-
dasdnak megfelelfen ¢pp most terjesztetett az 6nok el-
biralasa ald ¢ a mely teljesen Gsszhangban van Chris-
tianidban hozott hatirozataink szellemével.

Az Gsszes parlamentek mindamaz elemei, a me-
Ilvek Oszinte baratai a bikének és a jog uralmanak a
nemzetkozi viszonyokban, kell hogy filadatuknak, sot
kotelességiiknek tekintsék ellenérizni és elémozditani
az életbelépését ama hatdrozmanyoknak, a melyek az

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulm#nyok. I. 26
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Osszes sigmatir-hatalmak kiildotteinek megegyezését
képviselik ugyan ma is, de a melyeknek végleges ratifi-
catiéja tudvalevileg még meg nem tortént ¢s a melyek
tényleg csak akkor fognak az ¢letbe dtmenni, ha a ha-
talmak azok tartalmét és az azok alapjan létrejott intéz-
ményt nemesak Iétezdnek elismerni, de azt igénybe-
venni, folhasznalni is fogjak.

Azt hiszem, jogosult abbeli reményiink, hogy a
lidgai conferentia hatirozményait nem fogja ugyanaz a
sors érni, a mely érte az 1874-iki briisseli declaratiot,
mely mind mdig ratificilva nines, s hogy e hatdrozmad-
nyok életbe 1épését6l mar esak rovid idé valaszt el, mint
azt Ggy gréf Biilownak, a német kiiligyminiszternek a
német birodalmi gyiilésen, valamint grof Goluchowski-
nak, Ausztria-Magyarorszdag kiiliigyminiszterének a
magyar delegatio el6tt tett nyilatkozatai is kildtasba
helyezték. Itt meg kell jegyeznem, Bernaert Gr iménti
cléaddsdra vonmatkozdlag, miszerint Ausztria-Magyar-
orszag kiiliigyminisztere ez alkalommal kijelentette
azt is, hogy részérél teljességgel nem ellenzi, hogy a
hagai megdllapoddsok nyilt conventiénak nyilvinittas-
sanak.

Az interparlamentdris unio magyar csoportja mar
a budapesti hatirozatnak megfelelen, kitelességének te-
kintette korménydhoz 1897 nyarin egy emlékiratot in-
tézmi a nemzetkozi biraskodds tigyének folkaroldsa cr-
dekében. Kiemelenddnek tartom, hogy ugyanaz az dl-
lamférfin, Széll Kdlmdn, a ki mint a magyar esoport
akkori elndke azt az emlékiratot aldirta, ma Magyar-
orsziag kormdnydnak elntke. A magyar csoport tagjai
kiilonben is minden alkalmat megragadtak, hogy ezt az
figyet napirenden tartsik s folszolalisuk mindig rokon-
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szenves vilaszszal taldlkozott a monarchia kiiligyének
vezet$je részérdl.

Tovabbi sikereink egy lényeges foltétele, hogy a
sajté melegebben karolja fol iigytlinket az egész miivelt
viligon s hogy a kozvélemény napi hulldmzdsain foliil-
emelkedve, a jog uralmdba vetett hit apostolanak szere-
pit vigye a skepsis dlbolesességével szemben. Ezt hizto-
sitani gréf Apponyi mélyrehaté indokoldsa alapjin teg-
nap meghozott hatarozatunk veszi czélba.

Mi, a kik a miivelt vilig minden részeibll Gssze-
sereglettiink itt ¢s bamulva latjuk azokat az alkotdsokat,
a melyekkel a franczia szellem, egyesiilve a franczia
szorgalommal egy ij szdzad hajnalat folavatni sietett,
teljes sziviinkbol ohajtjuk, hogy jusson Francziaorszig-
nak az a dicsGség is: ezzel az Osszejoveteliinkkel s itt
megérlelt elhatdrozdsainkkal a gyakorlati kivitel med-
rébe terelni azt az eszmét, melyet tizenegy év Gta szol-
gilunk s a melyet tavaly az eurdpai hatalmak hivatalos
képviseldinek arcopdgja i szentesitett.

26*






NEMZETI CULTURANK AZ UJ EZREDEV
KUSZOBEN.

-— Védnoki megnyité beszéd az Iperjesi Széchenyi-Kor 1896. évi
november ho 22-én tartott millendris diszgytlésén, —

Tisztelt Diszgyiilés!

Az ezredév nagy nemzeti iinnepe kozéletiink min-
den tényez$jét arra inditotta, — mondhatjuk talin, arra
kotelezte, — hogy a maga miikodési kore szempontjabol
vizsgdlat ald vegye a multat: az elért eredményeket, és
a jJovot: a megoldandé feladatokat, s az iinnep magasztos
hangulatiban tegyen mintegy fogadalmat amazok tanul-
sigainak megszivlelésére és ezek nehézségeinek lekiiz-
désére. A két évezred elvdlaszté vonaldnak atlépése egy
altaldnos, Osztomszerti felhivdst foglalt magdban a be-
szamoldsra, és az irdnyok kitlizésére, s e felhivasnak, —
bér az orszigos iinnepély lezajlisa utdn, — meg akar fe-
lelni a mi egyesiiletiink is, a szokottndl nagyobb fény-
nyel innepelvén meg ezidei diszgyiilését.

Nem akarvan elébe vigni koriink el8terjesztendd
évi jelentésének, esak nagy vondsokban kivinom je-
lezni, hogy egyesiiletiink a legutébbi idSben is gy, mint
alakuldsa 6ta mindig, részint kiprébalt régi, részint az
6j nemzedékkel felszinre keriilt friss erk lelkes veze-
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tése mellett, hiven igyekezett megkézeliteni azokii a
czélokat, a melyeket alapszabalyai tliznek eléje: az iro-
dalom péartolasit ¢s ismeretének terjesztését gy, mint
a miivészeti érzék fejlesztésct s a népnevelés és kisded-
Ovas eldmozditdsat. Mindezekben az iranyokban egy ¢s
ugyanazt az eszmét szolgalta: a nemzeti szellemti kozinfi-
vel6dés el6bbrevitelét tarsadialmi tton, tdrsadalmi eszko-
zOkkel, mint egyik életképes organuma annak a nagy,
az egész orszdgra kiterjed8 szervezetnek, a melyer a
nemzeti kozmiivelddés iigyének szolgdlatira az tijabb
id6ben hazafias tdarsadalmunk létrchozott s a melynek

hatalmas megnyilatkozdsit lattuk, — koriink résavé
telével is, — a culturegyesiiletck czidei millennéris
congressusaban.

Koriink ezt az eszmét ardnylag szik teriileten,
csak varmegyénk hatirai kozott igyekszik megvalosi-
tani; jelentOség tekintetében tehdt nem akar azokkal
versenyezni, a melyek tevékenysiégiiket egy egész or-
szdgrészre terjesztik ki; de, mint a mozgalom. Gttordi-
nek egyike, az ajabban létrejott nagyobb és hatalma-
sabb egyesiiletek mellett is batran fontarthatni véli l¢-
tének és miikodésének jogosultsagiba vetett hitét, annmak
a tapasztalati elvnek alapjdn, hogy egyesiileti téren a
helyi érdeklédés, a kozvetetlen személyes initiativa, a
tevékenységnek ¢s a meghozott dldozatnak az eredmény-
nyel valé kozvetetlen, szoros kapesolata leghatisosabb s
legkitartébb rigoéja a sikeres miikddésnek, s hogy a
kozmiivel6dés nagy feladatai végre is csak a részletek-
ben, a sziikebb helyi korben kifejtett intensiv rmunka
dltal valnak megoldhatokkd, a mit a nalunknal na-
gyobb cgyesiiletek is helyi, vidéki fiokjaik létesitése
altal elismerni ldtszanak.
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Megyénk és virosunk kifejlett egyéni jellege is
egyik fontos jogezime létezésiinknek és lankadatlan
torekvésiinknek ; bizonyos, hogy e torekvésnek annyiban
kell kiilonboznie sok mas kozel esé helyi és vidéki egye-
silet miikod¢sétsl, a mennyiben vérosunk és megyénk
élete, viszonyai, tdrsadalmi egybealkotisa kiilonboznek
a masokétol; ¢és hozzajarulnak koriink egyéni jellegének
kidomboritasahoz azok a nemes traditiék is, a melyek
Eperjeshez, a mizsik e régi kedves helyéhez fiizddnek
s a melyekbe nem egy, a multban egész nemzetiinkre
fényt vetett név vardzsa vegyiil.

Mikodésiink szerény kore nem zarhatja el lat-
hatdrunkat annyira, hogy nemzeti kozmiivelddésiink
feladatainak Gsszességét 4t ne tekintsiik s bdr ezéljaink
igénytelenck és eszkozeink  korlitoltaknak latszanak,
tagadhatatlan, hogy azok kévetésében ugyanazokkal az
akadalyokkal és veszélyekkel kell kiizdeniink, a melyeket
kizmiveltségiink fejlédése mindeniitt, a torvényhozis
¢s a korminyzat feladatkorében épp gy, mint az egye-
siileti tevékenység terén ttjaban taldl.

Ezek kozott az akadalyok és veszélyek kézott ma
mdr a kozony, a maradisig, a sziikkeblliség és kisszerii
ginesoskodds, a mely régebben annyi nehézséget és ke-
serfiséget, okozott, kisebb jelentdséggel birnak. Az egész
nemzetet  megragadott hatalmas 4ramlatnak ma mér
c¢llendllani kevesen tudnak, vagy mernek. Nagyobb ve-
sz¢ly rejlik ma egyfelsl az elbizakoddsban, a mely kony-
nven csalodik az erdk mérlegelésében és tilzdsai dltal
compromittdlja a legnemesebb ‘torekvést, masfelsl az
elért eredmények kesergs kiesinylésében, a mely gyak-
ran egéezen mAs, nem a kozmiivel6dési érdekeket tartva
szem el6tt, kisebbiteni igyekszik mindent s a czélokat
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szindékosan oly inagasra tlizi, hogy azokkal szemben
minden, a mit elértiink, vagy egyelbre clérhetiink, ke-
vésnek, értcktelennek litszik; a mely hit, ha egyszer
labrakapott, azt nyomban kiveti az elkedvetlenedés, ezt
pedig a hanyatlds veszélye.

Ezeket a sajat tiborunkban fenyegets veszélyeket
kell mindenekel6tt elhdritanunk, ha azt akarjuk, hogy
torhetetlen erdvel szillhassunk szembe a kiilsé ellen-
ségekkel: nemzeti iranyG kiozmiivel6désiink eszméjinek
ellenfeleivel, igy itt a haziban, mint Eurdpa kizvéle-
ményében.

Az elbizakodds és az elért eredmények tilbecsiilé-
s‘mek veszélyével szemben mindig Gjra és Gjra han-
goztatnunk kell, hogy a munkdnak még csak kezdetén
vagyunk, hogy sok az, a mit potolnunk kell a mult mu-
lasztasaibol, a mellett a gyorsan t{iné nap Gj meg j
feladataival is meg kell birkéznunk; kevesen vagyunk,
ardanylag szegények, s mig egy keztinkkel épitiink, ma-
sik keziinkkel védekezni kell hdboritdsok és ellentétes
torekvések ellen. Minden arra int, hogy erSinket Ossze-
szedjiik, idonket kihlasznaljuk és hogy legaldbb a cul-
turmunka terén egyetérték legyiink.

A végletcek felé esapongé magyar természet a mily
kénnyen hajlandé  bizonyos pillanatokban az elbiza-
kodasra, épp oly szivesen hallgatja meg idénként azok
saavat, a kik minden haladdst s minden newmzeti fejlé-
dést, — kiilonosen a cultura terén, — le akarnak ta-
gadni, st 8lénk phantasiaval képesek még hanyatlast is
constatilni. Az ilyen tanok néha anndl tetszetSsebbek,
mert nemesak azok felfogisinak kedveznek, a kik a
jelen dllapotokkal 4ltaldban elégedetlenek, de azokénak
is, a kik a ma szerzett vagy ezenttl szerzend$ érdemek
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fényét a multban szerzetteknck clhomalyositdasaval igye-
keznek emelni.

Legalibb a johiszemii tévedéseket kell ezen a
téren is megezifolni igyekezniink.

Ha példdul annak bizonyitdsit olvassuk, hogy
nemzeti és dllami megszildirduldsunk culturai eszkozei
cs6ddt mondtak s egakis varosaink fejlédésének koszom-
hetiink minden haladast, a mely ennek daczira mutat-
kozik: lebhetetlen a nagy tévedést, vagy inkdbb ellen-
mondést fol nem ismerniink, a mely e tételben foglal-
tatik. Mert vajjon mi tette varosainkat a nemzeti és
dllami consolidatié hatalmas eszkozeivé, ha nem az is-
kolak, a melyek e virosoknak vonzéerst kolesonoztek, e
virosok szellemi ¢életét magasabb fokra emelték, ¢ viro-
sokban egy magyar ajku és magyar szellemii 4 genera-
tiot neveltek és legtdbb esetben a tdarsadalom culturilis
torekvéseinek is 6 tdmaszal, segit6i voltak ?

Vagy ha misfelél azokkal szemben, kik az egy-
stges nemzeti miiveltség jelszava alatt buzditanak mun-
kara, tekintélyes hangok emelkednek, a melyek azt
mondjak, hogy az egységes nemzeti miveltségtél ma
tavolabb allunk, mint valaha, lehetséges-e ebben egyebet,
mint hazafias szandékl, de azért nem kevésbbé artal-
mag pessimismust, a mult és a jelen teljes félreismero-
sét litnunk ¢ Vajjon mikor volt miveltségiink egysé-
gesebb és nemzetibb, mint most? Akkor-e, mikor min-
den myiveltség egydltalin csak kevesek kaszt-szerii pri-
vilégiuma volt, vagy akkor, mikor ez a miiveltség
ugyanaz & latinnyelvii mdveltség volt, a melyet. Eurdpa
minden civilisalt dllama a magdénak vallott, s a melyet
mi épp oly kevéssé tekinthettiink a magunk nemzeti
miiveltségének, mint a németek, franczidik, vagy az
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olaszok a magukénak ? Vagy akkor lett volna miiveltsé-
giink egységesebb és nemzetibb, a mikor a latin mellett
a német nyelv kezdett tirsadalmi és iskolai életiinkben
tért foglalni, s akdr a latin, akdr a német nyelv és iro-
dalom sokkal inkabb szolgalt népiink kilonbozé fujai
kozt a szellemi kozvetités eleméiil, mint éppen a ma-
gyar. Az csak tagadhatatlan, hogy ma kifejlett nemzeti
irodalmunk van, a melynek ismeretét iskolak, sajto,
konyvkereskedelem, konyvtarak ¢és szinhdzak, szemben
minden mas irodalom termékeivel, sokkal nagyobb
mértékben terjesztik, mint akar ecsak néhany évtizeddel
czel6tt; tagadhatatlan, hogy a magyar nyelv, az altal,
hogy kozéletiinknek majdnem kizarolagos nyclve lott,
az 4altal, hogy kozépfoku iskoldink télnyomé nagy ré-
szének tannyelve, minden kozépfoku iskoliban ¢s wz
elemi iskoliknak is 87 szdzalékdban eredmdnyesen ta-
nitjak, oly mértékben lett szellemi életiink kézvetitGjove,
hogy nemzeti alapon a szellemr élet egységét meguald-
sitani ma nalunk nem utépia tobbé, hanem olyan czél,
a melyet kozelben latunk, nem tdvolban sejtiink magunk
elbtt, s a melyet hogy elérjiink, nem visszafordulnunk s
mas fitakra térniink, hanem esak a megkezdett dsvényen
kell tovabb haladnunk.

Nem egyének ellen folytatok polemidt; annak itf
sem: helye, sem ideje mem volna; azok a nézetek, a
mielyeket foltiintettem, typusok a kbzmiivelddési moz
calom terén manapsig egymdassal harczolé eszmék ko-
rében, a melyekkel sokszor taldlkozunk s a melyekkel
j6 szembe nézniink, hogy azokat igaz értékiikre szdl-
litsuk le. A thlzasok kizé, a melyektSl vakodnmnk kell,
tartozik a tiirelmetlenségnck minden neme is a nem
magyar vagy tisztdn nem magyar fajtak irdnt. 1z alatt
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a tiirelmetlenség alatt nem értek semmi erdszakoskoddst,
elnyomast a nemzetiségekkel szemben, mert dyen nd-
lunk nem létezik, s annak minden emlegetése a nemzeti-
ségi talzok sajtojiban és az 6 kiilfoldi jo barataik ajkdn
nem egyéh tudatos rdgalomndl, vagy sajnidlatos félre-
vezettetésnél ; de értem azt a néha gyongédteleniil hang-
sulyozott, megkiilonboztetést a tiszta és nem tiszta ma-
gyvarsag kozott, culturai munkdnkban, azt a féltését a
faji tisztasagnak a belévegyiilé honos, de nem torzsokos
magyar elemektdl, a mi dltal a nemzeti fejlédésnek
legegészségesebb folyamdat zavarjuk meg. Azt hiszem,
nem vagyunk oly sokan, hogy érdekiinkben dllhatna
clidegeniteni magunktol esak egyet is azok koziil, a kik
magvarok akarnak lenni. A mi pedig a tiszta faji jelleg
‘rvényesiilését culturdnkban illeti, culturdnk memzeti
cgysige biztositva lesz, ha azt egészében fogjik athatni
torténelmiink traditiéi, nemzeti ideéljaink, Gsszetarto-
zisunk tudata és nemzeti nyelviink kozossége; a faji
cgységet még mas nemzetek sem tudtik cultirdjukban
tokéletesen érvényre emelni, anndl kevésbbé tudhatjuk
mi. Maga a legtisztabb magyarsag folmutat bizonyos
faji kilombsogeket, kiillonbozs eredet és kiilonb6z6 mér-
tékit vegyiilés szerint; ez a processus ismétlodik a je-
lenben is, szemeink el6tt, és azok a nem magyar nép-
clemek, a melyeket a magyarsig, culturdjanak nem
szoval hirdetett, de tényekben nyilvdnulé folénye altal
magiba olvasztani képes, szintén nem arra vannak hi-
vatva, hogy egyéni sajatsigukkal egészen elenyészsze-
nek a magyarsighan, hanem arra, hogy a magyarsédgon
¢s annak culturajan beliil kiilon drnyalatokat képvisel-
jenek s ez dltal gazdagitsik nemzeti culturdink tarfal-
mat, fokozziak annak becsét.
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A fajilag legegységesebbnek litszo nemzetekncl:
a németeknél, a franczidknal, olaszokndl, — ez utébbi-
akndl kiilonosen, — szintén megvannak czek a kiilonbizo
vegyiilésbol eredd kiilonboz szindrnyalatok, regionalis
népfaji sajatsagok, ¢s a mi nemzcti culturink som lesz
soha oly értelemben egységes, hogy ilyen, t6bbi-kevésbbé
elhatdrolt drnyalatokat f6l ne mutasson s ezért annak a
népelemnek, a mely nemzetiségeinkbél a magyarsigba
beolvad, egyéni jellege — ismétlem, — mem mog-
semmisiilni, de tovabb is hatni, d¢rvényesiilni  van
hivatva.

Szamolnunk kell végiil minden iddkben oly nép-
elemékkel is, — és ezek azok, a mielyekkel szemben leg-
gyakrabban, bar ritkin alaposan, vidolnak bemniinket
tiirelmetlenséggel, — a melyek faji  kiilonallisukat
egészen fenn akarjak tartani, s a melyeket jozan poli-
tikus erdszakos eszkozokkel soha beolvaddsra nem fog
akarni birni.

Ezekkel szemben a maguk tisztasagaban kell fon-
tartanunk azokat az elveket, a melyek dltal a nyelv és
culturai egység s a nemzetiségek kérdisében egyaltalan
vezéreltetnink kell magunkat: senkit nyelvétdl, nem-
zetiségétdl megfosztani nem akarunk; senkit bdrmily
nyelvii és nemzetiségii cultirmunkdjiban,— ha az nem
iranyul eszméi dltal az allam ellen, — megzavarni, aka-
déalyozni nem kivanunk; de a magyar nyelv ismeretének
min¢l 4altaldnosabb eclterjesztése #ltal a haza minden
polgdréanak sajat érdekében eszkizt akarunk nyGjtani
arra, hogy ebben az orszagban, a hol ¢z a nyelv az
allam nyelve, minden téren és ¢letének minden helyzeté-
ben boldogulni tudjon; fels6bb hivatasi palyit kovetdk-
t6l itt e hazdban megkoveteljiik, hogy a magyar cultur-
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¢letnek részesei tudjanak lenni, tehdt a magyar nyelvet
tokéletesen birjak és irodalmit ismerjék; az allam 4l-
dozatkész és kozremiikods elémozditasdira pedig ebben
az orszigban csak az a cultura szamithat, a mely
magyar, s a melynek ezért itt és csak itt van hazaja.
Ezek, azt hiszem, olyan igazsigok, a melyeket ha
itt hangsilyozok, nem azért teszem, mintha helyessé-
giikrol valakit ebben a korben még csak ezentil kellene
meggy6zni ; inkabb annak akartam kifejezést adni, hogy
mi ez elvek kovetésére nézve a legszorosabb kozosséget
valljuk mindazokkal, a kik haziankban fent vagy alant,
a kozpontban vagy a vidéken, a nemzeti miiveltség esz-
méjér épp oly lelkesedéssel szolgdaljak, mint a mily igaz
bardtai a honpolgarok jogegyenldségének és a kiilonbozd
fajl s nyelvii lakosok békés egyiittélésének. Ez a békés
egviittelés, — ezt nyugodtan s talin biiszkén is hang-
stlyozhatjuk, — ebben a virosban s ebben a megyében
¢vtizedek Ota megzavarva nem volt; a mi bizonyédra épp
oly érdemiil tudandé be itteni nem magyarajka honfi-
tarsaink hazafisiganak, mint a ma mdr teljesen magyar-
nak mondhaté intelligentia higgadt tapintatanak s a
magyar nemzeti eszme természetes hodité erejének.
Ezcknek az elveknek hitvallasaval, feladatai biz-
tos tudatdban lépi 4t egyesiiletiink az W) ezredév kii-
szobét. Tudjuk, hogy koriink hazank szellemi életének
egén ma azok kozé a csillagok kozé tartozik, a melyek-
nck feladata a nemzet szellemi életének ragyogd nap-
fényot folfogni ¢si tovibb sugdroztatmi inkabb, mint
sajat fényiik 4ltal tiindokolni; de volt id6, és, — bar
ne adja Tsten, — lehet is még, a mikor a nemzeti jolét
¢s szabadsdg napjdanak elborultiaval az ilyen kisebb csil-
lagok fénve is jotévd viligot nyajt, a mely mellett
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kinnyebb az Gj hajnalt, az G deriit bevirni. De sajat
fény vagy mnagyobb dgitestek fénye legyen bir az, a
melyet koriink kisugdroz: egyképp a magyar nemzet
szellemének fénye az, a mely a mi munkink dltal is
gyarapodva borit viligot erre a hatarszéli  {ildre, a
melyet annyi honfivér dztatott, a melyrdl annyi szent
emlék int felénk é¢ a mely teremni fog ezentdl is a
hazamak a régieckhez mélto fiakat!

Udvizlom egyesiiletiink munkis ¢s lelkes tagjait
s a Széchenyi-kir millenndris  diszgy(lését  meg-
nyitom.



A KOZEPSO FELVIDER SZEREPE
TUDOMANYOSSAGUNK TORTENETEBEN.

(Tudomdnyos élet a multban és a jelenben.)

— Rlnoki megnyité beszéd a magyar orvosok és természetvizs-
odléknak az 1901. évben Bartfan tartott XXXI-ik véandor-
gyiilésén. —

Midon ezen, a természetnek nem annyira kinesei-
vel, mint inkdbb bdjaival gazdagon megaldott s a ter-
mészettudos érdeklddését sokszorosan magara voné vidé-
ken, mint e megye sziillttje, megtisztels vilasztasuk ko-
vetkeztében az elnoki székb6l idvozlom onoket, minde-
nekelttt. egy kotelességet akarok teljesiteni s egytttal
ebb8l a kotelességhbl — szives engedelmokkel — ma-
gamra nézve egy jogot, formalni.

Kotelességem  koszonetet mondani e helyrdl is
azért, hogy valasztdsuk az orvosok és természetvizsgdlok
XXXT-ik vandorgytilésének elnoki tisztét csekély sze-
mdlyemre ruhdzta. Tudom, hogy vandorgytilésiinknek
nemesak alapszabdlyai megengedik, de liberilis tradi-
tiol szinte elbirjak, hogy az elnoki tiszt betoltésénél az
orvosok és természettudosok korén — a helyi koriilmé-
nyekre vaié tekintettel — 0l 1s ferjeszked jék 5 ezenfoliil



416

ma mdr a vandorgylilés tevékenységének kibre az orvos-
és természettudomédnyokon kiviil a rokonszakokra is ki-
terjed s egy tdirsadalmi és gazdasagi csoportot is dlel
fol; azonban e gyakorlat mellett is, tekintettel a kivalo
férfiak ama fényes sorira, kik a vindorgyfilésnek im-
mAr hatvanegy éves palyafutdsa alatt elttem e tisztet
betoltotték, halara kotelezd kitiintetésnek kell tekinte-
nem magamra nézve e meghizast.

Nem, kevésbbé érzem magamat inditva arra, hogy
mint e megye sziilsttje, — habdr minden hivatalos mi-
ndség és meghizas nélkiil, — koszonetet mondjak a vin-
dorgylésnek azért, hogy ez évi Osszejivetelét ezem a he-
lyen, megyénknek egyik fényes multd, 6si virosaban s
annak régi és nagy hirnévnek orvendd furdShelyén ki-
vanta megtartani. Az el6tt, a ki a vandorglyiilés évkony-
veit lapozza, ¢ kivdnsigl és e hatdrozat sem meglepd-
nek, sem varatlannak nem tinhetik fol, Hiszen mér 6t-
vendt évvel ezeldtt, 1846-ban, mikor a magyar orvosok
és természetvizsgalok hetedik gylilekezete ugyancsak e
kornyeken {iilésezett: ,,a bajvidékii Aba@ijban, a regd-
nyes Sarosban, a kellemtaja, diszes Kassin és a sz'p
virdanyt Eperjesen‘ — mint a hogy akkoriban Kubinyi
Agoston  biiestibeszédében mondta, — ¢ a nagynevii
Bene Ferencz vezetése alatt ide Bartfira is kirandul-
van, itt kozgytilést is tartott, s e fiirdShely szépségérol
mar akkor nagy clismeréssel nyilatkozott, errdl a koz-
gyilésrsl Haldsz Géza, a hetedik nagygyiilés munkdla-
tainak szerkeszt6je kovetkezGképp emlékezett wmeg:
, Bartfarol azon kozmeggyGzidéssel vettiink biesit, mi-
képp ezen szabad kirdlyi vdros mind termdészet- s torté-
nettani nevezetességei, mind polgdraink a tudominy s
venddgek irdnt tanusitott szeretete miatt teljes meérték-
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ben meggérdemli, hogy egykoron gytilés helyéiil tiizessék
ki. Quod faxit Deus!“!

Ime a joslat ¢s a kivinsdg teljesiilt s middn én e
kettss, személyem: ¢ég sziikebb hazim szempontjabol nyil-
vanitott koszonet szavdval nyitom meg a vandorgytilést,
ebbil a halibél — mint jeleztem — egy jogot is ohajta-
nék meriteni: azt a jogot, hogy megnyité beszédemben
elsé sorban hazink e vidékével s annak féleg a hazai
tudomdnyos €let terén vitt szerepiével foglalkozzam, in-
dokolva ezzel is azt az érdeklédést, mely hazank tudo-
minyos férfiainak oly jeles gyiilekezetét vezérelte im-
mdr ismcételt izben erre a vidékre.

A természet- és néprajzi viszonyok hasonlatossiga
s a torténelmi hagyomdnyok és visszaemlékezések kozos-
séoe szempontjdabol hazdink teriiletét az administrativ
beosztastol eltéré modokon is tagolhatjuk és foglalhat-
juk Ossze. 1gy azt taldlom, hogy az éjszaki felvidéknek
az a kozéps® része, a mely a galicziai hatartol karéj
alakjiban terjed le a Tisza mente felé s Szepes, Arva,
Lipto, Gomor, Abauj ¢és Saros teriiletét egészen, Zolyo-
mét és Zemplénét legnagyobb részében foglalja magdba,
a kornyez6 vidékektSl sokban eltérd, a maga hatdrozot-
tan kidomborodé sajitsigaival jol megkiilonboztethetd
darabja hazank foldjének gy, mint népének.

Foldrajzi jellegét ez a kozéps6 felvidék a magas
Tatratol, a szepes-gomori érczhegységtdl és az eperjes-
tokaji hegylancztél kolesonzi, valamint attél is, hogy
egész hazinkban ez az egyetlen teriilet, a mely a Ke-
leti- és a IFeketertenger kozotti europai Vigvilaszté vo-
naliba beleesik, a mely koriilmények Osszevéve meg-
magyarazhatéva teszik flérajdnak s részben faunijinak

1 A VIl ik nagygylilés munkalatai, 58., 182., 278., lapok.

Berzeviczy A,: Beszédek ¢s Tanulméanyok. I. 27
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is nagy valtozatossigdt. Néprajzi jellege a nyelvek ¢s
nemzetiségek oly erds vegyiiléscben nyilvanul, a mindt
ezen a vidéken kiviil esak a Bansidg némely riszeiben ta-
lilhatunk: a szepesi németsig, az abauj-gémor-zempléni
magyarsig, a valamennyi megyére kiterjeds, de nyelv-
sajatsagai tekintetébem megoszlo totsig és az ¢jszak-
keleti részeket ellepd ruthémség e teriiletet Ggy nyelvi
(s népfaji, mint vallisfelekezeti tekintetben is sokkal
tarkdbban szinezik, mint akir a nyugati, akdr a keleti
szomszédsigot. S végiil e teriilet culturajinak egész fej-
16désén mdély nyomokat hagytak hétra bizonyos jellegze-
tes torténeti események ¢és korszakok, igy kiilondsen a
nagyszami varosokba valo letelepiilése az ipart ¢s ke-
reskedelmet {iz8 idegen elemeknek, a Lengyelorsziegal
valé sokszoros vomatkozisok, az itt mar Boeskay idejé-
ben is kiilonis hevességgel dalt vallasi harczok, vala-
mint az a tény, hogy ez a vidék volt két nagy memzeti
folkelés vezérének tulajdonképpeni sziikebh hazija: a
Thoksly Imréé és a II. Rakoezi Feremezd.

A kozépso felvidéknek mar ezekben a 6 jellemvo-
ndsokban is kifejezett érdekességét fokozzik a termé-
szeti rendkiviiliségek, melyek benne béven talilhatok.
Ttt vannak Magyarorszdg legmagasabb hegyestiesai,
csak itt taldlhaté hazankban tulajdonképpeni alpesi
flora, itt tiindokdlnek a rejtélyesen szép havasi tenger-
szemek ; ezt a teriiletet dztatja az a két folyo, a Poprid
¢s a Dunajecz, a mely Magyarorszig egész folyamrend-
szerétdl kiillonvalo irinyt kovet; csak itt, és egész vilag-
résziinkben sehol mésutt nem terem a nemes opil, még
pedig ugyanabban az eperjesi-tokaji hegylinczban, a
melynek legalsébb lejtéin a vilig egyik leghiresebl bo-
rat termesztik., Sehol mdsutt hazidnkban annyi ¢ oly
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nagy cseppkd és jogbarlang nines, mint e tajon : elég Agg-
relek, Dobsina, Szepes-Béla nevét emliteni; az 6-ruzsini
meszkobarlang pedig torténeteldtti korok emlékeiil szol-
wdld leletei dltal valt nevezetessé.  Vandorgy(ilésiink
szakfirfiait kiilondsen ¢rdekelhetik a gyogyerds dsvany-
forrisok, melyek ily nagy mennyiséghen az orszigmak
talin egy részében sincesenek Gsszehalmozva s melyeknek
némelyike legrégibb és leghiresebb fiirdételepeinktol
veszl nevét, mig a ranki id8szaki szok&forras mint ter-
miszeti jelenség mondhaté Kozép-Eurdopaban egészen
rendkiviilinek. Végiill a természet és a letlint szdzadok
nyomai ritka tdjképi szépsiget is kolesonoztek a kozépso
felvidéknek ; a Tdtra égbemereds csticsai, a Kérpatok
hatarhegylinezdnak benniinket itt is kornyez$ sohajto,
ztgd femyveserdeje, a hegyi rétek- mindig iide, smaragd-
#61d szine, a fest6i sziklik kozt elteriils tavak ¢s zuhogo
patakok, a Dunajecz és a IHernad folyasinak, a sztra-
czenai, hermancezi ¢s szadel8i vilgynek hires szépségei,
a leghdjosabb hegyvidékekre a romantika vardzsit om-
leszté meggzamlilhatatlan varromok s mindezeken til
Abat] és Zemplén mosolygd, termékeny ronasdgai:
mind itt vannak egyesitve, mintha egymds koz: veidl-
kedve akarndk a fests ecsetjét s a koltd tollat is ver-
senyre inditani.

A magyar orvosok ¢s természetvizsgdlok vindor-
gyiillése mélto figyelemben részesitette a kozips6 felvi-
déket eddig is; ez otodik dsszejovetele, melyet ¢ vidd-
ken tart; megelSzték ezt az 1842-iki beszterczebanyai,
az 1846-iki kassa-eperjesi, az 1867-iki rimaszombati s
az 1888-iki tatrafiiredi vandorgytilések, melyek alkal-
mival tuddsaink e teriiletnek majdnem minden, a tudo-
mény szempontjabol csak némileg nevezetes helyét meg-

27#
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litogattdk s természettudomanyi megismeréséhez és le-
irasahoz szamos nagybecsii adalékkal jarultak.

Ha vandorgytiléseinket hazai tudoméanyos életiink
mérfoldjelzdinek tekintjiik — s jogeal tekinthetjiik is
azoknak, — egy ily mérfoldjelzénél megallva, talan ill6
vissza is tekinteniink a pdlydnak mar régebben befutott
részére; 116 a f6lott is chnélkedniink, hogyv az a vidék,
a melyet folkerestiink, a mely munkdlkoddsunkhoz haj-
lekot, segédkezet, vizsgilédasainkhoz anyagot uyijt,
milyen szolgilatokat tett régebben nem csupin a mi
szaktudomanyainknak, de altalin a magyar tudomi-
nyossdgnak ¢ s mennyivel jarult ahhoz, hogy tudoma-
nyos Cletiinknek sikeriilt elérnie azt a magaslatot, mely-
r6l ma az elmilt id6k kezdemdényeire és kiizdelmeire
visszapillantunk ?

Il kérdés vizsgalatinak eredménye, — melyet bi-
tor leszek lehet rovidséggel onok elé tirni, — azt hi-

szem a localpatriotismus minden ldtszatinak elharita-
saval fogja igazolni azt az elSbbi dllitisomat, mely sze-
rint vidékiink, tudomdnyos életének multja szempont-
jabol is, mélto a magyar tudosok figyelmére ¢s rokon-
szenvére.

Nemzeti torténelmiink elsé korszakaiban a tudo-
méinynak egyedilli miivel§je, az ismereteknek egyediili
terjesztéje az egyhdz volt. Mert a cultura is szivesen
keres jart utakat ¢s mert az elsé mtivelé befolyds a hit-
térités elsé munkdjaval egyiitt hozzénk délnyugat és
nyugat felsl, Olasz- ¢s Németorszighol hatolt be, azért
latjuk a miivel6désnek elsd intézményeit is hazinkban
a régi Pannonia teriiletén vagyis a Dunantal s feljebb
is a nyugati széleken keletkezni. Tgyes apitsigok és
kédptalanok mar a XII. szdzadban jonck létre az or-
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szig tobbl részeiben is, mint példaul a felvidéken Jidszo,
do igazi jelentéségét a felvidék épp tgy, mint Erdély
i, hazdnk culturdjinak fejlédésében akkor nyerte, a mi-
kor a kizépkor végén a mindinkabb hanyatlo kolostori
iskoldk hatdskorét elfoglalni igyekeztek a kiilfoldi tele-
pesektél alapitott s mindinkdbb  félvirulé  varosokban
létrejove s vildgi tanerSktSl vezetett iskoldk; igy a fel-
vidéken mint korban legels6k Kassa, Licse és Eperjes
iskolai. A felvidék culturhivatasat mindazonaltal mar a
XTI, szizad elején mintegy példdzni latszik az a torté-
neti tény, hogy Kalman kiraly a zemplénmegyei Tar-
czalon tartott orszaggytilésen tordlte el a boszorkinype-
reket s gyGjtotta meg ckképp a folvilagosoddas faklyajat
a vakhit, a babona és szellemi korlatoltsag sotétjében.

A felvidéki iskoldk follendiilése s ezzel osszefiig-
gileg a hazal tudomdnyossag szolgialataban itt épp gy,
mint Erdélyben a reformatioval fligg Ossze. A legelsd
elterjedését Németorszagban nyert hitGjitdsi mozgalom
természetszertien legelGszor a német polgdrsagtol lakott
magyarorszagi varoskozségekben talilt kovetSkre, tehat
az erdélyi szdszsig és a felvidék véarosaiban. Fzek népe
kiilonben is slrii érintkezésben 1évén németorszagi faj-
rokonaival, az @j valldsos tanok atvétele is gyorsan ment
s mint Ndmetorszagban, Schweizban, Hollandban, agy
nilunk is a hitjitds a maga terjeszkedésének legbizto-
sabb eszkozét az iskoldban, kés6bb az iskola mellett az
irodalomban litta. A humanismus Gsszeegyeztetését
a reformatidval s ennek alapjan az Gjkor iskolarendsze-
r'nek folépitését Ggyis a német hitGjitok segitdi ¢s ko-
vetdi: Agricola, Melanchton, Sturm és Trotzendorf vé-
gezték s a reformatio tanaival tehat annak magyaror-

=zdgl hivel cnnek az akkor legtokéletescbb  iskola-
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rendszernek elényeit is mintegy raaddsul kaptak.
Az 4j hit terjesztésében ¢és védelmében vald buz
galom az éjszaki felvidéken épp dgy, mint -
délyben, az 1uj hitnek hodolé varoskozségeker, £6-
nemeseket és nemeseket mentél tobb s mentél jobb
iskola létesitésére inditotta. Igy jott létre az a
mias vidékekhez viszonyitva szinte ardnytalanil sok is-
kola,? melynek szimat idével még szaporitotta az a ki
ritlmény, hogy a fenyegetett katholikus egyhiz riszé-
r6l meginditott Gigynevezett ellenreformatio, ditvive el-
lenfelének fegyvereit, a nevezetesebb ¢s litogatottabb
protestins iskolak ellenstilyozisira sietett ugyanazon a
helyen a maga iskoldjat is folallitani s idével sok eset-
ben mindkét iskola dllva maradt ¢s a harezok lezajlisa
utdn békés versenyre kelt egymassal. Azok, a kik ma is-
kolaink — kiilonosen kozépiskolaink — territoriilis el-
helyezése folott palezat tornek s a felvidéket, valamint
altalan az orszdgszéleket ¢s a nemzetiségi vidékeket is-
kolak tekintetében thlsigos kedvezésben részesiilGknek
tiintetik fol, feledik, hogy ezek a felvidéki iskoldk majd-
nem minden esetben nem fejedelmi- vagy kormanykegy,
nem a ma minden lépten-nyomon segitségiil hivot( al-
lam alkotdsai, hanem a polgarok dldozatkészségébdl jot-
tek létre. Elbdmmlunk az dldozatok, a bokeziiség folitt,
a melylyel némely felvidéki varos pogarsiga, sit a
megyei nemesség is a XVI. és XVIL szizad folyama-
ban iskoldit létrchozta, fentartotta s gyakran a vallasi
harczok viharatél elsoport alkotdsat G aldozattal ma-
sodszor, harmadszor is virdgzasnak inditotta. F'6éneme-
sek és nemesek falusi curidjukban Ggynevezett nemesi

2 Molnar Aladar: A kozoktatds torténete Magyarorsziagon a
XVIII. szazadban, 6. 1.
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iskolikat dllitottak, inelyckbe a szomszédsigbdl Gssze-
sereglettek a tudomdnyszomjas ifjak s f6képp a viro-
sokndl rendszerré vilt, hogy jelesebb fiaik kiképzésének
bofejezise ¢rdekében ket kozségi koltségen  kiildték
kiillfsldi egyetemekre.

A Lkilfoldi iskoldzas, mely a kereszténység befoga-
disa ota szokdsos volt, s a mely a kozépkor szdzadaiban
legnagyobh clGszeretettel az olasz egyetemeket kereste
51, a reformatio hatdsa alatt fokozéd6é mértékben a né-
metorszigi és hollandi, késébb az angol egyetemek felé
is kezdett iranyulni. Ezek mellett Krakko egyeteme is
sok magyart fogadott magiba, éppen a felvidékiek ko-

ziil, kik kiilénben is — a mar emlitett dldozatkész part-
fogosigok segitségével -— nagy contingensiét szolgdl-

tattak mindig a kiilfsldon iskoldzé magyarsignak. Mig
a XV. szdzad végén és a XVI. szizad elején a felvidéki
virosi iskoldk majdnem kizdrélag a kiilfoldrsl kaptik a
jelesebb tanerdket, késdbb ezek helyét nagy sikerrel oly
bennszilitek viltjak fel, a kik magasabb kiképezteté-
siiket. a kiillfoldosn nyerték;* igy értekesitettek a fel-
vidéki iskolatartok magukra mnézve kétszeresen a kiil-
foldi szellemi kozpontokkal valé Osszekottetéseiket.

A felvidéki iskoldknak jelességiikon alapulé hir-
nevitkon kiviil még némely mas koriilmény is koleson-
zott kés6bb vonzerdt; az egyik a convictusok létesiilise
volt, melyek, — fdleg katholikus részrdl felallitva, —
eldbb arra szolgiltak, hogy a vallasi harezok és folkelé-
sek altal megingatott személybiztossag idejében ne csak
ellatast, de a sziikséghez képest biztos menhelyet is
nyfijtsanak, s kés6bb éppen az e kiizdelmek miatt ha-
uvatldsnak indult gazdasigi viszonyokkal kiizdG nemesi

3 Molnar A.: id. m. 325. 1.
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osztdly filainak, — alapitvanyaik scgélyével, —— olesé
neveltetését tettck lehetévé.* Egy misik  kériilmény,
mely az iskoldk vonzderejét novelte, az a meghonosodott
szokds volt, hogy a magyar vidckek fiait, mint mondani
szoktdk, ,német széra® az akkor még jobbdra némei-
ajktt felvidéki vdrosok iskoldiba szoktak volt kiildeni,
gyakran ,,cserébe” is, kivalt ha egymishoz kizelebb s
helyek forogtak széban.®

»oervire Deo, regnare est’; ezt a monddst irattdk a
parisi Hotel de Cluny egyhdzi alapitdi az épiilet homlok-
zatdra. K mondds teljesen kifejezi a nagy valldsi moz
galmak ama nem mindig bevallott irdnyzatit, a mely a
vallds  terjesztésében, védelmében ¢s megerdsitéschen
mindig egytttal a politikai befolyds ¢s uralom biztosi-
tasara is torekedett. Kz a torekvés véres harczokhoz s a
tulajdonjogi fogalmak veszedemes megzavardsihoz
juttatta el nalunk is azt a mozgalmat, a melynck tulaj-
donképpen a lelkiismereti szabadsig kizds talajdn, ti-z-
tdin a szellem fegyvereivel kellett volna megvivatnia.
De barmennyire f4jlaljuk is ezeket a harczokat s azok
dldozatait, mégis bamulattal vegyes megnyugvassal kell
constatdlnunk, hogy azok vigkifejlédésiikben hazank
szellemi ¢letének, foképp az iskola és az irodalom atjan,
oly follendiilését eredményeztck, a mind a valldsi ver-
sengések nélkiil aligha lett volna elérhetd és ebben, —
mint még kozelebbrdl is meg fogom viligitani, — nagy,
igen nagy részitk volt a felvidéki iskolak fentartoinak ¢s
vezetGinek. ,,Inter arma non tacucrunt Musaa!“ Az
egymast 1ldoz8, vandorlasra, elrejtézésre kényszerits

% Findczy Erndé: A magyarorszigi kozoktatds torténete Maria
Terézia koraban. I. két. 171. 1

5 Molndr A.: id. m. 318. 1
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iskoldkban kiirthatatlanul élt a szellemi mivelésnek ¢és
miivelédésnek, a hit- és ismeretterjesztésnek az elnyoma-
tastol és kiizdelemtdl esak megaczélozott 6sztone, mely a
pusztulds ¢és fegyverzaj, gyakran ¢hinség kozepotte,
minden nélkiilozés és sanyarisag mellett is mindig fen-
tartotta, dpolta ¢s tovdbb adta a tudomdny Vesta-
lingjit.

Mert a vallasi mozgalmakkal és az iskolai tani-
tassal karbltve jart az irodalom mitivelése és terjedése is.
A XVI, XVIIL szizadban alig van irénk, ki lelkész
vagy tanir ne lett volna. A bibliaforditasok, egyhazi
beszédek, hittani vitairatok és iskolai czélokra szolgdlo
Gtmutatd vagy tankonyvek, iskolai tinnepélyekre késziilt
vitatkozisok és beszédek s végil iskolai szinjatékok Gsz-
szevéve majdnem: kimeritik e korszakunk irodalmat. Es
ezen a tiéren is a mi kizépss felvidékiink a vezetd szere-
pek egyikét viszi. A Matyds korabeli Hess Andras-féle
nyomddinak rovid élete utdn az orszigban sokdig nem
volt. nyomda, s hogy ebben az idében a magyar irdk
munkai legnagyobbrészt Krakkoban keriiltek sajté al4,
az f6képp abban nyeri magyarizatat, hogy ezeknek az
iroknak tekintélyes része a Lengyelorszdggal hatiros
¢szaki felvidéken miikodoit. Magukat a felvidéken ke-
letkezett nmyomdakat hazinkban csak néhdny erdélyi,
figyszintén a debreczeni, nagyszombati, mnagyvaradi,
s egypir vindor-nyomda elézi meg. A X VI, szizad vége
Telé mar miikddik a konyvsajté Bartfan, a XVIIL szi-
zadban Beszterczebdinydn, Ldesén, Kassin, Iperjesen
1% A nagy bibiliafordité Karoli Gaspar Gonczim lel-
készkedett, biblidja az abatjmegyei kis Vizsoly hely-

% Hellebrant Arpad czikke a Bebthy-féle magyar irod. tort.
L kbt 158—157. 1
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ségben volt féhiri dldozatkészséghbil elbszor a kozhaszna-
latnak atadva; Kassa és Sarospatak egy idében a pro-
testins hitvédck irodalmi féhadiszallasai voltak: a
kassai Alvinezyvel valé polemidja szolgdlt hevezetéséiil
Pézmény Péter hatalmas hitirodalmi munkissiganak.

Ez vizlatos képe annak a szellemi életnek, mely a
kozépso felvidéket a XVI—XVIIL. szazadok alatt be-
tolttte. Megkisértem ezt a képet néhany locilis szinnel
éléonkiteni.

Itt van elottiink Bdrtfa. Kitiné torténetironk,
Frakndi, a XVI. szizadbeli hazai és kiilfoldi iskoldzast
targyazo munkajiban igy ir e varos culturai dllapotirol
a XV szdzadban: ,,TLakosainak szima joval meghaladta
a mostanit. A nagy piaczot kornyezd emcletes hdzakban
lako polgiroknak a Lengyelorszighol dtvezetd keres-
kedelmi it sokféle alkalmat adott vagyonra szert tenni
és a miivelt kiilfoddel érintkezni. A piacz kozepén emel-
ked6 varoshazabol, mely a XVI. szdizad elsé éveiben
Cpitve, a goth és renaissance styl dtmeneti formait tln-
teti fol, tekintélyes birdk és tandesnokok igazgattik a
varost. Iskoldja is hires volt. Mdar a XVI. szizad elsd
éveiben szerepelnek szimaddsaiban a kozpénztarbol is-
kolai sziikségletekre tett kiadasok.“”

Hogy Birtfin a konyveket mar régen megbecsiil-
tok, tantsitjik a domnak a XIV—XVI. szizadbol valo
konyvrégiségei, mig a szekrémy, melyben Oriztetuek,
maga is nevezetes emléke a magyarorszagi gothika ipar-
miivészetének s talin szintén egyik hirdetdje annak a
koztudomdsti ténynek, hogy itt legkordbban keletkeztek

7 ,Hazai és kiilfoldi iskoldzas a XVI. szdzadban'' czimii miivé-
ben 9. 1
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hazankban miifaragdssal, valamint ecgyhdzi festészettel
foglalkozé miihelyek.

Mint Irakndi is kiemeli, Bartfa hazank ama
helyeinek egvike, melyeken az iskoldkra vonatkozé leg-
korabbi hiteles foljegyzéseket Orizték meg. Ezek szerint
1506-ban Gyorgy bacealaureus volt itt tanito; 1517-ben
mir Fek Balint miikodik mint ilyen, a ki a bajororszagi
Lindaubol szirmazott s egy ideig a krakkéi egyetemen
a koltészettan tanszékét foglalta el; tanitobdl jegyzove,
jegyz6bil polgdrmesterrs lett Bartfan® Kz koriilbeliil
az olsé concret esete annak a XVI. és XVII. szdazadban
nilunk meghonosodottt gyakorlatnak, hogy kivalobb
iskolamestereiket a varosok legmagasabb kozigazgatdisi
¢s biroi hivatalaikra emelték, a mi mindenesetre szintén
szcép példiaja a tudomdnyos miiveltség és a tanitoi ér-
demek megbecsiilésének. 1512-t61 1545-ig Eck Balint
ogisz sorat a koltGl, koltészettani, toténeti ¢s egyéh
munkédknak adta ki, melyek mind Krakkéban nyomattak
s mind latin nyelviiek, mint a hogy akkor a tanitas
nyelve is kizirélag a latin volt.

1543-ban Bartfa iskolai, figy latszik, még alatta
dllottak az eperjesicknek, melyekre mint mintdkra hi-
vatkoznak.® A viszony azonban csakhamar megvaltozik
Stockel Léndrd follépésével s a reformatio elterjedésé-
vel, mely egyik legelsé magyarorszagi zsinatat Bartfin
tartotta,

Stockel Léndard Bartfin 1515 koriill sziiletett,
mint tekintélyes polgar fia; atyjat koran elvesztvén,
nélkiilozesekkel folytatta tanulmédnyait el6bb  Kasséan,

8 U. 0. 185. 1
9 Vandrak Andras: Az eperjesi ev. collegium multjinak és jelen

allapotanak vazlatos rajza, 4 L
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majd Wittenbergben, hovi a lelkére mély benyomast tett
protestins tanok vonzottik. Maguk Luther, Melanch-
thon, Agricola lettek tandrai s nemecsak tandrai, de, —
folismervén tehetségét, — patfogol s joakaro baratai is.
Eislebenben, Luther sziildhelyén tanitoskodott, majd
meg Melanchthon valamely fejedelmi esalad fiai mellett
szerzett neki ncvel6i allast. 1ly helyzetben talalta sziild-
varosinak meghivasa a varosi iskolaigazgatol allasra;
Stockel, mint latszik, sokd kiizdott magival, oftani fel-
adataival sem szakitvan szivesen, haza vigyoddsdnak is
nehezen dllvin ellen. Melanchthon maga irt a bartfai-
aknak, kérve, hogy videnezét hagyjak Ncémetorszighan.
Becsiiletére vilt a bartfaiaknak, épp Ggy, mint Stickel-
nek, hogy 1539 nyaran a jeles fiatal paedagogus tényleg
visszatért sziilovarosiba s itt dtvette az iskola vezetéset.'®

Tanitéi jelessége és hirneve csakhamar nagy te-
kintélyhez és népszertiséghez juttattik a bartfai iskolat.
Iskolai torvinyeket dolgozott ki, melyeket siettek mds
iskoldk is, —- els6 sorban az eperjesi, — magukéva
tenni.* E torvényeket mély vallasossag, szigort erkoles
¢s rend kovetelése jellemzik; a tanitds, Ggy latszik, £6-
képp a lelkészi hivatast tartotta szem el6tt; az iskola
eleinte ecsak két osztalytnak volt tervezve, késébb azon-
ban philosophia czimén harmadik osztaly is jarult
hozza s kétségtelen, hogy a Stockel intézete mir ez idé-
ben gymnasiummnak volt tekinthetd.

Bartfat a ,,magyar Wittenberga® clnevezésre bi-
zonydra nemcsak iskolajanak Kkivilosiga, de az a
szerep is ¢rdemesitette, a melyet Stickel Lénard a ma-

10 Fraknéi: i. m. 70. s kiv. L

1 Hork Jéuzsel: Az eperjesi ev. ker. collegium torténete  TIL
kotet, 385. lap.
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gyarorszigi protestantismus fejlédésében vitt, mint az
tgynevezett ,confessio pentapolitana® az 6t felvidéki
viros (Bartfa, Eperjes, Kassq, Locse, Kis-Szeben)
kozos hitvallasdnak szerkesztGje. Hogy azonban az § és
iskolijanak pedagogiai tekintélye és hirneve mily nagy
volt, azt legjobban bizonyitja az, hogy kivalé katholikus
ferfiak is ide kiildték fiaikat vagy rokonaikat iskoldba,
— mint Verancsics Antal egri piispok unokaiescsét,
Domitius Jeromost,'? — s hogy Stiockel fiai vagy név-
rokonai és tanitvanyai hosszG idén it a legkeresettebb
tanitok voltak a felvidéki varosok iskoldibam.

Kétségkiviil a Stockel miikodése adta meg Bart-
finak a XVI. szdzadban iskolai tekintetben azt a jelen-
téséget, a mely megmagyardzhatéva teszi, hogy middn
Miksa kiraly 1571-ben egy katholikus féiskolanak az
oszaki felvidéken valé folallitdsat terveste, a pozsonyi
kamara javaslatdval szemben, mely Ldcsét @jénlotta,
a kassai kamara Bartfat jeldlte ki helyéill a felallitando
tudomdnyos intézetnek, mely azonban akkor létre nem
jotts

Bartfa iskolatigyi jelentdsége s tamitéinak iro-
dalmi miikodése és Osszekottetései szolgdlnak magyara-
zatanl annak is, hogy itt keletkezett a kozépso felvidék
elsé dllandé nyomddja 1580 tdjan, mert az elsd bartfai
nyomtatvinyok, melyekrél tudoméasunk van, ebbdl az
évbdl valok. Ttt lattak napviligot Wagner Marton Apo-
logfidja, Secultéti Severin' és Stockel Iiémard munkai,
Soodovari Soos Kristéf Postillija még a XVI. szizad-
ban, a kivetkezd szizadban pedig tobb hirneves eperjesi
rector, i. m. Pomarius, Ladiver Illés, Rezik Jinos al-

12 Hork: id. m. I. kot. 34. L

BFraknéi: id. m. 33. L
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kulmi értekezésel ¢s cgyceb mivei; itt nyomtattak 1641-
ben Laska Jdinos ref. lelkésznek Justus Lipsius urdn
irt hat konyvet a polgdri tiarsasig tudomdinyirol s e
helyen emlithetern f6l, hogy a XVIIIL szizad clején
egy bartfai tigyvéd, Czvittinger Déavid készitette els§
bettirendes Gsszedllitdsdt a magyar irok ¢és tudomdny-
kedvelsk életrajzainak , Specimen Hungariae literatae
czim ulatt, mely azonban mdr Frankfurtban jelent
meg. 1 :
Bértfa példdja utin indulva, nehezebb kiizdelmek
daczdra tartosabb virdgzasra tudja juttatni iskoldjat
Iperjes. Itt virosi iskolinak nyomai, — mint ITirk
Jozset kimutatta,” — mar 1440-ben vannak, de csak
egy évszizaddal késGbb, mikor mdr a Luther hitét valls
virdgzo egyhdzkozség létezett a véarosban, indul meg
Eperjes viltozatos iskolatorténete, melynek fébb moz-
zanatai a felvidék szellemi d¢letének o XVI—XVITL
szazadokban legtypicusabb jelenségeiiil tekinthetdk.
1543-ban az evangélikusoknak mdr gymnasiumuk
volt, melyben az elemi tanitékon kiviil két, s6t hdirom
tanar miikodott, kiket a varos fizetett.'® Valosziniileg a
bartfaiak példajan felbuzdalva, 1550 tijin az eperjesick
a tordai szdrmazas, Wittenbergben képzett s Melanch-
thontol ajdnlott Tordai Gelei (vagy Gyalu) Zsigmondot
hivtik meg iskolaigazgatéul, ki sajiatképpen az orvos-
tudomanyok doctora volt, mdir Padudban feltiint cgy
beszédjével, az eperjesi iskolat szép hirnévre emelte,
kés6bb azonban Miksa kiraly szolgalatiba lépett s neki
ajanloita Galeotti Martiusnak altala kiadott s Mityas

14 Bihari Péter: Altaldnos és hazai miivelddéstorténet L. 260, L
15 1d. m. I. koét. 19. L
16 Molnar A.: id. m. 329, 1
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kiraly boles mondasaira vonatkozé commentdrjat.’?
Utobb a Stockel tanitvanya, Fabinyi Lukées s azutdn a
jeles theologiai ir6, Scultéti Severin szerepelnek mint
eperjesi rectorok, mely dlldsat az utobbi Bartfa lelkészi
hivatalival cserélte f6l. Utodja a németorszagi Bocacius
(Bock) Jinos lett, ki mint humanista kolté sajat valto-
zatos sorsit ebben az epigrammdban énekelte meg:

,,Praga mihi laurum, titulos Vitteberga Magistri,
Hungaria officium, conjugemque dedit.“18

Kélteményeiéri ugyanis Rudolf csdszar poéta
laureatussi nevezte ki; az eperjesi rector nehéz kenyerét
egyébirant nem sokd ette, mert Kassdn, hova szintén
mint iskolaigazgaté ment, virosbiréva valasztottdk meg
s kés6bb Bocskay mellett. diplomata és Bethlen Gibor
mellett udvari torténetiré lett.?®

A XVII. sziazadba az eperjesi iskola mar mint
seeleberrimum gymnasium lépett at, de ez a szizad
mégis végzetessé valt rd nézve, éppen rohamos felviri-
gozdsa kivetkeztében.

Miutan Comenius fervezett. meghivasa hitfeleke-
zoti aggalyok miatt elmaradt, az eperjesiek a morva
Mathaeidesz Janost, majd a theologiai vitdzo iratairl
nevezetes Horvath Andrist s ez utdin a merész és bees-
viigy6 Bayer Janost tették meg iskola-igazgatdjukka.

FEz idében az iskola litogatottsiga mér annyira
emelkedett, hogy alig tudtak a tanulokat elhelyezni; te-
kintélye orszigszerte nagy volt, partfogéi voltak Gigy a

37 Fraknéi: id. m. 90. 1L
18 Hork: id. m. I. kotet, 49. L

1? Hegediis Istvin czikke a Bedthy-féle irod. torténetb. I. ko'.
177 lap.



432

varmegyel nemesség, mint kiilondsen a varos, melynek
hatésdgaban a protestansok oly erdseknek éreztik ma-
gukat, hogy a katholikus iskola czéljaira atengedendd
éptilet ligyében legfelsébb helyrdl hozzajuk intézett fel-
szolitasra nem is feleltek?® s a melynek feje, fGbiraja
¢éppen akkoriban egy wagy képzettségli  ember volt,
ugyanaz a Weber Janos, a ki nemcsak mint tobb latin
munka ir6ja, de mint a felsOmagyarorszagi gyogyszerc-
szetl jog gyakorléja, s a murdnyi Vénus, Széchy Miria
héziorvosa is ismeretes volt, s kiilondsen az orvosok ko-
rében orszigszerte mnagy tekintélynek Grvendett.?!
Bayer igazgatotol indult ki az a térekvés, hogy az eper-
jesi iskola, mely tgyis felblelte mar az Gsszes humani-
orakat, kiilsGleg és névleg is lyceum jellegével ruhdztas-
sék fel s megfeleld épiiletet kapjon. Valoszintileg 6 maga
dolgozta ki azt az emlékiratot, mely az eperjesi iskold-
nak mint ,,Lyceum Fragarium‘“nak kifejlesatésérol
sz6l, illet6leg abban az irdnyban érvel, hogy a felvidék
szamira létesitends f8iskoldnak nem lehet alkalmasabb
helyet taldlni Eperjesnél, a mely varos, — mint mondja,
— az orszag miiveltebb részének éppen kozepén fekszik,
(in meditullio cultioris Hungariae) a melynek lakosai
négy nyelvet beszélnek, tudniillik németiil, magyarul,
totul, s a legtobben latinul is, a tudomanyoknak s ta-
nuldknak baritai, s a hol ,jaz élénk kereskedelmi for-
galom kénnyebben nyfijt a tanuléknak is arra alkalmat,
hogy sziiletknek, bardtaiknak levelet kiildjenek s ma-
guknak a sziikségeseket, beszerezzék‘.2?

20 Hork: id. m. I. 64. L

21 Latkéezy Mihdly: A humanismus egy elfeledett né alakja
(Elisabetha Joanna Westonia.) 4—5. 1.

22 Hork: id. m. ITL. kot IV. s kov. L.
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Ezt az emlékiratot a felvidéki protestins rendek
1665-ben megtartott gytilése elé terjesztették, a mely
lelkesedéssel hatarozta el az eperjesi evangelikus f6-
iskola folépitését, s e czélra a gylijtést mindjart nagy
oredménynyel meg is inditotta, gy, hogy a kovetkezs
évben mir az @j collegium alapja le volt téve. Ekkor
azonban I. Lipot kiraly tiltakozé rendeletet kiildott le
a viroshoz, felviligositist kivanvan széndékai felsl s
kijelentvén, hogy felsébb foka iskola, azaz akadémia
allitasa, az § uralkoddéi jogkorébe tartozik, illetSleg az
6 engedélyétdl figg. Az eperjesiek siettek megnyugtaté
felvilagositist adni, bizonygattdk, hogy nem szdndékuk
akadémiai jellegii intézetet létesiteni, egytttal azonban
hangstlyoztak, hogy gymnasiumukat ,egész a vérig
védelmezni fogjak.?® A vihar ezittal elmaradt s az
épiilet felavatdisa nagy, egészen egyetemszerii iinnepé-
lyességgel ment végbe 1667 oktéberében, mely alkalom-
mal az intézet Gj féigazgatoja, a Magdeburgbdl behivott
Pomarius Samuel fényes latin beszédet momdott, apo-
strophdlvin a megjelent el8kels egyéneket s egy az inté-
zetbe belépd 1) novendéket is: Thokoly Imre grofot. A
collegiumnak ekkoriban mar sok erdélyi és kiilfoldi ta-
nuldja is volt, alumneuma is fenndllott, s hogy a szoks-
808 ,,jus naturae et gentium“-on kiviil valamelyes mér-
tékben a magyar koézjogot is tanitottak, arra Pancrazius
Mihaly akkori tandr Kassin megjelent miivébsl: ,,Trac-
tatus . .. juris publici regni Hungariae* kovetkeztethe-
tiink, mely az addig megjelentek kozott a legjobb ma-
gyar kozjogi munka.?

Az orom azonban nem sokdig tartott, mert az el-

23 Molnar A.: id. m. 336. L

24 Ugyanott, 343. 1.
Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulmanyok. I. 28
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lenhatds mdr 6l volt ébresztve = a legfelsGbb kirdk
annak megnyerve. 1671-ben Spankau tibornok egy kiil-
dottség kiséretében a collegium' 4j ¢piiletét  allitolag
kiralyi magtarul foglalta le, az azonban csakhamar a
jezsuitdknak adatott 4t residentidul, s miutin a pro-
testdnsok a régi épitletben folytattdik a tanitast, kit cvvel
kés6bb Volkra tabornok egy éjjeli tdmaddssal foglalta
el a protestins templomot és iskolit, a papokat ¢s tand-
rokat szamiizte, az evangélikusok vallisgyakorlatit és
tanitdsat erOszakosan megsziintette s a protestinsokbol
allé virosi tandesot is foloszlatta.

Zivataros id6k kovetkeztek be most Eperje- is.
kolaiigyében, melyek egész a XVIIIL. szizad kozepén
tal eltartottak ; a Tokoli-féle folkelés rovid idbre vissza-
dllitotta a protestins egyhidzat ¢s iskoldt s viszont eliizte
a jezsuitakat, de a viros kegyetleniil lakolt czért a Ca-
raffa-féle rémuralom alatt, melynck a collegium leg-
nagyobb partfogsi dldozatul estek. Késobb IL Rékoczi
Ferencz, ki buzgé katholikus létére a protestinsok szer-
zett, jogait mindeniitt nemcsak tiszteletben tartotta, de
(rvényre is emelte, ismét visszaadta a collegiumot épi-
t6inek, de a szatmdri béke utdn megint az el6bbi dllapot
dlott be s a protestins és jezsuita iskolak igy deposse-
ddlték egymast valtakozva, kolesoniosen, mikizben a vesz-
tes fél bujdosni volt kénytelen, a minek keserveit élénk
szinekkel festette le 1714-ben Mathacidesz Samuel igaz-
gaté ebben a vallomdsdban: ,,A szabad ég alatt, hol fe-
jemet sem volt hol lehajtanom, csikorgé télen és forro
nyaron, egyik szallisrol a mdsikra iizetve, kertekben,
utobb sdtrak alatt, nyomozdsoknak, viadaknak kitéve,
ezer cgych kellemetlenség kozt viseltem hivatalomat.“%

% Vandrak A.: id. m. 16. L
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Még az iildozések megsziintével is a protestansok isko-
lija mindenféle ideiglenes helyiségekben miikodots
egész 1784-ig, a mikor vigre — Jézsef csiszar idejé-
ben, — sikeriilt az dltalok épitett colleginmot. drverésen
megvenniok s igy oda (jra behelyezkedniok.

A megprobaltatisok cmie nehéz idejében is a ree-
tori tisztet tébb kivald s Ggy paedagogiailag, mint iro-
dalmilag érdemesiilt férfit vitte. {gy Ladiver Ill¢s, a
jeles paedagogus ¢s bilesész, ki az aristotelesi meta-
physika kézikonyvén kiviil szidmos egyéb munkat is irt,
melyek részint Bértfin, részint az akkor mdr szintén
viragzo nyomdaval biro Léesén és Kassin jelentek meg;
igy a nagynevii Rezik Jdanos, a ki a Rakoezitél vissza-
illitott collegium elsé igazgatoja volt s elbzbleg hosszt
idét toltvén a poroszorszigi Thornbam, a Sturm Jinos
hivei kozott, az & tanrendszerét iiltette at Eperjesre;
munkdi koziil legdltalanosabb érdektiek: csak kézirat-
ban levé Gymnasiologidja, mely a magyarorszigi agos-
tai evangelikus iskoldk azon kori s megelszd dllapotaira
nézve a legkimeritébb, s6t majdnem egyetlen forras-
munka, s a ,Laniena Eperjesiensis“ (az eperjesi
mészarlas) czim alatt osszefoglalt leirdsa a Caraffa-féle
vértorvényszék  mikodésének.2®  Irodalmi  neve volt
“ibry Gergely rectornak is, ki szintém csiszirilag meg-
koronazott poéta laureatus, sok kiltemény és dal ¢ né-
hiny iskolaiigyi és nyelvészeti dolgozat szerzéje volt.>?

Az eperjesi collegium e viszontagsigos korszaka
végeén az evangelikusok egyik legtekintélyesebb iskoldja
volt, teljes humanisticai tanfolyammal, philosophidval,

2 Magasin fiir Geschichte, Statistik u. Staatsrecht d. oster-
reichischen Monarchie, 1808.

27 Hork: id. m. III. két. 341. L

28*
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theologiaval és természetjoggal s a kétszdzat meghaladé
tanuléi létszdmmal, a melyet akkor ezem iskolik koziil
csak a kdésmarki lyceum: haladott tal a felvidéken, de
ezt is tGl volt szarnyalandé Eperjes késébb, a XIX.
szazad folyamsaban. Kzt az intézetet — Gigy mint az
evangelikusokét altalin — az jellemezte a jezsuitikéval
szemben, hogy benne nagyobb tért engedtek a modern
tantlméanyoknak, kiillonosen a foldrajznak, torténelem-
nek és szamtannak,?® s6t Bayer Jdnos méar a XVIL sza-
zad masodik felében tanitisiban annyira elmélyedett a
természetrajz részleteibe, hogy — Rezik szerint — a
sziilok zagolédni kezdtek miatta.

Az el6adottakbol kiviliglott mdr az is, hogy a
Jézustarsasig Eperjesen egész a szatmari béke idejéig
csak a protestins gimndziummal viltakozva tudta isko-
lajat miikodésnek inditani; a vige az lett, hogy meg-
maradt mindketts; a jezsuitiknak 1716-ban mér nem-
csak kifejlett teljes gimmaziumuk, de convictusuk is
volt, mely utébbi azonban kés6bb megsziint, s mikor a
rendet XIV. Kelemen pdpa 1773-ban fcloszlatta, gim-
ndziumiét a minoritdk vették 4at, de csak rovid iddre,
mert a kormdny 1789-ben megsziintette ezt a taninté-
zetet s a virosnak) sok utdnjdrdsdba kertilt a katholikus
gimndzium jboli megnyitdsanak kieszkozlise.??

Mig az agostai evangélikusoknak felvidéki anya-
iskoldjavd, — mely hitkozségeiket lelkészekkel, népisko-
laikat tanitékkal latta el s kozépiskolaiknak is irdnyt
adott, — hova-tovibb az eperjesi intézet fejlédott ki
s e mellett még késmarki ¢s 16csei lycenmaik vittek na-

28 Findezy: id. m. 196. 206. 1. Hork: id. m. I. kot. 69. L
2 Ruby Jézsef: Az eperjesi kir. kath. fégymnasium torténete
1673—1890; 69—82. 1.



437

gvobb szerepet: az evang. reformatusok fdiskoldja
a felvidéken a sdrospataki lett, nevezetes ligy az ifjt-
sig miivelése, mint a tudoményos irodalom gyarapitisa
terén s még kiilonosen az dltal is, hogy torténetéhez a
XVIL szizad legnagyobb pacdagogusinak neve s mii-
kidése fiizédik.

Ezt az intézetet 1531-ben Perényi Péter alapi-
totta, egyik elséje azoknak a magyar féuraknak, a kik
a reformatiét nemesak elfogadtik, de blizgon terjesz-
tették is. Patakon egyébirint mér a reformatiét meg-
el6zoleg az Augustinus-bariatoknak is volt virigzd is-
koldjuk.?® Perényi utan Patak iskolijdval egyiitt a
Dobékra, majd meg a Lorantfiakra szallt és Lorantfi Mi-
hily egyik leinya, Zsuzsanna, I. Rdkéezy Gydrgy neje
révén a Rakoezyakra. Mér a XVI. szizadban tanitot-
tak itt a hittudomdnyt, a szentirds magyarizatit, a
latin, girog ¢s zsido nyelvtant, a latin és gorog remek-
irokat, a dialektikdt, rhetorikdt és a tobbi ,,szabad mii-
vészeteket. Az intézet convictussal is dssze volt kotve,
melyben a didksag érdekes, autonom szervezettel birt s
melyben — fgy mint a legtobb akkori iskoldban — a
latin nyelv akkori gyakorlata érdekiében a magyar nyelv
haszndlata tiltva volt, a mivel szemben azonban viszont
kiemelend$, hogy tandrai mar a XVI. szizadban {rtak
magyar kinyveket, mint Balsarati Vitus Janos, kitol
theologial és orvostani munkdk maradtak fimn.?

Mar I. Rakoezy Gyorgy fejedelem a XVII. sza-
zad elején arra torekedett, hogy a masodik neje kezé-
vel birtokdba jutott intézetet ugyanolyan fimyre és te-
kintélyre emelje, mint a minének a gyulafehérviri or-

30 Fraknéi: id. m. 33. 1.
31 Ugyanott 375. s Kkov. I.
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vendett, s a Bethlen-collegiummal szemben :llitson cgy
Riékéezy-collegiumot.?? Még tiébbet tett azonban, Oz-
vegye Loratnfi Zsuzsanna, ki férje halila utin egészen
elhagyta Erdélyt s Patakra jott lakni, hol fiai benn az
intézetben nevelkedtek, s a colleginmot Ggy gondozta,
,»mint édes anya magzatit d¢s dajka az & kiesinydedit
és igyekezett nevelni az ifjisigot Istennck ¢s a szeginy
hazinknak a szolgilatjira.«*®

A bollandi és angol egyetemrdl puritin vallasi
nézetekkel hazatért Tolnai Dali Janos rector, ¢és sajdt
fia Rdakéezy Zsigmond tandcsdira hivta be 1650-ben
Rikoéezy ozvegye Liengyelorszighol a morva szirmazish
Komenski Amos Jinost, ki humanista nevén mint Co-
meniug ismeretes a tudomanyok s kiilonisen a nevelds-
tan tortémetében.

Négy évi magyarorszagi iddzése alatt Comenius
meg nem valésithatta azokat az eszméit és terveit, melye-
ket maga elé tiizott; a ,,pansophikai iskola® szervezése
toredékes kisérlet maradt, 6t magait elkedvetlenitették
a nehézségek, melyekbe iitkozott, hitelvi félreértések és
gyiilolkodések, melyekkel taldlkozott,®* de azért mégis
nem csak itteni miitkodésének ténye s az a kortilmeény,
hogy egyik elterjedtebb és legnagyobb hatisG mivét
az ,,0rbig Pictus“t itt irta, teszik Comeniug sdros-
pataki tartozkodasit emlékezetessé: az ,,ars artium®, a
pacdagogia magyarorszigi fejlédésémek torténetéhen,
hanem emlékezetes ég fontos volt az dltal a hatas altal is,
melyet szelleme és irdnya a sirospataki anyaiskolara s

32 Molndar A.: id. m. 405. 1
3 Felméri Lajos czikke a Bedthy-féle irod. tort. I. kitet 201, 1

34 Berecz Gyula: Comenius Amos Janos élete ¢és miikodése
34. 39. 1
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kézvetve sok egyéb tanintézetre és tudomdnyos éle-
tiinkre dltalin gyakorolt.

Comenius idejovetele utin van legeldszir nyoma
a torténet ¢s foldrajz tanitasinak; valoszinilileg erre a
czélra hozatta meg Réikéczy Zsigmond az iskola sziméra
nagy kaltséggel Amsterdambél Mereator atlaszit, s bi-
zonynyal a nagy tudos bazditasira gyarapitotta Rékoczy
az intézet konyvtarat annyira, hogy az a XVII. szizad-
ban Magyarorszig ¢és Erdély legbecsesebb konyvgytij-
teményének volt elismerve?® A Comenius idejére esik
Sirospatakon a nyomda folallitdsa; az iskolai erkclesre
vonatkozé szabdlyai (Praecepta morum) sokd maradtak
hazinkban érvényben s az § tankényveit, a ,,Janua lin-
gnarum‘“-ot s az ,,Orbis Pictus‘‘t az egész XVIII] szd-
zadon keresztil mindkét, protestins felekezet. tobb tan-
intézetében haszndltak.

Tudomiinyos rendszerének, paedagogiai hitvalla-
sinak igen sok beeses része azonban az & tdvoztaval bi-
zony veszendSbe ment rank nézve s évszdzadokra volt
szitkkség, mig azok nalunk Gigy, mint a Kkiilfldon is a
nevelés-oktatas elméletében és gyakorlatiban ¢rvénye-
stilhettek. Az anyanyelv mdltatdsa a latin mellett, a
nyelvtanitisnak redl ismeretek kozlésére valé folhasz-
nalisa, a gyermekek oktatdsa a nép szélesebb retegeiben,
vagyis a tulajdonképpeni népiskola létesitése, a leinyok
iskoldztatdsa, az ismeretkozlésnek a szemléltetésbdl valo
kiindalisa, a termidszet megismertetésére valé torekves,
a kéziigyességi oktatds folkaroldsa, az iskoldmak hygié-
nikus berendezése s a testi nevelés gondozéasa: mindezek
az irdnyelvel a modern paedagogiinak, melyeket — bar
még a scholastikusokra emlékeztetd dogmatismussal —

3% Molndr A.: id. m. 410, ?
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mdr Comenius hirdetett s a melyek kevés viltoztatissal
dthatottdk késébb a Rousseau és még késbb a Pestalozzi
neveléstani rendszerét is,®¢® mindezek kétségkivil el-
hangzottak, s6t kisérletszerfien talan a gyakorlatba is
dtmentek itt, a mi felvidékiinkon mdr a XVII. szizad
kézepém, a nélkiil, hogy tényleges megvalésitisukkal az
orszag tobbi részeit vagy a kiillfoldot megelézni képesek
lettiink volna.

Es még ha csak mint egy dtvonilo tiineményt te-
kintjiik is Comeniust nemzeti miiveltségiink fejlodésé-
nek terén, kétségtelentil a legbrdekesebb tiinemények
egyike, melyekkel tortémetiinkben talalkozunk. Kordt
tlilszdrnyalé szelleme, nagy tudomdnya, hosszi életének
viszontagsigai kozott mindvégig megérzott fiatalos lel-
kesedése az elbtte lebeg idedlokért 6t valéban alkal-
massi tették a tudomany apostolinak szerepére. Lényé-
nek sajitsigos ellenmondisait pedig bizvist irhatjuk
vajid6 kora ¢s ¢lete hdnyattatdsainak rovisira. Igy
némileg megmagyardzhatjuk azt, hogy &, a Copernicus
és Bacon kovetSje, a Galilei és Kepler kortirsa, a ki
mint paedagogus azt hirdette: ,,miért nem iitjiik fol a
holt kinyvek helyett a természet 616 kinyvét 2 mégis
mélyen el volt meriilve a kozépkor mystikus hagyoma-
nyaiba, s épp ugy hitt Drabik baritja jovendiléseiben,
mint a chiliasmusban, vagyis Krisztus czeréves {6ldi
orszaglasinak apocalypsis-i joslatdban; hogy 0, ki az
anyanyelvi oktatds fontossiginak folismerésével mond-
hatni meginditéja volt a nemzeti iskola eszméjének,
nemesak vindorélete munkdjdval, de mindenben egye-
temességre torekvé tanrendszerével s altalanos testvérie-

3¢ Pechany Adolf: Comenius, Rousseau és Pestalozzi, 9. 1
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siilésrer irdnyalé vallasi folfogasaval is tulajdonképpen
kosmopolitikus vilignézlet szolgdlatdban allott.37

Comenius tivozasa utin csakhamar szomord na-
pok virradtak a pataki iskoldra. Foloszlatdsa, btjdosasa,
visszatelepedése Patakra, megostromoltatisa s létért
valé nehéz, de végre is gybztes kiizdelmének minden
mozzanata legérdekesebb fejezeteit tolti meg annak a
szép konyvnek, melyet hazink kozoktatisinak torténeté-
r6l a koran elhunyt Molnar Aladdr irt.38

Ez alatt az id6 alatt is fényt vet az intézetre nem-
csak szivos ellendllisa, de némely tandrinak kimagaslé
miikodeése is, mint példaul a Posahdzy Janosé, kit the-
ologiai vitairatai tettek nevezetess¢, Ggyszintén a Kkii-
I5nben nyugtalan és békétlen természetii ifjabb Tsétsi
J4nosé, ki bamulatos sokoldalisiggal elhanyagolt vagy
sohasem: tanitott ismeretdgakat élesztett f6l, s tanitott és
miivelt irodalmilag is dj szellemben, igy mathesist és
természettant, Magyarorszdg foldrajzat, allamisméjét,
cgyetemes és magyar tortémetet, Cartesius-féle bilesé-
szetet, természeti theologiat, a hisber szent kdnyvek ma-
gyarazatat, st romai régiségeket is.2° Patak tényleg
a XVIII. szazadban oly akadémiai jellegii intézetnek
volt tekinthetd, mely egy kis egyctemet pétolt.t?
1765/6-ban. ebben az iskoldban négysziz studiosus ta-
nalt, kozilok haromszdzhusz togatus, vagyis papi vagy
tanitéi pdlydra készillé s esak nyolezvan publikus.®! Ha
o szerint Patak f&jelentbségét a protestans eklézsiak és

37 Dezs§ Lajos: Comenius A. J. emlékezete (Magy. Paed. 1892.
apr.) 139. s kév. L.

8 J1d. m. 431—448. 1.

3% Molnar A.: id. m. 450. 1.

4 Pelméri id. czikke (Bedthy irod. tort.) 292. I

41 Findczy: id. m. 215. 1.
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iskolik vezetdinek nevelésében taldljuk is, kétségtelen,
hogy ennek az intézetnek szintén nagy része volt a
XVIII. szizad végén bekovetkezett nemzeti Gjraébredds
el6készitésében ; eléggd igazolja ezt az a tény, hogy a
magyar irodalom 1] korszakit meginditott testSrik:
Bessenyei, Czirjék, Barcsai, Bdréezi, Naliczi ¢s Ba-
ranyi Patakon, Debreczenben ¢s Nagy-Enyeden tantil-
tak, s éppen Bessenyei Gyorgy kegyeletes melegséggel
emlékezett meg mindig a pataki collegiumrol.

Kassa a kozépst felvidék varosai kozott az, a mely-
ben a hitGjitis legkorabban vert gyokeret, a mely azon-
ban a katholikus ellenhatis gyoézelme kivetkeztéhen a
XVII. ¢és XVIII. szdzad folyvamaban fGképp  mint
katholikus féiskola székhelye vivott ki maganak el¢keld
szerepet. tudomédnyos miivelddésiink torténetében.

A vagyonos és miivelt Kassa sok gondot forditott
mar a XVI. szizad elején iskoldjara, melyet mir akkor
gymnasiumnak neveztek s messze foldrdl is folkerestek.
1521-ben: Coxe Léndrd, ki egykor VIIL. Henrik angol
kirdly neveldje volt, vette 4t — miutin rovid ideig
Liesén is miikodott, — a kassai iskola vezetését ; Stockel
Lénard tanitvanya volt § maga is, mint utddai s valo-
szint, hogy mar & kezdte az egyhdzi reform eszméit ter-
jeszteni Kassdn; az 0 tanok irodalma legalibb kitség-
telenfil innen inddlt ki s a kovetkez$ szazadban vett
nagy lendtiletet. Kassa protestans iskolija idénkénti
sziineteléssel fontartotta magit késdblb is; még 1766-ban
volt itt a reformdtusoknak az elemi fokot meghaladd
tanintézetok, de jelentdsége olyan mértékben csikkent,
a mily mértékben nétt az itt mar a XVII. szizad elején
megtelepedett. jezsuitak kezelése alatt 1636 tdjin mii-
kidésnek indalt katholikus iskola fontossiga. Ez uréhbit
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fejedelmi s egyéb adomdnyok gyarapitottik és 1660-ban
Kisdi Benedek egri piispok emelte kiralyilag megerssi-
tett alapitvirydval egyetemi rangra.?

A kassai egyetem, vagy helyesebben: ,,Studium
generale® ama kor tanrendszerének megfelelGen termd-
. szetesen gymmasiumot iy foglalt magdban s harom évi
hilesészeti és négy évi theologiai tanfolyamot. 1. Lipét
kirdly arany bulldija mindazokkal a jogokkal folruhszta,
meyek a kolni, béesi, prdagai, olmiitzi, mainzi, ingol-
stadti, griczi ¢s nagy-szombati egyetemeket megillették ;
jogi és orvosi kara nem volt, A fiskola tartozékiul szol-
gdlt egy nemesi convictus is, mely Konszky Balassa
Zsuzsanna Ungvirott tett alapitvanydnak athelyezésébil
s mas alapitvinyok hozzdjartlisabol eredett.

A jezsuitak azonban itt sem folvtathattik zavar-
talantil mikodésiiket; Thokoly és Rakoezi ismételve el-
fizték Gket s csak a szatmdri béke utdn szilardiilt meg
ismét collegiumuk, mignem a rend foloszlatdsa utdn
Méria Terézia 1777-iki Ratio Educationisdval az intézet
], académiai szervezetet kapott, mely a jogtanitdst is
felolelte.

A kassai ,,Kisdianum“ legnagyobb viragzdsa ko-
riban mintegy Gtszdz tanulét egyesitett magdban; tani-
tisa megfelelt a Jézus-tirsasig mindenmiitt kovetkezete-
sen alkalmazott rendszerének, melynek elényei legalabb
a formai képzés tekintetében nem tagadhatok ; érdekes,
hogy az intézet évkonyvei 1748-bél, — mikor a magyar
nyelv tanitdsa mig altaliban alig vitt szerepet, — fol-
emlitik, hogy a tanulok ,,oly serényen tanultak ma-
gvartl, hogy sokan, kik az év elején egy szocskit sem

42 Ferenczy Zsigmond Jakab: Magyar irodalom és tudomanyos-
sdg torténete 211. 1L
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tudtak, az év végével sziiléiknek Orémot okoztak eld-
haladasukkal.“4® A Kassian miikodott. jezsnita tanarok
koziil figyelemrem@tobb tudoméanyos irodalmi tevékeny-
séget fejtettek ki Bossdanyi Farkas, Korneli Janos,
Szerdahelyi Gdbor, Turdezi Ldszlé a torténcsz, Timon
Sdmuel és végiil Spangdr Andris; ez utobbi az elsd
magyar irodalomtirténetet adta ki hazai nyelver
1738-ban Kassan.

Egyébirint Kassa, melyet a XVTIL. szizadban
Apdczai Cseri Jdanos Buda, Székesfehérvar, Esztergom
¢s Nidndorfejérvir utdn Magyarorszag otodik vdrosa-
ként emlit,** melynek szellemi életében az irodalmi tra-
ditiok mar Tinédi Sebestyén, hosszas itteni tartdzkoddsd-
val és munkassigiaval a XVI. szizadban kezdddnek,
melynek mir a XVII. szdzad elsé felében volt viriagzo
nyomddja, a hol a XVIII. szizad kozepén féurak is,
mint Orezy Lérincz bdro, igyekeztek irodalmi babé-
rokat szerezni, kiviléan alkalmas hely volt arra, hogy
egyik szellemi kozpontjaul szolgiljon annak a nagy iro-
dalmi mozgalomnak, mely a X VIIL. szdzad végén indult
meg s a melynek egyik legemlékezetesebb jelensége a
Bacsinyi, Kazinezy és Baro6ti-Szabobol alakilt ,,Kassai
magyar tirsasig” ¢s annak lapja, a ,,Magyvar
Museum* volt,

Bartfa, Eperjes, Sdrospatak, Kassa, egy-egy
typusa annak a fejlodésmenetnek, a mielyet a kozépsd
felvidék virosai hazank tudoményos életének tirtémeté-
ben felmutatnak; ezek egyike vagy masikihoz csatla-

43 Molnar A.: id. m. 236. L

44 Bandezi Joézsef czikke a Be6thy-féle irod. tortémetben, I.
kot, 318. 1. .
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kozik a tobbi kisebb-nagyobb hely a maga hasonlé vagy
amazok hatdsa alatt all6 viszonyaival, Fejtegetésem ke-
rete esak futolagos szemlét enged meg ezek filott.
Mindenekfolott jellemz3 az, mily sok helye a ko-
z6pst felvidéknek viszi £61 a maga kimutathaté iskola-
iigyi torténetit egészen az ajkor kezdetéig, sot némelyik
még azon til is. A mar megnevezett helyeken kiviil
Loesén ¢s Kis-Szebenben mar a XV. szdzad kozepin mi-
kidott iskoldkrol van adatunk;*® a szepességi Latokon
1500-ban fennallott karthausi iskolarol. A XVI. szizad
elsé felében volt kimutathaté iskoldja Zolyommnak, Kés-
marknak, Rozsnyomak, Szepes-Bélanak, Szikszénak,
Libetbianyanak, Beszterczebianyanak, Szamtonak, Lipto-
Szent-Péternek és Nagy-lddnak ; a XVI. szdzad mésodik
felében : Szepes-Varaljanak, Szepes-Szombatnak, Brezno-
binydnak, Német-Lipesének, S.-A.-Ujhelynek, Csetnek-
nck, Rézsahegynek, Té6t-Lipesének, Jolsvinak, Iglénak,
Nagy-Sirosnak, Urvolgynek, Homonndnak, Dobsindnak,
Lipto-Szent-Miklosnak, Kiraly-Helmeeznek, Leibitznek,
Miarkusfalvanak, Sztropkénak, Szent-Ivanynak, Tar-
czalnak, Goneznek, Kéaposztafalvanak, Als6-Kubinnak,
Szepsinek, Nehrének, Talyanak, Trsztendnak és Berze-
viczének.*® Ezek kozott sok olyan nemesi iskola van,
melyet tobbnyire protestins csalidok tartottak fenn
falusi birtokukon. Legérdekescbb az ¢ nembeli iskoldk
kizott a nehrei (Strdzsa) Szepesmegyében, melyet a
nagy utazisai ¢s kilfoldi tanulmdnyai utin hazdjiba
visszatért Horvath Stansich Gergely allitott fel gimma-

”

ziumi jelleggel, 1590-ben, s melyben 6 maga is tani-

45 Haldsz Laszlé: A 16csei kir. kath. fégymnasium torténete.
V. 1. Fraknéi: id. m. 109. L

4 Fraknéi: id. m. 68—192. 1
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tott,*” folytonos szellemi Osszckittetésben dllva Bartfa
viaros iskoldinak vezetSivel.

Id6 folytan azonban ok viragzo iskola el is pusz-
tult, vagy legaldbb is aldszdllott jelent&ségében. Ilyenek
voltak a most emlitett — tSbbnyire rovid sletii — fel-
s6bh fokt falusi mnemesi iskoldk, ilyen tbb gimua-
ziuma részint a jezsuitiknak, részint a minoritaknak és
kegyesrendieknek, részint a protestansoknak, mig a
specificus magyar paulinus-szerzetrend maga is fol-
oszolvin, természetesen seminariumiai 6s iskoldi is meg-
szlintek, vagy mas kézre kertiltek. Igy pdldaul Lipté-
Szent-Mikléson, hol a Jézus-tirsasignak még 1766-ban
grammatikdja és syntaxisa, tigyszintén convictusa volt,
ma nines semmiféle kozépiskola ;*® hasonloképpen Cset-
neken, Dobsindn, Sajé-Gomdrben, hol viszont az dgostai
evangelikusoknak volt a trivialist némileg meghalado
iskoldjuk. A reformdtusoknak volt gimndziumuk még
1670-ben Tokajban, Szikszon és Ginczin; ez az utobbi
hely midr Karoli Gaspir mikiddése dltal is nevezetessé
valt, valamint Székely Istvin szintén reformitus lelkész
dltal, ki az els6 magyar vilagtorténetet irta meg;
Szenczi Molnér Albert is itt toltotte tanuldévei egy ré-
szét, a nagy bibliafordito szellemi befolydsa alatt.*® To-
kajban a kegyesrendieknek is volt a XVIII. szdzadban
grammatikai iskoldjuk, mig breznébdnyai tanintézetiik,
mely, szintén megsziint, néha a rhetorikdn is feliil emel-
kedett.®® A szepesvdraljai jezsuita gymnasium és con-
victus is elenyészett. Alibb szillott a kegyesrendiek

7 Molnar A.: id. m. 31., 106. 1.

4 Findczy: id. m. 174. 1.

4 Szildgyi Sandor czikke a Bedthy-féle irodalomtiriénetben.

T. k6t. 79. 1. és Négyessy Laszld czikke ugyanott 295. 1.
5 Molnar A.: id. m. 550—557. L
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podolini és kis-szebeni iskolainak jelentisége is, a meny-
nyiben mindketté teljes gimndziumbol —kis-gimna-

zZimmma valtozott; az eldbbi, — mint a piaristdk elsS
magyarorszigi dllomésa — még abban az idében kelet-

kezett, a mikor a tizenhat szepesi viros elzdlogositdsa
kivetkeztében Podolin lengyel uralom ald tartozott; az
utobbi Dessewffy Istvdn tdbornok alapitvinydnak ko-
szoni eredetét s convictusa a XVIIL szizadban a fel-
vidéki nemes ifjak gytilhelye volt, a mit még most is
tobb f6ari novendék arczképe igazol. A kegyes tanité-
rend Lengyelorszaghol kertilvén hozzank, természetsze-
rilen elGszor a felvidéken foglalt tért; eredetileg fel-
adatat f6képp az elemi oktatasban kereste, de csak-
hamar kedveltek lettek kozépiskoldi is, melyeknek tan-
rendszere sokban  hasonlitott a  jezsuitdkéhoz, eltért
azonban ett6l mégis a f6ldrajz, mathesis és experimen-
t:ilis physika behatobb méltatisa altal.®*

Yzsahegy, Rozsnyé és Rimaszombat régi iskolai-
nak jelentdségét joval feliilhaladjak Ldese, Késmark és
Beszterczebinya. Ldese ¢s Beszterczebanya viszonyaji-
nak fejlédése sokban hasonlit az Eperjeséhez; mindkét
helyen a protestdns és jezsuita oktatds kiizdtek egymés-
sal s mindkét helyen sikertilt a katholikus és evangeli-
kus iskoliknak stlyos viszontagsdgok utdn egymdas mel-
lett fonmaradniok.’? Késmdrk az a szinte kivételes is-
kolai virosa a felvidéknek, melyben jezsuita iskolanak
a kiizdelem egész idején végig nines nyoma. Itt az
1533-ban alapitott s késobb Thokély kiilonds partfoga-
sdban reészesiilt lyceum nagy litogatottsignak Grvendett,

51 Findczy: id. m. 149. s kov. 1.

52 A l6csei 4g. ev. gymnasium csak a mult szdzad hatvanas évei-
ben szlint meg.
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sokd theologiai tanfolyama is volt, s6t egy ideig a jogot
is tanitottak benne. Ebben a karpati iskolaban mar a
XVII. szizadban miivelte irodalmilag az orvostudo-
ményt Perliezy Jdanos Diniel s innen szirmazott a nagy
botanikus, Augustinus ab Hortis. Késmarkon tigy, mint
Léesén a Trotzendorf Balint goldbergi befolydsa alatt
fejlodott eredetileg a protestins iskola, a 18esei tanacs
levelezésben is allt vele.”® A Thurzé ndador alapitvanyat
is élvezé 16csei protestans iskola ellenstlyozdsira a
jezsuitdk nem esak gimndziumot, de nemesi comvictust
ig dllitottak itt; roluk a minoritdkra szallt a katholikus
iskola vezetése s ezekrdl vilagiakra, kik kozott kitlint
Birdosy Janos nagyérdemii igazgato, a ,,Supplementum
Analectorum TerraeScepusiensis‘‘szerzéje.t* A XVIII,
szazad utolsé éveiben Dayka Gdbor, a koltd, is itt tandr-
kodott. Locse egyébirant a XVIIL szizad elsé felében
kifejlédott hires nyomdajaval, elterjedt kalenddriuma-
val, krénikajdval a magyar bibliographidban nagy sze-
repet visz. Mar 1630-ban itt adta ki Szenczi Molnar
Albert ,,Discursus de summo bono“ ezimii miivét ma-
gyartl, 1650-ben Kdszonyi Jdnostol egyik legrégibb
perrendtartasi konyviink jelent meg itt s a XVIIL. szi-
zad clején Comenius Orbis Pictusinak magyar fametsz$
képeivel ékesitett kiaddsa is Léesén litott mapvildgot.

A beszterczebinyai protestins iskola, — eltéréen az
clébbiekt], — Schremmel Abrahdm rector atjan a

Sturm strassburgi iskoldjanak befolyasa ald keriilt. Ké-
s6bb itt is megtelepedtek a jezsuitik, kiknek egyik leg-
kivalobbja, Kollir Addm tdrténetiré beszterczebinyai

% Haldsz L.: id. m. 9. L
5 Ugyanott 48. 1.
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szirmazdsi volt; Zolyombol —szarmazott s egy ideig
Beszterczebdnyan lakott a nagynevii Bél Matyas is, a
paedagogiai realismus meghonositoja Magyarorszagon,
ki torténet-foldrajzi mfivében sziildmegyéje viszonyait
is leirta.?®

Es czzel elérkeztiink a XIX. szizadhoz, mely
szellemi ¢letiink egész oeconomidjat oly gyckeresen meg-
vialtoztatta, hogy kiiszobén tGl szemlémet nem foly-
tathatom t6bbé csupdn helyek szerint csoportositva,
hanem a kozép-felvidék szerepét nemzetfink szellemi
munkassaganak kiilonboz6 korei szerint megosztva is
szemiigyre kell venmem,

Az iskola a mult szizadban is legszélesebb alapja
maradt tudomédnyossagunknak, de minél inkdbb igényel
— miiveliségiink el6haladasaval — minden tarsadalmi
hivatds iskolai képzettséget is, anndl inkdbb kell a tu-
lajdonképpeni tudomsinyos miikodés eldkészitsit a fel-
s6bb fokl tanintézetekben keresniink. Ilyenekkel ko-
zépsG felvidékiink nines gazdagon ellitva; egyetemekben
és miiegyetemekben szegény orszigunkban e legszélescbb
korii féiskolikbol egy sem jutott kiozépsd felvidékiinkre ;
van hdrom jogi iskolédja és hat hittani intézete: ez min-
den, a mit felsébb iskoldbol a multnak hagyoméanya
gyanint bir. A kozépiskolat a két Ratio Educationis,
késbb az Entwurf és még késGbb a kozépiskolai torvény
a XVIII. szdzadbeli allapotokhoz képest hatalmasan &t-
alakitotta; a gimmdzium magdba olvasztotta a hajdani
philosophiai vagy lyceumi tanfolyamot s feladatkorét
megosztotta az G redliskolaval; a népiskolai torvény
onilloan szervezte a tanitéképzi-intézeteket és  1étest-

¥ Marczali czikke a Bedthy-féle irodalomtérténetb. I. kot. 502. 1.

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulmanyok. I. 29
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tette a polgdri és felsdbb népiskolakat; a legtjabb kor
tobbféle kozépfoki szakiskolat hozott létre s a haladot-
tabb lednynevelés szémdra a polgarin felillemelked’
felsobb leanyiskolakat. Mindent osszevéve, a kozépsé fel-
vidék a XIX. szdzad végén szimra nézve s a szizad ele-
jéhez hasonlitva, bizonydra inkdbb tébb, mint kevesebb
kozépfoku tanintézettel rendelkezik.

A legfontosabb szellemi kdzpontok a XIX. szizad
folyamdban is a legrigibb iskolak korul formilédtak.
Kassa akadémidjaval, papniveldéjovel, népey gymma-
siumdval, a mult szdzad utolsé tizedében visszadllitoti
kiralyl convictusiaval, redliskoldjival, mezogazdasigi
tanintézetével, iskolai téren is megfelel a felvidck f0-
varosa czimének; akadémiai konyvtirdan kiviil mint a
felvidéki kozmiivel6dés és tudomanyos kutatds hathatos
intézete, létrejott a fels6magyarorszigi mizeum. A nem-
zeti irodalom fejlesztése terén kiilondsen a szizad elsé
¢vtizedeiben vitt mnagy szerepet, a mikor a ,,Felss-
magyarorszigi Minerva® s a ,,Képes Ujsag® megindi-
tdsa folyoirataink torténetében szinte korszakot alkotott
s & mikor a nemzeti szinészet Kassdn kapta legerdscbb
lendiiletét.

Eperjes collegiuma kivilt a szizad clsé felécben
cgyike volt az orszig legkedveltebb és leghirnevesebb
tanintézeteinek ; itt tantltak Kossuth Lajos, Kazinezy
Gabor, Székics Jozsef, Sirossi Gyula, a Vachott-test-
vérek, Kerényi Frigyes, Hunfalvy Janos, Lisznyay Kadl-
méan, Greguss Agost ¢s Gyunla,”® mig a katholikus
gymnasinum ugyanabban az idében Trefort .Agostont
szamitotta novendckei kozé. Az intézet konyvtirit egy
nagy jotevéje, Szirmay Jinos gazdagitotta, de egyes

® Hork: id. m. II. kit 240, 1
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randrai is beeses adalgkokkal jarultak gytijteményeihez,
mint példanl Hazslinszky herbiriuméval. A collegium
historiai nevezetességii épiilete 1867 6ta teljesen kiépiilt,
a gimnazium viszonyait dllamsegélylyel javitotta az
egyvhiz; legnagyobb nchizségekbe iitkozott a jogl tan-
folyamnak a haladé kor igényeihez valé alkalmazdsa; a
tanitds ismételve sziinetelt, vegre a megye és a viros
hozzijarulasaval sikeriilt mégis a négyéves tanfolyam
felillitisa. A katholikus gimnédzium is sok akadalylyal
kiizdGtt, a malt szizad 60-as éveig; a megsziintetett
tanintézet 1801-ben a ferenczrendiek kezelése alatt nyilt
meg Gjra, de csak mint kis-gimndzium, s lassankint,
némi miakacssiggal lehetett csak kifejlesztését f6gim-
ndziumma keresztiilvinmni ;°7 a hatvanas évelk 6ta a ta-
nulmdnyalap terhére vette dt a kormdny s vildgi tandri
karral litta cl; szép dépiiletét azonban 1890-ben egy, a
régi nemes példik nyomdokaiba lépett vdrosi polgar:
Szent-Andrissy Lajos nagyszerli hagyomanyabél kapta.
Az Eperjesen felallitott. gorog katholikus piispokség
védszdrnyal alatt nemesak papnivelde, de tijabban
tanitoképz-intézet is létesiilt, mig az dllam tamitoné-
képezdét  létesitett itt ugyancsak a szdzad legutolsd
¢veiben.

Sdrospatak is joformdn megtartotta jelentSségét;
tanitoképzo-intézetét atvette az allam, gimndzium, theo-
logia és jogakadémia fenndallanak; az intézet konyvtdra
meghaladja a 40.000-nyi kotetszamot, tdpintézete népes,
gylijteményei gazdagok, sajat nyomdaja és lapja is van,
s a mult szizadbeli ¢vkonyvei a nivendékek kozt fényes
neveket tlintettek  £6l,  {gy: a Kossuthét s Kazinezy
Gaborét, kik itt is tanultak, a Kazinezy Ferenczét, Fiy

5 Ruby: id. m. |82, g kiv. 1L

29*
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Andrasét, Szemere Bertalan és Miklését s a Tompa
Mihélyét.

Lécsén a  katholikus gimmdziun vezetése ogy
ideig a prémontreiekre volt bizva, kiktdl a szizad k-
zepén ismét vildgiak vették d4t;°® az dgostai evangelikus
gimndzium helyére a hatvanas években allami f6redl-
iskola lépett. A kesmarki lyceumban a theologiai tan-
folyam 1854-ben megszlint,®® a gimnizium azonban
tovabb virdgzott s egy kereskedelmi iskola is kelet-
kezett. Jészévarott 1. Ferencz kirdly visszadllittatta a
premontreiek papnevelé-intézetét. Mint a tudomény ér-
dekeit. szolgalo kozép-felvidéki intézményekre, rd lehot
még utalni az alsé-kubini 60.000 ktetre mend konyv-
tirra, mely Csaplovies Lérinez alapitisa és a Popridon
s Felkdn létesiilt két tatravidéki miizeumra.

Ha — mint legteljesebb magyar irodalomtirt.-
netiink helyesen mondja, — az irodalom megijhodisa
a XVIIIL. ¢s XTX. szizad vélépontjin kozmiivelddésiink
megijhoddsa lett,%® akkor annak vezéralakjaiban meél-
tin latjuk tudomédnyossigunk legtjabbkori attordit is.
Ezek egyikét, még pedig egyik legkivalobbikat, Ka-
zinezy Ferenczet, a kozéps6 felvidék joggal a magéaénak
tekintheti. Biharmegyében sziiletett ugyan, de mar hét
¢ves kordban a zemplénmegyei Alsé-Regmeczre latjuk
koltozni atyja lakésara; tanulmanyait Késmarkon ¢és
Sdrospatakon végzi, Epcrjesen ¢és Kassdn patvaristds-
kodik, ez utébbi helyen jelennek meg els6 munkdi, itt
visel el6bb megye-jegyzdi, majd iskolafeliigyeléi hiva-
talt, itt indit folyodiratot s mikor a virost elhagyvja,
mikor késébb bortomébsl kiszabadul, mindig zempléni

% Halisz L.: id. m. 49, 1.

5 Hork: id. m. II. kot. 179. 1.
60 Széchy Karoly czikke a BefSthy-féle irod. torténetben. IL k. 15. L
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birtokara tér vissza, ott is Jepi meg a halal, ott — Szép-
halmon — van sirja és all emléke is. A nyelvGjitasi
mozgalomban Kazinczynak két elokels fegyvertarsa
keriil ki még felvidékiinkrdl: az egyik Helmeczy Mi-
hily, a masik Dessewffy Jozsef grof, ugyanaz a Des-
sewffy Jozsef, a ki Dobrentey Gdborhoz 1817-ben irt
hires bartfai leveleivel ennek a helynek, a melyen ossze-
gytltink, maradandé irodalmi emléket dllitott s a ki
a magyar tudomanyos akadémidnak els§ elnokévé lett,
mely méltésigban 6t egy masik Dessewffy gréf, Emil,
szintén Sérosmegye sziilottje, kovette. Az akadémia altal
elsésorban folkarolt nyelvtudomény kés6bb még két eld-
kel munkdsit kapta a kozépsS felvidékrdl: az egyik
a szepesmegyei sziiletésii Hunfalvy Pal, ki késmdrki
tandrsiggal kezdte pilydjat, a mdsik @ zempléni sziile-
tésii Ballagi Mor.

Epp oly tekintélyes alakjai XIX. szazadbeli tu-
domanyos életiink tobbi koreinek is azok, kik a kozépsd
felvidékrsl szarmaztak, vagy tevékenységik javarészit
e vidéken fejtették ki. Eladisom esak a multtal foglal-
kozvin, mell6zom a még cldket. A theologia, egyhizjog
¢s egyhdztorténet terén: Somosi Jdnos, Sziligyi Ben-
jdmin TIstvdn, sdrospataki tandrok, Klein Sdmuel gol-
niezi lelkész, Munyay Antal eperjesi collegiumi tandr;
a philosophia ¢és aesthetika korében: Vandrik Andras
eperjesi professor, Erdélyi Jdanos, a koltd, sdrospataki
tandr, Greguss Mihdly eperjesi tandr és fla, Agost, az
ismert aesthetikus, a paedagogus Fay Andris; a torté-
nészek ¢s archaeologusok sordiban: Csengeri Jozsef,
Vilyi Nagy Ferencz, Henszlman ITmre, Pulszky Ferencz
¢s Ipolyl Arnold, mint beszterczebdnyai piispok; a geo-
graphusok kézt: Vilyl Andris és Hunfalvy Jédnos.
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A jog- ¢ allamtudominyok, a kozgazdasag ¢s
politika tere is nagy nevekkel gazdagodott errdl a vi-
dékrdl; a szdzad elején, mint kozgazdasagi irodalmunk
attordje, tiinik fel a szepességi Berzeviezy Gergely;
Séarospatak professorai koziil Kovi Sandort, Szeremley
Gdbort, a kassaiak koziil Vuchetichet, Frank Igniczot,
Schnierer Aladirt kell f6képp megneveznem; a marv
emlitett Dessewfly Jozsef gréf ,,A hitel taglalati‘-val,
mint politikai iré lett emlckezetessé s mint politikai
irét ¢s szénokot vesztettiik el tilkorin Dessewffy Aurdl
grofot. A zempléni Kossuth Lajos, mint publicista, pe-
litikai szénok ¢s mémoire-ir6 egész szizaddara fomyt vet;
a szintén Zemplénben sziiletett Trefort Agoston a kou-
gazdasagi, politikai dés essay-irodalmat egyarint gazda-
gitotta munkdival; a csaladjira nézve bartfai szarma-
zash, elGszor DBeszterczebdnydn feltiint Griinwald Béla
korai elhunyta egyardnt veszteség volt a publicistikéra,
a kozigazgatisi tudomdnyra s a torténeti irodalomra
nézve.

Végiil constatdlnunk kell, hogy a benniinket leg-
kozelebbrol érdekld orvos- ¢és természeftudomdnyok fej-
16dése is sokat kiszonhet hazdnk e részének. Kiilonosen
szembetlind az a nagy munkassig, melyet ¢ videk fiai
a botanikdban kifejtettek ; szinte hajlandék vagyunk
hinni, hogy a természet gazdag viltozatossdga az, a mi
itt a vizsgalods elmét a novények viligdra tereli. Foképp
a Szepesség jart e téren eldl; Genersich a szdzad leg-
elsé évében irta le Szepes flordjat; 8t kovette Xaleh-
brenner Kdroly, majd Hazslinszky Frigyes, a ki kés-
marki sziiletésit volt, de az eperjesi collégiumnak volt
hosszu idén 4t biiszkesége, végill Scherfel Aurél, a ki
nemesak mint botanikus, hanem mint vegyisz is isme-



455

retes volt; ezekhez csatlakozik az abaiji eredetii Handk
Jénos piarista. A zoologia Frivaldszky Imrét, a geologia
Zipser Andrast koszonheti a kozéps felvidéknek, mig
orvostudomanyunk is innen kapta harom jeles vezér-
munkasat: Bokai Jamost, Scheuthauer Gusztdivot 6és
Markusovszky Lajost.

Mint mér emlitettem, el6addsom nem terjeszked-
hetik ki még ¢1§ jeleseinkre. De egy kivételt Onok bi-
zonyira megengednek nekem, azt, hogy megemlékezzem
arrél a férfitirdl, a kit sziilévarosa, Bartfa, épp e napok-
ban részesitett a polgartarsainktél eredhetd kittinteté-
sck legszebbikében: a hazai orvostudoményunk, egész-
ségiigyiink és kiilondsen vandorgytiléseink koriil hervad-
hatatlan érdemeket szerzett Chyzer Kornélunkrol!

Ezek utin nem marad mis hitra, mint az elébbi-
ekben ismertetett mult jellegzetes vondsaival tudo-
manyos életiink jelen viszonyait s jovo feladatait alli-
tani szembe.

Ha szellemi dletiink occonomidjanak — gyokeres
megvaltozdsirdl szoltam el6bb, ez alatt féképp nem-
zetiink szellemi életének rendkiviil erdteljes Gsszpontosi-
tasdt értem, mely a most mult szdzad folyaméban ment
véghe s a peripheria szerepét a tudoményos élet be-
rendezkedésében is szitkségképp hattérbe tolta. Nem
tagadhato, hogy a nemzeti cultura legnagyobb czéljai
csak hatalmas erdfeszitéssel valésithatok meg, s hogy
ilven hatalmas eréfeszités az erGknek egy kozpontba valé
egyesitését bizonyos hatdrig foltételezi; de az is kétség-
telen, hogy e kozpontositasnak nem szabad az allando
hypertrophia jellegével birnia, mely sziikségképp a
t5bbi tagok elvértelenedésével s elernyedésével jir és az
eglsz. szervezet élénk s egészséges  vérkeringdsct
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akasztja meg. Nekem agy latszik, hogy mi e tekintetben
a legutébbi id6ben tényleg kissé ttlmentiink a hatdron,
nem is annyira allami intézkedéseinkkel, mint inkdbb
egy a kozfelfogdasban mutatkozd dramlat kovetkez-
ménycképpen, a melylyel eddig szembeszallani csak ke-
vesen talaltik sziitkségesnek.

Nem ilyen vagy olyan, jogosult vagy jogosulatian
vidéki aspiratiok kedvéért, nem is a multak iranti ke-
gyeletbdl, hanem szellemi életiink egészsiges fejlédése,
kozmiiveltségiink és tudomanyossagunk haladisa érdeké-
ben szembe kell szillani azzal a felfogissal, mely azt
hiszi és hirdeti, hogy igazi szellemi ¢let esak a févéros-
ban van s a melyt6l hajtva minden magdban hivatdst
¢rz6 vagy képzels szellemi erd feltartoztathatatlandl
igyekszik a févdrosba jutni. Ez az dramlat megterem-
tette a miga jo gyiimdleseit. fvirosunk rendkiviil or-
vendetes fejlddésében nemcsak a gazdasigi ¢s tdrsa-
dalmi téren, hanem a szellemi munkidssig c¢lénksége,
intensivitdsa mellett sokszertisége tekintetében is; de
most mar némi ellensiilyozigirsl kell gondoskodnunk.

Niélunk a soknyelviiségre, a nemzetiségek némely
korében lappangé centrifugalis torekvésekre valo tekin-
tettel, mint a nemzeti cultura egységének leghatalma-
sabb megvalositéjat szoktdk a szellemi Osszpontositast
kowvetelni és el8mozditani; hogy legyen egy nemzeti mii-
veltségtdl, nemzeti szellemtdl dt- meg dthatott kdzpont,
a mely ezt a szellemet az egész orszigra erdteljesen su-
garoztassa szét. Barmily tetszetOs e kovetelés, nagy téve-
dés is rejlik benne. A' kozéppont ereje sohasem lehet oly
nagy, hogy minden az orszigban létezd fejlidésre ¢y t6-
rekvisre vezetSleg, korminlyozolag, mérsékloleg vagy
elémozditolag hasson ki. Ha nem gondoskodunk nemzeti
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szcllemtd] athatott erds vidéki kiszpontokrol, annal nehe-
zebb lesz a magyar nemzeti szellemti torekvésekmek gé-
tat vetni, vagy azokat jobb tra terelni. S maga a telje-
sen nemzeti szellemii munkéssdgl ¢és szellemi élet is nél-
kiilozni fogja a kell§ mélységet, a gazdag viltozatossd-
got, kénytelen lesz szdmtalan becses er és mitivelddési
elem folszivoddsdrol lemondani, ha az orszdg nagy terii-
lete szdmdra, a £6, a nagy kozépponttal élénk kilestinha-
tés és anyagesere viszonyaban allo kisebb kozéppontokat
nem létesitiink,

Némely kedvezs jelenség mutatja e folfogis tér-
foglalasat a legnjabbi id6ében, annak hangsalyozisa talan
helyén vald volt éppen azok utdn a visszaemlékezések
utdn, melyekkel el6addsomban foglalkoztam és bizony-
nyal visszhangra szdmithat annak a testiiletnek a gytile-
kezetében, a mely tobb mint egy félszdzad ota ad a maga
vandorgytiléseivel boles pdldat arra, hogy tudomanyos
életimknek a vidék megismerésére ¢és a vidéki erSk fel-
haszndlasira is ki kell terjeszkednie. S nekem valéban
erés meggytztdésem, hogy bar iskolai és kézmiivelédési
intézményeink fejlesztésével és szaporitdsdval lehet és
kell elsé sorban hatnunk a vidék szellemi életének erd-
teljesebb szervezésére, nagyon sokat tehetnek e czél érde-
kében a tarsadalmi tényezok és a tudoméanyos kérdk is,
ha egyfeldl ébrentartani igyekeznek azokat a hagyoma-
nyokat, melyek az egyes orszagrészek, az egyes vidéki
helyek culturdlis hivatdsdba vetett hitet megerdsiteni,
torekvéseiknek lendiiletet adni alkalmasak, mdsfel8l
czeket a torekvéseket szemclyes érintkezés segitségével
is iranyitjak s a nemzeti cultura munkdjinak nagy gé-
pezetébe belékapesoljak.

Egy masik nagy viltozds, a melyet szellemi s kii-
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Iongsen tudomdnyos ¢letiink mai dllapota az eldbbiek-
ben vazolt multtal szemben foltiintet, az egyhdznak s a
valldsnak a tudomédnyhoz valé viszonydban mutatkozik.

Léttuk, hogy ez az orszigrész, a melynek egyik
0si vérosaban gytiltiink dssze, legfényeschb és legemléke-
zetesebb szerepet tudomédnyos életiink torténetében akkor
vitt, a mikor a tudomdnyok miivelése és terjesztése leg-
szorosabb kapesolatban allott az egyhdz miikiodésével, a
mikor az igkola Ggyszélvan elSpitvara volt a templom-
nak, a tanitds legerdsebb fegyver az egyhizak egymds-
sal valo kiizdelmében, s a tudomsnyos miiveltségl becsét
mindenekfolott ama szolgdlatok szempontjabol téltck
meg, melyeket vele a vallis terjesztésének, az egyhdiz
megerdsitésének lehetett temni.

Ez az id6é elmult, nem oly értelemben, mintha ma
iskola és vallis kozonydsen dllandinak egymdissal szem-
ben, mintha a torekvés 4ltalinosan elfogadott czélja az
volna, hogy a tanitisb6l minden valldsos elem kikiiszo-
biltessék, s a tudomédny a maga uralmat a sajit terérdl
kiszoritott, vallas helyére épitse f6l. Az ilyen tendentidt
megtagadandonak vélem nemcsak a vallds és egyhdz ér-
dekében, nemcsak a kegyelet és méltdnyossig amaz ér-
zelme nevében, mely follizad az ellen a gondolat ellen,
hogy a tudomény hadat iizenjen annak a partfogdjanak,
mely zsenge koraban dajkalta, dpolta, nagyra nevelte;
ezt & tendentiit megtagadandénak vélem magénak a tu-
doménynak érdekében, a melynek ily torekvéssel vals
azomositisa egyértelmli annak discreditalisival mind-
azoknak a milliéknaki a szemében, a kikmek lelke a vallds
tdmaszatol elszakadni nem akar.

A szellemi anarchia novekvése és terjedése végfo-
Iyamatban épp Ggy megtdmadja a tudomsdnyt, mint a val-
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List. A skepsis ma mdr majdnem ugyanolyan mértdkben
kezdi alidsni a tudomdny alapjait, mint a valldséit. A
tanultig csoémore egyre termi a kisebb-nagyobb Fausto-
kat. A Dubois Reymond ,,Ignorabimus‘™it, mely semmi
egych nem volt, mint férfias és Gszinte beismerdse a tu-
dominyos kutatds véges voltinak, nyomon kisvette a
Bruncti¢re famosus kijelentése a tudomdny bekovetke-
zett es6djérdl, hatartalan 6romére mindazoknak, a kik a
tudomdnynyal val6 ilyetén leszdmoldst mindenekf6lott
kényelmesnek talaljak; és a mai kornak talan mértéken
til is csodalt, s6t bdalvanyozott bolese s reformatora,
Tolstoj Led, mar nem dtallotta a tidés embereket egy-
dltalin mint olyan ,,megromlott értelmii lényeket* tiin-
tatni £6l, ,,a kik csupan nagy onhittséggel vannak el-
telve. 81

A viltozast tehdt nem akarjuk olyannak tekinteni,
a mely ellenséges viszonyt létesitett volna tudomdny ¢s
vallds, iskola és egyhidz kozott, de elfogadjuk annak k-
vetkezményét annyiban, a mennyiben helyeseljiik, hogy
vallds ¢s tudomédny egymds mellett megallva és fejlodve,
egymdast nem zavarva s egymds teriiletét tiszteletben
tartva, czéljaikat a maguk eszkizeivel, ha més-mas Gta-
kon is, de a végeredményben: az emberiség erkdlesi és
szellemi értékének valodi nemesbiilésében talilkozva va-
16sitsédk meg.

Bs nem, allithatja senki, ki az igazsiggal Osszeiit-
kozésbe jonni nem akar, hogy a tudomdny amaz djabb
korszaka, melyben az nem dll tobbé Ggy, mint a nagy
vallisi kiizdelmek idejében, egészen és kizardlag az egy-
hiz szolgilatiban, a tudomény feladatait magasztos,
idealis vondsuktol megfosztotta s korében tisztdn a hasz-

® , Mi a miivészet“ cz. miive, 119. 1.
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nossagot tette volna uralkodévi, a tudoméany miivelését
méltosagibol és nemességéhdl kivetkdztette, a tanuldst
merd foveavgov-nd, mesterségszerivé alacsonyitotta
volna le. '

A tudomany, ma ¢ép Ggy szolgilja az cgyhdzat, a
melynek a maga korében tudomdnyos kibpzettségii fér-
fiakra szintén nagy sziiksége van, mint szolgédlja a hazat,
nem csak az dllami czélok ellitdsa koriil sziikséges isme-
retek szolgdltatisaval és tokéletesbitésével, de azzal is,
hogyy a nemzeti lélek Gnismeretére vezet s hogy viszont
annak megnyilatkozdsira ) meg 0j tért nyit. Mig igy
a tudomdny magiba fogadja a nemzeti idedlt, sohasem
mus, a civilisatio terjesztése, a népek kozos, magasztos
czélok érdekében valo egyesiilése el6l.

A magyar orvosok és természetvizsgilok egy
el6bbi vindorgyiilésén, a brasséin, egy tudés elads, hi-
vatdsdra nézve lelkész, kifejtette kiilondsen a természet-
tudomanyok ethikai vivmédnyait az emberek s ember-
fajok egyenléségének folismerése és érvémyesitése te-
rén; kimutatta, hogy a rabszolgasag eltorlése, az 6ril-
tekkel valé embertelen bandsméd megsziintetése, a bo-
szorkdnysdgban valé hit megdontése, a né helyzetének
- és jogainak méltinyosabb megitélése lényegikben nagy-
részt a természettudomdanyi megismerés eredményeire
vihet8k vissza.®?

Suess Ede, a kitiing geologus és politikus, nemrég
egy parlamenti beszédjében igy szolti:%® ,Es hat gar
keine Zeit gegeben, in welcher fiir die Fortschrittie der
Wissenschaft so viel Heldenmuth, so viel ITingebung

62 Obert Ferencz, az 1892-iki congressuson (1. Munkilatok, XXVI.

gyiilés).
6 Az osztrak Reichsrath 1896 november 30-iki iilésében.
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von allen gebildeten Natiomen aufgewendet wurde, wie
heute, und wenn sie hier Klagen iiber den Mangel an
Idealismus horen, dann ist der Grund ein anderer: weil
sie ihm nicht sehen inmitten der Staubwolken, welche
dureh den Kampf der Parteien, der Classen und Natio-
nalititen crregt werden.

Kell-e példikat keresniink ez allitis igazolasdra ?
Ninecsenck-e a legélénkebl emlékezetiinkben, mint nap-
jainkban atiélt dolgok azoknak a tudomdényos kutatok-
nak élményei, a kik ismeretlen égévek minden veszé-
lyeivel, gyakran 6ldokls égaljaval, nélkiilozésekkel és
szenvedésekkel, s6t vad népek fegyvereivel szembeszal-
lottak, nem a régi és modern conquistadorok hédité
czélzatdval, hanem azért, hogy ama vidékek tudomdnyos
feltirdsit munkdljik az egész emberiség szdmara ¢ Has
még a sarkvidéki utazok, a kik az elpusztulis minden
nemei kozott  talin a legrettentSbbmek gondolataval
megbaritkozni készek voltak az 6rok jég sivar birodal-
maban s annak gyakran dldozatai is lettek esak azért
az egy czélért, hogy a fold megismerésének hatdrait
valamivel tovabb toljak! Avagy gondoljunk a tuddsra,
a ki az emberiséget pusztité kér legyézésére szolgdlni
hivatott szer még ismeretlen s taldn rombold hatdsit sa-
jit magan probalta ki, a fiatal orvosra, ki, midén
virulo ¢lete a leg6ldoklobb jarviny egy véletlen, elszi-
getelt folmeriilésének dldozatdul esett, végperczei kin-
jait hidegvérrel elemezte s irta le a korkép teljessége
kedveért, a tudomany hasznalatara.

Valoban, az egész emberiség javat szolgilo tudo-
many czéljaiért valo onzetlen ¢s  odaadd  lelkesedés
ama példaival szemben, melyeket napjaink folmutat-
nak, megsziinik minden aggodalom arra nézve, mintha
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a tudominy megerdsodott uralma lelki életiinket sivd-
rabbd tette volna. A tudomdnynak is megvan a maga
idealismusa, a melynek szolgdlatiban minden nagy,
alkot6, regeneralod erd, mely az emberi lélekben lako-
zik, tag) tért ¢s hathatés inditast talal az érvényesii-
lésre; onmegtagadds és dnfelildozas, heroismus és mar-
tyrium ki nem vesztek, megvannak ma is benniink s a
tudomény idedljaiért is képesek tettre kelni.

Mert a tudomény szolgilatiban is igaznak fog
bizonyulni mindig, a mit a kitiing olasz iré, Pasquale
Villari nem rég e szavakban foglalt Gssze:

,»La nostra vita ha bisogno di vedere ardere pe-
renne dinanzi a sé¢ la fiamma dell’ ideale, cui vuole
cssere sacrificata, perché da questo sacrifizio essa riceve
il suo valore e la sua dignita, perché senza di esso non
vale la pena di essere vissuta.‘%*

(Eletiinknek sziiksége van rd, hogy mindig maga
el6tt lassa lobogni az idedl lingjdt, azét az idedlét, a
melynek szenteli s dldozza magat, mert ez az onildozat
adja meg valédi becsét és méltosagat, a mely nélkiil az
¢let meg nem érdemelné, hogy végig éljiik.)

Abban a reményben, abban a meggydzidésben,
hogly a magyar orvosok és természetvizsgalok viandor-
gyllése, mint mindeniitt, Ggy kiilonosen ezen, a szel-
lemi javakért vivott omnfelaldozé kiizdelmektdl megszen-
telt £51d6n, a tudomany nemes idedljanak is beeses szol-
galatokati fog tenni, a XXXI-ik vdndorgytilés tandcs-
kozasait ezennel megnyitottaknak nyilvanitom,

61 Pasquale Viilari: Girolamo Savonarola e lora presente
(Rivista @’Ttalia vol. II. fase. VIIL.).



RAKOCZI ES KORA.

-— Védniki megnyitd beszéd az Eperjest Széchenyi-Iér = Rikéezi-
iinmepélyén, 1903. évi szeptember ho 27-én. —

Mélyen lisztelt unnepld Gyiilekezet!

A folyé ¢vben majdnem orszigszerte megtartott
Yakéezi-innepélyek sorozata nem lett volna teljes, ha
ahhoz Sirosmegye ¢s Eperjes viros lelkes kizinsége
4 maga lnnepélyével, — melynek rendezésére Szé-
chenyi-koriink készséggel vallalkozott, — hozzi nem
jaralt volna. A Rakéczi-nemzetség legdicsSbb alakja,
kiben a Rdkoeczi-korszakot megszemélyesitve szoktuk
Litni, IT. Rékéczi Ferencz, ¢pp Ggy mint apja, Saros-
megye foispanja volt; Makovicza és Saros viarosainak
romjai még ma is fijdalmas emlékekként hirdetik e
nemzetség dieséségét és hatalmét; Zboré harsai még L
Rikdezi Gyorgy idejére emlékeztetnek; az Eperjes ko-
ritli vidék erddségei a vadaszat nemes kedvtelésében
gyonyorkods ifja Rakoezi kiirtjének riadé szavatol, fal-
kajanak esaholasatél visszhangoztak' egykor, és ki tudja
nem ennek a gyonyori természetnek az ole dajkalta-e
azt a szabadsig-eszmét, melynek a fejedelmi sarj az-
utdn egész életét aldodta? Tudjuk, hogy a sdrosi var
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alatti kast¢ly termében tortémt elfogatasa  volt  elso
osszelitkozése azzal a hatalommal, mely elleni kiizdelme
6t végzetszeriien vitte hazdja szabadsigianak Onzetlen
szolgalataban a fegyveres ellendllds terére s vigil a
szamkivetésbe.

Szomszédsagunkban Kassin, abban a virosban, a
mely a Rikdezi nevéhez f(iz6d6 szabadsigharcznak soka
kozéppontja volt, egy nagyérdekil és tanulsagos kiallitas
foglalta Ossze ¢s tiintette fol a Rékécziakrol nevezhets
egész, mintegy mdsfélszdzados korszak hadi, irodalmi,
iparl és miivészeti emlékeit; ugyanott szép eredmény-
nyel kecsegteté mozgalom: indilt meg II. Réakéezi Fe-
rencz lovasszobrianak a varos f6piaczan leendd folalli-
tdsa czéljabol. A visszaemlékezés heviétdl szomszédunk-
ban oly hatalmasan féllingolt, de az egész orszigra
szétterjedt lelkesedés tiize a mi helyi emlckeinkbdl is
tdplalékot nyerhet s mi sem akartuk elmulni hagyni
ezt az évet a nélkill, hogy a Rakoéczi-korszak iranti ke-
gyelet érzelmeinek 4poldsdra Osszejojjiink s Rakoéezi
egykori eperjesi hizat emléktablaval jelsljitk meg.

Egy kiizdelemteljes korszak, mely stlyos szenve-
dések mellett nemes és dicsS erények, erkolesi ¢s szel-
lemi nagysdg megnyilatkozisanak szinterévé lett, ha
egészen eltekintiink is torténeti tényekben nyilvanialo
eredményeitsl, csupan emlékei 4ltal is minden id6kre
megbecsiilhetetlen kincsévé vilik a nemzetnek. Kossuth
Lajos az emigratiobdl kozzétett ,,Iratai‘-ban momdja
egy helyen: ,a tirténelemy folyama néha irgalom nél-
kiil végigsopoir egy nemzedéken, hogy szertetort rom-
jainak pora a talajt maradandé eredményekre elGkészit-
hesse’. A Rikéezi-korszaknak diadallal ¢s dies@séggel
viltakozé siralmai és szenvedései bizonyira nem ma-
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radtak nyom nclkill, keson érlelddstt, de maradandd
eredmények nélkiil torténelmiinkben. A szerencsétlen
kisérlet, Magyarorszagot az osztrak birodalom egy tar-
tomdanydva siilyeszteni le, nemzeti otnallosdgunkat, l¢-
tih ket erdszakosan  megsemmisiteni, visszaveretett,
me zhitsdlt. S bar allami és nemzeti onallosdgunkért
kés ibh i kiizdeniink' kellett, bir azt az igazsigot, a me-
lyet a Rakoczi-féle kiizdelem tanulsdgaként vonhatunk
le mindkdt irdnyban: hogy nemzet és dynastia utévégre
is egym@dsra vannak utalva, csak a kolesonds hiiség és
méltanyossig szolgdlhatnak mindkettdjoki  javara, —
a kdsébbi 1d6k megint elhomidlyositottik : sem az ered-
mény tokcéletlensige, sem a kés6bbi események és szen-
vedések nem homalyosithatjak el azt a fényt, mely ama
korszak alakjaibol ¢s tetteibdl sugdrzik felénk. Kz a
feny, ez a lélekemels visszaemlékezés elidegenithetetlen
kinesiink maradt, kiapadhatatlan forrdsa a honfiti lel-
kesedés ¢s onfeldldozds ¢rzelmeineki; s ezeknek az érzel-
meknek az apoldsa, ennek a forrdsnak mindig djra
megnyitasa csak edzése, szilarditdsa azoknak a lelki
erGknek, melyek dertis és viharos idékben egyarant
legbiztosabb fentart6i a hazanak, bator és szabad meg-
nyilatkozidsai egy nemzet érzelemvilagénak, melynek
hiisége és szeretete dics6 kirdlya irant sokkal kétségtele-
nebb, semhogy annak bizonyitdsa ¢érdekében torténeti
emléked irdinti kegyeletét kellene megtagadnia.

A Rikoczi Ferencz alakja és a korszak, mely az
6 tragikus kiizdelmével ziral be, valéban méltok és al-
kalmasak arra, hogy a nemzet kegyeletes és lelkesiilt
megemlckezése @jra meg fGjra visszatérjen hozzdjok s
emlékeikbGl  nemzeti érzésiink ¢s hazaszeretetiink 1
meg 1j tdpot meritsen.

Berzeviczy A.: Beszédek és Tunulmdnyok. I.
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I1. Rékoéczi Ferencz maga, egy szinte idilisnak
mondhaté hésalak. Mdar mint ember emlékestet a gorig
mythos Olympusinak és hésregéinek alakjaira: szép ¢s
erds, elméje tiindokls, szive lingold, koromkint follob-
bané nagy szenvedélye ellenére mégis maga a josiy &s
szelidség, Oszinte ¢s odaadé szeretetdben, nagylelkii bi-
zalmdban, tintorithatatlan bardtsigiban ¢s haldajaban.
Egyéniségének ezt az ellendllhatatlan varizsit, féenyes
szellemét, fejedelmi vagyonat, alldsat ¢s Gsszekittetd-
seit teljes Onzetlenséggel ¢s onmegtagadissal, mint 6
mondd: ,minden privitummnak vigyéddsa nclkitl™ bo-
csitja dlete egyetlen czéljanak: elnyomott hazaja fil-
szabaditdsanak szolgdlataba. Nemesuk sajat vullomdsai,
¢letének minden mozzanata, minden tette vilagosan hir-
detik, hogy nem onz8 czélokért kiizdott, nem kereste
a szerepet, melyet a nemzet neki folajianlott, irily-
sdgra sohasem vigyott, a megalkuvis minden kecseg-
teté alkalmdt, a nemzeti iigy elhagydsa fejében kindi-
kozé minden fényt ¢és hatalmat visszautasitva, a hazacrt
mindenét folaldozni kész volt és mindenct £l is aldozta.
Ha igaz a Laboulaye szép monddsa, hogy nines valodi
nagysig, csak az onfelildozasban, akkor a Rakoczi
alakja az emberi nagysig legeszményibb mértékét meg-
titl. Nemesak a kirdlyhtliség szellemében, de mondhatni
udvari légkorben nevelkedve, a viégsbig ellenill annak
a kényszerfiségnek, hogy a kiizdelem, melynek vezire,
maga az uralkodé hiz, maga az uralkodé szemdélye clicn
iranyuljon; csak a torvényt, a szabadsigot, a neinzet
Osi jogait akarja megvédeni; de mikor egyszer beteljo-
sedett rajta az a végzet, melyet az angol forradalom in-
dependentjeinek  monddsa  fejezett ki, hogy ,,a ki a
kiraly ellen von kardot, annak a kardhiivelyt a tiizhe
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kell dobnia®, — hési lélekkel fogadta el s iritette ki
fenékig ennek a végzetnek az tirdmpoharit. Koriban
parjat rikité eurépai mfiiveltség birtokdban, egy elpu-
halt kor minden talfinomilt ¢lvezetének ismeretében,
megmaradt lelke mélyében t6sgybkeres magyarnak s
a férflassdg hamisitatlan zomdnczaban tiindokls hés
katondnak. Mint fejedelmi sarj és disgazdag nagytr,
az elnyomott nép bdlvanya volt ¢és maradt; a szegény
nép volt az, mely 6t behivta, mely elsének sorakozott
ziszlol - kioré s melynek iigyét 6 soha eserben nem
hagyta. Mint mélyen valldsos ember és buzgé katholi-
kus, mds hitliekkel szemben nemesak a legmemesebb tii-
relem, allaspontjara helyezkedik, de kiizdelmének egyik
kifejozett: czéljatl mds valldstiak szerzett jogainak meg-
dvisat ¢és visszavivdsat tlzi ki, s azokat, a hol gydz,
mint a szabadsdg igazi bajnoka, jogaikba és birtokukba
vissza is helyezi. Mint oly korszak hise, a melyet kez-
dett6l végig a fegyverek zaja tolt be, mégis mindeniitt
a szabadsdg kikiizdése mellett az anyagi és szellemi
miivel6dés és haladds érdekeit is munkdlja; éppen a
szabadsdgot akarja a nemzeti nevelés, a tudomdny, iro-
dalom, miivészet, ipar és kereskedelem megteremtéss-
vel, folvirigoztatisdival biztositami; esalddja hagyoma-
nyaihoz hiven iskoldkat allit, timogat és védelmez, gon-
doskodik roéla, hogy korinak véres talajan a koltészet
¢s miivészet virdgai fakadozzanak, az ifjasigot sajat
példija nyomin a tudomédnyokban, katonai ismeretek-
ben, a szépmiivészetek mellett vitézi szellemben és lova-
giassigban igyekszik neveltetni.

Ily férfia meélto ¢s képes volt arra, hogy kordra
riiisse egycmiségének bélyegét, A Réikoezi-korszak kii-
londsen a mint a T1. Rékoezi Ferenczt6l vezctett szabad-

30*
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sagharcz napjaiban kialakul, utolsé megjelendse az egy-
kori dalids id6knek torténelmiink lithatirin. gy darab
héskor, beléhelyezve a XVIIL. szizad elejére, tehat oly
id6szakba, melyet a torténelem teljesen megviligitani
s szemeink elé allitani képes; utolsé nyilvanulasa a sa-
jatlagos magyar harcz- ¢és cletmédnak, melyet v
érint, de még 4t nem hat és it nem alakit az @jabbkori
miivelédés nivelldlé ereje.

Mély vallasos érzés, onfelildozé nemzeti ¢s egyini
hésiség, vitézi lovagiassig, fijellemvonisai a kornak.
A kiizdelem is egyfell a nemzeti eszmécrt ¢s jogeért fo-
lyik, masfell a vallis szabadsiagicért; a nemzeti érzés
ereje ellevidllhatlantl ragadja magival a hazafias ¢r-
zelm{i nem magyar elemeket is; a német virosok lakos-
sagat oltozetben, nyelvben magyarosodni Iitjuk abban
az idoben; a vallis, az egvhiz irvinti odaadé hiiségnek
¢s dldozatkészségmek is szimtalan megragadd példai-
val taldlkozunk.

Mint folytonos harcz ¢s kiizdelem kora, a Ra-
koezi-korszak mégis csoddlatos médon éppen eulturdija
altal tiinik fol talin legjellegzetescbbnek ¢s legiirdeke-
sebbmek. Mdr érintettem, hogy maga Rikoezi Ferenez
cgyéniségénél fogva alkalmas volt arra, hogy szellemi
tekintetben is vezet$je, irdnyzéja legyen kordmak:
ugyanez mondhato baritjarol, meghitt foévezércrdl, a
szintén nagy szellemii ¢« mftiveltségli grof  Beresényi
Miklosrdl; udvarukban, kiriikben minden  szellemi
kitiinGseg otthonos volt. De igazi jellegét enmnek a kor-
nak a szellemi élete, kiilontsen kiltészete, mégis a nip:
t6l kapta: aranykora volt a népkoltészetnek ¢s a nép-
dalnak, a mely a maga gazdasigiban, elragado crejihen
¢s bdajdban a fegyverck csattogisa kost megszolaltatta
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a nemzet minden szenvedélyét és abrindjat. Rakocezi
— a princeps poétarum — s nem kevésbbd Bercsémyi
szerették a verset ¢s dalt a taborban is; maguk is irck
voltak, memoire-irodalmunk megteremtsi, — a Rakéezi
onéletrajza, a Beresényi levelei, Kdarolyi Sindor naplé-
jegyzetei, a Mikes Kelemen paratlan torokorszigi leve-
lei épp gy korszakot alkotnak irodalmunkban, mint csa-
taik torténelmiinkben. Es ebben az idGben jelennek meg
elsd tulajdonképpeni politikai ropirataink, els hirla-
punk is; a tudomdnyok koziill — a kor jellegének meg-
feleléen, — f6képp a hadi tudomany nyer lendiiletet,
franczia tisztek befolydsa mellett, mint a hogy dltaldn
itt van torténelmiinkben elsé hatdrozott nyoma a fran-
czia irodalmi, szellemi behatdsnak. De virdgzik — a
mostoha korilményekkel daczolva — majdnem: minden
tudomdnyig, f6képp az iskolak védd szirnya alatt. A RRa-
kocziakndl csaladi hagyomény az iskolak dpolisa: Ra-
koezi ¢és Lordntfly Zsuzsanna neveihez fliz6dik a pataki
Collegium, Comenius emlékezetes szereplésével, az &
vildgraszold Orbis pictusival; a katholikus ellenhatds
iz folveszi a harezot, felallitja studium general¢jat Kas-
sin. A hibort idejében bujdosé iskolak viszontagsigai,
a hil kitartis, melylyel minden nélkiilozések és szemve-
déseik kozott is femnen lobogtatjik a tudomdny fiklya-
jit és egyiitt tartjak hiveiket, egyikét szolgaltatjak
culturtsrténetiink  legvonzobb s legeredetibb  fejeze-
teinek.

A Rdkoezi fémyes fejedelmi udvara, a Bercsényi
ungvari vira a miiizlés, a finomdalt fény(izés, az ipar ¢s
miivészet partolasanak kozéppontjai; de a nemzet terme-
szetében rejld pompaszeretet és élénk képzelet a hadi
¢let sziikségletei korében is megtermi a maga gyimdl-
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oltozkodés nemes diszében, a diadalinnepélyek pompa-
jdban — megannyi idgat a nemzeti jellegii miivészi ipar-
nak inditva egytttal virdgzdsnmak. A magasabb rendii
miivészetek sem hevernek parlagon; a felvidék épitke-
7ésében — mint itt Eperjesen is szemlélhetjitk — a kés
renaissance faragott ¢s ékitményes homlokzatai, stucco-
és sgraffitto-diszei szolgalnak Adtmenetdil a kezd6ds ba-
rokkhoz, mely azutdn a maga kastély-épitéseivel kivalt
az orszag nyugatan valik uralkodéva. A festészet terén
oly nevek, mint a Kupeczkyé és Manyokyé tiinnek fol
hazankban a Rédkocziak kordaban, a mely a Rugendas
egykorti csataképeiben talalja meg f6kép a maga raj-
zolt kronikdjat. Es mit szoljak a nemzeti zene amaz
emlékeirdl, melyeket ez a kor hdtrahagyott? A kurucz-

tarogatok riadd szavardl, melyekben a diadalok minden
orome és biiszkesége, a reménytelen kiizdelem minden
méla fijdalma megtaldlja a maga kifejezését!

Ilyen volt az a kor, a melynek emlékét megijitani
jottiink Ossze, az a kor, a mely a Rakoczi Ferencz tiine-
ményes alakjaval ajéndékozta meg hazinkat. Annak a
kornak a hései rég sirban nyugosznak, torekvései nagy
részben meghiusiltak, abrandjai nagy részben szétfosz-
lottak, alkotdsai legtobbjét clpusztitotta az id6, de em-
lékei valtozatlan iideségben mintha mindig Gjra meg
fijra élednének lelkiinkben.

A természettudomény arra tanit, hogy az emberi
szem: az égen lat olyan csillagokat is, a melyek régnem
léteznek mir, de a melyeket oly roppant tavolsig vi-
lasztott el téliink, hogy kilvelt fénySk még mindig t-
han van felénk, s ebben a fényben mi letiintiik utin is
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dni véljiik oket. Ilyen boldog esalédds dobogtatja meg
i mi magyar sziveinket is torténelmi visszaemlékezé-
winkben. Milyen is volna a mi egiink letiint csillagok
vitrahagyott fénye nélkiil !

A TI. Rikoezi Ferencz nevét, alakjat a magyar
(p zedélye és képzelete kilonds rajongis és szeretet
licsfényével veszi koriil, a melyet a halad6 id6 s a leg-
clkiismeretesebb torténeti kutatds nem hogy elhalvi-
1vitott volna, hanem meég megerdsitett. Red valoban jog-
ral alkalmazhaték a szavak, melycket a esdszdri Roma
egnagyobb tortémetiroja, Tacitus momdott kordanak
ovik legnemesebb alakjarol, Agricoldrol:

,,Quidquid ex Agricola amavimus, quidquid mi-
ati sumus, manet, mansurumque est in animis homi-
mim, in aeternitate tempornm, in fama rerum; nam
nultos veterum, velut inglorios et ignobiles oblivio
bruet: Agricola posteritati narratus et traditus super-
tes erit

A mit 6 benne szerettiink és csodaltunk, az fenn-
marad, id6tlen id6kom at, az emberek lelkében, a tortén-
cck hirében ; mert a mig arra, a mi a multban dicstelen
volt és nem nemes, feledés homalya borul, 8, az utékor
cmlékezetében — ajakrol ajakra, nemzedékrdl nemze-
dckre szallva -— élni fog!

Udvbzolve a megjelenteket, a Széchenyi-Kor Ré-
kkdezi-innepélyét megnyitom.






NEMZETI TRODALMUNK A MULTBAN
ES A JELENBEN.

— Elndki megnyitéd beszéd a Kisfaludy-Tarsaség 1904. évi
februdar ho 7-én tartott iinnepélyes koziilésén. —

Tekintetes Tdrsasdg, tiszlelt Kozonség!

Miutén clnckiink ma a fololvasé-asztalt veszi
igénybe, tirsasigunk gyakorlatinak megfelelen, mne-
kem jutott a szeremcse, hogy kedves tarsainkat s a tisz
telt kozinséget Stvennyolezadik tinnepélyes koztilésiink
alkalmabol az elndki székbsl tidvozoljem.

Otvennyolezadik évi kiziilésiink tarsasigunkat
fiatalabbnak tinteti f6l, mint a milyen valéban, mert
kivziiléseink szdmabol kimaradt az a tizenegy év, a mely
alatt tarsasagunkat — 1849-t61 1860-ig — a politikai
viszonyok tétlenségre karhoztattik. Voltaképpen hatvan-
haét év valaszt el attol az 1d6tdl, melyben a hét évvel elébb
elhunyt Kisfaludy Karoly bardtai, tiszteldi és irdtarsai,
nevének megorokitésére s irodalmi munkéssidganak
folytatisara a réla nevezett irodalmi tdrsasigot alapi-
tottak. Azok koziil, kik akkor tirsasigunk boleséjénél
allottak, az utolsét, Téth Lorinczet, tavaly temettiik el;
azok kozil Is, kik a 1860-ban vigbement ajraalakulds



474

alkalmdval 1éptek a tdrsasig sordba, mar csak hérman:
Jokai Mér, Gyulai Pal ¢s Szasz Kéroly idoznek kozot-
tiink. Valtozo idék, orom ¢és balsors, a nemzet follendi-
lésének 6s halilos dermedésének valtakozé napjai, évei
ropiiltek el tirsasigunk folott. Evkonyveink belényal-
nak irodalmunk és nemzeti életiink ama kiizdelmes, de
reményteljes korszakdba, melyet a Kolesey, Kisfaludy
Séndor, Vircsmarty Mihdly, Bajza Jozsef nevei jeldl-
nek meg; az Gj korszak még a Szalay Liszlo, Fiy
Andras, Madich Imre, Jésika Miklés birs, Cruezor
Gergely, Tompa Mihdly, Eotvos Jozsef bard szellemo-
nek fényét6l besugdarzott dsvényen indalhatott meg; a
hetvenes évekig elhat a Toldy Ferencz, biré Kemény
Zsigmond, Szigligeti Ede, Horvith Mihaly és Csen-
gery Antal miikddése; az Arany Jdnos tiindikls koltoi
palydja ngyszolvan kezdetétsl végig tdrsasagunk évlap-
jain is f61 van jegyezve. Széval: a mi nemes ¢s folemeld
hagyomanya van koltészetiink és szépprézink tizen-
kilenezedik szdzadbeli fejlédésének, arva tobbnyire nem-
csak mint az irodalom kozkinesének szabad élvezdi, de
jogot, arra alapitva cgyfttal kitelességiinket: a nem-
zeti irodalom folvirdgoztatasit, a régiek példajihoz
mélté lelkesedéssel és kitartiassal munkalni.

A koltészet és szépproza munkdsainak helyzete,
foladata, sikereik foltételel ¢s munkdjuk nehézségei 16-
nyegesen viltoztak az alatt a hosszi id3 alatt, melyre,
mint tdrsasdgunk befutott palydjara tekinthetiink
vigeza. Valtoztak, de tan nem kinnyebbedtek oly mérték-
ben, mint foliiletes szemléletre latszik. A nyelv forma-
lasédnak, fejlesztésének az az wttord munkdja, melyet
legrégibb elddeink végeztek el, ma messze tiilhaladoft-



475

nak litszik, de nem kell-e most is vitdznunk a kérdések
f515tt, melyeket nyelviink pezsgd életereje vet naponkint
folszinre? A kor valtozott izlése, irdanya, szellemi lég-
kore nem litszik kedvezni némely miifajnak, melynek
terén régibb irodalmunk legfényesebb s legnépszeriibb
diadalait tinnepelte; azok helyett masokat karol fol a
kizizlés, gyakran bizonyos egyoldalisaggal a tiltengés
jelenségeit idézve fol, mig talan jeles tehetségek nem
jutnak érvényesiiléshez, a hajlamuknak megfeleld mi-
faj esekély kedveltsége miatt. A mialkat és styl maguk-
ban az egyes miifajokban is dtalakildson megy keresz-
tiil; ez az atalakilds sok izléstelenségre csabitja a gyon-
gibb stylérzékii irokat; az Gjnak és legujabbnak utén-
zatira valo torekvés, a sok megemésztetlen példa hatisa,
4 népiesnek mértéktelen hajhaszisa, a pongyolasigig
vagy nyerseségig vitt természetesség, a hatdsért vald
féktelen versengés, megannyi veszély, mely modern iro-
dalmunk munkdsait kérnyezi, s a melytél mentek voltak
azok a més, talin nagyobb nehézségek lekiizdésére hiva-
tott eldédeink, a kik kevés, nemes példa utan indulva,
sziikkorii, de egyszerii igényii, halis és el nem kényez-
tetett kizonség szamara dolgozva, egy sokkal lassabban
016 vilag kozepette teljesitették ir6i hivatdsukat. Ehhez
jarul a szellemi életnek majdnem vilagraszolo kozos-
sége, mely korunkat jellemzi ; egyszerre az egész miivelt
vilig szellemi hatdsa alatt dllunk, minden jelenségének
igyszdlvan els§ benyomdsat dtérezziik s az olvasdkdzin-
s¢g miiveltebb részének korében az egész viligirodalom-
mal kell a versenyt fiolvenniink. De maganak nemzeti
¢letiinknek kére is tagalt s ezzel nemzeti irodalmunk
foladatai is nagyobbodtak. Régebben az irodalom fol-
adataul jutott pusztulé nyelviinket megmenteni, ij fej-
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18désnek inditani, nyelviinknek és nemzeti eszmevila-
gunknak visszahdditani az elidegenedett magyarokat,
¢bren tartani a magyarsigban az Osszetartozis, a nem-
zeti egyéniség tudatat. Most, ez a foladat meg lévin
oldva, irodalmunkra mas, nagyobb szerep vir: kiter-
jeszteni uralmat arra az egész teriiletre, a melyre poli-
tikai hatalmunk kiterjed, hatasival eldsegiteni fajilag
¢s nyelvileg széttagolt nemzetiink szellemi egybeforra-
ddsdt, politikai ondllosdgunkat és politikai salyunkat a
vildg eldtt szellemi 6nallosdgunkkal ¢s szellemi salyunk-
kal is igazolni.

Nehéz az ezen a téren elért eredmény megitélé-
sire mértéket taldlni. A szerep, melyet nyelviinknek
eurdpai helyzetiink juttat, olyan, hogy irodalmunk ter-
mékeivel a kiilféld esak masodkézb6l  ismerkedhetik
meg, a mi akaddlya ugyan a nyelvben, némely stylfor-
médban megnyilatkozd nemzeti genius megismerésének,
de hogy neml akaddlya a messzeterjedd irodalmi hatas-
nak, azt a mai orosz és mnorvég irodalom termékeinek
szamos példdja igazolja. Ha ezekhez a példakhoz hason-
litvia, eredményeink szerényebbnek tiinnek is £61, minden-
esetre bizalmat keltenek -a jov8 irdnt, Kevésbbé tiszta
képet nyeriink, ha az orszdg hatdrain beliil valé hodi-
tasainkat vizsgaljuk. Iskoldink mia mindenesetre sokkal
nagyobb mértékben terjesztéi nemzeti irodalmunknak,
mint voltak csak harmincz dvvel ezelStt is, és Gjab-
ban a népies olvasmanyok iigvét is folkarolni kezdjik :
de hogy a kizépfoku iskolat ethagyé mindkét nembeli
nemzedck, a mely a kifejlettebb irodalom tulajdonkép-
peni olvasdkizonségének zomét van hivatva szolgaltatni,
mily mértékben koveti az iskoldtél nyert buzditdst ¢és
irdnyitdst, s mily mértékben keresi igényei kielégitését
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unemzeti irodalmunkban: arra csak az irodalmi termelis
dltalanos prosperitdsinak jeleibél vonhatunk nem min-
dig kedvezd kovetkezietést. Azt a regi vitakérdést, hogy
a napisajté rendkiviili kifejlodése és elterjedése a nem-
zeti nyelv ¢s altalinos miiveltség terjesztése kortil tott
szolgdlatai mellett nem akaddlyozoja-e a konyvirodalom
kelendéségének ? itt fejtegetni nem kivdinom. A hazank-
ban ¢l6 nem magyar nemzetiségek kozil a németet s az
eltinGen esekely szamt olaszt kivéve, egy sines, mely-
nek sajit nyelve, bir Magyarorszig hatarain kivil is,
a magyarral méltan versenyezni képes irodalommal
birna; ha tehdt politikai ellentétek idegenkedést nem
sziiinének, nem volna nehéz irodalmi téren azt az ,,0l-
vasztéi felsGbbségt-et, melyct Széchenyl kiovetelt, nem
magyarajkit honosaink tlnyomé nagy részével szem-
ben érvényesiteniink, Kz a beolvaszté erd nyilvanult is
¢s nyvilvanul folytonosan magdban az irodalmi munkis-
sagban. Tudjuk, hogy a multban is legfényesebb nevii
nemzetl iréink koziil nem egy oly csaladbdl szarmazott,
melynek nyelvbeli magyarsaga csak sziileinél vagy ép-
penséggel csak ndla kezdédott. Ezek a jelenségek ismét-
15dnek mai nap is ¢s arra intenek, hogy az irodalom
tiszta nemzeti jellegének megérzésére forditott, gondunk-
kal ¢s igyekezetiinkkel nem szabad a fajmagyar elem
bizonyos kizardlagossaginak ldtszatat kelteniink f6l.
Nem szabad nem magyar fajbeli honfitirsainktol azt
kivinnunk, hogy nemzeti culturéletiinkbe valé beolva-
dasuk foltétele minden kiilon faji sajdtossiguk levetése
legyen; irodalmunkat is gazdagabban és valtozatosab-
ban szinezheti ezeknek a faji sajatossdgoknak, mint dr-
nyalatoknak, a tdirgyban, a gondolkoddsban, a stylben

a k6zOs nemzeti alapszinbe valé belévegyiilése, mint a
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hogy a marvanyban szétfutd erck fokozzik szinpompi-
jat a nélkiil, hogy 1omir egységénck benyomdsat gydu-
gitenék.

A 6 nehézség, melylyel nemzeti irodalmunknak
mai nap megkiizdenie kell, kétségteleniil a nemzeti jel-
legnek a rohamos haladds, a vildgirodalmi hatdsok, a
valtozo szellemi aramlatok ¢és irdnyok kovetelményei-
vel és kivetkezmémyeivel szemben vald hii ¢és hamisi-
tatlan megévasa. Az, hogy nemzetick legyiink a kiil-
foldt6l valo felenk vagy daczos elzirkézds ndlkiil, cs
europarmk s modernek legyiink, de nem franezia, ango!
vagy német mintdra; az a mit Széchenyi az akkori fo-
galmak szerint Ggy fejezett ki, hogy ,,magyarosodni s
csinosodni, de egynek roviasira sem‘. Ennek a nchiz
ségnek a lekiizdését legtobben azzal biztosithatni ve-
lik, ha irodalmunk gondosan dpolja a népszellemmel
val6 kizosségét, targy, inditck, sGt forma ¢s stylre nézve
is a mépieshen latvan cgyediili csalhatatlan ismerterd-
jelét. a nemzetinek. Népiink kétssgkiviil gazdag koltsi
képzelettel s még jobbara romlatlantl egészsiges Gszja-
rassal van megildva, s a népkedély tengerének gyongyeit
irodalmunk bizonynyal még ki sem haldszta mind, né-
piink igazi nyelve pedig tisztasiga és bdja mellett tnd
tisztes, s6t meéltosiagos is lenni. Ennek tudatdiban tirsa-
sagunk is foladatdnak tekintette a magyar népszellem
kolt61 termékeinek rendszeres kutatasdt, gy(jtésct, vizs-
gilatat és mdéltatisit meginditani. De kétségtelen vi-
szont az is, hogy a népiesnek fogalma sem, irodalmi, sem
miivészeti téren nem fodheti a nemzetinek fogalmit cge-
szen, sGt annak egyoldald és kizarolagos miivelése ¢s ke-
resése szitkségképp az irodalmi cszmekir ¢s formakines
Osszesziikitésére visz. S ha ezzel szemben azt litjuk,
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hogy abban a tarsadalmi életben, a mely thlsigosan koz-
pontositott, irodalmunkat itt a fovirosban kornyez,
valoban nehéz a nemzeti vondsok viligos megkiilonboz-
tetése, arra a meggyozédésre kell jonniink, hogy irodal-
munk nemzeti jellegének a modern korszakba valo be-
illesztésel oly probléma, melynek megoldasit eddig el-
hanyagolt elemeknek irodalmi életiinkbe valé bevonasa
ndlkiil megtalalni nem fogjuk.

S taldn nem csalédunk, ha a czélhoz vezett fordu-
lat jeleit mar az utébbi iddk némely jelenségében meg-
pillanthatni véljiik. Mintha egy @j renaissance szellGje
suhanna 4t szellemi életiinkon; ez is, mint minden re-
naissance, mikor a jovit munkilja, a multba tekint
vissza. Mintha kezdenénk megint visszanézni, sGt clmé-
lyedni a multba, melyrdl a haladni, versenyezni akards
hajszdjiban mar-médr egdszen megfeledkeztiink. Nem
abba a régesrégi multba, a melynek regeszerii alakjait
¢s Cletét oly kodos homaly £6di, a melyen a kevés roman-
tikai erdvel folruhdzott modern képzelet athatolni nem
tud, de abba a kbzelebbi multba, abba, melyben nagy-
apaink, dédapdink éltek, a melynek emlékei még kor-
nyeznek, melynek irdsait még birjuk, a melynek kiiz-
delmei még most. is megdobogtatjak sziviinket. Egyszerre
megragadta a mai nemzedéket a kurucz-koltészet esoddis
biibaja; néhany nagyhatdsi kisérlet kozelébb hozta kép-
zeletiinkh6z a Rakoczi-korszak, meg az irodalom djra-
¢hredésének napjait; néhany évnap, emlékiinnepély ke-
ziinkbe adta megint régibb koltdink, iréink miiveit, me-
tyeket Gjabb kiadasok most terjeszteni, fijra ismertetni
kezdenek. Ugy latszott, mintha valami 6] latokor nyilt
volna meg szemeink elGtt; meg kell vallanunk, hogy
nemesak a legGjabb, de még a korosabb nemzedikre
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nézve is valésigos folfedezés-szaimba mentek olyan irck
munkdai, kiknek haldldtél néhiny évtized vilaszt el
Most lattuk csak, mennyit felejtettiink, mennyire clti-
volodtunk, irodalmi multunktol, most littuk, hogy mig
faradhatatlantl kergettiink 4j meg @) irdnyokat ¢s je-
lenségeket, milyen kincseket hagytunk —észrevétleniil
polezunk beporosodott kinyveiben; és most littuk, hogy
a nemzeti jelleget keresG bolyongasunkban mennyi zi-
tonyt kertilhettiink volna el, ha régibb iroink hatdsa
alatt maradunk s szellemi multunk irdnti ¢rzékiinket
el nem veszitettitkk volna.

Kezdjiitk folismerni annak igazsigit, a mi nem
rég tarsasagunk elnoki szckébdl is elhangzott, hogy iro-
dalmunk legf6bb érdeke ,,a draga kapoes megdrzise né-
piink: szellemével ¢s szellemiink multjdval™, hogy az iro-
dalomban a nemzeti az, a mi irodalmunk torténeti anya-
gdnak talajaban gyokerezik, az, a mi a nemzet tirténeti-
legi kialakalt geniusaval Osszeegyeztethetd. A tétova-
748 Gy bizonytalan kapkodéas, mely a nemzeti jelleg ki-
domboritisa kiériill irodalmunkban észlelhet, onnan
ered, hogy kiesinyeljiik, mert nem ismerjik eléggsé nem-
zetl Irodalmunkat, s6t torténetiinket sem ismerjiik,
multunk t6bbé-kievésbbd hamiis jelszavak ¢s képzetek
gyiiledékéve, irdink pedig puszta symbolumolkd vil-
tak emlékezetiinkben ; ezért van, hogy akarhany modern
ironk munkdin vildgosan, s6t néha névszerint kimutat-
haté valamely angol, franczia, norvég vagy orosz iré
hatdsa, csak a magyar irodalom hatdsira nem ismeriink
‘4 bennok.

Azért az idegen elemek és modern irdnyok meg-
rohandsai kozott, gyorsan é16 korunk lizas haladdsénak
csdbitdsaival szemben ce legyiink egészen hiitlenckké
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cogl idedljaink ¢s hagyomdnyaink irdnt; miért kellene
csaki egyet is elpusztiilni hagynunk azok koziil az olt4-
rok kiozil, melyeken apdink lelkesedése dldozott ¢ Ne ko-
vessilk a Remigius kegyetlen szavait, melyekkel az
igaz hitre tért Klodvigot arra intette, hogy ezentiil
égesse el azt, a mit eddig imddott és imadja azt, a mit
eddig elégetett. Legyen irodalmunk nemzeti geniusunk
halhatatlansiganak hirdet6je, tartsuk ébren a valtakozo
nemzedékekben a régibb irodalom maradandé beesti al-
kotdsal irdnti érzéket és vonzédast is, mialatt nyilt elmé-
vel és nyilt szivvel fogadjuk be az ijat, de nem viloga-
ds nélkiil, nem idegen, gyakran nyers, selejtes, koros,
Ifajult alakjiban, hanem megkiilonboztetve a nemes ér-
zet a salaktol, s dthatva mindazt, a minek polgdrjogot
wdunk irodalmunkban, a nemes régi példikbol és hagyo-
nanyokbol tipldlkozé nemzeti szellem eleven erejével.

Ezzel az Ohajtissal, ebben a remdénybem nyitom
reg koztlésiinket.

Berzeviczy A.: Beszédek és Tanulmdnyok. I. 31
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