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KAPRONCZAY KATAILIN

Orvosok es termeszettudosok szerepe
a nyelvmiivelesben a 18. szazadi Magyarorszagon

A torténelem soran visszatérd jelenség az 0j szellemi dramlatok, a tarsadalmi valtozasok
1igényével fellép6 mozgalmak 6sszekapcsolodasa az anyanyelviiség kérdésével. Nem tortént ez mas-
keént a felvilagosodas szazadaban sem, amikor a célkitlizések egyik sarkalatos pontja a tudomanyok
anyanyelven valo miivelése, terjesztése volt. Ez maga utan vonta azt a természetes igényt, hogy a
nyelvet alkalmassa kell erre tenni, minden szakmanak létre kell hoznia az anyanyelvi szakszokin-
cset. Ebben a nehéz feladatban a nyelvet hivatasként miivel6 irdk, koltSk lelkesen egyiittmiikodtek
a kuillonféle tudomanytertiletek kutatoival.

A tudomanyos irodalom nyelve még a szazad utols6 harmadaban is vegyes, foként latin és
nemet, de 6rvendetes a magyar nyelven kiadott konyvek szamanak novekedése is. A legtobb anya-
nyelvii munka a mez6gazdasag, az orvostudomény-egészségiigyi felvilagositas témakorokben je-
lent meg. Ez a tendencia megegyezett a felvilagosodott uralkodok altal is szentesitett célkitlizéssel,
hogy az alapvetd, a mindennapi ¢életvitelhez sziikséges tudashoz mindenkinek joga van, mégpedig
az anyanyelvén. A kozhasznl 1smeretek egyik legfontosabbikjaként az egészségiigyi felvilagosi-
tast jeloltek meg. Mar a szazad negyvenes éveitdl kezdve jelentek meg magyar nyelvii orvosi kony-
vek, az 1770-es évektdl pedig hatarozottan érezheto lendiiletet kapott az anyanyelvii konyvkiadas.
A munkdk kezdetben kiilhoni szerz6k munkainak forditasai voltak ,, hazank allapottyahoz alkal-
mazva’’, egy€b adalékokkal ,, megjobbitva”. A forditasokat az orszag legjelesebb orvosai készitet-
ték: Weszprémi Istvan, Domby Samuel, Szeli Karoly, Marikovszki Marton, Madai David Sa-
muel, Perliczy Janos Daniel stb. Sziilettek 6nallo, sajat kutatason alapuld, magyar nyelven irott
miivek is: Weszprémi Istvan, Csapo Jozsef, Matyus Istvan, Gomory David, Domby Samuel és
Racz Samuel tevékenysége nyoman, mondhatni minden orvosi szakteriileten. Racz Samuel érde-
meként a szazad utolsé évtizedében a medikusok kezébe kertiltek az elsé magyar nyelvii tankony-
vek is. Hamarosan megindult a magyar szaknyelv kialakitasanak els6é komolyabb hullama is. A
kutatok igyekeztek a szakszavak magyar megfelel§jét megtalalni. Nem csupan a kevésbé miivelt
olvasonak szant felvilagosito jellegli konyvekben, de a tudomanyos szakkdnyvekben is alkalmaz-
tak a tobbnyelvii szomagyarazatokat, vagy a mar megszokott szotar forméaban, vagy a szoveg koz-
ben, zardjelben feltiintették az addig hasznalatos latin ill. német terminus technicust. Tobb, ma 1s
é16 kifejezést hoztak létre a sziilészetben, a dietétikai és jarvanytani miivekben egyarant. Ezt a
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nyelvijitast azonban mindenki a sajat elgondolasa szerint muvelte, ugyanannak a fogalomnak tobb
magyar megfelel6jét 1s hasznaltak. Ezért jogos volt az a torekvés, hogy a nyelvet, a helyesirast
a mar meglévot egységesitent.

Kétségtelen tény, hogy a tudomanyos nyelvijitasra elsoként Bessenyey Gyorgy hivta fel a
figyelmet 1778-ban, Magyarsag c. cikkében a sokat idézett mondattal: ,, Minden nemzet a maga
nyelven lett tudos ... de idegenen sosem...” A magyarnyelviis€ég programjat azonban a legalaposab-
ban, az egész nemzet €rdekeit figyelembe véve Decsy Samuel orvosdoktor tette vizsgalat targyava
1790-ben a Pannoniai Féniksz cimti, Bécsben kozreadott ropirataban. A nyelvmiivelést a magyar-
sag megerdsodesehez sziikséges eszkozkeént jelolte meg. Nemcesak a kiilfoldi peldak kovetése miatt
szorgalmaztak a nyelv miivelése céljabdl alakitando hazai tudomanyos tarsasag létrehozasat, de a
tapasztalat is igazolta, hogy az egyéni munka nem vezet a kivant eredményre. Bod Péter, Bessenyei
Gyorgy, Révai Miklos, Kovachich Marton Gyorgy, Aranka Gyorgy — és még folytathatnank a
felsorolast — készitettek terveket tarsasag megszervezesere, ezek azonban javarészt megrekedtek a
tervezés szintjén, objektiv vagy szubjektiv akadalyba tlitkozve.'

1779-t61 fogva azonban egyre tobb, laza keretek k6zott kommunikalo szellemi munkakozos-
ség, barati tarsulas kezdte meg miikodéseét, a hazai tudomany, ezen beliil pedig a nyelvészet, nyelv-
wjitas, szaknyelv fejlesztése érdekében.> Az orvostudomany, illetve az orvosi nyelvijitas szempont-
jabol legértékesebb munkat felmutatd, munkatarsai k6zott a legtobb orvost magaénak mondo tar-
sulasok koziil az in. Bécsi Tudos Tarsasagot €s az Erdély1 Nyelvmivel6 Tarsasagot emelhetjiik ki.

A Bécsi Tudds Tarsasag néven javareszt az un. testorirokbol allé6 munkakozosség Gorog De-
meter és Kerekes Samuel, illetve az altaluk szerkesztett Hadi és Mas Nevezetes Torténetek c.
folyoirat koré csoportosult.” Gorogék a kiadason tilmenden pélyazatokat is meghirdettek. 1789-
ben a bécsi Magyar Kurirban tettek kozz€ egy felhivast magyar nyelvii pszichologiai mii megirasa-
ra. Harom palyamii érkezett be: Paléczi Horvath Adam (1760—1820) irodalmar irasa Pszichologia
azaz: a lélekrdl vald tudomany cimmel. Masodiknak Barany Péter (1763-1829), Széchényi Fe-
renc titkaranak munkdja ,, Jelenséges lélek-meény ” cimmel. A harmadik palyazo személye csaktgy,
mint a birdloké, maig ismeretlen maradt. A harminc aranyas dijat Barany Péter nyerte el. Bar a
palyazat meghirdetésekor igéretet tettek a nyertes palyami kinyomtatasara is, erre mégsem kertilt
sor. Egy kés6bbi elemz§ szerint ,,cenzurai nehézségek’ miatt, mivel a szerz6 — nem titkoltan —
Kantra tamaszkodott mi{ive megirasa soran.* Mivel Barany nem orvos volt, fontos volt szamara az
orvosi szakirodalom ismerete. Barati koréhez tartozott Decsy Samuel és Kis Jozsef orvosdoktor,
utobbi akkor szintén a Széchenyi csalad szolgalataban allott, amely valdszintien segitségére volt
tanacsaival. Az orvostorténeti elemzdk 1s elsdsorban a munkahoz csatolt szoszedet jelentOségét
emelik ki, mint a pszichologiai szakszokincs kezdetét.” Mar a kortars Baréthi Szabé David is
nyolc szot felvett Kisded szotaraba. Ezek koziil ma is hasznélatosak: alany, inger, kozvetlen, latomany,
okf0, rendszer, tarskép.® A késGbbi nyelvészek koziil ifj. Szinnyey Jozsef, Szily Kalman, Kornis
Gyula és Galdi Laszlo foglalkoztak Barany pszichologiai szakkifejezéseivel.’

Ez azért 1s érdekes momentum, mivel a szakirodalom egyfolytaban a kézirat elkallodasarol
szolt. Azt is kimutattak, hogy Barany a szakszavak vonatkozasaban Racz Samuel és Domby Samuel
munkait tekintette példanak. A pszichologiai irodalom kutatoi is eredetibb alkotdsnak tartjak, mint
Paléczi Horvath Adamét, bar azt hamarosan — 1792-ben — kinyomtattak Trattner pesti nyomdajaban.
Horvath Adam konyve — nem titkoltan — kompilacio, Epikurosz, Platon, Arisztotelesz, Malabranche,
Locke, Hobbes miivei nyoman késziilt.® Fontossagat szintén a magyarnyelviiségben hatarozhatjuk
meg, amelynek jelent6ségét 6 maga is kiemeli a konyv el§szavaban, utalva a nyelv, a szakkifejezések
¢s a helyesiras egységesitésének egyre siirgetbb hianyara.

Gorogek 1789-ben egy masik palyazatot is kiirtak, mégpedig egy jo magyar nyelvtan megira-
sara. Osszesen Oten kiildtek be palyamunkat, koztiik volt Foldi Janos és Gyarmathy Samuel
orvosdoktor. A biralatot az in. ,,debreceni kor”-re biztak, amelynek tagjai a kollégium koré csopor-
tqsult — ma mar kevéssé ismert — irok voltak. A legjobbnak Foldi Janos munkajat tartottak, de
kivalonak minGsitették Gyarmathy Samuel grammatikéjat is. Ennek ellenére egyikiik munkdja sem
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keriilt valtozatlan formaban kinyomtatasra, hanem ,,0sszedolgozva” ezeket, elkészitették a
,, Debreceni-Grammatika’ néven ismertté valt magyar nyelvtant, amelyet 1795-ben Bécsben adtak
ki.” A kotet nyelvi iskola és rendkiviil sok vita és biralat kiinduldpontja lett. Mind a kortarsak, mind
az utokor sokat foglalkoztak vele, a vélemények erdsen megoszlottak. Kazinczy Debrecent a nyel-
vl konzervativizmus fészkének tartotta. Még egyik jo baratjanak — a grammatikaban egyébként
érintett — Foldi Janosnak is elitél6en nyilatkozott roluk. Valoszinisithetd, hogy amikor Foldi ki
akarta adatni Magyar nyelvkonyv, avagy grammatika cimd, 1790-ben elkésziilt munkajat, Kazin-
czy rendkivil €les hangu kritik4ja miatt fulladt kudarcba a megjelentetés. Leveleibdl egyértelmiien
kivilaglik, hogy az ortologia megrogzott hiveinek tartotta a debrecenieket, pedig ez a sarkositott
vélemény nem 4allja meg a helyét, felteheten a személyes ellentétei vetitettek arnyékot a Gramma-
tikara.'” A Grammatika bevezetésében vilagosan megfogalmaztak, hogy ,, ...1j szok tsindldsa nem
tilalmas... ", ezek hasznalatat elsédlegesen a tudomanyban tartottak kivanatosnak. Ugyanakkor
kihangulyoztak, hogy a nyelvi zlirzavar, a sok esetlen és alkalmatlan kifejezés hasznalata, a helyes-
iras egységesitésének hianya sziikségessé teszi egy jO grammatika és egy jo szotar 6sszeallitasat,
amely torvénytl szolgalna az irdknak, egyenléséget hozna az irodalomban és létrehozna a nyelvi
eszkozoket a tudomanyok miiveléséhez. Ezt a gondolatmenetet késGbb Toldy Ferenc is biralta.

Ugyanis a grammatika megirasat alapos el6tanulmanyokhoz kotétte, ,, ...a szotar ... csak gyiijtoje
és biraloja lehet ... egy tudomanyos irodalom altal teremtett miinyelvnek...” — vallotta. A Debrece-

n1 Grammatikardl pedig 0sszegezve azt a véleményt alkotta, hogy legalabb annyi kart okozott a
nyelvnek, mint hasznot, hiszen a reformatus iskolakban hosszu évtizedekig tankonyviil szolgalt."

A két magyar haza — ahogyan a kortarsak nyelvhasznalataban élt az anyaorszag és Erdély —
torténelmi, nyelvi, szellemi €s érzelmi Osszetartozasanak kovetkeztében a felvilagosodas elérte Er-
délyt is, bar némi késéssel. A nyelvmiivelés-nyelviijitas munkajanak dsszefogasat, szervezését min-
den kétséget kizaréan az Erdélyi NyelvmivelS Tarsasag és a kozponti egyéniség, Aranka Gyorgy
(1737-1817) nevéhez kell kapcsolnunk.'* 1793. decemberében tartottak elsd iilésiiket, a kiralyi enge-
dély hianyaban azonban csak tn. ,,Proba-Tarsasagként” miikodhettek. Aranka dvta a trsasagot attol,
hogy belterjes, csupan néhany ember érdeklodését kielégitd, javarészt literatus ember gylilekezetévé
valjon. Kozponti feladatként a magyar nyelvli mivelddés, tudomanyossag megteremtését nevezték
meg. A természettudomanyos orientalodas az 1796—1801 kozotti években valt hatarozotta.'* Ebben a
tevékenységben Aranka erds tamaszai voltak a botanikus Benkd Jozsef, valamint a kor legjelentGsebb
erdely1 orvosat: a kolozsvari orvos-sebészi intézet tanarai, a nagyobb varosok gyakorld orvosai. Nyu-
las Ferenc (1758-1808), Gecse Daniel (1768-1824), Pataki Samuel (1765-1824), Soés Marton,
Matyus Istvan (1725-1802) és Etienne Andras jelenléte nemcsak a Tarsasag tudomanyos érdeklo-
dését bizonyitja, munkassaguk egyben a magyar tudomany egyik fontos korszakat is jelzi. Gyarmathy
Samuel orvosdoktort kell még emliteniink, akit orvosi végzettsége ellenére elsOsorban nyelvészeti
kutatasai révén méltat a 18. szazadi miivel6déstorténet.

Aranka kétségtelen érdeme, hogy Gigy tudta mozgdsitani az orvosokat — terjedelmes levelezé-
se altal bevonva az anyaorszagbélieket is —, hogy az a tudomanyok anyanyelvii miivelésének segit-
ségével gyarapitsa a magyarsag kultirajat. Aranka maga is érdeklddéssel foglalkozott az erdé€lyi
gyogyvizekkel, ezért lelkesen timogatta Nyulas Ferenc és Pataki Samuel asvanyvizelemzeseket
tartalmazo6 irasainak magyar nyelvii kiadatasat. Arankanak az a torekvése is az erdélyi orvostudo-
many fejlédését szolgalta, amelynek értelmében a kolozsvari orvos-sebészi tanintézetben folyo
sebész- és babaképzés magyarnyelviiségét szorgalmazta. A tarsasaghoz kot6dé Matyus Istvan O-
és Uj Diaetetikdja a magyar nyelvii orvosi szakirodalom legjelesebbjei kozé tartozik. A Tarsasag
egyik legszinesebb, igen jelentds nyelvészeti eredményeket felmutato tagja a kolozsvari sziiletésu
Gyarmathy Samuel (1751-1830). O maga irta le egyik munkaja elgszavaban, hogy a gyogyitas
mellett megmaradt szabad idejében kezdett el ,, a szeretett Nemzet betses Nyelvének pallérozasa-
val” foglalkozni, 1788-ban latott hozza ,, Okoskodva tanito magyar nyelvmester ”-ének megirasa-
hoz, azonban csak 1794-ben valosult meg a mintegy 650 oldal terjedelm{i mii kinyomtatasa. Ugyan-
ebben az évben jelent meg ennek kiegészitéseként az ,, Uj préba a magyar irds médjéaban” ¢. irdsa
is, amelyben egy 1j, egységesitett helyesiras bevezetését javallotta. Nyelvészeti kutatasainak ki-

243



10.23716/TT0O.08.2001.42

bontakozasat nagyban elGsegitette az Erdély1 Nyelvmivel0 Tarsasaghoz valo csatlakozasa. A Tar-
sasagnak sikeriilt pénzt szereznie €s els0 kiadvanyukként Gyarmathy Nyelvmestere keriilt az ér-
deklddok kezébe. A szerzd 17951798 kozott vegigjarta Németorszagot, a legtobb 1d6t Gottingaban
toltve. |

Ez az Gt — szamos egyeb kutatasa mellett — nyelvészeti szempontbol volt leggylimolcsdzobb
szamara. Meghatarozo volt a Ludwig Schlozerrel €s a nyelvész Biittnerrel valé megismerkedése.
Ekkor irta élete fomiivét az,, Affinitas linguae Hungaricae cum linguis fennicae originis grammatica
demonstrata” c. 400 oldalas konyvet (Gottinga, 1799), amelynek elismeréseképpen tagjai kozé
valasztotta a Gottingai Tudos Tarsasag. Evvel a munkajaval Gyarmathy a finnugor 6sszehasonlito
nyelvészet megalapitojava valt. A lapp nyelvvel val6 rokonsagot el6tte mar Sajnovics Janos (1733—
1785) 1s felvetette 1770-ben irott konyvében, de ez az elgondolas akkor még nagyon erds ellenal-
lasba titk6zott a tudomanyos életben. Gyarmathy ezt a nyelvi rokonsagot az egész finnugorsagra
kiterjesztette, a vogul €s osztyak nyelvekben ismerve fel a legk6zelebbi nyelvrokonainkat. A torok-
magyar szoegyezéseket vizsgalva arra a kovetkeztetésre jutott, hogy azok csak a népek érintkezé-
seibdl eredd atvételek, nem a rokonsagot bizonyitjak. Nyelvészeti tevékenységének utolso darabja
az 1816-ban kinyomtatott etimologiai szotara, amelynek anyagat 57 nyelvbdl meritette.'* A tolda-
1ékként hozzaflizott székely szoszedetnek komoly néprajzi értéke is van.'”

Roviden, de szélnunk kell a 18. szazadi szétarirodalom eddig nem emlitett emlékeirdl 1s. A
szépirodalomban szokassa valt, hogy ki-ki sajat konyvének 1y szavait magyarazta. Ezzel egy 1d6-
ben megindult a kiilonb6z6 tudomanyok szokészletének 0sszegylijtése is. A természettudomanyok
— ezen beliil az orvostudomany — tertiletén kiadott milivek csaknem mindegyike fiiggelékként ko-
zolte az 1y szakkifejezéseket, bar ekkor 6nallo kotetként megjelentetett orvosi szakszotar még nem
késziilt. A botanikai szaknyelv létrehozéasa az orvos Csapé Jézsef, a nyomdokain haladd — tobb
botanikai szészedetet kozreado — Benkd Jozsef, majd a terminoldgiat tokéletesitd két orvosdoktor,
Foldi Janos és Dioszeghy Samuel nevéhez fiz6dik. Szentgyorgyi Jozsef debreceni orvos a ma-
gyar allattani szakszokincs megalapozasaval szerzett maganak érdemeket.

A szazadfordulora tehat 1étrejott az a helyzet, amelyet Kazinczy igy fogalmazott meg:

,, ...a magyar nyelv eggy nyelv, de a poéta, a rhetor, a historicus, a theater, a piacz, az iskola
s a templom nyelve nem eggy nyelv ... az Elet’ nyelvén kiviil most egy mds is tamadt, a’ Konyvek
nyelve...”'® Az orvosi szaknyelv kialakulasanak hdskora, amely a 18. szazad utolsé harmadara te-
hetd, tobb évtizedes — a torténelem altal kikényszeritett — hallgatas utan a reformkorban kapott 1j
lendiiletet és teljesedett ki.
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