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PEREDI JOZSEF*

Neéehany innovacios eredmeny hatasa
a hazai novenyolajipar kialakulasara
és fejlodesere

Magyarorszagon a novényolaj el6allitasanak tobb évszazadra nyulo hagyomanya van. Az ipar
nagylizemeinek legtobbjét ugyan a 19. szazad masodik felében alapitottak, de azok elott, valamint
veliik egy id6ben is, céhekbe tomortlve, vagy egyénileg mar hosszi 1deje mikodtek kisebb-na-
gyobb teljesitményti, ndvényolajokat eldallitd manutaktarak.

Szegeden példaul 1800-ban 100 ilyen tizem mik6dott, Somogyban pedig 1850-ben csaknem
minden faluban volt olajmalom.' Az 1940. évi 0sszeiras szerint az orszagban a nagytizemek mellett
600 kistizem allitott el6 ndvényolajat.

.NEPI” INNOVACIO

A kisiizemek nagy szama €s szazadokon atnyulo mukodése boven nyujtott lehetoséget arra,
hogy a népi leleményesség, talalékonysag, otletgazdagsag gyakorlati eredményekre vezessen: ki-
alakultak a célravezetd kisiizemi technoldgiak, valamint az alkalmas berendezések.

A gyartas f6 1épései az olajmagvak apritasa €s az apritott anyag sajtolasa voltak, s ezért f6leg
ezek elényos megvalositasara torekedtek. Mindkét munkafolyamatnal igen szellemes megoldaso-
kat alkalmaztak:

Az apritasnal, ahol arra lehetGség volt, a kézi er6 helyett vizier6t alkalmaztak. Ily modon
miikodtették — igen otletes modon — az egyébként labbal hajtott torémozsarakat, az Gn. kolytket (1.
abra).**

Késdbb gorgékovekkel, majd drl6hengerekkel apritottak. Ezeket forgatni kellett, amit érde-
kes, szellemes modon valositottak meg helyi ezermesterek altal készitett fa-fogaskerekekbdl allo
un. ,,nagykerékkel” (keringGvel), melyet kézi erG helyett lovakkal, vagy vizierével lehetett miikod-
tetni (2. abra).’

A sajtolasnal régebben ugyancsak ezermesterek altal készitett sajtokat hasznaltak.

Ezek kozott 6tletes megoldassal alakitottak ki az Gn. szoritokaros sajtokat,”*” melyek ,,d16to-
ré-szertien” miikodtek és egyediilallo kiilonlegességiik az, hogy a ,,népi sajtok” koziil a leghosszabb
ideig voltak hasznalatosak (3. 4bra). Egyikiik Szalafén még 1995-ben is miikodott.’

* Szent Istvan Egyetem, 1118 Budapest, Somloi aut 14-16.
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.NAGYUZEMI” INNOVACIOK

A népi alkotok munkalkodasanak folytatasaként a hazai szakemberek hosszi 1don keresztiil
széleskorli innovacios tevekenyseggel fejlesztettek a ndvényolaj-1pari nagyizemeket, valamint ja-
vitottak az ipar nyersanyagainak beltartalmat, mindségét €s noveltek azok hozamat. Kozuluk ki-
emelkedd jelentdségliek a hazailag legfontosabb olajnovény, a napraforgo termesztése €s magjanak
feldolgozasa terén elért eredmények. A napraforgd magvait O0shazajabol, Amerikabol feltehetoen
1500-ban hoztak at Europaba, s azt itt a szarazabb, melegebb vidékeken a 16—17. szazadban mar
elterjedten kultivaltak. Magyarorszagi termesztését el0szor 1651-ben emlitik,® s miivelése a fel-
jegyzések szerint’ az 1700-as években mar altalanosan elterjedtté valt. TermdGteriilete az 1800-as
évek végén mar 100 ezer ha volt,'° de ennek tilnyomo részét ,,szegélyteriilet” alkotta. Emiatt,
valamint az el6nytelen sajatsagu fajtak és a kedvezotlen agrotechnikai modszerek kovetkeztében,
hozama kicsi volt, és termésének beltartalma sem volt kielégitd. Ez az allapot hosszl 1don keresz-
tiil az 1900-as években 1s fennallott, majd — foként a I1. vilaghabor( utan — pozitiv modon valtozott,
de a valtozas gyorsasaga €s eredményessege nem volt megfelel0. Ezért a terméshozam novelésé-
nek €s a termés-beltartalom javitasanak €érdekében a hazai agrarszakemberek 1970-t6l igen inten-
ziv innovaci6s munkahoz kezdtek s munkéjuknak olyan atiit6 sikere lett, hogy Magyarorszag az
1980-as években a vilag {0 napraforgo-termesztéinek egyikévé fejlodott.

Az innovaciés munka fokeént

— 1y szabad elviragzasu fajtak €s hibridek koztermesztésére, valamint

— célszertien megfelel6 agrotechnikai mddszerek (vetésforgo, talaj-el6készités, optimalis to-
szam, tapanyagellatas, gyomirtas, novényvédelem, megfeleld defolialas, betakaritasi id6 és mod-
szer stb.) kialakitasara terjedt ki.

A munka eredmenyekent a terméshozam rovid 1d6 alatt csaknem megkétszerezddott, s a vila-
gon a legjobbak koze novekedett: atlagosan 2,0 t/ha, egyes helyeken pedig 2,2-2,3 t/ha lett (1.
tablazat).!' A nagy hozam s az azzal 6sszefiigg6 gazdasagi eredmény kovetkezményeként a vetés-
teriilet is latvanyosan novekedett (2. tablazat),'* s a termésmennyiség a 90-es évek elején mar éven-
te kb. 750 ezer t volt, ami az akkori vilagtermelés 4-5%-at jelentette. A termésmennyiség noveke-
dése mellett a beltartalom-nemesit6 munka eredményeként (1j kiilfoldi és hazai fajtak, hibridek
koztermeszteésbe vonasa altal) a termés Osszetétele is elonydsen valtozott, pl. a magolajtartalom a
3. tablazatban feltiintetett médon mintegy 20 rel. %-kal novekedett.'>'*!5 Ezek a munkalatok hosszu
1dore Ol megalapoztak a hazai napraforgd-termesztést, s ezaltal az, a termdteriiletet tekintve, az
1990-es években a buza €s a kukorica utdn a harmadik szant6foldi novénnyé valt (4. tablazat).'® A
termes hozamanak novelése €s beltartalmanak javitasa mellett természetesen igen fontossa valt a
lukrativ magfeldolgozasi miiveletek kialakitasa is, s ezt az ipar miivel8i szamos innovacioval segi-
tettek. Ezek az innovacidk széleskortien érintették az olajnyerés, az olajfinomitas, a margaringyar-
tas, valamint a takarmanyalapanyag-elGallitas technoldgiait. Koziiliik kiemelkedGen jelentds volt a
napraforgomag hajalasanak €s a hajalasnal kinyert héj felhasznalasanak megoldasa.

A napraforgomag mintegy 45% olajat és 25% héjat tartalmaz. Ezek szerint, ha az olajat elta-
volitjak a magbol, az olajmentes anyag, az un. dara, mintegy 50% héjat tartalmaz. A maghéj fala
erds, szilankosan torik, rosttartalma pedig eléggé nagy, kb. 50%. Emiatt a napraforgddara egy-
gyomru allatokkal nagyobb mennyiségben csak akkor etethetd, ha rosttartalmat csokkentik, ami az
olajkinyerést megel6z6 miivelettel, un. hajalassal (héjtartalom-csokkentéssel) érheté el.

Magyarorszagon mar régebben is hajaltdk a napraforgémagot, de az 1980-as években a nagy-
mennyisegli magbdl évente képzGdott nagymennyiségii daratomeg (kb. évi 300 ezer t) takarma-
nyozasa kiilonlegesen fokozott héjeltavolitast igényelt. Ezt az ipar szakemberei megoldottak, s
olyan darat tudtak az éllattenyészték rendelkezésére bocsatani, melynek rosttartalma elfogadhatd
nagysagu — 12%-nal kisebb — volt."

A fokozott mértékii hajalaskor azonban igen sok héj-melléktermék képz6dott: a magra sza-
mitva 18%, azaz évente mintegy 100—130 ezer tonna.

A szakemberek innovacios munkaval ennek értékesitési lehetGségét is megteremtették. Kiil-
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fold1 példak és hazai tapasatalatok alapjan olyan kazanokat szerkesztettek, melyekben a héj jo
hatasfokkal elégethetd, s a gyenge barnaszénnel egyenld flitéértéke (16700 klJ/kg) megfelelGen
ertekestil. E kazanok kulonlegessége az, hogy j0l tisztithatok, s a napraforgohéj hamujanak ,,olva-
dé” sajatsagu hatranyos hatasait elkertilik.

Uzembe helyezésiik ltal a napraforgémagot feldolgozo iizemek g6zigényiiket ebbdl az ener-
giaforrasbol teljes mértékben fedezik, s6t turbinahoz kapcsolt generatorral azok elektromos ener-
gia sziikségletének nagy részét is kielégitik.'’

Ezzel a néhany példaval probaltam érzékeltetni azt, hogy a hazai névényolajipar kialakitasa
¢s fejlesztése milyen jelentGs mértékben volt koszonheté miivelG1 innovacidinak és azok eredmé-
nyeinek.

Ennek tudataban Tudomany- €s Technikatorténeti Szakosztalyunk keretében arra toreksziink,
hogy Ipartérténeti Mizeumunk méltdo modon €s kell6 sullyal 6rokitse €s ismertesse meg ezeket az
eredmeényeket.

OSSZEFOGLALAS

A hazai novényolajipar kialakulasat és fejlodéset szamos innovaciods eredmény segitette. Szerzd
ezek koziil néhany ,,népi” vonatkozasu mellett tobb olyan ,,nagyiizemi’ innovacios tevékenységet
ismertet, melyek az orszag napraforgo-termesztésének €s a napraforgomag feldolgozasanak renta-
bilitasat kiemelkedd mdédon novelték.
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1. tablazat
A napraforgo atlagos terméshozama kiilonb6z6 orszagokban
1974-76 198284
Orszag Terméshozam Orszag Terméshozam
t/ha t/ha
Bulgana 1,59 Franciaorszag 2,02
Jugoszlavia 1,56 Magyarorszag 2,00
Franciaorszag 1,46 Bulgarnia 1,85
Romania 1,43 | Kina 1,74
Szovjetunio 1,29 Jugoszlavia 1,68
Magyarorszag 1,13 | Romania 1,63
Torokorszag 1,13 Torokorszag 1,23
USA 1,11 Szovjetunio 1,20
Dél-Afrika 1,01 USA 1,19
Kina 0,86 Argentina 1,18
Argentina 0,81 Spanyolorszag 0,83
Spanyolorszag 0,58 Dél-Afrika 0,73
Ausztralia 0,56 Ausztralia 0,66
Vilagatlag 1,13 Vilagatlag 1,21
2. tablazat

A hazai napraforgo-termoteriiletek nagysagai
(1971-1993)

Id6szak Terméteriilet (évi atlag) (ezer ha)
1971-75 144
1976-80 182
1981-85 296
1986-90 358
1991-93 380
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3. tablazat
A hazai napraforgotermések olajtartalma*

(1962-1980)

Id6szak Magolajtartalom (% sza.)
1962 42.0
1965 453
1970 46.9
1974 48,1
1980 48.4

* Az iizemekbe szallitott magtételek atlagos adatat

4. tablazat
A jelentésebb szant6foldi novények hazai termoteriileteinek nagysaga
(1990)
Megnevezes Termotertilet (ezer ha)
Buza 1285
Kukorica 1085
Napraforgo | 347
Arpa 297
Cukorrépa 112
Rozs 92
Repce 60
Burgonya | 44
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2. dbra: Lovakkal forgatott ,, nagykerék” (keringo)
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3. abra: Szoritokaros sajto (Szalafo)
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