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BIRCHER ERZSEBET*

Recsk — a XX. szazadi magyar ércbanyaszat
legnagyobb alma

Recskrdl beszélni egy — az ,,Utkeresd évszazadok™ cimet visel§ konferencian — els6re nagyon
j6 otletnek tlint szamomra. Hisz az elmult évtizedben talan egyetlen magyar banya sem volt ennyire
az érdekl6dés k6zpontjaban, a vilagméretben 1s jelentds ércvagyon jovGje nemcesak a szakemberek,
hanem a magyar gazdasagi fejlédés irant érdekl6dék szamara is izgalmas kérdés volt. Igy voltam
vele én is, tehat a téma adta magat: beszéljiink errdl a nagyszabasu tervr6l, amely mara meghiusulni
latszik, legalabbis a mi életiinkben a banya mar biztosan nem fogja bevaltani a hozza flizott
reményeket. Aztan, ahogy haladtam eldre az anyaggytjtésben egyre jobban elbizonytalanodtam.
Vajon bolcsész fejjel és tudassal alkalmas vagyok-e arra, hogy f6ként banyaszati tudomanyok adataira
tdmaszkodva beszéljek Ondknek err6l a témarol?

Hisz nyilvanvaloan nem értek az ércbanyaszathoz, nem tudom megitélni egy-egy adatsor valds
tartalmat, s legf6képp nem tudom és nem 1s akarom megitélni a Recsk tigyében egymasnak fesziil6

indulatok, lobby csoportok igazat. £
De talan épp ezért érdemes megprobalni, a masfajta szemléletméd talan az Onok szamara is

érdekes. Szamomra azonban Recsk iigye sohasem csak miiszaki kérdés volt. Sokkal inkabb a politika
hatalmanak gazdasagi kovetelményeir6l arulkodott a torténet, arrdl, hogy mi térténik, ha a racionalis
gazdasagi dontéseket feliilirja a mindenkori hatalom szakszerttlensége, kiszamithatatlansaga.
Nos, tehat vagjunk bele. Mindenekeldtt a magyar rézbanyaszatrol, melynek Recsk szimbolikus
helyszinévé valt, mar legalabbis e szdzad huszas éveitol. De a magyar ércbanyaszat, s ezen beliil a
rézbanyaszat természetesen nem Recsken kezdddott, s6t Recsk €vszazadokon at nem jatszott
semmiféle szerepet a XV-XVIL. szdzadban eurdpai fontossagu magyar rézbanyaszatban. A Garam-
vidéki (Besztercebanya kornyéki) és szepességi réztermeles a XIV. szazad elején lendiilt fel, akkor
az eziisttermelés rovasara. A XV. szazad kozepére a fokozatos lelohelykimeriilés, és az egyre
bonyolultabb mitiszaki problémak miatt egyre nagyobb tokehiannyal kiiszk6dd banyak nehéz
helyzetbe jutottak. Uj korszakot nyitott a magyar banyészatban Thurzé Janos banyavillalkoz6 és
Fugger Jakab augsburgi bankar szovetsége a besztercei, az trvolgyi, a Garam kornyéki banydk
miivelésére, a kitermelt érc kohositasara. Ez a véllalkozas az akkori Europat gyakorlatilag behalozta:
szinvonala, szervezettsége, miiszaki szinvonala €s eredményessege a gazdasagtorténészek szerint
azoOta is elismerésre méltd. A magyar rézbanyaszat els6 €s legeredményesebb tokés vallalkozasa
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volt ez, amelyet a maganbanyaszatot mindinkabb hattérbe szoritd kincstari banyaszat sem nagyon
tudott utolérni.

A besztercebanyai rézvallalat fejlddésének csticsa az 1560-as években volt, amikor kozel 2000
embert foglalkoztattak egy id6ben a kornyék banyaiban,' ekkor azonban mar a kényszerbevaltas a
réz tekintetében is miikodott, s ez a banyaszat eredményességét erésen korlatozta. A haborts
fenyegetettség, a hazai és eurdpai pénziigyi valsagok nem konnyitették meg a rézkereskedelmet. A
fokozatos termeldi koncentraciod, a lépésenkénti banyagépesités és modernizacié azonban
el6készitette a magyar réztermelés utols6 nagy fellendiilését a X VIII. szdzad masodik felében. Az
ipari forradalom, a szazad elejének nagy eurdpai habortii rézkonjunktarat hoztak magukkal, s ez az
1860-as évekre évi 2300 tonnas réztermelést jelentett.? Mivel ebben az id6ben a réz még nem kertilt
be a tengerenttlrdl, a magyar réznek biztos eurdpai piaca volt, s6t a holland kelet-indiai tarsasagon
keresztiil Indiaba és Kindba is eljutott. A kdvetkez6 évek a pangas jegyében teltek, az eurOpai rézar
esése miatt a banyakat hol bezartak, hol ismét miivelték, am az 1900-as évek egyre nagyobb mérték
ipari felhasznalasa ismét a rézbanyaszatra és rézkohaszatra iranyitotta a vallalkozok figyelmét. A
helyzet azonban alapvetden megvaltozott: addig, amig évszazadokkal azel6tt, a Fuggerek €s Thurzok
idejében a magyar rézbanyaszat iranyito szerepet toltott be az eurdpai rézpiacon, addig a huszadik
szazad elejére a hazai rézbanyaszat lehetGségeit az eurdpai rézpiac korlatozo tényezdoi mellett az
egyre fogyod €s egyre nehezebben hozzaférhetG magyar rézérc vagyon is szikitette. A magyar
ércbanyaszat allandésult problémaja volt a t6kehiany. Az alacsonyan tartott bevaltasi tarifak miatt
rézbanyaszatunk rég nem volt mar viragjaban, amikor az elsé vilaghaborut lezaro trianoni dontés
kovetkeztében gyakorlatilag valamennyi rézbanyankat elvesztettiik az egyetlen, meglehetdsen
jelentéktelen recski banya kivételével, amely a bauxit és manganbanyak mellett magyar nemes- és
szinesérc-banyaszat hatarokon beliil maradt egyetlen lehetdsége volt.

A kormanyzat és a banyaszszakma figyelme egyszerre fordult a korabban nem tul nagy
eredményekkel biztato teriilet felé. Recsken az 1849—-50-es években megkezdddott kutatasok nyoman
1851-t6l a Lahdca-hegy déli tovében réz-, arany- €s eziistércet tartalmazo enargitos, luzonitos,
pirites ércet banyasztak. Korszerli banyateleppé Péch Antal ¢epitette 1863—-65-ben.” Ehhez a
korszakhoz fiiz6dik a banya elsé zzonyilas érceldkészitdje, lugozomiive és ércolvasztoja, kis
bevételek és nagy kudarcok. A sok apro banyavallalkozasbol 1860-61-ben egyesiilt Matrai
Banyaegylet 25 évi banyaszkodas utan tonkrement, fénykoraban évente néhany ezer tonna enargitos
rézércet termelve. A berendezéseket elkotyavetyélték. A termelést 1872-ben Stoll Karoly inditotta
wyra 1881-t6l a londoni t6zsdén bejegyzett Hungarian Copper Company Limited* cég angol téke
bevonasaval. A banya ezutan a Matrabanyai Kozépbirtokossag tulajdonaban 20 éven at folyamatosan
termelt. 1900-t01 a feltarasi hianyossagok és a rézérc aranak es€se miatt a banya egyre nehezebb
helyzetbe jutott, majd 1907-ben az egész tizemet bezartak. 1917 végeén a Dobsinai Rézmiivek vette
at opcioba, de az 0j feltarasoknak és az érctermelésnek véget vetett a cseh megszallas. Az ismételt
banyainditas a Schmidt testvérek nevéhez flizddik, kiknek figyelmét a banya lehetéségeire dr.
Vitalis Istvan foiskolai professzor hivta fel, mint az egyetlen olyan banyara, amely a megmaradt
hatarokon beliil tokebefektetésre még alkalmasnak latszik. A vallalkozas hat honapon at sikertelennek
latszott, am ekkor a szerencse ramosolygott: két piritfészekbSl 32 vagon duis ércet szedtek ki, s
ezert 76 800 arany pengd értéket kaptak. A freibergi fémkoho 36 kg szinaranyat olvasztott ki ebbdl
az €rcbdl.’ Az igazan nagy szerencse eredménye az lett, hogy Matrabanyan felépitették
Magyarorszagon az elsé flotacios dusitomiivet, amelyet g6zlokomotiv hajtott és amely napi 5070
tonnat dolgozott fel. A jelentds bevételek sem oldottdk azonban a tulajdonos Schmidt testvérek
problémait, hisz tovabbi kutatasokra és tobb szaz méter meddGvagat kihajtaséra lett volna sziikség
ahhoz, hogy egy 10j érces tomzsre bukkanjanak. Felhasznalva tehat a kincstar érdeklGdését,
felajanlottak a banyat megvételre. A mar korabban emlitett Vitalis Istvan és fia, Vitalis Sandor
banyageologus szakért6ként, a kincstdr megbizasabol vettek részt a banya értékének meg-
becstilesében, ez utdbbinak alapjat az kibanyaszhatd érc minsége és mennyisége adta. A szakértdk

az ercvagyonon tul jelentds értékként vették szamba a berendezéseket, gépeket, épiileteket, a 42
kat. hold kertet, szantot és erdét.
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A kincstar végiil 1926 végen 400 000 pengdért megvette a banyat,® melyben mintaszerd és
modern ércbanyaszatot étesitett. A kincstari banyaszkodéas Recsk legjobb korszaka volt. A Recski
Magyar Kiralyi ércbanyaban az érceldkészitot modernizaltak, az akkor elkésziilt épiilet pedig még
ma, romjaiban 1s modern €s joizlésli. Sok 1) banyavéagat kihajtasaval j és nagy mennyiségii
ercvagyont kutattak fel.

A banya miikodését azonban mar akkor is kortilvették gyantusitgatasok. Hat évvel a vétel
utan, 1932-ben a képvisel6hazban interpellacio hangzott el, mely szerint a banyat indokolatlanul
magas aron vette meg a kincstar. ,, Kik és mennyit kerestek ezen a meglehetdsen zsiros tizleten?
keérdezte a képviseld, mig masok azt kiabaltak be, hogy ,, Recsk nincs is tizemben ” illetve ,, Recsken
csak évek ota kihordott koveket latni”.” Akincstar pedig ebben az id6ben havonta 5-6 kg aranyat és
2 vagon rezet termelt ki. Az lizem mukodéset 1944-ben felfliggesztették, majd termelését 1948-ban
a Gazdasagi F6tanacs besziintette. 1950 6széig mint kutato tizem miikodott 50%-os 1étszammal, s
ez alatt az id8 alatt tetemes ércvagyont tartak fel. Ennek kitermelésére a Recski Ercbanya Vallalatot
hoztak létre. 1959-ben pedig megkezdték azokat a nagy mélységli kutatofirasokat, melyek az elsd
[épései voltak az elmult évtizedek banyanyitasi terveinek.®* A mikod6 lahdcai banyatol DK-re a
kutatasok nagy mélységben 1évd ércesedést talaltak. A kutatas el6rehaladtaval 1970 januarjaban
megalakult az Orszagos Erc- és Asvanybanyak Rézérc Miivei, melynek f6 feladata a lahocai
érctermelésen tal az 0, mélyszinti ércesedes feltarasat célzo allami nagyberuhazas elkészitése és
a foldtani kutatds iranyitasa volt. A régi banya €rckészleter 1980-ra kimeriiltek, miivelése
gazdasagtalanna valt, ezért bezartak.

1975-ben az Allami Tervbizottsag hatdrozata a részletes kutatas kivitelezését allami
nagyberuhdzassa nyilvanitotta. Az Allami Fejlesztési Bank finanszirozasaval, s Gagyi Palffy Andras
szakmai iranyitasaval kihajtottak 10 400 m feltar6 banyavagatot, a Kézponti Foldtani Hivatal
pénziigyi fedezetébdl pedig 1500 m kutatovagatot, 85 000 m £61d alatti kutatdfrast. A fold alatti
miiveletekhez lemélyitettek két, 8 m atmerdjl €s 1200 m mely aknat egymastol 2 km tavolsagban,
és 900, illetve 1100 m mélységben kihajtottak az ezeket 0sszekotd féfeltard vagatrendszert.” 1982-
t61 azonban nem folytak tovabb a kutatdsok, a sziikiilo anyagi lehet6ségek csak az elkésziilt
[étesitmények allagmegovasat tette lehetdve. A beruhazas betejezésere sajnos soha nem volt elegendd
penz pedig mar a szocializmus évtizedeiben 1s szamtalan beruhazasi program késziilt Recskrol.
Am ezek megvalosuldsat az anyagiak sziikossége rendre megakadalyozta, arra pedig, hogy a
stratégiai, f6ként a hadiiparban hasznalt rezet nyugati toke bevonasaval banyasszak, gondolni sem
lehetett. Elsd 1épésként a feltart ércvagyon hasznositasara 1987-1989 kozott szovjet-magyar vegyes
vallalat létrehozasardl targyaltak, ami azonban nem vezetett eredményre. Ekkor az Orszagos Erc-
€s Asvanybanyak Vallalatbol létrehoztak a Recski Ercbanya Vallalatot, hogy az 54,3 millio tonnara
tehet§ ércvagyonra — melybdl a jo mindsegl rézérc mennyisége 42 millié tonna, 2,3%-o0s
réztartalommal, illetve 12 millié tonna cinkre 7% cinktartalommal — készitsen beruhazasi tervet €s
kiilfoldi beruhazoval,'® t6kebevonassal hozzon letre egy olyan céget, amely képes a 80-as évek
elejétsl befektetett 10 milliard forintot aktivizalni. Ami ezutan kovetkezett, azt megprobalom ugy
0sszefoglalni, hogy legalabb f6 lépéseiben kovethetd legyen. Hisz a torténet Vege ma mar
valamennyiiink szdmara ismert. Talan ezekben a napokban indul meg az APV Rt. 1998-as'! év végi
déntése alapjan a mélyszinti ércbanyészat sziineteltetése kapcsan a banya vizzel valo elarasztasa. A
vizmentesit§ berendezések kiszerelése lassan befejezddik, s a banyatérséget elarasztja a viz. A
felszini létesitményeket lebontjak, a banyatelket pedig a kincstar kapja meg.

Az Gt azonban, ami eddig a fiaskoig vezetett, teli volt remeénykedéssel. A magyar mélymivelési
banyészatnak — melynek valsdga az 1980-as évek végetdl latvanyos dsszeomlasokat eredményezett
—utolsd, reményteljes fejlesztése lehetett volna a recski ércbanya.

Nagy alom volt, melynek a megvaldsuldsat szamtalan tényezd akadalyozta: ezek koziil a
legfontosabb a rézar 40%-os esése. A foként katonai €s hadaszati célokra hasznalt fém 1ranti 1gény
a vilagbéke kitorésével joval kisebb lett. Am ezzel nem magyarazhaté minden. Az, hogy a kiilfldi
téke kezdeti élénk érdeklddése mara gyakorlatilag megsziint a recski polimetallikus ercvagyon
irdnt magyarazhato azzal is, hogy a banydszati koltséghatarok hosszu tavon es globalisan 1s
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csokkentek a vildgon. Ez alapvetGen valtoztatta meg a banydszat gazdasagossaganak feltétel-
rendszerét. Ha a réz kurrens érc lett volna, tigy ezek az altalanos gazdasagossagi szempontok hattérbe
szorulnak, 4m mint tudjuk, nem volt az. Nem volt az még akkor sem, mikor a banyat értekesiteni
akartdk. Ezt, Ggy tlinik, nem vették figyelembe.'> Am az egymasnak is ellentmond6 hirek,
informaciok, allasfoglalasok kozepette a privatizacio kudarcanak valddi okat talan nehany évtized
mulva a gazdasagtorténészek meg tudjak mondani.

Amit ma tudunk, az néhany biztosnak latszo megoldas utan a tervek olykor érthetetlennek
tiin6 meghiusulasa. Vegyiik csak sorra: az 1989-ben elkezddott targyalasok nyoman a DCI Bergbau
Holding AG képviselSi 1991 decemberében aldirtdk az Allami Vagyoniigynokséggel egy 0j
részvénytarsasag alapitd okiratat, melynek kapcsan megkezdte miikodéset a Matra Banyaszati Rt.
20 milli6 dollaros alaptkével, melynek 50%-ban a REV, 50%-aban a DCI volt a tulajdonosa. A
tervek szerint az rt. évi 150 millié dollaros termelési értéket produkalt volna, s igy visszafizette
volna a koltségvetés allagmegovasi koltségeit, lerdtta volna az asvanyi vagyon hasznalati dijat."
Ez volt az els6 meg nem valosult kisérlet, amelyet szamos kovetett még. A helyzet egyre inkabb
orvényhez hasonlitott, amelyben a lehetséges megoldasok, az indokok ¢€s elutasitasok egyre
bonyodalmasabbak és kovethetetelenebbek lettek a nem beavatottak szamara. Olyan volt a recski
banya elmult 10 éve, mint egy rosszul koreografélt tinc, amelyben a partnerek a masik 1épéseivel
nem sokat torédve probalnak valami értékelhetd produkciora jutni. Mendemondak keringenek
iroasztalok mélyére siillyesztett vagyonértékelésekrdl, a teljesen eladosodott c€g felszamolas helyetti
végelszamolasarol. S ami tény: a 10 milliorol 100 millié dollarra felemelt minimalarrol. 1995.
december 12-én mar az Orszaggytlésben interpellalt egy szocialista képviseld, arrdl faggatva a
privatizacios minisztert, miért huzodik el a recski banya privatizacidja, €s a privatizacié helyett
miért fizet az allam 500 millio forintot az allapotok konzervalasara. Az interpellacio legfontosabb
kérdése: mi az oka annak, hogy a beruhazast a kockazataival egyiitt vallalo kiilfoldi tarsasagokat
elutasitjak. Erre a kérdésre valaszt senki sem adott azota sem. Az akkori bonyodalmas és titokzatos
indoklasokat sem az interpellald képviseld, sem a parlament nem fogadta el. Utolso Iépésként a
banya akkor mar 350 milli6 forintos adossagat az APV Rt. hajlando6 volt kiegyenliteni, hogy ezutan
tehermentesen eladhassa a banyat, st az akkori privatizaciés miniszter szerint még abban is
reménykedni lehetett, hogy igy talan mérsékeltebb aron hazai vallalkozoi csoport is akadna a vételre.
Nos, nem akadt.

A banya mivelésének felfliggesztése mara eldontott tény, annak ellenére, hogy a Magyar
Tudomanyos Akadémia javasolta: tegyenek meg egy kisérletet a banya privatizalasara. Az allami
tulajdoni banya miik6dése most 63 év utan sziinetelni fog. Az utolso tiz év torténete azonban
elgondolkoztatd, kiilondsen, ha dsszevetjik a kincstari banyaszkodas elsg tiz évével. Az elsé tiz
évvel, mely sikeres volt, de amelynek sikereit a politikusok folyamatos fanyalgasa és tdmadasa
jellemezte. Osszegezve az utolso évtizedet, egy tanulsagot bizonyara levonhatunk: nevezetesen
azt, hogy a dolgok realis megitélésének nem tesz jot a politikusok és a politika ¢lénk érdeklddése.

Az esély, hogy Recsken egy 2000 embernek munkat ado korszerti, mélymiivelésii banya
miik6djon, a mi €letiinkre biztosan megsziint. A magyar banyaszat is elvesztette annak a lehetdségét,
hogy ennek a banyanak a megnyitasaval szimbolikus sikert arasson egy, a szakma szamara
reménytelennek tlind helyzetben. Azonban a kialakult helyzet nemcsak a magyar banyaszat
vesztesége, am bizonyos, hogy nem a banyaszok feleldssége.
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