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BARITHA LAJOS*

Regi feljegyzesek és abrazolasok felhasznalasi
lehetoségei a csillagaszat torténeteének
kutatasaban

Az eurodpai csillagaszat torténetének kutatoi maig is elsdsorban a tudomanytorténet , klasszi-
kus”-nak nevezhetd forrasaira: a kéziratos, ill. nyomtatott miivekre, intézeti, akadémiai, egyetemi
feljegyzésekre, jegyzOkonyvekre, €szlelési naplokra, allamigazgatasi szervezetek levéltari anya-
gaira tamaszkodnak. Igen fontos tdjékoztatast adnak a csillagaszattal foglalkoz6 szakemberek nap-
101, levelezései, visszaemlékezései.

Mennél messzebb megylink vissza a muiltba, annal hézagosabbak az ilyen hagyomanyos kut-
fok. Kiilonosen feltling a forrasok gyér szama, ill. teljes hianya a magyarorszagi csillagaszat mult-
jaban. A 18. sz. kozepénél régebbi csillagaszati dokumentumok szama az 1dében visszafelé halad-
va rohamosan gyériil, a korai reneszansznal korabbi évszazadokban pedig teljesen elapad. Ennek a
hianynak okai kozismertek. De a nalunk szerencsésebb helyzetben levd orszagokban is feltiinGen
csappan a kozépkori csillagaszatra vonatkozo forrasanyagok szama.

A csillagaszat multjanak és fejlédésének, a régi korok égbolt megtigyeléseinek, valamint az
elmult szazadok 4ltalanos csillagaszati ismereteinek tanulmanyozo1 azonban ez ideig kevés figyel-
met forditottak a forrasok egy nagy csoportjara. Ezek a forrasok: a kozépkori kronikak €s legendak,
az udvari, f6ari, egyhazi naplok, kronoldgidk, a varosok, plébaniak, alkalmanként egyes céhek
jegyz6konyvei és feljegyzései, magannaplok és levelezesek, alkalmanként egyes irodalmi alkota-
sok. Bar ezeknek a forrasoknak jellege egészen mas, mint a kimondottan tudomanyos céllal késziilt
irdsoké, a benniik lappango csillagaszati adatok néha igen gazdagok €s sokretiiek.

CSILLAGASZATI ADATOK A REGI FELJEGYZESEKBEN

A feltling, félelmet kelts, esetleg rombol6 hatasu termeszeti jelenseégek, esemenyek — ezek
kozott a latvanyos, vagy riaszto égi tinemények — minden idGben felkeltettek a figyelmet. Emellett
az égi jelenségek egy részét még két-harom évszazaddal ezeldtt 1s baljos elgjelnek tekintették,
ezért szamontartottak ezeket. A kozépkori kronikak és torténeti kronologiak valoban gyakran em-
litenek ilyen jelenségeket. Néha a szentek legenddiban is felbukkannak az egi jelenségek, f6ként ha
megerdsitik, vagy szinezik az illetd személy csodatételeit.

—

* Orszagos Miiszaki Muzeum, 1117 Budapest XI., Kaposvar u. 13-15.
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Hasonl6 szempontok figyelhet6k meg a korai reneszansz 1d0szakatol (a 15. sz. kozepétol)
egyre inkabb elterjed6 magannaplok és kozosségi feljegyzések (varosi €s plebaniai naplok, jegyzo-
konyvek), sok esetben a maganlevelek esetében 1s. A magan jellegl feljegyzések azért 1s igen
figyelemre méltok, mert érdekes fényt vetnek irojuk miiveltségere, a kor szinvonalahoz viszonyi-
tott tudomanyos ismereteire.

A régi kronikak, kronologiak és naplok (diariumok) elsGsorban a nap- és holdfogyatkozasok-
ra, fényes tistokosokre, csillaghullasra és tiizgomb jelenségekre, a szabad szemmel lathato bolygok
un. egyiittallasaira, ritkabban a vilagos nappali égen lathato csillagokra és nova ill. szupernova
csillagokra vonatkozo adatok szempontjabol értékesek. Természetesen nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil, hogy ezek a leirasok tobbnyire még a maguk koranak tudomanyos pontossagat sem érik el,
emellett gyakran torzitja a beszamolot a félelem vagy babonas hiedelem. Alkalmanként a lejegyzo
maga nem is latta a jelenséget, csupan masodkézbdl értesiilt rola. Kiértékeléstik ezért nagy ovatos-
sagot kivan.

A régi adatok kritikus elemzése azonban a modern tudomany szempontjabol is 1gen jelentds
lehet. 4 foldtudomadnyok és a csillagaszat jelenségeinek, eseményeinek egy része egyszeri, nem
ismétlodo tiinemény. Egy-egy foldrengés, vulkankitorés, pusztito aszaly, arviz, vagy egy nova-csil-
lag fellangolasa, meteorit hullasa szamos vonasaban egyedi, eltérése az altalanostol fontos kovet-
keztetéseket enged meg. Ezért ezeknek a jelenségeknek mennél részletesebb és alaposabb szamba-
vétele tudomanyos 1smereteink bévitése szempontjabol szinte nélkiilozhetetlen.

Ennek ellenére a csillagaszati kutatdsokban mindeddig csak kevés figyelmet forditottak a régi
feljegyzésekben fellelhets égi jelenségekre. Amig az éghajlattani, hidrologiai, foldfizikai adatgytij-
tés szempontjabol a mult szazad vége Ota tobb Osszeallitas 1s késziilt az elmult évszazadok, évezre-
dek természeti eseményeirdl, az égi jelenségekrdl kevés atfogd felsorolast kozoltek. (A torténelmi
Magyarorszag teriiletének id6jarasi eseményeirdl, foldrengéseirdl és az itt észlelt sarki fényjelen-
seégekrdl elészor Hanusz Istvan [1840—-1909], majd joval alaposabban Réthly Antal [1879-1975]
gyujtott €s adott ki listakat.! 2 %)

A csillagaszati vonatkozasu feldolgozasok tobbsége elsGsorban az iistokosok €s tijabban a
nova, ill. szuperndva csillagok megfigyeléseire vonatkozik. Az elmult évtizedekben f6leg Richard
F. Stephenson és munkatarsai folytattak igen kiterjedt kutatast a szuperndva csillagok, napfogyat-
kozasok és hasonlo jelenségek régi feljegyzéseinek felkutatasa terén.* s Stephenson a Durham Egye-
temen (Anglia) a modern csillagaszat szempontjabol feldolgozva a latszolag durva, pontatlan meg-
figyeléseket, tobb fontos megallapitasra jutott, pl. a Fold forgasanak lassulasara és a szupernova
fellangolasra vonatkozdan.

A MAGYARORSZAGI ADATOK GYUJTESE ES ERTEKELESE

Bar mar az elsd, feliiletes attekintés is megmutatja, hogy kézépkori kronikaink, kronoldgiaink,
es az ujabb keletli személyes naplok, ill. kozosségi feljegyzések meglehetGsen nagy szamu csilla-
gaszati feljegyzést rejtenek, rendszeres keresésiikre csupan az elmult két évtizedben keriilt sor.
Korabban az erdélyi szasz Eduard A. Bielz (1827—-1898) kozolt dsszeallitast a dél-erdélyi feljegy-
zesekben eléfordulo természeti jelenségekrdl.” A mult szézad végén Szily Kalmdan kezdeményezé-
sere a Természettudomanyi Kozlony szamos ,,régi magyar megfigyelést” tett kozzé, ezek kozott
tobb csillagaszati jelenség is szerepel, de leirasuk otletszer(i és rendszertelen volt. (Mind Bielz,
mind a Természettudomanyi Kozlony, valamint Az Id6jaras hasabjain kozolt adatok nagy értékét
jelenti, hogy részben olyan kéziratos forrasok alapjan jelentek meg, amelyek elpusztultak, vagy
fellelhetetlenek.)

Az 1970-es évek elején e sorok irdja inditotta meg a régi magyar feljegyzések attekintését a
csillagaszati adatok kigytijtése és dsszedllitasa céljabol. Amikor 1982-ben az akkori ,,Csillagaszat
Barati Kore™ keretében megalakult a Csillagaszattorténeti Adatgy(ijté Csoport, ezt a munkét az
egyik legfontosabb programként jeloltiik ki. A feladat a nyomtatasban — forraskiadvanyokban —
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hozzaférheto régi feljegyzeések attekintése, az adatok kigytjtése, ellenorzése és rendszerezése volt,
egy tervezett terjedelmes lista 0sszeallitasara. Ebben a munkaban Keszthelyi Sandor mérnok, vala-
mint Doményné Sagodi Ibolya tanarnd és dr. Tauber Gydrgy mikrobioldgus vettek részt a legakti-
vabban. Az adatgyfijt€s maig sincs teljesen lezarva, az eddig rendelkezésre allo adatok egyes rész-
leteit magam, 1ll. kisebb részben Ponori Thewrewk Aurél ny. csillagvizsgalo igazgatd értékelte és
dolgozta fel.

Az eddigi tanulmanyok egyik fontos eredménye az volt, hogy a régi magyarorszagi csillaga-
szatl feljegyzeések két vonatkozasban értékesithetdk:

1. A ,,régi égbolt megfigyelések’, az égi jelenségekre vonatkozo feljegyzések a 18. sz. koze-
péig terjedod 1d0szakig a modern csillagaszati észlelések kiegészitéseként és statisztikus alapanyag-
kent latszanak nagyon értékesnek. Tobb olyan megfigyelési adatot is talaltunk, amely szamotteve-
en bOviti a modern vizsgalatok eredményeit.

2. A régi korok csillagaszaira, azok teveékenységére vonatkozo utalasok, tovabba egyes égi
jelenségekre vonatkoz6 korabeli dbrazolasok, az egykori eszk6zok — f6ként naporak — képei a ma-
gyarorszagi csillagaszat torténetérol szolgaltatnak felbecsiilhetetlen tdjékoztatasokat.

Figyelemre méltd tanulsag,hogy a nem csillagaszati forrasokban fellelhetd adatok és utalasok
gylijtése nem zarhato le az els6 korszer(i hazai csillagvizsgalok alapitasaval, vagyis a 18. sz. kdzepén.
Bar kétségtelen, hogy ettdl a korszaktdl mar tudomanyos megfigyelések allnak rendelkezésre, ame-
lyek szakmai publikaciokban és szakfolyoiratokban lattak napvilagot, ezek az adatok nem terjednek
ki minden megfigyelhetd €gi jelenségre. Fényes tlizgombokre, tistokosokre, sarki fényjelenségekre
vonatkozdan tovabbra is fontos adatokra bukkanhatunk a 18. €s 19. sz. naploiban, jegyz6konyvei-
ben. Ugyanigy nagyon fontos €s masutt nem talalhat6 tajékoztatasokra 1s akadhatunk a magyarorsza-
gi csillagvizsgalo intézetekre, €s egyes csillagaszok, természettudosok munkassagara vonatkozoan is.
A 18. sz. végétdl gazdag forrasnak bizonyultak az egyre gyarapodo hirlapjaink.

A legkorabbi adat, amely bar nem a Karpat-medence teriiletérol szarmazik, de magyar vo-
natkozdsi észlelést rogzit, jelenlegi ismereteink szerint az in. Salzburgi Evkonyvekben (admonti
apatsag) talalhato: a 881. évi napfogyatkozasra vonatkozik. Ebben az évben Szvatopluk morva
fejedelem és a vele szovetségben harcolé magyar €s kabar csapatok Bécs mellett 6sszecsaptak a
frank seregekkel. Ugyanebben az id6ben részleges napfogyatkozast 1s megfigyeltek (881. au-
gusztus 28.).

Keszthelyi Sandor kimutatasa szerint a kiilonboz0 €gi jelenségek leirasainak szama 1850-ig
bezardlag gytjteményiinkben a kdvetkez8képpen oszlik meg:

Meteorithullasok 11 esetrol 53 feljegyzés
Meteorok és tlizgombok 56 esetrol 125 feljegyzés
Ustokosok 67 esetrdl 221 feljegyzés
Napfogyatkozasok 31 esetrdl 61 feljegyzés
Holdfogyatkozasok 18 esetrol 25 feljegyzés
Sarki fények 155 esetrdl 204 feljegyzés
Egyéb jelenségek 30 esetrol 53 feljegyzés
Osszesen 368 esetrdl 742 feljegyzés

Megjegyzendd, hogy ebben az dsszegezésben az 1750 utani, tudomanyos jellegli publikaciok

1s benne foglaltatnak.
Sokkal szerényebb a jelenségek abrazolasara vonatkozo gytjtemeény. Amig Nyugat-Eurdpa-

ban a 16. sz. elejétdl kezdve ugrasszerlien megnd az listokosoket es fogyatkozasokat abrazolo rop-
lapok szama, nalunk alig néhanyra bukkanunk. Néhany érdekesebb abrazolasra Buka Adrienne

tanarng hivta fel a figyelmet.
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NEHANY ERDEKESEBB ADAT

Az eddig gyfjtott csillagaszati vonatkozast feljegyzések szamos érdekes tanulsaggal szolgal-
nak. Igy tobbek kozott arrol is tdjékoztatnak, hogy a magyar kirdlyok udvaraban a kozépkorban ott
talaljuk az udvari csillagjosokat is. Giovanni €s Matteo Villani naploibol értestiliink, hogy 1. (Nagy)
Lajos kiralyt az 1347. évi napolyi hadjaratara ,,magyar asztrologusok is elkisérték.® Bonfinitdl, ill.
az 6 kronikajanak nyoman Heltai Gaspartol azt is megtudhatjuk, hogy az 6regedd kiraly maga 1s
foglalkozott ,,matematikaval”, ami alatt akkoriban csillagaszatot és csillagjoslast értettek.’

A reneszansz idején megujulo csillagaszat és az ezzel egyiitt elterjedod csillagjoslas magyar
vonatkozasairdl mar korabban is eléggé b6 adatokkal rendelkeztiink. Ezt a képet azonban kibdviti
és szinesiti szamos irodalmi és torténelmi utalas. Kitlinik ezekbdl, hogy az akkori értelemben vett
,.csillagaszati ismeretek” elsajatitisa mennyire elterjedt volt a miivelt humanistak kdrében. Az 1514.
évi paraszthabortt megverselS Stephanus Taurinus pl. a ,,Stauromachia” soraiban részletesen leir-
ja, hogy milyen égi jelek €s hatasok inditottak Dozsa Gyorgy mozgalmat.'® A kortars levelezés arrol
is tajékoztat, hogy a paraszthabortba torkoll6 keresztes hadjarat eltervezdje, Bakocz 1amas eszter-
gomi érsek 1s tartott — nagy elddeihez hasonl6an — udvari asztroldgust, aki azonban (éppen e leve-
lezésbdl tilinik ki), valojaban kisstilii szélhamos lehetett.

Mindezt természetesen ne a mai felfogassal itéljiik meg, hiszen akkor elitélhetnénk Johannes
Keplert is, aki egy ,,0ij asztrologia” reményében végezte 4j korszakot nyito szamitasait. Erdekesebb
ennél, hogy szamos magyarorszagi naplo- €s kronikairé a 16—-17. szazadban meglepGen alapos
csillagaszati ismeretekkel rendelkezett. Ezek a vidéki nemesek, varosi polgarok, papok, f6ur1 irno-
kok gyakran igen pontosan jelolték meg az észlelt €gi jelenségek helyzetét, megjelenését. Mai
ertelemben akar 6l tajékozott miikedveldknek is nevezhetnénk Sket. Matthias Miels nagyszebeni
kronikajaban szinte tudomanyos pontossaggal allapitja meg az 1556. marcius 3-an latott fényes
ustokos helyzetét a csillagképekben.! Egy évszazad multan az erdélyi katona és politikus Haller
Gabor (1614—1663) kiilfoldi tanulményai alatt 1634-ben Rotterdamban 100 belgiumi forintért aszt-
rolabiumot csinaltat maganak.'? Az egyébként nem kiilondsebben jeles képességli Bethlen Mihaly
(1673—-1706) — akit italozasa vitt fiatalon a sirba — kiilf61di tanulmanyutja soran Londonban maga-
tol értetddGen keresi fel a csak nemrég alapitott Greenwichi Kiralyi Obszervatoriumot, Daniaban
pedig Ole Romert latogatja meg, aki szivélyesen megmutatja neki akkoriban szerkesztett planeta-
riumat. '’

Ezek a kiragadott példak is érzékeltethetik az ilyen jellegli feljegyzések értékét mind az alta-
lanos miivel6déstorténet, mind a csillagaszati ismeretek elterjedésének torténete szempontjabol. A
tudomanyos értékelés szemszogébdl talan még érdekesebbek az eredmények. LegjelentGsebb az
eddigi feldolgozasaink koziil talan az 1572. évi Tycho-féle szuperndva legkorabbi megfigyeléseire
vonatkoz6 1) adatok sorozata. Ez a varatlanul fellangold, majd lassan elhalvanyodoé csillag (SN
1572 Cassiopeiae) a tejutrendszeriinkon beliil legalaposabban megfigyelt szupernova-jelenség volt. '
A reszletes észlelések azonban csak a lassu elhalvanyodas id6szakéra vonatkoznak. A fellangolas-
rol korabban nem voltak adatok, a szakirodalom szerint 1572. november 2. elétt a csillag nem
latszott szabad szemmel.

A magyarorszagi feljegyzéseket és torténeti kronologiakat attekintve azonban kideriilt, hogy
a fellangol6 csillagot mar 1572. szeptember 23. és 28. kozott Erdélyben és a Felvidéken sokan
lattak. Az egymastol fiiggetlen feljegyzésekbdl rekonstruélni lehet a szupernova-csillag fényének
novekvs szakaszét is, ezzel teljessé valt a fényesség valtozasanak eddig ismeretlen menete. Utobb
sikertilt fellelni a bécsi és a pragai csillagaszok ide vonatkozé megfigyeléseit, amelyek alatamasz-
tottak a magyar kronikak adatait.
¢ Némileg mas jellegliek a nappali égen tiindokls ,,csoda csillagok’ megfigyelései. Egyetlen
cgitestet 1smeriink, amely (a Holdon kiviil) id6r6l id6re a nappali égen is jol megpillanthatd: az
Esthajnalcsillagot, vagyis a Vénusz bolygot. A hazai kronikakban hat esetet sikeriilt azonositani a
fényes délben megfigyelt Vénuszrol. A legkorabbi adat 1192-b6l szarmazik, 1. LdszI6 kiraly szentté
avatasanak napjardl (junius 28.). Amikor a szent kirdly testét kiemelték addigi nyugvohelyérdl, a
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nagyvaradi katedralis elott 0sszegytilt tomeg egy fényes csillagot pillantott meg a kékl6 égen, amely
orakon at lathat6é maradt. A legenda kommentalo1 altalaban érzékcsalddasnak itélték a tiineményt.
Az ellendrz0 szamitas azonban megmutatta, hogy ebben az idépontban a Vénusz lathat6 volt nap-
pal 1s, igy tehat a legenda szovege teljes mértékben hitelt érdemlo.

Igen érdekes a reneszansz nagy kolt6jének, Janus Pannoniusnak (1434-1472) elégiaja ,,A
nyari délben lathato csillag”-rol (De stella aestivo meridie visa). Az irodalmi hagyoméany ennek a
kolteménynek keletkezését 1462-re teszi. Megallapithato, hogy a Vénusz ennek az évnek augusz-
tusaban — a Janus altal megjelolt idGben! — valoban a legjobb lathat6sag helyzetében volt. Ez titon
azonban nemcsak az elégia keletkezésének 1dejét rogzithettiik, hanem a vers korabbi értelmezését
1s modosithattuk. Az is kitlint, hogy az elégia magyar forditasa teljesen elhibazott, és meghamisitja
a koltemény szimbolikus jelentését.’> Az egykori megfigyelés elsGsorban irodalomtorténeti szem-
pontbdl bizonyult érdekesnek.

Az egykort abrazolasok koziil egy tragikus torténelmi eseményt bemutaté metszetre hivom
fel a figyelmet (amelyre Buka Adrienne talalt egy német fliizetben) amely Zrinyi Péter, Frangepdn
Ferenc és Nadasdy Ferenc koncepcios pere €s kivégzése alkalmaval latott napvilagot. Az 6sszees-
kiivéssel vadolt furakat 1671. aprilis 30-an fejezték le: Zrinyit €s Frangepant Bécsujhelyen, Na-
dasdyt a bécsi Varoshazan. Az utdbbi helyszint orokitette meg a flizethez csatolt metszet. A kép
jobb felsO részén egy napdra szdmlapja lathatd. A realisztikus abrazolas arra utal, hogy nem jelké-
pes abrazolasrol van sz6 —a mulanddsag €rzékeltetésére —, hanem egy valdban ott meglevd arnyék-
Orat orokitett meg a miivész. A bécs1 Varoshaza eredeti dllapotaban helyreallitott udvaran azonban
ma mar nem lathat6 ez a napora. Am a fellelt illusztraci6 alapjan ez a hianyzo kis motivum is

rekonstrualhato lenne.

OSSZEFOGLALAS

A régi kronikak és kronologiak, valamint az ujabb keletd naplok, feljegyzések, jegyz6kony-
vek tanulmanyozasa sok csillagaszati vonatkozast adatot hozott eddig 1s napvilagra. Ezek az ada-
tok gyakran igen értékes tudomanyos kovetkeztetéseket engednek meg, mas esetekben érdekes
csillagaszattorténeti vagy miivelédéstorténeti tajékoztatasokat nyajtanak. A Magyar Csillagaszati
Egyesiilet Csillagaszattorténeti szakcsoportja tovabb folytatja az adatok gytjtesét, ellendrzését és
rendezését. Ehhez a munkahoz egyre inkabb kivanatos lenne a téma irant érdeklodo torténészek,

irodalomtorténészek és levéltarosok kozremikodése.
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