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ELOSZO.

A Divék nemzetséghdl szarmazé csalddok multjaval fog-
lalkozvén, eredeti szdndékom az volt, hogy tobb csaldd tor-
ténetét egyszerre fogom kozrebocsitani; d&mde az adathalmaz
tomege késlelteti a feldolgozédst és igy a mér elkésziilt részt
onalléan adom ki; nagy igényeket nem fog kielégiteni és
megelégszem, ha a magyar torténetirdsnak némi szolgilatot
teszek vele.

A csaldidok multjira vonatkozé levéltari adatokat tobb-
féle médon szokds kozzétenni; egyes csalddok levéltaraik
anyagit vaskos kotetekben jelentetik meg, persze az djabb
szfizadokbdl valé okleveleket csak kivonatosan, vagy még gy
sem ; mésok egyes csalddoknak nemzedékrendi adatait igye-
keznek feldolgozni és legfeljebb még a birtokviszonyok irdnt
érdeklddnek; vannak kik az oklevelek kivonatos ismerteté-
sét is elégségesnek tartjik.

Az okleveleknek minden feldolgozds nélkiil valdé kivo-
natos ismertetését a legkevésbé tartom czélszeriinek, mert
ezen mo6d sem a szakembert, sem a nagy kozonséget nem
elégiti ki; a szakember rendszerint kevesli azt, a mit a k1vo-‘
nat nyujt; és ha alaposan akar dolgozni, kénytelen az ere-
detit felkeresni; a nagy kozonséget pedig az Osszefiiggés nél-
kiili szdraz anyaghalmaz Kkifirasztja és nem koti le érdek-
186dését. '
Az oklevelek egész szovegének kozzététele a milyen ér-

dekes a tortenetu-éra, épen olyan kevéssé vonzé a nagy ko-
" X
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zonségre nézve; még a magyar nyelvii oklevelek “nagy hal-
maza is a nem szakemberre nézve firaszté és értelmétlen.

Az olvaséra az sem valami vonzd, ha csak leszidrmazisi
&s a birtokviszonyokra vonatkozé adatokat kap.

Mindezek figyelembevételével azok péld4jat tartom ko-
vetend8nek, kik a taldlhaté anyagot lehetd részletesen igye-
keznek feldolgozni; persze sajnos, hogy Oseink leginkabb
csak a birtokjogokra vonatkozd ‘okleveleket gytijtotték, mert
ezek gyiijtésére a viszonyok kényszeritették; a tobbi levélre
nem helyeztek silyt.

Ne kivanjuk azt, hogy az ily monografidkhoz vaskos
oklevél kotetek csatoltassanak, ilyenekkel nagyon felemel-
jiik a kiaddsi koltségeket és- nehezitjiik a konyv eladésat;
elégedjiink meg azzal, ha a munkival nehdny, a feldolgozott
targyra nézve fontosabb oklevél adatik ki.

Egyet azonban feltétleniil koveteljiink meg és pedig az
oklevelek anyagdnak hiiséges, lelkiismeretes feldolgozdsat; a
torténteket sem szépitve, sem rontva, a levelek tartalmét az
igazsaghoz hiven kell visszaadni. _ _

Még csak annyit jegyzek meg, hogy a sajit levéltiram-
b6l vett oklevelek régi kezelési jegyeire valé hivatkozds ma
mér felesleges, mert a levelek évszdm szerint vannak ren-
dezve; az ezen levéltirbdl vett fontosabb adatokat tartalmazd
okleveleket mds alkalommal fogom kozzé tenni.

Alsézsember 1908. évi méjus héban.

Rudnay Béla.-



L. A kilénb6zé Zsimbokréthy csaladok és

czimereik.

A letiint szdzadok folyaman hdrom Zsimbokréthy csalad
szerepelt kiilonboz8 el6nevekkel a felvidéken: a nyitrazsdm-
bokréti, a divékdjfalusi és a kiszsimbokréti Zsimbokréthyak ;
a két els§ Nyitra varmegyében, az utébbi Trencsén virme-
gyében birt &si otthonnal ; mind a hérom csaldd tagjai koziil
tobben n;int varkapitdnyok, varprefektusok, alispanok, kove-
tek, orszdggyiilési kikiilldottek vittek szerepet a kozéletben.
; A kiszsdmbokrétiak a Trencsén varmegyében fekvs ha-
sonlé nevii kozségrdl vették eloneviiket és ott egyenes fidgon
ma is birtokosok, szdzadrél-szdzadra viselvén kozhivatalokat.
Ezen csaldd multjdval most nem foglalkozom.

A nyitramegyei régi Zsimbokréthy csalad egyes agax,
ma_]d utébb az Osszes agak fidgon kihalvan, a lednyidgak vet-
ték fel az Gsi csaladi nevet.

Kisfaludi Olasz Jénos 1364 tdjan ndiil vévén Zs. Ilonit,
felesége a legkozelebbi évek valamelyikében Nagy Lajos ki-
raly altal fiusittatott és 6k lettek az #j nyitrazsambokréti Zs.
csaldd megalapitéiva. 1
' Divékajfalusi Boldizsir 1462 taJan vette n&iil Zs. Orsolyat
és 1462-ben zdlogba kapta ipjdnak és felesége nagybétyjanak
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zsAmbokréti birtokat, ahhoz Matyss kirdly jovéhagyasat is
kieszkozolte ; utédai a divékujfélusi Zsdmbokréthyak.

Nyitrazsdmbokréten azonban mis leanydgak is birtoko-
sok ; — Nagy Lajos kirdly 1372-ben Zs. Katalint, patvaréczi
Zalay Péter nejét szintén fiusitotta, — ennek ismét leanyagi
utédai a csernikpalojtai Palojthayak, kik kéziil a XVI. szi-
zad kozepén élt Benedek Simonffynak is nevestetik és bir-
tokos volt Nyitrazsimbokréten.

A XVI szazadban birtak még ott szintén lednydgon
bossényi, méasként plavnéi Horvath Miklés, Szabé Andrés,
zéblati Hruss6y Mihaly,az Irmélyek, nebojszai Balogh Ferencz,
majd ennek révén a Ghyczyek. Ezen birtokos csalddok né-
melyik tagja a zsdmbokréti el6nevet is haszndlta, s6t Hrussdy
Mihily fia Janos 1590 tdjin ismételve «Zsambokréchy alias
Hrusséczy» név alatt szerepel.* '

Mindkét nyitramegyei Zs. csaldd fidgi birtokoknak vitatta
Zsambokrétet és a hozzatartozé trencsénvirmegyei kis és
felsd, masként Rongyos Sztriczén 16vE birtokokat; — a divék-
tjfalusiak meg is védték azokat a fidg részére, de a misik
csaldd levelei elveszvén, nem tudtak védekezni és osztélyré-
szeket adtak a lednyoknak is, de mindig azon fentartdssal,
hogy ha megfelel§ leveleket taldlnak, joguk lesz az osatély-
részeket visszakovetelni.

A divékajfalusiak az 1642-ben lefolytatott perben a fel-
peres leanydgakkal szemben a birdsig el6tt is igazoltdk a
javak fidgi természetét. :

A zsambokréti Zs. csaldd utolsé fisarja IIL. Gyorgy, mint

‘felperes perrel timadta meg a lednydgi Ghyczyeket és 1696-
ban szintén pernyertes lett, — visszakapvian a Ghyczyektsl
Zsambokrét egyhatod részét.

Kiilonos jatéka a sorsnak, hogy mindkét csaladnak elyan

tagjai védték meg per dtjdn a birtokok fidgi természetét,

* Orsz. lvit. NRA. fasc. 330. Nr. 33.
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kikben a fidgak kihaltak; a birtokok pedig kirdlyi adomaé-
nyok révén mégis egyes lednydgakra szilltak.*

A trehcsénvérmegyei Sztriczéken m4és régi birtokosokat
is taldlunk ; birtak ott a kaszavdri, ut6bb sztriczei elSnevi
Kaszayak, a kiszsimbokréti Zsambokréthy és a nemes-miticzi
Roson csalddok is.

A koz6s eredetnek, ha azt okminyokkal igazolt leszdr-
maztatissal nem tudjuk bizonyitani, bizonyitékai szoktak még
lenni a koz0s Gsi birtokjogok és a kozds czimer.

Birmily érdekes legyen a Sztricze kozségekben észlelt
régi kozos birtoklds, ezzel még nem 1évén biZonyipva az egyiitt
birtoklé csalddok birtokldsdnak kozbs eredete, a birtoklési
jog 6si kozos forrdsa, igy ezen az alapon az egy torzsbdl vald
szdrmazdst annyival kevéshé lehet vitatni, mert a czimer ko-
z0sség sem édllapithaté meg.

A nyitra-zsambokréti Zs. csalad czimerét teljes hiteles-
séggel megtudjuk allapitani azon siremlékrsl, melyet az 1583
decz. 23-dn elhalt Zs. I. Gyorgy emlékére fia Krist6f 1596-ban
a nyitra-zsimbokréti most rém. kath. templomban 1év3 sir-
bolt zirkoveként emelt. .

A sz€p kivitelii sirk8 teljes mdsa a tuloldalon:

* Az 1860-as években Schwarcz kapitdnynak a fia Jozsef is fel-
vette a Zsimbokréthy nevet és e név alatt orszdggyfilési képviselS is volt.
Nagy Ivan a XIII kotetben tévesen mondja a régi Zs. csaldd tagjdnak.
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A sirkd felirata : ;

«Hic jacet pie memoriz vir generosus ac egregius domi-
nus Georgius Zambokrethi de eadem, obdormivit in. Dommo
23 die Decembris anno Domini 1583. ;

Anno M. D. XCVI. filius eiusdem generosus ac egre-
gius dominus Christophorus de eadem Zambokreti erga:
suis parentibus amorem post mortem eius hoc sepulchrum
restaurare fecit, ad requiendum suorum et spem resurectio-
nis mortuorum, cuius nomini Jhesu Christi victoriee trium-
phantis gloria, honor, lausque sit perennis in sempiterna.
seculla secullorum. Amen.»

A czimer leirésa:

A pajzsban tojasdad mélyitett mezoben allé6 farkashorog,
keresztbe tett hegyei kozott makk; a pajzs felsS jobb sarka-
ban hatdgi csillag, bal sarkiban novs félhold. A koronis
sisak disze: czoloposen 4llitott tolgyag, fent harom makk,
alul két levéllel.

A sirkd fels§ sarkaiban lathaté G. R. betuk valészinii-
leg a képfaragé nevének kezd8betiii. :

A czimerképet egyes utédok a XVIIL szazadban eke-
vasakks, illetve csoroszlyskka és kaszakks alakitottik 4t;:
Nagy Ivan pedig — Budai Ferencz és Bél Matyas nyomén —-
két kaszdnak tartja azt; vannak a kik birkanyiré ollonak
mondottik. v _

A Kkiilfoldon elég gyakran talalkozunk a farkashoroggal,
mint czimerképpel és ha Retberg® szerint nem is a legré-
gibb czimerképek kozé tartozik, de felvették azt Gsrégi csa-
ladok is; igy az alsé rajnamelléki Lo& vagy Lohe csalad,
melynek 1438:b6l eredd czimerét: eziistben fekete farkasho-
rog, Siebmacher igy kozli:s

* Turul VIII. kotet 214. lap.

2 Die Geschichte der deutschen Wappenbilder aus Ralf von.Ret-
berg’s Nachlasse, Adler Jahrbuch 1887. :

3 Siebmacher IIL. kétet 11. rész 76. tabla,
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Ezen czimerkép farkashorognak van elis-

merve, noha a Lohe név (Lohe=cser, cserlé, cser-

'cséva) ink&bb a br cserzésénél hasznalt, a farkas-

horoghoz hasonlé, timar szerszdmra utalna, Ilyen

timar eszkozt (Lohgerbereisen) taldlunk a Von

i‘s"; é‘;fzyulr‘l‘:: Tausas csaldd czimerében,” mely konnyen valtoz-

hatott 4t a Loé csalddnak mostani farkashorgava.

v A Loé czimernél reank nézve sokkal érdekesebb a len-

gyel Prus czimerkozdsség czimere, melyet Siebmacher o6t
valtozatban ko6zol,* melyek koziil a két elsét dtveszem:

Az els6 az eredeti Prus czimer

m” vorosben kettés kereszt, melynek

7N bal alsé karja hiidnyzik. Ezen czi-

merkép boviilt a farkashoroggal és

keresztbe tett hegyei kozé lett csip-

Prus IL tetve az eredeti czimerkép, a cson-

kitott kettGskereszt; ez a II. szami

Prus czimer, melyet Wilcze-Kosy néven is neveznek; Wilk-

farkas, Kosy-kaszak, tehat farkaskaszék, farkashorog.
+ A szalaggal 0Osszekotott két kaszaalakot a czimerkép
izonydra csak tjabban vette fel és az alak .eredetileg épen

olyan farkashorog volt, min8t a Zsimbokréthy és a mostani
Loé czimerben latunk.

A Prus czimer tovabbi véltozataiban is bent maradt a
farkashorog, illetve a két kasza.’ _

Mindenesetre feltiind a Zsimbokréthy és a Prus czime-
reknél, hogy mind a kettdnél egyformin taldljuk a hegyek
kozé csiptetve, amott a makkot, itt a kettSskeresztet.

A Prus, illetve Wilcze-Kosy czimerkozosséghez tartoz-
nak a tobbek kozott a hg. Jablonowsk1 és a gr. Bawarowsky
csaladok.

T Ugyanott 154. tabla.
2 S8iebmacher IV. kotet, 14. rész, 27. tdbla, 26. lap.
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Nem lesz érdektelen még a keleti tengermelléki Son-
nenberg csaldd 1347. évi czimerét kozolni.

Siebmacher ugyan lékumetnek vagy két
egyméson #thajlitott szarvnak tartja a czimer-

alakot, de én azt farkashorognak nézem.

Retberg idézett hatrahagyott mfivében a
kovetkezbket mond]'a a farkashorogrél: cg‘:l’;'(‘lec“zt;;;gre.'

«Wolfsangel (ndl. Wolfshengsel ; lat: hamus '
luporum; fre. corniére) ein in- der alter Wappenkunst kaum
vorkommendes und selbst #ltesten Geschlechtern, wie z. B.
den rheinischen Loé oder Lohe erst spiter zugeeignetes,
henkeldhnliches, nach Art der Schafscheere federndes Eisen
mit zwei ausgebogenen Spitzen, mit oder ohne Wider-
haken, welches zusammengebogen in ein Stiick Fleisch
gedriickt wird, und wenn der Wolf dieses verschlingt, aus-
einander springt und denselben wie einen Fisch an der Angel

fingt.»® ' : i

Tehat a kérdéses alak azért hivatik farkashorognak,
mert farkas fogésra hasznalatban volt eszkozt dbrazol, melyen
Osszeszoritott és szétugré hegyeire huzott his segélyével,
épen olyan médon fogédzott meg a farkas, miként a csalétek
segélyével a horgon a hal.

' A magyar csalddoknak nyomtatdsban megjelent czimer-
képei kozott nem talaljuk parjat a Zsimbokréthy czimernek
és igy ezzel 4j czimeralakot vezetiink be a magyar heraldi-
kaba; de hogy pérja is volt, azt bizonyitja Roson Ldszlé tren-
cséni alispAnnak és meg nem nevezett tarsainak egy 1510.
évi kiadvanyédn 3 1év8 harom pecsét kozépsdje, melynek ma-
sat itt mutatom be. - ‘

A pecséten feltiintetett czimert igy irhatjuk le: nyitott

t Siebmacher IIL 1I. rész, 139. tdbla.
2 Adler Jahrbuch 1887. 55. lap.
3 Orsz. 1lvit. Pecsétmutaté 21993. sz.
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farkashorogban 4116 farkas, mely els§ 1ibaival a
borog jobboldali dgira kapaszkodik.
Tehat a czimer a Zsdmbokréthyak czimer-

e képét a farkashorgot tiinteti fel és pedig. a na-.
1510.Vilcsiczky

czimer. (?) lunk annyira kedvelt _]elkepezessel beleéllitottak

‘ a farkast is.

Sajnos az oklevélbdl ki nem tiinik, hogy. a pecsétet.
ki hasznédlta; a paizs folott homélyosan kivehets V. T. be-
tiik figyelembe vételével én azt a Vilesiczky csaldd czime-
rének tartom, melynek tagjai Trencsén varmegyében a
XVI—-XVII. szizadokban folyton viseltek kozhivatalokat;
vilk farkast jelentvén, ezen esetben beszelo czimerrel van
dolgunk.

Az 1701-ben magvaszakadt anmbokrethy Gyorgy altal
hasznalt czimeres gyfiriispecsétek koziil a czimerkép késbbi
alakuldsdnak feltiintetése végett kett6t szintén bemutatok. *

Meg kell jegyeznem, hogy a

farkashorgot a régi' Zsambokréthy

csalad czimerének tartom ; az 1583

o ‘ decz. 23-dn elhalt Gydrgy ugyan az

1686. 1605. 1372. tdjan fiusitott leényégbél, a

Zsambokréthy Gydrgy gyiris  kisfaludi Olasz csaladbél szdrmazik,

pecsétei. % 5 . .

de a fiusitassal egyiitt jart 4j csaldd-

juk czimerének atvétele; érdekiikben is allott a vildggal el-

feledtetni, hogy 6k csak fiusitds atjan lettek Zsambokréthy-

akkd, mi nehezebben ment volna, ha sajat czimeriiket meg-

tartjak. Valoszmuleg ezért nem alkalmaztak ily esetekben
nalunk a czimer torést sem.

A Zsdmbokréthyakkal Sztriczén birtokl6 és onnan utébb
eléneviiket is vevd Kaszayak czimerét sajnos nem sikeriilt
megszereznem ; neviik és varuknak, a trencsénvdrmegyei
Kaszavarnak, melyet kordn vesztettek el, neve kaszdra utal

* Rudnay 1vit.
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és nem lehetetlen, hogy czimeriikben a farkaskaszak sze-
repeltek. Kaszavar t6t neve Koszecz, a mi szintén kaszit
jelent.

A Sztriczén szintén birtokos miticzi Roson csalad czi-
merének tobb valtozatit adhatom.

Leirdsa: mezes kar kardot tart, a bal sa-
rokban kardra diild hold, a konyoklgben csillag.”

Béara miticzi Roson Ldszld alispan és tarsai
4ltal 1495-ben kiadott okiraton masodik helyen 1495.;"1
szerepel az itt kozolt pecsét, miutdn tudjuk, Laszs czimere.
hogy a pecsétek sorrendjére silyt ndlunk nem
helyeztek, részemrdl kétségtelennek tartom, hogy ezen pecsét
Roson Liszl6é, mit igazolnak a csalddtagoknak késSbbi
czimerei. ‘

A kés8bbi czimereken azonban mdr nemcsak a kardot
tart6 kar a czimerkép, hanem abban a fira kapaszkodé
kecske — mely Trencsén varmegye cz1mere is — szintén
lathato.

-Jeszeniczei és budetini Szu-
nyogh Mézes emberei koziton si-
lyosan elvervén Szildgyi Andras
puchéi kir. harminczadost, a felek
fogott birdk dontésére biztdk figyli- , 0 Roson  1540. Roson
“ket; a fogott birdk kozott szerepel-  Pél czimere. Kristdf czimere.
nek miticzi Roson Pal és Kristéf
(Cristoforus), kik gyiirfis pecséteiket is oda iit6tték a Tren-
csénben 1549 nov. 5-én kelt oklevélre; innen veszem a két
pecsét madsolatat.” :

‘Pél czimerének leirdsa: gyokereit mutaté terebélyes fa,
attol jobbra elsg labaival a fara kapaszkod6 kecske, balra
kardot tarté kar.

* Orszdgos levéltar pecsétmutatéja 20272.
? Trencsén vm. levéltira 5. sz
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Krist6f pecsétében a fatél balra van a kecske és jbbbra
a kardot tarté kar. /
Egy késtbbi Roson Lészlénak trencséni alispannak —

az 1495. évi alispin unokija — 1590-b8l valé gyfirtipecsét-
jén a czimerkép teljesen hasonlé Roson Kristéf czimerké-
péhez.” )

A metszetek kezdetlegesek; a fira kapasz-
kodé kecske, mint Osszefiiggl czimerkép egy me-
zGbe valé, de mar a kardot tarté kart kiilon

_— mezGben kellett volna elhelyezni; azonban ezen
Roson Laszlé  jd8ben a magyar czimerekben csak elvétve ta-
M lalunk egynél tobb mezdt.

A Roson csalad firél-fira viselt Trencsén varmegyében
kozhivatalt, és Gigy hiszem, hogy Trencsén varmegye czimer-
képét ezen tekintélyes csaldd czimerébdl vette at és nem
megforditva.

A Sztriczén kozosen birtokls . Zsimbokréthy és Roson
csaladok kozott tehat a czimer kozosségét bizonyitani nem
lehet. ‘

Kiszsdmbokréti Zsimbokréthy Istvannak, gréf Illéshazy
Gibor udvari emberének 1649 4pr. 25-én kelt nyugtdjin > lat-
haté gyiirfis pecsét leirdsa: jobbra néz8 n6vS szarvas, nyil-
lal atltt nyakkal. — A kiszsambokréti csaldidnak ennél
régibb czimerét nem ismerem; a csaldd tagjai ma is ugyan-
ezen czimerképet haszniljik.

A divékajfalusi Zsdmbokréthy csalad czimere a Divék
nemzetség ismert czimere: kékben gyokereit mutaté fa alatt
jobbra ballagé medve; sisakdisz: arany korondbél névd
medve. Takaré kék-arany.

 Rudnay lvit.
2 Orsz. lvlt. NRA. fasc. 534., 19. Sz



II. A régi Zsémbokréthyak.

Nyitra-Zsambokrét, Nyitra varmegyében, Trencsén és
Bars virmegyék hatérin, a Nyitra folyé mellett fekvs régi
mezdvaros; a réla nevezett jards székhelye, hatdra termékeny.
A viroskidban egy régi csonka donjon — Petrikovits tulaj-
don — ma is lakhaté allapotban van.

Vannak, kik a varoska nevét a t6t zZaba kre¢i = béka-
kuruttyolds sz6bdl fejtik le, mdsok pedig a magyar zsombé-
kos rétbsl, mely koriilotte még ma is bdven taldlhaté; ré-
szemrSl is az utébbi megfejtést tartom elfogadandénak.

A viroskardl nevezett csaldd dllandéan birtokos volt a
Zsdmbokréttal hatdros, de mar Trencsénmegyében fekvo
Kis-Sztriczén és Felsd- mdsként Rongyos-Sztriczén is, gy,
hogy az ottani birtokrészek dllandé tartozékai voltak a zsadm-
bokréti birtoknak.

Mirton az els§ csaldd tag, kit az okiratok emlitenek;
ez 1291-ben «Martinus de Sabakereky» név alatt az Elefdn-
thyak iigyében mint fogott biré szerepel;' ugyancsak & co-
mesnek czimezve, «de Sabakrep» irva, a szintén «de Sabak-
rep» nevezett Mihaly fia Taméssal és Divéki Barla mesterrel
(Bossdnyi 6s) ‘egyiitt mint szomszédok 1294-ben beleegyezé-
siilket adjak ahhoz, hogy Mikolai Péter Zay-Ugrécz varit
tartozékaival Csdk Maténak cserébe, illetve orokdron eladja.>

'* Wenzel XII. 5186.
2 Fejér Cod. Dipl. VIL 3., 109. és Wenzel XIL 555.
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Mérton ispin még egy izben 1315 koriil szerepel, midén
mint becsld jér el Bossanyi Iriszlénak Sutécz miatt Csornok
fia Istvannal fenforgott iigyében.*

Nagy Ivin*® Budai Ferencz és Bél Matyas utan meg-
emliti, hogy a csalddnak elsd tudhaté torzse Csak M4té ellen
harczolt és a rajta kivivott gy6ze1erﬁ hirét, tolgyfa édgakkal
feld’iszit«ve,v kezében tartva a két harczi kaszét, 6 vitte _meg
Roébert Kéroly kiralynak, ki a két kaszat tolgyfadisszel czi-
Am'e'riil_ adta neki. Persze mindennek alapja csak csalddi ha-
gyomdny, mely akkor keletkezett, midén mér a czimer alak
‘kaszdva alakult.

Az azonban torténeti tény, hogy Rébert Kiroly a Csdk
Mité elleni harczok alatt 1317. évi okt. 21-én megfordult
Zsambokréten.® Az is tény, hogy Bossdnyi Iriszl6, ki 1315
tajan a nevezett Zs. Martont becslének nevezte, Csak Maté
ellen' harczolt és ez Iriszl6 csalddi varat le is rombolta.*
De az ismét mese, hogy Rébert Karolynak vaddsz kastélya
lett volna Zsiambokréten. '

A kovetkez8 csalddtag, kir8l az okmanyok megemlékez-
nek, «Comes Petrus de Sabakerek», ki a ghymesi var egyik
belleszi emberét megolvén, 1334 junius 2-4n a nyitrai kdp-
talan el6tt Istvdn ghymesi alvirnagygyal szemben arra kote-
lezte magdt, hogy harom részletben, bécsi dendrokban, 12
girat fog valtsagul fizetni, mit ha elmulasztana, Ggy péarbajt
kell vivnia az alvirnagygyal.s Péter fiaként 1344-ben Ldszl6t
taldljuk, mint a Széplakkal hatdros birtokost emlitve.¢

Ugyancsak, mint Széplakkal hatdros birtokos 1344-ben
emlitett” Mihaly fia I Janos «de Sabokrek» kizérélag ledny

* Desewffy Cod. 188. 1.

2 Nagy Ivdn M. orsz. cs. X. k. 25. L.

3 Fejér Cod. Dip. VIIL 2. 48.

4 Hazai Okmanytdr VI. 441., 461., 462., 463.
5 Orsz. 1vlt. Dipl. oszt. 2833. 1. fiiggelékben.
¢ Apponyi Okmtar I 127, lap.

7 Apponyi Okmtdr I x27. lap.
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gyérmekkel birvan, Nagy Lajos kirdly a lednyt a XIV. szi-
zad kozepén, midén mér férjnél volt, fiusitotta; sajnos az
ezt felemlitd 1872-iki okirat* csak a tényt mondja ismételve
el, de sem a leany, sem a férj nevét nem emliti; kétségtelen
azonban, hogy a fiusitott leAny Ilona, kisfaludi Olasz Janos
(dictus Olaz de Kisfalud) neje volt.

Az 1372-iki okmény, mely Mihdly fia I. Janos leanyanak_
kirdlyi okirattal elézéleg tortént fiusitasirél megemlékezik,
arrél sz6l, hogy patvardéczi Zalay Gotard, Péter fia (Patva-
réczy cs.), hivatkozva arra, hogy az & anyja nevezett fimagva-
szakadt Zsambokréthy I. Janosnak nd&vére volt, kéri hogy &
és ndvérei is 0rokolhessenek I. Janos utan; Nagy Lajos kirily,
tekintettel Gotard atyjanak jovevény voltira és Laczkfy Imre
erdélyi vajda partfogdsdra, a kérést teljesitette és Barsson
1372 julius 3-4n kelt kiadvanyaval megengedte, hogy Zs.
I. Janos javaiban Gotird és nGvérei éppen tgy Orokoljenek,
mint Jinos édes leanya és ennek Orokosei 6rokolnek.

Nagy Lajos kirdly ezen engedélyét Dids-Gysrott 1373
szept. 25-én a kirdlyné itélémesterének Simon mesternek
kérésére Zalay Péter ozvegye és két lednya részére 1jbol
kiadta azzal, hogy kész azt privilegialis alakba is foglalni;
nevezett Simon mester Péter egyik lednyanak volt a férje.

A Zsimbokréthy fidgnak a ledny 4g ellen folytatott
perében 16g7-ben kiadott, az egész peranyagot lek6zls itélet-
levél® a Zsambokréthy Ipoldnak nevezett Istvan fia Laszl6.
kérésére 1465-ben a nyitrai kaptalan altal atirt oklevelet
ko201 1064-iki kelettel, mely szerint Vasaffy (igy) Péter és
Péterffy (igy) Olasz Janos fia Janos kiszabaditvin rokonukat
Zsambokréthy Ipolyt a fogsighdl, ezért masok kozbenjara-
sira Ipoly n6vérének, Mihaly leanydnak Katiczanak, neve-
zett Péter feleségének, a Zsambokréten levs, Chinordn felé esd

© T Reviczky ecs. 1vit. 1102. 82. L. a fiiggelékben.
2 Rudnay cs. lvit. 2. pl. és a Ghyczy lvitban a Nemzeti Muzeumban.

A Zsémbokréthyak. ; 2
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kuriat két birtokrészszel, réttel és erddvel engedi 4t; a meg-
allapodast megszeg8 fél 50 nehéz girdt fizet.

Hogy ezen oklevél nem 1064-b&l valé, az természetes;
korat megallapitja kiilonben herczeg Eszterhdzy niddornak és
kir. helytarténak Pozsonyban 1703 aug. 6-4n kelt kiadvanya,
melylyel Bartakovics Imre kérelmére utasitva lett a nyitrai kap-
talan, hogy a sekrestyében vagy 6rzési helyen, a jégyzﬁkﬁnyv-
ben, a masolatok és feljegyzések k6z6tt Zsdmbokrétre vonatko-
z6lag 6rzott iratokrdl és feljegyzésekrdl, kiilonosen pedig az
1364-ben Ipoly és Katika kozott 1étrejott osztalylevélrsl hiteles
masolatot adjon ki; a kaptalan az 1364-iki oklevélrsl azonban
maésolatot nem adhatott, mert mint jelenti, azon évrdl és sza-
zadrdl levéltirdban semmiféle irat sem maradt fenn.x

Az 1364. évet annyival inkabb elfogadhatjuk az oklevél
keltéiil, mert az abban szerepl§ személyekben hamar fel-
ismerjilk a fent mar ismertetett 1g72-iki okirat szerepldit;
az 1364-iki Katika, Ipoly ndvére és Mihaly leanya, nem maés,
mint az 1372-iki Janosnak, Mihély fidnak ndvére, ki patvaréczi
Zalay Péter nejének mondatik itt; az 1465-ben atirt és 16g7-ben
0jbol atirt, 1364-iki oklevél a férjet Vasaffy Péternek nevezi
ugyan, de kétségtelen, hogy ez csak hibas olvasishél iratott igy.

Az atiratban szereplé Péterfly Olasz Jénos fia Jénos is
hibds olvasds; az eredetiben val6sziniileg «Joannes dictus
Olaz de Kisfalud» all, igy miként a kés6bbi okmanyok az
itt szerepld Olasz Jénost nevezik; ez volt a férje az 1372
tajan fiusitott Zs. Mihdly fia I. Janos lednyanak, kit az aldbb
ismertetend8 1408. évi okmany Ilondnak mond.

Zalayné és Olaszné fiusitdsakor a Zs. fidg Ipoly szemé-
lyében még életben volt, de ez annyival kevésbé feltiind,
mert 1364-ben & maga osztozott a ledny &ggal és az 1372-ben
és 1373-ban kirdlyilag tortént fiusitds ezen osztdly alapjan
Ipoly fivérének Janosnak vagyonira tortént.

* Orsz. 1vlt. NRA. fasc. 387., Nr. 33.
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Az 1364-ben szerepls -Simon mester a csernikpalojtai
Palojthay csaldad tagja és réla nevezhették magukat az ut6-
dok a XVI. szdzadban Simonffyaknak.”

A Zs. fiag Ipoly ﬁébén, I. Laszléban folytatédott; ennek
fia 1420-ban zilogha vette Névery Mihalynét6l Borbalatol,
Zsimhbokréthy Miklés lednyatdl, a Zsambokrét varosban levd
malmot 4 hold folddel, 8 magyar forinton kivaltasig;® az
ezen okiratot rongdlt allapota miatt kihagydsokkal &tird
1697 évi itéletlevélben a fit neve kiirva nincs ugyan, de az
nem lehet mds, mint a kés6bbi okmanyokban Ipoldnak neve-
zett I. Istvan, mert csak Ipoly i:_tédai nevezhetik magukat
Ipoldoknak (dictus Ipold); igy nevezi I. Istvint a nyitrai
kaptalannak 1465. évi mér idézett kiadvinya; igy nevezi &t
a zobori conventnek ugyanazon évi® és a nyitrai kiptalannak
1479. évi* okirata. )

I. Istvan fiai: Péter dedk, II. Janos és II. La4szlo.

Péter deakot (literatus) elszor 1448-ban taldljuk, mint
zsdmbokréti birtokost emlitve, 1453-ban pedig G és fivére
Jénos egy ottani birtokrész miatt perlekedik nagyendrédi
Zobonya Lészléval ;5 1459-ben mint kir. ember kikiildve.®

Péter utan fit nem maradt; leAnyat Orsolyat nd&iil vette
a Divék nemzetség divékiajfalusi 4gdbdl szdrmazé Boldizsar,
Ujfalussy Jénos ifjabbik fia’ és ezen hézassigival megala-
pitéjavd lett a divékdjfalusi Zsdmbokréthy csalddnak; a
zsambokréti birtokba pedig figy jutott bele, hogy fivérével
Gaéspjirral egyiitt zdlogba vette ipjanak Péternek és ennek
'f}drének, II. Jénosnak, birtokrészeit, mely zilogba vételt
Matyés kir. jovahagy és a kirily rendeletére a zobori convent

* Orsz. 1lvit. NRA. fasc. 1606., 4. 8z.
. 2 1897 perirat. ’

3 Kaprinay gydjt. I. k6t. 63—64. 1. Egyetemi konyvtar.
.4 Ugyanott g9. lap. '

5 Csak az elenchusban kivonat Rudnay Ivit.

6 Rudnay 1vit. _

7 L. Turul V, kotet 115, 1.

.2<)<
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1462 februdr 16-4n zélogiog czimén Boldizsirt egymagit a bir-
tokba be is iktatta.* Ugyanazon év decz. 10-én Oszlinyi Janos
és Elefainthy Andras Nyitra virmegye alispanjai és a nemesi
birdk okmanyt adtak ki arrél, hogy az az napon tartott me-
gyei biréi széken megjelentek el6ttilk Ujfalussy Gaspar és
Boldizsir és bemutattdk a Zsémb. Péter és Janos éltal kialli-
tott zaloglevelet, mely szerint ezek zsambokréti birtokrésziiket
nevezetteknek 235 arany forintban elzdlogositottdk; a biréi
szék rendben taldlvin a zdloglevelet, az ispanokat és a ne-
mesi birdkat (szolgabirdk) utasitotta, hogy a zdlogbirtokoso-
kat a kivaltasig védjék meg a birtoklasban.?

Péter fivére II. Janos mar 1436-ban, mint kir. ember
emlittetik. 2 Megemlékezik réla 1448-ban Bossanyi Gyorgy,
Orszagh Mih4ly nyitrai f6isp5.nhoz és kir. tirnokmesterhez in-
tézett levelében, panaszkodvan, hogy &t Rédeky Benedek
és Zsambokréthy Janos ok nélkiil vidoltdk be Ugroczy Mik-
16s el6tt, mintha & vadaskodott volna ellene Hunyady Jénos
kormanyzéndl, s6t épen ezek voltak azok, kik &t a husszitdk ide-
jében elfogtak, mely fogsagabdl Pongricz fir szabaditotta ki ;
anyjat, nejét és novérét is Sk {izték ki sajat hazdbdl ; midén
pedig Giskra Ugrécz varat ostromolta, Giskrat Rédeky és.
Zsimbokréthy mindennel tdmogattik ; kéri Oroszdghot, jarjon
kozben Pongracz drndl, hogy védje 6t meg Ugrécz vira
ellen.*

Ezen panaszbél latjuk, hogy II. Janos, mint katona
szerepelt.

II. Janos 1450-ben ismét kirdlyi ember;s 1464 t4jan
halhatott el, mert ezen évben egyik lednyat Ilonat, kinek

* Perényi féle 1511. itéletlevél Rudnay Ivitban. Egész terjedelmd
atiratok.

2 Ugyanott.

3 Rudnay 1vit.

4 Orsz. lvit. 1. a fiiggelékben.

5 Apponyi Okmt. I. gog. lap.
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férjérsl nem tudunk, Ujfalussy Boldizsar a zobori convent
elott gy Ilona anyja néhai Dorottya, mint sajat nészajandé-
kara és lednynegyedére nézve az orszdg szokdsa szerint ki-
elégiti.* - :

‘ II. Jinos méasodik lednya Anna, a bossidnyi, majd plav-
n6i, késdbben zsambokréti elénevii Horvath Mikléshoz ment
feleségiil ; err6l még aldbb szélok.

Az ezen id6ben a kisfaludi Olasz 4gbdl él6 Lészlé
zsambokréti birtokat, az ugyanazon 4gbdl szadrmazé Mih4ly,
ki guthi Orszdgh Mihily akkor mar nador, tapolesanyi varanak
kapitanya volt, megakarvdn szerezni, 1465-ben Ujfalussy Bol-
dizsar ipja Péter dedk nevében, gy vele Zs. I. Istvan cdic-
tus Ipold» fia II. Ldszld, ez fia II. Istvin nevében is, eltiltjak
nevezett Mihalyt a megszerzéstsl, Laszlét az eladastol és el-
zalogositastol, Matyas kiralyt pedig az eladominyozistél és
jovahagyastol.:

Az Ipold utédok koziil nemcsak Péter és két sajat
lednydnak mellgzésével II. Janos, hanem a harmadik fivér
II. Lészlé is Ujfalussy Boldizsir kezére igyekeztek juttatni a
zsimbokréti birtokot ; II. Laszlénak volt ugyan nejétdl Raj-
csdnyi Annatél, R. Istvan lednyat6l szdrmazé Istvan nevii fia,
de ez betegeskedett és még atyja életében gyermekteleniil
elhalt; II. Lészl6 még fia életében ennek nevében is, talan
éppen az Olasz 4g elleni védekezés czéljabdl, kélesonos oro-
kosodési szerz&dést kotott Boldizsirral, ki szintén fia Janos
nevében is szerz8dik ; Matydas kir. Budin 1465 junius 15-én
egyszerii és junius 17-én privilegialis alakban hagyja j6va a
szerz8dést; a kolesonds Orokosodés fimagszakadds esetén
II. Lészl6 zsdmbokréti birtokdra és Boldizsir ottani zdlog:
birtokdra vonatkozik; Boldizsir &4gédnak kihalta esetén a

* Perényi nddor 15r1. itéletlevelében teljes atiratban. Az orsz. 1vit.
Dipl. oszt. 15788. sz. alatti atiratban Ilona apja hibdsan Mihdlynak mon-
datik ; a kordbbi 1511. évi Atirat vildgosan Jinosnak nevezi.

2 Kaprinay gyijt. 2. k. 63—64. 1. Egyetemi konyvtar.
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zélogban birt birtok minden zalogvaltsigdij fizetése nélkiil
szallt volna vissza az Ipold 4gra.” .

II. Lészl6 fift ezutdn csakhamar elvesstette; 1465-6n
tdl mar nem lesz emlitve ; & maga — kit el8sz6r mint kiralyi
embert 1459-ben taldlunk emlitve * — hosszt életi lett, sokszor
nevezik &t az okmdnyok cagh»-nak és «starir-nak (6regnek);

* 1479-ben az Olasz agbdl valé Laszléval, Pal fidval, mint osz-
tilyos rokonnal, tiltja ismét Mihalyt, szintén az Olasz 4g-
bél, zsdmbokréti birtokrészének inegszerzésétﬁl és Matyis
kiralyt az eladoméanyozastol;? 1484-ben a Divék-Ujfalussyak-
kal egyiitt mas Divék nemzetségbeliek ellen hatalmaskodést
kovet el;+ 1487-ben mint kirdlyi ember miikédik Vieszkan,
a Vag mellett.’ 1496 koriil halt el ozvegye Rajcsanyi Anna
talélte.

Az bzvegyet Horvath Miklés — Zs. Anna férje — és az
Olasz agbél valé Pal fia Laszlé a vele hozott ndszajandékra
és lednynegyedre nézve kielégitették és az visszakoltozott az
atyai otthonba Rajcsinba; — azutdn pedig felhasznéltik az
akkor mar elhalt Ujfalussy Boldizsar fiainak sanyardi helyze-
tét és nem torddve az 1465-ben kiralyilag jovahagyott kol-
csOon6s Crokosodési szerzédéssel, Ulaszlé kiralytél Budén
1496 méjus 21-én keltezve j adomany levelet eszkozoltek a
zsdmbokréti birtokra ki, melybe belefoglaltdk sajat birtok-
részeik emlitése mellett, osztélyos rokonuk néhai IT. Liszlé —
Istvan fia — birtokat is.°

A beiktatdst még ugyanazon évben a zobori convent
Bossanyi Janos kir. ember kozbenjottével eszkozolte; latni
fogjuk, hogy Ujfalussy Boldizsir gyermekei akkor mds, redjuk

* Perényi féle 1511. itélet levél. Rudnay 1vit.
2 Rudnay 1vlt.
-3 Kaprinay gyiijt. I. k. g9. lap.

4 Rudnay 1vlt.

5 Reviczky 1vit.

6 Orsz. lvit. NRA. fasc. 387., Nr. 34.
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nézve salyos kovetkezményii dolgokkal voltak elfoglalva és
igy a beiktatdsnal senki sem mondott ellent.®

Az utédok ugyan késébben megkisérelték per dtjan
szerezni meg a birtokrészt, de helytelen alapon inditottik meg
a pert; a kirdlyilag jévahagyott kolesonds Orokosodési szer-
z6dést a per soridn még csak nem is emlitették meg és per-
vesztesekké lettek.

Hasonléan jartak Boldizsir 6rokosei I Janos birtok-
részével is; II. Janos ifjabbik leanya Anna — miként emli-
tettiik — Horvath Mikléshoz ment n&iil, ki is Boldizsar haldla
utdn Ozvegyét Orsolydt és gyermekeit az atyai birtokrész
kiaddsdért a kirdlyi Curidban perbe fogvan, kedvezd itéletet
kapott; amde miel6tt az itéletet kiadatta volna, érett meg-
fontolas utdn, gy tobbek — koztiik zsdmbokréti Olasz
Laszlé — kozbenjardsira 1489-ben a garamvdlgyi convent
elStt kiegyeztek oly mdédon, hogy Boldizsar Gzvegye és gyer-
mekei néhai II. Janos egyik kuriajat, melyben eddig Orsolya
asszony lakott, a jobbdgy telekkel és tartozékaival, gy a
zélogleveleket is, kiadtdk Anndnak; Orsolya és a gyermekek
Janos hagyatékdb6él mindossze két jobbagy telket tarthat-
tak meg.” ‘

Horvath Miklés, illetve neje ily médon birtokossa vilvan
a zsdmbokréti el6nevet haszniljak ; Horvdth a vdros birgja is
volt 1504-ben,3 tobbszor mint kir. ember lesz emlitve és gyer-
mekei Bélint, Ilona, Katalin és Borbélya nevében 1504-ben
beavatkozik a hidasi Récz Fiilop és mutnoki Méré Péter altal
Ujfalussy Boldizsar fia Janos birtokai miatt inditott perbe;*
fiutédai tobbé nem emlittetnek, de ledny ivadékai igen, és
pedig lednyainak egyike Szabé Andrashoz ment n&iil, és ennek
utédait zsdmbokréti birtokosokként még kés6bben is emlitik.,

* Orsz. lvit. NRA. facs. 387., Nr. 34.

2 Ugyanott. i

3 Rudnay lvit.

4 Perényi-féle 1511. itéletlevél Rudnay 1vit.
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A régi Zs. csalad leszdrmazdsi tablajat igy llithatjuk fel:

Mihély
| | |
1. Janos Ipoly 1364 Katalin 1364
1344, 1350 tdjdn — patvaréczi Zalay
! b v - Péter
Ilona 1372. 1408 L LTszlo
kisfaludi Ol
fﬁnoss\;};é 43 1 4:88 4 I Istvan dictus Ipold
N 1420
|
| I I
Péter deik 1448. 1465 IL. Jénos II. L4szl6 1459. 1496
1436, 11464 tdjan (agg)

— Dorottya néhai 1464 — Rajesdnyi Anna
|

’ o |
Orsolya 1464—1489 Ilona 1464 Anna 1489. 1504 II. Istvdn 1465
— Ujfalussy Boldizsar — Horvath Mikl6s  nétleniil hal el
1436. 1476 1489 — 1511

A tablan nem tudjuk elhelyezni ezeket:

Marton c. szerepel 129r1. 1315
Mihdly fia Tamés 1294
Péter 1334 fia Ldszl6 1344
Miklés leanya Borbdlya 1420
— Névery Mihdly

‘Ezeken kiviil a kis- és nagy-barnolczi (Pozsonymegye)
nemesek kozott fenforgé birtokperben 1375-ben Besse fia
Péter és Janos fia Péter «de Sabakrekcy» a nagy-barnolczi
alperesek javdra tanuskodtak és tettek eskiit;* ezek azon-
ban valésziniileg a kis-zsambokréti Zs. csalddhoz tartoz-
hattak.

"* Reviezky cs. 1vit. 2156.



III. A kisfaludi Olasz utédok.
A mohdacsi vész el6tt.

A Bars virmegye oszlanyi jarisdban fekvs Kisfaludrél
szdrmazé Olasz csaldd neve olasz szdrmazdsra utal, de e
részben bizonyitékunk nincs, — lehet kiilonben, hogy az
Anjouk olaszorszdgi hadjirataiban valé részvétel révén kap-
tdk a nevet.

Olasz 1. Janos neje Zsambokréthy Ilona Nagy Lajos
kir. altal 1372 tajan fiusittatvan, férje és utédai az els6 id6-
ben rendszerint «dictus Olaz de Sabokrek» név alatt szere-
pelnek; I. Jinos ezen név alatt lesz 1407-ben, mint kir. em-
‘ber kikiildve;* 1408-ban & és fia I. Mihdly egyszeriien «de
Sabakreki» mondatnak;*® 1411. és ‘1412-ben azonban fiai
1. Mihéaly, II. Jinos és I. Andrids mint kir. emberek ismét
«dicti Olaz de Sabokrek» név alatt szerepelnek.3

Mid6n 1408-ban Hindy Bereczk és fiai Pal és Tamds,
valamint neje Dorottya, tovabba Hindy Léaszl6 6zvegye Magécz
és Hindy Istvdn, Miklés fiai, panaszt emeltek a kiraly
<l6tt, hogy baragyianyi (Brogyin Bars varmegyében, Zsam-
bokrét szomszédsigiban) Ponikova nevii erdejiiket kisfaludi
‘Olasz Janos, és neje Ilona, gy Baragyianyi Salamon és Pal
Ot zsdmbokréti jobbagygyal letaroltattik és a fit elvitették,
Zsigmond kir. Budan 1408 szept. 27-én kelt kiadvanyaval a

 Rudnay lvlt.
2 Ugyanott.
3 Ugyanott.
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garamvolgyi conventer bizta meg, hogy a kir. ember kozben-
jottével nevezetteket idézze meg és a jobbagyok kérd@re vo-
nésa irant is intézkedjék; a convent a knyeszsiczi képlint
kiildotte Kistapolesanyi Imre kir. emberrel ki, kik a neve-
zett Baragydnyiakat Baragyanybél, tovabba Olasz Janost Kis-
faludrél és nejét Ilondt Zsdmbokrétrl a mindszenti nyol-
czados bir6sag elé megidézték, egyattal utasitva (6ket, hogy
jobbagyaikat vonjdk kérdére.* A per tovabbi sorsérél nem
tudunk, de az itt mellékes is.

A kisfaludi birtokot II Janos fia, 1. Pal idegenitette
el, ki is 1460-ban megjelenvén a nyitrai kaptalan eldtt, a
Barsmegyében fekvs Kisfaludon 1év8 birtokrészét 10 arany
frton magyar pénzben fizetve, kiviltdsig zdlogha adta Vesse-
nyey Istvin Ozvegyének Veronikdnak és fiainak; * ettsl
kezdve még csak egy izben fordul a csalddban els a «de
Kisfalud» valé nevezés.

Ugyanis, midén Ujfalussy Boldizsdr ipja, Zs. Péter dedk
nevében, tgy Zs. II. Laszlé, I. Istvdn fia a zobori convent
el6tt 1465-ben az Olasz 4gb6l valé II. Mihélyt eltiltjidk az
az ugyanezen 4gbol valé I. Lészlénak, I. Pal fidnak tulajdo-
nat képezd zsambokréti birtokrész megszerzésétsl, akkor
II. Mihdlyt «de Kisfalud» nevezik.* Amde ugyanezen II. Mi-
hilyt, midén guthi Orszdg Mihdly nador 6t 1478 piinkosdkor
Csejthére siirgds tigyben magahoz hivja,* méar «de Sambok-
reky» taldljuk irva; agy 6, mint pedig a tobbi csalddtagok
ezentul 4llandéan csakis ut6bbi nevet haszné.ljék.

II. Mihaly a nador nagytapolesinyi viranak volt a kapi-
tdnya, mint ilyennek irt levelet 1480-ban szuhodolei Téth
Mityés, a nddor csejthei varnagya, kozolvén, hogy a csejthei
varndl foglalatoskodott két komives 7 frtot eldre felvett, de

* A Zsimbokréthy lednydg elleni 1697. itéletlevélben dtirva.
2 A lednyag 1697. pere.

3 Kaprinay -gyiijt. Egyetemi konyvtdr. L. 63—64. lap.

4 Ugyanott 82. lap.
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hét napi munka utdn Tapolcsdnyba tavoztak, kéri tehdt, kiildje
Gket vissza.* '

~ Middn Majthényi Gergely és fia Zsigmond, egyik kis-
ugréczi jobbigya Zs. II. Mihdly egyik sztriczei jobbagyit
“megolte, II. Mihdly a nyitramegyei birésdghoz fordult és
1479-ben Ungvary Matyds és Nadasy Pil alispinok a nemesi
birdkkal egyiitt Ggy itélkeztek, hogy a gyilkos atyjatél, ki a
zsambokréti biré és eskiidtek eldtt kezességet vallalt fiaért,
II. Mihédly behajthatja a vérdijat, gy szintén az itélkezd
birdknak jaré 12 frtot. :

A nédorral valé viszonydnil fogva a rokonok féltéke-
nyek voltak II. Mihalyra, féltek, hogy adoményt szerez egész
Zsdmbokrétre, mint lattuk, mar 1465-ben tiltottdk &t az
Ujfalussy és a régi agak birtokrészeiknek megszerzésétol;
1479-ben ismét a régi 4gb6l II. Laszlé, az Olasz agbdl valé
I. Laszléval tiltjak 6t ugyanattél és a kiralyt az adomanyo-
z4stol.3 :

II. Janos fianak, I. Pdlnak neje a trencsénmegyei Ders-
kéczy Imre leanya, Borbédlya, ki férjének haldla utdn jbol
férjhez ment Hully Péterhez; ettdl valé gyermekeit Mikl4st,
Dorottyat és Zsofidt anyjuk jegyruhijira és naszajandékira
nézve I. Pil fia I Ldszl6, valamint II. Mihily 1484-ben a
nyitrai kdpt. elgtt 38 arany forinttal kielégitvén, az ennek
fedezésére el6zsleg Mihaly altal zalogba adott hat zsdmbokréti

jobbagytelket visszakaptik.

Ezen okiratb6l kovetkeztetni lehet, hogy II. Mihaly
L. Pilnak testvére és igy II. Janos fia. -

Ellenben azon II. Andrasrél, ki 1499-ben az Ujfalussyak
és a Rudnayak perében fogott biréként szerepel,’ nem tud-

* Ugyanott 105. lap.

2 Ugyanott 82—83. 1.

3 Ugyanott gg. lap. :

4 A lednydg elleni 1697-iki itéletlevélben.
5 Rudnay lvit.
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juk megillapitani, hogy I. Jinos melyik fidnak a gyermeke,
valésziniileg 1. Andrisé.

I. Lészl6 1487-ben kir. emberként, 1516-ban fogott biré-
ként szerepel ;* ugyancsak & 1496-ban Horvith Mikléssal
egyiitt kiralyi ajadoményt szerez sajat, valamint az caghy
II. Léaszl6 birtokédra;* ezen utébbi birtokra Zsémbokréthy
Anna, férjezett felsGelefanti Turéczy Benedekné is szerzett
adoméanylevelet, de nem jutott birtokba;? Anna szintén
I. Janos valamelyik fidnak volt a lednya vagy unokéja.

I. Laszl6 1503-ban beleavatkozott az Ujfalussy Boldizsar
fidnak, Janosnak birtokait érdekld perbe, és mint egyik al-
peres szerepel abban az 1511-iki itélkezéskor is;* ezen per-
bél folyélag az 1511. évi felperes hidasi Racz Fiilop 6t 1519-ben
II. Lajos kir. jévihagyédsaval —— testvéréiil, vejét Teszéry
Miklést pedig fidul fogadja,® kik azutin egyiittesen elSbbi
alperes tarsaik az Ujfalussyak és Majthényiak ellen fordulnak
1520-ban Rdcz haldla utin még Ujfalussy Boldizsir fia Ambrus
is hozzdjuk csatlakozik,® de sikert igy sem tudtak elérni.

I. Laszlé6 Felsd-Atrakon szerzett birtokrészt, melyen
mindkét 4gh gyermekei osztoztak. I. Ldszlé neje Ilméry
(Urményi) Andris lednya Anna, Imre nagyvaradi prépost és
Ferencz nyitrai alispdn testvére; ez a rokonsiggal egyiitt
megszerzi Patvaréczy Péter gyermekeit6l 410 arany forintért
Alsé-Léczot Pozsony virmegyében és ezen megszerzéshez
fiaik II. Pal és 1. Gyorgy, I. Ferdinand kirdlytél 1549 decz
28-4n kir. hozzajarulast nyernek 7 és be is lettek ellentmondas
nélkiil iktatva.®

' Rudnay 1vlt. és Orsz. lvit. Dipl. oszt. 22856.
2 Orsz. 1vlt. NRA fasc. 387. Nr. 34.

3 Nyitrai kdapt. fasc. I. Nr. 23.

4 Rudnay lvlt.

5 Ugyanott.

¢ Ugyanott.

7 II. Liber Regius g51. és 365. 1.

8 Orsz. lvit. NRA fasc. 273. Nr. 20.
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Ilméry Anna 1509 szept. 24-én Ulaszlé kiralytél Nyitra
varmegyéhez sz616 biréi parancsot eszkozolt ki, hogy néhai
atyja Székely (igy) Andrds és néhai Lély Mihily deméndi
birtokrésze miatt jérjon a megye el az azt zdlogban biré
maréti Székely Gyorgy ellen.! Pt

Az Ilméry-féle javak: Pozsony vmben Alsé-Lécz és Kis-
Macsad ; Nyitra vmben Ilmér, Ivinkafalva, Sadgh és Petdfalu
birtokok, tigy Venecz, Andocs, Besny8, Kiséhaj, Tariny és
Hethe (Hetmény) preediumok; Komdrom vmben pedig Kava
és Ujfalu; 1575-ben I. Laszl6 fia, I. Gydrgy Ilméry Janossal
egyezkedvén, az anyai javak czimén kapta Sadghot Nyitra
vmben és Deméndet Hebech preediummal Hont vmben ; * ezen
kielégitésnél I. Laszl6 id6sebb fia II. P4l 4ga nem szerepel,
de tobb késGbbi okirat tanusitja, hogy az Ilméry-féle javakbodl
az is kapott részt.

I. Laszlénak és Ilméry Annanak az emlitett két fiun II. Pa-
lon és I. Gyorgyon kiviil Zséfia nevii leinygyermekiik is volt, ki
elsbb Teszéry Miklés,* majd ennek 1520 utin bekovetkezett
halédla utdn a gazdag bajnai Both Ferencz neje; ennek lednya
Both Dorottya nebojszai Balogh Ferenczné révén keriilt az
I. Lészlé kezén volt zsambokréti birtok egyharmad része a
Ghyczy csalddra.

Zsdémbokrét megvivasa és a régi levéltar elpusztulasa.

Szapolyay Janos megmérhetetlen javai kozott szerepeltek
Trencsén, Kasza és Bajmécz varak is; ezen varak kornyékén
tekintélyes hivekkel birt Szapolyay, kik nagyrészt I. Ferdinand-
nak 1527-iki szerencsés hadjirata és kiralylyd vilasztdsa utén
is kitartottak mellette, bar I. Ferdindnd ahogy alkalmaz-
hatta, szigoruan alkalmazta az 1527-iki székesfejérvari koro-

! Ghyeczy 1vlt. a Nemzeti Muzeumban. -
2 Ugyanott.
3 Ldsd Apponyi okmt. 467., 474. L
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nézé orszaggyiilés azon végzését, hogy a ki 15 nap alatt
hiiségre nem tér, fej- és joszdgvesztésre itélends. Nyitra- és
Trencsénmegyékben Szapolyay legtekintélyesebb hivei kozé
tartoztak a kihalt Podmanini, majd Podmaniczky néven ismert
csalad tagiai. : :

A csaldd tagjai koz6l Istvin mint nyitrai plispék koro-
nazta meg Szapolyayt, de csakhamar 4tpartolt I. Ferdinind-
hoz és azt is & koronizta. ' '

Podmaniczky Rafael és Janos azonban hiven kitartottak
Szapolyay mellett és valésdgos rabléhadjaratokat vezettek a
felvidéken ; velik maradtak rokonaiak és barataik a miticzi
Roson, zablati Hrussdy, Sandor, Elefinthy, Terstydnszky,
Rudnyéﬁszky, Svehla és més csaladok tagjai.

Zsambokréthy I. Laszlé fiai, II. P4l és I Gyorgy tgy
latszik mar el6z6leg a Thurzék befolydsa alatt Allottak és
kezdett6l fogva I. Ferdindnd hiveiként viselkedtek; I. Fer-
dindnd még megkorondztatdsa utdni napon 1527 nov. 4-ikén
kelt adomanylevelével a Szapolyay' Janost6l elvett Bajmécz
varat a Thurzéknak adomanyozvidn, a beiktatdshoz kiildott
' kir. emberek kozt talaljuk emlitve Zs. II. Palt is* és a csak
1553-ban eszkozolt beiktatasnal, tényleg 6 volt a miikodd kir.
ember;* ugyancsak kirdlyi emberként miikodik 1537-ben azon
‘alkalomb6l, hogy a Podmaniczky Jinoshoz valé csatlakozis
miatt Terstydnszky Gaspar tersztyei és Rudnydnszky Berecz
dezseri birtokrésze tSlik elvétetvén, Thurzé6 Gyorgynek lett
adominyozva ;3 ezutidn tobb mint egy szdzadon keresztiil a
Thurzék szolgilatiban taldljuk a Zs. csaldd tagjait.

A divékujfalusi Zsimbokréthyak viszont a Podmanicz-
kyakkal sllottak atyafisigos ldbon; P. Réfael és Janos n8vérei
koz61 Katalin Elefinthy Mihdlynak, utébb Guzich-Horvath

* Orsz. lvlt. NRA fasc. 419. Nr. 48.
2 Ugyanott és NRA fasc. g927. Nr. 13.
3 Ugyanott NRA fasc. 387. Nr. 33.
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Miklésnak volt a felesége és az Elefinthyval kotott hazas-
sagabol szarmazé lednyat, Elefinthy Magdolnat a divékujfa-
lusi Zs. csaldadb6l szdrmazé II. Boldizsir, Ambrusnak és
Boresiczy (ma Borcesiczky) Borbaldnak fia, vette néiil, de
Borcsiczy réven a rokonsig mar elSbb is meg volt.

' A két Zsimbokréthy-csaldd kiilonben is erds viszalyban
allott; emlitettem mdr, hogy a régi Zs. csalddbél vald, az
«agh»-nak nevezett II. Laszléval I. Boldizsir kolesonds oro-
kosodési . szerzodést kotott; ezen szerz6dés daczara az Olasz
4gb6l valdé Zs. 1. Lészl6 Horvath Mikléssal egyiitt 1496-ban
kir. adomanyt szereztek az agg Ldszlé birtokara, megszerez-
vén azt végleg a maguk szdmdéra. Az ezzel taplalt gyiilolks-
dés erdsen megnyilatkozott akkor, midén Podmaniczky Janos
a Ferdinanddal tarté Olasz dgbeli Zsidmbokréthyakon bo-
szat vett. v :

Podmaniczky Jénos 1536 nyaran vagy 6szén, mert hiszen
egy-két nap mulva kertjében fogadta Zs. Ambrus dzvegyét,
er6s haddal megszallotta Zsimbokrétet és mig 6 maga a Zs.
I1. P4l kezén 1évd virkastély (castellum) vagyis k6hdz meg-
vivisa végett a vArosba hatolt, ozordczi Svehla Janost Gvéivel
a véroson kiviil val6 kémleléssel (ad explorandum) bizta meg;
Svehla a kémlelést elvégezvén, szintén bement a varosba,
honnan ekkor, gy latszik, Podmaniczky személyesen mar
tdvozott, mert tobbé nem emlitik; Svehla egyenesen divék-
ujfalusi Zs. Ambrus dvegyének, mint egyik birtokarél nevez-
ték, Krastyanszky Borbalydnak hiziaba ment, oda érve, érte-
siilt, hogy valaki a tornyot, a részben ma is 4ll6 donjont,
felgyujtani késziil; sajit vallomdsa szerint azonnal a k&hiz-
hoz sietett és megtiltotta annak felgyujtasat, de ekkor Pod-
maniczky népei mar behatoltak a toronyba és k&hézba, azt
kiraboltdk, a taldlt ingésigokat prédava tették, a ladakat
szétzlztik, tartalmukat elhurczoltik; Svehla belépve a hdzba,
koriilnézett és a még- épen taldlt egy ladikit, tovabba egy
iratokkal telt zacsk6t magihoz véve, visszaadta a tulajdonos
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IL. Pélnak, kit fivérével I Gyorgygyel és egy ]obbagyukka!
egyiitt a torony elfoglalasakor elfogtak.

A védelem erejét az 1549-ben kihallgatott tanuk nem
emlitik, de kellett ellentallasnak lennie, mert a tanuk folyton
® kastély megvivasardl (expugnatio) beszélnek ; az elfogottak
kiszabadalusanak 1deJerol és koriilményeirsl sem taldlunk
emlitést.

A megvivé sereg java része ezutan a rabolt préddval,

kozte a Zsambokréthyak csalddi leveleivel, Podmaniczkyak
vardba, a trencsénmegyei Beszterczére tért vissza, Zsambok-
réten azonban Grség maradt.
" A megvivésnal jelen volt szlavniczai Sindor Géspar,
miként 1549-ben vallja, a gyalogosoktél sok elrabolt okleve-
let szedett Ossze és egy zacsk6ba téve, odaadta azokat Ambrus
ozvegyének.

Az 6zvegy — miként azt egy tanu vallja — személyesen
is ott volt a toronyba hatolé gyalogosok kozott, de hogy ott
mit. miivelt, azt a tanu a nagy tomeg miatt meg nem figyelte.

A sereg tavoztdval Borbédlya asszony is — maga mellé
vévén 6zv. Ispin Mihalyné Apollénia nemes asszonyt — kocsira
ilt és a sefeg utan Podmaniczky véaraba Vag-Beszterczére
utazott ; atkozben betért Alséozoroczy Ldszléhoz. A virba
érve, felkereste Podmaniczky ndvérét Sarat, férjezett Szunyogh
Mobzesnét és — ennek 1549. évi vallomdsa szerint — &t és
akkor még életben volt anyjét, sziiletett Tarczay Katalint
esdve kérte, jojjenek vele P. Janos elé és kérleljék Ok is,
hogy az emberei altal elhurczolt okiratokat adja neki ki;
P. Jdnost a kertben taldltik, ki is a kérésnek engedve, azon-
nal komolyan megparancsolta szolgdinak, hogy a leveleket
népeitsl szedjék ossze és adjak ki Borbélydnak.Az 1549-ben
szintén kihallgatott Bolgar Skraba Addm trencséni polgar,
elébb P. udvari embere, szedte Ossze a leveleket és adta at
Borbalyanak, ki is azokat egy dgylepeddbe (linteamine) kotve
a virban 1évé «Pospek Haza» nevi palotdba, bizonyidra P.
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Istvan nyitrai piispok paldtiuma, czipelte, ott kivilogatta, a
rea nézve eldnyosoknek vélteket megtartotta,a hatranyosokat
ellenben elégette, — mely munkédnal sajat vallomédsa szerint
Szunyogh Moézesné segitett neki, — elégetvén tobbek kozott
a Zsimbokrétre és Sztriczére vonatkozé g—4 fiiggd pecsétes
privilegidlis hartya oklevelet is; maga Szunyoghné a leszedett
viaszpecsétekb8l 3—4 hétre val6 gyertyat olvasztott magéinak.
A munka elvégzése utdn Borbalya asszony haldt mondott az
Istennek, mert mint mondd, eddig fiainak nem volt biztos a
birtokldsuk Zsdmbokréten, de mar most azzi tette.

Middn a nevezett Bolgar kérdezte Borbaly4atél, mire valék
neki a zsdmbokréti urak levelei, azt a vilaszt kapta: «nem
6k Zsimbokrét urai, hanem én.»

Visszajovet ismét betért Als6ozoréczy Liszléhoz és dicse-
kedve monds, hogy «a leveleket melyekts] tartottam, Skraba
Adém kiadta.

Az egyik levelet, mely Viszocsinyra vonatkozott, oda-
ajdndékozta az ott birtokos kisérGjének Ispannénak.

Hazajovén, zsdmbokréti héazanal nem lathatta bizton-
sagban a megmaradt leveleket, mert azokat egy bd&rzsikban
Baragyénba 6zvegy Baragyanyi Istvannéhoz Dorottyahoz vitte,
és kérte bizalmas megdrzésiiket ; egy hét mulva azonban értok
jott és Lészlé zsambokréti segédlelkészt, késGbben radosnai
plébanost, nagy titokban egy polgar ember héziba hivta, 2—3
levelet vele elolvastatott; de a segédlelkész szemére vetette,
hogy a levelek Zs. Palt illetik és ndgatta, adja vissza a tulaj-
donosnak’; Borbdla bar beismerte, hogy alevelek nem az 6véi,
kijelentette, hogy a tobbi utdn kiildi, vagyis megsemmisiti;
ezutin tobb levelet nem mutatott a. papnak, hanem] fidval
Boldizsdrral olvastatta, de ez nem tudta j6l olvasni és igy
elvitte kom4ajahoz, Jinos dedkhoz Galgéczra és azzal olvas-
tatta; kérte, hogy magyardzza meg azokat. Janos dedk vallo-
masa szerint szintén figyelmeztette, hogy a levelek Zs. Piléi,
koztiik volt egy ennek nevére sz6l6 adoménylevél is; Bor-

A Zsimbokréthyak. 3
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balya egy késdbbi alkalommal bevallotta Janos dedk elétt,
hogy a leveleket elégette és midén Jinos szemére hdnyta:
«miért tetted ezt, ezzel lelkedet megterhelted», — az asszony
azt vilaszolta: <ha barmiként tudok ellenségeimnek drtani,
megteszem azty.

~ Visszajovet betért az Elefinton laké IIorvath Miklésné
Podmaniczky Katalinhoz és ott is fidval olvastatta a levele-
ket, majd a kalyha tiizébe dobott tobbet. _

A fiiggd pecséteket tarté selyemzsinérokbél Péter zsdm-
bokréti szabdé nadrigkotst készitett Boldizsér részére, az
egyik tant latta is az Ovet. _

Mindezekrsl Zs. Pél értesiilvén, el6bb sztriczei Kaszay
Géspart kiildotte az asszonyhoz, ki el6tt Borbilya tagadta a
levelek elégetését; ekkor Zs. Pal Kisaponyi Palt és Korosi
Bernitot maga mellé vivén, elment Borbélydhoz és vissza
kérte leveleit, de ez beismerte, hogy mér elégette.

Igy adjik els a torténteket az 1549-ben foganatositott
tanﬁkihéllgatéskor a mar megnevezettekeﬁ kiviil: 'Nedeczky
Joézsef, Brazmus és Balint, Szunyogh Mézes és felesége, San-
dor Miklés, Brathoczky Janos, Egresdy Laszlo, Csalticzky.
Péter, Simonyi Gyorgy, Janos, Sandor és Buridn, Viszocsanyi
Ferencz, Szab6é Andris, Palojthay Benedek, Praznéczy Pal,
Tokésujfalusy Miklés, Zerdahelyi Andras, Kisapponyi Bene-
dekné, Horvath Miklésné (elébb Elefinthyné) és Laszkar Pal
iskolamester. '

A tanfik vallomdsaib6l kitiinik Borbalya eljardsdanak el-
itélése, — nagy biin is volt ez, a torvények szigoruan biintet-
ték az ilyesmit, — az oklevelek képezték a birtokjogok alap-
jat és igy természetes, hogy nagy silyt is helyeztek rajuk;
Borbalya. lelke sem maradt nyugodt és Palojthay Benedek
vallomésa szerint haldlos agénisjaban mondogatta: «én Zs. Pal
leveleit és igazat elégettemp.

Borbilya asszony fia 1. Gyorgy 1549-ben mint felperes
per atjdn kovetelte Zs. Pal Gceséttl, szintén I. Gyorgytdl a
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régi Zs. csaladbél valé «agh» Ldszlé hagyatékat, — az alperes
azzal védekezett, hogy & a birtoknak csak felét birja és azt
is oroklési jogon, mirdl elegendd levele volt, de az ezen jogat
" bizonyité, valamint egyéb levelei néhai Podmanirry Janos
népeinek kezére keriiltek; gy jogat, mint levelei elveszését
tanukihallgatds Gtjan kivanta bizonyitani; mi a kir. személyes
jelenléti birésdg altal elrendeltetvén, a nyitrai képtalannak
1549 nov. 27-én kelt jelentése szerint a levelek elveszését a
tanfik kellden bizonyitottdk. Ezen tanukihallgatds utin Zs. P4l
ocscse I. Gyiirgy nyomban beperelte a kir. Curidban az akkor
mér halott 'Borbélya két fiat, II. Boldizsart és I. Gyorgyot
leveleinek megsemmisitése miatt és kérésére a Jakab napi
nyolczados birdskodaskor a koéztudomany vétele atjan valéd
‘bizonyitds lett el rendelve; — azonban ezen biréi intéz-
kedés ellen Borbalya harmadik fia, Miklés eltiltdssal élt és
maga kért parhuzamos (collaterialis) tanukihallgatast, mely-
nek elénye a koztudomédny vételével szemben az volt, hogy
a parhuzamos kihallgatasndl az éltala megnevezett tantk let-
tek csak kihallgatva; remélte, hogy ezek kedvezien fognak
vallani, nem hitte anyja biinét, -— mint legfiatalabb fii nem
sokat tudhatott a torténtekrsl, hozza katona 1évén, sokat volt
tdvol hazulrél és igy sok dologrél hallomdsbdl sem értesiil-
hetett ; a pirhuzamos tandkihallgatis elrendeltetvén, Boresdanyi
Menyhért kir. ember, a nyitrai kdptalan kiildottjével Tolnay
Antal kanonokkal decz. 21-én Trencsén virosban, 22-én Bude-
tin véaraban, 23-4n Szlavnicza-Kameniczdn, kardcsony els-
napjan Alsé-Ozoréczon és Rez6czon, kardcsony elsGiinnepén
'Na'gy-Sztriczén, Csalticzon, Viszocsdnban, Nédason, Simony-
ban és Baragyanban, a mdsodik iinnepen Zsémbokréteh,
Praznéczon Tokés-Ujfalun, Zerdahelyen és Apponyban, vé-
giil decz. 27-én Radoséczon és Galgéczon hallgattak ki a
nevezett tanukat. -
Erdekes, hogy mily gyorsan és rovid idé alatt milyen
nagy utat téve végeztetett ezen alkalommal a kihallgatds és
. 3* .
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a nagy iinnepnapokon is folytattatott. az; lehet, hogy Miklés
mint katona csak ekkor johetvén haza, kivinta — bir sok
pénzébe keriilhetett — a gyors eljarast. ‘

A kihallgatds azonban nagyon kedvezbtleniil iitott ki
Miklés anyjara nézve és sem &, sem batyjai a kihallgatas
eredményérsl a tanusitvanyt ki nem vették ; azonban az ellen-
fél 1550. év legelején Révay Ferencz nddori helytart6tél ki-
eszk06zolt biréi parancs alapjan a tanusitvanyt kikapta.* A per
még 1574-ben is folyt, Borbalya asszony -gyermekei akkor
mér nem éltek €s utédaik, mint alperesek az orszigbiré biréi
széke el6tt meg nem jelenvén, a szokdsos birsidgban lettek
marasztalva,” — de a per agy latszik végleg elaludt, az iratok
megsemmisitésére azonban még a XVII. szdzadbeli perekben
is tortént hivatkozés.

Hogy befejezzem Zsdmbokrét megvivasanak torténetét,
el kell még’mondanom, hogy I. Ferdindnd kirily czobor-
szentmihdlyi Czobor Géspirt bizta meg a visszavétellel, ki
oda gyalogos katonakat kiildvén, azok harczczal visszafoglal-
tdk a varost. A kirdly Pragiban 1537 april 25-én kelt kiad-
véanyaval Czobornak az «imént» visszavivott Zsdmbokrét
vigszavétele koriil felmeriilt koltségei fejében elengedte a
birtokai utdn fizetendé hadi adét, felhozvan indokul azt is,
hogy igy majd szegény jobbigyai konnyebben fizethetik a
hadi adénak redjuk esS részét, 3 ez annyit jelent, hogy bizony -
a jobbigyokat terhelte az Gr addja is és ha az dr addja el
lett engedve, ez nekik valt konnyebbségiikre.

Zsdmbokrét megvivasiért a biintetések sem maradtak el;
a Podmaniczky Janossal tarté Terstyidnszky Gaspar és Rud-
nyanszky Berecz hiitlenségbe esetteknek lettek nyilvanitva

't Az 1697. évi lednydgi perben hozott itéletlevél egész terjedelmd-
ben kozli. Rudnay és Ghyczy levéltdrakban.

2 Rudnay tvit. _

3 Orsz. lvit. NRA. fasc. 1614. sz. 23.
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és birtokaikat 1537 4pril 23-4n Thurzé Gyoérgy kapta ado-
manyba.’

Az 1548-iki (1j adomanyrol sz6l6 levél az elpusztult var-
kastély helyérsl beszél, — valészinii, hogy a Czobor altal tor-
tént visszavételkor pusztult az el és csak a ma is fennillé
csonka Oreg torony maradt meg.

1. Gyorgy praefektus és alispan.

I. Ferdiniand kirdly méltanyolta I. Ldszl6 fiainak 4llds-
foglaldsat és azok téle 1548 nov. 8-4n zsdmbokréti kuridjukra,
agy puszta virkastélyuk helyére és tartozékaira, tovibba Also
és Felsg Sztriczére, melyeket Gseik is birtak és melyekrsl elég-
séges leveliik és okmanyuk volt, de azok részben a gonoszok
altal elraboltattak, részben pedig tfiz altal elpusztittattak, a
kir. joggal egyiitt 4j adomany czimén kir. adoménylevelet
nyertek ; a beiktatast a nyitrai kdptalan Praznéczy Pal kir. em-
berrel 1549-ben ellentmondds nélkiil eszkozolte, midén mint
nagysztriczei birtokos Kaszay Géspar is emlittetik.®

Middn Thurzé Ferencz volt nyitrai piispok, a piispoki
javakat hitének viltoztatdsa és ndsiilése daczira birlalta, a
nyitrai var és javak praefektusava a szintén protestans hitre
tért Zs. I. Gyorgy lett. Praefektussaganak idejében 1559 febr.
havaban a nyitrai piispokség egyik trebetei jobbagya a borii
(Nyitra m.) kozségi pdsztort oly stlyosan verte el, hogy az
harmadnapra meghalt; ezért Bori kozség lakéi a jobbagyot
elfogtik és lanczra verve a biré hazanal elzdrva tartottik ;
amde Zs. I. Gyorgy, Barsony Gyorgy piisp. tiszttartéval és
nyolcz jobbagygyal éjjel Boriba hatoltak, ott a biré hizinak
ajtait és ablakait felfeszitve, a jobbagyot kiszabaditottdk; a
borii foldesurak, divékujfalusi Zs. Gyorgy és neje ezért a kir.

* Orsz. lvlt. NRA. fasc g27. sz. 13.
2 JI. Liber Regius goo. lap és 1697-iki lednyagi per.
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személyes jelenléti birésig el6tt panaszt emeltek Thurzé, Zs.
L. Gyorgy és a tiszttarté ellen, mely panasz 1557-ben lett tér-
gyalva, végelintézését azonban nem tudjuk.’ v

A kovetkezd 1558. és 1559. években I. Gyorgy mint
Nyitra vm. alispanja,* 1559-ben egyfttal orszaggyiilési kovete-
ként szerepel és mint ilyent az orszdggyiilés a Curidba nemesi
birénak vélasztotta.® Mint kiralyi ember és fogott biré sok-
szor, egy izben pedig mint iigyvéd lesz emlitve; fogott biro
volt 1556-ban a divékujfalusi csaldd részérél a nyitrai piispok-
ség ellen inditott hatidrperben.*

Birtokot szerzett'Hraboron, hol t6bb mint négy jobbagy-
telke volt,’ figyszintén Sutéczon is.°

Ellenben nem tudvdn irataiknak elpusztulasa miatt az
atyai javak fidgi természetét bizonyitani, kénytelen volt baty-
javal egyiitt névériik lednydnak panaszara, ennek osztélyrészt.
adni ; ndvériik Zséfia mar mint Ozvegy Tészéry Miklésné a
ﬁagyvagyonﬁ bajnai Both Ferenczhez ment n&iil, kinek ezen
feleségétdl valé egyetlen gyermeke Both Dorottya sziilei
haldla utan II. Pl gydamsaga ald keriilt, majd nebojszai Balogh
Ferenczhez ment férjhez; ekkor Révay Ferencz nadori hely-
tarté eldtt pert inditott nagybatyjai, II. Pal ésI. Gyorgy ellen,
kovetelve az atyai javakban valé osztalyt; maj-d a per eldon-
tését fogott birdkra biztik és ilyenekiil lettek nevezve: Zer-
meghy Janos dedk, babi Thardy Gaspar, ghiczi Ghyczy Jézsef,
Kisléniky Tamas deak, Kistapolesdnyi Gyorgy, Maréthy
Gyorgy, Sembery Boldizsir, Praznéczy Pal, Zerdahelyi And-
ras, Parutczay Sathvan és tepeni Bély Istvan; kik Zsdm-
bokréten 1553-ban Osszejovén, meghallgattdk a feleket, 4t-
nézték okminyaikat és Oket bardtsagos, békés és jambor

r Qrsz. 1vit. NRA. fasc. 1707. sz. 5.

2 Rudnay 1vit.

3 Corpus Juris 1559 : 38. tcz.

4+ Rudnay 1vit.

5 Orsz. 1vlt. NRA. fasc. 1836. sz. 63. €és Rudnay 1vlt.
6 Rudnay lvlt.
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megegyezésre serkentve, a kovetkezd egyezséget hoztdk
1étre: miutdn a két nagybdcsi a hdborus id6kben és vitds
javaik védelmére és visszaszerzésére még Dorottya kiskora-
saganak idejében sokat faradt és 1945 frtot koltott, Dorottya
és férje ezen 1945 frt */;-addt magéra vallalja és egytttal
volt torvényes gyadmjat, II. Palt nyugtatja az 6t megilletett
arany és eziist pénz, ruha, drigasigok és marha irant; a férj
azon 386 frtbdl, melynek fejében II. Pil és I. Gyorgy neki
a két Sztriczén fekvs birtokrészt zdlogha adtik, 200 frtot el-
enged, ha azonban Dorottya gyermekteleniil halna el, 4gy az
egész 386 frt Baloghnak visszafizetendd ; viszont Pal és Gyérgy
az Osszes javakbél, melyek Sket Baloghnéval kozdsen illetik,
igy a zsdmbokréti kuridbdl is */;-ad részt adnak neki orok-
jogon, de fentartjak maguknak a jogot, hogy amennyiben a bir-
tokok jogi természetére vonatkozé iratokat taldlninak, dgy
felléphessenek Baloghné és orokosei ellen.:

Ezen fogott biréi déntést a nador Aaltal is kiadvinyoz-
tattdk* ugyan, de azért Baloghné részét a fiuk részben vissza-|
tartottak, agy hogy az kénytelen volt a kir. Curidban 1559-ben
a mar akkor halott II. Pal Ozvegyét Pekry Zsuzsat, fiat
III. Palt, valamint I. Gyorgyot jbol beperelni;® az orszag-.
biré 1568-ban utasitotta Nyitra virmegyét, hogy a felek kozott
osztilyt tegyen; végre a varmegyei eljirds alatt a felek fogott
birdk kozbenjottével 1570-ben djbél kiegyeztek.t ‘

A kiegyezés utin I. Gyorgy ki akarta az id6kozben 6zvegy- -
ségre jutott Baloghnétél a sztriczei birtokot valtani, de ek-
kor meg ez csindlt nehézségeket; I. Gyorgy 1570 marcz. 16-4n
elment az Ozvegynek zsdmbokréti hizdhoz és az épen ott
1d6z86 kir. helytartéi itélomestert Aranyiny (Aranyady) Dom-
jént, ki a szomszédban Livinan és Sztriczén birtokos volt, fel-

* Rudnay lvit.
2 Ghyeczy Ivlt. és 1697. lednydgi per.
3 Ghyczy lvlt.
4 Ghyczy 1vit,
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kérte, intse torvényesen meg Ozvegy Baloghnét, hogy a fér-
jénél zdlogban volt kis- és felss-, masként rongyos sztriczei
birtokrészt bocsdssa vissza és a zalogosszeget, melyet egy
Osszekotott pénzerszényben felmutatott, vegye fel; kijelen-
tette, hogy az erszény a sziikséges Osszeget hidny nélkiil
tartalmazza és bemutatta a fogott bhirdk 1553-iki dontését is.
Az itélomester eleget tett a kérésnek, de az Ozvegy nevében
szolgdja Janos dedk maésolatot kért az 1553-ik levélrsl, mi
Bornemissza Péal piispok és kir. helytarté kiadvanyaként
1570 marcz. 24-én meg is adatott.”

Sztriczét 1. Gyorgy tényleg visszakapta, de nem sokd
maradt a kezén, mert a divékujfalusi Zsimbokréthyak ellen
1578-ban valami hatalmaskodédst kovetvén el, 1ooo magyar frt
birsdgra lett itélve és kielégitésiil felssztriczei birtoka 775
forintban végrehajtisilag a divékujfalusi Zs. csaldd kezére
keriilt ; 1650 tdjan az utédok még perujitdssal éltek.?

A zsamb. Zs. és a divékujfalusi Zs. csalidok kozott
kiilonben is az Osszeiitk6zések folytonosak voltak; lattuk,
hogy 1536-ban miként pusztitotta el Ujfalussy Ambrus 6zvegye
a masik csalddnak leveleit; mid8n viszont Ambrus fiai I.
Ferdinandt6l 1564-ben javaikra adominy-megujitdst szereztek,
a beiktatiskor I. Gyorgy sajat, dgy II. Pal fia III. Pal és
Balogh Ferenczné nevében ellentmondott,? mi ismét hosszas
sikertelen perlekedésre adott okot.

A borii eset miatti 1555. évi perrdl mar beszéltiink.

Ezen Osszeiitk6zések mindaddig tartottak, mig végre I.
Gyorgy fia feleségiil vette a divékujfalusi Zs. csaladbél vald
Magdolnat.

1. Gyorgy 1550 tdjan ndsiilt, elvevén magyaradi Oroszy
Ferencz és Apaghy, mésként Fiissy Dorottya leanyit Klarat,
ki ekkor méar Gosztonyi Miklésnak volt az Ozvegye; dgy

* 1697-iki perirat.

2 Rudnay 1vit.
'3 Rudnay 1vlt. és orsz. lvlt. Dipl. oszt. 15,788.
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Klira, mint n8vére Anna, Posir Lukéicsné, nem az atyjtik,
de anyjuk csalddi nevét haszniltak, bizonyosan az anyjukrél
redjuk széllott Fiissy-féle javak és birtokjogok miatt, de De-
.méndyeknek is taldljuk Sket irva. _

Az els8 férj Gosztonyi Miklés Krencsen lakott, kinek
haldla utdn 1550-ben az Ozvegynek anyja, Oroszyné, a kren-
csi nemesi hdz egyik szobijabél a Gosztonyi arvék: fstvén,
Janos, Ferencz és Katalin tulajdonit képezd 1200 magyar
arany forintot elvitt és mid6én ugyanazon évben elhalt, azt
mésik lednyandl, a szintén Krencsen laké Anndnil, Posar
Lukéacsnénél hagyta, ki azt kiadni vonakodott; az id6kozben
Zs. I. Gyorgyhoz ujbél férjhez ment Klara 1556-ig vart a
panasszal, ekkor azonban Gosztonyitél valé gyermekeinek
nevében Nadasdy Tamis nador biréi széke elstt panaszt
emelt névére Posir Lukdcsné és ennek férje ellen, kérve
az 1200 frton kiviil a pénz visszatartdsaval okozott 200 arany
forint kdr megitélését is; Posarék a nyitrai képtalan dtjén
megidéztetvén, meg nem jelentek és makacsoltattak; amde
1557-ben perujitdssal éltek és az Gjitott per a kir. személyes
“jelenléti birésdg altal- 1501., 1602., 1615. és 1650. években
targyaltatott, — ekkor mar Gosztonyi Miklés fia Ferencz-
t6l valé Farkas fia Miklés volt a felperes, — alperesek pe-
dig Posir Lukécs fianak Lukacsnak fia Ferencz utan maradt
kiskoruak Lukdcs és Midria; utébbinak a gyidmja 1650-ben
meg nem jelenvén, ismét makacssagi itélet mondatott 6t illets-
leg ki; a masik kiskorura nézve pedig a targyalds elhalasz-
tatott.” ‘

A magyaradi Oroszy és a Fiissy-féle javak ezen id&ben
Magyarédon,) Deménden, Merén, Tompafalvin, Pereskén és
Szalatnan, Hont megyében, tovdabba Ujfalun Barsmegyében
és Prothan Trencsénmegyében fekiidtek * midén Léva var

* Orsz. 1vlit. NRA. fasc. 7. sz. 3.
z Lasd Apponyi okmt. g7o. lap.
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és tartozékainak birtokdba Dobé Jénos és Miklés 1561-ben
be lettek iktatva, az itt felsorolt javakba valé beiktatis ellen
Zs. 1. Gyorgy neje Klara, ségornéja Posarné és Deméndy
Farkas lednyai Ilona és Orsolya nevében ellentmond.* _

Zsambokréthyné 1562-ben perlekedik Deméndy Farkas
nevezett két lednyaval, kik ko6z6l Ilona Boresinyi Ferenczné,
Orsolya Csermeny Istvanné.® Fiissy-féle birtokjogok voltak
Nyitra-Apdtin és Vicsapon is, melyeket azonban Fiissy Janos
és Gyorgy anyjukkal egyiitt luddnyi Cseh Jdnosnak zdlogba
adtak és ezek haldla utan 1561-ben Zs. I. GyoOrgyné tann-
kihallgatdst eszkozoltet ezen javak mibenlétérsl; egyes tanik
szerint 6—7, masok szerint 12 jobbagytelekbsl alltak a
zilogba adott javak és azok a zilogba adék unokait, Zs. L
Gyorgynét és Possrnét illetik ; akkor a zélogtarték Babindaly
Gyorgyné Cseh Anna és Bosnyak Ambrusné voltak.s

I. Gyorgy meghalt 1583 deczember 23-dn és halds fia
Krist6f 1596-ban szép — mir ismertetett — siremléket alli-
tott neki a zsdmbokréti — akkor luterinus kézen 1évé —
templomban, melynek kriptdjaba lett temetve ; Kristéfon kiviil
Janos nevii fid is maradt utdna.

II. P4l fia IIL. PAl alispan.

1. Gyorgy idGsebb testvére II. Pal mar 1559-ben nem
élt; a kozéletben mindossze nehdnyszor kir. embernek lett
nevezve. Csernik-palojthai Palojthay Benedekt8l és Szabé
Andrastdl 1553-ban kuridjanak tészomszédsidgiban egy kuria
puszta telkét és kertet szerez, advan helyette 3 hold szanté-
foldet.* Birtokos volt Zsimbokréten és Sztriczén kiviil Felss-
Atrakon, Fels6-Sékon és Ratonyon (Nyitra m.), tovabbd pol-

* Orsz. lvlt. NRA. fasc. 797. sz. 48.

2 Rudnay Ivlt. . (
3. Rudnay 1vlt. :
4 Orsz. 1vlt. NRA. fasc. 387. sz. 33.
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giri k6haza volt Trencsén virosaban; neje Pekry Zsuzsa
Kisujlakon is birt birtokjoggal. Két gyermek maradt utdnuk ;
IIL. P4l és Katalin, zablati Hrusséy Mihdlyné. A genealogiai
tablak Anna nevii leanyat is emlitik, ki Fodoréczyné lett
volna, de ennek nyomat az okiratokban nem taldlom.”

III. P4l abban az id&ben szokatlanul hosszd ideig volt
Nyitra vm. alispanja, olgyai Olgyay Gyorgyot kovette 1574-ben
az alispani székben és 1579-ig — augusztus 3-dn még miiko-
dott? — viselte azt, mely évben alséelefanti Elefinthy Imre
lett az utéda és ezutédn csakhamar, 1580-ban el is halt; persze —
-a tisztujitds azon idGben égy-két évenkint torténvén — is-
mételve lett megvalasztva és egy ily vélasztds, illetve az azt
megel6z6 lemondds alkalmabél elfordult esetet mondunk itt
el, mert az érdekes vildgot vet a varmegyei életre és az
akkori jogi és birdi felfogasra, de a hasznalt iigyvédi turfan-
gokra is. _

Divékujfalusi Ujfalussy Janos a Hrussdyaktél felsé Su-
téczon birtokot szerzett és szomszédsigha keriilt Bajmécz-var
akkori uraival Thurzé Szaniszléval és Elekkel, kiknek vér-
nagyuk szentmiklési Pongricz Pongricz a fels§ sutéezi birtok
egy részét a bajméezi var tulajdonanak tekintette és Ujfalussy
tiltakozdsa daczéra er8szakkal elfoglalta; az Ujfalussy részrél
beadott panaszra gr. Bathory Miklés orszagbiré 1575-ben uta-
sitotta Nyitra virmegyét, hogy a hatidr helyreallitisit az
jabb torvények szerint rovid dton eszkozolie; a virmegye
Zs. Pal alispint, Besznidk Miklés és Chioky Gyorgy szolga-
birdkat, gy Thurdczy Jénos és Neskenyey Ambrus eskiidt
iilnokoket kiildotte ki a helyszinére, kik 1576 okt. 16-ikdn
fels§ Sutéczon a vitas teriileten megjelenvén, a szomszédos
nemesek és jobbagyak jelenlétében elakartak jirni; d4mde az
alperes Thurzék és Pongricz képviseletében Tarnéczy Bol-

- 1 Ugyanott NRA. fasc. g5. sz. 27.
2 Rudnay 1vit.
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dizsar iigyvéd, iinnepélyesen tiltakozott az eljards ellen azon
okbél, mert Zs. Pal a legutébbi megyei birdi széken az iltala
viselt alispani tisztet letette, arr6l lemondott és sem a vm.
nemesi kozonsége, sem a fSispin 4ltal 4lldsdban meg nem
erdsittetett, sem @jbél meg nem valasztatott; csak arra lett
felkérve, hogy ideiglenesen, mig a f6ispan altal a vm. szoka-
saihoz képest a congregatié, mely szavazdssal (secundum vota)
vagy az eddigi alispdnt megerdsiti, vagy twjat valaszt, Ossze-
hivatik, addig feliigyeljen a megye koziigyeinek menetére
(publicis comitatus negotys aduigilaret); ezen kozgyiilést a
féispan okt. 23-ra mar kihirdette és ezért kéri az alispant,
hogy az eljarastol alljon el.

Ez ellen ismét a felperes tiltakozott, mondvan, hogy Zs.
Pal torvényes alispan 1évén, minden {igyben eljirhat.

Az eljaré kiildottség birdilag ki is mondotta, hogy az
alperes kifogasa suly nélkiili, mert ha a tényleges alispian
Zs. Pal le is mondott, a virmegyét «cum officio suo admon-
uissety, amde a f6ispdn €s a nemesi kozonség dltal a f6ispa-
nilag hirdetendd kozgyiilésig alispannak elfogadtatott és meg-
ergsittetett ; és igy az el6bb szokdsos mddon a torvényeket
alkalmazhatja, itéleteket végrehajthat, kirdlyi és megyei ado-
kat behajthat, megyei végzéseket keresztiil vihet, dgy ‘mint
egy igazi, torvényes és kétségtelen alispan, miként ez a var-
megyei jegyz6konyvbe a nemesi kozonség egyetértésével be is
lett iktatva, és miként 6t a vele miikods jegyz, szolgabirak
és 1ilnokok igazi és torvényes alispdnnak tudjik és elisme-
rik, és ha nem volna az, figy 6k vele nem jarninak el, nem
jottek volna ide, mert vele egyforma eskiit tettek a var-
megyének. .

Alperes 1jbél tiltakozott az ellen, hogy Zs. Pil megers-
sitett vagy djb6l valasztott alispdnnak tekintessék és  épen
azért barmit tegyen ezen perben, azt eleve kifogdsolja és
barhogy dontsenek, a dontés érvénytelennek lesz tekintendd;
kéri egyuttal a hivatkozott megyei jegyzokonyv felmutaté.sét;
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¢és miutdn az eljaré birésdg maga is gy mondja, hogy az
alispant valaszté kozgyiilésnek a f6ispan altal valé kihirde-
téseig gondozza a régi alispan a vm. iigyeit, igy tekintsenek
el a tovabbi eljarastdl.

Az alispin és tarsai az alperes kérésére, de a sajat
hatdrozatuknak nagyobb erdssége kedveért is, miutin a
jegyz8konyv: liber seu prothocolon (igy) veliik volt, szészerint
felolvassdk a megyei hatarozatot:

«Deliberatum est Communi consensu vuiversitatis Nobi-
lium comitatus Nitriénsis, ut Egregius dominus Paulus Sam-
bokrethy Modernus Vice Comes, et si cum officio suo admo-
nuisset Comitatum, tamen vsque ad futuram Congregationem
‘Comitatus per Reuerendissimum dominum Supremum—Comi-
tem publicandam et Judicandam, idem dominus Modernus
Vice Comes, debito modo, sicut prius fungatur officio suo,
habeatque plenariam Authoritatem et omnimodam potestatem
sicut prius, tam in exequucionibus omnibus peragendis et
perficiendis, quam in exactione omnium Resténtiarum, dice
videlicet Regie et Comitatus, literasque omnes quas potest,
adjudicatorias pariter et exmissionales finali demandet exe-
quutionj, vt autem idem dominus Modernus Vice Comes
premisse peticionj Comitatus obtemperet, Comitatus dili-
genter habet Rogatum id, quod domino Vice Comitj Co-
mitatus Majorj beneuolencia refundere et recompensare eui-
tebatur.»

Alperes 1jbol tiltakozik az eljards ellen és kéri az alis-
pant, hogy tartézkodjék az eljarastél, varja be djabb meg-
erdsitését, és kijelenti, hogy semmi itéletet tGle el nem fogad.

A birésag ezutin a kovetkezs dontést hirdette ki: el6z8
hatdrozatukhoz képest az alispin nem a kozgyiilés kihirde-
téseig, hanem annak megtartisdig lett valasztva és megerd-
sitve, miként ezt a jegyz6konyv is mondja; a mi pedig a
kérést illeti, hogy az alispan tartézkodjék az eljardstdl, azt

3

6 nem teljesitheti, mert az alperes j6l tudja, hogy az alispan-
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nak és tarsainak eskiijiikhoz képest minden kedvezéstél,
kéréstdl, . gyilolkodéstol, félelemtsl és szeretettsl tartézkod -
niok kell, , .

Alperes kéri tiltakozasinak a jegyz$ altal valé hiiséges
feljegyzését és attér azon kifogds el8adésira, hdgy a peres
iigyekben kiildottségileg nem lehet itélkezni, hanem csak a
megyei birésig teljes iilésében; a tovabbi targyalds folyaman
a per érdemébe az alperes nem akart bocsitkozni és a kiil-
dottség a felperés Ujfalussy javara dontott, de az itélet végre-
hajtasat kivont karddal valé ellenszegiiléssel alperes megaka-
délyozta; mir6l azutin a kiildottség az okt. 23-iki -— tehat.
az alispint vilaszté — kozgyiilésen jelentést tett és arrél a
eleknek tanusitviny adatott.” Zs. P4l ezen kozgyiilésen u;bol
meg lett vilasztva. ‘ -

III. Pal anyjaval, Pekry Zsuzsaval egyiitt 1568-ban nagy-
batyjat, I. Gyorgyot beperelte atyai vagyonanak kiaddsa irént,”
mi a mellett bizonyit, hogy atyja fivérével kozoshen kezelték
orokolt vagyohuka.t; neki magdnak 1576-ban Kis Behinczen
is volt birtoka.’ N§siilt 1568 utdn, neje levéldi Rausir Kva,
Rausar Sebestyén és Jésa Borbdla lednya, elsbb Rumy Far-
kas, mosonyi alispin Ozvegye, ki Mosonymegyében Hegyes-
halmon, Levélden és Oroszvarott birt birtokokkal; els§ férje
tulajdonosa volt a rumi var és tartozékai egyharmad részének,
mely birtokok mind els6 férjétsl valé fidra, Rumy Mihélyra
szalltak.*

ITI. Pal magtalanul halvan el, vagyona n6vérének ‘Hrus-
s0y Mihalynénak gyermekeire, Janos, Gyérgy, Magdolna és
Zséfiara szallt, kik 1592-ben osztoztak; az osztdly Ghyczy
Pil — ki Nyitramegye alispinja is volt — és neje Balogh
Borbala zsambokréti hazdban nebojszai Balogh Gergely orszag-

* Rudnay 1vit.

2 Ugyanott.

3 Rudnay 1vit.

4 Orsz. 1lvlt. NRA fasc. 1857. Nr. 3. és 5.; fasc. 1769. Nr. 1.
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biréi itéldmester el6tt tortént és az osztdly targyat képeaték :
Zsambokréten egy nemesi kuria «in modum Castelli erectay,
2'/, jobbdgy telekkel, 2 zsellér telek, melyek egyikén Barbi
borbély lakott, 2 mészarszék, dgy sz06l6k, toldek, erddk és
legeldk ; Kis- és Fels§-Rongyos-Sztriczén két jobbigy telek;
Felss-Atrakon egy Gj kuria és egy puszta kuria foldekkel, harom
jobbagy és két zsellér telek, sz816k hegy joggal ; Fels§-Sékon
négy jobbagy telek és hegyjog; Ratonyon egy jobbagy telek,
végiil Trencsénben egy polgari kéhdz; késGbben az osztily
mégis perlekedésre adott okot és azt 16or és 1616-ban meg-
Gjitjik, mid6n is a lednyok egyike, Hrusséy Magdolna mar
Viszocsdnyi Ferenczné, Zséfia pedig Littvay Mikl6sné.”

El6z6leg 1589-ben a Hrussdy gyermekek I. Lészlé lea-
nyanak unokéjaval Ghyczy Palné Balogh Borbalival cserél-
tek, advin Zsidmbokréten és Fels§-Atrakon egy-egy jobbagy
telket és kapvan Felsd-Atrakon egy negyed nemesi kuridt.”

Mid6én pedig 1583-ban Hrusséy Mihdlyné és Didssy
Krist6fné Boronkay Anna elakartik adni az Ilméry-féle javak-
bél redqjuk maradt 6haji és ondrohdi birtokrészeket, ettél
Ghyczy Pal, Dombay Pal és Koronthily Akaczné Ghyczy
Anna eltiltottak.s

A Hrusséyak még a XVIIL szdzad végén is birnak
Zsambokréten, igy Kiirthy Pil neje, Hrusséy Katalin 1650-ben
Mérey Janosnak és nejének Révay Zsuzsanninak egy ottani
zsellért ad 356 frtban zélogba.*

I. Gyorgy utédai.

Gyorgynek Fiissy Klaratél valé fiai koziil az id&seb-
bik Kristéf javai kezelésével foglalkozik; 1590-ben kir. em-

* Orsz. lvit. NRA fasc. 338. Nr. 48. és 49.
2 Ugyanott NRA fasc. 1862. Nr. 3.

3 Ugyanott.

4 Ugyanott NRA fasc. 1096. Nr. 57.
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ber;* 1606 szept. 4-én Rudnay Ldszl6 ozvegyének Divéky
Katalinnak djabb férjhezmenetelekor tanuskodik;? 1608-ban
nadori emberként van emlitve,3 1614-ben fordul el6 neve utol-
jara, mid6én az Ujfalussyak egy hatarperiikben red mint ta-
nura hivatkoznak.* Felesége kalnai Kalnay Zsuzsa, Bars vinb#&l,
gyermektelenek. )

A fiatalabbik fiu, III. Jdnos 1610-t5l 1630-ig Nyitra vm.
szolgabir djaként szerepel ; n&iil vette divékujfalusi Zsdmbok- ‘
réthy Ferencz és Vizkelethy Borbala leanyat Magéczot, Ke-
nessey Janos oOzvegyét; Magdcz még mint utébbinak a neje
1610 és 1011-ben batyjatél, divékujfalusi Zs. Gyorgyt6l a fidgi
Zsambokrét, Pecsenyéd és Tepké (Miklosfalva) birtokokboél
lednynegyedet, a lednydgi Bori birtokbdl pedig 3%. hiz job-
bagyot, erdéket és zalogban levd két hdz zsellért kap ; S midén
batyja elhalt, Magécz mar mint III. Janos neje 1633-ban gy
elsd férjétsl valo Kenessey Mihaly és Andrds nevii fiai, mint
méasodik uratél valé II. Gyorgy, IV. Pal és Erzsébet nevé-
ben is tiltakozik a batyja elhunytaval a koronara szallt pecse-
nyédi és miklésfalvai birtokoknak divékujfalusi Ujfalussy
Gergely részére tortént. eladomdnyozdsa ellen.®

Midén 1641-ben III. Janos neje, Magdcz batyja, Gyorgy
zsdmbokréti birtoka irant — annak leanyagi voltat vitatva —
keresettel 1épett fel, férje méar nem élt és a pert elsé férjé-
t6l valé fia, Kenessey Andrias vitte édes testvére és mdr
emlitett mostoha testvérei nevében is;’ a per kedvezStleniil
{itott redjuk nézve ki. A borii egész birtokot a leAnydg azon-
ban megkapta.

III. Janos fiairél Gyurkarél és Palkérél anyjuk sdgor-

* Rudnay 1vit.

2 Ugyanott.

3 Ugyanott.

4+ Ugyanott.

5 Orsz. lvlt. NRA fasc. 69. Nr. 1I1. §. 22. és 23.
6 Ugyanott NRA fase. 1175. Nr. 22.

7 Orsz. lvit. Dipl. oszt. 15788.
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nﬁje, az 1641-ben elhalt divékujfalusi Zs. Gyorgyné Révay Er-
zsébet végrendeletében megemlékezik, hagyvan nekik a Gutay
Andrast6l 6oo frtban zdlogban birt zsdmbokréti, dgy a szintén
600 frtban zilogban birt sdghi birtokokat;* a lednyrél nem
emlékezik meg, hajadonul halt el, mert ezentul nem emlittetik.

III. Jénos id8sebbik fia, II. Gyérgy 1660-ban Rongyos
Sztriczén egy jobbagyot ad 150 frtban zdlogba Hidvéghy
Mihéalynak.” Neje Gosztonyi Ferencz 6zvegye, Zermegh Mag-
dolna, Zermegh Jénos kamarai tandcsos, torténetiré és
Béby Doéra leanya, a ki jéval oregebb volt masodik férjénél,
hiszen el6szor 1563-ban ment férjhez,® midén II. Gyorgy még
a viligon sem volt; fii gyermek nem maradt, lednyaik : Kva,
Tarnéczy Balintné és N. Diéssy Imréné.

A miésik fiu, IV. Pal 1682-ben lett a vagujhelyi jaras
szolgabirdjavd vilasztva és 16go-ig ismételt vilasztds dtjan
viselte a tisztet ; Vagujhelyen, Csejtén és Borin is birtokos volt.

IV. Pél pertijitassal élt a csaladjatél birsdg fejében 1578—
ban lefoglalt Sztricze miatt;* fivére vejétsl Didssy Paltél cedesém
uramt6l> 1688 decz 10-én hat drb régi levelet — koztiik egy
hértydra irt fiiggd pecséteset -— vett 4t,"az elismervény sze-
rint attekintésre azzal, hogy ha hasznara valbk, becsiiletes
emberek eldtt illendSen kielégiti & kegyelmét, kiilonben vissza-
adja; mid6n Dibssy visszakovetelte a «tanquam ad fideles
manus» adott leveleket, IV. Pal azt vdlaszolta, hogy fidnal,
Gyorgynél vannak, ki viszont azzal tért ki, hogy azokra a csa-
ladfa Osszedllitdsdnél sziiksége van; 169g6-ban Didssy ségorait.
“Dévid Gabort és Bartakovics Imrét bizta meg a levelek vissza-
szerzésével és GyoOrgy azok egy részét a lednyag ellen 16g6-ban
lefolyt perben felmutatta.s

* Rudnay lvit.

2 Orsz. lvit. NRA fasc. 1096. Nr 57.
3 Szézadok 1goy. évf. 113. 1.

4 Orsz. 1vlt. NRA fasc. 365 H. 8,

5 1697. itéletlevél. .

A Zsimbokréthyak. 4
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IV. Péil utoljira 1691 jan. 23-d4n kelt bizonyitvdnyon
szerepel, melyet a Kiirthyek javdra éllitott ki egy jobbagy-
ré6l.” Neje Em6dy Rozina, Em6dy Gyorgy és Szelezsényi
Miria lednya, kitsl egy fia és két lednya sziiletett.

Fia IIL. Gyorgy 1686 ban lett a bajméczi Jaras szolga- -
blraJava valasztva és viselte ezen tisztet 1701-ben bekovetkezett

halalaig.”

III. Gyorgy pere a lednyag ellen.

III. Gybrgy ndvérei Maria, turéczszentpéteri David G-
borné és Anna, kisapponyi Bartakovics Imréné részt kove-
teltek Gyorgytsl a zsdmbokréti birtokbdl, mely a sok ledny-
dgi osztaly miatt dgyis nagyon el volt mar darabolva; a bir-
tok egyharmadit -— az 1702. évi adomanylevél szerint egész
Zsambokrét */s-oddt — az 1553-iki osztily alapjan I. Laszlo
‘leénya Zs6fia révén a Ghyczyek ; egy masik hasonlé részt az
1592-iki osztdly alapjan II. Pil lednya, Katalin révén a Hrus-
séyak birtak, figy hogy a fidg kezén csak az ezen csalddot
illet6 zsambokréti birtok '/;-ada, vagyis az egész Zsimbokrét
*/s-od része maradt.

Az 1553-iki osztilylevél azon kikotésére, hogy a mennyi-
ben a fidg a birtok jogi természetére vonatkozé megfeleld
iratokat taldlna, tigy visszakoOvetelheti a lednydgnak kiadott
birtokrészt, tdmaszkodott IIL. Gyorgy akkor, midén 16g6-ban
a Zsambokréthy Zso6fidtol, férjezett Both Ferencznétsl szarmazé
Ghyczy csaladot a kezén 1év8 zsdmbokréti birtok visszaadésa
irdnt perrel tdmadta meg; a leszdrmazést a csalddfa mutatja,
mely szerint ‘Both Ferenczné leanya, Dorottydnak nebojszai
Balogh Ferenczt6l sziiletett leanyat, Balogh Borbalat Ghyczy Pal
vette ndiil és vele a Ghyczyek kezére keriilt a nagy Both-féle
vagyon tekintélyes része és Bothné zsdmbokréti orokrésze is.

* Orsz. 1vlt. NRA fasc. g9ge H. 44.
2 Orsz. lvlt. NRA fasc. 273, H. 21,
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© IIL. Gyorgy mint felperes Maholanyi Janos kir. személy- -
1n0ki helyettest6l Bécsben 1696 dpr. 17-én kelt biréi paran-
csot eszkﬁzﬁlt ki, mely szerint Orbé,n Pal nédori itélémester

megb1zva.

A biréi kiildés utdn az itélomestert Apony-Nagyszegen
felkeresték a Ghyczy 6rokosok koz6l Rajmannus Matyas,
nyitrai helyettes alispan, kinek neje Pongricz Katalin, Ghyczy
Ferencz dédunokaja, valamint Ghyczy Gyorgy és siirgették a
hatdrnap kitiizését, majd az itéldSmester kozlésére beleegyez-
tek a targyaldsnak aug. 16-ra tortént kitiizésébe, mir6l az
itélémester a felperest levélileg értesitette és augusztus 16-4n
tényleg megjelent Zsambokréten; middn is az ily alkalmakkor
szokdsos médon a szomszédok kozil megjelent Hunyady
Andréas barsi alispant, Kvassay Isvant, Bossanyi Gabor barsi
aljeZyz6t, Simonyi Adamot, Bossinyi Miklést és N amény
Janost birétarsakul vette maga mellé.

A felperes iigyvédével Demkovics Ferenczczel jelent meg.

Elsérendd alperesek : assakiirti Ghyczy Istvan fia Pal;
Palasthy Gébornak néhai Ghyczy Anndtél valé gyermekei
Istvan, Borbédla és Miria; mdsik Ghyczy Pal fia Gyorgy;
assa és ablanczkiirti id. Ghyczy Istvdn ; néhai Ghyczy Ferencz-
nek és Révay Ilondnak gyermekei Farkas és Eleonéra; iigy-
védjiik Spaczay Jinos.

Mésodrendii alperesek a Baké Pal iigyvéd altal kepv1se1t-
David Gyorgyné, Molnar Dorottyanak elsd férjétsl, Fabriczius
Janost6l valé lednyai: Rozina és Hva.

Harmadrendi alperesek a Baross Adam tigyvéd éltal kép-
viselt Marsinay Ferencznek elsd nejétdl, Gosztonyi Méridt6l —
Ferencz leanyatol — valé fia Ferencz és Bucsinyi Maria, most
Ordédy Laszl6, elébb Gosztonyi Ferencz 6zvegye.

Negyedrendd alperesek a Majthényi Jénos iigyvéd altal
képviselt Majthényi Borbdldnak elsd férjétsl Gaffor Janostél
valé gyermekei: Miklés, Péter, Marton, Katalin és Hsater;

C4x
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ugyancsak mésodik uratél, néhai szlavniczai Sandor Adém-
t6l sziiletett gyermekei: Ferencz, Mikl6és és Erzsébet.

Otodrendfi alperesek Zerdahelyi Janosné Ghyczy Bor-
béla, Rudnay Miklésné Rajmannus Magdolna (Mity4s lednya)
és Em8dy Zsigmondné Ghyczy Magdolna.

Ezeken kiviil alperes még két jobbagy, kik foldeket
birnak zalogban. .
A Ghyczyék leszarmazasi tablaja:

Zsambokréthy I. Ldszlé 1485. 1519
~— Ilméry Anna 1509. 1525

Zséfia 1524
— 1. Tesziry Miklés 1519. 1520
néhai 1524
2. Both Ferencz 1524
Both Dorottya 1553
ozvegy 1570
— sBalogh Ferencz

|
Borbalya 1589. 1592
— Ghyezy Pal

|
GhyezyI Janos

' | I I

Istvan 1647 Pal 1647 Janos

— Viésdrhelyi Klara 1)
ozvegy 1696 Istvan 1696

Gyorgy 1696

[ ]
Ferencz P4l 1696 Anna
~— Révay Ilona 6zvegy — Paldsthy Gédbor
1696 1696
A I
| I | |
Farkas Eleono6ra Istvan kk. Borbilya kk. Maria kk.
1696 1696 1696 1696 1696

A targyalason mindenekelstt a felperes bemutatja a
Both—Balogh—Ghyczy-csaldadnak kiadott osztdlyrész klada-
sdra vonatkozé 1553. és 1568. okiratokat.

Alperesek kifogasoljak az eljaré birésig 1lletékesseget
hivatkoznak a kiilonb6z§ torvényekre, hogy mindenki csak
illetékes biraja elé idézhetd ; felperes azon valaszdra, hogy
‘Ghyczy Gyorgy mir eleve beleegyezett a mostani targyaldsba,
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alperesek azt valaszoljak, hogy Ghyczy Gyorgy nem volt jo-
gositva az alperesek nevében terminust kérni és azt elfogadni;
kifogédsoljék, hogy a mai hatdrnap csak julius 25-én tiizetett
ki és igy a szavatossiggal terheltek egy része, kik a harma-
dik varmegyében laknak, nem voltak értesithetSk.

Az itélomester ezen kifogdsok dolgdban tgy dontott,
hogy Ghyczy Gyorgy el6z6 beleegyezése mostani kifogéasait
megdonti, de részér6l beleegyezés nem volt a tobbi alperes
nevében is adhat6, igy az erre vonatkozé kifogas elfogadta-
tik és a targyalds okt. 1-re halasztatik. Miutin a nem nemes
zalogtulajdonosok kozol a Podmaniczkiak meg nem jelentek,
igy ezek makacsoltatnak és a végrehajtdsnak elleniikben valé
keresztiilvezetésére Hancsok Gyodrgy tdblai jegyz6 kiildetik
ki, ki is aug. 28-4n a keziikon volt foldeket III. Gyorgynek
végrehajtasilag tényleg atadta.

Okt. 1-én az itélémester tarsbirdiként neveztetnek: Ditlé
Adam, Andréssy Ferencz, Bossinyi Janos, Kvassay Isﬁvén,_
Csuty Gaspér, Simonyi Adam és ifj. Bossanyi Gabor.

Ekkor az alperesek kozt Ghyczy Pil 6zvegye Viasarhelyi
Klara is megjelent.

David Gyorgyné egyik zalogtulajdonos alperes bemu-
tatja Lipét kirdlynak Bécsben 1696 médjus 11-én kelt birdi
parancsit, hogy a szavatossiggal terheltek is perbe vonassa-
nak; a szavatossdg igazoldsdra bemutatja a nyitrai kiptalan
1647 kiadvdnyat, mely szerint Ghyczy Istvin és Pl jutal-
mazni kivintdk digyvédiiket Fabriczius Agostot, ki egész éle-
tén 4t ligyeiket hasznukra vitte, zsambokréti — Zelezniczki
nevii — nemesi curidjukat egy zsellér hazzal és tartézékaival
mindkét 4gra hirom nemzedékre 1000 m. frtban neki beirjik.

- Bemutatja tovabbd Ghyczy Jdnosnak bevalldsat, ki fiai
Istvin és Pal terhét is [vallalvdn, 1638-ban go évre hirom
foldet zilogba adott, miutan fiainak a bényavarosokban valé
nevelésének koltségeire pénzre van sziiksége, 34 ardny dukat-
ban, 147 csdszari és 50 m. frtban Zsambokréthy Janosnak és
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Huszar Istvinnak, kiktsl azokat Sandor Lészlé, a kir. tabla
birija, majd ennek fiat6l Sandor Mihalytél Fabriczius Agost
valtotta magéhoz.'

Bemutat még két mas 1643. és 1650. évi hasonlf levelet.
_ Ekkor Zerdahelyi Jianosné Ghyczy Borbéila, Rudnay
Miklésné Rajmannus Magdolna és Em&dy Zsigmondné Ghyczy
Magdolna kifogédsoljak szavatosokként val6é perbe vonatdsukat,
mert Zsimbokréten 6k Ghyczy-féle jogon mit semkaptak.

Ordoédy Laszléné, elsbb Gosztonyi Ferencz neje és nez-
deniczi Marsinay Ferencz csdszdri birodalmi lovag kérik sza-
vatosaikat perbe vonni, ezek: néhai Sdndor Mihaly fiai Meny-
hért és Laszld, tgy Fronk Andris, mint néhai nejétsl Sandor
Mihdly lednya, Klirdtél valé lednydnak Mdridnak gydmja,
tovabba Géffor Jénos és Sandor Adam Ozvegye, Majthényi
Borbala, mint kk. gyermekei gyidmanyja; bemutatjdk Lip6t
kirdlynak erre vonatkoz6, Bécsben 1696 szept. 3-4n kelt bir6i
parancsat, valamint Sandor Mihalynak és Addmnak Gosztonyi
Miklés és Ferencz részére adott 1658. évi zdlogleveleit.

A most hivatkozott szavatosok viszont 1688. és 16g4. évi
zéloglevelekkel igazoljak, hogy Gaffor Janos ckegyelmes uram
8 Felsége zsambokréti postamestere» és neje Majthényi Bor-
bala Nozdroviczky Andrésnétél 5oo frtban vették zilogba a
kérdéses jobbagyot és a foldeket és a szintén megjelent Noz-
droviczkyné a szavatossdgot rogton vallalja.

Divid Géabor jobbagya alperes, szintén a zalogha adé
Sandor Adém Gzvegyére mint szavatosdra hivatkozik.

A Ghyczy alperesek kivanjik, hogy veliik egyiitt Ghyczy
Magdolna, Kva, Borbila, Zsizsanna és Rajmannus Magdolna
is szavatosoknak tekintessenek. ‘

Felperes az alperesek érdemi védekezését kéri elSadni.

I r. alperes kovetelvén a felperes okiratainak bemuta-
tisat, maga részér6l bemutatja: Zsimbokréthy P4l 1688. évi
elismervényét a lednyag iratairél és Didssy Istvin 1696. évi
nyilatkozatdt, hogy azokat vissza nem kapta.
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Ezen levelek koziil a felperes bemutatja az 4ltalam méar
ismertetett, 4llitélag 1064-bG1 eredd, 1465-ben atirt nyitrai
kapt. kiadvanyt és ugyanennek I. Pil neje kielégitésérdl sz6lé
1484: évi, valamint Kisfalud zdlogba addsat targyazé 1460. évi
kiadvanyait.

L r. alperes a bemutatott okmanyoknak vele valé koz-
1ését kéri, mihez felperes azzal jarul hozzd, hogy a kozlés
a kir. tdbla egy jegyzGjének jelenlétében torténjék, ki az
észrevételeket azonnal atvehesse.

A tirgyalds mésnapra halasztatvin, mdsnap az I. r.
alperes feleslegesnek taldlja az iratok kozlését, de kéri fel-
olvasni az altala szerzett kiralyi parancslevelet.

A felperest ezt mindaddig ellenzi, mig az 4ltala bemu-
tatott harom levél sorsa el nem dolt.

I. r. alperes csak azért kérte ezen hirom levél elémuta-
tasdt, hogy azokkal sziikség esetén élhessen.

 Felperes a levelek egyszerii felolvasisdban megnyugszik,
-mi megtdrtént. ' .

I r. alperes felhivija a felperest, hogy miutin a Hk. IIL
rész 32 cz. szerint a bizonyitds kotelessége &t terheli, adja
el bizonyitékait. : ‘

Felperes valaszolja, hogy a rendes nyolczados téblai
biraskodason kiviil a fi- és a lednydg kozotti iigyekben a fiag
részérdl privilégiumok nem mutatanddk be, ellenben a leényég"
mindeniitt koteles jogait igazolni, és igy a kiralyilag kiildott
birésag eldtt is.

I. r. alperes viszont Métyds kiraly 6. t.-cz. 17. szaka-
szdra hivatkozik, mely szerint az, ki valamely birésig elé
idéz valakit, koteles szintén odadllani, mire nézve bemutatja
Lipét kirdlynak Bécsben 1696 aug. 13-4n kelt parancslevelét,
mely szerint meghagyatik az eljaré itélémesternek, hogy miutan:
a levelek megdrzése a fidgat illeti, és a lednyoknak a Hk.
L. r. 42. cz. szeriht csak a levelek hiteles masolata adatik ki,
és mert a lednyagtél bizonyitds nem varhatd, igy arra a fidgat
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kotelezi annyival inkdbb, mert a Hk. IL r. g2. cz. szerint a
fiag koteles bizonyitani és bizonyitékait fejvesztés biintetésé-
nek terhe alatt el sem titkolhatja; ha a fidg nem b1zony1tana,
gy a lednyag felmentését kéri.

Az elbadott kiralyi parancslevélre felperes _megjegyzi,
hogy 6 a torvényekb&l annak tartalmival ellenkezdt is tudna
bizonyitani, tudniillik azt, hogy a rendes nyolczados birdsko-
‘dason kiviill a filg mit sem tartozik felmutatni, de ennek
daczdra felmutatja a nyitrai kdptalan 1611-iki 4tirataiban az
4j adoméanyozasra és a beiktatdsra vonatkozé — a perbeszé-
dekben siiriin emlitett — 1548. és 1549. évi leveleket és kér
kedvezs itéletet.

I. r. alperes nem 4atiratban, de a Hk. I. r. 37. és 73. cz.
értelmében eredetiben koveteli az okleveleket; szerinte az
-adominy O6ta is tortént mar osztily a leanydggal, az 1647. évi
136. t.-cz. szerint pedig a folytonos gyakorlat iranytado.

Felperes szerint az adomany alapjan tortént tiszta beikta-
tast nem lehet tdmadni és e részben tobb torvényczikket idéz.

- L r. alperes hosszasan vitatja, hogy ezen torvényczik-
kek nem fj, hanem eredeti adominy alapidn tortént tiszta
iktatdsokrodl szolnak. ,

Felperes vitatja az uj adomdny alapjan tortént tiszta
beiktatds erejét. ' '

I. r. alperes siirgeti az Osszes levelek hit alatti kozlését
az {j adomédnynak csak idegenekkel szemben van hatilya, de
nem az osztalyos atyafiakkal és a n8aggal szemben; az ellent-
-mond4s elhanyagoldsa a beiktataskor nem foszt meg. jogoktol.

Felperes felhivja az alperest, hogy bizonyitsa be, hogy
‘a n8ag nem koteles ellentmondani, 6 a Hk. L r. 111. és 128,
«czimeivel ellenkez8t kész bizonyitani. Kiilonben annak .iga-
zoldsira, hogy a fidg jogat a rendes nyolczados birdsig is
.mar megallapitotta, bemutatja Perényi Imre nddornak Zavary
Jénos javai miatt hozott, altalam késSbben ismertetendd,
1511. évi itéletlevelét, valamint I. Ferdindnd kirdlynak 1556.
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évi kiadvinyat, mely az aggnak nevezett Zsdmbokréthy Laszl6
vagyona irant folytatott perben hozott itéletet tartalmazza.
Felperes ezekkel bizonyitja, hogy a leanyagnak mi sem lett
odaitélve és bizonyitja régi leveleinek elveszését is. i

I. r. alperes 0jbdl siirgeti az Osszes leveleknek hit alatti
felfedezését.

Felperes. ellenveti, hogy csak a birtokszerzés czimeinek
igazolasara, nem pedig eskiitételre lett idézve. Leveleinek hit
alatti felmutatdsdra esak akkor volna kotelezhets, ha 6 volna
az alperes és a lednydg a felperes.

A tobbi alperesek fentartjdk jogukat nyilatkozatuknak
utébb valé elterjesztésére. _

Az itéldmester dontSleg kimondja, hogy a jog helyes
rendje és a fenndllé perrend szerint a felperes eleget tett az
iratok kozlése tekintetében fenforgé kotelességének és fel-
hivja az alpereseket, hogy a kir. parancslevél szerint &k is
mutassik be bizonyitékaikat.

- L r. alperes ezen dontés ellen tiltakozik és kivdnja,
hogy felperes koteleztessék leveleinek felmutatdsira, annyi-
val inkdbb, mert az Gj adominyozés alapjan tortént beikta-
tdskor néhai Both Dorottya még- kiskorti volt és épen az
adoményos Zsémbokréthy Pal gyamsaga alatt allott, ezért
‘mulasztotta el a tiltakozédst; crre nézve bizonyitékul bemu-
tatja Bornemisza Pil kir. helytarté 1570. évi kiadvanyéit, mely
a Both-féle 1553. évi osztélylevelet tartalmazza; ez Both
Dorottyat mint évekkel eléz6leg volt kiskorut emliti. Alperes
ennek kovetkeztében hivatkozik a Hk.I.r. 123. czimére, mely
szerint Zsdmbokréthy Pal mint gydm a tiltakozds elmulaszta-
saval biintetends cselekményt kovetett el; nemlehet tehat
ereje a beiktatdsnak. Ha nincsenek levelei felperesnek, agy
bizonyitsa ezt eskiivel, de ha vannak, Ggy mutassa fel.

Felperes hivatkozik arra, hogy a levelek felmutatdsa
irdnt mar dontés tortént, és a gyamsdg fenndlldsa 1549-ben
mar nem bizonyithatd. ' '
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L r. alperes kifogisolja, hogy a beiktatiskor nemesek

jelen sem voltak, csak nem nemesek, és igy b1zony1tva van,
hogy ahhoz nemesek idézve sem lettek.
4 Felperes tovdbbi erdsebb bizonyitéknak felmutatja a
nyitrai kdpt. 1550. évi kiadvinyat, mely a levéltar kirabléasa
irant eszk6zolt tanukihallgatast tartalmazza, bizonyitvin ezzel,
hogy a levéltar legnagyobb része elraboltatott és a leényag
kezére keriilvén, meg lett semmisitve. :

Alperes szerint egyes levelek elveszhettek, de kérdés,
hogy azok a peres birtokokra vagy csak a fidgaikra vonat-
koztak-e? Ragaszkodik a megmaradottaknak hit alatt valé
felfedezéséhez.

Ejjelre fordulvin az id8, az itélémester a targyalast.
mésnapra halasztotta.

Mésnap I. r. alperes kiemeli, hogy a beiktatdskor jelen
volt nem nemesek kozott nem volt egy zsimbokréti lakos
sem. A felperes altal felmutatott okményok nagy része a.
Réicz, M6ré, Majthényi és Ujfalussy kozotti iigyre vonatko-
zik; az agg Zsambokréthy Lészl6 hagyatékara vonatkozé
levél nem mondja azt, hogy a birtok csak a fidgi utédokra
szall. A két Zsdmbokréthy csalad kozotti per sem bizonyit a.
lednyag ellen, mert ebben a lednyag széba sem keriilt. A Pod-
maniczky idejében elveszett levelek mifélesége sem lett bizo-
nyitva, de ezen id6t megel6zbleg is birtokos volt a lednyag,.
Katika osztozott Ipolylyal és Olasz Janos neje Ilona zsdm-
bokréti birtokardl lett idézve; az egyik Zs. leiny Borbalya,
Zs. Laszl6 ozvegyének vagy lednyanak malmot és egyebet ad
zilogba, mire nézve bemutatja a garamvolgyi convent 1408.
és a nyitrai képtalan 1696. évi 4tiratdban az 1420. évi leve-
leveleket. Az igy bizonyitott békés birtokldas megfelel a Hk.
I rész 67. czime feltételeinek.

Felperes tiltakozik az Otletszerii bizonyitds ellen, alperes.
nem ad vilaszt az § bizonyitékaira, nem bizonyitja, hogy a.
kérdéses iktatéds eldtt békés birtokban lett volna, sem azt,
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hogy mily czimen birtokolt. Az Ujfalussyakrél tudjuk, hogy
zdlog czimén jutottak birtokba.

I. r. alperes az iktatast illetSleg hlvatkomk az 1647. évi
137. t.-cz.-re és Zsigmond kir. VL. t.-cz. 9. pontjdra. A levelek
elrabldsa iigyében kihallgatott tanuk nem lettek eskii alatt
kihallgatva. Superstites alatt n64g is értetik, ellenben heredes
alatt csak fidg és igy a felperes ltal hivatkozott itélet kétes
tartalmu, mert egy izben superstitesekrdl beszél. Az iktatas-
hoz a zsdmbokréti nemeseket és nem nemeseket is meg-
kellett volna hivni, mert az idegenek nem tudhattik, hogy
mir8l ,van szé.

Felperes arra nézve Onként ajanl eskiit, hogy az ere-
deti adomdnylevél, min&ét az alperes a Hk. I r. go. cz.
alapjdn kovetel, nincs kezénél, azt nem ldtta, nem tudja
van-e valahol, mely mindkét dgra szélana.

Az 1. r. alperes az igy felajanlott eskiit el nem fogadja,
mert csak arr6l van szé, hogy a zsdmbokréti és a két sztriczei
birtokrész Zsambokréthy Pilt és Gybrgyot Both Dorottydval
egyforma jogon illette-e? Ehhez nem kell privilegidlis levél,
elég ha az ellenkez6t a felperes egyezséglevéllel bizonyitja.

Felperes nem kivan vélaszolni.

Az itélémester ismételve egyezkedésre intette a feleket
és e czélbél masnapra halasztotta az eljarast.

Mésnap azutdn az itélémester az érdekldddkkel és a
szomszédokkal megbeszélvén és megfontolvan az iigyet, tekin-
tettel a nagy terjedelemre és arra, hogy b&vebb tanulmai-
nyozés sziikséges, az itélet kihirdetését a Galgéczon oktéber
16-dn tartandé hatdrnaprd halasztja, melyen koltségkimélés
végett a feleknek személyesen nem kell megjelenniok, hanem
csak iigyvédeiknek. '

Oktéber hé 16-dn az itél8mester a szomszédokkal és a
hatdrosokkal osszeiilvén, a felperes a kérdés osszefoglalisa
végett harom koriilményt emel ki: 1. az iktatds megeldzte a
torvényczikkeket, melyekre az alperes hivatkozik. 2. Azt,
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hogy az iktatdskor Both Dorottya kiskoru lett volna, alperes
nem igazolta, de azt sem igazolta, hogy Zs. P4l Both Dorottya
javait is gondozta volna, nem csak a személyét; Both Dorottya
anyja Zséfia sem volt az ingatlan birtokaban. 3. A tanu kihall-
gatds a levelek megsemmisitésérsl sulylyal bir, mar csak azért
i8, mert az az alperes lednydg kérésére tortént.

L. r. alperes szerint a mai hatdrnap csak az itélet kihir-
detésére tiizetett ki és igy a felperes mai perbeszéde semmis.
Kér itéletet. :

Felperes hivatkozik arra, hogy még az itélet kihirdetése
utén is lehet kiigazitds czéljabél felszélalni.

Ezutan a felek egyes részletekre ujbél kilettek kérdezve
és a szomszédokkal és hatarosokkal tortént megbeszélés és
tanacskozis utan a torvények és indokok megfontoldsival az
itéldmester a kovetkezSleg itélt: »

-Bar alperes a tiszta beiktatds ellen felhozta, hogy 1. az
iktatélevél eredetije felmutatva nem leti, 2. az iktatds nem
tortént a szomszédok és hatarosok jelenlétében, 3. hogy néhai
Balogh Ferenczné sziil. Both Dorottya, néhai Both Ferencz-
nek és Zsambokréthy Zséfidnak — Zs. Gyorgy és Pal ngvéré-
nek — lednya az iktatdskor Zs. Pal gyimsaga alatt allott és
igy ellent nem mondhatott, azt meg nem tdmadhatta; — amde
ezzel szemben Métyss kir. VI decr. 27. czime, figy a Hk. L
131. és II. 12. czime, tovabbd az 1563 : 46. t.-cz. és mds tor-
vények az ellenmondast feltétleniil kovetelik ; az alperes altal
hivatkozott torvények az uj adomanyokra a n8aggal szemben
nem vonatkoznak és a késGbbi torvények nem érinthetik a
korabbi iktatast. Az eredeti adoménylevél felmutatdsara, vagy
e részben a felfedezs eskili letételére felperes nem kotelez-
het8, mert iratainak elveszése bizonyitva lett, — midén is a
Podmaniczkyak altal elrabolt levelei a ndag kezére keriiltek
és meglettek semmisitve; ha a kihallgataskor a tanuk kora
igazolva nem is volt, de a koriilmények és a személyek altal
a tanuskodas teljes hitelt nyert. Az 1511. évi itéletlevél is
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kimondotta a Zsimbokréthy fidg 6roklési jogat szemben az

Ujfalussyakkal és csak a zdlogjog itéltetett utébbiaknak meg.
A Both Dorottyira nézve gyakorolt gyamsdg a kereseti javakra
nem igazoltatott, de a bemutatott egyezséglevél is igazolja az

ingatlanok vitds voltdt és azt, hogy Both Dorottya anyja

nem volt azok birtokaban; de Both Dorottya a Hk. I. 128.

czime szerint férhezmenetele és nagykorusiga utin sem 1épett
fel a fidg ellen. Az alperesek altal bemutatott levelek sem
igazoljdk a lednyag gyOkeres jogit és perbeszédeik sem don-

totték meg a felperes dltal elGadottakat, miért is a kereseti

javak a fidgnak és a fidgi 6rokosoknek itéltetnek oda és az

\els6rendii alperesek kezér§l a biréi kiildés jogén azonnal
elvétetvén, a fidgnak adatnak 4t élvezetre és birdsra.

Felperes meg van elégedve az itélettel és kivanja, hogy
miel6tt végrehajtast kérne, a t6bbi rendii alperesek is nyilat-
kozzanak és kéri, hogy az itélet azokra is kiterjesztessék.

I. r. alperes tiltakozva, felebbez a tébldhoz és kéri az
egész peranyag és itélet kiadasat. '

IL r. alperes koltségeit és az épiiletek becsdrdt kéri.

IIL. r. alperes hivatkozik torvényes szavatosaira, kéri
ezek szavatossigdt megillapitani és esetleg azok egyéb javai-
nak dtaddsat, dgy 150 frt koltséget is kér; a szavatosok koziil
Fronk Andras meg nem jelenvén, kéri azt tdvollétében is
marasztalni.

Az I. r. alperesek kérik a szavatossigban részt venni
nem akaré Ghyczy lednyok meghallgatdsit.

Em&dy Zsigmondné Ghyczy Magdolna és tarsai k1Je1ent1k
hogy a mennyiben a tabla helyben is hagynd a mostani ité-
letet, 8k csak azutdn viselhetnek terhet, a ki utdn Srokoltek ;
miutdn pedig 6k a kereseti javakbél nem Orokoltek, igy sza-
vatossdg czimén mire sem kotelezhetSk.

A Ghyczy fidg valaszolja, hogy a most meghallgatott
Ghyczy lednydg kiakarja magdt vonni a Fabritius 6rokésok

" kielégitése aldl; pedig ha a kereseti javakbél nem is kapott
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osztalyrészt, de tarsrokés volt azokbap és azok fejében a
sziil6k egyéb vagyonabél kapott részt; a mi pénzt elddeik a
zsdmbokréti birtokbél a néhai Fabritius Agostonnak tortént
beiraskor kaptak, az kozos adéssiga az Osszes Ghyczy 6ro-
kosoknek és az nem terhelheti csakis a fidgat. Dontést kivan
arra nézve is, hogy a Séndor Addm bzvegyétsl kovetelt so
tallért 3o vagy 4o garassal szdmitsdk-e? A Ghyczyek altal a
zsambokréti birtok zalogbaaddsival kolesonvett pénzek egy
része a fiuk nevelésére lett ugyan felhasznilva, de 1000 frt
Fabritius Agostonnak jo szolgélataiért iratott be, melyeket a
Kiirthy-féle 6rokség megszerzése érdekében tett, pedig ezen
orokség a Zsimbokréthy fidgat érdekli elsGsorban, mert az
csak a fidg magvaszakaddsa utdn szdll a lednydgra, — ezen
okbél a Zs. fidg osztozhatik a szavatossig terhében is.

Felperes megjegyzi, hogy a kinek kényelme van, annak

a kényelmetlenséget is kell viselnie; a hogy a lednydg oro-
kolt, oly aranyban, viselje az 8si terheket is.
- IIL r. alperes szerint ahhoz kétség nem férhet, hogy a
Sandor Adam féle koleson 30 vagy 4o garassal fizetends-e
vissza. Nem nyugszik meg abban, hogy a szavatosok csak a
tabla dontése utdn fizessenek, mert a zalogbirtokosok birto-
kon kiviil jutvan, nem vérhatnak pénziikre.

IL r. alperes fentartja keresetét azon esetre, ha ujabb
bizonyitékokat taldl.

Felperes kéri, hogy a végrehajtasra egy kir. téblai fel-
esketett jegyz8 kiildessék ki. Ha a kereseti javak kivaltasi
koltségeihez hozzéd kellene jarulnia, akkor viszontkereseti
jogat fentartja. Kéri megillapitani, hogy itéletileg elismert
Jjogait az sem érintse, ha Both Zs6fia netalin néhai Zsim-
bokréthy Péilnak és Gyorgynek nem édes, de mostoha test-
vére volt.

L r. alperes kéri, hogy a végrehajtas ne 15-6d napon,
hanem a téblai itélet meghozatala utan torténjék és kéri, hogy
hitralékaikat a parasztoktél és jobbagyoktél behajthassik,
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hogy egyéb hasznokat és az Gszi vetéseket is még megkap-
jék, mert a ki vet, az arasson is.

Felperes kifejti, hogy a felebbezés az orszdg szokdsa
szerint. csak birtokon kiviil torténhetik és a haszonélvezet
sem illetheti meg a joggal nem birdkat, legfeljebb a vets-
magot kivanhatjak vissza.

I. r. alperes viszont azt mondja, hogy itélethozatalig jo
hiszemil birtokos 1évén, addig a haszon is &6t illeti.

I. r. alperes birhogy déljon el a per, koltségeit is kéri
a beirdsi Osszeghez hozzdadni.

Szavatosok szerint, ha az alperesek birtokban maradnak
akkor koltseg résziikre meg nem itélhetd.

III. r. alperes viszont arra hivatkozik, hogy a szavato-
sok védelemre vannak kotelezve és igy a perkoltségek min-
den esetben a szavatosokat terhelik.

Szavatosok vélaszoljak, hogy védelmet gy is adtak és
e részben megegyeztek. ' ;

Az itélomester kovetkezdleg itélt:

A felebbezés csak birtokon kiviil engedtetik meg; az
eldbbi itélet kiterjesztetik az Gsszes alperesekre ; a diadalmas-
kodé felperes részére valé végrehajtashoz egy tablai jegyas
kiildetik ki és ezen perirat és itéletek minden félnek kiadat-
nak. A szavatosok koételeztetnek, hogy a kotelezvényekben
foglalt osszegeket azok tartalma szerint az illet6knek a
védelmi koltségekkel egyiitt megfizessék, mit is a kikiil-
dott jegyz fog szintén végrehajtani. A mennyiben a Ghyczy
néag 6rokolt, annyiban tartozik a fidgat tamogatni. Miatdn
az alperes békés birtoklé volt, igy a vetések és a Jobbagyok
hatralékai kézén hagyatnak,

Ugy felperes, mint az L. r. alperes ezen itéletben meg-
nyugszanak. _

Ghyczy Gyorgy [mint szavatos elecskei, Ghyczy  Pal
ujlacskai, Ghyczy Istvin pedig elecskei és iirményi birtok-
részeiket ajanljak fel a II. alpereseknek karpétlasul, mit ezek
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azzal fogadnak el, hogy ha elégségesek nem volndnak, agy
tovabbi kielégitést fognak kérni. — Ghyczy Ferencz Ozvegye
a végrehajtaskor fog birtokot kijelolni.

Az itélémester ujabb itélete:

A jegyzd a szavatosokkal szemben is k1ku1det1k a
végrehajtédsra. Ordédyné és Marsinay Ferencz koltségei cazi-
mén 110 frt t6ke kovetelésiikhoz iratik. Fronk Andrds sza-
vatos meg nem jelenvén, tavollétében is marasztaltatik.

A végrehajtdsra kikiildott Hancsok Gyorgy tablai jegyz6
oktéber 19-én Zsimbokréten megjelenvén a szomszédok és ha-
tarosok jelenlétében eszkdzolte a végrehajtdst és pedig elvett
néhai Fabriczius Janosnétol, illetve David GySrgynétdl egy ne-
mesi curidat hdrom elpusztult zsellérséggel és tartozékaival,
tovabba Ghyczy Gyorgytol egy jobbagytelket ; Ghyczy Paltél és
Palasthy Gaborné gyermekeitsl egy zsellér és egy jobbagy-
telket ; Gaffor Janos arvaitél egy jobbagytelket; Marsinay Fe-
rencztdl és Ord6dynétdl két fél jobbagytelket és egy zsellérsé-
get\; Sandor Ad4am arvaitél egy fél jobbagytelket, tigy valameny-
nyit6l foldeket, réteket, erdsket, irtvanyokat, négy mészarszé-
ket, a vésarjog egyhatod részét és mis jovedelmeket, melyeket
Both Dorottya altal Zsambokréthy Paltél és Gyorgytsl elkove-
teltettek, elvette és Zsimbokréthy Gyorgynek vissza és dtadta.

A tablai jegyz6 azutan okt. 23-4n Ujlacskan jart el és
atadta Molnar Dorottydnak a. Ghyczy-csalddot illetd volt
Urményi-féle javakat: egy nemesi curidt két jobbagytelekkel,
de a sz616k kivételével 1000 rh. frtban; a tartozds a koltsé-
gekkel egyiitt még tovabbi 740 frt 1évén, ennek fejében Mol-
nir Dorottydnak Ghyczy Pil részérsl Ujlacskin egy jobbdgy
123 frt 337/. déndr értékben, — Ghyczy Révay Ilona és fiai
részérsl Kiskiirton egy jobbdgy hasonlé értékben és Ghyczy .
Gyorgy részérdl Elecskén egy jobbigy 246 frt 60’/ dénar
értékben adatott at.

'Borovszky Laszl6 tablai jegyz8 pedig okt. 18-dn Alsé-
Récsényben jelent meg és Ordédyné, valamint Marsinay
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Ferencz rémai birodalmi lovag fia, Ferencz részére atadott
Sandor Menyhért és Ldszlé tulajdondbol ¥/,-ed jobbagytelket
182 frt 20 d.-ban és 6zv. Sandor Addmné ‘tulajdonéb(’)l /4-ed
jobbagytelket 126 frt 66 d. és egy obulus erejéig.

Ugyanazon jegyz6 okt. 25-én Pozsonyban Lupkay Gyorgy
varosi kapitiny, Baan Ignicz sendtor, Effinger Matyas, a kovics
czég mestere és még két kovacs jelenlétében Fronk Andrasnil,
mint Sindor Klara utdn maradt hajadon lednya gyamjanal
egy 8o tallérra becsiilt lovat 66 frt 66 d. és egy obulus, tovibba
a nagyobb tévolsag miatt 33 frt 43 d. és egy obulust kitevd
végrehajtasi koltségek erejéig foglalt le; a 16 dtadatott Ordé-
dynénak és Marsinaynak, de Fronk azt azonnal készpénzzel
visszavaltotta. :

Az igy végrehajtott itéleteket Orbian Pal nddori itéls-
mester a per egész anyagival vaskos kotetben 1697 januar
29-én adta ki a feleknek,* de a Ghyczyek 4ltal bejelentett
felebbezés daczara a per nem keriilt a tébla elé; a felek
Bossényi Adam és Okolicsdnyi Pal kézbenjdrdsdra 1697 aug.
29-én egyezséget kotottek, mely szerint a Ghyczyek elismerték,
hogy a zsdmbokréti birtok Zsimbokréthy Gyorgyot illeti, de
ha 6 és Gzvegye fiutéd nélkiil halnak el, figy a Zsambokrét
egyhatodat kitévs birtok a Ghyczyekre szall; Zs. Gy('jrgy a
befektetések fejében a Ghyczyeknek 1000 frtot és 1000 tallért
fizet, haldla utin azonban ezen Gsszegek még tovabbi rooo frital
Ozvegyének, leinyainak vagy hagyominyosainak a Ghyczyék
dltal kifizetenddk.

' Ezen egyezséget a nyitrai kdptalan 4ltal hiteles kiad-
vanyba is foglaltattak. ;

Zsimbokréthy Gyorgy 1701 végén elhalvan, Lipét kiraly
mir 1702. febr. 10-én Bécsbsl keltezve a most hivatkozott
egyezség szészerinti kozlésével Zsambokrét egyhatod részére

* Rudnay levéltarban 2 pl, Ghyczj7 levéltarban a Nemzeti Muzeum-
‘ban egy példany.

A ZsémBokréthyalE. 5
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Zsémbokréthy Zséfia utédai: szlavniczai Séndor Menyhért
esztergomi alispdn, assakiirthi Ghyczy Pél, Gyorgy, Istvin és
Borbalya Zerdahelyi Jénosné, Marossényi Krisztina Gosztonyi
Andrasné, végiil Raymannus Magdolna Rudnay Miklésné
javara adomdnylevelet allit ki.:

III. Gyorgy azon zsambokréti javait, melyek a fidg kezén
voltak, tigy borii és hontmegyei birtokait a_fiscus foglalta le,
a jogiigyl igazgaté még 1737-ben is keresett utdna egyes
birtokrészeket és Balogh Sindor akkori szolgabiré 4ltal Kis-
Bossianyban 1737 m4j. 14-én bizonyitvinyt allittatott ki arrdl,
hogy Zsimbokréthy Gyorgy 1701 koriil halt el, mit onnan
tud, hogy a szolgabiréi tisztben utédja Huszar Janos 1703-ban
a Rakéczi-mozgalmak alatt Bajméczon mint szolgabiré be-
borténoztetett.”

Ezen idGben Bajmécz vara a csdsziriak kezében volt és
igy csak 8k vethették bortonbe Huszir Janos szolgabirét, ki
utébb — 1711 — ismét szolgabiréként miik 6dik.3

III. Gyorgynek zsambokréti birtokat a fiscus kezelésre
Simonyi Mihdlynak és Miklésnak adta 4at, kik III. Gyorgy
ngvérétdl Annatél, Bartakovics Imrénétsl szarmaztak ; ugyanis
ennek leinya Bartakovics Maria Simonyi J6zsefné a nevezett
Simonyiak anyja volt.

Lenkey Sandor 1705 szept. 14-én a pozsonyi kamarihoz
beadott kérvényében igényt emelvén a Nyitra és Hont vir-
megyékben talalhaté hagyatékra, azt allitja, hogy 6 II1. Gyorgy-
nek vérszerinti maradéka,* de ezt nem igazolja.

Matyasovszky Gyorgy is feikérte a kamaratél a hagya-
tékot, a Rdkéczy idSkben hozott pénzildozataira és szolgi-
lataira hivatkozva.s

* Ghyczy levéltdr a Nemzeti Muzeumban, ~
2 Orgz. levéltar, NRA. fasc. 273. Nr. 2I.

3 Rudnay levéltdir.

5 Orsz. levéltir, NRA. fasc. 996. Nr. 77.
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Palugyay Leonard debreczeni vdmszedd hasonlé kérel-
mét 1707 szept. 9-én a Réakéczi mozgalmakban szenvedett
fogsdgaval indokolja.”

Simonyi Mihaly és Miklés a kamardhoz 1710 méj. 2-4n
adtik be kérvényiiket, elmondva, hogy a boldogult III. Gyorgy
neje Namény Klira feleségeiknek testvére volt, és hogy fele-
ségeik hozoménya is a birtokban fekszik; menteget6dznek,
hogy katondskodés miatt eddig nem tudtik az okmdényokat
megszerezni.” ‘ P

Ma is birtokosok a Simonyiak Zsimbokréten és igy
sikerrel kérték fel a hagyatékot.

Midén divékujfalusi Ujfalussy Laszl6 fimagvarak szakad-
taval 1748-ban a pecsenyédi és miklosfalvi birtokrész Uzovics
Sandor ezredesnek lett adoményozva, Zsambokréthy jogon
David Janos — Déavid Gédbornak és Zsidmbokréthy Maridnak
a fla — mondott ellent, de sikert nem ért el.3-Ezen tiltako-
zassal végleg eltiinik a cselekvés szinpadarél a zsdmbokréti
Zsambokréthy csalad neve. ) '

IL Rékéczy Ferencz rendeletébdl Kassa véiros lakossa-
gara 1708-ban a dica kivettetvén, az errdl sz6l6 Osszeirasban
Sambokréti Jinos sajatkezii alairdsaval és pecsétével vette
tudomdsul magira nézve a kivetést; a réla sz6l6 bejegyzés
szerint 6t terheli numerus dicaruin 3%., solutio cuprea 2.

Czimerpaizsdban két kasza keresztben hegyével lefelé
lathaté ; a sisakdisz harom legyez8szeriien elhelyezett sziras
makk és S. J. betiik.*

Tehat a czimer az altalunk targyalt csalidbol valé szér-
mazasra utal, de a czimer haszndléjat a csaladfan elhelyezni
nem lehet; abban, hogy a csalad fidga 1701-ben Gyorgy

* Ugyanott, fase. ggo. Nr. 7I1.
2 Ugyanott, fasc. ggo. Nr. 77.
3 Orsz. levéltdr, NRA. fasc. 1175. Nr. 22.
4 Turul 1go7. évf. 199. lap.
: '_ g
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személyében Kkihalt, az elmondottak utan nem kételked-
hetlink. m

Sambokréthy Mihély, a ki 1689—1691 kozo6tt pozsonyi
polgarmester, el6z6leg és utdlag 1706-ig varosi f6bird volt,
szintén nem ezen csaladb6l szarmazott, hanem val6szin(leg
a kiszsambokrétiakbdl.



A zsambokréti Zsambokréthy csaldd nemzedék rendje.

Kisfaludi Olasz, utébb Zsimbokréthy I Janos 1364. 1408.
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v elébb Kenessey Jinosné
I | | | I BaEl I
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Eva N. III. Gyoérgy Miria Anna
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IV. A divék-ujfalusi Zsdmbokréthyak.

Zavary Boldizsar és Zavar elvesztése.

A csaldd torzse, mint mar elmondottam,a Divék nemzet-
ség divékujfalusi 4gabdl szarmazé Boldizsar, Ujfalussy Janos-
nak és Majthényi Ilondnak ifjabbik fia; az idGsebb fid Gaspar
ﬁtédai folytattdk az Ujfalussy csalddot. i

I. Boldizsér atyai 6rokiil kapta a zavari birtokot Pozsony-
varmegyében és a zuki (Suk, ma Zslkécz) birtokot Nyitra-
varmegyében ; tovabba igényelt birtokjogokat az Gsi javakbdl
is Kis-Bosinyban, Ujfalun, Rudnén, Nikén, Lehotkdn, Egy-
hazas-Divéken, Mocsolnokon, Terestyénfalvan és Belan.

Elmondottam, hogy ndiil vette Zsdmbokréthy Péter lei-
nyit Orsolyit és ipja valamint ennek testvére Janos zsim-
bokréti birtokrészét & és batyja Ujfalussy Gaspar 235 arany
frton zdlogba vették; abba Gket a zobori convent Matyas ki-
rily parancsira 1462 februdr 16-idn beiktatta és annak birto-
kaban Nyitravirmegye alispanjai és nemesi birdi 1462 decz.
10-én a kiviltdsig védeni rendelték. Ugyancsak a harmadik
Zsambokréthy testvérrel Laszloval is kiralyilag 1465 junius
15 és 17-én jovahagyott, fimagszakadds esetére sz6l6 koleso-
1n6s 0rokosodési szerzodést kotott. '

1. Boldizsar 1436-ban fordul az okméanyokban el6szor
el5; atyja emliti egyik peres iigyében fiait: Gaspart, Meny-
hértet, Boldizsart és Laszlét ;* utébbi anyjardl mostoha testvér.

* Rudnay 1vit.
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Boldizsar az Ujfalussy csalad peres iigyeiben azutin sokszor
szerepel, de ezen szereplése most nem érdekel henniinket; a_
Zsambokréthyakkal kapcsolatban 1462 6ta lesz emlitve, middn -
mar a 3o éves koron joval til lehetett és nem régen ndsiil-
hetett, mert legid&sebb fia 1477-ben még kiskortinak mondatik.

Bar a zsambokréti birtokot batyjaval egyiitt vette zalogba,
az osztdly alkalmdval batyja abbdl részt nem kapott és igy
batyjat pénzzel elégithette abbél ki. Hogy Boldizsar milyen tilta-
kozdsokkal igyekezett Zsambokrétet illets jogait biztositani
és miként elégitette ki a lednynegyedre és a jegyajandékra
nézve 1464-ben Zs. Janos lednyit Ilonét, arrél mar megemlé-
keztem.

Atyja Ujfalussy Jédnos ségoraval Majthényi Gergelylyel
egyiitt Csejte var varnagya volt és a két ségor ezen ming-
ségben tgy Stibor életében, mint annak haldla utan, midén
a var Stibor fimagvanak szakaddsa czimén a korondra szills,
tetemes dldozatokat hoztak [a vir fentartdsa, illetve vissza-
szerzése koriil, mely dldozatokat Zsigmond kirily Majthényi
részérél 1000, Ujfalussy részérdl 500 arany forintra becsiilte
és ezen Osszesen 1500 arany forint fejében Nagyszombatban
1435 junius 10-én kelt kiadvanydval zdlogba adja nekik a
fenti ardanyban a pozsonymegyei Zavar virost és a Nyitra-
megyei Zuk birtokot ; kikotve, hogy a kivaltidskor csak hasonlé
értéki készpénz ellenében lesznek azok a korondnak vissza-
adanddék és egyittal a békés birtokldsért a kirily a maga
és utédai részérdl szavatossigot vallal.

Ugyanazon kelettel ugyancsak a Majthényi levéltarban *
egy masik oklevelet is taldlunk, melybsl Ujfalussy Janos ki-
hagyatvan, zédlogtulajdonosokul Majthényi Gergelyt és Mikl4st,
valamint Baskafalvay Dénest, mint csejtei virnagyokat talal-
juk emlitve, — a névcserén kivill a két oklevél — négy

* Majthényi 1vlt. 1. a fiizet végén és a mellékelt lenyomatot.
2 Ugyanott 1. a fiizet végén és a mellékelt lenyomatot. '
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masolasi hibatdl eltekintve, sz6rél-széra egyezik ; az eltérések :
az utébbiban cnostri» kimaradt; «predictare» irva «predicta-
rumy helyett ; tovibba «impeditores» irva «impetitores» helyett
és a pecsét alatt «de Baymocz» kimaradt.

Egy tekintet az utébbi oklevélre meggydz benniinket,
hogy ezen méasodik oklevél hamisitviny, az nem keriilt ki
végett kozlom a két oklevél fénynyomatat is.

Hogy pedig hamisitvinynyal van dolgunk, erre az ok-
levél kiilalakjan kiviil targyi bizonyitékaink is vannak.

- Zsigmond kirdly a zdloglevél kelte utani masodnapon,
1435 junius 12-én ismét Nagyszombatbdl utasitja a pozsonyi
képtalant, hogy a Majthényi Gergely és Ujfalussy Jénos csej-
tei virnagyoknak bizonyos Osszegért zalogba adott Zavar és
Zuk birtokédba nevezetteket beiktaté kir. ember mellé kiildje
ki hites személynek egyik tagjit, kik a szomszédok és a
hatarosok jelenlétében jarjanak el és az ellentmonddkat a
nddor elébe idézzék, eljarasukrél pedig jelentést adjanak; a
a kijelolt kir. emberek: Apay Ldszl6 és Sebestyén, Csepeni
‘Domokos, Ivin és Janos, Breszti Marton és Jéanos.

A képtalan ezen megbizatis elvégzésérdl ugyanazon évi
julius hé 19-én ad Zsigmondjkirdlynak jelentést, jelentvén,
hogy VApay Laszl6 kirilyi ember Matyds.kaptalani jegyzdvel
julius g-an szallt ki Zavarra és Zukra és ott a kirdlyi ember
a szomszéd és hataros koOzségek :birdinak, valamint isztei
Vincze Miklésnak, Imre fianak, jelenlétében a beiktatdst min-
den ellentmondas nélkiil eszkozolte.*

Ezen kiralyi parancs levél és beiktatds kétségteleniil
bizonyitja tehit, hogy Majthényi Gergely zalogtulajdonos
tarsa Ujfalussy Jénos volt, nem pedig Majthényi Miklés és
Baskafalvay Dénes. :

* Majthényi lvlt. 1. a fiizet végén.
2 Ugyanott. Lasd a fiizet végén,
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Igaz ugyan, hogy Majthényi Gergely 1437-ben fivérével,
Majthényi Mikléssal és osztilyos rokondval, Majthényi Janos
fia Dénessel * Zavarra és Zukra 100 arany forint feliilfizetést
advan, a Zsigmond kiraly 4ltal errsl Prigdban 1437 junius
28-4n kelt kiadviany az eredeti zalogtulajdonos tarsaknak is
nem Ujfalussyt, hanem a most nevezett Majthényi Miklést és
Dénest mondja,” dmde valészinti, hogy a Prigdban kelt ezen
okiratba készakaratosan lett a tényillas ferditve bemondva,
hogy a késtbbi fejleményeknek ftitja eldkészittessék.

Ujfalussyak igaza mellett sz61 azon koriilmény is, hogy
az 1435. évi kirdlyi zdloglevél és a tiszta beiktatas alapjan
Majthényi Gergelylyel a birtokokon megosztoztak és az 6 részii-
ket 39 éven 4t mindaddig békésen birtdk, mig Majthényiak
az id6t elérkezettnek nem lattdk arra, hogy az Ujfalussyakat
a birtokokbdl kizavarjak. A 39 éves békés birtoklast egyebek
kozott igazolja az is, hogy Ujfalussy Janos fia Boldizsar, ki
atyja haldla utdn Zavart és Zukot orokolte, allanddéan Zava-
ron lakott, azért 6 és egyideig fiai Zavaryaknak nevéztet-_
nek; ezen név alatt Boldizsir 1464-ben, mint kirilyi ember
beiktatja Pély Baldzst és Biby Gyorgyot a Matyas kiraly
dltal nekik adomanyozott Kozép Zéle birtokaba, midén mint
szomszédos birtokos is meglett a beiktatasrél sz6lé jelen-
tésben nevezve;3 ez a szomszédos birtok csak Zavar és Zuk
lehetett.

Arra nézve, hogy Bacskddy Dénes Zavar és Zuk vala-
mely részének birtokdba beiktattatott, vagy ott valaha tény-
leges birtokos lett volna, egyetlen adatot sem taldlunk ; ha az
6 nevére is 826016 1435. évi koholt oklevél valédi lett volna,
bizonyira nem tiirte volna, hogy az & birtokrészét g9 éven
at az Ujfalussyak békében birtokoljak.

* Bacskddy 88, az 1435 évi hamisitvinyban és ismét késGbben is
Baskafalvaynak irva. .
* 2 Majthényi 1vit. Lisd a fiizet végén.
3 Batory Lajos lvit. E. 1 f. 1. sz. 37. 1. a fiiggelékben.
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‘Az Ujfalussyak békés birtoklasa 1474-ig tartott; ezen év
elején a még él6 Majthényi Gergely fiaival Zérdddal, a turdezi
convent prépostjaval, dgy Zsigmonddal és Rafaellel, a turdezi
convent egyik tagjat hoztdk ki Zavarra és minden kiralyi
parancs, gy kirdlyi ember kozbenjotte nélkiill magukat
Boldizsar hirtokrészébe beiktattdk; Boldizsir 1474 januar
13-4n jelent meg a nyitrai képtalan el6tt és a «s6tét czélok»
4ltal vezetett Majthényiak eljarssa ellen, mely az orszdg
szokdsjogaba iitkozik, iinnepélyes 6vist emelt, dgy sajat, mint
gyermekei Janos, Ambrus és Margit, valamint az, osztalyos
atyafisdg nevébeu is; eltiltotta Gket egyattal a birtok meg-
tartasatol.” '

Ezen tiltakozds és eltiltds azonban nem sokat hasznilt;
Majthényiak még 1474-ben Métyas kirdlytél @Gj adomadanyt
-szereztek Zavarra és Zukra, toviabbd Dukra, Herboltfalvira
és Olaszira,” és Boldizsar kénytelen volt tiltakozasat 1475-ben
megismételni, s6t ugyanazon évben Matyas kiralytol is a zavari
birtokrészt illetéleg a Majthényiakkal szemben védlevelet esz-
ko6zolt ki; majd Bathory Istvan orszagbiréhoz fordulvan, onnan
biréi parancs ment a nyitrai képtalanhoz, mely szerint a
Majthényiak eltiltattak attél, hogy a turéezi conventnél 6rzott
vonatkozé okleveleknek Zavary Boldizsirral valé kozlését
megakaddlyozzdk. Mindez sikerre.nem vezetvén, Boldizsar
perutra 1épett és a nyitrai kapt. Gtjdn ugyancsak 1475-hen
az orszagbiré elé idéztette a Majthényiakat, kik siettek a
nyitrai kdptalan altal tanukat hallgattatni ki arra nézve,
hogy 6k Boldizsar zavari kuridjat fegyveres kézzel nem fog-
laltak el.

Boldizsar végre maga is erSszakhoz nyult és még 1475-ben
vissza foglalta a zavari birtokot, miért ismét a Majthényiak

* Rudnay lvlt. Atirva a Perényi-féle 1511. itéletlevélben; az ott &t-
irt oklevelek kinyomatdasit mds alkalomra tartom fen.
2 Majthényi 1vit.



ZAVARY BOLDIZSAR ES ZAVAR ELVESZTESE. 75

idéztették 6t a kir. Curidba, honnan Pozsonymegye ttjin
tanukihallgatds lett rendelve.” ‘

Boldizsir atyja az 1435-ki kiralyi zalog és beiktaté leve-
leket — tgylatszik bizva ségordban, Majthényi Gergelyben —
nem vette ki és azok csak a Majthényiaknal voltak meg, —
épen azért azok felmutatdsit kovetelte; 1476 janudr 7-én agy
8, mint Majthényi Gergely és Zsigmond megjelentek a turéczi
convent elstt és eldadtak, hogy Szilagyi baccalaureus Andrés,
Patvaroczy Péter, Kosztolanyi Mihaly, Bucsinyi Osvat, Baska-
falvay Dénes, Hindy Baldzs, végiil Simon, zavari plebdnos
kozbenjarasara abban 4dllapodtak meg, hogy a legkozelebbi
vasarnapon Kosztolinyban, nevezett Kosztolanyi Mihily héza-
nal osszejonnek és ott a Majthényiak Zsigmond kir. zélog-
levelét fel fogjdk mutatni, ha abban Boldizsar, illetve atyja,
mint zdlogjogosultak megvannak emlitve, akkor a Majthényiak
a birtok felének békés birtokldsaban Boldizsirt és 6rokdoseit
bent hagyjik; ha ellenben nincsenek megemlitve, gy a
birtokot teljesen atengedik a Majthényiaknak.*

Hogy mi végeztetett a kosztoldnyi nemesi kuridn, arrél
ismét csak kivonatos értesiilésiink van, ugyanis rovid id6 mulva
1476-ban ismét Boldizsir emel panaszt a kir. Curidban, hogy
daczira a megegyezésnek, hogy a felek az eddig birt birtok-
résziiket kolesonosen megtarthattik, a Majthényiak mégis a
Dudvig folyéban birt haldszati jogot teljesen maguknak fog-
laltak le;ezen panasz alapjian az idézések ismét megtorténtek.?

T Az 1475-ben torténtekrSl a Rudnay 1vlt., régi elenchusa szerint
7 drb. okméany OJriztetett a levéltdirban; sajnos ezek elvesztek, de az
elenchus teljesen megbizhat6, mit az el6zé és a késSbbi eredeti okmanyok
igazolnak. > y

2 Fredeti a Majthényi lvitban.

3. Rudnay 1vlt. régi elenchusa. A levéltir a XIX. szdzad elején —
midén az Ujfalussy csaldd levelei at lettek véve — a ko6zos tulajdonjog
fentartasival, az egyes agak 4ltal leends &rzésre, szétosztatott; az egyik
4gra bizott Ujfalussy levelek roncsait ezen sorok irdja az 1870-es évek
végén egy nyitott padlison szedte Ossze; ott sok oklevél pusztult el,
melyekrsl csak az elenchusbél szerezhetiink tudomdst.
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- Kétségtelen, hogy a Majthényiak Kosztolanyban nem mu-
tattak fel a Zsigmond-féle eredeti zaloglevelet, mert ha ezt fel-
mutatjik, a per hamar eldlt volna; sem Boldizsar, sem ut6-
dai nem tudtak az eredeti okirathoz hozzajutni, dgylatszik
az a kirdlyi kanczelliridb6l sem volt kikaphaté és utédai
még 1546-ban is keresik a birtoklas alapjaul szolgalé okiratot,
de eredményteleniil ; a Majthényiak levelei k6z6tt megvolt az
oklevél, ma is ott van, de azt nem mutattdk meg.

Akkor, midén a Majthényiak az Ujfalussyak kezén 1évs
zavari és zuki birtokok megszerzése irdnt a lépéseket meg-
tették, Boldizsar mar beteg ember, ki a torténtekre talin jol
mar nem emlékezett és 1476 kozepe tijan elhalt; haldla utdn
konnyidi dolguk volt a Majthényiaknak és Ozvegyét az akkor
még fiatal korban 1év8 gyermekeivel csakhamar kidobtik a
birtokokbdl; kozvetleniil férje haldla utan az ozvegy a Kkir.
Curidba idézteti ket azért, mert a Dudvigon valé halaszas
jogabdl &t kizartdk ; a kir. Curidban az orszaghbird itélészéke
elstt gy egyeztek meg, hogy a két fél ltal valasztott 8 fogott
birénak mutatjdk be leveleiket és azok dontsenek; a 8 fogott
biré Zsambokréten 1476 szept. 26-an Osszeiilvén, a felmutatott
leveleket 4tnézték és miutan Ujfalussy Janos nevét a zaloglevél-
ben nem taldltik, Boldizsar 6zvegye Zsambokréthy Orsolya ké-
résre forditotta a dolgot és keserves konyorgésére a Majthényia-
kat képvisels Zsigmond, Gergely fia, az ozvegy és gyermekei
iranyaban «emberies indulat altal indittatva» megengedte, hogy
még egy évig, a jovs évi Szent Mihily napig haszonélvezhetik
Zavart, mely év leteltével onnan teljesen kivonulnak és azt at-
adjak a Majthényiaknak, kik 1roo arany forintot fognak négy
részletben és pedig 20 arany frtot azonnal lefizetve, nekik fizetni;
ha Orsolya 4t nem adni a birtokot, 4gy goo arany frt birsagot
fizet. A fogott birdk el6tt kotott ezen egyezséget masnap szept.
27-én a nyitrai kdaptalan altal hiteles kiadvanyba foglaltattak.*

* Perényi-féle 1511. itéletlevél Rudnay 1vlt,
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Ezen 1476 szept. 26. oklevélbdl kitiinik, hogy az 1435.
évi eredeti oklevél a fogott birdknak felmutatva nem lett,
azt a Majthényiak rejtve tartottdk ; az oklevél megmondja,
hogy -az arbiterek Zsigmond kirdly levelét megtekintették,
de persze nem az eredetit, mert ha ezt 1atjdk, nem kellett
volna Orsolya asszonynak a 100 arany forint kifizetéseért
keservesen konyorognie.

Orsolya gyermekei nevében is a nyitrai kaptalan el6tt
1477 jan. 6. és okt. 5-én nyugtatta a 1oo arany frtbél hétra-
maradt részleteket és 4tadta a zavari birtokot, melyet az
utobbi okirat szerint Majthényi Gergely csak «jé akaratbdl
engedett volt 4t birtoklasra rokonédnak Ujfalussy Boldizsarnak».*

- Egy nagyértékii birtokot azon idében sem volt szokasos
39 éves békés birtoklasra valakinek atengedni és ezzel kitenni
magit a birtok végleges elvesztése veszélyének; kiilonben az
1435. évbol beiktaté oklevél ezen beiktatdsi jogezimet nem
emliti, hanem jogczimiil Zsigmond kirdly rendeletét idézi.

Hogy kiirta a koholt oklevelet, erre bizonyitékunk nincs,
legfeljebb gyanunk lehet. ‘

A Majthényi Zérad prépostnak — Gergely egyik fia-
nak — f6noksége alatt 4ll6 turdezi conventnek mindenképen
kifogdsolhaté szerep jutott a torténteknél; egy odavald bardt
megbizatds és kiralyi ember kisérete nélkiil kiszallt Zavarra és
beiktatta az Ujfalussy birtokrészbe prépostjanak atyjat, &t
magit és testvéreit; 1476-ban ismét a convent elstt torténik
-a megillapodas a zéloglevél felmutatdsira nézve, pedig a
prépostnak nagyon jol kellett tudnia, hogy csalddja levéltdra-
ban 6&riztetnek az Ujfalussy névre is sz0l6 eredeti 1435. évi
zdloglevél 8s a nyitrai kdptalannak a beiktatdst tanusité és
az azt elrendeld kirdlyi manddtumot atiré oklevele. '

Az Ujfalussy utédok, miként aldbb errsl még meg fogok
emlékezni, ismételve megkigérelték a Zavarra és Zukra vonat-

* Perényi-féle 1511. itéletlevél Rudnay 1v.t.
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kozé eredeti okiratok megszerzését, de eredményteleniil, a
két birtokot végleg elvesztették.

Zavary, masként Zsambokréthy Janos.

I. Boldizsar 1476 kozepe tajin elhalvan, Orsolya asszony-
tél maradt gyermekei: I. Janos, Ambrus és Margit; 1464-ben
egy oklevélben,* melyben fiai felsoroldsa sziikséges volt, csak
két fiut nevez meg: Janost €s Gyorgyot, utébbi azonban
késébben nem emlittetvén, még atyja életében kellett elhalnia ;
Boldizsar 1460 koriil ndsiilvén, visszamaradt gyermekei 1477-ben
joggal kiskoritiaknak, anyjuk gydmsiga alatt dlléknak voltak
mondhaték. A ledny Margit 1477 jan. 6-4n még hajadon, okt.
5-én mar kavai Posir Domokos neje;* a Posidrok mint tud-
juk, a Koppdn nemzetségbdl szdrmazd, komirommegyei csalad
voltak és Szakdlasrél, meg Marczelhdzarél is nevezték
magukat. ‘

I. Janos kordn lépett a kozszolgalatha, még fiatalon
Matyas kir. fidnak Korvin Jinos herczegnek tdmokmesterévé,
kincsei gondozéjava lett ; «in officio scilicet tavernicali- et
conservacione rerum eiusdem fuisset constitutus» mondja
Matyas kir. 1489. okirata ;> ekkor még nem tolthette be a
g0-ik életévét, tehat fiatalon jutott eldkels és felelGsségteljes
allasba. _

Bizonyara ez a gyors emelkedés is kdpréaztatta 6t; lehet
hogy emberi szenvedélyek, esetleg rosz kornyezet befolydsa
alatt 4llt; de kétségtelen az is, hogy a kiralyi udvar fénye,
a Matyés kirdly 4ltal sajat és fia részére gyiijtott oridsi vagyon,
a meghdditott gazdag nyugati szomszédokkal val6 érintkezés,
kincsszomj‘asokké, de pazarlokka is tette a magyarokat; elég

* Rudnay 1vit.
. 2 Perényi-féle itéletlevél.
3 Ugyanott.
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az (hozzé, Zavary I. Janos a biin lejtSjére tévedt és hozza-
nyult a Korvin herczeg éltal red bizott kincsekhez, lopasokat
kovetett el és alattomosan tékozolt azokb6l: «in argentariis
et iocalibus, ceterisque rebus preciosis eiusdem filii nostri,
plurima furta et clandestinas dissipaciones tenuere fecisset»,
taldljuk Matyas kirdlynak mér hivatkozott okiratdban.

A hidnyok 1489 elején kideriilvén, I. Jinos megbilincsel-
ten — valdsziniileg Bécsben — bortonbe lett vetve és ellene
a fej és joszdgvesztési eljdrds folyamatba tétetett; a kart maga
nem tudta megtériteni, azonban kozbelépett mutnoki Méré
Péter, kiralyi tairnokmester és az ellopott és eltékozolt kincsek
visszaszerzése és értékiiknek megtéritése fejében 2000 arany
forintot fizetett le készpénzben; ennek lefizetése utin egyéb
fairadozassal is kieszkozolte, hogy I. Janos nehdny napi fog-
sag utdn kiszabadult. Kiszabaduldsa utdn fivérével Ambrussal,
ugy Méré Péterrel azonnal megjelent Matyas kiraly el6tt és
a Bécsben 1489 febr. 5-én kelt kiralyi levél* szerint Janos
a Moré Péter altal eszkozolt fizetés, tigy faradozdsai és zsenge
kora 6ta irdnydban gyakorolt szimtalan jotétemény fejében
érzett hdlabol, M6ré Pétert és fivérét Imrét testvéreiiil fogadta
és Osszes ingb és ingatlan javait redjuk ruhdzta.

A felsorolt birtokok: Zavar, Zuk, Zsimbokrét, Kishos-
sany, Ujfalu, Rudné, Nik4, Lehotka, Egyhazasdivék, Mocsol-
nok, Terestyénfalva és Bela.

Ugyanazon okiratban Ambrus kijelentette, hogy maga
részérSl is hozza kivan jarulni fivérének, Janosnak kisza-
baditasdhoz és a fenforgd nagy veszélytSl, az elitéltetéstsl
val6 megmentéséhez; — elismeri a Moré Péter altal hozott
nagy aldozatokat, &t és fivérét, Imrét szintén testvéréiil
fogadja és hozzajarul ahhoz, hogy a felsorolt javakbél a Ja-
nost illeté6 felerész mnevezetteknek és Osszes Orokdseiknek
orokjogin tulajdonaba Atadassék, mir8l egyiittesen 6rdk val-

* Perényi-féle itéletlevélben atirva.
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last adnak, szavatolva a békés birtoklasért; ha nem tudnik
Gket a birtokldsban megvédeni, gy M6réék Ambrus javait
is elfoglalhatjdk; ha pedig nem akarndk megvédeni, vagy
elleniik cselekednének, figy ezenfeliill hatalmaskodds vétsé-
gébe esetteknek lesznek tekintend6k ; ha perre keriilne a
sor, a per nem lesz halaszthaté, hanem mar az elsd nyolcza-
dos hatarnapon ezen kirilyi levél alapjin elbirdlandé; mag-
szakadéds esetére kolcsonds 6rokosodés lett megallapitva.

Ha ezen kiralyi okirat tartalmat vizsgéiljuk, elsésorban
feltiinik az, hogy Mo6ré Péter kir. kincstirnok az azon iddk-
ben igen nagy Osszeget képvisel§ 2000 arany frtot volt haj-
landé egy idegenért fizetni ; ezt az okirat eléggé nem indo-
kolja és mi csak taldlgatdsokba bocsatkozhatunk; ha Méré
ajanlta tdrnokmesternek Janost és érte szavatolt volna, dgy
értensk az dldozatot, de ez az okiratban okvetleniil meg-
emlittetnék ; Janos vag'yona nem nyujthatott neki karpoét-
last, az osztalyos atyafiak részérsl bizton elSre lathaté pe-
rektsl eltekintve, Ambrus vagyonit hozzévéve, sem iitotte
meg az érték a 2000 arany frtot; Zsimbokrétet 235 arany
frtban és az akkor mdr kiilonben is elvesztett Zavart és
Zukot 500 arany frtban birtdk zalogban Jédnos és testvérei,
az 8si javakbdl redjuk jutott rész pedig aligha ért abban az
id8ben tovabbi 500 arany frtnil tobbet. A feltevés, hogy
egyiitt kovették el a biindket, helyt azért nem foghat, mert
akkor az oklevél nem Lkotné le Moré javira oly erdsen a
Ujfalussyakat. Az a lehetdség még a legvalésziniibb, hogy
4 hatalmaskodni szeretd, sajat és fia anyagi érdekei vé-
delméhez nagyon ért6 kiraly parancsolt red Méréra, kinek
alldsa ért annyit, hogy annak biztositasa végett a nagy aldo-
zatot meghozhatta.

Mar az Ujfalussyak er8s megkotése kevésbé feltuno,
akkor még az orszigos okiratokban is élet-haldlra kototték
le magukat a szereplSk, de azért helyt nem allottak. Mint
latni fogjuk, az adott esetben is megtortént, hogy a szerzé-
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déshez hozzajarulé Ambrus maga is, 1511-ben mint perbe
avatkoz6, az okirat erejét tdimadok kozé allott.

Maityas idejébsl kiilonben hasonlé sikkasztasra mar tala-
lunk példat; laki Kis Tamas kir. tirnokmester a kir. kincs-
tarban kovetett el lopésokat és ezért a kirdly 1486 szept.
29-4n részjészagait a kincstar részére elkobozta.® Az Ujfa-
lussy esetben nem igy cselekedett, bizonyira tudva, hogy
ennek javai nem iitik meg az okozott kar értékét.

Az osztilyos atyafiak koziil az Ujfalussyak voltak az
elst tiltakozok ; Boldizsar batyjanak Gdsparnak fia Imre sajat
és testvérei Janos, Lazir és Péter nevében a nyitrai kap-
talannak 1489 aug. 22-én kell kiadvanyéval eltiltotta Maty4s.
kirdlyt Boldizsir fiainak, Janosnak és Ambrusnak oOrokség
utja’m' redjuk szallhaté zavari, ujfalusi, kisbossanyi, terestyén-
falvai, rudnai, lehotkai, 1éstyéni, nikéi, belai és szebedruzsi
birtokrészei eladominyozasitél, Jinost és Ambrust az elide-
genitést6l, az erdélyorszagi Moéré Péter kir. tdrnokmestert.
pedig a megszerzéstol. .

Mé6ré Péter nem is jutott a birtokokba és csakhamar
Korvin Jénos szolgilatdba 1épvén, ezen szolgalata annyira
lekototte, hogy ideje sem volt a kérdéses javaknak birtokba
vételével foglalkozni; épen azért 1497 decz. 2-4n megjelenvén
vingarti gré6f Geréb Péter orszaghbird elGtt, jogait felerész-
ben jé baritjara és ségi—t6 tarsara hidasi Réacz Fiilopre ru-
hézta,” 6t testvéréiil fogadja, és red bizza az iigy szorgal-
mazasat.

Récz Fiilop Moéré nevében is Rdéskay Baldzs kir. tar-
nokmestert6l, ki Uldszl6 éltal a nador elé tartozé iigyekben
kikiildott biréként (judex deputatus) mikddott, 1503-ban a
nyitrai képtalanhoz sz616 beiktaté rendeletet eszkozolt ki,
melynek alapjin Nyitrai Gyorgy kanonok és Apay Gédspar

1 Gr6f Teleky, Hunyadyak kora. XII g29. lap.
2 Perényi-féle itéletlevél. 2

A Zsimbokréthyak. 6
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kir. ember a beiktatast 1504 elején megkisérelték, de Za-
vart illetGleg a Majthényiak, Zsdmbokrétet illetSleg Zsdimbok-
réthy Lészlé és Horvath Miklés gyermekei, a tobbi &si bir-
tokokat illetleg pedig Ujfalussy Imre képletileg fegyveresen
szembeszillva, ellent mondottak,” kik is rogton megidéztet-
tek a kir. Curidba. : ‘

A beiktatas Uldszl6 kir. parancsira 1505-ben és 1507-ben
ugyancsak a nyitrai kapt. kozbenjottével ujbél megkisérelte-
tett; a kir. emberek: Rokonczay Janos mester, jegyz6 a kir.
Curiabél, Ilméry Sebestyén, azutdn ismét Apay Gdaspir és
Kisapponyi Gyorgy; az ellentmondékhoz még csatlakoztak
Egyhizasdivéket illetSleg Egyhdzasdivéky Janos és Mocsol-
nokot illetéleg Vaskdy Albert. Ezen két kisérlet is dgy vég-
z8dott, mint az elsd.”

A szokasos hdrom beiktatasi kisérlet sikertelensége utan
az ellentmondds okainak elGadasa, valamint az itélet meg-
hallgatdsa végett a feleknek a kir. Curidban Kkellett meg-
jelenniok. :

A per az 1511. évi Szt. Mihdly-napi nyolczados birds-
kodas idejéig hazdédott, midén is Perényi Imre nador itéls-
széke foglalkozott az tiggyel és november 15-én itélet is
hozatott. )

Az itéletlevél 3 elmondja, hogy az eltilté ellentmondés
kovetkeztében az ellentmondék még az 1507. évi Szt. Gyorgy
napi nyolczados birdskoddsra a kirdlyi személyes jelenliu
birésdg elé idéztettek, — mely hatdrid6rol az iigy az azon
évi Mihily-napi nyolczadra halasztatott; ekkor a felperes
Récz Fiilop és Méré Péter iigyvéde Bathory Janos az eltilté
ellentmondas okainak elGadédsat kivanta.

A felperes Majthényiak nevében Veszeley Miklés, Hor-

* Rudnay lvlt.
2 Ugyanott.
3 Nagyterjedelmi hdrtyaokirat, a Rudnay lvitban, melyben 17 ok-

irat van dtirva. .
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vathék, tovabba Divéky Istvan és Vaskdy Albert nevében pedig
Simonyi Matyds iigyvédek eldadtik, hogy Sk azért éltek az
ellentmondéds jogaval, mert az illetd birtokok bizonyos jogon
8ket, illetik ; mirSl elegendd leveliik van, melyeket egy késébbi
hatarnapon készek bemutatni.

A birésag dontésében felhozta, hogy minden peres iigy
négy nyolczados birésdgi hatdridé alatt végzendd el és a
beiktatdas haromszor kisérelendd meg és csak azutin targyal-
tatnak a felmeriilt ellentmondési iigyek, miutdn pedig a bi-
zonyitékok elGterjesztésére kért ilyféle halasztds mindenkor
megadatik, igy a tovdbbi eljardst a kovetkezd Szt. Gyorgy-
napi nyolczadra halasztotta.

Ekkor ujabb halasztds rendeltetett a kir. személyes je-
lenlét 4ltal, de kiilosnben is-id6kozben Méré Péter elhalvan,
a felperesség fidra Janosra szallt; igy keriilt az iigy a mos-
tani hatarid6n — 1511. — elbirdlasra, mid6n is a kir. sze-
mélyes jelenlét atkiildotte azt a nddori birdi székhez.

- A nadori szék elstt Racz Fiilop és Moré Janos felpere-
sek tigyvéde Bathéy Antal dedk ; az alperesek : Ujfalussy Imre,
Majthényi Réfael és Janos, gy Horvath Balint — Miklés
fia — iigyvéde Veszeley Miklés, végiil Divéky Istvinnak és
Horviath Miklés hirom leanyinak tigyvéde Bathory Jinos.
Vaskéy Albert meg nem jelent és magit nem képviseltette,
miért is kiilon itéletlevélben lett a szokdsos biréi buntetes
“sel sujtva.

Ezutin a felperesek felmutatjak Matyas k1ra1ynak 1489
febr. 5-én és vingirti Geréb Péter orszdgbirénak 1497 decz.
20-dn kelt, dltalam mar ismertetett kiadvanyait, melyek 8206
szerint beirattak az itéletlevélbe.

A felperesek kivdnvin, hogy az alperesek is mutassak
be okirataikat, ezek bemutatjdk: 1. a nyitrai kiptalannak
1476 szept. 27-én, 2. ugyanannak 1477 jan. 6-dn, 3. 1477 okt.
5-én, és 4. 1489 aug. 22-én kelt, altalam mér szintén ismer-
tetett kiadvanyait, melyek az itéletlevélbe beiktattattak.

6x
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Ujfalussy Imre részérdl elGadatott, hogy neki még sok
vonatkozé irata van, de azok, nem tudja mily uton, a felperes
kezére keriilvén, t6le visszakapni nem tudja.

- Ezek utin a birésig itéletet akart hozni, de Zavary
Boldizsar fia Ambrus a perbe avatkozott és nexeben debreki
Huszar Istvan iigyvéd bemutatja :

1. Zsigmond kir. 1411-iki ij adomény levelét, a beiktaté
és az iinnepélyes adomany levelekkel, melyek az Ujfalussy-
Rudnay csalddok részére szélnak.: .

2. Matyas kirdlynak mdr ismertetett 1465 jun. 15. és
17-iki okleveleit.

3. A nyitrai kiptalannak 1473 mij. g-4n kelt kiadvanyat,
mely szerint az Ujfalussyak és a Rudnayak birtokaikbdl ledny-
negyedet, hitbért és ndszajandékot fizettek.

4. Ugyanannak 1474 jan. 13.;

5. a zobori conventnek 1464 jul. 5.;

6. ugyanannak 1462 febr. 16. és’

7. Nyitra vmnek 1462 decz. 10-én kelt, dltalam a 3. szdmi
kivételével mar el6bb ismertetett kiadvdnyait, melyek koz6l
a 6. szama kivonatilag, a tobbi egesz terjedelemben beira-
tott az itéletlevélbe. . :

Ezen okiratok kozlése utdn eimondja az itéletlevél, hogy
az alperesek. iigyvédei hivatkoztak arra, hogy Moéré Péter
nem volt jogositva jogait felerészben Racz Fiilopre ruhdzni,
mert a Matyas kirdly el6tt 1489 febr. 5-én Zavary Jinos és.
Moéré Péter kozott 1étrejott egyezség szerint magszakadis.
esetén a tiléls fél az elhalt utdn 6rokosodik.’ .

Miutdn mindkét fél itéletet kért, a nddori birésdg az ité-
letben kovetkezSképen Osszegezte a tényallast:

Zavary Jénos Matyas kir. személyes jelenléte elStt..
1489-ben az akkor részletesen elmondott okokbél birtokait.

* Bredetie a Rudnay lvitban.
2 Ezen védekezés azt bizonyitja, hogy Zavary Jdnos 15r1-ben meg,
életben volt. : -
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orokjogon Moéré Péternek és Imrének engedte at, — Moré
Péter pedig a neki dtengedett birtokjogok felerészét Ba-
thory Istvin orszigbiré eldtt 1497-ben Récz Fiilopre ruhdzta
azon joggal, hogy Réacz Fiilop a maga érdekeit védheti. Ezen
atruhazdsok kiinduldsi alapja az volt, hogy Zavary Jédnos fej-
és joszagvesztésre lett itélve, mi azonban semmiféle okirattal
nincs bizonyitva és ez elfogadhatéan nem is bizonyithaté; a
birtokok 4tengedésekor kikottetett az is, hogy a taléls fél
a magvaszakadt fél utdn 6rokol. Bizonyittatott az is, hogy
Zsigmond kirdly 1411-ben dj adomdinylevelet adott a Ujfa-
lussy-dgnak, mely a birtokokban rejlé kiralyi jogok ado-
manyozdsat is magdban foglalja és ezen 1j adomany levél
alapjdn a beiktatds tisztin eszkozoltetett is; bizonyitva lett,
hogy az ezen adominylevélben foglalt birtokokbél az Ujfa-
lussy 4g 1473-ban lednynegyedet, hitbért és nészajindékot
fizetett. A zsdmbokréti birtokot illet8leg Zsdmbokréthy Laszlé
és fia, valamint Zavary Boldizsirék kozt 1465-ben létrejott
szerz8dés igazolja, hogy magszakadds esetén egymaskozti kol-
csonos 6roklés lett kikotve és ehhez kiralyi hozzajarulast esz-
kozoltek ki; igazolva lett, hogy 1464-ben Zavary Boldizsar
Zsambokréthy Janos leinyat hitbérre és lednynegyedre nézve
kielégitette, tovabba Zavart illetleg Boldizsir ozvegye és
gyermekei a Majthényiakkal 1476-ben egyezséget kotottek és
1477-ben Gket a kifizetett 100 arany frtra nézve nyugtatvan,

nekik Zavart 6rdkjogon dtengedték. Megemlékezik az itélet

Ujfalussy Imrének 1489. évbeli tiltakozésarél is és mindezekre
kivatkozva, hatilytalannak, minden er&t nélkiiloz6nek nyil-
vénitja a Zavary Jénos és Méré Péter kozott 1489-ben 1étre-
jott egyezség azon részét, melylyel Zavary Janos birtokait
orokjogon Mérénak étengedte és igy az itélet nem ad helyt
Moéré Péter fia Jinos azon kérésének, hogy Zavary Jinos
birtokai 6rokjogon neki atadassanak; épen gy elutasittatik
hasonlé kérésével Ricz Fiilop is, mert a M6ré Péter és Racz
Fiilop kozott kotott szerzddés egyoldalulag megdénténé az
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elozbleg 1489-ben Zavary Ambrus hozzdjaruldsaval kotott
- szerz8dést. A Zuki birtokrészre nézve azonban alperesek és
a beavatkozé Zavary Ambrus mit sem igazolvin, az felpere-
seknek itéltetik oda; a tobbi birtokok koz8l a zavari birtok-
rész a Majthényiak végleges tulajdonanak mondatik ki; —
miutin a zsdmbokréti birtokrész a Zsambokréthy Laszléval ko-
tott szerz8désben a Zavaryak magszakadédsa esetére lekottetett,
igy annak ordk tulajdonjogit a Zavaryak nem veszithetik el
és igy az Zavary Ambrusnak itéltetik oda, — épen fgy az
Ujfalussy-ag orokjogihoz tartozé Kis-Bossdny, Ujfalu; Rudné,
Niké, Lehotka, Egyhszas-Divék, {Mocsolnok, Terestyénfalva
és Bela birtokokban Zavary Janos &ltal birt birtokrészek
Zavary Ambrusnak visszaadatnak, azutin pedig az orszdgos
szokds szerint megbecsiillend6k és Zavary Ambrus koteles
lesz a becsarat Méré Péter fidnak Jénosnak kifizetni, ha
pedig Ambrus erre képtelen volna, dgy Divékujfalussy Imre
lesz jogositva, mint vér- és osztélybs rokon a becséron az
Ujfalussy-birtokokat magshoz valtani. ‘
o

Az itélet kihirdetése utdn 1511 decz. g3-4n Divékujfa-
lussy Imre és zsambokréti Horvith Bélint Ulaszlé kiralytél
parancsot eszkozoltek ki, mely szerint a budai képtalan a
kir. Kuriabél kikiildott kir. emberek egyikével nemes Récz
Fiilop budai polgart hivja fel, hogy nevezettek leveleit, me-
lyeket M6ré Péter és Zavary Jinos adtak 4t neki, adja ki,
mit ha megtagadna, idézzék 6t a kir. személyes jelenlét elé.
A kiptalan a parancsnak eleget tett és Hethey Jénos kir.
emberrel Riczot a budai Mindszentek-utczdjaban 1év6 lak-
hdzab6l megidézte.* .

Ugyancsak Divékujfalussy Imre fiai nevében is ugyan
az nap — 1511 decz. 3-an — Perényi Imre nador el6tt el-

" * Rudnay lvit.
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tiltotta a szintén ott megjelent Zavary Ambrust az &si bir-
tokok, tovabbéd Horvith Bélint nevében a zsdmbokréti bir-
tokrész elidegenitésétsl, hidasi Récz Fiilopot és barki mést
a megszerzéstdl, a kirdlyt a hozzajaruldstél és a hiteles he-
lyeket a beiktatastol.*

Mint latjuk az osztilyos atyafiak erélyesen védekeztek
és Ricz Filop nem csak a neki odaitélt Zukot nem tudta
birtokba venni, de' még a Perényi-féle itéletlevélnek azon
csekély kedvezését sem tudta végrehajtatni, hogy a birtokok
megbecsiiltessenek és neki a becsdr kifizettessék ; ily koriil-
mények kozott az addig szintén alperesként szerepl8 mdsik
Zsambokréthy-csaldd szovetségét kereste, mit el is nyert, mert
ezen id8ben a zsdmbokréti és a divékujfalusi Zsimbokréthy-
csalddok folytonosan pereket folytattak egymds ellen.

A szovetség formdja az volt, hogy hidasi Racz Filsp
elvallalvin fogadott gyermekeinek, mutnoki Méré Péter fianak
Jéanos Szt. Ferencz-rendi baritnak és leinyanak Margitnak
ercsii Kornis Jdnos 6zvegyének terhét, 1519 febr. 1g9-én Bu-
didn Ujlaky L&rincz orszagbiré el6tt Zsambokréthy Laszlét-
testvéreiil, ennek vejét Teszéry Miklost pedig fidul és Oro-
koseiiil fogadja, és a Moré .altal red ruhazott Zavary-féle
birtokjogokat az oklevelekkel egyiitt nekik itengedte azzal,
hogy 6t kotelesek védeni és tdmogatni; indokul az 6rokbe
fogadottak irinti szeretetét és ragaszkoddsit hozta fel, vala-
mint azt, hogy Zsimbokréthy és Teszéry nevezett fogadott
lednyat Margitot anyagilag tdmogattik, érte dldozatokat hoz-
tak, 6 maga pedig mar aggkorban van, betegeskedik. *

Ezen drokbefogadést Lajos kir. Buddn 1519 okt. 28-4n
kelt levelével — tekintettel Teszéry és Zsambokréthy ér
demeire — a birtokokban rejls kirdlyi jogok adomanyozasé-
val azzal hagyta helyben, hogy miutin Méré Janos a vilagi

! Rudnay 1vit.
2 Rudnay 1vlt.
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Javakrél lemondott, kiilonds kirdlyi kegyként megengedi,
hogy a Perényi-féle itélet levél alapjan Zukot és a nekik
megitélt egyéb jogokat birhassiak, gyakorolhassak és azok
irant felléphessenek.” ‘ :

Bgy — 1524. évi — alabb ismertetend okirat azt mondja,
hogy ezen iigylet zalog fejébentortént, mit perszé az 6rokbe-
fogadédsndl elhallgattak.

A szovetkezett tdrsak a pert mint felperesek csakhamar
ujbdél meginditottik ; mar f520-ban a Szt. Gyorgy-napi nyol-
czados birdskodaskor Bathory Istvin nddori itélgszéke el6tt
le lett targyalva az iigy, perbeszédek és okiratok lettek eld-
adva és felmutatva, s6t a felperesek részére kedvezd itélet
is hozatott, mely sajnos nem maradt fenn, de elmondja ezt
Lajos kirdlynak Buddn 1520 jul. 14-én kelt okirata;’ ugyanis
az alperesek: Majthényi Rafael fia Istvan, és Janos fia Mar-
ton, tovabbd Divékujfalussy Imre, Vaskéy Albert és Egyha-
zasdivéky Tamads fia Gyorgy, a reqjuk nézve hatranyos itélet
végrehajtasinak megakadalyozasa végett eltilté rendeletet
- eszkozOltek ki, mi ellen a felperesek tiltakoztak és az emli-
tett napon a nyitrai kdptalanhoz sz6l6 ujabb parancslevelet
szereztek a kiralytél, hogy az orszag torvényei ellenére kiadott
eltilté rendeletet hagyja ﬁgyehhen kiviil és hajtsa végre a
nadori itéletet, mert az orszdg szokdsa szerint eltiltds (in-
hibicio) csak a meg nem jelenés alapjin hozott marasztald
itéletek ellen fogadhat6 el és adhat6 ki. _

Ezen kiralyi parancslevélrsl Ujfalussy Imre 1520 aug.
24-én kelt kirdlyi engedély alapjan mdsolatot vett ki.

. Még két ezen perre vonatkozé okiratot taldlunk; mint
az okirat nevezi, Zavary Boldizsir fia Zsimbokréthy Ambrus
1524 decz. 23-4n Lajos kiralytél a nyitrai kaptalanhoz sz616
1déz6 levelet eszkozolt ki, mely szerint birtokéra vonatkozé

* Rudnay 1vlt.

2 Ugyanott.
3 Ugyanott.
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leveleit, melyeket 8 fogadott atyjériak, Récz Fiilopnek, ez
pedig azokat bizonyos zilogésszeg fejében néhai Zsdmbok-
- réthy Léaszlénak és vejének néhai Teszéry Miklésnak adott
meg®rzésre at, Zsambokréthy Ldszlé dzvegyétsl és fiatsl Pal-
t6l, valamint lednya, Teszéry 6zv-egyét61 Zs6fiat6l, most fér-
jezett Both Ferencznétsl visszakapni nem tudja, igy ket a
kirily személyes jelenléte elé idézteti.

A kaptalan 1525 januir hé ro-én kelt jelentése szerint
a panaszlottakat Zerdahelyi Péter kir. ember kozbenjotté-
vel megldezte és a jelentés hatlapjara vezetett felJegyzes
szerint 1525-ben két targyalas is tartatott.>

Zavary Janos vagyona miatt folyé pernek az lett tehat
a vége, hogy a Majthényiak birtokdban maradtak a zavari
és zuki birtokrészek, — Ujfalussy Imre kezébe keritette az
Gsi javakat, melyek miatt, mint latni fogjuk, csakhamar per-
lekedtek, és Zavary Boldizsir maésik fianak Ambrusnak kezén
csakis a zsdmbokréti birtokot talaljuk, melyrdl ezentdl ma-
gat a «divékujfalusi» el6névvel dllandéan nevezte is. De a peré
zsdmbokréti és zavari érdekek védelmében is feszélyezte Amb-
rust és csak ezen pernek kell betudnunk, hogy a régi Zsam-
bokréthy-csalddbél eredd fimagszakadt Léaszlé javai megszer-
zésére, daczira a kolesonds 6rokosodési szerz6désnek, & maga
‘még csak 1épéseket sem tett.

Maga Zavary Janos, bar ekkor még eletben volt, tobbe
tevGleges szerepet nem vitt.

Zsambokréthy Ambrus ﬁaiy.

> © a) II. Boldizsér.

Miként Zsambokrét megvivasanal elmondottam, Ambrus
neje Boresiczy Borbilya, a -trencsénmegyei Borcsiczon és
Kamencséanban birtokos Ferencz lednya; Ambrus 1525 utdn

* Orsz. 1vit. Dipl. Oszt. 24037
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nincs tobbé emlitve, Ozvegyérdl a megvivdst és a levéltar
elpusztitasat targyazo fejezetben eleget beszéltiink. Gyermekei:
II. Boldizsar, II. Gyorgy és I. Miklés. :

II. Boldizsar 1536-ban feln6tt ember, kivel annyja a
mésik Zs. csalddnak kezébe keriilt iratait olvastatta; nd&iil
birta Elefinthy Magdolnat, E. Mihaly és Podmaniczky Kata-
lin lednyat, kivel Elefinton, Beéden és Szalakuszon kapott
részjoszagot jobbagyokkal.*

1548—1558. évtizedben a guti Orszdgh Krist6f kezén
levé Csejthe var,® 1558—1560 kozt pedig az ugyanannak ke-
zén 1év3 tapolcsdnyi var praefektusa;® a var praefektusok
abban az id6ben nemcsak a virhoz tartozé uradalmak va-
gyoni igazgatéi, de katonai kormanyzék is, kik alatt a var-
nagyok és mds tisztek szerepeltek.

1567-ben Trencsén varmegye alispanja, és' mint ilyen
adott ki Ujfalussy Jdnos részére egy oklevelet, magit divék-
ujtalusi Sambokréthy Boldizsarnak irva.* Trencsénmegyé-
ben Sztriczén volt birtoka, de anyja jogén is kapott rész-
j6szdgot. — 1569-ben mar nem él, ekkor gyermekei: II Jénos,
III. Miklés, Tamds, Anna és Borbilya, mint arvik soroltat-
nak fel,’ gyamjuk anyjuk fivére Elefinthy Ferencz. Ozvegye
1570-ben 0jbodl férjhez megy nagyemdokei Desed Menyhérthez.®

Boldizsar mint csejthei praefektus 1554-ben kellemetlen
kalandba keveredett; ugyanis Orszagh Krist6f megbizasiabol
Turcsanyi Jinos — ki vdrnagyi vagy mésféle tisztet viselhe-
tett — 1554 aug. 1o0-ike td4jan az azon id&6tajban Orokosok
nélkiil elhalt T6th Farkas kisujlaki birtokit fegyveresekkel

* Rudnay 1vit, 1677. évi tanuvallatds és Zsambokréthy Istvdn vég-
rendelete. '

2 Orsz. 1vit. NRA. fasc. 460. Nr. 35., fasc. 293. Nr. 39., fasc. 426. Nr.
12. Reviczky 1vit.

3 Rudnay 1vlt. és Orsz. Ivit. Dipl. oszt. 15788.

4 Rudnay 1vlt.

5 Ugyanott.

6 Ugyanott.
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elfoglalta, onnan &6zv. Pekry Istvanné Spaczay Margit és
Spaczay Miérton két szolgajat eliizte: — majd szept. 1o-ike
tdjan maga Zs. Boldizsdr Turcsanyi tarsasdgiban ismét fegy-
veresekkel 12 jobbagytelket is elfoglalt és a jobbigyokat
Orszdgh iranti hiiségre felesketve, Gket a szintén Orszigh
tulajdondt képez8 surdnyi var er8ditési munkélatainil fog-
lalkoztatta; — Pekryné és Szpaczay Mirton ezen hatalmas-
kodasért Orszdgh, Zsimbokréthy és Turcsinyi ellen Nidasdy
Tamis nédor és kir. helytarté el6tt 1557-ben iigyvédjiik Ka-
polnay Mihdly Gtjdn panaszt emeltek, eldadvan, hogy 6k Téth-
tal kozosen birtokoltdk Kis-Ujlakot, igy a birtok 8ket illeti,
pedig a hatalmaskodék keziikon csak a nemesi curiat és
4 zsellér-telket hagytak; kdrukat 200 ar. frtra tették.

A Pozsonyban 1557 jan. 28-dn tartott targyaldson a
pahaszlottakat Kubinyi Kristéf képviselte és Turcsanyira
nézve el6adta, hogy helyteleniil lett idézve Tapolcsinybdl,
mely nem is Orszdghé, holott 8 ennek a tisztje, mely heiy-
telen idézésb8l lathaté, hogy a panasz &t nem illeti; ezen
alapon Turcsinyi ellen a tovabbi eljaris tényleg be lett sziin-
tetve. Orszdgh és Zsimbokréthy nevében az lett eladva,
hogy a Spéaczayak Té6thot mint rokonukat tartottak és nevel-
ték és middn elhalt, birtokdt egyszeriien lefoglaltak; pedig
azt Orszigh Krist6f el6dei Téth elddeinek fidgi Oroklésre
adominyoztik és most a fiag kihalvdn, a birtok visszaszall
Orszighra; mir8l azonban levele nincs, mert mid6n a habo-
rus években Orszagh Laszlé, Kristéf atyja, leveleit és més
ing6it az orszdg mas tavoli vidékérsl ezen részekbe hozatta,
‘azokat Jénos kiraly kovetdi gyarmati Balassa Zsigmond és
néhai Bas6 Matyds elraboltik ; de levelek hidnydban el8ads-
sdt koztudomédny vételével kivanja igazolni, mely tanu-
klhallgatashoz a panaszl6 felperesek is hozzdjarulvan, az az
esztergom1 képtalan dtjin elrendeltetett. Amde a nador Livi-
nirdl 1557 aprilis 23-dn értesitette a kéaptalant, hogy a koz-
tudominyt ne vegye ki, mert Orszagh Kristéf négradi {6-
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ispan és Zs. Boldizsar képviselGje Zsambokrethy Gyorgy
nem remélvén attél sikert, azt besziintetni kérik, készek
1évén magukat az @j hatarnapon itéletnek vetni ald.

Az 4j hatdrnapon 1558 febr. g-dn Orszagh iigyvédje
atjdn megjelent, Zs. Boldizsir azonban, bir red az ellenfél
tobb napig vart, sem nem jott, sem nem kiildott képviselGt ;
mint az itélet mondja, ezen tiszteletlenségért és mert ezzel
biinosségét elismerte, a 12 jobbdgytelek panaszléknak Zs. Bol-
dizsér részersl visszaadatni rendeltetik, tovabbé utébbi 200 arany
forint kar megtéritésére koteleztetik és a nagy erdszakosko-
dasért masoknak adandé példa végett is, ellene fej és jo-
szagvesztési itélet mondatik ki; egyittal az esztergomi kap-
talan utasitva lett, hogy egy kir. emberrel adja vissza a
Spaczayaknak a kisujlaki birtokot, azutin irja Ossze és be-
csiilje meg Zs. Boldizsar javait, az ing6kbol elégitse ki a
200 arany frtot, ha azokbél nem telnék, gy a hidnyzé Osz-
szeget az ingatlanokb6l hajtsa be, a fenmaradé javakat
pedig kétharmadban a nador, egyharmadban a panaszlék
javéara foglalja le és zalogként adja megbizhaté kézre.*

A szigora itélet végrehajtidsir6l adatot nem taldlunk;
minden valésziniiség szerint egyezség lett a vége; Zs. Bol-
dizsér, illetve helyette Orszagh bizonyos Osszeget fizetett a
nadornak is, a panaszléknak is és azzal az orszé.gos -8z0kéas-
jog szerint az iigy elintézést nyert.

Néhany évvel elsbb Boldizsir Orszdgh Kristéffal birto-
kot is cserélt, & atadta Eozdoghén — Nyitra varmegye —
fekvd részbirtokat, ki azt a surdnyi vdrhoz csatolta, viszont
Orszégh Atengedte neki az eddig a tapolesinyi vérhoz tar-
tozé vitkoéezi részjészagot; ugyancsak Vitkéczon a temesvari
h8s Losonczy Istvin adominyozott neki egy birtokrészt,
mely joszagokba magit Bathory Andrds orszagbirénak Po-

* Orsz. lvlt. NRA. fase. 426. Nr. 12, fasc 293. Nr. 39., fasc 299. Nr.
28. és fasc. 12. Nr. 48.



ZSAMBOKRETHY AMBRUS FIAL 93

zsonyban 1555 jul. 16-én kelt kétrendil parancslevelével a
nyitrai kaptalan altal még 1555-ben ellentmondéds nélkiil be
is iktattatta * és Vitkéczot csalddja a fimagszakaddsig birta.

Boldizsart testvéreivel egyiitt I. Ferdinand partjan latjuk
és midn fiainak Vitkéezra, mely 7 jobbagytelekbdl dllott, Borne-
missza Pal piispok és kir. helytarté Nyitran 1579 decz. 15-én
adomainylevelet allitott ki, abban felemliti, hogy azt a Boldi-
zsar altal a korondnak és Ferdinandnak tett j6 szolgilatok
jutalmaul és ebbdl folydlag gyermekei irdnti pietdsbol teszi.®

Petr6czy Pal fia Miklds, kirdlyi apréd (aule regie puer)
1548-ban bepanaszolta Révay Ferencz nadori helytarté elstt
Boldizsart és fivérét Gyorgyot, hogy 1546 piinkosd tdjén a
galgbczi visirrél hazatérS g kaszavari jobbagyat Vigszent-
keresztnél a kozuton fegyveres szolgaikkal elfogattik és
nekik 50 frt kart okozva, Csejthe vardban tobb napon 4t
fogva tartottdk. Az esztergomi kapt. altal tortént idézéskor
a kanonok Boldizsirt 1549 jan. 19-én Csejthén a vir kapuja
eldtt talalta, Gyorgyot pedig jan. 22-én zsdmbokréti kurigja-
b6l idézte meg.® Az iigy 1564-ig hazédott, midén is Mérey
Mihéaly nddori helytarté el§tt febr. 10-én Pozsonyban térgya-
las tartatvan, PetrSczy iigyvéde Rakovy Jinos, Zsambok-
réthyaké pedig bsdi Gallus Gydrgy dedk; utébbi azon ala-
pon kifogésolta Zsimbokréthy Gyorgy megidéztetését, hogy
az «de Sambokrethv el6névre sz6l, holott 8 «de Divékuj-
falu», — a birésig ezen alapon el is ejtette a vadat Gyorgy
ellen. Boldizsar tagadta, hogy az & emberei kovették el a
hatalmaskodést és ez irant a helyszinen koztudominy vétele
lett rendelve, mi végbdl kir. emberek és az esztergomi kap-
talan lettek kikiildve azzal, hogy piinkosd utani kedden és
a kovetkezd két napon eszkozlendd a kihallgatds.+

* Orsz. lvlt. NRA. fase. 1776. Nr. r11.

2 Ugyanott. )
"3 Orsz. 1vlt. NRA. fasc. 460. Nr. 35.

4 Orsz. lvit. NRA. fasc. 528. Nr. 4o.
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Amde Boldizsir mar 4prilis 22-én Olah Miklés primis
és kir. helytart6tél rendeletet eszkozolt ki, mely szerint a
koztudomany vétele elejtetett, mert az e nélkiil hozandé
itéletnek is aldveti magit; az ujabb idézéskor Boldizsar kis-
bossanyi kurigjabél lett idézve.: '

Az iigy tovdbbi sorsirél adatunk nincs, de’ feltehetjik,
hogy az egyezséggel végzddott.

Boldizsar felesége Elefanthy Magdolna zalogba vette
Elefinthy Ferencznek a Divék-vélgyben Verbényben, Mécsén
és Bankin fekvd @si birtokrészeit.? A Divékujfalur6l az
egyik birtokra, Verbénybe vezets utat Ujfalussy Gergely és
Jéinos gazdatisztje Ivdn tobb jobbigygyal — urai paran-
csara — 1553-ban feldrkoltatta; Boldizsir e miatt panaszt:
emelt Révay Ferencz nddori helytarté elstt, llitvdn, hogy az
régi nyilvanos kirdlyi kozit; kozben Nddasdy Tamés 1évén
nadorra és kir. helytartova, ez 1554-ben a helyszinén kiveends
koztudomany vételét rendelte el ; Bossanyi Péter kir. ember és
a nyitrai kapt. egyik kanonokja még azon é&vben eszkozolték
a felvételt, mid6n is a tanuk gy vallottak, hogy a kérdéses
at nem kozat, hanem az Ujfalussyak magédndtja, melyet at-
helyeztek azért, mert a régi utat az drviz elrontotta; ilyen
tényallds mellett Boldizsir kiegyezett az Ujfalussyakkal és
koltségeikre 20 frtot fizetett.?

Rudnay Bernat fia Péter a kisbossanyi birtoknak és az
ahhoz tartoz6 Vészka praediumnak dltala &si jogon birt egy-
negyed részét, nagybdtyja Osvit és ennek fia Gyorgy tiltako-
zésa és eltiltdsa daczira, 1520-ban 6rokjogon Egresdy Kilian-
nak 200 m. arany forinton eladta; Egresdy haldla utin ennek
fiai koziil az ifjabbik Janos, ismét batyjinak, Egresdy Lészlénak
tiltakozasa és eltiltisa daczdra ezen birtokrészeket szavatos-

r Ugyanott NRA. fasc. 460. Nr. 2o.
2 Rudnay 1vit.
3 Rudnay lvitban két okirat.
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sag villalasa mellett 3oo m. frton 6rokjogon Zsambokréthy
Boldizsarra ruhdzta.” Rudnay Gyorgy felajanlotta Boldizsar-
nak a goo m. frtot, és kivanta a birtok visszabocsitdsit, de
Boldizsir az ajanlatot el nem fogadvan, Rudnay Gyorgy pert
indx’to‘tt,2 melyre még, Boldizsir gyermekeirdl szdlva, vissza-
térek.

Ugyancsak Rudnay Gyorgy mostohaanyja Zerdahelyi
Zsofia 1557-ben egy kisbossinyi birtokrészt zalogba adott
50 m. frton Boldizsarnak;® ezt azutin Rudnay 1560-ban
Aranysny Démjén nadori itélémester jelenlétében egyezségi-
leg visszakapta, oly mddon, hogy egy cseplést 6rokjogon en-
gedett 4t Boldizsarnak, ki viszont az 50 frtra tovdbbi 15 frtot
rea fizetett.*

Utébbinak fia Taméds 1590-ben a visszatartott cseplést
is egyezségileg visszaadta a Rudnayaknak.s

b) I1. Gyorgy.

Atyja haldlakor — 1536 — még kiskori : felnGvén, szin-
tén tevékeny résat vesz a kozéletben. 1550-ben az arvak pénzé-
nek a kezelGje, 1559-ben Nyitravirmegye addszeddje (dicator),”
1563-t61 1567 husvétig pedig alispanja; az alispini székben
elédje Zerdahelyi Andrds, utédja pedig Bucsinyi Zsigmond.
Alispani tevékenységét bizonyitja a rengeteg okirat, melyen
nevét olvassuk.

Neje kisjéezi (Kisjdcz), illetve rédeki Gruska Anna,
Gruska Andrdsnak és Bory Anndnak lednya; ipja vagyont
gyiijt6 ember, ki Rédeken, Kis-Jéczen és Borin — Nyitravir-

* Rudnay 1vit,

2 Rudnay 1vit.

3 Ugyanott.

4 Ugyanott.

5 Ugyanott.

6 Orsz. lvlt. NRA. fasc. 69. sz. 1T, § 10.
7 Rudnay 1vit.
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megye, valamint Ruszkéczon — Trencsénvérmegye — szer-
zett részben Orok jogon, részben zélog birtokokat. Ipjanak
1559 ben bekovetkezett haldla utin a Gruska gyermekek:
Anna Zsambokréthy Gyorgyné, Katalin — Bossinyi Lé&rincz
menyasszonya, Dorottya — bessei Farkas Mihdly menyasz-
szonya — és Borbilya Korossy Zsigmondné, Trencsénvar-
megye kikiildottjei 4altal Ruszkécz birtokaba beiktattattak
magukat, ellentmondéds nélkiil.” Ezekb&l a Gyorgy nejére ju-
tott részjoszagokat gyermekeik is birtdk.

Mir megemlékeztem arrél, hogy Gyorgy atyja Ambrus,
haldlakor az 6rokolt javakbél csak Zsimbokrétet birta, az
Ujfalussy orokséget képezd tobbit pedig leginkabb fivére
Janos hib4jabol elvesztette ; ezen javak visszaszerzése érdeké-
ben Boldizsir és Gyorgy gy egyiittesen, mint kiilon-kiilon
faradoztak. Ezek az Ujfalussy-féle javak kétfélék voltak: az
Osiek és a Zavaron és Zukon szerzett birtokok. Az 8si javak
fele eredetileg a Rudnayakat, a mésik fele az Ujfalussyakat
illette, mely utébbi fél rész ismét az Ujfalussyak és a Zsim-
bokréthyak kozott lett volna osztandé és azok igy fel is let-
tek I. Boldizsar életében osztva ; 4mde mid8n I. Janos 1489-ben
az azokbdl red es8 részt Moré Péterre ruhdzta, az Ujfalussyak
maguk kezére vették a Zsambokréthyak részét is és mind-
eddig visszaadni nem akartdk. II. Boldizsir és II. Gyorgy
Révay Ferencz nadori helytarté altal az osztily djabb meg-
tételére Aranyiny Domjén itélSmestert kiildették ki, ki is
1543 apr. 15-én megjelenvén Divék-Ujfalun, az osztdlyt meg-
kisérelte, de Ujfalussy Gergely szolgija a Jancsinak nevezett
Janos (Joannes Janchy dictus), ura Gergely, valamint Ujfalussy
Janos és Gdspar nevében mesztelen kard felmutatasaval ellent-
mondott és igy képletileg fegyveresen eliizéssel élt; altala
urai azonnal a nddori szék elé idéztetvén,” az elsd térgyalé-

t Orsz. 1vlt. NRA. fasc. 69 Sz. IT. § I2.
2 Rudnay 1vlt.
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son az alperes Ujfalussyak meg nem jelentek, a mésodikat
elhalasztottdk és a harmadik tdrgyalason, mely Pozsonyban
1544 jun. 7-én tartatott meg, a felek jambor és nemes férfiak
kozbenjirasaval békére és egyezségre 1éptek oly médon, hogy
az Ujfalussyak kisbossdnyi birtokrésziiket egészben dtadjak a.
a Zsimbokréthyaknak és ha annak elzdlogositott részét nem
tudndk Janos napig atadni, Ggy Lipovnok birtokukat adjik
oda; a tobbi 8si birtokok és a zavari és zuki szerzett birto-
‘kok irant Kis-Dovordnban Mindszentkor Osszejonnek és ott.
a felek altal nevezends 4— 4 nemes, mmt fogott biré fog
kozottuk birdaskodni.*

A fogott birdk eljirasidnak eredményét megtudjuk Révay
nadori helytarténak Pozsonyban 1545 jan. 25-én kelt kiad-
vinydbdl, mely szerint a Zsambokréthyak Kis-Bossidnyon és
a hozzitartoz6 Vesztenszke praediumon — Kis-Bossiny és.
Nadlany kozt fekiidt — kiviil Lehotkat (Rudaé Lehota) kap-
tak kikototten fidgi birtokokként és mindkét fél az I. Boldizsar
altal (igy) szolgalataiért kapott Zavart és Zukot kozos koltsé-
gen villalkozott kiperelni, melyeken azutin szintén osztoz-
nak.” Zs. Miklés az egyezségbol klmaradvan, 1547 -ben - ellent-
mondott. 25y TG
: A vxsszaszerzett Osi b1rtokokra Kis-Bossdnyra, Vesztensz-
kére és Lehotkéra, valamint Zsdmbokrétre II. Boldizsar és
II. Gyorgy Ferdindnd kiralytél Pozsonyban 1563 szept. 13-dn
keltezve #j adoményt szereztek, befoglalva az oOsszes kiralyi
jogokat is.> A beiktatds irdnt Mérey Mihdly nédori helytarté
1564 aug. 22-én rendelkezett és a nyitrai kaptalan Bossdnyi
Lérincz kirdlyi emberrel Markéczy Janos kanonokot kiildotte
ki, kik a beiktatdst eszko6z6lték ; amde Bossanyt és Lehotkat
illetSleg Rudnay Gyorgy és fiai, tovabb4 maguk az Ujfalussyak
nevében Gergely szolgija Tajnay Géspér, Zsambokrétet illets-

* Rudnay lvit,
2 Rudnay lvlt.-ban 2 pl.
3 Orsz. 1vlt. Dipl. oszt. 15788.

A Zsimbokréthjak. : 7
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leg pedig zsdmbokréti Zsimbokréthy Gyorgy rokonsiga nevé-
ben is, ellentmondottak.”

Ezen ellentmondidsoknak nem lett folytatisuk és igy
azok vissza lettek vonva.

A megkotott béke azonban nem sokaig tartott, 1552-ben
Ujfalussy Gergely valami gabona elvitelével elkdvetett hatal-
maskodds és er8szakoskodds miatt emelt a kirdlyi személyes
jelenléti birésag el6tt panaszt Zsimbokréthy II. Gydrgy ellen ;”
a panasz Nyitravirmegye torvényszéke altal Zerdahelyi Pal
alispan elnoklete alatt 1554 méj. 29-én targyaltatik, middn is
az alispannak és Nagyapponyi Janosnak, @igy més rokonok-
nak és baratoknak kozbenjardsara ismét 4—4 fogott bird
dontésében dllapodtak meg, kik az iigyet Jakab napjan (jul. 25.)
Rudnén baritsigosan elintézték.® Ugyanezen idére esik IIL
Boldizsirnak a verbényi it miatti mér elmondott panaszdnak
elintézése.

Zavar és Zuk visszaszerzése érdekében II. Boldizsir és
II. Gyorgy 1546-ban a pozsonyi képtalanhoz sz616 kirdlyi
parancsot eszkozoltek ki, mely szerint 8siik Boldizsir és
néhai Majthényi Gergely Stibor vajdatél kozosen adomanyba
nyerték a két birtokot, de az adomdény, beiktaté, a kirdlyi
hozz4jérulast megadé és a bevallé leveleik Majthényi Uriel
turéczi prépost és rokonai kezén maradtak; miutin azok
panaszldkat is illetik, igy azokat a képtalan kovetelje be
Urielt6l és adjon réluk panaszléknak mdésolatokat, elleneset-
ben Uriel a személyes jelenlét elé idézends.« Hasonlé paran-
csot eszkozoltek ki Varday Pal érsek, kir. helytartétél 1549-ben,
de ebben az van mondva, hogy I Boldizsir ozvegye Zavart
és Zukot a Majthényiaknak zalogba adta.’

r Ugyanott és Rudnay 1vit.
2 Rudnay lvit,

3 Ugyanott.

4 Ugyanott.

5 Ugyano't.
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A pozsonyi képtalan a Majthényiaknil mindkét esetben
eljart, de azok leveleiket nem mutattdk meg; ezen panaszok
eléggé bizonyitjak, amit mar allitottam, hogy Zavart és Zukot
azért nem tudtdk a Zsambokréthyak megvédeni, mert a Zsig-
mond-féle 1435-ki zaloglevelet ki nem vették; a tényalldst is
ezért adtak teljesen helyteleniil el6 panaszaikban ; nem Stibor
adta azt adomanyba I. Boldizsirnak, hanem Zsigmond adta
zalogba I. Boldizsir atyjdnak Ujfalussy Janosnak a Majthé-
nyiakkal egyiittesen.

II. Boldizsér és testvérei az anyai nagyatyjuk Borcsiczy
Ferencz 4ltal bohuniczi Skraba Addmnak zélogba adott kamen-
csanyi — Trencsénvarmegye — birtokrész kivaltisa irdnt is
intézkedtek. ' :

- II. Gyorgy gyarapitotta neje borii birtokat és ott borii
Thewrewk Gyorgy nejétdl, revistyei Hencz Katalintél, vala-
‘mint fiai Gergely, Ferencz és Lészl6t6l 1550-ben, 1556-ban és
1559-ben foldet, egy jobbagytelket, halastavakat, Ruszkéczon
pedig birtokrészt vesz zdlogba és Ordkjogon; Thewrewk
Gergely 1556-ban azzal indokolja a zalogba adast, hogy midén
anyjaval és rokonaival Erdélyben volt tdvol, nem tudta meg-
miivelni a borii birtokot és a megmiivelésre Zs. Gyorgy adott
koleson g2 frtot.

Az Ujfalussyakkal 1545-ben tortént osztily utin 1546-ban
II. Gyorgy, mint lehotkai birtokos, harmadik alperesként lett
bevonva a Petrczyek, mint Kasza vér tulajdonosai altal, a fekete
hegyek miatt az Ujfalussyak és Rudnayak ellen 1nd1tott perbe,
de utébb a perbdl kihagyatott. >

Gyorgy a koziigyekben szerzett érdemeiért adoménynyal
is lett jutalmazva ; farkasvarbéki Varboky Ferencz fia Gyorgy

* Ugyanott.

? Orsz. 1vlt. NRA. fasc. 528. 8z. 39. és Rudnay 1vit. A PetrSczyek
minden val6sziniiség szerint a Nddasd nemzetségbll szarmaznak, I. Fer-
;dindndt6l kaptik adoményba Kasza vdrat és a birtokbavétel utdn azonnal a
hatdrok miatt hosszi perbe keveredtek az Ujfalussy és Rudnay csalddokkal.

7-)<
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elhalvin, fimagszakadds kdvetkeztében széplaki birtoka Nyitra-
-megyében, mely még Varbbky Ferencz altal zéblati Trencsény
masként Hrusséy Lorincznek lett zdlogba adva, a korondra
széllt; ezen birtokot Nddasdy Tamés nddor és kir. helytarté
Pozsonyban 1555. jul. 18-4n kelt adomanylevelével a haza és
a kiradly iranti j6 szolgéilataikért p’usztaszentmihélyi Csuzy
Janosnak és div. ujf. Zs. Gyorgynek adoméanyozta. A Rédeky
Andrés kir. ember és Ilméry Orbén nyitrai kanonok #ltal
tortént beiktatdskor Kistapolcsanyi Tamés és fia Janos nevé-
ben a hrusséi var tiszttartGja, Gyéredy Mérton ellentmondott ;
azonban az orszigbiréi szék el6tt 1575-ben — akkor mdr
Gyorgy nem élvén, fia Ferencz jelent meg -— tartott targyalas-
kor a Tapolecsanyiak meg nem jelentek és igy az iigy vég-
elintézést nem nyert.*

Gyorgy, a Pecsenyéden] és M1klosfa1va (Mikosfalva)
pusztin — Nyitravirmegye -— vésdrolt birtokdra is szerzett
adoménylevelet; ezen falu és puszta felét kiikehdzai (kew-
kehdzai) Chyoka Géaspar és Jénos, Istvan fiai, gr. Bathory .
Andris orszdgbiré el6tt 6rok jogon vallottdk be Zs. Gydrgy-
nek és Nadasdy Tamds nddor a kiraly tavollétében mint kir.
helytarté Pozsonyban 1561 nov. 10-én keltezve utasitja az
esztergomi kaptalant, hogy miutin egy mdésik kiadvdnyaban
ezen atruhdzdshoz és Orék bevallishoz mir hozzajarult, és
tekintettel Zs. Gyorgynek a korona és a kirdly irdnt szerzett
érdemeire, -a birtokban rejl6 Osszes kirdlyi jogokat is oda-
adoméanyozta neki, igy iktassa be ezen birtokba ; kir. emberek-
nek, kijelolve : petéfalvai, masként keszihéczi Palasthy Tamaés,
bori Bory Lajos és Pal, tgy bessei Farkas Mihaly. Ezek
ko6z6l Palasthy Mihily, Welyke J4nos kanonokkal 1562 dpr.
15-én a beiktatast ellentmondds nélkiil eszkozolte. *

~ * Orsz. Ivlt. NRA. fasc. 107. sz. 33. és fasc. 112. 8z. 15.
2 Rudnay 1vit. Az orsz. lvit.-ban NRA. fasc. 1175. sz. 22. alatt 1évé
mdsolatban a nevek elferditve, igy az elad6k kolvehdzai Chiehdnak irva,
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Még meg kell emlékeznem a II. Boldizsir és II. Gyorgy
kozotti osztalyrél. Gyorgy bepanaszolta gr. Bathory Andris
orszagbiré biréi széke el6tt batyjat Boldizsart, hogy az dltaluk
kozosen birt atyai, szerzett és zalogként birt kisbossinyi,
vesztenszkei, zsdémbokréti, vitkéczi, lehotkai, verbényi, dob-
rocsnai és sutéczi birtokokbél, tovdbba az arany, eziist, kész-
pénz és mas ingé javakbdl osztilyrészét kiadni vonakodik;
hivatkozva arra, hogy a testvérek kozotti osztalyperek a tor-
vény és a szokds szerint nem bocsitandék a hosszi (rendes)
'per atjdra, hanem az alispdnok és a szolgabirdk altal inté-
zend&k el, a Kaplaton 1558 okt. 3-dn kelt orszdgbiréi kiad-
vinynyal ttasitva lettek Nyitravirmegye alispinja és szolga-
birdi, hogy az alispin és egy szolgabiré . kikiildésével, vala-
mint a szomszédok és a hatdrosok megidézésével az osztalyt
a helyszinén eszkozoljék és ellentmonddssal nem torddve,
Gyorgynek osztalyrészét adjak ki.x i

" Miel6tt a virmegye eljart volna, ugyancsak az orszig-
bir6 elstt 1558 nov. 17-én II, Boldizsar valamint sajit nevében
Palojthay Benedek Nyitravirmegye szolgabirija emelt panaszt,
eldadvin, hogy II. Boldizsir a tapolcsinyi vir praefectusa és
fivére Gyorgy az elmult id6ben, gy ingatlanaikat, mint ingéi-
kat nemes emberek kozbenjottével egymis kozott felosztvan,
Boldizsir koteles volt 400 m. frt. készpénzt fizetni Gyorgy-
nek, tovdbbid a nysjat és barmot vele megosztani, Zsambokré-
ten kozosen egy lakhdzat épiteni és a birtokok felosztisa
irdnt is tortént intézkedés; ezen egyezséget Boldizsir betar-
tani kivanta és a 400 frtot két zacskéban elhelyezve Palojthay
Benedek dtjan Gyorgynek kisjéczi —— neje dltal orokolt -—
kuridjira kildotte; Kisjéczen lakott Olgyay Gyorgy orszag-
biréi itéldmester is, ennek, tovdbba Bossinyi -‘Méténak és
Réfaelnek, gy Zerdahelyi Andrisnak jelenlétében a nemesi
kuria ebédld szobijaban letette a pénzt Gyodrgy elé és 6t a

* Rudnay 1lvit. és 4tirva orsz. 1vlt. Dipl. oszt. 15788.
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pénz dtvételére megintvén, kérte, fogadja el a fogott birdk altal
eszk0zOlt osztilyt; amde Gyorgy a pénz atvételét azon okbol
megtagadta, mert az osztilyos egyezség nem minden részé-
ben lett teljesitve, hanem részben még fiiggdben van; ezen
kijelentéséhez Gyorgy részér6l még mds szavak is kapcsol-
tatvan, Palojthay Benedek is vélaszolgatott; Gyﬁf'gy haragra
gerjedt, a szolgabirét a jelenlévik hallatara igazsidgtalannak
és bestidnak nevezte és gyaldzta, majd egy borral telt 6lom-
kancs6t az asztalrdl felkapott és a szolgabiré felé hajitotta ;
Palojthay sajat és Boldizsir jogainak védelme érdekében
vétette fel tiltakozds mellett az okméanyt."

Nov. 12-én a virmegye el6tt lett az osztdly targyalva,
de érdembe nem bocsatkoztak és csak masolatokat adtak az
orszagbirdi kiadvinyrél.? Boldizsar is, Gyorgy is rég halottak
voltak és fiaik még mindég perlekedtek az osztdly miatt,?
mindaddig, mig Gydrgy dga unokdjidban fidgon kihalt.

Gyorgynek nem értottak a szolgabiréval és a méasokkal
szemben tanusitott hatalmaskod4sai, mert 1563-ban a virmegye
alispanjava valasztotta.

Gyorgy 1560-ban Zsimbokréten egy fél udvar helyet vett
zélogba, egy nyelvészeti szempontbdl is érdekes magyar nyel-
ven kidllitott okirat szerint galintai Balogh Mihdlyné Bécs--
megyei Annatél, ki ezen hazhelyet nagyatyja Irmély Mihdly
jogéan birta; a zalogosszeg 40 frt.*

Meghalt Gyorgy 1573—1574-ben. Gyermekei: 1. Ferencz,
I. Andras és Eufrozina.

c) I. MiklIdJs.

- Réla, a legfiatalabb testvérrdl a iegkevesebbet tudunk,
de a kevés is bizonyitja, hogy érdemes vitéz katona volt.

* 'Oraz. 1vit. Dipl. oszt. 15788.
2 Rudnay lvit.
3 Rudnay 1lvit.
4 Rudnay 1vit.
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Katondskodvdn, kivette a haza védelmében részét a
torokok elleni harczokban, vitézsége 4ltal szerzett érdeme-
ket, melyek jutalmazasaul két kirdlyi adoménynyal lett ki-
tiintetve.

Mir 1548 nov. 8-an Ferdindnd kiralyt6l sajat zsambok-
réti birtokara és a birtokaban rejld Osszes kirdlyi jogokra uj
adomanyt szerez.'

Ismét I. Ferdinand kirdly Bécsben 1551 jul. 11-én kelt
adomanylevelével * Zolthay Ldrincznek és Zsambokréthy
Miklésnak, Ggy utébbi dltal az & egy testvéreinek, Boldizsar-
nak és Gyorgynek és Orokoseiknek adoméanyozta — idegen
jog sérelme nélkiil — a néhai Korcsvay masként Horkay
Maté és Gergely fimagszakadasa folytdn a korondra szallt,
koriilbeliil 6o telket kitév6 Korcsva, Bozos, Eér, Budahéza
és Horka birtokokat, igy a Duran pusztabeli birtokrészt,
két nemesi kuridval, Ung varmegyében.

Ezen tekintélyes adoményrél tobb adatot nem taldlunk.
Tudjuk, hogy az adomdnyban osztilyosa Zolthay Lé&rincz
az érsekujvéri var vitéz kapitdnya és a kozos adomany bizo-
nyitja, hogy Miklés vele egyiitt vitézkedett.

Miklés még el6bb 1549-ben a masik 4g leveleinek el-
pusztitéséval vadolt anyja j6 hirnevének megmentése érde-
kében -— mint mdr megirtuk — perbe szall, — de ekkor
kudarczot vallott, mert a tanuk anyjara nézve terhelGen
vallottak.

Még 1552. legelején ellentmondott a testvérei és az Uj-
falussyak kozt kotott egyezségnek, melybsl 6t kihagytak,
bizonyira azért, mert mint katona tévol iddzott.

Azutdn nyomtalanul eltiinik, — valésziniileg az 1552-ki
torok hadjaratban esett el; ndsiilésérsl nincs adat és utédat
sem jelentkeznek; — bar nincs kizdrva, hogy Erdélybe ke-

* Liber Regius II. Pag. 293.
2 Ugyanott II. Pag. 482.
3 Rudnay 1vit.
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riilvén, ott ndsiilt meg, mély esetben az 6 utédai volnanak
a magukat székelyudvarhelyi. Zsémbokréthynak nevezd Pal,
ki 1581-ben Bathory Kristéf udvari irnoka, — tovabba Mik-
16s, ki 1620-ban Udvarhelyszék birdja* és 1621-ben Bethlen
Gabor fejedelem udvari embere.” ‘

Esetleg utéda lehet az a Janos is, kire a IL. Rakéezi
Ferencz rendeletéb6l 1708-ban Kassdn kivetett adé ? szintén
kivettetett és kir6l mar megemlékestiink, — habir a czi-
mer, melyet hasznélt, nem a Divék czimer, hanem a maésik
4g czimere; ezen Gyorgyot egyik csalddfin sem tudom el-
helyezni.: ;

II. Boldizsar gyermekei.

- Midén atyjuk 1569 elején elhalt, a gyermekek II. Jénos,
II. Miklés, Tamds, Borbadlya és Anna anyjuknak és anyai
nagybityjuknak Elefinthy Ferencznek gyimséga ala keriiltek.
Koziilok II. Janos csakhamar meghal, 1571. utin mint néhai
emlittetik.

II. Miklés 1573-ban mér testvéreit képviseli, de & sem
hosszi életd, 1595. el6tt n&tleniil hal el.

A leanyok ko6z8l Borbalya Zermegh Gydrgyné, Anna
ped:g Bossianyi Sdndorné; utébbi is 1577. tdjan elhalt, mert
ezen évben a harmadik fivér Tamds a n&vére. Bossinyiné
utén maradt kk. leAnyt Annat kielégiteni igérte, sGt ez irdnt
fogott birdk eldtt meg is egyeztek ; 4mde Miklés haldla utdn
Bossinyi Sandor r595-ben panaszolta a varmegye elott hogy
igéretét be nem tartotta.* .

A fiuk ko6z6l csak Tamaés alapitott csalddot, noul vévén
koplanyi Orbonas Ilonat, Orbonds Andras leanyat, kivel

1 Nagy Ivan Magyarorszag Csaladai X. kotet 28. lap.
2 Sziligyi Sandor Bethlen Gabor fej. lev. 186. lap.

3 Turul. 1g9oy7. évf. 199. lap.

4 Rudnay 1vlt.
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No6grad vmben Sziigyon, Koplanyban, Ilinyen, Egyhdazas
Romhényon és Kaladnian, Hont vmben pedig Cserin és Sze-
lestyénben kapott birtokrészeket, melyeket azonban 450 m.
frton zélogba adtak Tarjiny, méisként Nagy Fabidn korponai
kapitanynak ; Tamds neje javira ezen 450 m. frt erejéig
a nyitrai képtalan el6tt 1590-ben lekototte Nyitra és Tren-
csén vmegyei Osszes javait, kik6tvén, hogy a mennyiben &
el6bb halna el, mint neje, senki sem legyen jogositva sajat
orokolt birtokaibél dzvegyét elsbb kizdrni, mig ezen 450 frtot
neki meg nem adja.* »

Fia Istvan 166g. évi végrendeletében azt mondja, hogy
Tamds ezen 450 frton épitette fel a kisbossdnyi nemesi k§-
hazat, addlg ott csak fahdz allott.

A négradi és honti Orbonds-féle Joszagokra Tamis fiai
Ferencz és Istvan ismételve vettek fel felpénzt és utébbi
Szelényinek adta azokat ujbdl zilogba, Ieanyag1 orokosei
azonban kiviltottik és birtik.

Rudnay Gyorgy II. Boldizsir gyermekei ellen is foly-'
tatta a Kis-Bossidny miatti pereit; 1569 dpr. 13-4n beperelte
az Ozvegyet és gyermekeit Nyitra vm. itélgszékén, panaszol-
van, hogy II. Boldizsar életében panaszlé kisbossinyi berkeit
kiirtotta, azokat, tovibbd szanté foldeinek egy részét, vala-
mint egy vejszet (haldszé hely) és a kozos legeldket elfog-
lalta. Bucsédnyi Zsigmond alispin és birétarsai &pr. 26-ra
idézték meg II. Boldizsir ozvegyét, ki két iddsebb fidval
jelent. meg az alispin, szolgabirdk, eskiidt iilnokdék és a
megjelént nemesek 4ltal tartott biréi széken és ott allitotta,
hogy a kérdéses ingatlanok és jogok 8sid6k 6ta az & tulajdo-
nukat. képezik, minek igazoldsira koztudominy szerzésének
elrendelését kérték, mi is az alispin és a szolgabirdk kikiil-
désével ‘el lett rendelve. Id8kézben péesi Luka Jinos left
alispdnnd és ez Makray Jénos szolgabiré, Maréthy Mihaly,

* Rudnay 1vit.
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Bir6 Ferencz, Vathay Andris és Zomory Adam eskiidt bi-
rak kiséretében junius 1g9-én megjelenvén kis Bossinyban,
kihallgatott sok szomszédost és hatirost, nemest és nem
nemest, kik valamennyien Rudnay Gyorgy javara vallottak.
II. Boldizsir gyermekeit gyimjuk Elefinthy Ferencz és iigy-
védjiik Elefinthy Simon képviselték ; miutdn pedig az eljaréd
birésadg a tanuk vallomdsaval a felperes keresetét kellden
igazoltnak taldlta, viszont pedig az alperesek bizonyitani nem
tudtak, igy ezek perveszteseknek nyilvanittattak és a perelt
ingatlanok azonnali visszaaddsa, a netalani ellentmondas figyel-
men kiviil hagyasdval, lett itéletileg elrendelve. Az itélet ki-
hirdetése . utdn a gyim teljes felhatalmazast adott a tovéb-
biakra nézve tigyvédjének, és ez Rudnay Gyorgygyel dgy
egyezett meg, hogy elfogadjék a birésag dontését, de az ar-
vik az alispan és a szolgabirdk szokasos utikoltségeinek (pro
solito viatico) csak ¥.-ed részét, Rudnay pedig */,-ed részét
fogjak viselni, — utébbi egyuttal elengedi a neki elgbbrisl
jaré birsigot. Ezen itélet és egyezség az alispin és tarsai
altal az aug. 24-én tartott megyei birdi széken be lett jelentve.*

A Rudnay Péter altal 1520-ban Egresdyeknek eladott
és ezek révén II. Boldizsir kezére jutott kisbossanyi birtokrész
visszaszerzése érdekében Rudnay Jinos — Gyoérgy fia —
1574-ben a kir. személyes jelenléti birésdg el6tt perbe idézte
Boldizsar két fiat; II. Miklés képviselte ocscsét is; miutdn a
birtokrész — mint méar emlitettem — II. Boldizsirra Eg-
resdy Janos révén jutott, igy Miklés Egresdy Laszléra és
Janosra mint szavatosokra hivatkozott és ezen hivatkozdsit
a birésdg elfogadvin, ezek is mint szavatossigi alperesek
perbe vonattak; a nyitrai kanonok a két Egresdyt Ribény
falu mellett az orszaguton taldlta meg és onnan idézte. Azu-
tdn hosszli halasztisok kovetkeztek, — és csak I588-ban
folytatédott érdemileg a per; ekkor az Egresdyek mar nem

* Rudnay Ivit.
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éltek, de Egresdy Laszlénak két fia Gaspir — kés6bb tren-
cséni alispin — és Boldizsar jelentek meg, tagadva a szava-
tossdg fenndllasat, mert Janos atyjuknak tiltakozasa ellenére
adta el a kisbossdnyi birtokrészt II. Boldizsarnak; Pozsony-
ban 1589 okt. 18-4n a birésdg tényleg itéletileg kimondotta,
hogy miutdn Ldszlé az eladdshoz hozza nem jérult, s6t mar
masnap tiltakozott és az eladasbo6l haszna nem volt, dgy fiait
szavatossdgi kotelezettség nem terheli, — az ingatlanok pedig
oda itéltettek Rudnaynak.” Az itéletet a nyitrai kaptalan-
nak Turcsényi Laszl6 kir. emberrel 1590-ben kellett volna
végrehajtania, de II. Mikl6és elhunyta kovetkeztében az egye-
diili alperes Tamas nevében szolgija Nyitray Gaspar kivont
karddal eliizéssel élt. A kaptalan erre Tamdst 15-6d napra a
személyes jelenlét elé idézte és a meghagydst pecsétfejjel le-
zarva visszakiildotte.® »

Az eliizés indokainak elBadédsa végett Kkitiizott targya-
lason a személyes jelenléti birésig elétt az alperes meg
nem jelenvén, ezért a szokdsos birdi birsag, vagyis egy nehéz
mérka=72 arany frt fizetésére lett kotelezve, melynek /;-ada
a birésigé, */;-ada a felperesé, — egyuttal az elSbbi érdemi
itélet ujbél megerdsittetett és a kaptalan a kir. emberrel
ujbél kikiildetik végrehajtdsra.s

Még az itélet végrehajtisa el6tt 1591-ben megjelent a
személyes jelenléti birésag el6tt az alperes iigyvéde kisapponyi
Horvath Janos, lefizette a birsidgot és az itéletrl masolatot kért
és kapott;* egyuttal perujitdst eszkozolt 15g9o-ben ki,s mely-
nek sordn az alperes dgy vélt magdn segithetni, hogy a peres
birtokot el akarta adni; Rudnay Pil a nyitrai kiptalan el6tt
1596-ban tiltakozik az eladas ellen, és eltiltja egyuttal csalls-

* Rudnay 1vit.
z Ugyanott.
3 Ugyanott.
4+ Ugyanott.
5 Ugyanott.
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ko6zi Zerdahelyi Istvan itélémestert a megszerzéstsl, a kiralyt
az eladomanyozistél és a hiteles helyeket a beiktatist6l.:

Végre is — mint majd minden iigyben — ebben is
-egyezséggel lett a per befejezve; 1597 jun. 23-d4n a nyitrai
kapt. elstt jelentek meg a felek és elbadtak, hogy békét
6hajté jambor és nemes emberek k6zbenj6ttével( egyezséget
kotottek, mely szerint a Rudnay Péter curidjdhoz tartozé
szént6foldeket, réteket és 4 telket a Rudnayak visszakap-
tak, — ezek viszont lefizettek Zs. Tamdsnak 260 frtot és
atengedtek neki bizonyos cserjést, erdSket, foldeket és ré-
teket.” :

Az Ujfalussyak &ltal a Zsdmbokréthyaknak Lehotkan
atengedett birtok hatdrai miatt timadt perben az Ujfalussyak
és Rudnayak mint felperesek, IL. Miklés és Tamss mint
alperesek 1577-ben a nyitrai kdpt. el6tt 4—4 fogott bird
dontésében allapodtak meg, 3 mely db’ntésrﬁl azonban nem
tudunk.

‘Midén a nagytapolcsany1 vér tartozékaival 1596-ban gréf
Fotgich Zsigmondnak lett adomanyozva, az adomanyban Vit-
kéczis befoglaltatott; lattuk, hogy azt I Boldizsir részben
csere, részben adomédny czimén 1555-ben megszerezte, és arra
1579-be uj adoméanyt is nyert; — épen azért Forgich beikta-
tdsdnak 1601-ben Tamis szolgdi nemes Siska Jeromos és ne-
mes Horvith Gyorgy utjin ellentmondott, — ellentmondott
egy podhragyi sz616 miatt is.*

" Nagybétyjuk IT. Gyorgy Boldizsir fiai ellen is folytatta
az orszaghbiré elStt az osztily miatti pert, de nem nagy erély-
Iyel; Boldizsir fiai 1574-ben meg nem jelenésért lettek a
szokésos biréi birsiggal sujtva;s 1612 marcz 28-dn IL Gydrgy

t Rudnay 1vit.

2 Ugyanott.

3 Ugyanott.

4 Orsz. Ivlt. NRA. fasc, 1776.Nr. 13. fase, 496. Nr. 20. és faﬂc 567 Nr. 19
5 Rudnay lvit.
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unoksja szintén Gyorgy (IIL) a virmegyéhez fordult, kérve,
hogy az orszagbirénak 1558-ki — fent ismertetett — birdi
parancsa értelmében az osztilyt Boldizsar fia Taméssal szem-
ben eszkozolje, és a virmegye Zerdahelyi Mihély alispant, a
szolgabirdkkal és az eskiidt iilnokokkel kiildotte ki az osz-
taly megtételére; de 1616-ban a virmegye birdéi széke el6tt
II1. Gyorgy, iigyvédje Geréczy Istvan révén panaszkodik, hogy
a kikiildottek nem tettek eleget tisztiiknek, — mldon is a
kikiildetés megujittatott.” ]

Az 1622-iki és 1623-iki targyalaskor Taméds mér nem élt;
III. Gy6rgy megismétli panaszat és kéri az alispan és tdrsai
ujbdl valé kikiildését Tamas fiai: III. Boldizsir, II. Ferencsz,
II. Andras és Istvin ellen; mi megtortént, de a kikiildottek
ekkor sem jartak el és ‘1632-ben III. Gyorgy gyermekteleniil
elhalvan, az osztily kérdése végleg elesett.®

. Tamés lehotkai 8 szegény embere (dltalanosan hasznalt
elnevezése a jobbagyoknak) 1607-ben letévén az uradét, (ter-
ragium), a szolgabiré és eskiidt 4altal celbucsuztak aléla és
Rudnay Istvin aldmentek»; Tamés sietett egyezkedni Rud-
nay Istvinnal, mert kiilonben pusztin maradtak volna telkei ;
a Lehotkan, 1607 jun. g. kelt irat szerint, mely mint Nyitra
megye nemesi csalddai korében a XVI. szdzad méasodik felé-
t6l kezdve kidllitott majdnem minden hasonlé magén okirat,
nem tdbbé -latin, hanem magyar nyelven lett kidllitva,:az
egyezség oly médon jott létre Rudnay Istvannal, hogy ez
400 frton zélogba vette Tamastol a 8 szegény embert, persze
‘telkestdl; a felek és az egyeztetSk: ifj. Tarndczy Janos és Didssy
Istvan Nyitra vm. szolgabirdi, 6regebb Tarnéczy Janos eskiidt,
Ujfalussy Andris, Zsambokréthy Gyorgy, Bossdnyi Imre, Tur-
csdnyi Janos. és Latkéczy alias Kozdk Janos allitottak ki az
okiratot és részben gyiiriis pecséteikkel is ellattak.s '

1 Ugyanott és orsz. lvlt. Dipl. oszt. 15,788.
2 Ugyanott.
3 Rudnay 1vlt.
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- Tamasnak és testvéreinek Dobrocsnén is volt, valészinii-
leg Elefanthy jogon, birtokuk, mely ismételve emlittetik.*

II. Gyorgy ut6dai.

Gyermekei: I. Ferencz, I. Andras és Eufrozina, utébbi
Bossinyi Andris neje, ki késGbben Nyitra megye alispdnja.

I. Ferencz 1574—1585. kozt szerepel, — neje Vizkelety
Borbalya. Fivére I. Andris csak 1574-ben emlittetik, azutin
mér néhai. '

I. Ferencz unoka fivéreivel, II. Boldizsar fiaival egyiitt
- folytatta zsambokréti Zsambokréthy Gyorgy ellen a kir. Ku-
ridban az orszagbiré elétt folyé pert,’ mely pernek egyik
részlete, hogy az utébbi Gyodrgy 1578-ban 1000 m. frt bir-
sagra lett hatalmaskodasért itélve és kielégitésiil felsd-satri-
czei birtoka 775 frtban Tamésnak adatott &t.:

Nyitra vmegyének 1585 apr. 27-én tartott kozgyfilésén
és bir6i székén felszélalt I. Ferencz nejének rokona Vizke-
lety Tamés, nagy tekintélydi ember, ki utébb béard lett, és
panaszt emelt I. Ferencz ellen, hogy &t a biréi szék szine
elétt a kovetkezSleg megvadolta: «Knnekem penigh nilad
14dam volth, és te azt fol teorted, levelemeth beleole ky wot-
ted és masnak attad és abbwol perelnek ellenem». Vizkelety
még el6adta, hogy & soha sem volt olyan, minnek Ferencz
mondja, hanem mindég tisztes életet élt és mert ezen szavak
sértik és becsiiletének a legnagyobb mértékben kéridra van-
nak, kéri Zs. Ferenczet kérddre vonni, tSle szavainak bizo-
nyitdsat kivinni és kéri megbiintetését. A birésig érett meg-
fontolds utdn, mivel egy tisztességes embert nem szabad indok
nélkiil sérteni és birai eldtt kisebbiteni, Zs. Ferenczet 25 ne-
héz gira, vagyis 100 m. frt biintetésben marasztalja, melynek

* Rudnay 1vit. és orsz. lvlt, NRA, fasc. 529. Nr. 39.
2 Rudnay 1vit.
3 Orsz. 1vlt. NRA. fasc. 365. Nr. 8
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*/;-ada panaszosé és ?;-ada a birdké; a behajtis el6bb az
ing6kbél és ha azok nem elégségesek, a marasztaltnak Nyitra
megyei ingatlanaibdl lett rendelve. Miutdn a marasztalt feleb-
bezett, bozéki Tardy Istvin alispin és a négy szolgabiré az
iigyet a kir. Kuridba a személyes jelenléti birdsig elé ter-
jesztette.” A kérdéses levelek bizonyosan a bori birtokra vo-
natkoztak ; Vizkelethy unokahuga, Bory Imrének volt a neje.»

Ferencz Gyermekei: III. Gyorgy és Magécz (Magdolna),
ki elsbb Kenessey Janos, ennek haldla utdn a zsimbokréti
Zsimbokréthy 4gbdl szarmazé Janos neje ; Kenessey Janos-
t6l valé gyermekei Mihdly és Andrds, — Zsamb. gyerekek
pedig: Gyorgy, Pil és Erzsébet; az utébbi hdzassig egyen-
litette ki a régi ellentétet a divékujfalusi és a zsdmbokréti
- Zs. csalddok kozott.

Emlitettem, hogy Ferencz apja Gyérgy, Csuzy Janossal
1555-ben adoményba kaptdk Széplakot, de a beiktatiaskor a
Tapolesanyiak ellentmondottak ; az ellentmondas igazolasa
iranti per az adomdinyosok, illetve Gyorgy elhunytaval fia
Ferencz felperessége mellett az orszaghir6, mint a magszaka-
désokban hivatott birésag elstt 1575-ben is folyt még, midén
Kistapolcsanyi Tamss fiai Janos, Ferencz és Imre, kikre az
igy testvérilkrsl Mihalyrél szallt, az idézésre meg nem je-
lenvén, a szokdsos biréi teherben lettek marasztalva.” -

Ezen perrel kapcsolatos Ferencznek azon cselekedete,
hogy Tapolesidnyi Jénosnak és Imrének 3 szolesényi (Szol-
csény) jobbagyat, midén azok 1584 decz. 15. koriil a zsam-
bokréti nyilvinos rendes heti vasiron megjelentek, elfogatta,
vasra verette és tomloczbe vetette; ezen hatalmaskodast a
Tapolesdnyiak Nyitra vm. biréi székén feljelentették és az
ott 1585 dpr. 29-én lett tdrgyalva.3 Az iigy befejezését nem
taldlom.

1 Rudnay 1vit.
2 Orsz. lvit. NRA. fase. 107. Nr. 33.
3 Ugyanott NRA, fasc. 189 Nr. 37.
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- Egy miésik része Széplaknak az, melyre Szolesinynyal
egyiitt Bossdnyi Marton és fiai kaptak 1590-ban adomany-
levelet, melynek szintén a.Tapolcsdnyiak mondottak ellent.*

| IIL Gybrgy.

"+ Fiatalon vesztette el apjat, ki 1586 t4jan halt el, midén
Gyorgy még kiskord volt; az okmdnyokban neve csak 1600-
tél fordul eld; ami addigi kiskordsiga mellett sz6l. ¥4

- A Thurzék szolgdlatdban magas 4lldsokat toltott be:
Galgécz, Sempte és Bajmécz-varak, majd ismét az Osszes
Thurzé-féle uradalmak praefektusanak mondjak 6t az ok-
levelek. :
Természetesen — figy miként kozvetlen elédei — & is a
protestins vallds kovetSje, a buzgé protestins Thurzék aligha
biztdk volna javaikat egy katholikusra abban az idében, mi-
dén a hatalom gyakorldsival a vallds terjesztése egyiitt jart.

- Elékel§ allisdban az akkori nagy politikai mozgalmak-
t6l és kiizdelmekt6] nem maradhatott tédvol; a Thurzékkal
egytitt Bethlen Gébor hive volt, — de midén Bethlent a né-
met protestins fejedelmek és rendek is cserben hagyték,
midén 1619-ben a fehérhegyi csatdban Bethlen cseh szovet-
ségesei — éppen a német protestins fejedelmek segélyével —
tonkre lettek verve, middn a kiilféldi szdvetségesek nyeré-
sére irdnyulé minden torekvés eredménytelen maradt, de az
orszdg az évekig tarté kiizdelemben ki is meriilt és ltaldnos
cstiggedés éllott be, Zs. III. Gyorgy egyike volt az elsSknek,
kik beldttdk, hogy a legdicsGbb h&siesség sem vezethet si-
kerre, — a viszonyok kényszere elStt meghajolva, azokhoz
dllott, kik a koronds kirdllyal valé kibékiilést ajanlottdk ;
1621-ben Nyitramegye rendei részérsl Szdszy Andris, a me-
gyei felkelS sereg alkapitanya, és Zs. III. Gyorgy jartak For-

* Ugyanott NRA. fasc. 1797. Nr. 2.
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gich Zsigmond nidornil, hogy vele a megye meghédolasa
irant tdrgyaljanak, — a nddor biztaté levelet adott veliikk és
ahhoz csatolta II. Ferdindnd kirdlynak mdjus 2-dn kelt diplo-
majat, melyben biinbocsdnatot hirdet mindazoknak, kik a
hénap végéig hiiséget fogadnak, — a sérelmek elintézése
céljabél pedig az orszéggyiilés Osszehivasit megigérte. Nyitra-
megye sietett kozgyiilést tartani és a mdjus 12-én tartott gyii-
lésen a megyei rendek, Thurzé Szaniszlé féispan, Litassy
Pil és Csuthy Gébor kivételével a hiiségi hatirozathoz hozza
jarultak, és a hatdrozatot kiildottségileg jelentették a nador-
nak; a kiildottség tagjai: Zerdahelyi Mihaly alispan, Apponyi
Baldzs, Sindor Lészlé f8jegyz6 és Hathalmy Miklés. Amde
Thurzénak — Bethlen hadai kozeledésével — a jin. 15-én
Nagy-Tapolesinyban és a jal. 20-4n Zsidmbokréten tartott
megyei gyfiléseken wjbodl sikeriilt a virmegye rendeit Bethlen
mellé téritenie; az 1622 janudr 6. és 7-én aldirt nikolsburgi
békekdtés utdn azonban maga Thurzé Szaniszlé is IL Fer-
dindnd partjahoz csatlakozott és 1622 jin. g-an nadorrd va-
lasztatvan, 1625-ben bekdvetkezett halaldiig — Bethlent vég-
leg elhagyva — II. Ferdindndhoz hfi maradt. :

Az 1630-iki orszaggyiilésen Sandor Léaszlé alispan és
Zsdmbokréthy III. Gyérgy voltak a virmegye kovetei; —
ezen orszaggyiilés legfontosabb hatarozatai: jb6l megerdsit-
tetett a vallasgyakorlds szabadsigat biztosité torvény és hit-
levél, — tovabbd a magyar kanczelliria onallésiga, a vég-
varak ellatasa és jokarban tartisa irint torténtek intéz-
kedések. |

Mint Thurz6ék praefektusa sokszor szerepel az okma-
nyokban ; eg)y-két szereplésérdl itt megemlékeziink.

Thurzé Szaniszlé — a hasonnevil nador fia — 1627-ben
elhalvdn, 6zvegye Czobor Anna férje hagyatékabél valé ki-
fizetését szorgalmazta; a férj fivére gr. Thurzé Adam nevében,
Zs. TII. Gyorgy Bajmécz varabdl 1627 decz. 27-én kelt leve-
1ében az Ozvegyet biztositja, hogy a kezén 1év8 ingdkat és

A Zshmbokréthyak, _ "8
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pénzt 6 hét alatt felosztja, a nila levd levelekrdl valamely
hiteles hely el6tt vallast tesz és az ingék egyharmad részét
az Ozvegynek kiadja; ezért Gyorgy személyes szavatossigot
véllal és lekoti 20,000 frt erejéig Magyarorszag barmely vér-
megyéjében fekvs javait, melyeket — ha igéretét be nem
tartand — 20,000 frtig lefoglalhat.* (

A Thurzéknak valami bajuk tamadt a Nyitra varmegyei
Urményben birtokos Urményi (Irmely) Istvinnal, — rajta
Szaniszlé6 nador fiai, Addm és Mihaly parancsabél IIL. Gydrgy
nagy kisérettel 1628 m4j. g-ika tdjan bosszit vett.

A hatalmaskodédsban Zs. III. Gyorgy Galgécz és Sempte
varak és birtokok praefektusidnak vezetése alatt részt vettek:

Beniczky Miklés, Plathy Ferencz és Forgich Istvan a
Thurzék bels§ udvari emberei, utébbi Thurzé Mihdly kama-
rasa; Fanchy Gyorgy fokapitany, Ujlaky Gyorgy alkapitiny,
Ernd Lukics semptei févarnagy, Szabé Marton u. o. alvér-
nagy ; Végh Gyorgy f6vajda, Homoky Imre alvajda; Mésza-
ros mésként Sopornyay Janos; Domsody Ambrus lovdszmes-
ter ; Baranyay Balint, Rudnay Zsigmond, Thury Istvan, Zerda-
helyi Andras, Koronthaly Istvin, Szép Janos, Beke Gybrgy,
Kerekes Janos, Tanyi Ferencz, ‘Miskolezy Boldizsir, Forgach
‘Gyorgy, Komédromy Mihaly, Cserey Ferencz, Bezerédy Gyorgy,
Stubics Taméas, Enyi Jinos, Temetvény varnak tisztje, Torok
Mirton, Horvath Gyorgy, Stubiczkay Istvan gazdatiszt, Trom-
bitds Jdnos, Buday Gyorgy, Hegediis Janos, VésztGy Jakab
és Istvan, Sooky Ferencz, Foldvary Istvan és Urminczy De-
meter; tovabbad Thurzék két szolgdja: Csidghi Istvan és Csiz-
mazia Andrés, bizonyara 164poldk.

Ebbsl a névsorbol latjuk, hogy katonailag szervezett
er6s bandériumot tartottak a Thurzok, a felvidék nemes csa-
ladjainak tagjai ott szolgaltak. ‘

A lovas csapat Urményi Istvant Urmény hatériban a

» Orsz. 1vit., NRA. fasc. 504. Nr. 2.
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Nagyhit mezdn érte, midén 16haton két lovas szolgija: Kis
Janos és Palotds Andrds kiséretében békésen haladt; meg-
timadtdk 8t, a lovit megdlték, magit elverték, két szolgajat
pedig lovastél elfogtik és Sempte vardba vive, bortonbe
vetették.

Urményi ezen hatalmaskodésért bekenyi grof Alaghy
Menyhért orszdgbiré el6tt panaszt emelt Thurzé Adim és
Mihaly, valamint embereik ellen ; az orszigbiré Nagy-Szombat-
ban 1628 méj. 15-én kelt kiadvanyaval valamennyitket 15-od
napra a nyitrai kdptalan dtjin beidézte és rendelte, hogy a
két szolga : Csidghi és Csizmazia ellen maguk a Thurzék jar-
janak — mint illetékes foldesuraik — el.

‘A nyitrai kaptalan Gyongyossy Mihaly 8rkanonokot ki-
kiildvén, az Thurzé Addmot Galgéez varibél Fekete Tamds
hajdu dtjan, Mihdlyt Sempte varab6l Jakab és Gydri Pil
kapusok révén, tovibbd Zsdmbokréthyt — protunc praefec-
tus bonorum dominorum Thurzéionum — zsdmbokréti kurid-
jabél, a tobbit is nagyrészt sajat kuriaikbél, igy Forgichot
Ghymes varab6l, Rudnayt Kis-Bossanybél stb. idézte meg, —
kiadvin a Thurzéknak az orszdghird meghagyisat, hogy a
két szolgat biintessék maguk meg.

A kaptalannak kiilonben latin jelentése szerint Vegh
Gyorgy az idézéskor azt mondotta: «noh megh keoll ta-
nitanj», — a két Vésztdy koz6l pedig az egyik tgy nyi-
latkozott: «vagjon tedbje bardtomnak, chiak megh felel-
hessenv.

A hatarnapon sem a Thurzék, sem Zsimbokréthy, sem
a tobbiek az orszdghiré el6tt meg nem jelentek; és midén
ismételt idézésre sem tartottdk sziikségesnek a megjelenést,
az orszigbiré bir6éi székén Pozsonyban 1628 oktéber 28-dn
egyiitt 1év8 f6papok, barék és itéldmesterek meghallga-
tdsa utdn tdvollétiikben hozatott az itélet; a panaszlé fel-
peres képviseletében Horvith Pil iigyvéd a vadat csak a két

Thurzé, tovibbd Zsidmbokréthy, a két Vésztly és Sodky ellen
8%
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tartotta fenn, kik a meg nem jelenéssel tanusitott tisztelet-
lenségért, valamint a nagy hatalmaskodésért fejvesztésben és
osszes javaik elvesztésében marasztaltattak el ; a nyitrai kip-
talanhoz nov. 6-in biréi parancs ment, hogy a kikiildott ki-
rélyi emberek egyikével irja dssze javaikat, foglaljak le két-
harmadét a birésdg és egyharmadit a panaszlé javira és
azokat, kik a javakat magukhoz kivanjdk véltani, tizenotod
napra idézzék az orszighiré elé.

Az itéletlevél hatlapjan Roskovics Lukics orszagbirsi
itélomester aldirdsival olvassuk, hogy a két Vésztdy és Soéky
kivételével a marasztaltak, tehat Thurzé Adiam és Mihaly,
valamint Zs. III. Gyorgy nov. 6-4n — tehét az itélet kiad-
vanyozasdnak napjin — megjelentek az orszdghbiré  elstt és
a szokdsos bir6éi tehernek (onus), valamint birtokaik eskii
melletti becsdranak a birésigot illetd részét lefizették és igy
a bir6saggal szemben eleget tettek az itéletnek.”

-Urményi kielégitésével mér nem siettek ; Zsambokréthy
Gybrgy részérsl csak ennek haldla utdn ozvegye egyezett ki
vele; a nyitrai kdpt. elétt 1636-ban jelent meg Irmely Ist-
van és valldst tesz, mely szerint néhai Zsdmbokréthy Gyorgy
ellen azért, mert midén gréf Thurzé Adam semptei varanak
és javainak praefektusa volt, &t elfogatta és letartéztatta, a
kir. tablan, a rendes nyolczados birésidg el6tt pert inditott,
mely pef‘ Zs. Gyorgy haldla utan ennek ozvegyére, Révay
Erzsébetre szallt; ezen pert a hozott itéletekkel egyiitt most
az orszag sok férendének kérésére és kozbenjirasara elejti
és nyugtatja az Ozvegyet, hogy jelentékeny koltségeire és
munkijira neki 200 m. frtot fizetett.

III. Gyorgy nemes Bartha Mihdly ellen is kovetett el
hatalmaskodést, 8t szolgsja Falussy Miklés altal elfogatta és
lanczra verette; ezért Bartha &6t és szolgajat panaszolvan,

1 Orsz. Ivlt. NRA. fasc. 344. Nr. 47.
2 Rudnay 1vit.
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gr. Alaghy Menyhért orszagbiré biréi széke 1628-ban a
'Lukics napi nyolczados birdskodéaskor fej- és joszdgvesztésre
lettek figy Gyorgy, mint szolgidja (tehat ez is nemes ember
volt) itélve; 4mde az elitéltek iigyvédjik Beniczky Miklos
altal gr. Esterhdzy Miklés nadortél és kir. helytart6tél —
kell6 védekezhetés elmulasztdsa miatt — perujitdst eszkozol-
tek még ugyanazon évben ki, minek kovetkeztében az esz-
tergomi kéaptalan kanonokja Babdthy Ferencz, soklydsi szent-
haromsagi apét, azon év november 7-én Barthat a perujitds-
rél szokdsos lakhelyén Nagyszombatban értesitette és az
orszagibré elé djbol idézte; a per azutdn 1635-ig huzddott,
mely évben gr. Rakoéczy Pal orszaghbiré széke el6tt az ids-
kozben elhalt Bartha Mihaly felperes jogutédaként kk. fidnak,
szintén Mihdlynak gydmanyja Kerecseny Erzsébet képvisele-
tében Huszir Péter tigyvéd jelent meg; az alperes III. Gyorgy
ozvegye Révay Erzsébet, valamint a fidgi 6rokosként hely-
teleniil beidézett Ujfalussy Miklés meg nem jelentek; az
alperesek tdvolléte mellett hozott orszagbiréi itélet sze-
rint Falussyra nézve az eredeti itélet egész terjedelmében
fentartatott ; ellenben Zsimbokréthy ozvegyére nézve kimon-
datott, hogy bar férje, ha élne, fej- és joszdgvesztésre volna
nagyobb hatalmaskoddsért itélendd, mégis az Ozvegy férje
biinéért nem szenvedhet és igy csakis a férje utin maradt
javak elvesztésére itéltetik, &mde a gyermekek és rokonok
javai érintetleniil hagyanddék ; a mostani meg nem jelenéssel
tanusitott tiszteletlenségért az Ozvegy és Falussy egyenkint
9 nehéz gira, vagyis 12 frt teherben marasztaltatnak. Az ité-
let végrehajtisara az esztergomi kaptalan kikiildottje mellé
Zsarnéczay Istvin, Fejor Miklés, Vanyay Andris és Ri-
benszky Ferencz, a kir. Kiria itélészékének jegyzdje, nevez-
tetnek meg; a lefoglaland6é javak kétharmada a birdsigé,
egyharmada pedig a felperesé. — Az itéletlevél hatlapjara
zombori Lippay Géspar orszb. itélomester odavezette, hogy
az alperes 6zvegy iigyvéde, Litvay Miklés az itélet kihirde-
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tése utdn azonnal lefizette a biréi terhet és az itéleti &r-
téket.* : |

III. Gyérgy 1622 decz. 29-én Révay MaArtonnal és Bos-
sanyi Mihallyal egyiitt osatoztaték a div. ujf. Ujfalussy
Janos és Gergely kozotti osztilyndl.” ’

Mid6én Thurzé Szaniszlé nadorrd lett, még azon évben —
1622-ben — a Thessényi Gyorgy magvaszakadtdval a koro-
nira szillt turéczmegyei Thurdnban és Szucsinyban fekvd
hirtokokat Zs. III. Gyorgynek adomanyozta.s

Atyjarol kiilsnben is szép vagyon szillt red, — birtokos
volt Zsiambokréten, Rédeken, Kis-Jéczen, Borin, Ruszkéczon,
Kis-Bossanyban, Lehotkan, Pecsenyéden és Miklésfalvin, mely
utébbi két birtokot nagyatyja, II. Gyorgy — mint emlitettem —
1562-ben vétel dtjan szerezte, de III. Gyorgy 160o-ban magit
azokba fijbél beiktattatta. + Széplak irant perlekedett.

Midén Bory, masként Nehéz Imre Ozvegye Vizkelety
Magdolna — Pél lednya — 1602-ben elhalt, néhai férjének
_altala élete fogytdig haszonélvezett borii ingatlana a Nehéz
jogon osztilyos atyafiaira III. Gyorgyre,- Korossy Istvinra
és Bossanyi Istvinra szillt, és pedig azon a réven, mert
Zs. IL. Gyorgy feleségének Gruska Annénak anyja Bory' Anna
volt; a rokonsig ez: (Liésd 11g9. oldalon.)

Az brokség egy nemesi kuriab6l és tartozékaibél allott,
melynek egyharmada Zs. III. Gydrgyre, egyharmada Korossy
Istvanra és egyharmada Bossinyi Istvanra széllt; utébbiak
azonban 1602-ben a maguk részét 300 frton és 275 frton el-
adtak III. Gydrgynek, kinek készpénze nem 1évén, kénytelen
volt a vételdr kifizethetése végett Szelessy Janostdl a zdlogba:
adott 3 borii jobbagytelekre 600 frtot felvenni. Amde ezzel
még nem volt a dolog r\endezve, mert a boldogult Bory Imre:

* Rudnay lvit.

2 Ugyanott.

3 Nyitrai kdptalan L
4 Rudnay 1vlt.
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az 0rokolt birtokot 1598-ban ipjdnak Vizkelety Palnak adta
zélogba 6oo frtban, — hogy ezt visszafizethesse, Szelessy
Janostél 1605-ben djabb 6oo frtot vett koleson; — egy ré-
szét a zdlogba adott javaknak 500 forint visszafizetésével
1607-ben kiviltotta, de 1610-ben Gjbdl 400 frton zdlogba adta.*

Gyorgy n6vére Magdcz, akkor férjezett Kenessey Jinosné
az atyai javakb6l Orokrészét kovetelvén, Gyodrgy Boriban
1610 decz. 20-4n gy egyezett ki vele, hogy a fidgi birtokok-
bél kiadja neki a torvényes kifizetést, a leanydgi Boriban

A

Bory Imre |
~— Korompai Nehéz Katalin
|
Gy0|rgy
| I
- Gyorgy Anna 1538. 1544
— Ujfalussy Anna — rédeki és kisjéczi Gruska Andras
8.
Imre | 1600 koriil o i Thd4
~— Vizkelety Magda i | ] |
+ 16802 Anna Dorottya  Borbalya Katalin
P4l lednya 1544 1559 1544. 1599 15441599 1509
~— Zsambokréthy ~—bessei — Korossy — Bossidnyi
II. Gyorgy Farkas  Zsigmond Lérinez
| Mihély [
I. Ferencz Istvdn Istvan 1602
1574. 1585 1602 az ugréczi.
. ] agbél
III. Gyorgy &

1600. 1631

‘ped1g hirom és fél hiz jobbagyot és erdket Magdcz, a Tre-
bete felé fekvs kuridt 4 haz jobbaggyal, folddel, réttel
III. Gyorgy kapja, a malmot pedig, tgy zdlogban 1évé négy
zeellért és rétet megfelezik ; ezen megéllapodis véglegesitése:
végett 1611-ben az esztergomi képt. elott kellett. volna meg-
jelennidk, de III. Gydrgy nem jott oda.?

Miutin nagyatyja batyjatél II. Boldizsart6l annak idején:
nem kapta ki teljes osztalyrészét, ellene pert kezdett és mi-
ként mar elmondottam III. Gyorgy is folytatta 1612—1623;
koz6tt azt, de befejezni nem tudta.s

* Rudnay 1vlt,
2 Orsz. lvlt. NRA. fase. 6g. Nr, 11. -
3 Ugyanott fasc. g2. Nr. 19 és Dipl. oszt. 15788.
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~Bory Gédbor a héboriis idS6kben irdnyadban gyakorolt
szamtalan jététeményekért és kiilonosen a Tuhinszky-féle
fenyits tigyben tett szolgalatokért, sajat és neje Szelessy Ka-
talin haldla esetére III. Gyérgyriek 1618-ban Boriban fekvd
két nemesi sessifjat a pozsonyi kaptalan el6tt 6rokjogon be-
‘vallotta, — mely bevallast Bory haldla utdn gréf Thurzé
Szaniszlé nador Galgécz vardbél 1624 4apr. 26-d4n kelt kiad-
-vanyaval megerssitette ; Thurzé 6t «Bonorum Arcis Nostrae
‘Galgécz Praefectus»-nak nevezi.’

III. Gyorgy ndéiil vette Révay Istvan és Dersy Margit
leanyat Erzsébetet, ki €l6bb Petrfczy Martonnak volt a fele-
sége. Gyermek nem maradt utdna; épen ezen magtalansaga-
nak volt a kovetkezménye azon szerzédés, melyet nejével
Alaghy orszagbirénak 1627 _]111 13-4n kelt kiadvédnya szerint
kotott; ez arrél szdl, hogy Zs. Gyorgy, Sempte és Galgéez
varak és uradalmak praefektusa nejével, kinek els§ férje és
sziilei is meg vannak nevezve, figy szerz&dtek, hogy halal-
esetre kolcsondsen egymdsra ruhdzzdk ingd és ingatlan javai-
kat, és ha valamelyikiik végrendeletileg hagyomédnyokat ren-
delne, figy ezek csak a tlél hdzastirs haldla utin elégiten-
dok ki; a fiagi javakat azonban a taléls feleség csak élet-
fogytaig haszonélvezi, haldla utin azok arra szallnak, kire a
t6rvény szerint szallniok kell.®

Gyorgy 1631-ben vagy 1632 legelején halt el, felesége
talélte.

, Az Ozvegyet, daczara a férjével kotott szerzédésnek,
nem hagytdk bent az Osszes birtokokban; mér 1632 nov.
16-4n atyja ndvérének, Révay Krisztindnak és divék-ujfa-
lusi Ujfalussy Janosnak a fia Ujfalussy Gergely, gr. Ester-
hizy Miklés nadortél — ki ségorsidgban allott vele -— nadori
adomdénylevelet, masok jogainak sérelme nélkiil, eszk6zolt ki a

* Orsz. Ivit. NRA, fasc. 69. Nr, 11. §. 17.
2 Orsz. lvlt. NRA. fage. 69. Nr. 11. §. 24.



III. GYORGY. " 121

III. Gyorgy utin maradt, 32 telket meg nem halad6 pecse-
nyédi birtokrészre, a kir. jogokkal egyiitt, mely birtok az
adoméanylevél szerint fimagszakadias kovetkeztében a koro-
néra széllt.” A beiktatdst a 4 lakott és 2 lakatlan jobbigy-
telekbdl, 4 zsellérséghdl, rétbsl, erdsbsl és a petdfalusi ma-
lom fele részébsl 4llé birtokba a nyitrai képtalan Berényi
Gyorgy kir. emberrel 1633-ban megkisérelte, de annak Zsim-
bokréthy Janos felesége Magécez, gy gyermekei: Zsimbok-
réthy Gyorgy, Pal és Erzsébet, tovabba Kenessey Janostél
valé gyermekei: Mihaly és Andrés, dgyszintén a Zsimbok-
réthy Eufrozina, férjezett Bossidnyi Andrasnétél maradt gyer-
1ekek: Bossanyi Miklés, Péter, Krisztina, 6zv. Turcsanyi
Gyorgyné és Zsuzsanna, 6zv. Bogidy Ferenczné nevében egy
pecsenyédi jobbagyuk ellentmondott.”

A boldogult Gyorgy tekintélyét bizonyitja, hogy a ro-
konsdg és birtokostarsai dltala Oriztették csalddi leveleiket;
a kozben Divékujfalura az Ujfalussyakhoz koltozott 6zvegye
1634 marez. 5-én kiadja Kenessey Mihdlynak és Andriasnak
a boldogultnak &rzésre atadott kovetkezs okiratokat: Banffy
tén Pecsenyédrdl; atyjuk Kenessey Janos végrendeletét és a
maguk kozott vald osztdlyrél szélé oklevelet.s

Gutay Andris, Bessenyey Zsigmond, Hencz Andris,
Véghlessy Janos, Zékel Istvan, Matydssy Zsigmond és Mih4ly,
valamint Széles Matyas szintén Orizetére biztdk Bori falura
vonatkozé irataikat, melyeket Gyorgy haldla utin 6zvegyétsl
visszakértek, és miutdn az Ozvegy azonnal ki nem adta,
1637-ben a varmegyéhez fordultak, melynek meghizdsibdl
Geréczy Andras szolgabiré és Paczolay Miklés eskiidt kiszall-
tak az O0zvegyhez és felszélitottdk a levelek kiadasara ; ki azt
valaszolta: «de addigh az mégh le nem chendesednek ezek

- * Rudnay lvit. !
2 Orsz. 1vlt. NRA., fasc. r175. Nr. 22
3 Rudnay 1vit.
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az chavargh6 katondk, addigh el6 nem adhatom, hitem sze-
rint az mint aianlottam is maghamat annak elStte az atyafiak-
nak».* KésGbben ki is adta azokat.

Az 6zvegy 1641-ben halt el és ekkor Zsambokréthy II.
Boldizsar unokai II. Ferencz és Istvan birtckba akartdk a
III. Gyorgy utdn maradt fidgi javakat venni, de a kir. jog-
igyek igazgatGja magszakadas czimén zédrlatot kért azokra és
mid6n a lednydg képviseletében Kenessey- Andrés, Zs. Ma-
gécz fia, a fidg ellen a zsdmbokréti birtok miatt pert indi-
tott, a birtok ‘még zarlat alatt dllott.

A lednyag eldgazdsit ezen leszdrmazdsi tdbla mutatja:

Div.-ujf. Zsimbokréthy II. Gyoérgy"

1536. 1574
—_— Gru?ka Anna

[ | |
1. Ferencz 1574. 1585 I. Andrés Eufrosina

— YVizkelety Borbilya 1574 ~ Bossdnyi Andrés
| ;
2| |
III. Gyorgy ) Magécz '
1600. 1631 — 1. Kenessey Janos
— Révay Erzsébet — 3. zsdmbokréti
"1 1641 Zsimbokréthy Jénos
1610.I 1632
I W) R | Al
Kenessey Zsimbokréthy Gyorgy  Pal Erzsébet
Mihdly, Andras 1633. 1660 1633. 1691 1633
i | I [
Mikl1és Péter Krisztina Zsuzsanna
1632 - 1632 Ozv. Turcsinyi Gyorgyné oOzv. Bogddy Ferenczné
1632 . - 1632

A per meginditdsa utin a fid- és lednyag gy egyezett
meg, hogy a hosszas perlekedés melldzése végett a kirdlytol
parancsot eszkozolnek ki, hogy periiket rendkiviili birdskod4si
idészakban a kirdlyi Curidban a nadori birdsag szébelileg
targyalhassa le. ,

Gréf Esterhazy Miklés nddornak Nagy - Szombatban
1642 febr. 7. kelt itéletlevele hivatkozik a kir. parancsira és

* Ugyanott.
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és a felek megegyezésére, melyeknek alapjén a lednyag perét
a II. Ferencz és Istvan éltal képviselt fidg ellen a febr. 5.
és a kovetkez8 napokra Osszehivott rendkiviili birdskodési
idGszakban egyes kirdlyi tanicsosokkal mindkét rendrsl, az
itélomesterekkel és az orszig nemes birdival, vagyis a kir.
Curia felesketett iilnokeivel sz6belileg letirgyalta.

A n6ig iigyvéde Gutay Andris, Perényi Imre volt
nador iltalam ismertetett 15r1-ki itéletlevelébdl két levélre
hivatkozik : Oszlanyi Jdnos és Elefanthy Andrés alispanok-
nak 1462-iki és Mityas kirdlynak 1465-iki kiadvdnyira,
melyekkel bizonyitani kivinta, hogy a zsaimbokréti javak pén-
zen -lettek vésarolva és igy az orszag torvénye szerint mind-
két agat illetik, kérte ennek itéletileg valdé elvi kimondasit.

A fidg képviseletében Gosztonyi Ferencz tigyvéd tigyfelei
személyes jelenlétében a két oklevélrsl masolatot kér.

A n84ag a madsolatok megadasat ellenzi, mert az halasz-
tassal jarna, pedig a mostani hatirid6t mindkét fél végleges-
nek fogadta el és miutdn a fidg igérte, hogy a birtokok fidgi
természetét privilegidlis oklevelekkel fogja igazolni, igy nincs
egyéb hatra, mint hogy ezen kotelezettségének eleget tegyen.

Ezen felszdlitdsra a fiAg bemutatja az dltalam mér hivat-
kozott okleveleket: _

a virmegyének 1623-iki kiadvanyat; Ferdinand kiraly-
nak 1563-iki djadomanyrdl szo6l6 levelét; a nyitrai kaptalan-
nak 1564. iktaté levelét; a zobori conventnek 1464. iktatd
levelét és Bathory orszagbirénak 1558. kiadvanyit.

Ezek felolvasdsa utdn, hogy a két fél mégis masolatokat
vehessen, a tirgyalds febr. 7-re halasztatott.

Febr. 7-én a perbe avatkozott Ujfalussy Gergely, mint
a divék-ujfalusi csaldd javainak igazgatéja; iigyvédje Her-
czegh Gyorgy iigyfelének személyes jelenlétében irdsban is
tiltakozott a rendkiviili biréi szék illetékessége, valamint
csalddja privilegidlis jogainak csonkitésa ellen, legyenek ezen
Jjogok fi- vagy lednyagi természetiiek.
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A perben 4ll6 fel- és alperesek itéletet kérvén, a biré-
sdg a felmutatott okményokat megbirdlta és azokb6l meg-
érteni vélte, hogy a kérdéses javak a divékujfalusi Zsdm-
bokréthy csalad fiagat illetik, és miutdn a fidg azt kérte, hogy
a javak fiagi természete megallapittassék, igy az megéllapit-
tatik és a javak a fidghoz utaltatnak; ha a lednydg tagjai
valamit kovetelnek, tigy azt a rendes dton kovetelhetik.*

III. Gyorgy nejének végrendelete.

Az 1641-ben elhaldlozott 6zvegy utan maradt végrendelet
f6bb pontjai ezek:

A Boriban Széles Kristéf arvaitél 1700 frton kivéltott
harom jobbéagyot, 6t zsellért és egy irtvanyt hagyja 1200 frtban
Révay Laszlonak, a tobbi 500 frtot pedig Révay Andrasnak.

A Neporaczon néhai Bossinyi Imrétsl goo frtban zélog-
ban birt joszdgot hagyja Bossinyi Imréné Révay Katdnak és
gyermekének, ki ha magtalanul halna meg, dgy Révay
Laszlénak. '

A ruszkéczi két haz jobbagyat, kiket 700 frtban bir,
hagyja 500 frtban néhai Révay Géspir fiaira, 200 frtot pedig
a zsdmbokréti iskoldra, miként ezt boldogult ura is kivanta;
kiilon inti a végrendelet végrehajtéit Ujfalussy Gergelyt és
Révay Laszlot, nehogy a pénz elvesszen.

A Gutay Andrastél 6oo frtban birt jészagot, tigy a szin-
tén 6oo frtban birt sdghi jészagot hagyja néhai Zsambokréthy
Janos és Magdolna gyermekeinék Gyurkdnak és Palkénak.

Ujfalussy Gergelynek hagyja a Zsambokréten birt zalogos
Jjoszagrészeket, Révay Istvannak 500 frtot, a sztrazsai jobbagyat
Eszterhas (igy, Esterhdzy) Farkasnak.

Ruhafélét hagy : a szederjes barsony szoknysjat Ujfalussy
Evinak; a fekete barsony subidt, ,Mérey Janosné Révay

* Orsz. 1vlt. Dipl. oszt. 15788.
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Zsuzsanndnak ; a fehér gyongyos siiveget Révay Laszl6 leanya
Francziskidnak; az Oregebbik arany lidnczot, melyben 102
arany van, Révay Laszlé leinydnak Magdcznak; a kisebbik
lanczot, mely 24 aranyat nyom, Ujfalussy Gergely lednyanak
Katénak ; Ujfalussy Evanak arany linczra 50 aranyat; egyik
kék zomdnczos arany gyfirfijét, melyben gyéméant vagyon,
hagyja Pongrécz Dénielné Révay Erzsébetnek ; az 6t gyémant
koves gyiiriijét Ujfalussy Evanak; az egy gyémantai gyiriijét
Ujfalussy Katénak; a zafir gyiiriit Ujfalussy Gergely leanya-
nak Anicskénak; rubin gyiiriijét Révay Ldszlé lednyinak
Krisztinkdnak ; az eziist mosdét Balogh Ferenczné Révay
Ilondnak; a Thurzé czimeres Oreg eziist poharat Ujfalussy
Gergelynek ; Ersi Zsigmondné Révay Madridnak fedeles ara-
nyos kupat és egy eziist kannat; Pongriacz Danielnénak ara-
nyos kannat, szerecsendi6é kupat és sz616 forma kupédcskat;
az eziist aranyozott vedret Ujfalussy Kvdnak; a kijaré oreg
aranyos poharat és a torkds gyiiriit Mérey Janosnénak; az
eziist kanalait és a vizes eziist poharkdt osszidk meg Révay
Kata és Erzsébet ; az eziist palaczkot Révay Maridnak hagyja.

A postyéni ispitanak 25 frtot rendel azzal, hogy annak
kamatai évenkint a szegények kozt kiosztandék; a bori szent-
egyhdznak 50 frtot; cselédei egyikének 20 frtot és két tehe-
net, az inasnak 32 frtot hagy, a tobbi cselédet a végrehajtok
elégitsék ki. w

Ujfalussy Gergelynek a nagy mozsarat is hagyja. Ami-
r6l nem végrendelkezik, azon osztozzanak Ujfalussy Gergely,
Révay Lészl6 és Andras.

Bossanyl Péternek hagyja a bori Korossy-féle zdlogos:
j 6szagot; Révay Léaszlénak Turcsanban két zsellért.

A kristily 6rajat Révay Laszl6 kapja; a fejre valé ruha-
kat osszdk meg Révay Kata, Maria, Zsuzsanna és Erzsébet.

A zsidmbokréti prédikatornak hagy roo frtot, agy, hogy
azt Ujfalussy Gergely egy emberséges embernek adja ki év
10 frt kamat mellett és ezt kapja a prédikator. 4
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A borii iskoldnak hagy 32 frtot, ez is kamatozzon és a
kamatot kapjék a dedkok.

Boriban két portiét, valamint a jegyruhdjat Révay Lészl6-
nak hagyja. '

Nécselédeinek abroszokat, lepedSket és teheneket hagyo-
manyoz.* : ‘

A két végrendeleti végrehajté: Ujfalussy Gergely és
Révay Laszl6 ; kik koziil utébbi szdmadédsat 1643 jan. go-én
kozolte Ujfalussy Gergellyel, melybsl kitiinik, hogy a vég-
rendelkez8 hagyominyait — kivéve Révay Istvin goo frtjat —
kifizette. A szamadas érdekesebb tételei : az 6pénz bevaltisa
21 frt haszonnal jart; csikékat 72 frton, komlét 16 frton
adott el; barinyokat drbonkint 1 frt 50 dendrral, juhot 1 frt
15 dendrral, idei bardnyfit 50 dendrral, a must vedrét 2 frttal,
a vaj itczéjét 16 dendrral, a boronza (brinza turé) mézsa-
jat 4 frttal, a gyapji mézsdjat 5 frttal adta el. A temetési
koltség : vasarolt fekete barsonyt, réfje 4 frt 75 dendr, g r&f
fejre valé atlaczot g frt 50 denarjaval, regalis papirost 1 frt
28 denaron, 6 vég fekete posztét 62 frton, fiiszerszamot 13 frt
50 dendron, szovétnekért adott 40 frt 6o dendrt, képirénak
4o frtot, nyolez koncz papirost a gyészjelentésekre 1 frt 76 den.,
drabant kontosért 1 frt 8o dendart, sért kiildott 24 frton,
szakicsoknak és siitSknek g frt 50 dendrt, a prédikdtoroknak
o1 frt, s6ért 4 frt, a cselédeknek 50 frt 50 dendr, boltosnak
16 frt 13 denar.

A ruszkéczi joszagot, melyet a végrendelkezd a Révayak-
nak hagyott, 8oo frtban Ujfalussy Gergely tartotta meg; a
hagyoményosok ki lettek elégitve. * _

Bossanyi Péter 1641 decz. 31-én nyugtatja Révay Lasz-
16t és Ujfalussy Gergelyt, hogy az éltala a boldogultnak

1 Magyar nyelvii, Egyszerii egykord mésolat Rudnay 1vit.
2 Rudnay 1vit. FEredeti, magyar. Révay aldirdsdval és gyfirds
pecsétjével. ' '
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400\ frthan zédlogba adott Korossy-féle jészagot a végrendelet
értelmében. neki kiadtdk.”

Révay Laszl6 1642 apr. 10. nyugtatja batyjat Ujfalussy
Gergelyt, hogy a Zsiamb. Gyorgyné altal Révay Gaspar fiainak
hagyott 500 frtot kézhez vette, <hogy koézikben oszamy.’

Révay Laszlé + 1592
~— 1. Palffy Erzse
2. Tersa(lrzky Orsolya

r i | |
1. Istvan | 1598 1. Méarton { 1630 1. Krisztina 2. Gaspar

— Dersy Margit = — Esterhdzy Zs6fia — divék-ujfalusi 1641
Ujfalussy Jdnos néhai
T 11609
[ |
Erzsébet Gergely “Anna
‘végrendelkezd + 1641 + 1646 — Esterhdzy

~— 1. Petréezy Marton — Mairidssy Gébor a nador
2. Zsdmbokréthy Anna fivére
Gyor, |
TUrEY Farkas 1641 |
1 Iix® |
Ev Katalin. Anicské -
e 1641 1641 1641
| | | [} ! | ]
Liaszlé6 Kata 1641 Ilona Maria Erzse Istvdn Andras

‘1600—1667 — Bosséinyi — Balogh — Orsy — Pongrdcz 1641 1641
Imre Ferencz Zsigmond Daniel
| 1641 6 641
' Péter 2 B i
1641

—
Magéez 1641

-
Francziska 1641

i
Krisztina 16

41

| | | | | | | T
Gyorgy Zsuzsa Magdolna Gdbor Krist6f Zsigmond Andrds Gédspdr
1641 ’
~— Mérey
Jénos

A zsambokréti iskoldra és az ottani predikdtor javira
‘hagyomdnyozott 200 és 100, 6sszesen 300 frtot a végrendelet
rendelkezéséhez képest Ujfalussy Gergely Presinszky Miklés-
ndl helyezte el, — ki is Zsidmbokréten 1642 4pr. 18-an kelt
iratdval 3 tanuk elStt kotelezi magat, hogy az Ujfalussytol,
mint Zsdmbokréthy Gyorgy és neje végrendeleti végrehajto-

1 Rudnay 1vit.
z Rudnay Ivli.
3 Rudnay lvit.



128 IV. A DIVEK-UJFALUSI ZSAMBOKRETHYAK. -

jatél 300 frtot: vett koleson, mely utin g6 frt kamatot fog
fizetni, — abbél 20 frt a zsdmbokréti iskolinak, 1o frt az
ottani prédikitornak és 6 frt az iskolamesternek jir; ezen
300 frtot csakis Ujfalussy Gergely vagy oOrokosei kezéhez
fizewn i vissza: «nehogy az abaliendltassék a zsimbokréti
luteranusok el6l» ; ha pedig megsziinne ott a prédikator, agy
a toke és kamata azon luterdnus kozség javara esik, hol a
zsambokréti possessorok és polgirok az Isten igéjét hallgatni
fogjak. Biztositékul lekototte a felsBvasardi hdrom szegény
emberét.

Ezen irat tanusitja a szereplé személyeknek protestins
hitbuzgd6sigit. '

Tamas utodai és a fiag kihaldsa.

Tamdstél kezdve ezen 4g a kozpilyin nem szerepel és
vagyonilag hanyatlik; a birtokok zalogba adasa folytonos;
fiai k6z61 II. Ferencz kivételt képez, mert neje vagyondbél
az elzdlogositott javak egy részét kivaltotta.

Tamas 1621-ben halt el, utdna maradt gyermekek: IIL
Boldizsar, II. Ferencz, II. Andris és Istvan. '

Bzek ko6z6l II. Anras tébolyodott, «mente captus», mond-
jak a latin nyelvii kiadvinyok;® 1636-ban mdjus 16-4n a
testvérek kozott osztdlyt tev8 virmegyei kiildottség kis-
vicsapi Koronthaly Istvdn alispidn vezetése alatt réla a kovet-
kez8leg emlékezik meg és intézkedik: «Item minthogy Sam-
bokrethi Andrds nyawalias e§ szenth felséghe ostora alla vete-
tetty, igy joszagdval egyiitt az Gregebbik atyafi Ferencz mellé
rendeltetik, ki 6t tisztességesen elldtni és ruhdzni tartozik,
mit ha nem tenne, a megye mas emberre fogja bizni.” Andris.
1642-ben még él, azutdn t6bbé emlitve nincs.

* Rudnay 1vit.
2 Rudnay 1vit.
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A legoregebb testvér III. Boldizsir 1636 elején hal meg;
az ugyanazon év mdj. 16-dn tortént osztdlykor kiskord fidt
Gibort ozvegy anyja Oroszlany Dorka képviselte; Gébor
nétleniil hal el 1657-ben és hagyatékin rokonai 1661-ben
osztoznak.

Ugy IIL. Boldizsar mint fia Gabor javaikat Boldizsar
fivéreinek Ferencznek és Istvannak adtdk zdlogba, Gdbor
azonban méasoknak is juttatott azokbdl, igy egy lehotai job-
bagyot 1652-ben 250 frton Ujfalussy Andrisnak, egyes kis-
bossanyi foldeket 6o imperidlison Gutay Janosnak és més
foldeket Hathalmy Ferencznek zalogositott el.”

Tamds masodik fia II. Ferencz még 1635 el6tt nsiil vette
Ocskay Mariat, Ocskay Géspar és Aranyady Zsuzsanna uno-
,kéjét; ezen idGben halt ki Aranyady (Aranyiany) Domjén egy-
*kori itélomester, majd kir. helytartéi személynok fidga, és a
lednyagi leszdrmazottak egymaskozt a vagyon miatt hosszi
pert folytattak, melyr6l més alkalommal fogok részletesen
irni; a leAnydgi leszdrmazokhoz tartoztak az Ocskay testvérek
Ferencz, Jénos, Zsigmond, Gaspar, Kristéf és Fruzsina, bob-
rovniki Haldcsy Réfaelné; ezek kozsl Gaspir jogin lednyira
Zs. Ferencznére Sztriczén, Csiziczen és Livindn jutott birtok
1ész, mely miatt azonban még Ferencz fia is perlekedett ; Ocs-
kay jogon kapott Ferencz neje Nagy-@r?istyén birtokrészt és
Urményben sz616t, de tobbszor emlitik az okiratok, hogy
1400 frt koriili készpénzt is hozott férje hédzdhoz, melynek
segélyével csalddjanak tobb elzdlogositott birtokrészét,‘fdld\-
Jjét és jobbagyat kivaltotta.®

A Zs. testvérek birtokai -osztatlan allapotban 1évén,
1636-ban Istvin Nyitravirmegyéhez sz6l6 biréi parancsot
eszk6zolt ki gr. Esterhdzy Miklés nadortél és kir. helytart6-
161, melylyel a virmegye utasitva lett, hogy kozte és testvérei

! Rudnay lvit.
2 Rudnay lvit.

A Zsdmbokréthyak 9
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kozott a kisbossdnyi, lehotai, bédi és vitkéezi birtokokat
ossza fel; a vm. kisvicsapi Koronthaly Istvin alispant, Barsy
Istvan szbirét, Bossanyi Kristo6f eskiidtet, Bossinyi Imrét és
Joézsefet, Littvay Mikldst, Szorényi Palt és Koronthaly Akaczot
kiildotte ki az osztdly megtételére, kik is 1636 m4j. 16-4n
‘Kis-Bossanyban eljarvan, az osztilyt megejtették ;" III. Boldi-
zsar kk. fidnak, Gadbornak része Ferencznél és Istvanndl zdlog-
ban 16évén, neki csak egy jobbagy hely, a k&héz udvardnak
fele gazdasagi épiiletekkel és gyimolesos kert jutott ; Istvén,
mint legfiatalabb megtartotta a k&hdzat és ennek fejében a
tobbi testvér mindegyikének 70—70 frtot fizetett. A tébolyo-
dott Andrds részét — mint fent mir emlitettem — Ferencz
vette kézhez.” Lehota, Béd és Vitkdcz tovibbra is kozosben
maradtak. )

II. Ferencz és Istvan 1641-ben jbél osztjak maguk
kozott a kisbossinyi egyik gyiimolesds kertet, gy a szilvést
és a kertet caz mint az komlé vagion».” A kertek altaliban
nagy szerepet jatszottak Kis-Bossinyban, minden osztdlykor
nagy stlyt helyeztek azokra; a komlés kertnek maguk vették
hasznat, mert sérhazuk volt.

Még 1637-ben II. Ferencz a virmegye el6tt panaszolta
Istvdnt, hogy a csalddi leveleket nem akarja neki kiadni;
Koronthdly: Istvin alispinnak Alsékoroson 1637 mdj. 14-én
kelt megbizasab6l Geréczy Andris szolgabiré és Bossinyi
Krist6f eskiidt felszélitottak Istvant, -hogy «az atytyoktél
maradt leveleket, mindennemi jészagrél valé por folta levele-
ket ladaual edgiiith, adja ki az 6regebbik testvérnek Ferencz-
nek, kit azok a torvény szerint megilletnek». Miutdn pedig
Istvan bizonyos zdlogos leveleket kiadni nem akart, megidéz-
ték a varmegye szine elé.’

* Rudnay 1vlt.
2 Rudnay 1vit.
3 Rudnay 1vit.
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II. Ferencz rendszerint vitkéczi birtokan lakott; 1649
utin tobbé emlitve nem taldljuk, neje mér el8bb halt el
Gyermekei: Mihdly és Zséfia, Visky Janosné.*

A fiGt Mihaly 1657 legelején ndsiilt, elvévén feleségiil
Szildgyi Ilonat;* folytatta az Ocskayakkal egyiitt az Aranyady-
féle hagyatékot képez§ Livina miatti pert;3 mely hagyaték-
b6l Ocskay Ferencz 1658 aug. 27-én 234 tallért ad ki neki.*

Mihaly egy lehotai zsellért 1663-ban zdlogba ad Ujfalussy
Laszlénak és nejének Pongriacz Anndnak, — az {irményi sz5-
18t is eladta, — de viszont Kisbossanyban tobb foldet kivalt.s

Elhal 1665-ben, két hajadon lednyt hagyvan maga utén :
Magdolnét, késdbben Paczolay Janosnét és Mariat, késgbben
Divéky Jénosnét, kik atyjuk haldla ‘utédn atyjuk nagybatyja-
nak Istvinnak gyidmsiga ald keriiltek, mert Ozvegy anyjuk
Szilagyi Ilona csakhamar djbél férjhez ment Veszelszky
Janoshoz.®

Istvin neje Marsovszky Marta, Marsovszky Miklésnak
és Gosztonyi Erzsébetnek lednya; ez anyja ngvérével, Bos-
sanyi Imréné Gosztonyi Margittal egyiitt, fivériiktsl Gosztonyi
Farkast6l osztalyrésziil kapta Kis-Biabnak ¥/, részét, So6kon
egy egész portiét, Urményt is portiét és sz8loket, a Kesse-
'1e6kd melletti Nagy-Lehotdn egy jobbagyot, Krencsen egy zsel-
‘lért, Trencsén varmegyei Nagy-Chocholnin egy egész por-’
tiét; — ezen birtokokbdl Zsdmbokréthynéra jutott a kisbabi
kuria a hozzatartozékkal, gy a krencsi zsellér és a chochol-
nai birtokrész; atyai jogon Trencsén virosban egy k&hiz
tovdbba Vicsapon és Hrakkén — utébbi Trencsén vm —
birtokrészek jottek kezére.’

* Orsz. lvlt. NRA. fasc. g70. 8z. 56, 59, 63, 65, 68, 70.
2 Orsz. lvlt. NRA. fasc. 533.8z. 17. és Rudnay lvit.

3 Orsz. 1vlt. NRA. fasc. 341. sz. 22. és 533. sz. 17—18.
4 Orsz. lvit. NRA. fasc. 533. sz. 38.

5 Rudnay 1vit. /

6 Rudnay 1vlt.

7 Rudnay lvit.
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- Istvinnak testvéreivel val6 osztalyairél részben mar meg-
emlékeztem; itt még megemlitem, hogy unokadcscsének Ga-
bornak haldla utdn Istvidn kérésére az alispan megbizast ad
Paczolay Gyorgy szolgabirénak és Dezsericzky Istvan eskiidt-
nek, hogy Vitkéczot, Kisbossinyt és Lehotat osszdak fel Istvan
és Mihdly kozott; az 1661 decz. 1-én megejtet(t osztalykor
Kis-Bossdnyban és Lehotan bizonyos erdSket 12 frt biintetés
terhe alatt tilalom ald vetnek és tiltjdk a fiatal leveles fa, és
z0ldag vagasit is, a juhok és a szarvasmarha részére.’

Testvéreivel egyiitt folytatott pert Kis-Bossanynak Chi-
norin felé es§ hatdra miatt; folytatott pert a kisbossdnyi
vizi malom miatt is, melynek befejezése utin 1662-hen & és
Mihily a malmot, mely nem volt valami jé6 karban, ujbél
bérbeadtdk; a bérbevevd molndrok tartoztak a malmot 52 fit
koltségen kijavitani, és ezen 52 frt az évi go frtot, 12 mér6
buzit, 78 mérd rozsot, 2 mérd kasit és 2 drb disznd tartdsat
kitévd bérosszeghdl levondsba jott.

Az 6sok altal a masik Zsambokréthy csaladtél Sztriczén
szerzett birtokrész miatt, az amabbél szdrmazé Pal és Jdnos
1jbdl beperelték Istvant és Mihalyt, mely pernek végét azon-
ban ezek meg nem élték.s

Istvan konnyelmii koltekez6 ember, a ki a vagyont
Ossze tartani nem tudja; az Orbonas-féle jészdgokra az Ipoly
mellett, batyjaval Ferenczczel egyiitt eldbb felpénzt vesz fel,
majd 8 maga ujbél zdlogba adja azokat Szelényinek; a bédi
birtokot Keresztury Laszl6, kisbossanyi féldei egy részét
g70 frton Rudnay Lészlé és Vilmos; két drb kisbossanyi fol-
det egy vasalt lovas szekér 4ra fejéhen 18 frton Laczko chi-
norani kovécs ; tobb kisbossanyi és hornyani foldet g25 frton
mdsok; lehotai foldeit, jobbédgyait és flirészmalmat 494 frton és
4o eziist talléron az Ujfalussyak ; szentmihédlyuri atyai 6rokségét

* Rudnay 1vlt.
2 Rudnay 1vit.
3 Rudnay 1vit.
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idegenek veszik zalogba; Vitk6czon hdrom iires helyet Vis-
kynénak ad 100 ta'lérban; midén fivérének Ferencznek uno-
kajat Magdolnidt — mint annak gyamja — Paczolay Janoshoz
férjhez adja, szintén zalogba adéssal szerzi meg a lakodalmi
koltségeket, zalogba advéin egy kisbossdnyi foldet Sandor Addm
lovaszanak. A Borsiczky-féle kamencsani joszdgot Hidvéghy
Mihalynak engedi. — Mid6n 1657-ben unokadcscse Mihaly
egy drb foldet Gutay Janostél kivalt, a pénzt Istvan altal
kiildotte meg Gutaynak, — de Istvan a pénzt maginak tartja,
és kénytelen késGbben sajat még szabad foldeibdl adni meg-
felel§ foldet Gutaynak, hogy az kibocsdssa a Mihaly éltal
kivaltani kivint szdntot.*

Felesége javait is eltékozolja; a kisbabi kuriat tartozé-
kaival egyiitt Bartha Mihdlynak so00 frton; a trencséni ha-
zat — mdr neje haldla utdn — Szulyovszky Zsigmondnak
400 frton; Kis-Vicsapot id. Gosztonyi Miklésnak 1000 frton;
a krencsi birtokot ugyanannak és rokonainak 500 frton bo-
csdtja; sajat végrendelete szerint eladta neje alsé és felsG
chocholnai és hrakkéi birtokrészit is, — tigy hogy neje jog-
gal panaszkodott Bossinyi Menyhértné David Maria el6tt:
«im minden jészdgomat zdlogba hidnnya az uram, s az sze-
ghény gyermekimnek semmi sem marad».?

Hogy mire forditotta ezt a sok pénzt, az a levelekbdl
ki nem tiinik, — itt-ott aprésidgokat szerez, de csakhamar
ismét tulad azokon; Kisbossinyban kivalt egy-egy foldet
vagy jobbagyot, de mihamarabb ismél zilogba adja; Zsim-
bokréten egy zsellért vesz, de azt ismét Gosztonyi Ferencz-
nek bocsitja; Nagy-Neporaczon 100 tallérban valt magihoz
Ozv. Bossanyi Gasparnét6l egy jobbagyot, de azt téle ismét
Hodossy Gaspar veszi 4t.

* Rudnay 1vit, 3
2 Rudnay 1vlt. az 1677. évi tanuvallatdsok és zaloglevelek.
3 Rudnay 1vit. i
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166g-ben alkotott végrendeletében Istvan felpanaszolja,
hogy «a kozelmult hénapokbany»* a pogdny torok miatt a
hazukbdl kiszorulvan, feleségének vagyonét részben csalddja-
nak mindennapi tdpldldsdra forditotta; — mds feljegyzések
szerint ekkor Trencsénbe menekiilt és ott készpénzbdl élt;
Kis-Bossédnyban a torokok egyik jobbagyanak hazit teljesen
elpusztitottik, — mdsik jobbagyat Pavlovics Mihdlyt levagtak
és fundusa lakatlan lett; pereit is felhdnyja, — de mindez
nem indokolja vagyondnak majdnem teljes elkétyavetyélését.

III. Gyorgy haldla utdn, mint mar .ott elmondottam,
Istvin 1642-ben védte a lednydggal szemben a zsdmbokréti,
kisbossdnyi és lehotai birtokok fidgi természetét, de miutin
a leanyaira szallhatott javak legnagyobb részét elpazarolta,
igyekezett haldla esetére lednyait a fidggal szemben lehetSleg
biztositani; az 1669 marcz. 24-én Kis-Bossanyban Gosztonyi
Miklés, Gutay Janos, Gosztonyi Pal, Bossianyi Mihdly és
Lasz16, Beliczay Tamés és egy olvashatlan nevii tanuk el6tt
alkotott magyar nyelvii végrendeletében tgy intézkedik, hogy
miutan néhai feleségének trencsénmegyei javaibél befolyt
600 frt vételarat a kisbossanyi j6szag oltalmazésara, perekre
és a mdr emlitett torok dulds idején csalddjanak mindennapi
tapldlasdara forditotta, és miutdn az orszag torvényei szerint
arva lednyai javait nem volt joga elkolteni, igy rendeli, hogy
haldla utin fidgi 6rokosei addig ne vehessék el a kisbossanyi
birtokot lednyaitél, amig a 6oo frtot le nem teszik, és tar-
tozzanak lednyait tisztességesen megruhdzni, becsiiletesen ki-
hazasitani és nekik tisztességes lakadalmat szolgéltatni'; ki-
vinja, hogy a kisbossinyi k8hazbdl is elégittessenek ki a
lednyok, mert az az anyja pénzén épiilt; ing6-bingé marhajat.
lednyaira hagyja; az atyja altal Ujfalussy Andrésnal zalogba
helyezett arany és eziistnemii tobbet érvén a zdlogosszegnél,
Ujfalussyak a tobb értékbdl elégitsék ki lednyait ; a vitkéezi,

* Az Ersekujvar eleste utdni torok pusatitdsok.
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bédi, szalakuszi, elefanti és zsambokréti joszagok a ledny-
agat illetvén, az azokra vonatkozdé levelek maradjanak a
lednyokndl; a mi jészdgot batyja Ferencz kiviltott, abbél
adjanak Ferencz Orokosei részt lednyainak; azutdn igy ir:
«minthogy én nem derekas irdstudé 1évény, igy nem tudta
megérteni a levelek tartalmat, és igy a végrendeletben neve-
zett urakat és a leendd arbitereket kéri, hogy j6l vizsgiljak
meg a leveleket, hogy arvdinak kiruk ne legyen. Gyamokul
nevezi: Gosztonyi Miklést, Gutay Janost, Hidvéghy Mihalyt,
Sirmiensis Istvint és Tivadart, Sindor Istvint és Gosztonyi
Palt.* -
Ugyancsak hasonlé czélbdl kozvetleniil halala elétt 1677
jul. 28-an a nyitrai kdptalan el6tt is tesz valldst, bemondva,
hogy miutén felesége javait el kellett sajat sziikségére, pe-
reire, egyre is, mdsra is adnia, kiviltképen mid6n haborus
id6ben javai elveszvén, neje javaibdl ckénszeréttettiink el-
keriilhetetlen nagy sziikségiinket gyamolétanunk»,* igy kis-
bossanyi birtokat lednyainak Erzsébetnek, Evanak, Ilondnak
és Eszternek és mindkét dgon 1év8 maradékaiknak 450 m.
frtban, ezen Gsszeg letételéig, hagyja.s

Istvan a kaptalan elStt tett ezen végrendelkezése utani
napokban elhal és vele sirba szill a divékujfalusi Zsdmbok-
réthy csalad fidga. ’

Négy lednyt hagyott hatra, a legidésebb Eva hajadon
maradt; ketten még atyjuk életében mennek férjhez, és pedig
Erzsébetet baré Révay Zsigmond Tamds, Laszlé és homonnai
Drugeth Erzsébet fia veszi néiil, 4&mde Erzsébet nehdny hét-
tel atyja haldla utdn koveti 8t a sirba; Ilona Trajtler Izrael
sziigyi birtokos neje lett, ki az Orbonas-féle orokséget maga-
hoz viltja; Esztert mir az Ujfalussyak hazasitjak ki, n&iil

* Rudnay 1vit.
2 Bz arra mutat, hogy Kisbhossdny tobb éven dt a térok hédoltsig-
hoz tartozott.

3 Rudnay 1vit.
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veszi Stirbics Horvath Pal, ki 1678 febr. 22-én nyugtatja az
Ujfalussyakat a nejével adott ndszajindékra nézve,” melynek
gsorozata : _

egy z0ld tabit szoknya, harom rend csipke moédjira.
nyomtatott eziist prémezettel, -

kék kvinet szoknya, két rend kirdly szin{l selyem csip-
kével és harmadik rend hasonszinii selyem galonnal prémezve,

z6ld tabitbél valo derék (vil) eziist csipkével prémezve,

egy kék szinii kvinet val, kiralyszinii selyem csipkével
prémezve,

két gyolcslepeds, hat asztali keszkeny&cske,

két patyolatb6l valé félineg,

hirom el6kotd ruha patyolatbdl, koroskoriil fehér csip-
kével prémezve,

egy czvilichbdl valé gyoles parnahéj,

egy vankosra valé czvilich,

egy szivforma rubintos aranygyiiri,

-kirdly szinii kapisol szoknya,

veres barsony val, eziist csipkével prémezett,

egy gyongyos parta,

selyem 6v publikdn szinii* zsindrzattal,

tizrend vords kalaris gyongygyel egyvelitve,

hat kifehéritett abrosz,

hat t6rl6 kendd,

hat lepeds,

hdrom félineg,

harom el6kots ruha,

patyolatbdl valé két félineg,

patyolatbdl valé harom elskotd ruha,

héarom selyemmel kivarrt vankos héj,

egy kiraly szinfi selyem poszté mentécske,

* Rudnay 1vlt. Magyar. Kozolte br. Radvanszky Béla is.
2 Pelikan madar, arnyalt fehér szind.



A KIHALT FIAG UTAN MARADT VAGYONI JOGOK RENDEZESE. 137

egy arany galonnal prémezett, réka mallal bélelt men-
técske és

fekete barsonybdl valé arany prémmel prémezett kar
kesztyfi.

Az, hogy Istvin két lednyit még életében elGkelds
emberekhez adta férjhez, bizonyitja, hogy i6 tarsadalmi 4l-
lasa volt.

A kihalt fidg utdn maradt vagyoni jogok rendezése.

Istvdn haldlakor az érdekelt lednyagi Orokosok ezek
voltak:

Istvan négy leanya;

testvérének II. Ferencznek leanya Zséfia Visky Janosné;

ugyancsak II. Ferencz fia Mihaly utdn maradt leanyok
Magdolna, ekkor mir 6zvegy Paczolay Janosné és Mairia, kit
Istvin haldla utdn az Ujfalussyak adnak férjhez hiiséges em-
beriikh6z Divéky Janoshoz. 4

ézvegy Paczolayné volt az els6, a ki sajat és akkor
még hajadon névérének Maridnak, nevében fiaival Paczolay
Gyorgygyel és Janossal — a két Paczolay leinyt, Ilonat és
Annét nem emlitik — érdekeiknek megvédése végett a vir-
megyéhez fordul, és tanuk kihallgatdsat kéri annak megalla-
pitasdra, hogy a Zs. férfidg miféle jogu birtokokat kinek adott
zélogba és miféle ingékat vett apjuk utdn volt gydmjuk Ist-
van at? Koszeghy Imre, Nyitra vm. alispinja parancsleve-
1ével Csuthy Pél szolgabiré és Huszar Janos eskiidt mar 1677
aug. 14-én vallatjdAk Gutay Janost és a jobbagyokat; — a
tanuk a zdlogba adott javak egyikét-mésikdt megemlitik, —
és elmondjék, hogy Istvin t6bb verem gabonat, valamint
nagyobb mennyiségii hiivelyest és kdsit vett at.>

* Prémezés szegélyezést jelent; csak ujabban értiink alatta sz6rmét.
3 Rudnay 1vit.
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Ismét ugyanazon szolgabiré és eskiidt 1677 okt. 15-én
Révay Zsigmondnak, mint ekkor mar elhalt neje utdn ma-
radt gyermekei Miklés, Krisztina és Erzsébet gyimjinak,
valamint Trajtler Izraelnénak és a két hajadon lednynak
kérésére hallgatnak ki tanukat arra nézve, hogy Istvin neje
Marsovszky Marta, anyja Orbonds Ilona és nagyanyja Ele-
fanthy Magdolna miféle joszdgokat hoztak férjeikhez? mire
lett azok ara forditva ? féleg nem lett-e az a fidgi birtokokba
fektetve ? a kihallgatott nemes és jobbagy tanuk vallomésai
megfelelnek az altalam mar elmondottaknak.r

Ugyanezen kérdésekre az Ujfalussy fidg is eszkozoltet
ugyanazon tisztviselsk altal 1677 okt. 29-én kihallgatdsokat.?

Kozben a viarmegye a felek kérésére az osztily békés
megejtésére kiildottséget kiild ki, melynek tagjai: Ordédy
Lész16, Dolinay Gébor, ujfalusi Horvath Jénos, Bossinyi
Gdbor és Csuthy Pal szolgabird, kik mar 1677 szept. 20-dn.
kiszallottak Kisbossdnyba és ott a fiagi Ujfalussy Janos, Imre,
‘Pal, tovabba Andras 6zvegye nagykarolyi Karolyi Eva, mint
kiskoru gyermekei gyamja egyrészt, masrészt Zs. Istvan lea-
nyai kozott oly irdnyd egyezséget hoztak létre, hogy a lea-
nyoknak az Ujfalussy fidgi Kisbossanybdl és Lehotabdl leany-
negyed jar, de ezek felszamithatjak igazolhavé egyéb kovete-
1éseiket is, miket az Ujfalussyak készpénzben fognak kifizetni;
a hajadonok részére pedig atyjuk haldlatol kezdve hajadoni
ellatas lett rendelve.® ' '

Ezen egyesség végrehajtisa érdekében, miutdn a felek
'a leanyok felszamithaté koveteléseire nézve megéllapodni
nem tudtak, a vm.-ei kiildottség okt. 20-dn ujbél Osszeiilt és
a felek meghallgatisa utin kimondotta, hogy miutdn a lea-
nyok nem igazoltik azt, hogy a kisbossinyi kuria az anyik
pénzén épiilt ; azt sem, hogy az anydk pénze a fidgi javakba

* Rudnay lvit.

2 Rudnay 1vlt.
4 Rudnay 1vit.
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lett fektetve, igy ezekre nézve igényeikkel elutasittattak; el-
lenben a Ferencz és Istvan altal kivaltott zsellérek a lednyok-
nak itéltettek oda, azonban az atydk altal elzdlogositott rész-
letek -a lednyok terhére viltandék ki; az ingék szdmbavéte-
lére és a lednyok kozotti felosztiasara Csuthy szolgabird es-
- kildtjével lettek kikiildve.*

A szolgabiré az ingékat felosztotta; a sorfoz6 haz fel-
szerelésébdl egy rézbsl vald sorf6zs fazekot és négy kadat
U_]falussy Janos vett meg 49 frton.”

Mihaly lednyai azonban a kuldottseg elétt meg nem
jelentek és az eljaras ellen tiltakoztak.

Az Ordédy Laszl6, Bossanyi Gabor, Gosztonyi Pal és
Bossinyi Adam tagokb6l all6 fogott birdk 1677 nov. 22-én
Vitkdczot osztottik fel a lednyok kozott; Istvin lednyai a
falu felét, Viskyné */,-edét és Mihdly két lednya szintén ne-
gyedét kaptak; Kvat, Esztert és Mihaly hajadon leanyat
gydmjuknak Ujfalussy Janosnak iigyvéde képviselte.®

Az Ujfalussyak a megyei kiilddttségnek okt. 20-iki don-
tése értelmében Istvan lednyainak felszdmitottak az atyjuk
~ éltal zdlogba helyezett fidgi javak kiviltdsira fizetett Ossze-
geket, minek kovetkeztében egy-egy leanynak, egyéb kisebb
koltségeket is leszamitva, csak 70—8o frtot fizettek ki.

II. Ferencz leanya Viskyné és Mihaly lednya kielégitése
érdekében a varmegye ujabb kiildottséget menesztett, mely-
nek tagjai: Hasko Jakab rozsnyéi piispok és vagujhelyi pré-
post, t6késujfalusi Horvath Jinos, paczolai Hidvéghy Mihily,
Ghyczy Pil, Hancsok Janos megyei jegyz8, Csuthy Pal, Al-
massy Baldzs és Fabriczius Janos, kik Vigujhelyen 1678 jun.
20-dn egyezséget létesitettek a felek kozott, melynek értel-
mében az Ujfalussyak Paczolaynénak és az akkor még haja-
don Miéridnak az Ocskay Mdria pénzén kiviltott foldek fejé-

* Rudnay 1vit.
2 Rudnay 1vit.
3 Rudnay lvit.
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ben 762 frtot tartoztak fizetni, melyb6l azonban a Szilddy
(eddig mindég Szildgyinak iratott) Ilona altal elzdlogositott
foldek kivaltandok. Az Ujfalussyak Paczolaynénak 1678 jul.
8-4n, Maridanak pedig Divéky Janoshoz tortént férjhez mene-
tele utan 1684 febr. 28-dn megfelels levonisok mellett az
osszeget ki is fizették, Viskynét pedig mar el5bb ki¢légitették.*

A hajadon Evinak egy szolgabiréi bizonyitvany tanu-
sdga szerint «a fiugyermekével egyenld hajadoni ellatdsy, czi-
mén az Ujfalussyak évenkint adtak bizonyos Osszeg pénzt és
bizonyos szamu szapu gabondt. A masik hajadon Méria pedig
ndluk lakott és 1684-ben kihdzasitottdk.

Mindezen kifizetésekkel és elldtdssal azonban a lednyok
megelégedve nem voltak és a kir. Kuridban pert inditottak
az Ujfalussyak ellen, melynek sordn a nadori birdsag 1695-ben
a kovetkez$ tagokbol allé békéltets kiildoitséget bizott meg
a baritsidgos kiegyenlitéssel: grof Illéshdzy Miklés Trencsén
és Lipté varmegyék f6ispanja, Balassa Gabor, beczkéi Révay
Zsigmond, Dubniczky Andris, Beniczky Laszlé Pozsony vm
jegyzdje és ifj. Terstyanszky Laszl6 Trencsén vm. szolgabiraja.

Ezen kiildottség 1695 marcz. 8-4n Nagyszombatban osz-
szejovén, megjelentek elGtte a fidg részér6l Ujfalussy Pal,
Imre és Janos, — a Zsambokréthy Tamaistol és nejétél Or-
bonas Ilonatél szarmazé Osszes ledinyagak képviseletében pedig:
Révay Zsigmond Tamds turéczi Orokos féispan, mint elss
nejétél valé gyermekeinek gyiamja is; utdbbi bemutatta a
kovetkezs iratokat: Zs. Tamés bevalldsat 450 frtrél neje Or-
bonds Ilona javara 1590-b6l; Zs. Istvan hasonlé bevallasait; —
a megyei kiildottség 1677-iki végzését; a trencséni héaz elidege-
nitésére vonatkoz6 iratot, melynél ha Ujfalussyak hasznot huz-
tak, arra is igényt emel a lednydg; Zs. Istvin végrendeletét.

A felek — az Ujfalussyak fentartdssal — a kovetkezd
egyezségben allapodtak meg:

* Rudnay Ivit.
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1. Az Ujfalussyak a leanyag pénzbeli, lednynegyedi, a tren-
‘cséni haz miatti koveteléseire, iigy Bva eddig hajadoni ellatédsara
fizetnek majus 1-én oo rh. frtot. 2. Kiva hajadoni ellatdsira éven-
kint fizetend8 Osszeg megallapithatasa végett a jovedelmek
Ossze 1évén irandok, az Ujfalussyak koltségén kikiildetnek:
Gosztonyi Pal, Beniczky Ferencz, ifj. BossanyiAdam és zsdémbok-
réti Zsambokréthy Gyorgy szolgabiré eskiidtjével. 3. A lednyig
hit alatt kiadja a csaldd Gsszes okmanyait az Ujfalussyaknak.
4. A per soran hozott egyik marasztalé itélet végrehajtasakor
Turéczmegyei Dubovidnban és Hadvigin az Ujfalussyaktél Ré-
vay javéara lefoglalt jobbagyokat Révay visszaadja.

A kikiildott bizottsig (Beniczky Ferencz helyett Gosz-
tonyi Miklés jott) Kis-Bossinyban Rudnay Lészlé hazanil
1695 m4j. 13-4n Osszejovén, Révay eladta, hogy a fidgban
kihalt Zsimbokréthy-csalad birt Divék-Lehotin 2*/. jobbagy-
és két zsellértelket, hegyeket, erdbket; Kis-Bossinyban
11 zsellérséget, melyek mindegyikékez g5 szapu ald valé fold
és. haromnal tobb szekér szénit adé rét tartozik; tovabba
van ott koriilbeliil 100 szapu ald valé 3 szdnt6fold, 40 szekér
széndt add rét, bdséges kert és mds haszon, vizi malom,
mely utidn a molnir kézi munkan és egyebeken kiviil évi
'go szapu gabonat fizet; kéri ezen alapon megallapitani Eva
hajadoni ellatasat. Ujfalussyak tiltakoznak, hogy Révay iigy-
védi meghatalmazis nélkiil perbeszédet mond, kérik 8t jog-
talan beavatkozds miatt megbiintetni; eldadjak, hogy a nemesi
kuria rongélt és csak falai allanak és mit sem vettek olyant
at, mi ne lett volna megterhelve; semmib8l semmit lehet csak
megitélni; tagadjak a malom nagy jovedelmét. A kiildottség
dontése: Révay nem allegalt, hanem informalt és igy nem
biintethetd ; figyelembe véve az Ujfalussyak egymaskozti osz-
tdlyardl sz616 levelet, megillapitottik, hogy a két kerekii ma-
lom most 50 szapu gabonit fizet, de a javitdsok az urasigot
terhelvén, a tiszta hozam 25 szapu; a molnar kézi munkija
évi 5 frtot ér; a 112 szapus szant6fold évi tiszta hozama
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50 szapu; a puszta telkek foldjeinek hozama 40 szapu, mi-
b3l tiszta hozam 20 szapu; a lehotai javak évi hozama 16 fi't_;
tekintettel a hazak roskatag allapotdra, Fiva hajadoni ellsté-
sara megallapittatik évi g5 frt, 5 szapu buza és 5 szapu arpa.

" Ezen dontés utan Révay 19 drb ujabb keletii, egyenkint
felsorolt csalddi okiratot adott 4t az Ujfalussyaknak.:

. Az Ujfalussyak Kis-Bossédnyt és Lehotét 1678 okt. 27-én
osztottdk fel egymas kozott.:

Erdekes, hogy a Rudnayak is igényt emeltek a Zsam-
bokréthyak utan maradt Gsi fidgi javakra ; dmde Ujfalussy Janos
1677-ben a turéczi monostor elstt ez ellen tiltakozvén, elhall-
gattak ; bizonyira red jottek a csalddfin, hogy &k egy izzel
korabban valtak el az Ujfalussyaktol, mint a Zsdmbokréthyak,
és igy keresni valéjuk nem lehetett.? Hgy szdzaddal utébb
azonban az Ujfalussyak fidga is — gréf Ujfalussy Karoly el-
hunytakor — kihalvin, ezen és az Ujfalussy-féle birtokok, a
csaladi levelekkel egyiitt a Rudnayakra szalltak.

" Hvtizedek multak el a fidg kihalta utdn, midén a kir.
fiscus a fidg kihalta czimén a korona jogait kisérelte meg a
birtokokra érvényesiteni; 1750 jun. 12-én pert inditott a fiscus a
Zs. Boldizsar fiai Janos, Miklés és Tamés fimagvanak szaka-
désa folytin a koronara szillt birtokok és birtokjogok, kii-
16nosen pedig a vitkéczi birtok miatt, mely akkor a Nyitra
varosban laké Dezsericzky Jozsef és Klara és a Vitkéczon laké
Pereszlényi Mihaly és neje Tapolcsanyi Kva, elébb Visky Ig-
néczné, tovabba Dezsericzky Istvin és neje Raksdnyi Maria,
Divéky Mityis K mint feleségétfil Dezsericzky Mariatél szar-
mazé gyermekei gyamja, végiil Divéky Ferencz kezén volt.
A port azonban a fiscus 1752 jan. 12-én elejti és igy Vitkocz
a Zsimbokréthy leanydg kezén maradt.

* Orsz. Ivit. tablai perek 4—6052?

2 Rudnay 1vit.

3 Rudnay 1vit.
4 Orsz. 1vlt. tablai perek 4—6052.
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I.
1334 Junius 2.

A nyitrai kdptalan eldlt Zsdmbokréti Peler comes kiegyesik a ghimesi
vdr alvdrnagydval Istvdn mestervel, egy bellessi ember meggyilkoldsdért
Jizetven 12 givdt.

Nos Capitulum Nitriensis ecclesie tenore presencium
Significamus quibus expedit vniuersis, Quod Comes Petrus
de Sabakerek coram nobis personaliter constitutus, se obli-
gando firmiter assumpsit dare et soluere magistro Stephano
vice Castellano de Gymus, pro morte seu homicidio cuius-
dam hominis de Belech, duodecim marcas denariorum vien-
nensium coram nobis in terminis et subcondicionibus in-
frascriptis, quatuor videlicet marcas in quindenis beati Jo-
hannis Baptiste nunc venturis. Item quatuor marcas in octa-
vis beati Jacobi apostoli proxime sequentibus, residuas vero
quatuor marcas in octavis beati Michaelis archangeli simili-
ter proxime affutiris, tali modo, quod si primam solucionem
non faceret, birsagium, si secundam negligeret, penam dupli
incurreret, si vero tertiam facere obmitteret, primas solucio-
nes factas perdisset, et tanquam conuictus in duello sub-
cumberet contra eundem magistrum .Stephanum eo facto,
dictos vero solucionibus fiendis expeditus redderetur in facto
mortis hominis supradicti. Datum in octavis Corporis Christi.
Anno eiusdem M. CCC. XXX. quarto.

Orsz. 1vit. Dipl. oszt. 2833, hartydn, hdtlapjira nyomott pecsét nyo-
maival. y :
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2.
Bayrs, 1372 julius 3.

Nagy Lajos kirdly patvaréezi Zalai Gotédrd anyjit és ennek révén
6t magit és névéreit épen dgy részelteti a fid 6rokos nélkiil 1évé Zsim-
bokréti Jdnos vagyondban, miként ezt mér Jé.nos ledanydra és ennek o6ro-
koseire nézve megengedte.

Atirva Nagy Lajos kirilynak Diésgy6rott 1373 szeptember 25-én
kelt oklevelében.

3.

Didsgydr, 1373 sseptember 25.

Nagy Lajos kirdly Zalai Peter isvegye e’s\lea'nyaz' részéve ujbol kiadja
as 1372 julius 3-dn kelt fenti kiadvinydt, késs ldven ast privilegidlis
alakba is foglaini.

Commissio domine regine Juniovis.

Nos Lodouicus dei gracia rex Hungarie, Polonie, Dal-
macie ect. notum facimus tenore presencium vniuersis, Quod
magister Symon prothonotarius domine Regine consortis
nostre carissime in personis Nobilium dominarum relicte vi-
delicet quondam Petri dicti de Zala, Sororis scilicet Gothhardi
de Pathuarych et filiarum eiusdem domine, quarum vna Ju-
‘nior prefato magistro Symoni matrimoniali federe nupta
habetur, nostrum regium adiens conspectum, exhibuit nobis
quasdam literas nostras patentes, rotundo et secreto nostro
sigillo consignatas, super quadam speciali gracia et prefecci-
one filiarum in filios et legitimos successores per nos dicte
domine et filiabus suis predictis facta emanatas, tenoris
subsequentis, supplicans idem magister Symon culmini nostro
regio humiliter et devote, vt easdem nostris literis patentibus
transseribi et transsumpmi faciendo pro ipsis nobilibus do-
minabus et earum heredibus de benignitate regia dlgnaremur
confirmare. Quarum tenor talis est.

Nos Lodouicus dei gracia rex Hungarie, Polonie, Dal-
macie etc. Memorie commendamus tenore presencium signi-

A Zsimbokréthyak. : LS4
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ficantes vniuersis, Quod licet nos nobilem dominam filiam
Johannis filii Micheelis de Sabokreke alias in paternis pos-
sessionibus heredem prefecerimus et successorem paternum,
Tamen quia Gothhardus filius Petri dicti de Zala de Pathua-
rych nostrum adiens .conspectum, asserensque nobilem domi-
nam matrem suam fore sororem ipsius Johannis filii Micheelis
vterinam, nostre humiliter supplicando instetit maiestati, In
eo videlicet, vt sicut filiam ipsius Johannis eiusque heredes
participes fieri voluimus, sic et pueros dicte nobilis domine
sororis prefati Johannis sue videlicet matris expertes fieri non
sineremus in possessionibus Johannis filii Micheelis memorati.
Nos igitur premissam peticionem ipsius Gothhardi iustam
et racioni consonam fore estimantes, maxime pro eo, quia
pater ipsius Gothhardi homo aduena in dicta patria ha-
bebatur. Sicut ad eiusdem Gothhardi supplicacionem sic
non minus interveniente pro eodem Gothhardo peticione
Magnifici viri Ennrici Woyuode Transsiluani, eidem Goth-
hardo suisque sororibus et eorum heredibus ac posteris
huiusmodi gracie prerogatinuam de plenitudine regie nostre
potestatis et gracia speciali duximus faciendam, vt sicut me-
morata nobilis domina filia ipsius Johannis et eius pueri
habentur et sunt per nos instituti heredes et successores
Jurium possessionariorum annotati Johannis, sic et pueri
prelibate sororis supradicti Johannis videlicet Gothhardus
predictus et eius sorores ipsorumque heredes et posteritates
vniversi habeantur et existant veri heredes et legitimi quo
ad porcionem eorum maternam successores possessionari-
orum Jurium Johannis prenotati, Sic vt pueri ipsarum no-
bilium dominarum Sororis videlicet et filie predicti Johannis
communiter et vniformiter succedant in Juribus possessio-
nariis eiusdem Johannis de nostra gracia et annuencia_ spe-
cciali, harum sub secreto nostro sigillo testimonio literarum,
.quas sub magno nostro sigillo dari presentibus mandamus
«dum fuerint in nostram Cancellariam reportate. Datum .in



FUGGELEK. 147

Bors in sabbato proximo post festum beatorum Petri et
Pauli apostolorum. Anno domini Millesimo CCC. mo LXX.
mo secundo. '

- Nos itaque iustis et legitimis admissionique dignis sup-
plicacionibus prefati magistri Symonis nominibus quibus
supra, nostre celsitudini humiliter porrectis pretactas literas
nostras omni prorsus vicio et suspicione carentes, presenti-
bus de verbo ad verbum transscribi et transsumpmi facien-
tes, pro pretactis nobilibus dominabus et earum heredibus
duximus perhempniter confirmandas, presencium nostrarum
testimonio literarum, quas in formam nostri priuilegii redigi
faciemus, dum nobis fuerint reportate. Datum in Gyosgewr
die dominico proximo ante festum beatorum Cosme et Da-
miani martirum. Anno domini Millesimo Trecentesimo Sep-
tuagesimo tercio.

HatlapJau alehullott pecsét alatt: Commissio domine regine [uniovis.
Hartyén, hatlapJan pecsét nyomalval Eredeti a Reviczky levéltirban
Nr. 1102.
4.
Nagyssombat, 1435 junius ro.

Zsigmond kirdly Majthei Gergely és Ujfalusi Jdnos csejtei vdrnagyok-
nak sdlogba adja Zavart és Zukot.

Relacio Leonardi Noffry de Baymocs.

Nos Sigismundus Dei gracia Romanorum Imperator.
semper Augustus ac Hungarie Bohemie Dalmacie Croacie
etc. Rex. Notum facimus tenore presencium -significantes
quibus incumbit vniuersis. Quodquia pro redempcione Castri
nostri Chehte vocati, quod alias condam magnifici Stibory
de Bolondoch prefuit, et propter defectum seminis eiusdem
ad manus nostras Regias est deuolutum, ac pro seruicys
fidelium nostrorum Gregory de Mahte et Johannis de
Wyfalw Castellanorum predicti Castri nostri de Chehthe

per eos nostre maiestati ac annotato condam Stiborio exhi-
10%
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bitis, ac pro eorum dampnis in conseruacionem iamdicti
Castri per eos perceptis, eidem Gregorio in Mille, ac prefato
Johanni in Quingentis florenis. auri puri veri et iusti pon-
deris, qui in toto faciunt Mille et quingentos florenos auri,
dinoscimur obligari. Ideo nos ipsos Gregorium et Johannem
de premissis Mille et Quingentis florenis auri certos reddere
volentes et securos, quoddam Opidum nostrum Zawar voca-
tum in Posoniensi, et possessionem nostram Zuk appellatam
in Nitriensi Comitatibus existentes, cum cunctis ipsarum
vtilitatibus et pertinencys prefato Gregorio pro predictis
Mille, ac pretacto Johanni pro antedictis Quingentis florenis
auri, qui vt premittitur in toto faciunt Mille et quingentos
florenos auri, pignori duximus abligandos, ymmo impignora-
mus et obligamus talimodo, Quod quandocunque nos aut
nostri successores Reges scilicet Hungarie pretactum Opidum
nostrum Zawar ac prelibatam possessionem nostram Zuk a
predictis Gregorio et Johanne redimere voluerimus seu vo-
luerint, extunc ipse Gregorius predictis Mille ac dictus Jo-
hannes memoratis Quingentis florenis auri, promptis in flo-
renis et non cum aliqua estimacione rerum cuiuscunque ge-
neris existant rehabitis et receptis, huiusmodi opidum et
possessionem cum predictis 'ipsart’mi vtilitatibus et pertinen-
cys nobis ac predictis nostris successoribus remittere et re-
laxare debeant et teneantur. Assumimus nichilominus ac
nostro et successorum nostrorum Regum scilicet Hungarie
nominibus promittimus et pollicemur annotatos Gregorium
et Johannem in pacifico dominio predictarum Opidi Zawar
et possessionis Zuk ac earumdem vtilitatum et pertinen-
ciarum vsque tempus redempcionis ipsius-et eiusdem contra
quosuis impetitores, causidicos et actores intra et extra
Iudicium vbique protegere, tueri, manutenere et conseruare
proprys nostris et eorumdem successorum nostrorum labo-
ribus fatigis pariter et expensis, Harum nostrarum vigore
et testimonio literarum mediante. Datum Tirnauie feria sexta
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proxima post festum Penthecostes. Anno domini Millesimo
Quadringentesimo Tricesimo Quinto. Regnorum nostrorum
Anno Hungarie etc. Quadragesimo nono. Romanorum vige-
simo. quinto. Bohemie Quintodecimo. Impery vero Tercio.
Eredetie hartydn, Zsigmond kirdly rdnyomott pecsétével, mely alatt

olvashaté : Relacio Leonardi Noffry de Baymocz. Majthényi levéltar Novi-
kon N. 11. Lisd fénynyomatat mellékelve.

S

Koholt oklevel.

Nagyszombbt, 1435 junz'zés 10.

Zsigmond kivdly Majthei Gergely €s Mikios, gy Baskafalvai Deénes
csejtel vdrnagyoknak zdlogba adja Zavart és Zukot.

Relacio Leonardi Noffry de Baymocs.

Nos Sigismundus dei gracia Romanorum Imperator sem-
per Augustus ac Hungarie Bohemie Dalmacie Croacie etc.
Rex. Notum facimus tenore presencium significantes, quibus
incumbit vniuersis. Quod quia pro redempcione Castri Chehte
vocati, quod alias condam. Magnifici Stibory de Bolondoch
prefuit, et propter defectum seminis eiusdem ad manus nos-
tras Regias est deuolutum, ac pro seruicys fidelium nostro-
rum Gregory de Mahte et Nicolai de eadem Mahte ac Dyo-
nisy de baskafalwa Castelanorum predicti Castri nostri de
Chehte, per eos nostre maiestati ac annotato condam Stiborio
exhibitis ac pro eorum dampnis in conseruacionem iamdict;
Castri per eos perceptis, eidem Gregorio in Mille, ac prefa-
tis Nicolao et Dionisio in quingentis florenis auri puri veri
et iusti ponderis, qui in toto faciunt Mille et quingentos
florenos auri dinoscimur obligari. Ideo nos ipsos Gregorium,
Nicolaum et Dionisium de premissis Mille et quingentis
florenis auri certos reddere volentes et securos, quoddam
Opidum nostrum Zawar vocatum in Posoniensi, et posses-
‘sionem nostram Zuk appellatam in Nitriensi Comitatibus
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existentes, cum cunctis ipsarum vtilitatibus et pertinencys
prefato Gregorio pro predictis Mille, ac prefatis Nicolao et
dionisio pro antedictis quingentis florenis auri, qui ut pre-
mittitur in toto faciunt Mille et quingentos florenos auri,
pignorj duximus obligandos, ymo impignoramus et obliga-
mus talimodo, Quod quandocunque nos aut nostri successores
Reges scilicet Hungarie pretactum Opidum Zawar ac preliba-
tam possessionem nostram Zwk, a predictis Gregorio ac Ni-
colao et dionisio redimere voluerimus seu voluerint, extunc
ipse Gregorius predictis Mille, ac dicti Nicolaus et Dionisius
memoratis Quingentis florenis auri promptis in florenis et non
cum aliqua estimacione rerum cuiuscumque generis existant
rehabitis et receptis, huiusmodi Opidum et possessionem cum
predictis ipsarum vtilitatibus et pertinencys nobis ac predic-
tis nostris successoribus remittere et relaxare debeant et
teneantur. Assumimus nichilominus ac nostro et successorum
nostrorum Regum scilicet Hungarie nominibus promittimus
et pollicemur annotatos Gregorium, Nicolaum et Dionisium
in pacifico dominio predictare (igy) Opidi Zawar et posses-
sionis Zuk ac earumdem vtilitatum et pertinenciarum vsque
tempus redempcionis ipsius et eiusdem contra quosuis im-
peditores causidicos et actores intra et extra Iudicium vbique
protegere tueri manutenere et conseruare proprys nostris et
eorumdem successorum nostrorum laboribus fatigis pariter
et expensis. Harum nostrarum vigore et testimonio literarum
mediante. Datum Tirnauie feria sexta proxima post festum
Penthecosthes. Anno domini Millesimo Quadringentesimo
Tricesimo quinto. Regnorum nostrorum Anno Hungarie etc.
Quadragesimo nono. Romanorum Vigesimo quinto. Bohemie
Quintodecimo. Impery vero Tercio.

Eredetie hartydn, alul rdnyomott pecsét maradvdanyaival ; az okmédny
mellett talalt fedGpapir Matyds kir. pecsétéhez valo és az okminy pecsét-
maradvanyanal kisebb. A pecsét alatt olvashat6é: Relacio Leonardi Noffry.
Majthényi csaldd novaki levéltirdaban Nr. 16. Ldsd fénynyomatit mellékelve.
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6.

Nagyssombat, 1435 juuius 12.

Zsigmond kirdly a possonyi kdptalant utasitja, hogy kivdlyi ember kiz-
benjittcvel Majthei Gergely és Ujfalusi Janos Zavar és Zuk. birtokdba
zdlogjog csimén beiklattassanak. :

Sigismundus dei gracia Romanorum Imperator semper
Augustus, ac Hungarie Bohemie Dalmacie Croacie etc. Rex.
Fidelibus nostris Capitulo ecclesie Posoniensis. Salutem et
graciam. Cum nos quoddam Opidum nostrum Zawar voca-
tum in Comitatu Posoniensi habitum, cum cunctis suis.
vtilitatibus et pertinencys, fidelibus nostris Gregorio de
Mahte et Johanni de Wjyfalw Castellanis Castri nostri
Chehthe vocati pro certa pecunie sumpma pignori du-
xerimus obligandum, velimusque ipsos in dominium eius-
dem per nostrum et vestrum homines legittime facere intro-
duci. Igitur fidelitati vestre firmiter precipiendo mandamus,
quatenus vestrum mittatis hominem pro testimonio fidedig-
num, quo presente Ladislaus de Opay, uel Sebastianus de
eadem, sin dominicus de Chepen, sin Iwan seu Janos (igy)
de eadem Chepen, siue Martinus de Bresth, neue Johannes
de eadem alys absentibus homo noster, ad faciem prefati
Opidi Zawar vicinis et commetaneis eiusdem vniuersis inibi
legittime connocatis et presentibus accedendo, Introducat
memoratos Gregorium et Johannem in dominium eiusdem,
Statuatque idem eisdem premisso pignoris titulo possiden-
dum si non fuerit contradictum. Contradictores vero si qui
fuerint euocet ipsos' contra annotatos Gregorium et Johan-
nem palatinalem in presenciam ad terminum conpetentem,
racionem contradiccionis eorum reddituros. Et post hec
huiusmodi Introduccionis et statucionis seriem, cum contra-
dictorum et Enocatorum si qui fuerint vicinorumque et con-
metaneorum qui premisse Statticioni intererunt nominibus,
terminoque assignato, eidem palatino more solito rescribatis.
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Datum Tyrnauie in festo Sancte trinitatis. Anno Domini
Millesimo quadringentesimo - Tricesimo quinto. Regnorum
nostrorum anno Hungarie etc. XL° nono. Romanorum vige-
simo quinto. Bohemie XV.° Impery vero tercio.

A pozsonyi kdptalannak 1435. évi beiktaté levelébdl. Eredetie a Maj-
thényi-csalad novéiki levéltardban N. r12. ¢

1435 Julius 19.

A possonyi ka’ptélan jelenti, hogy Majthei Gergely és Ujfalusi Jdnos
Zavar birtokdba ellentmondds nélkiil be lettek iktatva.

Nos Capitulum ecclesie Posoniensis, Memorie commen-
dantes tenore presencium. significamus quibus expedit vni-
versis, Quod nos litteras Serenissimi principis domini  Sigis-
mondi dei gracia Romanorum Imperatoris semper augusti,
ac Hungarie Bohemie Dalmacie Croacie etc. Regis, domini
nostri naturalis, Statutorias Secreto suo sigillo consignatas,
nobis preceptorie loquentes, sumpma cum obediencia rece-
pimus in hec verba:

(Zsigmond kir. 1435 jun. 12. kiadvinya 1. fent.)

Nos igitur mandatis vestre maiestatis in omnibus obe-
dire cupientes vt tenemur, vnacum prefato ladislao de Opay
homine regio, nostrum hominem videlicet Mathiam Notarium
seyt Scribam nostrum, ad infrascriptam Statucionem faciendam
nostro pro testimonio fidedignum duximus transmittendum.
Qui tandem exinde ad nos reuersi, nobis vniformiter retule-
runt, quod ipsi die dominica proxima post festum visitacio-
nis beate Marie virginis proxime preteritum, ad faciem prefati
Opidi Zawar vocati vicinis et commetaneis eiusdem vniuersis
inibi legittime conuocatis, et Matheo de Keresthwr, petro de
Zylzeg, Nicolao .de Sarlocz, altero Nicolao de Eghazéslocz,
villicis et Johanne Vincze filio Emericj de Isthe vicinis et
commetaneis inibi presentibus accessissent, dictusque homo
regius presente dicto nostro testimonio: Jamfatos Gregorium
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de Mahte et Johannem de Wyfalw in dominium eiusdem
introduxisset, Statuissetque idem eisdem premisso pignoris
titulo poséidendum nemine contradictore ipsis inibi appa-
rente, consuetis eciam tribus diebus in facie eiusdem moram
faciendo. In cuius rei memoriam firmitatemque perpetuam
presentes litteras nostras priuilegiales pendentis et autentici
Sigilli"nostri munimine roboratas duximus concedendas. Da-
tum Sedecimo die diei Introduccionis et Statucionis premis-
sarum. Anno domini supradicto.

Eredetie hdrtydn a pozsonyi kédptalan fiiggé pecsétével, a Majthényi
csaldd novéki lvitdrdban Nr. 12. “ 7

8.
- Prdga, 1437 junius 28.

Zsigmond kirdly Zavarra és Zukra 100 ar. forint felilfizetést vesz Maj-
thei Gergelytdl, Miklostil €s Déenestdl.

Relacio Emerici de Marczsaly Magstri Curie.

Nos Sigismundus dei gracia Romanorum Imperator
semper Augustus ac Hungarie, Bohemie, Dalmacie, Croacie
etc. Rex. Memorie commendamus tenore presencium signifi-
cantes quibus expedit vniuersis, Quod quia fidelis noster
Gregorius filius Ladislai de Maytheh, nunc et adpresens ad
singularem nostre maiestatis requisicionem, Centum florenos
auri nomine veri mutui et sub spe restitucionis nostre ma-
iestati dedit, concessit, et realiter assignauit, Ideo nos ipsum
Gregorium de rehibicione huiusmodi centum florenis auri
certum reddere volentes et secure, possessiones nostras Re-
gales Zawar in Posoniensi, et Swk in Nitriensi Comitatibus
existentes, alias per nostram maiestatem eidem Gregorio ac
Nicolao presbitero carnali,r necnon Dyonisio filio Johannis
de dicta Maytheh condiuisic_)naii fratribus eiusdem Gregory,
pro Mille Quingentis florenis auri pignori obligatas, simul-
cum vniversis ipsarum vtilitatibus et pertinencys quibusli-
bet quouis nominis vocabulo vocitatis, ad easdem posses-
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siones de Jure spectantibus et pertinere debentibus, sicuti
proprius pro prescriptis Mille Quingentis florenis auri im-
pignorasse dinoscimur. Sic et eodem modo eciam exnunc
pro premissis Centum florenis auri adpresens nobis vtpre-
fertur concessis, quorum totalis simul computata summa
facit Mille Sexingentos florenos auri. Sed et consideratis
fidelitatibus et fidelium seruiciorum meritis prefati Gre-
gory, per eum maiestati nostre locis debitis et temporibus
opportunis iuxta sue possibilitatis exigencia exhibitis et im-
pensis, eisdem Gregorio et Nicolao presbitero ac Djonisio,
vsque ad vite tempora eiusdem Gregory pignori duximus
obligandas ymmo obligamus et impignoramus eomodo, quod
nos seu nostri successores Reges vtputa Hungarie dictas
possessiones Zawar et Swk a prefatis Gregorio, Nicolao pres-
bitero et Djonisio, vita ipsius Gregory dumtaxat produrante
pro prescriptis pecunjs nullatenus redimere valeantur. Ipso
vero Gregorio ab hac luce sublato, dum et quandocunque
nos seu predicti nostri successores a prelibatis Nicolao pres-
bitero et Dyonisio eorumdemque Gregory ac Dyonisy he-
redibus, necnon illis quibus ydem Gregorius ac Nicolaus
presbiter et Dyonisius testamentaliter legauerint pretactas
possessiones nostras simulcum ipsarum vtilitatibus et perti-
nencys prenotatis redimere voluerimus, extunc ydem rehabitis
et receptis prescriptas Mille Sexingentos florenos auri, dictas
possessiones nostras Zawar et Swk nobis aut predictis nost-
ris successoribus sine omni difficultate et renitencia ali-
quali remittere et resignare debeant et teneantur. Assumi-
mus nichilominus nostro et dictorum nostrorum succes-
sorum Regum nominibus, prefatos Gregorium, Nicolaum
presbiterum et Dyjonisium vsque ad tempora vite eius-
dem Gregory, ipso vero mortuo, eosdem Nicolaum presbite-
rum ac Dyonisium et suos heredes, Illosque quibus huius-
modi florenos seu pecuniarum summam legauerint, in pacifico
dominio possessionum predictarum ysque tempus redempcionis
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earumdem contra quoslibet impetitores, causidicos et actores
intra et extra Judicium conseruare ac protegere, tueri, de-
fensare et expedire proprjs nostris et eorumdem successo-
rum nostrorum laboribus et expensis, Harum nostrarum vi-
gore et testimonio literarum mediante. Datum prage feria
tercia proxima post festum Natiuitatis beati Johannis Bap-
tiste. Anno domini Millesimo quadringentesimo tricesimo-
septimo. Regnorum nostrorum Anno Hungarie etc. Quin-
quagesimo primo. Romanorum XXVII. o. Bohemie XVIL o.
Impery vero quinto.

Eredeti, hartydn, a Majthényi-csaldd novaki lvltdrdban. Alul ridnyo-

mott pecsét maradvdnyaival, mely alatt olvashat6: Relacio Emerici de
Marczaly Magistri Curie. Jegy.: N. 1o0.

o.
Magyarhass 1448 februdr 24.
Bossdnyi Gyirgy Orssdgh Mihdly nyitrai foispannak és kir. kincstarts-
nak panassos levelet iv Ugrdcsi Miklos, Rédeki Benedek €s Zsdmbok-
veti Janos reszevdl ssenvedett sevelmei miatt.

Magnifice (domine) vestre magnificencie perpresentem
tenorem valde lacrimabili voce significo, Quare Nicolaus de
wgrod Amicus domini pangracy magnum dampnum fecit.
Et ego ipsius in vna cum sorore et filys meis fideliter ser-
uiui et vellem sibi ad huc de presenti seruire tanquam do-
mino nostro gracioso, vlterius eciam vestre magnificencie
sciredo. Quomodo Benedictus de Radek et Johannes de Sa-
bokrzck (igy) acusauerunt pro domino Nicolao de wgrood,
quod ego ipsum accusassem pro magnifico domino Johanni
de hunyad ;;ubernatore huius regni aut sediregie maiestatis,
imo rogo magnificenciam vestram ne sibi illud adhibere da-
retis fidei creditatem, Nam ipsi Benedictus de Radek et Jo-
hannes de Sabokrzck tempore husitarum ad magnum damp-
num portauerint et demum proch dolor captiuati per ipsorum
prauam tradicionem nec non dedecus, de qua dominus pan-
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gracius me liberauit. Et tempore ad huc de presenti ipsi Be-
nedictus et Johannes libenter pro honore et collo meo (me)
inportarent Sicuti iuxta ipsorum (accionem) matrem meam
et sororem meam de (domo) excluderunt et In vna amisi...
vili miserunt. Bt mulierem tante debilitatis, que vno anno
uel citra sursum pedibus non ambulauit, nec aliquo alimento
nutrivi valet preter lacte, tanquam in faus ablactatur. Et ta-
men scire potest eciam vestra Magnificencia quod ego pro
domino pangracio et domino stephano vna cum sorore mea
et filys meis fideliter seruiui, vnde tunc magnifice domine
si debeo venire super fidelia seruicia mea pro collo et ho-
nore meo diligenter peto dignemini atendere et ego volo
me emendare sibi domino Nicolao de wgrod coram vestra
magnificencia et coram domino pangracio et coram omni-
bus bonis, quando nisi sibi placet, Et hoc nescit dominus
Nicolaus quod ipsi benedictus de radek et Johannes de
Sabokrzck tempore vallacionis fuerint ... intus wgrod et
omnes expensas pro giskra seruarunt. Imo rogo magni-
ficenciam vestram, quatenus dignaretis aplicare se ad domi-
num pangracium et de hoc loqui cum ipsius magnificencia,
vt ipse me defensaret a castro wgrzod (igy) et conseruaret.
datum in hungarico hass* feria vjta proxima ante festum
mathie. Anno ete. xI-mo VIIjo

Georgius de Bassan
vester ad singula prorus et paratus.

~ Hatlapjan: Magnifico domino et domino Michaeli dicti
Orzssagh (igy) comiti Nitriensi uel thesaurario regie maiestatis
sibi domino et domino sinceris honoribus preferendo etc. etc.

Papir, levélalakban oOsszehajtva, a pecsét hidnyzik, de hat helyen
van atvigva a pecsétet tarté papirszelet atflizésére. Igen rongalt.

* Zass is lehet.
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IO0.
Buda, 1464 junius 8.

Mdtyds kivdly utasitja a nyitrai kdptalant, hogy Péli Baldss és Bibt

Gyirgy, valamint utdbdi fia, a nekik adomadnyoszott Kosepsele, valamint

Kisséle birtokdba kivdlyi ember kisbenjiottevel iktattassanak be. A kirdly:
embereknek kijeliltek kosott megnevesve Zavari Boldissdr.

Mathias dei gracia Rex Hungarie Dalmacie Croacie etc.
fidelibus Capitulo Ecclesie Nitriensis Salutem et graciam.
Cum nos consideratis fidelitatibus et fidelibus seruicys fide-
lium nostrorum Egregiorum Blasy de Peel et Georgy Biby
Castellanorum Castri nostri Sempthe per eos nostre Maies-
tati exhibitis, porcionem possessionariam in possessione Ke-
zepzela vocata Que alias valentini Rubus dicti de eadem, ac
domum sew curiam in possessione Kyszela omnino In co-
mitatu Nitriensi existente habitas, que condam Josa literati
prefuissent, Scilicet per defectum seminis eorumdem Valentini
Rubus et Josa literati ad Sacram dicti Regni nostri hungarie
Coronam consequenterque nostram maiestatem Juxta antiquam
et approbatam eiusdem Regni nostri Hungarie consuetudi-
nem devolute fore perhibentur, premissis sic ut prefertur
stantibus et se habentibus Memoratis Blasio de Peel et Geor-
gio Biby et per eum Georgium Biby, Blasio et Luce filys suis
ipsorumque heredibus ex posteritatibus vniuersis, vigore ali-
arum literarum nostrarum donacionalium ex inde confecta-
rum inperpetuum contullerimus, velimusque ipsos in domi-
nium earum per nostrum et vestrum homines legittime fa-
cere introduci. Igitur fidelitati vestre firmiter Mandamus
quatenus vestrum mittatis hominem pro testimonio fidedig-
num, Quo presente Valentinus de Sylagh, uel Ladislaus, el
Nicolaus de Swran, siue Balthazar de Zawar alys absentibus
homo noster ad facies dictarum porcionis possessionarie in
dicta possessione Kezepzela vocata ac domus sew Curie in
dicta possessione Kysszela in prefato Comitatu Nitriensi exis-
tente habitarum, vicinisque et conmetaneis earumdem vni-
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uersis Inibi legittime convocatis et presentibus accedendo, in-
troducat prefatos Blasium de dicta Peel, ac Georgium Biby,
ac alterum Blasium et Lucam filios eiusdem Georgy in domi-
nium earumdem Statuatque easdem eisdem simulcum cunctis
earumdem vtilitatibus et pertinencys quibuslibet preinisse
nostre donacionis Titulo perpetue possidendas si non fuerit
contradictum. Contradictores vero si qui fuerint euocet ipsos
contra prefatos Blasium Georgium at alterum Blasium ac
Lucam nostram personalem in presenciam adterminum con-
petentem racionem contradiccionis eorum reddituros, et post
hec huiusmodi Introduccionis et Statucionis Seriem cum
contradictorum et Evocatorum si qui fuerint, vicinorumque
et conmetaneorum qui premisse Statucioni intererunt nomi-
nibus, terminoque assignato eidem nostre personali presencie
fideliter rescribatis. Datum Bude octauo die festi Sacratissimi
Corporis Xpi anno eiusdem millesimo quadringentesimo se-
xagesimo quarto. Regni nostri anno septimo. Coronacionis
vero primo.

Atirja a nyitrai kipt. u. azon év julius go-dn, ldsd a 1I. sz. alatt.

II.
1464 julius 30.
A nyitrai kdptalan jelenti, hogy Peéli Baldss és Bibi Gyorgy, valamint
ennek fiai Kosépsele ¢s Kisséle birtokdba ellentmondds nélkiil be lettek

Zavari Boldizsar kirdlyi ember dltal iktatva. A ssomssédos birtokosok
kozott is nevesve Zavari Boldissdr,

Omnibus Xpi fidelibus presentibus et futuris presen-
cium noticiam habituris Capitulum Ecclesie Nitriensis Salu-
tem in omnium saluatore. Ad vniuersorum noticiam harum
serie volumus peruenire. Quod nos literas Serenissimi prin-
cipis et domini domini Mathie dei gracia Regis Hungarie
Dalmacie Croacie etc. Introductorias simul et Statutorias
Sigillo suo Regio consignatas nobis directas honore quo
decuit recepimus in hec verba (1. Matyas kir. 1464-iki ok-
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levelét a 10. sz. alatt). Nos itaque Mandatis prefati domini
nostri regis prout et tenemur in omnibus semper obedire
cupientes, vnacum prefato Balthasar homine regio vhum ex
nobis videlicet honorabilem magistrum Clementem Custodem
et concanonicum nostrum ad . .. perpetuam statucionem
faciendam nostro pro testimonio transmisimus fidedignum.
Qui tandem ex inde ad nos reuersi nobis concorditur retu-
lerunt hoc modo. Quod ipsi die dominica videlicet ipso die
festi diuisionis appostolorum noviter preteriti adfacies pres-
criptarum porcionis possessionarie in dicta possessione Kezep-
zela, ac domus sew curie in antedicta possessione Kvszela
vocate in dicto Comitatu Nitriensi existente habitarum, vi-
cinisque conmetaneys earumdem vniuersis videlicet prefato
Balthasar de Sawar (igy), Georgio Cheh de Swr, dicto valen-
tino de Zylagh, Johanne rathow de Chepen, Emerico de Bes-
senew, petro de Kwrth, Pelbarth de Nagjrew, dyonisio Silwa de
felzechepen (igy), ac ladislao Cheh de eadem felzechepen, Inibi
legitime conuocatis et presentibus accedendo Introduxissent
prefatos Blasium de peel ac Georgium Biby necnon alterum
Blasium et Lucam filios eiusdem Georgy in dominyum earum-
dem, Statuissentque easdem eisdem simul cum cunctis earum-
-dem vtilitatibus et pertinencys quibuslibet premisse Regie
-donacionis titulo perpetuo possidendas, nullo penitus contra-
dictore Inibi apparente, diebus legittimis a regno Statutis
ibidem permanendo, lege et consuetudine eiusdem Regni ap-
probatis requirente. Incuius rei memoriam perpetuamque
firmitatem presentes literas nostras priuilegiales pendenti et
autentici Sigilli nostri munimine roboratas ipsis Blasio de
peel et Georgio Biby ac altero Blasio et Luce filys eiusdem
Georgy eorumdemque heredibus dare duximus communi
svadente Justicia. Datum Quinto decimo die diei Introduccio-
nis et Statucionis predictarum. Anno domini suprascripto.

Hartya, z61d selyemrdl fiiggott pecséte elveszett. Eredetije Batorfy
-Lajos biriokdban E. 1. f. 1. N. 37 jegyekkel. '
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Roviditések : Zs. — Zsiambokréthy, b. = birtok, p. = puszta, 1. = lisd, cs. = csal4d.

Alaghy Menyhért grof orszaghiré
1627—28, 115, 117, I20.

Almdssy Baldzs 1678, 139.

Alséelefinti 1. Elefdnthy cs.

Als6l6cz b. Pozsony vm. 28, 29.

Als6ozoréez 1. Ozordez

Alséozoréezy 1. Ozoréezy

Alsbrécsény b. Nyitra vm. 64.

Andocs p. b. Nyitra vm. 29.

-Andrdssy Ferencz 1636. 53.

Apaghy—Fiissy—Deméndy Dorottya
és Oroszy Ferencz lednya Kldra

_ Zsdmb. Gyoérgyné, eldbb Gosztonyi
Miklésné 1550. 40. — Anna Posdir
Lukdcsné 1550. 4I.

Apay (Opoy) Liszlé és Sebestyén
1435. 72. 151. 152.— Gdspdr 1504. 81.
1507.. 82,

Appony b. Nyitra vm. g5, — Nagy-
szeg 5I. ,

Apponyi (nagyapponyi) Jinos 1554.

~ 98. — Baldzs 1621. — 113.

Apponyi (kisapponyi) Benedekné és
Pdl 1536. 1549. 34. — Gyorgy 1507. 82.

Aranyany (Aranyady) Doémjén itéls-
mester 1543., 1560., 1570. 39, 95, 96,
129, 131. — Zsuzsanna Ocskay G4s-
parné 129.

Assa és ablanczkiirti Ghyczy 1. Ghyezy .

Badn Ignicz 1696. 65.

B4bi Thardy 1. Thardy.

Baby Dora Zermegh Janosné 49.

Bibinddly Gy6rgyné Cseh Anna
1562. 42.

Bab6thy Ferencz apat-kanonok 1628,
II17.

Bacsmegyey Anna 1. Balogh Mihdlyné

Bajmoécezi jards Nyitra vm.-50.

Bajmoéez var és b. Nyitra vm. 29, 3o,
43, 66, 72, 112, 113,

Bajmécezi Noffry Leonard 1435. 147,
149.

Bajnai Both 1. Both.

Bako Pl 1696. 51. ‘

Balassa (gyarmati) Gdbor 1635. 140. —
Zsigmond gr. A :

Balogh Ferenczné Révay Ilona 164I.
125.

Balogh Mihdlyné Bdcsmegyey Anna
1560. 102. ’ :

Balogh(nebojszai) Ferencz ésneje Both
Dorottya 1553, 1553, 1559, 1564, 1570.
6, 29, 38, 39, 40, 59, 52, 57, 60, 69.
Gergely 1592. 46. Borbila Ghyczy
Pilné 1589, 1592. 46, 50, 52, 69.

Balogh Sdndor 1737. 66.

Banffy Janos 12i.

Banka b. Nyitra vm. g4.

Baragyan (Brogydn) b. Bars vm. 25,
33, 35- ’

Baragyanyi (Brogydnyi) Salamon ¢és
Pal 1408. 25. — Istvdn Ozvegye
Dorottya 1536. 33. . i

Baranyay Balint 1628. 114.

Barbi borbély 1592. 47.

Baross Adim 16g6. 51.

Bars kozség Bars vm. 17, 147.

Bars vm. 15, 25, 26, 41. Alispinja 5r.
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Béréony Gyorgy 1559 37-

Barsy Istvdn 1636. 130.

Bartha Mihély, neje Kerecseny Erzsé-
bet és fia Mihdly 1628, 1635. 116,
117, 133.

Bartakovics Imre és neje Zs. Anna
1696, 1703. 18, 50, 66, 69. — Mairia
Simonyi Jé6zsefné 66, 69.

Baskafalvay (Majthei, Bacskady) Janos
fia Dénes 1435, 1476. 71, 72, 78, 75
149, 150, 158, 154.

Bas6 Mityds g1.

Bathéy Antal dedk 1511. 83.

Bithory Jdnos 1511, 1520. 82, 83.

Bithory Istvan orszagbiré 1475. 74,
85. Istvan nddor 1520. 88. Andris
orszagbiré 1555, 1558, 1561. 92, 100,
128. . Mikl6s orszagbiré 1575. 43
Kristéf 104.

Bawarowszky gréfok czimere Io.

Bécs viros 51, 53, 54, 55, 65, 79, 103.

Beczkdi Révay 1. Révay. .

Béd b. Nyitra vm. go, 130, 132, 135.

Bél Matyds munkdja g, 16.

Bela (Szebedruzs, ma Bélapatak) b.
Nyitra vm, 70, 86.

Beke Gyorgy 1628. 114.

Beliczay Tamds 1669. 134.

Bellesz b. Nyitra vm. 16, 144.

Bély (tepeni) Istvin 1553. 38.

Beniczky Miklés 1628. 114. 117. —
Ferencz 16g5. 141. — Ldsz16 1695.
140.

Berényi Gyorgy 1633. 12I.

Besny$ p. Nyitra vm. 29.

Bessei Farkas 1. Farkas

Bessenyey (Bessenewi) Imre
159. — Zsigmond 1637. 12I.

Beszndk Miklds 1575. 43

Besztercze 1. Vigbesztercze.

Bethlen Gabor 104, 112, I13.

Bezerédy Gyorgy 1628. 114.

Biby - Gyorgy és fiai Baldzs és Lu-
kdcs 1464. 73, 157, 158.

Bir6 Ferencz 1569. 106.

Bogddy Ferenczné Bossanyi Zsuzsanna
1633. 121, I22.

Bohuniczi Bolgar Skraba 1. Bolgir.

1464.

A Zsdmbokréthyak.
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Bolgar Skraba (bohuniczi) Addm 1536.
1549. 32, 99-

Bolondoéezi Stibor 1435. 71, 98, 147, 149.

Boresdanyi Ferenczné Demindy Ilona
1562. 42. — Menyhért 1549. 35.

Borcesicz b. Trencsén vm. 89g.

. Boresiczy (Boresiczky) Borbila Zs.

Ambrusné 1536. 31, 89. — Ferencz
89, 99, 133. R

Bori b. Nyitra vm. 37, 48, 49, 95, 99
118, 119, 120, 121, 125, 126.

Borii Thewrewk 1. Thewrewk.

.Bornemisza P4l piispok 1570, 1579,

40, 57, 93

Boronkay
1583. 47.

Borovszky Ldszlé 1696. 64.

Bory Nehéz Imre 1598. 111, 118. 0z-
vegye Vizkelethy Magdolna 1602.
118. — Gyorgy és fia Gyorgy 119. —
Gibor 1618. 120. — Anna Gruska
Andrasné g5.-— Lajos és P4l 1562. 100.

Bossdny (Kis) 1. Kisbossdny.

Bossanyi (nagybossdnyi, ugréczi) Barla
1294. 15. Iriszl6 1315. 16. — Gydrgy
1448. 20, 156. — Jdnos 1496. 22. —
Péter 1554. 94. -— Maté és Rifael
1558. 101. — Ldérincz és neje Gruska
Katalin és fia Istvin 1564, 1602. 96,
97, 119. — Sédndor neje Zs. Anna
és lednya Anna 1595. 104. — Méarton
és fiai 1590. 112. — Imre 1607. 109. —
Mihaly 1622. 118. — Andrdsné Zs.
Eufrozina és.gyerm. Miklés, Péter,
Krisztina, Turcsinyi GyOrgyné és
Zsuzsa Bogidy Ferenczné 1633. 110,
120, 122. — Imre és neje Révay
Katalin és fiuk Péter 1636, 164T.
124, 126. 127, 130. — Krist6f 1636,
16g37. 130. — JoOzsef 1636. 130. —
Géaspar Ozvegye 133. — Mihdly és
Laszl6 1669. 134. — Gédbor 1677,
1696. 51, 138, 139. — Adam 1677.

Anna Di6ssy Krist6fné

139. — Ifj. Adam 1695, 1697. 65,
141. — Imréné Gosztonyi Margit
131. — Menyhértné Ddvid . Mdria

1677. 133. — Miklés 1696. 51. —
Jinos 1696. 53. — Ifj. Gabor 1696. 53.
1I
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Bossdnyi Horvath 1. Horvith.

Both (bajnai) Ferenczné Zs. Zsoéfia,
leanya Dorottya Balogh Ferenczné
1520, 1524. 29, 38, 39, 52 57, 59, 60,
61. 64, 69, 89.

B4di Gallus 1. Gallus.

Brathéczky Janos 1536, 1549 34

Breszti Marton és Jdnos 1435 72,
151.

Bucsdnyi Osvat 1476. 75. — Zsigmond
1569. 95, 105. — Mdria Ordédy Lasz-
16né, elébb Gosztonyi Ferenczné
1696. 51.

Buda viros 21, 25, 87, 88, 158; Buddn
Mindszentek utczdja 86.

Budahdza b. Ung vm. 103.

Budai kdptalan 81, 86.

Buday Gyorgy 1628. 114. — Ferencz
9, 16.

Budetin vir és b. Trencsén vm. 13, 35.

Chinordn b. Nyitra vm. 17, 132.

Chidky Gyodrgy 1575. 43.

Chocholna b. Trencsén vm. 13I.

Chyoka Istvan fiai Gdspir és Jinos
1561. 100.

Csdik Mité 15, 16.

Csall6kozi Zerdahelyi 1. Zerdahelyi.

Csalticz b. Trencsén vm. 35.

Csalticzky Péter 1536, 1549. 34.

Cseh (felsGesepenyi) Ldszlé 1464. 159.

Cseh (luddnyi) Jdnos 1561. 42. —
Anna Bibinddly Gyorgyné 1562. 42.

Cseh (sdri) Gyorgy 1464. I59.

Cseh szovetségesek 112.

Csejte (Chehte) var és b. Nyitra vm.
26, 49, 71, 90. 93, 147, 149.

Csepeni Domokos, Ivan és Janos 1435.
72. — Rathow Jéanos 1464. 159. —
Silva Dénes 1464. 159.

Cserey Ferencz 1628. 114.

Cseri b. Hont vm. 105.

Csermeny Istvanné D:méndy Orsolya
1562. 42.

Csernikpalojtai Palojthay 1. Palojthay

Csidghi Istvan 1628. 114.

Csiziez (Szddok) b. Nyitra vm. 129.

Csizmazia Andrds 1628. 114, 115.

Csornok fia Istvdn 1315. 16.

NEVMUTATO.

Csuty Gébor 1621. 113. — P4l 1677,
1678. 137, 138, 139. — Géaspdr 1696. 53.

Csuzy (pusztaszentmihdlyi) Janos 1555.
100, III. i

Czobor (czoborszentmihdlyi) Géaspar
1537. 36. — Anna. Thurzé Szanisz-
16né 1627. 113.

David (turéczszentpéteri) Gdbor és
neje Zs. Maria 1696. 49, 67, 69. —
Gyorgyné Molndr Dorottya elSbb
Fabricius Janosné és fia David Janos
1696, 1748. 51, 53, 64, 67, 69. — Ma-
ria 1. Bossdnyi Menyhértné.

Debreczen v. 67.

Debreki Huszar 1. Huszéar.

Deménd b. Hont vm. 29, 4I.

Deméndy Farkas lednyai Ilona Bor-
zsdnyi Ferenczné és Orsolya Cser-
meny Istvinné 1561, 1562. 42. L
Apaghy-Fiissy.

Demkovics Ferencz 1696. 51.

Derské6czy Imre lednya Borbdlya Zs.
Pilné, majd Hully Péterné 27, 69.

Dersy Margit Révay Istvanné 120, 127.

DeseS (nagyemdkei) Menyhért neje
Elefinthy Magdolna 1570. 9o.

Dezsericzky Istvdn 1661. 132. — J6-
zsef, Klara, Istvan és neje Raksdnyi
Midria; M4dria Divéky Midtydsné
1750. 1I42.

Didsgydr 17, 145, I47.

Diéssy Istvin 1696. 54, 109. — Kris-
t6fné Boronkay Anna 1583. 47. —
P4l 1638, 1696. 49. — Imréné Zs. N..
49, 66.

Divék b. Nyitra vm. 7o.

Divék nemzetség 19, 22. — Czimere 14.

Divéki Barla 1. Bossanyi.

Divék-Lehota 1. Lehota.

Divékujfalu b. Nyitra vm. 94, 96, 121.

Divékujfalusi U, falussy 1. Ujfalussy.

Divékujfalusi Zsdmbokréthy. 1. Zsdm~
bokréthy. '

Divékvolgy 94.

Divéky (egyhazasdivéki) Katalin Rud-
nay Laszlo Ozvegye 1608, 48. —
Janos 1507. 82. Istvdn 1507. 83.
Tamés fia Gyorgy 1520. 88. — Ja-
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nosné Zs. Mdaria 1678. 131. 137, 140. —
Mityds és neje Dezsericzky Miria

" 1750. 142. — Ferencz 1750 142.

Dobé6 Jdnos és Miklés 1561. 42.

Dobroesna b. Nyitra vm. 94, 96, 12T1.

Do'inay Gébor 1677. 138.

Dombay Pal 1583. 47.

Domsody Ambrus 1628. 114.

Drugeth (homonnai) Erzsébet Révay
Liszléné 135.

Dubovédn b. Turdez vm. I4I.

Dubniczky Andrds 1695. 140.

Dudvag folyé 76.

Duk b. Pozsony vm. 74.

Dulé Adim 1696. 53.

Duran p. Ung vm. 103.

Effinger Matyds 1696. 65.

Eg esdy Laszl6 1536, 1549. 34. — Ki-
lidn és fiai Ldszlé és Janos 1520,
1574. 94, 106, 107. — Lészl6 fiai
Gdspar és Boldizsar 1588. 107.

Egyhdzasdivék b. Nyitra vm. 71, 82, 86.

Egyhdzasdivéky 1. Divéky cs.

Egyhdzasldczi bird, Pozsony vm. 1435.
152.

Egyhédzasromhédny b. N6grad vm. 105.

Elecske b. Nyitra vm. 64.

Elefdnt b. Nyitra vm. 9o, 135.

Elefdinthy (alséelefanti) 1291. 15, 30,
110. — Andrds 1462. 20. 123. — Mi-
hdlyné Podmaniczky Katalin 3o, 34,
go. — Magdolna Zs. Boldizsarné,
ut6bb Desed Menyhértné 31, 90, 94,
138. — Imre 1579. 43. — Ferencz
1569. 90, 94, 104, 106. — Simon 1569.
106.

Emddy Gyorgy 50. — Rozina Zsamb.
P4lné 50. 69. — Zsigmondné Ghyczy
Magdolna 1696. 52, 54, 61.

Enyi Lukdcs 1628. 114.

Eér Ung vm. 103.

Eozdoghe b. Nyitra vm. ge.

Erdély és vajdik 17, 99, 103, 146.

Erdélyorszdagi Moré 1. Moré.

Ern6 Lukdics 1628. 114.

Ersekujvar vir Nyitra vm. 103.

Ersy (Orsy) Zsigmondné Révay Maria
125, 127.
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Esztergom vm. alisp. 1702. 66.

Esztergomi érsek g4, 98, kanonok 100.
kdpt. 91, 92, 93, 100. III, II7.

Esterhdzy (Esterhas) Mikiés gréf na-
dor 1628, 1632, 1636, 1642. 117, 120,
122, 7129. — Gdbor és Révay Anna
fia Farkas 164f. 124, 127. — Zsofia
Révay Mértonné 127. — Nador és
kir. helyt. 1708. 18. .

Fabriczius Jdnos neje Molndr Dorottya
és lednyai Rozina és Eva 1678, 1696.
51, 64, 139. — Agost 1647. 53, 62.

Falussy Mikl6s 1628. 116, 117.

Fanchy Gyorgy 1628. 114.

Farkas (bessei) Mihdly és neje Gruska
Dorottya 96, 100, 119.

Farkasvarb6ki Varbéky 1. Varboky.

Fehérhegyi csata 112.

Fejor Miklés 1635. 117.

FelsGatrak b. Nyitra vm. 28, 42, 47.

Fels6csepeni Silva 1. Csepeni.

FelsGesepeni Cseh 1. Cseh.

Fels6elefanti Turéezy 1. Turdezy.

Fels6s6k b. Nyitra vm. 42, 47.

Fels6vasard b. Nyitra vm. 128.

Fekete Tamis 1628, 115.

1. Ferdinind kirily 28, 29, 30, 31, 36
37, 40, 56, 93. 97, 103, 123.

II. Ferdindnd kirily r1g3.

Fodréczyné Zsamb. Anna 43, 69.

Forgdch Zsigmond gr6f 1596, 1621
108, 113. — Istvdn 1628. 114, —
Gyorgy 1628. 114, 115.

Foldvary Istvdn 1628. 114.

Fronk Andrds, neje Sindor Klira és
lednya Miria-1696. 54, 64, 65.

Fiissy (Oroszy, Apaghy, Deméndy)
Dorottya lednyai Kliara Gosztonyi
Miklésné, utébb Zs. Gydérgyné 1550,
1556. 40, 47, 69; Anna Posir Lu-
kacsné 1550, 1556. 41. — Jdnos és
Gyorgy anyjukkal 42. — Cs. 41, 42.

Gaffor Janos, neje Majthényi Borbdla
és gyermekeik Miklgs, Péter, Mar-
ton, Katalin és Eszter 1688, 1694,
1696. 51, 54, 64.

Galgéez var és varos Nyitra vm. g3,
35 59 93, 112, 114, 115, I20.

II¥
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Gallus (b8di) Gyorgy dedk 1564. 93.

Garamvolgyi convent 23, 26.

Geréb (vingdrti) Péter grof 1497.
81, 83.

Geréczy Istvan 1616. 109. — Andrds
1637. 121, 130.

Ghyczy (giczi, assa és ablanczkiirti)
Jézsef 1553. 38. — Pil és neje Ba-
logh Borbila 1583, 1589, I592. 47,
50, 52, 6o. — Anna 1. Korontkd'y
Akdczné. — Gydrgy 1€98. 51, 52,
53, 63, 66. — Istvan és fia P4l 1647,
1696, 1702. 52, 53, 56, 63. — Anna
Paldsthy Gédborné 16g6. 51, 52. —
Pil és fia Gyorgy 1647, 1696, 1702,
51, 52, 53, 66. — Id. Istvdn 1696,
1702. 51, 54, 63, 66. — Ferenczné
Révay Ilona és gyerm. Farkas és
Eleonéra 1696. 51, 52. — Borbdlya
Zerdahelyi Jdnosné 1696. 51, 54,
66. — Magdolna Emé&dy Zsigmondné
1696. 51, 54, 61. -— Janos és fiai
Istvan és Pal 1638. 53, 55, 56. —
P4l és neje Vasdrhelyi Kldra 1678.
139. 1696. 52, 53. Eva és Zsuzsanna
1696. 54. — Cs. 6, 29, 50, 62, 64, 68.

Ghymes var Nyitra vm. 16, 115, 144.

Giskra 20.

Gosztonyi (Krenesi) Miklés Ozvegye
és gyermekeik Istvan, Jdnos, Fe-
rencz és Katalin 1550. 40, 41. —
Farkas fia Mikl6s 1601, 1602, 1615,
1650. 41. — Ferenczné Zermegh
Magdolna 49, 69. -— Ferencz 6zvegye
Bucsdnyi Miria és lednya Méria
Marsinay Ferenczné 1€95. 51, 54,
64. — Mikl16s és Ferencz 1642, 1658.
54, I23. — Andriasné Marossdanyi

Krisztina 1702. 66. — Erzsébet Mar- .

sovszky Mikl6sné ; Margit Bossdnyi
Imréné; Farkas 131. — Ferencz
133. — Miklés 1669. 16y5. 133, 134.
135, 141. — P4l 1669, 1677, 1695. 134,
135, 139, I4I. -

Gruska (kisjéczi illetve rédeki) Andrds
és Bory Anna leinyai Anna Zsiamb.
Gyorgyné 95, 118, 122. — Katalin
Bossdnyi Lérinczné; Dorottya Far-

NEVMUTATO.

kas Mihdlyné; Borbilya Korossy
Zsigmondné g6.

Gutay Andrds 1837, 1642. 121, 123. —

_ Janos 1669, 1677. 133, 134, 135, 137.

Guti Orszdgh 1. Orsz4gh.

Guzits Horvith 1. Horvath.

Gyarmati Balassa 1. Balassa.

Gyéredy Marton 1555. 100.

Gyosgewr 1. Diosgydér.

Gyodngy6ssy Mihaly 1628. 115.

Gyéri Pal 1628. 115.

Hadviga b. Tur6ez vm. 141.

Hal4csy (bobrovniki) Rifaelné Ocskay
Fruzsina 129.

Hancsok Jdanos 1678. 139. — Gyorgy
1696. 53, 64.

Hasko Jakab piispok 1678. 139.

Hass vagy Zass 1. Magyarhass.

Hathalmy Mik16s 1621. 113. — Ferencz
129.

Hebech p. Hont vm. 29.

Hegediis Janos 1628. 114.

Hegyeshalom b. Mosony vm. 48.

Hencz Katalin (revistyei) Thewrewk
Gyorgyné 1550. 99. — Andras 1637.
121. _

Herboltfalva b. Pozsony vm. 74.

Herczegh Gyorgy 1642. 123.

Hethe (Hetmény) p. Nyitra vm. 29.

Hethey Janos 1511. 86.

Hidasi Rdcz 1. Récz.

Hidvéghy (paczolai) Mih4ly 1660, 1678.
49, 133, 135y I39-

Hindy Bereczk és fiai Pdl és Tamads,
neje Dorottya; Laszlé ozvegye Ma-
g6cz, Istvan, Miklés 1408. 24. —
Baldzs 1476. 75.

Hodossy Gaspar 133.

Homoky Imre 1628. 114.

Homonnai Drugeth 1. Drugeth.

Hont vm. 29, 41, 66, 105.

Horka b. Ung vm. 103.

Horkay cs. 1. Korcsvay.

Hornyian p. Nyitra vm. 132.

Horvath P4l 1628. 115. — Gyorgy
1601, 1628. 100, 114.

Horvath-Guzich Miklésné Podma-
niczky Katalin 1536, 1549. 30, 34.
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Horvath (kisapponyi) Jdnos 1591. 107.

Horvath (plavnéi, bossinyi, zsdm-
bokréti) Miklds, neje Zs. Anna,
gyerm. Badlint, Ilona, Katalin és
Borbsdla 1489, 1496, 1504, I511. 21,
24, 28, 31, 82, 83.

Horvith (Stirbics) Pdl neje Zsamb.
Eszter 1678. 136.

Horvith (t6késujfalusi) Jdnos 1677,
1678. 138, 139.

Hrabor b. Nyitra vm. g8.

Hrakké b. Trencsén vm.

Hruss6vdr Bars vm. 100.

HrussOy (zablati) masként Trenesényi
Lérincz 101. — Mihdly, neje Zs.
Katalin és gyerm. Jinos, Gyorgy,
Magdolna, Vissocsdnyi Ferenczné
és Zs6fia Littvay Miklésné 1583,
1589, 1590, 1592, 1601, 1616. 6, 43,
48, 47, 69. — Katalin Kiirthy Palné
1650. 47. — Cs. 80, 45.°

Hul'y Péterné Derskéezy Borbilya és
gyerm, - Miklés, Dorottya, Zséfia
1484. 27, 69.

Hunyady Jdnos kormdnyzé 20, 155.

Hunyady Andrds 1696. 5I.

Huszér (debreki) Istvan 1511. 84,

Huszir Péter 1635 117. — Istvdn
1638. 54. — Istvan 1677. 137. —
Janos 1703, 171I. G6.

Iliny b. Négrad vm. 105.

Illéshdzy Gdbor grof 1649. 14. — Mik-
16s grof 1695. 140.

Iimér (Urmény) b. Nyitra vm. 29.

Ilméry mdsként Urményi cs. 6, 29,
47. — Sebestyén 1505. 82. — Anna
Zs. Ldszloné 1509, 1525. 28, 29, 52,
69. — Andrés, Imre és Ferencz 28. —
Orbdn 1555. 100. — Mihdly 102. —
Istvan 1628,-1686. 114, 115, 116.

Ipoldok, Zs. Ipoly utédai 18, 19, 2I1.

Ipoly folyé 132.

Ispan Mihalyné Apollénia 1536. 32, 33.

Istvan ghymesi alvdrnagy 1334. 144.

Isztei (Isthe) Vincze Imre fia Jénos
T435. 152.

Itélémesterek, kirdlyi, kirdlyndi, hely-
tart6i, orszdghbiréi, nadori 6, 17, 19,
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39, 51, 53, 55, 63, 65, 95, 96, I0Iy
108, 116, 117.
Ivinkafalva b. Nyitra vm. og.
Jablonovszky herczegek czimere 1o0.
Jinos desk Galgéczon 1536. 33.
Jénos deik Zsidmbokréten 1553. 40.
Jeszeniczei Szunyogh cs. 1. Szunyogh.
Joésa Borbdlya Rausar Sebestyénné 46.
Josa dedk 1464. 137.
Kaladna b. Négrad vm. 105.
Kdlnay Zsuzsa Zs. Krist6fné 69
Kaplat b. Nyitra vm. 101.
Kipolnay Mihdly 1557. 91.
Kamenecsdn b. Trencsén vm. 89, 133.
Karolyi (nagykéro'yi) Eva Ujfalussy
Andrasné és gyerm. 1677. 138.
Kass . varos 69, 104.
Kaszavar Trencsén vm. 12, 29, 93, 99.
Kaszay (kaszavari, sztriczei) s. 7, 12.—
Gdspar 1549. 34, 37.
Kava b. Komarom vm. 2g.
Kavai Posar 1. Posir.

Kelemen nyitrai érkan. 1464. 159.
Kenessey Janosné Zs. Magéez és fiai -
Mih4dly és Andrds 1610, 1611, 1632,

1633, 1634, 1641. 48, 6y, 111, 114,
119, 121, I22.

Kerecseny Erzsébet 1. Bartha Mihdlyné

Kerekes Janos 1628. 114.

Keresztury Mdté 1435. 152. — Laszlé
132.

Kéry Gyorgy 121.

Kesseleok$ var Nyitra vm. 131.

Keszihoczi Palasthy cs. 1. Paldsthy.

‘Kiralyi aprod g3. — Curia 23, 85, 38,

39, 75, 76, 82, 86, 110, 111, 117, 122,
123, 140. — Fiscus 66, 122. — Hely-
tarté 18, 40, 91, 93, 94, 98, 100,
117. — Szemilyes jelenléti birésag
38, 41, 82, 83, 84, 86, 106, 107, TIT. —
Személynok 51. — Tdarnokmester 79,
81, 156.

Kisapponyi 1. Apponyi.

Kisapponyi Bartakovics 1. Bartakovies.

Kisapponyi Horvath 1. Horvéth.

Kisbdb b. Nyitra vm. 131.

Kisbarnolezi nemesek Pozsony vm. 24.

Kisbehinez b. Nyitra vm. 46.
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Kisbossdny b. Nyitra vm. 66, 70, 79,
81, 86, 94, 95. 97, 101, 105, 106, 115,

118. 130, 13I, 132, 134, 138, I4T, I142.

Kisdovordn b. Nyitra vm. 97.

Kisfaludi b. Bars vm. 25, 26, 55.

Kisfaludi Olasz 1. Olasz és Zsiam-
bokréthy.

Kis Janos 1628. 115.

Kisjécz (Kisjacz) b. Nyitra vm. 95, 96,
101, 118,

Kisjéczi Gruska cs. 1. Gruska.

Kiskiirt b. Nyitra vm. 64.

Kisléniky Tamds dedk 1553 38.

Kismacsad b. Pozsony vm. 29.

Kis6haj p. Nyitra vm. 29.

Kistapolesinyi Imre 1408, 26.— Gyoérgy
1553. 38 — Tamds és fiai Mihaly,
Janos, Ferencz és Imre 1555, 1575,
1584. 100. III, 1I2, I5Q.

Kis Tamis 1486. 81.

Kisugréez b. Bars vm. 27.

Kisujlak b. Nyitra vm. 43, 90, 9I.

Kisvicsap 1. Vicsap.

Kisvicsapi Koronthaly 1. Koronthaly.

Kiszéle (Kyszela, Kvszela) b. Nyitra
vm. 157, 159.

Kiszsdmbokréti Zsimbokréthy cs. 1.
Zsimbokréthy.

Knyezsiczi kiaplan Bars vm. 1408. 26.

Komirom vm. 29, 8r1.

Komiromy Mihaly 1628. 114.

Koplany b. Néograd vm. 105.

Koppan nemzetség 78.

Koplinyi Orbonds cs. 1. Orbonis.

Koresva b. Ung vm. 103.

Korcsvay mdsként Horkay Miaté és
Gergely 103.

Koros b. Nyitra vm. 130.

Korosy Bernit 1536, 1549. 34. — Zsig-
mondné Gruska Borbdla 1559. 96,
119,

Korompai Nehéz cs. 1. Nehéz.

Korpona var Hont vm. 105.

Kornis Jdnos (ercsii) ozvegye Moré
Margit 1519. 87.

Koronthdly Akdczné Ghyczy Anna
15838. 47. — Akdcz 1636. 130. — Istvdn
1628. 114.
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Korvin Jdnos herczeg 78, 79, 81.
Kosztoldny b. Bars vm. 75. ’
Kosztolanyi Mihdly 1476. 75.

Kozdk alias Latkéezy 1. Latkoczy.

Kdészeghy Imre 1677. 137.

Kozépzéle b. Nyitra vm. 73, 157, 159

Kozépzélei Rubus Bilint 1464. 157.

Krastyinszky 1. Boresiczy.

Krencs b. Nyitra vm. 41, 13I.

Kubinyi Kristof 1557. gr1.

Kiikehdzai (Kewkehdzai) Chyoka 1
Chyéka.

Kiirthy (Kwrthi) Péter 1464. 159. —
Pdlné Hrusséy Anna 1650. 47. — cs.
50, 62.

Kvassay Istvian 1696. 51, 53

Laczko chinordni kovées 132.

Lajos II. kirily 28, 87, 88.

Laszkar Pdl 1536, 1549. 34-

Latkéezy alias Kozdk Janos 1607. 109.

Lehota (Lelfotka, Rudn6, Divék) b.
Nyitra vm. 70, 81, 86, 97, 99, I0I,
108, 109, II8, 130, I3I, 132, 138,
142. — fiirészmalom 132.

Lély Mihaly 29.

Lenkey Sandor 1705. 66.

Lestyén b. Nyitra vm, 8I.

Léva var Bars vm. 4I.

Levéld b, Mosony vm. 46.

Levéldi Rausdr cs. 1. Rausar.

Lip6t 1. kirdly 53, 541 55, 65

Lipovnok b. Nyitra vm. 97.

Lippay (zombori) Gdaspar 1635. 117.

Lipt6 vm. féispianja 141.

Litassy P4l 162r1. 113.

Litvay Mikl6sné Hrussoy Zsofia 16or,
1616. 47, 69. — Mikl6s 1635, 1636.
117, 130. )

Livina-b. Nyitra vm. 39, 9I, 129, 13I.

Loé vagy Lohe cs. czimere 9, ro, 1I.

Losonczy Istvdn a temesvari hds
1555- 92-

Ludanyi Cseh cs. 1. Luddnyi:

Luka (pécsi) Janos 1569. 105.

Lupkay Gyorgy 1696. 65.

Macsad 1. Kismacsad.

Mdcsé b. Nyitra vm. g4.

Magyarad b. Hont vm. 4I.



NEVMUTATO.

Magyaradi Oroszy 1. Oroszy.

Magyarhass vagy Magyarzass hely-
név 156.

Maholanyi Jdnos 1696. 5I.

Majthényi (Maithei, Lkessele6kdi),
Laszlé leanya Ilona Ujf. Jénosné
7o. — Ldszlé fia Gergely és fiai
Z6rad, Zsigmond, Rafael és Jédnos
1435, 1437, 1474, 1476, 1477, 1479
71—177, 82—98, 147—154. — Mikl6s

Pap 1435, 1437 73) I49—I54- —
Jénos fia Dénes (Baskafalvay) 1435,
1437. 78, 149, 153. — Rafael fia

Istvdn és Jénos fia Mirton 1520.
88, 91, 92. — Uriel 1546. 98. —
Jdnos 16g6. 51. — Borbilya elébb
Géffor Jdnosné, utébb = Sandor
Adimné 1696. 51—54-

Makray Janos 1569. 103.

Marczelhdzai Posir 1. Posar. ‘

Maridssy Anna Révay Gergelyné 127.

Markécezy Janos 1564. 97-

Marossdnyi Krisztina Gasztonyi An-
drasné 1702. 66.

Maréthy Gyorgy (Székeiy) 1509, 1553
29, 38. — Mihdly 1569. 105.

Marsinay (Marsonai, nezdeniczi) Fe-
rencz neje Gosztonyi Maria és fia
Ferencz 1696. 51, 54, 64, 65.

Marsovszky Madrta, Miklés és Gosz-
tonyi Erzsébet lednya Zsdmb. Ist-
vanné 131, 138.

Mityds pozsonyi kipt. jegyz6 1435.
152.

Matyas kir. 19, 21, 22, 70, 73, 74, 78
79, 81, 83, 84, 85, 123, 157, 158.
Matyéssy Zsigmond és Mih4ly 1637. 121.

Matyasovszky Gyorgy 170s5. 66.

Mere b, Hont vm. 41.

Mérey Janos és neje Révay Zsuzsanna
1641, 1650. 47, 124, 125, 127. — Mi-
hély 1564. 93, 97-

Mésziaros mésként Sopornyay Jinos
1628. 114. ]

Mikl6sfalva (Mikosfalva, Tepko) b.
Nyitra vm. 48, 67, 100, 118.

Mikolai Péter 15.

Miskolczy Boldizsdr 1628. 114.

)
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Miticzi Roson 1. Roson.

Mocsolnok b. Nyitra vm. 70, 79, 82, 86.

Molnar Dorottya Fabriczius Jdnosné,
majd David Gyorgyné 1696. 5I,
53, 64. .

Moré (putnoki) Péter, fia Jdnos és
lednya Margit Kornis Janosné 1489,
1504, 1507, 151I, I5I9. I9, 2I, 22, 73.
87, 90, 96, 123, 157—158.

Mosony vm. és alispinja 46.

Mutnoki Méré 1. Méré.

Nsdas (Nedaséez) b. Nyitra vm. 35.

Nidasdy Tamds nador 1553, 1555, 1556,
1557, 1561. 41, 9I, 94, 100, I10.

Nadasi Pal 1479. 27.

Nadlany b. Nyitra vm. 97.

Nidorok 18, 2r, 26, 36, 39, 4I, 82,
88, 91, 94, 100, 113, 117, P18, I20,
122, 123.

Nadori helyt. 93, 94, 96, 97.

Nadori iigyekben kik. bir6 8r.

Nédori bir6i szék 83, 88, 122, 140.

Nagyapponyi Apponyi 1. Apponyi.

Nagybarnolezi nemesek Pozsony vm.
1375. 24.

Nagy masként Tarjany 1. Tarjiny.

Nagy Ivan cs. munkija g, 16.

Nagyemoékei Desed 1. Desed.

Nagyendrédi Zobonya 1. Zobonya.

Nagy Lajos kirily 5, 6, 17, 25, 145.

Nagy Lehota b. Nyitra vm. 13r.

Nagykarolyi Kdrolyi 1. Kdrolyi.

Nagyrévi Pelbart 1464. 159.

Nagy-Szombat Pozsony vm. 71, %72,
115, 117, 122, 140, 148, “50, I52.

Nagy Tapolesany 1. Tapolesiny.

Nagyorvistye b. Nyitra vm. 129.

Nagyszeg 1. Appony.

Niamény Jdnos 1696. 51. — Kldra
Zsaémb. Gyorgyné 67, 69. ;

Nebojszai Balogh 1. Balogh.

Nedeczky Jozsef, Erazmus és Bdlint
1536, 1549. 34

Német prot. fejedelmek 112.

Nehéz masként Bory Imre 118.

Neporacz b. Trencsén vm. 124, 133
Nemesmiticzi Roson 1. Roson.
Neskenyey Ambrus 43.
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Névery Mihdlyné Zs.
19, 24.
Nezdeniczi Marsinay 1. Marsinay.
Nik6 p. Nyitra vm. 70, 81, 86.
Nikkolsburgi béke 113.
Noégrad vm. 105, féispanja 9r.
Nozdroviczky Andrdsné 1696. 54.
Noffry (bajmoéczi) Leonard 1435 147,
149.

Borbélya 1420.

Nyitrai alispanok 2o, 27, 28, 38, 48, 46, "

51, 95, 98, 101, 105, 109, III, II3,
128, 130, 137.

Nyitrai féispdnok 20, 44, 156, 113.

Nyitrai kédpt. és kanonokok 16, 18,
26, 35, 37, 53, 55, 74, 76, 77, 81, 83,
84, 88, 89, 93, 94, 97, 100, 107, 108,

115, 116, 121, 123, 125, I44; 157,
158, 159. )

Nyitrai piispokék 3o, 33, 37, 40, 93-

Nyitra apdti b. Nyitra vm. 42.

Nyitra folyé 15.

Nyitra varos 93.

Nyitra véra 37.

Nyitra vm. kozOnsége, rendei és
kozgy. 5, 15 27, 29, 30, 39, 43, 44
45, 46, 48, 49, 66, 70, 84, 92, 105,

109, IT0, III, 112, 113, 123, 129, 148,
157, 159

Nyitra vm. kovetei g8, 112, 113.

Nyitra vm. szolgabirdi, eskiidt birai
adoszeddje, jegyzbje, arvapénzkeze-
16je 95, 101, 105, 106, 109, 113, 12I,

130, 132, 137, 139

Nyitra vm. torvényszéke 98

“Nyitra Zsimbokrét 1. Zsimbokrét.

. Nyitra zsimbokréti Zsimbokréthy 1.
Zsambokréthy.

Nyitra vm. folkel§ sereg 112.

Nyitray Géspar 1590. 107.

Ocskay (ocskéi) Gdspar és neje Ara-
nyiny Zsuzsanna és gyerm. Ferencz,
Janos, Zsigmond, Gédspar, Krist6f,
és Fruzsina Haldcsy Rafaelné 129,
131. — Mdria Zs. Ferenczné 163s.
129, 139

Ohaj b. Bars vm. 47.

Olih Miklés primds 1564. 94.

Olasz (kisfaludi, Zsambokréthy) Jinos

NEVMUTATO.

és uté6dai 1364, 1372. 5, 12, 17, 2I,
22, 24, 25, 69.

Olaszi b. Pozsony vm. 74.

Olgyai (olgyai) Gydrgy 1558,
43, I0I.

Okolicsdnyi Pél 1697. 65.

Ondrohé6 b. Nyitra vm. 47.

Opay (Apay) Lé4szl6 és Istvdn 1485.
151, I52.

Orban P4l 1696, 1697. 51, 65.

Orbonds (Kopldnyi) Andrds lednya
Ilona Zs. Tamdsné 105, 132, 135,
138, 140.

Ordody Laszlé 1877. 138, 139. — Neje
Bucsdnyi Midria el6bb Gosztonyi-
Ferenczné 1696. 51, 54, 64, 65.

Orosz.danyi Dorka Zs. Boldizsirné
1636. 129.

Oroszvar b. Mosony vm. 46.

Oroszy (magyarddi) Ferencz 4o.

Oroszy-Fiissy-Deméndy cs. 1. Fiissy.

Orszigbirdk 81, 85, 87, 93, 100, IOI,

. 115, 117, 120, I123.

Orszagbiréi szék 39, 43, 74, 76, 100,
108, 111, 115, 116.

Orszigh (guti) Mihdly 1448, 1465,
1478. 20, 26, 156. — Ldszl6 fia Kris-
t6f 1554, 1557, 1558. 90, 91, 92

Oszldnyi Janos 1462. 20, 123.

Oszlanyi jards Bars vm. 25.

Ozor6ez b. Trencsén vm. 35.

Ozoréezy - (als6ozoroezi) Laszlé 1536,
1549- 32, 33

Orsy (Ersi) Zsigmondné Révay Miria
1641, 125, 127. :

Paczolay Jdnosné Zs. Magdolna és
gy. Gybrgy, Jdnos, Ilona és Anna
1677, 1688. 131, 132, 137, 139, 140. —
Miklés 1637. 12I1.

Paldsthy (petéfalvai, keszlhécm) Tamés
és Mihily 1561. 100. — Géborné
Ghyczy Anna és gy. Istvan, Bor-
béla, Maria 16g6. 51, 52.

Palojthay (csernikpalojtai, Simonffy)
Simon 1373. 19, 145, I47. — Bene-
dek 1536, 1549, 1553, 1558. 6, 34,
42, TOI, 102.

Palotds Andrds 1628. 115.

1574-



NEVMUTATO.

Palugyai Leonard 1707. 67.

Parutezay Satvan 1553. 38.

Patvaréezy Zalay (Patvardczy cs.
Vasaffy) Péter és Gotard 1372. 6,
17, 18, 24, 28, 145, 146. — Péter
1476. 75.

Pavlovics Mihdly 134.

Pecsenyéd b. Nyitra vm. 48, 67, 100,
118, 121.

Pécsi Luka 1. Luka.

Pekry Istvinné Spaczay Margit 1554.
91. — Zsuzsanna Zs. Pdlné 1559,
1568. 39, 48, 46, 69.

Pély Baldzs 1464. 73, 157, 158, 159.

Perényi Imre nddor 1511. 56, 82, 86,
123. o

Pereske b. Hont vm. 4.

Péterffy 17, 18.

Pet6falu b. Nyitra vm. 29, 12I.

Petéfalvai Paldsthy 1. Paldsthy.

Petrikovics es. 14.

PetrSezy (kaszai) Pal fia Mikl6s 1548.
93, 99. — Mirtonné Révay Erzsé-
bet utébb Zs. Gysrgyné 1go.

Plsvnéi Horvath 1. Horvath,

Plathy Ferencz 1628. 114.

Podhragy b. Nyitra vm. 108.

Podmaniczky (Podmanini) Réfael és
Janos 1536. 30, 31, 3¢; 35, 386. —
Katalin Elefinthy Mih4lyné utébb
Guzich Horvath Mikl6sné 1536, 1549.
30, 34, go. — Sara Szunyogh M6-
zesné 1536, 1549. 32. — Istvdn 3o,
33 —
1536. 32.

Podmaniczki jobbdgyok 53.

Pongricz (szentmiklési és 6vari) Pong-
rdcz 1448. 20, 155. I575. 43. Dédnielné
Révay Erzsébet 1641. 125. — Anna
Ujfalussy Ldszléné 1663. 131.

Ponikova erdé Bars vm. g5.

Pozsonyi kapt. 72, 98, 99, 120, 151, 152.

Pozsonyi kir. kamara 66, 67.

Pozsony véros és tisztviselSi 65, 68,
18, 92, 93, 97, 100, 107, I15.

Pozsony vm. 24, 25, 28, 29, 70, 75,
148, 149. _

" Posar (Kavai, Szakdlasi, Marczelh4dzai)

Jinosné Tarnay Katalin-

169-

Lukdcsné  Oroszy-Fiissy-Deméndy
Anna 1550, 1556: 41, 42. — Lukdes
fia Lukdcs, ennek fia Ferencz utdni
kk. Lukdcs és Mdria 1650. 41. — Do-
mokosné Zs. Margit 1477. 78.

Postyéni ispita Nyitra vm. 125.

Priga v. Cseh o. 86, 73, 155.

Praznéez b. Nyitra vm. 35.

Priznéczy Pal 1536, 1549, 1553 34»
37, 38 ’

Presingzky Mikl6s 1642. 127.

Protha b. Trencsén vm. 4I.

Prus czimerkozosség czimere 1o.

Puché varos Trencsin vm. 13.

Pusztaszentmihdlyi Csuzy 1. Csuzy.

Récz (hidasi) Fildp 1494, 1504, 1507.
1511, I519. 1524. 23, 28, 58, 8r, 89.

Radosnai pleb. Laszl6é 1536. 33.

Radoséez (Radosna) b. Nyitra vm. 35.

Rajesdn b. Nyitra vm. 22. )

Rajcsdnyi Istvdn lednya Anna Zs.
Laszloné 21, 22, 24.

Rajmannus Matyds és lednya Mag-
dolna Rudnay Miklésné 1696. 51,
‘52, 66.

Rikéczy Ferencz fejedelem 66, 67,
104. — Pal orszb. 1635. 117.

Rakovy Jdnos 1564. 93.

Raksanyi M4ria 1. Desericzky Istvanné.

Réskay Baldzs 1503. 8.

Ratony b. Nyitra vm. 42, 47.

Rathow (csepeni) Janos 1464. 159.

Rausdr (levéldi) Sebestyén és Josa
Borbalya leanya Xva Zs. Pélné

- 1568. 46, 69.

Rédeki Gruska 1. Gruska.

Rédeky Benedek 1448. 20, 155, 156. —
Andrés 1555. 10O.

Rédek b. Nyitra vm. g5, 118.

Retberg, Ralf von, munkdja g, I1.

Révay (révai, beczk6i) Ferencz 1543,
1545, 1548, 1550, 1553. 36, 38, 93, 94.
96, 97. — Zsuzsanna Mérey Jinosné
1641, 1650. 47, 124. — Istvdn és
Dersy Margit lednya Erzsébet Pet- -
r8czy Martonné, majd Zs. Gyorgyné
1627, 1632, 1634, 1636, 1641. 116, 117,
120, I2I, 122, I24, I43. — Ldszl6,
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Andrds, Kata, Bossdnyi Imréné, Gas-
par fiai, Istvan, Francziska, Magocz,

Krisztinka, Erzsébet Pongrdcz D4a-

nielné, Ilona Balogh Ferenczné,
Méria Orsy Zsigmondné 164r1. 124,
127. — Zsigmond (beczké6i) 1€95.
140. — Zsigmond Tamds bdré és
neje Zs. Erzsébet és gy. Miklos,
Krisztina, Erzsébet 1677, 1695. 135,
138, 140, 141, 143. — Ldszl6 és neje
Homonnai Drugett Erzsébet 135 —

. Marton 1622. 118. — Krisztina. Uj-
falussy Jédnosné 120, 127. — Ilona
Ghyczy Ferenczné 1696. 51, 52.

Revistyei Hencz 1. Hencz.

Rezé6ez b. Trencséin vm. 35.

Ribény b. Trencsén vm. 106.

Ribenszky Ferencz 1635. 117.

Roébert Karoly kirdly 16.

Rokonczay Janos 1505. 82.

Rongyos Sztricze 1. Sztricze.

Roskovies Lukdes 1628. 116.

Roson (nemesmiticzi) es. 7, 14, 3o. —

~ Laszl6 1495, 1510. 11, 13. — P4l és
Krist6f 1749. 13. — Laszl6 1590. 14.

Rozsnyé6i piispok 1678. 139.

Rubus Balint de Kezepzela 1464. 157.

Rudnay (rudnoéi és divékujfalusi) cs.
27, 84, 95, 99, 142, 143. — Berndt
fia Péter 15:0. 94, 106, 108. — Osvit
fia Gyorgy, fiai és mostoha anyja
Zerdahelyi Zso6fia 1520, 1557, 1569.
94, 95, 97, 105, 106. — Gyorgy fiai
Janos és Pial 1574, 1591. 106, 107. —
Istvan 1607. 109. — Zsigmond 1628.
114, 115. — Ldszl6 és Vilmos 1695.
132, 141. — Ldszl6 ozvegye Kata-
lin 1606. 48. — Miklésné Rajmannus
Magdolna 1696. z2, 54, 66.

Rudné b. Nyitra vm. 70, 81, 86, 98.

Rudn6é Lehota 1. Lehota.

Rudnyédnszky (dezseri) cs. 30 Berec
1537- 30, 36. >

Rum vira 46.

Rumy Farkas fia Mihaly 46.

Ruszkéez b. Trencsén vm. 96, g9, 118.

. 124, 126.

Saig b. Nyitra vm. 29, 124.

NEVMUTATO.

Sabakereky, Sabakrekey, Sabokrek,
Sabakreki, Sabakiep, Sabokrzck,
Sambokrek, Sambokrethy 1. Zsdm-
bokrét és Zsambokréthy.

Sandor (szlavniczai) es. 30. — Géaspar
1536, 1549. 32. — Mikl6s 1536; 1549.
34. — Addm, neje Majthényi Bor-
bdla és gyerm. Ferencz, Mikl6s és
Erzsébet 1658, 1696. 52, 54, 62, 64,
65, 133. — Ldszlé és fia Mihdly
1658. 54. — Mihdly fiai Menyhért
és Laszlé 1696. 54, 65, 66. — Mihaly
lednya Klira Fronk Andrisné 54,
65. — Ldszl6 1621, 1630. 113. —
Istvan 16g9. 135.

Sarlécz falu birdja Pozsony vm. 1435.
152. -

Sawar 1. Zavar.

Sembery Boldizsir 1553. 38.

Sempte var és b. Nyitra vm. 112, 114,
115, 116, 118, 120, 123, I57.

Siebmacher munksja g, 10, II.

Silwa Dénes de FelsGcsepeny 1464. 159.

Simon itélémester 1. Palojthay.

Simon zavari pleb. 1476. 75.

Simonffy 1. Palojthay.

Simony b. Bars vm. 35.

Simonyi Gyorgy, Janos, Sindor és
Buridn 1536, 1549. 34. — Matyas
1507. 83. — Adam 1696. 51, 53. —
Mih4dly és Mikl6és 1701. 66, 67. —
Jé6zsefné Bartakovies Madria 66, 6g.

Sirmiensis (Szulyovszky) Istvan és Ti-

. vadar 1669. 135.

Siska Jeromos 1555. 108.

Skraba 1. Bolgar.

Soklyési apat 1628. 117.

So6k b. Nyitra vm. 131.

Sobky Ferencz 1628, 114, 115, 116.

Sopornyay mésként Mészdros 1. Mé-
SZ4ros.

Spédczay Margit és Mdrton 1554, 1557.
91.— Margit Pekry Istvanné 1. Pekry.
Jénos 1696. 5I.

Stirbich Horvath 1. Horvéath.

Stibor (bolondéezi) vajda 71, 98. 1435.
147, 149.

Stubics Tamds 1628. 114.
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Stubicskay Istvan 1628. 114.

Suk 1. Zuk.

Surdny var és b. Nyitra vm. ga.
Sut6ez b. Nyitra vm. 16, 38, 43, ToI.

1549. 31.
Burdnyi (Swrani) Lészlé és Miklés
1464. 157. o

Siri Cseh Gyorgy 1464. 159.

Svehla (ozoréezi) es. go. Jdnos 1536,
1549. 31.

Sylaghi 1. Szilddi.

Szab6 Andris 1536, 1549, 1553. 6, 23,
34, 42. — Marton 1628. 114.

Szidok b. 1. Csiziez.

Szakilosi Posdr 1. Posér.

Szalakusz b. Nyitra vm. go, 135.

Szapolyay Janos kirily 29, 30, 91.

Szdszy Andris 1621. 1I2. II5.

Szebedruzs (Bélapatak egy része) 6.
Nyitra vm. 81.

Székely (Ilméry) Andris 29.

Székely (maro6ti) Gyorgy 1509, 1553-
23, 38.

Székesfejérvari 1527. orszgy. 29.

Szelestyén b. Hont vm, 105.

Szelényi 105, 132.

Szelezsényi Mdria Emédy Gyorgyné s5o.

Széles Matyas 16g37. 121. — Kristof
arvai 1641, 124.

Szélessy Jinos 1605. 118, 119. — Ka-
talin, Bory G4borné 1618. 120.:

Szent Ferencz rendi szerzetes 1519. 87.

Szentmihdlyur b. Nyitra vm. 132.

Szép Jinos 1628. 114.

Széplak (Krdszn6) b. Nyitra vm. 16,
III, 112, 118,

Szilady Ilona 1. Szildgyi Ilona.

Szilady Balint 1464. 157, 159.

Szilagyi Ilona Zs. Mihdlyné utoébb
Veszelszky Janosné 1657. 131. —
Andrds 1549. 13. — Baccalaureus
Andrds 1476. 74.

Szlavniczai Sandor 1. Sandor.

Szlavnicza-Kamenicza b. Trenecsén
vm. 35.

Szolesény (Szolesdny) b. Nyitra vm.
111, II2.

Szorényi Pél 1636. 130.

I

Sztriazsa b. Nyitra vm. 124.

Sztricze (Also, Felsé, Kis, Nagy, Ron-
gyos) 6, 7, 12, 13, 15, 27, 33, 35, 37,
39, 49, 47, 49, 90, II0, I29, 132.

Sztriczei Kaszay 1. Kaszay. .

Szucsany b. Turéez vm. 118.

Szulyovszky Zsigmond 133 I
miensis.

Szunyogh Mézes és neje Podmaniczky
Sira 1536, 1549. 13, 32, 33, 34-

Szuhodolei Téth 1. Toth.

Sziigy b. Noégrad vm. 105.

Tajnay G4spar 1564. 94.

Tanyi Ferencz 1628. 114.

Tapolesany (nagy) var és véros Nyitra
vm. 20, 2I, 26, 27, 90 9I, 92, IOI,
108, 113.

Tapolesdanyi cs. 1. Kistapolesdnyi.

Tapolesdnyi Eva Pereszlényi Mihalyné

. I750. I42.

Tarany p. Nyitra vm. 2g.

Tarczay Katalin Podmaniczky Ja-
nosné 1536. 32.

Tarjiny masként Nagy F4bidn 105.

Tarnéezy Boldizsar 1576, 43. — Ba-
lintné Zs. Eva 49, 69. — Ifj. és id.
Janos 1607. 109.

Temesvar ge2.

Temetvény var Nyitra vm. 114.

Tepeni Bély 1. Bély.

Tepké 1. Miklosfalva.

Terestyénfalva b. Nyitra vm. 7o
81, 86. )

Tersaczky Orsolya Révay Laszloné 127.

Terstyanszky cs. go. Gaspar 1537. 30,
g7. — Ldszlé 1695. 140.

Tersztye b. Trencsén vm. 3o.

Tessényi Gydrgy 118.

Teszéry Miklos és neje Zs. Zséfia
1519, 1525. 28, 29, 38, 52, 69, 87,-89.

Thardy Gaspar (babi) 1553. 38.

Thewrewk Gyorgyné Hencz Katalin
és fiai Gergely, Ferencz és Ldszlé

1550, 1556, I559- 99

Sir-

Thurzé cs. 3o, 112. Gydrgy 1537, 1553.

30, 37. — Ferencz 37, 38. — Szaniszl6
és Elek 1575. 43. — Szaniszld 1621,
1622, 1624. 118. — Szaniszlé 1627,
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113. — Adém és Mih4ly 1627, 1628.

113; 114, 115, 116. — Szaniszlé oOz-

vegye Czobor Anna 1627. 113.

Thurzé czimeres pohdr 125.

Thury Istvin 1628. 114.

Tirnavia 1. Nagyszombat.

Tolnay Antal 1549. 35.

Tompafalva b. Hont vm. 4I.

T6th Farkas 1554 9o, 9I.

T6t Matyds (szuhodolei) 1480. 26.

Tékésujfaussy Miklds 1536, 1549. 34.

Tékésujfalusi Horvath 1. Horvéth.

Tékésujfalu b. Nyitra vm. 35.

Torok Médrton 1628. 114.

Trajtler Izrael és neje Zs. Tlona 1669,
1677, 1695. 135, 138, 143.

Trebete b. Nyitra vm. 119, 37.

Trenesén varos 131, 133, 134, 140, I4I.
VAr 29, 85, 43, 47. '

Trencsén varm. 5, 7, 12, I3, I4, IS5,
27, 30, 32, 41, 89, 90, 96, 99, 105,
131.- fGispinja 140. szbirdja 140.
alisp. 11, 13, 14, I9.

Trencsényi (zdblati) 1. Hrusséy.

Trombitds Jinos 1628. 114.

Tuhinszky fenyitéiigy 120.

Turédn b. Turéez vm. 118.

Turéez vm, 118, 14X.; fGispinja 140.

Turéezi konvent €s prépostja 74, 75,
77, 98.

Turéezy (felsGelefinti) Benedekné Zs.
Anna 1496. 28. )

Turéezy Janos 1576. 43.

Turéezszentpéteri David 1. David.

Turcsdnyi Janos 1554. 9o, 91. — Ldaszlé
1590. 107. — Jédnos 1607. 109. —
Gyorgy 6zvegye Bossdnyi Krisztina
i633. 121, 122.

Turcsan b. Nyitra vm. 125.

Udvarhelyszék 104.

Ugréczvar Bars vm. 20, 156.

Ugréezi Bossdnyi 4g 1. Bossanyi.

Ugréezy Miklos 1448. 20, 155, 156.

Ujfalu Bars vm. 41. — Komdrom vm.
29. — Divék-Ujfalu b. Nyitra vm.
81, 86.

Ujfalusi (t6késujfalusi) Horvath 1.
Horvith.

NEVMUTATO:;

Ujfalussy Anna Bory Gyorgyné 119.

Ujfalussy (divékujfalusi) Jdnos, neje
Majthényi Ilona, fiai Gdaspir, Meny-
hért, Boldizsir ¢és Ldszlé 1435,
1436, 1462. 19, 20, 70, 81, 147,
148, 151, 153. — Gdspér fiai Imre,
Jdpos, Ldzdr és Péter 1489, 1504,
1511, 1520. 81—89. — Boldizsdr
és utédai 1. Zsambokréthy. — Imre
fiai 1511. 86. — Gdspiar 1543.
96. — Janos 1553, 15483, 1567, 1575
43, 48, 70, 71,.72, 76, 90, 94, 96. —
Gergely 1543, 1552, 1553, 1564. 94,
06,.97, 98. — Andras 1607. 1652. 109,
129. — Jdnos 1622. 118 —- Miklés
1628. 117. — Jdnos fia Gergely és
neje Mdridssy Anna 1622, 1632, 1633,
1641, 1642. 48, 118, 120, 123, 124,
125, 126, 127. -— Gergely lednyai
Kata, Eva, Anicsk6 1641. 125, 127. —
Ldaszl6 és neje Pongrdacz Anna 1663.
67, 131. — J4nos, Imre, P4l és Andréds
dzvegye Karolyi Eva 1677, 1695. 138,
139, 140, 142. — Karoly gréf 142. —
Cs. 22, 27, 58, 61, 70, 71, 74y 76, 108,
135, 136, 137, 138, 140, 14I1.

Ujfalussy (t6késujfalusi) L
ujfalussy.

Ujlacska b. Nyitra vm. 63, 64.

Ujlaky Lérincz orszdghir6é 1srg. 87.

Ujlaky Gyorgy 1628. 114.

Ulaszlo II. kiraly 22, 29, 81, 86.

Ung vm. 103.

Ungvary Matyas 1479. 27.

Tokés-

. Urmény (Ilmér) b. Nyitra vm. 64, 114,

129, I31.
Urményi 1. Irmely.
Vag folyélzz.
Vigbesztercze vdar Trencsén vm. 32.
Vigujhely véros és b. Nyitra vm. 49,
139.
Vagujhelyi jards Nyitra vm. 49.
Vigujhelyi prépost 139.
Viagszentkereszt b. Nyitra vm. g3.
Vanyay Andrids 1635. 117. ’
Varbdky (farkasvarboki) Ferencz fia
Gyorgy 99, 100.

Virday P4l érsek 1549. 98.
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Vasaffy 1. Patvar6ezy.

Viasarhelyi Klira Ghyczy P4lné 1696,
52, 53.

Vask6y Albert 1507, 1520. 82, 83, 86

Vathay Andras 1569. 106.

Végh Gyorgy 1628. 114, II5.

Véglessy Janos 1637. 12I.

Velyke Jancs 1562. 100.

Venecz p. Nyitra vm. 29.

Verbény b. Nyitra vm. 94, 98, 10I1.

Vessenyey Istvanné Veronika és fiai
1460. 26.

Veszeley Miklés 1507. 82, 83.

Veszelszky J4anosné Szilagyi Ilona 131.

Vészka (Vesztenszke) p. Nyitra vm.
94, 97, 10L. v

Vészt8y Jakab és Istvan 1628.
115, 116.

Vieséap b. Nyitra vm. 42, 131, 133.

Vieszka b. Nyitra vm. 22.

Vilesiczky cs. czimere 12.

Vineze (isztei) Imre fia Jdanos 1435.
72, 152.

Vingarti Geréb 1. Geréb.

Visky Jdnosné Zs. Zséfia 131, 137. —
Igndczné Tapolesdnyi Eva 1750. 142

Viszocsdny b. Trencsén vm. 33, 35.

Viszocsdnyi Ferencz és neje Hrussoy
Magdolna 1536, 1549, 1601, 1611. 34,
47, 69.

Vitkéez b. Nyitra vm.
134, 139, 142.

Vizkelethy Tamds 1585. 110. — Pil
1598. 119. — Borbdla Zs. Ferenczné
48, 110, 122. — Magdolna Bory-
Nehéz Imréné 1602. 118.

Von Tausas cs. czimere 10.

Wgrodi 1. Ugréezy Miklos.

Wileze-Kosy czimerkozdsség 1o.

Wyfalv 1. Ujfalu.

Ziblati Hrusséy 1. Hrussoy.

Zalay Péter és Gotird 1. Patvarsczy.

Zambokreti 1. Zsambokréthy.

Zavar (Sawar) b. Pozsony vm. 70—77,
81, 85, 86, 89, 96—99, 148—154.

Zavary Boldizsar 1. Zsimbokréthy.

Zavari plébdanos Simon 1476. 75.

Zayugréez var Trencsén vm. 15.

114,

130, 132, 133,

_I73

' Zékel Istvan 1637. 121.

Zéle (kozép és kis) b. Nyitra vm. 157,
158, 159

Zermegh Jinos dedk 1553 38 —
Gyorgyné Zs. Borbila 104. — Ja-
nos és Biby Déra leanya Mag-
dolna elébb Gosztonyi Ferenczné,
ut6bb Zs. Gyorgyné 49, 69.

Zerdahely b. Nyitra vm. 35.

Zerdahelyi (csall6kdzi, nyitrazerda-
helyi) Péter 1528. 89. — Andrds
1536, 1549, 1553, 1558, 1563. 34, 38,
95, 101. — Pil 1554 98. — Zsofia
Rudnay Osvitné 1557. 95. — Mihaly
1558. 109. — Istvdn 1596. 108. —
Andrds 114. — Jinosné Ghyczy
Borbdla 1696. 52, 54, 66.

Zobonya Ldaszlé 1453. 19.

Zobori konvent 22, 26, 84, 123.

Zolthay Ldérinez 1551. I03.

Zomory Adim 1569. 108.

Zuk (Suk, Zslk6sz) b. Nyitra vm.
70—77, 85—89, 96—99, 148—154.
Zsambokrét, Sabakereky, Sabakrekey,
Sabokrek, Sabokreki, Sabokrep, Sa-
bokrzck, Sambokrek Nyitra vm. 5, 14,
15, 24, 25, 155, 156. — Birdk 23, 27. —
Iskolamester Laszkéir Pil 1536, 1549.
34. — Iskola 124, 127, 128. — Lute-
ranusok és prédikator 42, 125, 127,
128. Varmegyei kozgyélés 113. —
Postamester 54. — Léaszlo segéd-

lelkész 1536. 33.

Zsambokréthy alias Hruss6y 1590. 6.

Zsiambokréthy (kiszsimbokréti) cs. 5,
7. — Istvan 14, 24.

Zsimbokréthy kiilonb6zé csalddok:
Besse fia Péter és Janos fia Péter
1375. 24. — Pal 1581. 104. — Mik-
168 1620. 104. — Mihdaly 1689—1706.
68. — Janos 1708. 67.

Zsambokréthy (régiek) czimer 12. —
Miarton 1291, 1294, 1315. 15, 16. —
Mihdly fia Tamaés 1294. 15, 24. —
Péter 1334. 18, 24, 132. — Péter fia
Liszl6 1344. 16. 24. — Mihdly fia
I Jdnos 1344. 1372. 16. 18, 24, 145,
146. — Ipoly 1364. 17, 18, 24, 58. —
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Ilona Olasz Jdnosné 1364, 1372,

1408. 5, 17, 18, 24, 25, 58. — Kata-
lin Patvaroczi Zalay Péterné 1364,
1372. 6, 17, 18, 24, 145, 146. — Ipoly
fia Laszlonak fia I Istvan 1420. 19,
24. — Mikl16s lednya Borbila Névery
Mihdalyné 1420. 19, 24. — I. Istvdn
fia Péter 1448, 1453, 1459, 1465. 19,
21, 24, 26, 70. — L Istvan fia IL. J4-
nos 1436, 1448, 1450, 1453, 19, 20,
21, 24, 70, 155, 156. — L Istvan fia
II. Laszlo 1459. 1465, 1479, 1487,
1496. 21, 22, 24, 26, 27, 70, 85, 86,
89. — IL Janos neje Dorottya és
lednyai Ilona és Anna Horvith Mik-
16sné 1464, 1489, 1504. 20, 2I, 23, 24,
74. — IL Léaszl6 fia IL Istvdn 1465.
21, 24. — II. Ldszl6né Rajesdnyi
Anna 21, 22, 24. — Péter lednya
Orsolya Ujfalussy - Zavary Boldi-
zsarné 1462, 1476, 1477, 1489. 5, 19,
23, 24, 70, 76, 78.

Zsimbokréthy (zsdmbokréti) czimer 7,
*8.Ilona Kisfaludi Olasz Janosné 1364,
1372, 1408. 5, 17, 18, 24, 25, 58.— Olasz
Janos fia Zsimbokréthy I. J4nos

1364, 1372, 1408. 17, 18, 24, 25. — -

I Mihaly 1408, 1411, 1412. 25. —
II. J4anos neje Dorottya 1411, 1412.
25. — I Andrds 1411, 1412. 25. —
1. P4l és neje Derskéczy Borbdlya,
utébb Hully Péterné 1460. 22, 26,
55. — II. Mihdly 1465, 1478, 1479,
1480, 1484. 21, 26, 27. — II Andris
1499. 27.— Anna Turéezy Benedekné
1496. 28. — I Ldszl6 és neje Ilméry
Anna 1465, 1479, 1484, 1487, 1496,
1503, 1504, 1519. 2I, 22, 23, 26, 27,
28, 31, 52, 82,87, 89. — II. P4dl és neje
Pekry Zsuzsa 1524—1559. 28, 30, 8I,
34, 39, 42, 57, 60, 63. — L Gydrgy és
neje Oroszy-Fiissy Klara 1536—1583.
7, 9y 28, 29, 31, 34, 87, 57, 60, 63. —
Zsofia el6bb Teszéry Miklosné, utébb
Both Ferenczné 1520, 1524. 29, 38,
52, 62, 64, 87. — IIL P4l és neje Ran-
sar Kva 1559—1589. 39, 42. — Ka-
talin Hrusséy Mihdlyné 1583. 43,

47. — Anna Fodréezyné 43 —
Krist6f és neje Kdlnay Zsuzsanna
1583—1614. 7, 9, 12, 42, 47, 48. —
III. Jénos és neje div. ujf. Zsambok-
réthy Magocz 1610—1633. 48, 49.
111, 121, 122. — IL Gydrgy és neje
Zermegh Magdolna 1633—1660. 48,
50. — IV. P4l és neje EmSdy Rozina
1633—16go. 48, 50, III, 121, 122,
124. — Erzsébet 1633. 48, 111, 121. —
IIT. Gyorgy és neje Namény Klira
1686—r1701.. 6, 12, 50, 65, 66, 67,
141. — Eva Tarnéczy Bilintné 49. —
N. Dibssy Imréné 49. — Mdria David
Gédborné 1696. 49, 67. — Anna Bar-. .
takovics Imréné 1696. 49.

Zsambokréthy (divékujfalusi, Ujfa-

lussy, Zavary) czimer 14. — Or-
solya Ujfalussy, majd Zavary Bol-
dizsdrné 1462, 1476, 1477, 1489. 5,
19, 23, 24, 70, 76, 78. — I Boldizsar
1436, 1462—1476. 5, 19, 20, 21, 24,
27, 87, '70—87, 98, 99, 157, 159. —
I Jdnos 1464—1524. 21, 23, §6, 76,
78. — L Gyorgy 1464. 77. — Ambrus
és neje Borcsiczy Borbilya 1464—
1525- 31, 40, 76, 78, 81, 84, 88, 89. —
Margit Posir Domokosné 1464— -
1477. 74, 76, 77, 78. — IL Boldizsar
és neje Elefanthy Magdolna 1536—
1569. 31, 33, 34, 89, 103, 104 —
IL. Gybrgy és neje Gruska Anna 1539
1573 34, 35, 90, 92, 93, 95, 102, 103,
119. — L Mikl6és 1547, 1552. 35, 90,
97, 102. — II. Jdnos 1569, 1571. go,
104. — II. Miklés 1569, 1577. 90,
104, 10%. — Tamds és neje Orbonds.
Ilona 1569—1621. 95, 104, 105, 108,
109, 128, 138, 140. — Borbilya Zer-
megh Gyorgyné 1569. 104. — Anna
Bossdnyi Sandorné 1569, 1577. 104. —
1. Ferencz és neje Vizkelety Borbdla.
1574, 1585. 48, 100, 102, 110, 119. —
I. Andrds 1574. T02, 110. — Eufro-
zina Bossdnyi Andrdsné 102, 110. —
ITI. Boldizsdr és neje Oroszlinyi Do-
rottya 1622. 109, 128, 129. — IIL. Fe-
rencz és neje Ocskay Maria 1622, 1649.
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109, 122, 128, 129, I30, I32. —
II. Andrds 1622, 1642. 109, 128,
130. — Istvdn és neje Marsovszky
Mdrta 1622—1677. 109, 122, 128, 129
131—140.— IIL. Gyorgy és neje Révay
Erzsébet 1600—1637. 49, 108, 109,
111, 112, 124. — Magéez Kenessey
Janosné, utébb zsimb. Zsambok-
réthy Janosné 1610, 1641. 48, 11I,
121, 122, 124. — Gdbor 1636, 1657.
129, 130.— Mihdly és neje Szilagyi
Ilona 1656, 1665. 131, 132, 133, 137- —
Zsofia Visky Janosné 1856, 1678. 131,
137. — KEva 1669, 1695. 135, 137. —

Erzsébet Révay Zsig‘mondné 1669,
1677. 135, 137. — Ilona Trajtler
Izraelné 1669. 1695. 135, 137. —
Eszter Stirbics Horvdth Pdlné 1669,
1695. 135, 137. — Magdolna Paczolay
Janosné 1663, 1667. 131, 133, 137. —
Miaria Divéky Janosné 1663, 1684.
131, 133, 137.

Zsigmond kiraly 25, 71, 72, 75, 76, 77,
84, 85, 147, 149, 151.

Zslk6es 1. Zuk.

Zylaghi Bdlint 1464. 159

Zylzegi Péter 1435. 152.



IV.

TARGYMUTATO.

El6sz6.... . o

A régi Zsimbokréthyak ..

A mohéicsi vész elGtt..

Zsdmbokrét megvivdsa és a régi levéltar elpusztulé.sa

1. Gyorgy praefektus é€s alispan...

II. P4l fia IIL. Pal alispénw

I Gyorgy utodai ... ..
IV. Gydrgy pere a lednyig ellenm,

A zsambokréti Zsambokréthyak nemzedekrendje s

A divékujfalusi Zsdmbokréthyak ...
Zavary Boldizsar és Zavar elvesziése
Zavary masként Zsimbokréthy Jinos
Zsdmbokréthy ‘Ambrus fiai a) II. Boldizsar...

b) IL. Gyodrgy .-
¢) 1. Miklés ...

II. Boldizsir gyermeke1 -

II. Gyorgy utodai ...
III. Gyorgy ..

III. Gyoérgy neJenek vegrendelete
Tamis utédai és a fidg kihaldsa

A kihalt fidg utdn maradt vagyoni jogok rendezése

Nemzedékrend .. ..

Fiiggelék (okminyok) ...

"I A kiilonbozé Zsémbokrethy csaladok és czlmereik
11
. A kisfaludi Olasz utédok ..

- 143

102
104
110
112
124
128
137

144
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Fénynyomat Divaid Karoly miiintézetébol, Budapesten
KVK1; Zukot.
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