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Tajekozasul.

A bimetaliisztikus mozgalom — mely az Eurdpaban
jelenleg uralkodé arany valuta-rendszer megdontésére iranyul
— nalunk csak a legujabb id6kben indult meg. Az eszmének
mindeddig, els6 sorban, gazdasagi szaktekintélyeink egyik
legkivalobbja, Karolyi Sandor gréf volt a partfogdja. Ennek
a lelkes és faradhatatlan f6éurnak kozrem(kodésével alakult
meg f. 4 junius (5-4n, Desseivify Aurél grof elndklete alatt,
az a bizottsdg, mely arra van hivatva, hogy a bimetallizmus
hiveit zaszloja koré csoportositsa s a kulfold hatalmas
ligaival érintkezve: hazankban iranyt szabjon a moz-
galomnak.

Ezzel egyidejlleg a kényvpiacon megjelent ifj. Széchényi
Imre grof nagy szakértelemmel megirt flizete, mely rdmutat
a jelenleg uralkodd rendszer veszélyes kdvetkezményeire s
tarthatatlan voltara.

Ezeken az (ttér6 kezdeményezéseken Kkivil, Magyar-
orszagon. néhany szakember kivételével, egyaltalaban alig
foglalkozik valaki a valuta-kérdéssel s ami még sajnéalato-
said): a keresked6k, iparosok és gazdak kozdil is csak ritka-
nak van fogalma arrél, mily fontos gazdasagi tényez6 a
valuta, ambar ez a kérdés épp &ket érinti legkozelebbrdl.

Munkéank célja az, hogy, kuléndsen azok el6tt, kik
nincsenek abban a helyzetben, hogy az egész idevag6 szak-
irodalmat attanulmanyozhassak s a kilonféle statisztikai
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Kimutatasok szédit§ szamtomegébbl a konzekvenciakat le-
vonhassak : mintegy didhéjba szoritva, feltarja a kérdést
egész fontossdgaban. Ilymodon felkdltvén érdeklédéesuket,
Ok is latba vethetik szavukat oly rendszer fenntartasa
ellen, melyet elméleti emberek létesitettek, kik ahhoz még
most is — nyilvan a régi iskola szellemétdl lenyligozve —
csokonyosen ragaszkodnak. Pedig a tények mar eddig is
eklatansan bizonyitjak, mily k&ros befolyéast gyakorol ez a
rendszer egész gazdasagi életlinkre. *

Sokan tdn meg fognak rajta Utkdzni, hogy éppen
most, midén azon a ponton allunk, hogy Aattérjink az
aranyvalutara: bimetallisztikus hdrokat pengetiink s ezéltal
is szitjuk a bizalmatlansagot, még gyokeret sem vert arany-
valutank irant. Ezek megnyugtatasara méar eleve kijelentjik,
hogy esziink &gaban sincs az aranyvalutanak nélunk
val6 behozatalat — ajelen korulmények kozt — karhoz-
tatni, mindazonaltal ez meg nem gatolhat minket abban,
hogy teljes erénkkel ne jaruljunk ahhoz a mozgalomhoz,
mely a jelenleg Eurdpaban uralkodd s gazdasagi viszo-
nyainkra nézve oly karos valuta-rendszer megbuktatiséara
torekszik.

Megengedjiuk, hogy monarkidnk ebben a kérdésben
nem léphet fel kezdeményez6 gyanant, de arra mégis csak
szamot tarthat, hogy tekintélyével, melynek elég sulylyal
kellene birnia a nemzetkozi kérdésekben, befolyast gyako-
roljon azoknak az elveknek az érvényre juttatasara, melyekt6l
az altalanos gazdasagi helyzet jobbrafordulta varhato, miel6tt
még a teljes — maris sok téren észlelhetdé — gazdasagi
hanyatlas Eurdpat arra kényszeritené, hogy azokat a leg-
terhesebb aldozatok aran valositsa meg. Mert minél tovabb
halasztja a reformot: annal sulyosabb lesz a valsag s annal
problematikusabb a siker.

A felel6s kormanyok, ha a kozvélemény kovetel6leg
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Iép fel, huzamosabb ideig nem allhatnak ellen. S ha int6
szavunk egyebet nem eredményezne is a kdzvelemény
érdeklGdésének folébresztésénél: mar ez is eléggé meg-
jutalmazna térekvésunket.

Gazdasagi életink, dacara latszolagos viragzasanak,
sorvasztd betegségben szenved s ennek a lazas izgalmat
tévesztik Ossze sokan a duzzadd egészséggel.

Meggy6z6désiink szerint azonban mar nem telhetik
bele sok id6, hogy az elernyedt szervezetbe friss nedvek
keruljenek s hogy gazdasagunk, uj életre kelve, elérje a
gyarapodas és viradgzas legmagasabb fokat.

Ez a meggydzO6dés nyomja a pennéat keziinkbe, hogy,
gyonge er6vel tan, de renduletlen hittel szolgaljuk ezt a
fontos és igaz ugyet.

Budapest, 1SIIG. augusztus havaban.



Mit értiink a valuta alatt?

A valuta az a pénznem, melyet valamely allam, sajat
teruletén, a fizetés eszkdzének dekretal.

Mindenki, aki-ezen a terileten lakik, koteles ezt a
pénznemet fizetés gyanant elfogadni s azzal pénzbeli
kotelezettségét leroni. Ez a pénznem szolgal a javak
(ingatlanok, termények, ardk stb.) értékének meghataroza-
sara, taksalasara, valamint a csere eszkozell is.

Az dallam, sajat hatarain beltl, barmely értéket fel-
ruhdzhat a torvényes fizetési eszkdz jellegével, aminek
aztan, mindenkire nézve, kotelez6 ereje van. Nem ugy
a nemzetkdzi forgalomban. Ott, tekintet nélkil a pénz
felirdsara, annak csak tényleges érteke jon szdmba. Mig tehét
valamely orszag belsé forgalmaban papiros, s6t badog-
darabok, kagylok sth. is képezhetik a tdrvényes fizetési
eszkozt: addig a nemzetkozi forgalom megkoveteli a nemes
fémet. S mid6n valamely allam megkezdi a készfizetéseket:
valutdjanak nemzeti jellege is csupan a beosztasra, elneve-
zésre, szbval, a kuilsGségekre szoritkozik, bels6 értékét
azonban mar a nemzetkdzi forgalom hatarozza meg.

* Készfizetések alall éltjik az allam- és bankjegyek kényszeraiTnlyamanak
felfliggesztését, melynek megtorténte utan az allam, illetéleg a jegybank, a
forgalomban lev6 papirpénzt, barkinek a kivansagara, leljes érlékben, én-pénzzel
(ez iddi szerint aranynyal) valtja be.
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Erre nézve a kilémbdzd allamokban més-méas rend-
szerek uralkodnak, melyeket a nekik alapul szolgalé6 nemes
fémekr6él neveznek el. Ezek szerint van : aranyvaluta,
ezswaluta (monometalllzmus) és Kkettdsvaluta (bimetalliz-
mus). Az utébbinal az arany és ezlst, a torvény Aaltat
meghatarozott allando értékviszony szerint, egyforma funkciot
végez. (Tényleg ma nem létezik sehol).

Ezen a harom, normalis valutan Kkivil, melyek egy-
szersmind azt is magukban involvaljak, hogy béarki verethet
a sajat szamlajara pénzt, ha a valutat képezd nemes
fémet a pénzver6be beszolgéltatja: létezik még két korcs-
valuta is. Ugyanis:

El6szor a csonkavaluta, melynél részint az arany &
ezlst (mint p. o. Német- és Franciaorszagban), részint
pedig csupan az ezist (mint példaul Indidban), képezi a
torvényes fizetési eszkozt. Eziistpénzt azonban csakis az
allam veretbet, magénos ember nem. Jellemz6, hogy az
ily modon forgalomba Kkerilt ezlistpénznek nincs meg a
teljes értéke, vagyis: ezlsttartalmanak piaci értéke rendesen
kisebb, mint a felirds &ltal jelzett érték. Hogy ez a pénz,
a bels§ forgalomban, mégis a magasabb, vagyis a felirdson
lathaté értékkel szerepel : az onnan van, hogy az illet6
allam, mint kizarolagos kibocsato, ily értékinek deklaralja
s hogy a sajat tertletén mindenki koteles azt, fizetések
gyanant, ily értékben elfogadni, épp Ugy, amint 6 maga
is, ugyanily értékben, elfogadja iizetések (pl. adok)
fejeben. Ennek az ezlstpénznek a csereértéke tehat flig-
getlen az ezlst aralakuldsatol a vildgpiacon s ink&bb csak
a hitel- vagyis papirpénz jellegével bir.

Masodszor apapirvaluta, mid6én vagy maga az allam, vagy
egy, esetleg tobb jegybank, az allam felhatalmazasara, u. n.
allamjegyeket, illet6leg bankjegyeket bocsat ki, hogy azok
penzil szolgaljanak. (Nalunk mindaketté forgalomban van,
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de az allamjegyek — 1-es, 5-0s és 50-es — nagy részét mar
bevontdk és helyettesitették bankjegyekkel). Ezeket sem az
allam, sem az illet6é bank be nem valtja ugyan ércpénzre,
de azért elfogadasukra mindenki kotelezve van. A szabad-
veretl arany- és ezlstpénz, mellettiik, csak mint &ru szere-
pel', értéke, papirvalutdban kifejezve, folyton valtozik s
arfolyamat az illet6 orszdg t6zsdéi rendesen jegyzik. A
fentebbi papirpénz értéke — a javakkal szemben — azon
viszonytdl fligg, melyben a kibocsatott mennyiség a for-
galom Kkielégitésére sziikséges témeghez All.

Az aranyhoz vald viszonyat a kulfoldi valtéarfolyam
fejezi ki.

Nalunk az allam az eziistpénz szabad veretését beszin-
tette, az altala forgalomba hozott ezlstét a kényszer-
arfolyama bank- és allamjegyekkel egyenld értéklinek
deklaralta s ezaltal azt szintén a hitelpénz jellegével
ruhézta fel.

Bar Német- és Franciaorszag valutajat, sztrikte véve,
csonkanak kell tekinteniink: mégis batran allithatjuk, hogy
az tiszta aranyvaluta, mivel az ott forgalomban lev6 ezist-

* Az idegen ércvaltok a kulfoldi tartozasok és kovetelések kiegyenlitésére
szolgalnak. igy p. o., ha valamely budapesti g6zmalom Londonba lisztet ekszportal:
angol vevéjét6l — ellenérték fejében — arany helyett, Londonban fizetendd valtot
kap, melyet az itteni t6zsdén értékesit. Ezt a valtét az veszi meg, aki Londonbdl,
mondjuk : gépeket hozatott s ezekért az ottani gépgyarosnak, a megfelel§ 6sszeggel,
angol pénzben tartozik. Ahelyett tehat, hogy tényleg aranyat vasarolna és kiildene
neki: megveszi az itteni t6zsdén a Londonban fizetend6 valtot és ezt kildi be
tartozasa fejében. |Ily valtok nemcsak az aruk és értékpapirok forgalmabol
szarmazhatnak, hanem kulfoldi utazasokbol, kulfoldon fizetend6 kamatokbdl s
kolcsdnokbdl is. A kinalat s a kereslet egymashoz valé viszonya hatarozza meg a
kalfoldi valtéarfolyam magassagat. Rendezett aranyvalutas orszagokban a valto-
arfolyam hullamzasa minimalis s nem haladhatja meg az arany szallitasi koltségeit,
mert kilémben, valtd helyett, effektive aranynyal fizetnének. Ellenben rendezetlen
valutaju orszagokban ez a hullamzas korlatlan s egydttal az aranyazsié6 magassagat
is kifejezi. Azsibnak nevezzilk azt a tobbletet, melyet, nem aranyvalutban, az
aranyra ra kell fizetni.
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pénznek aranyra valdé bevaltasa, normalis viszonyok kozt,
kétségbe nem vonhato.

Eszerint a nyugateurépai hatalmas allamoknak arany-
valutajuk van s erre torekszik ma, kevés kivétellel, a vilag-
Osszes tobbi &llama is. mert Kkils6 kereskedelmik azt
megkdveteli; de, egyébkint is, kulféldon valé eladésodasuk
folytan, érdekikben &ll, hogy ugyanoly valutajuk legyen, mint
a milyennel a leghatalmasabb s nekik hitelez6 allamok birnak.

Ez a torekveés azonban csak azt bizonyitja, hogy, a
vilagforgalom érdekében, mindenitt ugyanazoknak a javaknak
kell pénz, vagyis csereeszkdz gyanant szolgalniok.

Jogosan allithatjuk, hogy igy volt ez 1873-ig; mert,
bar mindakét nemes fémet egyarant hasznaltdk pénz-
verésre : a koztuk levé értekviszony — termelésikt6l fug-
getlenil — mégis allandé volt s az egyik fémet a masikkal
lehetett helyettesiteni, midltal, Ggyszolvan, egy fémet képeztek.
Ma azonban az arany és ezlst értéke annyira eltdvolodott
egymastol, hogy ugy a vilagkereskedelem, valamint, az
0sszes (annak tényezdit képezd) orszagok gazdaséagi fejl6-
dése is, természetellenes mederbe sodrodott. Megsziint az év-
ezredes harménia a pénz értéke s a gazdasdg kozt, mert mig
az el6bbi, hisz év Ota, gyakran és nagy mértékben val-
tozott. : az utobbi csak lassan fejlédvén, erészakos meg-
valtoztatasa egész osztalyok létérdekébe Utkozott.

Kétségtelen, hogy a vildg aranykészlete egymaga nem
elégséges arra, hogy az egész fold kerekségén pénz gyanant
szolgaljon. Az ezlstot tehat teljesen demonetizalni nem
lehet. De a most uralkodé tendencia mellett, mely szerint
a legtobb allam szintén aranyvalutara torekszik attérni :
kizartnak tekinthetd, hogy az eziust — mely mindig tobb
tért veszit, anélkul, hogy teljesen nélkilozhet6 lenne —
magatol visszanyerje el6bbi értékét, vagy csak tartésan
draguljon is.
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Ezen az abnormis allapoton tehat csakis ugy lehetne
segiteni, ha a gazdasagilag leghatalmasabb allamai: (Anglia,
Franciaorszag, Németorszag, az Osztrdk-Magyar monarkia
és az Amerikai Unid), egyetértoleg, az arany és ezlist kozt
régebben fennforgott értékviszony alapjan, a kel I8dsvaluta
elvére fektetnék pénzrendszeriket.

A mi aranyvalutank.

Miel6tt belemennénk a kérdés fejtegetésébe: azt a
latszolagos ellenmondast kell tisztaznunk, hogy, mint a
kett6svaluta hivei: miért ismerjuk el mégis feltétlenil
annak szlkségét, hogy monarkiank, az adott viszonyok
kozott, az aranyvalutara térjen at.

1857-ben a birodalom pénzlabat eziistben allapitottak
meg, amely szerint a torvényes fizetési eszkdz egysége az
ezustforint volt. Az aranypénzek, ezzel szemben, csak mint
aru szerepeltek a forgalomban. 1870-ig barki szabadon
verethetett ezlstforintosokat, ha a kell6 mennyiségl ezustot
a pénzver6be beszolgaltatta. De kilfoldon az ezust értéke,
(aranyban kifejezve,) a hetvenes évekt6l fogva — alabb
bévebben kifejtett okokbol — rohamosan csokkent, Ugy.
hogy csakhamar érezhetévé valt az olcsd ezistnek beszi-
vargasa az orszagba, hol jobban érvényesilhetett s nagyobb
vevOképessége volt, mint a monarkia hataran tdal. 187b-ben
aztan nalunk is beszintették az ezlst szabad veretesét
maganszamlara s ezzel Gtjat alltak az ezist tovabbi invazio-
janak. Ett6l fogva valutank értéke nem fliggott tobbé az
ezlst értékétdl. (Ma, példaul, az ezlstforint tényleges értéke,
ha beolvasztjak és mint ezlstét adjak el: nem tobb 55
krajcarnal).
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Orias aldozatok aran sikerillt pénzigyi viszonyainkat
annyira konszolidalnunk, hogy jelenleg mar nem szenvedunk
a rendezetlen valutaju orszagok kdérsagaban. S mégis nagy
veszélyt rojt magdban az, hogy a hitelezd kulféldével nincs
egyforma valutdink s hogy ennek értéke oly sokfele,
gyakran kiszdmithatatlan esélyektdl fiigg. igy vélik a valuta
aztdn megbizhatatlan faktorra, nemcsak gazdasagi életiinkben,
hanem allamhaztartdsunkban is, mely allandéan, Damoklész
kardjaként, fligg fejunk felett. Az allam, mely, kiilféldon felvett
aranykdlcsonei utan. ugyancsak aranyban kénytelen kamatot
fizetni: ennek az aranynak a megvasarlasanal, milliokra mend
veszteséget szenvedhet. Az iparosok, a keresked6k, a gazdak,
kik kulfoldon szerzik be szuksegleteiket, illet6leg ott érté-
kesitik termeényeiket s iparcikkeiket: sohasem tudjak el6re
kiszdmitani, hogy mennyit kell fizetniik, mennyit fognak
kapni? A kamatldb rendszerint magas, mert a kolfoldi
hitelezd ezzel akarja magat az esetleges kedvezétlen valtd-
arfolyambdl szarmaz6 veszteség ellen biztositani. Ezek a
rendezetlen valutdnak benninket is fenyeget6 hatranyai,
arrol nem is szolva, hogy, haboru esetén, nem rendel-
keziink tényleges értéket képviseld pénzzel, ami pedig a
hadjarat sikerének egyik fofeltétele.

Ily Kkorilmények kozott valdjaban lidércnyomastdl
szabadulnank meg, ha a kormany végre komolyan keresz-
tilvinné valutank rendezését, melyre a torvényhozastdl
I(SI)2-bcn kapott megbizast. Nemzeti becsuletiink és 6nér-
zetnk is megkdveteli, hogy azt tovabb mar ne halaszszuk.

De hogyan, mi egyedil térjunk at a kett6svalutara,
midén egész Eurdpanak aranyvalutdja van? Ezt nyilvan a
legcsokonydsebb  bimetallista sem merhette volna akkor
ajanlani. Mert hiszen, ha a kettésvalutat valasztjuk:
akkor az arauykoronésok, a keszfizetések megkezdése utan,

az ezlst legkisebb aresésénél, nyomban elillannak a for-
2



18

galombol s meg sem éallanak a hatarig. Mintegy vardzs-
Utésre eltlinnék az arany, elarasztananak benniinket ezusttel
s Ujra megkezdhetn6k, mint 187i)-ben, az ezistpénzverés
korlatozasat.

Minthogy tehat, a mondottak utan, a bimelallizmusra
egymagunk nem térhettiink at: csak két ut allott el6ttlink.
Vagy megmaradunk a papirvaluta mellett s bevarjuk, inig
a nemzetkdzi bimetallizmus létre nem jon, vagy pedig — a
nyugati kulturdllamok peéldajat kovetve — attérink az
aranyvalutara. Hogy ez utdbbit valasztottuk: azt mindenki,
barmily nézete legyen is egyébkint a valutarél, csak helye-
selheti. Mert, mig egyrészt az aranyvalutarél koénnyebb
attérni a kett6s valutara, mint a papirrél, masrészt — bar
meggy6z6désink szerint csupan idd kérdése mar a nemzet-
kdzi megegyezés létrejotte — barmikor bekdvetkezhetnek
elére nem sejtett események (mint p. 0. az utébbi években
is a delafrikai aranyb&nyak orids aranytermése), melyek
az aranyvaluta uralmét Eurépaban ideig-6radig meghosszab-
bithatjdk. De, hogy mindaddig, inig ez a megegyezés
perfektté nem valik, a rendezetlen valutaviszonyok miatt
szenvedjunk s hogy a kulfold bizalmatlansaga alatt nydgjunk:
azt bizony nem OGhajthatta senki.

N Kivitel moddozata kritika targyat képezheti ugyan,
de magat a tényt, hogy valutankat rendezzik (habér, a
viszonyok kényszerit6 hatasa alatt, az aranyat valasztottuk
is) s hogy végre megkezdjik a készfizetéseket: minden
hazafinak csak lelkesedéssel kellett tdvozolnie.

Oreg hiba azonban a készfizetések megkezdését azono-
sitani az aranyvalutaval. Ezt annyival is inkabb hang-
sulyoznunk kell, mert ennek a két, mer6ben kilémboz6
kérdésnek a szétvalasztasa adja meg a bimetallisztikus
mozgalom jogosultsagat Magyarorszagon s egyuttal élét
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veszi annak a vadnak, hogy az ily iranyu agitacio disz-
kreditdlhatnd az orszdgot a kulfold el6tt.

A cél, melyet pénzrendszeriink reformalasaval elérni
szadndékozunk, abban kulminal, hogy megszabaduljunk a
rendezetlen valuta hajaitdl s hogy — amint azt egyik els6-
rangd pénzlgyi kapacitasunk helyesen megjegyezte —
részeséve, tényez6jévé valjunk a vilaggazdasidgnak. Az esz-
koz ezen cél elérésére: a készfizetések megkezdése, de nem
foltétlentl aranyban, hanem a nyugati kulturallamok valutgjé-
ban. Hogy ez ma arany: az puszta véletlenség s ha a
nyugaton torténetesen a kettésvaluta uralkodnék : ugyanazon
cél elérésére, nekiink is a bimetallizmus elvére kellett volna
fektetniink uj pénzrendszeriinket. Nem azért térink tehéat
az aranyvalutara, mintha elismern6k annak egyedil Ud-
vozitd voltat, hanem, mert egyebet, a mai korilmények
kozt — ha a készfizetéseket meg akarjuk kezdeni —
egyaltaldban nem tehetiink. De, ha a Nyugaton megindult
mozgalomhoz csatlakozunk, mely az aranyvaluta megdon-
tését célozza: ez korantsem renditheti meg a kulféld bi-
zalmat ama szandekunk 6szintesege irant, hogy meg akarjuk
kezdeni a készfizetéseket. Mert hiszen nem elszigetelve, egyedid,
hanem egész Eurdpaval egyetérlleg kivanjuk mas alapra
fektetni pénzrendszeriinket; ha ezt elérjik : a készfizetéseket
ép Ugy, s6t még konnyebben s biztosabban teljesithetjiik, mint
az aranyvalutaval, melyet, nagy kérdés még, hogy fenn-
tarthatunk-e ?

Ahimetallisztikus mozgalom tehat nem kivéanja valutank
rendezését hatraltatni, vagy megakadalyozni — mely tisztan
hézi Ugylink — hanem, attol egészen fliggetlenil, az Eurdpa-
ban uralkod6 és gazdasagi érdekeinkre nézve oly karos
pénzrendszert akarja megvaltoztatni, ami mar nemzetkozi
kérdes.

A keészfizetéseket annal szigoribban el kell valaszta-
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mink az aranyvalutatol, mert sokan — koztik még szak-
tekintélyek is — a kett6t Osszetévesztve: hajlandok ez
utobbit nemzeti becsuletlink kérdésének tekinteni s ennek
révén, minden ellene irdnyulé mozgalmat liazafiatlansagnak
bélyegezni.

Vannak azonban specialis okok is, melyek miatt
nagyon is érdekiinkben allana, hogy a nemzetkozi egyesség
minélel6bb 1étrej6jjon.

Minden hazafi pirulva gondol a katyuba rekedt reformra,
mely a kalfoldon mar szallo igéevé valt. Hiszen, sz6 ami
szd, a dolog nincs is minden komikum hijjan. A ,,szikse-
ges“ arany ugyanis, nalunk legalabb, mar egyitt van, de
— hermetice elzarva s a készfizetések megkezdésének ideje
bizonytalanabb, mint valaha. A magyar pénziigyminiszter
meg is okolta aprilisban, hogy miért? ,AC id6pont nem
alkalmas ra ... . mas tényezOkt6l is fugg .... mi meg-
tettlk a magunkét . .. stb.”“ Magyaran szolva: (egyebek
kozott) felnek forgalomba hozni a drédgan beszerzett aranyat.
mert némiképpen kételkednek annak &rvendetes viszont-
latasdban. Ez nem helyes politika, mert tényleg megrenditi
a kolfold bizalméat az egész akcidhoz, s6t viszonyaink ren-
dezett allapotdhoz is.

Vagy elégnek tartjak az aranyat, vagy nem.

Ha elég aranyunk van: akkor mirevalé a félelem?
Ha pedig nincs: akkor az egész akcidnak nincs értelme.
Hiszen valutdnkat nem csupan a kedvezd évekre, hanem
egy & mindenkorra akarjuk rendezni. Megengedjuk, hogy
kereskedelmi meérleglink az utolsé évben szazétven millidval
kevésbbé volt aktiv, mint harom év el6tt, de ki all jot
érte, hogy ez épp akkor nem fog ismétlédni, midén, vala-
mely kedvezd esztenddben, a készfizetéseket mar meg-
kezdettlk ?

Ha attol tartanak ma, hogy az arany elUszik: akkor
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jogosult, a bizalmatlansag az egész reform irant, mert,
a kereskedelmi mérleg legcsekélyebb ingadozasanal, félnilk
kell attol a jovében is.

11a tehat, indokolt ez a félelem: akkor Kkar, s6t vesze-
lyes ily akcidra egyaltalaban vallalkozni, mert az ebbdl
eredd llaskd alaposan megrenditheti hitelinket a kulféld
el6tt s felforgathatja még a nagy A&ldozatok &ran helyre-
allitott pénziigyi egyensulyt is.

Szerény nézetiink szerint, egyébirant, teljesen k6z6mbdos
az id6pont megvalasztdsa a készfizetések megkezdésére.
Oly orszag, mely annyira el van addsodva a kulféldon, mint
a miénk: az aranyvaluta mellett — barmikor kezdi is meg
készfizetéseit — mindig abban a veszélyben forog, hogy elveszti
aranykészletét, még pedig azon egyszer(i oknél fogva, mivel
az, a fizetési, nem pedig a kereskedelmi mérleg alakulasa-
tol fugg.

Ha a kereskedelmi mérleg, mely a fizetési mérlegnek
egyik tényezéje csupan, még oly fényes is: az még nem
involvalja magéban az arany be6zonlését az orszagba.
Amint a kulfold — hogy egyebet ne is emlitsink — baér-
mely okbdl, piacunkra dobja értékpapirjainkat s azok &ra
meghaladja a kereskedelmi mérleg pluszat: a differenciat
mégis csak aranynyal kell kiegyenlitenink. Killémben nem
lehetne megmagyardzni azon jelenség okat, hogy ma, a
minden téren észlelhet§ Uzleti pangas s a rossz keres-
kedelmi mérleg dacara sincs azsié, inig a fényes ered-
ményeket. felmutaté 1S.16-ki esztendében az azsi6 a 4%-ot
IS meghaladta.

Més szoval: ma, a pénzligyminiszter ur altal kedve-
z6i lennek jelzett id6szakban, nem kellene aranyunkat az
elUszastoi félteni, inig harom évvel ezel6tt, mikor keres-
kedelmi mérleglink szalddja majdnem 200 milliéval volt
aktiv, készfizetések esetében, elvesztettiik volna, aranykész-
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létink egy részét. Legaldbb ezt mutatja a mai kulfoldi
valtéarfolyam (mely megfelel az 1892-ben térvényesen meg-
allapitott relaciénak) s az akkori magas azsio.

Nagyon is messzire vezetne, ha ennek a jelenségnek
az okaira ki akarndnk terjeszkedni s igy csak konstatalni
kivanjuk, hogy ez a veszély — néalunk legaldbb — a
nemzetk6zi bimetallizmus mellett ki volna zéarva, mert
altala teljes értékiivé valnék a mai forgalmat terheld ezust-
pénz nagyrésze. Hogy pedig forgalmi eszkdzeinktél teljesen
megfoszthassanak : az — a szabad pénzverést foltételezve
— egyszer(ien nonszensz.

Hat tet6zzilk csak be a megkezdett reformot, de
egyuttal tegylnk meg minden t6élink telhet6t, hogy az
aranyvaluta minélelébb helyet adjon a kettésvalutanak,
kalfoldon épp agy, mint nalunk.

Az ezlist arhanyatlasanak oka.

Az arany és ezlst értékviszonya, ebben a szdzadban,
a hetvenes évek el6tt — csekély és rovid ideig tartd elté-
résekkel — az 1: 157*-es, azaz, annak az ardnynak felelt
meg, melyet a francia torvényhozéds ISOil-ban, Kkett6s
valutarendszerének alapjaal hatarozott meg. Ma ez az
értékviszony, az arany el6nyére s az ezlst héatranyéra,
megvaltozott és korllbelll 1:al-nek felel meg.

Els6 kérdés mér most, hogy az arany értéke emel-
kedett-e, vagy az ezlsté csokkent?

A nemes fémek értéke annyi, egymast befolyasolo,
ellensulyozd, sokszor ismeretlen tényez6tél fiigg, hogy
— é&lland6 értékmérd hijjan — lehetetlen ezt, vagy amazt
apodiktice allitani. Azok, kik a két fém termelési adatai



alapjan akarjak a kérdést megoldani, merGben téves
osvenyre lépnek, mert az arany és eziist &ra — minthogy
azok f6képpen pénz gyanant szolgalnak — a tobbi javakétol
eltér6 torvények szerint alakul.

N aranyvalutas allamokban az ezilist ara csokkent,
ellenben az ezistvalutaval bird orszagokban arrdl panasz-
kodnak, hogy az arany roppantul megdrégult.

Sajat szempontjabdél mindegyiknek igaza van. Tény,
hogy a két fém eértékének egyméashoz vald viszonya fel-
bomlott. llogy melyiknek az értéke valtozott meg, annak
Kipuhatolasara csak egyetlen méd kinalkozik, t. i. értékik
dsszehasonlitdsa a tobbi javak aréaval.

Ez egyike a legkomplikaltabb feladatoknak, mert
tudnivalé, hogy maguk a javak ara is kuldmbdzé mér-
tékben s kulémbdz6 okokbol véltozott. Ha tehat ez az
eljaras hatarozott megallapodasra nem vezet is: mégis
nydjt valamelyes tamaszpontot a tajékozodasra. A statisz-
tika révén ugyanis tudjuk, hogy a nyerstermények ara, az
aranyvalutas orszagokban, altalaban 20—50%-kal csokkent,
mig ellenben az ezistvalutasokban nem, vagy csak alig
valtozott. Ugyanez all a tobbi arucikkekre nézve is, ha
azok a vilagkereskedelem targyait képezik, kivévén oly aru-
cikkeket, melyeket az ezlstvalutds orszagokban egyelére,
avagy egyaltaldn nem gyartanak s melyek, ennélfogva,
dacara megdragulasuknak, ott piacra lelnek.

Mindezen jelenségek azt mutatjak, hogy az arany
értéke, vevOképessége megnovekedett.

A nemes fémek értekvaltozasa sem itt, sem ott, nem érin-
tette a vilagkereskedelem targyait nem képez6, lokalis jelentd-
ségli javak, vagy egyes élelmi cikkek arat s a mimkabért.
Ezek Eurdpaban altalaban egyitt emelkedtek az aranynyal,
az ezlstvalutas orszagokban pedig egyitt estek az ezisttel,
késébb bévebben kifejtendé okokbdl.
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Egy dolog azonban, mindebbdl, mégis egész hataro-
zottan kidomborodik, az t. i., hogy a régi értékviszony meg-
valtozasa a két fém kozott, elGsorban, az aranyvalutaval
bird orszagok termel6it sujtotta.

Franciaorszagnak 1803—1873-ig tényleg kett6s valu-
tdja volt. Barki szabadon verethetett arany- eés ezistpénzt
a sajat szamlajara és aranyaért a pénzverében — a csekély
verési dij leszdmitasdval — barmikor 16°O-szer annyi
ezlstot kaphatott és megforditva.

A vilagkereskedelemben szamottevd orszagok kozil
egyedil csak itt létezett, effektive, a kettGsvaluta. Amerika-
ban csak névleg uralkodott a bimetall izmus, mert neki — az
ottani torvényes 1: li»-os relacio alapjan — teényleg arany-
valutdja volt. Ugyanis, ott egy kg. aranyért k> kg. ezistot
lehetett venni, melybdl 157* kg.-ért Franciaorszagban vissza-
vasarolvan az 1 kg. aranyat: az illet6 arbitrazs6r, ebb6l
az Uzletb6l, 'k Kkg.-nyi ezlst brutto nyereségre tett szert.
Magatol értetédik, hogy, ily korulmények kodzott, Amerika
felesleges ezlstje Franciaorszagba vandorolt, s Amerikaban
a kettOsvaluta csak fikci6 maradt.

1848-ban Kalifornidban és Ausztralidban mesésen
gazdag aranyerekre bukkantak, melyek folytdn az arany-
termelés, egy évtized alatt, megtizszerez6détt. Ehhez jarult
még. hogy a hatvanas években India egymaga konzulnalta
a vilag Osszes eziisttermését, (gy, hogy az allamokat az
aranydevalvacié réme kezdte kerllgetni. Ennek els6 jelen-
sége abban nyilvanult, hogy Franciaorszag forgalmabol
ijeszt6 mértékben kezdett eltinedezni a dragabb fém: az
ezust.

Mér akkor foglalkoztak a kérdes olyatén megoldéaséval,
hogy a leghatalmasabb eurdpai allamokban egységes valutat
hozzanak létre, ami azonban nem sikerdilt.

Megjegyezzik, hogy a nemes fémek termelési viszo-



nyaiiiak ily ardnyd hullamzasa — milyenrél manapsag sz6
sem lehel. — érdemlegesen nem befolyésolta, a francia tor-
vényhozas altal 1803-ban megéllapitott 1: If>l/aes érték-
viszonyt. Franciaorszdg egymaga volt az egész vilag nemes
rémeinek gyljtémedencéje, mely azokat ardnyosan elosz-
totta a vilagforgalomban s ezaltal megakadalyozta, hogy a
koztik fennalld értékviszony megvaltozzék.

1871-ben megalakult a német csaszarsag s minthogy
a szOvetséges allamok, abban az id6ben, hétféle pénznem-
mel voltak megaldva: misem vala természetesebb, mint,
hogy a legégetébb kérdések egyikét, a pénzrendszer egy-
ségesitését, napirendre tlizték. Az akkori viszonyok kozt
érthet6 volt, hogy Németorszdg az aranyat vélasztotta.
Erre, egyrészt a nemzeti hilsag (szemik el6tt a gazdasagi
tekintetben is oly hatalmas Anglia lebegett) s a gy6ze-
delmi mamor 0Osztokélték, masrészt pedig az a korllmény,
hogy Franciaorszag aranyban fizette a hadisarcot s igy
tetemesen megkonnyitette a kérdés ilyetén megoldasat.

Abban az iddben, egyébkint, alig foglalkoztak még a
valutakérdéssel, mely a gazdasagi viszonyokra csak attol
fogva kezdett nagy befolyast gyakorolni, amidén az 1 : tfl'f-es
értékviszony megbomlott.

Németorszag erre megkezdte nagy ezlstkészletének el-
adasat, mely azonban mar csak Franciaorszagban talal!
készséges vevbkre, de csakis 1873-ig.

A francidk, attél tartva, hogy elvesztik dsszes aranyu-
kat: 1873-ban, a latin Unidval* egyetemben, Kkorlatoztak
az ezust szabad Kiverését. Ez volt a masodik Iépés a fehér
fém detronizaldsara, mig végre a tovabbi, forszirozott, ezisl-

* Franciaorszag, Olaszorszag, Svajc és Belgium (kés6bb még Gordgorszag
is) 1865-ben szovetségre léptek egymassal, hogy frankrendszerre alapitott arany
és ezlstpénziket, kilombség nélkil, kolcsondsen elfogadjak.
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eladasok, 1876-ban, panikot idéztek el6 a londoni ezist-
piacon s az ezust dra 6013« d.-r6l 46% d.-re eseti,.*

A tovabbi esést egyideig az amerikaiak akcidja tart0z-
tatta fel a kettGsvaluta érdekében, s6t az ezlst ara Qjra
587» d.-re szokott fel. A bimetallizmus azonban, melyhez
annyi reményt fliztek, 1878-ban, az u. n. Bland-bilié zsu-
gorodott 6ssze, mely az Egyesiilt Allamok kormanyat havon-
kint 2—4 millié dollar ezust veretésére kotelezte. Ehhez
a csalodashoz jarult aztdn még a nyolcvanas években
beéallott aranyszikség, amennyiben az aranybanyak kime-
riltek, Italia, Szkandinadvia, Dania és Romania pedig, id6-
kdzben, szintén aranyvalutara tértek &t Az ezlst ara,
ennek folytan, rohamosan hanyatlott s Londonban, 1889-ben,
méar 42ufie d.-n jegyezték. Az éremkonferencidk, melyeket
a tovabbi aresés megakadalyozasa érdekében tartottak,
eredmény nélkil folytak le. 1890-ben, jorészt az amerikai
ezlstbanya-tulajdonosok befolyasa kovetkeztében, az Egyesult
Allamok uj torvényt fogadtak el, mely a kormanyt havi
4\0 millio ounce ezlst vasarladsara kotelezte s ennek elle-
nében, kincstari jegyek Kkibocsatasara hatalmazta fel. Ez
a torvény, mely Sherman-bill nevezet alatt ismeretes, vala-
mint a délafrikai aranybanydk mesés gazdagsagarol szol6
hirek is, az ezlst arat Ujbdl 547« d.-re hajtottdk fel, de
mar 1892-ben megint csak 68 d.-n jegyezték. Az ezlist-ar
folytonos hullamzasa arra késztette India kormanyat, hogy
a tovabbi veszteségeknek — melyek az anyaorszagban
kontrahalt aranykdlcsondk kamataibdl** rea haramlottak —
atjat allja s valutdjanak ertékét fliggetlenitse az ezust
piaci aratél. 1893-ban tehat beszlintette az ezlst szabad
veretését s a rupia értékét 16 d. aranyban allapitotta

*d = pence, az angol fontnak 240-ed része, korilbelil 5 kr. A jegyzés
1 ounce-ra = 31103 gramra vonatkozik.

** 1893-ban, valtéariolyamon, 87 millié rapiat (05 millié forintot) veszitett



meg. Erre az intézkedésre ujabb panik allott be, Ugy, hogy
az ezlst ara egy hét alatt 18 d.-r6l 31 d.-re (20%-kal)
esett. Végre még a kegyelemddfés sem maradt el, amennyi-
ben Amerikaban a Sherman-bill megbukott, mialtal az
ezUstot, a civilizalt allamokban, végleg megfosztottdk ko-
rabbi jogaitdl. Az ezlst ekkor érte el legalacsonyabb jegy-
zését. (27 d.) Azdta — az Orias aresés reakcioja gyanant
— némi javulds allott be.

Aki az elmondottakat — amik nem egyebek széaraz,
senki altal meg nem céafolhaté tényéknél — figyelemmel
kisérte: azonnal tisztdban lehet azzal, hogy az ezist aranak
esését, az aranynyal szemben, kizarolag az egyes allamok
intézkedései okoztdk, melyek az eziist szerepkorének kor-
iél ozasara vonatkoztak.

Pedig akadnak az aranyvaluta hivei kozott olyanok is,
kik, jobb gyhtz méltd buzgalommal, igyekeznek ezt az
aresést az ezlsttultermelésre fogni.

lgaz, hogy az ezustprodukcio, a hetvenes évek oOta,
megkétszerez6dott, de még inkabb emelkedett az arany-
termelés, g délafrikai aranybanyak intenziv (zeme Ota.
Ezzel tehat nem lehet megokolni az értékviszony megval-
tozdsat. De, kilomben is, az 6tvenes években — mint mar
emlitetttk — egy decennium alatt megtizszerez6dott az
aranyprodukcid, anélkil, hogy a két fém egymas kozotti
értékviszonya jelentdsebben megvaltozott volna.

A termelésnek, eszerint, vajmi kevés befolyast lehet
tulajdonitani a nemes fémek Aaralakuldsara nézve. De meg
az ezlst aresése is oly szembeszok6é mddon ment véghez,
mely Kkizar minden kétséget annak eredetére nézve. Hiszen
nem fokozatosan, hanem ugrasokban hanyatlott az arfolyam
s minden ily ugrést egy-egy allam valuta-politikai intéz-
kedése el6zott meg.
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V.

A valuta-differencidk s azok kovetkezménye.

A valuta-differenciakat — melyek az altalanos gazda-
sagi depresszid fOokat képezik — két kilombozd valutaval
bir6 orszag csereforgalma sziili.

Az egyes valutdk értéke azon Iémt6l flgg, melynek
nevét viseli s melyre a valutarendszer alapitva van. A
tiszta aranyvaluta értéke az arany, az ezlstvalutaé pedig
ez ezlst &raval emelkedik vagy esik.

Ma ugyanazért az aranymennyiségért kétszerannyi
ezUstot lehet venni, mint egy negyedszazad el6tt, mialtal
az aranyvaluta értéke is megduplazodott az ezustvalutaval
szemben. A termények és egyeb aruk értékét azonban
minden orszag a sajat valutja szerint hatdrozza meg. Ebbdl
szllkségképpen az kovetkezik, hogy, ha az aranyvalutas
orszag, ma, mint vevd lép fel az ezlstvalutds orszagban:
a valuta-differencidk kovetkeztében, ugyanazon 0sszegert
aranyban, kétszer annyi arat vehet, mint azel6tt, ellenben,
ha ugyanott eladni akar: a cikkeiért kapott ezlstpénzt
mar csak félannyi aranyra valthatja be.

Az ezistvalutdss orszagra nézve megforditva &l a
dolog. Dragabban kénytelen venni, de viszont elénydsebben
versenyezhet termékeivel az aranyvalutaval bird orsza-
gokban.

Miutdn a valuta-differenciak, ez id6 szerint, néhol az
50%-ot is meghaladjdk : ez a konkurrencia megsemmisi-
téssel fenyegeti a produkalé osztalyt az aranyvalutas
orszagokban. Iparcikkeinek eddigi piacat is elveszti, mert
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az ezustvalutds orszagok inkédbb maguk fognak a cikkek
gyartdsahoz, nehogy kétszeresét kelljen fizetnilik annak, mint
amit annakelGtte fizettek.

Ez meghibbantja a vildggazdasag egyensulyat, melyet
évezredes szokésaibol s torvényeibdl teljesen kiforgat.

Az egyik orszag nagy gazdasagi kedvezményeket élvez
a masik rovasara ; némely allam — melynek azel6tt ren-
dezett, ezistvalutaja volt — a tonk szélére jutott, mert
nem volt képes a kétszeres sulyu terheket elviselni; inig
mas, eladdsodott orszagok, minduntalan felfliggesztik, vagy
csak nagynehezen teljesithetik készfizetéseiket.

Az éi-kortol kezdve 1800-ig a sarga és feliér fém
kozotti  értékviszony 1 : 11-r6l fokozatosan 1 : I572re
emelkedett s ezen a nivon meg is maradt 1872-ig. A Vilag-
kereskedelem pedig ehhez a viszonyhoz hozzaszokott, az egyes
orszagok gazdasagi élete, Ugyszdlvan, Osszeforrott vele.

Es ime, rovid huszonot év alatt sikerult a kulturélla-
moknak — kulonféle valuta-politikai baklovésekkel — ezt
az aranyt, sajat vesztikre, 1 : <Gl-re felcsigazni.

Az aranyvalula legelfogultabb hive is kénytelen belatni
ennek a megdonthetetlen ténynek roppant hordderejét, mely a
vilaggazdasagot megfosztotta a szabad és természetes fejl6dés
foltételeit6l. Ezt nem lehet 6nkényesen csoportositott statisz-
tikai adatokkal lecafolni.

A regi viszony felbomldsa kovetkeztében nemcsak az
aruk valtoztak meg, hanem lassankint a foldgémb terme-
lése és ipara is maskép oszlik el. Egyes termelési agak
itt-oti teljesen kivesznek, mert nem (zetik ki t6bbé magu-
kat s atplantdlodnak a fold masik felére, hol kedvez6bb
termelési foltételekre talalnak. Az eddigi termel6k, persze,
tonkremennek.

Az efféle atalakuldss — melynek, csudalatosképpen,
meg kivalo allamférfiaink is oly csekély jelentdséget tulaj-
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donitanak — természetesen csak lassan megy végbe s veszélyes
betegséghez hasonlit, mely alattomosan assa ala a szerve-
zetet. Egyes — fajdalom, nagyonis sulyos — szimptoméak
maris régebb id§ oOta nyugtalanitanak benniinket.

A valuta-differenciak, az aranyvalutaval nem bird
orszagok szerint, kilombozdk. Legvildgosabban Kitlinik <z
a kovetkez6 osszeallitasbol *:

100 osztrak érték{ forintnak a vevOképessége, csere-
értéke :

Oroszorszagban, koruliteldl 10 Irt

Indidaban "

Japénban Al
Kinaban ” 101
Mekszikdban ” 104
Argentinaban " 278

vagyis : Japanban, példaul, 100 o. é. forintért, (ha azt
japéni pénzre bevaltjuk,) annyi arat vehetnénk, mint nalunk
187 forintért.

A fentebb folsorolt &llamok koziil, jelenleg, Meksziko,
Japan és Kina valutajanak értéke van legszorosabb 6ssze-
fuggésben az ezlst araval. Ellenben Oroszorszag és India,
azaltal, hogy besziuntették (ott 187(>-ban, itt 180.>-ban) az
ezlst szabad veretését: valutajuk értekét fliggetlenitették az
ezust arfolyaméatol, Ggy, hogy ott most a valuta-differen-
cidk is kisebbek. Az ezlstérték nemzetkdzi helyreéllitdsa a
kalomboz6 valutdk értékét is nivellalna.

Oroszorszag, hol az ezuston kivil még kényszerarfo-
lyamu — de ma mar fedezett — papirpénz is van forga-
lomban, arany valutara szdndekozik ugyan attérni, de anélkiil,
hogy el6bb helyreallitotta volna valutajanak régi értékét.
Witte, orosz pénzugyminiszter, ugyanis, az imperialt, mely

* | ’Economiste Emopéen.



eredetileg 10 rubeles arany volt: az uj pénzrendszerben
16 rubel értékilinek akarja deklaralni, ami mai tényleges
arfolyamanak megfelel ugyan, de azért maga az akcid
mégsem volna egyéb, mint a természetellenes allapot
torvényes szentesitése. /A dolgot azonban, ugylatszik, fon-
toléra vették Pétervarott, még pedig, lia nem csalédunk,
azért, mert attdl tartanak, hogy a régi relacidé alapjan
meégis létrejohet valamelyes nemzetkdzi egyesség, mely az
uj orosz penzrendszert aztdn rémséges k&oszba sodorhatna.

Argentinanak papirvalutdja van s az arany roppant
azsiojat foképpen az elszaporodott, fedezetlen papirpénz,
az ezaltal szitott konnyelmd gazdalkodas és tékozlas, vala-
mint a helytelen pénziigyi politika, a hadviselések stb.
okoztak. Most, végre, komolyan hozzalattak zilalt pénz-
Ugyeik rendezéséhez, ami abbdl is Kitlinik, hogy az &azsio
az utébbi években, majdnem 100%-kal csokkent. Kétség-
telen, hogy a megmaradt 200%-kal is konnyebben meg-
birkdznanak, ha az aranyban felvett koélcsonok nem vol-
nanak rajuk nézve oly nyomasztdak. A nemzetkézi bimetal-
lizmus mindenesetre konnyitene ezen a terhen is s hozza-
jarulna alihoz, hogy ez a folytonos zavarokkal kizkod6
orszag végre teljesen rendezhesse pénzlgyeit.

Y.

A mez6gazdasagi valsag.

Hogy ez létezik: azt ma mar senki sem vonhatja
kétségbe s csak az a kilonos, hogy, ennek dacéra, oly
csinjan bannak el ezzel a kérdéssel, mintha darazsfészek
volna. Nyilvan nalunk is az a képtelen jelsz6 kapott
labra, mint Nyugaton, hogy az egyik gazdasagi osztalyt
nem szabad tdmogatni a masik rovasara s ennek a révén



Osszetett kézzel nézzik a pusztulast, legfeljebb Foltot
rakva oda, ahol mar nagyon is szembe6tld a repedés,
mindaddig, mig az egész szét nem urdlilk s tébbé mar
foltra sem lesz szlikségink.

Pedig Europa 6sszes allamai kozil, nekiink allana leg-
inkabb érdekiinkben, hogy siettessiik a gytkeres operéacidt,
melyt6l gazdasdgi s ezzel egyitt nemzeti létink figg s
mely Ggysem kerllhet6 ki. Minek hat varni és tétlenul
nézni a rombol6 processzust?

Hogy valamely hajon segithesslink: arra nézve sziik-
séges, hogy az okat kifiirkésszilk és megsziintessiik. Azzal
egyutt aztdn megsz(inik maga a baj is.

Nem allitjuk, hogy azok a reformok, melyekkel a
pusztuld foldbirtokon segiteni iparkodnak, valamelyest nem
fogjak enyhiteni a hajt; de ne ringassuk magunkat abban
az illazidban, hogy azt meg is szlintetik.

Olcsé hitel, célszerli gazdalkodas, szovetkezés, allami
segitség : ezek mar mind régéta thmogatjadk a mez6gazdasagot
Eurdpa nyugati allamaiban, még pedig sokkal nagyobb meér-
tékben. mint amilyenben azokat mi, szegényebb voltunk
mellett, foganatosithatnék. S dacara ennek, ott is pusztit
a kor, talan még rémesebben, mint nalunk. A magyar fold
termékenysége, terményeinek Kitiné minbsége csak késlel-
tetheti a katasztrofat, de fol nem tartéztathatja.

Maér a mondottakbdl is Kitlnik, hogy a mez&gazdasagi
valsagot nem a fentebbi momentumok hianya okozza,
hanem igenis okozza f6képpen, sét majdnem Kkizéardlag, a
termények alacsony ara, mely a gazda vagyonat és jove-
delmét tetemesen csokkenti.

igy p. 0. oly foldbirtok, mely azel6tt évenkint 5000 irtot
jovedelmezett — 7°/«-0s* kamatozas mellett — korulbelil

N kamatldbat az idonkinti viszonyokhoz mérten allapitottuk meg.
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70.000 forintot ért akkor, mikor a blOza ara 12 forint
volt. Ma a buzat csak fi¥* forintjaval veszik s igy a birtok
is. 5000 forint helyett, csupan 2700 forintot (tehat 2300

forinttal — 46%-kal kevesebbet) jovedelmez, ami — még
ha annal a mai mértéket, vagyis az 5%-0s kamat-
labat, vesszik is alapul — csak 54.000 forint tékének

felel meg. A birtokos tehat, sajat hibajan kival, 16.000
forintot veszitett vagyonabdl.

Kétségtelen, hogy még kedvezétlenebb az oly birtokos
helyzete, ki. annak idejcn, jelzalogkolcsénnel terhelte meg
birtokat. Al el6bbi példandl maradva: mondjuk, hogy,
50% erejéig, 35.000 forint kolcsont wett. fel, amely
0sszeg utan, kamat és torlesztes fejében, 6VAo-ot, azaz,
évi 2275 forintot fizetett. Ezt az Osszeget a birtok jove-
delméb6l, vagyis 5000 forintb6l, levonva: még mindig
maradt évi 2725 forintja.

Valjon mennyi évi jovedelemre szamithat ma?

Tekintve a mostani alacsonyabb kamatlabat, melyre
jelz&logkolcsonét id6kozben konvertalta: a birtokon levo
35.000 forint teher utdn csak 5'a%-ot, azaz évi 1025
forintot fizet. De viszont a birtoka is — amint azt fentebb
lattuk — mar csak 2700 forintot jovedelmez, ugy, hogy
az 1025 forintnyi kamat levonasaval, évi tiszta jovedelme
775 forintra apadt — azaz 72')U-kal csokkent — amennyi-
ben azel6tt, ugyanannyi- teher mellett, évi 2725 forintra sza-
mithatott.

Innen van, hogy a gazda évrél-évre nehezebben teremti
el6 a kamatok fejében fizetend6 ©sszeget s mindnagyobb suly-
lyal nehezedik rd az adossag terhe. Hatha még elemi csa-
pasok is erik! Hogy alljon meg a talpan?

S micsoda helyzetbe sodrodik az olyan ember, Ki,
barmi okbol, még ez 6sszegen felll is kénytelen volt bir-
tokdra — persze magasabb kamatlab mellett — kdlcsont

8
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folvenni, vagy valtokotelezeltségel vallalni? Egy-kél évig
csak kihuzza valahogy, de aztan malhatatlanul ténkremegy.

igy keletkeznek aztan azok a birtokok, melyek tényleg
nem érnek tébbet a rajtuk levd terheknél.

Ez a kép korantsem tulsotét, csakhogy — szerencsére
— nem mindenkinek az allapotat tiikrozi vissza egyarant.
Szamtalan birtokot csak az ut6bbi id6kben terheltek meg,
még pedig — a csokkent jovedelem ardnyanak megfelel6-
leg — Kkisebb d&sszeggel. Sok pedig még egészen teher-
mentes. Ez az oka, hogy a valsag nem nehezedik egyforma
sulylyal valamennyi birtokosra.

Ezek .szerint kétsegtelen, hogy a bajféoka a termények
aranak s ezzel egyitt a fold jovedelmének folytonos és nagy-
mérték( csokkeneseben rejlik, mit az a korilmény csak novel,
hogy a birtokot terhel6 kolcson Osszege nem valtozik.

S valjon méltanyos dolog-e, hogy a gazdéanak, egy
régebben folvett kblcsonért, kétszerannyi termény arat- kelljen
odaadnia hitelez6jének ? Micsoda helyzetbe jut a kisbirtokos,
ki, példaul, 120 forint kdlcsont vett fel, hogy foldjét buza-
val bevethesse s ki, annak idején, ezen a pénzen 10 mm.
buzat kapott, inig ma, ha tartozasat vissza akarna fizetni:
J8'6 mm. buzéat kellene eladnia, hogy annak az &rébol
addssagat lergjja. Az aranyvaluta mellett valéban hazard-
jatékkal hataros minden, hosszabb id6re sz0l6, oly szerzédés,
mely készfizetések teljesitésére vonatkozik. Az egyik félnek,
idével, mindig érzékenyen kell karosodnia, meri, az arany
értéke — miodta monopdliuma van Eurépaban — az aruk-
kal szemben, gyakran és nagy aranyokban valtozik.

A mezbgazdasagi valsagot tehat féképp a termények
alacsony ara idézte el6, ami viszont a tengerentuli konkur-
renciaban leli magyarazatat. Hogy pedig ez a verseny ily
mértékben lehetségessé valt: az csakis a valuta-differenciak-
nak koszonhetd, amint azt alabb latni fogjuk.



A tengerentuli termel6re nézve a nalunk jegyzett
arak mer6ben kézombdsek, mert a gabonanemiek ara pér-
huzamosan esett az ezlist araval s igy 6 a valuta-differen-
cidn nyeri vissza azt, mit a terményarak csokkenése kovet-
keztében veszit.

Ismeretes dolog, hogy az utdbbi huszonot év alatt a
termények &ra Eurdpaban majdnem felére széllott ala.
Val6 igaz, hogy konkurrenseink is csak ezeket az alacsony
arakat kaphatjdk meg tolink a terményeikért, de —
aranyban s ez igen nagy kilémbség, mert jelenleg azt —
az ezlst arcsokkenése folytan — kétszerannyi ezlistpénzre
valthatjak be hazajukban.

Veszteség és nyereség tehat ellenstilyozzak egymast,
Ggy hogy, fine finali, barhogy alakuljanak is az arak
Eurépaban: a konkurrens termel6k legtdbbje, nagyrészt
ugyanazt az arat zsebeli be még ma is a terményeiért, mint
huszonét éwvel ezel6tt.

Ez rajuk nézve jogtalan kedvezmény hazai termel6-
inkkel szemben, kik a leiére leszalloit arakért semmiféle
kompenzaciéban sem részesilnek.

India még akkor is képes lesz ekszportalni, ha négy
forinton all a blza, de a mi gazdaink, ily ar mellett, éhen
hal fiatnak.

Ellenben, ha az ezustforint tényleges értéke meg-
egyeznék a rajta olvashatd felirassal; akkor a magyar
gazda is megkapna a régi jo arakat. Hogy példaval illuszt-
raljuk : a Imza ara ma korilbelil ¢\ forint. Ezért az
Osszegért (a mostani londoni eziustar szerint) 130 gr. tiszta
ezUstot lehetne venni. Ha mar most barki szabadon
verethetne nemcsak arany-, hanem ezustpénzt is: akkor
ebb6l a 130 gr. ezlstb6l 12 ezustforintosa lenne, egy
ezstforint 117 gr. finom ezlstot tartalmazvan.



De minél .jobban mulik az id6, annal sotétebbé valik
a perspektiva.

Nalunk a foldbirtok tdbb terhet, mar alig bir meg.
A gazda nem eszkdzolhet beruhazésokat, tehat célszer(
gazdéalkodast sem folytathat, s6t, Gjabb aresésnél — a
terhek sllyosbbodasaval m— még meglévl inveszticidit is
kénytelen elkdtyavetyélni. Ez rabldégazdasagra vezet, mit
blntetlenll sokaig Gzni nem lehet. Nyomaba lépnek aztan
a szocializmus s a kivandorlas. S ily kilatasok mellett 1épjik
at a masodik ezerév kuszobet!

Ezzel szemben : Indidban, Argentinaban, Oroszorszag-
ban, Mekszikoban s az Egyesilt Allamokban egyre Ujabb
és nagyobb Kiterjedésd, javitdsra nem szorulo, szlz foldeket
tornek fel és vesznek moivelés ala. A termelési koltségek
minimalisak, mert a munkabér potom olcs6. S mindennek
a tetejébe, ezek az orszagok — az Egyesiilt Allamok
kivételével, melynek aranyvalutdja van — még az Orias
kiviteli jutalékot is élvezik, a valuta-differencidk alakjaban.

Hat van-e még erre is szukségink, mikor az el6bb
felsorolt elénydk amagy is megkdnnyitik veliink vald ver-
senyiket, persze, a mi rovasunkra? A dolgok ilyetén
alldsa mellett aztdn természetes, hogy azok az orszagok,
folosleges terményeikkel, a mi piacunkat arasztjak el, ez
pedig nem igen alkalmas arra, hogy az arak felszokjenek.

Ma még ez a felesleg — szerencsére — nem elégiti
ki Europa fogyasztasat, de mi lesz akkor, ha nehéany év
multan — ami el6re lathatd — ez a felesleg annyira

megndvekszik, hogy Eurdpa sziksegletét mar fedezni képes?
Jelenben még raszorulunk a sajat termésinkre is, amely
kérilmény, a beviteli vamokkal egyetemben, ellensulyozza,
vagy legaldbb meglassitja az arcsokkenés folyamatat, de
ainily mértékben emelkedik az idegen ekszport: ugyanoly
mértékben hanyatlanak majd tovabb nalunk is az é&rak.



Kiviteli .statisztikank maris lesUjt6 adatokat tar elénk.
Az egyetlen Németorszag kivételével : masiivé mar nem is
ekszportadluuk gabonéat. S oda is csak jelentéktelen rneny-
nyiséget. Franciaorszagbol, Angliabdl 4—5 év Ota Kiszori-
tott benninket Oroszorszag és Argentina. A Kivitel most
mar ki sem fizeti magat, mert, ha levonjuk a kulféldon
jegyzett arakbdl a nekik fizetendd beviteli vamot: akkor
még kevesebbet kapunk terményeinkért,, mint Ausztridban.

S ha elkovetkezik az id6, hogy, behozatali vamjaink
dacéara, olcsébb lesz nélunk az indiai, vagy argentinai
gabona, mint a sajat gabonank: akkor bizony mar nem
igen segit rajtunk tébbé semmil

Pedig hat mégis csak az anyaftld képezi az allam-
épllet alapjat, a foldmives, a gazda pedig annak osz-
lopait. Ha a fold meginog, lia rombad6lnek az oszlopok:
akkor az allam ereje, hatalma is utana vész!

Mert h6imét vegye a fennmaradasahoz és gyarapoda-
sahoz szukséges jovedelmeket, ha az adofizetbk maguk is
inségre jutottak!

A helyzet tehat ez:

Az arany azsidja a tengerentdli orszagokban el6moz-
ditja az ottani nyerstermények Kkivitelét, amennyiben az
ekszportér, a magas dazsioban, Kivitelijutalékra tesz szert,
ami versenyképességét nagyban ndveli. Hogy ezt még inkabb
fokozza: leszallitia terményeinek arat, mit konnyen meg-
tehet., mert bd karpdtlast nyer a valuta-differenciakban. Az
arany értékének majd 100%-kal valé emelkedése az
ezlsttel szemben, hisz év leforgasa alatt, lehetdvé tette
konkurrenseinknek, hogy terményeiket, sajat megkarosodasuk
nélkal, félaron vesztegessék. Mi pedig kénytelenek vagyunk
példajukat kovetni, ha egyaltalan tul akarunk adni a sajat
terményeinken.

Az érak, elGreldthatdlag, még jobban fognak héanyat-



Jani, mert konkurrenseink termelése — a kedvezd verseny-
foltételek kovetkeztében — évr6l-évre nagyobb aranyokat
olt s bogy feleslegukodn tuladhassanak: kisebb nyereséggel
is beérik, mint eddig.

Ez Eurdpara nézve egyértelm(i a mez6gazdasag tonkre-
tételével, ami — mint agrér-allamot — els6 sorban s leg-
érzékenyebben Magyarorszagot sujtja.

Ennek a megakadalyozasara van hivatva a nemzetkozi
bimetallizmus.

lgaz, hogy a régi, kedvez6 helyzetet ez sem vardzsol-
hatnd vissza teljesen, mert konkurrenseink mez6gazdasagé-
nak gyors fellendilése s ezzel egyiitt az 6 versenylk elé mar
nem emelhetiink gatat, de legalabb egyenl6 fegyverekkel
kiizdenénk meg velik, amennyiben Ok is épp Ugy meg-
éreznék az &resést, mint mi. Ma azonban, ebben a tekin-
tetben. csakis mi huzzuk a rovidebbet.

V1.

Az aranyvaluta befolydsa az iparra.

Sokan azt hiszik, hogy a nemzetkdzi bimetallizmus
kizarélag az agrariusok szolgalataban all s ugy okoskod-
nak, hogy, ebben a kérdésben, az ipar érdekei ellentétesek
a mez6gazdasdg érdekeivel. S6t Németorszagban nagybefo-
lyasu férfiak és iparosok még egyesiiletet is alakitottak az
agrar-talkapéasok ellenstlyozéséara.

Ha volna is ennek az A&lldspontnak valami reélis
alapja: nekiink, els6 sorban, mégis csak a mezOgazdasag
boldogulasat kellene szem elétt tartanunk.

De valOjaban egészen maskép all a dolog.

Nem tekintve ugyanis a pillanatnyi és parcialis érdek-
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ellentéteket: az egyik gazdasagi tényezd prosperélésa egyene-
sen foltételezi a méasikénak boldogulését.

Ki vonhatna, példaul, kétségbe, hogy, ha — viragzé
mez8gazdasag mellett.— vagyonos gazdaosztalyunk volna:
ez, mindenekel6tt,, az ipart lenditené fel? A fogyasztd-
képesség a joléttel egyutt n6 s a gazda, ha nem kellene
anyagi zavarokkal kizkddnie, tobb arut, vagy iparcikket
vasarolhatna, melyekrél most kénytelen lemondani.

N\ kereskedelmi miniszter, legutdbbi ekszpozéjaban,
igen taldléan jellemezte a helyzetet, mondvéan: ,,Ami az
uj vallalatok létesitését illeti : abban — dacara az allami
kedvezményeknek — nagy visszaesés tapasztalhatdé az el6z6
évekhez képest.”

Ezzel, tan akaratlanul, hivatalosan lerantotta a leplet
arrol a korsagrol, melyben iparunk is sinylédik. A kézmi-
ipar, a kisipar, nagyrészt tonkrementek, mert nem keépesek a
gyarakkal versenyezni: a gyéripar terén pedig, a miniszter
sajat beismerése szerint, visszaesés tapasztalhato.

A kormanyok nalunk, évek Ota, programszerlien meg-
tettek mindent, az ipar fejlesztésére nézve, melyért csak
elismeréssel ado6zhatunk. Szubvencidkban s egyéb kedvez-
ményekben részesitették az ujouan létesilt vallalatokat,
elhalmozlak megbizasokkal, tekintettel voltak rajuk a had-
sereg s egyéb allami intézmények szallitasainal stb. S
ily méretl tdmogatads és oly sok aldozat utan, a miniszter
mégis kénytelen konstatalni, bogy az eredmény nincs
aranyban a megkisértett er6feszitésekkel.

Ez bizony szomoru dolog. Az ipar tovabbfejl6dése
megakadt, a régi véallalatokat pedig még az é&llam is alig
képes szubvencidival életben tartani, .melyekhez a pénzt a
sulyos addk terhe alatt nyogé allampolgérok szolgaltatjak.
S ha mégis létesil valami uj gyér : azt — legaldbb kez-
detben — megint csak az allam kénytelen tamogatni meg-
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bizasaival, hogy legalabb az Uzemel, megkezdhesse; de ezt
csak ugy cselekedheti meg, ha ezeket a megbizdsokat, egy
masik, mar létez6 gyartol vonja el.

Ez a politika aztan azt eredményezi, hogy mindakét
gyar tonkremegy. Hogy a sajat labukon, az &llam gyamo-
litdsa nélkul, megallhatnanak: arrél sz6 sem lehet.

Hasonlo szimptoméja a vélsdgnak a szdmtalan kartel
is. Nap-nap utan uj Kkartelekre ébredink. Ezek — bar
gyakran az illet iparagak létérdekét szolgaljadk — mégis
veszedelmesek, mert rendesen a termel6 osztalyt sujtjak
érzékenyen, amely pedig maga is valsaggal kizd.

Ily modon, persze, konnyen létrejon az érdek-ellentét.
Hiszen a farkasok is felfaljak egymast, ha egyéb taplalékra
nem tehetnek szert. De azért senki sem allithatja, hogy ez
természetes allapot..

Ezek a mizéridk pedig abban lelik magyardzatukat,
hogy, egyrészt a kulfoldr6l importalt iparcikkek — a
vam, valamint a szallitasi koltségek dacara is — nagyon
olcsok, ugy, hogy emiatt a sajat készitményeinket, is kény-
szeriilve vagyunk potom 4&ron piacra dobni; masrészt
pedig nélunk az ekszportalds lehetdsége, Ugyszdlvan, ki
van zarva, mert a kolféldén, hol a mi vamjaink mar nem
védik meg a monarkia ipardt: nem tudunk versenyezni.
A fogyasztési terllet tehat nagyon sz(ik korlatok kozott
mozog s a vamkdzosségnel fogva, még Ausztria is eléraszt
benniinket fejlettebi) iparanak termékeivel.

Ez. azt hisszik, eléggé megokolja, hogy miért nem
fizeti ki magat nalunk a vallalkozas?

Akulfoldi iparcikkek alacsony arat pedig, bar nem kizaro-
lag, de mégis féképpen, szintén a valuta-differencidk okozzak.

A hatalmak nem puszta hilsagbdl, vagy hdditasi
vagybdl (izik a gyarmatpolitikat.,, hanem, els§ sorban, gaz-
dasagi szempontbdl. A kultaralldmok, magas nivon allé
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iparuknal fogva, fébbet, produkélnak, mint amennyit fo-
gyasztani képesek s igy folos portékaik szamdara masutt
keresnek piacot. Ezért torekszenek — gyakran véres Kkiz-
delmek s nagy aldozatok &aran — gyarmatok szerzésere.

S Ujabb id6ben Eurépa ipara — mely pedig folytono-
san terjeszkedik — mégis hattérbe szorult a gyarmatokon.
Eklatdns példat szolgaltat erre nézve Anglianak indiai
gyarmata. Az indusok ugyanis, az eziist arhanyatlasa oOta,
azt tapasztaltdk, hogy az anyaorszagbdl szallitoit cikkek
egyre drdgébbakka vélnak. Az angol gyaros t. i. — ki az
elGallitasi koltségeket aranynyal fedezi — cikkeinek arat
is aranyban szabja meg, amely cikkekért az indus most
kélszerannyi ezlstot kénytelen fizetni, holott r4 nézve az
ezlst esakaunyi ertéket képvisel, mint azel6tt. Ennek ha-
tasa eleintén abban nyilvanult, hogy megcsappant, a fogyasz-
tok szdma, mert csak a vagyonosabbak vésaroltak. Mar
ez is apasztotta az angol gyaros jovedelmét. Kés6bb aztan
akadtak élelmes vallalkozok, kik magéaban Indidban létesi-
tettek gyarakat, melyek az olcsd nyersanyag s a hihetetle-
nul alacsony munkabér folytan, csakhamar virdgzasnak
indultak, annyival is inkédbb, mivel — ezlstben szabva
meg a cikkek arat s megtakaritva a széllitds koltségeit —
jatszva versenyezhettek az eurdpai termékekkel. Ehhez
jarul még Japannak bamulatos gyorsasaggal fejl6dd ipara,
mit, nagyrészt, ezlstvalutdjanak kodszénhet s ami bennin-
ket — ha nem vedekeziink ellene — rovid id6 multan
teljesen Kiszorit Keletrdl.

Az angol gyaros, hogy el ne veszitse cikkeinek allando
piacat: annyira leszallitotta gyartményainak &rat, hogy
nyeresége, Ugyszolvan, a minimumra redukalddott. Hogy
ezért karpotolja magéat: a rendelkezésére all6 eszkdzok
legintenzivebb kihasznalasaval s a munkaerd legnagyobb
megfeszitésével volt kénytelen nagy tomegekben gyartani
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cikkeit. De még igy is alig képes konkurralui a Kelettel.
Iparcikkeinek nagy része tehat itt reked, melylyel az
eurdpai piacokat arasztja el.

A mondottak igazsagardl meggydzddhetik mindenki, aki
Anglia kils6é kereskedelmének statisztikajat atlapozza. A

keleti ekszport, ahelyett, hogy emelkedett volna, — amint
azt a gyarmatok fejlédésébol, népességik szaporodasabol s
mivel6désébdl kovetkeztetni lehetne — stagnalast, sét

visszaesést tlntet fel.

Hasonld a tobbi aranyvalutds orszagok helyzete is.

Bar Kkivitelink a Keletre alig szambavehet6: rank
nézve a dolog mégis nagyon fontos, mert ennek tudhatjuk
he, hogy a nyugati allamok ittrekedt arucikkei tonkretették
iparunkat.

Hogyan boldoguljunk marmost ily konkurrencia mel-
lett mi, kik még a kezdet nehézségeivel kiizkédink ?

Itt hidbavalénak bizonyul a kormany minden er6lko-
dése, s6t azzal még csak nagyobb terheket r6 az orszégra.

A keleti allamok, egyel6re, csak a sajat sziikségleteiket
fedezik s versenyikkel legfdljebb tengeren tal okoznak
neklnk alkalmatlansagot, amint azt a konzulatusok j(deri-
tései is dokumentaljak. Néhany év leforgasa alatt azonban
megjelennek az eurdpai piacon is s nem lesz orszag,” mely
vellk itt konkuralhatna.

S ha ez hekovetkezik : akkor be is szlintethetjuk a mun-
kat gyarainkban. Mert ne feledjik, hogy mennyivel olcsob-
ban produkal az az orszag, amelynek nincs aranyvalutaja.

Persze, vannak Kkivételek is, példaul: oly cikkek,
melyek nem targyai a vilagkereskedelemnek, valamint
olyanok is, melyek egyel6re, vagy egyaltalan csak nalunk
gyarthatok. igy a gépek ekszportja kétségtelentl novekedett
a Kelet felé. De ez, — barmily kilénosnek lassék is —
a mai viszonyok kozt, vagyis, mig az arany- és ezst-
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valuta értéke kozt a nagy kulémbség meg nem szlnik:
a legszomorubb jelenségek egyike. Minden egyes ekszpor-
talt geppel kozelebb jutunk a gazdasagi ténkhdz, mert az a
gép, melyet ekszportalunk, a Keleten dolgozvan, egy itteni
gépt6él vonja el a munkat és foszt meg szamtalan embert
kenyerét6l, amennyiben azt a cikket, melyet eddig mi
széllitottunk Keletre, most 6 maga késziti el s nem
nalunk rendeli meg tébbé. Hogy pedig mi ott konkural-
hassunk az & sajat gyartmanyukkal: annak lehetdségét
kizarjak a jelenben fennall6 valuta-differenciék.

Illy médon csak annal rohamosabban emancipaljak
magukat t6link azok az orszagok, melyek eddig rank voltak
utalva. S lia azok ipardt még, mesterséges eszkiozokkel,
nagyra is noveljik: akkor kétségtelen, hogy rovid idd
multan a nyakunkra nének. Mintha csak magunk adndk
a fegyvert ellenségeink kezébe, hogy romlasunkat okoz-
hassak !

igy, hogy csak egyet emlitsiink: Japan kivitele 1895-ben
— a héborl dacdra — 25%-kal emelkedett az el6z§ évhez
képest, bevitele azonban csak 5%-kal s ez is, nagyobbara,
a hadviselés rendkivuli szukségleteinek tudhatd be.

Pedig éppen most nyilt volna alkalmuk a nyugati alla-
moknak arra nézve, hogy Ujabb piacot hoditsanak meg
iparuk szaméra, mid6én a legutdbbi békeszerz6dés Kina
kikot6it a kereskedelem szamara megnyitotta. De, az
aranyvaluta miatt, ennek is nem a Nyugat, hanem Japan
és Oroszorszag fogjak legtobb hasznat latni, melyek, olcsobb
valutjuk révén, jutdnyosabban képesek szallitani ipar-
cikkeiket..

Hogyan viragozhassak fel, ily kortlmények kozott, a
mi gyarl6d iparunk? Hiszen még a vilaghir magyar mal-
mok sem dolgoznak mar tobbé nyereséggel s lisztekszpor-
tunk egyre csokken !
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Pedig az iparra nagy sziikségiink volna, mert az anya-
fold elvégre sem tarthat el mindnydjunkat, kivalt, mikor
a gazdaosztaly amugy is valsaggal kizd.

Az iparcikkek arara, persze, szamtalan egyéb tényezd
is befolyik.

Mint legf6bb ily tényez6t, ehelyt, csak a teknika
fejlettségét emlitjuk. A g6z- és villanygépek, a nagy toké-
letességre vitt munka-eszk6zok, a munkanak praktikus
megosztasa s a nagyban val6é gyartds, minimumra szallitvan
le az el6allitasi koltségeket: nagy mértékben elémozdi-
tottdk a gyartmanyok olcsdsagat is, mihez még a kozle-
kedési eszkozOk roppant hal6ézata, a szallitas koénnydsége
és olcsdsdga, szintén hozzdjarultak. De, azért mégis hely-
telen dolog volna az arcsokkenésért, a felsorolt okokbdl
eredd, u. n. talprodiikciot felel6ssé tenni, mert, nézetiink
szerint, talprodukciérél ma még egyaltaldban nem lehet szo.

Bizonyos cikkekben majd minden orszag tdbbet pro-
dukdl — s igen helyesen — mint amennyit elfogyaszt.
A folosleg pedig oda 06zonlik, ahol hasonlo iparral nem
foglalkoznak. Az ipar tehat nem azért fejlédik, mintha az
illet6 orszagnak szikseége lenne az 0sszes, &ltala gyértott
cikkekre, hanem, mivel a t6ke vallalatot, a munkas meg munkat
keres. Nem is ebben rejlik a baj, hanem a fogyasztasipiac
elvesztésében. ami miatt a legszolidabb termelés is tulpro-
dukciova fajulhat. Hiszen, ha a talprodukcié véadja jogos
lenne, akkor egyaltalan meg kellene sziintetniink az eksz-
portot s visszatérniink a kékorszakhoz.

A teknika fejlettsége altal elGidézett olcsdsagbol, egyéb-
irant, normalis viszonyok kozt, a gyaros, indirekte, még
hasznot is huz, mert, ha kisebb koltséggel tudja eléallitani
cikkeit: akkor — a sajat karosodasa nelkil — alacso-
nyabb &ron is kinalhatja azokat. S ennek nem csupan a
fogyasztd kdzonség, hanem maga a gyaros is hasznat veszi,



mert olcsd arat a szegényebi) sorsuak is vasarolhatnak
s igy a gyaros tobbet adhat el, anélkil, hogy nyeresége
az egyes daraboknal megcsappanna.

De, ha gyartmanyait nem az el6allitasi koltségek
csokkenése ardnyaban, hanem még ennél is olcsdbban kény-
telen odaadni, csakis azért, hogy taladhasson rajkik s hogy
gyardt, melyben egész vagyona fekszik, ne legyen kény-
telen bezarni : ez mar csokkenti jovedelmét, sét tdnkre is
teheti Gt.

Mig tehat a teknika fejlettségébdl eredd alacsony arak
gazdasagi romlast nem okoznak, s6t, ellenkezdleg, csak
hasznot hajtanak : addig, a valuta-differencidk altal el6idézett
olcsésdg az ipart eleintén megbénitja, késébb pedig a
nyakat szegi. S igy esik meg rajtunk, hogy, mig egyrészt
attél a foloslegtl, mely sziikségletiink fedezése utan fenn-
marad, sehogy sem tudunk megszabadulni, mert a Kelet
felé iranyuld ekszport csatornaiban az aranyvaluta elzarja
a zsilipeket: masrészt védtelendl allunk az arral szemben,
mely onnét elsodrassal fenyeget. Osszetett kézzel kell néz-
nink, hogy izmosodik, hogy vélik hatalmassé a Kelet ipara
s csak akkor fogunk felocsudni, ha kikét6ink megtelnek
idegen, olcsdbbnél-olcsébb arukat szallitd hajokkal.

Pedig manapsag mar nem kell sok id6 a gyors meg-
izmosodashoz. A Kelet nem kénytelen végig jarni a gaz-
dasagi fejlédés hosszi és keserves iskolajat. Geépek és
rendszer tekintetében : a készet, a legtokéletesebbet kapja,
amihez aztdn még hozzajarul az ottani olcs6 anyag és
munkaerd, de legkivalt a valuta-differencia.

Hova juttatja7ez Europat? Eleintén tdn a még szigo-
rabb  védvampolitikdval igyekszik magan segiteni, de
kés6bb mégis csak kényszeriilve lesz a kettds valuta elfo-
gadasara. Csakhogy nem lesz-e akkor mar késé ? A kifej-
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I6dott ipart nem lehet egyszerlien visszafejleszteni, ebben
az esetben annal kevésbbé, mert konkurrenseink amugyis
kedvez6bb foltételek mellett produkélhatnak, mint mi.

A valuta-differencidk a kereskedelemben.

Hogy mily kellemetlen tényezé az Uzleti szamada-
sokban az arany azsidja : azt hazankban mindenki tapasz-
talhatta, akinek kulfoldi dsszekottetései vannak. S ez meg
sem szlnik addig, inig végkép meg nem szabadulunk az
azsiotol, vagyis : mig nem lesz tényleg ugyanolyan valutank,
mint amilyennel a velink kereskedelmi &sszekottetésben allo
orszagok birnak.

Valaki p. 0., harom év el6tt, raktaranak kiegészitése
céljabdl, 100,000 marka értékben gépeket hozatott Ber-
linbdl. Ezért akkor 62,000 forintot fizetett, mert a német
birodalmi marka arfolyama, koértlbeltl, 62 volt.

Tegyuk fel mar most, hogy a gépek legnagyobb
részét mindeddig még nem sikertlt eladnia. Ugyde, vala-
melyik konkurrense, két éwel késbb, ugyanazokat a gépeket,
ugyanabbol a forrasbél, mar 3000 forinttal olcsdbban szerez-
hette be. mert a marka arfolyama, id6kozben, 6'J-re ha-

nyatlott.
Lehet-e aztdn csodalkozni, ha ebben az Aaldatlan
versenyben — melyben esetleg éppen a realisabb hlzza

a rovidebbet — a kereskedelmet éltetd Gzletkedv is meg-
csappan? Mert agy all a dolog, hogy az ingadoz6 valu-
tdval bird orszadgokban, a keresked6 csak rizikdval kothet
oly uzleteket, melyeket nyomban le nem bonyolithat s
még a legdévatosabb koriltekintés mellett sem biztosithatja
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maganak az el6nydsebb poziciét, mert egy ugyesebb spe-
kulans, ki a kulfoldi valtéarfolyam hullamzésait jobban
ki tudja aknazni, folébe kerekedhetik.

A kereskedének tehat szdmolnia kell a valuta esésével,
vagy emelkedésével s eszerint kell berendeznie kulfoldi fize-
téseit. Ennek persze, kozvetve, néha a fogyaszto-kdzonség
issza meg a levét. A kereskedd, hacsak modjaban all, rajta
veszi meg a veszteséget, inig a nyereséget — ha ugyan
az Orilt verseny ahhoz juttatja — maga rakja zsebre.

Ily kortlmények kozt a szolid Uzlet, agyszoOlvan, ki
van zarva. A kormonfontabb keresked6é a vilag, mig a
redlis ember feje folott Damoklész kardja gyanant fligg a
kulfoldi valtéarfolyam ingadozasa, amely pedig néalunk,
egészbenvéve, csak néhany szazalék kozt mozog. De mar
a Kelettel valé kereskedésnél mindez nagyobb aranyo-
kat Olt.

Az ezlst 4ra csak 18SP-t6l 181)4-ig is, 54% d.-r6l
27 d.-re esett. Ezzel egyitt valtozott meg mindazon valu-
tdknak az értéke, melyek az ezust arfolyamatol flggnek.
Itt tehat nem egy-két szazalékrél van szO, hanem arrdl,
hogy a keresked6 nem tudja, valjon a felét, vagy a dup-
ldjat kapja-e meg annak, amire szamitott? Mert — amint
mar fentebb jeleztik — az ezlst ara, aranyban, ugrasszer(en
hanyatlott. 1X!)3 juniusdban p. o., egy hét alatt 8 d.-vel
esett, ami 20%-nal tobbre rug. Mialatt tehat valamely aru
Utban volt India felé: vagy az indiai megrendel6, vagy az
eurépai szallitd veszitett rajta 20%-ot, aszerint, amint a
fizetést aranyban, vagy ezlstben kotottek Kki.

Ezaltal pedig lehetetlenné, vagy legaldbb is hazard-
jatékkd valik a kereskedés a nem aranyvalutds orsza-
gokkal.



A nemzetkozi bimetallizmus ellenségei.

Altalanosan ismeretes, hogy a t6kepénzesek s a ban-
kérok az aranyvaluta hivei. Legtobbjét azonban nem a
meggy6z6dés — mert hiszen be sem hatoltak a dolgok
mélyébe — hanem pusztan a tradicié vezérli.

Ennek a folfogasnak, az angol parlamentben, Gladstone
adott klasszikus kifejezést. A nagy allamférfin, ugyanis,
egyizben igy nyilatkozott: ,,Beismerem, hogy mez6gazda-
sagunk és az ezlstorszagokkal val6é kereskedelmink, szen-
ved az aranyvaluta miatt, de ne feledjék, uraim, hogy
Anglia a vilag hitelez6je!”

Ez a kijelentés rendkivil megtetszett az aranyvaluta
hiveinek, mert ezzel maguk részére hdditottdk a pénzvila-
got, mely legerGsebb bastyajukka valt.

Abban a tekintetben igaza volt Gladstone-nak, hogy
Anglia, mint a vilag hitelez6je, az arany dragulasabol
hasznot hizott, mert kdveteléseinek s ezek kamatainak
értéke, vevOképessége — az aranyvaluta altal el6idézett
olcsésagnal fogva — egyre ndvekedett s nincs is szan-
dékunk kétségbevonni, hogy az & allaspontja jogosult
lehet — Anglidban, (bar ahhoz is sz6 fér, hogy ez az allam,
gazdasaga felviragoztatdsa &ltal — ami egydttal hazafiasabb
is lett volna — nem érhetett volna el nagyobb hasznot az
aranyvaluta révén besoport nyereségnél), de az mar mégis
csak viszas dolog, hogy ugyanazt nalunk, a kettGsvaluta
ellen, argumentum gyanant hozzak fel, mivel az a nyereség,
mely a hitelez§ kilfoldi t6kepénzest a bimetallizmus ellen
oppozicibba kergeti: szilkségképpen veszteség az eladésodott
allamokra nézve, melyek kézé Magyarorszag is tartozik.
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Iviilénihcu iné» ennek a nyereségforrasnak a becse
is nagyon kétes. Mird mi haszna van, példaul, az angol
pénzvilagnak abbdl, hogy, tdbbek kozt. Argentinanak,
Gorogorszagnak, Spanyolorszagnak, vagy Portugalianak a
hitelez6je? Hany szaz milliot veszitett el az u. n. ekzotikus
papirokon? Megengedjuk, hogy a fentebbi allamok cs6djét
nem kizar6lag az aranyvaluta okozta; de, hogy a kétszer
oly sulyossa vall terhek helyzetilket elmérgesitették, most
pedig még linandaik rendezésében is hatraltatjak: az ket-
ségbe nem vonhat6. Mit ér a szerencsés hitelez6nek, hogy
a pénz eértéke megkétszerez6dott, ha a tulajdonaban levd
10.000 iéntnyi argentinai kolcson arfolyam-értéke 3000
fontra hanyatlott ?

Ilyes esetek mar gyakran megzavartdk a tékepénzesek
boldogitd alméat s ennek a veszedelemnek — az arany
megdraguldsa folytin — ma is ki vannak téve minden
oldalrél. Egy-egy kilféldon eladdsodott orszag minduntalan
kénytelen felfliggeszteni a készfizetéseket, melyeket — mig
az aranyvaluta tart — még normalis viszonyok kozt is,
csak gazdag allamok képesek, megszakitas nélkil, eszkozolni.

Erre mutat kilémben a nalunk megrekedt arany-
valuta is. Nyilvan attél tartanak, hogy a dics6ség rovid
lélekzetli talal lenni s ezért halogatjdk a reform betet6zé-
sét. Ila a kettésvaluta alapjan reformalhattuk volna pénz-
rendszerlinket: akkor ez az eshetdség senkit sem nyug-
talanitana.

Masik nagy hatranya az aranyvalutanak, a vagyono-
sakra nézve, az, hogy a tbéke nem ervenyesilhet produktiv
mddon, hanem parlagon hever, bankoknal deponalva, vagy
csekely kamatozasu értékpapirokba fektetve. Ez okozza azt
a nagy pénzbOséget s, az alacsony kamatlabat, mely az

utobbi évek alatt Eur6paban észlelhet6 volt. Sokan ezt is a
4
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bimetallizmus ellen szeretik felhozni, holott az csak a
gazdasagi pangas jele.

Kinek is volna ma kedve vagyonat valamely valla-
latba 6Ini, mely neki, dacdra a nagy rizikonak, alig hajt
hasznot? Ennél mégis csak kényelmesebb, s6t, sok esetben,
jovedelmezdbb, a pénzt biztos értékpapirokba fektetni, vagy
bankoknal deponalni.

Ha a Nyugaton igazan azért volna a pénz oly olcso,
(vagyis a kamatlab oly alacsony.) mert tébb van belGle,
mint amennyit a forgalom megkivan : miért nem nyilvanul
az az iparcikkek és nyerstermények aremelkedésében s miért
oly &ltalanos a panasz mégis a ,kedvez6tlen viszonyok'-
miatt? Hiszen ismert nemzetgazdasagiam tétel, hogy &
pénzbdség dragasagot, ez a dragasag pedig élénkebb gaz-
dasagi tevékenységet von maga utan.

Az oly eredetli pénzbdség, mint amilyen ma ural-
kodik, nem aldas, hanem veszélyes betegség. Veszélyes
azért, mert az olcs6 pénz, mely a gazdasagban nem tud
érvényesilni: a tézsdére 6zonlik s a szertelen jatékszenve-
délyt szitja, ami iddnkint krakkokban végz6dik. Ez a
jatékszenvedély aztdn raveti arnyékat egesz gazdaségi éle-
tinkre. Az iparos, a gazda, a kereskedd, ki sehogysem tud
z0ld agra vergddni: ezen az uton Véli jovedelmét s vagyo-
nat novelhetni. Ett6l a vagytol 6sztondzve: azt a csekély
forgalmi tokét, mely folott, még rendelkezik, elvonja gazda-
sagatdl, Uzletétdl s a tézsdére viszi, de a remélt meggazda-
godas helyett, koldusbotra jut. Hiszen tudvalevd, hogy a
laikus kodzonség mindig a katasztrofa elolt szokott legvak-
merébben beleugrani a t6ézsdei spekulaciokba. A hitvany
hivatalnoki fizetés s az Uzleti pangas pedig egyenesen
rdteren az embereket arra az atra, ahol oly kdnnylnek
latszik a meggazdagodas.

Mit hasznal az, ha, egy-egy nagyobb der(t utan, a
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t6zsdet drakoi torvényekkel akarjak bilincsekbe verni, még
pedig éppen azok — and jellemz6 — kik szebb napokban
leglelkesebb hivei voltak? Midbn az egész gazdasagi szer-
vezel, inficidlva van: a részleges operacid mitsem ér.

And pedig a bankokat illeti: azok nyeresége csakis
attél fugg, hogy hanyszor s mily haszonnal képesek t6ke-
juket megforgatni? Az arany megdraguldsédbdl nekik semmi
hasznuk sincs, mert Ugyleteiket rendesen rovid idd alatt
bonyolitjdk le. Jelzalogkolcsoneik alapjan zalogleveleket
bocsatanak ki, az allami kolcsondk cimleteit forgalomba
hozzak, pénztari készletik pedig nem tobb a sziksegesnél.
Legf6bb érdekik az, hogy minél tébb és vagyonosabb kliensiik
legyen, hogy minél tobb vallalatot létesithessenek és tamogat-
hassanak. Ehhez azonban az aranyvaluta nehezen juttatja
Oket, mert ily célok csakis az 0Osszes gazdasadgi tényez6k
prosperalasa mellett érhetdk el.

Az aranyvalutds orszagokban még a jegybankok sem
nyertek aranykészletikén semmit. Nyereséguk 6rokké fiktiv
marad, meri sohasem realizalhatjak.

S véljon béarmely hitelez6nek nem jobb-e, ha adosa
jébmaodu, ha viszonyai rendezettek, mint, hogyha a tdnk
szélén all? Erdekében fekidhetik-e, hogy Kiszipolyozza 6t,
hogy megegye a tyukot, mely neki tojasokat ad? Ki fog
neki akkor tékéje utan kamatot fizetni?

Nem tekintve azt az elényt, a melyet a vagyonos a
virdgz6 vallalattal, zlettel, vagy jovedelmezé birtokkal ren-
delkez6 adds nyuljt: a gazdasag follendulésével megndvek-
szik azoknak a szama, fogyaszto- és hitelképessége is, kik
a toket produktiv célokra hasznaljak fel. A hitelez6nek igy
tobbszor nyilik alkalma kdlcsondzni s emellett nagyobb
biztonsagra is szamithat.

Ezt értettik azalatt, hogy a gazdasagi tényez6k érdekei
4*



nemcsakhogy nem ellenkeznek egymassal, hanem, hogy
egyiknek prosperalasa egyenesen foltételezi a masikét.

Elszomoritd jelenség, hogy a tb6ke hivatdsara nézve a
nézetek oly eltér6k, mert a tkének nem az a rendeltetése,
hogy egyeseknek gondtalan életet biztositson, hanem hogy,
a tobbi gazdasagi tényezOkkel egyiitt, az altalanos jolétet
elémozditsa.

IX.

A kettosvaluta szocialis-politikai jelentdsége.

Lelkiismeretik megnyugtatadsara mar azt is allitjdk az
aranyérc buzg6 hivei, hogy nem is a gazdagot sujtana a
reform, hanem, ellenkez6leg, éppen csak a szegény embert.
Mert, ha a bimetallizmus &ldasos volta az &rak emelkede-
sében nyilvanulna: akkor tébbe keriilne az életfenntartas is
s igy azok szenvednének leginkabb, kik meghatarozott
jovedelemmel rendelkeznek. A munkas munkabérébdl, az
Ozvegy valtozatlan 0sszegli nyugdijabol, az arva csekély
vagyonkéja kamataibdl, a kishivatalnok pedig fizetéseb6l
sehogy sem élhetne meg.

Meginditd ez a gyongéd gondolkozas!

Még csak az hianyzik, hogy Unnepélyesen kijelentsék,
mikép a pénzvildg az aranyvalutat a sajat érdeke ellen s
csakis a szegényebb sorstak javanak elémozditasa végett
kivanja fenntartani!

Bar az érintett kifogas ellen, annak eredete a jlegjobb
bizonyitéek: mégsem fog &rtani, ha kissé erre az ellenve-
tésre is jobban ravilagitunk, annyival is inkabb, mivel az
szorosan Osszefligg a munkaskérdéssel.

Az arany hivei ugyanis nagy garral hangoztatjak,
hogy a munka nem valt olcsébba, holott, ha csakugyan



az arany megdragulasa okozné az allitélagos gazdasagi val-
sagul, — amint azt mi allituk — akkor a munkabérnek
is épp ugy csokkennie kellett volna, mint ahogy az aruk ara
csokkeni.

hue, ily okoskodasra vezet a szaraz elmélet, mely egy
kalap ald vonja a munkat az arikkal s koztik nem téve
kulomhségel: teljesen ignoralja, hogy nem minden cip6
illik ugyanarra a kaptaféra.

Hogy a kis ember életfenntartdsa az arany egyed-
uralkodasanak megsziintével tébbe Kkerllne: az mer6ben
téves felfogas, mert az 6 szlkséglete igen sz(ik hatarok
kdzt mozog s oly javakbol all, melyeknek az &ra egészen
mas tényezdktdl fligg, mint a vilagkereskedelem targyait
képez6 cikkek ara. A valuta pedig csakis ez utdbbiakra gya-
korol befolyast.

A szegényebbsorstak legfébb szlikséglete: a lakés, az
élelem s a ruhdzat.

A lakasbérek nagysaga s az ezlst &ra kozott bizony
édeskevés az 0Osszefliggés. Ez lokalis természetl dolog,
melynek a vilagkereskedelemhez semmi koze. Erre nézve,
példaul, Japan sohasem fog veliink versenyezhetni. Ma-
gyarorszdg majd minden varosdban méas-mas lakasbérekre
akadunk, melyek eddig is a helyi viszonyok szerint alakultak
s azok szerint fognak alakulni ezentdl is. A lak&sbérek nem
valtak olcsdbbakka az aranyvaluta miatt s igy nem kell attéo
sem tartanunk, hogy annak megsziintével megfognak dragulni.

A szerényebb viszonyok kozt él6k s a munkasok
élelmezése tekintetében ugyanaz mondhatd. Hiszen az
élelmiszerek éppen az utébbi id6ben, az aranyvaluta uralma
alatt, dragultak meg oly szertelenul s igy ezekre sem illik
az, mi az aruk legtobbjérdl allithatd. Mert az élelmiszerek
s az italok &remelkedését nem a valuta minémUsége,
hanem a kozvetité keresked6k kapzsisaga s a fogyasztasi adok



fokozatos felsrofolasa okozza. Amig a hds a gazda istallgja-
bél a szegény ember fazekdba kerll: at kell mennie a
findncok és mészarosok kezén. Természetes, hogy igy aztan
kétszer oly dréga lesz.

De, ha az allam, a gazdasag fellendilése folytan, mas
iranyban novelhetné jovedelmeit : akkor megsziintethetni,
vagy legaldbb is tetemesen lefokozhatna a fogyasztasi ado-
kat. ami aztan o©rvendetes mddon csokkentené az  élelmi-
szerek s az italok &rait is. Ebben a tekintetben tehat a
bimetal lizmustdl éppen ellenkezé eredmény varhatd.

Igaz, hogy a ruhazat valamelyest megdragulna, de,
mig egyrészt a szegény ember, 06ltozkddés dolgaban, nem
szokott valami nagy lukszust Kkifejteni : masrészt b6 kar-
potlast lelne helyzetének fokozatos javulasaban.

Az allami kisebb tisztvisel6k silany javadalmazésa
kdztudomasu. Lehet, hogy a kormény Oromest lenditene
sorsukon, ha tehetné. De hat hdimét vegye ra a pénzt?
Hiszen az adoprés mar (gyis tlrhetetlen s mégis alig
futja a legsziikségesebb kiad&sokra, Kivalt kulturalis célok
elémozditasara, amire pedig nagy szikségink volna. S
mib6l fizessenek az allampolgarok még tobb adot, ha
jovedelmuk megcsappant, ha nem mernek vallalkozni s ha
szerénynél is szerényebb fizetésik semmi aranyban sem
all a tényleges viszonyokkal ?

Az allam érdeke azt kivanja meg, hogy erdvelteljes,
nem pedig folyton ingadozo, gyoéngulé addalanynyal birjon s
hogy polgérai ne Kkiszipolyozottak, hanem vagyonosak
legyenek. Ezt pedig csak duzzadd fejlédésben levd gazda-
saggal lehet elérni.

Gazdasagi életiink 6sszes tényezdi ugy fuggnek dssze
egymassal, mint a lanc egyes szemei. Erdekellentétrdl itt
sz6 sem lehet. Ela a mez6gazdasadg virdgzik s a gazdanak
jobb sora van: akkor tobbet kolthet, tobbet véasarolhat,



55

mint hogyha, a sziikségtél szoritva, peénzét kuporgatnia
kell. Klébbi esetben az iparcikkek kelend6sége is nagyobb
lesz, a kereskedelem megélénkiil s a kereskedd tdbbszor
forgathatvdn meg t6kéjét: busésaid) nyereségre tesz szert,
amib0l, kodzvetve, ismét csak a produkalé osztalyok hdznak
hasznot. A gazdasdg altalanos prosperalasa megndvelné a
keresletet a szellemi és testi munka irant, mialtal megja-
vulna a hivatalnokok helyzete, a munkabér pedig — még
ha sztrajkok altal is — feljebb szoknék. De ezek a sztrajkok,
mivel a vallalkozo is abba a helyzetbe jutna, hogy megjavit-
hatnd a munkabért, koréinlsein lennének oly fenyeget6ek,
mint manapsdg, mid6én a roppant rézsi a gyar fennallasat
veszélyezteti s a vallalkoz6, gyakran a legjobb akarat
mellett sem elégitheti ki munkésainak jogos koveteléseit.
Végre, az allam jovedelmei is gyarapodnanak minden
irdnyban, ugy, hogy jobban fizethetné hivatalnokait, toké-
létesithetné az adminisztraciét, szaporithatna a személyzetét,
tobbet aldozhatna gazdasagi és kulturalis célokra sth., a
t6ke pedig ott érvényesilne, ahol, mint gazdasdgi ténye-
z6nek. érvényesiilnie kell, nem pedig a — hazardjaté-
koknal.

A\ munkabérre vonatkozélag, legyen szabad még a
kovétkezOkid inegjegyezillink.

Igaz ugyan, hogy a munka bére — bizonyos hatarig —
szintén a kereslet és kinalat egymashoz val6 viszonyatol
fugg, de ezen Aaltalanosan elismert tétel is csak lokalis
jelent6ség(.

lla a munka, oly értelemben, mint valamely &rd, a
vilagkereskedelem targyat képezné: akkor igenis beszélhetnénk
arrél, hogy arara a monetéris viszonyok kozvetlen befo-
lyast gyakorolnak. igy azonban hatdsuk csak kozvetve nyil-
vanul, de nem a munkabér csokkenésében, hanem a munka-
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nélkiliek nagy szamaban s a szocializmus terjedéseben a kultur-
allamokban.

A immka olcsébba valasanak ugyanis hatart szabnak a
helyi viszonyok s az egyéni létfenntartas minimalis kovetelései.
Minthogy azonban a munkabér mar azel6tt, is csak Kkivé-
telesen emelkedett ezen minimum folé: természetes, hogy
most, midén az élet megdragult, nem csokkenhetett.

igy azt latjuk, hogy legmagasabb a munkabér
Amerikédban, mert ott draga az élet s nagyok az igények,
ellenben legalacsonyabb Kinaban, hol a munkés, a sz6
szoros értelmében, allat modjara él s igényei egyaltalan
nincsenek.

mA munkabér magassaga mindig az egyéntdl s a helyi
viszonyoktdl fligg és igy a munkas sem azonosithatd egy
zsak liszttel, mely New-Yorkban is ugyanaz, mint Sang-
hajban.

Hogy a munkét nem tekinthetjik oly &ranak, mint
mas egyebet: azt az a kortulmény is bizonyitja, hogy a
munkabérek — dacara a kivandorlasnak — nem nivella-
l6dtak. KiulémbozOék az egyes kulturallamokban, s6t kilom-
bdz6k ugyanazon orszag egyes terlletein is. A kivandorlas,
egyik-masik helyen, legfeljebb apasztja a munkanélkiliek
szdmat s aranyosabban osztja el a munkaer6t. A munka
arat azonban csak ritkan befolyasolja.

Ha igaz volna, hogy a munkabér csakis a kinélat és
kereslet egyméshoz vald viszonyatol figg: akkor annak
ma hihetetlenul alacsonynak kellene lennie, mert minden
munkaneélkili taldlhatna munkét, ha azt olcsbban kinalna
munkéban levé tarsdndl. Pedig mit tapasztalunk? Mig
egyfeldl folyton no a munka nélkil szukolkodok szama, mas-
félul az atlagos munkabér is egyre emelkedik.

Ez onnét van, mivel, az élet megdragulasa mellett,
az ipar mai fejlettsége s a gépekkel valé banni tudas
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nagyobb intelligenciat és szakértelmet kovetelami, viszont, a
munkés igényeit fokozza. Napi 40 krajcarral fizeted mun-
kadst nem lehet, mint manipulanst, a géphez allitani. S
ha hiszan konkuralndnak is erre a helyre: bizonyos
béren alul — tdbb idére — egysem véllalhatnd el a mun-
kat. A véllalkozonak pedig gyakorlott, értelmes, megbizhato
munkasra van sziksége s igy, ha minduntalan valtoztatna
Oket: csak a sajat érdeke ellen torne.

Ez az oka, hogy a munkabér nem csokkent, dacara
a munkanélkiliek nagy szdmanak.

A 23 angol Trade-Union jelentésébdl, példaul, Kkitd-
nik, hogy — bar a munkabérek &tlag emelkedtek — tag-
jaik kozul:

1890- ben 2-4%,

1891- ben 4'7%,

1892- ben 8-T70,

1893- ban 9-9%
maradt munka nélkil. ime, ezekben a szamokban nyilva-
nul az aranyvaluta hatasa, a munkakiany képében.

Az aranyvaluta kikuszobolésével tetemesen megcsok-
kenne ezeknek a szerencsétleneknek a szd&ma, nem bur-
janoznék fel Ggy a proletarsdg, mely az allamfelforgat6
eszmék melegagya; Ugyszintén megcsappanna az ijesztd
mérveket oIt kivandorlas is.

A munkésok helyzetének javuldsaval az osztély-
gydilolet is veszitene élébdl. Ez pedig nem csupan a munkas
érdeke, hanem a vagyonos osztalyé is. Hosszu iddre le-
tinnék a napirendrél a szazadvég legégetébb probléméja,
mely még a koronas fbknek is &lmatlan éjjeleket okoz s
méar eddig is szamtalan ember életébe kerilt. Hany &ldozata
lesz még?

A német szocialistdk azért kardoskodnak az arany-
valuta mellett, (nem feltin6-e, hogy éppen csak ebben a
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kérdésben értenek egyet, a tékepénzesekkel'?) mert nem a
munkasviszonyok javuldsat, hanem a forradalmat Ohajtjak
s mert minden reform, melyet a munkasok érdekében
kontemplalnak: elodazza Oket céljaiktdl. A tarsadalom ezen
pariai, vérfirdd révén akarnak a foldi javak birtokaba
jutni s jelszavuk: vesszen a gazdag, pusztuljon a tbke
uralma!

A tékepénzesek pedig, azzal, hogy a reform elé gata-
kat emelnek: (mert batran lehet allitani, hogy rajtuk
mulik; hisz kezilkben a pénz, a sajtd, széval: a hatalom)
buzgon toljak el6re haldlos ellenségeik szekerét.

Akit az isten el akar veszejteni: vaksaggal veri meg!

X.

A valutakérdés praktikus megoldasa.

Akik az eddig mondottakat figyelemmel Kisérték:
konnyen levonhatjdk bel6le a tanulsagot.

A gazdasagi mizériaknak kuatférrasa — nem tekintve
a specialis eseteket, — az, hogy a nemzetkdzi forgalomban
csereeszkozul és értékmérdil szolgald valutdk maguk is nagy
és egymassal ellentétes értékingadozasnak vannak alavetve. Ez
szili meg aztan a valuta-differenciakat.

Pedig az értékmérdnek lehet6leg alland6 értékiinek kel-
lene lennie, kilomben nem képes megfelelni hivatasanak.

Minthogy ez a cél, teljesen és ideélis értelemben, el nem
érhetd, mert valtozatlan és abszolut érték nem létezik: azt
a fémet kellene pénz gyanant hasznalnunk, mely az érték-
allandosagot leginkdbb megkozeliti. Ha mar most az 6sszes,
rendezett pénzviszonyokkal biré s egymassal kereskedelmi
Osszekottetésben all6 orszdgok szintén elfogadnak ez a
fémet valutdjuk alapjaul: akkor egy csapassal megsz(innének
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a valuta-differencidk is, mert ha, ezek utan, az uralkodo
valuta értéke, az arukkal szemben, véaltoznék is: ez a
valtozds valamennyi orszagot egyforman érintene s nem ré-
szeltetné haszonban egyiket sem a masik rovasara, ahogy az
jelenleg torténik.

Minthogy pedig a vilagnak sem arany-, sem ezlst-
készlete, kilon-kuloén, nem elég nagy arra nézve, hogy
egyikkel, vagy masikkal a fentebb jelzett célt elérni lehes-
sen: ez a kérdés csakis a nemzetkozi bimetallizmus segélyével
oldhatd meg.

Ez esetben, ugyanis, az arany és eziist — a meg-
hatarozott értékviszony alapjan — egygyé olvadva: kell6leg
teljesithetné a vilagforgalomban az egységes értékméré funk-
cigjat.

Az a kérdés mertl fel méar most, hogy képes volna-e
a kulturdllamok szovetkezete, az arany és eziust kdzt meg-
allapitandé ezen eértékviszonyt fenntartani, mikor a nemes
férnek termése folyton valtozik?

Erre csak az a valaszunk, hogy dacara annak a
folytonos s korantsem parhuzamos ingadozasnak, melyet
a két nemes fém termelésében 1873-ig észlelni lehetett:
maga Franciaorszag is képes volt, az & kettGsvalutajaval,
az egész vilagon fenntartani az 1:15\2-es relaciét. Lehet-e
hal abban kételkedni, hogy ez az értékviszony nem volna
fenntarthaté akkor, ha Anglia, Franciaorszag, Németorszag,
Ausztria-Magyarorszag s az Egyesiilt Allamok, egymassal
szbvetkezve, arra alapitandk pénzrendszeriiket? Bizonyéara
nem. Hiszen barhogyan alakulna is, ezen szdvetkezés mel-
lett, az arany, vagy ezlst évi produkcidja: az legkevésbbe
sem befolydsolnd a megallapitandd relaciét. Mert, ha az
egyik fém termése megndvekszik is: annak hatisa egy-
arant Kiterjedne mindakét, nemes fémre.
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Az egyik fémnél esetleg beallhaté bbvebb termés tehat
a kettésvaluta értékét sem befolyasolna oly mértékben,
amint azt ma latjuk a Kkétféle valutanal, mivel az a
hatas, amit az arany, vagy ezlst nagyobb termése okoz-
hatna: megoszlanék a két nemes fém kozott, mig most,
ugyanaz a hatds csupan az egyiket érinti s ennélfogva
kétszeres sulylyal is nehezedik ra.

Hasonlé volna ez ahhoz, mint hogyha jegybankunk,
ugyet nem vetve a forgalom kivanalmaira: aranylag toébb
tizforintos bankjegyet bocsatana ki, mint szazforintosat. Ezzel,
a forgalomban, sem a tizforintos bankjegyek értéke nem
csokkenne, sem a szazforintosoké nem emelkednék, mivel
az el6bbi az utdbbinak, minden korllmény kozott, egytizedét
képviselné.

A bankjegyek értéke csak akkor valtoznék meg, hi
az Osszes allomany (tizes és szazas egylttvéve) nagyobb
volna, mint amennyire a forgalomnak sziiksége vau. Ebben
az esetben azonban a devalvacié egyfomnan érné mind-
akettot.

igy vagyunk az aranynyal és ezlsttel is. Barmily
aranyokat oltson is évi termelésiik: egy gram ezist — a
megallapitott viszony szerint — mindig valtozatlan hénya-
dat képezné egy gram aranynak, mert a két fém egymés-
til nem volna elkuldnithetd.

Minthogy tehat eértékiik — egymassal szemben —
meg nem véltozhatik: senkisem tenne tobbé kilombséget
a két fém kozott, arra szamitvan, hogy egyiknek valamikor
nagyobb értéke lesz, mint a masiknak. Az arany és ezist
csakis a szukség és célszerliség szerint oszolnanak szét a
forgalomban, éppen Ugy, mint a bankjegyek kilémbozé
nemei: a tizes, szazas és ezres.

Ily médon az arany ezentdl is a civilizlt orszégokban
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maradna, mig az ezlst, nagyobbara, a Kelet forgalmat
fedezné.

Kilomben mi sem lehetink el ezlst nélkil. A kis
embernek csakis ezzel fizethetlink, ki nem is kéti magéat az
alanyhoz, mert bevételei és kiadasai csekélyek, az arany-
pénz pedig — apré voltdhoz képest — nagyértékd s
kénnyen elveszithetd. De — szerény anyagi Vviszonyainal
fogva — Eurdpa lakossaganak talnyomo része egyeébkint
is ezlstre van utalva s igy a fehér fém szamara nem is
kellene uj poziciét teremteni.

Ha mindazonaltal Kit(innék, hogy a forgalom elényben
részesiti az aranyat: akkor bocsassak azt a jegybankok
a forgalom rendelkezésére s fedezzék bankjegyeiket, részben
ezlsttel. Ne tessék ezen elszorny(kodni,. Csak arrél van
sz0, hogy valamely el6itélettel szakitsunk. A bankjegyek
értéke semmikép sem log szenvedni a részleges eziist-
fedezet miatt, ha a nemzetkdzi szerz6dés ezt elvil kimondja.

A bankok pincéi képeznék az ércpénzek gyiljtémeden-
céjét, melybdl a forgalom — szikség szerint — aranyat,
vagy ezistot venne Ki.

Kimerulhetne-e az arany ebb6l a medencéb6l ? Erre a
kérdésre hatarozott nemmel kell felelnink. Hiszen ez a
veszeély, tiszta aranyvaluta mellett, sokkal nagyobb s mind-
eddig mégsem kovetkezett be. Kedvtelésbél senki sem fog
a banktol aranyat kérni, csak ha sziiksége van ra.

De, tegyik fel azt a valdsziniitlen esetet, hogy a
nyugati &llamok elvonjdk a mi aranyunkat s ezsttel arasz-
tanak el bennlnket, minekfolytdn nalunk aranyat csakis
folpénzzel (azsioval) lehetne kapni: még akkor is biztosra
vehetjik, hogy ez az &llapot nagyon rdvid ideig tartana,
mert azok az allamok mindenkor, amiddn télink &rdkat
vesznek, csakis aranynyal fizetnének, melynek nélunk
nagyobb értéke, vevlképessége van, mint tal a hataron s
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melyért, eszerint, tobb arut is kaphatnak, mint hogyha
ezusttel fizetnének. Az arany bedzonlése kovetkeztében
tehat mar ezen az uton is megsz(innék az &zsi6. Masrészt
az arbitrdzs is addig-addig kuldené kilfoldrél az aranyat,
(melyért itt tobb ezlstdt kap, mini odadt) mig végre nem
latna rajta tobbé hasznot, ami egyértelml az azsi6 meg-
szlinésével.

Az arany és ezlst.tehat mindig aranyosan oszolnék
meg az allamok kozt. Egyetlen orszag sem arasztathatnék
el csupdn az egyik fémmel oly mértékben, hogy teriletén
a két fém kozott nagyobb differencia tamadjon azok szallitasi
koltségeinél.

S ha a bimetallizmus érdekében a vilag leghatal-
masabb allamai szdvetkeznének egymaéssal: az 6 egyittes
forgalmukbdl sem tlinhetnék el az arany, mert, hol van
a foldabroszon az az é&llam, mely ebbdl a hatalmas
medencébll képes lenne az aranyat Kiszivatty(zni?

Ha pedig (foltéve, de meg nem engedve) az egy-
massal szOvetkezett orszagok valamelyike megszegné a
szerzGdést s Ujra az aranyvalutara akarna visszatérni: az,
a tobbire nézve, teljesen irrelevans volna, mert az elpar-
tolnal szemben is fenntarthatndk a megallapitott értékviszonyt.
A szerzOdésszegésnek tehat egyaltalan nem volna értelme,
mar csak azért sem, mert az illetd allam egymaga sem
valutajanak értékét meg nem valtoztathatna, sem pedig az
aranyat el nem vonhatnd a tdébbiektl. Hiszen egyetlen
orszadg csak nem képes abszorbeélni a vildg 6sszes arany-
készletét, ! De meg latjuk azt is, hogy jelenben — dacéra
az aranyvalutdnak — az egyes orszagok mégis meg tudjak
Grizni aranykészletiiket.

Ha pedig valamely allam beszintetné a készfizetéseit
s kenytelen volna papirvalutara térni: akkor — a cseke-
Iyei)) érték( valuta altal istapolt ekszport megndvekedése
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s az ennek nyomaban tdmaddé gazdasagi felvirdgzés foly-
tdn — mihamardbb ismét beléphetne a készfizetd allamok
sordba, mire -- a sajat érdekében — torekednie is Kkell,
mert, minél alacsonyabb a valutidjanak eértéke: annal
nyomasztobbak r4 nézve a kamatterhek a kilfoldi adds-
sagok utan. Hogy a fentebbi célt a bimetallizmus mellett
gyorsabban érhetné el: ahhoz semmi kétség sem fér.
Allitjak, hogy Anglia csakis aranyvalutajanak koszon-
heti gazdagsagat s a vildgkereskedelmet kozvetitd hatalmas
allasat. De ez nem felel meg a valésagnak. 1872-ig Ang-
lidnak csak névleg volt aranyvalutaja, tényleg azonban
Franciaorszag révén élvezte a bimetallizmus minden el6-
nyét. Valutdja csak annyiban kulombozott a kettGsvalu-
tatél, hogy, ha ezustjét, az 1 : 15'k-es relacio alapjan,
aranyra akarta becserélni: az ezlstdt, sajat pénzveréje
helyett, Franciaorszdgéba kildte. Ezt barmikor megtehette
ebben a szazadban 1872-ig s igy mindaddig az aranyvalutaja
sem kedvez6, sem kedvezbtlen hatdst nem gyakorolhatott gaz-
dasagi életére. Anglia hatalmi allasa és gazdagsaga azonban
nem 25 év el6tt keletkezett, hanem szazadokra terjed
vissza s csakis specialis helyzetének, népe miveltségének
és kereskeddi szellemének tudhaté be. Ez utdbbi erények
altal valt a vilag leghatalmasabb allamava, mint az 06-kor-
ban a foniciaiak. Ehhez pedig a valutanak akkor még
semmi kdze sem volt, mert az csak egy negyed szazad oéta
— miodta a két fém kozott a viszony annyira megval-
tozott — gyakorol befolyast az egyes orszagok gazdasagi
életére, oly faktorrd néve ki magat, melylyel szamolni kell.
Tehat nem maga a valuta, hanem a két fém kozotti
relacié a fédolog. Mert — a megvaltozott értékviszonynal
fogva— Anglidban a mostani aranyvaluta mar nem azonos a
régebbivel, mi legjobban Kitlinik az ellene ott is megindult
agitaciobol, melynek vezérei jelenleg az angol kormény
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tagjai kozt foglalnak helyet. Ha a Szigetorszag tényleg az
aranyvalutanak koszénhetné hatalmaét: valjon megtlrnék-e
az angolok a hazaarul6kat kormanyukban?

Azt is felhozzak még a bimetallizmus ellen, hogy az
eurépai bankok aranykészlete sohasem volt oly nagy, mint
jelenleg; mire vald volna tehat még jobban szaporitani az
ércpénzt, mikor mar a meglevével sem tudnak mit kez-
deni? Ez csak er6sen csOkkentené annak értékét, az &rak
hirtelen felszbknének, aminek aztan krizis lenne a vége.

Az arany felhalmozddasat a bankoknal, el6szor is,
mul6é természetld kortlmények okoztdk s igy nem lehet
azt allando jelleglinek tekinteni és argumentum gyanant
felhasznélni oly rendszer ellen, melynek uralma — ha

bevalik — évszazadokra terjedhet ki. MUI6 a gazdasagi
pangas, a délafrikai aranybanyak mesés gazdagsaga, s6t
talan még — az Egyesilt Allamok esztelen valuta politikaja

is. (Az utébbi id6ben, ugyanis, Amerika 0Osszes aranya
Eurdpaba 6zonlott s az ottani kormany csakis véget nem
ér6 kolcsonok segélyével képes kincstardban a hianyt
potolni, mely azonban Ujra csak a kontinens felé veszi
atjat. Ha a kiszobon levé elndkvalasztasndl az aranypért
kerekednék a most uralkodd szintelen part felé : akkor az
amerikai arany csakhamar visszaszivarogna s az eurdpai
bankok aranykészlete rohamosan csdkkenne; de ha az
ezustpart diadalmaskodnék: akkor az, Eurdpara nézve, egy-
értelm{ volna a gazdasdgi katasztréfaval).

Masodszor, teljesen téves az a felfogds, hogy a nem-
zetkozi bimetallizmus, az arak emelkedését az ércpénz sza-
poritasa altal véli elérhetnek. Ez utobbi csupan egy vele
jard, téle el nem valaszthat6 dolog, melynek sokan nagyobb
jelentéséget tulajdonitanak, mint amennyit megérdemel. Ha
tényleg a pénz szaporitasa (s ennek folytan devalvalasa) volnaa
cél, akkor a kett6svalutara, ezid6szerint, csakugyan nem
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volna szlkségiink, mert az arak emelkedhetnének a ma
uralkodé pénzbGségnél fogva is. De ez az aremelkedés —
tisztelt ellenfeleink el6tt nyilvan érthetetlen okokbol s rej-
télyes mdédon — ennek dacara sem kovetkezett be. Pedig
ha még a jelenlegi pénzbGség sem volna elég: a forgalmi
eszkOzoket szaporitani is lehetne a kontinensen, térvényes
fedezet(i papirpénznek Ujabb kibocsatasa altal. Fedezetben
ugyancsak nem mutatkoznék hiany.

Mér csak ebbdl is kitlinik, hogy az orvosldés mddja
nem a pénzszaporitasban rejlik. A mostani alacsony arakat
sem a pénzszilke okozta, (hisz ez esetben mindendtt egy-
forman estek volna az arak) hanem igenis okozta a két
nemes fém értékének egymastol valo eltavolodasa s az ebbdl
eredéi valuta-differencia. Ezt kell megsziintetni, ha gyokeresen
akarunk segiteni a bajon.

Ha az ezlst mai szerepkdrét tekintjik : az a felt(ind jelen-
ség otlik szeminkbe, hogy, dacéara az ellene folytatott haj-
szanak, mégsem hever sehol, nagyobb mennyiségben, tét-
lenul felhalmozva, s6t, hogy az Ujabb termések is azonnal
elhelyezést nyernek a vildgforgalomban. Az ezist értéke
tehat nem azért csokkent, mintha felesleges tomegben Ié-
teznék s ez nyomna az &rat, hanem egyszerlien azért, mivel
megfosztottadk régebbi el6jogatdl, vagyis attol, hogy szabadon
lehessen veretni.

Mar ebbdl az okbdl is kizartnak tekinthetd, hogy,
kettds valuta mellett, az ércpénz aggodalmaikéité mddon
felszaporodhassék.

De, kuldmben is. vagy tobb a vilag nemes fém-kész-
lete, mint amennyire a forgalomnak sziiksége van, vagy
nem. Ha — amint allitjagk — az ezlst tulsagos felszapo-
rodasa folytan, tébb: akkor annalinkabb érdekiinkben fek-
szik a bimetalizmus, mert a fehér fém elértéktelenedése
csak még inkdbb noveli a szakadast a két fém értéke kozott,
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ami, viszont, gazdasdgi érdekeinkre nézve rejt magaban
fokozottabb veszedelmet. Végre is egymasra vagyunk utalva
s botorsag magunk kozo efféle mesterséges valaszfalat emelni.
lia pedig nem tobb: akkor egyaltaldban nincs ra semmi
ok, hogy a pénz elértéktelenedésétdl tartsunk.

Szoval, barmikép forgassuk is a dolgot: semmi értelme
sincs annak, hogy az ezlstpénznek maganemberek részére
vald veretését korlatozzuk.

A volt pénzugyminiszter ur abban a hiedelemben él.
hogy azzal lerétta tartozasat, a fehér fém irant, hogy ezist
forintokat és koronakat veretett, holott ez mitsem ér mindaddig,
aruig azok, szabad verés utjan, nem keriilnek forgalomba.
Szabad verés azonban térvényes rel&cio nélkil nem képzelheto.
Barmely intézkedés, mely az ezlstnek szerepet jeldl ki a for-
galomban: hidbavalénak fog bizonyulni, ha egydttal nem al-
litia helyre s nem allandésitja a régi értékviszonyt az arany
és ezust kozott. Minden mas relacio, kisebb-nagyobb mér-
tékben, csak permanenssé tenné a valsagot.

Nem izetlen komédia-e az. hogy, Eurdpanak tobb
millidrdra ragd ezustpénzkészletére nézve, a sajét terliletén
minden allam, nemzetk6zi megegyi™és nélkdl is, elismeri,
sOt dekretélja az 1: 16Vi-es értékviszonyt (a kontinensen
forgalomban lev6é ezistpénzek, Ugyszélvan, kivétel nélkul
ezen relacié alapjan verettek), hatarain tal azo.nltan mit-
sem tor6dik az araval. Nem l'urcsa-e az a helyzet, hogy
létezik ezust, melynek értéke Ggy viszonylk az arany ér-
tékéhez, mint 1: I6Vs-hez, de egydttal van olyan ezlst
is, melynél ez a viszony az 1: &l-es relacidnak felel meg?
Nevetni lehetne rajta, ha kovetkezményei nem volnanak
oly siralmasak.

Hogy a nemzetkdzi bimetallizmus létrejotte  megvaltoz-
tatna ezt az allapotot s kedvez6en befolyasolna a mai vi-



67

iszonyokat: az bizonyos ; de, hogy ez az operacid oly vesze-
delmes lenne: abban er6sen kétkedink.

Mar az elGzetes intézkedések is, (mint p. o. India
pénzverbinek Ujbél megnyitdsa az ezlst szamara, a kor-
manyok elvi megegyezése, a teljhatalmi képvisel6k kon-
ferenciai stb.) fokozatosan feljebb rugtatnak az ezist arat,

ugy, hogy a szerz6dés publikalasa — melyben célszer(
volna az ezlstbanyak allamositasat s a bankjegyeknek, rész-
ben, ezlsttel valé fedezését is kikdtni — mar a megvaltozott

s az uj relacionak megfelel6 viszonyok kodzott torténhet-
nék meg.

Hogy az ezlst aremelkedése krizist okozna: az kizart-
nak tekinthet6. Hatasa inkabb csak a gazdasagi viszonyok
gyors megjavulasaban s a vagyonosodasban nyerne kifeje-
zést. Ez pedig éppen nem alkalmas arra, hogy Vélsagot
idézzen el6. Hiszen még az ezlist devalvalddasa is — amely
pedig nem volt elére lathatd s mely a termel6 osztalyokat
folytonos anyagi veszteséggel suUjtotta — csak lassu és foko-
zatos gazdasagi depressziot idézett el6, nem pedig hirtelen
krizist.

lgaz, hogy, kezdetben, a spekul&ciénak b6 alkalma
nyilnék a zavarosban valé haldszasra, de ez senkit vissza
nem riaszthat a reformtdél. Mert mi volna ez az atmeneti
kalamitds a gazdasagi élet folpezsdilésével s tartds virag-
zaséval szemben.

Persze, még csak ot évvel ezelbtt is, sokkal kdnnyeb-
ben lehetett volna a nemzetkozi egyezséget létrehozni, mint
ma; de akkor még nem égettek a sebek annyira s egyre
bizva a viszonyok javuldsdban: jonak lattak Kkifigurazni a
reformtorekvéseket. Int6 példa ez, hogy tovabb mar ne
késlekedjunk.

Eurépa parlamentjei, Ugy szintén Amerika is, elvben
méar mellette vannak, de a felelés kormanyok még mindig

5.
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haboznak, hogy az elhatdroz6 lépést megtegyék. Egyik a
masikat tuszkolja elére.

S ezen nincs is mit csudalkoznunk, mert barmily nagy
mérveket 6ltson is még ezentul a valsag a mostani valuta-
viszonyok kovetkeztében: azért (bar nem jogosan) az
eléz6 kormanyra hajlanddk haritani az ddiumot. Magéanak
a reformnak a kovetkezményeiért azonban mar egyedil
redjuk hérulna a felel6sség.

Egyrészt ez a batortalansdg, masrészt pedig a pénz-
vilag hatalmasainak indokolatlan oppozicidja hatraltattak
eddig is a nemzetkozi bimetallista-szOvetség létrejottét. De
a folyton ndvekedd valsag egyre hangosabban kdveteli a gyors
cselekvést s mi bizunk abban, hogy, a meddé akademikus
vitatkozasok mell6zésével, az érdekelt allamok kormanyai
végre-valahara akcidija lépnek.



