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A kulfoldi allamokkal valdé forgalmi viszonyaink szaba-
lyozédsa egyik legfontosabbja azoknak a kérdéseknek, amelyek
helyes megoldasaval szoros kapcsolatban van hazai gazdasagi
fejlédésiink.

A legkilonbozébb szempontok teszik Kkivanatossa azt.
hogy a kiilfoldi forgalom és annak érvényben levé foltételei
minden oldalr6l megfigyeltessenek; megfigyeltessenek pedig
kiléndsen nemcsak a forgalom mérve, a forgalom statisztikdja,
pénziigyi szempontok, hanem abban az irdnyban, hogy azok
mily befolydst gyakorolnak a kulfoldi kereskedelembe nem
kerilg, de a hazai termelés és fogyasztas targyat képezd ter-
mékek és anyagok el6allitasa és fogyasztasara.

A Kkilfolddel val6 forgalom szabalyozéasa, torvények és
rendel6tok 0Osszcsége, amelyek erre vonatkoznak; az irany,
mely ezeknek létrehozaséanal érvényre jut, a vampolitikdban
nyer kifejezest.

A vampolitikahoz azonban, nemcsak a kilfoldi allamokkal
kotendd szerz6dések, a kilfoldi aruk és azok kezelésére vonat-
koz6 intézkedések tartoznak, hanem ennek a vasuti tarifapolitika
is egyik f6 kiegészitd részét képezi, mert ha ez nem vezet-
tetik, a kotott szerz&désekben lerakott szellemnek megfelel-
leg, altala a szerz6déseknek esetleg minden elénye ténkre
tehetd; viszont sok fenforgd nehézség lekiizdhetd.

Sajnos, hogy el6adasom kés6bbi folyaman red kell majd
mutatnom a magyar tarifapolitika tobb olyan intézkedésére,
amelyek Magyarorszag fennallo kereskedelmi szerz6désében
foglalt ugyis minimdlis elénydket nemcsak a nullara redu-
kaljak, hanem hatrdnyunkra forditjak.

A vasuti tarifatigyeknek, a vampolitika |ényegét érintd
eme befolyésa, eddig torvényhozédsunkban teljesen figyelmen
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kivil hagyatott és csak ennek tudhaté be az, hogy mig a kil-
foldi allamokkal koétend6 szerz&dések, azok valtozasai a torvény-
hozas hataskdrébe vannak utalva, addig a vampolitikanak ha-
sonldan fontos tényez6je, a tarifatgyekkel,, nem foglalkozott a
parlament.

Ezekben az ugyokben, az intézkedés tisztan az id6kozi kor-
manyok hatalmi kérébe utaltatvan, minden tdrvényhozési ellen-
Orzés nélkil vald kezelésik nem egyszer szolgalt a fennéllo
kereskedelmi szerz6dések hatarozatainak megkerilése, ered-
ményeinek gyengitésére.

Mivel azonban vasuti tarifapolitikdnk térvényhozasi ellen-
Orzése tekintetében, a gazda-kongresszus kildn targyban foglal-
kozik, e pontnal hosszabb ideig nem id6zom, de a tarifaligyeknek
a vampolitikam gyakorolt fontos, nem ritkdn dontd befolyaséra
szikségesnek lattam ramutatni, miel6tt targyam lényegére-
térnék at.

Vampolitik&nk rovid ismertetése és biralata el6tt vazolnom
kell a néz6pontokat, amelyek el6adasomban vezetnek.

El6re kell bocsajtanom, hogy nem futok jelszavak utan..
Gazdasagi életlink ez alapvetd fogalmaiban, nem lehet el6ttiink
sem egyik sem maésik gazdasag-politikai iskolanak tana a fol-
tétlen irdnyado, hisz ez iskoldk mind kilféldrél szarmaznak és
jonnek be hozzank. Az elméletek legnagyobb része az igaz,
hogy a gyakorlatb6l van levonva. De ép ez a gyakorlat, ép ez
a tapasztalat mind nem a magyar viszonyokon épult fel.

Tisztelt kongresszus! Mivel egész el6éaddsomban a magyar
speczidlis viszonyok figyelemmel kisérése leend az iranyado,
talan sok olyant fogok mondani, ami az &ltalanosan hangoz-
tatott jelszavakkal nem egészen egybehangzo, sét veliktalan ellen-
kezik is; lehet, hogy egy és més dologban tévedni is fogok, de hi-
szen azért jottlink dssze, hogy megvitassuk vitalis kérdéseinket és
én csak halaval veszem, ha a tisztelt felszolalok hozza fognak
jarulni az eszmék tisztazasédhoz és meggy06z06 érveikkel esetleg
mai hitem korrektivumahoz.

Nem tartozom a ma hangoztatott, kulfoldon keletkezett
gazdasagpolitikai iskoldk egyikéhez sem.

Mert hiszen lehet, hogy az angol, a franczia, a német
foldon bevalt, hasznot hozott egy bizonyos irany az orszagnak
s az orszag lakoi tébbségének, mig ugyanazon irdny halélt



hozo6 lehet a magyarra, a magyarnak az eurdpai nemzetek kdzott
elfoglalt ugy politikailag, mint gazdaséagilag speczialis helyze-
ténél fogva.

Példanak csak egyet emelek ki. Honnét szarmazott a
a merkantil-politika? Anglidbél. Ott vindikadlva van. Hiszen
ez a szigetbirodalom uralja a vildgkereskedelmet, 10-szer st
20-szor nagyobb gyarmatai vannak, mint maga az anyaorszag
és e gyarmatok természeti kincsekben gazdagabbak sokkal
Britannia foldjénél.

Hogy a merkantilpolitika hasznéra volt az angolnak;
hogy a szabad kereskedés szaporitotta millidit az angol keres-
ked6 népnek; hogy a britteknél megtermett a szabad kereske-
delem tana, az természetes. Hiszen India egyedil is mar ma-
gaban véve méltdé volt arra, hogy minél tokéletesebb kizsakma-
nyoléaséara irdnyulé egy kulén gazdasagpolitikai rendszer legyen
uralkodéva az anyaorszdgban, amelynek haszna annal nagyobb
volt, minél tobb allamot uralt ez az elmélet, mert minden uj
allam, mely meghodolt a szabad kereskedelmi politikanak, az
angol tengeri lobog6knak is minél siiriibb és minél tavolabbi
forgalmat is jelentette.

A merkantilizmus a ,bedti prossidentes‘~eknek tana; a
mozgd t6ke uralma; a pénzgazdalkodasnak lehet§ nagy térre
kiterjesztése; a pénz uralmanak érvényre juttatdsa a népesség
gazdasagi életének minden részébe: az angoloknak Indiaval
szemben hasznos tana volt. Kovetkezményeiben .... leddntése
minden vamsoromponak; a kdzlekedés ériasi megkonnyitésével,
a fold tuls6 oldalan termett kenyérre bazirozott ekzisztencziak
Osszezsufoldsa, az egyes nagyipari gbéczpontokban; amely
ipari goezpontok viszont szikségleteket allitanak el, a fold
masik oldalan lako kenyértermel6k részére.

A fél foldgomb altal elvalasztott, de gazdasagi életik
mesterséges irdnyitasa altal mégis egymasra utalt embermilliok
szlikségleteinek kielégitése pedig mind-mind pénzre véltva, a
boldog kozvetitéknek hozta meg hasznét.

Hogy ez a politika kire lehet csak Udvos, megkapjuk
ra a fellletet, ha figyelemre méltatjuk India lakoinak folyton
gazdasagi valsaggal kiizd6 népét, viszont Anglia gazdait, akiknek
gunyhoi legalabb is oly nagy szdmmal diledeznek romba,
mint amily mennyiségben épllnek a merkantilistdk palotai.



S hogy a merkantilizmus még szll6orszdga Anglidban
is mily eredményeket ért el, mutatja a dusgazdag nép tészom-
szédja a skot gazdalakossag; s hogy mily alapokon szervezi
a népesség élelmezéset, illusztralja egy tavalyi hiteles jelentés,
amely kimutatta, hogy Anglidban bedll a sziikség, ha a hajok
48 o6raig uj élelmet nem hoznak.

De azért merkantilpolitika Angliat nagygya és gazdagga
tette ---—---- mert volt Indidja, amelynek a kihasznalaséra azt a
gazdaségi rendszert sikerrel kovethette.

Németorszaghan mar megszilte ez a politika szomord
kdvetkezmenyeit, hasonlokép Francziaorszagban is. Ebben a
két birodalomban azonban nem éreztette oly rohamosan rom-
bol6 hatasat, mert hiszen ezeknek is, nem ugyan egy India ké-
pében, de kisebb mértékben meg van a maguk idegen terl-
letik, amelyeknek hivatisa az anyaorszagnak szolgéaltatni be
kincseit.

Francziaorszdg azonban soha sem allott hosszabb ideig
teljesen a merkantilizmus szolgélataban; Németorszagban pedig
bar Bismarck, ennek a rendszernek az erélyes (ld6z6je meg is
bukott, de bukésa oOta is olyan erds cllenmozgalom tamadt,
hogy id6 keérdése csak, mikor sikeriil a német merkantilizmust
is végre romba donteni.

Nézziuk most hazankat VV Nekiink nincsen Indiank, nin-
csenek gyarmataink; foldrajzi fekvésink nem engedhet oly
kereskedelmet kifejleszteni, amibdl a lakossadgnak csak messzir6l
szdmot tevl része is hasznot hizhatna.

Ha tehat mindlunk a merkantil politika jut érvényre, az
nem az egész nemzetnek, hanem csak egyes nagyon olszigelt
osztalyoknak lehet a haszna, a tobbi népesség rovésara. Ez
az elszigetelt osztadly a mozg6 téke boldog ura, amely megta-
lalta a maga Indiajat, — Magyarorszag 11 millié féldmiveld
népében.

Es ez a Kkivaltsagos osztadly rohamosan gyarapodik is.
Rovid il évtized alatt mozgdva tette az ingatlan nemzeti vagyont;
s millioit dsszehalmozta bankjai és székvarosanak palotaiba. —
A magyar foldnek, a magyar féldmivel6 népnek csak a bankok
és takarékpénztaraknal levd betdblazott terhei kitcsznok kozel
1000 milli6 forintot, pedig ez ,még a csekélyebb rész, tobb
mint ugyanannyi a magan- és valto-tartozas.
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Ha ennek az Oriési tehernek, amely még 35 év el6tt nem
volt csak 102 millid, a kamatait veszsziik, ha ehhez hozzdadjuk
a magyar fold mai korilbel6l 61 millié frt évi adojat, tobb az
évi terhlink mint az egész orszdg kataszteri tiszta jovedelme.

A rohamosan kozeledé gazdasagi tonknek kellenek-e ennél
bizonyitobb szdmai, ha ugyan itt, ahol gazddkhoz szélunk, kell
ezt a tonkot bizonyitanunk.

Ide jutott az orszag gazdasagi helyzete, a sajnos naprol-
napra tért hoditd és vamuigyeinkben is érvényre jutott, csak
egyes kivaltsagos osztalyok érdekeit szolgalé merkantil politika
kovetkeztében.

A mez6gazdasagi népesség tonkremenetelével, rohamosan
kovetkeznek be nalunk Magyarorszdgon is mindazok a gazda-
sagi betegségek, amelyeket a kilféld is mar nap-nap utén
szomorubban észlel, mint ennek a gazdasagi irdnynak az atkos
kdvetkezményeit.

A vidék depopulaczioja; a varosi prolotariatus szaporodasa ;
a kisipar tonkremenetele és e helyett naprél-napra a rohnamosan
novekedd, minden allami kedvezményben részesuld nagyipar
és azoknak a szézezereknok a szdma, a kik Kkisfoldmiveld,
hazzal és telekkel bird zsellérbdl véltak a nagy gyérak vazal-
lusaiva.

Nagyipar. Ennél a fogalomnal kissé meg kell allamink,
fisztelt kongresszus ! A mai merkantil politikdnak egyik csa-
I6ka jelszava, amely oly sok ferdeségnek hangzatos takardja,
az, hogy ,,Teremtsink magyar ipart.”

Ki ne o6hajtand azt. De a jelszavak politikdja gomba-
modra teremti meg ezen a téren is a visszaéléseket.

Iparunk, amely valédi nemzeti sziikségletet elégitene ki,
— amely potolna, a legértekesobb és ma kilfoldrél hozott ipari
ezikkeket, nincsen. De e helyett van a ma mar, nem Aallami
kedvezménynél--, hanem el6jognal- nevezhetd, tengernyi kivételekben
részesulé olyan kdzpontositott nagyiparunk, amelv tonkre teszi
a vidéki Kis ipart; amely monopo6liumot gyakorol legfontosabb
termelési &gaink felett; amely adot vet a nemzeti fogyasztasra;
és nem ritké&n élvez id6éleges boldogulésaért oly kedvezményeket,
amelyek virdgzd termelési dgaknak assak meg sirjat.

Hogy tébbet ne emlitsek tisztelt kongresszus, ott van malom-
iparunk. Ki volna az, aki a magyar malomiparnak, ha meg-
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marad természetes korlatai kozott, ellene szdlalna fel ? Ki volna
az, aki el nem ismerné aldasos, kodzhaszni mikoddését?

Mig ma, mintahogy majd szerencsés leszek ezzel a kér-
déssel bévebben foglalkozni, a nagymalomipar igaztalan elgjo-
gokat gyakorol a kismalmok felett; oOridsi széllitasi kedvez-
ményekben részesiil a magyar gabonatermelés rovasara; uralja
és kedve szerint befolydsolja a gabonapiaczot; és tendenczidja.
monopolizalni a blza- és kenyérliszt-arakat, amely tendencziaja
csak az idei tavaszszal is oOridsi t6kével rendelkez6, kartel-torok-
vésekben nyert kifejezést.

Ott van czukoriparunk. Mesterségesen, o¢riasi allami ked-
vezmények, a kozgazdasagi alap millionyi tékéjének egyol-
dald felhasznalasaval megteremtettik rovid egypér év alatt,
nagyipar alakjaban. A helyett, hogy tobb kisebb, esetleg sz6-
vetkezeti alapon alakul6 gyarak létesultek volna, mint a foldbdl
néttek ki a nagy ipartelepek. Ezek azutdn Kkartelt kotottek
répaarra, répateriiletre, czukorra. Es ma? Az Oriasi alapi-
tdsok otodik esztendejében, amikor a répatermelésre beren-
dezkedett gazddk alig kezdették befektetéseiket amortizélni,
belit a ezukor-krach. Sok a czukor, és a refrain : le kell szal-
litani a répadrakat. A czukorgyéaraknak magasak a répa-
arak, épp Ugy mint a malmoknak a buzaarak.

A czukorgyarak kartelra léptek a belfogyasztas targyét
képezd czukorra és a Kivitelnél szenvedett kéraikat poétoljak a
hazai fogyasztds magasabban tartott &raiban.

Epp Ugy mint a malmok, amelyek olcson adjak kilfoldre
a lisztet, a tépértékében legbecsesebb finom lisztet, és az ez utdn
szenvedett veszteségeiket potoljdk az orszdg népességének
ardnylag magasabban tartott kenyérliszt-araiban.

Mind a két iparnal pedig a nagy adét a Kivitel érdeké-
ben fizetjuk meg.

A Romania, Szerbia, Oroszorszaggal kotott kereskedelmi
szerz@8déseinkben 6ridsi engedményeinket a nevezett allamoknak,
kilondsen a czukorkivitel érdekeit hangsulyozva adtuk; ez volt
indit6 oka az amerikai sertéshis-behozatal eltiltdsa felflig-
gesztésénél is. A magyar malomipar érdekében pedig nyilt és
vilagos torvényeinkkel ellenkezéleg kijatszatjnk vamtételeinket
és a Kkikotott csekély vadmoknak is elkerllésével, dijtalanul
engedjuk el6zonleni a keleti allamok buzajaval piaczainkat.
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Egy tévhit uralja egész gazdasagi rendszeriinket, és ez az,
hogy nagyipari czikkeknek kilfoldre valo Kkivitelével emelked-
hetik csak gazdasagi életiink, rendezhet6k iinancziank.

Pedig ez alapjaban véve téves felfogas, mely mint az elhi-
bazott gazdasagi rendszer biintelése, naprol-napra rettentébben
sUjtja mér a kulfold nagy ipari allamait és épp ugy visszahat az
mar Magyarorszagon is annal az egypar iparagnal, amelyet
mesterségesen, az allami tdmogatas és gyamkodas minden esz-
kozének felhasznalasaval, nem ritkdn mas virdgzo termelési
agak rovéséra, a természetes hatarokon tul fejlesztettink.

Az a természetes hatdr pedig a hazai fogyasztas.

Mert a legelmaradottabb allamoknak is mai rohamos ipari
fejl6désével szemben, csak a legspeczidlisahl- ipari czikkeknél
sikerulhet az, hogy egy nagyipar, a mely termékének ertékesitd pia-
czait a kulfoldon birja, visszaesés nélkil, razkodtatasok, bukasok
nélkll, hosszabb ideig fentarthassa magat, és mint a nemzet
egy tekintélyes részének életetadd foglalkozés, szerepelhessen.

Az ilyen nagyiparba millionyi t6kéket fektetlink be ; Oriési
mezOgazdasagi beruhdzadsok eszkdzoltetnek a részére szikséges
nyerstermények cl6allithatasa ezéljabolés ezrei a munkasoknak
alapitanak ekzisztencziat flstolgd kéményei korul.

Es nem kell hozzd maés, csak egy politikai fordulat; a ma
j6 piaezot képezd gazdasagilag elmaradt &allamnak csak egy
Iépése az ipari haladas terén és az &ldozatok &rdn nagygya
nevelt, de csak Kivitelre dolgozé nagyipar, a nélkil, hogy a
korményzatnak, a nemzetnek mddjdban volna egy lépést is
tenni megmentésére — 0sszeomlik.

Akkor azutdn jonnek a ment6 kisérletek.

Oriasi tarifakedvezmények; nagy aldozatok a kereske-
delmi szerz6désekben; kiviteli prémiumok, és ez mind mind
a hazai fogyasztas és termelés rovasara; egyedil csak a kil-
fold hasznéra, a mely igy olcs6bban kapja a magyar czukrot,
a magyar lisztet mint a hazai fogyaszto.

Mindezen mentési kisérlet azonban csak egy-egy injekczio
a haldoklénak, a melynél a hatds noha bar kissé késleltetve,
de kovetkezményeiben anndl rettenetesebben elébb-utébb biz-
tosan beéll.

Mert most méar a valsadgba jott nagyiparral nemcsak a
millionyi értékek mennek tonkre, de kenyerét veszti az embe-
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reknek nagy sokasaga is, a kiket akkor mar nem tud eltar-
tani az ipari érdekeknek feldldozott, elgyengitett nyerstcrmelés.

A ny(igot miveit nagyipari allamaiban mar folyik ez a
veszedelmes proczesszus, s a figyelmes kutatdé el6tt mint.elsd
jelentkezik a szoceializmus és anarchia okaul.

Ez az én felfogdsom tisztelt kongresszus a nagyipar
politikajaral.

De nem szeretném ha félreértenének. Nem maga az ipar
ellen szblok én, s6t érommel Udvozlém a magyar ipar minden
Iépését, amelylyel szikségletiinket fokozottabb mértékben allit-
hatjuk eld idehaza s nem kell nyersterményeinket olcsén vinni
ki, hogy azokat mint feldolgozott czikket hozzuk méreg-
dradgan vissza.

De bilinnek tartom, nyerstermelésiinket dobni oda &ldo-
zatul olyan ipari véllalatokért, amelyek mar nem a hazai
sziikségletet elégitik ki, hanem idegen piaczokra fektetve létu-
ket. nem ritkan idegen anyagot is dolgoznak fel.

Ha az ilyen ipar 6nmagatél fejlédik, nem kifogasoljuk,
de vétek &ldozatul hozni érte oly termelési &4gakat, a melyek
életnedviiket a nemzeti er6bdl szivjak.

Az olyan politika, mely ilyen nagy ipart teremt, momen-
tan hasznot adhat miivel8inek, lehet, hogy egyeseknek vagyo-
nat szaporitja, de nem teljesit nemzeti hivatast, s6t mint ki-
fejteni szerencseés voltam, a legtdbbszor gazdasdgi kata-
sztroféikra vezet.

Ebb6l a szempontbdl itélem én meg az iparnak adott
kedvezményeket vadmpolitikankban is.

Egy masik momentum, amire re&d kell mutatnom az, hogy
csak nagy odvatossaggal vonom le konzekvenczidimat a statisz-
tika kimutatasaibol, kiléndsen amikor azok az egyes czikkek
Kivitele és behozatalanal azok értéket allitjdk egymassal szembe.

Mert lehetnek egyes produktumok, amelyeknek Kivitele
nagy értékekben szerepel a forgalmi kimutatdsokban, daczéra
annak, hogy tulajdonképpen csak egy igen szlk érdekkort, nem
ritkdn csak egyes embereket érintenek. Viszont lehetnek be-
hozatali czikkek csekélyebb értékben, amelyek a munkas, kisipa-
ros és kistermel§ népesség szadzezrének kenyerét befolyasol-
jak, és igy nagyobb fontossaggal birnak nemzetiinkre, mint
a szlkkornek hasznait képezd milliényi Kivitel.
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Csak egynéhany példat emlitek fel. Nem-e helytelen érve
volt kormanyunknak az orosz kereskedelmi szerzédések meg-
kotésénél az orosz gabona-, 16- stb. behozatalnak adott enged-
ményekkel szemben, amelyek az egész nemzetet érdeklik, az
allamvasutak csépl6gép-kivitelére hivatkozni?

Hasonlokép nem-e helytelen érv az, amikor a franczia
mborok kedvezményes behozatalanak kérdésénél azzal allanak
el6, hogy az esetleges franczia retorzidk dongakiviteliinket fogjak
veszélyeztetni.

Lehet-e Magyarorszagon Kiviteli iparczikk, a melynek
nyereseége, felér azzal a nemzeti veszteséggel, ha a bulza ara
csak 10 krral esik.

Igaz, hogy hord6dongat millionyi értékben viszink Kki*
az is, hogy egy péar nagyvéllalkoz6 és uradalom s néhéany
szaz vagy legfeljebb ezer munkas megérezné a dongakivitel
csOkkenését; de johet-e ezeknek érdekik szamitasba azzal u
veszélylyel, ami dgyis hanyatlé sz6l6termelésiinket, annak
szazezrekre mend munkasat és kisbirtokosat érné akkor, hogyha
a borértékesitésnek egy Ujabb, az eddigieknél sokkal veszedel-
mesebb versenytarsat eresztenénk a haza hatarai kozé.

Akkor tehat, a mikor én Kiviteli és behozatali forgalmunk
egyes tételeit vizsgalom, els6 sorban nem a kimutatott értékek
millidit veszem figyelembe, hanem azoknak a néprétegeknek
a nagysagat, amelyek az illet6 ezikk altal érintve vannak.

a'égil még egy dologra kell Kkiterjeszkednem akkor,
amikor vamuigyeink 0sszeségét veszem bonezkés ala. Ez a mi
vampolitikank alapja, egyezségink Ausztridval.

Megemlitem, mert a keret nem volna tokéletes nélkiile,
de itt a kérdés részleteibe nem bocsatkozom. Nem pedig két
okbal.

Az egyik az, hogy én azt a kérdést, a mai stadiumaban
annyira megoldottnak tartom, hogy a szorosan vett vampoli-
tika szempontjabol, az als6-ausztriai jogtalanul szedett gabona-
ramoktol eltekintve, a jov0 évben megujitando egyezségben nem
igen latok a mai allapotokhoz képest valtoztatni valot.

Az ujonnan kotoétt egyezségnek azonban mindenesetre
megallapodasokra kell vezetnie, tarifalis szempontokbol, mert
ebben az irdnyban ma Ausztria vellnk szemben obligéban
nem lévén, nem egyszer intézi Ugy dolgait, hogy a kullfoldi
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nyorstermények kelnek az osztrdk tartomanyokban, a magyar

nyersterményekkel jogtalan és a kiegyezés szellemének nem
megfeleld versenyre.

A legkdzelebb megindul6d targyaldsokat azonban okvet-
lenll fel kell majd haszndlni, egyes éget6 kdzds kérdések meg-
oldasara. llyenek az 6rlési engedély; a borhamisitas kérdése és a
czulcor, szesz és sOradd rendezése.

Meggy6z6désem kiilonben az, hogy az osztrdk Orokos
tartomanyok és Magyarorszdg gazdasdgi helyzete olyan, hogy
nagyon is megtQri a kdzos viszonyt, lia a kolcsondsség elve minden
iranyban helyesen interpretaltatik. A mint azonban lehetne jo
kereskedelmi és véampolitikdnk a koézos vamterilet fentarta-
séval, épp Ugy lehetne ez gazdasagi életiinknek bizonyos, de
még okvetlen hossz(i id6t igényld fejlédését feltételezve, kulon vam-
terlilet mellett is. A Magyarorszagot ma urald gazdasagi rend-
szer mellett azonban bizonyos, hogy kilén vamteriilet esetében
rosszabb kereskedelmi helyzetiink, volna mint ma, amikor
nem ritkdn a Magyarorszaghdl jov6 ultramerkantilista torek-
véseket, az osztrakok mérsékelték és mérsékelik.

Akkor tehat, amikor e helyen vamiigyeinket és vam-
politikdnkat targyaljuk, a kérdésnek ezt a részétbatran hagy-
hatjuk nyilt kérdésnek, de tdrekvésiunk igenis hasson oda,
hogy vampolitikank iranyitasaval Ggy a magyar hazaban, mint
az osztrdk tartomanyokban az igazi mez6gazdasagi és ipari
termelés, a fogyasztads, és igy az orszag egész népessegének
érdekében folytatott torekvések jussanak, szemben a merkan-
tilista elvekkel érvényre.

Ezeket tartottam t. kongresszus sziikségesnek elmondani,
mintegy koérvonalozva a vezéreszméket, amelyek engem akkor
vezetnek, amikor a mai allapotok konzekveneziajakép levonom
majd hatarozati javaslataimat.



Az altalanos vamtarifa.

Minden nemzetnek, jobban mondva minden vadmteriletnek
megvannak a maga vamtarifai, amelyeket az illet§ toérvény-
hozas, mint altalanosan kovetendd direktivakat allit fel.

Ezek a tarifak képezik az alapot, melyen azutdn a ke-
reskedelmi szerz6dések kottetnek, és amelyek a killonb6z6 tar-
gyalasoknal alku targyat képezik. Mig a szerz6désben nem
all6 allamokkal szemben, vamhaboru esetét kivéve, amikor
az altalanos vamtarifa rendesen felemeltetik, ez az iranyado;
addig igen természetes, hogy az 0sszes szerzOdések az &ltala-
nos vamtarifa alapjan kottetvén meg, abbdl engedni igen, de
azt felemelni a szerzédéses allamokkal szemben nem lehet®

Az A4ltalanos vamtariffaban vannak tehat lerakva az
alapelvek, amelyek szerint egész vampolitikank alakul és, ezt
kell tekinteniink &sszes, a vamugyekbe vagé torekvéseink
gbezpontjanak.

Az altalanos vamtarifa nalunk utoljara az 1887 : XXV.
t. cz.-ben allapittatott meg, illetve szabéalyoztatok; az 1882-ik
évi XVI. t.-cz. modositdsaval. Az 1887-iki tételek még ma is
érvényesek.

Alébb bator leszek e tarifa tételeit is biralat ald venni
és mas nemzetekével 6sszehasonlitani. Miel6tt azonban a dol-
gok meérlegelésebe mennék, ki kell jelentenem, hogy a ma
fennall6 vamtarifa sem Magyarorszagnak, sem Ausztrianak gazda-
sagi erdekeit nem elégiti ki, nem, mert altaluk sem a magyar nyers-
termelési, sem az osztrak ipari érdekeket megvédve nem latjuk.

Rednk magyarokra pedig kéraiban kiszamithatatlan mu-
lasztds kovettetek el akkor, amikor a hosszi id6re megkotott
kereskedelmi szerzddések létrejotte el6tt nem emeltik fel az
altalanos vamtarifat annyira, hogy az legalabb a nyugati allamok,
kilonosen pedig Németorszdg vamtételeivel lépést tartott volna.
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A német vamtétolek legtobbje ugyanis magasabb mint
a mi altalanos vamtarifaink. Mi ennek rednk nézve szomord
kovetkezménye? Az, hogy a mi kelet felé alacsonyabb tarifank
mellett bedzonlenek hozzank a keleti allamok nyersterményei,
azok idebenn adéas-vétel, feldolgozas és fogyasztas targyat képe-
zik, és nemcsak esetleges tovabbviteluknél, de kilénosen az-
altal, hogy hazai termékeket szoritanak ki a magasabb vam-
tételek ald, nyomjak arainkat és piaczainkat.

Ez a kulonbdzet a mi és a nyugoti allamok tarifai ko-
z0tt, oriasi befolyast gyakorol 6sszes tormésunk értékesitésere.

Minden esetre érdekes tandsagot nydjt, ha a kilonb6z6
allamok 4altalanos tarifajat szembeallitjuk egymaéssal.

Legel6szor is nézzilk a mez6gazdasagi nyersterményeket.

A buza altaldnos vamtarifaja monarchiankban Ifrt6 O kr;
— Kkivéve tehat Oroszorszagot és Romaniat, a nyugat-europai
allamok valamennyi tarifajanal kisebb.

Németorszag 2 frt 50 krt, Francziaorszag és Olaszorszag
pedig 2 frtot szednek a blzéért.

Nalunk a tengeri tarifaja 50 kr, az arpaé és zabé pedig
75 kr. Ez a tarifa is tehat hasonldképp kisebb, mint a nyugat-
eurdpai allamok tarifaja, kivéve Olaszorszagot, amely 40 krnyi
vamot vesz a tengeri és arpa utan, de a zabot méar 1 forint
00 krjaval fizetteti.

Yampolitikank legnagyobb hib4janak csirdja tehat mar
magaban benn fekszik &ltalanos vamtarifankban, amely a
liabonabehozatalokra kisebb tételeket &llapitott meg, daczara
unnak, hogy nyugat felé a nagyobb tételek elzarjak utunkat.

Az Aallatvamok tekintetében pedig — noha azoknak a
szarvasmarhékra es6 tételei a Németorszag altal kdvetelt vamok-
kal azonosak, hasonld helyzetben vagyunk kuléndsen Franczia-
orszaggal szemben, a melynek vdmja minden &llatnemnél ma-
gasabb a miénknél, mig mi, kiléndsen Szerbiaval szemben
Iényeges kedvezményeknek is adtunk helyet.

Amint nem forditunk gondot f6 mez6gazdasagi czikke-
inkre, annal kevésbbé figyelink azokra a termelési &gakra,
amelyek kilondsen a mai mez6gazdasagi valsag kozepette, a
leginkdbb nyomott Kkistermel§ A&ltal volnénak, kell6 védelem
esetében, jovedelmez6en felkarolhatok.

Nem ismeretlen a t. kongresszus el6tt az az 6riasi haszon,
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amelyet népunknek okszer(i kezelés mellett pl. a baromfi-
tenyésztés nydjt, amelynek sikeres Uzését Magyarorszagon leg-
élénkebben mutatja baromfi- és tojaskivitelink mar-méar sok
millié forintra rugd 0Osszege, mely évrél-évre emelkedik. De
ennél a czikknél is mit taldlunk ? Azt, hogy mig mi baromfi-
termelésinket a behozatal ellen alig védjuk 6 frttal, addig
Németorszdg 15, Franeziaorszdg 8, Romaénia pedig 16 frtot
szed a bevivl allamtol.

Tojéskivitelink elé Németorszdg ugyan a mienkkel
hasonlé vamot Allitott fel, de ott van Francziaorszagnak a mi
i frt 50 krajczarunkkal szemben, 4 forintos vamtétele.

Egy maésik, a kistermel6re nézve fontos kiviteli czikklink
a méz, amely el6 a mi 6 frtos vamtételiinkkel szemben Német-,
Franeziaorszag és Romaénidnak 10, Oroszorszagnak 12 frtos
tételo all.

Ami pedig bortermeléslinket illeti, azt sem védjik 40 frtos
vammal, mint azt Oroszorszdg, Romaénia teszi, de még az
altaldnos vamtarifankban levé 20 frtos tétellinket is tokélete-
sen tonkretették az Olaszorszagnak adott szerz6déses ked-
vezmények.

Allattenyésztésiinkre az él6 allat-behozatallal, ha nem
is egyenld, de minden esetro emlitésro méltéan fontos a Ims
behozatala is, aminél a mi kelet felé érvényes 6 frtos téte-
linkkel szemben a nyugat 10 forintos vamot allitott fel. Ott
vannak azutan tejtermékeink s ezek kozul kilondsen a sajt.
Ez irdnt ugyan a vamtarifdban meg van a 20 frtos tétel, noha
ez Roménia 30 és Oroszorszag 60 irtjaval szemben elenyész6
csekélység; do ha ennek a szintén, a kis termelésre fontos gaz-
dasagi iparagnak a fejlesztését ez a 20 frtos vdm a haza
hatarai kozott lehet6vé tette volna is, tonkretette ezt is
Olaszorszag és Svéjezczal kotott szerz6désunk.

A mez6gazdasagi nyerstermények tekintetében tehat Ggy
a gabona, mint az ¢€l§ allat és allati termékekre nézve az
altaldnos vamtarifa nem olégithet ki benniinket; nem elégit-
het ki pedig azért, mert kelet felé nem nydjtja azt a védel-
met, aminé akadalyokkal neklnk nyugati Kivitelinknél meg
kell kiizdeniink.

De nézzik, hogyan szolgalja altalanos vamtarifank az
ipar érdekeit?

Vvampolitikank. 2
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Ipar tekintetében a helyzet megforditva figyelend6 meg.

Helyes politika az volna, hogy amint mi anyugati allamok-
nak kedvezményeket adunk, kelet felé az ipari czikkek részére
hasonlé kedvezményeket eszkdzoljink ki. Es e helyett a legtébb
ipari czikkeknél mit talalunk? Azt, hogy azok monarchiankba a
nyugati allamokb6l olesd tarifa mellett jonnek he, mig a
keleti allamok : Roméania és Oroszorszag vellink szemben meg-
tartottdk magas védvamjaikat. igy, ha kuléndsen Magyar-
orszagra fontos szovlipart nézzilk, azt fogjuk talalni, hogy
kilonosen a vamtételeknek az a része, amely hazai fonal-
terményeink termelését és feldolgozéasat segitené el6, sokkal
jobban van megrdva vamokkal, mint ahogy azt mi a nyugat
felé védelmezziik. S6t atlagban felvehetjiik, hogy a durvabb
aruk 3—4-szeres, a finomabbak pedig a mieinknél kétszeresen
nagyobb vammal vannak kelet felé terhelve.

Hasonloképp vagyunk a szovliparnak azzal a részével
is, amely gyapjat dolgozik fel.

Nevezetesen, mig mihozzdnk a nyers gyapju-fonél
8—20 irtig johet csak be, addig Oroszorszdg 90—120-ig, Ro-
mania pedig 24—40 irtig vamolja el ugyanazt az arut.

A szdveteknél pedig, mig nalunk a legkisebb tétel 12irt,
addig Oroszorszag 216, Romania pedig 32 frtot, fizettet.

Ott van a gyapot és jutta anyagot feldolgozd szdévé-ipar,
mely Romaniaban korilbelil oly vamokkal kizd, mint a
mindkkel mi védekeziink a nyugati kilféld ellen, Oroszorszag
azonban e téren is megtartotta legmagasabb vamjait iparunk-
kal szemben.

Papiriparunk hasonlokép ki van szolgaltatva a nyugati
invazidnak, mig masfeldl kelet felé Oroszorszag és Romania-
nak, nem ritkdn haromszoros vamtételei sUjtanak benninket.

Bdriparunk még a papiriparndl is rosszabbul all. Hasonld-
képp szolhatunk a vas- és faipar tekintetében is, melyeknél
csak a keleti allamok altal nem nélkiil6zhet6 anyagok és eszko-
z0kre adtak némi kedvezményt.

Ha most t. kongresszus, atnézzilkk és a mienkkel szembe-
allitjuk az osszes europai allamok &ltalanos vamtarifajat, azt
fogjuk tapasztalni, hogy azok mindegyike keresztulvitte nem-
zeti termelésének — legyen az mezdgazdasagi vagy ipari, —
védelmét; kifejezésre juttatta érdekeinek képviseletét. Csak az
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osztrak-magyar altalanos vamtarifaban keresiink hidba rendszret,
hidba bizonyos vezérfonalat, mert az csupan csak az otletszerd-
ségnek viselhetné jellegét, nem akarvan a rendszertelenséget
oly mérvii politikai gyengeségnek betudni, amely még a Kkis
Szerbia-, vagy Romaniaval szemben sem birt érvényesiilni,
annal kevésbhé oly nagy hatalmassdgokkal szemben, mint Nérnet-
és Oroszorszag.

Méar &ltalanos véamtarifank megéllapitdsandl szembeszo-
kéleg észlelhettiik azt, hogy itt sem a nyerstermelés, sem az
ipar érdekei nem nyertek Kkielégitést, legaldbb azé az iparé
nem, amelyik az 4ltalanos népesség szempontjabdl Ugy az
altala feldolgozott nyerstermények, mint az altala foglalkoz-
tatott népességnek szamat tekintve, figyelmet érdemel. Ez a
vamtarifa csak a merkantilistdknak lehet érdeke, csak a monar-
chia azon osztalyanak, amely minden aron Ulzletet akar kotni,
eltekintvo attél, hogy azzal bénitja-e, vagy nem; olGreviszi-e
vagy sem a nemzeti termelést, s még kevéshé fektet sulyt
arra, hogy hogyan elégiti ki a nemzeti fogyasztast.

Altalanos vamtarifank rendszertelensége és bizonytalan-
saga pedig még inkébb fokozddott és jutott érvényre megkotott
kereskodelmi szerz6déseinkben, amelyekr6l azonban alébb
leszek szerencsés szdlani.



Kereskedelmi szerzddéseink.

Azok a torekvések, a melyek mar hosszu ideje iranyulnak
oda, hogy a kulfoldi allamokkal valé gazdasagi forgalmunk
alland6 szerzddésekkel szabalyoztassék, 1891-ben vezettek, —
sajnos a Magyar mez6gazdasagra, s6t az egész Monarchiéra
éppen nem haszonnal, — eredményre. Akkor kottetett meg
ugyanis a német-, olasz-, svéjczi- és belgiumi-szerz6dés; a
melyeket nemsokara kovetett Oroszorszaggal és Romaniaval
valo egyezséglink.

Az elsé 5 allammal nagyon hossz( idére, 12 évre szer-
z8dtiunk ; Romanidval azonban egyezségiink csak egy évi fel-
mondasra sz6l, s mivel Francziaorszdggal is van egy 1884-ik
évben 6 honapi felmondassal kotott szerzédésunk, elmond-
hatjuk, hogy az 0Osszes szamottevé eurépai nemzetekkel ma
szerzddéses viszonyban &llunk.

Vizsgéaljuk mar most a szerzddéses allapotnak eredme-
nyeit. Es itt azokat a szempontokat kovetem, a melyeket
el6addsom bevezetésében korvonalozni szerencsés voltam, de
nem térek ki azonban azoknak az érveknek a mérlegelése
elél sem, a melyeket kiulonésen a merkantilista tdbor szokott
veliink szemben hangsulyozni.

Az 6 szemikben nagyon természetes, hogy az Ulzlet sza-
porodasa, a forgalom emelkedése a f6. Es az kétségtelen,
hogy a vamszerz8dések megkotése 6ta az Osztr.-Magy.-
Monarkhia kereskedelmi forgalma nagyobbodott. Nevezetesen
mig a kivitel és behozatali forgalom 0Osszege 1890-ben nem
tett ki tobbet csak 1382 milliét, addig 1894-ben mar 1521
milliéra emelkedett, tehat a behozatalnak és Kivitelnek 6sszege
egylttesen szaporodott korilbeltl 140 millio frt értékkel.

Ha azonban ezt az (zleti szaporulatot kdzelebbrdl vizs-
galjuk, ezek alatt a szamok alatt monarkhidnknak, kcreske-
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delmi mérlegére vonatkozdlag, meglehetés szomorl képei
tarul elénk.

Mig ugyanis 1890-ik évben Kkivitelink 160 millié irttal
haladta folil a behozatalt, vagyis az &sszes kulfoldrél val6
forgalmunk 160 milid frt plusszal zardédott; addig az a plusz
1892-ben leesett 100 milliéra, majd a mult 1894-ik esztend6-
ben 87 milliéra, a mely 6sszeg is csak a direkt forgalomra
vonatkozik, amelybe nincsenek beleszdmitva azok a millionyi
értékek, a melyek az Orlési forgalommal valé visszaélések
révén kerultek nyerstermények alakjaban hazank és az osztrak
tartoményokba.

En éppen nem tartozom azok kozé, a kik a kulfélddel
vald forgalmunkat pusztan csak a kereskedelem mérlege szem-
pontjabol biraljak el, de szemben ezzel az oridsilag kedvezét-
lenll alakuld helyzettel, még sem titkolhatom el megddbbené-
semet és okvetlenil gondolkozéba kell esnem a felett, hogy
vajjon kereskedelmi mérlegiinknek ily rohamos csokkenése a
monarkhiénak kulforgalmat révid id6 alatt nem-e fogja passzivva
tenni, a mire az eddigi jelek utdn majdnem biztosan kovetkez-
tethetlink, és hogy egy ilyen milliokra mend passziv forgalom,
mily befolyast gyakorol pénziigyeinkre; mennyire érinti kulo-
ndsen azokat a torekvéseket, a melyek az aranyérték behoza-
talara vonatkoznak.

Ezt most részletesen fejtegetni nem tarthatom feladatom-
nak, de e szempontokra legalabb red mutatni mégis koteles-
ségemnek ismertem.

A kereskedelmi szerz6déseknek az dsszmonarkhiara val6
valé hatranyos voltat tehat még azok sem tagadhatjak, a kik
egy allammal kotott egyezségnek hasznos vagy nem hasznos
voltara egyszer(ien a forgalmi mérleg passziv vagy aktiv alla-
potabdl kovetkeztetnek. Hogy a helyzetet azokbdl a szempon-
tokbdl is feltarhassam, a melyeket a kereskedelmi szerzOdé-
sek elbirdlasdnal nemcsak én, de barki is irdnyaddknak vehet:
két iranyban kell kiterjesztenem vizsgalddasaimat.

Az egyik irdny nevezetesen az : mennyire felelnek meg
e szerzOdések nyers termelésiink érdekeinek: a masik pedig,
hogyan befolydsoljak Ggy a mi, mint a szomszéd osztrédk
tartomanyok ipari el6haladasat. Mert t. kongresszus akkor, a
mikor a kozos vamterilettel, mint létez6 tényezével kell szé-
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molnunk, akkor, a mikor Ausztridval szemben teljes jogosult-
saggal léplnk fel a magyar nyerstermelés érdekeinok védelme
tekintetében: semmi esetre sem hagyhatjuk figyelmen Kkivil
azokat a szempontokat sem, a melyeknek az osztrdk ipari
termények értékesitése czéljabol, a kulfolddel valo forgalmi
viszonyaink szabalyozasanal szintén érvényesulnitk kell.

Ha mar most a magyar nyerstermelést tekintjik kiindu-
lasi pontul azt a tételt kell mint kovetelést els§ sorban is
felallitanunk, mint azt mar szerencsés voltam omlitoni, hogy
a keleti allamok nyers terményeinek hazénkba val6 betddu-
lasa elé legaldbb is oly védd bastyat emeljink, mint a milyen
akadalyokat a nyugati allamok allitanak, a mi nyersterme-
nyeink Kivitele elé. S ez a legkevesebb, a mit a magyar gazdak
megkovetelnek, s6t ez nem is elég.

Mert ez az okoskodads gazdasagi fejlédésiinknek csak
azon fokaig bir a teljes kielégités Iétjogosultsagaval, a med-
dig mi tébbet termelink, mint a mennyi produktumainkbdl a
kozos vamterileten elfogyasztatik és igy nyerstormelésiink egy
részének nem idehaza, hanem a kilféldén vagyunk kénytelenek
piaczot keresni.

Mind ez ideig nyersterményeink értéke Magyarorszagon
nem emelkedhetett magasabbra, mint azoknak a piaczoknak az
arfolyama, a melyekre terményeinket értékesités szempontjabdl
kivinni kénytelenek vagyunk, levonva ebb6l az arbol a Kiviteli
koltségeket is.

Voltam mar szerencsés, és el6adasomnak az &rlési enge-
délylyel foglalkoz6 részében bdévebben is leszek még bator
ezzel a kérdéssel foglalkozni, redmutatni arra, hogy nyerster-
ményeink legfontosabbja a buza tekintetében megsziint mar
mirednk nézve a kiviteli kényszer. Nem latom be tehat okat
annak, hogy hazénkban a blza &ra, nagyon természetes min-
dig simulva a vilagpiacz arhulldmzasahoz, egy krajczarral is
olcsébb legyen Berlinnek vagy Parisnak ugyanazon id6ben
valo araindl.

Elérkezett az az id6, a mikor Magyarorszag megszint
buzakiviteli allam lenni. S tudva ezt, legyen szabad kérdez-
nem: ,ha Kelet felé még tovabbra is csak oly vamok fogjak
védeni gabona-termelésiinket, mint a minéket mi most vagyunk
kénytelenek a nyugaton fizetni, mi torténhetik akkor? Az,
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hogy a keleti allamok gabonaja bejon bar elvdmolva piacza-
inkra, itt azonban feleslegessé tesz majd 6nmagaval hasonl6
mennyiségl hazai terményt, a melyre nézve ismét beall a ki-
viteli kényszer, a Kivitoli kényszerrel pedig az &raknak a Kki-
viteli koltség 0sszegéig valé visszamaradasa.

Magyarorszagnak helyes vampolitikaja a nyerstermelés te-
Kintetében tehat azt kdévotolné meg,, hogy a keleti allamokkal
szemben annyival magasabb védvadmokat allitsunk fel, a menynyit
a magyar termény Kiviteli koltsége Németorszag, Franczia-
.orszag és a tobbi nyugati piaczokon atlagban Kitesz.

Csak ilyen magas vamokkal volnank képesek azutén
biztositani azt, hogy 4araink csak a vildgkereskedelem, nem
pedig helytelen gazdasagi politikank nyomasa alatt alakulnanak.

Ha most fennall6 szerzddéseinket tekintjik: szomortan
kell tapasztalnunk azt, hogy azokban még A&ltalanos vam-
tarifanknak a nyugati allamok vamtételeinél alacsonyabb 0Osz-
szegei sem jutottak minden allammal szemben teljesen ér-
vényre, anndl kevésbbé részesil a magyar nyerstermelés a
védelemnek oly mérvében, hogy altala a kivitel forszirozéasa
esetében, ennek koltségei is megtérilnének.

Tekintslink el6szor is gabona vamjainkra.

Mint mar emliteni szerencsés voltam, altaldnos vamtari-
fank a bazara 1 frt 50 krnyi vamot allapitott meg. (Meg kell
itt jegyeznem, hogy a vamtételek arany forintra szélnak és
igf azokhoz az id6k6zi 4&zsi6 mindig hozzdszamitando.) A
roman és az orosz szerz&désben, természetes, hogy csak név-
leg, — mert a nagy malomipar az 6rlési engedély visszaélései-
vel éppen ezt jatsza ki, — fenmaradt a tétel. De mar Szerbia-
val szemben az Ugynevezett ,hatarforgalom“-ra vonatkozélag,
a mely azonban szdzezer métermdazsakra rag, 75 krajezérra
széllittatott le, mig Németorszag 1 frt 75 krt, Francziaorszag
pedig 2 frt vamot kovetel Kivitelinkkel szemben.

Az utébbi években erdsen kezdett fejl6dni, kildéndsen a
német viszonylatokban éarpakivitelink. Altalanos vamtarifank,
szemben a németek altal kovetelt 1 frt 12 kros tétellel, az
arpa vamjat csak 75 krban allapitja meg. Szerz6déseink Szer-
bidval szemben, ezt a vamtételt 25 krra szallitotta le, mig a
németektdl egy forintos kedvezményarnal nem sikerult tobbet
szerezniink.
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Hasonl6an alakulnak korilbeliil a tengeri- és zab-vam-
jaink is.

Gabona termelésiinkkel szemben tehat nem érvényesil-
tek még azok az igények sem, a melyek mint a legminima-
lisabb kovetelések jelentkeznek akkor, ha mink a keleti alla-
mokkal szemben legaldbb a nyugati allamok altal kirétt vam-
tételeket kovetelnénk meg.

Az allatkivitel tekintetében kiiléndsen sertés-vamjaink
azok, amelyeknél Magyarorszag Szerbiaval szemben szintén a
legrovidebbet hizta.

Hozzéank a szerb disznd bejon darabonként 1 frt 50 krnyi
vammal, mig innen tovdbb a német hatdron 2 frt 50 krt kell
fizetniink.

Azzal az oriési karral, a melyet elhirtelenkedett szerzé-
déseink az olasz boroknak adott 3 frt 20 kros kedvezménynyol
Magyarorszagnak okoztak kulén fejezetben foglalkozvan, itt
csak azt emelem ki, hogy mig mi beercsztjik az olasz borok
0zonét 3 frt 20 kros tétellel, a keleti allamok: Romania és
Oroszorszag, a mi borainkat 40 frtnyi vdmmal sujtjak.

Nem mulaszthatom el azonban részletesebben Kiterjesz-
kedni a f6gazdasagi czikkeken Kivil, épp Ugy mint az &ltala-
nos vamtarifa elbirdlasanal tettem, azokra a terményekre, a
melyek mint a gazdasdgnak mellékagai szerepelnek, épp a fold-
mivel6 nép érdeke szempontjabol.

Itt van a baromfi!

Mig a szerz6dések révén Németorszag 6, Francziaorszag
8 frtos vamtételt szab e téren elénk, mi Szerbianak, Romania-
nak és Oroszorszagnak a 6 frtos Altalanos tarifabdl 3 frt be-
hozatali kedvezményt adtunk.

Hasonloképp vagyunk a meézzel is. A tojasnal meg éppen
Szerbidnak teljes vammentességet biztositottunk, Németorszag-
nak 1 frt, Francziaorszagnak 2 frt 40 kros vamkedvezmeényes
tételével szemben.

Nézziik most, hogy allunk szerz6désinkben a masik fon-
tos mellékterménynyel, a sajttal.

Azoknak az allamoknak, a melyek legveszedelmesebb
versenytarsat képezik sajttermelésiinknek, Olaszorszagnak és
Svéjcznak, éppen a leginkabb fogyasztas targyat képezl sajt-
nemekben 5 frtos kedvezményt adtunk, mig velliink szemben
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ott 4l Németorszagnak 7 frt 50 kr., Oroszorszag 54 frt, Franezia-
orszagnak 6 frt és Romanianak 30 frtos szerz6déses vamja.

A legmostohdbban béantak el azonban a szerzddések gyu-
molcstermelésiinkkel.

A déligyimdlcsnek behozatali vdmja az é&ltalanos vam-
tarifaban 8 frt, Olaszorszagnak azonban, rdadasul a borva-
moknal kieszk6zolt kedvezményeire sikeriilt monarkbianktol a
déligylimdlcs részére teljes vdmmentességet eszkdzolni ki.

Ennek a kedvezménynek az eredménye azutan az, hogy
1893-ban 10 milli6 frt érték( déligyimolcsét hoztak be. Es
ennél a pontnal, a legkirivébban is nyilvanul az a helytelen
politika, a melynek ugy latszik legutols6 gondolatat képezi,
segélyére és védelmére lenni a magyar termelésnek. Mert hiszen
az allami kedvezmeények minden fajaval egy kereskedelmi rész-
vénytarsasigot alakitottunk, a melynek déligyimélcs aukezioit
maga a kormany segélyezi s rendezi, és a mely a vimmentesen
betzonlé déligylimdlcs részére oly mérvii tarifakedvezményt élvez,
a min6ben a magyar gyumolcstermelés soha sem részesilt.

Hogy miért kellett a deligyimolcsnek teljes vammentes-
séget adnunk, a mikor szemben Olaszorszaggal Németorszag
2 frt, Oroszorszadg 7 frt és Roménia szintén 2 frtos vamtételt
tart érvényben, annak okait feltalalni sehol sem birjuk, még
kevésbbé annak az allami protekezionak az inditd okait, a
mivel a déligyimdlcs behozatala olGsegittetik.

Ezen, a f6bb czikkekre vonatkozd szemelvények is meg-
gy6zhetnek arrol, hogy fennallé kereskedelmi szerz6déseinkben
a magyar mez6gazdasag érdékei kielégitve nincsenek.

Tekintsiik most a kérdést ipari szempontbol. Annal is
inkdbb fontos ez, mert végre is szembe kell nézniink egyene-
sen mar azzal az &ramlattal, a mely az Uzleti érdekek palés-
tolasara, vampolitikank iranyitdsanal mindig azzal az érvvol
all el6, hogy ezt és amazt, Ausztria ipari érdeke koveteli meg.

Hat én lelkiismeretesen attanulményoztam jelen munké-
latom elkészitése el6tt, nemcsak a monarkhidnak, hanem a
mennyire t6lem tellett, az dsszes eurdpai allamoknak vamdugyi
helyzetét és azt mondhatom, hogy az osztrak iparnak érdekei
épplgy nincsenek megvédelmezve vimszerzddéseinkhen, mint ahogy
a magyar mez@gazdasag erdekeinek védelmére nem jutott egy
joakaratu intézkedés sem.
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Itt eltekintek a nagyiparnak att6l a fajatél, a molyra
a bevezetd részben mar ramutattam s a melyhez a malom-
6s czukoripart is soroznom kell. T. i. a mely ipar forszirozott
allami tdmogatéssal jott 1étre, a mely iparban rovid egynéhéany
év alatt bekOvetkezett a tdltermelés és a mely iparnak sikerult
az egyoldali protekezié segélyével az altaldnos érdekeknek
rovasara oOriasi kedvezményeket csikarni ki, a mely kedvez-
mények, Ggy latszik, az dsszes szerz6dések megkdtésént 1donté
tényezékent dobattak a mérlegbe.

De a czukornal is szamottevd kedvezményt csak Romé-
nidval szemben sikertlt kikuzdenunk, t. i. a nyers ezukorra
10 és a finomitott ezukorra 14 frtban megallapitott tételben.
Ennek eredménye az, hogy czukorkivitelink emelkedett is
Romania felé. Oroszorszag felé azonban méar 30, Olaszorszag
felé szintén 30 frtot fizetlnk.

Hogy az utdbbi orszagban kivitellink mégis emelkedett,
azt a meglehetés nagy Kiviteli prémiumok és az 6nkdltségnél
is lejebb szallitott vasuti tarifaknak kdszonhetjuk.

Ez az egy el6ny azonban még ha ezukoriparunknak biz-
tos alapot tudtunk volna is teremteni, nem érne fel a szerz6-
dések hatranyaival; annél kevésbbé johet szamitasba akkor,
a mikor a legrévidebb id6 is beigazolta azt, hogy egész ezu-
koriparunk helytelen alapokra van épitve és daczara minden
kedvezménynek, daczdra minden protekezidnak, ismét a ezu-
kor-krach kisért benniinket.

Miel6tt a tulajdonképem ipari czikkekre ratérnék, ismét
ki kell emelnem a masodik kedvezményt, a melyet szintén
elérnunk sikerllt és ez a tulajdonképpeni félipari czikkeket
képez6 faadrukra: szerszamfa és hordddongakra vonatkozik;
a melyeknél a mi 1 frt 50 kros tételinkkel szemben Német-
orszagnak ugyanolyan, Oroszorszagnak 1 frt 20, Franczia-
orszagnak 1 frt és Romanianak 40 kros tételei allanak. Erre
nézve azonban szintén el6adadsom bevezet§ részében voltam
szerencsés abbeli véleményemet kifejteni, hogy a faaruknak
adott kedvezményeket nem sorozhatom az altalanos népesség
szempontjabol a tobbi nyers termények és ipari czikkekkel
szemben egyenl6en mérlegelhetd kedvezmények kozé, még
akkor sem, ha néhany millié forint ara kivitolt sikeriil is ez utén
elérnink.
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Ha vamszerz6déseinket az iparpolitika szempontjabol néz-
zuk, a kovetkez6ket vehetjik irdnyaddknak;

A mi fejlédé iparunk, viszont Ausztridnak mar fejlett
egyes ipardgai is, a nyugati allamokkal szemben bizo-
nyos védelemre vannak szorulva. Védelemre vannak szorulva
egyrészt azért, hogy a hazai szikséglet kielégitésére uj ipar-
agak kaphassanak er6re, de meg részben talan még azért is,
hogy addig, a meddig a viszonyok megengedik, a keleti alla-
mokat lathassuk el iparezikkekkel.

E ezél elérésére, mint az Altalanos tarifaknal megemli-
tettem, a legkevesebb az, a mit koévetelhetiink, hogy nyugat
felé legaldbb is oly védvamot allitsunk Eurdpa indusztridlis allamai
elé, a melyek egalizaljak a keleti allamoknak elibénk allitott
tételeit.

Es mit talalunk itt? — Sorba vehetjik 6sszes iparagain-
kat. Kezdjik a faiparnél.

Mig buatoriparunk elé a batorok mindsége szerint Romé-
nia 8, egész 16 frtos tételt allit fel, Oroszorszag 7—120-ig,
addig mihozzank ugyan o butorok 5, egész 30 frtos tételekkel
johetnek.

A finomabb fadrukndl pedig a mi 15—30 frtos tételeinkkel
szemben, iparunknak Oroszorszag 60, 100 és Romania 20 frtos
tételeivel kell megkiizdenie.

A hajlitott fadruk hozzénk 5 frttal jonnek be, a mieink
Romaniaba 24-ct kénytelen fizetni.

A fajatékszerekért mi 12 frtot szedunk, Romaénia 24-et,
Oroszorszag 60-at.

Papiriparunk Németorszag és Belgium felé 1 frt 50 krtdl 3,
uletvo 10 irtig van vdmmal megréva szemben Romania 7 frt
20 krtdl 14 és 16 irtig terjed6 vamtételeivel. Oroszorszag pedig
ugyanezekért az arukért 3 frt 50 krtél 24 és 33 irtig kovetel.

A bdripar hasonlo elbénésban részesiul. Mig mi az egy-
szer(ien kikészitett és kozonseégesebb béroket 9—10 irtig ereszt-
juk monarkhiankba, Roméania felé 40, Oroszorszag felé podig
60 frtot kell fizetnunk.

A finomabb b&roknél pedig a mi 9 frtos vamtarifankkal
szemben, Romanianak 60, Oroszorszagnak 120 frtos vamtétele
all. Ez a difforenczia azutan az aruezikk finomsagaval egyitt
aranylagosan né.
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igy pl. k6zonségesebb béraru és hajtészijakért mi 22 frtot
fizettetlink, Oroszorszag 60-at, Romania 64-et.

Czipészéarukért mi 35 frtot szediink, Romania 88 irttdl
200-ig, Oroszorszag pedig 794 frtot.

Keztyuiparunkra 50 frtos vammal zudul az idegen, mig
ezen a téren Romaénia 480, Oroszorszag 1100, s6t meg a kis
Szerbia is 240 irttal védekezik.

Hasonl6 ardnyt taldlunk a sziiesaruk vamjanal.

A gyapotiparnal vannak azutan egyes tételek, ahol Roma-
niatél kalondsen a félgyartmanyok tekintetében, sikerilt némi
kedvezményeket Kkieszk0zdInink; e kedvezmények azonban
legritkabb esetben egyenl6k az Aaltalunk kovetelt vamokkal s
ilyenekil csupdn csak azért tekinthet6k, mert nem nagyban
kilonboznek t6lik, de pl. a vaszonnemiieknél méar megsziinnek.

A csomagold vaszonért mi pl. 6 frt vamot vesziink, Orosz-
orszag 26-ot, Romania 28-at.

A lenszdveteknél a mi vamjaink 12 és 80, Romaénia
34 és 80, Oroszorszagé pedig 197 és 394 kozott ingadoznak.

Ugyanigy vagyunk poszt6- és selyemiparunkkal is.

Akkor, amikor az orosz-szerzOdés targyaltatott, Luké&cs,
akkori kereskedelmi miniszter, a képvisel6hazban az orosz-
szerz8dések egyik elényekép azt emelte ki, hogy az Oroszokkal
szemben biztosittatott monarkiank részére oly kedvezmény, a
mely kuléndsen gépiparunk Kivitelét fogja el6segiteni.

Felhozza pl., hogy a magyar allamvasutak cséplégép
garnitirdkat vittek is mar ki Oroszorszagba és azok odakint
a magyar népnek, és magyar iparnak hirnevet is fognak
teremteni.

Hogy mind alakban értik nalunk az ipar védelmét, annak
illusztraldsara legczolszeribbnek vélem a miniszter ur altal ki-
emelt csépl6gépek vamiigyi helyzetét el6adni.

Mindenki tudja, hogy a Monarchidba meég Oridsi meny.
nyisegl angol és német gépek jonnek be, és csak alig néhany
éve, hogy idehaza gépiparunk annyira fejl6doétt, hogy csépl6-
gépeinket magunk birjuk eléallitani.

Ha most ezt az ipart védeni akarjuk, nem-e az lett volna
az elsd feladat, hogy megakadalyozzuk az idegen gépek bejo-
vetelét a kdzos vamteriletre ?

Védjlk is speczialiter a csépl6gépeket 7 frtos vammal!
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De ezzel szemben mit latunk a keleti allomoknél ?

Eppen Oroszorszag az, mely cséplégépeinkre 14 frtos
vamot vetett ki. Ha tehat csépldgépipari védelemrél volt szo,
annak a védelemnek az alapja nem-e az lett volna, hogy vagy
felemeljuk nyugat felé oly magasra a vamtételeket, amindket
télink Oroszorszag kovetel, vagy pedig ezzel szemben szallit-
tattuk volna le a vamokat oly mélyre, mint a minékkel nekiink
a nyugati allamok add6znak.

Ehhez a példahoz hasonl6t nagyon sokat tudnank kimu-
tatni fondk vamszorz6déseink tételeib6l. De nem foglalkozom
tovabb velik.

Azt hiszem eddig is mar eléggé mutattam ki azt, hogy
bizony azok a szerz6dések nemcsak hogy nem védik ipari és
gazdasagi érdekeinket, hanem egyediil és kizarélag a merkan-
tilizmust s azoknak is szukkdrl boldog hiveit szolgaljék.

Szerencsés voltam kifejteni azokat a f6bb iranyelveket,
amelyek szerint vamszorzddéseink jovébeni alakuldsat 6haj-
tandénak vélném.

Es ily oriasi kart latva nyers termelésiinkre és oly kevés
elényt iparunkra; tekintvo a nehéz gazdasagi helyzetet, amely-
ben ma vagyunk, a legsiirg6sebb nemzeti érdeknek tartanam
a megkotott szerzédéseknek, még idonkivil is felbontését.

Nem mondom, hogy ez momentan lehetséges, do minden-
esetre amikor a gazdakongresszus allast foglal a szerz6désekkel
szemben, ezt az Ohajt kifejozend6nek vélem.



A Roman szerz6dés.

Romaénia hozzéank hasonléan mez6gazdasagi allam, azzal
a kilonbséggel, hogy nincs masik orszaggal vamkdzossége
és igy sokaig fog tartani, mig ott lesz ahol mi, t. i. hogy
eltekinthet gabonakivitele érdekeitdl.

Romania egészséges és erélyes kdzgazdasagi politikajanal
fogva Oriasi lépésekben el6re haladé &llam, amelynek volt bator-
saga az europai nemzetekkel szemben felvenni a harczot, és
egy hossz( idén &t lemondani arrél a még re& nézve is proble-
matikus érték( haszonrél, amit nyerstermékeinek tavoli orsza-
gokba vald széllitasa hoz.

Monarkhiankkal szemben is hosszabb id6n &t vdmhé&bo-
ruban volt, és itt megjegyezhetem, hogy semmiesetre sem a
mi karunkra, de talan az Ovére sem, mert ez id6 alatt meg-
tette nemzeti el6haladasdra azokat a sziikséges els6 lépéseket?
amelyeknél a kulféldi invazié elleni védelemre van, minden
fejlédni kezd6 népnek sziiksége.

Es ha az eurdpai nemzetek vamszerzGdését tekintjiik, Roma-
nia erélyes és 6nallé politikajanak meg volt az a haszna, hogy ma
talan az oroszt kivéve 6 neki van a legel6nydsebb szerzGdése
az egész kontinensen. lIparat ugy velink mint a Német biro-
dalommal szemben elég magas védvamok védik; nyers termé-
nyei pedig még a csekély védvamoknak is elkerulésével johet-
nek be hozzank, balul felfogott és alkalmazott nagyipari poli-
tikank hibai folytan.

A vamhéboru alatt Romania nyorstcrmény-behozatala
Ausztria-Magyarorszaghba majd a nullara redukalodott, teljes
egészében nem tett toébbet pl. 1888—=89-ben 2'8 millidnal, addig
1893-ban csak gabonéban behozott Romania az Orlési onge-
délylyel bejott aruval tobb mint 8 millid forint értéket.
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Még kereskedelmi meérlegiink is rosszabbodott tehat az
uj viszonyok kozott Romaniaval szemben; addig 6riasi az a
veszteség, mit a magyar mez6gazdasag szenved a romaniai
gabona bedzonléso folytan.

lgaz, hogy a mai helyzeten némileg segitene az, hogy
ha az 6rlési engedélylyel folytatott visszaélések a torvényes
korlatok kozé szorittatnanak, de a rendes forgalomban is oriasi
mértékben emelkedik Romaénia bohozatala, és ez a behozata®
reank mindég veszedelmet jelent, mar csak annal az okndj
fogva is, mert a mi gabonatarifank, nyugat felé Kkisebb mint
a min6é vamokkal a keleti allamok gabondja hozzank bejohet,
s a kiszoritott magyar terménynek ezaltal el6idézett értékdeval-
vaczidjaban, ezt a differencziat, csak a magyar termel6 fizeti meg.

Nézzik csak Romania gabonabehozatalat kiléndsen két
termény, a tengeri és arpara vonatkozolag.

Tengeri Arpa
rendes forgalom Orlési engedély rendes forgalom Orlési engedély
1893 286.721 — 42.874 128.403
1894 984.310 — 232.427 108.419

Tehat nemcsak a blUza az, mivel a romanok hazank
hatarai kozott a magyar termeléssel versenyre kelnek, hanem
ott van a tengeri és az arpa. — A mult év tengeribehozatala
majd elérte az 1 milli6 g-t, s az arpabehozatal is oriasilag
novekedik.

Es a nyers termelést érint6 e csapassal szemben mit adott
nekink Roménia?

Azt hogy olcsébban mint a hazai fogyasztads kapja, Kivi-
teli prémiumok aran ezukrot vesz at télink 2—25 millio
értékben ; és emelkedett Romania felé szerszamfa Kkivitellink
korulbel6l 35 millié forintra.

A czukorkivitel emelkedésének gazdasagi fontossagat, rea
mutatva az aldozatokra, mit érte hozunk, a czukorkrachra,
mely daczara a forszirozott Kivitelnek bekovetkezett, kellleg
mar méltanyoltam; voltam szerencsés kifejteni azokat a szem-
pontokat, amolyek nem engedik meg azt, hogy szerszdmfa
kivitelinket vessem latba az altalanos népességet érinté vesz-
tesegekkel szemben.

De a Romaniaval fennéll6 mai szerz6déses viszony Ausz-
tridval szemben sem jelent az eddigi allapotokkal szambavehetd
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hasznot. Ha az utolsé két 6v forgalmat tekintetbe vesszik, azt
fogjuk taldlni, hogy a f6bb kiviteli ezikkek, mint a gyapju-
aruk, vasnemiek, rovidaruk, gépek és eszkozok, amelyek Kivi-
tele tekintetében a roméniai viszonylatban Ausztria ipara van
els6 sorban érdekelve, alig emelkedtek a szerz&dés el6tti alla-
pothoz képest.

Es az esetleges ipari Kiviteli szaporulattal szemben, ott
van a német ipari behozatal, ami alighanem nagyobb kar
Austridnak, mint aminé haszon a Romanidba val6 Kivitel.

Kildnben is észrevehet6 emelkedés alig egy-két czikknél
érezhet0; legbiztosabb jeléil annak,—az altalunk méar régen elfog-
lalt &4llaspontnak, —hogy ezeknek aezikkeknek Romaniéba valo
Kivitele semmiféle szerz6dés &ltal befolyasolva nem lesz, mert
ezeket a romanok ma még szikségelik és a mainal nagyobb
mértéknél semmiféle szerz6déses konczessziok aran tobbet
fogyasztani nem fognak. De hisz akkor, amikor szerzédésunket
megkotottik Romaniaval, nem is volt az Osztrdk-Magyar-
Monarkhia abban a helyzetben, hogy ipari czikkeinek valami
lényeges kedvezményeket eszkdzolhetett volna ki. Hiszen
Romania legf6bb kiviteli czikke a blza, azt pedig a malom-
visszaélések utjan vammentesen zudithatja reank. Altalanos
vamtarifank pedig, amely a romén-szerz6désben is a gazdasagi
nyersterményekre nézve fenmaradt, ma&r magaban vévo oly
alacsony, hogy a roménok egyaltaldban nem érezhették szik-
ségét a monarchidnknak adand6 barminemd konczesszidnak.
Nem is kaptunk. Es mint a révid id6 megmutatta a roman-
szerz0désb6l eddig csak kar, s nem haszon haramloit reéank.
Romaénia azonban az egyetlen allam, amelylyel szemben a
megkotott szerz6dés barmikor korrigalhatd, mort az 1893. évi
decz. ho 31-én megkotott kereskedelmi egyezség egy év alatt
barmikor feloldhato.

Es akkor, amikor a roman nyorsterményoknok oOriési
bedzénlését latjuk monarkhiankba, akkor amikor azok
nemcsak hazai, hanem a vamkdzosségbbl Kkifolydlag leg-
kdzelebb es6 piaezainkat, Ausztriat is elvonjak el6link, nem
talalhatok fontosabb torekvést a magyar mezégazdasagra, mint
azt, hogy a Romaniaval hitott kereskedelmi szerz6des minél édl-}) fel~
hontassé/c, és ezzel az allammal az uj szerzddeés csakis altalanos
vamtarifdnknak mar kifejtett revizidja alapjan volna megkotendé.
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Tudom azt, hogy e térekvéseink nagyon sok ellenkezésbe
fognak tkdzni, s az ellenz6k érvei kozoétt nem utolsé helyet
foglal el majd az, hogy az orosz-szerz6dés ugyis 12 évre kot-
tetvén meg, ha Romaniaval meg is bontjuk a jelenlegi viszonyt,
nem fogunk védekezhetni az Oroszorszagnak hosszu idére bizto-
sitott kedvezmények révén hozzank juté orosz szérmazésu
nyerstermékek ellen.

De ha tekintetbe vosszik a szerzédéses allapotnak
eddig rendelkezéslinkre all6 eredményeit, azt fogjuk latni,
hegy Oroszorszag mar foldrajzi tavolsaganal fogva is ne-
hezebben juthat nyers terményeivel monarkhiankba, mint
Romania. Hiszen kiilléndsen buzabehozatala elenyészé csekélység
a roman-blza invazidjahoz képest és mar a szallitasi dijak
magasabb voltanal fogva is oly veszedelmes konkurrens, mint
Roménia sohasem képzelhet6.

Egy versenytars mindig kevesebb, mint kettd; kilondsen
akkor, ha sikerul keresztllvinniink azt, hogy mesterségesen
cs torvényellenesen, sajat, hazai termelésiinket sgjté kulfoldi
aruk behozatala el ne segittessék.

Vampolitikank.



Az olasz és franczia borvamok.

Az olasz szerzddésnek egy pontja, a mely 3 frt 20 kr.
vamot engedélyez az A&ltaldnos vamtarifa 20 frtja helyett az
olasz borok behozatalanak, sokszor és sokat képezte maér
megvitatas targyat.

A kik a Kkérdést ismerik, tudjak azt, hogy ez a pont
megadta a kegyelemdofést sz6l6termel6inknek, tudjak azt is,
hogy az olasz bor bebtzonlésének terhére egy bizonyos vissza-
esést Irhatunk a sz6l6k regeneralasanak nehéz munkéaja koriil, a
melyhez annak idején a termel6k sarkalva az elég magas bor-
arak Altal, oridsi er6megfeszitéssel fogtak hozzad. Az 1893-dik
évben azonban tébb, mint egy millié g-ra rugé behozatal, egy-
szerre lenyomta a bor arat sok helyt 30—50°/0-al és bizony
nem egy vidéken kétségbe eltette a sz6l6termeldket.

Hogy nalunk a vampolitikai kérdések mennyire képezik
csak elbirdlas targyat, beigazolja az a torténelmi tény, hogy az
olasz szerz6désnek ,borvam* zaradéka, elnézésbél maradt a pon-
tozatok kozott, azt pedig hogy az olasz szerz6dések mezdgazdasagi
szempontbdl milyen mérlegelésben részesiltek, legjobban bizo-
nyitja az, hogy a foldmdvelési minisztérium az olasz szerz&dés
targyalasakor, a nyari szinet alatt, 24 dra alatt adand6 véle-
ményt kért az O. M. G. E.-t6l a szerz6désben szem el6tt tartando
iranyelveiére vonatkozolag.

Ki gondolhatott volna arra, hogy a zarjegyz6kdnyvek
egy eldugott paragrafusa fogja az olasz bor6zont rank zudi-
tani. Mikor a megkotott szerzddés teljes szOvege nyilvanos-
sagra kerllt, a dolgot mar korrigalni nem lehetett és a kép-
visel6hdz tobbsége elfogadta a szerz6dés teljes szOvegét, a
korméanynak a borkérdésre vonatkoz6 egyszer( békéltet6 és meg-
nyugtatd kijelentésére.
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Pedig hogy az olasz borbehozatal méar 6nmagéaban véve
is milyen oriasi sulylyal nehezedik rednk, a legjobban a sta-
tisztika bizonyitja.

Bejott a monarchidba idegen bor:

Az 0Osszes allamokbél Olaszorszag ol
q q
1891 30.9G3 8.341
1891 514.733 473.415
1893 1,307.009 1,183.794
1894 ... .. ... 901.223 884.001

Tobb bor jott be tehat, mint a mennyit évi termésil
azokban az éveiden Mayyarorszag egész terliletére kimutat a sta-
tisztika.

Az olasz kereskedelmi szerz6dés életbeléptekor a magyar
és osztrak kormanyok altal kiadott kezelési rendeletek, hivatva
lettek volna ugyan arra, hogy a szarmazasi igazolvanyok és
kiléndsen a borszcsz és eksztrakt tartalmé&nak szigord ellen-
Orzésével a behozatalt mérsékeljék, de tekintve a kdzszgjon
forgod hireket, a melyeket az utébbi id6k oOriési visszaélései
igazolnak, azok nem lettek szigorGan végrehajtva, gy, hogy
mint utélag Kisilt, az enyhe véamkezelés kovetkeztében nagy
mennyiségl spanyol- és franczia-borok is jottek be az olaszok-
nak adott kedvezmények orve alatt.

A visszaélések veégre felfedeztettek, hir szerint szigoribb
intézkedések lépnek legkozelebb életbe, ezeknek eredményét a
jové fogja megmutatni.

Ma ott &llunk, hogy azoknak a vészkiéltdsa, akik az
olasz szerz6dés kozzétételekor a boroknak engedélyezett vam-
tételt olyannak tuntették fel, amely Magyarorszag sz616-
termelésére végzetszerii lesz szomorlan beigazoltatott, és mi is
konstatdlhatjuk azt, hogy ha az olasz szerz6désnek ez a
pontja meg volna véltoztathatd, megérné az egész szerzGdés
felbontasat.

Az olaszoknak adott kedvezmény egy ujabb kellemetlen
konzekvenczidja az, hogy egy maésik, szintén legtobb ked-
vezményben részesuld &llamnak is jogczimet adott hasonld
kovetelésekre. Ez Franeziaorszag, amely a fllloxera vész elleni
kiizdelembd&l mar gy6ztesen Kikerilt, sma mara réginél isizmo-
sabb, és er6sebb bortermelése lassan tulprodukcziét idéz eld



s kulondsen délvidékeinek belterjes sz6lémiivelésére birna
vitalis érdekkel, ha piaczul az olaszokkal szemben oly kit(ing
és nagy fogyasztonak bizonyult monarchidnkat megbirna
szerezni.

A franczidk nem is késtek megtenni a diplomécziai 1épé-
seket arra, hogy boraik az olaszokéhoz hasonlé elbanésban
részesuljenek a monarkhiankba valé behozatalnal.

A jogezim latszolag vilagos. Ha az olaszoknak joguk van
a kedvezményhez, joguk van a franczidknak is.

Es mikor Turrel franczia képviselének siirgetd felszola-
lasai a nemzetkdzi érintkezés targyava tétettek, csakugyan
emelkedtek fel nalunk is hangok, amelyek még képviseld-
hazbani interpellaczi6 alakjdban is kovetelni kezdették a
franczidk kivansagainak teljesitését, mert hiszen ezzel az allam-
mal is a legtdbb kedvezményes viszonyban allunk.

Pedig ha hiba volt a nemzet ellen az olasz bor bedzon-
lésének elGsegitése, blnné valna még a franczidk esetleges
retorzioi daczéra is a franczia bornak barmi kedvezményt adni.

A franczia bor maSCfrt vamot fizet. Ennek 3 frt 20 krra
valé leszéllitasa egy Ujabb, s6t a belterjes és el6haladott
franczia borkezelést tekintve, még az olasz bor6zonnél is vesze-
delmesebb invaziot jelentene Magyarorszagba, amelyet sz816-
termelésiink utols6 Istencsapasanak tekinthetnénk.

S6t, itt konczesszioknak sem lehet helye, mert azok
barmily szelid alakban jelentkeznének, minden esetre karosak
volnédnak a magyar bortermelésre.

Itt azonkivil elvi allaspontrél is van sz.

Mert honnét keletkezett az olaszok 3 frt 20 kros borvam-
tétele V 1867-ben vettik at az 1856-iki Ausztria és Olaszorszag-
gal kotott kereskedelmi szerzddesbdl, tehat eredetileg osztrdk
orokseég és a hatarforgalomra szolott, amely 1878-ban Kodzép-
Olaszorszag, Lombardia és Velencze boraira is Kiterjesztetett;
mig az 1891-ik évi szerz6dés zarjegyz6kdnyvo bevonta a ked-
vezménybe egész Olaszorszagét. A vamtétel tehat ma sem vesz-
tette el a kivételes hatarforgalmi jelleget, daczara, hogy Ujabb
kedvezményekkel nagyobb teriiletre terjesztetett ki, és igy
nem szerepelhet rendes szerz6déses telel gyanant, aminek igénybe-
vételére a legtobb kedvezményezett allamoknak joguk van.

Bar latsz6lagos jogezime igen, de joga hozza Fran-
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cziaorszagnak sincsen, amelylyel szemben hiba volna, e
jogot barmely konezesszié aréan is elismerni.

A franczia retorziokt6l nincsen mit félnink. Eddig két
fontos Kiviteli czikkiink volt Francziaorszagba a donga és liszt.
A lisztkivitelre, megszlinvén a monarchia buzafelesleget
produkalé allam lenni, stulyt nem kell helyeznink, az agyis
a minimumra olvadt.

A dongakivitel pénzdsszegben tobbet tesz ki, bar ez is
évenkint felette ingadozik, 4—8 milli6 forint érték kozott, de
mint mar redmutatni szerencsés voltam, ez a Kiviteli &g oly
sziik érdekkort érint, hogy szemben a magyar bortermelésben
érintett szdzezernyi lakossaggal, s a bortermelésben birt driasi
vagyonnal, figyelembe nem johet.

Mindezen indokok csak azon véleményre vezethetnek,
hogyha az Olaszorszaggal kotott kereskedelmi szerz6dés rovid
id6 alatt fel nem bonthaté, a mely esetben legalabb is a régi
tarifa volna visszaallitand6; a behozatalnal provenienczia szi-
gorGan ellen6rizendd és hogy Francziaorszaggal szemben a
fennall6 borvamok fenntartanddk.



Az Orlési engedély.

Az 0Osszes vamigyekben, s6t az 0szszes a magyar mez6-
gazdasagot ma érint6 lgyek kozott ez a legfontosabb, ez a
legslirgésebb intézkedést kivand kérdés.

Nem is uj dolog méar, 1892-ben kerlt napirendre, a mikor
az 0. M. G. E. kebelében az eredeti vamjelentésokbdl 6ssze-
allitottdk az els6 kimutatast a titkon bejové romaniai buzardlr
a mit eddig statisztika nem tintetett fel.

Akkor tudtuk meg azt, hogy méar az 1891-dik évben
970.000, az 1892-dik évben pedig 'l milli6 g. bdaza jott be
titkon, mint valdsdgos dugéaru az orszagba, Kkerilt itt vammen-
tesen forgalomba. A statisztikat az egyestlet hivatalos lapjanak
1893. évi februéar 23-iki szdma kell6 kommentarral kozzétette.

Néhany nap mulva Bujanovits Sandor orszaggydlési kép-
visel§ intézett az éppen folyd foldmlvelési vita alkalmabdl
kérdést a targyban Weierle pénziigyminiszterhez, s grof Dessewjfy
Aurél, az 0. M. G. E. téargyalasai alapjan és nevében, egy
felterjesztést a kormanyhoz és a képvisel6hazhoz. Az utdbbi
feliratok még ma is valasz nélkil valdk.

AzlOta a kérdés a folyd évig pihent, a malmdi- é az
importald keresked6k azonban nem, a behozatal kétszeresére
emelkedett, a magyar buza ara leesett 6'70 irtra a budapesti
piaczon; s6t az Orszagos statisztikai hivatal még ma sem
mutatja ki a behozatalokat még negyedévenként sem teljes
0sszegikben, anndl kevésbbé repartirozva a rendeltetési hely
szerint, a mi szintén nagy horderej( kérdés,

Nekink ,agréariusoknak* azonban ez a kérdés a ceterum
CoNseonde.

Parlamenti vita tdrgyava Ujabban Péchy Tamas interpclla-
czigja tette. Az utolsé budgot vitdban az Ugynek nagy sze-
rep jutott és méltan, mert azok kozott, a kozvetlen okok kdzottT
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a melyeket a mai mezdgazdasagi valsag el6id6z6jéul megjeldl-
hetlink, els6 helyen emlithetjuk az idegen gabonéaval (izott vam-
visszaéléseket.

A\ behozatal és kivitel.

Hogy a kérdés horderejét mérlegelhessik, el6szor is pon-
tos statisztikara van sziikséglnk, a behozott idegen buza for-
galméra nézve.

Az idegen blza behozatalat az osztrdk statisztikai hivatal
adatai szerint a kdvetkez6leg csoportosithatjuk:

1 rendesen elvamolva érkezett;

2. a szerb hatarforgalmi kedvezménynyel érkezett;

3. a Dalmétorszag és a quarnerdi szigetek kedvezményé-
vel behozott;

4. a ,kikészitést eljaras” czime alatt behozott mennyiségek.

Ezek szerint a monarchia buzabehozatalanak statisztikajat
az utolsd négy évben a kovetkezdkben Allithatjuk 6ssze:

1891 1892 1893 1894
éVben métermaz;sat
Rendes elvamolassal __ __ 90.067 85.984. 90.835 260.597
Szerb hatarkedvozméuy ... __ 5.120 41.702 111.248 59.863
Ralinal kedvezmény ... ... .. 3.500 2.853 5.141 6.939
Kikeszitési eljards czimén 970.032 1.323.706 1.862.247 1.929.783

Minddssze ... 1.068.719  1.454.245 2.069.471 2.257.182

A lisztbehozatal kitett a kdzos vamteriletre:

1891. 1212 g-t.
1892. 879 g-t.
1893. 1157 g-t.
1891. 8/4 éve 3678 g-t.

Ez a tablazat tlnteti fel az idegen bulza- és lisztbehoza-
talok mennyiségéit a kozos vamteriletre. Magyarorszag speczialis
forgalma ebben a kérdésben addig, a meddig a Jodeds vamterdilet
fennall, nem érdokel benniinket, mert addig az osztrak 6rokos
tartoményok, a hova vdmmentesen szallithatjuk nyerstermé-
nyeinket Ggy a fogyasztds, mint a termelés tekintetében a kul-
folddel valé forgalmat véve figyelembe, teljesen egy tertletnél- veendék
Magyarorszaggal.

Es ezt sziikségesnek tartom kiemelni, tisztelt kongresszus,
kiléndsen azoh tendenczidzus statisztikai kozleményekkel szem-
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ben, a melyek a szamitasok alapjaul pusztdn a magyar termelést,
a magyar forgalmat veszik és a mit6link Ausztridba vitt mennyi-
ségeket mar kivitelnek tintetik fel.

Ezt mi nem tehetjuk. A kdzos vamterilet legfébb alapja,
czélja, haszna Magyarorszagra az, hogy a mi nyersterményeink
felhasznaldsara az osztrak piaczokon mint ,belfogyasztasra"
szamithassunk. Akkor tehat, a mikor kulkereskedelmi helyze-
tink barmely részletét veszszilk bonezkés ald, az osztrdk pia-
czokat, mint beifogyasztasunk tényez@it kell tekintenlink, igy
nyerhetvén csak meg vizsgaldédasaink helyes alapjait.

Sajnos, hogy ebben a fontos kérdésben a minuczidzitasig
men6 kutatdsokat megakadalyozza statisztikank, a mely e téren
a vamhivatalok bejelentéseinek feldolgozéasara sem vesz kell§
faradsagot.

A mikor agrarpolitikai szempontb6l vizsgaljuk kozgazda-
sagi életink jelenségeit, nem egy esetben képez akadalyt sta-
tisztikdnk tokéletlensége, a mely a kizardlag merkantil irdnyban
dolgoz6 gazdasagi politika érdekeit szolgalva, akaratlanul is
mell6zi azokat a momentumokat, a melyek ennek a politikanak
kivll esnek lgykoréb6l, vagy a melyeknél nem all érdekében,
hogy a kozonség figyelme redjuk tereitessék.

Statisztikank tokéletlensége oka annak is, hogy akkor,
a mikor a buza- és lisztbehozatallal szemben, a Kivitelt vizs-
galjuk, megakadunk apontos szamitasoknal. Mert a kulféldi gabona-
forgalom legfontosabb része a kikészitési eljaréds czimén torténé
forgalomnal nincsen kimutatva az, hogy a visszkivitel melyik
gabonanemek javéra tortént.

Ennek koOvetkeztében akkor, ha mi a kivitel és a be-
hozatal koOzotti ardnyt akarjuk kiszamitani, hogy legalabb
hozzéavetblegesen helyes szamitasi alapot nyerjink, a mint a
kivitelnél kénytelenek vagyunk a tengeri-, &rpa- stb. behozata-
loknak megfeleld &rleményeket is figyelembe venni, Ggy nem
tekinthetlink el ezeknek behozatalatol sem.

Ha ezen &rpa-, tengeri- és kélesmennyiségeket is, a melyek-
nek megfeleld visszkivitele nincsen kildn feltintetve, a behoza-
talndl is felveszszik: akkor a fenti tabladzat ©sszegeiben a
,Kikészitési eljarads czimén“ bejott mennyiségek a kovetkezdkkel
helyesbitenddk:
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1891 1833 1833 18H Minddssze
986.593 1,897.801 2,158.372 2180.028 072284

Vagyis a behozatal 0sszege lesz

1891-  ben ... 1,036.500
1892-  ben ... . 15202719 ,,
1893 ban ... . 23671253 |,
1894-ben ... . 2507427
A behozatallal szemben vizsgéljuk a Kivitelt.
Kivittink:
1891 1892 1893 1894
évben métermazsat
Blzat ... C e e, . 1548.092 750.565 761.772 646.238
Lisztet a rendes forgalomban... ... ... 993.757 453.759 418.200 262,380
Visszkivitel a kikészitési eljards utan 400.797 671.118 965.980 1,084.015
Mind0SsSze .....coveeue e, 2,942,626 1,875.442 2,145.952 1.992.633

A fentebbi hiteles statisztikdk alapjan allitsuk szembe a
monarchia Kivitelét a behozatalokkal.

Behozatali
Behozatal Kivitel tobblet
inétermdazsa
1891. 1,080.536 2,942.626 — 1,856.0!»
1892. 1,529.279 1,875,442 —  346.163
1893. 2,367.253 2,145.952 + 221.301
1894. 34 évre 2,045.418 1,392.452 + 514.737

Mit jelentenek ezek a szamokV

Azt el6szor is, hogy Magyarorszag, illetve a kozos vam-
teriilet mar harom éve nem szerepel a vildgpiaczon mint buza-
felesleget termeld allam, s6t az 1893-ik évben mér 221 ezer, az
1894-ik évben pedig 514 ezer g. tobb behozatalra szorult.

Es ez egy Oriasi hordereji tény, a mi meg Kkell, hogy
valtoztassa egészen kozgazdasdgi politikankat: befolyéasolja a
kilfolddel kotendd Osszes szerz@déseinket; ez a gazdasagi On-
allésag, gazdasagi fliggetlenség els6 feltételének bekdvetkezése Magyar-
Grsiagon.

Nemzeti Gnnepségeket kellene rendeznink, a mikor ezt
konstatalni vagyunk képesek.

Megsz(int tehat Magyarorszagon az az allapot, a mirdl
mér Carey megirta, hogy ..nyersterményeket allitani el§ tavoli
orszagok részére, barbaroknak valé munkadl

Megszlint tehat az ok, hogy mi az 0sszes nyugat-eurdpai
allamokkal szemben kényszerhelyzetben legyunk: megsz(int az
ok, hogy velik szemben mindig a rovidebbet huzzuk azért a



kegyességért, hogy megengedik résziikre olcson buzat és lisztet
elGallitanunk. Nincs szilkséglnk tobbé a piaczaikra, élink és
jarunk a magunk laban és a magunk erejébdl.

Es ha mesterséges és torvényellenes beavatkozasok nem
jatszanak kozre, akkor ma a magyar gazdanak legalabb is
ugyanazt az art kellene elérnie buzajaért, u mit a német, a franczia
gazda elér, s6t tobbet, mert azokat az orszagokat az amerikai,
ausztraliai és indiai verseny kozelebbr6l éri, mint benninket.

Es ne gondoljuk azt, hogy ez az allapot, talan a véletlen
egymasutan bekovetkezd rossz termések eredménye Magyar-
orszagon. Eppen nem, hiszen az utobbi években annyi blza
termett hazdnkban, a mennyit a statisztika még sohasem mu-
tatott ki-

Termett 0sszesen buza:

1890- ben ... ...40-14 milliéq.
1891- ben 37'78

1892- ben ... ... ... 3865

1893- ban 42'70

1894- ben ... . ...4300,,,

Ezek a terméseredmények, a melyekhez foghatot az el-
mult 1881-—1890-iki évtized hozzavetblegesen sem mutat fel,
azt bizonyitjak, hogy a magyar blza és liszt kiviteli kényszeré-
nek megszlinése, nem esetleges, id6leges véletlen kifolyasa,
hanem annak az Orvendetes ténynek a kovetkezménye, hogy
a monarchia fogyasztdsa emelkedett mar annyira, hogy magunk
hasznaljuk fel azt, a mit termeliink.

Es ennek a nemzeti életiink minden &gara kihatd orven-
detes helyzetnek a konstatalasa, képezi egyuttal alapjat tovabbi
kutatdsainknak is és teszi kétszeressé a blint és a tévedést, a
mit kormanyunk elkovet akkor, a mikor gazdasagi fejlédésiink
ez orvendetes fokdn mesterségesen, torvényellenesen jatszsza
oda egyes szlk csoportok haszndra és javara az el6nyoket,
melyek ebb8l a nemzet millidira, a mez6gazdasaghol él6 11
milli6 magyarra haramolnanak.

A lcartel-miimolc.

A magyar baza kiviteli kényszerének megsz(inésébdl folyd
kozgazdasagi kovetkezményeket elsé sorban a budapesti nagy
malomipar érezte meg.
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Volt id6, mikor Magyarorszagon attol féltink, hogy a
zsirunkba filink. Nem tudtunk gabonankkal mit csinalni,
szlikség volt tehat levezetd csatorndkra, a melyek az orszéag
feleslegét kiszallitjak a kulfoldre, hogy ott értékesitsék.

Ebb6l a czélbdl létesitettik nemzeti lelkesedéssel a f6-
varosi nagymalomipart. A mikor semmink se volt még, a mikor
a kezdet kezdetén allott gazdasagi fejl6édésink, beczéztik az
els6 gyarkéméiiyekct s az allami protekczi6 minden nemével
halmoztuk el az els6 vallalkozokat.

igy fejlédott nagygyd a févarosi malomipar is, igy nétt
er6ssé a -nugymalmok folyton szaporodd szdméaval s valt Grra
ma mar nemcsak a liszttermelés, hanem a gabonaértékesités
terén is.

Azt nem tagadhatjuk meg téle, hogy feladatat annak
idején jol oldotta meg. A magyar malomipar hires a vilagon s
nagy a hirnovo a magyar bizanak és a magyar lisztnek a kiil-
foldon is.

Csakhogy rovid id6 alatt nagyot fordult a helyzet.

A fejléd6 magyar gazdasagi élet teremtoni kezdett vidéki
kdzpontokat. A vidéki varosok szaporodd népessége emelte a
vidék lisztfogyasztasat és lassan-lassan, megalakultak a vidéki
g6zmalmok.

Az aradiak, a n.-varadiak, a temesvariak, a kolozsvariak,
a kassaiak luxusnak talaltdk, hogy a kismalmaik altal fel
nem Orolt blzat felvasutaztassak Budapestre, a honnét megint
visszafuvarozzadk a lisztet, meg a korpat. Csinaltak maguknak
g6zmalmokat s ellattdk maguk vidéklk szikségletét, s6t az
orszag hatérain Kiviil is szallitottak lisztet, klléndsen az osz-
trak tartomanyokba.

Ez a helyes gazdasagi fejl6dés kovetkezménye, s csak
6rommel Gdvozolheti minden magyar, a kinek nemcsak egyes
osztalyok meggazdagodéasa, hanem az egész orszag joléte fek-
szik szivén.

De a vidéki malomipar fejl6désével a fOvarosban 6ssz-
pontositott nagymalomipar kezdette vesziteni a talajt a laba
alol. Minden vidéki malom egy kontingensét a lisztfogyasztasnak
vonta el a févarosi malmoktél s egy nagy csomd buzat dol-
gozott fel, a mi eddig Budapestre vandorolt.

I a viszonyoknak a magyar kozgazdasagra e kedvez6
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fordulata, hasznara volna mindenkinek, csak a ma mar tul-
tengett s jo részben feleslegessé valt foévarosi malomipar-
nak nem.

Mert az egész malomkérdés onnét kerilt aktudlisan napi-
rendre, hogy a vazolt viszonyok 6sszejatszasa folytan feleslegesse,
valt mai arénydban a budapesti malomipar.

Hogy ezt az érdekeltek nem akarjak belatni, hogy a sajto-
ban, a kozvéleménycsinalds és a kormanybefolydsolas minden
eszkozével, még ma is az 6 nagy nemzeti hivatasukat és gaz-
dasagi fontossagukat akarjak elhitetni: az természetes dolog.
Pedig az azért mégis valé igazsdg, hogy a budapesti malom-
ipar, fennalldsdnak mai nagysadgaban ma mar felesleges, lét-
alapja elveszett és ha huzza is a torvényellenes allami gyam-
kodas és tdmogatas mellett életét még egy ideig, mint olyan
iparnak, a mely létalapjat nem a nemzet kozgazdasagi szik-
ségletébdl meriti, elébb-utobb 6ssze kell dblnie.

Reénk csak az a szomoru, hogy a fonmaradasat elGsegit6
mentdkisérletck az elevenbe vagnak s végveszéllyel fenyegetik
a magyar mez6gazdasagot, s6t a mint majd késébb rea térek
a kismalomipart is.

A fejl6dd vidéki malomipar elvetto a hazai piaczot, kon-
kurrencziét csinalt a févarosi malmoknak az osztrak piac-zokon,
egy szoval abszorbedlta el6lik a buzat is, meg a lisztfogyasztast is.

A févarosi malmok nagyon érthet6leg ellene akarnak sze-
gulni a viszonyok o természetes és a nemzetre hasznos fejl6-
désének és igy mddokat kerestek arra, hogy felvegyék a har-
ezot a hazai vidéki mrdom-iparral s megtartsdk bar aldozatok
aran is a tavoli orszagok lisztkivitelét.

Hogy megallhassanak, létérdokdék ment6i olcsébb buzat
kapni, mert ma mar csak olcs6 buzabol készilt olcso liszttel
képesek a versenyt felvenni, nemcsak a haza hatarain beldl,
de Anglidban és Amerikaban is.

Az 1882 iki XVIi-k torvény koponyege alatt tehat, az
1891-ik évtdl folyd évi januar hé elsejéig 6,085.768 ¢ idegen
buzat hoztak be a monarchia teriletére a malmok a kikészitési
eljarés révén. Ezzel szemben Kkivitetett 3,121.910 q liszt. Tehat
koralbelul hdrom millié q buzaval tobb hozatott be a monarchia teri-
letére, mint a mennyi a behozatalnak megfelel lisztkivitel.

Ha a torvény szellemében torténik a Kkikészités! eljaras
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igénybevétele, annak a barom milli6 q buzanak ma itt készleten
kellene lenni, hogy a Kkiviteli hataridé elétt, liszt alakjaban tovabb
mehessen.

A lefolyt parlamenti vitdkbarDel6terjesztett kimutatasok
szerint, ezek a készletek hozzavetblegesen sincsenek meg.
i16—90.000 g. kozott mutatjak ki a budapesti malmok buza-
készleteiket, hasonlé aranyban van a vidéki malmoknal is.

De- nem is lehetnek meg. Mert a kartelmalmoknél a Ki-
készités! eljards igénybevétele nem ezéf hanem csak Urlyy,
Uzelmeiknok a nemzet termelése és a vidéki malmok rovasara
valo sikeres folytathatdsara.

Romaén és més idegen blzat 6k nem azért hoznak be,
hogy az abbdl készult lisztet Kivigyék, mert hiszen a mai Ki-
viteli viszonyok kozott a roman buza kivitelképes liszt el6alli-
tdsara egyaltalan alkalmatlan: hanem azért, hogy az olcsd
romaniai buzabol készult liszttel a hazai vidéki malomiparnak
csinaljanak konkurrcnczidt és igy természetes fogyasztasat elvon-
van, feleslegessé tegyenek egy bizonyos mennyiségl magyar
blzat; annak arat a kezikben levé s Budapesten 6sszpontosi-
tott borze segélyével lenyomjak, s olcsén jutvan hozza, a bel6le
készilt olcso finom liszttel tovabbra is versenyezhessenek a kil-
foldi piaczokon.

Es az allam ezeket az (izelmeket a torvényesség orve alatt
elésegiti akkor, a mikor lehetdvé tette annak az elszamolatlan
o milli6 g idegen blzanak a vammentes behozatalat, a fel-
adasét és a beléle készilt lisztnek idehaza, a haza és a kozds vam-
terulet halarén belll vedé elfogyasztasat.

N\ tdrvényesség.

El6adtuk a kérdés statisztikdjat s miel6tt attérnénk az
ugy kozgazdasagi hatterének megvilagitasara, vizsgaljuk azokat
a torvényes alapokat, a melyok a magyar nyerstermelés ily
oOriasi mérv{ kijatszasara, trigyll és alkuimul szolgalnak.

Az 1882-iki az osztrdk-magyar monarchia autonom vam-
tarifairdl sz0l6 XVI. t.-cz. 10. pontja a kovetkez6képp hangzik:

»A behozatali vaindij al6l mentesek oly aruk és targyak,

melyek kikészités, kijavitds vagy feldolgozas végeit hozatnak
be a vamteriletre, oly feltétel alatt, hogy a Kkikészitett, ki-



javitott vagy megmunkalt aruk és targyak isméti kivitele,
a pénzlgyi hatésdg Aaltal elére meghatarozott id6 alatt tor-
ténjék és hogy a behozott és ismét kivitt &ruk azonossaga
biztosithaté legyen.*

Ez a torvény, ez a jogczim, a mely a visszaélések takard-
jaul szolgal.

Mi ennek a torvénynek a czélja, a szelleme? A szerz6-
déses vagy az autondm vamtételek kétféle czéllal birnak. Hivatva
vannak financzialis érdekeket elégiteni ki és védeni a hazai ter-
mést, az idegen aru hedzonlése és versenye ellen.

Kildéndsen agabonavamok vannak hivatva Magyarorszagon
arra, hogy mint a hazai termelés véddi szerepeljenek.

Az idegen gabonavamokrol intézkedd térvényeknek tehat
féczélja és szelleme, védelmet nydjtani a termelésnek és megaka-
dalyozni, hogy idegen aru, a hazai piaezokon verseny és fogyasz-
tds targyat képezhesse, a kir6tt vam aldl mentesen.

Hogy azonban lehet6vé tétessék, a termelés védelmét
czé1z6 intézkedések veszélyeztetése nélkil, egyes kulféldre dolgozd
nagyipari agaknak, idegen orszagok nyersterményeit hasznalni
fel és mint feldolgozott ipari czikkeket tovabbszallitani, intéz-
kedik a torvény a kikészitési eljarasra vonatkozolag.

Ez az intézkedés teljesen és helyesen, a térvény szellemének
megfeleléen van a fentidézett torvényczikkbon kifejezve.

Mit mond az a czikk a malmokra vonatkoztatva. Nem
tévesztve el a vamintézkedések alapczéljait, a hazai termelés
vedelmét, megengedem, hogy a malmok vammentesen, idegen
buzat hozzanak be, de csak Ugy, hogyha az a hazai terménynek
illetéktelen versenyt nem idéz el§, vammentesen idehaza fogyasztas
targyéit nem képezi. Es ennek biztositdsdra kivdnom, hogy a
behozott buzanak megmunkaltatasa utan, isméti kivitele a ,,pénz-
ligyi hatésag altal elére meghatarozott id6 alatt térténjék és hogy
a behozott és ismét kivitt aruk azonossaga biztosithatd legyen.”

Ez a torvény szelleme, ez a térvény helyes magyarazata.
A | kikészitési eljaras*a vamtdrvény szelleme, és intézkedéseinek
épségben tartdsa mellett adott kedvezmény, amely természetesen
csak addig allhat fenn, addig felel meg a toérvénynek, mig
annak az alapintézkedéseit nem sérti.

Méar pedig, a mint a ,kikészitési eljaras czimén behozott
idegen buza, nem ,el6re meghatarozott“ id6 alatt vitetik ki; a
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mint az idehaza tovabbi eladas, fogyasztas targyat képezheti és
képezi; s a behozott aruval szemben, az ,azonossdg biztositasa“
nélkul vitetnek ki lisztmennyiségek: az csak az 1882-ik évi
XVI. t.-cz. 10. pontjanak hatarozott megsértésével torténhetik.

Azt mondjak, hogyha kikészitési eljarast akarunk enge-
délyezni, akkor a Kkivitt lisztnek azonossagdt nem konstatal-
hatjuk.

Ha az all, akkor erre a czélra kikészitési eljaras nem is
engdélyezhetd.

Legaldbb térvényesen nem. A torvény a kikészitési eljarast
csak oly targyak és anyagokra engedélyezi, a melyeknél az
,4Smét Kkivitt aruk azonossdga biztosithatd Az ,,azonosséag biztosit-
hatdsa‘ itt igen helyesen, mint az eljaras igénybevételének
feltétele van térvénybe igtatva, amely feltétel egyuttal azoknak
az aruknak a megjeldlésére is szolgal, a melyek az eljarast
igénybe venni jogosultak.

Az ,azonossag biztosithatasa® itt mint a Kikészitési eljarast
igénybe vev6 aruk kikotott és feltételezett tulajdonsaga szerepel,
amely tulajdonsagnak a hidnya, egyuttal diszkvalifikal is a ked-
vezmény igénybevételére.

Akkor tehat, amikor hivatalosan ismertetett el, hogy a
,Kikészitési eljarés“-t élvezd idegen gabonabehozataloknal, a
visszKivitel ,,azonossaga nem biztosithatoegyuttal diszkvalifikal-
tatott is az idegen gabona a kikészitési eljarasra.

Ez a legnagyobb és legvilagosabb beismerése annak, hogy
a mai eljarés torvénytelen, és hogy ha ezt az allapotot is eltdrjik,
nem tesziink mast, mint torvényt sértéleg elnézzik azt, hogy
a kartelmaimok vammentesen, millionyi métermézsakban csem-
peszszek be az idegen gabonat a magyar piaczokra, hozzak itt for-
galomba s fogyasztassak el a bel6le készilt lisztet.

A mai eljarasnél bejott buza dugéru, amit lefoglalni, elko-
bozni és becsempészdjét megbintetni kellene.

Ha pedig nem csempészés, akkor olyan rdmkedvezménynyel
van dolgunk, amelyet a kormény jogtalanul, hatalmi korének
tallépésével, az orszag legfontosabb termelési &ganak veszélyez-
tetésére adott, a miért a toérvényhozas altal felel6sségre vonando.

A kikészitési eljaras” mai gyakorlatdnak torvénytelen volta
elsd sorban akivitelnél az ,,azonossag™ bizonyithat-lansagaban van.

A masodik térvénytelenség az, hogy az aruk isméti Kivitele
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nem elére meghatarozott id6 alatt torténik, a mint azt a térvény
egész vildgosan és hatarozottan megkoveteli. Maga a kormany
beismerte, hogy a vamhitolok megliosszabbittattak. Ez a vam-
hitelmeghosszabbitds nem més, mint a Jcikészitési eljarasra lehozott
aruk isméti kivitelének utdlagosan térténé meghosszabbitasa, ami
liomlokegyenost ellenkezik ugyancsak az 1882-dik évi XVI. tcz.
X. pontjaval.

Pedig a kiviteli hatarid6 ,elére val6 megallapitasa“ nem
esetleges, szeszélybdl eredd intézkedése ennek a tdrvénynek.
Ez a végrehajtds megkonnyitésének, a visszaélések lehet§ meg-
akadalyozasanak elvi jelent6ségli intézkedése.

Eppen azért volt elrendelve, nehogy a torvénynyel a maihoz
hasonld visszaélések torténhessenek, mert az el6re meghatarozott
Kiviteli hataridére behozott idegen aruk nem hasznalhatdk fel
annyira aspekulaczid, a bérzemandverek, konjukturékat el6idéz6
és kihasznalo eszkozéll.

Fentiek utdn e kikészitési eljards mai gyakorlatat torvény-
ellenesnek kell tekinteniink és nem mint a nagymalomipar
altal igénybe vett torvényes kedvezményt, hanem mint egyszer(i
visszaélést elbiralnunk.

A vamhitel.

Az Orlési engedély kérdésénél, kiulondsen tokintettel mai
pénzigyi viszonyainkra, nem csekély fontossaggal bir a vam-
visszaéléseknek tisztdn pénziigyi szempontbdl valé megitélése is.

A kilféldi allamokkal szemben felallitott vamoknak egyik
hatarozott czéljuk az allam bevételének emelése. Minden oly
behozatal utdn, a mely hazai fogyasztas targyat képezi, idehaza
keriil forgalomba, az allamkincstarnak jogos kovetelése tdmad,
a melyet Magyarorszagon elengedni csak a térvényhozas kivételes
intézkedéseinek volna szalad.

A mint a behozott 6dridsi mennyiségii idegen gabona nem
esik a ,kikészitési eljaras” elbiralasa ald, a mint, tekintve a
torvény szellemét, nem is eshetik, esedékessé valik az utana
fizetendd, mai kurzus szerint 1 forint 83 kr. vam.

Es ez esedékessé valik:

1. a minta behozott idegen blza hazai fogyasztas alé kerul;

2. a mint a bel6le készllt liszt, az el6re megbatarozott
id6ben nem vitetik ki a kulfoldre.
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E torvényes szempontok szigoru betartdsa mellett, az 6sszes
behozatali mennyiségek utan a vam esedékessé valt volna.

Es a vam, daczara annak, hogy a buzabehozatal nem felel
meg a ,lcilcészitési eljards* torvényes feltételének, nem fizettetik
le, hanem a malmok terhére iratik. Azok azutan tehetnek a
bazéval azt a mitakarnak, spekulalhatnak vele borzén, adhatjék-
vchatik tovabb, fel6rélhetik és elfogyaszthatjdk idehaza.

Ha mar a millickba men6 idegen buza-kvantumokkal
sikertlt a kedvez6 konjunktirakat megteremteni, idehaza vasa-
roljak ossze a magyar buazéat, azt felérolik és a mit lehet,
kivisznek ,visszkivitel gyanant s a Kivitt mennyiségek utan
jaro vam, 70 kg. lisztet egy gbuzara szdmitva, javukra iratik.

E hatarozott visszaélések daczara is a behozott 6 millio
q biza utan ez évi okt. 1-6ig csak 31 milli6 q lisztet vittek
ki, [a mi figyelembe véve a szintén igazsagtalan 70% boni-
fik&czidt, 45 milli6 g bazanak felel meg. Elszdmolatlan tehéat
még ma is a kozOs vamteriletre behozott buzabdl I'5 millié g.
a miért a malmok 2'7 millié frttal tartoznak. Es ezek az Oriési
pénzmennyiségek, a melyek mar rég esedékesek lettek volna,
az allampénztar javéra, képezik titkos szubvenczidjat azoknak a
malmoknak, a melyek a ,,kikészitési eljaras* czimén (iz6tt vdmvissza-
éléseiket, a nemzet legvitdlisabb érdekei ellen folytatjék.

Ez azavambhitel, amivel eltekintve a vdmvisszaélések oOriasi
kdzgazdasagi kéarait, financz-szempontbdl is nagy 0Osszegekkel
kéarosodik meg az allam.

Azt fogjdk red mondani, hogy ez a szamités illuzorius,
mert ha meg kellene fizetni a vdmot, nem jonne he az idegen
baza. Lohet, do ma bején és idehaza fogyasztatik el, végezi
kozgazdasagilag rombolé munkajat és az érette fizetendé vam
a nagymalmok hazai bazabol késziult finom lisztkivitelének
képezi igazsagtalan és jogtalan prémiumat.

Ugy, hogy a kartelmalmok teljesen megsziintették a
rendes forgalomba valé lisztkiviteliket és ma méar &sszes
kilfoldre széllitott lisztmennyiségeik a ,,visszkiviteV el6nyeiben
részesulnek, a mi a magyar buzabdl készult minden q lisztre,
figyelembe véve a 30% bonifikacziot, 2 frt 37 kr. Kiviteli
prémiumnak felel meg.

Hogy honnét vette ennek megadésara az allam a jogot,
honnét arra, hogy a vamhitelt torvénytelenul hosszabbitva, e

vampolitikank. 4
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Kiviteli prémiumot a behozott mennyiségeknek megadja, azt
érdekes volna, kiléndsen az els sorban érintett magyar gazda-
kdzonségnek megtudni.

Az idegen buzénak a torvény korlatai kozott gyakorolt s
a kikészitési eljarasra valé behozatalaa lisztkivitelt zaros hatar-
id6 alatt kovetelvén meg, azt hiszem, hogy teljes méltanyos-
saggal jar el a t. gazdakdzonség, ha ezt 3 honapban kivanja
megéllapitani.

A NE%.

Az idegen buzaval (z6tt visszaélések, altalanossagban valo
megvilagitasa utan, ki kell azokra a részletekre is terjeszked-
nink, azokra az apr6 kedvezményekre is, amelyeket a malmok-
nak atorvény férendelkezésének hatalyon Kivil helyezése mellett
sikeriilt megszerezni.

llyen az a 30% bonifikaczid, a mit a malmok a bohoza-
taindl élveznek. Behoznak 100 kg. buzat és 70 kg. liszt Kivi-
telével szemben elengedtetik nekik az egész 100 kg. blza utéan
fizetend6 vam.

Ez egy olyan mellékes tdrvényszegés a nagyok mellett.
Barmennyire forgassuk is a torvénytarat, olyan paragrafust,
a mire ennek a 30%-nak az elengedését bazirozni lehetne, nem
talalunk benne.

Az az 1882-ik XY I:10. t-cz. megkdvetel azonossagot,
elére kitlizott Kiviteli hatarid6t, de 30% részleges vamkedvez-
ményre nem ad felhatalmazast. Mi alapon adtdk meg ezt? Mas
felelet nincs, mint hogy a milliomos malomrészvénytarsasagok-
nak ez is kedves dolog volt.

Torvényes alap még a feldolgozasnal bekovetkez6 kallo,
a lisztnél az elporlasra es6 mennyiségek utdn esedékes vam
kedvezményekre sincsen, bar ezekre némi jogezim volna.

Maximum 4% elporlassal szemben, a minek azonban nagy-
része megkertl a malomporban s a minél a vdmelengedésnek,
bar térvényes alapja nem, de volna méltanyossagi tokintetekbdl
érve, megadjak a 30% kedvezményt.

Szinte halljuk az ellenvetést, hogy ez a kedvezmény a
mez@gazdasag javara tortént, hogy az &rlés utdn a korpa vam-
mentesen maradjon idehaza. Még ha igy is volna, akkor, is
torvénytelen dolog a 30%, de a korpa sem tesz ki tObbet
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17—20%-nél, a mai felfogas mellett is tehat ez a boniiikaczio
volna a legmagasabb.

Dehat hogy allunk a korpaval? lIdehaza marad az a
korpa? Es szemben a bazaval (izétt visszaélésekkel legalabb
az olcso korpa-arakban van karpotolva a magyar gazdakdzonség.
Dehogy. Hiszen minden gazda tudja, hogy volt eset, hogy a
korpa csak 1 frt 50 kr. 2 irttal volt olcsobb a buzéanal.

Mert a korpaban kett6sprémiumot kaptak a malmok. ANémet-
orszaggal kotott kereskedelmi szerz6désben a korpa Kkivitele
monarkhidnkbdl vdmmentes, mar maga ez egy nagy inger a
korpa Kivitelére orszagunkbél. Ehhez jarult még az idegen
blza behozataldnal a névleges korpanak adott 30% vamked-
vezmény, a mi Oridsivd emelte korpakivitelinket.

A monarkhia korpakivitele az utébbi években volt:
Behozatal Kivitel Kiviteli tébblet
métermazsakban

1891- ben ... 182.629 1,414.735 1,232.106
1892- ben 104.672 1,587.488 1,482.816
1893- ban ... ... 173.723 1,610.522 1,436.799
1894 els6fél éve 205.487 559.789 354.302

Ez az oriési korpa-kivitel épp akkorra esik, a mikor a
romaniai és egyéb idegen buza megkezdette invazidjat Magyar-
orszagon. Hogy a mult évben némileg csdkkent, annak oka a
nagy takarmanyhiany, a mi arra kényszeriti a gazdékat, hogy
barmily aron megtartsdk az allatadllomanyuk fentartasara okvetlen
szilkséges korpamennyiségeket.

Ez a 30% kedvezmény tehat a harmadik torvényszegés
ebben a kérdésben, a mely mint ilyen, azels6 kettével egyenld
elbiralas ala kell hogy essék.

N\ szabad raktarak.

A torvénytelenségek egész sorozatat azonban, a mely az
idegen gabonaval (iz6tt vamvisszaélésekkel 6ssze van kotve,
még nem meritettem Kki. Behaldzta egész kereskedelmiinket,
kozlekedésiinket és a visszaélések egész rendszerét teremtette
meg a magyar gazda és a magyar buza ellen.

A Kkereskedelmi turpissdgok melegdgya azokban a mani-
pulacziokban van, a melyeknek gydjt6 nevét az olyan soha
senki &ltal pontosan nem definialt, koéril nem irt szavak, mint
Tranzité ara,* Konzignacziés aru‘ sth. képezik.

"
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Ezeket a keresked6k és lapjaik hangoztatjak, szerepelnek
a sajtéban, a parlamentben a nélkil, hogy a természetiikkel, az
érdekelteket kivéve, tisztaba lenne, azoknak pedig van jo dolguk
és nem torik magukat sem a torvényhozas, sem a kozdnség
felvilagositasan.

Pedig éppen a roman blza kérdésében ezeknek a fogal-
maknak nagy szerepik van. Emlékezziink csak visszaa budapesti
malomkartel elndkének arra a nyilatkozatara, amelyet egy, a
kérdésben legutobb kifejlett hirlapi polémidban tett, a mikora
malomkartel nevében azt allitotta, hogy a budapesti malméi- nem
vettek soha Romanidban buzat.

Es sz6 szerint igaza volt, mert a budapesti malmok a
Romaéniai blUzéat Budpesten veszik meg és nem Romanidban.

Ennek a ,,széjaték‘“nak az alapjat azok a tovabbi térvényte-
len kedvezmények képezik, a melyekkel a budapesti bizomanyosak
és gabonakeresked6knek idegen blza behozatalait a kormany el@segiti.

A budapesti gabonakereskedéknek ugyanis lehetévé tette
a kormany, hogy az idegen, romaniai és szerbiai buzat kirakjak,
beraktarozzdk és vdmmentesen korlatlan ideig mint tulajdonukat,
raktaron tartsak.

A kormény a vasuti allomasokon, az elevatorokban, sét
a privat raktarakban is némi pénzugyi ellendrzés mellett, a
szOszerinti értelemben vett szabad raktarakat engedélyezett, hogy
az idegen blza behozataldt megkonnyitse s a magyar gabona
ellen folytatott izelmeket elBsegitse.

Ez a bdza itt all lesben a budapesti piaczon. A mint a kon-
jukturdk kivanjak, lepattannak a malmok parancsszavédra a
pénzlgy6ri zérak s vammentesen vonul ki a készlet az &rlés ala,
vagy pedig, a mint szintén minden akadaly nélkul kdénnyen
megtdrténhetik, a tovabbi vammentes eladas ald. Ez a kereskedd6k
altal beraktarozott gabonamennyiség a legveszedelmesebb, mert
a raktarozas tartama és ideje korlatlan és a malmok altal a vam-
hitel tetszés szerinti megnyujtasdra és a visszaélések ellen
nem Orizhet§ mértékig valé (zésére hasznalhatd ki.

Ez a visszaélés azutdn az utolsd lanczszome annak a vas-
kapocsnak, a mit egy egész rendszeres szervezet, a torvény-
sértések hossz( sorozatdnak felhasznalasaval kerit a termeld
gazdakdzoénség nyakaba, akkor fojtva meg egzisztenczialis alap-
jait, a gabonaértékesités lehetdségét, a mikor neki tetszik.
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A jogtalan tarifakedvezmények.

A sokféle torvényszegés, torvényellenes el6ny, a melylyel
az idegen gabonaval (izott véamvisszaélések el@segittetnek
szaporitatik azzal, liogy e téren, am. Mr. &llamvasutak val6sagos
nemzetellenes tarifapolitikat kovetnek. A magyar allam az idegen
haza behozataldt, a magyar blza széllitasa felett, az ad6z6 magyar
allampolgarok pénzén épitett és fentartott vasutakon, Oriasi viteldij-
kedvezményekben részesiti.

Csak egy példat hozok fel.

Budapest Zimonytdl 343 kilométer. E tavolsagra, a bluzanak
és lisztnek rendes fuvardija 81 kr. Ha tehat egy erdélyi, vagy
délvidéki gazda buzéat akar erre a tadvolsagra szallitani, vagy
egy vidéki malom lisztet, ezt a 81 kr. fuvardijat teljes egészében
meg kell fizetnie.

Hogy af6varosi malmok térvénytelen visszaélései eldsegittessenek,
a roman és szerb buza behozataldnal a m. kir. allamvasutak a
zhnony—Dbudapesti viszonylatban, ezt a 81 kros tételt 55 krra szal-
litottak le altaldnos kedvezményképp.

Mit jelent ez ? Azt, hogy a magyar gazda termékét 26 krral
dragabban szallitja az allamvasut a févarosi piaczra, mint a romaniai
és szerbiai buzat. Mar magaban véve ez az altalanos kedvezmény
is a csempészés altal Ggyis kijatszott vamtételt az 1 frt 83 krt,
2 frt 09 kr. bonifikdczidva valtoztatja a kartel-malmok javara.

De ez még nem elég.

Tisztelt gazdatarsaim nem egyszer tapasztalhattak, hogy
gabondjukat eladva, a vevd egy ismeretlen harmadik Gri embernek
a nevére kidllitott vasuti fuvarlevelet kildott a feladashoz.

Ezek a jo urak bizonyos foltételek mellett az allamvas'
utakon tarifakedvezményeket, re/fIX-m'diaiélveznek.Eztarefakczia
rendszert minden felvilagosodott tarifapolitikus mar alapjaban
is elitélte mint egyes embernek a koz, a termel6k rovaséra adott
kedvezményeket. Korulbelil 5 év el6tt hire is jart, hogy a
M. A. V. a refakczia-rendszort mint teljesen méltanytalan dolgot

beszunteti. )
Ennek az Igéretnek azutan az lett a kbvetkezménye, hogy

ma éppen Ugy megvan a refakczia-rendszer mint annakel6tte,

s6t tudva és akarva oriasi mértékben Kiterjesztetett az idegen
gabonara akkor, amikor 6riasi rofakczidkat ad a vasut a zimony-

budapesti viszonylatban.
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Ha valaki legalabb 10.000 g bGzat hoz be egy eszten-
d6ében Zimonyon keresztil, az dllamvasutak ezt a tobbbehozatalt
métermazsankint kalén 4 krral bonifikdljdk és Zimonytol
Budapestig a mar Ggyis kedvezményes 55 kr. helyett nem fizet
a roman és szerb buza csak 51 krt.

Ha pedig valaki 100000 g-t hoz be egy esztend6 alatt,
a m. kir. allamvasutak a nemzetnek tett ezon nagy szolgalatot
még nagyobb jutalomban részesitik. Ez esetben a tarifa ismét
6 krral kevesebb, vagyis mar csak 45 kr.

300.000 g szallitdsanal pedig 43 kr. dijkedvezménynycl,
vagyis 38 kr. métermazsankénti bonifkaczioval viszik a magyar
allamvasutak a roméniai buzat, szemben a magyar buzénak 81 kros
fuvardijaval.

De tisztelt kongresszus, ezzel a kedvezményeknek még
nincs veguk. Nem elég a magyar buzat idehaza tonkre tenni.
Még esetleg egérutat vehetne az osztrak piaczokra s kisiklana
a budapesti kartel-malmok kdrme kozul. Hogy tehat megel6zze
az idegen blza a magyart, még a bécsi piacokon is adott a
m. kir. allamvasut az idegen buzanak a zimony—bécsi viszonylat-
ban még nagyobb kedvezményt.

Egy maésik ugyanoly tavolsagban levé magyar allomésrol
Bécsbe, a buzanak a fuvardija 1 frt 25 kr., mig a roman butai
Zimonybdl Bécsbe a vasut 85 krért viszi. A bécsi malmoknal,: tettél
maga a magyar allam, szemben a magyar b(zakivitellel, az idegen
blza behozatalara 40 kr. métermazsankinti behozatali prémiumot ad-

A vasuti elénydknél még nagyobbak azok a szallitési
dijkedvezmények, melyeket az idegen buza szemben a magyar
mgabondival a Danén élvez. Mig a magyar allomésokon, Magyar-
orszaghol Bécsbe megvannak a fix felallitott tarifak; a szab.
Dunag6zhajozasi tarsasagnak Romaniabdl tariféi nincsenek is,
s a szabad alku utjan megkotott fuvardijegyezségek, potom
pénzért, a magyar termeld altal még almaban sem élvezett
kedvezményekkel hozzdk fel a vadmmentes idegen blzat a
budapesti piaczokra.

Es ez ellen az igazsagtalansag ellen, nem latunk intéz-
kedést a magyar g6zhajozas ujabbi torvényes rendezésénél sem.

Ezek az 6riasi kedvezmények mind a magyar blza rova-
sara, a magyar gazda kozvetlen karara adatnak. Minden krsjezar
széllitasi kedvezmény azt jelenti, hogy az az idegen gabona



ugyanannyival olcsébban éri el a fogyasztasi piaczot mint a
magyar termény, vagyis az utébbinal- ugyanannyival olcsobban kell
megjelenni a piaczon, ugyanannyival lenyomott &rakon.

Ezek a jogtalan, a nemzet érdekeivel homlokegyenest
ellenkez6 tarifakedvezmények, a melyeket maga a magyar
allam nyujt sajat termelése rovéséara direkt az idegen szarma-
zasu gabonanak.

Azonkivil vannak az indirekt kedvezmények is a kartelmalmok
javara, de annal nagyobb karara a magyar nyerstermelésnek
és a vidéki malomiparnak.

Hogy csak egyet emlitsiink fel, a budapesti kartel-malmok
akulfoldi kivitelnél a vasuti 6nkdltségnél alig valamivel tobbet ki-
tev6 kedvezményes viteldijat élveznek, a filmé— budapesti viszony-
latban. B&r nem ily mérvii, de hasonlélag kedvezményben része-
sittetnek a budapesti malmok az osztrdk viszonylatokban.

Ezek az el6nyok az igazsagtalansagig mennek a vidéki mal-
mokkal szemben, mert a kedvezmények csak Budapesttdl adatnak,
ugy hogy a vidéki malmok azokban nem allomasuktol kezdve
részestilnek, hanem Budapestig kénytelenek fizetni a rendes tarifat
s csak ha Budapestre szallitjak a lisztet, élvezik innét tovdbb a kedvez-
ményeket.

Ezek a vitelbérek a mig sokkal olcsobbak mint a blza
tarifaja, megnehezitik a magyar buza kivitelét a liszttel szemben.
Ez kilonosen fontos az osztrdk viszonylatokban, a hovéa a mal-
mok a romaniai buzabdl készilt mésodmindsegu liszt tomegét viszik
ki évrol-évre mind nagyobb mértékben, mig buzakiviteliink fogyott.

A mig tehat a romén, szerb-magyar viszonylatokban
oOriasi el6nyoket biztositanak vasutaink az idegen buzanak a
magyar buza felett; addig az osztrdk és cseh-magyar viszony-
latokban elénydket adnak az idegen buzabol készilt lisztnek a
szintén magyar biza felett.

A\ cseh mahnoh mozgalma.

Es akkor tisztelt kongresszus, a mikor a cseh malmok és
osztrdk molnarok felszolaltak a visszaélések ez Oriasi mérve
ellen, teljesen igazuk volt.

Mert nézzlik csak hogyan alakult a mi forgalmunk Cseh-
orszaggal és az osztrak tartomanyokkal s hozzuk ezt aranyba
a magyar malmok vamvisszaéléseivel:
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Lisztkivitelink Lisztkivitelink Buzakivitelink

Ausztridba a kulfoldre Ausztridba
1890 e 3,103.564 1,354.622 5,554.000
1891 . 3,765.211 1,046.983 5,341.000
1892 ... ... ... ... 4,017.793 955.139 4,345.000
1893 4,536.000 1,048.000 4,520.000
1894 4,518.823 1,440.836 4,365.254

Mit beszélnek e kimutatasok?

Azt, hogy amaz Oriasi és jogtalan el6nydk folytan, a
melyekkel a magyar malmok vamvisszaéléseit kormanyunk
nemcsak elnézi, de igazsagtalan tarifa-politikajaval még el6 is
segiti, a roman és egyeb idegen buzénak 1891-ben bekdvet-
kez6 bedzonlésével Magyarorszagba, hirtelen 1 millio6 méterméa-
zsaval esett a magyar buzanak Tcivitele az osztrak tartomanyde-a.

Esett pedig miért?

Mert a vamvisszaélések és egyéb kedvezmények altal a
magyar malmok az idegen buzabdl készilt roman liszttel lehe-
tetlenné tették azt, hogy a cseh és egyéb osztrdk malmok tovabbra
is magyar buzéat Grolhessenek.

A hozzank milliényi métermazsdkban csempészett idegen
buzabol készilt liszt, nemcsak a hazai vidéki malomipart suj-
totta, hanem megbénitotta az osztrak tartomanyok, kulondsen pedig
Csehorszagnak malomiparat is, a mely a koéz6s vamterilet reank
magyarokra egyik legnagyobb el6nyeképp, eddig magyar buzat &rolt.

Ezt akarjak tenni a cseh malmok tovéabbra is, meg akarnak
szabadulni az illetéktelen, tdrvénytelen eszktzokkel nyakukba
zUditott idegen liszt versenyét6l, hogy tovabbra is a sikérdus magyar
buzat Orolhessék. Ezt ma daczéra az alacsony magyar buza-
araknak nem tehetik, mert a vamvisszaélések és minden kép-
zelhet6 tarifakedvezményekben részesulé kartel-malmok, potom
aru idegen gabonébdl 6rolt liszttel 6zonlik el piaczaikat.

Ez nemcsak nekik karuk, hanem karunk els6 sorban
nekink magyar gazdaknak, a kik a cseh és osztrdk malmok-
ban legjobb vevdinket veszitjuk el, s ez &ltal még inkabb a
budapesti malmok kénye-kedvének valik monop6liumava, az
egész orszag terményeire iranyad6 budapesti gabonapiacz.

* *
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Ezekben adtam el6 az idegen blzéaval (izott vissza-
éléseknek egész sorozatat, azt a rendszert, amelyet a
mai nehéz gazdasagi viszonyok egyik féokozéjanak tekint-
hetink.

Miel6tt azonban befejezném el6addsomat, még héarom
korilmeényre kell Kkiterjeszkednem. Az els6 a ké&rnak, amit
ezek a visszaélések okoznak, lehet6leg szdmokban vald kife-
jezése, vagyis a blzadrak alakulasa; a nép kenyérszikség-
eltének fedezése és a vidéki malomipar helyzete a kérdésben;
végll az, hogy mi tortént ebben az lgyben a mai napig, mert
birunk csak a kdzelmulthbdl is korméany-igéretekkel, amelyek
az &llapotok javitasat helyezik kilatasba.

fl buzaarak.

A kartelmalmok brosirjeiben, a merkantilista sajtd
hasabjain, barhogyan esett is nalunk a b0za &ra, akéarhéany-
szor olvashattuk azt, hogy még mindig magasabb mint aminé-
nek kellene lennie.

Kilonosen akkor, amikor a magyar blaza 6 frt 55 kr.
Amit, jarta egy példa, amely a mi arainkat a parisi jegyzéssel
hasonlitotta 0ssze, ahol akkor a buUza 8 frt 55 kr. volt. Ez
az okoskodéas azt mondotta, hogy Budapesten mindig annyi-
val kell olcsobbnak lenni a buzénak, amennyi a Kkiviteli koltség
az illetd piaczokra, és mivel ez a koltség Parisig 3 frt 76 kr,
Budapesten a buzénak nem 6 frt 55 kr, hanem 4 frt 79 krnak
kellene lenni. Ez az az ugynevezett paritas.

Ez szarvasokoskodas. El6adasom folyamén mar voltam
szerencsés red mutatni arra az oriési horderejl kéralményre, hogy
az osztrak-magyar monarchianak nincsen blza- és lisztfeleslege,
és igy megsziint a kényszer, hogy terményeinket a kulféldon
értékesitsuk.

A Kiviteli kényszerrel megsziint egydttal a kényszerarak
jogosultsaga is, és annak okat, hogy ma a magyar gabona-
arak legaldbb is nem oly magasak mint a berliniek, egye-
dil a vézoltuk o6rids mérvl visszaéléseknek kell tulajdoni-
tanunk.

Ezeknek a visszaéléseknek a sulyat pénzben is igen
koénnyen kiszdmithatjuk.
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Az clengedett gabonavam, ami teljesen az idehaza elfo-
gyasztott romdniai és idegen buza javira esik, dzsioval 1 {rt
83 kr, a tariffa-elényok 88 kr, vagyis 2 frt 21 kr. az osszeg,
amivel az idegen buza a hazai terméssel szemben versenyez, ez az
az Osszeg, amivel a jogtalanul bedzoénlé idegen termény a
magyar gabona-drakat nyomja.

A statisztikai adatokkal beigazoltuk, hogy buza- és liszt-
behozatalunk mdr, daczdra a folyton emelkedd termelésnek,
nem tébb mint kiviteliink, s6t a mult évben mdr 500.000 g-val
tobbet hoztunk be, mint a mennyit kivittink.

Vagyis ha nem lett volna behozatalunk, nem lett volna
feleslegiink sem, a mat kwigyiink.

Es a mai gabonadrak hallatlan, az egész vildgforgalom-
mal ellentétes alacsony volta, erre a mesterségesen csindlt feleslegre
vezethetd vissza, mert régi gazdasigi igazsag, hogy a tormé-
nyck drat mem az clfogyasztott tomegek, hanem azok a kisebb
mennyiségek szabdlyozzdk, a melyek a szikségleten felil Feriil-
nek piaczra, vagy a sziikséglet teljes Liclégitésére hidnyzanak.

Ep azért helytelen az az okoskodds, mely az évenkint
behozott 1'5 milli6 buzdt mint esekélységot dllitja szembe az
orszég 43 milli6 Gsszes termésével, mert ez a 43 milli6 el-
fogyasztatik a monarchia teriiletén, az az 15 milli6 q pedig
mdr felesleg, a mi lenyomja az Osszesnek arat.

Hs a lenyomott 4raknak a f6 oka abban fekszik, hogy
a jogtalan visszaélések egész sorozatival mesterségesen csi-
ndlnak malmaink Magyarorszagon buza-felesleget.

A vidékr malomipar.

A kérdést nem tirgyalndnk toljes egészében, ha ki nem
terjeszkednénk a hatdsra, amit a nchény kartel-malom e
visszablései az egész magyar malomiparra gyakorolnak, mert én
a magyar malomipar képvisel§jét nem esupan a fGvdrosi mal-
mokban ldtom. A févarosi malmok, azok csak egyedek, az
igazi, er6s, speczidlis magyar malomipar kint van a vidéken.

Az utolsé népszdmlilds adatai szerint 41,000 iparosa ¢l
Magyarorszdgnak a malom ipardbol. Ebbsl a 41,000 ember-
b6l, magdra a févarosra mindossze csak 3327 esik. Azok az
~ indokok tehat, a melyek a fGvirosi malomiparnak adott ked-
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vezményeket, szoczialis szempontb6l igyekeznek elfogadhatéva
tenni, egyéaltalaban nem allnak meg, mert amagyar molnaroknak
egy tizedrészo sem foglalkozik a févarosi nagy gézmalmokban.

Bar a legutobbi id6kt6l malomstatisztikdnk nincsen,
érdekes, de egyuttal szomorl az 6sszehasonlitds a legutobbi
népszamlaldsnak, az 1885. évi malomstatisztikdban foglalt
adataival. 1885-ben még 44,118 malomiparosa volt Magyar-
orszagnak, a legutolsé népszamlalaskor pedig mar csak 41,336.
Az a helytelen ipari politika tehat, a mely még térvényszegés
aran is, a nagy gyaripar érdekeit segiti -el6, megfogyasztotta
a malomiparosok szamét is, az utols6 hat év alatt 2782 egyeén-
nel. S a dologban az a legszomorubb, hogy rnig 1885-ben az
onall6 malomiparosok szdma kitett Magyarorszdgon 20,727-et,
1891-ben, tohat hat év alatt ez a szam leesett 17,212-re. Vagyis
3515-tol kevesebben vannak ma az 6ndllg, fiiggetlen molnarok
Magyarorszagon. De a molnarok kozil a proletarok, a nagy
malmok segédmunkésai szaporodtak. 1885-ben nem volt csak
23,391, az 1891-iki népszamlalds adatai pedig méar 24,125-6t
tuntetnek fel.

Mig megfogyott a fliggetlen molnarok szama, addig sza-
porodott a malommunkas, kialté jeléil annak, hogy a nagy-
ipar, a nagy mozgo t6ke, mint véltoztatja at proletarra Ma-
gyarorszag fuggetlen iparos polgarsagat.

A magyar molnarsdg nyomott helyzetére elég jellemz6k
m'aguk e szdmadatok is.

A molnérokkal egyutt fogy a malmok szama is.

Még 1873-ban volt kismalom Magyarorszagon 24,464,
1885-ben leszalloit szdmuk 16,367-re s azOta, tekintve a tome-
ges bukésokat, bizonyosan esett szdmuk ismét egypar ezerrel.
A pénzgazdalkodasnak emberei, azok a kik a természetbeni
gazdalkodas kikliszoboléséb6l busds hasznaikat huzzdk, nem
talalnak kilonodst e jelenségben s a természetes fejlédésre
vezetik vissza, hogy a nagy felfalja a kicsit.

A\ nép kenyere.

A kismalomiparnak tdnkretétele azonban, szocziélis szem-
pontb6l nemcsak a molnarok, mint tarsadalmi osztaly hely-
zetéb6l esik elbirdlas ala, mert a kismalmok megsziinésének a
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nép kenyerére, fogyasztadsara is messze kihatd hatranyai
vannak.

A mez6gazdasag els6 és féczélja kenyeret termelni,
még pedig els6 sorban is kenyeret maguknak a fold
mivelGinek. Es a foldmivel6 allam, a hol az agrar népes-
ség a tulnyomd, azért nyugszik biztos alapon, azért nincsen
kitéve oly mértékben anyagi razkddtatasnak, mert a lakossag
mlelmét nagy részben maga allitja el6 és a népesség zomének minden-
napi kenyere fuiggetlen az Uzleti viszonyok, a borzék hangulata s
my (izérkedés esélyeitdl.

Es az 6riasi hordereji dolog, hogy ha Magyarorszag féld-
mivel6 népének kenyere fuggetlen a gabona, a lisztdrak alaku-
lasatol, a kozlekedési és kilkereskedelmi viszonyoktél, ha a
pénzgazdalkodas nem hatolhat be a buzatermelés és a nép
kenyere kozé.

Es akkor, a mikor mi gazdak tétleniil nézzik a kismalmok
szamanak cstkkenését, népiink eddig biztos kenyerét, a mez6-
gazdasagi munka biztos alapjait dobjuk ezzel oda az internaczio-
nélis spekuléczié hulldmainak.

Eddig anép megtermelte a buzat és megérolte akis malom-
ban. 100 kg. buzabol kapott 90 kg. drleményt, kenyérlisztot, kor-
pat. Pénzben nem szamitott, nem is volt sziilksége red. Hasznalati
tehat abszolut értékben tekintette a fold termékét; a gabonadrak
alacsony vagy magas volta, nem befolyasolta €élelmezését.

A foldbirtokos gazda nem pénzt, nem pénzértéket adott cse-
Iédjének, munk&sanak, hanem gabonat, lisztet, kenyeret s az igy
allanddsitott munkabér, allanddsitotta a termelést is.

Hogyan kapja a nép ma kenyerét? Gabonajat eladja a
kiskeresked6nek, a kapott pénzen veszi a lisztet, szintén a
kiskeresked6t6l. S azt a kenyeret, a melyet eddig kdzvetlendl
maga allitott el6, terheli a kettSs kozvetités nyeresége, a mi mar
magaban véve milliékat von el évenként, a nép élelmezésétdl.

Ezek a milliok szaporodnak az &ltal, hogy a lisztarak
csOkkenése annal kovésbbé a kenyér ara nem tartott lépést a
gabonaarak esésével.

A Magyarorszagon nagy szamot Kitevd gazdasagi cseléd-
seg javadalmazéasa legnagyobb részét gabonaban kapta. JO volt
ez a cselédre, j0 a gazdara. Az el6bbinek biztos kenyere, az
utdbbinak &llandd, az arhullamzastél fuggetlen munkadija volt.
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Minden negyedévben vitték a malomba az egész konven-
cziot, tudta el6re minden cseléd, kapok annyi kg. lisztet, annyi kg.
korpat, az el6bbit kenyérre, az utdbbit sortéshizlalésra.

Ma? Mindinkdbb szaporodnak azok a gazdasagok, a
melyek mar nem képesek sajat cselédjeiket kozvetlendl latni el
kenyérrel. A konvencziét rendesen megveszi a falusi bankar,
ugyan 6 adja helyotte pénzre szamitva a gézmalmi lisztet.

S a gazdasagi cselédség eddig biztos kenyere ezzel ki van
téve az arhulldmzasok és az aru-uzsora esélyeinek.

A rizikbnak egy uj, méreteiben kiszamithatlan ’fajtaja
vitetett bel6 ezzel a mezGgazdasagi termelésbe, szaporitva ez altal
is a jovedelmezd gazdalkodas esélyeit.

A pénzre bevaltott gabona és kenyér pedig veszedelemmé
valt a nép kezében.

Eddig a kenyér, a liszt biztositva volt. Télire, évnegyedre
a kis embor kamaraja meg6rizte az ennival6t, asszonynak,
gyereknek. A pénz ? Az hamar elfolyik s a kenyér atvaltozik
palinkava, luxus-czikké, a minek nyoméban jar a nyomor és
az elégedetlenség.

S hogy mit jelent a proletariatus terjedése a mezdgazda
népesség kozott, arra felelnek a csongrad- és békésmegyei
munkés-zavargasok.

Hogy a magyar foldmivel§, a gazdasadgi munkéasnép elé-
gedetlen; hogy a falun kozd a proletéariatus terjedni; hogy a
mindennapi kenyér megszerzése ma folyton 6regbedé gondok-
kal van 0sszekdtve: nagy része van abban annak a helytelen
gazdaségi politikdnak, a mely a kisipart veszni engedi s a nagy-
ipar molochjanak aldoz.

A kismalmok azonban elpusztulnak. S mi, daczara, hogy
egy hivatalos kiadvany ,a malt elavult maradvanyanak™ nevezi
Oket, sajnaljuk nemcsak a malomipar, de a magyar nép, a
magyar mez6gazdasag érdekében pusztuldsukat.

Ez a kismalomipar pusztulasanak, az egész nemzet életére
befolyassal bir6 veszedelme, eltekintve annak az iparososztaly-
nak a tonkremenetelét6l, a mely ma egyik els6 helyet foglalja
el mivelGinek szamat tekintve is, a magyar iparok kozott.
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A vidéki malmok és a lisztkivitel.

Akkor, a mikor a vidéki malmokkal foglalkozunk, lehe-
tetlen ki nem térniink mikoddésikbdl kifolyolag egy allitasra,
a mit rendesen érvil jatszanak ki elleniink és ez az, hogy a
finom lisztnek idehaza nincs piacza, azért kell a kivitelt forszirozni.

Allitélag a magyar gézmalmok &ltal fel6rélt 15 millio q.
gabonébdl 30% olyan lisztet nyernek, a melyet nem tudnak
idehaza elfogyasztani.

A fel6rolt buzamennnyiség felét egy még Wekerle miniszter-
elnok altal kozzé tett kimutatds szerint a vidéki malmok 6ro-
lik, melyek — a févarosi malmokhoz képest —' elenyészélog
csekely idegen buzéat 6rolnek meg.

A Kkartell-malmok kimutatdsa szerint volt finom liszt
Kivitele Magyarorszagnak:

1890-ben 1891-ben 1892-ben 1893-ban
1. Angliaba et e e 583.604 503.869 435.785  511.473

2..Franczia- és Németorszagha — 323582  341.440 339.826  431.076
3. Brazilidba és egyéb orszagokba 503.659  203.069  178.304  213.223

Osszesen 1,410.845 1,048.378 935915 1,155.772

Ebbél a vidéki malmok vittek ki:
1890-ben. 1891-ben 1892-ben 1893-ban

1. Anglidba ... . L. 21.422 57.062 24.645 28.149
2. Franczia- és Németorszagba ... 64.465 99.544 87.404  220.763
3. Brazilia és egyéb allamba ... . 148841 7.585 34.857 28.241

Osszesen 234.728 164.191 165.906  277.153

A vidéki malmok feldolgoznak 7'5 milli6 q buzat és
ennek 30%-je olyan liszt, minek idehaza nincsen piacza. Ez
volna 2725 millié g. Es mit latunk ? Azt, hogy a vidéki malmok
ennek a 2'25 millié g-nek alig 10°lo-jét viszik ki kulfoldre, a tobbit
idehaza a kozos vamteriileten képesek elhelyezni.

Nézzik most a févarosi malmokat. A kulfoldi lisztkivitel-
bél esik a févarosi malmokra:

1890- b €N i 1,176.117 q.
1891- ben 884.187

1892- ben . 788.009 ,,
1893- ban . . . . . . . 878619 ,

Mit mondanak e szamok ? Azt, hogy mig a vidéki mal-
moknak nincs szlikséguk Kivitelre, arra csak a févarosi malmok
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szorulnak a tobbszor kifejtett okokbdl red. — Azt, hogy a
tobbi érveléshez hasonléan alapnélkili az az Aallitas, hogy
Magyarorszagon van olyan liszt, a mit idehaza elhelyezni a ming-
sege folytdn nem lehet.

Ez egyszer(ien n6m all. Ez a senki altal nem ellenérzott
kdzgazdasagi kérdéseinknek éppen olyan hamis tana, mint a
sokat hangoztatott ,malter” és a ,,paritas.*

Nem igaz az, hogy a 0-&s lisztnek a Monarchidban nem
lehet piaczot teremteni, mert akkor arra a vidéki malmok sem
volnanak képesek; hanem igaz az, hogy, a mai viszonyok kozott
kivinni csak O-és lisztet lehet.

Es ez a kivitel is csak ugy lehetséges, hogy ha a kartel-
malmok az allami protekezié és a torvénytelenségek minden
eszkozével, olcsO idegen bizat hoznak be, annak a silanyabb
min@segl lisztjével illctéktelon versenyt tdmasztanak a tiszta
magyar buzat 6rol6 vidéki malmoknak; igy feleslegessé tudnak
tenni az orszagban egy bizonyos mennyisegl hazai buzat, ennek
folytdn leverhetik a blzaarakat és igy kivihetnek olcson ennek meg-
felel6 lisztmennyiségeket, a mire teljes érolésik fentarthatasara sziik-
séguk van.

Csak innét van az, hogy a f6varosiakkal egyenl§ tech-
nikai berendezésli s egyenld bluzamennyiségeket fel6rol6 vidéki
malmok, alig 10%-jét veszik ki az altaluk el6allitott finom
lisztnek a kulfoldre, szemben a f6évarosi malmok kivitelével.

Es ez a kivitel a mai viszonyok kozott az 6 torvény-
szegései, visszaélései, protekczidival kar a nemzetre és a ma-
gyar termelésre, és ném haszon. Haszon csak egy-két, a vidéki
malomipar fejlédése folytdn feleslegessé valt févarosi kartell-
malom részvényeseinek.

Ugyan mi torténik, ha megvonjak a kartell-malmoktdl a
torvénytelen kedvezményeket? Legrosszabb esetben elbukik
2—3 févarosi nagy gézmalom.

Es ez valami nemzeti szerencsétlenséget jelent? Semmi
esetre sem. Annyit se, a mivel felér, ha a blza ara 5 krral sllyed,
vagy esik, pedig ma nagyobb ardifferenczidkr6l van sz6. Ha a
févarosi malomipar tulfejlédott, ha talélte magat, ha létalapja
mar nem gyokeresedik a nemzet kdzgazdasagi sziikségletében,
bln a népnek milliéi ellen, ilyen &aldozatok &aran taplalni
benne a lelket.
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Mir6l van itt ebben az egész kérdésben sz6? Hogy a nagy
malmok részvényei ne essenek, és megadjak busas oszta-
Iékukat.

Ugyan ki torédik azzal, ha a foldbirtokosok ozrei pusz-
tulnak el? Ki tor6dik a foldbirtok milliokra men6é s folyton
szaporodd terheivel, ki torddik a foldszinér6l mar-mar eltling
kdzépbirtokos osztdlylyal? Senki. — Azokra a ,,PI“, a kovet-
kez6kben fejezte ki nem régen a mai gazdasagi politika véle-
ményét :

»,Csodalatos dolog volna feltenni a mezei gazdalkodas-
sal nem foglalkozd osztalyok részér6l azt, hogy az agrariu-
sok javara magukat megaddztassak.“

Tisztelt kongresszus! ezt megérthetjik. Es mi legyen
red a valasz ? Ne talaljuk végre természetesnek mi sem, csodal-
kozzunk mi is felette és tegytnk is réla, hogy a mez6gazda-
saggal foglalkozok milliéi egy szlk részvényes kor érdekeiért
millidkig kifosztassanak.

A mai helyzet.

Szerencsés voltam el6adni az 6rlési engedélylyol (iz6tt vissza-
élések egészen rendszerét, red mutattam azokra a kdzgazdasagi
hatranyokra, amelyek a torvénytelen gyakorlatb6l szdrmaznak.
— Nem el6szor torténik ez tisztelt kongresszus. — Ezt a fontos
kérdést sikerult bevinni a parlamentbe is, és az ott lezajlott
vitaban, bar hatarozott formaban nem, de kormanyunk Kkila-
tdsba helyezett egyes reformokat.

Ugy hallottuk, hogy egy leirat ment a kartel-malmok-
hoz, noha ezt egyesek lapokban megczafoltak, amely némi
megszoritasokat tartalmazott volna; a volt miniszterelndk mar
a mult év 6szén egyszerlien és roviden kijelentette a képvise-
I6hazban, hogy mar nem jon bo romaniai blza és------ --------
— — az idegen blza még ma is épp ugy 06zénlik piaczunkra,
mint annakelGtte.

Talan a lefolyt téli hdnapokban, mar csak a hajézas szu-
netelése folytdn is némi csokkenéssel, de azért mégis nagy
mennyiségek jottek be.

A folyd év els6 negyedében bejott Orlési engedélylyel
gabona a monarchidba 210,412 . ebbél blza 205,898 g. —
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A mennyiség mindenesetre kisebb mint a mult évben volt, de
ha az eddigi aranyokban halad, ismét meguti az idén is az
egy milliét. Intézkedésekrdl ma sem tudunk, amelyek a vam-
hitelt szabalyoznak, annal Icevésbbé olyanokrdl, amelyek arrol
biztositananak, hogy a vdmmentesen behozott buza, idehaza nem
képezheti vammentesen fogyasztas targyat.

Vagyis mindez eddigi klzdelem a visszaélések ellen
hidbavald volt, — a gazdakdzonség e vitalis érdekének meg-
sértésével szemben nem sikeriilt a legcsekélyebb orvoslast sem
szerezni.

Pedig a kérdés éget6, slirgbs és alapos intézkedésekre van
itt szilkség, az igazi kozigy, a valsaggal kiizd6 magyar mez6-
gazdasag érdekében, azért van szerencsém a kovetkezd hata-
rozati javaslataim ajanlani kegyes elfogadasra.

Vampolitikéank.



A 1ll-ik orszagos gazdakongresszus
hatarozatai.

Az el6addi javaslatok alapjan a kongresszus kimon-
dotta hogy:

1. az é&ltalanos vamtarifa, a mely 0sszes vamszerz6dé-
seink kiindul&si pontjat képezi, az Ausztridval valé kiegyezés
megujitdsa alkalmaval moddositasra szorul. Ma elegendd véd-
vamaink nincsenek, a létez6k a hazai termelést nem védik.
Az é&ltalanos vamtarifanak tehat tébb, reank magyar terme-
I6kre fontos tétele felemelendd és uj czikkokre is Kiterjesz-
tend6 oly mértékben, hogy az nyers produkezidnknak az idegen
termények betoduldsa ellen védelmet képezzen ;

2. a megkotott kereskedelmi szerz6dések rovid idei fenn-
allasuk utan beigazoltdk azt, hogy a magyar mez6gazdasag
érdekeit nem elégitik ki, s6t arra részben kéarosak. Amennyi-
ben azonban a fennall6 szerzO8dések lejarat el6tti felbontasa
nem lenne lehetséges, jovOben kereskedelmi szerzddéseink,
hazai termeléslink érdekében, az orszagos mezd@gazdaségi Kiva-
nalmaknak figyelembevétele mellett kottessenek meg;

3. mivel a Romanidval kotott kereskedelmi szerz6dés a
tobbivel hasonlé alapokon kottetett, az méar Romanianak for-
galmunkra vonatkoz6 kozvetlenségénél fogva is, miel6bb fel-
mondandé s ez allamai uj kereskedelmi targyaldsok kezden-
d6ék. Romaniéval uj szerz6dés csak csak altalanos vamtarifank
korrekczidja alapjan volna kotend6;

4. az olasz borbehozatalndl, ha az Olaszorszaggal kotott
kereskedelmi szerz6dés rovid id6 alatt fel nem bonthatd, a
mely esetben legaldbb is a régi tarifa volna visszaallitandd:
a provenienczia szigoruan ellenérizend6. A behozott borokkal
szemben, a muborgyartasrol szolo toérvény szigortan végrehaj-
tand6. Francziaorszaggal szemben a fennall6 borvamok fen-
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tartanddk; az esetleges Ujabb szerz6désnél Oroszorszaggal az
‘Ottani prohibiativ borvdm leszallitandg;

5. az Orlési engedély mai gyakorlata a magyar mez6-
gazdasagnak kiszamithatatlan karokat okoz. A mai gyakorlat
kijatszasa fennallo vamtételeinknek és a térvénynek nem felel
meg. Az importald6 malmok kényszeritend6k, hogy zaros hatar-
id6 — legfeljebb harom h6 — alatt a terhdkre rétt vamtar-
tozasokkal szamoljanak le. Vagy vigyék ki az ennek meg-
felel6 lisztet, vagy fizessék be az &llampénztarba a vamot, —
de az drlési engedélylyel vammentesen behozott buza, vagy a
bel6le készilt &rlemények a koz6s vamterileten belil som
belfoldi kereskedelem, sem hazai fogyasztds targydt nem
képezhetik.

Az Orlési engedély csak az 1882-ik évi XVI. 10. torvény-
czikk rendelkezésének megfeleléen legyen gyakorolhato. A
malmoktdél az 6sszes behozott blzamennyiségek kivitele meg-
kdvetelendd és csak a tényleg Kivitt lisztmennyiségnek meg-
felel6 vamvisszatéritésben részesiiljenek, mely az &rlési enge-
dély mellett behozott blzamennyiség utdn esedékes 70%-nal
magasabb ne legyen.

Magyarorszagon az idegen buzanak engedélyezett szabad
raktarak megszintetendék s elrendelendd, hogy az Orlési
engedélyt torvényesen élvezé malmokon kivil senki méas idegen
gabonat ki ne rakhasson, ne raktdrozhasson a vam el6legen és
vissza nem térithetd lefizetése nélkil. Ugyanezen intézkedések
megtételére az osztrak kormanynal is Iépések teenddk.






