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Szabadka vérosa 1879-ik év september 1-én
innepelte kirdlyi vdrossd kivéltsdgoltatdsa szd-
zadik évforduldjit. Ezen védrosunk életében je-
lentdségteljes iinnep lelkesitd hatdsa Osztonzott,
hogy addig is, mig e vdrosnak monographidja
elkésziil, mely huzamosabb 1ddt és sok kutatdst
igényel, Szabadka véros jubileumdnak emlékére
megirom egyhézi életének torténetét.

Miként hazdnk egész torténete szoros &sz-
szekottetésben 41l a kath. egyhdz torténetével
és viszont, akként Szabadka véros torténetében
is tekintélyes részt foglal el a katholika egy-
hdz torténete és viszont. Ezen koriilményre
tehdt tekintettel kellett lennem s azért kitfé-
kiil nem csupdn az egyhdzmegyei és a pleb4-
niai levéltdrt, hanem a vdros levéltdrit s a
hazai torténészeket s a jogirészben az egyhdz-
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jogtant, a jogi viszonyokat rendezd orezdgos
torvényeket, kirdlyi és helytartétandesi rende-
leteket is fel kellett haszndlnom.

Természetesen mindezen forrds Szabadka
régi egyhdzi viszonyainak feltiintetésére kevés
anyagot szolgdltat ;. mert a mohdesi vész utdn
e vidéken kihalt az egyhdzi és nemzeti élet,
elpusztultak a levéltdrakban Orzétt okmédnyok
és a mit tudunk is Szabadkdnak a mohdcsi
vész eldtti torténetér8l, az nagyon kevés, leg-
felijebb arrdl ad felvildgositdst, hogy Szabadka
igen régi hely.

Tulajdonképeni torténete e vdrosnak a to-
rokok kiiizetése utdn kezd§dik. Ekkor szabd-
lyoztatott egyhdzi élete is, ekkor kezdették meg
Kalocsa érsekei megyéjiik plebdnidit rendezni
s ezek kozt a szabadkait is. Ez 1d8t8l kezdve
tehé,t médr nagyobb kiorii forrdsokkal rendelkez-
hetiink részint az egyhdzlditogatdsi jegyz8kony-
vekben, részint az érseki korlevelekben, részint
a ferenciek dltal vezetett naplékban, részint a
plebdnia és a vdros levéltdrdban taldlhaté ok-
ményokban.

Ezeket felhaszndlva 4llitottam Gssze Jelen
miivemet melyet az egyhdztorténet irdnt ér-
dekldds olvasé kozonségnek bemutatni szeren-
csés vagyok. Nem szabad magamnak avval hi-
zelegnem, hogy minden tekintetben kielégitd
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munkdt adok, de az elismertetni kérem, hogy
a rendelkezésemre dllott s Gsszegyiijtésiikre pir
évet igénybevett okmdnyokat lelkiismeretes szor-
galommal dolgoztam fel.

Kelt Szabadkdn 1882. év dec. 28-dn.

]§ SZERZG,







AsTabadkai . kath. Holebdria tirtnes,

I Korszak.
A, rAroes legrégivo todrténete 1743-1g.

|. FEJEZET.

Szabadka a tirGk hadjarat eldtt, alatt és utan.
1. §. Szemelvéinyek S:abadka multjgbsl.

Szabadka a magyar haza harmadik vérosa Bécs-
megyének régi helye. Melyik évben alapittatott, arra
biztos adatunk nincs; kétséget azonban nem szenved,
hogy a mohdcsi vész el6tt mar joval elSbb létezett.
Ugyanis 1391-ben emlitve van, hogy Losoncy Istvidn
virmegyei fSispan itéletet tartott Szabadkdn egy tolvaj
felett; 1429-ben szintén emlittetik ugyancsak biniigyi
vizsgalat alkalmabol.

Hogy ez idStajban vagy valamivel késdbben ple-
bénia is volt Szabadkan, Katona Istvan leirdsabél tud-
juk, ki megirvan a kalocsai s bacsi térvényesen egye-
siilt egyhdzmegyék torténetét emliti a szabadkaiakat is.
1497-ik évben ugyanis II. Péter *) kalocsai érsek a
szabadkai plebanoshoz irt levelében panaszt emel g

* Virdai Péter,



i B

szabadkaiak ellen, hogy a tizedet fizetni nem akarjak
és makacssdgukrol mdar tobbszor adtak bizonyitékot ;
miért is megparancsolja a plebanosnak, hogy azon esetre,
ha hivei tovabb is megmaradnak makacssidgukban, vesse
oket egyhdzi tilalom ald s fiiggeszen fel mindennemi
istenitiszteletet, a szentségek kiszolgdlasat stb. Kz adat
méltin arra enged kovetkeztetni, hogy Szabadka a mo-
hacsi vész clott mar joval létezett, s hogy bizonyosan
volt annyi lakdja, miszerint az érsekek sziikségesnek
lattak onalld plebdniat rendszeresiteni benue.

A 13-k szdzad kozepén Albert kiraly a Hunyadi-
csalddnak adomanyozta Szabadkat; a Hunyadiak utan
pedig Torék Ire 16n ura.

Bekovetkezett azonban az  1526-ik év, a magyar
haza torténetének gydszos cmlékii éve, mely sohajok,
konyek, fijdalom tanydjiva tevé a magyar foldet. Mo-
hics mezején megdsatott a sir nemesak a haza fenma-
raddsdért kiizdott s clhullt hésoknek, hanem az egész
hazinak s benne Szabadkdnak is, melybél csaknem két
szdzad mulva kelt ki megviltozva, azelstt itt ismeret-
len idegen unokikat talilva. Mert hogy Szabadkat és
vidékét a mohdcsi vész elott magyar nép lakta, mutatja
maga a varos neve cgyrészt, misrészt a vidék hely-
nevei, melyek ma is haszndlatban vannak, mint: Lu-
das, Nagyfény, Viris, Kdris, Vamtelek, Mélykut, Al-
mas, Borséd, Kunbaja stb. S ha voltak is itt a mohdcsi

vész elStt mar a torokok eliil menekiilt szlivok — a
mint feltchetd — czck is a tulnyomé magyarsig mel-

lett alighanem feladtik ncmzetiségiiket ¢és nyelviiket s
dthasonultak.

Bérmint legyen is, Szabadka a mohdcsi vész utéan
mint kozség wmegsziint 1étezni s csak mint erdd szere-



.

pelt, melyct még a Hunyadiak épitettek s melynek az
6t koriilvevs moesar tekintélyt kolesonzott.

A torokok ugyanis megsemmisitvén  Mohdcs mel-
lett a magyarok kicsiny, de his seregét, akadaly nélkiil
nyomultak az orszig szive Buda fel¢, hogy cst letipor-
van, kioltsik az dletet ¢ gyaszos foldon is egészen.
Szoliman szultin Jugyanis tizennégy nappal Budara ér-
kezte utin hidat veretett a Dundn Buda s Pest kozitt,
¢és zsdkmdanyra C¢hes s a pusztitisban, a vérben oromet
leld csapatait az innensd partra vezetvén, ezek az egésa
Tisza-Dunakizt  bekalandoztik, mindent felégettek, el-
pusztitottak s a szegény uépet, mely nem menekiilt
‘kell§ idoben, halomra  konceoltik, vagy békéba verve
magukkal hurcoltik., Mcéltin mondja a kolts : nemzeti
nagylétiink nagy temetdje: Mohdes; mert a tordk be-
rontds elsd szaka temetové, romhalmazza valtoztatd a
hazanak mdég nehiny év elott fendllott s virdgzott va-
rosait, falvait. £ szomoru sorsban részesiilt Szabadka
is, mert crre vonult el a barbdr tirsk haderd hazafelé,
nyomat fiistis romok, szétszort hullik, pusztulds jelslék.

Szabadka lakossiga azonban nagyobb részben el-
menekiilt & vérszomjas ellen cliil, menekiilése iranyat
Magyarorsziy felsGbb megyéi felé vette, melyekben biz-
tosabban megvonhatta magit; egy mas rész az erddbe
vonult, mely ez uttal ellen allt a tordk timadasnak.

A wmohdesi vész utdani rovid Zipolya-urasig alatt
Szabadka egy ideig Cserni Ivdnt uralta; minthogy
azonban ez tulsagosan hatalmaskodott, Torok Balint
dltal megfenyittetett és Szaba'ka ennek hatalmaba ke-
riilt. A masodik torik berohands utin pedig, melynek
Buda is aldozatul esett, Szabadka is torok kézre ke-
riilt, s crédjéhen cgy tirik vezér megfeleld Grséggcl
iitott tanyat.
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2. § Szabadla a torok wralom alatt,

Bacsmegye tehdt s benne Szabadka a torskok
altal megtisztittatott oly értelemben, hogy nem maradt
benne magyar lakos, mert vagy elmenckiiltek az itt
lakok, vagy rablancra fizve Azsidba hurcoltattak s
rabszolgakul adattak el.

Az itt lakok helyét torikik foglaltik el. Tekintve
azonban az elfoglalt 61d naey teriletét, mely munkés
kéz hidnyiban parlagon hevert, mert a tivik azon kor-
ban csak haboruval foglalkozott és a zsikménybol élt;
tekintve, hogy az dtkozott gyaurok¥) feladata volt
a torok hodité anyagi szitkségeit fedezni, ilyenek pedig
nem voltak, mert elmenckiiltek ;  gondoskodnia  kelle
a torok hatalomnak lakokrol, kik a parlagon heverd
foldet mivelés ala vegydék s ekként Mohamed fiainak
az ¢lelmet beszerezzék s nekik addét fizethessenek. A
magyarokat ¢ célra nem  haszudlhattik, mert elmene-
kiiltek, a kiket pedig magukkal hurcoltak, azokat haza
bocsatani nem akartik, azért vilasztasuk azon népfajra
esett, melyet mar joval clébb leigiztak s mely a torok
uralomhoz valamenynyire mar hozziszokott s békés ter-
mészeténél fogva o tirikuek aggodalomra okot nem
adott. Nagyon valoszinit tehat, hogy Dalmatia ¢és Bos-
nia lakéira esett valasztisa s ezekbil népesité be Bécs-
megyét s vele Szabadkat, kiilontéle kedvezményeket
igérve nekik, melycket azonban szokds szerint nem tel-
jesitett.

Nagyon hajlandé vagyok hinni, hogy a dalmatik
a fentebb mondott okoknal fogva mdr a tordk hédi-
taskor ¢ vidékre telepittettek. Itt foldmiveléssel és ba-

*) 1gy neveate a tirok a kereszidnyeKet,
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romtenyésztéssel foglalkoztak, melybél a tirsk vezér.
nek rendes illetékkel tartoztak. Sokra azonban nem
mehettek, mert mihelyt valamit megtakaritottak, jott a
torok s elvette, rabszolgak voltak ¢k, tulajdonjoguk nem
volt. Igaz ugyan, hogy a tirik atadta nekik e fildet oly
feltétellel, hogy a szultin felségjogdanak elismerése je-
1l minden felnétt férfi-fej utin egy aranyat fizesse-
nek ; esakhogy az wlattas kiizegek ezzel meg nem elé-
eedtek, hanem mindent eclkiveteltek a szegény néptol.
Ha nagy firadsiggal egy hdzikot ¢pithetett maganak
valamely dalmata, jstt a tirdk, kifizte a birtokost s
maga foglalta ¢l azt. E miatt a dalmatik utébb nem
is épitettck, hanem a foldbe vajt tiregekben vontak meg
magukat. Nem is csoda, ha jly zaklattatds kovetkez-
tében a kikititt aranyat sem fizethették meg. Hogy
ezen terhiikin konynyitsenck, cselhez folyamodtak. Az
volt mondva ugyanis, hogy minden felnitt férfi-fej utan
tartoznak egy aranyat fizetni; a felnittek alatt pedig
a torokok azokat ‘értették, kik mar gatyat hordoztak .
hogy tehat ezen ismertetd jel hidnyiban kevesebb le-
gyen a felndttek szdma, nem adtak gatyat a 16--18
éves ifjaknak sem, hanem eczek is gyermckek moédjara
hosszu iingben jartak.

A torik kapzsisig és embertelenség azonban még
tobb igazsagtalansigot is megengedett maganak. Kounyd
szerrel akartak maguknak hdremet berendezni s e célra
igen alkalmasaknak taliltik a dalmatik ifju szép nejeit,
ezeket tchdt azon elviik alapjan, hogy a gyaurt kese-
riteni nem vyétek, st Mahomed elitt dicséretes dolog,
elraboltak férjeiktdl, Igen sok esalad borult gydszba,
sok erGteljes férfiu napbarnitotta arcan pergett le a fij-
dalom konye; a hdzas élet szentélye feldulatott, agyer-
mekek anya ndlkill, az aggok istdp nélkiil maradtak.
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Ezen embertelen nérablas megakadalyoziasa végett
panaszt emeltek a dalmatik az erédben lako vezér eldtt,
ki nem késett kiadni a rendeletet, mely szerint ezentul
a dalmatik ncjiiket eclrabolni tilos.

Mivel azonban a rendelet szaval szerint csak a
férjes ndket nem volt szabad elrabolni, a  tirsksk a
dalmat hajadonok utan lesclkedtek s ha clfoghattik Oket,
elvitték magukkal, féktelen szenvedélyiik dldozativa
tették s szigort Orizet alatt tartottik, logy tobbé vi-
szont ne lassik sziileiket, rokonaikat vagy jegyesiiket.

Hogy ezen kegyetlen sorstél megmentsék leanyai-
kat, a dalmat apak titkon, tébbnyire éj idején maguk-
hoz vettél lednyaikat s felkeresték azon helyeket, me-
lycken nésiilendd ifjakrél tudtak s néul kindltik led-
nyukat. Lzen kényszerii eljirdst nemzeti nyelviikon
pdeserna“-nak neveasték. Az igy Osszckeriilt flatalokat
a titokban koztitk lappangd szegedi szerzetes egyhdai-
lag is Osszeadta; wmely szertartds tobbnyire € idején
végeztetett, nappal ugyanis a  szerzetes a felfedeztetés
veszdlyének volt kitéve, mely esetben bizonyos halal-
nak nézett cléje. Kz idében a dalmatik ép ugy gya-
koroltak hitiiket, mint az clsi keresztények; éj idején,
fold alatti iiregekben iinnepelték szent hitiik titkait, ha
valamely szerzetes kijztiik megjelent.

A magyar tirténelem tanusiga szerint a torokok
hatalmukat csaknem egész Magyarorszigra kiterjeszt-
vén, zsarnoki énkénynyel uralkodtak, a nemzetet min-
den képzelhetd modon sanyargattak ugy, hogy méltan
csoddlkozhatunk, hogy van mdg magyar ¢ hazdban.

Az itt megtelepiilt dalmatdk is érezték sulyat a
zsarnok uralomnak, meclynek nyomaszté kegyetlenségét
nem tirhetvén, clhagytik Szabadkat és szétszorédtak
a szomszéd pusztakon, erdékben, melyekben nem tart
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hattak anynyira a kémleld pogénytol. A szabadkai szer.
zetesek haztorténetében a ludasi puszta s Mélykat em-
littetnek mint oly helyek, melyeken elrejtdztek, s eb-
bsl azt kivetkeztetem, hogy valosziniileg a Halas és
Kis-Széllas, Majsa felé esé s még feljebb terjedd buc-
kidk, mint kevésbé jart helyek szolgilhattak nekik men-
helyiil, mig a ludasi pusztan a niadasok vagy mds rej-
tettebh tajak fogadtak be Gket ideiglenes lakokul. Itt
dstak maguknak iiregeket, melyckbe rejtSzve remény
s félelem kozt tolték napjaikat. E helycken keresték
fel Sket 4lruhdba oltézve a szegedi szerzetesek, kik
sokszor a portydzé torokok eltil elrejtdzenddk, a ludasi
to vizébe meriiltek s nadesivet véve szajukba, azon
keresztiil szivtik a léget.

A torsk uralom tetemes része alatt a mondott
helyeken tanydztak Szabadka lakdi, s bar alig hihetd,
hogy a torokkel nem érintkeztek volna, mégis aligha
szenvedtek eme szdmiizetésiikben annyit, mintha Sza-
badkan maradtak volna. Szabadka ugyanis egy vezér
székhelye levén, bizonyara sok téroknek szolgalt lak-
helyiil, ezek pedig nagyobb gyinyirt nem ismertek a
gyaurok gyitrésénél. A ferencick haztirténete sem igen
emlékezik ez id6 alatt a dalmatak életmédjarol, mert
valosziniileg igen nehézzé lett a velok érintkezés s csak
igen ritkdn torténhetett; kiilonben is ez 116 alatt nem
lehetett volna egycbet rolok feljegyezni, hanem csak
sOhajaikat, panaszaikat, konyiiiket.

Ujabb emlités tétetik a szabadkaiakrol azon id8-
ben, midén a dolyfos pogdnynak szerencse-csillaga le-
tiinni kezde,

Ismeretes, mily orids haderdvel nyomult 1683-ban
Bécs ald, hogy e virost is clfoglalvdn, a keresztéﬁy
nyugathoz a kulesot megszerezze. Egész Eurépa reme-
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gett, Bécs sorsa dssze volt kapesolva az Gvével. Ausz-
tria lakoi elmenckiiltek, Béesben csak a fegyverfoghatd
lakossdg maradt. Az ostrom roppant hévvel indult meg,
s mar-mar a varos derék védol is aggddui kezdtek an-
nak tarthatosaga felett, midén a lengyel kiraly Szobi-
eszki Jinos tidvhozé Messiasként megjelent bdtor ha-
d4val, megtamadta az ostromlé tirok hadsereget, el-
nyomta a falak alul, sit annyira szorongatta, hogy
rendetlen futdsban keresett mencddéket.

A torskok c csifos megveretésének hirére, mintha
lidérenyomdstol szabadult volna meg Eurdpa, kinyeb-
ben lélegzett. A magyarok is reménykedtek, hogy ta-
lin sikeriilend hazdjukat a pogany igdja alol felszaba-
ditani. Siettek is azok, kik az akkor dulé s szomord
emlékii lizadas altal vissza nem tartattak, a feclszaba-
ditas miivét végbeviendo kiralyi csapatok zaszlal ald;
a netan ellenallo torokoket megverték, utjokbol elseper-
ték s par ¢v mulva Buda falai alatt allottak, hogy a
haza szivét megszabaditvan az cllenségtol, visszaadjik
neki a hazit ujjaalkotni képes életerdt.

A tirténelem beszéli, mily roppant feladat voit ez,
ugy hogy az ostromot az elsd ¢vben meyg kellett sziin-
tetni s csak 1686-ban az ostrom masodik évében sike-
riilt Buda-varat sok bator harcos ¢lte arin a tordk ha
talom aldl felmenteni.

Buda visszafoglaldsa a mennyire Ichangolta a ti-
rokot, annyira emelte a kirdlyi badscreg s a magyarok
bizalmat. A nép mindeniitt szabadabban lélegzett fcl, a
merre csak hire terjedt az ellenség vereségének.

Ugyanezen id8ben, mig a torok Buddnak az ost-
rom aldl felszabaditdsa végett hatalmas erdvel nyomult
eldre, a ldzadd Tokoly is kapott tirok hadesapatokats
melyeknek feladatuk volt a Magyarorszig egyéb ré



— 1

o
|

szeiben mikodé kiralyi seregek tevékenységét akada-
lyozni; azonban roszul jart Tokoly, mert Heisler ta-
bornok altal Szeged tajan megveretvén, csapatai minden
irdnyban szétfutottak.

A Dbéesi és budai vereségek hirét meghallottak a
szabadkaiak is, valamint értesiiltek arrol is, hogy a ker.
seregek elorenyomulnak. E hirre ¢k is felbatorodtak s
elgjottek rejtekeikbdl s a Ludas-to partjan tabovt iitot-
tek. Kiszemeltek t. i. a tdbor szdmara alkalmas helyet,
koriile mély drkot huztak, melynek kiilsé oldalat ma-
gasra toltotték s e toltésen valahonnan beszerzett kézi
agyukat helyeztek el. Az arok és toltés altal védett
eme helyen helyezték el nejeiket, gyermekeiket, pod-
gyaszaikat, ingésigaikat. A toltésre Oroket allitottak,
kik a netin jelentkezd cllenségrdl hirt adjanak. De erds-
ségiikbe helyezett reményiik megesalta Gket; mert az
elébb emlitett Tokoly-féle szétszort erd egy része Sza-
badkanak tartvin, rdbukkant a szabadkaiak tdborira,
melyet megrohanvan csakhamar feldilt, sokakat fel-
koncolt, masokat elfogott, a megmaradtak pedig két-
ségbeesve futottak vissza a nid kozé, hol elrejtéztek.
Ingosagaikat magaval vitte az ellenség.

Bedllvan az éj, félve jiottek eld rejtekiikbil, le-
veték ruhdikats a t6 partjan kiteritve szdritottik, mi-
alatt testiiket 4gakbol, sasbol s nadbol font kitskkel
takartak. Ilyenkor tudakozvin ovéikrsl, mivel kisem
tudott rélok felvilagositdst adni, kinosyaggily marcan-
gola sziviiket, zokogdsba, jajveszéklésbe tortek ki. El-
képzelhetni szdnando helyzetiiket ; mindent§]l megtosstva,
az életveszélytol félelmiikben nem mertek tovabb menni,
kutatni, élelmiszeriik sem lévén, gyikerekkel csillapi-
tdk éhiiket, s mihelyt hajnalodott, ismét visszahuzédtak
& nadd kozé. Szerencsés volt e nép, hogy volt vele egy
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szent Ferenc-rendi atya, kit a ferenciek haztorténete
Sandor atydnak nevez, ki minden keservében, nyomo-
rdban osztozott, s ki nem sziint meg 6t vigasztalni, ba-
toritani, ersiteni.

A torokok Szabadkéra érkezvén, rabjaikat valo-
szinlileg a menekiiltek tartozkodisi helye irint kikér-
dezték s azoktol tudtak meg, hogy a nddasban vontik
meg magukat. Ezeket is kézre akartdk keriteni s ezért
majd nappal, majd ¢jjel lepték meg Oket, s ha valakit
kiinn taldltak, magukkal hurcoltik ; sit azon cselhez
tolyamodtak, hogy napkizben a té partjarél a télok el-
tanult dalmat nyelven kidltozdk a nédasban elbujtak
neveit : ,, Kate, Mare, Bare otiSao je prokleti pogan, hodte
napolje, nemojte se bojati“, vagyis: Kata, Mari, Boris
elment az 4tkozott pogdny, jertek eld, ne féljetek !
Sandor atya elére figyclmeztette Oket, hogy ily csalfa
sz6zatra ne hallgassanak ; amde voltak, kiket a nem-
zeti nyelven mondott csaloka szavak félre vezettek,
hittek a hamis poganynak s eldjottek; bar ne jottek
volna, mert a torokok altal elfogatvan, Szabadkara az
er8dbe hurcoltattak. Ily csalardsignak lettek dldozataivd
az Allagascvich menyeeskék, kik az Allagasevich csa-
lad két férfitagjanal voltak néil. Kzek egyike ndvére
volt Jaramazovich Jozsef késobb varosi tandcsos édes
anyjanak, a masik a Szucsich-csaladbol valé volt. Eze-
ken kiviil még tibben elraboltattak, kiknek neveik nem
jegyeztettek fel. Kzen itt leirt esctek is egy igen oreg
asszony cldaddsa utin irattak Gssze Sdndor atya utodai
altal, ki valosziniileg elfeledte a szegény megesalottak
neveit.

Ily folytonos veszélynek kitéve nyomorteljes éle-
tét megunta a nép s dacolva minden eshetdséggel Sén-
dor atya belcegyezésével clhatirozta, hogy innen me-



— 1 =

nekiilni fog. Egv éjjel tehat atgazoltak a ludasi vizet
¢s sietve Szegednek tartottak, hova baj nélkil el is
értek. Itt a ferenciek kolostoranak udvaran s mellék-
¢piileteiben helyeztettek el, biztonsigukat maga a ko-
lostor védte, melyet a tirik kivaltsigos helynek ismert
el oly formdn, hogy a falai kizt levék minden zakla-
tasto]l mentek voltak. A Ferencrendi atyik szivességé-
bol itt tartozkodtak a:ldig, mig a torok Szegednek ura
volt ; midén pedig innen kiiizetett, a dalmatik az ugy-
nevezett Palinkban helyeztettek el, hol napszammal
s kézimunkéaval tartottdk fen magukat. Itt is Sandor
atya volt véddjiik, ki gondoskodott, hogy a nép kap-
jon munkéat s sziikséget ne szenvedjen; lelki gondo-
zasat is § vallalta magdra, nem csoda techat, ha a nép
ugy tisztelte mint atyjit s tiszteletét rendtirsaira is ki-

terjeszté.

3. § Szabadka « tsrsi wralom wutdn.

A torokok hatalma Zentanal 1697-ben megtoret-
vén s a Tisza-Dunakéz tSlik megtisztittatvan, a szabad-
kaiak késziiltek visszatérni Szabadkara. Megkérdezvén
s meghallgatvan Sandor atyat, ennek vezérlete alatt
atjottek Szegedrsl valdsziniileg a zentai csatit kivetd
1698-ik évben. ‘

Itt torok lakhazakat taldltak egy vagy tébb eme-
letre épitve magas kofalakkal dvezve. A legtisbb épii-
let azonban vagy a régiség miatt, vagy mert a torokiok
elvonulasuk elétt hasznilhatlanokka akartik teuni, do-
J6félben volt s csak a viracs, mely koznéven plulla«-
nak neveztetett, maradt épen.

E viracs, melyet a hdstorténet castellumnak ne-
vez, hirom emelerre épittetett erds falakkal, melyek ma-
is lathatok. Az elsancolt erdd nyugati részén allott északi

2



és déli sarkdn egy-egy toronynyal, melyek lorésekkel,
agyukkal voltak ellatva, Az északi torony késibb, mi-
dén a véracsot templommad alakitottik, lehordatott, a
a déli torony pedig magasittatvan, a szent Ferenc-ren-
diek mai templomdnak tornyat képezi. A varacsban
talalt agyukat Szegedre szallitottik.

A szabadkaiak rég elhagyott helyiiket ismét bir-
tokukba vevén, az itt talalt épiileteket maguk koazt
elosztottak, a kullit pedig vagy varacsot a harom leg-
elokeldbb : a Szucsich, Marcsetich és Vujavich-csalad
foglalta el Sandor atyival. A nép rendes foglalkozasa :
a foldmivelés, baromtenyésztés utin kezdett nézni, mi-
ddn egyszerre hire futamodott: jon a torok. Erre a
nép elhagyvan lakiat futdsnak eredt és Sandor atyidval
a Jankovacon tul fekv§ erdSkbe menekiilt, melyeket
»raczad® nak nevezett el egy dreg nd elbeszélése kivet-
keztében. Ez ugyanis eltévedvén vagy elmaradvin me-
nekiild tarsaitol, félve a netdn leselkeds ellenségtdl s
az crddkben talilkozé vadallatoktdl, egy magas tolgyre
menekiilt s ezen tolté az éjet. Reggelre kelvén s kit-
sem latvin, ovatosan lejott a farél s tarsai keresésére
indult. Bolyongisa kézben gyiimélesfit talilt, melynek
termésével csitita éhségét s ruhait is megrakva gyii-
molescsel a menekiildket kutatta, kiket végiil koleso-
nds keresés utan feltaldlt. Ezen tolgyrol *) valésziniileg,
melyen az ireg asszony az éjet tolté, nevezték el az
erdét racdnak.

Ezeu erddségben hat hetet toltének a szabadkaiak
8 mivel mi hirt sem hallottak t5bbé a torokrsl s a
sziikség is kényszerité oket, elhagytadk menhelyiiket s
visszatértek Szabadkara, hol mindent felégetve, feldilva

#) A tolgyfa bunyevacul = rast.
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talaltak, csak a varacs maradt épségben. Kzt elbbi
lakoi Saudor atyaval ismét elfoglaltik, a tobbiek pedig
a foldbe vajt iregekben laktak, szilard épiileteket a
tirokiok esetleges visszatérésétsl tartva nem emeltek.
Sejtelmiik nem is csalta meg Sket; mert nem sokéra
kis torok csapat rohant rdjuk s ot-hat személyt elhur-
colt koziilok, kostok a Szucsicu-csalaldbol egy Millia
nevii menyecskét is.

Ugy latszik, hegy a torokik kiscbb esapatokban
fel-feltiintck még Bicsmegyében valdsziniilez a kiralyi
seregek eliil bujdosvan, s a szikség altal kényszeritve
s boszuvagybol is raboltak, pusztitottak. A ferenciek
haztirténete még egy ily berontasrol emlékezik, mely-
nek aldozata 16n kiriilbelil harmine személy, kiket
iszonyuan elkinozva végeztek ki. Izeket a barbér csa-
pat elvonuldsa utin nagy sirinkozdas Kozt temették el
azon a helyen, melyen jelenleg a Rokus-kdpolna all.

Alig pihenték ki ¢ kegyetlenség okozta  rémiile-
tilket, mar ismét aggaszto hirt vettek a tivsk koze-
ledésérsl, mire Baja felé menckiiltek a Dundn dtme-
nendSk. Mivel azonban az egész hir koszanak bizo-
nyult, egy hét mulva visszatértck.

A kiralyi kormany birtokdba vevén e fildet, ba-
tarorvidékké szervezte aazt s katonai parancsnoksiy ald
helyezte s minden eshetdség ellen sincokkal erdsi-
tette meg. )

" Kiilonos sulyt fektetett a katonai parancsnoksig
Szabadkdra, mely véracsa miatt a torok idejében is
fohelyiil szolgalt s az ellenség eshetsleges tamadasduak
legeldbb szolgalhatott célpontul. Szabadkit ezért kettis
sdnccal vették koriil, melyet még inkabb erdsitett a
koriile elteriils mocsir ugy, hogy az ellenséguck e
miatt megkizelithetlenné lett.
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Szabadka lakossiga katonai médon szerveztetvén,
kapitinyava Szucsich Lukdcs neveztetett, ki a varos
beliigyeit is vezette. A ferenciek haztorténete emliti
rola, hogy igen marcona alak volt ugy, hogy megje-
lenése félelmet gerjeszthetett az ellenségben. Ovéi koat
azonban szelid s szeretetremélto volt. Melléje adattak
tisztviselokiil, mintegy masod-harmad kapitinyokul a
Maresetich, Kajth és Vujavich-csalidok egyes tagjai,
kik mindnydja a ,kulli“-ban a legszebb egyetértésben
éltek.

A végvidéket rendezd bizottsig pusztikat is ado-
manyozott a szabadkaiaknak, melyekért 6k bizonyos
valtsagdijo fizottek.

Alig rendezhették be magukat a szabadkaiak s
alig élvezték a béke dlddsait, mar ismét nyugtalansig
tort ki a hazaban. 1I. Rékoczy Ferenc ugyanis 1703.
Magyarorszig szabadalmainak kivivdsa céljabol Lipot
kiraly ellen partot iitétt s a hazit tiz évig tarté zava-
rok szinhelyévé tette. Sikeriilt neki a legtébb megye
hajlamat megnyerni gy, hogy midén I. Jézset kirily
1708-dik év februar 29-re Pozsonyba orsziggyiilést hir-
detett, erre csak tizenot megye kiildotte el koveteit.
Ezen felkelés két taborra: a kurucokéra s a labanco-
kéra osztotta a haza gyermekeit. A Rakoczyhoz sziték
t. i. kurucoknak, a kirdily emberei labancoknak nevez-
tettek. Ez utobbiakhoz tartoztak a szabadkaiak is, ki-
ralyukhoz tantorithatlan hiiséggel ragaszkodtak, nem
kiméltek semminemt aldozatot, hogy iigyét diadalra
segitsék. Rakoczy iigynokei felkeresték ugyan a sza-
badka:akat is, hogy &ket uruk iigyének megnyerjék,
azonban nem sikeriilt. A felkelés nagyobb mérvet olt-
vén, parancsot kaptak a szabadkaiak is, hogy a kirily
zaszlal ali siessenck; mire a fegyverfoghatok legna-
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gyobb része eltivozott Szabadkdrdl, hogy a kiralyi
csapatokkal egyesiiljon, a varos védelmére csak keve-
sen maradtak vissza, A felkelCk azonban messze kiter-
jeszték hatalmukat s mindeniitt tlizzel-vassal pusatitottak
félelemmel toltvén el a lakosokat. Iz volt oka, hogy
midén az itt maradottak hirt vettek a kurucok koze-
ledésérsl, Kovies Jozsef és Guganovich maskép Ludasi
Jeromos szerzetes a'tyaik vezérlete alatt Péterviradra
menekiiltek s a belzavarok lecsillapultaig ott maradtak.

A béke végre helyredllvin, a szabadkaiak is visz-
szatértek s otthonukat feldulva, felégetve talaltak, c¢sak
a véaracs allott ellen a portydzok diihének. A kirdly
zaszlai aldl is visszatértek a szabadkai vitézek, a kirdly
elismerését és koszonetét hozva magukkal, ki koziilok
sokat nemességre emelt.

Il. FEJEZET.
A letkészet kdrehbhol

4, §. A szabadkaiak elsii lelkészet, valldsossdyuk,
Jellemiik,

A torokok berohanasa 1526-ban elst sorban érinté
a kalocsai érsek-mogyét, melyen visszamenet elvondltak.
Eldlik mindenki Dbiztosabb helyre menekiilt. A lakos-
sdg a papsiggal cgyiitt foldonfutovd 16n. Az Isten tisz-
teletére rendelt helyek a barbarok altal elpusztittattak
ugy, hogy mai nap egykori helyiiket sem ismerjik.

Kalocsamegye, melyhez lelki joghatdsagilag Sza-
badka is tartozott, pusztava valtozvan, nem léteze:t
tobbé a hivekre nézve; az érseki cimet is mas megyék
tépasztorai viselték.

Csak miutan a dalmatik itt letelepedtek, taldlunk
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némi nyomaira a lelkészi wiikod isnek. Az Udvizitdrsl
nevezett szent Ferenc-rendi szerzetesek tartomanyfonike
ugyanis utasitotta a szegedi szerzcteshaz tagjait, hogy
a szomszéd Szabadkan és vidékdn letelepiilt katholikus
keresziényekre iigyeljenek ; oket hitiikben megrartsak,
erdsitsék, lelki iigyeikien tamogassak, a kiviilményekhez
képest a szentségeket nekik  kiszolgdalidk. S a szerze-
tesek ¢z utasitd~uak meg is feleltek. Sokszor éltiik
kockdztatasaval keresték fel a szabadkai s vidéki hi-
veket. Ilyenkor vigasstaltak a estiggedSket, tandesesal
szolgaltak a kétkedSknek s a barbar iga iszonyu sulya
alatt szenveddket kitartasra, Isten gondviselésébe ve-
tett reményre buzditottdk. Befolyasuknak s onfelaldozé
készségitknek tudhaté be, hogy o tirokok altal a hit-
hagyoknak igért kedvezmények dacira e nép dllhata-
tosan ragaszkodott Osei vallasahoz s nines nyoma, hogy
valaha valaki kozilok eclhagyta volna hitét s attért
volua a mohamedanismusra, mit — ha tortént volna —
bizonyosan legalabb hagyomanyban srokitettek volna meg.

Kiilinosen Sandor atya volt, ki ¢ népet gyakran
s huzamosabb idore felkereste, megosztotta vele bujdo-
sisa kesorveit. O tekinthetd bizonyos ériclemben e nép-

elsé lelkészéuek is; bizonyos értelemben — mondom —
mert mint feutebl emlitve volt, —— a szerzetes atydk

iddrdl-idsre felkeresték a szabadkaiakat. A Szegedrol
visszatérés utin azonban Sandor atya allandoan koztik
tartdzkodott s mint kaplanjuk a ,kulli“-ban vett lakést.
Csak 1692-ben rendelt a szerzetesek ténoke a szabad-
kaiak részére dllandéan négy szerzetes aty.t, kik ré-
szint a Kirdlyi hadsereg kiséretében, részint bujdosva
keresték fel a szabadkaiakat. 1695-ben a véraes alsé
nagy terme kapolndvi alakittatott, melyet Istentisatelet
tartdsdra rendeztek be s a nép adakozisibél a leg-
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sziikségesebbel ellattak. A Boldogsigos Sziiz Maria irdnti
tisztelet is hamar meghonosodott e nép kizott, s eme
tisateletiik kifejesésére a kapoluaban felillitottak a Bold.
Szliznek fibol készitett szobrit. Ezen magdban nem
nagyon fontos téuyt azért emlitem meg, mert érdekes
elbeszélés targyat kipezi. A

A Rikoezy-téle zavarok idején ugyanis a torvény
tisztelete alacsouy fokra szillott, az Gnhatalinisig erit
nyert, a polgarok egymads irant tiirelmetlenek voltak s
ha lehetett, egymasnak kellemetlenséget okoztak. Kii-
lonosen mondhato ez Szabadkarol, melyben a  girig
keleti vallasi szerb lakossag szamra talsalyban levén,
nem nagyon szerethette, hogy az itt megtclepiile kath.
vallasi hasonlé nyelvd nép elégedetinek érezte magit
és gyarapodoti. Oly oldalrsl intézett tamadast, melyrsl
a kath. dalmatik vallasi érziiletét legkonynyebben meg-
sérthette. Bizonyos keleti vallisi katona ugyanis tobb
hitsorsosa kiséretében berontott a katholikusok kapolna-
jaba s kirantvan kardjat, éktelen szitkok koat hado-
nizott targyat keresvén, melyen harevigyat kielégitse.
Szemei a Bold. Sziiz szobran akadtak meg ; eléje rohant
tehat és iszonyu karomkodasok kozben kardjival egyik
karjat levagta. De nem sokadig ringathatta magit a
gyodzelem édes mamoraban, mert ¢ tette utin feltiinden
hirtelen, még a kapoluiban Gsszeesett s mintha nehiéz
kor lepte volna meg, iszonyi kinok kozt hanykodott
a talajon s kegyelet nélkiili lelkét csakhamar kiadvan,
tarsai altal elvitetett.

Ezen torténet fontos eseménynyé vilt s huzamos
ideig beszéltek rola; haszna is volt neki, a menynyiben
a katholikusok ezentdl még inkabb tisztelték a Bold.
Szliz és a szentek képeit, a keletiek is megszeppentek
s ezentil a Bold. Sziiz szobrat nem hdborgattak, Mi
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tértént utéobb e szoborral, nem tudni; megjegyzi ugyan
a ferenciek haztorténete, hogy a katholikusok kijavi-
tottik, de midén a kdpolna helyét a templom foglalta
el, a hivek diszesebb szobrot allitottak, a régi pedig
lomtarba keriilt.

A szabadkai kath. nép mdr e korszakban kitlint
vallisossaga s hitéhez ragaszkodasa altal. Bar oly sok
csapds érte, hogy az isteni gondviselés iranti bizalma
is megrendiilhetett volna, mindaziltal nyugodtan viselte
kemény sorsit. E népnél a hit a vallds nem volt iires
cég, hanem az élet szabdlyozdja s ezért ezen iddszak-
ban nem is lehet az erkolesi élet terén oly beteges ki-
novésekre akadni, a milyenek a valldstol elfordult
nemzeteknél eléfordulnak. E nép szerette az Istent igazan,
lelkének egész hevével, mely szeretetet az Isten pa-
rancsainak pontos megtartisaval bizonyitott be s ez
volt védve erkolesosségének. Az egyhdz szertartdsain
orommel jelent meg ; Sdndor atya gondoskodott, hogy
a nép szent mise és beszéd nélkiil ne maradjon. A sok-
szoros megprobaltatds, melynek kitéve volt, elég alkal-
mat nyujtott neki lelki életére vonatkozé iidvés leho-
zdsokra, A késdbb itt mikoditt szerzetes atyak Sandor
atya nyomdokain haladtak s ennck tudhato be, hogy a
szabadkai nép a kath. hitélet terén valédi mintanéppé
lett; mely szép tulajdona nem is téveszté el hatdsat
kiilinssen a keletiekre, kik latvan kath. polgdrtirsaik
erényes, példas életmodjat, a kath. vallist megszerették
s azt felvették.

A nép erkélesi tikélyesiilésére nagy befolydst gya-
korcltak a szerzetes atyik az dltal is, hogy sziiutelen
érintkeztek azzal, az bewniik az cluljard mellett igazi
atyat latott. Ok tanitottik a népet hasznos ismerctekre,
az ipar némely szakinak mivelesére s czzel ast folyton



foglalkoztattik s Gsztinzék, hozy keriilve a tunyasigot
foglalkozdst keressen maganak. Ehhez jarult, hogy a
nép soha sem érezte magit elhagyoitnak.

Midén 1709-ben a pestis kitdrt s a maga részét
a szabadkaiak koziil is kivette, a szerzetes atyik nem-
csak vigasztalo, megnyugtato lelkészei, nemesak az egy-
hiz kegyszercinek kiosztoi, hanem orvosai is voltak e
népnek. A betegekot naponta tibbszir is meglatogattak,
a hozzijok tartozokat szeretettel utasitottdk, mit tegye-
nek betegeikkel, hogy kinjaik kozt enyhiilést szerezze-
nek nekik. Ok maguk is dpoltik a betegeket, egyikok
ennek kivetkeztében dldozata is lett a jarvanynak. Ok
voltak a népnek mindene s ez nem is volt halatlan.
Hilajat ugy tanasitotta, a mint korilményei engedték.
Nem hozott nagyszerit ~ajindékokat az atydknak, mert
szegénységébdl nem jutott; hanem a romlatlan szivnek
kiilsd jelekben nyilvanulhato halija volt a dij az atyak
fairadozdsaiért. Nem is mechetett el egy szerzetes atya
sem valamely téren a nélkiil, hogy a hivek a legna-
gyobb tisztelettel ne kozeledtek volna hozzi. Mint a jé
gyermckek hazatérs atyjuk elé, akként sietett a nép
szerzetes atyja clé s boldog volt, ki eloszor érhette ke-
zét, hogy a szeretet jelével érintse azt, s aldasat kikérje.
Nagy tiszteletlenségnek tartatott a szerzetes elStt at-
menni s azért, ha az Atmenni szdndékozd észrevette,
hogy szerzetes halad azon uton, megillt s bevirta, mig
ez dtment s csak azutin folytatta utjat. Ugyanigy tet-
tek, La szerzetes eldtt mentek esetleg, meg{éllottak 8
bevirtik mig beérte Gket, s 6t elére hoesatva folytattik
utjokat. 86t a varvos elitljarsi is, kiknek a szerzetesek
a kézesokot meg nem engedték, tiszteletiik jeléiil aj-
kukkal érinték a szerzetes ruhaja. ’

A nép ez iddszakban szegénységgel kiizdott, ipar-
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kodott azonban hozzitartozéi sziikségeit fedezni, st
lelki atyait is 6 taplalta.

Sziikségletei ugyan az élelmiszereken s ruhdzaton
kivil aligha voltak, ez utébbit is onkezilleg késziték ;
fontak, szittek, s ekként eldillitott vasznaikbol varro-
gattdk ruhdikat. Szerények voltak ruhizatukban s fel-
lépésiikben. Nem volt kozottik, aki kihivolag emle-
gette volna: enynyi — vagy anynyi vagyon néz ream s
ezért nem is volt kozittiik versengés, irigység, hanem
testvérekdl szerették egymaist, mely szeretetnek kiils-
leg is jelét adtik az altal, hogy talilkoziskor wegeso-
koltak egymast, mely szokis e népnél sokiig tartotta
magat, A szlav eredetii népeknél szokdsos arcfestés
sem volt e nép leanyainal észlelhets, megelégedtek 6k
arcuknak Isten-adta szépségével; keblik eltakardsira
rendesen kenddt hasznaltak, mely dicsérends szokas
ma is meg van, 8 a bunyevic nd ki nem megy, mi-
elott keblét kendével be nem takarta; hasonloképen
tesz, ha haziasan lévén oltszve, vendég jon a hazba

Volt azonban a dalmat népnek egy igen rosz, a
szerzetesek altal is gyakran karhoztatott szokdsa, me-
lyet kiirtani sok év lefolyta utdn is alig sikeriilt, s ez
a nasziinnepélyekuek koltséges és nagy zajjal megtar-
tasa moédja. Miként folytak le ezen iinnepélyek, nincs
részletesen feljegyezve, de vizsgdlva a mai szokasokat
s a szabadkai els6 plebanosnak a tandcshoz irt pana-
szos levelébdl s az azt kivets tanacsi intézkedésekbil k-

vetkeztethetjiik, hogy azok huzamos — talan hetekig
tart6 — dinom-ddnombél alltak ; mert midén 1754-ben

némi korlitot szabtak e szokis elé, emlittetik, hogy
roppant koltséggel voltak 0sszekitve és ohajtandd, hogy
a uép e terhes szokds alél mieldbb megszabaduljon.



5. 8. Az elsd Latholilus  templom.

Emlitve volt, hogy a nép bujdosdsai utin Szabad-
kira visszatérvén, a vdracs toldszinti nagy termét ka-
polniva alakitotta at. .\ uép szaporodtival azonban
sziikséges volt a kdpolux: megnagyobbitani; mert a
nép nagyobb része nem icrhetert el a kdpolndban, A
szent beszédek is ez okbol a szabad ég alatt mondat-
tak el, mikozben tébbszor megtortént, hogy hirtelen
 tamadt vihar, vagy zipor miatt szénok s hallgatosig
menekiilni  kényszeviilt. Ehhez jarult, hogy 1710-ben
az érseki hatosig Kovices Jozsef atyat plébanos-helyet-
tessé kineveszte s a lelki joghatosagot mads, a tarto-
manytSuikség dltal idSrdl-idore ide kiildendd atydkra
is kiterjesztette, ennélfogva allandd s a nép befogada.
gira kell§ terjedelemmel biro templomrél kellett gon-
doskodni.

A nép a varacsnak templomma alakitasat kivéanta,
melybél a szerzetesek kivonultak, miutan a halds nép
szamukra a viraes mellett allandé épiiletet emelt ; ki-
vanatos volt még, hogy a varacsban laké csaladok is
hagyjik el azt. Ezek azonban nem voltak hajlandok
kikoltozni megszokott lakdsukbol, miért is a nép s a
szerzetesek a keriileti katonai parancsnoksig parttoga-
sat vették igénybe, mely a hadiizgyminiszteriumnil ki-
eszkozolte, hogy a varacs templomil ajandékoztassék
a szabadkaiaknak, mely eredményrsl 1723-ik év de-
cember 6-an értesiiltek a katonai parancsnoksag atira-
tabol.

Ekként a varacs templomul jelsltetvén ki, a ka-
Pitinyok s csaladjuk kényszeriltek abbol kivonulni.
A szerzetesek ekkor a nép segélyével a varacs atala-
kitasahoz fogtak. Mivel azonban elére lathattik, hogy e
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nagy munkait tetemes pénzers nélkiil keresztiil nem vi-
hetik, melyet pedig aszegény nép nem gyiijthetett sz-
sze ; ezért a szerzetesek felkeresték a piispikiket, kép-
talanokat s egyes urasiagokat, melyek békezii adoma-
nyai képesekké tették Oket szandékuk megvalositisira.
A viéracs emeleteit lehordtik, a falakat atalakitottik s
1730. szeptember 22-én a szentély kiépitését kezdték
meg. A munka serényen folyt, a szabadkaiak apraja-
nagyja részt vett benne s igy az épités 1736-ik év ta-
vaszdig befejeztetett, mely év april 15-én grof Pata-
chich Gabor kalocsai érsek a templomot iinnepélyesen
beszentelte s rendeltetésének dtadta.

A véracs falazatinak bontidsa kozben a kapu fe-
letti falban egy rémai sirkivet taldltak, mely most is
lithaté a kolostor bejiratatél jobbra a falba erdsitve s
melyet Aurelia Primitiva rémai nd készittetett gyerme-
keinek s ©Onmaganak, mint a felirat mutatja. D. M.
Aurelia Vitalis vixit annis XVIIL. Aurelia Mucatra
vixit annis XVII. Aurclia Cusaja vixit annis XIII. Au-
relia Primitiva Mater infelicissa filiis et sibi feeit;
vagyis Aurelia Vitalia élt 18 évet, Aurelia Mucatra élt
17 évet, Aurelia Cusaja élt 13 évet. Aurelia Primitiva
a legboldogtalanabb anya allitdi gyermekeinek s énma-
ganak.

A templom berendeztetvén, kiilsé diszitésérdl is
gondoskodtak. Igy a tetdzet végesicsira, melyet ke-
reszt szokott disziteni, szent Mihdly fSangyal éreszob-
rat allitdk, de ezt 1749-ben a villam Usszetirte s ek
kor keresatet helyeztek oda.

6. §. A Szent-Rokus kdpolna.

Hazénkat a mult szizadban tobbszor meglato-
gatta a jarvany, majd az ugynevezett fekete haldl,
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majd epemirigy alakjiban. Szabadka is sokat szenve-
dett, lakoi koziil sokan dldozataivd lettek. A nép meg-
rémiilt az oly gyakran bekoszontd vendégtsl s midén
ujra bekoszintott, az eliiljarosig elhatarosta, hogy szent
Rokus tiszteletére, ki a jarvany altal megtimadottak
védnikeiil tartatik, kapolnat épit. Felszolitotta a szer-
zeteseket is, hogy inditvanyit tamogassdk, kik fel is
kavoltak azt s maguk részérdl bizonyos menynyiségi
épiilct-anyagot ajindckoztak. A hagyomany kiilonben
azt tartja, hogy az anyagot a szabadkaiak sajatkeziileg
— mis  szallitoeszkoz hasznalata nélkiill — hordottik
Oszsze. ‘

Az alapkd 1738-ik évi szeptember 5-én tétetett
le, melybe szent Vendne ereklyéje 16n elhelyezve. Az
alapkivet Kurinszky Jinos szerzetes aldotta meg, mire
az Gpités kezdetét vette s rovid ido alatt a kapolna
készen allott. . Tornyoceskajaba Vojnich Lukacs adta a
harangot, ki azt az oldhorszagi hadjaratbél hozta. 1739-
ben uj erdvel torvén ki a kolera, Szabadka tinnepélyesen
megfogadta, hogy ezentil szent Rokus napjat iinne-
pelni fogja, minden munkatol tartézkodik s a meg-
el6z6 napon bojtol; az iinnepélyes kormeneten, szent
misén és szent beszéden a hatosig testiiletileg résat
vesz. S csakugyan ezen id6tSl szent Rokus napja iin-
nepként a legnagyobb kegyelettel tartatott meg.

Az iinépek szima kevesbittetvén, szent Rokus
iinnepe is eltoroltetett. Feltiing, hogy Szabadka virosa
a beléletébe nyulé eme rendszabily eldtt meghajolt s
az tinnepet legalibb a munkdra uézve elejtette. Da-
cara ennek azouban, az egyhiz nem tért el az Ssik
fogadalmatol, mert a szokdsos kiormenetet, iinnepélyes
misét és a nyolcados iinnepélyt napjainkban is meg-
tartja, sét a kormenetet most mar a véros-liget mellett
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felallitott szent Roékus szoborig terjeszti ki, melyen —
mondhatni — a varos kath. lakossaginak legiangyobb
része megjelen. A munka ugyan napjainkban kotele-
ableg nem sziinetel, de az Osok fogadalmit kegyeletben
tartd nép nagyrészt tartézkedik a munkitol s bojtdl
szent Rokus napjan.

A képoludban szent Rokus iinnepén kiviil Isten-
tisztelet tartatott szent Rozalia napjan is és valahany-
szor maganosok a lelkészeket megkeresték.

7. § A taniigy.

A taniigyrl e korszakban keveset lehet felje-
gyezni. A lakossig folytonos zaklatisnak levén kitéve
s lakhelyét tobbszor elhagynikényszeriilvén, gyermelkei-
nek iskolai kiképeztetésére gondot nem foriithatott.
Csakis anynyiban lehet e korszakban taniigyrdl szé, a
menynyiben az érseki hatosag szigoruan meghagyta a
ferencrendieknek, hogy a gyermekeket s a serdiilteket
a kath. hit- s erkolestanra szorgalmasan tanitsak. A
rendezkedés elGhaladtival gondoskodva 16n, hogy az
iffjisag a betlik ismeretét s az olvasast is elsajatitsa.
1732-ben emlittetik Mialtro Jakab, tanitd, ki hivatva
volt a szabadkai gyermekeket olvasdsra, irdsra, szame-
lasra tanitani.

8. §. A temetd.

Szabadkanak a mohacsi vész elott hasznilt teme-
tdje, mely iranyban fekiidt, nem tudni. A térsk kiiize-
tése utin a temetd azon tért foglalta el, melyen jelen-
leg a Rokus-kdpolna 4ll s lenyult délfelé azon utcaig,
mely ma is ¢-temetS utcanak nevestetik. Egy fakeresst
mutatd kath. jellegét, de sem drok, sem fal, sem méds
kerités nem Gvezé, miért is az allatok, a benne termé



fi altal csalogatva, meglatogattak. Ezen a kegyeletet
sérté koriilmény sokszor felszéllalds tirgyit képezte s
a lakossig kovetelte, hogy a temetd bekerittessék.
Ezen kivdnsdg azonban késébb teljesittetett, midon
Szabadka nagyobb terjedelmet vett s a temetét kiillebb
kelle elhelyezni. 1741-ben ugyanis a régi temetl a meg-
el6zi években uralgott” kolera 4ldozataival megtelvén,
egy wmas temetSt hasitottak ki nem meszsze az elsdtdl,
melyet 1741-ben halottak napjan egy szerzetes megal-
dott, s ugyanekkor a régi temetSben levé sirok beszen-
teltettek, mely ténykedésért a szerzetesek bizonyos
ajandékban részesiiltek, legtobbnyire vaszont vagy ken-
dert adtak nekik, A sir-szentelés szokasa halottak nap-
Jan jelenleg is fenvan, hanem a természetben adatni
szokott ajandék pénzzel valtatik meo
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II. Korszak.
1743-t3l 1773-ig.

l. Fejezet.

A szabadkai plebania rendezése.

9. § Szabadka kivdltsdgolt kirdlyi kamarai vd-
rossd lesz Szent-Mdiria név alatt 1748-ban.

Szabadka a torokok kitizése utin — mint emlitve
volt — katonai korményzat alatt allott. Minthogy azon-
ban a gorég keleti szerbek nyugtalanitottak a kath.
lakossdgot és végre azt koveteltck, hogy a viros és
hatara két részre osztatvan, fele nekik adassék, a sza-
badkaiak kieszkozolték, hogy kivétetvén a katona-ura-
lom aldl, e hely polgariasittassék s mezivirossa legyen.

1743-ik év majus 7T-én irta ald Maria-Terézia
magyar kirdlyn Prigdiban azon okmanyt, melynek ér-
telmében tekintettel Szabadka lakoinak a kirdlyi hdiz
irant tanusitott hiiségére és érdemeire, a haza koriil
teljesitett szamtalan szolgélatukra, Szabadkat kiralyi
kegyelmével Szent-Maria név alatt kivaltsigos kama-
rai véirossa tette.



E kiralyi okmdny Szent-Mariat tobb kivaltsagban
részesité ; targyunkat illet§leg megemlitjiik, hogy a ha-
tosag kizardlag katholikusokbél alljon. A hatésigot pe-
dig tizenkét eskiidt tandcsos képezte, kiknek élén ti-
zenharmadikil a bird allott, kinek szintén romai-katho-
likusnak kellett lennie. Kimondja tovabba az okmainy,
hogy a viros kotelékébe csak katholikusokat lehet és
szabad felvenni. A varos és a kirdlyl kamara kozott
tisztaba hozandé kérdések megoldasira nézve pedig a
magyar kir. kamara nyert felhatalmazdst, mely a varos-
sal 1743-ik év junius 23-i4n Pozsonyban szerzddést ko-
tott, mely alapjit képezé Szent-Maria szervezetének.

A szerbek azonban nem nyugodtak meg czen ok-
many kiallitdsa utdn sem, hanem tovabb is kivetelték
a viaros felét és sok zavart okoztak : Vujth nevii szerb
azt hanytorgatia, hagy egész  Szabadkdt hatalma ald
veti, s§t fenyegetdzitt, hogy a katholikusok temploméba
lovait fogja elhelyezni.

A szerbek nyugtalankodasinak lecsititisa végett
megparancsolta Maria Terézia, hogy vagy hajoljanak
meg a varosnak adott kivaltsigok eldtt, vagy koltoz-
zenek ki. Erre a szerbek nagyobb része elkoltizott,
helyiikbe magyarok telepedtek. Késébb azonban lassan-
kint a szerbek is visszatértek.

Alig allott helyre a belbéke, mar ismét viszaly
tort ki s pedig ez uttal a kath. lakossag kizott. A ne-
mesck ugyanis hivatkozvan az orszag tirvényein ala-
pulé kivaltsagaikra, a kizterhek viselése alul kivontdk
magukat, a mi a nem ncmeseknek roszul esett. Kiils-
nosen az elSfogatozas ¢s a katonabeszillasolds voltak a
sérelmi po?nték. Ezek miatt sok keseriiség, félreértés,
egyenetlenség és civodds tamadt, mely tibb éven ke-
resztiil nyugtalanitdi a kedélycket. Kérvények jittek-
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mentek, vizsgilatok {artattak, de csak 1748-ban ddlt
el végérvényesen a vitds iigy a nem nemesek javira.
Ez év november 8-an t. i. a kamara leirataban a ne-
meseket csak azon ecetben mentette fel a kozterhek
viselése alil, ha a varos tanacsiban foglalnak helyet,
egyszersmind megallapitotta, hogy a tanicsban mindig
legyen négy nemes s czek valamint a tobbi tanacsosok
is a kozterhektSl mentek. A tobbi nemes a nem nemes
lakossaggal kozosen viselje a kozterheket.

Ezen déntvény sehogy sem tetszett a nemesek
nek, azért legnagyobb résziik a varost elhagyni késziilt
s targyaldsokat kezdett a kamarival kérve ezt, hog
szamukra maésutt letelepedési helyet adjon. A kamara
Militics — vagy mint kizonségesen nevezték — Te-
lecska pusztat jelolte ki nekik telepiil, hova at is kol-
toztek, s a hol az elifogatozas és katonatartistél mentek
voltak, de a telecskai puszsta birdsaért bizonyes elisme-
rési dijat tartoztak fizetni a kamardnak.

Ez utin a béke helyreallott Szent-Maridn, s kez-
detét vevé a varosnak rendezése.

10. §. A plebdnia rendezése.

A lelkészség gondjit az érseki hatésdg a feren-
ciekre bizvdn, ezek lelkészi kotelmeiknek megtelelni
iparkodtak. A kalocsai érsek-megye ez években szer-
veztetvén ujra, a benne levd plebanidk sem kezeltettek
bizonyos az egész megyére kitelezd szabalyok szerint.
Csakis grof Patachich Gébor kalocsai érsek kezdett
arrél gondoskodni, hogy az Gsszes plebdnidk egyintetd
szabalyokat nyerjenek. E célbol kétszer beutazta me-
gyéjét s a hivek s a lelkészek helyzetérsl tudomast
szerezvén, kiadta 1738-ik majus 18-in év azon szabalyo-
kat, melyek mintegy alkotmanyat képezik a kalocsa
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fomegyei plebaniaknak. Tekintve e szabélyok fontos és
tandlsagos voltit, de foleg azért, mert ezek egyikének
a templompénztir kezelésére vonatkozé szabaly meg
nem tartisinak kivetkeztében tort ki az érsek és a
ferenciek kozti viszily, mely a plebiniinak tdlik elvé-
telével végzoditt, koziljiik azokat egész terjedelmiikben,

I. A templomra vonatkozdlag

elrendeltetik : 1. hogy a vasar- és iinnepnapi Isten-
tiszteletek alatt a hivek altal nyujtott alamizsniaboél ldmpa
vasarlandd, s égjen.

2. Hogy az Uruak, a Bold. Sziiznek, a szent apos-
taloknak iinnepein vagy mas iinnepeknek elGestéjén,
valamint az tianep-napjan veesernye legyen.

3. Hogy minden szombat estéjén, middn a nép
mar hazatért munkdjabdl, litaniat tartson a plebanos és
pedig az év négy szaka szerint meghatirozott ordk-
ban tgy, hogy télen négy, tavaszszal hat, nyaron hét,
vagy fél nyole, G:zszel hat éra legyen a litinia ideje,
melyre harangszoval jelt aduak. Litania utdn a lelkész
aldast ad az oltari szentséggel a hivekre.

4. Ujhold-vasarnapokon - a lelkész az oltiri szent-
séget kirmenetileg vagy a templomban, vagy azon ki-
viil kortilviszi, a szent mise alatt kitéve marad s a
végén a népet azzal megaldja.

5. A nagybdjt péntekein kirmenetet vezet a kél-
véariara s az Ur Jézus szenvedéséril beszédet tart.

6. Hogy az Ur kezébdl vett jététemények emléke
illandéan megmaradjon, év végén hilaadé Istentiszte-
letet tart a lelkész, mely alatt rovid beszédben felso-
rolja az élvezett jot s a szent mise utdn szent Ambrus
hilaénekét zengjék el a hozzicsatolt imdval.

7. Uj-év napjn szintén iinnepélyes szent misét

3.
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énekeljen a lelkész, melyet az egyhdz és hivei lelki és
testi sziikségeiért ajanljon fel Istennek s konyorogjon,
hogy az uj-évben is aldja meg hiveit.

A temetit a gyomtol minden évben meg kell tisz-
titani s fesziilettel feldisziteni.

II. A templom tornyat vagy haranghazat il-
leté szabalyok.

Rendeltetik : 1. hogy a lelkész a harangozénak
irja el6 az Istentisztelctet jelzd harangozas rendjét, hogy
a nép az Istentisztelet ideje irint kelloleg tajékozva
legyen ;

2. a hol csak egy harang van, hasson oda a ple-
banos, hogy vagy a kizség vagy egyes tehetdsbek kolt-
ségén mdas harang is beszercztessék ;

3. az clhinytak felett reggel, délben s este ha-
rangozzanak oly formdin, hogy a harangozas meg ne
eldzze a nup felkeltét, se ne kivesse a nap lenyugtit ;

4. a harangoz6 viharok kozeledésekor ébren legyen
s harangozissal hiritsa el a lég veszélyeit;

5. Szent-Gyorgy napjatél szent Mihdly napjiig
minden este az esti imara sz6ll6 harangozds utin meg
kell huzni a nagy harangot, ezen jeladassal intve a
népet, hogy kedvezd iddjardsért imidkozzék. Ezen ha-
rangozds céljat a népnek eldre meg kell magyarizni.

A haldoklék feletti harangozasra szintén kiilonos
harang szereztessék s midén az oltari szentség beteg-
hez vitetik, szintén haranggal adassék jel.

III. A sekrestye szabalyai.
Rendeltetik : 1. a mely plebdnia~-templomban nines
&ldoztatd kehely, szentségtartd, fiistols, zdszlé, korme-
neti kereszt, szelence a betegekhez viendd oltari szent-
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s8g és a szentelt olajok szamira, a lelkész ezeket mi-
elobb beszerezni iparkodjék ;

2. a hol sem sekrestye, sem az egyhdazi luhék 8
edények Orzésére szolgdalé szekrény uines, a lelkésa
minden moédon odahasson, hogy sekrestyét épittessen a
kozség s szekrényt szerezzen be;

3. készittessen a lelkész a sekrestye szdindra egy
oly kinyvet, melybe minden pap, a ki a templomban mi-
sézik, beirja nevét s a napot, melyen misézett, hogy
ekként a koébor papok részérdl besllhats yiszszaélések
meggitoltassanak ; egyébként a plebinosok szabélyul
tartsdk, hogy ismerctlen s idegen papoknak a szt. mise
bemutatdsat tiltsik meg, ha csak okmdnyilag ki nem
mutatjak, miszerint papokka szentcltettek ;

4. ha a lelkésznek koteles miséi vannak (6rokos
misék), azokat tdblara jegyezve a sekrestyébe kifiig-
geszsze ; hasonloképen jegyezze fel azon napokat, me-
lyeken hiveit kormenetileg a szomszéd plebanidra ve-
zeti, nem kiilsnben azon napokat, melyeken a szom-
82éd lelkészek az § templomiba vezetnek kirmenetet.
Akarjuk pedig s az Urbau szigoruan parancsoljuk, hogy
az ily nyilvinos ajtatossigok és kirmenctek a szomszéd
lelkészek altal pontosan megtartassanak ; az ezekre vo-
natkozé szabdlyzatot legkizelebb kozzétesasaiik ; '

5. a templom-napja (bucsu) kizeledtével gondos-
kodjék a lelkész egy mds plebaniarél meghivandé tn-
nepi szonokrol, kit e célbél egy hoval elsbb keressen
meg; a szomszéd lelkészeknek pedig egy héttel elGbb
adja a bekovetkezd iinnepélyt tudtukra;

6. a gyonoszékeket ne a sekrestyében, hanem a
templomban helyczze el a lelkész, és a viligiak fileg
a ndk gyoéndsat a sekrestyében soha se fogadja el. Gydn-
tatis alkalmaval pedig karinget és stolat Sltson.
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7. Nagyobb iinnepeken a husvagok iizletei s a
boltok egész nap zarva legyenek, ezért a népet eldre
kell figyelmeztetni, hogy sziikségeit elStte valo napon
fedezze ; kozinséges iinepeke és vasiarnapokon pedig
az Istentisztelet tartama alatt ugy a vigoszékek, mint
a boltok és korcsmak bezdrassanak. Kiilonosen és hata-
rozottan meghagyatik, hogy iinnep- és vasarnapokon
még Istentisztclet elott sem kell megtlirni semmiféle
zenét, dudat vagy dalolist, az ezen rendelet ellen vé-
toket a plebdnos az iinnep nagysiga vagy a botriny
mérve szerint biintesse meg s e célbol — ha sziiksé-
ges — még a viligi hatosig segélyét is vegye igénybe.
Ezen biintetés ne legyen kisebb 15 garasndl, sem na-
gyobb 30 garasnal. Hasonléképen i)irszigolja meg a
templom javsra azokat is, kik Istentisztelet alatt bar-
mit arulnak vagy vesznek (kivéve az arszagos vasa-
rokat) ; ezen birsdgot az 4rik értékéhez arinyban
szabja ki.

8. A templom beruhazdséhoz jarulé cikkekrdl a
lelkész pontos jegyzéket vezessen.

IV. A templom gondnokait illetdleg.

Rendeltetik : 1. hogy a templom sziméra begyilt
alamizsna megirzésére hirom zirral ellitott lada ké-
szittessék ugyananynyi kulesesal ; a kulesok egyike a
lelkésznél, masika a gondnoknal, harmadika a birénil
vagy eskiidtnél legyen, hogy egyik a mdsik tudta nél-
kiill legesekélyebb osszeget se vehessen ki a pénaz-
tdrbol;

2. ha akir a lelkésznek, akir a gondnoknak a
templom sziikségei fedezésére pénzre lenne sziiksége,
a kivant osszeg kelld irasbeli ovadék mellett adhato ki
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csupan, melyet azutdn a templom-pénztirul szolgalé l4-
ddba kell tenni;

3. minthogy kdnoni vizsgdlatot minden évben tar-
tani nem lebet s ennélfogva a gondnokoktdl sem lehet
a templom-pénztar allapotirdl tudomist szerezui; azért
a lelkész az egyhazgondnokkal minden évben szent
Gyorgy napja koril (vagyis a jelen kdnoni vizsgalattol
kezdve) megjelen a kesiileti esperestnél s annak a gond-
nok altal készitett szamadist, ugy szintén az anya- és
fickegyhdzak anyakinyveit bemutatja, s akar felments,
akar elniarasztalé iratot vesz téle, azt a templom l4i-
ddjiba teszi, melyet a legkizelebbi kanoni vizsgslat
alkalmaval nekiink vagy meghatalmazottunknak bemu-
tat, hogy mindkét félnek biztositdsiul a kéanoni vizs-
galat jegyzSkonyvében réla emlités tétethessék. Tovabbd
az esperest urak e hatirozatot az alijuk rendelt ple-
bénidkban hiven végrehajtjak és sajatkeziileg irt észre-
vételeiket a ladaba beteszik, minket pedig évrél-évre
tudésitni foguak a szamadas lefolydsarsl. A templom-
pénztir kezelése pedig kionynyi lesz, ha becsiiletes és
Jambor életii férfiak alkalmaztatnak, kik a kizterhek
viselése s a nekiink fizetendd tized aldl is felmentetnek,
hogy annal buzgobban és hivebben gondozzik a tem-
plomot,

Y. A plebania javait illetéleg.

Rendeltetik : 1. azon urasigok, melyek kegyuri
Joggal birnak, komoly intelemként vegyék, hogy o kir.
Felsége rendelete szerint a lelkészlakot onkoltségiikon
kitelesek felépiteni; a népet se fuvarozdsra, se kézi
Mmunkdra, se pénzbeli jarulékra ne kényszeritsék, annal
kevéshé vegyék igénybe a templompénztart a lelkész-
lak javitasara. A lelkészek részére orokos joggal birandé
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szdntofoldet ardnyosan hasitsanak ki. Megjegyeztetik itt,
hogy ezen rendeletnek akként I6n elégtéve, hogy a ple-
bania hivei a parbéren kiviil bevetik bizonyos meny-
nyiségii gabounaval alelkész toldjét; a termést learatjik,
behordjak és kicsépelik.

2. nchogy a lelkész a fentartisira kiszabott illeték
behajtisa kovetkeztében hivei gyiiloletének legyen ki-
téve, vagy benniik az iranta mint lelki atyjuk irdnti
gyermeki szerctet és ragaszkodds megsziinjon, ennél-
fogva a kozség birdjanak leend kotelessége mind a par-
bért beszedni, mind a pénzilletéket a plebanosnak az
ez altal kidllitando nyugta mellett kifizetni s eme ko-
telméi oly pontosan teljesitse, hogy a lelkész ne kény-
szeriiljon az ¢ mulasztisa miatt sziikséget szenvedni;
a birdk pedig a maga utjin kiveteljék és szedjék be
a parbér illetéket.

VI. A stéla-illeték szabdlyozédsa.

A lelkészt keresztelés utin — beleértve az ava-
tast is — 40 déndr illeti. Az esketésért, ha a jegyesek
helybenlaké's, 1 frt 50 dénart fizetnek, ha idegenck, 3
frtot. Az uj menyecske beavatisiért fizet 12 denart.
Ezen beavatis — a hol nem szokasos — egyaltaliban
behozando, st még birsiggal is szorgalmazando. Az
oregek temetéseért jar a  plébanosnak egy forint, (6re-
gekiil vétetnek mindazok, kik husvéti gyounast végez-
tek) a kisdedek temetésétdl Gtven dénar. A lelkész al-
tal kidllitott minden bizonyitvanyért, nemkiilonben a
sziiletési-, halalozdsi- s esketési-anyakouyvekbol kiirt
kivonatokért neki egy forintct fizetnck. Kis mise utdn
50 déndr, énekes mise utdn, akir fogadalmi, akdr ha
lotti, egy forint fizetends. Halotti beszédekért tetszés
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szerinti dijat vehet a lelkész, amint az érdekeltekkel
megegyes.

MegjegyzendS, hogy a templom részére a teme-
tések utan jard illetéket a gondnok kezeibe kell le-
tenni, ki arrél szimadist vezet s azt az esperestnek
évenkint bemutatja, ki hozzink is felterjesati. Fize-
tendd pedig a templom részére nagyobbak temetése
utdn harangozdsért negyven dénar, kisebbekéért 20 dé-
nar. Végre ha valaki palistban ohajtja halottjat kisér-
tetni, fizet a templomnak egy mdriaist.

VII. A kantort és tanitét illetd szabalyok.

Rendeltetik :

1. mind a kantor, mind a tanité, vagy mester
lelkésziik irdnt kell§ tisztelettel s engedelmességgel vi-
seltessenek, a lelkészi hivatal korébe esd dolgokban
hiven szolgdljanak; hasonloképen illden tiszteljék a

helység birojit s eskiidteit s parancsaikat —- tekintet-
tel dllisukra — késedelem és zugolodas nélkiil telje-
sitsék ;

2. a kéntor, vagy a mester a gyermekeket nem-
csak az erkolesskre s tudomanyra, hanem a keresz-
tény hittanra s énekekre is szorgalmasan oktassa; ket
mindennap ill5 rendben parosan a templomba szent mi-
sére elvezesse s elkisérje. A lelkész pedig gyakrabban
litogassa meg az iskolat s tgyeljen arra, hogy a kén-
tor, vagy a mester eleget tegyen kotelességének ;

3. ha a sekrestyés tisste a kantorhoz tartozik,
ligyel, hogy minden jo karban, tisztin s rendben le-
gyen; a sekrestyés eskiit tesz a lelkész kezeibe a hely-
8ég egy-két eskiidtének jelenlétében, hogy a redbizott
tirgyakat hiven fogja kezelni; ’
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4. a kdntor a temetési menetet énekkel kiséri s
a lelkész mellett egyhazi ténykedése s a szentségek:
kiszolgaltatisa kizben segédkezik, mely szolgalata fejé-
ben stéla-illetékiill — a lclkéské érintetleniil maradvan
— kap keresztelésnél tiz dénart, helybenlakok esketé-
sénél huszondt dénart, vidékiekénél oGtven dénart; az
uj menyecskék és a sziilondk avatisindl ot dénart; az
oregek temetésénél huszonot dénart, a kisdedekénél ti-
zenkét dénart, a halotti miséknél o6tven dénart. Kote-
lessége azonban a kantornak — mint mdr emlitve
volt — a lelkésznek ténykedése kizben segélyére lenni
ha beteghez viszi az oltari szentséget, vagy az utolsé
kenetet, a sziikségeseket kézbesiteni s minden vonako-
das nélkiil szolgdlatira lenni. Ha eme kitelmét elha-
nyagolja, elveszti stola-illetékét.

VIII. A plébania hiveire vonatkozélag
rendeltetik :

1. lelkésziik irdnt kell5 tiszteletet s hivataldval
jéré iigyekben engedelmességet tanusitsanal ;

2. a husvéti szent gyonast és aldozast elvégezzék
s a husvéti idén kiviil maskor is jaruljanak a torede-
lem s az oltiriszentség vételéhez ;

3. tinnep- és vasirnapokon a templomba szorgal-
masan eljérjanak, a szent misén és a beszéden jelen
legyenek, a lelkész iltal az Istentiszteletre Kitiizott idSt
pontosan megtartsak ; ha pedig iinnepélyes kormenet
tartatik akar otthon, akéir pedig a szomszéd plebanidra
ilyen vezettetik, azon szdmosan jelenjenek meg.

4. az ujszilotteket netin bekiovetkezhetd haldl
miatt azonnal keresateltessék meg lelkésziik altal ;

5. gyermekeiket keresztény hittanitisra szorgal-
masan kiildjék, a hanyagok egy garasnyi birsiggal fe-
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nyittessenek a templom javara; ugyancsak a hol tani-
t0-mesterek vannak, ott a gyermekeket iskolaba kiild-
jék, akik ezt nem teszik, havonkint egy garast fizetnek
birsagul ;

6. a lelkész lakat és foldjét j6 karban tartsik ;
a temetGt bekeritsék és gondozzak ;

7. mindazt, a mi a lelkésznek stéla-illeték vagy
més javadalom cimén kikotve van, a kizség birdjanak
vagy kiildotteinek pontosan és szivesen adjik meg.

IX. A lelkészt illetd randelet.

Hogy a lelkész fontos és feleldsségterhes nagy
tisztét anual jobban teljesithette, a lelkészlakban tartéz-
kodjék allandéan, hazulrél ne tivozzék, fileg ha tudo-
masa van, hogy plébaniaja teriiletén betegek vannak,
sem az ¢jet plébaniajan kivil ne toltse. Széval, példa-
val s a szentségek kiszolgaltatdsdval haszniljon népé-
nek. Szoval akként: hogy hiveinek szent beszédet és
hitele:nzd tanitist tartson, példival: hogy magatartisa,
tekintete, jarisa és beszéde ne olyan legyen, melyben
barki is megbotrankozhatnék, s e jo példa nemcsak sa-
jit személyét, hanem haza népét illetleg is megkivin-
tatik ; mely célbél kiilonisen iigyeljen, hogy hiziban
gyanus hirii szolgak ne legyenek ; a szentségek ‘kiszolgé-
lisival : hogy azokat készséggel minden zigolodas nél-
kiil szolgalja ki hiveinek.

Hogy pedig a lelkgsz azon felséges célt, melyre
kiildetik t. i. nnon és hivei iidvét eldmozdithassa, ren-
deltetik : ’

1. hogy minden lelkész a trienti zsinat végzéseit
pontosan tudja és megtartsa; a romai Kkatekizmus
szerint tanitson mindaddig, mig pispoki tekinté-
lyiinkkel jovihagyott més katekizmust nem adunk ki ;.
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hasenléképen legyen meg a fémegyédnek legutébb ko-
%olt szerkonyve, melyet szorgalmasan olvasson s a
szentségek kiszolgalasira eldirt szertartdsokhoz alkal-
mazkodjék s az odacsatolt intelmeket ne melldzze.
Ezenkivill a sziilottek, hdzassigra keltek, elhunytak s
megbérmaltak anyakonyvei meglegyenek : jegyezze fel
tovabbd azokat is, kik az eretnckség tévelyébil az
evangeliumi igazsdgra megtérick, nevezetesen: haziju-
kat, nemiiket, korukat, vezeték- és keresztneviiket;
a hitvallas letételének évét, honapjat és napjat, vala-
mint azt is, a ki el6tt a hitvallast letették s emc jegy-
zéket évrél-évre az esperest utjan veliink kozilje ;

2. betegekhez az oltariszentséget nyilvanosan
vigye, karinget és stolat oltson s égé lampit vigyenek
elotte; ha az utolsé kenetet viszi a beteghez. hasonlé-
képen oltozzék karingbe és stoliba és a templom szol-
gija violaszinre festett keresztet vigyen elitte. Figyel-
meziesse hiveit, hogy beteghez menctkor kisérjék ot s
a betegért fenszéval imadkozzanak ;

3. a lelkész buzgéon tanitsa a gyermekeket a
hittanra; ha pedig Oket a nagy tavolsag miatt iszsze-
gyiijteni nem lchetne, vasirnaponkint valamely hitdga-
zat felett tartson szent beszédet s az Istentisztelet
utdn tartsa vissza egy idére a gyermekeket s Oket a
hallottak feliil kérdezze ki. Intse meg hiveit gyakrab-
ban, hogy gyermekeiket az diltala meghatirozott idében
kiildje el hitelemzd tanitasra, a hanyag sziiloket je-
lentse be nekiink, hogy kelld biintetést szabjunk ra-
juk s igy a baj orvosoltassék.

4. Mivel az ajtatossigi gyakorlatok a buzgalmat
gyarapitjak, hasson oda a lelkész, hogy hivei a kereszt-
séghen valasztott védszentiik s a templom védszente
irant kivalo kegyelettel viseltessenek s ez okbél birjak
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tére a fo-téren ké- vagy fa-szobrot allitsanak, mely
eldtt, middn idejok engedi, reggeli és esti iméikat végezzék
el ; hasonloképen buzditsik a lelkészek hiveiket, hogy
midén munksdra mennek, haszontalan csevegés helyett
az olvasot imadkozzak, vagy a lorettéi litinidt vagy
mis énekeket zengedezzenek ;

5. vasar- ¢és iinhepnapokon a lelkészek a szent
mise-aldozatot a Mindenhaté Istennek hiveikért kiotele-
sck bemutatni s ezért gyakrabban kozsljék hiveikkel
a szoszékrol, hogy a szent mise a plébania él6 és meg-
holt hiveiért mutattatik be a felséges Ur Istennek, s
Usztonozzék Sket a megjelenésre, hol egyesitsék imaju-
Kat a pap imajaval, ki értiik, sziileikért, rokonaikért,
baritaikért s mindnysjuk anyagi és szellemi jolétiikért
imidkozik és hdlit adjanak Istennek mindazon jokért,
melyeket a hét kozben kegyelmébsdl élveztek s kérjék
ki dldisat a jovo hét munkdjira is;

6. a vasdrnapi iinnepélyes énckes mise alatt a
nép énekeljen a kantorral; imaiban a szent mise titka-
rél azon modon emlékezzék meg, melyet az ezen fome-
gyében apostoli missiot tartott Jézus-tdrsasdgbeli atyak
eldirtak az altaluk szerkesstett imakényvben; ezen
imékra a gyenge nemzedéket is megtanitsik, hogy eme
szent titkot idején megismerhesse. Ne engedje meg a
lelkész, hogy mise alatt latin énekeket: Kyrie; Gloria
stb. énekeljenek ; latin énekeket csak a nagyobb
innepeket megelz5 napokon tartatni szokott innepé-

lyes vecsernyéken szabad énekelni ;
1. a hol fickegyhdzak vannak, az azokban laké

hiveket ficyelmeztesse a lelkész, hogy vasir- és iinnep-
napokon Istentiszteletre az anyatemplomba menjenek,
és pedig nem rendetlen csoportokban, hanem rendben,
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parosan, maguk elStt keresztet vigyenek s vagy a
Bold. Sziiz litanidjat vagy mas ajtatos éneket zengje-
nek s ezzel is mutassik meg, hogy jo ker. katholikusok
s hogy nem korcsmaba, hanem templomba mennek ;

8. hirdessék ki a lelkészek a szészékrdl, hogy
hiveik a menyekziket mértékletességben iinnepeljék ;
ne rokoncatlankodjanak éjjel-nappal evéssel, ivassal.
Ezenkiviil figyelmeztessék Sket, hogy a kézfogé alkal-
méval adatni szokott ajandékok (a naszajandékon kiviil)
ne haladjik meg a nyole rajnai forintot akir készpénz-
fben, akar természetben ; a kik e szabily ellen vétenek,
‘azokat biintesse meg a lelkész a templom javara any-
nyiban, a menynyiben a megallapitott illetéket tulha-
ladtdk ; a jegyeseket pedig eldbb meg ne eskesse,
\&mlg t. i. a biintetéspénz lefizetve nincs). Kiilonosen
ovatos legyen a lelkész a vidékiek hazassaganal s ko-
zillok senkit meg ne ecskessen keresztlevél és nétlen-
ségi bizonyitvany nélkiil, szabadsigat mindenki akar
okmdénynyal, akir tanukkal igazolni tartoz:k s ezen
koriilmény a hizassagra lépettek anyakonyvébe sz
szerint lesz bevezetendd ;

9. tiltsék meg a lelkészek a sziildknek, hogy mi-
ddn gyermekeik kortancot tancolnak, fiaikat a leanyok
kizé vegyiilni ne engedjék ; ha a sziilsk ezen tilalom
ellen vétenek, a hinyszor — anynyiszor hét krajedrnyi
biintetéspénzt fizetnek a templomra ;

' 10. legszigoribban megtiltatik, hogy katholikus

hivs gyermeket nem katholikushoz szolgalatba adja s
ez a s8z6sz8krdl is kihirdetends; a ki ¢ tilalom ellen
vét, a templom javira huszonnégy rajnai forintot fizet
biintetésiil s ezt anynyi éven 4t, a hiny évet toltott
valaki ily tilos szolgilatban;

11. a hol a katholikusok vegyesen nem katholi-
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kusokkal laknak, — a lelkész a nem katholikusok sze-
mélyes tulajdonainak boncolidsiba ne bocsitkozzék ;
hanem a kath. igazsigokat a szent irdsbol és a szent
atyak konyveibdl vett érvekkel erdsitve adja el$, hogy
ekként hiveit is megerdsitse a hitben, Gket nyugalom-
ban tartsa s gydilsletre ne Usztonozze; ha pedig az el-
lenkez8k (t. i. a nem katholikusok) dltal hitvéds beszéd
tartisara kényszerittethék, elsbb hivja segélyiil a Szent-
Lelket s tiredelmes szivvel tegye meg, a mit a helyes
buzgalom megenged ;

12. gyakrabban intse meg a lelkész a sz6székrdl
az anyakat, hogy ujsziilott csecsemdiket maguk mellé
agyukba ne fektessék ; mert gyakran megtortént, hogy
az elbagyadt anyik dlom kizben csecsemdiket agyon-
nyomtik s ezer s ezer aggaly gyotorte Gket, hogy szan-
dékos gyermekgyilkossagot kivettek el és sokszor egész
a kétségbeesésig nyugtalankodtak;

13. kitelessége a lelkésznek szorgosan iigyelni a
reibizott hivekre s ezért, ha megtudja, hogy kozsttok
uzsorasok, agyassagban élok, karomkoddk, sziiléverdk,
becsiiletsértdk vagy més nagy biinokben fetrengék van-
nak, ezeket komolyan dorgilja meg s ha ennek dacara
megitalkodnak gonoszsagukban, a felsébb hatésdg utjan
Jelentse be nekiink, hogy a bajt idején orvosolhassuk.
Torekedjék az elvalt hazasfeleket egymassal kibékiteni;
a kik rokonsdgi vagy sogorsigi kotelékiilket nem is-
merve keltek ossze, azokkal szemben a nyilvdnossigot
mellizve, ovatosan jarjon el. Azokat pedig, a kik a szii-
zeket vagy masnak hézastarsat elraboljik, s maguknal
tartjik, haladék nélkiil jelentse fel felsdségének.

Végiil mind a vilagi — mind a szerzetes papsdg,
mely plebania-hivatalt kezel — jegyezze meg: 1. hogy
a piispsknek feloldds végett fentartott esetekben a gyé-
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nokat erre kért engedély nélkiil fel ne oldozza ; e mel-
lett az ily biinok nagysdgit gyakrabban magyardzza
meg a hiveknck ; hasonloképen intse Sket az egymds
iranti szeretetre, békiilékenységre, a j6 név és becsiilet
helyreallitisinak kotelességére ; a gyermekeket a sziilok
s oregebbek tiszteletére ; a sziiloket gyermekeik jo ne-
velésére stb. ;

2. beszédeikben birjik ra hiveiket, hogy haliluk
esetén a templom vagy a sekrestye butorzatira s
egyéb sziikségeire tehetségiik szerint hagyomdnyoz-

zanak ;
3. 4mbar a munkas mélto az 6 bérére s fileg az,
a ki az oltarnak szolgal, az oltarrél — kell — hogy éljen,

mindazaltal a lelkészek illetékeik beszedése koril ne
legyenek tilszigoruak, hanem a menynyire csak lehet,
keriiljék a végrehajtist s illetéeik beszedése végett az
illeté hatosagot keressék meg.

Ezen szabilyokkal kezdték meg Kalocsa érsekei
fomegyéjiik ujjaalkotasa miivét. Felolelik ezek a lel-
kész és a hivek kozti viszonyt wminden oldalrdl, atyai
oktatdst foglalnak magukban a hivek s lelkészek ré-
szére s hangjuk olyan, mintegy nagy csaldd fejéé, a ki
gyermekeit igazsagra, jamborsigra, erkolesre oktatja,
de a makacsoktél sem kiméli a fenyitéket. Kiilonos
suly van fektetve e szabalyokban a lelkész miikodésére
s azért az 8t illetd rendeletek legterjedelmesepbek ;
a lelkészeknek kellett elsé sorban megkiizdeniok azon
nehézségekkel, melyek egy oly sokd elhagyott, anyuyi-
szor sujtott s a hontalansig nyomordval anynyiszor zak-
latott nép erkolesi megujitasa elé girdiiltek. Ezért o
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rendeletek igen hatdrozott intézkedéseket tartalmaznak
s még a vilagi hatalom ercjét is igénybe veszik ott,
ahol a sz6 és joakarat ereje nem hasznal.

10. Az érseli hatosdg és a szent-mdriai szerzetesek
kozti viszdly.

Szent-Miria virosinak szt. Ferenc-rendi lelkészei
az els§ korszakban vizolt mdodon vezették hiveiket az
erkolesi tokélyesedés utjan; az elébb leirt szabd-
lyokat azonban aligha vették egész terjedelmiikben
figyelmiikbe, mir5l az érsekmegyei hatosag  valo-
sziniileg tudomist szerzett, mit onnan kovetkeztethetni,
hogy ambar e szubilyok 1738-ban adattak ki, mindaz-
dltal a fomegyei hatosdg sziikségesnek taldlta azokat
1743, december 13-an jra kdzzétenni és a szent-mariai
plebdnianak kiilon is elkiildeni. De kovetkeztethetni a
késgbbi kanoni vizsgilatok jegyzdkonyveibil s fileg
grof Battyany Jozsef Kkalocsai érseknek a helybeli fe-
renciek ellen foglalt allasabol. '

Ami kiilonosen elsd kivetkeztetésiioket illeti, igaz-
sdga kitiinik a grof Patacsich Gédbor érsek dltal meg-
ejtett kkdnoni vizsgalat jegyzOkinyvének kérdéseibdl s
az czekre adando feleletekbdl.

A kénoni vizsgilat jegyzokinyve ugyanis teljesen
a fentebb leirt rendeletek szerinti kérdéseket tartal-
maz, melyekre a szent-mariai plebaniit kezeld szerze-

tesek dltalin véve semmitmondo s hatarozatlan felele-
teket adnak. Igy példaul azon kérdésre: van-e a plé-
'b:ihia-templomnak valamely jovedelme ? tagadolag f(_,-
lelnek, vagy épen semmit sem mondanak, hanem arra
hivatkoznak, hogy mindent alamizsndbol fedeznek. Mi-
“dén azon keérdést teszi fel a jegyzokdnyv: van-e a
templom jovedelmének Orizésére szolgild lida? azt fe-

4
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lelik : nines, mert a templomnak sem alapitvanya, sem
pénze nincs, hanem a templom sziikségeit is a hivek
alamizsnaibol fedezik. Hivatkozds tortént az érseki ha-
tosdg részérdl a persely koriilhordozdsara, mint az nap-
jainkban is szokdsos a vasdr- és iinnepnapi Istentiszte-
letek alatt ; de erre az lon a felelet, hogy pdpai rende-
let szigoruan tiltja a persely koriilhordozasat a szerze-
tesek templomaiban. Hasonléképen, midén a templom
rubatardrol van szé, ugy emlittetik a szent-mariai ple-
bénia-templom, mint a melynek semminemii ruhai nin-
csenek, hanem minden a kolostor templomié, melyet a
hivek adakozasabol szereztek be. Ugyanily értelmi
nyilatkozatot adtak a szerzetesek a stdlailletékre vo-
natkozdlag, melyet — illitdsuk szerint — a hivek ala-
mizsndval szoktak megvaltani s igy stola-jovedelemrsl
valamely meghatarozott Osszeghen nem lehet szdmolni.

Ugyanerre mutat a kalocsai érseki szentszéknek
1748. sept. 19-én tartott iilésébSl a ferenciek tartomény -
fonokéhez kiildott irata, melyben a szerzeteseknek a
szent-mariai plebdnia tovabbi megtartdsira vonatkozé
Ohajaval szemben a szentszék fenyeget, hogy vilagi pa-
pot helyez ide, ha a szerzetesek az érsek altal kiadott
rendeletcket meg nem tartjak. A kérdéses iratban ugyan-
is  azt mondja a szentszék : ,a Szécsén varosaban
tartott rendi gyilés levelébsl, valamint a t. lector atya
szobeli el6addsibol megértette e szentszék, mi médon
akarjak atyasigiok a nemes Bicsmegyében fekvs Szent-
Maria vérosanak plebdnidjit tovdbbra is megtartani,
Minthogy azonban az érintett nyilatkozat az érseki jo-
gokkal és kivaltsigokkal hatirozottan ellenkezik s pe-
dig azéri, mert 1. torvénytelenség lenne, hogy a szer-
zetesck valamely plebaniat szabalyok nélkiil birjanak.
és kezeljenck ; 2. mert bizonyos, hogy ugyanazon szer:
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zetesek néhai gréf Patacsich Gabor Herman kaloesai
érsek 4ltal tartott kanoui vizsgalat alkalmaval kiadott
plebéniai rendtartdst elfogadtik és megtartani igérték ;
3. bizonyos, hogy ezen rendelet mér t'z év 6ta min-
den ellenmondas nélkiil megtartatott; 4. sok szerzetes
misedijakat vesz fel s tobb hasoulét tesz, a mi szaba-
lyaik altal tiltva van (a mit bizonyira nem tennének,
ha plebaniat nem kezelnének); 5 .ha a rend ezen ki-
vansiga teljesiilne, igen sok torvénytelenség csusznék
be. Tovibba Kelemen papa rendeleteirsl, melyekre atya-
sdgtok hivatkoznak, fel kell tenni, hogy igazak és sér-
tetlenek, pedig a plebaniai jogokrol kiilonss emlitésre
méltét nem tartalmaznak. Ezért, hogy ugy az elSbbi,
mint a késSbbi kanoni latogatasok alkalmdval hozott
hatirozatokhoz a szent-mériai ferencrendi atydk min-
denben alkalmazkodjanak, ezen kalocsai szentszék egy-
éltaldban kivanja és rendeli. Ha pedig az emlitett fe-
renciek a kdnoni latogatasok hatdrozatait melldzik, ezen
érseki szentszék elhatdrozta, hogy a szent-mariai plé-
béniat vildgi papokra bizza. Eazen érseki szentszék te-
hig elvirja a szerzethaznak ez értelemben adandé va-
laszit,

Igazolja a szerzetesek eltekintését az érseki ha-
tosig altal kiadott plebaniai szabalyoktol a gréf Klobu-
Siczky Ferencz kalocsai érsek 4ltal 1756-k évi majus
ho 11.¢n megtartott kdnoni vizsgélat, melynek eredmé-
hyeiil szigori miheztartas végett meghagyatott a lelkész-
ked§ ferencieknek: a templompénztaranak kezelésétilletd-
leg megujittatnak b. e, grot Patacsich Gabor érseknek s az
Utinna kivetkezd kanoni vizsgiloknak rendeletei, me-
lyek 4 méltanyosssg kovetelményének megfelelnek s
Masrésat a szerzetesek szegényseégi fogadalmaval nem
©llenkezngk, Ha pedig a szerzetesck ama rendeleteket

4*
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meg nem tartjdk, az érsek mas modon fog a plébania
betoltésérél gondoskodni, annal inkabb, mert 6 cs. k.
felsége a kiralyns kivinja, hogy a plebanidk a szerze-
tesek kezeibil kivétessenck.

Minthogy azonban a szerzctesek az érseki hato-
sag rendeleit nem teljesitették, grof Battydny Jozsef
kalocsai érsek allast foglalt ellenok,

' Ezen érsek 1760-ban eltoglalvan  székét, nem-
sokdra megyéje beutazasihoz s megvizsgilasihoz fo-
-gott. Ezen célb6l Szent-Maridn is  megjelent s itt
1763-ik év junius 11-én s czt kivetS 5 napon a kénoni
vizsgit megejtette, mely alkalommal ismét a régi s a
kihirdetett szabalyokkal cllenkezd hianyokra akadt, mi-
nek kiovetkeztében a szent-mériai gvardiannak, ming
Jelkészhelyettesnek hatirozottan meghagyta, hogy az
eldbbi kanoni latogatisok rendeleteit 1763. nov. 1-ig életbe
Iéptesse, s a kivetkezs évijanudr 1-tol érvényben tartsa.

Azt mondja ugyanis a kénoni vizsgalat jegyzd-
konyve : ,,minthogy minden b. e. elddiink e megye ér-
sekei s azok helynikei megtartatni kivantdk az aldbb
elGsorolandé rendeleteket, Szent-Maridn pedig elhanya-
goltattak, azért a multra nézve elégtételt koveteliink,
a jovore nézve pedig megparancsoljuk, hogy azok ok-
vetleniil s egész terjedelmiikben végrehajtassanak.

A multra nézve — a Patacsich 4ltal 1738-ban
tartott kdnoni vizsgalat hatirozmanyai értelmében meg-
hagyatik :

1. a foly6 1763-ik év november 1-ig a gvardian,
vagy torvényes akaddlyoztatésa esetében mds dltala
‘megbizott szerzetes atya készitse el azon szerck jegy-
zékét, melyek kizirolag a plebaniai szertartisokndl
hasznaltatnak s azt a tartomanyfonok altal aldirva, ne-
kiink kiildje meg, névszerint sorolja ¢l : az eaiist



kelyhet, szentségtartot, aldoatatéo kelyhet, a kiilonbizd
szinii miseoltonyoket, mise konyveket, -oltirkoveket,
csengetyiis perselyt, miseiingoket, vallkenddt, ovet, ke-
hely- és kéztirliket, a bor- és viztarté-korsocskakat ;
hasonld leltirt készitsen a szt. Kokus kipolna tulajdo-
narol, mivel ez ideig a sziikséges szereket biéségesen
meglehetett szerezni az ott begyiilt alamizsnabol.

2. Minthogy b. e4 elédeink elég nyiltan rosz-
szaltik nevezett atyaknak azon kinynyelmiiségiiket,
melylyel a plebania jovedelmének dtvétele koriil eljar-
tak, melybil az egyhdzmegyei jog megsértése, a ji-
vendé plebdnosok megroviditése szarmazik ; mindazal-
tal 6k e pontban nemcsak nem alkalmazkodtak az ér-
sekek rendeleteihez s az altalinos gyakorlathoz, de sit
— névszerint a Csiky-féle kdnoni litogatds utin — e
rendeletekkel homlokegyenest ellenkezd szerzédést ko-
tottek a plebania hiveivel, eme szerzodésik mint onké-
nyen alapulé, a joggal s a piispikik intézkedéseivel
ellentétes, semmisnck nyilvanittatik, elvettetik, fentar-
tartatvin a multra nézve ezen tény szigori megvizsga-
lisa, :
Eme meghagyist a ferenciek a mondott hatirna-
pig csakugyan teljesitették s az érseknek elégtételt
adtak, 6 tehit a multra fityolt vetett s reajuk elodei
rendeleteinek megsértéseért biintetést nem szabott.

Jivore nézve azonban és pedig 1764. janudr 1-tol
kivetkezdket rendelte : :

legyen a templomnak harom kulescsal ellitott la-
ddja, melybe a nagymise alatt gyiijtends alamizsna té-
tessék ; ugyanesak a templompénztart illeti: nagyobb
temetések utan huszonnégy krajedr, kisebbek utin
tizenkét krajear, nemkiilonben a  sirbolt-illeték  ne-
gyed részec s egyéb temetési szertartdsok utin jard
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illetékek negyede. E jovedelemrsl a templom gondnoka
szamaddst vezet, s azt az altalam meghatirozandé moéd
szerint az esperest, a gvardian és a varos képvisel5ibol
alakuland6 bizottsagnak évenként bemutatja. Hasonlo
moédon  kezeltessék a  szt-Rokus képolna, s a jambor
tarsulatok jovedelmét illetd szamadas.

Tovibba elrendeltetik, hogy mivel a plébanost il-
leté jogokrél sem a plebdnia hivei, sem a plebianosok a
plispok tudta és beleegyczése nélkiil nem intézkedhet-
nek, ennélfogva a szent-miriai hivek a szerzetesek ja-
vara tett eddigi szolgalmanyok folytatasatol és a koz-
tok létrejott torvénytelen szerzodés teljesitésétSl letiltat-
nak, valamint a szerzetesek is az annak értelmében adandé
szolgdlmanyok clfogadasitol; hanem kiotelesek a szent-
mériai hivek parbért fizetni, és pedig minden par fizet
otven dénart, egy méré buzat, télméré zabot s egy
oka hust, ezenfeliil az eddigi gyakorlat szerint kapnak
a szerzetesek harmine kocsi szénat és Gtven ol tiizi
fit. Ha pedig a hivek ezt tenni vonakodndnak, még
egyhazi fenyitékkel, tilalommal is kényszeritenddk.

Ha pedig a szerzetesek tovabh is ellenkeznek a
megyei rendeletekkel, melyeknek mint a tobbi pléba-
nosok szintén alavetvék, elvesutik az alamizsna-szedhetés
Jogat azon egész teriileten.

Hogy pedig ezen rendeletek necsak a papiron ma-
radjanak, hanem életbe lépjenek, grof Battyiny érsek
Hajoson 1763. julius 22-én kelt levelében felhivia a
szerzetesek tartomanyfénokét, iigyeljen arra, hogy a
szent-mariai szerzetesek ezen rendeleteket megtartsik.

Richter Méark szerzetfonok 1763. julius 30-an kelt
alazatos valaszaban megigérte az érseknek, hogy testvé-
rei vakmerd hanyagsigat orvosolui s Oket a megyei
rendeletek megtartssara kotelezni fogja.
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Ezen igéret dacara azonban a szerzetesex részint
onvédelmiik, részint az emlitett rendeletcknek rdjuk
nézve kedvezibb keresztiilvitele céljabél megbiztik
Telek Jozsef &s Sipos Marton rendtarsaikat és theolo-
giai tandrokat egy emlékirat szerkesztésével, melyet
1763. oktober 31-én tartomanyfonikiik akadalyoztatasa
miatt 6k maguk vittek Kalocsdara az érseknek kézbe-
sitenddk, ezt azonban aw érsek tavolléte miatt nem tel-
jesithették.

Ezen emlékiratban felhozzik a szerzetesek, hogy
a templom azon készletének leltirozasat illetd rendelet,
mely egyediil és kizardlag a lelkészi szolgilatok telje-
sitésénél hasznaltatik, a szerzetesek kérelmére még Pa-
tacsich érsek 4ltal hatilyon kiviil helyeatetett. Most is
kérve jarulnak az érsek clé, ne foszsza meg Oket az
Istentisztelethez sziikséges szerektil, melyeket kegyetlen
zaklattatds kozben koldulva szereztek be s melyeket
soha tobbé be nem szerezhetnek, ha most elveszitik,
annil kevéshé, mert a szent-mariai kolostornak nines
alapitvdnya, sem hatarozott lelkészi jovedelme, egyediil
a koldulasra van utalva s jelenleg is oly inséggel kiizd,
hogy kolostora romlott falait sem képes helyreallitani.

Az emlékirat kiterjeszkedik tovabb azon sziikség-
szerii helyzet boncolgatdsiba, mely a ferenciekre nézve
eldallott, midoa a Csaky-féle kdnoni ldtogatis utin a
szent-mariai néppel szerzédésre léptek, melyet az érsek
onkényen alapulonak bélyegez s mely miatt dorgaldst
vontak magukra. S itt onérzettel hivatkoznak ama szol-
galatokra, melyeket a szabadkai mindenkitil elhagyott
népnek tettek, midén a barbarok diihe eliil menekiilen-
dd majd foldalatti iiregekben lakott, majd mocsirokba
silyesztette magiat, majd a nadasokba rejtozott. Pasz-
toraiktél megfosatva, a szakaddrok csdbitdsainak kitéve,
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az igaz hitre nézve legtibben elvesztek. Aldozat, egy-
hizi szertartds és gondozas nélkiil maradvin, szabadon
latogattak a szakadiarok tanitdsait s haldlos dgyukon
minden lelki vigasztdl megfosztva unyomordan hunytak
el. Ekkor az Udvizitérsl nevezett ferencrendi tartomany
szerzetesei nem haszonlesésbdl, hanem Isten szeretetétdl
indittatva s a lelkek iidvének megdraése s a kath. hit
fentartisa céljabol a megmaradt kevés kath. hivg lelki
gondozasira a szegedi zardabol egy a uép nyelvét értd
szerzetes atydt kiildottek Szabadkdra, mely most Szent-
Mirianak hivatik, ki megosztd a néppel viszontagsdgait
s mint jo pidsztor mellette maradt jo — s balsorsban.

A béke helyredllittatvian, mivel a kalocsai ér-
sekek a lelkész jovedelmérdl nem intézkedtek a szent-
marial szerzetesek a  bizonytalan természetd stola —-
jovedelembdl nyertek némi segélyt, mivel azonban a
személyzetet szaporitani s a rendtarsak kozil két ma-
gyar hitszonokot s az cicmi iskolikhoz egy tanitot kel-
lett alkalmazni, a plebanos — helyettes alkudozisba bo-
esiatkozott a varvossal valamely lelkészi illeték  megalla-
pitdsa irdnt, mely eredményre is vezctett s est grof
Klobusiczky érsek helyben is hagyta, mint az altala
tartott kanoni vizsgilat jegyzokinyve mondja : e pleba-
nidnak dllandd alapja vagy jovedelme nines azon két-
sziz forinton kiviil, melyet a kozségtdl a lelkészkedés
— és azon sziz forinton kiviil, melyet az ifjusig tani-
tasa cimén kap, S ezentil emez Usszeget a szent-mariai
szerzetesek nem mint a varostol, hanem mint az ér-
scktdl szamukra kikotiott lelkészi illetéket élveaték.

A jovében megtartandé s fentebh emlitett ren-
delet pontjaira nézve ismételve kérik a szerzetesek az
érseket emlékiratukban, hogy ha mdr rendeletét keresz-
till akarja vinni, oly modon tegye aszt, mely a feren-
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ciek szegénységi fogadalmival nem ellenkezik. A fe-
renciek soha sem utasitottak vissza ama rendeletet,
mely a templompénztar bedllitasira vonatkozik, hanem
az 1738-ki kdnoni vizsgialat utin s az 6ta is folytonosan
konyorogtek, hogy az érsek enyhitse ama rendeletet s
ne kivanja, hogy nagymise alatt a ferenciek templo-
mdban alamizsnit gyiijtsenek, mivel ez  szent Ferene
szabdlyaival ellenkezik, a ferencick templomaiban sehol
sem szokdsos s a pdpdik rendeletei 4ltal is szigoruan
tiltva van. Kz okbol engedett gr. Klobusiczky érsek is
e pontban s kimondotta: a templom-pénztirra nézve
megujitjuk b. e. elddiink grot Patacsich Gabor kaloesai
érsek rendeletét, a menynyiben a méltanyossdggal s a
ferenciek szegényssgi fogadalmaval nem ellenkezik. Am
allitsanak fel a szerzetesek templompénztirt s kezeljék
ezt vagyonos vilagi férfiak, de annak javdra nagymise
alatt oly médon gyiijtsenek alamizsndt, mint a pleba-
nia kebelében levd jambor tarsulatok teszik t. i. tegye-
nek a templom elé a pénz beszedésére egy laddcskat,
melybe kiki a templomnak szint adomanyait beteszi,
a templomban azonban alamizsnat ne gyiijtsenek. :

Lzen cljardsi médot ajinlja az emlékirat az ér-
seknek igérvén, hogy ez esctben hiven teljesitik min-
den kivanatit.

A sirbolt s a temetési szertartisok utan esé ne-
gyednek a templompénatiriba tételét illetdleg kéri az
emlékirat az érseket, hogy e pontban Kkivaltsdgolja a
kolostort, miként a kalocsai érscki szentszék tette a
temesvari kolostorral, midon ez a csanadiszentszék ma:
rasztald itélete ellen a kalocsai szentszékhez felebbezett
s ez 1745. — februdr 11-6n hozott itéletében hathatos
érvekkel bizonyitotta be; hogy a ferencick az ily ne-
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gyedeknek a templompénztir javira atengedése alol
kivaltsagaiknal fogva fel vannak mentve,

A parbér visszadllitdsara vonatkozilag az emlék-
irat nem tdmaszt nehézséget.

Mint emlitve volt, grof Battyiny Jozsef kaloesai
érsek nem volt székhelyén, midn Telek Jozsef és Si-
pos Mérton atyak mint tartomanyfonikiik megbizottai
emlékiratukat az érseknek atnyujtandék Kalocsira utaz-
tak s azért eredmény nélkiil tivoztak. Az érsek azon-
ban tudomast szerzett emlékiratukrél s az iigy érdem-
leges elintézésére az 1763-ik év december 2-it tiizte
ki, mely napon piispskké szenteltetése évforduléjin
székvérosiba meghivta a megyei papsigot egyhdzme-
gyei gyllésre, melynek feladata volt az érsekmegye
sziikségeirdl, a lelki pasztorkodds feladatarol, moédjardl,
nehézségeir8l, a lelkész és hivek kozti s a politikai ha-
tésdgok irdnti viszonyrdl, széval minden a lelkészettel
vsszefliggd kérdésrdl tanacskozni s érdemleges hatéro-
zatokat hozni.

E napra hivattak meg a fentebb nevezett atydk is,
hogy a szerzetesekkel fiiggd kérdés elintéatessék.

11 §. A vildgi papsdy behozataldt megelizd
tdrgyaldsok.

Az 1763-ik év december 2-in megtartandott egy-
hizmegyei gyiilés elétt mar az érsek feltette magaban,
hogy a szent-mdriai plebdniat kiveszi a szerzetesek ke-
zébdl.

Middn ugyanis a mondott évben Szent-Marian ka-
nom litogatas céljabol 1dozott, meghivta a véros haté-
ségét piispokké szenteltetésének évfordulati iinnepélyére,
Lehet, hogy ez alkalommal mir megpenditette a vilagi
papsig behozatalinak eszméjét ; hatirozott nyilatkoza-
téra azonban ez irint az finnepélyre kiilon is meghivé



e BY s

levelében talalunk, melyben tudatja a szent-mdriai ha-
tosaggal, hogy minél tobben tisitelik meg tagjai koziil
megjelenésiikkel, annal nagyobh oromet fognak szerez-
ni neki; ha azonban gatoltatnanak sokan a megjelenés-
ben, ugy legalabb két-két tagot kiildion a viros a belsd
— és kiils6 tanacsbol, lassa el Jket teljhatalommal,
hogy velok a templom és lelkészlak épitésérol s a lel-
kész javadalmazasirol tirgyalni lehessen.

E meghivé azonban november 29-én iratvan, mi-
ddn Szent-Miriara ért, a varos kiildottei mar utban
voltak s igy a tirgyalds meg nem torténhetett. Midon
ugyanis az érsek kaptalanatol kornyezve a szent mariai
kiildotteket fogadta s a virosnak a templom, lelkésa-
lak feldllitdsira s a lelkész javadalmazisira vonatkozé
ajanlatit elokérte, azok kijelenték, hogy mivel az érsek
levelének megérkeate elGtt mar uton voltak, ez iigyrol
mitsem tudnak s igy hatalinukban sem &ll tirgyalasha
bocsatkozni, ezért halaszidst kértek az érsektol, meg-
igérvén, hogy hazatértiilk utin e fontos dolgot maguk
kozt kizgyiilésileg megbeszélik, Az érsek a kiildsttek
e nyilatkozatara aazzal felelt, hogy a véros hatdrozott
valaszit azon hé 10-ig elvarja.

Ugyanekkor eléhivatta az érsek a fentebb emlitett
szerzetes atydkat s komoly szavakkal dorgalta meg
Sket, mert emlékiratukban olyan kivetkeztetéseket en-
gedtek meg maguknak, melyek tartomanyfonokik le-
vélben kifcjezett igéreteivel ellenkeznek, s jollehet kétes
szavakkal ugyan, de wmegigérték, hogy az érsek min-
den kivénatit — kivéve a temetdsi szertartdsokért jiré
negyedet illetit — teljesitik, az érsek mindazonaltal
kijelenté, hogy elhatirozta mar a szent-mariai plebaniat
viligi papokra bizni s egyszersmind meghagyta Glaser
Gabor oldalkanonoknak, hogy a ferenciek tartomany
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fouokét ezen hatdrozatirvil értesitse. Az értesitést Glaser
el is készité s az egyhdzmegyei gyiilésben felolvasta,
melyben éles szavakkal rovatik meg a szerzetesck ma-
kacskoddsa, melyet az érseck tovdbb tiirni nem akar
s ezért a szent-mdriai plébdniat vilagi papokra fogja
bizni.

: Hanem az érsek ez uttal nem ért célt s pedig
gyanithatolag azért, mert Szent-Mdria lakéi ragaszkod-
tak szerzeteseikhez. A belsd tandcs tagjai kiziil ugyan
némelyek hajlottak az érsek kivanatira, de a kiilsé ta-
nacs (képviselé testiilet) legnagyobb része hallani sem
akart azon tervrol, mely a plebanidanak a szerzetesek
kezébél kivételére irdnyult. S midén e terv targyaldsra
16n kitiizve, hogy a viros kildottei altal tett igéret
szerint az érsek levelére december 10-ig hatirozott va-
lasz kiildessék, hativozatba ment, hogy Bernich Miklés
és Nagy Giéspar eskiidtek Kaloesira menjenek keziik-
ben a varos folyamodvanyaval, melyben aldzatosan ké-
retik az érsek: alljon el a szent-mariai plebanidt illetd
szandékatol.

Sot ezzel sem elégedett meg Szent-Maria hato-
saga, hanem hogy hatirozatit az érsek ellenében is
anndl biztosabban fentarthassa, Vojnich Lukacs birot és
Szaghmaiszter Miklés tanicsnokot elkiildstte herceg
Grassalkovits Antalhoz a kir. kamara elnikéhez, ennek
partfogasit kérve a plebania kérdésében.

_ Battyiny érsek azonban nem volt olyan férfiu,
ki feltett szandékatol kinynyen elalljon; elve volt :
inden utjiba 4ll6 nehézséget a kiriilménycknek meg-
felels legalkalmasabb fegyverekkel gyézni le. Kz eset-
ben is észrevevén, hogy Szent-Miria hatosdiga hizni
halasztani akarja a plébdnia-kérdés eldintését, ¢és nem
teljhatalmazottakat, hanem cgyszerii koveteket kiild, kik
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szandékarol lebeszéljék, mas eszkozhoz nydlt. Midsa
ugyanis Bernich Miklés és Nagy Gaspar eskiidtek el-
adtak Kalocsdn, hogy varosuk egész aldzattal kéri §
excellentidjit, ne valtoztassa meg a fenlevs plebania-
rendet, az érsck ezzel bossatotta el Szent-Maria kiil-
dotteit : legyenek nyugodtan s tartozkodjanak minden
tovibbi Iépéstil, mig § Szent-Maridra le nem jon.

S csakugyan az érsek nem torédve a decemberi
napok hidegével saz utak rosszasigaval, 1763-ik év de-
cember 17-én megérkezett Szent-Maridra, hogy a kézte
és a hatosig kozott félbeszakadt alkudozasok fonalat
felvegye.

O maga ezen lerandulésarol sajétkezii iratdban ezt
Arja: ,december 17-én reggel kilenc orakor kizonséges
oltonyben elmentem a viros kizepén levé kis kapolnaba.
Ide jott a tanuld ifjusdg is zadszloval és énekszoval,
majd a hatésag is és a nép nagy szamban. A ferenc-
rendi atya altal clszolgalt szent mise utan meglatogat-
tam a két igen tiagas teremben berendezett iskolat;
majd elmentem a varoshdzara, hova a belsd és kiils6
tanacs Osszehivatott. ,

Itt lakonikus rovidséggel eldadtam jovetelem s
elhatirozdsom okait, mire a jegvzé latinul felelt s ko-
szinetet mondott, azutin beszédemet a tobbieknek illyr
nyelven megmagyardzta. Midén pedig elhatirozdsom
‘6ket gondolkodoba ejtette, a kisvetkezd pontokra kértem
feleletet, nyilatkozzanak : 1. a plebanos eltartsarol,
melyre minden par fél forintot, egy méré buzat és ne-
gyed mérs zabot fizetne; 2. mikor és hol épittetik a
templom ? 3. hol a lelkészlak ?

E pontokra a tandcs azt felelé: a fold tulajdon-
joga az uradalomé levén, a templom és lelkészlak he-
lyérol nem szélhat, mig e kérdésben az nem nyilatko:
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zik ; tovabbd az 1743-ik évben nyert kivaltsigi oklevél
a lelkészség jogat a ferencrendiekre bizta, melytsl Sket
a tandcs meg nem foszthatja. Ezen pontra megjegyzé
az érsek, hogy annak megvaltostatasat kieszkizli.

Végiil a tandcs tagjai a legnagyobb nehézséggel
alltak el§ t. i. hogy 6k képtelenek oly roppant kiltsé-
get viselni, mint a milyent egy templom felépitése s
plebania alapitisa igényelnek.

Erre az érsek kijelenté, hogy kész a templom-
épités koltségeit magdra villalni, csak a véiros a fuvart
és uapszamot adja meg ; de oly feltétellel, hogy ez eset-
ben a varos mondjon le a plebinost bemutaté jogarsl
az érsek javéra.

Mivel azonban folytonosan hangoztattak képtelen-

ségiiket — végzi az érsek — én uj évig terjeds gon-
dolkod4si id6t hagytam nekik, a mikor nyilatkozatukat
elvarom.“
‘ E kozben a szent-mariai lelkészek és hivek a leg-
nagyobb zavarban voltak. A mint t. i. december 2-4n
kijelenté az érsek a kiballgatdsra meghivott szerzete-
seknek, hogy tolik a plebaniat elveszi, mar december
3-an megfosztotta 6ket a lelkészi joghatésagtél. Azonban
valdeziniileg Szent-Marian tartézkodasakor észrevette
ezen intézkedésének céltalansagit, s ezt december 31-én
visszavonta.

Az 1764-ki uj-év napja bekoszontvén, Szent-Maria
hatgsiga iidvozls feliratot kiildott az érseknek s ugyan-
ekbor az altala kijelslt pontokra feleletet is adott, mely-
nek bemutatisa végett Rudich Taméas és Vizy Jozsef
.tandcsnokok Kalocedra kiildettek.

E felelet lényegében a kovetkezo: 1. az elsé a
-plebanos ellatdsit illetd pontra nézve utasittatiak a kiil
dittek, hogy minden médon kisértsék meg keresztiil
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vinni s elfogadtatni a varos ezen ajanlatit, és pedig:
ajanl a viros a lelkésznek évi ezer forintot készpénz-
ben, harminc szekér széndt és huszondt ol tizi-fat; ha
pedig kaszalé kivdntatnék, akkor nem ad szénit, mert
arrél a pontokban gy sincs sz6;

2. az érsek kivanatainak masodik s harmadik
pontjara ez a felelet: ha a kegyurasig jogaban a va-
ros meghagyatik, felajanlja a templom és lelkészlak
feldpitéséhez sziikséges kézi erlt és fuvart, kiilonben
nem ; ezt pedig annal inkabb kivanhatja, mert a kegy-
uri jogot a felség a varosnak mdr ugy is megadta. Végre
kijelenti a véros, hogy plebanost csak a templom és
lelkészlak felépitése utan fogad el.

E felelet az érseket épen nem elégité ki, mi ki-
tiinik az 1763-ik év december 31-én kelt s a tandcs-
hoz irt levelébsl, melyben megkoszéni az uj év alkal-
mabol hozza intézett iidvozletet s folytatolag felemliti,
hogy a Rudich Tamés és Vizy Jozsef altal kézbesitett
levél 6t arrdl gyozi meg, miszerint Szent-Maria véros
az 8 j6 szandékat nem méltanyolja, vonakodik sajat ér-
dekében cselekedni, snvéleményéhez és hatdrozatihoz
makacsul ragaszkodik, vele tehat targyaldsba ~bocsat-
kozni nem lehet, mert ez célhoz ugy sem  vezetne,
ezért elhatdrozta méas uton megvaldsitani tervét. Egy-
szersmind felhivja a varost, hogy hozzé "intézett nyi-
latkozatait semmiseknek tekintse, iratait kiildje vissza;
0 majd az Istentdl s a kirdlytol reabizott szent-mériai
hiveinek lelki javarél mas modon fog gondoskodni.

1764-ik év janudr 13-4n ismét irt az érsek a véros-
nak s ekkor neheztelését fejezi ki, mert az éltala fel-
tett pontokra a viros oly feleletet adott, a melybdl azt
kénytelen kiolvasni, mintha & a plebania felallitdsa altal
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a viros megterhelésére s nem lelki javara térekednék.
Igéri ugyanekkor, hogy megbizottat fog kiildeni a vi-
rossal tovabbi targyalas végett.

Glaser Gabor oldalkanonok csakugvan érintke-
zésbe tette magit a vidrossal és1763-ik év junius 19-én
megérkezett Szent-Maridra az érsek kiivetkezS uta-
gitisdval : a) vizsgdlja meg a templom és temetd szi-
mdra szolgilands telket ; b) a lelkészlak; ¢) a népis-
kola épitésére szant telket; d) iparkodjék a plobanos
javadalmiul kieszkozilni ezer hatszdz forintot, mely a
készpénzben és természetben fizettetni szokott parbér
megvaltdsa lenne ; e) természetben adjon a viros gabo-
nat, hust, vajat, fagygyut, bort vagy sort, négy sze-
mélyre elég sot, tovabba tiizifit és négy lotartdasra elég
szénat és zabot ; ezenfeliil hasitson ki bizonyos menynyi-
ségll szantofoldet és rétet, melyet a lelkész sajat  kolt-
ségén tartoznék miveltetni; f) hatarozza meg a tanito,
kantor, harangozé s templomgondnok illetményét; g)
a templom a lelkészlak és iskola felépitéséhez sziiksé-
ges oly anyagok, melyek Szent-Miriin beszerezhet§k,
a véarosiak altal lesznek beszerzenddk, ugyandk szolgil-
tatjdk a fuvart és a napszamosokat, fizetik a kiomive-
seket, dcsokat, lakatosokat, iivegeseket, kéfaragokat,
s a tobbi. munkasokat ; azon anyagokat pedig, melyc-
ket Szent-Miridn beszerezni nem lehet, az érsek sajat
‘koltségén fogja beszerezni : h) egyezzék be a varos, hogy
plebanidja orikre egyesittessék a kalocsai kaptalannal,
-ezért cserében 1) a varos a kaptalan tagjai koziil harmat
terjeszt fel az érscknek plebdnos-jelsltil, kik kozil az
.érsek az egyiket kinevezi szent-mdriai plebinosul s ez
egyszersmind a tiszai keriilet fiesperestje lenac ; k)
ugyancsak a viros jeloli ki a harom segédlelkésat, ugy-
mint : egy illyrt, cgy németet s egy magyart, kik
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allandéan Szent-Mdridn lakndnak, maga a kanonok-
plébanos pedig gyakrabban lerandulna Szent-Méridra az
Istentiszteletnek kells fénynyel megtartdsa végett; 1) a
plebania dtaddsdnak hatérideje decomber 2-ra tiizetnék
ki, mely napig az érseki hatisig a segédlelkészeket le-
kiildené, kiknek kitelmiik lenne gondoskodni az épités-
hez sziikséges anyag beszerzésérdl ; az épitést pedig a
jovo tavaszszal meg lehetne kezdeni. Gondoskodni kel
lene tehat a segédlelkészek lakdsarol ; plebania templo-
mul ideiglenesen a temetd kizepén levd kapolna szol-
ghlna ; e mellett a szerzetes atydk sajat templomukban
végeznék az Istentiszteletet.

E pontok elfogadtatisa képezte Glaser Gébor ol-
dalkanonok ttjanak céljit. Buzgalma nem ismért ha-
tart, mit eléggé Dbizonyit az érsck azon intézkedése,
mely szerint minden nehezebb és  bonyolultabb gy
rendezésével kedvelt oldalkanonokjit bizta meg.

Glaser kanonok az emlitett pontokkal Szent-Ma-
ridra érkezvén, magas megbizdjinak tervét keresztiil-
vinni sietett s e célbol a viros belsd- és kiilso  tahé-
cedval junius 22-én és 23-an folytonosan targyalt, érvelt,
kiizdott.

Amde firadozasai eredmény nélkiil maradtak,
pontjait a tandcs nem fogadta el, hanem megigérte,
hogy a templom és lelkészlak épitésekor ad fuvart és
napszamosokat, a behelyezendd lelkésznek pedig ezer
rajnai forintot szavaz meg és 282 ol szélességli foldet.
(hosszat nem szoktdk mérni.)

Midén pedig Glaser még folyton az érsek nagy-
lelkii ajinlataira hivatkozott, a képviselet tiirelmét vesatve
kijelenté : am birja az érsek a plebanost bemutaté ‘jo-
got is, csak épitse fel a templomot Isten dicsdségére
8 sajit, valamint utédai emlékének megirokitésére.

b
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Glaser a véros ezen hatdrozatit irdsban kérte
kiadatni, mi teljesitve 16n akként, hogy Kalocsara
utdna kiildetett a viros formaszerinti megallapodasa.

A véros ezen megiéllapoddsit Glaser bemutatta
az érseknek, ki utasitotta &t, hogy jelentse ki a vi-
rosnak azon kivanatit, mely szerint a kanonok altal
ajanlott dijazasi tervet fogadja el s ezt irasban adja be;
ha ezt a viros megteendette, az érsek biztositja a kér-
déses épiiletek feldllitasat. Ide vezetendék vissza az
érsek igéretei, melyek mindig azon hatdrozott feltétel-
hez voltak kotve, hogy gondoskodva legyen az ezen
kivaltsdgolt virosba behelyezendd lelkész és segédlel-
készek ill§ ellatdsarél. Glaser maga részérél is inté a
vérost, hogy hozza meg ezen 4ldozatot, de az nem ha-
jolt meg s igy a plebanidnak vildgi papokra bizdsinak
kérdése a napi rendrdl egyeldre levétetett.

A plebania — kérdést csakis Szent-Maria lakos-
sdganak rohamos szaporoddsa hozta ismét szdnyegre.
1772-ik év janudr 29-én tartott kizgyiilésben ugyanis
arrdl folyt a tandcskozas: minthogy az itteni templom
a népet mar befogadni nem képes, beallvin egy masik
templom épitésének sziiksége, mi a teend$ ? Elhatiroz-
tatott egyhangulag, hogy gr. Battydny érseket felkérik,
tegye 4t tizennégy ezer forintnyi alapitvdnydt, melyet
a Kalocsara telepittetni szandékolt kegyes tanitorend
(piaristik) javara letett, Szent-Mdridra, helyczze el az
atyakat az uj — majdan épitendd-templomhoz. Izen
hatirozat keresztiilvitelére Rudich Taméas és Josich Pé-
ter tandcsnokok Kalocsira kiildettek. Ugyanekkor fel-
kérték a kegyes tanitorend fonikét is, hogy adjon rend-
jébil egyéneket Szent-Maridra ; de mindkét helyrsl el-
utasité vilaszt nyertek. A kegyes tanitérend betelepi-
tése elmzradt, s igy a szaporodé nép vallisi sziikségei-
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r6l mas modon kelle gondoskodni, a mint a kivetkezd
évben gondoskodva lon is.

Il. Fejezet.
A lelkészet karébal.

12. §. A lelkészek, templom s az Istentisztelet.

Szent Ferenc fiai e korszakban is odaaddssal fe-
leltek meg lelkészi hivataluknak. Gondjat viselték a
redjok bizott kath. hiveknek s lelkiik javara mindazon
eszkozoket felhasznaltik, melyeket az egyhdz eléir.
Az Istentisztelet, a szentségek kiszolgildsa, az Isten
igéjének hirdetése altal iparkodtak el6mozditani a nép
erkolesi tokélyesiilését.

Templomuk, mely plebania-templomul is szolgalt,
felépittetvén a kelld készlettel felszereltetett. Volt benne
hét oltir, melyek ma is: fendllanak, és pedig : a fGoltar
az oltari szentség befogaddsira diszes szckrénynyel szent
Mihily féangyal tiszteletére; a mellékoltirok : a meny-
bevitt Boldog-Asszony, Seraphi szent Ferenc, a fijdal-
mas Boldog-asszony ; a szinében viltozott Udvozits,
Paduai Szent Autal és Nep. szent Janos tiszteletére
16nek grof Patacsich érsck altal felszentelve. '

A templom ruhatira e korban annyira el volt
litva, hogy minden oltirt fel lehetett szerelni a sza-
balyszerii hirom lepellel, fesziilettel, gy ertyatartokkal,
kanoni tablakkal s egyéb ékitményekkel. Volt mér
1756-ban rendes sz6széke, kara és orgondja is, mely-
nek andalité hangjai kisérék a nép jimbor énekét. A
nép nem is volt rest az Istentisztelet latogatisiban, a
a templom szivesen felkeresett helye volt neki, melyet
kiznapokon is ha foglalkozisa méshol igénybe nem

vette, tomegesen ldtogatott; vasdr- és linnepnapokon
5“
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"pé&ig anynyira betilté a tizennégy 6l hosszi s 6t és  fél
ol széles templomot, hogy mozdilni sem lehetett benne
8 e mellett a nép nagy része mégis a templom elitti té-
ren kényszeriilt végig hallgatni az Istentisateletet. Innen
veszi eredetét a véiros hatdsiginak gondoskodisa még
egy templom épitése irant, ezért szorgalmaztik a szer-
zetesek az érseki  hatosidgnil az engedélyt egy oltirnak
a kolostor folyosdjan felallithatisa irant: czen enge-
délyt 1772 ben megnyerték s Sk a folyosén felillitottak az
oltart, mely azon kivaltsdggal birt, hogy a ki az annal el-
szolgalt szent misét vasir- és iinnepnapokon meghallgatja,
eleget tesz az anyaszentegyhiz azon parancsinak, mely
szerint vasir- és iinnepnapon minden ker. katholikus
misét hallgatni kiteles. Kzen oltir napjainkban is fon-
‘411, a kolostor temploménak sekrestyéjétsl balra s ki-
zonségesen ,szerecsen Maria® oltar név alatt ismeretes
‘a stét barna oltarképtol.

Lobogok szintén lengtek mér ekkor a templom-
ban, melyeket a plebdnia jambor egyletei kdiszittettek ;
a céhek is a templomban tiizték kizdszléikat, 1767-ben
‘emlittetnek a szabok, szlicsok és csizmadidk céhének
‘z4seloi ; ugyanitt voltak a vdros Kkivaltsiginil fogva
azon hadi zaszlok is, melyck alatt e vdros mint hatdr-
Orvidéki viros fegyveresei kiizdittek ; Gsszesen harom
ily zdszlo volt a templomban kitiizve, kett§ a lovas-
"sigé s egy a gyalogsigé.

A templom falait szentek képei disziték ; a templom
fShelyén allt a Bold. Sziiz szobra trénon elhelyezve,
ezt kirmenetek alkalmaval koriilhordoztik. Nem emlit-
tetik e szoborrdl, azonos-e avval, melyrdl az elsé kor-
szakban volt sz6, mely ellen az emlitett szerb katona
diihdngitt, hanem részletesen leratik a szobor ruha-
‘tira, melyben a kivetkezs darabok és ¢kitmények



— 69 —

voltak : 1) hdrom pér iing; 2) kilenc soros eziist nyak-
lane, ugyancz tiszta, fényes ércbdl; 3) kozonséges vo-
ros kargyongy ; 4) két korona, az egyik eziistbol be-
aranyozva, a masik szovetbdl gyongyokkel ékitve ; 5)
hat nyakkendd, melyek koziil kettd aranynyal volt 4t-
sz8ve ; harom eziisttel attort ov, négy felsé ruha, ezek
koziil egy régibb hamuszini selyembdl, a mésik fekete
selyembdl, a két utolsé *félselyembél készillt s arany
csipkékkel volt diszitve ; volt azonkiviil harom mellkendg,
egy virss arany rojtokkal, a masik zold, a harmadik
fekete szinii eziist csipkével, végil volt egy violaszini
kopenye. I ruhadarabok a hivek ajindékai voltak.

Az Istentisztelet rendje e korszakban vasir- és
tinnepnapokon kovetkezd volt : reggel nyole érakor a
dalmdt ajkuak részére szent beszéd tartatott, melyet
énekes misc kovetett a dalmatik szamara; tiz orakor
volt a magyar szent beszéd, melyet ismét énekes mise
kivetett, mely alatt magyar énekeket zengtek. Megem-
litendd, hogy 1750-ik év elStt e virosban rendszerint
s allandoan nem volt magyar egyhdzi beszéd, mert ma-
gyar ajki hivek nem voltak ; hanem midén a varos
polgariasittatott s a szerbek legnagyobb része kikol-
tozvén, helyiiket a Szegedrdl, Kecskemétrsl s Magyar-
orszig felsébb vidékeirdl bekiltozitt magyarok foglal-
tak el, ekkor 16n gondoskodva, hogy 4llandé magyar
hitszonok legyen a kolostorban, ki a magyaroknak a
a hit s erkolestan elveit magyardzza. Els¢ 4llandé =
rendes magyar hitszonok volt Foldossi Lorine atya, ki
a magyarok szivét erételjes és hatdsos szonoklatdval
csakhamar megnyerte, de alig mondott hirom-négy be-
szédet, mar elragadta a halal. Utéda lon csakhamar
Bées Ignic atya s ezentil szakadatlanul voltak magyar
hitszénokok,
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Délutani érdkban vasar- és itinnepnapokon hitelemzg
tanitasokat tartottak a szcrzetesek; és pedig egy ora-
kor a szt. Rokus-kdpolndban a magyarok — héarom o6ra
taijban pedig a templomban a dalmatak részére, mely
alkalommal kicsinyek és nagyok oktattattak a ker.
hit igazsagaiban. Kzt kivette a litdnia.

E szakaszban feljegyzésre méltonak tartom, hogy
1760-ik év april 5-én volt az ecls§ uj-mise (primicia)
varosunkban, Az uj-misés Mojté Mihal szerzetes atya
volt. Ez iinnepély ujsiga s rendkiviilisége igen sok né-
pet vonzott a templomba nemesak a virosbol, hanem
messze vidékrdl is, mely részesiilni kivint az uj-misés
aldasaban. A koma tisztét Rudich Kristof visclé.

E korszakban Oskolis P4l ¢és Futé Janos szent-
méariai polgirok részint az Ur szenvedése iranti kegye-
letbdl, részint a hivek hd kivanatinak engedve, a tem-
plom eldtti téren 1758-ban az clsé kalvariat allitottak,
melyet a hivek féleg a nagybdjti idészakban tomegesen
litogattak. A kalvaria koril vonultak ¢l évkozben a
kérmenetek. Utobb a kélvirian a felfeszitett Jézus képe
el¢ a magyar ajku hivek kizadakozas utjan szerzett
pénzbdl két lampat allitottak, melybe az olaj szintén
adakozdsbol szereztetett be, gondozisukat az cskolas-
csalad vallalta magira. E limpdkat nagyobb iinnepek
eldestéjén meggyijtottak s az iinnep alkonyaig égtek.

13. §. A szentségek.
a) A keresztség.

A keresztség szentségét, minthogy mintegy ajtaja
az anyaszentegyhdznak, melynck felvétele nélkiil senki
sem lchet tagjivd s egyediili eszkoze az eredendd biin-
t6l megtisztulhatdsnak, az ujsziilotteknek azonnal, sziikség
esetén éjjel is kiszolgaltak.
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A keresztkit a templom szentélyében volt elhe-
lyezve s egy tiagas rézmedencébil allott, melyet hasz-
nalaton kiviil zarva tartottak. A keresazteléshez hasznalt
szentelt olajokat a keresztkiut mellé helyezett szekrény-
kében szintén zirva tartottdk. A keresztvizet az egyhdz
rendelete szerint minden nagyszombaton s piinkost eldtti
szombaton megujitottak ® iinnepélyesen megszentelték.
Télen a keresatviz egy része melegebb helyen tartatott,
nehogy a megkeresztelends fejét jéghideg vizzel kelljen
legnteni.

A keresztsziilok megvélasztasanal kells gondos-
sagra figyelmeztették a szerzetesek hiveiket, s e tekin-
tetben iigyelniok kellett, hogy az ujszolottekhez ezek
neme szerint valaszszanak keresztsziiloket, a fitk mellé
férfiakat, a leinyok mellé néket. Keresztsziils csak
katholikus lehetett, miként azt az egyhdz parancsolja
8 ezért e tiszttdl kivétel nélkiil eltiltattak a masvalld-
suak, vagy ismeretlenek, vagy koborldk.

A keresztséget mindig a templomban adtak fel;
a maganhazakban soha, vagy csak oly esetben, ha tar-
tani lehetett attol, hogy az ujsziilott meghal addig, mig
a templomba viszik. Ily esetckben, nehogy az ujsziilott
keresztség nélkiil haljon el, a bibik a keresatelésre
hatalmat nyertek, elsbb azonban megvizsgaltik oket,
vajjon tudjak-e a keresztséget feladni s tudjik-e, a mi
amnak érvényéhez megkivantatik, egyszersmind eskiit
tettek le, hogy az egyhiz szdndéka szerint fognak ke-
resztelni. E korszakban kilenc babarél van emlités téve,
kik mindnysjan kells jartassiggal birtak s fel voltak
esketve.

Ha a sziikség esetén megkeresztelt gyermek tul-
élte az életveszélyt, bevitték 6t a templomba s ha bi-
zonyosak voltak a lelkészek, hogy a béba érvényesen
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adta fel a keresztséget, akkor csupan a (6bbi szertar-
tast végezték a csecsemével ; ha pedig a keresatség
érvénye kétséges volt, a gyermek feltételesen megke-
reszteltetett.

A sziildSnek betegagyuk elhagydsa utin az egy-
hdz szertartdsa szerint bevezettettek a templomba vagyis
beavattattak, mely szertartis alol egy sem vonta ki
magat.

b) A bérmalas.

A bérmalas szentségét csakis a piispok adhat fel,
s ezért ha Kalocsa érsekei e véarosban megjelentek,
tobbnyire a bérmaélds szentségét is kiszolgaltattik.

Az ujjiszervezés utin 1730-ik év november 30-an
talalkozunk itt Luzsinszki Istvan bérmalé piispsk ne-
vével, ki nagyvaradi felszentelt piispok és piispoki hely-
nok volt, bar némelyck 6t nagyvéradi piispoknek tart-
jak. De ezck véleményét azért nem lebet elfogadni,
mert gréf Csiaky Imre, dmbar 1710-ben kalocsai érsekké
neveztetett, mindazondltal megtartotta a nagyvaradi piis-
pokséget is, mert ekkor még Kalocsin le nem teleped-
hetett, ¢s Nagy-Véaradon lakott, s igy Luzsinszki valé-
sziniileg segédpiispske volt Csakynak s mint ilyen bér-
malt e varosban. A megbérmaltak szama ckkor 2108 volt.*)

Grof Patacsich Gabor kalocsai érsek székhelyén
allandéan megtelepedvén, megyéje latogatasahoz fogott
s 1734 julius 27-én e vérost is meglitogatta s egyszer-
smind 517 katholikus hivinck a bérmalds szentségét is
feladta.

*) Luzénszky eldbb Csikynak segdédpiispike volt, ennek halila utin
pedig 1788-ban N.-Viradi megyés piispskké neveztetett ki: de miclGtt a papai
megerositést eloyerte volna, meghalt 1734-ben.
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1749-ik év april 19-én és 20-an grof Csaky Mik-
16s érsek 1540 szent-mdriai hivet részesitett a bérmalds
szentségében. 1756, év méajus 11—12-én grof Klobu-
siczky Fercne érsek 1260-at bérmdlt. 1763. év junius
12. 13. 14-én grof Battydny Jozsef 2522-6t avatott fel
a bérmalas dltal a kereszt bajuokiva. '

Bérmalas cl6tt a bérmdlandokat rendszerint eld-
késziték e szentség felvéreléhez s e célbol felhividk a
lelkészek Cket, hogy az cl8készit§ tanitison megjelen-
jenek, s a ki e tanitison a kell§ ismereteket elsajati-
totta s meggyont s megildozott, azt a bérmélishoz bo-
csatottak.

¢) Az oltariszentség.

Krisztusnak az emberek iranti szeretetének ezen
ziloga a nagy oltiron készitett s lehetdleg diszes szek-
rényben aranyozott eziist mutatéban s aranyozott eziist
kehelyben tartatott. Eldtte a szabalyszeri o¢rok lampa
égett.

A hivek oromme! siettck a kenyér szine alatt
rejlo Isten-ember imaddsdra, mely célbol a vasir- s
innepnapi délutani djtatossiag alatt a lelkész kiaima-
désra kitette s az ahitat végén alddast adott avval a
jelenlevikre.

Evkizben a hivek ez égl mannaval gyakran tép-
laltak lelkiiket; de leginkdbb a husvéti idgszak von-
zotta ket a menyei asztalhoz, igy hogy a husvéti gyo-
nastél ¢s aldozdstol cgy szent-mariai katholikus sem
maradt el. Csak 1767-ben mint rendkiviiliség emlittetik,
hogy bizonyos Szkenderovich Mirknak csorddsa méar
hérom év ota nem végezte ¢l husvéti gyonasat és 4l-
dozdsit, bar e végbdl gyakran megintetett. Kz egyén
Is kiilouben anynyira ismeretlen volt, hogy senki sem
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tudta nevét, még gazdija sem. A szerzetesek kutaté-
sanak sem sikeriilt nevét felfedezni. Azonban minden
ismeretlensége dacdra keresztény kiotelességének elha-
nyagoldsa miatt nem maradt biintetlen, Glaser Gabor
kénoni vizsgilénak ugyanis ez egyén bejelentetett, ki
elrendelte, hogy a lelkészek vonjak 6t felelGsségre s ha
binosnck taldljak, biintessék huszonst botiitéssel 1 azu-
tin tizennégy napi hatiridét szabjanak neki, mely alatt
gyonasat s aldozasit végezze cl; ha nem teszi, vessék
cgyhdzi tilalom ald a jelen hatdrozat crcjével, ha ez
sem hasznil, jelentsék be a szentszéknek, mely a meg-
feleld tovabbi cljdrds irdnt intézkedni fog.

Ha a lelkész Dbeteghez vitte az oltdri szentséget,
karingbe ¢s stéliba 6ltoziit, az Ur testét egy eziistbol
késziilt Deliill aranyozott szelencébe helyezte, melyet
gyoleslepellel takart be, s az ¢ célra készitett erszénybe
tevén, nyakaba akasztotta, fejét a szerzeteseknél szo-
késos kis sapkaval (capucium) fodvén, indult a szenved$
vigasztalasira. Elotte, illetve az oltdri szentség elStt a
templom szolgdja égd lampat vitts kezében csengetyft,
melylyel az atmendknek jelt adott, kik térdre hullva
imddtdk az oltdri-szentségben jelenlevd Jézust s iméd-
koztak a betegért, kihez a lelkész indult. Az ily &jta-
toskoddkra a lelkész az oltari szentséggel dlcast adott,

Hasonlé médon vitte az oltari szentséget beteghez
akkor is, ha a nagy tivol miatt kocsira kellett iilnie,
pl. széllasra indult beteghez.

E korszakban mar szokdsban volt Szent-Maridn
az oltiriszentséget kormenctileg is korilvinni, mely szo-
kasrol alabb a kirmeneteknél leend szé.

" d) A toredelem szentsége.

E szentség kiszolgalasa céljabol a gyoadszékeket
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részint a templom kicsinysége miatt, részint mert alli-
tolag pdpai engeddly létezik erre, a kolostor folyosojan
allitottak fel. A toredelem székét a szent-mariai hivek
gyakran felkeresték s féleg husvét tdjin nem maradt
koziilok egy sem gyonds nélkiil.

A toredelem szentségével Gsszefiiggésben van a
buest, helyén van tehit megemlékezni arrol, mily bu-
esikedvezményben részesiilt a szent-mériai egyhaz.

Elss s pedig teljes bucsuuja volt szt. Mihal f6-
angyal, a templom védszentének iinnepén, mely e kor-
szakban -csak hét évre volt engedélyezve ; teljes és orok
idékre engedélyezett bucsija volt a hitelemzd tarsulat
fSiinnepén : Nagy-Boldogasszony-napjan ; részleges —
negyvennapi bucstija volt a templom felszenteltetésének
évforduléjan, mely husvét utin mésodik vasdrnap iin-
nepeltetett. Izeken kiviil a szerzetesrend kiviltsagaival
cgylitt adatni szokott bucsik s a plebania keblében levd
jambor tarsulatoknak engedélyezett bucsuk voltak, me-
lyekril alabb lesz szo.

e) Az utolso kenet.

E kegyszer céljit szintén megértették a szent-
mariai hivek s a haldllal tusijokban lelket edzd erejét
igénybe is vették; mert ha valaki koziilsk sulyosan
meghetegedett, lelkészt kérvén magihoz, meggyont s
megdldozott s cz utan felvette az utolsé kenet szent-
ségét s igy késziilt a halilhoz. Ha pedig valakit vé-
letleniil ért elére nem latott baj s onkiviiletbe esett,
ekkor is feladatott neki az utolsé kenet az étaldnos
feloldozas el6rebocsdtisa utdn.

f) Az egyhazi rend.

E szentség kiszolgdlasa kizdirélag a plispok jog-

kérébe tartozvan, azt csakis Kalocsan a székesegyhdz-
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ban adta fel az érsek vagy segédpiispike az egyhézi.
palyara elkésziilt egyéueknek. Szent-Miriin csak a ki-
sebb rendeket adta fel egy alkalommal baré Barkéczy
Sandor felszentelt piispik s kalocsal nagyprépost a szer-
zetesck viligi testvéreinek.

g) A hazassag.

A hazassigra lépikkel szemben a trienti zsinat
rendeletei szigoruan megtartattak. Kzért a lelkész gon-
dosan kikutatta, nines ¢ a jegyesek kozt valamely bonté
vagy tilté akadily ; ezt pedig e korszakban anndl kiny-
nyebben tehette, mort Szent-Maria lakossiga csekély szé-
mu volts igy minden csaladdal s Gsszekisttetéseivel ismerds
volt. A jegyeseket a lelkész tanitasra kitelezte s a ki ily al-
kalommal a ker. hit — s erkolestanban s a hdzasok ké-
telességeinck ismeretében kell§ jirtassagot nem tanu-
sitott, mindaddig eltiltatott ¢ szentség felvételétsl, mig-
csak a megkivint jartassigot meg nem szerczte. A je-
gyeseket linncp- s vasarnapokon Istentisztelet kizben
a lelkész hiromszor kihirdette, mely alkalommal a je-
lenlevSket felhivta, hogy a jegyesek kizt netan létezd
akadalyt az egyhazi eliiljarosagnak bejelentsck.

Ha eképen a hazassig felvételéhez a jegyesek el-
késziiltek, meggyontak s megildoztak s czutan letették
kolesonos nyilatkozatukat s eskiijoket a lellkész és két
tanu jelenlétében, a mi a hizassig érvényéhez elma-
radhatatlanul megkivantatik. Ila a jegyesek kiilonbozé
plebania hivei voltak, kozonségesen a néjegyes lelké-
sze eldtt kittetett a hazassig, hacsak a lelkészek ma-
guk kozt masként meg nem cgyeztek.

A jegyeseknek mise kozben megdldatisa igen
ritkan fordult els, hanem a ngjegyes, illetéleg uj me-
nyecske az eskiivit kovetd nap reggelén kivétel nél-
kiil megjelent a templomban dldasra vagyis avatdsra.
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Vegyes hdzassigok e korszakban Szent-Mérian
nem kittettek. Ha mégis megtortént, hogy vegyes val-
lastak akartak egybekelni, a nem katholikus fél ko-
teleztetett felvenni a kath. vallast s csak azutdn léphe-
tett hizassigra kath. jegyesével.

E korszakban a hizassigok kitése rendkiviil kolt-
séges iinnepélyckkel volt Usszekitve. A lelkészek a vi-
ros hatosigival egyetértve minden moédon meggatolni
iparkodtak e célnélkiili koltekezést, mely a nép anyagi
kérat 8ot romlisit vonta maga utin. Patacsich érsek,
mint fentebb emlitve volt, pénzbirsigot rétt mindazokra,
kik kézfogokor nyole forintnal tobbet merészeltek adni
a menyasszonynak akar pénzben, akir ennek megfe-
leld értékig természetben. Azonban minden tirekvés si-
kertelen maradt; mig végre 1754-ben a tandcs érvényt
szerzett a papirra irt rendeletcknek s a birsigot -az
‘engedetlen menyckzdsikre nemesak kirétta, hanem ‘be
is hajtotta. Ezen eljards a koltekezési kedvet némileg
csititotta uzvan, de a bajt gyikeresen nem orvosol-
hatta, mint alibb litni fogjuk.

14. §. Jambor idrsulatol.

A szent-miriai egyhdz hivei mar e korszak eldtt
8 e korszakban is rommel alakitottak jambor egyesiile-
teket, hogy imaikkal s jo tetteikel mozditsik eld on-
tidviiket s telebaritaik iidvét. A

Az elsd ily nemti tirsulat 1729-ben alakult s
szent Ferenc — vagy Ovetviseltk  tdrsulatinak nevez-
tetett a megialdott kiteltsl vagy ovtol, melylyel a  tar-
sulat igazgatéja a tagokat dtivezte. E tirsulatnak nem
vilt pipai megerdsitd bullija, sem kolén pipai breve
altal nem nyert bucsikedvezményt, hanem mint ‘Ru-
28icska Xav. Ferenc 1767-ben a tirsulat -igazgatdja
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valld, létének alapja a szt. Ferenc-rend kiviltsigaiban
keresendd.

E tirsulat tagjai kotelezték magukat., hogy 1) a
megdldott Gvet viselik ; 2) az Ur Jézus 6t sebének és
szent Ferenc sebhelyeinek tiszteletére naponkint 6t mi-
atydnkot, 6t idvizletet s 6t dicsdséget imadkoznak ; egy
miatydnkot s egy iidvozletet pedig a romai papaért;
3) szent Ferenc iinnepét megeldz6 napon béjtolnek.
Ezen onvillalta kitelezettség azonban nem érinté a ta-
gokat biin terhe alatt, vagyis ha a tagok kozil valaki
a hirom pont valamelyikét nem teljesitette, nem vét-
kezett ; hanem ha a tdrsulat bucsiiban akart részesiilni,
akkor e pontokat teljesitenie kellett. Ugyanezen térsulat
gondozta a Bold. Sziiz szobrat és ruhatarat. '

A térsulat tagjai sajat sziikségeik fedezésére pénzt
gyijtottek, melyen a tarsulat részére zaszlokat s egy-
hazi szereket vasaroltak. Igy az 1767-ki kanoni vizs-
galat jegyzbkinyve megemliti, hogy a szent Ferenc —
tarsulatnak sajat rubatara volt, mely kovetkezSleg volt
felszerelve : aranyozott eziist kehely tinyérkaval ; egy
szines selyem misetltony aranycsipkékkel diszitve, ha-
sonlé szinii vecsernye paldst; egy fekete -eziistesip-
kékkel ékesitett misesltony, kehelykendd, négy mise-
iing, két vallkendd aranycsipkés széllel, egy vallkends
voros — egy zold alappal; egy péar eziist korséeska
a misebor és viz szimdra eziist tilcaval s. a.t. Ezeken
kiviil szerzett a tarsulat egy szobrot, mely szt. Ferencet
‘azon helyzetében dbrazolta, middn stigmatizaltatott
vagyis Krisatus 0t sebhelye tagjaiba vésctett. Ezen
szobrot kirmenetkor a tarsulat hét tagja vitte, kik ekkor
kiilon a térsulat altal ily alkalomra szerzett ruhakba
vltoztek.

Idével a tagok adomdnyaibél annyi pénz folyt
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be, hogy a tirsulat széll§skertet vehetett. Bizonyos
szent-mdriai lakos ugyanis a ferencieknek végrendele-
tileg egy szlllot hagyomanyozott, minthogy pedig szt.
Ferenc szabalyei tiltjik, hogy a szerzetesek valamely
ingatlant birjanak, a tartominy{6nsk elrendelte annak
eladatdsdit. Eladtak tehat a ferencisk a szent Ferenc
tarsulatnak, mely azt a befolyé adomanyokbol mivel-
tetni kezdé, mib§l visdzadlés szdarmazott. A sz6ll ugyan-
is gazdag termést advan s a bort a tirsulat nem érté-
kesithetvén, maguk a tagok kezdték azt fogyasztani,
Osszegyiiltek s poharaztak, minck kivetkeztében meg is
ittasodtak, mint a kanoni vizsgalat jegyzGkonyve
mondja saepe usque ad ebrietatem semet ingurgitarunt.
Eme visszaélds megsziintetése végett s hogy a tarsu-
latnak biztosabb jovedelme legyen, a sz8llt a tdrsulat
Vavra Mihaly szent-mdriai csizmadia-mesternek adta el
1751 t4jan. Ezen eladdsbol a tirsulat pénztiraba 300
rajnai forint folyt be, mely &sszeg a tagok adomé-
nyaibdl 500 ftra emelkedett, mely hatos kamatra he-
lyeztetett el.

E tarsulat atyja vagy gondnoka ez idSben Kri-
zsanovich Gergel tandcsnok volt : pénztarnokok voltak :
Szucsich Janos borbiré és Vukelich Mark.

A tésulat atyja vette fel a kamatokat, a térsulat
javéra tett adomdnyokat s a temetésekhez a tdrsulattol
kikolesonzitt  gydszjelvényekért esedékes huszonnég
krajcarnyi illetéket. Ezen jovedelmet a tdrsulat pénz-
tiraba tette, mely két kulesesal volt ellitva, az egyik
a gondnok, a masik a pénztirnokok egyikének kezei
kozt volt. Ezek évenkint szimolni tartoztak az igazga
t6 és a tarsulat tobbi tisztviseldi eldtt.

A masodik tarsulat szent Mihal fSangyaltol vette
nevét. E tarsulat tagjai kotelezték magukat, hogy
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1. szent Mihal megaldott ¢érmét hordozzik ; 2. imad-
koznak naponkint legalabb cgy miatyinkot, egy tidvoz-
letet s egy hiszekegyet sazt. Mihdl tissteletére; 3. a
tagok mindegyike tchetsége szerint szolgiltat egy misét
az él8kért s egyet a holtakért. Iime pontokat kistelez8leg
azok teljesitették, kik a tdrsulat bucsiiban akartak ré-
szesiilni. Maga a tirsulat mint testiilet minden hoban
két misét szolgdltatott, cgyet az éldkért s egyet a hol-
takért s czek dija a tarsulat pénztarabol vétetett.

E tirsulat mint jambor céli egyesiilet 1742-ben
vette kezdetét, eldbb csak poharazd egyletnck lehetett
tekinteni. Ugyanis a csordiasok vagy marhatenyésztk s
a foldmivelSk tobbszir egybegyiiltek s poharazgattak,
mikozben amazok felhivtik ezeket, hogy Iépjenck ve-
Iok szivetségre s egy tdrsulatot képezzenek ; a kik a
felhivast elfogadtik, bizonyos felvételi dijat fizettek,
‘mely utébb oly tekintélyes Osszeggé ndtte ki magit,
hogy azon egy sz6ll6t vasirolhattak, melynek termésé-
vel ép ugy Dbdntak, mint a sz. Ferenc-tarsulat tagjai ;
miért is Patacsich dérsek ezen egyhdziast szenvelgd
egyletet fcloszlatta, a sz6llst eladatta, mely Peich Albert
szent-mariai lakos birtokaba keriilt hdromszadz forintért.
A feloszlatott cgylet igazin jimbor tagjait azutin saz.
Mihaly féangyal védnoksége ald helyezett tirsulatba
egyesitette, mely késSbb 1759-ben XIV Benedek pa-
patél bucsikat is nyert.

E tarsulat atyja s pénztirnoka ez idészakban Vu-
kovich Jeromos tanacsnok volt, ki a tdrsulat vagyonat
a szt. Ferenc-tarsulat szabdlyai szerint gondozta s a
‘tagoknak minden év végén beszamolt.

A harmadik tarsulat a keresztény hittanrél vette
nevezetét. (Confraternitas de doctrina christiana vagy
‘confraternitas catechetica.)
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E tarsulatot Lipovesich Péter s Mihédlez Istvan
Jézus-tarsasagi atysk alapitottdk 1761-ben. Grof Battyany
Jozsef érsek ugyanis az érsekmegye hivei kozott a ker.
. hitéletet megszilarditani s a népet a hit- s erkélestan
elveinek tiizetesebb megismerésére vezetni kivanvan,
megyéjében a Jézustarsasigi atyak dltal népmissiot tar-
tatott. Igy jottek az elobb emlitett jezsuitik is Szent-
Maridra. ElSbb ugyan Lipovesich Péter atya tartott ju-
nius 3-a4n nyole napi lelkigyakorlatot a dalmat hivekkel,
kiket a missié végeztével a ker. hittanrél nevezett tar-
sulatba egyesitett oly formén, hogy az 0Osszes dalmata-
kat bizonyos szdmu csoportokba osztotta ; minden egyes
csoportnak egy vezetlt vagy igazgatét s egy tanitot
rendelt, ki a tagokat a hittanban oktatta s igy a Kker.
hit ismerete e vidéken lényegesen nyert terjedelemben,
melyre ‘sziikség is volt, mert a szomoriu multban a hit
cikkelyei s tanai csaknem a feledékenység révére ju-
tottak. S hogy a hiveket még nagyobb kitartdsra buz-
ditsa, a térsulatnak bucsikat is eszkozolt ki.

Hasonlé tirsulatba gyiijtstte Mihélez Istvan Jé-
zus-tirsasagi atya a magyar ajku hiveket, kikkel ugyan-
csak 1761-ik év september 25-én s a kivetkezd nyole na-
pon 4t tartott lelkigyakorlatot ; ezek is egyes csoportokra
osztva tanittattak a hittanra s szintén bucsuban része-
siiltek.

Fgiinnepe e tirsulatnak Nagy-Boldogasszony napja
volt, melyen a tagok a szokott feltételek alatt teljes
bucsit nyertek. Ugyanezen iinnepen iinnepélyes kor-
menet is tartatott. Teljes bucsiban részestiltek még a
rendes feltételek teljesitése mellett azon tagjai is a tair-
sulatnak, kik a kélvaridn, vagy a mélykuti udton Futé
Jinos 4ltal alapitott kereszt elott ot miatydnkot s ot
dvozletet imadkoztak.
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Gondnoka e tdrsulatnak Vukovich Jeromos ta
nacsnok volt, ki a befolyt alamizsnat kezelte s abbo
a tarsulat sziikségeit évi szamadis kitelezettsége mel-
lett fedezte.

15. §. A kirmenetek.

A kath. Istentisztelet kivalo tnnepélyei kozé tar-
toznak a kirmenetek, melyekben a szent-mariai hivek
e korszakbau kivétel nélkiil eldszerctettel vettek részt.
A lelkészet teenddivel megbizott szerzetesek belatvan,
menynyire emelik a jol rendezett kirmenetek a valldsos
érziiletet, a kalocsai érsekmegye tiorvényei altal elren-
delt » napjainkban is szokasos kirmeneteken kiviil ma-
‘sokat is rendeztek:

Igy a kettds iinnepek : kardeson, husvét és piin-
kiost elsd napjain, dldozé-csitortokin, a Bold. Sazliz
nagyobb iinnepein tartattak kormenetek. Gyertyaszen-
teld Boldog-asszony napjdn szintén volt kirmenet, mely-
ben a hivek égé gyertydval keziikben vettek
részt ; a menet a piacon felallitott kalvaria koriil vezet-
tetett ; ugyanerre vonult a virdgvasarnapi kirmenet is,
mely mar a megelozé szombaton vette kezdetét ugy,
hogy a mdasnap megszentelendd barka a Rokus kdpol-
naban lou elhelyezve, innen a hivek kirmenetileg be-
vitték a templomba, ahol masnap virdgvasirnapjin meg-
szenteltetett s az egyhdaz szabalyai dltal eldirt korme-
netben hasznaltatott.

Kirmenetet vezettek ezeken kiviil minden ujhold
vasdarnapon, melyben az oltdriszentség koriilhordoztatott,

Nagypénteken szintén igen litogatott kiormenet
tartatott.

A sz, Mark napjan tartatni szokott buzaszenteld
kirmenet Szent-Mavidn is kiment a szintofoldekre. A
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keresztjaro-heti kormeneteket szintén megtartottak s
pedig a kiovetkezd rendben: elsé napon a kirmenet
a szegedi szollok kozt felillitott kereszthez vonult ; ma-
sodik napon a Roékus-kdpolniba, melyben ekkor misét
énekelt egy szerzetes; harmadik napon a kalvaridhoz
vezettetett a kormenet. :

Az tGrnapi kérmenet szintén kettésnek mondhato,
a menynyiben elszor gz iinnepnapjin, a nyolcada alatti
vasarnapon pedig masodszor vezettctett kirmenet; az
els§ kormenet alatt dalmat nyelven, a méisodik alatt
magyar nyelven mondott egyhazi beszédet a hitszénok.

Ezeken kiviil kormenet volt sz. Mihaly, serafi sz.
Ferenc, paduai sz. Antal s az aungyalokrol nevezett
Miria tinnepein.

E korszakban ‘mar nyomaira akadunk a szent-
mariai hivek zarindoklé kérmeneteinek is. Ugyanis az
1767-ki kanoni vizsgalat jegyzdkonyve emliti, hogy ne-
pomuki sz. Janos iinnepének nyolcadiba est vasdrnapon
Hajosra, piinkést tinnepére pedig a tizenhdrom mért-
foldnyi tdvolra esé Maria-Gyiidre zarandokoltak a szent-
mariai hivek és pedig igen sokan. (populi numerosissimi.)

16. §. A szent-mdriai plebdnia anyagi  helyzete.
A szent mdriai plebdnia nem a kinonjog altal
elsirt médon levén alapitva, kell§ alappal s javadalom-
mal sem birt. A lelkészi hivatalt szent Ferenc fiai vi-
selvén, ezek a hivek onkéntes adomdnyaibél s koldu-
lasbol tartottak fen magukat s kolostorukat, templomu-
kat. A véros pénztira huzamosabb idén keresztiil mit-
sem adott u plebdnia fentartisira. Stolailleték cimén
sem huztak a szerzetesek semmi hatarozott jivedelmet,
hanem ha a hivek a lelkész ténykedését igénybe vették,
tiradozasaikat kizonségesen természétben adott adoma-
6'
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nyokkal jutalmaztik, — ilyenek voltak : buza, kuko-
rica, liszt, sajt, tird, vaj, szarnyas, lxondu, viszon, ken-
der, s hasonlok.

A lelkészek ily modon jutalinazisat igazolja egy-
részt a nép szegénysége misrészt azon kériilmény, hogy
termékeit nem értékesithette. Késdbb azonban valtozas
allott be e pontban; mert a nép szaporodvans a viros
iskoldkat allitvan, melyeket a szerzetesck veézetésére
bizott, ezeket is szaporitani kellett, cllitdsukra pedig az
imigy

amugy befolyé alamizsna nem volt elégséges,
de uwem is volt mélté, hogy a viros szellemi munkésairol
koldiis moédon legyen gondoskodva,

Kitelezd volt ugyan e varosra nézve is az egy-
hdzmegyei rendelettir azon pontja, mely szerint a la-
kosok parbért tartoznak fizetni; de a szerzetesek eme
rendeletet soha érvényre nem emelték ; e miatt mint
emlitve volt, Battydny érsek meg is dorgalta cket s el-
rendelte, hogy a szent-mariai hivek is a megyei ren-
delet értelmében fizessék lelkészeiket, vagyis péarbért
adjanak j azonban eredménye e rendeletnek sem volt ;
a parbér-fizetés ¢ varosban soha sem honosodott meg.

A sserzeteseket azonban ekkor mar dijazas nél-
kiil nem lehetett hagyni, azért kolesonts megegyesés
alapjdn a viros hatésiga 1751-t3l kezdve a szerzete-
seknek lelkészi aitkodésiik dijazdsa cimén a kozpénz-
tarbol kétszdz forint évi dijat szavazott meg, melyheg
utobb az iskolds gyermekek tanitisdért szaz forintot
adott s ckként a viros Gsszesen hdromszdz forinttal di-
jazta a szerzeteseket.

Szantofoldet és kaszalét ekkor még nem kaptak
a szerzetesek ; de az 1767-ki kdnoni ldtogatas jegyzd-
kinyve mar emlit egy 282 négysziig ol nagysagi ka-
sz4lot Vantelken, melyet a viros a szerzeteseknek, mint
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lolkészeknek oly médon adott at hasznalatul, hogy a
szénat Oukoltségiikon kaszdltatjdk s a vdros behordatja ;
ugyancsak adott a varos nekik huszonit 6l tiizifat, me-
lyet szintén a viros hordatott be : chhez a szerzetesck a
sajat pénziikén még huszonit olet vettek, melyet szin-
tén a varos hordatott be s czen fuvarozisra sajat hata-
vozatival kotelezte magat. Ezcken kiviil kapott a szer-
zethdz még husz mazsa Irmist a varostol. Ez volt a szent-
mariai lelkészek elsd rendszeres fizetése.

A lelkészek tovabbi jovedelmi forrisat a stola-
illeték képezte, melyet a Patacsich-féle rendelettar az
egész megyére nézve kotelezbleg szabalyozott, de Szent-
Marian attol tobb — kevesebb cltérés tortént s azért a
stola-illetékre nézve husz év alatt tobbszorss kiilonbséget
taldlunk.

A legrégibb illeték-tabla kivetkezd adatokat szol-
galtat: az oregek temetéseért, ha minden haranggal ha-
rangoztak, fizettek a plebania részére két forintot,
gydszmiséért egy forintot; kis temetésért huszonhat és
fél dénsrt. A kervesztelési dij szintén huszonhat és fél
dénar volt. A sziilondk beavatasiért hét dénar lett volna
fizetends, de kozonscgesen nchany tojissal vagy egy
kalacscsal, mely Szent-Marian ,pogacsa“ név alatt volt
Ismerctes, valtottdk meg ez illetéket.

1751-ben a stila-illeték kivetkezd volt: kereszte-
lésért egy madrids, avatdsért egy petdk ; cskiivéért a
helybeliek egy imperialist (birodalmi tallér) a vidékiek
kettiit fizettek. Anyakonyvi kivonatokért vagy mds bi-
zonyitvinyokért egy forint fizettetett. Felnéttek teme-
téseért nyole maridst, gyermekek temetéseért, ha min-
den haranggal harangoztak, négy maridast, ha pedig csak
egy harangot huztak egy garast és 6t krajedrt fizettek.
Ez utolsé esetben a lelkész nem kisérte a halottat a te-
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temetébe, ha nem az illeték maguk vitték ki, a hova a
kitiiz6tt iddben megérkezett a lelkész s a halottat be-
szentelte.

A Klobusiczky érsek altal 1756-ban megejtett ka-
noni vizsgalat jegyzdkionyve kiovetkezd stola-illetéket
tiintet fel; keresztelésért fizettek tizenhét krajcart, es-
kiiviért egy forintot s itven dénart: a nagyok és ki-
csinyek temetéseért, ha az iileté rokonok gyaszmisét
¢és minden haranggal harangozist kivantak, két forint
tizenkét krajcdrt; ha gyaszmisét nem kértek, egy forint
nyole krajcirt ; ha sem mise, sem harangozéds nem ki-
vantatott, tizenkét krajcar volt a dij.

Az 1767-ki kanoni vizsgalat jegyzdkonyve mondja
a stola-illetékre vonatkozdlag: a lelkész tekintet nélkiil
arra, nagy-e vagy kicsiny a halott, ha minden harang-
gal harangoznak felette, négy maridst kap, ha pedig
osak egy haranggal harangoznak s a halott kicsiny,
egy maridast. Ha valaki a temetést palastbankivanja vé-
geztetni, fizet palastdij cimén egy mariist. Ha pedig
a temetést segédlettel kivanjak, a temetés — és pa-
last illetéken kiviil fizetneck egy imperidlist. Kereszte-
lésért tizetnek egy miridst, avatdsért hét krajeart; uj
menyecskék beavatasacért, ha az avatando szegény, ad
egy kendSt s egy kalacsot, ha gazdag, finom kenddt
ad. Eskiivé illeték helybeliekts] egy forint harmine kraj-
car, vidékiektsl hirom forint. Enekes misék dija egy
forint, ha segédlettel kivintatik a mise, segédletért egy
forint fizettetik. Anyakonyvi kivonatok s mas a lelké-
szi hivatal altal kidllitott bizonyitvanyok dija egy fo-
rint volt.

Ezen esetleges jovedelemre voltak kezdetben
utalva a  szent-mdriai  szerzetesek mint lelkészek,
melynek  esekélységérsl fogalmat alkothatunk magunk-



— 87T -~

nak, ha meggondoljuk, hogy e virosnak 1731-ben csak
1856 oly katholikus lakosa volt, ki gyondsra bocsitta-
tott, a mi kozonségesen az életkor T-ik évének betoltése
utin szokott megengedtetni, s ekkor is a stola-illetéket
természetben nyujtott adomdnynyal viltottak meg;
1748-ik évben a katholikusok Gsszes szama 5290 volt
1767-ben pedig 7779. E csekély szam kiovetkeztetést
enged vonni a stolajovedelem csekélységére is; ezért
kértek és nyertek a szerzetesek készpénz  fizetést is
a varostol, melyre kiilonben jogos igényt is tamaszthat
tak volna a mecll6zott parbér kdrpotlasa cimén.

17. §. A templom szolgdlattevi személyzete,

Az Istentisztelet s a lelkészi teendSk kizben tel-
jesitendd szolgdlatokra mar e korszakban bizonyos fér-
fiak lonek felfogadva. Igy az orgona kezelésére, a te-
metési s egyéb szertartdsok énckrészeinek végzésére
két kantora volt a plebanidanak. Elsé kantor volt Ro-
mich Simon, ki a varos pénztirabol 60 frinyi fizetést
huzott ; masodik kdntor, — illetleg az elsonek he-
Iyettese és segéde Jakocsevich Jakab volt, kit az els6
kantor huszonhdrom forint husz krajcarral dijazott. Ezen
csekély fizetésiik dacara kerdetben még a kosterhek
viselése alél sem voltak felmentve, utébb azonban fi-
leg az érsek felszéllalisara Rdomich Simon csalddjival
egyiitt felmentetett a kozterhek viselése alol, mint ez a
magyarorszagi plebanidknal egyaltalaban szokas volt.

A kantorok a szertartasok melletti ténykedésokért
bizonyos dijazdsban, stola-illetékben részesiiltek, mely
azonban ép ugy valtozott, mint a lelkészeké.

E korszak utolsé éveiben 1767-ben kivetkezd
stola-illetékiik volt : kis temetésért, ha csak a kis ha-
rang huzatott, kaptak hét krajedrt; s ezen illeték fel-
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osztand6 volt a két kantor s a harangozé kozt; ezen-
kivill kapott a kantor az énekes misék alatt teljesitett
szolgalatért harminc krajcart. Csekély levén a lakossag
szdma, a stdla-jovedelem is csekély lchetett.

A harangozé e korszakban Mialtré Mihaly volt,
kit a vdros évi negyvenit forinttal dijazott. Kistelessége
volt az Istentiszteletre haranggal jelt adni, a temetési
menetekkor harangozui, reggel, délben s este angyali
iidvozletre harangozni. Egy ideig szokasban volt az esti
harangozas utin nyugvéra harangozni, de mivel ezen
jeladasnak vagy intelemnek semmi sikere nem wvolt,
utobb abbahagyatott. Kzen kiviil f5 kotelessége volt a
harangozénak éjjel-nappal vigyazni, nem kizelit-e va-
lamely terhes felhd, mert ekkor a harangozénak minden
harangot meg kelle hiiznia, azért is, hogy a hiveket
imdra serkentse, s azért is, hogy — az akkori véle-
mény szerint elriassza harangozasaval a veszélyes fel-
legeket. Ezen szolgalataért rendes fizetésén teliil kapott
egy mazsa hist a viarostol s minden eke utin nyolcad
mérd gabonat s a vidékiek eskiivsjeért harmine krajcart.

18. §. A taniigy.

Az iskolit az egyhas sajat elGcsarnokaul tekint-
vén, arra minden iddben kivalé gondot forditott.

Az érseki hatésig az egyhizmegyét tujra szervez-
vén, az iskola ligyetis a mennyire a viszonyok s a kez-
det nehézségei engedték, rendbehozni isrekedett, Ennél-
fogva szigorian meghagyta a lelkészeknek, hogy ple-
banidjukban iskoldkat allittassanak s a sziiloket komo-
lyan intsék, miszerint gyermekeiket szorgalmasan kiild.
jék iskolaba ; ha intésiiknek nem lenne eredménye, bir-
saggal is kényszeritsék ket ezen kitelmiik teljesitésére.
Erre vonatkozolag meghagyja az 1738-ki rendelettir ;
a hol tanité mestcrek vannak, a szildk kiildjék gyer-
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mekeiket az iskoldba, kiilonben minden hoéban egy ga-
rasnyi birsagot fizetnek minden iskolamulaszté gyerme-
kiik utdn. A keriileti esperestck is utasittattak, hogy
keriiletiikben az iskoldkra,’ tanitokra s az iskolaba ja-
rasra szigoruan iigyeljenck.

Szent-Marian a varos kivaltsagoltatasa utin a tan-
igyre is nagyobb gondot forditottak. 1743-ban allittatott
fel az els§ rendes iskola, melyben Kaddr Janos taui-
totta a gyermekeket irdsra, olvasdsra, Faradozasa clisme-
réseiil hatvan forintnyi évi fizetést kapott a varostol.
Nehdany év mulva egy wmasik tauité is feltogadtatott Ro-
saffa Maria személyében, ki — ugy latszik — az ar-
vakra tigyelettel bizatott meg, mert kitelmei kozé tar-
tozott az arvaknak a katholikus hitben oktatésa.

A kezdet nehézségei lekiizdetvén s a lakossiag is
szaporodvan, az iskolatermeket is szaporitottik s tobb
tanitot alkalmaztak, kik a varostdl meghatarozott fize
tésiikon felil a sziiloktSl minden iskoliba jaré gyer-
mekiik utan egy adag buzat kaptak. Ezen fizetésmod
azonban sok kellemetlenséggel s bajjal levén Gsszekotve,
a tanitok folyamodtak, hogy természetben Kkiszolgalt
fizetésiik pénzzel viltassék meg s az adag buza helyett
minden iskolds gyermek hirom krajcart fizessen a ta-
niténak. A tandcs méltinyolta a tanitok indokait s ké-
relmiiknek egy 1767-ben hozott hatérozatival helyt
adott.

Ambar ekként a taniigy Szent-Marian némi fej-
16désnek indult, mégis allandd lakhelyre nem taldlt az
isko]a, hanem kozinségesen bérelt, alacsony, nedves
helyiségekben 16n az berendezve ; a miért is a sza-
badkai keriilet esperestje 1763-ben  komolyan meg-
hagyta a szent-mariai bironak, bogy miclgbb iskola-
épiiletet emeltessen,
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Ugyanezen idészakban akadunk nyomaira a gra-
matikai (most gymnasium) iskoldk megalapitdsara irdny-
zott tirekvéseknek.

Oseink ugyanis utédaikat a kizélethen elfogla-
landé allasokra elSkészitenddk, mivel a kozpalydn sze-
replésre a latin nyelv tuddsa elengedhetlen feltétel volt,
megkeresték a sz. Ierenc-rend tartomanyfonokét, kiild
jon a varosnak egy szerzetes atyat, ki gyermekeiket] a
latin nyelvben oktassa. A tartomanyfonik 1747-ben
eleget tett a viros kivinatanak, a mennyiben Porubszky
Tamds atyat Szent-Maridra kiildotte a latin nyelv ta-
nitojaul, ki az oktatist meg is kezdette egy a varos
haza melletti sziik, homdlyos és nedves épiiletben. A
tanulok azonban tomegesebben jelentkezvén, a kis
épiilet nem volt elegendd befogadisukra ; ezért a feren-
cick addig ostromoltik kérésiikkel a hatosagot, mig ez
a kolostor szomszédsagiban egy diszesebb, szarazabb
¢s vilagosabb épiiletet nem emelt. Ide koltozott 4t Po-
rubszky utéda Zavodszki Diéniel a kis muzsafiakkal,
kiknek szamuk ekkor mar kétszdzra, sét tobbre néve-
kedett.

Ily nagy szdmu gyermekekkel egy tanité nem
igen haladhatott,] ezért a hatosig még egy segédtani-
torol  gondoskodott, kinek feladata volt a gyermckeket
a latin nyelv elsé elemeire, a névragozasra a mellék-
nevek fokozdsiig megtanitani. Miutan eddig haladtak,
Zéavodszki vette ket kezébe s tanitotta a mondattanig.
Zavodszkynak a varos évi szaz forintot fizetett fira-
dozdsaiért.

KésGbb a latin nyelv tanitasit akként rendezték,
hogy a nyelv elemeit egy kiilon tanitd tanitotta, a ma-
sik az igeragozist és mondattant. 1771-ben egy har-
madik tantcrem is dllitatott, melyben a tanulék a nyelv
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kezelésében bdévebb oktatist nyertek. S igy a viszo-
nyokhoz képest meglehetds gondot forditottak a latin
nyelv megtanulasara, a mit nem is volt tandcsos elha-
nyagolni, minthogy ezen nyelvre a kozélet terén ok-
vetleniil sziikség volt.

II1I. Korszak.
1773-ik évtol napjainkig.
I. FEJEZET
A szent-mariai plebania vilagi papokra bizatik.

10. §. A plebdnia dtaddsdnak  torténete.

Az cldbbi  korszakban emlitettiik, hogy grof
Battyiny Jozset kalocsai érsek a virosi hatésaggal
targyalast kezdett a plebanianak vilagi papokra bizi-
sat illetoleg. E targyalis nem vezetett ercdményre leg-
inkdbb azért, mert a virosra nézve sokkal elinyisebb
volt a plebiniat a szerzetesck kezén hagyni, kik alig
kaptak a virostol valamely hatirozott dijazast, s a mit
kaptak is csak az elismerés és jo egyetértés cimén kap-
tak. Masrészt e varos lakéinak élénk emlékiikben
voltak még ama nagy szolgilatok, melyeket nekik sz,
Ferenc fiai a legnchezebh idSkben énfeldldozélag tettek,
éltiik — ugy szolva — dsszeforrott a varos életével. A
szerzetesek ennélfogva igen sok joakaréval birtak ugy
a kozpolgarsig korében, mint a tandcsban, kik Oket
buzgon tamogattik, valahdnyszor felmerilt a  plebdni-
dnak vilagi papokra bizasinak kérdése. S ez a harma-
dik ok, mely miatt az érscki hatosig szandékat mind-
jart nem Korondzta siker.

Tiz év kellett arra, hogy Szent-Mdria virosa be-
lissa egy uj templom ¢pitésének sziikségét, mely a fel-
szaporodott nép betogadasira alkalmas legyen, s e sziik-
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séggel okvetleniil szényegre kelle keriilnie a pleb4nia-
kérdésnek is. E kérdés megoldasit a tandes még ekkor
is el akarta odazni, azért tolyamodott 1772-ben az ér
sekhez a Kalocsira telepitendd kegyesrendieknek s
alapitvanyuknak Szent-Maria javira 4tengedése irdnt,
mely esetben az épitendd uj templomot a viros dtadja
nekik, melyben a hivek szent misét, egyhazi beszédet
hallgathatnanak, a szentségekhez jarulhatninak, a szo-
ros értelemben vett lelkészi joghatosag tovabb is a fe-
rencicknél maradvan.

E folyamoddsnak azonban mi eredménye sem volt,
a varosnak mind az érsck, mind a kegyesrendieknck
tonoke tagado valaszt adtak.

Battyany Jézsef érsek pedig czalatt folytonosan
tervének keresztiil vitelével foglalkozott s megvaldsi-
tani torckedett e véroshoz irt azon szavait, hogy: az
Istentdl s a kirdlytol red bizott szt-mériai hiveinek lelki
javarél mas moédon fog gondoskodni.

S ezt annal konnyebben tehette, mert Maria Te-
rézia kirdlynd kimondotta, hogy a hol csak lehet, vilagi
papokra kell bizni a plébaniikat, meg tehette azért is,
mert az udvarndl igen nagy kegyben allott s végre
mert & varos szabadalmi levelében, melyre a szerze-
tesek bardtai tobbszor kivatkoztak, ez eshetdségre az
ut el vala készitve. Az érintett szabadalmi levél, ille-
téleg a kir. kamara s a viros kozt 1743.ban kiotott
szerz3dés 22-ik pontjdban wgyanis az mondatik : reve-
rendi patres franciscani provinciae Salvatorianae in usu
administrandae parochiae ultronee etiam usque aliam
eatenus intervenientem ordinationem relinquuatur —
vagyis az Udvozitorsl nevezett ferencrendi atyik a
plebdnia vezetésében tovibbra is mind addig megha-
gyatnak, mig ez irdnt mas intézkedés nem tétetik.
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Ez okoknal fogva s mert az érsek hihetlleg az
udvarnal is kieszkozolte, hogy a varos kiteleztessék a
vilagi plébanos elfogadisira s javadalmazisira, az ér-
scki hatésdg 1773-ik év  midrezius 3-rél kelt levelében
értesiti a tandcsot, kogy Glaser Gabor és Gaslevies
Auntal kanonokok Szt.-Mariara érkezendnek, hogy a
viligi plébdnos beholyezésére s javadalmazisira vonat-
kozé targyalasok megszakitott fonalit felvegyék.

Az udvar kieszkozolt tamogatisira vonatkozé né-
zetiinket megerdsiti a vdrosi tanicsnak ezen levélre ho-
zott hatdrozata, melyben kimondatik : minthogy az
1743-ban a kamaraval kitott szerzédésben a viligi pa-
pok behelyezésének jogit a folség magdnak tartotta
fen, azért bevarjuk a kirdlyi végzést, nehogy szabadal-
mainkkal visszaélni latszassunk. Ugyanezen tandcsiilés-
ben kimondatott: hogy az érsek akaratinak, melyet
a fentemlitett kanonokok elttiink kifejtettek, eleget te-
gyink; masrészt a kiralynd intézkedésének eléje ne
vigjunk, mely a szabadalmi levél 21-ik pontjaban van
kifejezve s mely szerint tovabbi intézkedésig a plebi-
nia vezetése a ferencrendi szerzetesek kezében hagya-
tik; mivel azonban & felsége maésként rendelkezik,
végre bebocsitkozunk a plebanos javadalmazasira, vala-
mint a lelkészlak s az uj templom épitésére vonatkozé
tirgyaldsokba azon alapon, melyet az 1763-ik év de-
cember 17-én kelt megallapodasunkban kirvonalozva
talalunk.

Az érseki megbizottak akozben 1773. madrcius
8-an megérkeztck, s a véros tandcsival a teendGkre nézve
értekeztek. Ismételve hangsulyoztik mind a korona,
mind az érsek kivdnsigit, ez utobbi részérél a temp-
lomépitést illetsleg kiilonos kedvezményeket helyezvén
kilatasba. Az erre tartott tanicsiilésben csakugyan ked-
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vezd hangulat kelt az érsek tervére nézve annal inkibb,
mert maguk a tandcs tagjai is panaszkodtak az érsek
megbizottai eldtt azon botranyok felett, melyek a szer-
zetesek templomiban épen  a hely szike miatt eldfor-
dulnak, a mennyiben t. i. a templom a hiveket befo-
gadni nem képes; mds panasza volt a tandesnak, hogy
a szerzetesek nem tudjak a nép nyelvét s ennélfogva cn-
nek szolgilatot sem tehetnek ugy, hogy sziintelen pa-
naszokat kell hallani, melyek miatt mar a tandcs maga
részérél is clhatirozta, hogy az cmlitett szerz8dés és
szabadalmi levél 22-ik pontjanak megvaltoztatisit ké-
relmezni fogja.

A tandcs kedvezd hangulataval azonban a kérdés
még nem I6n elintézve, mert hidnyzott a kis tandcs,
vagyis képviselet szavazata.

Osszehivatvin a képviseld-testiilet, heves vita ta-
madt. Voltak a nép képviseldi kozitt, kik a tandcs
megillapodasit partoltak, de a legnagyobb rész kifoga-
sokat tett s a szabadalmi levél emlitett 22-ik pontjara
hivatkozvin, nem tartotta a viros szabadalmaival meg-
egyeztethetdnek a plebania elvételét a szerzetesektdl.
E félreértés természetesen ama pont helytelen felfoga-
#4b6l szdrmazott, melyet helyrehozni sigy a teljes meg-
dllapoddsra a talajt elkésziteni mar most a tanacs 16n
hivatva,

Hogy mennyire sikeriilt ez, kitiinik abbél, hogy
mar ezen év majus 19-én maga az érsek gr. Battydny
Jozsef — Kiss Jozset érseki helynok s hirom kanonok
kiséretében Szent-Maridra lejott, hogy a figgdben ha-
gyott kérdéseket végleg rendezvén, a kizitte s a ta-
nics kozt létrejovendd megdllapodast s illetéleg szer-
z6dést a kirdlyi felségnek jovahagyds végett felterjesz-
teni lehessen.
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Ez meg is tortént. Az érsek s a viros kizt a
plebdnianak viligi papokra bizdsa irdant 1773-ik év
majus 19-én iinnepélyes szerzidés kottetett.

E szerzddés — a szent-mdriai plebanidinak alapitd
oklevele — igy hangzik :

»Mi alulivottak grof Battydin Jozset az Isten s
az apostoli szentszék kegyelnébsl a kalocsai s bdcsi
torvényesen egyesitett megyék érseke stb. egyrésat,
mdsrészt pedig Szent-Miria kivaltsigolt kirdlyi kamarai
viros birdja, tandcsa és egész katholikus kizsége meg-
valljuk s elismerjiik a jelen irat erejével mindenkinek,
a kit illet, hogy : egyediil az Isten dicsoségének eme-
lése s az igaz hit felvirdgzdsa irdnti szindék dltal ve-
zéreltetve, a vildgi papsignak elobbuevezett Szent-Miria
vérosiba behelyezése s a lelkészi hivatalnak reabizdsa
iigyében a kiovetkezGkben kolesinis és orokkétarto
egyezményt kotottink; és pedig:

I. Szent-Mdria varosa azonnal kihasitott és kije-
I6lt a varos nagysiginak s a lakossig szdmanak meg-
felelo templom épithetésére elég alkalmas telket ill§ ke-
riillettel ; nemkiilonben a lelkészlak s a hozzitartozo
melléképiiletek felallitasira, udvar és kert berendezé-
sére alkalmas helyet.

II. Mivel egy tagas teriméjii templomnak s a lel-
készlaknak felépitése huzamosabb idSt igényel, a varos
a lelkészi ténykedés helyéiil kijelolte a szt. Rokus-kd-
poinat, mely ideiglencsen faanyagbol készilt hajoval
meghoszszabbittatott.

III. Hogy a plebdnia a hivek lelki vigasatalisira
a vilagi papoknak azonnal atadathassék, misrészt hogy
a tervbe vett épiileteket anndl kionynyebben s hama-
rabb lehessen felépiteni, a helyezendd plebanoshelyettes
szdmdra lakdsul a varosi szdllot (domus quarterialis)
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thzi ki; a plebdnos és négy kiplin ill§ eltartisdra
pedig mis varosok szerint ad a varos pénztirabol évi
czer rajnai forintot, huszonst ol tiizifit, ¢ mellett Van-
telek pusztin egy telket, melyet eddig a ferencrendi
szerzetes atyik birtak lelkészi szolgilatuk cimén, végiil
a kalocsal megyében a piispoki litogatasok alkalméval
megallapitott stola-illetéket.

IV, Az uj templom és a lelkészlak az érsek &
excellentidja altal helybenhagyott terv szerint fog épit-
tetni, s az 4altala az épitésre tégliban, faban és kész-
pénzben adomdnyozott segélyen feliill mindennemii kézi
munka ¢és fuvar terhét a varos vallalja magéara, nem-
kiilonben a mondott épiiletek teljes befejezésére sziik-
séges koltségeket visclendi; azt azonban kikéti, hogy
az épiiletek teljes befejezéseig sem & excellentidja, sem
utédai be nem tilthetik a  plebanidt, hanem addig esak
plebanoshelyettes rendelhetd négy kdplannal a plebéniai
teendCk végzésére. A templom és lelkészlak felépitése
utin pedig a viros kegyes kir. kivaltsigon alapulé egy-
hizvédniki jogit a plebdnos bemutatisiban szabadon
gyakorolhassa s ezt anndl inkdbb, mert e jogot bdkezii
alapitvinyival még inkdbb magdéva teszi; s ezért senki
se helyeztethessék ide plebanosul, hanem a kit a vi-
ros torvény szerint bemutat, ha kiilsnben alkalmas; ha
nem alkalmas — megvizsgiltassék az iigy s kideriilvén
alkalmatlansiga — mds alkalmasabbat fog a vdros be-
mutatni, kit a fOpdsztor megerdsitsen; az ekként be-
mutatott s megerdsitett plebédnos a maga s négy kap-
lanja részére kiszabott egész jovedelmet élvezni fogja;
addig pedig az idészerinti plebdnoshelyettesck cléged-
jenek meg a vanteleki pusatai birtokkal, hnszonst 6l
tiizifival s a stola-illetékkel; a plebdnos fizetése cimén
meghatarozott évi ezer forint pedig a templomnak min-
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den mds jivedelmével a harangozasok, a temetkezési
hely utin vagy barmely mads cimen nyert adoményok-
kal egyiitt a templom és lelkészlak épitésére fordittatik.

V. Mindezck kolesondsen megvitattatvan s érsek
6 excellentidja  altal elégségeseknek s torvényszerii-
cknek ismertetvén ¢és  elfogadtatvan, & excellentidja
maga s utédai nevében e szerzédéshez minden pont-
jaban hozzijarult s megmasithatlan beleegyezését nyil -
vanitotta. Nemkiilonben, hogy czen szerzddés egyértel-
miileg s kilestnds megegyezéssel kittetett, mimagunk
s utodaink irdnti ovatossighdl neveink aldirdsdval s sa-
Jit peesétiinkkel bizonyitjuk. Jelen leveliink nagyobb
biztositék végett két példinyban adatik ki. Kelt Szent-
Marian 1773-ik év mdjus 19-én (kiovetkeznek az ali-
irdsok.)

Ezutin folyamodviny adatott be a kiralynthoz ;
oly kérésscl, engedné meg, hogy a szent-mariai pleba-
nia a szerzetescktdl elvétetvén, vilagi papokra bizassék.

E folyamodviny mnem sokdig pihent a kabineti
irodaban. Rovid idd mulva ugyanis a kalocsai szentszék
dtiratilag értesité  a tandcsot, hogy folyamodvinyit a
kiralyné clfogadta s kérelmét teljesiti.

Ennek kivetkeztaben Glaser Gabor kanonok Szent-
Maridra jott, hogy a tandcscsal a tovibbi teendSk irdnt
értekezzék.

Nem sokdra megérkezett a helytartotandcs atirata
is, mely jelzi, hogy az érsek s a véros kozt a plebd-
nidra vonatkozé megallapodds a kirdlyns éltal helyben-
hagyatott; csakis azt kivanta még a helytartotanacs,
hogy az érsck és a viros kozott kotott szerzodés megerd-
sités végett szintén a kiralyné elé terjesztessék.

A helytartotandcs ezen kivdnatdhoz képest a szer-

7
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zidés felterjesatetvén, Maria-Terézia kirdlynd azt 1774-ik
év januar T-¢n alairisival szentesitette.

A viligi papsag bevezetésének ¢ szerint mi sem
allt utjaban. Legel8szor a plebinia-templomrél kelle gon-
doskodni; e célra a szerz8dés szerint ideiglenes jelleg.
gel a Rokus kapolna jelsltetett ki; mivel azonban ez
oly kicsiny, hogy alig fogadhat be Gtven szemdélyt, a
tandcs eclrendelte, hogy a kapolna deszkikbol osszealli-
tott sdtorral meghosszabbittass¢k ;  clrendelte tovabbd,
hogy mind a ker. hittanrél — miud a sz, Mihdly G-
angyalrdl nevezett tdrsulat, mint a melyek természe-
tiknél fogva a lelkészség joghatosagi kirchez tartoznak,
minden hozzijok tartozo felszereléssel (zdszlok, mise-
ruhak, gyertyatartok s. t.) a plebdnia-templomul szolgi-
landé Rokus-kdpolndba szallittassanak t.

A Dbevezetendo plebdanoshelyettesnek s a kapla-
noknak lakdasul a virosi szilld (domus quarterialis)
I6n kitiizve.

Ekként a plebinos és a képlanok cltogadasira
megtétetvén az eldkdészilet, 1773-ik év september 28-in
Glaser Gdbor oldalkanonok s ¢érscki teljhatalmt  biztos
a varosba ¢érkezett a mar elobb bejelentett s most  vele
jové s a plebania  szolgdlatira  kirendelt egyhdzi  sze-
mélyckkel. Kzek voltak : dr. Ranies Istvan  plebanos-
helyettes, Mihalyevich Pal, Pottegich Jozsef, Mardczi Jo-
zsef és Villov Istvin segédlelkeszek. Ezeket az érseki
biztos a tandcsnak mint a szent-mariai hivek leendd
lelkészeit bemutatta, kiket azutin lakasukba vezetett.

Misnap sz. Mihalynap levén, mely az eddig ple-
baniatemplomul  szolgilt szerzetesek templomanak  {6-
linnepe s bucsiinapja, sziinetelt a plebdnia dtvételének
iigye.

E napra a koriiltekvi kozségek lelkészei is Szent
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Miridra siettek, kiknek segédlete mellett Glaser Gabor
plispok-siiveg  alatt  iinnepélyes misét  mondott, me-
lyen a varos cliljiroi is  megjelentek.  Délben  a
ferencick nagy lakomat rendestek vendégeik tisztele-
tére, melyben Glaseren, az uj lelkészeken s a vidék-
il beérkezett lelkészeken kiviil a viros tandesa s a
képviselet tagjainak nagy része vett résat,

September 30-in végre a plebania dtvétele tény-
leg megkezdsditt s be is fejestetett ugy, hogy oktober
I-én az ideiglenes plebinoshelyettes de. Ranies  Istvin
lelkészi miikidését akadalytalanul megkezdhette.

E napon ugyanis iinnepélyes tandcsiilés tartatott,
melyben az érseki biztos kiséretével szintén megjelent
s miutan eldadta jivetelének céljat, felolvastatott a ke-
gyelmes kirdlyi vigzés, mely helybenhagyja az érsek
s a varos kozt 1étrejitt azon megillapodast, mely sze-
rint a szent-mdriai plebania viligi papok gondjaira bi-
zatik, Fzen kirdlyi végzést a vdros birdja s tandcsa
littamozvin, az iiléshdl atkiilditte a terenciek helyi f£5-
nokének, ki azt hodold tisztelettel tudowmdsul vette.
Ugyanezen végzés kapesiban kozilte az  érseki biztos
ugy a tandacscsal, mint a szerzetesekkel az érsek azon
rendeletét, melynek értelmében azok oktober 1-én  tul
letiltatnak a plebanos jogkorébe tartozo lelkészi  tény-
kedéstsl, Végre, mivel a plebania templom  felszerelve
nem volt, az érseki biztos s a tandes legyiittesen fel-
hivtik a szerzetescket, hogy a plebania templom részére
adjak ki mindazon egyhdzi szercket, melycket ¢k ki-
zirolag mint lelkészek lelkészi ténykedésiik  kérében
hasznaltak.

Fzen felhivasnak csak kedvetleniil s vonakodva
tettek eleget, hivatkozvan arra, hogy templomi ruha-
tirukban nines oly készlet, melyet lelkészi jivedelmiik -

7'
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bl szereztek volna, hanem mindent alamizsnabol sze-
reztek be. Az érsck iranti tekintetbol mégis kiadtak
némely egyhazi szert.

Oktober 1 én a keresztkutat felszerelésével egyiitt
atvitték a Rokus kdapoludba, atszdlitottik az anyakony-
veket a lelkészlakba s a viligi papok lelkészi miiki-
dése e napon tényleg kezdetét vette.

20. § A szent-mdriai plebdnia alapszabdlyai.

A viligi papok 1773-ik év oktoéber 1-én megkezd-
vén e virosban lelkészi miikédésiiket, bizonyos szabi-
lyokra volt sziikségiik, melyck szerint figvelemben ré-
szesitve a helyi viszonyokat, végezzék teenddiket.

E célbdl az érseki biztos Glaser Gdbor kanonok
a sziikséges adatokat beszerczvén, azokbol az  érseki
megyében divé szabdlyokkal sszefiiggésben utasitist
dolgozott; ki a szent-mariai plebanos-helyettes részére
s azt neki a lelkészi hivatal dtaddisakor megtartis végett
kézbesitette.

Ezen utasitas képezi a szent-mariai plebaniinak mint-
egy alkotmdnyat s a kivetkezé pontokat tartalmazza.

a) templomot illetéleg

1) gondoskodjék a plebdnoshelyettes, hogy a ka-
polnat mieldbb deszkasatorral meghosszabbitsik, s ha
kész lesz, a kipolna ajtajat vétesse ki s a sitor elejére
helyezze, maga a kapolna szentélyiil szolgdljon.

2) Az ekként megbévitett kapolniba épittessen
két mellékoltirt s aszt kellSképen szerelje fel.

3) Szekrényt készittessen az egyhazi ruhak clhe-
lyezésére. melyekre szorgosan iigyeljen.

4) Az oltdriszentség elé orok limpaét fligoesztessen,

5) A koldusokat kitelezze, hogy a templomot
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szorgalmasan seperjék. A templomba kinnyen elmozdit-
haté s iddvel eladhato padokat csindltasson.

6) A harangok elhelyezésére haranghazat épittes-
sen, s a meglevd két harangot ide helyezze. A kéapolna
tornydban levi harangokat is oda tétesse, de a tornyot
le ne bontassa. Az Oldh-orszaghol hozott harangoceska
lélekharangul szolgaljon.

T) Az oltirszolgiknak varrasson a plebanoshe-
lyettes virdgs — ¢s violaszinii dltonyoket.

b) Bajmok fidk-egyhéazat illetSleg

utasittatik a lelkészhelyettes, hogy minden iinnep-
s vasiroap  cléestéjén  egyik  segédlelkészét a  véros
iltal ¢ c¢élra kirendelendd koesin Bajmokra  kiildje,
hol mdsnap szent misét mond, felolvassa az evangeli-
umot, ezt megmagyarizza vagy pedig hitoktatast tart.

c) Az Istentisztielet rendjét illetdleg

utasittatik a lelkészhelyettes 1) hogy a nyari év-
szakban hétkoznapokon az  elsé misét fél hat orakor
tartsa, a téli ¢vszakban pedig tél hétkor (az adventi
idGszakban az ugynevezett ,rorate vagyis hajnali wmise
szolgal elsé miséiil) ; a masodik mise tiz orakor lesz,
melyre fél ordval elobb haranggal jel adandé, a beha-
rangozds két haranggal eszkizoltessék.

2) Vasar- és iinnepnapokon hdrom mise tartatik.
Az clsé -— csendes m'se fél hét orakor, melyre két
haranggal adatik jel, cz alatt a kintor a magyar ka-
tekizmushan foglalt énekekbdl fog a néppel énekelni.
I misét kozvetlenul kiveti a magyar sz. beszéd. Nyole
Orakor vagyis a magyar sz. beszéd végével lesz a ma-
sodik szt. mise s ckkor els6t harangoznak dalmat sz.
beszédre, fél kilenckor masodikat és kilenc érakor be-
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harangoznak s kezdetét veszi a  dalmdt sz beszéd.
Ennek kezdetén a nagy haranggal elsd jelt adnak a
nagy misére; midén a szonok beszéde felosztisdig  cr,
vagyis a bevezetést elmondotta, masodikat harangoznak,
a beszéd veégén pedig dsszeharangoznak s ezutan kez-
detét veszi a nagy mise. Ujhold  vasarnapokon a nagy
mise  kezdetén  az  oltirszentséggel a- templom  Kirdl
kiirmenet vezettessék.

3) Vasdrnapon délutani 1l két orakor  harangoz-
zanak ker. tanitisra, kit orakor pedig beharangoznalk
s a tanitas kezdetét veszt. A tanitds végén lesz a ve-
esernye, melyet vasdar- és iinnepnapokat megelozé na-
pokon is kell tartani.

4) Nagybijthen szerdan délutan magyar — pén-
teken délutin bunyevice sz, beszéd tartassék, melyre
féeloranként tognak jelt aduni, u. w. két orakor, tél hd-
romkor ¢és haromkor, midéu beharangoznak. E pontban
figyelmeztesse a lelkészhelycettes a szerzeteseket, hogy
az § templomukban tartatni szokott nagybijti  cgyhazi
beszédeket vagy mds napon, vagy mas oraban, vagy
pedig mas nyelven tartsik. Nagypénteken a magyar
sz. beszéd az Istentisztelet végén, a dalmat pedig dél-
utin a nagybijtben szokdsos iddben  fog megtartatni,
mindkettére kereplovel jel adatvan.

d) A lelkéezhelyettest €s segédlelkészeket il-
letd rendelet.

1. A lelkészhelyeties mellé négy segédlelkész ada-
tik, kik a lelkészhelyettesick tisatelettel s engedelmes-
séegel tartoziak ; ha kiziilok  valaki barmilyen kihi-
gast kovetne cly a lelkészhelyettes 6t azonnal teljelen-
teni kiteles. .\ Ielkészlakbol a  lelkészhelyettes tudta s
cugedelme nélkiil ne tavozzanak.
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2. A segédlelkészek évi fizetése a miseadoma-
nyokon kiviil hatvan rajnai forint. Agynemtirél maguk
tartoznak gondoskodni. Segédszolgilattal kért temeté-
scknél f¢l rajuai forintot kapuak, a gydszmisét azonban

- ha akarja — mindig a lelkészhelyettes végzi.

3. Vasdr- ¢és iinmepnapokon a lelkész vagy egyik
segédlelkész egy sat. misét  hiveiért fog felajanlani, me-
lyért elismerésiil Gtven = dénart kap, ez Osszeg a stola-
illetékek utan befolyé jovedelembdl veends, s a  stola-
lletékrsl vezetett szamadasban kimutatando.

4. A céhmesterek a szokdsos  céhmiséket a ple-
baniatemplomban fogjik szolgaltatni, hova ziszléikat is,
mihelyt a kapolna kiépiil, bevitessék.

5. A lelkészhelyettes rendelje maga elé a baba-
kat s tanitsa 6ket a  keresztséghez sziikséges tudni-
valokra.

6. Nyoleszdz rajnai forintnyi fizetését Orizze, ¥*)
a lelkésznek kijelolt foldet miel§bb kihasittassa s elkii-
Ionittesse. A vizkereszt napjan szokdsos hazszentelésért
esedékes dijakat beszedvén, maginak tartsa meg.

70 A nyoleszdz forint 1773 — oktober 1-én  té-
tetik folyovd ; mivel azonban a  kezdet nchézségekkel
van  Gsszekotve,  elsd  sziikségel  fedezésére a  stéla-
pénztarbol Stven r. ft. utalvanyoztatik. A vdros altal
adando fizetést érintetleniil hagyni kivanjuk.

8) A lelkészhelyettes kiteles a segédlelkészeknek
cbédre négy, vacsorira harom ételt adni, ebédhez és
vacsorahoz bort, de mértékletesen, — ezenfeliil mosast,

*, E pont kimagyarizhatlan, mert az drsek < oa viros kizt Kititt szer-
200¢s drtelmeben a lelkész ezer 1. ft. fizetést Kapott, mely azonban ugyanazon
szerzodés értelmében o templomdpitési alapba folyt s a lelkésznck ki nem adat-
Latott, Ezen 800 ft, vagy a stolira van szimitva, vagy talin Kaloesirdl adatott

segdlyiil,
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futést, viligitast s a megallapitott fizetést. Ha ezcken
kiviil valamit ad nckik, azt josziviiségének tulajdo-
nitsak, kovetelnick tobbet nem lehet.

09) A ki a lelkészi ténykedést vigzi, az  est na-
gyobb hitelessét  végett sajitkeziileg jegyczze be az
anyakinyvbe.

10) A templom pénztarat nem  kell Gsszetévesateni
a plebinia péuztiraval. A templom bevételel s kiadisai
feljegyzenddk s pontosan kimutatandok. Nagyobb kiadi-
sokhoz a szentszék engedélye — illetve beegyezése
szitkséges, A templom jovedelmét képezi: ‘minden ha-
ranggal harangozisért — a kisérd harangszotkivéve —
hatvanhdarom déndr. palistért egy marids, lobogoért
szintén egy marids; szerpapi Sltinyikért  egyenkdént
huszonit déndr.

11) A lelkész stolailletéke az  ¢érscki megycben
altalanosan clfogadott s a piispoki litogatisok alkalma.
val meghatirozott kules szerint fog szedetui, melyet az
itteni varosi tandcs is clfogadott. I szerint a plebanos
keresztelésért kap tizenhét kreajedrt, avatisért hét kraj-
cart, kis temetésuél  harmine kre l](“tl‘ iregek temeté-
sénél cgy torintot, hizassig kotésnél, ha a jegyesek
helybeliek, egy forint harmine- l\m]mr ha a jegyesek
vidékick — hdrom forintot. Ha valaki az illetélken teliil
ad, a lelkész ne utasitsa vissza,

12) Csendes miscékért harmine  krajedrnyi  dijat
szedjen, énekes misékért egy forintot ; a lelkész-hivatal
dltal kiadott bizonyitvanyokért egy forint lesz az illeték.

13) A templom pénztarardl o lelkdszhelyeties szi-
madast vezet, melyet a szentszékhez évenkint  beter-
jesat ; a pénzmaradvinyt nyugta mellett atadja a temp-
lom  gondnokdnak s errél felterjesatésében  cmlitest
tesz,
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14) A plebdnia teriiletén létezd ajtatos tdrsulatokat
rendbe hozza és toleg a keresztény hittanrél nevezett
tarsulatra kiilonds gondot forditson.

e) A templom szolgait illetd utasitéas.

1) A templomnak most tényleg szolgilatot tesz-
nek : a harangozé, két kantor, két népiskolai tanitd a két
ti-iskolaban s ugyanadynyi a két lednyiskoliban, Ezek
tizetésiiket a viros pénztirabol kapjak.

2) A\ harangozd kitelessége : harangozni, a temp-
lomban szolgdlni, a perselyt kiriilvinui; § iigyel fel a
templom rubdira s egyéb készletére, melyeket a lel-
készhelyettes leltar mellett ad at; & mosatja a templom
tehérnemiit s e célra mosondt fogad fel ; & siiti a temp-
lom részére az ostyat s ezért a templom pénztarabol
hat forint dijat hiz mindaddig, mig errdl masként gon-
doskodva nem lesz. A miscbort a plebdnidrol kapja,
mely két akoban allapittatik meg s ¢z a templom pénz-
tara terhére fog beszereztetni. A harangozé pontosan
teljesitse kitelességét, arra kiilondsen vigydzzon, hogy
temetéseknél kell6nél elsbb ne haragozzon s a haran-
gokat ne rongilja,

3) A lelkészhelyettes tigyeljen arra, hogy a tani-
tok és tanitondk kotelességeiket lelkiismerctesen telje-
sits¢k, s czért vagy 6 maga vagy a scgédlelkészek az
iskoldkat gyakran meglitogassak, intsék a tanitékat,
hogy minden iinnep- és vasirnapon a gyermekeket
szokott rendben énchszéval kisérjék el a templomba ;
ha pedig ez nem volna Ichetséges, legalibb minden
ujhold vasdrnapon.

4) A kéntorok kiznapokon a reggcli s a tiz orai
misén jelenlegyenek s a jelenlevd nép szima szerint
vagy magyar vagy dalmat nyelven az olvasot imad-
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kozzik. Mig orgona nem szereztetik, a tiz o6rdi mise
csendes legyen.

Vasér- és tinnepnapokon a fél hét orai misén
magyarul énekeljenck a magyar katekizmusban foglalt
énckekbél, a tiz 6rai misén pedig dalmit éneket zeng-
jenek a dalmit katekizmushol.

5) Temetéskor az egyhizi szertartas végén, mi-
elott a hulla az udvarbol kivitetnék, a kantor egy éne-
ket éuekeljen a szokdsos halotti éuekek  koaiil ; ha a
gydszold csalad bucestiztatot kivdauna, czért a  kéintor
mérsékelt dijt vegyen.

6) Ha a lelkész beteghez hivatik, a kantor &t
elkisérni koteles, illetéleg viszi a limpat az oltdriszentség
el6tt és csenget. Mivel azonban e varosban clérelitha-
tolag sok beteg talilkozik, megeugedtetik, hogy a lel-
kész kiséretére mids alkalmas férfiut vagy fiat alkal-
mazzon, asszonyt vagy lednyt soha.

A lelkészhelyettes utasittatik e pontban, hogy hiveit
figyelmeztesse, miszerint az oltiriszentséget beteghez vivo
lelkészhez minél tobben cratlakozzanak, hogy ekként e
nagy szentség iranti tisztclet mindinkdbb gyarapodjék.

7) Gondoskodjék a lelkészhelyettes arrdl is, hogy
a templom szolgdi temetési illétékeiken felil egyéb jove-
delemben is részesiiljenek, legalabb akkor, midén az
eskiivoknél tesznck szolgalatot.

f) A helybeli sz. ferencrendiekhezi viszonyrol.

1) Az iinnepélycs kisrmenetekre, milyenek a Mark-
napi, kereszt-jaré-heti, trnapi, vagy a melyeket a piis-
pok nyilvanos és kiilonis okok miatt vezettetni rendel,
a szerzetes atyakat a lelkészhelyettes meghivja. s 6k
azon kereszt cliilvitele mellett megjelenjenck,
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2) A szerzetesek kolostoruk falain kiviil korme-
menetet nem vezethetnek.

3) Ha a szcrzetesek beteghez hivatnak, a gyén-
tatasban nem kell akaddlyozni Gket; de az oltari szent-
séget a lelkészhelyottes vagy valamelyik segédlelkész
nyujtsa a betegnek, ugyand vagy a scegédlellész  adja
fel az utolsod kenetet. is. Lzen szabaly alol csak nagy
waiikség esetén szabad kivételt tenni.

4) A Talottak felett harangozhatnak s ha teme-
tésre meghivatnak, megjelenhetnek.

5) Ha valaki halottjat a kolostor templom sirbolt-
jaba kivanja temettetni, a halott elobb a plebdnia
templomba vitetik, melyben lelke itidveért mise mon-
datvdn s a feloldozds szertartisa elvégeztetvén, a feren-
cick templomdig kisértetik s a ferencieknek Atadatik.

Kiilénben a temectési negyedet s a plebdnia-temp-
lomot jogilag megilletd sirboltdijat ily esetben is ko-
vetelje a lelkészhelyettes, s ha ezckre nézve kell6 biz-
tositckot nem kapott, a halottat vagy a plebaniatemp-
lom sirboltjaba vagy a kiztemetSbe temesse.

6) Minthogy a helybeli kolostor féntke a sz,
Mihdly {Sangyalrol novezett tirsulatot felszerclésével
egyiitt tartomanyfonoke tudta és beegyezése nélkiil
most még it nem adhatja, utasittatik a lelkészhelyet-
tes. hogy koriilbelil egy hé mulva keresse meg ez
irdant a hdzfénokot, ba megkeresésének nem lenune
credménye, tegyen jelentést a szentszéknél,

Megjegyeatetik végiil, hogy a mely szabalyok az
itt adottakban nem foglaltatnak, azokra nézve irdny-
addkul az 1767-ben tartott kdanoni litogatas hatdvozatai
tekintendok. Kelt Szent-Marian 1773.ik év  oktober
O-én Glaser Gabor érscki teljhatalmu biztos .
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. FEJEZET.
A plebania tovabhi torténete.

20. & Panaszol a lelkészhelycttes ellen.

Dr. Ranics Istvan  szent-maviai - lelkészhelyettes
oly tulajdonokkal megildott férfiu volt, melyek 6t tisz-
teletre s szeretetre  méltova  tették.  Széles~tudominya,
szonoki tchetsége, éles clméje, hiveivel s tileg a tandcs
tagjaival ildomos bandsmodja dltal esakhamar minden-
kinck szeretetét megnyerte, mint Glaser kanonok sa-
jat tapasztalatibol az érscknek jelentette.

S mégis alig mult el pir év itt miikidése ota,
mir a varos tandcesa tibb  rendbeli  panaszszal allott
elé a szeutszéknél ellene. I panaszok tirgya nem oly
természetli ugyan, hogy azok miatt a szentszéket vagy
Ranicsot nyugtalanitani  kellett volna, mert kolesonds
joakarattal kilchetett volna a nchézségeket egyenliteni;
hanem az latszik e panaszokbol. hogy a viligi papsig-
nak igen ovatosan s kiriiltekinten kellett volna sajdt
hataskorében is fellépnie, nchogy azoknak fellépésre okot
szolgaltasson, kik még mindig a szerzetesckhez ragasz-
kodtak s nem tudtak eltelejteni, hogy azoktdl a ple-
bania elvétetett. Vannak ¢ panaszok kozitt olyanok is,
melyek a szerzetesek alatt ncheztelésre sem  adtak
okot, mint a vizkeresztnapi hdzszentelés, vagy az uj
menyecskék  beavatdsakor adatui szokott ajindék; de
a vilagi papsigot mdr ginesoltak, mert ily ajindéko-
kat clfogad.

De lissuk ¢ panaszokat, melycket a tandes
magaéva tevén, a szentszékhez felterjesztett.

LElsd sorban panasz cmeltetett a lellészhelycttes
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ellen azért, mert vizkeresztnapkor oly szillisokat is
megszentel, melyek megszentelésére fel nem kéretett
s az illetd tulajdonosoktol bizonyos dijakat szedett, me-
lyek altal azok magukat megterhelve érezték s panasat
eweltek a tandcsnal. Ez a lelkészhelyettest a nép ilyen
megterhelésétdl letiltotta, de az azt felelte, hogy lelké-
szi jogaitol ¢l nem térhet,

Vidoltak tovabba &t, hogy az uj menyecskék be-
avatisakor hét krajedrt, kenddt és bort kivetel. Mire
a lelkészhelyettes kijelenté, hogy hét krajedarnyi illeték
6t a megyei rendeletek értelmében megilleti.

Harmadik vad volt, hogy Jakocsevies Jakab kan-
tort elmozditotta.

Negyedik vid volt, hogy a lelkészhelyettes az
iskola-igazgatisagot magdnak tulajdonitja s ezen hata-
lomnal fogva a tanitét az iskolabol kiparancsolta.

Otodik vad, hogy {innep- és vasiarnapokon Baj-
mokra nem kiild segédlelkészei kiztil egyet sem, a ki
ott Istentisztcletet tartana.

Végiil kifogdst tett a tandes Pottegics Jozsef se-
gédlelkész elmozditixa s Erdélyi altal felvaltisa ellen.

Kzen viadpontokat terjesztette fel a tandcs a szent-
székhez, melyeket ez a lelkészhelyettessel kozolt, ki
azokra feletetet advan kijelenté, hogy : a hdzszentelé
sckre s czckért bizonyos dijnak szedhetésére a megyei
rendeletck neki jogot adnak; hasonloképen az avatisokért
bizonyos dijt szedni joga van, kenddt pedig vagy bort
sem 6 nem kovetelt, sem senkit hasonld kivetelésekre
nem jogositott. A kantor elmozdittatisa annak engedetlen-
sége, hivatalos kotelmeinek eclhanyagolisa miatt tortént.
Az iskolakra feliigyelni pedig a lelkészhelyettes jog
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kiréhez tartozik. Bajmokot illetileg kijelenti a lelkész-
helyettes, hogy oda nem kiidhet segédlelkészt, mert
sem il lakasrol, sem élelmezésérsl nines gondoskodva.
Végre a scgédlelkész-eserére vonatkozolag a kezdet ne-
hézségeirve hivatkozik melycket lassankint le tog gyoz
hetni, s a kizohajnak megfelelhetni.

Mivel azonban ezen vilasz sem esillapitotta le a
kedélycket, 177d-ben mdjus 1-én grof Battydn Jozset
érsek lerandult Szent-Maridra, részint hogy a viszdalyt
kiegyenlitse, részint hogy a templom-épités allapotarol
személyes tupusztulatot SZCrezLel.

A mondott napon tartott tandesiilésben megje-
lent az érsek is a lelkészhelycttes kiséretéhen s mi-
utdan mind a tandcsot, mind a lelkészhelyettest atyailag
intette, hogy egymassal békés cgyetértésben éljenck, a
panaszokat egyenkint megvitattik s kitelezd hatiroza-
tokat hoztak.

Az clsére nézve hatarozatba ment, hogy czentul
a lelkészhelyettes csak oly szillisokat szenteljen meg,
melyekre eclhivatik, s ha firadozasat dijazzik, ne uta-
sitsa vissza, kiilonben a szillisokat meglitogatni, s a
lélekszamot sszeirni kitelezve leend ezentil is.

A masodik panasznal utalds tirtént a  megyei
stola-illetékre , mivel pedig a lelkészhelyettes nyilatko-
zata szerint & sem bort. sew kenddt nem  kivetelt az
avatandoktol, ezért ha ilyen kiveteldst talin a ha-
rangozé timasztott volna, a feladdo a feladottal szem-
besittess¢k s ha kinyilvauui, hogy vagy a harangozo
csakugyan kiovetelt, vagy a felado ragalmazott, a biinds
megfenyittessék. Egycébkiént a szoszékrol  kihirdetends,
hogy hasonlé adomanyokra senki sines kitelezve.

A kantorra nézve kimondotta az érsck, hogy ha
avulasanak jeleit adja, visszahelyezheti hivataliba de
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esak a lelkészhelyettes s w viros tandesinak  kilesonos
megegyczisével.

Az iskolak .feliigyeletére vonatkozolag = kijelenté
az drsek, hogy az iskolik az & feliigyelete alatt alla-
nak, itt helyben 6t a lelkészbelyettes képviseli, ki a
jelentéscket clkésziti s telterjesati, a taniigy érdekében
teends intézkedéscket végrehajtja s azért 6t mar tudo-
manyos képzettségénél fogva is az iskolak feliigyele-
tével megbizza.

A bajmoki Istentiszteletre vonatkozolag, miutin
a tandcs igéretet tett, hogy a kirandulo segédlelkésa
1§ szallasarol és élelmezéséril gondoskodni fog, hata-
rozatha ment, hogy czenttd a segédlelkészek egyike
minden vasarnap s iiunepen ki fog Bajmokra menni.

Végiil az érsek mind a tandcsot, mind a lelkész-
helyettest felhivja, hogy eddigi félreértéseikre fityolt
vessenek s a jovire ecgyctértés ¢s szeretet vezérelje
dket, a mit mindkét fél megigért s ekként a viszalynak
vége vettetett.

21§ A plebinia  felosztasinak  elsd tervezése.

Alig mult el tizennégy év a vilagi papsignak Szent-
Mirian behelyezése utan, mar uj plebdnidik felallitdsa-
rol kelle gondoskodui.

Szent-Mdria  varosa ugyanis lakossigra nézve
mindinkabb gyarapodott. A vidékrsl folytonosan wj és
ij jivevények crkeztek, kik a szent-mdriai polgdrjogot
megszerezui s itt letelepedni kiviutak, agy hogy 1773-tol
sit a megelézd nehdny évtil kezdve csaknem 1830-ig
a tandes politikai tigyckrdl vezetett jegyzikinyve ti-
megesen tiinteti fel azok ueveit, kik felvételért folya-
modtak. A tandcs ugyan nagyon ovatos és koriiltekintd
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volt a folyamodok felyétele tekintetében, s megvilo-
gatta, kiket részesit szent-mariai polgirjoghan, sit meg-
tette egyes esetekben, hogy a folyamodokat csak ova-
dék letétele mellett fogadta be; masrészt pedig ta-
maszkodva az 1743-ki szabadalmi oklevélre, mely el
rendeli, hogy kitelékébe cesak romai katholikus  valla-
suakat vehet fel, a felvételt cleinte esakis kath. wvallad-
suaknak adta kedvezményil. Kzek siettek is felhasz-
nalni a Maria Terézia xiralynd dltal e virosnak adott
kivaltsdgokat, s ezért tortént, hogy mig 1767-ben ¢
varos lakéinak Gsszes szdma 9353 volt, az 1779-ik év-
ben tortént szabad kirdlyi virossi kiviltsigoltatis utdn

-

a-lakossdg szama mdr joval meghaladta a tiz ezret.
Egyik 1783-ban osszedllitott kimutatds szerint pedig
csak az oly katholikusok szima, kiket koruknal fogva
gyéndsra lehetett boesdtani, tizenegy czer volt.

Szent-Mdria viros lakossiginak szaporodisira
nagy mérvben kozremiikiditt mnagylelkii jotevéjénck
Maria-Terézia kiralyndnek azon kegye, melylyel ¢ vi-
rost szabad kiralyi varossd tette s nagy terjedelmii ki-
véltsigokkal felruhdzta.

Kzen kiviltsigot a viros 1779-ik évi januar 22-én
nyerte s az abban felsorolt jogokba ugyanazon ¢év sep-
tember 1-én iinnepélyesen beigtattatott. Kz iditl kezdve
el6bb viselt neve : Szent-Maria is megvaltoztatott s Ma-
ria-Terézia viros (Maria-Theresiopolis) nevet vett fel.
Késdbb azonban felvette o0si nevét: Szabadka; a Mdi-
ria-Theresia viros név most mir csak a latin s német
nyelvii iratokban hasznaltatik. Azért ezentil mi is a
Szabadka nevet fogjuk hasznalni.

Megemlithetnénk még egyéb a lakossig gyarapo-
dasdt befolydsolo tényezdket, mint: a nagyobb méry-
ben megindult épitkezés a heti s orszigos visirok tar-
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tasa, melyek az iparos kezeket idevonzottik; azon
elonyik, melyek a kiviltsig kivetkeztében az egész
viros lakossiginak sorsit jelentékenyen megkonnyebbi-
tették ; rovidség okdért azonban clégnek tartjuk tir-
gyunkat illetéleg felemliteni, hogy egy 1789. év febr.
24, én a kaloesai szentszékhez kiilditt jelentés szerint
Szabadkan volt 19218 katholikus.

Ily nagymérvii levén akatholikusok szaporodasa,
a behelyezett lelkész hirom-négy segédlelkészszel nem volt
képes eleget tenni a redbizott hivek lelki sziikségeinek ;
de masrészt az érseki hatésig is arra torekedett, hogy
az egyhdzi kormanyzat s a hivek lelki érdekeinek eld-
mozditisa s megivasa végett ily nagy szdmi hivé
gondjait ne egy lelkésa viselje, harem e gond megosztassék.

Ez okbol mar 1786-ban megpendittetett e viros
teriiletén tibb plebsnia felillitasanak eszméje.

A kiévetkezé 1787-ik év mdjus 21-én a bécsi
téispan legfelsdbb helyril rendeletet vett mar, melynek
értelmében nyilatkozdsra hivja fel a virosi tandcsot:
mi modon s mily alapbdl lehetne e virosban tisbb
plebaniat 4llitani? A véros tandcsa nem akart a
tirgyalds eliil kitérni, ezért hatérozatilag kimondotta, hogy
mihelyt az érseki biztos megérkezik, vele e kérdésben
értekezik s a hatdrozatot beterjeszti. Az érseki biztos
nem sokira meg is érkezett Tamasy Gyorgy jankovdczi
esperest-plébianos személyében, ki a tandes kiildotteivel
megallapodasra jutvdn, uj plebaniak felallitisinak sziik-
sége elvileg clismertetett. A Kivitel azonban igen sokdig
Vératott magara. )

Eloszor az idokozben kiiitott torok haboru gatolta
azt. Szabadka varos ezen haboriban igen sok szolgalmany
dltal 16n igénybe véve. A folytonosan dtvonulé esapatok
elhelyezése, ellatasa, tovabbitasa; a hadsereg részére mind-

8
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untalan kért szdllitminyok gabondban, élelmiszerekben
terményekben nagyon megprobaltik anyagi erejét ugy,
hogy nemcsak i plebinidk felallitisatol kelle elallnia,
hanem a mar épiilsben levé nagy templom munkajat
is, be kelle sziintetnie.

Sét e célbol nyilt parancs is érkezett a tandeshoz.
Igy atemesvari fohatésig meghagyta 1789-januar 8-in
kelt rendeletében a tandcsnak, hogy: e véarosban tobb
plebanianak felallitisat halassza el békésebb idore és
szlintesse be a templom s a plebénia épitését. Ha pedig
tobb plebania égetSen sziikséges, ruhdztassanak fel a szer-
zetesek lelkészi joghatosiggal s a viros egyik részét
lelkészekiil gondozzik s e célra rendjokbél négy egyént
alkalmazzanak ; ezek azouban a stéla-jovedelmet a vi-
lagi lelkésznek szolgaltassik 4t, s e helyett a viros segé-
lyezze Gket valamely osszemre] A viligi lelkész pedig
mint eddig, harom segédlelkészszel gondozza a viros
mésik részét.

A viros tanficsa azonban e kérdésre nézve sem
az érseki hatésaggal, sem a szerzeteseklkel nem bocsat-
kozott targyaldsokba, hanem elhatirozta, hogy a ple-
bénia-kérdés elintézését békésebb iddre halasztia.

De épen a béke hianyzott hosszu iddre, melyre

Szabadkan sziikség lett volna, nehogy a rend s a fo-
kozatos fejlodés utjarol eltereltessék.
» Nem is emlitve az alig befejezett térik haboru
utdn kiiitétt francia forradalmat, s az ez altal felidézett
ujé.bb hosszas héborut, mely az egész birodalom ere-
jét s e varos aldozatkészségét is tetemesen igénybe
vette, magiban a viros kebelében sajnilatra mélto
visszavonas tamadt a lelkész és a hatosag kizott.

Szabadka vdros tanicsa és népe eleinte igaz ra-
gaszkodissal viseltetett elsé viligi lelkésze dr. Ranics
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Istvan irdnt annyira, hogy bar az érsek s a varos ko-
zott kotott s a kiralynd dltal joviahagyott szerzddés ér-
telmében a viros az uj templom s a lelkészlak felépi-
téséig plebanost nem  valaszthatott ; mindaziltal mar
1778-ban arra hatirozta magit, hogy tekintve dr. Ra-
nicsnak tudomdinyos képzettségét, példis és paphoz
mélto erkolesos életmodjat s a templom épitése kowil
kifejtett buzgosigat, ot lelkésziil kivdnja, a mint 1778.
évi april 13-an lelkésziil egyhangulag meg is valasz-
totta és kieszkizilte, hogy ez esetben a szerzddés
érintett pontja alil kivétel tétessék s dr. Rénicsnak a
lelkészi beruhdzis megadassék s lelkésziil megerdsit
tessék. S ezen dr. Ranics iranti kegyelei ahban is nyil.
vanult, hogy az ezer forintnyi évi fizetést, melynek
szerzidés szerint a templom-épitési alapba kellett volna
folynia, a hatésig neki kiadta, s helyette més ezer fo-
rintot szavazott meg a templom-épitési alapra. Sit ez-
zel sem elégedett meg, hanem mar a kovetkezd méjus
héban lépéseket tett, hogy Ranicsot apattd kinevez-
tesse. Kz meg is tortént, Rinics a Bodrogh szent Pé-
terr§l nevezett apitsdg cimét kapta s 1778. augustus
9-én Hajéson apittd svattatott, mely iinnepélyre 6t a
hatosdg tagjai koziil tobben elkisérték és pedig a ta-
ndcs hatirozatinal fogva ; a tandcs ezzel is bizonyité-
kat akarvan adni lelkészéhez valé hi ragaszkoda-
sdnak. -
Ha a lelkész és a viros tandcsa kozott fenlevd
ezen igazan szivélyes viszony, mely czentul is tobbfé-
leképen nyilvinult, mindvégig fentartotta volna’' ma-
gat, kétségkiviil a kozjo gyarapoddsa lett volna ered-
ménye. Amde kizbejott okok a szivélyességet ellensd.

geSkedésre valtoztattak.
.8
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22. 8. TViszdly a lelkész s a tandes Lizitt,

Nem csalodom azon Aallitassal, hogy dr. Rénies
latva a tandacs altal §szinte felkaroltatisat, latva, hogy
_]avaslatal mindig clfogadtattak, kérései teljesittettek,
elkapatott, s batorsiga mindinkabb nivekedett, mely
Ot egész a visszaélésig tlizte. Masrészt lelkészi gondos-
sdginak vélt eleget tenni, midon oly dolgokat, melye-
ket ildommal s boles mérséklettel el lehetett volna bé-
késen intézni, élére allitott s az erSszakoskodasig vitt.
Ehhez jarult, hogy a szerzetesek s barataik nem tud-
tak azon gondolattal kibékiilni, hogy a plebédnia vi-
lagi papokra bizatott s azért ¢ber figyelemmel kisérték
ezéknek s kiilonosen a lelkésznek minden lépését, hogy
ebbdl alkalmilag fegyvert kovacsoljanak cllene.

Ily alkalom nemsokéara kindlkozott is.

Ranics a szerzetesekkel latszolag ellenséges vi-
szonyban élt. A szerzetesek hdz-torténete tobb helyen
igen élesen jelzi a lelkésanek ellenvk intézett tamadi-
sait ; ezek leginkablb 1784-ben nyilvanultak viligosabb
alakban, midén Rénics a kolostor-épiilet felét maga
részére elfoglalni akarta.

Az emlitett év elején ugyanis Ranics felfolyamo-
dott a helytarto-tandcshoz ennek rendeletét kérve, hogy
a lelkészi hivatal s a lelkész lakdsa a kolostorban le-
gyen; a kertet, udvart és istallot a szerzetesek neki.
fele-részben itengedjék ; a kolostorban laké szerzete-
sek pedig aldja 1endeltessenek Kérvényét azzal is in-
dokolta, hogy ezen athclyezcs altal a tervbe vett kor-
haz a volt lelkészlakban lesz elhelyezhet ; ¢ mellett
a lus gymnasiumot is a kolostorban lehetne berendez-
ni; "mibdl a varosra nagy haszon hiramlanék s az uj.
templom épitését nagyobb erivel lehetne folytatni.
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A helytartétanics a lelkész folyamodvanyat le-
kiilldotte véleményezés végett Szabadka vdros tanicsa-.
hoz, mely azt tirgyalds viégett az azon évi julius 5-én
tartott kizgyiilésre tlzte ki. Miel6tt azonban a hely-
tartd tandesnak a vilasz elkiildetnék, a l;iizgyiilésbf)l
egy bizottsag helyszini vizsgdlat megejtésére kiildetett
ki, mely annak jelentést tegyen. E Dbizottsag. elitt a
lelkész szoval elSadta, * mi moédon gondolja 6 a kolos-
tort dtalakitani; az azonban felhivta &t, hogy tervét
kidolgozvin, irisban nyujtsa be a legkizelebbi kizgyii-
lésen. Rinics ezt megtette, de a kozgyiilés tagjai s f6-
leg a képviselok nem  voltak a tervnek megnyerhetdk,
a szerzetesek ilyen megszoritasarol, mely esctleg kitize-
tésiiknek lehetett volna eclShirndke, hallani sem akar
tak s czért hatirozatba ment, hogy a lelkész javaslata
ellen fog felterjesztés intéztetni a  helytarto-tandeshoz.

De Rénics nem volt az a férfiu, ki a legelsi ne-
hézségtil azonnal megriad s visszavonul. Ujabb folya-
modvanyt terjesztett a helytarto-tandes elé s kérte ja
vaslafainak elfogaddsit. Lrre a helytarté-tanacs 1785-ben
leirt a tandeshoz s meghagyta ennek, hogy a kolostor-
nak a lelkész javaslata szerinti dtalakitdsit bemutato
rajzot elkészittesse s a koltségvetéssel egyiitt felterjesz-
sze. De a tandes most sem volt hajlandd azonnal ele-
get tenni e rendeletnek, mely feltevést igazolja az
augusztus 16-dn  fartott kozgyiilés azon hatdrozata,
mely szerint a helytartotandes  kimélje meg a varost
az emlitett tervrajz s kiltségvetés clkészitésének  kolt-
ségeitol s kotelezze a lelkészt, mint érdekelt felet a fel”
meriils kiltségek viselésére.

E kérvény talin renceltetése helyére sem érke-
zett még, mir a varosba éikezett Hersching Daniel
pécesi kanonok s a péesi tankeriilet fiigazgatoja s hiva-
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talosan felszolitotta a tandcsot az augustus 31-én tar-
tott iilésben, nyilatkozzék: mi médon akarja végre-
hajtani a helytartotanicsnak a kolostor atalakitdsa
igyében bekivant tervek és koltségvetés clkészitésére
vonatkozé rendeletét? Mire a tandes azt felelte, hogy
mivel ez ligyben a helytartotanicshoz felfolyamodott, a
valaszt bevarja. Erre a fSigazgaté kiséretében levd
lelkész Lijelenté, hogy kész a tervek s a koltségvetés
elkészitésének terhét magara vallalni, ha a helytarté-
tandes ily értelemben hatirozna.

E nyilatkozatra elhatdroztatott, hogy a kérdéses
ligy targyaldsa végett september 2-an kozgyilés tarta-
tik. A kougylilés meg is tartatott, de a lelkész kiva-
nata_ellen foglalt allast s kimondotta, hogy semmiféle
targyaldsba nem bocsiatkozik, mig a helytartétanicstol
elobbi felterjesatésére valaszt nem kap; sét a kozgyii-
lés tagjai felhivandénak tartjik a tandcsot, hogy ez
kérclmezze a helytartotandcsnal : utasitand Ranicsot,
bogy a vérossal oly szép egyetértésben s békében ipar-
kodjék élni, mint azelstt, ecllenkez§ esetben szabad
legyen a varosnak mds lelkészt valasztani. Erre a tar-
gyalast melldzte s kimondotta a kozgyiilés, hogy a
helytartotandcs végzését aundl inkdbb bevarja, mert a
szakértd mesterek beszerzése a most folyé mezei mun-
kék siirgdssége miatt lehetetlen.

A kozgyiilés azonban elvesztette a jitszmat; mert
a helytartétanics mar september T7-én meghagyta ujbél
a tanacsnak, hogy elgbbirendeleteiben jelzett tervek és
koltségvetés iranti rendeletét haladéktalanul fogana-
natositsa, a koltséget a varos viselje s az egész kérdést
a lelkész kizbejottével s jelenlétében a rendelet értel-
mében bonyolitsa le, v

. Ezen komoly utasités kovetkestében a tanacs ré-
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szérél a szakértk munkalatinak ellendrzése végett a
lelkész mellé Vojnich Lukdcs, Szucsich Janos és Ko-
vacs Karol Lipdt tandcsnokok kiildettek ki; ugyanek-
kor a tanics meghagyta Aundorth Istvian alpénztdrnok-
nak, hogy Apatinbél szakértd mestereket hozzor. Az
apatiniak azonban nem johettek ; a zomboriakndl tett
kérdezdskiodésre azon vélasz érkezett, hogy legfeljebb
egy napon At maradhatninak ; mire Koin Mihat nép-
képviseleti eluok (tribunus plebis) utasittatott, hogy
Szegedrdl hozzon mestercket. A szegediek megigérték
eljoveteliket, utobb azonban tulsagos elfoglaltsiggal
mentvén magukat, elmaradtak. Ekkor a tanics Bajira’
kiildott mesterekért s mert id6kozben a helytartétanics
siirgetései allandokka 18nck, Onigazoldsa végett a vo-
nakodé mesterek leveleit kiildstte fel a helytartéta-
nicshoz.

Ezen oOnigazolas azonban kevés figyelemben ré-
szesiilt s mar ugyanazon év november 29-én a tandcs-
iilés ismét foglalkozik a helytamtétandcs rendeletével,
melyben a tervek s kiltségvetés beterjesatését siirgeti.

Ugyanexzt siirgeté 1786. év januar hoban Hersching
foigazgats, tudatvan a tandescsal, hogy a tervek s kolt-
ségvetés eclkészitése végett legkozelebb megérkezik.
Mindezck dacdra Szabadka tandcsa hizta-halasztotta a
dolgot s a helytartitandcsnak még egy méjus 1-én ni-
pirendre keriilt siirgetésére volt sziikség, mig végre a
tervek s a koltségvetés elkésziiltek.

Ekkor azonban Rinics tdmasztott nehézségeket
azon okbol, mert a tervrajz nem az § javaslata szerint
késziilt, abban lénycges hibik vannak s ezek kijavitd-
sat kivanta. Ennek ellenorzésére a tandes a lelkész
mellé Parcsetics Antal f6jegyzGt nevezte ki.

A tervrajz s a koltségvetés végre elkészittetvén,
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illetékes helyre felterjesatetett; de azért Ranics 6haj-
tasa még sem teljesiilt, vagy mert az allamkormany
figyelme masfelé tercltctett, vagy mert nem volt, a ki
annak keresztiilvitelét siirgesse. A lelkész ugyanis, ki
eldbb lelke volt eczen kérdésnek, a legsajnosabb bo-
nyodalmakba keriilt. melyek nemesak mint lelkésznek,
hanem mint embernek jellemét is nagyon elhomdlyo-
sitottdk s tetterejét meghéuitottik.

Ezen részint magin — részint  hivatalos jellegi
bonyodalmak kozben a lelkész és a varos hatdsiga
kizotti eldbbi egyetértés teljesen felbomlott s azt hely-
reallitani tobbé nem dllt senkinek hatalmaban. Csak az
alkalomra virt a tandcs, hogy megsértett onérzetének
elégtételt szerezzen, .

Ezen alkalom megérkezett az 1791-ben tartott
kanoni ldtogatis alakjiban. A kénoni ldtogatiskor
ugyanis a tanacshoz, mint kegyurasighoz némely pontra
vonatkozo kérdés intéztetett. Kz a valaszt mindig ha-
logatta ; mig végre 1792, ¢év julius 20-in megbista Par-
csctics Antal birdt, hogy tetszése szerint kiszemelendd
tértiakbol egy bizattsagot dllitson ssze, mely a vilasat
elkészitse s az augustus ho 6-dn tartandé tandcesiilésen
elGterjessze.

Ez megtortént, a vilasz clkészittetett s cbben a
tandcs keseriien panaszkodik lelkésze ellen, feltarja
minden hibajit s visszacélését s végiil kijelenti, hogy
azon esctre, ha az érsck s a szentsz¢k nem ad neki
elégtételt s lelkészét mas buzgobb lelkészszel fel nem
csercliy a kiralyi tronhoz felebbezi iigyét, a midén lel-
késze ellen oly vadakat lesz kénytelen clGterjeszteni,
melyeket eddig az egyhdazi rend tagjai irinti tisztclet-
bol elballgatott.

Egyuttal hét tagbol allo kiildottséget mencsatett
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Kalocsira, mely széval is odahasson, hogy Ranics lel-
kész elmozdittassék s helyét mas foglalja el.

23, §. A vdlsdy.

A szabadkai kiildottség és tandces siirgetéseire a
szentszék Fogarassy Andras kaloesai kanonokot  kikiil-
dotte Szabadkara, hogy itt a helyszinén vegye vizs-
gilat ala a lelkész ellen tamasztott vadakat, egyszer-
smind végezze be az 1791-ik év oktober havaban kez-
dett de megszakitott kanoni vizsgalatot. Nevezett ka-
nonok azonban betegeskedése dltal gatoltatvan, a vizs-
gialatot meg nem ejthette, miért is maga az érseki helynok
Takdcs Marton hatdrozta el magit az ligy megvizsga-
lisdra, értesitvén a tandcsot, hogy 1793. év junius
18-an megérkezik ¢s 20-an megtartja a targyalast a
kath. kozség képviselSivel.

Junius 20-an  tehdt egybehivatott a kath. képvi-
selet. s iinnepélyes -iilés tartatott, melyben ujra hangsu-
lyostatott, hogy kiegyezésnck a lelkész és -hatésag
kizt tobbé helye uines, mely megallapodast a  tandcs
feje a gyfitésbe meghivott  érseki helynskkel kozslvén,
6t kiilonosen is felkérte, hogy az itteni kath, hivek
lelki nyugalma ¢rdekében intézkedjék. '

Ugyancsak ezen gyiilés a szentszékhez is fentebb
emlitett értelemben  nyilatkozatot kiildstt, mely szerint
az itteni lelkész athelyezését s masiknak behelyezését
kivanja, cllenkezé esetben a tron eldtt emelendd pa-
naszszal tenyeget.

E nyilatkozat utin nemsokara megérkezctt a szent-
seéknck julius 26-rol kelt értesitése, melyben tudatja a
tandcsesal, hogy az érseki megyében kiriiltekintvén
legalkalmasabbunak tartja a szabadkai plebanidra Lukics
Ker. Janost most bajai lelkészt, mig Rinics Istvan a
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szabadkai plebaniat elhagyvan, Bajara menne at. S mi-
utin ezen plebania-cserére nézve mind az érsek, mind
az érdekelt felek beleegyezése kinycretett, hatra van
még az illetd egyhdz-kegyvrak Bajin herceg Grassal-
kovich Antal, itt Szabadka katholikus kozségének be-
cgyezése.

Ezen leiratra a tanacs kimondotta, hogy a szent-
szék ajanlatat elfogadja s Lukics Ker. Janost plebino-
sul elismeri, gy azonban, hogy a jelen esctbdl a jo-
vore semminemi sérelmes kivetkeztetés ne vonassék
a véros kegyuri illetdleg lelkész-valasztoi jogat illetdleg.
Ugyanekkor a tandcs értesitette a szentszéket, hogy
az uj plebdnos a virosi szdlloban hét szobabol allé lakast
fog kapni, de kotcles lesz két kaplant szallissal ellatni.

Ezentul az iigy gyorsan elintéztetett. Takdcs Mar-
ton érseki helynék oktober 26-ian  tudositotta a tana
csot, hogy herceg Grassalkovich Antal kinevezte dr.
Rénics Istvant bajai lelkésziil, ki is, mihelyt az  eldirt
eskiit letette s az egyhazi megerdsitést  kinyerte, at-
mehet Bajara, ugyanerre kiteleztetvén Lukies Ker.
Janos kinevezett szabadkai lelkész is. :

.Ez megtirténvén 1793-ik év november 15-én dr.
Ranics Istvan dtadga a szabadkai plebaniat utédjanak
Lukics Ker. Janosnak, ki is lelkészi miikodését e na-
pon tényleg megkezdettc s a kiovetkezd 1794-ik év feb
rudr 23-an Tamasy Gyirgy kalocsai kanonok altal a
plebania birtokiba iinnepélyesen behelyeztetett.

Dr. Ranics Istvan pedig a kezdetben iinnepelt
s oldicsért lelkdsz észrevétleniil tavozott Bajara.

24. §. Lukics Jinos lelkészked(se.
Lukics Ker. Janos behelyczésével a lelkészet terén
béke honolt. E. férfiu Szabadka tanacsa részérdl sok
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elézékenységgel talalkozott, melyet nem - aknazott ki
Onzd tekintetekbdl, hanem hasonléval viszonozta, Az 6
lelkészi miikdése alatt nem is lelhetd nyoma sem a
hatosig s a lelkész kozitti félreértésnek.

Csak Szucsich Jdanos polgarmester okozott némi
kellemetlenséget neki az altal, hogy a plebania {ildjé-
bdl mintegy harmine lancot elszantott s tutajdonjoggal
magdhoz akarta ragadni, A lelkész torvényes eszkiozok-
kel iparkodott jogainak ¢érvényt szerezni s ennek ered-
ménye l6n, hogy Szucsich jogtalan terjeszkedésének
hatir szabatott, a lelkész pedig jogaiba visszahelyez-
tetett. ’

Tortént azonban az 6 lelkészsége idején eltekintve
a templom kiilsejének elkészitésétol oly esemény, mely
figyelmiinket méltan felkeltheti.

Az 1796-ik év marcius 14-én tartott tanacs-
iilésben ugyanis a helytarttanicsnak egy leirata lén
felolvasva, melyben tudtdra adatik Szabadka tandcsa-
nak, hogy e varos német ajki lakoéi felfolyamodasuk-
ban kérelmezik, miszerint szamukra ide német nyelvii
lelkész kiildessék, ki nekik vasar- és iinnepnapokon
német nyclven szent beszédet mendjon, a német ajku
ifjusdgot a ker. kath. hitben anyanyelvén oktassa,
gyermekeikkel az iskolaban németiil beszéljen s. 1. t.

Meglepetést sziilt a varos eliiljarosagiban ezen
eddigelé szokatlan kérelem, de zavarabdl kiragadta &t
a leirat tovibbi része, mely meghagyja a tandcsnak :
irja Ossze, hany német ajku tankoteles gyermek van
Szabadkdn életkora hatodik évétsl szamitva ? hanyan
vannak oly németck, kik koruknél fogva gyénasra bo-
csattathatnak ? kik dltal és hol oktattattak eddig? nem
volnanak-e a német ajki gyermeckek a népiskolakban
a mas ajku gyermekckkel egyiitt tanithatok ? vajjon
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fenforog-¢ egy n&uet ajku pap idekiildésének sziiksége ?
s végil hiny és mely nyelveket beszélik a németek .
fejenkint ?

Ezen kérdésekre a vilasz elkészitését a  tandes
Szkenderovich Briand tandcesnokra  bizta, meghagyvaa
neki, hogy a helytartotandies kérdései alapjan drja issze
a szabadkai németeket s annak idején jelentését terjesz-
sze eld.

Szkenderovich Brand riovid idd alatt végzett a
szabadkai németekkel s mdar april 18-dan beadta jelen-
tését, melyben ajinlja, hogy a helytartotandicshoz in-
tézsen a tandcs cgy feliratot, melyben emlitse tel, hogy
a tandics Bachman Janos pées-tankeriileti  féigazgato
stirgetésére még 1791-ik év november 29-én clhatirozta
hogy négy 1j tantermet nyit, mely hatirozatit a hely-
tartétandes 1792-ik év marcius 17-én helybenhagyta. E
négy tanterembdl hdrom mdr it is van adva rendelte-
tésének; a negyedik ugyan még nincs megnyitva, de
mar a hatirozat hozatalakor német iskolinak volt ki-
jelolve s a tandces most is e célra  szandékozik beren-
dezni azért is, hogy az itteni gyermeckek is megtanul-
hassanak németiil.

A német ajki papnak allandé rendszeresitése pe-
dig felesleges, mert az itteni németek atalaban tudjik a
varosban divé nyelveket ; kiilinben ajanlatos, hogy a
tandcs keresse meg a leikészt az ivant, hogy a béke
kedveért legalabh egy olyan segédlelkésaril gondos-
kodjék, ki a német nyelvet hirja s ki néhancéha az
itteni németeknek | anyanyelviikkon egyhdzi - beszédet
mondjon s a német ifjusagot oktathassa.

Ezen jelentés ds ajdnlat a tandes s a lelkész altal
elfogadtatvan, felterjesztetett a helytartétanicshoz, mely
azt majus 3-an kelt leirataval elfvgadta s helybenhagyta ;
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eredménye azonban ez iutézkedésnek kiilonisen a né-
met tanitot illetéleg csak 1798-ban 16n, midén Vitéz
Imre pécs-tankeriileti fSigazgatéo “augustus 28-in Sigl
Mihalyt német tanitova kineveate.

A németek — talin ezen eredmény dltal felbito-
ritva — nem sokdig nyugodtak, hanem 1803-ban kiilon
Istentiszteletet kivantak. Kérvényt intéztek ez iigyben
a tandcshoz, mint egyhdzi kegyurasaghoz, panaszkodvan,
hogy szent misén kiviil semmi mas Istentiszteletiik nines ;
egyhdzi beszéd német nyelven soha sem mondatik ;
az uj templomban esak a bunyevicok és magyarok
részére van Istentisztelet, kérik ennélfogva a tanicsot,
engedje it a német lakosoknak a Rokus kapolnat, mely-
ben szamukra rendes Istentisztelet és egyhazi beszéd
tartassék.

A tandcs azonban a németek nyugtalankodasat
konynyii szerrel lecsillapitotta, a mennyiben hataroza-
tilag kimondotta, hogy: az Istentiszteletet illetSleg
cléggé van  gondoskodva a plebania-templomban, azon
minden katholikus részt vehet tetszése szerinti érdban;
kiilonben, ha résziikre Istentisstelet tartdsa végett kii-
16n helyiség pl. a Rokus-kdpolna tiizetnék is ki, ez
esetben sem érnének célt, mert a helybeli papsig tagjai
kizt nines, ki nyelviiket birnd s nekik német beszédet
mondhatna s eczért ha Isten iranti kotelmeiknek meg
akarnak felelni s vallisukat gyakorolni, menjenck a
plebania-templomba, ott e tekintetben kielégittetnei.

A viros tanicsanak ezen hatirozata utan azt gon-
dolhatni, hogy a németek belitva terviik sikertelensé-
gét, megnyugodnak; de hogy ez nem tirtént, Takacs
Marton érseki helynoknek 1317-ben a tandeshoz irt le-
velébol litszik, ki kozli, hogy az 1816-ban megtartott
kinoni litogatis alkalmival agon észrevétel tétetett,
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‘mely szerint Szabadkan nem sziikséges német nyelven
egyhazi beszédeket tartani, mely utin hatirozatilag
kimondja, hogy olyanok ne is tartassanak s a lelkészre
ujabb terheket ne rojjanak.

Lukics azonban a németek czen nyugtalankodasa
végét mar nem érte meg, mert 1797-ik év oktéber
21-én meghalt.

25, §. Plebdnia-itresedés.

Lukies J4nos lelkész halila utin a szabadkai ple-
bania 1803-ik év november 21.ig iiresedésben volt s
elSbb Radicsevics Matvas, utébb Bednarics Pal és Se-
betics Simon plebanoshelyettesek iltal kormanyoatatott.

PFzen hosszas plebdnia-iiresedésnek oka a véros-
nak adott s az egyhdzi kegyurasig jogdt szabdlyozo
kir. rendeletben s illetSleg szerzédésben keresendd,
mely szerint Szabadka varosa mindaddig nem gyakorol-
hatja lelkésztvilaszto jogit, mig a templomot s a lel-
készlakot fel nem épiti. Miért tortént e szabaly aldl
kivétel az elsd lelkésznél, fentebb emlitve volt.

Ez dttal azonban a tandics sem volt hajlandé lel-
készt valasztani s ezért Vojnich Albert futtaki, Szlat-
kovies Maté zombori, Millen Janos bajmoki és Villov
Istvdn szontai lelkészeknek megirta, kik a megiiriilt
plebéanidra palydzni akartak, hogy a virost kitelezd s
kirdlyilag szentesitett szerzidés értelmében most lelkészt
nem vilaszthat, tehat ohajukat figyelembe nem veheti.

- Egyediil Vojnich Albert futtaki lelkésat lett volna
hajlandé a tandcs de csak lelkészhelyettesiil elfogadni
s érdekében az érseki hatosigndl kozbenjirni, de csak
oly feltétellel, ha & az ezer forintnyi lelkészi fizetésrsl
a templom-épitési alap javdra lemond s megelégszik a
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vamteleki fold s a stola jovedelmével. Vojnich azonban
ezen feltételt nem fogadta el s igy a plebania betiltése
a rendes és szerzédésileg meghatirozott moédon foga-
natosittatott. ,

A virosnak a megiiriilt plebdnia betiltésére vo-
natkozé gondossiga az 1797-ik év december 11-én tar-
tott képviseleti iilésben nyilvanult, midén a képviseldk
atandcs a elé kovetkezd inditvanyt terjesztették : tekintve,
hogy a helybeli plebania a plebdnosnak oktoberben el-
halélozasival megiiriilt, a viros egyhiz-kegyuri joganal
fogva vagy mutasson be valamely alkalmas egyhizi
férfiut a kalocsai érseknek plebanosul, vagy kivaltsa-
ganak megfeleloen kérje meg az érseket, hogy ide a
plebéania viszonyait figyelembe véve, plebaneshelyettest
rendeljen, Megjegyzi egyébként a képviselet, hogy leg-
inkdbb szeretné, ha azon koriilmény vétetik tekintetbe,
mely szerint a plebania-templom felépitésére mar tsbb
ezer forint vétetett koleson, a lelkészlak épitése pedig
csak a templom elkésziilte utin johet széba, ezen épil-
letek felallitisira pedig a lelkésanek évi fizetésiil meg-
hatdrozott ezer forint volna legalkalmasabban fordithaté,
sot a tobbszor emlitett kivaltsig értebmében épen arra
forditand6 — mindezeknél fogva a kivaltsig értelmében
ideiglenes lelkészhelyettes rendeltessék ide. A képvise-
let a lelkészhelyeites személyére nézve is megallapo-
dott s 6hajtja, hogy a tandcs lelkészhelyettesiil Radi-
csevies Matydst most ideiglenes lelkészhelyettest ajinlja
az érseknek, minthogy ezen férfiu mint e varosnak tibb
éven keresatiil segédlelkésze mindig kitiint ugy példas
életmodja, mint egyhdzi kotelmeinek pontos teljesitése
altal. Végiil ajanlja a képviselet, hogy kiildsttség men-
jen Kalocsara az érsekhez, mely ez irinyhan miksd-
vén, a képviselet Ohajtast keresztiil vigye, maga ré-
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szérdl a kiildottségbe Koin Mihdl képviseleti elnskit és
Pertich Dimjén képviselGt vilasatotta.

A tandcs elfogadta a képviselet inditvinydt s maga
részérdl a kiildottségbe Szkenderovich Brund birdt és
Szucsich Jénos polgarmestert vilasztotta oly utasitissal,
hogy a tandcsjegyzd altal elkészitendd folyamodvany-
nyal Kalocsara siessenek s a varos kivansigit az érsek
eldtt tolmacsoljak.

- A kiildsttség csakugyan révid idé mulva Kaloesdra
utazott s itt az érsek gréf Kolonics Laszlé altal fogad-
tatvan, elfadta kérelmét. Az érsek nem adott azonnal
hatarozott vilaszt a kiildottségnek, hanem ‘kivinta,
hogy mieldtt hatirozna, kiildje fol a tandes misolatban
az egyhdz-kegyuri jogot szabilyozé szerzidést. Kz meg-
torténvén, felhivta a tandcsot, mutassa ki, hogy az
itteni plebanosnak mi lehet atlagos jovedelme fildje
és stoldja utin hat évet véve szamitdsi alapul, s nyi-
latkozzék, mily hatirid6hoz kiti a templom és lelkész-
lak felépitését. Kzen adatok bemutatisa azért volt
szitkséges, mert az érsck csak rovid idére akarta szabni
a lelkészhelyettességet.

A tandcs ezen kivanatra Kopunovich Gergely,
Czorda Ferenc tandcsnokokat és Markovics Matyss
ligyészt megbizta, hogy a lelkész hat évi dtlagos jove-
delmét szdmitsak ki serre vonatkoz6 munkalatukat ter-
jesszék be. Ok ezen megbizatisukhoz képest 1798-ik
év januir 3-in bejelenték, hogy a plebdnosnak hat
évi dtlagos jovedelme foldje és stélaja utin 1594 ft 51
krt. tesz ki. A templom és lelxészlak felépitése és teljes
felszerelése nézetiik szerint még legalabb tizenkét évet
vesz igénybe s 2zért inditvinyozzak, hogy az érseket a ta-
nacs felkérje a plebinidnak tizenkét éven it iiresedés-
ben hagyasira s lelkészhelycttes altal kormanyzdsira.
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Lz értelemben irt fel a tandes az  érsekhez, ki
17953 — april 26-an bemutatott elhatdrozasa szerint a
szabadkai plebaniat 1797-ik  év oktober 21-t5l szami-
tando négy év alatt megiiviiltnek  tekinti s lelkészhe-
Iyettes altal fogja kormdnyoztatni, kinek a stola és
tsldbirtok utin beharuld jovedelemmel meg kell elé-
gednie, ha azonban ez nem lenne-elldtdsira elegendd,
a vdros gondoskodjék a hiany potlasarol,

A tandcs azonban ezen c¢rseki hatirozaton meg
nem nyugodott, hanem egy ujabb felterjesztésben fel-
hivta az érsek figyelmét azon terhes szolgalmanyokra,
melyeket az  akkori haborus idében teljesitenie kellett,
azon aggodalmanak adva kifejezést, hogy az érsek al-
tal meghatirozott négy ¢év alatt nem lesz képes meg- -
telelni az épités irant villalandé kitelezettségének, azért
kéri az érseket, hogy legalibb nyole évre rendelje el
a lelkészhelyettességet, mert az épiiletek befejezésére
elébb gondolni sem lehet.

Az érsck ezen ujabb felterjesztésre nem felelt
azonnal ; hire ment azonban, hogy az érsck Radiese-
vies Mityas ideiglenes  lelkészhelyettes  mellozésével
szabadkai lelkészhelyettesiil Bednaries Pal dusnoki lel-
készt nevezte ki, a mi a tanacsot annal kellemetleneb-
biil érinté, mert Radicsevies érdekében mar eldbb ké-
réleg jart kizbe az érseknél. Ezért a tandes ismét kér-
vényt intézett az érsekhez, melyben az ideiglenes lel-
készhelyettessel teljes megelégedésének ad  kifejezést, s
tart attol, hogy a lakossdg ennck feleserélését maga cl-
len intézett huzasnak tekintené s talan nyugtalansigba
torhet ki, mi a lelkészség terén épen nem kivinatos ;
azért Ohajtja s kéri, hogy Radicsevies Matyast lelkész-
helycttesi mindéségében erfsitse meg az Crsek.

Ugyanakkor megbizta Koin  Mihily képviseleti

9
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elngkot, hogy levélben keresse meg Bednaries Pal dus-
noki lelkészt s ot a neki felajanlott lelkészhelyettesi
illomésrol lemondisra birja.

Az érsek a tandes gyenge indokoliasu kérvényére
julius 25-én kelt leiratiban tudatja, hogy a szabadkai
plebaniat hat éven at iiresedésben hagyja s ezen iddre
lelkészhelyettesiil Bednarics Pil dusnoki plebinost ren-
deli. Felhivja tchat a varost, nyilatkozzék : elfogadja-e
a hat évre megszabott lelkészhelyettességet? ha el-
nem fogadna, kiildje be plebanosjeliltjének bemutato
okmanyat.

A tandes ekkor megnyugodott az érsek hatdroza-
tan s csak Radiesevies iranti kérését ujitotta wmeg;
midén azouban az érsek tudtul adta a tandesnak, hogy
Bednaries kinevesztetése jol megfontolt dolog s ezen
viltoztatni nem szandékozik, a tandes tibbé nem aka-
dékoskodott.

Ekkor 1793-ik ¢év september 15-én Bednaries at
vette a szabadkai plebauniat s ezt lelkészhelyettesiil
1803-ik ¢év midjus elejéig korminyosta.

Ez idS alatt serényen dolgoztak a  templomon s
az ¢érsek altal Kkitiizott hat ¢év alatt be  akartik vé-
gezni, ez azonban nem sikeriilt. Midrt is a képvise-
let 1303-ik év april 30-dn tartott iilés¢ében inditva-
nyozta : mivel a plebdnia-tiresedésre  kitiizitt hat  ¢év
mar vége felé kizelit s a templom ¢pitése még nines
befejeave, addig pedig o lelkésalak  cpitésére, mely
szintén mulhatlanul  sziikséges, gondolni sem  lchet;
kiildottség menjen az  érsekhez s kérvényezze, hogy
a plebdniat még toviabbi hirom éven at hagyja iiresen
s a véros lelkészt vilasztani ne  kényszeriiljon. Maga
részérol a kiildottséghe Kuntich Péter képviseleti elni-
kot és Vojnich Imre varosi képviselot valasztotta.



— 131 —

A kiildittség iranti inditvinyt a  tandes is elfo-
aadta s maga részérdl abba  Szkenderovich Brino bi-
rot ¢s Szuesich Janos tandesnokot valasztotta.

A kitldittség  falan mdég  utra sem  kelt, midén
megérkezett Takies Mirton  drseki helyniknek mébjus
16l kelt levele, melyben tudatja a tandesesal, hogy
Bednaries Pal eddig  ssabadkai  lelkészhelyettes, bacesi
plcbi’umss;’n neveztetvén, azon it hé tartamdira, mely a
szabadkai plebania-tiresedés idejébil még hétra van,
Sebeties Simont nevezi ki lelkészhelyettesiil, kinel: meg
-an hagyva, hogy azomnal Szabadkdra siessen, egyszer-
smind értesiti a tandesot, hogy a szabadkai jogilag és
tényleg megiiriilt plebdnidra  september 13-ig palydza-
tot hirdetett.

A tandes tudomasul vette az érseki hatésdg ezeu
intézkedését s nehézséget tobbé nem timasztott.

A palyazat kihirdetésének hire  eclterjedvén, érde-
kességénél fogva megemlitjiik, hogy egy a székesfehér-
viri  piispik-megyéhez tartozo  lelkész  is szindékozott
a szabadkai plebanidara palyazni. 1z Rudics Jozset er-
esii plebdanos volt, ki telemlitvén a taniacshoz irt leve-
Iéhen azon érdemeket, melycket Gsei és csaladja a va-
ros javiinak eldmozditisiban szereztek, kérte azt, jar-
jon  kizbe egyrésat Milassin Miklos  székesfehérvart
piispoknél, hogy 6t megyéje kitelékébsl elboesassa ;
grof Kollonies Laszlo kaloesai  érseknél mésrészt, hogy
ez Ot megyéje kitelékébe s a  szabadkai plebanidra
teendd  kijelols ivbe vegye fel, a viros pedig lelké-
szeitl vilaszsza meg. A tandes ¢és képvisclet clfogadtak
¢ kérvényt s a benne foglalt kivinat szerint fel is ir-
tak ugy a kalocsai ¢érsekhez, mint a  székesfehérvari
piispokhoz.

Dec hogy sem a tandcs ftelivatinak, sem Rudics

g
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Jozsef eresii plebanos tiradozisainak nem lon eredmé-
nye, mutatja az ¢érsck dltal 1803, november 10-rél kel-
tezett s a szabadkai megiiriilt plebantara palyazok ne-
veit magaban foglalo iv, meclyen megneveatetnek : Fi-
ran Miklés felsd-kalocsa-keriileti  alesperest batyai lel-
kész, Kulunesich Gybrgy hittudor almasi lelkész, Szu-
csich Pal also-bics-keriileti alesperest bukini lelkész ¢s
Bosnyiak Gyorgy nemes-militicsi lelkész-helyettes. Ezen
egyhdzi férfiakat mint méltokat s alkalmasakat ajin-
lotta az érsek megvilaszstis végett s felhivta a ta-
naesot, hogy ezen jeloltek koziil egyhiz-kegyuri jogai-
nak megfelelden egyet lelkésziil bemutasson, hogy ig
végre az elarvult plebdnia rendes lelkészt kapjon s az
ideiglenesség megsziinjélk.

Ezen érseki leiratot a tandes a legkozelebb egy-
behivandd képviseleti gyiilésre tiizute ki tirgyalis vé-
gett, melyen a lelkészvialaszatist is megejteni  akarta.

Ezen gyiilés november 21-én tartatott, melyben a
fentebb emlitett lelkészjelsltek koziil szotibbséggel Szu-
esich Pil vilasstatott szabadkai lelkészszé, részére a
bemutatisi okmany kidllitatott s felhivatott, hogy a tol-
diei altal megszavazott plebaniit foglalja el

26 §. Nzuesich Pl lelkészsége.

Szuesich lelkészi miikidése még szilirdabbd  tevé
azon szivélyes viszonyt, mely a lelkészkedd papsig s
a viros hatosaga kozitt Lukics ota Kitejlett.

Az § buzgosiga kovetkeztében az uj templom
épitése befejeztetett s a templom felszercltetett, mely ko-
riillmény nem kevéssé hizelgett a vdrosi hatosag onér-
zetének, mely az uj templomot biiszkesége tirgydnak
tekintette s annak ¢épitése elémozditasaban a lelkész
tiradoziasit mindig kikérte s igénybe vette.
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Ugyancsak Szuesich lelkészkedése ideje alatt
épiilt fel az 0 lelkészlak, melynek alapkive 1806-ik
¢v september 1-én helyeztetett ¢l s 1809 — okto-
ber 12-én teljesen befejeztetett tgy, hogy e napon az
ij lelkészlak beszenteltetett s az ezen iinnepélyen je-
lenlevd  virosi  hatisignak a  lelkész  az 1) épiilet
nagy termében mondhatott koszinetet, melyben ugyan-
czen napon a tandes és képviselet tiszteletére 6rom-lako-
mat rendezett.

Hogy a tandes esakugyan orillt ugy lelkészének,
mint hogy weki illé szallist adhatott, mutatja a lelkész-
lak homlokzatira helyezeit és Kopunovich Gergely pol-
girmester dltal készitett ezen iddtjelzs felivat : VRBS
PAROCHO SACRAE DAT RELLIGIONIS AMORE #;
mely cgyszersmind a lelkészlak tet ald  helyezésének
bvét — 1303 — adja.

Még inkabb kitiint a tandcs ragaszkoddsa lelké-
sz¢hez az 1809 — februdr 6-an tartott tandcsiilésben,
midén Szkenderovich Brund a viros birdja lelkes sza-
vakkal azon inditvinyt tette, hogy mostani lelkésziik
kitiintetése céljabol, kinek megnyerd szellemi tulajdonai
dltalanosan el vannak ismerve, a Kkirdlyhoz kérvényt
adjanak be. Ezen inditvanyt a tandes egyhangulag el-
fogadta s clhatirozta hogy grof Kollonies Liszlé érse-
ket is megkéri, eszkizolje ki & felségénél Szucsich Pil
szabadkai lelkészneic apdtta kineveztetését.

Szucesich meghatva mondott kiszionetet a tandcs-
nak ezen Gszinte ragaszkodidsrol tanuskodo  Iépésedért.

A Kkinevezés nem is késett sokaig; a kirdly ugyan-
is Szuesich Pal szabadkal lelkészt Szent-Egyedrol cim-
zett somogyviri apitta nevezte ki

Ennek kovetkeztében Szucsich felkérte a  tana.

*) A viros a szent vallds jvinti szereteth3l adja a lelkészyek,
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csot, hogy tagjai koziil nevezzen ki kettst, kik 6t apd-
tul avattatisiara Kalocsdara kisérjék. A tandcs ¢ tissttel
Czorda Ferenc polgirmestert és Léndrd Marton tandesno-
kot bizta meg.

A viros tandcsa dltaliban minden alkalmat meg-
ragadott, hogy lelkésze irant tiplalt igaz szeretetét s ra-
gaszkoddsit bebizonyitsa, Ugyanezt s pedig  meghato
modon tette Szucsichnak a viroshol tavozdsakor is.

Szucsich ugyanis 1816-ban a  kalocsai  kiptalan
tagjiva neveztetvén, nprilr 20-én levelet intézett a ta-
ndcshoz, melyben elbuesizvin ettil, forré kioszonetet
moud ncki mind megvilasztatdsacért, mind azon  szivé
lyess¢g — szeretet és ragaszkodacért, melyben 12 évi
lelkészi miikidése folyamdban ugy a tanics, mint a
képviselet részérél részesiilt.

Erre a tandes és képviselet mdjus 4 én  tartott

_ilésébél kiildott bucsiiratot volt lelkészének s kifejeate
benne ismételve a megelégedést, melylyel az egész va-
ros itteni lelkészi miikidése irdnt viscltetett.

Sit ezen kilesonis figyelem azontil is  tGbbszir
kifejezést nyert.

Igy midén Szuesich Pal 1827-ben székestehérviri

“piispiikké nevezteteft s crel ¢ maga mdjus 30-an kelt

levelében a tanacesot  értesitette, Szabadka  tanacsa s
képviselete Autunovies Jozset  helyettes  polgarmester,
Vojnich Gyorgy kapitiny Szirich Jozsef jegyzd és
Pajor Jdnos virosi képviselobdl alakitott kiildottség
altal tidvizilte cgykori szeretett lelkészét.

Piispiki szckfoglaloja tinuepélyén Szdrich Jozsef
tojegysi ¢s Villov Gybrgy virosi ligyész  képviselték
Szabadka virosit.

1831-hen  Szuesich  Diakovirra  helyeztetvén  at
piispokiil, itt Antunovits Jozscf bird, Mukich Simon pol-
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garmester, Szkenderovich Simon tandcsnok, Jézsich Bol.
dizsir jegyzd, Villov Gyirgy iigyész ¢s Gyelmis Mik-
16s képviscleti elnok iidvozilték  Szabadka véaros' ne-
vében.

Ekként mutatta meg Szabadka hatésiga, meny-
nyire tud vonzédni oly lelkészhez, ki lelkészi miiko-
dését ildommal, bisles mérséklettel s tapintattal vezeti.

27, § Mdsodik  plebdnia-iivesedés.

Szandékosan adtam e szakasznak a masodik ple
hinia-liresedés cimet, mivel Szuesich Pal lelkész  tavo-
zisa utin hét éven at, tehdit 1823-ig nem volt a va-
rosnak rendes — hanem csak helyettes lelkésze. Hasonlo
volt tehdt e helyzet ahhoz, melyet fentebb Lukics lel-
kész halila utin vizoltam s melyet szintén hoszabb
tartama miatt 6nallé szakaszban plebinia-iresedés cim
alatt tirgyaltam.

Azon idében jogosultabb volt a hosszas plebania-
iiresedés, mert a kegyuri jogot szabdlyozd szerzbdés
tiltotta a plebdnidnak szabalyszerii betiltését, mig a
templom ¢és  lelkészlak  felépitve nines; most  azon-
ban mindkét épiilet felemelve s felszerelve levén, erre
hivatkozis nem tirténhetett, hanem mds koriilmény
gatolta a lelkészvilasatast. .

Szuesich Pal apat-lelkésanek  kalocsai kanonokkd
lett kineveztetése utin a varos képviselete majus 5-én
tartott gyiiléséhen kivetkezs hatirozatot hozta s arrél
a tandcsot értesitette : mivel Szucsich Pal  eddigi lel-
késziink kanonokki neveastetett, kéressék meg az érsek,
hogy az ckként megiiriilt lelkészi  allomasra a  kijelé-
lést tegye meg. Ugyanckkor jeliljon ki alkalmas egy-
hizi férfiakat a bajmoki és csantavéri plebanidkra is,
melyek szintén a véros kegyuri jogkivéhez tartoznak,
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annal inkabb, mert Csantavéren a templom s a lelkész-
lak mar fel van épitve, Bajmokon pedig az ottani bér-
I6vel kotott s az wlvari kamara altal jovahagyott
szerz6dés értelmében a templom s a lelkészlak Gpitése
még ez évben kezdetét veszi s négy évoalatt betejez-
tetik. Ezen épitkezds gyorsitisa végett pedig  épen
sziikséges, hogv DBajmokon  legven lelkész, ki a  fel-
ligyelet és siirgetds tisatét magara villalvan, a meg-
kezdett miivet micldbh bevégeznt  segitsen. A tandes
elfogadta a képviselet e hatirozatit s ez értelemben
irt fel az érsekhes.

Az érsck részben hajlott Szabadka  tandesanak
clfterjesztésére s a csantavéri plebiniiara  csakhamar
lekiildotte a kijeldlést, melyben Sebeties Simon csanta-
vért lelkészhielvettes, Kovies Jakal szabadkai és Sranko
Ferene ujvidéki scgcdlelkészek tiizetnek ki, kik koziil
ugyanazon ¢y oaugusztus d-¢n oszotibbségeel  exantavérd

lelkeszitl Sebetits Stiwon vilasztatott meg,

Hogy az drsck ugyanckkor a viros ohaja szerint
a bajmoki plebiniira ix new kiildstte le a kijelolésts
oka valosziniileg abbaun keresendd, mert a tandes  igé-
rete szerint ekkor még alapkive sem tétetets le o baj-
moki tmnp.lmmmk. Felicérre ugyan a tandes Nazy  Imre
hegyesi lelké zt és keriileti esperestet, hogy a bajmoki
templom alapkivét daldja meg; de ez azt felelte, hogy sem
neki sem birkinek mdasnak nem dll jogaban a templom
alapkivét megaldani, hacsak eree o plispik kitllon  en-
gedélyt nem adl Mire a tandes Takaes Marton  ¢érseki
helyniskot kérte tel, ruhizza tel Nagy Lure hegyesi lel-
készt  6n  szabadka-keviileti  alesperestet a bajmoki
templom alapkivinek megaldisa jogaval. LFzen jogot
Takacs érscki helynik julius 17-¢éu kelt  engeidélyével



megadta s az alap-kéletétel ugyancsak julius 24-én
meg is tirtént.

Erre nem sokdig késett a bajmoki plebanidra ki-
jelilt egybazi -térfiak névsora sem ugy, hogy Szabadka
tandesa és katholikus képviselete oktéber 7-én Stei-
ninger Jozset bajmoki lelkészhelyettes, Kovics Jakab
szabadkai s Almasi Jozsef zombori segédlelkészek mint
bajmoki lelkészjeliltek kiziil valaszthatott és valasztott
is lelkészt Kovies Jakab személyében.

Azcuban a szabadkai plebanidra vonatkozé érseki

kijelslés még mindig késett ; miért is a tandcs siirge-
toen kérte az érseket a kijeldls iv lekiildésére.
' Ezen siirgetd kérelemre oktéber 28-4n megérke-
zett Takdaces Marton felszentelt piispik és érseki helynsk
vilasza, melyben tudatja, hogy a szabadkai plebdnia
betiltése elhalasztatik addig. mig a viros tandcsa nem
nyilatkozik a kovetkezd kiviauvatra : szervestessék a lu-
dasi pusztin lelkészi dllomas egy lelkészszel, ki allan-
doan ott lakjék s a hivek lelki sziikségeit gondozza s
¢ ¢élbol gondoskodjék a tandes az Istentisztelet he-
lyéril s a lelkész elhelyezisérd! s javadalmazasirol.

A tandes kijelentette, hogy ¢ kivanatot nem tel-
jesitheti, egyszermiind  megujitotta kérését a plebanidra
kijelslés irdnt.

Ezen kérdés azonban a helytartétandes elé keriilt,
mely elrendelte, hogy Ludason dllandé kaplin-dllomas
szervezendd s utasitotta a tandcsot, hogy az egyhiz-
megyei kiildisttel a kivitel modozataira nézve megalla-
podasra jutni iparkodjék.

Az cgyhdzmegyei kiilditt Szucsich Pal kanonok
s cgykor szabadkai lelkész személyében megis érkezett
1817, év junius 9-6n s a tandesesal a tirgyaldst meg-
kezdctte.
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Talan ama szivélyes viszonynak, mely Szucsich
mint egykori szabadkai lelkész s a tandes kot fenal-
lott, tulajdonithato, hogy a tandics némileg engedett
merevségébdl s bar hivatkozva arra, hogy meg nem
hallgattatott s jogaiban sértve érzi magat s ¢ miatt a
legtels6bb helyre felebbez, mdgis utasitotta mérnikét,
hogy az egész ludasi pusztat tfelmérje s jelolje ki a
helyet, mely legalkalmasabb leend a majdan épitendd
templom és lelkészlak telkéiil.

A tandes csakugyan felebbeste tigyét a kirdlyhoz
s mig crre valaszt nem nyert, e kérdést illetSleg sem-
minemii ujabb targyalisba nem akart boesitkozni.

Tisbb évet vett igénybe e kérdés eldovtése ugy,
hogy cxale 1821, év april hoban kapott a  tandces egy
helytartosigi leiratot. melyben értesittetik, hogy a lu-
dasi plebania felallitdasa megerdsités végett a kirdly elé
terjesztetett, s ekként a vitdas kérdés eldontittnek te-
kintendd ; a véros tchat élhet lelkésatvalaszto  jogaval
s a kaptalani helynik dltal  kijelolendd harom egyhdzi
térfiu koziil egyet bemutathat.

A tandes  ezen leiratra hatdrozatilag  kimondotta,
mivel czen viros teriiletén még két plebania szervezése
terveztetik, azért a helybeli plebaniara  kijelolés elha-
lasatisa irant lépéscket tesz, s ast betolteni nem ki-
vanja mindaddig, mig a tervbe vett két plébania szer-
vezését ¢s javadalmazisat illetdleg  megallapodis nem
lesz.

Tzen hatirozat azonban a felsébh  hatosagok jo-

vahagyasat is feltételezte, annal inkabb, mert — mint
mar cemlitve volt — még a mult szizadban adatott ki

egy felsébb rendelet, melynek értelmében e viros terii-
letén a létezon kiviill még két plebinia  szervezendo.
Ezen rendeletnek  érvényt szerczui most  volt a legal-
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kalmasabb idé s a tandes nem is késett megtenni fel-
terjesztését a két plebaania szervezése irant, mint ez ki-
tiinik a tandesnak Ujvari David  érseki helynoknek
1822, év julius 5-én kelt leiratira adott vilaszabol.

Ujvari ugyanis tudakozddott a tandesndl @ mi ered-
méanye lett a tervbevett uj plebaniak irant tett felter-
jesztéséuek s niikorra remélhetd, hogy Ludason templom
és lelkészlak cmeltetik ?

Erre a tandcs valaszaban felemliti, hegy a ludasi
plebinia szervezésének kitelezettségétil a varos a hely-
tartotandcesnak  1821-ben 28328, sz, a. kelt rendeleté-
vel egyel6re felmentetik, 2\ mi a varos teriiletdn szer-
vezendi uj plebanidik irant tett felterjesatés sorsat illeti,
erre nézve felvilagositist nem  adhat, mert valaszt még
nem kapott. Igyébként kéri az érseki helynokst, hogy
esak  hirdessen  palydzatot az diresedésben levé plebd-
nidra s kiildje le a jeloltek névsorat, kiket kotelezzen
hogy birki vidlasztassék is meg koziilik, koteles lesz
magdt az uj plebdniak  szervezéséhdl netan  redharuld
kedvezbtlen kivetkezményeknek alavetnl.

Hasonlo értelmi lévén a helytartotandcesnak 1823,
év marcius 18-an kiadott rendelete is, az érseki hato-
sdg mar ezt megeldzileg a tandes  kivdnata szerint le-
kiildotte a kijelolo ivet, mely Szuknovies Jozsef kun-
bajai lelkész, Vorgies Andris és Saresevich Antal hely-
beli segédlelkészek neveit “tartalmazta. Ezen az érseki
hatosdg altal kijelolt egyhdzi fértiakhoz a tanacs ta-
maszkodva az 1300-ik  ¢évben  kiboesatott  kiralyi ren-
deletre még a kivetkezd  egyhdaziakat csatolta: Csa-
nady Iwre helybeli lelkészhelyettest, halabol négy évi
lnuzgg’) mikodeésedrt, tovabbi  Czorda Béla u]VldékI és
“Biich Jozsef segédlelkészeket 65 a valasztas napjat
1823, febr. S-ra tiizte ki
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Februar 8-ka volt tehit véget vetendd a hosszt
plebdnia-iiresedésnek. A katholikus képviselet tsszegyiilt,
mely elftt felolvastatvan a jeloltck névsora, kezdetét
vette a szavazis, melynek eredménye 16n, hogy Sir-
esevich Antal és Czorda Béla hisz-hisz szavazatot kap-
tak, a tobbi szavazat mas jelsltek kizt oszolvin meg.
A két legtobh  szavazatot nyert jeldltre uj szavazis
rendeltetvén cl, Saresevich huszonuégy ¢és Czorda hu-
szonkét szavazatot kapott s igy  szotobbséggel Sdarese-
vich Antal vilasztatott meg lelkésziil s mint ilyen az
¢rseknek bemutattatott.

Saresevich a bemutatisi okmanyt magahoz vevén,
Kaloesara utazott az cgyhdz altal cldivt eskiiletételre s
a lelkészi joghatosigeal felruhdztatisra, mely alkalom-
mal kitelezvényt kelle kidllitania, hogy a  szabadkai
plebdnia felosztisanak utjaba maga részérol nem gir-
dit akadalyt s magit az abbidl folyd kivetkezmények-
nek alaveti,

28, 8. Sivesevich és outodai lellészi wiikiodésiilk.

Sarcsevich  Antal lelkészi mitikodése  foleg azon
munkadlatokrol nevezetes, melyeket a virosnak  tobb
plebinidra felosztisa, az 6todik segedlelkész-allomas szer-
vezése s ebbél folyolag a ludasi plebania felillitisa k-
rill teljesitett.

Buzgd lelkész volt s hivel  szeretetét nagy mér-
tekben birta.

Azonban nem sskiig Kormanyozhatta plebdnidjit,
mert az 1831-hen kiiititt nagy koler: idejéu,  midén
lelkészi kotelmohez hiven cgy beteget ellitott a szent-
ségekkel, maga is megkapta  a betegséget s 1331, év
augustus 9-én a jarviny dldozata 16n épen akkor, mi-
dén préposttd kineveztetése megérkezett.
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Q

Sarvesevich haldla utdin  a  tandes  oktober 10-én
tartott léscbsl telivt az érseki hatésighoz, kérve ezt
hogy a megiiriilt plebdaniara palydzatot hirdessen s a
kijelolg-ivet kiildje le.

Bajzik Janos érscki helynok 1832, év februdr
16-4n lekiildotte a kijellést, de megjegyezte, hogy a
megvalasztandott lelkész  kiteles leend magit a plebi-
nia felosatasibol folyd mnetani hatranyoknak alavetni s
errél kotelezvényt kidllitani.

A tandcs a vilasztds napjiat marcius 8 ra tlizte ki.

E napon felolvastatott a kijelolés, mely Polydko-
vieh Fiilop nemes-militicsi, CZorda Béla esantavéri lel-
készek ¢s Dubicesanacz Gyorgy kunbajai lelkész-helyet-
tes neveit tintette fil. Ezckhez a tandes tfolyamodokul
bejelentette Lodsz Baldzs bajai, Baich Jozset felsé-szent-
ivini és Vér Lukacs szabadkai segédlelkészeket, mire
a szavazds kezdetét vette, melynck eredménye 1én,
hogy Czorda Bélara harminchdrom szavazat esett s igy
lelkésziil megvalasztatott, koteleztetvén a  fentebb em-
litett ¢rtelmii téritvényt magarol kiallitani.

Czorda Béla lelkészkedésében nem  kivette el6-
deinek pélajat. Nagyon jo szive volt, szerette az em-
bereket, a tarsasagot s mulatsagot. de nem volt clégeé
ovatos, ¢s oly mérvii buzgalom sem volt benne, mint
clédeiben. S ez volt oka, hogy hivei nem egyforman
itélteck meg Ot. Sokan tisztelték ¢s szerették, de ellen-
ségel sem hidnyzottak.

Mir 1836-hen a  tandes Dbeviadolta 6t az dreseki
szentszékndél, hogy a templomot illetd pénzekbdl  tekin-
télyes részt (2363) magandl tartott s Wetdlep elkoltor ,
miért is kérelmezte, hogy a lelkész minden jivedelme
zar ald vétessék. A szentszék azonban ¢ kérelmet nem
teljesitette, hivatkozvin az egyhizjogra, mely meg
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nem cngedi, hogy a lelkész tisatességes  megélheté-
sére szitkséges jiovedelem lefoglaltassék, hanem  be-
lenyugodott, hogy czen addssagot a lelkész négy év
tartama alatt letirleszsze. Middn erre a tandes kijelentd,
hogy ily fteltétel alatt a templompénztir irint feleldsso-
get nem vallalhat, a vadolt lelkész  jo baritai Gszsze-
gyiijtotték a kivint dsszeget s az adossigot letorlesz.
tették.

Alig esillapult le a Jelkész  ellen timadt eme vi-
har, midén ujn,bi) panasz cmeltetett ellene, s igen hosz-
szu, — mint mondjak — hatvanhirom pontba foglalt
vidirat terjesztetett be a szentszékhez ellene.

Mindez megkeserité Czorda napjait, de lelkét meg
nem tirte. Ellenségeivel nem  tordédve s Dbardtai dltal
vigasztalva folytatd teenddit, s midén az érseki hato-
sag varakozas cllenére 6t neveste ki a szabadkai ke-
riilet esperestévé, ellenségei rivid iddre elnémultak.

Az 1849-ik évi mozgalmak alkalmaval nem sziint
meg hiveit kitartisra buzditani s a szabadkaiakbol ala-
kitott nemzetirsereget lelkésaiil O-Kérre kivette. lzért
az tvenes években ellenségei  ismét  kellemetlenséget
akartak neki szerezni, de siker nélkiil.  1852-ben I14j-
Szent-Lorinezrsl cimzett prépostta neveztetett ki, de
uj méltdsigat nem  sokdig  viselte, mert 1854-ben ja-
nuar 10-én eris  meghiilés kivetkeztében megsaiint
élni.

Ekkor Probojesevies Jianos kormanyozta a plebd-
niat mint ideiglenes helyetteslelkész, mig rem 1854,
miajus 17-én a viros Szép Ferenez helybeli segddlel-
készt egy szavazattibbséegel lelkésziill nem vilasztotta
Probojesevies  Janos  ellenében. Kunszt Jozsef érsck
azonvan csak cgy év mulva erdsitette meg 5t, mely
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utan nemsokara 185G. september 10-én szivszélhiidés-
ben meghalt.

Utana ismét Probojesevies Janos 160 a lelkész-
helyettes, ki ugyanazon ¢év november 24 én kozfelkial-
tissal lelkésziil vilasztatott s késdbb 186G1L-ben a kirdly
dltal 1aj-Szent-Lérinezrol cimzett préposttd neveztetett
s jelenleg is erdlyesen s bizgon korminyozza a sza-
badkai plebaniit.

lll. FEJEZET,

A szabadkai plebania felosztasa.
20. 8. A felosctds tiorténete.

Emlitve volt mdr, hogy mégz a mult szizadban
.adatott ki egy helytartosigi rendelet, melynek értelmé-
ben Szabadkdn tibb plebania szervezendd.

Ezen tigy targyalasira az érsekmegye, a viros
¢s Baesmegye kiildotteibél alakult vegyes bizottsag iilt
issze, melynek 1787-ik évi junius 16-an bevégzett mun-
kalata a kovetkezd javaslatot tartalmazza: mivel Sza-
badka varos ez 1dd  szevint 20626 kath. lélekkel bir,
ezek didvénck Dbiztositasa, clhanyagolt osdi erkileseik
nemesitése s az Isten  diesdségének  eldmozditasa célja-
bol a viros teriiletén harom plebania szerveztetik. Az
egyik plebaniit a viros azon része képezi, wmelyet a
Kok medre vilaszt el a tibbitil ; %) a masik plebania
legyen a zombori, bajai s halasi orszigutak dltal hatd-
rolt teriileten ; a harmadik végre a zombori orsziguttol
délre a topolyai orszagutra diild virosrészben.

A tervbe vett elsd részen all a szerzetesek tem-
ploma, mely e terv szerint plebdnia-templomul szol-
gilna s a lelkészség teenddit a szerzetesek végeznek,

*) yalosziniileg a mai vdrosliget alatt Kiinduté s az egdész virost atszelo

wmlakai esatorna értendo a Fok medre alatt,
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kik ezen firadozasaikért a stola-illetékkel s a parbér
raltsag fejében azon négysziz  forinttal  dijaztatninalk,
melyet most a  gymnasiumban tanitis cimén ¢lveznek
s melyet azért is lehetett ¢ célra forditani, mert a
gymmasium ugyis kevéssé  litogattatik s a kizjo hat-
ranya nélkiil besziintethetd lenne. Egyhdizi készlettel is
¢l van latva a templom s eckként a tervezett célnak
megfelelne.

A tervbevett masodik részen all az épiiloben levi
j templom, melynck ugyan most még esak szentélye
ran tetd alatt, de czen terv szerint az épitést serényeb-
ben kellene folytatni s legalabb a hajo egy részét tetd:
ala hozni, a tibbit pedig, mig teljesen clkészithetd lenne,
deszkazattal kell az 1d§jards viszoutagsigai eliil meg-
ovni. Az itteni lelkész az ) templom mellett emelends
épiiletben laknék, melynek telke mdr most is fallal van
keritve. Kzen plebania-templom egyhdazi  szerelvényeit
a Rokus-kapoluibol veuné, mely most is plebdnia tem-
plomul szolgdl.

Az itteni lelkész javadalma dllana  a  most fizet-
tetni szokott ezer forintbdl s a vamteleki fold telébdl és
a stola-illetckbdl, mely  jovedelembdl harom  segédlel-
készt tartani kiteleztetnék.

A tervbevett harmadik  plebdnia  teriiletén  sem
templom, sem lelkészlak nines, mindkettét  tehdat  épi-
teni kellene s pedig mint legeélszeriibb  helyen a Kui-
zsanovich-féle hazak mogitt. A templomi készletet ideig-
lenesen a szerzetescktiol lehetne kilesonozni.

A lelkész javadalma allana a mostant lelkész-fize-
tés s a vamteleki {old teléholy és a stola-illetckbsl, és
mint az elobbi, szintén hirom segédlelkész tartisara
lenne kitelezendi.

Ez volt a plebania felosztisra nézve a vegyes bi-
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zottsdg javaslata, melynek azonban nem In eredménye,
mert az akkori habori masfelé terelte a helytartota-
nacs figyelmét ; masrészt a varos is oly koltséges szol-
gilmanyokkal volt megterhelve, logy ezen javaslatot
épen pénziigyi oldalit tekintve legjobb akavata mellett
sem valosithatta volna.

Pihent tehat az cgész kérdés a ludasi plebania
szervezésénck idejéig, a midon ismét megpendittetett s
elékerestetett minden irat, mely red vonatkozott. Ekkor
ugyanis a tandces azon nézetnek hodolt, hogy sziiksé-
gesebb a viros kebelében elSbb rendezni a plebania-
iigyet, hogysem a pusztin dllitani plebaniat; ezért ké-
relmezte is a helytartotandesnal, hogy mig a tervbevett
varosi plebaniik nem szervestetuek, maradjon a sza-
badkai plebdnia iiresedésben és a ludasi plebania fel-
allitdsa ne szorgalmaztassék.

A helytartotandcs azonban — mint fentebb em-
litve volt — akként hatarozott, hogy az iiresedéshen

levs plebdnia betbltessck oly a megvalasztandott lel-
készt kitelezd feltétellel, hogy a plebaniak szervezésé-
bél szarmazé kivetkezményeknek magit alivetni tartozik.
A lelytartitanies ezen 18323-dik év marcius 18-dn
6226. sz. a. kelt leirataban tobbi kozt figyelmezteti a
tandcsot, hogy mivel legtelsébb helyrdl megparancsol-
tatott, miszerint Kér-ben (ma Rokus-vdrosrész) és Szen-
taban (ma Gyirgy-virosrész) ¢s Ludason templomokat,
plebaniikat és iskolikat allitson és szervezzen, azért
az érsek is értesittetett, hogy ezen ligy targyaldsdra
egyhdzi megbizottat nevezzen, ki a viros kiildotteivel
egyetértien beszélje meg azt s ha az ekként alakult
bizottsag a szervezés modozataira nézve megillapodasra
jut, munkilatit megerdsités végett a helytartotanacs

elé terjeszsze,
10



—_ 146 —

A tandcs ezen leivatra megkereste  Klobusiezky
Péter kalocsai drseket, intézkednék o bizottsig meg:
alakitasa s az iigy schesebb  lebonvolitisa  érdekében,

Erre az érsek Sdresevich Autal helybeli lelkésat
nevezte cgyhdzi megbizottul s april 18-dn kizilte a
tandesesal, hogy ezen mbghizult tarsasdgdaban  szemel-
jen ki a kéri és szentai virosrészekben a templom ¢s
lelkészlak szamira alkalmas telkeket s czen muwikdji-
ban kiilonis figyelemmel legyen a virosnak esetleges
terjedése irdnydra.

Erre a tandcs maga részérsl Czorda Ferene pol-
girmestert, Vojnich Gyirgy kapitinyt, Szkenderovich
Simou tandesnokot, a képviselet részérdl pedig Satipich
Szaniszlo képviseleti elnkit két mis képviseldvel kiil-
dotte ki, kik Saresevich plebdnossal augustus 27-én a
a kérdéses virosrészeket bejartik s a templomok, lel-
készlakok ¢és iskolik szimdra alkalmas telkeket keres-
tek. Ezen faradozasuk utin a kivetkezo javaslatot ter-
jesztették a tandcs clé, Kér kiilvirosra nézve megje-
gyestetik, mivel Sindor kizscg telé  drokkal van hata-
rolva, a viros czen iranyban aligha fog valaha terjedni
és ha a kéri plebania teriilete a giti totol ezen drokig
vétetik fel, ugy a templom, lelkészlak és iskolik telkeiiil
a kovetkezd telkek illetdleg épiiletek  szemeltettek ki:
lelkészlakul Malagurszki Péter szabomester hdiza, mely
a f5-uton fekszik s van benne négy szoba, kouyha, is-
tallo és fészer; a templom, iskola és  templomtér tel-
kéiil pedig Malagurszky hizitol kezdve Szkenderovich
Gyorgy haza felé nyugatra és déive egy négyszigii tér
eldallitasa végett a kivetkeszd polgirok  lizai lennének
kisajatitandok, w. m. Szuvajesies Ferencé, Szirich Ber-
talané, Bogddnovich Istviné és Jozseté, Domonics An-
drisé, Vojuich Jadrin Istvanc, Szirich Mdrké, Kanovies
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Kozmigé, Gikovich Lazaré, Matkovich Tamdsé és Zé-
lich Istvind. _

Szenta kiilvarosban lelkészlakul, mivel a teriilet
kozepén van, legalkalmasabb Vojuich Hajdd Lérine
bzvegvéack liza, melyben van it szoba. konyha, pince,
ista'lo, {ézer, kamra. tigas udvarral. Templomi telkiil
attol nyvugatra a pétervaradi - postautig  kisajdtitandok
lennének a kiveikezd polgirok hdzai, w. m. Csévich
Fiilsp Dimiéufi haza utin észak-felé Vukman Matéé,
Lulich Dividé, Lonesarovieh Lirined, Vokman Fabi-
ané, Szarich  Jinosé, Cvidn Lukdicesé, Vikman Ka-
rolé,  Iskolahelyiségiil  és  tanitolakul legalkalmasabb
Konya Jozset hiza. mely a  tervezett lelkészlak 4tel-
lenében van,

A vegves bizottsig czen javaslatit a  tandes el-
fogadta s egvszersmind meghizia azt, hogv mindkét
kiilvarosi plebdnia teriiletét pontosan  kirvonalazza, a
lélekszdimot ©sszeirja és az emelends  épiiletek tervraj-
zat s kiltségvetesét Trunk Daniel  desmester  altal ki-
dolgoztassa s munkilatardl jelentést texyen,

Ezen litszdiligos szorgoskodas  dacira az uj ple-
bianidk szervezdsének kévdése elnapoltatott s esak 1829-
dvhen vétetett fel ismet, midin Klobusiczky Péter ér-
sek a bérmilis szentségének Kiosztiasa és kinoni latogatds
megejrése céljahol Szabadkira érkezett. '

A tandes az érsek fogadiatisa modozatainak meg-
dllapitixira s a hatiron  iidvizlésére  Szkenderovich
Simon tandesnokot s ideizlenes  egvhaz gondnokot és
Szivich Jozsei Leiyeres poigiarmestert kiildotte ki,

Az érsek a varosba mdjus 9-én drkezett s 14+
itt tartozkolott, Eze alkalommal értesiiltek az  eldbh
enlitett kitllotiok, hogy az ¢érsck it idSzése alatt el
akarja intézni a plebaniik szervezésénck és javadalma-

§ 10’
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zasanak kérdését s azon ohajat fejezte ki, hogy a ha-
tosdg maga részéril megbizottakat kiildjon, kikkel azt
targyalni lehessen.

Ezen jelentésre a tandes az emlitett kiildittckhez
még Szucsich Boldizsar és Mukich Ldizar virosi kép-
viseloket nevezte s Gket megbizta, hogy az érsckkel,
illetéleg megbizottjaval ugy a mostani amint a  megva-
lasztando ) lelkészek javadalmazasira nézve tdrgya-
lisba bocsitkozhassanak, de szem eldtt tartsiak, hogy
megdllapodasuk kiovetkeztéhen a hivekre vagy a véros
pénztirira teher ne hdruljon.

Ezen utasitissal a tandes kiildittei megjelentek
a plebanian s Csausz Istvan  oldalkanonokkal targyalni
kezdték a plebdnia felosatis és a plebanidk javadalma-
zdsdnak kérdését.

Az érsek kiilditte Csausz kanonok mindenek elétt
fethivta a viros kiilddtteit, hogy tegyék meg ajanla-
tukat, mivel a plebdanidk  szaporitdsinak  sziikségessége
mar agy is ki van mondva. Mire a viros kiildiotter a
plebanidk teriiletére nézve azt ajinlottak : a  kizponti
(belvarosi) plebaniat a két kiilvirosi plebaniatol  azon
ut valasztand el, mely a nagy kaszdirnyatol kezdve a
Steininger, Schultz, Huberth, Grosz, Louesdvevich, Jua-
rich, Romich, ¢és Kity-féle hiazak mentén a viarost at-
metszi 8 a gdti sdnendl végzddik. A két kiilvirosi ple-
banidt pedig egymadstol azon utea vilasztand el, mely
Lonesarevich Jozset és Jurich Péter hazuk kozst a
mlakdn lefelé a sincig vezet, a mely utca mir rész-
ben szabalyozva van s még inkabb szabilyozva lesz
ha a tandcs — miként tervezve van — a mlakdn haz-
telkeket fog kiosztani.

A mi a plebdnosok javadalmazasit illeti, a varos
kildottei azt vélik : mivel a felosztas kovetkeztében &



belvarosi lelkész hiveinek szama esikkenni fog, terheli
is csOkkennek, ennélfogva javadalma is kisebbitends
lenne ugy, hogy eczer pengé forintnyi fizetésébsl két-
szdz forint, 180 lanenyi 16ldjébél kileneven liane és hu-
szonit oloyi kemény tiizi-fa illetményc¢bdl tiz 6l vonat-
nék el a stola-illetéket pedig, melyet eddig valtopénz-
ben szedett, ezentil pengd pénzben szedné ; s ekként
a belvirosi lelkdsz javadalma lenne : nyolesziz pengo
forint, kilencven linc fild és tizenit 61 kemény tiizifa.

A két kiilvirosi lelkész javadalmdra nézve ajan-
latba hozzik, hogy mindegyik négysziz pengé forint
évi fizetésben részesiiljon, ezen feliil, mivel két — két
segédlelkész tartisdra kicelestetnek, ezek részére hatvan,
hatvan pengd forintot kapndnak s igy készpénzbeli fize-
tésiik 6tsziz husz pengd torintot temne ; ezen kiviil
mindegyikok negyvendt lanc foldet s hat 6] kemény
tiizifat élvezne, a stola-illetéket szintén pengd pénzben
szedné,

A tanitéra nézve ajdnljak, hogy az a kantor teen-
déit is teljesitse ; mint tanitonak fizet a varos évi szdz-
hisz pengé forintot, mint kantornak pedig hatvan pengé
forintot s igy a kéntor-tanitonak javadalma sziznyolcvan
pengd forintbol és a stola illetékbdl allana, melynek fe-
Jében koteles lesz egy segédet tartani.

A harangoz6 egyszersmind a sekrestyés tisztét is
teljesitené s ezen faradozasaiért évi negyven pengé fo-
rinttal és a stola-illetékkel dijaztatnék ; mivel pedig
kitelessége lesz a templom fehérnemiiit mosni, ezért
évenkint tizenkét pengd forintot kapna.

Megjegyezték még a varos kiildsttei, hogy a szentai

plebanighoz fickul Ludas puszta csatoltassék, melynek
akoi — beleértve a foldbirtokosokat is — kaplanjuk
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eltartisira lennének kitelezenddk, Ezen kiplin rendes
lakasa kiilonben a szentai plebdniin lenne.

; Sandor kozség pedig fiokal a kéri plebdnidhoz
lennc csatolando, lakosai parbért fizetnének a lelkészuck.
' A viros kiilditteinek ezen  ajanlatat  meghallgat-
van Csausz kanonok, kiildsje nevében  inditvanyozta,
hogy a belvarost lelkész  javadalma évi ezer pengi fo-
rint — sziz lane 16ld, huszonit 6l kemény tiizifa-
és a stola-illetékbol dlljon ; mig a két kiilvivosi lelkész
hat-hatszdz pengi forinttal, negyven Line fislddel, nyole
ol kemény tiizitival s a stola-illetékkel javadalmaztatnék,
kotelesek levén kit kit segédlelkésat  tartani.  Felkérte
egyszersmind a viros kiildoteeit, hogy czen inditvanyt
tegyék magukéva s kiildSikkel kizolvén, ennek clfoga-
dasat szorgulumzz:’nk.

A taundes értesiilvén Csansz kanonok inditvanyd-
rol, osszchivta a képviseld testiiletet, hogy a vivos és
az érsek inditvanydt egyiittesen megvitatvin, végérvé
nyes hatirozatot hozhassanalk s ezt a Bajmokra tivo-
zott érscknek bemutathassak. Nem kelleit  azonban so-
kat vitatkozui, mert a tandes ¢és képvisclet Isten na-
gyobb dicsdségére hivatkozva az érsek inditvinyit egy-
hangilag eltogadtik s Kimondoitak, hogy mihelyt a
plebania felosztatik, a belvirosi lelkdsz és utddai toly-
tonosan évi czer peugd forinttal, sziz line tiplddel,  ho-
szondt Ol kemény tiizitaval ¢s a stolailletékkel — az
uj lelkészek pedig, kik két-két  sepddlelkészt kistelesek
tartani, ¢vi hatszdz pengi forinttaly negvven line fSlddel
nyole 61 kemény tiizitival és a stola-illetékkel  fognak
Javadalmaztatni, Kiemeli azonban  a hativozat, hogy
azon escthen, ha a viros kinnyelben  szevozhetne be
puha tiizifiit, szabad legyen a lelkészek  failletménydl
‘ily nemii fival teleserélni, ekkor azonban cgy ‘6l ke
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mény fa helyett ezy ¢és egyharmad 6l puha fa lesz
szamitando. &

Ezen hatirozatot a tandes kiildittei bemulattak
a Bajmokon bLérmald érsckuek s ezzel ugy tetszett,
mintha a plebdnia-felosztisnak és az uj plebdnidk
szervezésének mi sem dllna utjdban ¢s mégis a hely-
tartotandes ismételt siirgetései dacira tizenkét év folyt
le, mig az illet¢kes “hatosigok altal joviahagyott texv
keresztiil vitetett.

Ez 1341-ben tortént,

A helytartdtandes ezen év janudr 12-én kelt ren-
deletéhen meghagyta a viros tandcsanak, hogy a szen-
tai ¢s kéri kiilvarosokban az 1820-ik  évi jovahagyott
munkalat értelmében  haladéktalanul  szervezze az  uj
plebanidkat. Eme rendeletérsl a helytartotandes az ér-
scket is tudositotta s felhivta, hogy a végleges szerve-
zésre biztosul valamely egyhizi térfiut kiildjon Sza-
badkdra.

A kaloesai érscki szentszék e rendeletre hivat-
kozva janudar 20-in tudositotta a tandesot, hogy a vég-
leges szervezésre biztosul aill Ferencz tiszai alperes-
tet adai lelkészt kiilliotte s hogy a két uj  allomdsra
nidrcius 20-ig terjedd hataridivel palydzatot hirdetett.

Az ¢rscki Diztos april 0-an megjelent a tanacs-
iilésben s elmondotta, hogy a helytartotandcsnak f. é.
689 sz. a. kiadott rendelete szerint e varosban két uj
plebania szervezends. Mivel pedig ez ideig sem tem-
plom sem lelkészlak nem épittetett, holott ilyen szerve-
zésnél legeldszir 1s az  Istentisztelet helyérol kell gon-
doskodni, inditvanyba hozta, hogy ideiglenesen oly ma-
ganhazak béreltessenck ki, melycket legalibb addig
egyrészt istentiszteleti helyiségiil, masrészt lelkészlakul
berendeznj lehessen, mig a tervrajzok szerint az uj
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templomok és lclkészlakok felépiilnck. S minthogy a
szentszék felhivasdra a gazdasagi szék e tirgyban mar
hatdrozott s ¢ hatirozatot a tegnap a helyszinén jirt
kiildottség is helyeselte s agy talalta, hogy Szenta kiil-
varosban Milassin Jozsef megyei eskiidt haza, Kér kiil-
varosban pedig lelkészlakul mdr elébb megvisarolt Ma-
lagurszki Péter hidza e célra  legalkalmasabbak, azért
ezen épiileteket miclohb ngy kell atalakitani, hogy is-
tentiszteleti helyiség is legyen benuik s a lelkész s
benlakhassék, mig & segédlelkészck részére a szomszéd
hazakban lenne lakds bérlends. A mint tchat ezen 4t-
alakitisok keresztiil vitetnek, az Istentisztelet s czzel a
lelkészi miikodés is kezdest veheti.

Figyelmeztette tovibba az érscki biztos a tanicsot
hogy mindhiarom plebdnia részére szabdlyszerii  alapit-
vanyi levelet dllitson ki, s hogy a két kiilvarosi ple-
bania részére a belvirosi plebdnidhoz  tartozé  foldbél
negyven-negyven lincot hasitson ki; az Istentisztelet-
hez sziikséges cgyhizi készletet szerezze be s minden
‘plebéania részére kiilon-kiilon temetst jeloljon ki

Az ¢brscki biztos czen clfadisa kovetkeztében a
tandcs azonnal meghagyta Szirvich Jozsef polgdrmester-
nek és Gyelmis Miklos képviseleti elnsknek, hogy Mi-
lassin Jozsef hazat hérbe vegyék s mind ezt, mind a
Malagurszky-féle hdzat oly médon alakittassik at, hogy
azokban ideiglenesen Istentisztcletet tariani s a lelkészt
elhelyezni lehessen, a segédlelkészcknek pedig lakdst a
szomszéd hizakban béreljenck. A jegyzének pedig meg-
hagyatott, hogy az 1829-ik ¢vben kikiildott vegyes bi-
zottsaig munkilata szerint a megvilasztandd  uj  lelké-
szeknek  szabdlyszerit  alapitvanylevelet — allitson ki,
Szérich Jozsef polgdrmester, Gyelmis Miklés képvise-
leti elndk és Toth Sandor mérnok utasittattak a  kiil-
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véarosi plebanidk foldilletményének kihasitdsira s az uj
lelkészeknek annak “idején atadasara.

Az egylizi felszereivény beszerzése a lelkészek
megvalasztasdig fiiggiben bagyatott, ekkor majd velok
egyetértve a legsziikségesebbrsl  gondoskodva lesz, a
kevéshé szitkségesek beszerzését illetoleg a gazdasdgi
szék fog javaslatot tenni. Végiil, minthogy mindkét va-
rosrész mar czelGtt birt sajat temetdvel, az erre vonat-
kozé inditviny melldztetett.

Egyébként ez alkalommal kimondotta a tanacs,
hogy szivén hordja, miszerint az Istentisztelet mind a
két kiilvarosban miclSbb tiagas és diszes templomokban
iinnepeltessék ; mivel azonban ezen ¢épiiletek tervrajzai
s koltségvetésel esak most késziilnek, ezeknek felsGbb
helyen jovdhagydsa utin lehetne csak az  épitéshez
fogni; mdsrészt pedig nines reménye a tanacsnak, hogy
ily nagy koltséget igényls épiileteket egyszerre s rovid
idi alatt emelhessen ; ezért addig is, mig a tervrajzok
és koltségvetések felsibb helyen targyaltatni s megerd-
sittetni fognak, elikésziilet tétetik arra nézve, hogy a
kiilvarosi  plebanidk ideiglenes templomai az iskola-
épiiletbe, melynek mindkét plebanidban épitésére ja-
vaslat tétetett, olyan moédon lesznck elhelyezendék, hogy
iddvel, ha a nagy templomok felépiiluek, az iskola-
épiilet eredeti rendeltetésének visszaadathassék. S ez
okbol meghagyja Szarich Jozsef polgarmesternek és
Téth Sandor épitész-mérnoknek, hogy koltségvetést
készitvén, munkalatukat az iigy miclobbi lebonyolitha-
tisa végett a tandcsnak miclébb bemutassak.

E kozben megérkezett az érsck  kijelolése az uj
plebaniakra s a lelkészvilasztds april 14-re tiizetett ki;
mely napon vegyes tandcsiilés tartatvan, felolvastatott
a kijelolés, mely szerint a szentai plebanidra jeloltet-
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fek : Dubicsanacz Gyirgy = kunbajai lclkészhelyettes,
Baich Jozsef ludasi és Missuray Mityds ujvidéki segéd-
Jelkészek ; a kéri plebanidra pedig s Biich Jozsef ludasi,
Missuray Mityds wjvidéki és Szép  PFerene  futtaki
segédlelkészek.

A jeloltekre  megejtetvén a szavazis, a  szentai

plebdnidara Dubiesanacz Gyirgy, a kévive pedig Biich
Jozsot vilasztatott meg s nekik a bemutatdsi okmdny
kézbesitietett.
: Ez utin a {6 gond az idciglenes templomok és
Jelkészlakok  Dberendeziésirve fordivatoti. az ¢ korili
;munkzﬂ maius  végeiz befejeztetett. Ekkor maius 28-dn
JHaill Ferene érseki hiztos Baich  Jozsef kéri ¢s Dubi-
cesanacz Gyorgy szentai plebdnesok kiséretében meg-
gelent a tandesnal ¢s megillapittatott az tianepély vendjes
-mely szevint a kér kiilviroshan  az Istentisztelet és a
lelkészi miikodés kezdetét veendi. 1N szerint az Isten-
tisztelet s a lelkészi miikadeés majus 30-dan piinkist elsé
.,nzlp'j:'m vetle kezdetés ¢s pedig az ideiglenes templo-
~mok megaldasaval, mely tisztre Kovies Jakab szabadka-
keriileti esperest bajmoki lelkész  kéretett fel. I véghél
.piinkost elsé napjan a  totemplombol dinnepélyes  kor-
_menet indult elébb a kéri varosrészbe, melynek tem-
_ploma szent Rokus hitvalld tisateletére  ajianttatott; in-
.nen a megaldas és Istentisztelet végeazte utan a kirmenet
':itu.'\er-lt a szentai varosrészbe, melynek temploma szent
. Gydrgy vértanu tiszteletére ajanltatott, hol az ideigle-
nes templom megildatvin, henne szent mise  szolgal-
-tatott. Mindkét helyen a szent mise f6-részei alatt didv-
lovésck tétettek. !

Haill érseki biztos kérte még a tandcsot, hogy a
lelkészck pésaére az alapitvinyi leveleket allittassa ki,
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a mely kérclemnek Baesich Mihdl fijegyzs a kovef
kezd napon cleget is tett.

Ezen alapitvinyi levél vagy szerz8dés tartalma ez

pAlapitvinyi szerzidés, mely Szabadka szab. kir.
rdros ¢s nagyontisztelendd Dubicsanacz Gyorgy kebel-
beli Zenta kiilvarosi plebanos kozt kivetkezokép kot
tetett : .

Eléreboesdtvin, hogy még 1829-ben 655-ik gaz-
dasigi szim alatt behozott vegyes  vilasztmanyi tudo-
sitdsnal fogva ezen viros hdrom plebdniara u. m. belsd
varosi 16 — azutin Kér és Zenta kiilvarosiakra oly
forman, hogy ha jovendire nézve nevekedd népsége
tekintetéhsl még tibh  plebinidk  felallitisa sziikségel-
tetnék, ez irdaut annuk idején célszeriien intézkedni tel-
jes joga maral a virosnak — osztatott fel. Tovabba,
hogy ezen plebiniik hativvonalai hivatkozott tudési-
tasban ekép hatirostattak meg :

‘ £6-plebaniat emlitett kiilvarosi  plebdnidktol azon
utea, mely nagy  kaszarnvaol a giti to folé a véros
egész kiterjedéséhen elvonul, valasatja; a két kiilvirosi
plebiniat pedig azon utea, mely néhai Loncsarevich
Jozset  jegyzikonyvi igtars ur és Jurich-csalid most
Vineze kovies hazak kizt délfels az ugynevezett mla-
kan keresztiil megy, osztja kéttelé, melyek tolytaban'

1. Zenta kiilvarosi plebdunos urnak évi készpénz
fizetése hatsziz pengis forint, mely a hazi pénztarbo!
minden évuegveden kitizettetni fog, azonkivil nyole &l
kemény vagy tizenkét 8l puha fa fog a virosi raktar-
bl kiadatni.

2. Azon a fS-plehiaiihoz eddig tartozott 180 lane
szallasi toldbal, mely a  paceséri ut és  Szucsits - Istvan
tablabird. urnak foldje mellett fekszik, 40 lanc szallasi
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foldnek hasznalasa atengedtetik ugy, hogy annak ha-
tarvonaldra feliigyelni s arrol felelni kiteles legyen.

3. Zenta kiilvaroshoz csatoltatik a ludasi kaplan-
sag, hol harmadik kaplan dllandéan lakozni fog, mely
kaplansag jovedelme a plebdnos ¢s kiplin kioat a £5-
tisztelendd kalocsai ¢érseki szentszék  jovahagydsa mel-
lett tett egyezség szerint osztatik fel.

4. Fenthivatkozott egyezés értelmében megenged-
tetik, hogy a stolat pengé pénzben szedhesse.

5. Kotelestetik a  plebdnos maga kiltségén  két
kaplant tartani a nélkiil, hogy e cimen tébbet a véros-
tol kovetelni joga legyen.

Kelt Szabadkan 1841. év mdjus 29-én kiadta Ba-
csich Mihal fjegyzs.

Ugyanily értehnii s fogalmazvinyt szerzidés al-
littatott ki Baich Jozsef kéri lelkész részére azon kii-
Ionbséggel, hogy a 3-ik pontban Kérhez fiokul Sandor
kozség csatoltatik, melynek lakoi a kéri lelkésznek
parbért tartoznak fizetui és pedig: két véka buzat,
egy véka tavaszit és harmince pengé krajeart.

A kantortanitéra nézve azonban a viros eltért az
1829-ik évi megallapoddstol azon nézetbil indulvan ki,
hogy a taniténak és a kéantornak kiilonbozé természetii
foglalkozasuk levén, megtirténhetnék, hogy a kantor-
tanité vagy kantori vagy tanitéi kételmeit elmulasztana
vagy hidnyosan teljesitené, ezért a két hivatal egymas-
tol elvalasztatott, kiilonben is mindkét varosrészben mar
régebben kiilon tanitok helyeztettek be s méar a kan-
torok is meg vannak valasztva, a kéri plebanidhoz Bo-
dolszki Ferene, a zentaihoz pedig Juhdsz Pal. Ezen yj
kantorok évi fizetése az 1829-ki egyezménytdl eltérileg
szazhusz pengd forintban 16n magallapitva.

A harangozo és sekrestyés fizetésére néuve meg-
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hagyatott az 1829-ki egyezmény elSirdnyzata s ezen
dllomasra Kérben Vlasich Jozsef, Zentiban Zélich An-
dras helyeztetett be.

Ugyanezen 1841-ik évben mindkét varosrészben
felemeltetvén az iskola-épiiletek, az Istentisztelet helyéiil
berendeztettek addig, mig a varos allando templomokat
nem épit.

30. §. Az vtédilk kapldnsdy, illetileg ludas-pusztai
lelkészséy  alapitdsa,

Emlitve volt, hogy grot Battyany Jozsef kalocsai

érsek és Szabadka viros kizt 1773-ik év mijus 19-én
kotiott szerz6dds értelmében a szabadkai lelkész kiteles
volt négy segédlelkészt tartani. Ezek szamat a hely-
tartotandes a  szdllisokon elszérva ¢l5 nép erkolesi
sziikségei tekintetébdl egygyel szaporitani akarta s ez
okbol 1824. év augusztus 31-én kelt rendeletével meg-
hagyta a viros tandcsinak, hogy mivel a szallisi nép
és gvermckei vallis-erkilesi nevelése érdekében Gtodik
kiplan bedllitisinak sziiksége torog fen, kinek kotelme
leend a szallasokat latogatui s a gyermekeket hit- s
erkilestanra oktatni, ennek ill6  fentartisarél gondos-
kodjék.
' Ezen rendelet kapesiban Klobusiczky Péter érsek
utasitotta Siarcsevich Antal szabadkai plebédnost, hogy
a tandcscsal Osszekittetésbe tevén magdt, az  Gtodik
kaplan behelyezésének kérdését azzal intézze el s neki
jelentést tegyen az eredményril.

Ugyanezen tirgyban a véros tandesit is megke-
reste az érsek, mely megzeresés kivetkeztében az
1824-ik év november G-an tartott tandcsiilésbe Sarcse-
vich lelkész is meghivatott s a targyalas kezdetét vette,
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melynek: folyamaban a tandcs kimondotta, hogy a ki-
raly rendelete irdnti tiszteletbdl hajlando eltérni az ala-
pitvinyi szerzodésiol s cdogadja az  ouidik kaplant, ki-
nek hidromsziz pengd forintot szavaz meg. melvbol
magit minden saiitkségessel elliwi tartozik. Mivel azon-
ban a tandces eldre Litja, logy cezen  szaikis-litogatis
nem fog célhoz vezer i s a Jdrd-keld kiplia nem [ogja
ezen kiilonben iidvis filadatot olyan eredménynyel tel-
jesithetni, a milyent a helytartotandes ezen rendeleiével
elérni kivan; azért hativozarba meat, hozy a tandes
indokolt felterjesztéshen fogja kévehmezio miszering az
otidik kiplan ne a pusztikon alkalmaztassék, hanem
a helybeli lelkész mellé  adassék segddiil amal inkabli,
mert az itteni papsig a nép nagy xzima miatt alig-alig
tehet az igényckuck cleget. Ezen  kiplinnak  tovibba
feladata lenne a rabokat részesiteni o vallis  vigasgai-
ban, és mivel felsébb paranes kiveikeztchen a ludasi
pusztan mar templom is ¢pittetett,  ezen  kdplan jarna
oda vasir- és iinuepnapokon szent misét szolgilni, egy-
hazi beszédet tartani s egydéh lelkészi teemliket telje-
siteni. Lakdsa az itteni  plebanian lenne s a leikész Gt
ugy, mint tibbi segddeit minden  sziikségessel cliatni
tartoznék s ennek fejehen részére a tandes 200 pengd
forintot szavaz meg.

A tandes ezen hatarozatat a képvis et is cllogadta,
csupin a 250 pirtayi kaplin-tartisi dtalinyt  sokalta
s helyctte csak 200 pirtot szavazott meg, mely dsszeg
nézete szerint nagyon elégséges egy egycunck tisztes-
séges cllatasira.

Ugyanekkor hatirozatba ment, hogy a tandes az
‘érscket is keresse meg az irdnt:  timogassa felsobb
helyen a viros indokolt kivinatit; az ¢érsck  azonban
nem fogadta cl ¢ tisatet.
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I szerint tehdt a vdros indokolt felterjesztése a
helytartotanacs egyszerii elintézésére virakozott, mely
1820, ¢v september 5-¢n kelt leirathan meg is érkezett,
melyben kijelentette, hogy mivel az tidik kaplan it

| . & : ol d
enesen fog alkamastatal, hagyjon fel

. 1 .
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a tanaes a rewlelet megviloztisira ranyzore kisér-
letével s gondoskodick késedelem néikiil az otodik kap-
Lin ellitisdarol. Uegvanekkor meghsevta a  helytartota-
ndes, hogy a hulasi plebdnia szervezésének a mar elobb
kiadott rendeletek szevint azornal hozzafogjon.

Ez utin az otidik Kiplan behelyezéséhez kérdése
ismét  pthent és esak  1820-ben vétetett el midén
az ¢rsek o viros  kiildittei  elStt Bajmokon a  sza-
badkai plebdnia felosztdsin, a ludasi plebdnia  alapita-
san kivil az 6todik kaplin behelyezésct is szoba hozta.
Ugyanazon év mijus 24-én mir azt irta a tandcesnak::
addig is mig a felsébb rendeletek értelmében Ludason
a plebinia-tligyet végleg megoldani lehetne, az ottani
hivek lelki gondozasinak céljabol a szabadkai lelkész-
hez otiodik k;'\p]zin kiilldetik, ki az ¢ fvliigyelete alatt
fogja teljesiteni Ludason lelicészi teenddit ; ezen kaplin
tartisi  dija 220 ptorintban allapitatott meu‘, melyet a
ludasi hivek egyctemesen fizetnek ; ¢bhol 120 ptt. a
kaplant, 100 pit. pedig a plebanost illeti, ki amazt min-
den szitkségessel ellitnt  tartozik. A stola-jivedelem
egészen a plebinosnak lesz beszolgaltaiando, A kdplant a
varosbol Ludasra s onnan  haza sziilito koest elGallita-
sanak kotclezettsége az 1783 — julius 30-dn kelt ren-
delet értelmében szintén a ludasiakat illeti. Hogy pedig
‘ezen intézkedés credményre vezessen felhivja a tana-
csot, hogy :

1) a ludasi templom és iskolanak j Jo karba hozd-
sarol gondoskodjck ;
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2) alakittassa 4t a tanité szobdjat a képlin hasz-
nilatira s azt butorzattal szerelje fel ; a tanito részére
pedig az iskolaépiilethez épitessen egy szobit;

3) gondoskodjék a tandcs az Istentisatelethez sziik-
séges egyhazi sserekrol ;

4) nyujtson segédkezet a kaplan illetékének be-
hajtasara, ha esetleg a ludasiak azt kell6 iddben be
nem szolgaltatndk ;

5) ugy az Istentiszteletnél végzendik  teljesitése
— mint az iskoldban a gyermekek tanitisa céljabol
alkalmas kantortanitot helyezzen be a lelkészszel egyet-
értdleg, kit az 1818 — marcius 28 an  kelt szerzddés
értelmében fognak a ludasiak fizetni.

A tandes ezen érseki leirat vétele utin azonnal
megbizta Szarich Jozsef polgiarmestert, hogy Siresevich
Antal lelkészszel egyetértden gondoskodjék a  Indasi
templom és iskola-épiilet jo karba helyezésérsl s hir-
desse ki a ludasi népnek, miszerint kaplinja és tani-
toja ellatasarol gondoskodni kiteles. Szkenderovich Si-
mon tandcsnoknak s ideiglenes egyhiazgondnoknak pedig
meghagyta, hogy & templom bhelst felszerelésérsl gon-
“doskodjék s a mennyiben az itteni templombol Ichetne
a sziikséget fedezni, innen fedezze, ha pedig ez nem
volna lehetséges, tovabbi intézkedés végett jelentést
tegyen.

Ismét elmult pir év, mig az Gtodik illetsleg ludasi
kéaplan elfogadasara minden eclkésziilt. 1z 1832-ben tor-
tént. Ez év februir 7-én Bajzik Janos érseki helynik
leirt a tandcsnak, hogy mivel Ludason a templom, a
képlan és tanité lakasa elkésziilt, § az otidik kaplint
elkiildotte, a tandcs tehdt az 1829-ki megillapodds sze-
rint gondoskodjék annak fentartasirol.
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Hatra volt még a templomnak felavatdisa, melyet
Ferenezi Gyorgy bajsai plebdnos  és szabadka-Keriileti
esperest 1882-ik év mareins 12-ik napjdra  tiizott ki,
felhivin a tanacsot, hogy azon napig a templomon ne-
tin suiikséges javitisokat eszkozihesse.

A tandes eree meghizta Vojnich  Gvirgy kapi-
tanyi, Szivich Jozset tandesnokot, Gyelmis Miklos he-
Iyettes képviseleti elnitkiot és Szuesich Boldiisir  kép-
viselot, hogy a Indasi templom felavatisinal a kegyura-
sagot képviseljék ; Mukics Simon  polgdrmestert pedig
utasitotta, hogy gondjir a templom bels§ felszerelésére
forditsa.

Ekként minden rendbe  hozatvan, a ludasi templom
1832 — mareius 12-¢n erenczi Gyirgy esperest altal
tinnepélyesen felavattatott, wcly iimmepélynek, mint a
tandcs kiildittei jelenték, a legszebb id6 kedvezett s
arra gy a virosbol, mint a Kiriiltekvi ~zdllasokrol
igen sok nép jelent meg. A templom a Kkegyurasig
kiilditteinck jovahagyasival saent Katalin sziiz és vér-
tanu siszteletére avattatott azéri, mert Varga  Szentes
— sziiletett Pilukovits Katalin arnd megigérte, hogy a
fé-oltdr folé Szent Katalin képet & fogja festetni és fel-
allittazni.

Ekként tehiat a szabadkal 6todik kaplan atvette a
lidasi pusztin  lako katholikus hivek lelki gondozasit,
mely tisstre az érseki hatdsag Nagy Jozsctot neveate ki,

A Indasi kdplin joghatosdg tekintetében 1541-ig
a f6-plebanidhoz tartozott ; 1841 utdn a ludasi kdp-
insdg fidkul a szt. Gyorgyrdl nevezett Kiilvdrosi ple-
bauidhoz csatoltatott s ilyeniil maradt 1860-ig, mcly év -
ben  plebaniava  szervestetvén, helyettes  lelkész. altal
kormanyoztatik.

11
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IV. FEJEZET,

Az Istentisztelet ujabb helyiségei.

31, §. A mdsodik katholikus templom épitésének
torténete,

A szabadkai plebanidnak vilagi papokra bizdsival
egy misodik templom épitésének kérdése is napirendre
keriilt. Azon tdrgyalasok, melyek erre vonatkozolag az
érseki- s a varosi hatésdgok kozt felvétettek, a templom-
épités kérdését mindig tiizetesen kiemelték.

Volt id6 — mint fentebb littuk -— midén a ka-
locsai érsek a szabadkai templomot sajit koltségén
akarta -felépiteni oly feltétel alatt, hogy a lelkészt kine-
vez$ jog korlitlanul &t illesse, a tandes azonban ezt
nem Ohajtotta, kivaltsagi levelére is hivatkozvin. Végre
— mint az érsek és a varos kiozt kotott szerzddésbol
latszik — a véaros magdra vallalta a templomépités ter-
hét, mint egyhaz-kegyuri allasabol folydlag tennie kel-
lett is.

A koltségek fedezésére kijeloltetett a lelkésznek
szerzédésileg megallapitott ezer rajnai forintnyi évi fi-
zetése, a templom-pénztirt illets stola-jovedelem, az
érsek adomanya s a magdnosoktol befolyé adomanyok ;
ezekhez a tandcs 1776-ik év februdr 26-an kelt hata-
rozataval a harmadik mészarszék jivedelmét csatolta.

Az épités megkezdésekor az érsek azonnal adott
a varosnak ezer forintot, tégla-égetésre bacsi erdGjéhil
kétszaz Ol fat és Istvainmegyén kétszdzezer téglit, me-
lyet a varos tartozott behordatni.

A viros maga részérdl az épités megkezdésekor
azonnal hdromezer forintot szavazott meg.
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Csekély sszeg minden esetre oly nagy épiiletnek
még megkezdésére is, mint a milyennek ¢ templom
terveztetett ; de a tandes az épités mielobb megkezdé-
sére sulyt fektetett azért, hogy a nép a munkalkodast
litva, anndl inkabb buzduljon énkéntes adakozésra.

A templom eredeti tervét Kaufiman Ferenc pesti
kimives készitette. Mintaul a pesti rokkantak templo-
mat vette, hosszugigban huszonharom olet, szélességben
kilenc olet szdmitotts az Gsszes koltséget Gtven ezer fo-
rintban irdnyozta el§. Azonban sem a bemutatott terv,
sem a koltségvetés nem nyerte meg Glaser Gébor ka-
nonok s érseki teljhatalmu biztos jévahagydsit, amazt
stilszertitlennek s idomtalannak, emezt ardnytalanul
nagynak taldlta. A templom homlokzatat is oly idom-
talanul vazolta, hogy it a terv okvetlen megmésita-
sira kelle felhivni. Ezt a tervezd kimives Glaser ka-
nonok jelenlétében &t is dolgozta s e szerint a templom
huszonhét 6l hosszu s tizenegy &l széles lett volna egy
toronynyal, mely a templomtest oldalahoz lett volna
ragasztva s egészen idegenszerii kinézést kolesonzott
volna neki. Az épités nem is vitetett ezen terv szerint
keresztiil, mint jelen alakja is mutatja, hanem valtoz-
tatds tortént rajta tizenharom évre az épités megkez-
dése utan, mirdl alibb lesz szé. Itt Glaser szavait hasz-
niljuk, melyekkel a templom alapkévének letételérsl
kiild jelentést az érseknek.

Mint mar emlitve volt, Glaser Gabor kanonok s
teljhatalmu érscki biztos a szabadkai plebanidra kiil-
dstt papokkal 1773-ik év september 28-an érkezett
meg ,az érsek levelével s békezli adoményaival“, s
itt tigtelettel és orommel tfogadtatott. Oktober 12-én
megérkezett Kaufman komives is Pestrdl, ki a kovet-
kezd napokon az épitendd templom és lelkészlak tel-

uﬂ
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két mérte fel, mely szélességhen 90 élet,  hosszusaghbau
B0, sot tibh let tesz ki. Mivel azonban az ezen tei-
ken levs kisajititott hiazak a templom alapjin Kiviil es-
nck, ezelk nem romboltattak le, mert a tél kizelegvén,
a lakosokat nem akartuk hajlékuktol megfosztani, de
a kovetkez8 tavaszon le fognak bontatni. A mondott
‘telket a kémives rajaba vette, s azon sajat templom-
tervét letette, mely Excellenciad jovihagydsa alda fog
bocsittatni. A templom a pesti rokkantak templomanak
mintdjira késziilue, kiltsége 50 czer forintra van cli-
irdnyozva s mégis kiesiny, t. i. 23 6l hosszu s 9 dl
széles, tehit ardanytalanul driaga lenne. Mindemellett a
tervet az O javaslata szerint  készittettem ecl, csakhogy
heszban 27, szélben 11 &let vétettem fel. A templom
szentélyének alapjat egészen  kidsattam, melybe az
alapké lesz behelyezendd, s melycet oda oktober 15-én
el is helyeztem a kovetkezd iinucpélylyel: reggel 7
orakor a Rokus-kipolndban szent mise tartatott ; nyole
orakor elsot, f¢l kilenckor masodikat  harangoztak, ¢s
kilene érakor Bsszeharangostak, mire vezetésem alatt kir-
menet indult az épitendd templom telkére, melyben — fm-
bar koznap volt — virakoziasomon feliil igen sokan vettek
részt. Ott volt az ezredes hét tissttel,”a rendes és helyettes
alispian a rendes ¢s helyettes jegyzdvel, az érseki uradalom
igazgatoja, a varos tandicsa s a képviselGtestiilet, a céhek
zasaloikkal, a tabori kiplin a katona-zenckarral, a ferene-
rendiek kereszt alatt, a szomszéd kiozségek papsaga. Az
uj templom telkére érkezvén, megiidottam az alapot s
az alapkivet, melyet dob-pergés, trombita-barsogis ¢s
iidv-lovések  kizben helyeztem ¢l a kijelolt szigletbe,
utinam az elikels férfiak és ndk szintén tettck cgy-
egy téglat az alapba. Kzutin a lelkészhelyettes dalmat
nyelven egyhdzi beszédet mondott, melyet a helyszinén
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felallitott sdtorban elszolgalt iinmepélyes mise kivete tt.
Ez alatt a persely eldszor  hordoztatott kiril, melyben
tizenegy forint  gyitlt Ossze. Az egyhazi  iinnepély
utan  a tandes o varoshazban nagy lakomat ren-
dezett, melyen 6 felségére s Ixeellenciddra sok fel-
kiszontd  mondatott,  Gyiijtés is  rendeztetett a  la-
koma alatt a templom-Gpitési alap javira, mely sziz-
itvenhdrom  darab aranyat eredmdényezett. Szent Te-

vréz Gmepének nyoleada alatti vasirnapon — oktéber
19-én  — pedig én rendeztem a  lelkészlakban be-

iglato  lakomdt, melyen a templom-épitési alap ja-
vira négyszaz forint gytilt Ossze, mely sszeget az el6b-
bivel egyiitt a templom-gonduoknak adtunk 4t, ki maga
is husz darab aranyat adott. iddsb Rudics pedig har-
mine darab aranyat,

Az alapkobe a kivetkezd emlékokmany zdratott :

«Deo Optimo Maximo Auspice Clemente Papa Hu-
jus Nominis XIV Ecclesiac Catholicac Summo Pontifice

Maria Theresia Augusta Imperatrice Vidua Hun-
gariac Regina Apostolica

Josepho 1I cjus  filio Romanorum Imperatore ct
Corregente

Alberto Saxoniae Duce, Regio per Hungariam
Locumtenente et Maria Christina cjus Conjuge

Josepho ¢ Comitibus Battydan perpetuo in Német-
Ujviir, insignis ordinis s. Stephani regis apostolici Mag-
me Crueis Lguite, Comitatuum  Castriferrei  perpetuo
Bices vero supremo ac perpetuo Comite, ss. cacs, apost.
feg, Majestatum status  actualis intimo et ad exeelsum
quoque Consilium Locamtenentiale Hungaricum Consi-
liario, Tabulae septemviralis -~ Assessore, Colocensis et
Bacsicnsis Ecelesiarum Archi-Episcopo
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Francisco Antonio ¢ Comitibus ab Engl Csana-
diensis,

Francisco Kertiza Bosuiensis seu Diakovarensis,

Adamo L. B. Patacsics Magno-Varadiensis,

Josepho Galluf Zagrabiensis, Sirmiensi sede vacante,

Pio Monzador Transsylvanicensis,

Joanne Kabalini Segniensis et Modrusensis,

Josepho Carolo Szbisko Tinniniensis Ecclesiarum
Episcopis, Metropolitanac Sedix Colocensis Suffraganeis,

Palatinatu  Regni per  mortem Ludoviei ¢ Comi-
tibus Battydin vacante,

Georgio Comite Fekete Curiac Regiac  Judice,
Francisco de Nadasd Croatiac Bano, Adamo Comite de
Battyan Tavernicornm, Carolo Comite Palfy Janitorum,
Emerico Comite de Battydn  Dapiferorum, Nicolao
Principe Eszterhazy turmace praetoreace Nobilium, Joanne
Nep. de Comitibus CUsiky agazon, Irancisco ¢ Comiti-
bus Déri pincernarum regalium Magistris.

Alexandro L. B. Barkoezy Pracposito Majore, Jo-
sepho Kis Lectore, Gabricle Gloser Cantore, Josepho
Mikora Custode, Antonio  Gaslevies magistro  ote. om-
nibus  Metropolitanac  Ieclesiae Colocensis  Canonicis,
in cadem Deo jugiter et devote famulantibus,

Sigismundo Lipkai ordinario, Stephano Roczor
substituto  Vice-Comitibus, Francisco Kaszonyi ordina.
rio, Joanne Vermes et Autonio Neszmer Vice-notariis,
Petro Latinovits de Borsod Suae Regine Majestatis Con-
siliario, Antonio Csejte, Guspare Csiba, Gaspare Stepi-
novics, Emerico Adamovies, Josepho Kovies, Michacle
Vermes, Jacobo Vojnits, Jomme Latinovits, Laureatio
Latinovits, Stephano Latinovits, Michacle Pavianovies in-
clitac Tabulac Judiciariac Assessoribus, Antonio Piukovits,
Andrea Szucsich, Ladislao Lipkai ordinar. Nicolao Piuke=
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vits, Thadea Latinovits, Joanne Koérmendi Vice-Judi-
cialium Nobilium, Michaele Adamovics ordinario, Jose-
pho Bosnydk Vice-tiscalibus, Michaele Horvath, Andrea
Csiszer, Antonio Frankovics, Laurentio Matos Distric-
tus Cis-Tibiscani Jurassoribus,

Paulo Krusper de Varbo 8. R. Majestatis Consi-
liario et bonorum cameralium Districtus Bacsiensis
Administratore, Jaanne Giényi archi-episcopalium bono-
rum Plenipotentiario ; Stephano Ranics Parochiae Szent-
Mariensis pro tempore Administratore, Paulo Mardczi,
Stephano Villov, Josepho Potegics ejus capellanis,

Josepho Mamuzsich judice, Gregorio Krizsanovich,
Josepho Kopunov, Joanne Macskov, Thoma Rudics,
Luca Vojnich, Josepho Vizi, Nicolao Szakmajszter,
Elia Polyakovich, Simone Pertich, Joanne Susits, Si-
mone Romics, Petro Josich, una ordinario notario, re-
gii privilegiati oppidi Szent-Mariensis senatoribus, Ma-
theo Rudics Vice-notario, -

Nicolao Bernich, Josepho Vukman, Mariano Voj-
nich, Luca Vojnich, Bono Gabrich, Joanne Horvath,
Stephano Krizsanov, Bono Cviarov, Martino Rajcsich,
Josepho Horviczky, Joanne Tikviczki, Jacobo Vojnich,
Francisco Gabrich, Mariano Szkenderov, Andrea Voj-
nich, Elia Bacsich, Joanne Kis, Francisco Pertich, Za-
ria Zvékich, Josepho Csévich, Caspare Nagy, Petro
Vojnich, PetroTumbisz, Gregorio Mamuzsich, Marco
Vuich, Simone Vojnich, Michaele Diilich, Alberto Peich,
Thoma Kopunov, Joanne Szkenderov, Jacobo Kovi-
csev, Joanne Vidikov, Elia Kulunesich, Martino Mama-
zsich, Mathia Vukovich, Demetrio Kuzmanov, Luca
Vukman, Thadea Dianovich, Adalberto Kopunov, Mathia
Baich, Josepho Jaramazov, Mathia Vojnich, Gregorio
Kopunov, Jacobo Cvidnov, Josepho Sztipich, Georgio



Temesvari,, Michaele Csévich, Joannme Crnkov, Joanne
Bacsich, Thadea Kuluncsich, Nicolao Malecskov, Ale-
xandro ‘Szakmajszter, Lasaro Krnyajszki, Zacha Voj-
nich, Michaele Lénérd, Josepho Markovich, Mathaco
Vojnich, Marco Vukelich, omnibus ;juratis,

‘Petro Mauroviecs Canonico Domicellarii  Distric-
tuali Viee archi diacono, Josepho Lakner ejus notario
ct parocho Topolensi, Antonio Gyalokai V. Kanizsen-
sis, Joanne Szikora Mélykutensis, omnibus istius districtus
ccelesiarum parochis et parochiarum administratoribus,

Alexandro Buesi e scholis piis archi-episcopalis
convictus Colocensis, Josepho Pausz notario Capitulari,
Francisco Hakl et Francisco Kis seminarii Colocensis
clericis et aliis undique confluentibus utriusque sexus
Chiisty Jesu fidelibus praesentibus,

Inclyto regimine prineipis a Lobkovicz Dimacha-
rum in gremio Comitatus Bics stativa sua tenente,

1 Francisco Kaufman murariorum magistro pestiensi
ad perficiepdum cum Dei Benedictione aedificium electo,

Ego Gabriel Gloser pracpositus s. Pauli de Bécs,
ss. Theologiae Doctor, Metropolitanae Ecelesiac Colo-
censis  Cantor, Archi-episcopalis a latere Canonicus,
‘lapidem primarium in hoc¢ fundamento parochialis Ecc-
lesiae regii privilegiati oppidi Szent-Mariensis ad laudem
et. glorfam Omnipotentis Dei et in honorem s. There-
siac Virginis praememorati oppoditutelaris erigendae ritu
solomm praevi¢ benedictum deposui, reliquias sanctoram
C hnstl martyrum Clementis Defendentis et Socratis in
co recludeudo hac dic 15-a octobris anne reparatae
mlutxs mxllcauuu septigentesimo . septuagesimo  tertio
ccclomz\stncae parochxalxum administrationis a die 1-a
mensis detlui inchoatae ;anno 1-o. \

. Miutén: & tﬂmplom alapkdve letétetett, megindult
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a munka, mely azonban elég lassan haladt részint a
“koltsée hidnya miatt, részint mert a templom tervrajza
tobbszir  viltoztatisnak 16n alivetve. Igy 1775-hen a
tandces elhatarozta, hogy a most mondott évben esak
ot kémivest ¢és a munkavezetit alkalmazzik jobb iddk
bekovetkeztéig az dpitésnél, a tibbi munkast hoesassik
el. 1776, april hoban a tandes azt hatirozta, hogy az
uj templom épitési kiltségei lehetSleg kevesbittessenck,
mely cz¢lhol a tervrajz tibh  kémivesnck birdlata ald
boesatandd, kik véleményt adjanak az irant, wmennyi
koltséggel lehetne keresztiil viumi az ¢pitést.

Majd a helvtartotandes is beavatkozott s 1785-ben
leirt a tandcshoz, telhivan ezt. hogv o templom rajzit
terjessze eléje, teltlistetve ebben a mér elkésziilt részt,
valamint a mdég épitendd rész mennyiségét  kibhmérték-
ben kitejezve x chhez alkalmazottn a kiltségvetést.
Fzen tibhszor siirgetett meghagy:isra utasitotta a tandes
Havier Adam  kimivest és Lay Ldrine acsmestert,
hogy a rajzokat a  helytartotanaes  kivansaga  szerint
elkészit=¢k s a kiltséeverést részletesan és pontosan
kidolgozzak.

Iizek elkészitvén ugy a tervrajzokat, mint a kil
stevetdst, mankalatukar a tandesnak 1787, februar 26-du
mutattak bey welybol kivessziik, hozy a mondott  ¢vig
¢s napiz a templom falazatabol a fild rzine felett két
6l ¢és it b magas vész volt készen, mely  kirilmény
clég vilagot vet a muunka lassusigdara s czen mar kész
rész s nyole év ota érintetlent] allote ugy, hogy abbil
emlitett szakértSk véleménye szerint a munka folytata-
sakor néhol egy, misutt mastél lilnyl magas falrész
le kell hordatni. .\ hitralevd falazat s o két torony#)

#) Mely évhen hatizesa ol tandes, hesy @ tewnplomot két toronynyal

togga kidpiteni, crre nines adatom.
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felépitésére anyagban és munkdban a szakérték 27733
forint 6 krajedrt iranyoztak eld; az dcsmester a  tem-
plom betetdzeésére. ide nem értve a két torony befedé-
sét, clbirdnyzott 191G forint 52 krajedrt; az  asatalos
60O forintot, Macsay Mihal lakatos 443 foriut 10 kraj-
cart s dgy az diveges munkat leszamitva, az  Osszcs
Kiltségvetds 1787-hen harmineezer hatszaz kilencvenkét
forint huszounyole krajedrt tett ki.

Ezen kiltségeldivanyzat s a rajzok felkiildettek a
helytartétandeshoz, mely azt elobb nagynak taldlta s a
tandesot kevishbé kiltséges tervezet beadidsira utasi-
totta; maid 1789-ben nmicghagyta a tandesnak, hogy a
tewplom: kiépitését hagvja békésebb iddkre.

Az ¢pitési munka most 1792 ik évig sziincetelt.

1792-ik évben april 22-¢n a templom-épités  kér-
dése ismét clivitetett, mely napon a tandies és képvi-
selet egydrtelmiiley s kilzakarattal elhataroztik, hogy
atemplom-épitési alap javara mindenkit  adakozisra
seolitanak fel, adominyok  azonban esak  készpénzben
fogadiatnak el = nem mint elsbh terményckben is, Ugyan-
ekkor a templom  gondnokiavd  Kopunovich Gergel vi-
lasztatott, ki eme tisztet minden dij nélkiil togadta cl,
eondnoki  fizetésével a templom-cépitési - alapot  akarvin
gyarapitani, a miért a tandes neki koszonetet seavazott.
A templom épitésére begyiilendd adomanyok dtvevésé-
vel Autunovich Bertalan 16n megbizva, ki czen tisztet
szintén minden dij nélkil vallalta el

Most techat minden gond az  épités  folytatasira
l6n iranyozva, Tégladgetd kemencedk emeltettek, melyek-
ben folytonosan gyartottak a  téglit, a népet tovibbi
adakozdsra hivtak fel, melynek téhh — kevescehh ered-
ménye lett. Maga Lukies plebianos  17T948ben a tem-
Plom-¢pitési alapba négy czer torintot gyilijtitt ; masok
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is gyiijtottek, a hianyzé pénzt pedig a tandes kélesin
utjin szerczte be s ekként par év alatt annyi péns
eyiilt be, hogy az épitést ismét meg lehetett kezdent,

1794 — augusztus 18-4n tehat a tandes a kép-
viselet 8 mas eldkeldk s nagyszimu nép jelenlétéhen
az uj megkezdend§ épitéshez az elsi tégla kiirtok har-
sogdsa 6s mozsarazas kizben letétetett s cttol kezdve
szakadatlanul és serényen dolgostak az épiileten ugy,
hogy 1796-hban a templom hajéja mar teté ald keriilt s
bezsindelyeztetett.

A két torony kiépitése is munkdba vétetett, ku
polait illetéleg Schmiedhammer Jakab bajai  dcsmester
mutatott be tervezetet, mely szerint négy 6l magasra,
emelve  zsindelylyel lettek volna fedenddk s vorosre
festendok. Ezen tervezet azonban az alakot illetoley
viltoztatisnak 16n alivetve s az idomtalan kupola-min-
tizat elvettetvén, a mostani karesibb alak 16n elfogadva.

1797 — oktéber 4-én a torony kupolai zsindely-
lyel fodve s virvsre festve készen dliottak s a keresztek
clhelyczése  kivetkezett. A keresztek  elhelyeatetésiik
clott az egyhaz szabilyai szerint megaldandék lettek
volna; az dcsok azonban — gy litsz'k ¢ szabalyokat
nem ismervén s mert Lukics lelkész halalos beteg levén,
dket senkisem figyelmeztette, igy tirtént, hogy az acsok
az Gszaki torony csiesdra feldllitottak a  keresztet a
nélkiil, hogy azt valaki megdldotta volna, Ertesiilvén
errél a beteg lellkész, megtiltotta a kereszt clhelyczte-
tését a déli tornyon, mig az meg nem dldatik ; mely
célbol felkérte a zardatonikot, hogy legalabb a masik
keresztet dldja meg, mely kérelemnek az készségesen
megtelelt s a keresztet a segédlelkészek segédlete mel-
lett tinnepélyesen megdldvin, az helyét a deli torony
cstiesan déli 12 6rakor clfoglalta.



— 172 —

Most midr a falak vakolisa és diszitése vétetett
eld s czzel egyidejiles  hatirozatha ment, hogy a két
torony kizé a szeplstlenil fogantatott Sziiz Maria kéhél
faragott alakja fog helyezteti. A tandes tehdt meghizta
Held Frigyes budai kéfaragot, hogy jo és tartos kbl
faragja ki a kivant alakot, ki azt nyole libnyi ma
gassagban clkészitvén, Szabadkiara szilliteatta s itt ki-
jelolt helyén Maurer Ferene helybeli kimives dltal he-
Iyestetett el A =xobor  elkészitése s felallitasinak kolt-
ségei 212 ft 30 krban vannak kimutatva.

A kivetkezd dvekben a falak bevakoldsa, tisztoga-
tdsa s a belsd bercudezds vitetetr foganatba, melylyel
1799-benn mar készen  lehettek, Frre  vall- a templom
homlokzatira alkalmazott s Paveseties  Antalnak  tulaj-
donitott ezen iddtjelzs Aelirat : HANC TIBI COELI
REX EXSTRVXERAT VRBS NOVA SEDEM, mely az
1798-ik évet mutatja.

Ugyanezen idioben szentelterett fel az uj templom
s vette kezdetét bhenne az Istentiszielet, Melyik évben
¢s napon tirtént migis eme  a szabadkaiak  életében
fontos esemény s ki szentelte tel az wj templomot, crre
nézve az adatok hianyoznak. Bizonyos azonban, hogy
mir 1797 -hen Istentisztelet tartatott az G templomban ;
mert grof Kollonies  Liszlo 1797 ik év oktober 13-an
¢s 14-¢n mdr az 1 templomban adta fel a bérmalas
szentségét 5 olitober 15-én pedig szent Terdz  iinnepén
oldalkanonokja tarvtotta az érsek  jelenlétében s kizre-
miikodésével az  dinpepl misét ugyanesak az 1qj tem-
plomban, mely talin ¢épen vz érsek  altal ugyanezen
alkalommal lin felszentelve. Ezeu ¢v mellett tanuskodik
a kaloesai szentszck dltal Lukies lelkész haldlivdl tado-
sitd kielevél is, melyben az clhinyt lelkész egydh dr-
demet kizt az is felemlittetik, hogy buzgalma dltal a
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szabadkai templom épitése méir anynyira haladt, hogy
benne Istentisstelet is tartathatik. Lukics lelkész pedig
1797 oktober 21-én halt meg, tehat a templom felszen-
teltetése » az Is‘entiszteletiek abban  megkezdése  biz-
tosan tehetd az 1797k évee s ennck  oktober ho-
napjira.

Ugyanekkor a templom belsé berendezése is kez-
detét vette és pedig az oltarok felallitisdval.

Az cls6 oltart a  szt. kereszt tiszteletére Pertich
Szaniszlo  épiitette ; ennek dtellenéhen a Ker. szt
Janosrol nevezett oltir Lukies Ker. Jinos lelkész ha-
gyatékibol emeltetett; a Szent Haromsig oltira Perties
Démjén nejének sziil. Gombos Aandiak Kiltségén, épiilt;
ennck atellenében a fijdalmas  Boldogasszony  oltiardt
bajsai Vojnies Simon orokosel Hlés ¢ Lirine fivérek
emelték. Ezen négy oltir 1803-bau mir rendeltetésének
it volt adwva.

A fo-oltart o varos cmeltette 1504-ben, melyet
ugvanez n év oktoher 21-én — huea napjin — Takdces
Mirton kaloesal nagyprépost és érseki helynsk szentelt
fel s ugyand muratta be azon az elsd  szent  mise-
dldozatot,

Ugyanczen ¢vben  emeltette Kopunovich Gergel
tandesnok - szent Jozset tiszteletére avatott oltdrt; mig
az atelicicben fekvs s l}ulmh)gussz«mw\_' menybem enetérsl
nevezett oltart neje sziil, Zélich Borbila spitette I80UD-hen
s advent harmadik vasdrnapjin s latott at reudeiie-
tésének.

A Nepomuki sz Janos tszielerire emelt oluist
Antunovies Janos készitiette 1867 Loy g majus 16-4n
szentelteiott fel; mig az arellenéhen lovs s Andeds
oltarat 1820-ban emeltk bajsai Vojuies Andeds oriki-

N

sei és november 30 du avattatt o],
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1800-ban Cservenka Vencel bajai orgonakészitével
szerzddést kotitt a tandes egy tizennyole viéltozati s
két szarnyu orgona épitése irdnt, melynél fogva a
Jjitszo-asztalt a  hozzatartozé kis orgonarészszel még
azon évi szt. Teréz-napig, a két szirmyat pedig 1801.
piinkist napjaig kitelestetett clkésziteni. Lzen feltétel-
nek Cservenka ecleget tett s a kozép orgonarészen
augustus 27-én mar megtartatott a proba Béhm Pal
kalocsai karnagy és Czorda Ferenc tandesnok jelenlé-
tében; az egész orgona pedig a szerzddésileg kimondott
hatdarnapig szintén elkészittetett s a hasznalatnak 46
adatott.

Utobb a tandcs a nagy orgona kimélése céljabt.
a sckrestye feletti oratoriumban kisebh orgonat épitte-
tett, mely a hasznalatnak 1818, november 16-4n ada-
tott at.

Az Istentisztelethez s a szentségek  kiszolgdltatd.
sahoz sziikséges készlet az  eddig  plebdnia-templomul
szolgalt Rokus-kiaponabol  szallittatott az uj templomba
s utobb, midén a templom pénztira az Cpités kivetl
keztében redharult addossighol kimenekiilt, diszesehbel
eseréltetett fel.

A templom padjait Latsbacher Mihal béesi asatat
los készitette daraboukint harmincit forintért.

Az uj templom Delsd csinjét nagyon cmelte a
Koin Mihal tanacsnok altal kétezer forintnyi dldozattal
Allittatott szoszék, mely 1808-ik év januir 1-én adatott
it a hasznalatnak Szuesich Pal szonoklataval.

Emlitésre mélto, hogy a magyarajki hivek ez
id6ben  gyiijtést rendeztck maguk kozott oly célbol,
hogy a bejivends adomanyokbol egy Miria-szobro
Allitanak a templomban s azt kormenctek alkalmav.
koriilhordozzik. Szucsich Pal lellész a magyarok em-
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jambor szandékat az 1807-ik év januar 5H-én tartott
tandcsiilésben kozolte s helybenhagyds végett a tandes-
nak melegen ajinlotta. Azonban a tandes masként
gondolkodott s hivatkozvan ama kir. rendcletekre, me-
lyek értelmében egyrészt a telsdbb hatdsigok engedélye
nélkil maganosoknak pénzt gyiijteni nem szabad; mas-
részt hasonlo szobroknak a templomokban clhelyczése
tiltva van; tovabba e virosban a Miria-szobornak kor-
menetileg koriilhordozisa mar elavult szokds, s kinnyen
versengés tamadhatna miatta a dalmit- és magyarajki
hivek kizt, de végiil az ily szobor inkabb falusi, hogy-
sem varosi templomba ill6, — mindezeknél fogva a
Miria-szobornak a templomban szdndékolt felallitasit
a tandes betiltotta. Utébh azonban ily szobor esakugyan
allittatott, hanem kérmenctileg nem  hordoztatott soha.

A templom beruhdzisai kizt — kell — hogy a
harangokrol is emlités torténjék.

Mig a Rokus kipolna szclgalt plebdnia-templomul,
a harangok a kapolna mellett épitett haranghdzban he-
lycztettek el. Az elsé harangokat a tandes intette
s allittatta fel 1777-ben s Rénich Istvin lelkész septem-
ber 20-an este huzta meg eldszir a legnagyobb 12
mazsa ¢s 25 fontos harangot, mely szent Vendel tisz-
teletére szenteltetett; a mdsodik  harang szent Miklos
tiszteletére szenteltetett s 7 mazsa 3 font sulylyal birt ;
a harmadik szent Katalin tisztelotére szentelteictt s 3

maizsa 40 fontot nyomott ; a negyedik —— a lélekharang
— a Rokus kipolna esengetyiije, melyer — mint cmli-
tettem — az olahorszigi  hadjarathol Vojnich  Lnkies
hozott,

Eme harangok 1798-ban az uj tornyokba huzat-
tak fel, kivéve a Rokus kdpolna esengetyiijét, mely
clobbi helyére a kapolna tornyiba visszahelyeztetett
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s helyette 1élekharangul az uj templom szimdra  egy
SO font salyd harangoeska hozatott.

Utobb ezen kis harangok helyét nagyobbak fog-
laltike el tobbnyire jolelku alapitok hagyominyaibal.

Igy a mai nagy harangot Dbajsai Vojuits Janos
koltségén Hornung Jozset budapesti Laraungintd készité
1838-ban ¢s szent Janox evangelista tiszteletére  szen-
teltetett. Sulya 32 mdzsa.

A miasodik harang, mivel elédje meghasadt, 1855-
ben  dtonteteit s szeut Vendel tisateletére van szentelve,
nyom 21 mdzsa 75 fontot.

A harmadik barang 12 mazsis, Péesett  Ontetett
1844-ben Weinbert Klarinal és Nep. Szent Jdnos  és
Iabidn  vértantk tszteletére avattatott. Silya 12
mazsa,

' A negyedik  harang  szintén  Péesett készilt és
szent Ferene tiszteletére szenteltetett.  Sulya  hormadfél
mazsa. '

Az 6todik a lélckharang, melyet 1798-ban Roll
Jinos ontott Pesten ¢s szent Mihdly foangyal tisstele-
tére szenteltetett. Sulya S0 font.

1839-ben a templom tornyainak  kupolii megujit-
tattak s pedig azert, mert a zsindelytet .rothadisnak
indult s bedzott, a mondott évben tehdt a tandes alku-
doziasha Iépett Schneider Jozset” Kaloesai acsesal, ki is
ncki felajanlott munkat clfogadta s mindkét  tornyot

viros rézzel fedte be.

3208 Az owy tewplom jucadalwa s cnnele -
,’.'(’/(7.':('.

Az uj templom javadalmat képeztck 1773 utan :

a lelkésznek szerzouésileg megallapitott ezer rajnai fo-

rint, a stola-jovedeicm, a tandes altal a templom-épitési



alap javira kitiizitt mészarszek jivedelme s a maga-
nosok dltal felajanlott adomdnyok. Kzen javadalomnak
kelle tedeznie az épités koltségeit is.

Kezclésének gondja a lelkészhelyettest s a tem-
plom két gondnokét illette. A kezelés 1777-ben. nyert
hatirozottabb alakot, midén Ranics Istvan lelkészhe-
lyettes dtirt a tandcsnak s ezt figyelmesztette, hogy a
felelosség mmgkiunyitése végett, melylyel a pénztir ke-
zclése ossze v kitve, keazxttcssen a tandcs egy ladat
héirom zdrral s ugyanannyi kulesesal, melyek errylke a
lelkésznél, a masik Vojnich Lukdes templom-gondnok-
ndl, a harmadik Mamuzsich Marton szamadé gondnok-
nil legyen. K lidéiba lesz a templom pénze elhelye-
zendS. A tandcs ez értelemben intézkedett is.

Ugyanekkor a tandes tovabbi rendelkezésig meg-
hatirozta a templom jovedelmét a harangozis cimén,
és pedig : egy harangozdsért 45 krt. egyorai harango-
zasért egy forint 25 krajeart, kis harangért 17 krt.

A szimadd gondnok mindennemii jivedelemrdl
jegyzdkinyvet vezetett, melyet idékozonkint a tandes-
nak bemutatni tartozott. Firadozasai jutalméaul bizonyos
évdijat kapott a templom pénztardbol. Mamuzsich Mar-
ton kezdetben hetven forint évdijat huzott, utobb 1789-ben
a tandces 150 forintra emelte: fizetését s meghagyta neki,
hogy a templom szamadasait pontosan vezesse s évrol
— évre eléje terjessze. A gondnok azonban e pontban
llan)ag ]chetett, mert a képviselStestiilet 1791-ben
panaszt emclt ellene, mert nem vezcti a szdmadasokat,
a pénzt nem szedi be, hanem a lelkészre bizza, miért
is felhivja a tandcsot, hogy a gondnokot kotelessége
teljesitésére szoritsa. A rendreutasitdas newm tetszett Ma-
muzsich Martonnak, miért is 1792-ben a gondnoksigrol
lemondott. Helyére évi szaz forint fizetéssel Taibl Mi-
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hal  valasztatott s kitelességévé tétetett, hogy a tem-
plom-pénztirt a grof Battyin Jomsef hercegprimis dltal
kidolgozott s a tandcs dltal az itteni viszonyokhoz ido-
mitott szabalyok szerint kezelje.

Ezen szabilyok szerint 1) a gondnok egy ladait
koteles tartani, melyben a beszedett pénzt s a templo-
mot érdeklé okmanyokat Orzi.

2) Leltarozza a tandes s a képviselS-testiilet  kiil-
dottei clétt a templom ingd vagyonat, mely alkalommal
kiilsngsen iigyeljen arra, hogy valamely tike gyiimil-
csoztetés nélkiil ne heverjen.

3) Készittessen egy nagyobb konyvet, melybe be-
vezeti a templom leltardt, tokéit, kegyes alapitvinyait,
megjegyezvén : mily nagy téke, kinél, mennyi kamatra
s mily biztositék mellett van elhelyezve ¥ ugyanezen
kinyvbe jegyzi a stola cimén befolyd jovedelmet, mely
tobb cimen folyvén be, czek szerint lesz rovatolandé. E
tekintetben tartsa szabalyul, hogy a kovetkezd illetéket
szedi ; a) egy vers harangozasért 45 krt. b) egy orai
harangozdsért 1 ft 30 krt; ¢) lobogdért 17 krt; d)
palastért 17 krt; ¢) koporsé takaréért 17 krt; f) fiis-
toloért 10 krt; g) a szerpapi oltonyskért 30 krt; h) a
templomba temetésért 12 frtot®) i) a temetési negyed**)
(quarta funcbralis) fejében 7 ft 30 krt.

#) Ezen illeték, mivel a templom sirboltjiba temetés kir, rendelettel ol-
tiltatott a katholikusuk temet§jében ¢pitett sirboltokra vettetett ki, mint a szazad
elejéun tartott kanoni litogatisok jegyszokinyvei bizonyitjak, s ezen illeték 4 ft 20
kroyi Osszegben napjainkban is szedetik a templom javira.

*%) A temetdsi negyed (quarta funebralis) napjainkban Szabadkin isme”
retlen ; de — mint latjuk — a mult szizadban s ¢ szazad elején szedetett és pe-
dig a templom javdra. A temetdési negyel eredete ¢z ; hajdan szokdsban volt a
templomok kiriil temetkezni, ilyenkor a meghalt hivek valamit hagytak a templo-
moknak, vagy ¢letben maradt hozzitartozéik adtak a templom részére valamit.
Mivel pedig a plebinosnak van joga az s plebanidjdhoz tartozé minden hivet elte-
metni, innen a plebiniai egyhdznak azon joga tamadt, hogy minden, bdrmely tem-

plomnak vagy szerzetes rendnek a megholt dltal hagyott vagy végrendeletileg ki-
kititt vagyonnak, vagy a hatramaradottak részérol tett adomanynak bizonyos ré-
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4) Hogy a teenddi dltal tulsigosan igénybe vett
elkészen segitve legyen, a gondnok vagy a lelkész, vagy
a templom szolgdi utjin tudomi-t szerez a templom
szitkségeirsl s czcket a biré utalvanydra fedezi.

5) Az alamizsna beszedésére perselyt készittet,
melyet #nnep- s vasdrnapokon kiviilhordozds végett
fonillal dthuzva s sajit pecsétjével megerdsitve ad 4t a
harangozonak. Istenfisztelet utdn a harangozé a perselyt
azonnal dtszolgiltatia a gondnoknak, ki a pénzt ma-
githoz veszi s miutin az Osszeget a harangozd kézi
kionyvébe is bejegyezte, a perselyt ismét fonallal ¢s
sajit peesétjével lezdrvin, annak visszaadja.

6) ITogy a gyertya ne vesstegettessék, puhatolja
ki a gondnok, mily mennyiséghen szerzends az be a ko -
zinség vagy a magdnosok hasznalatara. Ha valakia gydisz-
szertartisok alatt gyertyiat kivin vagy akarja, hogy a
ravatalon vagy az oltirokon gyertyik égjenek. ilyennek
a gondnok a kezecire bizott pénztir terhére szerezze be
a kivant gyertydkat, de ezcknck az evangeliumtol az
ildozasig terjedd hasznilatiért 6t krajedrnyi dijat szed-
jen. A gyaszszertartas végeztével a harangozé beszedi
a gyertyikat, atadja a gondnoknak, ki azokat az arra
rendelt helyen a templomban zir alatt tartja, amiddn
pedig sziikséges, a harangozénak ismét kiadja. A
gyertya-hulladékot szintén a templom szolgdi gyiijtik
Ussze s minden hoban dtszolgéltatjdk a  gondnoknak

P S a=ade s 2 S, = T - e

szt kovetelhette (portio canonica.) Ezen rész nagysdga a helyi kiriilménytol fiigott
@ hol pedig erre nézve intézkedds nemn volt, ezen portio canonica rendszerint a ha-
grominynak negved részét tette, mely temetdsi negyeduek (quarta funebris) nevez-
tetik. A hol ezen negyed 1523 ota 40 éven it divatozott, a trienti zsinat hatiarosata
«zerint tovibba is fizetendd volt. Jelenleg a quarta helyett stola-illetmény  szede-;
dik, (Dr Szeredy egyhdzjogtan 11 kit.) Szabadkdn a temetési negyed a templom
javira ¢ szizad hdrom eled tizedében is szedetett, késobb nem  akadunk nyo-
méra,
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ki azt a templom javira bevaltja s eredl szamadisdaban
emlitést te sz.

7) Minthogy eddigi tapasztalat szerint az egy
haranggal harangozisért a templom részére semmi sem
vétetett, & gondnok a szokasos ncﬂ'yvcn krajedarnyi
stola-illeték  mellett a  templom  javira tiz  krajedrt
szedjen.

8) Tapasztaltatott az is, hogy a temetési keresztre
akasztott selyem vagy kendd kozinségesen eltiint,
ezentul tchat iigycljen a gondnok, hogy ezen tirgyak
a templomnak beszolgdltassanak, s ha a templomnak
rdjok szitksége nines, érickesitse akdr arlejtés utjan is
a templom javira.

9) A naplot, melybe a napi bevételeket s kiadd-
sokat jegyzi, pontosan vezesse, hogy magit igazoln
tudja, ha netin vizsgilat ali vettetnék.

Lizen utasitas szerint gondozta Taibl Mihdl a tem -
lom vagyonit, ami sok munkit igényelhetett, melylyel
nem allt ardnyban o dijazis. Eunck lehet talajdonitani,
hogy az 1796 ik ¢év januar 4-¢u beadta lemonddsit ; de
a tandes czt nem fogadta el; hanem tekintve, lwgy 2
templomnak nagyobb mérvbhen megindult épitése nagyobb
¢s szorgosabb  feliigyeletet  kivint, fizetését harmine
forinttal emelte s ckként maraddsra birta.

Ez id6tsl kezdve a felsdbh  hatésdgok is heavat-
koztale a templom-pénztir kezelése madjaba. lgv  a
helytartotandes 1796, april 189-én kelt rendelerében
meghagyta, hogy a templom péuztirit a gondnokok a
lelkészszel egyiittesen kezeljék, ¢év vé

én pedig azt a

keriileti esperest ¢és a hatosag kiildbttel pontosan  dt-

vizsgdljak s hozza feliilvizsgilat végett felterjesszck.
Taibl  Mihalt a  gondnoksdehan  Schmide  Mihil

viltotta fel 1800-ban, kinek nagyon telszaporodott a
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teenddje, mert a templom piénztirit az épités folyama-
ban  kilesonvett tokék silya terhelte, az  adéssigot
tivleszteni kellett volna, mely Kiriilmény az j gond-
noknak sok aggodalinat okozott. Azonban enyhitette
gondjait a tandes és a kath. kdpviselet, mert 1804
november 2Y9-én hatirozatilag kimondotta, hogy a tem-
plom péunztirinak az adossighol kicmelése végett a
visszatéritési osszeg a Viros kath. lakoira az adozds
aranydban fog kivettetni s cnnck fejében mindaddig
fizetni tartoznak, mig csak az adéssig le nem hajlik.
Ezen hatirozatit a tandes 1808-ban oda modositotta,
hogy a visszatérités cimén a viros minden katholikus
lakéja minden ado-forint ntan hat krajedrnyi kozségi
adot fizet.

Cgyanckkor vagy mindjirt a templom felépitése
utin a harangozasi illeték is felemeltetett, bizonyosan
az adossdag kinnyebb torleszthetése céljabél s ezentul
cgy orai harangozisért hiarom  forint, féloraiért egy
forint harmine Kkrajedr, negycdoraiért negyvenot krajcar
szedetett.

Schmidt Mihal tisztizvin a  templom adossagat,
18315-ben lemondott a gondnoksagrol. Ot kivette Per-
tich Marton, kire oriasi munka varakozott, mert elodei-
nek hibdit kelle potolnia. Ugvanis Ujvari David érseki
helynok a helytartotandes  rendeletére felszolitotta a ta-
ndcesot, hogy a templom szimadasait 1809-t51 1815-ig
bezirolag ujbol dtdolgoztassa s kijavittassa. Ezen munka
terhe Pertich Mirton villaira neheziilty, ki azonban ettdl
meg nem rettent, hanem bitran szembe szillott a munka
nchézségeivel s ezcket lekiizdiitte.

Tertich Marron hnzamosabban  viselte a gondnoki
tiszter. Vtodai kiziil megemlitjiik  Czorda  Ferencet,
Szkeuderovch Drindr. Mukich Simont, Tumbasz Matét,
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Pacher Ferencet, Mukich Jinost, Czorda Bodogot, Hoff-
bauer Matét, Zdélich Matét, Bacsich Mihalt, Parcsetich
Felixet, Manich Pétert ¢s Vili Autalt, ez utébbiak uap-
jainkban gondozzdk a templom  pénatarit.

A tandes miudig szorgosan ligyelt a templom pénz-
tarara, melybdl a gondnok s a lelkész  bejelentésére
fedezte a templom szitkségeit. Az Otvenes években a
templom jovedehnéuck gyarapitasa céljabol a harango-
zisi dijakat felemelte, a mi tekintettel a harangok nagy-
sigdra s romlis esetén megujitisuk nagy kiltségeire,
helyes intézkedésnek  mondhatdo; ennek  kapesaban a
nagy haranggal harangozist cgy ora utin beértve a
harangozo dijit is 6t forint negyvenhat krajedrral, a
kiozép harangokkal harangozdst egy ora utdn két forint
negyven krajedrral dijaztatta.

Az itvenes évek végén 1859-ben a tandesa fem-
plom-pénztir kezelését felsobb rendeletre a plebania-
hivatalnak adta it, melynek cbben a tandes és képvi-
selet dltal vilasztott két gondnok scgédkezik, kiknek
egyike a szimaddasok vezetése és a templom  érdekei-
nek védelme fejében 126 frtuyi évdijat iz a templom
péuztirabol.

33. Lz Istentisztelet rendkiviili helyed.

~a) Kapolnak.

A nagy templom felépité e s berendezése utin a
Rokus-kapolna megsziint leniui plebania-templom s benne
csak  rendkiviili - alkalmakkor tartatott  Istentisztelet.
Szent Rokus tinuepén azonban s nyolcada alatt minden
napon tartatott s tartatik benne reggel szent mise, este
telé pedig veesernye,

A Rokus-kapolna tobbszor ki volt téve a lebon-
tis veszélyének. Igy 1803-ban a viros gazdasagi ta-
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naesa clhatirozta a kapolna lebontasat, azzal indokol-
vin ¢ hatarozatot, mert a lebontast a fout szabdlyozdsa,
az uj templom kinézése ¢és a visdarosok érdekei kivan-
jak., Azonban a képviseld testilet e hatdrozat cllen
foglalt dlldst és kimondotta, hogy mak azon esetben
engedi ¢ kdpolnat lebontatni, ha egy mas szintén szent
Rokus tiszteletére ¢épitendd kapolna javara elégséges
pénz gyil Ossze, mély esetben a jelenleginck anyaga
az uj kapolndba lesz épiteads. A kdpolna helyéiil pe-
dig a zombori kapun tdl esé azon telket tiizte ki, mely
sirkertiil volt kiszemelve s szent Rokus tiszteletére orok
id6kre fentartatni kivanta. A tandcs megnyugodott a
képviselet ezen hatdrozatan s megbizta Schmidt Mihal
cgyhdiz-gondnokot, hogy ¢ célra pénzt gyiijtsin s annak
idején az credményrdl jelentést tegyen.

Az ¢rscki hatéosag maga részérdl nem akadalyozta
a kdpoina Icbontasa tervét, mint ez Takdces Marton
érseki helynsknek 1804, jauudr 28-an kelt leiratabol
kitiinik, melyben kijelenti, hogy a tandes barmikor le-
hordathatja a kdipolndnak fibol késziilt meghosszabbi-
tott részét, magat a kapolnat azonban, mivel ¢z foga-
dalombol épiilt, esak akkor bontassa le, ha a tervbe
vett s ugyancsak szent Rokus tiszteletére épitends  uj
Kipolna elkésziilt.

czen leirat  kovetkeztében a tandes meghagyta
Szirich Jakab polgarmesternek, hogy a Rokus kapol-
ninak fibdl készilt toldalékat hordassa le; maga a
téelabol ¢piilt kdpolna azonban, minthogy misik nem
épittetett, megmaradt régi helyén.

A plebaniak szaporitasa alkalmdval a tanacsnak a
Rokus-kapolndra nézve azon terve volt, hogy anyagat
a Rokus-kiilviroshan ¢pitendd templom faldzataban fogja
telhaszualtatni; mauthogy azonban a mondott virosrész-
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ben ez ideig templomot nem épittetett, terve is folyto-
nosan varakozik a kivitelre.

1838-ik ¢év scptember H-6n nevezctes iinnepélye
volt a szt. Rokus-kiapolndanak; ugyanis ez évben s na-
pon iinnepeltetett fenallisdnax szizadik évorduldja. Kz
alkalommal Czorda Béla lelkész o tandesesal egyetérts-
leg az emlékiinnepély rendezésére vonatkozolag  aat
hatirozta, hogy a wmegeldzd vasdrnapon a  hiveknek
megmagyzardztatik ezen emléknap jelentdsége. A tandes
pedig  clrendelte, hogy september 4-¢n este és H-¢u
reggel 21 mozsirloves tigyelmeztesse a lakossdgot azon
nmap fontossdgdra. September 5-¢n pedig  elészir a ple-
bania-templomban  esendes  szent mise’ tartatik, mely
utin kormeunet indul a ferencick templomiba, melyben
valamely atya alkalmi egyhazi heszédet moud bunyevace -
nyclven s ezutan timepélycs gy:isz-mi.sc;".lduzutw ajdnlta-
tik fel mindazok lelke tidvedrt, kik sziz év elStt az i
dithongstt pestis  aldozataiva 16nck. A gydszszertartis
utin a kormenet a szent Rokus-kapolnahoz az tinnepély
fohelyére vonul. mely eltt magyar egyhizi beszéd
mondatik s czatin az iinncpdélyes halaado  szent mise
tartatik, mely alatt Gidvlovések lesznek. Euunek  vigez-
tével a kirmeunet bevonul a plebania-templomba.

¥z timepély-terv kedvezd idd mellett  teljesen
keresatii) vitetett s az dinuepélyben  Szabadka  Gsszes
kath, lakossiga ¢lén a tavdescsal igaz buzgalommal s
emelkedett hangulathan vin részt gy, hogy ¢ nap dél-
elottjén a lakasok iiresen dllottak, mindenki a Rokus
innepélyre sicteit.

A masodik kapolna Szabadka hatiraban Rotten-
hauseni Redl Ferene az crdélyi kancellaria elSaddjanak
birtokan rendeztetett be 1794-ben. I nagybirtokos

ugyanis agon kérdssel fordult az cgyhizmegyci hatdsag-



hoz, cngedje meg, hogy kelebiai kastélyiban egy szobat
Istentiszteleti  helyiil  berendezhessen. Takdes Marton
¢rseki helynok ezen kéréds indokait méltanyolvan, 1794,
majus 29-én aldirta az engedély-okméanyt, mely szerint
a kelebiai kastély egyik kapolndva alakitott szobdjaban
mely azonban mds célra ne haszundltassék, szent misét
szolgalhat Larmely viligi vagy szerzetes aldozar. Unnep-
¢ vasdrnapokon aZ  ezen kdpolndban hallgatott szent
mise altal Redl Fereue és csaladja  eleget tesznek az
anyaszentegyhaz  mise-hallgatasra vonatkozd parancsa-
nak; a eselédség azonban a plebdnia-templomra  utasit-
tatott. lizen engedély érvénye csak egy évre terjedt s
azért az ¢v letelte atan megujitisicért folyamodni kellett.

zen maginjellegti kipolna helyett a Redl-csalad
1804 -hen egy mas szilivd anyaghol s nyilvdnos jellegi
kipoldt épittetett, mely az 1863ik &vig dllott, mely
dvben bird Redl Béla egy diszes stylben kivitt kapol-
nit emeltetett, melyet uzvanazon év julius 26-an Nehiba
Ker. Jinos tinnini felszentele piispik s érscki helynok
szentelt fel szent Anna asszony  tiszteletére. Ezen ka-
polna a nyilvinessig jellegével levén ellitva, a benne
hallgatott  szent misével barki ecleget techet az anya-
szentegyhaz vasdar- s iinnepnapt  misehallgatasra vonat-
kozo paranesinak. Szent misét a ferenci atyak egyike
szolgal minden vasar- és {innepuapon.

A harmadik kdpolna a gymnasiumi épiilet egyik
nagy termében rendextetett be 1825-ik  évben. Pajor
Jimos  gymmnasiumi igazgato ugyanis hivatkozva egy-
részt as idojaras zordonsigdra, mdsrészt a templomok-
nak vasar- ¢s iinnepnapokon tultémittségére, mely miatt
a tanulo ifjusig a templomba nem juthat, megkereste
a vires tandesit, eszkiozolje ki az dérscki hatosignal

hogy o gynmasivui cpiilet cgyik terine kapolnava ala-”
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kittatvan, abban szent mise mondathassék, melynck
hallgatisival az ifjusdg cleget tehessen keresztény ko-
telesséodack., A\ tandes az igazgatd czen kérésére felirt
az érsekhez. Klobusiczky Péter ¢érsck a tandes indo-
kait méltanyolvan 18250 — janudr 17-¢én kiadta az en-
gedély okmanyt, mely szerint a gymnasiumi épiilet egyik
terme Istentiszteleti  helyiségiil berendestetvea, abban
akar vilagi, akdr szerzetes aldozar, ha az anyaszentegy-
hizzal kozosségben van, szent misét szolgalhat vasir-
¢s diunepnapokon is, s a tanuld ifjusdag ha czen szent
misén részt vesz, cleget tesz az anyaszentegyhiz fentebb
jelzett parancsdnak.

Kivétettek ez engedély aldl a kivetkezo tinnepek :
aldozd esotortok, piinkost, szent Péter és Pil apostolok
iinnepe, Nagyboldogasszony iinnepe, a plebania templom
védszentének iinnepe, Minden szentek napja, kardcson,
vizkereszt ¢s Gytimélesoltd boldogasszony iinnepe, ezen
napokon a tanulo-ifjusig a ferenciek templomaban hall-
gatott szent misét. Az érsck czen engedély ¢rvényének
hatdridejét megszabni maganak tartotta fen, ecgyszer-
smind kimondotta hogy a gymnasiumi kdpolnaban nap-
jiban egynél tobh misét szolgdlni nem  szabad, vala-
mint nem szabad azon jelenlenni a tanuld  ifjusigon s
ennck tandrain és tanitoin kiviil senkineck masnak, A
szent misét kozonségesen a  hitoktatd szolgalta. Kzen
engedély kieszkozlése utan a gymmnasium cgyik terme
csakhamar kapolnava alakittatott és szent Imre herczeg
tiszteletére felavattatott. Az ujabb iddben (talin 1872-ik
évben) ezen  kdapolna eredeti rendeltetésétdl elvonatott
s tanteremmé alakittatott, minck kovetkeztében a ta-
nulo ifjusag cl6bb a ferencick templomaban, utébb
1876 6ta a plebania templomban hallgat iinnep — és
v&®arnapokon szent misét.
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A negyedik kipolna 1368-ban emeltetett Antuno-
vits Latinovits Auna trud koltségén a rokusi teme-
tohen ¢s szent Anna aszszony tiszteletére avattatott.
Istentisatelet  leginkabb  szeat  Auna napon tartatik
benne, vagy ha magiuosok clhunytjaikért gydszmisét
seolgaltatnalk.

Az otodik kapolna a legujabb iddben 1877-ben
¢piilt  a  kalvarian  Mukich  Malagurszki  Franciska
tildbirtokosné  kiltségén s ugyanazon ¢v o julius T-én
Kubinszky Mihdly felszentelt tinnini piispok altal a faj-
dalmas Boldogasszony tiszteletére avattatott.

A hatodik  kédpolna 1879-ben  emeltetett a bajai
uti tewetdben Vojnits  Szemzdé  Jozefa  kiltségén, aozn-
ban ez ideig Istentiszteletre fel nem avattatott.

b) Szobrok.

A Megvaltd szenvedése koriilményeit feltiinteto
kalvariarol mar az  elsd korszakban volt sz, melyben
az a ferencick templomdnak kozelében volt felallitva.
Utobh a viros terjedvén, a kalvariat mis helyre kelle
atvinni. Helyéill a  varos keleti részén  clteriild azon
domb vilasztatott, melyen jelenleg az alféldi vasut po-
lyaudvara teriil ¢l; ¢ dombon bajsai Vojnits Matyas
nagybirtokos diszes kalvariat allittatott, a szenvedés
cgyes mozzanatait feltiintetd  tizennégy allomassal. A
kalvariat a vdrosnak ajandcékozta, a tandces az ajandé-
kot clfogadta s aunak fentartisira kotelezte magit. K
kalvariat Szucesich Pal kalocsai kanonok, eldbb sza-
badkai plebanos avatta fel 1317. november 17-én. K
kilvaria dllott 1864-ig s a hivek altal fleg a nagybojti
iddszakban tomegesen litogattatott. Kz évben az al-
foldi vasut épitése megkezdetvén, mivel a kalvaria a
vasut vonaliba csctt, azt le kelle hordatni. Uj helyéiil
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’

a zombori kapu mellett a bajai temetd szomszédsaed

l_
ban fekvi magaslat jeliltetert ki, hova az elobbi kal-

virla 6s dllondral réozeit, tégliit, vakolatdt sajatkeszii-
leg, gyalog és fedetlen fovel vitte dt Szabadka vallisos
lakossdga. Kz uj helyén a kilviria ideiglenesen allitta-
tott fel, tervhen Iévén cgy mias a viros méltosaganak
inkabb megfeleld diszes kilviriat épiteni. A terv azon-
ban sokdaig vart a  kivitelre. Fzért a hivek maguk vet-
ték keziikbe a kalvaria-épités digyét, melynek elsé len-
diiletet  Mukich-Malagurszki  Franciska  t6ldbirtokosné
adott, ki 1877-ben a kilvirian a iajdalmas sziiz Anya
tiszteletére diszes kapolnat épittetett s azt minden sziik-
séoossel felszerelte. Példajit misok is kivették s a ti-
zemndgy szenvedés-illomas  ¢pitését vallaltik magukra;
majd gyiijtés rendeztetett a hivek Kozt a folyd koltsé-
gek fedezésére ; masok ajanlkoztak a keresztek és szob-
rok feldllitisira « ekként o kidlvaria egészen diszescn
felallitva 1880, februdar  3-an Kubinszky  Mihal - tinnini
felszentelt piisl)i)k altal - megaldatvan, rendeltetésének
atadatott. ‘

A Szent-1Tivomsidg szobra a fotér kizzepén 1815 ben
emeltetett  bajsai - Vojnits  Matyas  Kkilts¢gén, melyet
ugyanazon ¢v augusztus 20-an szent Istvan kirvdly tinne-
peén Szuesich Pal lelkész aldott meg, ki ugyanckkor a
szobor cldtt feldllitott oltavon iinuepélyes szent misét
mondott. Kredetileg ily szobrot a viros tandesa  szin-
dékozott dllittatni, mely cclbol 1798-ban  alkudozdsba
lépett feld Frigves pesti kofaragival, mivel  azonban
a tandes eanck 1765 frtoyi elSivinyzatit  magasnak
talilta, a kétarags pedig engedni nem akart, az Cuisz
tery abbahagyatott. Bajsai Vojuits Mityis azon]»m;, ki
vallasi eélokra icen sokat :’l'tl()?.nlf.‘f'(‘“f)g'l:l atervet és

a szobrot felallivtatta s a virosnak ajiadchozia, mintin
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a tandes igéretet tett, hogy fentartdsarol gondoskodik.

Nepomuki szent  Janosnak a varos teriiletén két
szobra van; az cgyiket Vermes Lajos dllittatta a £6-
téren 1807-ben, ¢z utobb a Radies-féle hdz falazataba
vigott fiilkében helyestetett el ; a masikat a  zimonyi
uton Pukkel Sandor allittatta  1870-ben ssjat  kertje
mellett. Vojnits Fibidn alispan is allittatott  1809-ben
cgy Janos-szobrdt sajat tanyajan, de errdl jelenleg mit-
sem tudunk.

Szent Rokus szobriat Pertich Mityds tzvegye Mar-
kovies Antonia dllittatta 1855-hen a vdros:liget melletti
téren. Ehhez évenkint sz. Rokus napjin igen lLitogatott
kirmenet vezettetik.

c) Keresztek.

Szabadka lakossiga a Megvalto irdnti  ragaszko-
dasit és tiszteletét egyebek  mellett a megvaltds jelvé-
nyének a keresztnek felallitisaval is kitiintette. E sza-
zad elejétdl esakuem minden évben  dllittattak fel ke-
resztek, ugy hogy napjainkban barmerre vezessen utja
valakit Szabadka hatiraban, mindeniitt talilkozik a
katholikus érziiletre mutaté ilyen jellel.

Mir clébb cmlitettem a Futé Jinos altal a mély-
kutiuton 1761-ben feldllitott fakeresztet, mely a legrégibb
keresztnek tekinthetd a szabadkai hatirban. TUtobb a
keresztet tibbszir meg  kelle ujitani, a mi mindig a
csalid-tagok kiltségén eszkiziltetett, mig végre 1866 -bhan
Iuto Pal, Andras ¢s Ferene fivérek a régi helyéhe
egészen uj keresztet emeltek s annak tentartdsira orok
alapitvinyt tettek. _

1800-ban Dualich Jozset és Mark emeltek keresz-
tet a topolyai uton tekvd temetében.
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Az 1804.ik év két keresztnek adott léet; az
egyiket Balazs Piri Istvan allittatta viros marvanybol
a nagy templom elé; a madsikat fibol Tambisz Mité
és Albert allitottik a Rokus-kipolna elé, melyet utobb
1855-ben Katona Sirke Gyirgy diszes virés marviny-
kereszttel valtott fel. Ugyand dllittatta a  halasi utedn
az ugynevezett ,fehér® keresztet,

1807-ben emeltetett az ugynevezett ,,voros“ ke-
reszt a pragai hidnal Matulov Taméis, Hubert Jozsef,
Szlitka Mihdl és Jager Pal koltségén, melyet 1874-ben
azon viarosrész magyar lakéi kékereszttel helyettesi-
tettek s fentartasira alapitvinyt tettek.

1808-ban Kalafatics Antal tétetett egy fakeresatet
a szegedi utra.

1810-ben Matcovies Maté és Kovaesev Jiuos a
varosban Szdrics tandesnok haza mellett dllitottak egy
takeresatet.

1812-ben Varga Jinos ¢s Tamas a ludasi  pusz-
tin emeltettek egy fakeresatet,

1813-ban Takics Santa Pal két fakeresztet he-
lyezett cl, az egyiket a mélykati —— a misikat a ke-
lebiai ton.

1816-ban bajsai Vojnits Lorine tablabird a  pé-
tervaradi 1tra tétetett egy kokeresztet s azt a varosnak
ajandékozta, a tandes pedig megigérte, hogy fentartd-
sarél gondoskodik.

1818-ban a zentai temetSben Vojnits Imre emel-
tetett fakeresztet.

1819-ben két fakeresat dllittatott ; az egyik bajsai
Vojnits Maté dltal a zobnaticzai — a masik Dulich
Jozsef altal a nagyfényi pusztin.

1820-ban a tavankuti puszta is kapott fakeresztet
és pedig nagybudafalvi Vermes Lajos kiltségén.
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1822.ben hdrom fakereszt helyeztetett el a hatdr-
ban, és pedig: a tavankiti pusztin Pertich Démjén
altal ; a bajmoki uton Pertich Istvan lelkész altal ; és
a sz6ll6k kozt Lonesarevies Jozset altal.

1827-ben két takeresst emeltetett, az egyik bajsai
Vojuits Istvin tablabiré altal a zobnaticzai pusatin : a
masik ugyanott bajsai Vojnits Illés tablabiré altal.

1828-ban alhdsi Antunovits Jozsef a verusitsi —
Szaghmeiszter Antal pedig a nagyfényi pusztin Allitot-
tak egy-cgy fakeresztet.

- 1829-ben Cimkovich Ferenc és Lizar fivérek a
bajai temetSbe egy tfakeresztet; bajsai Vojnits Lorinc
pedig a szegedi uton allittattak egy kikeresztet.

1830-ban Cernydkovich Antal, 1831-ben pedig
Laczké Antal iigyvéd tétettek a suplydki pusztira egy-
egy fakeresztet.

1832-ben a Vojnich-Hajdii-csaldd az 4 zentai te-
metdhen ; Rudich Vranich Addam, Péter és Pal fivérek
a bajai temetGben ; bajsai Vojnits Mihaly pedig a vam-
teleki pusztin emeltek fakereszteket.

1835-ben két fakereszt allittatott, az egyik a
csantavéri uton Markovics Jozsef — a mdsik a kun-
bajai uton Saztantich Jézsef éltal.

1838-ban hdrom fakereszt cmeltetett; az elsd
Lazar Ferenc dltal a kérosi uton fekvé széllSkben ; a
masik a sebesitsi pusztin Crnkovich Gyirgy — a har
madik a topolyai uton Vojnich Istvan ¢és Dilich Jo-
zsef altal.

1844-ben a szent-rokusi ideiglenes templom terén
T6th Ludasi Mihdly emeltetett egy kdkeresztet.

1845-ben az ideiglencs szent-gyiorgyi templom elé
a Csovich csaldd egy diszes viris marvanykeresztet
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dllittatott ; Pukkel Istvan pedig o suply ki pasatda eay
fakeresatet. ]

1854 ben Natipich Jozset és Petronella a suplyiki
pusztara tétettek egy fakoeresztet.

1856-ban a keresztek szima  kilenecel  gyarapo-
dott. Az 2lso és felsd tavankiti  pusztin az ottt lako
katholikus hivek cmeltek cgy-egy fakeresater, Vuko.
vich Jozsef pedig a scehesitsi pusatin.

Csernus Lazdir dzvegye a szegedi sz6llok kizott ;
Markovich Anténia a bajai temet§ben, Balks Macsai
Istvin a  korhaztéren, Budinesevich  Saresevieh  Ma-
ria a rokusi temetGben, Malagurszki Ferene a be-
kovai — Dulich Antal pedig a nagytéuyi pusztin
cmeltettek kdékeresztekets

1857-ben Ulrich Ldrine allitott takoeresztet a  esi-
keriai pusatira.

18i1-ben két kokeresat emeltetett; az egyik a
pesti utcdiban az Osztroganac  esalid, a masik a baj-
moki orszagit kezdeténél Kosztolinyi Mihial koltségén,

1863-ban harom kdékervesst helyeztetett el Szabadka
uteain, az egyik Varga Pal dltal a pétervaradi-utedn, a
masik Mamuzsich Boldizsir dltal a  bajai-utciban, a
harmadik Vér Ferenc dltal az aranyszarvas-utediban,

1864-ben Kuluncsich Jakab emecltetett egy fa-
keresztet a békovai pusztan.

1868-ban Mikuska Lukdies a szerb temetd mellett,
az also-csikeriai hivek pedig a csikeriai  pusztan  lli-
tottak cgy cgy kikeresstet.

1869-ben két  kiokereszt cmeltetett, az  cgyik
Sztantich  Andris dltal a pacséri orszagiton, a  masik
Jaramazovich Andris dltal a gyirgyéni pusstan.

1871-ben Crnkovich Rokus a tavankiti pusztira
tétotett egy fakeresztet; Sztipich Maté a gyorgyéni
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pusztira szintén fakeresztet, Szerezla Jinos pedig a
bajai kapu mellé¢ egy kikeresztet.

1373-ban Haduagy Auntal a csikeriai pusztin emel-
tetett kékeresztet.

1875-ben Dulich Divid és Jakab fivérek a gyir-
gyéni pusztin kdokeresztet, Piukovis f'\goston a ludas
pusatin fakeresztet, a Vukovieh csaldd a tavankiti te-
metiben szintén fakeresztet allittattak.

1876-ban iddsb bajsai Vojnich Lukdcs cmeltetett
kékeresztet a nagyfényi pusztan.

1878-ban Osztroganac Istvan allittatott kdékeresz-
tet a kelebiai pusztin kiozel a mélykiti hatarhoz.

1879-ber Vukman Simékov Lazar a verusitsi
pusztira kdkeresztet allitott.

1880-ban Vukov Szaniszlo dzvegye cmeltetett fa-
keresztet a verusitsi pusztdn. '

1881-ben a palicsi fiirdd mellett, az indOhdz &t-
ellenében emeltetett diszes kékereszt Milassin  Jakab
kezdeményezésére cgybegyiilt adomanyokbol.

1882-ben dzvegy Polyikovich Benedckné a békovai
— a Peich-csalid a mérgesi — a Pertich-csaldd a se-
besitsi pusztan allitottak kdkereszteket.

Ezen keresztcken kiviil a ferencick temploma elé
a Kulunesich csalad, a zombori-utcira Maénich Baléazs
tétetett kikeresztet, a mélykuti orszaguton szintén lat-
hatd magas fakereszt, melynek alapitoja ismeretlen.

V. FEJEZET.
A lelkészet s a nép-élet kiréhol.
31, §. Attekintés,
A szabadkai plebinia viligi papokra bizatvan,
ezek minden lehets buzgalmat Kifejtettek, hogy hivei-

ket a vallasossiag s ezzel kapesolatban az  erkolesiség
13
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terén istapoljik. Iz okbol minden eszkizt felhasznaltak,
melyet a lelkészettan ajinl, hogy célt érjenck.

Az Istentisztelet a behelyezi érseki biztos fentebb
kozolt szabalyal szerint tartatott ; az Isten igéje pon-
tosan hirdettetett, az egyhizmegyel fohatosig gondos-
kodott, hogy a nép nyelvét érté lelkészekben hiiny ne
legyen; a szentségeket a lelkészek kiszolgaltak, az
fjusdgot a ker. hit- s erkilestanban az iinepek s va-
sarnapok délutinjain oktattik és gondosan feliigyeltek,
hogy a redjok bizott nép kizé visszaélések ne férkoz-
zenek s ha ilyencket észleltek, ezeket megakadalyozni
¢ orvosolni iparkodtal.

Ezen torekvésiik kozben buzgd timogatisban ré-
szesiiltek a viarosi hatosag részérdl, mely maga is na-
gyon szivén hordozta, hogy a mép az Gsiktél tanult
erkilesosségben megmaradvan, a rend- ¢és  békéhez
szokjék. A helytartotandes is szdmos rendeletet kiilditt
valamint mas — ugy a szabadkai hatosighoz is, mely-
ben utasitja ezt. hogy a lelkészekiek a nép javira
irinyuld munkaissigukat minden modon  timogassa, sit
szitkség esetén hatalmat is latha vesse.

Az clsé vilagi lelkész dr. Ranies erélyes és tudo-
manyos pap levén, szigoruan digyelt is, hogy az cgy-
hizi s a viligi hatosigok altal Kiadott rendeleteket a
nép ugy, mint az cliiljirok pountosan megtartsilk.

Kezdetben ez nem lehetett nehéz feladat; de utobb,
midén a varos lakossaga szaporodott s a tandces — bir
gondos koriiltekintéssel — az orszig minden  vidékérsl
jelentkeziket felvett a varos kotelekebe, ¢ feladat ne-
hézzé lett; mert a letelepiiltek magulkkal hoztik elobbi
lakhelyiikin elsajititott szokdsaikat, gycengéiket, melyek
az itteniekkel ellentétben allottak s melyeket ezekhez
idomitani vagy teljesen feladni igen nehéz, sit lehetet-
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len volt azoknak, kik életiilk nagy részét masnemti
fegvelem alatt tilgittck el. Az 6 szabadabl életmédjuk
valosziniileg befolyasolta az itteni lakosokat is és ennek
lehet Letudni, hogy a lakosok szima nagyobbodvén,
tobb kihdgisi eset is fordult eld.

Ranies azonban a kihigok megtenyitésére azonnal
felhivta a tandes figyelmét s igy a baj tovaterjedesét
lehetileg megakadalyozni iparkodott; de midén a mi-
veltebb osztily egyes tagjai dltal a pontos megtartds
végett siirgetett cgyhaz-politikai szabalyok ellen elko-
vetett vétségekre is kiterjedt tigyelme s middn az inté-
sek mitsem hasznédlvan, a hatosig fellépését hivatalosan
siirgette, szomord visszavonds ittt ki, mely annyira
elimérgesedett, hogy az ¢rseki hatosig a kedélyek le-
csillapitisa végett beleegyezett az elsé lelkész athelye-
zésébe is, mint emlitettem.

Hogy azily egyenetlenség pen nem valt anép erkilesi
tokélyesedése eldnydre, a tény természete hozza magaval.

Az Isten ¢s egyhiz parancsainak megtartdsiban
valami konnyelnliség érvényesitette magat. Igy példaul
a vasdr- és iinnepnapok megszentelésében nagy szaba-
dalmakat engedett maginak a lakossag ugy, hogy a
helytartotandes ismételve raparanesolt a varos tandcsara,
hogy az ez iigyben 1772-hen hozott udvari rendelet
megtartasat szigoruan ellenorizze.

A nép kiat az engedetlenség és makacssdg mind
nagyobh terjedelmet vett. A hitoktatisra az erre kote-
legett ifjusig nem igen jelent meg ugy, hogy az el-
maradozokat biintetéssel kelle kitelmeik teljesitésére
serkenteni; e helyctt gyilhelyein szokdsos kiortdncaval
mulatta magit a tanitis ¢ délutani  Istentisatelet
alatt is. A keresatény délet tisztasaga  koriil is tobb ki-
hagds meriilt fel; s6t az iskolai ifjisigra is az esti

13*
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Ordkban renddrikkel kelle iigyeltetni,  hogy menthetlen
magaviseleténck vége szakadjon. Ranics lelkész tiz
krajedrnyi jutalmat igért a renddrokuek minden este
készalo elfogott tanulé utan.

A torvény tisztelete egydtalin kezdett a szabad-
kai népben megrendiilni s talin nem csalédom, ha
ezen szomoru jelenség okaul az elibb emlitetteken kiviil
hozza adom all. Jozsef esiszar dltal behozott s az egy-
haz beléletébe s a katholikusok vallasos szokasaiba iit-
kozé ujitasokat.

“ Jozsef esaszir ugyanis a magyar kath. egyhaz
védoksége jogkorét onkényiileg magyardazvan, nem
elégedett meg az egyhdz kiilsé iigyeibe avatkozissal,
hanem még a szertartisokat s a jambor szokasokat is
megrendszabilyozta.

Igy beavatkozott a buesdjarasok rendezésébe s
megtiltotta a bucsimenetet oly helyre, hovi egy nap
alatt eljutni nem lehet. Szabadka lakéi pedig mar ez
idSben is orommel zarandokoltak a Baranya-megyében
fekvé Maria-Gyidre, mely oromiikrdl most le kelle
mondaniok. E rendelet tehat mindenesetre zavardlag
hatott vallasos lelkiiletiikre.

- Még kellemetlenebbiil érintette a  kath. hiveket
azon rendelet, melynek értelmében tiltva volt a nagy-
heti ajtatossigokat a hazinkban megszokott médon
tinnepelni. E szerint a nagypénteki megragadd szertar.
tas legfenségesebb része : az Ur koporsojanak Aelalli-
‘tasa és a koporséba titel eltiltatott, s ezzel kapesolat-
ban eltiltatott a Megvalté diadalat hirdetd feltimadasi
kormenet is. Mily elszomorito benyomadst tett ezen vél-
‘toztatds a hivekre, kitiinik a megyei papsignak az ér-
‘seki hatosdghoz intézett panaszaibol, mely ezek dltal
indittatva nchiny év mulva sajdt felelssségére — nem
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torédve Joézsof csdszar rendeleténck szigorival — a
végi szokds felvételét elrendelte.

‘ Ep ily rosz hatisa volt a népre a megvalasstott
tisztviselok eskiitétele megvaltoztatisinak. Szabadkéan a
rendezés Ota szokdsban volt, hogy a tisstviselik meg-
vilasztatdsuk utin a plebdnia-templomba mentek s itt
szent misét hallgatvin tették le a hivatalos eskiit, mirve
Te Deum kovetkezett. Kzen szokds megegyezett a nép
vallisos meggydzidésével s rea emeldleg s bistatolag
hatott. Izen szokdst Jozsef csdszdr egyszeriien elto-
rilte s elrendelte, hogy czentul a tisztviselok a vdros-
hiz tandestermében tegyék le a hivatalos eskiit.

Ilyen s hasonlo valtoztatiasok rosszul hatottak a
népre, mely ellenséges megjegyzésckkel kisérte azokat
s azon véleménynek kezdett hodolni; hoxy ha a val-
lis torvényei ily konnyen megviltoztathatok, és a mit
clobb szentnek, sérthetetlennck tekintett, az most egy-
szeriien eltoroltetik ; 6t sem kitelezhetik czek oly szo-
rosan s ckként a leverd eredmény csakhamar tapasz-
talhaté 16n, mely Rinicsnak lelkészi mitkodésének utolso
¢veiben sok keserdi orit szerzett,

Tgaz, hogy Jozsef csiszarnak az egyhdz beléletére
hitranyos rendeletei haldla utan hatalyukat vesatették,
dmde az azok befolydsa altal librakapott szabadossigot
mar nehéz feladat 16n orvosolui, sit lehetetlen volt,
mert a csakhamar kiiitott francia habori s ennek kap-
csiban a katondskodds ¢épen nem volt alkalmas tényezd
a régi crkolesik visszadllitdsara.

Ezért az engedetlenség, a makacssig, az elil-
Jarék iranti tisateletlenség, sit a személy — és vagyon
biztossag hidnya mind jobban érezhets 16n. Kitinik ez
a tandcs cgyes intézkedéseibdl, melyckkel a baj meg-
sziintetésére hatni akart ; kitiinik azon feljegyzéshdl is
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melyet 1818-ik ¢évrdl a plebdnia levéltardbar talilunk
s mely szerint a mdria-gyiidi Dbuesisok, tehat jimbor
szandékkal utra kelt zarandokok ezen ttjukban oly
szemteleniil, oly botranyosan viselt¢k magukat, makacs-
saiguk ¢és engedetlenségiik oly foki volt, hogy a sza-
badkai egyhazi eliiljirisig a botriny ds visszadlés meg-
szlintetése  végett a gylidi blcesijardst megsziintette,
illetéleg nyilvanos jellegétsl megtosztotta, a mennyiben
a zarandokoknak sem keresztet, sem zdszlot, sem  lel-
készt, ki a zardndokokat vezesse, nem adott.

Lassan-lassan  azonban  az  egyhdzi  és  viligi
cliljardosig  cgyiittes buzgd  torekvisének sikeriilt —
legalibb némileg — a nép kizt labrakapott szabados-
sagot korlitozni.

Oroszlinrész jutoit ebben az 1821-ben ittt miiko-
dott kiralyi biztossagnak, melynek rendeletére a tandes
sajat kebeléhol Dizottsagot kiildott ki oly utasitassal :
készitsen javaslatot, mely a nép kimivelését s erkolesi
életének biztesitasit célozza, megjelelvén azon  eszko-
ziket is, melyek alkalmasak lennének egyrésat a szel-
lemi tikélyesiilést emelni; masrészt az uralkodd vissza-
¢léscket meggdatolni s kiivtani. Iizen bizottsig elkészit-
vén munkalatit, javallja a virosnak tébb  plebdanidra
osztisit, templomek Epitéscy a lelkészek gyakori s behato
intelmeit ; tovabba iskolik allitasit, a tankotelezettség
behozasat s a gycrmekeiket iskoliba nem kiildd sziilok
szigord megbiintetését. Ugyaunezen bizottsag  javasolta,
hogy a viros keriileti - cliiljaroi minden mdég  kényszer-
eszkozt is felhaszndljanak, hogy a népet kinyelmi,
vitkes, bardolatlan s durva szokasainak elhagydsira bir-
jiak, melyek a kiromkodisokban, beestelenitésekben,
onhatalmaskodishan, huzamos lakodalmaskoddisban, szii-
net nélkili lakmdrozasokban, d¢jjeli koborlisokban, le-
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sckedésben, malom alatti lepzselésben s mis hasonlé
illetlenségekben vannak iclezve. '

Az ¢ korban uralkodé héke kedvezett is a jé-
akarati tirckvésnek s bar 1827-hen gyakori lopasok-
rol, erfszakoskodasroly  gyujtogataseél tétetik  emlités,
melr kibdgisok ismét szigoribl rendszabalyok alkal-
mazasiat tettck  sziikségessé 5 mindazilial a nép mind-
inkdabb belitta a javulis sziitkségét és az 1831-ben ki-
iititt kolera, mely a lakossigot roppant félelemmel tol-
totte cl, exak climozditotta a javulist, melyet az el6tt
kényszer utjan is alig lchetett biztositani.

A Dhéke ataliban kedvez az erkilesi élet gyara-
podisinak s ez lithatd volt az 1348-ig lefolyt id8szak-
ban, Ekkor azouban hazink nyugtalansiag s harcok
szinhelye lin; varosunk s sokféle zaklatisnak volt
kitétve s a folytonos nyugtalanitis kizben sokféleké-
pen Kivonta magit az erkilesi torvények koteléke
alol. )

A béke helyredllta utin visszatért ugyan a nyu-
galom a kedélrekbe s, azouban a hajdani szigordi er-
Kilestk s erénves ¢letmod sok Kivanei valot  hagytak
maguk utin; mig az utolso lefolyt évtizedben varosunk
kijzéletehen dalt tarsadalmi hare még inkabb gyengi-
tette az amtgzy is megrendiilt erkolesi érziiletet.

35, §& A sentséyels hiszolydltatdsa.
a) A Keresztsdg.

A kis rézedénybil allo keresztkut 1773-ik év ok-
tober 1-¢én a ferencick templomabdl a Rokus-kdpolnaba,
mint ideiglenes plebania-templomba helyeztetvén, a ke-
resztsdg i szolgaltatott ki az uj templom berendezése
utin pedig cunek szentélyében lon clhelyezve. Mivel
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pedig az 1ij templom diszével a régi keresstkut egy-
szeriisége nem fért Ossze, 1804-ben W keresztkat dllit-
tatott, melyet 1820 ben cgy masik ma is fenlevi  val-
tott fel, vords wdrvinybidl késziilt medencével, mely
f6l¢ esinos szekrény van elhelyezve a szent olajok szd-
méra, a szekrény foloit Krisztus keressteltetését dbrd-
zold faragviny toglal helyet. Kzen keresztkut azon biin-
tetés-pénzbil szereatetest be, melyet az  cljegyzéstdl
clégséges ok nélkiil visszalépett jegyesck  fizettek a
templomnals.

A keresztelésnél haszndlt cdények tibbuyire réz-
bél vagy oubdl  késziiltek, mignem  1825-ben hajsai
Vojuits Jozeta almasi Rudics Jozsef neje clsésziilot fia
Janos  Lkereszteltetése  alkalmdbol  a keressthutatt gy
eziist korsoeskaval ajindékozta meg, melyhez utobb  a
szent olajok tartisdra szintén  cziist  sgelencék  szerez-
tettek be.

Az cgyhiz szabdlva levén, hogy az ujssziilottek
miclébb megkereszteltessencl, ¢ szabily czen korban
is megtartatott. A Lkeresztelésnél a kintor kiteles  volt
szolgdlatot teuni, a melyért bizonyos mérsékelt dijat
szedett. Kgykor a kantor tavolléte egész sérelmet idézett
fel, mely a Ranies elleni vidak kozt szintén szerepelt.
Tortént ugyanis, hogy Katancsich Elek neje gyermeket
saiilvén, ezt a déleldtti ordkban megkereszteltetés végett
a templomba-vitték ; mivel pedig a kantor nem volt a
templomban, a lelkész a babit a kintor clhivasara uta-
sitotta, mit ez megtagadott. A lelkész a baba engedet-
lensége altal megsértetvén, s valosziniileg haragra gyul-
van, a keresztelést nem teljesitette, miért is a baba a
gycermekkel s keresztanyjival nemes Poeskay Terézzel
hazatérni kényszeriilt, a délutani ordkban azonban visz-
szatérvén, a keresgtséy feladatott. KbDO nagy sérelmet
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csindlt a Ranies ellen  kiilonben is mar elkoseredett
tandes s a lelkész  cljardsat  odamagyardazta, hogy ez
ily modon is sérteni akarja 6t, miért is még crélyeseb-
ben siirgette a szentszéket orvoslasért.

Volt azonban oly eset is, midén a gyermek szii-
letése utin azonnal a keresztségre fel nem ajinltatott,
de ez a ritkasiagok kozé tartozhatott, mert csak cgy
eset van feljegyezve, midén a keresztelés megejthetése
celjabol a lelkészi hivatal a hatosig timogatisat vette.
igénybe. A kirdéses gyermek is torvénytelen agybol
szarmazhatott, s az ily gyermek sziildje az egész varos
gunyjanak levén kitéve, hogy czt elkeriilje, eltitkolta
gyermekét s azt keresztségre sem vitette. Masok pedig
torecuytelen  gvermekiiket torvénytelen férjiik nevére
irattal, ckként akarvan félrevezetni a lelkészi hivatalt
s a kozinséget. Szuesich lelkész  jelentett be két ily
esetet 1811-ben. Utdbb a torvényteleniil sziilottek szdma-
szaporodott, sziiliket azonban a lakossag csak megve-
téshen részesitette.

Napjainkban a szemérem-érzet ismét veszni kead
s uémely torvényteleniil sziilond magat a  torvényesek
mellé merészli sorozni.  Ezen vakmerdség a lelkészek
dltal megérdemlett megrovashan részesiil ugyan, de nem
drtana crélyesebb rendszabalylyal is megtékezni azt.

A gyermek az cgyhdz paranesa értelmében esak
valamely szentnek nevére kereszteltethetett ; késGbb
azonban mis nevek is esatoltattak a szent neve mellé,
st fordultak el esctek, midin csakis poganyok altal
hasznilt neveket akartak a sziil6k gyermekeiknek adatni,
lyeukor a lelkészek windig valamely szentnek nevét
tették a tobbi elé.

Hasonloképen toblazir kivontik magukat a szii-
6k azon rendelet alol, mely szerint gyermekeik mellé
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keresztsziilokiil csak katholikusok, legalibh 12 —14 éve-
sek és meghérmaltak alkalmazhatok ; mert talilhatni
gir. keleti és protestans vallasu  keresztsziiloket, sit
kiskoruakat is, kiket a lelkészek egyhizi szabdlyaik
dacira nem  kifogisoltak,  Napjainkban azonban az
egyhiznak ez iranyu rendelete szigoruabban megtarta-
tik ugy, hogy keresztsziilGi tisztre mas  vallisu vagy
kiskoru nem bocesattatik.

A sziilonsknek felgyogyulisuk wtin_a templomba

vezeltetése — avatisa — Is szokishan volt s az egy-

hazi eliiljarosae altal szorealmaztatott. Utohh  azonban
: ) 8

— mint napjainkban —  ecgvesck az egyhiz dlddsat

kicsinyelvén, az avatisrol clelmaradiak ; valamint so-
kan szakitottak azon soha clégeé nem ajinlhawd jambor
szokassal is, hogy elfrchaladott allapotukban meggyon-
janak s megaldozzanak,

A hibdkra szintén Kiterjesztette_az egyhizi hato-
sag figyelmet, mert azok iigyessége vagy digyetlense-
gétol tiige sok esciben gy az anya, mint az ujseiilitt
foldi s orik joléte. Iz okbol mir 1777 bhen  siivgetdleg
felhivia Rénies lelikézz a tanies figvelmér  a babakra,
kérvén, hogy ne engedje meg birmely nonek a sziili-
nék koriil ténykedni, mert tudatlansiguk  miatt igen
sok gyermek clhal. Mive a tanies elrendelte, hogy min-
den babaskedassal foglalkozd ni a viwros orvoesa glott
Jartassagarol vizsgat tegyen s esak ha e vizsgit siker-
rel allotta ki, gyakorolhatja a bibasigot. Utobb azon-
ban e téren is érvinyt szerzett magianak a kinyelmiiség,
s azt mondhatni — {6leg napjainkban — hogy majd-
nem aunyi a biaba, mint a sziilong, kiilong en a tanyd-
kon, hol minden dregebb nd gyakorja o hiba tisatdét,
kiknek jaratlansiguk  miatt soksgor gy az anya, mint
az Wsziilott halilos veszélybe esuck s elhahak.



Megemlitendd még, hogy a mult szizadban, kii-
longsen a bevandorlo magyarok, kik vagy az evangeli-
cus vagy a reformalt vallas hivei voltak, a kath.- egy-
haz kebelébe tértek, ezért Szabadkan a mult szdzadban
gorog keleticken  kiviil mds  vallasuak nem is voltak,
mely allapot egycébként megtelelt a varos kivaltsagi
levelénck, mely szerint kotelékébe csak  rémai katho-
likusokat vehetett fell

b) A bérmalas.

A bérmalds szentségének kiosatisa céljabol Kaloesa
érsekei, vagy scgédpiispikeik ¢ korszakban s tibb-
szior meglatogattik Szabadkdt, mely mindig tekintélyes
szamu bunmlandut boesdatott a  fOpasztor megerositd
jobbja ald.

A vilagi papok lelkészkedése alatt elészor bérmalt
it gr. Battyan Jozset kalocsai érsek 1775-ik év majus
T-én s kivetkezs napokon. 1791 — julius 3-an s 1797 —
oktober 12-¢n s kivetkezd napokon gr. Kollonics Laszlo
érsck bérmalt, Ez évek utin  1829-ig volt-e  bérmalas
Szabadkdn — nem  tudni; mert a plebdniai  levéltarbol
a haborus idSk miatti gyakori kéltizkodés kivetkez-
techen az  crre  vilagot vethetd  adatok  hianyoznak.
1820 — mdjus 12 ¢én s a kovetkezd napokon Klobu-
siczky Pcéter ¢rsek szolgaltatta ki a bérmélas szentsé-
gét. 1835-ben Girk Gyorgy felszentelt piispok bérmalt
itt, 1853-ban Kunszt Jozset érsck Y872-nek és 1864-ben
9346-nak adta fel a bhérmdlas szentségét. Haynald La-
Jos érsck 1868-ban 4720 at, 1874-ben 4600-at bérmalt
meg. I877-ben  Kubinszky Mihal felszentelt piispok
1677-ct, 1380-ban pedig 1630-at bérmalt.

A {0pasztor litogatasa Szabadkin mindenkor iin-
nepiil tekintetett, ttja a viroson keresztiil valodi diadal-
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menet volt, melynek fényeemelésére a legujabb- idék’g
a varos hatosaga minden lehetét megtett ; mely buz-
galma magyardzatat abbau leli, hogy hajdan a viros a
latogatd fopasatort sajit vendégénck tekintette s ella-
tasdrél & gondoskodott; erre mutat legalabb az 1774-ik
évben irt tandesiilési jegyzikonyv, melyben a pénztar-
nok jelentést tesz azen koltségrdl, melyet az itt id6zd
érsek megvendégelésére forditott.

Egyataliban Szabadka virosa mindenkor kitiin-
tette fOpasztoraihoz kegyeletes ragaszkodisit, wmelyet
ezek szintén joakaratu hajlammal viszonoztak.

¢c) Az cltariszentség.

A katholikus Istentisztelet kozpontja az oltari-
szentség, melyben a Megvaltd  Isten-ember a kenyér
szine ald rejtozve tronol hivei kozott. Kzen szentséget
minden idében a legnagyobb tiszteletben tartotta Sza-
badka kath. lakossiga. Ha nyilvanos imadasra 16un ki-
téve, mint farsang harom napjan, vagy a nagyhét utolsé
napjaiban, tomegesen kereste fel a szent csarnokot,
hogy ‘az Isten-embernek hodolatit bemutassa. Ha kor-
menetben koriilhordostatott, mint Urnapjan, a hatir
legtdwolabb: pontjardl is drommel stetett-be, hogy Jézus
diadaliiinepén részt vegyen. Az ujhold-vasarnapolkon,
midén az oltariszentséy kitétetett s a templom kériil
kormenetbon hordoztatott, a katholikusok szivesen men-
tek 'dz oltdri szentség imadasira. A nagyhét utolsé nap-
jatban -pedig alig volt s van Szabadkan katholikus, ki
az Ur-koporsdjaban elhelyczett oltiriszentséget meg nem
litogatnd s a feltamaddsi kérmeneten részt nem venne.

Zavarolag hatott az oltiriszentség tiszteletére 1I.
Jozset “ csdszarnak 1785 — december 20-an  kiadott
rendelete, melyben a tobbek kozt cltiltotta, hogy koz:
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napokon az oltiriszentséggel iinnepélyes aldas adassék,
egyediil azt engedélyezvén, hogy az dldoztaté kehely-
lyel torténjék az. Ugyand eclrendelte, mint mar .em-
litve volt, hogy a magyar kath. egyhizban szokdsos
nagyheti megragadd ajtatossag annyiban valtozast szen-
vedjen, hogy nagypénteken az Ur koporsot feldllitani,
abban az oltiriszentséget elhelyczni s imadni tilos, ugy
szintén a nagyszombati feltimadasi kormenet hagyassék
el. Ezen rendelet kiovetkeztében a mondott ajtatossagok
egy ideig csakugyan sziineteltek ; de a kalocsai f5-
megyében s igy varosunkban is a régi magyar szokést
Takacs Marton érseki helynok 1790-ben visszaallitotta.

© Az oltariszentség tiszteletét Szabadka lakossiga
annak gyakori vételével is nyilvanitotta. A husvéti és
kardcsoni iddszakban alig volt a hivek kizt, a ki az
Ur asztaldhoz nem jarult volna ; de ezen iinnepkirin
kiviil is gyakran magukhoz vették az oltariszentséget.
Betegség idején pedig elsdé gondjuk volt kérni a lel-
készt, hogy az oltiriszentséget vigye el nekik. Ilyenkor
a lelkész karingbe és stoliba oltozve, a mellén viselt
erszényben aranyozott eziist szelencébe zirva vitte
azt a beteghez. Eldtte a kantor vagy segéde. égd. lim-
pat vitt s kezében csengetyiit, melylyel az atmeniknek
Jjelt adott az oltdriszentség imaddsara s a betegért imad-
kozdsra. Késébb a kéantor kivonta magit e kitelezettség
-alél s napjainkban kiézonségesen a beteghez hivé —
leginkabb nok — teljesiti e tisatet, bar a régibb ren-
deletek hatdrozottan eltiltjak, hogy az oltiriszentség
elitt nd lampat vigyen és csengessen.

Napjainkban betegség idején nem tapasatalhato
minden kath. hivnél azon soha eléggé nem ajinlhatd
gondossig, mely szerint az oltdriszentséget idején ma-
gdboz venné, hanem sokszor a legvégs sziikség. idejéu
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keresik meg a lelkészt ; melynek oka a legtibb eset-
ben a meggyengiilt vallisos érziiletben s az iskoldzot-
taknal a tulvilig® 16t tagadasaban l\uvscndu.

Az oltariszentséggel kapcsul(\tb‘m — kell — hogy
emlitést tegyek a szent mise dldozatrol, mely tudvale-
vileg nem mis, mint Krisztus testének és vérének a
kenyér és bor szine alatt Istennek felaldozisa. Vala-
mint a keresztények mindenkor és mindeniitt a leg-
nagyobb ahitattal tiunepelték ez 4ldozatot, gy Sza-
badkan is minden lchetSt megtett ugy a védnikség,
mint az egyhazi eliiljirésig, hogy a szent mise minél
tényesebben iinnepeltessék.

Természetes, hogy mig az Istentisztelet helye a
Rokus-kapolna s a hozziesatolt fasitor volt, szerényebb
volt a mod is, melyen a szent titkok kiilsSleg is kelld
kifejezést nyertek ; de middén az uj templom ftelépiilt s
rendeltetésének atadatott, a szent mise is nagyobb
fénynyel tinnepeltetett. Kezdetben ugyan, mivel a tem-
plom pénztira az épitkezés folytin adossagba meriilt,
fényesebb egyhdizi készlet heszerezhetd nem volt ardny-
ban a templom nagyszeriiségéhez s esak egyes magin
adakozok gyarapitottak a templom rubatirit. Azonban
a varos tandcsa nem tudott sokaig ellendllni az Isten-
tisztelet fényessé tétele irdnti buzgalminak s be nem
varva a tomplom adossiga lehajlasit mdar 1805-ben egy

nagyszerii egészen aranynyal szitt miseruha-készletet

két szerpapi Gltinynyel, veesernye paldasttal s a tobbi
jarulékkal szerzett be, melyhez hasonlot a péesi piis-
poki templomban lithatni. Ezen diszes miseruha-készlet,
bar mar meglatszik rajta a 80 éves haszualat s javi-
tast igényelne, napjainkban is a kardcsoni tinnepkirben
hasznaltatik.

Az iinnepélyes nagy mise emelése végett a
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tandes mar a szizad elején rendes templomi zenésze-
ket fogadott fel, kik vasir- és iinnepnapokon zenével
kisérték az céneket. 1303-ban 6t ily zenész emlittetik
Arnold Gyérgy kantor ¢&s karigazgatd vezetése alatt,
t. i. Szabatka Jozsef, Thuma Vince, Pfundstein Jozsef,
Likdrez Vencel, Heger Janos, kik a varos pénztarabol
harmine forint évi fizetést huztak s a kozterhek viselé-
sét6l fel voltak mentve. Késobb szdmuk szaporodott s
napjainkban teljes zenckar tesz szolgdlatot az tinnepé-
lyes nagy mise alatt.

A miseszolgilas rendjében is az 1773-iki meg-
dllapodastol  tibbszor eltérés tortént. Igy 1793-ban
Lukics Janos lelkész a tandcscsal egyetértileg behozta,
hogy a uyari évszakban szent Gyirgy naptol szent
Mihal napig hétkoznapokon az elsé szent mise reggel
Ot orakor szolgiltatott, a téli évszakban pedig szent
Mihal naptol szent Gyirgy napig reggel hét orakor;
a masik mise kivétel nélkiil nyole orakor s a harmadik
tiz oOrakor tartatott.

Unnep- és vasarnapokon az elsé mise utin koz-
vetleniil magyar egyhazi beszéd kivetkezett; kilenc
orakor volt a nagy mise, melyet a bunyevac nyelven
mondott egyhazi beszéd kovetett, mire ismét egy csen-
des mise kivetkezett, mely kiozonségesen német misé-
nek hivatik, mert ezalatt a kdntor németiil énekelt.

Ezen szokastol 1810—13-ban eltérés tirtént s a
napjainkban is ¢rvényben levé rend hozatott be, mely
szerint az clsd szeat mise iinnep- és vasarnapokon hét
orakor, koznapokon pedig a nydri évszakban hat, a
téliben hét ¢rakor tartatik; a masodik mise iinnep- és
rasarnapokon az elsé misét kizvetleniil kivetd magyar
egyhazi beszéd utin kiriilbeldl nyole érakor, koznapo-
kon nyiron hét, télen nyole érakor van; a nagy mise
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iimep- és vasdrnapokon a fél tizkor kezdddd dalmat
egyhdzi beszéd utin koriilbelol tiz orakor, kioznapokon
. pedig rendszerint tiz 6rakor mondatott.

AzelStt, mig a tabori lelkészségek olykép voltak
szervezve, hogy minden ezrednek sajit segédlelkésze
volt, iinnep- és vasarnapokon kilenc érakor a katonik
részére sajat papjuk mondott egy csendes misét, mely
alatt az esred zenekara egyhdzi dallamokat jitszott.
Napjainkban a katonasignak nincs kiilon miséje, hanem
néha a templomba vezettetik egy-egy szdzad s a tobbi
hivekkel egyiitt hallgat szent misét.

Az anyaszentegyhdz hitc ¢és tanitdsa szerint a
szent mise az elhunytak lelki javdra is haszonual bir-
vén,. meg kell emlékezniink a halotti misékrdl is.

Szabadka virosinak maisodik kezdete 6ta elég oka
volt a gydszra, s ezért halottjai emlékét mindig kegye-
lettel {rizte s varosunk katholikusai elhunyt szerettei-
kért rendesen mutattattak be az Urnak engeszteld szent
misealdozatot.

Ezen halotti misék vagy a halilozds, vagy a
-temetés napjan szolgaltattak ; ha ez utobbi eset volt,
-a holt .tetemei a templomba vitettek, s akkor mutatta-
tott be az aldozat. Ez a szokis a kereszténység Os
‘korabdl szdrmazik s mindeniitt fen volt, sdt a kiilfoldon
és hazdnk s a kalocsai fdmegye némely plebdnidjaban
napjainkban is érvényben van; de vdrosunkban mér
1775. 6ta, melyben az ezen szép szokdst eltilté udvari
rendelet kibocsattatott, nem divik tobbé. Halotti misék
szolgaltattak  tovabba a haldlozds utin kovetkezett
nyoleadik és harmincadik napon, tovibbi félév mulva
8 & haldlozas évfordulati napjain,
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Y. Satl A e A S e o
ay A ponltanialabaria:

Az Istenuel kibékitles Lenyszore ¢ wgontuce, mely-
g :

ben a tiredelmes bifuis bituei boesdnatit megnyori,
Az ember erkolesi takélyestilésdre s lelike nyngalminak
visszaallitdsira nagy befolyisandl forva o hivek mindig

’

szivesen jarultak ¢ szentséy felvételcher quv., hogy a

husvéti s kardesont iinnepek  idején alig volt  valaki,
a kia toredelem szentségéhez nem jdarult volna. Utohh
azonban hanyagok is talilkoztak, kik megvetették az
isteni kegyelem megszerzésének czen eszkizét.

Napjainkban téleg az ugynevezets miveltehh  osz-
taly az, mely eclhanyagolja a tiredelem szentsbgot  Os
Ielkét ekként megfoszija  ¢ltetd  cleméttl,  Kzen  esak
nevitk  szerint  katholikusoktol  eltekintve  Nzabadka
katholikusal nagy szamban ¢éx gvakean  keresik fel o
gyonoszékeket, melyekben lelki  bajaikban  enyhiilést
keresnek és nyernek.

A penitencziatartis  szentségével  Gxszefiizgdsben
levén a biesd, melyben a biints a biinei altal meg-
érdemelt ideiglenes biintetésck elengedésdben  részesiil,
megemlit:iiik, mily 'l)fl(‘sl'lk{’(l\'(,‘mn(",ll_/\'}JL.‘II részesiilt  a
szabadkai egyhdz 1773, utdn,

Elso helyen emlijiik a szent Rokus napjira en,
gedélyezett bicsut. melyet XIV. Benedek pipa 1755,
april 30-dn adott hét évi tartamra; czen biiesirol miy
fontebh is volt szi; de mivel 1794 augnstus  26-in
VI. Pius pipa ezen biesat orok  iddkre  engeddlyvesto,
mee  kell e korszakban is emliteniink. .z engedélvess
plil;:li breve feltételiil tizi ki a toredeimes  evinast s
aldozast, megkivauja, hogy a Laaesihan  részosiilend s
szent Rokus mnapjin, ha vasirnapra esike ha pedip kivz-
napra, az azt kijvetd vasirnapon a plebauiatemplomot
meglatogassa s a  keresztény fejedelmel egyességeért,

1%
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a tévelyck megsziinéscért s az anyaszentegyhaz felma-
gasatalasaért buzgén im:adkozzék,

Ugyanezen pipal irat megengedi a  kalocesai ér-
seknek, hogy sz. Rokus napjan kiviil még két tetszés
szerinti napot valaszthat, wmelyre ezen breve értelmében
szintén teljes bicsi engedélyeastetik. Ennek alapjan gr.
Kollonies Ldszlo érsek 1795 — janudar G-an ama na-
pokul szent Gyirgy vértanu és szent Teréz sziiz iinne-
peit jelolte ki olyképen, hogy ha czen iinmepek va-
sirnapra esnck, ¢ napon — ha pedig kioznapra esnck,
az Oket kivetd vasarnapon nyerhetd el a fent cmlitett
feltételek alatt a teljes huesu.

A masik a belvarosi fSiemplom javira engedé-
lyezett biesi a kizel milthan  eszkiziltetett ki XII1L
Leo papdtol 11879 — augustus S-dn. B biesi augustus
ho egyik a fopasztor altal kijelilendd vasariapjan nyer-
hetd ela szokott feltitelek alatt, Tapasztaltatvin ugyanis,
hogy a rozsafiizéerdl nevezett imatdrsulatnak e pleba-
nidban megalakulasa évforduldjira igen sok  zardndok
érkezik a vidékril, az egyhizi cliiljivosdy kieszkizilte,
hogy czen zarindokok s a helybeli hivek teljes biestt
nyerhessenck. S minthogy az alakulis évforduloja szent
Istvan magyar kirdly tnnepét kisvet§ vasirnapra esik,
azért a kalocsai érsck is eme biesi celnyerhetése nap-
jaul sz. Istvin dinnepét kivetd vasirnapot jelolte ki
Ezen bucesit engedélyezd okminy  érvénye azonban
csak tiz dvre terjed, mely utin megujitando.

Ezen bussikhoz jarulnak még az egész egyhdzra
kiterjesatett ¢rvényii biesik Jézus néviinuepén s ennek
nyoleada alatt, tovabbi Maria néviinnepén, valamint a
ferenciek templomdnak s az imaegyleteknek  alapszabi-
lyaik értelmében engeddélyezett buesik,

A Dbucsirol levén szo, ewmlitést ¢érdemel, milyen



tinnepélyt rendezewt Szabadka wndesa biest napjan,
melyet a varos iinnepéil rekintett.

A vilagi papsag behielyezése ota, dmbér sz, Teréz
innepére, vagy a red kivetkezd vasirnapra bucsd-en-
gedély nem volt, mindaziltal mar ckkor sz. Teréz nap-
jin illetdleg a red kisvetkezd vasdrnapon rendeztetett
a szokasos bucsivlakoma. Izt a varos tanacsa rendeazte
a varoshazban a vdros pénztira terhére. A mozsarak
az Istentisatelet alatt, melyre az egész tandcs megje=
lent, folytonosan durrogtak ; Istentisztelet utin a va-
roshdz terén allittattak fel s a lakoma alatt szintén
haszniltattak. S nehogy cz emlékezetes iinnepélyen va-
lamiben hiany legyen, a tandcs mar elére gondoskodott
I6porrdl s a lakomdhoz salikséges szerekrél. Ezen la-
komdzasi szokis a viaroshdzban 1777-ik évig divatozott,
mely évben a tandcs megkereste Ranics Istvdn lelkész-
helyettest, villalja magira bucsiinapjan a lakoma-ren-
dezés terhét s a vendégeket a lelkészlakban fogadja el ;
Rénics beegyézett a tandces kivanatiba, mely neki kar-
potlasul a vdros pénztira terhére hat aké o-bort és egy
mazsa hust kiildott. Ezen karpotlasszerii ajaindék utobb
elmaradt s a bucsi-lakoma koltségei egészen a lelkész
terhére estek.

e) Az utolsé kenet.

A betegek erdsitd kegyszere ez, mely vigasztalja,
batoritja Sket ¢és sokszor a testi erdt is visszaadja. Sza-
badka katholikusai mindig engedelmeskedtek sz, Jakab
apostol czen intelménck : ha valaki megbetegszik kizii-
letek, hivja el a lelkészt, hogy imadkozzék felette’
megkenvén it olajjal az Ur nevében s a hit imija meg-
mentendi s az Ur megkinnyitendi 6t. Nem is volt e
varoshan, ki e szentségben nem részesiilt volna, hacsak

14



hivtelen halil el nem rvagadta; sit még azok is, kik az
anyaszentegyhiz kegyszereit mire sem  beesiilték, éltiik
végperceiben legaldbb czen szentségben kivintak rdsze-
siilni. Llzen szentséy, mivel feltételezi a léleknek a bii-
noktél ment Allapotit, kiozonségesen a beteg gyondsa
és dldozasa utan adatott fel; ha azonban a beteg on-
kiviiletbe esctt s igy meg nem gyouhatott, az dltalinos
feloldozds cloreboesidtisa utin kapta az utolsé kenetet.

) Az egyhazi rend.

Szabadka viros fini koziil 1773 utan mindig ta-
lalkoztak, kik az egvhazi palydara  hajlamot éreavén,
ezen szentséget felvettek s altala o papt hatalmat s
ennek iidvis  gyakorolhatdsira lsten kegyelmét meg-
nyerték. Az cgyhizi rendet esak  a piispik  adimtvan
fel, czen szentség  esak a plspiok  székhelyén szokott
kiszolgaltatni. Szabaikin ek az 177D ik évredl van
teljegyezve, hogy gr. DBattyin Jozsef kaloesai érsck
a szerpapsiagot  Gadl Kleazir sacrzetes iestvérack a fe.
renciek templomaban teladia.

cQ

A aizassaz.

I szeatséy a tricatd <-g)xt(‘x|x« s zsinas alial hozott
szabidlyok szevint szolgilion ki s a lelkdszek kiilonds
figyelmet forditottak. hogy azok wieginrtassanak.

I Jozsef esisziar o hazassiagios kiréhe is beny als
s 1783-ban kiadott hizassigi pitenséhen tobb az cgy
hdzra nézve sérelmes hativosuvot hezott ; ezck  azow
ban hazdinkra nézve kitelezdknek nem  tekintettek @
csak addig vétettek figyelembe, mig Jozrof élt s azob
megtartisa felett drkodite, Midén 11 Jozsef meghalt
minden  hazinkat  sérté intézkedése crvényét vesatett
s a hazankbau érvényes hizassigjog visszailliitatott,
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Szabadkdn ez ujitasokat nem is vetlél’t észre, leg-
feljebb annyiban, hogy & helyt:n'!Otn.uaics. ulm.l kozolt
vendeleteket a tandesiilésben felolvastik s jegyzikonyvbe
vették ; a lolk észek -pedig :
dltal kiildott kirozvinyek taraba lemasoltik. N

Tt thit a jegyesek folvétele, vizsgdja, Lihirde-
» oz olatt szokott madon folyt le,

az cgyhizmegyei  hatdsag

tése ds esketdse az

.« yw 1 . o
talin azon kivetellel, gy ez iddszakban midr nyomaira
wy sciildik azon ohajanak, hogy
]

akadunk a jegyesel Vi
dolutin szolgaltassék ki, el-

a hidzassie szeatsege nekik
térdleg az egyhaz azon prranesiatol,  hozy  minden -—
tohat n hizassie szeuntsdge is esak a reggeli drakban
crledlandd ‘;.;i;-ny,;‘.l kivanatnak  bhajdan  varosunkban
hil.'.us._.m volt. /l'g‘vznu-snk a telmentvéayekre is nagyobb
igényt kezdtek a hivek tartani s kellien indokolt fo-
Iyamodvinyaiklal iparkodtaic o hidromszoros hirdetés
vagy mis hizassigi akaddlyok alol felmentvényt szerezni.

E korszakbay mar a hizas élet tisztasiga koriil
is meriiltek fol visszadlésok. Kitiinik ez  Lukies Jinos
lolkésznek 1796 ban a viros tandesihoz  intézett dtira-
tabol, melyhen wanak  figvelmer o hazassigtirs s fér-
jitket hittleniil elhagyd nékee ivthivin, valumint a kores-
maban tactozkods ndszemélvekre, Az elshhi korszak-
ban izen szigorn HZ-‘\‘»):'zl.yuk voltak érvényben  az i]y
erkilestelen dlotiink o0y, Lor félyhizakat pedig a tandes
az ilyenekben  tartozkodo  feslett
cloloneoltattak.  Késtbh némileg

épen nem tiirt, czépt
¢letii nok egvszeriing
kionnvebb felfooq<anl
: AR adott helvet o kérdésben o
ndes L_',;‘L”‘], s I 3 A8 ; shen a ta
‘] .I e ’] i :: aAtszoit celde crélvt kifeih\.ni az ily
kislesi métele ol .y, . e . ! .
erkis el s de widan erve n lelkdes fieyel-
sttt YO f ot . 3 ar . o
h!.( atotte, ‘h.(\,zh te o kahy mtazicedost ax erliitestelon nok
Kipnhatoliss < e

1,53 .
PN e,
l\k‘w'.)])]) v ha

) “3'»'5' il!]i".’l‘)]) t(_'l‘jcd(_-tt: Qa hﬂzass{g-



nak — f8leg napjainkban - oukénytes felbontasa, a
héazassiagon kiviili élet, o megesett nok  szima szapo-
rodott ; s6t — a mi még teltiingbb — czen métely még
az azelott tiszta erkilesit dalmatakra is clragadt és meg-
tortént s napjainkban is megtorténik, hegy a dalmit
ledny eskiivg nclkiil climegy jegyeséhez s 4l velo szent-
ségtelen életet.

Megemlitésre mélto ¢ pont alatt azon  kiizdelem,
melyet a viros tandcesa a lelidszszel egyetdrtve kifejtett
azon kiltekezés megakadalyozisira, melyet tileg a dal-
matik lakodalmaikkor a végletekig vittek.

A lakodalmi iinuepély tulajdonképen a ledany ki-
kérésével vette kezdetst. mely  alkalommal a kérdk
almdt adtak o lednynak, melynck belseje  aranyoklkal
vagy mis pénzdarabokkal 15n megtilive ; ezt kivette
az eljegyzési lakoma, melyre a térfijegyes sziiloi, roko-
nai, sogorai s mas meghivott ismerdsei egész  karavi-
nokban jelentck meg a néjezves sziildinél s két-harom

nap lakmiroztak., Majd maga o lakodalmi dinnepély
kiyetkezett, melyre lohaton nyargals  vifélyek hivogat-
tak nagy szamban a vendégekei, kik gyakran egy he-
tig ittak s lakmdaroztak a lakodalmax hiznal. Izen
koltséges vendégeskedés az illewdk  vagyonl viszonyaira
e} =] [l v
nagyon hatranyos volt s nem ritkdin bukast vont maga
utan, Kz okbol s tckintve mdéy az ily nagy  ardnyokat

<

vevs mulatsigokkal dsszefiigygd  erkilesi lazulist is, a
viros tandcsa egyetértve a leikészekkel minden lehetét
megtett, hogy czen tilsignak gitot vesscu.

Ezért az elsd viligi lelkéuzszel Ranicsesal azon-
nal kizolte a tandes elobbi idGbol  szirmazott megalla-
poddsait, felkérve azt, hogy hiveit o Kiltséges lakmi-
rozdstol tartsa vissza, Rdnics iparkodott is hatui ez iviny-
ban, de kevés sikerrel, mint kitinik 1774-ik ¢y no-
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vember havdban, a melyben timegesen szoktak lako-
dalmak tartatni, a viros tandesihoz intézett dtiratabol,
melyben kérdezi ezt. vajjon hajlandé-e  ragaszkodni a
kitltséges lakodalmazis megwitlisira hozott s vele ko-
zilt hatirozatihoz ? Kérdezi pedig azért, mert a kiket
rosz szokisuk  elhagyasira felhivotr, oda  nyilatkoztak,
hogy a régiszokis szerint fozjik a menyegzit megiinne-
pelniy egvediil azt igérvén weg, hogy hdrom napon tul
a Jakomat hizni nem fogjik. Felhivja egyszersmind a
tandesot, hogy maga vészirs] rendeleteinek érvényt sze-
rezzen,

A tandes ezen felhivas kovetkeztében dobszé mel-
lett Kihivdettorte ismét dlgd rendeleteit, de  eredményt
Kivivni nem telotes mire 1730-han felkérte a - lelkésazt,
]u);;-y a hdzassigra 16piket esakis szerdin eskesse meg,
azt akarvin czzel eléeud, hogy a lakodalom csakis két
Napra szerddra ¢s  esitirtikre  szoritkozzck, péntekre
uizye feltette a katholikusokrol, hogy mulatni nem fog-
nak, Ha valaki péateken widgis fogadott volna yendé-
geket, arra huszonnégy orai elzirdsi biintetést szabott.

© Izen kisérlet sem vezetett célhoz.

Erre a viros tandesa kivetkezd  dsszel 1781 —
november d-én kivetkezs hativozatot hozott: sok éven
keresztiil folytonosan tapasztaltatott. hogy a  helybeli
lakosok roppant pazarlissals vagyonuk kdrdval szoktdk
a lakodalmi tinmepélyeket rendezni, ugy hogy utédaikra
a szegénységen Kiviil egycéh nem vy sit maguk is oly
sziikségbe jutnak. melvadl fogva adojukat sem képesck
lefizotni ; hogy tehit ezon  tilsignak  hatir Vettessék,
tekintettel az cddig szokisban  volt iinnepélyekre ren-
deltetik :

1) az alina x o vele Jird pinz adisy, mely ed-
(]ig a kikérdsnél haszuilathan volt, Cltiiriiltctik; e he-
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lyett a kérets ifju atyja vagy ennek megbizottja két ta-
nuval s o kérd ifjaval elmegy a kikdérends  ledny  szii-
leihez, ezck clitt kijelentik szinilékukat, mire a ledny
elohivatk s a jelesdevik el nyilaan s szabalon nyilat-
kozzék elhativozasirol. Ha o megeevezds  létrejin,  az

cljegyzés s cloviiviizds azomal tirtdujik mew s ekkor
tetszes szering adhe

atnak ¢ ,-‘!Hll‘ Kot hi(:-.il';}“\‘(}ﬁu_-k, ugy

azonbiaa, hogy erre sem s ndjegyes, sea szildi igéaye
timasztanl  ve  mercszelienek, Ugvanezen alkalom:al
meghatirozzak az eskiivé napjit, de ennck clérkezd.
seig soha semmittle lakmdrozis meg nem  engedtetik,
még az cljegyvzdskor sem. Minden ezen rendelettel elien-
Koz }(filts(‘.g\'s szokds eltgeilsetik.

2) Ha a kikérds alkalmdval a ledny hatdrozata
vazy a sziiltk 11vul.otn vy mads  toevényes akadily

miatt megtechatd vem vali, a kérdk az ifjuval hazamen:
véu, a \""»'rey"'t uyole napig viraak.

) Megirkeavén az eskiivd napja, a fijegyes a
l'oliu..oL 5 oQ .m';,lu\ulu veudések  minden '/,:\j, u. .
zoewe, lovildozcs  molloziesdével a ;

;

<

ndjegyes  hazihoz s
fnen exészcsendben atemplomia mennek  eskiivore,

A i*l\ll\") utan te tszisiik sLering vagy a lb.lHV()b, vagy
u legényes hizhoz wchetnek ehédre, amint t i maguk
kizt clire megillapitottak 5 do szigornan megtiltatik,
Logy a menycezsi Iikoma ey napon il tartson, vala

it megszabatiky hogy az ols osztilyu lakosok (uagy
gazdiaki ek tizenct vendég-s hivhatnak  meg a me-
nyegnii lankomsdra; o m.'l..\'mluszl:i].)'(ulk (kizdpbirtokosolk)
caaktizely a harmadik osztilyuak (kis  gazdak  vagy
"'-""3“")"'1‘/ esak ot A menyasszony 1tw...1111l1m.k()1‘
vagy bworinak  elvitelokor  sgokiisos peiassedcs —
megvimolis — - szintén eltiltauik,

b Tihadk a0 Kenddkhel,  rithozokhel, saaka-



gokkal feleifrizott lovakon nyarvgalds, futkosas, hivo-
gatas,
D) Aki ezen rendelet Didrmely pontja  ellen  vét,

8] u

. e ; A
5 Gs pedip az elsd oszralyd gazda husz

meghiine
Folptel, a radsodil ostdlyd tizet. a harmadik osztalyd
Gtit hzer bitnteresith,. Nemo fzethetds esetén huszonot
bottal fenyhuietnek, '
Ezen latirozar végrehajiisa Kopunovieh Gergel,
Kuluuesich Istedan Jasich Péver ¢s Kopunovieh  Albert
tnudestokokra bizawr,  kikack kitelességiik volt a ki-

hiagdkat foljegyezni, » a bzelebbi tandesiilésben be-

jelenteni.

A tanvdes egvidejilep meckérte o lelkészt, hogy
czen  hatdarezator 2 wemplomban is hirdesse ki s
hangstilyozza, hogy a lakodalmaknak egy napon ti
tavtaniok nem szabal,

Eren tavdeshatavozat. ha szigorusn  keresztiilvite-
tik. taldn megakadilyozhatta volua a panaszolt lako-
dalmi kiltekezdsto Vddiak ugyan esciek, melyekben a
kihigok a templomépitési alap javira megbirsigoltattak,
de azért a nép nem iren szakitott §si szokdsaival ;
micrt is o tandes tobbsziie megujitetta s kihirdettette
rendeleteir, a lelkészeket s tamogatia ez irdnyu torek-
viseikben, windemelleu oly eredmiényt nem érhetett el
amilvenre szimiott. Csak sz 1dd orvosolhatja ezen a
nép vagveni viszonyaira hatranyos suokist. amint nap-
jainkban war sokat engedett kiliséges Gsi szokasaibol,
miclyekhez valaha dsei oy szivosan ragaszkodtak,

B0 8 w-cgyletel,

A szabadkad plebdnia hivei kitzt az 1773-ik év

utan cevieti cletre uem akadunk. Az eldvbi korszakban

adakult s gondesan apoit cgyletek felvsalotak., Csak  a
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ker. hittanrél nevezett tirsulat mondhaté annyiban
fenmaradottnak, amcunyiben az ijusag ezentul is kite-
lezve volt vasiv- ¢s dinuepnapokon  délutin  a hittan
magyardzdasira ¢s tanitisira megjelenni, S middn  az
iffusig ezen  kitelmének  teljesitésében ellanyhult,
tandes biintetést szabott a hanyagokra; a lelkész pedig
a hdzosulandokat, kik a ker. tanitisra vagy nem jirtak
vagy a hiftan clemeiben jaratlwok voltak, mindaddig
visszatartotta az eskiviéstil, migesak  maguknak a hit-
tanban kell§ jirtassdgot nem szerestek.

1811-hen o helytartotandices mir hatarozott rende-
lettel hivja fel a tandesot, hogy az ifjusigot a ker. ta-
vitdson megielendsre  Kitelezze, kimondvian  szabalyul,
hogy addig egy iparos-tanone se szabadittassék fely mig
a lelkész dltal kidlitoet Dizonyitvdiunynyal nem igazolja
a hittanban  jértassigdt; nem kiilinben  visszautasitan-
dok a hdzassag szentsdocnek felvételéd] azon jegyesek,
kik a ker. hittanban  jaratauok. Ily szigort s a viros
tandesa altal i tdamogatots rendeled kivetkeztében  a
ker. tanitisra  clég  szorgalommal jirt el az ifjusig;
utébb azonban a buzgalom minden oldalon lanyhult, az
ijusig clelmaradt, nem  wolt, a ki serkentse vagy a
serkentésnck tekintélyt szerezzen s igy napjainkban mér
csak a nagybijti iddszakra szoritkozik a ker. tanitds,
melyre az ifjusignak csak igen kis része szokott meg-
jelenni,

A jimbor egyletek, kiilindsen imaegyletek alaki-
tisa az ujabb kornak I6n fentartva.

Els6 imacgvletiill a Jézus  szivérdl nevezett  te-
kinthets, mely a ferencick templomaban alakult s aj-
tatossdgit ¢venkint Jézus =zive finnepén s nyoleaddn it
tartja, Izen cgviet 1865-han uj lenliiletet nyert s tae-

jad szima szaporodott, (élja ez cgvletnek : megkérlelni
J 5

L=
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az Ur Jézust ama Dbantalmakért, melyeknek a rosz ke-
resztényck részérsl kitéve van, .

1851-ben alakult a Boldogsigos Sziiz  szepltlen
szivérdl nevezett ima-egylet. (Y¢lja: a Dbindstk meg-
térésedrt imadkozni.

Ezen ima-egylet a viros vallisos kizinsége altal
kivalo felkaroliasban részesiilt. Mutatja ezt azon tetemes
alapitviny, melyet az egylet tagjai évenkint megtarvtandé
két nyoleados  djtatosstiguk  fentartdsdara  orok idokre
letettek. Izen alapitviny  drtelmében a  magyar ajku
hivek részére a MHetvenedik vasirnap eldtti vasarnapon
s az czt kivetd héten ajtatossig tartatik reggel énckes
szt. misével, délutdin vecsernyével ; a dalmat ajku hivek
részére pedig ugvanily wmodon Miria nevenapjin s az
ezt kitvetd nyoleadon st tartatik az ajtatossig,

1858 han alaknlt a rozsafiizérrdl nevezett ima-
egylet, mely rendkiviil sok tagot szamlalt.

Alakulasa évfordulojan, mely  szt. Istvan  kirdly
innepének  nyoleaddba  esd  vasirnapon iinnepeltetik,
iwen sok aitatozkodd eviil Gssze toleg a szegedi szalld-

bal

sokrol, kik a tircdelem szentségéhez jarulnak. Bzek
javara — mint emlitve volt =< XIII Leo piapa 1879.
augustus S-in Lt‘ii\‘\‘ hiesiut engedélyezett.

Vamnak egveéh ima-egylotek is a hivek  koat el-
terjedve, mint: a skapulare, a szt. Haromsigrol cimzett,
a legszentebb sziv Asszonya sth.. welycket a magdn
dhitat altal vezérelt hivek karoltak el '

87, & Norimcietel,

Az clsé és misodik korszakban emlitett kijrmene-
tek 1773, utan is cgész napjainkig szokasban maradtak.

L. Jozsef esdszir heavatkozott ugyan a kirmene-
tek szimdanak meghatirozasiba is, de az 6 intézkedé-
seinek érvénye esakis cletének tartemiboz vala kitve-
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A kath. egybdznak altalinosan kitelez§ kirmene-
teit, mint: a Mirkuapi, keresatjird heti s wnapi ki
meneteket new kifoghsolta; eltorilte azouban —  ming
mdr emlitve volt — 1785-ben kele rendeletével a nagy-
szombati feltamadasi kirmeuetet, wely azonban rem-
sokdra vissznallittatott.

Takdes ¥aveon érsekibelynik ngyanis 1790-hen leirt

a megve papsigihoz, meghagyvin enuek, hogy a nagy-
heti szertartisokat czentul is @ magvar kath, egyhdzban
szokdsos modon tartsa meys,

Ekként a kath. népuek ohaja teljesiilt.

Tizentdl tehat Kkirmenct vezetiotstt Gyertyaszen-
teld Bold.  Asszony napjin,  virdagvasdronapon, nagy-
péuteken a kilvariira, pagyszombaton a feltdmadasi
kisrmenet, sz. Mirk uapjin, keresztjard héten, Urnap
jan s ennek nvoteadiba esd vasirnapon, nyoleadin a
templom kirviil. Mig o kitlviérosokban  plebinidk nem
szerveztettek, addiz Urnapjanvoleadaba elsh vasdrnapon
oly kirmenct readesteters, wmint Urnapjin, a kilvirosi
plebaniak szervezése  utin azonban a vasdrnani  kir-
menet a liilvarosokban  trtatik  meg. Tovibba  kor-
meaet tartatik sz, Rokus napjan sz Rokus  szobrahog,
a rozsufiizérrsl nevezert fmaegylet alakubisi évfordu-
16jdnak elsestéjon a kalvariara, Mindeaszentel napja-
nak délutéujin a temetibe ¢ a nyari honapokban
minden ujhold-vasarnapon a templom  kiviil az  oltari
szentséggel.

A viroson kiviil a buestijiro  helyekre  vezettetni
szokott zarandoklo kirmencteket is kifogisolta Jozsef
esaszar,

A szabadkai katholikusok rdg 6ta o szoktak za-
randokolni Miria-Gvitdre,  ajeans Rediiva, Bajira,
Szegedre, 56t — Andocrva s, Hy zardidohiatok ahely
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tvolsiga szerint tGhh napot vetwek igényle, Tlogy pe-
dig ily zarindoklisok  cimén a munkalkodastol ids és
erdhoel ne vonassék, Jozsef csiszar 1780-ban megparan-
csolta, hogy olyan zarindoklatok, melyek egy napnal
vibbet veszuck igénybe, besziintettessenek. Izen parancs
azonban nem  akadilyozta a hiveket, hogy maginosan
ne zarindokoljanak.

Jozsef halala utin ismét tinnepélyes menectben vo-
vultak a szabadkaiak kereszt — ¢és lobogok eliilvitele
aicllett a bacesthelyekre, s ha a zarandoklat Maria-
ayiidre  rendestetett, lelldsz is kisérte a  biestisokat.

1318-ban a Miria-Gyidre zavindoklok kizt egyenetlenség

jladaet, a buesisok  botrdanyosan  viseltdk m: 1wukat,
aire az egyhdzi eliildrosiy megtagadea nekik a Ielkcsz
Lisérettt, nemkiiloaben a keresatet és lobogokat,  Keé-
<abb azonban a hivek kévésére javulas igrete mellett
i=méi az eloblb szokdsos modon vezettetett a kormenet
Maria-Gyii're. Fzen Kirmenetben s illetve  zarandok-
faban igen okat vettekx s vesznek résat napjainkban
is Szabadka hiver koziil

Hasould rédegvéiiel indul éveukint Kisasszony iin-
nepére a zardndoklat a Baja viros mellett fekvs agy-
nevezett yvodiczai® kipolnihoz.

Heveéssé litogattatik napjainkban a Hajosra  és
Seegedre vouuld za dadoklat, mig a radnai és andoesi
cavandokidsok egdazen wemsziitek,

A kiormenctek sorabaa megemlitenddic a temotési

- eactek ik, melyek h-L] lan  fiaval 65 gyaszdalok  zea-

dvel voliak  Osszek xp(n(ﬂ\(\. irinyukat @ temetshe

.- vz t“ ]l‘“l'i)\l' bl uton a ](‘ Kesz h atarozta ll)(,"‘
Valamiat nuis  helyeken, gy  Szabadkan is szo-
Lashan volt, a temetobe vitel elitt a megholtat o tem-

Glomba kiserni s ha a temetés  délelétt rendeztetett,
L, SRR T
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lelke nyugalmiért szent mise ajanltatott tel s ennck vé-
gén a ,Libera® énekeltetett az eldirt feloldozasi imaval,
mire a menet a temetSbe indult. Az ily gvaszmisck
alatt a jelenlevék égi gyertydt tartottak keziikben, me-
lyet vagy maguk eldve beszereztek, vagy pedig bizo-
nyos dijért a templomtol kaptik, ez esethen a gyisz-
szertartds végén a gyertydkat a templom gondnokidnak
visszaadni s a dijat & krt ncki kézbesiteni tartoztak.

Ha a temetés délutan volt, a halott szintén bevi-
tetett a templomba és a szokisve gydszszertartis utin
kisértetett a temetébe. lzen szertartisok azonban esak
a gyaszolo felek kivinatira végeztettek.

Ezen szokas azonban egy 1775-ki kormanyrende-
lettel f8leg cgésaségi szempont dltal indokolva eltiltatott
és Szabadkédn végleg elhagyatott, bir a kiilfoldin s ha-
zink egyes kozségeiben napjainkban is tartjn magit.

Szokdsban volt tovibbi temetési menet kizben
tobb dllomdst tartani, a midén a rokonok kivanatira
a kisérd lelkész a kintorral ttkizben ismét elénekelték
a ,Liberit? s clmondtik a feloldozd imat. Eauen szo-
kas utin maradt meg virosunkban a temetési menet
kiozben haromszor-négyszer a halottal megillis, bar a
mLibera“ ismételt éneklése a szokasbol régen kiment.
Ezen megallas napjainkban, midén a régi jambor szo-
kis emléke ¢s értelme elmosodott, babonds magyara-
zatra adott alkalmat; azt mondjik ugyanis. ha ezen
megaillasok temetés kizben clmulasztatnak, az elhunyt-
nak lelke visszatér.

Szabadkén a temetési menctet a varos nagy ter-
jedelme dacdra s eltekintve mds nagy virosokban be-
vett szokistdl, mindig elkisérte a lelkész a temetdbe.
Ezen gyakorlat azonban a lukossig szima s ennck
kovetkeztében a halottak sziuxinak nagyobbodasdval s



a gyaszolok iginyeinek kiilonfélesége miatt igen sok
nehézségeel volt Osszekitve. Fzért egy idében a lel-
készek az cgyvhizmegyvei hatosignal szorgalmaztik, hogy
ez eddigi gyakorlat helyett a halottakat csak egy bi-
zonyos s meghatdirozott tavolsagig kisérni nekik enged-
tessék meg. Az egyhizmegyei hatosig ennck kivet-
keztéhen felhivta a szibadkai lelkészt, adjon be rész.
letes  tervezetet, melyben feltiintetve legyenek azon
pontok, a melyekig a lclkész a halotti menetet kisérni
tartoznék. Azonban a munkilat esak tervben maradt
s a régi gyakorlat napjainkig érvényben muradt.

A tenmictési szokdsokba mnialunk a ker. egyszerii-
ségeel ellenkezd pompa kifejidsén kiviil egyéb  vissza-
clések is esusztak De,

Ilyen a halotti torok tartisa, melyek cllen Jozsef
esaszir szigori rendeletekkel kiizdott és méltan, mert
ezek esakugyan ellenkeznek a ker. szokidsok  szellemé-
vel. Hajdan szintén virrasztotiak a keresztények halot-
ik felett, de czen virrasztast ima s vallisos ének -
szerezték a most divatozo lakmirozis helyett, mely 1ek
kizinségesen az az crvedwénye, hogy a részegito italok
mértéktelen élvezete kovetkeztében nem ritkdn lathatni
ingadozo alakokat a temetési meneteknél.

Egy mdis visszaélés az  eldbbivel kapesolatosan
wbban van, hogy a temetdsi szertartds alatt az egybe-
aviiltek tarsalognak a helyett, hogy a lelkészszel egyiitt
vt mondananak az clhunytnak lelke javadet, és e tar-
salgds és beszélgetés az egész meneten at foly ugy,
hogy mondani Iehet, miszerint Szabadkin a  temetési
kormenctek nem egvhizi nienetek  tibbeé, hanem a ki-
vinesiak Gsszeseregléséhol alakalt tirsalgs menetck.

Ennek lehet betudni azon helyielen szokist is, mely
szerint a jelenlevok az ily meuetcken nem fodetlen £8-
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vel vesznek részt, mint azok egvhizi természete s a
kirmeneti szahilyok megkivinjik, hanew feltets [Svegpel
kisérik aat.

Mely ido dta houosodott meg czen egyhdziatlan s
keresztonyellenes szokds, nem  tudhatd ; de  valdszind,
hogy sok ¢v 6ta van gyakorlatbau ¢s  lekiizdeni nem
kisérelte meg senki.

Ezen visszaélésckhes folytonosan ujabbak jirulnak
a lelkész irant tamasztott kivetclésck alakjaban, me-
lyeknél fogva cl6bb — utébb tandcsos lesz azon mais
nagy virosokban elfogadott gyakorlitot behozni, mely-
nél fogva a halottak beszentelése utan a hullit az  ér-
dekeltek a lelkész kisérete nalkiil szallitjak a temetSbe.

38, §. A templow szolydlaitevd szemiélyzete,

Az 1713-ik évi plebdnia-szervezés uj szolgilattevd
egyénck felfegadasit tette sziikségessé a  templom szi-
mara,

Az Istentisatelet alatt az  énck vesetéséie s eld-
imddkozdsra, a szentségek kiszolgilisindl segédkedésre.
a lelkésznek a betegekhez kisérésére s a temetésekndl
a zsoltarok eléneklésére azonmal-két kintor vilasztatott
Jukocsevies Jakab ¢és Zomboresevies Jozsef személyé-
ben évi hetven forintnyi dijazis, a stola-illeték s a kiz-
terhek alol kivétel kedvezményével.

Utobb a  kantorok szimit a tandes keveshité s
csupin egyet vilasatott oly kitelezettséggel, hogy maga
mellett a sziikséghez képest kells szami s alkalmas
segédeket tartson, ecgyszersmind utasitotta, hogy a lel-
készeknek engedelmességgel s tisatelettel  tartozik. ks
ezen utasitisra sziikség is volt annal inkabb, mert a
Kantor a tandes dltal vilasstatvan, természetes eliiljaro-
jatol a lelkésatsl magat fiiggetlenné tenni iparkodott s
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hogy a lelkésznek  értésére  adja, miszerint vele nem
torddik, kitelmeit vagy egészen elhanyagolta, vagy pe-
dig fteliiletesen teljesitette.

Iey mdr Ranies lelkész panaszt adott a tandes-
hoz Jakocsevies kintor ellen, hogy kitelességeit elha-
nyagolja s ha ezek pontosabb teljesitésére inti, tisztelet
leniil visech magat veles szemben. lIlyen visszaéléseket
tobbsziir megengedet: magdnak Jakocsevies tgy, hogy
Ranies 6t sajat feleldsségére a kantorsigtol megfosztotta ;
mirdl a lelkész a tandcsot értesitvén, ez minden moédon
a kibékiilést ohajtd létrehozni, a mi hoszas tirgyalds
utdn oly moédon sikeriilt, hogy Jakocsevies bocsanatot
kért a lelkésztil s megigérte, hogy ezentdl kitelmeit
pontosan teljesitendi s a lelkészt és segédlelkészeket illS
tiszteletben tartandja.

Utodja  Zomboresevies Jozsef és Baldzsi Istvan
békében éltek a lelkészekkel, hanem Arnold Gyirgy
kantor hivatkozva arra, hogy 6t a tandes valasztotta s
azért csak ettGl akar fiiggni, elbanyagolta mind hiva-
talit, mind a lelkészeket, mi miatt Szuesich és Séarcse-
vich lelkészek erélyes atiratokat intéztek a tandcshos,
mely a makaes kintort komolyan megrotta s kijelentette
neki, hogy még egyszer felmeriilo panasz esetén a szol-
galatbol elbocséajtja. Ez hasznalt s a béke nem zavar-
tatott meg tibbé. ‘

A zenckar beadllitasa utan (1803-ik évben) a kén-
tor egyszersmind karigazgatd volt s ezért a tandes leg:
wjabb idokig mindig oly kantort vilasztott, ki a zené-
ben teljesen jartas levén, képességgel brt a zenekart
is igazgatni, mig 1874, oOta Steib Ferene kintor s
karigazgaté betegeskedése  kiovetkeztében a zenekar
igazgatisa kiilon egyénre bizatott s a legujabh kantor

19
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valasztasa utin a kdntorsig a  zenckar igazgatisito
teljesen kiilonvalasatatott.

A harangozo kotclme  volt a harangozason  kiviil
a sckrestyét rendben tartani, a lelkészeket az  Isten
tisztelethez feloltoztetni, & templom ruhdit tisztin tar-
tani, a perselyt korilhordozni s a begyiilt adomsnyt
a gondnoknak beszolgaltatni; mely teenddkért middn
1777-ben a nagyobb harangok megérkeztek, nyolevan
forinttal dijaztatott s a temetések és gydszmisék utin
bizonyos illetékben részesiilt.

1841-ben a tandces a harangozotol elvette a  sck-
festyés teenddit, ¢és a sekrestye szolgalatira kiilon
egyént nevezett, részére évi dijat s az avatdsok utdn
jard illetéket tiizvén ki; kiteleste 6t ugyanckkor, hogy
ezentdl a kantor helyett § fogja a lelkészt a betegek-
hez kisérni. Ezen kitelezettség azonban a gyakorlatban
nem érvényesiilt, mert a sekrestyés annyira el van fog-
lalva a sckrestye suzolgdlatival, hogy ambar kiteles
maga.mclleft segédet tartani, még sem tchetne ez ird-
nyu ‘kitelmének eleget,

VI. Fejezet.
A taniigy.
39. § A wép- és elend iskoldl.

A viligi papsi® behozatalival a taniigy is nagyobb
lendiiletet nyert. Az akkori tanrendszer értelmében,
mint ma is a hitfelekezeti iskoliknal, a lelkész sziile-
tett igazgatoja volt az iskoliknak s mivel ¢z irant fel-
sObbségénck szigoru felelisséggel tartozott s mulasztas
esetén kérdire vonathatott, a lelkészek a taniigy érde-
kében a kiriilményckhez képest mindent megmozdi-
tottak,
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Euncélfogva s mert Szabadka elsi - lelkésze dr.
Rinies Istvan tucomdanyos képzettségénél fogva is szi-
vén hordotta a tan- és nevelésiigyet, mdsrészt a tandcs
is lellésze buzditisara Gromest hajolt, az iskoldk alli-
tasa, berendezése, a  tanitok ellitisa koril nagyobb
lelkesiilés lett észlelhetd. )

Igaz, hogy Rinics tilpoutessigot kivano rendsze-
reteténél  és ncéha alig menthets  buzgalmanal fogva a
tanitok egyikével vagy maisikaval viszalyba elegyedett
ez azonban nem szolgidlt a taniigy hitranydra, mig a
tandes is a lelkészszel cgyiitt miikodstt. A tantermek
szaporodtak, a gyermekek iskolalitogatisra koteleztet-
tek s az iskoliba gyermekeiket nem kiild§ sziilok fe-
nyités ald estek. _

1775-ben midr hdrom tanitorol tétetik emlités, kik
koziill Tomosviri Gyorgy és Fabri Jakab hittantanitok
cimén helyeaztetteck be évi  harmine forint és min-
den tanuld utan egy garasnyi fizetés melleit; de bizo-
nyos az, hogy nemesak a hittant tanitottak, hanem az
irasban és olvasisban is oktattak a gyermekeket. Ki-
tiinik ez Tomosviri tanitdnak a lelkész ellen a tandcs-
hez adott panaszabol, mely szerint midén betiizé
¢s olvaso tanoncait a plebania melletti iskolaba akarta
vezetni, a lelkész onnan kiparancsolta azon okbol, mert
azon termet ¢ hitelemzdtanitasra hasznalja.

Német tanito is volt mir ez idében a varosban
Kindai Péter személyében, kinek életmodjit a lelkész ki-
fogasolta s hivataliatol megfosztati kivanta,

1777-ben Ranics lelkész a tanacs figyelmét a bu-
nyevie tankitelezettekre hivta fel, kik oly szamban
voltak, hogy résziikre egy kiilon bunyevac tannyelvii
iskola berendezése okvetleniil sziikséges volt. A tanacs
azonban iskolaépiilet emelésére nem gondolt, a tem-

10
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plomépités gondjai dltal levén elfoglalva; hanem bérbe
vette a plebinia kizelében fekvi Cvidinov-féle hazat, me-
lyet atalakitott s a kivant célra atadott.

Az 1778-ik év egyik nevezetesebb szaka Saza-
badka taniigyi térténetének.

Mar az év elején — januiar 31-én — a lelkész
tevékenységével talilkozunk, ki a tandcsot lelkes dt-
irattal hivta fel, hogy a tan — és nevelésiigy eme-

lése érdckében semmi dldozatot ne kiméljen. A tanacs
‘szivesen fogadta a lelkész buzditisit s kijelentette,
hogy -csak a felsdbbség 4ltal kidolgozandé iskola-sza-
‘balyzatot varja s azonnal rendszeresiteni fogja iskolait.
Junius 6-an siirgette a tandcsot, hogy a tanitok fizeté-
sét javitsa meg ; mire a tandcs Zomboresevies Jozsef,
Jakocsevies Jakab és Szkenderovies Pal tanitoknak
marcius 1-t0l szamitva egyenkint DO frtnyi, a két tani-
tononek pedig cgyenkint 20 frtnyi fizetés-javitast sza-
vazott meg.

Ugyanezen évben megjelent s a tirvényhatosigok-
nak megkiildetett az 1j iskolaiigyi szabalyzat, mely az
eddigi clemi taniigyet 1j alakba ontitte s nemzeti és
népiskolakat kiilonbiztetett meg (scholae nationales et
vernaculae). Ezen szabdlyzat kizzététele. utan Mitter-
bacher Daniel pécsi kanonok s a péesi tankeriilet fo.
igazgatoja a varosba jott és julius 2-an  értekezletre
hivta §ssze a katholikus és girog keleti hitkozség tag.
jait, hogy az uj szervezetii iskolik irant véleményiiket
meghallgassa. Nevezetesen kérdést intézett a képviselik-
hoz az irant: elfogadja-e a kizség silletSleg beailitja-e
az uj szervezetli iskolikat? hajlando-e anégy osatily ta-
nitdit fizetni ¥ s a girdg keletick hozza jarulnak-e a
koltségekhez avagy sajiat pénztirukbol akarjik iskoldi-
kat fentartani és tanitoikat fizetni ?
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A képviselok e kérdések telett tandcskozvin, abban
allapodtak meg, hogy az 10j szervezetii iskolakat elfo-
gadjik s a négy tanité javadalmazisira nyolcszaz fo-
rintot és szabad lakdst allapitanak meg. Mely meg-
illapodds utin a fSigazgaté folytatolag kijelentette, hogy
a kirilyi rendelet értelmében az iskolakitelesek ezentil
csakis ily szervezetii iskqlakba jarhatnak.

A gorog keleti vallisu képviselok azonban ezen
iskolak ellen nehézséget tdmasztottak és pedig azért,
mert azokban sajit nemzeti irasukat és szertartasaikat
nem tanithatjak ; de a fdigazgatd megmagyarazta nekik,
hogy a rendes tandrdkon Kkiviil barmikor tanithatjak
azokat.

y Egyidejiileg felhivta a tandcsot, hogy egyik tag-

jat nevezze ki igazgatoul, ki ezen iskolikra, a tani-
tokra s az ifjusigra szorgosan iigyeljen. Ezen tisztre a
tandcs Jozsich Péter tanicsnokot nevezte ki, ki a fo-
igazgatonak ez iskolik dllapotirol minden hoban jelen-
tést kiildeni tartozott.

S szerint az iskolik a lelkész igazgatdsa aldl ki-
vétettek s vilagi 1gazgatok gondjai ala helyeztettek s
ezek gondjai alatt maradtak 1790-ig, mely évben IL
Jozsef csdaszar halalival egycb rendeletein kivill az is-
kolakat illeték is hatilyon kiviil helyeztettek.

Ez évben Rinies lelkész atirt a tandeshoz, figyel-
meztetvén czt, hogy az iskolaligyben az elobbi rend-
szer visszadllittatvin, tudta nélkill az iskolatigyekben
semmiféle intézkedés ne torténjék. A tandcs azonban
kijelenté, hogy mig a helytartotandcstol az elemi s gra-
matikai iskolikat illetSleg uj rendeletet nem kap, ezen
kivanatra nines mit valaszolnia.

Ez utin Rdnics nemsokdra a bajai piebanidra
ment at; utédjat Lukicsot a templomépités gondjai fog-
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laltdk el dgy, hogy az iskolatigyckre befolydst nem igen
gyakorolhatott.” Szucsich lelkész szintén tdivol tartotta
magdt az iskolik igazgatisitol; mert szinte kiment a
szokasbol a lelkészt bevouni a  tantigy kiréhe azon
id6 alatt, mig Lukics halila utin a plebdnia iivesedés-
ben volt.

Ezen iddben Szkenderovies Brind viselte az  is-
kolaigazgatd  tisztét, cnneck Thalila utin pedig Miloda-
novies Antal. Midéu ez is nicghalt, 1820 — april 13-du
tandeskozds targya lett az igazgatoi dllomds betoltése,
Ekkor a képvisels testiilet clftt felemlittetott, hogy a
helytartétandcsnak egy 1812-hen kiadott vendelete ér-
telmében az igazgatisig tiszte ugyan a lelkdészre Jenne
bizando ; de mivel a lelkész lelkipasatort teenddi altal

til van halmozva -— a varos tobh  mint harmine  ezer
lakossal birvan — dgy hogy lelkészi és  iskola-igazga-
toi kettis hivatalit credménynyel alig tilthetné be; to-

vabba. mert jelenleg a virosnak wgy sines rendes  lel-
késze s mert — midin 1813 -ban a tandies a  lelkésat
felhivta, hogy a segédlelkészck kizil —rendeljen  egy
hitelemzdt, aszt felelte, hogy : ily nagy virosban
alig tehet eleget segédlelkészeivel  egyiitt lelkészi
teenddinek s eczért a  tanulo-ifjusigot  sem  részesit-
heti  hitelemzésben — mindezeknél fogva  megkérends
a nador és a helytartotandes, cugedje meg hogy a ta
ndes sajat tagjai kiziil hirom  egyént terjesathessen
e, kik kizill az egyet igazgatovia nevezzen ki, Kii-
louben is a kir. virosoknak, melyek maguk alapitottik
s tartjak fen iskoliikat, a tanulminyi rendszer 188-ik
szakasza szerint az iskolik felett védnski joguk van,
mely az ujab b rendszeresiges idején is sértetleniil hagya-
tott. Ezea jogit a viros a jeleu esethen is gyakorol
kivinja s megkitlonbiztetni akarja magit a falukiol ¢s
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kisebb virosoktol, melyekben a lakossig csekélyebb
szama miatt lehet a Jelkész iskola-igazgato is ‘egyszer-
smind. '

A helytm-tétumics ezen felterjesztésry megengedte,
hogy a tandcsnokok koziil harom alkalmas egyén ter-
jesatessék eléje, kik koziil majd az igazgatd kineveste-
tik. Iz uttal 1820-ban a  helytartotandcs Markovies
Mityas tandesnokot nevezte ki iskolaigazgatoul s ek-
ként a lelkészektil az iskolaigazgatds tisate végleg el-
vétetett,

De térjiink vissza targyunkra t. i. az ujszervezetii
— nemzeti — iskolakra, melycket a képviselet elfo-
gadvin, tanerdkrdl kelle gondoskodni.

A viros tandcesa tanerdk kinyerése végett a ferenc-
rendickhez fordult és 1778 — september 26-in  kelt
atirataban felkérte a tartomanytonokit, adjon a rend
tagjai koziil hat egyéut a nemzeti s a gramatikai is-
kolak részére tanitokul, kiknek a vdros: évi nyolcszéaz
forint fizetést biztosit.

A tandes ezen dtiratdra oktéber 12-én  megjelent
a tanacsiilésben Kosa tartomanytinik Antunovich Jakab
a helybeli zirda gondnoka és Missuray Mirk helybeti
zardafbuik kiséretében s a tandestol biztositékot kivang
az irant hogyv az iskolik allandoan a rendnél marad-
nak, nehogy ujabb szervezkedés esetén a rend tagjai-
cserben hagyassanak.

A tartomanyfénik ezen kivdnsigira a tanacs
foutolora vevén féleg azon korilményt, hogy a vilagi
tanitok mellozésével s a ferencrendiek alkalmazasaval
a viros pénztara keviésbé lesz megterhelve, fentebb
emlitett atiratinak értelmében is hatirozottan kijelenté,
hogy a rendszeresitett elemi (nemzeti) iskolikat és azon
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esetben, ha a felség megengedi, hogy a viros a gra-
.matikai iskolikat megtarthassa, ezeket is orok idére
az Udvozitorol nevezett szent Ferencrendnek adja at
és 4 rendet bistositja, hogy ezentul a nevezett iskola-
kat a helybeli zirda atyii mellett hagyja s nckik a
véiros- pénztirabol nyolesziz forintnyi évi dijat szavaz
meg, magatol értetvén, hogy ha a gramatikai iskolak
itt meg nem hagyatndnak, ez esethen a hirom grama-
tikai tanitonak megszabott négysziz forint nem fog
kiadatni, hanem csak a hdrom nemzeti iskoliban fog-
lalkozé hirom szerzetes atyinak fog négyszdz forint
fizettetni. K hatarozatit a tanics kozolte Mitterbacher
Dam(,l foigazgatoval; a rendfénokot pedig megkérte,
hogy november 1.re hirom atyit: egy magyart, eg
illyrt s egy németet kiildjon, akik a kiilonbozd tan-
nyelvii iskolikat kezelni fogjik.

. Ezen megallapodasnak azonban nem 1én eredmé-
nye; a szerzetesck a nemzeti iskolik tanszékeit soha
el nem foglaltik, vagy azért, mert II. Jozset rendelete
értelmében minden nemzeti iskolai tanitonak a budai
¢ célra alakitott bizottsig clStt vizsgat kelle kidlluia,
melynck a szerzetesek magukat ‘thwctm nem akartik,
vagy mert ekkor mar a németesités kezdetét veveén,
megkdveteltetett, hogy minden tanitd birja a unémet
nyelvet annyira, lmw arra a ndvendékeket is  taunit-
hassa ; ily cgy LuLI\]\Ll azonban a szerzet-t-rtomdiny alig
rendelkezhetett.

Hogy pedig ez utobui ok akaddlyw szolgdlhatotr,
kitiinik Szkenderovich Pal tanité esetébol, ki 1786-ban
ép azért. fosztatott meg nemzeti  iskolatanitoi  alldsitol
mert a német nyelvet nem birta, azért helyébe a 15-
igazgatd a masodik nemzeti iskola tanitojiul Szalaj
Jozsefet, ki a német nyelvet tudta, kiildotte.
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Ez id§ tdjban, 1784-ben a helytartotandes a hittan
tanitdsdra is kiterjeszté gondoskoddsat s a mellett, hogy
az érseki hatosighoz kiilditt atiratokban szorgalinazta
a hittan gondos tanitasit, a tandcsot is felhivta, hogy
hittanitorol gondoskodjék, kérdezvén tile, ki a hitelemzd
a varos iskolaiban? mire a tandcs azt felelte, hogy a
hittanito tisztét eddig a letkész vagy a segédlelkészek
toltoiték be.

1786-ban az iskolaév végén Kovies Karol tandcs-
nok ¢s igazgatd a tandcs elé terjesatvén jelentését a
lefolyt iskolaévrdl tobb a taniigyet érdekld modositdst
ajanlott: hogy a nemzeti iskolakon ' kiviil a varos
kiilonboz6 tajan még harom tanterem rendeztessék be,
melyek koziil az egyiket a Krizsavich-féle hdz tajan
azonnal a jové tanév elején meg kellene nyitni, ezen
iskolaba tanitoul Szkenderovich Palt ajanlja, ki a nem-
zeti iskoliban ugysem maradhat meg, mert a német
nyelvet nem birja. Az ekként megiiresedett allomas:
betiltése végett keresse meg a tandes a féigazgatot,
hogy egy teljesen képzett tanitét kiildjon a nemszeti
iskola szimdra. Inditvanyozta tovibba, hogy az iskoldk
fentartasdra tordittatni szokott beiratasi dij melloztessék
s ¢ helyett az  iskolik javirdsira ¢s  tisztogatdasara a
tanacs a kozpénztarbol utalvanyozzon valamely osszeget.
Végiil Hoftbauer Antal nemzeti iskolatanitot ajanla a
tandcs figyelmébe, mint aki lelkiismeretes pontossaggal
teljesit¢ tanitoi hivatalit s ezért részére 150 frtnyi fize-
tést utalviuyoztatni kért; nemkiilsnben az igazgaténak
is valamely tisstcletdijat kivant megszavaztatni.

Az igazgatoi jelentésben foglalt ohajtasokat és
javaslatokat a tandes elfogadta olyformin, hogy a ha-
rom uj tanterem megnyitasinak sziikségét olvben el-
ismerte, czek kozill egyct a jovi tanév clején megnyit
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8. abba eddigi 150 frt fizetésének meghagyisa mellett
Szkenderovich Palt dthelyezi; a masik két tanterem
megnyitdsat azon iddre halasztja; midén majd a viros
pénztara kedvezibb lelyzetben lesz. Elfogadta a Hoft-
bauer tanité dijazdsira vonatkozdé ajinlatot is; a be-
iratdsi dijakat szintén tirslte s a virosi pénztir terhére
az iskolakhoz egy fiitSt és tisztogatot fogadott fel évi
huszondt forint fizetéssel. Végre az iskola-igazgatonak
tiszteletdij ¢imén harmine darab aranyat szavazott meg.

Koviacs Karol igazgatd nem sokaig élvezte a meg-
szavazott tiszteletdijat, mert az -1787-iki tanév végén
felmentését kérte a tandestdl, ez azonban 6t fel nem
menté, hanem a féigazgatd megérkezéseig maraddsra
inté. A f8igazgaté megérkezvén, Kovics felmentetett az
igazgaté tiszte alol s helyébe a tSigazgaté helyettes-mi-
néséghen Ranics Istvin lelkészt nevezte ki.

De Ranics nem viselte sokdig az 1gazgatoi tisztet,
ralosziniileg azon viszdaly miatt, mely mar ekkor kozte
s a tandes tagjai kost kitort, utédjaud tehat 1789-ben
a nemzeti iskoldkhoz Szkenderovich Brund tandcesnok
valasztatott meg.

A lelkész ezzel azonban nem zarta ki a taniigyet
gondossaga korébol, sit még ez évben 1789-ben azon
alkalombol, hogy a gramatikai iskolak a varostol - el-
vétettek, felhivia a tandesot, hogy a magyar varos-
részben nyisson meg egy tantermet. A tandcs erre
Szkenderovich Brund igazgatot utasitotta, hogy a lel-
készszel egyetértve szemcljen ki alkalmas helyiséget
s rendezze be a kivant magyar iskoldt.

1790. febr. 20-an 1I. Jousef csaszar eclhalalozvan,
a taniigyct illetd rendeletei is hatélyon kiviil helyez-
tettek s az clStte uralkodott rendszer lépett cletbe
crre Rénies lelkész is emlékeztette a  hatosiagot, hogy
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az 6 meghallgattatisa nélkiil ezentul az iskolat illetd
iigyekben ne intézkedjék.

1791-ben megnyittatott a negyedik elemi osztily
is, melybe a fiigazgato tanitoul Brandtuer. Janost kiil-
diotte, mivel azonban ezen osztilyt senkisem latogatta,
nemsokiara bezdratott. 180)-ban  a  fdigazgatd  felhivia
ugyan a fanicsot czen osetaly megnyitdsira, de a tandes
hivatkozva arra, hogy ezen osztilyt senkisem litogatja,
halasztist kért ¢és nyert.

Ugyanezen  évben  a helytartotandes  felhivta a
tandesot, nyilatkozzék @ mivel a magyar vdrosrdszben
tibb tanterem sziikséges. mikor és miként fogja ezeket
berendezni. A tandes  clismerte sziikségdét az  iskolak
szaporitasanak s arra hivatkozott, hogy mihelyt pénz-
iigyi helyzete engedi, a kérdéses iskoldkat felallitja; a
tanitokat 120 frttal és két 6l szalmaval dijazza s az
iskola gondnoknak 20 frtot ad és sz iskola flitésere
két 6l szalmat. Ezen  fizetési ajanlatot azonban nem
kivanja véglegesnck tekinteni; mert hajlandé a tanitok
fizetését felemelni, mihelyt pénziigyi helyzete kedve-
zobb lesa.

1795-ben a helytartotandes a rajziskola felallitasat
siirgette. A tandes azonban  cunck  felillitasat mindig
tovabbra halasztotta, mely halogatis miatt  tobbszor
crélyes haugu leiratot kitldote hozzi a helytartotandes.
Végre is a sziiatelen felhiviasoknak s rendreutasitdsok-
nak ellen nem dllhatvan, a  fercuci  atyikhoz fordult,
kik koziil 1825 beu  sikeriilt cgy rajstanitot nyernie
Obertd Anastiz atya személyében, kit a helytartotandces
megerdsitvén, kezdetét vette a rajztanitis ¢s pedig az
iparos tanoncokra kitelezoleg. Az 1868-ki iskola-torvény
a rajzot kitelezo tantirgyul jelolvén ki, az wmost ugy
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az elemi, mint a gymnasiumi osztilyokban kételezdleg
tanittatik.

1794 ben a bajnati lakosok — most 2-ik kior —
kérték a tanacsot, hogy a varos azon tdjan is allitson
iskolat. A tandes Szkenderovich Bruné igazgatét bizta
meg, hogy a kérvényezok altal ajanlatba hozott épii-
letet wegvizsgalvan, errdl jelentést tegyen, mely utin
a tandcs a tovibbiak irdant intézkedni fog.

1796-ban a németajku lakosok tomoriiltek iskola
nyerése iigyében s kérvényileg ostromoltik a helytarto-
tandcsot, hogy gyermckeik részére e virosban német
tannyelvii iskola felallitisit rendelje el. Ugy ldtszik,
hogy a tandcs az azelSit fenallott német iskoldt be-
sziintette. A helytartotanacs e kérvényre nézve a tandcs
véleményét kérte ki) mely az cllen nehézséget nem
tdmasztvin, a helytartétaniacs a német iskola felillitasat
elrendelte. Eunek tanitojaul Vitéz Imre téigazgato Sigl
Mihalt nevezte ki az 1791-ben megallapitott  tizetéssel,

1801-ben a helytartotandcs a  hitelemzésre nézve
rendeletet kitldstt a  varos tandcesdhoz. melyben  fel-
emlitvén, hogy a hozzi érkezett jelentés szerint vilagi
tanitok tanitjak a katekizmust, azt kotelezte, hogy egy-
hazi hitelemzérél gondoskodjék s amennyiben ezen
tisztre vildgi papot nem nyerhetne, a szerzetesck koziil
kérjen egy atyat.

Ezen rendelet kivetkeztében a tanacs felhivta az
itteni szerzethiz f6nikét, rendeljen egy szerzetes atyat
hitelemzdiil az iskolakba. Ezen megkeresésnek azonban
nem lett eredménye, ami abbol kitiinik, hogy mar a
kévetkezd 1802-ik évben a helytartotandces uj parancsi-
val talilkozunk, melyben siirgeti a tanicsot, hogy
egyhazi hitelemzirsl gondoskodjék. Mire a tandcs azt
felelte : mivel szerzetest nem kapott, megkereste Bed-



naries  Pal lelkészhelyettest, ki e tisztet magdira
villalta. 5

Bednaries hitelemzd miikiddése azonban c¢sak ide-
iglenes jellegii volt; Kkitiinik cz Paintner Mihal Antal
kanonok s a gvori tankeriilet fligazgatojanak (ekkor
mir Szabadka a gydri tankeriilethez osatatott) a tandies-
hoz 1807-ben intézett titatibol, melyben felszolitja ezt
hegy egy hitelemzdi allomist rendszeresitsen. A tandcs
a fligazgatot a ferenciek tartomanyfinikénél kizbenja-
risra kérte fel, hogy az a rend tagjai koziil egy atyat
nevezzen ki a hitelemzii tisztre, kinek maga részérsl
100 frtot szavazott meg.

A foigazgatd valosziniileg hajolt a tandes ez ird-
nyu kérelmére, mert a ferencick tartomanyfonske
ugyanazon év december havaban csakugyan nevezett
ki hitelemzit Virdg Antal szerzetes atya személyében.
Iizen id6tol kezdve egész 1863-ig a ferenciek tarto-
manyfonske kiildstte a hitelemzdt az iskolik szamadra,
illetéleg 1859-ben a masodik hitelemzéi dllomas rend-
szeresitése alkalmaval a kaloesai érsek nevezte ki a
szerzetesek egyikét hitelemzGiil. 1868-ban a viros ha-
tosdga magdnak tartotta fen a hitelemzd vilasztasa jo-
git, s az addig gyakorolt egyhizhatisigi kinevezési jo-
got tébbé elismerni nem akarta, mibdl az érsek és a
viiros hatésdaga kozitt hosszas viszaly fejlddote ki, mely-
nek az 1881-ik  év november haviban a  magyar
kizoktatdsi minister egy végérvényes hatarozattal ve-
tett véget, melyben a varos kozinségének tudtira adja,
hogy a hitclemzit kinevezési jog a kanoni ¢és tirténeti
jogz alapjan a kaloesai érseket illeti.

Az 1807-ki foigazgatoi elSbb emlitett atiratbél az
i= kitlinik, hogy ez iddben az iskolik szima kevesbe-
dett ; a tandcs ugyanis a kinevezendd hitelemzé miiko-
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dési kiorét két nemzeti — egy lediny — és hirom nép-
iskolira tiizte ki; kitiinik az abbol is, hogy a foigaz-
gatd a tandcsot szorgalmazta, allitsa fel a harmadik
elemi osztilyt is, de a tandes ezt jobb idékre halasztotta.

Kedvezsbb volt a tantigyre az 1821-ik év mely-
ben az itt mikodott kiralyi Dbiztossig azt gondjaiba
vette ; middn is egy bizottsigot dllitott Ossze, melynck
feladata volt modot keresni, melyen a véros lakossiga
eddigi miveletlenségébil ki lenne vonhato. Kzen bizott-
sag terjedelmes munkilatiban nagy .s(tlyt fektetett tib-
bek kozt az iskolakra is, s a mellett, hogy minél tébb
iskola allitdsat hangsulyozta, a tankitelezettséget beho-
zatni kivdnta, igy hogy e viroshau polgirjogot sc nyer-
hessen az, a ki az clemi és gramatikai iskolikat nem
latoga‘ta ; ugyanekkor ki mondotta, hogy az egyes
kiri tandesnokok figyeljenek a gyermekeknek az (isko-
laba’ szorgalmas feljarasdra.

Mindezen javaslat hatirozattd is cemecltetett s a
taniigy a legszebb jovéuck nézhetett volna clébe, ha
lett volna, ki a hatdirozatot keresztiil vigye. Igy azon-
ban csak pangott az s esak lépésril-Iépésre foglalhatott
tért. Kitiinik ez Saresevich Antal lelkésznek a tandes-
hoz 1823 — jalius I4 ¢éu intézett atiratabol, melyben
panaszolja, hogy a viros teriiletén levé hirom népis-
kola elégtelen a tankiteles gvermekek befogadidsira,
kiilonben is annyira szétszérva és tivol fekiisznek,
hogy a gyermekek a tivolsig miatt nem liatogathatjak ;
ezért okvetleniil sziikséges a viros teriiletén még ne-
hiny népiskolit allitani.

A tandes nem tért ki e kivinat elSl, hanem ki-
adta a lelkész levelét elintézés végett a virost szabi-
lyozo bizettsagnak oly célbol, hogy cz alkalmas helyet
szemeljen ki a jelzett iskolik szaméra.
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Ezzel a taniigy ismét eloddztatott s csak 1829-
ben vétetett fel ismét, midin Klobusiczky Péter kalo-
csai érsek itt bérmalvin, az uj plebdnidk szervezéséril
folyt a tanacskozds, mely alkalommal a plebinidk mel-
lett iskolik felallitisanak sziiksége is kimondatott.

A mint huzédott a plebiniakérdés megoldisa,
akként az iskoldk szaporitasa is csak lassan véietett
foganatba. Annyi még is tortént, hogy 1837-ben a Ro-
kus-vdrosban egy tanterem nyittatott s oda méir april-
ban tanitoul Govorkovics Istvin megvilasztatott ; ugyan-
ckkor a tandes engedélyért folyamodott a helytartota-
nacshoz, hogy a novo-szeloi varosrészben is rendez-
hessen be egy ‘tautermet ; az erre vonatkozd engedély
csakhamar megérkezett s a kérdéses iskola megnyittatott.

1841-ben a két kiilvirosi plebania szerveztetvén,
mellettdk az iskolak is nagyobb virdgzisnak indultak;
a tantermek azonban nem igen szaporodtak.

1899 ben egy masodik hitelemz§-dllomas szervez-
tetett, melyre a kalocsai érsck egy szerzetes atyit ne-
vezett ki, kire a viros teriiletén clszort hat népiskola
nivendékeinek hit-erkilesi oktatisa bizatott. g

Végré 18y8-ban a taniigy orszdgos torvénynyel
rendeztetvén, Szabadka tanicsa egész erelylyel fogotta
tanligy emeléséhez,

Sajnos, hogy ezen nemes munkéjit az iskolak el-
kiizisitésével kezdette meg s ezzel az 8sik h'wyom.t-
nydval szakitds utjira lépett.

Ettdl azonban cltekintve, tagadhatlanul igen sokat
tett az iskolak koriil ; a viros minden keriiletében, sot
a tanydkon is iskolakat épittetett igy, hogy napJamk-
bin negyvenkilene teremben foly a tanitds.

1871-ben a kozoktatisi ministerium dllami ndta-
nité-képezd ét helyezett varosunkban el, '



1874-ben a katholikus ndnevelés clomozditisa cél-
jabol a Miasszonyunkrol nevezett iskolanénék vezetése
alatt dr. Haynald Lajos kalocsai érsek ¢és a szabadkai
I ndegylet felsobb ledanyiskolat rendeztek be, melynek
létrehozasa és felvirdgoztatisa koriil jelentékeny szerep
jutott néhai dr. Kubinszky Mihdly tinnini felszentelt piis-
pik s kaloesai kanonoknak.

1875-ben a viros polgari ledanyiskolat nyert.
¥s igy Szabadka a jelenben rendelkezik a viros nagy-
sdgdnak megfeleld szamu tanintézettel és tanteremmel.

A gymnasiwm.

A taniigyrdl levén szo, meg kell emlékezniink a
viros gymnasiumarol is,

E munka elején érintve volt mar, hogy a tandces
a latin nyelv megtanulhatisa céljabol mar 1747-ben
felkérte a ferencrendicket, hogy az altala berendezendd
teremben a gyermekeket a latin nyelvre tanitsak. Utobb
a termek és a tanerdk szaporittattak s létrejott a  kis
gymnasium, mely 1778-ig dllott. Kz évben a helytarto-
tandes azt besziintette.

Azonban Szabadka tandcsa nem akart gymnasium
nélkiil maradni, melyet ez idiben gramatikai i<koliknak
meveztek, s azért utasitotta Kopunovich Gergel tandcs-
nokot és Markovics Albert vivosi iigyésat, hogy indo-
kolt felterjesztesben kérjék a kiralyi kamariatol a gym-
nasium visszaallitdsat; ezen felterjesstést azok 1781,
marcius hoban meg is tették.

Erre Hersching Daniel péesi kanonok s a péesi
tankeriilet fSigazgatija april hé végeén a virosba érke-
zett, hogy a tandcscsal a gymmasium szervezéséril
értekezzék ; nevezetesen : nyilatkozatot kivant a tandcs-
tol arra néave, mily alapbol épiti fel a gymnasiumot
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és fizeti a tandrokat és ezcket honnan szerzi be? Erre
a tandcs vilaszat azzal indokolvédn, hogy a gramatikai
iskoldkat e vérosban behelyezni annél sziikségesebb,
mert a viros fiainak magasabb intézetek litogatdsa
végett tivol vidékre kell utazniok, ezt pedig a szabad-
kai sziilok a nevelés szempontjibél nem szeretik, mert
gyermekeiket maguk kirében kivanjak litni; mésrésat
sokan a vidéki iskoldztalds koltségeit nem viselhetik
vagy nem akarjik viselni s igy jotehetségli gyermekeik
is megfosztatnak a kiképeztetés aldasaitél s foldmive-
lésre adjak magukat; végil a gramatikai iskolak he-
hozatalaval az itteni polgarokra haszon harul azaltal,
hogy széllasra és élelmezésre vidéki tanulékat elfogad-
hatnak s igy jovedelmiik is gyarapodik ; mindezeknél
fogva kijelenté, hogy a gramatikai iskolik behelyezését
e varosra nézve sziikségesnek tartja s azok felépitésére,
fentartdsara s a tandrok fizetésére a vérosi csardak
jovedelmét tiizi ki; a tandrokat pedig szent Ferenc
rendjébdl szerzi be, akik kisebb dijért tanitanak, mint
a viligi tandrok ; lakdsuk is van a zdrddban, tehat
errdl sem kell gondoskodni.

Erre meghivatott a tandcsiilésbe Missuray Mark
helybeli zérdafénok, kitél a tanics aat kérdezte : le-
hetne-e a rendbél alkalmas tanirokat kapni? a zirda-
fonok akkorra igérte a valaszt, midén a tartomany-
fonokkel értekezendett. Mindamellett a tanacs kijelenté,
hogy minden tandinak a kozpénztirbol szdz forintot fog
fizetni. Az iskolaépiilet felemelése huzamosb id6t igé-
nyelvén, mig arra a sziikséges anyagot és koltséget
beszerzi, ideiglenesen fog egy mds hdzat a gramatikai
osztélyok részére berendezni. _

Ezen megéllapodasit irdsba foglalva atadta a ta-
nacs a fdigazgatonak.

16
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Erre 1782-ben mir megérkezett a legfelsdbb
helybenhagyds s a tandcs Szucsich Jinos biré Altal
megkérte a f8igazgatét, avatmi fel személyesen a gra-
matikai iskolakat, mit ez meg is igért.

Azonban a megnyitas halasztist szenvedett, mely
koriilmény az 1782. dec. 9-én tartott tandcsiilésben he
ves magyarazatokra adott alkal mat. A tandcsnokok na-
gyobb része a gramatikai iskolik azonnal megnyitasit
stirgette, mert sok tanulé azon reményben, hogy itthon-
folytathatja tanulmanyait, nem ment mds intézetbe, és
a vidékrd] is sok tanulé érkezett, kik a halogatis ko-
vetkeztében nagy kart szenvednének, ezért elhatirozta.
a tanédcs, hogy az elsd osztilyl magdnjelle giileg dtadja a
ferencrendi fonokség altal kiildott tanarnak. Az isko
lak tnnepélyes beavatdsa végett pedig kérvényt nyujt
be gréf Niczky orszagos figazgatohoz.

A tanicsnokok mas része a megnyitds elhalasz
tdsa mellett emelt szot, de legydzetett, mire Kopuno-
vich Gergely tanicsnok tiltakozast adott be.

Mindazonaltal Vojnich Lukécs, Szakmajszter Mik-
16s tandcsnokok és Markovics Albert iligyész a kijelslt
igaegaté az elsé osztilyt megnyitottdk, s a szerzethdz
fénokének, s a behelyezett tanarnak kiadtdk az ova-
déklevelet, melyben kijelentik : hogy a = szerzetesek
nem Onkényiileg, hanem a tandcs megkeresésére nyi-
tottdk meg az els osztalyt.

1783. oktober havdban megérkezett a helytarto-
tandes irata, mely dltal Darvay Elek szerzetes atya az
¢lsd gramatikai osztily tandrdul megerdsittetik és R
nics Istvan lelkész a gramatikai iskolak igazgatojava
neveztetik.

Azonban a szabadkaiak nem sokaig oriilbettck
& gramatikai iskoliknak, IL Jizsef csdszir ujité szel-
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leme ezckre is kiterjeszté figyelmét, kivetelvén, hogy
a tandrok a német nyelvet birjak, s6t német nyeclven
tanitsanak s magukat a budai bizottsag elGtt megvizs-
galtassak és képesittessék. Ennek kivetkesztében a szer-
zetesek elhagytak a gramatikai iskolakat, melyek Uj-
vidékre helyeztettele at 1789-ben. '

Koin Mihal népképviseleti elnok megdobbenve
kérdezte 1789. szeptember 1-én: mi az oka annak,
hogy a gymnasium a vdrostol elvétetett ? egyszer-
smind kérte a tandcsot, tegyen lépéseket a gymnasium
visszaszerzésére.

E kérelem csakhamar tirgytalanni 18n, ameny-
nyiben mér az 1790. mdjus 5-én tartott tandcsiilésbdl,
mivel a kiraly a taniigy terén behozott ujitdsokat el-
torolte, s a régi rendszert visszadllitotta, megkereste
a tandcs a szerzetesek tartomanyfénokétaz irant, kiild-
jon a latinnyelv és mondattan tanitdsdira két szerzetes
atyat, és a kivetkezo tanévben egy atya csakugyan az
elsé osztalyban megkezdette a tanitdst.

1791-ben mdir a tandcs az irdnt nyujtott be a
helytartotanicshoz kérvényt, engedje meg négy osztd-
lyu gymnasiumot allithatni; ezen kérvénye azonban
aligha intéztetett el kedvezlen, mert ugyanezen év
december havaban méar azt kérte a helytartétandcstol,
szabad legyen legalibb maganjelleggel két gymnasiumi
osztélyt szerveznie, melynek fentartasirdl a sziilGk gondos-
kodnanak. A helytartétandits ezt megengedte azon feltétel
alatt hogy az orszdgban hasznalt tanmoédszer itt is kitelezd
legyen. Késébb az osatilyok szaporittattak és 1795 ben
mér az 6todik és hatodik osztaly is megnyittatott, me-
lyekben a vildgi tandrok a szerzetesekkel vegyesen
tanitottak 1826-ig. Ez évtll fogva kizérélag a ferenciek
lattak el tanerdkkel a gymnasiumot, mely 1848-ig hat

16*
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osztdly® maradt. A szabadsigharc utin az 6tsdik és
hatodik osztilyt besziintették s maradt négy osztalyu
kis gymnasium még mindig a szerzetesek kezelése
alatt.

1857-ben adott ki a temesvari helytartésig egy
rendeletet, mely szerint a gymnasiumot lassankint vila-
giasitani kell. Ekkor tehit két viligi tandr vilasztatott,
kiket fokonként masok kovettek, mig végre 1861-ben
a gymnasiumnak fSgymnasiumma alakitisa kimondat-
van, a szerzetesektll a gymmasium elvétetett s vilagi
tandrok gondjaira bizatott. A szerzetesek koziil csak
egy maradt a gymmasiumnal, ki a hittant tanitotta,
miutdn pedig ez hivatalarol lemondott, vilagi papot va-
lasztott a képviselotest hittandrra.

A kis gymmasiumnak fégymmasiumma atalakitdsa-
kor a m. kir. helytartétanics azt kivanta, hogy a varos
dlland6 alapot jeloljon ki, melybdl a gymnasium fentar-
tassék.

Ezen kivdnatra a véaros képviselete 1861-ik év
september 11-én tartott kozgyiilésében hatirozatilag ki-
mondotta, hogy a viros kozségi tulajdondhoz tartozd
vsszes  dllamkitvények 348.600 pengs forint névsze-
rinti értékben a helybeli katholikus magyar gymuasium
s 4ltaliban a helyben jelenleg a varos kegyurasiga
alatt fenallo iskolak, nevelési és kozoktatdsi intézetek
részére alapitvanyul jeloltetnek ki, s azok orokos tu-
lajdondba bocsittatnak ; megjegyezvén hatirozata egyik
pontjaban, hogy azon esctben, ha a varostél a helybeli
nevelési és kozoktatdsi intézetek feletti védndki s ren-
delkezési jog elvonatuék, a varos jelen alapitvanyst
vissza fogja venni s fentartja a jogot, hogy az 4llam-
kitvényeket kozségi birtokdba visszavehesse.

A gramatikai iskoldk szervezésére adott enge-
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délylyel egyidejiileg a helytartd-tandes felhivta a véros
tandcsat, alkalmas iskolaépiilet emelésére. Azonban a
véaros soha sem épiftetett, hanem vagy bérhazban, vagy
tulajdon — de a célnak meg nem felels — hazaiban
helyezte el a tantermeket.

~ Végre 1807-ben Paintner Mihal Antal gyéri ka-
nonok féigazgaté az iskolaépitését illetleg hataro-
zott nyilatkozatot kovetelt a tandcstol, mire ez kijelenté,
hogy eddig a templom és lelkészlak épitése vette
igénybe a viros pénzerejét, ha ez utdbbi épiiletet is
felemeli, azonnal iskolaépitéshez fog.

S csakugyan az 1808 ik év kezdetén a tandcs
napirendre hozta az iskolaépités kérdését. A képvisels-
testiilet az iskolat a templom mellett a régi temet he-
lyén akarta épittetni, arra hivatkozvin, hogy az iskola
legjobb helyen van a templom mellett, mert a tanulok
kénnyen eljuthatnak Istentiszteletre s a lelkédsz is kiny-
nyebben iigyelhet rijok; de a tandcs a képviselStestii-
let indokait nem vette figyelembe, hanem hatdrozati-
lag kimondotta. hogy az iskolaépiilet a varoshdza mel-
lett fog emeltetni, amint ecsakugyan ott épittetett fel
1818-ban, a mely évben a hat osztilyu gymnasium s
a f0-elemi osztilyok az uj épiiletben helyeztettek el.

A fsgymnasium szervezése utin az épiilet sziik-
nek bizonyult, mert az 1853—4-ik évben a foldszinti
termek bolthelyiségekkd alakittattak, s a tantermek az
elemiekkel vegyesen az emelethen helyeztettek el.
Hogy a sziikségen segitve legyen, clébb az clemi osz-
tilyok az épiilet tulsé s kiilon bejdrattal biré szdrnya-
bau helyeatettek el, a honnan a lednyosztalyok bérelt
helyiségbe vandoroltak, majd az 1825-ben berendezett
képolna is elvonatott rendeltétésétsl és tanteremmé ala-
kittatott.
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Megemlitendé végre, hogy 1874-ben az stk 4l-
tal a szép ,katholikus“ jelz§vel foldiszitett gymnasium-
rol a katholikus jelzé Onkényiileg levétetett s vérosi
gymuasiumnak neveztetett el a fentebb cmlitett alapit-
vanyi oklevél viligos kifejezése ellenére.

Fiiggelék.
41, A kegyiri jog és gyakoridsdnal torténete.

-Szabadka véirosa az egyhiz-kegyuri jogot mar
1743-ban biztositotta maganak, midon a kiralyi kama-
raval szerzodést kotitt, s midén a hatarérvidéki kote-
lékbél kivétetvén, a kiviltsagolt kamarai mezdvarosok
sordba emeltetett. Kzen szerz8dés 22-ik pontja ugyanis
kimondja, hogy: ,a ferencrendi szerzetesek a szent-
mariai plebania lelkészi teendéit teljesiteni fogjak ezen-
tal is mindaddig, mig errél masként nem lesz intéz-
kedve, azon esctre pedig, ha a plébania a szerzctesek-
t6l elvétetnék, a plébdanost LlJelulo josg
Szent- M‘Lrla varost illeti«

Ezen pontra hivatkozott a vdros tandcsa, midén
a plebdnidnak vilagi papokra bizatisa tdrgyaltatott.

Fentebb mar méltatva volt a kérdés lebonyo-
litisa, melynck eredménye 16n az érsek ¢és a viros ki-
zott 1773-ik év mdjus 19-én kotott s 1774 —  janudr
7-én Miria-Terézia kiralyns altal megerdsitett szerzd-
dés, mely a kegyurasigot szabilyozza.

Ezen szerz8dés a kanonjog dltal a kegyurasig
megszerzésére kitiizott elvre van fektetve, mely szerint :
ppatronum faciunt dos, aedifieatio, fundus.“

Ezen elv szerint Szabadka viros kiteles volt
a templom ¢és lelkészlak szamdra kells telket kitiizni,
azon a templomot és lelkészlakot felépiteni s megfcleld
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javadalommal ellitni s ha ezen feltételeknek eleget
teendett, akkor fogja csak gyakorolhatni kegyuri jogai-
nak legkivalobbjit a lelkésat bemutaté jogot; addig
pedig csak ideiglenes lelkészhelyettes négy segédlelkész-
szel fogja a lelkészet teenddit teljesiteni.

Es a véros a szerzédés ezen feltételeinek ele-
get is tett, a mennyiben a templom és lelkészlak he-
lyéiil alkalmas telket jelolt ki, a templom épitéséhez
mindjart 1773-ban hozzafogott s azt tobbszori megsza-
kitds utan 1798-ban befejezte ; majd 1806-ban meg-
kezdte a lelkészlak épitését s azt 1809-ben teljesen be-
rendezve atadta a lelkésznek. Gondoskodott a templom
javadalmazdsardl, annak a temetés, harangozis, egy-
hazi oltonyok, gyertyak, gydszjelvények és sirbolt ci-
mén jévedelmet tiizvén ki ; alelkésznek ezerrajnai forintot,
huszonst 6l kemény tiizifit, stéla-illetményt és a vam-
teleki pusztan 180 lanc foldet advan.

Ezen a kegyuri jogot szabilyozé szerzddés azon
pontjatél, mely szerint a varos kozonsége mint kegyur
csak a templom és lelkészlak felépitése utdn gyako-
rolhatja lelkészt bemutaté jogit, ceakhamar eltért Sza-
badka varosa s a felsébb hatésigok tudtival s hallga-
tolagos beegyezésével a templom és a lelkészlak felépi-
tése cldtt mar valasztott lelkésat maganak s megers-
sités végett az érseknek bemutatta dr. Ranics Istvan,
személyében, kinek a kovetkez6 bemutatdé okményt
kézbesitette : ,nos judex et senatus totaque commu-
nitas regio-privilegiati cameralis oppidi Szent-Maria,
qua jure patronatus ex clementissimo sacratissimae cae-
sareae, regiae apostolicae Majestatis nunc feliciter
regnantis, nobis impertito privilegio gaudentes, reve-
rendum dominum Stephanum Ranics ss. Theologiae
doctorem, actualem Baja oppidi parochum, perpriug
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autem jam inde a translata in clerum secularem al-
mae Archi-Dioeceseos Colocensis Parochiae hujusce ad-
ministratorem usque ultimam martii anni currentis non
sine adaequata omnium nostrum satisfactione, suique
sive a moribus viro ecclesiastico dignis, singulari com-
mendatione parochialia administrantem, ad parochiale
beneficium, cum omnibus proventibus parocho per nos
resolutis et excisis et hactenus pro aedificio ecclesiae
applicatis, facta in aliis mille florenis pro eodem aedi
ficio, inclusa etiam domus parochialis fabrica, provisione
et indubia assecuratione super incassatione et effectiva
annue fienda ad cassam ecclesiae resignatione, Excel-
lentissimo, Illustrissimo ac Reverendissimo Domino
Adamo e lib. Bar. Patatics de Zajezda Dei et aposto-
licae sedis gratia Metropolit. Colocensis et Bacsiensis
ecclesiarum canonice unitarum archi-episcopo etce. Archi-
praesuli nostro gratiosissimo praesentamus, eundemque
in parochia hac canonice investiri humillima in submis-
sione supplicamus. Szent-Mariae die 13 a mensis apri-
lis anno 1778, Extradatum per Antonium Parcsetics
notarium.

Ezen a szerz8déstsl eltérés miatt 1785-ben a hely-
tartétanscs megdorgalta a vdrost ; mire ez azzal véde-
kézett, hogy a felsdbb hatésigok tudtdk ezt s nem ki-
fogasoltak. Ez utdn a helytartotandcs sem bolygatta
tobbé ¢ kérdést.

A kegyiri jog rendkiviili gyakorldsi médjara
akadunk 1793-ban, midén a kalocsai foszentszék Ranics
lelkész és Szabadka tandcsa kizt kitort s a végletckig
szitott viszaly elintézése céljabol azon kisegitd eszkoz-
hiz folyamodott, hogy Ranics plebdniit cseréljen. A
csere megtortént és Ranics Bajira, -a bajai plebanos
Lukics Janos pedig Szabadkara tétetett lelkészil oly
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formén, hogy az érdekelt feleken s illetdlez a bajai
kegytron kiviil a helybeli hatésdg beleegyezése is ki-
kéretett. A tandcs beleegyezését megadta, de kimon-
dotta, hogy ezen tettébol kegyuri jogara nézve semmi-
féle hatranyos kivetkeztetés ne vonassék.

Lukies Jdnosnak 1797. oktéber 21-én bekivetke-
zett haldlakor a véiros nem kivdnta kegyari jogit
gyakorolni, mert a teinplom és a lelkészlak még nem
voltak felépitve ; kérte tehdt az érscket, hogy a tem-
plom felépitéseig lelkészhelyettes 4ltal kormanyoztassa
a plebaniat, mely kérelmet az érsek hosszabb tirgya-
lis utin teljesitett is.

E kozben a kegyuri jognak a lelkészt bemutatd
része némi mocositdst nyert egy 1800-ban kiboesdtott
kiralyi rendelet dltal, mely a javadalomra folyamodas
moédjat, a kijelolést és valaeatist szabalyozta.

A folyamodvinyok minden idSben a megye piis-
pokéhez kiildettek, ki azokat atnézvén, az érdemes
egyhdzi férfiak koziil kozinségesen harmat jelolt ki a
kegyurnak, kik koziil ez egyet bemutatott.

Ezen szabalytol eltérés torténhetett, miért is a kiraly
szigortian meghagyta, hogy valamely plebdniai javada-
lomért folyamodé egyhazi férfiak folyamodvanyaikat
mindig a piispokhoz terjesszék be, legyen bédr azon
javadalom kiralyi vagy magénosok, vagy kozségi kegy-
urasag alatt.

A piispsk itvevén a folyamodvanyokat, azok be-
nyujtéi koziil szigora lelkiismeretességgel hirom legal-
kalmasabl egyént jelol ki a kegyurnak, megnevezvén
csetleg a tobbi érdemes folyamodd is.

Kimondotta egysbksnt a kiralyi rendelet, hogy a
magan kegyurak e rendelet alél ki vannak véve; a
szabad kiralyi varosoknak pedig azon kedvezményt
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adta, hogy a plispok altal kijelslt hirom kozil nem
szlikségképen kotelesek vilasztani, hanem tetszés sze-
rint vélaszthatnak a tobbi megnevezett érdemes folya-
modé koziil is. A palydzatra néave addig fenallott sza-
balyokat a rendelet érintetleniil hagyta.

Ezen kirdlyi rendelet 4ltal nyujtott kedvezményt
Szabadka tandcsa a lelkész-vilasztasok alkalmival ér-
vényre is emelte, nem ugyan a legelsé 1803 — no-
vember 21-én megejtett lelkésavalasatiskor, midén az
érsek altal kijelolt négy egyhdzi férfid koziil valasztott,
s mas folyamodoktol eltekintett, hanem késébb 1823 ban
midén ismét lelkész vilasatasra keriilt a sor. Ekkor:
ugyanis a tandcs ¢és képviselet az eldbb' emlitett ki-
rilyi rendeletre tamaszkodvin, az érsek altal kijelolt
hirom egyénhez még harom folyamodét vett fel a je-
lsltek soraba, u. m. Csanadi Imve itteni lelkészhelyet-
test, Czorda Béla ujvidéki és Baich Joézsef szantovai
segédlelkészeket.

Ugyanezen eljirdst kovette a viros a csantavéri
plebdnia betoltésénél, mely szintén az & kegyurasiga
ald tartozik. S8t ezen esctben még a folyamodék is
részben eltértek a kdnonjog s a kirdly idézett rendeleté-
t6l, a mennyiben mellézve az érseki hatésigot. folya-
modvanyukat egyenesen a viros tanacsiahoz nyujtottak be.

A hatésdg ugyanis 1827 -- julius 23-4n tudat-
van a szentszékkel, hogy a csantavéri plebaria jinius
27-én megiiresedett, felkérte azt, hogy a kijelslést meg-
tevén, a hatésighoz kiildje le. Mely felterjesztésre Uj-
viri David érseki helynsk augusztus 7-én leirt a vi-
roshoz, kozolvén ezzel, hogy a hirmas kijelolést mog
nem tcheti, mivel a szentszéknél csak két folyamodd
jelentkezett ;  felhivta tehdt a tandcesot, hogy a hoazd
beterjesztett folyamodvanyokat kiildje fel, hogy a ki-



jelolés megejtothessék. Ennek kovetkeztében & tandes
Czorda Béla kunbajai lelikészhelyettesnek, Baich Jo-
dsef és Lodsz Balizs segédlelkészeknek nala letett fo-
lpamodvinyukat a szentszékhez kiildstte, mire a kije-
1615 iv Vorgics Andras helybeli segédlelkésat, Czorda
Béla kunbajai lelkészholyettest és Loosz Balizs zom.-
bori segédlelkészt fel.lintetve a tandeshoz lekiildetett.

A tandces a vilasetdast 1828 —— janudr Y-re tiizte
ki. E napra vilaszto-gyiilés hivatvdn Ossze, mindenek
eldtt felolvastatott az érseki kijelolés, mely utdn a ta-
nacs és képvisclet kijelents, hogy fentartja maginak
a jogot, mely &t kegyurasiginal fogva is megilleti,
miszerint az ¢érseki hatosag altal kijelolteken kiviil mds
cgyhdzi egyéncket is felvehessen a® jeloltek sordba, a
mennyiben kinonjogi akadaly fen nem forog, s ezeket
is. megvalasathassa s bemutathassa, Ennck elére bLocsi-
tdsa utin a vilasztisra ment 4f, mely Czorda Bélira
lin kedvezs, kit csantavéri plebanosul a tandcs be is
mutatott.

Sarcsevies Antal helybeli lelkésznek 1831. augus-
tus 9-¢én elhunytdval a plebdnia iiresedésbe jovén,
Dubicsanac Gyirgy kunbajai lelkészhelyettes és Lodsz
Balizs bajai segédlelkész a tandcsndl nyujtottdk be
folyamodvanyukat ; majd 1832. madrcius 8-dn a vilasz-
ds napjan a tandcs az érseki hatosag altal kijelolt
hiromhoz még hirom nala jelentkezettet vett fel a ki-
jelolésbe s igy a szavazas hat jeloltre ejtetett meg,
mely Czorda Béla csantavéri plebanos javara iitott ki.

Az 1850 ik évben megtartott magyar piispoki
tandcskozminy az egyhazfok jogainak megvédése és a
Javadalmak betsltésénél nagyobb rend megallapitasa
végett kimondotta, hogy czentil valamely javadalomra
csak oly egyhdziak pailydzhatnak, kik a zsinati vizsgét,
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mely minden év tavaszan &s szén tartatik, eldre si-
kerrel letették s kimondotta, hogy a folyamodvinyok
egyediil az egyhazmegyei hivatalhoz kiildendék.

Ennek kovetkestében elbfordulé pailydzatokkor
folyamodvényok a varos tandcsdhoz tsbbé be nem
terjesztetnelk, hanem a viros kozinsége s illetéleg kath.
képviselete az érsek dl-al kijeloltek koztil koteles va-
lasztani,

1872-ben kisérletet tett ugyan a viros az érseki
hatésag 4altal kijellteken kiviil egy mas egyhazi férfiut
is felvenni a kijelslésbe ; de ezen tiorekvése részint az
egyhdzmegyei fohatosdg hatirozott ellendllasa miatt,
részint mert a kijelolésbe veend§ kdnonilag alkalmatlan
volt s folyamodvinyit visszavonta, ercdményre nem
veze tett.

—%gb‘@*



A szabadkai foplebanian miikdott és miikodo
lelkészek, lelkészhelyettesek és segédlelkeé-
szek iddszerinti sorrendje 1773 — oktober I-tél

napjainkig.
' Mékodési
A lelkészek, lelkészhelyettesek és idé

segedlelkeszek nevei

évtol | évig
Lelkészek :

Dr. Ranics Istvdn . ; ; 177811793
Lukics Ker. Janos . s . 1793|1797
Szucsich Pal . 3 . . 118031816
Sarcsevics Antal , 1 : 1823|1831
B, Czorda Béla . s : . 118321854
Szép Ferencz , . . |1855 1856
Probojcsevics Jénos . . . |1856; —

Lelkészhelyettesék :
Dr. Ranies Istvdan . 3 . 1773|1778
Radicsevies Matyas . . . 179711798
Bednarics Pal . . : ’ 1798|1803

Sebetics Simon : . . |1803 | 1803
5. Kovdcs Jakab . : . . |1816(1817
Steininger Joézsef . . . |1817]1819
Csanadi Imre . ! : . |181911823
Vorgics Andris : ; . |18311832
Probojcsevies Janos . : . | 1854|1854
10. Szép Ferencz . : - . |1854(1855

Probojesovies Jinos . |1856 (1856
Lehoczky Imre (a lelklokben) . |1862|1866
Segédlelkészek :

Mihalyevich Pal : 5 ; 17731774
Pottegich Jbzsef " 3 . 1773|1774
Maréczi Jozsef y . . 1773 (1774
Villov Istvén i i . 1773|1775
5. Vida Istvan . . . . |117174[1776
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Ollé Janos . i 5 17741774
Tatarics Istvan " : . 417741777
Erdélyi Istvan : . ; 17741778
Millen Janos . y : : 17751779
10. Piukovich Janos ; . 2 177611779
Sudrics Janos h ; ! 17771778
Firan Miklos ; 2 : 1778 | 1780
Szlatkovics Matyds . ; . ]1780| 1781
Petrdas Janos . . 2 y 1780 | 1782
15. Bényi Istvan . y ; ' 1780|1781
Ledl Jakab . . : 4 17811782
Uhrovics Jozsef : i . ] 1781 1783
Tomasich Miklos . : : 178211782
Csabicsovies Gytrgy ; . 178211785
20. Janoska Andras . : y 178311784
Kulunesich Gyorgy . 1784|1785
1785-t51 1792-ig tibbnyire a feuncxendl
szerzetesck segédlelkészkedtek.
Betrovesich Mz’xtyz’ts : i . 1787|1787
Crnkovich Istvan . : : 178711789
Szent-Ivanszki Miksa ] i 1789|1791
25. Feszthelly Antal . g . 17911793
Francsich Janos : : ' 1791 ‘ 1792
Zguffa Matyas : : .| 17921796
Bosnydk Gyirgy . g 2 17‘)9j 1794
Polyak Laszlo . 5 . |1793 11794
30. Radicsevics Matyds . . s 1794 | 1798
Kolonics Laszld . : ; 17961798
Borbély Séndor i : . |1796|1796
Hegyes Jozsef : : . 179611797
Cselké Janos . : ; . 1796 | 1802
30, Sebetics Simon ) . : 1796 | 1804
Markovies Janos : .o % 1798|1800
Krajacsics Imre 5 : . |18001801
Kis Jozsef . . ‘ ; 1801 11809
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A segédlelkészek nevei
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40.

45.

Hb.

60.

0.+

Balaton Maityds

- Vagner Ferenc

Mokossai Janos : : :

Bosnyak Miklos

Vindorlé Janos *

Vlasich Janos

Honk$ Andris

Zomborcsevies Mark ; (

Réacz Albert . . : )

Kovaes Jakab . >

Haraszti Jozsef g .

Zrinszki Ferenc g ‘ .

Szuknovich Jakab

Mihalyovies Marton . .

Vorgics Andras . . ‘
ugyanez masodszor

Csanadi Imre .

Paulik Ignic .

Mihalovies Jozsef

Haill Ferenc

Lukacsics Inre ; :
ugyanez méisodszor

Saresevies Antal

Virdgh Jdnos .

Mokossai Matyss

Csanadi Imre

Rajezy Jozsef : : ‘

Dubicsanac Gyirgy : .

5. Mamuzsich Gergel

Zsuffa Jozsef
Bedics Istvan .
Vér Lukécs
Orlovac Jozsef
Kirnatics Imre :
Maison Jakab A "

1801
1801
1802
1804
1804
1804
1805
1806
1807
1808
1809

1809

1810
1811
1812
1815
18i2
1814
1815
1815
1815
1817
1817
1819
1820
1823
1824
1826
1826
1828
1830
1830
1832
1833
1835

1802
1801
1811
1304
1805
1806
1806
1809
1807
1816
1812
1810
1812
1814
1815
1833
1819
1815
1815
1826
1815
1817
1823
1820
1832
1824
1826 |
1827
1829
1829
1835
1835
1835
1842
184.’1
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Mikisdési

1dd
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fo |

0.

85.

90.

100.

Baich Jozget
Koczkar Adam
Nagy Jozset
Parcsetics Jozsef
Barasevies David
Zombori Andras
Missurai Métyas
Szép Ferene i . 3
ugyanez maisodszor
Neszmér Daniel

Topalics Jozsef

Mére: Fabian .

Sabjényi Karol s :
ugyanez masodszor
Probojesevies Janos .

Pertics Bertalan

Lux Janos

Saresevies Istvan

Hoffman Péter

Lehoczky Imre

Kovagé Gyorgy

Horvat Ignac .

Mezey Ignic .

Hollenecz Jozsef

Kulisich Ferenc

. Vargich Istvin

Probojesevics Fiilip
Gromilovies Nandor .
Koncsek Laszlo
Jeszenovies Jinos
Vidakovics Istvan
Tormasy Gibor
Vidakovies Miklos
Mamuzsich Mdtyds
Mandich Andras

105. Parcsetich Jozsef

1835
1835
1836
1836
1841
1842
1843
1844
1851
1845
1847
1847
1848
1860
1849
1850
1854
1857
1858
1861
1861
1862
1863
1864
1864
1865
1866
1868
1870
1872
1874
1875
1875
1875
1877
1882

1836
1836
1842
1845
1847
1847
1843
1849
1854
1851
1850
1848
1850
1861
1856
1862
1857
1860
1859
1866
1863
1864
1875
1870
1864
1865
1872
1870
1874
1874

18717

1882|
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lelkészhelyettesei és segédielkészeinek nevei

évtol | évig

Lelliészel: :

Baich Jozsef . ’ : ; 184111859
Hoffiman Péter . g ; 1860 {1870

3. Mokossay Matyas . : . 1870 —
Lelkészhelyettesel: :

Hoffman Péter ; ; " 1859 11860

2. Mokossay Mityas . . . |187011870

<y s 1 3i o2 I 5
DSeyeidlelneszel

Kelemen Istviu . ; : 184111841
Szép Ferenc . ) : . 18411844
Probojesevies Janos . : . 1842|1844
Neszmér Diniel . ' . 1844|1845
5. Topalics Jozsef ; : ; 1844|1847
Balog Gyirgy N " . 1845|1846
Kulunesich Antal . . ; 1846|1848
Gombirovich Antal . ’ 2 184711851
Horvat Ignic ; : ; 18481849
10.  Fontanyi Alajos ’ 5 . ]1851 1852
Piukovits Dénes . ; ) 1852|1852
Hoffman Péter . ’ . 1853 | 1858
Gergich Alajos ; g 185811859
Hollenccz Jozset ; : : 1859 | 1864
15. Konesck Liszlo . ’ : 1864 ;1868
Mokossay Matyas . " . |1868 {1870
Radics Janos . £ ; 18701871

Pancsich Jakab : : . 1871 —
Vidakovich Pal . y : 1815|1877
20, Mamuzsich Felix s : : 1877|1878

1
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Mikodési
A szent Gydrgyrdl cimzett plebania lelkészei, sdé
lelkészhelyettesei és sepgédlelkészeinek nevei
: évtol| évig
Plebdgnosok :
Dubicsanac Gyirgy . 1841|1849
Neszmér Daéniel . 1851|1865
Kdvigd Gyorgy 1865 1872
4. Probojcsevies Fiilop 1872 —
Lelkészhelyettesek :
Topalies Jbzset 185018561
Peanich Jozsef 1865|1865
3. Tormisy Gabor 187211872
Segédlelkészel :
Demeréacz Janos 184111844
Bedics Istvan . 1841|1842
Kézsméarky Andras 1844|1849
~ Sarecsevich Istvan 1844 | 1857
5. Sabjanyi Kérol 1847|1848
Thum Adolf . 1858|1863
Kovacsich Kérol 1863 | 1864
Vargich Istvzn 1864|1865
Peanich Jozsef 1865 1866
10. Jeszenovics Janos 186711868
Radies Janos . 1868|1870
Péncsich Jakab 1870|1871
Tormasy Gabor 1871|1875
Parcsetics Andras 1876 —
15. Mamuzsich Felix 1878 —
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