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ELOSZO.

Hogy valamely képet kell6leg tudjunk élvezni,
el kell taldlnunk a nézépontot, melybdl legjobban
szemiigyre vehetjiik. Hogy a Csorsz-drkoknak
sphynxszerii taldnydba kelldleg belepillanthassunk,
szintén alkalmas szempontbdl kell tekinteniink,
honnan a megmaradt drkok jol Osszegezhetdk,
szerkezetiik élénken, vildgosan észlelhetd, hova a
hozza fiiz6d6 néphagyomany nem erejetdrten jut
el, melyet amaz orszdgrész politikai és haddszati
fontossdga hathatosan érvényesit.

Ez okokbol tobben foglalkoztak mér a Duna-
Tisza kozén elhiizédé Nagy-Csorsz-drokkal, és az
aldbb nyulé Kis-Arokkal.

Nekem is szerencsém volt emez el6nyokhoz
jutni, midén Egerb6l, a Duna-Tisza kozének, a
Biikk és Matra aljanak kozéppontjébdl tanulma-
nyozva a kérdést, a harmadik vonalat is sikeriilt
felfedeznem, s az itteni hegyvidéki kdogdtakkal
Osszevetve, tanulmdnyom amaz eredményét elér-
nem, hogy itt tulajdonképen az orszdg székének:
a Duna-Tisza kozének, védelmérél van szo az
északrol betor6 ellenség ellen, a mint az drkok
meg a foldhdnydsok szerkezete mutatja.

De, hogy az orszdg kiilonféle részein eléfor-
dulé hasonld tiineteket megérthessiik, egyes vi-~
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dékre kutatdsunkban nem szoritkozhatunk, hanem
egyiknek ilyenféle jelenségeit a madsikéival Gssze
kell vetniink, mivelhogy egyes kiszakitott szavakbol,
mondatokbdl az egész szoveget meg nem érthetjiik.

Hogyan lehetséges ez adott viszonyaink kozott,
midén e haddszati emlékeket az ostromlé ido,
évszdzadok viszontagsdgai és a mohoén halado
foldmiivelés romboltdk, pusztitottdk, nagy részben
el is enyésztették ?

Van médunk és eszkoziink a kiilénb6z6 gaz-
dag okmadnytdrak adataibol a hézagokat kiegészi-
teni, a mint nekem is sikeriilt az egri jogakadémia
tobb lelkes ifjdnak segitségével kozel 1000 1j ada-~
tot Osszeszednem, melyet feljdrdsaim kozvetlen
tapasztalataival kib6vitettem.

Ellenvetik t6bben, hogy az okmanyokban olvas-
haté «fossatum»-ok nem hadvédelmi vonalakat
jelentenek, hanem inkdbb vizfolydsok arkait,
a mennyiben régente orszdgunk sokkal disabb
volt vizekben.

Megengedem, hogy olykor e kifejezések ilyen
értelemben is vehetdk, de dtaldban az okmdnyok
nyelve és szelleme szerint e szokdsos elnevezés
(terminus technicus) foldgdtakat jelent, kiilondsen,
mikor t6bb helyen egyenesen ki is van fejezve,
mint a tihanyi sdncokndl, hogy emberi kéz mun-~
kdi. Masiitt «<fovea antiqua», «scrobes vetus» néven
fordulnak elod, melyek semmiképen sem jelentenek
vizdarkot. ;

Legtobbnyire hatdrvonalakul hasznéltatnak, és
e «fossatum»-okban hatdrdombokat (cumulus) rak-
nak, mar pedig folyok medrében, vizmosdsokban
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okos ember hatdarhalmot nem fog rakni, hogy a
sodrd vizdr jatékszerévé tegye.

Még jelentdsebbek a «fossatum»-oknak rendel-
tetésiiket mutato rokon elnevezései, melyek ugyan-
azon okmdnyokban vdltozatosan olvashatdk, 1. m.
«caespes», «indago», <«munimentum», <«Eszteru»
vagy «[sztra», hegyvidékeken pedig az anyag-
szerkezetiitket is kitiintet6 <«cumulus», <«acervus
lapidum», «<congeries lapidum», «<Kewesark» (Koves
arok) nevek. Ez utdbbi jelentésben egész vidéke-
ket ‘vélasztottak el egymdstol, mint szent Istvédn
egyik alapitd levele mutatja, ki a pécsi és kalocsai
egyhdzmegyéket ilyen hatdrral valasztotta el egy-
mastél a Drdva mentén. Legnagyobb bizonyiték
azonban el6ttem védelmi rendeltetésiik mellett
sajat feljarasomban szerzett helyszini tapasztala-
tom, a hol az okmdnyok nyoman még gyakran tekin-
télyes épségben, mdsiitt kopottan, feltaldltam, nem
killonben a néphagyomdény, mely «vakut», <«vak-
drok», «csoOrszarok», «oOrdogarok» néven Orzi
emlékiiket.

A nagy kérdés kezelésében nem egyoldalilag
okmdnyokra, konyvekre tdmaszkodtam, hanem
tényekre, helyszini kutatdsokra is, és fOképen
ezekre fektettem a silyt. Elsé tiizprobam, melylyel
az okmdnyok hasznosithatdsdarol akartam meg-
gy6zOdni, a sdghi premontrei kolostor birtokan
volt, hol a kolostor alapité levelében olvashato:
«lapides gigantium»~-ot kerestem. Kutatdsom teljes
eredménynyel jart: a kérdéses koveket megtaldl-
tam, felismertem, mi dltal az okményok bizonyito
ereje keétsegtelenné valt.
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Emez Orvendetes felfedezés kettés munkara
serkentett: egy részr6l még buzgdbban jegyez-
gettem ki, szorgalmas egri jogdszok segitségével,
az okmdnyok jelezte gyepiiket a beszerzett katonai
térképeken, mi altal tébb helyiitt Osszefiiggo,
madsiitt szakadozott vonalakat nyertem; mas rész-
r0l helyszini kutatds céljabdl beutaztam az orszdg
nagy, mondhatni nagyobb részét, kivalt a hegy-
vidékeket, a merre az okmanyok kevesebb kalau-
zolassal szolgdltak.

Huszondt esztend6t haladé helyszini feljara-
saimban négy éven 4t dllamsegitségben is részesiil-
tem. A Muzeumok és Kényvtdrak Orszdgos Fé-
felilgyeloségének Tandcsa 1898. julius 1-én tartott
iilésébdl a vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium-
hoz oly értelemben terjesztett fel engem, hogy az
Oskori és honfoglaldskori védelmi vonalak kiku-
tatdsanak eszkozlése céljabol megfelelé tdamoga-
tdsban részesitsen. :

A miniszter e felterjesztést magdéva tette, és
u. é. augusztus 5-én az dllamsegitséget kiutalvé-
nyozta, melynek 1902-ig évi ismétlédésével foly-
tattam tanulmdnyomat.

Evvel egyuttal megbizatdst nyertem, mely tanul-
mdnyomat a szerény magdnvdllalkozds korébol
kiemelte, egyszersmind oly feladatot is réva redm,
melynek eleget tennem nem csak az egyéni kedv-
telés, hanem a becsiiletérzés is kotelezett.

Munkdlkoddsom eredményével a Muzeumok
Fofeliigyeldségének évente beszdamoltam, mely el-
ismeréssel jutalmazta kutatdsaimat. A sajtd terén
is felléptem koézleményeimmel, de nagyobb miivet



9

csak ez uttal bocsatok kozkézre, midén a romai
limesek mdsokra bizott tanulmanydval az orszdg
tobbi gyepiiinek kérdése is napirendre keriil.

Eme tanulményozdsom boOvebb megvildgitd-
sdra a magyar hadviselés torténetéb6l megfeleld
concret eseményt kerestem.

Honvédelmiinknek ugyanis nem r‘jﬁkén taldlunk
olyan adatdra, hol szdambeli kisebb erdnket az
alkalmas terep felhaszndldsdval kellett pdtolni,
milyen volt az ujabb korban Hunyady Jdnosnak
véres csatdja a torokkel a Vaskapundl, Tokoly
Imrének viadala Heister, Doria osztrdk vezérekkel
az Ojtozi-szorosndl, hol Erdély cselszoévo szel-
leme, Teleki, is elesett, 1848-ban szabadsdghar-
cunk veres kiizdelme a ldzado rdcok ellen Sz.-
Tamdsnél, Fehértemplomnal stb.

Minthogy pedig a régi okmédnyokban gyakrab-
ban el6fordulnak a Csorszdrkokra vald hivatko-
z4sok, azért a megvildgitd eseményt az Arpddok
kordbol véltem kivdlasztani. Erre legalkalmasabb-~
nak taldltam az 1074—1075-iki hadviselés kivaldbb
taktikai mozzanatait feltiintetni, melyek még az
0si magyar honvédelem jelességeit tiikroztették,
més reszt pedig kronikdk, kiilonosen a Képes
Kronika tdrgyaljdk ezt egész részletességében tigy,
hogy a keretekbe nem csak beilleszthetd, hanem
ki is tolti azokat tugy a Duna-Tisza kozén, mint
a Raba mellett.

Annal inkdbb is kaptam rajta, mert id6szerii
kérdéssel foglalkozik: fiiggetlenségiink, Ondllosa~
gunk kivivdsdval, melyért annyi veért dldoztunk,
és most is kiizdve kiizdiink.
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Amde nem képtelen munka-e ez? Nem sysi-
phusi er6kodés hdldtlan munkdja fiiggetlensé-
giinkkel, 6ndllésdgunkkal valé foglalkozds, mely,
mint mondani szoktdk, dlomképekbdl sz6tt vildg ?

Kétséges, s6t taldn vdlsdgos foldrajzi helyze-
tiink, mely benniinket két veszedelmes, hoditds
utdn ldngold vildgbirodalom kozé ékelt, a hazdnk
emléjén tdpldlkozo nemzetiségek agyargd gyiilo-
lete, a német <kelet felé nyomulds», melynek mink
legkOzelebbi dtmenetébe (transito) esiink, lemondo
«igen»-nel ldtszanak felelni.

A csiigged6k sokan fel is adjdk magasztos
eszményiinket; beletdérédnek a német hegemonidba
anndl inkdbb, mivel az osztrdk tartomanyok be-
olvasztdsat csak id6 kérdésének tartjak.

De vajjon viharral, szivdrvédnynyal véltozo
hajdanunkban nem hasonlé viszonyok siilya nyom-
ta-e hazédnkat? Nem fenyegetett-e pusztuldssal a
vildguralomra t6r6 Hohenstaufok, a nagyravégyo
Komnének, a dogék, a dulé tatdrok, a hodditod
torok vészes hatalma fiiggetlenségiinket, dllami
onallosdgunkat? Es nagylelkii Gseink nem csiig-
gedtek el, nem adtdk fel soha legféltettebb kin~
csiinket. :

Sokan az Ausztridval valo szorosabb viszo-
nyunkat a katholicismus érdekével vélik igazolni,
midén Ausziria nagy része katholikus, és az
uralkodo~csalad is kath. politikdt folytatott a mult-
ban. Ez azonban téves felfogds, mely az 06nzo6
Ausztrianak, ki polypkarjaival 1gyis fojtogat
benniinket, malméra hajtja a vizet, és a multban
sok igazsdgtalansdgot takart.
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Elismerjiik ugyan a Ferdinandok hitbuzgdsa-
gdt a XVL és XVII szdzadban, de viszont Lipdt
és Caraffa erdszakos, zsarnoki eljdrdsa csak rossz
hirbe keverte a kath. valldst, mintha fépapjai a
nemzettol elpdrtolva, nem a haza javat szolgdl-
tak, hanem a zsarnoksdg uszdlyhordozdivéd sze-
godtek volna. II. Jozsef Onkényeskedései, az éltala
teremtett josefinismus csak kdrdra voltak a katholi-
cismusnak. A kath. vallds igazsdgtalan eszko-
zbkre nem szorul.

Nem kivdnhatunk vallasosabb politikdt, mint
nemzeti apostoli kirdlyainké volt. Szent Istvdn
az evangeliumos konyvet sem a német, sem a
gorég csaszarok tronzsdmolyardl nem akarta
fogadni, hanem az egyhdz kézéppontjdba: Romaba,
ment II. Sylvester pdpdhoz, hogy a keresztény-
ség nagy csalddjdba felvetesse nemzetét, ki apos-
toli cimet és kettds keresztet engedélyezett neki,
s igy megmentette a vallds orve alatt elleniink
dskdlodokkal szemben nemzetiink politikai fiigget-
lenségét, hazédnk éallami Onallésdgdt. Szent Laszlo
er0s karja pedig széttorte a bilincseket, melyeket
vallasos szertartdsok kozott a székesfehérvari
templomban rakott Henrik csdszdr hazdnkra. De
igy cselekedtek tobbi nemzeti kirdlyaink is, kik
az egyhdznak hii fiai, tdimogat6i valdnak. gy kiiz-
dott a német csdszdri beolvasztdsi torekvesek
ellen Il. Rak6czy Ferencz is, kinek valldsossdgat,
hiszem, senki sem fogja kétségbe vonni.



1. Torténeti el6zmények.

a) Szent Istvan és Konrad csdszar.

A hatalmas német nemzet és a német romai
szent birodalom akér szellemi s politikai folényé-
nel, akdr nemzeti Onzésénél szomszédaira erd-
szakosan rdnehezedett: a vendeket Pomerdnidban,
Kelet-Poroszorszdgban beolvasztotta; a cseh kiraly-
sdgot hiibéresévé tette; Lengyelorszagot is dllando
veszedelemmel fenyegette; az illyr Kkirdlysdgot
bekebelezte. Ily modon tiizték ki a birodalom
csaszéarai a kozeli szomszédsagnél fogva, melybe
hazénk a birodalommal keriilt, évszdzadokon
keresztiil makacsul folytatott irdnyzatul Magyar-
honnak meghdditdsédt, beolvasztdsat is.

Eme torekvés mdr egy ezredév ota tart a
szdsz, Hohenstauf és Habsburg fejedelmek alatt,
egészen napjainkig, mely azonban, hdla legyen a
nemzeteket fenntartd Gondviselésnek, mindeddig
megtorott. «Megfogyva bér, de térve nem, él nem-
zet e hazdn»

Pedig minden mddon akartdk azt érvényesi-
teni: majd furfangos politikdval, majd a vallds
Orve alatt, majd meg legtobbszoér erdszakos ha-
borukkal, és mdr szent Istvdn kirdly alatt kez-
dédott.
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Jol tudta e nagy fejedelem, hogy az akkori
felfogds szerint a kereszténységre téritett nép mint
hiibéres alattvalé amaz orszdg joghatdsdga ald
esett, a mely a kereszténységre téritette. Ez okbdl
vonakodott ségoratdl, Henriktdl, elfogadni az egy-
hdzi hierarchidt, habédr nejével udvardnak kisére-
tében tébb egyhdzi férfi is telepedett hazankba.

Ugyancsak nemzetének fiiggetlensége ¢és a
magyar haza oOndllosdga tekintetébdl elmellzte a
a bizanci csdszdri udvar hasonnemii beavatkozdsat.

Hogy tehdt nemzetének eme kincsét biztositsa,
Romédhoz, a keresztény hit forrdsdhoz fordult,
mert, mig egy részt annak politikditol meg nem
zavart vizébol bizton merithetett, mds részt a papai
szék veszedelmes befolydsatdl éppen nem tarthatott.

A német birodalomnak azon id6t6l fogva, mi-~
dén a magyar kalandozo hadjdratok hulldamai
megtortek Merseburg- s Augsburgndl, s miota az
Osztmark, Steier hatdrgrofsdgokat, mint dllando
védgdtakat, elleniink feldllitottdk, a mai napig
szakadatlan Magyarorszdg meghddoltatdsa volt
szem el6tt tartott célja.

Ezen irdnyzat azonban egy idOre sziinetelt,
akdar I Henrik kegyes lelkiilete, akdr a vitéz
Boleszl6 lengyel kirdlynak Németorszag ellen viselt,
tobb évre ferjed6 hadjdrata kovetkeztében, mely
némi részben hazdnk ellen is irdnyult.

A helyzet mas képet oltott Henrik utddja:
1. Konrad, alatt, ki «igazi német volt, még pedig
a kbzonségesebb és brutélisabb fajtdjabol> (Pauler.)

A hatdrszéli gyakori villongdsok indito okaul
az elbizakodott csdszédr fegyverhez nyult, és
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Bretizlo cseh herceggel két oldalrdl tdmadta meg
szent Istvdn birodalmaét.

A cseh herceg északon a Vég és Garam men-
tén eljutott Esztergomig, a csdszdr pedig azalatt
a Raba-folydig nyomult, nem ismerve e folyénak
hadédszati fontossdgdt, mely széles kiontéseivel,
mértfoldekre terjedé semlyékeivel nagyon meg-
nehezité haladasat, s a természet latszott azt
orszagunk védgatjdul alkotni a Morva folyodval
egyiitt éppen azon helyen, hol mintegy kapu
nyilott a német betorésre a Kérpitok meg az
Alpesek kozott a sik vidéken.

A magyarok hagytdk 6ket beljebb jonni, mint
késObben is hasonld fogdssal éltek, s mig a csdszar
hada a gdzlok tapogatdsdval vesz6dott, azalatt
szent Istvdn Crescimirrel szovetkezve, repiilé
hadaival hdtban tdmadta a németet, és elfoglalta
Bécset; szemben pedig a terep el6nyeinek ki-
haszndldsdval megverte a deréksereget, mely éhség-
t6l is emésztetvén, néhdny hét alatt szégyen-
szemre visszaszorittatott.

Szent Istvdn, ki nem csak apostol vala, hanem
elorelatd dllamférfia és derék hadvezet6 is, hdrom-
szoros sikert ért el: teriiletet nyert; a horvatokat
a szovetségkotés révén hazdnkkal szdzadokra
nyulo kapcsolatba vonta; végiill Magyarorszag
ondlldsat fegyverrel is biztositotta.

Ettdl fogva szent Istvan életében a német tiil-
kapds orszdagunk fiiggetlenségének megdontésére
jokellvén sziinetelt, de nem aludott ki egészen,
hamu alatt izzott a zsardtnok. Emez égé vigy-
nak tiize Konrdd fidnak lelkében élt legélénkeb-
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ben, melyet még inkdbb felgerjesztettek a magyarok-
nak bajororszdgi becsapdsai, lévén Henrik 13 éves
koratol Engelbert piispok kormdnyzdsdga mellett
Bajororszdg hercege.

b) IlI. Henrik ddaz betorései.

Adéz ellensége volt a magyarnak tigyszélvén
a német csdszdrok valamennyie, dm eme férfihoz,
ki trénra 1épvén, IIl. Henriknek neveztette magat,
foghaté dddz egy sem vala.

Személyes gyiilolkodéséhez jarultak ama kor-
nak elvei, hogy, valamint a lelkiekben a pédpat
illeti minden joghatosdg, ngy a vildgi vonatko-
zasu iigyekben minden keresztény nép és fejede-
lem felett a romai szent birodalom csdszari tron-
jéé a fennhatosdg, mely Ot csaknem korlétlan
hatalommal ruhdzta fel. Végqiil felemlitjiik azon
kor zavaros allapotat ugy a keleti, mint északi
népekre nézve, melyeknél a jogrend még kiala-
kulva nem volt; magdban Romdban is ily zavarok
daltak a szentszéknél, mely egyediil lett volna
képes 6t megfékezni. Rémdban ugyanis a pépa-
vélasztds az olygarchdk pdrtoskoddsdnak és a
nép lazongédsdnak zsékmdnydva 16n elannyira, hogy
[il. Henrik a sutrii s nepii zsinaton felhatalmazva
¢rezte magat az ily pdrtoskoddssal vélasztott papdk
letételére srokondnak: a bambergi érseknek, IX.Leo
név alatt a pdpasdgra valdé emeléseére, minek 4l-
tala a keresztény népek szemében a legnagyobb
méltosdgnak tiint fel mindenek felett. me, evvel
kelle Magyarhonnak fiiggetlenségeért az élethaldl-
harcot megkiizdenie!
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A nagyravdgyo csdszdrnak terve Magyar-
orszdg irdnydban régen készen volt, s a mint miil-
tak a napok egymds utdn, terve azonképen egyre
érleloddtt. Hogy még véart, az nem is tervének
hidnydn milott, hanem egy Magyarhonban kindl-
koz6 alkalmon, melyet eszméjének megvaldsita-
sdra iiriigyiil felhasznédlhatott.

1041. Oszén megjott a kindlkozo alkalom.
Orseolo Péter, kinek hdnyiveti modordval, dor-
bézolo, kicsapongd életével, zsarnoki tetteivel a
magyarok torkig voltak, a felzuduld nemzetharag
el6l tronvesztetten, rémiilten menekiilt hozza
Regensburgba, hol labdahoz borulva, partfogdsat
kérte a helyére vélasztott Aba kirdly ellen az
elvesztett korona visszanyerése végett.

IIIl. Henrik, kitiizott politikdja kedvéért, nem-
csak félretette boszisdgdt Péterrel szemben, me-
lyet a csdszdar ellen hdboriiskodo Bretislaw cseh
hercegnek az el6z6 évben nyijtott segitséggel
tamasztott, hanem igen kegyesen fogadta, s tiin-
tet0 bardtkozdssal pdrtfogdsdba vette, s evvel
szinte hdborura hivia ki Magyarorszdgot. Visel-
kedésének ellenséges jellegét még nyilvdnvalobba
tette azaltal, hogy az ezen gyantus baradtkozdsrol
nyert értesiilésre hozza kiildott magyar kovetseg
kérdésére: hdborut akar-e, kitér6 vdélaszt adott.

A héboru, melyet Aba és a magyarok e jelek-
bol elkeriilhetetlennek lattak, ki is iit6tt. A német
csdszar viselkedésén felingeriilt magyarok 1042.
elején betortek Bajororszdgba, melynek Tuln és
a Traisen folyo kozotti vidékét feldultdk.

IIl. Henrik a tdmaddsra Osszevonta a nagy
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birodalmi sereget, melylyel nagyon koénnyii volt
elhitetnie, hogy a sérelmet torolja meg a magya-
rokon, midon a ldtszat is ezek ellen bizonyitott.
Az eliizott Pétert is maga mellé vette, hogy
Magyarhon kirdlyi székére visszaerdszakolja, mi
altal kitlizott céljdhoz oridsi 1épéssel kozelebb
leendett; kiilonben is, mint a fejlemények mutat-
tdk, ezen egyetlen hadjdrattal éppen nem elége-
dett volna meg, hanem a hdborut mindaddig volt
folytatandd, mig Magyarorszagot teljesen legydzve,
meg nem hdditja.

~ Szeptember elején tort be a Duna jobb part-
jén; de, miutdn a beldthatatlan lapoktol csak nagy
iigygyel-bajjal tudott el6re hatolni, iranyt véltoz-
tatva, dtkelt a bal partra, ott hatolt elére a Garam-
folyoig. Tovdbb nem juthatott, mivel a repiil6
magyar hadak szakadatlanul tdmadtdk, zaklattdk,
farasztottdk, fogyasztottdk seregét igy, hogy kény-
telen kelletlen a visszaforduldsra kelle gondolnia.
Sikertelenségét eléggé bizonyitja azon tény, hogy
Pétert, kinek pedig visszahelyezését legkozelebbi
célul tiizte ki, ez alkalommal elejtette, s oktober-
ben, a mint jott, visszatert.

A sikertelenséget nem sokdig akarta magdn
szdradni hagyni, mert mdr a kovetkezd év nyard-~
nak végén, erds hajohaddal vizen és szdrazon
ismét Magyarorszdg ellen indult. A Duna jobb
partjdn nyomult be magyar foldre a Raébczaig,
hol azonban a honi had erds dlldsban, melyet a
hatalmas rdbai gyepilkk, meg a rengeteg viz,
mocsdr nyujtottak, utjat dllotta, s nem birt tovéabb
menni. Az Osszeiitk6zésben nem sok bizodalma
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lehetett, mert az Aba ajdnlotta békét, melyet pedig
otthon a magyar kovetséggel szemben kereken
visszautasitott, rovid alkudozds utdn megkototte.
Ez utdn ismét kardcsapds nélkiil, igaz, silyos
nyereséggel, melyben legsiilyosabb volt az Istvan
dltal a némett6l a Lajtdn, Morvan tul elfoglalt
teriilet visszanyerése, szeptember elején vissza-
vonult, de csak azért, hogy a jov6 1044. évben
ellenségként ujra visszatérjen.

Aba kirdly ellen a Péterhez szitok, tovdbba
népies modora miatt elégiiletlenek, 0sszeeskiivést
szOttek, melynek célja volt Abdt a koronatdl meg-
fosztani, esetleg megolni, s a kirdlysdgot Péter
kezére jatszani. A kirdly azonban nyomdra jutott
az ellene szO6tt drmédnynak, melynek kézre kap-
hatott részeseit els6 felinduldséban, minthogy
természeténél fogva amugy is heves, hirtelen
fellobband ember volt, kivégeztette, vagy meg-
vakittatta, hogy az 4ruldst egyszerre megsemmi-
sitse. '

Boszuld haragjat tobben elkeriilték, a kik —
minthogy most mdr a hazéban percig sem ma-
radhattak, — Németorszdgba futottak a csdszar-
hoz, hogy hazdjuk ellen hdborura birjdk. Ez,
mivel Henrik malmdra hajtotta a vizet, természe-
tesen nagyon konnyen sikeriilt is nekik, és a ha-
borii, kimondottan Péterért Aba ellen, voltaképen
a csdszdarért magaért Magyarhon ellen, most mar
harmadszor megindult.

IIl. Henrik, az el6bbi hadjdratok tapasztala-
tain okulva, ravaszsaghoz folyamodott. Seregével
csendben, vdratlanul akart Magyarorszdgba torni,
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hogy Abét késziiletleniil meglepve, kénnyii szer-
rel tonkretegye. Lappangva hiizédott 1044. juniusd-
ban a hatarok felé, melyeket Sopron vidékén az
ottan hiizodo gyepiikon 1épett 4t bajor, cseh csa-
pataival. Terve a magyarok meglepetésére nem
vdlt be, mert, mikor a hatart dtlépte, Aba, ki
szemfiiles kémei 4ltal a csdszdr minden mozdula-
tardl értesiilt, tekintélyes haddval madr készen
varta Gyornél.

A csdszdr Kapuvdr irdnydban, Babotndl ki-
sérelte meg az dtkelést a Rdbczdn, csakhogy itt
a hires erdd: a «kapu», a félelmes gyepiik, az
edzett hatdrérség e kisérletét meghiisitdk. Nem
is jutott volna &t, ha az 4ruldo magyarok, kik
vele voltak, a Rédbcza mentén felfelé nem vezetik,
mint a kronika mondja, nem pedig lefelé Czirdk-
nak, mint Pauler véli, valdsziniileg a Vittnyédtol
hiz6dé «Vakut»-nak nevezett gyepiik irdnydban,
és vagy a soOvényhdzi uton, vagy az enesein tért
le, mely Papa felé vezet, s egész éjszaka lova-
golva, hajnalban egy gdzlét nem mutatnak neki,
melyen dtgdzolva, a «<kapu»-t megkeriilte, s a véd-
miiveket hatalmdba ejtette.

Az ut Gybr felé szabad volt el6tte, s § sietve
nyomult elére Ménféig, hol egyszerre csak fel-
tiintek a sikon a szdguldozé magyar lovas hadak,
kik villimgyorsan kezdették a tdmaddst. Aba bi-
zott haderejében, melyet a németénél er6sebbnek
tudott, és szildrdan eltokélte magat Magyarorszdg
zaklaté ellenségével végleg leszamolni, mi bi~
zonynyal be is kovetkezett volna, ha drulds meg
nem zavarja szamitdsat, az igazsdg iigyet.

2%
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A magyarok hevesen, szinte diihésen tdmad-
tdk az ellenséget, melyet silyos rohamukkal el-
boritottak, megrendifettek. Az adaz viadal hevé-
ben az drulék a magyar hadban, kik a szdmiizott
Péterrel cinkoskodtak, eldobtdk zdszlaikat, és hatat
forditva, rutil megfutamodtak. Ez megforditotta a
csata sorsdt: a futok megbontottdk a hadsorokat,
megingattdk a magyar er6t: a jol indult harc el-
veszett 1044. julius 5-én.

A diadalittas csdszédr a véres harcmezOn nagy
vallasi szertartdsokkal egybekotott gydzelmi tort
iilvén, miutdn Gyért Aba csalddjaval s kincseivel
hatalmdba ejtette, seregével tovabb nyomult az
orszag szivébe, Székesfehérvdrra, hogy régtol
taplalt tervét végre megvaldsitsa. A Nagybol-
dogasszony templomdba ment, hol minden kép-
zelhet6 Kkiils6ségek kozott Pétert kirdlyi diszbe
oltoztette, a Kkirdlyi székbe iiltette, evvel jelez-
vén, hogy ujra kirdlylya tette Magyarhon felett.
Majd, a szertartdsok és iinnepi lakomdk utdn,
igen megelégedetten, s6t ldthatd orommel, haza
tert.

A jov6e esztendOben, miutdn Aba kirdlyt el-
lenségei orvtdmaddssal, egyenldtlen kiizdeleniben
megoOlték, Péter Henriket Piinkésdre meghivta.
Henrik el is jott, és Piinkosd vasdarnapjdan, 1045.
mdjus 26-dn, Péter a templomban hiibéri meg-
hodoldsa jelképeiil nagy sokasdg jelenlétében
aranyos kopjat nyujtott &t neki, melyet az elfo-
gadvdn, Péternek visszaadott, jelképileg vissza-
advan a kirdlysdgot, az orszdgot biibériil hii-
béresének birtokul. E szomori cselekményekkel
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Magyarhon kiilséleg IIl. Henrik hiedelme szerint,
de nem tényleg, német hiibér 16n.

A meghddolds miatt Magyarhon felzudult az
er0szakos kirdly ellen, ki a hatalomért az orszdag
fiiggetlenségét aruba bocsdtotta, s egy esztendd
alatt az egész nemzet felkelt ellene. Haza hivtdk
Endrét és Leventét, Péter pedig a mdr mésodszor
kitort nemzetharag el6l, futva menekiilt Német-
orszag felé; de a mosonyi «kapu»-t hatar6roktol
elzdrva taldlvdn, ki nem juthatott, miért is vissza-
fordult Fehérvar felé; de utkozben Zamor (most
Zéamoly) falundl, hol egy udvarhdzban, melynek
falromjait még ma is mutogatjdk, hdrom napig
vitéziil védte magat, foglyul ejtették, szemeit ki~
szurtdk, kinjaiba belehalt.

Végzetén III. Henrik nagyon felhdborodott, és
mindjdrt meg is tdmadta volna Magyarorszagot,
mely vérmes reményeit oly hamar megsemmisi-
tette, ha a pdpavdlasztdsi zavarok, majd utdnuk
a németorszdgi belvillongdsok meg nem kotik
kezét. Négy esztendé mulva fordulhatott csak a
magyarok ellen, mikor 1050. elején Gebhardt piis-
pOk vezérlete alatt egy duld sereget kiildott a
magyar fold pusztitdsdra, mit a magyarok azon
melegében tetejével visszaadtak.

Ez még jobban feldiihositette a csdszart, ki,
miutdn a hatdr védelmére a magyarok folytonos
tamaddsa kozben Hainburgot tjra felépittette,
Magyarhon leigdzdsdra birodalmédnak oridsi had-
seregét mind Osszeszedte. Azon iiriigy alatt,
«hogy ... a magyarok gbgjét megtorjék, és ket
megint a keresztény valldsra visszatereljék», 6sz-
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szeparancsolta a bajorokat, szdszokat, frankokat,
svdbokat, burgundokat, lombardokat, karantdnokat,
cseheket, lengyeleket.

1051. augusztus kozepén indult el Passaubol
IIl. Henrik e teméntelen sereggel, melyet hdrom
hadtestre osztva, tort be a Duna mentén hazankba.
Az egyik hadtest Gebhardt piispok, Welf karantan
herceg, Bretislaw cseh herceg vezérlete alatt a
Duna bal partjdn nyomult befelé pusztitva;a Dundn
nagy hajohad evezett, maga a csdszdr pedig a
sereg zOmével a jobb parton haladt. De, minthogy
el6z0 hadjédrataibdl az erre torlédd gatakat: gye-
piiket, er6doket, ingovdnyokat mér ismerte, ezeket
kikeriilendd, délnek fordult a Raban tilig, és a
Zala es Zelisz folyok irdnydban tortetett Fehér-
vér felé.

A németek utjukban diihdngve dultak, puszti-
tottak, és nem nyilt ki szemiik, mikor l4ttdk, hogy
koroskoriil el6ttiik a magyarok is ugyanezt cse-
lekszik. Csak késén vették észre magukat, s mi-
kor Fehérvdr kozelébe jutottak, az éhségtél, a
magyarok sziintelen tdmaddséatol elgyotorve, meg-
fogyva, a vdrost nem birtdk bevenni. S hogy
labukat meg ne vethessék, a magyarok a Fehér-
var kozelében fekvé hadédszati pontot, Csdkvart,
az eredetileg romai castrumot, szétromboltak, kik
most mdr mind hevesebben intézték rohamukat
elleniik, mind jobban ritkitva soraikat ngy, hogy
a megtort biiszke csdszdrnak sietve menekvésre
kelle gondolnia.

Csiiggedt seregével a Vértes-hegy felé vonult
vissza, nyakdn, hatdn az iild6z6 magyarsaggal,
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melynek fegyverét6l hullva halottak, sebesiiltek
boritdk a visszavonulds utjat. A mint pedig a
mez0-0rsi, bérsonyosi gyepiikhoz értek, az ott
feldllitott Orség eliilrél is megrohanta a németeket,
kiket igy ket tliz k6zé fogva, csunydn 6ldokoltek,
teljesen levertek 1ngy, hogy a megmaradottak
fegyvereiket, vértjeiket elhdnyva, minden podgya-
szukat martalékul hagyva, rendetlen futédssal ver-
godtek a Rdbczaig.

Itt. sem volt nyugtuk. Az abdai hidat, merre
az egyik er0s rdbai gyepii hiizédott, a hatdrorseg
keményen megszdllva tartotta. Csak hosszas, el-
keseredett viaskodds utdn tudtdk bevenni s a
folyon dtkelni, de ezalatt az iild6z6 magyar hadak
elérték Oket, s a német utéhad a folydé innenséd
partjdn veszett.

A Gebhardt piispok vezérlete alatt 410 német
hajéohadtél a magyarok mér el6bb iigyes csellel
megszabadultak. Elfogtdk ugyanis a piispok leve-
lét, melyben a csdszdrtol utasitdsokat kért, melyre
Miklos gyori piispOk a csdszar nevében azt paran-
csolta neki levelében, hogy forduljon vissza a
hajohaddal, 6 mar visszatért, mert siirgésen ren-
det kell csindlnia az otthon hirtelen kitort laza-
ddsban.

A kevély IIl. Henrik csdszédr teljes vereséget
szenvedett, teljes kudarcot vallott, de nem nyu-
godott, makacs tervét6l nem akart eldllani, sOt
most mdr a kudarc szégyenét is le akarta mosni.
1052.julius végén hajohaddal tdmadta meg Magyar-
hont. Pozsonyt, melynek birtoka utat nyitott volna
elotte a bal parton, ostrom ald fogta. Pozsony
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vitéziil ellenallt, hésies véddi, kiknek legjelesebb-
jeiiil a kronikdk Endrét, Orost, Vojteket, Vilun-
pardot, Martont meg is nevezik, minden ostromot
visszavertek. Henrik nem tudott boldogulni. Mikor
pedig a kitiiné 1szé Zotthmund, mdsok szerint
Kund, a folyamon horgonyz6 hajéit viharos
éjszaka sorra megfurta, hogy vizzel megtelve el-
siilyedtek, helyzete tarthatatlannd vélt, és két
hoénapi haszontalan eré6koédés utén, tjabb kudarc-
cal, elhagyta az orszdgot, hogy ide tobbé vissza
ne teérjen, mivel a magyaroknak ez addz ellen-
sége 1056. oktober 5-én kimult.

¢) IV. Henrik dinok beavatkozdsa.

R vészes bori, mely éltében dllandoan ott
setetlett Magyarhon egén, evvel megszakadt, szét-
foszlott, de még végleg el nem tiint. A csdszari
széken 6 esztendds fia: IV. Henrik, kovette, kinek
két ndévére volt: Matild és Judit. Ez utébbit, az
ifiabbat kérte néiil Endre fidnak: Salamonnak,
hogy 1ngy a maga, mint fia kirdlysagat biztositsa
a németekkel szemben. ,

A hdzassdg létre is jott, a Morvamezdn 1058-
ban egybe keltek: a hat esztendds Salamon, kinek
megkorondztatdsihoz Béla beleegyezését Endre
ravasz iiriigy alatt kieszkozolte, s a 11 esz-~
tend6s Judit.

A gyermek Salamon megkorondztatdsa azon-
ban 1uj bajok sziil6je lett. Endre ez altal meg-
szegte Beldnak tett azon igéretét, hogy utdna
Magyarorszag kirdlya lesz; de sunlyosan megsér-
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tette a magyarok szabad kirdlyvalasztédsi jogat is,
kik a nehéz kiilviszonyok kozott férfiat kivédntak
az orszdg élén latni. Tetézte még hibdjat Endre
az ismert vdarkonyi korona-kard-jelenettel is, mely
az amugy is sért6dott Bélat teljesen elkeseritette,
hogy maér élete sincs biztonsagban, és hdznépével
Lengyelorszdgba menekiilt.

A csaladi viszdly vége ismét német hédborn
lett. Béla lengyel segédcsapatokkal tért vissza,
Endre pedig 6ccse ellen a német csaszarhoz folya-
modott 1060. évben, ki erds sereget kiildott Weimar
Vilmos thiiringiai, meisseni hatdrgrof és Eppo
zeitznaumburgi piispOk vezerlete alatt Magyar-
orszdgba.

A német sereg betOrvén az orszdgba, «német
diihvel» (furore Teutonico) egyenesen Béla herceg-
ségére vetette magat, s elbizakodottan dtkelvén
a Tiszédn, megiitk6zott Béla haddval, mely — a
kevés lengyelt leszamitva — a mindenfeldl hozzdja
csatlakozott magyarokbol 4llt, mig a németekkel
igen kevés magyar tartott.

A «bajnok» Béla habozés nélkiil, vitéziil meg-
tamadta az ellent, mely véres kiizdelemben hossza-
san ellenallt, de végiil mégis a magyar vitézségé lett
a gybzelem, s a német sereq megveretten futott
vissza a Tiszan. Az iildoz6k mindeniitt nyomuk-
ban, kikhez az uton mindig t0bb-tobb felkeld
magyar csatlakozvan, a menekvd németek hatrd-
ldsa nagyon siralmassa valtozott.

Szorongva, folytonos rettegés kozott vergdd-
tek a magyar-német hatdrig, melyet azonban,
mint par esztendével elé6bb Péter, elzdrva talal-
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tak maguk el6tt, és minden eréfeszités dacdra
sem tudtak utat térni. A végpusztulds rohamosan
kozeledett, melyet a csehek, kik id6kozben IL
Spitihnew hercegiik vezérlete alatt megérkeztek,
sem tudtak elhdritani.

A magyarok koriilvették az ellenséget, mely
vagy elhullt fegyvereik alatt, vagy fogsdgba esett,
mint a biiszke Eppo piispOk is, de menekvés nem
volt a németek szdmdra. A vitéz Weimdr Vilmos
is, ki a h6s Botho bajor vitézzel legtovabb ellen-
allt, egy dombtetén étlen-szomjan egész éjen &t
vivott makacs kiizdelem utdn, tdrsdval egyiitt meg-
adta magat.

Endre kirdlyt szintén elérte végzete: a vészes
dulakodés koézben paripédjérdl lebukvdn, haldlosan
Osszetiportdk, s igy foglyul esvén, sériiléseibe
Zirczen, a Bakony egyik kirdlyi udvarhazéban,
belehalt, és a tihanyi zarddba temették.

A diadalmas Bélat a nemzet ujjongva kirdlylya
korondzta, de nyugta sem neki, sem sokat zakla-
tott nemzetének nem lehetett. A németek égtek
a szégyentdl, s bosziit forraltak a magyarok ellen,
mely indulatjuk ismét hdboruban tort ki, mikor
IV. Henrik csdszdrnak anyja helyett a nagyra-
vdgyo, biiszke Anno kolni, Adalbert brémai érse-
kek lettek gydmkorményzoiva.

Béla érezte, el akarta keriilni a Németorszdg
fel6l hazdjat fenyegetd veszedelmet, kereste a
békét, de a védelemrdl is lankadatlanul gondos-
kodott. Fegyverbe szolitotta a magyar hadakat,
az orszdg bejdratait, «kapu»-it megerdsitette. De
a haldlos baleset, mely domoési udvarhdzéban
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emelvényes Kkirdlyi székének Osszeomldsa dltal
érte, minden fdradozést, buzgalmat meghiusitott.
A vitéz, hoslelkii kirdlyt a balesett6l 6sszetorten,
haldlos betegen vitték a harctérre, hol a Rdba—
Rébcza koézben, a Koros-vize mellett, midén a
német sereg, a partiit6 magyaroktol vezetve,
Mosony felé betort, hadi intézkedések kozott
kilehelte jobb sorsra érdemes nemes lelkét 1063.
szeptember veégen.

Haldldval meghalt az ellendllds lelke: az el-
csiiggedt magyarok a németekkel jov6 Salamon-
hoz partoltak, a csdszdrnak nyert iigye volt. Béla
fiai: Géza, Ldszlo, Lambert Lengyelorszégba me-
nekiiltek.

A németek Salamont Fehérvarra vitték, fejére
tették a korondt, a kirdlyi székbe iiltették, s IV.
Henrik gazdag ajdndékokkal elégiilten térhetett
vissza birodalmaba. Am Salamonnak iigye csupén
addig volt biztonsdgban, mig a csdszar seregével
Ort allt mellette; a mint az orszdgbdl eltdvozott,
a talaj Salamon alatt mindjért megingott. Géza és
Lészl6 lengyel segédhadakkal jottek vissza ellene,
s 6 sem nem tudvan, sem nem mervén ellendllni,
az igen megerdditett Mosonyba, e hires hatédr-
vdrba, meneKiilt.

A sokat szenvedett hazédt djra a polgdrhdaboru
réme fenyegette, melyet csupdn a piispokok, koz-
tilk Dezs6 piispok, — ki valdsziniileg egy és
ugyanaz a zésztyi apdtsdg 1067-iki alapito levelé~
ben nevezett Derzsy érsekkel, — és hazaszeretd
férfiak engesztelé kozbenjdrdsa, békitgetése, eppen
ugy Géza és Ldszlo onzetlensége, békiilékeny ter-
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mészete, nagyravdgydstol tiszta nagylelkiisége ha-
ritott el az utolsé ponton.

A hercegek félretevén mindent, szent Fdbidn és
Sebestyén vértaniik iinnepén Gyo6rben Salamonnal
békére léptek, dtengedvén neki a kirdlysagot,
maguk megelégedvén volt hercegségiikkel. Nagy-~
lelkiiségiikben még tovabb mentek, midén Husvét
iinnepén Pécsett, hol eguyiitt iilték mindnydjan az
iinnepet, a szt. Péter apostolrdl nevezett székes-
egyhdzban nagy sokasdg el6tt Géza maga tette
Salamon fejére a koronat.

Az Onzetlenségnek e meghaté jelenete mély
Orommel toltotte el a békiilékeny magyarok szivét,
¢és a tudatra, hogy a hercegek és kirdly kozott
a béke, egyetértés helyredllt, az egész nemzet
lelkesiilten njongott.

A beékeét, o6romet egy kinos esemény pillanatra
megzavarta: a kovetkez0 éjjel az egyhdz hirtelen
langba borult, és a vele &sszefiiggé épiiletekkel
teljesen leégett. A hercegek tgy, mint a kiraly,
gonosz drmanyt sejtve, egymdsra gyanakodva,
kiilonb6z4 helyekre huzddtak, mikozben a tiiz
ropogdsa, a ldngok pusztitdsa jovend6 egyenet-
lenség, viszdlykodds eldjele gyandnt mutatkozott.

Reggel kideriilven a valdsdg, hogy a tlizvész
véletlen balesetbdl keletkezett, a megzavart béke
helyredllt kozottiik, s egyetértésben mentek Zolo-
mér dalmat kirdly, Géza sogora, segitségére, kitdl
Dalméaczia hatdrat a karantdanok elfoglaltdk. Eze-
ket diadalmasan megvervén, az elfoglalt orszdg-
részt Zolomérnak visszaszerezték, ki hdlabol gaz-
dag kincsekkel halmozta el 6ket. igy tértek vissza
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Dalmaczidbol, s ut kozben Atha nddor kérésére
megldtogattdk a nddor altal Zeliszben sz. Jakab
tiszteletére épitett zardat, melynek felszentelésé-
nél jelen voltak.

A béke, egyetértés, mely a hercegek és kiraly
kozott koriilbeliil 13 évig tartott, megtermette
alddsos gyiimolcseit, a magyar fegyvereket minden~
felé diadal koszoriizta. Véresen megtorolidk a
csehek betorését, kik Trencsénig dultak, foszto-
gattak, mert sajat hazdjukban felkeresvén Oket,
azok csatdba szdllni nem mertek, Csehorszédgot
széltében, hosszdban tiizzel, vassal pusztitottdk.
Megverték az orszdgba to6rt rabld kunokat,
Cserhalomndl megverték a pusztité bessenyodket,
legy6zték a gordg csdszdrt, és Ndndorfehér-
vart két hénapos ostrom utdn diadalmasan be-
vették.

Ezen 13 esztenddé alatt a német nyilt beavat-
kozds sziinetelt, de végképen nem aludott Ki,
hanem hamu alatt izz6 pardzszsd 16n, mely ez
id6 alatt titkon politikdval dolgozott. A német
drmany képviseldjeként ¢élt a magyar kirdlyi ud-
varban a setét lelkii Vyd, ki élte utolsd percéig
német maradt.

2. A mogyordodi csata jelent6ségének
elézetes figyelembe vétele.

Nemzetiink politikai életében a mogyorodi
csata forduld pont. Itt d6lt el ama valsdg, mely
az ifji Magyarorszag élete felett, mint setét felhd,
lebegett.
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Rz volt ekkor a kérdés: megallhat-e itt, Eurdpa
kozepén, ez idegenszerii dzsiai népfaj orszédga,
mely merészen beékelte magédt a nyugati s keleti
csdszdrsdg kozé, s megszakitotta a szldvok egy-
ségét, mely az els6 fejedelmek hdditd Kkitorései
utdn visszahanyatlani ldtszott, és erkolcsi tartal-
mdban is megernyedt, midén mdsodik kirdlya hiibér-
eskiit tett a német csdszdrnak, harmadik kiralya
pedig ugyanattdl csak az orszdg nagy részének
feldldozdsdval nyerte meg a lealdzo békét.

Igaz, hogy 1. Béla njdlag felemelte a turulos
zdszIot, és az 0si honvédelem haddszatdval ismét
kivivta a csatatéren Magyarorszdg fiiggetlensé-
gének elismerését, de még ez a politikai téren
a kirdlyi hdaz belvillongdsa miatt és a német
diplomatia fondorkodésai altal gdtolva, egész tel-
jességében nem eérvényesiilhetett.

E korral foglalkoztak médr mésok is, melyben
[Il. Henrik hoditdsi kisérletei fenyegették hazank
fiiggetlenségét, igy a tobbi kozott Kiss Lajos
«Nemzeti fiiggetlenségiink védelmezése III. Henrik
ellen» cimii munkdjédban, -de mi a fiiggetlenség
teljes kivivésdval foglalkozunk, melyet sz. Lészl6
1074—75-iki hadviselése biztositott.

Tudjuk, hogy IIIl. Henrik csdszar a véamon
akarta megnyerni, a mit a réven elveszitett, midon
lednydt: Juditot, I. Endre fidval, Salamonnal, el~
jegyezte. Evvel ugyanis kulcsot nyert Magyar-
orszdg beliigyeihez és fiiggetlenségének kincses
laddjédhoz. 1V. Henrik ugyanis a sogorsdg kapcsé-
ndl fogva, mint szovetséges és veédo tir, vette fel
Salamonnak iigyét, hogy 6t id6 folytdn a hiibér-
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urasdg elismerésére birja. Hogy ez volt a német
politika mér kezdettdl, az nem csupdn felteves,
hanem okmanyokkal igazolt és tényekkel meg-
vildgositott valdsdg.

Evvel szemben dllott a nemzeti fiiggetlenség
eszméje, melyet a gyenge I Endre ellenében
Béla —, az ingatag és tandcstalan Salamon elle-
nében pedig Géza és szent Ldszlo képviselt. Kézai
mondja: «A hazdnak fiai egymds kozott meg-
oszlanak. Mivel némelyek Salamonhoz, médsok
Lészlohoz és Gézdhoz ragaszkodtak.»' Hogy pedig
ezen szétvdlakozdst mi okozta, kOnnyen meg-
értjiik az eseményekbdl. Salamon a német csd-
szari udvarban nyerte nevelését IV. Henrikkel;
I. Béla ellenében maga a csdszar hozta az orszdg
nyakdra, udvardban a németeknek volt befolydsa,
soégora: a német csdszdr, hiibéres fegyveresei
tdmogattdk, az orszdg egy részét a Fertd vidé-
kén német valldsi egyesiiletnek ajdndékozta, sot
magat az orszdgot is hiibér gyandnt dtadta a
németnek, csakhogy trénjat 1jbol elfoglalhassa.
Epp’ ez okbdl tért be a csdszér 1075-ben, de
szégyennel kellett visszavonulnia.

Legilletékesebb tanu erre VIL Gergely pépa
ki 1074-ben Salamonhoz feddd levelet intézett
azert, mert Magyarorszdg fiiggetlenségét a német
kirdlynak feldldozta. — «A mint hallom — ugy
mond — az orszdgot hiibér gyandnt vetted &t a
németek kirdlydtol,» és arra inti, hogy Kkiralyi

! «Alumni Patriae inter se dividuntur. Quidam enim Salamoni,
aliqui Ladizlao et Geichae adhaeserunt.» (Kézai Cap. IV. § 2.)
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pdlcdjat nem a német, hanem a pdpai trén java-
dalmanak tekintse.!

Nem akarok itt vitat felidézni arr6l, mily ér-
telemben kivdnta VII. Gergely a fennhatésdgot
Magyarorszdg felett igényelni. Ezt késébbi levelei
s IV. Henrikkel kitort viszdlykoddsa magyaraz-
hatja meg vildgosabban; ez alkalommal csak
a ténydlldsnak beigazoldsdra szoritkozom, hogy
Salamon kész volt Magyarorszdg oOnélldsagat a
sajat helyteleniil felfogott érdeke tekintetébd! fiig-
gové tenni.

Vildgosabban kitlinik ez ugyancsak VII. Ger-
gelynek Géza herceghez 1075-ben irt két levelébdl.
Az egyik azt mondja, hogy Magyarorszdgnak més
nemesebb orszdgok hasonlatossdgdra sajat on-
allosdgédnak szabadsagaval kell birnia, — és, mivel
Salamon ez ellen kovetett el merényletet, ez ok-
bol, ngy véli, maga az isteni itélet akaddlyozta
meg uralkoddsat.?

' Nam, sicut a maioribus patriae tuae cognoscere potes, regnum
Hungariae sanctae Romanae Ecclesiae proprium est, a Rege Stephano
olim beato Petro cum omni iure et potestate sua oblatum et devote
traditum . . .

... tu tamen in ceteris quoque a regia virtute et moribus longe
discedens ius et honorem sancti Petri, quantum ad te, immiruisti et
alienasti, dum ejus regnum a rege Theutonicorum in beneficium, sicut
audivimus, suscepisti: Quod si verum est, qualiter gratiam sancti
Petri, aut nostram benevolentiam sperare debeas, tu ipse, si justitiam
vis attendere, non ignoras; videlicet, te non aliter eam habiturum,
nec sine apostolica animadversione diu regnaturum, nisi sceptrum
Regni, quod tenens, correcto errore tuo, apostolicae, non regie ma-
iestatis beneficium recognoscas.» (Fejér Cod. Dipl. Hung. Tom. I
Pag. 421.)

2 Notum autem tibi esse credimus, regnum Hungariae, sicut et
alia nobilissima, in propriae libertatis statu debere esse, et nulli
regum alterius regni subiici nisi sancte et universali matri, Romanae
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A madsikban pedig, mely két honappal késébb
kelt, ezeket irja: Magyarorszdgnak, mely nemes-
ségében kivald volt, és mindeddig a fejedelemség
tekintetében o6ndlld0 modon élt, holott nem név-
leges kis kirdlyka, hanem valddi kirdly uralkodott.
Most Salamon hodoldsa éltal azonban ez a né-
metekkel szemben sajnosan megvaltozott: az Ur
itélete azonban ezért az orszdg fennhatdsdgat
Gézdnak adta at, és Salamon ezen tényével on-
magat fosztda meg az uralkodds jogdtol.!

Ime, igy fogta fel Magyarorszdg politikai hely-
zetét a mogyorddi csata el6tt ama kornak leg-
nagyobb dllamférfia, a hatalmas Hildebrand.

E felfogdst igazolja a német hiibéres segéd-
csapat is, melyet éppen a vélsdgos csata eldon-
tesére IV. Henrik csdszdr Marchard karinthiai
herceg s a cseh fejedelem: Szvatopluk, vezérlete
alatt kiildott. Nem kiilonben egy évvel késébb a
csdaszarnak magédnak is Magyarorszdgban valo
megjelenése, ki a mogyorddi csata alkalmaval esett
csorbdt jott kikoszoriilni a red kovetkezd esz-
tend6ben, de eredmény nélkiil tért vissza, miutdn

Ecclesiae, quae subiectos non habet, ut servos, sed ut filios, suscipti
universos. Quod quia consanguineus tuus (Patruelis Salamon) a rege
Theutonico, non a Romano Pontifice, usurpative obtinuit, dominium
eius, ut credimus, divinum iudicium impedivit.»

! «, ... sicque fiat in pace, nobilissimum regnum Hungariae,
quod hactenus per se principaliter viguit, ut rex ibi non regulus fiat.
Verum ubi contempto nobili dominio beati Petri, apostolorum prin~
cipis, cuius regnum esse prudentiam tuam latere non credimus rex
subdidit se Theutonico regi; et reguli nomen obtinuit: Dominus autem
iniuriam, suo illatam principi, praevidens, potestatem regni suo ad
te iudicio transtulit. Et ita, si quid in obtinendo regno iuris prius
habuit ; eo se sacrilega usurpatione privavit.» (Fejér: Cod. Dipl. Hung.
Tom..l. Pag. 423—424.)

3
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meggy6z6dott, hogy a mogyorodi csérszdrkokndl
vegképen romba dolt a német csdszdrsdg minden
szamitdsa Magyarorszdg fennhatdsdga tekinte-
tében.

Illy nagy fontossdgu levén e csatdnak kovet-
kezménye, krdnikdsaink nem mulasztjdk el le-
folydsat részletesen is el6adni. A kovetkezdkben
adjuk Kézai és a Képes Krdnika leirdsdt.

3. Ezen torténelmi tanulmdny &dtaldnos
felfogdsa.

Hédrom iskoldt ismeriink a torténetirdsban azon
harom kiilonb6z6 irdny szerint, melyet a szerzék
az esemeények elbirdldasandl kiilonosen a f6 elvek
tekintetében szem el6tt tartanak. Egyik az ok-
nyomozo bolcsészeti iskola, mely a centuriatorok
¢s az encyklopedistdak idején egyenesen az egy-
hédz és vallds ellen foglalt élldst, és mindent eként
értelmezett; a mdsik a mai ugynevezett positiv
irany, mely csak annyit vall igaznak, a mennyit
adatokkal be lehet igazolnia, s a priori mit sem
fogad el; a harmadik a theologiai iskola, mely a
folétok és a mozgatd, indité okok, nem kiilon-
ben a végcel szempontjdbol a kinyilatkoztatéds
szerint itél, és a szentély mérlegével birdlja el a
vildg eseményeit.

Lehet vitdzni e hdrom iskola elényeirdl, részem-
r6l annyiban igazolom az elsét, hogy kritikdjat
én is felhaszndlom a forrdsok hitele s a krdonikdk
adatainak megrostdldsdndl, a madsodikat pedig
abban kovetem, hogy a torténetirds segédtudo-
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manyainak kezem iigyében es0 minden ijabb
adatat méltdnylom, és fel is haszndlom, de a
tobbiekben a harmadik irdnyt vallom magaménak
a létokok behatd lehozdsdig. En hatdrozottan a
Gondviselés miikodését vallom a torténelemben.
Krisztus nekem az Alfa s az Omega. Kivéldlag
teszem ezt akkor, mid6n a hitben erdés kozép-
korrdl kell szolanom, melyet sziikségképen félre
kell értenie a hitetlennek. Az eszményiség amaz
erods jellemii kordrdl, a lovagkor, keresztes hadak,
démok, egyetemek, romdn koltészet és a fel-
tijhodott keresztény miivészet korszakdrol, mely
id6 egyuttal Magyarorszdg virdgzdsdnak korszaka
volt: az Arpadok és az Anjouk kora. Erre indit
nemzetem hagyomadnyainak kegyelete.

Mid6n az irott okmédnyok fontossdgit a ma-
sodrendii adatok boOsége mellett is eként elis~
merem, legyen szabad a bevezetésnél a kronikdk
hitelessége feldl nehdny szdét dtaldnosan is el-
mondanom.

Az emberiség kozkincsének, a hitelesség és
szavahihetéség fenntartdsdnak szempontjabol, me-
lyet megOrizni, nem lerontani feladatunk, azon
elv allapithaté meg, hogy mindaddig igaz kinek-
kinek taniisdga, mig az ellenkezO6r6l meg nem
gy6zaodtiink. .

Merész jatékot fiz tehdt a torténet buvarlatd-
ban azon radicalis irdny, mely sivdr tagaddsra
szoritkozik a kronikdkkal szemben, és hiteliik felett
onkényes kritikdval napirendre tér. Tovdbbd a
helyes értelmezés (hermeneutika) szabdlyai szerint,
ha a krdonikdba némi téves csuiszott volna be,

3%
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azon helytelen részt ki kell igazitani, de miatta
az egészet el nem szabad vetni, kivalt, ha a hiba
Iényegtelen. Vannak, kik a koézépkori kronikdk
hitelénél azért elfogultak, mivel az évkonyvek és
egyéb okmadnyok irdi szerzetesek voltak. De vaj-
jon e korszakban nem 6k voltak-e a hiteles he-
lyeknek 0Orzéi, a régi classicus irék letétemé-
nyesei? Vagy hat azok is mind mesék, és elve-
tendok ?

Ugy vélem, mér azért is ildomos tartézkoddssal
eljarnunk e kényes iigyben, mert, ha gyér ok-
manyainkkal oly kiméletleniil banunk el, vajjon
mivel potoljuk? Koénnyii a tablat letoriilni, de
vajjon Oseink viselt dolgairél mit irunk helyébe?
Nekiink nincs érdekiinkben, hogy a magyarok
régi szédzadai «tabula rasa» legyenek.

Ezen elveket igazolta a hyper-kritikusok isko-
ldjaval szemben a nemzet igazi szelleme, geniusa,
midén az ezredéves Kkidllitdiskor az okményok
szavahihet6ségét iinnepélyesen elismerte az éltal,
hogy a kronikdk eseményeinek nevezetes helyeit
emlékmiivekkel jelelte, ezenfeliil a leginkdbb meg-
tdmadott Névtelen jegyzdnek szobrot emelt.

Ily értelemben fogok a szdzadok dltal meg-
szentelt kronikdk fejtegetésébe.

4, Az ide vago kronikdk ataldnos és
részletes taglaldsa.

A Budai kronika, Thurdczi és a tobbi codexek
ide vdgo leirdasai majdnem szordl szdéra egyeznek
a Képes, masképen Mdrk-kronikdval, nyilvdnvalo-
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képen azon okbol, mivel mindannyian k&6zos for-
rdsbol meritettek. Ha ezeknek ide vdgo szdvegét
Osszevetjilkk, az egyes eltérést csak némely kife-
jezésben vessziik észre. Jelentékenyebb kiilon-
bbzetet a Budaindl csak annyiban észleliink, hogy
ez a hosszas pdrbeszédeket kihagyja, érvényesit-
vén igy kordnak kritikdjdt, a mennyiben mér a
15-dik szdzad renaissance irdnya az oknyomozo
torténetirds igényeivel 1ép eld.

Anndl hosszabb lére ereszti e szonoklati ré-
szeket Bonfinius «Dekades»~eiben, ki a classi~
cusok hazdjdbol, Olaszorszdgbol ide keriilve, nem
annyira az események hiiségével, mint inkédbb az
eléadds iralydval latszik gondolni. Ugy, hogy ezen
kiizdelem leirdsdban eldarulja, hogy sem a nemzet
szellemét, — geniusdt —, sem az orszdg hely-
rajzdt nem ismeri, onkényesen alakit, hézagosan
koti egybe az eseményeket, hamis jellemekbe 6l-
tozteti az egyéneket; tigy latszik, neki voltaképen
nem annyira a magyarok hii torténelmének, mint
inkdbb classicus alakba fiiz6tt eseményeknek le~
irdsa volt célja, 6 mindig az idegen olasz marad,
kit hidegen hagy minden szenvedése és Orome e
nemzetnek.

Osszevetve a kronikdkat, tanulmdnyunkhoz
irdnyito szovegnek a <«Bécsi Képes»-t vdlasz-
tottuk, az eltéréseket pedig jegyzetekben jelezziik,
és a kronikdk némely leplezett kitételét bovebben
fejtegetjiik.

Azutdn megtekintjiik, miként magyardzzdk a
kronikdk adatait nevesebb torténetirdink.

Majd részemr6l honvédelmiink 6si haddszata-
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nak elmeéletébdl &taldban, tigy részletesen a hely~
rajzi viszonyok tanulmdnya, az id6 Osszevetése,
a szereplé egyének jellemvondsai szerint kivdnom
a kronikdk eléaddsat nyomrdl nyomra értelmezni,
a szbveg homdlyos jelent6ségét megvildgitani.

Az adatok egész iitegével rendelkezvén, mar
elére is ki merem mondani, hogy a mogyorddi
nagy csatdban a két ellenfél mérkszésénél a sze-
rencseés eredményt Osi honvédelmiink ama hada-
szati vonalai dontotték el, melyeket koznyelven
csorszdarkoknak neveziink. Ezen csorszarkok egyike
épen az, mely régi térképeinken tobbnyire vildgos
nyomokkal van berajzolva a Duna és Tisza ko-
zébe, s Rls6-Csorszarok-, vagy Ordégaroknak van
nevezve. |

Szerencsére e nyomok még maig is felkutat-
hatok, magam is Dunakeszit6l egész Hatrongyosig
hnzodd vonaldt mar nagyobb részében feljartam,
kiilondsen pedig itt, a mogyorddi hegy oldaldban
¢és a sz.-jakabi pusztdn tiizetesebben is megvizs-
gdltam, hol e védelmi vonal vildgosan kivehet6
szerkezetének olyan nagy aranyaiban tiinik elo,
hogy arra, mint haddszati tényezoére, batran hi-
vatkozhatom. Ennek és a Czinkota felé keresztbe
hizodd vonalnak létezését ezen felil még régi
okmanyainkkal is igazolhatom.

A mi oka az oknak, az egyszersmind oka az
okozatnak is. Ha tehdt oka volt a Csorszédrok
védelmi vonala a nemzeti iigy gy6zelmének Mo~
gyorodndl: oka volt egyszersmind annak is, a mi
e gybzelembdl szdrmazik, Magyarorszdg Ondllo-
sdga, nemzetiink fiiggetlensége kivivdsdnak is
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Ezt pedig nem csupdn itt Mogyorodndl, hanem a
Rdbcza vonaldan, a Mura mentén, a hatdrszélen
a Vértes-hegyeknél is elmondhatjuk, hogy e ha-
daszati vonalnal tort meg a német terjeszkedés.'
Jelenleg féleg a moggorédi arkokndl vivott csa-
tarol, és roviden el6z6 és kovetd esemengelrol
lesz szavunk.

A mogyorddi csata szinhelyének tanulményo-
zdsa tekintetéb6l 1898. év november 23-dan ke-
restem fel Ivanka Pal, akkor vdczi f6szolgabird-
val, e vidéket. A falu hazdnal megtekintettiik a
telekkonyvi térképeket, kihallgattuk az eliiljarok-
nak ide vdgo elbeszéléseit, 6rommel tapasztaltuk,
hogy a nép hagyomdnydnak mécse itt még veg-
képen ki nem aludt, és, habdar a mostani lakossdg
iij betelepedésekkel gyarapodott, mind a mellett a
régi autochton lakokkal elvegyiilve, atyarol fiira
dtszdrmaztatd a nagy esemény emlékét elannyira,
hogy,a falu oOrege rd tudott mutatni a csatater
részleteire, az Osszegyiijtott elesettek temetkezési
helyére: az ossariumra, a falu fels6 részén pedig
a fogadalmi zdrda helyére a gyermek is rdvezeti
a kérdezot. Maga a bird: Szleisz Jdzsef, kisért el
benniinket nyomozd utunkban. Sikeriilt ama kor-
bol nehdny frisachi veretii régi pénz- meg fegy-
verdarabot is Oszszeszedni. Szoval itt a torténet-
irds segedtudomanyainak készletével talalkoztunk,
ezek vildganal felderiteni remeljiik, a mi taldn
kétséges volna még a kronikdk leirdsdban e csata
lefolydsdra vonatkozolag.

! «Eddig j6jj — monda az Ur a tengernek — és tovabb ne menj,
¢és itt tord meg feldagadt hullamaidat.» (Job. 38. 11.)
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Kalauznak mégis ez iigyben féleg a fentebb
nevezett Képes Krdnika leirdsdt fogadjuk. Ennek
értelmezésébdl, homadlyos helyeinek taglaldsabdl,
Osszevetésébodl, de egyuttal a hagyomdny A4ltal
nyerheté megvildgitdsbdl, a helyrajzi viszonyok
tanulmédnyozédsdbol egyiittesen kell itt a valorol
meggy6zdodést szerezni.

Anndl is inkdbb hangsulyozom a kronikédsnak,
mint koronataninak, hitelét és hasznavehetéségét,
mivel oly bo részletességgel ad el6, hogy alig
taldlunk régibb eseményeink leirdsaban hasonlot
ngy a vildgos eldadds, mint a részletek dramai
kidomboritdsa tekintetében. Szinte csoddlom, hogy
ezen gazdag anyagot még szinmiinek vagy hos-
kolteménynek fel nem dolgoztdk.

El6szor is azon kérdést vetem fel: mi az oka,
hogy a kivalo jelentéséggel bird eseményt Béla
kirdly Névtelen jegyzGje egészen elhallgatja? O,
ki a latin nyelv kezelésében is egészen magyar,
ki a nemzeti érziilet kifejezésében a chauvinis-
musig hazafi, 6, ki a magyar fegyverek dics6-
ségét a hegeddsokre emlékeztetd rimes sorokban
is iinnepli, hogyan van, — mondom — hogy
hazénk fiiggetlenségének ezen kivivdsat még eqy
szoval sem tartja méltonak a felemlitésre? Le
tudja irni 1. Endre idejébdl, hogy Séros-Patak
miként nyert magdban a kirdlyban mds birtokost;
elmondja, hogy Endre nem csak azért cserélte
azt ki, hogy ott vaddaszhasson, hanem politikai
okbol is: hogy neje, ki az orosz fejedelemnek
volt lednya, kozelebb legyen sziil6foldéhez azon
esetben, ha a német csdszdr, IIl. Henrik, mint
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Péter vérének megtorléja, Magyarorszdgra torne.
(15. fej)

Megemliti a 50. fejezetben a németeknek 1051-
ben a Vértes-hegynél tortént kudarcdt, a meny-
nyiben a hegy nevét is a németek elhdnyt vért-
jeitél szdrmaztatja: mogyorodi végzetes veszte-
ségiikrdl ellenben némdn hallgat.

Régibb torténetirdink szerint, — béar a mos~
taniak inkabb III. Béla jegyzéjének tartjdk, —
azert zdrja le az imént emlitett dolgokkal iratat,
mert, mint 1. Béla kirdly Névtelen jegyzdje, csak
a jelzett eseményekig volt tanija az idéknek.
Salamon idejében mar akaddlyozta a folytatdsban
akdr piispoki teenddbje, akdr pedig az, hogy mar
a mogyorddi csata idején életének konyvét is
lezarta.

Ezt nem azért hozom fel, hogy most ide vagy
oda allast foglaljak, hanem csupédn azt akarom
megjegyezni, hogy Névtelent, hol eseményeket
ad el6, kutatdsaimban mindeniitt igazolva ta-
laltam.

Kézai Simon mesternél a mogyorddi csata le-
irdsa megtaladlhaté ugyan, de az események egy-
masutdnja zavaros. A tények elsoroldsaban, a
szOvegezésben eliit a tobbi kronikdsok elbeszé-
16sét6l, kevés tijat mond, ezt azonban udvari
tiszténél fogva anndl inkdbb hasznélhatjuk; a mit
azonban abban Admont zd4rddjarol és Salamon-~
nak Sofia (Judit) feleségérdl elbeszél, nyilvdnvalo
Osszetévesztése az eseményeknek, mert meég akkor
Admontban nem volt apdcazdrda, hol szerinte
Salamon csalddja menekvést taldlt, mert ez csak
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1135-ben keletkezett. A Kézainal emlitett Sofia is,
admonti apaca, II. Béla lednya; Salamon nejét
Juditnak irja minden okmdény. Torténetiink elején
is szerepelt ugyan Sofia, de az 1 Béla kirdly
lednya volt, Ulrik herceg neje.

Kovetkezik a Bécsi Képes kronika, a Budai
¢s Thurdczi kronikdinak Osszevetése. Ezek ko6zOl
— mint mondottuk — a Bécsi Képes szovegét
tartottuk szem el6tt.

A Budai foképen a pdrbeszédek elhagydsaban
kiilonbozik. Valoban a pérbeszédek Sallustiusnal
¢és a tobbi classicus irokndl is kevés jelentdségiiek,
és csak a szonoklati diszitményi részhez tartoz-
nak, mindazonaltal a kronikdsokndl és annales-
irokndl, kik roviden és tartalmasan targyaljak gy
is feladatukat, és az epizodok — mellékesemeény —
beszovésével nem oly bdékeziien bdannak, nem
tartom e pérbeszédeket sem teljesen elhanyago-
landoknak. Itt kiilonosen az eredeti, magyaros
kifejezésekben a szereplok gondolkozdsmodjét és
az események rejtett rugoit vélem felismerni. Nem
alaptalan a vélemény, hogy a regdsok énekeibdl
is vannak atvéve. ,

Fontosabb kiiloénbdzet még e koOvetkezd is.
R Képes 181. lapon, Florianus kiaddsa szerint,
ezt mondja: «Vdczig,»' a Budai pedig eképen:
«Véczon til»* Es ez ut6bbit tartom helyesebb-
nek, mert aldbb a Képesben is ki van fejezve a

! «Cumque Geysa equitasset usque Vaciam, obviavit fratri
Suo . . .. etc»
? «Cumque Geysa equitasset ultra Vaciam . . .. eic.»
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Vacz kornyékére tortént levonulds.! Ez mar csak
akkor tortént meg, midén a vezérek arrdl ér-
tesiiltek, hogy Salamon serege gyorsitott mene-
teléssel a Rdkos vonaldnak elfoglaldsdara siet, és,
hogy e tdjékon szdndékozik hadéllast foglalni.

A Budai ezt irja: «A gydztes kirdly Chotoydon
ment at a befagyott Tiszdn ....»?a Bécsi pedig
igy Thoroydot emliti;® Thurdczindl is épen igy
fordul eld, és, habar a dubniczi is Chotoydot
emlit, nincs biztos adatunk annak eldontésére,
melyik név helyes; lehet, hogy Salamon seregé~
nek zome masfelé is iild6z6be vette Gézat, taldn,
hogy ntjat elzérja, ez esetben a Thoroyd helynév
kiilonbozik a fentebb emlitett Chotoydtdl, hol
Géza ment 4t a Tiszdn, mely utébbit a jézan fel-
fogds ellen a német Haugen utdn Tokajnak vél-
nek. (Haugen Lib. IIl. Cap. 43)

Thurdczindl a véltoztatdsok kevésbé jelentéke-
nyek, a csata leirdsdban csupdn e sokat mondé
kifejezest: «elevantior» nem értette meg, és e
helyett «elegantior» szot tett, melynek itt semmi
jelentése sincs.*

Mids helyen Thurdczi szintén fett nyelvészeti

t «Sed et duces Geysa, Ladislaus et Ottho ac totus exercitus hunga-
rorum, qui erat cum eis, descenderunt circa Vaciam.» (Képes K. 183. 1.)

2 «Rex autem victoria potitus, transivit Tysciam congellatam in
Chotoyd et descendit in curia filii Petri.»

* «Rex victoriam potitus transivit Tiscyam congellatam in Tho-
royd et descendit in curia filii Petri.»

4 «Cumque rex de monte descenderet, exercitus Geyse, qui in-
feriori loco erat, videbatur elevantior cuuctis exercitibus Salamonis.»
(Képes 184. 1.) S mid6n a kirdly a hegyrdl leszalla, Gejza serege,
mely alantabbi helyen vala, Salamonnak 0sszes seregeinél emelke-
dettebben latszott.
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javitast, mert a mi a Képesben és Budaiban elég
helyteleniil eként fordul el6: <«conclusit»' azt
Thurdczi jobban egyeztetve tébbes szdmban:
«concluserunt»-tal fejezi ki. Lehet azonban, hogy
itt valami mondat ki is maradt.

Bonfiniusndl is béngésztem volna adatokat a
mogyorodi kiizdelem megvildgitdsdra. Hiszen Mad-
tyds kirdly udvari torténészétél, ki a humanistdk
egész keszletével, mint kivdléan (katexochén)
(historiographtol) torténetirotol mélton véarhatnank
ily mozzanatokat (momentumokat), de bizony ke-
vés megbizhatdt taldlhatunk ndla. Olyan hivatal-
beli torténetird volt 6, ki csak Métyés hires konyv-
tarabdl (bibliotékdjébdl) szemelgetett, de soha sem
szdllott ald, hogy megismerje a magyar nemzetet
és annak szellemét, melynek eseményeit vdzolni
elég vakmer0 volt. De mégis tekintsiik meg adatait!

Ndla az Igfon erdd, hol Géza a hdbori ki-
torése el6tt vadaszott, Givan név alatt fordul el6.
Nagyon kétes lehet e szavdra épiteni.

Géza dtkelési helyét a Tiszan Chotoydnak
mondja 6 is, Salamon dtkelésének helyét pedig
Thoroyd felé jelzi, ugyane faluban mondja Péter
fidnak lakdsat.”

t «Milites autem Ladizlai agmina Salamonis, tamquam in cortinis
retro respiciencia terribili tinnitu gladiorum sauciata in morte conclusit
crudeli.» (Képes 185. 1) Laszlo vitézei pedig Salamonnak kozbe szo-
ritott és ide s tova tekintgeté hadait kardjaik rettent6 suhogasaval
kegyetlen haldlba donték.

* «Salamon victoria potitus, stantem rigente bruma Tybiscum
traiecit in Thoroydumque pagum properavit, ibique filii Petri hospitio
usus est.» Salamon, megnyervén a gydzelmet, a csikorgd télviz idején
bedllott Tiszan atkelt, és Thoroyd faluba sietett, és ott Péter fidnal
megszallott.
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A szereplOknek kozbeszétt beszédeit legtobb-
nyire elferditve adja. Igy Erneynek ama szép kife-
jezését: «a mit ezer kaszds levdg, azt tizezer
villds sem fogja beguyiijteni», nem tudja, hogy a
magyar ember képes beszéddel szokta magat ki-
fejezni, hanem ehelyett kivetkdzteti értelmébdlt

Ugyanide azonban nem mulasztja el minden
Osszefiiggés néelkiil beszirni, hogy ladrdat miképen
foglalta el ujolag Velencze. Hat hidba: olasz em-~
ber volt, csak zsoldert irta a magyar torténelmet,
szive inkdbb a narancsok hazdjidhoz vonzddott.

Alabb is kitiinik ezen érzelme, midén az olaszok
elestér6l azt irja: hogy nem haltak megtorlds
nélkiil, a mennyiben sokat felkoncoltak Ok is a
magyarok kozél.? .

Szent Lészlonak szdjaba oly beszédet ad, mely
jellemétél messze jdar. Salamon anyjdt is hamis
szinben tiinteti fel, midén hosszi lére ereszti ki-
fakaddsait; az embernek szinte a zsémbes anyos
jut eszébe.

Egyben mégis kitaldlja a mogyorodi csata nagy
politikai jelentéségét, midén ezt a magyarok fel-
szabaduldsa kiizdelmének tiinteti fel a németek
hatalma alol.

5. A kronika némely leplezett kitétele.

Ezek utdn az alapul szolgdlo kronika szo-
vegének leplezett kifejezéseire hivom fel a tisz-

! «agrestem messoriamque manum in nos coactam iactas, quae
multo plus quandoque metit, quam ceteri omnes colligere queant .. .»

? «[ngens interea Alamannorum caedes editur et non parva Ita~
lorum manus cum his pariter oppetere cogitur; quae ne inulta mori
videretur, non paucos ex Hungaris trucidavit.»
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telt olvaso figyelmét. «Miutdn a kirdly leszdllott
a hegyrdl, Gézdnak alantabb helyen 4&ll6 se-
rege magasabb szinvonalon latszott lenni Salamon
0sszes csapataindl»' S midén a kirdly a hegyrol
leszélla, Gejza serege, mely alantabbi helyen
vala, emelkedettebben ldtszék Salamon Gsszes
seregeinél. Ezt latvdan Erney, mondotta Vyd is-
pannak: Csoda volna, ha ama hadak el6liink fut-~
ndanak, mivel a Dundt hatuk megett nem hagytdk
volna, hanem tigy vélem, hogy feltették maguk-
ban: gy6zni vagy meghalni.

Hogyan lehetett az, hogy Géza serege, mely,
a szoveg szerint, lentebb 4llott — inferiori loco
erat — midOn Salamon leszéllott a hegyrdl, hogy
Géza seregét megkdzelitse, nem azon szinvonalra
jutott, melyen Géza allott, hanem egész hadélldsa
lentebb esett 1igy, hogy Géza serege a szdrnyakon
is, a kozéppontban is Salamoné felé emelkedett?
videbatur elevantior cunctis exercitibus Salomonis.

Dombos tdjékon, a milyen Mogyordd vidéke,
egyik sereg a mdsik felett semmiképen sem allhat,
mert a talaj domborzatdnak viszonya szerint egyik
a lapdlyba, mdésik a partoldalba esik aszerint, a
mint a hadmiiveletek tekintetébdl helyoket véltoz-
tatjdk. Ez okbol javitgatta a szoveget Thurdczi is,
ki sem a helyzetet, sem a kitételt nem értvén, az
elevantior helyett elegantior kifejezést hasznailt,

! «Cumque rex de monte descenderet, exercitus Geyse, qui in-
feriori loco erat, videbatur elevantior cunctis exercitibus Salomonis.
Quo viso dixit Erney ad comitem Vyd: Mirum est, si agmina ista
fugient a facie nostra, quia Danubium post dorsum eorum non misis-
sent, sed puto, ut ipsi proposuerunt vincere sive mori.» (Képes Flor.
184. 1)
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mert megfoghatatlan volt eldtte a dolog, de ezen
javitdsa esetlen.

Mi azonban megértjiik e kitételnek helyes je-
lentését, ha megtekintjiik Mogyorddnak helyrajzat,
hol magas sdnc vonul el, mely a Dundndl veszi
kezdetét, Foth alatt kap fel a partoldal terraszdba,
s igy jut a mogyorddi mezdkre, onnan a mogyo-~
rodi volgyon keresztiil vag, és a mostani sz6élék
vidékén felfelé hinzodik a hegy déli oldaléra,
melyet ma Gyertydnosnak neveznek. Ezt érti a
kronika a mogyorddi hegy név alatt. A Gyertydnos
déli oldaldn még ma is vildgosan lathaté e vonal,
a mint a bolnokai erddn kelet felé dthuzodik
Godolls tajékdra. Ugyancsak a Gyertydnos alatt
hiuzodik lefelé délnek és északnak is egy kisebb
sancvonal, melyet a k6zségi biré kalauzoldsdval
mi szintén j6 darabon nyomoztunk, de csak meg-~
kozelitdleg vethettiink térképre.

Ime, e kettés sédncvonal vildgosan megmagya-
rdzza a kronika fentebb idézett szOvegét, mely
szerint Géza seregét hatdrozottan eme sdncvonal
magaslatdra helyezziik, Salamonét pedig a sdncok
ald. Ily médon érthetd, hogy Géza serege, mely a
mogyorddi vidék lankdsabb helyeit foglalta ugyan
el, mégis az egész vonalon magasabban dllott a
tdmado Salamon minden danddrdndl, miutdn a
hegyrdl leereszkedett tigy, hogy ldtvan ezt Erney,
mondhatta Vid comesnek: «<No médr az csakugyan
csoda szdmba menne, ha azon sereg ott megfuta-
modnék a mi hadvonalunk el6l, annél kevésbé,
mert kiilonben a haddllast nem ngy foglaltak volna
el, hogy a Duna essék hatuk megé, hanem biztosra
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veszem, azon feltételben vannak, hogy vagy gyoz-
nek, vagy meghalnak»; mint az imént idézett
latin sz6veg szabadon forditva mondja.

Utdna a nyomban kévetkezé mondatban ezen
kifejezés feltlinG: «In girum flexit abenas» Ldszld
vezér pedig dgaskodd lovan iilve, ovéit buzditani
¢és lelkesiteni, serege el6tt korben nyargal vala.
Ez annyit jelentene ugyan, korbe forditani a 16
kantdrat, és itt 1igy is vehetd, hogy Szent Lészlo
a balszarny lelkesitése végett bétorité szavakkal
koriilnyargalt volna; nekem azonban — ismervén
a helyrajzot — vildgosnak ldtszik, hogy itt a
kronikds nem az egész balszdarny koriillovaglasat
akarta jelenteni, mely, mint tudjuk, négysoros hdrom
dandérbdl dllott; hiszen mar erre nem voltid6 az
Osszecsapds kiiszobén, hanem csak az els6 had-
sorok ¢élén futott végig, a kik tudniillik a nagy
gyiiriisdnc kardmjan résen dllottak, és e szerint a
magyar kronikds «in girum»> kifejezéssel a guyért
akarta jelenteni, és, mivel tudjuk, hogy hajdan, a
mint leirjdk a német kronikdsok is, az ilyen gat
oldalai cserjével voltak megerdsitve, kozel esik
azon feltevés, hogy azon fehér hermelin, mely ez
alkalommal Szent Ldszld ldndzsdjanak nyelén fel-
szaladt, és jo jelnek vétetett, éppen a csorszdrok-
nak bokraibol ugrott elé a szokatlan zaj hallatdra.
Maés értelmet alig tudnék adni a csata szinhelyén
az ilyen cserjésnek. Eqyébként e joslatszerii epizod-
nak magyarédzatdt még aldbb is latni fogjuk.

! «Dux autem Ladizlaus ante exercitum suum super arduum

equum residens. gratia exortandi suos et animandi, in girum flexit
abenas.» (Képes 184. lap.)
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Ennél azonban biztosabb éllaspontom a kévet-
kez6 mondat értelmezésében: «Ldszld vitézei Sala-
mon csapatait, — kik mintegy a sdnckeritések
visszdjdval dlltak szemben, — kegyelem nélkiil
valo haldl veszedelmébe zdrtdk, felcsengd kardjaik
rettentd csapdsaival sebet ejtvén rajtuk>’

Mit jelent cortina? Keritést a kozépkori latin-
sdg nyelvén.?

Szemébe 0tlott e kitétel Podhradczkynak is,
midon a Budai Kroénikdt értelmezé jegyzetekkel
kisérte, de meg nem érthetvén a dolog valodi
jelentéségét, nem is képzelvén, hogy itt miféle
keritésekrol lehetne szo, hamis magyarédzatat adta
a szonak, middn «sdtor»-ral forditotta® Azt azon-
ban a jeles tuddos meg nem magyardzta, mily
szerepet jatszhatott Szent Laszlé és Géza kiroha-
ndsdban a tdbori sator, és mily 0Osszefiiggésben
van e sdtorokkal Salamon embereinek haldlba
kergetése.

! «Milites autem Ladizlai agmina Salamonis tamquam in cortinis
retro respicientia terribili tinnitu gladiorum sauciata in morte con-
clusit crudeli.»

? Cortina — Du Fresnénél — vagy curtina, seu rustica area, que
muris cingitur: cortis clausa . . . . Antequam ad cortinam ipsius Mo~
nasterii ingrederetur etc. (1210-b6l apud Guichenorum in Biblioth-
Sebusciana . . . . Turocius in Salamone cap. 52. <Milites autem La-
dislai agmina Salamonis, tamquam in cortinis concluserunt . . . . Inde
murorum loricae, seu prominentes urbium muri, cortinae appellari
videntur nostris, quod iis, veluti cortes incingatur . . .. Anna Comnena
Lib. II. Kegrevag vocat muros urbis seu loricas inter binas turres.. . -
ete: : : wx etc.

$ «Cortina — igy sz6l 6 — hic tentorium, non autem rusticam
aream muris cingtam, ut de Fresne ad haec Thurdczii verba in glos-
sario vult, significaverit ; quum cortinarii olim dicti fuerint, qui princi~
pum tentoria observabant et servabant.» (27. jegyz. 150. 1)
4
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Részemrdl azonban, ki a keritéseknek hiizo-
ddsat Mogyorodon nyomrdl nyomra kisértem, Du
Fresne-nek értelmezését elfogadhatdnak, s6t egye-
diil helyesnek taldlom.

Ezek alapjdn a széban levé mondatot igy
irndm koriil: Ldszlé a visszahtizédé kirdly utédn
vetette magdt seregével, azt hédtulrol rohanta meg,
szemben Géza tdmadott keményen, oldalt pedig
a gatfalak zdrtdk el iutjokat; egyszerre csak beke-
ritve lattdk magukat, és nem tudtak a menekiilés
utjara talalni.

Feltiin6 kiilonben e mondatnal az alanynak, —
mely tobbes szdmban van, — helytelen egyezte-
tése egyes szdmban levd igével — milites conclu-
sit. — Ezt, mint fentebb lattuk, Thurdczi kronikdja
kijavitja, nekem azonban azon gyanum tdmadt,
mintha eredetileg méasképen lett volna szovegezve,
vagy pedig egy kozbevetett mondat maradt volna
ki, melyet a késObbi kor médsoloi elhagytak.

e re

6. Torténetirdink véleménye, értelmezése.

A ki utra szénja magat, miel6tt elindulna, atol-
vassa, mit irnak az utikdnyvek azon tartomanyrol,
melyet fel akar kutatni, s feljegyzi tdjékoztatéul a
fobb helyek behatobb megfigyelését.

Mi sem tehetiink mdsképen. Méltanyolnunk
kell mésok buvarlatainak eredményét a nélkiil,
hogy szolgailag kovessiik a mesterek szavat: «Nul-
lius addictus iurare verba magistri» mondja Horatius.
Nem 1igy, mint azon kiilféldon utazd, ki el6tt csak
az a vald, a mit vereskotésii utikonyvének evan-
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geliuma igtatott a route-ba, maga pedig ezen kiviil
sem lat, sem hall tobbet.

Lassuk, miképen értelmezik a krdnikdk ezen
adatait nevesebb tdrténészeink!

Szalay L4sz16, ki Thurdczit haszndlja, februdr
huszonhatodikdra teszi a kemeji csatdt. — Gézat
Tokajndl mondja a Tiszdn dtkelni (ez utobbi 4llitdsa,
mint latni fogjuk, hibds). — Rzt véli tovdbba,
hogy Ldaszlohoz Nyitrdn kiviil Trencsénnek, Bars-
nak, Nogradnak s ataldban a fels6bb megyéknek
varkatonasdga is csatlakozott. — A csatateret
Czinkotdtol elég hibdsan Veresegyhdzdig jeleli. —
Vydnek mogyorodi haditervérol azt hiszi, hogy
Géza seregét erds rohammal a Dunédba akarta
szoritani. — Ezen utobbi véleményt készségesen
osztom.

Katona, Podhradczky azt vélik, hogy, midén
Salamon a Tiszdn Thoroydndl &atment, és Péter
fiAnak udvardba — curia Petri — szdllott, ezen
Péter neve alatt ama vitézt kell érteni, kit a
kemeji csatdban, mint Géza leghivebb emberét, bator
Opos pdros viadalban leszirt, és, hogy ezen Péter
egy és ugyanaz a zdszthy-i apdtsdg alapitojdval,
ki magédt 1067-ik évben kelt okmdnyban Petrus
comesnek nevezi, Salamon kirdlylyal, Géza s Ldszlo
hercegekkel koOzelebbi Osszekottetésben van, kik-
nek, ugy szintén Dersy érsek, Radovdan — Rado —
palatinus és a mogyorddi csatdban szereplé Erney
comes, Vyd comes és ez utobbinak veje: llya
comes, és tobbeknek névaldirdsdval erdsittetik
meg az alapité okmadny, igy ez altal kétszeresen

orszdagos érdekiivé valik.
Ix
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Horvath Mihédly az Igfon erdd nevét ingvany~
nak olvassa. — (Gézdt Kemejtél a Matra alatt
vezeti Vidcz felé. — Salamon nemzetietlen, sot
hazadruld politikdjat erdsen -elitéli, ki az orszdg
fiiggetlenségét is kész volt driiba bocsdtani a
maga érdekében.

Jonak ldtom ide vdgd szavait is idézni, mert
f6fontossdgii kérdés, vajjon mi lehetett alapgondo-
lata ezen elkeseredett kiizdelemnek. <«Henrik —
igy mond — hallvdn Salamon esetét, annal haj-~
landobb teljesiteni kérelmét, minthogy eképen nem
csak befolydst remélt nyerni régi ohajtdsa szerint
az orszdg iigyeibe, hanem abbdl tényleges hasznot
is ldtott «Salamon az orszdg egy részét dtengedni
igérte neki, ha dltala kirdlyi székébe helyezte-
tik» (Lampert 1074-ik évhez Pertznél V.216.1ap.)

«Maga Salamon iijabb kdveteket kiild6tt Worms-~
ba, s még a minapiaknal is nagyobb igéretekkel
Oszténozte Henriket a segélynek mennél el6bbi
meghozataldra. Tizenkét kezest éllitott neki, hogy,
ha altala kirdlysdgdba visszahelyeztetik, 6t hiibér-
urdnak vallandja, évi adot fizetend, s hiisége
biztositdsdul hat erds magyar vérost eresztend
kezére . . . »

< . ... R fejedelmi testvérek s a nemzet el6tt
nem maradhatott titokban az, miként 16n az orszag
fiiggetlenségének druldjdvda a megbukott kirély,
hogy a tront ismét elfoglalhassa . .. »

Evvel s a tobbi nemzeti érzelmii torténészek
felfogdsdval szemben Marczali Henrik ellenkezd
politikai szinezetet ad az egész kiizdelemnek.
(Lasd a Magyarok torténete az Arpddok korsza-
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kaban 1896.) Szerinte e harc egyszeriien az Arpéad-
haznak volt testvérharca, melyben a nagyobb
politikai eldreldtds és a katonai erd dontott Géza
mellett, habdr aldbb maga is bevallja, hogy kroni-
kdank nemzeti szinezetet igyekszik adni a hdbo-
riunak, mert hisz' Salamonnal tartottak a németek.
Erre még aldbb visszatérek.

Pauler Gyula munkdjat az Arpad-hdzrdl annél
inkdbb fogadhatjuk el kalauzul, mert 6, mint a
pozitiv torténetirds kiilonosen erds hive, tdrgyila-
gosan az adatokra alapitja itéletét. Az adatok
Osszegyiijtésében pedig annyira tartalmas, hogy
szinte az embarras de richesse fogja el az
olvasot. ’

Paulernek azon véleményét, hogy Chotoyd
alatt nem Tokajt kell érteni, hanem Kotaerét, vagy
ehhez hasonlét, kdzelebb esét a csata szinhelyé-
hez, ez utébbi tekintetbdl szivesen vallom magam
is. Azon, néla is kifejezett nézetet is elfogadom,
hogy a kemej-i csatdban kiizd6 lovag és a szdzdi
monostor alapitéja egy és ugyanazon személy,
azt azonban kifogdsolom, hogy Péter kuridja kdzel
Pesthez, Péteriben, lett volna, hovd Salamon ut-
kozben beszéllott Péter fidndl, a mennyiben a
Morva felé menekvo Gézdt felfelé Borsodnak
kellett iild6znie, nem pedig lefelé Pestmegyének.
A hadalldsra vonatkozodan is eltér véleményem.
Azt sem taldlom indokolva, hogy a csatatérrél
menekiilé6 Salamont messze keriil§ titon a Csepel-
sziget fejéhez vezeti. Szigetfé a magyar nyelv
szojardsa szerint felill, — mert hiszen akkor az
also szigetnek, mint Névtelennél olvassuk, mar
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Csepel volt a neve — Szent-Endrének felso
részén keresendd. Végiil az id6ére nézve is, melyet
a kemej-it6l a mogyorodi csatdig szdmit, szintén
mds nézetben vagyok. Ama szerdai nap ugyanis,
melyen a kemej-i csata tortént, Exurge azaz
Sexagesima vasdrnapja utdn esett, februdr 26-dra,
a mogyorodi pedig mércius 8-ara. A tobbiekben,
a mennyiben helyrajzi tapasztalataimmal, kiiléno-
sen a csOrszarkok koriil tett tanulmdnyaimmal s
a Mogyorodon szerzett néphagyomdnyokkal dssze-
egyeztethetd, szivesen kovetem a fenn tisztelt
tudosnak veleményét.

Ime, ezek utdn lathatja a tisztelt olvasd, hogy
nem tdjékozatlanul, nemis tandcstalanul ereszkedtem
a keérdés fejtegetésébe.

7. Haddszati szempontok.

Kronikairdink ugyan a mogyorddi csatat s
annak koriilményeit kivdléo gonddal és pontos-
sdggal részletezik, de azért az okmdanyok puszta
értelmezésébdl nem domborodik ki az egész had-
viselésnek lefolydsa. Ennek megértésére feltétleniil
sziikséges, hogy a haddszat alapelveivel is tisz~
taban legyiink. Igaz, hogy a koézépkori haddszat
sokban kiilonb6zo6tt a maitdl, mégis fOelveiben
megegyezett. A kettd kozott a pdrvonalat és kii-
16nbozetet a szakférfiak vonhatndk meg illetéke-
sebben, de addig is, mig ez megtorténik, a fenn-
forgo csata elbirdldsdra nézve, mint miikedvelo,
szilkségét érzem, hogy munkdamban a hadaszati
szempontokat alkalmazzam. Ha és a mennyiben
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tévedtem, a szakkorokben — ugy remenylem —
szives utba igazitdst taldlok.

A hadviselés vagy tdmadé vagy védelmi. Jelen
alkalommal mindkettének esete el6fordul. Eleinte
Géza s Lészlo a védelmi harcot — defensiva —
vivjdk, majd a kocka fordultdval a tdmadot
— offensivat — is felveszik.

A védelmi harcban a haddszat — strategia —
tajékoztat benniinket, a tdimadéban pedig kivadloan
a harcdszat, mely a harcvivast — taktika —
adja el6. A haddszat a hdbori elméletének elvein
kiviil a gyakorlati médokat dllapitja meg, melyek
azt allitjdk szemiink elé, miként kell a fegyver-
dontés el6tt a terep viszonyait felhaszndlni, a
haddllast kedvezden elkésziteni, tovdbbda gondos-
kodni az élelmezés-, felfegyverzés- és kozleke-
désrol, végiil a csata esélyeinek feltételeit is eldre
berendezni.

A haddszatnak nyomdba azutdn a harcvivds
Iép, mely a hadviselést &dtaldban, tovdbbd rész-
leteiben is az iitkozetet, Osszecsapdst és annak
korillményeit rendezi. A haddszat és harcdszat
egymdst kiilonben is kiegésziti oly modon, hogy
a védelmi hadviselésben inkdbb érvényesiil a ha-
dészat, a tdmaddoban a harcészat.

Ne tévesszen .meg egyébként benniinket a
magyarok Osi hadviselésének tanulmédnydndl Bolcs
Leo azon dllitdsa, hogy a magyarok nem harcol-
tak sdncok kozott a romaiak modjdra, mert ezen
allitast csak azon megszoritdssal kell érteniink,
hogy igenis a sdncokat nem haszndltdk tdmado
hadviselésiikben és repiil6 lovassaguknak hadi
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miikOdéseiben, a mi természetes, hiszen csak sajat
labuk elé vetettek volna gdncsot, és szabad moz-
gdasukat akaddlyozzdk a tdmaddsban, — offensiva-
ban —, de, hogy nélkiilozték volna a gdtak védelmi
vonalait, azt Bélcs Leo nem éllitja. Szdmtalanszor
latjuk ennek példdjat a magyarok hadviselésében
mdr akkor is, de kivélt kés6bb a mai orszag-
hatdrokon az avar gyiiriik felhaszndldsaban. Epen
ezt latjuk Mogyorodndl is.

A stratégia és taktika egybehangzo miikodé-
sébol allapithatd meg a hadjarati terv, a had-
viselés modja, mindenek felett pedig a cél, mely-~
nek elérése ad irdnyt az egész miikodésnek.

Mi volt a szoban forgd csatdban a cél, azt
vildgosan kifejezte Salamon részérdl dlnok ész-
szel, de taldld képes magyarsdggal a fondor lelkii
Vyd varispdn: «Két éles kard nem maradhat egy
hitvelyben» Azoéta is szdllo ige ez, mely az or-
szdg ketté osztdsdnak veszélyét jelenti. E szerint
Salamon célja e hadviselésnél nem volt egyéb,
mint az orszdg egyesitése, mely magdban dicsé-
retes, csak a méd volt igazsdgtalan, a mint [é-
tesiteni akarta. Géza és Ldszld részérél pedig a
cél nem volt egyéb, mint jogaiknak védelme, s
féleg az orszdg fiiggetlenségének meg6rzése.

A hadviselésnél a kiindulé pont, a miikddési
alany szintén tekintetbe veendd. Es, ha ez tobb
oldalrol torténnék, szitkséges, hogy megfigyeljiik
a kiilonféle hadvonalaknak egy kézéppontba vald
torekvését, melyet miikodési alapnak — basis —
neveziink. Ilyen bonyolult tervet nem latunk a
mogyoraddi csatdnal.
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A donté csatdt megeldzik az egyes iitkozetek,
hol a két ellenfél erejét 6sszeméri. A mogyorodi
csatdt szintén megelézte a kemej-i, mely azonban
inkdbb az orvtdmadds és meglepetés szdmadba
veheto.

Végiil megjegyzem, hogy a gyengébb félnek
mindig a hadaszat el6onyeivel kell birnia, azaz
erds védelmi allast kell elfoglalnia a hegyszoro-
sok, volgynyildsok, folyok akaddlyaindl, de kivalt
a haddszati — stratégiai — vonalak, a sdncok
védelmében. A tdmado fél pedig erejének tudatd-
ban, mely 6t gyakran elbizakodottd is teszi, in-
kabb a hadvivds — taktika — elOnyeit akarja
kihaszndlni, s kivdlt a hadmiiveleti alap — basis —
tdjékdn a donté csata alkalmdval arra torekszik,
hogy a mdésik fél egységének vonaldan attorjon,
s igy elvdgja a szdrnyak Osszekottetéset vagy a
tartalékot, és, ha ez sikeriil, akkor a szétszordssal,
tonkreveréssel egyértelmii a hadmiivelet.

Ezen torekvéseket fogjuk észlelni a szdban
forgo csatanak tanulmdnydndl.

A mai hadviselés a divatos tiizfegyverek irt6
hatdsa miatt oridsi vidltozast mutat a régebbitdl
A mai harcdszat — taktika — is ismeri az arc-
tdmaddst, de éppen a fentebbi okbdl nem alkal-
mazza; ezenkiviil ismeri, s alkalmazza a meg-~
keriil6 tdmaddst, mely az ellenségnek hdtban (és
szarnyban); az atolel6 tdmaddst, mely az ellennek
szarnyban; az atfogd tdmaddst, mely az ellenfél-
nek szarnyakban s archan tdmaddsa. Ez utobbi
is a ritka esetek kozé tartozik, miutdn joval felé-
nyesebb haderét tételez fel, mint az ellenfél. Ezen
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elvek igazdban az 1870—1871. francia-porosz
hdboru o6ta valtak, s vdlnak mindinkdbb ural-
koddkka.

Es most kezdjiik e kiizdelmet megfigyelni eléz-
ményeiben, kitorésében s fejlédésében, de kivalt
figyeljilk meg a dontd iitk6zetet mozzanataiban,
végsod eredményében! Mindez egymast jelentékeny
torténeti képben kiegésziti, melynek fontos voltét
mér kezdetben hangsulyoztuk.

8. A hadviselés elé6zményei.

Ezen kiizdelemnek el6zményeit politikailag kit-
fejében, az Arpdd-csaldd belvillongdsdban keres-
hetjiik, melyet gonosz tandcsadék magas ldngra
szitani iigyekeztek. Még 1. Endre kirdlynak es test-
verének: Béla vezérnek, meghasonldsdbol eredett,
mely — mint az el6bbeniekben ldttuk — Endre
fidra, Salamonra, is gydszos Orokségképen &t-
szallott, ¢és, habdr a piispokok, legkivélt Dezsé
kalocsai érsek, és a jobb akarati orszagnagyok
mindent elkovettek, hogy lohasszédk, vagy legaldbb
kitorését halasszak, mindazonadltal a rossz akaratu
allamférfitinak, Vyd bdcsi vdrispdnnak, sikeriilt
nagyobb ldngra szitania. Ezen villongdsnak vészes
szoveétneke ket nagyobb hdboruban gyujtotta fel az
orszdgot: egyik 1060-ban tort ki, mdsik 1074-ben.

Voltaképen ki volt Vyd? A Guthkeledek nem-
zetségének ivadéka, kinek atyja a svévek tarto-
manyabol, Stauf vardbol, szdrmazott ide Péter
kiraly idejében, és igy lelkében nemzetiinkhoz az
athasonulds nem volt bensd, csak latszatos; még
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mindig élt benne német eredetének hagyomadnya,
és, mintegy Osztonszeriileg, vonzodott kifelé a
német birodalomhoz, és armdnyszovésénél foly-
tonosan idegen segédseregekre tdmaszkodott. Az
6 a magyarok torténetében, a mi a hun mondakor-
ben gonosz Detre volt, vitéz ugyan, de drmdnyos, az
egyesség megrontdja s a nemzet pusztuldsdnak
oka, drmdny eszkoze.

A kirdlyi kegy 6t és csalddjat boven elhalmozta,
a bdcsi vdrispdnsdgot rdbizta, s6t még vejenek:
llyének, is vdrispansdgot szerzett. Rz & nagyra-
vdgydsa azonban ennél magasabbra ldtott, a meny-
nyiben a német hiibéri rendszer értelmében a
hercegek orszagrészére vagyakozott, szem eldl
tévesztvén, hogy Magyarorszdg térvényei a német
hiibéri természetii adomdnyozast oly értelemben
nem ismerik, hogy itt kiilon 6ndllo fejedelemségek
tdmadjanak, mint a német mdsod-, harmadrangu
hercegségekben szemléljiik.

Egyéni jellemére a vakmerdségig batornak kell
Ot tartanunk, ki a hadviselésben inkdbb a németek
harcmodordt kovette. A kirdly udvardban éles
cselszOvd esze dltal szdrnyalta til az egyenes
lelkii és szokimondo Erneyt, a hadi tanacsban
pedig Opost, a Venczellint6l szdarmazo Jdki nem-~
zetseg ivadékat, ki mdr erkoOlcsében egészen
magyar volt, de, mint katona, inkdbb hds lovag,
nagy viador, gyOzhetetlen a pdros kiizdelemben;
mint hadszervezd és csatavivd, tehetséggel nem
igen latszott birni, és, habdr mindkét félen iinne-
pelték, azért Vyd meghaladta haditervek készité-
sében, és csak eszkoziil hasznélta.
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Vyd kiilonben ekkor mdr a 60—70 év k6zott jart.

Vyd cselszovényének kell tulajdonitanunk, hogy
a Belgrdd ostromdnadl keletkezett visszavondsbol
megsziiletett a gyanakodds, mely pedig a gyiilo-
letnek anyja.

Lédtjuk a torténelembdl, hogy Nikétds gorog
stratégos meghddoldsa, ki Gézdndl keresett biz-
tonsdgot, milyen fdjén érinté Salamont; latjuk,
hogy ezt Vyd még inkabb felgyujtotta, és a 19
éves ifju kirdlyt ezen modon a gyiiloletbe mintegy
beugrasztotta. Hasonloképen visszavondst tudott
egyuttal Géza szivében is tdmasztani, midén Ot
a hadi zsékmédnyban épp’ ez okbdl jelentékenyen
megroviditette. Ldtjuk, hogy a visszavonds a nysi
hadjaratban Vydnek fondorlata dltal még inkébb
fokozodott; 1atjuk, hogy ismét csak Vydnek drmany-
koddsdn to6rt meg a piispOkOk békéltetése, mert,
midén még a térgyaldsok folytak volna a kiegye-
zésre, ¢s, miel6tt Salamon és Géza Esztergom
szigetén taldlkoztak, mér 6 eleve rabirta a 22 éves
fiatal kirdlyt, hogy forduljon segitségért sogord-
hoz, IV. Henrikhez, és karddal oldja meg a kérdést.

Tuszul is csak azért kiildette magdt képmutato
modon Erneyvel egyiitt Gézdhoz, hogy ott a koz-
vetlenség elonyével kémlelje ki a viszonyokat, és
vesztegetésével elOkészitse a kitorend0 hdbori
esélyeit. Ekkor tdntoritotta meg madr elGre hiisé-~
giikben Bikds, Petrud és Zounuk vdrispdnokat.

Es, ha azt olvassuk, hogy Géza Vydet és
Erneyt elzdratta, okat ennek valdsziniileg abban
kereshetjiik, hogy az armdnyszovésnek tettén kap-
tdk, bdr egészen fel nem fedezhették. Az elzdrds
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még inkdbb hatvdnyozta haragjit Béla fiainak
ellenében, habdr Géza gyengéd lelkiilete engedett,
és csakhamar szabadon bocsata 6t, a visszavonds
szitdjat — kezeseinek — a bihari piispoknek és
Vathdanak érdekében, kiket Salamon viszont bezé-
ratott, pedig Géza tudta, hogy Vyddel minden
bajnak elejét vehetné.Es vajjon a térbél kibocsatott
roka mivel koszonte meg e kegyelmet? Avval,
hogy a borton szenvedéseit kiszinezve Salamon
elott, 6t még inkdbb felzaklatta, ngy tiintetvén
fel azokat, mint az O iigyében torhetlen hiiségeért
szenvedett vértanisagot.

Ime, el6ttiink 4ll az &llamférfin, ki e hdboriit
— a jobbak minden ellenzése dacdra — oly sze-
rencsétleniil bevezette.

Ime, ez volt a hadviselésnek politikai inditéka !
Nagy akadédlya volt ugyan a harc kitorésének a
Szent Marton napjatél Szent Gyorgyig kotott
«treuga», és gondolta, hogy az indulatos, de alap~
jaban lovagias kirdly nem fogja azt megszegni,
dmde 6 ezen segiteni tudott nem annyira beszéd-
del, mint inkdbb a kéz alatt eldretolt események
altal. Immdr adventben megjelent siirgetésére
Marchart karinthiai herceg, kit IV. Henrik, mint
hiibérbe akkor helyezett rokonat, a cseh Szvatopluk-
kal kiildott segitségiil. A kirdlyt bizonyosan meg-
lepte e gyors mozdulat, mely ama kényszerii be-
latasra vezette, hogy a békekotés tilhaladott 4llds-~
ponttd véltozott. Es a német segédsereg foga-
ddsdra kenytelen-kelletlen a Rédba vonalara sietett.

A Réaba mentén hizodtak az orszdg nyugati
legerésebb gyepiii. Ezek koz6l legfontosabb volt
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azon vonal, mely Kapuvdr és Babdth tdjékan
vonult el Sdrvdrnak, lkervarnak, Vasvarnak, Eger-
varnak és igy tovédbb lefelé. Ezen vonalon kiiz-
dottek a német hadak IIl. Henrik hadjdrataiban is.
Most is az orszdg Orei védelmezték azt a németek
ellenében. Ez okbol ment tehdt a kirdly a Rdba
mentére, hogy ott a német sereget ezen gdtakon
bevezesse, s az Oroket lecsillapitsa, hogy utjdt
ne alljdk.

Ikervdrdban toltotte a kirdly és kisérete a Kara-
csony iinnepeit. Az iinnep megszentelése akkor
nagyobb idokeretre terjedt, mint jelenleg. A sereg-
nek ott hosszu ideig vald elhelyezése sok bajjal
jart, kivélt ezen ido6tadjt tarto nagy hidegben, midon
a kronikdk szerint a Duna és Tisza is befagyott.

Ez lehetett az ok, hogy a kirdly a sereggel
ismét beljebb Szalavdrra vonult, valdsziniileg azon
cim alatt, hogy e vdr kornyékén alkalmasabb
helyet taldlnak a tdborozdsra. E sdncos vaérat
azonban ne a mostani vdarak képe szerint gondol-
juk, hanem csak ugy, mint a maig is fenndlld
sancfalakban meredez6 abaujvari, szabolcsi, bor-
sodi, bihari stb. védrak lathatok, hol a tdborozas
csak olyan volt, mintha a szabadban lettek volna.
Evvel is kozelebb jutott Vyd kajdn szdandékéhoz.

Meddig vesztegeltek itt, a kronika meg nem
mondja. Valdsziniileg addig, miglen Vydnek sike-~
riilt a dunédntuli vdarak katondit, minteqy harminc
dandért, 6sszeszedni.

Ekkor a koriilmények Salamonnak mar nagyon
is a kormére égtek, mert oly seregnek -elldtdsa
nem kis gondot adott, és még nagyobb gonddal
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jart, ha szdmot vetett magdval, hogyan fogja
veszteq tartani és élelmezni e nagy sereget, melyet
Vyd az események sarkaldsdnak tekintetébdl koréje
gyiijtott, egészen a jovo dprilis huszonnegyedikéig,
Szent Gyorgy napjaig.

Nekem nugy latszik, mintha a dolgok ziirzavara-
ban a tandcstalan kirdly lelke jobb érziiletét kovetve,
menekiilt volna tandcsért a szegszédrdi monostorba.
A sereg azonban oda is kovette, s a kronikdk
szerint Kesztolczon tdborozott Szegszdrd alatt.
Kesztolcz Cséanki szerint Battaszék és Néna kozott
létezett. ;

Ekkor volt a kirdly megostromldsa, hogy hata-
rozza mér el a hdbori kockdjdnak elvetését. Mar-
chardot hasznalhatta itt fel Vyd a kételkedd ifju
kirdly rabeszélésére. A kronika csupdn azon sza-
vakrol tesz emlitést, hogy milyen konnyil volna
most Gézat meggydzniok, midén Lészlo testvére
Oroszorszdgba, Lampert pedig Lengyelorszdgba
ment segitségért. Vyd rébeszélésében csak a kirdly
korondjanak megerositésérdl emlékezik, de a sorok
kozott én tobbet is vélek olvasni. Mintha hallandm
a fondor udvari embernek szavait: «Uram, hatdrozd
el, kirdly akarsz-e maradni, vagy nem? Ha te
nem tudsz ebben biztosat mondani, majd meg-
mondja azt Géza, ha szdmdra az orosz és len-
gyel segitség megérkezik. Ha meg akarod érteni,
mit felel 6, akkor emlékezzél csupédn arra, mi
tortent ezeldtt tizenhdrom évvel nyomorian elve-
szett atydddal, midon II. Boleszl6 segélyével nagy-
batyad: Béla, és unokatestvéreid téged orszdgod-
bol is kizavartak, atyddat pedig még a foldi élettdl
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is megfosztottak. Es mondd, ha akkor nem fogja
partodat a csdszédr, most hol lennél ? Szamkivetés-
ben, setét feledésben, pedig mér akkor megkoro-
nazott kirdly voltdl. Ime, Henrik sdgorod a te
érdekedben és testvérének: Judit kirdlynénak,
érdekében elkiildte seregét, és te annak nem aka-
rod haszndt venni ? Hej, pedig az id6k akkor sem
voltak vélsdgosabbak, mint a  mostaniak! Am j6,
kiildd e sereget vissza, mert — igaz — eltartasuk
ugy is sokba keriil, kivalt, ha ennek fejében itt
csupdn vesztegelnek, de, ha visszakiildted 6ket
ilyen dicsteleniil, akkor tObbet ne vérd a hatalmas
német csdszdrnak segitségét semmi koriilmények
kozt, és sogorod bardtsagarol, szovetségérdl mondj
le . ... A tobbir6l én nem felelek! ... »

Hogy ezen szavakat nem alaptalanul irom ide,
ha talan nem is egészen taldlom el a hangot, azt
a kronikds ezen megjegyzésébdl kovetkeztetem:
«Ugy bant Vyd akirdlylyal, mint a mester szokott
tanitvanydval. Es minden igazsdg és jog ellen
szabdlyokat irt neki, melyeknek aldveté magadt,
mint a jog kovetelményének. Ilyen aldrendeltség-
t6l Orizkedjék minden ember, de kivéltképen egy
kirdly»!

Salamon id6t kért, hogy jobban meggondolja
a dolgot. Es csakugyan hajnal elétt a matutinum
zsolozsmdnak monddsdra a szegszdardi zarddban
ismét Osszejottek. Taldn, hogy a dolog feltiiné ne

! «Regebat autem Vyd sic regem, sicut magister discipulum, erat~
que sibi de jure, sine omni iure subditus.» (Képes 180. lap.) Ugy kor-
manyoza pedig Vyd a kiralyt, miként mester a tanitvanyt, s ez jogilag,
minden jog nélkill az 6 alattvaldja volt.
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legyen, azért burkolta a valldsossdg szinébe a
fondor Vyd az ijabb tandcskozdst. Midén a zso-
lozsménak vége szakadt, és a szerzetesek celldikba
mentek, a kirdly még ott maradt, és belement el-
hatdrozdsdval Vyd tandcsdba. Azonban elrejtézve
ott volt Vilmos is, az olasz eredetii apdt, ki mér
el6bb akaratlanul is hallotta a gonosz lelkii tand-~
csos istentelen sugalmazésat, és mar akkor tiistént
lovas embert kiildott Gézdhoz hiradassal, kegye-
lettel a zérda alapitoja: Béla irdnt, kinek, mint mér
tudjuk, Szegszard nevérdl hivtdk magdt a zardat
is, es haldbol partjat fogta fiainak is. Most, hogy
rejtekében immdr akarattal kihallgatta a gonosz
szandeknak egész tervezetét, pillanatig sem habo-
zott a teenddk feldl. Levetette a bardtcsuhét, vildgiba
oltozott, kardot kotott, 1ora pattant, és sebes vag-
tatva a hercegnél termett. Eppen reggel volt, Géza
még aludt, midén betoppant hozzd e szavakkal:
«Menekiilj, herceg, kiilonben elfognak Salamon
katondi, kik mdr utban vannak.»!

Géza az els6 hiraddsra is megdobbent, és,
habar megvesztegetett féembereinek, Petrud, Zou-
nuk és Bikdsnak, sikeriilt is vele elhitetnie, hogy
az csak vak zsivaj, melyet az apdt — részeg
lévén —, ok nélkiil vert fel tigy, hogy tovabb
folytatta az Igfon erd6kben a vaddszatot, mégis,
gyantperrel élvén, jonak latta Lészlot, ki Orosz-
orszdghol épp’ akkor iires kézzel tert vissza,
Otté olmiitzi herceghez, Euphemia nevii novériik

! «Fuge, dux, et, si non fugeris, statim milites Salamonis ad
capiendum te appropinquant.» (Képes 180. l.) Fuss, herceg, mert ha
nem futsz, Salamon katonai kozelgenek, hogy tiistént elfogjanak.

5
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férjéhez, elkiildeni, hogy téle siirgésen segélyt
kérjen.

Most azonban az apdtnak megjelenésénél meg-
gy6z06dott, hogy nincs veszteni valo ideje, hanem
késedelem nélkiil riadot kell fijni a kozel esé
véarnépeknek, és a keze iigyébe es6 sereggel 16-
haldlban kell sietnie a morva hatér felé, hogy ott
Lészl6 csapatédval egyesiiljon.

Ime, igy rotta be Vyd a magyarok torténel-
mébe haddszatilag is e véres lapot, midon a kirdly
seregét a futd lépésben menekvd Géza elébe ve-
zette. Erds kifejezéssel él a kronikds ezen esemény
jelzésénél: «A hitszegd Vyd — 1igy mond —
gonosz tandcsdnak emlbivel szoptatta meg a Kki-
rélyt, és seregét a vezér ellen inditotta.»'

9. A hadviselés iddtartama.

Minden esemény térhez és id6hdéz van itt
kotve, ez okbdl mindkett6ben tisztdra kell jut-
nunk, ha a ténydlldsrél helyesen akarunk itélni.

Hasznos lesz hat itt is kozbevetbleg az id6-
szamitdsra vildgossdgot deriteniink, hogy, latvén
a napok gyors hulldmvetését, némileg tdjékozast
nyerjiink az események lefolydsdra nézve.

Pauler a szegszdrdi monostorban tortént dol-
gokat valamikor janudrban véli megtorténteknek.
«Igy képzelte magdnak — 1igy mond — legaldbb
az utokor a jelenetet» Ezen nézet azonban alig

! «Dactatusque est pessimo Vyd perfidi consilio, movitque exer-

citum super ducem.» (Képes 180.1.) S a hitetlen Vyd gonosz tandcsa-
nak tejét szivan, hadat inditott a vezér ellen.
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fogadhato el, mert érthetetlen, hogy a hébori
kimonddsdnak hatdrozatdtél az elsé iitkozetig
mért késedelmeskedett volna Salamon egész feb-
rudr huszonhatodikdig. Hiszen készen élltak seregei
az induldsra, és, ha csakugyan Vyd szandéka
szerint akart eljdrni, érdekében volt a gyors cse-
lekvés, — diu delibera, fac cito. — Kiilonben az
apat nem puszta ijesztgetésb6l mondotta, hogy
Salamon katonai méar koézel jarnak.

Részemrdl azt vélem, hogy a szegszardi dol-
gok és a hdborii elhatdrozdsa februdrius kozepén
til torténhettek. A Kardcsonytdl iddig esé ido
pedig a seregnek ide-oda vonuldsdban, a sokdig
eredményteleniil maradt tandcskozdsban telt el,
mert azt vélem, nagyobb ostrommal kellett az ifji
kirdly szivét bevenni, mint a mennyit az egész
hadviselés lefolydsdra forditottak. Meg vagyok
gyb6zdédve, hogy ebben a kirdly ama kijelentése
volt a legnagyobb akadély: «Szavamat adtam,
meg nem mdsithatom, vdrjatok Szent Gyorgy nap-
jaig, akkor meginditom a hadjdratot> De, mint
lattuk, Vydnek dlnoksdga id6 folytdn ki tudta a
kirédlyt szoritani dlldspontjdnak ezen sarkdbdl is.

R kirdlytol kicsalt beleegyezés utdn gyors
iitemben haladnak az események az id6vel a
végsod kifejlodésig. .

Az els6 hiraddst, melyet az apat lovas emberé-
vel kiildott, vehetjiik koriilbeliil februdr tizenot—
huszadikaig tarté id6k6ézben. Ekkor Ldszlo tiistént
i6ra kap, és, hogy Olmiitzbe jusson, legaldbb is
hét napra van sziiksége, ha nem tdbbre, felvéve

tudniillik a rovid téli napokat, a hoval boritott
5%
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felvidéki utakat, a nyitravidéki és a kiskdrpdti
nehezen jarhaté hdgdokat. Bele kell venni ezen
itjdba azon intézkedéseket is, melyek a felsé
megyék hadainak Osszegyiijtésére vonatkoztak,
minthogy latjuk is, hogy Olmiitzbdl visszajovén,
mdr kilenc dandédr varta 6t, hogy vele Vdcz té-
jékdra induljon.

Ldszlonak a morva sereggel vald visszatérését
februar huszonhetedikén innen semmiképen sem
vehetjiik, nem csak azért, mert Otto hercegnek is
id6 kellett, mig a hadra elkesziilt, hanem azért is
igy gondoljuk, mivel késObb Géza udvari kdp-
lanjat, Fekete Gyorgyot, Ldszlohoz Morvédba Kkiil-
dotte, hogy mentdl el6bb siessen elébe. Ha Fekete
Gyorgy l6haldlban ment Laszlohoz, madrcius elsején
beszélhetett vele. Lehet azonban, hogy mér 6t
utban taldlta visszafelé. Tény az, hogy Géza és
Lészl6 mdr marcius negyedikén Hontmegye also
részében taldlkoztak, marcius 5-én onnan Vdczra
jutottak, és megdllapitottdk k6zosen a hadi tervet;
6-4dn hadélldst foglaltak Mogyorddnél, 7-én pihen-
tek a nagy kod miatt, a mi éppen nagyon is rdjuk
fért a kimerit0 menetek utdn, és 8-dan volt a
dont6 csata. E szerint a kemeji csata Sexagesima
vasdrnap utdn szerddra' esett, a mogyorddi pedig
utdna kilencedik napra, mely bojt els6 vasarnapja
elott csiitortokon volt.

Rz események ezen gyors lefolydsa a mai

! «Rex autem et dux ante Quadragesimam pugnaverunt in Kemei,
quarta feria post Dominicam, qua cantatur Exurge.» (K. K. 58. fej.)
R kiraly s vezér pedig Negyvened vasarnap el6tt harcoltak Kemej~
ben, szerddn a vasarnap utdn, melyen ezt éneklik : Exurge!
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id6ben is szdmot tehetne, midén vasaton jarunk,
és telegraphphal, telephonnal adunk hirt. De a
repiild lovas seregekkel meg lehetett tenni, nem
példatlan eset ez a magyar konnyii hadaknal.

Pauler a mogyorodi csatdt a kemeji utdn ket
hétre teszi azon indokbdl, hogy mdskép a kdzbe-
es6 hamvazoszerddt a kronikds felemliti vala,
egyebként 6 is elismeri, hogy per absolutum lovas
sereg a Tiszdtol konnyen megteheti az utat a
Dundig 8 nap alatt.

Nekiink az id6 ezen gyors egymdsutdnja a
hadviselés kifejiddésének keretét szabja meg.

A kés6bbi kovetkezmények mar lassabb tem-
poval haladtak a féesemény utdn. A bessenydk
megveretése Mosony alatt még szintéen ez évben
torténhetett husvét koriil, valami 6t hét multdn,
mert Ernd ez évben éppen a béijti id6szakot hozza
fel iiriigyiil, hogy a bessenydkkel verekedni tar-
tozkodott, Henrik csdszdr hadjarata pedig 1075-nek
Oszre jaro idészakdban. A pozsonyi vdr koriil-
zdroldsa végiill 1076-ban volt, de hogy meddig
tartott, a kronikdk fel nem jegyzik. Valdsziniileg
csak addig, miglen Henrikre a kikozosités kimon-
datott, mert maér azontal a német befolydsnak
szarnya volt szegve, és Salamon sem nyomott
sokat a latban.

10. A haramia tdmadds és az orvul
ejtett csata.

Az emberirtds mesterségének, melyet hadvise-
lésnek mondanak, megvannak a maga nemzetkdozi
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szabalyai, és — habar ekkor azon elvnél fogva,
hogy a sziikség torvenyt bont — sok meg is van
engedve, a mit méskor megbélyegeznének, mint
példdul a rablds, gyujtogatds, kémkedés, csel-
fogdsok, sOt, a mi t6bb, az 6lés is, mindazon-
altal a hdbori jogtana szerint — lucus a non
lucendo — annak megiizenésére, folytatdsdra, a
fegyversziinet- s békekdtésre nézve szigorun tor-
vények Orkodnek.

[lyen nemzetk6zi megdllapodds ez idd szerint
a genfi egyezmény. Ilyenre torekszenek a parla-
mentek, a béke bardtai, hogy az emberiség e
betegségének romboldé hatdsdt enyhitsék.

Ezen korldtozo szabdlyok a ker. kozépkorban
meég szigorubb keretbe szoritjdk a hatalomnak
biiszke 6nkényét, feldllitvdn a Treuga Dei rende-
letet, melyet az egyhdz szentesitett.

llyen szabdly az is, mely még az dkor miivelt
népeinél is érvényben volt, hogy a haborut meg
nem lehet kezdeni, mig a hadfelek meg nem iizenték.

Itt azonban kihivo sz6é nélkiill vonul ki Vyd
comes a kirdlyi sereggel, és hir nélkiil tér be
Géza orszdgrészébe, a ki, bizvan a kikotott fegy~
versziinetben, késziiletlen a hadviselésre, békében
¢l, és vaddszgat. Ez valésdgos haramia tdamadds,
és orvul ejtett csata, melyet a kozépkorban nem
ismertek, és késObb is assassin-gyilkossdgnak ez
dzsiai barbdr népt6l nevezték. Ezt az dszovetség
is eliteli,' az orvul megrohant- Izbozeth meggyil-
koldsat megbélyegzi.

! Kirélyok II. konye 1V, fej. 11-ik vers.
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Gézédnak ezen tdmaddssal szemben az volt fel-
adata, hogy csatat egydtaldn el ne fogadjon mind
addig, mig Ldszlo seregében erdsitést nem nyer,
amde a kiraly utjat allta. Valdsdgos utondllds volt
ez. Az ily csatdt elitéli a torténelem, az igy Kki-
vivott diadal mindig dicstelen gydzelem.

A kirdly, 4tmenvén a Tisza jegén, Nagy fidnak
egyhdzdndl* 6ltdtte magéra a pancélt és fegyvereket.

Némelyek Nagy fidnak egyhdzéat Nagy Ivdn koriil
gondoljék (a Tiszdn innen van Kis Ivdn is, mads
néven Ivdnka). Minden esetre azon teriileten eseft,
melyet Kemejnek neveznek. Vita targya, ha vajjon
e Kemej foldrajzi fogalom-e, mint a Nyirség, Han~
sdg, vagy Szildgysdg, avagy politikai jelent0séggel
bir-e, vajjon nemzetségi megyet, vagy vadrispan-
sagot jelent-e ?

Pauler az elObbeninek &ll partjara, Tomka,
Baldssy, Pesti Frigyes ellenben politikai megyét
latnak benne. Részemrdl ez utébbiakhoz csatlako-
zom, mdr csak azon okbdl is, mert az egri egy-
hdzmegyében sok szdzadon &t 4llott a kemeji
fOesperesség, mely éppen gy, mint a borsodi, més-
képen székesegyhdzi, borsovai, abauji, tarcafdi,
patai stb. mind megannyi politikai teriiletet jelen-
tett. Azt vélem, hogy Kemej a Tomaj bessenyd
csalddnak volt nemzetségi megyéje.

Hagyjuk ez uttal a kérdés szelloztetését ma-
sokra; tekintsiik meg inkdbb, mely teriilet tartozott
valaha a kemeji f6esperességhez! Hol volt a kemeji
csata terepe voltaképen!

' «Apud ecclesiam filii-Nog armavit se.» (K. K. 58. fej.) Nagy fia
egyhdzanal fegyverkezett fel.
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A kemeji féesperesség plébdnidi foképen a
Tisza, Berettyé kozére estek, koriilbeliil Tisza-
fiiredt6l Szajolig, Tur-Pédsztéig és Nagy-Poig. A
mai Nagy-Kinsdg keleti részei is Kemejhez tar-
toztak, valosziniileg a Tisza jobb partjdn is volt
egy sdvja.

Béla kirdly Névtelen jegyz6je Abdd és Tomaj
vidékét Kemejhez tartozandonak mondja, e t4j
esett ezen teriilletnek derekdara, innen nem messze
van Nagy Ivdn. Igy, ha a kronikdban emlitett Nagy
fia egyhdza Nagy Ivdnnak vehetd, akkor a széban
levé iitkdzet Kemejnek felsé részén tortént Puszta-
Kocs és Egyek kornyékén.

Nagy-lvan egyik része mocsaras, Ors és Igal
felé pedig nagyobb kiinhalmokkal van megrakva
(egyik nagyobbikat a falu mellett Csatadombnak
nevezik!); ezenfeliill nevezetes még ott a terep-
viszony tekintetébdl azon csorszdrok, mely az
alfoldrdl jon felfelé, Nadudvar nyugati hatardn &t
hiuzdédik Nagy-lvdn felé Kocsnak, és nyomait el-
mosddva még én is lattam a képtalani birtokban a
Mérges vizfolydstol kényodkre hajolva a debreceni
utig Kocsnak! Majd meg Tiszadérvénynek ment,
de ezt csak szohagyomdny mondja, a Tiszdn
innen Tepélynek, Dormédndnak, Kis-Apathinak, tigy
tovdbb a Biikkségnek. Ezen sdncdroknak mar csak
egyes nyomai latszéodnak itt-ott Borsodban is. E
vonal darabjait sajat szememmel ldttam, a nagy-
ivanit pedig Tariczky Endre térképre is vettette.

! L. igazolasul az egri fékaptalan uradalmi térképeirdl: «Delinea-
tio terreni possessionis Nagy-lvan, Jos. Sartori, Geom.»
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Hogy e sdncot és e kunhalmokat felhaszndl-
tak-e Géza hadai, e feldl mit sem mond a krénika.

E helyett azonban restelkedve irja le az itt
torténteket, melyek a magyar fegyverre szégyent
boritanak.

A kozépkori szokds szerint bizonyos szertar-
tasokkal kezdtek a csatdhoz. A keresztény elvek
s a lovagkor szabdlyai irtdk eld torvényeit. Ezek-
nek nyomat ldfjuk még ma is a koOzépkorbol
maradt, de manap madr elfajult pdros viadaindl,
melyben a kiizd6térre kidllt vivok kozott békéltetdk
lépnek eld, csak azutédn csapnak Ossze a felek az
igynevezett lovagiassdg szabdlyai szerint. Itt ezen
kisérletr6l sem szol a kronikds, pedig feltehetjiik
legaldabb az egyhdziak részérdl, a kibékites ezen
kisérletét. Ezen feltevésre batorit az akkor ¢I6
fopapoknak, Dezsé kalocsai érseknek, Nehemids-
nak, a késébbi esztergomi érseknek, s a tdbbi
piispokoknek is annyiszor megujitott egyezteto
fellépése. De, ha lett volna is ilyen proba, sikert
nem arathatott, mert gondja volt arra az dlnok
Vydnek, hogy az ifju kirdly sziveét a gyiilolet kdini
érzelmeivel és a gyanu keseriiségeivel tele Ontse,
s igy a kibekiilést meghiusitsa.

A protestdns Urguhard, ki az dllamtudomdnyok
jeles szaktuddsa volt, Sveiczben éppen azért békiilt
ki a katholikus egyhédzzal 1870-ben IX. Piusnak a
vatikdni zsinat alkalmaval a protestansokhoz in-
tézett felhivdsdra, mert az egyhdz a haborn jogat
kivette a kozépkorban az emberi Onkény aldl,
kanoni torvénynyel fékezte a fold hatalmasainak
zsarnoksdgét, és hdboru kitorése el6tt megallapitd,
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ha jogos-e a viszdly fegyveres eldontése, vagy
nem lehetne-e ezt kiegyenliteni? A nemzetkozi
hadiizenet joga ugyanis voltaképen az isteni jogok
kozé tartozik, mert csak a Teremté az élet és
halal ura.

Itt meg Salamonnak hadviselésében nincs had-
iizenet, nincs békéltetés, sot ldbbal tapossdk az
el6z6 Kkiegyeztetési kotést is. Ezenfeliil milyen
ardnytalan erével tdmad Vyd! Ndla harminc dandar
és a német, cseh hadak is, amott pedig Gézanal
csupan négy dandar all vele szemben.

Ez még mind nem elég, mintha még igy is
félne Géza négy dandardtol, alattomban megvesz-
tegeti a hdrom csapat vezérét, hogy hiitleniil
druljédk el Géza iigyét, a csata kezdetén tegyék le
a fegyvert, ezért nekik kirdlyi kegyelmet és rangot
biztositott, és belekeveri e rut kotésbe magét a
kirdlyt is, rdbirva 6t, hogy eskiit tegyen nekik.

«A herceg hadnagyai pedig, vagy inkdbb arulodi,
alattomban iizenetet kiild6ttek a kirdlyhoz, mondvan,
hogy, ha a kirdly 6ket méltdsdgaikban megtartja,
s kegyelmébe fogadja, 6k a hdboruban, elhagyvén
a herceget, a kirdlyhoz csapnak. A Kkirdly pedig
eskiitétellel biztositotta Oket efeldl, s akkor bizton
dtment a befagyott Tiszdn a herceg ellen.»'

A magyar mindig megbélyegezte az drulést, és
soha nem tartotta dics6ségnek, ha a gyengébben

! «Principes autem Ducis, ymo traditores, miserunt clamculo nun-
cios ad regem dicentes: Quod si rex eos in dignitatibus suis teneret,
et in gratiam susciperet, ipsi in bello, relicto Duce, ad regem con-
fluerent. Rex autem certificavit eos super hoc praestito iuramento, et
securus tunc transiuit Tysciam glaciatam super Ducem.» (K. K. 58. fej.)
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er6t vett a hatalmas, de ez anndl f4jobb, mert
abban a korona is szerepelt.

A kirdly jobb érzése ez ellen bizonyosan til-
takozott, de az dlnok tandcsos lenyiig6zé sugal-
mazdsa még ebbe is bele tudott menni. «Uram,
— 1igy szolhatott Vyd, — hogyan gondolod a
héborii-iizenetet egy alattvaloval szemben? Te 6t
csatdra nem méltatod, hanem vakmerdségeért meg~
biinteted! . . . . Nem is druldsr6l vagyon itt szo,
hanem, hogy kevesebb vér folyjon, és 6t konnyeb-
ben kézbe kapjuk, 6t sem Oljilkk meg, csak szemét

Géza négy danddrdval, nem tekintve az ellen-
ség tiulnyomo erejét, elfogadja a csatdt. A kozép-
kor szokdsa szerint harsondk jelzik a viadal
kezdetét, és, a mint Osszecsapnak, mi tortént? A
harom zészloalj vezéreik vezeényszavdara megfuta-
modott, s annak jeleill, hogy Salamonhoz &tpar-
toltak, pajzsaikat felemelték; e jelt azonban Salamon
serege nem értette. A fondor Vyd, vagy annak
megbizottja, elmulasztotta kiadni e jelnek magya-
rdzatdt. Igy a sereg utdna iramodott a futamo-
doknak, és pusztitotta azokat ngy, hogy alig maradt
bel6liilk hirmondd. Bezzeg most védiék volna
magukat, de mar nem lehetett! A kronikds boszu~
sdgaban igy kidlt fel: «Bér az drulok kozdl egy
se’ menekedett volna»' Ki hinné, hogy éppen ez
arulds mentette meg Gézét a bekeritéstol, elfogds-

!« ... et utinam ex eis nullus evasisset, qui Dominum suum
benefactorem sceleratissime tradiderunt.» (K. K. 181) « ... . és bar
eqy se’ menekiilt volna meg bel6liik, kik jotevé urukat a leggyalaza~
tosabban elarultak.»
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tol? Mert, mig azok utdn iramodtak, 6t hadakozva
hatrdlni engedték, és csak a tdbor egyik szarnya
iildozte. Vitézei elveszvén, feladta a herceg a harcot.

Volt még az egyenlétlen csatdnak mdsik neve-
zetes mozzanata is. Midén ugyanis Géza kisded
csapatja ellen fordult az id6kozben ismét Ossze-
tomoriilt iild6z0 egész sereg, mint az iildozott vad
utdn a kopok falkdja, hirtelen kiirtszo rivalt Géza
csapatjabol. Vajjon mit akar ez jelenteni? Taldn a
herceg megadja magat? Heroldok (hirnokok) szé-
guldanak hirt vinni és hozni a két ellenfél kozott.
Akadt egy Onfeldldozé férfin, ki pdros viadalra
hivta ki Salamon legjelesebb vitézeit. Minek vesszen
el annyi ember a gy6zelem Kkivivdsdért, ha meg
kell halni, haljon meg egymaga.

A lovagkorban gyakorta fordult el6 ezen eset,
fel volt veve a kozépkorban a hadviselésbe Ddavid
kirdly példdja nyomdn; és az ilyen oOnfeldldozo
dalidkat tisztelettel kisérte az egész had, és iin-
nepélyes kisérettel vette koriil a hési viadalt.

Itt is bizonynyal ngy tortént; kell6 tdvolban,
mint él6 sovény éllott a kiizdelem szinhelyénél,
melyet a hadbirdk dllapitottak meg. Azutén .meg-
felel6 kisérettel léptek ki a kiizd6 felek a mér-
k6zés szinhelyére. Az ordalidk (istenitélet) baj-
vivdasdnak ugyanis megvoltak szabdlyai, melyek
ellen veéteni a becsiilet és hit egyként tiltotta.

Ne is higyje senki, hogy ebben regényt irok,
éppen a kronikds dltal leirt epizdd batorit erre,
mert hiszen 6 adja kezembe az ecsetet, hogy a

! «Militibus suis pereuntibus declinavit Dux a bello.» (K. K. 58, fej.)
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jelenetet kiszinezzem. Sdrga paripan, ugy mond,
csilldmlo pdncélban, aranyos sisakkal vagtat a
kiizdétérre Géza leventéje. Vajjon ki lehet? Péfer,
a hatalmas Aba nemzetség egyik ivadéka. Vele
szemben Salamon tdborabdl kiindulva, vdgtat a
mdsik vivé lovag. Biiszke fakd paripa hozza,
csuklyas vasing takarja; kiki ismeri e daliat, Opos
az, a cseh oOrids legy6z6je, a Jaki nemzetségbdl . . .
Mit jelent ez éles megfigyelés a szdrazon elbeszéld
kronikasnadl ? Miért a részletek ezen erds kidom-
boritdsa? Azt hiszem, nem egyebet, mint a ko-
zépkori istenitélet feltiintetését. Azon iinnepélyes
cselekvény leirdsat, mely megakasztotta egy idOre
az események rohamos lefolydsdt, és belemarkolt
a kerék kiilléibe az emberi szdmitdst meghalado
modon, mi ugyan a vereséget meg nem akadalyoz-
hatta, de elhdritd mégis Gézatol a végso vdlsdgot
Vyd rettent6 boszankoddsara.

A két lovag elOrefeszitett kopjdval Ossze-
csapott, de a heves viadal nem sokdig tartott.
Péter vitéz, taldn azért, mert id6sebb volt, vagy,
mivel ellenfele, Opos, Madrton fia, jobban értett
a landzsa forgatdsdhoz, hés haldllal dldozatja lett
lovagi hiiségének. Ellenfelének ldndzsdja széttépte
a pancelszovet karikdit, és dtverte e nemes szivet
is. Mig megriadt lova gazdatlanul szaguldott tova,
haldokolva teriilt el a porondon, de még pil-
lanatra eszmélhetett élte feldldozdsdnak dldott
gyiimolcseirdl.!

! «In hoc autem bello Opus, filius Martini, de genere Vecellini
miles gloriosus, militem ducis, nomine Petrum audacissimum super
equum submyrteum, ceterosque precedentem, radiante lorica et deau-
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A vert had ugyanis azalatt id6t nyert a me-
nekiilésre, Géza kiszabadult a kelepcébdl, melybe
Vyd akarta ejteni, hogy csakugyan gonosz szdn-
déka szerint ama kornak kegyetlen szokdsdhoz
képest, szemeitdl megfossza.

A rovid téli nap ugyanis mar hanyatldban volt,
nem messze iild6zhették hdt a menekvd hadat.
A hés Opost iinnepelte a kirdly, és megcsodaltak
a német harcosok. Nem éllja meg maga a kronika-
ir0 sem, habdar nem fogta Salamon pdrtjat, hogy
nagyokat ne mondjon e vitéz fel6l. Landzsdjat a
villimhoz hasonlitja, szerinte a vitéz kardjdval
annyira vagdalkozott, hogy keze megmeredt, és
a markolathoz ragadt. Bonfinius nem értette a
magyarok ezen sallangos beszédmddjat. O nem
hallotta persze a huszart, ki ngy dicsekedett:
«kezem annyira neki szaladt a vagdalkozésnak,
hogy a felcsernek kellett megdllitani» Bonlfinius,
mondom, nagyképiiskodve kijavitja a kronikds e
fellengz6 szdlamait, és igy szallitja le: Opos any-
nyira dult ellenfelei k6zo6tt, hogy egészen véres-
nek latszott. — Megadta neki.

11. A visszavonulds utja.

Géza seregének roncsaival Cothoydndl szdgul-
dott 4t a Tiszdn. A kronika azt mondja ugyan,

rata galea perspicuum atque ad conflictum milites provocantem sin-
gulari certamine superavit. Nam de agmine Salamonis ad praedictum
militem solus Opus super gilvum equum in lorica cucullata euulsus,
in modum fulminis ictu lanceae rupta lorica Petrum per medium cor
transfixit.» (K. K. 58. fej.)
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de itt elég nagyitdssal, hogy katondit mind le-
vagtdk. Ezt azonban 6nmaga céfolja meg, middn
a mogyorodi csatdndl felemliti Géza fennmaradt
kemeji hadat és zdszldjelvényeit.

Hol eshetett ezen Cothoyd, vitds kérdés. Pauler
Egyek koriil a Kodta-érnél sejti, masok a betii-
csere utdn, mely a késO6bbi mdsolok vigydzatlan-~
saga folytdn — némely kronikdba Thocoyd csii-
szott be, ebben Tokajt vélik. Amde ez utobbi
vélemény tarthatatlan. Mit keresett volna e ke-
riil6 vargabetlivel a menekiilld6 Géza Tokaj vi-
dékén, nem vették szdmba azon haddszati elveket,
melyek szerint Gézdnak nem volt ideje ilyen ki~
téréshez, hanem éjjelt is nappalld kellett tennie,
és a morva szelekhez futnia, hogy Laszlé hadaval
egyesiiljon.

Ezt jelenti gyors intézkedése is. Atkelvén
ugyanis Cothoydndl a Tiszdn, kdpldnjat: Fekete
Gyorgyot, sebes védgtatva Laszlohoz, Ivdnkat pedig
Lamperthez Lengyelorszdgba kiildi, hogy test-
véreit a ment6l hamarabbi csatlakozdsra szolitsa.
Megjegyzem itt, hogy Lampert neve a kronika-
ban, a kés6bbi fejleményekben tobbet el6 nem
fordul. Hova lett, miképen tiint le a cselekvés
terérol, valoban taldnyszerii.

Részemrdl Cothoydot Csege vidékén keresem,
nemcsak azért, mert ott taldlok hasonld kiejtésii
hatdrneveket, mint Godolya (Gathat, Gétaly) — a
mi kiilonben mdsutt is el6fordul, példdul Szabolcs-
ban Kotaj-Csegénél taldljuk a Keményhdt nevet is,
lehet, hogy a Kemejhdttol —, hanem még ezen-~
feliil egyéb okaim is vannak.
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A kronika azt mondja, hogy ezutdn Salamon
is atkelt a Tiszdn, bizonyosan azért, hogy Gézat
tovabb is iildozze. A kronikdsok azonban a hely
megjelolésénél nem jarnak egy nyomon: némelyek,
mint a Budai, szintén Cothoydndl latjdk elvonulni,
mdsok pedig Thoroydndl. Pauler e kiilonbozetet
a hibds leirdsnak veszi, és Cothoydot tartja he-
lyesnek.

Nincsenek elég nyomds érveink, hogy biz-
tosan eldontsiik, melyik az igazi, de akdr legyen
Cothoyd a fentebb emlitett Godolya, melyet én
hajlandonak volnék a «gédt alja» elferditésének
venni, a mennyiben magam lattam, hogy Aroktd-
tél csakugyan erre tart az «o6rdégarok»-nak ne-
vezett csOrszdrok. Ott a temetdnél ugyanis éles
szogben torik meg, és egyik dga a falu nyugati
oldaldn, mint elkopott drok «6rdégdrok» néven
vizfolyds képében megy a Vaskapu irdnydba Csege
hatéraba, 1igy tovabb az Arkusnak Zdm felé; akar
legyen az Thoroyd, melyet a kozvetlen kozel eso,
hirneves Tisza révnek Dorogd, Dorogma (Csanki-
ndl Dorogman) elferditésének vennék, annyi bi-
zonyos, hogy az éatvonulds ezen tdjékon tortént,
mert madsfelé nem is torténhetett.

Felvildgositdst ad e hely keresésében a kro-
nikds, midén azt mondja, hogy dtmenvén Salamon
a Tiszdan Thoroydnal, vagy Cothoydnadl, Péter fid-
nak kuridjdba szdllott meg; e két dolgot, mint
egymadst kiegészitd és kozvetleniil kovetd cselek-
ményt, mondja el: «transivit Tysciam congellatam
in Thoroyd, et descendit in curia filii Petri»; at-
ment, és megszallott, e kot6szd: és ugy az ido,
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mint a hely egymdsutdnjat jelenti, a mivel azon-
ban nem mondom, hogy még ugyanazon napon.

Jogosan kereshetjitk tehat itt a Tisza mellett,
vagy legaldbb nem messze téle, Péter kuridjat,
melyet ha mds okmdanyok nyomdn megtaldltunk,
arra is vildgot vetiink, hol lehetett Salamon at-
kelése, evvel kapcsolatosan: hol volt el6zbleg a
kemeji csata. Az dtkelés és megszallds helye
ugyanis egymadst kolcsonésen megjeldli.

Anndl inkdbb kereshetjilk e helyet jelen ér-
tekezésiinkben, mivel ezen szdllds egyszersmind
stratégiai pontot is jelent. Itt tartozkodott ugyanis
Salamon mindaddig, miglen iild6z6 csapata s
kémei hiriil nem hoztdk, hogy Ldszlo és Otto
herceg csakugyan egyesiilt Gézdval, ki most erds
sereggel kozeledik. Ekkor tortént ott a haditanécs,
melyben megbeszélték a hadviselés tervét, s a to-
vabbi teendb6ket megdllapitdk, mint a késébbiek-
ben fogjuk latni.

12. Ki volt a kemeji Péter vitéz?

De miel6tt Péter kiridjat kutatnok, el0bb azt
kell tisztdznunk, ki legyen hat voltaképen Péter
comes, kit csaldd- és nemzetségnevén sem kellett
a kronikdsnak megjelelni, mert tigyis mindenki
tudta, ha keresztnevén emliti is.

A ki a régi magyar tdrsadalmi viszonyokat
ismeri, és az elnevezéseket tudja még azon idok-
bél, midén a «Nagy-asszony», «Kegyelmed» cimek
jartak, tudja, hogy az «iir» szénak valaha nagyobb
volt az agidja, mint manap, és, ha valakit csak

6
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keresztnevén szélitottak, — per eminentiam, —
az a vidéken ataldnos tiszteletnek ¢és megkiilon-
boztetésnek Orvendett. Igy példdul Abatujban a
régi Cserehdton, még nem oly messze multban is,
ha Gdbor urat emlitettek, mindenki tudta, hogy
az Vendéghy Gabort, a megye Oreg volt alispdn-
jdt, a hirneves Aba-csaldd egyik dgdnak utolso
ivadékadt jelenti. Eger vidékén a Szdd-ir hatdrnév
Szad nemzetségnek tarthatta fenn emlékét, kitol
Szddvar és uradalma van elnevezve. Az orszdg
temérdek helyneve Orzi még a hirnevesebb
férfiak emlékezetét, mint példdul Tass-vdsara,
—naddja, Pétervdsdra, Bdnhida, Péterfalva, Tamds-
falva, Mikofalva s igy tovabb.

Midon tehédt itten csak ataldaban, egyéb jelzo
nélkiil emlittetik a Péter név, bizonyosra vehetjiik,
hogy kivdlo személynek volt jelzése, kit mindenki
ismer. Ki lehetett pedig a jelen esetben mds, mint
azon Péter vitéz, kit elébb bajvivoként emlitett
a kronikairo, kit bizonynyal mér nagy szdrmazdsa,
el6kelé megjelenése is megkiilonboztetett ugyan,
de még inkdbb kiemelt azon Onfeldldoz6 tettének
emléke nem csak a kortérsak el6tt, hanem mind-
addig, mig a magyar ilyen példédn lelkesedni fog,
melyet az imént mondott el ugy, hogy a Péter
névnek puszta emlitése ezen kronikdban sziik-
ségképen visszaidézi ama hdésnek emlékét el-
annyira, hogy, ha mds Péterrdl lett volna itt szo,
akkor a tévedés elmell6zése céljabol meg kell
vala jegyeznie, hogy ezen személy nem egy és
ugyanaz az imeént emlitett hossel, hanem egészen
kiilonb6z6, mdsképen félreértés szdrmazott volna
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beldle. Ezt a j6zan gondolkodds és nyelvtan helyes
kezelése okvetleniil megkivénja.

Mindez elméletileg igaz, de kérdés, van-e mds
tényleges adat, mely ezen Péterre vonatkozik, és
feléle bévebb értesitést is nyujthat. Igen is van,
a szdzdi monostor alapitélevelében.

Ezen monostort éppen e korban alapitd Péter
vérispan, comes, ki az Abanemzetségbdl vald
volt;' mutatja az, hogy a szdzdi monostor elron-
gyolott okmdnyat 1V. Béla kirdly alatt 1267-ben
tijitotta meg Artolph fia, Pued, mint ama monos-~
tornak kegyura. Ezen Pued comes, mint Béla ok-
manya vallja, Aba~-nemzetséghdl — de genere Aba —
szarmazott. Tudjuk, mily féltékenységgel 6rizték
a kozépkorban a patronatusi jogot, mely ugyanis
a fébb nemeseknél az elékel6ségnek volt jele,
Igy biztosra vehetjitk, hogy ezen el6jogot az egy-
hdzban az Abédk az alapitds cimén nyerték meg,
¢s tartottdk fenn még Béla idejében is két szd-
zadon &t, fennkolt lélekkel gondoskodvédn arrdl,
hogy alapitvdnyuk ezutdn is épen fenntartassék,
mint kitetszik IV. Béla szavaibdl, ki Pued indito
okéat idézi, melyet az alapito okmdny megiijitasara
felhozott: «hogy az id6 haladtdval a mondott
zdrddra valami veszedelem ne johessen, mi azt
megtijitani s kivdltsdgunkkal megerdsiteni méltoz-
tassunk.»?

! «<Ego Petrus eterne retributionis munere monasterium sancte
Marie Jesu Christo chooperante construxi, quod dicitur zasty.»

? « ....ne processu temporis dicto monasterio aliquid posset
exinde periculum provenire, nos illud renovare ac nostro dignaremur
privilegio confirmare.»

6*
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Rzon jogelv szerint: melior est conditio possi-
dentis, mink e véleményben mindaddig megmarad-
hatunk, mig valaki ellenkez6 adatokkal meg nem
donti.

Ime, e szerint a szdzdi monostor alapitdsanal
is taldlkozunk egy Péter nevii comessel, ki az Aba-
nemzetségb0l szdrmazott. Kérdés, azonosithatjuk-e
ezt az elobb emlitettel. Mindenek el6tt megjegyez-
ziikk, hogy e két esemény kevés kiilonbséggel
ugyanazon idOre esett. A szdzdi mésképen zédszthy
apdtsdg okmdnydnak kidllitdsat ataldban 1067-re
teszik, azon id0re, mid6én még Salamon Kkirély,
Lészlo és Géza hercegek ko6zott megvolt a béke
s az egyetértés. A kemeji csata pedig, melyben Péter
hés haldllal mult ki, 1074. februar 26-an. E két ese-
mény kozott csak hét év forgott le. Tovabba a szézdi
monostor alapitéja: Péter, az okmdény Kkitetelei
szerint a legkdzelebbi viszonyban dllott Géza her-
ceggel, kit abban megkiilonboztetésiil «magnus»
jelzOvel nevez, és Szent Laszloval, kit egyszeriien
csak herceg, dux, cimmel illet,' kiknek adomanyo-
zdsdbol tobb joszdgot nyert, melyeket ismét a
monostornak adott alapitvdny gyandnt: igy a szi-
halmi birtokot,> a mai Kis-Apdthit, igy a peres
derzsi pusztdt, Bubach falut, az ottan elteriilé
réteket, Salamon kirdlytol és Gézatdl Czeda fold-
birtokot, Bekecs foldét szintén Gézatol kapta. Ezen-

' «Tandem ego Petrus rogavi regem cum duce Magno et duce
Ladizlao.» . . . . Rz alairasban szintén: «Rex Salamon, Dux Magnus,
dux Ladislaus, archiepiscopus Derzsy, palatinus comes Radovan, comes
Erney, comes Wydus» . . . . etc.

? «Possessionem in Scenholm, quam dux michi, ego monasterio
subdidi» . . . . etc.
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feliil a monostor népének a kirdlytol, Géza her-
cegtol és Laszlotdl egyéb szabadalmakat is szer-
zett. Mindez igazolja, hogy Péter comes legben-
sObb 0Osszekottetésben allott a hercegekkel, kik
jovoltukkal elhalmoztédk, kiilonosen pedig Lészlo
herceg, ki pdrtfogdsdval tdmogatta ezen valldsos
szandékanak Kkivitelében; ez okbdl nevezi 1V. Béla
az alapitd okmdnyt Szent Laszlo miivének.'

Ezen 0Osszekotietés és hdla — kérdezem —
nem indithatta-e tehat a nemes lelkii lovagot arra,
hogy Géza megmentéseért életét feldldozza. Anndl
is inkdbb, mert, mint comes azaz vdrispdn, 6
lehetett vezére a hiiséges dandarnak, és Ot illette
a megtorlds tiszte és joga, 6t, kit nem birt meg-
vesztegetni Vyd drménya, mig Bikds, Petrud, Zou-
nuk ispdnokat igeéreteivel drulokka tette. A szdzdi
oklevélben csakugyan comesnek mondja magat.

Nem tudjuk ugyan biztosan, melyik vdrispan-
sdgnak volt élén, mindazonaltal sok valdsziniiséget
latunk a fentebb emlitett alapité okmdnyban azon
nézet mellett, hogy Szabolcsnak volt vdrispdnja,
és, mint ilyen, emlékezett meg Szabolcs vdrdrdl
alapité levelében, megajdndékozvédn Vencselld és
Vense hatardban levé birtokainak jelentékeny
részével, mint Foltin egyedirata 4llitja.?

Igen, de mdr a kemeji csatdndl eme Péternek
élemedettnek kellett lennie, a mennyiben az alapito
okményban nagyatydnak mondja magat. Ez azon-

! «privilegium S. Regis Ladislai, progenitoris nostri, confectum
et emanatum.» Osapank —: sz. Lészlo kiralytol tett és kibocsatott
kivaltsag.

? «R zazty-i apatsdg» V. fej.
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ban veleményem szerint még meg nem dontené
azt, hogy Péter comest egynek tartsuk avval, ki
a csatdban elesett, mert nem példédtlan eset volt
az, hogy a régi magyarok, kik edzettebbek voltak,
mint a mostaniak, még hatvan éves korukban és
azon feliil is kiléptek a kiizd6térre. Maga Vyd is
ilyen korban volt. Taldn éppen azon korkiilénb~
ségre vonatkozik a krdonikds megjegyzése, mely
a két kiizd6 fél kozott fenndllott: «Petrus auda-
cissimus.» Ezt ¢én nem arra értelmezem, hogy
pdros viadalra kihitta Salamon vitézeit, mert hisz’
ilyen kihivé akdrmennyi volt ama korban, midén a
pozsonyi ostromzarlatrol, mely két évvel késObb
tortént, azt olvassuk, hogy Lészlo és Salamon em-
berei folytonosan ilyen pédros viadalra szolitgattdak
egymast, még maguk a had fejei is vivtak, hanem
igenis arra értem, hogy jollehet Péter mar idos
ember volt, mégis a helyzet valségdnak hatdsétol
fellelkesiilve, részint pedig azért, hogy a herceget
megmentse, ki mert dllni eqymaga az iild6z6 dan-
daroknak, mint Horatius Cocles, és megéllitotta
azokat, igaz, hogy életével fizetve meg batorsagat.

Onnan is jelentékeny érvet meritek a szdban
forgo vélemény tdmogatdsdra, hogy az alapitd
okmdnyt — bodvebb igazoldsa tekintetéb6l —
nem csak a kirdly erdsitette meg aldirdsdval, ha-
nem Géza herceq is, ki magat «dux magnus» néven
jelzi, Ldszl6 herceg «dux Ladislaus,» Dezs6 érsek
«Archiepiscopus Dersy,» ki a garami szent Benedek
apatsagnak alapito levelében kalocsai érseknek
neveztetik; Radovédn palatinus, Erney comes, Ilya
comes: Vydnek veje, Martinus comes: Opos atyja
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és a tobbi féember, szoval azok, a kik ezen kor-
ban szerepeltek, és Kemejnél, Mogyorddndl egy-
mds ellen harcoltak.

Ezen érvek indithattdk Katonat, Podhradczkyt
és mas torténetirdt is azon vélemény feldllitdsara,
hogy az Aba-nemzetségbeli Péter volt az, ki a
szazdi zdardat alapitotta, és hét év mulva rd
Gézédért a kemeji csatdban feldldozta magat.

Az imént emlitett két nagy esemény meéltdan
emeli ki a feledés porabol, ¢és dllitja tortenelmiink
legjelesebbjeinek sordba ezen férfint. Ehhez jdrul
még madsik torténeti vonds is, mely tiszteletiinkon
kiviil rokonszenviinket is felébreszti.

Lattuk fentebb, hogy a szédzdi zdrda alapitojat
a csaladban IV. Béldig fennmaradt kegyuri (patro-
natusi) jogndl fogva nem alap nélkiil mondjuk az
Aba-nemzetséghez tartozonak. Lattuk a kronikédk
értelmezése szerint, hogy a Kemejnél elesett hds
egy ¢és ugyanaz ama nagy lelkii alapitoval; ha ez
all, akkor vele Aba Sdmuel emlékéhez is eljutot-
tunk, mert ennek alapjan Péter comes azon tra-
gikus sorsu kirdlylyal volt legkdzelebbi csalddi
0sszekottetésben, ki Ill. Henrik csédszar ellen kiizd-
vén, a nemzet fiiggetlenségeért esett dldozatul.

Tudjuk, hogy Sédmuel kirdlyt 1044-ben a Tisza
felé menekiilésében ezen tdjon egyik dskori gdt-
drokban 6lték meg kegyetleniil;' ezen esemény az
imént targyalt dolgok el6tt csak harminc évvel
tortént. Abdrol tudjuk, hogy sokdig birta a nddor-

' «in scrobe veteri iugulatur» —sroba, fossa ferraricia, a Latinis
Scrobs, mondja Du Fresne.
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ispani tisztet a szent kirdly idején, valamint azt is,
hogy Istvdn testvérét vette feleségiil, ki szent
Istvannal ugyan fiatalabb lehetett, de nem sok esz-
tendovel; ezek utén itélve, azt véljiikk, hogy Aba
Sdmuel mdr élemedett kordban halt meg, ameny-
nyiben egyvivési lehetett 1. Boleszldval, Orseolo
Péterrel, kik szintén Szent Istvdnnak ségorai voltak.

Ha Sdmuel s ezen Péter vitéz korat, birtok-
viszonyait, életkoriilményeit 6sszevetjiik, ama gon-
dolatra jutunk, hogy Péter e kirdlynak fia lehe-
tett. Sdmuelnek, tudjuk, csakugyan volt csaladja,
Péter pedig hatdrozottan Aba-nemzetségének vallja
magdt, de a kiilfoldi krénikdsok is hatdrozottan
emlitik, ezek nyomdn dllitjia Horvdath Mihdély, hogy
Gyorott tette foglydva IIl. Henrik Aba csaladjat.

Ha voltak fiai, mi lehetett természetesebb,
mint hogy el6keldségiiknél fogva 6k is szerepel-
tek e tdjakon varispdnok- vagy egyéb méltdsdg-
ban levokként, hogy nagy vagyonuk-, tdrsadalmi
kivalo élldsukndl fogva szintén kivették résziiket
azon valldsi és politikai mozgalmakbdl is, melyek
akkor a nemzetet athatottdk, atyjuk példdjdra;ime,
ezt latjuk Péternél is, ki comes-vérispdn-nak irja
magat, monostort alapit, mint maga Aba Sémuel
is tette nemzetségi birtokdn és a Madtra aljdban
a sadri dombon.

A szazdi monostor azt vallja ugyan okmdnya-
ban, hogy hdrman voltak testvérek.! Kérdés, vajjon

! »Nos tres germani fratres predia possidebamus, quorum terciam
partem, que me contingebat, monasterio in omnibus dedi eisdem.» Mi
harman édes testvérek telkeket birtokoltunk, a melyeknek harmad
részét, mely engem illetett, mindabban a zardanak adtam,



89

e hdrom testvér atyjuk haldla utdn miképen egyezke-
dett meg a nemzetségi nagy birtokon, hol jutott ki
Péter 6roksége, megfelel-e az eladomdnyozott rész
az Rba-nemzetség birtokviszonyainak.

Mint Anonymusban olvassuk, az Aba-nemzet-
ségnek Od és Edomér volt térzse. Ezektdl szdrma-
zott unokajuk : Pata, kinek nevérol eleinte Pata-nem-
zetségnek hivtdk 6ket. Ennek ivadéka volt kés6bb
Sédmuel kirdly, kit a nép kegyeletb6l Aba azaz
Apa cimmel ftisztelt. Utdna csalddja elhagyta a
Pata nevezetet, és Aba-nemzetségbelieknek — de
genere Aba — irta magdt, hogy igy a nemzet-
segben létezett Kkirdlyi meltosagnak emlékét madr
a nevben is fenntartsak.

A mi pedig a jészdgokat illeti, azon birtokok
képezték az Aba-nemzetség tulajdondt, melyeket
az 0s0k a honfoglaldskor 6si jogon szereztek.

E birtokok egyik része Anonymus 17-ik feje-
zete szerint a Hegyalja koriil Taktfa lapdlydn és
a hegység vidékén esett.!

Masik részét a vagyonnak a Mdtra nagy ki-
terjedésii erddségeiben nyerték, ide nem értve a
koz0s nemzetségi birtokot, mely felosztdsra nem
keriilt.

! «lbidem iuxta Tocotam et infra silvas, dux Arpad dedit.» Ugyan-~
ott a Takta mellett és erdék alatt Arpad vezér adott.

? «Tunc dux Arpad in silva Matfra dedit terram magnam Edunec
et Edumernec, ubi postea Pata, nepos eorum, castrum construxit, ex
quorum etiam progenie longo post tempore rex Samuel descendit,
qui pro sua pietate Oba vocabatur.» (Anonymus 32. fej.) Akkor Arpad
vezér Matra erdGben nagy foldet adott Ednek s Edomérnek, a hol
azutan Pata, ezeknek unokaja, vérat épitett. Hosszii id6vel ezutén
Samuel kirdly szintén az 6 ivadékukbol szarmazott, kit kegyességeért
«Bbéa»-nak hivtak. (Névtelen 32. fej.)
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Aba kirdly fiainak volt min megosztozniok,
ha mdr egész orszdgot nem is Orokoltek. Egyik
valosziniileg a Mdtrdt kapta, a masik azon hegy-
vidéket, mely Abaujvdr- és Bodony vdrdval Abauj-
és Sdrosban teriil el; a harmadiknak végiil a takta-
vidéki birtok jutott osztalyrésziil.

A Maitra vidékén levo birtoktest okmdnyaink
szerint tobb szdzadon 4t volt az Abak tulajdona:
ezt hivtdk Patavdrmegyenek is. Ott volt a patai
fGesperesség, mely az egri egyhdzmegyében maig
is fennall.

A Heguyaljatol felfelé huzdédd vidéknek meg-
erdsitésére még Aba Sdmuel épitett sdncos vdrat,
mely rola Abaujvédrnak neveztetett, és a varmegye
koriilotte Abaujvarmegyének.

Magam is megtekintettem e sancfalak szerke-
zetet, és ott tanulmédnyoztam a magyarok 6si vdr-
épitésének rendszerét, Osszevetve az abaujit a
borsodi, patai, szabolcsi vdrakkal, melyeket meg
is dsattam.

Oda gyiiltek Peter ellenében Aba Sdmuel haldla
utdn harmadik évre a nemzeti fiiggetlenséget féltd
s a pogdnysdghoz szité magyarok, hogy a Lengyel-
orszdgbol elbhivott 1. Endrét fogadjdk. E var alatt
Abaujt és azon feliill Sdros uj vdrmegyét is nagy
részben az Abdk birtdk, kik elszaporodvan, a nagy
teriiletet megosztottak, ezek kozd6l legnevezetesebb
volt az Omodedg a gonci hegyen levé Omodé-
vdrral, de ezek a rozgonyi csata utdn a szdmki-~
vetés keserii kenyerére jutottak.

A harmadik fiunak, taldn a legfiatalabbnak,
juthatott a taktavidéki birtokoknak része messze
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terjedd foldeivel, falvaival. Err6l mondja Anonymus:!
«Mely foldeket utdédaik is az isteni kegyelem
segitségével . . . . mostanig birni érdemesek>» A
taktai birtokot, mint az Aba-nemzetség birtokat,
egyenesen felemliti.

Eppen ezen birtokokrdl van szé a szédzdi alapité
levélben. Innen, mig egy részrél beigazolddik,
hogy eme Péter csakugyan az Aba-nemzetségbdl
szérmazott, mint az ugyanazon szdrmazdsu de
genere Aba-Pued kegyuri (patronatusi) jogdnak
gyakorlatdbdl ldtjuk, mds részrél pedig azt kell
Anonymusnak e birtokra tett megjegyzésébol ko-
vetkeztetniink, hogy Béla kirdly Névtelen jegyzdje
a szdzdi zarda alapitdsdnak tudomdsaval még nem
birhatott, mert, midén e birtokok a csaldd egyik
agdarol az egyhdz tulajdonaba mentek at, nem
mondhatta volna az imént idézett szavait, de
éppen ez viszont azon régibb ir6k véleményét
latszik bizonyitani, kik Anonymust: Belae regis
notarius-t, 1. Béla jegyzodjének tartjdk, ki ezen
események el6tt zdrta médr le feljegyzéseit, mert a
tényekkel nem jutott volna ilyen ellenmonddsba.
Egyet értek ezekben Foltin «Zészty apatsdg» cimii
monographidjaval.

Ha az elmondottakbdl csakugyan beigazolhato
volna, hogy Peter vitéz Aba Sdmuelnek fia, akkor
még szebb vildgitdsban ldtndk a kemeji csatdn
tortent pdros viadalt. Eme Péter vitéz, mint Aba
fia, atyja hagyomdnyainak o6rokose, felhdborodva
latja, hogy Salamont a csdszdr tdmogatja, és sajat

! «Quas etiam terras posteritas eorum divina gratia adiuvante....
usque nunc habere meruerunt.» (Anonymus Cap. 17.)



92

orszdgdban a magyart a német, cseh sereg iildozi
éppen ugy, mint III. Henriknek idejében. Ett6l félti
hazajit, mert IV. Henrikben szintén a nemzet
filggetlenségének ellenségét latja. Salamonban,
Vydben az orszdg druldit tekinti; majd eszébe
jut atyjanak: Sdamuel kirdlynak, vélsdgos kiizdelme:
elkeseredik, nem veszi szdmba haladott korat, és,
mint hogy iild6zott vadként dicsteleniil fusson,
inkdbb eltokéli magdt a hos haldlra, kilép a sikra,
nem csupdn Géza megmentéseért, hanem a haza
fiiggetlenségeért is, és kész magat feldldozni, mi-
képen atyja tette IIl. Henrik ellenében.

Ez utobbi feltevés ugyan inkdbb csak lélektani
inditékokon nyugszik, és nem kétségtelen (apodikt)
torténeti adatokon — ilyennel 1gy sem sokkal
dicsekedhetiink e korszakbol — igy elismerem,
hogy ellenvetést eleget lehet tenni e felfogdssal
szemben. Ime, magam is tdmasztok ilyet, hogy
lassdk, miszerint az éremnek mdsik lapjdt is meg-
tekintettem. Péter - alapito levelében nincsen szo
fiirdl, hanem csak Magna nevii lednyarol és ettdl
szilletett unokdjdrol: Gecsérél, kiket az Oridsi
vagyonhoz képest nem éppen nagy diskalkoddsban
hagy. Ama Péterr6l pedig, ki a kemeji csatdban
elesett, az van a kronikdban irva, hogy fia is
volt, anndl széllott meg Salamon: «et descendit
in curia filii Petri»

Ez ellenvetést én igy oldom meg: ha a tor-
venyszeknél valamely személynek azonossdgarol
van sz0, ez esetben a személynek jellemzo
vondsai tekintetnek; az életadatok lényegesebb
részét veszik figyelembe, a mellékesek kiilon-



93

bozete, kivalt azoké, melyek az egyént nem koz-
vetleniil érintik, nem jon szorosan szdmba. Pél-
ddul a ruha, melyben valaki elpaldstolja személyét,
meg nem ingatja a beldto biro itéletét. Itt is csak
az all, ha e torténeti két alakban nincs ellenmon-
dds, ha a kor, a cselekmény, a jellem belsé jelei
igazoljdk azonossdgukat, nem zavarhatja meg a
feltevést egy idegenszerii koriilmény. Lehet, hogy
a kronikds az unokdat nevezte fidnak, a mi széles
értelemben hasznélatos is, mid6n ivadékrdl van szo.

Az is ellenkezni latszik, hogy Salamon a ke-
meji csata utdn Péter fidhoz széllott. Ezt némelyek
bardtsdg jelének veszik, de én inkabb azt latom,
hogy haboriban megszallni valakinél nem barat-
sdg, mivel kiélni a gazdat nagy kirdlyi kiserettel
inkdbb ellenséges érziiletet jelent, mint barat-
sdgot. Taldn éppen ezt is azért eszelte ki az dlnok
Vyd, hogy boszut dlljon a maradékon, mert éppen
e hdz csalddféje, Péter, volt az oka annak, hogy
Géza megszabadult, kit elfogni annyira végyott.

13. Merre esett Péter vitéz kuridja?

Erdekes volna mdr most kikutatnunk, merre
esett Peter kuridja. E pont ugyan hadédszati szem-
pontbol is nagyon fontos a jelen koriilmények
kozt: ez volt ugyanis Salamon seregének meg-
figyel6 pontja, itt volt a vdélsdgos lépésnek el-
dontése.

Jol kiszimatolta Géza 4rul6 pérthiveitél Vyd,
mint a kronikds szavai igazoljdk, honnan var-
hatta a veszélyt. Tudta, hogy el6bb Ldszlo iires
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kézzel jott vissza Oroszorszagbol, most pedig
Morvdba ment segélyért, éppen utdna tartott Géza
levert seregével; de mds részt attol is félhetett,
hogy Lampert testvérének sikeriil II. Boleszl6tol
segelyt nyerni, mint a minap is [ Béla Endre
ellenében. Még élénken emlékezhetett, hogy a
lengyel hadakkal mint verte tonkre, tizenhét éve
mar, Salamon atyjat. |

Igy allvdn a dolog, a két fenyegetett oldalra
a kozéppontbdl a morva- s a lengyel hatdr fele
két portydzé hadat kellett Vydnek kikiildenie;
egyiknek ugyis az volt feladata, hogy Gézat iil-
dozze, elfogja, a masiknak pedig, hogy Lampert-
nek utjat dllja. Szoval két felé kellett miikddnie,
két irdny derékszdgben indult ki a fohadiszallds-
bol: egyik t. i. északkeletre, a mdsik e¢szak-
nyugatra.

E foéhadiszéllds, a hadmiivelet kozéppontja,
természetesen ott volt, hol a kirdly tdborkaraval
tartozkodott, minthogy pedig az elvérzett Péter
kuridjdban iitotték fel a sdtorfat, ez okbol nevezem
én azt haddszati pontnak.

Eljik be magunkat az események keretébe,
s kérdezziik, ha nekiink kellene ily pontot valasz-
tanunk, vajjon, a Tiszatol jovén fel, melyiket va-
lasztanok! Okvetleniil azt, hol a két irany felé
vezetd orszdgut egy csomodba 6sszejon. Ezt goc-
pontnak — Knottpunkt — nevezik manap. Vajjon
e pont a jelen esetben hové esik?

- Tesseék megnézni a tdborkari térképet, és egy-~
uttal kérdezziik, merre voltak hajdan a hadak ntja
s kereskedelmi utak! Azt hiszem, ezen szem-
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pontok benniinket Borsodmegyébe utalnak, oda
honnan a Szerencs felé vezetd 1t visz Lengyel-
orszdgba; ez ugyanazon vonal, melyen a magyarok
is bejottek, mds részt Morva felé pedig a Sajo
¢és Rima volgye nyilik elénkbe.

Ezeknek alapjan én az ut kétfelé dgazdsanal
keresem a kozéppontot, s kbdzel ehhez a Kkirdly
fohadiszallasat. Ugy vélem, Onod és Miskolcz
kozt kell azt megtaldlnunk azon tdjon, hol IV. Béla
is tdbort {itott a tatdr ellen.

Péter kuridjdt is itt keressiik Borsodban a priori
feldllitott elv szerint. Nem tudom, messze elvetem-e
a sulykot, ha én ezt Sajo-Petri kornyékére he-
lyezem. A szdzdi okmdny emliti Péter falujat és
Péter mezejét: «a villa Petri, ad agrum Petri» —;
igen, de ott Scynnik helység is van emlitve,
Cheyey vizér és Bechydy hatdra. Ez utdbbit én
Bbécs vagy Bocshiddnak vélem Petri mellett.
A fentemlitett Scynnikben pedig Nyéket vélem
elonevével, mert Nyék tobb volt. Lehet, taldn ama
Szinye is lappanghat e névben, melyet Csdnky
felemlit. Possessio Zinye nunc habitatoribus desti-
tuta (1441. Fejér X. 5. 587.) Ehhez egyébként még
tobb szo férhet.

Ha mdr benne vagyunk a szdzdi alapito-level
helyeinek nyomozdsdban, akkor itt helyén vald-
nak taldlom annak megemlitését is, hogy én re-
szemrdl a szdzdi monostort szintén ide Borsodba
helyezem. Ott van az Aroktd és Tisza-Keszi kozott,
az ugynevezett szdzdi sziget felsd részén. A zédrda
allitolagos romjainak kOhalmazat még magam is
lattam a Tisza partjdn; ezen koveknek nagy részét



96

azonban mar besodorta a Tisza drja, s mivel itt
nagyot kanyarodik a Tisza medre, és a viz erbsen
mossa a zdrda felé es6 partot, tartani lehet attdl,
hogy nem sokdra viz ald keriil a szdzdi monos-
tornak legutolsé nyoma is.

Megerdsiti ezen véleményemet az okmdny ide
vdgo helye,' hogy ma birtokban Dersy foldeinek
hatdrkérdése forog fenn. (Az abban kifejezésben
valaminek megjelolését értem, ez pedig, tigy lat-
szik, a zdrda helyére vonatkozik.) Kérdés, a Dersy
foldek merre vannak ? Ezek éppen itt Tisza~-Keszin
feliil esnek, melynek hatdrdban a zérda romjai
latszanak. Ott van ma is a dersi ér, dersi t6 s a
dersi halom.?

Ezen regi hatdrnevek, ugy vélem, ama régi
birtokosnak tartjdk fenn emlékét, a kinek peres
iigye volt a hatar kérdésének megéllapitdsaban
Péter comessel, melyet azonban Ldszlo herceg
Dersy ellenében, ki az okmdnyban Dersy érsek-
nek neveztetik, Péter javdra dontott.

Felemlitem még, hogy az ugyancsak itt Borsod-
ban Szihalom mellett fekvd Kis-Apdthi pusztédt
ezen Péter comes adomdnyozta, melyet 6 szintén

! «Ipsi autem predio.» Ez kissé zavaros kitétel, nem igy volt-e
eredetileg: «In ipso autem predio» t. i. azon helységben, hol a zarda
all — dedi mansus numero X., sed plus invenitur; de ipsis vero
inter me et Dersynum fuit contentio, sed ducis gratia eos mee parti
attribuit.

? «Possessionem in Scenholm, quam dux Michi, ego monasterio
subdidi.» Nevezetes Kis-Apathi hatarirdsaban az, hogy ott két csorsz-
drok van megemlitve ; egyik, a mely Tisza-Oszlartol jon a Duna felé,
a masik, mely azt keresztbe vagja, s Dormandté6l, melynek neve va-
laha Buger~Bessenyé volt, Kis-Apathi mellett ment fel a Biikk~hegy-~
ségnek.
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Lé4szl6 hercegtdl nyert, a szézdi apdatsdgnak. 1.
«A szihalmi birtokot, melyet a Herceg nekem,
én a zdrddnak adtam.>»

Ezt csak azért emlitem, hogy ezen Borsodban
fekvé Dbirtokrészek felsoroldsdval még inkdbb
valosziniisitsem azon feltevést, melyet Péter ku-
ridjdnak fekvésére fentebb kifejeztem.

Azon birtokokra, melyek Zemplénben a Takta
mentén, Szabolcsban, Békésben ez okmdnyban
emlittetnek, ki nem terjeszkedhetem, mert nagyon
messze vinnének felvett targyamtol.

14. A harc tovdbbi fejlédése.

A hadviselés fejleményei e kézben, mint mar
el6bb emlitettem, az események s az id6 0Ossze-
vetésénel, a hadviselés mozzanatai gyors kereken
forogtak. Alig volt a kirdly Péter kuridjdban ne-
hdny napig, hirndkei fontos koézleményeket hoz-
tak. Lengyelorszdg fel6l kedvez6bb volt a hir-
adds; biztos értesiilést vett arrol, hogy Il. Boleszlo
nem fogja 6t haborgatni, mert mésfelé van el-
foglalva.

Kiilonés, hogy Lampertrél ezutdn semmi szot
sem hallunk, anndl kevésbé vesz részt a mogyo-
rodi csatdban. Hovad tiint? Taldn Vyd &rmédnya
tette Ot el kéz alatt 1ab alol?

Anndl megddbbent6bb volt azonban azon
kengyelfuténak szava, ki a morva szélekrdl hozta
a tudositdst, hogy Laszlo Otto herceg seregével
atlepte a hatdrt, Osszegyiijtotte a fels6 megyék

7
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varkatonait, és nagy népszeriisége meg a lakosok
kozO6l is szamosakat fegyverfogdsra birt; végiil,
hogy mar Géza csapatdval is taldlkozott, és igy
er0s sereg indul ellenébe, mely Vdcz felé veszi
utjat:* «S ott hallotta, hogy Gejza taldlkozott
Lészl6 és Otté herceggel, a hozzd j6vO sok erds
harcossal.»

Most latta mdr Salamon a hadviselés ko-
molyabb oldalat, mert tudta, hogy Ldszlo herceg-
ben hatalmas hadvezérrel van dolga. Most mar
visszaemlékezett a kinok ellen egyiitt vivott csa-
téra, latta, mit miivelt a gorégok ellen, a dalmét
és cseh hdboriban is bamulta hadi erényeit; mindez
elég okott adott neki az aggoddsra.

Haditandcsot hivott 0Ossze, mely a kronikds
szerint elég éles hangon vitatta meg a teenddket,
kiilonosen Erney és Vyd kozt volt erdsebb vé-
leménykiilonbség. Opos, mint a tett embere, hall-
gatott, és nem d4rtotta magdt a sok beszédbe,
hanem helyt dllott, ha kellett, a csatamezon.

Vyd a haditandcsban fennhéjazdélag beszélt az
ellenfélrdl, taldn, hogy lelket 6ntsén az ingadozo
kirdlyba: «Vak zsivaj az egész, — igy adndm
vissza a kronikds dltal idézett szavait — hiszen
seregét tonkre tettiik, vitézei javat levagtuk, ezek
helyébe most szolganépet, aratékat toborzott dssze.
Kéar volna arr6l még csak kételkedni is, mintha
Oket pillanat alatt fel nem falnok. Majd allok én a

! «Ibique audivit Geysam obviasse Ladislao et Othoni du~
cibus cum valida multitudine pugnatorum ad se venientium.»
(Képes 182. 1)
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csehek elébe a bdcsi fiukkal, feltéve, hogy térsaim
részt nem kivdnnak belGle»:

Ezek hallatdra elgondolkodott Erney, és szemei
konybe ldbadtak. Eszrevevén ezt a kirdly, félig
meglepetve, félig boszankodva, oda szdlott: «Erney
ispan uram, hat te sirdnkozol, mintha talan titok-
ban az 6 partjukon volnal, és itt ndlam csak szi-
neskednél ?» — «Uram kirdly, azt nem teszem!»
felelé Erney, «de kimondom, ha megengeded, hogy
bubdnat fog el, ha elgondolom, hogy tennen vé-
reiddel szdlltdl kiizdelemre, s kdényem pereg, ha
szemlélem, miként kiizd egyik magyar vitéz a
mdsik ellen, s az atya fidt, a fia atyjat koncolja
fel» Azutdan pedig Vydhez fordult, fdjo hangjdba
mar ekkor a harag is belerezgett: «Te azt java-
lod a kirdlynak, hogy testvéreit tamadja meg,
mert becsmérld szavad szerint csak kaszdsok és
vasvillas nép gyiilt tdborukba. De vigydzz, meg-
latod, hogy, mit ezer kaszds vdg, tizezer villds
sem birja majd kalangyédba gyiijteni, s csak maga
a nagy Isten fogja szémon tartani. Egyébképen
illik hozzank, hogy, ha arra keriil, hat haljunk

! «Vyd vero detestabilis urgebat regem his verbis; Noviter exer-
citum eius confecimus, nobiliores occidimus, timorem ei immisimus,
et nunc servos congregavit, messores coadunavit et eorum agmine
se stipavit. Nichil ergo de.eis debemus dubitare, quin eos in momento
devorabimus. Bohemicum vero agmen omnibus consodalibus meis
aquiescentibus ego cum Bachyensibus premature mortis periculis
afficiam.» (Képes 182 1.)

(— «Rz armanyos Vyd pedig (e szavakkal siirgeté a kiralyt:
«Ujabban tonkre tettiik seregét, nemesebbjeit megoltiik, 6t megfélemli~
tettiik, és most szolgakat terelt 6ssze, aratokat guyiijtott, s azoknak
hadéaval vette koriil magat. Azért nem kell kétkedniink, hogy pillanat
alatt fel nem faljuk Oket. A cseh hadat pedig, ha bajtarsaim mind
belenyugosznak, a béacsiakkal a korai halal veszedelmébe én ejtem.»)

T*
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meg a kirédlyért, de én még most is csak a’ mondo
vagyok, hogy tandcsosabb volna, ha jobb sorat
ejthetnénk a dolognak.»!

Vyd ispédn szava gydzott, és igy a tandcsko-
zasnak az lett hatdrozata, hogy a kirdly tdmado
allast foglaljon el tdabordval. Kiki olyan tandcsot
nyer, a min6t érdemel. Kiadtédk a parancsolatot,
hogy Ldszld serege ellenében a Rikos volgyé-
nek vonalédt kell elfoglalniok.

Forduljunk ismét a haddszathoz, és annak elvei~
b6l fejtsiik ki, mi lehetett oka ezen mozdulatnak ?

A hadészatnak elvei kozé tartozik, hogy az
ellenfelet folytonosan gyengiteni, er6forrdsait ei-
zarni, lehet0 gyarapoddsdt meg kell akaddlyozni.
- Ez okbdl a hadvezér azon van, hogy az ellenség

! Erney autem semper pacis amator, cum hoc audivit, flebat.
Quem quum Salamon vidisset flere dixit; Comes Erney videtur michi,
quod tu fidelis sis duci, tanfummodoc, apud me simulatus manes.» Cui
Erney respondit : «Nequaquam, domine, sed nollem, quod cum fratribus
tuis pugnares et ut milites interficerent se ad invicem, filius patrem,
vel pater filium.» Deinde Vyd comiti dixit Erney: «Tu laudas domino
pugnare cum fratribus et dicis: <«Quia falcatores coadunasset.» Vide
quia mille falcantes, quod incidunt, decem milia furcatorum congre~
gare non potuerunt et absque deo numerare non valebunt. Nobis ap-~
tum est pro rege mori, sed esset melius ut potiori uteremur consilio.»
(Képes 82. lap.) '

—: «A mindig békeszeret6 Erney azonban, midén ezt hallotta,
sir vala, Salamon, midén 6t sirni latta volt, mondotta: «Erney ispan,
gy latszik, hogy te a vezér (herceg) hive vagy, nalam csupén tette~
tésbél maradsz!» Erney igy felelt neki: «Nem 1gy, uram, hanem nem
akarnam, hogy fivéreiddel harcolj, s hogy a vitézek egymast 6ldokol-
jék, a fitl apjat, az apa fiat.» Azutan Vyd ispannak mondotta Erney:
«Te rabirod az urat, hogy fivéreivel harcoljon, és mondod, hogy ka~
szasokat szedett 6ssze. Meglasd, hogy a mit ezer kaszas vag, tizezer
villds nem gyiijtheti Ossze, az Istenen kiviil mas megszamitani nem
birja. Nekiink ill6 meghalni a Kkiralyért, de jobb volna, ha kiilonb
tanacscsal élnénk !»
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haddnak szérnyait elszakitsa a f6seregtél, elfogja
tdrszekereit, utjdt 4allja, s elzdrja azon vidéktol,
a honnan segitséget vdrhatna. Ugyanez tortént
itten is. Géza ¢és Lészld orszdgrésze foként a
Tiszdn tul esett, onnan a kemeji csatdba csak
négy dandért vezethetett az iild6z6tt herceg, a tobbi
otthon maradt, és varta a parancsolatot, hol csat-
lakozzék Laszlo hadtestéhez. Konnyii volt tehat
Vydnek beldtnia, hogy ez id6 szerint neki nem
lehet egyéb feladata, mint a herceget elzdrni a
tiszantuli részektol.

Tekintsiink mostan a térképre, és vizsgédljuk
meqg, Ldszlo merre mehetett volna Vacztol leg-
rovidebb titon Bihar vdrdba, székhelyiikre! Azonnal
rdjoviink, hogy ez ut Go6dolld, Jdszberény felé tor-
ténhetett, Szolnokndl széllott volna &t a Tiszdn,
igy juthatott el céljahoz. Eppen ezt kellett Vyd-
nek megakaddlyoznia minden 4ron. Ezt nem csak
a furfang irnd el6, hanem az egyszerii j0zan ész is

E felfogds adja kulcsdt a tovadbbi hadmiivele-
teknek. A haditudomdnynak e felfogdsndl csak
két feladata lehetett: egyik az, hogy Borsod vidé-
kén figyelé osztdly déllittassék fel, hogy a segéd-
csapat hdtulrol meg ne keriilje a kirdly seregét;
masik feladata az volt, hogy a Duna- ¢és Tiszakoz
széles térségét tigy éllja el, hogy e vasabroncson
keresztiil ne torhessen az ellenség.
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15. Az Eger alatt vonulé harmas
Csorszdrok.

a) A felsé Kis-Arok vonala.

A terep el6nye gyakran donté a csatdban;
ilyen volt példdul Hunyady Jédnos harcaban, midén
a Vaskapundl jelentékenyen kisebb hadaval dia-
dalt aratott a t6rokon, mint el6bb mér szdlottunk
rola. A terep elényének felismerése, kihaszndlasa
kivalo hadvezéri képességre mutat. Ilyen volt
Napoleon, ki Szmolenszknél, a mint koriilnézett,
kérdezte tdborkardtol, elfoglaltdk-e az dgyutelepek
ezen s ezen pontokat. A tagadé vdlaszra azonnal
intézkedett, hogy minden dron elfoglaljdk, mert a
csata kimenetele attol fiigg. Szavat igazolta az
eredmény.

Alkalmazzuk mindezt a szoban forgd kiizde~
lemre! Tekintsiik meg, mi volt Vydnek haditerve
a hercegek seregével szemben, s miképen vélte a
terep el6nyeit tervének felhasznalni.

Terve, mint a kronikds is tobbszor kifejezi, a
hercegek seregének megsemmisitése volt. Erre
nézve Kkettot tartott szem el6tt: hogy a sereg
erOforrdsait elzédrja, azaz hogy azt a hercegek
tartomédnyétol elvdgja, mint fentebb mondottuk; s
ilyenképen, hogy a sereg vonuldsdt a Tiszantulra,
merre a hercegek orszdagrésze esett, a Duna-Tisza
kozének sikjdn megakaddlyozza. A hegykézi csa-
tdknak sorsa ugyanis bizonytalan; Asturia hegyei
kozt szdzadokig kibirta a hds Cid nemzete a ha-
talmas morok ellen a guerillaharcot, mig a nyilt
sikon a kisebb sereg ki van szolgdltatva a na-
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gyobbnak, és okvetleniil zsakmanya lesz a hatal-
masabbnak, mint a galamb a felette lebegd sas
karmainak.

Vyd kétségen kiviil hirn6kék 4ltal értesiilt
Lészlo herceg utjdrol. Tudta, hogy Morvébdl Miava
tdjdn jott az orszdgba, onnan a galgdczi hegyek
aljan jutott Nyitrdba, itt csatlakozott hozzd a
nyitrai s mds felvidéki vdrispdnsdgok zdszloalja,
majd Sz. Benedek tdjdn jutott a Garam volgyébe,
— hol kegyeletes emlékiil Géza késébb bencés
zardat is alapitott, — 1gy keriilt az Ipoly volgyébe,
Hontmegyébe, hol Ldszlé s Géza taldlkoztak.

Kérdéses volt Vyd el6tt, merre szdndékoznak
a hegyvidékrdl leereszkedni, hogy orszdgrésziikbe
jussanak. Erre nekik harom volgy kinadlkozott: a
Galga, Zagyva, Tarna volgye. Majd azt is szamba
vette, hogy e két utobbit alig haszndljak fel, azért
amazoknak torkolatdba csak megfigyel6 csapatot,
féseregét pedig Aszdd, Isaszeg, Godolld kornyé-~
kére dllitotta.

Mégis hogyan gondolhattdk 6k, hogy a Duna-
Tisza kozének széles teriiletén, melynek datmérdje
szélességben tobbet tesz ki 100 kilométernél, ter-
vilkk szerint sikeresen eldlljdk a hercegek utjat
akkor, midon az d4gyuk ideje el6tt kézijlovésre
szoritkozo seregnek joval kisebb volt hatdskore,
éjjeli meglepetésekkel, szinlett tdmaddsokkal s
egyéb cselfogdsokkal meghitisithatta volna a her-
cegek hada? Anndl inkdbb feltehetjiik ezt, ha
szamba vessziik Salamon seregét, mely a német,
cseh segitséggel 30—35000-nél nem lehetett tobb.

Rz am, csakhogy a menekvésnek volt itt nagy
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bokkendje: tudniillik a terepnek oly nehézsége
allott Ldszlo tédbordval szemben, mely valdsdgos
kelepcébe zdrta; mig ellenben Vydnek tervét szer-
felett megkdnnyitette, seregének hadi erejét — hogy
uigy mondjam — meghatvdnyozta: ez a CsOrsz-
drkoknak a mogyorddi csatatérig terjedé6 hdrom-
Szoros ove.

Ne ess¢k terhiinkre a haddszat e harmas vona-
lanak tiizetesebb megtekintése, hiszen még most
is akadnak, kik ezeket csak uttdltéseknek tartjdk,
vagy csak feliiletesen kezelik a kérdést, noha
vidékiinkén a Tud. Akadémia is hivatalosan kutatta,
s melyrdl az egri lapokban is bovebb értekezések
jelentek meg szerzo6tdl!

Eger alatt a lankasabb dombvidéken és a
sikon hdrom egymds ald helyezett vonala fut a
Csorsz- (méasként Ordég-) drkoknak. A régi térképe-
ken (Beel Métydsén, Lipszkyén, Schediusén, Hor-
vath Péterén, s6t az tdjabb tdborkari katonai tér-
képeken darabokban fel van tiintetve a két Csorsz-
drok elannyira, hogy itt csak a hézagokat kell a
kutatonak feljdrnia. Egyik vonal azonban eddig
jobbdra ismeretlen volt, mig nem sikeriilt uradalmi,
megyei térképek tanulmdnyozdsa révén, kiilondsen
sok fdradozdsba keriilt utdnjdrds drdn az egész
vonalat csekély hézag leszdmitdsdval felderitenem.

Kezdjiik e vonalak leirdsdt az utdobbival!

Széltében ismeretes, hoqy Tisza-Dobnal halad
eqgy ily gyepiivonal (térképen is van jelezve),
melyet a miivelés alatt dll6 foldeken még nehdny
évvel ezel6tt tisztdn kiismerhettem. Ennek északra
nyuld dgdt okmdnyok, 6reg emberek elbeszélése
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nyomdn a Taktakozon a szerencsi Arpdd-hegy-
nek, onnan a Hegyaljanak észleltem, lefelé pedig
Tiszapolgdrnak jartam ki a Reje-tanydnak, Kata-
halomnak, Bokorhatnak, Csikordnak, a Gorbe-t6
felett. Majd dtmenve a Tiszdn, napnyugati irdny-
ban Tisza-Oszldr felett hiizodik Nemes~ és Puszta-
Paraszt-Bikk kozott a CsoOrszdrka-dil6nek, majd
a Burokhalom alatt Gelej felé tart Keresztes-
piispokinek, onnan Mezdkovesd ala tér a kilencedik
diil6 alatt a Borjujardson, hol ismételve meg-
tekintettem, a szihalmi hatdrba. A Burokhalomtol
majd Keresztespiispokiig ki van rajzolva Domby
[stvannak a borsodi koronajavakat feltiinteté tér-
képén, mely tulajdonomban vagyon. Ugyanazon
Mezokovesd alatt is ki van rajzolva, nem kiildn-
ben Tilaj-puszta mellett az aldbb huzédo Nagy-
CsoOrsz-drok is.!

Itt taldlkozunk az Abanemzetségbdl szarmazo
Péter comesnek, kit mdr a fentebbiekben fel-
ismerhetiink, a szdzdi zérda javdra ajdndékozott
foldteriiletével, melynek neve Kis-Apdti volt mind-
addig, mig a szihalmi hatdrba be nem olvasz-
tatott.> Ennek hatdrirasat Foltin Jdnos <A zésztyi
apatsag» c¢. munkdjdban nagy részt megdllapitja.

! Mappa Regio Coronalis Comitatui Borsod ingremiati Dominii
Dios~-Gydr Delineata Anno 1818. per Stephanum Domby Cameralem
Geometram.

? Venczel: Arpadkori okménytar VI. k. 24. 1. a zaztyi apatsig
alapito-levele 1067. koriil. Inde ad puteum Bissenorum et tendit ad
viam positam in transversum, per quam venitur ad sepulturas Bisse-
norum (ezt Foltin Janos kanonok meg is asatta) Inde ad magnam
foveam, quae protensa usque ad Aruksceguj tendit ad angulum parvae
Egur et ad angulum Aruk.
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E hatdrirdsban el6jon az «druk» s «druk-angulus»
(drokszog); ez utébbindl taldlkozunk egy keresz-
tez0 gyepiivel, mely az okmdnyok s népemlék
szerint lefelé Besseny6teleknek tart, 1igy tovabb
valosziniileg Nagy-Ivdnnak, felfelé pedig Novaj-
nak, Szomolydnak a Biikk-hegységre.
Szihalomtol nyugatra Puszta-Szikszonak tartott
e vonal, de mdr nagy részben el van egyengetve;
igazolja ezt Hazael Hugonak a 18. szdzad kozepén
felvett kerecsendi hatdrtérképe, mely ez drkot
«Kis-Arok»-nak jelzi, s eldgazé darabjit is ki-
rajzolja.! Onnan a Logopartnak tartott, majd Kom-
polt és Kadl hatdra kozt; ma csak kis drokszerti
csekély nyomai lathatok. Vildgosan ki van ez
rajzolva a Kdépolna, Kiskompolt, Ikldt egri piis-
poki uradalmi, 1755-b6l szarmazé térképén a Kis-
Arokkal meg eldgazisdval, nem kiilénben a Nagy-
Csorszarokkal* A Logopartrol Kerecsend felé vonult
egy dgazat, onnan Eger felé, mint az érseki s kdp-
talani térképekkel, okmdnyokkal bévebben igazol-
tam az «Egri Hirado»-ban k6zolt értekezésemben.
A Tarnatol-a Nagy-utnak, Kardcsond, Gydngyos-
haldsz, Réde felé haladé vonalnak csak egyes
nyomai s emléke maradtak, (Gy6éngyos-Piispokinél
ugyan az egri érseki uradalmi térképek egyikén a
délkeleti hatdrszélen el6fordul a «fossa» s «agger»
hatdrjelzé6 vonal),® de Selyp és Apcz k0zOtt mar

! Mappa Episcopalis Boni Kerecsend a P. Hugone Hazaél S. Ord.
Serv. Episc. Geometr.

2 Mappa Episcopalium Bonorum Kapolna, Kiskompolt et Iklat
etc. . . . a P. Hugone Hazaél 1755,

¢ Gyongyos-Piispoki Anno 1806. Goth.
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vildgosabban jelentkezik, ugy a szent-jakabi hegyen
a Filimes pusztdn, hol a megsziikiilt Zagyva-
volgyon athaladt nem régen a Kolozsvéry-csalad
tanydjanak, az ecsegi hegyeken at a bujdki Or-
hegynek, Feketehegynek, Szandavdrnak. Mindezt
darabjaiban magam lattam.

A Szanddn a Bastyahegytél Becske felé ka-
nyarodik a Gyalogvdrnak; innen mar csak inkébb
a nép elbeszélésére tdmaszkodva a romhdnyi
hegyen taldltam nyomaira, majd a Ko&hegyen,
Belgrddon, de anndl biztosabb volt nyoma
a Vashegyen s a csévdri kOdombokon. Onnan
nyugatra fordulva a keszegi s petényi hegyek-
nek tart a vdczi Nagyszdal (Naszdl) hegynek,
Szarvas-hegynek.

A Nagyszdl-tet0 sziklabdstydkkal van koriil-
véve, valosdgos téborhelye s fellegvara volt ez
az 0s népeknek. I[gazoljdk ezt az ott lelhet csere-
pek meg vizgyiijtd mélyedések is. Mélté volna a
behatébb kutatasra. '

AR Szarvas-hegytél a Katalin-pusztinak tart a
kGélezet, onnan a Pokol-volgyon ét a szokolyai
hegyeknek, hol a szb6l6hegy mellett kétfelé dgazik
e vonal: felfelé a didsjen6éi Baranybércnek, Cser-~
tannak, Kamorvdrnak, Koembernek stb. lefelé
pedig a koos-pallagi szikldknak, a nagymarosi
Ordoghegynek és szikldba vdgott tigynevezett «re-
metelakok»-nak, valdjdban 6si érhelyeknek. Mind-~
ezt meg a kornyékbeli hegyeket nagy részben
feljartam.

Ime, ez az els6 Csorszdrok-vonal, mely Lédszlo
seregének utjaban allott!
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b) Nagy-Csdrszdrok.

A masodik vonalat, — bdr &taldban ismeretes,
pontosan ki is van mutatva, — némi potlassal
megtoldani nem lesz felesleges. Arokténél, honnan
a régi térkepek e vonal jelzéset kezdik, voltake-
pen két arok keresztezi egymdst: a Csorszdrok s
a délrél felfelé haladd Ordégdrok, mint ezt fen-
tebb emlitém, mely utdbbi a temeté gocpontjdban
érinti az el6bbit, onnan vildgos nyomokban halad
felfelé, lefelé pedig a Vaskapunak, Strdzsahalom-
nak, Arkos-kitnak, Zdm felé vélem vezetni s i. t.

Aroktétél a Csorszaroknak nyugatra vonuldsét
biztosan kimutatjdk az egri fékaptalan térképei,
melynek birtokai jo részt erre fekszenek, Livé téje-
kdn okmadny is igazolja ezt, hol azonban a CsOrsz-
arok <kis drok» (parvum fossatum) néven jon eld,
pedig ma dtaldban «Nagy-Csorszarok» néven is-
meretes.! De a katonai térképek is vildgosan jelzik
Mezotarkdanytol Dormdand, Felsé-Telek, Tarna-Zsa-
dany, Visznek mellett, valamint a hevesmegyei
térkepek is.

Aroktének Tranger Igndc uradalmi mérnok
dltal kezdett, Lipkos Jozsef uradalmi mérnok altal
1859. befejezett térképe feltiinteti a Csorszdrkot,
valamint a keresztezé Orddgdrkot is.

Széke s Tilaj pusztékndl a fokdptalani térképe-

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. IX. Vol. 2. 96. kiadta a hatarjard
okmanyt az egri képtalan . . .. «venit ad antiquum meatum fluvii
Holth Eger vize vocati, ubi praescriptae partes pro maiori cautela ex
utraque parte cuiusdam parvi fossati duas novas metas terreas
erexissent.»
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ken ismét el6fordult Mezdtdrkdnyon kevés nyoma
maradt; anndl vildgosabban észlelhet6 a dormdndi,
kadli, fels6telki, erdé6telki, bodi hatdrban, mint a
Dormédndot abrézoldé érseki uradalmi térkép rész-
ben igazolja, melyet Sartori mdsolt, Hevesmegye
pedig 1789. és 1797. hitelesitett. Ezen a Csorsz-
arok egy, a Buger té mellett felfelé torekvo
masik arokkal keresztezodik, mely Kis-Apatinak
tartott; ugyancsak Kis-Buda puszta térképén Mez6-
tarkdnytél Dormdndig huzédik «Csész Arka»
jelzéssel.”

Dormandtdl fogva a tovdbbi huzodasrol Heves-
megyének tarnaszabalyozo térképei tanuskodnak.
Ezeket nagy részében feljdrva, FelsO-Teleknél a
foldhanydst meég 3 embermagassagndl magasabb-
nak taldltam.

Bedekovich Lérincnek 1808. készitett térképén
a CsoOrszdrok Zardnk, Visznek, Jdszdrokszdllds,
Csany hatdrdban a hatvani sz6l6k felé hiizddik.
Hasonloképen Bedekovich Lorincnek a jaszkunok
torténetéhez csatolt térképén az egész vonal ki
van huzva, s6t még a Tiszédn tul visszafelé Pol-
garnak masik CsoOrszdrok rajza is szemlélheto.

Arokszéllasra® vonatkozdlag egyébként okméd-

! Delineatio Terreni Praedii Sz6ke . . . . Labore et opere Josephi
Sartori . . . . Delineatio Terreni Praedii Tilai . . . . redacta per Jo-
sephum Sartori.

* Mappa Praedii Kis-Buda . ... per me Jur.: Incly.: Reg.:
Hung. : Geometram delineatum Anno 1787 . . . . Joseph Sartori.

* R jaszkunok torténete (Gyarfas Istvan) Il k. 500. 1. Kont Mik~
16s nador 1366. maj. 30. kelt birdi végzésében Arokszallds «Arokmel-
léknek» neveztetik. Philisteos de descensu Arukmellék.

Ugyane munka IV. k. 526. 1. Paszt6i Janos orszagbir6 1396. aug.
21, levelében «Arokszallas-»nak neveztetik, melyben Gyork és Arok-



110

nyaink is vannak, a nép emlékében is él, vala-
mint neve is mutatja a Csorszédrok egykori 1étezését.
Onnan, mint mondottuk, Csdny felé Bogdcso-
nak és Kortvélyesnek tartott e vonal, de — mivel
az utat az daroktoltésre vették, — mdr alig ismer-
heté fel, valamint a felszdntott f6ldeken is, nem
kiilénben a hatvani Strdzsa nevii sz6l6hegyen.
Hatvantél mdr a térképek utmutatdssal nem
szolgélnak, nyomrdl-nyomra kellett Herédtdl fel-
jarnom a fenylOharaszti s kis-kartali pusztikon,
hol csak a part emelkedésének terrasseszerii vél-
laiban mutatkozott, merészen &= alakot irva le, a
verseghi hataron az ecskendi erdonek tart a vdczi
volgy felett. Rz ecskendi erddben tisztdn lathato
gy foldhanydsa, mint az északi oldalon es6 drka;
a foldhdnyds magassdga tobb helyen 2 méter, az
arok szeélessége 3 meternél tobbet is kitesz. Innen
a megsziikiilt Galga-volgyon Tof-Gyork alatt tér
4t a tulso partra Szilagynak, a vdaczhartydnyi Oreg-
hegynek, a dukai Szurdoknak, Pokolvélgynek, onnan
a véczi hatdrba haladt, hol nyomai elenyésztek, mind-
0ssze a Piuvcsics-féle nyaralotol maradtak Vacz
alatt az Orddogmalomig. Ennek a sz.-endrei Duna-
agon tul a tofalui sziklds hegyek s a visegrddi szik-
lafalak felelnének meg; ezeket meg a kornyékbeli
hegyeket Reinhardt kirdlyi vaddszszal, a pilisi hegyet,
az esztergomiakat, pomdziakat mds alkalmakkal
csaknem mind bejdrtam, mint aldbb latni fogjuk.

szallas hatara kozt megemlittetik «Nagy Arok» «Magnum Fossatums;
ez azonban a Matra felé keresztill mené éaroknak latszik, mint a
Jakohalma s Rlattydn hataraban lefelé huz6do régi guyepiik térképi
felvételei, 1étez6 nyomai igazoljdk.
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¢) Az also Kis-Arok.

A harmadik, Also-Csorszdroknak nevezett vo-
nalat régibb térképeink, mint pl. Beel Matyédseé,
a Duna-Tisza ko6zében teljesen kirajzoljak, a ké-
sObbiek, mint Schediusé, Lipskyé, mdr csupdn
Godollé kozeléig: Bessenyd-pusztdig viszik. Ez
okbdl kiegészitdleg kell vdzolnom.

Puszta-Hatrongyosndl kezd6dik majdnem a Tisza
toveében, itteni kanyarulata folytatdsdt a Tiszdn
tal Bura felé ldtszik jelezni. Tarna-szt-Miklos és
Pély kozott a szdantott foldeken oOreg emberek
meg ra tudtak vezetni, de a kdptalan birtokter-
képe is vildgosan mutatta Pély és Tarna-szt.-Miklos
hatdra kozott' Vildgosabban tiinteti fel Heves-
megyének két térképe, melyeknek egyike Kis-Kore
s Pély hatdra kozott dbrazolja. Ugy lépett at a
puszta-heves-ivdni hatdrba, a jdsz-apdtiiba, hol a
hatdrjaro okmanyok nem csak ezen vonalat, hanem
az északra felfelé keresztez$ dgat is bizonyitjak.
Majd az el6bbeni Disa- és Jdkéhalma hatdra kozt
Borséhalma s Négyszdllds mellett huzodik, mint
a Bedekovich-féle meg a tobbi jdszsdgi térképek
mutatjdk.

A jdszberényi hatédr felsé részén megy tovdbb,

! Delineatio Terreni Possessionis T. Sz. Miklos ... lab. et opere
Josephi Sartori.

* Terreni Jakohalmiensis et Dozsaiensis 1791. — Possessionis
Jakéhalma.

Privilegialt Jasz-Berény ¢és J.-Rpdati varosok kozott talalhato
minden nemii folydvizeknek, gataknak stb. valosagos képe. — Heves-
megye régi 9. sz. térképérdl kivéve, mely a Zagyva és Tarna vidékét
abrézolja ].-Dézsatdl Szolnokig.
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hol a taborkari térkép «Alte Schanze» névvel ne-
vezi. Ennek toltését utnak fogtdk, és mar keveset
lehetett belGle latnom, csak az elétanulméanyok
alapjdn jdrtas ember veszi észre. Onnan Monostor
felett Fénszarunak vdg, szintén kopottan, melyet
Bedekovich Hevesmegye térképén Jaszfényszaruig,
sot tul rajta, a boldogi hatdrban, egy darabon ki-
rajzol; hasonloképen Bedekovich és Karacs jdsz-~
kun térképén Hatrongyostdl Turdig, joval alabb
egy mdsik, délnyugatnak huzédo «Ordégédrok»
Szeghalomtol Bajdig van kirajzolva.!

Maijd Szt-Lészlonak, Valké felett az Ordongds
partnak, Godollé déli hatdrdnak, ugy a szt-jakabi
pusztdnak, a bolnokai erddnek halad, melynek
tdjékan keresztezi a Czinkote fel6l jové gyepii~
vonal, a melynek oly nagy szerepe volt Ldszlo
seregének javara.’®

A targyalt Alsé Kis-Arok vonala tovabb a
mogyorodi Gyertyanos hegynek? a fothi partok

! 1791. Bedekovich: Possessionis Fényszaru. Acvrata Delineatic
Jasigiae Vtrivsque Cvmaniae.

2 Eszlelésiinket tdmogatja a Hazai Okmanytér egyik adata, IIL. 79.,
hol a budafelhévvizi rendhaz 1325. maj. 9. a farkashalmi birtok
hatérjarasarol tesz jelentést Demeter tarnoknak, megemlitvén a Rékos-
folyotol Czinkota hatdraban huzodé gyepiit. «. . . dein vergit versus
meridiem, et vadit usque fluvium Rakus per fossatum longum . . ..
dein venit versus occidentem circa viam Scynkota vocatam.» Valo-
sziniileg ez kapcsolodik a pestvidéki jendi Nagy-arokkal, melyrél az
esztergomi kéaptalan sz6l 1336. «. .. a parte villae leneu, in cuius
fossati capite sunt duae terreae metae, dein vadit super ipsum fossa~
tum usque viam, quae ducit in Vacium. (sic!)» (Fejér: Cod. Dipl
Hung. VIIL. 4. 201.)

# Résé Enzel Sandornak 1875-ben kiadott «Csorsz-Arka» cimii
fiizetében 5—8. lapig nyomrol-nyomra meg van nevezve és méretei-
vel kiszamitva e vonalnak pestmegyei darabja.
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terrasseszerii vallain Duna-Keszinek vonul; ennek
a dundntuli Urém és Kaldszhegy kGereszetvo-
nala latszik megfelelni. Urém hatdrdban okmdny
is jelez ilyet, (Fej. Cod. Dipl. Hung. IX. 4. 77), hol
«quaedam fovea antiqua» s <Wrshegye» (Orshegye.)
emlittetik hatdrjelz6 gyandnt 1367. «Aggeres an-
tiqui minores Hung. Kis-Arok ad Tibiscum usque»
néven a Mikovinytérképen Apdtitél Duna-Kesziig.'

Az imént leirt hdarmas Csorszdrkon feliil még
hatalmas kdgarddok kapcsolodnak a Biikk-hegyseg,
Métra, a négradi Tepke, Bujdk, Holloko stb. ormain.
Ezeket azonban jelenleg nem vélem tdrgyalan-
doknak, mivel inkdbb a hercegek hegyekrol lefelé
halad6 seregének oltalmdra szolgdltak.

16. A Csorszarkok mint hadi tényezok.

Ime, hosszasabb leirdsa ez ama hdrmas gyepii-
vonalnak, melyeknek feladata volt az orszdg
kozéprészét, a Duna-Tisza kozét, az északrol
betoré hadak ellen megvédeni.

Szerkezetiik is erre vall, mert mély drkuk
északnak néz, foldhanydsuk mellvéde pedig a déli
oldalra esik.

Ezen foldhanydsok méretei nagyon jelentéke-
nyek voltak, megfelelnek az avarok haldlharcérol
sz0l6 német kronikdk adatainak.

! Mappa Comitatus Pesthienis Methodo Astronomico Geome-~
trica, concinnata opera Sam. Mikoviny Geom. Rulico-Cameralis . ...
Ugyane nevezéssel Beel Matyds térképén («Notitia Hungariae novae»
cz. miivében) Apatitol Duna-Kesziig ; evvel ellentétben a felette huzédoé

vonal «maiores»~-nek van jelezve.
8
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A német irék husz konyoknyire teszik a fold-
hanyds magassdgdt, a mely koriilbeliil 8—10 méter
méretnek felel meg; ehhez szdmitjuk a sdnc kiil-
sején es6 drkot, mely éppen olyan mély volt,
mint a mily magas a sénc a fold szinét6l szdmitva,
minthogy azon féldet hanytdk fel délen, a mely
az északra esé drokbol kikeriilt. Ilyen kész hadé-
szati vonal kindlkozott Salamon taborédnak, mely
a legalkalmasabban meggdtolhatta a feliilr6l jovo
Lészlo seregének szdndokat, és meghitsithatta az
attorés minden Kkisérletét, és pedig nem csak egyes
pontokon, hanem mindhdrom vonalon, feltéve,
hogy Orokkel megrakni el nem mulasztottak.

Ime, én ebben fogom fel e mozdulatndl Vyd-
nek haditervét, mely nem csupdn abban allott,
hogy elébe keriiljon Ldszlé seregének, és dontd
csatdra kényszeritse, miel6tt a tiszantili dandarok-
kal megerdsodnék, hanem egyuttal meg is semmi-
sitse a terep el6nyeinek felhasznaldsdval, mert a
Csorszdrok segitségével nem csak visszaveti az
attorni akarokat, hanem felét ki is irtja, minthogy
a tdmadoknak elébb az drok mélyére kellett jut-
niok, majd onnan a féldhdnyds meredek oldalédra
kapaszkodniok, és, miel6tt a sdnc karamjan kiiz-
delemre keriilnének, a tdmaddknak nagyobb részét
harcképtelenekké tehették a nyilasok és ddrdavetok.
Ab esse ad posse valet conlusio. A szemmel
lathaté s kézzel foghato jelenségbOl torvényszerii
e kovetkeztetés. Igazoljak ezt az 1848—49-ben a
lazadé szerbek ellen vitt véres csatdk: a sdncokat
Fehértemplomndl, Szent-Tamésnadl szuronyszegezve
nagy dldozattal lehetett bevenni a honvédeknek,
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pedig az id6 szerint ama f6ldhdnydsok ellen,
melyek Bdcs-Bodrog és Torontdlban elvonulnak,
és romai sancoknak neveztetnek, mdr az 4gyu-
tiiznek hatalmat is felhasznéltak.

Térjiink most 4t a mdsik tdborhoz, miutdn
Géza Vdcz vidékén joval feliil taldlkozott Lészlé
és Otté hercegek hatalmas seregével. Ezen taldl-
kozds, mint fentebb monddm, nem mindjart Vacz
mellett tortént, hanem jéval feljebb, ugy véltiik,
Hontmegyében az Ipoly volgyén. A Képes Kronika
«usque Vaciam» (Vdczig) kifejezéssel él. Turdczi
pedig «ultra Vaciam» (Vdczon tul). Ez utobbi a
Képes Kronika szovege szerint is helyesebbnek
latszik, mert hiszen az aldbbiakban mondja, hogy
csak késobb jutottak a hercegek Vécz kornyékére.
(De Gejza, Léaszlo s Otto hercegek meg az egész
magyar sereg, a mely veliik vala, Véicz koriil
megszéllottak.) Azon kifejezés «totus exercitus
hungarorum» ugy latszik, a felsé vidék vérispdn-
sagainak hadi népeire vonatkozik, kikkel szintén
az Ipoly vidékén volt a csatlakozas.

Géza és Ldszlo taldlkozdsdnal érzékeny jele-
netet vazol a kronikds; «Midén, — tigy mond, —
Géza herceg meglédtta Lészlo testvérét, mély féj-
dalmédban konyekre fakadt a csatdban elhullott
annyi vitéz és hiiséges népe felett, és szomoriian
panaszolta az druld ispdnok dlnoksdgat. Lészlo
er6s lelke felbatoritotta batyjat: «Ne busulj oly
nagyon, emeld fel inkdbb szivedet a mindenhato

! Sed et duces Gejza Ladislaus et Otho ac totus exercitus hun-
garorum, qui erat cum eis descenderunt circa Vaciam (Képes
182—183 lap.)

8%
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Istenhez! H4t hidba, a csata sorsa ilyen forgandd,
de kérjiik az Ur kegyelmét, hogy vesztes iigyiin-
ket diadalra segitse!> (S midén Gejza vezér Lészlo
occset ldtta vala, a mély fdjdalomtol sir vala,
mivelhogy jo hiveit elvesztette, s az druldkra
panaszkodik vala. Az er0s lelkii Ldszlo azonban
batoritd bdtyjat, hogy ne sirjon, hanem inkdbb
kérje a mindenhato Isten kegyelmességét, hogy a
gybzedelmet a legydzotteknek igdjdba hajtsa, a
hogyan a hdborik sora forog. (Képes Kr. 181. 1)*

Szent Lészld médr ekkor gydzedelmes csatdi,
vitézi erénye, kegyes jo szive, leereszked6 bdnds-
modja s hazafias érziilete 4ltal nagy népszerii-
séget szerzett a nemzetnél ugy, hogy csapatostul
kovette 6t a fold, népe is, a mint Vyd gunyosan
megjegyzé: «a kaszds, villds nép.» Ezeknek segit-
ségét nem utasitotta vissza a hdés vezér, mert
tudta, hogy, a hol ember kell a gatra, gyakran
tobbet ér a lelkesedés, mint a katonai fegyelem.

A nép eme csapatdt is odaszdmitva a varispdn-
sdgok dandéraihoz, Géza seregének toredékéhez
és Otto segédcsapatdhoz, igy vélem, hogy mindossze
tehetett vagy 20—25 ezer vitézt. Szdval jelenté-
kenyen kisebb volt e tdbor még igy is, mint a
Salamoné. Az anyagiakban is jobban volt ellatva
amaz, a terep el6nyei is Salamonnak kedveztek,

t Cumque dux Gejza vidisset fratrem suum Ladizlaum, pre nimio
dolore flebat, quia bonos et fideles suos amisisset, et de traditoribus
conquerebatur. Ladislaus autem animo fortis fratrem suum confortabat,
ne fleret, sed potius omnipotentis dei clementiam exoraret, ut victo-
riam victis subiugaret, quemadmodum forma bellorum est. (Képes
Kr. 181. lap.)
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a mennyiben a hdrmas Csorszdrok vonala az
észak fel6l jové ellenségnek volt forditva a délen
dlloknak oltalmdra, szoval minden felénynyel birt,
csak egy hidnyzott amott, a j0 szellem, mely az
igazsdg meggy6z6désébsl és a jognak védelmébdl
szarmazik. A csatdnak ez éltetd lelke Ldszlo tdbo-
raban lakozott.

A kronikas szerint Ldszlo herceg az els6 mér-
kGzést Vacznal varta! («Megszalltak Vacz koriil....
S midén az elébb mondott sereg Salamon tdma-
ddsat vérta»)

Vécz vidéke e védelmi harcra igen alkalmas
terepiil szolgdlt. Nem csak természeti alakuldsdndl
fogva, hanem, mivel az 6s népek a Naszal (Nagy-
Szal) hegy fennsikjdt mdr eleve sziklaerdddé ala-
kitottdk &t, melyrdl ott még ma is emlékezik a
néphagyomdny, a mennyiben tatarok lakdsanak
nevezi. Hogy ez nem mese, igazoljdk az itt taldlt
s népek cserépedényeinek maradvédnyai, melyek
azonban nem a tatdrokrdl tesznek tanusdgot,
hanem mds 6s népekrél. A néphagyomdny ugyanis,
nem ismervén a torténelmet, minden idegen régi
népet vagy tatdrnak, vagy toroknek nevez.

1898. nov. 18.~dn jartam fel ez Os erddot, a
szendehelyi gerinc lankédsabb oldaldrdl jutva hozza.

A Naszal fennsikja sziklaoldalakkal s k6garddok-
kal van megerdsitve, kivdlt a dunai oldalrol. E
korakdsok kozott csak gyalogdsvényen és a Ldz
(Laaz) ut vonaldn lehet nagy bajjal feljutni, kivalt
a déli oldalrdl.

! — «Descenderunt circa Vaciam . ... Cumque igitur exercitus
praedictus Salamonem contra se expectaret . ...» (Képes Kr. 183. lap.)
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Kiterjedése pedig ezen erddnek oly tdgas, hogy
bizvadst befogadhatna sziklabdstyai kozé egész
tdbort, melyet a Gere-té és a SzOke-kiit forrdsa
vizzel béven elldthatna. Sziklabarlangok is taldl-
haték e hegy korétegeiben, melyek az Os népek
er0deiben jelentékeny szerepet jatszottak. A Naszal
fennsikjdn tdborozo nép az oldaltamadasoktdl is
bdtorsdgban lehetett, a mennyiben keletre Cs6varig
s azon tul is kOgardd védelmezte, mig nyugatra
a Katalin-puszta meredekjén ugyanezen kdvonal
oltalma alatt allott, mely a Naszdl-hegyet Szoko-
lydn at a nagymarosi hegyekkel kototte oOssze.
Emberileg szamitva, ezen védett hely lett volna
legalkalmasabb harctere Géza és Lészlo kisebb
seregének. Az isteni végzés azonban, mint alan-
tabb latni fogjuk, mdasként intézkedett.

Minthogy azonban ennek semmi neszét nem
vette, Salamonnak elG06rseit is G6dollo mellett a
Csorszdrok mentén latta elhelyezve, tisztdban volt
Vydnek tervével, s ennek folytdn a hercegek
haditandcsot iiltek, de csak nyeregben, mert pari-
paikon jottek Ossze azon helyre, hol késébb sz.
Péter apostolnak k6bél épiilt kapolndja emelkédett.
Itt elhatdroztdk, hogy elébe mennek Salamon
seregenek. Mi okbol hatdroztdk magukat e merész
1épésre? ElGszor természetes okbodl, mert védelmi
allast 0k is ott nyertek, madsodszor természet-
feletti okbodl, melyet a Képes Kronika kivélolag
hangsulyoz.
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17. A gondviselés utmutatasa.

R kronikds nem részletezi a tandcskozdst,
hogyan hédnytdk meg a csatdnak tervét. Elottiink
ugy is vildgos, hogy a védelem keretei kozott
kellett maradniok. Ezt a természetes ész vildga
javasolta, azonfeliil a kronikds szerint 6k ma-
gasabb felvildgositast is nyertek. De ha sz. Ldszld
védelmi harcra szoritkozott, megdobbenve kér-
dezziik, miért hagyta el Vacz hegyvidékét, hol a
megveretés esetében is menedéket taldlhatott voina
tigy a Nagyszalon, mint a nagymarosi hegyvidéken,
miért ment kisebb seregével a hatalmasabb ellen
a nyilt sikra? Létni fogjuk, hogy ez észszerii volt,
¢és, hogy erre a gondviselés utmutatdsat nyerte.

E helyen ugyanis sz. Ldszlonak fels6bb rendii
latomdsa is volt, mely neki azt sugalta, hogy a
kijelolt csatatéren biztos gybdzelemnek mennek
elébe, Salamon szdmkivetésbe fog futni, Géza fe-
jére keriil a korona. Ez természetfeletti er6t kol-
csonzott a tanacskozoknak, és Géza odaadd bi-
zalmaban fogaddst tett, hogy ott a Boldogsdgos
Szliz tiszteletére egyhdzat épittet, ha a latomds
megvalosul' (A hercegek egy reggel tandcskozas

! — «duces quodam mane in equis causa consiliandi stabant in
loco ubi modo est capella lapidea beati Petri Apostoli; tractantes,
qualiter sunt pugnaturi. Et dum ibi stabant clara die vidit beatus
Ladizlaus visionem de celo et ait ad Gejzam ducem fratrem suum;
«Vidisti aliquid ?» — Qui respondit: «Nichil.» Tunc beatus Ladizlaus
subiunxit: Dum staremus hic in consilio, ecce angelus Domini de~
scendit de celo portans coronam auream in manu sua et impressit
capiti tuo, unde certus sum, quod nobis victoria donabitur et Salomon
exul fugiet debellatus extra regnum. Regnum vero et corona tibi
tradetur a Domino. Cui Gejza ait: «Si dominus deus fuerit nobiscum



120

céljabol ama helyen éllanak Iohdton, melyen
mostan sz. Péter apostolnak kdékdpolndja van,
targyalvdn, milyenképen harcoljanak. Es, mig ott
dlldnak, sz. Ldszlo fényes nappal égi ldtomdnyt
latott, és szolt batyjdhoz, Gejza herceghez: «Lat-
tdl-e valamit?» — <«Semmit!> Akkor sz. Lészlo
tovabb fiizte: «Mig itt tandcskozva allank, ime,
az Ur angyala leszéllott az égbdl, aranykoronat
hozvén kezében, s fejedre tette, a mibd4l biztos
vagyok, hogy a gyoézelem nekiink ajandékoztatik,
¢s Salamon lekiizdetve, szamiizotten fut ki az
orszdgbol. A kirdlysdgot s a korondt pedig 4t-
adja az Ur neked» Gejza szélott neki: «Ha az
Ur Isten veliink lesz, és elleneinktl benniinket
megoriz, és e latomdny beteljesiil, itt eme helyen
egyhdzat épitek sziildanyjanak: a Szentséges Sziiz
Maéridnak.»)

Jakob szavaihoz hasonloan felelt.

Vajjon eltagadjuk e csata természetes fejlodé-
sének a kronika 4ltal leirt, csodaszerii természet-
feletti jelenségét?

A kozépkor djtatos hite élénken vallotta, hogy
a csatdk kimenetelénél, a birdi dontésekben és
egyéb fontos iigyekben kozvetleniil is el6lép az
emberiség sorsat intézé imadandé gondviselés.
A mai vilagnezet tagadja ezt, s6t még azt is alig
hiszi, hogy az emberiség iigyébe transcendentalis
fels6bb hatalom avatkozzék, és vakmerben kizérja
Istent a torténelembdl, jogtanbol, a tdrsadalmi

et custodierit ab inimicis nostris et visio haec fuerit adimpleta aedi-
ficabo hic in loco isto ecclesiam sacratissimae virginis Mariae geni-
tricis suae.» (Képes Kr. 183. 1)
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életb6l éppen ugy, mint kitagadtak egykoron az
Olympus isteneit. Ez a rideg naturalismus.

A torténetirdsnak theologiai iskoldja e két fel-
fogds kozott elismeri ugyan a torténelemben az
emberi tényezOk, a tudds és szabad akarat szerep-
korét, de evvel Ossze tudja egyeztetni az isteni
gondviselésnek kozvetlen és egyenes intézé be~
folydsat a nélkiill, hogy az akarat szabadsdgat
tagadna.

Nemzetiink torténelmében oly gyakran s fé-
nyesen szemléltiik az emberi és isteni elem szép
0sszhangzatdt. Sokszor lattuk azt, kivdlt a Bol-
dogsdgos Sziliznek, mint Magyarorszdg Nagy-
asszonydnak, védelmében. E hitet dseinktdl nyer-
titk, kik Jézus és Madria nevével mentek a harcba,
s gylztek, err6l lemondani nem akarunk. A szel-
lemidézés jelenségeit valoknak tartjdk, am akkor
a mi djtatos hitiinket se’ bolygassak, hiszen, mig
amabban sok a képtelen rémldtds, addig ezt a
szdzadok eseményei is igazoljdk. Meg kellene
tagadnunk egész torténelmiinket, meg kellene
hazudtolnunk Sz. Istvant, Sz. Ldszlot, Hunyadyt
és Dobo6t. Hoébortnak kellene venniink, hogy
Rdkoczy hadaiban s a 48.-iki kiizdelemben a
«Patrona Regni Hungariae» zdszlot hordoztdk a
csatatéren. :

Ezeknek alapjan a kronikds szavaiban nem
pusztdn a kozépkor hitbeli dbrédndjait ldatom, ha-
nem azon isteni jésdg megnyilatkozdsat, mely
nemzetiink o6ndlldsat s fiiggetlenségét a legvdlsd-
gosabb id6kben igazédn csak hajszélon fiiggo
veszedelmek kozott is fenntartotta.
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A kronikds szerint a hercegek tandcskozédsanak
eredménye az volt, hogy megfuvattdk az indulot,
és Vdcztol Czinkota felé vették ntjukat. Vajjon
mi tervet eszeltek ki?

Rzt latjuk, hogy maguk is dont6 csatat kivan-
tak. Taldn nem tudtdk, hogy a Csorszdrok sdncait
Salamon emberei megszdllva tartjdk, vagy taldn
azt vélték, hogy e sdncok valamelyik kapujdn
konnyen é&ttérhetnek? Alig birjuk a csatatervet
megérteni. Az elsé pillanatra ugy latszik, mintha
ontudatlanul mentek volna a veszély torkdba. Ezt
azonban olyan hadvezérrdl, mint Lészl6 herceg
volt, feltenni is tévedés. MidOn sajat személyérol
volt szo, készen dllott mindig magdt belevetni a
legvdlsdgosabb kiizdelembe — igy, mid6n a fogoly
magyar lednyt a kin rablotél megmentette, jollehet
mar ekkor sulyosan meg volt sebesiilve; — de,
midén vitézeir6l volt szd, azoknak életét kote-~
lességének tartotta megkimélni, a magyar fajt nem
akarta tékozolni. Ldm, Cserhalomndl (Kerlésnél)
Salamon harci tiizét6l elragadtatva, toronyirdany-
ban a legmeredekebb oldalon, a kunok nyilainak
zdpordban viszi fel seregét, nem gondolva avval,
mennyi vesz el csapataibél Ozul jégesdként hulld
nyilaitél. De nem igy tett a higgadt Géza s a
lelkes Ldszlo: hadaikkal a lankdsabb oldalon t6r-
tettek fel, és kevesebb emberaldozattal dontotték
el az 4daz viadalt.

Ha azonban jelen esetben is elhatdrozédsukkal
behatdobban foglalkozunk, és a mogyorddi csata
szinhelyét szemtanui tapasztalatokkal tanulményoz-
zuk, akkor itten is tiszteletre ébrediink L&szlo
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hadvezéri beldtasa irdnt, ki, hogy tigy mondjam, ezen
mesteri huzdssal mentette meg a félig vesztett
jatszmat.

Azonban més részrél mindig maradt e hadmii-
veletnél, jollehet kedvezdleg folyt le, olyan jelen-
ség, melyet rendes okfejtéssel megmagyardzni nem
vagyunk képesek. Lehet, ezt a mi gyenge beldta-
sunk okozza, valamint nem értjiik, ha egy merész
fejii és biztos jardasu turista a szikla meredélyén
athalad, és minket akkor is a szédiilés fog el, ha
még biztos helyrdl is szemléljiik. De ldassunk a
dologhoz!

Laszl6 herceg hirét vette annak, hogy Vyd
a Rdkosvolgy felett utjat akarja éllni, és Isaszeg
vidékén varja. O természetesen nem ment a térbe
Go6dollének, a merre az nut irdnya haladt Szolnok
felé, hanem jobbra tért Fothnak, Mogyorodnak
Czinkotéra. E tdjon a régi Csorszdarkok keretében
vélte legalkalmasabbnak folytatni a védelmi har-
cot. De, mig hajoja Godollonél a sziklat kikeriilte,
itt Czinkotdnal azalatt Orvénybe jutott, a mennyi-
ben itt keriti be a Duna vonala. Evvel taldin nem
is szdmolt?1 (Meginditottdk a tabort, és megszall-
tak a Czinkotdnak mondott hatdrban.)

Vakmerdséggel vadoljuk-e ezért Ldszld herce-
get? Részemrdl nem teszem, azt vallom, a mit a
kronikds mdr elébb kifejezett, hogy t. i. feliilrél
nyert megvildgositdst a gybzelem fel6l, melyet
biztosra is vett, maga részér6l a legalkalmasabb
modon intézkedett, a lehet§ veszély elhdritdsat

! « — Castra moverunt et descenderunt in allodio, quod dicitur
Zyngota.» (Képes Kr. 183, 1)
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Istenre bizta. Hogy tettének helyes voltédt elismer-
jiikk, arra sziikséges volna oly hittel birnunk, a
milyennel birt e magas lelkii férfiui. Mdsok Isten
kivalasztott lelkének indité okai, mert masok a
megvildgitds sugarai is.

18. A mogyorddi csatdnak terepe.

Mi vitte Lészlot Mogyorédra? Az emberi
szamito ész felfogdsa szerint nem egyéb, mint a
terepnek elénye. Es vajjon mind elényt taldlunk
ott a védelmi csata megvivdsdra? Erre vonatko-
zOlag felvildgosit benniinket a régi okmdnyok
tanulmdnya, ha az ottan olvashatd hatérleirdsokat
a helyszin megvizsgdldsa utdn a taborkari térképre
alkalmazzuk. Tekintsiik csak meg tiizetesebben a
teriiletet, és nyomozzuk ki haddlldsdanak védelmi
vonalait, az itt elvonuld Csorszdrkokat.

RAzon séancvonalat, mely Ldszlo uj hadalldsédra
kedvez6 volt, Duna-Keszit6l egész a szentjakabi
pusztdig magam jdrtam be, mint fentebb is emli-
tém, Ivanka Pdl akkori pestmegyei f6szolgabirdval,
(megjegyzem, hogy egy Ivdnka volt Géza herceg-
nek is titkdrja azon id6ben) Kkiséretiinkben volt
a kozseég birdja is.

Duna-Keszin nem messze a Dunatol kezdtiik a
nyomozdst a falu térképének nyoman és a lakosok
elbeszélése szerint. Az Ur-réti diilénél levé iittol
indultunk a Parlag diilén keresztiil a CsOrszarok-
alja diil6 mellett a Nddasnak, a folydparti diilének,
¢és a hetvenhatodik szdmi vasuti 6rhdzig nyomrol-
nyomra kovettiik. Nagy részét ugyan lehordtdk
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mér a birtokosok, de azért, a hol el volt egyen-
getve, ott is felismerhettiik a talaj kiilonbozete
kovetkeztében, mert a CsOrszdrka mentén az also
agyagréteg keriilt a felszinre, ez agyagos sdav
konnyen felismerhetd az ottan uralkodé homokos
talajon.

Az Orhdztol az alagi pusztdn megszakad, a
menayiben léversenyre van dtalakitva s beren-
dezve, s foldei miivelés alatt allnak.

A fothi hatarban azonban ismét rdakadhatunk
a munkds nép dtmutatdsa nyomdn az drok foly-
tatdsara. Ugy emlékszem, hogy a Duna-Keszit6l
Fothra vezet6 orszagiittol délre az urasdgi foldek
kozt a harmadik fasor irdnydban vonul el, majd
megszakadva dtmegy Kaérolyi grof parkjdn, és a
mogyorodi patak vdélgyét dtugorva, felkap a
volgynek délr6l es6 partoldalédra, s irdnydt a ter-
raszszerii emelkedések jel6lik meg, mig lenn a
mogyorddi lapdlyon és sz6lok kozott nyomot
veszit ugyan, de az erdében ismét elOkeriil, és
megszakitds nélkiil halad a Szent-Jakab pusztdnak,
mint mdr fentebb is mondottuk.

Tanu rd a dunakeszii s féthi nép, hogy ezen
sancnak arka északnak Vacz felé volt forditva,
Régente, tigy mondjék a meglett férfiak, lovdsz-
suhanckorukban ezen 4rok enyhében vonultak meg
legeltetéskor szélvesz idején.

Az érok és foldhdnyds ardnyait Duna-Keszin
nem birtuk mdr megdllapitani, mert majd mindeniitt
be van toltve, de a gdt szélessegét itt-ott 1épé-
sekkel kimértiik, és tiz méternyinél vastagabbnak
talaltuk. Mogyorodndl az erdoben még mind az



126

arok, mind a f6ldhdnyds szembe tiind, jollehet
annyi szézad ota sokat kopott.

E gdt volt Sz. Ldszlé hadélldsdnak egyik ked-
vez0 oldala, melyet szdmitdson kiviil hagyott Vyd,
mivel 6 egészen mds fel6l varta a hercegek sere-
gét. Ldszlo azonban Vyd tervérdl értesiilvén, sietett
elfoglalni a sancok ezen nyulvdnyait, és igy olda-
laba keriilt Salamon tdbordnak.

De nem csak e gyepiivonal védte Lészlo had-
alldsét, ezen kiviil mdsik gat is vonult itt keresztbe
a mogyorddi hegytdl Kis-Hajtdsnak és Czinko-
tanak. Ezen gdt északrol délnek tartott lefelé,
mely Lészlo taborat a keleti oldalrdl is fedezte
Czinkotaig, onnan pedig 0Osszekottetésben lehetett
a régi Jené kozség és Uj-Bécs hatdrdban okma-
nyokban emlitett — fossatum — sdncdrokkal. Ily
moédon a terepnek szerencsés megvdlasztdsa dltal
kornyoskoriil keritett sdncos tdborhelyre tett szert,
s eképen tuljart a furfangos Vydnek eszén.

Ezen gdtnak hosszan elnyuld kerete adja ma-
gyardzatdt annak, hogy Lészl6 hadadlldsa oly fel-
tiiné hosszu tdvolsdgra elnyult t. i. Fothtol Czin-
kotan til a Rékos volgyéig. Ily kisebb tdbornal ez
hidba valé erOpazarlasnak tiinnék, azonban a
sdancok nagyon érthetéen magyardzzdk meg, vala-
mint azt is, hogy Ldszld milyen hasznat vette a
kaszas és baltds népnek. A sancok ugyanis a hosszi
vonalon a seregnek tdmaszt és mddot nyujtottak,
hogy a hézagokat veliik kitoltse, s a rendes had-
dal kapcsolatosan ¢sszemiikodjenek a gyepiik fede-
zete alatt.

R Czinkota mellett elvonulé sancdarokra vo-
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natkozolag 1325-ben kelt okmdnyra hivatkozom,
melyben Mykl mester pestvarmegyei farkashalmi

birtokdnak hatdrjdrdsarél van szd.! (« ... .. az
északi részrol a Boszorménykattol . . . . dél felé

kanyarodik, s a hosszu drkon keresztiil a Rdkos
folydig halad.»)

Az Uj-Bécs ¢és Jens mellett huzédé sénc-
arokrdl bovebb adataink is vannak 1281-b4l és
1336~bdl. Ezen okmdnyokban a margitszigeti apdacak
lij-bécsi birtokdnak hatdrdrol van emlités, melyet
a pereskedé pesti polgdrokkal kotott egyezség
folytdn ugy dllapitottak meg, hogy az elvonuld
Csorszdrok vonala lenne a mesgye. (A mondott
egész Uj-Bécs foldet, mely a nagy drkolaton kiviil
létezik Jend falu részér6l Werner comes palotdja
felett . ... a boldogsdgos Sziiz egyhdzdnak hagy-
tak . . .. Evvel szemben frdter Pal viszont és a
névérek nevében a nagy drkolaton beliill ugyan-
azon Uj-Bécstol . . . . . egyetérté egyezség miatt
Werner, Péter s Hencz comesek pesti polgarok-
nak hagytdk 0rokos jogon birtokolni . . . .)?

Ezen okmdnyok hatdrleirdsdban pedig e Csorsz-
arok irdnya még vildgosabban van megjelolve.
Az els6 hatérjel kezdédik a Duna mellett a nagy

* R tobbi kozo6tt ezt olvassuk: «. ... a parte septemtrionali a
puteo Besermenkwt vocato . : .. vergit versus meridiem et vadit
usque fluvium Rakus per fossatum longum . .. .» (Hazai okménytéar
II. k. 79. lap.)

? ....dictam terram Uj-Bécs totalem existentem extra magnum
fossatum de eadem Uj~Bécs . . . . propter concordiae unionem reli~
querunt Vernerio Petro et Hencz comitibus ac civibus de Pesth iure
perpetuo possidendam . . . .») Fejér Cod. Dipl. Hung. Tom. V. Vol.
1ll. Pag. 107.) Venczel : Arpad Okm. Tar. 22. kotet 339—40. lap.)



128

arkolat felett, mely Pest falu koriil megyen, Jend
falu részér6l Werner comes palotdja felett, mely-
nek fejében két hatdrjel van, és ezen arkolat
felett halad a vdczi utig, mely mellett két nagy
hatdrjel van, onnan kelet felé fut a kis hegyre....
hol hajdan pogédnyok sirjai voltak.:

E szerint a jen6i Csorszarok a Dundndl kez-
dodott, koriilbeliil a Margit-sziget alatt, és a
mostani vaérosligetnek szélén haladt északkelet-
nek mindaddig, mig a régi vdczi uthoz nem ért.
Ott Uj-Beécs hatdra mér eltért a Csorszdrok vo-
naldtol, mi sem tudjuk az okmadnyok szerint to-
vdabb nyomozni. Hézagot kell hagynunk a Czinkota
mellett lenyulo Csorszarokig, csak a helyszin
tiizetesebb megvizsgdldsa adhatna erre bdvebb
felvildgositdst. A Rdkos-vdlgyén levs hézag azon-
ban jelentéktelennek ldtszik a nagy korivhez ké-
pest, melyet a fentebbiekben Duna-Keszitdl egész
a régi Pestig leirtunk. «De minimis non curat
praetor.» ,

Megjegyzendd, hogy a sdncarok — fossatum —
vonala a Duna jobb oldaldn tul is, a pilisi he-
gyekben is, kinyomozhat6 ugy Buda vidékén, mint
Szent-Endre szigetén tulnan Duna-Keszinek at-
ellenében, mely az imént emlitett kornek folyta-
tasat latszik képezni. Egyik Kaldsz-Urém-Boros-

! «Prima meta incipit iuxta Danubium super magno fossato, quod
circuit villam Pestiensem, a parte villae Jen6 supra palatium comitis
Wernerii in cuius capite sunt due metae et vadit supra ipsum fossa-
tum usque viam, que ducit in Vaciam et iuxta quam sunt due metae
magnae, inde currit versus orientem ad monticulum . . . . ubi anti-
quitus fuerunt sepulchra paganorum. (Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom.
VIII. Vol. IV. Pag. 201.)
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Jen6nél kap fel anagy Kovelyre, s itt kétfelé dgazik,
de nem foldhdnydsban, hanem sziklaélben és kdra-
kdsban ismerheté fel — mint magam is ldttam,
Ennek egyik dga az Oszoly-hegynél vdg észak felé,
s némi megszakitdssal feljut a Csikovdrnak szembe
0tl6 gdtvonaldra, s innen a térok nevii Domor
vagy Demir kapuig (ez magyarul Vaskaput jelent),
a Domor kapundl ismét két dgra szakad: egyik
a Hrabindra jut fel és a Prédikdlé hegy szikldi~
nak gerincére, majd innen a nagymarosi szirtekre;
mésik vonal a kOasztalon 4t tobb mellékeldga-
zdssal a visegrddi vdrhoz jut. E vonalnak nagyobb
részét szintén magam jdrtam fel a visegrddi ki-
ralyi pagony vaddszdval. A Nagy-Kovelynek masik
dga pedig Csobanka felé tér a Pilis-hegynek, ezt
is az eldbbiekkel egyiitt sajat tapasztalatom utdn
mondhatom, s a késébbiekben bévebben kifejtem.

Okirattal bizonyithatjuk csak be az uj-bécsi
gdtaknak a Dundn tul val6 folytatdsat O-Buda ha-
tardban, mert az o-budai lapdlyon a foldmiivelés
régen elsimitotta. Ez ott kezd6dott, hol, a diile-
dékeiben maig is fenndllé romai vizvezeték mentén
haladva, annak végsé oszlopa ldthatd; ennek
kozelében volt a Csorszarok, mely keletr6l vonult
nyugatra, vagyis a Duna jobb partjatél a régi
Sikdn-hegy felé. E hegyet manap Ozhegynek —
Gaisbergnek nevezik. (. . . .dél felé egy falomla-
dékon keresztiil, melynek kovei a hatdrkdig hatar~-
jelekiil jeleztettek, és innen a fold hatdrjeléhez
jon a ferencrendi kisebb testvéreknek udvarhédza
faldhoz, melynek kapuja a Boldogsdgos Sziiz
Fehér-egyhdza felé tekint, és innen egy kozon

9
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dtmenve, egy Kkirdlynéi zsellér hiibértelke vagy
hdza koril fut, — valamely drkolathoz, mely a
foldvar elétt van; ez drkolatot ugyan valami nagy
ut szeli at, melyen a Boldogsdgos Sziiz elébb
mondott Fehér-egyhdzdhoz megyiink; ez arkolat-
nak mindkét oldaldn két 6 kohatarjel van. . . .)!
Ime, ezen két gdtnyulvanynak dundntuli ki-
tolddsdval elottiink &ll egy korsdncolat, mely a
pilisi és budai hegyekre tdmaszkodik. Ezen keret
kisebb gyiiriijét képezte ama gathdlézatnak, mely
a vidéket, s6t az egész orszdgot befoglalta. Ezen
gdtak darabjait hajdan az itt laké Osnépek épi-
tették, majd meg ennek egyes darabjait az avarok
egybe rova, az egész orszdgban szerves egészszé
kototték ossze, a mint a VIII. és IX. szdzadban
¢16 német kronikdsok leirjdk. Ezen hagyomdényt
Aventinus, a XVI. szdzadban él6 német ird, is a
torténetirds biztos adatai kozé igtatja. A holt
betiikon kiviil egyébként I. Kdaroly frank kirdlynak
10 évre terjedd kiizdelme is eléggé igazolja e
haddszati vonalak torténelmi fontossdgat; ezekrol
azonban majd maskor szolunk tiizetesebben.
Mindezen sdncvonalakrdl kétségen kiviil tu-
domdssal birt Ldszlé herceg, és a kronikdkbol

! «. ... versus meridiem per murum dirutum, cuius lapides
usque ad finalem lapidem sunt pro metis signati; et abinde pervenit
ad metam terrae ad murum curiae fratrum minorum, cuius porta re-~
spicit versus ecclesiam Albam Beatae Virginis, et abhinc transeundo
vicum circa allodium, seu domum coloni reginalis currit per ortos ad
quoddam fossatum, quod est ante castrum; quod quidem fossatum
dividitur per quandam viam magnam, per quam itur ad predictam
ecclesiam Albam Beatae Virginis, in cuius fossati utroque latere sunt

due metae antique lapideae . . . .» (Fejér Cod. Dipl. Hung. Tom. 9.
Vol. II. Pag. 370.)
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bizonyos, hogy fel is haszndlta védelmi har-
cdban. Ezt annéal inkdbb elfogadhatjuk, mert
nyolcszédz esztendbvel ezel6tt a szoban levd gét-
drkok még legnagyobb részt eredeti nagysa-
gukban dllottak fenn. E sdncdrok védelmében
a gyengébb fél erdditett tdborhelyre tett szert,
mely a katalauni (chaloni) mezdk elsdncolt tdbo-
rédhoz hasonlitott.

A haddlldsnak leirdsdban taldn hosszasabban
is idoztiink, de ez azért volt sziikséges, hogy
kulcsat birjuk a mogyorddi csata megvivdsdnak,
¢és hogy e gdtak kozt vildgos kepet nyerjitkk a
hadak elhelyezésének, melyek, a kronikds szerint,
mély oszlopokban voltak berendezve, a mennyi-
ben hdrom-hdrom danddr éllott négyes sorban
egymas megett.

Tovabbé azért foglalkoztunk bdvebben a terep
leirdsédval, hogy feltiinjék a hely megvalasztasa-
és felhasznaldsdbdl Lészlo vezérnek haditudomé-
nya s behatd bolcsesége, ki a célnak elérésében
emberileg véve is a legalkalmasabb eszkozoket
tudta felhaszndlni.

Ha ezek Ldszl6 herceget — ki még ekkor
lépett tulajdonképen a férfikorba — mint a mo-
gyorddi kiizdelemnek lelkét, oly el6nydsen mu-~
tatjdk be, ha az iigyesen felfogott csataterv ki~
vitele tobbi kivivott gy6zelmeivel egyiitt torténel-
miinkben a legjelesebb hadvezérek kozé emelik,
s ha ftisztelettel hodolunk ama férfitinak, kit ldng-
elméjeért és vitézségeért Eurdpa a keresztes hadak
élére akart allitani, mds részr6l van az & hadi-

tervében olyan vonds is, melyet megérteni nem
Ox
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tudunk, melyben ugyan csodéljuk 6t, de kovetését
ajanlani nem batorkodndnk.

Ugyanis minden hadvezérnek, mielétt csataba
ereszkednék, szdmot kell vetnie a kimenetel es-
hetdségeir6l. A harc kockdja olykor jelentéktelen
dolgoktol fiigg, és néha oly koriilmények dontik
el, melyek a legéberebb tekinteten is kiviil esnek,
példdul a segédcsapatnak megkésése, kitort zi-
vatar, vagy a vezénylet félreértése, s még annyi
mds koriilmény meghiusitja, a mit a tervrajzban
mdr eleve is kétségtelen diadalnak vettek. Ez ok-
bol minden okos hadvezér a gylbzelem reménye
mellett egyszersmind a bekdvetkez6 hdtrdlas esé-
lyeire is szdamit, és nyitva tartja seregének a
menekiilés aranyhidjdt.

Ha ez all, mit mondunk — kérdem — Ldszlo
herceg mogyorodi csatdjdnak tervérdl, ki a harc-
téren ugy 4dllitotta fel seregét, hogy a Duna esett
hata megé. Csatavesztés esetén vajjon merre nyi-
tott volna futé seregének menekiilést? Hiszen, ha
bbéségben lettek volna is hajéi s dereglyéi a ka-
posztdsmegyeri Dunadgon, még akkor sem keriil-
hette volna el a t6nkreverést, mert hiszen a .Duna
éppen akkor zajlott, s a megindult jégtdbldk 6ssze-
roppantottdk volna 4atszéllité kompjait. Epp’ e
koriilmény volt feltiind Erney vdrispdn elott, ki
hangsulyozta is Vyd ellenében: «Csoda volna, ha
ama hadak el6liink megfutndnak, mivelhogy a Du~
ndt hatuk megett nem hagytdk volna.

! «— Mirum est, si agmina ista fugiant a facie nostra, quia Danu~
bium post dorsum eorum non misissent.» (Képes Kr. 184. 1.)
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De azt vélem, hogy feltették magukban, gy6zni
vagy meghalni.?

Vajjon elfogadjuk-e Erney ezen nézetét? Mar
lattuk, hogy ezt nem tehetjiik, hanem egy részt
a Gondviselés tjjmutatdsat 1atjuk, mds részt pedig
Ldszlé csatatervében a nagy hitet csoddljuk.

Talan valldsi rajongdsnak veszik e felfogdst?
Am veqyék, de magyardzzdk meg, miképen tor-
tént az, hogy V. Pius, a XVI. szdzad kivdlo szent
pépdja, siirgony, tdvbeszéld, galambposta, tiizjel-
zés nélkiil is azon pillanatban megtudta a lepantoi
tengeri csata diadalat, midén Don Juan Kkivivta.
Oromrepesve sietett a vatikdni ablakokhoz, melyek
Lepanto felé néztek, hévvel szakitotta fel, és fel-
kidltott: «Diadal, diadal, huzzdtok meg a ha-
rangokat, hadd hallja meg RoOma ¢és az egesz
vildg, hogy gy6zott a kereszt!»; a mint mar eliil
felhoztuk.

Ez torténeti tény, melyet a tagadds le nem
torélhet Clio tdbldjarél, sem a Ilélektan nem
magyardz meg telepathidval, sem Marconinak nem
voltak még siirgonydllomadsai.

Gyakran mdsok az emberi okoskodds utjai,
mds a QGondviselés intézkedése. A biiszke ész,
magédra hagyva, elbizakodott bolcseségének fak-
lydja mellett gyakorta megtéved. Bdbel tornydnak
kevély tervét kénytelen volt megzavarodva abban-
hagyni a kevély elme, mig ellenben a Gondviselés
kis eszk6zokkel is nagyszerii eredményeket ér el,

2 «Sed puto, ut ipsi proposuerunt vincere sive mori» (Képes
Kr. 184. 1)
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egyszerii, aldzatos embereket haszndl a vildg leg-~
nagyobb eseményeinek kivivdsdra.

De nem legendaszerii esemeényt hozok fel arra,
hogy gyakran mds az emberi bolcseségnek terve,
s mds a QGondviselés utja: ime, itt van Izrael
népének megszabaduldsa Egyptombdl. Mozesnek
az volt feladata, hogy Izrael népét a faradk rab-
sdgdbol kiszabaditva, Egyptom foldérdl kivezesse.

Ezen feladat kivitelében Modzes eleinte pusztdn
az emberi okossdg szerint jart el, de, miutdn belétta
a szamito ész elégtelen voltat, és Jehovahoz for-
dult, maga az Ur lépett kozbe, hogy iigy mond-
jam, kozvetleniil, nagy jelekkel, csoddkkal mu-
tatta meg, hogy a vildg eseményeit O korma-
nyozza, a népek torténetét végsé vegyelemzésben
mégis csak O csindlja, de olyan mdédon, melyet a
véges elme meg nem ért, és terveinek szovevényét
munkdja folyamdn a gyarléd ész csak nagy ritkdn
ismeri fel: «Vezére voltdl — ugymond Mozes —
irgalmassdgodban - a népnek, melyet megszabadi-
tottal . ... Az Ur uralkodik 6rokké mindenkoron.»
(Exod. XV. 13. 18)

Mobzes Osszegyiijtvén lzrael népét Szdkotban,
onnan eleinte a legkodzelebbi utat vdlasztd az
Igéret foldére, egyenest Etamnak tartott, mely a
stiri pusztasdg kardmjdn fekiidt, innem — 1igy
vélé — a karavdnok rendes kereskedelmi uitvona-
lan fog eljutni a filiszteusok orszagéba.

Mozes ugyan jol tudta, hogy Etamndl vonult
el ama roppant gdtdrok, mely Peluziumtdl huzo-
dik le Migdolig, a mostani szuezi csatorna hosz-
szaban, és Egyptom keleti hatdrdt védelmezi az
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arab nomdd népek s a hixosok betdréseinek elle-
nében. Az sem keriilte el figyelmét, hogy e sdnc-
vonal meg van rakva hatdrdrokkel, és helyenkint
ortornyokkal is megerdsitve, melyeknek neve
éppen a sémi nyelvb4l ment dt az egyptomiba.
Szamolt avval is, hogy a Gessen f6ldon felsza-
porodott Izrael népe konnyen elbdn a hatdrérok
csapataval. Itéleteiben az ember legtébbnyire ma-
gdrol vesz meértéket, és éppen ebben hibédzott a
nagy népvezer; azt hitte, hogy, mert maga a nép
szabadsédgédért kész meghalni, majd ily érzés hatja
at Izraelt is; csak akkor latta, mily siilyedt cs6-
cselékkel van dolga, mily gydva szolgahad, a
melynek élén &ll, midén &ssze kellett volna mérni
a fegyvert — pedig Izrael evvel is béven latta el
magat — megrémiilt az 0nzé faj, és kiki félté
hitvdany életét. Néhdny szdz hatér6rtél megriadt az
egész tomeg. Ily népséggel természetesen meg-
hiusult minden emberi szdmitas.

Ekkor vevé 4t az Ur e népnek csodds vezér-
letét, O, ki a kovekbdl is képes Abrahdm fiait
teremteni.

Az Ur egészen mas utat valasztott, és, mint a
szentirds mondja: «Nem vezeti Isten Oket a filisz-
teusok foldére vezetd nton, mely kozel vala, azt
vélvén, ne taldn megbdnja a nép, ha maga ellen
hadat lat tamadni, és visszatérne Egyptomba, ha-
nem koriilvezeté a pusztasdg 1tjan, mely a Voros-
tenger mellett vagyon. Az Ur pedig el8ttiik mégyen
vala atmutatoul, nappal felh6oszlopban, éjjel tiiz-
oszlopban ... » (Mdzes Il koényv. 13. reész.
17—18—21)
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Vannak, kik a szentirés hitelét elfogadjdk ugyan,
de a benne foglalt csodds eseményeket természetes
uton magyardzzdk meg, ezek e torténeti tényt is
ilyen modon akarjdk megoldani. Igy kozottik
Brugsch, ki az izraelitdk tengeren valé dtmene-
telét egy nddasto 4atgdzolasdig fokozza le, és
szerinte, mig a zsidok a sdsos gdzlokon szeren-
csésen dthaladtak, azalatt az egyptomiak, sajat
orszaguk foldjén, a nddtengerben nem ismerték
ki magukat, és eltévedve mindenestiil az iszapba
meriiltek.

Ez mar magdban véve is nevetséges felfogas,
de még boszantobb azon feltevés, hogy eqy vezér,
az elb6adottak kapcsdn, népét ne a kiszabaduldsra,
hanem éppen a haldl torkdba kalauzolja. Pedig éppen
igy tett volna Mozes, midén Etambol Pi-Hahirétba
vezette a zsidokat, hol keletr6l a sdncok erddje s
a tenger, nyugatrol az Altaka-hegység szikldi
vették koriil 6ket, északrdl pedig nyomrdl-nyomra
kovette a fdrad iild6z6 hada. Ha Modzes népét el
akarta volna drulni Egyptomnak, soha sem tehette
volna alkalmasabban, mint éppen igy, mint éppen
itt. Valosdgos vildgosi katasztrofdnak nézett elé.

Azonban az elOrehaladott egyptologia ezek
felfogdsa ellen a szentirds eldaddsdt igazolja,
kezdve a gessen-foldi zsidok kikolt6zésétol a
helyiikbe hozott edomi beduinok letelepiteséig, a
suri hatdarsancoktol és migdolnak nevezett torony-
er6ditésektdl egész a farad haldldig, kinek neve
akkor Merneptah volt. Sirkamrdjdban, melyet
egyptomi szokds szerint még életében elkészitettek,
hidba keresik mumidjat.
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Ha minden koriilmény beigazolhaté a régészet
tanulmdnydnak adataival, logikailag kovetkezik,
hogy Izrael népe kivezetésének egyéb csoddlatos
részleteit is elfogadjuk. Vagyis ismerjiik el, hogy
Jehova kozvetlen hatalméval 1épett el6 Hahirdtndl,
és csoddlatosan dtvezette Izraelt a Vords-tengeren,
Egyptom biiszke faradjat pedig a hadi szekerek-
kel egyiitt a tenger Orvényébe meritette.

Nekem 1igy latszik, mintha a szentirds ezen
hosszasabban tdrgyalt elbeszélése s a mogyorddi
esemény kozott néminemii parhuzamot vonhatnénk.
Mint Etamndl Mozes népét akarta szabaddd tenni,
igy Mogyorddndl sz. Lédszlo nemzete fiiggetlen-
sége~, hazdaja szabadsdgaért kiizdott. Mogyorodnal
is ott latjuk a sdncokat, mint Etamnal; az emberi
szamitas itt is tekintetbe vette, s felhaszndlta eze-
ket céljainak elérésére. De viszont a hattérben
Mogyordd megett is latjuk a kidradt folyamot,
mint amott a tengerdblét, a Duna éppen akkor
zajlott, és itt is elzdrta a menekiilés utjat. Ezen
kivill Mozeshez hasonld férfint is latok itt,
latom hitét, ldngoldé buzgdsdgat, er6s bizodalmat,
Laszlo lelkiiletében Mozest latok. Erdsen hiszem,
hogy, valamint Mo6zes nem ment vakon a veszély-
nek, éppen ugy torténelmiink szent férfia sem,
hanem az isteni sugalatban bizva, a csatakimene-
telnek biztositékdval lépett a kiizd6térre. Bizott
alaposan, bizott erdsen, bizott okosan, f. i. azon
feltétel alatt, ha részérdl szintén kozrejarul a gyo-
zelem kivivdsdhoz. Nem jdtszott itt vakmero jdte-
kot a kozmonddsos «Hiibele Baldzs» mddjdra,
hanem a valsdgos helyen kiizdott hosként, és
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bizott ldtnokként. Kiizdelmében az emberi s isteni
elem egyesiilt, és, mig egy részt csodaljuk hadvi-
selésében a nagy hadvezért, mély tisztelettel haj-
lok le ezen fegyverténynél is, melynek kovetését
azért nem ajanlom, s ennek oka abban van,
hogy mi Isten szent akaratdnak ismeretében gyak~
ran vagy vakok vagyunk, vagy vele egyenesen
dacolunk. Mdés részr6l az isteni segitség kézzel
foghat6 jele hdldra kotelez le benniinket. Kimon-
dom batran, hogy itt Mogyorddnél s térténelmiink
annyi vélsdgos lapjain az imddandé Gondviselés
megnyilatkozdsat szemlélem: olykor fényes felhd-
ben ldtom, mikor szent korondnk napja felragyo-
gott, mdskor éjjel a pusztité tiizoszlopban, ha
ismét lehanyatlott, gydszba borult, tatar, torok
gyujtotta fel vdrosainkat, s magyar vérben gazolt
paripdjuk.

19. A mogyorédi csata elénapja.

— <Deus nobis haec otia fecit» mondja a latin
koOlt6, midén a hajo veszteglését jelezi a szélcsend-
ben. Itten is ily veszteg pihenést rendelt a Gond-
viselés: siirfi kodot bocsdtott a vidékre tigy, hogy
ennek filggonyén 4t nem hatolt az ellenfelek
vizsgdlodo tekintete.

Valosdgos siralomhdzi nap volt ez a holnap
reggel elhullo vitézekre.

A dontd csatdig idonk levén, foglalkozzunk
részletesebben a két tdborral! Vajjon mit tervez-
nek Vydék? Mint késziil Lédszl6 fogadni Oket?

1074-ben madrcius hatodika szerddra esett,
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nyolcada volt ez a kemeji iitk6zetnek; ekkor indult
Véacz kornyékérol zdrt sorokban a hercegek té-
bora. A lovasdanddrokat a baltds és kaszds nép
gyalog kovette. Vyd biztosra vette, hogy a herce-
geknek Szolnok felé kell irdnyitani utjukat Vdcz-
rol, hogy orszdgrésziikbe jussanak. Ez okbol —
mint monddm — GO6doll6 s Isaszeg vidékén vdrta
Oket afésereggel. Jol tudta ezt Laszl6 vezér, ez okbol
tehdt, hogy Ot balvéleményében elringassa, azt
gondolom, hogy a hartydnyi tton portydzo csa-
patot kiildott, és, mig evvel kémszemlét is tartott,
utjanak irdnyat elfedte, majd a deréksereggel gyors
menetben Foth ¢és Duna-Keszi kozott behatolt a
mogyorodi csata szinhelyére egész Czinkotdig.!
(Meginditottdk a tdbort, és megszélltak a Czin-
kotdnak mondott hatdrban) Es, mig a gyalogsig
S a tarszekerek a kod leple alatt bantatlanul
helyre vergddhettek, alkonyat szallt a vidékre.
Amott tilnan csak késOn vették észre, hogy
a hercegek serege tdboruknak oldaldba keriilt,
nem kis boszusdgdra a kirdly f6étandcsosdnak.?
(Azonban valamelyes Monyoréd nevii hegy fekiidott
a seregek ko6zott) O azonmban, mint iigyes diplo-
mata, konnyen mds szinben tudta dllitani a dol-
gokat: «Most jutottak, — igy szolhatott — most
a kelepcébe, a honnan ki nem szabadulnak. Eddig
Nisnél és Kemejnél csak az egyik volt keziinkben,
de most itt van mindkett6. Egy csapdsra kett6vel

! «Castra moverunt et descenderunt in allodio, quod dicitur Zyn-~
gotha.» (Képes Kr. 183. 1)

? «— Mons autem quidam nomine Monordd interiacebat exer~
citum. (Képes Kr. 183. 1)
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fogsz végezni, Uram kirdly, a harmadikrdl szdlni
mdr ugyis felesleges.» -

A haditandcsban azonnal szdényegre keriilt a
holnapi csata terve, mert abban kozdsen meg-
egyeztek, hogy Oket azonnal meg kell tdmadniok,
miel6tt a csatatéren berendezkedhetnének. A hadi-
terv megbeszélése foképen a koriil forgott, miképen
lehetne 6ket megsemmisiteni egy csapasra. Az egyik
rész 4t akarta torni az ellenség kozéppontjat,
hogy 1igy végezzen a szdrnyakkal, Vyd azonban
azt velte jobbnak, hogy be kell 6ket keriteni s a
Dundba szoritani.

Ember tervez, Isten végez. A sdtdn sem tehet
tobbet, mint a mennyire Isten felszabaditja. Itt is
igy tortént. Vydnek sétdni terve elé akaddly gor-
diilt, pedig, ha a térképet nézziik, a terep viszonyai
ezt igazolni ldtszottak.

Mint a kronikds irja, mds napra setét kod
ereszkedett a tédjra.' (Csiitortokon virradatkor akar-
nak vala megiitk6zni, de a leereszkedé kod siirii
homadlya megakaddlyozta Gket.)

A kod egész csiitortokon tartott. Vyd mindent
megkisérelt, hogy tervét megvalositsa, de minden
iigyekezete hidba esett, mert a vitézek a loves
tdvolat sem lattdk, s konnyen kart tehettek volna
egymadsban. Furfangos esze azonban nem nyugo-
dott, jellemébdl latszik folyni, hogy a veszteglés
idején munkdt adjon. Ha szabad volna itt kolteni,
én azt hiszem, habdr ez nincs a kronikdban, azért
felteszem rola, hogy a donté napig legaldbb a

U «Lucescente quinta feria volebant proeliari, sed densissima obscui~
ritas supervenientis nebulae eos impedivit.» (Képes Kr. 183. lap.)
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morva segédcsapatot akarta csellel megtdntoritani.
Felszdlithatd 6ket ilyen szavakkal: «Morva testvé-
rek, miért Oljilkk meg egymdst a magyarok ked-
veért? Jbjjetek at a csehekhez, véreitekhez!» Ezt
pergamenre iratva, nyilakon 4tlovoldozteté a mor-
vék kiszimatolt haddlldsa felé.

Nyomatékul még pénzdarabokat is kotoztetett
hozzédja. A becsiiletes Ott6 hercegnek e nyilakat
az el66rsok bemutathattédk, ki Ldszlo herceg tudtdval
ilyen vdlaszszal nyilaztathatd vissza a felhivast:
«Cseh testvérek, hogy bennetek kartne tegyiink,
vonuljatok tartalékba, a tdrszekerek mege>» A
pénzdarabokat is visszarepittette ilyen felelettel:
«Keveset l6ttetek ide, az drulok dija harminc
darab.»

Valé azonban mégis, hogy a leereszkedd nagy
kod, melyet a kronikds csakugyan megemlit, gond-
viselésszerii jotétemény volt Ldszlo tdborédra, mely
igy kipihenhette a kimeritd6 fdradalmakat. Ha
nyomban kiizdelemre keriiltek volna az erGtetett
menetek utdn, alig tudtak volna helyt &llni.

Mas részrél nagy hasznat vette ezen idékoz-
nek Ldszlo szervezd lelke, mert a Vyd 4ltal fity-
malt baltds nép csapatdnak olyan munkdt adott,
melynek a csata kimenetelére dont6 befolydsa volt,

A fentebbiekben elmondottuk, hogy a Duna-
Keszit6l Czinkotdig, s6t azon til a Dundig gdt-
arok vette koriill a hercegek hadi terepét. Ezen
gataknak oldalait benéitte a bozot, eredetileg
ugyan szintén igy volt ez tervezve, — mint a német
kronikdsok irjdk — hogy e lecsonkdzott fdknak
gyoOkerei tartsék Ossze a fOldhdnydst, és igy a
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fold az drokba ne csuszamoljék. Mindazonaltal
idonkint le kellett nyesni a bokrokat, hogy ga-
lyaik létrafokok gyandnt ne szolgdljanak a felkuszo
ellenségnek.

Itt vette most hasznat e munkdandl a szétosz-
tott nép szapora kezének. Egyre csattogtak a
baltdk az egész vonalon, a tulsé tdborban nem
értették, mit jelent e zaj. Csak mds nap tudtdk
meg, midén nagy meglepetésiikre a sancokat
meredezni lattdk, mire nézve madr idéztem Erney-
nek kifakaddsat.

Ezen feliil a sdncok kozén &atjaro utak vezet-
tek, melyeknek nyildsait kapuknak hivtdk, mds
tdjon is ma is Vaskapuknak nevezziik. Ezen nyild-
sokat kellett kardkkal és foldhdnydssal elzédrniok.
Lehet, hogy a czinkotai d4gnal foldmunkdlatok is
fordultak el6, mivel ezen gétvonal mér akkor is
kopottabb lehetett.

Ilyen késziiletben telt el a nap. Este kigyultak
a tébortiizek, feltehetjiik, siirii Orjdratok vizsgé-
l6dtak a sdncokon. A vigydzatot még azon ré-
szekre is Kkiterjesztették, a honnan nem is vdrtdk
az ellenség becsapdsat, hogy cselvetésnek vagy
bekeritésnek ne legyenek dldozatai. A tdbori jel-
sz0 a hercegeknél — 1gy gondolom — e két
uév volt: «Sziiz Mdria», «Szent Marton», a tulso-
ban «Henrik és Salamon» Ezt is nem a kroni-
kdbol, hanem a két tdbor kiilonb6z6 szellemébdl
olvasom.

Ki volt adva a parancsolat, hogy a lovak fel
legyenek kantdrozva, s igy virrasszanak a vitézek,
hogy az els6 csatakiirtszora nyeregbe pattanja-
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nak.! (A kovetkezé éjszaka pedig paripdikat kantér-
széron tartva, vdrjdk vala a nap felkeltét)

Elcsendesiilt a tdbor zaja, csak a paripdk
nyeritése hallatszott kozel s tdvol. Az éj csendes-
ségeben a tiiz koriil félig ébren, félig szenderegve
révedeztek a vitézek. Kiki szdmot vetett magaval.

Majd meg szdguldé paripa diib6rgése hallat-
szik, Lédszlo vezér bontakozik ki a setétbdl. Vizs-
gdlja az ordllasokat, buzditja a katondkat, minden-
kihez tud biztaté jo szdt ejteni, mely, ha embe-
rét6l jon, csakugyan szive kozepébe hat a
magyarnak. Igy jdrja be az egész tabort.

A goncolszekérnek ridja mdr lefelé hajlik,
mire satordba tér. '

Midén rovid nyugalomra hajtja fejét, gondolatai
még nem nyugosznak. Biztosra veszi a kideriilt
ég boltozatdrdl, hogy a csata holnap megtorténik.
Mély fédjdalom szdll szivére, latvdn, hogy a ma-
gyarnak igy kell pusztitania a magyart. Elgondol-
kozik a nemzet viharos multjdn, ldtja, hogy e
veszni induld népet miképen mentette meg sz.
Istvannak apostoli nagy munkédja, lelkének egész
szeretetével ragaszkodik az 6 intézményének két
alapelvéhez: a kereszténység megszildrditdsdhoz
¢s nemzete fiiggetlenségéhez.

Tisztdban van avval, hogy itt a magyar meg
nem élhet keresztény vallds nélkiil, de viszont a
kereszténység egyik alakjit sem fogadhatja el,
mely filggové tenné akdr a romai német csdszar-
tol, akdr Byzanctdl. Betekint a jovébe is, latnok-

' Nocte vero insequenti dextrarios suos per habenas in manibus
tenentes ortum solis praestolabantur. (Képes Kr. 183. 1)
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tekintettel szemléli a hosszu s meg-megujild kiiz-
delmet, melyet a magyar hitének és szabadsdgd-
nak kivivdsdra fog felvenni. Lelke szinte belefarad,
és mely fohaszszal zdrja le rovid dlomra féradt
szempilldit.

20. A mogyorodi csata megvivdsa.

Felragyogott keleten a hajnal csillaga, meg-
mozdult mar mindkét tdbor, minden vitéz -ellatta
paripdjat. Ideje is volt, mert mdr amott tulnan
tompdn felmorajlott a hadcsapatok mozgolddasa.
A mogyorodi hegyen sorakoztak a kirdly dandarai,
melyeknek se vége, se hossza nem volt, mert a
tarszekerek is a teherhordd lovakkal egyiitt nyo-
mukba indultak, és a hegygerincen helyezkedtek.!
(Pénteken virradtakor azonban a kirdly, elrendez-
vén hadait a Monyordd-hegy tetején, atlovagolt,
és megparancsolta a mdlhdsoknak, hogy a hegy-
oldalon maradjanak.).

Vajjon ezeknek mily szerep jut a viadalban?
Cselfogédsul dllitia oda Vyd vdérispén, hogy csata-
tervét eltakarja? A kronikds egyediil ijesztést vél
ebben 14tni.?* (Miszerint az ellenség, ldtvan csoport-
jaikat, ne podgydsznak, hanem feldllitott tartalék-
orhadnak vélje 6ket. Vyd pedig monda: «A mint
seregiinket meglatjdk, tiistént futnak.»)

! «In diluculo autem sextae ferie rex ordinatis agminibus suis
equitavit trans verticem montis Monor6d et precepit salmariis, ut in
latere eiusdem montis remanerent.» (Képes Kr. 183. lap.)

2 «Quatenus hostes videntes turmas illorum, non sarcinas, sed
in presidio constitutas esse putarent. Vyd autem dicebat: «Statim ut
exercitum nostrum viderint, fugient.» (Képes Kr. 183. lap.)
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Ez azonban naiv felfogds, hiszen a hercegek
ugyis tisztdban voltak avval, milyen er6s Salamon
serege, s azon vitézeket sem lehetett megriasz-
tani a puszta latszattal, a kik Kemejnél nagyobb
veszedelmet is lattak, midon Salamon egész sere-
gének rohamat felfogtak.

Ha megtekintjiik a tdborkari térképet, és meg-
vizsgaljuk, hogy a mogyorddi hegynek legmaga-
sabb gerince a 325 méter magas Gyertydnos merre
esik, azt latjuk, hogy a teherhordd csapatnak
elhelyezése a gerincen mas okbol rendeltetett.

Mint a sanda meszdros mdsfelé néz és mds-
hova iit, Vyd is azonképen ezen mozdulattal azt
akarta elhitetni, hogy a tamadas voltaképen innen
fog kiindulni a k6zeéppontra ; a hercegek seregének
kézéppontja ugyanis éppen a Gyertydnossal allott
szemben, hol szegletre jott 6ssze a dunakeszii és
czinkotai CsoOrszdrok. E szegletet kellett volna
elfoglalniok Salamon vitézeinek, hogy a hercegek
seregét derékban keresztiiltorhessék, ha el6z6 nap
ebben megdllapodnak.

A mint azonban a megtortént események mu-~
tatjik, egészen mds volt Vydnek terve. O a két
szarnyat tdamadta meg délen Czinkotdndl, és
Mogyorodndl észak felill, hogy igy bekeritse a
hercegeket, és seregiiket a Dundba kergesse, mint
mar fentebb is jeleztiik. A teherhordd csapat
e szerint — bizvdst mondhatjuk — csupdn csel-
fogds volt ezen szdndék elleplezésére.

A kirdlynak lett volna feladata a mogyorodi
szarnyat bekeriteni. Ez okbdl jott at a kirdly a
tdbori fohadiszalldsrdl, mely taldn ekkor a szent-
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jakabi pusztdn iitotte fel sdtorat, és mar hajnal
el6tt a mogyorddi bérceken foglalt helyet. Vydnek
az volt feladata, hogy Czinkotdndl az also szdr-
nyat torje Ossze, a hol a morva csapat foglalt
helyet.

Még Borsodban, Péter curidjaban, vallalta
magdra a feladatot, hogy a morvdkat — mar t. i
Ott6 népét — majd 6 tanitja meg a bacskai dan-
darral. Ugy létszik, Erneynek a kozépponton csak
a nézoszerep volt fenntartva, kit, békiilékeny ter-
mészete miatt, nem taldlt a kirdly eléggé hataro-
zottnak s erélyesnek a donté hadmiiveletre.

A kronikds szerint azonban mindkettd elkisérte
a kiralyt a mogyorodi magaslatokra, valdsziniileg
azert, hogy az uralkodé pontrol jobban szemiigyre
vehessék a hercegek seregének -elhelyezkedését,
a mit el6z6 nap a kod miatt meg nem tehettek.

Mir hajnalodott. A dereng6 nappal fényében
eléggé szemiigyre vehették a danddrokat.

Lattdak a hdrom- hadosztdlyt a csata vonaldn,
¢s tartalékban hdtok megett hdrom-hdrom dan-
dart négyes sorokba osztva. Lattak, mint osztottdk
be segitségiil a kaszds és baltds népet is. Mind-
ezt konnyedén vették, de, midon lejjebb ereszkedtek,
honnan mér jol megfigyelhették a Csorszdrok
letisztdzott oldalainak korvonaldt, akkor dobbent
meg Erney, s Vydhez intézte meglepetésének ama
nyilatkozatdt, melyet mar el6bb is idéztiink: «Ezek
gyOznek, vagy meghalnak.»

RAzutdn a kirdly kiséretébol Vyd is, Erney is
a kitiizott helyre lovagolt. Bator Opos maradt a
kirdlylyal fako paripajan, és az orszdgnagyokkal
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egyiitt a német lovagok kisérték. A csata kezde-
sére abban dllapodtak meg, hogy a harci kiirtok
jeladdsdra egyszerre csapnak a szdrnyakra.

A hercegek serege védelmi dlldsban madr készen
varta a tdmaddst. Balszdrnyon dlltak a bihariak
Lészlé vezérlete alatt, kozépen Géza a nyitraiak-
kal s a Kemejnél szétrobbantott csapattal, a jobb
szarnyon pedig Otté herceg a morvdkkal. Az
egész sereg éltetd lelke Lészlé volt, ki, mivel
betekintett az ellenfél szdndékdba, és ezt éppen a
kirdly jelenlétéb6l s a tdrszekerek feldllitdsdabdl
olvasta ki, gyorsan aként intézkedett, hogy a szdr-
nyak az els6 tdmadds felfogdsdra készek legye-
nek. Viszont, hogy & is megtévessze a kirdlyt
szédndéka fel6l, gyorsan zdszlokat cserélt, a Ke-
mejnél megvert sereg lobogoit tiizte ki a maga
csapatdndl, és a bihari dandédr zdszlait Gézdnak
kiildotte 4t; e zdszlocsere, mint létni fogjuk, a
csata kimenetelére dontd befolydssal volt.

A kronikds ugyan ezt testvéri szeretetbol szar-
maztatja, hogy e mdédon Ldszl6 magdra vonja a
testvérének szdnt veszedelmet, azonban, ha szabad
igy vélekednem, én Lészléban nem csak a testvért
latom, hanem egyszersmind a hadvezért, és a
zészlocserét a csatatervhez tartozonak vélem.:
(Laszlo herceg azonban elcserélte zdszlajat Gejza
hercegével azon szandékkal, hogy Salamon meré-

! — «Ladizlaus autem dux commutaverat signa sua cum vexillo
ducis Gejse ea intentione, quod Salomon audacius invaderet illud ag-
men, in quo signa Gejse gestabantur, putans esse agmen Gejse, quem
nuper devicerat. Dux autem Ladizlaus affectabat custodire fratrem
suum Gejsam ducem ab insultu Salomonis et ideo primos impetos
belli in se maluit experiri . . .» (Képes Kr. 184. 1)

10*
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szebben rohanjon ama hadra, melyben Gejza jel-
vényeit hordozzék, azt vélvén, hogy az Gejza
hada, melyet minap legyézott volt. Laszlo herceg
ugyanis féltve Orizte bétyjat: Gejza herceget, Sala-
mon tdmaddsatdl, azért a harc elsé6 rohamat ma-
gdra akarta vonni.,)

Mar jol fenn jdart a nap, midén Czinkota fel6l
megharsant Vyd hadijelzése, hogy készen van a
tdmaddsra. A kirdly hadosztélydnak kiirtose vissza-
hangoztatta a jelt. Itt hdat a pillanat, midén test-
vervérnek kell folynia, magyar magyart fog pusz-
titani. Ez iinnepelyes percben leszallt lovardl Laszlo
vezér, ¢és ott az egész sereg el6tt foldre borult,
s fennhangon eképen konyorgott: «Irgalomnak
Istene, te tudod, ki oka e vérontdsnak! . ... Mi
ugy véljiik, hogy nem magan iigyeinkért harcolunk,
hanem a jogért eés az igazsdgert, mi nem akarjuk
a magunk foldi érdeket kivivni, hanem a nemzet
javait, ennek hitét és fiiggetlenségét. Mindenhatd
Isten, deritsd arra kegyelmed sugarat, ki a Te
szent iigyedért a Te szent nevedben lép a csata-
térre, mint megsegitéd hitvdny parittydjaval Ddvidot
a fegyverbe 0lt6z06tt Orids ellenében.... Ha pedig
a jo iigy kivivdsdat érdemetlen voltunk gdtolnd,
tekintsd szent Marton kozbenjaré konyorgését,
kinek hatalmas befolydsdt irgalmadnak trénja el6tt
megmutattad akkor, midon Istvdn kirdly fogadalmat

Rvval felkelt, és a sereg felé fordulva, kidltd:
«Vitézek, ti legyetek a taniik, hogy, ha gyoziink,
szent Marton tiszteletére a diadal helyén monos-
tort épitek I»
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A bihari vitézek meghatva dllottak ott, és nem
egynek szeme ldbadt kdnybe, belsd kiizk6désbe
keriilt, hogy elfojtsdk a megindulds harmatdt, hogy
arcukra ne csorduljon. A Kkronikds a jelenetet e
rovid szavakal ecsetelil (S, midon Ldszlo herceg
felfegyverkezett, a foldre borult, és a Mindenhato
Isten kegyelmességeért konyorgott, és szent Mar-
tonnak fogadést tett, hogy, ha az Ur a gyézelmet
neki engedi, ugyanazon helyen sz. Mdrfon tiszte-
letére egyhazat emel . . . )

Mid6n mdr az ellenséges tdbor megindult a tima-
ddsra, Ldszl6 herceg sarkantyuba kapta paripdjat,
és a Csorszdrkok kardmjdn koriillovagolt: «Vite-
zek, ember kell a gétra! Ti pedig megmutattatok
a kunok és gorogok ellenében is, hogy egeész
emberek vagytok! . ... Megsegit az Isten, ne
féljetek!? (Ldszl6 herceg pedig ovéit buzditando s
lelkesitend6, dgaskodd lovdn iilve serege eldtt
koriilnyargalédszott.)

Ugyanekkor deriis eset is tortént, melyen a
katondk jo iziit nevettek, és tudjuk, hogy egy
viddm otlet a maga idején mi jo hangulatra
deriti a katondt még a csatatéren is. Ldészlo
ugyanis a sdnc szélén levé bokorban fehér me-
nyétet latott; hogy onnan kiugrassza, tréfdsan
megiité a bokrot, s a felriasztott menyét a landzsa

' «Cumque Ladislaus se armaret, in terram se prostravit et om-
nipotentis dei clementiam postulavit et beato Martino votum vovit,
ut, si dominus ei victoriam concederet, in eodem loco ecclesiam in
honorem beati Martini construeret . . . .» (Képes Kr. 183—84. 1.)

? — «Dux autem Ladizlaus ante exercitum suum super arduum
equum residens, gratia exortandi suos et animandi in girum flexit
abenas.» (Képes Kr. 184. 1)
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nyelén felszaladt a vezér dlébe: <«Jo jel, — kidl-
tak a vitézek — fehér hermelin kirdlyi paldstot
jelent>»' (S mid6n kelevézével egy bokrot érintett,
egy fehér menyét csoddlatos modon kelevézére
szokkent, és ezen kebelébe ment.)

Megindult a csatazaj, siivoltott a nyil, zson-
gott a hajitodarda, Salamon vitézei a sancra ro-
hantak, mint mikor a felkorbacsolt tenger neki
rohan a kikoté sziklafalanak. Neki-neki csap a
hulldm, mintegy tajtékot tiur mérgében, de mind-
annyiszor tehetetleniil visszaesik, dm azért abba
nem hagyja, hanem tjra s ujra visszatér, mert a
vihar ostorozza, mig le nem csendesiil, mintegy
beldtva, hogy tdmaddsa teljesen kdrba vész.

Igy tortént itt is. Rohamra inditott a vezényszo,
konnyen belevetették magukat a vitézek az arokba,
de onnan a géatak faldra feljutniok vajmi nehéz
munkdba Keriilt, ¢és, mig eként felkiizdotték magu-
kat, csak ngy omlott rdjuk a nyil és dédrda, fenn
pedig a kaszds és baltds nép csapdsai fogadtdk
Oket, és tehetetleniil hullott a vitéz had. Igazat
mondott az 6sz Erney: «A mit ezer kaszds levdg,
azt tizezer villas sem hordhatja majd kalangyédba.»

Salamontol, ki Cserhalomndl a hegy meredekén
nyilzdpor kozt rohant fel a kin Ozul hadéra gy,
hogy Gézdnak s Ldszlonak nagy erofeszitésbe
keriilt elhdritani a csata elvesztését, azon Sala-
montdl kitelt az is, hogy a mogyorodi gétakat
megtdmadja, s nem tor0dve a nagy emberdldo-

! — «Cumgque tetigisset veprem lancea, quedam hermelina al-
bissima mirum in modum lancea eius inserit et super ipsam diver-
tendo in sidum eius usque devenit . . . .» (Képes Kr. 184. 1)
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zattal, mely madr ott horgott lenn az drokban,
ismételten megujitd az ostromot mads-mas helyen,
de mindeniitt résen dlltak: telt a f6ld népébdl.

Bezzeg nem volt itt a mester: Vyd ispdn, ki
tandcscsal fékezhette volna szilaj diihében a
kirdlyt: «Uram, tobbet észszel, mint erdvel!» De
vajjon a mester maga mit csindl? Hogyan 4ll
szavanak ? Miképen vitézkedik a morvdk ellené-
ben? A bdcskaiak derék fiiik, értenek a hdboru-
hoz, nem is ijednek meg drnyékuktdl, ha sikon
vannak, de, midén itt a sdncokat kell elfoglalniok,
¢s ez okbol a nyeregbdl le kell széllniok, ez
mar nem az O mesterségiik. Hidba is nyilaznak,
a nyil lepattan a pdncélrol, mert a morva nép
vasba van oOltozve. Kedviiket vesztik, meghdtral-
nak az elsé rohamnal.

Ekkor aztan Vyd maga lép a csapat élére.
Szégyen fogja el, ha eszébe jut, hogy igéretét be
nem valthatja. «<Miota lettek gydvdk a bécsiak ?
Utdnam, ki szereti becsiiletét!» S a mint el6re tor,
szallo gerely csapja mellbe. Vér buggyan ki sebé-
bol, de ez még inkdbb felgyujtja haragjat, és, mint
a sebzett vadkan, vakon rohan az ellenségre,
miglen itt egy sujto pallos fejét ketté nem hasitja.1
(Midén azonban megiitkoztek, Vyd ispant s a
bacskaiakat a csehek az els6 0sszecsapdsban irgal-
matlanul leverték.) (Most latom, hogy szived, mely

! — «Cum antem commissum est proelium, comes Vyd et Bachi-
enses in primo ictu a Bochemis miserabiliter sunt prostrati.» (Képes
Kr. 184. 1) Vydnek gydszesetére vonatkoznak ugyancsak a Képes
Kronikanak eme szavai, melyeket 186. lapjan olvasunk: «Video nunc
quia cor. quod ad ducatum anhelebat lancea perforatum iacet et
caput, quod coronam optabat gladio scissum est ... .»



152

hercegség utdn lihegett, kelevéztdl dtfurva fekszik,
és fejed, mely korondt Kkivdnt, kard hasitotta
szét ... )

Vyd eleste utdn a bdcsiakat nem inditotta meg
llye comesnek, Vyd vejének, biztaté szava. Ott
hagytdk 6t, rdaddsul ott maradt a bdcsiak becsii-
lete is, de most még evvel sem torédtek. A hol
hidnyzik a lélekben az igazsdg bels6 meggy6z6-
dése, a hol a szivet nem lelkesiti a szeretet, ott a
becsiilet neve iires hanggd, puszta szévd vilik.

Ezen szdarnyon a csata hatdrozottan elveszett,
a masik szdrnyon pedig veszni indult.

A kronika Salamon elsé rohaméarol azt mondja,
hogy azert hiusult meg, mert a kirdly azt hitte,
hogy Géza ellen harcol a mogyorodi szdrnyon,
mint a zdszlo jelezte, és ime, -az ellene kiizd6
seregnek ¢lén kire ismer? A rettentd Lészlora.
Az ett6l valé félelemtol indittatva, zaszlotartdira
parancsolt: «Forduljatok meg, és induljatok Géza
ellen a kozéprett (A kirdly tehdt, midén Ldszlo
haddhoz jutott, 6t megismervén, megrettenve pa-
rancsolta zdszlotartdinak, hogy Gejza herceg hadé-
nak kanyarodjanak.)

Természetes, hogy ezt szo szerint nem lehet
venni, mar Salamon szilaj jelleméhez sem illik e
leirds, ki sok csatdban megmutatta, hogy a félel-~
met nem ismeri, de kiilonben itt nem egy ember-
r6l van szo, hanem hadtestr6l, mely hosszu vonal-
ban kiizd a masik ellen eleinte l6véstavolsaghol,

! — «Rex itaque cum venisset ad agmina Ladizlai, ipso cognito
timore eius perterritus praecepit signiferis declinare super agmina
ducis Geysae.» (Képes Kr. 184. 1)
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kés6bb pedig fegyvereiket 6sszemérve. A dand4d-
rok nem futnak meg egy embert6l. Kiilonben is
Salamon nem az elsé sorban kiizd6tt, hogy szem-
ben taldlkozott volna Lészléval. En a krénikds e
naiv felfogdsatol ebben eltérek, és azt tartom,
hogy Salamon seregének els6 rohama azért hiu-
sult meg, mert a Ldszlo dltal vezérelt balszdarny
erdsen visszavetette.

Eppen Salamon biiszke és hajthatatlan jelle-
méb6l magyardzom meg a csata mdsodik felvona-
sat is, ki a helyett, hogy a mogyorodi hegyre
visszavonult volna, hogy itt rendbe szedje meg-
zavart hadsorait, segitségiil veven, ha kell, még
Erney és Marchard népét is, éppen ellenkezlleg
cselekszik: a megrendiilt haddal, az 6sszekuszélt
csapatokkal tandcstalanul nekivdg Géza pihent
seregének. Kirdlyi biiszkesége tiltakozik az ellen,
hogy vereséggel térjen vissza tdboraba, ezért el6bb
a kardjdn ejtett csorbdt akarja kikoszoriilni, &t~
torvén a kozéphadtestet.

Hogy szandékat elérje, a mogyorddi lapdlybol
felfelé kellett lovagolnia. E mozdulatbdl nyilvéan-
valo lett szandéka Ldaszlo elott, ki most, a vé-
delmi csatdat abban hagyva, a tdmado harcra ad
jelt, mai szolam szerint a defensivdbol az offen-
sivdba lepett.

Valamint az orvosnak az f6érdeme, ha meg
tudja allapitani a betegség fejlédésének fokat, s
idejen alkalmazza a megfeleld gydgykezelést, ngy
hasonloképen a jo hadvezérnek is ez probdja.
Vildgos eszili tdbornoknak tisztdban kell lennie a
csata fejlodésével, hogy a hadmozdulatokra, a meg-
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felel6 miikodésre a legalkalmasabb parancsokat
oszthassa.

Laszlo vezérnek ez érdeme is szembe otlik a
mogyorddi csata vezetésében. Mindezt a kronikds
is kiemelit (S Ldszlo latvan, hogy a kirdly ijedté-
ben kitér eléle, maga rohana legel6l a kirdly csa-
pataira, s vitézei is mind rdjuk rohandnak hédtul-
r0l; de dtellenben Gejsa herceg is embereivel
kemeényen megtdmadd Oket. Ldszio vitézei pedig
Salamonnak kozbeszoritott és a sdnckeritések
visszdjdval szembe tekint6 dandarait kardjaik ret-
tentd suhogdsdval kegyetlen haldlba donték. De
atellenben Gejza vitézei is a szérnyii haldl poha-
rdval itattdk Oket))

Szabo Kaérolynak e forditdsdban az «. . .. ide
s tova tekintgeto . ... stb. kifejezés mar magdaban
is, mint forditds, helytelen, s teljesen dnkényes:
értelme, mint el6bb fejtegettiik, voltaképen ez:
Lészlo vitézei pedig Salamon hadait, kik mint-
egy a sdnckeritések visszdjdval dlltak -szem-
ben.... stb.

Kevés idObe keriilt, hogy Ldszlé parancsédra a
baltdgsok a sanckapuk nyildsait kibontottdk, és
innen a Kkiils6 colopkeritéseket eltdvolitottak. E
nyildsokon at toOmor hadsorokban rohamra indul-
nak a lovas danddrok, Gézédnak is azt jelzi most

! «Ladizlaus autem videns regem pre timore divertisse, ipse
primus omnium irruit super agmina regis. Cunctique milites sui impe-~
tum fecerunt super eum a tergo. Sed et ex adverso Geyza dux cum
suis acriter invasit eosdem. Milites autem Ladizlai agmina Salomonis,
tamquam in cortinis retro respicientia in morte conclusit crudeli. Sed
ex tranverso milites Geyse pocula dire mortis eisdem propinave-
runt . . . » (Képes Kr. 185. )
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Lészlo, hogy torjon ki 6 is sdncaibdl, es igy
Salamont két tiiz k6zé szoritsdk.

Azutdn maga 4&ll a termetes vezér a sereg
élére, jol ismeri mindkét tdbor a szdégszinii erds
lovat, mely Lészl6 vezért hordja, s ismerik 6t
mar tdvolrdl is fehér kocsagtollardl, mely sisak-
jarol. magasan leng: — <Utdnam!»> — Nyomban
utoléri a kirdlynak hatvédé csapatdt. Azonnal
megbomlik ott a rend. Utat nyitnak el6tte, s mig
igy, mint vasék, betér Salamon dandédrdba, azalatt
a kozéprdl is kirohannak a nyitraiak, és most
Salamonnak végso eroOfeszitéssel kétfelé kell hada-
koznia, hogy szégyennel ne hatrdljon.

Onnan kovetkeztetjiik, hogy Salamon seregét
a szemben tdmado nyitraiak danddra zavarta meg,
mely szdmitdson kiviil esett, és, hogy éppen e
mozdulat dontétte el végsé okban a csata kime-
netelét, mert egy évvel kés6bb, midén Salamon,
a tronjatol megfosztott kirdly, IV. Henrik csdszér-
ral jott be az orszdgba, els6 sorban is a nyit-
raiakon akart boszut dllni, és Semptét6l hdrom
zészloaljjal ment megbiintetésiikre.! («S mid6n a
csaszar a Vdg folyohoz jott vala, Salamon, ma-
gdhoz vevén hdrom zdszloaljat, Semptérdl Nyitra
ellen lovagolt.»)

Nem iires szolamokat fiiz Ossze a kronikas,
midén ezen lovasrohamot igy viazolja: Géza ka-
tondi a haldlnak pohardval itattak meg Salamonnak
nepet. Ez is szorol-szora igaz, a mit Laszlo kato-
nairol mond — mint mér fentebb is értelmeztem,

' Cumque venisset imperator ad fluvium Wag Salomon acceptis
tribus agminibus equitavit de Sempte super Nitriam. (Képes Kr. 189. 1)
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— hogy t. i. a gdtfalak megett a kegyetlen haldl
veszedelmébe zartdk Oket, sebeket osztva retten-
téen csattogd kardjaikkal.

Es itt eld6lt a csata. Salamon mérlege mélyen
aldsiilyedt. Hidba tett kisérletet az Osz Erney, ki,
latvdn a végs6 kiizdelmet, vdagtatva vezette csa-
patdt a kirdly megmentésére, de mdr késén érke-
zett, médr ekkor gydzelmesen egyesiilt Lészlo és
Géza serege, s feltartoztathatlanul nyomult eldre.
Bdtor Oposnak s a kirdlyi kornyezet elszdnt
lovagjainak sikeriilt ugyan é&tvédgniok az iild6z6-
kon, és megmenték a kirdlyt az agyongdzolastol,
kinek apja: 1. Endre, éppen igy esett dldozatul,
de a futé hadat tobbet meg nem 4&llithattdk.

A békeszeretd Erney hiiségének jutalmdul, ki-
mondott szavdhoz hiven, csakugyan megtaldlta a
hési haldlt kozel az 4ddz tusa helyéhez. Ezt onnan
képzelem, hogy a krdnikds szerint Erney holttes-
tét oft taldltdk a csata legvérengz6bb helyén, hol
a tetemekben az emberpusztitds legfdjdalmasab-
ban tiint szembe.! (S midén Ldszlo kesergén sdhaj-
tozva jart-kelt a holttestek kozt, latvdn Erney
hullgjét . . . ) /

Ugyancsak a kronikds szerint a csatatér masik
részen talaltdk meg Vyd hulldjat, mert, — mint
tudjuk — &6 délen Czinkota tdjdn esett el? (S
mid6n ugyancsak Ldszlo maésik oldalon jéart-kelt,
Vydnek hulldjat latta . . . )

! Cumque Ladizlaus perambularet gemens in cadaveribus mor-
tuorum videns cadaver Erney . . . . (Képes Kr. 185. lap.)

? Cumque idem Ladislaus ex alia parte ambularet, vidit cadaver
Vyd . . .. (Képes Kr. 185. lap.)
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Szégyen ugyan a futds, de hasznos, ezt tar-
totta Marchard és Szvatopluk serege is, dm vesz-
tére, mert éppen rajta toltotték ki boszujokat az
elkeseredett magyarok, benne latvan féleg hazédjuk
fiiggetlenségének veszedelmét. Az idegen f6ldon
tdjékozatlanul nem tudta, merre fusson. Vezérei
is, mély sebekkel rakva, rabsdgba estek, meg-
advdn magukat a hercegek kegyelmére.! (A né-
meteket vdagjak, az olaszok futnak, s a futdsra
helyet nem lelnek, és hullnak a magyarok el6tt,
mint barmok a vdgohidon. Marchardot: a német
vezért, Szvatoplukot: a cseh vezért, pedig elfog-
tak, miutdn katondik leolettek, s maguk Sulgosan
megsebesiiltek.)

De, fdjdalom, a magyar is boven hullott nem
csak a csata helyén, hanem a futdsban is. Az
iildozoket elkapta a harag, hidba fuavatta meg a
kiirtot Laszlé vezér, hogy Oket visszahivja. Saj-
ndlkozva jegyzi fel ezt a kronikds.? (A hercegek
serege 6t (Salamont) és ovéit reggeltdl estig iil-
dozte. Az elébb mondott iitkbzetben ugyanis nem
csak a németek vagy olaszok hulltak el, hanem,
mondjdk, Magyarorszdg hadnépének nagy része
elesett.)

t «Caeduntur Theutonici, fugiunt latini locumque fugae non in~
veniunt et cadunt ante hungaros, ut boves in macello.» (Képes Kr.
185. 1) «Marchard vero dux Theutonicorum et Sentepolug, dux Bohe-
micorum capti sunt, militibus suis interfectis et ipsis graviter vulnera-
tis.» (Képes Kr. 185. lap.)

2 «Persecutus est eum (Salamonem) et suos “exercitus ducum a
mane usque ad vesperum. In praefato namque proelio non solum
Theutonici, aut Latini ceciderunt, sed major pars militiae regni Hun~
gariae dicitur cecidisse . . . .» (Képes Kr. 185. 1.)
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21. A gyo6zO6k hdlaja és kegyelete.

A gyl6zelem teljes volt. Salamon tronjat veszi-
tette, a német birodalom bilincse végkepen lehul-
lott Magyarorszagrol. Atérezték ennek fontossagat
nem csak Géza és Ldszlo vezér, hanem. az egész
'sereg s a nép is, és ott a véres csatatéren harom-
szoros kidltdssal mondtak hdlat a seregek Istené-
nek.! (Gejza és Ldszlo vezérek pedig, a gydzedelem
diadaldra Istent6l felmagasztaltatva, a megoltek
hulldi felett Istennek hdromszor dicséretet kidltottak.)

Szép kifejezéssel ¢l itt a kronikairo: «triumpho
victoriae divinitus sublimati», «a gyozelem diada-
ldra Istentdl felmagasztaltattak> Ez azt fejezi ki,
— mint én fentebb fejtegettem — hogy t.i. Geéza
és Ldaszlo ezen kiizdelmeinek lebonyolitdsdban a
Gondviselés kozvetleniil 1épett el6. Valoban, ha
Romdéban Constantinus diadalivén a kereszt cso-
dalatos megjelenésének hite ezen szavakkal van
kifejezve: «Non sine instinctu divini Numinis,» ha
a régi magyar kardok felirdsa még a XVII. szd-
zadban is megvallja a seregek Istenének, a hdbo-
ruk gydzelmes megvivojanak hitét és oltalmdnak
reményét, hol e fohdszt olvassuk:? (Isten, legerd-
sebb Hadur, légy az én oltalmam); ne csodaljuk
tehdt, ha az életeleven hittel lelkesiilé kozépkor
a gyoOzelem ezen csodaszerii kifejlodésében az
isteni hatalom szemmel ldthaté megnyilatkozdsat

! «Duces autem Geysa et Ladislaus trinmpho victoriae divinitus
sublimati super cadavera interfectorum Deo ter laudes proclamave-
runt.» (Képes Kr. 185. 1.)

? «Deus, exercituum Bellator fortissime, esto meum Praesidium.»
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szemlélte, és szivbdl kitoré hdrmas kidltdssal ég
és fold hallatdra be is vallotta.

Mink is ezt valljuk, habdr ma a realismus
kordban a torténelem kritikdja ridegen kizar az
események intézésébol minden csoddlatos elemet,
és a jelen esetben is csak az iigyesebb taktikus
vezénylonek nyujtja az elismerés kétes koszorujat.
Latjuk az Isten kezének csodas miikodését a csatdt
megel6z6 ama siirfi kodben, mely oly valsagos
befolydssal volt a csata sordra; ldtjuk kezdetétOl
az egesz iigynek, lebonyolitdsa, fejlodése s kime-
netelének jeleneteiben; latjuk a szereplOknek szédn-
dékdban, jellemében, tervrajzdban, az eszkozok
felhasznaldsaban is, mid6n minden &rménynyal
ellenkezdleg egészen mas eredmeény pattant ki a
dologbol, mint a melyet evvel elérni szandékoz-
tak. Ime, azt csak Isten teheti, hogy a rosszbol
is jot hoz elS. Ezen isteni hatalomrdl mondja az
Irds szava: «Ludens in orbe terrarum,» melynek
értelmezése ez: «Jatszva intézi el az emberek dol-
gat a fold kerekségén» Avagy nem igy tortént-e
ezen hadviselésben is?

Vyd az aruld vérispdanokat megvesztegette, és
mit nyert vele? Eppen az ellenkezd tortént. Géza
védo pajzsot taldlt éppen ezen druldsban, mig az
arulok hiitlenségiikért gyaldzatos haldllal lakoltak.
Majd meg a hii Péter dltal megmenekiil, pedig
mar-mar tulszarnyaljdk, és a keritd hal6t ravetik.
Mogyorodndl is be akarta a hercegek seregét
keriteni, hogy a Dunédba fojtsa, s mi kovetkezett
beldle? — A ki mdsnak vermet ds, maga esik
bele. — A kiradly féktelen indulataira igyekezett
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biivis sugalmazdssal hatni, s ime, ugyanannak
felkorbdcsolt szenvedélye okozta a vereséget.
Fondorlatokat sz6tt a maga javdra; nem 4talotta
felszitani a testvérgyiilolséget; a maga érdekében
aruba bocsdtotta az orszdg fiiggetlenségét, s ime,
mit nyert ennyi gonoszsdggal? Azt, hogy éppen
kajdn munkdjénak delel6 pontjdn nyilatkozott
meg felette az Isten itélete. A pogdnykorban
azt mondtak az ilyenre: «Utdlérte a Nemezis.»
A latin kolté azt vallja:' (A ki miben vétkes,
biinh6dnie kell neki abban.) Még ma is azt mondja
a vildg hasonld esetekben: «Megérdemelte sor-
sat» Hdat mi ne ldssuk mindebben Isten hatalmas
kezét ?

A mogyorodi kiizdok felfogdsdra nézve igen
er0s adatot hoz fel erre vonatkozolag a kronika-
iro. A pogdny megtorlds szellemében még Vyd-
nek holttestén is boszut dlltak? (Azért is Gejza
és Ldszlo vitézei, kik fivéreiknek vagy fiaiknak
Vyd tandcsa miatt a hdboraban tortént haldla
miatt el voltak keseredve, a 10rol tiistént leszall-
tak, és mellét késsel felhasitvan, szemeinek for-
dultak, és szemeibe foldet szorva mondottak:
«Szemeid vagyonnal s nemességgel soha be nem
eléegedtek, most szemeidet és kebledet elégitse ki
a fold 1»)

! «Per quod quis peccat, per hoc puniatur oportet.»

2 «Milites ergo Geyse et Ladizlai, qui consilio Vyd in bello de
morte fratrum vel filiorum amaritudine complexi fuerant, statim de
equo descenderunt, et pectus cum cutello scindentes, ad oculos suos
diverterunt et terram in oculos eius proiicientes dixerunt: Numquam
oculi rebus et nobilitate saciati sunt, nunc autem oculos tuos et pectus
terra saciet.» (Képes Kr. 186. 1.)
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Borzalmas vég, melynél azonban nincsen
semmi enyhitd. Nemzetsége ugyan, a Guthkeled-
faj, még szdzadokig is szerepelt, de mar faklyajat
ennek is leforditottdk: Szabolcs falu reformatus
temet6jében, a vdr déli sdncan olvastam az utolsé
Guthkeled siriratdt. A szerény sirkd utdn lehet
kovetkeztetni, hogy régi fénye a nagy csalddnak
mdr joval el0bb lehanyatlott.

Anndl meghatobb ugyan Erney o6nfeldldozésa,
ki csakugyan fdjdalmas tragikumnak hése. O, ki a
békének volt szoszoloja, de a kirdly hiiségében
sem dakart megcsorbulni, s e két ellenkez0 dram
kozt volt feladata kiizdeni, nem térhetett ki egyik
elél sem, mert ellenkezett bensé meggy6zddése-
vel, mig végre e kiizdelemben el Kkellett buknia,
de e nemes bukds daldozatdaban van valami eny-
hito, van lelkesit6. A szdzadok részvéttel mennek
el sirja mellett, és honfini erényt tanul téle min-
den nemzedék. — Borsodban késobb nagy hir-
névvel ragyog az Erney-csaldd, néadorispdn, bén
¢s comesek keriilnek ki dgaibol, de, mint jo emlékii
Kandra Kabos jeles torténésziink mondja — ezen
csaldd bajosain nott ama nemes torzson, legaldbb
adataink hidnyoznak.

Epiiletes a halottak irdnt valo kegyelet, mely-
lyel pogdny 6seink az elhullott hésoknek dldoz-
tak. Ebben nem csak az egyéni tisztelet s héla
nyilatkozik, hanem a tulvildg hite, a dicsé hal-
hatatlansdg reménye is. A mogyorodi gydszos csata-
téren is vérharmatos virdgokbdl fiizott koszorut
a kegyelet.

Ebben el6szor is Ldszlo vezért emliti a kro-

1
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nika, ki a halottak toranak mély fdjdalommal és
buzgo imdval dldozott. Kiilonosen azt jegyzi meg
rola, hogy, ldtvdn a sok elesett host, lelkében
megindult, arcdt felhasogatta, s hajit tépte a régi
- magyar gydszolds mddja szerint! (Ldszlo herceg
pedig . ... latvdn annyi ezer megodltet. ... rajiuk
minden valdjdban megindult, és keservesen siratta
Oket, megszakgatvan nagy jajgatdssal orcdit és
hajat, miként az anya fiainak temetésén.) Ugy ke-
sergett, mint az anya sirdnkozik fiainak elvesz-
tésén, s a mint a halottak kozt meglatta Erneyt,
leugrott lovarol, reda borult, és zokogva mondta:
«0, békeség baratja, j0 Erney, te is itt vagy?
Testvéremet sem fédjlalndm jobban, mint teged
sajnallak» Majd felemelte a porbol, csokolgatta,
mint ha életet akart volna bele lehelni. Azutan
meghagyta a vitézeknek, hogy Vaczon temessék
el a hosOk tisztességével.

Vydet is eltemettette nem csak azon érzéssel,
melyet az olasz koltd igy jelez: «Dopo il rogo
cessa’ I'ira nemica,» (a mdglyandl megsziinik az
ellenséges harag), hanem Kkeresztény érziiletbdl,
«Sajnéllak téged is — ugy mond — habdr mindig
ellenségiink voltal. Oh, csak élnél még, csak meg—
térhetnél, s a békét megszilardithatndd kozottiink!
Vajj’ mivé lett minden torekvésed, szivedet gerely
furta 4t, homlokodat kard hasitd ketté»* (Szo

! «Dux autem Ladizlaus ... videns tot milia interfectorum . ...
commota sunt omni viscera eius super illos, et flevit eos amare,
scindens sibi genas et capillos planctu magno, tamquamn mater in
funere filiorum. (K. K. 58. fejezet.)

¢ «Cumque Ladizlaus perambularet gemens in cadaveribus mor-
tuorum videns cadaver Erney comitis, statim de equo prosiliit et ipsum
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szerint: S midOn Ldszlo sOhajtozva jart-kelt a
holtak hulldi kozt, ldtvdn Erney ispdn hullajat,
lovarol tiistént leugrott, és Ot 4tolelte, sirva
mondvan neki: «Erney ispdn, béke bardtja, saj-
nallak, mint testvéremet, mivel szived és tandcsod
békével teljes vala» Sajat kezével felemelvén,
megcsokolta, s megparancsolta vitézeinek, hogy
Viéczon tisztességesen eltemessék. S midén ugyan-
csak Ldszlo a masik oldalon jart-kelt, latta Vyd
hullajat, és szolt: «Sajndlkozom haldlodon, noha
mindig ellenségiink voltdl vala: bar éltél, és meg-
tértél volna, s a békét koztiink megerdsitetted
volna. De csoddlkozom, mért akardd a herceg-
séget, mikor nem voltdl hercegi nembdl valo,
mért kivantdl korondt, mikor nem kirdlyok iva-
déka voltal? Most latom, hogy szived, mely her-
cegségre dhitozott, kelevéztol atfurva fekszik, és
fejedet, mely korondt kivana, kard hasitotta szét.»)

Evvel nem elégedvén meg, a halottaknak em-
lékére a mogyorddi monostort is felépité, mint
a harc kezdetén megfogadta.

Valamint a machabaeusok dldozatot mutattak
be a harcban elhullott bajtdrsaikért, hasonldképen

amplexatus est, cui flens dicebat: «<Erney comes, pacis amator, doleo
super te, quasi super fratrem meum, quia cor tuum et consilium pace
plenum erat. Quem manu propria levans osculatus est eum, praece-
pitque militibus suis eum in Vacie honorifice sepelire. Cumque idem
Ladizlaus ex alia parte ambularet, vidit cadaver Vyd et ait: <«Doleo
super morte tua, quamvis nobis semper inimicus fuisses, utinam
vixisses et conversus fuisses et pacem inter nos firmasses. Sed miror,
quia genere ducum non fuisti; cur ducatum volebas, nec de propagine
— (requm ?) — quare coronam optabas ? Video nunc, quia cor, quod
ad ducatum anhelebat, lancea perforatum iacet, et caput, quod co-
ronam optabat, gladio scissum est.» (Képes 185—86. 1.)
11%
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mutattdk be itt is az 0j szovetség engeszteld dl-
dozatdt a nagyszerii temetkezés felett: 1élekben
megrendiilve, mély meghatottsdgban vett ebben
részt az egész sereg.

Ismeretes e korszaknak kegyeletes szokdsa a
megholtak ajtatos emlékénél. Tudjuk, hogy nalunk
«dusenikokat» hozott be a kereszténység a pogany
«torlok» helyébe; ezek felszabaditott és vagyon-
ban hagyott rabszolgdk voltak, kiknek agapét
— szeretetlakomdt -— Kkellett tartaniok a sze-
gények kozt az Ordokbe hagyo haldldnak évfor-
dulojdn. llyenek nyomadra sokszor akadunk a régibh
okmanyokban. Igy sz. Istvdn decretumdban 2. 17,
igy olvassuk a szdzdi monostor alapitdsandl az
utolsé pontban Dusnok-Dusniky falujanal 1067-bol.
Itt is igy tehetett Géza ¢és Ldszlo. Egyik az exae-
quidkon szabadon bocsata a hadi foglyokat, masik
alapkovet tevé le a mogyorodi monostornak. Errol,
lattuk, fogaddst tett, és, hogy azonnal betélté,
onnan gondolom, hogy a kronikds is nyomban
két izben is emliti a fogadds teljesitését.' (Meg is
tortént, azutdn zsdkmanyaikbol épitették a mo-
nyorddi egyhdzat.) /

Az ide telepitett szerzetesek, mar talan a ko-
vetkezd években megtarthattdk itt a csata év-
forduldjan a gydszszertartdst és a szegények tap-
lalasat.

Rz alaghi pusztdan, Mogyorod szomszédsaga-
ban, romdnkori kis kerek templomnak romjai
latszanak, melyet goth szentélylyel toldott meg

! «Quod et factum est.» (Képes 184. lap.) és «Postea de spoliis
eorum constructa est ecclesia de Monordd. (Képes 185. 1)
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az utokor. Vajjon e kortemplom hajoja szintén
nem e korbol szarmazik-e? Nincs-e ezen csata-
emlékhez fiizve? Annyi urlovas fordul meg itt a
loversenyen, kinek Ose ott kiizdhetett. Megérde-
melné e rom pdrtold figyelmiinket mdr csak azért
is, hogy romdn épitészetiink ezen szép emlékét
fenntartsuk.

Laszl6, mint mar el6bb mondottuk, megalapita
a mogyorodi monostort, és meghagyd a szerzetes
atydaknak, hogy az elesettek lelke iidveert folyton
imddkozzanak. E monostornak emlékezete tobb-
szor is el6fordul az okmdnyokban. Igy 1366-ban
is, midon ebben a bencésszerzet apdtjai tandcs-
kozédsra osszegyiiltek. En is megtekintém, de madr
falait sem taldltam meg, csak az alapoknak vo-
nalait, mert még a koveket is szé¢jjelhordtdk,
hogy az épiiletekhez felhasznadljdk. A kutfét sem
taldltam ott, melybdl egykoron patak csergedezett.
Kiapadt ez is, mint elapadt a sziveknek kegyelete.
A zérda alatt levd térségen nagy foldhdnydsok
mutatjdk a helyet, hovd a csatdban elhullottakat
temették.

A foldhdnyds dtmetszéseiben bdven taldltam
koponyat, labszarakat, medence- és karcsontokat,
szoval az elesettek tetemeit.

Oszi kod borongott a tetékon, fajdalom bo-
rongott a mi lelkiinkben is ezek latdra.

A hésok ezen temetbhelyébol azt kovetkez-
tettiik, hogy itt dult legnagyobb vérengzeéssel a
csatdnak furidja, mert észszeriileg nem hordhattdk
0ssze a nagy tdvolsagra elhullottak szdzait.
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22. Salamon futdsa.

A diadalmas harc utdn haditandcsra szalltak
a vezérek, hogy megbeszéljék a jovében teendd-
ket, mert jol tudtdk, hogy Salamon ldzongo lelke
nem nyugszik meg, és nem hagyja annyiban az
iigyet. Ha most nem volt elég segitségére két
német hiibéres serege, tudtdk, hogy majd hoz
még tOobbet is, ha kell, magat a csdszért is had-
jaratra birja. Hogy ennek aztdn mi lesz az dra,
Magyarorszdg fiiggetlensége fogja megbdnni, 6
avval, boszut lihegve, nem torddik.

De tekintsiik meg, hovd lett Salamon, merre
vetette balsorsa! Mint fentebb ldttuk, Opos hos
kardjdval utat nyitott neki.! (Salamon kirédly pedig,
miutdn 6véi majd mind megolettek, megfutamodott.)
(E Salamon kirdly a két hercegtél legybzetett, s
el6liik Pozsonyba futott.)

Latni fogjuk, hogy, miel6tt Pozsonyba ment
volna, még mashova is tért. Kézai ennél tobbet
latszik mondani, midén a mogyorddi csatdt em-
liti2 (Es mi tovédbb? Salamont legydzik, a né-
meteket és cseheket leteritik. S, mid6n ldtta, hogy
0 s ovéi legyldzettek, megfutamodott.)

A kronikdsok szavaibol ngy latszik, mintha
Salamon njabb tdmaddasra gondolt volna, és csak

' R Képes Kronika 58. fejezete szerint: «Rex autem Salomon
fere omnibus suis interfectis aufugit.» — Ugyanezt a pozsonyi kronika
igy fejezi ki: «Qui quidem rex Salamon per duos duces devictus fuit,
et fugit ante eos in Pozonium.» (Lib. II. Cap. Il. 18. §.)

2 Et quid ultra ? Salomon devincitur, prostrantur Theutonici et
Bohemi. Et dum se et suosque devictos cognovisset, fugam iniit.
(Kézai. Lib. II. Cap. 4. 2. §.)
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akkor allott volna odabb, mikor szomoruan kellett
meggy6zOdnie, hogy németjeit, st cseheit is le-
teritették.

Menekiilésének utjat a kronikdsok mindannyian
Szigetfé felé teszik, hol atment volna a Dundn.!
(Szigetfonél a Dundn dtmenvén....) Kérdés, merre
esik a Dundn Szigetf6. Mint I[4ttuk, Pauler a
Csepelszigeten keresi — «ott, a hol a Csepel-
sziget véget ér, s a Duna két dga ismét egyesiil
Szigetfénél.»*

Mas irok Szigetf6t Szent-Endrénél keresik, és
pedig nem a sziget aljdn, hanem a sziget felsé
csucsan, igen helyesen, mdr csak a sz megfelel
értelmezésénél fogva is, mert Szigetf6 annak felsé
részét jelenti, az alsd részt a magyar ember a
sziget aljdnak vagy ldbdnak szokta mondani.
Szamtalan hatdrnév igazolja ezt pl: <«Aszofo,
volgyfo, vizté, Csajdonafé» stb. Pauler azert ta-
gadja a szentendrei szigetf6t, mert akkor Salamon-
nak szerinte az ellenség kozé kellett volna futnia*

Ezen ellenvetés azonban elesik, ha csakugyan
all az, hogy Ldszlo serege a mogyorddi sdncok
keretében foglalt dlldst. Ezen sdncoktol észak
felé bdtran futhatott Salamon, mig dél felé nagy
keriiléssel kellett volna az ellenség el6l me-
nekiilnie. Kiilonben is a Csepelsziget also része
nagyon is tdvol van arra, hogy a Dundn atjdrot
keressern, pedig neki minden dron at kellett evez-

! «Danubium in Scigethfeu pertransiens.» (Képes Kr. 58. fej.)

? Pauler: Magy. Nemz. Toért. Az Arpadhdzi kirdlyok alatt. 1.
kotet, 166. lap.

+ Pauler 257. jegyzet.
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nie a folyamon. Kompot kozelebb is taldlt az at-
szdllésra.

Ha az éll, hogy Csukdson — Szent-Endre szi-
getén, mely ma Monostorszigetnek neveztetik -—
vagy mds helyen goérog bardtok laktak, kiket I
Endre telepitett volna ide — taldn nejének, az
orosz Anasztdzidnak, kedveért, akkor egygyel
tobb okunk van hinni, hogy Salamon patronatusi
(kegyuri) monostordba ugy sietett, mint ha sajat
hajlékdba futott volna; ez esetben Duna-Keszi
felett mehetett 4t a réven.

Ugy vélem azonban, hogy Mogyordodtol valo-
sziniileg inkdbb Szdédnek és Vdcznak vehette ut-
jat, és ennek tajékan kelt 4t a Dundn; ezt némi
régészeti adattal is igazolom. Duna-Keszit6l fel-
felé ugyanis o6t romai hidf6t ismerek, melyek
valosziniileg a romaiaknak a marcomannok ellen
viselt hadjdrataibol szédrmazhatnak. Egyik Duna-
Keszi felett van koriilbeliil harom kilométernyire,
a hol ma is ujabb kompon jarnak &t. Itt a hidfo
mindkét parton romokban hever.

A madsodik Vidczndl van a hét kdpolna felett,
ennek a bal parton kevés nyomdt lehet latni, de
a tulson anndl tobbet. A hat pillér romjaibol
tobb feliratos tégldat szedtem. Ilyen a tobbi kozt
«LUPICINI T. R. B» (Lupicini tribus) feliratu darab.
Szavahihet6 6reg emberek mondjdk, hogy e hid-
nak pillérei ott megvannak a Duna medrében is,
melyeket félig le kellett bontani, hogy a gdz-
hajoknak jardsat ne akadadlyozzék. Volt rd eset,
hogy sekély vizédllaskor a tutajos tot rdhajtott, és
fennakadt. Kényszerii helyzetébol vontato gdzhajo
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mentette ki a tutajt. Feltéve, hogy e hid még
allott, a mi ugyan nagyon kétes, akkor itt me-
hetett volna 4t Salamon legalkalmasabban a zajlo
Dunan.

A harmadik Verdczénél van, melynek a Szent-
Endre sziget fels0 részén levd pillérek felelnek
meg; ez szemben dall Bogddnynyal a jobb parton.
Itt a ko6fal nem tégldbdl van épitve, hanem csak
kovekbol, éppen ezért, mint gyengébb miivet, nem
hidfének, hanem egyszerii kompnak vélem, és,
ha itt kelt volna 4t Salamon a Dundn, ez leg-
jobban megfelelne a krénika Szigetfdjének.

A negyedik hid vagy kompfé Domosnél van,
szemben a nagymarosi Ordég-hegygyel, 0Otodik
végiil Szobndl. Ide vonatkozik Kézai azon dllitasa,
hogy itt rév volt, melyen dseink dtkeltek, mint
alabb is emlitem:* (Es a Szob (Zub) réven at-
mentek.) Azonban mindketté joval feliil esik
Szent-Endre szigetén.

Bogddnytél mar egyenes uton mehetett Opos-
tol kisérve a Duna partjdn egész Mosonyig, mint
a Képes Kronika mondja.! (Opossal, Marton fid-
val, végre anyjdhoz és nejéhez Mosonyba jott)

Egyébirant a «tandem» sz6 «végre valahdra»
azt sejteti, hogy menekiilése elég sok akadalylyal
¢és keriil6 uton jarhatott, haza is az ¢j leple alatt
juthatott.

Mosonyban taldlta anyjdt: Anasztdziat, és
nejét: Juditot, de nem taldlta meg a vigasztalds

U Et in portu Zub transierunt. (Kézai Lib. Il. Cap. L. §. 4.

2 «Cum Opus Martini filio venit tandem in Musun ad matrem
et uxorent.» (Képes Kr. 185. 1.)
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enyhiiletét. Zokogé anyja a nagy szerencsétlen-
ség hallatdra szemrehdnydst tett neki; de nem
azon keseriiséggel, mint Bonfini tapintatlanul irja,
mert ekkor is «fili carissime», «édes fiam»-nak sz6-
litja, és fOleg azt fdjlalja, hogy inkdbb hallgatott
a gonosz Vydre, mint az 6 anyai kérésére, Erney-
nek és annyi hii emberének tandcsdra. Es ime,
most mi lett az eredmény! Vyddel elveszett a
korona is.

A korona elvesztése érinté Salamont legfdj-
dalmasabban, ennek hallatdra zaboldtlan indulata
kitort még kesergd anyjaval szemben is; diihétol
elkapatva, sziil6jére tdmadt, és, ha felesége: Judit,
karjat meg nem Kkapja, vildg botrdnydra arcul iiti
angjat.! (S, midén Salamon Mosonyba jott, anyja,
latvdn, sirt rajta, mint egyetlen fidn szokas, Kkit
az Isten annyi jotol megfosztott vala, s dorgilta,
mondvén: «Edes fiam, soh’sem hallgattdl az én,
sem Erney, sem mds hiveid tandcsdra, hanem
mindig Vyd javaslatdéba nyugovdl, s ime, magadat
¢és tieidet tonkre tetted. Nem ajdnlottam-e, s mon-
dottam-e mindig, hogy elég neked Magyarorszég
korondja, s hogy a hercegséget add békében
fivéreidnek ? Most sem Vyd nem lehetett herceg,

! Cumque Salomon venisset ad Musun, videns mater eius flevit
super eum, sicut debet super unicum filium suum, qui tantis bonis
a deo privatus fuerat et increpabat, dicens: «Fili carissime, nunquam
consilium meum audisti, nec consilium Erney, nec consilium aliorum
fidelium tuorum, sed semper acquiescebas consilio Vyd, et ecce de-
truxisti te et tuos! Nonne semper laudavi et dixi, quod sufficit tibi
corona hungariae et ut dares ducatum in pace fratribus tuis. Nunc
autem Vyd dux esse non potuit, nec tu amplius coronaberis. Quo
audito rex iratus, voluit matrem suam in faciem percutere, cuius
manum uxor sua retinuit.» (Képes 186. 1.)
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sem te nem viseled a korondat tobbé» Ezt hall-
van a kirdly, megharagudott, anyjat arcul akarta
iitni, de kezét felesége visszatartotta)

A kronika Salamon ezen er6s kitorését azon
bels6 meghasonldsbol szdrmaztatja, melynek pél-
ddjat Saul esetében tiinteti fel a Szentirds, midén
magat az Istentdl elhagyatva érezte, s ldtta, hogy
versenytarsat: Davidot, az Ur kézzel foghatélag
is segiti; az irigység féktelen diihével indulatos-
kodott! (Mivel mdr megismerte volt Salamon
kirdly, hogy Isten nem segiti 6t a héaboriban.)

De, valamint Saul magat az Ur szavdra meg
nem adta, hasonldoképen Salamon is dacolt vele.
Kész volt szembe szdllni még az éggel is:
«Kezemben van — ugy mond — még az orszdg
kapuinak kulcsa: itt van Mosony es Pozsony vara.
E kulcsot ki nem csavarja kezembdl senki. Itt
nyitom meg a kapukat a csaszarnak. O nem hagy-
hat cserben, mert a szégyen red hdrulna és csa-
lddjdra, ha szovetségesét, bardatjat és tulajdon
testvérének férjét letaposni hagynd.®? (S ugyanazon
¢éjszaka sietve Mosonyba és Pozsonyba vonta
magat, mely vdrakat mar el6bben megerdsitett
vala. Anyjat s feleségét is, mikor az iitkozetbe
ment, ottan hagyta vala, mely okbol, miutdn az
iitkozetben legydzték, a hercegektol valo félel-
mében oda vette magat.)

! «et in eadem nocte collegit se festinanter in Musun et Poson,
quae castra iam pridem muniverat. Matrem quoque et uxorem suam
quando in proelium ivit, illic reliquerat; ob quam causam victus in
prelio ob timorem ducum ibi se recepit.» (Képes Kr. 186. 1.)

2U: o:
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Kézaibol még azt is megértjiik, hogy Salamon
Mosony kornyékén 1j sereget akart gyiijteni a
maga orszdgrészébol! (Visszafordult Mosonyba,
ismételten sereget akarvdn gyiijteni. De, midén
naprol-napra hanyatlék, s amazok szerencsésen
haladtak eld, megzavarodva visszament a csdszdr-
hoz segedelmet kérni. Es, jollehet katonasdg bérbe
fogaddsdra feles pénzt adott 4t, a németek a
magyaroktol vald félelmiikben el nem fogadtdk.)

Ezen szavakbdl megértjiik, hogy eleintén hadra
akarta szdlitani a vdrispansdgokat, de ekkor vette
észre, hogy cancelldrja s tandcsosai mind el-
hullottak, a kirdlyi pecsét pedig a gydzok zsdk-
manya lett. Késobb meg arrdl is meg kellett gyo-
z6dnie, hogy a magyarok orszdgszerte nem fogad-
jdk szavat; a nemzet bizodalmat végképen elvesz-
tette, mely most osztatlanul a hercegek feléfordult.

Miutan tapasztalta, hogy a magyarok tdle vég-
képen elfordultak, ekkor egészen a németek kar-
jdba veté magdt, s a csdszdrnak lekototte testeét
¢s lelkét; de éppen evvel tette magat tonkre, mint
alabb latjuk® (S midén naprol-napra hanyatlék,

' — «In Musunium est reversus volens colligere exercitum iterato.
Sed cum de die in diem deficeret, illorumque processus reciperet
felicia instrumenta, confusus rediit ad caesarem adiutorium petiturus.
Et licet pro militia solidanda affluentem pecuniam tradidisset, Theu-
tonici ob timorem Hungarorum recipere noluerunt.» (Lib. Il. Cap. 4.§. 2.)

* Ugy latszik, hogy ebben a Képes Kronika és Kézai egy forras-
b6l merithettek, mert szembe 6tl6 tobb helyiitt a kifejezés azonossaga;
«Cumque de die in diem Salomon deliceret, sed illorum processus
reciperet felicia instrumenta, confusus ad Caesarem direxit gressus
suos, ut ei auxilium tribueret in Hungariam revertendi. Et licet pe-
cuniam dedisset affluenter pro militibus solidandis, Theutonici tamen
et latini ob metum non venerunt Hungarorum.» (Képes Kr. 188—189.1.)
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de amazok szerencsésen haladtak el6, megzava-
rodva a csdszdrhoz irdnyitotta lépteit, hogy az
segitse Magyarorszdgba visszatérni. S jollehet
katondk zsoldba fogaddsdra feles pénzt adott vala,
mégis a németek és olaszok a magyaroktol valo
félelemb6l nem jottek.)

23. R mogyorodi csatdnak hadaszati
s politikai fejleménye.

Géza s Ldszlo a csata elviharzdsa utdn mun-
kdahoz lattak. Elbucsuztak Ott6 hercegtdl, gazdagon
megajdndékozvdn Ot, ki csakugyan nemesen viselte
magat sogorainak nehéz iigyébhen. (Neje: Joldnta, a
hercegeknek volt testvére.) A kronikds szerint lelkét
tette fel iigyiik védelmében® (...lelkét tette fel értiik).
A morva herceget a nyitraiak kalauzoldsdra biztdk.

Atkelvén a Dundn, a hercegek Fejérvarra men-
tek, az orszdg fOvdrosdba, hovd Oket a sereg is
kisérte.? (Tovdabbd Gejza és Ldszlo hercegek a
sereggel Fejérvdrra jottek.) El6szor is azt hatd-
roztdk, hogy Babodthot s a tobbi gyepiikon allé
hatdrszéli vdarakat jo karba helyezik, erds Orcsa-
patokkal megrakjdk, és a székvarost korsancaiban
meég jobban kiépitik, és, minthogy Salamon tdmado
fellépésétol ez idO szerint nem tartottak, haza
bocsdtottdk a sereget’ (Rzutdn Kapuvart, Babotot

! animam suam pro eis posuverat. (Képes Kr. 186. 1.)

2 «Porro duces Geysa et Ladizlaus cum exercitu Albam vene-
runt.» (Képes Kr. 187. 1.)

* «Deinde castrum porte Bobuth et Albam ac alia castra fortis-
simorum militum presidio munientes, dimissoque exercitu habitabant
in Hungaria.» (Képes Kr. 187. 1)
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s Fehérvart meg mds vdrakat igen erés katonai
drhaddal megerdsitvén, s a sereget széteresztvén,
Magyarorszdgban laknak vala.)

Vajjon miért erdsitették meg kiilonosen Ba-
bothot? Mert éppen itt Kapuvarnal hizodtak le
a Rdba mentén az orszdg legfébb gyepiii, s itt
volt a legfébb &tjaré kapu, melyek, mint fentebb
is lattuk, a németek ellen voltak épitve, s tor-
ténelmiink tanusdga szerint erds kiizdelemnek
voltak gyakran tanui.

A német betorés 1. Karoly frank kirdlytol kezdve
féképen a Duna medre mentén hatolt az orszdgba,
de gyakran, megkeriilve a Fert6 tavdt, a soproni
vonalon is betort. Olykor Stéjer fel6l a Rdaba vol-
gyet is haszndlta. Megesett az is egyszer-mas-
szor, hogy a krajnai hercegeknek a Drdva volgye
szolgdlt utvonalul. Csak Ottokarrol emlitik az ok-
ményok, hogy a Kis-Kdrpdatok szorosain &4t vette
utjdt egyik betorésénél.

Ezeken okulva, a magyarnak az egész hosszu
vonalon, kezdve a Kis-Kdrpatoktol a varasdi he-
gyekig, folyton védekeznie kellett, azért Orélld-
sokkal biztositotta magat a hirtelen betorés ellen.
Ez okbdl halljuk a nyugati oldalon mindenfelé
az «Or» (németesen <Landser», orszdgér) jelzd
nevet, s a «Gyepii», «Hagen», «Esteru», «Lov0»,
«Kapu», «Vdr» eldneveket. Ezért olvassuk az
okmédnyokban a gatak épitését, hivatalos feliil-
vizsgdlatdt; igy a Rdba mentén gyakran magdnak
a nadorispdnnak kellett feljarnia az egész vonalat;
ezért taldljuk nem ritkdn még ma is az ily had-
vonalaknak nyomait.
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Ezen gatvonalak hajdan kintebb estek nap-
nyugatra, mint a merre ma jelzik az orszdg ha-
tdrat. Nem csak a «Nezsider—Petronell» kozott
levé vonal tartozik egészen ide, hanem a fisa-
menti, kahlenbergi, kampfi, traizeni, molki, so6t
kezdetben még az emsi vonal is. Lassan mindig
beljebb szorult orszdgunk hatdra nyomrdl-nyomra,
mig végre lll. Henrik szakitotta el az orszdg tes-
tét6l azon nagy teriiletet, mely Kahlenbergtél erre
esett a mostani hatdrig, Hainburgig. Ez a mogyo-
rodi csatdndl harminc évvel elébb tortént ugy,
hogy torténetiink idején még ez oldal nem volt
eléggé fedezve.

Ez okbdl kellett tehdt Géza és Laszlo herceg-
nek a hatarszélekre jonniok, hogy kiilonosen Ba-
both mellett Kapuvéarndl a soproni titvonalat meg-
erositsék. Sziikségszeriileg felvetddik itt a hatdarok
megerositésének leirdsa, mely, jollehet az adatok
felsoroldsandl fogva nem igen mulattato, részint
az események megvildgitdsdra, részint a honvéde-
lem ismertetésére nagy fontossdgu, s igy az ese-
mények folytonossdgdt itt megszakitva, a meg-
erOsitést a kovetkezékben részletesen térgyaljuk.

24, Az orszag haddszati védelmének

ujjaszervezése.

Az orszdg megerositésének feladatat a Képes
Kronika e rovid par mondattal fejezi ki: «Géza
és Laszlo hercegek aztdn a sereggel Fejérvarra
menének, azutdn Kapuvdrt, Babothot, Fejérvart és
mds varakat a legvitézebb katonasdaggal megrak-



176

vdan, s a sereget szétbocsdtvdan, Magyarorszdg-
ban laknak vala. Géza nagyherceg osztdn a ma-
gyarok siirgetésére elfogadd az orszdg koronajat.»
(K. K. 59. fejezet) «. . . . és meger6sodott az or-
szdg Qejza kirdly kezében . ... (K. K. 61.) Rovid
ezen feljegyzés, de igen tartalmas. A «Magyar-
orszdagban laknak vala» kifejezés arra vonatkozik,
hogy a hercegek itt tartézkodtak, itt éltek, mig
ellenben Salamon Németorszagban tartézkodott,
nevelkedett; haddszatilag pedig azért fontos, mert
a honvédelemnek nyugatra a németek ellen, Kkii-
lonosen a Raba mentén, kifejlesztését jelenti. Kapu-
vdar, Baboth, Fehérvar megnevezése jelzi ezt.

Onként kindlkozik itt az alkalom, hogy a Réba
folyo haddszati vonaldt nagyolva vdzoljam; nem
értem itt a kiilso Rhonok, Koszeg, Borostydnko,
Kabold, Kis-Marton vidékén 1év6 hatargyepiiket,
hanem azon bentebb esé védelmi fovonalat, mely
Gyo6rt6l a Réba mellett és Rdbcza kozén, kivalo-
lag Kapuvdr- s Babdthndl erdsittetett meg, onnan
pedig tobbszoros keritésben fOképen a Bakony
hegységre meg Balatonra tdamaszkodott. Annyi
szdzad ota a Rdba sikjan létezett gyepiiket a
Réba draddsai ugyan mdr elmostdk, alig taldlhato
nyoma, mindazonaltal elég boven megmaradt em-
léke szdmos okményban, a nép monddiban, ki e
védo gdtat «Eszteru»-nak nevezi, és véglil meg-
maradt a valosdgbhan is. Ezeknek alapjan meg-
kisérlem ezen egymads melletti tObbszoros védelmi
vonalaknak hézagos jelzését.

A terep elonyei madr a régibb nepeknél is
feltiinhettek e vidéken, midon meég a kelta-féle
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népség birta e foldet. Két folyo koze: a Dundé és
Rébdé, mely utébbi a kiontésekkel sokkal jelen-
tékenyebb volt, mint a mai, délr6l a Balaton, Sdrrét,
a mai Székesfehérvar koriil elteriilt mocsarak, a
Pdtkai-, Velencei-td, négy, csaknem 0&sszefiiggé
hegycsoport: a pilisi, almds-gerecsei, vértesi, ba-
konyi, egyiitt kivdlo védelmi helyiil kindlkozott.

Anndl jobban felismerhették fontossdgdt a ha-
ddszatban jdrtasabb romaiak, kik, mint a Rajna,
Maijna kozén a Taunust Germdnidban, hasonléképen
az RAgri decumateseknél Vindelicidnak és Noricum-
nak osszeszegelését kivdlolag megerdsitették, tigy
itt is Pannonidnak ezen szegletre tor6 vidékét
szintén nagyobb gonddal Orizték. Mutatjdk ezt a
varosok, utak, szdmos taborhelyiik (castrum). F6-
kozlekedési utjuk, melyre oly nagy sulyt fektettek,
Mursdtol (a mai Eszék) a Balatonhoz kozel nyu-
gatra tartott a Zala-folyo mellett a Rdba vélgyé-
nek, azon tul Sabaridnak (Szombathely), majd
Arabonanak (Gyor), és koriilfutotta a Duna mentét
is szegletében (Nagymaros, Visegrdd) és egész
hosszdaban, s még ezen kiviil mds utakkal is be-
hdlozta a vidéket: igy a Balaton keleti oldaldn
Gyorig, Bregetiumig (Szony). Még jobban tanusitjdk
a romai municipiumok (telepes kozségek): Arabona
(Gy6r), Bregetium (SzO6ny), Salva (Esztergom),
Aquincum (Buda), Contra~-Aquincum (Ellen-Buda)t
telepével.

' Ezeken kiviil Ad Statuas, Floriana, Curta, Lepavista, Cirpe
(Carpis), Ad Herculem, Ulcisiana, Salinum, Vetusallum, Armamatia,
Gorsia, Herculia, Cimbriana, Gurtiana, Mogetiana, Gala, Solle (Zala-
var.) Mursella (talan Marcalto).

12
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Romai vallumok (sdncerdéditmény) nyomait vé-
lem én latni azon gyepiik darabjaiban, melyeket
kivéltképen Gyortél részint okményokban szed-
tem 0Ossze, részint feljardsaimban felfedeztem.

a) A Duna mentén levé sdncok.

Ezen sédncolat a Duna mentén, ett6l Kkisebb,
nagyobb tavolban, halad Hecse, Edrkény, Bana,
Mocsa hataran, s az almdsi hegyre tart, honnan
Neszmély, Siitt6, Tokod~, Dorog~, mardti, visegradi
hegyeken lefel¢ tart Pomdz felett, ugy tovdbb
Solymdrnak, a budai hegyeken az érdi sancok-
nak, igy tovdbb déli irdnyban, melynek jelzése a
Duna sikja felé itt munkdm korén kiviil esik.

Ezek k6zO0l nehdnyat okmaényilag bemutatok.
Hecse (Hechee) 1346. jul. 14. hatérjdrasdban a gyéri
kaptalan haromszor is felemliti a hatar déli részén
a gyepiit (fossatum).' lgy Eérkénynél a gyoéri kép-
talan 1220. kiadott hatarjdrasi okmadnydban emliti
ezen keletre vonuld gyepiit (fossatum).:

Onnan haladhatott tovabb az Ordégésta-hegy —
s az Ordoghegynek Csanak felett, hol II. Endre
kirdly 1235-ben kelt okmdnya szerint a Wigmann-
nemzetségbeli Endre comes birtokadomdnyt nyert,
melyben a hatdrleirdsndl fossata limorum (agyag-
gyepiik) emlittetnek.?> Ugyancsak Vas-Igmdndnadl
(Wigman) «Salamon akadyia» emlittetik.' (Kérdés,

* Cod. Dipl. Hung. Andegavensis IV. k. 366. §.
? Wenczel: Hazai Uj Okmanytar. IV. k. 170. 1.
* Mon. Hung Hist. XI. kot. 568. 1. 355. cikk.

* Hazai Okméanytar Tom. 3. 386. lap.
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vajjon nem éppen Salamon kirdlyra vonatko-
zik-e ez?)

Mocsa hatdrleirdsdban 1291-ben Fennena Kki-
rdlyné adomdnylevelében Bodomér érsek javdra
Nagy-Igmand hatdran emlittetik vdlasztovonal gya-
nént a gyepii (fossatum), mely ott — gy latszik —
szegre torhetett meg; ma is Igmédnd-sz6g néven
fordul eld, és ennek vonaldan «per unum fossatum»
haladt tovdbb a hatdrvalasztdo vonal. Ugyanezen
adomdnylevélben a Mocsa-tondl és a komdromi
orszagut mellett is emlittetik az drok, mely ezen
gyepiivonalnak észak-keletre valé forduldsat és
taldn Szény felé valé eldgazdsat is jelentheti.
A nep szava szerint, melyet kutatdsom alkalma-
val hallottam, régente a pusztabélai sz616hegyeken
vonult volna végig Puszta-Almédsnak és Naszaj-
nak, onnan pedig a Szeéles-volgyon 4t az almasi
hegyeknek. En e tdjon Kis-Csanak alatt a kara-
bukai erd6 aljdn az «breg gyepi legel6»-nek ne-
vezett diilben taldltam meg darabjdt a felfelé
torekvO gyepiinek, mely azonban az elébbenitdl
kiilonbozott, és a modri hegyektol az érki hal-
mokon lehetne folytatdsdt lefelé nyomozni. Emli-
tésre mélto a mocsai régi hatdrleirasban a Tomord
felé esé hatardombon 3 balvanykdé is (tria idola
lapidea). Valdsziniileg romai emlékkordl van itt
sz0. Kotermésrol ugyanis itt szo sem lehet, annak
itt semmi nyoma. E helyen csak. 16sz-féle homok-
lerakoddsok taldlhatok.

Neszmély, Siittd, Nyergestjfalu mentén most is
sanc — (graben) — néven ismeretes a Dundra
mered6 foldszakadék. Mindezt a katonai tér-

12
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képen is olvashatjuk, de vezetém is e néven
emlitette.

A Tath alatt a hegyek felé kanyarulé sdnc-
vonalrél Maria kirdlynénak 1269-ben kelt ado-
ménylevele tesz tanusdgot, midén Tdth és Mo-
gyords hatdra kozt az elvdlasztd vonalat nem
hatdrdombokban jeleli ki, hanem a keletre vonulo
s Megé-nek nevezett sancvonalban! A szomszé-
dos Ursédp (a mai Uri-sdp puszta) hatdrveté jegye
gyandnt a koOhdnydsok vonaldt (congeries lapi-
dum) emliti.?

A hegyek kozt korakdsokban felhuzodo gyepii-
vonal Dorogh mellett vonult at éles szikldkban
az esztergomi magaslatokra, mint késobb is latni
fogjuk. «Ubi est unus mons lapideus» (a hol egy
kohegy van), ugy halad hatdr gyandnt a magas-
latokon. «Ascendendo super verticem unius fossati»,
s ott a gyepili megszakaddsdndl van az eszter-
gomi nagy ut.?

Csolnok és Csév kozott masik kovonal is halad
at a Pilisi hegyre. Erre 2 okmanyt ismerek: egyi-
ket IV. Béla adta ki 1257-ben a Wigmann Endre
comes ¢s a kiralyi lovdszok kozt felmeriilt birtok-
kérdésben. Ebben a hatdrjaras mindjart az drok-
nal kezdddik: «incipit in capite cuiusdam foscae»
(valamelyes drok fejénél kezdddik), s a gyepen at
ismét taldlkozik az drokkal: «inde vadit in terram

! «Non per metas separatu, sed per quondam limitem, qui vul-
gariter Mege vocatur.» Fejér, Cod. Dipl. Hung. T. 4. V. IIl. 524. lap.
(«<Mege» = megye pedig mas okmanyok szerint gatarkot jelent.)

2 Fejér: Cod. Dipl. Hung. T. IV. V. 1Il. 522. lap.

3 Fejér: Cod. Dipl. Hung. T. IL. V. Ill. 108. lap.



181

incultam, quae Gep vocatur, ad caput eiusdem
foscae» (Innen a gyep nevezetli parlag foldre
halad ugyanazon &rok fejéhez) Lentebb ismét
eléfordul Chep gyandnt, és az arok (agger) néven:
«venit ad aggerem magnum>»> (A nagy kogat-
hoz jon)*

A maésik az esztergomi kdptalannak beigtatdja
1274-b6l, melylyel Csév helység birtokédba igtatja
be a Nyulak szigetének apacdit. Itt a csévi és
csolnoki szO6l6k hatdrat a tobb izben is felemlitett
arok vonaldban dllapitja meg, s ez drkot Osrégi-
nek nevezi: «ultra quoddam fossatum antiquum»
(valamelyes 6 arkon tiil).?

Nagyon hosszura nyulnék fejtegetésem, ha a
tobbi okmanyt is ismertetném, mely Esztergomrol
s vidékeérdl ily értelemben szol. Esztergomtdl ke-
leti irdnyban szdmos okmény, régi kronikdink
adatai gyakran felemlitik a Szob, Nagymaros,
Domos, Visegrdd s dtaldn a pilisi hegyek régi
emlékeit, melyeket feljdrdsaimban igazoltaknak
lattam, s6t tobbet is észleltem.

Hogy a dunamenti vallumokat menynyire uji-
tottdk fel Géza kirdly és szent Ldszl6 idejében,
a kronikdk nem mondjdk ugyan el, de kétség-
telen, hogy eme, a németek betOrésének kitett
vidéket meg kellett erdsiteniok, mert el nem fe-
lejtették, hogy I Kadroly frank Kkirdly 6ta mér
tobb izben is éppen a Dundn hatoltak iddig
gdlyaikkal a hodit6 német csdszédrok.

A pilisi és budai hegyek gyakori feljardsédban

! Wenczel: Arpadkori Okmanytar. XII. k. 457. lap.
2 Monum. Hung. Hist. XVIL k. 53. §.
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a kogardadoknak bamulatos szOvevényét is ész-
leltem, melyeknek vonalai szerves Osszekottetés-
ben kapcsolddnak egymdshoz, valamint e hegy-
vidéket kornyezé tédjékoknak csorszdrkaihoz, jol-
lehet azokat elvdlasztja a Dundnak széles medre.
Igy a Dunakeszi alatt elvonuld Alsé-Csorszédrok
Kaldsz és Békasmegyer kozott Ordogborda és
Borda hegyre kap fel, mint mar el6bb is beszél-
tiink rola, és a borosjen6i Nagykevély, volta-
képen Kovely, gerincén szakad kétfelé. Az also
Csobdnka hatdrén tart némi megszakaddssal, onnan
pedig nyilegyenes vonalban a Pilis-hegy erddjére
hizodik; a fels6 dg pedig a Kis-Kevélyen (Ko-
velyen) kanyarodva tart a Kis- és Nagy-Csikovdar-
nak, mely var nagy hatart olel koriil, hol ismét
tobb dgra szakad, u. m. a Dobogonak, Pilis-sz.-
Lészlonak, Déomorkapunak (t6rok nyelven egyenld:
Vaskapu) s az Asztal-sziklanak.

A Duna és Tisza kozotti Nagy-Csorszédrok
pedig, melyet a hartydni hegyeken nyomoztunk
a véczi Ordogmalomig, folytatdsdban Szent-Endre
szigeten haladt 7étfalu felé, és ennek hatdrdban
sziklakban vonult fel Hegyesdre, a hol ismét két
dgra szakadt: az egyik az Urak-asztalinak meqy,
innen Bogddny és Visegrad vidékét t6bbszdrdsen
koriilzarja, a méasik pedig az Oregbiikk-tet6-, Bag-
lyas~ és Asztalndl csatlakozik a Domorkapu fele.

A Fels6-Kis-Arok, melyet a Szanda-hegynek,
Romhanyi hegynek, Cs6vdrnak és a vdczi Naszal-
hegyre szdrmaztattunk 4t, onnan pedig a Katalin-
puszta kovein nyomoztuk ki Szokolya bércormain,
mig felfelé Dids-Jené kdOgarddjaihoz kapcsolodik,
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dél felé Kos-Pallagndl tért le kettds vonalban a
nagymarosi Ordog-hegyre, melynek megfelelni lat-
szanak a Dundn innen a visegrddi oldalon: a
Somhegy, Prédikaloszék, valamint az Arpddvdr 6ridsi
készikla-vonalai.

Ugyanily kapcsolodast mutat ama kovonal is,
mely a mardti gerinceken tér le az esztergomi
Szamdarhegyig, és folytatdsdban a helenbai-szigeten
tul a Garam-Kovesdi hegyekre vonul Borzsony-
nek s az okmanyokkal igazolt ipolysagi «Oridsok
kovei»-nek. Hasonloképen a pilishegyi Dobogo-
Szer-kévein, majd a szentléleki sziklatarajokon
keriil6 garddnak folytatdsa az esztergomi Fdri-
kutnal, Vaskapunal és Kkiillonosen az Arany-hegyen
egymdshoz rakott sziklatombokben észlelheté a
szOlomiivelés dltal megszakitva, ugyancsak az esz-
tergomi Arok-sornak haladt, onnan pedig a Dundn
tul az ismert garam-menti vonalon, mint Kisbénynél
s azon tul mdas helyen is Oridsi méretekben még
ma is lathato.

Igy kapcsolddik a Pilisi hegynek nyugati ol-
daldn a fentebb érintett dorogi kdévonal, mely a
szentlélekhutai szikldkhoz vonul. Aldbb a szintén
tdrgyalt csolnoki vonal, mely a csévi szikldkhoz
tart, és onnan hézagosan a nagykovdcsii kdves
gerincekhez.

Ezen alul a perbdli kégardd is 6ssze van kotve
a pilis-csabai koOgatakkal. Mind e hadrmat ok-
mdnyokkal igazolhatjuk.

Délrol pedig a pilisi hegyeknek Osszekottetése
a budai és buda-el6foki hegyvidékkel szintén igy
észlelheto.
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Mar 1897-ben leirtam a Pilisi és Budai-he-
gyekre vonatkozdé észleleteimet a lapokban, s
ugyanazon évben értekeztem az Archaeologiai Tar-
sulat decemberi gyiilésén, mely ugyan figyelmet
keltett, de ellentmondast is sziilt, kiilonosen a
géologia szempontjdbdl. En e kérdést azota is
tanulmdnyoztam, és ujolag is fenntartom akkor
kifejezett véleményemet, habdr az oridsi léptekkel
halado Budapest kornyékén a talajviszonyok na-
gyobb viéltozasoknak voltak kitéve az épit6 ko-
anyag felhaszndldsa altal. Mindazondltal helylyel-
kozzel maradt annyi adat, hogy Osszevetve a
kronikdk és okmdnyok bizonysagtételeivel, leg-
alébb nagyolva jelezhessem a pilisi hegyeknek
Buda felé, délnek hiizodé Osszekottetéseit.

Igy keleten Urémnél jelez az okmdny ily nemii
gatvonalat «fovea antiqua» néven.

Hasonlo Osszekottetést igazol az okmdny az
0-budai hegyeken, melyeknek gatvonala nyugatrol
keletre tartott a romai vizvezetékek oszlopainak
végén. «Per murum dirutum, cuius lapides usque
ad finalem lapidem sunt pro metis signati» Ugyane
hatdrvonalon tobbszor tesz emlitést a «fossatum»-
ro0l* az okmany.

Ennek ldtszik megfelelni a pesti oldalon az
1281~ben kelt, Péter kirdlyi tdrnokmester itélete
altal eldontott Pest és Ujbécs kozotti hatdrkérdés
vitdja, hol a «magnum fossatum» Verner palotd-
jatol kezdve a Viécz felé vezetd itig hatdrvonal-
nak van jelezve,? melyr6l mdsiitt széltunk.

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. IX. Vol. II. 370. 1. 1355. ]
2 Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. V. Vol. lIl. 107. 1. Wenczel: Arpad-
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Csepel-szigetére pedig a gdtdrok Budafok vi-
dékérdl latszik vonulni a Haros-szigetén at Sziget-
szt-Miklos felé, és onnan a mdsik Dunadgon tul
Taksony tdjékdra «magnum fossatum,» mint az
elébbenit 1264-ben kelt okmény igazolja,' foly-
tatdsat pedig Taksony felé szintén okmdnyok
tanusitjdk.?

Az érdi és battai, ma is lathato nagy sdncokat
e vidék lakdi a Tétény kozelében levé Kutyavar
magaslatairol szarmaztatjdk.

Végiil a budai délnyugati el6hegyekrdl Etyek
Kuldo, Kajdszo-sz.-Péter felé vonulnak a gadt-
vonalak, mint a késébb 1dezer1do okmdnyok bi-
zonyitjak.

Ime, ezen szdmos gatvonal Osszefutdsa e hegy-~
vidéken mdr magdban is haddszati jelentoséggel
bir; még inkdbb meggydzodhetiink a pilisi és
budai hegyek védelmi fontossdgardl, ha figyelembe
vesszilk amaz Osvdrakat, melyeket e tdjon mér
a régi barlanglaké (trogloditai) népek alapithattak,
késobb pedig a torténelem hajnalhasaddsakor a
keltak, romaiak, a népvdndorlds korabeli rajok
erositettek meg egészen a magyarok betelepedéseig.
Ilyen a Duna kanyarulatdnél Visegrad (Magas-vdr),
majd az Arpdd-vira, melyet a nép mar ma csak
Pdgyi-vdrnak nevez. Ezen vdrat latszik emliteni
Kézai kronikdja is, midon a magyaroknak Szobndl

kori Okmanytar XXII. k. 339. I. Rupp J. térképén «Nagy arok» veszi
koriil Pestnek hatarat.

! Monum. Eccl. Strigoniensis I. k. 509. L.

2 Fejér: Cod. Dipl. Hung. T. V. V. L 49. 1. 1270. T. VIL V. IL
10. 1. 1270. Wenczel : Arpk. Okmt. 22. kot. 141. 1. 1275; Fejér: Cod.
Dipl. Hung. T. X. V. II. 819. 1. 1400.
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tortént dtkelése alkalmédval a marothi oldalon
Szvatopiuk vdrdt emliti, melyet szdmos Orsége
ellenére is a magyarok elfoglaltak.'

llyen az eszfergomi vdr, hol a magyar fejedel-
meknek, még magdnak szent Istvdn kirdlynak is
székhelye volt eleinte.

Nyugatrol a csévi Lednyvdar szolgalt Orhelyiil,
keletr6l pedig a sz-Endre felett allo Kis- ¢és
Nagy-Csikovar.

Legerdsebb védelmi pontja s fellegvdra volt
a 700 métert halado Pilis-hegy szikldkkal keritett
fensikja, hol az dOslakoknak nyomait cserepekben
s egyeb leletekben biztosan fel lehet ismerni.

Ugyanily erddoket ldtunk a budai hegyekben
is a kronikdk dltal emlegetett Sicambridban, a Sz.
Gellért-hegyen, tovabbd Budaorson.

E hegyvidéken nagy vérkeriiletet ir le Anony-
mus, melynek gatvonala Atilla vératol Diddon &t
Szdzhalomig tart. <Kadunak: Kurzan atyjdnak foldet
adott Etele kirdly vdrosatol Szdzhalomig és Gydgyig,
és fidnak egy vdrat adott népe Orizetére. Akkor
Kurzan ama vdrat sajat nevérol hivatta, a mely
név mai napig sincs feledésben.»?

Ezen varakon kiviil a budai hegyek hadvedelml
fontossdgdt igazoljak az itt lefolyt torténeti ese-

' Lib. II. 3. §. In portu Zub transierunt, ubi castrum quoddam
circa Danubium, in quo erant milites Zvatoplug recollecti . . . ex~
pugnarunt.

? Cadunec patri Curzan dedit terram a civitate Athilae Regis
usque ad centum montes et usque ad Gyoyg et filio suo dedit unum
castrum ad custodiam populi sui. Tunc Curzan castrum illud sub suo
proprio nomine jussit appellari, quod nomen usque in hodiernum diem
non est oblivioni traditum. Caput XLVI. folyt.
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mények is; bdr a keltdk viselt dolgairdl csak
bronzeszkozeik s felfedezett sirfelirataik taniskod-
nak, annal bévebben maradtak fenn a romai ural-
kodds emlékei, a castrumok, drhelyek, utak, a
dunai hidak és kompok,' municipiumok, melyekrol
a Ptolomaeus-féle leirds, az Itinerarium és a Cas-
torius-(Peutinger)-féle térkép tesznek tanusdgot.?

Késobb pedig a magyar és német kronikdk a
hunok hdditdsdrdl, Aquincum elfoglaldsérol, Atilla
vérosarol, a tdrnokvolgyi nagy csatdarol, a krim-
hildi élethaldlharcrél, majd meg Arpdd hdditdsd-
r0l emlékeznek, ki seregével Kdposztdsmegyernél
kelt &t, s elfoglalta Sicambria vérdt. E hegy-
vidéken ¢és Csepel-szigeten, valamint a Balaton
mentén jeloli ki fejedelmi birtokat, s innen, mint
kozeppontbol, intézi hdrom irdnyba kiildott se-
regével Pannonia meghdditdsat.’

E vidék hadi fontossdgdt a késobbi események
is igazoljék, és jol kifejezi e szdllo ige: «él ma-
gyar, 4ll Buda még»

Ezen adatokkal szemben a géologidnak nem
az a feladata, hogy a torténelem eseményeit le-
tagadja, nem ldtvdn egyebet az erdditésekben,
mint természetes képzodményeket. Hiszen a mes-
terséges védelem e természetes képzédményeket
felhaszndlhatta, s ez azért nem von le semmit
értékébol.

' Kompokat : Szobndl, Veréczénél, Domos, Nagymaros kozott s
Dunakeszinél ismerek ; hidak pedig Aquincumnal és Vacznal lelhetSk.

? Ez utébbi térképen Sardellaca, Lusomana, Rquincum, Vetusallo,
Annamatia van emlitve.

3 Anonymus Cap. 46. és a kovetkezdkben.
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Nem kételkedem tehat abban, hogy Buda ha-
taran az Ordégdaroknak nevezett vonalak ilyen
védelmi gdtakat! jelentenek, mint Gyadrfds: «Jdsz-
Kunok Torténeté»-ben is emliti.

Részemrdl tobb ily vonalat emlithetek fel-
jardsaim és szavahihetd elbeszélés, valamint az
okmanyok és térképek tanulmdnydnak nyomdn:
¢és pedig egyik dg keletr6l a Sikdn-hegyen vonul
(faldn e hegy nevétél szdrmazhatott Sicambria
varanak elnvezése),’ az OszhegytS! jobbra tért a
Vadkertnek, Fazekashegynek, mdsik dga pedig
valosziniileg a vidék keleti oldaldt védelmezte, és
a mai Budavdr es Gellérthegy szikldira kapott fel,
melynek azonban nyomait a vdros tomkelegében
hidba keresnénk.

R nagy-kovacsii vonal pedig a Hdérs-hegy és
Szent-Janos hegy felé, mely a Svabhegy gerincén
meg-megszakadva halad az Ordigszékig (Teufels-
kanzel), és szintén keletre térve, a Gellért-hegyre
jut, nyugatra pedig a budadrsi terrasseos hegy-
gerincekre latszik eltérni.

Mas ag valosziniileg a budakeszii hatdr nyu-
gati oldaldn Kopaszhegytél vonul a Katalin- és
Szarvas-hegyre, ugy tovédbb délnek a toérokbadlinti
magaslatokon Bia felé, mint a késébb idézendé
okmdnyok jelzik.

! R késdbbi kor, nem értvén az Ordbgaroknak hadészati jelen-
t6ségét, ezen elnevezést a kdgerincekrdl konnyen atvette a volgyek-
ben csorgedezé patakokra.

2 I kot. 578. lap. Budan a Varosmajortoél kezdve IHunyadorom
és Nyék kozott van feljegyezve Hidegkiit és Kovéacsi hatarok ossze-
szogeléséhez az Ordégéroknak egy vonala.

* Rupp J. Budapest régi kiiltelki térképén Sikan (Sican) hegyet emlit.
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Ezen dgat és a budaorsi gatakat azonban ko-
zelebbrdl nem vizsgélhattam 4&t.

Szolgédljon mindez csak utmutatasul;nem akarok
ugyanis elébe vdagni az imént megindult romai
dunai limesek kutatdsdanak.

b) Gyir megerdsitese.

Ha a romaiak a Rédbdtol nevezett Arabona
(Gyo6r) vdros — és imént érintett hegyvidékre ily
nagy sulyt fektettek, kiknek figyelme Brittannid-
tol Indidig terjedt, annal fontosabbnak tarthattdk
a hunok, avarok, magyarok, kik a Kdarpatok meg
a négy folyo kozét elfoglaltdk. Hogy a Raba tor-
kolatdndl a Duna folyam mentén épiilt vizvaruk
kivdlé jelentdéséggel birt, mutatja a toliik rdnk
maradt Nagy-Gyor elnevezés is, mutatjdk a tor-
téneti események, 1. Karoly frank kirdly avar-frank
hdborija, melynek pecsétje e gyiiriivar elfoglaldsa
volt. Késobb is, a magyarok idejében, IIl. Henrik,
majd Ottokdr, még késébb is a torokdk Gyor
elfoglaldsdval akartdk biztositani hazdnk nyugati
része felett bitorolt fennhatdsdgukat.

Ide, mint koézéppontba, kanyarodnak polyp-
karok gyanant minden oldalrol a Csorszarkok,
igy északkeletr6l Bogydtdél, hol IV. Béla 1268.
okt. 14. kelt okmanya szerint Kulcsod, Szolga-
gyér, Gellér, mds részrél Var-Bogya kozott em-
littetik a gyepii. «Inde venit ad unum fossatum,
quod tendit usque villam Bocha» (Innen egy drok-
hoz jon, mely Bogya faluig tart).’

t Fejér: Cod. Dipl. Hung. IV. 3. 446. Mon. Eccl. Strig. [. 555.
721. 8.
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E vonal felfelé az okmdnyok szerint Dedki,
Taksony, Galdntha irdnydban halad a Vag mentén,
a masik szintén tal a Dundn GyOrt6l északnak
Bél-Vatta, Karcsék, Bds fel6l megy Gyoér ald.
Bél-Vattandl IV. Béla 1269. kelt okmanya emlé-
kezik az itteni Csorszarokrdl: «ad locum, qui Aruk
vocatur» (az Aroknak hivott helyhez).t A Karcsdk
kozén elvonuld drokrdl tobb okmdny tesz tanu-
vallomdst: Roland nddor 1253. kelt hatéarigazito
iratdban «iuxta quoddam fossatum»-ot (valamelyes
drok mellett) s «<Megeto»-t emlit;® V. Istvdan ifjabb
kirdly 1262~-ben «drki erd6»-t, «fossatum antiquum»
(régi drok) négy izben ismétel a karcsaiak javdra
sz0l0 adomdnylevelében,®* a pozsonyi kdptalan
1324. kelt iigyiratdban egyik Karcsdt «Tutes-Kar-
csdnak» (Toltés-Karcsa) nevezi.t

Bés és Arpas kozott IV. Laszlo okmdnya
1274-b61 tobb ily sdncot jelentd nevet idéz: «Petur
gatue», «Pétor gatja», «Aroksaartho» (Aroksartd),
«Megyedg.»® :

GylOrh6z nyugatrol szintén hizdédik a hadi
arok s a Hadut, mely utébbinak Oftevény ok-
ményi elnevezése. (A németek ez okbol Otteyény
kozséget <«Hochstrass»-nak hivjdk.) Ez minden
valdsziniiség szerint a romaiak hadi utja volt, és
Abddtol tartott Ottevénynek, Ovdrnak stb. A gyepii
pedig Lébénytol igazolhato II. Endrének 1208-ban

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. IV. 3. 488, Mon. Hung. Hist. XIIL 157. §.
2 Wenczel : Arp. Okm. VIL 243. 1.

$ Monum. Hung. Hist. XX. 363. §. 520. I.

4 Fejér: Cod. Dipl. Hung. VIII. 2. 577.

5 Fejér: Cod. Dipl. Hnug. V. 2. 192,
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kelt zdrdaalapitdst megerdsité oklevelébdl, mely-
ben hatdrvet6iill a gyepili van megjelelve: «inde
vadit ad fossatum» (onnan daz drokhoz halad).
Hogy itt nem koOzonséges darokrél van szd, mu-
tatja a magyardzo megjegyzés: «clausula regis»
(kirdly rekesztéke). Ezen kirdlyi gdtvonalak ugyanis
a Rdba mentén gyakran emlittetnek az okmanyok-
ban, melyek az orszdg védelméiil emeltettek a
Rébdnak mindkét oldaldn. Lébényben egyébként
nem igen tudtdk kimutatni e vonalat, csak a ha-
tarnevekben véltem felismerni: «Arokmelléki diil6»,
«Quiiriis eleje», «Gdtszoplon», «Veczvdr» (Vizvér),
Sovényhdza felé «Varhegydomb.» Az okményban
nevezett «Hdétally» taldn «Gatalj», «Voa-(Vos-)
megye» «Vas-megye» emléke mar elmosodott, de
a «Nagyut» tdjéka meég ismeretes.'

Dél fel6l két sdncvonal is huzodik Gyodrnek:
egyik a nagy-bardti vonal, mely Gy6r-Szabadhegy-
nek latszik irdnyulni, vissza pedig a Nyulhegyen
és Szent Mdrton hegyén kerestem hiizoddsat, de
az ott észlelt foldhdnyds elmosddott nyomai tekin-
télyes egyének szerint romai it maradvanyai vol-
ndnak. Igy hdt valoszinii a feltevés, hogy e sdnc-
vonal Ménfének kanyarodott, hol a Vildgosvar
nevii szoléhegyen valamely sdancolatnak, (lehet,
gytiriivarnak!) nyomai ldathatok. Hihetové teszi ezt
Aba Sdmuel kirdly haddlldsa, ki tudvalevioleg Mén-
fonél varta Ill. Henrik tdmaddsat.

Itt kozbevetjiik, hogy Pauler szerint a német
sereqg Czirdknal kelt 4t a Rdbczan, ]f\rpésnél a

' Fejér: Cod. Dipl. Hung. IIl. 1. 58.
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Raban, azutdn a koronczoi uton nyomult Gyér
felé, a mely felfogds azonban a Képes Kronika
eléaddsdval osszeegyeztethetének nem latszik, mint
mdr eliil mondottuk. A K. K. ugyanis Paulerrel
ellentétben «sursum» (felfelé) jelzi a csdszar utjat.
A mdsik Bdrsonyos- és MezGorst6l hiizodik erre
Peer-, Selyem-Csuk-, Soptérnek.

A bardti gyepiir6l két hatarjaré okmdny szol,
mindkett6t a pannonhalmi rendhdz adta ki 1423-
ban,' illet6leg 1426-ban,* hol az annyiszor neve-
zett fossatum — drok — tObbszordsen emlittetik
«zeOthorkeokenus drok» (z6tori Kokényesdrok)
néven, s hatdrozottan megkiilonboztetik a sz6l16k
arkatol, melyet koznyelven «gyepii»-nek hivnak:
«ad indaginem vinearum vulgo Geopii vocatam»
(a kozonségesen «gyepii»-nek hivott szdlédrok-
hoz). Az itt el6forduldo «mege» nevezetben is a
régi Csorszdrkok folytatdsédt latom.

A barsonyos-mezéorsi séncokrol a kronikdk szo-
lanak, igy Kézai, ki felemliti Ors falut és a kaput,
hol az 6r0k parancsnoka messzirél megldtta Il
Henrik futé német seregét, a mint a meredek
sdncokra kapaszkodott: «nap keltével Ors faluhoz
érven . . ... s midén a vdrnagy, ki a kapuban
vala, észrevette, hogy a meredek és jdrhatlan
gyepiikon, elhagyvdn az orszédgutat, fegyveres nep
hatol dt, dvéivel felfegyverkezett»*

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. X. 6. 569.

? Fejér: Cod. Dipl. Hung. X. 6. 825.

$ «orto sole villam Vrs (Ors) coniungentes . . . . et cum castel-
lanus, qui in porta erat, cognouisset, quod gens armata per asperas
et immeabiles indagines dimissa via regia pertransiret cum suis se
armauit.» Kézai: II. k. 2. fej. 5. §.
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Az okmdnyok Bérsonyos és Mez6ors tajékan
«Chatlu» (Gatld) pusztdt és «Baranat» emlitenek,
mely szldv nyelven «Brana», kaput jelent.!

A bérsonyosi vonalnak folytatdsdt 1. Lajos
kirdlynak 1358-ban kiadott hatarjardsi okmdnya
Pér, Selyemcsuk, Soptér kozt jeleli ki, a mennyiben
e hdarom birtok kozt folytatdséban tobbszor fel-
emliti, kelet-nyugati irdnyéat is kijeleli: «metam
erexissent abhinc in quodam fossato tendendo in
partem orientalem» (innen keletre tartva, vala-
melyes drkon emeltek hatérjelet). Az drok nagy-
sdga a kifejezésbol érthetd, mely azt «vélgy»-nek
mondja: «fossatum Zeekvolge» (Székvolgye).

Igy levén Gydr vdra minden oldalrdl gyepiik-
kel megerdsitve, konnyen értelmezhetd, miért ne-
vezik Gyort a régi okmdnyok az «orszdg hatdrd»-
nak, «confinia regni», mint 1275-ben IV. Lészlo,
«inter cetera castra in confiniis regni nostri .
Castrum Javriense» (orszdgunk végein egyéb va-
rak kozott . . . Gyér vira).®

Ezen Gyodr vidékére osszefutd Csorszarkokbol
nyilvdn megérthetd, hogy a Rédbcza, Nagy-Réba
(Marczal) és Kis- és Nagy-Duna ko6zott 1év6 gyfirii-
varnak, Nagy-Gyornek, hazdnk védelmében kivéld
szerepe volt mindig, melyet a magyarok el nem
mulaszthattak rendbe szedni a mogyorddi meg-
nyert csata utdn, okulva IIl. Henrik német csdszar
eljdrasan, ki ménf6i gybzelmével azonnal rdtette
kezét Gyor vdrdra, mint az orszdg kulcsdra.

! Fejér : Cod. Dipl. Hung.lll. 2. 477.11. Endre miegerdsit6 lev.1221-b6l.
* Hazai okmanytar II. k. 101. 1. 71, §.
* Fejér: Cod. Dipl. Hung. V. 2. 268.
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c) A kirdlyi és malomdrkok a Rdba vonaldn.

Léattuk, hogy a Rébavonal féhelye: Gyor, mi-
ként volt megerdsitve; ennek megfeleléleg nem
kisebb gonddal szervezték az egész Raba-Rdbcza-
vonal védelmét. Az okmédnyok és feljdrdsaim nyo-
mdn tébb ilyen hadvédelmi vonalat tudok, de csak
hézagosan, kijelelni a Marczal, Kis-Rdba, Rébcza,
Hansdg kozén. Ez oridsi munkdnak, melyet e tobb-
szoros vonal kiépitése, szervezése feltételez, gon-
dolata mar el6zetesen kétkedésbe ne ejtsen ben-
niinket, midén a Tisza, Maros, Koéros, Bodrog
sikjain 7 ilyen pdrhuzamos gdtvonalnak (u. n.
romai sdnc) létezésérdl tanuskodnak régi okma-
nyok, térképek, s6t a még jelenben is létezd
sancdarabok.

Miel6tt e gdtvonalak taglaldsdhoz fogndnk, a
Rédba vidékeén meg kell kiilonboztetniink a malom
zsilipjeinek arkait az ngynevezett kirdalyi gyepiiktol
(indagines regis). Szdmos okményunk van a rdba-
rdbczai malmok drkainak szabdlyozasarol, melyek
rendelkeznek, hogy azok a vizet ne szoritsdk a
kirdlyi gyepfikre, s ha azokban kart okoztak
volna, tartoztak a malomtulajdonosok a gatakat
helyre éllitani, s minden igy tdmadhato orszdagos
veszedelemért feleldsséget vallalni. gy 1V. Béla
kirdly 1231-ben kimondja, hogy az Imre kirdly
altal Izsdk comesnek érdemeiért a Rabcza men-
tén adomdnyozott birtokon csupdn négy malmot
szabad 4dllitania, minthogy ez az orszag hatdrdn
(in confinio regni sunt sita) fekszik, ¢és, ha e mal-
mok 4ltal az orszdgnak vedelme kdrt szenvedne
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akar Magyarorszdg kiilsé ellenségei, akar a bels6
hiitlenek meg székevények 4ltal, tartozik a neve-
zett comes minden kért potolnit

II. Endre 1233-ban a petlendi fold perének
elintézésében s a rdbczai malmok iigyében fel-~
emliti eme kirdlyi gyepiiket, melyek az ado-
manyozott foldet hatdroljdk, és a Rdbcza folydt
szegélyezik a Bdlvdnyos folyoig meg Pal mal-
mdig: «tenet metas cum indaginibus regis, infra
quas indagines currit fluvius Rabicha» (birtoka-
ban tartja a hatdrjeleket a kirdly gyepiiivel, mely
gyepiik alatt a Rdbcza folyd fut)®

A gyOri kdptalan 1264-ben Janocha foldjének
s malomtelkének zailoglevelében Keczol téjékan
kirdlyi gatat emlit, melyet Ottevénynek is mond.
«luxta clausuram domini regis viwo nuncupatam.»
(A kirdly dr «Ottevény»-nek nevezett rekesztéke
mellett.) 3

Eppen azért a malmok iigyének elrendezésében
a kirdlyi biro itélkezett, mint 1240. Pdl: iudex
aulae regiae et comes Zaladiensis (kirdlyi udvar-
biré és zalai varispdn).*

Hogy pedig ez nem csak a kirdlyi kisebb
haszonvétel tekintetébdl tortént, hanem a fentebb
taglalt kirdlyi orszdgvéd6 gatak fenntartdsa végett

! «Cum Jloca praedicta in confinio regni Hungariae sunt sita, vo-
lumus, ut omne dampnum, quod propter hoc regno nostro contigerit,
sive per hostes irruentes regno Hungariae, sive per infideles de dicto
regno fugientes nobis resarcire teneatur dictus Comes.» Fejér: Cod.
Dipl. Hung. lll. 2. 254,

% Fejér: Cod. Dipl. Hung. 1Il. 2. 332.

* Ifj. Kubinyi Ferenc: Magy. Tort. Eml. [. 46.

* Fejér: Cod. Dipl. Hung. VIL 1. 268.

13*
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is, mutatja Csdk Istvdn nddornak és vele a f6-
lovaszmesternek a Rdba mentén a gatakra 4rtal-
mas malmok eltdvolitdsdra volt kikiildetése 1247-
ben, mely alkalommal a csornai prépostsdg viczai
malméra megerdsitést ad nem csupdn azért, hogy
emberemlékezet 6ta birta e jogot, hanem éppen a
gatak jo karban tartdsa végett «in cursu alvei
optimis clausulis et validissimis fossatorum agge-
ribus vallatum firmiter munitum» (a meder men-
tében jo rekesztékekkel s igen erds droktoltésekkel
meger0sitett sdncolat); és eré6sen megintetik, hogy
e gatak el ne hanyagoltassanak, hanem még szor-
galmasabban fenntartassanak. «Potior et effica-~
cior opera sit adhibenda in accumulationem agge-~
rorum per alveorum fossata diligentius facienda»
(még erdsebben és hathatésabban kell munkadl-
kodni a szorgalmasabban csindlandé mederarkokon
keresztiil gattoltések rakdséan.)!

Még 1307. és 1415, esztenddben is megerdsit-
tetik ugyanazon Kkitétellel a csornai prépostsdg
viczai malmdnak ezen el6joga; az utébbi esztendd-
ben Gara Miklos nddor volt kikiildve.

Evvel ellentétben vannak, kik azt allitjdk, hogy
a Réba e gatjai mar az Arpadok idejében viz-
szabalyozds céljabdl emeltettek. E feltevés minden
tényleges adatot nélkiiloz: nem értek rd a harcos
id6kben ilyen munkdra, de meg hol vették volna
ehhez a culturmérnokoket. Elmondhatd errdl is:
«Qratis asseritur, gratis et negatur!» Szél hozta,
szel viszi.

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. IV. 1. 457.
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Tévesnek kell mondanunk ama felfogdst is,
mely vizfolydsok ko6zé szdmitja mind a kovetkezo
neveket: az «drok», «arokszeg», «druk», «drukfee»,
«druk longum», «druktue», «fossa gigantium»,
«fossa magna», <«fossa antiqua», <«fossa regis»,
«fossatum longum», «fossatum magnum», «mege»,
«megedg> stb.

Megcéfolja e nézetet a ma is 1étezé «Arokté»,
«Arokszdllds», «Vak &rok», «Szdraz arok», az
altalam feljart sok «fossatum», «mege». Az sem
cafolja meg véleményiinket, hogy — kivalt nedves
esztendoben — viz veszi magédt az drokmélye-
désbe, sot hogy a gyepiik mentén rendes medret
is dgyaz a viz, mint példdul a Tarna s Gyongyos-
patak, mely Bodtél Arokszélldsig tartd tdvolsdg-
ban folyik a Csorszdrokban, és Viszneknél tor ki
belole.

d) A Hansdg és Marczalkoz.

A Hansdag Mosonmegye, Sopron- és Gyor-
megyék kozott elteriilé lapvidék, mely a Fert6tdl
Gyo6r vérosdig 50 km.-nél tobbet tesz ki, széles-
segeben pedig valtozo: 5 és 10 km. kozott.

Eredete azon belfoldi édes tengerre vihetd vissza,
mely itt a Ferté tavdban nagyobb tomegben ma-
radt vissza, miutén az aldunai Vaskapu szorosain
attorve magat, lefutott innen. Hogy pedig a Han-
sdg lapos foldjén a viz ki nem széradt, kozelebbi
oka a Rébcza folyd draddsa is volt, mely a sik
mez6én tobb helyen féktelen szilajsdggal valtoz-
tatta medrét, és elontotte a rona vidéket.
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Ha fold- és viztanilag érdekes e ldpvidék,
mely zold pazsitjdval csdbitja el az ismeretlen
utast, ki alig tesz néhdny szdz lépésnyi utat, és
elmeriil,' még inkédbb fontos haddszatilag, a meny-
nyiben ezen dtgdzolhatatlan mocsarak biztos oldal-
védelmet nyujtanak a seregnek, ha a Hansdgon
atvezet6 hdrom utat, u. m. Eszterhdzdandal, Bo-Sdar-
kdanyndl, Sivényhdzdandl és Enesénél hatalméaba ej-
tette, s meg tudta védeni. E védelemre mi sem
volt alkalmasabb, mint a Foldvédr s a vele kap-
csolatos Csorszérok.

A Csorszarkot Dundn tul «eszteru»-nak, vagy
«eszterho»-nak nevezik. (Valdsziniileg Eszterhdza
is innen vehette nevét)

Eszterhonak neve okmdnyilag is el6fordul az
arpadkori oklevelekben. Igy Bors-Monostra sza-
badalmaindl a monostor népe felmentetik a folyo
mentén huzodo rekeszek dsdsdtol, melyek koz-
nyelven «Isztré»-nak neveztetnek, «quod dicitur
vulgo Istra»? Izra, Esztra, Osztra név az orszdg-
ban tobbszor elofordul ko~ és foldsancok, vala-
mint kdégarddok értelmében, valdsziniileg a tot
«o0sztrd»-t6l, éles foldhdnydst jelentd elnevezés-
tol ered.

Ezen «Eszterhd»-nak jelzése el6fordul mar a
regi térképeken is: igy 1528-ban Stampa térké-
pén, 1540-ben pedig Stelldén. A Hansdgtol a Kis-
Dundig huzodo sdancokat Mannsfeld Kéroly tdbor-

t E természeti tulajdonsdgot oly egyéntdél hallottam, ki maga
forgott az elsiilyedés veszélyében lovastul, szekerestiil, ha segitségére
nem mennek szalma- és szénahintéssel a mezén dolgoz6 emberek.

2 Fejér: Cod. Dipl. Hung. III. 2. 89,
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nok 1595-iki térképén lehet latni,' de el6fordul
Kovdcs Janos 1740 koriil késziilt térképén, vala-
mint a bécsi katonai Foldrajzi Intézet térképeén is,
bér kiilonb6z6 hosszusdgban.

Hogy pedig itt nem ujabb kori védmiivekrél
van sz0, igazoljdk az okmdnyok és a kronikak.
Igy IV. Béla kirdly okmdnya 1231-ben a Rdbcza
mentén «orszdghatdrt» emlit «in confinio regni»,
mely alatt a hatdrgyepliket kell érteniink, mivel
az orszag hatdra még e vidékt6l nagyon mesz-
szire kiesik.”

Kapi vidékén pedig 1251-ben a moriczhidai
premonstrati alapito oklevélben birtokhatar gya-
nant ismételve is emlittetnek «iuxta fossatam (sic!)
regis» «usque ad fossatam (sic!) regis.»?

Hogy pedig a Hansdg hadvédelmi fontossdgat
jol ismerték a régiek, vildgosan el6tiinik a kroni-
kdk eldaddasabol, melyek szerint Salamon az 6t
ildoz6 bessenydket a fert6-vidéki mocsarakba
kergette, a hol ezek elmeriiltek, és Zoltdn nevii
vezériikkel csak kevesen szabadulhattak.

Még vildgosabban igazolja ezt Ottokdrnak
1271-ben V. Istvédn ellen viselt hdboruja, ki ne-
jéhez, a magyar Kunegunddhoz, irt dagdlyos hadi-
jelentésében* fennen dicsekszik, mily koénnyen
attort a Morva folyé mellett hidnyosan Orzott
orszaghatdron: elfoglalta Pozsonyt, Nagyszom-
batot, Nuyitrdt, kierészakolta a Dunan valo dt-

! Ortelius 1. 164. 1.

? Fejér: Cod. Dipl. Hung. Vol. II. Tom. III. 254. 1.
' Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. IV. Vol. II. 88. I.
4 Fejér: Cod. Dipl. Hung. V. 1. 108. L.
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kelést, a mosonyvidéki gyepiik s a Lajta-viz
oltalma alatt 4ll6 Mosonyt és Magyardvért be-
vette, a Rdbakoézben 0Osszegyiilt magyar sereget
cselfogdssal a mosonyi sikra kicsalta, lesbe 4lli-
tott csapataival meglepte, visszaszoritotta, s a
Réba-kozben is iildozte. Itt azonban a dicsekvés
megsziinik, a kovetkezdé tények racafolnak, inkdbb
azt igazoljak, hogy 6t csalték a hindrba, hol se-
regét tonkre verték, és éjjel futva menekiilt, mint
IV. (Kun) Ldszlo levele tartja:

«Csehorszdg . . . . . kirdlya kevély felfuvalko-
ddssal a Rdbcza folyoig nyomult elére suev, szdsz
és mds zsoldosaival s méds tulajdon katondival,
nagy sok fegyveresével. . . .. A cseh kirdly farad-
tan s koriilzarva katonasdgdval az ¢éj csendjében
titkon eltiint, szokve elhagyvdn a harcmezét.!. . ..

. szOkve alig menekiilt meg».?

Rz okményokndl azonban mégis jobban bizo-
nyitja a Rébczdndl tortént vereségét a hdboriira
kozvetlen kovetkezett békekotés, melyben kész
volt Magyarorszdg javdra minden fent dicsért
vivmdnydrol lemondani, s az orszag elfoglalt terii-
letét a szent korona tulajdondba kérpdtlds, ellen-
bér vagy engedmeny nélkiil visszabocsétani.?

1907. oktober honapjdban jartam e vidéken,
hogy meggyo6zdédjem az emlitett Csorszarkok, védo-

! Rex Bohemiae fastu superbiae usque in fluvium Rabcza cum
Sueuis, Saxis, et aliis conductitiis, et aliis propriis militibus proces-
sisset copiosa multitudine armatorum.. ... Rex Bohemorum fatigatus
et conclusus in arcto cum sua militia noctis silentio disparuit, fugiti-
vus campum militiae deserendo. ... Fejér: Cod. Dipl. Hung. V. 3. 180.

Bawmw 1w vix evasit fugitivus Fejér: Cod. Dip! Hung. V. 2. 95.

3 Fejér: Cod. Dipl. Hung. V. 1. 119.
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gatak mai allapotarol. Megtaldltam ugyan ezek-
nek nyomat, de mar a fold szinén elmosodva, s
inkdbb csak a nép hagyomanydban.

A kapuvdéri Faluhely nevii erdorészletben tisz-
tan kivehet6 volt a gyepii egyenes vonala. Nyu-
gatra fordult drkdval, mely drok 5—6 lépés széles,
a foldhdnyds pedig 10—12 1épés, magassdga azon-
ban alig 1—2 méter kozott vdltakozik; irdnya
egyenes, hosszusdga 2 Km., mely azonban lefelé
a Fekete-erd6n is nyomozhato.

Felfelé a gyepii a Hansdgnak tartott, azonban
az 1856.-iki kataszteri térképen mar csak a «Hany-
kapu», «Gdcs-rét» ldtszik jelezve. A nép emléké-
ben mégis megmaradt, mely szerint a gdtvonal a
plébdnia foldjének teriiletén haladt a Hansdg szé-
léig, hol a Foldvairban végzodott volna.

E Foldvar a mocsarak szélén lathato, ma is 5
holdnyi teriiletet zdr magéba; sdncainak magas-
sdga mdr csak 2 méternyi, szélessége 15 1épés, az
droké pedig 5—6 lépés. Cserepek, arccal keletre for-
dulé holttetemek, régiségi leletek fordultak itt eld.

Vezetém Kovdacs Janos hanyi 6r volt, ki, meg-
értvén tanulmdnyom tdrgydt, biztosan allitotta,
hogy a Hansdg szélein nyugatrol észak-keletre
huzédd gétvonal létezett ezelott 25—30 évvel,
a vitnyédi hatédrban a Fdcdnos és Agyagos-kozétol
huzddott a Csikos-Egernek magaslatdig, mely szin~
tén régi néptanya-hely volt. Szélességét arkdval
egyiitt 30 lépésre teszi. «Vak ut» nevii vonalat
is emlitett Osl hatdrdaban, mely a Csolldnos pusz-
tdig nyomozhatd, a széntofoldon ma is dusabb
vetésével valik ki a tobbi kozol
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A hansédgi vonalnak folytatdsdt Csorndn és
B6-Sdrkdnyon kerestem. Amannak keletre esé er-
dejében megtaldltuk ugyan az arkot 7—8 lépés-
nyi szélességben, de keletre domborodd partja
mér nagyon el volt mosédva. A miivelés alatt
levd hatdrokon e vonal mdr nagy részben el van
simitva, mindazondltal az oregek szava utdn ki-
jelelem az dltaluk <«Eszteru»-nak nevezett sénc-
nak irdnydt, mely felfelé Szovattél Bagyog,
Bodonhely, Csorna, Barbacs s Maglocza hatarain
hiizédott B6-Sarkdny felé; ez hajdandn Bos-Sar-
kdany nevét a bessenyld oOroktol vehette. A Bo-
Sdarkdnyon taldlhato térképek nem nyijtottak
elegendd felvildgositdst, a falu véneinek szava
szerint azonban az «eszteru» csakugyan erre hu-
zodott, ki is vezettek helyére, a Vaskapuhoz, de
itt semmi biztosat ki nem lehetett venni. Mint-
hogy azonban Kapi felé valo huzoddsat okmanyok
igazoljék, valonak vehetjiik anndl inkébb, mert
Réti és Baromhdza kozott foldleirds is emliti e
gdtak létezését. Kapin (Kapu) véarnép lakott; hogy
mi volt tiszte az ide telepitett varnépnek, jelzi a
hatdr6rok Lod, Lovod falvdnak neve is, mely
kozel esett az ugynevezett «kirdlyi gyepiik»-hoz.
Ezen kirdlyi gyepiik, «fossata regis», Mdricz co-
mesnek a moriczhidai prépostsdgot 1251-ben ala-
pitd levele' szerint Kapindl keletre, B6-Sarkany-
nal nyugatra is el6fordulnak, melyek a keletre
vonuld Iébényi drokkal ldtszanak kapcsolodni,
de nem alap nélkiil vélem, hogy e tdjon mads,

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. IV. IV. 2. 88.
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keresztbe mend gyepilidrok huizodhatott Soévény-
hdza felé. Kapin tul Lébény hatdrdban pedig IL
Endre kirdlynak mdr el6bb emlitett, 1208-ban irt
alapito levele hatdrokul ismételve is megjeldli
«a kirdlyi rekeszek»-et és a vizek fejénél levd
«fossatum»-ot.!

A B06-Sérkdny és Bodony felé fentebb jelzett
gatirok a Réaba és Marczal kozén az okmdnyok
szerint eldgazni ldtszik: egyik dga Kis-Baboth-
nak és Téthnek tart, melyet aldbb bdvebben fo-
gunk targyalni, médsik d4ga Moriczhiddnak és Ar-
pasnak. E vidéken a gyakori vizdraddsok és a
szamos patak dltal dztatott teriileten elmosddtak
a gatdrkok nyomai, bar az okmanyok szerint par-
huzamosan is el6fordultak, igy V. Istvdan 1272-ben
Antal kancelldrnak a Rdba s a Marczal kozén
Pok csalddi tulajdona mellett es6, s a haraszii
kirdlyi lovdszok foldével hatdros, a nagy orszagut
mentén elteriil6 szigetszerii birtok adomdnylevelé-
ben pdrvonalban huzodo két gyepiit emlit:

«A Réba mellett azoknak foldjével szomszédos
és hatdros valamelyes szigetet, mely szigetet a
Rédba folyé vesz koriil, s mely ugyanazok és
orszagunk ugyane részének mas emberei 4ltal
csinalt két nagy drokkal sdncolva a kirdlyi jog-
hoz tartozik, ajdndékoztuk, s adomanyoztuk rétei-
vel ¢s kiilonlegesen erdeivel és gyepiiivel s min-
denivel . . . . stb.?

' Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. IIL Vol. 1. 58. L, mint mar elébb
a fentebbiekben lattuk a kiralyi gatak jelentését: «Prima meta est in
capite aquae Libyn, inde vadit ad fossatum, ad clausulam regis.

? « . ... quamdam insulam iuxta Rabam vicinam et confinem
sive commetaneam terre ipsorum, quam insulam circumdat flumen
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Ime, itt kettds drok és gyepii emlittetik, me-
iyet azon vidék lakosai emeltek, és a szigetkozzel
egyiitt a kirdlyi joghatosdg ald tartozott.

A tulajdonképeni Oreg-Réba kézében Sard
vizénél Vdr-Kesz6 tajékdn huzodott lefelé e pdr-
huzamos két sdnc nyugatra esé egyik vonala,
mint a moriczhidai premontrei zdrda alapito-leve-
Iében a Rdba-koézben fekvé Bolyva birtoknal
(Bolyva in Rébako6z) olvassuk, melynek hatira a
Sérd (ma Sérdos) vizén a halrekeszténél kezdé-
dott, ngy haladt dél felé a gyepilik mentén a Ra-
bdnak, azon tul Keszének. «Vadit versus meri-
diem iuxta fossatum.» (Délnek halad az drok-
hdnyds mellett.) "

Vér-Kesz0tol Gorzsony felé kanyarodott a
gyepii vonala arra, hol szdamos patakér ontotte
el a vidéket: igy a Tapolcza, Séd, Marczal s tobb
névtelen vizér, melyek a Réba kiontésével tavakat,
székes semlyéket tamasztottak. E vidéken alabb, a
farkasdi pusztdn vélem feltaldlni, ha ugyan a név-
ben nem tévedek, a védelmi gdtak vonalédt. A ba-
konybeeli apatsdag vagyondnak 0sszeirdsdban egyik
puszta (praedium) neve Forcosig (Farkasiigy), en-
nek hatdrdban Otszor fordul el hatdrjelzé gya-
ndnt a gyepiieréditménynek szeglete (ad angulum
munimenti) s hatdrvonala, egy izben pedig bardzda
(sulcus) néven keriil elé6 kozben szdmos fold-
hanyédssal (fossa) jelezve.

Rabe vallatam duobus magnis fossatis factis per eosdem et per alios
homines eiusdem partis regni nostri ad ius regium pertinentem dona-
vimus, et contulimus cum fenetis et specialiter sylvis et indaginibus
ac omnibus . . . . etc. . . .» Fejér: Cod. Dipl. Hung V. 5. 255.

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. IV. 2. 85.
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E gatvonalnak huzoddsat Nydrad iranydban
vélem, innen pedig a Somlydé-hegynek, hol sajat
szemeimmel gyézodtem meg az Oskori erdditmé-
nyek létezésérdl tigy maga a Nagy—Somlyo-hegy
sziklabdstydiban, mint valosziniileg a Somlyod-
Viésdrhely mellett fekvé Vdardapuszta szembe 6t16
foldhdnydsaiban, valamint hallomds utjan a nép
sz6hagyomdanyéabdl, mely a helynevekben is él, igy a:
«Torok Arok»-ban, «Szorcsok-» (az o6rsok-)ben.

e) Kapuvari vonal.

Tiizetesebb tdjékozdast nyeriink a Kis-Rédba,
Rdbcza, Répcze pdrhuzamos gyepiivonalarol, a
mennyiben a rébai erdditmények kiilsé haddszati
s vamvonaldrdl a kronikdk jelentdsnél jelentésebb
eseményeket jegyeztek fel, az okmdnyok meg
ide vdgo adatokat bévebben szolgdltatnak.

Kezdjitkk Kapuvdron, mely tudva levéleg az or-
szdg nyugati oldaldnak fokapuja volt, ayugatrdl
szdmos vizfolydstdl védelmezve: u. m. az lharosér,
Nagy-Rédbcza, Kis-Rédbcza, a kapuvdri Réba, vala-
mint ezeknek draddsai, melyek északrdl az at-
gdzolhatatlan Hansdgot alkottdk, a Fert6tol fogva
a mosony~megyei Kapiig. Sopron tdjékdrol csak
egy orszagut vezetett a4t a Rdba ez ingovdnyos
tdjékdn, mely felett Kapuvarndl nagy erdditmény
Orkodott, és nem egyszer visszaverte az orszdgra
tdmado sereget. Igy emliti tobbi kozt III. Istvén-
nak 1262-ben kibocsdtott adomdnylevele, ki Far-
kast vitézségeért szabadsdggal és javakkal jutal-
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mazza, kiillonosen kiemelve Kapuviérndl tett szol-
gdlatait.!

Ezen hadi fontossdgédndl fogva Kapuvdrott
székelt a Rdbakoz vérispanja «magister Beelud,
castellanus de Kapu et comes de Rabakuz.» (Be-
lud mester, kapui védrnagy meg rabakozi vér-
ispdn)? Es ismét: «castellani de Kapu ac vice-
comites de Rabakuz» (Kapui vdrnagyok meg
rdbakozi alispanok). Szdmtalan helyen «castellani
de Kapu»-nak neveztetnek a késébbi idokben is,
a mennyiben e hely kirdlyi véar volt Zsigmond
kirdly idejéig.

Kapuvdrhoz tartozott Baboth is, mely szintén
a Kis-Rdba mellett, a szekérut mentén fekiidt.
Voltaképen ennek nevét emlegetik az okmdnyok
Kapuvdér helyett is, hol «Bobuth», hol «Babotth»,
hol «Babuch», «Bobech», «Bubuth» alakokban.

Hosszadalmas lenne az ide vonatkozé okma-
nyokat mind elsorolni, azért csak nehdnyat emli-
tek. Igy olvassuk Kézaindl « ... .. (@ csészar)
benyomult Magyaroszdg hatdrain, Sopronon it
hatolva be, s mikor Babodtra akart atmenni, nem
mehetett a vizek miatt>* A Képes Kronika ezt
irja: «A csdszdr tehdt Magyarorszdg hatdraihoz
jott, és mds nap meg szdndékozott vivni a gata-
kat, melyekkel a magyarok a Rdbcza folyot elzér-

t Fejér: Cod. Dipl. Hung. II. —, 164.

2 Deéry-csalad levéltara 1379. évbdl.

® Hazai okmanytar I. 272, 275.

¢ . . .. invasit (caesar) (sc. Ill. Henrik) fines Hungariae intrans
per Supronium et cum vellet in Bobuth pertransire, non poterat
propter aquas. (Kézai: Chron. II. 3. §.)
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tak»>' Lentebb pedig ezt: «Sopronon &t behatolva,
s midon Babdtndl a Rdbcza folyon &t akart menni,
a mocsaras vizekt6l és siirli berkektdl és fel-
fakado ingovédnyoktol at nem mehetetts?®

Ebbdl vildgos, hogy a magyarok a Rdbcza
kiontéseinél gyepiier6ditményekkel védekeztek a
németek betorései ellen. Kapuvdrra, mint f6helyre,
nagy sulyt fektettem, de, miutdn mar parkka van
a régi var atalakitva, sdncainak nyomat elmosodva
latni. Németh Jénos prépostplebdnos megmutatta
az Esterhdzy-kastély tdjékdn a sdnccal keritett
var helyét, mely 40 holdat is kitesz, vizvdr volf,
a Kis-Rdba vize védte; volt masik keriilete is a
Répcze s Nagy-Raba vizének felduzzasztdsa foly-
tdn, mely tobb meértfoldnyi szélességben zdarta el
a nyugati betorést, és kapcsolddott a Hansdg mo-
csaraihoz és a Fert6h6z. A Hansdgon Vakut ve-
zetett keresztiil Foldvarnak.

Nem messze Babot alatt esik Petlend, hol 1l
Endre, mint mar fentebb is emlitettem, a Rdbcza
mentén adomadnyozott birtoknak hatdrvonaldul a
kirdly gyepiiit jeleli ki: «metas cum indaginibus
regis» (a hatdrjeleket a kirdly gyepiiivel).?

Ha Pertel a rdla sz6l6 okmény szerint, melyet
1269-ben allitott ki a gyori kdptalan, Csdnki sze-

! Venit ergo caesar ad terminos Hungariae, et in crastinum ex-
pugnare disposuit obstacula, quibus Hungari fluvium Rabcha con-
cluserant. (Mark. Képes Kronikaja 45. fej.)

* Intrans per Supronium, et cum vellet per Bobuch pertransire
fluvium Rabcha stagnantibus aquis, et densissimis memoribus et sca-
turientibus paludibus inpermeabilem transire non potuit. (Mark Képes
Kronikdja 45. fej.)

% Fejér: Cod. Dipl. Hung. IIl. 2. 332.
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rint Vicza felett esnék, mint az okmdny mondja:
Totkeresztur és Ddag kozott, azon esetben foly-
tonossdgat nyerndk meg Viczdig a gyepiiknek,
melyek abban «fossatum» néven fordulnak -eld.

Kozel esik alatta Vicza s a csornai prépost-
sdg azon malmai, melyeknek iigyét a kirdlyi gye-
piikkel Osszekottetésben mdr fentebb eldadtam,
hol a viz mentén huzddo orszdgos gdtvonalak
(agger) emlittetnek.

Vicza alatt Beléd és Keczol van, hol szintén
emlegetnek gdtakat az okmdnyok. Mar fentebb is
emlitettem a keczel-vidéki kirdlyi rekeszt6 gd-
takat: «clausura regis», melyeket «vtwo» (Ottevény)
névvel nevez a Keczellel szomszédos janochai
hatdrban a gyori kdptalan 1264-ben kiadott ok-
manya.’

Lefelé haladvdn a gyepii nyomozésdban, Ostfi
(Oslfi) Asszonyfanal és vidékén taldlunk tdmpontot.
A Raba szétdgazédsa kozti egész vidéket «Arok-
koz»-nek nevezik, igy: «possessio Arukkuz Janus-
falua al. nom. Saar 1405» (Arokkédz Janosfalva
birtok, mds néven Sadr 1405.),% possessio Francis-
cusfelde al. nom. Saar, seu Arukkuz» (Ferencfolde,
mds névem Saar, avagy Arokkoz)? <Arokkewzy-
zenthpetherfalwa»* Hogy mit kell érteni ez Arok-
koz alatt, megmagyardzza a vasvari kdaptalannak
1418-ban kiadott osztdlylevele, melyben Asszony-
falva s az alatta délre a Raba folyo mellett fekvo

' Ifj. Kubinyi Ferencz: Magy. Tort. Eml. L. k. 46. 1.
? Festetich csal. keszt. levéltar 111. sz.

3 Festetich csal. keszt. levéltar 113, sz

+ Veszpr. kapt. 1264. orsz. levélt. A. fiok.
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Nare birtok kozott emliti a kettds gyepiiarkot:
«inter duo fossata» (a két gyepiidrok kozt).! Ebbdl
ldthato, hogy nem a Rédba medrét érti «fossatum»
(gyepii) alatt, hanem mds nemi arkot.

Joval lentebb Miske és Jdnoshdza kozott em-
litik az okmdnyok a gyepfivonal folytatdsat, igy
a vasvadri kdptalannak Heges-Somlydé (Hegyes-
Somlyd) birtokrol 1349-ben kiadott ordkvallédsa.®
Ennek hatdrjdrasdban Ldncz kézség felé emlittetik
veghatarjeliil a gdtdrok: «ad ultimum sive finem
unius fossati» (egy droknak utoljdhoz vagy végeé-
hez); ugyanezt emliti Széchy Miklds orszdgbiro
ezenn Somlyo hatdrjdrdsaban 1356. mdj. 23-dn.®
A vasviéri kdptalan pedig Léncz helység hatér-
jarasaban 1402. nov. 23-an O-Borgédta nevet em-
lit, melyet inkdbb szényomozdlag az elébb érin-
tett gdtiaroknak nagyobb igazolasara hozok fel.*
Bizonyitani latszik ezt a vidék helyrajza s egyes
hatdrnevei is, mint pl. Arkos-tdbla. Innen azonban
nagy hézaggal tudom csak megjelelni a Kovacsi-
hegy, Rezivdr, keszthelyi hegyeken a Balatonig.
E részeken ugyan jdrtam, de azért tartézkodva
szolhatok feldle.

/) A Rdba nyugati szélsé vonala.

Ha a kapuvdri gyepflivonal torténeti emlékeinél
¢s helyrajzi okmdnyos adataindl fogva minden
kétséget kizdr, a Rdba—Rdbcza kozti, szélrél esé

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. X. 6. 159.

? Fejér: Cod. Dipl. Hung. IX. 6. 43.

* Nagy Imre: Anjoukori Okmt. VI. 469, l.
* Hazai Okmanytar 1V, 245. 1.

14
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gatvonal egyes részeiben némi kételyt hagy, gy
abban is, ha vajjon nem inkdbb romai eredetii-e ?

Kezdjitkk ennek taglaldsdt Niczk hatdréban, hol
a Réba keletr6l két dgra oszlik: a kapuvari s
marczaltéi Rdbdra, nyugatrol pedig a Pereszteg,
Koris-patak, Rdbcza szdmos eldgazédsdval sze-
gélyezi a terepet, melyen Kont Miklés nddor a
lak-niczki s egyhdzas-niczki birtokrész kozott
hatdrjarast rendezett 1328. szept. 5-én. Ebben a
Raba s Asuan-(Asvédny-)rét kozt emliti az Orvény-
arkot: «iuxta fossatum Oren», tovédbba a Koros-
patakhoz kozel a Szent-Miklosra meg a Csalddra
vezetd ut kozott djra: «ad unum fossatum.»!

Igazolni ldtszik e vonalat Csanik birtok 1284.
hatédrjarasdban az Egreg-(Egregy-)folydnadl érintett
Dénes-féle sdncolat: «<ad aquam Egreg, ad fossatum
C. Dionysii et per ipsum fossatum vadit ad origi-
nalem aquam ipsius fossati Welg vocatam» (az
Egreg vizéhez, Dénes ispan drkdhoz, és magdn
ez drkon at maga ez drok Volgynek hivott ere-
deti vizéhez halad)? Lefelé pedig Niczk alatt az
«Arokhdati major» elnevezés.

Ostfi (Oslfi) Asszonyfdndl érintettiik, hogy a
koriil elteriilé vidéket «Arokkdz»-nek hivjdk a két
befogd mesterséges drokrol, igy hadt feltételez-
hetjiik, hogy Jdkfa mellett is hiizédhatott Sdrvdr-
nak, onnan Vasvar — meg Egervérig. Csanki Dezs6
«Arukkewzyzenthpetherfalwa» (a mai Szentpéterfa)
hatardn emliti a nagy drkot és romai sanczot.*

! Hazai Okmt. IV. 141, L
2 Fejér: Cod. Dipl. Hung. VIIL 3. 261.
* Magyarorszag Tort. Foldrajza II. 733, 1.
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Sdrvar felett Also-Pédtyndl csakugyan okmény
bizonyitja a gyepiinek létezését: a vasvdri kap-
talannak 1348-ban kelt osztédlylevele Czermok-
berki (Csermokberek) rétje koriil tobb izben, s
hogy ez nem kozonséges drkot jelent, mutatja e
kifejezés, hogy a hatdr az arokra «saliret» hdg, a
mi mesterséges emelkedést, foldhdanydst tételez fel,
valamint a megkiilonbo6ztetés is, hogy a «fossatum»-
mal egyidejilleg vizdlld mélyedéseket is emlit,
melyek csak esds idOben tartjdk a vizet, napos
idében kiszdradnak.!

Minthogy azonban az okmény a hatarjdrést
nem koti biztos tampontokhoz, bizonytalan, ha
vajjon e fossatum nem esik-e 0ssze az Also-Pdty
alatt a Schedius térképen feltiintetett Via Roma-
norum toltésével. Ezt latszik megerdsiteni az
ottan levd EszterOr-major nevezete is. «Eszteru»
a Dundn tul, «Osztoru» a tét vidéken, «Osztorii»
Borsodban Apétfalvdn s mds magyar helyen is
éles kdégatat vagy foldgdtat jelent, mint méar mon-
dottuk. Az is gondolkodoba ejthet ez irdnyban,
hogy ott a fossatum mellett keletre torony is em-
littetik: «et perveniret iterato ad quoddam fos-
satum, ibique saliret ipsum fossatum ad orientem
prope locum unius turris ab aquilone....» (s ismé-
telten valamelyes drokhoz jon, s ott maga az drok
keletre hdg északkeletrdl egy torony helyének ko-
zelében )?

Vajjon ez nem romai Ortorony-e, mint Nemes-
Volgy alatt a «<Pogédnytorony>» (Heidenthurm), vagy

! Nagy Imre: Cod. Dipl. Hung. Andeg. V. 129. §.
2 Nagy Imre: Cod. Dipl. Hung. Andeg. V. 129. §.
14
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Petronellnél a «Pogdnykapu» (Heidenthor), mely
hajdan a szombathely—gydri tton épiilt?

Sarvartol Vasvdrig tarthatott a Rdba-vonal kettos
gyepiije, drokkoéze. Csanki Dezsé dr. még Vas-
varon tul, Egervdr alatt is dllitja egyik sdncvonal
elhiizoddsat. «Szent-Péterfatol,» ugymond 6, «észak
felé ma is nagy darkot és romai sdncot taldlunk>
Valoban a taborkari térképen <«Romer Schanze»
néven van jelezve Hegyhati-Szent-Péterfdig a gat-
drok, hol még az datkeléshelyet: a «Vaskapu»-t is,
feltiinteti. Hogy pedig ez régi eredetii gdtvonal
volt, igazolja drpddkori okmdny is, a mennyiben
Pdcson hatdrdban, melyet 1. Endre Kkirdly a vas-
véri képtalannak adomdnyozott 1224-ben, tObb-
szorosen emlittetik a gatvonal, mint «Selud gatha,»
«Macusgatha», de «Tovises megye»-nek is nevez-
tetik, middén a hatdrvonalrdl ezt irja: «et tendit
in sursum iuxta spinas super mege>» (és felfelé
tovisek mellett a megyén feliil halad).! E hatér-
vonal, mint a katonai térképpel Osszevetettiik,
éppen az emlitett gyepiivonallal esik 6ssze. Pacson
(az okmdny Pachunja), hol vdrnép lakott, ugyanis
Vasvéar szomszédsdgdban délkeletre esik.

A Raba-folyo mentének gyepiikkel és vdrakkal
valé megerdsitése vildgosan értheté a Képes
Kronika ide vdgd szavaibol, ngy a tobbi kroni-
kakbdl, midén Kapuvar-, Babotnak védelmi dlla-
potba valo helyezését egyenesen emlitik. De biz-
tosan kovetkeztethetd azon rédbamenti varak meg-
erOsitése is, melyeket a Képes Kronika 58. feje-
zetében meg nem nevez, u. m. lkervdr, Zalavdr,

! Hazai Okmanytar IV, 11. L
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nem kiilonben az ezeknek vonaldba es6 vég-
véiraké: Sdrvaré lkervar szomszédsdgdban, Réba-
Hidvégé, Vasvdré, Egervidré, hol Salamon a Géza
s Ldszlo hercegek ellen segitségiil hivott Marchart
német vezér seregét az orszdg szivébe vezette.

E gyepiivonal itteni létezése tehdt nem két-
séges, a mit megerdsit a Vasvar és Sdrvar ko-
zotti  térségen lkervdron lefolyt ama torténeti
jelenet, hogy Salamon kirdly a belhdboru kitorése
elott ez igénytelen helyen toltotte seregével egyiitt
Kardesony iinnepét, nem azért, hogy itt djtatos-
kodjék, minthogy ennek ez igénytelen vamos hely,
hol sem piispokség, sem zdrda nem volt, meg
nem felelt, hanem az drmdnyos Vyd, mint mar
masiitt megjegyeztiik, azért eszelte ezt ki, hogy
emez dtkel6 helyen a Raba gatjainak Orei fel ne
tartoztassak Marchard seregét.

Egervaron alul Orddg-Henye, Bucsa kdrnyé-
kén emlit még gyepiivonalat V. Istvannak a chuthi
(csuti) zdrda részére 1272-ben kibocsétott adomany-
levele: «in praedistinctione cuiusdam fossati usque
in magnum flumen Saar»; (valamelyes drok Kkii-
16nb6z6 vonaldban a nagy Sér folydig)! Emlit
még itt «gepus» (gyepiis) helyet és «Pukumege»
hatdrt is. Meg kell azonban jegyezniink, hogy
Bucsa zdrda s kozség kornyékén hadnépek em-
littetnek Csdk bannak 1268-ban kiadott hatdrren-
dezd végzeésében: «castrenses de Bocha et Sagit-
tarios de Hazugd» (a bucsai varnépet és hazugdi
ijdszokat.)®

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. V. 1. 223, L.
® Fejér: Cod. Dipl. Hung. IV. 3. 485. 1.
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Bucséatol a gyepii nyomait Merenye, Nemes~
Dér, Segesd ¢és Lepled felé keresném, merre az
okmdnyos ariadnéi fonalak vezetnek, de minthogy
jelenleg feladatom a Rdba gyepiivonalainak be-
igazoldsa volt a Balatonig, tovdbb nem terjesz-
kedem. A Képes Kronika szavainak értelmében
Géza és Léaszlo is Babot, Fehérvdr stb. vdrak
megerdsitését a németek ellen elsd feladatuknak
tartottak. Miel6tt azonban Fehérvérra és kornyé-
kére kitérnék az idézett okmanyoknak alapjén,
ismételten hangsulyozom a Rdéba gyepiiinek ha-
ddszati fontossdgat.

A fentebbiekben vizzel, drkokkal, er6ditésekkel
koriilvett terséget szemléliink, melynek kiilon var-
ispdnja (comes) volt még a vegyeshdzi kirdlyok
alatt is, kik «castellanus de Kapuvdr» cimet visel-
tek. Kérdés, ha vajjon az Arpad-csaldd birtokd-
nak volt-e ispdnja, a mikor itt minduntalan taldl-
kozunk «kirdlyi gyepii»~-vel, «<kirdlyi to»-val; vagy
e vdrispdn inkdbb a honvédelemnek volt-e ko-
zege, ki a gyepiik 6rzésére ide telepitett bessenydk
(arpdsi, baboti stb.) felett parancsnokolt, és itél-
kezési joghatdsdggal is birt.!

Valéban az orszdg védelmére a nemetek ellen
nem volt er6sebb bédstyafal a Rdba éaraddsai, Ferté,
Hansag, délr6l a Balaton adltal koriilirt hegyes
vidéknél. Ill. Henrik, Magyarorszdg addz ellensége,
ki annyiszor vezette ide pusztitd haddt, hogy le-

! Igy Zobonya Janos rabakozi varispan, kapuvari varnagy (<comes
de Rabaguz et castellanus de Kapuvar») bizonyitja, hogy Kisfaludy
Janos a baboti varjobbagyokon elkovetett oldoklésekért és egyéb
kértétekért elégtételt adott. 1359. febr. 21. (Hazai Okmanytar III. 174. 1)
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torhesse nemzeti fiiggetlenségiinket, csak egyszer
kisérelte meg a Rdba haddszati vonaldnak at-
torését, miutdn drmdnynyal biztositotta magdnak
ugy az dtkelést, mint Aba hada egy részenek
aruldsat. «Qui erant cum caesare et Petro rege,
duxerunt exercitum tota nocte equitantes sursum
iuxta fluvios Raba et Rabcha, quos illucescente
sole facili vado transierunt» (A kik a csdszérral
s Péter kiralylyal valdnak, a hadsereget, egész
¢jszaka lovagolva, felfelé vezették a Réaba és
Rabcza folyok mellett, melyeken napviradatkor
sekély gdzlon dtmentek.)’

25. Székesfehérvdr megerdsitése.

a) Székesfehérvdrnak politikai s helyrajzi fonfossdga.

A Képes Kronika 59. fejezetében felemliti, hogy
Géza s Ldszlé a mogyorodi gydzelem utdn a ba-
bothi kapuvdr megerdsitésén kiviil Fehérvdrt és
mads varakat, mint fentebb emliték, védmiivekkel
s Orséggel még jobban ellattdk: «Albam et alia
castra fortissimorum militum presidio munientes.»
Elannyira, hogy a sereget is szétbocsatottdk, sot
ezen biztonsdg érzetében a Salamon visszafoga-
ddsédt erdszakold német csdszér ellenére a magya-
rok Gézdt megkorondztdk.*

E vidrakat nem emliti meg a kronikairo, de
biztosra vehetjitkk, hogy a hirtelenében megero-

! Képes Kronika. 45. fej.
? Tunc Geysa Dux Magnus compellentibus Hungaris coronam
regni suscepit. {K K. 59. fej.)
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sitett helyek nem lehettek madsok, mint azok,
melyek az orszdg nyugati oldaldn a németek
elleni védelmi vonalakban maér elobb emeltettek,
s melyekre mdr mi is hivatkoztunk, u. m. Gydr,
Kapuvdr, Babdt, lkervédr, Sdrvar, Vasvdr, Egervar,
Tiiskevdr, Baltavdr. llyenfélét fejez ki késobben,
mds alkalommal az Otokdrral 1271-ben kotott
békeszerz0dés eme pontja: «Secundum signa,
distinctiones et metas antiquas», magyar részrol
fel is soroltatvdn e vdrak, u. m. a kdszegi, sz.
vitushegyi, zloymuki, borostydni, kertesi, Zago-
ridban Farkasvdra, a két Strigo, Dobra, Rou.’
Az orszag fovarosdnak, Fejérvarnak, megero-
sitése természetes, mert, jollehet Magyarorszdg az
idoben nem birt oly szigoru kozpontositdssal, mi-
lyent mas dllamockban tapasztalunk, melyekben a
févdrosnak ellenséges megszdlldsa szinte egyér-
telmii az orszdg meghdditdsdval, a mennyiben
hazdnk szamos, kiilon kisebb koézpontokkal bird
vdrispdnsdgokra, nemzetségi megyékre tagozo-
dott, mindamellett a f6varoshoz a korondzads, az
orszaggyiilések, a kirdlyi udvar, kirdlysirok, szo-
val a torvényhozodi, végrehajtoi, birdi hatalom
székhelyéhez, erds kotelékekkel kapcsolodott. An-
nal inkdbb meg kelle az erdsitésnek torténnie,
minthogy rovid idotartam alatt éppen a févaros
megszdlldsaval tobb izben akarta a bitorlo német
terjeszkedés Magyarhont meghdditani. Igy IlI. Hen-
rik 1047-ben a jul. 5-én vivott szerencsétlen mén-
f0i csata utdn nem elégedett meg avval, hogy
Aba taborat felzsdkmdnyolta, Guyort -elfoglalta,

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. V. 1. 115.
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vele Aba csalddjat és kincseit hatalmaba ejtette,
hanem ezenfeliil egyenesen Székesfehérvarnak tar-
tott, és ott Pétert Nagyboldogasszony temploma-
ban kirdlyi diszbe oltoztette, s kézen fogva a
kirdlyi székbe visszaiiltette, majd be nem telvén
az itt ajandékul nyert kincsekkel, az utdna jovo
esztendOben Piinkosd iinnepén tijra visszatért Pé-
ternek valdsziniileg csdszdri befolyds alatt kelet-
kezett meghivdsdra, hogy meéltoztassek Ot, «fidt»,
megldtogatni. Ez alkalommal Péter a templomban
hodolata jeléiil, mint tudjuk, iinnepiesen arany
kopjdt nyujtott a csdszdrnak, ki ezt az orszdg
meghoddoldsanak tekintvén, az arany kopjat Péter-
nek: most mar hiibéresének, visszaadta. Udvari
kapldnja s kronikdsa: Vippo, dicséneket zengett
e konnyili hoditasrol, a mely azonban voltaképen
nem egyéb volt, mint a magyarok ujabb fiigget-
lenségi harcdnak inditéka.

Péternek bukdsa utdn nem csak kegyeltjeért
akart boszut dllani, hanem vélt jogait teljes fegy-
verhatalommal tiizte ki érvényesiteni. 1051-ben
betort az orszdgba két részre osztott sereggel,
mint mar elébb lattuk, melyeknek egyike Geb-
hardt piispok, Welf karantdniai, Bretislaw cseh
herceg vezérlete alatt a Dundn s mentében nyo-
mult be Gyérig, mdsikdt maga a csdszdr keriilo
iton a Zala folyondl hozta hazdnkba, s a Zelisz
mellett a Balaton keleti oldaldra keriilve, tortetett
Székesfehérvar elfoglaldasdra. Hadi terve volt, hogy
a két sereg Fejérvdr alatt taldlkozvan, egyesiilt
er6vel beveszi a vdrost, de terve a magyarok
0si veédelmi haddszata, kitartdsa 4ltal kudarcot
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vallott annyira, hogy a Vértes hegyen meg a Bar-
sonyos folydn 4&t, mely két hely nevében az 6
szégyenének emlékét Orzi, futva a babothi kapun
alig-alig menekiilhetett. E kudarcdt késébb meg
akarta boszulni, de tobbé sem alkalma, sem ideje
nem volt, mert a magyaroknak e legdddzabb el-
lensége 1056-ban kimult a vilagbdl.

Fia: a szintén hirhedt IV. Henrik, apja nyom-
dokain haladt a magyarok elleni rossz akaratu
terveiben. 1. Béla szerencsétlen haldla utdn, minek
utdna Mosonyt elfoglalta, Salamonnal, Judit huga-
nak ferjével, egyenesen Fejérvarra tartott, hol
ellendlldst nem taldlva, Salamont beiiltette atyja-
nak kirdlyi székeébe, s igy Magyarhon legbels6bb
iigyeibe erdszakosan belemarkolt. Ekkor ugyan a
dis kincsekkel ldtszolag kielégitve, fennhatésagot
nem emlegetett, de késébb, mint latni fogjuk, azt
is leplezetleniil megcselekedte. Ily eseményeknek
husz esztendd alatt Fejérvarott tortént tobbszori
megujuldsa sulyos intelem vala a magyaroknak,
hogy az orszdg foévdrosat a lehetd legvédhetébb
karba helyezzék, a mi Géza, Ldszlo kezdeménye-
zésére meg is tortént.

Miel6tt Székesfehérvarnak meger051teset tar-
gyalnok, sziikséges, hogy annak helyrajzi viszo-
nyait megismerjiik, s a mennyiben a multba behat
a toriénelem szovétnekének vildga, vessiink fényt
0s kordra is!

Elsé pillanatra feltiinG, hogy szent Istvéan or-
szdgdnak székhelyét e sik foldre tette, a minek
tekintetében elegendd magyardzatot abban sem
taldlunk, hogy Székesfejérvar az Arpadhdz osz-
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tédlyrészébe esett, hiszen Csepel-sziget, Solt-, Pilis-,
Esztergom-, Veszprémmegye is nemzetségi birto-
kdt képezte, lehetett volna vdlasztani alkalmasabb
erdditett helyeket is. Esztergom pl. a Duna men-
tén megfelelGbbnek ldtszanék, a mint az Arpédd-
fejedelmek csakugyan annak is tartottdk. E taldny-
szerii székhelyvélasztasnak megfejtése a helyrajzi
viszonyokban taldlhato.

Ha Székesfehérvarnak meg vidékének, tigy a
kozelebbinek, mint a tdvolabbinak helyrajzat meg-
figyeljilk, az orszdg legmélyebben fekvd e talajan
messze elnyulé vizévet észleliink, mely a régeb-
ben terjedelmesebb Velenczei-t6tol kezdve a Diny-
nyés, Borkond, Szerecseni-tédgak hosszu nyulvé-
nyaig ért, mas részrol a Csdkvdri, Fornai, Pédtkai
osszefiiggé, ma lecsapolt tavakban mutatkozott,
melyeket az okmdnyok Ferté név ald foglalnak.
A viéros korill elteriild tavakat, melyeknek ma-
radvdnya az 500—600 hold térfogatu Sdsto a
sostoi sétdnytol délnyugatra, a Sdrrétnek majd-
nem Oskiiig terjedé vizével a kettés Nador- és
Malom-csatorndn csapoltdk le, a fentebb es6 pa-
lotai Kikeri-t6 vizét pedig még a romaiak vezet-
ték le, hogy ne emlitsem a Veszprémbe, So-
mogyba, Zaldba hosszant terjed6 Balatont. E rész-
letesen eldadott vizov szintén maradvdnya amaz
édes tengernek, mely Magyarorszdg legalantabbi
részét, mint a Ferténél, Hansdgndl l4ttuk, elfog-
lalta, s valamikor a Vaskapun keresztiil a Fekete-
tengerbe todult.

Mikent azonban e tavak csak torténelmileg
¢érdekelnek, a mennyiben azt igazoljdk, hogy Fejér-
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var voltaképen e vizek kozt épiilt erdd volt, oly
nemil vizvar, milyenek t6bb honfoglaldskori gyor-
vdarunk: Borsodvdr, melyet a Boldva folyo két
dga vesz koriil, Szabolcsvér, melyet a Tisza vize
fog koriil stb., azon kiilonbséggel, hogy ezeket
drkok koritették, mig Fejérvdrt nagy terjedelmii
viztomegek Ovezték. Taldn nem meddd, nem ok
nélkiili a «Velencei» elnevezés a kozeli tondl,
taldn a lagqundk vérosara emlékeztet?!

Fejérmegye jeles irdjanak, Karoly Jdnos piis-
poknek, idézem itten szavait: <A mai «vdr» vagy
«belvdros» helyrajzi fekvése t. i. a mai felsd va-
ros teriiletér6l a koriill levé mocsdrba benyiild
hosszikds fél- vagy taldn egész sziget mar az Os
lakOknak nagyon alkalmas helyiil kindlkozott vé-
delmi szempontbol is a megtelepedésre. Azért
mondom a mai belvarost fel vagy egész sziget-
nek, mert azt hiszem, hogy azon csatorna, mely
a lebontott budai kapu el6tt 6sszekéti a véar ke-
leti oldaldt kornyez6 egykori mocsarat, a mai
vizi-vdrost, a nyugati oldalt kornyezé mocsdrral:
a Sdrréttel, csak késObb, taldn mar a magyarok
kordban, lett dsva»'

E vizcsatornadsdst és a helynek vizbdstydk-
kal tortént megerdsitését sz. Istvan munkadjanak
vélem. (?)

A Székesfejérvart dbrdazold érmek- és kepeken
csakugyan tobb sziget ldthaté: kozépen a bel-
vdros tornyaival, oldalt két-két, hdtul egy szi-
gettel? E szigetekben a fenn tisztelt egyediro

! Fejérvarmegye Torténete II k 5. 1
? Fejérvarmegye Tort. 1. 41—48. |



221

szerint «biztonsdggal megdllapithato a «Castrum»
(a vér, a mai belvdros), a «Civitas exterior» (a
mai fels0 vdros), a hajdani «Szent Istvdn-szigetes,
melyen a keresztesek monostora 4llt, a ma is
Szigetnek nevezett vdrosrész, késébb j vdros
«nova civitas», ma Palotavdros, s a «nova villa»,
a mai Egett véros, mely a 40-es években diithon-
gott tizvész ota neveztetik igy. A «Bemdés» vagy
«Qem0Os» vadros, hogy melyik volt, nem tudom,
taldn a vizivdros»t

b) Fejérvar az 6s idiékben.

Még Istvdnffy is «SOsté»-t és «ingovdnyt» emlit
a belsé s kiilsé vdrosok koriil; a belvarost sze-
rinte falak védelmezték. Stella Janos hdrom tol-
tést emlit, mely a belvdrost a kiilvdrosokkal 6sz-
szekototte. Némelyek amaz okndl fogva, hogy
Fejérvar mar 1055-ben a tihanyi apdtsdg alapito
okmdnydn <«Feheruvaru» néven fordul eld, azt
vélik, hogy mdr akkor bdstydkkal koriilvett var
volt. Ez azonban helyesen 1igy értelmezendo, hogy
Fejérvdr is oly gyepiikkel, foldsancokkal Ovezett
vér volt, mint ama kor egyéb erddei: Abaujvdr,
Szabolcsvar, Biharvdr, Borsodvér stb. Mert, ha
a legenda adata szerint sz. Istvdn oly kirdlyi
lakot épittetett, melynek falain repedés nuyilt, 2
tovabba az dltala emelt székesegyhdz az 6 hald-

' Karoly I : Fejérvarmegye Tort. II. 49. L

* Szent Imre legenddja: ... . Pater eius ... . caute imo et
occulte per rimam parietis saepe prospiciebat. (Endlicher, 194. 1)

(A fal talan fabol lehetett.)
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ldig el sem kesziilt, sem ideje, sem modja nem
volt kébdstydk rakdsdra.

Vessiink egy tekintetet Fejérvarnak az 6s id6k
kodébe meriilld multjdra, hogy itt legaldbb vald-
sziniiség szerint tdjékozzuk magunkat ezen varos
hadvédelmi megerdsitésére nézve!

Ataldn elfogadott helynevek-, feliratos kovek-,
valamint a bronzkorbdl a vaskorba atmend le-
letekre alapitott ama vélemény, hogy e tajon a
romaiak elott celtdk, kiilonosen araviscok laktak,
kikrol, mint Also-Pannonia népérél, a romai irok
is, u. m.: Tacitus, Ptolomaeus, Plinius emlékeznek.

Tudjuk, hogy a romaiak még Kr. sz. el6tt
35-ben jelentek meg pannon foldon, s hogy az
araviscok 45 esztend6n 4t vivtdk fiiggetlenségi
harcukat, mig a romai hatalom végre teljesen
magaba olvasztofta Oket. Eleinte a romaiak a
Szdva—Duna k6zén vetették meg ldbukat, késébb
terjeszkedtek Sabaridig meg a Balaton nyugati
mellékére ama vizovhoz, melyet fentebb fej-
tegettem. A romai irdk szolnak ugyan Sziszeknek
(Sciscia) rendszeres ostromarol, bevételérol, de
Székesfejérvar kornyékérdl nincs ndluk emlités,
hol a gyér leletek sem igazoljdk nagyobb celta
vdaros létezését.

KésObb, midén a romaiak a Duna hatdrvonaldig
terjesztettek ki birodalmukat, hatdrvédelmiik sulyat
a Duna mentére fektették, mint Schonwiesner,
Kenner, Wetler, Salamon ismertették. A bentebb
esO részek inkdbb hétteriil szolgdltak, az Italidbol
menetel0 csapatoknak &4llomdsokat, késébb pedig
a Dunatol visszavonuléknak hadmiiveleti nyugvo-
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pontokat nyujtottak. Semmi esetre sem lehetett
egy rangii a Matrica (Batta), Vetus Salina (Adony)
stb. dunamenti castrumokkal, legfeljebb masodrendii
procastrum vagy oly castellum, mint a vizov
mentén Floriana, Herculia, Curta, mely utobbit
véli Karoly Jédnos piispok «Fejérmegye torténete»
c. munkdjaban e véros helyén allonak. Allitja
pedig ezt Ptolomaios nyomdn, de nem minden
kétség nélkiil, a mennyiben a nevezett romai ir6
nem sajat tapasztalatdbdl mondja ezt, hanem csil-
lagdszati s foldrajzi mértékeknek elméleti alapjdn.
Annyit romai leletek is igazolnak, hogy itt az
Eszékt6l Szénybe vezetd f6- s a keresztezd
mellékutak mellett hely6rség l1étezett, mint a Romer
«Acta Nova» cimii gyiijteményében 270. szammal
jelzett bélyeges tégla, nem Kkiilonben Septimius
Severusnak a «Budai kapu»-ban taldlt emlékkove
s egyéb dombormiivek, melyeket a szent Istvan
épitette basilica alapjdban, oltdr-, sirkovek, me-
lyeket a vidéken leltek, mutatjdk. Mar most ily
kisebb rangii 6rhely koriil nem képzelhetiink olyan
nagy ardnyu bdstydkat, melyek az egész belvdrost
befoglaltdk, de, ha mégis feltennénk valamelyes
eroditményt, a falak annyi szdzadon 4t a rombold
vandor néptorzsek pusztitdsa s az id6 enyészete
kozepette a magyarok bejoveteléig, mikor a sokkal
hatalmasabb Aquincumnak is csupdn romjait talél-
tak honfoglald Oseink, fenn nem maradhattak.
Székestejérvarnak és vidékének torténeti fon-
tossdga késObben kezdddott, akkor, midén a gotok
attortek a romai limesek ldncolatdn, s a benn
lakok a belsé védelmi vonalakra szoritkoztak.
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llyen természetes védelmi vonal volt a fentebb
emlitett vizov, mely a vidéken két dgban lefelé
nyulott eqgy részt Komdr varosig, mds részt csak-
nem Szegszdrdig; ilyenek voltak ama mesterséges
gyepiivonalak, melyekrél bdségesen beszélnek az
okmdnyok, de nyomaik is sok helyen fellelhetdk,
végiil az alvidéket a fels6 Duna vidékével Ossze-
kotott kozlekedési jaratok: az utak, melyek a
romaiak eltdvozdsa utdn is fennmaradtak.
Ezeknek vonalait csak nagyjéban lehetett e
vidéken felderiteni, a mennyiben a Castorius-féle
romai térképen (Peutinger-féle tédbldzatok) Felsd-
Pannonidban (Pannonia Superior) csupdn a duna-
menti castrumok és municipiumok utvonalai jelez-
tetnek. Bdvebben kiterjeszkedik ugyan a belsd
utakra is az Antoninus~féle «ltinerarium», mely-
b6l s mds irott feljegyzésekbol és helyszini szem-
Iekbol  allitottdk lehetSleg = Gssze Schonwiesner
meg mds tuddésok a romai uthalézatot. Ezek
nyomdn, valamint sajdt tapasztalatai alapjén a
tobbszor idézett Karoly Janos piispok biztosan
allitja: «Buda egyenes 6sszekottetésben dllott Sze-
kesfejérvdrral nt dltal, melyet ma is budaszékes-
fejérvdri orszdgutnak ismeriink. (Vannak arra is
adatok, hogy Buddardl az ut egykor Bicske, Csdk-
var felé vezetett Székesfejérvdrra.) Székesfejérvdr-
tol aztdn elvezetett Adridhoz azon vonalon, melyen
ma a szekesfejérvdr-kanizsai 1t halad. E nagy
nemzetkdzi ut az «ltinerarium»-ban is meg van
emlitve. Ez utat mdr a keltdk is haszndltdk ambra-
kereskedésiikben a Balti-tenger és Italia kozott.
Misik volt a mai Mészdros-it, mely Bicskénél
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foiranydbol letért Csdkvdrnak és Csdkberénynek,
innen pedig részben dtment Csurgonak, hogy aztdn
beleolvadjon a vdrpalota-veszprémi ttba, mely Szé-
kesfejérvdrtol indult ki, részben pedig Csdkberény-
b6l azon utvonallal egyesiiljon, mely Szénybdl
Kis-Bér-, Modron keresztill Székesfejérvart &t-
metszve, levezessen Tolnéba, s itt alapja legyen
azon 0si kozlekedési vonalnak, melyet kézépkori
okleveleink: «Hadut»-nak neveznek.>»!

A tovdbbiakban a jeles szerz6 a dunamenti
vonalat tdrgyalja, de mi mar azt elmellézziik,
részint, mivel tanulmanyunktdl elvezetne, részint,
mivel most dll kutatds alatt a romai limes és a
mentén hizodd it '

Az utak nélkiilozhetlen feltételei a haddszat-
nak, iparnak, kereskedelemnek, szoval a miivel6-
désnek, azért, midon a romai hatalom itt labat
megvetette, s limeseit a Duna vonaldig kiterjesz-
tette, elsé s legfébb feladatdnak tartotta a meg-
felel6 nuthdlozat elkészitését, szervezését, hogy a
hatalma alatt levd foldnek minden zuga a legiok-
nak konnyen hozzaférhet6, s a bet6ré6 barbar
rajok ellen kénnyen megvédhetd legyen. Ez okbdl
a romai katona hivatdsa nem csak fegyverforga-
tasban dllott, hanem szildrd utak készitésében,
castrumok, castellumok, procastrumok, mansidk,
speculumok épitésében is. Ezek nyomdn keletkez-
tek azutdn a colonidk és municipiumok. A legidk
feladata volt ezenfeliill az erddirtds, vizlecsapo-
lds, szolomiivelés stb. is. Pannonidban Probus és

! Karoly Janos: Fejérmegye Tort. I. k. 101, 102. 1.
15
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Galerius hasonlo miikodésérol olvasunk; ilyen
emlék maradt fenn Székesfejérvarhoz kozel a
még épen fenndllo palotai csatorna- és zsilipben.

A romai épiiletek romjaibol keriilt tégldk arrol
is tanuskodnak, mely legiok miikddtek itt a mii-
vel6dés terjesztésében, u. m.: a legid Il adiutrix,
kiilonosen pedig a cohors I. Pannonica.

Ezen utak épek maradtak a romaiak elvonu-
ldsa utdn is; nem csak Italidban lattam bazalt-
kobol rakott, elpusztithatatlan utakat, fOként La-
tiumban, hanem Magyarhonban, Szilagymegyében
s mdsiitt is; ilyennek tartjdk az érdi orszdgutat is.

Az utaknak eme hdlozata birta I. Kdroly frank
kiralyt arra, hogy Pannonidt a byzanci birodalom
hatédrdig: Franca Villdig (Nagy-Olasz, Mangyelos),
elfoglalja, ellenben, hogy a Duna bal partjdra ne
terjessze hatalmat, hol az utatlan utakon bajos
lett volna a barbarokkal hadakoznia. Ugyanez okok
birhattdk rd a haza magas lelkii els6 szervezo-
jet, szent Istvant, hogy a nemzetségi birtokdba
esO részen, kiillonésen a tobb ntvonal dltal keresz-
tezett Fejérvaron, alapitotta meg székhelyét, ki,
hogy a rdomaiak pannoniai miikodése irant nem
volt érzeketlen, mutatjdk pénzeinek felirdsai is,
melyekben magdt «Rex Pannoniae»-nek nevezi.

¢) Fejérvar vidéke a népvdandorids idejében.

Ha e fentebb emlitett koriilmények hajlandéva
tették szt. Istvdnt, hogy Fejérvdrt székvarosava
emelje, még jobban rabirtdk a honvédelem orsza-
gos érdekei, a mennyiben e haddszati elényokben
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dus vidéken legjobban biztositva lathatta az orszédg
kozéppontjat, minthogy nem csupdn az ismételten
szoba keriil6 vizov fedezte e nagy vidéket, kezdve
a Rdéba A4rteriiletétdl a Dundnak szegletre hajlo
keretén a Balatonnak csaknem Kanizsdig lenyulo
alsé csiicsdig, hanem ama védmiivek is oltalmaz-
tdk, melyek Fejérvar mellett keletrdl, nyugatrol
elhizddtak, s a gyepiivonalak altal 6sszekototték
a Bakony- és Vértes-hegységekkel.

E gyepiiknek egyik dunamenti vonaldt a ré-
maiaknak tulajdonitjdk (Limes Romanus), mely
Budatol szakgatott darabokban Erdnek, Battanak
(a régi Széaszhalom), Adony-, Sz. Mihély, Perka-
tdnak, Foldvdrnak, azon alul Paksnak stb., nem
kiilonben Csepel-szigetén is, mivel azonban ez
most tanulmdnyozds alatt &ll, id6 eldtti volna tiize-
tesebben targyalni.

A beljebb, nyugatra esé gyepiivonalakat a
romaiakat megel6zott és kovetd népek, kivalt az
avarok, alkotdsainak véljiik.

A «Limes Romanus»-hoz tartozo érdi s battai
gyepiiket ma is «Sdnczhegy»-nek nevezi a nép,
melynek foldhdnydsait, jollehet a teriiletet sz616-
miivelésre fogték, feljdrdsomban magam is kiismer-
tem. E sancok vidékérdl a kronikdsok, kiillonosen
Kézai, Turéczy, Budai Kronika, nagy eseménye-
ket jegyeztek fel; szerintiik a hunok itt vivtdk a
romai-got egyesiilt seregekkel a donté csatat.
Tuddsaink nagy része ezt valénak elfogadja, mds
rész ellenben azon alapon tagadja, hogy Poten-
tiana vdrosdnak nevét meg helyét beigazolni nem
tudja, tovdbbd a romai-g6t sereg Macrinus, Det-

15%
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rich nevii vezéreit ama korba nem tudjdk beillesz-
teni. Mi e tagadolagos érvet nem fogadhatjuk el,
hanem azokhoz csatlakozunk, kik a lényegest
valonak veszik, habdar a lényegtelenek még fel
nem derittettek. Résziinkrdl benniinket megnyug-
tatnak Erdy, Varsényi, Kereskényi dsatdsai, kik a
«Szdszhalom» kornyekeén lelt sirokbdl bebizonyi-
tottak, hogy itt népek csatdja volt; minket kiilon-
ben targyunkndl fogva a csata s a sdncok hada-
szati vonalainak létezése érdekel.

Miel6tt a belsé védelmi vonalak vazoldsdhoz
fognék, nem mell6zhetem el a menteget6zést Fehér-
megye jeles egyedirdjdval, Karoly Janossal, szem-~
ben, ki e megyének tobb vaskos kotetre terjedd
torténetében az okmdanyok gazdagsdgaval, régé-
szeti tanulmanynyal, tapasztalati megfigyelésekkel
irott miivében e sdncokra nem terjeszti ki figyel-
mét, noha érzéketleniill 6 sem ment el e jelenség
mellett, mert okmadnytdrdban is tobb ide vonat-
kozo adatra bukkantam.

Nem csoda, hogy Fehérmegyének fent tisztelt
torténésze erre kevesebb silyt fektetett, mikor az
irott torténeti okmdnyokat tekintették eddig f6ként
igazi torténeti forrdsoknak, s nem kérdezték meg
az orszdg foldének talajat, mely olykor igazab-
ban, hivebben tanuskodhatik a régi eseményekrol
mindazoknak, kik belOle olvasnak. A Muzeumok
fofeliigyel6sége még csak nem régen kiildott ki
benniinket ilyen nyomozdasra, a Tud. Akadémia
is csak mostandban karolta fel a limesek iigyet, a
németek, oszirakok példdjara kutattatvan, asatvén,
tanulmdnyoztatvan a «Limes Romanus»-t.
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Mid6n a Muzeumok Foéfeliigyeldségének meg-
bizasabol a Dundntulra is Kkiterjesztettem tanul-
manyomat, némi elfogultsdggal kezdettem itt a
munkdhoz ama vélekedés hatdsa alatt, hogy a
fokozottabb foldmiivelés itt ez emlékek nyomait
talan végképen elenyésztette. De Orvendetes csalo-
ddssal tapasztaltam, hogy a hegyvidékeken, néhol
a sikon is, figyelmes kutatds jo vezetdk segé-
lyével azokat ma is feltaldlja, s hogy e maradva-
nyok, valamint a Dundntulrol szdmosabban szolo
hatérjdro okmdny Osszevetésével meqg is lehetne
dllapitani e védelmi vonalak hdlozatdnak szer-
vezetét.

Igy megleltem Hainburg, majd Sopron tdjékan,
a QGerecse-Almadsi, Pilisi hegyekben, a Vértesen,
Bakonyban, a Balaton délnyugati oldaldan emel-
ked6 ormokon, nem kiilonben a Mecseken, a Har-
sdnyi hegyen, s6t Baranydnak also halmos és sik
vidékein is. Igy éllvdn a dolog, nem alap nélkiil
fogok a Székesfejérvar vidékén levd gyepiiknek
ez id0 szerint még hézagos vdzoldsdhoz.

d) Fehérvar keleti vidékének gyeplii.

Midon sz. Istvan Fehérvart kirdlyi székhelyiil
kiszemelte, elhatdrozdsdt nem a vidék termékeny-
sége vezette, mely az orszdgok kormdnyzatdban
alarendelt jelentGségii tényezd, hanem a messze-
[ato politikai koriiltekintés, mely a vidék hada-
szati fontossagaval szamolt. E haddszati fontossdg
téenyez6i voltak a fent leirt vizov, a vdrost eés
vidékét minden oldalrol kerité csorszdrkok, igy
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a Vértes koOgdtjai, melyeken III. Henrik ereje dara-
bokra tort.

llyen vonal volna keletr6l az, mely a budai
hegyekbdl hiizddik lefelé, s Bia és Soskut kozott
nyugatra Etyeknek fordul. E vonalrdl szl IIl. Béla-
nak a fehérvdri Janos-lovagok birtokadomanyat
megero0sité oklevele 1193-bdl, melyben el6fordul
ezen kitétel: «. ..., Ethechyn (Etyek-en, magyaros
ragozassal) .. ... in circuitu fossata pro meta..... »
(Etyekben ..... (az erdd) keriiletén gyepiik vannak
hatdrvonalul.' Etyektél a Pogényhegy-, Mdaria-
hegynek, tovdbbd a Vért-pusztdndl levé Pogdny-
varnak tarthatott, Puszta-Zamor hatardaban lehe-
tett folytatdsa, a mennyiben az esztergomi kadp-
talan 1269-ben kiadott okménya szerint a Székes-
fehérvar felé vezet6 1t kozelében emlittetik a
gyepii vonala hatdrjel gyandnt, melyen tovébb
halad: «descendit ad finem cuiusdam fossati, et in
ipso fossato ..... deinde ascendit ad predictam
viam, que ducit Albam>* Kuldondl a hatérjards-
ban, melyben Robert Kdroly kirdly megkeresésére
a budai képtalan 1337. szept. 17-én Sid6k6i Posa
fiainak birtokan megjeleli a hatdrokat, hdrom he-
lyen emlittetik: «magnum fossatum» (nagy gyepii)
vonala. E16szo6r Kuldotdl nyugatra, melynek vona-
lan a hatdar a torddsi egyhdz kozepéig nyulik,
mdsodszor a szO0l0k kozt az esztergomi ut men-
tén, hol a hatdr ismét atmegy rajta, harmadszor
valamely haldszo tavon tal, hol a hatdr ismét

! Monum. Eccl. Strig. I. k. 145. L.
2 Barcza Karoly p--zamori birtokos birtokaban 1746. nov. 14.
atiratban.



231

taldlkozik vele, s azon hosszdban haladva, volgybe
tér ald Sdgh puszta hatdra kozeléig.'

Minthogy a hdromszorosan emlitett gyepii (fos-
satum) az okmdnyban keleten is, nyugaton is el4-
fordul, ebbdl azt kovetkeztetjiik, hogy Kuldonadl
a vonal két dgban huzodik: a nyugati, mely Sdg
puszta (akkor vadros) alsé hatdrdhoz tarthatott, a
korakasokkal feltiind Zsidohegyen (taldn ett6l vette
nevet Posa vagy viszont) a Sukordi-hegy kornyé-
kére mehetett, hol a gyepflinek biztos nyomaira
akadtam, a keleti dg pedig Kajdszo-Szent-Péteren
at Nyéknek tarthatott délre a bessenyoOk és kunok
telephelyeire Czéczeig, hol ismet megtalédljuk a
gyepfivonalat ugy okmédnyban. mint a nép em-
Iékében, mely két bizonysdghoz harmadiknak
amaz ismert tény jarul, hogy a bessenydket,
kunokat rendesen a védmiivek mellé telepitették,
honnan az okményok Gket «Euri» (Orok-jnek ne-
vezik.

Kéroly Jdnos c. piispok <«Fejérvarmegye Tor-
ténete» c. miivében el6szamldlja a bessenydk, ku-
nok falvait e vidéken.

Vildgosabb nyomaira akadtam Fehérvar keleti
oldalan a Bdrand-, Borgond-pusztdkon felfelé hu~
z0do gyepiiben, mely a székesfehérvdri Csucsos-
hegyre vonul, s Koérakds pusztdndl szeétdgazott
balra Zdmolynak, jobbra a sadgi hegynek, mely
a sukordi vonallal csatlakozva biztosan Lovas-
berény felé a Likaskének halad, onnan tovébb
taldn Acsdnak. Ez utobbi vonalat okmanyok iga-

" Cod. Dipl. Hung. Andeg. lI. k. 274. §.
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zoljak, azonfeliil nagy részben sajat feljardsom
¢észleletei megerdsitik.

A bédrand-borgond-kisfaludi hatarokon felvo-
nuld gyepiikrél 1701. szept. 24. tett hatérjdrds
tanuskodik, melyben «primus fatens.... azt hal-
lotta atyjdtdl, hogy egykor a torck idét a feher-
vdari Haci bég, lehozvdn a torokoket hatdrok
igazitdsdra, lehivata pdkozdiak 6reg embereit ... .»,
«.... arra nem emlékszik fatens, hogy ezen darkos
foldig szantottak volna fehérvari racok .... »
«Secundus fatens . ... azt jol tudja, hogy a meg-
nevezett drkos helyig torok idét is a fehérvari
racok szdntottak, vetettek ... .», «Tertius fatens.. ..
a tobbi kozt egykor valamely torok Iohdton ezen
nagy uton taldlt jonni, és valami rdacot taldlt ezen
drok mellett szdntani, a ki az droknak is neki
bocsatotta ekéjét, melyet hogy a t6rok megh ldtott,
keményen megh verte a rdacot, még azt is mondta,
hogy fejét veszi, mért szdntja el a hatart....»
«Quartus fatens . ... szemeivel ldtta, mikor a torok
egy rdcot a hatdron oly igen megvert a szdn-
tdsért, hogy taligan vitték be. Es azt is tudja,
hogy a nagy ut mellett napnyugatrdl ha datalbocsa-
tottdk az marhdkat, az Barandi, ha napkeletrél,
az Borgondi torok ur megbiintette az pdsztoro-
kat, de ezen drkon folliil folt szélre egyék sem
tilalmazta.» '

Ezen sdncos vdrat felemliti Kéroly Jdnos is:
«Fejérvarmegye Tort> 5. k. 58. 1, melyet a nép
utan Poganyvarnak nevez; de ugyanott felemliti

! Lovasberényi levéltar XXV. fiok 25. sz.
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a «Lyukas-k6» sziklagulat is, melyet Nyek és
Csala kozt hatdrjelnek mond egy 1295-ben kelt
okmdny, és «emberi kezek altal rakott szikla-
csucs»-nak ismer fel. Az érintett torténeti miiben
képben is lathatdo. Ez a Meleg-hegy gerincén all,
mely meredek ¢él6 szikldkban és Osszerdtt nagy
kovek torlaszaiban hiazdédik Sukorotol délrdl észak-
nak, az el6bbenire merdlegesen, hol kiilondsen
feltind az <«Ordogké»-nek hivott korakds. Ezen
kdgat gerince éles vonalban vezet a «Likaské»-
héz, mely ma is hatdrk6 a Czirdky gr. meg a
kdptalan birtokai kozott, és a <«Vaskapu»-nak
vezet az erddk hajlatain 4t, csakhogy a szénto-
foldeken mdr elsimitottdk, lehet, az acsai «Likas-
ko»-nek.

E tajon mar okmanyokra is tdmaszkodhatunk,
azoknak segitségével haladhatunk biztosan e gye-
pivonal nyomozdsaban. Lovasberény és Veréb
falunak 1654-ben tartott hatdrjdrdsdban a vere-
biek a hatdrt a Harangos oldalnak néminemii
hosszi drokhdtaban mutattdk; fel van hozva, hogy
a «Likaskotil az Harangos oldaldra szolgdlt az
hatar», és mint egyik tani mondja, az «Omafé
az Voros-erddé végén, hol megeskiittiink, ldttam
szép koveket, melyek most ott nincsennek» lly
értelemben szol a tobbi is.:

A fentebb fekvd Acsa kozség déli hatdraban
is emliti a gyepiit a fehérvdri kaptalannak 1266-ban
kiadott okmédnya: <«Incipit prima meta a meridie
iuxta magnum fossatum in quodam monte Bere

! Cziraky Antal gr. lovasberényi levéltara XXIV. fiok 12. (L. Karoly
Janos : Fejérvarmegye Tort. 1V, k. 325—-326. |
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nominato.» (Kezdddik az els6é hatédrjel délen a
nagy gyepii mellett valamelyes Bere nevezetii
hegyen.!

Ezen gyepiir6l van még mds okmdnyunk is
Lovasberény és Forna hatérjardsaban, melyben a
kérdOpontok negyedike igy hangzik: «Tudgya-e
azt is, hogy napnyugat felé aki ami némii régi
arokhanyds vagyon, ha hatar volt-e, a Berényiek
Fornaiak kozott, és ha azon drokhanydson beliil
mindenkor szabadon birtdk a Fornaiak azon darab
mezOt, miglen a torok hatalmasul el nem vette
toliik, és Berényieknek nem adta»:

Az acsai «magnum fossatum» felderitése jo-
vendd helyszinelés feladata. Itt az ariadnéi fonal
elszakad, s azon kérdés el6tt dallunk, vajjon e
vonal a csdakvari hegyekhez kapcsolddott-e, vagy
pedig az alcsuthi emelkedéseken haladt-e tova
Bicske tdjékdra Also- s Felso-Orsnek? Ez utobbi-
rol latszik a keresztesek esztergomi rendhdzdnak
hatdrjdro bizonységlevele tanuskodni, melyben a
«nagy ut»-ndl «iuxta viam magnam» emlittetik a
«fossatum> (gyepii), «fovea» (drokhat), melyen at
jutna a nagy hatdrjelekhez: «et per hoc reclina-
ret usque ad magnas metas» Ezek alatt az Ors-
hegyen lev6 szikldkat vélem jeleztetni. E kdvonal
nyugatra a banhidavidéki kovekhez vonulna, a mint
vezet6imtol hallottam, északra pedig Epolynek.*®

Hogy pedig az orsi vonal csakugyan felfelé
tart, Perbdlnak, Kirvanak, Ordoghegynek s a Babdl

' Fejér: Cod. Dipl. Hung. IX. 7. 670.
? Lovasherényi levéltar XXV. fiok 28.
» Wenczel : Arpadkori Okmt. XIi. k. 314. 1.
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szikldkon at Epdlynek és gy tovéabb szemlélhetd
sziklaéleken kiviil 2 okmdny bizonysdgdra tamasz-
kodhatunk, mely Szomotor, Kirva, Epoly kornyé-
kének hatdrjarasarol tanuskodik. Az egyiket kiadta
Erzsébet ifjabb kirdlyné 1275-ben a nyulszigeti
apdcazarda szédmdra, melyben ezen kitétel fordul
eld: «Per quandam vineam antiquam et incultam
descendendo in fossato pervenit ad locum Heuser» *

A masik okmdny, mely szintén a Nyulak-
szigete apdcdinak Siimeg (Symegh) és Somodor
(Symodor) birtokairdl szol, és a budai kaptalan
altal 1346-ban adatott ki Nagy Lajos kirdly paran~
csdra. Ebben hasonlo szavakkal van emlités a fen-
tebbi gyepiirél (fossatum.) 2

Ezen vonal keletre Perbaltél a kovacsi hegyek
szikldihoz csatlakozik, a mint arrol mdsok elo-
addsabol értesiiltem, mely a budai s pilisi hegyek
kégaradjainak halmozatdba kapcsolodik, fentebb
mdr volt szo réla.

Masoktdl hallottam, és részben ldttam is, hogy
keletr6l északnak Epolytél az Orhegyen 4t a
Somlyo-hegynek, Borostydnoskonek, Vaskapunak
a Kis-Gerecse, Nagy-Pisznicze-hegyre vonul a k6~
garad.

Mér a fentebbiekben is értekeztem a Bajot,
Urisdp, Csolnok, Csév kozotti feljebb esé vonal-
rol, nem Kkiilonben a Duna felé legszélsObb tati,
dorogi, esztergomi kdgarddokrol: ily értelemben
a Pilis- és Gerecse-hegy kozott négy keresztbe

! Wenzel : Arpadkori Okmanytar. XIL k. 145. 1., ugyanaz a 145.
fapoun.
2 Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. IX. Vol. L.
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jaro vonalat ismerhetiink fel az imént emlitett
ketton kiviil: az épolyi-kirvai és aldbb az also-
és fels6-~0ri és perbali vonalat. E négy vonal fedez-
hette hajdan Fehérvdr vidékét az északkeleti be-
torések ellen.

e) Fehérvar északi vidékének gyepiii.

Eszakrol Fehérvar vidékét még erdsebb véd-
mivek oltalmaztdk a Vértes, a Gerecse-Almasi
hegyek kdgarddjaiban, nem kdolonben a felette
elteriild0 dombvidék gatarkaiban.

Az éltalam feljart s mdr leirt sdgi vonalnak
Fehérvdr felett még mdsik eldgazdsa is vagyon.
Erre vall a fehérvdri keresztesek konventjének
1501~ben 1I. Ulédszlé kirdly parancsara kiadott ha-
tarjaro okmadnya, hol a patkai, csalai és sdgi hata-
rok Osszeszogelesénel emlittetik a gyepili, mint
hatarjelz6 vonal.®

Feljebb Zdmolyon szintén torténeti okmanybol
sejtjiikk, hogy ott valamely erdditett hely létezett,
melynek rommaradvédnydt a temetOben szegletfal-
rakdsban ugy mutattdk be, mint Péter végkiizdel-
mének szinhelyét, mint elé6bb mondottuk.?

" Gr. Cziraky Antal lovasberényi levéltéra 14. fiok. 3. sz. Karoly
Janos: Fehérvarmegye torténetébdl kivéve. «In acie, sive fine eius
montis aquilonari tres metas, quarum una ad meridionalem dictae
Saagh, ad aquilonarem praefatae Patka et ad occidentalem partes
Csala possessionibus separarent et hinc parum ad meridionalem pla-
gam directe procedendo duas metas terreas penes quoddam fossatum
a parte aquilonari eiusdem fossati.»

# Cronicon Pictum. 48. caput. «Petrus. ... collegit se in quam-
dam curiam et per tridumm viriliter dimicando semet ipsum defen-
debat.»
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Az, hogy milyen szerkezetii volt emez erddi-
tett hely (curia), nem egészen dontheté el, mivel
e kornyéken rémai leletekre is bukkantak, de
viszont olyan gyepiijellegii kdégarddokrol is tet-
tek elottem értelmes férfiak okmadnyhiteles vallo-
mdst, melynek alapjdn valdsziniinek tarthatjuk a
gdtvonal folytatdsat a grandsi hegyhez, hol mar
biztosan dllithatom a kogarddoknak folytatdsat,
¢s pedig ugy a csdkvdri Vaskapu felé, mint a
gdnti és kozmai ¢és ugy feljebb a szadri hegyek-
nek a gerecsei hegyekig.

Székesfehérvidr felett a keresztesek Barch nevii
birtokdnak adomanyozo levelében és hatdrjaro
okmdanyaban a gyepiiaroknak oly gyakori és tiize-
tes helyirasat nyerjiik, hogy azt majdnem egesz
teljességében osszedllithatjuk a Magyar-Almads felett
es6 Tohely-dombjdig, keletre pedig a mér el0bb
valdszinlinek mondott zdmolyi hosszi drokkal,
mely ma is Arkos-vélgyének van jelezve.

Miel6tt azonban taglaldasahoz fogndnk a hely-
szin leirdsdnak, ismételve is ki kell emelnem, hogy
a «fossatum» neve alatt nem vizmosdst vagy pa-
takdrkot kell itt érteni, hanem gyepfisdncot, kivéve
azon helyet, a hol mellette malom van nevezve.
Mindezt megmagyardzza az 1374-iki okmdny:
«Locum fossato circumdatum . . .. Loakal» azaz
lovaknak sdnccal koriilvett cserénye. De az is iga~
zolja, hogy ezen fossatumok, ezen sdncédrkok hol
Papdrkdnak, hol Péterdrkdnak neveztetnek. Kiilon-
ben is a vizédrok, mely folytonos vdltozdsnak van
kitéve az id6 jdrdsa szerint, nem fogadhato el
biztos hatarvetd jelnek.
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Barch birtokot a keresztesek — kiket Marty-
rius érsek hozott Fehérvdrra — II. Géza nejétdl,
Eufrozina kirdlynétél nyerték adoményképen, me-
lyet szdmos egyéb birtokokkal IIl. Béla kirdly eré-
sitett meg édesanyja irdnti kegyeletbl 1193-ban.
Ennek dtiratdt Fejérnél és az esztergomi okmany-
tarban birjuk azon kiilonbséggel, hogy az el6bbi-
ben Barz-, az utébbiban pedig Bozriznak van
irva, de egyébképen szorol-szora egyezok.! E két
okmdnyban, valamint IV. Béla megerdsité levelé-
ben és a veszprémi kdptalannak 1340-ben Robert
Kéroly kirdlyhoz intézett jelentésében ezen hatar-
jelz6 nevek taldltatnak: villa Petri, fossatum, Aldo-
kit (a mohai gyogyforrds), Pap arka, Barat malom,
Borsdd, Arpdd-volgye, Giren (Gerien), Almasi-it,
odvas-fa, Péter gyepilije, Ldéakal (Loakol), Kér,
zamor, longa fossata, alia fossata, Rokalyuk van
emlitve.

Mindezt pontosabban és koriilményesebben ko-
riilirja Imre nddor 1374-ben kelt hatdrjdro okmd-
nya az akkor Wareh-nak irott birtok feljdrdsdban.
EbblOl megtudjuk, hogy a hatérjarast Fehérvar és
Igar kozt levé uton Gostos (Gesztesvar) malmanal
Péterfaluja mellett kezdték.

Azon gyepiivonalrél (fossatum), mely koriil-
beliill a mai kis-almdsi malom kornyékén hiizo-
dott, jelentds leirds olvashato az okményban, a
mennyiben az ottani droknak tekndszerii kis vol-
gyet (fossatum) nevez Donatus, a keresztesek
priorja, mibdl vildgosan latszik, hogy az nem

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. II. 286. lap és Monumenta eccle-
siae Strigoniensis. I. kot. 144. 1.
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lehetett egyszerii hatar vagy malomérok, mert
egyiknél sem dstdk ki a foldet oly mélynek, hogy
volgynek mondhatd lenne. Moha hatdrdndl volt
a Papdrka, melynek kelet felé volt folytatdsa, a
mennyiben az ujra fel van emlitve az igari és
székesfehérvari nt kozelében. Ugy kovetkezett a
Celu vizfolyds, majd tovabb keletre Arpad-vélgye.
Mily torténeti emlékii elnevezés, melyet az utodok
elfeledve, Arpa-volgynek ferditettek! Az Arpdd-
vOlgye utdn Donatus hatarjeliil Gipeust emliti, mely
kozépkori irds szerint Qyepilisnek olvasando, és
Gdtarok jelent6séggel birt. Ez az almdsi tton ujra
fossatumnak neveztetik, melyet azonban a fejérvari
kdptalan 6rkanonokja nem fogadott el hatérjeliil.

Innen az Arpdd-erdén haladtak keresztiil, és
nagy tdvolsdgra ismét drokra (Péter drka -- Fos-
satum Petri) mutatott Donatus prior a IV. Béla
altal kiallitott szabadalmas levél szerint.

Ugy kovetkezett Keér falu. Itt hatdrjeliil egy
dombon 4llo6 és gyepiivel (fossatum) koriilvett
«Loakal» (Ldakol) 16n kimutatva. Onnan Zdmoly
birtokdnak déli részéhez jutottak, hol a hosszi
arokhoz, longum fossatum, értek. Itt is okmdnyra
hivatkozott Donatus prior. Ezen &thaladva, az ut
mentén nem messzire masik gatarokra bukkantak,
melyet az emlitett prior okmdnydnak értelmében
hatdrjelzének 4llitott. Ezt azonban kétségbe vonta
Mihdly, a nemes Szegh csalddnak megbizottja;
azt vitatvan, hogy ez utobbi droktdl (fossatum)
nyugatra es6 foldek a birtokukban levd Keér falu-
hoz tartoznak. Ezen tul esett az esztergomi ut,
mely tdjékoztat benniinket a vidékrol.
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A fentebb emlitett gyepiiket szintén igazolni
latszik a Szent-Borbdla kobdl épiilt torony nélkiili
templom birtokdnak hatdrjdrdsa, mely ugyanazon
okmanyban fordul eld; ebben szintén két izben
is a fossatumra, drokra, torténik hivatkozds. Mds
részrol Achyédnak egyidejlileg megejtett hatdrjdra-
sdban Mdrton mester kozel a faluhoz kécsomokat
és ugynevezett 16kovet emlit, («quosdam lapi-
des.... lapidem equi»! Ime, a gyepiiknek egész
lancolata akad szemiink elé, tobb vonalban vo-
niulva a Vértes és Bakony felé, melyet a hegyek-
ben ma is ldthato kérakdsok még vildgosabban
igazolnak.

Magyar-Almas, Csdkberény, Csokaké vdra téjé-
kairol médr sajdt tapasztalataimra hivatkozhatom,
mint szemtann. 1905. késé Oszi napjain jartam be
e vidéket, és az okmdnyok nyomdn kerestem az
osszekottetést. Ezt a Tohelydomb Szobdczai nevii
nyulvanyatol veltem kijelelni, a csdkberényi Papir-
tdsa nevii hegynek eldgazdsdhoz, bdr koézben biz-
tos nyomokat nem nevezhetek meg, mivel a ko-
veket, mint magam is ldttam, az utakra torik
0ssze, ¢és hordjdk széjjel.

Anndl vildgosabban jelentkezett a kogarad a
csakberényi erddben, kiilonésen a Mészvolgyének
kettds kOkapujanal. Mar e kOkapu is egymadsra
rakott szikldindl fogva felhivja a figyelmet gy,
hogy fényképek felvételére is érdemesnek taldl-

' Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. IX. Vol. 1V. CCCXLVIL anno Ch.
1374. Idem palatinus metas terrae Barch inter cruciferos S. Stephani,
praepositum item ac Capitulum de Alba controversae reambulari revi~
derique iubet.
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jdk. En azonban nem elégedtem meg a kdszirtek
eme bizarr jelenségével, hanem utdna nyomozva,
a bérc tetején maguk a szikldk beszéltek, a meny-
nyiben a hegygerincen a kdOrakdsoknak tisztdn
kivehet6 hizodasat szemléltiik, de oly kdszornye-
tegek voltak itt egymdsra rova, hogy a latottakra
onkénteleniil is el6tort vezetdim dlmélkoddsdnak
hangja: «Mily 6rids munka volt ez, ha csakugyan
emberek raktdk ossze!» Természetes dolognak tar-
tottak ezt eddig, melyet ezerszer ldttak, de mieg
nem figyeltek. Felhivdsomra most kezdték tiizete-
sebben megvizsgdlni, és lattdk, hogy a hegy pere-
mén a puszta foldtalajra vannak elhelyezve, mely-
nek padmalya ald konnyen be lehet a botot dugni.
Némelyek félig a levegoben latszanak csiingeni,
masok a hegyoldalrol mér lecsuszamlottak, a meny-
nyiben sziklatovekre nem tdmaszkodtak, és e ko-
veknek egymdsra halmozdsa a hegy vdlldn tobb-
nyire kivehetd volt.

E kégarad, mint a magaslatrol a tdvolban lat-
tam, ¢és vezeté6imtdl hallottam, keletre a grdndsi
hegyeknek tartott Gdntnak és Csdkvarnak, mint
az okmdnyban mdr a fentebbiekben is emlitettem
a zdmolyi vonal leirdsdban, de magam fel nem
jarhattam.

Nyugaton pedig Csoka varnak, mely éles és
meredek sziklagerincre van épitve. E kdgarddnak
peremét az ut mentén szintén figyelemmel kisér-
tem, CsOka vér sziklagerincét tiizetesebben is meg-
vizsgdltam. Innen halad tovdbb a CsOkahegy élén,
majd szegletre fordul Moor felett, és a Tordksdnc
(Tirkenschanze), Ordogkonyhdja (Teufelskiiche), Sar-

16
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kanylik (Steinriegel) élezetén halad a csdki varnak,
Gesztes varnak, majd Fels6-Galla tajékén Csdkany-
hegynek, a banhidai kdélezeteknek és Vaskapunak,
a sz616si, az agostydni és almdsi hegyeknek egé-
szen a Dundig, szemben Zsitvatdvel.'

E vértesi kdgarddoknak bdvebb igazoldsdra
1907-ben ujolag felvettem Csdkvar hegyei hely-
szinelési kutatdsanak fonalat, és ugy taldltam, hogy
a kbégarddok szerves Osszekottetésben kapcsolod-
nak kettés vonalban is a lovasberényiekhez, és
pedig az egyik vonal roppant meéretii sziklahizo-
dasban halad csakugyan a granasi Koliktol Gdnt-
nak, K6hanydsnak, Gesztesnek ¢és tigy tovdbb, mint
mdr fentebb emlitdk.

A masik szintén a QGrandsi-hegytdl dgazik el
szintén a Gréandsi-hegyvidék keleti peremén, meg-
megszakitva ugyan a kiilonb6z6 idokbeli kofejté-
sek folytdn, de helylyel-kézzel mégis vilagos jelél
mutatjdk a haddszati céln védmiiveknek, a mennyi-~
ben sziklaéleik kozeit hatalmas kotuskok raké-
saival taldltuk eltorlaszolva, milyenek a tobbi kozott
a Nagy-Kolik és Kis-Kélik volgyében, a Fehérko-

v Zsitvatét kronikdink Péter menekiilése leirdsanal felemlitik, mint
jelentékeny helyet, valdsziniileg azért, mivel a Nyitrarél a Zsitva folyo
mentén okmanyokkal igazolhato gyepiivonal it nyulik 4t a Dunan.

R sz616si hatdrban van a Vaskapu, Simon-haldla nevii hegy és
a Szemel koéiireg, hova a népmonda szerint Szvatopluk megvert
serege menekiilt, de ott talalta halalat.

A nép e homalyos hagyomanyara d kronikak vetnek vilagot.
Majd minden régi torténetironk megemlékszik Banhidanal a magya-
roknak Szvaioplukkal vivott dontd csatdjarol, valamint az ottan kima-
gaslé kégarddokrdl is. «.... Zuatoplug irruptione subita prope flu-
vinm Ratus (Racus) iuxta Banhida in quodam oppido, cujus interrupta
adhuc eminent, cum tota militia peremerunt.» Kéza I. §. 7.



243

hegyen szintén, nem kiilonben a bardczhdzi bér-
cen, a Nagy- ¢és Kis-Vaskapundl, mely utobbinal
kettos zdroddsa latszik.

Hasonld sziklavonalat és kérakdsokat mutatott
vezetém a csdkvéri Il. sz. hegyvidéken, kezdve a
Kédpolna-hegytol a Kotlonak s Kozmakégerinceknek.
Ez utobbit csak hallomas utdn emlithetem, de vi-
szont folytatdsat Nagy-Keselyotol Peské-hegynek, a
tolnai Fdbidn-hegynek, Feketekének, Hajagoskonek,
Kis-Gerecse szegletéig, onnan nyugatra konyokre
torve  a Somlyo-hegyig, hol a tardosi vonallal
egyesiil, majd meg a siittéi Sdnc-hegyig részben
magam ldttam, részben helyismerd vidéki lako-
soktol hallottam.

Ezeket itt részleteznem munkdm keretén kiviil
esik; a felhozottak elégségesek annak igazolésara,
hogy Székesfehérvarat az északi oldalrol a csorsz-
arkok mellett kogyepiik is vedelmezték.

Hogy pedig a csdkvdri erdditmények Ossze-
fiiggésben voltak Székesfehérvar veédelmével, nyil-
vdnvaloan igazolja a magyarok amaz eljdrdsa,
hogy 1051-ben IIl. Henrik ostroma alkalmaval Csdk
vdrat szétromboltdk azért, hogy ott a német sereg
labat meg ne vethesse.

E Csdkvarrol tudva levéleg azt tartjdk kroniké-
saink, hogy Szabolcs vezér unokdja: Csak, épit-
tette. Részemrdl ezt ama hozzdaddssal potolom,
hogy 4 vdrnak nevezett, egykor vizzel koriilvett
20 holdnyi teriilet az itt boven taldlt romai s
magyar leletbdl itélve, eredetileg romai telep volt,
melyet vizdrokkal koritve s atalakitva, Csdk vezér
nemzetségi vdrdul felhasznalt.

16*
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f) Székesfehérvdr nyugati vidékének védmiivei.

Az orszédg févarosat nyugatrol tobb rendbeli
gyepfivonal védelmezte, de féképen a Bakony-
hegység kdgarddjai fedezték, hol a kdrakdsok lan-
colata még feltiinébb mddon nyilatkozik, és tébb
dgazatban — valosdgos tomkeleget képezve — a
Balatonig nyulik.

A Rdba menti tdvolabb esé vonalakat elmel-
16zve, csak a kemenesi (kamenesi) (kamen tot szo,
annyit tesz, mint: ké; koves-, kégardd) gyepiiket
emlitjiik, ezeket az okmanyok szerint B6-Sarkany és
Csorna vidékérdl szdrmaztatjuk, majd ugyancsak
atmutatdsa nyomén Arpdsnak, Marcaltd felé, maijd
Ponyvdd, Pdpa, Poldny, Ajka-Rendek irdnydban tédjé-
koztatnak benniinket az okmdédnyok ezek kerese-
sében.

Ezen vonalaknak taglaldsdt kezdjiikk Arpdsndl.

A bakonybeeli apdtsdg vagyondnak 1086-ban
tortént 0Osszeirdsdndl emlittetik tobb azomnos ér-
telmii Kkifejezéssel az Oskori gyepiivonal, igy:
«sabulosum munimentum, qui vulgo dicitur humuch-
aruh» (homokerdditmény, melyet kozonségesen
«<homokdrok»-nak mondanak), ¢és ismét: «inde
transit ad illum munimentum, ubi est cumulus
cespitum» (onnan datmegy azon erdditményhez,
a hol gyepiihdnyds van), és ezt megkiilonbozteti
a tobbi hatdrjelz6t6l: «qui dicitur hatar», hasonld-
képen a kOmesgyétél.! Vildgossdgot vet Arpds
vidékére azon koriilmény, hogy itt bessenyd hatar-

' Wenczel : Arp. Okmt. VI k. 32. I.
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orok laktak, kiknek szabadalmait Jula nddor erdsi-
tette meg 1222-ben, s iigyiikben Joachim: Rousz
fia, a Babdothban székel$ pristaldus, jart el.’

Még nagyobb vildgossdgot vet e gyepilivonalra
a bakonybeeli apdtsdg Ponyvdd (Ponnivadi) birto-
kdrol szolé hatdrleirds, hol a gyepiier6ditmények
¢és a Bakony bardzddja majdnem teljes folytonos-
sdagban emlittetnek. Erdemesnek taldlom ezt egész
teljességében idézni:

«Kezdodik az er0ditményen at, melyel kozon-
ségesen <«drok»-nak mondanak, s az erdditmény
szegletéhiez vonul, mely az er6ditmény madsik szeg-
letéhez hajol, a melytél nyugatra fordul, s hosszu
er6ditmény dltal hatdroltatik, mely Welen teme-
téjéhez lejt, a melytdl ismét a hosszi erdditmé-
nyen keresztiil irdnyul, a mely a mez6én keresz-
tiil egyenes jarasban megint az erdditmény szeg-
letéhez bocsatja, melytdl négy halmon at a hosszuhoz
fordul, a melyet kozonségesen «Buhenbardzda»-
nak mondanak, mely az el6bb mondott helyhez
bocsdtja»* Megjegyzem, hogy még mdsiitt is eld-
fordul a «bardzda» név, mint kéhdnydsbdl rakott
gat, igy pl. «Ordégbardzda» Sadron, Hevesmegyé-
ben is.

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. III. 1. 372.

* Incipit per munimentum, quod vulgo dicitur aruk, et vadit ad
angulum munimenti, que vergit ad alinm angulum munimenti, a quo
vertitur ad occasum, et terminatur per longum munimentum, quod
declinatur ad sepulchrum Welen, a quo iterum dirigitur per muni-
mentum longum, quod mittit parumper per campum recto gressu ad
angulum munimenti, a quo vertitur per IV. cumulos ad longum, qui
vulgo dicitur Buhenbrazda, qui mittit ad predictum locum. (Wenczel :
Arp.-kori Okmanytar VI. kot. 32. 1,
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Nagyobb hézag utdn Pdpa vidékén talédljuk
meg ujra ezen gatvonalat, mely a Tapolcza (Top-
lycha) tovises gyepiijének neveztetik. «Per inda-
gines spinarum vadit ad flumen Toplycha.» (A t6-
vises gyepiikon 4t a Tapolcza folyohoz halad!

Joval lentebb Dobronte tdjékdan akadunk ismét
nyomadra, Poldny alatt pedig Endréden (villa
Andreae episcopi) tobb izben emlittetnek a kdéra-
kasok, mint hatarjelzOk: «ad lapideum cumulum»
(a kéhalomhoz) «ad acervum lapidum» (a koéra-
kdshoz), «ad calceum cumulum>» (a mészkdhalom-
hoz), «ad statuam lapideam» (a kdébalvdnyhoz),
«per semitam in summitatem Lessu (Lesé) mon-
tis» (a LesOhegy tetejére egy oOsvényen at) s gy
haladhatott tovabb a Gyepesen a Talidn-Dorogd-
hegynek.*

Kezdjitkk most a Rabatol keletre es6 legbel-
sobb gatvonal nyomozdsat, mely a Rdbcza vona-
lan Kapitol a Bakony-erdéig huzhaté ki egész
az Orok (ma a nép nyelvén: Zorck) hegyéig, majd
onnan eldgazdsaban Bakonybeelig, fOvonalaban
pedig a Bakony kiilsé6 kardmjan egész a Balaton
vidékéig, s ezen févonalnak, a Hansdg és Bala-
ton kozott atvonuld mestergerenddnak, taglaldsara
hivom fel kivdldlag a figyelmet.

Konytol lefelé okmdnyilag majdnem szakadat-
lanul nyomozhatjuk azt. Konyndl keletre valo
vonuldsat jelzik II. Endre kirdlynak a templomo-
sok javdra 1228-ban kibocsatott adomédnylevele,
melyben a Laaz foldekné! emlittetik a gyepii:

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. VII. 1. 215.
? Wenczel : Arpadkori Okmanytar VI. k. 32. 1.
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«tendit ad Laaz, et ibi quoddam fossatum est
meta.» (Laazhoz tart, és ott valamelyes drok a ha-
tarjel.)! Lehet, hogy ez a ma is meglevd Vak-drok
pusztan huzodott felfelé.

Ezen vonal a Raba mentén Kis-Babodtndl két-
felé dgazik Arpdsnak, Téthnek. Kovessiik a téthi
vonalat, hol a mdriczhidai prépostsdgi alapito
okmany szerint a Gecznoud (Diszndd) vizétél halad
a hatér a régi Téth kozség helyén at a gyepiikhoz:
«et vadit ad fossatum per locum villae veteris
Thet» (s az drokhoz vonul O-Téth falu helyén
keresztiil.) *

A Hali pusztdndl, mely Téth és Gyomore kozt
esik, a gy6ri kdptalan dltal 1377-ben kiadott 6rok-
vallo levélben ezen gyepii folytatdsa «nagy drok»-
nak neveztetik: «penes quoddam magnum fossa-
tum» (valamelyes nagy droknal)’®

Folytatdsat Kajdrndl taldljuk a bessenydk fold-
jén: «ad rus Bissenorum». A bessenyok itt 1étele
mér magdban is némi nemii bizonyitéka a hon-
védelmi vonalnak, de itt vildgosan is ki van fe-
jezve s «erdditmény»-nek nevezve: «vadit ad mu-
nimentum, quod ducit ad vias» (az eréditményhez
halad, mely az utakhoz vezet).* Munimentum (erd-
ditmény) semmi esetre sem lehet egyértelmii viz-
arokkal. :

Gyanuba veszem az &aroknak a Kajdron alul

' Hazai Okmanytar Il. k. 3. 2. §. Wenczel: Arpadkori Okmanytir
VI, 250. 1.

¢ Fejér: Cod. Dipl. Hung. IV. 2. 85.

* Fejér: Cod. Dipl. Hung. 1V. 2. 482.

¢ Wenczel: Arpadkori Okmt. VI. k. 31, 1.
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¢sO Szerdahely felé valo huzodédsdt a helység
nevérdl, mely ugyan ma Gyomorének mondatik,
régenten azonban «Kéezrekesze»-nek (Kozreke-
sze vagy Kovesrekesze): «Zerdahely, quod aliter
Keuezrekezy vocatur> (Szerdahely, mely mdsként
Kovesrekeszének hivatik.)! Valdsziniileg ez a fen-
tebb emlitett sdncerdditménynek kérakasokban valo
folytatdsa. '

Annél bizonyosabb a délrdl es6 szomszéd Dém
(Hadhalom, Hathalom) és Bakony-Tamdsi kozott
elvonuld gyepiivonal huzdéddsa. A bakonybéli apat-
sdg vagyondnak 1086-ban tortént Osszeirdsdban
van emlités Ketellakdrol (praedium Ketelloca), mely
Csdnki szerint Dém, Tamadsi, Hathalom kozott
fekiidt, és ott hdrom izben van hivatkozds ezen
gyeptikre, u. m. «ad cumulum cespitum» (a gye-
plihdnydsig), «ad angulum munimenti», ismét: «ad
angulum alterius munimenti», vagyis az erodit-
mények egyik szeglete a masikig jeleltetik ki bir-
tokhatdrul. ,

Azon tul nem csak a hatarnévben taldlok ti-
mogatdst, mint «Gerencsér-erd6», mely a német
«Qrenze»-t6l vagy a magyar <«gerinctél» latszik
szarmazni, hanem erre nézve a bakony-szt.-lasz10i
lakosok hatdrozott allitdsdra is hivatkozhatom.

A Bakony-hegységben pedig a magam tapasz-
talatdval dllhatok eld, s bizton kijelelhetem ezen
gyeptivonal kétfelé agazdsanak irdnydt, eqyik t. i.
nagy korakdsokban és sziklaélekben vonul felfel¢
a «Szorok» (az Orik) sénckeritéses vérdra, onnan

" Fejér: Cod. Dipl. Hung. IV. 2. 482,
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pedig Csesznek varan &t a Dudar-hegynek, Nagy-
Esztergarnak s ugy tovdbb, mint fentebb em-
litém.

A Szorok-hegy, mely az Orok-hegy elferdi-
tése, uralkodd magaslat a Bakony elején, honnan
a Raba sik vidékére tisztan kildthatni. Mint neve
is mutatja, a Bakony-hegységnek elévarddja volt,
de bizonyitjdk ezt roppant keriiletii sdncai s a
széles fennsiknak leletei is. Onnan a Czuba volgy-
szoroson at tart a koéélezet az Iska-hegyen at a
Keselyfire, onnan fédgdban a fenydféi Zabola-
hegy gerincein 4t a Kék-hegyre, majd meg a 713
m. magas Koros-hegyre, Bakonybél korondjdra,
hovéd tobb dgazatban jutnak fel a kéhdnydsok és
sziklagerincek vonalai. Ennek keleti oldaldn esnek
az Ordoglyuk sziklai: régi lakok tanyahelye. A Kék-
hegy tdjékdn pedig van az Advas- helyesebben
Odvas-ké: zsivdnyok, késébb makkoltato konda-
sok barlangja. Ez van megemlitve mds egyéb ha-
tdrkovekkel egyetemben Szent Istvdn 1036-ban
kelt, a bakonybeeli apatsdgot alapito levelében:
«Sunt praeterea quattuor lapides viciniores ad mo-
nasterium, qui vulgariter sic vocantur: Hegyes-
Kuw, Kertes-Kuw, Fejér-Kuw, Odvas-Kuw.» (Eze-
ken kiviil van négy k6 a zdrddnak szomszédsd-
gaban, melyeket kozonségesen igy hivnak: He-
gyesks, Kertesks, Fejérkd, Odvaskd.)’

Mindezen szikldk a kogarddok vonalait jelzik.

A Koros-hegyrdl lefelé két févonal dgazik:
a keleti a Parajos-hegynek tart, érintve az Uj-

" Fejér: Cod. Dipl. Hung. 1. 127, L
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varat, mdskép a Podmaniczky-féle tijkori erddit-
ményt, hol épitett bastydk nyomait lattuk.

A Parajostol a Tonkélyos-hegynek tart, onnan
pedig Bakonybél felett a Somhegy-nek, majd azon
tul a Palihdlasanak nevezett kettés kdvonalon haj-
lik dt a Zircz kozelében levé Tiindérmajor felé, hol
az emlitett zirczi nagy korsdncok keritése ldathato.

A Parajosnak nyugati dga a Tabor-hegynek,
Hideghegynek tart a Pdpa-varigp.

Pdpavartol nem messze van Tevel véra: négy-
szegletii sdncos vér, mely emlékeztet Arpddnak
egyik fidra, kit Biborban sziiletett Constantinus
iratai emlitenek.

Pédpavartol, mint szavahihet6 erdészek mond-
jdk, Hajszabarndnak, Németbdnyanak, Csehbdnyd-
nak, Vdroslédnek tartott és 1ugy tovébb tobbféle
kanyarulatban egész a Balatonig.

Ezen bakonyi fovonal és mellékeldgazdsai nem
csak delnyugatrol fedezték Székesfehérvar vidé-
két, hanem Csurgétol kezdve északnyugatrol is.

Mindjért Csurgonal a Tatdrdombon oridsi tab-
lakbol rakott kévonalat mutattak, mely az Gskor-
nak titokszerii emlékeként tiinik fel, hol a birtokos
Karolyi grofok fenydsorokat iiltettek. Hasonlo oridsi
kolapokat lattam az ugodi hossziiberki erdorész-
ben tobb kdiireggel.

Hidba kérdezziik az okmédnyokat e talany feldl,
mind0ssze az 1193-ban foganatositott hatdrjdrds
jegyzOkonyve «porta Sorcod»-ot emlit, mely kapu-
nev dtaldn sziklaszoroson atvivé utat jelent.'

! Fejér: Cod. Dipl. Hung. II. 285.
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Vajjon a Barcs (Keresztes) hatédrjdrdsaban érin-
tett «fossatum»-mal fiiggott-e 6ssze, biztosak nem
vagyunk feléle, azt azonban magam ldttam, hogy
nyugatra az isztiméri nagy sziklahuzoddsnak tart,
¢szakra pedig a Gélydnak, bodajki Kélvaria-
hegynek.

A bodajki sziklds hegyrdl a kronikdk is szol-
nak; igy Névtelen az 50. fejezetben irja lll. Hen-
rik német seregének Vetrus (Vértes) és Bodoctu
(Bodajk) kozti tonkreveretését, eqy hatdrjardsi
jegyzokonyv pedig «quesarc»-ot, koves drkot ne-
vez meg Bodogch (Bodajk) hatdrdaban ;' ugyancsak
itt egqy mdsikban «quiescut», koveskit, «Kuesarc»
(kovesdrok) fordul eld.* ’

Ha vajjon a bodajki K6hegyt6l a szemben levd
Csokakoig vonult-e Csorszdrok, bizonytalan. Hogy
azonban a QGalya-folyé mentén ily nemii szikldk
vonala haladt Timdr .irdnydban, arrol sajat sze-
memmel meggyo6zddtem.

Timdron az okmdnyok * emlitenek «ad lapido-
sam fossatam»-ot (kéves gdtdrok), melyet felfelé
nem nyomoztam ki, ha vajjon Kovecses-hegynek
meg Pogdnysdncnak vonul-e tovabb?

Valdsziniinek tartom, hogy e kévonal a Galya-
folyo kozelében a Szapdr-hegynek (masként Sénc-
heqgy) tarthat, onnan a Dudar-hegynek, felfelé
Csesznek-var szikldin halad a Szorok (Orok) san-
caihoz, lefelé pedig Esztergdrnak, mely mér neve-
ben is jelentés, onnan Olasz-falu kdkapujdhoz,

! Monum. Eccl. Strig. 1. 144.
? Fejér: Cod. Dipl. Hung. II. 286.
* Monum. Eccl. Strig. 1. 144, Fejér: Cod. Dipl. Hung. II. 286.
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majd a Tiindérmajortol a Palihdlds kanyarulatain
at, mint emlitettiik, a Bakony legmagasabb ormara,
a Koros-hegyre vezet. A Bakonynak a Balaton
felé es6 bels6 kdOvonalait alabb fogom érinteni.
Itt emlitem még fel ujra a Zirczen levd roppant
foldsancokkal koritett lathatd foldvérat, mely iga-
zolni latszik a Képes Kronika 51. fejezetét . Endré-
nek Zircen, a Bakony egyik kirdlyi udvardban
tortent halaldrol.

g) Fehérvar délre esé vidékének és a székesfovarosnak
védmiivel.

Az orszdg fovérosa s vidéke déli oldalrol is fe-
dezve volt, de kordn sem oly erdés védévonalakkal,
mint a tobbi oldalokon lattuk. Kiilonosen a sik
oldalon lédtszik ez hézagosnak. Lehet, e koriil-
mény birta rd IIl. Henriket 1051-nek szeptember
honapjdban, hogy ez oldalon kisérelje meg a f6-
varosnak és igy Magyarorszdgnak is meghdditasat.

Pauler Gyula «A magyar nemzet torténete az
Arpddhdzi kirdlyok alatt> cimii miivében ezt inkdbb
annak tulajdonitja, hogy azon évben «a 6 nydr
nagyon eso6s volt, a vizek mindenfelé kidradtak.
A Ferté6 mocsaras kornyékén Magyaroszagba ha-
tolni lehetetlennek latszott. Henrik tehdt merész
keriil6re hatdrozta el magdt: hajoit a Dundn hayyta,
Gebhardt piispokot, Welf karantdn herceget s
Bretislavot a Duna bal partjara kiildotte, hogy
pusztitsanak, maga pedig a sereg derekdval a hajo-
kon levd élelmet lovakra rakatva, dél felé indult.
A nagy magyar hatdrerd6t, melyen hadsereggel
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nem mehetett végig, oldalvdst hagyva, ettdl nyu-
gatra karantdn, mostan Stdjer, f6ldon ment le dél-
nek, mig a Raban tul nem volt, és azutdn keletre
fordulva, a Zala forrdsai tdjdn tort be, szeptem-
ber eleje tdjdn, az orszdgba. Utja a mai orszdg-
uton Zala~-Egerszegen keresztiil Tapolczdnak, Vesz-
prémnek és Fehérvarnak mehetett»

Ez utobbi feltevés bajosan fogadhatd el, mert
a tapolca-veszprémi titvonalon oridsi akadalyokba
botlott volna; békeséges idében ellenséges tdma-
ddsok mnélkiil természetes, hogy kényelmesebb s
kozelebb esd lett volna neki ezen uton Fehér-
varra jutnia, de portydzo hadviselésnél, a mely-
nek ki volt téve a magyarok részérol, kik — mint
Pauler maga mondja — IIl. Henrik sereget oldal-
vast kisérték, csipkedték, s farasztdk, nagy téve-
dés lett volna részérol ez utvonalat védlasztania.

A burok kopjéik szikldi megdl oly sokdig tud-
tak dacolni az angol hadsereggel, az emberpusz-
tito njabb fajta dgyiitkkal szemben, hdt még akkor
a nyilak és gerelyek korszakdban mennyire vél-
sdgos lett volna ezen vulcanicus kitorések talajdn
kitenni seregét a guerilla csatdrozdsoknak, hol
minden meredek bazaltkidudorodds egy-egy ter-
mészet altal nyujtott vdrda volt a magyar por-
tydzo csapatok részére, mint Asturia hegyei Spa-
nyolorszagban mutatjdk, hol a Cidek szdzadokon
at fel tudtdk tartani magukat a hoditdo arabok
ellenében.

A Balaton ¢és Bakony vidékén a Pauler 4ltal
kijelolt haddszati ut hosszaban hadviselési tekin-
tetben nem csak a merész hegycsucsok a fon-
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tosak, hanem azon védmiivek is, melyeket e vidé-
ken 6s idoktél fogva rottak egybe a keltdk s a
nepvdndorlés kiilonféle népei. E véddémiivek: a ko-
garddok, még ma is megvannak, Ill. Henrik betore-
sének idejében pedig érintetlen allapotban lehet-
tek. E korakdsok s ¢é16 sziklaoldalak tObbszoros
vonalain athatolnia a német seregnek alig lehe-
tett, és ama veégveszély, mely Ot a Vértes ¢és
Bakony kozott utolerte, a kijelolt it mentén mar
egy honappal el6bb semmisitette volna meg.

Vegyiik kissé szemiigyre azon kdgarddok vo-
nalait, melyeket e tdjon részben magam vizsgal-
tam &t, részben pedig szavahiheto erdészektdl,
vadaszoktol hallottam. Pauler véleménye szerint
a tapolcai volgyon kellett volna Ill. Henrik sere-
genek vonulnia arra, hol most a vasut halad
Siimeg mellett. Itt azonban e kiisz6bon nagy bok-
kendre taldlt volna, mert Siimeg és Tatika kozott
igen er6s kdOgardd tiltotta a bejardst. A kozép-
korban is er0s épitett vdar védelmezte eme volgy-
nek nyildsat. Ma ugyan a volgy sikjdn e kovek-
nek alig van nyoma, de annal inkdbb felismerhetd
a prdgai, sdrvdlyi, zsidi és bazsii hatarokban. Ez
utobbiban tobbfelé dgazik: igy Rezi véarnak, Szol-
I6s~-Vindornyédnak, Nagy-Gorbonek és igy tovébb,
addig az also-zsidi hatarbol, mint ezt mar mdsok-
tol hallottam, a lesence-tomajiba huzodik at, innen
a Szent-Gyorgy hegyre, majd a guldcsi ormokra,
S innen a badacsonyi csucs magaslatara.!

! Feljarasomat e vonalon a prégai Oregheggen kezdtem, hol most

koélapok fejtése folyik a bazaltsziklarétegekben. Innen a Jozsi-halas
gerincén haladtunk Tatika felé. E vonalon a kérakasok- és szikla-
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Miel6tt azonban Badacsonynadl szallott volna
a sereg kiizdelemre a portydzo magyarokkal, mdr
elobb is Mencsenc és Haldp kozt kellett kiero-
szakolnia a hasonl6 gdtakon vald dtkelést. E vonal
egy részr6l Tatikdval van egybe kotve — mely-
nek darabjait magam vizsgdltam meg — mads rész-
r6l felfelé Haldaptdl a Saska szikldin halad a Ba-
kony felé, hiteles tanuk szava szerint.

A Badacsony valamint foldtanilag, gy hadé-
szatilag is legfontosabb gocpont volt a vidéken
szeszélyesen emelkedd bazaltkipok kozott, mely-
nek tetejét 438 méter magassdgban toronyszerii
sziklabdstyak védik, azonfeliil él6 sziklafalak és
kérakdsok vonulnak el e hegyrdl kiilonbdzd irdny-
ban Tordeminc és Guldacs felé, mint mar el6bb
emlitettilk, Kaptalan-Toti felé a Koves-hegynek,
majd Csobdncnak — mint ezt magam is lattam —
az orszagut mentén.!

Ugyancsak a Badacsony eldgazdsa volna ama
kévonal, mely a Balaton mentén huzddik Abra-
hamnak, majd Kis-Ors-, Tepécs hegy-, Kévdgo-Ors-
¢s Zénkdnak ¢és igy tovadbb.
oldalakbol alkotott kégarad tisztan kiveheté. A belsé oldalon a volgy
mentén nagyobb kéasztagok is lathatok, valamint lakdtelkek keritései,
melyeket a nép «megye» néven emleget. Mig a pincehelyek s e
kokeritések Os népekre vallanak, addig az odabb levé romankori
templom romjai a hozzank kozelebb es6 korban elpusztult Uzsa koz-
segrél szolanak.

! Koves-Kallan figyelmeztettek az itt vonulé hasabkovek cso-
moira, melyeket alakjuknal fogva <«zsdak» koveknek nevez a nép.
Uguyancsak itt hallottam, hogy ily kévonal a Fekete-hegyen 4t Balaton-
Henye irdnydban Kapolcsnak, Petendnek, Kecske-kének haladna a
vazsonyi hatarban oly modon, hogy a homokos talajon roppant

kosziklak (némelyek haznagysdguak) volnanak elhelyezve. Ezen koz-
leményt a tapolcai erdéfeliigyeld 1900-ban szintén igazolta.
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. Henrik seregének e koOvonalokon kellett
volna attérnie, s a Balaton dltal félk6rben védett
Badacsony hegyet kellett volna bevennie a por-
tydzé magyar seregtdl.

De még itt sem végzédott volna a veszélyes
Odysseia, a tihanyi er6édnél még rosszabb ke-
lepcébe keriilendett. Tihany ugyanis még akkor
egész sziget volt, és, mint . Endre zardaalapito
okmdnydbdl latjuk, Aszofénél is a Balaton habjai
mostak Tihany magaslatdinak északnyugati oldalat.
Szoval hdromszoros kdgardddal korfilvett vizvar
dllott itt utjdban a német seregnek, melyet a fii-
redi hegyek kdgyepiii is sziikebb mederbe szori-
tottak volna. Ezeknek Ilétezésérdl erddvédektol
értesiiltem, Csopakon, Kévesden s Lovason pedig
sajat szemeimmel gy6zodtem meg feldle.

Als6- és Fels6-Orson ketté dgazik e vonal:
egyik Fels6-Orstél Veszprém szikldinak tart Faisz
felé, majd Veszprémt6l Csatdr felé a Bakonynak
— melynek vonalairdl fentebb bdvebben szolot-
tam' — masik dga pedig Also-Orstl hizodott
fel Veres-Berénynek, Oskiinek, (Os-Kiinek), Palo-
tanak.®

! A «Hazai Okmanytar» IV. kotet 161. lapon emliti e vonalnak
némely kovét, ilyen Cetekw, azutdn Bezedkw, varat (castrumot) is
emlit.

* Ha valaki talan kételkednék e kovonalak létezésén, olvassa el
a tihanyi zéarda alapit6 okmanyait, hol minduntalan el6fordul az
Aruk-Fée, Arok-Tue «Ad angulum aruk», uluue megaia (iilés megye),
Guruuege (gytirii vége) «Hodu uturea» (hadit réve) (hadutra) <longa
fossa» «Vallum ab antiquis labore manuum operatum et factum ...» sth.

Ez utébbira vonatkozik a Hazai Okmanytar IV. kotetének 160.
lapjan 1338-ban junius 8-an kelt csereegyezségi okmany, hol Kuruspel,
llese, Fyuzesmege vonala emlittetik.
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Biztosra lehet tehdt eszerint venni, hogy IIl. Hen-
rik rokaészszel kikerfilte e csapdat, és a sikon
vezette fel seregét Fehérvdrnak. A kronika szerint
a Zala folyo és Zelisz pataka jelzi a felvonulds
utjat: «Caesar ... venit in Hungariam iuxta fontes
rivorum Zala et Zelice» (A csdszdr ... Magyar-
orszdgba a Zala és Zelice patakok forrdsai mel-
lett jott) Szabo Kéroly a «fontes» alatt a forrdso-
kat érti, pedig e sz6 gyakran az egész folyo
mentét is jelenti. A térképen bajosan lehet eliga-
zodni, hogy Zalamegyében a Zala forrdsanal mily
uton hatolt be a csdszdr. Részemrol valosziniinek
taldlom e térséget Somogymegyében Kijel6lni, mert
voltaképen a Zelisz-patak és vidéke ottan nyert
nevezetességet ez id6tdjban a sz. Jakabrol cime-
zett bencésapdtsdg feldllitdsa folytdn, mely a kro-
nikds ir6 el6tt biztos foldrajzi tdmpontnak volt
jelelhetd. Ez ugyanis Henrik betorése utdn a 14.
¢vben tortént.’

Az ezen tdjon vald felvonulds azonban szin-
tén elég sok nehézséggel jdrt, mert itten is gat-
vonalakkal taldlkozunk az okményok igazoldsa
szerint, a mibol érthetd, hogy Ill. Henrik ezek miatt
megkésve juthatott Székesfehérvar ala.

Még okmdnyok nélkiil is megfoghatd, hogy a
Balaton sik vidékét nem hagyték szabad zsdk-
mdanynak a Mura, Drdva és Szdva folyok vol-
gyen betord ellenségnek. Erre mutat Kanizsanak,
Segosdnek ¢és tobb helynek haddszati megerdsi-

® Fejér: Cod. Dipl. Hung. I. 398. lap. Ezen apatsagot Atha (v.
Acha) alapitotta, melynek felszentelésén Salamon kirdly, Géza és
Laszlo vezérek is jelen voltak a karantanokon nyert gydzelem utdn.

17
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tése. Segosd vdrispdansdag volt vala, s ennek ero-
ditményei kozé menekiilt Kdlmén herceg, ki Muhi-
ndl sebesiilt meg a tatdrok nyildtol. Itt is emlittetik
ugyan a <«fossatum», mely azonban a széveg ér-
telmezése szerint inkdbb vizmedernek tarthato.’

E vidék gyepiiivel foglalkozott mar Romer
Floris, ki Dombovartol a balatonparti Ujlakig
terjed6 vonalat jegyezte a Csorszarkokrol rajzolt
térképére. Hasonloképen Regolytol lefelé Tolnd-
ban Palkonydig és Lakig rajzolta azt ugyanott.

Wosinsky Mor a Romer-féle térképek kimu-
tatasat kéteseknek dllitja. Adatait megbizhatlanok-
nak tartja, és hyperkritikdval azon elvet Aallitja
fel, hogy: «Régészet dolgdban csak azt szabad
hinniink, csak azon adatokat szabad felhasznal-
nunk, a melyekrdl autopsia utjdn gyézdédtiink meg.»
— Mintha taldn ezen véddarkok annyi évszéza-
don a4ltal el nem pusztultak volna, hogy hason-
lattal éljek, olyan feladat volna ez, mintha egy el-
aggott asszony megaszott arcdn a fiatalsdg rozsdit
kellene felismerniink. Ez kizdrdsa volna minden
a priori elméletnek, pedig a gondolkodds tana sze-
rint ismereteinket a lehozds és behozds modjdn
gyarapitjuk, azaz gyakorlatilag is, elméletileg is.
Igy Wosinsky maga is Tolnamegyében tobb ily
terrasseirozott partoldalt emlit, ezt azonban csak
szakadozva teljesiti, a mennyiben nem tudja ki-
mutatni e védb6vonalak atszdrmazasat a volgyek
szorosain, az ugynevezett «Vaskapu»-kon. E fa-
radozdsaban ugyanis az autopsia titmutatdsa meg-

! Cod. Dipl. Hungaricus Andegavensis II. kotet: «Circa fossatum,
per quod meatur aqua de Lapod ad Nogthow.
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szakad, ¢és nem potolja az okmanyok tanulmdnyd-
nak Ariadné-fonala.

Részemrol az ismeretek szerzésének mindkét
modjat felhaszndlandonak véltem, bdar, megvallom,
Somogyvdrmegyeben az autopsiat csak kevés he-
lyen vehettem igénybe. Mindazondltal az okmad-
nyok utmutatdsdval tébb vonalat jelezhetek a so-
mogyi és tolnai hegyhataktol a Balatonig, valamint
kimutathatonak vélem — ha ugyan nem tévedek —
hogy ezen gyepiivonalak ferde irdnyban haladnak
észak-keletr6l délnyugatnak. Szivesen veszem azon-
ban, ha valaki illetékesebb tanulmanynyal kijavitja
adataimnak netaldn téves felfogdsat.

[Il. Henrik bajosan vezette seregét a Balaton
kozén a fenéki foldnyelv irdnydban, mert e vona-
lat gatarok vedelmezte, melynek nyomai foldhd-
nydsban ma is megvolndnak az ottan miik6do
meérnok szerint, és, mint a keszthelyi miizeum
szakemberei allitjak, ez Moguntidnak lett volna
valluma. Inkdbb hihet6, hogy a csdszér a Bala-
tonba 6mlo Szala-folyé mentén megkeriilte a Bala-
tont, s els6 Osszeiitkozése a Balaton vidékén a
kereszttiri emelkedésekben lehetett; oda latszik
ugyanis irdnyulni azon gyepiivonal, mely Szerda-
helytol Sz.-Benedeknek jon felfelé, Kaposméro alatt
azutan nagy hézag kozbevetésével a kiirtosi s faiszi
hatarban igazolhaté az okmanyok szerint.'

t Szerdahelytél nyugatra esé fossatumot Fejér: Cod. Dipl. Hung.
Tom. X. Vol. 6. 667. lapja emlit a palosoknak adomanyozott birtok
leirasaban 1424-ben, Kiirtdos és Faisz mellett vonulé arokrél pedig a
pécsi kaptalan okmanya szol 1422. aug. 12~én, hol hatarvonalul «Mesde~»
emlittetik, melynek tetejébe hatarjeliil foldhanyast emeltek. A «Gepus»

Li#*
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Ha az imént emlitett gyepiivonal nem elég
biztosnak latszik, anndl biztosabb azon gatarok,
mely Dombovartdl Biissiinek egy részben Romer
Floris térképén is ki van jelelve, Mernyének,
Gesztinek halad, s Remete-Kér mellett Somogyvar
dombvidékén vonult el Tatarvdrnak, s innen a
Badacsonynyal szemben levd fonyodi varhegynek,
habdr e vonal nincs hézag nélkiil. Ez irdnyban az
okmdnyok Uzd, Biissii, Kazsok, Béc és Kér-Remete
helységeket emlitenek.'

Ugyanezen s a Bonya mellett parhuzamosan
huzodo masik vonalat is kimerité szovegben em-
liti IV. Lészlo kirdly részletes okmdnya 1279-ben,
melyben a hatdrjdrds van leirva a Moys tdrnok-
mester dltal a nyulszigeti apdcdknak ajdndéko-
zott teriilet, a fehérvari kaptalan, fehérvari keresz-
tes lovagok, a zeliczi sz.-Jakab-apdtsag és mas
szomszedos nemesek birtokai, igy Oszlar és Bonya
kozott, Béc (médsképen Belch) s Uzd hatérainal.®

A biissiii vonal, mint monddm, Kér-Remete felé
tart, melynek szomszédsdgdban a siimegi konvent
1425-ben kelt okmanya Kdsa-teleke mellett «mag-
num fossatum» és «antiquum»-ot emlit, fentebb pedig

(Gyepiis) nevii folyonak is némi tajékoztato értelmet vélek adni. Hazai
Okmanytar Tom. Il 322. lapon.

t Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. VII. Vol. V. 413, lapon : 1V. Laszlo
kiraly altal kiadott. okmanyban tobbszoérdsen emliti Béc (Belch) koriil
a gatarkot (magnum fossatum). Ugyancsak a Monum. Hung. Hist. 17.
k. a 161. §. alatt ismételve el6fordul Béc, Uzd, Biissii, Bonya koriil :
ismét Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. VII. Vol. V. 405. lapon emlit a budai
kaptalan 1276~ban Béc és Bonya vidékén gatarkokat: «in magno fos-
sato» . . . quod fossatum vadit ad duas metas veteres, ubi tertia est
nova, inde eadem magna silva per fossatum eundo ... és igy tovabb.

? Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. V. Vol. 2. 528.
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«spinosa terra»-rol beszél, mely név alatt gyak-
ran a tovises gatdrok értetik.’

Az imént emlitett mdsik gyepiivonalat a Kop-
pdny-pataktol vélem szdrmaztatni, a mint ezt kép-
zett erdészhivatalnoktol hallottam, melyért azon-
ban felelosséget még sem vallalok. E vonalon az
okmanyok Raksi, Ldpa, Ecsény, Acsa, Kis-Bdr,
Osztds, Fiad.* Hassdd, Kér, Bardtok-erdeje, Teleki
s Falu-Szemes® neveket emlitenek.

Eddig a gatdrkok nyomozasaban e tdjon csak ok~
mdnyokra s mdsok el6addsara tamaszkodtam, most
mdr a somogyi sikot dtszel6 és a Balatonig nyuld
negyedik gdtvonalnak létezésérdl szemtanukeént is
szolhatok. Minthogy a szamardi és szantédi hatar-
ban huzodo gyepflivonalra az okmdnyok vildgo-
san utalnak, a tihanyi apdtsdg joszagigazgatojanak
hivasdra kiszalltam Szantodon, hogy igy autopsia
utjan osszevessem az iroft betiiket a létez6 valo-
saggal.

Szerencsemre ¢élt még ott az Oreg cselédek
k6zol olyan béres, ki tisztdn emlékezett az u. n.
«tatar-csapds»-ra, mely a szamdrdi 6rhdzndl kez-
dodott, és ugyanott «Tatdr-csapds-elejé»-nek ne-
veztetett. Matkovics Gyorgynek hivtdk az Oreg
béresgazdat, ki végig vezetett a Tatdr-csapas
arka mellett a Koves-dombra, hol még tisztdn ki-
vehettiilk a gyepli szerkezetét, a mennyiben drka

" Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. X Vol. VI. 755. lap.

¢ Cod. Dipl Hung. Andegav. IV. kot. 51. §. alatt: vetus fossatum.»

3 Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. VIIL. Vol. 2. lap. 664. A Baratok
erdejében emlittetik a «fossatum», melyet masképen «semita»-nak

(dsvény) is nevez az okmany, mely néven masfelé is jeleztetik a
gatarok.
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s foldhdnydsa még vildgosan lathato volt. Ugyanis
északkeleti oldaldn dombos volt, délnyugatrol pedig
arkos, mibdl alaposan kovetkeztethetjiik, hogy e
védomiivek alkotéi az ellenséget délnyugatrol
vartak.

A szdntofoldeken, melyeket az 6 idejében tor-
tek fel, mar nyomaik is elmosddtak, ezekrdl 0,
mint ¢é16 tanu, kezeskedett; kozben-kozben bokros
helyeken ujra eldtiint, de mdr a halom fennsikjan
nyoma veszett, a mennyiben a szamardiak, koris-
hegyiek és endrddiek haszonbérben birtdk.

Biztosan dllitd, hogy a <«Tatdr-csapds» Endrdd
felé haladt, és drka hatdrvonal gyandnt szolgadlt.
Arra még «Torokhdnyds»-nak is nevezik.

Az okmédnyoknak emez igazolt kalauzoldsa még
tobb hataron is elvezethet benniinket. Vegyiik
ezeket rendre! Szamdrdon II. Endre kirdlynak a
tihanyi apatsdg birtokait megerdositdé, 1211-ben
kelt levelében «fovea Limi» —<«agyagdrok»-nak
neveztetik, és tdjékoztato jeliil Turch birtokot em-
lit, mely a mai Torokinek ldtszik megfelelni.!

Szédntodra tobb okmdny is adhat felvildgosi-
tast: igy szent Laszlo kirdlynak a tihanyi apdtsdg
birtokédt és jogait megerdsit, 1093-ban kelt levelé-
ben Szdntodon két izben is felemlittetik a «fossa~
tum» ¢és, hogy ez nem vizdrok volt, mutatja a
hozza kapcsolt eme magyarédzat: <Quod meta reqis
dicitur = mely kirdlyi mesgyének mondatik.»* Ugyan-
csak Szantddon — Zantau — ismét megemlitte-

! Wenczel : Arpadkori Okmanytar, V1. 125. lap.
* Wenczel : Monumenta Hung. Historica 11. kot. 30. §.
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tik a «fossatum», a «magna petra», a «nagy ko-
szirt», a «vizesvar».!

Kolon hatardban is, mely Sz6116s melleétt eshe-
tett, felemlittetik a «longa fossa» <«hosszu drok»
vonala tugy Fehér, mint Wenczel okmdnytédrdban.®

A balatonmenti Sz6ll6s hatdrdban ujra felem-
littetik a «fossa Limi» «agyagdrok».3

A Sz6ll6s alatt fekvé Ugal ezen gyepiivonala
Torvay ¢s Szollos kozott emlittetik «megye (ad
Megye)» néven, hogy pedig ez nem hatdrdombot
jelent, mutatja a szoveqg magyardzata, a mennyi-
ben ezen «megyén» hatdardombot emeltek.:

Ugal utdn Kapoly osztoztatd hatdrjarasdaban
taldlkozunk ezen gyepiivonallal, melyet kdznyel-
ven «Orh (6rs)»-nek neveznek, (fossa vulgariter
hurch vocata)®

Ime, ez iranyban folyton tartd ldncolatban
kapjuk meg a gatvonal jelzését, itt azonban nagy
hézagra megszakad. Csak Kis-Tava mellett kapunk
ki a gyepre, ha ugyan az okmanyban levé «Thava»,

" Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. 9. Vol. 2. 717. lap. 1358. Conv.
Cruciferorum de Alba super possessionibus abbatiae de Tihan recap-
tivatis, reambulatis statutisque testimoniales. Erdekes, hogy ez iga-
zolvanyban a kégaradok is felemlittetnek, igy Echir (?) hataraban.
«Ad multitudinem lapidums».

* Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. 7. Vol. 5. 107. lap. Wenczel:
Arpadkori Okmanytar VI. kotet 114. lap: mindketté a tihanyi apatsag
joszdgainak megerdsitésérél szol: ez utobbinal azonban megbizha-
tobb szdveggel.

* Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. VII. Vol. 5. 200. lap. 1. Endrének
a tihanyi apatsag szamdra 1211-ben kiadott megerdsit levele.

* Hazai Okmanytar: Tom. . 121. lap. Ez okmadny kelte 1334.
szept. 10.

® Cod. Dipl. Hung. Andegavensis V. kot. 11. §. A somogyi kon-
vent okmanya 1347. marcius 8-rol.
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Gyula-Jovanca mellett, megfelelne Kis-Tavdanak,
mely csakugyan Tolnamegyében levonek allitta-
tik az okmdnyban,’ hol a fossatum fel van em-
litve, mit a mai nap is Pogdnyvdrnak nevezett
hely léatszik igazolni.

Ennek irdnydban joval alul Meszesen és Ga-
danyon emlitik az okmdnyok e gatvonalnak valé-
szinii elhnzdédéasat. Meszes, Csanki szerint, egykor
Tolndban, ma Baranydban esik Egregy ¢és Battydn
vidéken. Itt hatdrjeliil emlittetik a «fovea (drok)»,
melyben kit van dsva: «In qua est puteus»® és
«in capite foveae» «drok fejénél.»

Gadanynal pedig, mely szintén Battydn szom-
szédsdgdba esett, «per Gudur egreditur» «godor»-
nek van emlitve, alébb pedig ugyanott Hurch-nak
(6rsvonal) «abhinc ascendit per Hurch» van irva.
A «Hurch» mdér el6bb is el6fordult idézett okma-
nyainkban.?

Siofokndl tjra ilyen gdtvonal darabjaira aka-
dunk. Siéfok ugyan az okmdnyokban Schwen v.
Siuven alakban van irva, hogy azonban ez a mai
Siofokra értendd, mutatja a Kelety v. Kiliti szom-
szédos helységnév, nem kiilbnben a Sdar-vize és
a Nagy-rév (Nogreu). A Hazai Oklevéltarban «mag-
num siccum fossatum> ismételve emlittetik hatd-
rdaban. +

Ezen alul Véroshidvég mellett Fels6-Nyéknek,

' Nagy Imre: Anjoukori Okmanytar VI. kotet 538. oldal. 1357.
februdrius 4-rol.

* Zichy~csalad Okmanytara III. kot. 169. old.

* Gr. Zichy-csalid Okmanytara 1. kot. 10. old. a péesvaradi

konventnek okmanya 1256~bol
i Hazai okmanytar 36. §. 41. ¢és a kovetkezd lapokon.
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Ozoratol délre Pincehelynek, Szdrazd-, Szakadat-,
Hogyész- s Kurdnak vihetd le e vonal, ezt nagy
részben Wosinsky tapasztalataira alapitom. Gydnt
és GorbO vidékén azonban vildgos hatdrjaro ok-
manyokra tdmaszkodom, igy a fejérvdri kapta-
lannak Guanth birtokdnak hatdraira vonatkozo,
1430-ban kiadott okmdnya szerint a <«fossatum>-
«arok» s ennek vonala «per ipsum fossatum> ha-
tarképen van kijelolve a Kapus (Kapos) folyé
kozelében.'

Gorbore vonatkozolag két okméany emliti a
gatarkot: egyikben csak <«fossa»-nak mondatik,
masikban pedig a Varhegyen TekenOhdtndk van
magyarazva: <«in loco Warhegh dictum Theke-
nebhaoh»* v

Azonban, ha ezen vonal a lengyeli Viérhegy
mellett Bonyhddnak és Hidasnak is vezetheto
volna, ezen esetben még mds okmdnyokat is
idézhetnék: ilyen a Maza-Egregy vidékén elvo-
nulé Arkos-it. Mazat 1. Endre kirdly a pécsi
egyhdz javainak 1235-ben kiadott megerdsito leve-
lében «Marchidatorum nostrorum terra»-nak ne-
vezi. Ezt, ha nem tévedek, hataréroknek kell
értelmezni. Mazatol délnyugatra ma is Ordég-
hegynek neveznek egy magaslatot, mely 6si gat-
arkot jelent.”

Vildgosabb nyomai vannak a védelmi gyepiik

U Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. X. Vol. VIIL. 285. lapon.

* Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. IX. Vol. IL. 119. 1. 1351. évbdl, a
masik szintén Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. X. Vol. 7. 308. lapon
1431-hél.

% Fejer: Cod. Dipl. Hung. Tom. III. Vol. 2. 421. lapon.
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létezésének a Hidas-folyo mentén az elpusztult
Ivdn helység hatardban, mely Kokasd mellett es-
hetett. Itt Hidasszegnél emlittetik az «aruk», majd
lentebb a «mege hotar», Hiz mellett pedig a «nog
aruk», (nagy drok). Ezen okmany potolni ldtszik
Wosinsky konyvének gyepiijelzéseiben a Bonyhdd
felé tapasztalhato hézagot.'

A Sér-vizén tul es6 dunamenti arkokkal nem
foglalkozom, a mennyiben ez munkdm keretén
kiviil esik, és most ugyis mdsok limes tanulma-
nydnak tdargydt képezi.

Ugyancsak a jo emlékii régész Wosinsky a
Kapos és Sdrviz csatorndi mellett nyugatra Kolesd,
Borjad, Rdcz-Egregy vidékén Simontornya felé
masik gatvonalat emlit, melynek folytatasat sza-
kadozva Céce, lgar, Bdcs, Soponya falvaknal s
Foveny-pusztan Székestehérvarig nyomozhatjuk.

Simontornya felett Ceéce tdjekdn emlittetik az
«grok» (fossa) E vidéken lakd tanitotol értesiil-
tem, hogy itt csakugyan megmaradt a nép emlé-
kében az «Ordoggatja.»?

Igaron® Simontornya felett, a hatdr keleti ré-
szén esett a Nagy-drok (fossatum magnum), mely-
nek hosszdban haladt a hatdr Burd folyo kozelében.

' Ezen okmany két izben is kozolve van, u. m. a Hazai Okmany-
tar Tom. 1V. 23. 1. és Wenczel : Arpadkori Okmanytar 12. k. 67— 68.
oldalon. Mindkett6 1239-ben kelt, s IV. Béla kirdly adomanyat tartal-
mazza Cserté és rokonai szamara.

* Monum. Eccles. Strigoniensis 1. kotet 143. lap, 127. §. 11l. Béla
kirdlynak birtokmegerdsité levele ez a fejérvari keresztes vitézek
javara 1193-ban.

¥ Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. IV. Vol. lll. 248. lap. Birtokoszto
okmany ez 1264-bdl.
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Nagyobb hézag utdn Tengerdnél (Thenguerd)
taldljuk ismét a réginek nevezett drkot «antiquam
fossatam.» Tengerd, Csdnki szerint, Soponya tdjé-
kdn esett, s hol Fejérmegye-, hol pedig Veszprém-
megyéhez csatoltatott.'

Szabad-Battydnnalis vannak a gyepiinek nyomai,
melyek az északra esé Fejérvar felé tartottak, s e
nyomok oly szembe tiindek voltak még 1372-ben
is, hogy Ldszlo opuliai herceg és Magyarorszag
nddora hatdrjardsi okmdnya <nagy droknak> (fos-
satum magnum) nevezi, és Fejérvar felé haladtd-
ban ismételve tobb helyen megemliti.>

De magdnak Fejérvdrnak kornyéket is oltalmaz-
tdk a gyeplik és a messze elteriilo tavak, melyek-
nek szigeteiben voltak épitve a var (castrum) s a
killvdarosok, és, mint Rogerius irja, a tatdrok be
nem vehették e vdrost a messze terjed6 mocsarak
miatt, melyeknek jégkérge 1242-nek tavaszén id6
elott felolvadt.?

Terjedelmesebben adtam el6 a balatonvidéki
gyepiivonalakat, melyeknek létezését az okmdnyok
teljes hitele igazolja: nem is lehet megiitkozni
ezen gatvonalak szdmos voltdn, mert hiszen ugyan-
azt latjuk az Aldundtol feljové pdrhuzamos gye-
piiknél is Temes-, Torontdl-, Csandd~, Arad-, Bihar~
és Szabolcsmegyékben, mint Griselini térképe s
mds szerzok foldabroszai vildgosan igazoljdk, s
melyeknek nagy részét még magam is feljartam;

t Cod. Dipl. Hung. Andegavensis II. kotet 102. §. Birtokeladasi
okmany 1324-bol.

* Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. IX. Vol. 1V. 449. lapon.

* Rogerius: Carmen miserabile caput 40.
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nem kiilonben a hevesmegyei csoérszarkok sikon
levé hdarom vonala bizonyitja, valamint a hegyi
garddok is orszdgszerte.

A balatonmelléki gyepiik nem vethettek ugyan
attorhetlen gédtat IIl. Henrik serege elényomulasénak
¢éppen gy, mint az avarok gyiiriivonalai nem akada-
lyoztdk meg I. Kéroly frank kirdly hodito seregét,
azt azonban ezen gdtak altal elérték a portydzé
magyar hadak, hogy éjjeli s nappali tdmaddsaik-
kal feltartéztattdk a csaszart hadi tervének kivite-
Iében, hogy Gebhardt piispok a meghatdrozott
idOben egyiittesen miikodhessék Székesfehérvar
megvivdsdban. Ez okbdl tett kérdést Gyorbdl az
aggodo Gebhardt a csdszdrhoz irt levelében, a
mely levele elfogatvdn, éppen vesztére szolgalt a
német seregnek.

Az 1051-ben szerencsésen elhdritott veszede-
lem a magyaroknak okuldsdra szolgdlt, hogy az
orszdg fovarosat hathatésabban védelmezzék, mint
a gyepiik ésingovanyok eszkozolhették volna. Ezért
emlitik a kronikdk, hogy 1074-ben az orszdg-
gyiilés Székesfehérvart megerdsittetni rendelte.

E megerdsitést én ugy értelmezem, hogy a
belvdrost bdstydkkal vették koriil, melyeknek
nyomai a Piispokkert megett és a nagy-prépost
lakdsdnal ma is szemlélhetdk. Igaz ugyan, hogy
mar 1046~ és 1061-ben a varos falairol s kapuirdl van
sz0, ezeket azonban hajlandé vagyok egyszerii gye-
piifalaknak s a nép nyelvén szokdsos Vaskapuknak
(Demir-kapuk) értelmezni, mint fentebb mondottuk.
Szent Istvdn idejében ugyanis épitémesterek hid-
nydban alig voltak képesek a Nagy-Boldogasszony
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temploméat befejezni, melyet csak Sz. Istvédn teme-
tésére szenteltek fel; ez tehat a szent kirdly éle-
tében nem torténhetett meg, anndl kevésbé johe-
tett létre ez késébb 1074~ig a belvillongédsokkal és
kiils6 tamaddsokkal megzavart viszonyok kozott,
midén nem volt sem id6, sem mod e bdstyafala-
kat felépiteni.

Csdnki Dezs6 okmanyilag eldadja, mely templo-
mok estek «intra muros» = (a falakon beliil) s
melyek «extra muros» = (falakon Kkiviil). Ez ok-
méanyok nagy része az Arpddok idejébdl szdrma-
zik. Ha a bdstydk fel6li véleményem netaldn me-
résznek bizonyulna, torténeti adatokkal szemben
lemondanék rola. :

26. Salamon megvéti ldbat Pozsony és
Mosony vardban.

Miutdn az elobbiekben ldttuk, hogy a herce-
gek ujolag megerdsitették, Orokkel ellattdk az
orszdg hatdrdt, Salamon kevés hivével és német-
jeivel mindinkdbb kiszorult. Mosony és Pozsony
kozoOtt azonban Salamon maradt az ur, mert 6
birta az orszdg e két kapuvdrdt, e ketté6 kozt a
német benyomuldsnak akkor nyithatott utat, mi-
kor akart.

Nyilt sebe voltez az orszdgnak, bizonyosan ta-
ndcskoztak hat a mod fel6l, hogyan segitsenek ezen.
Harccal {izzék ki innen? De hiszen annyi honfi-
vér hullott Mogyorddndl, hogy tobbet tékozolni
sulyos vétek lett volna anndl inkdbb, mert, mint
a kronikdsok irjdk, Salamon e két varat médr elore
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rendbe szedte, katondkkal jol megrakta ugy, hogy
kockdra lett volna téve az eddigi eredmény is.

Jobbnak lattdk e két vdr vidékét Orizet ald
venni, mely tisztre a mosonyi bessenydket vélasz-
tak ki, kik erre oOnként vdllalkoztak, és Zoltdn
vezériik szolgdlatukat azon feltétellel ajanlotta fel
Géza kirdlynak, hogy szabadsdgukat megerositi.!
(Azon id6ben a bessenyék egy lélekkel kérték
Gejza kirdlyt, hogy, ha 6ket szabadsdggal meg-
ajandékozza, 6k Salamon kirdly incselkedéseit min-
denképen megfékezik 1gy, hogy Magyarorszag
megkisértésére Mosonybdl kimenni sem merészel.
Gejza kirdly pedig megigérte, hogy kérésiikre
hajlando lesz, ha Ok azt, mit igértek, teljesitik.)

A mosonyi bessenyOkrol kronikdinkban gyak-
ran van szo. Anonymus is felemliti ket az 57. feje-
zetben, hol nem csak az oroszokrodl (ruthének) van
emlités, kik Mosonyban Oroszvart, a mai Karlbur-
got, épitették, hanem a bessenydket is felhozza,
s lakohelyeiket kijeloli® (. ... S ugyanazon végen
(a német részen) a mosonyi saron tul nem kevés
besseny6t is helyezett lakosokul orszdgdnak vé-
delmére, hogy valamikor késébben a rajtuk . ejtett
sérelem miatt dithongd németek a magyar vége-
ket ne pusztithassdk).

t «Eo tempore Bisseni unaﬁimiter rogaverunt regem Geysam, ut
si eos libertate donaret, ipsi insultus regis Salomonis omnino coher-
cerent, ita quod nec auderet exire de Musun et Poson ad temptan-
dum Hungariam Rex autem Geysa petitioni eorum condescensurum
promisit, si ipsi hoc, quod promiserant, adimplerent.» (Képes 187—88.)

* ... Et in eodem confinio (ex parte Theutonicorum) ultra lutum
Mussun collocavit etiam Bissenos non paucos habitare pro defensione

regni sui, ut ne aliquando in posterum furibundi Theutonici propter
niuriam sibi illatam fines Hungarorum devastare possent.
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E kifejezésbol, «ultra lutum Musuny» Bruck,
Lajtafalva, Petronel vidékét érthetjiik ott, hol ma
is nagy séncot taldlunk Nezsidertél a Dundig.
E vidéken lakvan, Pozsonyra is, Mosonyra is
Orkodhettek.

Eppen eseményiink esztendejébdl: 1074-b6l, van
Salamon kirdlynak egy okménya, melyben a bes-
seny6k foldén a Fertd mellett — németesen irva:
Vertove — nagy birtokot ajéndékoz a freisingeni
egyhdznak a Lajtha mellett. Bizonydra annak meg-
torldsa fejéhen, hogy 6t hadi zdr ald merészked-
tek venni. Es, mintha mar ez orszag német hiibér
lett volna, adomanydt — még a mi igazan bo-
szantdo — a csaszarral: IV. Henrikkel, erdsitteti meg.

1d6 folytan a bessenyok foldén csakugyan nagy
-adomanyt nyer az osztrdk szent-kereszti apatursdg
Imre kirdly alatt, melyet azutdn Il. Endre is meg-
erosit, hol a tobbi szabadalmak ko6zo6it a zarda
birtokdban levé népet mindkét kirdly felmenti az
orszag gyepiiinek aséasatol. Feltiing, hogy mar itt
a bessenyOkr6l, mint hajdani birtokosokrol, van
csak szo0; ezt azonban csak a nevezett birtokokra
értjitk.* (A birtokot, melyet valaha a bessenyok ép-
ségben birtokoltak a mosonyiaktodl)

I[I. Endre a Szent-Keresztnek adoményozott
ezen birtokot hatarirdssal is megjeleli, mely sze-
rint ez a Saar folyondl a mai Lajtha mentén
fekiidt, mely birtoknak déli részén az erdot «Ha-
genowe»-nak nevezi. Hagenowe német szo, s 1ij
gdtakat jelent, (taldn a nezsiderieket) Ezen bir-

' «Predium, quod Bisseni quondam possidebant de Mosoniensi-
bus integrum » (Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom II. Pag. 421.)
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toktdl nyugatra esik a nagy orszdgut.t 1241. koriil
ismét német foglaldst ldtunk e tdjékon: Babenberg
Fridrik, a lelketlen osztrdk herceg, akkor foglalja
el hiibér gyandnt Nezsider vidékét, midén a ma-
gyarok a tatarjdrdsban elvérzenek.2 Még 1339-ben
is van emlités a bessenyokrdl Robert Karoly ok-
manydban.® Lorinc, Jdnos és Miklos mosonyme-
gyei katai hatdrdreinknek ... hogy ugyandket s az
elebb mondott katafalubeli egész nemzedékiiket
hajdanijo modjukban, melyet szolgalatuk gyakorla-
taban Németorszdg hatdrain folytonosan 6rszolgéla-
tukban dllva, az el6bbi kirdlyok, a mi boldog em-
lékezetii sziilbink iddiben birtak, s birni méltattak,
ezutdn is mindig szabadalmaikban megtartjuk, s
megtartandjuk, azonban, hogy ugyanazon hatar-
Orok hatardri szolgélataikat és kotelességeiket, a
mely modon elddeik gyakoroltdk hajdan, tenni s
gyakorolni tartozzanak a megszokott modon, idé-

' Lasd Wenczel: Arpadkori Okmanytar VI. kotet 98. lap.

2 Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. VII. Vol. I. Pag. 272.

* Laurentio, Johanni et Nicolao spiculatoribus nostris de Katha
de Comitatu Mosoniensi . . . . Nekik s nemzetségbelieknek meg-
engedi a Kathan lakoknak: «quod eosdem et totam suorum genera-
tionem de predicta villa de Katha in eorum primaeva Ubertate, quam
in exercitio servitii spiculationibus in finibus Theutoniae continue
resistentes, temporibus priorum regum, piorum progenitorun nostro-
rum felicium recordationnm habebant et habere dignoscebantur; dein-
ceps semper conservabinus et faciemus conservari immunes ita tamen,
quod iidem spiculatores eorum servitia el officia spiculationis, ut
quemadmodum eorum progenitores antiquitus exercebant, facere et
exercere teneantur, more consueto absque enim cuiusvis temporis
intervallo, equis, bonis velocibus saepe conservatis, armati decenter
incedentes~... és meghzgyja a jelen és jovenddébeli mosoni comeseknek,
hogy ezen hatarérok szabadalmait tiszteletben tartsak. .. «quatenus
eosdem regni nostri spiculatores in eorum libertate non praesumant
molestare . . . .» (Fejér: Cod. Dipl. Hung. Tom. VIil. Vol. 1V. Pag. 375.)
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mulasztds nélkiil begyakorolt jo, gyors lovaikon,
illendben fegyverkezve bevonulvdn ... miszerint
orszdgunk ugyanazon hatédrdreit szabadsdgukban
ne hdborgassdk.»)

Az imént idézett okmdny Mosonmegyében a
Kathdn lakoé Orokr6l szol. Katha ez id6 szerint
nincs Mosonban, hanem Gdtha Lajta-falva alatt.
Ha most az el6bbi okmanyokban emlitett hatér-
nevekhez adjuk Gdtha birtokot is a Lajtha-folyo
keretében — hozza értve a Lajtha-hegyek mel-
letti vidéket is, — Sdrfenek kornyékét, melyet az
osztrdkok kapzsisdga szakitott ki utobb a Lajta
keretébol, akkor egészen tdgas keriiletet kapunk
Oroszvidrig ¢s lejebb Berzenyeig, a mai Pales-
dorfig, valamint felfelé Kopcsényig és a dunai szi-
getekig, hol a pozsonyi kaptalan egy okmadnya
szerint szintén Bessenyo sziget fordul el6. Mindez
a bessenylk teriilete volt, kiknek fészéke Gatha,
egyik temetkezd helyiik pedig, lehet, ama nemes-~
volgyi avar sirmezé teriiletén volt, melyet kiil6-
nésen Sotér Agoston mosoni alispan buzgdlko-
ddsa folytdn 15—16 esztenddével ezel6tt fedezett
fel a régeészet.

Az itt lako bessenybéknek volt merész feladata,
hogy Salamon kirdlyt Moson és Pozsony vardba
zarjdk, ¢s kozlekedését a németekkel -elvagjdk,
kik nem vették szamitdsba, hogy o6k maguk két
tiz kozé szorultak. Salamont ugyanis vérig bo~
szantotta e vakmeroség, és az osztrdk hatdrgro-
fot kérte fel segélyaddsra, hogy a bessenyoket
megtanitsa. El is jott Erné grof, de, latvdn a bes-

senyOk harcias voltdt, jobbnak gondolta, ha tar-
18
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tozkodo allast foglal el, és a bdcsi hegyen iitott
tdbort. Merre esett e magaslat, nem bizonyos,
mert ma e vidéken csak német hatarnevek vannak,
de, minthogy hegyrdél van szo, Nemesvolgy és
Kopcsény kozé helyezhetjiik. Pauler a Palendorfi
hegyhdtra teszi. Salamon boszankodott, midén
latta a segédhad gydvasdgat, még inkébb béanta a
képmutatds, a mennyiben Erné hatdrgréf a szent
nagybojti idével takardzott. Az ily segélyadast
az olasz pisai szovetsegnek mondja a pisaiakrol,
kik hasonloképen cselekedtek, midon Firenze s
Arezzo kozt folyt a kiizdelem, és segitségre hivta
fel mindkét vdaros; félre dlltak, s a két harcold
véaros ko6zo6l a gyoOzteshez csatlakoztak.

De Salamon nem olyan ember volf, kit ily
kicsinyes fogds megrettent. Neki vdgott egymaga-
ban seregével a messze elszort bessenyoknek, és,
mert ezek tartottak Ernd oldaltémadasatol, vagy,
mivel Salamon vaspdncélos lovagjaival meg nem
mérkdzhettek, végiill mégis futdsnak eredtek a
Fert6 felé, s itt sokan a Hansdg iszapjdban el-
meriiltek.

Jollehet az oszirdk hatérgrof e viadalt gyavan
a hegyrdl nézte, mégis volt arcétlansdga, hogy a
zsoldot Salamontdl kovetelje. Ez azonban fenye-
getozott, hogy feljelenti a német csdszarnak, mert
nem mert sikra szallni még a hitvany bessenyok-
kel sem. Erndé dult-fult haragjdban, Salamonra
akart tdmadni, de a csdszartol vald félelmében
megcondorlott, és haza ballagott.!

! «Cumque obviam ageret Bessenis, Marchio videns horribiles
aspectu et terribiles, timuit. Presertim quia subiit in mentem sibi,
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Hitvdnyaknak a bessenyOket csak fennhéjazva
lehetett nevezni. Részolgdltak 0k a vitéz névre
sok csatdban, legfeljebb azon értelemben mond-
hatta ket hitvdnyaknak a lovagkor, mivel nem
sisakban, péncélban s lovagfegyverrel kiizdottek.
Azért kototte ki Robert Kaéroly is, hogy illGen
legyenek felfegyverezve, s hogy gyors lovaik le-
gyenek. «(S midén a bessenybkkel szembe szilla a
hatargrof, latvdan félelmetes és rettenetes tekinte-
tiiket, megijedt. Kivdlt azért, mivel eszebe jutott,
mily nyomorusdgosan vesztek el Vilmos, Both és
Marchard vezérek a magyarok dltal. S mondotta
szineskedve a kirdlynak, hogy nagybdijti idében
ne hadakozzanak. De, ha a kirdly akar, csapjon
ossze veliik, és, ha a bessenyOk kerekednek feliil,
akkor maga is kétkedés néelkiil segiti. S igy sere-
gével a bdcsi hegyre szdllt fel, s innen nézé a
csatdzok Osszecsapdsédt. Mikor azonban viadalra
keriiltek, a bessenydk ugy elfutottak Salamon eld],
mint a viasz a tiiz szine el6tt, és beldliik sokan
megobletvén, mdsok a Fert6 ingovénydba meriilvén,

quam miserabiliter perierunt per Hungaros Willermus et Poth et
Marchard duces. Dixitque regi simulatorie: quod in quadragesimali
tempore bellum non committerent. Sed si rex vellet, confligeret, et si
Bisseni prevalerent, tunc ipse indubitanter auvxiliaretur. Et sic ascendit
cum suo exercitu in montem Bachy, et inde prospiciebat conflictus
proeliantium. Cum autem venissent ad conflictum, Bisseni fugierunt a
facie Salomonis, sicut fluit cera a facie ignis, et multis ex eis inter-
fectis, aliis in stagno Ferteu submersis, pauci cum Zultan fugiendo
evaserunt. Victis itaque Bissenis, Marchio pecuniam petivit a Sala-
mone, cui ille nihil dedit. Ipse autem minabatur ei, quod eum ante
imperatorem accusaret, quia pre timore se ostendere non esset ausus
vilissimis Bissenis. Marchio itaque predictus Hernuh iratus voluit
venire super Salamonem, sed timens imperatorem cessavit et tristis
reversus est ad propria.» (Képes 188. 1.)
18*
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Zoltannal futva kevesen menekedtek. Igy hat a
bessenydk legydzetvén, a hatargrof Salamontol
kérte a pénzt, de ez neki semmit sem adott. El-
lenben fenyegeté 6t, hogy a csdszédr el6tt beva-
dolja, mivel féltében a hitvdny bessenyéknek magat
mutatni sem merte. Az el6bb mondott Erné nevii
hatérgrof tehdt megharagudvan, Salamonnak akart
menni, de, félvén a csdszartol, engedett, és szo-
moruan visszatért honaba.)»

Miutdn igy megerosittetett a nyugati hatarszél
— Moson ¢és Pozsony kivételével, miglen ott Sa-
lamonnak ilyen Kkiizdelmei voltak, azalatt nagy
vdltozdsok torténtek Fehérvarott. Az orszdg nagy-
jai Salamont letették a kirdlysdagrol, és Gézdt va-
lasztottdk meg helyébe, ki csak vonakodva enge-
dett, miutdn meggydz6dott, hogy Salamonhoz az
orszdg tObbé vissza nem tér. Benne ugyanis a
haza drulojat lattdk és a gogos német pribéket.!

27. IV. Henrik bitorlé betdrése és
kudarca.

Hogy Salamon csakugyan druldja volt hazéja-
nak, beigazoljak az események. Ertesiilvén ugyanis
Géza megvadlasztdsarol, most mar minden remé-
nyét a német csdszdrba helyezte, s 6t, mint hij-
bérurdat, szolitotta fel a hadviselésre: «Mert —
ugymond — engem csak sérelem ért, midon velem
ily jogtalanul cselekedtek, de téged szégyen is ér,

! «Tunc Geysa dux magnus compellentibus hungaris coronam

regni suscepit. (Képes Kr. 187. 1.) (Akkor Géza nagy herceg a magya-
rok Osztonzésére az orszdg koronajat elfogadta.)
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ha elnézed, hogy engem onnan kivetnek, hovd te
helyeztél be kirdlynak, mert Magyarorszdg, mint
hiibér, a te birodalmadhoz tartozik, a mit én évi
adoval ismertem el és parancsaidnak hii teljesité-
sével. A csdszdri birodalom ellen drmédnykodnak
eszerint az én ellenségeim, j6jj hat Magyaror-
szdgba jogaid kivivdsa végett, foglald el az or-
szdgot, mint sajatodat!.. » Alig hinné az ember,
hogy még ilyen is torténhetett, ha a kronikdsok
fel nem jegyzik.! (Salamon kirdly pedig panaszko-
dék a csdszdrnak az orszdg elvesztésérél, mond-
vdn, hogy orszagdbol erdszakosan iizték vala ki,
S nem annyira rajta, mint inkdbb a csdszér biro-
dalmdn ejtették volt e jogtalansdgot. Es mondd:
«Hiszen Magyarorszdg a tied, a te orszdgod, mely-~
ben engem kirdlylya tettél; az én uralkoddsom alatt
amaz orszdg legjavait kedveskedve felségednek
hordtdk evi adoban, s meghagyédsod szerint ne-
ked szolgédlnak vala. Most pedig ezt téled mind
megtagadjdk azok, kik birodalmadnak romldsan
mesterkednek. Azért j6jj Magyarorszdgba, s az
ellened valo jogtalansagot boszuld meg ellensé-
geiden, ¢és az orszdgot vedd tulajdonodba .. .)»
Hogy pedig az orszdg hiibérének ez elisme-~

' Rex autem Salomon conquerebatur Caesari de amissione regni
dicens :» ... quod de regno suo violenter esset expulsus, et non tan-
tum sibi, sed magis imperio Caesaris haec iniuria esset illata. Et di-
cebat: «In tanto tua quippe Hungaria, tuum regnum, in quo me regem
constituisti ; me regnante optima regni illius tuae majestati gratanter
offerebantur annuo censu, et secundum mandatum tibi serviebatur.
Nunc autem haec omnia tibi denegantur ab his, qui imperio tuo detri-
menta machinantur. Quapropter venias in Hungariam et tuam ulcisca~
ris iniuriam super hostes tuos, et regnum tibi vindices .. .» (Képes Kr.
60. caput. 189. lap.)
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rése nem puszta igéret volt Salamon részérdl,
mutatja az er0s biztositék, melyet szavainak hite-
1ére nyujtott. Kovetei ugyanis Wormsban hiiségeé-
nek jeleiil tizenkét kezest ajanlottak fel, ezenfeliil
Magyarorszdg hat legerésebb vardval kindltdk.
llyen konnyen esett zsdkmdnyul Magyarorszdg
tiiggetlensége, s mint az érett gyiimolcs, onkent
hullott a német csdszéar 6lébe, melyért az el6dok
oly hosszui ¢s makacs harcot vivtak — hidba.
Természetes, hogyanémet dllamférfiak kapva-kaptak
a jo alkalmon, és elhatdroztdk a birodalmi haborut.

Valoban Isten csoddja, hogy akkor a német
politikai iigyek oly modon voltak az egyhdziak-
kal osszekuszdlva, hogy e hatdrozatot erélyesen
nyeélbe iitniok nem volt tehetségiik. A csdszar
kiizdelmei a szdszokkal s a tobbi német fejedel-
mekkel eléggé ismeretesek; azt is tudjuk, hogy
kiizdelme a pdpasdaggal médr végképen elmérgese-
dett. E ket koriilmény szolgdlt a magyar iigy meg-
mentésére, ez ragadta ki a fegyvert jobbjabdl,
melylyel orszdgunkat akarta lesujtani.

A hiibérurak nem jelentek meg tdboraban, és,
a kiket maga koré guyiijthetett, jobbara zsoldosok
voltak, kikkel nem birt elég sulyt vetni a mér-
legbe, hogy csdszari igényeit csakugyan érvénye-
sithesse. Az orszdgot eképen eldrulé Salamon sem
tudott Osszeszedni nagyobb hadat, utdlattal for-
dult el t6le mindenki, még volt partosai is, a ki-
ben szikrdja élt a nemzeti érziiletnek.

Augusztusbanindultmeg,smar 6szig nagy sikere-
ket nem vivhatott. Vajjon a németek betor6 hadéval
szembenmilyentaktikdraszantamagdtahonvédelem?
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A hosszu harcokban, melyek kivdlt Szent Ist-
van ideje ota dultak az orszégban, jelentékenyen
megfogyott a magyar faj. Lequtobb a mogyorddi
csatdaban hullott el a vitézek legjava, mint a kro-
nikdsok felpanaszoljdk. Tandcsosabbnak vélték
tehat Géza kirdly s Ldszlé herceg, hogy a dontd
csatdakat keriiljék, és Fabius Cunctator szerepét
vallaljdk, miglen a csdszdrt az orszdagba beljebb
csaljdk, s majd itt végeznek vele. — A harcdszat
e nemét egyébként nem kellett idegen néptdl ta-
nulniok, evvel gyoézték le a szittydk Dareios hadat,
ezt hasznalta atyjuk is: Béla vezér, tizenot eévvel
ezel6tt, midén IIl. Henrik két pontbdl inditotta
meg seregét, hogy majd Fejérvdrndl hadmiiveleti
alapon egy basisban taldlkozzanak a csapatok.
Tudjuk, hogy ekkor a magyarok taktikdjan mily
kudarcot vallott a biiszke csdszar.

Most is erre hataroztdk magukat Béla vezér
fiai. A magyar sereg nyomrol-nyomra beljebb hu-
zodott ugy, hogy Viaczig Henrik nagyobb csata
nélkiil be birt hatolni. Minddssze Semptétol tért
ki Salamon hdrom danddrral, hogy a nyitraiakat
a mogyorddi kudarcért megbiintesse. Itt sem bo-
csatkoztak vele harcba, hanem a fentebbi tartoz-
kodo taktika értelmében a vdar bdstydi ko6zé zar-
kézott az egész nyitrai had.

Mindossze Oposnak volt alkalma megmutatni
vitézségét a nyitraiak ellenében, kiket a vdr ka-
pujdig kergetett, kozolilk egy ifju vitézt megolt,
maga pedig sértetleniil gyalog tért vissza, mert
lovat kelevéz leteritette. Mid6n bravouros tette-
rol értesiilt Henrik, nem minden megddbbenés
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nelkiil keérdezte Salamont: «Van-e tobb ilyen vitéz
a magyarok tdbordban?» Onfeledten igy valaszolt
Salamon — felébredvén benne a magyar biisz-
kese¢g —: «Hogy van-e? Meghiszem azt, nem
csak ilyen, hanem kiilénb, nem is eqgy, de szdma
nélkiili» Ekkor igy szolott Henrik: «Téqgy le a
reményrél, hogy még tjra magyar kirdly le-
szesz!»' Szd szerint a szoveg: S midén a csd-
szar a Vdag folyohoz jott vala, Salamon, ha-
rom hadosztdlyt vevén magdhoz, - Semptérdl
Nyitrdra lovagolt. Kijovén pedig az ifjak, 0sz-
szecsapnak vala vele, most ezek, majd amazok
szaladvan, és sokdig seb nélkiil kiizdvén. Opos,
az ezerbol kivalasztott levente, ménjén iilve a
védros kapujara rohant, és a harcolokbol egyet,
mint a mennyko, lecsapott. A nyitraiak pedig tér-
suk haldlan megzavarodva, hangosan jajjgatnak vala,
Oposra gerelyeket dobdlva, ménjét megolték. Maga
azonban vitéziil ellendllva, sértetleniil kimenekiilt.
Azért innen visszatérve, a németek elbeszélték a

' Cumque venisset imperator ad fluvium Wag, Salomon acceptis
tribus agminibus equitavit de Sempte super Nitriam. Exeuntes autem
iuvenes confligebant secum nunc his, nunc illis fugientibus, et din
sine vulnere certantibus. Opus miles electus ex milibus sedens super
dextrarium suum irruit super portam civitatis, et unum de pugnanti~
bus fulminavit. Nitrienses vero, de morte socii sui turbati, acriter
ingemebant et in Opos iaculantes lanceas, dextrarium suum interfice-
bant. Ipse autem fortiter eis resistens illesus evasit. Inde ergo rever-
tentes Theutonici narrabant imperatori audaciam Opus et incredibilem
cius potentiam in proelio. Imperator autem accersito eo magnis eum
landibus commendavit et verbis dulcibus gratificavit. Quesivitque a
Salomone, si apud Geysam et Ladiziaum essent multi tam boni mi-
lites ? Salomon autem intendens laudare hungaros impremeditate res-
pondit : «Multi sunt inquiens, etiam multo meliores». Cui imperator:

«Si ita est, talibus militibus repugnantibus non recuperabis regnum-.
(Képes Kr. 189. 1.)



281

csészdarnak Opos merészségét s a csatdban valo
hihetetlen hatalmdt. A csdszdr pedig magdhoz
hivatta 6t, nagy dicséretekkel halmozta el, s édes
szavakkal kedveskedett neki. S kérdezte Salamon-
tol, ha vajjon Gejza — és Ldszlondl van e sok oly
jo vitéz. Salamon pedig, dicsérni szdndékozvan
a magyarokat, megfontolatlanul felelte: «Sok van,
— ugymond — sokkal jobbak is». Erre a csd-
szar: «Ha ugy van, ilyen vitézek harcolvan elle-
ned, nem szerzed vissza a kirdlysagot!

Majd a Zsitva, Garam és Ipoly folyon é&tha-
ladva, keriild uton juthattak el Vaczig. A Duna
volgyén bajosan torhettek at, mert itt Nagy-Ma-
ros, Domos, Verdcze és Bogdédny kozott a szikla-
gatak megett erds ellendllasra talalhattak volna-
ezen gdtaknak s Orhelyeknek nyomait ldtom én
ott még ma is, mint elébb leirtam. Amde hol volt
ekkor a magyar sereg? Pauler azt véli, hogy a
Csalokozben vonta meg magéat, hovd a német
sereg a vizek miatt nem férhetett. E vélemény
azonban alig dllhat meg, mert Henrik tdborat a
Dundn hajocsapat is kovette, s a hajokon kdny-
nyen kikothettek volna a szigeten. Igaz ugyan,
hogy a Csalokozben a régi okmanyok szerint
hadaszati gatakat is taldlunk, igy Mizseren, Die-
nesd mellett, a sziget elején, Varbogya mellett a
sziget ldbandl, Eberhardndl, Bélvatanal ¢s Karcsdk
mellett a szigetnek derekdban és igy tovabb. Hogy
azonban a Csalokozon védelmi 4lldst foglaltak
volna el a jelen esetben, azon ket hadaszati ok-
f6bol kételkedem, mert e felfogds ellenkezik a
németek hadmozdulatdval. Képtelennek latszik
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ugyanis, hogy Henrik vezérei be ne lattdk volna
a veszélyes helyzetet, ha hdtuk megett a magyar
sereg elvdgja az Osszekottetést a hajohaddal: az
élelmezés forrasdval, s ha menekiilés esetében
elzdrnd Németorszdg felé a tdbor utjat. Ugy vélem,
egy vezér sem menne el kozonydsen az ellenség
tdbora mellett, s a sereg hdta megett nem en-
gedne az ellenségnek szabad kezet. Még sakkozni
sem tud az, ki elnézi, mint keriil hdta megé ellenfele.

De maskent is a magyar sereg szempontjabol
sem fogadhato el e nézet. A magyarok feladata
az volt, hogy az ellenséget folyton fdrasszék, s igy
nyomrol-nyomra kellett el6tte hatralniok, felhasz-
ndlva az egyes erdditett helyeket a tdamadasra,
mint a nyitraiak tevék, az élelmet s takarmanyt
el kellett pusztitaniok, végiil a legalkalmasabb
helyen donté csatdban megsemmisiteniok a néme-
tet. Igy tett Suwarov Napoleon ellenében még
nem is olyan nagyon régen. Szakasztottan igy
tett Béla vezér III. Henrikkel is, miglen Bodajk,
Vértes és Bdrsonyos koriil szétforgacsoltdk a né-
met tdbort a vitézek.

Atyjuk példdjat kovették hat a hercegek is, és
az orszdgba mindig beljebb vonultak egész Szent-
Endre szigetéig, hol a pilisi hegyekre tdmasz-
kodva vértdk a kedvezd csataalkalmat.

Ha megtekintem Vacznak helyrajzi viszonyait,
azon meggyo0zddésre jutok, hogy éppen e hely volt
kiszemelve a német had tonkretevésére. Géza ¢és
Ldszl6 ugyanis jol ismerték e vidéknek harcd-
szati elényeit, hiszen itt vartdk Salamonnak tdma-
dasat két évvel el6bb.
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Tudtdk, hogy ide futnak, mint gocpontba,
Kozép-Magyarorszdgnak haddszati vonalai, s egy
részrol, mig itt biztos tdmaszpontokat remélhet-
tek taldlni, addig mds részt az idegen nép sere-
gének vereségére is bizton szamithattak jdratlan-
sdga miatt éppen ugy, mint elébb Mogyorddndl

llyen gatvonal, mint mdr fentebb emlitet-
tem, délkeletr6l huzodik Vacz alatt a Hétka-
polnanak, innen Tétfalundl a bogddny-visegradi
hegygerincre, a mdsik Vacz felett vonul Csévdr-
tol a Naszal-hegyre, innen koészikldkon és koéra-
kdsokon at a Katalin-pusztdra s a didsjendi he-
gyekre. A pilisi hegy s a jendi bércek szintén ilyen
gatfalakkal vannak megerdsitve. Tovabbd, a ki
ismeri a pilisi bérceket, az ott elismeri a termé-
szet dltal erdditett helyek haddszati fontossdgat.

Szent-Endre szigetérdl tudott Géza hatni a
német seregre, mely itt kozel esett kezének iigyé-
ben. A német kronikdsok a hadviselés sikertelen-
ségének magyardzatdul vesztegetést emlegetnek, de
ezt bajos elhinni egymagdban. (Gejza kirdly azon-
ban hallvdan, hogy a csdszdr Vaczra jott, okos
tandcscsal élve, megkisérttette s megkdrnyékez-
tette az aquilejai érseket, kinek tandcsait a csd-
szar legtobbszor megfogadta, egyuttal minden
német vezért is, igérve nekik sok pénzt, ha a
csdszért visszatéritik.)

! «Rex autem Geysa audiens imperatorem pervenisse Vaciam
prudenti usus consilio iussit attemptare et demulcere patriarcham
Rquilegiensem, cuius consiliis imperator plurimum auscultabat, simul
etiam omnes duces Theutonicorum promittens eis multam pecuniam,
si imperatorem reverti facerent». (Képes 189 - 190. 1.)
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A vesztegetést a németek hirdetik, én ellen-
ben azt vallom, hogy inkdbb a harcédszat be nem
vallott eszkozeivel is hatott rdjuk. Ennek kell
tulajdonitani, nem a mesterségesen készitett
vakzajnak, az éjjeli csatariadalt, mely a német
tdbort felzavarta. Valodsziniitlen az, hogy a csa-
szart e harci zaj megijeszti, ha komolyan akart har-~
colni, vagy ha nem félt volna a magyar seregtdl.

Tény azonban, hogy Henrik szégyenszemre
visszafordult akdr azért, mert az id6 elOrehaladt,
Oszre hajlott mar, akdr az iild6z6 sereg elGl, mint
Lampert német kronikds szavabol sejtjiik, de az
tény, hogy kudarcot vallott, ki bejovén nagy hii-
hoval, itt egy csatdt sem vivott; bejott, hogy o6t
csdaszarkeént uraljuk, és visszament iires kézzel a
hiibérjog elismerése nélkiil.

Elmondhatjuk, hogy e viélsdgos alkalommal a
Gondyviselés fegyver nélkiil Orizte, s a magyar ha-
dak kardcsapds nélkiil védték meg Magyarorszdg
fiiggetlenségét és ondllosagat.

Megigérte ugyan a csdszédr Salamonnak, hogy
jovore majd madsképen fog fellépni, de ez csak
puszta biztatds maradt, mert éppen egy évre ez
esemeny utdn 1076-ban kimondatott fejére az
excommunicatio maior (nagyobb kik6zosités), mely
megingatta fején a csdszari koronat. Ha masok-
nak kedve telik Canossa ellen zajongani, hova
vezekelve ment fel Henrik, dm teljék, az ese-
ményt a torténelem évlapjarol evvel le nem torlik, de
nekiink, magyaroknak, nemzetiink szempontjabol
nincs semmi okunk, hogy a pdpa ellen berzenked-
jiilnk. Mi aldjuk a Gondviselést, hogy az erkolcsi
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hatalom gyolzedelmét megengedte a nyers, anyagi
er0szak felett. Ha VIL Gergely a német csdszdrok
gogjének szarvat le nem tori, a népek szabad-
sdga siratja meg, legels6 sorban is a magyar biro-
dalom vallja kérat.

A mit Robert Kdéroly idején — a papdk avi-
gnoni fogsdgdban — fizettiink, az tisztan egyhazi
természetii adomany volt, mint példdul ma a péter-
filler. Ez a kanonjogban fel van véve, mint a
pdpai szek censusa, kotelezettségét pedig az egész
nyugat elfogadta.

Marczali Henrik nem tagadja ugyan a német csa-
szar targyalt kovetelésének veszedelmét, de viszont
a papat is arrol vddolja Gézdhoz kiildott iigyiratai-
nak egyes reszleteire tdmaszkodva: «Most madr
— ugy mond — nem is eqgy, hanem két kiilfoldi
hatalom jelentkezett a tronviszaly kovetkeztében,
mely a magyar korondt legszebb gyongyétol akarta
megfosztani, fiiggetlenségétol.> Torténeti adatok-
kal igazolja be, s ne egyes szavakbdl s elejtett
kitételekbol, hogy a pdpasdg meg akarta volna
fosztani  Ondllosdgdtol, politikai szabadsdgatol
hazankat! Ez allitasa is, mint annyi mds, el-
hamarkodott ¢és tulmerész. Hozza fel, mikor
fizettiink mi politikai adodt, fejenkint csak egy
hitvany dendrt is, ha csak az ugynevezett pé-
terfilléreket nem érti ennek, melyeket — mint elébb
mondottuk — az egesz nyugat onként a pdpai szek
congrudjanak tekint! A hiibérnek melyik szol-
gdlmdnyat teljesitbk mi Romdval szemben? VI
Gergely is azt hangsulyozza, hogy alattvaloit nem
szolgaknak, hanem fiainak fogadja. Mi, 6néllosd-
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gunk jelvényét: a sz. korondt, Romabol kaptuk,
s ha ezt emliti a pdpa, ez annyit jelent, hogy fiig-
getleneknek kell maradnunk a német hiibértdl,
mert nem a csdszdr zsdmolydndl van jogaink for-
résa. Ha ezt a pdpa a csdszdrral vald kiizdelmé-
ben felhozza, azt az id6k viszonyabdl kell értel-
mezniink.

28. Salamon kiizdelmeinek végsé
felvonadsa.

Miutdn Isten jovoltdabol igy kivivta a nemzet Géza
s Ldszlo vezérlete alatt fiiggetlenségét és az orszdg
ondllosdgdt, a Salamon ellen folytatott tovdbbi
kiizdelem madsodrendii fontossagu kezd lenni. Ha
a kigyonak méregfogat kiveszik, konnyen elbdn-
hatnak mar vele.

(Géza ¢és Laszlo foembereikkel csak beliigyi kér-
désnek tekintik ezentul Salamonnak minden lazon-
gasat. Egyediil 6 maga nem akarja még most sem
belatni helyzetének balra forduldsat, és hajthatatlan
lelkiilete még jobban kihivja — hogy ugy mond-
jam — sorsat onmaga ellen. '

Pedig beldthatta volna, hogy reményei nem
csak fiistbe mentek Henrik eredménytelen hadjd-
ratdval, hanem ezenfeliil még mésképen is O lett
a vesztes. IV. Henrik testvérhugdt: Juditot, haza
vitte, anyjdrol sincs mar emlités, taldn ezen id0koz-~
ben meghalt, igy most csakugyan drvdn maradt
a tronjatol és csalddjatol megfosztott kirdly, de
azért sokkal dacosabb volt, mint hogy hajland¢
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lett volna engedni. Megvetvén ugyanis labat Mo-
sony es Pozsony vdrdban, dacolni mert az or-
szdggal, dacolt jobb meggybzddésével is.

Taldnyszerii e kitartds, mert hdt mi e két var az
orszdghoz képest? De vajjon Lészlo kardja miért
nem birta e vdrak kapuit megnyitni? A kronika-
ban azt olvassuk, hogy Pozsony vérdt csakugyan
koriilfogta. Ennek okdt a fentebbi megjegyzésben
keressiik. A tiizoltdk is éppen igy tesznek, ha
sikeriilt nekik a lobogo langot megfékezniok. Pat-
tog, ropog még az ég6 szarufa, de a tliz maér
tovdbb nem harapozik, békén hagyjdk, hogy ma-
gat végkepen eleméssze.

E ket vdr koze egyébként fontos haddszati
(stratégiai) vonal volt, melyet gdtak s a Duna
folyam védelmeztek, mely gdtvonal, mint az or-
szdg kapuja («Porta Regni») szerepel. Erre mene-
kiilt Peter kirdly Németorszag felé, de a mosoni
kaput elotte elzdrték, a mint a krénikédsok irjédk, tobbi
kozt a Budai Kronika. «Péter kirdly pedig ldtvan,
hogy a magyarok egy lélekkel csatlakoztak Endre
s Levente vezérekhez, maga németeivel futds-
nak eredt Mosony felé, hogy onnan dtmenjen
Ausztridba, de kimenekedni nem tudott, mivel
kozben a magyarok az orszag kapuit és kijara-
sait elébben elfoglaltdk.»*

Itt fogtak el I. Endrét is, midén Béla ellen csa-

' «Petrus autem rex videns Hungaros unanimiter adhaesises
ducibus Endre et Leventhe, ipse cum suis Theutonicis fugam iniit
versus Musun, ut abinde in Austriam pertransiret, sed evadere non
potuit : interim enim Hungari portas et exitus regni primo occupa-
verunt. (Podhradczky kiad. 100. 1.)
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tat vesztett.’ (Endre kirdly pedig Németorszég
felé futott, de ki nem menekiilhetett, mivel a mo-
sonyi kapukndl elfogatott.)

Magyardvdrnak és Mosonnak késébb is nagy
szerepe volt, mint az orszag féfontossdgu védelmi
pontjanak. Igy a keresztes hadak idején Kalman
kordban, majd az Ottokdr elleni kiizdelemben, ki
1271. okmdnydban azt irja, hogy a magyarokat
Mosonyba és Ovidrra kergette, majd meg hida-
kat épitve a Lajtha mocsarain, be is vette.

Még 1529-ben is nagy sulyt fektet Maria
kirdlyné Magyardvarra, melyet az orszdg hatédrva-
rdnak nevez, és fontossaga szempontjabol két var-
nagygyal Oriztet.2

Ezen védelmi vonalak tanulmdnydban 1897-ben
e vidéken jdrvan, gondosan kerestem ezen gdtak
nyomait, de azokat mar vagy a Lajtha vize el-
mosta, vagy a vizszabalyozasnal hasznaltdk fel
vizgataknak, igy csak homélyos nyomaira akad-
tam. Legjobban megldtszott még Ovar hataraban
a vdélout templomdnak helyén — (Gescheide-Kir-
che). — Itt ugyanis az orszagut eldgazasandl ka-
polndt épitettek egykor a magaslaton, s igy ennek
kornyékén megmaradt a sdnc is. Kossuthdnyi Ta-

! Rex autem Andreas fugit versus Theutoniam ; sed evadere non
potuit; captus est enim ad portas Musun. (Budai Kr. 115. 1.)) Bécsi
Képes 51. caput. 165. 1., Kézai: Lib. Il cap. IIl. §. 2. 57.

2 Cum videamus castrum nostrum Ovar in confinibus regni Hun-
gariae esse situm; et tempore hoc presenti propter varios bellorum
tumultus ea esse; ut non parum curae, diligentiae, sollicitudinis et
laboris sit adhibendum ad uniuscuiusque arcis et castri tuitionem
praeterea nos volentes se curae esse, de diligenti arcis ipsius nostri
Ovar custodia adiunximus ... etc.» (Hazai okmanytar I. kotet 277,
§. 440. 1)
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més, akkor magyar-Ovéri gazdasdgi akadémiai
tandr urral egyiitt dllapitottuk meg e tdjon a ga-
tak maradvanyait.

A magyar-6vari mostani vérdaépiilet nem jut
fel ama korig, ujabb keletii korsédncokkal, vizarkok-
kal van keritve, de mdr ez sem ama régi.

A mosonyi vdrnak pedig mdr nyoma veszett,
¢és csak a néphagyomdny emlékszik rola, mely az
uradalmi tiszt belsé telkében levé emelkedést
tartja a hajdani vizvarnak: ezt a leletek is igazoljak.

E varaknak fdjelentésége abban dllott, hogy
gocpontjai voltak a rdbamenti s pozsonyi gatak
vonaldnak. Ezen gatak létezését okmanyokkal lehet
igazolni, most hitelére csak annyit mondok, hogy
néhai j0 emlékii Kandra Kabos is igazolta ebéli
véleményemet, és «Aba Samuel kirdly» cimii kony-
vébe valo igazkeént felvette.

De, hogy visszatérjiink Salamonhoz, vele 1077-t41
keveset torodtek, védourdnak: 1V. Henriknek, betd~
réset6l mar nem kellett tartani. Ezen évben a bukott
kirdlynak reménysugdra tdmadt, hogy még jobbra
fordul sorsa, ha unokatestvérei békejobbjdt elfo-
gadja, melyet ezek rokonilag nyujtottak feléje.

A gyengéd lelkiiletii Géza ugyanis ugyanazon
szegszardi zarddban, hol két év elétt Salamon
a hadjaratot ellenében kimondta — iinnepelte
1076~ban a szent Karacsonyt. Dezsé kalocsai ér-
sek végezte a szertartdst, és szentbeszédében a
béke iinnepén békére hivta fel a kirdlyt. Erre a
kegyes lelkii fejedelem eltdvolitdé a templombol
a hiveket, s konyek kozott nyilvdnos gyonast tett

arrdl, hogy a megkorondzott kirdlytol: Salamon-
19



290

tol, elvette az orszédgot. De igérte, hogy jova teszi,
sa piispokoket felszolitd a kozvetitésre, kik abban
allapodtak meg, hogy birja Géza az orszdg har-
madat s a kirdlyi cimet, a tobbit engedje 4t Sala-
monnak. A kovetség jart ide-oda, s az egyezke-
dés hosszura nyult. Feltehetd6 Salamon lelkii-
letérdl, hogy ellenvetést kovdcsolt a Gézdnak
adando kirdlyi cimb6l. Ezért vagy mds egyeb
okbol az egyezkedés iigye elposvanyosodott, mig-
len a szelid lelkii Géza 1077-ben dprilis 27-én
csendes haldllal jobb létre szenderiilt.

R megboldogult kirdly nemes ajdnlata igazolja,
hogy oOnzetleniil kiizd6tt Salamon ellen a mogyo-
rodi csatdban, nem a korondt kereste, melyet el-
fogadni véltig vonakodott, és kész volt ismét
visszaadni, hanem az orszdg javdért s nemzete
fiiggetlenségeért kiizdott, igy egyike marad poli-
tikai életiink legszebb jellemeinek.

Géza haldla utdn a magyarok mit sem akar-
tak tudni Salamonrdl, ki az orszédgot igy eldrulta,
s Laszlot erkdlcsileg kényszeriték a kirdlyi szék
elfoglaldsara. O azt tiizte ki feltételiil, hogy Sala-
mon elébb mondjon le a korondrdl, és 1épjenek
vele méltdnyos szerzddésre. Ennek sem volt semmi
eredmeénye, mert az egyezség naprol-napra huzo-
dott Salamon dacos jelleme miatt. Csak késon
allott kotélnek, midén beldtta, hogy rajta mar
semmi sem segithet, rdadta fejét a tisztes szerzo-
désre 1081-ben, de csak azért, hogy ujolag meg-
banja.

Tudjuk ugyanis, hogy dllhatatlan lelke ismét
felzendiilt, és Laszlo kirdly ellen tamadott ugy,
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hogy fondorlatai miatt a visegrddi vdrnak azon
tornyaba kellett zarni, mely nevérdl még mai nap is
«Salamon tornydnak» neveztetik. Szomoru emlék
ez, mely, mint felkidltojel, &ll ott a szikldn s lenn
a Duna tiikrében, mintha lelkiinkhoz kétszeresen
is akarna szolni.

1084-ben iinnepe volt Magyarorszdgnak: Istvént,
Imrét és Gellértet szentekké avattdk. Ez alkalom-
mal Charitas apédca tandcsdra Ldszlo szabadon
bocsdtva Salamont, kibékiilt vele. A bortonbdl
megszabadult Salamon lelke azonban a harag
bilincseit azontul sem birta lerdzni: titkon ujra
Németorszdgban jdrt, hol Regensburgban nejét fel-
kereste, ki, mint mondjak, biiszkén -elutasitd a
bukott kirdlyt. Borzaszto megaldztatas volt ez,
mely lelkét fenekéig feldulta.

Nem volt hat lelkenek maraddsa, vildgga ment,
miként Kain, vad haraggal. EI0bb Moldvaba tért
a kunokhoz, és a fejedelmet: Kuteszket, harcra
szolitotta Magyarorszég ellen. 1086-ban csakugyan
be is tort az, és Salamon kalauzolta, tiizzel, vas-
sal pusztitotta sajat orszdgdt egész Ungvadrig.
Vorosmarty verse jut itt esziinkbe, melyet a dii-
hongé Salamon szdjdba ad:

«Atok read, magyarok hazaja,
Rtok read, te partos, biiszke nép.»

Hirtelen meglepte 6ket gyors hadédval sz.Ldszlo
kirdly, kit0l, mint a solyomtdl a seregély, csak
tépett szdrnyakkal tudtak megmenekiilni, mint a
kronikds mondja.

Majd a kunokat elhagyta, s éppen ugy, mint
az elziillott iszékos, ki fokrdl-fokra siilyed, csak

19+
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hogy italdnak éljen, az elziil6tt Salamon is vilag-
fdjdalmdban vértivornydra szomjuhozott, és célta-
lanul oda tartott, hol a vér legb6vebben folyt.

A bessenydk kozé vitte vdgya, kik Gordgor-
szag teriiletén laktak, de folyton ldzongtak. Ezek-
hez csapott fel, s harci kedviiket még inkdbb fel-
gyujtd a gorogok ellen. Itt azonban utdlérte a
Nemezis. A csata elveszett, és a kiilfoldi kronika-
sok (Bernoldi: Chronikon 456. 1087-ik évhez) sze-
rint elveszett a boldogtalan Salamon is. A ki
mindig szemben allott a harcban, most sorsdnak
gunyjdra futds kozben taldlta meg végre valahdra
nyugtalan életének végét, mint a tombold zivatar.

A mi kronikdsaink azonban kegyes szivvel
azt jegyzik fel rola, hogy vegtére mégis magaba
szallott, és, miként a zivatar utdn kideriil, béke
szédll a mezdre, az égen felragyog a szivarvany,
ugy tortént Salamonnal is az Ur nagy irgalméabol:
remeteként vezekelte le életének nagy tévedéseit.
Egy izben — igy részletezik — a szegeények sora-
ban 4llt adomédnyt kérve, s a kegyes Ldszl6 ada-
kozdsa kozben felismerte, de, midén késobb keres-
tette volna, nyoma veszett, eltiint, és Pdla ‘vidé-
kének sziklabarlangjdban fejezte be szomoru éle-
tének megrendité dramdjét..... («innen bardtcsuhéban

«!'. .. in veste Monachali deinde Albam venit. Et cum Ladizlaus
frater in porticu ecclesiae Beatissimae Virginis manibus propriis pau-
peribus elemosynam erogaret, ipse ibi inter eos dicitur accepisse. Quem
mox cognovit Ladizlaus, ut conspexit. Reversus autem Ladizlaus a
distributione elemosynae, inquiri fecit diligenter, non quod ei nocu-
isset; sed ille malum praesumens ab eodem, secessit inde versus
mare Adriaticum, ubi in civitate vocata Pola, usque mortem, in summa

paupertate, in poenitencia finiens vitam suam, in qua et jacet tumu-
latus» (Kézai: Liber II, cap. IV. §. 2. 64. lap.)
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Feheérvarra jott, és, midon bédtyja: Lészld, a Bol-
dogsdgos Sziiz egyhdzdnak oszlopcsarnokdban a
szegényeknek tulajdon kezeivel konyoradoményt
osztogat vala, mondjdk, hogy azok kozott 6 is
{Salamon) kapott. Ldszlo, hogy rénézett, csakhamar
megismerte. Visszafordulvdn pedig Ldészlé a ko-
nyoradomdny osztogatdsatol, szorgosan kerestette,
nem azért, hogy artson neki, de az, rosszat vél-
vén téle, innen az Adriai-tenger felé tavozott, hol
Pola varosaban halalig a legnagyobb szegénység-
ben, biinbanatban végezvén életét, abban fekszik
elhantolva is.»)

Akdr legyen igaz Salamon megtérése, akdr
nem, én Kézai és Thuréczi («Am Salamon kirdly
portydzo kunokkal Bulgdridba s Gordgorszdg vég-
vidékére nyomult, hol a gorég csdszar serege
irgalmatlanul megverte 6ket ugy, hogy bel6liik
nagyon kevesen menekedtek. Mivel, midén a ku-
nok a nagy sok vértezett (ellent) lattdk vala,
nagyon megijedtek, és sietni kezdettek, hogy a
Dundn &atmenjenek, miel6tt az ellenség ket koriil-
zarnd. Azért, kiknek vérteik nem valdnak, a kony-
nyiiség folytdn gyorsabban haladtak el6re. Sala-
mon s 6véi és mds vértezettek fegyvereik sulyd-
t6l gatolva lassabban kovetik vala elérehalado
tarsaikat.

Es tél vala, és siiriin havazott, szemiik tele
lett héval, s a siirii hétdl nem lathatdk térsaikat,
kik 6ket megel6zték vala, s igy hidba bolyonga-
nak. De az ellenség is sarkukban iild6z¢é oOket. S
midén valamelyes puszta iires vdrhoz jutottak,
belé hatoltak, s egész nap s ¢éjszaka ottan
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maradtak. Az ellenség azonban mindeniinnen ko-
riillvette a vdrat. A megszélltak pedig latvan, hogy
éhen vesznek, inkdbb vélasztottdk harcban meg-
halni, mint éhen veszni. Virradatkor tehat kimen-
tek az ellenségre, s megoldikkel vesztek eguyiitt,
és azokbol is tobbnél-tobbet legyilkoltak, kik Oket
0ldosék. Salamon kirdly azonban kevesed maga-
val futva alig-alig kimenekedett, és konnyii fu-
tamban a Dunédn &tment, mert jég boritotta azt. S,
mid6n valamelyes nagy berekhez jutott vala, azt
mondotta oveéinek, hogy a lovak pihentetése vé-
gett Kkicsit sziineteljenek. Maga pedig, letevén
pajzsat, tettette, hogy tiistént visszatér, s az erdo-
ség drnyékos részeibe ment: 06véitdl, kik semmi
ilyet nem sejtettek, eltdvozott, és nem is jelent
meg tobbé soha. Hiszen annyi viszontagsagtol
megtorve, iidvosséget kereso lelkiilettel megajan-
dékoztatva, maguk a viszontagsdgok keményebbé
nem tették, sem a legfelségesebb Isten igazsdga
ellen nem tusakodott dacosan, hanem a legirgal-
masabb Isten fenyité kezét érezte, s az elkdvetet-
teket szivére vevén, felsOhajtott, s a mennyire
emberi beldtdssal gondolhatd, szivének toredel-
mével s elégtételével biineit megbdnta. Igazdn sze-
rencsés kényszeriiség, a mely jobbuldsra hajt, mert
valoban sziikségszeriileg kovetkezik, hogy, a kit
a vildg gyiilol, azt Isten szeresse. Lam, Salamon
kirdlynak kirdlyi kényben nevekedett nemes teste
faradtan porban s hamuban fekszik, ¢és, a ki el6bb
mulandokért harcola, most egyediil mennyeiekre
torekszik. Ugyanis éltének egész idejét zarandok-~
las- és imadsagban, bojtoléshen s virrasztds-
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ban, vezeklésben és esedezésben toltotte. Magyar-
orszdgban is lattdk egyszer Kalmdn kirdly
idejében, de mindjdrt eltiint, és soha sem jelent
meg tOobbé. Elkoltozott pedig e vildgbdl az Ur-
hoz, ¢és eltemettetett Poldban: Istria vdrosa-
ban)>» ¢és a Képes Kronika ezen elbeszélésében

t «At rex Salamon cum latrunculis Cunorum invasit Bulgariam
et confinia Graeciae, ubi ab exercitu imperatoris Graeciae miserabiliter
sunt percussi, e quibus pauci valde evaserunt. Cum enim vidissent
Cuni magnam multitudinem loricatorum, timuerunt valde coeperunt-
que valde festinare, ut transirent Danubium, priusquam a hostibus
concluderentur. Qui ergo loricas non habebant celerius prae levitate
praecedebant. Salomon autem et sui atque alii loricati armorum pon-
dere praepediti praecedentes socios tardius sequebantur. Et hiems
erat, ningebatque densissime, repleverantque nives oculos eorum, et
praeoccupante nivium densitate non poterant videre socios suos, qui
praccesserant. Errantes itaque ferebantur per inania. Sed et hostes
persequebantur eos cominus. Cumque devenissent ad quoddam castrum
desertum et vacuum intraverunt illuc, et tota die et nocte ibidem
manserunt. Hostes autem circumdederunt castrum undique. Obsessi
vero videre se periculo tamae perire, elegerunt magis pugnando mori,
quam fame perimi. Summo itaque diluculo exierunt in hostes et simul
cum interfectoribus suis interierunt et quamplures ex eis occideban~
tur, qui eos interficiebant. Rex autem Salomon fugiens cum paucis
vix evasit, et facili cursu transivit Danubium, quia glaciatus erat.
Cumque venisset ad quoddam nemus magaum, dixit suis, ut pro re-
creandis equis paululum pausarent. Ipse vero, deposito scuto, finxit se
confestim reversurum, et abiit in opacas partes silvarum: suis nihil
tale opinantibus absentavit se ab illis, nec unquam ultra comparuit.
Fractus quippe tot adversis, visitatus a spiritu salutari, qui ex ipsis
adversis non est durior effectus, nec contra iustissimam Dei verita-
tem libero pugnans arbitrio, sed manum misericordissime corripientis
Dei senciens, in recordatione commissorum ingemuit et quantum iuste
humanitatis arbitratu pensari potest, cum cordis contricione et satis-
tactione de peccatis suis penituit. Vere felix necessitas, que compellit
ad meliora; nam revera necesse est, ut quem mundus odit, diligatur
a Deo. En nobile corpus regis Salomonis, regalibus deliciis educatum,
iacet in pulvere et cinere fatigatum, et qui prius pugnabat pro tem-
poralibus, nunc solum intendit caelestibus. Totum enim tempus vitae
suae in peregrinacione et oratione, in ieiuniis et vigiliis, in laboribus
et obsecrationibus consumavit. Visus est etiam semel in Hungaria



296

nem annyira a puszta tényt vizsgalom, mint
inkdbb a kozépkor hitének megnyilatkozdsat, mi-
dén nagy vétségek is dultak, de viszont nagy
vezeklés is jart érte, melylyel a legnagyobb gonosz
is reménylhette biineinek bocsanatat. Manap nincs
meg e reménység, helyébe a sivdrsdg foglalta el
a meghasonlott lelkeket. Nincs vezeklés, nincs az
irgalom és igazsag kiegyenlitése, hanem napi ren-
den van helyette az Ongyilkossdg, a kedélybeteg-
seég, megoriilés, kétségbeesés és a végso elziilés
Marczali e kronikai részletet ezen megjegy-
zeéssel toldja meg: «Ezen elbeszélés tisztdn szer-
zetesi szellemet lehel, és ellenmond a lélektani
valosziniiségnek.» Mi azonban tudjuk, hogy a tor-
ténelem szamtalan esetét nem lehet megfejteni a
puszta természeti okf6kb6l, sem beldtni az értelem
egyszerii vilagdval. Természet feletti mozgaté okot
kell keresniink és a kegyelem miikodését a tor-
ténelem legbensébb rugdiban. E nélkiil nem ért-
jiik meg az O-szOvetséget, sem az uj-szovetség
korszakdban az egyhdz titokzatos életét.

29. R vdczi székesegyhdz és a csodds
szarvas regéje.

Hétra van még, hogy azon fogadalom teljesi-
tését is targyaljuk, melyet Géza herceg a mogyo-
rodi csata elott tett.

Léttuk fentebb, hogy, midén Vacz kornyékén
tempore regis Colomanni, sed statim delituit, nec unquam amplius

comparuit. Migravit autem ex hoc seculo ad dominum et sepultus est
Polae, in civitate Istrie .. .» (Képes Kr. 62. caput 195—196. lap.)
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a csatatervrol tandcskoztak, Lészlonak égi lédto-
massal adatott tudtdra a gylzedelem és Géza
bdtyjanak megkorondztatdsa. Mire Géza azt fe-
lelte, ha ez csakugyan beteljesedik, a Boldogsa-
gos Sziiznek, Isten anyjanak, tiszteletére egyha-
zat épittet e helyen.

Nem is feledkezett meg e fogadalmardl, hanem,
alig hogy a korondzds iinnepélye elmult, Ldaszlo
testvérével a tandcskozas helyére sietett, hogy fo-
gadalmanak megfelel6leg kinézzék ott az épitendd
templom szdamdra a legalkalmasabb helyet.

A kronikds pdrvonalat hiiz Jdkob patriarcha és
Géza fogadalma kozt, és az O6satydkhoz Bételben
mondott szavdhoz hasonlo kifejezést ad a herceg
ajkara: «Ha veliink leend az Isten, és megdriz
benniinket ellenségeinktdl, és ha majd a latomas
beteljesiil, egyhdzat épitek e helyen a Boldogsa-
gos Sziiz Maria-, Isten legszentebb anyjanak, tisz-
teletére» Ebbol latszik, hogy az idézett beszédet
nem szordl szora kell venni, hanem a jelentés
szellemében. Valoban, e két esemeény kozt sok
koriilmény egybe hangzd: igy a latomds, az Ezsau-
tol vald menekiilés, Jakob kivdlasztdsa, dmde azért
Géza bajosan idézhette a szentirds ezen helyét,
csak a kronikéds adja ajkara.

A szarvas csodds latomdnydt sem szd szerint
értelmezem, hanem koriilirdssal. Hirtelen szarvas
jelent meg elOttilk, a mint ott a helyet nézték,
¢és ugy tiint fel, mintha agancsainak csdpjain gyer-
tydk égnének. Majd futdsnak eredt, azutdn meg-
dllapodott, és azon helyen megdobbantd I[dbaval
a talajt. Tegezre kaptak a kiséretiikben levo vité-



298

zek, de, a mint fel¢je nyilaztak, a Dundba vete
magat, és nyoma veszett. Tanakodtak, mit jelent
ez. Es rajott Lészlo, hogy ez éppen azon hely,
melyen a fogadalmi templomot kell épiteni.' «(A ko-
rondzds utdn pedig azon helyre jovén, hol a la-
tomdny tortént, és Occsével: Ldszloval, a Sziiz-
anya tiszteletére épitendd egyhdz alapjdnak helyé-
r6l kezdettek értekezni. S mig ott dllnak vala
Vidcz mellett, hol most sz. Péter apostol egyhdza
van, eqy szarvas jelent meg, melynek agancsai
ég0 gyertydkkal voltak tele, s kezdett szaladni
szemiik elOtt az erdd felé, s ama helyen, hol most
a zarda van, megszegte ldbait. Midén a vitézek
ranyilaznak vala, magdt a Dundba vetette, ¢s sze-
miitk el6l eltiint. Ldtvdn ezt szent Ldszlo, szolt:
«Valdban nem szarvas, hanem Isten angyala vala.»
Es mondotta Gejza kirdly: «Mondd meg nekem,

' «Post coronacionem autem veniens in locum, ubi facta visio
tuerat, ct coeperunt cum fratre suo Ladizlao proponere de funda-
mento ecclesige ad honorem Virginis matris fabricandae. Et dum ihi
starent iuxta Vaciam, ubi nunc est ecclesia beati Petri apostoli, appa-
ruit eis cervus habens cornua plena ardentibus candelis, coepitque
fugere coram eis varsus silvam, et in loco, ubi nunc est monasterium,
fixit pedés suos. Quem cum milites sagittarent, proiecit se in Danu-
bium, et eum ultra non viderunt. Quo viso beatus lLadizlaus ait:
«Vere, non cervus, sed angelus Dei erat.» Et dixit Geysa rex: «Dic
mihi, dilecte frater, quid fieri volunt omnes candelae visae ardentes
in cornibus cervi?» Respondit beatus Ladizlaus, non suni cornua, sed
ale, non sunt candele ardentes, sed penne fulgentes, pedes vero fixit,
quia ibi locum demonstravit, ut ecclesiam beate Virgini non alias,
nisi hic aedificari faceremus. Ut autem locus primae visionis non sit
sine edificio, a Geyse rege et suis fratribus decretum est, ut ibi ca-
pella in honore (sic!) Petri beati : principis apostolorum fundaretur. Rex
igitur Geysa fundavit ecclesiam Vaciensem et dotavit eam prediis
multis et possessionibus. Non solum ecclesiam illam, verum etiam Bu-
densem, cui constituit tributum de Pesth et tres villas in Simigio, ac
ornamenta preciosa » (Képes Kr. 187. 1)
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édes Ocsém, mi akar az égé gyertya lenni, melyet
a szarvas agancsain lattunk ?»> Szent LészIo felelt:
«Nem szarvak, hanem szarnyak, nem égé gyer-
tydk, hanem ragyogd tollak azok, labat pedig
azeért szegte meg, mivel ott a helyet mutatta, hogy
a Boldogsdgos Sziiznek egyhdzat ne mdsiitt, csak
itt épittessiink> Hogy azonban az elsé latomds
helye sem legyen épiilet nélkiil, Gejza kirdly s
ocscsei elhatdroztdk, hogy ott szent Péternek, az
apostolok fejedelmének, tiszteletére kapolnat ala-
pitanak. Azért Gejza kirdly megalapitotta a vadczi
egyhdzat, és sok telekkel s birtokkal megado-
médnyozta. Nem egyediil amaz egyhdzat, hanem a
budait is, melynek a pesti vdmot s harom so-
mogymegyei falut meg értékes diszruhdkat s edé-
nyeket ajandékozott.)»

Hogy a legenddkban tébbszor el6fordul a csoda-
szarvas, mely agancsai kozt fényld keresztet hord,
gyakran latjuk: igy szent Eustachiusndl, igy ké-
s6bb a rabvdlto szerzet megalapitdsdandl, igy szent
Hubertnél. Nincs is benne semmi képtelen, mert
Isten Orokszerii céljdnak szolgdl torvényszeriileg
minden teremtett lény, ¢s szent akaratat majd a
harsogo égi haboruval, majd a viharban morajlo
nagy tengerrel, majd a virdggal, a deriis napsu-
garral, majd a bels6 sugalat éltal kozvetleniil,
majd az angyal vagy az ember vildgosan érthet6
igéivel adhatja tudtunkra. Téle fiigg, kit biz meg
a hirado tiszttel.

Nem is ezen szempontbol teszek én itt észre-
vételt, hanem, mivel némi ellenmonddst taldltam
abban, a mit a kronikas itt elbeszélt a csoda-
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szarvasrol. Géza ugyanis futé gimet latott, és neki
csak az volt rajta feltiin6, hogy agancsain ég6
gyertydk vildgitottak. Ldszlo pedig angyalt latott
benne, agancsait is szarnyaknak nézte, a gyertyd-
kat sem tekinté egyebeknek, mint a szdrnyak
ragyogo tollazatdnak. Szoval: tagadja, hogy
szarvas volt.

Melyik latomds volt hat a valé? Ha ennek
elbirdlasdra tanukat szabad felhoznunk, akkor
Geézdnak kell igazat adnunk, mert szarvast lattak
a kiséret vitézei is, kik nyilakkal akartdk elejteni,
— ha angyalt ldtnak, ezt nem cselekszik, — és,
hogy csakugyan erdei vad volt, mutatja, hogy fé-
lénk természetéhez képest neki vdgott a szaladds-
nak, és menekvé utjdt nem a nagy rengetegnek
vette, mely Vécz tdjdn elteriilt,! hanem a Dundéba
vetette magédt, és, mintha sebet kapott volna, el-
tiint a habok kozt, s tobbé nem lattdk. Mindez
eliit az angyalok megjelenésének koriilményeitdl,
olvassuk bdr azokat a szentirdsban vagy a szen-
tek legenddiban.

Ezen feliil a tények is ellenkezni ldtszanak a
fogadalmi templom helyének megjel6lésében, mert,
mig a kronikdbdl a puszta térségen értjitk a helyet
azon ponton, hol a csodds szarvas jelensége tor-
tént, a régészet egyébrol tesz tanusdgot. Szerinte

! «Fuit autem ibi magna silva, et nemo in ea manserat; preter
unum eremitam nomine Vacz, sanctae vitae et cuius nomine dux Geysa
illi civitati, postea ibi consctructae, nomen imposuit.»

(«Volt pedig ott nagy erdd, ebben senki sem lakott vala egy Vacz
nevii szent életii remetén kiviil, kinek nevérél Gejza herceg azutdn
az ott emelt varost elnevezte,»)
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a Géza-féle fogadalmi templom a romai castrum
falai kozott épiilt, melynek bdstydi még akkor
magasan allhattak, s6t még ma is megvannak a
romai épitkezés nyomai a bardtok zdrddjanak
telkeén.

Egyebet latok én itt a szarvas megjelenésében,
valamint ennek titokszerii valldsos értelmezésében.
Egyik szerintem a nemzeti mondakornek ked-
venc targya, a masik az Os rege és a keresztény
hit Osszeolvaddsa; ezeket szent Ldszlo kototte
egy egészszé, ki egyuttal a nemzet hose, valamint
a keresztény lovagkornak dicsfényes dalidja volt.

Kézait6l kezdve egymds utdn elmondjak a
kronikasok Meotis tavdnak mesés szarvasat, me-
lyet 6s eleink vaddszat kozben iizObe vettek, s
mely 6ket a gdzlokon atvezette szebb mezdkre.
Hogy pedig ezt mindannyian csaknem szo6rol szora
eléadjak, ez, ugy vélem, arra vehetd, hogy vala-
mennyi egy forrdsbdl meritett, t. i. a magyar nép 6s-
monddinak feljegyzéseib6l. «Maguknak a magyar
kronikdk kezdetének 6s eredetébdl kovetkezik:
ugyanis, mig Hunor és Magor Nimrdd elsé sziilottei
valdnak, atyjuktdl kiilon sdtrakban lakozénak. Egy
napon végre megesett, hogy, midén a mezdségre
vadaszni kivonultak, a pusztdban egy szarvas-
iind futott vala el6ttiilk, melyet midén szaladtd-
ban iildézve, a meotisi mocsarakba jutottak volt,
és a szarvasiind az erd0k siirii surjdnyosdban eltiint
vala, még sokdig keresték, de rd nem bukkanhattak.
Végre bebarangolvdn a mocsarakat, midén azo-
kat baromlegeltetésre igen alkalmasaknak lattak
vala, atyjukhoz visszamenve, miutdn tole az enge-
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délyt kieszkozolték, minden holmijukkal eme meo-
tisi mocsarak kozé hatoltak, hogy ott tartozkod-
janak.'»

A Zichy-grofok cimere is innen ered, mely
szarvasagancs kozt levé keresztet dbrdzol. Zicsia
éppen Meotis felé esik. A Névtelenné! mds alak-
ban olvassuk a szarvas regéjét: szerinte Bongyér
fidnak, a nagy orszdgszervezd Borsnak, jelent
meg, és azon heqy élén épiték Bars varat, a hol
elejtették a futd vadat. («..... a futdsnak eredt
szarvas el6ttiik a hegyek ormaira hdgott, de Bors
sebes vdgtatdsban hajszolva, a hegyteton nyillo-
vésekkel megoélte, s akkor Bors, midon ama he-
gyeket koriill megnezte volt, eszébe vette, hogy
ott vdrat emel.»)?

De alegenddkhitregéje is dtvesziszent Laszlo éle-
tének leirdsdndl a szarvas csodas megjelenését, mely-
nek eldaddsa szerint az éhhaldltdl a szentkiraly tdbo-
rat eppen a megjelent szarvasok s bolények csor-
ddja mentette meg az északkeleti erdOk rengetegében.

' «Unde ipsarum Hungaricarum Chronicarum in primordiis se-
quitur: dum enim Hunor et Magor Nemroth essent primogeniti, a
patre eorum separatim in tabernaculis habitabant. Accidit tandem,
una dierum cum venandi causa ad campum processissent, et illis in
deserto una cerva occurrisset, quam cum fugientem insequentes, in palu-
des Meotidas devenissent, et cerva eadem, in crebris silvarum sati-
bus evanuisset, ipsi eandem diutius perquisitam, potuerunt invenire
minime. Peragratis tandem paludibus eisdem, cum illas armentorum
pro pascuis optimas fore conspexissent, redeuntes ad p=trem, ab
ipso licentia impetrata, cum omnibus ipsorum rebus in ipsas paludes
Meotidas intraverunt, ibidem moraturi.» (Képes Kronika.)

. cervus fuga lapsus ante eos, cacumina montium ascendit,
quem Borsu celerrimo cursu persecutus ictibus sagittarum in vertice
montium interfecit, et nunc Borsu, cum montes illos in circum as-

pexisset, in memoriam duxit, ut ibi castrum construeret< . . . (Ano-
nymus Cap. 34)
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Itt természetesen nem tdrgyalom ezt esemény-
ként, hanem hagyomdnyként, mely a népek lelké-
ben él, és alakotis abbol 6lt. «<Ime, csodds dolog,» —
igy irja le a Névtelen karthauzi — «felkelvén az
szent imddsagrol, és az tabor felé erede: hat ime
nagy sok sereg szarvas és gimok eleiben jovének,
és szamtalan bialok, kik mind levetvén az 6 ke-
ménységoket, nagy sziligyen a taborra me-
nének...»!

Szo6val itt a csodds szarvasndl két kiilonb6zo
eszmekornek elemei taldlkoznak: az dzsiai Os-
hagyomdny emléke s a nyugati miivel6dés 1j fo-
galmai. E kett6t hozza o6sszhangba szent Ldszlo,
midén angyalt [dt a szarvasban, mintha mondta
volna: «Ti csak szerencsejelt lattok a szarvasban,
mely jo jelenésként keriil elétek a régi javasok hite
szerint; én nem a régi vardzsintést ldtom benne,
mint 6seink regéje utdn &taldn vélik, hanem az
Isten akaratdanak felsobb jeladdsdt» — Ez a szentek
belsé vildgdnak megnyilatkozdsa, kik mindenben
Isten szent akaratdt keresik.

Nem is tartom rajongdsnak, a mit szent Ldszlo
az angyal latomdsarol maskor is mondott, mint
fentebb lattuk. Manap a delejes suggestiok titok-
zatossdgat fogadjak el, én meg igaznak tartom
a lélek megvildgitdsdnak fels6bb rendét.

Azt gondolom, a kronikds nem hidba jegyezte
fel e dolgot, valamint a mogyorddi csata el6tt a
tehér cobolynak epizddjat, melyet a vitézek jo
jelnek vettek, gyozelemnek olvastak a tatosok

' R carthauzi Névtelentol. Toldy F. 1859.
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az aldozati allai zsigereib6l; — nem hidba emliti,
hogy Lészlo az elhullott vitézek ldtdra a régi
gydszoldsi modon arcdt s hajat tépte, mint az
anya szokta tenni, ha fiait siratja, — nem hidba
hozza fel ugyanott a futé ellenség dddz iildozését
szent L4szlo visszahivo kiirtszavanak ellenére is,
¢és a pogdny vadsdgot, melylyel Vydnek holttestén
megtoroltdk az elesett bajtdrsak haldlat. Mindezt
ontudatosan emliti, mint a régi szokdsok marad-
vanyat, melyet szent Lédszlé az uj erkolcsok med-
rébe terelt olyképen, hogy nem sziint meg a nyu-
gati kereszténység hatdsa alatt sem kelet népének
hagyomadnyait fenntartani s megnemesiteni. Eddig
ugyanis az dsi hagyomanyok tervszeriileg mell6z-
tettek ugy, hogy a nemzeti elem a keresztény-
ségben ellenségét létta.

Jol mondja Horvédth Mihdly: «A régi nemzeti
szellem helyre allitdsdnak dicsosége — Béla jeles
fiait — s ezek kozt leginkdbb Laszlot illeti, ki
is éppen ez okbdl maiglan legnépszeriibb kirdlya
lett nemzetének. Benne a kereszténység fogalmai
s erkolcsei oly szerencsésen olvadtak Ossze a
nemzeti szellemmel, hogy annyi megaldztatds utdn,
melyet a belviszdlyok altal idézett kiilbefolyds
hozott a nemzetre, 6 magasztos példanykép gya-
nant dllott a nemzet el6tt vildagosan mutatd, mi-
lyennek kell lennie a keresztény magyarnak.» '’

Barmily fogalmak keltek az el6bb emlitett
csodds esemény megjelenésén, tény az, hogy a

! Horvath Mihaly—Hatvani: Magyarorszdg torténete. 1860. 1.
kotet. 198. lap.
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fogadalmi templomot Ldszlé szava utdn azon
helyen vélték felépiteni, hol a szarvas meg-
dllapodott.

Ezen templomot gyorsan fel is emelték, mert
hdrom évre rd ennek sirboltjdban temették el
Géza kirdlyt.' (<Uralkodott pedig hdrom esztendeig,
s eltemették Vaczott a Boldogsdgos Sziiz egy-
hdzéban, melyet maga emelt.»)

Székesegyhdzat hdrom év alatt felépiteni alig
lehet, kivdlt olyan koriilmények kozott, milyenek
még hazdnkban az emlékszerii épitészet terén
azon idOkben voltak hatdrozok. Tudjuk ugyanis,
hogy kilfoldrél kellett épitOmestereket szerezni,
vagy legjobb esethen a pannonhalmi vagy szeg-
zardi bencések kozott kellett ily alkalmas egyent
taldlni. '

Itt ujra fel6tlik a gondolat, melyet, mint mon-
dam, a régészet is igazol, hogy Geéza volta-
képen a rom falaiban még &ll0 romai castru-
mot alakitotta 4t székesegyhdzzd. A romai Sopiana
nevii municipium castrumét is ily modon épitették
ki — mint némelyek mondjdk — a pécsi székes-
egyhdzi bazilikava. Ilyen mddon feltehetjiik, hogy
a véczi székesegyhdz is hdrom év alatt annyira
kiépiilhetett, hogy sirboltjdba elhelyezhették a
kegyes kirdlyt. Lehet, hogy a nemes lelkii Erney
szintén itt taldlt nyugvohelyet, a mennyiben ama
kifejezés, hogy Ldszl6 Bdczon temettette el, né-
melyek szerint Bédcson, de valdszinii, hogy (ajak-

! Regnavit autem tribus annis et Vacie tumulatus in ecclesia
Beatae Virginis, quam ipse construxit.» (Képes Kronika.)

20
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hangcsere folytdn) «Vdcz»-nak értelmezheté. E ki~
fejezés alatt természetesen a keresztény szertar-
tasok tisztesseégét kell gondolnunk.

A romai Orség ittletét Pray «Hierarchia» cimii
munkdjaban is dllitja.' («. .. Hogy mdr itten sokkal
elébb romai gyarmat volt, nem csak a kidsott
kovek feliratai, hanem a nem ritka romai pénz-
érmek is bizonyitjdk . . .»)

Annak igazoldsdra, hogy e tdjékon volt csak-
ugyan a romai castrum, részemrdél is érv gyandnt
felhozom a romai bélyeges tégldkat — mint mar
fentebb is emlitém —. Ezekhez most csak azt
adom, hogy a vizvezeték azon csatornajdban is,
melyet Vdczott dtaldban a torokok csatorndjanak
neveznek, szintén romai tégldkat taldltam, — ezek-
bol épiilt (sajatkeziileg vettem ki) «Ill. C. A»
betiikkel jelezve, melyet taldn «tertia cohors
auxiliaris»-nak olvashatunk.

Desericius még 1717-benlattaarégiszékeseqgyhdz
romjait, ésmég kiismerte akOhalmaz kzotta castrum-
bol bazilikaszeriileg épitett templom alakjdnak kor-
vonalait, mely szerinte a pannonhalmi és 1ébényi egy-
hdzakhoz hasonloan hosszudad s keskeny volt.?

1 «Jam multo ante Romanorum Coloniam isthic fuisse non modo
lapidum, qui eruti sunt, inscriptiones, sed nummorum non infrequens
copia probabiliter arguat.» Pray «Hierarchia.» P. 1. pag. 331.

? «<Haud equidem in eo ipso situ, ubi hodie consistit ecclesia
religiosa S. Francisci in latere collis occidentali. At in collis medi-
tullio orientem versus tendebatur, quam ambiebat in quadrum domi-
cilium sacerdotum canonicorum — adiuncto a latere episcopio —.
Circiter anno aerae communis 1717. videram extans adhuc horum
omnium triste rudus, Basilicae collabentis structura oblonga fuit, sed
asstricta, qualis fere in sacro monte Pannoniae, vel in pago Lébény

supra Jaurinum etc. fuere acervus lapidum et funesta congeries.»
(Desericius : Hist. Vacien. Pag. 19.)
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Desericius szerint a régi vdczi bazilika nem
egészen ott esett volna, hol ma a ferencrendiek
zardatemploma vagyon, hanem inkédbb azon domb-
nak keleti oldaldn. Minden esetre érdemes volna
ezt behatébban szakértd dsatdsokkal is felderiteni.

A Képes, Budai, (Azért Gejza kirdly meg-
alapitotta a vaczi egyhdzat)' Pozsonyi s a t6bbi
kronikdk szerint Géza alapitotta volna a vdczi
egyhdzat.? (A ki megkorondztatdsa utdn a vdczi
egyhdzat alapitotta.) Ebbdl azt értelmezik a tor-
ténészek, hogy nem csak a vdczi székesegyhdz-
nak, hanem a vaczi piispOkségnek is Géza lett
volna megalapitoja, mit avval is indokolnak, hogy
ezen egyhdzat nagy foldbirtokokkal gazdagitotta
a nevezett Kkirdly; azonban ezt elfogadni csak
ugy lehetne, ha kétséghe vonnok a Szent Istvdn
altal alapitott esztergomi érsekség- s a 10
piispokségnek canonszerii alkotasat. De az ok-
manyoknak helyes értelmezése azt meg nem en-
gedi, hogy az egyik adatot a madsik kedveért
megfosszuk hitelét6l, hanem inkdbb azt javasolja,
hogy az ilyen ellenmonddsok alkalmas moddon
kiegyenlittessenek. Ha a vdczit Géza alapitotta
volna, a nagyvaradit vagy mdsképen biharit pedig
szent Laszlo, akkor a piispokségek tizes szdama
ki nem telik.

Hogyan kell tehdt e két ellentétes torténeti
adatot kiegyenliteni?

' «Rex igitur Geysa fundavit ecclesiam Vaciensem.» (cron. Pict.)

.cron. Budense et de Thurocz).
2 «Qui post coronationem fundavit ecclesiam Vachiensem.»
(Pozsonyi: Lib. 2. Cap. 2. §.)
20*
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Tudom, hogy e kérdés megolddsaval madr
sok jeles ir6o foglalkozott, de, mivel diilére egy
sem vitte, szabadon csatlakozhatom a vitdzok
barmelyik csoportjdhoz. Részemrdl inkdbb azok-
hoz csatlakozom, kik azt tartjdk, hogy igenis
szent Istvdn volt ugy a véczi, mint a bihari
egyhdzmegyék alapitéja, de szervezdje és foldi
javakkal gazdagitéja s életképes berendezdje a
védczi megyének Géza kirdly volt, a Biharrdl &t-
helyezett nagyvdradinak pedig szent Ladszlo, ugyan-
azok, kik e két megyének székesegyhdzdt — mely
annak kozéppontja s az Osszetartozdsnak kifeje-
z06je — oly fényesen felépitették. Kézai szavat is,
ki Gézat a vdczi egyhdznak alapitojaul tiinteti fel,
igy értelmezem.' (Gejzdt . .. Vdczott tették sirba,
melyr6l mondjdk, hogy 6 alapitotta.)

Az egyhdzmegyék szervezése ugyanis papok,
hivek és templomok hidnydban nem egyszerre
sziiletett meg; kereteiket koriilirta szent Istvan,
piispOkeiket kinevezte, de szerves berendezését
a késObbi idokre hagyta; székesegyhdzaikat sem
emelhette fel épitémesterek hidnydban egy iitemre.
Az olasz kozmondds szerint: «Dal detto, al fatto
¢’ e un gran tratto» (A sz6 és a tett kozott nagy
még a hézag) Mds a torvényjavaslat, mis a tor-
vény végrehajtdsanak ideje.

Az egri megye hitéletének kezdeténisilyen volt
az eset: a mi emlékszerii egyhdzunkat sem épité
Szent Istvdn, — mint Ipolyi torténetileg s régé-

! «Geycha . . . . Vacie quam fundasse dicitur tumulatus.» (Kézai :
Lib. II. cap. IV. §. 3.)
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szetileg is igazolja — csak késobb épiilt fel — vald-
sziniilleg szent Ldszlo alatt, ki az egri egyhdzme-
gyét bokeziileg adomdnyokkal elhalmozta, — a mi
romdn izlésben épiilt székesegyhdzunk. De azért
biztosra vessziik, hogy az egri egyhdzmegye alapi-
toja mégis szent Istvdn volt.

A kronikdk meg a hagyomdny szerint Géza
kirdly az imént emlitett székesegyhdzon Kiviil
még masik kdpolnat is épittetett szent Péter tisz-
teletére Vdczon ott, hol a hadi tandcskozast tar-
tottdk a mogyorddi csata el6tt.' (Hogy azonban
az elsd ldtomds helye sem legyen épiilet nélkiil,
Gejza kirdly s occsei elhatdroztdk, hogy ott szent
Péternek: az apostolok fejedelmének, tiszteletére
kdpolnét alapitanak.)

E kdpolna a kronikds idejében még fennallott,e
(....azon helyen, hol mostan szent Péter apostol
kékédpolndja van), noha a tatdr és torok pusztitds
idején a székesegyhdz is, a kdpolna is elpusztult.
Az els6rél Rogerius irja, hogy 1241-ben Fekete-
vasarnap tilizzel-vassal pusztitottdk el a tatdrok,
mely alkalommal harminc kanonok s a lakossdg
is a templom falai k6zo6tt taldlta haldldt. 1d6 foly-
tdn ismét fel-felépiilt, ugy szent Péter temploma
is, lequtobb hozzank koézelebb esd idOkben a kuti
boldogasszonyrdl nevezett kisprépostsdg cimén
Viirth kanonok bokeziisége dltal.

! «Ut autem locus primae visionis non sit sine aedificio, a Geysa
rege et eius fratribus decretum est, ut ibi capella in honorem beati
Petri prmcnpls apostolorum fundaretur.» (Képes Kronika.)

...... in loco, ubi modo est capella lapidea beati Petri

RApostoli.» (Képes.)
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Ezen kiviil Gejza kirély rovid uralkoddsa idején
még az orszdg mds tdjékdn is létesitett egyhdzi
intézményeket: kivdlo ezek kozott a szent Kereszt-
r0l nevezett garammenti szent Benedek apétsdg.

A szent-benedeki monostor alapito levelének tor-
ténetifontossdgat egyhdzi, helyrajzi, tarsadalmis jogi
szempontbdl mar tébben tdrgyaltdk, igy utobb Knauz
is. Engem azonban ezen oklevélbenaz is érdekelt,
hogy a Tisza tajékdn felfelé huzodo gatarkokat hatar-
jelzokként helylyel-kézzel megnevezi, melyek 6si
hadédszatunknak mind megannyi tamaszpontjai.

Ezenfeliil a budai tdrsas kdptalan prépostsdgat
is javadalmazta a pesti vdmmal és Somogymegye
hdrom falujdval; mds templomokat is ldtott el
gazdagon egyhdzi eszk6zokkel, mint fentebb lattuk.

Mindezek mar azért is nevezetesek, mert fej-
16d6 miivelodésiinknek jelenségei.

Ataldban ezen id6tél indult meg az emlék-
szerii egyhdzi épitészet, — nyomdban jart az ipar
s miivészetek miivelése, szdéval a nemzet ujja-
sziiletésének és ifju hitbuzgalmdnak alkotésait
innen keletkeztethetjiik. A pannonhalmi, bakony-
béli, pécsvdradi, sadri, tihanyi, szegszdrdi, szala-
véri, budai, székesfehérvdri, esztergomi, csanddi,
pécsi, zobori és nyitrai régibb egyhdzakhoz mélto-
képen sorakoznak ez id6ben a szent-demeteri,
szazdi, mogyorddi, szent-benedeki, szent-jobbi stb.
monostoregyhdzak, nem kiilonben a vdczi, egri,
nagyvadradi ¢és zdgrdbi székesegyhdzak; ezekhez
jarul a kisebb egyhdzak egész sora, mivel ekkor
indult meg a hitélet fellendiilésével orszédgszerte
a fardkon is az egyhdzi épitkezés.
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Méltdn dicséri hat a kronikds Gézat: ezen jobb
szellemii irdny megteremtdjét, az egyéni s kiralyi
erényekkel ékeskedd férfiut, és 6t igaz katholikus-
nak, Istent buzgon szeretének s valddi keresztény
fejedelemnek nevezi.! (Erényekben ékeskedo .. ..
ugyanis katholikus hitii, istenféld s igen ke-
resztény fejedelem vala) Valdban méltd utodja volt
szent Istvdnnak, igaz testvére s hil bajtarsa szent
Laszlonak.

30. A mogyorodi csata erkolcsi
vivmdnyai.

Méltan kérdezhetjitk végiil, hogy e kiizdelem-
nek mi haszna volt, lett-e eredménye a kiontott
honfivérnek. '

Mar tanulmanyunk elején jénak ldttuk eldre
jelezni, s az események tdrgyaldsdndl még jobban
kidomboritottuk a nemzeti fiiggetlenség és Magyar-
orszdg ondllosagdnak kivivdsat, mely a mogyorodi
csatdhoz oly egyenesen viszonylik, mint az okozat
a szilld okhoz. Valéban e gyldzelem utdn ¢és
IV. Henriknek meghiusult betorése kovetkeztében
Magyarorszagnak, mint német hiibérnek, kove-
telése megsziint: a romai-német csdszdrsag ezennel
levette napirendr6l Magyarorszdg leigdzdsdnak
kérdését. A bizanci udvar is elismerte a magyar
kirdlysdgban bedllott uj fordulatot, jollehet ez ha-
tarait délkeletre a gorég csdszdrsdg rovdsara
mindig jobban kiterjesztette. Gézdat kirdlyul iid-

! «Virtutibus adornatus . . ... erat enim fide catholicus, Deco
devotissimus, et Princeps Christianissimus. (Képes Krénika.)
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vOzolte, s ezen bardtsdg jeleiil Sziinadénet, Bota-
neiatész Nikéforosz hadvezér, kés6bb konstanti-
napolyi csdszdr, lednyat adtdk neki ndéiill mdsodik
hdzassdgkotésénél, VII. Dukas Mihdly csédszér
pedig, mint elébbr6l is tudjuk, nyilt korondt is
kiildott neki. A pdpai széken VII. Gergely — mint
fentebb lattuk — nem csak elismerte Gézdnak e
jogat, hanem Salamont tronvesztettnek is jelen-
tette ki azért, mivel Magyarorszdgot a csdszar-
nak hiibér gyandnt eladta.

Amde a politikai jogokon kiviil még magasabb
erkolcsi vivmanyok is szdrmaztak e kiizdelembol.

A nemzetnek fiiggetlensége, dllami Onallosdga
voltaképen csak eszkoz arra, hogy erkdlcsi élete
kifejlodjék, magdban még végcél nem lehet. Min-~
den népnek ugyanis az feladata, hogy erkdlcsi
¢letét egyeni tulajdonsagai szerint szabadon ki-
fejlessze, kiképezve értelmi tehetségeit, megneme-
sitve jellemvondsait, tokeletesitve akaratdnak ere-
jét, hogy igy betoltse a tisztet, melyet neki a
Gondviselés az emberiség Osszehaté munkakoré-
ben kijelelt. Ez lehet csupdn mélté hivatdsa azon
erkolcsi személynek, melyet nemzetnek neveziink,
¢és semmiképen sem az, mit a dicsvdgyd zsarno-
kok, lelketlen d&llamférfiak, vérengz6 hadvezérek
mdsok romldsdra kieszeltek.

Itt ismét visszakeriilok a torténetirds theolo-
giai iskoldjdnak azon felfogdsdhoz, hogy a nem-
zeteknek életcéljat nem pusztdn Onmagukban kell
keresniok, hivatdsuk feladatat sem egyediil a foldi
érdekek korében taldlhatjdk fel, hanem féleg Isten
akaratdanak megismerése- s teljesitésében, ki a sere-
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gek Ura, kirdlyok Kirédlya, kinek engedelmesség-
gel tartozik ugy az egyes ember, mint a népek
kozossége, s éppen ezen engedelmességen alap-
szik a népek belsé fejlédése, kifelé a nemzetek
megegyezése, a béke nyugalma (tranquillitas pacis).
Ezen erkoélcsi alap nélkiil nincs rend beliil, legyen
bér nyaldbbal a térvény, nincs a nemzetkdzi jog-
nak érvénye a kiilviszonyokban, nincs erkdlcs a
politikaban, nincs biztonsdg a tronokon, nincs
Otalom az anyagi tulsily ellen, nincs jovendd,
melyet szdmba vehetnénk.

Kik az ember végcéljait az emberi szellemnek
— dllitélag végtelen -~ haladdsaba s teljes sza-
hadsdgédba helyezik, feledik, hogy Hellas miivelt
is volt, mégis megromlott erkolcsei kovetkeztében
siilyedt ala —- kik a jogéllamrdl, mint eszmény-
képrél, dlmodoznak, szem eldl tévesztik a hatal-
mas Romat, mely beliigyi alapveté toérvényeit
jelesnél jelesebb jurisconsultusokkal gyiijtotte 6ssze,
kiiliigyi viszonyait pedig a praetori aequitas (mél-
tédnyossdg) szabvdnyaival rendezte be, megkisé-
relte a kormdnyalak minden nemét, sulyt is tudott
vetni a mérlegbe fegyverével az akkor ismert
hdrom vilagrészben, melyet 1égidival megszdllott,
hadi utakkal behdlozott, és aként szervezett, mint
¢érdeke megkivanta, mégis hatalmdnak magaslatarol
fokozatosan siilyedt, mert hidnyzott erkolcsi tar-
talma. Az ipar nagy gazdagsdga, a kereskedeés
osszehalmozott kincsei sem tarthattdk fenn Foeni-
kidt, Carthagot, Velencet.

Mids a népek célja, mds az életerd, mely fenn-
tartja. Nem egyéb az, mint Isten akaratdnak hiva-
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tasszerii betdltése. Es vajjon Isten emez akarata
miképen nyilatkozik ? Az 6-szbvetségben s a ter-
mészet torvenyeiben, mint szent P4l mondja.t

Az Uj-szovetség idejében pedig Jézus Krisztus
hit- és erkolcstandban vagyon, s az evangelium
hirdetése dltal nyilatkozik. Itt az igazsag alapja,
itt az életerd, itt a célhoz vezeté ut: <En vagyok
— ugymond az Ur — az ut, az igazsdg és élet»

Igen, Krisztus Jézus az alapkd, melylyel sza-
molni kell az épitéknek, kik tudniillik orszagot
és dllamot emelnek, népet és nemzetet alapitanak.?

Krisztus nem csak az egyes embereket jott
iidvoziteni, hanem az egész vildgot: benne lelik
fidvoknek alapkOovét a nemzetek is: «Mds alapot
senki sem vethet azon kiviil, mely vettetett, mely
Krisztus Jézus» (Sz. P4l a. I. kor. 3, 10)

A proféta, betekintvén a messidsi idék szd-
zadaiba, és latvdn ott birodalmanak megalapitdsat
és uj orszdgok s nemzetek alakuldsat Krisztus
fejedelemsége alatt, ezen Emmanuelt a jovendoseg
atyjanak, a békeség fejedelmének nevezi.

Eurdpaban éppen azon idé szerint jegecesed-
tek 0Ossze nemzetekké, és alakultak dallamokka a
megtért népek, midén Oseink Azsidbol ide koltéz-

' «... a poganyok, kiknek torvényok nincsen, természet szerint
azokat cselekszik, miket a torvény tart, az ilyenek, torvényok nem
levén, onmaguk torvényok maguknak, kik megmutatjak, hogy szi-
vOkbe van irva a torvény rendelése, bizonysdagot tevén nekik (errél)
lelkiismeretok . . .» (Romaiakhoz irt lev. II. 14, 15.)

? «Mondd neki Jézus... R k&, melyet megvetettek az épitik,
szeglet fejévé 16n. — Az Urtol lett ez, és csodas a mi szemeink el6tt. —
Azért mondom nektek, elvétetik téletek az Isten orszdga, és oly nem-
zetnek adatik, mely gyiimélcsét megtermi. Es, ki e kdre esik, megsé-
riil, kire pedig esik, azt 0sszezuzza ...» (Maté 21. 42—44)
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tek. Hasonlitott akkor vildgrésziink ama kerthez,
melynek gazddja a régi korhadt fédkat kivagatta,
s helyiikbe uj alanyokat iiltetett, azokat beojivan
a kereszténység tandval, gyiimolcsterm6 nemes
fdkat nevelt beldliik.

Uj eszmekor, uj elvek hatottdk a4t a magan-
és kozéletet ez uj idokben.

A torténetirds a kozépkor elso felének nevezi
ezen idOket, midén a romai német csdszdrsdg, a
keresztény kirdlysdgok alakultak a romai biroda-
lomnak nyugati részén, a keleti részen pedig a
byzanci csdszdrsdg tartotta még fenn magdat mar
kétes keresztény elveivel, de romlott erkdlcseivel.
A romai birodalom latin és gorog nyelve szerint
és a nyugati s keleti hatdrok régi kereteiben a
kereszténység kétféle szertartdsai szerint alakult
a latin és gorog egyhaz.

[ly korillmények kozott lépett be nemzetiink
ezen vildgrészbe dzsiai durva szokdsokkal, igaz,
de nyilt értelemmel, a természet fiainak vildgos
észjardsaval, friss életerdvel és merész akarattal.

Eszméinek vildga sem volt oly puszta, mint
rosszakaratulag leirjdk az ellenséges irdk, mert
az dazsiai 0s miiveltségnek emlékeit dthozta régi
hazadjabol — mint a leletek igazoljdk — és oly
kivdlo hadészati rendszerrel Iépett fel, melyet
tanulmény targydva tettek a német és gorég udvar
féemberei, s konyvet irt fel6le Bolcs Leo ¢és a
biborban sziiletett Constantinos csdszdr. Ilyen lelki
képességgel fogékony volt egyuttal a nyugati
miiveltség gyors athasonitdsara is, mint az uj fo-
galmak kolcsonzott nevei mutatjék.
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Annél inkdbb volt pedig a nyugati miivel6dés
befogaddsdra kénytelen, mert orszdgdt Europa
kozepeén ott vdlasztotta, hol a nyugati s keleti
csdszdrsdg hatdrai taldlkoztak. Az egyikb6l Pan-
nonidt, a mdsikbdl Moesidt, az illyr és dalmat
részeket foglalta el, és igy magat a két birodalom
kozé ékelvén, belevdgott ugy a romai-német,
mint a byzanci csdszdrsdg érdekkorébe és szellemi
hatdsédnak gyujtopontjdba.

Természetesen zsakmdnyul akarta ejteni mind-
kett6 anyagilag is. A német csdszarokkal vald e
korbeli kiizdelmét a fentebbiekben vazoltuk, a
byzanciakkal valo pedig — szerencsénkre — nem
tort be nyomban, hanem késObb a Komnének
idejében. Tudjuk, hogy Madnuel alatt ez is igen
vdlsdgossd lett, Isten segedelmével azonban a
nemzet ennek veszedelméhdl is kigdzolt.

Mit ily mdédon fegyverrel el nem birtak don-
teni keleten és nyugaton, azt a kereszténység
elfogadtatdsa dltal akartdk elérni. Innen is, onnan
is torténtek ilyen nemii kisérletek. Eléggé isme-
retes a német: Piligrin térekvése s a gorog Hiero-
theos hittéritéi miikodése. Valdban, ezen oldalrol
latszott jonni a veszedelem, mert fejedelmeink
akdr Aachenbdl, akdr Konstantindpolybol kérik
az evangelium vildgossdgdt, német vagy gorog
pap jott volna bdr ide hozzank, a kozépkorban
elfogadott nemzetk6zi jogfogalmak szerint sziik-
ségképen alattvaloi viszonyba keriiliink vagy a
nemet vagy a gorog csdszarsdggal. Tudjuk, hogy
e kettds veszedelem kozt szent Istvdn mily bolcsen
jart el, mikor elmell6zte ugy az egyik, mint a
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masik csdszédri udvart, és egyenesen az egyhdz
kozéppontjdhoz tartott, és ott magabol a hit apos-
toli forrdsabol meritett. Tudjuk, hogy IL. Silvester
mily nagylelkiien fogadta a magyar koveteket,
miképen kiildotte fejedelmiinknek a Kkirdlyi cimet
és a szentelt koronat, orszdgunk Ondllésdgédnak
jelvényét, miképen diszitette fel az <«apostoli»
jelz6vel s jogokkal a magyar kirdlysdagot. Tudjuk,
hogy szent Istvan mily odaadé munkéval és nagy
lélekkel érdemelte ki valoban az <«apostoli» cimet
és tisztet, miképen gyarapitotta, s dpolta negyven
esztendei uralkoddsa idején a zsenge magyar egy-
hazat, és viszont mikép’ oltalmazta meg Konrad
csdszér ellenében a nemzet fiiggetlenségét.

Amde a mint szent Istvdn behunyta faradt
szemeit, nagy probdra tétetett ugy a keresztény-
ségnek, mint a magyar kirdlysdgnak iigye. Belso
forrongéds vett er6t a nemzeten, mint a ldzas be-
tegen, s ezen gyengeségét felhasznalta, rank torve
nyugatrol a német csdszdrok leghatalmasabbika:
[Il. Henrik.

E vélsdgos id0 egy emberoltdig tartott. E hosszu
idon 4t a kiilellenség nyomdsa alatt még mind-
inkdbb novekedett a belsé forrongds. A nemzet
nem érté meg Onnonmagdt, nem volt tisztdban
helyzetével. v

Szent Istvdan ugyanis olyan mélyre hatd val-
lasi, politikai s tarsadalmi atalakitdsokat létesitett,
melyek a nemzetnek dzsiai intézményeit Iényege-
sen megvaltoztattdk. A fejedelemség helyett behozta
a kirdlysdgot a nyugati udvartartdssal egyiitt.
A nemzetségi megyék mellé a vdrispansagokat
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dllitotta, melyek a torzsrendszer hatalméat meg-
bénitottdk, s a honvédelmet szabdlyoztdk. A bir-
tokviszonyokat is rendezte, de mindennél nagyobb
rdzkoddst okozott a keresztény valldsnak beho-
zataldval, melyet nem csak dllamvalldssa tett,
hanem a régi Os hitet is eltiltotta.

R kereszténység ellenkezett a magyarok Osi
hitregéivel, s egész szellemének hadat iizent. A
bdlvdnyozdst, a tdtosok dldomdsait, a halottak
toroldsat, a jovendémonddst, josjeleket, a biibdjos
iralast kdrhoztatta, pedig ezekhez voltak kotve a
népnek szokdsai, sot a kozéletnek, magdnak a
hadaszatnak szertartdsai is. Az uj hit meg magat
a rablohadjdratokat tilalmazta, a rabtartdst, sza-
bad életmodot korldtozta. Ehhez jdrultak a tize-
dek ¢és egyhdzi fizetések, melyek mind nyo-
masztélag hatottak a népre, ki az uj valldsnak
hittitkait nem birta még megérteni, s eleinte be
nem latta, mit nyert voltaképen az 1j intézmé-
nyekkel, csupdn veszteségeit fajlalta.

Nem csoda, hogy a kedélyekben zavar tamadt,
hogy mind ezen véltozdsok felhdaboritdk a lelke-
ket. Ily mélyre haté atalakulds nem hagyja, érin-
tetleniil az egyeseket sem, hdt még a nemzetet,
melynek egész szervezetét megrenditi az uj esz-
meknek kovésza.

Lehet, hogy, ha szent Istvdnnak mélto utddai
lettek volna, ezen forrongds szelidebb alakban tor
ki. De, miutdn a bolcs kirdly székébe eqy ledér Péter
keriilt, kinek viselkedése a magdn életben mélyen
alabb dllott a nemzet erkdlcseinek szinvonaldnal,
midén ez a kozéletben nemzetietlen, zsarnok mo-
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don is kezdett uralkodni, hattérbe szoritotta az
orszdg nagyjait, és kiilfoldiekkel vette koriil magat,
akkor mdr a lappangd tiiz tdpot taldlt, és Aba
Samu vezérlete alatt kitort. Tudjuk, mi volt gya-
szos eredménye Péter elkergetésének. Ill. Henrik
az orszag nyugati részét elfoglalta, Aba Sdmuelt:
a nemzeti kirdlyt, drulok segitségével legylzte,
Pétert a tronra ismét visszahelyezte, ki ezen szol-
galatért az orszdgot Fejérvdrott a templomban
iinnepelyes szertartdssal, mint a csdszdari biroda-~
lom tartoménydt, az aranyddrda dtnyujtasdval at-
adta, s hiibér jelképe gyandnt t6le visszakapta.

Ily merénylet fenékig felforgatta az orszdgot,
minek kovetkeztében Szar Ldszlo fiait hividk meg
a tron elfoglaldsara.

Egyuttal kitort a politikai forradalommal a
vallasi ldzadas is, mert a kereszténységben nem
lattak egyebet, mint a német csdszdrsdg intézme-
nyét, mely csak arra ldtszott jonak, hogy az orszédgot
rabigdba dontse; a pogdnysdg ellenben ugy tiint eld,
mint a nemzeti intézmények saszabadsdg fenntartdja.
Ennek ismétlodését 1dtjuk a hitujitds idejében, midén
a helvét hitvallds lépett fel, és hoditott a nemzeti el-
vekkel. Valamint a XVI.szdzadban Bocskay és Beth-
len az uj vallds és a haza érdekében lobogtatta
zaszlajat, és inkdbb hazafisdgbol kovette Oket a
nemesség: ugy dllott ekkor is az elégedetlenek
¢lére Vatha, s magdaval ragadta a nemzeti elemet.

Eppen itt e tdjékon, kozel Egerhez, a bélkdi
gyiiriivarban eskiidtek 0Ossze a féemberek, de nem
csak az idegen Péter, hanem az idegen ajku s Kkiil-
foldrol bejott egyhdziak ellen is.
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Ez ugyan, elismerem, csak a forrongds Kkiilsé
jeleit és okait adja el6, a belsé rugdkat mélyeb-
ben kell keresniink. Harom tényezét latunk kozre-
hatni az ¢let s a torténelem eseményeiben: elsé
az isteni elem, mely iidvre vezérel; masodik az
emberi, mely értelmében gyarlo, akaratdban, s6t sajat
iidvének iigyében is ingatag; harmadik a daemoni,
mely minden jonak ellensége, minden igaznak
tagaddsa, minden szépnek meghamisitdsa. A go-
nosz lélek nem tiirheti az igazsdg gyozedelmét,
az iidvosségnek munkajat, de legkivalt az egyhdz
ellen tor. Innen van, hogy a f6ldon minden igaz-
sdgnak gyo6zelme dldozatba keriil. <Ha a gabona-
szem», — ugymond az Udvozit, «a foldbe nem
keriil, s el nem rohad, nem bir termést hozni»

Tudjuk, mi tortént e ldzadds kovetkeztében.
Szent Gellért: a csanddi, szent Beszteréd: a nyit-
rai, szent Buldus: az egri, és szamtalan egyhdzi
ferfin megoletett, Szonok vdrispdn és mds vildgi
hivek is hasonlé sorsban részesiiltek: martyr-vér-
rel kellett megontézni a magyar kereszténység
gyenge csemetéjet.

A lelkek ezen forrongdsdt Endre s Béla lecsil-
lapitottdk ugyan, de el nem oltottdk. Kitort isme-
telve,sakésobbiidokben isjelentkezett, de mar csak
politikai vonatkozédsban az arulé Salamon ellené-
ben, — ezt a fentebbiekben eléggé vazoltuk. A mi
valldsi tekintetben az Os nemzetségeknél fenn-
maradt, és egyes vidékeken a hamu alatt lappan-
gott, azt szent Lészlonak szigoru torvényei s bolcs
intézkedései okkal-mdddal végképen Kkioltottdk;
ataldban a népnek rétege a harmadik nemzedék-
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nél az uj vallds szertartdsaiba s tanitdsaba mar
jobbdra belenyugodott.

A mogyorddi gybzelem visszaadta a nemzetet
onmagédnak, megnyerte — a mi a magyarndl mindig
a legbecsesebb vala — politikai szabadsdgat.
Ennek visszavivdsdval oly érdemeket szerzett
Géza és Ldszlo a nemzet szemében, hogy feltét-
leniil dtadta magat vezetésiiknek, és, midon a ki-
ralyi méltosdgot elfogadni vonakodtak, 6ket erre
még erkolcsileg is keényszerité a nemzet.

Tovéabbd e két fejedelemben kibékiilt a nemzet
a kirdlysdag eszmé¢jével, mely Péter,- Endre-
és Salamonban ellenségképen dllott a nemzettel
szemben; sot ezeknek ketteje, kik a német csa-~
szar hiibéri jogdt elismerték, minden magyar
el6tt a hazaarulds biintettével volt megbélyegezve.
Mindez most médr megvaltozott, a josdgos Géza-
ban és a magas lelkii, de leereszked6 Lészlé ki~
ralyban olyan nemzeti fejedelmet tisztelhettek,
kik testtel s lélekkel magyarok voltak, megérték
a nemzet bujdt, bajat, egyiitt kiizdottek a leg-
jobbakkal a harctéren, vériiket ontottdk a nemzet-
nek otalmédban: benniik az Arpdd-hédz ifjabb dga-
ban ismét visszanyerte tekintélyét.

Ily médon azon intézmények is igazoldst nyer-
tek, melyeket szent Istvan a kirdlysdggal kap-
csolatban hozott létre. A tdrsadalmi dtalakuldst
mdr ugyis nagyon siirgették a bedllott koriil-
mények; a hosszu forrongds alatt ugyanis a rend
és biztonsdg fenekestiil felfordult, a tulajdon és
személyes szabadsdg alapjaban megrendiilt, tol-

vajlés, gyilkossdg, rablds napi renden volt ugy,
21
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hogy a nemzet minden rétege kivanta a tartha-
tatlan dllapot megvdltoztatdsdt. Ez okbdl szent
Ldszl6 idejében Pannonhalmén és a szabolcsi vér-
ban orszéaggyiilések tartattak, és, ha egy részrél
megdoObbeniink azon drakdi szigorral hozott biin-~
tetéjogi torvények felett, melyek innen kikeriiltek,
mds részr6l fogalmat nyeriink ama felfordult vi-
szonyokrol, melyek ez id6 szerint az orszdgra
nehezedtek.

A valldsnak is nagyobb tért nyitottak e gyii-
léseken, hogy erkolcsi hatalmdat dlddsosan érvé-
nyesitse. Mint egykoron a frank capitularekban,
ugy a szabolcsi gyiilésen is a canonok rendeleteit
hangsulyoztak.

Ez id6tol fogva az egyhdz donté befolydst
nyert az orszdag magasabb politikai iigyeibe s a
kozélet vezetésébe. A kiilfoldre kiilldott kovete-
ket az egyhdzi rendbdl vdlasztottdk, mire Oket a
latin nyelv birdsa, kiilfoldi iskoldzdsuk, zdrddkban
szerzett magasabb miiveltségiik és nemzetkozi te-
kintélyiitk ajdnlotta. A kirdly udvardnak szintén
0k voltak hivatott cancelldrjai, a kronikdk iroi,
kirdlyi jegyzok; a hiteles helyek szintén a kadp-
talanokra s jelesebb zdrddkra bizattak, és evvel a
magdnjogi iigyekbe is fontos befolydst nyertek.

Végiil a népnek erkdlcsi vezetése egészen az
egyhdz kezére bizatott, és ekkor kezdé a hit-
vallds megszentelé erejét a nép minden rétegé-
ben érvenyesiteni. Az evangelium hirdetése 1j
eszmék vildgossdgdval hatotta 4t a nemzetet.

Megnyiltak az iskoldk, és a tudomdny kincsei-~
vel gazdagult a magyar, ¢és, mint szent Gellért
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csanddi iskoldjanak tanmodjdbol tudjuk, a nemzet
szellemében tanitottak. Semmivel sem lehet inkdbb
hoditani, mint idegen miiveltséggel. A mely nemzet
dtveszi mds népnek eszméit és gondolatainak
alakjat, azon nép a mdsikba sziikségképen be-
olvad.Ez amagyarndl nem igy tortént. A tudds kin-
cset nem ¢él6 nyelv alakjdban vette dt, hanem
nemzetk6zi holt nyelven, a latinon, mely nem
fosztd meg a nemzefet eredeti eszméit6l, gondo-
latainak sajdtszerii kifejezésétdl, hanem bolcsészeti
kincseivel gazdagita.

Anonymus torténelmeében példdul a latin sza-
vak ruhdjdban mindeniitt a nemzeti felfogdst, s6t
magat a magyar ragozdst is olvassuk. Innen van,
hogy a magyar a kereszténység atvétele utdn is
megmaradt hiven magyarnak; sokat atkolcsonzott
ugyan a latinbol s a szomszédos idegen nyelvek-
bol, de észjardsdra, lelkiiletére és szoalakjaira
nézve a nyugati népek kozt a siirii érintkezés
mellett is megmaradt ezer évig kelet népének
nem ugy, mint a bolgdr, ki a keleti valldsu
egyhdzzal, beleolvadva a szldvsdgba, elveszitette
nemzetiseégeét is.

Hogy ez a magyarnal nem igy tortént, onnan
érthetd, mert példaképiil ott allott elétte a vitéz,
nemes ¢s lovagi erényekben oly magasztos Ldszlo
kirdly, kit, mig egy részrdl az egyhdz kivalo szen-
tének tisztel, addig a magyar nemzet legmagya-
rabb kirdlydnak tart. Szdzadokon 4t szolgdlt o
az egymast kovetd 1j nemzedéknek példdul, benne
tisztelték az igaz magyar mintaképét mindenha.

Ezen tiszteletet az is igazolja, hogy kirdlyaink az
21*
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6 sirjdhoz zardndokoltak, tobben oda is temet-
keztek, az orszdg arany- és eziistpénzeire a ve-
gyeshdzi kirdlyok idején az O képét verették, a
birdk istenitéleti eskiit az 6 sirjdnal tétettek, a
templomok faldra az 6 csatdit festették.

Ha szent Istvdn igtatta be a magyar nemzetet
a kereszténység felvétele dltal nyugat miivelt nem-
zetei kozé, Szent Ldszld volt, ki a népek térsa-
sdgaba be is vezette. Ezen id6t6l tényezdének te-
kintik a magyart, kivel szOvetséget kotnek a
nemzetek, kinek kirdlyaival szivesen lépnek poli-
tikai s hdzassdgi szOvetségre a csdszdri s feje-
delmi udvarok, az ez id6ben megindult keresztes
hadak élére a francia s német lovagok szent
Laszlot kérik fovezérnek.

Az apostoli kirdlysag joga mostantol kezd
érvényesiilni kiilf6ldon is. A kapcsolt részek —
hol a magyar kirdlyok piispokségeket alapitanak
— az egyhdz koteléke dltal az orszdg testéhez
kozelebb fiizOdnek.

A magyar apostoli kirdlysdg, mint a latin egy-
hdz elO6Orse, a byzanti csdszdrsdg hatdrain kiizd
a hitszakadds és eretnekség ellen, és testével.fogja
fel a keleti pusztito horddkat, igy jogot nyer
— érdemének jutalmaul — a koriilfekvd tartoma-
nyok elfoglaldsdra, mint ezt a szentszék iinnepé-
lyes okmdnyai igazoljak. Igy keriil a szent koro-
nahoz a byzanti csdszdrsdg szdmos tartomdnya :
a régi Horvatorszédg, Rdma (Bosznia), Raczorszdg,
Dalmécia, Bulgdria, igy Moldva és Oldhorszag,
Galicia, Lodomeria. Mindezt az Arpadok egyhdzias
politikdja szerezte meg a magyarnak, ki a keresz-
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ténység dtvétele s nemzeti fiiggetlenségének Kkivi~
vasa utdn eurdpai nagyhatalommd kiizdotte fel
magat a hatalmas német birodalom és a miivelt
gordog csdszarsag szomszédsdgaban.

A torténelem leghitelesebb okmdnyait és az
események egész ldncolatdt kell annak elvetnie,
ki tagadja, hogy a romai katholikus anyaszent-
egyhdz hitvalldsa, az orszdgnak kivivott szabad-
sdga s hiven megOrzott szelleme szerezte meg
e szerepet a magyarnak. Ha ezt elfogadjuk, akkor
el kell fogadnunk, hogy mindennek sziiléoka a
mogyorddi csata volt, ama vérharmatos mezdk
dldozatdnak 16n ez erkolcsi vivmdnya. «<Kegyesen
tekinte le az Ur Abelre s az 6 ajandékdra»

Szinte megdObbeniink, ha azon kérdés jut
esziinkbe, vajjon mi torténik akkor, ha e csata
masként fordul. Ha Salamon gy6z a német hadak-
kal, ha Ldaszlo és Géza ott vérzik el a mogyorddi
sdancok koOzott a nemzet legjobbjaival . . . akkor . ..
akkor Magyarorszdg német hiibérré lesz vala, s
ma mdr fejiink felett elcsapott volna az id6k
hulldma.

Héla a Seregek Istenének, hogy Mogyorodnal
gyOzelemre vezette szent Ldszlo fegyverét!
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