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Az egri nagyprépostok és kaptalan az
Arpadok koraban,

Nem konnyli munka magunknak fogalmat alkotnunk arrél,
mily nagyra szabjuk a megemlékezés nagy emlék-tablajat,
hogy minden egyhazmegyei jelesiinknek helye legyen

rajta. Nem tettoket, hanem jo részben még neveit sem ismer-
jik a multak azon bajnokainak, kik ,pro Deo et patria“
nagy tetteket muveltek.

Abban azonban maris bizonyosak lehetiink, hogy mar
kaptalanunk miatt is monwmentdlisnak kell lenni ezen alkot-
manynak ; mert az, egyhaztorténetiink fele- és java részét
képviseli.

A kaptalan soha sem valtoztatta czimerét. Az kezdettol
fogva a merész ropti és dicsfénynyel kornyezett sas volt, az
egyhazmegye védszentének mély értelmit és a szentatyak altal
magyara zott, jelentoségteljes jelvénye.

Es a nemes kaptalan nem haszontalan élt ezen czimerrel.
Az mindig nemes versenyben allott az alkotis terén Kger fo-
papjaival és a torténetiré nem fogja boldognak hirdetni azon
idoszakokat, melyekre killonben annyi az eset a kozépkorban,
hogy a kaptalannak nem volt moédja a nemes versenyre, sot
épen sajat fopapjai ellen kellett a jog és igazsag otalméat
keresnie.

A kaptalanrdl levén sz0, annak fejedelme és lelke: a
prépost lelki szemeink elott ugy all, mint a nagy testilletnek egy
személyben val6 képe viselGje. A prépostok torténete nem egészen
a kaptalan torténete, de mint a kaptalan fejei és tekintélyének
hordozoi, allasuknal és elojoguknal fogva méltan tekintetnek az
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egyhdzmegyék torténetiréi altal a piispokok utan a legkivalobb
torténetirasi alanyoknak. ,

Nalunk sem lehet vala az masként. A plispokok utan ittis a
prépostoknak jutott a legnagyobb tér és hataskor, hogy egy-
hazmegyénk javat munkaljak és annak a szent kiralyok-adta
orokségét iidvosen kamatoztassak.

Prépostjainkra megyei torténet-kinyviink nem utolsd lapjai
varnak. Es mégis jo forman neveiket sem tudjuk. Ki volt azon
téritd szerzetes, kit az elso piispok magahoz vett, hogy egy-
haza folépitésében jobb keze legyen? Ki volt a vértani sz.
Buldusnak kortarsa és talan palmajanak is részese ? Ki emelte
az elsb kaptalani iskolat viragzasra és tamaszta az Arpadok
lelkében azon gondolatot, hogy a kirdly harmadik fisziilotte
Egerben nyerjen nevelést?

Névkonyveink az els6 piispokok koril is csak tapogatoz-
nak, prépostjainkrol pedig mit sem tudnak. Es ne lenne az
aranybulla, semmisiltek volna meg az ereklyeként oérzott eld-
kori kiralyi levelek, melyek bizonyitjak, hogy a Kkiraly tana-
cséban is szavuk volt és a kiralyi akaratnak voltak nem egy
izben szovivoi, — hat talan csak a tatarjards utan kezdhetnok
torténetoket.

Talan indokolt lesz mar a mondottaknal fogva is azon
‘torekvés, hogy torténelmiink . baratait az egri prépostok torté-
net-adatainak érdekes voltara figyelineziessem.

Figyelmet nem kovetelo jelen soraim tehat a kaptalan elsé
prépostjai koziil csoportositva adnak szamot a legrégibb kor
ismert honorabilis kanonokjairol. Névsor a kiillon életrajzok
helyett. Ks még ez is elony. Sok méas Os egyhdzmegye a mi
szerény adataink birtokdban még wmindig kincsesnek vallana
magat, minek magyarazata abban rejlik, hogy az egri kaptalan
gyakorlataval elienkezdleg, a legtobh székesegyhazak hiteles
helyei kiadvanyaikban a foespereseket mar nem veszik vala
jegyzékbe és ezaltal a feledésnek engedék at.

De immar térjiink at a prépostokra elsoben atalanossag-
ban, azutan pedig részletesen jellemezve Oket !

Az egri plispokségnek elokelo volta kezesség a mellett is,
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hogy az egri egyhdz prépostjai (mai nevezettel : « nagy pré-
postok) is kivalo ailas betsltésére valanak hivatalosak.

En azt hiszem, hogy miként az egri piispokoknek kellett
régi irasaink szerint sziiletési és miveltségi kivalosaggal bir-
niok : ugy kovetelmény vala a prépost-jeloltekre is, hogy nemes
szarmazasuak és torvénytudok legyenek.

E mellett nem irott, hanem gyakorlati adatok szoélalnak
f6l bizonyitdlag.

Ha az egri egyhaz prépostjainak kozos tulajdonsa-
gaik nyoman valo jellemzésére szolittatnank fol, oda kellene
nyilatkoznunk, hogy tuddsok, konyvesek valdnak o torvényekben.

Hogy torvényszerzok és tudoésok valanak méar a tudat-
lansag koraban is, arrva szamos adatunk van. Akik pedig csak
némileg is szamba vették azt, hogy kik és mik voltak a mult
szazadokban az egri nagy prépostok, azok tudni fogjak: hogy
a folytonos gyakorlat tiszteletben tartisa oOket majdnem nap-
jainkig a legfobb itélo tablak praelatusa- vagy birajanak
kivanta, mint cz. pospokok pedig kivétel nélkiil tagjai voltak
a torvényhozas felso hazanak.

Es ez régenten sem volt masként.

Az elso ismert prépost kiralyi cancellar és tollanak ki-
szonhetjik az arany bullds.

Adataink gazdagsaga miatt nincsen okuuk zavarba jonni;
de azok kevés volta mellett sem panaszkodhatunk, hogy nin-
csenek prépostjaink, kik al-kanczelldrként, vagy kirdlyi jegy-
20kként mikodtek.

Az sejtelmem, sot hitem, hogy ha torténelmiink atyjdt : I,
Béla Lkirdly ,névtelen jegyzGjét“ valaha névleg ismerni fogjuk,
egyhazi allasa utan egri prépostnak fog bebizonyosodni, miutan
minden valdszinliség szerint egri megyei pap volt. 1)

) Aki legelsd ésurevette, hogy Anouymus: a magyar Tacitus egri egy-
hazmegyei pap volt, az Ipolyi, egyhdazmegyéuknek nem névtelen tudésa vala.
Az § figyelmét nem keriilte ki, hogy a Névtelen, midéu a honfoglalis torténeté-
nek elbeszélésében az egri egyhiazmegye teriiletén forog, itt mindent: hegyet-
vilgyet, viarakat és helységeket, folydt és patakokat alaposan ismer s nem té-
ved annyit, mint ez (az orszig mis helyeird] széltiban) mir inkibb megtor-
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Prépostjaink, jellemzo marad, késobben is agy tintek fol,
mint torvény-tudosok és gyiijtok.

Elég legyen lllosvaira, kinek faradsadgos munkéja gyiimol-
csét Telegdy Miklés és Mossdczy Zacharids szedték, mint gyiij-
teményének Aatirdi és masoldi, és Batthdnyira ramutatnunk.?).

A korabbi idét illetve, hivatkozhattam volna még az ,Ars
notarialis® czimi els6, mert a XIV. szazad elso felébe eso,
magyarorszagi torvénytani kisérletre, mely mar a kaptalan
levéltarabol maig is meglevd okméanyokat is hasznal iratpélda-
nyul és az irodalom-torténetirok mindegyike altal egri gyiijtemény-
nek van elismerve; de tobbet, mint azt, hogy egri pap irta
ossze, nem merek mondani, ha csak szigortian nem akarom
venni, hogy a hasznalt levéltarak talan csak is egy prépost
elott nyilhattak meg 2)

Ennyit atalaban a prépostokrol, minek miként latni fog-
juk, a részletes adatok sem mondanak ellene.

Ismertetésiinket az Arpadok koraval ez iittal bezarjuk.
Sok utananézés, latszatra kevés siker . . A messze szazadok

ténik vele (Ipolyi: Magvar kitfé-tanmlmanyok. 1. Ujabb vélemény Béla kivdly
névtelen jegyzbjérol.).

Hunfalvi sem beszél maskiilonben: ,Aki az Anonymust némi figyelem-
mel elolvassa, észreveszi (ugymond 8), hogy a legjobban az Eger tijékit, az
alsd Sajot és a Tiszanak megfeleld részét ismeri. Szerencstiil a Zagyviig dllo-
misra vezeti Arpzid seregét. A dundn tulrél, a Tatra hegységriil, Erdélyril stb.
sokkal bizonytalanabb a tudisa. Ebbill azt kivetkestetem, hogy FEger megyebeli
pap volt. (Magyar KEthnogr. 363. 1. jegyzet alatt.)

Foltin Jdnos, a tudés miskolezi plébanos, Dersy néven egri piispiknek
véli Anonymust (A zaszti apatsig I1L 1), de ez felfogasommal nem ellenkezik,
miutin nem allitjn egyszersmind azt is, hogy piispok kordban irta munkajat.

. Talan 1. Béla koriban is inkabb prépostok, miunt piispskok viselték a jegyzii
tisatot. §

) A tudds erdélyi piispok, az ,egyhazi torvények“ nagy gyiijteményé-
nek szerzdje érdekesen nyilatkozik 1llosvairdl és ontudatlanul az egri prépostok
dicséretérdl: ,Non parum gratulor primae collectionis (nempe Illosvaianae)
gloriam a me posse Keclesiae Agriensi vindicari, eum ego quoque hanc collec-
tionem bona ex parte ut Praepositus Agriensis perfecerim.“ (Leges Kceclesias-
ticae I. 10. 1.).

%) Kiadta Kovachich: Formulae solennes Styli czim alatt.
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alakjainak vonasait ellesni is nehezebb, mint a kozelebbiekét
jellemezni. Prépostjaimnak votiv-képeiken foltiintetett alakjai
az 0s székesegyhazzal egyiitt mentek veszendobe; pecséteiket
hiaba keressitk még késobbi piispokségok helyén is. Es ezekhez
képest az eredménynyel még meg lehetiink elégedve.

I.

Kik voltak az egri egyhaz prépostjai, abban az elso két-
szazadot illetbleg bizonytalansdgban hagynak tévelyegniink az
egykorn iratok. Az egri elsd préposttal 1219-ben talalkozunk.
Ki fogja méltan tagadhatni, hogy az egri egyhaz kivalosaga
kétségbevonhatdo nem levén, az okmanyok hallgatasanak Kkora-
ban a kiralyi udvarnak kegyeltjei voltak az egri nagy prépostok
és hogy miként keésobbi idokben is, elokeloségitk vagy tudo-
manyossaguknal fogva kitinok és ehhez képest jobbara piis-
poki székre jutott egyének voltak vala.

Az els6 prépostok szamara tehat fehér lapokat kell hatra
hagynunk. ,

Az elsé kaptalanbeli fopap, akinek tiszteletre mélto alakja
megallit, Kilit (Cletus), a nagy torvénytudo, akit egyébirant
szintén nem Egerbél, hanem a kiralyi udvarbol ismeriink.

Amint ugyanis az elészazadokban a tudomanyok tiizhelyei
a monostorok voltak: 0gy a magasabb tudoméanyos ismere-
teket igényelo allasokra is tobbnyire az elvonultsag ezen fér-
fiai szolittattak elo. A keresztes hadjaratok kora azonban meg-
sziinteté az elszigeteltséget és 1j vilagnézletet hozott forga-
lomba. Az alakulé foiskolakat kezdik vala latogatni a fonemes-
ség idoszerinti ivadékai is, kik aztan rendszerint egyhazi rendbe
lépnek. Es ez forduldo pontot alkotott. A szerzeteseknek a még
altaluk nevelt vilagi papsag elétt meg kellett hatralniok és az
elfoglalt tér jo részét atengedni nekik.

Igy tortént, hogy kiszoralanak a kiralyi udvarbol is, hol
lassankint a nem barat Katapdnok foglaljak el a torvényszerzo
Alberikek helyét.

Igy jutott Kilit prépost is I1I. Endre udvaraba, valoszinii
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maradvan, hogy nem 6 volt az egri nagy prépostok Kkozott az
els6, kire a Kkiralyi pecsét Orzése bizatott, az allvan hivatasa-
ban, hogy a kirdlynak irdtolla legyen. Sok okunk van hinni,
miként mar érintve is volt, hogy ha Anonymust valaha nevén
fogjuk nevezhetni, bebizonyosodva fog allani az is eléttiink, hogy
egri pap volt s talan mint az egri egyhaz prépostja viselte
Béla kiraly mellett a nofariusi tisztet.

De térnénk vissza Kilit préposthoz.1)

1217-ik évben (mely napon? ki tudna ma mar megmon-
dani?) Kilit az egri népes kaptalant pispok-valaszto gyiilésre
hivta ; meghalt az Imre kiraly-szerette nagy Katapan piispok,
helyette masikat kellett iiltetniok sz. Buldus piispoki székébe.

A jeloltekkel, a valasztas lefolyasaval ados maradok, mint
aki elott csupan az eredmény: Tamdsnak, az orszagos tekin-
télyi fejérvari prépostnak éskirdlyi korldtnoknak vagy canczel-
lariusnak megvdlasztdsa ismeretes.

Tamis (mint e néven I.) mar ez évben mint egri piispok
finnepelheté meg nevenapjat, legalabb elég szamos bizonysagunk
vagyon ra, hogy 1217-ik év végén mint valasztott plispdk mar
folvevé az ,egri“ nevet.2)

Ugy latszik, hogy nem csupan a kaptalan irdnt viselteto
joakaratat kivana tanusitani, hanem a prépost szemeélyes szol-
galatait is jutalmazni lehetett szandéka akkor, midon az egri
egyhaz nagy dolgokra termett prépostjanak kanczellarra valo
kineveztetését keresztiilvitte.

Mely évben tortént, biztosan meg nem hatarozhato. Ne-
kem ugy tetszik, hogy csak Endre kiralynak szentfoldi ke-
resztes expeditioja utan, hova az @j egri pitspok is kiveté feje-
delmi urét, az egyhazmegyének kormanyzasa a prépostra ma-
radvan. Vélekedésem szerint 1219-ben, mintan az idokozben
valo Ugrin canczellar kalocsai érsek lett.

Annyi bizonyos, hogy kortani hibaban kell elmarasztalnunk

) Névkonyviink (mert red mindig hivatkozunk, hogy a plagium gyanu-
Jat magunkrol elbiritsuk) esak vicecancellarsigat ismeri el.

2y Fejér: Cod, dipl. 1H, kot. 1. fiiz. 201, 206, 210. 214. 227. 236. 242,
I, — Wenzel : VI. 392. 1. sth.
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azon pannonhalmi okméanyat II. Endre kiralynak, mely Kilit
canczellar és préposttol szarmazonak mondatik és kelete allitolag
13131), :
Es Kilit mint kiralyi fécancellar maradando diesoséget
szerzett az egri kaptalannak, miutdn az 0 tollabol jott har-
tyara a torténelmiinkben korszakot alkoté aranybulla, melynél
fontosabb szerzddést csak a pusztaszeri nagy nemzet-gyllés
hallatott. 2)

Kanczellarsagabol tobb kivaltsagold levél maradt fol, me-
lyek a birtokos levéltarak altal ereklyeként oriztetnek.3)

Egri piispok levén, annak helyén fogjuk adni leheto élet-
és jellemrajzat.

11.

II. ismert prépostil Tamas kir. vicecancellar emlittetik.
Kzen allitas valészintisége mellett Pray tekintélye all jot (in
Syntagmate Hist. de Sigillis). 1224. tajan lett volna ezen Ta-
mas mester egri prépost és kiralyi alkorlatnok. Kletadatai és
mukdodése elottém merden ismeretlenek. Kérdés azonban, mihez
még most nem lehet hozzaszolani, nem 1214-re igazitandé-e az
évszam és ezen esetben azon Tamasrol lenne szo, kit I. Ta-
mas néven egri piispdknek ismeriink, késébben pedig eszter-
gomi érsek 16n. Knauz kiillonben nem emliti egri préposti vol-
tat, valamint névkonyviink sem tudja rola, hogy korlatnok
volt és késobb esztergami érsek lett ezen 1. Tamas.

I11.

I11. Paschazius 1231 korill. Errdl meg az egyhazmegyei
névkonyv nem emliti, hogy Kélman vajdanak (herczeg helyett
legyen mondva), aki a ruthének kirdlyanak és Slavonia

1) Wenzel: Arp. Ujokmt. VI. 863, 1. De hibéztatuunk kell az egyhas-
megyei névtart is, mely szerint Kilit csak alkorlatnok lett volna, ami nem all.

?2) ,Datum per mauus Clety, Aule nostre Cancellarij, Agriensis ecclesie
prepositi (Fejér 111 1. 378. 1. Knauz Monum. ecel. Strig. I. 236 1)
1220-ban mir a budai prépostot latjuk Viee-Cancelldriusként mitkadni.

) I1. Endre Janos esztergomi érseknek, mivel a kirdlynak sz foldi
tartézkodisa alatt  képtalanival egyetemben sok birtokhéboritist szenvedett,
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fejedelmének ir4d magat, — volt canczellar-czimen tanics-
adoja. 1)
Piispik lett-e, avagy meghalt? — nem tudni. Nevével

ezen éven til a Kalman gallicziai kirdly (IV. Béla testvére)
okmanyaiban nem taldlkozunk. Hely ét a korlatnoki hivatalban
mas foglalja el: Furkas, ki allitolag szintén egri prépost lett volna.

IV.

IV. Farkas mester. 1232. tajan. Abban, hogy egri prépost
is volt, Fejérre szokas hivatkozni; de az idézett helyhez sok
kétség fér2). Annyi vald, hogy ez idétajon prépost nélkil mi-
kodik a koziigyek szolgalatiban foglalatos egri kaptalan. Igy:

1234-ben az egri kaptalan bizonysag-levelet ad arrol,
hogy a miskolez-nemzetiségbeli Miko Mdlyi nevi birtokat, mely
elobb mar el volt zalogositva, véglegesen eladta Fila mesternek
és Farkas comesnek. 3)

1238-ban Pelbart ispan nejének végrendeletét hiteles
alakban kiallitvan a kaptalan, a prépost jelenlételével nem
dicsekszik. 4) .

Szamba szabad venniink Kilit piispoknek nagy tekintélyét
és a kaptalannak Vinez nevezetii erdélyi birtokat adomanyozza (Datwin per manus
Cleti, aule Regic Cancellary et prepositi Agricnsis ecclesie.) Knawz: Monu-
menta eccl. Strigoniensis 1. 223. L

) A templériusok résrére kiadott visszahelyesd privilegiilis levelében
olvassuk: ,Datum per manus Pascazii, Agriensis prepositi et aule nostre caneel-
larii (Fejér: 1. 2. 236. 1.) Hasonléképen 1231-ben még misutt is takilkozunk
kiadvanyaval (U. o. 238. 1).

2) Cod. dipl. 1II. 2. 287, 1. ,Datum per manus Farkasii aule regie
cancellarii et Egrensis prepositi.” Kérdés marad, ha a mindenképen hibis ma-
solat kijavitasa Eger vagy Egres javira fogja-e eldonteni a kérdést? Sok remény-
ségiink van egyébirint abban, hogy Egres ecziszterczita apdtsdg volt és nem
prépostsdy stb.

3) Wenzel: XI. 263. 1. Erdckes tudni, hogy a kaptalannak ezen jogiigyi
kiadvanyal menuyire vihetdk vissza. Jerney egy 1205-ben kiadott atiratot tart
legrégibbnek, azo.ban arra is van adatunk, hogy a kaptalan 1200-ban (tehat
mar elébb is) hiteles hely volt.

4) Zichy-Okmt. 1. 3 1.
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és joakaratat is, kirél ezen czimen foltehetjik, hogy préposti
utédjat udvari emberré segitette.

A tatarjards, melynek sebei most, hatsziz év utan kez-
denek a nemzet testén ismét ajalni, sok lapot tépett ki az
egyhazmegye torténelmébol és sok jelesének emlékezetét sem-
misité meg. Igy értesulink kanonokai legtibbjének legyilkold-
sdarél V). ‘Hogy koztitk volt-e az egyhaz prépostja és mely néven
réjuk a haza és egyhaz vértanii kozé ? — haszontalan torekvés
lenne még napjainkban is megkisérleni. .

F]szrevehetjﬁk azonban, hogy a névsorban csakugyan
hianyzik a folytonossag.

Két oklevélre mutathatunk ra, melynek kelete kizel esik
a gyaszos honpusztulashoz; a ,Post plagam“ — Kkorszakbol
mar tobbrol van attekintésiink, melyek kozott talan legrégiob
azon 1245-iki kaptalani bizonysaglevél, hogy: Panyitfi Panyit
Miskolczon levéd birtokat Fila zagrabi prépostnak eladta. 2)

A prépostok torténete irant érdeklodé torténelem-baratok
vegyek nagylelkil tiirelemmel, hogy itt kissé megallapodjunk
és a tatarjaras elott jelentkezé kanonokokat dsszevessiik a csa-
pas utan legkozelebb mutatkozokkal. Ebboél talan leginkabb
kitiinhetik, ha valé-e a fonnebb érintett és forrasaban is kimu-
tatott torténeti hagyoméany kanonokaink lemészarlasarol, avagy
kaptalanunk legtobb tagja megmenekiilt Rogeriusnak tartando?. .

A tatarjaras eldtt élt kanonok:
Cantor 1234. Orbdn

, 1238
Custos 1234, Germdn (Vicecustos).
" w 1238-ban Benedek.

Fiesperesek 1234, Gergely, Szilvester, Benedek.
x . 1288-ban: Szilvester, Addm, Mdtyds, Pdl.

Kanonokol:  (magisterek) 1234. . . 1238-ban: Gyirgy,
Germdn, Gdbor, Achilles és tobb masok (et aly quam plures)

) Cod. dipl. 1V. 3. 34. 1. ,per Tartarorum rabiem .... omnibus com-
bustis . . c?nonicis quampluribus interemptis.*

*) drpddkori Uj okmt. VII. 201. 1,

Adatok 1L kot. IV, fiiz, 32
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A tatarjaras utan (7245-ben):

Cantor: Péter.

Custos: Cezyka.

Ujvari foesperes: Lestal mester.

Borsvai 5 Farkas.

Patai ” Librinez.

Borsodi @ Ldszl6 1),

A képtalani prépostra nézve tehadt minden tekintetben
bizonytalansagban hagynak az okiratok; az osszevetésbol annyi
azonban Kitinik, hogy a kaptalant személyeiben is csakugyan
nagyon stjthatta a mongol kegyetlenség. A kaptalan ezen csa-
pas utan ,post plagam* feliratit pecsétet kezd hasznalni, mi
egy értelmi azzal, hogy a réyi pecsétnek ) orei irgalmatlanal
lekaszaboltattak.

V.

I. Miklos nem csupan nevében, de abban is elsd, hogy
nem a kiralyi udvarbol ismerjitk, hanem tisztan préposti tisztes
mitkodése utan.

1246-ban a Miskolez-nemzetségnek két tagja jelent meg
az egri kaptalanban, annak szine elitt Kijelentendok, hogy
Sajonémeti nevezetit birtokukat a Bél-nemzetségnek eladtak.

1y Wenzel: ugyanott,
%) A mi az egri kaptalan pecséteinek masait illeti, eddigelé kaptalanunk
peeséteinek igen kevés hasonmasait taliljuk megirokitve. 1256-, 1438-) 1526-,
1699-ik évekhdl birunk facsimiléket, melyck sem nem hiick, sem nem elégsé-
gesek, hogy az egri kiptalan orszigos kizjogi tevekenységét peeséttaniluy kip-
viseljék. Az egyhizmegye tirténetiroja e részben aniallo munkdilkodisra és
pecsétgyiijtésre leszen utalva.

Leghidnyosabb a X1V-ik szizadi peesétek mivoltirdl vald tudisunk.

1312-b6l Kiadatlan a kiptalan kisebbik pecséte: 8. MINVS ... NSIS AD
CAVRAS.

1346-bol 8. MINVS CAPLI S.CT1OH.NIS AGRIEN. AD CAVSAS.

1354, Uj pecsétet kap az egri kiptalan is. S, MAIVS CAPLE S.Cl
IOH.IS AGR. ADC.AS.

1361 —2-iki peeséte wvintén eliitd,



-— 499 —

Ezen bevallasi oklevélen talalkozunk legelsoben a Miklos
prépost nevével, kinek 1264-ben nyoma vesz, noha utodja csak
1266-ban mutatja be magat.

A kaptalan kiadvanyait szimba venni nem lenne ugyan
véresveritékes munka, foleg futdlag nagyjabol eszkozolve ; nem
vélem azonban idetartozandonak. Helyette inkabb az 1246 —1265
évek kozitt éit kanonok-tarsait emlitem fol:

Lector: 1255. Tamds; 1256. Farkas (talan esak helyet-
tes) 1264-t6l Tamdis — 1277-ig.

Cantor: 1247-ben Pérer (1245-t61); 1253. Farkas és ma-
rad végig.

Custos: 1246—7-ben: Cyka; 1252. Péter.

(Aba-yujodri foesperes a tudods Lestdk mester, ki mesz-
szelaté kort ért.

Borsodi foesperes 1247. Ldszlé a Szalok nemzetséghol 1),

Patai " 1253, Ldszlé (talan a fonnebbi); 1256.
,, " Mark, ki minden tarsait talélte.

Kemeji 1247. Jdnos; 1256, Mikd.

Szabolesi 5 1255. Orbdn.

Borsvai " 1247, Farkas 1255. Jdnos mester.

Sumbuni (ma Pankotai) foesperes 1247. Jukab — 1255.
Ugyanaz.

Ungi foesperes 1252-ben Péter; 1255, Mdrk.

ZEMPEATE & vy s s 3 3 b W e w4 & w4

Magister  Lanonokol::  1246-ban  Dimditir  és  Lirincz.
1247-ben Dimitir, Lirincz, Fdus.?) Ks vogil Hippolyth-rl

N V. 6. Kandra Kabos: Adatok 1. 41, és 50. 1.

%) Wenzel : Arp. ujokmt. VII. 213, 246, 344, 407, 408, 409. 515. 1I;
Nagy ITmre: Hazai oklevélt. 15. 1. (I'6esperestekiil Lestik mestert, Ferenecazet,
Lérinezet, Liaszlot cmliti. Ferenczezel masutt nem esik talilkozisunk ¢s vals-
sziniileg nem is Ferenez, hanem Farkas). Géresi Kalndn : Kirolyi Okmt. 1. 1. 1,
A gr. Kirolyiak levéltirinak oz lévén legrégibh okirata, hasoumisiat is adja a ne-
vezett okmanytari kotet, K u. 0. 4. 1. Fejér: Cod. dipl. 1V. 2. 163, 1. (hol hiba-~
san Marchulfo de Vagh all) és 305. 1, hol Tamdis olvasé és Farkas borsvai
fesperesek, mint a kiptalan kikildottei Ksstergomban wiikodnek 1255-ben,
Ezen évril még V. 2. 305, 1. 1V, 3. 24. 1. )
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van tudoméasunk, hogy 1262 tajan egri kanonok volt, és
Istvan ifjabb Kkirdly nejének kaplanya, egyszersmind sarosi
plébanos 1).
I1264-ben latjuk utoljara kaptalani préposti székében.
1265-ben nyilvan iiresen allt az, 0j birtokosara varva.

Vi

. Mihaly a hatodik ismert fopapja az egri kaptalan-
nak. 1266-ban fogta elfoglalni helyét. — Alig ha volt egri
pap és kanonok, miutdn ismert kanonokaink kozott nem ta-
laljuk.

Ezen idétajban mar keresett méltosag volt az egri pré-
postsag, mely utan a kiralyi jegyzok és alkanczellarok csak
gy vagytak: mint a leghatalmasabb dinasztak nagyravagyo
ivadékai és ritka eset, hogy megyei pap a prépostsagig felkiizd-
hette magat. Ks méltan foltehetjitk, hogy a szegény szarmaza-
siakra még elérhetetlenebb méltosag vala az.

Osak ennyiben, tehat nemlegesen szolhatni I. Mihaly pré-
post szarmazasarol, és prépostsaga elott valo allapotarol. Mi-
halynak prépostségi idejére esik, hogy Istvan kiraly megbiza-
tassal latja el Mihdly mestert, udvari jegyzijét. (Wenzel Avpadk.
okmt. VIII. 301. 1)

Vajjon sokat hibazunk-e, midon ezen Mikaly kir. jegyzot
prépostunkkal azonositjuk? — még most nem tudom megha-
tarozni. O maskilonben sem sokat mondat magarcl. Hala a
korabol fenmaradt nehany oklevélnek, hogy legalabb nevét
athagyomanyozta nekiink, kiket az 6 valsigos koratol oreg
szazadok valasztanak el.

1266-ban Zsirotva ungmegyei birtok eladisat bizonyitja a
kaptalan. Ezen okirat mutatja be nekiink Mihaly prépostot. 2)

1) Schmitth : Episcopi Agrienses 1. 179. L

%) .. . presentibus tamen Michaéle preposito, Farkassio Cantore, Thoma
lectore, Johanne (viee?) Custode, Leustachio novi ecastri, Mareo de Patha,
Vrbano de Zaholeh Archidiaconis et aliis multis (Fejér: Cod. dipl. IV. 3. 382)
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1267-, 1268-, 1269—1270-bol nincsenek meghbizhato
adataink 1).

" 1271—1277. évek oklevelei jobbara kivétel nélkiil mind
beszamolnak Mihaly préposttal ; a kivetkezo évben mar nyomat
veszitjiikk ; 1279-ben pedig megeyozidiink, hogy iiresen hagyott
helyét is mas foglalta el.

Alatta a kovetkezok voltak a kaptalan kivalobb tagjai:

Lector: Tamds;

Cantor: Farkas, a columna nestora ;

Custos : 1266—1271-ben Jdnos; 1271-ben mar Mikd, ki
ezutan még harmincz évig orizte a székesegyhaz dragasagait.

A borsodi és hevesi foesperesek nem adnak magukrol élet-
jelt, talan mint legfiatalabbak. }

Patar foesperes Mdrk, kit érdemes kora wmiatt mindjart
‘a columna utan emlitenek a kaptalan kiadvanyai. A foesperes-
segrol és az életrol 1291. kozepén mondott le.

Zemplényi foesperes Ldszlo, 1272-t6] kezd oreg szamba
jonni. Mihalylyal- nyoma vesz, hacsak nem azonositjuk Haab
préposttal.

Ujvdri (Abatji) foesperes : 1271—2-ben dchilles (Lestaknak
1269-ben még hirét halljuk). Killonben csupan két izben lat-
tatja magat.

Szabolesi foesperes allandoan Orbdn.

Borsvai foesperes 1275-t61 Sanl (késoébb Lector). Utana
Pil kovetkezett, de ekkor mar Mihdly nem volt nagyprépost.

A zarvand-sumbuni foesperes 1271-t61 dntal.

Az ungi 1271-t61 Péter,

Kemejben Pdl. 2)

') Novdiky szerint: Michaél Pracpositus, Farkasius Cantor, Thomas Lector
Custos . . . Leustachius de Novo Castro, Marcus de Patha, Ladislaus de Zem-
lin, Urbanus de Szaboles Archidiaconi et alii multi.

%) Forrasok:

Ipolyi Arnold: Hazai Okmt. VII. 132. L.

Fejér: Cod. dipl. IV. 3. 382. 1.

» » w V. 2,482, 1.
n n n n " 484- ln
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VII.

I. Bertalan. (Bartholomaeus, Aulae regiae Notarius a. 1279.)

Bertalan életrajzi  adatai a kovetkezokben foglalhatok
ossze:

El6keld szirmazdsii volt, fia levén Baas orszaghird és gi-
mori foispannak, ki  Gomorvarmegye torténetiroja szerint a
esoltéi Basolk nemzetségének vala egyik oxe 1). Prépostunk aty-
janak nevét a regi irasok Baach és Baas alakban hagyoma-
hyozak rank, melyek Kozol ha az utobbi a helyesebb, tévedéshen
kell elmarasztalnunk a varadi egyhazmegye tudos torténetirojat
ki Baach-ot fogadta el. ?)

A esalad egykortt kivalosagat mi sem igazolja jobban,
mint azon koritlmény, hogy Istvan ifjabb kiraly udvaraban az
udvarbiroi tisztet atya és fin egymasutan vitték : Baas utan
Benedek. 3)

Wagnernek igazat adva, igen tanultnak kell o0t tarta-
nunk. 4) Es ebben ninesen semmi lehetetlenség, tudva azt, hogy
atyja udvarbiro (orszagbird) volt, mert ezen okon Kkounyen
bejutasa fogott neki is lenni az udvarba, mint aprodnak és
Laszlo kivalyfi jatszo tarsanak. Nem valoszinitlen tehat, hogy
Bertalan a kiralyi uwdvarban nyert nevelést és ton elohaladast
a-tudomanyokban.

Wenzel: Arpadkori j Okmt. VIIL 760, 1.
I¥%. 163. 1

» " # XIIL 157, L
n » » - byl

¥ o " s 215, és 216, 1.
A datumban hibasaknak litszanak: a Cod. dipl. V. 1. 73, és 166. 1L
Az Arpadkori 6j Okmt. VIII. 108.
X1, 160. lapjain ki ilt okminyok

” ” n

') Bartholomaeides Ldszlo : Nolitia lListorica ete. Comitatus Gomori-
ensis 736, 1.

%) A widradi piispikség tortnete 1. kot. 121, L

3 Fraknoi Vilmos: A nidori és orszighirdi hivatal 167.1. (1263 - 1264,
Baas, Istvan ifjabb kirily udvari ispinja és gomori ispin. — 1266, Benedek.)
Iejér: Cod. dipl. 1V. 3. 161. — IV. 3. 239. 1L

Y) Wagner K: Analecta Secepusii. IIL 13. L



—  B03 —

Killonben Bertalan ifju korara nézve egészen bizonytalan-
sagban hagy benniinket. Lattuk, hogy az egyhazmegyei név-
tar még préposti korat sem tudja ferfias tényekkel korilirni,
csak azt emlitven rola, hogy a kirdlyi udvarban jegyzé volt.

Nagy kérdés, mikor és hogyan jutott IV. TLiaszlo udva-
raba ? Nekem ugy latszik, hogy még mielitt egri nagyprépost
lett volna, mar bizodalmasa volt a fiatal Laszlo kiralynak, kit
annyl sok ellentétes kivalosagok jellemeznek. Régi és gyermek-
korban kiotott barvatsaguk foltétele nélkil bajos érteni, hogyan
foglalt mellette allast Bertalan egyhazi ferfia 1étére, midon ez
ildoztetésnek vala ot is kiteendo, és a kegyelmében is szeszé-
lyes kiraly miért viseltetett iranta annyira allando joakarat-
tal, hogy a szepesi prépostsagot keveselvén, a még nem rég
kiralyi jegyzo egri prépostot 1284. tajan mar a varadi piispok-
ségre ajanla.

Liaszlo kirdly, midon 1290. jul. 10-ikének ¢jjelén Varad
kozelében, Keresszegen meggyilkoltatott, talan hogy tanacsaval
éljen, régi titkarat, és cancellar-baratjat volt folkeresendo.

Bertalan mester prépostsaganak az egri kaptalan 1279-iki
okleveleiben vagyon nyoma. )

1280--2-ben kir. alcancellarnak iratik ugyan, holott hogy
egri prépost lett volna, nem mondatik. A kéaptalan sem emliti
kiadvanyaiban, mi azonban inkabb csak tavollételének bizony-
sagall vehet), mint annak, amit sejteniink szabad, hogy meg-
sziint lenni egri prépost. 2)

Legkilloniosebh azonban az marad, hogy Kgerben megfor-
dulvan kiralyaval 1281-ik évben, a piispokség javara itt kia-

Y V. 6. Wenzel: Arpadk. U. Okmt. IX. 258. 1.

Bgyik 1279-iki okmanytoredck szerint Liszlé kiraly megertsit vala bizo-
nyos egyvessézet, mely egyrészrol Jakofi Jiko kir. pinczemester és testvére
Endre ispin, masrészrol Istvin kulesoi ban, Liaszlo és Dénes, a Tekis ispan
fiai és Bertalan mester egri prépost, a kirdlyl udvar jegyzije és ennek Bene-
dek testvére kiozott bizonyos Gilidn birtok tekintetében tortént, melyért Lorincs
tirnokmester Erdifalvdt és Gagyot adja cserébe. (Cod. dipl. V. 2. 564. 1.

*) Wenzel : Arpadk. U. Okmt. 1X. 171, 177. 330. 331. 333. L

Fejér: Cod. dipl. V. 3. 28.
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dott okméanyban (Kelt Egerben, a kivalé férfiu Bertalan mester
udvarunk alkancellarja, hiviink és kedveltiink keze altal) sem
finnepeltetik egri prépostsaga. 1)

Valészinii, hogy csakugyan ekkor mar nem volt prépost,
melytdl a kirdlyhoz valo torhetetlen ragaszkodasa fogta meg-
fosztani a kiilonben KkitiinG férfint.

Lehet az is, hogy épen Bertalan megfosztatasa a prépost-
sagtol ejtette hiitlenségi gyanuba Endre egri piispokst, és
birta ra a kiralyt, hogy amit épen a Bertalan altal fogalma-
zott levélben bant meg és tett jova, ellene pusztito hadjaratot
inditson 1280-ik tavaszan s az egri piispokség birtokait az
egri volgyben pusztitsa és feldilja. 2)

1283-ban korlatnoki tisztének megtartasa mellett szepesi
prépost lett, a kovetkezo évben pedig varadi piispok. 3)

Laszlo kiraly halala utan Bertalan piispok is lelép a tor-
ténelem szinpadarol és még Bunyitay sem tudja megmondani,
ha meghalt-e vagy mas fopapi székre ment-e at?

Lehet, hogy a Laszlo-ellenes bihari dinasztak iildozése-
nek, miként maga a kirdly is, szomori aldozata lett.

VIIL

Haab (Haab nomine baptismali Ladislaus, subin Eppus
Vaciensis anno 1282) kivette a prépostsaghan Bertalan mestert,
egy dinaszta-szarmazasanal fogva ép ugy ajanlatos, mint tantlt-
saga altal sokra alkalmatos férfi.

A tudomanyokban, miként atalaban megadott czime mu-
tatja, 6 is mester volt, miként elodje. Nagyratermettsége mellett
azon korilmény tanuskodik, hogy mi-minem torténvén Berta-

) U. o. 83. L
?) Ipolyi: Okmanyérdekességek. (Szazadok 1868. évf. 167. 1.).
3) Wagner: id. mfi JII. 13. L
Bunyitay: i. m. L. 121. L
Wenzel: Arp, U. Okmt. IX. 351. 352.-355. 356. 357. 381. 382. IL
Fejér: Cod. dipl. V. 3. 158. 164 és 354. (Utébbinak kortani pon-
tossagat azonban Bunyitay és méltin kétségbe vonja.)
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lannal, oly nehéz korvilmények kozott valasztatott az egyhaz-
megye masodfopapjava, a milyen korilmények kozott az egyhaz
csak a siraimas tatarjaras idejében volt.

1280-ban a kiraly berontvan az egri vilgybe, pusztitja
és dialja vala az egyhaz birtokat s azok népeit még helysé-
geikbol is kihajtva, Szihalom-Buda nevezetit helyen, az egri
vilgy vegen telepiti vala meg. ') Es sok tekintetben igy volt
ez az egyhdzmegye egész tiszamenti részén, hol a kiraly kunjai
tatarkegyetlenséggel romholtak és dolakodtak. 1gy irasunk van
rola, hogy az akkori belzavarokban a bélharomkati monostort
is, mely pedig mar a Bitkkben vala, a kiralyi hadak valamint
az orszag nagyjal és a nemesség hadai ismételve megszallot-
tak, feldaltak, kiraboltak és leégették.?2)

Nem tudom, raszorilt-e a rokonsag tamogatasara, de a
préposti széknek az egykorit fogalmak szerint nagy tisztessé-
geill veétetett, hogy Haab az 08 nemzetségek egyikének iva-
déka volt.

Ami azouban a kortarsak elott nyilt titok volt, arra a
torténetiras mondhatni csak napjainkbaun jutott.

Haabot régibb érdemes tudosaink, mint Wagner, Pray és
Koller nem csupan az Aba-nevezet valtozatanak tekintették,
hanem egyenesen az Aba-nemzetséghol is szarmaztattak. Knauzé
a dicstség, hogy egyhaztorténetiink ezen kivalo alakjat koril-
vevo homalyt is eloszlatta.

O nem teszi magaéva a hagyomanyal vett Aba-fele szar-
mazast és azou nézetet, mintha ezen nemzetségbol szarmazott
Omode nadorispannak testvére lenne. Ks tehette is, mivel azota
napvilagra keriilt okmanyokbol az Omode-testvérek ismerete-
sek és kozottok nincsen a mi prépostunk. Kllenben éles tekin-
tete észrevette, hogy -1276-ban IHHaab mester megbizatasban jar-
van Maté tarnokmesternél, a késobbiidok félelmetes trencsényi
Csak Matéjanal, ez viszont valaszaban szerelmetes atyjafidnak

) Ipolyi: Suizadok 1868. évf. 166. 1.

%) Ipolyi: A kunok bél-haromkuti apitsaga (Archaeologiai Kozl VI.
I, 22. L).
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(cognatus noster karissimus) nevezi a zagrabi piispok és kap-
talan kiildottét. 1)

Valoszinitbh tehat, miként allitja, hogy Haab a Csak nem-
zetség szillotte volt. 2)

Haab tehat nem az Abak pdlyn- hanem a Csdk-nem-
zetség oroszldn-czimerét fogta hasznalni préposti és késobbi
pitspoki pecsétein. 3)

A mondottakban nem csupan szarmazasat latja Knauz
igazolva, hanem allithatonak véli aztis, hogy 1276-ban zagrabi
kanonok volt. Volt e, lett-e egri prépostsaga el6tt egri kanonok
I¥, csak azon nem egészen valdszinit esetben lenne allithato,
ha az egyhazmegyei névkionyvvel megengedjitk, hogy masként
Liaszlonak is hivatott. Mihal és Bertalan prépostok idejében a
zemplényi foesperest talaljuk e néven.

Prépostsaganak idejét véve, hibaban kell elmarasztalnunk
az egyhazmegyei névkonyvet, mely 1282-ik évbol kezdi csak
Haabot egri nagyprépostnak ismerni, hiolott mar ket évvel az elott
az volt. A kaptalani kiadvanyok csak hat éven at emlitik,
nem mintia azon til megszitnt volna prépost lenni, hanem mert
tavol élt a kaptalantol orszagos killdetésben, vagy a kiralyi
udvarban levén foglalatos. Kzen latszolagos prépost-hiany négy
évet teszen Kki.

Mikor hagyta el préposti székét, tiizetesen meg nem lehet
hatarozni. 1290-ben a kaptalanban mdas prépostot latunk elno-
kolni és egyidejiileg Haabot vaczi piispioknek valljak a kiralyi
nagy pecsétes levelek *). 1290-re teheto tehat a toliink valo
végleges tavozasa, és nem miként Knauz véli 1292-re. Név-
konyviink tévedésbe vitte emlitett tudosunkat.

1290-ben mutatja be magat Haab volt-prépostunk a k/rdalyné

1) Wenzel: Arpadk. U. Okmt. XII, 182. 1.

?) Knauwz: Monum. Eeel. Strigon. I1. 129. L.

3) A Csak-nemzetség legrégibb peesétét 1278-bol birjuk (V. 6. Magy.
Heraldica 71. L.). Haab Pecséte eddigelé nem merilt 0], és e szerint az dllitds
probijat nem birjuk.

Y) Fejér: Cod. dipl. VI. 1. 46. 1. (Haab Vaciens. aule domine regine,
consortis nostre charissime Caneellarius),
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Lancelldrjaként is, mely hivatala lehet hogy prépost-koranak
utolso Eveiben lett osztalyrésze és ez esetben részben tavollé-
tele is igazolva all elottiink.

A jo vacziak még nem tették komoly tanulmany-targygya
Haab piispokot és viselt dolgait két személyhez kotik.

Nekik 1. II. Haabjok van, nekiink e néven csak egy
prépostunk. s melle Haab ragyogd név marad prépostjaink
névsoraban. :

Haal) prepostsagaban a kaptalant megfigyelve, csak a
foesperesekben talalunk idérol-idore néminemit valtozast.

A zemplényi flesperességben a mar ismert Ldszlo utéda
Lérincz lesz 1282 kovil. Tdeiglenesen 1286 tajan Mdrton, Kz
utan  fstedn, kirol nem tudhatni, ha nem egy-e az alabb fol-
titntetendo ;\1'p&(ik01'i utolsd préposttal ?

Zarandban a swmbuni féesperes Miklos.

A pathai: Mirl.

A szabolesi 1280 utan Mdrton és 1287 utan Gergely.

A Dorsvai: Pdl, kit 1287 koril Beindld kovetett.

A levesi az egész Haab-korszakon at Mdrton.

Az wunyi: Jdnos, 1283-t61 Simon.

A Lemeji: Simon, 1284-t01 Berndrd ; 1287-t01 DPéter )

Ujedri [oesperest csak egyet ismerink: Mdtydst, ki oly-
kor kiralyl pecséttartinok (comes capelle regie), maskor a ki-
rdalyné kdplinjinal: neveztetik.

H KForrasok:
Fejér: Cod. dipl. V. 2. 62. 63. 107. 185. 382. 1.
Wenzel: Arp. 1j okmt. IX. 241. 343. 344. 1l
XII. 326. 340. 344. 346.
403. 404 421, 460. 473. 1,

” ” ”
n n ” ”
Zichy-Okmt. 1. 49, 54, 1L
Hazai okmt. V11, 183. 203. 205. 11
Hazai oklvt. 104. ).
(Az évszam hibids; de ide sorozandék még a kovetkezd oklevelek :)
Arpidkori 4j okmt. VI 408. 1.
XII. 160. L

n n n
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IX

l. Istvan. (Magister Stephanus anno 1291), utolsé az
arpadkorszakbeli prépostok kozott,

Egyszersmind azoknak is egyike, akik nem tetteiket ha-
nem csupan csak neviket hagytak nekiink orokségbe.

A mester-czim nala is bizonyara magasabb képzettséget :
tudori rangfokozatot akar kifejezni.

Az egyhazmegyei névkonyv egy évvel megroviditi pré-
postsagat, midéon annak kezdetét 1291-re teszi. 1290-bol mar
két okiratunk is van, melyek 6t a kaptalan fejeként inneplik.

Ugy latszik a kaptalannak vagy az orszagnak egyirint
zavaros figyei 1296-on tal allandoan tavoltartak Kegertol, hol
egészen nyomat veszitjitkk és a kaptalani dolgokkal Janos lectort
latjuk favadozni.

Még élt és talan jelen volt szazadanak legnagyobb teme-
tésén, midon a sirbahanyatlott utolsé Arpadfinak adatott meg
sok sirds és zokogas kozott az utolso tisztesség.

1302-ben kivételesen elofordnl neve egy kaptalani kiad-
vanyban. ')

Azt hiszem, hogy a hazafi parthoz, az Omodékhoz ¢és
Rolandokhoz szegodott, kik a Robert Karoly eroszakos folto-
latasaban a nemzet szabadsaga megsértését lattak és annak
orvoslasat Venczel megvalasztasaban keresték.

Venczel (@) nevén Laszlo) kiralynak vicecancellariusa
Istvan mester, a torvények doctora leve 1302-ben 2). Kiilonos,
hogy még ezen évben Robert Karolynak egyik okméanyaban is
Istvan mester mondatik alkorlatnoknak. 3)

Kiilonbozo e ezen két személy és ha igen, ki volt az
egyik és ki volt a masik? — csak egykorfiak tudnak meg
mondani. En azt hiszem, hogy Venczel kiralynak Istvan alkan-

1) Cod. dipl. V1. 2, 828. és VIIL 1. 106. 1L,

Y Anjou okmt. 1. 27. 28. 43. Il

Cod. dipl. VIIL 1. 91. 93. 94. 116.

%) Anjouk. okmt, 1, 67. 1.
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czellarja a mi prépost Istvanunk volt. Hogy &tment volna
Rébert kiraly partjara, alig hiheté; de ha atment csalodott;
mert a kaptalant nem vihette magaval.

Az egri kaptalan 1302—4-ben Venczelt ismerte el feje-
delmének. 1)

1304-ben, miutan Venczel tavozott, kiadvanyaiban azt
adta vilagga, hogy a Fkirdlyi szék iires. (Regali dignitate
vacante) 2) Egy izben és ez préposti voltanak utolsé jelensége,
a kaptalanban tébhségben voltak a Karolypartiak 3), de még
azon évben szerepre jutott utoda s ismeét kisebbségben maradtak
a papa-partiak.

Szoval zavartak Istvapnak életadatai, mint a kor, mely-
nek izgalmait atélte. Nincsen nyoma, hogy piispokké lett volna.

Istvan idejében a nemes kaptalanban nem sok valtozas
tortént. A torténtekre a kovetkezo beszamolas nyujt attekintést :

Olvasé kanonok Istvan prépost beiktatasakor Saul volt,
1295-ben Jdnos lett.

Enekld k. Mdtyds vala, kit nyilvan udvari tisztsége tar-
tott jobbara tavol Egertél. Az enyémnél Kkoriltekintébb nyo-
mozasnak marad fentartva, hogy 1304-en tal melyik egyhéaz-
megye évkonyveiben keressitk tovabbi életadatait. Utana Simon
kivetkezett. .

Orkanonok a szazad beteltéig a jo oreg Miki. 1361-ben
Istvdn lett utoda.

Zemplényi foesperes 1291-to6l Simon, 1300-tol Péter volt.

A borsodi foesperes esak elvétve fordal eld. 1295 tajan
Benedek.

A sumbumi vagy zarandi (pankotai) 1293-tol Berndld.

Ujedri foesperes Matyis utan ugy latszik a tobbi mellett
f6l nem tino fiatal férfit. Az utolsd évek okiratai Simonnal
nevezik.

A patui foesperesség terhét 1291-ig a mar ismevetes Mdark
vitte, utoda a szintén hosszas tevékenysegit Mdrton mester lett.

) Cod. dipl. VI 1. 106, 168, Anjouk. okmt. I. 92.

2y Hazai oklevélt. 180. 1. Péter prépostsiga alatt.
%) 1304-hen (Anjou okmt, I. 90. 1)
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Szabolesot Grergely utan a kaptalanban ugy latszik, hogy
Bereczk, a késobbi idok nagyprépostja képviselte, Szereplé-
sének kezdete 1295-re teheto.

A borsvai  (beregi) fdéesperességben Berndldot (miutin
sumbuni foesperes lett) Miklds kiovette. 1291-ben mar nyoma
van. 1299-t01 Albertet kell tisztelniink Bereg foesperesének.

Heves foesperesetl Istodn préposttal egyidejileg Domokos
lép fol. 1296 tajan a fudds Jdnos mester Kkezd szerepelni és
hozza szakadatlan gyakorlatba féesperességének okméanyos
emlékezetét.

Ungot az egész prépostsagi korszak alatt Egyed latogatja.
Utéda Domokos lett.

Kemejnek, mely immar kozel all a foloszlashez, foespe-
rese Péter vala.1)

Az Arpadok korszakabol tehat csupan kilenez prépostrol
tudunk beszadmolni. Kimerito életrajza egynek sem adhato; de
egyrol sem bizonyithato be, hogy az oltiv és haza szolghla-
taban foglalatos ne lett volna.

Egyhazunk kanonokjait illetoleg szerencséseknek kell
magunkat tartanunk, hogy ennyinek nevét is Atadhatjuk a jovo
kegyveletének, pedig tudjuk, hogy 1307 tajaig, tehat az Arpéulok
korszakaban a kanonokok szama az egri egylhidzban harminezon
feliil volt és II. Marton pitspok kevesbitelte meg ezen szamot
tizzel.

Az et alii multi (és.a tobbi) minden névsor végén ott all
és hogy méltan, mutatja a kaptalannak egy magan irata 1275-
bol, mely a kaptalannak a nyilvanos ez évi okmanyokban fil-
emlittetni szokott tagjain kivil még a kivetkezokef emliti:

) Mindezen dllitisok forrasatil a kovetkezd helyek szolgalnak .

Fejér: Codex diplom. VI: 1: 174, (Saul helyett hibisan Pal) 210, 267
(Kemej helyett Gemeur. all) 11

» ” bl

915, 271, 217, 328. 11

Ipolyi: Mazai okmi. VII. 215, L

Nagy Tmre: Anjouk. okmt. 1. 6. 49, 90, 92, 104, 11
Hazai oklvt. 150, 1.

9

2 50, 107, 194, (Kemej. helyett Kemech),

k] n
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Gyirgy mester, a Keve atyjafia (mint latszik a kaptalani
iskola tudos oktatoja).
Jeremids.
Gdbor pap (mert voltak nem-presbyter kanonokok is).
Firmius fdesperes.
Kis Llek
Mdté mester.
Babos prépost. (A nagypréposton kivill még masik ketto-
rél beszél a hagyomany).
Szilveszter flesperes.
Hippolyth.
G yorgy dékdn.
Achilles mester.
Mdrton dékdn. (Cod. dipl. V. 2. 305. lap).
Hogy a feledéstdl visszaporolt ezen nevek mennyi torté-
netet rejtenek magukban, ki tudnd megmondani?
Kevés, de annal dragabb orokségeink azonban e nevek
az Arpadok messze korabol.
Kandra Kabos.*)

#) Jelen érickezésem mar a nyomtatd mithelyb8l is kikeriilendd volt,
mikor rajottem, hogy a 502. lapon emlitett Bertalan prépost eredetéril Bartholomae-
ides utan indulva nem helyesen vélekedtem, miutain ¢ nem a Basok esalid-
Jbol szirmazott, hanem az Aba-nemzetséghél valé Tornai esaladbol.

Csoma Jozsef e nemzetségag kivetkez§ tablazatat allitd ossze a Tu-
rulban (1887. évf. 138. 1):

N.- N.
Tekus Both Baach
1249 1270 1249 1249
" A g
Comes do Sarus o5 : Za  Janos Tekus 1293

dapts 9= . Y 19
]r(,l)t.llﬂn. ]/,7’.) Benedek 1279 1979
egri prcpnst

Istvan 1279 lLiszlo
kulesoni b 1273-—1279
1284 nador Comes de Sarus

A tévedést beismerni kitelesség, ez esethen azonban, middn kiralyi sar-
jat Tehet beiktatnom prépostjaink soraba, — mnem kotelességrol, hanem inkabb
serencserol szolhatok. A esalad ezimere is ismeretes unokatestvérének, Tornai
Jianosnak meglevs siremléke utin,

—_— e ———






