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A legkoldusabb igazsig tobbet ér a legkirilyibb ha-
zugsagnal® . . .. :

Carlyle e szavai képezik Griinwald Béla korszertt s
harom évvel ezelétt megjelent munkajanak, a ,Felvidék“-nek
jelszavat.

Mély jelentoségti szavak ezek. Mi pedig mély jelentd-
ségiiket fokozza, ez ama valdban szomora tény, hogy a
yFelvidék“-ben nem koldus, de a legkiralyibb igazsag van
elmondva. Szivembdl és lelkembél szolt a szerzé. De nemcsak
az enyémbol, hanem mindazokébol, kik a szerz6 &ltal hiven
ecsetelt szomort allapotok kozott élni és mikodni, s azokat
agyszolvan naponkint észlelni kénytelenek.

R4 van mutatva e miiben egy nagy sebre, melyet e
honnak hiitlen gyermekei ejtettek a kozos anyan, e haza-
nak testén, s melyet alattomosan és fondorkodva, csellel és
armannyal, példatlan kitartassal és jobb iigyre érdemes szivo-
saggal annyira elmérgesiteni torekszenek, hogy az haldlossa
valjék s e hon elpusztuldsat vonja maga utdn. — Még ugyan

nem életveszélyes a seb, — de, ha azt iigyes és erélyes orvos,
ki ha kell a nagyobbszeri mitétt6l sem riad vissza, — keze-
lése ald nem veszi, — azzd valhatik s vajmi konnyen iisz-

kosodésbe megy altal s a biztos halalt eredményezi.
A hazai sajto, ismertetésében érdeme szerint méltatta
volt annak idején e mivet. Felhivta red gy a kormanykorok,

valamint a kozonség figyelmét is. — S valoban nagyszertt
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mi ez. A ki azt végig olvassa, orommel, — de egyszersmind
a legnagyobb fijdalommal is teszi azt le kezébbl.

Orommel, hogy talalkozott s épen a felvidéken lakd és
miikod6 hazafi, ki egész targyilagossaggal s a legkisebb rész-
letekig minden tételét és allitdsat okadatolo tisztasiggal allita
elénk ama szomort valdt, mely hazdnkra nézve vészthozo
lehet. De fijdalommal egyszersmind, hogy hazink vezérférfiai
vagy a szomorfi valénak ismeretével és tudatival nem birnak,
vagy azt csekélynek s veszélytelenek gondolva, annak el-
enyésztetésére nem gondolnak, nem torekszenek.

Vartuk, reméltiikk, hogy a szomortt valéonak feltirasa a
vezérls férfiakat optimistikus Almukbol folriasztani, s Ggy a
kozigazgatas, valamint a kozoktatis terén erélyes tettre fogja
serkenteni. '

Azbta harom év tint le, és mi tortént? Boszniat, Her-

cegovinat elfoglaltuk. — Kevés ellenségiink volt, — egy-
gyel tobbet szereztiink magunknak. — Egy néhany  millio
forinttal nem tudtunk mit csindlni, — ezt nagylelkilleg Uj

ellenfeliinknek ajandékoztuk, hogy vele s altala folhizlaljuk,
¢ meg cserébe alkalmas id6ben a hatunkat dongesse. —
A magyar mar nagyon elszaporodott, ezért magyar baka-
inknak Kkeltett ki — s bevonulniok, hogy szdmuk apasz-
tassék s a Kkiontott magyar vér altal ,kedves bardtinkat*
annak idején a magyar vérre még éhesebbé és szomja-
sabba tegyék.

S vezérférfiak részérél tehdt ez volt a diesé valasz
Grinwald ,Felvidék“-jére. Valoban 1lélekemels valasz. . . .
Meglehet vele elégedve. — A kormany a vészharang meg-
konditasakor folserkent ugyan, de mikor megtudta, hogy miért
és kinek harangoznak, mint télen odujaba a medve mas oldalra
fordult s még mélyebben elaludt.

S ki volt az, ki a vezérférfiakat az ily édes dlomba
bele ringatni tudta? .... A panszliv sajt6. — A Tharoc-Sz.-
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Martonban, mint a magyarorszagi panszlavizmus székhelyén
gyartott panszlav kozlonyok ugyanis, melyek példatlanul kor-
latlan szabadsaggal csakis hazankban viragozhatnak, elég
szemtelenek a ,ha tetted, tagadd“-féle elvet kovetve, —
az e miben felsorolt tényeket valotlanoknak Kkiirtolni ki. —
S a kormany? .... Ezt szépen elhitte. — Mar az ilyen hivék
csakugyan boldogok. . .. De boldogtalanok mi, kik e szomorit
kortilmények kozott éliink, mozgunk s a panszlavizmus ellen
naponta kiizdiink, s igy fajdalommal tapasztaljuk, kogy az
dallitott tények wvalok és igazak. — S midén a szerzé mivének
160-ik lapjan ezt irja: ,reménylem, hogy azok, kik érzékkel
birnak a realis viszonyok irant s ismerik a felvidéki &llapo-
tokat, ez iratban hi képét fogjak feltalalni a felvidéki vi-
szonyoknak® erre nézve, — barmiként harcoljon is ellene
Mudron — csak azt jegyzem meg, hogy szinezései inkabb
enyhék, mint erdsek. ' .

A szerzé a felvidék 10 megyejére szoritkozik. — Ossze-
gyljtott adatai folytan kimutatja, hogy e felvidéki 10 me-
gyében 268 k. és 99 ev. lelkész, 730 rk. és 263 ev.
tanitd, 1 mérnok, 5 orvos, 68 iigyvéd, 4 megyei tisztviselo,
98 kozségi jegyz6, 30 egyén a bir6sdgoknal biréi s mas mind-
ségben, 2 Kir. kozjegyz6, 1 kir. adofeliigyels, 8 gymnasiumi,
4 képezdei tanar, 10 tavirdsz, 11 postamester, Osszesen 1612
oly egyén van, kik a panszlavizmus elvét vallva, annak céljat
testestiil-lelkestiil valositani torekszenek.

Tény, — s azt mindenki tudja, hogy ezek Kkozott leg-
veszélyesebbek azok, kikre egyrészt a jové nemzedék neve-
lése, valamint masrészt a népnek vezetése van bizva.

Ezek a tanitok és a lelkészek.

Mikodési terok az egyhdz. — A panszlavizmus Jlegbiz-
tosabb positidja ez, de az allam és a haza jovGjére nézve
egyszersmind a legveszélyesebb. — Ez érdemel legtobb figyel-
met a korpany részérél, ez a leghbehatobb orvoslast. —

1*
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Orvoslasrol azonban csak ott lehet szo, hol a kor ismeretes.
— E kort, a mennyiben ez az ag. hitv. ev. égyhézban is
elharapodzott, s a mennyire ezt rovideden tenni lehet egész
targyilagossaggal szandékom ez alkalommal a kozonséggel
megismertetni.

Tilozni nem fogok semmit.

Ma-holnap két évtizede lesz mar annak, hogy a felvidédi
kortilmények kozott élek és miikédom; s ezota naponta
latom e koért, melynek terjedése ellen kiizdiink, de terje-
dését egészen meggitolni még sem birjuk s kiirthaté nemis
lesz, ha a hatalommal rendelkez6k erélyesen nem segitik
azokat, kik e hosszi és nehéz kiizdelemben mar-mar Kki-
mertltek. _

Miutan egész harom évet vartam s reméltem, hogy e
téren nalam avatottabb fog felszélalni, de ekkordig nem tette,
folszolalok én, s ez alkalommal az ev. egyhaz jelen viszo-
nyait szandékom ismertetni. — Ismertetni azt, hogy mily tért
foglal el keblében a panszlavizmus? — vajjon tett-e vala-
mit s mit az ev. egyhaz annak korlatozasa- s Kiirtasara? —
mit tett a kormany ? — a torvényhozds? . ... és végre: mit
kellene tennie hogy az végkép elenyészszen ?



A magyarhoni ag. h. ev. egyhaz, vagy mint a kozélethen
nevezni szokjak, az 0. n. lutherdnus egyhdz, a legkozelebbi
multhan, a napi sajté egyik kozlonyében a ,Hon“-ban haza-
fiatlanak bélyegeztett s panszlavizmuszszal va-
.doltatott.

Vajjon alapos és jogos-e ezen allitas?

Igen és nem.

Ha ezen egyhdz egyetemét, agy vezérférfiait, vala-
mint az annak kebelében mikods lelkészek, tanitok és hivek
nagy tobbségét tekintjiik, ugy hatdrozott ,nem“-mel feleliink.
Ezen egyhaz roppant nagy tobbsége hiven megérizte az apak
orokségét. — Valamint az apak e hon hil gyermekei valanak,
azzal éltek, éreztek és szenvedtek, ezért vagyont és éltet
foldldozni mindenkor lelkesedve készek voltak, gy ily hi
gyermekei e hazdnak azok unokai is.

A torténet tanusitja, hogy e haza szabadsdginak és
alkotmanyanak megmentdi elsé sorban a protestansok vala-
nak. — Mert a milthan folyt harcok nemcsak az ev. vallas
szabad gyakorlatiért, hanem egyszersmind mindenkoron a haza
alkotmanyos szabadsagaért is vivattak. — A hazahoz valoé
e hiiségnek és szeretetnek érzete a magyarhoni
ev. hivek roppant tobbségének szivében jelenleg
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is é1 és szilard. — Atérzi e tobbség nagy koltonk ama
7

szavait, hogy:
»A nagy vilagon e kiviil
Nincsen szamodra hely, —
Aldjon, vagy verjen sors keze,
Itt élned s halnod kell.“

Nagyon természetes és igazsagos volt tehat az evan-
gyélmiak részérél azon altalanos feljajdulds, midén épen
Zolyommegye kozonségének kezdeményezése folytan a n.-récei
ev. gymnasiumban folytatott panszlav tizelmek napfényre ho-
zattak, s ennek folytan a ,Hon*“ egy cikkében az evangéli-
kusok hazafiatlanaknak bélyegeztettek, hogy a hazafiatlansig
ezen igazsagtalan vadjat 0gy a lapok wtjan, valamint a kerii-
leti és egyetemes gytilésen is egész felhdborodassal vissza-
utasitottak.

De a mi all az egyetemre, nem all ez az egyes rész-
letekre nézve. — S ha e részletekbe bele bocsatkozunk, gy
fajdalommal be kell vallanunk azt, hogy a hazafiatlansag e
vadja jogos és alapos.

Nézziik ezt részleteiben.

A magyarorszagi ev. egyhdz egyeteme tudvalevileg 4
egyhazkeriiletet képez. Ezek: a dunantuli, dunamelléki, tiszai
és a banyai Kkeriiletek.

E négy keriiletnek csak lelkészi és tanitoi karara akarok
és fogok kiterjeszkedni.

A legfijabb 1880-ik évben nyomtatasban megjelent, s
Haan Lajos békés-csabai lelkész s egytemes jegyzo altal egybe-
allitott névtar szerint e 4 keriiletben Osszesen 694 lelkész
és segédlelkész, tovabba 1530 tanitdo és segédtanitd, s igy
Osszesen 2224 egyén van az egyhazi téren alkalmazva. —
Ha most ezeket osztilyozzuk, a 694 lelkész és segédlelkész
kozil 455 hazafias magyar érzelmii, 239 egyén pedig a pan-
szlavizmus hive. — Az 1530 tanit6 és segédtanité kozil
pedig magyar érzelmi 986, panszlav pedig 544. — Az Osszes
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2224-re 10g0 létszam kozil tehat a hazafias iranynak hive 1441,
és a panszlav eszmék és célzatok terjesztoje 783 egyénbol all.
Bz tehat tobb, mint harmada az Osszes létszamnak.

~Az ev. egyhazban tehat, részint mint lelkész, részint
pedig mint tanitdé 783 oly egyén van alkalmazva, kik ugy
maganak az ev. egyhaznak, valamint e hazanak is s kiilondsen
a magyar nemzetiségnek hatarozott és eskiidt ellenségei.

Az ev. egyhaznak ellenségei, mert, mint ezt példakkal
lehetne kimmtatni s a tapasztalat bizonyitja, nekik elsé
nemzetiségiok, s csak ezutan kovetkezik vallasi
meggy6zo6désiik. Ennek bebizonyitasara elég utalnom a mult
évben megjelent s egy allomasarol elmozditott, azutan katholizalt
ev. lelkész: ,Autonomia, hit, nemzetiség“ cime alatt kiadott
ropiratra, melyben a szerzé az ev. egyhdzban mukodott pan-
szlav lelkészekrdl igen tantsagos leleplezéseket tesz, s a
szlav ajki ev. hiveket egyesen arra hivja fel, hogyha tot nem-
zetiségoket megtartani akarjak, akor katholikusokka legyenek...
A hazénak nyilt ellenségei, mert gyalolve a magyar nemzeti-
séget, ennek kiirtdsat s egy tot birodalom létesitését célozzak.

Ezen allitisunk a mi folyamaban s az illeté helyeken
fog Kkitlintettetni.

De nézziik most egyenkint a keriileteket.

A dunantali keriilet 190 lelkész és 405 tanitoval az
egyediili, mely a panszlav mozgalmakrol mitsem tud. Egyha-

zainak tilnyomé6 tobbsége — egy-két tot s vend nyelvin
kiviil — magyar és német. Egyetlen fétanodaja a soproni,

mely az egész keriilet aldozatkészségébdl tartatik fenn, hata-
rozottan €és tisztin magyar szellemii és iranya. Azon Kkiviil
van Sopronban egy magyar nyelvi- és Fels6-Lovin egy
német nyelvil tanitoképezdéje, melyek szintén hasonlé szel-
lemben mikodnek. — Tly tanodidkban képeztetnek ki az
egyhazak jovend6beli vezet6i és hivatalnokai, s igy azok
egytl egyjg valamennyien e hazanak hi gyermekei, kiknek
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vezetése mellett Uigy az egyhazakban, valamint az iskolakban,
a hazafias szellem megszilardult. b

Utana kovetkezik a tiszai keriilet.

Ez mar nem tiszta. A panszlavizmus fészke itt Gomor
és kis Hont. Tudjuk, miszerint itt, hogy ugy fejezzem ki
magamat, a vezérférfiak aluszékonysiga folytdn a panszlaviz-
musz erds fészket rakott maganak.

E panszlav fészek a nagy-r6cei gymndsium és tanito-
képezde vala. A Kkeriilet feliigyelete alatt allott e tanoda s
hosszit évsoron Kkeresztiil még sem vette észre, vagy észre
venni nem akarta, hogy ez az egész ev. egyhazat lassankint
megmételyezte s a haza érdekeit veszélyeztette.

Tény, elvitdzhatlan tény ugyanis az, hogy az ezen tano-
d4kban kiképzett ifjak, kik késébb nagyobbrészt egyhézi hiva-
talnokokka 16nek, a magyar nyelvet meg nem tanultdk, s6t
a magyar ajkuak benne egészen eltotosodtak. Tény, hogy az
e tanodabodl kikertlt lelkészek és tanitok, kik most elszortan
az ev. egyhdzakban miikédnek — hacsak a magyar nyelvet
masutt nem tanultik meg — e nyelvet nemcsak nem beszé-
lik, hanem gytlolettel viseltetnek mindazok ellen, kik magya-
rok s mint ilyenek hazajokat szeretve, annak boldogitasat
célozzak. El lehet mondani, hogy az innét kikeriilt egyének
e hazdnak nyilt ellenségei s a magyarsigot Kkiirtani akarjik.

Igazan hildsak lehetiink a Zolyommegye kozonsége irant,
hogy hazafias és erélyes follépése folytan e veszélyes fészek szét-
romboltatott, mert hazinknak ez &ltal a legnagyobb szolga-
latot tette. Az e tanodabol kikerilt lelkészek és tanitok, kik
nagyobbrészt a kis honti és gomori esperességekben elszorva
vannak, a panszldvizmus érdekében mikodnek ugyan most
is, de e keriiletben a magyar szelleml lelkészek és tanitok
mégis tobbségben vannak. Ugyanis: van itt lelkész és segéd-
lelkész Osszesen 141, kik kozil hazafias érzelmit 85, pan-
szlav 56; a 343 tanité és segédtanito kozil 223 magyar,
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120 pedig panszlav. Igy az Gsszes 484 létszambol 308 a
hazafias és 176 a panszlav parthoz tartozik. Igen tekintélyes
szam ez is, de a panszlavok mikodése e keriilet magyar
szelleml tobbsége és kiilonosen erélyes piispoke intézkedései
folytin mégis megbénittatott s reményiink alapos, hogy ily
erélyes kozigazgatds mellett azok tovabbra is tehetetlenségre
lesznek karhoztatva, s a magyar szellem és irdny itt teljesen
diadalmaskodni fog.

Legszomoribb a helyzet a dunamelléki keriiletben. A ha-
zajat szeretd embernek szive elszorul s lelke elboril, ha az
itteni viszonyokat higgadtan szemléli s az itteni mozgalmakat
és tényeket figyelemmel kiséri.

Nézziik csak legeloszor a lelkészek és tanitok Osszes
létszamat s az azok kozotti nemzetiségi aranyt.

A dunamelléki keriilet 8 esperességében s 97 egyhdza-
ban Osszesen 373 lelkész és tanit6 van alkalmazva. Ezen
1étszambol 108 a lelkészi- és 288 a tanitéi karhoz tartozik.
A 108 lelkész és segédlelkész kozil csak 33 magyar érzelmi,
75 pedig hatdrozott panszliv. A 288 tanito és segédtanito
kozil ismét magyar szellemlt csak 52, panszlav pedig 213.
Igy az Gsszes létszambol Osszesen csak 85 lelkész és tanitd
hazafias, mig 288 lelkész és tanitdé a panszldvizmus érde-
keinek szolgalataban All

Itt a szamok vilagosan beszélnek. Az Osszes létszamnak
csak 223/,9/,-ka magyar, hazafias érzelmii; 772/,°/,-ka pedig
panszlav, tehat hazaellenes partnak tomegét alkotja. Hogy
képies hasonlattal éljek, e keriiletben magyar érzelmii haza-
fias lelkészek és tanitdk csekély szama a panszlavizmus
nagy homok sivatagjan csak egy kis oazt képez, mely minden
pillanathan azon veszélynek van kitéve, hogy a szenvedély és
a magyarok iranti gyulolettél folkarbacsolt Samum viharja azt
a panszlivizmus homokja &ltal elboritani és betemetni fogja.
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- Egy kis panszlav orszag ez. A Stirok, Hurbanok, Hod-
zsdk sth. hazdja. Itt éltek és miikodtek, itt élnek és miikod-
nek most is a panszlavizmus zaszlovivei, vezérférfiai. Az
egyhazi tér egészen kezOokben van s a vilagi, a tarsadalmi
tért, akar mint iigyvédek és orvosok, akiar mint kozigazga-
tasi hivatalnokok mindink&abb kezdik elfoglalni.

Az egyhazi elem a vilagival -a legbensébb 0sszekotte-
tésben van itt. Krds szovetséget alkottak egymas kozitt. Egy-
értelmilleg és hatirozottan miikodnek és kiizdenek a kitfizott
cél elérésére. Nincsen az a csel és armany, melyhez nem
folyamodndnak ; nincsen az az eszkoz, melyet céljok valosit-
hatasara fol nem hasznilninak. Nem vetik meg a meghunyasz-
kodast, ha ez tervioket eldsegiti; nem a legnagyobb merész-
séget, ha ez altal iigyiiket diadalra segithetik. Soha egyetlen-
egy tarsulat vagy szovetkezet nmem kovette el oly szivosaggal
a jezsuitdk ama elvét, hogy ,a cél szentesiti az eszkozoket®,
mint épen a panszlavok eme tabora.

Itt fozetett ki minden terv, itt vitattatott meg minden
kérdés, itt hozatott minden hatirozat, melyet érvényesiteni
akartak és akarnak. Az itt mikod6 férfiak altal innét adatott
ki a jelszo, kiadattak az utasitdsok, melyek szerint or-
szagszerte az egyeseknek eljarniok, s mikodé-
sok eredményérdl hit jelentést tenniok kellett.

Az orszagszerte szétszort panszlavok, akar az egyhazi,
akér a vildgi téren mozognak, az itt milkods vezérférfiakkal
a legbensGbb Osszekottetésben allottak és allanak. Itt volt és
van sajtojuk, a melyb6l kikeriilt kozlonyeik — akar egy-
haziak, akar vildgiak legyenek azok — gytldletet szitanak,
s hirdetnek a magyarsdg ellen.

Az a Hurban — mostani hlubokai pap — ki a sza-
badsagharcban, az altala legromlottabbb sGpredékbdl toborzott
csapatnak élére allt, s a mere vele jart, rabolt és a
népet a magyarok ellen ldzitotta, midén a szabadsag-
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harc szomori vége utan az orgyilkos kardot a papi kontos-
sel foleserélte, s papi allasat ujra elfoglalta, meginditotta a
maga hirhedt egyhdzi lapjat ,Cirkevnie Listy“ cime alatt,
melyben a miiveletlenség durvasagaval tamadta meg azon
lelkészeket, kik a felvidéken egyhazaikban magyar isteni tisz-
teletet mertek tartani, s Isten és Krisztustagadoknak nevezte
el Gket. Noha egyhdzi téren mozgott, mégis minden sora gyi-
loletet lehelt minden ellen, a mi magyar.

Egy mas vilagi tot lap cikkeiben nyiltan hirdette, hogy
kozel az id6, midén a magyarok szamdra akaszto-
fakat fognak felallitani s gyonyorrel nézni, mi-
ként aggatjak majd rdjok a magyarokat. Gytlo-
letet terjesztett e lap a magyarok ellen, s majdnem minden
vezércikkét e szoval: ,bosszi“ fejezte be.

Hogy a panszlavok szivében mily kiolthatlan gytlolet é1
a magyar nemzet irant, erre nézve megvilagitasul csak egy
tényt fogok folemliteni.

Az 1874-ik évben, tehat épen azon évben tortént ez,
midén a panszlav gymnasiumok bezaratasanak kérdése volt
szényegen gy a keriileti, valamint az egyetemes gyfilésen is.

Szeptember hd 2 és 3-4n tartatott meg az egyetemes
oyiilés Budapesten. A panszlavok, Wigy egyhdziak, mint vila-
giak igen nagy szammal jelentek meg a gyiilésre. A terem-
nek egyik oldalin tomegesen sorakoztak. A partvezérek a
szerepeket egymis kozott az elGleges tandcskozméanyon ki-
osztottak.

A vpanszlavok, éliikkon, beszéde alatt folgyart ingujjal,
okolbe szoritatt kézzel és tajtékzo szajjal Hurban, a simabb
s mivelt Paulinyi, a vad Dula stb. azt kivantdk, hogy a
nagy-récei gymnasium bezaratisa, mint az ev. egyhaz auto-
nomiajat megtamadod sérelemnek tekintessék és ¢ Felségéhez
felirat intéztessék az irant, hogy a bezaratas felfiiggesztessék.
Jellemzd, hogy azon emberek, kik a patens idejében annak
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elfogaddsaval az autonomiat kiragtdk labuk alol, most farizeusi
arccal az autonomia kiopenyében takarodztak. i

Jellemtelenségiok ebbdl is Kitlinik.

Folkelt Pulszky Ferenc s éles logikajaval megtamadja
a panszlidvok fizelmeit s a hazafiatlansdg igaz vadjat dobja
szemokbe.

A panszlavok erre zlgnak és a vad ellen tiltakoznak.

Ekkor Pulszky hozijuk fordal s mondja: ha tiltakoznak
a hazafiatlansag e vadja ellen, mondjak meg, kezoket szi-
vokre téve: ,igazan szeretik-e a magyar hazat“?

»Szeretjiikk“, felelik erre erés hangon egyhangllag a
panszlavoek. :

»JO0l van“, mondja tovabb Pulszky, ,kérdem tovabba:
szeretik-e a magyar nemzetet®?

E hozzajok intézett kérdésre a panszlavok Osszesége oly
csondes lett, hogy a légy roptét is meglehetett volna hal-
lani. . . . Egyetlenegy hang sem mondta, hogy: szeretjiik.

Pulszky lerantd alarcukat, midén igy nem akarva, a
panszlavok a magyarok s igy a magyar nemzet iranti gyi-
Ioletoket elaraltak.

Inditvanyukkal a hazafias parttal szemben megbuktak.
Bosszlival és gytilolettel szivokben tavoztak Budapestrol.
Gyfiloletoknek hossztt idén keresztiil lapjaikban adtak Kki-
fejezést, sarral dobalvan az egyetemet, szidalmazvan a kor-
manyt és bujtogatvan a totajkuakat a magyarsig ellen. Iga-
zan csodalkoznunk kell a felett, hogy a kormany miként
htnyhatott szemet ily — az allamegységet megtamadé s ha-
tart ismerni nem tudé — nemzetiségi diih elGtt.

A dunamelléki keriiletben, mint fentebb mar emlitve
volt, 8 esperesség van. A pozsonyvarosi, pozsony- €és mosony-
megyei esperesség a legnagyobb Kkitartdssal és onfelaldo-
zassal harcol a hazafisdg terén a tobbi — tehdt harom
6t — ellen.



13

Trencsén, Nyitra, Taréc, Arva és Liptoban ldmpéssal
kell keresni a magyar érzelmii hazafias papot és tanitét. De
még olyanok is kevesen vannak, kik a magyar nyelvet folyé-
konyan beszélik. Olyanok foglaltak el itt az egyhazi tért,
kik szivokben a legengesztelhetlenebb gytilolettel viseltetnek
a magyarsig s annak félénye irdnt s egész nyiltan azon
tant terjesztik, hogy a magyarok e hazaban csak
zsellérek, jovevények, s 6k, a totok annak histo-
rikus orokosei és birtokosai. E tant hirdetik nyil-

vanosan, e tant és eszmét csepegtetik az iskoldkban — a
hol ezt tehetik — a gyermekeknek, a jové nemzedéknek
szivébe.

A lelkészek és tanitok oldala mellett, tomér phalanxot
képezve, ott tomordlnek a szegény sorst csalddokbol szarmazo
s panszlaviztikus nevelésben részesiilt iigyvédek, orvosok s
vilagi hivatalnokok. — Csoda-e tehat, hogy itt a magyarsag
irdnti gytilolet mar a koznép szivébe is at lett iiltetve?

Hisz ezt tapasztaltuk az orosz-torok habort alkalmaval
is, midén a thrécmegyei koznép, a vastttal mend azon vasiti
személyzetet, mely fején piros torok sipkaval utazott, agyon-
kiovezni akarta, beléje kovet dobalt, s hogy a botranynak
eleje vétessék, a vasiti eldljarosag kalauzainak a torok sipka
viselését betiltotta.

Csoda-e, hogy ot panszlav esperesség altal a harom haza-
fias mindig legydzetik s igy ez mindig kisebb és kisebb térre
szorittatik. — S e harom hazafias esperesség az 6t panszlav
esperesség ellen nem is gydézhet, mert a keriileti gyiilésen
keresztiil vitték azon végzés kimondasat, hogy a keriileti
gyulésekenazesperességeknem fejenkint, hanem
esperességek szerint szavaznak. Mi természetesebb
tehat, mint az, hogy a hazafias part mindig leszavaztatik.

Hiszen a panszlavok e keriiletben mar végzéssé akartak
emelni azt, hogy a gyilés tanacskozasa kizarélag tot nyelven
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vezettessék, s csakis a superintendens ismert tapintatanak
tulajdonithatd, hogy ez nem lett végzéssé. De igen is seokdssd
valt az, hogy a superintendens ir wdltakozva, minden évben
mds-mds nyelven nyitja meqg és wvezeti a kerileti gyiiléseket.
Igy, ha egy évben magyar, mas évben tot s a harmadik évben
német nyelven terjeszti eld évi jelentését, de a gyiiléseken
azért majdnem kizarolag tot nyelven foly a vitatkozas s csakis
elvétve mernek néhdnyan magyar nyelven felszolalni...

Egy kis totorszag e keriilet. 6t itt az egyhazi kozigaz-
gatds és a gyflilések tandcskozasi nyelve. Vajmi csekély
kivétellel tot nyelven vezettetnek itt az anyakonyvek, tot
nyelviiek az egyhazi hivatalos pecsétek feliratai, s igy tot
nyelviiek a kiszolgaltatott anyakényvi kivonatok is. Panszlav
itt a viz és 1ég, sziv és lélek; panszlav szinezetfi itt minden
kiilséleg és belséleg, s a ki e teriileten él, Ggy érzi magat,
mintha ezer mértfoldnyire volna tavol a magyar hazatol.
E teriilet Ggyszolvan a magyarsigra nézve mar -elveszett,
s logikai kovetkezetességgel allithatni azt, hogy, ha a jelenleg
mik6dé superintendens lemondani vagy elhalni taldl, a tobbség
panszlav szelleml és panszlav célzatok szolgalatiaban 4llo
superintendenst fog valasztani.

Kovetkezik a negyedik, a banyai keriilet. Ez terjedelmére
nézve legnagyobb, lakossagat tekintve legnépesebb. Barsmegye
végpontjatol Kormocbanyatol, hosszit zsdkalakban egészen
Orsovaig terjed ez. Nyugaton a Duna, délen pedig a Drava
s ismét a Duna hataroljak. .

A kovetkezd megyék tartoznak ide: Bars, Zolyom, Hont,
Nograd, Pest-Pilis-Solt-Kis-Kin, Békés, Csongrad, Csanad,
Bacs-Bodrog, Torontil és Temes. Az orszag szivén fekszik
tehat Ggyszolvan e keriilet. Kilenc esperességbe van beosztva.
Egyhézainak szdma 202, lakosainak szdma pedig a negyedfél
szazezret meghaladja.
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B 202 egyhdzban oOsszesen 255 lelkész és segédlelkész
és B17 felekezeti tanito van alkalmazva. Osszesen tehat
772 személy. Ezek kozott van hatdrozolt hazafias magyar
érzelm{l lelkész és segédlelkész 147, tanitd pedig 306, s igy
az ellentdborhoz tartozik 108 lelkész és segédlelkész és
211 tanito. Osszesen tehit 319 egyén. Vagyis szizalékban
kifejezve: 5H83f, %/, a hazafias, 41'/,°, pedig a panszlav
part hive.

Ha mar most ezen 309 egyént osztilyozzuk, ennek egy
nagyobb negyede hatirozott diihos panszlav, két negyede al-,
vagyis kryptopanszlav s egy negyede kopenyforgatd, mely ma
a hazafias parttal, holnap pedig, ha a kiortulmények agy hozzak
magokkal, a panszlavokkal tart. Kinyilatkoztatom egész 6szinte-
séggel, hogy e szdmaranyt tekintve inkabb a magyarsignak,
mint a panszlavoknak kedveztem.-

Tekintélyes szam ez. Mi pedig még tekintélyesebbé és
fontosabba teszi, ez azon -allas, melyet betolt és elfoglal. Mert
a tarsadalomban oly befolyassal, mint épen a lelkész és tanito,
tan senki sem bir. A lelkész befoly a felnétt, a tanito a serdiild,
a leendé nemzedékre. S kiilonosen a miveltebb osztalyt nélkii-
16z6 faluhelyeken egészen kezokben van a hatalom s tetszésok
szerint idomithatjAk a mikods és a jové nemzedéket. A pan-
szlav lelkészek a szoszéken és a tarsas életben, a tanitok az
iskolaban csak egy cél felé torekszenek, hogy a népnek szivét,
érzését, gondolkozdsat megmételyezzék s e haza ellenségeivé
tegyék. Céljok egyszoval a panszldv propaganda.

Valodi papnak és tanitonak szent hivatasa az, hogy hiveit,
a népet magahoz folemelje, mivelje, jo6 keresztényekké s
egyszersmind hazafiakka tegye.

A panszlavok ezzel épen ellenkezd uanyban mukodnek.
Oknem igyekeznek a népet magokhoz félemelni,
hanem a néphez 6k ereszkednek le. Erdesekké, dur-
vakka, parasztokkd lesznek. Kgyszoéval: clposvanyosodnak,
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elparlagosodnak. Abban tetszelegnek magoknak, hogy a mive-
letlen témeg nyelvén beszélnek, szolasmodjat’ elsajatitjak,
utanozzak s életmodd kovetik. Leszallnak a polgari- és pa-
raszt csaladokhoz, hozzajok magokat hasonlokka teszik, velok
az 6 szokésaik szerint tarsalognak, élnek s azt Uten-ttfelen
hirdetik : mi vagyunk csont és vér, a ti csontotok- és véretekbdl.

Ezek a hatarozott, diihds s a magyarsagot szivok mélyébél
s lelkok egész diithével gyillol6 panszlavok. Innét arcukon
azon kiilonos és sajatsdgos jelleg kinyomata, mely mar messzirél
s elsé- tekintetre elarulja Oket. Az érdes, ugynevezett pan-
szlaviztikus kiils, a vadsag, korlatoltsig és miveletlenség kiilsd
kinyomata ott il arcukon s tisztin mutatja kilétoket. Innét
van az, hogy a beavatott kilétoket nem is tudja s mégis pan-
szlav voltukat mar arcukrél olvassa le. '

Sokkal veszélyesebbek a miveltebbek s igy simulékonyabbak.
De ezek is ugyanazon cél felé torekszenek. Semmi eszkozt6l
sem riadnak vissza s a jezuitikus régi elv: ,a cél szentesiti
az eszkozoket“, az 6 elvok is. Azon a téren mikodnek, melyen
oket ugyszolvan ellenérizni nem lehet. Mint lelkészek és tanitok
leszallanak az egyes csaladokhoz s azokkal, kik — kivéve,
hogy a tot nyelvet beszélik — csak oly hazafiak, akdrcsak
a debreceniek, lassacskin elpartoldsra s a panszlav taborba
terelni igyekeznek. Kiilonos jelenség pedig az, hogy leginkabb
a néket, az anydkat torekszenek céljoknak megnyerni, jol
tudvan és tapasztalvan azt, hogy ha az anyikat és ndket
megnyerik, azok gyermekei egészen az ¢ utmutatasuk és elvok
szerint fognak neveltetni, s a férjek a nék befolyasa folytan
a panszlavizmusnak megnyeretni.

Tény, magam osmerek tobb férfit, kik hatarozott magyar
érzelmiek valanak, de panszlav ndéket vevén feleségiil, ez
utobbiak altal rovid két-harom év alatt dithds panszldvokka
lettek. S tény tovabba az is, miszerint magam tudok eseteket,
hogy ily rabeszélés egy, kiilonben magyar érzelmii csalad,
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gyermekét a throc-szt-martoni iskolaba kiilddtte, s midén az
onnét két év milva visszatért s tanulmanyait a nevezett
iskola bezaratasa utan egy oly iskolaban folytatta, melyben
az eldadas nyelve a magyar vala, — e gyermek oly konokka
lett, hogy semmiféle hatalom sem birhatta arra, hogy a tan-
targyakat magyar nyelven tanulja. S6t sziilei irant is gytlo-
. lettel viseltetett. Ennyire fanatizaltatott.

S noha igaza van Griinwaldnak abban, hogy a nemzeti-
ségi izgatas nemecsak hogy nem nyert tért a tarsadalom ma-
gasabb osztilyaiban s a koznép nagy tomegében, hanem a
szlav nemzetiségi torekvések képviseléi a totsag hatarozott
ellenszenvével taldlkoznak; de tény az is, hogy a lelkészek
és tanitok, kiilonosen a polgari elem kozott mindig nagyobb
és nagyobb propagandat tudnak csinalni, s jelenleg is csinal-
nak. Tény, hogy e keriiletbhen vannak varosi egyhdzak, me-
lyekben a hivek fele mar a panszlav taborhoz tartozik, s
ennek folytan ugy a tanito, valamint a lelkész valasztisa
alkalmaval a két part jeloltjei koré csoportosulva, a legelke-
seredettebb harcot vivja egymas ellen.

Tovabba tény az is, hogy e sorok irdja ismer a banyai
keriiletben oly egyhazat, melynek ugy lelkésze, mint tanitoja
hatarozott és dithos panszldv 1évén, ezek annyira vitték,
hogy az iskolds gyermekek mar egymas kozott is a panszla-
vokat jellemzé ,vy“-vel szolitottak, vagyis kendezték egymast.
S ebbdl vilagos az is, hogy hol az egyhazakban s azok isko-
liiban ily hazaellenes szellem uralkodik s e szellem az €16
és a jov0 nemzedék szivébe atiiltettetik, egy oly jové nem-
zedék foglalja el a mikodési tért, mely létének shlyit nem
e hazaban, hanem azon kiviill fogja keresni, s gytlilve a
magyart, gytlolve a magyar hazat, minden téle kitelheté
eszkozzel annak megrontasara fog torekedni.

E panszlavok leginkabb azzal torekszenek hatni hiveikre,
hogy ¢k az apdk vallasainak drei, Orokosei ¢s hatdrozott

2
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védoi. Az apak hitével, az igazi vallasossaggal kérkednek s
a magyar érzelmi lelkészekre s egyaltaldban a’ magyarokra
rafogtak, hogy ezek a totokat magyarokkd és reformatusokka
tenni, tehat vallasukat elvenni akarjak.

De azért ne higyje a tisztelt olvaso, hogy e szajhésiok
hite szilard s vallasossaguk igazi lenne. Kz c¢sak alarc, ez,
legaldbb nagyon kis kivétellel, csak szemfényvesztés.

Hogy allitdsunk igaz, tényekre hivatkozhatunk.

Ugyanis a panszlav tot papok voltak azok, kik oly fér-
fiak ellen, mint Geduly és Székacs az Tigynevezett szent
haromsagi harcot meginditottak. Nem akartdk dket super-
intendenseknek elismerni s a népet ellenck azzal izgattik és
fanatizaltdk, hogy a nevezettek a szent héromsagot nem
hiszik. De higyjék el a tisztelt olvasok, miszerint itt is all
az a régi kozmondas, hogy kinek a haza ég, az larmaz leg-
elébb. A magok binével masokat vadoltak és vadolnak, mert
jol tudjak, hogy ,calumniare audacter, semper aliquid haeret®.

Ennek bebizonyitasara a sok kozil csak egy tényt.

Boldogult Székacs, mint pilispok 1865-ben a zolyomi
esperességnek — gondolom — 0t egyhazat latogatta meg.
Ezek kozott volt a felsG-micsinyei egyhaz is. Az egyhaz-
latogatas éle épen a harom, panszlav lelkészszel bir6 egyhaz
ellen vala irdnyozva, s a két més egyhazban csak a latszat
megorzése végett ejtetett meg az egyhazi latogatas.

A fels6-micsinyei egyhaznak akkoron Rutkay Samuel
volt a lelkésze. A rakoncatlan s dithos panszlav agitatorok
egyike. A forradalom ntin, mint miikodé segédlelkész 6 adta
fel a katonai torvényszéknek Szeberényi Janos superinten-
denst, Balds korponai és Kresméry Janos volt besztercebanyai
lelkészeket, minek kivetkeztében a két elébbi bebortonoztetett,
a legutobbi pedig, mert mar akkor haldlos agyan fekiidt,
600 forintnyi birsagra itéltetett, melyet a lelkészoket igazi
Oszinteséggel szereté besztercebanyai hivek — halalos agya-
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Loz jarulva s magokat altala megaldatva — lelkészik asz-
talara egyenkint leraktak és megfizettek.

Késébb a békési esperességben lett lelkészszé, hol a
legdiihtosebb magyart jadtszotta, oly annyira, hogy
a totajki hiveknek az isteni tiszteletet tot nyelven megtar-
tani nem akarta s meg sem tartotta. Tobb csinyei folytan a
békési esperességbdl kizaratvan, igy lett a felsG-micsinyei
egyhaz lelkészévé, s itt mar diihGs panszlav mindséghen tette
magat hirhedté. KErds Iutheranusnak vallotta magat, a ki
egész linnepélyességgel kinyilatkoztatta azt, hogy lutheridnus
hiteért kész darabokra is vagdaltatni magat.

Ennyit el6zménytl.

Midén az egyhazi hatosig altal az egyhdzzal az egyhaz-
latogatas napja kozolve s az illeté lelkész a sziikséges jegyzo-
konyvek elkészitésére folszolitva lett, ez kereken kinyilatkoztatta,
hogy ¢ Székacsot superintendensének el nem Gsmeri s 6t, mint
a sz. haromsag tagaddjat egyhazaba bocsatani nem fogja.

S a mit mondott, azt meg is tette. O volt az eszkiz,
de hita mogitt mas mozgatdé f0k intézkedtek. Ennek termé-
szetes eredménye az vala, hogy az illetd lelkész, mint felsGbb-
sége elleni izgato, perbe fogatott s mind a harom forumon
red vonatkozd oly itélet hozatott, hogy egész Magyarorszaghan
tobbé pap nem lehet.

Az itéletrél értesitve 16n s felszolittatott, hogy az egy-
hazat és A4llasat hagyja el. Erre nem is hederitett, de volt
hiveit fanatizalni kezdte, hogy védjék s ne engedjék 6t az
egyhazbol eltavolittatni. B. Radvanszky Antal zoélyommegyei
féispAn s akkori esperességi feliigyelo a jarasi szolgabiroval
a hely szinére ment ki, s hogy a papjukra vonatkozo itélet a
hivek el6tt is kihirdetessék, ott egyhazi gytilést tartatott.
A nép a templomban vala egybegytilve. Koztok vala Rutkay is.
Midén a féispan a templomba lépett, Rutkay, mint egy veszett
eb viselte magat. A fdispdnnak rohant s Okleit annak feje
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folé tartva s velok hadonazva, a legsértobb cimekkel
halmozta el. A fGispin nyugodt és méltosagos maradt, mint
egy szobor. Meg sem mozdalt s egész nyugodtsiggal szolita
fel az illetét, hogy tavozzék a templombol. Rutkay ekkor az
oltar eldtt az elnokség vrészére oda helyezett asztalra ugrott
fel és szitkokkal vegyitett beszéddel kezdte a népet bujtogatni,
s csak midén a fGispan a szolgabirdt arra szolitotta fel, hogy
a megyei renddroket beparancsolja és Rutkayt arra figyel-
meztette, hogy ha szép szerivel tavozni nem fog, 6t a mar
altala is meglatott rendérokkel vezetteti ki, nagy szitkok ¢s
atkok kozott tavozott a templombol. Késébb, hogy a meghozott
itélet foganatositassék, vilagi karhatalommal kellett 6t az egy-
hazbol — a szd legszorosabb értelmében — kihordatni.

Nem sokara rda a csacsoi patentalis egyhdz valasztotta
meg 6t lelkésziil. Midén a patentalis egyhazak az énkormany-
zati egyhazhoz visszatérni voltak kénytelenek, az egyetemes
gytlés, fatyolt vetvén a miltra, a status quo-t elfogadta s igy
a fentnevezett — a harom izbeni kirekesztési itélet dacara —
lelkésznek megmaradt. De rakoncatlankodéasait tovabb uzte,
erkolestelen életét ott is tovabb folytatta, minek kivetkezménye
ismét az vala, hogy ezen egyhdzbol is Kkitétetett,... s ekkor
— a lutherdnus hiteért magat folvagdaltatni
készen nyilatkozott lelkész — katholizalt, s a
legélesebb gunynyal ostorozta azon egyhazat, melynek elébb
tagja s papja vala.

Most, mint katholikus, a multra nézve a panszlaviztikus
tizelmekrdl igen érdekes leleplezéseket tesz. Ugyanis a mar
fentebb megnevezett s altala kiadott: ,Autonomia, hit, nem-
zetiség® cimfl ropirataban elmondja, hogy Selmecen a panszlav
tanulok vallaskiilonbség nélkiil az akkor ott miikodott Radlinszky
Andras kath. segédlelkésznél titkos Osszejoveteleket tartottak,
s épen a szabadsagharc idejében ,kirdlyiak“-nak nevezvén
magokat, ott a jelen és a jové teendGirél tandcskoztak.
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Elmondja tovabba, hogy Pozsonyban ugy a kath., valamint az
ev. panszlav tanulok éjjel és egyenkint 11 orakor, s6t olykor
éjtel felé is, kiilon-kiilon utcakbol Stir Lajos lakasira gyiile-
keztek, hogy a Stir altal tartott tot el6addsokon — értsd:
panszlaviztikus tandcskozminyokon — részt vegyenek. Oly
ovatossaggal éltek, hogy ha az utecdn valakivel talalkoztak,
addig, mig az a lathatarrél le nem tiint, Stir hazaba be nem
lopodztak, s igy tortént, hogy gyakran éjfél is vala, midén
mindnyaja egyiitt vala; s a mily 6vatossaggal oda gyiilekeztek,
vajmi gyakran éjfél utdn 1—2 ora kozott, ismét oly ovatos-
saggal és egyenkint a kapubél kisuhanva tdvoztak és szét-
oszlottak.

Ily tarsulatok léteztek akkor. Ily tarsulat létezett az
H0-es években Selmecen is, mely bizonyos Kucka tandrnal
tartotta estenkint Osszejoveteleit, a miért is a magyar tanuld
ifjisag tobbszorosen, s épen akkor, midén zenészeti esté-
lyek cime alatt az illeték egybegylilve valanak, kéhajitasok
altal a tanar ablakait teljesen Osszezlzta. Volt lesbeallas,
volt vizsgalat elég, de az illetéket kinyomozni sehogysem
lehetett. _

Tly Osszejovetelek és kolesonos tanicskozasok alkalmaval
a panszlav tanulok — mint ezt a fentnevezett ripirat elarulja —
fogadast tettek, hogy az életben, bdrmily hivatasi korben,
a panszlav eszmékért harcolni s azokat diadalra segiteni
legfébb s legszentebb torekvésok leend. Itt megfogadtik azt is,
hogy a nemzetiségi kérdésnek a valldst is ala-
rendelik s igy a nemzetiséget a vallas folébe
helyezték. Panegyrikus hangon fordul szerzé Braxatorisz
Andras volt radvani és Marothy Daniel volt nagy-libercsei
ev. lelkészek szelleméhez, hogy fogadasukhoz ¢k is hivek
s sziviokben az egyediil iidvozité egyhaz hivei valdnak; s fol-
szolitja a még €16, de meg nem nevezett személyeket, hogy
nyomdokukgt, példdjukat hiven kovessék.
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De ily tarsulatok léteznek most is. Pozsonyban
a panszlav theologusok, tehat a jovendd lelkészek, 'egy jelvény-
nyel birnak, mely keresztbe fektetett toll és kardbol
411 s koriilette e korirat: ,Za narod a svobodu®,
azaz: ,nemzetért és szabadsagért“ Kz azt jelenti:
tollal és ha kell karddal is kiizdink a tot nemzetért és
szabadsagaért.

Ezeknek 1s kiilon koriik van. Tikon tanacskoznak és
hataroznak. Iranyuk ugyanaz, mi a régi tarsulatoké vala.
A mostaniak azt az el6doktsl orokségképen vették Altal.
Nem a vallassal, a hittel, de a nemzetiséggel
bibelédnek. Ez nalok a legfobb.

Két évvel ezel6tt egy foljelentés folytan Michaelis igazgato
tanar nyomozast inditott ugyan ellentk, de az illet6k neszt
vevén a foljelentésrdl, szépen mindent eltavolitottak az tuthol,
mi ellendk vallhatott volna. Azota oOvatosabbak, de tervikkel,
céljukkal nem hagytak fel. A tarsulat jelenleg is fenndll és
mikodik.

A fentebbiek Ugy hiszem a panszlavok hirdetett allito-
lagos vallasossdgat és hitét eléggé jellemzi. Az egyikril batran
kovetkeztethetni a tobbire. Egyik olyan, mint a masik. Jel-
lemet itt hidban keresnénk. Magam hallottam egy panszlav
papot oda nyilatkozni, hogy 6 neki legelsdé az 6 tot
nemzetisége s csak ezutan kovetkezik hite s
vallasa.

Mi a panszlav lelkészek és tanitok hatalmat fokozza,
miikodésoket eredményében gazdagabba teszi, ez azon kordl-
mény, hogy az egyhaz jotéteményein kitanult vilagiak allanak
mindeniitt oldaluk mellett. Ezek az iigyvédek, orvosok, hiva-
talnokok. A panszlavok — s meg kell vallani, igen iigyes —
hadi terve az, hogy kiilondsen a varosokba egy-egy panszlav
igyvédet vagy orvost telepitenek le. Ez kolesonos megbeszélés
¢s megallapodas szerint torténik.
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Ha az ily varosban panszlav a lelkész vagy tanito, akkor
ezzel karoltve mikodnek. Ha hazafias érzelmd, akkor hata
mogott foglaljak el mikodési tertket s a polgarsag kozott
kezdenek egész csondben hiveket toborzani tdboruk szamara.
Midén mar tobben vannak, bizonyos kirandulasok és mulat-
sagok iiriigye alatt — ndk és férfiak — gytiléseznek, tana-
kodnak s a szerepeket egymas kozott szétosztjak. Jotékony
céla tot szini eléadasokat tartanak, melyre a vidéki panszlav
egyének — mnéha tobb mértfoldnyi tavolsdgrol — témegesen
egybegytilekeznek s az eldadids utin mulatsigot rendezve, ez
alkalommal a szonokok egész dithhel tdmadjaik meg a magyar-
sagot s a szlav ajki népet fanatizdlni torekszenek, folhivan
a jelenlevioket, hogy tot nemzetiségiiket 6l ne adjak, hanem
ahoz hivek maradjanak.

Veszélyes egy raj, vagyis inkabb szétszort tabor ez,
s annal veszélyesebb, mert a hon barmely vidékén éljenek és
mitkddjenek is, egymassal folytonos Osszekittetésben, levelezés-
ben allanak, egymast mikodésok eredményérol értesitik, tana-
csokat kérnek, utasitisokat kapnak és osztogatnak s egész
szivossaggal a szerint mikodnek és intézkednek.

Roppant éberek, osszetartok és furfangosok Kkiilondsen az
esperességi hivatalnokok megvélasztisanal. Elflegesen tanics-
koznak és hataroznak. Kir6l meg vannak gyézdédve, hogy
hatarozott magyar ember, azt — Dbarmily tehetséges s az
illeté hivatal betoltésére barmennyire alkalmas is — minden
aron meghbuktatni torekszenek; hanem olyat szemelnek ki, ki
vagy kozonyds, vagy mar taborukhoz tartozott s csak kiilséleg
mutatja magat hazafinak, vagy pedig malmukra kész hajtani
a vizet. Itt a legnagyobb erélylyel és fondorkodassal jarnak el.
Erdsen Osszetartanak, mert tudjak, ha oly esperesik vagy fel-
iigyel6jok lesz, ki vagy gyonge, vagy hatarozatlan, vagy épen
kebelkbeli, a megiiriilt lelkészi allomésok panszlavok altal
fognak betgltetni s igy taboruk szaporodik. '
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E célra a néket is folhasznaljak. Szamukra is utasitasokat
adnak, jelentéseket t6lok kovetelnek, az egyes’ csaladokat,
valasztokat és nem vdalasztokat szép szerrel és vesztegetéssel,
s6t még koholményokkal és ragalmakkal céljoknak megnyerni
torekszenek, s igy nagyon természetes, hogy, hol tobbségben
vannak — de van eset, llogy a hol nincsenek is tébbségben —
céljokat elérik, és diadalmaskodnak.

Csoda-e, hogy ily iigyes intézkedések és ily erds kitartas
mellett nagyon sok helyiitt sikeriilt nekik a hoditas, s hogy
olyegyhdzak- és varosokban, melyekben ezeldtt
hire sem volt a panszldvoknak, két, egymassal
elkeseredett harcot vivoe taborra osztottak a
hiveket és lakossagot.

Ebbdl megitélhetni, hogy az ily cselszﬁvéhyes mukodéssel
szemben, szép ugyan, de egyszersmind felette nehéz allasuk
van — kiilonosen itt a felvidéken — azon hazafias ev. lel-
készek és tanitoknak, kik folytonosan résen allani s ezen
aramlat eller. kiizdeni kénytelenek, s nagy szolgalatot tesznek
a hazanak mar az altal is, ha hiveiket a haza iranti ragasz-
kodasban megtartani képesek.

De nagyot tévedne, ki azt hinné, hogy e panszlav lelké-
szek és tanitok csakis a felvidéken vannak elterjedve. Szamuk
tetemes az alfoldon is. S6t, tobb évi tapasztalas azt
bizonyitja, hogy épen az alfoldi jovedelmes egyhazakba torek-
szenek befészkelni magokat.

Kiilsdleg itt szint nem vallanak, hanem alattomban annil
inkabb miikodnek. Folytonos Osszekottetésben vannak a taroc-
szt.-martoni kormanyzd parttal. Az egyes szalak mind e helyen
futnak ossze. Itt a gépezet. Itt a polyp teste, melynek szipjait
a szerte-széjjel lakd egyéniségek képezik. Itt van a panszlivok
nyomdaja, itt a panszlav ujsagkiadok és szerkeszték. Sot
tény, hogy a magyar haza egységét megbontani
torekvd és a magyar nemzet ellen gyuloletet
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lehelé cikkek nagyobb része nem a fel, de az
alfoldon gyartatik s Taréc-Szt.-Martonba kiil-
detik. Alfoldon sziiletnek tehat e cikkek s Troc-Szt.-Martonban
latnak napvilagot

A Taroc-Szt.-Martonban napvilagot latott s gyuloletet
szitd panszlav lapok bejarjak azutan az alfold tot egyhazait
s a panszlav egyéneknek van azutin gondjuk, hogy e lapokat
részint az olvaso korokbe, kaszinokba becsempészszék, részint
a hol ezt nem tehetik, az egyes csaladokkal szorgalmasan
kozoljék, s6t azoknak meg is magyarazzak. Sot tény az is,
hogy az ily panszlav iigynokok ajanlatira, a mar megnyert
egyeseknek e lapok ingyen is megkiildetnek, de a
szerencsés illetonek meg kell igérnie azt, hogy a szamara
kiildott ingyen példanyt masokkal is kozolni, masokkal is
olvastatni fogja. Nagyon természetes azutan, hogy e lapok
folytonos olvasasa altal az azokban foglaltakat és allitott
ragalmakat lassacskan elhiszik, s magok sem tudjak hogyan,
csak azon veszik magokat észre, hogy a panszlav taborba
tereltetnek, vagyis panszlavokka lesznek.

Annak bebizonyitasara, hogy a panszlav lapokban meg-
jelené dithos cikkek az alfoldi miihelyben gyartatnak, ele-
gendd esak azon tényre utalnom, mely ezelott 6t évvel tortént.

Tisza Kalmén volt mar akkor a ministerelnok. Tudo-
masara jutott, még pedig igen biztos forrasbél, s az inkrimi-
nalt cikkek is bemellékeltettek, hogy az alfold bizonyos egy-
hazaiban bizonyos lelkészek és tanitok, kik megnevezve is
voltak, izgato panszlav iranyn irott lapot szerkesztenek, azt
egymas kozott korozik, egyszoval a panszlav propaganda
érdekében muksdnek.

A minister Gr jonak latta az ez tigybeni vizsgilattal a
banyakeriilet superintendensét bizni meg.

A superintendens Gr eljart megbizatasaban s folterjesz-
tésében, mint vizsgalatinak eredményét azt jelentette be,
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hogy az inkriminédlt cikkek nem egyebek, mint
keresztelési és esketési tréfas verseK, de hogy
ott panszlavisztikus izgatasrol, korozott lapokrol stb. szd
sincsen.

A miniszterelnok r, mint beliigyér e valaszszal megelé-
gedett. Mas oldalra fordult s tovabb aludt. A bevadolt egyé-
nek mnagyot rohogtek, midén lattak, hogy a vakulj magyar
oly szépen sikeriilt nekik. A superintendens megmondotta
ngyan az illetéknek: halljatok! ne bolondozzatok, ez egyszer
kivaglak, kimentelek, hanem legyen eszetek s hagyjatok fel
az ily tényekkel, mert bizony még kormotokre éghet a dolog.

A fitk megfogadtdk a szép tandcsot és szépen meg-
lapultak.

Tgen, meglapultak annyiban, hogy eszélyesebbekké lettek,
s egy ideig semmiféle életjelt nem adtak magokrol; de Ossze-
joveteleket tartottak, tanakodtak s a hol szabad terdk nyilt,
ott tovabb miikodtek. Igen, de a tenyerok viszketett, hogy a
magyar nemzetet ismét jol megpofozzik, kiilondsen, mi-
dén a vizsgdlatra oly kegyes atyai birot kiild
ki a kormany.

A taroc-sz.-martoni kozpont is egy ideig az eszélyt és
hallgatast ajanlotta nekik. Mert a panszlavok e tekintetben
nagy diplomatdk. Senkisem ért annyira a meghu-
nyiszkodas-, tettetés-, kopenyforgatas- és ala-
tomossdghoz, mint ezek. S igy, midén tapasztaltdk,
hogy a kormany rélok megfeledkezett, ismét cincogni kez-
dettek. Eldszor a sziamukra szabadon allo téren, az egyhazin.
Tot iskolai kényveket gyadrtottak, kinyomattak s
az elemi iskoldakba behoztak. '

Nincsen annyi terem, hogy erre vonatkozolag boévebben
kiterjeszkedhessem, csak azt az egyet emlitem meg, hogy e
tankonyvekben az allam egysége ellen irdnyzott tanok és tor-
ténelmi ferditések foglaltattak, oly annyira, hogy Stelcer Frigyes
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a kisaci derék lelkész e tankonyveket a lapokban is megta-
madta, s hazaellenes iranyukat kimutatta. Igen am, de szava
kialto sz6 maradt a pusztiban. Ra senki sem hallgatott s a
kényvek tovidbbra is a gyermekek kezében meg-
maradtak.

Midén ez ugy sikertilt nekik, ismét merészebbekké let-
tek s elére mentek. Megkezdték a gytlolet szellemét lehelld
cikkek gyartasat, melyek ismét Turoc-Sz.-Martonban lattak
napvildgot. A miniszterium ennek ismét fillelte nyomait s
értesité errél az egyetemes feliigyelét, folhivan 6t egytuttal
arra, hogy az iigy allasarél maganak meggyoz6dést szerezve,
eljarasanak eredményérél a miniszteriumot értesitse.

Hogy tgy fentebbi, valamint ez utobbi allitasom nem
léghdl kapott, hanem tényen, eltagadhatatlan tényen alapul,
ennek bebizonyitasara ide igtatom B. Radvanszky Antal egye-
temes feliigyeld arnak 1880-ik évi oktober ho 14-ik napjan
Budapesten megtartott egyetemes gytilés alkalméaval fololvasott
elnoki jelentésnek erre vonatkozé 2-ik pontjat, mely szordl-
szora igy hangzik:

»Beliigyek vezetésével megbizott nagymlgl miniszter-
elnok tr, malt évi november ho 6-an 5964-ik sz. a. kelt
intézménye 4ltal tudomasomra adta, hogy Tharoc-Sz.-Martonban
megjelend ,Narodné Noviny“ cimd lapban, egy idé ota a
magyarorszagi érdekek ellen izgato cikkek tétettek kozé, s
megnevezi a minister r a bacsi esperességhen
1évé némely lelkészeket és tanitokat, kik a
fentemlitett s mas t6t lapokban szoktak irni az
érintett cikkeket, megjegyzé tovabba a miniszter ur,
hogy ezen egyének valosagos tarsulatot képez-
nek s a cikkeket elfzetes tandcskozmény utjan
egyiittesen szerkesztik®.

SMiutdn az illeténi vadakkal szemben az egyhaz sem
lehetne semleges és elnézé; megkerestem ngysgos Szeberényi
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Gusztav superintendens wurat, kinek superintendentiajaban,
jelesen a bacsi esperességben vannak a minister a’altal meg-
nevezett lelkészek és tanitok, sziveskednék tajékozast maga-
nak szerezni, mennyiben volna ezen vad constatalva. A nagy-
s&dgos superintendens ur ez iigybeni puhatolassal megbizta az
illeté féesperes urat, ki is 6 nagysaganak, az pedig
nekem jelenté, hogy a nevezett lelkészek és tanitok
altala egyenként kérddre vonatattak, az ellendk emelt
vadakra nézve azonban tagadolag valaszoltak.
Ezeknek kovetkeztében a nagysagos superintendens ur jelen-
tésének tartalmat a miniszter fr 6 Excellenciajanak feljelen-
tettem. Vajjon megelégedett-e a miniszter Gr ezen jelentés-
semmel, vagy azt elegendének nem tartvan, nem rendelt-e
maga korébél ez itigybeni tovabbi vizsgiloddst, az tudomé-
somra eddig nem jutott“.

Ez csctben is tehat ismét a fentebh jelzett eljarashoz
hasonlé vizsgalati eljaras ismételtetett. Eredménye ugyanaz
vala. Az illet6k igymond az elkivetett tettet tagadtak. Bolondok
lettek volna, ha bevalljak. De, hogy ezen tagadé allitisok
dacara az illetok a panszlaviztikus tizelmekkel nem hagytak
fel, annak bizonysiga az, hogy csak a minap olvastam ismét
egy magas allasban 1évd férfithoz intézett egy beliigyminiszteri
levelet, mely altal az ismét hasonlé izelmekre tétetik figyelmessé.

Lesz-e ennek valami eredménye?... Kotve hiszem...

Jol tudjak azt a panszlavok, hogy érdekeiket és céljukat
leginkdabbh az iskola mozdithatja el6. Kzért, ha a fele-
kezeti iskoldkat védik, résziikrél nem a vallasi,
hanem a nemzetiségi érdek a tiilnyomo.

Az iskolai, a tanitasi téren a legszabadabbak. Itt ellen-
orizni 6ket a legnehezebb, tigyszolvan lehetetlen. A gyermekek
szivébe becsepegtetett elvek és tanok a legtartéosabbak, leg-
maradandébbak szoknak lenni. Milyen a nevelés, olyanna lesz
a késobbi ember is.
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Nagyon és okosan kiszamitott terv tehat az, mely szerint
eljarnak, hogy a névendékek kezébe tankonyviil oly konyvek
adassanak, melyek a panszlavok érdekeit mozditjak eld.

Van eset ra, hogy e téren a legnagyobb vakmerdséggel
léptek fol, mint p. o. Kozsehuba, s oly tankonyveket irtak,
melyek a panszlavizmus érdekében a torténelmet, st a fold-
rajzt is meghamisitottdk. Az ily konyvek behozattak az
iskolakba s mérget, 616 mérget szittak bel6lok a tanoncok
mindaddig, mig a kormany altal az ily allam- s hazaellenes
tankinyvek hasznalata be nem ftiltatott.

A kormany ily intézkedései utan azonban a panszlavok
eszélyesebbekké lettek s a tankonyeket oly modorban készi-
tették, mely altal a kirivo ferditések elkertltettek ugyan, de
a panszlav eszméket s azok érdekében a ferditéseket finomul
és leplezve mégis beszotték. A sorok kozott lehetett és lehet
itt csak olvasni. A panszlav tanito kezében azutin az ily
tankonyvek a magyarazatnal igen halas és tagas teriil
szolgalnak.

Bizony, bizony, ha az ev. egyhazban tankonyvekiil elfogadott
és hasznalatban 1év4 tankonyveket lelkiismeretesen megvizs-
galnok, vajmi sokat taldlnank olyat, melyben a magyarellenes
célzat kézzelfoghatolag felismerhetd.

Ks ez nem csoda. Mert hiszen, kiknek fejébdl és tollabol
keriiltek ki az ily totnyelvii felekezeti tankionyvek? XKevés
kivétellel azokébol, a kik a panszlav propagandinak részint
hatdrozott hivei és zaszlovivéi; részint pedig azokébol, kik
két kulacsos politikat tizve, kiilséleg j6 hazafiaknak tlintetik
ugyan fel magokat, de tényleg mégis a panszlavokhoz szitanak
s azok érdekében mikodnek.

Van egy harmadik eset is. Az pedig ez: Ha egy, kiilonben
nem panszlav egyén, bizonyos szakba vagoé munkat kidolgozott,
ez, miclébb nyomdaba Xkiildetnék, egy bizottsignak adatik ki
meghirdlds végett. Igen, de oly esperességekben, melyekben a
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panszlav lelkészek és tanitok tllnyomd szammal vannak, e
bizottsag a panszlavok tobbségébdl alakittatik megs K bizott-
sagi tagok azutdn az oly munkdat, mely nem
hatarozottan panszlav szinezeti, keményen meg-
biralnak s- abba eszméik folvételét kivanjak.
A szerzd azutan, ha nem hatarozott emher, hogy
csak dolgozatit megmentse, munkajaba sok olyat
vesz fol, mit folvenni nem akart.

Hogy ez igy van, erre nézve él6 bizonysag a zoOlyomi
esperesség. Valamennyi esperesség kozott ez volt az elsd, mely
felekezeti iskolal szamara a sziikséges tantargyakat az egyes
lelkészek és tanitok altal kidolgoztatta s egy kionyvbe ,Oskola®
cim alatt (totul Skolnik) egybefoglalva klnyomatta s iskolaiba
tankonyviil behozatta.

Ezen konyv a tiroci, nyitrai, s6t némely alfoldi esperesség
altal is tankonyviil elfogadtatott s Nograd és Hont némely
egyhazainak iskolaiba szintén behozatott.

Egy példanyat magam is megszereztem. Kigyelemmel
olvastam azt 4t, s be kell vallanom, hogy az e Kkionyvbe
egybefoglalt dolgozatok, habar nem tokéletesek s a gyakorlati
nevelés szempontjabol sok kifogas ald esnek, hézagot potoltak
s a felekezeti tanitoknak hasznos szolgalatot tesznek. De, Ki
kell jelentenem azt is, hogy — kiilénosen ‘két dolgozatnak
soral kozott — ott kullog a panszlavizmus szelleme.

Ezek egyike a Magyar-osztrak birodalom foldrajza. A ki
ezt figyelemmel atolvassa, azonnal meggy6zidik rola, hogy azt
egy, minden iziben panszlav érzelmtd egyén irta.
A szerzo, ki a zolyomi esperesség egyik lelkésze s jelenlegi
alesperese, ha mdst nem tehetett, legalabb abban tetszelgett
maganak, hogy a valamennyi nemzet &ltal elfogadott hely-
neveket nyelvtord szlav nevekkel nevezte meg,
s igy a tanulok egy helynév helyett kett6t kénytelenek meg-
tanulni.
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Alljon itt bizonysigul csak néhany helynév. Igy példaul
nala Ungvar = Uzshorod; Kérosbanya = Sztarf hrad; Karoly-
fejérvar = Belohrad; Zimony = Zemun; Fehértemplom = Biela
crkva; Fiume = Rieka; Eszék = Osiek; Zara = Zadar; Ra-
giza = Dubrovnik; Gric = Stirszky Hradec: Klagenfurt =
Celovec; Adelsberg = Posztojna; Innsbruck = Inomosztie;
Oderberg = Bohum stb.

Kz ngy hiszem a magyarazatot {oloslegessé teszi.

A masik dolgozat Magyarorszag torténete.

Ennek elsé lapjain elmondja a szerzd, hogy ez orszagot
a magyarok bejovetele elott a szlavok laktak, kik foldmive-
léssel, méhészettel és marhatenyésztéssel foglalkoztak, s Kii-
lonféle mesterségekben, . m. faragaszatban, acsmunkékban,
szij- és hajogyartasban tintek ki, s oly Kkitiné fefedelmek
alatt, mint Mojmir ¢és nagy Szvatopluk alatt ¢ltek, mely
utobbi, orszagat két egyenetlen fia kozé osztotta fel, s fiai-
nak ezen egyenetlensége folytan foglalhattak
csak el a magyarok ezen orszagot.

A magyarokat tovabba olyanokul tinteti fol, kik a mun-
kahoz szokva nem voltak, csakis nomad életet éltek, s né-
mely mesterséget csakis Géza alatt a totoktol tanul-
tak meg.

Mig tehat a szlavokat miivelteknek tlinteti fol, a bejott
magyarokat, meghazudtolva a torténetet, miiveletleneknek,
nyerseknek, barbaroknak rajzolja. De a mi legkiilonosebb és
legsajatsagosabb, sz. Istvanrol, mint masodik honalkotorol csak
annyit tud mondani, hogy neki az orszag és a ker. vallds
kortill nagy érdemei vannak.

E dolgozat szerzdje a volt zélyomi fGesperes s mostani
kormécbanyai lelkész.t) Pedig e dolgozat szerzfje, a mint Gt

1) IFGesperesi utédja a mostani besztercebanyai lelkész, ki hivatalos elja-
rasaban cgészen a régi nyomon jar. Noha kozelebbrél nem ésmerem s igy —
noha €én magyar embernek tartom 0t — politikai érziiletérél bizonyosat nem

7
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személyesen Osmerem, nem panszlav inkabb kozvetitd, de,
mint késébb értesiiltem, az akkori 0. n. iskolai tanacs tagjai,
kik az egyesek altal benyujtott dolgozatokat meghiraltik,
majdnem kivétel nélkiill mind panszlavok 1évén (akkoron az
egész esperességhben csak 3 hatarozott hazafias érzelmid lel-
kész volt, most hatan vannak), az akkori erélyes és minden
tekintetben Kkitiing derék zolyomi féesperesnek s mostani huda-
pesti egyik német lelkésznek a legnagyobb kiizdel-
mébe és faradsagaba kertiilt, hogy némely dol-
gozathbol a kirivo és erdés szinezetd panszlav
iranyzatot kikiiszébiolje, s azokban az egyes ki-
tételeket és 4llitasokat modositsa. Ks viszont, en-
gednie kellett, hogy mas dolgozatba a panszlav egyén hata-
rozott kovetelése folytan olyanok is folvétessenek, a melyeket
a munka szerzdje egészen mellozni akart.

Bizonyitéka ez annak, a mit fentebb allitottam.

Négy évvel ezelott ezen esperesség tantestiilete az es-
peresség cége alatt s az akkori féesperesnek s mostani kormoc-
banyai lelkésznek feliigyelete és vezetése mellett egy felekezeti
tot iskolai lapot is adott ki ,Evangyélmi iskola“ (Evanjelickd
Skola) cime alatt, mely az orszag panszlav tanitoi altal tartatott
fenn. Egy-két szamaba volt alkalmam magamnak is betekinteni
s csakis azt Allithatni rola, hogy nem a felekezeti,
hanem a szlav érdekeket képviselte.

Még pedig eloszor azért, mert nem az ev. egyhaz altal
elfogadott s hasznalt bibliai, hanem a taroc-szt.-martoni pan-
szlav part altal elfogadott 1j és nehéz tot nyelven volt szer-
kesztve; mdasodszor pedig azért, mert cikkei oly fellengzi
iralyban valanak irva, hogy azokat minden tizedik tanitd sem

allithatok, de gyanus az, hogy a féesperesi hivatalra Hurban ajanlotta 0t, ¢
midén a besztercebanyai egyhaz lelkészévé lett, elészor a panszlavokkal tartott,
s a fama még azt teszi hoza, hogy mint nagybecskereki lelkész a matica iigy-
noke is volt. Adja Isten, hogy ne lett légyen igaz.
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érthette meg, s hozzd tehetjitk még harmadszor azért, mert a
panszlav szerkeszt6 — Breznobanya egyik ev. tanitoja —
cikkeiben s a lap hirdetéseiben mindeniitt a szlav- cseh szer-
kezett konyveket ajanlgatta a tanitOknak. '

Ezen lap, noha azt a szerkesztdség az esperességheli
tanitoknak — akdr kérték, akar nem kérték — megkiildotte
s azutan az eldfizetési osszeget bekovetelte, az eldfizetdk csekély
szama folytin egy évvel ezelGtt megsziint ; de volt szerkesztdje
jelenleg ,vasarnapi iskola“ (,Nedelni Skola“) cime alatt egy
) lapot ad ki, melynek, mintdn régi a szerkesztGje, szelleme
és iranya is a régi maradt.

Kol kell itt még emlitenem a Leska Janos, bodfalvi lelkész
¢s nyitrai alesperes altal szerkesztett ,Korauhev* (Zaszl)
cimi egyhazi lapot. A minden ellen mi magyar, gytlsletet
szito, mar fentebb emlitettem s Hurban A&ltal szerkesztett, de
kormanyi parancs folytan besziintetett ,Cirkevnie Listy“ cimil
lap eltemetésc utan bizonyos Dérer ,Sion“ cimt egyhézi lapot
kezdett volt szerkeszteni, mely a mesteréhez hasonlo szellem
¢s iranyban mikodott. Ennek megszinte utan, harom évvel
ezel6tt megindult azutdn s most is még fennall a fentebb
megnevezett egyhazi lap.

E lap az egyhazi érdekeket akarja képviselni. Azt allitja,
hogy csakis az ev. egyhdz szolgalatiban &ll; de szelleme,
irdnya, torekvése és modora ugyanaz, mi a dunamelléki keriilet
tohbségeé, vagyis egészen panszlav mederben mozog és halad.
~Nemecsak hogy a sorok kozott lehet olvasni, hanem a benne
* természetesen a legdiihosebb panszlavok tollabol kikeriilt cikkek
egészen leplezetleniil megtimadjak ngy a keriiletek, valamint
az egyetemes gytilések azon végzéseit, melyek az ev. egyhaz
kebelében 1éiezé panszlav torekvések meghbénitisa- és elnyoma-
sara iranyulvak, s melyek e szerint nem inydk szerintiek.
Egészen nyiltan felszolitjak hiveiket, hogy ugy a lelkészi,
valamint a feliigyeldi allasokra sajat embereiket valaszszak.

¢
3
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Sajatsagos és jellemzé vala, midén az egyetemes fel-
iigyel6i allas betoltése volt szényegen s egyes #parthivek a
szerkesztGséghez azon kérdést intézték, hogy kire adjak a
panszlav lelkészek szavazataikat, sajatsagos vala mondom
e lapnak azon valasza: hogy, mintin Ugy baré Pronay
Dezs6, valamint baré Radvanszky Antal a totok hatarozott
ellenségei, de Péchy Tamdsrol e tekintethen még sem jot,
sem pedig rosszat nem mondhatnak, tehdt ez utobbira sza-
vazzanak.

De még nyomortltabb e lapnak ama eljarasa és modora,
mellyel a malt év 6szén egyik cikkében b. Radvanszky
Antalt, az egyetemes ev. egyhdz mindenki altal szeretve
tisztelt egyetemes feliigyeléjét megtamadta. K lap munkatarsai
és levelezdi, ezen torpe és nyomorflt emberkék, kik nem
méltok arra, hogy ezen igazan nagy férfiinak, kit magun-
kénak nevezni biiszkék vagyunk, sarui szijat oldjak meg,
oly aljas, hazug modon tdmadtik meg, hogy minden neme-
sebb érzési embernek a legmélyebb undorral kell ettél elfor-
dulnia, s miutan eme lapra az egyes lelkészi értekezletek is
elofizettek, oda hatnia, hogy az megérdemlett biintetésiil leg-
alabb e korokbél hatarozottan tiltassék Kki.

Ez embereknek semmi sem szent. Fanatizmusokban min-
den ellen tornek a mi céljok elérésében utjokban all, s a
politikai térrél leszorittatvan, minden erejoket az egyhazi téren
osszepontositjdk s az egyhdzi tért egészen hatalmukba Keri-
teni torekszenek.

Jol tudjak a panszlavok azt, hogy ha az egyhazi és az
iskolai tér az 6vék, akkor ovék egyszersmind a jove is. Ezért
minden torekvésok oda irdnyal, hogy K a hol csak lehet,
a lelkészi és tanitoi {iiresedéseket panszlav személyekkel
toltsék be.

Es ez vajmi nagy mértékben sikerdil nekik. Sajtsigos
és jellemzé e tekintetben nogradi esperességiink.
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Ez mar nagysaganal fogva is — 46 egyhaza lévén —
disze volt a banyai keriiletnek. De csak volt, mert a leg-
utobbi hat év alatt, volt f6- és alesperesének tapintatlan veze-
tése mellett, kik, noha e hivatalra sem képességgel, sem
késziiltséggel, sem pedig hivatdssal nem birtak, ahoz mégis
giresosen s oly annyira ragaszkodtak, hogy ujra valé meg-
valasztatdsukért mindennemi armanyhoz és cselszovényhez is
folyamodtak, egészen hanyatlasnak indalt. Hivataloskodasuk
és miikodésok célja nem az egyhdz java, de sajat csaladi
érdekok vala.

Igy tortént az, hogy figy a f6, valamint az alesperes,
kik sajat koreikben egymastol egészen Onalloan intézkednek
noha magyar érzelmiek valdnak s a panszlavizmussal a
legtavolabbrol sem lehet gyantsitani Jket, még is ennek
dacara fels6 Nogradban, hol a panszldvok koripheusai mii-
kodnek és hatalmasan izgatnak, néhany év alatt ot iirese-
dés 1évén, ezek kozil 4 egyhaz altal panszlav lelkész valasz-
tatott meg.?)

Ebbel is latszik, hogy a panszlavok a tisztviselok va-
lasztisa alkalmaval, ha sajat jeloltjeiket és sajat embereiket
keresztiil nem vihetik, legalabb oly gytnge emberek megva-

1) Ezen tjonnan megvalasztott panszlav lelkészek legmegrogziottebbje az
ozdini lelkész Bodicky Samu. A legnagyobl kiszamitassal, szivésaggal és hata-
rozott konoksiggal terjeszti a panszlavizmust. Az ozdini egyhazat, mely pedig
elodje alatt igen szép haladast tett volt a magyarosodasban — a szintén diihos
panszlav tanitéjaval egyiitt — mar panszlavva tette, s hiveinek szivébe a magyar
nemzet elleni gyliloletet beoltotta. Nemcsak egyhdza, de a szomszéd egyhizak
szamara is a panszlav ujsdgokat ingyen jaratja, azokat hdzrél hazra korozteti,
olvastatja s a panszlavizmust igy terjeszti.

Felemlitendnek tartom még azt is, hogy egy négradi panszlav lelkészhez
intézett s egy papi osszejovetel alkalmaval tdle csak tréfabol elesent levélbél az
tiint ki, miszerint a mar meghalt libercsi lelkész Maréthy egy kiilfoldi s a pan-
szlavok folsegélyezését célzé6 pénzalapot kezelt, melybél részint a panszlavok
igyében tett utazdsok dijaztattak, részint pedig a panszlav jeloltek egyes egy-
hazakbani megvalasztatisa megkisértetett. Hogy ezen titkos alap jelenleg is
létez, az tobb, mint valdészinii.

3*
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lasztasat eszkozlik, kiknek korményzata alatt, ezek gyonge-
ségét folhasznalva, sajat érdekeiket legkonnyebben juttathat-
jék diadalra. .

E szomortt valé azonban taldn méir csak a multra vo-
natkozik s j s szebb jovovel biztat a jelen. Mult év folya-
maban ugyanis a régi tisztviselok hivatalukrol lelépvén, 1j
tisztvisel6k valasztattak. A valasztéo kozonség tudtara jott
annak, hogy a régi tisztviselok kormanyzata alatt az esperes-
ség elesenevésziilni kénytelen, s kiilonosen a féesperesi hivatal
Svehla Janos uhorszkai lelkész személyében oly egyén altal
toltetett be, ki a nogradi esperesség jo hirnevét ujra nem-
csak visszaallitani, hanem egyszersmind megszilarditani is
képes leend, s teljes a reményiink, hogy ez a legkozelebbi
jovében valoban teljesiilni is fog.

Hontban szintén nem kedvezébb a viszony. Egyetlen
orvendetes kivételt képez e tekintetben a pestmegyei esperes-
ség, “mely végzésileg kimondotta azt, hogy panszlav ér-
zelmil lelkészt nem valasztat meg s be sem fogad
esperességébe. A mit mondott, azt eddig megis tartotta.

Az elGadottakbol ketté vilagos.

Az els6 az, hogy az ev.egyhdzban nagy azon
panszlavok szama, kik gy a lelkészi, valamint
a tanitdi alldsokat betoltik. Az Osszes l1étszam-
nak tobb mint egy harmadat képezik.

A masodik pedig az, hogy ezek a vilagiak-
kal karoltve, részint egész csdondben, részint
pedig hatadrozott follépésok és szereplésok al-
tal, minden t616k kitelhetd erével a magyarsag
ellen és a panszldvizmus érdekében mikddnels
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De, ha igy 4allanak a dolgok, a mint csakugyan igy
allanak, s ha az ev. egyhdzat vezérly férfiak annak tudtival
birnak, hogy az egyhdz kebelében igen erds azon elem, mely
épen az egyhaz terén a szlavizmus jovGjének érdekében mii-
kodik, onkénytelentil azon kérdés mertl fel: vajjon tett-e
valamit az ev. egyhdz ezen, a haza egységét és a
magyar nemzet jovejét veszélyeztetd panszlav
elem megfékezésére és elenyésztetésére?

Liéssuk.

Magyarorszagban a panszlav eszmének a tarocmegyei
sziiletést, volt budapesti ev. tot lelkész Kollar Janos lett a
megteremtéje. Hires ,Szlavy Dcera“-ja a nagy Szlavia esz-
méjétol lelkesiil. Ezen eszmét egyhazi beszédeibe is atvitte,
mert alig van egyhazi beszéde, melyben e nemzetiségi eszme
nem targyaltatnék, vagy legalabb nem érintetnék. Annak
dacara, hogy kellemetlen szénok volt s beszédeit mindig
olvasta, szonoklatait a totajka kozonség tomegesen latogatta
s lelkesiilt rajtok. Maga koré csoportositotta a vilagi és egy-
hazi szlav elemet s igy a nagy szlav mozgalom altala meg-
indittatott. A magyarokra nézve is a nemzeti ébredés kor-
szaka 1évén ez, ez aramlatot egészen figyelmén kiviil hagytak,
vagy oly csekélynek tartottdk azt, hogy az akkori intézé
korok vele.bibelodni nem tartottdk érdemesnek.
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Az 1840-ki egyetemes gytlés, az 1840-ik évi VL tve.
alapjan és a nemzeti ébredés folytan végzéssé erhelte, hogy
az anyakonyvek az addig szokésban volt latin helyett, ezen-
tl magyar nyelven vezettessenek, s 1842 Ota azok az egész
orszaghan magyar nyelven kezdettek is vezettetni.

E pontnal tovabb- kell idézniink. Forduld pontot képez
ez a magyarhoni ev. egyhdz torténetében. A fentebbi végzés
volt az iiriigy, hogy a panszlav izgatok a nemzetiségi diihis
harcot megkezdették, mely kezdethen nagy hulldmokat vetett,
de a negyvenes évek vége felé tgyszolvan egészen elenyészett.
Az Gtvenes években, mint tudjuk még nagyobb diihhel tirt
az ki. A mult évek alkotasait romba diontotte s a magyar
" elemet elnyeletéssel fenyegette.

Keserti harc indtlt meg a keriileti és egyetemes gyii-
léseken.

Hogy megérthessiik: miként viselték magokat a nemzeti-
ségi harcban a hazafiak, vilagitsuk meg e harcnak menetét.

A fentebbi, egyetemes gytlési végzés az 1840-ik évi
orszaggyulés VI. tvcikkének a kifolyasa. Ugyanis az 1840-iki
orszaggyilésen meghozott a VI. tve., mely igy hangzik:

»A magyar nyelvrol“.

,O Felsége atyai szivének hiv magyarjaihoz viseltetd
josadga azon Ujabbi dicsé példait, melyeket a nemzeti nyelv
gyarapitdsa eszkozlése végett a jelen orszaggyilés is adott a
karok és rendek mélyen tisztelik és

1. § Annak kegyelmes megjegyzésével sth. hatéroz-
zak sth.

7. § Oly helyeken is, hol a gyiilekezetekhez szent be-
szédek magyar nyelven nem tartartatnak, a jelen orszaggyt-
lésnek berekesztésétél szamitandd 3 évek mulva az anya-
kinyvek magyar nyelven irassanak.

8. §. Ezenttl minden vallasbeli kiilénbség nélkiil, plé-
banosoknak, egyhazi szonokoknak, kaplanyoknak és segé-
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deknek ollyak alkalmaztassanak, kik a magyar nyelvet
tudjak“.

E torvény tehat KkettGt hatarozott. Elészor, hogy az
anyakonyvek mindeniitt magyar nyelven vezetessenek, és ma-
sodszor, hogy lelkésznek olyan, ki magyartil nem tud, fol ne
szenteltessék, ne alkalmaztassék.

E torvénycikk meghozatala utdn 1840. szeptember 6-an
és kovetkezé napjain a banyai Kkeriilet Pesten Keriileti gyf-
lést tartvan, a magyar nyelvre s az anyakonyvekre vonat-
kozolag jegyzokonyve VI-ik pontjanak 1, 2, 3 és 4 alpontjai
alatt, folemlitvén azt, hogy a magyar nyelv allami nyelvvé
emeltetvén, ezentil minden folterjesztések ecsakis e nyelven
szerkesztendék s az anyakonyvek vezetendok lévén, e tekin-
tetben a kovetkezé végzések hozattak:

1. Hogy a ker. gytilések jegyzikonyvei ezentiil magyar
nyelven vezetenddk.

2. Hogy az esperességek jegyzdikonyvei ezent@l szintén
magyar nyelven szerkesztessenek.

3. Hogy az 1840 : VL tvec. a superintendens altal koroz-
tessék s hozza a lelkészek szamara egyszersmind egy képlet
(formula) is mellékeltessék, mely szerint azok a magyar
anyakényveket vezetni és a kivonatokat kiadllitani kotelesek.

4. Hogy oly egyhazakban, melyekben vegyesen a ma-
gyar nyelv is beszéltetik mar 1841 jan. ho 1-t61 kezdve az
anyakinyvek magyaril vitessenek.

Nyomban ezen banyakeriileti gyiilés ntan ugyancsak
Pesten szept. ho 10-én az egyetemes gyiilés tartatott meg.
E gyiilésen igtattatott be hivatalaba, mint egyetemes fel-
tigyeld grof Zay Karoly. Nagyszabast székfoglalo beszédjében
egész hatdrozottsaggal kimondja azt, hogy e hazanak csak
akkor lehet és lesz jGvéje, ha egész erénkbél annak megma-
gyarositasat munkaljuk. Ramutat azon tényre, hogy ha e hon
szlav ajki polgdrai megkezdett s elérhetlen nemzeti torek-
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véseiket tovabbra is folytatjak, Osszeiitkozésbe jonnek az erd-
sebb magyar elemmel s a mig ezt gyongitik, omhaguk sza-
badsagat, jolétét és e hazanak folvirdgzasat is veszélyez-
tetni fogjak.

A hazafinak és politikusnak talpraesett nyilatkozata ez.
E beszéd, kiilonosen pedig az e tdrgyra vonatkozé rész meg-
érdemli, hogy azzal a szives olvasé is megismerkedjék. A meny-
nyiben az eredeti magyar szoveghez nem juthattam, alljon
itt az illet6 helynek forditisa a német kiadvanyhol

Az illeté helyen s az érintett te’wgyban az egyetemes
feliigyelé igy nyilatkozik:

»Nagytekintetii kozgytilés! Még egy kozos érdekiink
van, melynek dpoldsa nélkiil legiidvisebb végzéseink magva
vagy terméketlen talajba hull, vagy pedig mar kicsirdzva,
virdgjaban fojtatik el; melyen hazink torvényes fennallasa,
szabadsagunk biztositdsa és a protestantizmus életereje nyug-
szik, melyben tehat a hazafiak Osszes torekvéseinek s elsé sor-
ban a protestansokénak talalkozniok kell. E kizis érdekek pedig
nem mds, mint nemzetiséqgiink kifejlesztése, s miutdn kizos hazai
nyelv nélkiill semmiféle nemazeti élet sem Fképzelhetd, a hazdnalk
megmagyarositdsa. Ismerem e szavak nagy horderejét, ismerem
azoknak, hazamfiai szivét érinté, itt lelkesitd, amott pedig
fajdalmas hatdsat; sejtem a felizgatott ellenséges elemek
fellangolésat, de hitem, hivatalom és legbensébb meggy6zo-
désem Kkotelességemmé teszik azt, hogy e targyra vonatkozo
nézeteimet minden tartozkodds nélkiill nyiltan mondjam Kki.“

s Nagytiszteletli kozgyiilés! Minden jozan gondolkozastt és
elfogulatlan magyar a veliink testvériesiilt szlav nemzetnek
régiségét, tiorténeti nagysdgat és miveltségi fokat szivesen
elismeri, s6t bevallja azt is, hogy a szlavok hazink elsé-
szillottjel s a magyarok birtoklasa csakis gy6zelmok eredménye.
Hanem itt e helyen a hitsdg szavanak és a tlhatalomra
hivatkozé fennhéjazasnak el kell némulnia. E haza meg-
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magyarositisanak eszméjét magasabb szempontbol kell tekin-
teniink, mert gyézelme a mivel6dés 6rokos jogainak és az
alkotméanyos szabadsdgnak kivivasa; elnyomatasa pedig az
europal miveltségnek a kozépkor tunya tespedésébe vald ala-
hanyatlasa. Mert a magyar nyelv onallosiganal fogva csakis
sajat érdekére, tehat egyediil a magyar elem fejlédésére birhat
hatdssal és ezen elem — tekintve viszonyainkat, vezérelveinket
és Nigy szellemi, valamint anyagi jolétiinket — természetesen
és kényszeriileg csakis a miveltségnek és a korral halado
alkotmanyos szabadsagnak hodolhat; mig ellenben a szlaviz-
musnak terjedése viszonylagosan nemesak a kozos jolétiinket
biztositdo magyar elemet korlatozna, hanem kozvetve hazank-
ban az idegen elemek magvat is elhintené s buja novésre
0sztonozné. “

, Tudom ugyan, hogy szlav testvéreink alkotmanyossagunkat
veszélyeztets tirekvéseiket — még pedig joggal — csakis iires
agyrémnek ¢s roszakaratt rafogasnak nyilvanitjak, miutan kozos
torekvésok csakis anyanyelvik fejlesztését és nemzetiségok
fentartasat célozza; de legyen bar tiorekvésok tiszta, hazajok,
vallasuk és kirdlyukhozi hiliségok igazi és tantorithatlan,
kitlizott céljukat elérni még sem fogjak és torekvésok erved-
ménye csak az lehet, hogy vagy szellemi tehetségtket
forgacsoljak el, vagy pedig hazdnkban az idegen elemek
megalkotasat mozditjdk el. Mert vajjon — a magyarok nem-
zetiségokért valo buzgd kiizdelme mellett — remélhetik-e szlav
testvéreink azt, hogy nyelvok kifejlesztését haboritlanul esz-
kozolhetni fogjak?.. hogy a német, roman és m4s érdekek elleni
harcban képesek lesznek nemzeti onallosdgukat gyézelmesen
fenntartani? Hiad remények! Mert az el6bbhi kolesonds érint-
kezések kotelékei feloldattak, s azon kozpont, melyben a mi
hazai nyelveink egyesiiltek, melynek oltalma alatt azok szaba-
don és artalmatlanul fejlédhettek, a latin nyelv mar nincsen
tobbé az élgk kozott. A német és roman torzsbél ereds népek
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azonban, melyek alkotmanyos jogaik fokezességét csakis amagyar
nemzetiség Kkifejlesztésében 1atjak, egy, hazdnkban ‘idegen nem-
zetiség mivel6dését és gyarapodasat nemesak hogy elémozditani
nem fogjak, hanem azt tehetségok szerint kozvetve vagy koz-
vetleniil meg is akadalyoztatjak. Es a mint a mi hii, elfogulatlan
és kedves szlav testvéreinknek sohasem vala azon szandékuk,
hogy a még létezé mas idegen elemeket segitségiil hivjak,
ugy oly bizonynyal a szabadsag és miveltség elnyemasa, a
vallas életerének megsértése, és az onkény megszilarditasahoz
— hogy ez altal 6k is egy idegen nemzet és nemzetiségbe
beolvadjanak — segédkezet nyajtani nem fognak. Minek folytan
minden igazi honpolgarnak, a szabadsag és miveltség minden
edzett bajnokanak és az osztrakhaz minden hii alattvalojanak,
hacsak az elvakitds vagy a karos mellékeélok gyantijit magatol
elharitani kivanja, hazdnk magyarositasat férfiasan eldmozditani
szent kotelessége.“

E székfoglald beszédét e szavakkal fejezte be:

,Mélyen tisztelt kozgytlés! Ez az én hitvallasom. Fog-e
nyiltsigom visszhangra talalni, nem tudom; de ezen tisztes-
séges elnoki székre meghiva, kitelességemnek tartottam kijelolni
amaz utat, melyet Isten segedelmével haladnunk Kkell. Szan-
dokom tisztasigdt a Mindenhato fogja megitélni. Es igy
szavaimat azon szent igérettel. zirom be, hogy én a vallas-
felekezeteknek a viszonyossag alapjara fektetett jogelveért,
a nemzetiség fejlédéseért, hazdm joléte, nagysiga és dicso-
ségeért mint eddig, ugy ezentul is utolsod lehelletemig kiizdeni
fogok.“ . ..

Az egyetemes feliigyelonek e beszéde és nyilatkozata a
hazafiak részérdl lelkesedéssel fogadtatott s a gytlés a jegyzo-
és anyakinyvek magyar nyelveni vezetését elhatarozta és
végzésileg kimondotta.

Erre némely esperesség mar az 1841-ik év folyamaban
jegyzékonyveit magyar nyelven kezdte vezetni.
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A nogradi esperes és szirdki lelkész Valentinyi Janos
mar 1840-ben Bdjtmas ho elsején egy ,historiai vazlatok“
cimil értekezéssel lepte meg lelkésztarsait, melyben a szerzé
szép folyékony magyarsaggal arrol értekezik, hogy a pest-
megyei papok és egyhazak mikor ecsatlakoztak a nogradi
esperességhez, hany évig voltak egyesiilve s mikor bontatott
fel a koztok fenndllo jo viszony.

A zolyomi esperesség példaul 1841-ik év februar ho 26.
és 27-én tartott gytilésének jegyzokonyvében azt hatarozta,
hogy jegyzdékinyvei ezentil magyar nyelven fognak szerkesz-
tetni. S csakugyan 1841-ik év aug. hé 20-an tartott gytlé-
sének jegyzokonyve az elso, mely mar magyaril szerkesztetett.
E gytlésen Zolnay Lajos, ki a feliigyeli allast 28 éven
keresztiill vitte, ezen allasrol lekoszont s az 0j valasztas
elrendeltctett. Esperességi feliigyelonek Radvanszky Antal,
zolyommegyei alispan valasztatott meg, ki az 1842-ik év
majus ho 26-an tartott esp. gytlésen lett hivatalaba beigtatva
s mely arrél nevezetes, hogy az Gjonnan megvalasztott esperes-
ségi feliigyelo az eskiit mar magyaral tette le.

Szeberényi Janos, akkori banyakeriileti piispok a fentebbi
ker. végzés folytan 1841.4pril 27-ki kelettel kibocsdtott kor-
levelével az érintett VI. torvénycikket s a magyar anyakonyvek
képletét korozi s elrendeli, hogy 1842-t61 kezdve az anya-
konyvek minden egyhdzban magyaril vezetessenek.

De a hatas roppant nagy visszahatast eredményezett.
Kevés esperesség vala, mely a torvénycikket, a keriiletek és
egyetemes gytlés végzései tiszteletben tartotta s azoknak
engedelmeskedett volna.

A Kollar és Star altal folbujtogatott panszlav lelkészek
és tanitok e hozott végzés folytan az egész Magyarorszagon
felztidultak. A dunamelléki, tiszai és a banyai keriiletben a
panszlav izgatds és mikodés megkezdédott. Kiilfldi lapokban
egyes izgatd cikkek és egyes ropiratok jelentek meg. Az egye-
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temes feliigyelo grof Zay Karoly megtamadtatott, az egyetemes
oytilés s végzéseinek kotelez$ ereje kétséghe vonatik, tagad-
tatik. Egyes panszlaviztikus iranyt tot tarsulatok keletkeztek
s az izgatds mind a hirom keriiletben a legnagyobb mértékben
megkezdetett.

Ennek megvilagitasaul alljon itt az 1841-ik évi.szept. ho 8.,
9. és 10. napjain Pesten, gr. Zay Karoly egyetemes feliigyelé
elnoklete alatt tartott egyetemes gyfilés mar magyar nyelven
szerkesztett jegyzokonyvének elsé pontja, mely szorol szora
igy hangzik:

»Az 1841. szept. 8., 9. és 10. napjan sz. kir. Pest varo-
saban mélt. Csomori gr. Zay Iaroly ar elndksége alatt az
ev. ag. hitv. négy superintendentidnak egyetemes egyhdzi koz-
gytlése, melyet a fentemlitett elndk lelkes beszéddel nyitvan
meg, abban réviden érintette megvalasztisa 6ta lefolyt mult
év alatti faradhatlan torekvéseit és azon forré vagyat, mi-
szerint a benne helyeztetett kozbizodalomnak kellképen meg-
felelhessen s intézkedései a superintendentidk helybenhagyasat
megnyerjék.

Midon ezekre a gytlés tandcskozdsainak eredményét, mely
tovabbi eljardsanak vezérfonalul fogna szolgdlni, elvarni ki-
vanja, fijdalommal jelentette: miképen célba vett torekvései-
nek mind egyesek, mind egész testiiletek részérél is nyilva-
nitott helyeseltetése mellett, olyanok is talalkozanak, Kkik
tisztes szandékait gyanusitani igyekeztek és mivelhogy ezen
kétes viszonyoknak hova elébb véget kivan vetni, azon Ohaj-
tasadt nyilvanitotta: miszerint a gytilés a tisztelt elnoknek
eddigi lépései irant helyesléleg vagy roszallblag nyilatkozzék.

Miutan:

1-6r Szoéba hozatvan a banyavarosi egyhazi keriilet részé-
r6l a tisztelt elnknek intézkedései a magyar nyelv iigyében
fajdalmasan emlitettek, az illetd keriileti kiildottek altal egy-
részrél azon szomoru surlodasok, melyek a magyar és totajki
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hitsorsosok kozott a honi nyelv bdvebb terjesztésébdl és tor-
vényszabta allasra emelésébll kovetkezett balvélemények és
fonak megfogasokbol szarmaztanak, tovabba némelyeknek a
szlav nyelv melletti tulsdgos torekvései a haza forrd kiva-
natai hiusitdsdra célozd kdaros ellenszegiilései s ennélfogva a
nemzet és evang. agostai egyhazi rend egyik részenek azzal
vadoltatasa, hogy panszlaviztikai tendentidja altal egy kiils6
hatalom érdekeit nevelve, onhazajat veszélyeztetni, mi, noha
jelenleg tettleges adatok fel nem hozattak, mindazonaltal e
puszta gyana altal is nagy homdalyt vet az egész egyhdz-
rendre. Szoéba hozattak végre némely iskolakban létezd tot
tarsulatok, melyek ezen nyelv miivelése s az azokban tartatni
szokott szonoklati és statistikai gyakorlasoknal és levelezé-
seknél fogva, a fenérintett gyantsitdsokra egyik f§ okot és
alkalmat szolgaltattak. Mindezeknél fogva, folszolitvan a gyl-
1ést, miszerint ezen gyanut, melyben a keriiletek a fenn
felhozottak altal ejtettek, magatol elharitsa és elélegesen is
azt jelentse ki, hogy a honi nyelv terjesztése s a torvénynek
e részbeni rendeléseinek foganatha vétele altal sem a szlav
nyelv eltoroltetni, sem ezen ajki eklézsidk anyanyelviokin
tartando isteni szolgdlatatol megfosztani, vagy annak gyakor-
lasdban haborgattatni nem Kkivantatnak; miszerint tovabba
egyes iskolakban fennallo ilyes tarsulatok minden leheté gyant
és az eredetileg netalan artatlan, a kortilmények &ltal azon-
ban konnyen balirdny felé indithato ilyen miikddések termé-
szetes gravitatiojanak elkeriilése okaért eltorlesztessenek, s
egyedill a hittudomanyi tanuléknak sziikséges homiletikai gya-
korlatokra szanva, minden levelezések és egyéb leheté szovet-
ségek, akar bel-, akar kiilfoldi ilyen tarsulatokrél stlyos biin-
tetés alatt megtiltassanak. Ezental pedig senki hitszo-
noknak fol ne szenteltessék vagy tanitonak be ne
fogadtassék, a ki a honi nyelvben vald jartassé-
gat a hazai térvény értelmében kelléképen be
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nem bizonyitja. A jelenlévé superintendensek ellenben
més 1észrél mind magok, mind pedig korményuk alatt 1évo
egyhazi vend nevében és az illeto egyhazi kiildottek az ugy-
nevezett panszlavizmusnak, vagy egyéb e féle tendentidknak
kozottok 16tét s fennallasat eddigi biztos tudomanyok és tapasz-
taldsoknal fogva merd koholmanynak és ragalomnak nyilat-
koztatvan, a hirlapokban terjesztett azon vadnak és gyanusi-
tasnak, mintha az evangelika agostai hitvallasi egyhazi rend-
nek tot ajku része valami hajlandosdggal viseltetnék egy kiil
nemzet vagy hatalom irdnt s azon jobbagyi hivségércl, melyek
kegyelmes fejedelme és hazija irant tartozik, megfeledkezett
volna, egyenesen ellent mondottak s a gyulést felkérték: mi-
szerint ezen ellent mondasat a jegyzokonyvbe vétesse, egyéb-
irant az egyhdz minden tagjai kozott eddig fennallott illyetén
alaptalan gyani terjesztése &ltal konnyen megesokkenhetd
egyetértést tovabb veszélyeztetni ne engedje, a homitetikai és
a szentirds megértésére és magyarazatara szlav nyelven foly-
tatando gyakorlatokat pedig, a mennyire azok a nép oktata-
sara elkertilhetlentl sziikségesek, ezentll is magok épségében
meghagyja.

E targyak hosszabb és élénkebb megvitatisa s mind a
két részrél bizonyitott méltanyossaggal lett megfontoltatasa
utan, midén a gyillés egyrészrél a méltosagos elnoknek a
magyar nyelv iigyében célszerli rendeléseit magaéva tevén,
6 nagysaganak ezért halas koszonete szavaztatidsat a jegyzo-
konyvben nyilvanittatni rendelte, mas részrél pedig az oOvast
tevé tisztelt egyhazi rend nyilatkozatabol Orommel értette,
hogy jobbagyi hiiségérél soha meg nem felejtkezve, mindenkor
tantorithatlan hiv alattvaloja volt kegyelmes fejedelmének és
érdemes fia a hazanak, kovetkezékben allapodott meg:

1-szor. Kinyilatkoztatja, hogy a honi nyelvnek kiterjesz-
tésével senki ettl kiilonbozé anyanyelvétol megfosztatni, sem
a gyiilekezetek anyanyelvokon folytatandé isteni szolgalatok
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szabadsagaban haborgattatni nem kivantatnak, ellenben kdote-
lességlil tétetik a superintendenseknek, hogy a hittudomanyi
candidatusokat, ha honi nyelvben elegendo jartassaggal nem
birnak semmi szin alatt fel ne szenteljék, minden
rendii tanitok valasztisa eseteiben pedig az eklézsidkat a tor-
vény rendeletére figyelmeztessék.

2-szor. Az iskolakban jelenleg netalin még létezé Ugy-
nevezett tot tarsulatok, azoknak iddével vészes iranyzatnak
kifajulhatasa tekintetébGl végképpen eltoroltetnek, az illetd
tanitoknak pedig ilyetén baliranynak elnézése vagy épen nevelése
hivatalvesztés alatt tilalmaztatik, a jovendébeli hitszonokoknak
sziikséges Uigynevezett homiletikai gyakorlatok meghagyatvan.“

E jegyzokonyvi pontbol ketté vilagos. Az egyik az, hogy
a panszlav lelkészek és tanitok altal meginditott harcnak mar
igen nagy mérviinek kellett lennie, midén ez iigy mar az
egyetem altal is targyaltatott. A masodik pedig az, hogy az
egyetemes gylilés e harchan nem tagitott, hanem hozott vég-
zése altal egész hatarozottsaggal az 1840 : VI tve. 8-ik sza-
kasza alapjan kotelességévé tette a superintendenseknek azt,
hogy olyanokat, kik a magyar nyelvben jartassaggal nem
birnak, semmi szin alatt fel ne szenteljenek, a tot tarsulatok
feloszlatassanak s ha ilyeneket a tanarok elnéznek vagy gya-
molitanak, hivatalvesztéssel fenyitessenek.

Az egyetemes gyiilés elhatirozdsiat tehat erély és hata-
rozottsag jellemzi.

De a magyar nyelv elleni dithés harc ez utdn még na-
-gyobb aranyokat oltott. T'obbszords oOsszejovetelek és folytonos
levelezés altal egész Magyarorszag hazaellenes lelkészei és
tanitoi egyiittes miikodésre hataroztik el magukat. Ugytket
az egyetemen elvesztvén, labbal tiportdk az autonomiat s a
koronahoz felebbeztek.

Tervoknek megnyerték s mikodési koriikkbe bevontdk a
kiilsnben igen békés és szelid lelkiiletq Jozefy tiszai super-
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intendenst is. S6t tintetd és izgaté milikodésoknek élére 4lli-
tottak, a mennyiben egy feliratot, vagyis inkabb Aolyamodast
szerkesztettek s azt egy kiildottség altal — melynek elnoke
Jozefy vala — 6 Felségének Bécsbe vitték fel s adtak altal.

A magyar nemzet és nyelv iranti gytilolségbdl fakado
harc dalt az evangelikus egyhaz kebelében. Valamint jelen-
leg, igy az akkori korban is semmi sem volt szent a pan-
szlavok elétt. Minden kovet megmozditottak, minden eszkozt,
még a nép felbujtogatdsanak nemtelen eszkozét is felhasznal-
tak, hogy Kkittizott céljokat elérhessék.

Ezt a koriilményt s a tények akkori allasat legtisztabban
megvilagitja az 1842-ik év jalius ho 12-én Pesten tartott
banyakeriileti gytilés jegyzdkinyve.

A tisztelt olvaso meg fogja bocsatani, logy ez tgynél
hosszasabban idézok s a kissé terjedelmes jegyzdékinyvi kivo-
natokat idézem; de az gy s az akkori allapotok hi és tiszta
megértésére ez felette sziikséges, mert csak igy szerezhetiink
magunknak tiszta fogalmat és meggyd6zddést arrol, hogy a
panszlavok gy az akkori, valamint a mostani idében a leg-
nagyobb gyulolettel viseltettek és viseltetnek wminden ellen
a mi magyar, s t0lok kitelheté mindenféle eszkozokkel és
utakon annak megsemmisitésén faradoztak és faradoznak.

Az 1842. julius 12-én Pesten tartott ker. gytlés jegyzo-
konyvének 3-ik pontja ez:

»III. A IV-ik pontra, t. i. az 1841. szept. H-én tartott
ker. gytilés jegyzokonyvének IV-ik pontjara, melyben a ker.
jegyzlkonyvnek egyedil eredeti magyar szerkezetébeni kiada-
tasa rendeltetett: a nogradi esperesség kiildottjei utasitasoknal
fogva eldterjeszték, mikép az iddszaki sajté s kozhirb6él tudva
lévén, hogy ezen s mas keriiletbeli szamos tot prédikatorok
nevében a kozelébb malt hénapban egy kiildottség ment fel
Bécsbe, oly célbol, hogy a malt gylilés egyetemes hatarozata
protestantizmus szent érdekei a fennallo hazai torvények ren-
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delete s orszagos kivanatok ellenére, hivatalos dolgaink vite-
lében mar behozott magyar nyelv helyett a latin nyelv
hasznalatat, az eltérlott nemzetellenes tot-tar-
sulatok vissza helyezését s tobb efféle kivanatokat leg-
felsbb helyen kieszkozoljon; mely kozhir valosiga a bécsi
esperesnek a gytilésben felolvasott s a ,Pesti Hirlap“ szer-
kesztGjéhez irott magan levelébsl is, melyben nemecsak ily
értelmtt folyamodas bécsi kiildését megismeri, hanem nyil-
tan kimondja, hogy 6 s tarsai a gytuldletes ma-
gyar nyelvet nem akarjak, sem sziikségét nem
latjak, kétségen Kkiviil lenne; felszolittatni kérték az el6iils
piispok urat, nyilatkoznék az irant; kik tették ezen folya-
modast, kinek nevében s milyen figyben jirtak oda fenn? ...
Melyre piispok ar eldadvan, mikép a milt évi egyetemes
gylilés Ota a totok részint az augsburgi wjsigban megjelent
tot ellenies cikk, részint Lipcsében kijott két ropirat altal a
kiozonség clott megtamadtatvan s nemzetiségok elhanyagolasa
szemokre vettetvén, miutan védelmok a hirlapokba fel nem
vétetett, egyrészt magoknak a szemokre vettetni szokott pan-
szlavizmusi vonzalmak elleni mentésére s védelmére, mas részt
némely kérelmeik -elSterjesztése végett Bécsbe teendd folya-
modéasra tébb evangelikus tot predikdtorok s vildgiak, nem-
csak ezen hanem még mas két Keriiletbl egymas kozt Kol-
csonos levelezés altal lelkesitve, csakugyan egyesiiltek abban,
hogy ¢ Felségéhez folyamodjanak, mit az eldadd piispok ar
eleintén ugyan maga sem helyeselvén, dket panaszaik s ké-
relmeik orvoslisira az egyetemes gyfilésre utasitd, de, midon
itt orvoslds nyeréshez reménységok nem vala, a tervezett fo-
lyamodas egész mérséklettel szerkesztett s Jozefy Pal tisza-
melléki piispok, Ferjencsik Simuel jolsvai, Chalupka Janos
breznobdnyai és Hodzsa Mihaly lipto-szent-miklosi lelkészek
dltal a f. évi janius elején Bécsbe vitetett s Lajos féhercegnek

benytjtatott, g kiildottség egytttal herceg Metternich, Kollovrat
4
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s grof Majlath fécancellar uraknal is udvarolvan. — Ezen
folyamodas f6épontjai a kovetkez6k voltak: 1. Nyilvanitjdk a
folyamodok ¢ Felsége el6tt, hogy 6k a panszldvizmust, a
muszka propagandit nemcsak nem apoljik, de semmiféle Kkiil-
foldi sem politikai, sem egyhazi osszekottetéshen nem allanak,
sem allani nem akarnak, hanem 6 Felségének hii alattvaloi
legyenek. 2. Kérik, hogy a csupa tot gyiilekezetekbe a ma-
gyar isteni tisztelet be ne hozassék. 3. Hogy a népi oktatasra
kivantato épiileteskonyvek megvizsgalasara tot censor nevez-
tessék és 4., hogy a pozsonyi féiskolaban 40 év ota fennalld
tot tanitoszék jovendére is meghagyassék.“

Az e ker. gytlésen résztvett szem- és fiiltanik allitdsa
szerint, ez gy targyalds alkalmaval a kedélyek a legnagyobb
mértékben valanak folizgatva. Midén a bhacsi esperes abbeli
levele olvastatott fel, melyben egészen leplezetlentl nyilatkoz-
tatja ki azt, hogy & s tdrsai a gyiiloletes magyar nyelvet nem
akarjik, a hazafiak elkeseredése tetdpontjat érte el. Egy tom-
bolo orkan zlUgasat vélted volna hallani s a tanacskozo ter-
men Keresztil vontlni. A harag és foljajdulas a panszlavok
eljarasa felett Ataldnossd lett. Itt lattdk s tapasztaltdk a
hazafiak azt, hogy a panszlavok elGtt sem a torvény, sem
az autonomia nem szent, s azt csakis addig tartjak tiszte-
lethen, mig a Kitlizott céljokkal s nemtelen érdekeikkel ellen-
kezéshe nem jo.

Sem jo hazafiak, sem igazi evangelikusok, sem
pedig hi alattvalok. Nemzetiségi céljok eléré-
seért a hazat elveszteni, az ev. egyhdazat meg-
tagadni s a térvényes 4llamfd és kormany ellen
osszeeskiidni is készek és képesek.

Loyalitast és hiséget negélyeznek, midén kebldk és szi-
vok csakis a gyfiloletet ismeri. Utdlatos és megvetést ér-
demls liga volt az akkor, s azéta maig semmiben sem
valtozott.
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A mult évi egyet. gyiilés hatirozatat a szelidség és
békiilékenység szelleme hatotta &ltal. Azt gondoltdk a haza-
fiak, hogy midén Kkinyilatkoztatjdk azt, miszerint a totok
nyelvét elvenni senki nem akarja s az isteni tisztelet tot-
nyelvét tisztelethen tartani készek, a tot atyafiak megnyu-
godni s hazafias kotelességoknek eleget tenni fognak. — Ks
ime! most lattdk csak, mennyire csalatkoztak. Tapasztaltak,
hogy itt mérges kigyoval van dolguk, melyet sajat keblokon
neveltek fel, s mely most mérges harapasaval apolojat, jol-
tevgjét megdlni akarja.

Undorité latvany volt ez s a hazafiak felviharzo keseri-
sége jogosult. Voltak, kik a kiildottség elnokének, ki a he-
lyett, hogy az egyhdz jogainak Jre lett volna, e jogo-
kat megtdmadni maga segitett, perbefogatisat kivantak. —
A felviharzott folhdborodds némi lecsillapuldsa utan végre
meghallgattak az elnoklé piispok ez ligyre vonatkozé folvila-
gositd jelentését. A pilispok szépiteni igyekezett ez iigyet.
Nem sikertilt neki. A szerecsent fehérre mosni lehe-
tetlen. S6t ngy latszik, hogy noha eleintén az egész elja-
rast helyteleniteni latszott, annak késébb maga is meg-
nyeretett.

A végzés mélto volt e Kkeriileti gyiiléshez. — Ez igy
hangzik :

Az egyhazkeriileti gytilés azt tapasztalvan, hogy egy
oly folyamodas, mely két superintendensnek s egy par sziz
lelkésznek alairdsa mellett, ismét az evangelikus egyhazi sze-
mélyek korébél e superintendensnek vezérlete alatt alakult
kiilldottség altal nyuajtatik be s egyhazi dolgokat targyaz ma-
gan folyamodasnak semmi esetre sem tekintethetik, s ilyennek
nem tekintethetvén, a folyamodok azon tettét, minélfogva az
egyhdzunkat egyedil képviselhetd torvényes testiiletek melld-
zésével folyamodasokat késziteni, felkiildésére nem torvényes
tandcskozasj helyen és modon, hanem akdr magin értekezési,

4*
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akar levelezési Osszebeszéllés itjan magokat egyhazunk vég-
zésel s torvényes hatosaga ellen felvetni merészlétték, annyi-
val inkdbb el - nem szivelhetvén, mivel, a mint a totsag érde-
keit az ev. egyhdz dolgaival Osszekevertetni nem engedheti,
gy a magyar torvény oltalma alatt 4ll6 egyhdzunkra azon
szint, mintha ez a magyar nemzetiség ellenes mozgalmakkal
ugyanazonftathatnék, egyatalaban el nem vallalhatja, az elnoklo
piispok r nyilatkozasabol a bepanaszlott tettet az egybegyilt
keriilet annyival inkabb sajnosan értette, mivel a mult évi
egyetemes gyilés ota, melyb6l az ottani engesztelé nyilatko-
zatok utan kiki azzal a reménnyel tért haza, hogy kolcsonds
baratsagos kibékiilés torténvén, a nemzeti nyelv elleni meré-
nyek tobbé ismételtetni nem fognak, a testiiletek részérdl
semmi ok nem szolgaltatott, mi a folyamodokat ezen lépésre
ingerelhette volna, mert a hirlapok s ropiratok altal netan
elkovetett megbantasuk és gyanusitasuk a sajto utjan kiadandd
cafold s menté hasonld ropirattal lettek volna legcélszertibben
visszatorlandok, vagy pedig, ha csakugyan jogaikban korlatoz-
tattak s megsértettek volna is, annak orvoslasa a Kkeriileti
vagy egyetemes gytilés koréhez lett volna tartozandd; mint-
hogy tehat a folyamodok, mell6zvén sajat torvényes hatosa-
gukat, a magyarorszagi tot papok nevében, holott ezek koziil
is sokan ezen folyamodasba be nem folytak, nemecsak maguk
mentése végett jarultak 6 Felségéhez, hanem oly sérelmeket
is terjesztettek eld, a melyeknek elintézése az egyetemes koz-
gytilést illetné, vagy a melyek épen mar a folyamodok tett-
leges befolyasaval itten hozott végzések s intézkedések ellen
irdnyozvak és igy az 1791 :XXVI tve. altal engedett azon
jogunkat, miszerint egyhazi beligazgatasi jogunkat magunk
intézhetjiik el, készakarva kockaztattak, elfeledvén azon elvet
is, miszerint minden vallas csak Ugy igényelhet oltalmat a
statustol, ha annak térvényeivel s lételének foltételeivel ma-
gat ellenzésbe nem helyezi, folyamodasukat a fennalldé pol-
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gari torvények szelleme és irdnya, mint szinte az orszagos
kivanatok ellenére is szerkeszszék; ugyanazért, miutin ezen
mozgalmakban hérom keriileti papok vettek részt, s igy a
fennforg6 tett megvizsgdlasara s a tapasztalandok szerint
netalan megfenyitése is az egyetemes conventet illetné, a most
tartando egyetemes gytlilésre kiildendé koveteknek meghagya-
tik, hogy ezeket az egyetemes gytilésen el6terjesztvén, a tor-
ténteknek mindenoldali kinyomozasara egy nyomozé valaszt-
manynak kinevezését, egyszersmind pedig egy consistorinmnak
is a végetti alakitasdt eszkozoljék, hogy ez a vizsgalatok
nyoman, torvény, igazsig s a protestantizmus és egyhazi szer-
kezetiink szellemében biraskodjék.

A Kkeriilet tehat az izgaté papok szigori megfennyite-
tését kivanta. Az egyetemes gyfilésre kikiildott koveteinek
kettét hagyott meg. Az elsé az vala, hogy a tortént izgata-
sok kifiirkészése és megvizsgaldsa végett egy nyomozd bizott-
sag kikiildését siirgessék s eszkozéljék; a masik pedig, hogy
azonnal egy egyhazi torvényszék is neveztessék ki, mely az
illeté izgatokat torvényszéke elé idézze és felettok szigoraan
biraskodjék.

Hogy mit tett e tekintetben az egyetem, azt annak he-
lyén latni fogjuk.

De, a mennyiben ezen izgatasok a banyai keriiletben is
léteztek, s itt ugyszolvan Kkiilon hataskorrel, de az egyetemes
izgatassal Osszekottetésben léptek fel és miikodtek, e tekin-
tetben kiilon hatarozatot hozott a keriilet. Az izgatok feje és
kozpontja itt a bacsi esperes vala. Kiilonos jelenség, hogy
valamint jelenleg, ugy az akkori korban is a panszliv izga-
tasok kiindulé pontja, nem a felfsld, de épen az alfold vala.

Erre vonatkozik a ker. gyililés jegyzékonyvének IV-ik
pontja, mely igy hangzik:

»IV. Minthogy a fentebbi mozgalmakkal szoros kapcso-
latban latszik lenni a bacsi totok altal ¢ Felségéhez intézett
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folyamodéas, mint szinte a bacsi esperes Sztehlo Janos 1ur
altal a fentebbi pontban felhivott levelében tébbek nevé-
ben kifejezett ama torvényellenes nyilatkozata, miszerint a
keriileti s egyetemes Kkonventek jegyzékonyvei szerkeszté-
sében a latin nyelvet Kkovetelik behozatni, mivel tugymond
a magyar jegyzokonyveknek sem hasznat, sem sziikségét
el nem ismerik, s a magyar nyelvvel éIni nem akarnak,
ugyanazért :

Ezen levél is, mint fentebbi mozgalmak kinyomozasaban
vildgossagot nyujté adat az egyetemes konventre utasittatik
oly végre, hogy az ottan kinevezendé nyomoz6 valasztmany-
nak megvizsgalas és sziikséges hasznilids végett kiadassék.
Hogy pedig mar valahara azon panaszok, melyeket a totok
elnyomasarol némely lelkészek altal sok id6t6l fogva felhozni
hallunk, megszintetessenek, mint szinte azon panszlavizmusi
vadak mibenléte is kinyomoztassék s a netalan binosoknek
taladlandok érdemlett biintetésoket elvehessék, ugyanazon vizs-
galo valasztmanyt az irant is kérjék koveteink megbizatni,
hogy ez egyattal mindannyiszor felhozott elnyomatasokrol
gyljtson adatokat, mint szinte a panszlavizmusi vadakat a
vadlok s vadlottak mind két részréli kihallgatisa mellett szo-
rosan nyomozza ki, s tegyen rola tudositast.“

Az alfoldi panszlav irdnya totsdg tehdt Sztehlo Janos,
akkori bacsi esperes koré csoportosilt. A fentebbiekbdl vila-
gos, hogy a bacsi totok is kiilon szintén 6 Felségéhez folya-
modtak. De folyamodtak a keriilethez is, tulajdonképen fenye-
getédztek.

Ugyan erre vonatkozik, ugyancsak azon ker. gyiilés
jegyzokonyvének XXX-ik pontja, mely igy szol:

»XXX. Olvastatott a bacsi esperesnek Sztehlo Janosnak
a keriileti gytléshez intézett abbeli folyamodisa, melyben
nyilvanos és koziigyeink targyaldsiban és elintézésében a
torvényesen bevett magyar nyelv helyett a fennalld hazai
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torvények, keriileti végzések s mar tébb évi gyakorlat elle-
nére a latin nyelvet kivanja behozatni, ellenkezé esethen a
konventre nem jovéssel és segedelemadas megtagadasaval
fenyegetozvén.

A ker. gytlés torvényes tekintete s méltosdga azt, hogy
a hazai torvények rendelete kovetkeztében hozott torvényes
és igazsigos végzései barmely, hatosiga 4ltal rendelt tagtol
megvetéssel és gunynyal fogadtassanak s azoktol a tartozod
engedelmesség megtagadtassék, nem szivelhetvén és fenyités
nélkiil el nem nézhetvén, minthogy a folyamodo esperes, gy
mint egy egész testnek fénoke, ki sajat jo példajaval tartoz-
nék az alaja rendelteket is a torvények s felsébb végzések
megtartasara buzditani a koziigyek igazgatasiaban, behozott
magyar nyelvet gytléletesnek, a magyar szerkezetli jegyzo-
konyveket pedig a gyiilekezetekben botranynak, igazsagta-
lannak s torvényellenesnek nevezé, s ezen, folyamodasaban
tobb ehhez hasonlé sérté kifejezésével, nemzetellenes célza-
tainak s merész fenyegetézéseivel a keriileti gytlést méltat-
lanil megbantotta, ezen fenyitésre méltdo tettének teljes mér-
tékbeni rosszaldsa mellett piispok ar altal komolyan és kemé-
nyen megdorgaltatni s a torvények s felsébb végzések tiszte-
letben tartasira megintetni hatéroztatott.“

De a kemény megdorgalas elrendelése mellett a keriilet
még egy eldrelatast is tanusitott, midén ugyanzon jegyzokonyv
XXXTV-ik pontjaban a nevezett izgaté és engedetlen espe-
resnek az hagyatik meg, hogy, miutdn a magyar nyelv irant
ellenséges gytilolettel telt indulatot ardlt el, s igy nem lehet
neki hinni, hogy a Kkeriiletnek a magyarosodast illetd végzé-
seit esperességében foganatositja-e? ez figyben a jové kerii-
leti gyfilésnek kimerité s koriilményes jelentést tenni s a
dékani évi jelentéseket is folterjeszteni koteleztetett.

A banyai keriiletnek fentebb egész terjedelemben kozlott
végzésel fjlmentek az egyetemre.



Az egyetemes gytilés 1842. szept. 5-én és kovetkezd
napjain Pesten tartatott meg. A fentebbi kérdésben a harc
itt is éles és heves vala.

Mint az egyetemes gyiilés jegyzokonyvének masodik
pontja bizonyitja, Jozefy tiszamelléki Kkeriilet piispoke, ki a
Bécsben volt szlav papok kiildottségének élén allott, kérdore
vonatik s felszolittatik, hogy mint a kérdéses Kkiildottség feje,
nyilatkozzék.

Jozefy Pal majdnem egészen azon értelemben nyilatko-
zott, mint Szeberényi banyakeriileti piispok a keriileten. A pan-
szlav lelkészek sérelmekkel léptek fel, elnyomatasrol panasz-
kodtak, s mig egyrészrél hti hazafiaknak nyilatkoztattak ki
magokat, az ellen, hogy a tét nyelvi egyhazakba a magyar
isteni tisztelet behozassék, erésen tiltakoztak.

Az egyetemes gytilés, a superintendensek sajnosan tapasz-
talt eljarsat rosszalta, az elkovetett torvényellenes lépések
elbirdlasa, valamint a panaszlok allitolagos sérelmei megvizs-
galasa, s a mennyire lehet, ezen gyliloletes és keserli ligynek
békés és szeretetteljes elintézése céljabol pedig egy kKiildottség
neveztetett ki, melynek elnoke Tihanyi Ferenc, tagjai pedig
a kovetkezd egyhédziak és vildgiak valanak: Schedius Lajos,
Kossuth Lajos, Benyovszky Péter, Matkovich Istvan, Horvath
Déniel, Major Pal, Draskocy Sam, Szentivanyi Karoly,
Pulszky Ferenc, Engel Sandor, B. Jeszendk Janos, Pronay
Géabor, Justh Jozsef, Bajesy Jozsef, Makonyi Pal, Valka
Janos, Melcer Janos, Székacs Jozsef, Kis Janos superint.,
Perlaky Dévid, Wimmer Agost, Szedenits Gyorgy, Szloboda
Pal, Spisjak Gyorgy, Raysz Samt, Witchen Mihaly, Vandrak
Andras, Kolbenbeyer Mihaly, Sztromszky Samuel superint.,
Kanka Samuel, Grajlich Andor, Roy Janos és Simko Vilmos.

Az egyetemes gyulés tehat a banyakeriileti hataroza-
toknak csak egyikét fogadta el s a nyomozd bizottsagot ki-
kiildotte, de a torvényszékre vonatkozo inditvanyt mellozte.
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Részben ugyan hatarozottan 1lépett fel, de a mennyiben a
panszlavok altal pengetett sérelmeket meghallgatta s azok
_tekintetbe vételével kiildotte ki a kiildottséget, mar nem a
banyakeriilet részérdl trommel tapasztalt erélyt, hanem bizo-
nyos gyongeséget arult el.

Jobban viselte ismét magdt a banyakeriilet, melynek
lelke Kossuth és Székacs vala. A bacsi esperesség és totjai
még mindig kisértettek és hanykolodtak. A 1étezd viszonyokba
bele nyugodni nem tudtak, nem akartak. A mar kozlottem
keriileti gytilési hatarzatok dacira az 1843-ik évi szept. ho
1-én tartott keriileti gytilésen a bacsi esperességi tigyelnok
ugyanis ismét azon okbol, ,mivel vannak még némely lelké-
szek, kik a magyar szerkezetet nem értve, jegyzfkionyveinknek
kell6 hasznat nem vehetik, de a dedk szerkezetet még ne-
hany évig megtartani inditvanyozé.“ De a keriilet V-ik pont-
ban ezt hatarozta: ,mar ezeldtt két évvel a tobbség altal a
magyar szerkezet 1évén végzésileg elfogadva, mind ezt, mind
orszagos torvényeink rendeleteit szem elGtt tartvan, e targy
méar valahara gytliléseinken befejezettnek tekintetni, s az e
részben hozott végzések épségben tartani rendeltetnek.“

Most mar tehdt ezen {igy a keriiletnek hataskorébél
Kivétetvén, az az egyetem asztaldra tétetett le. De az egye-
tem ez tgybeni eljarasa lassi és lanyha vala. Nem a szigor,
hanem a békiilékenység elvébdl indalt ki. Tapasztalvan
ugyanis azt, hogy a panszlavok magyar nyelv iranti diihe
esillapulni, s a rakoncatlankodok lassan-lassan az elkertilhet-
lenbe bele torédni kezdenek, nem a biréi, de a kibékité sze-
repet vitte. Az 1843-ik évi szept. h6 3-an tartott egyetemes
gytilés jegyzbkonyvének 3-ik pontjaban ,a tot ajkd lelkészek
altal ¢ Felségéhez intézett folyamodas s nyelv mozgalmak,
mint szinte a toétnyelviiek panaszainak és sérelmeinek meg-
vizsgalasara valasztméany kikiildését illetGleg“ az hatarozta-
tott, hogy ,miutdn a kiildottség a f. évi marcius 20-4n 6és
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jinius ho 2-an tartott iiléseiben ez iigyet még teljesen be
nem fejezhette, ,ennélfogva az érintett jegyzékonyv olyannak,
mely e gyulés elibe terjesztethetnék nem vétethetvén, annak
felvétele ezuttal elmelloztetik, s ambar a kikiildetés két
els6 pontjdra azon oOhajtast is fejezték ki az
egybegytlilt keriiletek, hogy a kolecsionos kien-
gesztelés szempontjabhol ezen egész tirgy meg-
szlintetendd volna; de most e kiildetés harmadik fel-
adata, t. i. a sérelmek megvizsgalasa is célal volna Kkitizve,
és csak ezeknek valodi megismerése és gyokeres orvoslasa
eszkozolné legsikeresebben a kibékiilést: a valasztmany tudo-
sitdsa a legkozelebbi kozgytilésre bevaratik.«

Tgy tehat az igazgatéo s a magyar nyelv irant gytlo-
letet tantisitd személyek ellen az eljaras beszintetve lett, de
a képzelt s rafogott sérelmek tekintetbe vétettek.

A panszlavok kerekedtek feldl.

Az 1844-ik évi szept. ho 2-4n tartott egyetemes gytlés
jegyzékionyvének 4-ik pontja a kérdéses tUgyre nézve azt
mondotta ki, hogy ,a nyelvbeli kérdéseket az egyetemes
gyllés mar megsziintetteknek tekintvén, a Kkiildottség minden
tovabbi eljaradsa feleslegesnek nyilvanittatott.®

Ezen figy tehit békés szellemben fejeztetett be. Tortsd:
a magyar part engedett, s a panszlavok a megérdemlett biin-
tetést elkeriilték. Egészen 0igy. mint a patens utani idékben.

A nemzet rohamosan haladott kitlizott célja felé s a
panszlav atyafiak is, ha menni nem akartak, menesz-
tettek, s hova tovabb, habar keblokben forrt is a diih,
gytulolet és szenvedély, az elkerilhetlenbe bele nyugodni lat-
szottak.

De csak latszottak, mert folyvast résen &llottak, s lesték
az alkalmat, hogy elnyomott harcukat a magyarsag ellen
1jbol mégindithassak.

Sajnos, hogy nem sokad kellett varniok.
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Jott a szabadsagharc. Az ellenséges hatalom a mar
akkor forrongé szlav elemet sajat céljaira és a magyar nem-
zet ellen figyesen hasznalta fel. Tudjuk, hogy Hurbin, nem
annyira magyarorszagi totokkal, mint inkabb cseh- és morva
csGeselékkel, tolvajok és rablokkal a felvidéken a magyar
haza s a magyar nemszetiség ellen lazitott s a védteleneken
nemtelen és undoritdé rablasokat Kkovetett el. Ekkor egész
diihhel arra izgatott, arrél szomokolt, hogy a magyarokat
egyt6l egyig ki kell irtani. De mid6én hallotta, hogy Benyicky
Lajos az 6 Onkényteseivel kozelben van, azonnal kereket
oldott s futott oly helyre, hol ismét szabadon gyujtogat-
hatott és rabolhatott.

Kiilonos jelenség, hogy midén a szabadsagharc csillaga
hanyatlani kezdett, akkor oly egyének, kik ez elott a diihos
magyart jatszottdk, mint példanl Kuzmanyi, a késébbi paten-
talis superintendens, az ellentdborba mentek altal s panszla-
vokka lettek. A szabadsagharc szomori vége utan hazankat
a sok cseh- és morva bachhuszar arasztotta el s a pan-
szlav elem, ezekben édes testvéreit iidvozolve, o10-
mében tjongott és hozz4djok csatlakozott.

A superintendensek lététettek s panszlav érzelmti admi-
nisztratorok neveztettek ki, kik az absolutismus engedékeny
eszkozei valanak. — FEzek alatt e szomortt évtizedben a
panszlav lelkészek mindent elkovettek, hogy a panszlav esz-
mét terjeszszék, megszilarditsik s a hol csak e széles
Magyarorszagon panszlav lelkész volt az egyhaz vezetdje,
1852-t61 kezdve az anyakonyveket tot nyelven kezdették
vezetni.

Az absolutismus az evang. egyhaz onkormanyzati jogat
megfojtotta. A ,semmit rolunk, nélkiiliink“ elvét az ,igy aka-
rom, igy parancsolom“ féle tétel valtotta fel. A torvények
altal biztositott jog helyét a zsarnoki oOnkény foglalta el
A hazafisjg biinnek nyilvanittatott, ostoroztatott.
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Csakugyan olyan volt az akkori idék jelleme és gyaszos
képe, mint a minének azt koszoras kolténk Tompﬁ egy, faj-
dalom altal kisajtolt kolteményében rajzolja, hogy:

»A sebzett vad a rengetegben |
Kinjanak hangott ad,

S magat az eltiprott magyarnak
Kisirni sem szabad.“

S hogy a kolté hasonlataval éljek, hol a nyilt roptii
solyom is csak nagy félve jart elébb, csipongva iitott ott
tanyat a szemtelen veréb.

Mikor a gyfilések tartdsa is betiltatott, s igy a vilagi
hazafias elem is tétlenségre vala karhoztatva, a semmiféle
hazafias ellenérzés alatt nem 4&ll6 szemtelen verebek, a
panszlavok, csakugyan elfoglalni és hoditani kezdték a ne-
kik hagyott itires tért. — Miutdn a panszldvok az abso-
Iutisztikus korméany eszkozeivé alacsonyultak le, a haza-
fiak részér6l gyulolet targyaiva lettek, minek kovetkezése
ismét az vala, hogy a magyar érzelmii sziil6k gyermekei,
latvan, hogy leginkabb a panszlav papok a legnagyobb magyar-
falok s a tarsadalom &ltal Gtaltatnak, megvettetnek, megntal-
tak a papi palyat is s inkdbb barmely vilagi palyara képezték
ki magokat, mintsem hogy lelkészekké lettek volna.

Bs ez nagy hiba és mulasztis vala ugyan, de az akkori
idék jellemébol kifolyé és indokolhaté. Annal nagyobb terdk
nyilt azonban a panszlav érzelmii papok, tanitok és vilagiak
gyermekeinek, s ezek nagyobbrészt a papi palyara léptek.

Ezen idészakba esik a tiszai Kkeriilethen a nagy-récei
gymnasium és tanitoképezde felallitasa, mely tanintézetekbdl
a magyar nemzetet szivok mélyébdl gytilolé novendékek ke-
riltek ki s lettek tanitokkd és lelkészekké. Ezen évtizedben
lett a taréc-sz.-martoni — az alapitok altal magyar iskolanak
tervezett — iskola teljesen panszlav iskolava, s ezért tandi
voltunk azon szomora jelenségnek, hogy e hazaban a pan-
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szlavok szama e két évtized alatt megharomszorosodott, sot
megnégyszeresedett.

E szomor idészakban az ev. egyhdz a panszlavok ellen
mitsem tehetett. Ok voltak az urak, a hazafiak csak zsellérek
e hazdban. Jott 1859-ben a hirhedt patens. A panszlavok
oromujongassal fogadtik azt. A banyakeriiletb6l a barsi, békési,
budapesti, nogradi és pestmegyei esperességi hazafias lelké-
szek és vilagiak 1859 december 15-én Budapestre Keriileti
gyiilésbe gyiiltek egybe. Céljok az vala, hogy a patens visz-
szavétele és a prot. autonomia visszaallitisa targyaban ¢ Fel-
ségéhez folyamodvany intéztessék. Midén a gylilés megnyit-
tatott, a cs. kir. rendérhatosdg egy fobiztosa a gyfilés ter-
mében megjelent, hogy a gyulést feloszlassa. Felallt ekkor az
orszag papja Székécs, s egy, szivet meghaté s lelket emeld
megrendit6 imaval, mely a fébiztost is konnyekre fakaszta,
bezarja a gytilést.

Ezen hatalmas imérél s annak el6zményeirdl réviden meg
kell emlékezniink. |

E gylilést megelézbleg ugyanis december 13-an a buda-
pest-varosi esperesség tartott gyflilést, melyen Székacs hatal-
mas felszélaldsa folytdn a patens el nem fogadtatott s azon
hatarozattal oszlott el, hogy a december 15-én tartando
keriileti gytilésre Kkikiildott kovetei a patens ellen nyilat-
kozzanak. ;

A két kozbenesd napon baré Pronay Gabor pesti magin
hézaban tartattak a folytonos tanicskozmanyok — Itt a
felett folyt a vitta, hogy a banyakeriileti osszejovetel Kerii-
leti gytilésnek vagy csak Kkeriileti tandcskozmanynak cimez-
tessék-e ? Fajdalom, kiilonosen a vildgi urak kozdl sokan
voltak, kik ez utébbi mellett szavaztak s Székacs azon
nyilatkozattal, hogy 6 csak keriileti gyfilésben és nem kerii-
leti tanacskozmanyban hajlandé részt venni, a tanacskoz-
manyt elha,gyta,.
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December 15-én korran reggel megjelent azonban Szent-
ivanyi Karoly és bar6 Podmanicky Frigyes Székacsnal s arrol
értesitették ot, hogy az értekezletben nem a Kker. tanacskoz-
many, hanem keriileti gy{ilés megtartdsat hataroztik el. Kzt
Székacs orommel fogadta. A gyfilést a templomban akartik
megtartani, de Lang Mihdly német lelkész, nehogy renddr-
séggel j6jjon Osszelitkozésbe a templom kulesait magédhoz
vette s azokkal egyiitt hazalrol eltivozott. Igy a kiildsttek
csakis a gytilésterembe vontalhattak, de a templomba gy
sem mehettek volna, mert az absolutisztikus kormany neszét
vevén annak, hogy a protestinsok gytilést tartani akarnak,
a templomot kora reggeltél nagy szamu renddrokkel &l-
latta kortil. :

A kovetek egybegyfiltek, s miutdén sem superintendes,
sem ker. felligyeld6 nem volt, az elndkségre a jelenlévd leg-
idGsb espeves, az éltes Esztergalyi Mihaly pestmegyei esperes
és Dessewfly Otto kérettek fel.

A hosszu zold asztal végén, az elndkségel szemben Szé-
kacs Jozsef, mellette b. Pronay Gabor s balrél Szontagh Pal
és Szentivanyi Kéroly foglaltak helyet. Ezek voltak a koz-
gylilés irdnyadoi.

»Még most is élénken él lelkemben ezen nevezetes gyii-
1és képe, irja Zsilinszky Mihaly, mint ifjd szemtand, melyen
a két sapadt arch, de hatarozott lelkdi elndk kordl az egy-
hdz bajnokai tomott sorokban iiltek, kornyezve roppant szamu
kivanesi hallgatosagtol. A vilagi elndk siri csendben nyitotta
meg a gytlést, mi alatt a renddérok utat probaltak magoknak
torni a kozonségen at. Csakis annyi id6 volt, hogy a kép-
viselok egyértelmiileg kijelentették, hogy & Felsége megké-
rendé: ,miszerint a szept. 1-jér6l kelt nyilt parancsot és a
szept. 2-ki miniszteri rendelet, mint egyhazi autonomiankat
veszélyeztetoket, felfiggeszteni, a gytlések tarthatasa elleni
tilalmak visszavétele mellett, az egyhadzat az 1849-ik év
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el6tti allapotdba visszahelyezni és ennek alapjan a zsinat
megtarthatasat megengedni, végre pedig némely hitsorsosaink
ellen foganatba vett vizsgalatokat és kereseteket kegyelmesen
megsziintetni méltoztassék.“

~Még nem hangzott el a hatarozat, midén a rendér-
tiszt az elnokség elétt megjelenve, kijelentette, hogy az a
gytilést vagy azonnal oszlassa szét, vagy kivesse 6t fogoly
gyanant.“

»HKz eréhatalom, ez ellen nincs mas fegyveriink, monda
Székacs, mint legfoljebb az imadsag.“

yErre aztan atalanossd lett a jelszdé: Imadkozzunk és
oszoljunk el! Az imat ekkor az egyhazi elntknek Kkellett
volna mondania. Esztergalyi azonban felkéréleg Székacsra te-
kinte. Es e komolyan iinnepélyes pillanatban Székacs imadkozni
kezdett. Soha ilyen rogtonzott imat nem hallottam, mely annyira
megrazta volna a szivet és lelket egyirant; melynek hallat-
tara maga a kormany kikiildott embere is ott allott tehetet-
leniil, konnyes szemekkel és remegdé karokkal, mig a vallasos
és hazafias lelkesiiltség legszentebb tiizét6l ihletett egyhaz-
tagok égbekialtd némasaggal oszlottak el.“

E kép igaz és hii. Az ima rogtonzott vala. A vallasos
mély ihletbél fakadt az. S a mint mir maga az ima velds
tartalma megragado, szivhez s észhez egyirant szdlo, ugy,
ha hozzad képzeljiik a rendkiviili kortilményeket a melyek
kozott, s a helyet a melyen ez ima elmondatott, tovabba a
tisztességes imponalo alakot s annak érces s vallasossagot és
ahitatot sziilo hangjat és ihlettségét, nem fogunk csodalkozni
azon, hogy ez imanak hatdsa leirhatlan s rendkiviili vala.

A gyilés utan Székacs folkéretett, hogy ez imét papirra
vesse, s ez azt készséggel megtevé. Igy maradt az fel irat-
ban s igy jutott a ker. gylilés jegyz6konyvébe is. MéElt6 ez
ima arra, hogy a tisztelt olvasék is megismerjék, s ezért
szOrtl szora ide igatatjuk: ‘
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»Kegyelemnek Istene szent atyank! Hozzad emeljiik fel
lelkeinket, hozzad kialtunk fel erének és vigasztalashak minden-
hato Istene! Mert tudjuk, hogy kedves eldtted, ha gyerme-
keid ragaszkodé bizalommal jelennek meg konyorgéseikben a
te szined elott; mert hiszsziik, hogy te meghallgatod szivhil
fakadd, a te orszdgod diadaldért esdekld fohdszkodasainkat.

»Keérink tégedet, kiozoljed veliink a te szent lelked ajan-
dékait; ajandékat az igazsagnak, hogy se jobbra se balra
el ne térjiink a te Osvényedrdl; ajandékat a békességnek,
mely minden értelemnek fGlotte van, melyet nem a vilig ad,
hanem a te fiad hagyott minékiink; ajandékat az allhatatos-
sagnak, hogy se haldl, se élet, se fejedelemségek, se hatal-
massagok, se jelenvalok, se kivetkezenddk, se magassig, se
mélység el ne szakaszszon minket a te szeretetedtfl, mely a
Krisztusban vagyon; ajandékat a kozosség és egyetértésnek,
hogy mint a te szent fiad testének az anyaszentegyhaznak
tagjai csak egyet akarjunk: feléplilni a te templomodda
és épiteni a te templomodat, melyben lakozbd légyen a te
dicsdséged.

»Juttasd esziinkbe hivatasunkat, hogy mi a te fiad meg-
valtottai, a te kioveteid vagyunk, hogy elmenvén mind e vi-
lagha tanitsunk minden népeket s a hit és Kkeresztség altal
az ujjasziilemlés nagy munkajat miveljiik, s azon gondolatbol,
hogy te, 6h Kurisztus! veliink maradsz a vildag végezetéig,
orszadgod épitéséhez 1Wj erdt, az akadalyok kozt kitartdst, a
kiizdelmek kozt batorsdgot meritsiink, tudvan, hogy ha tusa-
kodik is valaki, azért még nem korondztatik- meg, hanem ha
igazan tusakodik.

»Ki azt igérted, hogy velink maradsz: mutassd meg
magadat, oh {idvozité Krisztus! mert nagy sziikségiink van
te read. Ne fordalj el téliink, mivel hogy mi elfordaltunk
toled, sot légy irgalmas blineinknek s toroljed el azokat szent
véreddel, melyet kiontottal éretiink, s buzdits, hogy mint te:
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hivek maradjunk mind a keresztnek haldldig. A siralom vil-
gyébol kidltunk hozzad, kizbenjaronk, Kkirdlyunk, fépapunk,
segitsed meg a te népedet: ontsed ki rednk, mint az elsé
piinkdst napjan a te szent lelkedet, hogy, mint a te aposto-
laid a te nevedért szenvedni készek legyiink; ébreszszed fel
az apak szent emlékezetét a fiakban, hogy mint &6k, a te
evangeliumodat s annak iidvezité igazsigait befogadjuk, ter-
jeszsziik, védelmezziik, inkabb engedelmeskedék néked, hogy-
sem az embereknek.

»Te parancsoltad meg Isteniink, hogy minden 1lélek a
fels6 hatalmassagnak engedelmes legyen. Ime Urunk! mi en-
gedelmeskediink és a te igédnek héodolunk. De megemléke-
ziink szent fiadnak ama parancsolatdrél is: ,adjatok meg
Istennek a mi Istené és a csdszarnak a mi a csiszaré.« —
Megadjuk mi a csaszarnak, a te szolgddnak, a mi foldi
urunknak a legjobbat, a te &ldasodat, melyet lekonyorgiink
fejére, kérvén tégedet a minden jo adomdiny és tokéletes ajan-
déknak atyjat, hogy fedezé szarnyaiddal vegyed 6t kortl és
cshszari csaladja minden tagjait. Ugy ‘aldj) meg mindnya-
junkat egyenként és egyetemben, a mint készek vagyunk az
igéd parancsolta szent kotelmeket iranta dszintén s lelkiisme-
retesen teljesiteni. Oh atyank! ki lakozél hozzaférhetetlen
vilagossaghan, mennyei vilagossagoddal hoditsad meg nekiink
hazank atyjanak szivét, hogy a midén labaihoz bortl egy-
hazunk és szol Jakobbal a te profétaddal: ,el nem bocsat-
lak, mig meg nem 4aldsz!“ meghallgassa konyorgéseinket s
mi aldhassuk 6t s aldhassunk tégedet, hogy lelkiismeretiink
megmentett szabadsagaval megadhassuk néked is, 6h Isten!
azt, a mi a tied, az Istené! Ks kérjiik 6h Atyank! te latod
sziveinket, te légy tantbizonysdgunk, hogy tiszta lélekkel
kérjiik ezt.

yLégy aldott 6h Isten, a mi Krisztusunknak Atyja, ki
a te nagy irgalmadbol 0jja sziilté]l minket az é16 remény-

5
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ségre, s azon Orokségre, mely el nem veszhet, meg sem her-
vadhat: mely szamunkra a mennyben tartatik. On add, hogy
ezen Orokséget, lelkiink fidvosségét elvehessiik. Hallgass meg
minket, a te szent fiad nevéért. Amen.“

E hatalmas ima volt a tavaszi pacsirta dal. Nem sokara
megjott a tavaszi veréfény. 1860 mdajus 15-én a patens visz-
szavonatott s a Keriiletek megvalaszthattdk piispokeiket. —
Mind hatarozott hazafiak emeltettek a kozbizalom folytan a
piispoki 4allasokra. Hazafiak kezébe ment 4t tehit az evang.
egyhiz korményzata; de ezek kezdetben a kozigazgatasi
iigyekkel és az egyhaz belrendezésével 1évén elfoglalva, a
panszlav aramlat ellen mitsem tehettek. S mi mikodésoket
még nehezitette, ez azon kortilmény vala, hogy a patens
visszavonatott ugyan, de a patenst elfogadd, s igy épen pan-
szlav-egyhazak, illetéleg azok lelkészei Kuzmanyiban kiilon
patentalis superintendenst kaptak s ennck kopenye alatt annal
inkabb rakoncatlankodtak.

A panszlavok a patens sancai mogott hozzaférhetet-
lenek valanak. ' ‘

De az evang. egyhdz vezérférfiai ezen kivill még két
okbol nem akartak és nem mertek a panszlavok ellen ere-
lyesen follépni. Az elsé ok az volt, hogy e férfiak nem 0s-
mervén kozelebbrél a panszldvok jellemét és céljat, mert
velok nem érintkeztek s koztok nem éltek, az egész panszla-
vizmust csekélylették s azon meggydézddésben éltek, hogy
szelidséggel és szép szerrel ezeket is meg fogjak nyerni s
igy a panszlavizmus onmagatél fog megsziinni. Nem akartik
hinni, hogy a panszlavok a réka vad természetével birnak,
melyet barmily hossztt id6n keresztiil szeliditenek is, kedvezd
alkalommal a vad természet még is csak Kkitor beldle.

A méasik hatalmasabb ok pedig az volt, hogy féltek
tolikk. Ekkor mar a panszlavok, kik a nép nevében memo-
randumokkal is follépni merészeltek, nagy hatalommé lettek-
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Igen, mert a panszlavok értettek ahoz, hogy megfélemlitsék
az embereket. Semmiféle ocsmény rafogds- és ragalomtol,
semmiféle aljas eszkoztol vissza nem riadtak s valogatosak
épen nem voltak, csakhogy céljokat elérjék. Latvan azt, hogy
a hatalom kisiklani kezd kezeik kozdl, azon nemtelen vad-
dal illették a superintendenseket, hogy szent haromsig taga-
dok, hogy a tot népet magyarositani és hitoket elvenni
akarjak.

Megindult tehit a szenthdromsagi hajsza s a nép nem
egy helyiitt elhitte papjainak, hogy ez csakugyan tény és
zugolodni kezdett. Nem csoda, hogy az ily armanysziilte té-
nyek a kiilonben bator és crélyes Székécsra is hatottak, s a
kiilonben is janosi szelidséggel s Pal hitével ékeskedd férfiat
még nagyobb szelidségre és elnézésre inditottak.

Tény, hogy midén mint superintendens a négradi egy-
hazakat latogatta, egy egyhazban a lelkész nem fogadta,
mert superintendensének el nem ismerte s elfogadni nem
akarta. Azon kérdésére, hogy hol van a lelkész, azt hazudtak
neki, hogy beteg. ,Ugy — mondd Székdcs — beteg testvé-
remet meglatogatni kotelességem.“ Klment a paplakra, de a
helyett, hogy a lelkészt betegen taldlta volna, a paplak iires
volt s a pap, superintendense el§l szélejébe szokott meg.
S ezt Székacs is elnézte, elhallgatta.

Tény tovabba, hogy midén megtudta, miszerint Nograd
némely egyhazaiban, mint Turopolya, Szenna stb., melyeket
épen meglatogatni készilt, a panszlav lelkészek hiveiket fo1-
biijtattak, hogy sz. haromsigot tagadé piispokot kebelébe ne
fogadjon, s a nép csakugyan forrongott, a vildgi urak tani-
csara hallgatva, ezen egyhazakban az egyhazi latogatist meg-
tartani nem merte, s csakis akkori erélyes és kortltekinté
esperes Svehla Pal dobrocsi lelkész birta 6t arra, hogy ezen
egyhazakban is megjelenjen. Természetes, hogy az esperesnek
ezen egyhizakba elfre kellett mennie s az izgatast elsimi-

h*
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tania. Székacs megjelent s a nép, noha sz. haromséigi {idvoz-
letekkel fogadta mindeniitt, de, latvan és meggy6ZGdvén arrél,
hogy Székécsban valodi szereté atyat lat kebelében, gondol-
kodni kezdett s megszerette igazin szeretni vald piispokét.
De az izgatok ép bérrel menekiiltek meg s izgatdo miikodé-
soket tovabb folytattak.

Tme! az akkori kortilmények kozott ily nyomast tudtak
gyakorolni a panszladvok még oly nagy férfilra is, mint a
miné volt a mi nagy és feledhetetlen Székécsunk. . . .

A tiszai keriilet hazafias és erélyes superintendensének
szemelattara, s6t az egyhdz védpajzsa alatt a nagy-récei
gymndsium és tanitbképezde a panszlavizmus érdekében ugyan-
csak hatalmasan mukodstt. Ott mindent, mi magyar volt, meg-
gytilsltettek a novendékekkel. Szliv szinfi lobogok alatt tar-
tattak a majalisok. A tanarok szajukat OoOblitették ki, ha
magyar szot talaltak kimondani, s a to6t nyerseség és durva-
sagban nevelték fel novendékeiket, kik késébb nagyobbrészt
tanitokka és lelkészekké lettek.

Itt tervszert volt a miikodés. Ez intézetbdl, hacsak elgbb
nem birta a magyar nyelvet, egy egyén sem Kkertilt ki, ki a
magyar nyelvet beszélte volna. A panszlavizmus rombold szel-
leme behatolt itt mar a csaladi élet kotelékébe is, s azt két
ellenséges taborra osztotta. A csaladi békét alddsta, pokolld
tette. S mindez a superintendentia szemeldttara, s6t hallgatag
beleegyezésével tortént. Idegen megyének, Zolyomnak kel-
lett follépnie, hogy a hazafiak szeme folnyitassék. Ekkor
ocstidtak csak fel a hazafiak mély almukbol s a vizsgalatot
meginditottdk. A megejtett vizsgilat deritette ki, hogy az
egyhdz, mint anya, mily mérges, veszedelmes skorpiét taplalt
s nevelt fol emléjén. Ha nemis dicséret, mert csak kotelessé-
gét teljesitette, de legalabb elismerés illeti a tiszai'keriiletet,
hogy, midén tavoli szomszédja fiilébé kidlta, miszerint hiza
eég, folserkent és sietett a tiizet eloltani. A nagy-r6cei gym-
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nasium és tanitOképezde ellen a vizsgalatot megejtette s
felette a karhoztatd itéletet kimondotta és foganatositotta.

Hat a dunamelléki keriilet?

Zolyommegye torvényhatosaginak azon salyos vadja foly-
tan, hogy a tanarok altal a tarocz-sz.-martoni gymnasiumban
is hazaellenes szellem apoltatik, a vallas- s kozoktatasi mi-
niszterium egy leirataban a dunamelléki piispok urat is meg-
kereste az irant, hogy ott a vizsgdlatot ejtse meg s jelentését
az eredményrdl folterjeszsze. A piispok Gr azonban a leiratot
félre tette s a vizsgalatot 'meg nem ejtette.

Az 1874-ki egyetemes gylilésen mulasztasat kovetkezo-
leg védte: ,hogy 6 neki sem ideje nem volt a kivant vizs-
galatra, sem superintendensi mindségben arra hivatva nem
érezte magat; nem voltak tovabba concret adatok, melyekre
vizsgalatot alapithatott volna, és egy gymnasium ellen, mely-
nél legkozelebbi visitatioja alkalmaval semmi olyat nem tapasz-
talt, mir6l a vad alapossagara lehetne kovetkeztetni, nem
akart oly eljarast kovetni, mely a nehezen helyreallitott béke
zavarasara vezethetne, Kkerillete pedig helyeselte -eljarasat,
melyet Ontudata kovetendének jelelt ki“.

A dunamelléki Kkeriilet, 1874-ik évi augusztus ho 12-én
Als6-Kubinban tartott keriileti gytilésen, mi nagyon természe-
tes, superintendensének eljarasat helyeselte s kovetkezd vég-
zést hozott:

»A ker. gylilés a nm. kir. vallas- és kozoktatdsi minisz-
ter trnak ngs és fGtiszt. superintendens altal kozlott ezen
atiratbél értesiilvén arr6l, hogy a magas kormany a kertilettdl
azt kivanja, miszerint evang. sz.-martoni algymnasium ellen
vizsgalati bizottsagot kiildjon ki, oda nyilatkozik: miszerint,
minthogy ngs és fGtiszt. superintendens ur ez fgybeni elja-
rasat, mintdn 6 a magas kormény Aaltal kivant vizsgélat ke-
resztiilvitelének lehetségéhez sziikséges concret adatokkal nem
birt, helyeseltiik és magunkénak vallottuk, és miutdn mi is
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ily concret adatok teljes hidnyaban vagyunk, kovetkezetesen
mi sem latjuk ilyféle vizsgalat Kkeresztiilvitefének lehetd-
ségét“ stb.

A dunamelléki keriilet teh&t a miniszteri rendeletre nem
is hederitett, s igazan nevetséges 0gy a superintendens, vala-
mint a keriilet abbeli intezkedése, hogy nem voltak concret
adatok, melyekre a vizsgalat alapithaté lett volna. Hiszen a
vizsgalat azért vala megejtendd, hogy az adatok a helyszinén
egybegytijtessenek s igy a vAid alapossiga avagy alaptalan-
saga kitlinjék. S nem volt-e hatalmas ama concret adat, hogy
a taréc-sz.-martoni algymndsiumban a tanirok altal hazaelle-
nes szellem apoltatik? ... A Kkeriilet bine &s szennyfoltja
maradt az, hogy ily iszonyl vaddal szemben szemet huanyni
tudott. Elismerés illeti azonban az egyetemes gyfilést, hogy
ezzel meg nem elégedett, hanem jegyzGkonyvének 5-ik pontja
alatt a vizsgalat megejtését hatarozatilag kimondotta s kebe-
1éb6l a vizsgald bizottsagot kikiildotte.

Az eredmény Osmeretes. A tiroc-szent-martoni algym-
nasium bezaratott.

De, lehet-e azon csodalkoznunk, hogy a dunamelléki ke-
rillet igy jart el? Hiszen esztelen lett volna az itt él6 és
mikodé panszlavok nagy tomege, ha a gyilkos fegyvert on-
maga, s hozzd még, onszivébe meriti. A superintendens csak
a nagy tobbség oOhajat teljesitette. A panszlavok ezért egekig
magasztaltak 6t.

A dunamelléki keriilet hasonlé egy meéhkashoz, melyet
gazdaja nem gondoz, nem tisztogat. A molypillék behatolnak
a kasba, a molyok elhatalmasodnak s a kasba mindig bel-
jebb és beljebb hatolnak, a sejtet behalozzak, a méhcsalddot
mindig kisebb és kisebb térre szoritjdk s vagy megfojtjak,
vagy mint éhrajt kivandorldsra s a kas elhagyasara kény-
szeritik. — A panszldvok, mint veszedelmes molyok beha-
loztak mar ezen egyhazkeriiletet s a magyar érzelmiiek min-
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dig kisebb és kisebb helyre szorittatnak altalok s megfojtassal
fenyegetik azokat.

Es vajjon miért? Azért, mert a gazda birtoka-
val nem gondol. Jellemzi ez is a magyart. S kicsoda e
gondolatlan gazda? ... Magok a vilagi urak.

Oh nagy! igen nagy mulasztis vadja terheli s terhelheti
1y koziilok soknak, igen soknak a lelkiismeretét. A vilagi
urak, kik pedig befolyasuk és allasuknal fogva legtobbet
tehetnének, kik arra hivatvak, hogy a népet vezessék, mélyen
alusznak, vagy hatat forditottak az egyhaznak. Nem sejtik,
tudni nem akarjak, hogy mily nagy eré rejlik az egyhézban.
A Révayak, Justhok, Szentivanyiak, Zayak, Zmeskalok, Be-
nyickyék, Kubinyiak, Velicsek stb. az egyhaz és a haza érde-
kében miikodési elhatarozasukkal hol késnek az éji homalyban,
hogy az egyhazi téren nem akarjak elfogadni és elfoglalni az
0ket megilleté helyeket, hanem atengedik azokat Dohnany,
Dula s méas hasonlo hirhedt panszlav agitatoroknak s veszni
hagyjak az egyhazat s igy kozvetve veszni a hazat is? Itt
is all: ,pernicies tua ex te Izrael.“ Szomort e kép, fajdalmas
e tény, de igaz. Higyje el a tisztelt olvasd, hogy ha a vilagi
urak egy szivvel és lélekkel, egy értelemmel és akarattal a
kiizdtérre nem 1lépnek s kotelességoket meg nem teszik, ugy is,
mint evangelikusok, gy is, mint hazafiak, akkor ma-holnap
a magyarsag, e kis méhesoport, e Kkeriiletben a panszlivok
altal megfojtatik s e keriilet a magyarsagra nézve egészen
és visszahozhatlanul elveszett.

Az egyetemes gytilés tehat a hazaellenes szellemti iskolak
bezaratasat helyeselte. De kérdés: vajjon eleget tett-e ez altal
kitelességének ? Fajdalom nem. Egy nagy hiba kovettetett el.

Ugyanis, az iskoldkat, tehat a puszta falakat,
melyek semmit sem vétettek, bezarattak, de azo-
kat, kik e falaknak jelent§séget és életet adtak,
kik e fa}ak kozott tervszeriileg gytloletet hir-
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dettek,terjesztettek sa jovonemzedék szivében
a magyar nemzet elleni gyulioletet élésztették,
apoltdk és megszilarditottak, futni engedték.

Ezeket sajnosan tapasztalva, ugyancsak ezen 1874-ki
egyetemes gyilésen egy pestmegyei kiildott azon inditvanynyal
lépett fel, hogy azon tanarok, kik ezen hazaellenes szellemi
gymnésiumokban miikodtek, sem tanitok, sem lelkészek ne lehes-
senek s lelkészekké fol ne avatassanak. K sorok irdja ezen
inditvanyt melegen partolta a panszlavok nagy mozgéisa dacéara,
de fajdalmas csak kimondani is, hogy ezen inditvany jéforman
meg sem hallgattatott, s6t megbukott, s rea a vezérférfiak
azt kialtottdk kozbe: ,ne bantsuk, ne bantsuk®, s igy tortént,
hogy e fanatikus egyének majdnem kivétel nélkiil mind fol-
szenteltettek, lelkészekké lettek s az elfzmények folytan, még
nagyobb gytilolettel szivokben a magyar nemzet irant, allam-
ellenes mikodésoket az egyhdzi téren most is egész csondben
és biztonsagban folytatjak.

Elismerést érdemel a tiszamelléki piispok, ki ismert
erélyével ellenstlyozza a panszlav torekvéseket s keriiletét a
panszlavoktél megtisztitani torekszik. A lelkészi péalyara ké-
sziilo egyénekrdl névjegyzéket vezet, azokat osztilyozza s az
olyan egyént, kirél alaposan meg van gyézdédve, hogy panszlav,
keriiletébe be nem fogad. De azért megtortént azon eset,
hogy midén egy panszlav s a papi palyara épen nem alkal-
mas egyéntol, mert a vizsgdn megbukott, a folszentelést meg-
tagadta, ugyanezen egyént nyomban a dunamelléki super-
intendens mégis folszentelte.

Hat a banyai keriilet tett-e valamit? Tett, de az utobbi
1dében csak azota, midén baré Radvanszky Antal lett a keriilet
feltigyeldje.

Bar sok ily férfia lenne e hazdnak. O fiatal kora ota
Osmeri a panszlavokat. Ismeri kiviil s belil. Ismeri alattomos-
sagukat és vadsagukat, gonoszsagukat, érzelmoket és jel-
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lemoket s igen finomul, jatszva tud velok elbanni. Tudja,
hol és miként kell Gket megtimadni és artalmatlanokka
tenni. Az éles glny fegyverével vagja Oket. Ezért gytulolik
is, de rettegik is.

A mi feledhetlen Székacsunk 1871-ben piispoki allasarol,
melyre olyannyira sziiletve volt, hogy parja nem volt s oly
hamar nem is lesz, lekiszont. Az 1872-ik év folyamdban 1j
valasztas eszkozoltetett. A hatarozott magyar part egy szava-
zattal legydzetett. A jelenlegi piispok, kinek személye irant
bar a legnagyobb tisztelettel viseltessem is, az igazsagot ki
kell mondanom, hogy 6 mindig inkabb a tétok, mint a magyarok
baratja vala s az is marad.

A magyar nemzetiség emelése tArgyaban & onmagétol
nem tett semmit.!) De baré Radvanszky Antal személyes
kormanyzata 0j szellemet és iranyt adott a keriiletnek. Ezen
0j szellem ¢és erély olykor egyhazi elnoktarsdra is hatott.
Ujja sziilte azt. Mert a sokszor ok nélkiil, de bizony vajmi
gyakran alapos okoknal fogva megtdmadott és gyantusitott
superintendensnek érdemtl tudom be azt, hogy a ker. gytlések
tot és német szovegl jegyzOkonyveit, melyek minden cél s
haszon nélkiil csak tomérdek koltségbe Kkeriiltek, de melyekre
sziikség épen nem volt, onmagatol, sajat felelGségére beszilin-
tette s a ker. gyflilések jegyzokonyveit csakis magyar nyelven
rendelte nyomatni.

Y Hogy ez tény, bizonyitja sajat egyhdaza. A b.-csabai magyarajki ev. hivek
évek ota azon mitkddtek, hogy killon és a tét egyhaztél egészen fiiggetlen magyar
egyhazat alakitsanak, de a mint ezt egy izben a lapok is szelléztették, a mostani
superintendens volt az, ki ezt megakadalyoztatta. Van ugyan B.-Csaban magyar
lelkész és magyar egyhaz, de csak névleg. Névleg mondom, mert a kis templomban
magyar isteni tisztelet és magyar szénoklat tartatik ugyan s a superintendens a
keriileten e lelkész szamara a szavazat érvényességét is kieszkozlte, de, mert e
lelkész kiilon anyakdnyvet nem vezet, hanem a magyar functidk is az egyhaz régi
anyakonyvébe iratnak, itt kiilon 6nallé magyar egyhéazrdl szd sincsen s az illetd
csak magyar hitszénok, de nem 6nallé magyar lelkész, mert csak a rendes lelkészek
kotelességeiben, (}e nem egyszersmind azok jogaiban is részesil.
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Ez méar nagy haladas volt. Tobben aggodtak, hogy a
panszlavok ez ellen tantetni és tiltakozni fognak’] de biz azok
szépen meglapultak és elhallgattak.

De az anyakinyvek vezetése koril ezentll is a legnagyobb
szabadossag és tarkasag uralkodott. Vezették azt latin, magyar,
német és, hol az egyhdzban panszlav volt a lelkész, min-
deniitt, tot nyelven. Ha egy egyhazba panszlav lelkész
valasztatott meg, ez az elébb magyar vagy német nyel-
ven vezetett anyakinyvet azonnal szlav nyelven kezdette
vezetni.

Midén a Dbanyakeriileti piispok, megvalasztatasa utan
1873-ban a z6lyomi esperesség azon egyhdzait, melyek Székacs
altal nem latogatattak meg, meglatogatta, a zolyomi esperesség
akkori jegyzfje az anyakdnyvek vezetésében észlelt nagy
tarkasadgra figyelmeztetvén Gt, azon kérdést vetette fol: nem
volna-e célszerit a ker. gyulés altal kimondatni azt, hogy az
anyakonyvek ezentul az &llam nyelvén, tehat tisztan magyaril
vezetessenek ? A piispok azonban azt felelte, hogy hiszen a
magyar kormény barmily nyelven Kkiallitott anyakonyvi ki-
vonatokat elfogad s miért legyiink mi akkor szigortibbak és
kovetel6bbek maganal a kormanynal ? i

Az érintett lelkész az 1874-ki ker. gytilésen ezen piis-
poki nyilatkozat és felfogas dacara fellépett ama inditvanyaval:
hatarozza el a keriilet, hogy az anyakinyvek ezentil Kkotele-
z6leg mindeniitt csakis magyar nyelven vezettesenek. Indit-
vanya azonban kialté sz6 maradt a pusztaban. Elejtetett. Az
ily végzés kimondasatol félt még a keriilet. De az illeté nem
nyugodott s inditvanyanak tobbeket, tobbek kozott a keriileti
feliigyel6 urat is megnyervén, azt az 1875-ki ker. gylilésen
ismételte s Oromére ezen inditvanya ekkor egyhangulag el-
fogadtatott s végzésileg kimondatott, hogy az anyakinyvek
1876-ik év januar ho 1-t6l az egész banyai keriiletben csakis
magyarul vezetessenek.
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A panszlavok morogtak, duzzogtak, de ellenszegiilni nem
mertek s azota csakugyan a banyai Keriiletben mindeniitt
magyar nyelven vezettetnek. Vilagos taniusaga ez annak, hogy
a panszlavok az erélyes és hatarozott follépés el6tt mindeniitt
fejet hajtanak és meghatralnak.

Az anyakonyvek tehat 1876 o6ta magyarul vezettetnek
ugyan, de a pecsétnyomokra és az tujonnan késziilt dnbélyeg-
zokre vonatkozélag a mal napig is a régi tarkasag uralkodik,
s igazi komikum, midén az ember egy magyar nyelvii anya-
konyvi kivonatot 1at, melyen a szlav szivegl hivatalos pecsét
diszlik. Pedig erre nézve keriileti gytlési végzés sem kellene,
hanem a superintendens ezt egy korlevele &ltal is elintéz-
hetné, rendezhetné s meghagyhatnd, hogy miutin az anya-
kényvek vezetése magyar, ebbdl kifolyélag a hivatalos pecsétek
is az allami nyelv, tehat magyar korirattal legyenek ellatva.

Itt onkénytelentil azon kérdés tolul fel: vajjon a nemzeti
nyelv élesztése és terjesztése tekintetében tett-e valamit az ev.
egyhaz? Erre fajdalommal bar, de azt kell felelniink, hogy —
semmit. SO0t vérzé szivvel be Kkell vallanunk azt, hogy sok,
az el6tt magyar egyhéz egészen eltotosodott, tehat a magyar
nemzetiségre nézve egészen elveszett.

A dunamelléki keriiletben kortilbelél egy szazad leforgasa
alatt szamos kozség, mely az el6tt tiszta magyar volt, most
egészen tot, s vannak esetek, hogy a panszlav lelkészek és
tanitok vezetése mellett ezen, magyarokbol totokka lett hivek
ellenséges érziilettel viseltetnek minden irant, a mi magyar,
azaz: panszlavokka lettek.

Griinwald e kozségek szdmat 36-ra teszi, melyeknek
magyar lakosait nem a torok pusztitotta el, sem a fold el nem
nyelte, hanem egyszertien eltotosodtak.

Igaz, hogy ennek oroszlanyrésze nem volt protestans,
hanem katholikus, s igy a vad salya is nagyobb mértékben
a katholikltlsokat terheli, de tény, hogy itt az ev. magyar
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hivek is ki lettek vetkéztetve nyelviikbGl és nemzeti érziile-
tikbol. — Az egész dunamelléki Keriiletben tisztan magyar
evang. egyhdz jelenleg, mintegy harom ezernyi hivvel csak
ketté van.

Griinwald ,Felvidék“-jének 112. lapjan ezt irja: ,azon-
ban e jelenség nemcsak itt fordal els. Pozsonymegyének egész
vidéke, mely N.-Szombattol kezdve a Vig s az tlgynevezett
érseknjvari vagy kis Duna kozt tertil el, egykor teljesen
magyar volt, ma pedig tiszta tot. Sarosmegye nagyobb része
szintén magyar volt egykor s az is tottd lett. Vannak kozsé-
gek, melyekben az eltotosodds processusa ép most a jelenleg
é16 nemzedék szeme elott megy végbe. Ugyanezek a jelen-
ségek tapasztalhatok az egész vonalon, a hol a magyar elem
a tottal érintkezik.“

Ez mind igaz. En még csak azt teszem hozzd, hogy az
ily jelenségek és szomori tények a banyai keriiletben is
taldlhatok.

Kedves olvaso! Ha nem egy, hanem szamos, mar jelen-
leg totajkit evang. egyhaz anyakonyvébe bele tekintenél, ott
majdnem minden lapon ily nevekkel fognal taldlkozni, mint:
Torok, Sarkany, Magyar, Kurta, Orszagh, Ferenc, Kovacs,
Mihaly, Istvan, Szalay, Kis, Fekete, Barna, Nagy, Horvath,
Toth, Mesgye, Szalka, Santa, Ko6rosy stb. stb., s midén az
illeté lelkésztél vagy tanitotol azt kérdezed: tehat itt magya-
rok is vannak? ezek azt adjadk neked valaszul, hogy hizony
a fenti magyar nevet viselék egyike sem, egyetlen egy szoét
sem tud magyarul, hanem csakis totul. ,

Kérded a kozség nevét, magyar az. Kérded, hogy hivjak
azt a daldt, rétet, hegyet, sz6ll6t, erddt, s mind magyar ne-
veket, sok helyiitt mar kisebb-nagyobb ferditéssel, fognak
neked eldszamlalni. Vajjon mi ebbél a tan@sag? Az, hogy
itt okvetlenil magyaroknak kellett lakniok, kik azonban idé-
kozben egészen eltotosodtak s a nép még csak emlékével
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és tudataval sem bir mar annak, hogy elei magyarok
valanak.

Csakugyan vannak egyhdzak, melyekben az -eltotosodas
épen a jelen korban van folyamatban. Igy vegyiikk csak a
barsi esperességet, Nemes-Kosztolany, Nagy-Szelecsény, Fako-
Vezekény, tehdt magyar nevi kozségek, a magyarsagtol ko-
riilvéve, és mégis ezen egyhazakban jelenleg is az isteni
tisztelet tilnyomo6lag tot nyelven tartatik s a la-
kossag lassankint eltotosittatik. — Ha ez tovabbra is igy
marad s kiilonésen, ha az iskolakban, mint jelenleg a
tannyelv a tot, akkor ezen egyhdzak ma-holnap egészen
totokka lesznek.

Es nem sajatsigos-e, hogy a felvidéken csak egy va-
rosi ev. egyhdzat nevezhetni meg, a losoncit, mely idék foly-
tdn 0gyszolvin mar majdnem egészen megmagyarosodott.
Zolyommegye évtized 6ta, kiilonosen, midta iskoldi kozségiekké
lettek s abba tannyelviil a magyar hozatott be, a magyaro-
sodas terén szintén nagy haladast tett s er6sen magyarosodik;
de B.-Gyarmat, mely pedig a megye székhelye, Sziigy, Surany,
Guta, Aszod, Szirak, Irsa, Alberti, Acsa, Csomad, Keresztir,
Cinkota, Csalomja stb., melyek egészen magyarokkal vannak
koriilvéve, melyekben alig talalhatéo oly lakos, mely magyaril
nem beszélne, és mégis ezen egyhazakban, ha nemis kizaro-
lag, de legalabb tulnyomoélag tot nyelven vezettetik az isko-
ldkban a tanitis, tot nyelyen tartatik az isteni tisztelet.

Hat ahoz mit szélunk, hogy e hazdnak ugyszélvan szi-
vén nyugvo alfoldi legnagyobb ev. egyhazak, mint Békés-Csaba,
mely 1718-ban keletkezett, 27,000 lakosaval, s jelenleg épen
az ott lelkészkedd superintendens kozremiikodésével, Szarvas,
Tot-Komlos, Nagylak, Mez6berény, Banhegyes lakosai, melyek-
nek érzelmilk és gondolkozdsuk magyar, viseletok, st mar
némileg Kkiilsé jellegk is magyar, majd tobb, majd kevesebb,
mint egy szizad leforgisa alatt nem lettek nyelvre is ma-
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gyarokka, hanem, noha a magyar nyelvet txsztan beszélik,
mégis tétoknak megmaradtak ?

Bs itt, valljuk be &szintén, a magyarosodas érdekében
mai napig sem tortént semmi. SGt, alljon be a haza kormany-
zataban a magyar nemzetre az eddiginél kedvezdtlenebb viszony,
az eltotosodas processusa itt is folytattatni fog. All ez tehat,
kiilonosen az ev. egyhdzra vonatkozolag is, hogy, hol a ma-
gyarok a totokkal érintkeztek és érintkeznek, ott nem a mivel-
tebb magyar elem veszi fel magiba és emeli fel magahoz a
miveletlenebb s alacsonyabb fokon &ll6 tbtot, hanem épen
megforditva torténik. A nemesebb magyar faj a totha olvad
bele. Hogy ez veszteség nemcsak a magyar nemzetre, hanem
egyszersmind az emberiségre nézve is, azt elvitatni nem lehet.

S vajjon mi lehet ennek az oka? Griinwald ezen okot
mwegmondani nem tudja. En sokat észleltem, sokat gondol-
koztam e felett s ugy hiszem, hogy nem csalédom, ha ennek
okat a kovetkezokben taldlom :

Az elsé ok a maualtban rejlik, a masodik a magyar nemzet
jellemének bizonyos sajatsagaban fekszik. Tudjuk ugyanis,
hogy valamint masutt, ugy hazankban is az irodalom és a
miveltebb tarsalgasi nyelve a holt latin vala. Tény, hogy
nemesak a magasabb rangt holgyeink kozott szdmosan, hanem
még a tanultabb mesteremberek, s6t némely parasztemberek
is e nyelvet folyékonyan beszélték. Latin vala a nevelés, latin
a nyilvanos élet, a kozgytilések, s6t a katholikusoknal még
az egyhdz és az orszaggyitilés nyelve is, mi természetesebb
tehat, mint az, hogy a miveltebb magyar elem legesekélyebb
érzékkel sem birt sajat nemzeti nyelve irant, s6t megvetette
azt. Arisztokracidnk a cselédség, a parasztsag nyelvének
nevezte azt.

Es csakugyan a magyar nyelvet csakis a magyar pornép
és kozéposztaly tartotta fenn. A magyar foldes r csakis magyar
jobbagyaval beszélt magyaral, csalddja tagjaival tigyszolvan
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soha. S6t a népesedési aramlat felilrél lefelé terjedvén, ha a
foldes urak birtokan tobb felvidéki tot csalad telepedett le,
a foldes ur, vagy ennek tisztjei ezek kedveért inkabb a tot
nyelvet tanultak el téliik s velok total tarsalogtak a helyett,
hogy azokat inkdbb a magyar nyelv megtanulisara szoritottdk
volna. Allitottak nekik tot iskoldt s ha tobben gytilekeztek
ossze, még templomot is, melyben tot isteni tisztelet tartatott.
Miutan tehat a magyar nemzet miveltebb osztalya, mely hivatva
lett volna arra, hogy a nemzeti nyelv iranti szeretetet éleszsze,
apolja és megszilarditsa, nemesak hogy ezt nem tette, hanem
nemzeti nyelvét inkabb lenézte, ennek természetes kovetkezése
az vala, hogy oly kozségek, melyekben bevandorlas folytan
a lakossagnak alig egy harmada volt tot, vagy kiilon tot
egyhazat alapitottak, mint Mezdberény, vagy pedig idék folytan
egészen eltotosodtak.

A masodik ¢és nagyobb ok a magyar nemzet jellemének
bizonyos sajatsagaban rejlik. E sajatsagit az idegen ajkliak
iranti hatartalan elézékenységének lehet nevezni. ElGzékeny-
sége, hiisége és igazsagérzete jellemének legszebb vonasai.
A torténet bizonyitja, hogy egyenlé mértékkel mért minden-
kinek, magyarnak, németnek, totnak, oldhnak stb. Nyelve és
nemzetiségeért nem iildozott soha senkit. Csak ebb6l magyariz-
hato az ki, hogy hazankban szazadokon keresztiil oly nyelvek
tartottdk fel a mai napig magokat, melyek méasutt egy szazad
alatt elenyésztek. Ha a magyar, mas nemzetek példajat kivetve,
a beolvasztisi politikdt tizi, akkor Magyaorszaghan jelenleg
alig lett volna mas nyelvii nép a magyarnil. De nemecsak
hogy ezt nem tette, hanem az idegeneket még ki is tiintette.
A magyar ember csupa elézékenységhbdél minden-
kor kész az idegen ajkuval, habar torve is,
annak nyelvén tarsalogni.

Nem cgyszer észleltem, de észlelheti barki is, hogy ha
magyar emher egy tottal jon Ossze s a tot térve bar, de mégis
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meglehetésen beszéli a magyar nyelvet, s a magyar ember
szintén torve kezeli a totot, ez utobbi, nemho?gy magahoz
emelné fel a totot, hanem megforditva torténik, 6 ereszkedik
le hozza s kedveért az ¢ nyelvén tarsalog vele. Igy tortént
azutan, hogy szdmos kozségben, melyben a magyarok a totok-
kal vegyest laktak, a magyar elem csupa elézékenységhl,
megtanulva tot lakotarsainak nyelvét, a helyett, hogy azokat
magéba olvasztotta volna, az olvadt beléjok s idGvel egészen
totta lett.

E  processus oly egyhizban, melynek lelkésze vagy
tanitoja panszlav vala, annal gyorsabban ment végbe, mert
mindent elkovetett, hogy a t6t elemet necsak fenntartsa,
hanem egyszersmind a mas ajktak beolvasztasa altal gya-
rapitsa is. |

Ezen elézékenység az ev. egyhazban is, még pedig igen
nagy mértékben tapasztalhato. Arra ugyanis szamos az eset,
hogy ha kiilonben egy majdnem egészen magyar ajku egy-
hazba, bevandorlas folytan tobb tot csalad telepedett le, a
lelkész, hacsak birja a tot nyelvet, mindenkoron kész ezek
kedveért az isteni tiszteletet tot nyelven is megtartani s azt
az egyhazba behozni, mi altal a toétosodasi processus kezdetét
veszi; de arra, hogy ha egy Kkiilonben totajkit egyhéazba
magyar csaladok vandorolnak be, ezek Kkedveért az isteni
tisztelet, kiilonosen a panszlav lelkész daltal, magyar nyelven
is megtartassék, egy-két kivétellel alig van eset; minek kovet-
keztében a magyar csaladok rovid idé alatt eltotosodni kény-
telenek. Igy azutin igaza van a koltének:

........ yhogy pusztulunk, vesziink,
S mint ¢ldott kéve széthull nemzetiink.“

Ebbdl kifolyolag tehat ketté all. Az elsé az, hogy a
magyarhoni evang. egyhdz a nemzeti nyelv terjesztésében on-
magatol Ggyszolvan semmit sem tett eddig, s a hol mégis
valami tortént, ez egyrészt egyes hazafias lelkészek kezde-
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ményezése, masrészt pedig a kiilr6l jové nyomas folytan
tortént.

A maéasodik pedig az, hogy az ev. egyhdz azon sajatsagos
helyzeténél fogva, hogy az ev. egyhdzak nagy tobbségében a
lelkészi és tanitoi allasokat a nemzeti érdek irant ellenséges
érziilettel biré egyének toltik be; az -allami nyelv apolasa és
terjesztése tekintetében nem is fog tenni-semmit mindaddig,
mig erre a térvényhozas utjan egész komolysaggal és szigorral
nem fog szorittatni.



ITL.

A magyar allam, allami érdckének megovasat csakis az
allamtol varhatjuk. Bz az 6 legszentebb kotelessége.

En ugyan csakis az ev. egyhazban létezé viszonyokat
vazoltam, de ne higyje a tisztelt olvaso, hogy a fent rajzolt
baj egyediil itt észlelhets. Meg van ez Ugy a protestantiz-
musban, valamint a katholicizmusban is. S6t, a mennyiben
ez utobbi szamra nézve erésebb, ebben az még nagyobb
mértékben észlelhetd.

A totsdg, hol ez a német elemmel érintkezett, ép gy
eltotositotta a németeket, mint a magyarokat. Tehat minde-
niitt hoditott. A panszlavok ebbdl nagyon természetesen a tot
nép életrevalosagit és a tobbieknek élhetetlenségét akarjak
bebizonyitani s fennen hirdetik, hogy ime, a t0t nép aram-
latinak misem &allhat ellen. De a higgadtan itélé el6tt tudva
van, hogy a hol akdr a német, akdr a magyar elemnek elto-
tosoddsa ment végbe, ott az illetGknek miiveltsége is nem
emelkedett, hanem siilyedett.

Hogy a tot a felvidéken a német elembdl is mennyit
eltotositott, ezt bizonyitjak leginkdbb azon varosok, melyek
egy-két szazad elftt tisztdn német lakossiggal birtak s jelen-
leg mar vagy tisztan totok, vagy pedig jelenleg totosodnak.
Selmecbanya, Hodrusbanya, Bélabanya, Breznobanya, Libet-
banya, tehdt banyavarosok, tovabba Németi, Szaszi, DBath
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(Frauenmarkt), Prandorf, Szélakna (Windschacht), melyeknek
neve is német, lakossaga is tiszta német vala, jelenleg mar
egészen tot. Itt csakis a miveltebh osztily beszéli mar a
német nyelvet, de a lakossdg zome tobbé mar tudatival és
emlékével sem bir annak, hogy d&sei egykoron németek
valanak.

Besztercebanya, Kormocbanya, melyeknek lakosai szintén
egészen németek valanak, jelenleg nagy mértékben totosod-
nak, s a mennyiben bennok mar a tot ellem a németnél
sokkal tialnyomobb, e két varos eltotosoddsa is csak az id6
kérdése.

Legsajnosabb még e kortlmények kozott azon tapasz-
talat, hogy hol az idegen ajktak eltotosodnak, ezek idGvel
még panszlavokka is lesznek. Nem szomori tény-e az, hogy
az e hazaban késobb letelepedett németajka elem, a szintén
itt csak késobb letelepedé s alacsonyabb miveltségi fokon
allo tot elem altal elnyeletett? S vajjon nem volna-e binds
azon hazai kormany, mely abbeli szent kotelességét elmulasz-
tand, hogy necsak az idegen ajka népelem altali beolvasztasi
processust megakadéilyozza, hanem megforditva, az idegen
ajkliakat a nemzeti, tehat a magyar elembe felvegye s ebbe
valo beolvasztisat necsak elémozditsa, hanem egyszersmind
rendelkezésére all6 minden hatalmi erejével célozza és akarja is.

Es tett-e e tekintetben a hazai kormény valamit? és
ha igen, mit?

Lassuk.

A szerencsétlen eredményii olasz hiborun utin a szabad-
sdg tavaszi fuvalma vonalt e hazan végig. 1860-ban a Bach
altal behelyezett s nagyobbrészt panszlavokbol allo hivatal-
nokok, mint a magyar nemzet elnyomasanak kész és lelket-
len eszkizei, hivatalaikrol letétettek. Mi természetesebb tehat
annal, hogy e panszlavok, kik hivataloskodasuk ideje alatt
a legdiihtgebb germanizatoroknak bizonyultak be, midon hi-

%
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vatalaikat elvesztették, a magyarsag dithos és kérlelhetlen
ellenségeivé lettek. A tot népnek, melyet pedig egy egész
évtized alatt megtagadtak, szoészoloiva toltak fel magokat.
Izgatni kezdtek a magyar nemzet ellen. Tuaroc-Sz.-Marton
lett kozpontukka s székhelyiikké. A panszldv papok, tanitok,
tigyvédek, orvosok, korcsmérosok, hentesek, s6t a panszlav
Judithok, a nék is ide gyiilekeztek, itt gytléseztek és tanacs-
koztak. A tot parthas Judithok, kik fejkot6hoz jutni szeren-
csések nem valdnak, nagy tiintetésekkel itt koszortztattak
meg, mely koszori azutdn életok biiszkeségét és diadalat
képezte.

A kolomposok agyaban ekkor s itt fogamzot! meg ama
merész gondolat, hogy a magyar nemzettel szemben tul-
hajtott kovetelésekkel lépjenek fel, s itt sziiletett meg a
hirhedt taroc-sz.-martoni memorandum, mely szerint a felvi-
déket totorszagga atalakitani s a benne laké magyarokat is
eltotositani akartak, s melyet a magyar orszaggytlésnek, mint
az Osszes magyarorszagi totsag kovetelését benytjtani elég
vakmerdek valanak.

Es hallatlan s az ember el sem hinné, ha ezt nem lat-
tuk s a torténet fol nem jegyezte volna, hogy az orszag-
gytilést vezeté férfiak ezen nemzetiségi vakmerd kovetelést,
mely csak egynéhéany fanatizalt ember korlatolt agya-
ban fogamzott meg, de mely kovetelést a tot nép magaéva
soha el nem ismert, sét ellene iinnepélyesen tiltakozott, haj-
landok voltak targyalni s a megfontolas targyava tenni. ...
Hogy ezt nem tették, ennek egyediili oka csak az vala, hogy
az 1861-ki orszéggyﬁlés, Dedknak hatalmas feliratat augusz-
tus 8-an egyhangtllag elfogadvan, feloszlattatott.

A tavaszi veréfény utan ismét téli bortt nehezedett a
nemzetre. Ekkor Schmerling kezébe ment at a hatalom. Négy
évi uralma alatt a panszlavok aranykorukat ¢lték. Mint alko-
nyatkor a denevérek, tigy Ok is tomegesen bujtak el6 ronda
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odvaikbol. Schmerling a magyarok elszigetelését, megtorését
célozta. Hogy ezt elérhesse, a panszlavokkal szovetkezett, s
ezek elég aljasak és nyomortltak valanak, magukat altala
vak eszkozilil felhasznéltatni. E 4 év alatt a panszlavok,
mint meleg nyari esé utdn a gomba, nagy mértékben felsza-
porodtak. Ezen iddszakba esik a nagy-récei, a turdc-szent-
martoni és zni6i gymnasiumok részint alapitisa, részint
atalakitasa. '

Bekovetkezett az 1867-ki kiegyezés. Hatartalan o0rom
tolté be e hon hii gyermekeinek szivét, midén Szt. Istvan
koronéja jinius 8-an felséges kirdlyunk fejére illesztett. A haza-
fiak részérdl oromriadallal tidvozoltetett a kinevezett felelds
miniszterium s e tény orszigszerte hala isteni tisztelet altal
iinnepeltetett meg. Voltak esetek, hogy hol a panszlav lelkészek
ezt megtenni nem akartdk, erre a hivek altal kényszerittettek.
A panszlavok azonban megrettentek, aggodva néztek a jovobe,
varé helyzetben maradtak és szépen meglapultak.

A magyar hazédnak s a magyar nemzetnek sorsa s jovije
tehat magyar allamférfiak kezébe tétetett le. Mindenki biza-
lommal tekintett fol a korményra s reménynyel a jovébe.
Mindenki kebelében erds volt ama hit, hogy a magyar korméany
onérzetes s nagyszabast politikdt fog folytatni. A nemzet -
jozanabb része egész odaadassal a nagy Dedk koré csopor-
tosult s partjahoz csatlakozott. A hazafiak nagy tomegét a
remény, bizalom és tirelem jellemezte.

Reméltek a Dedkpartbol kiemelkedd, akar hazafisag, akar
tudomany, akir pedig tapasztalat tekintetében igazin jeles s
onzetlen férfiakbol megalakult kormanyban, hogy az ontudatos,
erélyes és hatarozott iranyban fog haladni, s igy biztak a
jovében, s midén reményok azonnal nem teljesiilt, tirelmet
tanusitottak iranta. Tidrelmet, mert nagyon jol tudtik, hogy
az a kezdet nehézségeivel kiizdeni kénytelen. Tudtak, hogy a
korméany e¢leintén a szervezkedéssel van elfoglalva, hogy az
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absolutistikus s nehéz iranya kozigazgatis s a lassi és draga
igazsagszolgaltatas helyett, mely gytloltté lett, jobbat és a
nemzet érziiletével megegyezdibbet kell létesiteni; hogy az
absolutistikus adossag-csindld pénziigyi politikat meg kell val-
toztatni s a germanizaldo kozoktatast minden iziben magyarra
tenni.

De, mi a hazafiakat, még tiirelmesebbekké és elnézGbbekké
tette, ez igazdn azon fijdalmas és szomoru tapasztalat vala,
hogy az akkori ellenzék, baloldal, a helyett, hogy a reform terére
lépett wvolna, a kozjogi alapot tdmadta meg s igy a kormdny
tevékenységét s tetterejét megbémitotta. A Dedk partja erés kiiz-
delemben a kizalapot, mint az egyediilit, melyen allva e hazanak
jovejét biztosithatja, erdsen védeni vala kénytelen. A akkori
baloldal, s kiilondsen annak akkori teljhatalmu vezére Tisza
Kalman, {iigyvédi sophistikus érveivel és metsz6, de iires
dialektikajaval erésen ostromolta a kozjogi alapot, s e kizjogi
harc dltal nyolc hossezw éven keresztitl medddségre kdrhoztatta a
magyar parlamentarismust. E kozjogi harc altal nem engedte,
hogy a kormanypart a programmjaba felvett s célzott refor-
mokat létesithesse.

Valéban a belatobb hazafiak tiszta meggyo-
z6dése az s a torténet 4altal is ilyennek fog az
megallapittatni, hogylégyen barTiszanak e haza
kortil érdeme, mely szazadokra fog kihatni, ez
mind csekéllyé fog torpiilni azon nagy vétkével
szemben, hogy 6nzé kozjogi harcaval 8 hosszl
éven 4t oly meddévé tette a magyar torvény-
hozast, s hogy midén a kiozjogi alap varit meg
nem vivhatta, a fegyvert letette, e virba szépen
bekéredzett, hogy az dsszes hatalmat keczében
Osszpontosithassa.

' A kozigazgatasi és kozoktatasi szervezkedés ltal lehetett
kellett volna a torvényhozasnak a magyarsag érdekeit és jovGjét
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biztositani. Megsérteném az akkori idében korméanyzo_ férfiakat,
ha foltenném r6lok, hogy ezt tenni nem akartak volna. De
valljuk meg, hogy ebbeli torekvésoket és akaratukat is az
akkori ellenzék, melynek soraiban a panszlav képviselok ontelt
nyugalommal siitkéreztek, tette lehetlenné. Az 4llam egységét
folbontani torekveé nemzetiségi képviseld altal tdmogatott akkorl
osszetakolt ellenzék vala meggydzdodésem szerint oka a nem-
zetiségi torvény meghozatalanak is.

E nemzetiségi torvény egyik sotét foltja a magyar tor-
vényhozasnak. Szégyenpir boritja el a magyar ember arcat,
hogy a magyar toérvényhozas oly korlatolt vala s e torvény
meghozatala altal onmaga s a haza allamisaga ellen két éli
fegyvert adott ellenségeinek kezébe; s a mi e szégyenpirt
még izzObba teszi, ez ama szomoru tapasztalat, hogy e torvény
tobb, mint egy évtized 6ta még mindig szentesitett torvényeink
kozott foglal helyet.

Valoban megfoghatatlan, hogy a magyar nemzet torvény-
hozasa akkor, midén a haza sorsa és jovije sajat kezébe
tétetett le, a helyett, hogy a magyarsag folényét szazadokra
kihatolag biztositotta s ellenségeit megsemmisitette volna, on-
maga ellen gyilkos fegyvert kovacsol s azt onmellének szegezi.

»E torvény“, agymond Griinwald, ,legsotétebb bizonyitéka
allamférfiaink tajékozatlansaganak s gyongeségének. E szeren-
csétlen torvény kifejezése volt mar annak a szerencsétlen
politikanak, mely nem a kiizdelemben, nem az ellenség meg-
semmisitésében kereste a dicsdséget, hanem az egyezkedésekben,
az engedményekben a magyar nemzet érdekeinek rovasara.
Ez a politika azon a fiction alapult, hogy az orszagban vannak
nemzetiségek, melyek ellenséges indulattal viseltetnek a magyar
irant s melyeket engedményekkel meg kell nyerni. A valo
pedig az volt, hogy voltak a kiilonboz6 nem-magyar ajki
lakosok kozott egyesek, a kik elég szemtelenek voltak, egy
ﬁgynevezet’t nemzetiség nevében minden megbizis nélkiil nem-
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zetiségi igényeket formuldzni, melyr§l az illeté nemzetiség
tobbsége vagy nem tudott semmit, vagy ha tudotl, tiltakozott
a neveben formulidzott nemzetiségi igények ellen s maga sj-
totta ez igények szovivéit, a mi a mint lattuk, a totok kozott
valoban tortént. A nemzetiségi torvényt példaul a totok nagy
tomege nem Kkivanta, s6t a varmegyék tutjan felirt ellene;
a torpe kisebbséget pedig ki nem elégitette, mert ennek céljai
olyanok voltak, melyek csak Magyarorszag bukasaval valosit-
hatok meg.“

A jo s a nemzet szellemének megfeleld kozigazgatisi
szervezet lett volna hivatva arra, hogy a magyar nemzet
érdekei megovassanak. Mert, ha a kozigazgatis nemzeti alapon
nyugszik, ha a kozigazgatis Osszes szalai oly tisztviselok
kezeiben vannak Osszpontositva, kik e haza &llami érdekét
mindig szemok eldtt tartjak s az ellentorekvések megfékezésére
nemecsak hatalommal, hanem egyszersmind akarattal is birnak,
ott e hon ellenségei tétlenségre vannak karhoztatva s rovid
id6 alatt megsemmisiilnek. '

De a jelenlegi kizigazgatis a lehetd legrosszabb. Nehéz-
kesebb, mint a Bach alatti. A mostani kozigazgatasi rendszer
mellett a valasztott tisztviselok az ket megvalasztott partokra
1évén kénytelenek tamaszkodni, nagyon természetes, hogy ezektil
fiiggnek, mi altal erélyok és milkodésok megbénittatik.

Igaza van Griinwaldnak, midén a jelenlegi kozigazgatasi
szervezetet miivének 78-ik lapjan kovetkezoleg jellemzi: , A koz-
igazgatds szervezete, melyet megallapitott, nem lehet hatalmas
eszkoze a magyar nemzet érdekei megvalositdsinak, e szervezet
lehetlenné teszi a nagyszabasi tervszerii nemzeti politikat;
e szervezettel nem lehet fenntartani a vendet, nem lehet
kielégiteni a honpolgarok érdekeit; e szervezet megsemmisiti
az egyéni szabadsdgot a nélkiil, hogy az allam hatalmat no-
velné; e szervezet az allam kormanyat megbénitja s tehetet-
lenségre karhoztatja s lehetségessé teszi azt, hogy ép a magyar
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allam legveszélyeztettebb pontjain a haza ellenségei valasztat-
hatnak meg tisztviselokké, hol ép a leghivebb emberekre volna
sziikség, hogy az allam érdekeit megovjak.“

De, ha egy orszag kozigazgatisi szervezete a nemzeti
fejlédésnek hatalmas emeltytijét képezi, gy e tekintethen még
nagyobb horderejii annak kozoktatésiigyi szervezete.

Az ontudatos, tervszerti és hatarozott iranyu kozoktatasi
szervezet megdonthet, vagy 0jja teremthet egy nemzetet.

Hiszen tudjuk, hogy a kozépkor kozoktatasi rendszere
latinnd tevé ugyszoélvan az egész vilagot s csakis az ébredés
korszaka donté meg a holt latin nyelvet s emelé helyére a
nemzeti nyelveket. S tudjuk azt is, hogy a német birodalom
ontudatos kozoktatasi szervezete altal olvasztd magaba a tobb
millionyi szamot tevé szlovent s azt nyelvre és érziiletre nézve
egészen németté alakitotta altal. .

Ennek tudata vezérlé hazank torvényhozasat, midén alkot-
manyunk visszaallitisanak méasodik évében a kozoktatasi Gigy-
gyel behatobban foglalkozni kezdett s 1868-ban a 38. torvény-
cikket, a népnevelési torvényt, megalkotd. De, ki az akkori
id6k vajidasat figyelemmel Kkisérte s visszaemlékezik azon
diihos tamadasokra, melyekkel a benyujtott torvényjavaslat az
akkori ellenzék altal fogadtatott, ismét csak az akkori ellenzék
‘bline, hogy a kiilonben nem helyes alapb6l kiindulé népneve-
1ési torvény, a torvényhozas gépezetébél megnyomoritva, mint
torpe nyomorék Keriilt Ki.

A ki e népnevelési torvénynyel behatobban foglalkozott,
az benne csakis két iranyt fog feltalalni. Az egyik a huma-
nistikus, a masodik pedig a miivel6dési irany.

A népnevelés iigye, kiilonosen pedig az elemi oktatis
hazankban, illetve ugy a tanitokat, valamint az iskolai helyi-
ségeket, a legszarandobb vala. A haladas legmagasabb fokan
allottak még a protestans iskolai viszonyok. De egyatalaban
a tanitok egy tetemesebb része, mert- kevés kivétellel egész
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évi fizetésok alig vala arra elegendd, hogy éhdket csillapitsa,
mesteremberekbdl allott. Az iskolai helyiségek kicsidyek, sziikek,
alacsonyak, sttétek s tobbnyire rondédk valdnak, melyekben a
feljar6 novendékek csak elcsenevésziiltek; s oly helyi-
ségbe, melybe legfeljebb 60—70 niovendék vétethetett volna
fel, egy tanitéo alatt vajmi gyakran 150 sét 200 novendék is
szorittatott. Hiszen e testet s lelket kinzé rendszeren magam
is keresztil mentem, s tal 1évén tomve az iskola, mig az
egyik rész irt, a masik, télnek idején a pitvarban vala kény-
telen egy ora hosszig is dideregve tanulni foladvanyat.

A torvény humanus gondoskodasa az, hogy a tanitok
mingsitését kimondotta, fizetéstk minimumat megallapitotta,
hogy az iskolai helyiségnek térmértékét, magassagat, vilagos-
sagit, a padok alakjit és elhelyezését, valamint azt is meg-
hatdrozta, hogy egy tanitd kezelése alatt s egy teremben
80 novendéknél tobb nem lehet s ez altal egyszersmind a .
tanulok testi kifejlédésénck hatranyait is besziintette.

Masik vala a miivelddési irany. Tudjuk, hogy kiiléndsen
faluhelyeken a tanitdsi id6 novemberben kezddott s april
haviaban mar bevégeztetett. S ezen rovid idé tartama alatt a
tanitds olvasas, irds, szamolas, vallas és ének tanitasabol allott.
A torvény megszabta a tanitis iddtartamat, meghatarozta a
tanitand6 tantdrgyak mennyiségét, mi altal a novendékek s igy
a jové nemzedék értelmi latkorét kitagitotta s igy a miveld-
dést mindenesetre fokozta.

Haladdsnak, még pedig igen nagy haladasnak mondhato
ez is. De sajnos, hogy a torvény ennél megallapodott. De még
sajnosabb, hogy 13 év 6ta még csak a torvényben kimondott
kivetelések sem hajtattak végre.

A tanfeliigyeldk kineveztettek.

A legfonakabb intézmények egyike ez Es
még hagyjan, ha a kormény a nevelés terén
mozgd, a nevelés tigyével foglalkozé egyénekkel,
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egyszoval szakférfiakkal toltotte volna be az
illeté helyeket. De szomora csak ki is mondani,
hogy az e téren miikodé szakférfiakat Gijjainkon
konnyen lehet megszamlalni, mig egy tetemes
rész oly egyénekbd6l 411, kik a népneveléshez tel-
jességgel nem értenek, s6t fajdalom, vannak olyanok
is, kik még helyesirasilag irni és fogalmaznisem
képesek. — Es, mig a szakférfiakbol kinevezett
tanfeligyelék tehetségdk szerint a népnevelés
ligyén mégis csak lenditettek valamit, addig ez
ntobbiak, nemesak hogy nem épitettek, de
rontottak.

De legyen bar valamely intézkedés még oly fonak, rossza-
sagat ha nem is egészen, de legalabb igen nagy részben
ellenstlyozni és elsimitani lehet az dltal, ha a bchozott intéz-
kedések keresztilvitelével az ahoz igazan érté egyének, tehat
szakférfiak bizatnak meg. J6 szinészek a rossz darabot is meg-
mentik a bukéastol. Batran merem tehat allitani azt, hogy a
magyarorszagi viszonyaink kozé épen nem illé népnevelési
intézkedés s kiilonosen az ebbdl kifoly6 tanfeliigyeldi rendszer
nem lett volna oly kirivo, ha a kormany a tanfeliigyelok
Kinevezésénél a szakértelmet vette volna tekintetbe. E tan-
feliigyel6k kinevezésénél s alkalmazasanal akként kellett volna
a kormanynak intézkednie, hogy ezen igen fontos allasokra
csakis oly egyéneket alkalmazzon, kik akar a taniigyi iro-
dalom, akar pedig a taniigy terén mar kitlintek s nevet vivtak
ki magoknak.

Biiszkén allithatjuk, hogy e tekintetben szegények nem
vagyunk. Vannak tanférfiaink, kik csakis belsé hivatasukat
kovetve adtdk magokat e palyara s diszeiil szolgalnak ha-
zanknak. Vannak kiilonosen a protestansokndl igen szamosan,
kik a legesekélyebb mérvii anyagi tamogatds és dijazas mel-
lett, egész opfelaldozassal és a legbensébb tligyszeretettel vég-
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zik évek hosszlt soran Keresztiil nemes ¢s aldasos kotelessé-
goket, s kik tandri allasukat a nagyobb anyagi’ timogatissal
egybekotott tanfeliigyeli allassal igen szivesen cserélték
volna fel.

De sajnos csak ki is mondani azt, hogy a magyar kor-
many e tekintetben a legnagyobb s Ggyszolvan szantszandékos
tapintatlansaggal jart el. Ha a jelenleg miikod6 tanfeliigyel6k
hosszi sordn végig tekintiink, Wjjainkon igen konnyen meg-
szamlalhatjuk azokat, kik a népneveléssel foglalkoztak s igy
igazi szakértelemmel birnak.

‘A kinevezett tanfeliigyel6k tilnyomoé tobbsége foldbirtoko-
sokbol, megyei tisztvisel6kbdl és orszagos képvisel6kbol keriilt
ki. De felesleges csak megemlitenem is azt, hogy valaki jo
gazda, iigyes tisztvisel§ és ékesszolo torvényhozo lehet, de a
lehet6 legrosszabb tanfeliigyel6. A kormany azt gondolta,
hogy ez altal a tanfeliigyeldi intézménynek nagyobb tekintélyt
fog adni, pedig ennek épen ellenkezdje tortént. A tanfeliigyeldi
alldst ez altal minden tekintélytdl és tisztelett6l megfosztotta.
Megfosztotta pedig az altal, hogy az alkalmazott tanfeliigye-
16k kozott olyanok is vannak, kik hivataloskoddsuk alatt vi-
lagos tanubizonysagat adtak annak, hogy a népnevelésrol
még csak a legprimitivebb fogalommal sem birnak. Ezen Aalli-
tasunk bebizonyitasara példakkal szolgalhatnink; de a példak
gytiloletesek s elég legyen dttalnunk az ,Egyetértés“ cimi
napi lapnak egy tanfeliigyel6 &ltal legtijabban megjelent
miivérél mondott ama birdlatira, melyet azon szavakkal zar
be, hogy kinek a kormény hivatalt adott, annak nem adott
még az Isten hozza tehetséget is.

A legnagyobb hibat tehit, melynek kovetkeztében a mar
eredetileg nem helyes népnevelési intézkedés még rosszabba
tétetett, maga a kormany kovette el. Elkovette pedig s elko-
veti jelenleg is az altal, hogy a tanfeliigyel6i Allasokat nem
szakférfiakkal toltotte és tolti be. Ez altal az is, mi a nép-



93

nevelési torvényben jo és helyes vala, elrontatott és hataly-
talanna tétetett.

E tanfeliigyelok eleintén, mert végrehajté hatalommal nem
birtak, csak pictus masculusok voltak. A kormany tudatara
jott ennek, s hogy a bajon segitsen, az #j alkotist kozigaz-
gatasi bizottsag keretébe szoritotta Gket. E szerint kozvetve
mar végrehajtoé hatalommal is birnak s a kozigazgatasi bizottsdg
védpajzsa alatt tobbet tehetnének, mint annak elotte. Es tesznek
is, a kik tesznek és tehetnek. De, mit szol ahoz a kormany,
ha megtudja, hogy oly tanfeligyeléi is vannak, kik az allam
pénztarabol csak a megszabott fizetést htizzdk, de hivatalos-
kodasuk egész ideje alatt alig egy-két iskolat, latogattak
meg s a hamis adatok folterjesztésével csak félre vezetik a
miniszteriumot ?

Mit sz6l tovabba ahoz, ha megtudja, hogy a kozigaz-
gatdsi bizottsdg iiléseiben havi jelentéseket, de st félévi s
cgész évi jelentéseket sem adnak, s ha ilyenek beadasara
folszolittatnak, vagy azt felelik, hogy nincs mit jelenteniok,
vagy, a mi megtortént, ha erre szigoribb modorban sarkal-
tatnak, még gorombaskodnak is?

Es mit szol végre ahoz, ha megmondjuk, hogy van oly
tanfeliigyeld is, kinek mint tanfigyi eldadonak, az’altala eld-
adott targyakra vonatkozo hatarozatait a kozigazgatasi bizottsag
elntke al4 nem irhatja, hanem azokat 0j szovegezés végett
visszaadni kénytelen? De ekkor sem holdogilhat s végre is
a tanfigyi targyakra vonatkozo végzéseket a fdjegyzének Kkell
fogalmaznia. Van eset arra is, hogy midén a tanfeliigyelonek
megyei iskoldinak allasarol a miniszteriumhoz évi jelentését
kellett a kizigazgatasi bizottsdg atjan folterjesztenie, ezt nem 6,
hanem amigy taldlomra a megyei féjegyzé vala kénytelen
elkésziteni.

Tizenharom éve, hogy a torvény meghozatott. E torvény
meghatarozta a szorgalmi idétartamat s az egy tantercmre
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es6 novendékek maximumat. De csak kivanja be a kormany
a hi jelentéseket, s most 13 év utin meg fog gydzédhetni
arrol, hogy tanfelligyeldi intézménye dacara még tobb megye
és esperesség van, melyben a szorgalmi id6 novemberben kez-
dédik és april hoban végzddik, és sok egyhaz iskolaiban,
kiilonosen a népesebb alfoldi egyhézakban, egy tanitdo alatt és
egy teremben még mai napig is 120—150 gyermek tanittatik.

Azutan, e népnevelési torvény megalkotasanal nem pusztan
az iskola lebegett a torvényhozok szeme elott, hanem itt is,
valamint a kormany egész miikodésében és elhatarozasaiban
a ,ha akarom vemhes, ha akarom nem vemhes“-féle politikat
kovette. Az ember nem tudja, szomorkodjék vagy boszankodjék-e,
hogy a torvényhozas egész milkodését az ingadozis és hata-
rozatlansig jellemzi. '

E torvény megalkotasanal is ingadozott s a kozép utat
kovette. Megalkotta a kozségi és felekezeti iskolakat s a koz-
ségi iskolak altal harcot iizent a felekezeti iskoldknak, mi
altal a torvény hatisa és eredménye semmivé lett.

Tiszta meggy6zédésem szerint a torvényhozisnak vagy
azt kellett volna kimondania, hogy az allam valamennyi isko-
laja kozségi; vagy, miutin erre nézve elegendd anyagi esz-
kozokkel nem rendelkezhetett, azt hatiroznia, hogy az iskolak
ideiglenesen az allamnak fennhatosidga alatt felekezeti mederben
meghagyatnak, s a hol égeté a sziikség, azok az allam pénz-
tarabol segélyeztetnek.

Tekintve az allam akkori és jelenlegi anyagi helyzetét,
ez utobbi lett volna a célnak megfelel§ eljards. Ks a ,do ut
des, facio ut facias“ elvénél fogva, tekintve azt, hogy midén
az allam a felekezeti iskolakat az adott kortlményekhez képest
segélyben részesiti, ott a tanitasra és feliigyeletre vonatkozolag
a maga befolyasat is érvényesiti, ez lett volna egyszersmind
a leghatalmasabb eszkéz is a panszlaviztikus szellem és irany
elfojtasara.
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Mert, nem nevetséges-e, hogy a torvény szerint kozségi
vagy allami iskola csak ott allithato fel, hol legalabb 30 tan-
koteles gyermek taldltatik? Igy vannak szegény kozségek,
melyekben a tanoncok szdma csak 20—25, de a kozség a
torvénynek megfeleld iskolat szegénysége miatt felépiteni nem
képes, tisztességes fizetésti tanitot nem tarthat, s igy a tanitd
mesterember, s6t a panszlav lelkész befolyasa folytan panszlav
is s e szellemben neveli a rabizott jové nemzedéket is; mig,
ha az allam évente csak 100 vagy 200 frtot aldoz az ily
iskolara, befolyasa folytan ott a népnevelés tligye hazafias
irAnyG lenne és virdgoznék.

Tény, hogy ha e 13 év leforgasa alatt az allam azon
osszeget, melyet ez az allami és kozségi iskolak fenntartasara
forditott, a felekezeti iskolak jobb karba helyczésére forditja,
még pedig ott, hol a sziikség égetd, kétségtelen, hogy a nép-
nevelés tligye s a nemzeti érziilet haromszorosan nagyobb
haladast tett volna, mind eddig.

Az allam tehat az allami és kozségi iskoldinak életbe-
léptetésével harcot iizent a felekezeti iskoldknak. Es ez még
nem lenne baj, mert, ha létemrdl van szd, harcot kell iizennem
a létezésemet fenyegeté elem ellen. De, ha harcha megyek,
ekkor oly fegyverrel kell elldtnom magamat, mely biztositja
gyozelmemet. Ki ezt nem teszi, oktalan az s legydzetése
hizonyos.

Az allam a népnevelési torvény megalkotiasa alkalméaval
azonban mnemecsak hogy a gyézelemhez sziikséges fegyverrel
nem latta el magat, de, midén a minden ok nélkiili haborut
meginditotta, még elleneink taborat erds védbastydkkal is ovezte
kortil. A felekezeti iskoldkat ugyanis ne nyulj hozzim virdgga
tette. Mert az allam kozegének a felekezeti iskoldk feletti
feliigyelete ki van mondva ugyan s ez a felekezeti iskolakat
meglatogathatja, a szorgalom id6rél, a tankotelesek feljardsarol,
a tiirvénykb'w;etelte tantargyak tanitasarol tudomast szerezhet
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ugyan maganak, de, hogy az a felekezeti iskolakban uralkodd
szellemre és iranyra Kkiterjeszthesse a maga figfelmét, s ha
az gyanus, rossz vagy allamellenes, ehez hozzaszolnia, ebbe
avatkoznia nem szabad. S ha mégis talalkozik oly tanfeliigyeld,
ki ezt sajat szakallira megtenni merészli s a miniszteriumnak
errél jelentést tesz, az oda fent nem kedves személylyé lesz,
s6t egyenesen meg is hagyatik neki, hogy az ilyen iigyekbe
ezentil avatkozni ne merészkedjék.

Tény, hogy a kormanynak azon tanfeliigyel6 a legked-
vesebb, ki azt semmiféle foljelentésekkel nem zaklatja s leg-
foljebb azt jelenti, hogy tankeriiletében minden a legszebb
rendben van. De s6t még az is megtortént, hogy a kormany
azt sem szereti, ha a felekezeti iskoldk kozségiekké akarnak
lenni. Tény, hogy midén Somogymegye felekezeti iskoldinak
nagyobb része kozségiekké akart lenni, a korméany az akkori
tanfeliigyelének meghagyta, hogy az Isten szerelmeért, aka-
dalyoztassa meg ezt a torekvést s birja rd a nyilatkozd fele-
kezeteket, hogy felekezeti iskoldikat ezentilra is tartsik meg.

A népnevelési torvényben tehat a toérvényhozas a huma-
nitdsi és a muveltségi irz'm)?t tartotta csak szeme elétt, de a
mi a legf6bb, a nemzeti irdnyt hiaba keressiik benne-
A torvény megszabta a tananyagot, kimondotta: ezt fogjatok
tanitani, de a mikéntet meghatirozni elmulasztotta. Egy-
szoval az iskolat, mely pedig egy nemzetnek leg-
fontosabb tényezdéje, a magyar nemzet nemzeti-
ségi tényezdjévé nem tette, mert azt, hogy min-
den iskolaban a tanitds hazafias érzelmil és ira-
nytd legyen, e térvény altal nem kovetelte.

Félt a nyelvi kérdést még csak meg is penditeni. Hiszen
tudjuk, hogy a torvény meghozatala utan még hét egész
évig javiban virdgoztak a nyilvanos panszlav — tehat tisz-
tan szlav nyelven oktatdb — gymnisiumok, s csakis a totajka
megyék, tehat totajkt honpolgarok erélyes follépése folytan,



97

noha az akkori kozoktatasi miniszter Griinwaldnak megiizente,
hogy bizony 6t a gymnasiumok bezaratisaba ,bele nem hec-
celi,“ latvan és tapasztalvan azt, hogy azok bezaratisat maga
a felekezet is erdsen koveteli, lettek azok a kormany altal
besziintetve.

Egyszoval, valamint sok mds torvény, Ggy ezen torvény
is é16 tanibizonysiga annak, hogy a haza sorsat intézé fér-
fiak azota, miota e haza sorsa és jovije kezokbe tétetett le,
hatarozott programmal nem birtak, hanem minden miikddésoket
hatarozatlansag, erélytelenség, ingadozas és oOntudatlansig
jellemzi. Idérél iddére, marol holnapra valé politikat tztek és
tiznek. Nincsen a korménynak politikai eszménye, mely nél-
kil pedig lejarja magdt minden korméany, lejarja magit a
part, de fajdalom, ily irdnytalansaég mellett utovégre lejarja
magat a haza is.

A népnevelési torvényben az &llami, tehdt a magyar
nyelv fokozatos tanitasanak kotelezettségét a haza valameny-
nyi iskolajara vonatkozolag, hatarozottan kellett volna ki-
mondani.

Ezt varta a nemzet. Ett6l remegtek a panszlavok. S mi-
don ezt a torvény nem tette, nagyot nevettek a markukba,
mert, hogy hasonlattal éljek, olyan helyzetbe jutottak, mint
az c¢léstar egerei, melyekre a macska csak a jol elrostélyo-
zott ablakon Kkeresztiil bamtulhat, de kozéjok nem ugorhat-
van, szét nem riaszthatja s meg nem fojthatja.

A magyar nyelv tanitasanak kitelezettségét a torvény
ki nem mondotta. — Az intéz§ korok a totajkit honpolgé-
roktol tartottak, kik pedig a panszlavok legnagyobb ellen-
ségel, s kik még csak totokkda sem, hanem magyarokka lenni
akarnak.

Ezen allitasom bebizonyitasira éltem tapasztalatabol azon
tényt hozhatom fel, hogy egy tot egyhdz tisztan totajku
leénygyﬁleke%eteiben a tanitoi allasok megiiriilvén, e totajka

i
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hivek engem azon kérelemmel kerestek fel: ajanljak szémukra
oly tanitokat, kik gyermekeiket a magyar nyelvben is oktat-
hassak, s csakugyan ajanlatom folytan ily tanitokat valasz-
tottak is. S6t nagyon gyakoriak az olyan esetek is, hogy az
egészen totajki modosabb parasztsziilok, gyermekeiket a ma-
gyar nyelv elsajatitisa végett egy-két évre magyar falukba
vagy varosokba kiildik.

Vajjon mit lehet ebb6l egész hatarozottsaggal kovet-
keztetni? Aszt, hogy a totajkii honpolgarok zome szere-
tettel csiigg a magyar hazdn s annak &allami nyelvén s csak
alkalmat kell neki nytjtani, s 6rommel sajatitja el a magyar
nyelvet és magyarra lesz nemesak érziiletére de nyelvére
nézve is. De épen ezen alkalom nem nyujtatott nekik, minek
folytan a torvény ily fonik intézkedésébél eredett az, hogy
a felekezeti iskoldk azon része, melyek panszlav lelkészek
és tanitok vezetése alatt allottak, a panszlavizmus terjesz-
t6ivé lettek.

Erezte ezt a kormény. Akart volna ugyan e bajon né-
mileg segiteni, de nem mert.

1875-ben Tisza Kalman kezébe ment a haza Kkor-
manyzata.

Soha ember, tin még Kossuthot sem véve Kki, nem or-
vendett oly nagymérvii népszeriiségnek, mint 0.

Soha nagyobb orszaggytilési pz’u‘t nem tamogatott egy
kormanyférfit, mint 6t.

Ellenzék tugyszdélvan alig volt.

A hazafiak tGjongva sokat reméltek téle, a panszlavok
pedig rettegték.

A hazafiak bizton hitték, hogy a nemzet geniusanak
megfeleld nemzeti iranyt politikat fog életbe léptetni.

Ett6l tartottak a haza ellenségei is, foldig gornyedve
meglaplltak s vartak a megérdemlett ostorcsapasokat.

Es mi tortént ?
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Tortént az, hogy az elsék a sziv legmélyebb banataval,
az utdbbiak pedig lelkdk legnagyobb megnyugvisival csa-
lédtak benne. :

A kozoktatds iligye a maga régi kerékvigisiban csak
tovabb valtozatlanul docogott. A nemzeti érziilet fejlesz-
tése, a magyar nyelv Kkotelezd tanitdsa targyaban nem
tortént semmi.

Hiszen nevetséges példanl az 1877-ki augusztus hé
26-161 kelt s 21,678. sz. a. kiadott kozoktatasiigyi minisz-
teriumnak egy rendelete, mely szerint a rendes és ismétlé
tanfolyam szigortian szorgalmaztatik, az iskolai tananyag hat
osztalyba valo beosztisa elrendeltetik, de a magyar nyelv
tanitdsdra nézve kimondatik, hogy az csak kivainatos, s
csakis a polgari iskoldkra nézve tétetik az kitelezdvé.

Tehat csak kivanatos, hol parancsolni kel-
lett volna. '

Egész tizenegy hosszt évig tartott e szomort Allapot.
S ismét a totajkt megyék voltak azok, melyek folterjeszté-
seikben azt kovetelték a kormanytol, hogy a magyar nyelv
az elemi iskolakban kotelezé tantirgygya tétessék. A helyett
tehat, hogy a folényben 1évé magyarsig s ennek képviselGje
a kormany, maga lett volna a kezdeményezo, a totajki hon-
polgarok altal kényszerittetik egy oly torvény megalkotisara,
mely hivatva van arra, hogy a nemzeti érziiletet fejleszsze
és megszilarditsa.

1879-ik évben a magyar nyelv tanitasira vonatkozo
torvény meghozatott. E szerint a magyar nyelv tanitasa az
elemi iskoldkban is kotelezd tantargygya lett. — De valo-
ban szomortan csalédik az, ki azt hiszi, hogy ennek va-
lami nagy eredménye lesz. — A jelenlegi tehetetlen tan-
feliigyeldi rendszer, a felekezeteknek a népnevelési torvény-
adta jogok és a merev felekezetiség folytdn ez teljesen
lehetetlen.

I
7*
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'E torvénynek ugyanis egész hatdrozottsag-
gal akként kellett volna intézkedni, h'ogy a ma-
gyar nyelv tanitdsa valamennyi nem magyarajkna
elemi iskola els6 4 osztalyan keresztiil fokoza-
tosan oly mérvben eszkozoltessék, hogy az V. és
VI. elemi osztdlyban valamennyi tantargy méar
magyarul magyaraztassék, magyarul tanittassék.

El fog-e ez éretni? Oly helyeken, hol a lelkész, de még
inkabb a tanito szivvel s 1lélekkel magyar, igen; de, kiiléno-
sen fent a tot megyékben, hol ugy az egyhazi, valamint a
vilagi tért a haza ellenségei tartjak elfoglalva, hol panszlav
a lelkész, egyhazi feliigyeld és tanito; panszliv a fGesperes,
esperességi feliigyel6 és kornok, mint eddig, Ggy ezental sem
fog torténni semmi. Legfeljebb behozzak az elemi iskolakba
a magyar olvaso tablakat s a felekezetek altal Gsszetakolt
5—10 kron elartsitott magyar kis abc-és konyvecskéket, s
ezekbGl fogjak hat éven keresztil a gyermekeket jol-rosszul
magyar olvasasra tanitani, hogy az elemi iskolat kijart gyer-
mekek néhany szot magyaral el fognak tudni olvasni, de
tobbre mnem viszik s mégis azt mondjak: ime! a magyar
nyelvet tanitjuk, s ezzel port hintenek majd a kormany és a
magyar nemzet szemébe.

BEs ha lesznek, a mint hogy lesznek, oly iskoldk is,
melyekben még csak az olvasast sem fogjak tanitani, vajjon
mit fog tenni az ilyenekkel szemben a kormany? ... Semmit
sem. Legfeljebb meginti Gket. ’

Es kérdés: a mostani béna tanfeliigyelet mellett, midén
mar a torvény életbe lépett, szorittatnak-e az iskolak ve-
zetGi arra, hogy a torvénynek elég tétessék? Meggyizidnek-e
a tanfeliigyel6k lelkiismeretesen és alaposan arrél, hogy a
tanftok a rajok rott kotelezettségtknek eleget tesznek-e? Oly
megyékben vagy tanfeliigyeléi keriiletekben, melyeknek élén
erélyes, buzgo, hazafias és munkaszeretd tanfeliigyelé all, ez
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ugyan meg fog torténni, de épen a felvidéken a totsag ko-
zott, hol ily férfiakra a legnagyobb sziikség lenne, azok épen
hidnyoznak. Mert léteznek oly tanfeliigyelok is, kik a helyett,
hogy az iigy allasarol személyesen a helyszinén gydzédnének
meg, atirnak a felekezeti hatosigokhoz s azoktol kérdik,
hogy iskoldikban a magyar nyelvet tanitjak-e? A felekezeti
hatosag, mely legalabb az olvasd tablikat fiiggeszteti ki isko-
laiban, természetesen azt feleli, hogy igen, a tanfeliigyel6 ezt
hiiségesen elhiszi s a miniszteriumnak jelenti, hogy a magyar
nyelvet tankeriiletének minden iskoldjaban nagyban tanitjak.
Tly viszszas rendszer mellett el lehetiink késziilve arra, hogy
egy év milva a kozoktatdsi miniszter Gr nagy hihoval fogja
jelentésében el6adni azt, hogy a magyar nyelv tanitisa a leg-
szebb eredménynyel Magyarorszag Gsszes iskolaiba behozatott.

Valdban nevetséges allapot, ha szomord nem lenne.

Az eddig elmondottakat Osszegezve, Ugy a kozigaz-
gatasi, valamint a kozoktatdsi szervezet altal megtette-e kor-
many abbeli kotelességét, hogy a hazankban felburjanzott
panszlavizmust Kkiirtsa s a nemzeti érziiletet fejleszsze és
megszilarditsa? . . . A valasz csak tagado lehet. Kozigaz-
gatasi szervezete az ¢ valasztott tisztviseldivel a lehetd leg-
rosszabb, kozoktatasi politikdja a legfondkabb.

Griinwald ez utobbirol ezeket mondja: ,A népoktatas
szervezetében ép oly kevés nyoma van a nagy politikai alap-
eszmének és semmi sem artlja el, hogy allamférfiaink az
elemi iskolat nemzeci céljainkra akarjak folhaszndlni, vagy
hogy lehetetlenné akarjak tenni, hogy az iskola az allam-
ellenes tényez6k eszkozévé lehessen. A népiskolai torvény
barmely orszagba illett inkabb, csak a mienkbe nem, s az
eredmény valoban az lett, hogy a népiskolak tobbsége az
allamellenes izgatis eszkozévé lett, de s6t a magyarsag elto-
tositasara is szolgal.“ 78. L

Szomo’n’l, de valo, igaz. . ..



IV.

De nat jol van-e ez igy?.. Nincsen. S ha nincs, kinek
legfobb kitelessége az, hogy e haza allamegysége ellen iranyzott
torekvések elfojtassanak s kiirtassanak ?

A korménynak, a torvényhozasnak.

Hogy a panszlavizmus sok helyiitt az egész esperes-
ségeket magaba be nem olvasztatta, ez csak az ott mikods
hazafias pért orvidsi kiizdelmének koszonheté. De ma-holnap
ezek is kimerililnek, ha a fels6bb hatalom altal nem tamogat-
tatnak. Ha a kormany és a torvényhozas még tovabbra is a
hatarozatlansdg Osvényét tapodja, megéri azt, hogy ma-
holnap a hazafias szellemd egyének a papi pa-
lyatél elfordtilnak s igy mentfil tovabb, annal
inkdabb panszldv egyének foglaljak el a tért s
terjesztik a panszlavizmust.

Itt az ideje tehat, hogy a kormany és torvényhozas egész
hatarozottsaggal bizonyitsa be azt, hogy a hazafias téren
kiizd6ket tamogatni, figyoket s igy a haza iigyét diadalra
segiteni akarja.

De follépése és elhatarozasa legyen Ontudatos, erélyes és
kivetkezetes.

A torvényhozas elsd és legfébb teendébje, st
nyiltan kimondom, a haza és nemzet iranti leg-
szentebb kiotelessége az hogy a panszlavok alol
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a gyékényt kihtizza, hogy egyszoval a nemzeti-
ségi torvényt eltoriilje.

A panszlavok a nemzetiségi torvény alapjira helyez-
kedtek s azon 4&llanak ma is. Midén tehdt a magyar haza
allamegysége elleni torekvéseiket tovabb is folytatjak, ebbeli
cselekvényeiknek még a torvényszeriiség latszatat és jogosult-
sagat is megadni képesek, a mennyiben e torvényre ramutatnak
és red egész joggal hivatkozhatnak.

A nemzeti egyenjogusag targyaban hozott 44. tve. 1868-ik
évben alkottatott. Tehat azon idében, midén a magyar nemzet
hosszt szenvedGleges harca utan onsorsanak ura lett, midén
e haza és a magyar nemzet jovije kezébe tétetett le.

E torvénynyel a panszlavokat akartdk megnyerni és el-
csititani. Hidba valé torekvés. Hisz a panszlavok farkas ter-
mészettel birnak, melynek éhét egy jo konccal s rovid idére
kielégiteni lehet, de, ha megéhiilt, a tapasztalt engedékenység
folytan még rakoncatlanabb, kovetelobb és vadabb lesz.

E torvény a Magyarorszagban létezé kiilonféle nyelvek
hivatalos haszndlatat a kovetkezoleg szabalyozta:

Kimondja ugyan e torvény, hogy az orszag kormanyanak
hivatalos nyelve a korméanyzat minden &gaban ezentul is a
magyar, de a 4-ik szakasz szerint a torvényhatosdgoknak az
allamkormanyhoz intézett irataikban az allam hivatalos nyelvén
kiviil meg van engedve azon nyelvek barmelyikének is hasédbos
hasznalata, melyet jegyzékonyveikben hasznilnak.

Az 5-ik § szerint a bels6 iigyvitel terén a torvényhato-
sagi tisztviselok az allam hivatalos nyelvét hasznilni kitelesek
ugyan, de csak akkor, ha ez az egyik vagy wmdsik torvényhati-
sdgra vagy tisztviselore nézve nehézséggel nem jdar. Ha ez nehéz-
séggel jar, azaz mas szavakkal: ha az illeté tisztviselé vagy
torvényhatosdg az allam nyelvét hasznalni nem akarja, a tor-
vényhatosagok jegyz6konyvi nyelveinek barmelyikét szabadon
hasznalhatja.
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A 12. § szerint a felebbezett perek nem magyar nyelven
is vitethetnek s mem magyar okmanyokkal is lehefnek ellatva,
mely utébbi esetben a felebbviteli birésidg mind
a pert, mind pedig az okméanyokat a felebbviteli
birdsagoknal dllamkoltségen alkalmazott hite-
les forditok altal magyarra fordittatja.

Nem az riiltséggel hatiros-e ez? Mert, e torvény szerint,
noha annak elején a magyar nyelv kormanyzati hasznalatanak
kotelezettsége kimondatik, a magyar nyelvnek, mint allami
nyelvnek hasznalata ugy a torvényhatésagoknal, valamint a
felebbviteli perekben is egészen illuzoriussd van téve. Az allam
nyelvét csak az hasznalja, a ki épen hasznilni akarja, s bizo-
nyos, hogy a panszlaivok e torvényadta jogokra tamaszkodva,
az allam nyelvét tekintetbe venni nem kotelesek, mert ugy a
kormény, valamint a felebbviteli forumok, a hazaban beszélt
barmely nyelvi felterjesztéseket nemesak elfogadni kénytelenek,
de sét allamkoltségen még hiteles forditokat is tartani kotelesek.

De, ha e torvény Ggy a kozigazgatdsi, valamint a biras-
kodd kozegekkel szemben ily nagy jogokat adott a nyelv-
kérdésben az egyes honpolgaroknak, ugy e tekintetben még
nagyobb elGjogokkal ruhazta fel a kiilonféle vallasi felekezeteket.

A torvény 14. §ia ugyanis ezt mondja: ,Az egyhaz-
kozségek, egyhazi felséségeik torvényes jogainak sérelme nélkiil
anyakonyveik vezetésének s egyhdzi tigyeik intézésének, nem
kiilonben, az orszagos iskolai torvény korlatai kozott, iskolaikban
az oktatdsnak nyelvét tetszés szerint hatdrozhatjak meg.«

Hallatlan és paratlan ez a nemzetek torténetében. Egyes
egyhizkozségeknek, egyes testiileteknek adatik jog arra, hogy
anyakonyveik, egyhazi iigyeik intézésének és oktatdsi nyelvét
tetszés szerint onmagok hatarozzdk meg. Az ember el sem
hinné, ha irva és nyomtatva nem lenne.

A 15. § szerint a felsébb egyhdzi testiiletek és hatosigok
onmagok 4allapitjdk meg a tandcskozds, a jegyzdkonyv, az
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ligyvitel és egyhazkozségeikkel valo érintkezés nyelvét. A nyelv
hasznalata itt tehat egészen korlatlan. S6t az 4llam a 19. §
szerint arra is kotelezi magat, hogy az orszdgos egyetemen
az orszagban divatozo nyelvek és azok irodalma szamara
tanszékek fognak felallittatni.

A legnagyobb jogot biztositja a nemzetiségeknek a torvény
26-ik szakasza. E szerint jogdban 4ll barmely nemzetiségi
honpolgarnak, vagy egyhazaknak, kozségeknek vagy tarsulatok-
nak, also-, kozép- és felsé-tanodikat feldllitani. S ez eddig
helyes lenne. De a magyar torvényhozis a magyar nemzet
testébe martotta a gyilkos fegyvert, midén kimondotta azt,
hogy ,a magdin-intézetek és egyletek nyelvét az alapitok hatd-
rozzdk meg.“ :

Végre a 28. § kimondja azt, hogy ,a kordbbi térvényeknek
a fennebbi hatarozatokkal ellenkezd rendeletei ezennel eltorol-
tetnek.“

E néhany sorral eltoriiltetett tehat az 1840: VI. tve. is,
melynek 7-ik és 8-ik szakaszai hatarozottan mondottak ki azt,
hogy az anyakonyvek mindeniitt magyaral vezetessenek s
lelkészekiil olyanok, kik magyaril nem tudnak, ne alkal-
maztassanak.

Ha ez nem visszaesés, gy e vilagon semmit se lehet
annak nevezni.

E torvény minden egyes izgatonak, minden egyes testii-
letnek torvényes jogot ad arra, hogy a magyar allam egysége
ellen izgasson s e hazat megbuktatni torekedjék. S ha valaki,
gy épen az ev. egyhaz kebelében él6 és miikodé panszlav
sereg azt hatalmasan kiaknazta és folytonosan kiaknizza
most is. A lelkész a szoszéken és a tarsas életben a pan-
szlavizmusnak propagandat csinalni igyekszik; a tanitd a jovo
nemzedék idomithatd szivébe és lelkébe a panszlav eszméket
oltja be, az izgatok szervezett serege pedig azt a népet, mely
nem is sejtette azt, hogy lehet mas politikai ¢rziilet is, mint



106

a magyar hazdhoz valo hii és tantorithatlan ragaszkodés,
egy, e hazan kiviil 1étezd, tehat idegen s e haza itanti ellen-
séges elemnek szolgdjava tette. '

Ha sorsunk felett egy maéas, nalunk hatalmasabb ellen
intézkednék, Ggy az ily torvényt békés, vagyis inkabb szen-
veddleges megadassal tirniink kellene, de, hogy egy hatalmas
nemzet, melynek ezer éves és pedig dicsé multja van, egy
ilyen torvényt nemesak megalkot, hanem azt tobb, mint tizenkét
éven at tiri is, s a kormany férfiai, valamint a torvényhozok
kozott egyetlen egy sem talalkozik, ki a torvény ily szégyen-
letes intézkedésére ramutatva, mar egyszer idejét latnd annak,
hogy e torvény egyszertien eltoriiltessék, s helyette egy mas,
a nemzet érziiletének megfeleld s e hon magyar 4allamisdgat
biztositd torvény megalkottassék, ez megvallom, valamint egy-
részrél a legnagyobb fajdalommal tolti el sziviinket, Ugy mas-
részrél a szégyen pirjat kergeti arcunkba.

Ha e torvényt egy mas &llam kormanyférfiainak be-
mutatnok, azok ennek elolvasisa utdn minden bizonynyal
osszecsapnak kezeiket s csak azt mondhatndk, hogy egy
oly nemzet, mely ily, fejlédését lehetlenité, mikodését meg-
bénito s igy oOngyilkos torvényt alkotott, az, érzett gyonge-
ségében vagy nagyon félénk, vagy tulhajtott loyalitdsaban
nagy bolond lehet.

Ne higyje a kormany és a torvényhozas, hogy e torvény
eltorlése altal a szlav és mas idegen ajk@t népet maga ellen
zaditana. S6t megforditva: e hon idegen ajku népe Grommel
idvozolné azt. Felzidulninak csakis azon egyes panszlav
izgatok, kik a nép vezéreilil toltak fel magukat s kik lassan
ugyan, de annal biztosabban megmételyezni torekszenek a
kiilonben jo érzelmi totok szivét, lelkét és érziiletét.

E nemzetiségi torvénynek tehat mentil elébb
eltoriiltetnie kell. Ezt koveteli e hazanak allami
érdeke.
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De ez még nem elég. :

Egy 4j torvénynek kell alkottatnia, mely a
magyar a&llam magyar jellegérél tantskodjék,
mely e hazaban méas, mint magyar nemzetet nem
ismer s mely biinteté ostora legyen mindazoknak,
kik a magyar haza allami egysége ellen tintetni
s izgatni merészelnek.

Gr. Zay Karoly volt egyetemes feliigyelé mar 1840-ben
tisztan folfogta, hogy e magyar hazdnak jové nagysiga és
létele csakis annak megmagyarositasatol fige. O a célt meg-
jelolte; e célt tehat mentfil elébb 1étesiteni kell. E haza minden
polgaranak megmagyarosodnia kell, hogy legyen az magyar
necsak érziiletére, hanem egyszersmind nyelvére nézve is.

Ebbol kifolyolag tehat e nemzetnek és a torvényhozasnak
nem szabad tiérnie azt, hogy Ggy az 4llami kozigazgatis és
biraskodas, valamint a felekezeti hatésdgok terén az &llammal
szemben mas, mint a magyar nyelv jogosultnak elismertessék.

Pedig ezt tiri a nemzet és a torvényhozas mostandig.
Tari az 1840: VL. torvényczikk viligos intézkedései ellenére.

A felekezetek 4ltal vezetett anyakdonyvek
az allam elsé konyvévé lettek. Hogyan tiirheti
tehat a kormé,ny és torvényhozas azt, hogy ezen
anyakionyvek jelenleg is a legkiilonb6z6bb nyel-
veken vezettetnek s a kivonatok bel6lok hasonlo-
lag ily tarkasagban szolgéltatnak ki? Ks, miként
tiirheti azt, hogy az ily vegyes nyelvii anyakonyvi kivonatokon
ott diszlenek a szintén kiilonféle nyelvii, magyar, szerb, tot,
német, latin stb., hivatalos pecsétek?

1842—1 852-1g egész Magyaror szagban az anyakionyvek
a torvény értelmében magyaral vezettettek. Mondja ki tehat
a torvényhozas azt, hogy az anyakdnyvek csakis az
allami, tehat magyar nyelven vezettessenek, a ki-
vonatok ¢sakis magyar nyelven allittassanak ki s
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magyar szovegl hivatalos pecséttel lattassanak el,
mert kiilénben az 4llam és a hatésidgok 4ltal hite-
leseknek elismertetni nem fognak.

De a kormanynak, ha Ontudatos és nemzeti politikat
folytatni akar, még tovabb kell mennie.

Minden &llam allami nyelvét az allami élet és miikodés
minden terén érvényesiti. Csak nalunk nem torténik ez. Az
angol kereskedelme angol, a franciaé francia stb., csak a
magyaré jelenleg is nem magyar, hanem majdnem kizarolag
német. Német a konyvvitel, németek a cégek, német a leve-
lezés. Tisztelet-becsiilet azoknak, kik a legutobbi idékben e
téren is a mozgalmat, hogy magyar legyen az, meginditottak.
De ez a kormany ontudatlan és nemzetietlen politikdjarol
tantskodik, hogy csakis egyesek kezdeményeZnek ott; hol a
kormanynak hatarozolag és kovetkezdleg kellene follépnie.
Néalunk, ha a magyarosodas érdekében torténik valami, ez
soha a kormany, hanem csak egyesek kezdeményezése foly-
tan torténik, s igy természetes, hogy olyan eredménye sem
lehet, mint lenne akkor, ha e tekintetben maga a torvény-
hozds intézkednék.

Hiszen tudjuk, hogy a Bach korszak alatt, nem tekintve
azt, hogy itt magyarok laknak, minden németesittetett. Néme-
tek voltak az utmutatok, németek a hivatalos helyiségek és
a vasati alloméasok cimfeliratai. Bs azt tiirniink kellett. Tiirte
ezt a magyar, szerb, olah és tot egyirant. De tiirni kellett
még azt is, hogy az iigyvédek védenceiket a birosagok eldtt
csakis német nyelven védheték, hogy németil kellett gondolkoz-
niok, beszélniok és dolgozniok. Ks ezt figy a magyarnak, mint a
totnak. Bs a panszlavoknak akkor nem jutott eszokbe, hogy
ez ellen Ovast tegyenek, vagy ellene szegiiljenek. Megtették
azt, a mit tolok koveteltek, mert tudtdk és érezték, hogy oly
hatalommal allanak szemben, mely nem tréfal, de a mit egy-
szer kimondott, ahoz szigorfian és kérlelhetlentil ragaszkodott
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is. De, midén a magyar allam t6lok a magyar allami nyelv
iranti tiszteletet koveteli, ez ellen mar igenis folszolalni me-
részelnek, mert tudjak, hogy a magyar nemzet és kormény
mindig gyonge arra, hogy kimondott akaratdnak egyszersmind
érvényt is szerezzen. Tirték azt is, hogy az egyetem noven-
dékei még az allami vizsgat is német nyelven voltak kény-
telenek letenni, és a panszlav atyatiak ezt sem tekintették
sérelemnek, de s6t a német hivatalokba vagyodtak, s ha e
vagyok teljesiilésbe ment, mint széz red a példa, a legdiiho-
sebb germanizatoroknak bizonyultak be.

Tlyen volt akkor a vildg. Ks most? . . .

Alkotmanyos életiink 14-ik évében allunk. A magyar
nemzet, iigyeinek onintézéje. Ks tigy intézi-e iigyeit, hogy e
széles Magyarorszagon barmerre fordal, barmerre 1ép, minde-
niitt érzi és latja-e azt, hogy Magyarorszigon van, s hogy
e fold, ez orszadg a magyar nemzetnek birtoka ?

Sz6 sincs rola. Mert sajnos, vannak e hazanak oly vi-
dékei s oly helyei, a melyeken ha az ember megfordil, meg-
eskiidnék 14, hogy nincsen Magyarorszaghan. Totok vagy
németek az utmutatok, a hivatalok és a vasuti &allomésok
cimfeliratai. A magyar kormany azonban nemcsak a felira-
tokban, de még a vasati tazo jegyeken is a dualismust ko-
vetl, a mennyiben e jegyeken oftt van nemcsak a magyar,
hanem egyszersmind a német szoveg is. A magyar sziveg
pedig sokszor a németnek rossz forditdsa, mint példaal Alt-
sohlt (O-Zolyomnak forditotta, s gy diszeleg ott az fatazd
jegyeken, mintha bizony Uj-Zélyom is léteznék valahol.

Es még egyet. Birosigi kozegeinkhez hol német, hol
olasz, hol mas nyelvi Kkiilfoldi megkeresések érkeznek, és a
miniszterium meghagyta itt rendeletileg a birésagi kozegeknek
azt, hogy Kkiilonosen a német nyelvii megkeresésekre 6k is
németil valaszoljanak, a ki pedig ezt tenni nem képes, az
magyar fogalmazvinyat a miniszteriumnak kiildje be, hol az
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hiiségesen németre lefordittatik s gy kiildetik el a megke-
res6 hatosdgnak. De hat kérdem: Onérzetes, nemzéti politikai
eljiras-e ez? Masok mindent kovetelhetnek és tehetnek ve-
link szemben és mi semmit? Mi csak oda tartjuk hatunkat,
hogy mésok kényck-kedvik szerint tancoljanak rajta ?

Tegyen e tekintetben a korményunk hatarozott lépést
elére. A magyar nyelv jogat érvényesitse ugy a kiilsdségekben,
valamint a kiilfélddel szemben is.

De a kormany és torvényhozas nemcsak hogy ily, eldtte
csekélységnek latszo kiilséségekre nem terjeszti ki figyelmét,
hanem torvényhozéasilag eddig arréol sem gondos-
kodott, hogy a panszlidvok 4ltal az dllamegység
és a magyar nemzetiség ellen elkiovetett izgata-
sok szigorian meghbiintettessenek.

Hogy a panszlavok részérdl oly izgatasok elkovetettek
és ily izgatdsok most is léteznek, azt csak a vak nem latja.
Ezeket elvitizni nem lehet. Csakhogy most eszélyesebbek.
Sem az alattomossagot és a ravaszsagot, sem a tettetést és
kétszintiséget, sem a cselt és oOvatossigot meg nem vetik.
A panszlavok, ugy az egyhdziak, mint a vilagiak, s kiilono-
sen az elébbeniek, tehat a panszlav lelkészek és tanitok,
gyermekeiket mar kis koruk o6ta a magyar nemzet iranti
gyilolethen nevelik s azoknak szivokre kotik, hogy a hason-
érzelmiiekkel mar a tanodidkban tarsuljanak, érintkezzenek s
a nyilvinos életben is a szlav nemzetiség érdekébén mi-
kodjenek.

Igy keletkeznek és léteznek az egyes ev. kozépiskolak-
ban az Ugynevezett tot tarsulatok, melyek mar a negyvenes
években is léteztek, s melyek emezeknek csak folytatasat
képezik. E tarsulatok a legnagyobb titokban allanak fel.
Egyrdl, a pozsonyirol mér e munka folyamaban megemlékez-
tem. De csak minap esett tudomasomra, hogy a beszterce-
banyai ev. 6t osztdlyl gymnasiumban, tehat Ggyszolvain még
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csak gyerekek kozott is ily tarsulat all fenn, melynek csak a
minapaban jottek nyoméara. Ezen tanulok meghatarozott na-
pokban egy bizonyos magéanhazban gyliléseztek s itt titokban
a panszlav célok és érdekekrdl tanakodtak. Vallattak Oket,
hogy ki befolyasolta dket, mert hogy ezt onmaguktél nem
tették az vilagos, de konokul hallgattak s el nem Aarultak
semmit. : *

Ebbdl latszik, hogy a panszlavizmus nem agyrém, nem
koholméany, mint ezt némelyek hiszik és allitjak s a panszla-
vok, mindent tagadva, kiirtolik, hanem valésagos tény. Es mit
varhatni oly, mar gyermekkorukban konok és megrogzott
egyénektdl, ha egyszer az élet terére lépve, hivatalnokokka,
vagy lelkészekké és tanitokka lesznek.

Mert a panszlav lelkészek és tanitok, a dithosoket és
megrogzitteket kivéve, az adott kortilményekhez alkalmazzak
magokat. Kiils6leg még magyar hazafisigot is szinlelnek, de
adott viszonyok kozott alkalmilag kimutatjak azt, hogy mely
elv vezérli tetteiket s mily cél képezi torekvéseiket.

Frre a sok kozll csak egy példat hozok fol.

A banyai keriillet s Magyarorszdg févarosanak ev. tot
lelkésze B. D. kiilsleg hazafinak mutatja magét, ki egy-
szersmind budapesti féesperes és a Kisfaludy-tarsasignak is
tagja, szivében mégis a panszldv eszménynek hodol s a pan-
szlav érdekeket szolgalja. )

Hogy ez tény, bizonyitja az illetének 1872-ik évben
a lipto-szent-miklosi volt allomasarél elmozditott és Teschen-
ben meghalt lelkésznek Hodzsa Mihalynak Teschenben sir-
kove leleplezése alkalmaval, szdmos magyarorszigi panszlav
jelenlétében, elmondott s nyomtatisban is megjelent hosszabb
kolteménye, melynek cime: ,Hodzsa utdni merengés“, mely
megérdemelné ugyan, hogy egész terjedelmében kozoltessék,
de, miutin ezt terem nem engedi, &lljon itt hii forditdsban
legalabb néhany vers beldle.
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Els6 verse ez:

,ldegen foldon, messze Tatratél:
Kedves sziil6foldto]l messze,

Udvozlek téged dicsé-gazdag hos:
Tétsig martyrja, vezérje.

Udvozlek Hodzsank! — valal 4llandé
Midén fiainkat a forgandé

Kor ide s tova hanyta. ...
Udvézlek! . .. de im bit s borzalmat
Krzek, — iidvozolhetni csak sirodat
S a sirk8t, mely ragyog rajta.”

A negyedik vers:

»De hat mit is tudtal te szeretni
Eme elbukott tét népen,

Mely magamagat kezdi veszteni,
Mely csak a nyomor titkore? ..

A tdtsagon parancsol idegen,

A tétsdg elhagyatott egészen,

Idegen nyelv kiszoritja. . . .

Divatbol valtozik ruha és szokas,
Hiveidnel: rossz a dulguk s gonoszsdg
Kardndl oket jobbun irtja.“

De, ha mar e két vers elariilja a szerzdé szivének érzii-
letét és lelkének vagyat, mit széljunk a 7-ik versrél, mely-
ben a tot nemzetet ébredésre s tettre hivja fel? Mit a 8-ikrol,
melyben mintegy eskiire emelt kézzel egyiittes fogadast tesz,
hogy a harcban &llandé lesz? S mit végre a 9-ik versrdl,
melyben fijdalmat fejezi ki a felett, hogy a tot nép nem az
zenéjok szerinti tancot jarja?

De alljanak itt a fentemlitettem versek:

7.

Az egész nemzetet ide hivnam

S megmutatnam a te sirod,
Melyben az & dicsésége rejtve van,
Melyben almodat aluszod,

S bekidltanék siiket fiilébe

S bedorognék eltompult lelkébe,
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Ot nyngalmabél folrizva

K szoval: Te holt mép immndr kelj fel.

Itt fekszik, — mézzed s immdr eszmélj fel,
Itt fekszik sérelmed halva.

8.

S te hallgattal, midon sértegették,
Megnémulva nézted te azt,

Hallgattdl a midon Hodzsat verték,

A te biindddel tortént az.

De elég! — Ime a sirjan dllunk

S a szegény nép halajabél latunk
Rajta sirkovet allani. . . .

Itt vagyunk s az egész nemzet veliink,
Es — hogy seilirdan, bdtran — igérjiik
Akarunk mint & harcolni.

9.

o Hisz te dicsGség hdse meghkezdted
Nekiink « nemzet nagy harcit,
Melyre, ha sérelem a nemzetet
Nyomja, — buzditja szabadsag.

Hej! e nemzeti harcban csak az fdj,
Hogy nmuddn mi véreziink a nép dll
Holtan és némdn mint a k6.

Hej csak az fdj, hogy minden iddben
Te és mi, benne helyzett reményiinkben,
Ah! — még mindig csalatkozink.“

Ehez magyarazat felesleges.

A panszlavok folhasznidlnak minden adott korilményt
arra, hogy kittzott céljok érdekében izgassanak. A lelkészek
és tanitok ezt vajmi gyakran gy a szoszéken és iskolaban,
valamint a tarsas Osszejovetelek alkalmaval is tették s teszik

mostanaig.

Es erre nincs biintetés szabva. — A tér, a mikodés

Midén 1878-ban a biintetd torvény volt targyalas alatt,
itt lett volna helye annak, hogy egy kiilon szakaszban meg-
allapittatott volna ama biintetés, mely sujtja Kiilondsen azon
lelkészeket é’s tanitokat, kik akar a szoszéken, akir a nyil”

8
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vanos helyeken az allamegység és a magyar nemzetiség ellen
izgatni merészelnek. £

Az alsé hézban keresztlll ment a torvény a nélkiil, hogy
a torvényhozok kozil csak egyetlenegy is talalkozott volna,
ki a hazat arra teszi figyelmessé, hogy a biinteté torvény
biinteté intézkedéseinek a panszlavok &ltal az allam egysége
és a magyar nemzetiség ellen intézett s tényleg elkivetett
izgatisaira is ki kell terjesztetnie.

De midén e torvényjavaslat a felso hazhoz tétetett altal,
talalkozott itt egy, a panszlavok elleni kiizdelemben meg-
Osziilt s azok minden 4rmanyait és torekvéseit jol ismero
férfin, egy férfi, kinek -szive minden dobbandsa, lelkének
minden gondolata a hazaé; kinek tettekben gazdag miltja
csak egy szent eszmétGl vala 4athatva, egy magasztos cél
elérésére torekedett s ez az vala, hogy e haza nagysigat
és jovGjét biztositsa, taldlkozott mondom egy férfii, ki e biin-
teté torvénykonyv nagy hidnyara rémutatott s azt kivanta,
hogy a targyalds alatt 1évé javaslatban a lelkészek nemzeti
izgatasai és a tiltott iskolai kényveknek hasznalatara vonat-
kozolag kiilonds fenyitd intézkedés tortémjék.

Ezen igazan nagy férfil a felvidék egyik kitiing fo-
ispanja baré Radvanszky Antal vala.

Az érintett torvényjavaslat ataldnossigban a felsGhazban
1878-ik év febr. ho 18-4n targyaltatott. Ez alkalommal fel-
szolalt b. Radvanszky, s fényt deritve azon nemzeti izga-
tasokra, melyek kiilonosen a felfoldon felekezeti Kkiilonbség
nélkiil a lelkészek és tanitok altal elkovettetnek, azt indit-
vanyozta, hogy ennek szigora megfenyitésérél egy kiilon sza-
kasz intézkedjék.

Beszédét kivonatban érdemesnek tartom ide igtatni, mely
kovetkezdleg szol:

»A javaslatot elfogadja. Azt hiszi, hogy az allamra azon
izgatasok a legveszélyesebbek, melyck a vallis ¢s a nemzeti-
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ség alarca alatt tizetnek. A vallasbeli izgatasokat immar
mérsékli a korszellem. Szonok azutan igy folytatja:

»De nem igy van a nemzetiségi izgatdsokkal, melyek
fajdalom feldaljdk most hazankban a polgari békét és nyugal-
mat. Ezen nemzetiségi izgatasok még csak egy par évtized
elott egészen ismeretlen tényezék valanak, s ime ezen nem-
zetiségl izgatasok jelenleg mar annyira fejlédtek, hogy az
allamnak gondoskoddsidt méltdn s anndl inkabb ébresztik fel,
mennél bizonyosabb az, hogy ezen izgatisok altal a magyar
allamisdgnak alapeszméje gyokereiben van megtimadva. Elmu-
lasztatott azon alkalom, midén a fejlédé mirigy csirdjaban
még konnyen lett volna elfojthato.

»A nemzetiségi agitatiok fejlodésckben semmi akadély-
lyal nem taladlkozvan, villimsebeséggel nétton néttek az allam
karaval. A még nem régen alig figyelmet ébreszté panszla-
vizmusnak embryoja oriassd nétte ki magat, ezt pedig novel-
ték és apoltdk, legaldbb a felféldon nagyobb részben, kevés
kivétellel a lelkészek, konfessiok Kkiilonbsége nélkiil, novelték
és apoltak az altal, hogy élére Aallottak a panszldv mozga-
lomnak s folhasznaltak- allamellenes torekvéseik Kkivitelére lel-
készi allasukat, melynélfogva kiilonben is tdgasabb téren gya-
korolhatjak a riépre vald befolyasukat és igy mint lelkészek
agitaltak az egyhdz korén kiviil és belill, s6t a mint ezt pél-
dak igazoljak, még az Isten héizdban, pedig a szent
székrdl is. '

»Nem sziikséges megjegyeznem, hogy a miveltség s a
polgari allas alsobb fokozatain 4llo6 egyéniségnek profanus
helyen tett izgatisai nem lehetnek oly nagy horderejiek s
oly veszedelmesek, mintha egyhéazi hivatasanal fogva, a szent-
ség nimbusaval korilvett lelkész az ahitat altal elékészitett
hivék lelkeibe csepegtetett izgatdsai, azért a lelkészeknek
ilyetén izgatasi biincselekvényeit sokkal nagyobb beszamita-
suaknak tartom, mintha azok nem lelkésztél erednek.

g
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»Miutan tehat a nemzetiségi agitatiok nemcsak nem
fogynak, s6t inkabb tovabb és tovabb terjeszkednek, tények
igazolasa szerint pedig ezen agitatiokban legaldbb a felfoldon
féleg a lelkészek szerepeltek és szerepelnek most is, hidny-
nak tartom, hogy a lelkészeknek ezen allamellenes agitatioira
vonatkozo kiilon szakasz nem foglaltatik a térvényjavaslatban.
Tudom, lehet erre megjegyezni azt, hogy az izgatasok ellen
van &talanossaghban a torvényjavaslatban provisio téve, véle-
ményem szerint azonban a biincselekvények beszdmitasanak
mérlegét a blintények fokozata, de egyszersmind a személynek
minémiisége is képezi, s én azért nagy kiilonbséget latok
abban, ha profanus ember profanus helyen lazitgat, mintha a
lelkész allasanal fogva épen Isten hazaban izgat.

»,Sz0nok azutan idézi a kiilfoldi torvénykonyvek ide
vago hatarozatait s azt hiszi, hogy ha példaal Belgium is
sziikkségesnek latta e téren e részletes intézkedést, tgy az
haziankban még kivanatosabb.

»Egy masik hidnya a javaslatnak, hogy nem terjeszke-
dett ki az iskolara s nem fenyegeti a panszlav tanitOk visz-
szaéléseit a tiltott tankonyvek hasznalata kortl. E hidnyok
potlasat a részletes targyaldsbol varja s atalanossdgban elfo-
gadja a kiilonben Kkitlinének tartott javaslatot.“

E beszéd élénk helyesléssel fogadtatott. Csak Csemegi
allamtitkar ellenezte az inditvanyozott wmodositast és pedig
elészor azért, mert az egyhadzi férfiak &ltal elkovetett biin-
tények kiilon szakaszban valé folvétele altal a delictum spe-
cialék tutjara lépne a torvényhozas, és masodszor azért, mert
a Radvéanszky altal felhozott blintények ellen a javaslat ele-
gendd Ovszert nydjt s igy tgymond ,kiilon kanzel-paragraph
nalunk nem sziikséges“. ;

A fels6haz tagjainak tetemesecbb része azonban a tett
inditvany helyességérél meggy6z6dott s mellette volt. Késébb
azonban, nem tudni honnét, ezen inditvany elfogadasa ellen
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az izgatds megkezd$dott. Es kiilonds, hogy a felséhézban iil§
kath. pilispokok leginkabb ellenezték azt. Magan tuton felszo-
litottdk Radvanszkyt, hogy inditvanyat vonja vissza, s midén
ezt tenni nem akarta, a piispoki kar minden kovet megmoz-
ditott, hogy ez inditvanyt megbuktassa. Az akkor még gyon-
gélkedd s betegségébdl 1abbadozd és kozkedveltségi tudos
fopapot Ipolyit azzal vezették félre, hogy ha ez inditviny
torvényerére emelkedik, akkor Radvanszky kénye s tetszése
szerint barmikor, keriiletének papjai legnagyobb részét elfo-
gathatja s becsukathatja, és ezt elhivén, még lidbadozd alla-
potaban is részt vett a fels6haz e torvényjavaslat feletti rész-
letes targyalasaban s az inditvanyt elvetették.

Radvanszky ugyan védte a részletes vita alkalmaval is
inditvanyat, s igy kiilonosen a 171. §-nal, mely az alkotmany,
torvény és hatosdgok elleni izgatasrol szol, kimondatni ki-
vanja, hogy a ki Magyarorszdg nemzeti allamisiga és ez
altal politikai egységének fenntartdsa ellen izgat, szintén e
szabaly rendelkezése ala foglaltassék, de mind hiaba. Partol-
tak ugyan tobben, igy Majthényi Laszlo és Pronay Dezso is,
de a tobbség megbuktatta, elvetette.

E nagy hibanak Kkijavittatnia, e nagy mulasztdsnak po-
toltatnia kell, mert hitem és hossza évek tapasztalataibol
meritett meggydzédésem az, hogy hazadnkban a panszla-
vizmus mindaddig Kkiirtatni s elfojtatni nem fog, mig az e
szellemben izgatok ellen a legszigortbb torvények nem ho-
zatnak s azok a legkérlelhetlenebbiil rajok nem alkal-
maztatnak.

Ha e hazit igazdn Magyarorszagga, igazan nagygya
tenni s jovéjét Diztositani akarjuk, akkor kicsinynek és
nagynak, Oregnek ¢s ifjinak, korméanynak és torvényho-
zasnak csak egy eszmétél kell vezéreltetve lennie, egy
elvet kell kovetnie, mely Kolcsey e szavaiban Osszpontosil:
»a haza minden el6tt“. Magyarrd kell azt tenni szivben,
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lélekben és nyelvben egyirant. Eddig toétosodtunk, elolahosod-
tunk, ezentil megforditva kell ennek lennie.

A totok, olahok, gorog vallasuak szazezrekkel fogyasz-
tottdk a magyar nemzetet. Ezt tudja, latja a kormany és
torvényhozas és még sem tesz erélyes intézkedéseket arra
~nézve, hogy ez necsak ne folytattassék, hanem hogy az elve-
szett visszahodittassék. Onmagitél a kormany nem tesz e te-
kintetben semmit. Nogatni, kényszeriteni kell 6t erre. Hiszen
a magyar ajka gordg vallasnak a kormanyt mar tobbszor
folkérték egy magyar plispokség felallitasara, hogy igy nem-
zetiségioket megorizhessék s méasok példaja szerint Ok is ide-
gen ajkuakka s igy hazafiakbol e haza ellenségeivé ne legye-
nek, de eddig eredménytelendl.

Kormany és torvényhozas elére azon az uton mely ahoz
vezet, hogy e haza ne conglomeratum, hanem igazan Magyar-
orszag legyen. Erre minden alkalmat, minden eszkozt becsii-
letesen, erélyesen és igaz hatarozottsaggal hasznaljon fel,
hogy a nemzetet a biztos diadalhoz, egy biztos és szebb jo-
véhez vezérelje.

Tudom, hogy itt a legf6bb és a kittizott célhoz legbiz-
tosabban vezetd eszkoz az iskola. Kinek kezében van az
iskola, azé a jové, s milyen egy orszag népnevelése, olyan
annak a jovdje is.

Magyarorszag oOsszes iskoldiban a népnevelésnek magyar-
nak kell lennie. Ha a latin vilagban a latin, mint holt nyel-
vet tanitottak, jelenleg a magyart, mint hazai nyelvet minden
iskolaban kotelezdleg és eredménynyel kell tanitani.

Ezt nem merte és nem meri tenni a kormany.

Tagadhatlan, hogy a torvényhozasa a népnevelésrél gon-
doskodott s megalkotta az 1868:38. és az 1876 :28. torvény-
cikket. De soha fonadkabb népnevelési torvény mint ez. Tén
minden mas orszagba beillett volna az, csak a mi viszonyaink
kozé nem. Az egész torvény egy betlivel sem arulja el azt,
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hogy Magyarorszagra vonatkozik, hogy itt magyar népneve-
1ésr6l van a sz6. A magyar nyelv egészen melloztetett.

Hol van itt nemzeti ontudat? Egész 11 évig volt ez
igy, mig végre ismét a sok nogatas és a megyék altali sok-
szoros felszolitas folytan a korméany neki batorodott s meg-
hozta az 1879-ik évi 18. torvénycikket. A magyar nyelv
tanitasat elrendelte ugyan, de hogyan? Vajidnak a he-
gyek s sziiletik nyomorult egérke. Mi a f6, hogy ki kel-
lett volna mondani e torvényben azt, miszerint a magyar
nyelv tanitisa gy eszkozoltessék, hogy az V. és VI-ik elemi
osztalyokban a tantargyak mar nagyobb részt magyaral tani-
tassanak és magyardztassanak s igy a hat elemi osztalyt
bevégzett tanoncok mar valahogy magyartl értsenek és beszél-
jenek is, csak az lett kimondva, hogy a magyar nyelv az elemi
iskolakban is tanittassék.

De, miutan errél véleményemet mas helyen mar bévebben
elmondottam, itt erre tobbé kiterjeszkedni nem akarok, csak
azt érintem meg, hogy a magyarosodas procesussa csak akkor
fog nagyobb mérveket olteni, ha a torvény e tekintetben is
a fentérintett értelemben fog modosittatni.

A népnevelési torvényen kiviil azonban van a kormany-
nak és torvényhozisnak egy mis és igen hilis mezeje, melyet
ha muvelése ald vesz, e hazinak idegen ajkt lakoit a leg-
rovidebb idé alatt s legbiztosabban megmagyarositani fogja,

Ez a még eddig fol nem hasznélt mez§, a Kis-
dedovodak mezeje.

Nincsen oly mas hatalmas eszkoz, mely altal a még
zsenge szivekbe a magyar hazafias érziiletet beleoltani s az
idegen ajkti nemzedéket biztosan megmagyarositani lehetne,
mint épen a magyar szellemti és magyar nyelvii 6vodak és
gyermekkertek felallitasa altal.

Az 6vodak és a gyermekkertek,az iskolai nevelésnek is
alapjat képezik. A tapasztalat mutatja, hogy a mely kizségek-
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ben 6vodak léteznek s a gyermekek hat éves korukban ezek-
b6l mennek 4&ltal az iskolakba, ott a tanit6 konnyli mun-
kéval, 0gysz0lvan jatszva, kétszeres eredményt képes felmu-
tatni. Es ez nagyon természetes. Mert hiszen, mennyit kell
a tanitonak kinlodnia, mig a minden feliigyeletet és sokszor
jo példat nélkiiloz6 gyermekeket az elsd évben még csak ren-
desen iilni és figyelni megtanitja, mig az 6vodakbol kikeriil-
tek nemcsak az -elsajatitott rendszeretettel, de mar bizonyos,
bar kis mérvii képzettséggel is lépnek az iskolaba.

De, az 6vdodak nyelve tisztdin magyar lévén, 3—6 éves
korig minden gyermek annyit sajatit el e nyelvbél, hogy az
elemi iskola elsé osztilydban a magyar nyelv rendszeres tani-
tasa mar kezdetét veheti. ,

Budapestre nézve, minden atmenet nélkill, rogton mon-
dotta ki a torvényhozas azt, hogy nemcsak a kozigazgatas,
de még az iskolai oktatds is kivétel nélkiil csakis magyar.
— Ennek kimondasa és lelkiismeretes végrehajtasa altal e
néhany év ota a haladas, melyet a fGvarosban észlelni
lehet, oOriasi. — Nem telik be fél széazad, s a fGvaros tisztan
magyar leend. :

De hat, a mit a vegyes ajki Budapestre, hol tobb volt
az idegen ajku, ki lehetett mondani s végrehajtani, nem lehetett
volna-e azt megtenni az egész orszigra nézve is? Minden
bizonynyal meg, habar némi médositassal is, ha erély, hataro-
zottsdg és magyar nemzeti ontudat és politika vezérelné a
korményt és a torvényhozast

Vagy mitél fél a kormany? Hogy kigyodt-békat fog-
nak 14 kidltani s illoyalitdssal vadolni? Mikor volt loyalisabb,
mint a multban, és mégis mi volt a koszonet? .. Szidas,
atkozbdas, ragalmazas. Nincs a torténelemben nemzet, mely
az idegen ajktiakat annyira respektalta volna, mint a magyar.
Nincs nemzet, mely &nwesztére ononmagat annyira engedte
volna fogyasztatni és sajat fiait mas idegen ajki népbe beol-
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vasztatni, mint a magyar, és mégis rafogtik, hogy az idegen
ajknakat elnyomja.

Ez volt a koszonet s ez lesz mindig. Nézziik a németet,
franciat, angolt és oroszt, az mind erdszakkal s kiovetkezete-
sen részint mar beolvasztotta, részint pedig most olvasztja be
az idegen ajktiakat sajat nemzetiségébe, és mindezért vannak-e
oly tamadasoknak és nemtelen vadaknak kitéve, mint a ma-
gyarok ? Akar ezt teszi, akdr amazt, az mindegy, a feszitsd
meg folyton hangzik az ajkakrél. Nem okult még ezen a kor-
many ? .. Ne hallgasson tehat a szitkok és iires panaszokra,
de nemzeti politikat kovetve, haladjon hatarozottan és eré-
lyesen a kitlzott Gton a Kkitlizott cél felé.

Léptesse mentil elébb a magyar 6védakat és gyermek-
kerteket életbe.

Tudom és elismerem, még pedig halasan az orszagos
kisdedovo egyesiilet aldasos mikodését. Sokat lenditett az a
kisdedovodak létrehozasa 4ltal gy a nevelés, valamint a
magyarosodas terén is. De ez csak egy nagy csepp a tenger-
ben. A kisdedévodak terjesztésére az egyes sziovetkezetek ¢és
egyletek elégtelenek. Ezt orszagos iigygyé kell tenni. Mi a
népnevelési torvény 4&ltal el van mulasztva, azt a kisded-
ovodak torvényhozas tutoni behozatala és rendezése altal még
helyreiitni lehet. K tekintetben a torvényhozasnak akként
kell intézkednie, hogy valamint minden kozségben iskola-
nak, gy egyszersmind minden kozségben kisdedévodanak is
kell lennie.

E kisdedévodakat minden egyes kozségben, ha ezt mds-
ként létesiteni nem lehet, allami segélylyel kell életbe Iéptetni
és fenntartani. Eletbe léptetni és fenntartani elsé sorban azon
kozségekben, melyeknek lakosai nem magyar, hanem idegen
ajkuaak.

Es ehez valami mesés nagy oOsszegek nem is kivan-
tatnak.
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Magyarorszag kereckszdmmal kortilbelfil 15,000 kozséggel
bir. Ha mar most ezeket nyelv szerint osztélyozzﬁk, tegyiik
fel, mi a valot megkozeliti, hogy ezekbdl kortilbeldl kilenc
ezer magyar, hat ezer pedig idegen ajkn.

A kisdedovodai torvény, azon indokolasbol indalvan ki,
hogy az 1879:18. torvényczikk a nem magyar ajkf iskolak-
ban a magyar nyelv tanitdsat kotelezévé tette, hogy ezt a
nem magyar ajktiak -annal konnyebb és gyorsabban sajatit-
hassak el, ily kozségekben az o0vodak azonnali felallitasat
elrendelné. Elrendelné azon Kotelezettséggel, hogy a hol ez
csak némileg is elérhet, a kozségek az Ovodara sziikséges
helyiségekrdl gondoskodjanak s a sziildk 3—6 éves gyerme-
keiket e kisdedovodaba jaratni kotelesek legyenek. Hol a
kozség oly szegény lenne, hogy az Ovodai helyiséget sem
adhatni, errél is a kormany gondoskodnék. Tly kizségekbe
azutan a kormany nevezné ki a kisdednevelésre képzettséggel
biro tanitokat vagy tanitonSket, s még célszertibb lenne ez
utobbiakat, a helyi viszonyokhoz mérten 3, 4, 500 frtos évi
fizetéssel.

Folvéve, mint fentebb emlitettem hat ezer nem magyar
ajka kozséget, elsé sorban ennyi kisdedovoda életbeléptetésé-
r6l s ennyi tanitd vagy tanitonérél kellene gondoskodni. Ha
mar most az oOvodikat vezetd személyek fokozatos fizetését
kiozéparanynyal 400 frtra teszsziik, mert tekintetbe veend( az
is, hogy lehetnek s lesznek is oly kozségek is, melyek onma-
guktol is allithatnak s tarthatnak fel ovodakat, ez tenne har-
madfél millio forintot, s szamba véve azt is, hogy imitf-amott
az 6voda helyiségérdl is a korménynak kellene gondoskodnia,
erre a fentebbi szamba szaz ezer forintot vettiink fel, s igy
az O6vodak fenntartasdhoz a korménynak a fentebbi harmadfél
milli¢ forinttal kellene évenkint jartlnia.

Nem mondom, hogy hazank =zildlt pénziigyi viszonyail
kozott cz nem tekintélyes osszeg. Igen is az; de, ha hazank



123

idegen, s pedig ellenséges érzelmii orszagok megszallasara
milliokat tudott és tud kolteni, tekintve a célt, tekintve e
hazénak jovdjét és érdekeit, ez oly kotelez6 aldozat, melyet
e hazanak megtenni kotelessége. S ha ezt megteszi, valamint
egy részrél a népnevelés hatalmas lendiiletet nyerne, ugy méis
részrél a magyarosodas oly gyorsan és oly nagy mértékben
mozdittatnék eld, mint semmiféle mas eszkoz altal e vildgon.

Nem tudom, hogy kiviheté-e, mert tdn ez is bizonyos
pénzaldozattal jarna, s hidba, kormanyunk azon politikat kiveti,
hogy mig idegen s hazank javat épen el6 nem mozdité célokra
milliokat tud- és kénytelen kolteni, hazank mivelddési és nem-
zeti céljaira alig képes néhany, csak ezerekre mend dsszegeket
koltségvetésébe felvenni, de ha kivihetd lenne, hogy ez altal
is a nemzeti érdekeket hatalmasan cl6mozditana, ez all. Ez
pedig nem egyéb, mintha a felsébb megyékboli, tchat idegen
ajkt lakosokbél 4116 honvédezredek székhelyéil tisztdn magyar
nyelvit helyeket jelolne ki, és megforditva, ha a magyar ajka
honvédezredeket a fels6 megyék tot- vagy német ajka helyein
helyezné el. Valamint amazok a magyar nép kozott megma-
gyarosodnanak, gy emezek ismét az idegen ajku lakossag
magyarosodasat hathatésan mozditandk el6. Midén a kozos
hadsereg hazdnkfiait germanizalja, a honvédség Altal, legalabb
kis mértékben, a hon idegen ajku lakosait lehetne magya-
rositani.

De van a kormanynak egy biztos és igen gyonyoril
tere, melyet ha bolesen és okszeriien folhasznil, ez Aaltal e
hazdnak a legnagyobb szolgdlatot tenné s a nemzeti politikat
biztos eredménynyel érvényesithetné.

Ez a telepitési tér és iigy.

Az dllamjoszagok eladasa torvényhozasilag kimondatott. He-
lyesen. Ez ellen jozan gondolkozast embernek kifogéasa nem lehet.
Nem lehet pedig azért, mert a tapasztalat azt bizonyitja, hogy
a jelenlegi kincstari kezelés mellett, a mezdégazdasig nemcsak
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hogy igen csekély vagy semmiféle haszonnal sem jar, hanem
a legtobb esetben még hiAnyt is mutat fel. A Kincstarnak
csak az erddgazdasag jovedelmez, de a mezdégazdasidg nem.
Ha tehat az allamjoszagok eladatnak, ez altal ketts haszon
éretik el. Az egyik az, hogy okszeriibb gazdalkodasi rendszer
fog az eladott birtokokon meghonosittatni, a masodik pedig,
hogy ebbdl kifolyolag, részletezve s tobb csalad kozott 1évén
megosztva a birtok, gy a kozvetlen valamint a kozvetett
adok altal az allam is nagyobb jovedelemben részesiilend.

De, ha valahol és valamikor, gy épen itt és most
kivantatik a kormanytol az, hogy ezen &llamjoszagok eladasa
koril a legnagyobb eszélylyel és boleseséggel jarjon el. Szeme
eldtt kell taprtania a nemzetiségi érdeket, hogy a birtokok
eladasa altal is a magyar faj szaporodjék és erdsodjék. Erre
utal Kerkapoly az akadémiai nemzetgazdaszati osztalyban
sallamjavak eladasa“ cime alatt fololvasott kitling értekezésé-
ben, melyben a tobbek kozott azt mondja: ,nekiink vigyaz-
nunk kell, hogy oly kezekbe jusson az allamvagyon is, melyek
ellen nemcsak koz- és allamgazdaszati, de politikai szempon-
tokbol se lehessen tenni legkisebb kifogast“.

Kerképoly az dallamjavak eladasdt a telepitéssel koti
egybe Igen helyesen. A telepités fogalmahbol onkényt foly az,
hogy az allamjoszagok ne egyes nagy birtokosoknak vagy
bankaroknak adassanak el, hanem hogy azok, bizonyos mini-
mumot, példanl 30—40 holdat allapitvan meg, részletezve
egyes csalddok birtokdba menjenek Aaltal.

Ezt koveteli az allam érdeke is. Nem a nagy, de a
kozép- és kisbirtokokban rejlik az eré csiraja. Nem a nagy,
de a kiozép- és kisbirtokosok teszik a hazat nagygya, gazdagga
és viragzova.

Hogy e telepitési rendszert ugy lehetne-e keresztiil vinni,
a mint azt Kerkapoly tervezi, hogy t. i. alakuljon egy bank-
csoport, mely az allamtol a joszdgokat megvegye, s ez azokat
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részletezve az egyeseknek részlettorlesztésre ismét eladja;
vagy valamely mas helyesebb és konnyebben kiviheté modszer
szerint torténjék-e az, annak fejtegetésébe bocsdtkozni nem
akarok, mert erre az illetékes férfiak hivatvak; csak arra
- fektetem a sulyt, hogy barmily moédon és uton, barmily esz-
kozokkel és foltételekkel a telepitési rendszert az eladandé
allamjoszagokon meghonositani és keresztiil vinni kell.

De, mint fentebb emlitém s a mint ez magatol értetédik,
keresztil kell azt vinni gy, hogy ez altal a magyar faj
erésodjék s ez altal az idegen nemzetiségiiek is a magyar
elembe beolvadjanak.

Epen ezért nem helyeslem Kerkapoly azon tervét, hogy e
kinestari joszagokra a felsé megyékbeli tot lakosok telepittes-
senek le. A magyar allam birtokain magyar, és pedig nagy
magyar kozségeknek kell alakilniok.

Mert hiszen hol fekszenek ezen &llamjoszagok? Arad,
Temes, Bacs, Torontdl megyékben és a kirdlyhagon-tali kerii-
letben vagyis Erdélyben. Nagyobb részt tehat szerbek, oldhok
és németek kozott. Ha mar most a német, olah és szerb nép
kozé a totokat telepitenék le, ezek vagy magok is szerbek-
és oldhokkd lesznek, vagy pedig a totok és német elemet is
eltotositani fogjak, de magyarokkd semmi esetre sem lesznek.
Hiszen példa ra, mint ezt mar mas helyen felhoztam, annyi
tomérdek s ngyszélvan a haza -szivén fekvs, nagy kozség,
melyeknek lakoi a mult szdzad elején a felsébb tot megyék-
b6l vandorolvan be, tobb mint masodfél szazad alatt sem tud-
tak megmagyarosodni, hanem madig is tétoknak megmaradtak.
— S miuntan a tapasztalat is azt bizonyitja, hogy e ha-
zdban a magyar elemen kiviill mas hozza hasonld kulturfaj
nem létez s ez nyajtja egyszermind a legnagyobb Kkila-
tist a sikerre, mért adnank elényt akkor épen a korld-
tolt és csekélyebb szellemi tehetségekkel felruhdzott szlav
elemnek ?
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Nem mondom, hogy kisebb mértékben, a magyar elem
kozé célszeriien beosztva, a szlav ajktiak is fol e hasznil-
tassanak, de a magyar allam birtokdn csakis egyediil és kiza-
rélag magyar kozségeknek kell alakulniok, melyek nemcsak,
hogy Onmagokban fendllhassanak, hanem egyszersmind a ma-
gyarosodas terjesztésének is biztos és erds tényezdivé legye-
nek. Ott vannak Bukovindban és Oldhorszagban elziillott s
mas idegen nép 4ltal elnyeletéssel fenyegetett véreink; nem
lehetne-e ezeket ismét onnét e hazaba vissza a kincstari bir-
tokokra letelepiteni s igy a magyar fajt novelni? Igy vannak
magyar megyéink, melyek szegényebb sorstt ugyan, de szor-
galmas lakosai bizonyos biztositott foltételek mellett, a jobb
jovének reményében, jelenlegi sziilfoldjiiket egy 10j, még csak
megallapitandd otthonnal szivesen cserélnék fol. E megyék
volndnak tehat felhivandok, hogy azok kivandorolni és a
kincstari birtokokon letelepedni kész lakosai bizonyos, ezzel
megbizott, hatésagoknal jelentkezzenek s ezek azutan, kiva-
natos lenne, a mennyire csak lehetséges a vallasfelekezetek
tekintetbe vétetével is, az egyes helyeken elhelyeztetnének.

Megengedem, hogy e rendszer elfogadisa és keresztiil-
vitele mellett az orszdgnak, vagyis tulajdonképen a danaidak
hordajahoz hasonlé sajatsiggal bird pénziigyi miniszterinmnak
jelenleg oly nagy és rogtoni jovedelme nem lenne, mintha ez
allamjoszagok egyszerre és készpénzfizetés mellett tan egyes
bankaroknak vagy tarsulatoknak adatnak el, de miutdn az
allamjavak bizonyos évekre megszabott vészlettorlesztés fol-
tétele mellett sokkal magasabb &arakon kelnének el, ebbol,
eltekintve a nemzetiségi vivmanytol, az allamnak is kettds
haszna lenne. Az egyik lenne az, hogy nem ugyan egyszerre,
de tobb éven keresztil folytatott részlettorlesztés mellett na-
gyobb Osszeget kapna be; a masik pedig és fontosabb lenne
az, hogy ez 0Usszeget is nem nyelné el egyszerre a deficitnek
feneketlen hordaja. Mert, ha e javak egyszerre s csakis
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azonnali készpénzfizetés mellett fognak eladatni, 30—40 em-
ber meg fog ugyan rajtok gazdagodhatni, de a pénz egy év
leforgasa alatt az &allam pénztarabol tgy kirepil, hogy az
allam is el fogja mondhatni: sem pénz, sem poszto.

Ezen mezdégazdasagi allamjoszagok kortlbelill hetven
négyszog mértfoldnyi teriiletet foglalnak el. Egy, még pedig
tekintélyes megyének nagysagaval vetekedik az. A torvény-
hozas ez idén az egész Kkiterjedésnek Kkisebb felét, vagy is
264,371 katasztralis holdat tett eladéva. Nagyobb teriilet ez,
mint Taroc és Tordamegyék egyiitt véve. K teriileten leg-
alabb harmine, és pedig igen tekintélyes magyar kozséget
lehetne alapitani. S ha ehez hozzd veszsziik a nagyobb s még
eladasra most nem Kkeriilé 371,361 Kkatasztralis holdbol allé
teriiletet, ugy ezen is idével 40—45 tekintélyes kozséget
lehetne megtelepiteni.

Ha e kormény ennek eszkozlését mar a legkozelebbi
jovoben s kiilondsen mar most az eladatni rendelt &llamjosza-
gok értékesitésénél foganatositja s ezt fokozatosan folytatni
fogja, ugy 70—75 magyar kozségnek eldallitisa altal e ha-
zénak s a nemzetiségi ligynek a legnagyobb szolgalatot fogja
tenni. £z nem marol-holnapra valé politika ieend, mely csak
a pillanatnyi érdeket és hasznot tartja szeme eldtt, de lesz
ontudatos s a haza jovejét biztosité politika. Magyarorszag
ezer ¢ves fennallasdt nagyszeriibben megiinnepelni és alda-
sosabba tenni nem lehet, mintha hazank fennalldsanak ezre-
dik évforduldja legalabb 30—40 1j magyar kozséget fog
talalni az eladasra bocsatott allami birtokokon.

De, valamint a kormanynak egyrészrél f6 figyelmét arra
kell forditania, hogy ez orszag idegen ajku lakosai a foga-
‘natba vett intézkedések folytdn megmagyarosodjanak, s igy
nemesak érziiletre, hanem nyelvre nézve is magyarokka legye-
nek, gy mas részrél mindent el kell kovetnie,
hogy az’idegen s hazaellenes érdekek szolgala-
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taban 4116 szlav lapok altal e honpolgalok érzii-
lete meg ne mételyeztessék.

A kormany alig vesz maganak tudomést arrol, hogy a
tobbnyire Taroc-Sz.-Martonban, a legdiithtsebb panszlavok altal
szerkesztett lapok mily szellemben és iranyban milkddnek.
Magyarorszagon kiviil nincs orszig, melyben az idegen érde-
kek szolgalatdban &llo6 méas ajka izgatok az allamegysége
elleni tdmaddsaikat oly szabadon és biintetlentil fizhetnék,
mint épen mindlunk. E munkdban r4 volt mutatva arra, hogy
ezen allamellenes t6t lapok miként csindlnak propagandat
eszméik és kitlizott céljok szamara. Az egyes panszlav szel-
lemt lapok nemcsak az elGfizeték altal a kozségekben lakod
minden osztdlyt lakosokkal, kiilonosen a polgari renddel,
olvasas végett ingyen koziltetnek. Tapasztalésbt’)l tudjuk pedig
azt, hogy mit az ember folyvast olvas, mivel tgyszélvan
minden nap foglalkozik, ha nincs egy ellenkez§ iranya koz-
vetitd, mely 6t az ellenkezérdl felvildgositand, az olvasott
vagy hallott dolgokat elhiszi, azokba magat beleképzeli s csak
azon veszi magéat észre, hogy eddig meggydzGdése és irdnya-
val ellenkez6 meggyGzddés és irany utjara tereltetett, vagy
is egy széval ontudatlanil panszlavva lett.

Igy terjed a panszldv propaganda.

Ezt csak is a tot sajtonak szigora ellendr-
zése, és egy, a kormany altal hazafias s nemzeti
érdekeket képviselé tot lapnak kiadasa 4altal
lehetséges ellenstilyozni és elenyésztetni.

De egy oly tot lap altal, melyben a politikai mozzana-
toknak 16vid egybefoglalisa mellett Ggy a koznép, valamint
kiilonosen a polgiri rend szellemi élvezetet is talalhasson,
mely tehat necsak a politikai eseményekre és helyi hirekre,
hanem egyszersmind oly targyakra is kiterjeszkedjék, melyek
Ggy a koznép, valamint a polgari rend munkakorét feldleljék,
0t oktassdk, tanitsdk, miiveljék, tokéletesitsék. Ha a foldmi-
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velok e lapbol azt tanulhatjak, hogy mikép kezeljék haszon-
nal gazdasagukat, a mesteremberek pedig miképen tokélete-
sithetik s nagyobb anyagi eredménynyel tizhetik mesterségeiket,
ugy az ily lap, ha még hasznos és mulattaté elbeszélések is
fognak foglaltatni benne, a tot ajku nép altal oromest fog
olvastatni s igen nagy hézagot fog poétolni, valamint hatésa
és eredménye biztos és alddsos leend. Igy azutidn a ,Narodnie
Noviny“, ,Hlasnik“ és ,,éernokﬁainik“ és ehez hasonlo pan-
szlav lapok a kozonség korébil egészen kiszorittatni fognak.

Erezte ennek sziikségét a kormany is, midén évekkel
ezelott a ,Koruna® cimil t6t lapot meginditotta volt, de rovid
palyafutisa utan ez is fajdalom besziintetve lett.

Létez ugyan most is egy hazafias és még Griinwald
kezdeményezése folytan megindalt s Besztercebanyan meg-
jelené tot lap a ,Svornost“, mely az egyetlen, mely a pan-
szlav tulkapasok ellen egész erélylyel és kitartidssal kiizd, s
megvalljuk hézagot potol, de a célnak meg nem felel, meg
nem felelhet. Es pedig azért nem, mert e lapnak szerkesztése
egyetlenegy férfinak vallan fekszik, kinek faradozésait s jo
torekvéseit becsiilni tudom, de egy, fentebb jeleztem irdnyu
és tartalmu lap szerkesztésére egymaga elégtelen.

Ide s ehez nem ers, de erék kellenek. Még pedig szak-
avatott, tudoméanyos, képzett ersk.

Tisztességes dijazas mellett a kormanynak elGszor ezek
v6l kellene gondoskodnia s figy azutin a lapot meginditania.

Es ez nem is kovetelne a kormanytol nagy és mesés
aldozatokat.

Legyen e lap hetilap, mely a hétnek minden vasarnap-
jan adatnék ki oly modon, hogy az mar vasirnap az olvasék
kezei kozott lehessen. Alakja lehet olyan, mint a mi kedves
, Vasarnapi Ujsag“-unké a szivegbe nyomatott képekkel illu-
stralva. Képekkel azért, mert gy a foldmives, valamint a
mesterember jobban szereti azt, ha az eléadott targy szem-

9
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lélhetGvé tétetik elGtte, mint ha az csak szarazan és elvon-
tan targyaltatik. Jobban vonzodik hozza, melegeb‘ben érdek-
16dik iranta s mélyebben vésddik emlékezetébe. Az ily lapot
gy az alsoé, valamint a kozép osztdly megszereti, s kiilonosen
vasarnap a pihenés és nyugalom oOraiban oromest fogja azt
olvasni. S valamint egy részrél vissza tartja azt az idének
haszontalan s vajmi gyakran erkélesére és vagyondra nézve
karos elfecsérlésétél, ngy mas részrél miivelédni s a mi leg-
fobb, e lap hazafias szelleme és iranya altal a haza és ennek
nemzeti érdekeinek teljesen megnyeretni fog.

Elofizetési ara lehetdleg mérsékelt legyen. Teszem egy
egész évre hat forint.

Mondassék ki azutan az, s ennek eszkozlése igen kony-
nyt lenne, hogy e lapot minden egyes tot ajktt kozség jaratni
s rea a kozségi pénztarbol eldfizetni koteles.

Tiszta meggydézédésem az, hogy alig taldlkoznék kozség,
még ha legszegényebb lenne is az, hogy ezen Gsszeget, min-
den megerdltetés nélkiil, ha masbol nem, tehat az eléforduld
kiilonféle birsagokbol nem fedezhetné. S ha mégis talalkoz-
nék oly szegény kozség, mit nem hiszek, hogy ez 0Osszeget
el6teremteni képes nem lenne, annak a lapot a szerkesztiség
ingyen kiildené meg.

Ha mar most az egyes tot ajki kozségek e lap eléfize-
tésére kioteleztetnének, hozzd véve még azt is, hogy az elo-
fizeték szamat gy az egyes olvasd korok, valamint egyesek
is szaporitanak, merem allitani, hogy e lap kiadasi és dija-
zasi koltségei a begytlt eléfizetési pénzekbdl és a hirdetési
osszegekbdl majdnem egészen fedeztetnének s alig ragna né-
hiny ezerre azon 0Osszeg, melynek potlasarol a kormanynak
kellene gondoskodnia. De ha mindjart tobb ezerre is ragna az.
aldozatal kellene azt hozni ama szent célnak, hogy a pan-
szlavizmus, hazank e raksebje, kiirtassék s a tiszta hazafias
érziilet apoltassék és megszilarditassék.
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Ez leginkabb csak akkor fog megtorténni, ha a nép ve-
zet6i és oktatoi nem idegen érdekek, hanem a haza szolga-
lataban allanak. Ezt pedig csakis a nevelés altal lehet elérni.
Az ember nevelés altal lesz azzd a mi. A csaladi és a nyil-
vanos nevelés altal. A csaladi nevelést a korméany ellen. nem
Orizheti, mert azt ellenérizni nem lehet. De a nyilvanos
intézetekben eszkozlott nevelésre feliigyelni
egyik legfébb 4llami kotelessége, még pedig
kotelessége vallasfelekezeti kiilonbség nélkil

Feliigyelnie kell kiilonosen a leendé lelkészek és tanitok
nevelésére s a rendelkezésére allo eszkoziokkel, magatol érte-
tddik, hogy alkotmanyos torvények korlatai kozott, mindent
elkovetnie arra nézve, hogy barmely felekezethez tartozo
leend§ lelkészek és tanitok hazafias szellem és irdnyban ne-
veltessenek s igy hazafias papokka és tanitokka legyenek.

De a kitiizott cél elérése tekintetében, valamint egy
részrol sok fiigg attol, hogy a leendé lelkészek és tanitok
kik 4&ltal neveltetnek, gy mas részrél igen fontos e tekin-
tetben az is, hogy hol neveltetnek ? I'ng a személyli,
valamint a helyi kérdés veendd itt tekintetbe.

Az ev. egyhaznak Magyarorszagon négy tanitoképezdéje
és harom theologiai intézete van. E hirom theologiai intézet
az eperjesi, soproni és pozsonyi. Mi azon személyeket vagy
is tanarokat illeti, kik ezen intézetekben a leends lelkészeket
nevelik, ugy azok egytél egyig a leghatarozottabb és leghivebb
hazafiakbol &llanak. Minden torekvésok egy célban dsszpon-
tosil s ez az, hogy e hazanak hii és hazafias polgarokat
neveljenek.

Az eperjesi és soproni theologiai intézetekben ez sikeril.
A soproni theologiai intézetbdl panszlav pap még nem Kkerilt
ki, az eperjesib6l csak kivételképen ritka ésetben. A leg-
nagyobb kontingenst, a panszlav lelkészek zomét, a pozsonyi
intézet szolgaltatja.

OF
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De hat mi ennek az oka? Tan a tanirok? Tavol legyen.
A pozsonyi gymnasiumi és theologiai tandrok, hogy ugy fe-
jezzem ki magamat, a hazafias érzelem és irdny tekintetében
még az eperjesi és soproni tandroknal is talzottabbak.

Az ok teh&t nem a személyi, hanem a helyi viszonyok-
ban keresendd.

Pozsony varosdnak lakossiga mar maga ellenséges érzii-
lettel viseltetik a magyar nemzet és annak érdekei irant.
Szive nem Budapesthez, hanem Bécshez vonzodik.

E varos tovabba a dunamelléki superintendentidnak koz-
pontja, székhelye. A dunamelléki Kkeriilet lelkészi és tanitoi
kara, mely majdnem egészen panszliv, itt nevelteti gyerme-
keit. De a panszlav lelkészek és tanitok gyermekei mar ott-
hon csaldadi korben szivjdk magokba a panszlav szellemet s
mar ezzel athatva mennek a pozsonyi iskoldba. Az Gsszes ev.
lelkészek és tanitok itteni Osszege 373 1évén, ebbdl 288 pan-
szladv. Ennyi csaladban tehat panszlav szellemben neveltetnek
a gyermekek. A pozsonyi iskola novendékeinek legnagyobb
kontingensét ezek teszik, s igy természetes, hogy a pozsonyi
iskola novendékeinek nagyobb része a panszlav taborhoz tar-
tozik. Ezekb6l a tanari karnak a kevésbé megrogzotteket
sikeril ugyan megnyerni a hazanak s tagadhatlan, hogy a
panszlavok nagy szazaléka igy a hazanak megnyeretik, de a
dithosebbek s kiilonosen azok, kik a csalddi korhoz vissza-
térve, panszlaviztikus érzelmoknek itt ismét b6 tapot taldlnak,
tantorithatlanok maradnak.

Ezek mar most a theologiai intézetbe 1épvén Aaltal,
érzelmoket és irdnyukat nem valtoztatjak, hanem hataro-
zott panszlavok, a magyar haza és nemzetiség ellenségei
maradnak.

A theologiai intézet niovendékei két keriiletb6l: a ba-
nyaibol és a dunamellékibél Kkertilnek oOssze. Mas két kerii-
letbdl ritkdn téved ide theologus. De, miutdn leginkdbb a
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panszlav papok és tanitok gyermekei adjak magokat e pa-
lydra s a banyai keriiletben is elegen 1évén ilyenek, nagyon
természetes, hogy a pozsonyi theologiai intézet novendékei
nagyobb részben a panszlav taborhoz tartoznak s a magyar
érzelmi hazafias theologusok kisebbségben vannak.

A helyi viszonyok tehat Pozsonyra nézve olyanok, hogy
itt a panszlav theologusok mindig nagyobb tobbhségben fog-
nak maradni.

Bs mégis az egyetemes theologiai akadémiinak felalli-
tasa Pozsonyban terveztetik, s6t Agyszélvan, az méar el is
fogadtatott.

Egy ev. egyetemes theol. akadémianak felallitisa még az
1869-ik évben Acsan tartott egyemes értekezleten hatarozta-
tott el, s mintan akkoron az eperjesi theologiai intézet oszlofélben,
s Sopron a tanitoképezde fenntartisaval eléggé megterheltetve
vala, 1873-ban ezen akadémia felallitisara Pozsony, mint
legtobb anyagi elonyt nyGjté varos jeloltetett meg. 1874-ben az
egyetemes gyulés egy bizottsagot kiildott ki, oly utasitassal:
szerezne maganak ,behat6“ tudomdst arrél, hogy miné és
mennyi javadalmakat képes Pozsony nyujtani, s azonfeliil
mennyi kivantatnék még a keriiletekb6l a kor igényeinek
megfelel§ akadémia fenntartasahoz!

Az ez iigyben tobbszorosen kikiildott bizottsagok végre
az 1878-ik év febr. ho 12-én Budapesten tartott bizottsagi
tilésben végmegdllapodasra jutottak. E szerint kiilonosen, midén
gr. Palfy Janos a Pozsonyban felallitanddé theologiai akadé-
midra 16,000 frtos alapitvinyt tett, a theol. akadémiinak
Pozsonyban val6 felallitdsa kimondatott. A banyai keriilet éven-
kint 600 s a tobbi keriiletek egyenként 250, s igy vala-
mennyien Gsszesen 1350 frtnyi évi segélyadasra magokat
lekotelezték. A dunantali azonban hatirozottan kovetelte azt,
hogy ,a pozsonyi gyiilekezettel kotendd szerzé-
désben kjiilon cikk altal tartassék fel az egye-
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temes egyhéz azon joga, hogy az akadémidt ked-
vez6 viszonyok kozott Budapestle attehesse.

De 1879-ben a pozsonyi egyhaz ujabb foltételekkel allott
eld. Azt kivanta, hogy a Reischel altal 20—22 ezer, helyhez
nem kotott, de theol. akadémiira hagyoméanyozott Osszegtol
jaro, kortbelil 1000 férintra 10g6 kamat az ¢ javara irassek
s igy az a megigért 3100 frt helyett csak 2100 frttal jaral-
jon az akadémia fenntartisdhoz s a hidnyz6 helyiség egyete-
mes gyujtésbél épittessék fol.

Erre a mult 1880-ik évben a tiszai keriilet, nyomtatas-
ban megjelent s az egyetemhez benyujtott folterjesztésében,
azon ajanlatot tette, hogy miuntan hét év ota az egyetem
Pozsonynyal végmegallapodasra nem juthatott, a mennyiben
‘azzal végmegallapodasra jutni nem lehetne, 6 kész még elo-
nyosebb foltételek mellett, de egyszersmind a keriiletek segé-
lyezése mellett is az egyetem és theol. akadémiat Eperjesen
Iéptetni élethe.

Jelenleg tehat Pozsony és Eperjes kozott van a valasz-
tas. Kérdés, hogy melyik varos elonydsebb egy ev. theol.
akadémia felallitasara? A fentebb jeleztem helyi viszonyokra
valo tekintettel Eperjes nagyobb biztositékot nyujt s részem-
r6l ennek adnim az elséséget. De allami és nemzeti-
ségi érdek szempontjabolegyiksem valo ésalkal-
mas egy ev.theol. akadémia felallitasara. A dundan-
tili keriilet a theol. akadémia felallitasa iigyé-
ben fentebb érintett kovetelésével oda ttalt, hogy
ennek Budapesten kell felallittatnia.

Helyesen. Egy oly intézetnek, melybdl e haza népvezetd
kozegei kertilnek ki, magaban a kizpontban vagy pedig egy
oly helyen kell feldllittatnia, mely mindazon kellékekkel bir,
melyek ily egyének tudomanyos és hazafias szellembeni kiké-
peztetésére sziikségesek. Hogy a kozpont az 6 kiilonféle képzd
intézeteivel és mivelt tarsaskoreivel erre a legmegfelelébb és
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legelonyosebb lenne, azt fejtegetnem felesleges. Valamint az
itteni mavelddési eszkozok altal az illet6 ifjak tudomanyosabb
képzettségre tennének szert, ugy mas részrél a tarsas élet
megfigyelése s az azzal valo kozvetlen vagy kozvetett érint-
kezés folytdn mindazon szogletességek és itigyetlen follépések
elenyésztetve lennének, mint a mindkkel a lelkészi kar egye-
seinél az életben oly gyakran taldlkozunk.

De az ev. egyhdz arra, hogy ezen theologiai akadémiat
onerejébél Budapesten felallitsa, ismert szegénysége folytan
elégtelen. Folkarolni és segélyezni kell azt. Ezt pedig magéa-
nak a kormanynak kell tennie, s6t szoros kitelessége. Kiote-
lessége, hogy lerdjja legalabb részben tartozasat
e haza azon polgédrai iranyaban, kiknek a mult-
ban, még pedig igen b6 mértékben, csak a szenve-
dések, ¢s kesertt elnyomatédsban volt résziok, s
kik annak dacara, hogymostoha gyermekkint ban-
tak velok, csak oly hit hazafiaknak bizonyultak
be, mint e hon dédelgetett s eléjogokkal folruha-
zott gyermekei.

Baro Eotvos Jozsef nemes szivében fogamzott meg azon
gondolat, hogy Budapesten az egyetemes ev. vallasfelekezetek
szdmara theologiai akadémiai tanszékek allittassanak fel. Hogy
az mért nem valosult, ezt most itt fejtegetni nem akarom, de
csak azt jegyzem meg, hogy ugy latszik, mintha Eotvos fenn-
kolt szelleme annak porhiivelyével egyiitt a sirba szallott
volna. A mostani miniszteri ivadék kozott nem él mar tobhé
kiting el6djok nemes ésigazsagos szelleme?.. Fajdalom, hogy
nem. Mas csillagok jarnak, mas nap siit mar Magyarorszag
alkotmanyos formak kozé bljtatott ,hegymegetti* kormanya-
nak egén.

Pedig a mi elmulasztatott, annak helyrehozasara itt az
id6 és az alkalom. Tegyék magokat az egyhazkeriiletek elnd-
kei érint,ke’zésbe a kormanynyal és a kormany a vallasfeleke-
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zeti elnokségekkel. Es még célszerfibb és helyesebb lenne,
hogy ha a kormanytél indilna ki a kezdeményeZés. Nyilat-
koztassa ki a kormany azt, hogy a budapesti egyetemen kész
a vallas felekezetek szdméra a theologiai akadémidkat felalli-
tani s tapasztalni fogja, hogy tan a dunamelléki keriiletet kivéve a
tobbiek a kormany e kezdeményezését orommel fogiak fogadni.
Erintkezzék, tanicskozzék a kérdéses egyhazzal, hogy az
ev. egyhdz autonomikus, onkorményzati joganak
biztositasa és fenntartidsa mellett, miként volna
az legcélszeriibben s legkonnyebben kivihetd, s
hivja fo6l azt, hogy mivel képes és akar, anyagi
segélyezés altal, e cél helyesebb, biztosabb ¢és
protestans szellembeni elérése s létesitéséhez
hozz4 jaralni? '

Mert sokat kell itt megfontolni. Legelsé és legégetGbb
az anyagi kérdés. Tudjuk, hogy theologusaink legnagyobb
részt igen szegény sziilok gyermekei, kik csakis ugy tarthat-
jak fel magokat s végezhetik be tanulmanyaikat, ha anya-
gilag megfelel segélyezéshben részesiilnek. Ha a theologiai ev.
akadémia Budapesten Aallittatnék fol, itt elsé sorban a theo-
logusok olcs6 élelmezésérél kellene gondoskodni. Létesiteni
kellene a konviktust, melyben a tanilok részint ingyen, részint
pedig csekély évi fizetés mellett ebéddel és vacsoraval lat-
tatndnak el. De st gondoskodni kellene a lakasokrol is, hogy
a theologusok épen figy, mint a debreceni collégiumban egy
épiilethen elhelyezve legyenek s folytonos feliigyelet alatt
alljanak.

Vannak az ev. egyhdznak e célra nem helyhez kotott,
még pedig igen szép hagyoméanyai. Van a theologiai akadé-
miadra az egyetemnek kertilbeldl 33,357 frtnyi tékéje, ezen-
kiviil Reischel hagyatéka, mely szintén 20—22 ezerre rig.
S miutén gr. Palfy Janos az ev. theologiai akadémidra szin-
tén 16,000 frtnyi alapitvanyt tett, melyet 6 ugyan Pozsony-
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hoz kotott, de, ha az nem Pozsonyban, de a kormany mélta-
nyos és jogos segélyezése mellett Budapesten az egyetemen
allittatnék fel, nem hiszem, hogy a tisztelt alapitd, tekintve
a nemzeti érdeket, kikotott hatarozatatél el nem allana, azt
meg nem valtoztatnd s a tett alapitvinyt épen a kozpontban
felallitandé ev. theologiai akadémidra is ki nem terjesztené.

Ha igy kormany és az ev. egyhdz kardltve, ezen theol.
akadémiat Budapesten létesitenék, gy ez egy oly intézet
lenne, melylyel egyenetlenegy sem vetekedhetnék.

A kormany, valamint ez altal egy régi kotelezettségét
rond le, tgy mas részrl a lelkészek hazafias szellem és
iranybani neveltetése mellett a hazanak a legnagyobb szol-
galatot tenné.

De érintettem, hogy e theologiai akadémia felallitdsanal a
korménynak az ev. egyhaz 6nkormanyzati jogat, a mennyire ez az
allam érdekével dsszeiitkozésbe nem j6, szeme el6tt kell tartania.

Okat megmondom.

Mi is tulajdonképen az az autonomia? Autonomia annyit
jelent: mint sajat torvény szerinti cselekvés.

Ennek KkettGs az értelme. Az elsé az, hogy jogom van
magam szamara torvényeket hozni, a masodik pedig az, hogy
jogom van egyszersmind az igy hozott torvények szerint
magamat kormanyozni is. Igy mint erkolesi 1ény minden
ember autonom. Kell, hogy az legyen. E nélkiil sem erénye,
sem biline beszamithato nem lenne.

Ebbil onkényt foly, hogy csak autonomidban rejlik az
igazi élet, haladas és ttkéletesedés. Auntonomia nélkiil okvet-
leniil bekovetkezik a tespedés és elébb utobb a halal.

A ki nem halad, az marad.

,Hajt az idd gyorsan, 5 rendes utjan eljar,

Ha feliiliink felvesz, — ha maradunk nem var* —
mondja Arany. A mely nemzet avagy egyhaz lemon-
dott auto}nomiéjérél, az életérdél mondott le.
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A ‘magyarorszagi ev. egyhdzra nézve életkérdés volt
tehat az, midén a malt szdzadokban autonomidjaért “annyi sokat
szenvedett s érette szakadatlanil s kimondhatlantl s kimond-
hatlan kesertiségek kozott oly rendetlentil kiizdott.

Az autonomiajat biztositdo hazai torvények egyszersmind
lételét, életét biztositottik. Az ev. egyhdzra nézve életkérdés
ez. Fejlodésének s haladasanak eszkozlGje. A protestans emberre
nézve a legfébb jo ez.

Hogy mily eré van ezen autonomidban, bizonyitja a tor-
ténelem. Magyarorszagon az absolutismus mindig a protestins
autonomia szikladjan zazédott ossze. Kolonicsok, Heisterek,
Ambringenek koraban, sét a legkizelebbi multban is a prot.
autonomia volt azon kezdeményezé kizeg, mely az absolutis-
mus elleni harcot megkezdette s altala a nemzet is nemzeti-
ségi és allami autonomidjat kikiizdotte.

Az absolutistikus kormany tehat a prot. autonomianak
mindenkoron ellensége vala, mig a szabadsag talapzatan allo
kormanyforma a prot. autonomiit mindig nemcsak védte, ha-
nem egyszersmind megszilarditotta is.

Az ev. egyhdz ezen autonomidja a hozott torvények altal
korilirva és biztositva van. Vonatkozik ez a belsé egyhazi életre
és Kormanyzatra. Torvényszerzési és torvénykezési
jog ez. Itt azt mondja az evang. egyhaz: semmit volunk,
nélkilink.

De azért a prot. autonomia allamot az allamban soha
sem akart képezni s egy alkotmanyos orszag, igazi szabadsagon
alapulo torvényeivel ellenkezésbe soha sem johet.

Az orsziagalkotméanya és aprot. egyhaz alkot-
manya szépen megférnek egymas mellett.

De, hogy ezen legfébb joval, a prot. autonomiival nem
torténtek-c és nem torténnek-e az ev. egyhaz kebclében visz-
szaélések ? az mar mas kérdés. Es itt nyiltan és dszintén ki-
mondjuk azt, hogy igen is torténtek és torténnek.
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Es kik altal? A magyar emberek részér6l soha, de a
panszlavok altal igen. A panszlav evangelikusok jellemtelen-
sége ¢s aldvalosiga itt egész mezében mutatkozik. Undorral
fordul el ettdl az ember. Ok, mint ezt mar mas helyiitt ki-
mutattam, csak névieg protestdnsok. Nalok az autonomia ném
cél, hanem csak eszkoz, hogy nemzetiségi céljaikat érjék el.
Vallasuk, hitok, Istenok az 6 nemzetiségok. Ez utobbiért
mindent feldldozni készek. A patens kordban egytdl egyig 6k
tapodtak labbal a prot. autonomiat s:a patenst elfogadtak,
jelenleg pedig minden piszkossagukat az autonomia kdpenyébe
takarjak s védelmezik.

Griinwald is nem az autonomia tiszta képét, hanem
annak a legtobbi idékben észlelt kingvéseit tartvan szeme
el6tt, hazafias fajdalma és felheviilésében palcat latszik torni
a prot. autonomia felett, midén a 158-ik lapon igy nyilat-
kozik: ,minél nagyobb veszély a prot. autonomia az allamra
nézve, annal nagyobb veszély az allam a protestans auto-
nomiara nézve.“

Erre csak azt felelem, hogy ebben nagyot tévedett.

A protestans autonomia veszélyes csak az
absolutistikus &llamra nézve, s ¢sakis az abso-
lutistikus 4llam veszélyezteti a prot. autono-
miat. Absolut allammal szemben a két tényezd
tiz és viz; alkotméanyos allammal szemben pe-
dig két ikertestvér, melyek egyméast nem ildo-
zik, hanem eldsegitik.

Egyes kinovésekért és tulkapasokért magat az autono-
miat elitélni nem lehet. Micsoda kertész lenne az, ki, mert
hernyok lepték el fait, kertje valamennyi fajat vagatnd ki?
Tgaz, hogy elpusztulnak a hernyok, de bizony elpusztul-
tak a fak is. ‘

Avagy kérdem: ha valakinek kertjében egy sudaras,
oyonyori lombozatl, szép korondju és nemes gyiimolesot termd
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fa diszlik, de e fa sudarat és agait igen vastag s a fat
megtamadd mohréteg takarja, vajjon a mohaért dz egész fat
itéli-e el, avagy csak a mohadt réla letisztitja s igy a fa
épségét és életét is fenntartja? En azt hiszem, hogy csakis
az utoébbbi az okszeri és helyes intézkedés.

A protestdns autonomia ily sudaras, gyonyorid lombozath
és nemes gyiimolcsot, a szabadsig és alkotmanyossig gyii-
molesét, termd fa, melynek sudaridt a panszlavok altal elko-
vetett tulhajtasok és visszaélések mohrétegje lepte el. E mohét
kell rola letisztitani, a visszaéléseket megakadalyozni s az
autonomia korébe nem tartozokat eltavolitani, hogy maga az
autonomia annal inkabb megszilarduljon, hasson, alkosson és
gyarapitson, s igy haza és egyhaz fényre deraljon.

A protestins autonomia ily moh&tél nem ment. Ezt ta-
gadni annyi lenne, mint valotlansagot allitani. S igaz az is,
hogy az autonomidnak, hogy ugy fejezzem ki magamat, e
mohat nemcsak a panszldvok, hanem a hazafias protestansok
is védik.

S ki ennek az oka? Téan a magyar, tehat hazafias pro-
testansok, mint ezt Griinwald gondolja? ... Tagadom.

Mondjuk ki nyiltan: ennek oka maga a kormany,
maga a torvényhozdas, tehdt maga a haza is.

Allitasomat bebizonyitom.

A haza, e kozos anyank mindenkinek édes
anyja, csak a protestinsoknak nem. Ezek igazi
mostohadja. E haza, a torvényhozas a protestan-
soknak mind ez ideig jogot és igazsdgot nem
szogaltatott.

E haza alkotményos szabadsaganak kivivasdban mindig
ott alltak elsé sorban a protestinsok, de midén a haza al-
kotményos jogaiba visszahelyeztetett, mindig megfeledke-
zett azon elnyomott protestinsokrél, kik igazsdgos iigyét
diadalra segitették.
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1867 ota, tehat mar egész 14 esztendeje annak, hogy
e haza onmaganak wura lett. E hosszGi idfszakon Kkeresztiil
tirelemmel és bizalommal vartdk a protestansok, hogy middén
a torvényhozds a zsidésigra is Kkiterjedett, annal inkabb a
protestansoknak is jogot és igazsagot fog szolgaltatni.

Hidba vartadk. E hon valamennyi polgira természetadta
jogaiba visszahelyeztetett, csak a protestinsok nem. Az
1848-ik évi, a vallasok egyenjogositisa és viszonossiga tar-
gyaban hozott XX. torvénycikk maig sincsen életbe léptetve.
Ennek alapjdn meghozatott ugyan az 1868-ik évi 53-ik tor-
vénycikk, mely azonban csak némi felekezeti sirlodasok el-
enyésztetésére iranyil, de az egyenjogositds életbe léptetésérdl
$z0 sincsen.

Fajdalommal kell kimondanunk azt, hogy e haza pro-
testans gyermekei még most is elnyomottak. Egy oldalon a
nagy jogok és szabadsagok, mas részrél pedig az aprd koldus-
morzsalékok, melyek a koldus s mostoha gyermekek szadmara
a gazdagok asztalarél hullanak. E morzsalékokkal kényte-
lenek eddig a protestinsok megelégedni.

A katholikus piispokok, mint hivatalszerii torvényhozok,
ott tilnek a felséhdzban. A mi evang. piispokeink ki vannak
abbol zarva. A katholikus egyhaz hazassagi figyeit sajat szent
székei altal szabalyozza s donti el. Az evangyélmiak hazas-
sagi iigyei felett a vilagi, tehat sokszor protestins szellem és
felfogassal ellentétes, kizegek itélnek. Ugy a kinestar, vala-
mint egyes kozségek 4ltal gyakorolt kegytri jogok és kite-
lezettségek csakis a katholikus egyhdz fenntartisarél s java-
dalmazasarél gondoskodnak, mig a protestansok sajat szegény-
ségikbl kénytelenek fentartani magokat. Ugy a vérrokonsig,
valamint a haromszori kihirdetés aloli folmentvényt a katho-
likus egyhazban a piispoki kar gyakorolja, mig az evangeli-
kusoknal az elGbbeni a korménynak,L ez utobbi pedig a me-
gyei alispan kezébe tétetett le.
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Kérdem: hol itt a jogegyenldség és viszonossag ?

De menjiink tovabb. g

Tavol legyen toliink, hogy a katholikus egyhdz nagy-
mérvil javadalmazisat irigyelndk, torténeti tény azonban az,
hogy a magyar Kkirdlyok a nagy Kkiterjedési javadalmdkat
nem a Kkatholikus, hanem a keresztény egyhaznak adomé-
nyoztik; de mig egy vrészrél a katholikus egyhdznagyok
szazezerekre meno évi jovedelmekrdl rendelkeznek, melyeket
azok sajat egyhazuk folviragoztatasara, megszilarditisara és
emelésére, és okosan, folhasznilnak, s van eset rd, mint ez
ellen szavat a sajtd is jogosan folemelte, hogy mint Bonnaz
piispok, e gazdag jovedelmet az orszag s piispoki keriilete
népének elnémetesitésére, — tehat hazaellenes célra — for-
ditjak, s6t, ha egy szézezerekre mend évi jovedelemmel ren-
delkez6 gazdag fépap, néhany ezer forintra ragoé aldozatot
tesz valamely jotékony s kozhasznt célra, azt a sajto még
egekig magasztalja, addig az dsszes magyarorszdge eqy milliony:
seamu  evangelikusok 20, mondd hiisz ezer forintnyi évi ala-
mizsndban részesittetnek. Nem csoda, hogy tekintélyes férfiak
annak idején e morzsaalamizsnanak egyszerti visszautasitasa
mellett emelték fel szavukat.

Mig tehat a hon polgarainak egy része ily nagy elGjo-
gokban és kedvezményekben részesiill, a masik része, a
protestdnsok, kik nem egy idegen orszaghan 1é-
tez6 hatalomtol veszik intézkedéseik szabaly-
zatait, hanem a magyar hazaval egyiitt éréz-
nek s annak alkotmanyos intézkedéseivel azo-
nositjak magokat, folyvast csak sérelmekrdl
és mostoha banédsmoédrél panaszolkodhatnak.

Ki fog tehat azon csodalkozni, hogy az igazan ma-

gyar hazafias protestansok is autonomiajukat — s annak
még tan thalhajtasait is — korimszakadtaig védeni kény-

.telenek ?
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Hiszen Tranyi minden orszaggytilésen folemelte az igaz-
sag és kovetelt jog szavat s kovetelte a torvényhozastol azt,
hogy az egyenjoglsitasi és viszonossagi vallasi torvény mar
végre valahara necsak puszta igéret és hitegetés legyen, ha-
nem testet oltson, és fajdalom mindig leszavaztatott. i 14 évi
alkotmanyos iddszak alatt két protestans ember foglalta el a
miniszterelnoki harsonyszéket s ez utobbi mar hat éve, hogy
benne iil, és protestans hitsorsosaiknak igazsagot
szolgaltatni nem tudtak, mert nem akartak. Ezért
bizony a protestansok halaval és Lkoszonettel nekik tartozni
nem fognak s nem tartozhatnak.

Egyenjogusitasi és viszonossagi vallasi térvény tehit nem
hozatott. De meghozatott 1879-ik évben a 40-ik torvénycikk.
E biimetd torvény 53-ik szakasza mar is hiressé valt és sok
port vert fel az ¢letben, s a helyett, hogy a kedélyeket meg-
nyugtatta volna, inkabb felzaklatta azokat. A protestansok re-
mélték s erdsen hitték, hogy e szakasz alapjan legalabb egy
oldalrol meg lesznek védve a katholikus lelkészi kar talka-
pasai ellen. Hitték, hogy a katholikus ,coge intrare regnum
coelorum“-féle elvnek ajtaja erdsen beszegeztetik s a fele-
kezeti jogok mindkét részrél tiszteletben fognak tartatni. —
A protestansok voltak azok; kik a torvénynek minden hatso
gondolat nélkiill engedelmeskedni készeknek nyilatkoztattak ki
magokat. A dunamelléki, tiszai és banyakeriileti piispokok
alattas lelkészeiket egész nyiltan oda utasitottak, hogy a
torvény értelmében katholikus vallasban felnevelends gyerme-
ket semmi szin alatt meg ne kereszteljenek.

Tgen am! de katholikus testvéreink e tekintetben ismét
méas alapra allottak s az ev. vallasban' nevelendé ujsziilotteket
nemesak keresztelni kezdették, mi még nem lett volna torvény-
sértés, de az igy megkeresztelteket be is anyakonyvezték,
azaz: mint leend6 katholikusokat a magok szamara lefoglal-:
tik. Ismeretes a soproni eset, ismeretes az 1is, hogy mig az
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els6 birosdg ez esetben az 53-ik szakasznak athagasat latta
s igy torvénysértést allapitott meg, addig a kiralyi tabla az
elsé birosagi itéletet fololdotta s kimondotta azt, hogy a ke-
resztelésnek egyediili célja csak az, hogy a gyermek hit-
felekezetének tekintetbe vétele nélkiil barmely
anyakonyvbe igtatassek be, s miutan a soproni Ielkészi hiva-
tal ezt megtette, eljarasa helyesnek nyilvanittatott.

Hogy a torvénynek ilyetén magyardzata a rabld politikdt
szentesiti, azt magyardzni felesleges. Hogy tovdbbd a katholi-
kus egyhdznagyok befolydsukndl fogva minden eszkdzt és
médot folhaszndltak arra, miszerint a kirdlyi tdbla az els6

Teleszky Istvdnhoz, mint e torvény el6addéjaéhoz e szakasz
értelmezése céljabél kérdés intéztetett s ez oda nyilatkozott,
hogy e szakasz a keresztelést nem korldtozza, hanem a lopds
szabad, mir az megvallom, nem természetes.

Es kérdem: mi lesz ennek az eredménye ? Az, hogy dllami
szempontbél a  torvény irdnti tiszteletet alddssa s a kormdny
irdnti bizalmat megingatja. Tdrsadalmi szempontbél tovabba
az, hogy a béke helyett ismét a kilonféle felekezeti sirlédd-
sok tiszkét dobtdk a felekezetek kozé. KEgyetértés helyett
egyenetlenség, béke helyett harc, jogaink kolcsonos tisztelet-
ben tartdsa helyett a kedélyeket. felzavaré civéddsok egész
beldthatlan ldncolata. Vajjon nincs-e szeretett hazdnknak elég
mds baja és harca, hogy e szerencsétlen torvény s annak
homdlyos szerkezete még a felekezetek egymds kozotti harcdt
nem hogy elenyésztette volna, hanem azokat még mélyebbre-
hatokkd és érdesebbekké tette?

Mert a kath. egyhdz itt megdllapodni nem fog. Az 53-ik
szakasz logikai értelmét kijatszé kirdlyi tdblai itélet folytdn a
katholikus lelkészek a megkeresztelt s beanyakonyvelt gyer-
mekeket egyszersmind a katholikus valldsban neveltenti, kon-
firmdlni, sGt, a mint erre mdr van is el6z{ eset Tatdn, hol a
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kath. lelkész a megkeresztelt s elhalt protestins gyermeket el
is temette, azzal védekezvén, hogy ezt semmiféle torvény

sem tiltja, ha elhalnak, még eltemetni is fogja. — Nem ma-
rad ekkor mds hdtra, minthogy ezt a protestdnsok Iis sza-
badon tenni fogjdk. — De akkor ki képes beldtni a mentiil

tovabb, anndl inkdbb elmérgesité felekezeti surléddsok és
civoddsok hosszi ldncolatdnak végét €s szomori kovet-
kezéseit ? _

Nem tudom, hogy katholikus hazdmfiai s kiilonosen annak
lelkészi kara olvassa-e ezen soraimat. — De, ha igen, te-
gyék szivdkre kezioket, l1épjenek le mdr egyszer
a szikkebldi felekezetiség terérdl, mely bizony
nagyon hdldtlan tér, és nyidjtsunk egymdsnak
a Krisztus tiszta szeretetében s egymds jogait
tiszteletben tartani kész egyetértésben kezet,
a helyet hogy egymdsnak bajt, kellemetlensé-
get okozndnk s ez dltal a haza, e koz0s anydnk
boldogitisdt is hdtrdltatnék. — Alljunk az ész-
jog azon elvi 4lldspontjdra: szabadsdgodat gy
haszndld, hogy ez dltal mdsok szabadsdgdt ne
korldtozzad, mert ez a valédi szabadsdg; és
egyesiljink e haza kozos ellensége, a panszld-
vizmus elleni harcunkban, hogy azt hazdnk
minden vidékérdil csirdstéol egyitt kiirthassuk
s igy hazdnk jovendd nagysdgdn munkdljunk s
azt megszildrditsuk. — Tartsuk szemink elidtt s
vessiik be sziveinkbe mindnydjan Malachids pré-
féta masodik része 10-ik versének eme igaz s a
mi viszonyainkrais nagyon alkalmazhatészavait:
,Nincs-e egy Atydnk mindnydjunknak? Nem egy
Isten teremtett-e¢ mindnydjunkat? Minek egymds
kozott civodnunk és atydink szovetségét megfer-
toztetnink?«

10
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Hogy az 53-ik szakasz biréi ertelmezése s annak beldt-
hatlan kovetkezményeivel szemben a prot. egyhdz’tétlen nem
maradhatott, az nagyon természetes. A kit iitnek s nyomorgat-
nak, annak védelmeznie kell magat. Hogy e tekintetben a
kezdeményezést az ev. egyhdz egyetemes feliigyeldje bdré
Radvdnszky Antal tette meg, ez igen helyes. Az egyetemes
felugyeld f. évi 6-ik szdmu korlevelével e tdrgybani teendik
kozos megdllapitasa végett a keriletek piispokeit és feligyeloit
egyiittes tandcskozdsra hivja fel.

E korlevelében a tobbek kozott ezt mondja:

»Az emlitett (1868:53. tve.) tjolag tlinteti ki annak
hidnydt, hogy ekkordig sem jott létre egy dtaldnos, minden
valldsos kérdéseket szerves osszefiiggésben tartalmazé toérvény.
Léteznek ugyan egyes valldsos vonatkozé, szérvdnyosan hozott
torvények, de dacdra annak, hogy a valldas dolgdban a tor-
vényhozds az 1868-ik évi 53-ik torvénycikk igazoldsa szerint
csak ideiglenesen, t. i. addig intézkedett, mig az 1848-ikévi
20 torvénycikk alapjan a valldsfelekezetek kozti viszonossdg
fog szabdlyoztatni, nem jutott ahoz még az orszdggyiilés, minek
tekintettel a tdargy fontossagdra és siirg0sségére nézve mar
régen kellett volna megtiorténnie, hogy a szérvanyosan fenndllo
torvényeket ¢€s intézkedéseket rendszeres Osszefliggésben egy-
bedllitsa, az emlitett 1848-ki torvényben befektetett elvnek
alapjdn egy tokéletesen egészet képezl torvényt alkotott
volna.“

Tokéletes igazsaga van. Kgyes valldsos kérdésekre vonat-
kozo torvények meghozattak, de az osszes felekezeti kérdése-
ket magdba feloleld s azokat tisztdzé valldsi torvényink
nincsen. Kzért Radvdnszky korlevelét e szavakkal fejezi be:

»Hirlapokbdl tudjuk, hogy legkizelebb beadja a Lkormdny
a polgdri hdzassdgrdl szolé torvényjavaslatdat. Nem volna-e ez
a legalkalmasabb idépont annak siirgetésére, hogy valahdra
hoznd mdr meg az orszdggylilés az 1848-ik évi 20. torvény-
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cikk alapjdn a hitfelekezetek Lozti egyenjogisdg és viszonos-
sdgot egyes részletekben szabdlyozandé s minden valldsos kér-
déseket szerves oOsszefiiggésben megoldd, s igy az eddigi
szorvanyosan elGfordulé intézkedések helyett egy tokéletesen
egészet képez$ torvényt? Vdarva vdrja a prot. egyhdz
czen torvénynek alkotdsdt, pedig jogosan, nem-
csak azért, mivel ezt az 1868-ik évi 53. torvényczikk bizto-
sitotta, hanem azért is, mivel O Felsége az 1875-ki orszdg-
gylilést megnyité trénbeszédében kiilondsen hangsilyozta a
vallds, jelesen a hdzassdgi igynek targyaldsdt és rendezését“.

Igen is, ezt vdrva vdrja a protestins egyhdz. Tiirelem-
mel, de tagadhatlan, hogy egyszersmind lelki kesertisséggel is
virja a szerves, tiszta, igazsdgos és hatdrozott valldsi torvény
megalkotdsdt. Virja pedig nemesak azért, mert ezt az 1868:
h3. torvénycikk biztositotta s az 1875-ki orszdggylilést meg-
nyité trénbeszéd hangsilyozta és kildtdsba helyezte, de varja
azért is, mert végre megérkezett mdar azon idGpont, hogy a
kormdny és torvényhozds e haza protestins gyermekeinek
igazsdgot szolgdltatni tudjon is, akarjon is.

A helvét és agostai hitvallast evangelikusok Budapesten
az e szakaszszal szemben megteendd intézkedések és mihez-
tartas megallapitdsa végett egyiittes tanacskozasban egyesiil-
tek. Kozos tanacskozasuk eredménye ama felirat, melyet a
a képvisel6 hazhoz benytujtani elhataroztik. Ezen, Gyori Elek
figyes tollabol kikertilt s férfias hangon irt feliratban azt ké-
relmezik a két hitvallasti evangelikusok, hogy az 53-ik sza-
kasz, mely a fentebb emlitettem biréi itélet folytan a vallas-
felekezetek kozé a belathatlan és keseri strlodasok iiszkét
dobta, a torvényhozas &altal, egy novella altal szabalyoztassék
s a protestansoknak igazsag szolgaltassék. Lesz-c¢ ennck cred-
ménye ? Reméljitk, de allitani nem merjiik. Nem merjiik pedig
azért, mert a kozonség kozé mar is ama, a protestins kedé-
lyeket igazg’m lehangolo, hir szivargott ki, miszerint Trefort.

10%
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és Pauler miniszterek magéan korben oda nyilatkoztak volna,
hogy e torvényen s kiilonosen annak 53-ik szakaszan nem
valtoztatnak és nem moédositanak semmit, hanem a netin a
felekezetek altal elkovetett hasonld talkapéasi esetekben, fel-
jelentetésok esetében, mint eddig, ugy ezentil is esetrél
esetre intézkedni fognak. Ez nem egyéb, mint: nesze semmi,
fogd meg jol. Ha ez igaz, akkor nagyon szomoru. Pedig ha-
zank emelkedése és nagysaga csakis az altal biztosithato, ha
e hon polgarainak jog és igazsig szolgaltatik.

Alkossa meg tehdt a torvényhozds mentiil
elébb ezen, az osszes valldsfelekezeti kérdése-
ket magaba feloleld valldsi torvényt. Korvona-
lozza benne tisztdn az dllam és egyhdz kozti
viszonyokat. Hatdrozza meg a kettinek jogait
és kotelezettségeit. IFektesse e torvényt Dedk
hattyiéneke ecme szavainak alapjdra: ,szabad egy-
hiz a szabad dllamban. Toriljon el e torvény min-
dent, mi az egyes egyhdzfelekezetek kozott bi-
zonyos elGjogokra és elbnyokre emlékeztetne.
A valldsfelekezetek egymds mellettiségokben s a
kormdnyirdnti viszonyukban legyenek teljesen
egyenlék és fuggetlenek. Ebbdl kifolydlag ter-
mészetesen el kell torilni azon torvényt is, mely
az dllamfi valldsdt meghatdrozza. Egyenl{ség,
testvériesség, szabadsdg szelleme hassa dltal
necsak az dllam polgdrait, hanem az egyes fele-
kezetek hiveit is. ,

De legyen e torvény tiszta, vildgos és hatdrozott. Ha va-
lahol, dgy itt a ,ha akarom vemhes, ha akarom nem vemhes“
politikdval fol kell hagyni. A torvények, kiilonosen a vallds-
tigyi torvények, mint azt a tapasztalds mutatja, ha nem vild-
gosak és hatdrozottak, de ide s oda cslirhetlk csavarhatdk, a
legnagyobb zavarok és harcok forrdsai. Hatdrozza meg hatd-
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rozottan a vegyes hdzassdgokbdl szdrmazott gyermekek valld-
sat s itt leghelyesebb lenne kimondani azt, hogy az ily ha-
zassagokbdél nemzett gyermekek az apjok valldsdt kovessék.
Apa adja a csalddi nevet. Adja ¢ a vallast is.

Az 1868-ik évi 53-ik torvénycikk a nemre volt tekin-
tettel. Pedig, mint ezt ismét a mdr alélt tapasztalatok folytdn
allithatjuk, a csalddtagok vegyes valldsa a legtobb esetben a
legnagyobb csalddi perpatvar, cividds, békétlenség, st gyiilol-
ség és visszavonasok forrdsdat képezi. Biintesse szigordian gy
a jogtalan keresztelések és beanyakonyvezések, valamint a mds
felekezetbe valé idG elitti folvételek kortil észlelt tilkapdsokat.
Biztositsa az dllam az egyhdzfelekezetekkel szemben a maga,
és az dllammal szemben az egyhdzfelekezetek jogait, hogy igy,
midén az dllam Ot megilleté jogdnak birtokdban van, adja
meg egyszersmind az egyes valldsfelekezeteknek a fejlodés fol-
tételeit, hogy azok, mint szabad egyhdz a szabad dllamban
virdgozhassanak s boldogilva boldogitsanak.

Ha ezt a torvényhozds megteszi, ha az ev. egyhdz mos-
tani mostohagyermeki viszonyabdl kiemelve, az egyenjogusdg
€s viszonossag korébe vonatik, akkor szélhat az dllam nem-
csak az evangelikusokhoz, de a mds hitfelekezetekhez is emigy :
Te egyhdz! én a te torvényszerzési és torvénykezési, tehdt egy-
széval autonomikus jogodat biztositottam, mint szabad egyhdz-
nak a szabad dllamban miivelédésed és fenndlldsod minden
foltételét megadtam neked; de médr most te is légy elisme-
réssel dllami jogaim irdnt s dllami nagysdgunk céljabol ne
vond autonomidd b kopenye ald azt, a mi oda nem tartozik.
Allamegységi és nemzetiségi szemponutb6l én nem engedhetem
meg azt, hogy a te kebeledben oly egyének alkalmaztassanak,
kik e magyar hazdnak s érdekeinek nyilt és hatdrozott ellen-
ségei. Nekem jogom van feligyelni arra, hogy kik a te ve-
z6rl férfiaid, feligyelfid és puspokeid. En nem akarom kor-
litozni a te autonomikus szabad vilasztdsi jogodat s vdlaszt-
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hatsz a kit akarsz, de a valasztdst tudomdsvétel hozzdm fol-
terjeszted s azon esetben, ha vdlasztisod még is ofy egyénre
esnék, kirdl biztosan tudva van az, hogy a silypontot nem e
hazdban, hanem azon kivill keresi, vagyis egyszéval a magyar
nemzet s haza ellensége, ez ellen kifogdst emelek s a vdlasz-
tdst meg nem er(sitem. KEgyszéval, nem érintve a te autono-
middat, puispokeid s feligyelid vdlasztdsdt becikkelyezem.

Tovdbbd igy szélna: A te hitéletedbe, egyhdzi kormdny-
zatodba s papjaid szabad vdlasztisiba s e korili rendelke-
zéseidbe ismét nem avatkozom, papvédlasztdsod szabad, de ismét
az 4dltal autonomiddat sérteni nem fogom, midén kovetelem,
hogy piispokeid panszldv egyéneket lelkészekill fol ne szen-
teljenek s panszldv, tehdt hazaellenes lelkészeket az egyhdzak
ne vilaszszanak, mert, ha valakire bebizonyulna az, hogy
dllamellenes {izelmeket kovet el, az ilyenek szigori megfenyit-
tetését és autonomikus birdskoddsi eljdrdsod dltali eltdvolitta-
tasdt kovetelni jogom s kotelességem.

Nem avatkozom a te valldsfelekezeti iskola- €s tanrend-
szeredbe, de fentartom magamnak a jogot, az iskoldidban ural-
kod6 mddszer-, szellem- ¢és irdnyra feligyelni, a hazaellenes
mederben {izott és vezetett tanitdst azonnal megakasztani s
annak eszkozlGjét a tanitGt helyérdl azonnal dltalad elmozdit-
tatni s helyének mds egyén dltali betoltését, autonomikus jo-
gaid tiszteletben tartdsa mellett, eszkozoltetni.

Ha meggondoljuk, hogy mily nagy tényezs egy kerilet
élén dllo piispok, s mily fontos annak gondolkozdsa és irdnya
az dllamra nézve, akkor az dllam joggal kovetelheti, hogy az
egyhdz szabad vdlasztdsi jogdnak fenntartisa mellett § a maga
szdmdra a placetumot, a megerisités jogdt biztositja. Ha tud-
juk tovdbbd azt, hogy a lelkészek és tanitéknak mily nagy
miikodési korik van, s hogy egyes panszldv lelkészek és tani-
ték egész kozségeket s egész jove nemzedéket eltétositani s a
haza ellenségeivé tenni képesek, akkor az dllam minden Kkii-
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lonbség nélkil joggal kovetelheti azt, hogy minden felekezeti
lelkészi és tanitéi vdlasztdsok dltala figyelemmel kisértessenek.

Ne habozzon tehdt ‘a kormdny és torvényhozds. A jog,
szabadsdg és méltanyossdg ttjan elére. Adja meg mindenkinek
az Ot megilleté jogot, ondllésdgot és szabadsdgot; de viszont,
biztositsa a maga szamdra is ama jogokat, melyek nélkil egy
dllamot oOndllovd, szabaddd, nagygyd és hatalmassd tenni nem
lehet. Uldozze egész erélylyel a hazaellenes torekvéseket, irtsa
ki a panszldvizmust s kovessen magyar dllami nemzeti poli-
tikit s igy foladatdt megoldja, hivatdsdt betolti, kotelességét
teljesiti s hazdnkat nagygyd teszi.

Ugy legyen. . . .

Elmondottam a mi szivemen fekiidt s nyomta lelkemet.
Egészen tdrgyilagos akartam lenni. Hogy mennyiben és egészen
sikerlilt-e ez nékem, a felett a szives olvasé van hivatva mon-
dani itéletet. Oszinte lélekkel nyilatkoztatom ki azonban azt,
hogy az dllapotok rajzoldsdndl szinezéseim inkdbb enyhék,
mint tilzottak. Sokat, koteteket lehetne még irni a panszldv
tulkapasokrél €s tlizelmekrsl, azonban az eléadottakbdl is kettd
vildagos. Az elsé az, hogy a panszlav tizelmek hazdnkban s az
ev. egyhdz keblében is nagy mértékben léteznek; a mdsodik
pedig az, hogy roppant mulasztds vddja fogja terhelni a kor
mdnyt és torvényhozdst, ha ezen hazaellenes torekvéseknek
szarnydt nem szegi s azokat ki nem irtja.

Es itt mdr most nyugodt lélekkel letehetném tollamat,
ha még egy nem nyomnd lelkemet, ha ez alkalmat f6l nem
haszndlndm arra, hogy evangyélmi hitsorsosimhoz egy figyel-
meztetd szt ne intézzek, melyre nézve csak azt kivanom:
vajha ez kidlté szévd ne vdlnék a pusztdban.

Ha az ember az ev. papsdgon végig tekint, kettirél fog
minden bizo'nynyal meggylzidni. ‘Az elsé az, hogy noha tagad-
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hatlan, miszerint a jelenleg miikods ev. papsdg kozott meg-
lehetls szému jeles papunk van, de kilonosen a mér mikodok
nyomdaban nyomulé nemzedék j6 nagy részben, valamint egy
részrél a lelkészi pdlydhoz megkivdntaté képzettség hidnyd-
nak, gy mds részrol bizonyos korlatoltsagnak szomori képét
tdarja elénk.

Es ki ennek az oka? Mondjuk ki nyiltan, hogy nagy
részben sajdt piispokeink is. Tapasztalati tény, hogy vajmi
gvakran a leggyongébb és legkésziiletlenebb egyéneket is a
vizsgikon keresztiil bocsatjdk. Vannak rd esetek, hogy oly
jeloltek is taldlkoztak, kik még helyesirdsilag irni sem tudtak,
kiknek az ev. theologidrél és a papi teendOkrdl még a leg-
primitivebb fogalmuk sem volt, s az illetd piispok dltal mégis
folszenteltettek s papokkd — még pedig gyakran korteskedés
folytdn a tehetségesebbek hdttérbe szoritdsaval a jobb egy-
hdzak papjaivda — lettek. Piispokeink, hacsak theologusaink
az itthoni intézetek egyike vagy madsikdban a hdrom éves
theologiai tanfolyamot elvégezték, a nélkil, hogy azok a régi
hatdrozatnak eleget tettek s kulfoldi egyetemre kimentek volna,
nemcsak kivételesen, hanem a jelentkeziket sorban folszentelik.
S mi ennek a kovetkezése? Az, hogy megkonnyittetvén igy a
lelkészi pdlydhoz valé hozzdjutds, néhdany év 6ta mind keve-

sebben és kevesebben mennek ki a kilfoldi egyetemekre. {gy
lesznek azutdn a teljes késziiltséggel nem birék segédekké s
lelkészekké, kik azt gondolvdn, hogy ezentil mar a tudo-
manyra semmi sziikségok, olvasds dltal tovdbb nem képezik
magokat, s igy valamint egy részrfl a kortél s annak mivelt-
ségi szinvohaldtl visszamaradnak, igy mds részrdl azon
egyhdz is, a melyben mikodnek, vezetésok alatt, ha nem siilycd
is, de nem is emelkedik.

Az ev. egyhdznak miivelt és szakképzett lelkészekre van
sziiksége. Haladdsdnak és fejlédésének ez a biztositéka. Legye-
nek tehdt az ev. piispokok a folszentelést megelézé lelkész-
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jelolti vizsgdk alkalmdval igazsdgosak, de szigorvak is. Meér-
jenek egyenld mértékkel. Legyenek a vizsgdk igazi vizsgdk s
necsak egynéhdny sz6ébol allé6 s egy-két kérdésre szoritkozo
beszélgetés. A ki e vizsgdk alkalmdval csakugyan gyongének, vagy
épen annyira késziiletlennek bizonyul be, hogy az a lelkészi pd-
lydra teljesen alkalmatlan, az egyszeriien vettessék vissza. Az
ily egyének még mds pdlydn boldogulhatnak s hasznosokkd
tehetik magokat, mig a lelkészi hivatds terén nem épiteni,
hanem rontani fognak.

Ez dltal az fog eléretni, hogy szigorittatvin a vizsgdk,
a lelkészjeloltek is lelkiismeretesebben fognak hivatdsukra ké-
sziillni s jobb szakképzettségre tesznek szert, s igy az cgyhdz
is miveltebb és képzettebb vezetokkel ldttatvan el, ez is emel-
kedni, tekintélyében és fejlédésében nyerni fog.

Lz tehdt az egyik.

A masik pedig, mir6l a figyelmes szemléld, ha az ev.
egyhdzon végig tekint, meggylzidni fog az, hogy az ev. egy-
hdz kebelében miikods lelkész kozlil igen sok a panszldv.

Bizony igen sok. .

S mi, vagy ki ennek az oka?... Maga a tdrsadalom.

Kinek kebelébol, a tdrsadalom melyik rétegébdl kertilnek
ugyanis ki az ev. egyhdz panszldv szellemii és érzelmi lel-
készei? A panszldv tanitok és lelkészek csalddjai korébdl.

Kiknek gyermekei adjak magokat a lelkészi pdlydra?
A lelkészek, taniték és polgdrok gyermekei. De sajdtsdgos és
fdjdalmas tapasztalat az, hogy a magyar érzelmli és hazafias
lelkészek fiaikat vagy nem, vagy igen ritkdn adjik a papi
palydra. E térre azonban tomegesen tédulnak a panszldv icl-
készek, taniték és polgdrok fiai. gy torténik, s ez nagyon
természetes, hogy csak az itt-ott elvétett hazafias érzelmi lel-
késznek gyermeke, vagy egyes polgdroknak — ha azok haza-
fias érzelmliek — gyermekei lesznek s maraduak hazafias ve-
zet0i az egyhaiznak.
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Ugy a hazafias lelkészek, valamint kilonosen azok haza-
fias gyermekei szivében bizonyos ellenszenv fejlédstt ki a papi
pélya irdnt. A szilé nem igen akarja lelkésznek adni gyer-
mekeit, a gyermekek pedig, ha ezt az apa kivdnnd is, ugy-
sz6lvdn megvetéssel fordilnak el a papi pdlydtél. Ebbll meg-
foghaté és kimagyardzhaté azon jelenség, hogy a legtobb haza-
fias lelkész gyermekeit papnak nem nevelteti. Hiszen az orszdg
volt papja a mi boldogilt nagy Székdcsunk is tobb figyermeke
koziil egyetlenegyet sem nevelt papnak.

A papi pdlya, igen helytelentll, egy id6 ota nemesak
lenézett, hanem tgyszélvan megvetett pdlya. Megvetetté tették
azt egy részr6l maga a tdrsadalom és mds részril az élet-
viszonyok. A tdrsadalom maga, mely a lelkészi pdlydt és a
lelkészeket, kik maga a haza folvirdgzdsdnak és fejlodésének
egyik fGtényezijét képezik, nem sokra becsiili s igyszélvdn
ginynyal illeti. Ezt pedig nem okosan teszi, mert ¢z dltal maga
alatt vdgja a fat. Az okosabbak e tekintetben, e nagy hibdt
mdr beldttdk s egészen mds ttat vagtak be. A viligi elemnek
a papsdghoz leereszkedni s a papsdgnak a vildgi elemhez fol-
emelkednie kell, hogy igy egybeolvadva az egyhdzat erlssé és
tiszteltté tegyék.

Az életviszonyok, kiillonosen a szabadsdgharc déta még
lenézettebbé és megvetettebbé tették a lelkészi pdlydt.

Es vajjon miért? Azért mert a hazafias szalék és gyer-
mekeik hibdjab6l a panszldvok tomegesen kezdették elfoglalni
a lelkészi dllomdsokat. Ezek tomegesen tdédiltak és tdodiilnak
jelenleg is a lelkészi pdlydra, hogy az ev. egyhdz j6téteményein
folnevelkedve, sarkukat az ellen ki ket tdpldlta, emeljék fol.
Es épen, mert a panszlivok elfoglaltdk a tért, oly hazafias
ifjak is, kiknek nemcsak hivatdsuk, de kedvok is volt a lel-
készi pdlydhoz, elfordiltak attél, azt mondvdn: én panszlivok-
nak legyek tiszttirsa? panszldvokkal érintkezzem? velok egy
téren miikodjem s ellentétes érzelmok és irdnyuk dacdra még
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is testvéreimnek tartsam Oket! Ez lehetetlen. Nem mondom,
hogy ez nem tilhajtdsa egy ifji rajongé kebelnek, de tapasz-
talati tény; s igy tortént, hogy egyrészt Ok italtdk meg, nem
ugyan a lelkészi palyat, de az azon észlelt életviszonyokat,
mds részrél pedig mdsok tdltattdk meg velok e pdlydt s mdst
valasztottak.

Tobbnyire a jogi térre léptek s igy részint tgyvédekké,
részint pedig birdkkd vagy pedig kozigazgatdsi hivatalnokokkd
lettek. fgy elhagyatvin a hazafias érzelmiiek részérél e tér,
azt a panszldvok gyermekei sietve foglaltdk el.

De, ha mdr a hazafias lelkészek fiai a papi pdlyatél
elfordiltak s a hazafias papok csakis a kivételképen magdt
papi pdlydra szdnt hazafias lelkész, magyar taniték és haza-
fias polgarok gyermekeibdl keriiltek s keriilnek ki, csoddlkoz-
hatunk-e azon, hogy a tdrsadalom tobbi osztdlya, kiilonosen
pedig a kozépbirtokosok osztdlya e papi pdlya felé nem fordilt
s arra nem lépett? SOt sajnos, hogy ezek viseltetnek a leg-
nagyobb lenézéssel a lelkészi pdlya irdnt.

Akozépbirtokosok, vagyis foldesdraink gyer-
mekei csakis egy pdlydra adjdk magokat. Ez a
jogi pdlya. Ok sem iparosok, sem dllami, legfel-
jebb kozigazgatdsi hivatalnokok, egyszovalurak
akarnak lenni és maradni

De nézzik csak ezen urhatnamsdg szomori kovetkez-
ményeit s ¢letadta tapasztalatait. A 100—500 vagy tobb
holdat biré foldestraink ugyanis miképen nevelik, kiilonfisen
figyermekeiket? A legfondkabbul. Csekélyek a kivételek, hogy
egy ilyen csaldd gyermeke egy bizonyos szakot vagy pdlydt
vdlasztana s arra teljesen el is készlilne. Nagyobbrészt az ily
csalddok fiai csakis & gymndsiumot végezik be, vagy pedig
alig vergédtek hdrom vagy négy osztilyon keresztlil, mint
urfiak otthon maradnak s gazddlkodni tanulnak. Minden neve-
lés és szakké{pzettség nélkill névén fel és tén a csaldadi korben
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sem latvin magok elGtt nemesitd példakat, megtamilnak becsii-
letesen kdromkodni, négy lovat hajtani, a termést mdr eldre
a zsidénak készpénzen eladni vagy pedig vdltokat aldirni,
egyszerre elkezdenek uraskodni és a konnyelmd pazarlds szin-
paddn szerepelni. Megtorténik az is, hogy idovel még gazdagon
meg is nostilnek s az apai vagyont is egymds kozott feloszt-
van, 1gen tekintélyes vagyonnal rendelkeznek. Hasznos tagjai
lehetnének a tdrsadalomnak, ha az osztalyrészokil jutott
vagyonnal okszerlien bdnni tudnanak. De ehez nem értenek,
mert érteni- nem akarnak. ,Uritsd fenekig az élvezetek poha-
rit,“ ez elvok. Es csakugyan az elvnek hédolnak s egyideig
a folytonos mulatozds boldogsdgdnak drjiban usznak. De rajtok
is beteljestil, hogy hosszi az it, de rovid a mdmor. Egy
néhdny év utdn a vagyon elkallédott, a hitel kimeriilt s egy-
szerre csak azon veszik észre magokat, hogy a birtok a val-
tétulajdonosok kezére kerilt. Még az ¢si lakban laknak ugyan,
de mdr nem mint urak, hanem csak mint zsellérek, végre az
0si lakbdl is kivandorolni kénytelenek s egyszerre csak azt
érzik, hogy a jolét magaslatirél a nyomor és nélkiilézések
0lébe hullanak le... Dolgozni meg nem tanmiltak, dolgozni nem
tudnak és nem akarnak. Szégyennek tartjadk ¢k azt. Ekkor
nyakukba veszik a rokonsdgot és az tsszes ismeretséget. Futos-
nak Pali és Pista urambdtyamhoz, egyik s masik befolydsosabb
egyénhez, korteskednek, kérnek, kinyorognek, hogy valami —
barminG — megyei hivatalocskdba betegyék vagy belesegitsék
Oket, mi vajmi gvakran koma, ségor, nagybdtya stb. itjdn
sikeril 1is mnekik s 1igy az ily bukott haszontalan pipogya
fraterekbll kozigazgatdsi hivatalnokok, vagy Isten tudja mik
lesznek, s hozzd lévén szokva a jo élethez, a félbeszakitott
munkdt djra folytatni kezdik.

A fizetésbil nem telik, zsarolokkd, nytzékkd lesznek; a
kik pedig hivatalhoz igy sem juthattak, a tdrsadalom para-
zitdivd lettek.
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Oh! ha az ember a multba tekint vissza s észleli a
jelent, szive elboril, ha azt a rendkivili pusztuldst nézi, mely
épen a kozépbirtokosokndl észlelhets. A kozépbirtokosok, kik
pedig az dllam legeridsebb tdmaszdt képezni hivatvdk, mdr
nagy részben elpusztiltak, részint pedig az elpusztilds proces-
susdaban €pen jelenleg dllanak. Oly csalddok, melyek torténeti
névvel birtak, s melyeknek nemzeti missiéjuk volt elenyésztek,
elpusztiltak s gyermekeik koldusokkd, a tdrsadalom nyiigeivé
lettek.

Majdnem kony toldl az ember szemébe s szive 0sszeszo-
ril, midén ldtja, hogy a régi tOsgyokeres csalddok Osi kasté-
lyait idegenek birjdk, idegenek lakjak.

De hdt oly sokan vagyunk-e mi magyarok, hogy kozonyos
szemmel nézzik: miként pusztilunk s helyiinket egy idegen
elem foglalja el? kozonyosek lehetnek-e¢ a mi foldesuraink is
az irdnt, hogy ononvétkok folytdn pusztilnak és vesznek?

Ezt tenniok nem szabad. ..

Ebredjenek! Vessék le magokrél a régi kasztszerii oltonyt,
vetkezzenek ki a fennhdéjazdsbol és dlbiszkeséghll, s igyekez-
zenek necsak oroklott vagyonukat megGrizni, hanem egyszers-
mind magokat gy a tdrsadalom, valamint a haza szdmdra
is hasznosakkd tenni. '

Legyenek szolgdk, hogy urak lehessenek, taniljanak szii-
kolkodni, hogy boévolkodhessenek, hogy igy a hazdt is ne
szegényitsék, hanem gazdagitsdk.

Ne vessenek meg egyenetlenegy tisztességes foglalkozdst
sem. A munka nem szégyen, de a tétlenség bilin. Neveljék
foldesuraink figyermekeiket udgy, hogy azok a tdrsadalom és
haza javdt mozditsdk el6. Ki nem képes vagy nem akar
tandlni, legyen iparos s igy hasznos tagja a tdrsadalomnak.
Ki tanilni képes és akar, az tamiljon. Végezze be tanil-
mdnyait s adja magdt egész odaaddssal azon pdlydra, a melyet
valasztott, igy az orszdgban nem lesz annyi sikkasztds, csalds
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és erkolesi romlottsdg, mint a mennyinek folfedese mar is
szégyenbe hozta hazdnkat.

Mint- feljebb emlitettem, legtobb a jogi pdlya felé fordul.
A legszerencsétlenebb vilasztisok egyike ez. Ugyvédekkel el
van drasztva mdr hazdnk. Ma-holnap mint patkdnyok egymdst
fogjdk marni. Nem szelloztetem azon dtaldnos vddat, misze-
rint az ugyvédek, hogy megélhessenek, védenceiket zsaroljak,
szivattyuzzdk, ugy, hogy a nép mdr retteg t6lok s csak nyi-
zoknak nevezi Oket. — Ha az ugyvédikar maga magit
reformdlni nem fogja, ez a pdlya ma-holnap a legmegvetet-
tebb pdlya lesz.

Evangyélmi foldesuraink! hozzdtok fordidlok. Fordilok
Oszinte szivvel és tiszta lélekkel, midén folhivlak: neveljé-
tek papokkd, ev. papokkd fiaitokat.

Bz érdeketek, — ez kotelessdgtek.

Erdeketek, hogy az {si vagy szerzett vagyont megtart-
hassdtok.

Fentebb emlitettem, de, ha nem is emliteném, naponta
észlelitek, hogy a mely foldbirtokos 3—4 figyermeke Loziil
egyenetlenegyet sem mnevelt okszerlien, hanem azok otthon csak
urfiaskodtak és gazddlkodtak, ha az apa kidGl s Gk a tobb
szdz holdnyi birtokon megosztozkodtak, alig birjik azt két-
hdrom évig, mert a valté-tulajdonos kiveri hazukbél s koldu-
sokkd, foldonfutékkd teszi Oket. De, ha az apa gyermekel
egyikét, kinek legnagyobb hajlama van hozzd, okszerii gazddszszd
képezi ki, a tobbi 2—3 figyermekét pedig részint papnak,
részint iparosnak vagy mds dllami hivatalnoknak képezteti,
megmarad a vagyon és szerencséssé teszi gyermekeit.

De kotelességtek is. Kotelességtek a tdrsadalom és haza
irdnt, hogy ne mdsokon €l6skddd, hanem a tdrsadalom szdmdra
hasznos embereket neveljetek gyermekeitekbél.

Ha ezt nem teszitek, a pusztulds tovabb fog folyni s

helyeteket mdsok fogjik elfoglalni.
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Hogy mért hiviak fel, hogy kiiléndsen ev. papoknak adja-
tok gyermekeiteket, ennek szdz az oka. Csak néhdnyat fogok
felhozni.

Ez a legelhagyottabb, a legdrvdbb tér, pedig higyjétek
meg, a boldogulasra a legtobb elényt nyujté. Igaz, hogy az
ev. pap nem hord, mind a katholikus, még pedig igen jove-
delmez8, puspoki siiveget zsebében. Mi szegények vagyunk s
az ev. egyhdz lelkészi dlldsai sem valami gazdag jovedelmiek,
de még is olyanok, hogy szerényen ugyan, de becsiiletesen
lehet azokb6l megélni. Igaz az is, hogy kiilondsen az ev. lel-
kész a kozéletben valami urias nagy szerepet és nagy urat
nem jatszhatik, de a ki ¢ téren is lelkes s igazi hazafi, az
mindeniitt megbecsiiltetéssel €s tisztelettel taldlkozik. Miikodése
szerény, de dlddsos, nem fényes, de becsiiletes, kis korben
mozg6, de mélyre és kihaté.

S nem jobb-e, ha egy féldesir gyermeke is inkdbb egy
800—1500 forintos jovedelml egyhdznak lelkésze s a tdrsa-
dalom hasznos tagja, mintha annak élosdijévé lesz?

Oh! de mily sokat nyerne a tdrsadalom, ev. egyhdzunk
€s a haza az dltal, ha a kozépbirtokosok gyermekei ev. pa-
pokkd lennének.

Nyerne e hdrom tényezi elUszor az dltal, hogy a pan-
szldvokat leszoritandk, helyoket 0k foglalnak el s igy az ev.
egyhdzat a hazafias és nemzeti érdekek szolgdlatdba von-
ndk be.

Nyerne mdsodszor gy az ev. egyhdz, valamint a tdrsa-
dalom az dltal, hogy ily csalddok kebelébll kikertlt lelkészel,
mar csalddi korben is egészen mdsképen neveltetvén, mint a
szegény sorsti sziil6k legsanyardibb viszonyok kozott nevelt
gyermekei, mdr kilso follépésik és modorukban is sokkal
szabadabban mozogndnak s oly szogletességek és korldtoltsag-
tél, mint a mindkkel jelenleg vajmi gyakran taldlkozunk, tel-

jesen mentek lennének.
!
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Nyerne harmadszor a lelkészi kar nagyobb tekintélyt kifelé
és befelé. Nemcsak a kulonféle csalddi osszekottetések folytdn,
hanem nyerne az dltal is, hogy az ily kozépbirtokos gyer-
meke, ha lelkészszé lett, lelkészi jovedelmén kivil még akdr
ingatlan, akdr pedig pénzbeli tkevagyonnal birvdn, dlldsdnak
megfelelGbben élhetne s az élethen is tobbet mutathatna s
nagyobb tiszteletben részesiilne, mint az, a ki szerény anyagi
koriilményei folytdn a tdrsadalmi korokben ugyszolvan soha
sem fordiilhat meg.

Nyernének a kozépbirtokosok sziilei, hogy gyermekeiket
nem boldogtalanoknak, de boldogoknak, nem mint a tdrsadalom
terhét s a csaldd szégyenét, hanem mint a haza hasznos pol-
gdrait ldthatndk s igy oOromben - élhetnének s azon nyugodt
ontudattal, hogy sziilei kotelességoknek hiven megfeleltek és
gyermekeikre biiszkék lehetnek, nyugodtan, boldogan halhatnd-
nak meg.

Nyereség lenne ez a csalddra, a tarsadalomra, egyhdzra
és a hazdra nézve is.

Vajha figyelmeztetd szavaim jé talajba hullandnak s dis
gytimolesot teremnének.

Tegye meg kotelességét az egyhdz, a tdrsadalom, az
dllam, és akkor a panszlivizmus néhdny évtized milva csak
mint torténeti emlék fog még létezni.

Az egyhdz, a haza fejlodni, erfsodni, mivel6dni s hatal-
massd fog lenni.

Teljestil nagy Széchényink jésszava:

Magyarorszdg nem volt, hanem lesz!

Nyomatott Bécsben, Fischer J. C. és tdrsindl.









