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TARTALOM,

ELSO FEJEZET.

A linczi béke torvénybeiktatdsatol III. Ferdindnd haldliig

(1647—165%7).

1. Az 1649-ki pozsonyi orszdggyiilés és elézményes.
Januar 25-t6] junius elejéig. — 1. Az eperjesi tandcskozmény.
— A klerus a régi tant hirdeti. — Nadasdy és Megyeri protes-
talioja. -— Az eperjesi tandcskozmany f{6pontjai; — az azok
feletti vita. — A megdllapoddsok aldiratnak .................

Il. A papirend iizelmei. — Rékéczy haldla, rovid jellem-
zése. — Az egybegyiilt rendek névsora. — A rendek siirgetik
a kirdly megjelenését. — Az Gj nador s annak az érsekkel vald
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II. Altalanos ingeriiltség. — Az agostai és helvét hitval-
lasu evangélikusok kozott egyenetlenség tdmad. — Keviczky
kassai kovet kizaratik az iilésekh6l. — Vegyes tanacskozdsok. —
Sérelmi bizottsdg .......ccovviiiiiiiiii ittt

IV. A protestinsok sérelmi irata. — A katholikusok
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V. A protestansoknak a kath. sérelmekre adott valasza. —
A katholikusok észrevételei — és Lippay Géaspar informatidja. —
Uj tandcskozményok és iizenetek. — A kirdly nem fogadta el
a protestinsok sérelmeit. — A katholikusokét igen. — Az evan-
gelikusok nem akarnak privat targyaldsba bocsatkozni. — Be-
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VI. A katholikusok sérelmei a helv. hitvalldstak ellen. —
Ezeknek valasza. — A kiraly a kath. sérelmeinek seponildsit
kivanja. — A protestinsok megnyugosznak. — A tdérvény sz0-
vege és a gYUIEs Vége. ...ttt

2. Az erdélyi orszdggyiilések. 1649—1655. — 1. Uj
szellem a fejedelmi udvarban. — A kath. piispoki vicarius mf-
kodése. — Az 1649-iki és az 1651-iki fehérvari gyilés vallasi
czikkei. — Az 1652-iki orszaggy(ilésen a kiskora Rakoczy Ferencz
fejedelemmé lesz; — a vdlasztdsi feltételek — és a jezsuitdk
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VI y TARTALOM.

3. Az 1653-ki fejérvdri orszdggyilés. Januar 25-t61 mar-

czius 15-6ig. — IL A torvénykonyv készitése alkalmdbol uj
valldsi vitdk. — A jezsuitdk iigye. — Approbata Constituti6
megerdsitése — az egyhazi dolgokra vonatkozo torvények .. ..

4. Az 1655-ki kolozsvdri gyiilés valldsiigyi czikkei. 1IL
5, Az 1655-ki pozsonyi orszdggyilés. Januir 24-t6l

janius 27-ig. — L A protestiansok elleni indulat; — ezeknek
torekvései. — A kormany nem akar orsziggy(lést tartani; de
kénytelen vele. — A gy(ilés késedelmes megnyitdsa. — Wesse-
lényi nadorra lesz. — Az orszédgos rendek névsora............

II. A vallas tigye a nadorvalasztdsnal is szecepel. — Sokan
vannak sz6éban. —— Megvalasztatik Wesselényi Ferencz. — A pro-
testins kovetek egyiitt tartanak. — A nddor kérése daczara
sem mondanak le sérelmeik orvosoltatasardl.................

III. A protestinsok sérelmi irata megyénként szamlalja

el a sérelmeket. Pozsony, Nyitra, Heves, Kiils6-Szolnok, Torna,

Ungh, Pest, Vas, Gyér, Sopron, Trencsén, Moson, Nogrdd.
Zdélyom és Saros varmegyék sérelmes esetei................ -

IV. A kiraly valaszol 4pril 15-én. — A protestinsok
masodik felirata, — a kanczelldr vilasza. — A protestinsok
harmadik felirata. — A torvényjavaslat kétféle szovege. — A
protestdnsok negyedik felirata és — a megegyezés. — III. Fer-
dindnd haldla, rovid jellemzése.............. .. v

MASODIK FEJEZET.
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Lipét uralkodasanak elsé évei a vasvari békéig (1657—1664).

1. 4z 1659-ki pozsonysi orszdggyiilés. Julius 21-t6] deczem-

ber 2-ig. — 1. Lip6t neveltetése; — kornyezdi. — A protes-
tansok iranti indulat. — Az orszaggy(lilés megnyitdsa. — A sarosi
és veszprémi botranyos esetek. — A protestinsok vallasi sérel-
meiket toljdk elGtérbe, mit a személynok ellenez. — Kér kiil-
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II. A pozsonyi evang. egyhdzi el§ljarckat Bécsben elfog-
jak ; tobbeket megidéznek. — A protestins rendek felszollalasa
a miniszterek — és a kirdly elStt ....... ... ... . ..l

III. A protestinsok sérelmei Zala, Vas, Trencsén, Z6lyom,
Pest-Pilis és Solt, Arva, Szepes, Saros, Ungh, Zemplén, Gom(n
és Nogrdd varmegyékben. — Kuldottség a kirdlyndl .........

IV. A protestinsok tovdbbra is kényorégnek. — Nem
hallgattatnak meg. — Ujra folyamodnak a kirdlyhoz. — Egyes
panaszok. — Fenyegetfzés t6meges kérelemmel. — A kirily

hallgat a valldsi sérelmekkel. — Kér6 kiildéttségek a miniszte-
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TARTALOM.
reknél. — A protestansok megtagadjik a gytiléshen valo rész-
vétet ; — majd folyamodnak a jezsuitdk ellen...............

V. A klerus sérelmi iratot nyujt be a kiralynak. — Ebben
Arva, Nyitra, Trencsén, Esztergom, Nograd, Ungh, Zemplén,
Ugocsa, Szaboles, Hont, Pozsony, Szepes, Siros, Moson, Liptd,
Zolyom, Gyér, Sopron, Vas és Bars megyékben val6é sérelmek
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2. Az 1662-ki pozsonyi orszdggyiilés. Majus 1-t6l szep-
tember 19-ig. — L. A katondk és papok gardzdasigai novelik
az elégedetlenséget. — A nador szava nem hallgattatik meg. —
A kiraly késik ; a protestinsok magantandcskozést tartanak. —
Kiildottségeket menesztenek Porcidhoz, Rottalhoz, Wesselényihez
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II. A kir. propositi6 nem emliti a vallas ligyét. — A pro-
testansok emlékirata; sérelmeik Sopron, Vas, Moson, Gyér,
Komarom, Veszprém, Trencsén, Pozsony, Nyitra, Lipté, Bars,
Arva, Zolyom, Zemplén, Abauj, Bereg. Ugocsa, Gomodr, Szath-
mar, Torna. Borsod, Szepes, Szabolcs és Sdaros varmegyékben.
— A targyalasokban nem vesznek részt.......... ..........

IMl. Uj panaszok. — A kirdly elutasité vadlasza. — A
protestinsok wujabb folyamoddsa, — elutasittatik. — A nador
kifakaddsai vihart idéznek el6. — A protestinsok érvei Porcia
elétt. — Lip6t «decretumas» és a nador kozbenjardasa. — A czi-
mezés visszautasittatik . ... s vvs e nen s csmus s s a e o

IV. A protestdnsok jalius 8-4n wijabb kérvényt nyujtanak
be. — Baratsagos egyezkedés ajanllalik nekik, — 6k azonban
julius 24-én és augusztus 2-én ujra § felségéhez folyamodnak;
— nem hallgattatnak meg. — A prot. papsig véleménye .....

V. A protestans rendek Gjra a nddorhoz fordulnak. — A
kiraly makacsul utasitja Sket vissza. — Uj tandcskozasok ; Be-
rényi nézete. — Ujra visszautasittatnak. — Tomegesen elhagy-
jék a gytilést; — végnyilatkozatuk — és a gy(lés vége.......

2. Erdélyi orszdggyiilésel: 1656 —1664. — 1. Az 1656-ki
fejérvari valldsiigyi torvények. — A rendek Lorantfy Zsuzsinna
kivinsidgat nem teljesitik. — Rhédey F. fejedelem hitlevele 1657.
— Rakéczy bécsi menteget§zése a valldsi kérdéshen. — Barcsay
Akos fejedelem hitlevele és az 1658-ki t.-czikk ..............

II. Az 1659-ki beszterczei gyilés elrendeli a vasarnap
megiinneplését. — A magyarorszdgi ref. papok Rakdczy mellett
nyilatkoznak -— Barcsay ellen. — A marosvasdrhelyi gyilésen
Barcsay letétetvén, a katholikusok kérelme mas gyiilésre halasz-
tatik. — Fejedelmek . vetélkedése. — Kemény Janos. — A lel-
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VIII TARTALOM.

i Lap
készek hlséget fogadnak neki az 1661-ki heszterczei gytlésen.
— Apafi Mihdly. — A segesvari 1664-ki gy(ilésen a vallas-
erkolesi élet javitasara cz€lzé articulusok hozatnak........... 272

HARMADIK FEJEZET.
A vasvari békétdl az alkotmany felfiiggesztéséig. (1664—16%72.)

1. A felvidéki részleges orszdggyiilések. — 1. A vasviari

béke elégiiletlenséget sziil. — A kirdly majd Bécsbe, majd Po-

zsonyba hivja a f6urakat. — A nador orszaggyGlést siirget.

— Bithory Zsofia erfszakos tettei. — A felvidéki rendek feljaj-

dulnak. — A nador Pozsonyba hivja a f6bb embereket; elvallalja
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II. Wesselényi 6sszeeskiivése napfényre j6. — A sator-

aljai gylilés — és a megyék feliratai; a kormany valasza. —

A zempléni gytlésnek erre adott felelete. — Nadasdy szerepe,

és az 6 két irata. — Bécsben tandcskoznak az orsziggylilés

Osszehivasardl 1668. végén ...........c ittt 292
II. Lipét Eperjesre hivja a felvidéki rendeket. — Rottal

és Zrinyi szerepe. — A pataki tandcskozds; Rakéezy F. kibékil

a protestinsokkal. — Az eperjesi gyfilésen a protestinsok
egyenetlenkednek. — A czimkérdés. — A rendek a vasvari
békén kiviil mds sérelmekre is kiterjeszkednek. — A vallds
ligyében tett panaszok. — A rendek a kir. biztosok valaszdval
nincsenek megelégedve. — Felirnak a kirdlynak. — A gyiilés
majus 29-én szétoszlik .. ... ... ... .. ... ..., 303

IV. Rottal jelentést tesz Bécshen az eperjesi gytilésrél. —
Az ligyek elintézése az osszehivandé orszaggyiilésre halasztatik ;
— de az nem hivatik Ossze. — A kdrmdczbdnyai részleges
orszaggy(lés 1669. november 28. — Altalinos ingeriiltség. —
A kassai gyiilés 1670. jan. 24. — Cserdczy kir. ligyész szétoszlatd

rendeletet olvas fel. — A rendek nem engedelmeskednek. —
Csdkyhoz és a kiralyhoz felirnak. — A brezndébanyai gyfilés
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V. A beszterczebanyai orszaggy(lés 1670. mérczius 16-an.
— A rendek bizalmatlanok a kikiild6tt hiztosok irdnt. — A
sérelmi irat éles és fenyegetd hangon szol. — A biztosok békits
szaval eredménytelenek. — A rendek madrczius 28-dn szétoszla-
nak. — A vidéken kitér a habora Rékéczy F. vezérlete alatt.
— A talyai tandcskozds meghatral. — Rakéczy anyjanak keze
alatt elhallgat ...... ... ... . 0. (i 333
2. Az alkotmdny felfiiggesztése. — VI A 16csei com-
missio. — A pozsonyi judicium delegatum mikodése. — A



TARTALOM.
megyék protestdlnak ellene. — A protestinsok iildozése. —
Uj fegyverfogas. — Lipot orszaggylilést hiv ossze; de végzéseit
nem fogadja el. — Bécsi tandcskozdasok az alkotmany felfiig-
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3. dz 1666-ki gyulafehérvdri orszdggyiilés. Majus 1-t61
22-6ig. — L. Felekezeti elégiiletlenség. — A katholikusok suppli-
cati6ja; — s erre a fejedelem vdlasza. — Gyfijtés az enyedi
ref. iskolara. — Az articulusok szovege.....................

4. Az 1665-ki radnots orszdggyiilés. Szeptember 11-t61
16-kaig. — IL A valldsiigyi kérdés Bécsben nem karoltatik fel
erésen; — a rendek torvényt hoznak a kdromkodok ellen. —
Az err6l szol6 articulus. — Bécsi torekvés kath. fejedelemre

5. Az 1666. évi fogarasi orszdggydilés. Februar 1-t6l
26-kdig. — III. Az erdélyi katholikusok reményei. — Kaszoni
kanonok kiildetése; — a fogarasi rendek 4altali fogadtatisa. —
Paské jelentése nagy zavart okoz. — A rendek véalasza, — nemes
elhatdrozdsa. — Vallasiigyi articulusok......................

IV. Erdély visszaszerzésének és a katholicismus megerdsi-
tésének els6 ‘tervei. Az iinnepek megrontéi ellen hozott ar-
0 N

6. Az 1668-ki beszterczei orszdggyiilés. Janudr 10-t61
februar 3-ig. — V. A fejedelmi propositiok a zsidézokrol; — az
ezek feletti tirgyalds; — és a fejedelmi vilasz. — A zsidozok
védik magokat. — A rendek kérvényt adnak be a fejedelem-
nek — ki tagadé vdlaszt adott. — Katholikusok és unitariusok
kérelme. — Articulusok — és a radnéti gylilés .............

7. Az 1669-ki fejérvdri orszdggydilés. Janudr 25-t6l
mérczius 4-ig. — VI. A fejedelmi propositiék 6t6dik pontja. —
Reformatusok — oldhok — és katholikusok kérelmei. — Apafi
kovetei Eperjesen — és a magyarok kérelme a fejedelemhez.

NEGYEDIK FEJEZET.
Az onkény évei és a bujdosok. (1672—1681.)

1. Ampringen Gdspdr kormdnyzdsdga. — I. A magya-
rok és a protestinsok ildozése. — Gdlyarabsiag. -— A bujdosék
Apafyhoz folyamodnak. — A kuruczok és labanczok kegyetlen-
kedései. — Lip6t Osszehivja a nemeseket Pozsonyba 1675.....

II. A németek irdnti gy(ilolet n6. — Barkdczy kézbenjir
a protestansok kiengesztelésére. — Lipot tandcsot kér a magyar
fépapoktél. — Barsony és Gubasdczy véleménye. — A f6urak
Osszehivatnak Pozsonyba 1678-ban. Hocher szemtelensége . ....
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X TARTALOM,

III. Tokolyi Imre a bujdosék vezére. — Sikerei. — A
soproni tanaecskozds eredménytelen. — A kir. tandcsosok esekély
engedményei. — Ampringen elhagyja az orszagot. — Tokolyi
kialtvinyokat bocsit ki. — Sebestyén kozbenjirdsa. — Lipét
elhatdrozza az orszaggyiilés Osszehivasat. — A papsdgnak pro-
testans nadorra vonatkoz6é véleménye. — A meghivé levél .. ..

2. Az 1681-ki soproni orszdggydilés. April 28-t61 deczem-
ber 30-ig. — I. A rendek 4pril végén Osszegyiilekeznek. — A
feividékiek sirgetik 6 felségének megjelenését. — A rendek tisz-
telegnek a primdsndl. — A personalis ilést tart. — Kikiildetik a
fogadé bhizottsag. — A kiraly fényes bevonuldsa..............
II. A gy(ilés megnyitisa, — kirdlyi propositidk. — A ren-
dek néadorvalasztast siirgetnek. — Felirnak a kiralyhoz .......
III. A kirdly valasza a nadorvdlasztis iigyében. — A
rendek ezt kedvetlendl fogadjak; nem latjdk sziikségesnek a
nadori hatiskér megszoritdsit. — A nddorjeldltek. — Eszter-
hazy Pal nadorrd valasztatik ................ ... ... ...l
IV. A bujdosé magyvarok levele az orszdgos rendekhez.
— A nador ésarendek valasza. — Ezzel a bujdosék meg nem
elégesznek. — Protestdlnak a nador és az orszaggylilés elja-
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V. A vallis ligye magéan lgynek jelentetik ki a katho-

likusok 4ltal. — A protestansok kiildottséget menesztenek a
nadorhoz és a kirdlyhoz. — A benyujtott memorandum. —
Hocher nyilatkozata. — Nostitz valasza a kirdly nevében. — A
véletlen <kirdlyi Paranes» ... e o was vwae s smas s s e s

VI. A katholikusok sérelmei; — azoknaL féjelleme. — A
kirdly bardtsigos egyezkedést ajanl. — A protestinsok ezt nem

fogadjak el, — a torvények megtartisit és végrehajtasit kérik.
VII. A protestinsoknak Gjabb felirata. — Ebben czéfoljak

a katholikusok sérelmeit. — A kir. tandcsosok intelmei. — A
hollandi kovet levele a protestansokhoz; — hékiilékenységre
inti 6ket. — Erre adott valaszuk....... ...... ... ... ... ... ...

VIII. A protestinsok harmadik felirata aug. 20. — Koz-
benjarasért a f6bh emberekhez folyamodnak. — Megtagadjak
az iilésekben valé részvételt. — A nador kérleli és biztatja
6ket. — Beadjak a negyedik feliratot 6 felségének aug. 26. —
Indokoljak az iilésekbél valé kimaradasukat. — A persondlis és
a kiraly szemrehanyasai. — A miniszterek nézetei. — A protes-
tansok Otodik felirata szept. 8. ... ... ... . il

IX. Lip6t szept. 27-ki valasza; — az érsek fenyegetl
nyilatkozata. — Az orszagos deputatié eszméje a klérus ellen-
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TARTALOM.

szegiilése miatt megbukik. — A kirdly boszankodik a protes-
tansok makacssiga miatt. — Okt. -8an kiadja valaszit; — de
azt a rendek visszakiildik. — A papsdg magaviselete.........

X. Tokoly és az erdélyi fejedelem el6nyomuldsa nyug-
talanitja a rendeket. — Ezeknek replikdja a kir. resolutiéra
okt. 256. .— A kiraly nov. 9-ki valasza. — Békekisérlet Tokolyi-
vel. — A rendek Gj felirata. — A kirdly iizenete még nyaka-
sabba teszi a partokat. — A decz. 3-ki 4j felirat, melyre a kiraly
siet megnyugtatd valaszt adni... .......... ... ... . ..,

XI. A protestansok Gj meg uj kérelmeket nyujtanak be a
kirdlynak — és a megkorondzandd kirdlynénak. — Elszamléljak
Sopron, Vas, Zala, Gy6r, Komarom, Moson, Veszprém, Pozsony,
Nyitra, Trencsén, Arva, Lipt6, Szepes, Saros, Zolyom, Turocz,
Abauj, Szathmdar, Bereg, Bars, Zemplén, Gémor, Torna, Ung,
Hont, Nograd és Borsod varmegyékhen szenvedett sérelmeiket,

XII. A 13 varmegye;nem akar résztvenni a targyaldsok-
ban. — A nador hiaba kérleli 6ket. — Héarom feltétel. — A
nador replikdja — és csendesitése. — A protestansok hetedik
felirata decz. 17. — A kirdly nem valaszol; de a protestinsok
még egy nyolczadik felirattal jirulnak hozzid. — Erre sem kap-
nak valaszt; — a torvény nélkiilok alkottatik meg. — Kilencze-
dik utolsé felirat tiltakozik ellene ... ... ... ... .. ... ... ...

3. Erdélyi orszdggyiilések. 1672—1682. — 1. Az edélyi
rendek két partra szakadnak. — Apaffy fejedelem a magyar
bujdosék felé hajlik; — de a rendek tobbsége ellenok nyilat-
kozik. — Az 1673-ki fejérvari orszaggy(ilés nem zavarta meg a
tényleges segélyt. — Az 1674-ki orszaggyllés notdzza Banfy
Dénest. — A kovetkez6 1675. és 76-ki orszdggyiilések hatarozatai.

IL. Lipot csaszar felallitja Erdélyben a kath. piispokséget.
Teleky fellazitja Erdélyt. — A fejedelem fegyvert fog a magya-
rok mellett, — de szerencsétleniil. — Vallasiigyi articulusok
16781680, 468 1882BBN 00« 2 vt b b hsaits dmscnsinss s 55 Sranaasics gy

OTODIK FEJEZET.

XI
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A térok hatalom és a protestantismus megtﬁfése (1681—168%.).

1. Az 1683-ki Kkassati részleges orszdggyiilés. Janudr
11—28. — Tokolyi szerencsével harczol. — A fiileki athname.
1683. jan. 11-re Osszehivja a rendeket Kassira. — A rendek
névsora. — Fejedelmi propositiok, és azok feletti vitak. — Vallds-
iigyi kérdések. — Medveczky Matyas esete. — A propositidknak
vallasiigyi pontjara adott valasz. — Tokolyi tizenete és bucsija.

2. Az 1687/8-ki pozsonyi orszdggytilés. Oktéber 18-t6l

527



XII TARTALOM.

1868. junius 25-ig. — 1. Az orszaggyf(ilés el6zményei — Lipét
hadi szerencséje uj ildozésre ad alkalmat. -- Az eperjesi
mészarlds. — A kir. propositidk czélja. — A gy(lés iranti ér-
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ELSO FEJEZET.
e
A LINCZI BEKE TORVENYBEIKTATASATOL
III. FERDINAND HALALAIG
1647 —-165"7.
*

Az 1649-ki pozsonyi orszaggylilés és el6zményei.

Janudr 25-161 junius elejéig.

L.
Az eperjesi tanidcskozméany. — A klerus a régi tant hirdeti. — Nadasdy
és Megyeri protestatidja. -— Az eperjesi tandcskozmany fépontjai; —
az azok feletti vita. — A megallapodasok aldiratnak.

Azok, akik az 1646/7-ki vallasi torvények meghozatala
utan azt hitték, hogy a protestans egyhaz hosszabb békének
és gyorsabb felviragozasnak fog 6rvendeni, keserfien csalodtak.
Nemesak a torvények szigort és igazsagos végrehajtisa,
hanem a régi gondolkodasmdédnak megvaltoztatasa kellett
volna ahhoz, hogy reményiik valésagga lehessen.

A vallasi animositas mindig élesiti a kiilonféle feleke-
zetek kozotti ellentéteket. Az a koriilmény, hogy az 1646/7-ki
orszaggyfiilésen a klerus ellenmondasa 6rok idékre érvény-
telennek mondatott ki, nem sziintette meg a rémai katho-
szerezze. S0t ellenkezileg a papi korokben és azokkal
rokonszenvez vilagi katholikusoknal a harezi kedv nagyobb
volt, mint valaha. A klerus fegyelmezett hadsereg gyanant
allott készen a tamadasra és ellenszegiilésre. Nemesak tekin-

Zsilinszky : Magyar orszaggyiilések. 1
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télyét, hanem anyagi jovedelmeit is megrividitve érezte az
1y torvény altal. Es hogy annak végrehajtasat megaka-
dalyozhassa, elvi alapot keresett és taldlt, melyet akképen
formulazott, hogy az emberek térvénye felett all az Istennek
torvénye. Ez pedig azt mondja, hogy csak egy igaz vallas
lehet a f6ldon, t. 1. a rémai katholikus; s ehhez képest esak
egy hatalom uralkodhatik, t. i. azon ecgyhaznak lathato
feje — a papa.

Ez a tan okozta, hogy az 1646/7-ki vallasi torvény
nem volt képes az ohajtott békét 1étrehozni. Ennek a tannak
érvényesitésére iranyzott torekvés vonta maga utan azt, hogy
a torvény szentségére hivatkozo protestansok felszolalasainak
ezutan sem volt tobb értéke, mint ezelGtt. S est a tant nem-
csak az esztergomi érsekprimas, nemesak a tobbi piispokiok
és papok kivették, hanem egyes vilagi fGurak is, minden
tartozkodas nélkiil fennen hirdették, hogy a protestansoknak
torvényileg adott ,engedményeket* nem szabad megtiirni.

Grof Nddasdy IFerencz, Fogaras és Vasvarmegyék fi-
ispanja és Megyeri Zsigmond jlilius hoban iinnepélyes pro-
testatiot nyujtottak be a nadornal az orszageyiilés hataro-
rotai cllenében.

A torvény létrejovetelét és tartalmat rividen Ossze-
foglalvan kijelentik, hogy 6k azt érvényesnek el nem ismerik;
mert, igy mondanak, ambar az elmondottak az orszag tor-
vényébe iktatvak, mindazaltal ¢ hatarozatok és békekitések
az § nézetok szerint cllenkeznck az isteni ¢s cmberi tor-
vényekkel, mivel azok fegyveres erGvel esikartattak ki és
nem az osszes rendek, hanem esak némely agostai és hel-
véthitvallasit emberek akaratja szerint 16nek a torvénybe
iktatva; tovabba ellenkeznek a kiradlyok elGjogaival és ado-
manyaival, ellenkeznek az orszag és a nemesség szabad-
sagaival, az urak és nemesek kegyuri jogaval, melyet eddig
az § foldjeiken épitett templomokra nézve élveztek, -— ellen-
keznek a parasztok felett eddig gyakorolni szokott juris-
dictioval. A parasztnak a legrégibb szokas és orszagos
torvények szerint, a munkabéren kiviil semmiféle joga nem
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volt a foldesar foldjén, annal kevéshé volt templomjoga; s
minthogy az emlitett vallasbeli engedmények, a templomok,
harangok ¢s temetGk hasznalata a nemesség elleni lazadas
kivetkeztében adattak: mindezeknél fogva a két nevezett
four az érintett békekotéseknek és hatarozatoknak, melyek
a vallas szabad gyakorlatara, kiilonosen a parasztokra, a
templomfoglalasokra, a templomoknak agostai és helvét hit-
vallasit emberek szamara valo visszaadasara, a végrehajtas
modozatara, a kalvinista és lutherdanus papok visszahoza-
talara, a barangok és temetSk szabad hasznalatara, a ki-
szabott biintetésekre és barmely mas vallast illetd hataroza-
tokra vonatkoznak, valamint azok torvénybe valo iktatasanak
is tinnepélyesen ellentmondanak, az ellen 6vast tesznek,
kijelentik, hogy azokat gy tekintik, mintha sohasem hata-
roztattak volna. Ellenben ragaszkodnak sajat jogaikhoz gy
azokra nézve, melyek a vallast, valamint azokra is, melyek
a templomok és parochiak kegyuri jogat illetik.

A nador kiadta nekik errdl szolo elismervényét. !

Semmi sem jellemzi jobban az akkori viszonyok zilalt-
sagat és a tirvények iranti tiszteletlenség altalanos szellemét,
mint ezen protestatio, mely az orszag rendei altal alkotott
¢s a kirdly altal szentesitett torvényeket nem [létezdknelk
jelenti kil A nador gyenge, tehetetlen ember volt; nem tel-
jesitette hivatasat, mely abban is dllott, hogy a tirvények
végrehajtasa felett Orkidjék. Nem orokolte Fszterhdzynak
sem hazafisagat, sem lelkiismeretességét. Csak egyben volt
mélté utoda, t. i. abban, hogy a katholicismus érdekeit eld-
térbe helyezte, s6t nem egyszer az orszag torvényei folé
is emelte.

Ez nagy mértékben megnehezitette, sét valéban lehe-
tetlenné is tette a bhéke megszilardulasat. Voltak kérdések,
melyekben az illeté hivatalos kozegeknek konnyfi volt ité-

! Protestatio Domini Comitis Nadasdy et Megyeri in negotio
Religionis. Lasd Acta Publ. Fasc. 36. nro 53. A m. kir. kamarai
levéltarban.

1*
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letet hozniok, mert az @) torvény vildgosan intézkedett
felglok, De voltak még fiiggGben maradt oly kérdések is,
melyeknek tisztaba hozatala az orszaggyfilés utani idére
halasztatott.

Minél inkabb allott az orszag érdekében, hogy a val-
lasi surlodasok kikeriiltessenek, annal inkabb kellett a két
kibékiilt fejedelemnek gondoskodnia arrdl, hogy mindazon
kérdések, melyek a tokaji tandcskozmany alkalmaval el
nem intéztettek, minél elébb véglegesen megoldassanak.

E végh6l mind a két fél siirgette a vitas pontok els-
Yételét és az egyezség létrehozdsat. Lattuk fentebb, hogy a
tokaji tandcskozasok nem voltak teljesen félbeszakitva, és
hogy némely biztosok az orszaggyfilés folyama alatt is tar-
gyaltak. Most a targyalasok folytatasara és befejezésére
Ferdinand kiraly részérdl Hoszutothy Laszlo vaezi piispok,
Wesselényi Ferencz, Toros Janos, Tassi Gaspar és Aszalay
Istvan,—Rakoczy fejedelemn részérdl pedig Lonyay Zsigmond,
Nyary Bernat, Kemény Janos, Chernel Gybrgy, Szemere
Pal és Klobusiczky Andras kiildettek ki.

A targyalas szinhelye nem Tokaj, hanem Eperjes volt.
Voltak ugyan ellenvetések ez ellen is, de mivel a fejedelem
Kassat nem akarta, ezen kiviil pedig ott kozel olyan hely,
mely mélté lett volna a kiraly kiildotteinek -eclfogadasara,
nem lévén, belenyugodott 6 is Eperjesbe.

A targyalasok lassan mentek, mert még most is kevés
Oszinteség volt a felek kozott. Midén nov. 10-kén a feje-
delem kovetei felhivtak a kiraly koveteit a targyalasok
rendes folvételére, ezek azt valaszoltak, hogy 6k semmiféle
4j alkudozasba bocsatkozni nem fognak, mig a fejedelem
az altala kiadott diploma pontjait nem hajtja végre. Ezek
kozott volt az is, hogy Kassan a kath. vallas szabad legyen.
Minthogy pedig a fejedelemnek t6bb pontra nézve észre-
vételei voltak, s6t mivel id6kozben oly stlyos betegséghe
esett, hogy mar holt hirét is koltotték, az idé nagyon eldre
haladt a nélkiil, hogy valamit hatarozhattak volna.

Végre november végén mindkét félnek kivetei dssze-
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Jovén, megkezdették a targyalasokat. A kirdly kivetei azt
a tapintatlansigot kovették el, hogy mindjart szemrehanyas-
sal kezdték. Felhordtak urok érdemeit és abbeli torekvéseit,
hogy a békét megszilarditsa; de a fejedelem, ime, hidba
tolteti velok az idét.

A fejedelem kivetei méltatlannak és igaztalannak taldl-
tak e szemrehanyast. Tantbizonysagul hivtak fel Istent, hogy
a fejedelem semmit sem ohajt élénkebben, mint hogy a
kiralylyal kotott béke megszilardittassék. A késedelem okai
egyszeriien azok voltak, hogy a fejedelem Erdélyben lakvan,
késon kapta kezéhez a mult pozsonyi orszaggyiilés hataro-
zatait, és hogy stlyos betegségbe esvén, nem volt képes
intézkedni. Egyébirant arra kérik a kiraly koveteit, terjesz-
szék el§ irasban urok kivansagait. Biztositjak &ket, hogy
azoknak elintézésében a diploma értelme szerint Gszintén
fognak eljarni.

A csaszariak hét pontban foglaltak Ossze kivanataikat.

Az elsG szolt a r. kath. vallas szabad gyakorlatardl
és a kassai kapola atadasarél. Jelesiil azt kivantak, hogy
Kassan a habortt idején besziintetett r. kath. istentisztelet
visszaallitassék, e czélra a nevezett kapolna atadassék, s
az clszedett templomok altalaban, a diploma értelme szerint,
mindeniitt visszaadassanak.

A masodik pont — a szepesi kamarai levéltarrol —
kevéshé fontos 1évén, itt mell6zhetG. Ennél nevezetesebh
volt a negyedik, mely az egri piispokség és kaptalan tized-
jovedelmérdl szélt. Ugyanis a piispok arrél panaszkodott,
hogy piispokségének tiszaninneni részében a tizedet a mult
és a jelen évben is a fejedelem élvezte. A folyé évre
ugyan fizetett valamit, de nem annyit, amennyivel tartozott
volna. Minthogy pedig azon feltételek kozott, melyek alatt
némely varmegyék a fejedelemnek adattak at, vilagosan
az is allt, hogy a tiszaninneni tizedek az egyhaziakat illetik;
tehat kivanjak, hogy ez azonnal meg is torténjék; vagy
pediglen a fejedelem fizessen a piispoknek.

A tobbi pontok agyukrol, béesi kereskeddkrsl, har-
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minezadrol és téritvényekrdl szolvan, itt mellzhetSk. Lassuk,
mit feleltek a vallas ligyében a fejedelem kivetei?

Mindenek elGtt megjegyezték, hogy a kath. vallas
szabadsagirol a torvény rendelkezik; ennélfogva legkisebb
kifogasuk sines az ellen, hogy Kassan a katholikusok sza-
badon gyakorolhassék vallasukat. A kapolna iigyében azon-
ban hivatkoznak a régi gyakorlatra, mely abbol all, hogy
a kié a fundus, azé a kapolna is. A jezsuitak iigyét is els-
hoztak. Minthogy ezeknek a hazabél valé kizaratasara nézve
a legkozelebbi orszaggyiilés semmi Ujat nem hatarozott,
pedig a diploma értelmében kellett volna hataroznia ; mint-
hogy tovabba az 1608-ki koronazas elGtti azon torvényczikk
sincs végrehajtva, mely azoknak birtokaira vonatkozik : ennél-
fogva azt hiszik, hogy a nevezett jezsuita atyak az orszag-
gyfilés @jabb hatarozatiig a fejedelem birtokain javakkal
nem birhatnak; sit a tokaji tandcskozmanyban tortént meg-
allapodas szerint se Kassan, se Szathmart lakassal nem bir-
hatnak. A kapolna a kassai kiariaé.

Az egri piispokség tizedére nézve azt jegyzik meg,
hogy errdl a legujabb 1647-ki 95-dik t.-czikk intézkedett.
A fejedelem ennek tartalma értelmében kész a piispok
igényeit kielégiteni.

Ezen észrevételek mellett benyujtottak a fejedelem részé-
rGl emelt panaszokat is. Elmondik, hogy a fejedelem faj-
dalommal és keresztyéni részvéttel tapasztalja, miként az
evangelikus statusnak a diplomakban és torvényekben biz-
tositott szabadsagat sokan még most is biintetleniil sértik;
a visszahelyezett lelkészeket eliizik; a népet csupa vallasi
gyiiloletbdl iildozik. Vannak ugyan az ilyen erdszakos embe-
rek ellen hozott torvények, de azok végrehajtatlanok. Kivanja
tehat, hogy G felsége egyszer valahara elégitse ki az evan-
gelikusokat, és necsak § maga, de alattvaléi is tartsak
tiszteletben az orszag és a diplomak hatarozatait, s hajtassa
végre a még végre nem hajtott torvényeket. . ..

A fejedelem ezen panaszara, melyhez még a szike-
vényekr6l és egyes maganiigyekrdl szolo négy mds panasz
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is volt csatolva, a kiralyiak semmit sem vélaszoltak. Ugy
tettek, mintha siiketek lennénck. Nem akartak hallani azt
az unalmas kovetelést, hogy a torvény végrehajtassék.

Annal nagyobb buzgalommal hangoztattak a kiraly
kovetcléseit. Az azok cllen felhozott okokat és észrevéte-
leket hosszasan czafolgattak. Nem fogadjak el azt a nézetet,
mintha a kassai kapolna azé volna, akié a fundus. Hivat-
koznak Boeskay és Bethlen korara, amikor még a vissza-
adandé templomok visszaadasarol sz6l6 diploma nem létezett,
és a kapolna mégis a katholikusoké volt. Ezen kapolnanak
visszaadasat és a jezsuita atydk lakdsianak visszaallitasat
nem lehet az orszaggyfilés hatarozataig elhalasztani; mert
ez annyl volna, mint a hozandé hatirozat elGtt mar eleve
karhoztaté itéletet mondani ki. Nézetiik szerint a jezsuitdk
a fejedelem ditigjaba is bebocesatandék, és bebocesatandok
mindazon helyekre, melyeken a habora eldtt lakhattak. . . .

A mi a jezsuitdk residentidjanak atadasara vonatkozo
tokaji hatarozatot illeti, az csak ideiglencs természetii volt;
t. 1. esak az Gsszehivandé orszaggyiilésic szolt, a hova a
tejedelem sok mas kérdést halasztott. Minthogy azonban
erre vonatkozdélag az orszaggyiilés semmit sem hatarozott,
igazsagtalansag lenne, hogy Gjabb hatarozatig a jezsuitik
nélkiilozzék residentidjokat és ahhoz valé jogukat. Végiil azt
mondjak, hogy ket a legiijabb torvény 18-dik szakaszaval
nem lehet a diplomatol eltériteni, mert az a szakasz nem
kényszeriti Gket, ha nem akarnak....

Az egri piispok és kaptalan tizedeinck bérletére nézve
viligosabban kivanjak meghatarozni, hogy miképen alkal-
mazkodjék a fejedelem az ujabban hozott 95-dik t.-czikk-
hez, mely tulajdonképen az 1548-ki 61-dik t.-czikken alapszik.
Mert ezen torvényeczikk értelmében szabadsagaban all az
egyhaziaknak bérbe akar kiadni, akar ki nem adni; s ha
a bérosszeg nincs meghatarozva, akkor szabadon egyez-
kedhetnek. Az egri piispik tizedei § felsége uralma idejében
eléleges megegyezés szerint mindig a kamara altal bérel-
tettek. Ennek alapjan a kovetek ragaszkodnak az 1647 : 20.
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t.-czikkhez, mely akképen szdl, hogy a tiszaninneni min-
den tizedek az egyhazi torvényes birtokosok ezéljaira
hagyandok. .. .*

Ezen replica atvétele utan a fejedelem kovetei elége-
detlenségiket és csodalkozasukat fejezték ki a felett, hogy
a fejedelem kivanataira még ecsak egy széval sem vala-
szoltak. Kielégité magyarazat helyett azzal lepettek meg
decz. 6-kan, hogy az eddigieken kiviill még @j 28 pontba
foglalt potkivansagokat kaptak.

A fejedelem kivansagaira csak gy mellékesen felelik,
hogy nem értik, mit akar. Ha vannak esetek, hogy az

evangelikusok iildoztetnek — a mirGl azonban tudomasuk
nincs — ott vannak a leglijabb orszaggyilés hatarozatai,

melyek az orvoslas moédjat koriilijak. Ami pedig & fel-
sége diplomajanak végrehajtiasat illeti, az nem ide, hanem
az orszaggyiilés elé tartozik.

A targyaldsok tovabbi folyaman is ugyanez a hang,
ugyancz a modor volt uralkodd. A potkivansagok hosszi
és meddS vitira adtak alkalmat. Mindenik fél szivésan
ragaszkodott sajat allaspontjahoz. A kassai kapolnara vonat-
kozo targyaliaskor felemlegették tjra Boeskay és Bethlen
korat, a kiralyi diplomakat és torvényeket; de egyezségre
nem jutottak. Még tobb és szenvedélyesebb harez folyt a
Jezsuitak figye koriil, mert a kiralyiak ezeknek becsempé-
szésétGl vartak a katholicismusnak megerdsodését és a pro-
testantismusnak megtiorését. Az @) pontokal felvett kivan-
sagok kozott, a baratszols, a dézma és tized, a varannai
templom, a kassai kath. orgonista, a temetkezés és egyéb
kérdések a tirvényben elintézett dolgoknak voltak tekint-
het6k. De most #jra vita targyava tették oly birtokjogi
viszonyokkal kapesolatban és oly szdrszalhasogaté modon,

! Replica ad responsum dominorum commissariorum illustr.
Principis Transylvaniae, super certis punctis propositis commissariorum
Suae Majestatis die 5. dec. 1647. extradata. Szildgye S. Linczi hékek.
568. s k. L
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bogy a fejedelmi kivetek kénytelenek voltak a fejedelem-
hez oly kérdést intézni, nem jobb lenne-e az egész targya-
lasgt félbe szakitani?

Rakoczy, mikor ezen pontokat kozolték vele, meg-
botrankozva vette észre, hogy itt wjra csak idGhalasztas
czéloztatik. ! Koveteinek tehat utasitast adott, hogy a diplo-
mahoz tartsik magokat, és egyenes valaszt adjanak. Az
‘elsG pontra nézve, t. i. a vallasszabadsagot illetGleg intéz-
kedett a torvény; azt tehat nem kell magyarazni. A tokaji
targyalasok alkalméval a kassai kapolnara nézve elismerték,
hogy a ki¢ a fundus, azé legyen a kapolna is. Az 1j
18. t.-ezikk is intézkedik errdl. A tobbi pontok is vilagosak
a torvény és a diploma szerint, csak joakarat kell hozza.
A masodikra nézve ugyan a nikolsburgi diplomaban is ott
volt az a sz6 ,ubique“, de mivel ez a legajabb tiorvény
20-dik eczikkelyébsl kimaradt, bele kell nyugodni. A tor-
vényhez nem kell semmit hozzaadni, sem abbol valamit
elvennie. De arra igen nagy salyt fektettek, hogy sub
nomine liberi exereitii a jezsuitik ne értessenek, és a hol
eddig nem voltak, ezutan se legyenek katholikus szerzetesek.

A negyedik pontra vonatkozolag a nikolsburgi diploma
szavaihoz ragaszkodtak. A tiszaninneni tizedek teljes tor-

! «Mi ezekbh6l az punctumokbol — irja dec. 9-re tajan koveteinek
— csak azt latjuk, miveliink s kegvelmetekkel id6t akarnak vontatni,
holott ennek nagy része vagy a tokaji tractatuson igazittatott el, vagy
az orszag gy(lésén. Azért az Istenért kérjiik kegyelmeteket, conside-
ratioba vegye kik az ilyent halogatasra, hijiba val6 idétoltésre valo
puanctumokra jobb, hogy egyszer tenne kegyelmetek cathegorica reso-
lutiot az 6 felsége commissariusinak igazsidggal és az Diploma szerént,
s ha nem engednek neki, hizzuk Istenre s az idére igazsigunknak

iigyét. Bizonysagunk az Isten, keresztyén fejedelmek vagyunk ... csak
az egy sincera tokéletes 4llandé békességhez volna kedviink ... de

ha az 6 felsége commissariusi mind ebbe mennek el, igy akarnak
veliink tréfalédni, requiralvan 6 felségét mindenekrél aldzatosan, ezutén
is., ha csak azt varhatjuk, €él, él az Isten uram, Flectere si nequeo
superos, Acheronta moveho, mert elkeseredtiink.» — Vorosv. levéltar-
Szildgyt S. gyljteménvébol.
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vényes joggal maradjanak az egyhaziak kezében. A feje-
delem nem egyvezhetik bele, hogy tgy irassék ,miként a
zavargas el6tt volt“; eldszor azért, mert a zavargas eldtt a
kiralyi kamara birta azokat haszonbérben; masodszor, mivel
a zavargas utan oly torvény hozatott, mely szerint ha a
fejedelem a tizedet abban az allapotban akarnia hagyni,
mint volt a zavargas eldtt, sokan eliittetnének a torvény
hasznalatatol. Ha azon zaradék betétetnék, akkor a feje-
delem kijatszatnék és elesnék a tizedek bérletétGl. A hol a
tizedek eddigelé pénzben fizettettek, fizettessenek ezutan is
ugy. A tokaji tized specificatidja maradjon ki, mert az benne
van a diplomaban.

A tobbi pontokra nézve, melyeknek szama harmincz-
négyril leszallittatott tizenhétre, nem volt Iényeges kifogas.
Erdély biztositasara nézve a Bethlen koraban kovetett modot
kivantak alkalmaztatni.

Végre 1648. januar havaban létrejott az egyezség. A
kikiildott kovetek mindkét részril alairtak a megallapitott
tizenhét pontot, melyeknek vallasra vonatkozé része igy
hangzott:

1. A kassai kapolna marad a fejedelem birtokaban és
hasznalataban.

2. A fejedelemnek atadott hét varmegyében mindeniitt
a katholikus vallas szabad gyakorlata és egyhazi birasko-
dasa is épségben maradjon a diploma és torvény értelmében.

4. A tiszaninneni tizedeket hagyja a fejedelem az egy-
haziak és torvényes birtokosaik kezében.

10. A parochialis jovedelmek és személyes fizetések
gy a rendek, mint a parasztok részérdl adassanak a sajat
valldsu papjaiknak az ujonnan hozott 11. és 12. t.-cz. értel-
mében. A harangok és temetSk hasznalata mind a két félnek
szabad legyen az 6j torvény 14-dik czikkelye szerint.!

1A vordsvari levéltarbol. Szilagyi Sand. gy(jt. V. 6. Linezi béke
604—605. 1.
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1L
A papi rend iizelmei. -~ Rakéezy haldla, révid jellemzése. — Az
egybegyiilt rendek névsora. — A rendek siirgelik a kirdly megjelenését.
— Az Gj nador s annak az érsekkel valé Osszeiitkizése.

Hogy ming hatasa volt az eperjesi hatarozatoknak,
mutatjak az orszédgszerte megindult iildozések. A templomok
visszaadasa csak részben tortént meg. Nem volt a torvény-
nek egy pontja sem, mely teljesen végrehajtatott volna. Ellen-
kezileg: minden nap arrél tett szomorl tanabizonysagot,
hogy Magyarorszagon a papi uralom korlitlan hatalmat
gyakorol.

Természetes, hogy azok, a kik az 1) torvények altal
jogokat és engedményeket nyertek, czeknek élvezetébe és
gyakorlataba kivantak lépni. Teljes joggal Iéptek fel igényeik-
kel; s valahanyszor ellenkezésre talaltak, mindannyiszor uj
szobeli harez keletkezett. Mar emlitve volt, hogy a katho-
licismus semmi aron nem akarta feladni uralméat; ezt most
kiilonosen a canonica visitatidk altal éreztette a protestins
hitkzségekkel. A kath. visitalé archidiakonok, piispoki és
kiralyi decretummal kezokben, meglatogattdk az evangeli-
kus hitkizségeket, s ott szamba vették az egyhazi vagyont,
az épiileteket, a szent cdényeket, mintha nem is léteznék
torvény.! A kath. foldesurak a patronitus czime alatt zak-

! Erre nézve érdekes adatokat hoz fel Timon Akos a Parhér-
ré6l szolé miivében. <A foldesari hatalom -— ugy mond — és a visitatio
canonica szigoru foganatha vételével, valamint a kirdlyi hatalom erélyes
tamogatidsaval, a kath. egyhdz lassankint ellensilyozza az 1647-ki
decretumnak ra nézve hatranyos rendelkezéseit. Az 1647 : 12. t.-cz.
. . . tételei lassanként feledéshe mennek, a gvakorlati élethen elmo-
sédnak €s az egybaz hovatovabb ismét gy6zelemre juttatja azon allds-
ponljat. hogy a protestdnsok, mint hereticusok a kath. lelkész részére
ép ugy sezolgdltatni tartoznak, mint a t6bbi hivek. A visitatio cano-
nicabdl latjuk, hogy szdmos helyen, a hol ezel6il az 1647 : 12. t.-cz.
értelmében az egyenlé megosztds divott, utébb a kath. lelkész az
egész parbérjovedelem élvezetébe jut. . . .» Pdrbér Magyarorszdgon,
119. s kov. lap.
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lattdk jobbagyaikat, épen figy, mint a Rékéezy-féle forra-
dalom eltt. A térvényben kiadatni rendelt templom- és
iskolahelyeket nem szolgaltattak ki. A kirdly joakarattal
viseltetett ugyan minden alattvaldja irant; kiadta a végre-
hajtasi rendeleteket, de nem volt ereje azoknak érvényt
szerezni. A klerusnak az elvesztett jovedelmek feletti faj-
dalmat azzal kivanta enyhiteni, hogy a papsag segélyéiil
6000 frtnyi alapitvanyt tett, mely elsG alapjat képezi a most
is létezd vallisalapnak. Az ekként megvigasztalt papsag
elbizakodottsagat nevelték még némely kiilsd koriilmények is.

A németorszagi események akként alakultak, hogy a
westphali béke 1648. oktéber 24-kén csakugyan létrejott.
Nehany nappal elébb, t. i. okt. 11-kén, meghalt Rakoezy
fejedelem, a kinek eszétGl nem kevesebben féltek, mint kard-
jatol. Azok az elvek, melyeket & képviselt, éles ellentétben
allottak a klerus torekvéseivel. Azok a tulajdonok, melyek
Gt erdssé, nagyeva és tiszteltté tevék a protestansok eldtt,
a katholikusok altal lenézettek. Az & hazafisagat nagyra-
vagyasnak; torhetetlen buzgésagat makacssagnak; vallasos
megeydzidését pedig sajnalatra mélté tevélygésnek tartot-
tak. Pedig Rakoczy minden fosvénysége mellett hatarozott
jellem volt. Politikai tekintetben osztotta Bethlen Gabornak
azon meggydzidését, mely szerint Magyarorszag esak Erdély-
lyel egyiitt képes Ausztriatél valo fiiggetlenségét megvédel-
mezni. A koriilmények sodortak oda, hogy ehhez a torok
szovetségét Kkellett elfogadnia. Ezen politikai alapely lathato
minden cselekedeteiben, ez szerezte meg neki a magyarhoni
és erdélyi reformatusok bizalmat, és a magyar tigyhoz hil
katholikusok tamogatasat is.

A fenti tanacskozasok hosszi targyalasai alatt mindig
arra torekedett, hogy csaladjanak a fejedelmi trént bizto-
sithassa; de a mellett hii maradt a protestans vallas tigyéhez
is. Mint kormanyzé szigor, olykor hatalmaskodé is; mint
katona ¢és hadvezér bator, edzett, kitartd és hatarozott volt.
Mint ember nélkiilozte az egyéniség azon varazsat, a fel-
fogas azon élességét és a tevékenység azon sokoldaliisagat,
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mely Bethlen Gabornak nevét oly ragyogiva, de egyszers-
mind oly félelmessé tette. Mindazaltal koranak szinvonalan
allo térfia volt, a ki bar nehezen tudta magat nagyobb valla-
latra elhatarozni, magas hivatasat szemei el6l soha nem
tévesztette. A tudomany el6mozditasa, valamint a protes-
tantismusnak kitarté védelmezése Orokké diesGségét fogja
képezni nevének; valamint az is, hogy a Kkiilféldon diplo-
matiai Osszekottetéseiben tiszteltté ¢és  becsiiltté  tette a
magyar nevet.

Nem ecsoda, hogy mikor ilyen férfiti tiint el a cselek-
vés szinpadardl, Lippay érsek és a vele egyforma gondol-
kodasit férfiak nem titkoltak oromiiket a viszonyok ily
alakulasa felett, és batrabban kezdettek garazdalkodni. Ha
X. Incze papa tiltakozott a harmincz évi pusztitast befejezs
westphali béke ellen, mivel abban a protestansok vallas-
szabadsaga biztositva lett; ha az esztergomi érsek és némely
vilagiak hasonlé okbdl tiltakoztak az 1647-ki vallasi tor-
vények ellen: akkor nem lehet csodalkozni, hogy a papsag
orszagszerte felszabaditva érezte magat a torvény ereje alol.
Lippay mindeniitt eldljart. A jezsuita rendet decz. 2-ki
levele altal felavatta az cgyhazi rend torvényes tagjava.
Séllyén, Nyitramegyében szuronyos katonikkal hurezoltatta
ki a protestans lelkészt a hatarra. Haj ki Calvin a varosbol!

Tlyen dolgok térténtek akkor, mikor III. Ferdinand
osszehivta az orszaggyfilést Pozsonyba, 1649-ki év elejére.

Az orszagszerte megejtett kovetvalasztasokon tébbnyire
azokban Osszpontostlt a kozbizodalom, a kik a legkozelebbi
orszaggyiilésen szerepeltek. Utasitasaiknak tartalma abban
volt dsszefoglalva, hogy az eddig hozott torvények szigortian
megtartassanak ¢s a vallasi béke ellen vété papsig az
1647-ki 14. §. értelmében biinhddjék.

Ott voltak:

Berényi Gyorgy, esaladjanak utolsé férfi ivadéka, a ki
Mednyanszky Joénassal az dzvegy erdélyi fejedelemnét
Lorantfy Zsuzsannat képviselte.
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Barra Gyirgy, a nagytekintély@i férfii, ki most mint
orszaghirdi itélémester szerepelt.
Szemere Pal és Bdrczay Ferencz, abaujimegyei kivetek;
Szirmay Péter és Halmi Gabor, mint zemplénmegyei
kovetek
Dardzs Istedn, ki a mult orszaggyiilésen Veszprém és
Sopron megyéket képviselte; s most ezeken kiviil még Zala
¢és Somogy is 6t kiildé ki, mely varmegycék — ugy latszik
— nagyra vették, hogy oly férfiival képviseltethetik magukat,
a ki mint személyniki itélémester is érdemeket szerzett maga-
nak a torvényhozasban. Ennek mélto tarsa Kerekes Andras,
pozsonyi kivet, szintén mint személynoki itélomester szerc-
pelt. Kovettarsa Mordcz Istvan volt, a ki egyattal a tavol-
lev grof Paltfy Miklost is képviselte.
Ligresdy Boldizsar és Keresztiri Laszlo, nyitrai kivetek,
kik Kkoziil ez utobbi alorszagbird volt.
Ujfalusi Andras és Nagymihdlyi Ferencz, kir. tablai
iilnokok.
Dévényi  Gyorgy, Matyasovszky Menyhért ¢és  Ordidy
Istvan Trencsénbdl.
Pongrdcz Péter és Kubini Janos Liptohol.
Meské Miklos Arvabol, aki egyuttal a tavollevi 1lor-
vath Ferenczet is képviselte.
Mdridssy Janos és (rargey Miklos Szepeshil.
Keczer Ferencz és Melczer Lajos Saroshol.
Draskoczy Gyorgy Turdezbol.
Gyiirky Gaspar és Bezegh Matyas Zolyombol.
Szelényi Janos Hontbol.
Rdday Andras Nogradbol.
Jeney Janos Gomorbol.
Torok Zsigmond Barshol.
Horvdth Andras Tornabol.
Fehérpataky Kristotf Ugoesabol, aki Szirmay Istvannal
a tavollevi Perényi Zsigmondot is képviselte.
Molczay Balazs Unghbol.
Livey Istvén Szaboleshol.
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Szildgyi Ferencz Szatmarbol.

llosvay Ferencz BeregbGl.

Vimossy Istvan és Bottlik Janos Hevesbdl.

Szdzady Ferencr és Majldath Miklos Esztergombol.

Szeghy Janos és Paldsthy Janos Komarombol.

Farkas Andras és Cziker Gyorgy Gydorbél. Ezcknek
elseje grof Draskovies Janos dzvegyét is képviselte.

Kerekes Menyhért Mosonbol.

Majtény: Mihaly és Dotka Ferencz Zalabol és Somogyhol ;

Meselényi Benedek és Paldsthy Janos Vashol.

Emlittetnck még a hely megnevezése nélkiil: Czeglédi
Fercnez, Fekete Gyorgy, Somogyi Ferencz.

A szabad kir. varosok kiilinosen erdsen voltak kép-
viselve; némelyik harom-négy kivet altal is. Igy példaul
Kassarél megjelent Soporny Miklos, az erdélyi fejedelemnek
egyik hit embere; tovabba Reviezky Janos és Boros Miklos.

Eperjesrél: Langtelder Daniel, Biber Janos és Serédy
Janos.

Libcsérdl: Gvorsin Daniel, Gosznoviezer Matyas és Za-
borszky Miklos.

Bartfardl: Splényi Elias és Krisztiani Abrahém.

Szebenbil: Holsatka lzrael és Magyar Mihaly.

Pozsonybiol: Sédel Marton és Szegner Andras.

Sopronbil : Schwarez Gybrgy ¢és Grandt Gyorgy.

Nagyszombatbil: Lipold Istvan, Kinig Janos és Korodi
Istvan.

Trencsénbdl: Szilvay Gyorgy és Wegrényi Ferenez.

Szakolczdrol: Rakolupszky Janos ¢és Bady Istvan.

Modorbol: Veres Balint, Marthy Janos, Kempi Janos
és Sexti Mihaly.

Korponiril: Rozsnyay Andras.

Zolyombil: Sembery Janos.

Nagybdnydrdl: Deck Balazs, ¢s Cheley Janos.

A hét banyavarost csak két ember képviselte, u. m.
Saladinus David és Trajsin Kristof.
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Kismartonbol megjelentek : Schick Otto, Habarler Zacha-
rias, Dietrich Péter és Warmuth Kristof.

Kdszegril: Pamer Janos, Ziericz Andras, KiillGs Gyorgy
és Tolnay Janos.

Szentgyirgyrél: Saladinus Janos és Moticska Istvan.

Bazinbdl: Thabrer Tamas és Seidendeffer N.

Zagrdbbol : Magyaradi Istvan és Szupanicz Marton.
Ez utébbi grof Frangepan Farkast képviselte.

Korgsrél: Dolaczky Janos.

Varasdrol: Sambar Gyorgy és Ferjenicz Gabor.

Kapronczdrél hasonloképen Sambar Gyorgy, a ki ezen
kiviil a tavollevé Zrinyi Pétert is képviselte.

Az erdélyi fejedelem II. Rakoczy Gyorgy részérdl meg-
jelentek: Zakany Andras és Klobusiczky Andras; mind-
ketten régi tapasztalt és hii bajnokai a szabadsig és a
protestantismus iigyének.

A fGpapi rend teljes szamban volt képviselve; majd-
nem” egytil-egyig ugyanazok jelentek meg, a kik a mult
orszaggyfilésen is jelen voltak.

A grofok kozott hasonloképen kevés @) ember volt
lathaté ; ilyenek voltak: Tersiaczky Farkas és a két Kollo-
nics: Kristof és Ulrik. Ez utobbiak a mult orszaggyfilésen
még mint barék szerepeltek.

A barék kozott a régiek mellett djakal feltiintek :
Perényi Gabor és Zsigmond, id. Tokolyi Istvan, Tokolyi
Zsigmond és ifj. Istvan, ifj. Révay Istvan és Daniel, Zay
Péter, Doczy Menyhért, Balassa Imre, Balint ¢és Janos,
palocsai Horvath Andras és Istvan, Nyary Bernat és Imre,
Serényi Pal, Megyery Zsigmond, Bocskay Istvan, Horeezky
Gabor, Pazman Miklds, rozsalyi Kian Istvan, Ratkay Péter,
T6ros Janos, Rueber Janos, Orlé Andras, Illéshazy Istvan,
Telegdy Istvan, Zichy Taméas, Mikulics Sandor, Bakées
Sandor, Kun Istvan és Belez Zsigmond.

A tavollevd magnasok kiovetei gyanant szerepeltek a
mar emlitteteken kiviil:

Szegedy Ferencz — grof Nadasdy Ferenez helyett.
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Sujanszky Mihaly és Reviezky Janos — Illéshazy
Gabor helyett.

Kereszturi Gergely — 1lléshdzy Gyorgy és TForgach
Miklos Gzvegye helyett. ;

Jercezky Andras — Erdddy Imre és Tamas helyett.
Lipiez Marton zalai kiovet és Budor Gaspar — grof

Zrinyi Miklos helyett.
Benesics Janos — Kohary Istvan és Serényi Pal helyett.

Zatureczky Ferencz — Révay Istvan helyett.
Zmeskal Gyorgy — Thokolyi Istvan helyett.
Kraloviez Gyorgy — Liszti Laszlo helyett.

Mandi Janos és Somkay Istvan -— Kun Istvan helyett.

Szelestey Gyorgy és Telekessy Mihdly — Viezay Adém
helyett.

Kiner Ferenez — Pogranyi Ferencz, Eszterhazy Ferencz
és Doéezy Menyhért helyett.

Késmarky Janos — Zichy Tamas helyett.

Pruszkay Istvan és Koner Ferencz — Balassa Imre
Gzvegye helyett.

Bay Istvan — DPerényi Imre helyett.

Holl6 Zsigmond — Pethd Zsigmond helyett.

Zemliky Janos — Doczi Mihaly ozvegye helyett.

Vittnyédi Istvan — Erdddy Balint 6zvegye helyett.

Turanszky Gabor és Lendvay Marton — Thurzé Mihaly
Ozvegve helyett.

Mady Gyorgy — Eszterhazy Dal Gzvegye helyett.

Kormendi Tamas, Jo6 Marton és Németh Mihaly —
Telegdi Istvan helyett.

Bogdan Marton — Noén Imre és Barki? Gaspar oz-
vegye helyett.

Rajesanyi Gabor — Petrdezy Miklos 6zvegye helyett.

Fekete Gaspar és Kalniczky Laszlé — Melith Péter
helyett.

Majtényi Kristof és Kioner — Doczy Menyhért helyett.

Sandor Miklés — Homonnai Janos ozvegye helyctt.

Baké Gyorgy — Boceskay Istvan helyett.

Zsilinszky: Magyar orszaggyulések. 2
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Csonka Mihaly — Liszti Kristof ozvegye helyett.

Majlath Miklés — Gyulaffy Kristof helyett.

Szabo Istvan és Zatureczky Ldrincz — Melith Gyorgy
helyett.

Kdptalanbelik.

Supanicz Gyorgy zagrabi.

Knapicz Péter chasmei.

Boni Janos, Bendeczi Gyorgy és Ciriaki Gyorgy gyiri.

A szent-martoni apat személyesen jelent meg.

Szazadi Janos nyitrai.

Balasko6 Istvan erdélyi piispoki.

A lekeevi Szt.-Salvator-féle és a tapolezai Szt.-Péter-
féle apatsagok kiildotte a foldvari apat és prépost.

Béni Janos a sokljosi Szt. Haromsag apatja.

Linter Imre és Németi Janos szepesi kaptalanhol.

Ivanesics Pal és Petroviczi Gyorgy a Suzt. Palrol neve-
zett szerzetesek generalisa helyett.

Palfalvay Ferenez és Pozsgay Miklos az csztergomi
kaptalanbol.

A péesvaraljai apat; a battai apat.

Tolnay Ferenez ¢és Galossy Gyorgy a vasi kaptalanbol.

A péesi apat; a turdez-szt.-martoni apat.

Somogyi Ferencz és Banoveczky Gabor egri kaptalanbol.

A harpkai apat és egri prépost.

Izdenczy Miklos a saari szt.-endrei apat.

Ajtay Janos beéli apat.

Ratkay Gyorgy, Szakmardi Janos és Budor Gaspar
horvat-szlavon orszagokhol.*

Ezeknek legnagyobb része januar végén mar Pozsony-
ban volt; s tiirelmetleniil vartak a kiraly megérkezését. Az
cgész februart haszontalan varakozissal toltotték el. Ugy a
fourak, mint a kivetek ziugolodni kezdtek, mert a jégzajlast

! L. Cathologus Universorum Dominorum Praelatorum, Baronum
ct Ablegatorum Diaetae Anni 1649. — Acta Diaetae 1649. Nemz. Muz.
az Illéshazy-féle kéziratok kozott.
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nem tartottak olyan nagy akadalynak, hogy e miatt § fel-
sége le nem utazhatott volna, a mint azt tanacsosai mondtak.
Kiilomben is tudtak, hogy Pozsonyba nem nehéz eljutni
Béeshdl, ha komolyan akarja valaki.

A haszontalan iiriigyek ellenében emlegetni kezdték
1I. Ulaszlé azon torvényét, mely szerint a megszabott hatar-
idon tal, senkit sem kell varni. Februar 26-an Palffy Pal
orszaghirot kiildotték fel Bécsbe egy siirget levéllel, melyben
arra kérik G felségét, hogy a rendek kozott megjelenni és
a gylilést megnyitni kegyeskedjék.

A fopapok, fotrak és varosi kivetek ezt nem helye-
selték; illetlenségnek tartottak, hogy a kiraly mintegy kote-
lességének teljesitésére hivassék fel alattvaloi altal. S valoban
a kirdlynak sem volt inyére ezen eljaras. Kedvetlenségét
az altal fejezte ki, hogy mnem is valaszolt; nem még a
marczius 11-én tett wjabbi siirgetésre sem. Marczius 15-¢n
azonban mar clGkésziileteket tettek fogadasara. Nagy nehezen
elkésziilt a hajohid, melyen at kellett jonnie, és 20-an
azon koriilmény, hogy a kiraly nejét is magaval hozta, oly
iinnepélyes fogadtatisra adott alkalmat, hogy a rendek
elfelejtették a késedelem miatti haragjokat.

Marezius 23-4n az orszag Osszes karai ¢s rendei a
kiralyi varban gyiilekeztek Ossze, hogy meghallgassak a
kiralyi propositiokat. Az orszag részéril Szelepesényi Gyorgy
kanczellar magyar nyelven iidvozolte a kiralyt, a ki aztan
latin nyelven valaszolt, egyetértésre intvén a rendeket. A
kiralyi propositickat az esztergomi érsek Lippay Gyorgy
vette 4t; és azoknak szokasos lemasolasa utan, az elhalt
Draskovies helyére 1j nadorvalasztashoz fogtak.

Béesben attol tartottak, hogy az ingeriilt hangulat
mellett protestans embert fognak a rendek megvéalasztani,
s ezért a kiraly, Szelepesényi kanczellar altal, még az nap
megiizente a rendeknek, hogy ke vannak sérelmeik, azokat
még ezen a napon nyujtsak be, s terjeszszék fol a nddor-
sagra dltalok kiszemelt egyének neveit.? Igy akarta bistosit-

1 Katona, XXXII. 601. 1. :
L
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tatni magat, hogy az 1608-ki térvénynek a nadorvalasztis
maodozatarol szolo  ezikk  mell6zésével, katholikus valasz-
tassék nadorul.

A rendek azonban felvilagositottak, hogy ilynemi erdl-
tetésre most sziikkség nincsen, mert van olyan katholikus
férfit, a kire a protestinsok is készek szavami. Igy tor-
tént, hogy a kiraly visszatért a torvény tutjara, s kijelilte
Palfty Palt és Forgach Adamot, mint katholikusokat; Lonyay
Zsigmondot és Nyary Lajost, mint protestansokat. A rendek
az elsd helyen jelolt Palffyt valasztottak meg 178 szava-
zattal, Lonyaynak H3 szavazata ellenében.

Palffy egyike volt azon férfiaknak, kik a legnagyobb
partoskodas idején is megtartjak higgadtsigukat és jozan-
sagukat. Egyhazanak hit fia maradt minden koriilmények
kozott; de ez nem vakitotta el annyira, hogy kizbenjard
és torvényveds szerepérsl megfeledkezzék. Nem kozvetlen
clodjét, a gyenge ¢s tehetetlen Draskoviesot tartotta eld-
képéiil, a ki a papsagnak uszalyhordozéja volt; hanem a
hatalmas Eszterhazyt, a ki még Pazmany tilkapasainak is
gatat tudott vetni. Nadori eskiije gy, mint a fenforgo
koriilmények erfsen figyelmeztették &t arra, hogy a tor-
vényt tiszteletben tartsa még akkor is, ha azzal eltérd
nézetei vannak. Tudta, hogy az orszag annyi partviszaly
utan, leginkabb a béke aldasait ohajtja élvezni; de tudta
azt is, hogy ennek legtartosabb és ugyszolvan egyediili biz-
tositéka: a fennallé torvényeknek tisztelete. Fat hangsalyozta
6 a kiraly és nemzet elstt egyirant. Es e tekintctben nem
tett kivételt a vallas iligyében hozott torvényekre nézve sem.

Ezen jozan elvek Usszeiitkozésbe hoztak Gt mindjart
hivatalanak kezdetén a vakbuzgé Lippay érsekkel, a ki a
vallds iigyében semmiféle vilagi torvényt nem akart elis-
merni. Ugyanis, midén a nador az orszagos kiildottség eldtt
hatarozattan kijelenté, miként a kiraly nem akarja, hogy
a régi vallasi sérelmek felujittassanak, — Lippay, ki a kiraly
latogatasan elkésett, mihelyt a gyiilésen megjelent, jonak
latta a nadort nyilvanosan meghazudtolni.
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— O felsége — gy mond — nem azt akarja, a mit
a nador mondott, hanem azt, hogy a katholikusok sérelmei
megsziintessenek, és hogy a protestansok lakoljanak a habort
dulongasaiért.

Palffy ekképen az orszag szine el6tt hazugsaggal vadol-
tatva, meghotrankozott az érsek szavai felett. Erezte, hogy
nemesak mint az orszag elsé méltosagat viseld férfitt, hanem
mint becsiiletes ember is meg van sértve. Els§ felhaboro-
dasaban eclégtételkGvetelésre gondolt. De clnyomta indulatat,
és a dolog tisztahahozatala végett a kiralyhoz egy kiil-
dottséget menesztett, mely vegyesen protestans ¢s katholikus
térfiakbol allott.

Az egész orszag fesziilten varta a kiraly valaszat, mely
eldontendd vala, hogy az orszag két legfGbh méltosaga
kéziil, melyik élt vissza a kiraly szavaval, melyik mondott
nyilvanosan, sajat crkolesi reputatiojanak rovasara a férfi
Jjellemet meghélyegzi valétlansagot. A kiraly, barmily nehe-
zére csett a dontés, Trauttmannsdorf ministere altal kijelen-
tette, miszerint a kérdéses iigyben a nadornak volt igaza,
az ¢rsckre egyaltalaban semmit sem bizott.

El lehet képzelni, hogy e kiralyl valasz ming hatast
gyakorolt a varakozo rendekre. A becsiiletében mélyen sér-
tett, de fényesen igazolt nador kemény szavakkal timadta
meg a vakmers érseket.

— Honnét e hazug szemtelenség — monda — mely
nem iszonyodik a kiraly kegyét az orszag ellen alnokul
hasznalni, & az egyetértést és békét megzavarni? Ha az
érsek mem volna egyhazi személy, érdeme szerint hannék
el vele.

A t6bbi rendek azzal fejezték ki a kiralyi név szent-
ségével visszacdlt érsek iranti botrankozasukat, hogy 6t ke-
ményen megrovtak. Emlékeink sehol sem mutatjak, hogy
Lippay megbanta volna tettét. De azt lehetetlen volt nem
éreznie, hogy a nyilvanossag elGtt gy all, mint meghélyeg-
zett ember, a ki nem mélté a kiraly bizodalmara. A lovagias
gondolkodast vilagi férfiak tgy vélekedtek, hogy az érsek
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a megtortént botrany utan nem vehet részt a tanicskoz-
manyokban. De a papi gondolkodasti fétrak azon nézethen
voltak, hogy az egyhazi fGméltosag becsiilete nem a lovagias-
sag mértékével mérends. A czélt, mely miatt Lippay elra-
gadtatta magat, annyira szentnek tartottak, hogy az annak
elérésére valasztott eszkoz helytelen alkalmazisa miatt egy-
altaliban mem akartak biintetni. Ugy latszik, maga a nador
is hajlandé volt neki meghocsatani.

111.
Altalanos ingeriiltség. — Az 4gostai és helvét hitvallist evangélikusok
kozott egyenetlenség timad. — Reviczky kassai kovet kizaratik az tilések-
b8l. — Vegyes tandcskozasok. — Sérelmi bizottsig.

A nador és az érsek kozotti Osszeiitkozés rossz elijel
volt a vallasiigyi targyalasok tovabbi folytatasara. A rendek
kozott szokatlan ingeriiltség uralkodott. Mintha a levegs
villanyosabb lett volna, mint maskor; most minden kérdés
felett viharos jelenetek keletkeztek. A vallas iigyében pedig
oly ziirzavar uralkodott a rendek kozott, a ming még eddig
egy gyflilésen sem volt tapasztalhato.

Nemesak a katholikusok és protestansok kozott meriiltek
fel ecllentétek, hanem az &agostai és helvét hitvallastiak is
egymas ellen elkovetett sérelmekril beszéltek. Kolesonds
szemrehanyasok és vadaskodasok voltak napi renden; mig
végre abban tort ki a vihar, hogy a kassai kovetet Reviczky
Janost nyilvanos iilésen megtamadtak és az iiléseken vald
részvételbsl kizarni akartak.

Ennek okat a gyfilést megel6zott eseményekben kell
keresniink.

Ugyanis Kassan még a linczi békekités idején egye-
netlenség volt tapasztalhato a tobbségben levs agostai és a
kisebbségben levi helvét hitvallast protestansok kozott. Kat
az egyenetlenséget, a mint az alkudozasok irataibdl Kitiinik,
a katholikusok szandékosan élesztgették. Az agostaiakat
azzal ijesztgették, hogy ha Rakéczy hatésaga ala keriilnek,
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az a helvétek isteni tiszteletét fogja redjuk parancsolni. Az
énekes konyvek miatt esakugyan volt is perpatvar a két
testvér felekezet kozott. Eppen tgy veszekedtek e miatt,
mint a helvét hitvallashak egymas kozott az egyhazalkot-
manyi kérdésck felett a szathmar-németi zsinaton.

Azonban nem ez volt a szakadas oka, hanem az, hogy
a tohbnyire agostaiakbol allo varosi taniacs nem akart a
helvét hitvallastiaknak Gj templomhelyet kijelolni, a mi miatt
nagy vita folyt az 1647-ki orszaggyfilésen is; s6t a 19-dik
t.-czikkben ki is mondatott, hogy a vallas szabad gyako-
rolhatasa tekintetébdl a helvét hitvallastiak szaméara okvet-
leniil templom és iskola szamara valé hely jeloltessék ki.
Ezen feliil ugyanezen orszaggyfilés a 82-dik t.-czikkben azt
hatarozta, hogy Nyeregjarté Andras kassai bird, Reviezky
Janos és Miskolezi Gyo6rgy varosi tanaesosok a vallasiigyben
elkovetett hatalmaskodasaik miatt, tovabba a hazai tor-
vények felforgatasara és a kozszabadsadg elnyomasira vald
torckvéseik miatt az orszag nadora altal megidéztessenek,
s altala a tényallashoz képest birdilag elitéltessenek és mint
a hazai torvényt megvets egyének péildasan biinhédjenek.

Ezen kemény hatarozat azonban nem hajtatott végre;
s0t a kassai tanacs iinnepélyes 6vast tett ellene, mint olyan
ellen, mely a varosok toérvényhatésagi jogat és a nemesek
szabadsagat sérti. Minthogy pedig e jogokra a tobbi sz. k.
varosok is féltékenyek voltak, azok is Kassa mellett nyilat-
koztak és protestaltak a fent emlitett 82-dik t.-czikk ellen.!
Ezzel az iigy esak bonyolultabba lett, mert a vallasi sérelem
most ezen protestatidval kapesolatosan jott biralat alA.

Az elkeseredett helvét hitvallasiak haragja kiilonosen
Reviezky személye ellen volt iranyozva. Ot tartottak a baj
legfébb okozdjaul. Ennél fogva, mikor mint kiovet, a tanaes-
terembe lépett, roppant zajjal kovetelték, hogy mint tor-
vényileg meghélyegzett ember az iilésekbdl zarassék Ki.

Reviezky védelmezte magat. Felhozta, hogy torvényesen

! Lasd e m@ II. kot.
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nem volt megidézve a torvényszék elé, annal kevéshé lett
elitélve; minél fogva tehat koveti jogat teljes épséghen ki-
vanja fentartatni. Hivatkozik a varos altal benyujtott pro-
testatiora, melyben az idézett torvény-czikk az alkotmény
ellen elkivetett sérelemnek van feltiintetve.

Mindazaltal a kivetek haragja nem esillapodott. Rop-
pant zaj kozott kimondatott, hogy Reviezky mindaddig, mig
iigye torvényesen meg nem vizsgaltatik, s mig a szentesi-
tett torvény altal red kimondott itélet aldl a nador és a
rendek altal fel nem oldatik, az orszag rendei kizitt helyet
nem foglalhat, velok nem szavazhat és Kkiildetést el nem
fogadhat.

Reviezky marczius 29-én ennck daczara megjelent a
gyiilésen. A felingeriilt rendek ez ellen ismét éles szavakkal
protestaltak, és a férendeknek azt iizenték, hogy ha Re-
viezky ki nem zaratik a kovetek sorabodl, ezen orszaggyiildst
nem fogjak torvényesnek elismerni.

A nador mindent elkivetett, hogy a felheviilt kedélyeket
lecsillapitsa. Mint egykor Eszterhazy Miklés, § is magahoz
hivatta a kivalobb protestins koveteket, hogy ¢ kényes
természetd iigy lebonyolitasat lehetGvé tegye. Enmek lehet
koszonni, hogy az evangelikus rendek marczius utolsé nap-
jaiban Illéshazy Gaspar lakasan kiilon tandeskozmanyokat
tartottak a kassai iigy elintézése czéljabol. A reformatus
kovetek éles kifakadasok kiséretében karhoztattak a kassai
tanacs azon sziikkebld eljarasat, melynél fogva a kassai
helvét hitvallastak szabad vallasgyakorlatat akadalyozzik
és szamukra a torvényileg engedett templom- és iskola-
helyiséget kijelolni nem akarjak.

April elején a husvéti innepek miatt félbeszakadt a
vita; de a befolyasosabb kiovetek april 6-an Gjra tandes-
kozas ala vették az iigyet. A helvét hitvallastak koziil
Bottka Janos, Barczai Ferencz, Illosvay Ferencz és Makesay
Balazs voltak kikiildve egy vegyes tanacskozasba.

Elsterjesztett indokaikra az agostai evangelikusok faj-
dalmukat fejezték ki az egyenetlenség felett; egyuttal azon
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készségiiknek is kifejezést advan, hogy mindent elkidvetnek
az iigy kiegyvenlitésére és a megzavart béke helyreallitasara.

Masnap, april 7-én, az dgostai hitvallasiak a treneséni
kovetek lakasan jottek Ossze; a helvét hitvallasaak pedig
Zakany Andrasndl. Az erdélyi fejedelem kivetei is kozbe-
vetették magokat, hogy az iigy békés kiegyenlitést nyerjen.

Mikor a helvét hitvallastiak azon felhivast intézték az
agostaiakhoz: talaljanak és mutassanak modot a béke helyre-
allitasara; ezek Draskoezy Gyorgy turdezi kovet és Sujanszky
Mihaly altal azt iizenték, hogy nem Gk, hanem a helvét
hitvallasfiak, mint kivetelok, mutassak meg a békére vezet-
hetd atat.

A reformatusok azt felelték: nincs mas mod, mint az
errGl sz0l6 torvénynek végrehajtasa. — Az agostaiak, a
sz. kir. varosok nyomasa alatt 1évén, mas mddot kivantak;
jelesiil, hogy a helvét hitvallastak formulazzak a kérdést.
Mire ezek azt kérdezték: melyik részhez csatlakoznak az
cvangelikus urak, vajjon a helvét hitvallastakhoz, avagy
Kassa varosahoz?

Erre az evangelikusok részletesebb valaszt advan ki-
jelentették, hogy a szabados és igazsagos iigyben a leg-
szivesebben csatlakoznak a helvét hitvallasnakhoz; de nem
tudjak, hogy ez altal a kassaiak megadjak-e magokat.
Egyébirant erdsen siirgetik, hogy a szab. kiralyi varosok
alljanak el a mult orszaggyiilésen hozott torvényeczikk cllen
beadott protestati¢joktol.

A varosok nem engednek. Ez utan az evangelikusok
Reviczkyhez fordultak, felhivan &t, torekedjék oda, hogy
Kassan a vallasi egyenetlenség megsziinjék és hogy a helvét
hitvallasaaknak templom, paplak és iskola szimdira hely
Jeloltessék ki. Mire ez azt felelte, hogy 6 Kassan esak jove-
vénynek tekintetik, s ennél fogva kiild6inél nem képes keresz-
tiill vinni, hogy a helvét hitvallasiakkal kiegyezkedjenek.

Midén Reviezkynek ezen nyilatkozatat Draskoczy és
Sujanszky a helvét hitvallasa kovetek tudomasara hoztak,
ezek felhdborodvan, a veséket vizsgalé mindenhatd isten
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el6tt protestaltak az ellen, mintha azon elérelathatd gono-
szoknak, melyek a jovGben a helvét és dgostai hitvallasi
evangelikusoknak egymastol valo elszakadasabol az egész
mevangelikus Status“-ra nézve szarmazni fognak, 6k lenné-
nek okai. Ok mindent elkivettek arra nézve, hogy a béke
helyre alljon, hogy a szakadds megsziinjék és mind az, a
mi az evangelikus statusnak artalmara lenne, kozos akarattal
elharittassék. Ezt cselekedték a mult orszaggyiilésen is. A
feleldsséget a kassaiakra és azokra haritjak, a kik azokat
nyakassigukban tamogatjak és lelkesitik. Am adjanak ezek
szamot tetteikr6l az istennek itél§ széke eltt, a hol két-
ségteleniil igazsagos és szigorl itélettel fognak sujtatni.

A helvét hitvallastiak elkeseredése jogosult volt; mert
valoban nem lehetett fajdalom nélkiil szemlélni, hogy azok,
a kik egy szdzad 6ta nehéz koriilmények kozott testvérekiil
egyiitt harczoltak a lelkiismeret szabadsagaért, most ellen-
ségek gyanant egymassal szemben allanak! Es e jelenet
annal sajnalatosabb volt, minél inkabb vilagosabba valt,
hogy e czivakodast a ,,divide et vinces‘-féle elv alkalma-
zasaval éppen azok szitottak, a kik a protestantismusnak
eskiidt ellenségei valanak.

A kassai evangelikusok ezt esak honapok mulva vették
észre, a mikor mar a mas térre atvitt keserfi vita kijozani-
totta Gket.

April 8-4n mind a forendek, mind a kivetek kiilin
tanacskoztak azon protestatio felett, melyet a szabad kir.
varosok a mult orszaggyfilésen hozott némely torvény-czikkek
ellen benyujtottak. Mind a két haz intette a varosokat, all-
Jjanak el protestatiojoktol; de ezek sérelmeiket hangsilyoz-
van, kivantak, hogy jovire nézve biztossittasanak ily sérel-
mek elkiovetése ellenére.

Ennek kovetkeztében a rendek bizottsagi iiléshen a
kivetkezi szerkezetii javaslatot tették és ajanlottik elfoga-
dasra: A kir. iigyész és a varosok ellenmondisa, melyek
azok a mult orszaggyfilésen hozott némely torvény-czikkek
ellen benyujtattak, 6rokre cltoriiltessék ; sérelmeik és panaszaik
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azonban, a mennyiben a nemességi jogokkal és az orszag
alkotmanyaval és torvényeivel nem ellenkeznek, az orszag
sérelmei kozé felvétessenek és orvosoltassanak.*

A kivetkezd napokon a két testvér protestans hit-
feleket kiildottei ismét Osszeiiltek, hogy a még el nem inté-
zett kassai iigy részletei felett tandcskozzanak. Kélesinosen
érezték a helyzet viszas voltat; mert e vitatkozasok altal
tényleg ellentétbe jutottak azon magasztos elvekkel, melyeket
a katholikusok ellen fennen hangoztattak. Ezt kiilondsen a
kassai kiveteknek kellett éreznidk, valahanyszor utasitasuk
értelmében felszolaltak.

Ennek lehet tulajdonitani, hogy ristelték a dolgot; s
midén april 10-én felhivattak arra, hogy a bizottsagi iilésen
jelenjenek meg, szé nélkiil elmaradtak az iilésrdl. De ezzel
semmi sem volt elérve. Az egybegyiiltek a magok kebelé-
bl két agostai hitvallasi férfiut, jelesiil Mattyasovszky
Menyhért trencséni és Keczer Ferencz sarosi kioveteket
azon kérdéssel kiildotték at hozzajok: adjanak hatarozott
nyilatkozatot arra nézve, hajlanddk-e a torvény értelmében
alkalmas és elegendd helyet kijelolni a reformatusoknak
templom, paplak és iskola szamara?

A kassaiak utasitasukra hivatkoztak és azt valaszoltak:
a tirvény értelmében készek a kassai reformatusok szamara
templomhelyet adni; de az atadas médjanak meghataroza-
sara inditvanyozzak:

1. Kiildessék ki két Agostai és ugyanannyi helvét
hitvallastt oly férfi, a kik ninesenek ez iigyben érdekelve,
Kassara, és azok Osszehivan a lakossigot, egyenlitsék
ki a bajt.

2. Mindazon végrehajtasok, melyek eddig azon tor-
vénycezikk alkalmabol a kassaiak vagyona ellen megindi-
tattak, megsemmisittessenek és besziintessenek.

3. A Kkassai sérelmek vizsgaltassanak meg és igazitas-
sanak el egy Kkiildottség altal, mely allana az agostaiak
részérél Osztrosith Palbol és még két vagy négy megyei
kivetbdl; a helvét hitvallastak részérdl Lonyay Zsigmondbol
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és hasonléképen két vagy négy megyei kivetbsl; a kath.
klerus két tagjabol és végre hat varosi kivethil.

4. A véarosok ellen hozott torvényezikk mddositassék,
illetSleg javitassék ki.

Erre a helvét hitvallastak a kivetkesd feleletet adtik.

Az els6 pontra nézve semmiképen nem egvezhetnek
belé, hogy ezen orszaggyiilés kebelébdl barmiféle kiildottség
menjen Kassdra, és pedig a kivetkezi okoknal fogva:

1. mert az ellenkeznék a torvény ecrejével és értel-
mével, mely szerint t. i. a végrehajtisnak nem kiildsttség,
hanem az alispan és ezzel kikiildendd megyei tagok altal
kell torténnie;

2. mert a sérelemnek kiegyenlitése iigyében a katho-
likusok altal magok az Agostai hitvallastak is hasonlo Kkiil-
dottséghez utasittatnanak a torvénynek sérelmével;

3. mert megtorténhetnék, hogy mig az a Kkiildottsée
munkalkodnék, addig az orszaggyiilés eloszlattathatnék, és
igy az iigy elddntetleniil maradna és még tobb honyodal-
makat sziilne;

4. mert alig fognak akadni oly kovetek, a kik ily
faraszté munkat magokra vallalnak, mikor kiilomben is
sajat kiildoik érdekei felett tartoznak Grkddni.

A mi a masodik pontot illeti, arra nézve azt valaszoljak,
hogy a mar megkezdett végrehajtasokat besziintetni és meg-
semmisiteni nem lehet, minthogy az ilyféle hiintetések az
errGl sz6lo torvény szerint a véghelyekre és igy nyilvan az
egész orszagra vonatkoznak.

A harmadik pontra nézve hivatkoznak az orszagnak
régi dicséretes szokasa altal megerGsitett azon torvényére,
mely szerint a sérelmeket csak a kiralyi hatalom, de nem
kiildGttség altal lehet megsziintetni. Maskiilomben az egész
orszag hatarozata ellenére megtorténhetnék, hogy a Kkir.
iigyész és a kir. varosok altal beadott ellenmondassal kinnyen
Osszeiitkozésbe jonnének egymassal.

A negyedikre is azt mondjak, hogy a torvény-czikkek
javitasa G felségére és az egész orszagra tartozik, s nem
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bizathatik az erre kikiildendd maganszemélyekre. Ennél
fogva az iigynek illetékes helyre és személyek elé vald
utalasat siirgetik, hogy az a maga torvényes Utjan elintéz-
tethessék.

Ugy latszik az dgostaiak ezen okok silyat elismerték
mert a vallasra vonatkozé torvény végrehajtasanak sziik-
ségét tobbé nem vontak kétségbe; de az ennek kapesaban
felmeriilt sérelmek megvizsgalasara mégis vegyes bizottsag
kikiildését siirgették.

Ezen hosszas vitatkozassal azt nyerték, hogy a nador
és az cesztergomi érsek is beleavatkoztak a vitaba.

Ez utobbi mar régota kiilonos érdeklddéssel szemlélte
a dolgok fejlGdését. ltt-ott karérvendd nyilatkozatokat is
tett; de nyiltan be nem avatkozott a protestansok vitajaba.
Varta, a mig 6k magok fognak neki alkalmat adni erre.
Ez meg is tortént.

Ugyanis april 11-én az agostai hitvallastak a vallas-
beli sérelmeknek olyatén elGterjesztése felett tanacskozvan,
miszerint § felségének minél kevesebb alkalmatlansag okoz-
tass¢k, a nadorral egyetértleg egy kiildottséget menesz-
tettek hozza a véghOl, hogy vele elGlegesen ¢és baratsagosan
beszéljék meg a dolog. A kiildottség  tagjai: Osztrosith
Miklos, Palasty Janos, Szelényi Janos, Mattyasovszky Meny-
hért. Keezer Ferencz, Sujanszky Mihaly, Schedel Marton és
Fekete Gyorgy valanak.

Ezek délutan 3 orakor Osztrosith vezérlete mellett
megjelentek az érseknél, a ki drommel vette abbeli 6hajukat,
hogy a fenforgd sérelmek, melyek a katholikusokra is vonat-
koznak, az ¢ kozremiikodésével baratsagosan elintéztessenek.
Meg is igérte nekik, hogy teljes erejével azon fog miikodni,
hogy az evangelikusok benyujtandé sérelmeikre minél hama-
rébb megkapjak § felségének resolutidjat, és hogy azzal
meg is elégedjenek; annyival is inkabb, mert bizalmasan
értesiilt, miszerint § felsége részint a német birodalmi iigyek
miatt, részint pedig egészségi allapota miatt csak révid
ideig fog Pozsonyban maradni.
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A sérelmi irat tartalmat még ekkor nem ismerte; de
a jelenleviket felkérte, hogy mihelyest a compilatorok készen
lesznek a szerkezettel, azt neki benyujtani annyival is inkabb
sziveskedjenek, mert szeretné elGlegesen a katholikusokkal
is kozleni.

A kiildottek elégedetten tavoztak az érsektdl. Sziik-
ségesnek talaltak, hogy a sérelmi irat minél elébh készen
legyen, és pedig olyforman, hogy a kassai iigy ne melliz-
tessék, de a mellett a két protestans felekezet kozos sérelmei
is Osszeallittassanak.

Ehhez képest april 12-én intézkedtek arrél, hogy
mind a katholikusok, mind az evangelikusok sérelmei a
diploma pontjai szerint készen legyenek és lehetleg egy-
szerre nyujtassanak be ¢ felségének. Osztrosith Miklos nagy
stilyt helyezett arra, hogy a katholikusok sérelmei, mielitt
¢ felségének beterjesztetnek, az evangelikusokkal kozoltes-
senek annak megitélhetése végett, nines-¢ bennok valami,
a mi a kir. diplomaval ellenkezik. Mert a kir. diploma azt
is meghatarozza, mi és mi mdédon adassék G felségének
orvoslas végett. Ferrarius Janos ,,ordinis candidorum publi-
corum‘ abbeli kérelmét, hogy rendje a jezsuitak elleni iigy-
ben a turdezi prépostsagot illetéleg partoltassék, egyhangulag
elfogadtak, mint olyat, mely a torvényeken alapszik.

A kivetkezd napon a sérelmek Osszeirasara kikiildott
bizottsag szorgalmasan dolgozott. Feltiint, hogy mar itt a
helvét hitvallastiak nem feszegetik kiilon sérelmeiket, st
az agostaiak kivansagait mély ecsendben hallgattak. Vita
csak a katholikus tizedek felett tamadt, melyben a katho-
likusok megvetd hangon azt vagtak szemébe a protestan-
soknak, hogy az G papjaik se nem rendek, se nem nép.

April 14-én a Kkatholikusok nagy szamban gyiile-
keztek Gssze a nador lakasan, hogy az evangelikusok ellené-
ben felhozhatd és Osszeszedheté katholikus sérelmek felett
tanacskozzanak. A klerus itt ismét szeretetlen kifejezésekben
tort ki az evangelikusok ellen.

Ugyanekkor az agostai hitvallast evangelikusok rendei
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teljes szdmban a trencséni kivetek lakasan gyiilekeztek
Ossze. Csakhamar megtudtak, hogy a katholikusok erdsen
izgatnak ellenok és sérelmeik ellen. Az a hir is nyugtala-
nitolag hatott reajuk, hogy a helvét hitvallastak ismét
bizalmatlankodnak.

Mindez figyelmessé tette Gket a veszélyre, mely az
Osszes protestantismust fenyegeti. Magok kozé hivtak Szirmay
Pétert, a jeles helvét hitvallasa férfiat és kozolték vele
a katholikusok veszélyes torekvéseit. Egytttal megemlékez-
vén az 6 minapi nyilatkozatardl, mely a két testvér evan-
geliumi felekezet Osszetartasanak sziikséges voltat hang-
stlyozza, felkérték, hasson oda hitfeleinél, hogy az evangelikus
rend ellen intézendd minden tamadas egyesiilt erGvel veressék
vissza; minden replica kizos tanacskozas utjan készittessék.

Szirmay a kozbenjarast kész 6romiel elvallalta. Még
az napi esti 5 orakor Osszejottek az agostai és helvét hit-
vallasaak kozos tandeskozmanyra, mely alkalommal elha-
taroztak, hogy a helvét ¢s agostai hitvallasa testvérck
kozotti egyesség a legszigorfiabban fentartassék; barmely
félnek veszedelme kozos veszedelemnck tekintessék és mint
ilyen egyesiilt erdvel elharittassék és viszaveressék.

Ugyanezen kozis tanaeskozasbdl kikiildettek az érsek-
hez: Keezer Ferencz, Vamosy, Splényi Janos és Fekete,
hogy ismételjéck a sérelmeket és Kkivanjanak azokra minél
elébh megnyugtatdo resolutiot.

Az érsek ismét biztaté ¢s nydjas szavakkal kedves-
kedett. () segiteni akar a bajokon, csak tiirelmet kér, mig
a nehézségeken atmennek. A katholikusoknak is vannak
sérelmeik, melyekre nézve szeretné, ha azokat az evan-
gelikusok szintén elGlegesen atnéznék és magok Kkizott
targyalnak.

A Kkivetkezi napok, egész april 19-ig, a sérelmek
szerkesztésével teltek el.

Mindenik fél azon torckedett, hogy azok minél elébb
G felsége elé keriiljenek.
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Ez azonban nem torténhetett meg addig, a mig a
két fél egymas kozitt nem Kkisérlette meg a kiraly altal
ohajtott baratsagos kiegyezést.

LV

A protestansok sérelmi irata. — A katholikusok sérelmei.

Hogy a tovabbi targyalasok tulajdonképeni targyat,
vagyis a kolesonGsen felhordott sérelmek mibenlétét lat-
hassuk, sziikséges lesz mindenek elGtt az oly viharos el§z-
ményekkel bird sérelmi iratok szivegével megismerkedniink.

Az egymassal kibékiilt protestansok elismerik sérelmi
iratuk elején, hogy a mult orszaggyfilésen a haza fenmara-
dasa és a vallas szabadsiga iigyében némely alkalmas
torvények hozattak, sGt biintetés is szabatott azokra, a kik
a torvényt ¢s a békét megsértenék: mindazaltal fajdalommal
tapasztaljak, hogy sokan a vallasiigyben hozott legijabh
torvények és G felsége ¢ targybeli leirata ellenében 1j
sérelmeket kovetnek el a protestans vallas ellen. Elsé
helyen Kassa varosat hozzak fel, mint a melynek tandcsa
nemesak hogy a mult orszaggyfilés 19-dik czikke rendele-
tének nem felelt meg; nemesak hogy a helvét hitvallasaak-
nak nem engedte meg a temetl és harangok hasznalataval
egybekotott szabad vallasgyakorlatot; nemesak hogy nem
jelolte ki az iskolanak, templomnak és parochianak valo
alkalmas helyeket, hanem #j salyos sértésekkel illette a
reformétusokat, azoknak vallasgyakorlatat kiilonféle tiriigyek
alatt akadalyozvan. A helvét hitvallasa tanulokat kifizik a
varosbdl, a lelkészt pedig naponta gyalazattal és fenyege-
téssel illetik, hogy a varoshdl kizaklassak.

Alazattal kérik tehat ¢ felségét, hogy kiralyi hatal-
manal fogva intézkedni méltoztassék, miszerint a kassai
helvét hitvallasa lakosoknak a mult orszaggviilés 19-dik
czikkéhez képest, vallasuk szabad gyakorlata az ott meg-
jelolt szerelvényekkel egyiitt biztosittassék, és az épitkezésre
alkalmas helyek a megyei alispan és vegyes bizottsag elitt
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a torvényben megjelolt biintetés terhe alatt valésaggal ki-
Jjeloltessenek.

A részletek kozott emlitik, mikép Fels6-Lindvan Vas-
vdrmegyében Szécsi Dénes elfoglalta a protestansoknak némely
egybazi javait; Egervarban Nadasdy Ferencz megfosztotta
az evangelikus lelkészt a Raba vizén felallitott vizimalom
lisztilletékétol, a tanitot pedig 12 kobol jarulékatol; ugyand
Hegyfaluban szaz kobol buzat vett el a protestans lelkész-
t6l, s a katholikus plébanosnak adta. Azonkiviil elvette a
bizonyos foldek utan jaré tizedet és mas a parochidhoz tar-
tozo jovedelmeket. A mar emlitett Szécsi Dénes Genecsen
elvette a protestans egyhazi malmot, mely joforman egyediili
jovedelmét képezte az egyhaznak. Czenken, Sopronmegyében
hasonloképen bevonatnak a malomjovedelmek. A szegény
zsellérek katonak beszallasolasa altal tonkre tétetnek; a
protestans papoknak eddig ingyen jart failletéke elszedetik;
az egyhaz legelije a foldesar lovai altal lelegeltetik.

Nyitrdaban Szobotiste és Szenicze nevii falvakban a régi
iddktdl fogva protestins egyhaz birtokahoz tartozé jovedel-
mek Tardi és Majtényi tri csaladok altal lefoglaltattak ;
tobb helyen, mint Galgdoczon, Assan és Ablancz-Kiirton a
szantofoldek elvétettek. A hegyi gyiilekezetnek a kir. biz-
tosok altal visszaadott foldei ajra elvétettek. Als6-Modesitsen
fél malom jovedelme vétettek el. s ambar a békeokmany
2-dik pontja kimondja is, hogy a parasztok véghelyeken
és falukon barmely foldestir birtokan sem & felségétdl,
sem a foldesuraktél vallasukban semmi drigy alatt ne
haborgattassanak és vallasukkal ellenkezd szertartasokra
ne kényszerittessenek; és ambar e pont a mult orszaggyiilés
14-dik végzése altal megerdsittetett: mindazaltal némely
kath. foldesurak, megvetve a torvényt, prot. allattvaloikat
nemesak ildozték, hanem bortonre is vetették, névszerint
Nadasdy Ferencz harom leykai jobbagyat és Apponyi Balazs
ozvegye pedig tobh jablonczai jobbagyat azért zaratta el,
mivel protestans papot hallgattak.

Hasonloképen mas helyeken a mult évi végzés 10-dik

Zsilinszky : Magyar orszaggyiilések. 3
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pontja értelmében a templomok, iskolak és paplakok épitése
csak igen kevés helyen vétetett foganatba; Sopronban, Vas-
ban meg se valasztottak az illetd kiildottségeket; ezért e
torvény életbeléptetése tekintetéb6l kérik & felségét, hogy
a templomok helyiségének Kkitiizésére ev. superintendensek,
esperesek, vagy az evang. egyhazak folyamodisara, mind-
két felekezetbGl egyenld szamt megyei Kkiildottség valasz-
tassék, mely az épitendé templomok, paplakok és iskolak
helyét a nép zaklatasa nélkiil kijeldlje.

Ty helyek kijelclésére ezuttal a kovetkezdket ajanljak :
Sopron és Vas varmegyéken kiviill Batthyany, Nadasdy.
Eszterhazy és mas foldesurak minden birtokait; Neusidelt,
Ontaut, TOth-ijhelyt, Jabloniczat, Cseklészt, Szeredet, Nagy-
Sur, Grinoba, Réeze és Galantha, Besse, Turnove, Bicsicza,
Stranzke, Bruzke, Pizolae, Szlopna, Domanicz, Polatovicz,
Dluhepole, Viznobe és egyéb helyeket. Nem értik, hogy a
liptomegyei Tepla és a nogradi Maskfalvi templomok mért
nem szamittatnak a 90 templom kozé; kérik azért § fel-
ségét, hogy ezen két templomhelyet, 0j bajok elkeriilése
végett, ezen orszaggyfilés alatt a tibbiek soraba foglalni
méltoztassék.

A lezajlott zavargasok alatt tobb templom lefoglal-
tatvan a katholikusok altal, s bar a legutobbi orsziggyiilés
altal visszaadattak, mindazaltal ugyanazon urak altal ismét
elszedettek, s maig is birtokukban vannak. Ilyenek Vas var-
megyében: Lenka, Vamos-Csalad, Hidegség, Miske; Sopron
varmegyében: Lozs, Peresategh, Live, Kiilve és Kereszt;
Zalaban: Turtrisztia s mas egyebek. Ezckre nézve azon
kérelemmel jarilnak & felségéhez, hogy a jelen orszag-
gylilésbdl kikiildends kiovetek altal visszaadassanak és a
14. t.-czikkben foglalt biintetést alkalmazzik.

Kimutattak tovabba, hogy a linezi béke 4-dik pontja
és a legkizelebbi orszaggyfilés 12-dik czikke ellenére a pro-
testans papsagnak jovedelmei, mint zsellérségek, malmok,
foldek, sz0lok, kaszalok s mas effélék a mult orszaggyiilés
6ta tobb katholikus ar altal erdszakkal elszedettek. Erre
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nézve is jogorvoslatot és az illetd erdszakoskoddk ellenében
a torvényes biintetés alkalmazasat kérik. Es hogy 6 felsége
jobban legyen roluk értesiilve, részletesebben is elGszam-
laljak az egyes eseteket.

A sopronmegyei Donnerskirchen nevil faluban grof
Eszterhazy Laszlé nem engedte a prot. papot visszavinni,
és tobb birtokan megakadalyozta a vallas szabad gyakor-
latat; azonkivill Nycken az § tisztei sok protestans lakost
eliiztek ¢és némcelycket biintetésekkel a kath. vallasra kény-
szeritettek. Hasonloképen Ujlakon (Neusidel) a templom,
paplak és iskola szamara vald hely ki nem jeldltetett, a
protestansok szabad vallasgyakorlata betiltatott és a pro-
testans lakosok azért, mivel a foldes ar tudtan kiviil hoztak
be papot, elitéltettek. Hasonlé zaklatashan részesiil a szegény
nép vallasa miatt Renken(?) is, hol bizonyos Székely Ferenez
kiilénféle biintetésekkel illeti.

Nem esekély fajdalommal kényszerittetnek az evan-
gelikus rendek arra, hogy § felségének az evangelikus
papok és nép ellen megyénkint elkovetett sérelmeket eld-
terjeszszék; mert némely katholikus f6urak, mint példaunl
grof Nadasdy Ferencz Somogymegyében, még azt sem
engedte meg, hogy az evangclikus lelkészek sérelmeiket el-
terjeszthessék. Hogy ily eseteknek jovire eleje vétessék és
hogy az ev. lelkészek sérelmeiket, éppen gy mint a katho-
likusok, a megyei gyfiléseken eclGadhassak, erre nézve 1j
torvényes intézkedést varnak & felségétll, és az erdszakos-
koddkra biintetés szabando.

A személyes fizetésekre vonatkozolag intézkedett ugyan
a legkizelebbi orszaggyiilés 12-dik czikkelye, mindazaltal
akad sok katholikus tur, ki ezen torvényt megvetve, az
evangelikus népet arra kényszeriti, hogy a személyes fizetést
a katholikus pap szdmara adja. Kérik tehat e részben is
0 felségét, hogy a torvénynek érvényt szerezni méltoztassék.!

! Gravamina Evangelicorum, circa Negotium Religionis, Suae
Majestati Sacr. exhibita. Hist Dipl. App. 87—89. 1L
3%
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Ezen sérelmi irat még april 11-én kozoltetett az érsek-
kel, hogy az abban foglaltakra nézve a katholikusok meg-
tehessék észrevételeiket. *

Négy nap mulva, vagyis april 15-én, a katholikusok
is Osszeallitottak a magok sérelmeit, és pedig oly alakban,
a mint azokat § felsége elé kivantak terjesztetni.

A katholikusok pontonkint részletesen is elGsoroljak
sérelmeiket.

Semmit sem tesznek kedvetlenebbiil — mondak —
mint azt, hogy & felségének ilyen dolgokkal kénytelenek
alkalmatlankodni. De mivel latjak, hogy a protestansok
yunalmas és gyfiloletes® panaszaikkal és koveteléseikkel
Wjra meg Ujra elGallanak, nehogy hallgatasuk altal clismerni
lattassanak a vad igazsagat, mintha t. i. a vallasi mozgal-
maknak Ok volnanak okai, kénytelenek eldadni azon sérel-
meiket, miket Gk a protestansok részérdl szenvedtek.

Hivatkoznak a békeokmanyra, mely szerint nemesak
a protestans, hanem a katholikus templomok is visszaadan-
dok volnanak. Ha a protestansok azt kivetelik, hogy 1608
ota elfoglalt templomaik mind visszaadassanak, gy a katho-
likusok is ugyanazt kivetelik a protestansoktél. De hozza
teszik, mintegy kivanalmaik magyarazataul azon tételt, hogy
senkisem adhatja vissza azt, a mit nem kapott! — oly
templomokat is visszakoveteltek, melyekbe szerintok a katho-
likus nép ellenére evangelikus papot vittek, mivel az sérelem
a katholikus vallas cllen; valamint sérelem az is, ha orszagos
torvények ellenére megtiiretnek, st templomokat éspaplakokat
épithetnek a piccarditak, husszitak és mas hasonlo eretnekek.

Ezek az orszaghol zarassanak ki, s ¢ felsége ne tiirje
meg Gket.

! Az id6rendre nézve uthaigazit a Nemz. Mizeum levéltardban
levg (542. fol. 1) Diarium és Acta Diactae 1649. egy jegyzete, mely
igy hangzik : «Haec ipsa Gravamina (t. i. Evang.) die 11. Aprilis D.
Archiepiscopo Lippay Evangelici facilitanda assignant. Qua cum facili-
tare pro desiderio eorundem Evangelicorum neglegit porriguntur Suae
Mti die 27. Aprilis.
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Aztan elsoroljak a Vas, Sopron, Moson, Gydr, Pozsony,
Komarom, Nyitra, Bars, Turécz, Arva, Nograd, Szepes és
Abatj varmegyékben allitolag elkivetett katholikus templom-
foglalasokat, melyek kozt felemlittetnek még a Bocskay
koraban elvesztett templomaik is.

Ugyanis Vasban KGszegen, hol a Kkiilvarossal egyiitt
harom templomjuk van az evangelikusoknak, azt kivanjak
a katholikusok, hogy egy templom, mely azelGtt is az ovéké
volt, visszaadassék; ugyanott sérelem tortént, a mennyiben
az esztergomi érsek altal kikiildott kath. papok kifogasait
Hosszutoti Istvan bird el nem fogadta. Sari és Szent-Lirinez
kozségekben az ev. pap nem engedi a katholikusok temet-
kezését 5 Hegyfaluban pedig akadalyozza a parasztokat kath.
vallasuk gyakorlataban.

Sopronban a Srzt. Mihaly-templomot és a Szt. Erzsébet-
kapolnat kivanjak visszaadatni és pedig az azokhoz tartozd
jovedelmekkel egyiitt. Az is sérti a soproni katholikusokat,
hogy tulajdonképen az evangelikusok valasztanak nekik
papot, holott a torvény szerint minden felekezet maga valaszt--
hatja meg sajat papjat. Iskola szamara valé helyet és a
varosi hivatalokban vallaskiilimbség nélkiil valo alkalmaz-
tatast, sajat torvénykezést, szabad haz- és orokségvételt, a
vandorfi buestjarasnal a kiilvaroson keresztiill valo szabad
atmenetelt, iinnepeiknek tiszteletben tartasat, az 1647 : 114.
t.-czikknek a katholikusok javara valo megvaltoztatasat
szintén kovetelik. A mellett panaszoljak, hogy a varosi
tanacs csak nehezen engedte meg grof Nadasdy Ferencz-
nek, hogy sajat fundusan sekrestyét épithessen a kapolnahoz.

Tovabba felhozzak, hogy Roitegen és Egyhazasfalun
az evang. pap akadalyokat gordit a katholikusok temet-
kezése elé; Németiben pedig a Nadasdy birtokat képezd
Sziil faluba kath. isteni tiszteletre mend katholikusok gy
a harangok hasznalataban, mint a temetkezésben akadalyoz-
tatnak. Sujtorben az evang. pap egy iparosnak fiat csak
azon feltétel alatt engedte -eltemettetni, ha a katholikusok
megigérik, hogy ezutin mas katholikust nem fognak akarni
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ott eltemetni. Végre Kapuvarott és Taboton is hasonld sérel-
mek kovettettek el a katholikusok ellen.

Moson varmegyében Leven kozségben az illet§ evang.
lelkészszel disputalé kath. ifjat — jollehet a pap is allitotta,
hogy nines megsértve — az evang. emberek csupa vallasi
gyfilolethél agyonvertek.

Gydrben Edvi kizségben oly templomot, mely sem a
90 templom kozé fel nem volt véve, sem a biztosok altal
a katholikusoktdl el nem vétetett, erdszakosan elvettek télok
és a papot kifizték a parochiabol.

Pozsony megyében, jelesiil Pozsony varosaban van a
Szt. Katalin-kapolnaja, melyet emberemlékezet ota katho-
likusok birtak, de melynek tartozékait a pozsonyi polgarok
megosztottak, most annyira elpusztult, hogy alig birjak
kijavitani. A kiilvarosban levG Szt. Laszlo nevii korhaz,
mely a Bethlen-féle zavargas el6tt a katholikusoké volt,
utana a pozsonyi lakosok a magok részére foglaltak le, és
kath. koldust csak ritkan fogadnak bele. Vizkeleten az
iskolat és a paplakot legkozelebhi orszaggyiilés alatt a ki-
kiildott biztosok utasitasuk ellenére elvették a katholikusok-
tol és az evangelikusoknak adtak. A hegyi kapolnabdl, mely
sohasem volt az evangelikusoké, nem is foglaltatik a 90
templom kozitt, a katholikusokat vallasuk sérelmével eliizték,
s ambar a hegyi, kossolti és vizkeleti katholikusok folya-
modtak is ez orszaggyiléshez, orvoslast nem nyertek.

Szenczen 1647. jinius havaban az evangelikus lakosok
a kath. pap megkérdezése nélkiil esoportosan kimentek a
temetGbe, harangoztattak, a tanitot a temetGbGl kiutasitot-
tak; a kath. papot pedig, ki csendesités végett ment ki a
temetGbe, balkézen sulyosan megsebesitették. Cseklészen
1648. deczemberben az evangelikus lakosok felgyujtvan a
parochiat, oly erdsen zartak el az ajtot, hogy a semmit nem
gyanitd plébanus alig tudott kijonni, csakis egy roratéra
mené katholikus tudatta vele a bajt.

Komdromban e napokban a katholikus lelkész meg-
latogatta egy ingadozé gyengehitii hivét; ennek haziban



A MAGYAR ORSZAGGYULESEK VALLASUGYYI TARGYALASAIL 39

Fursth Gyorgy, esupan a kath. vallas iranti gyfiloletben oly
er6sen megtamadta, hogy kénytelen volt onnét eltavozni.

Nyitrdban nagyon panaszkodnak a katholikusok és
kiilonsen a papi rend a husvétkor Ludanban tortént ese-
mény miatt. Ugyanis midén a katholikusok szokott mddon
kormenetet tartottak, odamentek Osztrosithnak némely szolgai
¢s ott tanczolni kezdettek, sot oly vakmerdk voltak, hogy
egyikiilk még a templom oltarat is meggyalazta. Azért kivan-
Jjak, hogy ily szentségtelenségek biintetleniil ne maradjanak,
s az illetbk masok rettentd példajara még ezen orszag-
gyfilés alatt a karok és rendek elé idéztessenck, és érdemiik
szerint binhodjenek. Liczkén a kath. papot éjszakanak
idején megrohantak és megolték.

A Fardi csalad a felett panaszkodik, hogy ambar a
berencsi var és birtok fele Gt illeti, s tobb tagja lakhelylyel
bir Szeniezen és Szoboticzan, mégis e varosok egyikében
sem kaphattak templomot. Kivanjak, hogy Szeniczen a katho-
likus urak szamara adassék at a templom, s az ott levd
evangelikus parasztoknak és nemeseknek templomhely jelsl-
tessék ki; a Nyary esaladnak maradjon meg a szoboticzai
templom; és az odavald katholikus parasztoknak és birto-
kosoknak hasonloképen hely jeloltessék ki az isteni tisz-
telet szamara. Erdddy Gabor, Horeezky Gabor és IFerencz,
Amade Janos, Majtényi Gyodrgy, Imre, Gaspar és Janos,
Horvath Zsigmond, Eszterhazy Erzsébet, Majtényi Mihaly,
Kerekes Andras, Nagymihaly Ferencz, Bessanyi David és
Szopek David kath. birtokosok arrél panaszkodnak, hogy
a velok osztilyos Nyary Lajos, az Orokségi jog ellenére,
maga gyakorolja az emlitett egyhazakban a kegyuri jogot;
a vendégls, paplak és iskola jovedelmeit bevonja, és a
tobbi osztalyos birtokosok jogait a végrendelet cllenére, nem
tiszteli; kivanjak tehat jogaiknak visszaallitasat.

Barsmegyében ismeretes dolog, hogy Kérmoezon mily
méltatlan zughelyen gyakoroltatik a katholikus isteni tisz-
telet, s mid6én ezen segitendd, az esztergomi érsek bizonyos
hazat akart megvenni, a varos ebben megakadalyozta; azért
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kivanjak, hogy azon haz a kath. isteni tisztelet szamara
berendezve nekik atengedtessék, az erGszakoskoddk pedig
megbiintettessenek.

A maroti evangelikusok megtagadtak a katholikusok-
nak a harangok és az imahaz hasznalatat ; Hitzer faluban
a prédikalé papot eliizték ; a maréti lelkész fenyegette a
katholikusokat, ha merészelnek Kis-Apaczara menni isteni-
tiszteletre, a kis-apaczai papot pedig halallal fenyegette, ha
prédikalni merészel. Es ambar a marécziaknak ¢és hirezerick-
nek sajat kath. papjuk van, a kitGl a szentségeket folveszik,
mégis a (ref.) lelkésznek vald fizetésre kényszerittetnek.
Nagy-Lehotan Rakoczy Laszlé birtokan a templomot az
evangelikusok foglaltik el, daczara annak, hogy a 90 templom
soraban nem fordul el. Zsarnéczon a megye alispanja a
foldesurak jovedelmeit elvette és az evangelikus pap ella-
tasara forditotta.

Turdezban jollehet az elGbbeni orszaggyiilésen a Révay
csalad birtokan levé minden templom — kivéve a pellenit
— elvétetett a katholikusoktdl, mégis ezen egy templom és
paplak negyedét és foldjét az odavalo ev. pap foglalja el
a maga részére, a katholikusok nagy sérelmére.

Arvdban t6bb ezerre megy a katholikus nép szama,
8 tobb falu van, melyben csupa katholikus nép lakik, még
sem engednek nekik kath. papot tartani; middn a szentségek
kiszolgaltatasa végett Lengyelorszaghol jott oda egy kath.
pap, azt az arvai varnagy kiilonféle fenyegetések kozott el-
kergette, valamint megsértette azt az archidiakonust is, a
ki hivatalos latogatisra volt kikiildve.

Néogrddban 1647-ben a maksfalvai evang. lakosok a
katholikus templomot, a lehotkai és pragai filiakkal egyiitt,
daczara annak, hogy harmineznégy ¢év éta a katholikusok
birtak, elfoglaltak.

Szepesmegyében a szabad vallasgyakorlat sérelmével
nem engedik meg a katholikusoknak, hogy a pongracztalvi
templomot hasznalhassak, holott minden lakos katholikus,
s a templom sem foglaltatik a 90 templom kozitt. A krom-
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pachi templom ugyan ott van a 90 templom kozdtt, mind-
azaltal kérik a katholikusok, hogy vagy ezen templom
adassék nekik vissza, vagy alkalmas hely jeloltessék ki
szamukra templom és paplak épithetése czéljabol. Kort-
vélyesen, jollehet valamennyi lakos katholikus, s a templom
is az. mégis a paplakot D6ks Kristéf lutheranus birja. Azt
is sérelmesnek talaljak, hogy Lécese varosaban nines katho-
likus istenitisztelet, mivel az ottlevd monostor Bocskay kora-
ban clvétetett, mit czennel visszakovetelnek.

Sdrosban, jelesiil Eperjesen, midén egy kath. lelkész
az éppen ott lev( biztosok jelenlétében istenitiszteletet tar-
tott ¢s intéseket adott, az egész varos fellazadt és fegyveresen
tamadtak meg, csak kicsibe mult, hogy a biztosokkal egyiitt
életveszélybe nem keriilt, a mi bizonyara megtértént volna,
ha a pap el nem menekiill. Ha kath. ember hal meg, az
evang. tanacs azt koveteli, hogy az mindig neki bejelen-
tessék, a mi eddig hallatlan volt. A kath. foglyok latoga-
tasat is csak a biré tudtaval engedik meg; s6t ezeknél
meég a szentségek kiszolgaltatasahoz is a biré beleegyezése
kivantatik. AzelGtt, mig az evang. pap predikalt, a katholiku-
sok kimehettek ¢és az egyhazi személyek szabadon johettek a
varosba; most azonban sem a lakosok nem mchetnek Kki,
sem a papok mnem johetnek be. A katholikus papot esak
evang. ember jelenlétében engedik a kath. fogolyhoz menni,
nehogy a tobbi foglyokat is részesitse az iidvben. s mint-
hogy Eperjesen a katholikusoknak egyatalaban nines isteni-
tiszteletre vald helyiik, méltan kovetelik, hogy ezutan ott,
Barttan és Szebenben is hely jeloltessék ki a kath. templom,
paplak és iskola szamara.

Abarjban a kassai templom iigye az 1647 : 18. t.-czikk
értelmében mind az ideig nem lett eligazitva, kérik tehat
a katholikusok, hogy az emlitett t.-czikknek még ez orszag-
gyiilésbol kikiildendd biztosok altal elég tétessék, és a templom
helyett az egykori dominikanus kolostor adassék vissza.
Minthogy pedig az egri kaptalan levéltaraval egyiitt a torok
altal folytonosan fenyegettetve Jaszon(?) veszélyestetve van;
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azért szilkségesnek vélik, hogy az biztossag tekintetéhdl
Kassara tétessék at. Kiilomben a kath. vallas sérelmét
litjak abban is, hogy a kassai bortonben levs Gydry Janos-
nak csak a kitort ablakon keresztiil engedték meg a szent-
séget kiszolgaltatni. Ehhez jaral, hogy midén a meczenzéf
templom elvétetett és midén az evangelikus lelkész Stooszba
ment, az 0t kisérd hivek a velok véletleniil talalkozott
katholikust arra akartak kényszeriteni, hogy a lelkészt §
is kisérje, ¢s midén ez kijelentette, hogy neki semmi koze
a lutheranus paphoz, azok megsebesitették és kezét levag-
tak; a meczenzéfi evangelikusok pedig a miséhez tartozd
oltari ékességeket a megkotott szerzdés daczara sem adtak
ki a katholikusoknak. Fels6-Meczenzéf kath. papjat nehdany
evang. ember a jelen orszaggyiilés alatt ok nélkil meg-
verték, hajanal és szakalanal fogva meghurezoltik; hasonld
igaztalansagot kovettek el ugyanazok egy kath. hazaspar
ellen, mivel az védte a maga vallasat. Hogy mily salyos
helyzete van Alsé-Meczenzéfen a kath. papnak, mutatja az
is, hogy a meki jaré tizednek egy részét az alispan a
12. t.-czikk ellenében evang. papnak rendelte. Az orszagos
rendek azon torekedtek, hogy a szegény népnek szabad
vallasgyakorlata legyen, mégis vannak alispanok, a kik a
kath. népet arra kényszeritik, hogy az § vallasat nem kivets
idegen papot fogadjon el. Kzek ellen torvényes intézkedést
kérnek. Fajdalommal viselik a katholikusok, hogy a szabad
kiralyi varosokban és mas kivaltsagos kizségekben szent
czélokra végrendeletileg szant javaknal, az ecvangelikus
lakossag esupa vallasi gyfiloletbl megtagadja a végrehaj-
tast, vagy azokat a maga viligi czéljaira forditja.
Tiirhetetlennek jelentik ki azt az allapotot is, mely
szerint ambar clsé sorban a foldesurakat illeti Gigy a vallas
szabad gyakorlata, mint a kegyari jog, mégis oda kény-
szerittetnek, hogy sajat lakhelyeiken sajat templomaikkal
ne rendelkezzenek, hanem a parasztok birjak azokat; sit
még oly helyeken is, a hol két templom van, a toldesar
egyiket sem mondhatja magaénak, pl. Lenkan és Sélymos
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varaban. Kobold vardhoz tartozé kozségekben hét templom
van, és ambar a foldesurak mind katholikusok, kivéve
egyet, ki a birtoknak ecsak tizenkettedik részét birja, még
sem birnak azok egy templomot sem. Jogosnak és mél-
tanyosnak talaljak tehat, hogy a hol két templom van, az
egyiket a foldesar elfoglalhassa, a hol pedig csak egy
templom van, ott a foldesur a parasztoknak templomépi-
tésre vald helyet jelolne ki. Sérelmes eljarasnak tartjak azt
is, hogy ambar a mult orszaggyfilés 100-dik t.-czikkelye
azt rendeli, hogy a plébanosokat megerdsités czéljabdl a
foldesuraknak he kell mutatni, a helvét és agostai hitvallasi
papokat az illetG parasztok nem mutatjak be, pedig egy-
forma szabadsaga van a nemességnek.

Végre panaszt emelnek a mult orszageyftilés altal ki-
kiildiott biztosok eljardsa ellen is, melyet nézetiik szerint
feliilvizsgalni kellene. Ks ambar még ezeken Kiviil igen sok
sérelme van az Gsi katholikus egyhaznak, de mivel ezekkel
nem akarjak § felségét terhelni, azon kérclemmel fordilnak
hozz4, hogy a mint a mult orszaggyfilés az evangelikusok-
rol tobb torvényczikk altal gondoskodott, agy most a katho-
likus vallas védelmérdl is gondoskodni kegyeskedjék.!

Lzeket a sérelmeket a katholikusok egyenesen a sérelmi
bizottsagnak nyujtottak be, daczara annak, hogy az érsek
elilegesen megigérte volt, hogy az evangelikusoknak fogja
atkiildeni.

Ezen eljaras cllen a sérelmi bizottsag evang. tagjai
felszolaltak, és kivantak, hogy a sérelmek kiildessenck at
egyenesen az evangelikusoknak. Ez meg is tortént; és az
evangelikusok a magok kebeléhil Osztrosith Miklos, Berényi
Gyorgy, Barna Gyorgy, Szirmay Istvan, Egresdi Boldizsar,
Matyasovszky Janos, Vitnyedi Istvan, Draskéezy Gyorgy,
Auer Jakab és Langfelder Daniel urakbol allé kiildottséget
neveztek ki a végett, hogy a katholikusoknak adandé valasz
szovegét megallapitsa.

! Gravamina Catholicorum. Hist. Dipl. App. 91—97. 1.
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Az ezek altal készitett szoveg april 18-an olvastatott
fel, és csekély valtoztatdssal még az nap atkiildetett a
nadorhoz tovabbitas végett. A nadorhoz mend kiildottség
tagjai voltak: Osztrosith Miklés, Berényi Gyorgy, Mariassy
Zsigmond, Tolnay Janos és Aur Janos. Megjegyzendd, hogy
a helvét hitvallastak koziil Barna Gyorgy és Zakany Andras,
s ezek barmelyikének akadalyoztatasa esetében Szemere
Pal is kikiildettek; de ezek a kikiildetést nem fogadtak el.

A kiildottségnek utasitasil volt adva, hogy a nadort
ficyelmeztessék, mily nagy veszedelem fenyegeti a mult
orszageyfilésen beiktatott békeokmanyt s ezzel az egész
orszagot azon 1) kovetelések altal, melyek a katholikus
sérelmek czime alatt felsoroltatnak. Ertésére kivantak hozni
az érseknek is, hogy ily mddon az & Altala igért tamo-
gatas, melyet az evangelikusoknak igért, meghiusittatik.

A nador szivélyesen fogadta a kiildottséget, s kifejeste
abbeli torekvését, hogy a vallasiigyben felmeriilt minden
nehézségeket szétoszlasson. Kifejezte abbeli oromét, hogy
kezdetben mindjart nem hozza, hanem az érsekhez fordultak
segitségért. Ugy tudja, hogy ez mar néhanyszor kozolte
sérelmeiket az GOsszes kath. rendekkel, és hogy azok a
kiegyezés utjat kellgleg elGkészitették.

Ezzel a Kkiildottség visszatért, varvan az atnyujtott
replika 4ltal eldidézendG hatast.
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V.
A protestansoknak a kath. sérelmekre adott vdlasza. — A katholikusok
észrevételei — és Lippay Gaspér informatidja. — Uj tandcskozmanyok
és lizenetek. — A kirdly nem fogadta el a protestinsok sérelmeit. —
A katholikusokét igen. — Az evangelikusok nem akarnak privat tar-
gyalasbha hocsatkozni. — Beadjak sérelmeiket.

MielGtt az események tovabbi elbeszélését folytatnok,
nézziik, miképen czafoltak meg a protestansok a katholikusok
sérelmeit.

Mindenek eltt elismeréssel és halaval emelték ki
G felségének abbeli torekvését, hogy az evangelikus vallas
szabadsaga ne gatoltassék és az orszagtol a polgari habora
dithongései elharitassanak; nagy lelki fajdalommal tapasz-
taltak azonban azt, hogy a kath. rendek bizonyos koveteld
sérelmeiknek benyujtasa altal ismét felélesztik a régi cziva-
kodasok tiizét és elvetik az 0j egyenetlenség magvait, oly
dolgokat holygatvan meg, melyek altalaban és részletekben
a legjabb békeokmany 4-dik pontjaban e szavakkal intéz-
tettek el: ,A vallas iigyét és a templomok elfoglalasat illeté
sérelmek, gy azok, melyek § felségének 1638-ban beter-
jesztettek, valamint azok is, melyck azutan kovetkeztek, az
orszag nyugalma és fenmaradasa, valamint a lelkek egye-
sitése tekintetéhsl is a jove orszaggyiilésen vagy a rendek
baratsagos elintézése vagy & felségének tekintélye altal meg-
sziintettessenek ¢és az evangelikusok megnyugvasara veég-
legesen elintéztessenek. ... Az ezutan felmeriilendd vallasi
sérelmeket pedig gy a katholikusoknal, mint az evangeli-
kusoknal, ugy szintén a rendeknek mas sérelmeit is § fel-
sége a 17-dik feltétel szerint egyes orszaggyfiléseken fogja
clintézni az evangelikusok kara nélkiil.“

Még vilagosabban sz6l errdl a legiijabb orszaggyiilés
6-dik t.-czikke, a kovetkez§ szavakban: LAz orszag karai
és rendei jol emlékeznek arra, miként az orszaglakok kozott
templomok elfoglaldsa miatt eddig mily nagy visszavonasok
torténtek, melyek hogy jovére elharittassanak, s a polgari
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egyenetlenségek magva kiirtassék és az orszaglakék inkabb
békében és kolesonos egyetértésben éljenek, a kiilonféle,
minden oldalrél tett vitatasok és eldterjesztések utan, végre
aztan az orszag karai és rendei kozitt a templomok és

mas jarulékok foglalisara nézve — & felsége hatalmanak
kozbevetésével is — azon mdédon s gy tortént az egyezés,

hogy ez iigy végképen elintézve és kiegyenlitve legyen.

Egyébirant, nehogy wgy tiinjék fel, mintha az evan-
gelikus rendek a katholikusok sérelmeit hallgatassal mel-
16znék, a lehetd rovidséggel czifolni kivanjak azokat, kivet-
kez§ Ot osztalyba foglalvan Ossze azoknak tartalmat:

Az elsGben bizonyos elfoglalt templomoknak, kapol-
naknak, kolostoroknak és tartozékaiknak visszaadasat, s
tobb helyt templom, paplak és iskola szamara helynek
kijelilését.

A masodikban a mult orszaggyiilés utan a vallasiigy-
ben hozott torvények ellen elkivetett sérelmeknck a béke-
okmany idézett szavai szerinti eclintézését.

A harmadikban némely kiilonleges jogtalansagok meg-
sziintetését.

A negyedikben a piccarditiknak és husszitaknak —

ha a helvét hitvallast ald nem irjak — az orszaghdl vald
kiutasitasat.

Az otodikben a zavargasok alatt elfoglalt templomok
visszaadasara kikiildott biztosok altal clkivetett hibak Kkija-
vitasat kivanjak.

A mi az clsG osztalyba foglalt sérelmeket illeti, azok,
a mennyiben a nyilvanos békeokmany és az idézett oj tor-
vény altal egyszer mindenkorra elintéztettek, mas tujabb
elintézés ald nem johetnek; mert nem volna helyes, hog
az orszag torvénye és békeokmanya valamely részben meg-
valasztattatnék.

A mi a sérelmek masodik esoportjat illeti, hogy t.i. a
mult orszaggyiilés ota Saarban, Hegyfalun, Szt.-Lirinezen,
Szenczen, Kapuvart sth. a szabad vallasgyakorlat megsér-
tetett, arra nézve azt felelik, hogy azt a torvény értelmében
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kikiildend§ vegyes bizottsag az igazsag alapjan intézze el;
kivanjak, hogy e részben egyenlé mérték alkalmaztassék
mind a két félnél.

A harmadik esoportba tartozo sérelmekre vonatkozolag
esetenkint részletesen valaszolnak; nevezetesen, hogy Kdsze-
gen a vizsgalat nem tortént meg, az onnét van, mert az
1608. koronazas elstti t.-czikk elleni kovetelés volt; a katho-
likus pap nem volt feljogositva evangelikusok felett vizs-
galatot tartani. A sopromi plébanosvalasztasra vonatkozo
sérelem se all, mert a legijabb orszaggyilés megerdsitette
a varosnak ebbeli régibb jogat. A hivataloknak vallas-
kiilombség nélkiil valo betiltését illetéleg az evangelikusok-
nak tobb mélté panaszuk lehetne, mint a katholikusoknak,
mert az egész orszaghan alig jut nekik valamely hivatal.
A torvénykezésre nézve ott az illetékes orszaghird, javitsa
a hibat; a szabadvételekre ott a torvény, alkalmaztassék.
A vandorfi eset a tandes tudtan Kkiviil tortént, s ha ezt valaki
a valias elleni gyiilolethél tenné, az ellen a leglijabh tor-
vény alkalmaztassék. A gréf Nadasdy-féle panasst sem ismerik
el alaposnak, mert a helyet maga Nadasdy atengedte.

A Mosonymegyében felhozott kath. ifji halalat illetGleg
azt mondjak, hogy a tettesek ecllen lépjen fel a megyei
torvényszék a torvények ¢értelmdében.

Gydrben az cdvini templom elvétele nem tortént a
békeokmany és a torvény ellenében.

Pozsonyban a vizkeleti iigyet illetGleg a kikiildott biz-
tosok jarjanak el a 13-dik t.-czikk értelmében.

Komdromban rossz néven veszik a tortént esetet; de
megjeeyzik, hogy e részben az evangelikusoknak sokkal tobb
panaszuk van, mint a katholikusoknak, egyébirant kivanjak,
liogy ezutan ilyenek elé ne forduljanak.

A nyitrai esetet hasonloképen helytelenitik, és elmond-
Jjak, hogy Osztrosith személyesen az orszaggyiilésen volt
akkor, de mihelyest értesiilt az esetrdl, azonnal Ludanba
kiildotte embereit, hogy az illetdk a megyei torvény-
szé¢k elé idéztetve, megérdemlett biintetésiiket elvegyék.
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A liszkéi kihagas elkovetGit az illeté kath. foldesurak meg-
biintethetik.

Barsban a kormoczi hazat illetdleg megjegyzik, hogy
annak atadasat a varos jogainak sérelme ellen nem eszko-
zolték, az nem mondhaté jogtalansagnak. A zsarndezi eset
kiegyenlittetett.

Tiirdczban ehsmerik a beleni iigy méltanytalansagat,
s kivanjak magok is, hogy a személyi fizetés az 11j pozsonyi
orszagegyfilés 12. t.-czikkelye szerint torténjék.

Négrddban a maksfalvai templomot illetGleg elismerik,
hogy ambar a-megegyezési ponthan névszerint is elGfordil
a 90 templom Kkozott, de nem tudni mi okbol, a 6-dik
czikkbdl kimaradt, ezért sziikségesnek talaljak, hogy azt a
mostani torvényhozas vegye fel.

Szepességen az alispan és a kikiildott vegyes bizottsag
alatt bebizonyittatott, hogy a pongraczfalvi templom ember-
emlékezet ota az evangelikusoké volt, a torvény is nekik
itélte; kérik azért G felségét, hogy a katholikusok A4ltal
mult nyaron elvett ezen templom nekik ismét visszaadassék
és az elvevi a torvény értelmében biinhodjék. A krom-
pachi templom ott 1évén a 90 templom soraban, a torvényt
megsérteni nem szabad. Kortvélyesen semmiféle paplak nem
volt, esak a Ddke csalad engedett at az evang. papnak
egy 7zsellérhazat, mely a pap eltavoztaval ismét tra kezcébe
ment vissza. Az ottani templomot a katholikusok és pro-
testansok kozosen birtak, de az orsziggyiilés utan a jezsui-
tak foglaltak el. Minthogy pedig a Ddéke evang. csaladnak
e templomban szabad temetkezési joga van, az igazsdg
koveteli, hogy a templom a régi allapotba helyeztessék vissza.

Sdrosban az Eperjesen allitolag a katholikus pap elleni
tamadasrél az odavalé kovetek mit sem tudnak. A temet-
kezést illetSleg is éppen az ellenkezdje torténik annak, a mit a
katholikusok allitanak; mert példakkal bizonyithatd, hogy a
katholikusokat tisztességesen szoktak eltemetni. Abban, hogy
a kath. pap a bir¢ tudta nélkiil nem bocsattatik a foglyokhoz,
semmi jogtalansag nines, mert cz torténik az ev. papokkal is.
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Abaujban, jelesiil a kassai templomiigyben felhozott
sérelemre nézve azt valaszoljak, hogy a kassaiak ellen jar-
Jjanak el a torvény értelmében. Az egri kaptalan ligye nem
vallasi ligy. Az alsé-meczenzéfi templom iigyét eldontvtte a
vegyes bizottsag a mult orszaggyfilés 14-dik eczikke értel-
mében. Ks ha arrél tétetik panasz, hogy a szegény nép
ellenkezd vallas kovetésére kényszerittetik, akkor az evan-
gelikusoknak tobb mélté panaszuk van, mint a katholiku-
soknak. Ok egyébirant meg lesznek elégedve, ha az alispanok
a torvény szerinti eljarasra figyelmeztetnek. A végrendele-
teknél is a régi szokas tartatik meg. ...

A mi mar a sérelmek negyedik csoportjat illeti, a
picarditak és husszitdkat illetdleg nem tudjak, hogy azok
hol laknak és voltaképen kik &k; de ha a szakolezai és
puchéi helvét hitvallastiakat értik alatta, akkor megjegyzik,
hogy azok a mult orszaggyfilés idején mind a helvét hitvallast
irtak ala, s mint ilyenek, a 8-dik t.-czikk altal megerssitvék.

A mi végre az Gtodik csoportot, vagyis a templomok
visszaadasara kikiildott biztosok altal elkovetett hibakat
illeti, azokra nézve csak annyit valaszolnak, hogy a biz-
tosok hivatalos jelentését a rendek tudomastl vették, ennél-
fogva gy kell hagyni. Ezek utdn § felségére bizvan fel-
hozott érveiknek méltanylasat, kérik, hogy a mar egyszer
torvényileg elintézett dolgokat a katholikusok altal fijra fel-
bolygatni ne engedje, hanem kir. diploméajahoz és a tor-
vényekhez ragaszkodvan, a haza békéjét és felviragzasat
biztositani kegyeskedjék.“!

A fentebbi valaszt, illetSleg czafolati iratot a mnador
csakhamar atkiildte a katholikusoknak, a kik azonnal hozza-
fogtak észrevételeiknek Osszefoglalasahoz.

A huszonegy pontha foglalt észrevétcleken mindenck-
elott kifejezték abbeli nézetiiket, hogy a protestansok sérelmei
tulajdonképpen nem is orszaggyiilés elé valok, miutan a

! Replica Status Evangelici ad Gravamina Dominorum Catholi-
corum die 19. Apr. iisdem Dnis Catholicis transmissa. — Acta Diaetae
1649. Nemz. Muz. V. 6. — Hist. Dipl. App. 97. s k. L.

Zsilinszky: Magyar orszaggylilések. 4



50 ZSILINSZKY MIHALY,

14-dik t.-czikk rendelkezik arrdl, mikép biinhédjenck azok,
kik templomokat, paplakokat, iskolakat és jovedelmeket
foglalnak. Minthogy e torvényben a birdsag ¢és a biintetés
modja is meg van hatarozva, sérelmeik oda utasitandok.

1. Kiilomben az elsé pontra nézve méltanyosnak talal-
jak, hogy a 18. és 19. t.-ezikk végrehajtassék, s a kassai
elgljarosag kényszerittessék, hogy mind a katholikusoknak,
mind a helvét hitvallastaknak ill6 helyiséget jeloljon ki
egyhazi épiiletek szamara.

2. Mas oly helyeken is, hol a templomok szamara még
nem volna Kijelilve a telek, az illetd torvények szerint jar-
janak el a birdk; és ha valamely varmegyéhen mdég nem
volnanak ily birak, azok valasztassanak meg. De abba,
hogy a megyékben prot. papok hatirozhassanak ily vallasi
igyekben és hogy kath. alattvaloknak patronusai lehessenek,
mivel arra nines torvény, semmiképen meg nem egyezhetnek.
A jobbagyok Dbajos iigyeikkel a varmegyék alispanjaihoz
utasitandok; gy szintén a papok is, ha sajat személyikben
sértettek. Az alispanok pedig a torvények szerint itéljenck.
A protestansok altal sérelemKkint felhordott templomfoglalasok
a kegyitri jog alapjan torténtek; igy a trencsénmegyei Doma-
nies, Zlopna és Berse kozségekben, hol kiilomben is a lakos-
sagnak legnagyobb része katholikus, hol tehat az evang.
népnek nem lehetett atengedni a templomot.

3. Erdddy Balint ozvegye sok éven &t birt szabad
vallasgyakorlattal pap bevezetése nélkiil is.

4. A 90 templom sorabdl kimaradt két templom, ha
igaznak bizonyul, vétessék fel a jelen orszaggyiilésen.

D. Az eljaras torténjék a 14-dik t.-czikk szerint; a
felhivott birdk tgy a foglalast, mint a visszafoglalast ille-
toleg igazsagot szolgaltassanak. Lézson Viezay a jobbagyai-
val kotott egyesség szerint a két templom kozil egyet
méltan tarthatott fel sajat vallasanak. Leukan, minthogy a
Nadasdy-csaladnak ott temetije és lakdasa van, az evangeli-
kusok megelégedhetnek azzal, hogy Nadasdy a masik templo-
mot az § szamukra akarja kijavitani.
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6. A hol a templomoktél és paplakoktsl elfoglaltattak
a jovedelmek, ott a 14-dik t.-czikk szerint térténjék az cl-
jaras. A mi pedig a tizenhatodot és a malomjovedelmet
mint fizetést illeti, az a 11-dik t.-ezikk szerint intéstessék
el. A katholikusok nem Kkotelesek fizetni az evangelikus
papokat. De ha valamely malom az egyhazhoz tartozik,
mélto, hogy az visszaadassék.

7. Minthogy a szobotistyei és szeniezei iigy mar a
megy¢nél van, intéztessék el a térvény értelmében.

8. A katholikusok sérelmeiben torténjék nyilatkozat
Hegyet illetileg.

9. és 10. Vilagos az eddig adott valaszbol.

11. A tGbbi jobbagyok ala legyenek vetve Nadasdy-
nak; a fa pedig ne tagadtassék meg a parochustol.

12. Ujhelyen a fildesar fundusén az evangelikusoknak
valosaggal legyen templomuk.

13. A nyolezadik ponthoz mint sérelmekben emlitessék.

14. Majtényi Mibaly kész azonnal az ellenkezit bizo-
nyitani.

15. Az evangelikusok altal idézett 14-dik t.-ezikk
szerint torténjék az eljaras, mert Nadasdy és Apponyi Baldzs
dzvegye tagadjak, mintha jobbagyaikat vallasuk miatt zartak
volna el.

16. Van ra tirvény.

17. Adjon felvilagositast Lippay Gaspar.

18. A foldesar egyszerfien tagadja.

19. Van rea torvény.

20. Mar fentebb mondatott, miként a katholikusok
nem engedhetik meg, hogy az evang. lelkészek legyenek
jobbagyaiknak felsGbbjei.

21. Van torvény, mely szerint kelljen eljarni.’

A mosonmegyei Nezsiderre vonatkozélag Lippay Gaspar
kiilon informaeziot adott.

! Replica Dominorum Catholicorum, ad praemissa Status Evan-
gelici Gravamina die 19, Apr. facta et extradata. — Acla Diaetae 1649,

Nemz. Maz. V. 6. Hist. Dipl. App. 90. 1 i
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A felhozott els sérelemre nézve, hogy t. i. az evan-
gelikusok szamara a mult orszaggyiilés 10-dik t.-czikke
daczara sem adtak templom, paplak és iskola szamara
helyet, azt mondja, hogy Moson varmegye alispanja az illets
biztosokkal a helyszinén meggy6z6dott, miszerint ott sem
1608 utan, sem az eldtt, sem béke, sem habora idején
nem volt evangelikus lelkész; kovetkezésképen sem templom,
sem paplak, sem iskola az evangelikusoktol el nem vétet-
hetett. Ezért nem lehetett az illetd foldesurat szoritani, hogy
templom és iskola szamara helyet adjon.

A masodik sérelemre vonatkozolag, hogy t. i. a foldestr
biintette jobbagyait, mivel azok evangelikus papot hoztak,
azt hozza fel, hogy igenis biintette, mivel azok be nem
varva az orszaggyftilés e részbeli hatarozatat és a kikiildott
biztosok miikodését, onkényesen, a foldesir tudta nélkiil,
tehat kegyari joganak sérelmével hoztak maguknak papot.
Ez tehat szintén nem képezhet oly sérelmet, mely ellen
jogosan felszolalni lehetne.?

A mint az evangelikusok kézhez kaptak a katholiku-
soknak észrevételeit, azonnal tanacskozas ala vették azokat.
Es minthogy a privat helyiség nem volt elég alkalmas arra,
hogy az érdeklettek mind elférjenek benne, april 20-an
atmentek az orszag tanicstermébe. Nem is gyanitottak, hogy
ert a katholikusok rossz néven fogjak venni. Javaban folyt
a vita, a mikor a nador titkara, Vasarhelyi Gergely betoppan
kozéjok és ura megbizasahoz képest kijelenté, hogy igye-
kezzenek a katholikusokkal baratsagos egyezkedésre 1épni.
Az orszag tanacstermét hagyjak el, mert azt jogosan nem
egy felekezet, hanem esak az Osszes rendek hasznalhatjak.

Erre az evang. rendek roviden csak azt valaszoltak,
hogy 0k az orszag egy tagjat képezik, s mint ilyenek tobb
embert képviselnek, mint a katholikusok. Egyébirant annyi
Jjoguk van a teremhez, mint azoknak és midén azt hasznaljak,

! Informatio domini Casparis Lippay circa punctum gravaminis
Neusideriensis, in comitatu Mosoniensi.
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nem tesznek egyebet, mint a mit elGdeik is tettek 1631-ben,
3b5-ben, 38-ban és 47-ben.

April 21-én az evangelikus rendek mind a perso-
nalishoz, mind a nadorhoz siirgetd deputatiokat menesztettek
a végbdl, hogy a vallasiigyi sérelmek nyilvanos targyalasara
hivassanak Ossze az Osszes orszagos rendek.

Masnap az evangelikus rendek Kkiilon jottek Ossze,
hogy a vallasi sérelmeik szivegét és a katholikusoknak
adandé viszonvalaszt meghallgassak, kijavitsak és & fel-
ségénck beadandé alakban megallapitsak.

Mind a két fél érezte, tudta, hogy a nyilvanos tar-
gyalas nem fog czélra vezetni, ha elébb egy sziilkebb korii
bizottsag valamiben meg nem allapodik.! Azt is tudta min-
denki, hogy az egyenesen § felségének benyujtandé sérelmi
iratok nem fognak tobbet eredményezni, mint a mult orszig-
gyfiiléseken eredményeztek. Es mind ennck daczara a pro-
testans rendek siirgették mind a kettt; siirgették a nyil-
vanos targyalast és siirgették a sérelmeknek kiilon vald
benyujtasat ¢ felségénél.

Azonban a kiraly nem volt hajlando atvenni sérelmeiket.

Mikor april 23-an kiildittség jart nala az audientia
kieszkozlése végett, azt mondotta, hogy & az evangelikusok
¢és  katholikusok kozott felmeriilt sérelmek eligazitasat a
nadorra bizta; am tessék ott megkisérleni a kiegyezést, és
esak akkor folyamodjanak hozza, ha ott czélhoz nem jutot-
tak. Akkor az audientiat nem fogja megtagadni.

A nador, a ki hasonloképen el6bb bizottsagilag akart
cgyességet hozni létre, most azt a kérdést intézte titkarja
altal az evangelikus rendekhez, hogy mit akarnak sérel-
meikkel tenni? Mire azt ezek valaszoltak, hogy azon kiviil, a

U A nador az Istenre kérte az evangelikusokat: «ne cum ex-
hibitione gravaminum suorum festinet ad suam Majestatem, verum
potius e medio sul septem aut octo personas eligat, qui cum tot per-
sonis ex parte catholicorum deligendis, in presentia sui, circa conpla-
nationem eorundem gravaminum, ultro citroque tactent et laborent...»
Acta Diaetae 1649. fol. lat. 542. Nemz. Muz.
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mit mar elébb iizentek, semmiféle tandceskozasba és vitat-
kozasba nem akarnak boesatkozni a katholikusokkal; saj-
naljak, hogy értesiilésok szerint — a katholikusok mar
benyujtottak sérelmeiket G felségének, s az altal az orszag-
gyfilést mellGzték. Ha czt szo nélkiil hagynak, dnmagukat
itélnék el, mint a kik valétlan panaszokat emeltek. Ennél
fogva Ok is be akarjak adni § felségének a magok sérel-
meit; egyébirant kérik a nadort, hogy a felhozott bajok
orvoslasardl és iigyiik védelmérdl gondoskodni sziveskedjék.

A nador ujra kérdi: hogy mivel § felsége rea hizta
az. iigy eligazitasat, az evangelikus status nyilatkozzék,
akarja-e a baratsagos eligazitast elfogadni vagy nem ?

Az evangeliusok azt valaszoltak: hogy megkisértik, de
clgre kijelentik, hogy csak azon bajok eligazitasihoz haj-
landdk hozzaszélani, melyek a legkizelébh tartott orszag-
gyiilés utdn timadtak mind a két részrdl.

Erre a nador felkérte Gket, hogy a magok kebelébil
kiildjenck ki nyolez egyént, a kik aztan a katholikusokhol

kikiildend$ szintén nyolez egyvénnel — kiztiik az érseklkel,
kanezellarral és Csiakyval — tandceskoznanak a felmeriilt

vitapontok felett.

De az evangelikusok erre azt felelték, hogy kiildgik
utasitasai nem engedik, hogy Gk mint kivetek, ilyféle magan
tanaeskozmanyban részt vegyenek és ott a vallasiigyét tar-
gvaljak. Kiilomben is ez a felhivas valosagos sértés az
evang. statusra nézve. a mennyiben akkor intéztetik hozzajok,
mikor a kath. status mar ¢ felségének beadta panaszait.

Kérik a nadort, eszkozoljon ki szamukra is audientiat
G felségénél, hogy atadhassak Gk is sérelmeiket.

Mindezen nyilatkozat daczara a nadori titkar, Vasdr-
Lielyi, megjelenvén masnap (april 24-én) az evangelikus
rendek kozott, jelenté, hogy a fenforgé vallasi egyenctlenség
eligazitasara a kath. status mar megvalasztotta bizottsagait,?

! Tagjai voltak: Lippay Gyorgy érsek. Szelepcsényi Gy. kanczel-
lar, Rohoncy Istvan, Palfalvay, Csiaky Istvdn és Forgach Adam.
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kéri tehat az evangelikusokat is hasonlénak megtevésére.
Mire az evangelikusok egy tekintélyes kiildittség altal!
valaszoltak, hogy a mar elmondott okoknal fogva a keziiknél
levi oly sérelmek targyalasaba, melyek a legkizelebb el-
mult orszaggyfilés eldtti 1d6rdl valdk, semmiképen nem
boesatkozhatnak.

A katholikusok minden aron vitat akartak provokalni.
A protestans kiildottek eldtt kinyilatkoztattak, hogy azoknak
vallasi sérelinei mar el vannak intézve, mig ellenhen a
katholikusokéi még mninesenek. ElGallottak a fGpapok és
kath. féurak részérsl G felségének benyujtott irat szivegével,
melyben felemlegetvén a multak sebeit, annak jogosultsagat
bizonyitgatjak, miszerint a mult orszaggyiilés eldtti sérel-
meket is joggal lehet felbolygatni; mert ha jogos és tor-
vényes dolog volt, hogy a protestansok a bécsi békekotés
ideje ota rajtok elkovetett sérelmek orvoslasat kivetelték,
fgy jogos a katholikusok azon kivetelése is, hogy az § régibb
sérelmeikre is kiterjedjen ¢ felségének figyelme. Kérik &
felségét, hallgassa meg ezen méltd kivansagukat, s ne
engedje, hogy a katholikusok barmiféle iiriigy alatt eliittes-
senek igazaiktol.?

Ezt az iratot a nador atkiildbtte a protestans rendek-
nek is, azon felhivassal, hogy nézcitcket koziljék vele. De
ezek kozill sokan kifogyvan a tiirelembdl, éles kifakadasok
kiséretében Kkijelentették, hogy nekik ezen irathoz semmi
koziik, azt se elolvasni, se elfogadni nem akarjak. A tobbség
azonban a nador és a férendek iranti tiszteletbdl elolvas-
tata, és azutan csak annyit iizent vissza, hogy az iratot
nagy kedvetlenséggel olvastak és mivel annak minden egyes
pontja ellenkezik az evangelikusok felfogasaval, kénytelenek
lesznek azt megezafolni.

A czafolat szerkesztésére Osztrosith Pal, Berényi Gyorgy,

! Tagjai: Osztrosith Pal, Berényi Gy., Szelényi Janos és Szirmay
Mik16s.

* Scriptum a Praelatis et Magnatibus catholicis S. Majestati prae-
sentatum, die 24. Apr. 1649. Processus Diaetalis Akad. levéltar.
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Szirmay és Szebeni Janos kiildettek ki, a kik abban fog-
laltak Ossze nézetiiket, hogy mivel a mult orszaggyiilésen
a vallas iigye teljes elintézést nyert és ezt § felsége meg
is erdsitette, s ennek értelmében tobb templom, mint példaul
a szempezi és szerdahelyi sth. visszaadatott a katholiku-
soknak, tehat nem lehet mondani, hogy kivansiguknak eclég
nem tétetett.

Erre azonban azt a riovid feleletet nyerték, hogy ha
akarnak baratsagosan egyezkedni, akkor {fogjanak hozza ;
ha pedig nem, akkor adjak be replikajokat és sérelmeiket
6 felségének. A katholikusok nézete szerint 'az evangeli-
kusok kivansagai a békeokmdny értelmében elintéztettek ;
igazsagos ¢és méltanyos lenne tehat, hogy az § kivansagaik
is teljesitessenek.

Még két napig folyt e felett a vita. Az evangelikusok
allhatatosan azon allasponthoz ragaszkodtak, hogy a mult
orszaggylilésen végleg elintézett iigyeket 1) sérelem gya-
nant felhozni nem lehet; mig ellenben a katholikusok ¢ppen
ezen orszaggyfilés hatarozatain kivantak rést iitni. A nador
nem tagadhatta, hogy a protestinsoknak igazuk van. Ennél
fogva azon kéréssel kivanta megnyugtatni Gket, hogy var-
Jjanak, mig & felségének hatarozott akaratjat kitudvan, vég-
leges nyilatkozatot tehet.

Az evangelikusok latvan el6re, hogy itt holdogulniok
nem lehet, april 26-an kiilon tanacskoztak a teendsk felett.
Abban mindnyajan megegyeztek, hogy a mult orszaggyiilés
hatarozatait megingatni nem engedik. Az azelGtti allapotok
felbolygatisa nem lenne egyéh, mint a végtelen zavaroknak
szandékos felijitisa. Bs midén a nador részérdl @j kovet
érkezett hozzajok azon kijelentéssel, hogy a katholikusok
nem &llhatnak el sérelmeik orvoslasanak siirgetésétdl, — és
mid6n djra meg fjra felhivattak arra, hogy gondoljak meg
még egyszer a dolgot és vegyék figyelembe a mélto sérel-
meket : akkor még egyszer és utoljara Kijelentették, hogy
a mult orszaggyiilésen megerdsitett hékeokmany clitti iddhol
felhozott kath. panaszokat, mint mar véglegesen elintézet-
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teket, sérelmek gyandnt sem most, sem czutan elismerni
nem fogjak.

A nador még ezen hatarozott valasz utan is ) kér-
désekkel allott el6. Nevezetesen az kérdeztette toliik: hajlan-
dok-c¢ az evangelikusok a katholikusoknak templom, iskola
és paplak szamara helyet kihasitani a szabad kir. varosokban ?

Erre ezek azt valaszoltak, hogy a vallas szabad gya-
korlata torvényileg biztositva van; a mi pedig a helykiha-
sitast illeti, arra nézve is a torvényhez alkalmazzik magokat.

A nador mas valaszt kért és mivel mast nem kap-
hatotf, azt mondotta, hogy ezentiil nem fogja akadilyozni
a protestinsokat abban, hogy sérelmeiket & felségének
benyujthassak.

Ez april 27-én meg is tortént. Ugyanis Nyary Lajos,
Osztrosith Pal, Kolonics Siegfried, Berényi Gyorgy, Zmeskal
Gyorgy és Langfelder Daniel audientiat kérvén & felségétdl,
gy a sérelmeket, mint a katholikusok panaszaira vonat-
kozé replikakat beadtak & felségének.

Berényi Gybrgy volt a szonok, a ki rovid bevezets
szavak utan atnyujta § felségének az evang. rendek kérelmét
is, melyben ezek elharitjak magoktél a vadat, mintha 6k
volnanak okai annak, hogy annyi idvesztegetés mellett
egymast ily kellemetlen vitikkal kinozzak, s kiildGiknek
annyi koltséget okoznak a nélkiil, hogy eredményre tud-
nanak jutni. Ok az orszaggyiilés kezdetén & felségét is
siirgették a gylilések megnyitasara, azutan is azon tore-
kedtek, hogy targyalasaikkal czélhoz jussanak.

Mindjart a nadori szék betSltése utan eltorslték a kir.
ligyész és varosok ellenmondasat, mint a mely ellenkezik az
orszag torvényeivel és szabadsagaival. Majd Osszeirtak a
sérelmeket, melyek a vallas figyében a mult orszaggyfilés
ota felmeriiltek; de azokat, mivel az esztergomi érsek altal
tett iizenet kivetkeztéhen nem akartak & felségének alkal-
matlankodni, a katholikus rendeknek adtik at, ezek ismét
a magok sérelmeit kozoliék velok, de a katholikusok nem
akartak valaszolni az evangelikusoknak mindaddig, mig
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ezek nem felelnek. Ez megtortént, s midon czafold iratukra
hasonloképen vartak volna, a katholikus urak, mellzve a
szokasos eljarast, sérelmeiket az evang. replikajaval egyiitt
6 felségének nyujtottak at s oly kivetelésekkel léptek fel,
melyeknek targya figy a diploma, valamint a legtjabb tor-
vények altal is el vannak intézve.

Hogy tehat az illeté iratokat § felsége teljesen meg-
ismerhesse, atnyujtjak neki mind a két félnek indokait,
sérelmeit és czafolatait; melyekbGl meggyGzodhetik, hogy az
evangelikusok Gszintén jartak el, mid6n kijelentették, hogy
hajlandok minden panaszt elintézni, mely a mult orszag-
gyiilés ota felmeriilt; de azon iigyekhez, melyek mar egy-
szer a diploma és a leglijabb orszaggyiilés hatarozatai altal
végleg clintéztettek, nytlni nem akarnak. Sem nekik, sem
kiildGiknek nem lehetett ezéljok, hogy azok, melyek mar
egyszer eldontettek, ujra kérdésbe vétessenek. Ha ezt meg-
engednék, akkor minden eddigi munka karba veszue,
a régi polgari cgyenctlenség sebei wjra folszaggattatna-
nak és az orszag békéje ¢s fenmaradasa ujra veszélybe
dontetnck.

Azért kinyorogve kérik & felségét, ne engedje, hogy
a mar egyszer elintézett iigyek tjra felbolygattassanak és
czzel a kozbéke tjra megzavartassék. Ok a magok részérdl
készeknek nyilatkoznak arra, hogy a mult orszigeyiilés ota
a diploma vagy a torvény ellen clkivetett sérelmek elintéz-
tessenek. Ezt kivanjak a katholikusoktol is, mihez 6 fel-
séaének kegyes segedelméért escdeznek.?

A kath. sérelmekre vonatkozo replikajok tartalma pon-
tonkint a kovetkezs volt:

1. A kassal iigyre vonatkozolag megelégedtek azzal,
hogy mind a katholikusok, mind a helvét hitvallastak részé-
ril a torvény szerint jarjanak el.

2. Azt is méltanyosnak talaljak, hogy a templomok,
iskolak és paplakok szamara valo hely a torvény szerint

! Hist. Dipl. App. 102. L
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hasitassék ki; de nem tudjak felfogni annak az okat, hogy
miért tiltassanak el a prot. lelkészek panaszaiknak a megyé-
ken valé benyujtasatol, holott a kath. lelkészeknek ez meg
van engedve evang. varmegyékben, s a népjog még a
poganyoknak és a zsidoknak is megengedi, hogy sérel-
mekeit a  keresztények el6tt elGadhassak. Annal inkabb
kivetelhetik e jogot az evangelikusok szamara. Az egyes
esetekre ott a torvény.

3. Minthogy paptartas nélkiill nem gyakorolhaté a
vallas, kivanjak, hogy Erdédy Balint 6zvegye tarthasson
Monyordkeréken udvari szénokot.

4. Kivanjak, hogy a 90 templom kozé felvett, de a
torvénybdl tévedéshGl Kimaradt liptoi és maksfalvai ket
templom a jelen orszaggyiilés torvénye altal tétessék oda.

5. A kiolesonis szerzGdés nem ellenkezhetik a diplo-
maval, mert kiilomben a nép a féldesurtol valo félelembdl
konnyen vallasvaltoztatasra tizetnék. Azért a bizottsag altal
visszaadott lenkai templomot Nadasdy nem kovetelheti; a
csalad temetkezése lehet a varban, de nem a templomban.

6. Az 1557 : 12, t.-ezikkbGl vilagos, hogy a tizedek
tizede és negyede kezdettdl fogva a parochialis jovedelem-
hez tartozott, s masnak ahhoz joga nem volt, tehat most se
lehet. }azt kell érteni a parochiakhoz rég idstél fogva  tar-
toz6 egyéb jovedelmekrdl is.

7. Helyeslik, hogy a szoboticzai és szeniczei jovedel-
mek a nyitrai alispan és a hozzacsatlakozd bizottsag altal
a torvény szerint megvizsgaltatvan, az igazsaghoz képest
visszaadassanak. Hasonloan gondolkodnak a galgéezi fogado
jovedelmére nézve is.

8. A hegyi kapolnara vonatkozolag megjegyzik, hogy
az sohasem volt a katholikusok birtokaban, s igy nem is
formalhatnak hozza jogot; a szantéfoldek régi idoktdl fogva
ezen hegyi templomhoz tartoztak.

9. és 10. Ismétlik a masodik pont alatti nézetoket.

11. Elfogadjak a katholikusok nézetét.

12. A vagijhelyi templom ellen sem tesznek Kifogast
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csak a paplak és iskola szamara kivetelnek torvény szerinti
helyet. A tébhi felhordott sérelmeknél is kovetkezetesen
mindig a torvényre és az igazsagra hivatkoznak; annak
érvényesitését kiovetelvén.

A mosonmegyei alispan eljarasara nézve kifejezték, hogy
nem kellett volna vizsgalnia, valjon, ott t. i. Nezsideren 1608
elott vagy utan volt-e evangelikus lelkész, hanem a templom,
iskola és paplak szdmara helyet kellett volna kihasitania.
Az a templom ott volt a sérelmek kozott és a lakossag
tobbsége evangelikus volt, s ennél fogva a varosheliek
evang. pap bevezetése miatt semmiféle biintetéssel nem
voltak sujthaték, mert azt a torvény megengedte nekik.

A foldesurak jogaira, valamint a papfizetésekre vonat-
kozolag is csak a torvény végrehajtasat siirgették.!

Erre a katholikusok is siettek ellenészrevételeiket &
felségénél benyujtani. April 28-an kiilon tanaeskoztak a fen-
tebb emlitett prot. kiildéttek kivansagai felett; és csak-
ugyan elallottak a régibb sérelmek vitatasatol. Ujabb fel-
iratukban esakis az 1647-ki orszageyiilés dta torténtekre
nézve kivanjak az intézkedést.

Elmondjak benne, hogy milyen sok engedmény téte-
tett a mult orszaggyitilésen a protestansoknak. Méltanyosnak
és igazsagosnak tartjak, hogy most a katholikusok sérelmei
18! orvosoltassanak, melyek 1619 és 1638 d6ta mindig el-
odaztattak. A mult 1647-ki orszaggyfilés 6ta sem volt alkal-
mas id6 azoknak orvoslasara. Nem akarjak 6k a mult
orszageyiilés hatarozatait felforgatni, mint azt az evangeli-
kusok allitjak; esak azt kivanjak, hogy a katholikusok is
kielégitessenek, hogy sérelmeik megsziintessenek és hogy
az Osi kath. vallas birja azt a-szabadsigot, mely masoknak
megadatott. Az § sérelmeik a mult orszdggyfilésen nem
lettek elintézve, nem is voltak targyalva, hanem mas idire

! Replica Dominorum Evangelicorum ad resolutionem Domino-
rum Catholicorum, contra Gravamina eorundem Evangelicorum factam.
Hist. Dipl. App. 100. 1.
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elbalasztva. EbbGl vilagos, hogy a katholikusok javara tor-
vény nem hozatott; éppen azért kivanjak, hogy az eddigi
torvények épségben tartasa mellett nekik is visszaadassanak
az & templomaik, mint ahogy visszaadattak a protestansoknak.

Kérik tehat § felségét, hogy méltanyos kéréseiket meg-
hallgatva, ne engedje, hogy Gk a protestansok altal ki-
Jjatszassanak, s6t inkabb megparancsolni méltoztassék, hogy
a koztorvénynek és az igazsagnak, az §si sz. kath. vallas
védelmére és megtartisara elég tétessék.!

VL
A katholikusok sérelmei a helv. hitvallistak ellen. — Ezeknek vélasza.
— A kirdly a kath. sérelmeinek seponaldsat kivanja. — A protestansok
megnyugosznak. — A torvény szovege és a gytilés vége.

A katholikusok, a mint lattuk, azon allaspontra helyez-
kedtek, hogy az elGbbeni orszaggyiilésnek hatarozatai érvény-
telenek. A linczi békeokmanyt, mely véres harczok utan
oly nchezen jott létre, s mely a kiraly kivansagara is, a
torvénykonyvbe igtattatott, esak oly okmanynak tartottak,
melyet megtartani egyaltalaban nem kell, — ecsupan azért,
mert a klerus nézete szerint a kath. vallasra sérelmes.

A fentebbi targyalasokbdl Kkitiint, hogy a kath. sérel-
mek tulajdonképen  a torvény intézkedéseit tartjak sére-
lemnek. KlsG tekintekre vilagos azon tiorekvés, hogy a
torvény felforgattassék és hogy a kiraly minél tobb sérelmi
pont felhordasa altal @ intézkedésre kényszerittessék. Az
evangelikusok hiaba akartak a kath. sérelmek szamat keves-
biteni, a torvényben elintézetteknek kizarasaval. Ellenfeleik
kifogyhatlanok voltak 1j meg 1j sérelmek felhordasaban.

A fentebbicken feliil kiilon sérelmi iratot terjesztettek
be a helvét hitvallastiak ellen.

Ebben elmondjak, hogy az

FEisztergom varmegye szolgyéni varaban lako katholikusok

! Hist. Dipl. App. 104. 1
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nem gyakorolhatjak szabadon vallasukat; mert ambar a
varon kiviil a helybeli kapitanyok kijeloltek e czélra egy
helyet, de azt életveszedelem nélkiil hasznalni nem lehet.
Ennek bizonysagaul felhozzak, hogy nem régen istentisztelet
tartasakor a szomszédsagban levs torokok megrohantak a
katholikusokat, s koziilik tobbeket fogsagra hurezoltak, s
mintegy szazan megolettek. Ennél fogva azt kérik, hogy
régi templomuk visszaadassék, vagy legalabb két részre
osztassék a katholikusok és helvét hitvallastak kozott.

Niégrdd varmegyében 1648-ban Dali Laszlo és Terenyei
Margit széesényi nemesek éjjel belopoztak Felfaluba, s ott
a katholikusok harangjat elvevén, azt a széesényi Kkalvi-
nistak tornyaba helyezték, hol mai napig is all.

Abauj varmegyében a somodi templom a Boeskay
kora el6tt mindig a katholikusoké volt; a zavargas idején
elvétetett tGliik és a helvét hitvallast lelkésznek adatott at.
Cnnek halal utan azonban a katholikusok visszafoglaltak
templomukat és birtak egész Bethlen kordig, a mikor ismét
elvétetett tililk. De a kassai és 162b:ki tokaji tandeskoz-
many alkalmaval Bethlen beleegyezésével ismét a katholi-
kusoknak engedtetett at minden tartozékaival egyiitt. Lel-
késziil azonnal bevezettetett Egri Istvan, a ki most is ¢l
Egerben mint kanonok. — Hasonléképen panaszoljak, hogy
Somogy kizségében a foldesurak tizedet adtak a kath. lel-
kész fentartasara; de azt most a ref. lelkész bitorolja, a ki
semmit sem akar engedni belble a kath. lelkésznek.

Zemplén varmegyében Varannon az tortént, hogy ambar
a kikiildott kath. biztosok a tizedet a helybeli r. kath. lel-
késznek rendelték adatni, mégis a helvét hitvallasnak on-
kénytesen elfoglaljak a tizedet, s még a harangok hasznalatit
sem engedik meg a katholikusoknak. Ezenkiviil felhozzak, hogy
ugyanezen kozséghen a mostani birtokosok elGdei a kath.
lelkész szamara két egész falut adtak; most pediglen mind
a kettd elvétetvén a kath. lelkésztdl, a helvét hitvallast
lelkész rendes jovedelméiil rendeltetett. £ miatt az illetd bir-
tokosok most is panaszkodnak. Hasonlo tortént a kozségi
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korhazhoz tartozo faluval, melyet minden ok nélkiil, az alapité

szandéka ellenére —— mely a kizségi szegények eltartasat
czélozta -— a helvét hitvallastt lelkész kezébe adatott.

Ungh varmegyve, hasonnevii Ungh varosaban, a helvét
hitvallast lelkész a kath. vallast lenézlleg megtiltotta hivei-
nek, hogy a kath. tanuloknak lakast adjanak hazaikban;
valamint azt is, hogy katholikus lakoétarsaikat latogatni
merészeljék. A katholicismus sérelmét latjak abban is, hogy
a kalvinistak az Isten altal rendelt szent hazassigot, még
ha gyermekek vannak is, minden lényeges ok nélkiil fel-
bontjak és ) hazassag kitésére engedélyt adnak, — holott
a hazassagnak felbonthatlannak és 6rokosnek kell lennie.

Nyitra varmegyében nem hallgathatjak el azt a leg-
Gijabb sérelmet, mely most az orszageyiilés folyama alatt
ejtetett a r. kath. vallason, hogy t.i. mikor a pannonhalmi
féapat, husvétkor elkiildotte szolgait, hogy harangozzanak,
a helvét hitvallastt lelkész hallvan a harangot, a népet a
katholikusok ellen izgatvan, az illeté harangozokat megveretni
akarta, és ha ezek az erdGbe nem menekiiltek volna,
bizonyosan agyonverettek volna. Kérik tehat, hogy e lelkész
még ez orszaggylilés alatt példasan megbuntettessck.

Ezen vadak és sérelmek ellenében a helvét hitvallastiak
roviden valaszoltak; és pedig az elsGre, vagyis a szolgyéni
templomra vonatkozolag azt, hogy ha a katholikusok élet-
veszélyesnek tartjak a varon kiviili istenitisztelet tartisat,
am osztassék a varban levé evang. templom, ha elég nagy,
ketté, gy azonban, hogy mind a két félnek kiilon bejarata
legyen és hogy a helvét hitvallasi pap szamdra parochia-
épitése megengedtessék, s ugyan e lelkész az iskolai jive-
delmek szedésében ne akadalyoztassék.

A masodikra nézve is ilyen engeszteld hangon azt
valaszoltak, hogy a nogradi alispan intézze el a felfalusi
harang figyét a katholikusok megelégedésére.

A harmadikra azt mondjak, hogy mivel a somodl
templom a torvényileg visszaadott kilenczven templom kozé
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tartozik, ennélfogva a parochialis jovedelem is hozza tar-
tozik a békeokmany 4-dik pontja értelmében.

A varanndi kath. tized és harang iigyében azon meg-
gy6zddésiiknek adtak kifejezést, hogy a zempléni alispan,
a ki még ez iligyben nem kerestetett meg, bizonyara hiva-
talos kotelességének fogja tartani, hogy azt a fennallé egves-
ségi pontok szerint elintézze.

A két falura vonatkozolag azt mondjak, hogy azok a
helvét hitvallast Bathory csalad altal adattak a templom-
hoz; a jovedelem pedig a diploma szerint a templommal
jar. A harmadik kozség nem valaszthato el a korhaztol;
nem is adatott at az evang. lelkésznek, hanem régi szokas
szerint a feliigyelet és administratio atadatott néhany koz-
ségi vilagi embernek azon hatarozat szerint, melyben § fel-
ségének és a fejedelemnek bhiztosai Eperjesen megegyeztek.

Az unghi esetnél karhoztatjak a pap eljarasat és gon-
doskodni kivannak arrdl, hogy ez tobbé ne torténjék.

A hazassagoknal el6fordulé visszadléseket is karhoz-
tatjak és sziilkségesnek tartjak, hogy azok mindkét részrél
megsziintettessenek.?

Ezzel a sérelmek targyalasa befejezettnek tekintendd.
A két panaszolkodd és vadaskodo félnek figyelme a kiraly
felé fordult. Kivancsian és tiirelmetleniil vartdk a hozza
benyujtott sérelmekre adandé valaszat, mely hivatva lett
volna az iigyet véglegesen eldonteni. Nem is mulasztottak el
a szokdsos médon valé siirgetéseket.

A nador azt ajanlotta a protestinsoknak, gondoljak
meg jol, minG nagy veszedelem fenyegeti hazankat a torck
fel6l. Ha egymas kozott ezivakodnak a keresztyének, kiny-
nyen a pogany igaja ala keriilnek; azért), jo lesz felhagyni
a tovabbi vitatkozassal!

Az evang. rendek ily jo tandcs meghallgatisa utin

! Gravamina Catholicorum contra Helveticae Confessionis homi-
nes, — és Replica Helveticae Confessionis Regnicolarum ad nonnulla
gravamina Dominorum Catholicorum. — Processus Diaetalis. M. tud.
Akad. levéltari példanyban.
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azt kérdezték a nadortél: mibdl all § felségének resolutiéja
az altaluk benyujtott kérvényre nézve?

— O felsége, iigy mond a nador, azt kivanja, hogy
a katholikusok sérelmei seponaltassanak. Ha pediglen 1638
ota csakugyan szenvedtek sérelmeket, azok a legiijabb orszag-
gviilés torvényezikkei szerint intéztessenek el.

Ezt a valaszt nagy orommel hallottak a protestansok.
Szinte nem merték hinni, hogy a kiraly oly hatarozottan a
torvényesség allaspontjara helyezkedjék. Az eddigi események
megtanitottak Gket arra, hogy ne nagyon bizzanak még a
kellemesen hangzo resolutiokban se. Most is kétkedni kezdtek,
vajjon ez-e a nador altal tolmacsolt valasznak az igazi értelme,
a mit ¢k hajlandok beldle kiolvasni. Mikor az e feletti tandcs-
kozasra Osszegyiilekeztek, Osztrosith Pal azt a kérdést vetette
fel: mind seponalasardl van itt sz6 a kath. sérelmeknek?
Ugy kell-e azt érteni, hogy e sérelmek orokre félretétetnek,
vagy pediglen csak ideiglenesen oly czélzattal, hogy a leg-
kizelebb tartandé orszaggyiilésen ismét elGvétessenek a leg-
régiebbekkel egyiitt?

Berényi Gyorgy hasonlo kétségeskedd hangon szolott,
és azt Kivanta, hogy & felségének azon valasza, az evan-
gelikus status biztositéka gyanant kiillon irdasban Koriilirva
és megmagyarazva kéressék ki; annyival is inkabb, mert
a jelen alakban mindenki tigy magyarazhatja, a mint akarja.

Szemere Pal is hozza szolott e kérdéshez és kérdés-
képen felveti: vajjon a katholikusok sérelmei a kir. vilasz
értelmében egyetemlegesen és altalaban — in genere —
seponalandok-e, vagy pedig csak azok értetnek, melyeket
a jelen orszaggyiilés alatt irtak GOssze, és melyek § fel-
ségének be is adattak?

Mindezen kérdésekre kielégits valasz kérésére kivetek
gyanant kikiildettek a nadorhoz: Osztrosith Pal, Berényi
Gyorgy, Szemere Pal és még két varosi kiovet. Valaszal
hoztak, hogy igenis a katholikusoknak valamennyi sérelme
seponaltatott. Azokra nézve pedig, melyek 1647 6ta mind-
két részen netan felmeriilhettek, az a megnyugtaté magya-

Zsilinszky : Magyar orszaggyulések. o
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razat adatott, hogy azok a legutébb tartott orszdggyiilés
hatarozmanyai szerint sziintetendék meg.

Ezzel az iigy befejeztetett, és a compilatorok az orsza-

gos sérelmek Osszeirasahoz fogtak. Az e feletti targyalasok
egész majus végeig cltartottak, a mikor a torvényczikkek
szovegezésére keriilt a sor.
_ Mikor a kész szoveget felolvastak, az evangelikusok
csodalkozassal tapasztaltak, hogy a vallas iigye végképpen
elmellgztetett. Természetes, hogy ez ellen rogton felszolaltak
és kovetelték, hogy a szabad vallasgyakorlatra vonatkozo
megallapodasok okvetleniil felvétessenek a torvénykionyvbe.
Ezaltal a tanacskozasok elhuzédtak junius 2-kaig, s egész
véletleniil oly jelenetre adtak alkalmat, mely a mar-mar
lecsillapitott kedélyeket nagy mértékben felizgatd. Ugyanis
Soporni Miklés és Boros Miklés elég tapintatlanok voltak
valami guanyiratot hozni be a terembe, mely a papok ellen
volt iranyozva. EbbGl oly vihar tamadt, hogy csak kevéshé
mult, hogy Sopornit ki nem dobtak az ablakon.

Jinius 3-an felolvastatott a torvények szovege, melyek-
nek vallasra vonatkozé része ekképen hangzik:

(X.) Ha a vallasiigyben kozelebb mult orszaggyfilésnek
ez irant alkotott torvényczikkei ellenére valamely méltatlan-
sagok tamadtak volna, vagy tamadnanak: azokra nézve
megallapittatott, miszerint mindkét részrdl az érintett orszag-
gyfilési torvényczikkek szerint kell eljarni.

(X1.) Nogradvarmegyében, Maskfalva birtokban, s Lipto-
ban, Teplan levé templomok az 1647-ki évi 6-dik torvény-
czikbeli 90 templomok koziil figyelmetlenséghil kihagyatvan,
azokhoz szamitattassanak és odaszamitottaknak tekintessenek.

Séllye varosaban a helvét hitvallas gyakorlasara, a
Hermin-utezaban levd Farkas Mihaly-féle telek, mentesség
mellett, azon varosnak helvét hitvallasa lakéié maradjon;
és azok vallasukban ezental ne haborgattassanak.

(XI1.) Jollehet az 1647-ik évi kozelebb mult orszag-
gyfilés 18. és 19. czikkeiben elég vilagosan és szigoriian
megallapittatott, hogy Kassa varos a katholikusoknak és a
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helvét hitvallasia evangelikusoknak, templomokra, iskolakra
és paplakokra elegendé alkalmas helyisegeket jeldljon ki:

Minthogy azonban az ily helyiségek kihasitiasa (a be-
adott ellenmondas mar kozonségesen megsemmisitve 1évén)
azon varos altal mindeddig elmulasztatott, s6t ellenkezdleg
ugyanott a vallas szabadsaga sokfélekép haborgattatott volna:
ennélfogva hataroztatik, hogy az orszag hivatolt torvényei
szerint, azonnal az orszaggyiilés eloszlasa utan egy hoénapra
kitiizott hataridé alatt Abaujvarmegye alispanja és egyik
vagy masik szolgabiraja és mindkét vallasbeli — figymint:
katholikus és evangelikus — s Abaujvarmegye altal arra
egyenld szamban valasztandé elkel§ nemesek elGtt templo-
moknak, iskolaknak és paplakoknak, mind a katholikusok,
mind a helvét hitvallastak hasznalatara elegendd és alkal-
mas helyiségeket, azon Kassa varosa és tandcsa, minden-
esetre azon Kassa varosaban, a kozelebb mult orszaggyiilésnek
fentebb emlitett 1647-ik évi torvényczikkében kijelolt és
annyiszor, mennyiszer tettleg eszkozlendd és mulhatatlantl
végrehajtandé biintetés alatt, minden kartérités nélkiil, tettleg
és valosaggal atadjon.

Az ekkép atadott helyiségek, minden addoktél s pol-
gari jovedelmekts] szabadoknak és mentcknek tekintessenek.

Es ezutin mind a katholikus, mind a helvét vallas-
gyakorlat, harangoknak és temetGknek hasznalataval, azon
varoshan lako polgaroknak s tobbi lakéknak és minden ott
tartozkodoknak, az orszagnak érintett torvényczikkeihez
képest, minden akadaly nélkiil, mindenkor szabad legyen.

Es azon varosnak, valamint mas egyéb varosoknak
polgarai is, az 1608-ik évi koronazas eldtti 13-dik t.-ezikk
szerint, minden vallaskiilombség nélkiil valasztassanak, vegye-
sen és felvaltva, f6biraknak, tandesnokoknak — és egyéb
méltésagokra is — alkalmaztassanak.

XXXVIIL t.-ezikkben az egri kaptalan lakhelyéiil
Kassa varos rendelhetik.

(XLV.) A mi a Kassa varos hivatalnokai ellen a koze-
lebb mult 1647-ik évi orszaggyfilésen hozott 82-dik t.-ezikket

H*
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illeti, az orszag karai és rendei elhatarozzak, hogy ha azon
Kassa varos és taniaesa az orszidg mostani s kozelébh mult
orszaggyfilési szentesitett torvényczikkekhez, mind a katho-
likus, mind a helvét hitvallas iigyében, mind pedig a neme-
seknek érintett szabadsigaira nézve, magokat mindenekben
alkalmazandjak és a mondott torvényczikkeket, tartalmukhoz
képest foganatositandjak, azon torvényezikk megsziintnek
tekintessék.

Kiilomben a nagyméltosagi magyarorszagi nadorispan
ur, illet¢ hatalmanal fogva, emlitett varosnak azon hiva-
talnokai ellen, az emlitett torvényczikk tartalmahoz képest
birdilag jarjon el.?

Junius 4-én a rendek haza siettek.

Az erdélyi orszaggyiilések.
1649 —1655.

I

Uj szellem a fejedelmi udvarban. — A kath. piispoki vicarius miiko-

dése. — Az 1649-iki és az 1651-iki fehérvari gyilés vallasi czikkei. —

Az 1652-iki orszaggyiilésen a kiskora Rakéczy Ferencz fejedelemmé
lesz; — a valasztasi feltételek — és a jezsuitdk kérdése.

A mig I. Rakéezy Gyorgy tartotta kezében a foje-
delmi palezat, addig Erdély sorsa és érdeke szoros Gsszc-
fiiggésben volt Magyarorszaggal. Politikai és egyhazkizi
viszonyok ugyanazon iranyban fejlesztettek, melyet Bethlen
Gabor inauguralt volt. De midén II. Rakdezy Gyorgy vette
kezébe a kormany gyepliiit, sok tekintethen valtoztak e
viszonyok. Ez a fiatal és konnyelmii fejedelem elhanyagolta
a magyar iigyeket, s masutt keresett tért nagyravagyasanak
kielégitésére. Vallas tekintetében sem volt oly hatarozott,
mint kozvetlen elddei. Anyja, a protestans szellemfii és nemes
lelkii Lorantfy Zsuzsanna, a mig élt, jotékony hatassal hirt

! Corpus Juris Hung.
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nemesak rea, hanem katholikus szellemii és kétszinii nejére
Bathory Zsofidra is. De a mint az meghalt, megvaltozott a
fejedelmi udvar erkolese, szokasa és szelleme. A jezsuitak
tért foglaltak; és ambar a fejedelem a rendek kivansagahoz
képest, kifizte Oket az orszaghdl, azok alruhaban mégis
szabadon jartak-keltek a nép kozott; <6t a fejedelem udva-
raban is.

Ez természetesen elégedetlenséget tamasztott, mely a
fejedelemnek lengyelorszagi szerencsétlen hadjarata és annak
sulyos kovetkezményei altal még inkabb névekedett.

NagyjelentGségii vallastigyi torvények mnem hozattak,
mert a vallasszabadsag biztositva volt. Az unitariusok ereje
meg volt bénitva a zsidozok altal. A katholikusoknak piis-
poki vicariusa volt, a ki szabadon intézkedhetett, s a ki
nem annyira a protestinsok erdszakossaga, mint inkabb
sajat hitfeleinek engedetlensége miatt panaszkodhatott.

Mindjart az 1649-ki fehérvari orszaggyiilésen felmeriilt
e targy, Salinis Istvan vikarius ellen emelt panasz kovet-
keztében. Ugyanis a haromszéki kath. papok magokra nézve
sérelmesnek talaltak azt, hogy a vikarius minden apré egy-
hazi kérdésben rendeletek altal akarja ket kormanyozni.
Végre osszebeszélés folytan felmondtak neki az engedelmes-
séget. Ez azonban nagy feltiinést okozott a vilagi katho-
likusok kozott, a kik félvén az ebbdl kovetkezhetd fejet-
lenségtdl, elégtételt koveteltek a hivatalos tekintélyében
megsértett fopapnak. Hivatkoztak 1. Rakéezy Gyorgynek
azon megerdsité levelére, melyben a vikariussag megallapit-
tatik, s melyben az illet§ vikariusnak kotelességei koriiliratnak.

Ezen orszageyfilés, melyen a meghalt fejedelem iinne-
pélyes eltemettetése is végbe ment, sok nevezetes reform
behozatalara volt hivatva; s éppen azért tovabb is tartott, mint
a tobbi kozonséges gyfilések. Marczius 10-én készen voltak
az artikulusok, melyeknek vallasra vonatkozé pontjai kivet-
kezdleg hangzanak :

Az elsG torvényezikk megerssiti az 1630 ban elfogadott
uniot kivetkezd szavakkal:



70 ZSILINSZKY MIHALY.

»Mivel a kozonséges lelki és testi jokra nézve a nemes
orszag, kegyelmes wurunk, konkludalt volt az uniérél az
elmult 1630. esztendében, melyet mostan is Nagysagod
kegyelmességéb6l konfirmalunk, hogy in omnibus punectis
et clausulis observaltassék, tgy mindazon altal, hogy vala-
hol ennekeldtte a religidnak exercitiuma volt, azutan is azon
modalitissal observaltassék. A hol pedig valamelyik religio
eddig nem exercealtatott, ennek utana is ne exercealtassék.”

A 13-dik t.-czikk azt rendeli, hogy az egyhazi nemes
emberekhez az utasok erdvel ne szallhassanak és azoktol
postaléo adasra ne erdltessenek.

A 30-dik t.-czikk azt mondja, hogy a tisztek azok
ellen, a kik magokat egyhazi szolgalat iriigye alatt a hadi
expeditiotol elvonjak, felléphessenek.

A 33-dik t.-ezikk igy szél: ,Volt kegyelmes urunk
nem kevés panasza a haromszéki romai katholikus atya-
fiaknak, hogy az 6 kegyelmek vikariussatl a haromszéki
rém. katholikus papok semmiben dependalni nem akarna-
nak, ha mi excessust cselekesznek azoknak animadversidja-
ban ellenek, hogy executiot tégyen, nem engedik, nem
akarvan semmiben az ecclesiastica disciplina ala canonok
szerint magokat submittalni. — Végeztiik azért Nagysagod
kegyelmes annuentiajabol, hogy valaminémii condititkkal
idveziilt kegyelmes urunktél ez vikariussagrol valo utobbi
levele vagyon, minden részeiben a szerint tisztiben eljar-
hasson vikarius uram, nételen pap is lehessen esperes; ha
nds papok is valasztjak Nagysagodnak, mint kegyelmes
urunknak alazatosan megszolgaljuk.*?!

Az 1650-ki marecziusi fehérvari gyiilésen vallasi kér-
désben torvény nem hozatott. De mar az 1651-ki, ugyan-
csak Fehérvaron tartott orszaggyiilés gondoskodik arrol,
hogy az olah papok altal a hazassagi elvalasztasok koriil
visszaélések ne torténhessenek.

1 Articuli Dominorum Regnicolarum etc. Alba Julia 1649. Akad.
lev. és Veszely. 260—261. L
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Ugyanis a 13-dik articulus igy szél: ,,Az olah espe-
resek nem tudvan a magok kotelességiket szemik el6tt
viselni, sok illetlen és alkalmatlan divortiumokat csindlnak,
némelyeket feleségétdl elvalasztanak cum plenaria absolu-
tione, némelyeknek pediglen régen elhagyatott feleségGket
visszaadjak Isten parancsolatja és a keresztyén tarsasagnak
bévett szokasa ellen, minthogy azért absolutiojok vagyon, a
tisztek nem merték megbiintetni érette: végeztiik azert egész
orszaggal az Nagysagod kegyelmes annuentidgjabol, hogy efféle
illegitimum Divortium celebralé espereseknek élete fogyjon
el, el érette annak is, a ki azt eselekedné, absolutionalisok
is ne suffragaljon.*?

Az 1652-ki febr. 18-ki fehérvari orszaggyfilés mindenek
felett fajdalmas részvételét fejezte ki a fejedelem fivérnek
Rakoezy Zsigmondnak halala felett. Azutan pedig kivétel-
képen, a fennallé torvénynek épségben tartasa mellett meg-
valasztotta a kiskortt Rakéczy Ferenczet fejedelmiil, ugy
azonban, hogy addig, mig nagykortiva lesz és a fejedelmi
eskiit le nem teheti, a rendek sem teszik le neki a hiiségi
eskiit. Azon esetben, ha apja a nagykorusag betelte elGtt
elhalna, atveszi ugyan az uralkodast, de csak kormanyzdsag
feliigyclete mellett.

Mind az &ltal jonak lattak a rendek mar most meg-
alkotni és a torvénykonyvbe igtatni a valasztasi feltételeket
és a netan sziikségessé valandé korméanyzdsag utasitasait is.

A valasztasi feltételeknek masodik pontja a vallasrol
sz6l ekképen: :

,Hogy a négy recepta religickhan és annak szokott
exercitiumaban az articulusok tartisa szerint mindeneket
szabadosan megtart, nevezet szerént pedig juxta Articulos
Anni 1649 1-um et 33-um religionak respectussara is, senkit
hazafiai koziil meg nem vét, hanem ebbdl minden személy
valogatias és discretio nélkiil, az boldog emlékezetii Feje-
delmeknek példajokat kiveti.*

! Veszely i. m. 261. 1. Szilagyi S. Erd. Orsz. XL k., 127. L



72 ZSILINSZKY MIHALY.

Az utolsé vagyis a 17-dik feltétel a ifjit valasztott
fejedelem vallasara vonatkozik, a ki szeretettel csiingdtt
kath. vallasit anyjan és a kit6l nem ok nélkiil féltették a
rendek a fejedelmet. Az volt a kizvélemény, hogy a kath.
vallashoz ragaszkodé fejedelemns — ha netalin férje elébb
halna el — okvetleniil vallasvaltoztatasra fogja birni. Ennek
némely urak nyilt kifejezést is adtak.

A katholikusok nem lattak ebben semmiféle vesze-
delmet; s felszollalasaikban kérdezték: mért ne lehetne az
orszagnak kath. fejedelme? Hiszen a nép ugy is vegyes
vallasil, s a kath. vallas nem lehet akadaly a fejedelemségben.

De a tobbség nézete gyizott, s a tobbi pontok Kozott
elfogadtak a 17-dik feltételt is.

Kivanjak ebben a rendek, ,hogy a mostani valasztott
kegyelmes Fejedelmiink a minémii Religicbhan megkeresz-
teltetett és ez eddig édes attyjatol neveltetett, azon Religié-
Jaban_mind holtig 4llhatatosan megmaradjon, hogy a Kkozon-
séges veszedelemre és habortsagra Religiojanak is valtoztasa
okot ne adjon, alioquin absolutusok legyen minden statusok
6 magysagahoz valé kotelességektdl és hiiségektdl.*

A leendd gubernator szamara elsd feltételiil hataroz-
tatott, hogy az ifji fejedelem szamara most alkotott valasz-
tasi feltételeket, s azokon kiviil mind azt, a mi az orszagnak
javara, szabadsagara s a fejedelmi méltosag megtartasara
vonatkozik; tovabba mindazt, a mi a gubernatorsag tisztét
és méltosagat képezik, tehetségével megtartani s masokkal
is megtartatni igyekszik; ezekkel ellenkez§ dolgokba pedig
magat semmi szin és iiriigy alatt nem elegyiti, s6t minde-
nekben az orszag alkotmanyahoz és hatarozataihoz alkal-
maztatja magat.

Ebben benfoglaltatik a vallas szabadsaganak biztosi-
tasa is, azért errdl kiilon szé nem is tétetik.

A gyiilés 1652. marczius 12-én véget ért. A rendek
nyugodtan oszoltak széjjel, de a fejedelemnek még egy
kényes kérdést kellett elintéznie, mely még az orszaggyiilés
megnyitasa elétt meriilt fel. Ugyanis a jezsuitak Bathory
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Zsigmond koratél kezdve ki voltak zarva Erdélybdl. Most
alruhaban toébben beszoktek, s6t a fejedelem udvaraban is
megjelentek, mint a hol a fejedelemndben hatalmas part-
fogéra talaltak. Ezt azonban a protestans fGurak megtudtak,
s hangosan kovetelték az alruhas patereknek kiiizetését.
Az ebbdl tamadt zaj komoly jelleget 0ltott; de a fejedelem
nem engedte, hogy az orszaggyiilésen szoba hozassék e
kérdés, annyival is inkabb, mert mar tanacsurai elGtt volt
a panasz, s § maga is kész volt megnyugtatni a nyug-
talankodokat.

E Kkozben a lengyel és a magyar kiralyok is beavat-
koztak a dologba. Janos Kazmér februar 15-én, Ferdinand
pedig januar 22-én és februar 28-an irt neki, tudakozva az
iigy valodi allasa feldl, s igyekezve Gt a kath. vallas iranti
tiirelemre hangolni. Rakoezy az iigy végleges eldontését az
orszageyiilésileg kikiildott codificalé bizottsag munkalatanak
elkésziiléséig clhalasztotta; Ferdinandnak pedig levélben
fejté ki az allapotot, mely szerint a jezsuitiknak éppen
nines okuk a panaszkodasra.’

1L
Az 1653-ki fejérvari orszaggytilés.

Janudr 15-t6l mdrczius 156-éig.
A torvénykonyv készitése alkalmabdl uj vallasi vitak. — A jezsuitak

iigye. — Approbata Constitutié megerdsitése — az egyhazi dolgokra
vonatkozé6 térvények.

Még a mult évi orszaggyiilésen meriilt fel azon ¢hajtas,
hogy az eddig hozott erdélyi torvények egy rendes gyiij-
teménybe foglaltassanak. A fejedelem maga is helyeselte a
kivansagot és megengedte, hogy a legjelesebb torvénytudok
sorahol egy codificald bizottsag valasztassék. Meg is valasz-
tattak a kovetkezik: Bethlen Janos, Vitéz Gyodrgy, Thorma
Péter, Orban Ferencz, Szentpali Istvan és Lazar Gyorgy,

! Szilagyi S. i. m. 152, 1.
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mint a kir. tabla biréi; Virginas Istvan és Sarpataky Marton
koziigyigazgatok; Koérosy Istvan, Karolyi Mihaly, Farkas
Ferencz, Reiszner Janos és Literati Janos.

Ezen bizottsig nem minden elémunkalat nélkiil fogott
feladatdnak megoldasahoz. A tiorvénykezési anyag még
Bethlen koraban gyfijtetett Ossze; I. Rakoezy Gyorgy az
egésznek Osszedllitasat tervezvén, szintén sokat gyfijtetett
egybe. Most kellett az egész anyaghalmazt oly médon dol-
gozni fel, hogy a sokszor ellenkezd, sokszor tokéletlen tor-
vények kijavittassanak, egymassal 6sszhangzasha hozassanak,
és a jelenkor kivetelményeihez képest rendszeres egészszé
alkottassanak. A bizottsag akképen oldotta meg feladatat,
hogy a kiilomboz6 idében hozott artikulusokat targyak
szerint esoportositotta, s gy a torvényeket, mint az edictu-
mokat kijavitva abe-rendben osszeirta. — A kész dolgozat
aztan, a fejedelem jovahagyasaval az 1653-ki fejérvari gyiilés
elé terjesztetett.

Itt egy masodik orszagos bizottsag valasztatott, azon
feladattal, hogy az els6nek munkalatat feliilvizsgalja. Ezen
hizottsag tagjaitil az orszag legtekintélyesebb allamférfiai
valasztattak meg, jelesiil: Haller Istvan, Rhédey Ferencz,
Serédy Istvan, Kemény Janos, Bethlen Ferencz, Sulyok
Istvan, Baresai Akos, Haller Gabor, Basa Tamas és Pettki
Istvan.

Ezek az abeés rendszert nem helyeselték, hanem az
Osszes torvényeket targyrokonsag szerint ot részben kivantak
osszefoglalni. Els6 esoportba tartoztak az egyhazi iigyek;
azutan kivetkeztek a fejedelmet, a rendeket, a torvény-
kezést és a kozonséges edictumokat illets targyak. A bizott-
sag tagjai, killonosen pedig Kemény Janos nagy buzgalmat
fejtettek ki a munka koriil; bizonyos nemes ambitiot helyeztek
abba, hogy az orszaggyiilés plenuma elé oly javaslatot
tegyenek, mely mélto legyen az elfogadasra.

Mindazaltal a dolog természetébsl kivetkezett, hogy
minél fontosabb targyak foglaltattak az illetd csoportokban,
annal tobb észrevételt tettek redjuk a torvényhozasra hiva-
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tott rendek. Kiilonosen sok ellenzésre talalt az egyhazi
iigyekrdl szolo els§ csoport. Mind a protestansok, mind a
katholikusok talaltak benne olyat, a mi nem tetszett, a minek
j fogalmazasa 0j félreértésekre adott alkalmat. Ugyanis
altalanosan ismert dolog volt, hogy az 1574-ki vallasi tor-
vényt, mely szigorlt biintetést szabott minden vallasi jitokra,
tulajdonképen az unitariusok ellen hoztak. Azéta azonban
a protestansoknal, jelesiil pedig a helvét hitvallastaknal is
akadtak ujitok, a kiket azon torvény szavai szerint csak
gy kellett volna sujtani, mint akar a zsidézokat. Ott volt
a partiumban is nagy zajt itott puritan n0jitds, mely két
részre szakita a reformatusokat, a mennyiben egyik résziik
a Geleji-féle canonok altal szentesitett consistorialis rend-
szer helyett a presbyterialis rendszert partolta. S6t magaban
a fejedelmi udvarban is két nézet jutott érvényre, a mennyi-
ben a fejedelem a consistorialisokhoz, az 6zvegy fejedelem-
asszony pedig a presbyterialisokhoz szitott. Ilyen ellentétek
sok Dbeszédre adtak alkalmat, mig az illet§ térvénynek be-
igtatasat szotobbséggel elfogadtak.

A jezsuitak iigye annal élénkebb vitat idézett eld,
mivel abba a szomszéd kath. fejedelmek is beleavatkoztak.
Az ifji fejedelemasszony titokban partolta az Aalruhaban
bejott jezsuitakat; mig a rendek kath. tagjai nyiltan kove-
telték e szerzet befogadasat. A vita élénk volt; mert a
szonokoknak két ellentétes torvényre lehetett hivatkozniok.

Tudjuk, hogy a beszterczei orszaggyiilés teljesen ki-
zarta a kath. szerzetescket s igy a jezsuitak is; mig ellen-
ben a meggyesi gyiilés befogadta azokat. Azon kiviil az
1630-ki és 1649-ki uniorél sz6lé pont teljes vallasszabad-
sagot enged a katholikusoknak, minél fogva a szerzetesek
bejovetelét is jogosultnak talaltak. Kornis Ferencz és Haller
Laszlé hatarozottan a jezsuitak mellett foglaltak allast. El-
ismerik — figy mond — hogy a jezsuitak torvényileg lettek
kizarva az orszaghol; de azita valtoztak a viszonyok. A
nagy fejedelmek Bethlen Gabor és I. Rakéezy Gyorgy
megttirték Gket, mért kellene tehat Gket kizarni? A kath.
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vallas szabadsiaga magaval hozza a kath. vallas tanitasanak
szabadsagat; a jezsuitdk a legjobb vallastanitok, tehat be-
fogadandok.

De a tobbség megmaradt azon nézete mellett, hogy
a kath. vallas szabadsaga vilagos szavakkal biztosittassék;
de a jezsuitak, kik nem annyira tanitdssal, hanem téritéssel
foglalkoznak, s mint ilyenek felhaboritjak az orszag békéjét,
kizarassanak.

E vitak nagy érdeklddést keltettek mindenfelé. Magyar-
orszaghol, valosziniileg a kiraly megbizasabol, Somogyi
Ferencz egri prépost személyesen sietett Fejérvarra, hogy
befolyasaval elharitsa a vészt a jezsuitakrol. De hiaba,
minden faradozasa haszontalan volt.

Derkay Gyorgy jezsuita, ki Kolosmonostoron szorongé
kebellel varta az orszaggyfilés hatarozatat, marezius elején
mar kikoltozésre gondolt.

Levelet intézett Kemény Janos fejedelmi tanacsoshoz,
melyben jelenti, hogy pater Miké Istvan kiment mar az
orszaghol, de & még itt maradt Monostoron, tigy gondol-
kodvan, hogy bevarja az orszageyiilés végét. Meg akart
gyz6dni arrdl, hogy vajjon az orszaggyiilés azon hatarozat
mellett marad-e, a melyet a kovetnek adott, vagy nem.
Remélte, hogy a jezsuitak szamfizetésére vonatkozé hataro-
zatot meg fogjak valtoztatni és Gt békén hagvjak mostani
lakasaban. ,,De ha — tgy mond — acternumnak kell lenni
az egykor rolunk kiadott szententianak: én sem opponalom
magamat 0] nagysaga és az orszag ellen — recedalok.*
Azonban fél, hogy kintazasa alkalmival bantalmazni fogjak,
azért a fejedelemtdl egy elbocsato levél kieszkozlését kéri.t

Ezen gondoskodas nem volt felesleges, mert a gyfilés
csakugyan a jezsuitak ellen hatarozott. A fejedelem marezius
15-én erdsitette meg az Approbata constitutiot, melynek elsd
része az egyhazi dolgokrol ekképen szol:

! Veszely, I. 264—265. 1. a jegyzetben és Szildgyi S. i m.
XL k., 160. lap.
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ELSO RESZ.

Elsé czim.

Religidkra nézend6 dolgokrdl.

II. Articulus. A négy recepta Religiock az orszagnak
ezen megegyezett kozonséges végezésel szerint ennek utanna
is in perpetuum pro receptis tartassanak, boldog emlékezetii
eleinknek dicséretes példajok szerént: holott az Hazanak
kozonséges megmaradasa is azt kivanja, hasonloképen az
orszdg Constitutiéi és nehany rendben I6tt uniék is. Ezen
négy recepta, gy mint: Evangelica Reformata (vulgo Cal-
viniana), Lutherana sive Augustana, Romana Catholica, Uni-
taria vel Antitrinitaria religicknak szabados exercitiumok in
locis juxta constitutiones Regni solitis ezutan is megengedtessék.

IIT. Articulus. A négy recepta Religiokon Kkiviil in
articulis fidei vel religionis se privatis akar mi rendbéli
emberek, se pedig gyiilekezetek innovatiot, se pedig szaka-
dozasokat behozni vagy cselekedni ne merészeljenek sub
poena nota infidelitatis.

Az Ecclesiai direktiokban és ritusokban pedig refor-
malniok vagy varialniok az Ecclesiaknak eleitGl fogva sza-
bados volt, mely keresztyéni szabadsag ezutan is el nem
rekesztetik és tiltatik, de Ggy, a mint mas keresztyén or-
szagokban, s ez mienkben is éltenek és élnek mostan is,
tudni illik: hogy in minoribus, és a melyek csak az egyhazi
rendeket illetik, magok az egyhazi rendek is econcludal-
hatnak és constitutitkat csinalhatnak, de azokat is kozin-
séges generalis gyfilésekben. Az hallgatokkal és kiilsd ren-
dekkel koz, vagy azokra is nézendé dolgokban pedig, nem
kiillomben hanem azoktol is koz értelembsl tigy mint: Kiki
magok religiojan levd {6 Magistratusoknak és Patronusok-
nak egyenl§ tetszésekbdl.
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Ki nem rekesztetvén mindazaltal az is, ha mikor és
miben valakik az ecclesiAknak épiiletire nézend§ sz. iras
szerént valo tetszésoket commumicalni akarjak, mely ily
moddal engedtetik, hogy a kozinséges egyhazi gyiilekezet-
ben tartoznak proponalni és mind magokat s mind pedig
opini¢jokat a kizinséges gyiilekezetnek censuraja ald submit-
talni, melyet azok a sz. irdsnak serpenydjében igazsagosan
megfontolvan minden privatus respectusok kiviil, vallasokon
1évé kiilsé f6 és utanna lévé magistratusokkal s patronu-
sokkal communicalvan, ha mind hasznosok, s mind pedig
sziilkségesnek itéltetik, kozonséges megegyezett végezéshil
vétessék ususba is; és ekképen in externis ritibus directio-
neque ecclesiastica lehessen a reformatio avagy variatio
(semmiben meg nem illetvén a hitnek és vallasnak funda-
mentumban és articulusiban valé dolgokat); ellenben pedig
a dolog nem javaltatvan sem acceptaltatvan, afféle opiniok
interdictumban legyenek, ezt megirt moédon kiviil semmi
rendek magokat afféle dolgokba ne elegyitsék. Egyébarant,
ha hol és kik s akdarminemii rendbeli emberek felsl olyan
dolog hallattatnék, azon varmegyéknek vagy székeknek
tisztei, azon religién levd plispokok, vicariusok, esperestek,
decanok, a kiknek tudniillik inspectidjuk alatt az ilyen
emberek residealnanak, egymast tudésitvin confinaljanak
mindkét rendbdl allé értelmes, elégséges szamit emberekkel,
certificalvan a vadoltatott személyeket is, akar egyhazi s
akar kiilsé rendek légyenek és a dolgot szorgalmasan exami-
naljak meg és ha comperialtatik igaznak lenni a megirt
tilalmas dolgokbdl lett vadoltatasok, elsében megintessenck
szorgalmatosan és ha mindjart desistilnak s magokat az
intésnek engedelmesen submittaljak, meg ne bantassanak;
ha pedig ugyan contumaciter abban perseveralnak, annal
inkabb abbéli opinidkat praxisba vennék, vagy valamely
ecclesiaba privata authoritate a kozonséges megegyezés kiviil
introducalnak, citati per Directorem, ha saecularis emberek
Jesznek, immediate, ha egyhazi rendek, degradaltassanak
elsGben és azok is a szerént citaltatvan, mindkét rendbeliek
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comperta rei veritate legitimoque juris processu in talibus
observari solito in notam perpetuae infidelitatis incuraljanak,
id est ammissionem omnium bonorum, ipsos solos praecise
concementium, caput tamen redemptibiliter.

Ha kik pedig efféle dologért convincaltatott emberek-
nek parttartéi talalkoznanak tudva, rei veritate comperta,
ezen mod és processus szerént convinealtatvan, hasonld
ponaba incurraljanak; interim a convictusok perseveralvan
azon vétekben, binaria gratia életeknck sc adassék. Ide
nem értvén az olah vagy gorogok sectijan léviket, kik pro
tempora szenvedtetnek usque beneplacitum Principium et
Regnicolarum.

VIII. Articulus. Végeztetett, hogy senki alatta 1évo
kizséget, jobbagyakat, hazoknépét, se semminemii rendeket
erszak, vagy akarminemii biintetésnek is fenyitékje alatt
maga religidjara ne kénszeritse, se pedig a foldesur, mas
religion lévén, a falunak vagy varosnak templomat el ne
foglalja, mas religion levé papokat redjok ne vigyen, se
imponaljon, maga vallason levd papokkal semminemii alkal-
matossagokban valé egyhazi szolgalatokat ne celebraltasson,
sub pona fl. 200.

IX. Articulus. A négy reeccpta religion 1évok koziil, a
felyiil megnevezett reformata Evangelika, Lutherana vagy
Augustana, Unitaria vagy Antitrinitaria religion lévéknek
tulajdon piispokjok magok vallasan levik legyenek, a Catho-
licusoknak vagy Papistaknak pedig vicariusok, kik az 6
religidjok és inspectidjok alatt az egyhazi rendekre vigydzza-
nak; mindazonaltal az eleitd]l fogvan observaltatott usus
szerént, a kik a piispokségre vagy vicariassagra valasztat-
nak az 6 kozonséges egyhazi gyiilekezeteknek tetszésekbil
és végezésekbdl, azok a fejedelmektdl confirmaltassanak
(non obstantibus tamen regni legibus aec usu roboratis con-
suetudinibus) melyek szerént mind a piispokok, mind espe-
restek a visitatiok allapotjaban procedaljanak, kiki a maga
inspeetidja ala bizattatott és ez ideig observaltatott usus
szerént.
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XI1I. Articulus. A vasarnapi vagy hetedszaka iinnepek
(agy mint IstentGl rendeltetett hetedik napok, melyek akkori
idoben szombatoknak nevestettének és mely helyett az Uj
testamentomban mar vasarnapok tartatnak a keresztyéni
ecclesiakban) megszenteltessenek . és illettessenek; hasonlo-
képen az ecclesidban bevétetett harom nevezetes innep-
napok is megtartassanak és azokban vald Isteni szolgalatok-
kal illetessenek.

Otodik czim.

Papok vagy predikatori Rendekrdl.

1. Articulus. A mely helyeken az egyhazi tanitéknak
dézmajok, quartajok vagy egyéb elejétil fogva rendszerint
jarni szokott jovedelmek volt, és vagvon, azt senki t6lok
elvenni ne merészelje.!

111, Articulus. A kiilombizs religickon valé papok egy-
mas hivatallyaba magokat ne elegyitsék, a visitalasokban
az eddig observaltatott usust kiovessék. . . .

1IV. Articulus. Egyik religion levé pap is mas religion
1év6 személyeket sem copulalni, sem divortialni, sem ecclé-
siai reconciliatiora admittalni ne merészellye, ha szintén oly
iddben vallasat valtoztatni akarna is, mikor mas vétkes
cselekedeti vagy igyekezeti elvalasra, vagy copulaltatasra,
vagy ecclésiai reconciliatiora nyilvan valokka lettenek ; hanem
els6ben azon religion levé egyhazi rendek elGtt (melyen volt
akkor, midén a dolog indittatott) decidaltassék és ezutan
ha akarja religigjat valtoztatni, szabadsigaban leszen; alio-
quin valamely egyhazi ember ezek ellen impingalna in
amissionem honoris et officii incuraljon, és post degrada-
tionem, a kiils6 magistratus hatalma ala vettetett legven
¢s azok ad instantiam quaerulantum, érdemek szerént valo

! Approbat Georg. Rakdczi II. Albae Juliae die 15-a Martii 1653.
Veszely. Erd. Egyhtort. Adatok 1. 34. 1.
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biintetések légyen; sGt azon egy religiéon valé papok is,
magok ecclesiajan kiviil valokat, kiilomben ne admittaljanak,
az feljebb megirt, és egyéb hivataljokat illet6 dolgokban,
hanem azoknak igazsagokat, vagy testimonialis levelekbdl,
vagy bizonyos hiteles relatickbol megértsék, bizonyos és a
dolgokat tudé helyekrdl: idegen és jovevény, s bizonyos
ecclésia nélkiil valé személyeket is szorgalmatosan meg-
vizsgaljanak.

V. Articulus. Ha kik minden ok és mod nélkiil vel
per se vel per alios predikatort és schola mestert vernének,
vagdalnanak vagy esak megkergetnének is, két vagy harom
jambor éltal meghizonyosodvan, az olyanok per Comites vel
Sedium officiales, exclusis ommibus juridicis remediis mox
et de facto kétszaz forinttal biintettcssenck ¢s azon feliil
sérelmekrdl azokat contentaljak, a muletalis ponanak hason-
fele a panaszlofélé, fele az executoroké légyen.

Ellenben ha a predicatorok és mesterek cselekednék
magok vagy masok altal, azok is hasonlé poenaba incurall-
janak, és azon tisztek exequaljanak, minden azért valo biin-
tetések félelme nélkiil, melyet ha a tisztek praetermittal-
nanak, ¢ rajtok exequaltassék.

Hatodik czim.

Ecclésiai személyekrél.

I. Articulus. A predikatorok és scholak mesterei, s
deakoknak allapotjokrol, annak rendiben vagyon cmlékezet
bGvebben: de azokon kiviil vannak olyanok, kik az ecclésia-
hoz valo szolgalatnak szine és titulusa alatt, a jobbagysag
avagy hadi expeditiok alél akarjak magokat abstrahalni,
mely semmiképen meg nem engedtetik. Mindazonaltal a
kik valésagos igazsaggal predikatori s mesteri hivatalokban,
vagy a deaki tudomanynak tanulasaban forgolédnak, azok-
nak megakadalyoztatasok, haboritatasok, hogy semmi rend-
t6l ne legyen az 1624. esztendGbeli Articulus szerént sub
pona flor. 300 ez utan is observaltassék. . . .

Zsilinszky : Magyar orszaggyiilések. 6
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MASODIK RESZ.

Elsé czim.

Fejedelmek és gubernatorok allapotjokrél.

Iin Rakéezy Sigmond Erdélynek valasztott fejedelme. . ..
eskiiszom az €16 Istenre, Atyara, Fitra, Sz. Lélek istenre,
teljes sz. Haromsigra, hogy az én megmondott birodalmom-
ban leviket. ... minden nemzetségeket, rendeket és statu-
sokat religiéjokban . ... szabadsigokban, torvényekben és
approbata consuetudojokban megtartok . ... Isten engem
agy segéljen.

II. Articulus. Conditiones ejusdem Prineipis Gabr.
Bathori.

1. Hogy a religio szabadsagara magat megkdtelezze
és abban személy valogatas nélkiil minden rendeket meg-
tartson s oltalmazzon in liberis eorum exercitiis mind Sig-
mond fejedelem idejében. . . .

VI. ... Tiszteket bene meritis sine discretione religio-
nis adgyon a haza fiainak.

III. Articulus. Conditiones Principis Gabrielis Bethen
(1613).

1. Hogy minden rendeket szemdélyvalogatas nélkiil,
szabadosan megtart a religithan ¢és annak szokott exer-
cittumaban az Articulusok szerént. . . .

V. Urak, nemesek; keritett és mezgvarosok, székely-
ség, szaszsag régi és legitime emanalt privilegiumokban,
donatiéjokban, melyek helyben hagyattatnak, annuentiajok-
ban, inseriptiojokban megtartatnak.

1V. Articnlus. Catharina fejedelemasszony conditioi.

XI. A négy recepta religiokban minden hantas nélkiil
minden rendeket megtartson § felsége.

XII. Urakat, nemeseket, keritett ¢és mezdvarosokat,
székelységet, szaszsagot, régi és legitime emanalt privilegiu-
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mokban, donatitkban, melyek helyben maradtanak, annuen-
tiakban, inseriptickban megtartasson.

V. Articulus. Conditiones Principis Georgii Rakoezy.
(1630.)

V. Hogy mindeneket személyvalogatas nélkiil a négy
recepta religiokban és azoknak szabados exercitiumaban &
nagysaga megtart és masokkal is megtartat és egyik religion
val) ecelésiakra is hatalmason nem Kkiild és el nem foglaltatja &
nagysaga, religiocknak respectusaért is senkit is a haza fiai koziil
meg nem vét, hanem ebbdl minden személyvalogatas és dis-
cretio nélkiil a boldog emlékezetii fejedelemnek ditséretes péi-
dajat koveti; tudvan azt, minem{ hasznos megmaradasa volt
mind 6 felségének mind penig hazianknak ebbeli tselekedeti.

VII. Hogy Urakat, nemeseket, keritett és mezivaroso-
kat, szaszsagot és székelységet régi és minden legitime emanalt
privilegiumokban, donatigjokban,annuentiajokban, inseriptiok-
ban megtart, a sz. Andras kiraly deeretumanak continentiaja
szerént.

VI. Articulus. Conditiones moderni Celsissimi Prineipis
D. D. Georgii Rakotzy Junioris. (1642.)

V. Hogy mindeneket személyvalogatas nélkiil a négy
recepta Religiokban és azoknak szabados exercitiumiban, meg-
tart, és masokkal is megtartat, és egyik Religion 1év6 Eecle-
siakra is hatalmasul nem kiild és el nem foglaltatja &
Nagysaga: Religicknak respectusaért is senkit is meg nem
vét Hazzafiai kozziil, hanem ebbGl minden személyvalogatas
és diserctio nélkiil, a boldog emlékezetii Fejedelemnek diesé-
retes példajat kiveti tudvan azt, minémii hasznos meg-
maradasara volt mind pedig Hazanknak ebbéli tselekedete.

VII. Hogy Urakat, Nemeseket, Keritett ¢s Mezd Varo-
sokat, Szaszsagot és Székelységet régi és minden legitime
emanalt Privilegiumokban, Donatiojokban, Annuentidjokban,
Inseriptiokban megtart a Sz. Andras Kiraly Decretumanak
continentiaja szerént.

VII. Articulus. Conditiones Celsissimi D. D. Francisci
Rakotzi. (1652.) :

6*
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II. Hogy a négy recepta religdk és annak szokott
exercitiumiban az Articulusok tartasa szerént mindeneket.
szabadosan megtart, nevezet szerént juxta Articulis anni
1649 L et XXXIII, religitknak respectusaért is senkit az
hazafiai koziil meg nem vét, hanem ebbdl minden személy-
valogatas és diseretio nélkiil a boldog emlékezetii fejedel-
meknek diesd példajokat koveti.

VIII. Hogy Urakat, nemeseket, keritett és mezs-
varosokat, székelységet, szaszsdgot régi és minden legitime
emanalt privilegiumokban, donatiéjokban, annuentidjokban.
inscriptiojokban megtart.

HARMADIK RESZ.

Els6 czim.
Unidkrol

Az orszag statusi minémidi mddok és conditiok alatt
valéo uniét celebraltanak légyen egymas kozott az 1613.,
1630. és 1649. esztenddkben, errdl lett constitutiokbol ki-
tetszik; de mivel az 1630. esztendGbéli Articulusban az
bGvebb declaratiéval iratott meg, s a 1649. esztendGbeli
Artieulus is arra latatik mutatni, az szorol széra az Arti-
culusban is inseraltatott, mely ekképen kovetkezik:

Forma juramenti super Unione per Regnicolas depositi
sequitur hoc modo:

En T. és 1. eskiiszom az é16 Istenre, ki Atya, Fid,
sz. Lélek, teljes sz. Haromsag egy igaz Isten, hogy a négy
recepta religicknak ez hazaban valo megtartasara igyekezem
teljes tehetségemmel és soha annak appressiGjaval a magam
religiéjat promovealni nem akarom, sem azoknak oppressio-
Jokra valé dolgokban soha sem titkon, sem nyilvan, nem
tselekszem, senki személye ellen, hitiért vallasaért gyiilol-
séget, ellenkezést nem viselek, hanem kinek kinek szabad
megtartassara igyekezem és sem titkon, sem nyilvan, senki-
vel contraria religio ellen, sem masokkal nem practicalok
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annak oppressigjara, se artalmas tanatsommal, sem fegy-
veremmel, sem magam, sem masok altal semmi uton nem
igyekezem, st ha kik effélét tudnék megjelenteni az egész
tanatsnak, és minden tehetségemmel eltavoztatni igyekezem,
sem fejedelmemnek egymas artalmara valé tanatsot nem
adok és hazamnak kozonséges és tsendes hékességének
megmaradasat, szabadsiaganak promovealasat egyenld érte-
lemmel és tehetségemmel igyekezem oltalmazni és ez ellen
ITazamon kiviill valokkal senkikkel nem tractalok. Mivel
pedig a Fejedelmek is hitek szerént assecuraljak a Regni-
kolikat, hogy valakikkel a Haza kozionséges java ellen
arulkodnanak, megjelentik az Orszagnak és Tanatsnak, én
is igy kotelezem magamat erre az eldszamlalt hitre, valamig
az Fejedelmek is ehez és nekiink hittel tott egyéb igére-
tekhez és Conditiokhoz tartjAk magokat, addig tartozvan
én is ehez tartani magamat; egyikiink a masikunkhoz is
addig valamig mas felebaratom is mennek felbontasara okot
nem ad. A ki pedig ezt felbontand, comperta rei veritate
in notam perpetuae infidelitatis incurraltatnak lenni pro-
nuncialom.

Conditiones autem in Unione specificatae sequuntur
hoc modo:

A négy recepta religioknak szabados exercitiumi enged-
tessenek és illibate megtartassanak az orszagban ésin par-
tibus Hungariae huic regno incorporatis, hogy minden helyeken
a major Pars tartson vallasan valé papot, ha hol pedig
exercitiumja valamely helyen valamelyik vallasnak nem
volna is, beteg gyontatasiara €s in casu necessitatis gyer-
mekek keresztelésére szabad legyen bémenni a magok val-
lasan valé papoknak, harom nemzetb6l allvin az orszag
(az orszag constitutioi megtartatvan). Ha valamelyik nemzet-
nek szabadsigdban, immunitasiban, privilegiumiban, szokott
és régen bévitt rendtartasiban bantodasa lenne, requirdlvan
felGle a két nemzetséget, tartozzanak hitok és kotelességik
szerént orszaggyfilésének elitte is de facto mindjart meg-
talalni a fejedelmet ¢s tanatsit, a panaszkodé nemzetségnek



86 ZSILINSZKY MIHALY.

megbantodasa fel§l, s6t minden aton és moédon a harom
nemzetség egymasnak oltalommal, segitséggel tartozzék lenni,
mélté panaszolkodasokra. ... Orszaggyiilésében a mit hazank
megmaradasara, békességes tsendességére, szabadsiga és
torvénye megtartasara nézendd jokat feltalalhatnak, afféle
dologhan egy értelemben légyen minden, kiki hatra vetvén
a maga utilitasat és privatumjat és nemzetségiink szabad-
sagunk mellett, s6t tsak egy privata persona mélté igazsiga
mellett is mind a harom nemzetség és minden statusok
egyenls értelemmel és akarattal minden wton és moédon
egymasnak patrocinaljunk és egymast oltalmazzak.

Ha kik pediglen vadolnanak méltatlanul és hamisan
‘valakiket, vagy executorok lennének valaki vadlasara meg-
fogasban torvény eldtt vald dologhan, joszaga és javai eltogla-
lisiban, in notam perpetuae infidelitatis incurraljanak.

Tizennegyedik czim.

Salvus conductusokrol.

I. Articulus. 1. Ha kik idegen orszagha deaki tudo-
manynak, nyelveknek tanulisaért, peregrinalasért, viszont
a hazaval és fejedelmekkel nem ellenséges helyekre, vitézi
vagy egyéb tisztességes allapotbéli szolgalatért ki akarnanak
menni, avagy gyermeket kiildeni, elsGben is azon varmegye-
béli, székbéli, vagy varosi fGtiszteket requiralvan, azok
szorgalmatosan megvizsgaljak az elmenni igyekezdnek vagy
kiildendének minden allapotjat, szandékanak mélté okat;
és ha valakinek véle oly praetensidja nintsen, melyet sub-
terfugialni azzal akarna; sit ha elégségesen nem constatalna
a tiszteknél, a varmegyének vagy széknek kizonséges gyii-
lésére is rejicialjak és a dolognak ugyan fundamentumabol
menjenek végére; igazsdgos s mélté szandéka a feltett
dologra alkalmatos volta comperidltattatvan, ha in publica
congregatione forog, varmegye petséti alatt, ha tsak a f6-
tisztek elGtt, azonoké alatt vegyenek testimonialist, melyet
a cancellariara producalvan (hogy ha fejedelmeknek is nem
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constal valami oly dolog azon exponens feldl, kit netalan
a tisztek nem tudhattak volna, mely vagy a fejedelmi sze-
mélynek, vagy az orszagnak artalmara valo volna) tar-
tozzanak az olyanokhoz salvus conductust adni, és ékképen
békével elmehessenek: mindazonaltal masutt valoé lakosok-
ban is magokat ugy alkalmaztassak, hogy ha a fejedelmek
és haza ellen val) artalmas dolgokban elegyitik magokat,
az olyanok de bonis citaltassanak az orszag torvénye sze-
rént, ha convicaltatnak azon orszag torvényében specificalt
pinaval is biintettessenek, mint az hazaban lakdk. ...

OTODIK RESZ.

L. 1. Rendelet.

A mnevezetes innepeknek, melyek a hiarom satorosok-
nak mondatnak, agymint karatsonyi, husvéti, piinkosti innep
napoknak megilletések isteni szolgalattal valo eltoltések,
mint Istennek nevezetes jotéteményének emlékezetire ren-
deltetett napok, annal inkabb a vasarnapi innepnapok is,
hogy innepi szenteléssel tiltessenek el, mélté dolog; annak
okaért azokon a napokon senki, se maga, se szolgai,
sem elkeriilhetd és rabotds munkara ne kénszerittessenek;
menyegzii lakadalmak ne celebraltassanak, utra indulasok
elmulhatatlan okoknak kénszeritése kivill ne legyenck, vasa-
rok, annal inkabb sokadalmok azokon ne légyenck és fel
ne szabadittassanak, a kortsmakon 1évi czégérek bevétesse-
nek és a déllyesti prédikationak végéig borivo emberek a
kortsoma hazakhoz be ne botsattassanak, hazokhoz mind-
azonaltal a lakos embereknek, és szallasokra idegen embe-
reknek is illend6 mddon bort adhatnak: valakik pedig
ezek cllen tselekednének, nemes embereken 6 forintot,
paraszt embereken 2 forintot exequaljanak a varmegyék,
székek, ¢s varosbeli tisztek toties quoties, melynek harmada
az cxceutoré légyen, két részét pedig szaman hagyjak, és
adjak azon varosokon vagy falukon 1évi egyhazfiaknak
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kezekbe, mely jovedelmetskét azon helybéli templom- vagy
scholaépitésre fordittassanak, és semmi kiilsé profanus ususra
sub pona fl. 200 ne merészeljenek kolteni se egyhazfiak, se
birak és egyéb rendek.

Egyhazfiakat pedig mind varosokon, falukon, j6 lelki-
ismeretti, hiteles és zalagos embereket constitualjanak.

Sz0l6 szedések is az innepnapokon megtiltatnak sub
pona fl. 12, melyeknek is exigalasa, mind pedig ususa
szerént légyen.

Az ujonnan hozott torvények kozott a masodik azt
mondja, hogy mivel a praedikatorok perlekedéseikben ellen-
feleikt6l a kozbenszolasok alkalmaval fizetni szokott bir-
sagért kezest kivannak: jovOre a papok is allitsanak kezest.®
Ez is a tobbiekhez csatoltatvan, a fejedelem gondoskodott,
hogy az egész torvénykonyv kinyomattassék.

III.
Az 1655-ki kolozsvari gylilés vallasiigyi czikkei.

Az 16H4-ki fejérvari gyfilésen vallasiigyi torvény nem
hozatott.

Az 1655-ki kolozsvari orszaggyiilés, mely febr. 20-an
iilt ossze, csakis egyes specialis panaszokat intézett el. Az
idevonatkozé artikulusok elég vildgosan tiintetik fel a fel-
meriilt panaszok természetét.

XIV. Articulusban az vladikaval valé perlekedésnek
modja decernaltatik:

Vannak ilyen megbantodasai is szegény nemes atyank-
fiainak, hogy vagy magokon, kik kozil azon az sectdn
vannak, vagy jobbagyainkon torvénytelen biintetéseket csele-
kesznek, az Vladika is olyan dolgokban elegyiti magat,
melyek nem az § tisztit illetik. Ha kik pedig ezféle excessusért
in jus akarnak adtrahalni residentidtlan ember 1évén, hol
lehessen competens foruma, nem tudjak. Végeztik azért

.1 Szilagyi Sandor: i. m. XI. k. 164. 1.
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és concludaltuk, accedalvan az Nagysagod boles itélete is,
hogy az megbantédott félnek arbitriumaban legyen, ha var-
megyén akarja-e keresni, vagy Tablan az olyan dolgokat
patralé Vladikat, az varmegyérsl pedig transmittalhatjak
tablara, ha az causinak merituma 4gy kivanja. Az Vladika
pedig tartozzék kétszaz forintiz kezest allitani, hogy az
torvényt végig allja, s legyen is mibdl a triumphans félnek
satisfactiot impendalni.

XV. Articulus. Az egyhazi személyek hivataljokon
kiviil valé dolgoknak patralasaban az orszag, torvények és
annak processusianak subjacedljanak.

Kozépszolnok varmegyebéli attyankfiaitol értjiik, kegyel-
mes urunk, hogy varmegyejekben egy nemes embernek
lovat ellopvan az nyomat az praedidator hazahoz nyomoz-
tak volna, honnét az lator elszaladvan, javait az karos
embernek, még tiszt kérésére is ki nem adta volna, prae-
tendalvan azt, hogy semmiben nekie az varmegye nem
praescribal. Mivel peniglen az olyan dolgoknak patralasa
papi hivataljan kiviil vagyon, és nem ugy papi mint nemessi
szabadsaggal él6 emberek § kegyelmek is, annak okaért
illend6nek itéltiikk, sot deliberaltuk is, az nagysagod tetszé-
$ébsl, hogy az orszag torvényének és annak processusanak
subjacealjanak ez ilyen casusokban az egyhazi rendek is
nem kisebb szabadsaggal mind az 4ltal, mint mas nemes
emberek ellen procedaljanak az tisztek 6 kegyelmek ellen is.

XXXIV. Articulus. Vannak Haromszéken és egyebiitt
is az Székelységen kegyelmes urunk oly darab erddk,
melyek Szentegyhaz érdeinek hivattatnak, melyeknek mind
gondviselése, mind kis jovedelmének erogalisa addig az
falubéliek dispositiGjaban allott, mostan pedig ez autoritast
az egyhazi rendek magoknak akarjak vendicalni. Végeztiik
azért az Nagysagod kegyelmességéhdl is, hogy ez dologhdl
eddig observaltatott régi usus tartassék meg és abbdl valo
proventus templom épitésére convertaltassék.?

! Veszely: i. m. 262. 263. 1. Szilagyi. i. m. 196. és 200. 1.
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Az 1655-ki pozsonyi orszaggyiilés.

Janudr 24-t61 junius 27-iq.

L

A protestansok elleni indulat; — ezeknek torekvései. — A kormany

nem akar orszaggyilést artani; de kénytelen vele. — A gyfilés kése-

delmes megnyitasa. — Wesselényi nadorra lesz, — Az orszagos rendek
névsora.

Azon koriilmény, hogy az 1649-ki orszaggyiilés szét-
oszlasa utan hat éven At nem hivattak Ossze az orszag
rendei, eléggé mutatja, hogy a kiraly kornyezetében nem
sokat adtak a torvényre. Mert a torvény szerint minden
harom évben orszaggyiilés lett volna Osszehivando.

Az udvarnak oka volt félnie a zajos gyfilésekt6l, mert
még most sem mondott le régi politikajarél; sét most (1649.
jal. 1-én) a torokkel huszonkét évi békét kotvén, szabad kezet
biztositott maganak Erdélyorszag feldl azon pont altal, mely
ekképen hangzik: ,Tapasztaltatvan, hogy az erdélyi feje-
delmek ellenséges és baleljaras altal a hatalmas esaszarok
kozti egyetértést gyakran haborgatni igyekeztek, st clég
vakmerGk voltak ecllendk fegyvert is fogni: mindkét csaszar
azon lesz, hogy a béke minél nagyobb biztositasara bar-
mily alkalomnak is eleje vétessék, a fejedelmek pedig
minden garazdasaggal felhagyva, békében éljenek.“?!

A Lippay altal vezérelt papsag latta, hogy II. Rakoczy
Gyorgy, bar reformalt vallisdhoz héi maradt, s a jezsui-
takat Erdélybhdl kifizte, nem orokilte apjanak sem erélyét,
sem belatasit, — s ennél fogva nem is féltek téle semmit
sem. Szabad folyast engedtek tehat téritési munkdjoknak ;
de észrevehetd volt, hogy czen munkdjokban tébb kimé-
letet és okossagot alkalmaznak a protestinsok irdnt, mint
eddig. Az eredmény nem is maradt el, mert részint hazas-

! Szalay L. Magyarorszag Tort. V. 10. 1.



A MAGYAR ORSZAGGYULESEK VALLASUGYI TARGYALASAIL 91

sagok, részint méltésag- és birtok-adomanyozasok altal sok
protestans csalad elhagyogatta vallasat, tgy hogy a f6éurak
koziil — kik hajdan hatalmas tamaszai voltak a protes-
tantismusnak — 1655-ben mar csak négy protestans magnas
csalad volt az orszagban.! Ezeknck erdlkodése a felsd haz-
ban vajmi kevés hatast volt a nagy eré ellenében.

A protestansok ily koriilmények kozott arra voltak
utalva, hogy egyhazaikat és iskolaikat szervezzék, Kitiiné
papokat és tanarokat alkalmazzanak, a kik a szellem fegy-
verével ellensilyozhassak a katholikusok tamadasait. A fel-
vidéki népes és miivelt kiralyi varosok elSljartak. Sopronban
Lang Matyas tanar és Sobitsch Kristof pap ¢és kés6bb
superintendens, Pozsonyban Bohm Kristof tanar, Eperjesen
a jeles Dirner Samuel mfikddtek. Lanyi Gyorgy superinten-
dens 1652-ben T6t-Prénan zsinatot tartott, melyben kimon-
datott azon nagy jelentGségii elvi hatarozat, hogy a superin-
tendens jeloléséhez a nemes vilagiaknak is joguk van.

Ha az 1647. és 1649-ki torvények pontosan végre
hajtattak volna, akkor a protestansok iigye virdgzasnak
indult volna. Azonban ez — a mint lattuk — nem tortént.
A kormany -— latva a kiralynak testi lelki gyengiilését —
mindinkabb korlatlan iranyban miikddott. Nemesak hogy
a torvények végrehajtasat elhanyagolta, hanem arra is el
volt tokélve, hogy legalabb a torok béke fennallasaig nem
tart orszaggyiilést. Mikor 1652-ben bekivetkezett a rendes
orszaggyiilés Osszehivasanak torvényes ideje, a kormany
ezt sz0 nélkiil hagyta elmulni. Egy év mulva az orszag
kimondhatatlan karara meghalt a jeles Palffy Pal nador,
a ki egyediili 6re volt az alkotminynak és a protestansok
szabadsiaganak. A kormany ekkor sem gondoskodott arrél,
hogy 1) nador valtasztassék. SGt ellenkezdleg ravette Ferdi-
nandot, hogy kiralyi helytartéul éppen azt a Lippay érseket
nevezze ki, a ki a mult orszaggyfilésen oly jellembe vagd

1 Wesselényi F. levele 1655. apr. 21-r61 Hevenesy kézir. XXXIV.
k. 251. 1
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botranyos tettet kovetett el. Ezzel kétségteleniil tanusita
abbeli torekvését, hogy a nadori hivatalt megsziintesse.

Azonban a ecsdszari csaladban varatlanil bekovetke-
zett gyaszesemény meghiusitotta e torekvés sikerét. Az
1647-ben megkoronazott alig 21 éves 1V. Ferdinind meg-
halt 1654. jalius 9-én himl§ betegségben. Ezzel a masodik
nejét csak nem rég elvesztett oreg kiraly teljesen lestjta-
tott. Felhagyott absolut uralomra valé torekvésével és hogy
a trént még életében biztosithassa masodik fianak Leopold-
nak, kénytelen volt a rendeket Gsszehivni Pozsonyba. A
meghivo levél 16564. nov. 11-én kelt; az orszaggyiilés dssze-
jovetelére pedig 1655. januar 24-e tiizetett ki.

A ‘meghivé levélben mélyen hallgatott a kiralyvalasz-
tasrél és a koronazasrdl; de a nadorvalasztast, mint egyik
foteendt, megemlitette, mi a rendek nagy részére meg-
nyugtatélag hatott. Nem tagadta, hogy az orszaggyiilés
osszehivasaval kissé megkésett; de ezt az Osszes keresztyén
vilag nagyjelentdségii iigyeivel igyekszik indokolni.!

A meghivok késedelmes megkiildése sok kellemetlen-
séget okozott a megyéknek és az erdélyieknek.? Talan

! Kovachich, Vestig. Com. 798. 1.

? Mednyanszky jan. 21-kérdl ezeket irja Klohusiczkynak : «<Soha
ilyen alkalmatlan késziiletet az gy(Glésher nem lattam ; felette késiire
hoztdk mindeniivé az regalisokat. Az mi asszonyunknak valo regalisat
illeti, mindjart irtam volt cancellarius uramnak feléle, § nagysiga
felette busult rajta, nagyon allatvan, hogy megiratta s azt kivanta.
hogy megirjam, ha ugyan meg nem vitték volna, hogy menten maést
fog iratni, azon azért nem kell gondolkodui, hogy asszonyunk szimara
is ne obtinedlnank az regélist, mert azt megkiildik ; nem is kell arrul
gondolkodni, hogy studio elhagytidk volna (hanem az expedidlisban
esett az vétek), mert ide is egynehdny urnak, virmegyének is kettd-
nek, vagy haromnak is meg nem vilték, kik mindny4jan most panasz-
kodtak érsek uramnak és cancellarius uramnak, hogy meg nem vitték
nekik a regalisokat, ujabban irattak azoknak is. Az cameralistiknak
tulajdonitjak az expeditioban valé fogyatkozdsokat. Im azért én mostan
alamenvén Posonba, megjelentem érsek uramnak is, hogy asszonyunk
szamdra meg nem vitték; tudom 6 nagysiganak is azontul irni fog
felille Bécshe. Taort. Lapok 1. k. 99. 100. 1.
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’ 20

ennek lehet tulajdonitani, hogy a f6urak késébben gyiile-
keztek ©ssze, mint a varmegyei és varosi kiovetek,! a kik
nem ok nélkiil nyugtalankodtak a gyfilés megnyitasinak
késedelme miatt. Februar 23-kardl irott levelében azt irja
Baxa Istvan, hogy & felségének sok siirgetés utan meg-
érkezését febr. 28-dra varjak.?

S e hir valoban nem volt alaptalan. Az egybegyiilt
rendek bizottsagot neveztek ki az érkezd kiraly tidvozlésére
és pedig a férendek részerGl: Piisky Janos kalocsai és
baesi érseki helyettest, Palfalvai Janos erdélyi piispokot és
szepesi prépostot, gr. Illéshazy Gyorgyot és Trsztyanszky
Gyorgyot; — az als6haz részérdl: Luzsénszky Joachim
esztergomi kanonokot, Péchy Gyorgy sarosi, Botka Ferencz
zalai és somogyi, Kallay Mihaly kassai ¢és Tuczentaller
Matyas pozsonyi koveteket. Ezek Hainburgig mentek a
kiraly elébe, ki azonban a Duna-hidnak lassi elkészitése
miatt csak mérezius 3-4n vonulhatott be Lipét fijaval egyiitt
Pozsony varosaba.

Mar ekkor a rendek teljes szamban egyiitt voltak,
és pedig:

! «Mint mar itten — irja Mednvanszky febr. 28-in Lorantfy
Zsuzsanna fejedelmi 6zvegynek — Pozsonyban alkalmas id6t6l fog-
vast 1évén, csak az id6t hidban toltjik ; az urakhdl is még kevesen
vannak itten; de az kovetek méar mind megérkeztenek. O felségét a
jové szerddra varjik ; mar a hidnak csinaldsdhoz is hozzd fogtanak,
kire nézve mar bizonyosban varjuk bejovetelit. Mint fognak folyni
dolgaink, nagysidgodat mindenekrdl tudositani el sem mulatjuk . . . .
Szilagyi S. Az 1655-iki pozs. orsziggyilés torténetéhez. Tort. Lapok.
I. 101. L

? <Az § felsége bejovetelit eleget sollicitdljuk érsek uram &
nagysdga és a persondlis uram altal, s ugy vagyon azzal is biztatnak
benniinket, hogy 28 praesentis bej6 & felsége, de mi annak semmi
circumstantiajit nem latjuk, mivel az § felsége bejovetelinek sok
antecedentidi szoktak lenni; széval reméljiik is bejovetelit, s bizony-
talanok is vagyunk fel6le; immdar pedig az regnicoldk némely urakon
kiviil mind begyiilekeztenek. Tizenegyedik napja mulék ma el, midta
itt koltink haszontalanul, az d6t haszontalanul toltjik . . . U. o. 115. 1.
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1. A fépapok koziil:
Lippay Gyorgy, esztergomi érsek.
Piisky Janos, kaloesai és bacskai érseki helyettes.
Kisdy Benedek, egri piispok.
Szelepesényi Gyorgy, nyitrai piispok.
Piisky Janos, gyori piispok.
Zongor Zsigmond, varadi piispok.
Petretus Péter, zagrabi piispik.
Palfalvay Janos, erdélyi piispok.
Széchény Gyorgy, veszprémi piispok.
Hoftmann Pal, péesi plispok.
Tarnéczy Matyas, vaczi piispok.
Palfy Tamaes, esanadi piispok.
Gyurkoviez Gyorgy, szerémi piispik.
Mariani Gyorgy, zenki piispik.
Marian Moriez, boszniai plispok.
Gurab Ferencz, novi piispok.
Folnay Ferenez, szamandriai, scopii, ¢s unini pitspok.

Féurak kozil, kik tandesosok voltak :

Grof Wesselényi IPerenca. Grof Druggeth Gyorgy.
» Csaky Istvan. » JFrangepan Gyorgy.
, Forgich Adam. » 1llyéshazi Gabor.

, Batthyanyi Adam. . Ilyéshazi Gyirgy.
» Erdédy Gyorgy. » Kéry Janos.

» Palfty Miklos. Baré Sztinyogh Gaspar.
» Nadasdy Ferencz. , Barkoezy Laszlo.
» Erdody Imre. » Révay Laszlo.

» Draskovich Miklos. » Lorgach Laszlo.

» Zrinyi Péter. , DBalassa I'erencz.

A nem tanacsosok koziil:

Grof Rakéezy Laszlo. Grof Erdddy Péter.
s Erd6dy Miklos. , Erdoédy Simon.

» Erdédy Tamas. , if). Erdédy Gyorgy.



Grof

»

»
Baro
»

”
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Draskovich Gaspar.

Kolenich Christophor

Nandor.
Kolenich Ulrik.
Czobor Imre.
Balassa Tmre.
Thokoly Istvan.
Pazmany Miklos.
Eszterhazy Pal.
Jsaky Ferenez.
ifj. Csaky Istvan.
Wesselényi Adam.
Draskovich Miklos.
Draskovich Janos.
Thokoly Zsigmond.
Priny Gyorgy.

Priny (Perinyi) Imre.

Pongraez Daniel.
Pongraez Tstvan.
Pongraez I'erencr.
Osztrosith Miklos.
Osztrosith Matyas.
Malakoezy Miklos.
Petroczy lIstvan.

Iiszterhazy Wolfgang.

syulaffi Christophor.
Forgach Istvan.
Liszthius Janos.
Révay Ferenez.
Révay Daniel.
Keglovits Miklos.
Keglovits Péter.
Keglovits Zsigmond.
Keglovits Istvan.
Révay Miklés.
Révay Imre.

Baro Nyary Lajos.

Rhéday Laszlo.
Eszterhdzy Janos.
Eszterhazy Mihaly.
Eszterhazy Zsigmond.
Eszterhazy
Eszterhazy
Eszterhazy
Zay Laszlo.

Zay Pditer.

Balassa Valentin.
Balassa Zsigmond.
Balassa Janos.
Horvath Gabor.
Paloeza Endre.
Karoly Adam.
Karoly Laszlo.
Szerényi Pal.
Horvath Ferencz.
Horvath Zsigmond.
Majthényi Gyorgy.
Majthényi Imre.
Majthényi Janos.
Majthényi Mihaly.
Majthényi Gaspar.
Megyery Zsigmond.
Czivaky Adéam.
Bosgay Istvan.
Pograny Ferencz.
Sennyey Albert.
Sennyey Ferencz.
Boeskay Istvan.
Amady Janos.
Sennyey Istvan.
Horeczky Gabor.
Kappi Gyorgy.

Gyorgy.
Miklos.
Sandor.

(S
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Baré Mélith Péter. Béaro Petthed Janos.
» Mélith Gyorgy. » Orly Andras.
» Kohary Istvan. , lllyéshazy Istvan.
, Czikulini Ferencz. » lllyéshazy Tamas.
» Kun Istvan. , Wicsay Janos.
» Rattkay Péter. » Bossanyi Laszlo.
» Petthed Istvan. . Serényi Andras.

Petthed Zsigmond.
A kovetkez6 kaptalanok képviseltették magokat; eszter-

gomi, pozsonyi, egri, zagrabi (hetriensis), szepesi, vasmegyei
(castriferrei), gydri, veszprémi, zenki, csazmei.

A varmegyék képviseletében.

Zalamegye: Bottka Ferencz, Lippis Marton.
Veszprémmegye: Rabbi Istvan, Sandor Gyotrgy.
Vasmegye: Hadasdi Balthazar, Meszlényi Benedek.
Sopronmegye: Bezerédy Gyorgy, Vitnédy Istvan.
GyGrmegye: Szakony Istvan, Farkas Andras.
Komarommegye: Szeghi Janos, Pesti Janos.
Mosonymegye: Kerekes Menyhért.

Pozsonymegye: Morécz Istvan, Nagymihalyi Ferencz.
Nyitramegye: Berényi Gyorgy, Keresztiri Laszld.
Trenesénmegye: Ordody Istv., Mattyasovszky Menyhért.
Arva,megye: Zmeskaly Gyorgy.

Liptémegye: Zmercsanyi Janos.

Szepesmegye: Maridssy Janos, Zaborszky Gabor.
Sarosmegye: Péchy Gyorgy, Dobbay Andras.
Abafijmegye: Barna Gyorgy, Bakssa Istvan.
Zemplénmegye: Tussay Jakab, Farkas Laszlo.
Szabolesmegye: Zathureczky Ldrinez, Banczy Andras.
Beregmegye: Miskolezy Janos.

Ugocsamegye: Veszely Pal.

Ungmegye: Gedezy Laszlo, Putnoky Kerencz.
Turéczmegye: Zathureczky Janos.

Szatmarmegye: Szilagyi Ferencz, Szilagyi Gabor.
Borsodmegye: Székely Andras, Mocsary Ferencz.
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Tornamegye: Beczkehazy Andras, Istvanffy Matyas.
Gomormegye: Dedry Ferencz.

Zolyommegye: Bory Mihaly, Gyeorky Gaspar.
Hontmegye: Szelényi Janos, Bartholovies Janos.
Barsmegye: Teorok Zsigmond, Nagylesényi Ferenecz.
Esztergommegye: Szaszadi Ferencz, Korodi Istvan.
Nogradmegye: Madach Janos, Bene Janos.
Heves-Szolnokmegye: Vamossy Istvan.
Pest-Pilis-Solt-megye: Raday Andras.

Horvat tartomanyokbol.

Dalmaeziabol: Patachich Miklés.
Horvatorszaghol: Budor Gaspar.
Szlavoniabdl: Maleniez Gyorgy.

Az erdélyi fejedelem kivetei:

Zakany Andras. Klobusiczky Andras.

Az bzvegy fejedelemnd kovetei:

Berényi Gyorgy. Mednyanszky Jonas.

Szabad varosok képviseletében.

Kassa varos: Kallay Mihaly, Lehmann Gaspar, Mada-
rasz Marton, Schiermer Janos.

Pozsony varos: Auer Jakabh, Tuczentaller Matyas.

Nagy-Szombat varos: Lippoldt Istvan, Konigh Janos,
Biber Janos, Huszo Imre. ;

Lese varos: Grosznoviezer Matyas, Deheitman Marton.

Bartfa varos: Splenius Illés, Wagner Marton.

Eperjes varos: Zimmermann Zsigmond, Weber Janos,
Schinleben Mihaly.

Kis-Szeben varos: Metzner Mihaly, Deak Matyas.,

Szakoleza varos: Rakolubszky Janos, Melegh Janos.

Trenesén varos: Koszma Gyorgy, Miiller Samu, Liibszky
Istvan.

~1

Zsilinszky: Magyar orszaggyiilések.
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Nagybanya varos: Wassas Janos, Warady Mihaly.

Sopron varos: Grad Gyorgy, Poch Gyirgy, Nadl
Lipot.

Modor varos: Veores Balint, Kempis Janos, Sixtius
Mihaly, Sechreiber Daniel.

Bazin varos: Thabor Tamas, Csernak Janos, Duchon
Zakarias, Jancsovies Miklos.

Szt.-Gyorgy varos: Gilich Wolfgang, Wegrini Ferencz,
Keczkés Istvan.

Kdészeg varos: Tolnay Janos, Gombossy Matyas, Sehwei-
ger Jakab.

Zenk varos (Dalmaczia): Pezelovich. .. ..

Zagrab varos: Werniczel Gyorgy, Beleez Istvan.

Caproncza varos: Natulia Miklés.

Varazsd varos: Gyorgyovies Gabor, Modries Miklos.

Kords varos: Petrus Miklos.

Zolyom varos: Bartosovies Andras, Ordddy Istvan.

Korpona varos: Podmaniczky Gabor, Roszenauer Andras.

A hét banyavaros: Stefani Samu Kormoez. Laufer
Gyula és Cholostomus Illés Selmecz, Marcus Konrad, Szala-
dinus Illés, Grebner Frigyes és Liptay Marton Zdlyom.
Haneke Matyas, Libetbanya. Kresma Andras, Bakabanya.

Kis-Marton varos: Hieb Gyorgy, Stetner Janos.

Breznobanya varos: Fejérpataky Janos, Sztadecimus
Janos.

Féari zvegyek :

Lorantffy Zsuzsanna — erdélyi fejedelem ozvegye.
Kian Franciska — Palffy Pal grof nador Gzvegye.
Batthyanyi Borbala — Forgach Zsigmond grof dzvegye.
Batthyanyi Magdolna — gréf Csaky Laszlé dzvegye.
Drasgkovies Sara — Széesy Dénesnek Ozvegye.
Bossanyi Eszter — Forgach Miklosnak Gzvegye.
Horvath Ilona — Thurzo Mihalynak ozvegye.
Bosnyak Judith — Balassa Imrének ozvegye.
Serény Borbala — Apponyi Balazsnak ozvegye.
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Battka Katalin — Pograny Janosnak ozvegye.
Puchaim Erzsébet Zsuzsinna — Révay Palnak ozvegye.
Lippai Katalin — Balogh Istvannak ozvegye.
Domianiez Anna — Rattkay Pilnak Gzvegye.
Wiszkeleti Maria — Doezy Mihalynak 6zvegye.
Eszterhazy FErzsébet — Hérdervary Isvannak ozvegye.
Thurzo Maria — Wiszkeleti Mihalynak Gzvegye.

Rumi Judith — Eszterhazy Danielnek ozvegye.

Sandor Maria — Nyary Imrének Gzvegye.

Windisehgratz Maria Magdolna — Balassa Simonnak
ozvegye.

Amady Judith — FErdddy Gabornak ozvegye.

Kappi Katalin — Forgdch Istvannak ozvegye.

. — Forgach Janosnak ozvegye.
. — Paloczai Istvannak ozvegye.
-~ Osztorsits Palnak 6zvegye.
.. — Amade Lénardnak ozvegye.
Draskovwh Borbala — Erdédy Wolfgangnak ozvegye.

Prépostsagok kivetei.
Zagrabi: Dienosovies Miklés.
Csiirjei: Folnay Ferencz.
Fejérvari: Szalay Janos.
Pécsi: Péchy Andras.
B. Mariae Virg. de Lypto: Soés Gyorgy.
Benyési: Szaszy Janos.
S. Eustachy de Csuth: Mohacsy Gyorgy.
De Promontorio Varadiensi S. Stephani: Hoffmann Pal.
Titiliensis: Bar6thy Ferencz.
Miszleni: Keresztes Istvan.
Turéei: Palkovies Marton.
Eorsi: Bertéezy Gyorgy.
Csornai: Sz. Tomossy Matyas.
Hatvani: Mattkovich Mihaly.
Vagujhelyi: Gyurgyovies Gyorgy.
Szepesi: Palfalvay Janos.

7*
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Letesiensis: Somody Ferencz.
O-Budai: Melay Janos.

Egri: Stanger Janos.

Berseni: Sala Gyorgy.

Szt. Alberti: Szalay Janos.

Szt. Moriezi: . 5 ow w @
Papadezi Prior: Witnedi Ferencz.
Zambecki: Szegedi Ferencz.
Papoczi: Boldkovies Mihaly.

Paulinusok fénoke: Ivanovies Pal.

Apatsagok kovetei.

Pannonhalmi: Megyer Placidius.
Rayki: Auhwet Ambrosius.
Beéli: Szaszy Janos.

Pasztéi: Fejérpataky Matyas.
Murai: Mattkovies Mihaly.
Szkalkai: Lippay Ferenez.
Sebejini: Luschinszky Joachim.
Madaczai: Szegedi Ferencz.
Siklosi: Benj Janos.

Czikadori (?): Salix Janos.

Pées Varadi: Szalay Janos.
Rigteri (?): Reesény Gyorgy.
Belai: Szentgyorgyi Ierencz.
Pornoi: Nedeczky Ferenez.
Sexardi: Thelegdi Gyorgy.
Papolesai, De Silezio, De Saar:
Zalawari: Hoffmann Pal
Battysai (?): Palffy Tamas.
Foldvari: Porgay Miklos.
Szerediez: Hedvary Janos.
Kopornaki: Philipatich Péter.
Szt. Gotthardi: Csaky Pal.?

1 A bartfai levéltarbol.
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Szamszerint jelen volt: 16 fépap, 10 kaptalanbeli
kivet, 25 prépost, 22 apat; tehat 73 egyhazi férfit. Tovabba
39 grof és 73 bard, osszesen 112 fGlr; négy erdélyi,
harom horvat, b4 szabad kir. varosi, 13 banyavarosi és
26 {6l ozvegyl kivet. Ezen orszageyiilés tehat 340 sze-
mélybél allott.

Ezek tiirelmetleniil vartak az orszaggyfilés megnyi-
tasat, a mi azonban minden siirgetésiik daczara, esak
marczius 10-én tortént meg.

1I.
A vallas tigye a nadorvélasztdsndl is szerepel. — Sokan vannak széban.
-- Megvalasztatik Wesselényi Ferencz. — A protestins kovetek egyiitt
tartanak. — A nador kérése daczara sem mondanak le sérelmeik
orvosoltatasarol.

Az orszagos rendek a kiralyi propositick meghallga-
tasa végett marezius 10-én megjelentek elébb a  kiralyi
varban, utobb a zold hazban, hol Ruttkay Andras lediktalta
azokat.

A vallas iigye nem volt ugyan vilagos szavakkal meg-
érintve, de azért mindenki tudta, hogy a tizedik pontban
foglalt azon intés, mely szerint a jo egyetértés érdekében
mellgzendd minden magdnpanasz, mely a targyalasok menetét
feltarthatna — tulajdonképen a vallasra vonatkozik. A kor-
manynak érdekében allott, hogy ez az iigy elodaztassék.
Valészinti, hogy még a nadori szék betoltését is — daczara,
hogy a regalishan igérve volt — azért akarta mellGzni,
hogy ne lehessen korteskedni és hogy Lippay kiralyi hely-
tartd maradhasson; azaz: hogy az orsziag ¢élén minden
kiriilmények kozott oly katholikus vallasa ember legyen, a
ki az udvarral és a papsaggal jé viszonyban all. A rendek
megiitkozéssel vették Szelepesényi kanczellar altal a kiraly
abbeli kivansagat, hogy ,mivel tudja, miszerint tébben
vagynak a nadori hivatalra, nehogy e miatt meghasonlas
tamadjon a rendek kozitt, halasztassék el a nadorvalasztas
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a legkézelebbi orszaggyfilésig.“! Az e miatt tamadt szen-
vedélyes vitdkbol esakhamar meggydz3ditt Fedinand, hogy
e tervet mem lehet keresztiil vinnie. Egyrészt e hivatal
keresGinek nagy szama, mas résst a torvény viligos ren-
delkezése miatt. Némelyek Nadasdy Ferenczet Shajtottak,
a ki a protestins vallasrdl attérvén, kivalé buzgalmat fejtett
ki a katholicismus mellett. Ennek igérte meg tamogatisat
az esztergomi érsek is azon esetben, ha a kir. helytartosig
csakugyan megbuknék. Masok Erdédy Gyorgy és Zrinyi
Miklés neveit hangoztottak. Tsmét masok Forgach Adam ¢és
COsaky Istvan mellett lelkesedtek.? Wesselényinek kevés
embere volt; de az udvar ezt kivanta leginkabb jutalmazni,
azon szolgalatokért, melyeket a lefolyt haborus idSkben
egyrészrGl a dynastianak, mas részr§l a katholicismusnak
tett. O is protestans sziilék gyermeke volt; hithagyasa oly
tekintélyt szerzett neki, mely minden egyéb érdemeinél
tobbet nyomott a diontG kordk eldtt.

A protestansok kozott kevés nadornak valé férfin volt,
mert a f6lri esaladok egymds utin katholikusokka lettek,
mivel esak mint ilyenek remélhettek elGmenetelt. Lippay
érsek fondorkodott; a nadorsagot igényls urakat Ossze-
veszitette egymassal. Azutan arra torekedett, hogy a leg-
hatalmasabbakat lekdtelezze maganak. Zrinyit titkos tani-
csossaggal és arany gyapjival;® Csakyt és Nadasdyt a

! Katona, XXXII. 772. 1. — Az 1655-ki pozsonyi gyiilésre ment
képviselSknek, u. m. Mallenich Gydrgynek, Budor Gasparnak és Patachich
Miklosnak utasitasul volt adva, hogy a nador valasztasnal a kath. jeloltre
szavazzanak ; vallds iigyében pedig az igaz kath. vallast védelmezzék.
— Jaszay gydjt.

? Baxa Istvan levele febr. 23. Tort. Lapok L k. 116. 1.

% «Zrinyi urammal is gyakorta vagyok szemben — irja Klobu-
siczky marezius 23-an Rakéczynak — nagy devotidval vagyon ugyan
nagysagodhoz, sokszor mondja, ha lehetne bizony ma tenne koronat
fejében nagysigodnak. Azt az embert én féltem, vagy megétetik, vagy
lekotik valami biztatdssal, most titoktanicsossdiggal és aureum vellussal
basbosgatjdk, az id6 megmutatja. mint leszen contentus vele.» Tort. L.
L 117. 1
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nadorsaggal biztatta. Természetes, hogy aztan valamennyinek
neheztelését magara vonta, mert nem tartotta meg igéretét.!
A végtelen fondorlatoknak és korteskedéseknek véget vetett
a kiraly az altal, hogy marczius 15-én lekiild6tte a nador-
jeloltek névsorat. Jelolve voltak: Csaky Istvan és Wesse-
1ényi Ferenez a katholikusokbdl ; Perényi Gyorgy és Tokolyi
Zsigmond a protestansok sorabol. Most siilt ki csak vald-
saggal, hogy az udvar kit akar. A katholikus klerus, Lippay-
val egyiitt, Wesselényi mellett nyilatkozott, mint ki az
erdélyi fejedelemnek és a protestansoknak leghatarozot-
tabb ellenfele volt.? A mig Csakyra esak ketten szavaztak,
addig Wesselényi kizel kétszdz szavazatot kapott. A pro-
testans jeloltek kozill Perényi Gybrgynek huszondt szava-
zata volt.? Ekként Wesselényi Ferencz, mint megvalasztott
nador, letette az eskiit és azonnal hozzalatott a munkahoz.
Lippay utan § volt a esaszari haznak és a katholicismus-
nak leghivebb embere. E miatt sok hazafi el6tt gyanuban
allott. Ocse Miklés, mint jezsuita, nyiltan folytatta a pro-
testansok elleni harezot; ¢ mint nador nem tehette azt. De
orommel ragadta meg az alkalmat, ha szolgalatot tehetett
) vallasanak. Kész védelmezije volt a szepldtelen fogan-
tatasnak, melyet akkor az egyhaz még nem fogadott fel
dogmai kozé, és bikezfien gondoskodott a kolostorokrél.
A nadori széken azonban sziik latkérii embernek bizonyult.

1 <Az urak, mint agyoniitottek, ugy jarnak, lator aruld érsek
dolga, mind nagysidgod és urak bosszujara cselekedte azt, haragszik
Csaki Istvan is, mert Otet csak azért hittdk volt fel, — szidja az
érseket. . . .

«Csaknem eszik kezeket labokat az urak, busilnak, boszan-
kodnak, Barkéczy, Homonnay s a tobhi. Oda, kegyelmes uram, az mi
szabadsagunk, félek hazédnk is oda lesz.» U. o.

? «Nem elég — irja Klobusiczky — hogy nagysdgod boszujdra
palatinussa tette az érsek Wesselényit, most immar az generalissigot
is az fianak szerzik.... En az cancellariusnak mondottam : ha immér
palatinust nagysagod boszujara tettek, generalissi ne legyen olyan
ember, mert semmi jét nem varok bel6le.» 1. h.

3 0. o.



104 . ZSILINSZKY MIHALY.

Inkabb érdekelték az apré részletek, mint az altalanos
szempontok. Hirtelen haragit ember 1évén, nem volt kivet-
kezetes tetteiben. Konnyen hajlott masok szavara és elha-
tarozasaban nagy befolyast gyakorolt red hiusaga és hit-
buzgésaga. Ez id6 szerint azon volt, hogy a protestansok
mondjanak le minden koveteléseikrdl, vagy pediglen, hogy
azoknak elintézését a jovG orszaggyfilésre halaszszak. Remélte,
hogy addig 0k magok is el6mozditjak romlisukat, azon
iidvtelen czivakodasok altal, melyeket eszteleniil évek ota
folytatnak egymas ellen.

Tudjuk, hogy az dgostai és helvét hitvallasit protes-
tans kovetek mar a mult orszaggyiilés alkalmaval keserii
harczot folytottak egymas ellen. Most mind a két rész
kovetei belattak, hogy e czivakodas veszedelemnek viszi
egyhazukat. Még a gyfilés megnyitasa elGtt, marcziug 2-an,
abban allapodtak meg, hogy sérelmeiket egyiittesen fogjak
Osszeirni, s azok orvoslasat kozos erdvel fogjak siirgetni.
A kassai kovetek kijelentették az erdélyi fejedelem kive-
teinek, hogy a varosi tanics nem vallasi gyiilolett6l vezé-
reltette magat, mid6n a reformatusoknak kevés tért engedett
az elGljarok soraban. A kik arra érdemesek voltak, azokat
tényleg fel is vették. Ilyen példaul Burja Péter és Szabo
Janos. Egyébirant megigérik, hogy a jovG évi valasztasnal
nagyobb figyelemmel lesznek a reformatusokra.

Az erdélyi kovetek erre nézve irasbeli biztositékot
kiveteltek a kassai tanacstél. Ha ezt megadja, akkor elalla-
nak az iigy tovabbi feszegetésétdl, ha pedig nem, akkor
kénytelenek a kérdést, mint sérelmet, az orszaggyiilés nyil-
vanos iilésére vinni. Kallay Mihaly és Madarasz Marton,
kassai kovetek, mindezt megirtak KkiildGiknek és a tobbi
kérdések, mindk voltak: a kegyes adomanyok és templom-
kerités kérdései, baratsagos elintezését ajanlottak.!

Ezen el6leges tanacskozasnak megvolt a kell§ sikere.
A protestansok Osszetartottak.

! Szildgy: S. Tort. Lapok 1. 115—116. 1.
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Midén a sérelmek Gsszeirasara kikiildendd bizottsag név-
sorat Orossy Gyorgy personalis elGterjeszté, a protestansok
észrevették, hogy koziilok nagyon kevesen vannak jelolve.
Kivantak tehat, hegy tobben valasztassanak be. E részben
folyamodtak az 1@ nadorhoz kozbenjarasért, kinek bele-
egyezésével marezius 18-an megvalasztottak ugyan a bizott-
sagot.! de a megvalasztas utan azonnal arra is felhivtik,
hogy a vallas tigyének békét hagyjon.

A sérelmek Osszeirdsa marezius 20-ig s6t a husvéti
iinnepek miatt egész e hé végéig eltartott.

Sokaknak az volt a nézete, privat aton kellene a nehéz-
ségeket megsziintetni, hogy ne kelljen nyilvanos iilésen
hosszasan vitatkozni. De mig a protestansok visszakive-
telték a torvény értelmében nekik jutott templomokat;
addig a katholikusoknak az volt a kivansaga, hogy a szabad
kiralyi varosokban nekik is legyenek templomaik.? Fel-
meriilt a jezsuitak kérdése is. Errdl Klobusiczky ezt irta
Rakoezynak marezius 23-an: ;A jezsuitak allapotjan két nap
veszekedtiink ; azok megeskiidtek, soha nem consentidlnak

! Megvalasztattak : a persondlison és a kir. tabla iilnokein kiviil:
Pozsgay Miklés, Somogyi Ferencz, Mokesay Andrds, Pinnyei Jinos,
Petrovich Pal és Malenich Gyorgy a papi rendb6l; tovabba: Berényi
Gyorgy, Zakany Andrés, Klobusiczky Andréas, Budor Boldizsar, GejSezy
Laszlo, Baksa Istvan, Szildgyi Ferencz, Dobay Andrds, Ujhelyi Pal,
Farkas Laszl6, Raday Andrds, Ordédy Istvdan, Szelényi J4dnos, Sza-
szady Ferencz, Rabbi Istvan, Keresztary Liszld, Bolka Ferencz, Torok
Zsigmond, Farkas Andrds, Milejkovicz Miklés, Bosnyak Péter és San-
dor Miklés, részint megyei, részint {Gari kovetek, — végre Auer Jakab
pozsonyi, Madardsz Marton, kassai Splényi Elids hét banyavarosi,
Szaladinus Elids nagy-szombati és Lipoldt Istvan soproni kovetek.

2 Mi kegyelmes Uram, az elmult napokban érsek uramnak
ad partem beadvan religiénkrél valo gravameneket, azt gondolvan,
talan valahogy megalkhatunk rajta, nem koll in publicum menni az
dolognak ; de meg nem felelvén az mi gravamindinkra, 6k is az magok
részérdl sokat adtanak ki, mindeniitt az szabad varosokon templo-
mokat kivdanvan és tokéletlenségeket ; azutdn fogom megkiildeni Nagy-
sagodnak ; most irjak G&ket, mert sok. Klobusiczky levele, Tort. L.
L. 417. 1,
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annak, joszagot ne birhassanak; mi is hasonléképen meg-
eskiidtiink, soha nem consentidlunk, hogy birjanak, — és
igy tgy latom, most is in suspenso marad az dolog, jobb
idére kell hagynunk.'

E kizben a personalis és a nador mindent elkivettek,
hogy a protestansokat sérelmeik mellGzésére hirjak. A nador
ugyanis marczius 18-an magahoz hivatta a befolyasosabb
protestans koveteket, tigy szintén az erdélyi kiveteket is,
s azok altal kivant hatni a tobbickre, hogy halaszszak el
sérelmeiket a jovd orszageyiilésre. Ezt a katholikusok is
hajlanddk elfogadni. Indokal hozatott fel, hogy & felsége
megrongalt egészségének helyreallitiasa czéljabol kénytelen
fiird6be menni; hogy a csch orszaggyiilés megnyitisa a
kiiszobon all, s végre hogy a Pozsonyban jelentkezi pestis
hasonléképen § felségének elutazasat javasolja. Mindezeknél
fogva a protestansok kedves dolgot fognak ecselekedni, ha
a vallas kérdését mellGzve, csak azon sérelmekre szoritkoz-
nak, melyek az orszag felmaradasat illetik. O felsége a
maga 1észérdl meg fogja igérni, hogy a vallasi sérelmek
a fennallo torvények értelmében orvosoltassanak, és ha
némelyek nem orvosoltatnanak, azok a harom év leforgasa
alatt okvetleniil megtartandé jové orszagegyiilésen orvosol-
tassanak. Azonban a protestans kovetek ismét utasitasaikra,
az illetG orszagos torvényekre és kiralyi diplomakra hivat-
kozvan Kkijelentették, hogy kivansiguktél el nem allhat-
nak; s6t inkabb felhivjak a nadort, hogy hivatalanal fogva
G is siirgesse a sérelmek orvoslatat, hogy azutain mas
orszagos ligyek elintézéséhez foghassanak.

De a nador ismételte elbbeni felhivasat; {jra meg
#jra hivatta Gket majd a maga lakisara, majd az érsekhez.
Figyelmeztette Gket, hogy a vallashaborgaték ellen vannak
torvények, ott az 1647 : 14. t.-czikk, alkalmazzak azt, és ha
a megyei alispanok nem hajtjak végre a torvényt, fordul-
Jjanak a nadorhoz, a ki aztan nadori parancsaval fogja a

1. o.
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torvényt végrehajtatni. Erre a protestans rendek dpril 5-én
azt valaszoltak, illetSleg azt kivantak, hogy

1. a sérelmek orvoslasa és a torvények athagéinak
megbiintetése még ezen orszaggyiilés alatt torténjék, a kir.
diplomanak 4-dik pontja és az 1647-dik évi 5-dik t.-czikk
rendeletéhez képest;

2. nem sziikséges, hogy a tirvény végrehajtisa a
nador parancsara torténjék, de torténjék a t.-czikkely ere-
jénél fogva. Am orvosoltassanak a katholikusoknak sérelmei
is, legyen mind a két rész kielégitve az 1649 : 10-dik
t.-czikk szerint.

Sok vita folyt a felett is, hogy a végrehajtas némely
templomokra nézve még az orszaggyiilés tartama alatt, vagy
pediglen utdna torténjék. Az evangelikusok a diploma alap-
jan az elsot kivetelték; a katholikusok az utobbit igérték.
Egyébirant helytelennek jelentették ki, hogy a protestansok
a sérelmek orvoslasat a végrehajtissal akarjak kezdeni.
Nézetiik szerint biréra bizandé az iigy eldéntése; most pedig
mellozendének mondtak a kérdést, mi felett a protesiansok
meghotrankozasukat fejezték ki és ) meg 1 czafolatokat
irtak. Igy tartott ez napokon keresztiil. A kiraly tiirel-
metleniil nézte a meddd vitat, végre april 8-an kemény
parancsot kiildott le az orszag Osszes karainak és rendei-
nek, melyben kedvetlenségét jelenti ki a felett, hogy az
id6t haszontalan czivakodassal toltik. Hivatkozott német
birodalmi teenddire, egészségi allapotara, és az 1649-ki
44-dik t.-ezikk rendelkezésére, atyailag intve Gket, hogy
félretévén minden tovabhi vitatkozast, csakis azon iigyek
targyalasihoz fogjanak, melyek az orszag felmaradasat,
békéjét illetik, nehogy a kitiizott rovid idG elteltével ered-
ményteleniil legyen kénytelen az orszaggyviilést szétoszlatni.

A katholikusok e leiratot készséggel fogadtak, mert
az idGhalasztas vadja csakis a protestansokat érte. De ez
utobbiak annal érzékenyebben kezdtek panaszkodni; és
miutan a vadat visszaharitottik volna a katholikusokra,
ajra kijelentették, hogy mindaddig, mig vallasos sérelmeik
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a torvény és a kir. diploma értelmében nem orvosoltatnak,
mas itigyeket nem fognak el6venni. Ezt tudtira adtdk a
personalisnak azon hozzaadassal, hogy kiildotteiket a sérelmi
bizottsaghdl is ki fogjak vonni.

Egyébként a magok sérelmeit kiilon Gsszeirvan, april
10-én benyujtottak & felségének.

I1I.
A protestdnsok sérelmi irata megyénként szdmldlja el a sérelmeket.
Pozsony, Nyitra, Heves, Kiils6-Szolnok, Torna, Ungh, Pest, Vas, Gyér.
Sopron, Trencsén, Moson, Nograd. Zélyom és Siros varmegyék sérel-
mes esetei.

Az april 10-én benyujtott sérelmi iratban a protes-
tansok kiterjeszkednek mindazon esetekre, melyek miatt a
vidéken kisebb-nagyobb osszeiitkozések tamadtak.

Elmondjak abban, mennyire ¢hajtottak volna kikeriilni
ez alkalmatlankodast; de mivel senki mashoz nem folya-
modhatnak, kénytelenek ¢ felségét, mint a haza atyjat
kérni, hogy a vallas szabad gyakorlata ellen elkovetett
sérelmeket a torvények és a kir. diplomak értelmében az
evangelikusok megnyugvasdra megorvosolni kegyeskedjck.
Egyediil az § igazsagszeretetében és kegyességéhen biznak.
Felhozzak, hogy a tiorvény értelmében visszaadott templo-
mok ajra elfoglaltatnak, a templomok ¢és iskolak épitésére
rendelt helyek ki nem jeldltetnek, a vallasgyakorlat minden-
féle iiriigyek alatt akadalyoztatik, és az evangelikus szer-
tartasokkal ellenkezi szertartasok hozatnak be, s azok
elfogadasara gy a rendek, mint a szegény nép is bir-
sagolas altal kényszerittetnek; a templomokhoz és iskolak-
hoz torvényesen tartozo jovedelmek elvétetnek és szamtalan
mas igaztalansag kovettetik el az evangelikus vallas ellen.
A vallasi szabadsag iigyében hozott tiorvények a katho-
likusok altal semmibe sem vétetnek. Mondatik ugyan, hogy
az ilyen torvényszegdk ellen vannak orszagos hatarozatok,
és hogy ezeket alkalmazni kell. Igenis kellene, de a végre-
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hajtas kiilonféle iiriigyek alatt megtagadtatik. A hivatal-
nokok, kiknek kitelességok lenne biintetés terhe alatt eljarni
a torvényszegGk ellen, nem teljesitik e Kkotelességoket, s
azok 1is, a kik ezt akarnak, abban megakadalyoztatnak.
Minthogy pedig minden tiorvény haszontalan, ha végre
nem hajtatik, s hiaba vald maga a torvényhozas is, ha
hatarozatai nem tiszteltetnek, azért kérik ¢ felségét, hall-
cassa meg kérelmiiket és panaszaikat a leglijabb kiralyi
diploma 4-dik pontja értelmében még ez orszaggyfilés
folyama alatt intézze el. Csak azt kivanjak, a mi igaz-
sagos. esak annak végrehajtasat kérelmezik, a mit az orszag
kiozmegegyezés tjan elhatarozott. Egvedil ¢ felségétdl
varnak orvoslast és igazsagot; egyedill § nyugtathatja meg
Gket tigy, hogy ez iigy iidvos eldontése utan atmehes-
senek azon iigyek targyalasahoz, melyeket KkiildGik és &
felsége egyirant elintézni ohajtanak. Ezen reményben tjra
meg jra kérik, hogy Gket, mint hii alattvaléit, védelmébe

fogadja, lelki szabadsagukban — mely nélkiil semmiféle
szabadsag nines — megtartsa.

Es pedig elészor, minthogy azon helyeken, hol az
1647 : 10. t.-czikk s azon évi diploma 4-dik feltétele, vala-
mint az azon ¢évi orszaggyfilésnek s 1638-ban beadott sérel-
mek szerint a templom- és iskolaépités szamara helyeket
kellett volna kijellni, vagy a hol a templom-, iskola- és
jovedelemfoglalashdl szarmazott egyeh vallasi sérelmek for-
dulnak eld, a jobbagyok féldesuraiktol valé félelem miatt
nem mernek a megyékben panaszolkodni, s inkabb nem
folvamodnak, sem hogy magokat Kkiilonféle zaklatasoknak
kitegvék. Ily panaszok megsziintetése czéljabél az evan-
gelikusok kivanjak, hogy a vallas iigyében ezentul benyuj-
tandé panaszok az evangelikus superintendensek vagy hely-
beli evang. lelkészek, vagy végre az evang. status nevében
azon megye valamely nemes embere altal is elintéztethessenek.
Méltanyosnak vélik, hogy e tekintetben az evangelikusok
és katholikusok kozott teljes paritas legyen, s az efféle meg-
tagadasok altal a vallasi gyiilolkidés ne taplaltassék.
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Mdsodszor megtorténik az is, kiilonésen oly varmegyék-
ben, hol a tisztvisel6k jobbara katholikusok, hogy midén
vallast illeté panaszok adatnak be hozzijok, azokat éppen
nem intézik el, hanem a foldesurakhoz utasitjak, a kik
természetesen az figyet elodazzak, s a templomhelyek ki-
hasgitasat s mas torvényszegések megsziintetését lehetetlenné
teszik. Ennélfogva kiilén torvény volna hozandé arra nézve,
hogy az alispanok a két vallasfelekezetii nemesekbdl egyenld
szamban valasztott tagokkal egyiitt, torvényesen Kkitiizott
hataridd alatt, minden megyei Kkikiildés nélkiil is kimehes-
senek a helyszinére és ott az 1647 : 10. t.-czikk szerint a
templomok, paplakok és iskolak épitésére alkalmas helyek
kitiizését minden akadaly nélkiil eszkozolhessék, s hogy a
katholikus biztosok elmaradasa, mely rendesen szandékos
szokott lenni, ne lehessen akadaly a végrehajtisban, hanem
az alispan helyettesithesse a hianyzokat és igy az illetd
helyeket kijelolhesse és a vallas iigyében cléfordulé egyéh
panaszokat is megsziintethesse, alkalmazvan az 1647 : 14.
t.-czikkben Kkiszabott biintetést a torvényszegik ellen.

Atmenvén a panaszok részletes elfadasara, a kovet-
kez6ket emlitik fel:

Pozsonyvdrmegyében. 1. Szenczen a protestinsok val-
lasukkal ellenkez§ szertartasok és iinnepek megtartasara
kényszerittetnek az illeté plébanos altal; és az 1647 : 8. és
10. t.-czikk ellenére a harangok hasznalataban akadalyoz-
tatnak. 2. Boldogfalvan és Némethdson az evangelikusok,
daczara annak, hogy a kath. lelkész szolgalatival nem élnek,
annak fizetésére szorittatnak, mi ellenkezik az 1647 : 12,
t.-czikkel. 8. Cseklészen, Szereden, Récsen, Galantan, Csallo-
kézin, Kiirton, Nagy-Surén és mas szomszédos helyeken
tobbszoros folyamodasok utan sem jeloltettek ki a templo-
mok, paplakok és iskolak szamdra alkalmas helyek, st
az illetk vallasuk szabad gyakorlataban és kiilonféleképen
megzavartatnak. 4. Vizkeleten a paplakot és iskolat, jol-
lehet a mult orszaggyiilésrél kikiildott bizottsag az evan-
gelikusoknak adta, a katholikusok 1jra visszafoglaltak.
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5. Hegyen a temetkezésnél tortént zavargas megvizsgalasa-
nal a katholikusok javara szabalytalansag kovettetett el,
a mennyiben az esztergomi kaptalan az evangelikusnak nem
adta ki a kell bizonyitvanyt (attestationem). 6. Ugyanaz
a kaptalan a n.-szombati evang. lelkész ellen kiadta a
bizonyitvanyt, de az evang. lelkész hasonléo kérelmét nem
teljesitette. 7. A n.-szombati evangelikusok, middn sajat
harangjaikat akartak hasznalni, ebben ket a kir. diplomak
vilagos értelme ellenére a pozsonyi alispan megakadalyozta
és nehogy ezt azutan megkisérthessék, az 1647 : 14. t.-czikk-
ben foglalt biintetés terhe alatt esupa valldsi gytildletbdl
megtiltotta az evangelikus tétoknak, hogy a varos polgarai
legyenek. 8. Midén Deakiban az evang. hivek az evang.
papnak jaré 16-od lefoglalasa miatt a pozsonymegyei al-
ispanhoz folyamodtak, ez nemesak hogy nem adott nekik
elégtételt, hanem méltatlansaggal illetvén Gket, elkergette.
Midén tovabba Szabé Marton evangelikus ember a 16-od
terményt az evang. lelkész deaki kertjébe akarta vinni,
ebben 6t a kath. lelkész és a szt.-martoni apatsag joszag-
igazgatéja megakadalyozta; s Ugy ezen egyhaz, valamint a
hozzatartozé filiak, 0. m.: Pered, Csigard, Palécz, Nyarasd
és Hetmény 16-odat, mely régi idGktSl fogva az evang.
lelkészt illette, erGszakkal lefoglalta. A szt.-martoni apat
szolgaja Deak Péter erdszakkal ment be a tavollevs evang.
lelkész lakasara és az ott csendesen levé papnét szerel-
mével megostromolta és megkinozta, és midén ezen gonosz-
sagért az alispannal bevadoltatott, ez nem biintette meg,
ellenére a béesi béke 1. czikk és az 1647 : 14. t.-czikké-
nek. 9. Ugyanazon apat, nem lévén Deadkiban biro, vallasi
iigyben, Gy6rbe idézte az evang. lakosokat és ott a sajat
birosaga altal itéltette oda a katholikus papnak azt a fize-
tési részt, melyet addig az evang. lelkész élvezett. 10. Ugyan-
csak Deakiban tizenhét kath. jovevény volt, a ki sajat
hazzal birt, s ezektl és a kath. plépanos lakahoz tartozd.
jovedelmekbdl, szantéfoldekbsl és legelskbGl a pap elég
jovedelemmel bir, s igy a sokszor emlitett 1647 : 12.
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t.-czikk értelmében sem kivetelhet a protestansoktdl sze-
mélyi fizetést. 11. Ugyanott a mult orszaggyiilés altal ki-
kiildott biztosok a 16-ot a paplakhoz és iskolahoz tartozo
Osszes jovedelmekkel egyiitt az evangelikusoknak adtak,
ezt midenki tudja, mégis azt a kath. lelkész ma is lefog-
lalva tartja. 12. Ugyancsak a deaki kath. plébanos aka-
dalyokat gordit az evangelikus pap elé a személyi fizetést
illetéleg és nem akarja engedni, hogy az evang. hivek sajat
papjuknak rendes fizetésén feliil valamit adhassanak. 13. Az
evang. lelkészt akadalyozza a fa és erd§ hasznalatiban.
14. Ugyanaz a deaki kath. plépanos 40 frt birsag mellett
tiltotta meg az evang. papnak szantofoldet eladni. 15. Az
evang. lelkésznek még stélaris jovedelmébe is beavatkozik.
16. Az isteni tisztelet tartasaban is akadalyozza az evan-
gelikusokat, a mennyiben a harangok hasznalatat esak akkor
engedi meg, ha § a szandékosan 9—10 oraig elhiizott miséjét
befejezte. Ez is ellenkezik a béesi békekotés 1. a kir. diploma
6-ik az 1647 : 5., 6., 10. és 14. t.-czikkeivel. 17. Vizkereszt
alkalmaval a plébdnos kereszttel hazankint korjaratot tart
a faluban és ilyenkor az evangelikusokat vallasukkal ellen-
kezl szertartasra kényszeriti az 1647 : 8. t.-czikk ellenére;
és midén egyszer az utczan menne s § elGtte Molnar Balint
és Pap Gyorgy, sajat hazuk elGtt dllva kalapot nem emel-
tek, ezért bezaratta Oket az 1647 : 10. t.-czikk ellenére.
18. Az is megtortént, hogy midén egy evang. asszony
clhalt leanyat cvang. pap altal eltemettetni akarta, a plé-
banos annak férjét elzaratta. 19. Ugyanazon plébanos, esak
azért, mivel az evang. sziilok gyermekei énekelni jartak,
azokat és sziilgiket bortonbe vettette. 20. A protestans val-
lashoz hajlé ifjakkal dgy szokott elbanni, hogy kiilonféle
iiriigyek alatt magahoz hivatvan, letartéztatja Gket, s mind
addig el nem ereszti, mig a maga vallasara nem tériti.
21. Némely katholikusok goromba karomlatokkal illetik az
evangelikusokat, ordogi és kutya hitieknek mondjak dket,
ezért hiaba mennek panaszra a plébanoshoz, ez nem biin-
teti a karomlokat, s6t az evangelikus lelkészt goromba
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levelekkel zaklatja. 22. A galantai templom egy harmada
a Boross esalad orokoseit illeti, ott van a esaladi sirbolt
is, de az esztergomi érsek semmiképen nem engedte meg,
hogy Boross Istvan Ozvegye oda temettessék el. 25. A
Boross-csalad altal sajat birtokabél templom, iskola és paplak
szamara kihasitott telket nem engedik hasznalni az Eszter-
hazyak. Az evangelikusok kivanjak, hogy e hely még ez
orszaggyiilés alatt adassék 4t nekik templom, iskola és
paplak felépithetése ezéljabol. 24. A katholikusok altal le-
foglalt sajat harangjukat szintén visszakovetelik. 25, A
samarjai templom Palffy Pal nador altal bizonyos szerzi-
dés mellett, melyet G felsége is megerdsitett, a katholiku-
soknak 16n atengedve. Azt kivanjak tehat az evangelikusok,
hogv ezen szerzidés minden pontja megtartassék, vagy
pediglen a templom adassék nekik vissza. 26. A bazini
plébanos megengedte az evangelikus embereknek, hogy
sajat szertartasaik szerint a katholikus temetibe temetkez-
hessenek, — ezaltal az evang. lelkész jogos jovedelmét
megtagadja. 27. Fehérpataky Rafael a limbachi malom jéve-
delmét mar két év ota megvonta az evang. lelkésztil.
28. Schwanzbokban az evangelikus temet$ dirutum a kath.
templom épitésével. 29. Az is vilagos megbantasa az
evang. vallasnak, hogy midén magyar hazafiak Német-
orszagha, vagy mas kiilféldi tartomanyba mennek tanulas
vagy tapasutalatszerzés végett, s onnét visszatérve kimyveket
hoznak magukkal, azok Bécsben s § felsége mas tarfo-
manyaiban t6lok clszedetnck, a mint az tortént 1652-ben
Szeleezky Jakabbal, a kinek Béesben elszedett kinyvei ma
sem adattak vissza. Kivanjak tehat az evang. rendek, hogy
azok Szeleczkynek visszaadassanak és a pozsonyi kiényv-
arusoknak is szabad legyen németorszagi kinyveket el-
adniok. 30. Azt is kivanjak, hogy a Szeredhez tartozo
Czepen filialis kozséghen az 1647 : 10. t.-czikk ellenére
megtagadott harangozas megengedtessék.

Nyitravdarmegyében. 1. Ersekujvaron az evang. vallast
kovets mesteremberek és katonak, és a szomszéd kozségi
8
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szegény nép vallasukkal ellenkezi szertartisokra, jelesiil
korjaratokra, kath. iinnepek megtartasara stb. kényszerit-
tetnek. 2. Gaton és Anyolan a protestans lelkészt illetd
16-0od elvonatik és az evang. hivek az 1647. évi diploma és
torvény ellenére kath. pap fizetésére szorittatnak. 3. Sellyén a
temetkezés koriil meriiltek fel torvényellenességek. 4. Ugyan-
ott a harangok hasznalata koriil tesz nehézségeket a kath.
lelkész. b. A jezsuitak akadalyozzak az evangelikusokat hazak
vasarlasdban. 6. Az evang. mestereket nem akarjak fol-
vétetni a czéhekbe, esak ha a kath. vallasra térnek; it
azt is megteszik a nevezett jezsuitak, hogy az G rendele-
teiknek nem hddolo s a kath. processidkban résztvenni nem
akaré evang. mestercket a czéhekbdl kizaklatjak és az
evang. hiveket kath. oltari szolgalatra szoritjak. 7. A séllyei
evang. templom tere oly sziik és alkalmatlan, hogy az oda
épitett paplak és iskola miatt veszély idején alig lehet hozza-
férni. 8. Az ehhez tartozd foldek még nem hasittattak ki.
9. Ugyancsak a jezsuitak az evangelikusoknak két hazat
elvették. 10. Az evangelikus templom épitésénél foglalkozo
épitészeket elvonjak; az idegeneket be nem eresztik és a
templomhoz készitett fat elszedik. 11. Az evang. templomot
a kath. tanité kicsufolja; annak ajtait és kiiszobét bemocs-
koljak, a nélkiil, hogy valaki megbiintetné Gket. 12. Ugyan-
azon kath. tanito tanitvanyaival egyiitt fegyveresen és éjjel
megtamadta az evang. lelkész lakasat, a lelkész csak futas-
sal mentettec meg életét, mig otthon maradt neje oly kegyet-
leniil megkinoztatott, hogy ennek kivetkeztében egy honapon
at stlyos betegségben sinlodott. 13. A jezsuitak az evang.
lelkésznek még a sajat szélejében termett borat sem engedik
bevinni. 14. Nem engedik meg neki, hogy sajat pénzéért
foldet vasaroljon. 15. Ha valaki az evang. lelkész ellen
elkovetett ily méltatlansagok ellen panaszt emel, azt a
jezsuitak azonnal pelengérre allittatjak. 16. Katholikus tanulok
gyakran betornek az evang. iskolakba és ott rablast kovet-
nek el. 17. A kath. vallasrol evang. vallasra tért nemeseket
és parasztokat a jezsuitak kifizik a varosbél. 18. Nines
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karomlas és gvalazat, melyet a katholikusok az evang.
vallas ellen nem mondananak. 19. A séllyei plébanos sze-
mélyi fizetés miatt szamtalanszor idéztette az evang. lelkészt
az esztergomi szentszék elé. 20. Az evang. templom, pap-
lak és iskola épitéséhez a séllyei katholikusok semmiféle
segélylyel nem jarultak, mégis a kath. birs, midén kath.
templom épiilt, az evang. hiveket is fizetésre és kozmun-
kara kényszeritette. 21. A harangozé fizetése koril is sza-
balytalansag fordult els. 22. Ha valaki az evang. egyhdzra
valamit végrendeletileg hagyomanyoz, azt a katholikusok
erszakkal elveszik. 23. Oly katholikus hullakat, melyektdl
a tisztességes temetés megtagadtatott, a protestans temetébe
visznek. 24. Szakoleza varosaban az evangelikus lelkészt,
midén egy haldoklé néhiz gyontatni ment, az utezan fegy-
veresen tamadtak nieg és megakadalyoztak vallasi szer-
tartasdnak gyakorlasaban. 25. Szeniczen a malomjovedelem
kiriil tortént jogtalansag. 26. A vagajhelyl prépost a csejtei
rektort fegyveresen megrohantatta. 27. Ugyanez a prépost
a hatodik parancsolat ellen vétiket, az evang. lelkész hato-
saga alol elvette és a biinre feljogositotta. 28. Ugyan &,
ha disputal, a botot érvfil hasznalja. 29. Az fjhelyi evang.
lelkészt, midén ez a templombdl hazatérve, hdza ajtaja-
ban megallott, Révay Laszlé szolgaja szé nélkiil ,selopum
displosit.

Komdromvdrmegyében. 1. Révkomaromban és a szom-
széd falvakban az evangelikusok vallasukkal ellenkez§ szer-
tartasokra birsagolas altal kényszerittetnek. 2. Abbél, hogy
Szeghy Janos komarommegyei alispan a torvényben kijelolt
kotelességét mulasztva nem jelolte ki az udvardi templom,
paplak és iskola szamara valé helyet, sok baj kivetkezett.
3. Midén az evangelikusok tanitéjuk szaméara sajat pénziikkon
egy kis hazat vettek, az @jvari provisor néhanyakat elfo-
gatott és csak akkor bocsatotta szabadon, mikor megigér-
ték, hogy az illet§ tanitét kizarjak abbol a hazbdl. 4. Az
alispan hanyagsaga miatt tobb helyen, jelesiil Martoson,
Perpetén, Imrén, Bajoczon és Szt.-Péteren sem jeldltettek

8*
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ki a templomok, iskolak és paplakok épitésére alkalmas
helyek. 5. A szt.-tamasi konvent prépostja 1650-hen nehany
katonaval megjelent Izan (Issa?) és ott az evang. templomot
és iskolat lerontani, a papot eliizni akarta, hiveit meg zak-
latta. Es Ambar ez ellen a megyei gyfilésen panasst emeltek
és annak a jegyzkionyvbe valé vételét kivetelték, mégis
elintézetleniil maradt a dolog a torvényck nem esekély
sérelmére. 6. Az udvardi templom katholikus birtokosa az
evangelikusoktol is fizettetik a térvény ellenére. 7. Martos,
Bajez ¢és Kamocza kozségekben nines kath. pap, mégis
kényszerittetnek az evangelikusok fizetésre. 8. Nagy-Megye-
ren Zichy Istvan az evang. pap fizetésének felét a Kkath.
pap szamara foglalta le. 9. A komaromi megyei tanaes clé
citalt evang. lelkészt, meg nem jelenés miatt 100 forintra
biintették.

Iisztergommegyében. 1. Szigyénben a Kkath. plébanos
az evangelikusokat vallasukkal ellenkezi szertartasokra
kényszeriti és nem engedi, hogy azok lelki sziikségeinek
kielégitése, keresztelés, esketés sth., végett, evangelikus
lelkész jojon a kozségbe. 2. Olved, Tarnod ¢és mas nevi
kizségekben az evangelikusok megfosztatnak 16-odaiktol.

Barsvdrmegyében. 1. Nagy-Sarlon az evang. templom
szamara kijeloltetett ugyan a hely, de az esztergomi érsek
tisztjel nem engedik a templomot felépiteni. 2. A ludanyi
paplakhoz tartozd tized mar harom év Ota a lévai var
szamara foglaltatik le. 3. A tizenhatodot is elszedik az
érsek tisztjei. 4. E megyében az cvang. lakossag Kkath.
szertartasokra kényszerittetik. 5. A felsd hamori malmot,
mely a helybeli egyhazé volt, Ddezi Menyhért elfoglalta.

Hontvdrmegyében. 1. A fiizes-gyarmathoz tartozo filia-
lis szantéi templom és paplak foldjei a kanezellar ar tisatjei
altal elvétettek. 2. Ugyanott az evangelikusoktél megtagad-
tatik a tizenhatod és a hivek kath. szertartasokra kény-
szerittetnek.

Heves ¢s Kiilsd Szolnokvdrmegyében A tiszajenei templo-
mot, mely régi idGktdl fogva az evangelikusoké volt, melyet
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ezck nagy kolteézeel és faradsaggal oly idGben épitettek,
midén ott egy kath. ember sem lakott, a kath. lelkész az
orszagos torvény és a megyei hatarozat cllenére elfoglalta.
Az cvangelikusok  kivanjak, hogy az 1647 : 14. t.-czikk
értelmében nckik a templom visszaadassék ¢s a plébanos
megbiintettessék.

Tornavdrmegyében, a termények utan ember emlékezet
ota tized helyett nyolezad fizettetett az evangelikus lelkész-
nek a nélkiil, hogy ez altal valaki sértve érezte volna
magat; két év ota azonban Szadvar birtokosai a nyolezadot
tnkényesen tizenhatodda valtoztattak. Kérik ennek a végi
mod szerinti atvaltoztatasat.

Unghvidrmegyében  jollehet a megye kovetei a mult
orszageyiilés alatt is panaszt cmeltek az ungvari jezsuita
nivendékek azon garazdalkodasai ellen, mely szerint a pro-
testansok iskolait esoportosan és fegyveresen megrohanjak,
s ott a tanitokat és tanulékat vérig verik; jollehet ez iigy-
ben az esztergomi érsek is megkerestetett, mindazaltal ez
ideig semmi sem tortént ezen kihdgas megsziintetésére.
Méltonak sGt sziikségesnek tartjak tehat az evangelikusok,
hogy az illetGk biinhGdjenek.

Pestodrmegyében, Vaczon, Veresegyhazan és mas helye-
ken a tizenhatod megtagadtatik az cvang. lelkészektsl; a
tized koriil is bajt okoznak a vaezi piispok tisztjei.

Zemplénvarmegyében Polyan és Csernd faluban a leleszi
prépost akadalyozza a protestansokat vallasuk szabad gya-
korlataban; papjait kozéjok kiildi, a keresztet csékoltatja
velok. . ..

Vasvdrmegyében. 1. Vép kizségben, ambar az 1647 : 6.
t.-czikk értelmében kikiildott orszagos bizottsag altal templom,
paplak és iskola épitésére kijelolt helyet az evangelikusok
megfizették, s az oda tartozé teriiletet nchany éven Aat
haboritlanal birtak : mégis grof Erdddy Gydregy, nem tudni
mi okhol, az illeté helyek elvétele czéljabol pert inditott
ellendk ¢és nagy pénzisszeg fizetésére itéltette Gket. Ez ellen
is orvoslast kérnek. 2. Midén a vasmegyci cvang. lelkészek
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az 1647. orszaggyiilés utan Szombathelyen (Sabaria) a végett
jottek ossze, hogy a kir. diploma értelmében sérelmeik
orvoslasaért § felségéhez folyamodast intézzenek, elGszir a
megye alispanja, majd ismét Nadasdy I'erencz fGispan ebben
megakadalyozta Gket. Azon felGl azon fiispan a tizenhatod
és malomjivedelmek szedésében is akadalyozza az evang.
lelkészeket. 3. Ikervarott az evang. lelkésznek azon esekély
jovedelmét is elszedi grof Nadasdy, melyet az a tizenhatod
¢s malomjovedelembl hazott és a kath. lelkésznek adja.
4. Ugyan ilyen panasz van Saron is. . Sarvarott az evangeli-
kusok szabad vallas gyakorlataban haborgattatnak, a gyer-
mekek keresztelésében akadalyozza Gket Nadasdy. D. Eoly-
bén az evang. lelkész sajat pénzén egy Kkis sz6lot vett,
melyet Nadasdy kapitinya tile erlszakosan elvett éx a
papot katonasiaggal megrohantatta, hazat feldulatta; azutin
Nadasdy, mint kozonséges latrot Sarvarra hurczolta a lel-
készt, s ott majdnem halalra verette; az evang. templomot
és paplakot pedig a hozzd tartozé jovedelmekkel egyiitt
erGszakosan elfoglalta. 7. Hegyfaluban a malomjivedehmet
Nadasdy lefoglalvan, szintén a kath. plébanosnak adta.
8. A leukai paplak jovedelmeivel egviitt, daczira annak, hogy
a biztosok kétszer visszaadtak az evangelikusoknak, tjra
elvétetett tGlok, s ambar ez ellen panaszt emeltek a megye
alispanjanal, orvoslas helyett fenyegetést és iildozést Kény-
telenek tiirni. 9. Csemben (Chyem) a parochidhoz tartozo
jovedelmek foglaltattak le. 10. A Borostyankd és Szalon-
nok varaihoz tartozé Pinkafeld, Mansdorff és mas helysé-
gekben az cvangelikusok szamara az 1647 : 10. t.-ezikk
ellenére ma sem jeloltettek ki templom, paplak ¢és iskola
szamara valo helyek, s6t a kath. plébanos mindenképen
akadalyozza Gket vallisuk szabad gyakorlataban és illeték-
telen fizetésekre kényszeriti. 11. FelsG-Lindvan Széchy Dénexs
ozvegye kovetett el jogtalansagot. 12. Midén a rohoncz
evang. tanito, némely hivekkel egyiitt a végett folyamodott
az alispAnhoz, hogy vallasukat szabadon gyakorolhassak,
ezért a hivek bortinre vettettek, a tanito pedig hivatalatol
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megfosztatott. 13. Hidegkuton és Pukszdorfon az evang.
lelkészek eliizettek. 14. A tornyisai ev. templom ujra elvé-
tetett. 15. A vasvari kaptalan Készeg lakosai ellen kive-
tett el megtorolatlantl crdszakossagot.

Gybdrodrmegyében. 1. Eittevényben Pazmany Miklos
erfszakosan tort be az evangelikus parochiara, s ott a lel-
készt bantalmazta; a templom és paplak elfoglaltatott.
2. Midén az evangelikus vallasit Fehérvary Janos, gyori
biro, elhalt leanyat evang. szertartds szerint evang. pap
altal akarta eltemetni, ebben megakadalyoztatott. 3. Ugyvan-
csak a gyori véghelyen egy mester embert kizartak a czéh-
b6l s mindaddig nem engedték mesterségét folytatni, mig
evang. mnejét veréssel kath. vallasra nem kényszeritette.
4. A gviri véghelyen lako kath. molnarok kirekesztették
cz€hiikbdl az evang. molvarokat. H. Azt is fajlaljak, hogy
az evang. papnak uem engedtetik meg, hogy a halalra
itélt evang. hiveket vigasztalhassak és Grvacsoraval ellat-
hassak. 6. Ellenkezik a vallas szabadsagaval az is, hogy
ambar Gyorott szabad evang. papot tartani, de a pap német
1évén, az evang. nép sajat nemzetiségii papot nem hallgathat.

Sopronvdrmegyében. 1. Itt éppen figy mint Vasmegyé-
ben, mikor az evang. lelkészek a sérelmek orvoslasaért
kivantak folyamodni, gréf Nadasdytol ebben megakadalyoz-
tattak. 2. Lovon a biztosok altal haromszor visszaadatott
evang. templom és paplak, a katholikusok altal ismételten
visszavétetett. 8. Igy Kovesden is. 4. Loson Viezay Adam
a templomhoz tartozj jovedelem nagyobb részét a kath. plé-
banos szamara foglalta le. . Pinnyén DBessenyey Istvan
ozvegye a régi 1d0ktGl fogva trvacsoranal hasznalt kelyhet
clvette, kétfelé osztotta, egyik felét maganak tartva, a
masikat a mas felekezetii kegyirnak kiildotte el; azon-
kiviil is sok erGszakossag miatt van hiaba bepanaszolva a
megyénél. 6. Peresztégen a czenki kath. plébanos az evang.
templomot és paplakot a hozzdjok tartozé jovedelmekkel
egyiitt elfoglalta. 7. Czenken az evang. lelkész jovedelme
lefoglaltatott; a nép pedig Nadasdy altal nyomorgattatik.
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8. Babddon a kapuvari plébanos foglalta le az evang. lelkész
jovedelmeit. 9. Kapuvarott a nép akarata ellenére vitetett he
a kath. lelkész. 10. Csepregen két templom és paplak mar
tobbszor adatott vissza a biztosok altal; de a szegény nép
bortonoztetés altal kényszerittetik a kath. vallasra. A kath.
plébanos fegyveres Grikkel fogatja el azokat, a kik iinnep
napokon a szomszéd kozségekbe mennek isteni tiszteletre.
Mikor az evang. egyik pap meghalt, a kath. lelkész azonnal
elvette a templom kulesait és az elhalt pap temetésére
megjelent superintendenst a néppel egyiitt nagy zajjal el-
hallgattattak, az Ozvegyen maradt ndt arvaival egyiitt a
parochiarol kihanytak és a paplakot a templommal egyiitt
elfoglaltak. 11. Vittnyéden az evangelikusok Nadasdy altal
megakadalyoztattak templomuk kijavitasaban. 12. KGhalmon
két kehely vétetett el. 13. Hasonloképen Pétersdorfon ¢s
Vépersdorfon is. 14. Fehéregyhazan az evang. nép habor-
gattatik vallasaban. 15. Hasonl6 torténik a lanczéri, fraknoi,
kismartoni és lakompaki evangelikus lakossaggal. 16. Val-
persdorfon a processiés katholikusok erdvel az evang. teme-
t6be mentek, s ott tartottak kath. szertartasokat. 17. Szar-
foldon az evang. lakossag arra kényszerittetik, hogy a
csornai kath. plébanosnak is fizessen.

Trencsénvdrmegyében. 1. Pruszkian nem adtak helyet
az evang. vallisgyakorlat szamdra. 2. Serényi Pal tisztjei
a trencséni egyhazhoz tartozé evang. jobbagyokat szokatlan
munkara kényszeritik és a protestans tanulok szamara ren-
delt gabonat megvonjak. 3. A halusiczi egyhazhoz tartozo
sz616k tizede az 1647 : 95. t.-czikk ellenére eriszakosan
szedetik be, ugy Beczkon is. 4. A biesei varhoz. tartozo
birtokokon nem engedtetik meg a vallas szabad gyakorlata,
s nem jeloltetek ki a templomépitésre valé hely. 5. A grof
Thurzé Ilona altal a trencséni evang. egyhaznak végrendi-
letileg hagyott 3000 frt nem adatik ki.

Mosonmegyében. 1. Rajkan Székely Ferencz nevii hiva-
talnok kiilonféle biintetéssel és ijeszgetéssel zaklatja az
evang. népet, papot és tanitot, és ambar ott a kath. papnak
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elég jovedelme van, mégis arra kényszeriti az evang. lakos-
sagot. hogy annak fizetéséhez jarnljon. Ugyanez a Székely
hatalmaskodik a végrendeletek, hazassagok és temetik
iigvében is. 2. A rajkai kath. plébanos fegyveres kézzel
tamadta meg az evang. lelkészt, azt és nejét halallal fenye-
gette és gyalazé szavakkal parbajra hivta ki. 3. Német-
Jandorfon Majtényi Mihaly a rajkai plébanossal egyvetértve,
kath. pap behozatalara kényszeritette a népet, jollehet csak
két kath. par volt a faluban. Azonfeliil papfizetésre, templom
és temetd megosztasra kényszeritette, és mivel mise alkal-
maval harangozni nem akartak, 140 tallér birsagra itélte
a szegény népet, s tanitojat pedig elmozditotta. 4. Ugyanott
a kath. esperesek jogtalanil az evang. superintendenseket
megilletd latogatast végeznek. b. Nezsideren Lippay Gaspar
az 1638-ki sérelmekben foglalt sérelmeket folytatja; sem
templomot, sem helyet, sem evang. papot, sem vegves hazas-
sagot nem tir. A Lippai arvak gondnoka az érsek is min-
dent elkdvet az evang. vallas clnyomasara.

Nogradvdrmegyében. 1. A gyarmati kath. plébanos a
verboi temetdbe eltemetett evang. embert kiasatott a sirbol
és a mezire vitette; ugvanezt cselekedte két mas hullaval
Vadkerten. 2. A fiileki és bujaki varba nem boesatanak be
evang papot.

Zdlyomvdrmegyében Liszti Janos neje az evang. lelkész
altal emberemlékezet 6ta birt bérletet erdvel elvette.

Strosvdrmegyében. 1. Berzeviczen és Bertoton az evang.
papnak fizetni szokott tizedet megtagadjak. 2. Palocsan a
torvény daczara sem jelolnek ki helyet épitendd evang.
templom, paplak és iskola szamara.

Jollehet az 1647 : 95. t.-czikkben vilagosan ki van
fejezve, hogy a parochiakhoz tartozok tizeddel nem terhel-
hetGk, mégis a piispiki tizedszedCk behajtjak ilyenektdl;
st a kegyes czélokra végrendeletileg hagyomanyozott sz6-
16kt6] és szantéfoldektd] is, a mi killonosen Nagyszombat-
ban ¢és mas szabad kiralyi varosokban szokott térténni. . . .
A tizenhatod iigyében sem tartatnak meg az 1557 : 12. és
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az 1647 : 12. t.-czikkek. ... Nagy jogtalansag kivettetik el
az evangelikusokon az altal, hogy a tiorvény altal egyenesen
a superintendensekhez tartozé evang. hazassagi iigyek a
kath. szentszék elé hurczoltatnak és a meg nem jelendk
biintettetnek. Kivanjak tehat, hogy az evangelikusok a
superintendensek elitt tartozzanak megjelenni; az illeG tor-
vény Uj és hatarozott intézkedés Altal javittassék.’

IV.
A kirdly valaszol april 15-én. — A protestansok masodik felirata, —
a kanczellar valasza. — A protestinsok harmadik felirata. — A {0r-
vényjavaslat kétféle szovege. — A protestansok negyedik felirata és
— a megegyezés. — III. Ferdinand haldla, rovid jellemzése.

Nem sziikséges mondanunk, hogy e hosszas sérelmi
irat nem jO benyomast tett az udvarnal. A klerus boszan-
kodott. Lippay Kkiilonféle tervekkel allott eld, hogy azon
sérelmek targvalasa elodaztassék.

A tiirelmetleniil varakozd protestansok, latvan e torek-
vést, april 14-én kiildottségileg kérték fel a nadort, hegy
kozbenjaré hivatalanal fogva eszkiozilje ki szamukra & fel-
ségének kegyelmes valaszat.

Masnap csakugyan kiadatott a kiralyi valasz. Ebben
elmondatik, hogy a Kkiraly részérdl a diplomanak elég téte-
tett; hogy most az 1647-ig ¢és az azutan felmeriilt vallasi

! Gravamina Statuum et Ordinum Regni Hungariae Evangeli-
corum, Sacr. Caes Regiaeque Majestati Domino Dno ipsorum Cle-
mentissimo, medio quorum Spectabili ac Magnifico Dno Nicolao Osz-
trosith perorante die 10 Mensis Aprilis hora tertia pomeridiana in
arce Posoniensi exhibita. ... Acta Diaetalia 1655. Nemz. Muazeum,
Ugyanez megvan Bartfin magyar nyelven — némely aprd eltérdssel
— a kovetkezd czim alatt: Difficultates Statuum et Ordinum Evan-
gelicorum ad intimationem Illustrissimi et Reverendissimi Domini
Georgii Lippay Archiep. Strig. eidem Dno Archiepiscopo per Iilustr.
Dnum Comitem Stephanum de Csdk alias tavernicorum Regalium
Magistrum assignandae, et manibus ejusdern Domini Comitis Stephani
de Csik Anno 1655 medio Generosorum Dnorum Andreae Zdkanv et
Andreae Dobay pro complanatione transmissac.
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sérelmeket az evangelikusok kedvéért hozott torvények
szerint kell orvosolni. Vannak kirendelt birak, van szabva
biintetés a biinosok ellen, sGt még azon birdk ellen is, a
kik mulasztast kovetnek el vagy a kik akadalyozzak az
itélet végrehajtasat. S ekképen az evangelikusokrél gondos-
kodva van; nines tehat ok arra, hogy az orszigos targva-
lasokat akadalyozzak. Ha azonban ily tirvényes eljaras
mellett sem kapnak elégtételt, ¢ felsége késznek nyilat-
kozik, hogy ezen orszageyilés ecloszlisa utan kiralyi tekin-
télyével is kényszeriteni fogja az illetG hatésagokat a térvény
végrehajtasara. Kiilonben inti Gket, hogy evvel elégedje-
nek meg ¢és ne hatraltassak az orszaggyiilési targyalasok
menetét. !

Minthogy azonban ezen valasz a protestansokat ki nem
elégitette, april 16-an egyv kiildittség menesztetett § felségé-
hez. Ezen Kiildottség  élén  Osztrosith Miklos allott, mint
szomok. Vele voltak: Bocskay Istvan orszagnagy, Gejéezy
Laszlo, Bottka Ferenez, Raday Andras megyei és Zimmer-
mann Zsigmond varosi kivetek. A benyujtott folvamod-
ranybhan roviden adtak el§ panaszaikat. Latjak — ugy
mond — hogy hiaba reméltek G felségétol kielégitd valaszt,
ismét esak azt kaptak feletiil, a mit azelGtt a katholikusok
olv gvakran vetettek ellensk. A diplomanak, nézetiik sze-
rint, esak abban tétetett elég, hogy az 1647-ki orszag-
gyiilésen az 1638-ban benyujtott vallasiigyi sérelmek némileg
clintéztettek és az azutan felmeriilteknek a diploma szerinti
elintézése a kivetkezi orszaggviilésekre utaltatott. O felsége
tudni fogja nem rég benyujtott sérelmeik jegyzékébdl, hogy
mily sok helven lett a torvény megsértve, a torvényesen
visszadott templomok, iskolak, paplakok ¢és jovedelmek mily
vakmerden és erfszakosan vétettek el wjra a katholikus
foldesurak altal, és hogy az ily hatalmaskodasok ellenében

! Sacratissimae Caesar. Regiaeque Mattis ad Statuum et Ordi-
num Regni Evangelicorum Gravamina demissum ... iisdem Statibus
Evangelicis representatum Decretum, Die 15. Aprilis Anno 1655, —
Acta Diactalia Anno 1655, Nemz. Muz.
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felszolalé nép mennyi zaklatasnak és iildozésnek van kitéve.
A katholikusok a megyékben megakadalyozzak az ily vissza-
élések megsziintetését; nehogy tehat a torvény tovabba is
igy kijatszassék, kérik § felségét, méltoztassék ennek véget
vetni ; méltoztassék az evangelikus alattvalokat, kik készek
G felségéért és a hazdért vérdket ontani, megvigasztalni
az altal, hogy a torvény ellenére tGlok elszedett templo-
mokat, iskolakat és jovedelmeket még ezen orszaggyiilés
alatt visszaadassa és a templomok, paplakok és iskolak
épitésére alkalmas helyeket kijeloltesse. A vitds esetek el-
intézése a gyiilés utanra és pedig a torvényszeglk cllen
hozandé 1j biintetés kimondasa altal lenne biztositando. I8z
nem ellenkezik az eddigi tirvényekkel, sit inkabb azoknak
valodi erdt és hatalyt kolesondz. Legyen tehat konyoriiletes,
hallgassa meg kérésoket, mely nem sérti a katholikusokat,
ellenben Gket és Kkiildoiket meg fogja nyugtatni és a tar-
gyalasok folytatasara lelkesiteni.!

Ezen folterjesztésre a kirdly Szelepesényi kanezellar
altal azt iizente a protestansoknak, hogy G elolvasta folya-
modasukat, és hogy azt a titkos tandcsesal is kozolte. Végso
hatarozata az, hogy elébbeni decretumanal marad; ahhoz
alkalmazkodjanak &k is.

,Noha kegvelmetek azt irja — monda Szelepesényi
hogy G felsége sem adott tobbet, mint az kath. Status igére,
arra 0 felsége azt mondja, hogy soluta Dieta megh paran-
esolja, hogy statim mindeniitt kimenjenek nem intra spatium
bimestre, aut trimestre, sed soluta Dieta mindeniitt az vice
ispanyok suo processu juris vigore Articulor procedalljanak,
és ha kik nem eselekednék, Palatinus urunknak is megh
parancsollja, hogy azokra vigyazzon, ¢s animadvertillyon,
st ha tgy kivantatik ¢ felsége kész lészen azokat is
meghbiintetni, az kik nem admittaljak. Ebben azért kegyel-
metek acquiescallyon, mert ez az G felsége ultima ratidja,
¢s G felsége azt parancsollya, hogy holnap fogjon az orszig

1 Acta Diaetalia, Nemz. Muz.
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dolgahoz kgelmetek.“? Hogy mennyi e szavakban a kiraly
s mennyi a fGpap Szelepesényi része, azt nem lehet tudni;
de annyi bizonyos, hogy szavai fajdalommal toltotték el a
jelenlevs protestansokat. Mert mit lehetett egy oly kiralyi
rendelettdl varni; mely elre felteszi azt, hogy nem fognak
neki engedelmeskedni, azt mondvan, hogy & felsége kész
lesz. azokat is megbiintetni ,az kik nem admittaljak! Ennél-
foeva még egy harmadik folyamodvanyt is benyujtottak §
felségének.

Barna Gyorgy volt a szonok, a ki april 20-an révid,
de lelkes beszéddel ajanlotta iigyiiket & felsége Kkiilonds
figyelmébe. Fajdalmasan érintette Oket, hogy masodik fel-
iratukra nem kaptak irasbeli valaszt, és hogy csak elGbbi
valagzanak tartalmara lettek utasitva. Hivatkoznak kiildGikre
és tjabban is kérik, hogy kedvezibb valaszaval méltéztas-
sék a rajtok elkivetett jogtalansagokat megsziintetni.

Ugyanekkor folyamodtak ez iigyben a kiralylya koro-
nazandé Lipot foherczeghez is, panaszkodvan a felett, hogy
reményok ellenére § felsége nem akarja tigydket ezen orszag-
gyiilés folyama alatt elintézni.

Ezuttal azonban nem Kkellett sokaig varakozniok a
valaszra; még az nap, t. i april 20-kan kaptak valaszt,
Fejérpataki Rafael altal, melyben & felsége az 1647-ki,
1649-ki torvényekben foglalt birdi eljarasra valé utaldssal
kijelenti, hogy a torvényes végrehajtas megakadalyozoi ellen
kész kir. hatalmaval is fellépni; de egyszersmind inti a
protestans rendeket, hogy ebben megnyugodvan fogjanak
az egész orszag felmaradasat illet§ iigvek targyalasaba,
vegyék tekintetbe, hogy 0 felségének mas orszagaiban is
fontos tendGi vannak, melyek it elszilitjak Magyarorszaghol.

Latni vald, hogy az iigy ezzel sem mozdittatott eld.
A protestinsok nem biztak semmiféle igéretekben, a mig a
mutatkozd joakaratot tényekben, azaz a torvények Gszinte

! Paur Ivin, Adalék a prot. ligy torténetéhez az 1655-ki orszag-
gyllésen. Uj M. Muaz. 1836. 271. 1.
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és részrehajlatlan végrehajtasiban nem latjak nyilatkozni.
A hatalom birtokosai igen békeziieck voltak igéretekben és
csodalkoztak, hogy a protestinsok nem hisznek nekik. A
nador és az érsek, tovabba Szelepesényi kanczellar kijelen-
tették, hogy & felsége jobb valaszt nem adhat, mert —
gy mond — a katholikusoknak is volnanak sérelmeik,
melyekkel eldallhatnanak, de most az id§ rovidsége miatt
elallanak azok feszegetésétGl. De Ohajtanak tudni, mit akar-
nak voltaképen a protestansok elérni? mind torvényalkotas
elégithetné ki Gket? Keressenek olyan formulat, melyben
mind a két fél megnyugodhatnék.

Erre a felhivasra a protestansok kiilon tandcskozasra
jottek Ossze és torvényjavaslat alakjaban fejesték ki 6haj-
tasukat ckképen:

»A vallas iigyében 1647. és 1649-ben hozott tor-
vények yjittassanak meg, és mind azon sérelmek, melyek
1647 o6ta felmeriiltek, minden akadaly elharitasaval, ¢ fel-
ségének ajanlata szerint a torvényben megjellt modon, az
ezen orszaggyfilésnek benyujtott sérelmek figyelembevéte-
lével, ezen orszaggyiilés eloszlasa utan az illetd megyékben
azonnal orvosoltassanak meg.“

E javaslatra a katholikusok a kivetkezi ellenjavas-
lattal feleltek :

LA vallas figyében 1647 6ta felmeriilt jogtalansagok
és panaszok mind két részrdl az 1649-dik évi torvényben
megjelolt birdk altal és eljarasi mod szerint mindjart ezen
orszaggyilés closzlasa utan intéztessenck cl. Ha czen eljaras
és végrehajtas valahol eddig megakadalyoztatott volna, ezen-
tal az ne torténjék. Erre nézve G felsége teljes hatalmaval
kész odamfikddni, hogy az ily eljardas és igazsagszolgal-
tatas minden akadalyok elharitasival mindkét részen meg-
torténjék.

Ezen két javaslat, igy egymas mellé allitva vildgosan
mutatja a két fél torekvéseit.

A protestansok fGstlyt helyeznek arra, hogy az 1647.
és 1649-ki térvények — minthogy a mint lattuk, a klerus
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semmiseknek jelentette ki — megerGsittessenek. Ezt a katho-
likusok javaslata nem akarja. A protestansok hangsualyozzak,
hogy a sérelmek minden akadalyok elharitasaval orvosol-
tassanak meg a kirdly altal ohajtott moédon. Tehat nem
képzelnek kivételt és akadalyt, mely a végrehajtast meg-
akadilyozna. A katholikusok a multra nézve megelégesznek
egvszeriien annak kijelentésével, hogy ha a végrehajtas
valahol megakadalyoztatott volna, az ezentill ne torténjék.
A protestansok semmi feltételt nem fogadnak el a torvény
végrehajtasanal 5 feltétleniil eredményt akarnak latni. A
katholikusok azon eljarasi modra fektetik a silyt, mely
mellett 1647 6ta a sérelmek még inkabb szaporodtak; mely
cljarasi mod mar csak azért sem volt helyes, mert a vak-
mer§  ellenszegiil6k biintetleniil maradtak. Ezek a példak
biztaték voltak a katholikusokra nézve, a kiknek eljarasa-
ban nagyon is erdsen nyilatkozott az elv, hogy a czél szen-
tesiti az eszkozoket.

Ezt latvan a protestansok, arra torekedtek, hogy a
leend§ torvény minden kétértelmiiséget és hatarozatlansagot
melljzve, mindenkire egyirant kotelezd alakban formulaz-
tassék. I"ajt nekik a tapasztalas, hogy a kiraly az &t kor-
nyez fGpapi tandesosok altal elvakittatik; hogy az 6 leg-
jobb indulatuk félremagyvaraztatik és a tények alapjan
osszeirt sérelmeik alaptalanoknak mondatnak. De nem mon-
dottak le a reményrdl, miszerint & felsége szivét elébb
utobh meg fogjak nyerhetni.

Méjus 1-én mar a negyedik folyamodasukat nyuj-
tottak be G felségének. Ebben elmondjak, hogy a nador
felhivasahoz képest, a Kkatholikusokkal egyiitt megkisér-
lettek egy torvényjavaslati formulat késziteni; de a fopapok
és némely vilagi katholikusok elvetik azt minden vizsgalat
nélkiil, — és oly javaslattal 1épnek fel, mely csak az elja-
rasi moédra vonatkozik, mely éppen nem alkalmas arra,
hogy sérelmeiket megorvosolja; sit inkabb azokat még
szaporitana. Ok készek arra, hogy javaslatuk tirgyalas ala
vétessék ; és ha Kkitiinnék, hogy az ellenkezik a vallas-
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figyben eddig hozott térvényekkel, vagy pediglen § felségé-
nek régebbi resoluticival, akkor készek Kkivanataikat maodo-
sitani. Azonban, nem tudjak miért, kivansagaik nem telje-
sittetnek ; s6t — mintha Gk az orszag rendeinck csekélvebb
részét képeznék — a katholikusok orszagos szokas és
szabadsag ellenére azt hirdetik, hogy nélkiilok is fognak
torvényt alkotni és az orszaggyiilést befejezni. Ez hallatlan
eljaras, mely emberemlékezet ota e hazaban nem volt szo-
kasban, melyb6l nem egyesség és engesztelddés, hanem
ellenkezdleg nagy elkeseredés fog tiamadni. Mindezeknél
fogva, bar szomort szivvel, folyamodnak § felségéhez azon
kéréssel, méltoztassek sérelmeiket a kiralyi diploma értel-
mében orvosolni ¢és Gket megnyugtatva boesatani vissza
kiild6ik kozé.?

Mind ennek semmi sikere nem lett. A ministerek
tanacskozas ala vették ugyan a protestainsok ezen kérel-
nmét; de a fépapoknak itt Pozsonyban és a téhbi papsag-
nak kint a vidéken folytatott erszakossagaibdl vilagosan
volt lathatd, hogy mind ez csak haszontalan formalitas.
Az erdélyi kovetek élénk szinekkel festik a klerus garazda-
sagait és annal nagyobb aggodalommal néznek a jivi elébe,
mivel Magyarorszagon a presbyterianos rendszer feletti vitak-
ban a reformatus papsag teljesen Osszeveszett és romlas
fenyegette az egész egyhazat.? Barna Gyirgy majus 3-an

! Acta Diaetalia 1655. Orsz. lev.

? «Vallasunkon 1év§ tanitok kozott emergalt alkalmatlan tiz-
zavart és dissensiét szomoruan értvén. annal inkabb, hogy az ur isten
nemcsak a pontificusok altal, hanem magunk tanitéinknak dissessidja
altal is sanyargatja ecclesidjdt a mi hiineinkért; bitor magunk kézott
egyesek volnank is, elég ellenkezGink volnanak, kikkel kellene digla-
dialkodnunk, ha elménk volna hozza. Oh, istennek lathaté ostorozdsa
rajtunk ; nem elég, hogy mar a Tatran tul édes hazankban a barany
kontosében 6lt6zott farkasok Késmaérkra, szepesi kdaptalanban, Kassdra,
Mislére, Homonnara, Ungvarra, Karolyban befészkeltenek. hanem az
egymassal vald egyenetlenkedés kdzben ezentdl mas helyekre is he-
csusznak mdsznak. Jelei ennek megvannak, mert mar ot egész hete
mulék, hogy az religiérél valé gravameneken sem tudunk megal-
kudni. . . . Barna Gy. lev. Tort. L. 132. 1L
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Pozsonyban kelt levelében tobbek kozott ezeket irja e szo-
mort allapotokrdl: Az religiohan valé bantédasokrdl (a
katholikusok) sem articulariter nem akarnak cautiot tenni,
sem satisfactiot, s6t még csak a reégi articulusokat is con-
firmalni. Egy szoval olyat feszegetnek, hogy az gyfilés utan
mindjarast reformatichoz akarnianak fogni, mely ha hirtelen
a mi foldiinkre nem penetral is, itt fenn a Duna két felén
szandékjokban elébb menvén, ugyan oda is elterjed, azutan
lassak a jo presbyterianus uraim, miként alljak meg. Itt
fenn mar megtortént, hogy az predikatort, az antikrisztus
ellen prédikalvan, megfogtak, sententiaztak, fejét votték; a
scholamestert csaknem megkivezték, ha el nem vehette
volna magat. Predikatorokat hazokbol kiszalasztanak, haz-
népit éktelenitik ; auditoriumoknak, parochidknak, scholak-
nak ajtait consputaljak, ocsmanyitjak. Talan az nehéz még
mieinknek, hogy eféle rut ocsmanysdgok oda nem pene-
traltak. Lassak a jo uraim, de nem latok senkit koziiliink,
hogy e rat independentismust spargalé presbyterianusoknak
valaki patrocinaljon.?

A mig a hii protestansok ezen allapotok felett siran-
koztak és azok megsziintetését Rakoczy fejedelemtd] vartak,?
addig Ferdinand ministerei, jelesiil Auersperg, Dietrichstein
és Prickelmayer, majus 6-an a kivetkezd kiralyi hatarozatot

! Tort. Lapok I. 133. 1.

? «Jde fel valé evangelikus hitiinkén lev6 vdrmegyék kovetei
is — irja Klobusiczky méjus 10-ér6l — gy vagyon emberséges embe-
rek; de gyenge értelmtek. Nem szeretik 6k is ezt az egyenetlenséget.
kérnek egész predikatorsaggal benniinket (t. i. az erdélyieket) az dolgot
hozzuk joO egyességre ott alatt, mert derekasban annak az egyenetlen-
ségnek mérge redjok hat. Nincs abban egyéb méd, urunknak és nagy-
sagodnak koll abban az dologhan magat kozbenvetni, s minden var-
megyékh6l, székekbdl férendeket s predikdtorokat Osszehivatni s az
dolgot ugy kézen eligazitani. . . .» Tort. Lap. I. 147, és 165 1. Ez utdbbi
helyen igy ir: <Nekem is, kegyelmes uram, tetszenék igen az natio-
nalis synodus, mert ha ebben marad, nem vonhatok semmi jot a
dologhdl . . . valamint deliberdl az synodus, ahoz koll tartani magat
akarmely félnek is.» Aug. 21. 1655.

Zsilinszky : Magyar orszaggyiilések. 9
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kizolték a protestans rendekkel: ,A vallas iigyéhen 1647
Ota felmeriilt és még most is felmeriils panaszok § fel-
ségének kegyes ajanlata szerint az 1649 : 10. t.-czikkben
formulazott modon, az ott megjelolt birak és cljaras szerint,
ezen orszaggyiilés utan azonnal elintéztetnek; és ha a végrehaj-
tas valahol megakadalyoztatott volna, az ezutan ne torténjék.

A protestansok, kiilonosen az utolso mondatban ki-
fejezett szavakkal nem lehettek megelégedve. Mert ha mar
az 1647-ben a vallashaborgatékra kimondott biintetés ki-
mondasa utan is folytonos zaklatisnak voltak kitéve, mit
lehetett varniok most, midén e biintetés megerdsitése és
végrehajtasa nélkill egyszeriien az mondatik, hogy ezutan
efféle dolgok mne torténjenek! Természetes, hogy a fent
nevezett ministerek elGtt indokoltan felszélaltak és a kiovet-
kezG formulazast ajanlottak elfogadas végett:

»A vallas iigyében 1647 ota az orszag torvényei elle-
nére felmeriilt panaszok és jogtalansagok koril, mindkét
részrél § felségénck ajanlata szerint haritvan el az aka-
dalyokat, mindjart ezen orszaggyiilés utan az 1649. ¢vi
10-dik t.-ezikkben s azon évi torvényezikkekben kifejezett
modon kell eljarni.©

A kiraly és kirnyezete nem tartottak tanacsosnak
tovabbra is ellenezni a protestansok kivansaganak teljesi-
tését ;5 sziikségiik volt ezek jo indulatara, azért, hogy a
kiraly Leopold fiat megkoronaztathassa. Innét magyarazhato,
hogy majus 9-én tudatta velok, miként a fentebbi formu-
lazast elfogadja, s ahoz a kath. klerus is hozzajarult.

A kivetkezd napokon az orszagos kozsérelmek Ossze-
irasaval foglalkoztak a rendek egész majus 24-ig. Kzen
sérelmek  benyujtasa utan kivetkezett Leopold fGherczeg
kiralylya valasztatasa és megkoronaztatasa, a ki arra kotelezte
magat, hogy elGdeinek példaja szerint a korondzas eldtti
hitlevelet ki fogja adni. A protestansok bar nem voltak
megnyugtatva, s6t az erdélyiek protestaltak is a fentebbi
szoveg ellen, nem opponaltak tobbé, s részt vettek minden
cgyéb torvények alkotasaban.
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Az 1655-ki vallastigyi torvényczikk ekképen hangzott :
(XVIIIL t.-cz.) Vallas tigyében 1647-ik évtdl fogva azon orszag-
eviilési torvényczikkek ellenére felmeriilt és tamadt pana-
szok s méltatlansagok irant, az eljards mindkét részrél, §
Felségének ajanlata szerint, a jelen orszaggyiilés utan azon-
nal az 1649-dik évi 10. t.-czikkben & azon évi torvény-
czikkekben kitett mod és rend szerént torténjék.

Klobusiczky Andras majus 10-dikérdl ezt irta Lorantfy
Zsuzsanna fejedelemasszonynak : Az vallas dolgan immar
altalmentiink. T6bbet mi nem vihettiink (ki) im az arti-
culusnal, melyet megkiildittem nagysiagodnak. Noha titok-
tandes urak elGtt tegnap az varban protestaltunk, hogy
nekiink ez artikulussal satisfactionk nem I6tt; mert a gyilés
alatt kOllott volna a mi gravaminidinkat a diploma szerint
6 felségének complanalni. Abban pediz semmi nem Iott.
Kéntelenséghdl kell ennek acquiescalnunk, minthogy tobbet
rajtuk nem vehettiink. . . . Istenre ¢s az idére koll a t6bbit
biznunk.“?

S valéban istenre és a jovGre bizvan sorsukat, kétes
remények kozott oszoltak szét a rendek julius 1-én.

IIL. Ferdinand nem hivta ket tobbé ossze, mert 1657.
évi april havaban meghalt. Az utokor tartozik elismerni rola,
hogy habar a klerus befolydsa alél nem tudta magit tel-
jesen elvonni, méeis egyike volt az igazsagos fejedelmeknek.
A linezi békekotés ellen protestalo papok és némely vilagiak
ellenmondasat semmisnek jelentette ki. Middn pedig Lippay
visszaélt nevével, igazsdgot szolgaltatott a megsértett Palffy
nadornak. Uralkodasanak ideje alatt Magyarorszag nagy
eseményeknek volt tanuja, s Ferdinandnak kétségen Kiviil
nagy érdeme van abban, hogy a vallasi békét mind hazank-
ban, mind Németorszaghan létrehozta. Fajdalom, biztositani
nem birta. Az erdszakos Lippay érsek mindig tudott modot
és diriigyet talalni a torvények kijatszasara; és Ferdinand
szobeli intésen és dorgalason feliil soha sem mert erélyesebh

! Tort. Lap. L 147. 1.
9*
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biintést alkalmazni. O maga is jezsuitik altal neveltetvén,
nem ecsoda, hogy az ,egyediil idvezitd“ rom. kath. egvhaz
érdekében hajlandé volt mindig aldozni. — ,Istenfélelem-
mel és igazsaggal kivant kormanyozni; e jelszavakhoz,
mennyire korillményei engedték, hii akart maradni. Ha
békés idGben uralkodhatott volna, kétségen kiviil egyik
legjobb kiralya lett volna Magyarorszagnak. De a haborik-
nak vérfagyaszto jelenetei és a jezsuitaktol orokolt elvek
mind untalan nehéz helyzetbe sodortik. A protestansok
allaspontjat nem tudta megérteni. Kiizdelmeiket megunta
és azon torekedett, hogy iligyiik az orszaggyiilések targyai
koziil Kiszorittassék, s egyszeriien varmegyei iigygyé degra-
daltassék. De odaig sohasem ment, mint atyja, hogy a
protestantismus Kiirtasat kivanja. Ily lelkiiletnek Oriksége
IL. Ferdinandrol, nem IIT. Ferdinandra, hanem 1. Leopoldra
szallt. Kzt fogjak bizonyitani a kivetkez§ félszazadnak
gyaszos esemenyei.
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ellenez. — Kérd kildottségek.

Lipétnak trénraléptével felojul ismét a jezsuitismusnak
azon fénykora, melynek szomort hatasat Rudolf és II. Ferdi-
nand idejében lattuk. Ennek egyik féokat most is az ural-
kodd neveltetésének szellemében talaljuk fel.

Lipot életének 14-ik évéig papnak neveltetett és pedig
a jezsuitak altal. A passaui piispokség mar neki volt szdnva,
mikor batyjanak IV. Ferdinandnak halala utdn, mint trén-
orokos, vilagi dolgokkal kezdett foglalkozni. Szelid, j6 kedélyii
ifjii volt, a ki oromét talalta a zenében, koltészetben és
vallasi gyakorlatokban. Hajlamainal fogva esakugyan inkabb
volt papnak, mint uralkodénak valé. Az allami kormény-
zdsnak nem birt azon magaslatara emelkedni, honnét a
kiilombozé vallasit és nemzetiségii népek felett egyenld
térvény szerint egyenld igazsagot kell szolgaltatni. Csak
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egy elvhez ragaszkodott erdsen, t. i. hogy semmit ne tegyen
tanacsosainak beleegyezése és tanacsa nélkiil. Ez az ural-
kodo csaladnak altalanos elve volt, melyre a jezsuitik
oktattak, nehogy az uralkod¢ lelkiismeretét valamely biinos
tett altal megterhelje! Az elv maga nem is lett volna rossz,
ha alkotmanyos értelemben vétetett volna. De mem agy
tortént, s éppen azért végzetessé valt Magyarorszagra nézve,
hol Lipot kirnyezetében igen gyenge, elvtelen ¢s hitvany
emberek szerepeltck mint tanacsosok, a kik az § joszivii-
ségével visszaéltek és Gt a leggonoszabb tervek végrehaj-
tasara birtdk. Innét van, hogy mig privat életében szelid,
jambor embernek tiint fel, addig a kormanyon a legkegyet-
lenebb zsarnokként szerepel.

Tetteinek rugdja két {6 jellemvonasra vihet§ vissza,
t. i. uralkodéi gbgjére és vallasi fanatismusra. Szarmazasa-
nak, méltosaganak tilsagos ontudatat kornyezete; vallasi
érzelmeinek és egyhaza kizarolagos iidvozitG voltanak erejét
neveldi és gyontatéja ébresztették benne. Megdinthetetlen
dogmaként hitte, hogy neki mint kiralynak, legfébb feladata
a kath. hitet gyarapitani, a protestantismust pedig kimélet-
leniil {ildozni és kiirtani. Az ,eretnekség“ létezése szent bor-
zalommal toltotte ol lelkét. Gyontatéja, Miiller Fiilop jezsuita,
ezt hatalmasan tudta nevelni; és valéosagos lelki nyugalmat
szerzett neki minden tuddsitas, mely az eretnek pusztitasa-
rél szolott. O csak egy vallasnak jogosultsagat ismerte el,
daczara annak, hogy a protestansok vallasszabadsagat koro-
nazasi hitlevelével biztositotta. Minden torvénynek értékét
a szerint becsiilte, mennyire felel meg uralkodéi méltésaga-
nak és a katholicismus szellemének.

Az orszaggyiiléseket nem szerette. Masok véleményét,
ha nem egyezett meg korlatolt nézeteivel, nem szivesen
hallgatta meg; annal kevésbé szerette azt, hogy az orszi-
gos rendek protestaljanak kormanyanak visszaélései ellen.

Ily koriilmények kozott ministerei, kik csak sajat
érdékiiket tartottak szemeik elGtt, konnyen felismerték a
lhelyzet kedvezd voltat arra, hogy Lipotra hathassanak. Ha
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hizelegtek neki, ha méltosagara és lelkiismeretére apellal-
tak, ha a ,lazadé® magyarok és protestansok ellen tiizelték :
mindenkor meghallgattattak.

Tanicsanak feje Poreia IFerdinand herezeg, egykori
nevelgje volt, a ki ugyan tisztességes férfin volt, de a
magyar iigyekhez semmit sem értett. Mellette szerepeltek
Schwarzenberg, Auersperg, Gonzaga, Trautson és Lobko-
viez Venczel herczeg. Ez utébbi kiilontsen nagy szerepet
jatszott hazank torténetében. Mint Csehorszag kanczellarja,
minden viszontagsagok kozott hive és szenvedélyes védel-
mezGje volt az ausztriai haznak és a katholicismusnak.
Tetteiben csak sajat és uranak érdekeit tartotta szemei
elGtt. Kevésbé allott a papoknak, mint hatalmi szenvedélyé-
nek befolyasa alatt.

Ha ezen idegen ministerek mellett Magyarorszag részé-
rél ott latjuk Wesselényit, Lippayt, Szelepesényit és Na-
dasdyt, kiknek jellemét mar az eddigiekbGl ismerjiik, akkor
elottiink all azon csoport, mely ez id§ szerint Magyarorszag
és a protestantismus sorsara dontG befolyast gyakorolt. Fel-
tind azon egyetértés, melyet ezen férfiak a vallas dolgaban
tanusitottak.

Lippay érsek 1658 nyaran Nagvszombatban zsinatot
tartott, hol a béesi és linezi hékekotéseket és az azokon alapuld
Mihaly, a ref. papbdl lett pozsonyi kanonok, nyiltan hirdeté,
hogy a katholikusok teljes jogeal birnak a protestansokat,
mint hittévelygéket, tiizzel vassal, s minden erszak hasz-
nalataval a kath. hitre tériteni.’

Ehhez a papsag valéban derckasan hozza latott; mibdl
kinnyen érthetG a protestansoknak azon ingeriilt hangulata,
melyet az 1659-diki pozsonyi orszaggyiilésen tanusitottak.

Ugyanis Erdélyben Rakoczynak szerencsétlen lengyel-
orszagi hadjarata utan felfordult minden. Rakoéezy elveszt-
vén fejedelemségét, a torok 1j fejedelmeket kiild Erdélynek.

! Lanyi, Egyhaztort. II. 228. 1. Ribini, I. 498. 1.
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Lipot beavatkozvan e dologba, a kitérend§ habortval szem-
ben intézkednie kellett a védelem eszkizeirGl.

A rendek julius 21-kére voltak Osszehiva. Megyékben
és varosokban zajos kovetvalasztasok folytak. Mivel elGre
lathaté volt, hogy a kormany aldozatot fog kivanni a nem-
zettdl, a rendek méltan kivanhattak, hogy az G kiveteléseik,
t. i. a sérelmek orvoslasa is teljesitessék. Azok Kkozitt a
vallasi sérelmek elsé helyen emlitettek. Az @) kiraly sze-
mélyes jelenlététdl sokat vartak azok, a kik nem ismerték
a viszonyokat. De a beavatottaknak nem voltak vérmes
reményeik.

Minthogy a kiraly megérkezését csak aug. 14-kére
vartak; a szép szamban egyiitt volt rendek tiirelmetleniil
toltotték a hé elsd napjait. Privat osszejoveteleiken elGlege-
sen beszélték meg a napi rendre keriilendd targyakat.

Augusztus 9-én a primas pozsonyi kertjében Ossze-
jottek : Sztankay Andras és Berthoty Gabor kath. kivetek,
tovabba a nador, az érsekprimas, Kisdy Benedek egri piis-
pok és Oroszy Gybrgy személynok. Eldre sejtették, hogy a
protestansok sérelmekkel fognak fellépni. Hogy ezt ellen-
silyozzak, abban allapodtak meg, hogy tamadni fognak.
Az érsek nagy hévvel beszélt a katholikus cgyhaz elnyo-
mott allapotarol; és panaszkodott a felett, hogy a valasz-
tasok alkalmaval a katholikus férfiak szembetiindleg mel-
loztettek. Azért az egybegyiiltek azt kivantik, hogy a
megyék nemessége felhivassék, valaszsza a kioveteket oly-
képen, hogy mind a két vallisfelekezethez tartozok johesse-
nek fel az orszag gyfilésére. A hol nem igy jartak el, ott
az illetk nem ismertetnek el kivetekiil.

Ezt az egybegyiilt kath. fGtisztviselok gy dértették,
hogy katholikus vidékrél azonban csak az egyik lehessen
protestans, a masik pedig okvetleniil katholikus.

Hogy ezt a protestansok nem helyeselték, nem sziik-
ség mondanunk. Mihelyest a kiraly fogadtatasaval egybe-
kapesolt iinnepélyességek elmultak ¢s mihelyest a kiralyi
propositickat aungusztus 21-én meghallgattak, azonnal élén-
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ken protestaltak az ellendk irdnyzott ezen wjabb tama-
das ellen.

A Kkiralyi propositidkban hangsilyozva volt a béke
fentartasanak, a netan keletkezhetd habort leverésének és
ahhoz megkivantaté eszkizok elGallitasanak sziiksége; hang-
stilyozva volt a végvidékrdl, az igazsagszolgaltatasrdl vald
gondoskodas. Végiil megintettek a rendek, hogy e gyiilésen
tartsak fel egymas kozitt a hékés egyetértést; keriiljék a
szakadast és gyfilGletet elidézhetd targyakat, a magdn sérel-
meket, melyek anyilvanos targyaliasok menetét akadalyozzak,
6 felségének pedig és a rendeknek kellemetlenséget okoznak.

Ez utobbi kellemetlen targyak alatt értette ¢ felsége
a vallas iigyét, melyet propositiéiban gondosan elkeriilt.

De mar az elsd iilésen, mely augusztus 23-an tartatott,
kitiint, hogy a vallas kérdését elodazni, annak targyaldsat
megakadalyozni nem lehet. Ugyanis Sarosvarmegye harom
kivetet kiildott, kiknek ketteje, u. m. Keczer Andras és
Dobay Andras evangelikusok és esak egyikiik, t. i. Sztankay
Andras volt katholikus. Ebben a személynik a katholikus
rendek sérelmét latvan, azt kovetelte, hogy az evangeli-
kusok koziil esak egy kivet ismertessék el, a masik pedig
mozdittassék el. De a kivetek hivatkoztak a kiralyl meg-
hivora és a varmegyve régi szabadsigara, melynél fogva az
jogositva van harom kivet kiildésére. Ha a vArmegye ezen
joga most megszorittatik, készek inkabb elhagyni a gyfilést,
mint abba beleegyezni. A férendi haz agy akarta kiegyen-
liteni a dolgot, hogy a kath. Berthoti Gabor negyedik sarosi
kiovetnek jelentessék ki. Ez ellen a sarosi kovetek még
inkabb protestaltak, és Berthotit, mint olyat, a kit a var-
megye nem latott el torvényes utasitassal, nem ismerték
el kivettarsuknak. Szigoruan ragaszkodtak allaspontjukhoz,
varvan a varmegyeének e részben hozandé hatarozatat.

A sarosi iigynél nem kisebb zajt idézett elG a vesz-
prémi kivetek kérdése. Veszprém varmegye ugyanis egy-
hangt valasztas atjan két kovetet kiildott ki, u. m. Sandor
GybrgyGt evangelikust és Horvath Miklost katholikust. De
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az ottani alispan, nem birvan keresztiil vinni a maga jeloltjét,
a torvény vilagos tilalma ellenére kikiildotte kovetnek a
papai alkapitanyt, a kit ¢ felsége mint kath. embert a
gyori plispok kozbenjarasara, csakugvan meg is erdsitett
ezen mindségében. A szabad valasztasi jognak ilyetén meg-
sértése ellen természetesen felszolaltak a varmegyék kovetei;
de felszolalasuknak semmi eredménye nem lett.

Tlyen erdszakos eljaras altal a rendek azon egyet-
értése, melyet a kiraly propositiéiban ajanlott, nem johetett
létre, sot cllenkezdleg a torvények szentségét tiszteld rendek
nagy mértékben felizgattattak. Midén tehat a sérelmek
osszeirasara kikiildott bizottsag szeptember elején meg-
kezdte a miikodését; s middn a személynok buzgon intette
a kikiildott tagokat, hogy a magan sérelmek mellGzésével
csakis az orszdg kozjavat érdeklGket vegyék targyalas ala:
a kikiildott bizottsagi tagok nem fojthattak el botranko-
zasukat mar e gyfilés elején elkiovetett torvénytelenségek
felett. Kiilonosen a Sarosvarmegyében tortént események
bantottak Gket. A fentebb emlitett kovetvalasztasi sérelmen
kiviil ugyanis alispanvalasztasnal is sérelem kovettetett el,
a mennyiben a fGispan minden aron katholikus vallast
férfiit akarvan e hivatalra emelni, mellszte az egyik gya-
korlathan volt torvényes eljarast. Ennek elbiralasa hasonlo-
képen az orszaggyfilés elé terjesztetett. A sarosi prot. kivetek
a legbefolyasosabb urakhoz és a leghiresebb tiorvénytudok-
hoz folyamodtak, hogy azok tanicsaval és segitségevel
megsértett varmegyéjoknek elégtételt szerezzenek.

Kétséget nem szenved, hogy ezen kérdés, mint a fi-
ispani onkény frappans példiaja, sok vadaskodasra adott
alkalmat, és nagy mértékben fokozta a protestans rendek
szenvedélyességét. Bizonyara az e targyban tapasztalt Snkény
osztonozte Gket arra, hogy vallasi sérelmeiket sszegyiijtsék,
s azoknak orvoslasat mint a mult orszaggyfilésen, ugy a
jelen alkalommal is siirgessék.

Szeptember 5. és 6-an tartott tanacskozasok alkal-
maval Zakany Andras, a tobhi protestans rendek nevében
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kijelentette, hogv a vallasi sérelmek targyalasit minden
mas targyak eltt kivanjak elGvétetni, és ha ezt a kath.
rendek ellenzik, akkor Gk semimiféle mas targyalasokban
részt venni nem fognak. A kath. klerus ennek ellenében
az orszégoé kozsérelmek targyalasat siirgette; és a protes-
tansok panaszaira vonatkozdlag azt allita, hogy a katho-
likusoknak még tobb panaszuk van a protestansok ellen.
Ezzel akartak a protestansokat koveteléseiktGl elriasztani.

De az nem sikeriilt. A Dobay Andras (sarosi) és
Keczer Istvan (szt.-gyorgyi) kovetek altal Osszeirt vallasi
sérelmeiket, nyilvanos iilésben szeptember 15-én Zakany
Andras nyujtotta at a személynknek. Ez azonban mdsnap
— értekezvén a fGpapokkal — Kkijelenté, hogy az evan-
gelikus rendek sérelmeit nem lehet az orszagos sérelmekkel
egyiitt 6 felsége elé terjeszteni, mivel azokhoz az egyhazi
rend nem jarulhat. Am nyujtsak be az evangelikusok sérel-
meiket kiilon. Majd a katholikusok is hasonléképen fognak
cselekedni, annyival is inkabb, mert 1608. 6ta nem kaptak
elégtételt.

A protestansok megiitkozéssel fogadtak a személynok
nyilatkozatat. Panaszt emeltek a nadornal. Hivatkoztak a
kir. diploma 6-dik feltételére, mely szerint a vallasi sérel-
meket el kell fogadni; s nemesak elfogadni, hanem orvo-
solni is.

A nador szivélyesen fogadta Gket. Kozbenjarasat meg-
igérte, ¢s hogy ebbeli faradozasanak biztosabb sikere
lehessen, kérte, hogy sérelmeiket irasba foglalva vele is
kozoljék.

Szeptember 20-an reggel Baksa Istvan abauji, Keczer
Andras sarosi, Nadasdy DBoldizsar vasi, Gorgey Ezéchiel
szepesi, Libéresey Mihaly nogradi, Draskoéczi Gyorgy tardezi
és Keeskés Istvan szt-gyorgyi kivetekbdl allo kiildottsée
vitte at a sérelmek kivonatos jegyzékét a nadorhoz. Elo-
szoval kellGleg kibGvitették azt. — Rossz jelnek vették e
kiildottek, hogy a nador adandé valaszanak meghallgatasara
masnap az esztergomi érsek pozsonyi kertjébe hivta meg
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Gket; a hol megjelenvén, nem is a nador, hanem az érsek
adott nekik valaszt. Hosszas, bdbeszédi eladasanak értelme
oda ment ki, hogy leghelyesebb lenne, ha a protestansok
véglegesen félretennék sérelmeiket. Mert ime, mas fonto-
sabb kérdések foglalkoztatjak most ¢ felségét. Ott van a
torok feldl fenyegets veszély; annak elharitasarél tanacs-
kozzanak, nem pedig vallasi sérelmekrol.

A nador hasonlé értelemben szolt. Joakaratdnak hang-
silyozasa mellett kérte Gket, alljanak el kiveteléseiktdl ;
mert ha el nem allanak, akkor a katholikusok is elGhozzak
szamtalan sérelmeiket.

Ugyanekkor volt egy mas kiildottség, ugyan e targy-
ban a személynoknél. Tagjai voltak: Pongracz Kristof aba-
uji, Botka Ferencz zalai, Buchanyi Zsigmond kdszegi kivetek.
Ezek hatarozottan kijelentették, hogy ha ki nem elégittetnek,
akkor az iilésekben részt nem vehetnek, mert kiilomben
kiild6ik bizalmat fognak elvesziteni. — Masnap ismételték
kérésiket az érseknél, Nadasdy Ferencz orszighirénal,
Eszterhazy Palnal, Erdédy GyoGrgynél, Osztrosith Miklésnal,
Homonnai Gyorgynél, Rakéezy Laszlonal és tobb befolyasos
kath. f6urnal. Erre kényszeritette Oket éppen e napokban
tortént két @) sérelem, jelesiil Beczkén az evang. templom-
ban egy sirboltnak elvétele altal és Pozsony varosaban azon
hallatlan erdszakossag altal. melyet a kormany a templom-
jukat véds evangelikusok ellenében ugyancsak az orszag-
gviilés folyama alatt elkivetett.
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11.
A pozsonyi evang. egyhazi el6ljarékat Bécshen elfogjdk ; tobheket meg-
idéznek. — A protestins rendek felszollalisa a miniszterek — és a

kiraly elétt.

A pozsonyi magyar evangelikus lakossig a fennallo
torvények alapjan, a varosban sajat pénzen vasarolt telken
templomot és tornyot épitett s egytttal harangokat is szerzett.

‘Egyszer azonban egész varatlanul kiralyi kiildottek
jelentek meg az evangelikus egyhaz el6ljarcinal, s azokat
¢s a tobbi hiveket a templom és harangok hasznalatatél el-
tiltottak. Minthogy a pozsonyi evangelikus egyhaz elSljardi
nem engedelmeskedtek, egyenesen Béeshe 6 felsége elé idéz-
tettek. Ott a nélkiil, hogy a kirdly elé boecsatottak volna,
a nélkiil, hogy artatlansagukat kimutathattak volna, elfo-
gattak és bortonbe vettettek, azonkiviil Pozsonyban mintegy
hetven evangélikus polgart harmadnapra a kiralyi tabla elé
idéztek, mint olyanokat, a kik allitilag & felsége paran-
csanak ellene szegiiltek! Hidba hivatkoztak ezek a vallasi
¢és nemesi szabadsagot biztosité orszagos térvényekre; hidba
mondtak, hogy még azon esetben is, ha § felsége irant
hiitlenséget kovettek volna el, rendes tirvény elé idézés és
kihallgatas nélkiil elitélni ket nem lehet. Minden haszon-
talan felszolalas maradt.

Ez az eset roppant felhaborodast idézett els a pro-
testans rendek kozott.

Azonnal magan tanacskozast tartottak és koveteket
kiildottek G felsége tandcsosaihoz, jelesiil Auersperghez,
Porcidhoz, Schwarzenberghez, Rottalhoz és masokhoz, hogy
e hallatlan eljaras indoka és czélja fel§l tudakozddjanak,
s tiltakozzanak minden torvénytelen és erészakos biraskodas
ellen. Egyuttal elhataroztak azt is, hogy egy tekintélyes
kiildottséget fognak meneszteni a kiralyhoz, kovetelenddk a
torvény megtartasat és a vallasi sérelmek orvoslasat. A
kiraly tandcsosai figy tettek, mintha semmi tudomassal sem
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birnanak az eset felGl, s joakaratot szinlelve megigérték,
hogy a legkizelebbi tandcsiilésben lehetdleg helyre fogjak
iitni a dolgot.

A nadort, az érsekprimast, Zrinyi Miklost, Homonnayt,
Rakoezy Laszlot, Szelepesényi kalocsai érseket és kanczel-
lart, valamint Nadasdy Ferenczet ¢és Zichy Istvan kamarai
elnokot hasonléképen kiilon kiildottségek altal keresték fel,
s tigyliket, mint olyat, melyben az orszdg sarkalatos tor-

vénye van megsértve — a mennyiben honfiak és nemes
emberek Bécsben lettek letartoztatva — kiilonis figyel-

mokbe ajanltak.

A nador nem talilta valami nagy dolognak az egész
esetet. Csodalkozott, hogy a protestans rendek e felett oly
nagyon megindulhattak. A pozsonyiak nem vallasuk, hanem
nyakassaguk miatt fogattak el. Ha orszaggyiilés idején
valaki ellen ejtett sértG szavakért lehet ilyen eljarast indi-
tani, miért ne lehetne azok ellen, a kik a kiralyi tekin-
télyt sértik meg? Egyébirant hatarozott érdemleges valaszat
mas napra igérte.

Az érsekprimas hasonlé nézetben volt. O a hozza for-
dult rendek elGtt kijelenté, hogy a pozsonyi evangelikusok
irant részvéttel nem viseltethetik, mivel azok engedetlen-
ségok altal megsértették a kiraly tekintélyét. Mas szavakkal
ugyan, de hasonlé értelemben nyilatkoztak a tébbi fGhiva-
talnokok, mibGl a protestans rendek azt a szomort meg-
oy6z6dést meritették, hogy itt hiaba keresnek segélyt. Ugyiik
a kiraly tanacsosai eldtt elveszett iigy volt.

Még esak egy forumok volt, melyhez folyamodhattak,
t. i. maga a kiraly!

De hat lehetett-¢ attol valamit varniok, a kinek nevé-
ben, st a kinck allitolag egyenes parancsara tortént a
pozsonyiak elfogatisa és harmadnapra megidéztetése? Lehe-
tett-e remélleniok, hogy az a kiraly, a ki elhitte, hogy az
6 kir. tekintélye és vallasos érzelme a pozsonyiak altal
sértve van, valoban kegyelmes lesz a sértdk irdant és igaz-
sdgos lesz a kérvényezd protestans rendek irant? Valoban
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ehhez a hitnek és bizalomnak rendkiviil nagy foka ki-
vantatott.

Es a protestans vendek birtak e hittel, birtak e bizo-
dalommal. Felkérték Kollonicsot, hogy G felségénél audien-
tiat eszkiozoljon ki szamukra, mely alkalommal a pozsonyi
sérelem orvoslasaért kivantik kérelmoket benyujtani. Es a
megnyert audientian megjelenve eladtak fijdalmukat a
pozsonyi eset folott, melyhez mint mondak — hasonlo
eddig nem fordult el és melyet roviden a benyujtott kér-
vényben is elbeszéltek. Hivatkoznak a vallas szabadsagat
biztosit6 kir. diplomara, az 1647-ki 5. t.-czikkelyre, melynek
tartalmat idézik is. Vilagosan ki van ott mondva, hogy
a protestansokat vallasuk szabad gyakorlataban, jelesiil
templomok, harangok és temetGk haszndlatdban semmi szin és
tirligy alatt haborgatni sem szabad. A kir. biztosok ebben
haboritottak meg a pozsonyiakat és hamisan vadoltak ket
G felsége iranti engedetlenséggel. 1dézik a torvényczikkeket,
melyekbe a kir. ligyész eljarasa iitkozik; hivatkoznak a
nemesség elGjogaira, melycket megsérteni biintetleniil senki-
nek, techat még a kir. fiskusnak sem szabad. Kérik tehat
O felségét, intézkedjék arrdl, hogy a kir. diplomak és orsza-
gos tirvények altal biztositott nemesi jogok ¢és szabadsagok,
valamint a torvényesen megallapitott birdi eljaras is tiszte-
letben tartassanak; a kiralyi iigyésznek hallatlan eljarasa
pedig. melyet a pozsonyi evangelikusok irant kivetett, meg-
semmisittessék. Kérik, legyen kegyelmes és engesztelékeny
alattval6i irant.!

A kiraly nem szivesen fogadta a folyamodokat; iigyii-
ket a titkos tandes elé terjesztette. Nemesi jogok sérel-
mérdl levén sz, meg kellett hallgatnia a magyar alkotmany
tirvényes Orének, a nadornak véleményét is. De ez, részint
az érsektdl félt, részint mivel tudta, hogy a kiraly komolyan

! Supplicatio Suam Mttem in Negotio Civitatis Personiensis In-
colarum Nobilium, et Concivium ad Tertium Diem citatorum. — Ko-
vachich gyijt.
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neheztel a pozsonyiakra, nem hasznalta fel nadori tekin-
télyét. A nala kérvényezik el6tt kijelentette, hogy a vad-
lottaknak meg kell jelennitk a kir. tabla el6tt. Egyébként
igérte, hogy még egyszer szol § felségével; de mas feldl
javasolta nekik, hogy jo volna, ha Lip6t Vilmos fGherczeg-
hez is folyamodnanak ez iigyben.

Ez is megtortént. Benyujtott folyamodasukban a kir.
diplomakra és torvényekre hivatkoztak; azokbdl mutatvan
ki az egész cljaras torvénytelen ¢és méltatlan voltat. Ris-
telve emliték, hogy ezen botrany éppen most tortént, midén
G felsége eldszor jelent meg a magyar orszaggyiilésen, és
pedig olyan gyfilésen, mely a tobbi sérelmek orvoslasara
is hivatva lenne. Kérik, vesse magat kozbe, hogy & felsége
a szerencsétlen vadlottak irdant a fennalld torvények szerint
jarjon el.?

Szeptember 25-én hirdettetett ki ez iigyhen osszeiilt
rendkiviili torvényszék itélete Wesselényi Ferencz nador
altal. A tényallas clbeszélése kozben hivatkozas torténik
abban azon harom kiralyi leiratra, melyek 1658. novem-
ber 16-kardl, 1659. januar 3-kardl és februar 14-kérdl kel-
tezve, egyenesen megtiltjAk a pozsonyiaknak a templom-
épitést, mivel azon hely, melyre azt épiteni kezdték, kir.
censusfizetés ala esik. Az utolsé leirathan a pozsonyiak mar
1. Ferdinand 1548 : 14. t.-czikk és 1556 : 23. t.-czikkben
kijelolt biintetéssel fenyegettetnek, ha a felépitett templomot
és a toronyban felallitott harangokat hasznalni merészelik.?
Ennek alapjan, mint a kiralyi tekintély megsértdi ellen
indittatvan meg a por, a Trip. II. rész 20. titulusa, tovabba
Ulaszlé kiralyi V. decz. 12. t.-czikk és 162D : 4. és 62.
t.-czikk szerint megidéztettek, és az ott megszabott biin-

! Kovachich gydjt.

? Lip6t e harom rendeletet Bécshdl adta ki; madsolatat pedig
Pozsonyban szept. 18-an adta ki Majlath Miklés kir. fiscusnak. Lasd
az Osszes periratokat az Acta Dietalidk kozott. Nemz. Muz. levéltar-
ban, és Lichner P4l Magvarorszagi Evangelikusok Toért. Emlékei I. k.
104—110. 1.
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téssel sujtandoknak javasoltatnak. De a vadlottak az egész
eljaras torvényességét kétségbe vontak, s hivatkozassal a
vallasiigyi torvényekre, kir. diplomakra, protestaltak elitél-
tetésiik ellen; és hogy alkalmuk legyen az Gnvédelem fegy-
vereit hasznalni, kivantak magoknak kiadatni az illetd
periratokat.

Az alatt természetesen mindent elkovettek, hogy a
per besziintettessék. Killdottségek mentek a nadorhoz, az
orszaghiréhoz, a kanczellarhoz, az érsekhez és Rottalhoz,
hogy azok vessék magokatkozbe a pozsonyi polgarok érde-
kében. Mindezek helattak, hogy a kir. fisecus talszigornan
és nem helyesen jart el; de nem léphettek fel ellene a nélkiil,
hogy § felségét meg ne sértsék. Ennél fogva azt tanacsoltak
a kérd rendeknek, hogy a pozsonyiak alazzak meg magokat
§ felsége eltt és folyamodjanak hozza kegyelemért.! Be-
lattak, hogy a végletekig vitt szigor rossz vért fog csinaini
oly koveteknél is, a kik maskiilonben nem tartoznak
az oppositichoz. Ennél fogva a kiraly is kegyelmesnek
mutatkozott.

Ugy latszott, mintha az apré kellemetlen incidensek-
nek vége hossza nem lenne. Alig hogy a pozsonyi iigy
latszolag befejeztetett, az udvarnak egy hivatalnoka aj
panaszra adott okot. Ugyanis Fehérpataky Rafael kiralyi
pecsétdr és kanezellariai registrator, szeptember 30-4n, midén
a rendek éppen a sérelmek felolvasasaval voltak elfoglalva,
belépett az orszaghazaba és a kanczellariai hivatal ellen
tett kifogasokért e szavakkal fenyeget6zott: ,A ki mostan
legjobban kialt, annak vasik meg a foga.“ A rendek meg-
botrankozva Fejérpatakynak illyetén vakmerdségén, eljarasat
a kozsérelmek kozé foglaltak.

Masnap, midén a sérelmeket a férendiekhez akartak
atkiildeni, megjelent a rendek kozott Szelepesényi Gyorgy

1 Ezt megtették mindjart a harmadik leirat utin. Lasd Suppli-
catio Posoniensium accepto tertio Mandato Eidem Suae Caes. Rae Mtti
praesentata. Kovachich. gy@jt. A nador kozbenjaré kérelmét és az
erre adott kiralyi valaszt lasd Lichner P. i. m. 109. 1
10
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udvari kanczellar és a kiraly nevében inté Gket, hogy a
targyalasok gyorsitasa tekintetéb§l tegyék félre a magan-
iigyeket, s egyedill a kozjot érdekld targyak felett tanacs-
kozzanak. Figyelmeztette Gket a Rakdczy és a torok részérsl
fenyegets veszélyre, s G felségének a német birodalomban
valé szamos teenddire, melyek &t az orszaghol elszolitjak.
A rendek elharitottak magoktol a gyaniit, mintha Gk hatral-
tatnak az orszaggyfilési targyalasokat; utaltak a kozbeesd
kellemetlen eseményekre, melyek nem engedték a targva-
lasok akadalytalan folytatasat. Senki sem o6hajtand jobban
a békét, mint 6k, ha jogos kivansiguk teljesittetnék.

A kanczellar nem elégedett meg a valaszszal, s fenye-
‘getd szavakkal hagyta el a rendek tandcskozasi termét.

111.

A protestinsok sérelmei Zala, Vas, Trencsén, Zolyom, Pest-Pilis és
Solt, Arva, Szepes, Saros, Ungh, Zemplén, Gomér és Nograd var-
megyékben. — Kiildottség a kiralynal.

A mig a fentebb vazolt sérelmek orvoslisa felett
folytak a vitatkozasok, addig a protestansok irasba foglaltak
a vallasiigyet illet6 temérdek sérelmeiket.

Ohajtottak volna — tigy mond — hogy & felségénck
az ifju kiralynak hii rendei kozitt valé ezen els§ megjele-
nése alkalmaval ne kényszeriiltek volna mindjart siralmas
panaszaikkal elGallani és Gt sérelmeiknek elGadasaval ter-
helni. De mivel senkijiik sines, a kihez bizalommal fordul-
hatnanak, a kit6l kegyelmes kihallgattatist és segedelmet
nyerhetnének, reményiiket egészen G felsége atyai joindn-
lataban helyezik. :

Az evangelikus vallas szabadsaga biztositva van ugyan
a kir. diploma pontjaiban, biztositva az 1647., 1649. és
16H5-ki orszaggyfilések torvényezikkeikben is; s ennél fogva
remélték, hogy a mult orszaggyfilés alkalmaval benyujtott
sérelmeik végre valahara megorvosolva lesznek, s nem
kellend 1) kérelmekkel alkalmatlankodniok § felségénél.
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Azonban a katholikusok, nemesak hogy a kir. diploma ¢és
orszagos torvények ellen elkivetett sérelmeiket nem akartak
megsziintetni, hanem azokat az orszaggyiilés eloszlasa utan
még ujabbakkal is tetézték. A torvényileg visszaadott evan-
gelikus templomokat, parochiakat és iskolakat tjra elszedik,
az azokhoz kotott jovedelmeket elfoglaljak, az evang. lel-
készeket a paplakokrol kinyorteleniil elizik és a szegény
népet minden kigondolhaté modon zaklatjak. Es ha e miatt
torvényes megtorlast kivannak, kereseteiktél mindenféle
iirigyek alatt eliittetnek; s6t gyakran még ki sem hallgat-
tatnak az illet6 birak altal, minél fogva a torvényileg szen-
tesitett vallasszabadsag teljesen illuzoriussa valik.

Kérik tehat & felségét, mint kegyelmes kirdlyukat,
hogy hii alattvaléinak kinydrgését meghallgatni kegyes-
kedjék és a lentebb Gsszeirt sérelmeiket még ezen orszag-
gviilés folyama alatt, uralkodasanak kezdeteképen, a mar
sokszor ismételten felemlitett kir. diplomak és orszdgos
torvények értelmében, az evangelikusok megnyugtatasara,
megsziintetni kegyeskedjék; hogy ekként Ok is megnyug-
tatva térhessenek vissza kiildGikhez. '

Attérve a részletekre, elgszamlaljak megyénként és
kozségenként a szenvedett méltatlansagokat. Elmondjak, hog

Zalavirmegyében Vasdinyei Sandor Kkir. alkapitany,
midén a nemphtei (Németfalu?) evang. pap elhalalozasa
utan a hivek 0j papot akartak superintendensiik kozbe-
jottével valasztani, ettGl Oket veréssel, bortonozéssel és
nmindenféle fenyegetésekkel akarta elriasztani. Erdszakosan
katholikus papot vitt rajok, a ki mai napig az orszagos
torvények és az evang. nép lelkiismeretének sérelmével,
élvezi az evang. jovedelmeket. — Az alsé Lindva varahoz
tartozé Szt.-Mikloson Nadasdy Ferencz az 1647 : 14. t.-ezikk
cllenére elfoglalta az evangelikusok templomat, paplakat
és jovedelmeit. — A turnisai templomot, a parochiaval
és az ahhoz tartozé jovedelmekkel egyiitt 1647-ben a
kiralyi biztosok az evangelikusoknak adtak at; azok azon-
ban csak egy évig birhattak haboritlanal, mert a féldesar

10*
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t6liik erdszakosan elvette és a katholikus papnak ado-
manyozta.

Vasvdrmegyében Rumban az evang. lelkész akadalyoz-
tatik a temetd hasznalataban. — A csényei templom pedig,
mely a paplakkal és jovedelmeivel egyiitt a kir. biztosok
altal mar haromszor adatott vissza az evangelikusoknak,
ismét elvétetett tolok.

Trencsénvdrmegyében Pruszkan és Bicsén a vallas szabad
gyakorolhatasa végett szitkséges helynek kihasitasa meg-
tagadtatik. — Serényi Pal tisztei a trencséni gyiilekezethez
tartozo, Kis Szoblakéon laké evang. lakosoktol elvették,
csupan vallasuk miatt, az emberemlékezet ota hasznalt fat
és legeltetést; a szegény trencséni tanulok segélyezésére
néhai Palfy Katalin altal rendelt évi iskolai segélyt Illés-
hazy Gyorgy megtagadta; iigy szintén a banoviezei gym-
nasium tanuldéinak végrendeletileg adomanyozott medietast
sem adja ki. — Az 1647 : 95. t.-czikk ellenére a halusiczi
templomhoz és parochidhoz tartozé szélSbeli tized, mely
régi alapitvany, Beczkoban is elvonatik. — Turzé Ilona,
férjének 1lléshazy Gasparnak halala utan temetkezési helyért
a trencséni egyhdznak szent czélokra haromezer forintot
végrendeletileg hagyomanyozott; de az Usszeg mai napig
sem adatott ki az illetG egyhaznak. Kérik tehat ennek ki-
adatasat. Sok helyen a 16-od is megtagadtatik az evange-
likus papoktol.

Zidlyomvdrmegyében Széchy Katalin a lipesei varhoz
tartoz6 uradalomban 1647 utan elfoglalta a lipesei, szele-
zsényi, Divo andrényi, predajnai, dubovai és valaszkai egy-
hazaknak tizedjovedelmeit, melyek emberemlékezet ota azok
hasznalatdban valinak és azokat a maga basznara fordi-
totta. Pedig az képezte az illeté egyhazaknak fGjovedelmét.
E részben Zoélyommegye az 1647 : 14. t.-czikk értelmében
ki is szabta a biintetést, de annak végrehajtasa tobbrend-
beli mandatum altal megakadalyoztatott. — Ugyanazon
Széchy Katalin éppen ily moédon foglalta el az ember-
emlékezet 6ta a Divo-andréni egyhaz tulajdonat képezs és
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Brusznéban levé malmot. Jollehet az 1647 : 95. t.-czikkben
kimondatott, hogy a tizedek megszabott ara azon Allapot-
ban maradjon, melyben volt, és azt semmiképen sem legyen
szabad felemelni: mégis Bartok Istvan esztergomi kanonok,
evvel nem torGdve, 1658-ban Otven tallért zsarolt ki a
breznéi egyhaztél. — Az ocsovai egyhaz, mely 1647-ben
vigszaadatott az evangelikusoknak, a detvai plébanos altal
most is haborgattatik és akadalyoztatik vallasa szabad
gyakorlataban; a mennyiben ama plébanos nem torddve
avval, hogy az egyhaznak van sajat evang. lelkésze, erd-
szakosan kinyittatja a templomot, s abban a mikor neki
tetszik, kath. szertartasokat gyakorol. — A véglesi urada-
lomhoz tartozé tobb gyiilekezetnek kelyhei és kincsei elvé-
tettek és mai napig sem adattak vissza. — Az ocsovai,
nagy-szalatnai és zolnai evang. lelkészeket illetG tizen-
hatodok azoktél elvonatnak. — Az ujonnan nemessé lett
Kovacs Jakab a szaszi evang. lelkésznek mindig adni
szokott tizedet az 1647 : 14. t.-czikk ellenére megtagadja.

Pest-Pilis ¢s Soltvarmegyében Kecskeméten az evan-
gelikusok nagy mértékben haborgattatnak vallasuk gyakor-
lataban. Ugyanis a katholikusok altal elfoglalt temetd rész-
ben az evangelikus templom faldhoz épitett kapolna romjait
felépiteni akarvan, midén az evangelikusok délutani isteni
tiszteleten éppen egyiitt voltak, ezek életének veszélyezte-
tésével nagy zajjal bontani kezdték a templom falat, hogy
annak falabol felépitsék a magok kapolnajat. Ezt pedig
olyképen cselekedték, hogy ha az evangelikusok idejekoran
nem gondoskodnak, templomuk egészen Gsszeomlott volna.
Ugyanezen templom t6lok elvétetett és végképen lerombol-
tatott volna, ha csak negyven fejis tehenet és két bikat
nem adtak volna valtsagdijul az evangelikus hivek. Pap-
Jukat némely katholikusok a toroknél bevadoltak és az esak
170 birodalmi tallér lefizetése altal menekiilt meg a torsk
fogsagtol.

Arvavdrmegyében, jollehet Tokoly Istvan Arva varinak
és birtokainak igazgatdja torvény altal erre nem kéotelez-
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tetett, de a kiraly kivansaginak eleget tenni 6hajtvan, a
katholikusoknak Oravkan templom, paplak és iskola épi-
tésére sziikséges helyet kijelolte és kihasitotta. Azonban az
oravkai kath. lelkész az § hiveivel egyiitt ezen helyeket, a
foldestr tudta és beleegyezése nélkiil mas czélra forditotta,
a vilig minden részébél s kiilsnosen Lengyelorszaghol Arvaba
vandorlo jovevényeknek eladtak, megengedvén, hogy ott
hazat, korcsmat és mindenféle kereskedést nyithassanak.
Még evvel sem elégedvén meg, &z illet§ kath. plébanos és
hivei Rapesiczan hasonléképen a fildesar tudta nélkiil kath.
kapolnat épitettek, és a mi tobb, Veszelovan az evangeli-
kusok pénzén épitett kapolnaba vakmerden az ablakon
keresztiil tortek be, az ajtot is feltorvén ott misét és mas
kath. szertartasokat tartottak.

Szepesvdrmegyében 1658. szeptember 21-én a mind-
szenti kath. plébanos a bruteczini evangelikus lelkészt régen
és 1647 utan is illetG rendes tized fizetésétGl bortonzéssel
is visszariasztotta a népet; azonkiviil a brutéczi evang.
templomot, éppen mikor az evang. lelkész az isteni tiszte-
letet végezte, nagy tomeg nép megtamadta, az evangelikus
lelkészt kizarta és ott katholikus szertartisokat végezvén a
templomot erGszakosan elfoglalta az 1647 : 14. t.-czikk
ellenére. Ugyanazon kath. plébanos annyira diithongott az
ev. lelkész ellen, hogy az kénytelen volt a paplakot el-
hagyni, minek kiovetkeztében az evang. hivek mind ez ideig
nem gyakorolhatjak vallasukat. — A szlatinai evang. templom
is, mely a Csaky-féle birtokon van, eliizettetvén a prot. pap
és elvétetvén a jovedelme az 1647 : 14. t.-czikk ellenére
erészakosan elfoglaltatott. — Ambar a krompachi evang.
templom, a 90 templom kozé felvétetvén, az evangelikusok-
nak visszaadatott, mégis nem régen egy lengyel szerzetes
altal a rendes evang. lelkész és hivei haborgattatnak val-
lasuk gyakorlataban. Az evang. lelkész veréssel és halallal
fenyegettetik ; és akadalyoztatik jovedelmeinek hasznala-
taban. Hasonlo erdszakossagot kovet el ugyanazon szerzetes a
bélai egyhazban is, hol az evang. lelkész az evang. templom
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és a jovedelem hasznalataban az 1647 : 14. t.-czikk ellenére
haborgattatnak. — A hol az evang. lelkészek csak parochislis
tizedbsl élnek, ambar ettdl a szepesi prépostnak megfizetik
a catedraticumot, mégis a katholikusok altal megfosztatnak
ilyen jovedelmeikt§l — az eddigi szokas és az 1647 : 14.
t.-czikk sérelmével.

Sdrosvirmegyében Rakéczy Laszlo a hazlini evang.
templomot a paplakkal és jovedelmeivel egyiitt esak a mult
évben foglalta el, elfizvén onnét az evang. lelkészt az
1647 : 14. t.-czikk sérelmével ; és middn ezért megintetett,
nem engedelmeskedett. — Ugyanesak & Nagy-Sarosbhan
lefoglalta a tizedet és az evang. pap parochilis jovedelmét,
miben még 1647 : 22. t.-czikk alkotasa utan sem akar
engedni. — Berthét, Nagyvitéz, Fricz Ternye, Roskovany,
Szentgyorgy, Gombosfalva, Krivan, Tarkd és mas koz-
ségekhben a katholikus urak megtagadjak a torvényes tizedet
és parochialis jovedelmeket a protestans lelkészektGl — az
1647 : 16. t.-czikk és a Diploma 5-dik czikkelye ellenére.
— Palocsa varosaban, hol a templom torvény értelmében
a katholikusoknak engedtetett at, a protestans templom,
paplak és iskola szamara valé hely nem jeloltetik ki az
1647 : 10. t-czikk ellenére; és igy az illetd varos lakosai,
kik majdnem mindnyajan evangelikusok, kénytelenek mas
kizséghe jarni istentisztelet végett. — Bartfa varosaban,
midén az evang. lelkésznek a német templomban nagy-
szamu hivek jelenlétében j hazasokat kellett Gsszeadnia,
a gabolesai kath. plébanos betolakodott a templomba, s a
féoltart erGszakosan elfoglalvan a nyilvanosan osszeadot-
takat, az egész egyhaz megbotrankozasara, oktatni akarta.
Ugyanez a plébanos gyakran bejovén a varosba, meglato-
gatja a korcsmakat és az ott ivé evangelikusokat minden-
féle sérté kifejezésekkel illetvén verekedésre inditja, csak
azért, hogy Gket maga ellen lazitvan, okot nyerjen a varos
ellen fellépni. — Ugyand és a zboréi plébanos gyakran
nyiltan biztatjak a falusi népet, hogy nagy szamban gyiile-
kezzenek Bartfara, hol inkabb szeretik a szent cselekményeket
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végezni, jollehet ott a varos falain belSl egy lengyelt ki-
véve, egyetlen egy katholikus lakos sem lakik. — Ugyan-
azon plébanos tobb tarsiaval egyetemben, midd isteni tisztelet
alatt zarva tartani szokott kapuk eldtt megjelennek, nagy
zajjal és fenyegetéssel kovetelik a kapuknak azonnali ki-
nyitasat, — mi ha rogton meg nem torténik, iszonyatos
karomlassal és sérté szavakkal illetik a varos eldljaroit. . . .

Ungvdrmegyében Homonnai Drugeth Gybrgy az ung-
vari evang. lelkészt, Szepsy Andrast, 1657-ben a varoshol
erGszakkal elhurczoltatta, és middn ezért a felvidék rendei
megkeresték, még akkor sem engedte meg az evangelikus
hiveknek, hogy papjukat visszavigyék az 1647 : 14. t.-czikk
ellenére.

Zemplénben a varanéi korhazhoz tartozo Totkayna
igazgatosaga rég iddktdl fogva az evang. lelkészre volt
bizva; ezt azonban most Homonnai Gyorgy elvette tile és
a maga tisztjére Havassy Gyorgyre bizta a fent idézett tor-
vény ellenére. — Az evang. lelkészek jovedelmeinek ¢s
fizetésének csorbitasaval jar az is, hogy a rutén papok
némely kozségekben isteni tisztelettartisra valo helyeket
szereznek a nélkiil, hogy az orszag rendeihez tartoznanak,
az ott laké evangelikus népet fizetésre kényszeritik. Ezt
pedig némely katholikusok izgatasara teszik, kik azt allitjak,
hogy a rutének és azok papjai veliik egyesiiltek. Nehogy
ez altal a rutén papok az orszag rendei kozé vegyittessenek
és altalok az evang. jovedelmei csokkentessenek, kivanjak
a prot. rendek, hogy a rutén papok a torvény értelmébhen
biinhddjének és a fizetések az evang. lelkészeknek az
1647 : 11.,12. és 14. t.-czikkek értelmében kiszolgaltassanak.

G omorvdrmegyében az esztergomi érsek a mult orszag-
gyflilés utan Rosnyd-Banyara jezsuitakat helyezvén el, altalok
az evangelikusok tornyat, harangjait, a koztért és az épiilé
félben levi iskolat a fundusokkal egyiitt kath. templom
szamara elfoglaltatta. — Ugyanott Martonfalvay Laszld
jezsuita, midén az evang. lelkész halott felett beszédet tar-
tott, bejott a templomba és ott az evangelikus hiveket
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haborgatta, papjukat pedig vallasuk nyilt sérelmével hazug-
saghirdetének nevezte. — Ugyanesak azon jezsuita bele-
avatkozik a vilagi ligyekbe és partjat fogja a gonosztevéknek,
minek kovetkeztében sok gonoszsig biintetlenill marad. —
Ugyand a csetneki evang. pap hatésaga ala tartozd s szén-
éget§ Ujfaluban levé kapolndaban a foldesur tudta nélkiil
onhatalmilag processiockat rendez, s annak jovedelmeit
maganak kovetelvén arra torekszik, hogy egészen elfoglalja.
Négrddban Fillek varaban az evangelikusoknak nem
engedik meg sem az evang. igehirdetést, sem a szentségek
kiszolgaltatasat, sem a halottak eltemettetését, sem a gyer-
mekek megkereszteltetését, a mennyiben oda evang. lelkészt
a vallasszabadsag sérelmével nem bocsatanak. — A Balassa
csalad némely helyek tizedét elszedi az evang. lelkészektdl.
A dengelegi templomot, mely a katholikusokkal kozos volt,
egészen a kath. rész foglalta el. — Noha az 1557 : 12.
t.-czikk a tizedek tizedeit, negyedeit és tizenhatodait a
parochiak jovedelméiil biztositja, s azokat a kir. diploma
értelmében az evang. lelkészektsl sem volna szabad elvenni
mégis a kir. diploma 4-dik pontja és az 1647 : 12. t.-czikk
ellenére a kath. plispokok a bérszerzédések mellGzésével
‘majdnem mindeniitt csak a kath. plébanosoknak adjak. —
Tovabba, ambar az 1647 : 15. t.-czikk, mely az 1608-ki
torvényt megerdsiti, az evang. hazassagi iigyeket vilagos
szavakkal a superintendensekhez utasitja, mégis az érseki
esperesek a torvényt elcsavarva a magok szt. széke elé
idézik az evang. feleket, kik — ha a forum illetékességét
kétséghe vonva meg nem jelennek -— excommunicatid-
val sujtatnak és vilagi hatosagot fenyegetd mandatumok-
kal kényszeritik az itélet végrehajtasara. Ennek kovetkezteé-
ben az illetd torvénynek szigoritasat kérik, hogy a prot.
hivek ne tartozzanak megjelenni a kath. pap idézésére.
Végill figyelmeztetik & felségét arra, hogy a rendek
a jezsuitaknak az orszagbdl tavoltartasa figyében a Kkir.
diploma és a linczi béke 5-dik pontja értelmében még az
1647-ki orszaggyfilés alkalmaval folyamodtak & felsége
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kiralyi atyjahoz, de melyre ismételt kérelmeikre mind eddig
nem kaptak kielégitd valaszt. Azdta a jezsuita atyak az
egész orszagot ellepték ; és ambar nekik az 1606-ki héesi
békekotés 8-dik, az 1608-ki koronazas eldtti hasonloképen
8-dik t.-czikkely értelmében Magyarorszagban fekvs bir-
tokot birniok nem szabad, mégis most, ha eladé birtokot
vesznek észre, azt a fennallo torvények mellgzésével s az
illeté csaladok sérelmével kiilonféle czimek alatt megvasa-
roljak, s a torvényes 6rokosoknek vissza nem adjak. Kérik
tehat & felségét, hogy az orszag torvényeinek és a kir.
diplomaknak e részben is eleget tenni sziveskedjék.

A vallasiigyi torvényeknek nagy sérelmét latjak a
rendek G felségének folyé évi 24-dik juliushan az orszag-
gyfilés folyama alatt kiadott levelében, melyet két saros-
megyei katholikus kérelmére Eperjes varosat illetGleg irt
és mely szeptember 2-an kozoltetett az illeté varossal. Jol-
lehet Eperjes varosa az 1647-ki torvénybe foglalt linczi
békekotés b-dik pontja és az ugyanazon 1647-ik ¢évi 14.
t.-ezikk ellenére nem vétett, mégis a fennallé torvényekkel.
jelesiil a kir. diploma 5-dik pontjaval és az 1649 : 42.
t.-czikkel szemben, melyek a commissioknak az orszaglakok
akarata ellenére valo kikiildését tiltjak, a varos arra kény--
szerittetett, hogy a kivant klastrom visszaadassék. Minél
fogva az evangelikus rendek kérik ¢ felségét, hogy Gket,
illetGleg Eperjest és mas szabad Kkir. varosokat, melyek az
orszag negyedik rendjét képezik, hasonlé commissiokkal ter-
helni ne méltoztassék.?

Altalinossagban figyelmestetik elédeinek igéreteire, a
linczi béke pontjaira és az azutan hozott torvényekre,
melyek az evang. vallas szabadsagat biztositjak. Figyelmez-
tetik sajat diplomajara, annak masodik pontjara, melyben
igéri, hogy a sérelmeket, melyek netan & felsége uralko-

! Gravamina Evangelicorum ratione Religionis etc. Suae S. C.
R. Mtti humillime presentata Die 20. Sept. Anno 1659. Acta Diet.
Nemz. Muz.
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dasanak kezdetéig barmiképen felmeriilnének, azonnal ural-
kodasa elején, elGlegesen hat hénap alatt hirdetendd orszag-
gyiilésen teljesen megsziintetendi. Az orszag 0sszes karainak
és rendeinek sérelmeit pedig, melyek uralkodasa idején
barmikor keletkeznének, minden egyes orszaggyiiléseken,
melyeket § felsége jovOre az orszag javara és sziikségére
minél gyakrabban hirdetni és tartatni méltéztatni fog, az
illet orszaggyiilés alatt meg fogja sziintetni és végrehajtani.
Figyelmeztetik végre, hogy ezen igéreteinek megtartasarcél
és megtartatasarol az orszag rendeit eskiivel is hiztositotta.
Erre tdmaszkodva terjesztik tehat el 1647 o6ta felmeriilt
és meg nem orvosolt sérelmeiket, hogy azokat a fentebb
idézett biztositasokhoz képest, az orszag sérelmeivel egyiitt
elintézni mdéltoztassék. Elmondjak, hogy a personalis és a
sérelmi bizottsaghan miik6dé mas tagok is reményt nyuj-
tottak nekik arra, hogy sérelmeik a tobbi orszagos sérel-
mek kozé fognak felvétetni; de a personalis, ki azokat
atvette, masnap visszaadta nekik. Ily koriilmények kozott
nem maradt egyéb utjok, mint hogy egyenest § felségének
nyujtsak azokat be, a fent idézett torvények és kir. diplo-
mak fagy, mint szigori utasitasaik alapjan is. Elpanaszoljak
czekben, hogy egyesek és hatésagok nem tartjak tisztelet-
ben a vallasiigyl torvénycket, hogy a megyei kath. tiszt-
visel6k nem adjak vissza az elfoglalt templomokat, nem
jelolik ki a templomok, paplakok és iskolak épitésére alkal-
mas fundusokat; ellenben mindenféle iiriigyek alatt elfog-
laljak az evang. lelkészek jovedelmeit; a szegény népet
bortonzéssel és veréssel kényszeritik a kath. vallas felvé-
telére: a vallast érdekld iigyekbsl politikai kérdéseket csi-
nalnak és igy biintetleniil kényiik-kedviik szerint itélnek a
fennallo vallasiigyi torvények és kir. diplomak mell§zésével.
Vartak, 0gy mond, hogy § felsége az egyetemes sérelmek
mellett a vallasiakat is orvosolni fogja; és ime minden
varakozasuk daczara valaszt nem kaptak, s még kevéshé
oly valaszt, mely ket kielégithetné. Azért a fent eldadott
sérelmeken kiviil kénytelenek § felségének elGadni, hogy
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Kertvarus (v. Kortvélyes) Janos, a fraknéi és Kkis-martoni
uradalmak provisora, a martonsdorfi, marezi, dundleskircheni,
oczgari lakosokat elfogatvan halalra kinoztatta, gyalazatos
szavakkal illette, s javaik elvétele mellett, szamiizetéssel
fenyegette és pedig a jelen orszaggyfilés folyama alatt.
Mi tébb, a nyilvanos gyfilések tekintélye, emlitett
personalis és némely baratai altal lealacsonyittatik, szavok
meg nem hallgattatik és mint ha nem is lennének kovetek,
csak nagy bajjal bocsattatnak ecléje, vagy re infecta kény-
telenek kiildGikhez visszatérni. A szazadokon keresztiil sér-
tetlenfil megérzitt torvény minden ok nélkiil megvaltoztatik,
Csakynak vallast illetd folyamodasara a gonezi parochia
koresmava tétetvén az illeté torvények profanaltatnak, s
ekképen az orszag hatarozatainak és torvényeinck tekin-
télye mindenféle képen lerontatik, az eddig tiszteletben
Ebbol aztan az kovetkezik, hogy sok torténik, a minek
torténnie nem kellene, az orszaggyiilések sziikségteleniil
hossziira nyujtatnak, § felsége pedig, a ki egyébként mas
keresztyén allamokban is el van foglalva, visszatartatik ; haszon-
talan kiadasok és czivakodasok okoztatnak, egyeseknek privat
ligyei koziigyekként targyaltatnak, és az eddig hozott tor-
vényekkel ellenkezileg dontetnek el, a mint arrél G felsége
az itt benyujtott kozsérelmek sorozatahol is meggyGzddhetik.
Nehogy tehat kiildgik méltan azt a szemrehanyast
tehessék nekik, hogy utasitasaikhoz képest az eddig fel-
meriilt, s naponként még az orszaggyiilés folyama alatt is
felmeriil§ vallasiigyi sérelmek kielégitd orvoslasanak siirge-
tését elmulasztottak, alazattal konyorognek & felségénél,
méltoztassék ezen sérelmeket kegyesen figyelembe venni
és azokat a kir. diplomak értelmében megnyugtatasukra
akként elintézni, hogy jovére az ily kérésekre okuk ne
legyen és hogy ez iigy elintezése utan 6k és kiildoik dicsdit-
hessék G felségének kegyességét és igazsagszeretetét.!

1 U. o. folytatés.
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Ezen sérelmi kérvény atadasaval Mednyanszky Jonas
vezetése mellett egy kiildottség volt meghbizva, melyben
Nyary Lajos is részt vett. — A szénok az evang. rendek
hddold tiszteletének hangsiulyozasa mellett fajdalmat fejezte
ki a felett, hogy mindjart § felsége uralkodasanak kezdetén
kénytelenek kéréseikkel alkalmatlankodni. De mivel annyi
kiralyok diplomai altal megergsitett vallasi szabadsaguk a
torvények vilagos szavai ellenére mindinkabb sértetik és
mivel isten utan csak § felsége hatalmatél és kegyelmétél
varhatjak a sérelmek orvoslagat: azért folyamodnak ezen
atadott iratban ¢ hozza, nem egyebet kérve téle, mint azt,
a mi az orszag torvényeivel, ¢ felségének allattvaloi iranti
kegyességével és a haza javaval megegyezd. Végiil kérik,
hogy e kérvényt kegyesen elfogadni, megolvasni, s ahhoz
képest a ‘sértetteket kegyelmes valaszaval megirvendez-
tetni méltoztassék.

A kiraly megigérte, hogy a kérvényt kell§ figyelem-
ben fogja részesiteni, s valaszat annak idején kozolni fogja
a prot. rendekkel.

De e valasz sokaig késett. Az orszaggyiilési targya-
lisok folyaman olynemii panaszok és jelenetek meriiltek
fel, melyek egyaltalaban nem valtak beesiiletére az illetd
torvényhozoknak. Panaszok meriiltek fel némely féurak
onkénye ellen. Voltak olyanok, a kik gyujtogatoknak és
rabloknak neveztettek nyilvanos iilésen. Ehhez jarultak a
privat csaladi és kozpolitikai sérelmek, jelesiil pedig a német
katonasag altal okozott karok feletti keseri vitak. S6t maga
a kiraly is nyolez pontba foglalt sérelmekkel 1épett fel kir.
iigveinek igazgatija altal a kir. jovedelmekre vonatkozolag.
lgy telt el oktéber honak elsd fele.
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IV.
A protestdnsok tovabbra is konyorognek. — Nem hallgattatnak meg.
— Ujra folyamodnak a kiralyhoz. — Egyes panaszok, — Fenyegetézés
tomeges kérelemmel. — A kirdly hallgat a vallasi sérelmekkel. —
Kéré kiildottségek a minisztereknél. — A protestidnsok megtagadjik a
gylilésben vald részvétet; — majd folyamodnak a jezsuitik ellen.

Oktober 13-an a protestansok kiildottségek 4ltal keresték
meg : az esztergomi érseket, az orszaghirét és a kanczellart,
hogy azok § felségénél benyujtott sérelmeiknek orvoslasat
stirgessék.

Méasnap a kanczellir a kiraly nevében megintette
ket, hagyjanak fel privat sérelmeikkel. O felségének egy¢h
fontosabb koziigyei vannak, melyeknek elvégzése utan mas
orszagaiba akar sietni. E rideg valasz egyatalaban nem volt
alkalmas a kedélyek megnyugtatasara. A protestans rendek
lattak, hogy minden konyorgésiik haszontalan; de kiilddik
utasitasatél el nem térhetvén, kénytelenek voltak tovabb
is meghallgattatast kérni. A kozsérelmek kozott elGfordulo
és a vallas szabadsagaval Osszekottetésben allo minden kér-
désben felszélaltak és a tirvények megtartasat a nadortol
hangosan kovetelték. Ilyen volt példaul Jankovies Janos-
nak és nejének Mikulicz Evanak escte, melyben a nador
ez utébbinak ezer forintnyi rikségét, mely Mikulicz Tamas-
nal volt beirva, eldszor odaitélte, késGbh azonban azon
czim alatt, hogy Horvatorszaghan torvény szerint a pro-
testansok birtokkal nem birhatnak, itéletét visszavonta. A
nador az ily eljaras ellen felszolalé protestansoknak azt
felelte, hogy neki oka volt ezt cselekednie; s egyattal uta-
sitotta Gket a kiralyhoz. Ilyen volt tovabba a pozsonyiak
iigye, melyben a kir. iigyész eljarasat karhoztatva, a per
megsziintetését kovetelték ; s errdl irasilag is biztosittatni
kérték az illetGket. Ilyen volt az Eszterhazyak fraknéi és
kis-martoni azon kihagasa, hogy az evangelikusokat éjjel
megrohantatva, mint gonoszteviket borténbe vettették, javaik-
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tol megfosztottak és mind addig, mig a katholikus vallasra
nem térnek, bortonben tartassal és veréssel fenyegettettek.

Minden iigyekben Kkiildottségek jartak a nadornal és
az orszagbirénal, hogy tdliik megsértett hitfeleiknek elég-
tételt nyerjenek. De mind ez hidba valé volt. A sértett
fél nem nyert igazsagot, ugy hogy az errdl sz6l6 naplénak
irgja keserves hangon igy soéhajtott fel: ()h, uram, milyen
idoket kellett megérniink !

Az id§ haladt. A protestansok siirgetéseikkel farasz-
tottak a kiraly tanacsosait, kik a BéesbGl visszatért ku‘tly
elitt alig mertek érdekiikben felszélalni.

Az oktober 30-an tartott bizalmas tanacskozas utan,
kihirdették a kiraly valaszat, nem ugyan a protestansok
sérelmi iratara, hancm az orszag kozsérelmeire vonatko-
zolag. Ugyanakkor jelent meg a magyar rendek kozott
Daniel Janos, mint az erdélyi fejedelem kivete, s atadta a
fejedelemmel egyetértG harom erdélyi nemzetnek iizenetét.

Az a rideg mellzés, mely abban nyilatkozott, hogy
a régebben benyujtott vallasi sérelmek a kiraly leirataban
egy szoval sem érintettek, arra birta a protestins rendeket,
hogy november 3-an tjra folyamodjanak a felséghez.

Egész alazattal figyelmeztetik el6bbeni feliratukban
osszefoglalt sérelmeikre és az azok orvoslasanak sziikséges
voltara. Hivatkoznak kiildGik iranti kételességeikre, melyek-
nél fogva kénytelenek a felmeriilt vallasi sérelmek orvos-
lasat kovetelni. Mert tiirhetetlen allapotnak tartjak, hogy
a katholikusok vilagos térvények ¢s kir. diplomak ellenére
elszedik az evangelikugok templomait, iskolait és paplakjait,
elfoglaljak azok jovedelmeit, és midén ezért a megyei tiszt-
viselokhoz folyamodnak, a kath. alispanok nemesak hogy
elégtételt nem adnak, hanem a vallasiigyi torvények on-
kényes felforgatasiaval Gket elutasitjak. Fo6lhozzak, hogy a
jelen orszageyiilés folyama alatt, & felségének jelenléte
idején a fraknéi és kis-martoni evangelikusokat, mint valami
gonoszteviket, bortonbe vetették, javaiktol megfosztottak,
és mindaddig bortonben tartassal fenyették, mig a kath.
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vallagra térni hajlandék nem lesznek. Ha mar & felsége
jelenlétében ilyeneket merészelnek tenni, mit varhatnak
akkor, ha majd ¢ felsége tavolabb lesz az orszagtol? Mind
vallasszabadsagot és a torvényeknek milyen végrehajtasat
lehet igy remélniok ? Ennek megitélését G felségére bizzak.
Nines-e ezzel nyiltan megtamadva az evang. vallas szabad-
saga és altalaban a lelki szabadsag, mely becsesebb az
életnél ? Nincsenek-e megsértve és felforgatva a vallas-
iigyben hozott orszagos torvények és kiadott kiralyi diplo-
mak ? Ha & felsége még ezen orszaggyiilés alatt diplomaja
grtelmében meg nem nyugtatja Gket, akkor mindig nagyobb
és nagyobb sérelmeket és elnyomasokat kellend szenvedniok
a katholikusoktdl. Isten utan csak & felségéhez folyamod-
hatnak oltalomért. Azért viszik most sérelmoket ismét &
felsége tronusahoz, alazattal konysrogvén, hogy a vallas-
iigyi torvények és a Kkir. diplomak ellen oly tiintetve clko-
vetett sérelmeket kegyesen megsziintetni méltoztassék, hogy
ekképen Gk is eclégedetten térhessenek vissza kiildGikhez;
ez értelemben varjak kirdlyi valaszat.!

Ugyanekkor folyamodtak a pozsonyi evangelikusok
igyében is.

Elpanaszoljak a kiralyi fiskus Onkényes eljarasit a
pozsonyi evang. polgarokkal szemben, a kik ellen a varos
falain beliil, istennek tiszteletére s a magyar nép lelki
Javara épitett templom miatt, kriminalis pert inditott; és a
kik & felsége, a rendek kozbevetése folytan, kegyelmébe
és oltalmaba fogadni kegyes volt. Halat mondanak ezért
G felségének, figy magok mint kiildéik nevében. Hogy
azonban a nevezett pozsonyi evang. polgarok ezutan is meg-
kiméltessenek hasonlé zaklatastol és hogy az orszag tor-
vényei, melyeknek megtartasarél ¢és végrehajtasarol 6 fel-
sége biztositotta az orszagot, ne sértessenek; s altalaban,

! Supplicationes Status Evangelici binariae Suae Mtti Anno
1659 die 3. Novembris in Negotio Religionis exhibitae. ... Acta Diet.
Nemz. Muz. kéziratai kozt.
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hogy az illeték ezenttl is békében maradhassanak, az irant
ismételve folyamodnak 6 felsége atyai jo indulatdhoz. Kérik,
hogy az illeté pert, mint mindnyajokra sérelmeset és mint
a nemesi jogokat felforgatt, megsziintetni kegyeskedjék.?

Addig is, mig ezen #j konyorgs feliratokra valasat
nyertek volna, sok vita folyt a fraknéi és kis-martoni esct
felett, mely fentebb is emlittetik. Eszterhdazy P4al, mint illets
foldestr, védelmezte magat, s megirta joszagigazgatdjanak,
hogy az evangelikusok javait ne bantsa. Ezenkiviil nagy
vitara adott alkalmat Tokolyi Miklos panasza a szentszékek
visszaélése ellen, — minek kiovetkeztében kiildottségek
menesztettek a nadorhoz, a primashoz, az orszag birdjahoz
és kanczellarjahoz; azon Kkijelentéssel, hogy ha ezen tor-
vénytelenségek megsziintetésére azonnal komoly lépéseket
nem tesznek, 0k tomegesen fognak menni § felségéhez, a
torvények végrehajtasat kovetelni.

A nador és az orszaghiro azt valaszoltak, hogy ez
igyon, mig a torvénykezés az orszaggyfilés idején sziinetel,
segiteni nem lehet. Az esztergomi érsek megkiilomboztette
ez, iigyben a végrendeleti intézkedést — melynek elinté-
z6sét az orszaggyflilés utani idére kivanta halasztani — a
hazassagi kérdéstdl, melyet kozonyisen vélt elintézhetni. A
kanczellar felajanlotta szolgalatat a Tokoly iigyben.

Ezzel azonban az evang. rendek meg nem elégedtek.
Kiilonosen az érsek abbeli iizenete haboritotta fel Gket, mely
szerint § a protestansoktol felhordott tdrvények dital nines
kitve, mivel azoknak a fopapsdg ellentmondott. Kijelentették
ijra, hogy ha T6koly hazassagi pore, mely sérti a torvényt,
be nem sziintettetik, tGmegesen mennek G felségéhez és pro-
testalni fognak az érsek ellenmondasi iizenete ellen.

E fenyegetés hatott tigy a nadornal, mint az orszag-
birénal, kik biztositottak a koveteket azon torekvésiikrdl,
hogy Tokoly pore az illetékes birdsag elé vitessék, a mi
nehany nap mulva meg is tortént.

tU o
Zsilinszky: Magyar orszaggyulések. 1
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E kozben, november 12-én, megérkezett § felségének
az orszagos sérelmekre adott masodik valasza; ellenben
clmaradt ismét a protestans sérelmek orvosldsat magaban
foglalo és a prot. rendek altal nehéz szivvel vart kiralyi
felelet. Ujra siirgets bizottsagok kiildettek ki § felsége leg-
bizalmasabb és leghefolyasosabb minisztereihez, jelesiil:
hg. Schwarzenberghez, hg. Auersperghez és Rottal Janos-
hoz. Ezek elGtt ujra elpanaszoltak a pozsonyi esetet; Tokoly
esetét és mas evangelikusoknak a szent szék elé vitt hazas-
sagi poreit. Elmondak, hogy ambar a Tokély per a nador
irata szerint hesziintettetett, az ellenfél mégis erdlteti a
pert; elpanaszoltak, hogy az érsek az 1647 : 15. t.-ezikk
ellenére oly izenetet tett, mely az orszag torvényeinck meg-
vetését foglalja magaban, — és kérték Gket Ujra meg Gjra,
hogy ez iigyeket ajanljak ¢ felségének kiilonos figyelmébe,
nehogy azoknak mell§zése kivetkeztében Gk is kénytelenek
legyenck az orszagos tanacskozashél magokat kivonni, s
ezzel a targyalds menetét megakasztani.

A miniszterek ismerték § felségének tiirelmetlenségét,
hiszen az imént mar egy harmadik valaszt adott ki az
orszagos sérelmekre vonatkozélag, melyben inti a rendeket,
hogy tobb replikaval tovabb ne terheljék, mert mas valasat
adni nem hajlandé. Hogyan lehetett tehat varni, hogy a
protestansok kivansagat teljesitse, mikor az Osszes rendek
kérelmét is hatarozottan visszautasitotta !

Nem maradt egyéb hatra, mint az utasitasokra és
lelkiismeretikre valé hivatkozassal a régi fegyverhez folya-
modni, vagyis: megtagadni a tanacskozasokban vald rész-
vételt. Ennek kinyilatkoztatisa végett november 18-kan
kiildottségeket menesztetteck a f6bb orszagos tisztviselGkhoz.
A nadorhoz Zakany Andras, Nadasdy Boldizsar és Banchy
Marton; az esztergomi érsekhez Baksa Istvan és Nadasdy
Boldizsar és a barttai kovet; a kanczellarhoz Botka Ferencz,
Liberesey Mihaly és Szepessy Pal ; az orszaghiréhoz Nadasdy
Ferenczhez Mednyanszky Jonas; és a personalishoz Dobay
Andras, Gulacsy Ambrus, Banchy Andras és Fent Janos
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koszegi kovet kiildettek ki. De ezek csak szemrehanyassal
illettettek a gyfilés menetének akadalyozasa miatt; az iilé-
sekbdl valo kimaradasra nézve pedig azt a valaszt nyerték,
hogy azon esetben a katholikusok magok fognak hatdrozni.
irre a protestansok még az nap délutan Gjra ugyanazon
koveteket kiildotték ki az illet§ urakhoz, ismételve kérni
kozbenjarasukat.

Masnap, vagyis november 19-én, reggel a personalis
felhivasara megjelentek az orszag hazaban; s ott tudtokra
adatvan, hogy a nador és az érsek valaszahoz kell alkal-
mazkodniok, felszélalt Baksa Istvan, mint az érsekhez kiil-
dott hizottsag vezetGje. ElGadta, hogy az érsek e szavakkal
bocsatotta el Gket: ,szélongassak egymast és azutin effélék
ne legyenek; az alispanok a vallasiigyben hozott torvények
szerint proczedaljanak®; tovabba elGadatvan az is, hogy a
nador is ily értelemben biztositotta Gket, megigérték, hogy
a targyalasokban részt vesznek.

A personalis és tarsai clég iigyetlenck voltak felhozni
a katholikusoknak tegnap tett azon nyilatkozatat, hogy a
protestansok elmaradasa esetén a jelenlevik fognak hata-
rozni. Az e felett tamadt vita utan atmentek a kir. propo-
sitiok targyalasara.

Itt azonban egy pont a jezsuitak altal teend$ igazsag-
szolgaltatasrol szolott, mit a Kkatholikusok, kik a jezsuita
rend megerdstdését ohajtottak, helyeseltek ; de annal inkabb
ellenezték a varmegyék protestans kovetei. Ezek ismét az
1608-ki koronazas eldtti 8. t.-czikkre és a linezi békekotés
3-dik pontjara hivatkoztak. Egész nap e felett folyt a vita,
a nélkiil, hogy bizonyos megallapodasra jutottak volna.
Mas politikai kérdések, jelesil a német katonak elhelye-
zése, a kozfelkelés stb. elvontik ugyan nehany napra a
koztigyelmet a jezsuitaktdl, s id6kozben kikiildetett a tor-
vények szerkesztésére hivatott bizottsag is; de a protes-
tansok nem tagitottak. Hiadba utasitottak Gket a férendek
a nadorhoz; hiaba biztattak, hogy a kiralyi propositikra
adando valaszt fogadjak el; hiszen a vallas kérdését utébb

11%*
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is el lehet majd intézni: Gk a jezsuitak hatalmanak szan-
déklott kiterjesztését hatarozottan ellenezték, sét novem-
ber 25-én kiilon kérvényt nyujtottak he G felségének e
targyban.

Hangsulyozzak, hogy evang. vallasuk meghaboritott
szabadsaganak visszaallitasat ecsakis a felségtl reméllik ;
hogy utasitasaik és lelkiismeretok parancsa szerint benyuj-
tottak neki azon vallasi sérelmeiket, melyek 1647 Ota fel-
meriiltek, hogy azokat kiralyi diplomaja, a linczi békekotés
és az 1647. évi b. t.-czikk H. §. értelmében orvosolni mél-
toztassék. De benyujtott kérelmokre kir. valaszt nem kaptak
és az orszaggylilés eddigi elGrehaladott targyalasai utan azt
nem is reméllik. Mindamellett § felsége felhivasanak en-
gedve, részt vettek a targyalasokban. Felhivtak az eszter-
gomi érseket, a nadort és mas kivalé katholikus férfiakat,
hogy sérelmeik orvoslasaban segedelmikre legyenek. De
daczara a részokrdl tett biztatasoknak, nemcsak hogy semmi
tény nem kovetkezett, sét vallasiigyilk egész az orszag-
gyiilés végéig elhalasztatik. Ezt annal nehezebben viselik,
mivel az orszag torvényei megsértetnek. A torvények az
osszes rendek nevében terjesztetnek G felsége elé. Mégis
a jezsuitakat a prot. rendek, s6t némely kath. kivetek
tiltakozasa daczara, az 1608-ki koronazas el6tti 8. t.-czikk,
ellenére a linczi békekotésre valo hivatkozassal az orszagha
helyezni akarjak. A pozsonyi evangelikusok hallatlan elja-
rassal bepereltettek. Kérik azért & felségét, méltoztassék
vele sziiletett kegyességénél fogva alazatos folyamodasukat
meghallgatni és tgy az 1647 ota felmeriilt s benyujtott
sérelmeiket a torvények értelmében orvosolni, mint a jezsuitak
javara, az O ¢és nehany katholikus ellenmondasa daczara
alkotni szandékolt torvényt elvetni. Végiil kérik, hogy a
pozsonyi evangelikusok ellen megkezdett per besziintetése
altal dket megnyugtatni kegyeskedjék.!

I Status Evangelicus talem Supplicationem codem Die (nov. 25.)
ad Suam Majestatem, medio Generosum D. Christ. Pongracz Abauj-
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Mind a mellett a jezsuitak biraskodasarél szélé pont
felvétetett a torvényczikkek kozé. Mikor a torvénykonyv
szovege november 26-an felolvastatott, a protestins rendek
nagy zajjal protestaltak e pont ellen. Velok tartottak a
katholikusok koziil: a pozsonyi, soproni és vasmegyei kive-
tek, Palffy Pal ozvegyének, Zsigray Zsigmond és mas kath.
foarak kovetei. De mind hidba. A tobbség a jezsuitak mel-
lett volt és igy a rolok sz6lé pont a tébbi czikkekkel és
az ellene tett protestatioval egyiitt a férendihaz elé terjesz-
tetett. Ott is vihar tAmadt e pont felett; a protestansok,
kikhez itt is esatlakozott nehdany kath. four, ovast tettek
s ezen oOvasukat § felségének is beterjesztették. Azonkiviil
kiilon kiildottségek altal kértéck ki Lobkovitz, Rottal,
Auersperg és Schwarzenberg miniszterek, valamint a nador
és orszaghbiré kozbenjarasat arra nézve, hogy mar tobbszor
tett kérelmeikre § felségének kedvezd valaszat kieszkozoljék.

E kiézben a protestans forendek is beadtak § felségének
protestatidjukat, s errdl a nadortél bizonyitvanyt is kaptak.

Deczember elsG napjan a personalis, hogy a rendeket
a jezsuitakrol szolo pont elfogadasara birja, nem akarta a
kész torvényczikkeket az orszaghazban felolvastatni, hanem
elegendGnek vélte csakis a zdldhazban valo felolvasast. Oda
kellett volna mennick a koveteknek is. De ezen fogasa
ellen — a klerus Kkivételével — az dsszes rendek, tehat
nemesak a protestinsok, hanem a katholikusok is nagy
zajjal tiltakoztak. Felhahorodasukat nyilvanitottak ezen crd-
szakoskodas ellen annyival is inkabb, mert nem tartottik
érdemesnek, még a katholikusok sem, hogy a jezsuitak
miatt ily méltatlansag kivettessék el a rendek ellen. Sokan
ingeriilt hangon kovetelték, hogy a jezsuitakrol szélé pont
ne foglaltassék a torvényczikkek kozé, mig & felsége nem
nyilatkozik a henyujtott dvasokra nézve.

variensi, Sigism. Buchdnyi Nitriensi, Mich. Libercsey Neogradiensi
Comitatuum, et Matthiae Gosnoviczer Leutschoniensi Civitatis Ablega-
torum tertiario transmisit. Acta Diaet. Nemz. Muz.
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A rendek nagy kiildottséget menesztettek a forendek-
hez és ott a legélesebb "szavakkal kovetelték a nadortol,
hogy kozbenjaro szerepét a torvények szerint érvényesitse ;
menjen ¢ felségéhez, terjeszsze eld neki hiven a tényallast
és kérjen tdle megnyugtatd valaszt. Addig nem tdvoznak el.

A nador nem tartotta tanacsosnak megtagadni a fel-
ingeriilt rendek kivansagat. Elment a kiralyhoz. Visszajovet
a personalis altal iizente meg az eredményt, mely szerint
6 felsége fajdalmas szivvel ugyan, de kegyelmesen enged
a rendek kivansiganak és a jezsuitakrdl szolé pontnak a
torvénykonyvbol valé kitorlésében megegyezik.

Ezen kijelentésre a rendek lelkesedésik egész hevével
kialtottak: ¢ljen & felsége a kiraly! E kialtast nemesak a
pozsonyi nép ezrei viszhangoztattak, hanem az orszag milliéi
is, kik aggodo kebellel kisérték figyelemmel az orszag-
gylilés medds vitatkozasait és a klerusnak makacs és kihivo
magaviseletét.

V.
A klerus sérelmi iratot nyujt he a kirdlynak. — Ebben Arva, Nyitra,
Trenecsén, Esztergom, Négrad, Ungh, Zemplén, Ugoesa, Szaboles, Hont,

Pozsony, Szepes. Saros, Moson, Lipt6, Zolyom, Gydr, Sopron, Vas és
Bars megyékben valé sérelmek adatnak el6.

Masnap a rendek, miutan a torvényeket & felsége
megerdssitette, -haza oszlottak, a nélkiil, hogy a vallas tigye
kielégité megoldast nyert volna.

A klerus ugyanis szent kitelességének ismerte a kath.
egyhaz érdekeit olyképpen védelmezni, hogy nemecsak a
jelenben nem javasolta a protestansok érdekében teends
engedményeket, hanem azokat is el akarta toriilni, a melye-
ket az eddigi torvények nyujtottak nekik. A fépapsag, mint
kiilon status, gyakorlatban is érvényesitette azt az elméletet,
hogy azon torvényeket, melyek hozzajarulasa nélkiil, vagy
ellenzése daczara jottek létre, nem ismeri el. Az, hogy ellen-
mondasa 6rok idkre érvénytelennek lett kimondva a tor-
vényben, egy cseppet sem akadalyozta abban, hogy feliil
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helyezze magat azon torvényeken, melyekre a protcstansok
sérelmi iratukban hivatkoztak. s melyeknek megtartdsat a
kiralytél is hangosan kovetelték.

A kiraly lelkiismeretét kounyii volt megnyugtatniok.
A ,sola salvifica ecclesia“ elGtte oly nagy tekintély volt,
mely isteni torvény erejeként foglalta el lelkét; és vala-
hanyszor gyontatoja a protestansok altal kir. diplomajanak
és a torvénycknek meg nem tartdsa miatt meghaboritott
lelkiismeretét megnyugtatni kivanta, mindannyiszor a katho-
likusok sérelmeit emlegette fel. Es Lip6t ezt nagyon a
szivére vette. Mind a két félt meg akarta hallgatni, hogy
mindig az egyediil idvezité hitet vallo résznek adhasson
igazat, s ezzel lelkiismeretét megnyugtathassa.

Most is, az 1659-ki orszaggyfilés alkalmabdl, egy
hosszfi sérelmi iratot kapott a primastél, melyben részle-
tesen elmondatik, mily sokat kell a katholikusoknak a
protestansoktol elszenvednitk.

Minthogy a protestansok — figy mond — sérelmeket
emlegetnek, s azoknak orvoslasat kovetelik, ime a katho-
likusok is el6adjak a magokéit, melyek sokkal siilyosabbak,
mint amazok. Ok is § felségéhez folyamodnak, hogy végre
valahara az § bajaik is az igazsag és méltanyossag alapjan
elintézést nyerjenek.

Ramutatnak a protestansok 1647-ki panaszaira, melyek-
ben azok vallasszabadsaguk megsértését 1605 ota felemle-
getik; a mi éppen a katholikus vallas elnyomasat mutatja,
mert akkor erészakoltak ki a katholikusoktdl engedményeket,
melyek szerint a foldesuraknak sem volt joga a templo-
mokat elfoglalni. A katholikusok 1647-ben nem kaptak
elégtételt ; azota is sérelmeik orvoslasa mind ekkoraig el-
halasztatott. Most megérkezett az alkalmas id§ arra, hogy
6 felsége teljesitse igéretét a katholikusok irant. E tekin-
tetben emlékeztetik Gt kir. diplomajanak 2-dik pontjara,
melyben az mondatik, hogy a katholikusok sérelmei is
orvosoltassanak; figyelmestetik Rakoczy diplomajira, mely
kiergszakolta a protestainsoknak adott engedményeket. Az
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igazsag és méltanyossag azt kiveteli, hogy a mi a kisebb-
ségnek megadatik, az ne tagadtassék meg a tobhségtdl.
Sokkal inkabb van nyomva a katholikus vallas a protes-
tansoktol, mint ezeké a katholikusoktél. A kath. vallas Gsi
vallas, mely a keresztyénség behozatalatél és a korona meg-
nyerésétd] mind ez ideig uralkodott; és esak ujabb idében
volt kénytelen megtiirni mas vallast, bizonyos feltételek
alatt, melyeknek legkisebb megsértéséért azonnal az orszag-
gyflilésts] kérnek elégtételt. De az, a mi altal a katholikusck
nyomatnak és majdnem elnyomatnak, mind eddig figyelembe
nem vétetett.

A béesi békekités, melyre a protestinsok hivatkoznak,
csak a kath. vallas sérelme nélkiil enged nekik vallasi
szabadsagot. Mar pedig a katholikusoknak, kik az orszag
tobhségét képezik, olyan sok sérelmdk van, hogy azokat
tiirniok nem lehet. Az ellenfél szabadsaga, melyet utobb
nyert, a torvény értelme ellenére, veszélyessé valt a katho-
licismusra nézve. Ezért kérik § felségét, legyen kegyes a
kath. sérelmeket is kegyesen figyelemre méltatni; mint
fejedelem és katholikus, ne engedje, hogy templomaik és
jovedelmeik igazsagtalanal elszedessenek; és isteni tiszte-
letiik meggyalaztassék.

Mar az elGbbi orszaggyiiléseken is kérték a kath.
rendek, hogy vallasi sérelmeik orvosoltassanak. Most ismétlik
azokat; s 1. panaszt emelnek az ellen, hogy a protestans
vallasszabadsag czége alatt @) felekezetek tamadnak az
orszagban, melyek igen kiilomboznek a lutheranusoktol és
kalvinistaktol. 2. Magyarorszag felsG részében Anglidhol
hozott @) puritan és independens sectak hozattak be, melyek
az egyhazi felsGbbséget megvetik, s a keresstyénség alap-
elveit felforgatjak; 3. a templomok iigyében 1647-ben rossz
hatarozatok hozattak, a mennyiben oly templomok is jutottak
a protestansok kezébe, a melyek az elGtt sohasem voltak
az Ovék. ... 4. A protestansok oly templomokat is elfog-
laltaknak mondanak, melyeket a katholikusok 1608 utan
visszakaptak és olyanokat is, melyek a béesi békekotés
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idején a katholikusoknak voltak adanddk; 5. oly templo-
mokat is visszakovetelnek, melyekbe a nép akarata ellenére
protestans lelkészek vitettek, minthogy az ellenkezik a
vallas szabadsagaval ; 6. a mult zavargasok ideje alatt
elvett templomok visszaadasanal a biztosok tudatlansaga és
malitidja altal oly templomok is atadattak a protestansok-
nak, melyek a ,lazadasban tGlok el nem vétettek; tovabba
tobb templom 1647 : 7. t.-czikk ellenére jutott a protes-
tansok kezére, s olyanok is filidknak jelentettek ki, melyek
sohasem léteztek ; 7. a census catedraticus, Ulaszlé kiraly
9-dik deer. 13. cz. és Miksa 1569 : 49., 1559 : 41. t.-czikk
ellenére a fGesperesektdl elszedetik ; 8. igazsagosnak tartjak,
hogy az egyhazi férfiak 1548 : 6., 1550 : 7., 1569 : 27.
t.-ezikk értelmében, a régi modon akadalytalanil folytat-
hassak egyhazi latogatasaikat; s a torvénykezést 1548 : 10.
és 1057 : 41. t.-czikk szerint gyakorolhassak; 9. a szent
szék sérelmével sokan egyhazi pereiket mas forum elé
viszik; a protestans hazasfelek nemesak elvalnak, hanem
véglegesen is feloldatnak a hazassig kotelékeitdl — sajat
vilagi illetéktelen hatosagok altal. . . .

Egyes varmegyékben felmeriilt sérelmekiil felemlegetik :

Arvamegyébsl azt, hogy 10,104-re mend katholikus
lakosoknak nines helyiik, a hol vallasukat gyakorolhatnak.
Az oravai parochidhoz tartozé 5706 katholikusnak egy
temploma sines, holott a sokkal kisebb szamban lev§ luthe-
ranusok harom templomot tartanak elfoglalva, tgy hogy a
katholikusok kénytelenek ij templomot épiteni. — A voleski
egvhazhoz tartozo négy faluban 2156 kath. lélek van, kik
11 lutheranus miatt megfosztattak templomjuktol, s jollehet
ezt Velek Bodog katholikus ember a maga koltségén épi-
tette, s most is katholikusok javitottak ki, annak haszna-
latatél mégis erdszakosan elzaratnak. — Jablonkan kath.
642, luth. pedig 231. Mégis ezek nemecsak elvették a
templomot, hanem a katholikusokat arra is kényszeritik,
hogy a templom, iskola és parochia javitdsahoz jarulja-
nak.... Igy all a dolog Alsé-Lipniken is. — A nem rég
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épittetni kezdett oravai templom munkalatai az illets joszag-
igazgatd dltal betiltatvan, az id6 viszontagsigainak kitéve
all, a lelkész pedig foldmiveld munkara szorittatik az
1647 : 6. t.-czikk ellenére. — Vallasi okbol kénytelenek
tirni a katholikusok az arvai uradalom igazgatéjanak és
szolgainak zsarnoksagait, kik midén panaszra mennek, igaz-
sag helyett biintetést nyernek. A katholikusok minden hibajuk
nélkiil megfosztatnak hivatalaiktol, melyekbe lutheranusok
helyeztetnek. Akadalyoztatnak abban is, hogy hazaikban
kath. lelkészt tartsanak. Reviezky Janos, a kath. vallasa
Bukovinszky Zsuzsanna szolgalojat, kirGl az a hamis hir
terjedt el, hogy néi ruhaban voltaképen kath. szerzetes,
urngjétl magahoz elvitette és ott szemérmetlen vizsgalat
ala vette és meggyalazta. — A rapesiczai masodik egyhaz
oly kiesi, hogy a 3070-re mens kath. hiveket nem képes
befogadni. Itt a Xkath. vallds szabadsaga megsértetik, a
mennyiben a templomba mend katholikusok az it kozepén
elfogatnak, vizbe dobatnak, ruhaiktél megfosztatnak sth.,
nék és gyermekek kinoztatnak ... a kath. processiok ki-
csufoltatnak, a kath. foldmivel6k protestansok zaklatasai
miatt kénytelenek mas vidékre koltozni. Valami Klinovszky
nevii ember Proronicz Albert kath. lelkészt a temetGben
vadil megrohanta és majd haldlra verte; csakis anyja
szabaditotta meg a halaltél. Maskor ugyanaz a Klinovszky
éjnek idején megtamadta a parochiat s agyugolyot dobott
be az ablakon, s harom ajtot betorve kereste a papot, ki
hiaba allitotta anyjaval egyiitt, hogy ecllenc nem torekszik
és hogy csak fels6bbsége parancsa folytan van itt; a kath.
orgonista gyereket és a szolgat kegyetleniill megverte és
hidegben a parochiardl elvitette, s arra kényszeritette, hogy
hamis levelet irjanak a lelkész ellen Boczké evang. pap
diktalasa szerint. Ugyanez a Klinovszky a katholikusoktol
tett kegyes hagyatékokat lefoglalja.

A harmadik kath. egyhaz Veszeloveczen, mely a két
szomszéd Veszele és Mutna kozség népe, jelesiil pedig 928
kath. és 377 evang. altal épittetett, most a protestansok
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altal elfoglaltatott, s a katholikusok, kik nagyobb részben
jarultak az épitéshez, onnét kizarattak. A kath. szent jel-
vények Osszetorettek és a kath. lakosok luth. predikatiok
hallgatasara kényszerittetnek.

Veszelovezky Jakab tarsaival megtamadta a kath.
templomof, s onnét a fungalé papot a néppel egyiitt kiker-
gette, a szent edényeket és jelvényeket Osszetirette és szét-
hanyatta. . . . Klinovszky Matyas botjat ismét a kath. lel-
késznek kiildotte, hogy figyelmeztesse, mint volt megverve
és mint kell még megveretnie, minek kovetkeztében a
szegény kath. lelkész nem mert a parochian halni ... mas
pap semm maradhat meg, hacsak biztonsagarol masképpen
nem lesz gondoskodva. . . .

Negyedik kath. templom, illetSleg imahaz a trstenai
parochianal, mely mintegy 1328 lélekkel bir, nem jihetett
létre. Az egész Arvamegyében egy biztos hely sines a kath.
isteni tisztelet szamara, — jollehet a kath. Thurzé csalad
e részben mar folyamodott § felségéhez és daczara annak,
hogy III. Ferdinand kiraly és az esztergomi érsek irt az
uradalom igazgatojanak a templomhely kijelolése irant.
A trstenai parochian gyongyorii Mariakép van, melyhez a
katholikus nép imaival sictett ¢és mivel a katholikusok
szama meghaladja a lutheranusokat és mivel eddig ott
csak két luth. pap volt, azt kivanjak a katholikusok, hogy
a templom a Mariaképpel egyiitt nekik adassék. Egy evang.
predikator megsebesitett egy kath. lelkészt, ki csak egy
folyovizen 4t menekiilt meg. Ugyanazon megyében egy
Chanovszky nevii ember temetSben vert Ossze egy kath.
lelkészt. Krompach és Beno falvakban mintegy 300 katho-
likus van, mig protestins csak 35; mégis ezeknek papja
hizza a teljes fizetést, a mint ez az 1655-ki orszaggyfilési
sérelmekben is megemlittetik.

Nyitravirmegyében a szeniczei katholikusok panasz-
kodnak, hogy az evangelikusok nem engedik meg a katho-
likus szertartis szerinti temetkezést, a mi ellenkezik a mult
orszaggyfilés hatdrozataival. Ugyanott a katholikusoktdl
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épitett, majd lerontott és ujra kijavitott kapolnat s annak
jovedelmeit a protestansok foglaltak el. A Nyary Ferencz
altal alapitott harom parochialis malom jovedelmét egészen
a protestansok élvezik. Tobb iinnepet, sem az agostaiak,
sem a helvéthitvallistak, sem a picarditak és huszitak, sem
az anapaptistak nem akarnak megiinnepelni; sét botranyokat
igyekeznek elkdvetni. Midon 1655. angusztus 18-an Bosnyak
Annanak holttestét Vagujhelyre vitték eltemetés végett és
a szentkereszti templomnal megallapodtak, az idevald lel-
kész tobbekkel megrohanta a szekeret, levétette a koporsét,
¢és azt a templomba vitette, s ekként megakadalyozta, hogy
kath. holttest kath. szertartas szerint temettessék el. Ismé-
telt tiltakozas utan ugyan a hulla kiadatott, de az wjhelyi
prépost sok sért6 szoval illettetett. Ugyanazon évben a kor-
menethen Ujhelyre mend katholikusok elétt elzartak a kaput,
mig a véasarosokat beeresatették. Ambar az 1647 : 12,
t.-czikk azt mondja, hogy az evangelikusok ne kényszerit-
tessenek mas vallastaknak fizetni, mégis az Ujhelyi tanacs
kiilonféle iiriigyek alatt zsarol ki fizetést katholikusoktol
prot. papok és tanitdk szamara. A varosi tanaesha kath.
embert nem fogadnak be. A jelen évi jinius 12-én Fabri-
czius Gyorgy predikator a szoszékrdl gyalazta a katholikus
iinnepeket; a kath. fébb embereit, a patronusokat, a papat,
a bibornokokat, kiralyokat, csaszarokat, piispokiket és nado-
rokat ordogoknek nevezte. A cseh menekiiltek nyiltan 14zi-
tanak 6 felsége ellen. Az alsé-ornavezai nemesek és ezek
jobbagyai az ott atmend pesti papot Podmeviezky Palt
megrohantak, fejérél nemesak a pileumot levagtak, hanem
agyon is verték volna, ha meg nem menekiil.

A szegény nép a felett panaszkodik, hogy a foldestri
Jog és a keresztyénség sérelmével a csejtei contubernium
harom-négy év ota egymassal él6 hazasfeleket elvalaszt
és masokkal osszead. Ilyen példat adott az ujhelyi predi-
kator, a ki engedélyt kapott a csejtei contuberniumtol, hogy
mas nét vehessen. Az iparosok és mas szegény emberek
a temetkezésnél zaklattatnak a predikatoroktél. A csejtei
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katholikusok kiilonGsen azt veszik zokon, hogy a tébbnyire
kath. féldesuraktol épitett és javadalmakkal ellatott templom
egyedill az evang. pap birtokaba jutott, s a magok papjat
nem tudjak mibdl fizetni. Hasonloképen neheztelik, hogy a
koszegi, bucsani templom, mely katholikusok &ltal épitte-
tett, de 30 év elGtt a zavarok alatt elfoglaltatvan, még
most is a protestansok kezében van; az 1647-ben vissza-
adatni rendelt 90 templom kozt nem foglaltatott; de annak
visszavételét még Fordinand kiraly hagyta volt meg a
nyitrai féispannak.

Trencsénvdrmegyében, Liszkan kozvetleniil a Rakiczy-
féle zavargas utan a kath. papot gy megverték, hogy a
szegény pap a templombol kénytelen volt lelkét kilehellni.
A kapuezi parochus processicképen menvén Trencsénbe,
ott a protestansok kével dobaltik meg, s egy polgar meg
is verte, kiabalva: agyon kell verni a papista kutyat! Es
midén feladas kovetkeztében Trencsénbe hivatott, ott a pre-
dikator illetlen szavakkal illette. A trencséni katholikusok
nagvobb taksakkal terheltetnek, mint az evangelikusok.
Csak rossz hazak vételét engedik meg a katholikusoknak.
Az oda menekiils picarditikat és huszitdkat testvérekiil
fogadjak; de a katholikusokat kizarjak a hivatalokbél, minek
kivetkeztében sokan elszakadnak hitiiktGl. A varos elGljardi
a szomszéd Morvabol jovG katholikusoktél adot kiovetelnek
és ha valamelyikiik a kath. templomban a szent lélek vila-
gossagat kéri, azt nemesak mindenféle fenyegetésekkel illetik,
hanem a borténbe is vetik.

Esztergomvdrmegyében a Szedini helvét hitvallasi lako-
sok onkényesen foglaltak el a (kath.) templomot és harangot.

Négrddvdarmegyében Vamosi Istvan hevesi alispan, nem
tudni mi okbol, embereit a fiileki franciskanusok templo-
maba kiildte egy ember elfogatasa végett, kit onnan a szent
mise alatt erGvel kihurczoltatott a szent hely meggyalaza-
saval. Ugyanezen Vamosi Istvan neje a franciscinusok kolos-
torat latrok barlangjanak nevezte. A gyarmati hegy szanto-
foldje, mely az elGtt a helybeli parochusnak fizette a tizedet,
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most az evang. pap altal foglaltatik le. Pilisen Horvath
Janos a kath. iskola fundusat erdszakosan elfoglalta. Nagy
Oroszfalu lakosai a kath. parochia fundusian onhatalmulag
sajat papjuk szamara épitettek paplakot. Horvath Janos a
kolosi kath. egyhaz temetdjét Onkényesen elfoglalta és a
kath. templomot kinyitvan, abba a protestansok temetke-
7€sét megengedte.

Unghvdrmegyében a predikatorok Jobbasz Istvan nemes
embert nejétdl eclvalasztottak. — Varannon a protestansok
nemesak a templomot, hanem a kdérhizat is erdszakosan
elfoglaltak. Kzen korhaz emlitve volt az 1647-ki orszag-
gyfilésen is; igazgatisa pedig emberemlékezet d6ta mindig
az illet6 varos féldesurait illette. Ugyanott Mikolay Janos
predikator akadalyozza a katholikusok temetkezését. Az
ungvari prot. pap oly sz6l6ket és fildeket bir, melyek
régente a szent-endrei varhoz tartozvan, a kath. lelkészt
illették. Ugyanez a varanndi predikator a foldesurak tudta
nélkiil a kath. foldektd]l tizedeket szed, az 1647 : 11.
t.-czikk ellenére.

Zemplénvdirmegyében Varannon az evangelikusok zavar-
Jjak a katholikusok temetkezéseit az Altal, hogy a keresztet
kiragadjak kezeik koziil s mas egyéb illetlenséget tesznek.
A prot. pap kath. parasztokkal dolgoztat maginak. A
varannoi foldesurak és Grokoseik altal jobbagyaik szamara
épitett nagyobb templom, melyhez alapitvanyt is esatoltak,
mar majdnem egészen elpusztult és az alapitvany az evang.
lelkész javadalmazasara szolgal. Kérik enmnck megvaltozta-
tasat, daczara annak, hogy ez benfoglaltatik a 90 templom
kozbtt. — Terebesen az evang. lelkész a lelkek vigasuta-
lasara adott szantéfildek 6todét élvezi, mit pedig a Kath.
lelkésznek kellene élveznie. Magvaron az cvang. lelkészek
nem engednek helyet kath. tanuloknak a szallokon, mig a
magok tanitéit és tanuloit odaengedik és a vétkeseket a
torvénykezés aldl elvonjak. Ugyanoda valo lelkész az ung-
vari hegyen levé szilének oOtodét élvezi, mely a lelkek
vigasztalasara volt adomdnyozva, Ugy szintén oly szant-
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foldeket, melyeket a kath. papnak kellene birnia. gy sem
a foldestir, sem a kirdly nem kap tizedet. A predikator
peres iigyében nem a toldesirhoz, hanem a megyéhez folya-
modik. A katholikusokat kutyaknak nevezi és halallal fenye-
geti. A esicseri és matyoezi templomot protestansok foglaltak
el. Szepesy Andras predikator a pestis utan egy hullat sem
temetett el, mig neki egy tallért vagy aranyat nem fizettek.

Ugocsa és Szabolcsvdrmegyékben Perényi Gabort és Imrét
a predikator akadalyozta a katholikus szertartasokban és
leanyaik eltemettetésében. Buday Zsigmond, midén gyer-
mekeit és rokonait a bhekényi templomba akarta temetni
ebben a predikator altal megakadalyoztatott; s ez tobb
helyen is tortént a foldesiri jogok nagy sérelmére. Azt is
fajlaljak a katholikusok, hogy a jobbara protestans lakos-
sdglt szab. kir. varosokban a kath. parochidk és iskolak
javitasara kevés gond fordittatik; holott az alapitvanyok
hajdan a katholikus, mint Gsi egyhaz részére tétettek. Kérik
tehat G felségét, hogy ezt igazitsa el.

A wvdcze pispokség teriiletén a csegekataiak addig
raklattattak az illetG foldesur altal, mig a kath. templom-
nal levé sekrestyét at nem engedték a helvét hitvallast
lakosoknak. Heves-Gyoron a ref. lelkész, nem lévén meg-
elégedve az G imahazaval 1653. év tajan dnkényesen elfog-
lalta a kath. templomot; és ambar idGkozben ez és a hozza-
tartozo jovedelem visszapereltetett, mégis mindez ideig a
helv. hitvallasi lelkész birja. Suzt.-Marton-Katan egy kdbor
ref. lelkész becsempészte magat a kevés prot. néphez és
haborgatja a katholikusokat. Kivanjak tehat, hogy onnét
kiparancsoltassék és e hely mint filia a csegekatai egyhazhoz
csatoltassék. Ugyancsak Gyorkot és Acsat, mint filiakat
Piispok-Hatvanhoz, Aszalét Bakhoz, Biert Binyakhoz, Roecza-
dot Tolmacshoz kivanjak esatoltatni.

Hontvdrmegyében a kis-iploezi ref. lelkész Pobor Jakahb
egy ott mulatéo katholikus egyént letartoztatott, karchoz
kotott, s ott hidegben egy nap és fél éjen at tartotta, mig
a kovetkezd nap meghalt. Ugyanezen papnak a felesége,
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midén némely katholikusok intették, hogy Maria mennybe-
menetele napjan ne dolgozzék, azt felelte: ,A ti Mariatok
olyan asszony, mint én; sGt €én jobb né vagyok, mint az,
mert nekem férjem van, annak pedig nem volt.“ Azzal is
ajtot nyitnak a biinnek a predikatorok, hogy a hol a kath.
plébanosok nem akarjak Osszeadni a kétnejiieket, azok
osszeadjak. Erre nézve példakat is emlitenek.
Pozsonyvdrmegyében, jelesiil pedig Pozsony varosiaban
kivanjak, hogy a szaz férfitmak fele katholikusokbdl alljon,
nehogy az evangelikusok sz6tobbséggel leszavazzak Oket.
Két jegyzGje legyen a varosnak; egyik evangelikus, a
masik katholikus. Ezek tudjanak jol magyaril és jartasak
legyenek a torvénykezésben. A mostani jegyzd Heuchelin,
kir6l azt allitjak, hogy egyenetlenséget szit, ctt6l vissza-
tartassék. Azt is sérelmesnek talaljak, hogy az evangelikus
polgarok mindent tetszésiik szerint tesznek, a varos kizepén
levé hazaikat, a katholikusok tudta és beleegyezése nélkiil
isteni tiszteleti czélokra hasznaljadk és a kath. hazak cen-
susanak elvételével és a kizség elnyomasaval templomot
épitenek. Ks ambar a katholikusok ez ellen ismételve fel-
szolaltak, s G felsége is tilté rendeletet bocsatott ki, még
sem allanak el sem a templom épitésétGl, sem a harangok
hasznalatatél. Latjak tovabba a katholikus hivek, hogy az
evang. vallasi polgarok sajat papjaiknak minden nehézség
nélkiil fundusokat engednek szerezni, de a katholikusoknak
még vasarolni sem engednek ilyet. Az is igaztalansag, hogy
nagyobb taksakkal sujtatnak a katholikusok hazai ¢és hogy
a kath. iparosok vagy nem vétetnek fel a czéhekbe, vagy
ha felvétetnek is, kiszivattyuztatnak. Az igazsagot kereso
katholikusok ki sem hallgattatnak, s6t § felsége rendele-
tének daczara hattérbe szorittatnak. Ha pedig meghallgat-
tatnak, nem a hazai, hanem idegen szisz torvények szerint
elnyomatnak. Az evang. papokat, tanitokat, tanulokat és a
templom Kkoriili szolgakat, kiknek szama meghaladja a kath.
szolgak szamat, a kozség jovedelmébil fizetik, a katho-
likusok sérelmére és az egész kouzség karara. Kivanjak,
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hogy ez allapot megsziinjék és az evangelikusok tartsak
meg a katholikus iinnepeket. Fizetés nélkiil senkinek mun-
kaja ne kivantassék a kozség részére, valamint az evang.
templom és iskola koriil sem. Az addkivetésnél katholikusok
is jelen legyenek; az arvak pénze idején kiszolgaltassék;
Szt.-Laszlé korhaza, valamint a Szt.-Lorinez és Szt.-Mihaly
temetdk a katholikusoknak adassanak; az evangelikusok
épitsenek magoknak korhazat.

Hogy pediglen O Felsége tudja, hogy mit kell a
pozsonyi katholikusoknak szenvedniok az evang. polgarok-
tol, azt a jelen orszaggyiilésen eldfordult eset alkalmabol
is ki kell mutatniok : 1. Censualis hazakat, kath. fundusokat
minden ellenmondas daczara sajat templomaik, iskolaik és
temetdik szamdara foglalnak le, nem tartvan meg a torvény-
ben kifejezett peres eljarast. 2. A kath. szent helyeket,
melyeknek nem tudni mi czimen, patronusaiul tartjak mago-
kat, és jovedelmeiket lefoglaljak; jelesil a Szt. Katalin
kapolnat azért hasznaljak fel profin czélokra, mivel kija-
vithatatlan allapothan van, hol ¢letveszedelem nélkiil isteni
tiszteletet tartani nem lehet. Az e czélra tett szt. hagyoma-
nyokat nem a hagyomanyozok akarata szerint hasznaljak.
3. A korhazi fundust sajat halottjaik szdmara eltulajdoni-
tottak, s mas polgarok fundusait is e czélra hasznaltak ;
az einlitett helyeket igy, mint a Kkatholikusoknak régebben
kijeloit temetdhelyeit tgy épitették koriil fallal, hogy az
onnan kizart katholikusoknak semmi helyiik nem maradt.
A mely hely pedig kozisen mind a két felekezetii nép sza-
mara felhagyatott, azt agy bagyjak, hogy az allatok keresz-
tillkasul jarhatnak rajta . . . 4. Tobb katholikus a varos
falain kiviil lakik, s azoknak gyermekei gyakran keresztelés
nélkiil, felnGttjei pedig utolsé vigasz nélkiil maradnak, mivel
nines ott kizelben pap; de az § papjaiknak van helyok.
5. A korhazba katholikusok csak nehezen vétetnek fel; a
77 felvett szegény kozott alig van 7 katholikus. A kérhaz
igazgatoja soha sem katholikus ; a vigasztalni jovs sziilék
boszantatnak, a kaplan akadalyoztatik oly szolgalatokban,

Zsilinszky : Magyar orszaggyiilések. 12
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melyeket az elGtt szabadon végezhetett. 6. Az alapitvanyo-
kat szokott idGben vagy megtagadjak, vagy az alapitok
akarataval ellenkezd czélra forditjak. 7. Bizonyos oltarala-
pitvanyi sz6lket elhanyagolnak, s kotelezettségoket nem
teljesitik. 8. A kath. bevandorlokat kiilonféle kiadasokkal
terhelik, hogy eltavozasra kényszeritsék, mig az evangelikus
vallasiiakat nehézség nélkiil befogadjak. 9. A Szt. Marton
egyhaz kantoranak tartozé ellatast nem adjak meg, mig
ellenben a magok felekezetbeli papokat béven ellatjak. 10.
A néhai eszt. érsek dltal szent ezélbol alapitott 24 tanuléi
alapitvanyt elhanyagoljak, s6t az alapitvanyt a magok egy-
hazi czéljaira forditjak. 11. Az 1647-ki tlizvész alkalmabol
O Felsége altal elengedett harom évi adét a varos mégis a
maga részére beszedi, és hogy e nagy jovedelem hova
fordittatik, azt a katholikusok nem tudjak . . . mert az
illeté el6ljarésagban nines befolyasuk.

Dittach Gabor pozsonyi lakos, ki a katholikus vallast
elhagyta, nyilvanosan karomolta a jezsuitikat és a sut.
sziizet.

Bazin varosaban a kozségi kuriat a katholikusok tud-
tan kiviil elfoglalvan, annak egy részén evang. templomot
épitettek ; felhasznaltak errec a kiozmunkat is; papjaikat, és
tanitéikat messzirGl a kozség koesijan hozzik, mig a katho-
likusoktol a koesit megtagadjak. Az 1644. cltt fizetni szokott
26 akd bor fizetését most mar megtagadjak, holott ez ala-
pitvany a kath. egyhazat illetné. A kérhaz minden jovedel-
meivel egyiitt, az elGtt a kath. egyhazé volt; most azonban
a templom atadasa d6ta az evangelikusok kezén van. Azt
is felemlitik, hogy tigy a katholikus, mint evangelikus nemes-
ség hazassagkotésnél a hazak vételénél kijatszatik; a kath.
templomba mendkt6l garasokat szednek. Sziiletett magya-
rokat és katholikusokat az 1608. v. 13. t.-cz. ellenére nem
alkalmaznak hivatalokban. E részben eredményteleniil
hangzott el O Felségének leirata is.

Modor varosaban 1659-ben a kath. pap, midén pro-
cessi6 alkalmaval egy oltar elGtt prédikalt, a protestansoktol
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kozbekialtas és kdGdobas altal haborgattatott. A czéhbeli
kath. iparosok esak tgy vehetnek részt kath. isteni tiszte-
letben, ha elébb garast fizetnek. A czéhbe csak gy jutnak
be, ha hitiiket eltagadjak. Ez gyakoroltatik a felvidéki mas
sz. kir. varosokban is.

Nagyszombatban a tét lakossag mindig megdrizte Gsi
vallasat, és a lutheranusok sem a Boeskay-, sem Bethlen-
sem Réakoczy-féle mozgalmakban nem tudtak oda behozni
ev. papot, csak most. Az 1647-ki orszaggyfilésen ugyan
volt sz6 templom- és iskolahelyrsl, de nem harangokrdl, —
s mégis a katholikusok beleegyezése nélkill harangokat
hoztak. :
Szepesvirmegyében a bélai ev. lelkész két kath. papot
megsebesitett, egyet kével dobott meg, két kath. nét pedig
megélt. Daczara annak, hogy Bélan csak 16 evangelikus,
de 300 katholikus lakos van, mégis ezeknek még legna-
gyobb sziikség esetén sem szabad kath. papot odavinni.
Altmatzendorfban oly templomot birnak az evangelikusok,
mely nines a 90 templom kozt megemlitve.

Sdrosvdrmegyében a parochialis jovedelmeket illets
1647:11 és 12 t.-czikket oly moédon kellene értelmezni,
hogy a kath. nép semmi koriilmények kozott ne tartozzék
ilyen fizetéseket teljesiteni. Bartfan a kath. papnak misét
tartani, a népnek misét hallgatni nem szabad. Ugyanott
a katholikusok nem szerezhetnek hazat; a kath. gyerme-
keket prot. papokhoz viszik keresztelés végett és tobb
hasonlé dolog torténik. A bartfai superintendens nyilvanos
heszédben Mariat kozonséges asszonynak mondotta, és a
szenteket balvanyoknak nevezte. Néhany bartfai polgar azt
merte mondani a zboréi papnak, hogy a kutya papistakat
még meg fogjak olni. Ugyanezt a zboroi papot, midon Szt.
Janos finnepén Bartfira ment, megakadalyoztak kath. isteni-
tisztelet tartasaban ; szoval a katholikusok mindenféle modon
akadalyoztatnak vallasuk szabad gyakorlataban.

Eperjesen, midén Szt. Janos iinnepén a franciscanus
baratok processiéval a varosba akartak vonulni, a nép

12*
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fegyveresen akadalyozta azt. A lengyel f6ldon katholikus
pap altal megesketett Hanusz Margit, hazajovén férjével
egyiitt elfogatott és mind addig fogva tartatott, mig a
predikatornak 12 frtot nem fizetett. Az is megtortént, hogy
egy ember ndvérét akartak férjhez adni, azt mindaddig nem
eskethette meg a kath. lelkész, mig az illet6 a protestan-
soknak 12 frtot nem adott. Katholikusok akadalyoztatnak
hazvételekben. Taborszky Gyorgy pileator a kath. papokat
kutyaknak nevezte, a zboréi parochust fenyegette; és a
kath. szertartasokat csufolta. Egy luth. asszony azt mondta,
hogy a mezdn templomot fognak épiteni, melyben hdhér
fog nekik prédikalni. Ugyanott Ekker Gyorgy nevii kath.
embert hazassagra és luth. hitre szoritvan 15, forintra biin-
tették ; Fextor Janost pedig, ki kath. papnal szolgalt, fog-
sagra vetették sth.

Sdrosvdrmegyében kath. embert nem valasztanak meg
hivatalnoknak. Alexander Kristof és Berzeviezy Gaspar
fegyveres erdvel akadalyoztak meg egy kathol. ndnck a
bagolszki temetGhe valo eltemettetését. Eperjesen és Bart-
fan ilyen karomlé szavakkal illetik a katholikusokat: ti
papista kutyak, holnap kutyak fogjak nyalni véreteket;
nem fog rajtatok segiteni Marinkatok; ordog vigyen el
benneteket Marinkatokkal egyiitt. A kath. kapolnat fegy-
veres erdvel ostromoltak. 1655-ben a kath. processiot nem
engedték Eperjesen at vonulni, ugyszintén 1658-ban is
hasonld eset tortént. Kakasfalvan a lutheranusok elfoglaltak
a kath. templomot.

Llléshizy Gyiorgynek tobh rendbeli sérelmei vannak,
jelesiil, hogy a trencséni javak elosztasanal a bani kastély
neki jutott, de templomot, daczara annak, hogy ¢ a foldesar,
nem kapott, holott két templom volt, melyet hajdan katho-
likusok épitettek. Azt is fajlalja, hogy egykor Illéshazy
Istvan altal birt trencséni varkapolnat nem birhatja ; tovabba,
hogy a zavargas idején a kath. toronybol levett harang a
var tornyaba tétetett, s annak hasznalata szt. iinnepeken
megtagadtatik. Legnagyobb panasza pedig az, hogy iddsh
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testvérével, ki az ev. vallasahoz hii maradt, bizonyos bir-
tokok elinyeit nem élvezheti; templomokat és iskolakat
egyediil kath. nép szamara el nem foglalhat. Legutolsé
panaszként hozza fel azt, hogy a trencséni prot. lelkész
nem engedte meg, hogy az ifjabb gréf kath. fiacskaja
kath. szertartas szerint temettessék el a varos templomaba.
Midon e végett panaszt emelt az alispannal, ez ki sem
hallgatta.

Ezutan kovetkeztek Balassa Tmre és Balint sérelmei.
Ezek ugyanis, mint a trencsénmegyei Bisztrieza kozségének
és Kékko varanak birtokosai, a felett panaszkodnak, hogy
ezen birtokaikon nem birnak kath. templommal, és hogy e
targyban 1647-hen is hiiba folyamodtak O Felségéhez. Most
latjak elérkezettnek az id6t arra, hogy nevezett birtokaikon
a templomok nekik adassanak.

Jaszberényben a helv. hitvallasa lelkész azt fecsegte,
hogy a taksak nem fizettetnek, és hogy a katholikusok
koziil egy sem fizet; tovabba azt mondta, hogy Maria csak
kozonséges asszony volt; végre, hogy hallgatéit ovta a
katholikusoktdl, mint balvanyimaddéktol.

Mosonvdrmegyében, Fels6 Kemlyén a prot. lelkész
megakadalyozta Palatinus Mihaly gyermekének a temets-
ben valé eltemettetését; és néhanyszor a harangozast is
eltiltotta. Czendorf és Nikolsdorf kozségekben megtagadjak
a kath. pap félfizetését.

Liptévdarmegyében Teplan erdszakkal vették el a katho-
likusok templomat; s az elhalt katholikusok hagyomanyait
lutheranusok hasznaljak fel sajat czéljaikra.

Zdlyonwdrmegyében nehany beszterczebdnyai polgar a
processios szertartast végzd jezsuita kezébdl kivette a turri-
bulumot és 6t ordognek karomoltak. A kath. vallast sértd
hasonlé karomlasokat kivettek el O-Zolyomban is. A protes-
tansok minden éneke ragalmazza a kath. vallast, és ennek
szentjeit. Az odavalé rendek és foldesurak panaszkodnak,
hogy egész varmegyében csak egy templomuk van, oda is
csak életveszélylyel juthatnak el a torok miatt. Kérnek
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tehat a Boeskay altal elfoglalt templomokbdl nehanyat
visszaadatni.

DBrezndbdnydn két lutheranus ember azt monda, hogy
Antelessy nevil polgartarsukat megolnék, ha tudnak, hogy
katholikus lesz; rithes szdja masokat is megront, minél-
fogva sem nejét sem gyermekeit nem fogjak tiirni a varos-
ban, mig 240 frtot nem fizet.

A katholikusokkal 1648-ban egyesiilt rutenek @j jogo-
kat, papjaik a kath. papokkal egyenl§ szabadsigot és
kivaltsagot nyertek ; mégis a munkaesi giorog piispokség
teriiletén, a kalvinistak tobb birtokot vettek el télik; az
egyesiilt gorog rutén papokat pedig mindenféleképen zak-
latjak.

A Dunantali részeken, jelesiil :

Gybrodrmegyében Osztovén kizségében az evang. lako-
sok elvették a katholikusok templomat, és a lelkészt
eliizték.

Sopronvirmegyében, hol a legkizelebbi orszaggyfilésen
az evangelikusok a Rakoéczy-féle hékekités 4. feltétele
értelmében elégtételt nyertek, a katholikusok nem hallgat-
tattak meg. Hidba mutattak ki, hogy némely templomaik
és javaik még a Bocskay-féle zavargas idején elvétettek, s
maig sem adattak vissza. A prot. rendek ez iigyet végle-
gesen eldontott ligynek allitjak, és a katholikusok kovete-
léseinek eleget nem tesznek.

Sopron és Kdszeg varosaiban, hol a protestansok altal
elfoglalt templomokban is mintegy 50 évig megtiirték a régi szt.
oltarokat, most az oltarokat, szobrokat és képeket onnét kido-
baltak, osszetorték a kath. vallas nem csekély gyalazatara.
Ennek megtorlasan kiviil kérik, hogy a Sopron varosaban 1évi
Szt. Gyorgy templom, melyet hajdan katholikusok épitettek,
de a protestansok utébb elhdditottak, nekik visszaadassék.
Jollehet a linczi békében vilagosan kimondatott, hogy azon-
tal templomfoglalasok egy részrél semn torténjenek, mégis
a soproni evangelikusok, kik mindenben elégtételt nyertek,
a soproni kath. lelkészt megfosztottak a harangjovedelemtdl,
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mely 6t régéta illeti. Tobb evang. pap és tanité a kozjo-
vedelmekbdl tartatik el; méltanyos dolog volna tehat, ha a
kath. tanité is kozjovedelembdl fizettetnék. Nem lehet elbe-
szélni, mit kell a soproni kath. népnek vallasa miatt szen-
vednie. III lenne, hogy a mint az evangelikusok, gy a
katholikusok is magok valasszak meg papjokat, és az pap-
lakkal és jovedelemmel ellatagsék. A kozségi tisztviselGk
valasztasa alkalmaval ne az evangelikusok valaszszak a
katholikusokat, hanem esak katholikusok, akar van hazuk
a varosban, akar azon kiviil. Az §si ker. vallas jelvényeit,
a kereszteket, melyek régidGtdl fogva a varosok kapui eldtt
allottak és idgvel elromoltak, az evangelikusok kijavitani
nem akarjak, sem azokat a katholikusok altal kijavittatni
nem engedik. Mid6n Nadasdy Ferencz a kiilvarosban sajat
fundusan sekrestyét akart épiteni, azt neki a varos tanacsa
nem engedte.

T6bb helyen az evang. papok nem engedik a katho-
likusokat temet6kbe temettetni, és harangoztatni.

Vasvdrmegyében a katholikusok a torvények értelmé-
ben kivantak, hogy Gsi templomaik visszaadassanak, vagy
legalabb hely jeloltessék ki nekik 6j templomok és iskolak
szamara. De ez nem engedtetett meg nekik. Egy Készegen
elhalt embert nem engedtek kath. ritus szerint eltemettetni.
Hegyfalvan az evang. lelkész akadalyozza a kath. parasz-
tokat vallasuk szabad gyakorlatdban még sajat hazaikban
is. A katholikusokat nem engedik -eltemettetni. Hasonlé
torténik Szt. Lorinczen is. Sarvaron a temetd rég id6tdl
fogva kozos volt; mégis az evang. lelkész haborgatja a
kath. lelkészt, ki halottjait oda temetteti. Hallani is bor-
zaszto, hogy a kdszegi protestansok két év elGtt aprilisban
mily vakmer§en sértették meg nemesak a katholikusok
vallasszabadsagat, de az orszagbiré kiilvarosi hazat is, az
altal, hogy azt, midén ott a katholikusok oltart akartak
emelni, botokkal és fegyverrel megtamadtak. Az onnan
kijoviket kovel dobaltak, s a varosba visszatérGket bantal-
maztak és elfogattak. Ez valésagos Osszeskiivés a katholi-



184 ZSILINSZKY MIHALY.

kusok ellen. Ezért elégtételt, templom és parochia helyisé-
get kovetelnek.

Azt is neheztelik, hogy a preczeli templom, paplak és
iskola, ambar a 90 templom kozott nem emlittetik, a Kir.
biztosok altal mégis az evangelikusoknak adatott. A kapor-
naki apat a torok torkaban lakik. Mindezeken segiteni kell.

Mosonvirmegyében Leben kozségében az evangelikusok,
papjok tiltakozasa daczara, egy kath. ifjat, csupa vallasi
gyiiloleth6l megoltek. Ovéron az 1647-ki torvény szerint a
kisebb templom az evangelikusoké lett; de a kath. egy-
hazban levd harangokrol szo sines e tiorvényben, mégis az
evangelikusok erdvel foglaltak el a harangokat. A temetit
azzal fertéztetik meg, hogy megkereszteletlen gyermeckeket
is bele temetnek. A mosonyi és haliszi katholikusok az
1647 : 11. t.-cz. ellenére evang. pap fizetésére kényszerit-
tetnek, s a katholikusok temetkezéstkben minden modon
akadalyoztatnak ; miért is a 14. t.-czikkben kiszabott hiin-
tetést kérik az illetGkre. A szolnoki templom, némely pro-
testansok azon hamis allitasa kovetkeztében, hogy ott csak
egy kath. ember lakik, a 90 templom kozé soroztatvan,
azt most, mivel Szolnoknak 530 kath. lakosa van, vissza-
kovetelik. Fels¢ Kemlyén a ref. lelkész nem engedte meg,
hogy Palatinus Mihaly hazaban halottat temessenek; a
harangok hasznalatat is megtagadja.

Végiill még potlékal felhozzak, hogy a vasmegyei
Lewka kozségében elfoglaltak a kath. templomot; hogy a
sopronmegyei Kalastrom varanak javai azon feltétellel adat-
tak a Nadasdy csaladnak, hogy ott a kath. hit fentartassék ;
és ambar némelyek a viszontagsagos iddk alatt elszakadtak
a kath. vallastol, Laszlay kozség lakosai azonban mégis
nagyobbara visszatértek ; kérik tehat, hogy a harom koziil
egy templom nekik visszaadassék.

Mint potsérelmet emlitik, hogy Barsmegyében a nagy-
kozmaldi ref. lelkész a kath. lakosokat 40 frt biintetés
mellett kényszeriti a maga isteni tiszteletére jarni; hogy
Bars kizségében a protestansoknak harom temaplomuk van
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hogy Kormiezon az érsektél vett hazban a kath. vallas
gyakorlata haborgattatik. Végiil még Nyitramegyéhdl is fel-
emlitik a jablonczai parochia azon pétsérelmét, hogy a
lutheranusok elvittek két casulat, két kelyhet és két mappat.
A parasztok foldesurok paranesabol megverték a tanitot ;
masutt megtagadtak a kath. pap jovedelmét, és a teme-
tobe valé temetkezést. Lutheranus harangok szamara a
katholikusoktél nagyobb addot koveteltek ; a megyében Per-
nyeszi Gyorgy hamis vadakkal 1ép fel a kath. lelkész ellen
és karomolja a boldogsagos sziizet.?)

A naplokban sehol sem talaljuk nyomat, hogy e
hosszt sérelmi irat valaha targyaltatott, vagy hogy arra
O Felsége valaszolt volna.

Nem is volt az egyéb, mint bizonysiga annak, hogy
— ha éppen sérelem kell — a katholikusok is tudnak
sokat felhozni. De ha most elfogulatlan szemmel olvassuk
e sérelmeket, azokbol csak azt az egy tanisagot merithet-
jiik, hogy a két ellenfél nem egyforma fegyverekkel kiiz-
dott. A katholicismus nem akarja megosztani jogait; ural-
kodo, Gsi egyhaznak akar maradni, az pedig csak ugy
lehet, ha elveihez makacsil ragaszkodva, ellenfelének jogo-
sultsagat kovetkezetesen tagadja, s annak létezését 6rokos
sérelemnek tekinti.

t Gravamina Catholicorum. Acta Diaet, Anni 1659. Nemz. Miz.
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Az 1662-ki pozsonyi orszaggytilés.
Mdjus 1-t61 szeptember 19-ig.

L
A katondk és papok gardzdasdgai novelik az elégedetlenséget. — A
nador szava nem hallgattatik meg. — A kirdly késik ; a protestinsok

magantanacskozast tartanak. — Kiild6ttségeket menesztenek Porciahoz,
Rottalhoz, Wesselényihez és az érsekhez.

Lipot esaszar és kiraly beleavatkozott az erdélyi iigyekbe.
Kemény Janost a fejedelmi székbe segitette Barcsay Akos
ellenében, a kit a torok partfogolt. Ezért a torok nagy had-
erdvel Magyarorszag ellen fordult, hol kiilomben is nagy
elégedetlenség uralkodott.

Ily koriilmények kozott Lipot kiraly a magyar ren-
dekhez fordult és méajus 1-re Osszehivta Pozsonyba az
orszaggytilést.

A kozhangulat a lehet§ legrosszabb volt. Az orszag
védelme czimén bent levd német zsoldosok garazdalkodasai
elgtt védetlen volt a nép vagyona és csaladi szentélye.
Varosok ¢és megyék keserves panaszai eredményteleniil
hangzottak el. A katonasdgon Kkiviil a r. kath. papsig serege
is mindent elkbvetett arra nézve, hogy erGszakos téritései-
vel a kedélyeket elkeseritse. Eppen nem lehet csodalkozni,
hogy a kovetvalasstasok, kivalt a felvidéken, nagyon is
élénkek és zajosak voltak. A koveti utasitdsokban kemény
kifakadasok kiséretében kovetelték fgy a megyék, mint a
varosok a tiirhetlenné valt polgari és vallasi sérelmek orvos-
lasat. A beesi kormany lelkiismeretlen iizelmei ellen az
cgész orszag kozvéleménye hangosan tiltakozott.

Ezt a hangulatot lehetetlen volt nem tapasztalnia az
orszag nadoranak Wesselényi Ferencznek is; lehetetlen volt
nem latni, hogy miként a megyéken, gy az orszagos gyii-
lésen is erds aramlattal kell majd megkiizdenie a kormany-
nak. Wesselényi nadori tiszténél fogva igyekezett ugyan
felvilagositani a béesi kormanyt a magyar iigvek valodi
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allasardl, de Oszinteségéért gyanusitas és hivatalos tekin-
télyének aladsasa volt a jutalom. Még az orsziggyiilés meg-
nyitasa elGtt, april 27-én kelt folterjesztésében értesitette a
kiralyt a dolgok allasardl. Oszintén megirta neki, hogy az
orszaggyiilésen kiilonosen két f6sérelem fog szényegre ho-
zatni, 0. m.: a kath. klerus és a német zsoldosok altal elko-
vetett sérelmek. A protestinsok, kik koziil a mult 1659-ki
orszaggylilés ota 30 vagy 40 ezer lélek térittetett a rom.
kath. egyhazba, a templomok és papok miatt fognak fel-
jajdalni; a varmegyék pedig a katonasag altal elkovetett
karositas megsziintetését, illetGleg a kar megtéritését és a
tettesek meghiintetését fogjak kovetelni. Ha Lipot kirdly a
protestansokat, kiket &, t. i. a nador, hivatala s eskiije
szerint tamogatni koteles, kielégiti és megnyugtatja, akkor
a rém. kath. egyhazba tért lelkek vissza fognak menni
elGbbeni egyhazukba, mi a katholicismusnak szégyene ¢s
kara lenne; ha pedig ki nem elégiti és meg nem nyug-
tatja Gket, akkor az orszaggyfilésen kikeriilhetetlen a szaka-
das, mibgl ismét a kiralyi méltésagnak sérelme és a
keresztyénség nagy veszedelme kovetkeznék. igy allvan a
dolog, ha e részben és a német zsoldosok iigyében a kiraly
nem képes vagy nem hajlandé kedvezGen intézkedni, akkor
Wesselényi azt tanacsolja neki, hogy az orszaggyiilésre el
se jojjon, hanem inkabb valamely jo iiriigy alatt bizony-
talan iddre’halaszsza el magat az orszaggyfilést is. Ha azon-
ban mind a két emlitett fGpontban kielégiti az orszag
rendeit, akkor bizton allitja, hogy az Gsszehivottnal szeren-
csésebb orszaggyiilés egy szazad 6ta nem volt.?

Lipot tobbet hitt német tanacsosainak, mint Magyar-
orszag nadoranak. Egyatalaban nem volt szandéka a nador
altal felemlitett s Bécshen mar nagyon unalmassa valt két
fésérelmet a magyar rendek Ohaja szerint elintézni; de
azért a kozeledd torck haborit miatt mégis az orszaggyfilés

! Fabo Andr. Az 1662-ki orszaggyilés. Budapest. 1873. 10. és
231. lap.
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megtartasara hatarozta el magat. Wesselényi nem ellen-
kezett tobbé; de mind a mellett, midén latta, hogy a rendek
gyéren gyfilekeznek, kotelességének tartotta majus 6-an
irt levelében fjra figyelmeztetni a kirdlyt a magyar rendek
hangulatara és az ebbdl kovetkezhet§ bajokra.!

Az G szavanak azonban kevés salya volt Béesben,
a miért hivatalanak méltosagat nem ok nélkiil sértve érezte.
A legbefolyasosabb hazafiak tavol tartottak magokat a gvii-
1éstGl. Elterjedt a hir, hogy sem Zrinyi Miklos, sem Tokoly
Imre nem fognak megjelenni Pozsonyban. Még majus 10-én
is oly kevesen jottek Ossze, hogy Vitnyédy Istvan azt kér-
dezte Kecskés Istvanhoz irt levelében, hogy lesz-e orszag-
gylilés, vagy elmulik??

Az egybegyiiltek, majus 11-én egy maganértekezleten,
hol a felf6ldi kovetek vallaskiilombség nélkiil vettek részt,
felhivandonak talaltak a nadort, az esztergomi érseket és
a személynokot, hogy siirgessék a kiraly lejovetelét és
kozbenjarasukkal akadalyoznidk meg a Pozsony vidékén
levd s a gyfilés szabadsigat fenyegets szokatlan szimu
katonasagnak Osszpontositasat. Szoba hoztak itt a nadornak
azon jelentését is, mely szerint olyan eldkelG fGiarak, mint
Zrinyi Miklés, a kiktl a hazanak Oszinte szeretete és a
szabadsag védelmezésére valé készség volna varhato, az
orsziggyiilésre nem jonek el; ennek folytin a tanacskozok
egy hazafias levélben hivtak fel Zrinyit a megjelenésre.”

! Wesselényi F. levele a kiralyhoz majus 6. Fabondl. 233. 1.

? Magyar tort. Tar. XV. 205 1.

8 ... Nagysagodat — ugy mond a levél — mint kegvelmes
urunkat és elfogyatkozott édes nemzetiinknek még fenallé egvik magyar
columnéjat demisse kérjiik, inditsa Ngdat szanakozdsra az mi édes
hazanknak siralmas iigve s annak megorvosldsiara Ngod mennél hama-
rabb az posoni gviilésre vald jovetelit az § folsége bejovetele eldtt
maturdlni méltoziassék. Ben 1évén mar az mi kegyelmes urunk pala-
tinusunk és édes atvank.... Ngoddal vehesse kegyes szemei eleiben
ez mi konyvezésre mélté siralmas panaszinkat és experimentaliter lat-
bhassuk s érezhessiik meg mi azt, hogy az Ngtok idejében és tiszt-
viselésében az romldsra hanyatlott haza nem jut utolsé veszedelemre,
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Senkisem oOhajtotta jobban, mint a nador, hogy a
magyar fGnemessée lehetG nagy szamban jelenjék meg a
gyiilésen; de fajdalom, sokan csak képviseltették magokat.’
Wesselényi éreste, hogy nadori tekintélye tokéletesen ala-
asatott Béesben. Szerette volna azt teljes épségben fentar-
tani; de hazafias torekvése ellentétbe jovén vallasos érzel-
meivel, oly ellenmondasokba keveredett, melyeknél fogva
lebetctlenség volt a rendek Gszinte tamogatasat megnyernie.
A protestans rendek abbeli kivansiga, hogy sérelmeik orvo-
soltassanak, ép oly méltanyos, mint igazsagos volt. A nador
tehat nem ellenezhette azt, sem mint magyar ember, sem
mint a torvények Ore; de nem is merte hatarozottan tamo-
gatni; mert katholikus volt és mert Béesben csakis ezen
minGségét tartottak tisztelethen. Tnnét kivetkezett azon ferde
helyzete, melyben oly kényelmetleniil érezte magat; innét
azon majdnem nevetséges szerep, melyet ezen orszaggytilésen
onkényteleniil jatszania kellett.

Az § panaszai a rendek ajkat is hasonlé panaszokra
fakasztak. A politikai és vallasi sérelmeknek vége hossza
nem volt. Az evangelikus rendek elfadoul valasztottak meg
Szuhay Matyast Abaujvarmegye kitiing kivetét, a ki e gyfi-
lésen a vallisiigyben mint partvezér szerepelt; melléje
adtak Gejéezy Laszlo ungi, és Farkas Laszlo zempléni
kioveteket, kik a sérelmek elGadasaban Kkivalé szolgalato-
kat tettek.

hanem az Nsgtok szives indulatja s megmaraddsra valo szandékozasa
altal meggvamolittatik s elébhbi békességére romlandd allapotjabol fel-
emelkedik Nsgtok boldog és ad seram posteritatem fonmaradandé jo
emlékezetekre. El is hittiilk Ngd ez demissa instantiikat kegyelmes
tekintetiben vévén hejovetelit maturalni méltéztatik. . . . Datum Posonii
die 11. mens. Mavi 1662. Fabondl 11. lap.

1 Jlyenek voltak: Csiky Istvan tarnok, Forgach Addm érsek-
ujvari kapitany. Erd8dy Gyorgy, Imre és Mikl6s, Rhédey Fer., Tokoly
Zsigmond, Miklos és Istvan, Perényi Gabor és Gyorgy, Révay Imre.
Sennvey Ferencz, Osztrosith Mdtyas, Széchy Gyorgy és Gaspar, Zay
Laszlo, Melith Péter és Zsigmond, Pethd Zsigmond és Janos, Palocsay
Istvan, Petréezy Istvan, Boeskay Istvan és masok.
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Még a kirdly eljovetele elGtt, maj. 16-kan Bene Janos
nogradi  kovet szallasan tartott értekezleten hoztak sz6-
nyegre a vallasi sérelmeket. Sandor Gydrgy veszprémme-
gyei kovet szoval is béven eldadva, bemutatda Papa varos
lakosainak a prot. rendekhez irt levelét, melyben az Esz-
terhazyak altal rajtok elkivetett sérelmek és bantalmak
miatt panaszkodtak. Be 16n mutatva a ecsallok6zi mihaly-
falvai ref. pap folyamodasa, melyben elSadja, hogy Gt
Szelepesényi Gyorgy kalocsai érsek azért, mert katholikussa
lenni nem akart, a nyitrai varba csukatta. Bene Janos
elpanaszolta, hogy szekerét épiiletfaval megterhelve haza-
kiildvén, azt a vagszerdahelyi plébanos, mivel a kocsis mise
idején haladott végig a falun, mindenestiil udvaraba hajtatta
s folyvast ott tartja a kiveti menéved és nemesi szabadsag
sérelmével. O irt a plébanosnak, de tile azon valaszt nyerte,
hogy itt iinnepsértés forog fenn, holott irva vagyon: ,meg-
emlékezzél a szombatnaprol, hogy azt megszenteljed“. Vilagi
hatosagot ez figyben nem akar elismerni biréal. Ezt a ren-
dek, mint vallasi és nemesi sérelmet a fentebbivel egyiitt
a kozsérelmek kozé vették fol, az esztergomi érseket pedig
megkeresték a szekér szabadon bocsatasa végett, mi azutan
meg is tortént.

A kovetkezd napon tartott értekezleten a protestans
rendek azon meggylGzddésre jutottak, hogy a vallasiigyi
sérelmeket a kiraly eljoveteléig — vagyis maj. 19-ig —
értekezlet Gtjan Osszeallitani nem lehet; tehat kiilon bizott-
sagokat valasztottak magok koziil, és pedig: a felvideki
sérelmek Osszeirasara Székely Andrast, Kazinezy Pétert, Sze-
pessy Palt, Sarossy Sebestyént, Guth Danielt és Féja Andrast;
a dundninneniekre Draskoczy Gyorgyot, Gedey Andrast,
xerhard Gyorgyot, Beregh Gyorgy6t és Splényi Illést; a
dundntiliokra Sandor Gyorgyot, Keeskés Istvant, Serpilius
Janost, és Fent Janost — kik a munkahoz haladéktalanil
hozza is fogtak.

Minthogy pedig az eddigi tanacskozasoknak csak bizal-
mas magan jellege volt, és az ott elmondottak kiénnyen
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félreértésekre, st oly sértd kifakadasokra is adhatnanak
alkalmat, mindket Mordcz pozsonymegyei kivet tett, ki ez
értekezleteket ,divannak“ nevezé el : tehat azt is elhata-
roztak, hogy azt, a ki ezen értekezleteken tirtént dolgokat
¢s megallapodasokat a mas vallashaknak kibeszéli, mint
becstelent koriikbol kizarjak.

Ezek voltak a magan tanacskozmanyoknak lényege-
sebb eredményei.

A nyilvanos orszagos iilések voltaképen csak a kiraly
megérkezése utan, majus végén kezdddtek. A protestansok
azon id§ alatt, mig a t6bbi rendek a kiraly iinnepélyes
fogadasaval bibelGdtek, Osszeirtak sérelmeiket, s azokrol a
donts koroket kiildotteik altal felvilagositani torekedtek.

Porcia herczeghez, ki Lipdtnak elébb nevelgje, most
pedig féminisztere volt, Draskéezy Gyorgy vezetése mellett.
Székely Andras, Gorgey Ezechiel, Palonyay Istvan, Farkas
Tamas és Serpilius Janos mentek. Elpanaszoltak Mordcz-
nak fentebb emlitett kifakadasat, mely tgy reajok, mint
kiildGikre meggyalazé, a mennyiben a ,divan“ torok szo
a magyarok kozt gyfiloletes és becstelenits ; ilyen szavakat
pedig kozgyiilésekben hasznalni tiltjak a torvények. Mint-
hogy az ily sértegetéscknek elejét ohajtjak venni, jollehet
ez iigyben mar a nadorhoz is folyamodtak, felkérik a her-
ezeget, legyen azon, hogy hasonlé merényletektdl mind Gk,
mind kiildGik megkiméltessenek. Mert ha e merészség
mindjart a gyfilés kezdetén biintetleniil marad, akkor barki
is megitélheti, hogy a koztaniceskozdsokban ming szabad-
sagot és békét varhatnak. Ennélfogva gy ezen, mint mas
elofordulando igazsagos kérdésekben, Kkiilonosen pedig a
vallas kérdésében kérik a herczeg hathatos tdmogatasat.

A herczeg igérte, hogy Mordez kihagasat ha 6 fel-
sége elé keriil, orvosoltatni fogja. A vallashaboritast illets-
leg védelmezte (0 Felségét, a kinek a papai eseten kiviil,
mas sérelmekrdl tudomasa nines ; a felterjesztendikre nézve
azzal vigasutalta Oket, hogy azokat O Felsége mind a két
félnek kihallgatasa utan atyailag és kegyelmesen fogja
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elintézni. Azonban tanacsold, hogy a vallasiigyet, mint sze-
rinte kiilomben is magdniigyet, az id6 rovidsége s a fenye-
getd veszélyek miatt, tegyék félre, és esak az orszag meg-
maradasara vonatkozé iigyet vegyék tandcskozas ala,
annyival is inkabb, mivel a vallasiigyrél van elég torvény,
mely szerint a sérelmet szenveddk elégtételt kereshetnek.

Rottal, kinél Szuhay Matyas vezetése mellett Bene
Janos, Ebeczky Janos, Dobay Gabor ¢és Tabory Tamas
tisztelkedtek, elég megnyugtaié valaszt adott, a mennyiben
igérte, hogy befolyasat arra fogja hasznalni, miszerint a
sérelmek megsziinjenek.

A nadorhoz Farkas Laszlo vezetett egy kiildottséget,
kérve Gt, siettetné az orszaggyfilési targyalasokat, nehogy
haszontalantl muljék az idé. Minthogy pedig hir szerint a
német katonasag Szatmar felé tart, ennek Kkiszallitasat,
miel6tt nagyobb karokat okozna, eszkizilje. A protestan-
sok sérelmeit hivatalanal és tekintélyénél fogva ugy nyil-
vanosan, mint maganiton megorvosolni tirekedjék. — A
nador tiirelemre intette a kiildotteket, mig a kiralyi pro-
positiock a kovetkez§ napon fel fognak olvastatni; a felme-
riilt sérelmekre nézve jéakaratarol biztositotta Gket.

Az esztergomi érsekhez, a kanczellarhoz és az orszag
birajahoz menesztett kiildottségek azon kérdést intéutek :
ha vajjon a rémai kath. rendek hajlandok-e a protestansok
sérelmeit a kiralyi diploma és az orszag torvénye értelmé-
ben ugy elenyésztetni, hogy teljesen kielégittetve, ne legye-
nek kénytelenek a kiralynal alkalmatlankodni? — Mind a
harom helyen kitéré valaszt nyertek. Ellenben komolyan
megintettek, hogy a valsagos kiriilmények tekintetéhil
hagyjanak fel sérelmeikkel, fontosabb lévén a hazanak
megmentése, mint a vallas iigye, mely felett czivakodvan,
kinnyen megtiorténik, hogy azzal egyiitt az orszag is elvész.
A protestansok csekély sérelmeit az orszaggyiilések idorol
iddre megorvosoltak ; a rom. katholikusoknak sokkal nagyobb
és stilyosabb sérelmeivel egy szaZad ota senki sem  tord-
dott. Ha most a protestansok sérelmekkel allanak el§, akkor
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a katholikusok is azt fogjak cselekedni; — mindenekel6tt
az orszag nyugalmat kell biztositani, azutan mindenki keres-
heti tigyének torvényes eligazitasat.

Ily valaszok utan azon meggyGzGdésre jutottak a pro-
testansok, hogy iigyiiknek kedvezd eldontését nem remél-
hetik. Kénytelenek voltak tehat utasitasaikra tamaszkodva
kijelenteni, hogy sérelmeiknek kedvezi elintézése elGtt mas
targyalasokba bocesatkozni nem fognak.

II.
A kir. propositio nem emliti a vallas {igyét. — A protestinsok emlék-
irata ; sérelmeik Sopron, Vas, Moson. Gy6r, Komérom, Veszprém,
Trencsén, Pozsony, Nyitra, Liptd, Bars, Arva, Zélyom, Zemplén, Abauj,
Bereg, Ugoesa, Gomor, Szathmdr, Torna. Borsod, Szepes, Szaboles és
Saros varmegyékben. — A tdrgyalasokban nem vesznek részt.

Lipot kiraly nem valami nagy pompaval, nem is a
uép lelkesedése kozott vonult be majus 23-an Pozsonyba.
A kizbejott piinkosdi iinnepek miatt csak majus 31-én
nyujtotta at kiralyi propositoit, melyekben eléadvan a torik
részérdl fenyegeté nagy veszélyt, felhivja a magyar rende-
ket. hogy — mielGtt Németorszaghol is segélyt eszkiozilne
ki -— tanacskozzanak csakis azon iigyekrdl, melyek a haza
tidvére, megmaradasara és megvédésére hasznosaknak fognak
latszani. Nem kétli, hogy a rendek Gseiknek az elGbbi kiralyok
alatt hasonlé alkalmakkor tanusitott buzgalmat kivvetve, sajat
iidvokr6l annal inkabb fognak gondoskodni, mivel § is rajta
lesz, hogy nemesak 0Orokos tartomanyait, hanem a német
birodalmat, s mas orszagokat is, a keresztyénség e véd-
falanak, Magyarorszagnak megoltalmazasara birja.

A vallas iigye szandékosan volt kihagyva a Kiralyi
elGterjesztvényhil.

De hidba volt kihagyva. A kiveti utasitisok keményen
raparancsoltak a rendekre, hogy a sérelmek orvoslasat
mindenek elott koveteljék. Mar janius 1-én abban tortént
a megiallapodas, hogy a sérelmi bizottsag megalakitasa

Zsilinszky : Magyar orszaggyiilések. 13
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utan’ azonnal a vallas iigye vétessék eld, azutan a német
katonasagnak az orszaghdl valé kiszallitisa siirgettessék és
csak azutin mennek at mas iigyekre. Zrinyi Miklos és
Palfy Miklos kiildottség altal kérettek fel ezen iigy tamo-
gatasara.

A katholikusok mar a sérelmi bizottsaghan is ellenezték
a targyalasnak fentebbi sorozatat. A helyett IL. Ulaszlo kir.
IL. decr. 25-dik czikkére hivatkozva, a kir. eldterjesztvények
folvételét siirgotték, annyival is inkdbb, mivel ezen orszag-
gyfilés csakis a végett van Osszehiva, hogy a honvédelem-
r6l tanacskozzanak; mas targyakba hoesatkozniok tehat nem
is lehet. Ennek ellenében a protestansok ujabb tiorvényekre
hivatkoztak, jelesiil a bécsi békekitésre, mely vilagosan
rendeli, hogy a kozszabadsiagot illet§ sérelmek — hova a

1 Megvalasztattak a személynokon és a kiralyi tdibla {ilnokein
kivill : Szakmardy Janos és Patachich Miklos horvat kévetek, Mokesay
Andras egri prépost és Jakabfalvay Miklos ozv. Rakoczy Gyorgyné
kovetei. A papok koziil: Méhes Pal pozsonyi plébanos, Pogledicz
Gyorgy zagrabi kanonok, K6szegi Istvan gyéri kanonok, Bartok Istvdn
esztergomi kanonok, Kolosvary Istvidn egri, Szaszy Janos nyitrai ka-
nonok, Gyorgyevics Lukacs ujhelyi prépost, Vanoviczy Janos, a szent-
gotthardi apatsdg kovete, Szolesanyi Janos veszprémi kanonok. 4
megyes kovetek koziil: Balog Ferencz zalai, Kaldy Péter és Retkes
Balazs vasi, Zeke Istvan és Palonyay Istvan soproni, Tarczy Janos
gyo6ri, Radvanyi Istvan veszprémi, Spaczay Ferencz pozsonyi, Gosz-
tonyi Miklos nyitrai, Ottlik Janos trencséni, Horvat Janos barsi, Dras-
kéczy Gyorgy turdezi, Bereg Gy. ndgradi, Ebeczky Janos zo6lyomi,
Gedey Andras pesti, Nagy Ferencz esztergomi, Szuhay Madityas és
Székely Andrds abauji, Farkas Ldszl6 és Kazinczy Péter zempléni,
Gej6ezy Laszlé unghi, Sztinkay Andras sarosi, Gorgey Ezekiel sze-
pesi, Szepessy Pal borsodi, Gyulaffy Laszl6 szatmari, Nikhazy Istvdn
tornai, Nyakas Péter szabolesi. 4 fdvollevék kivetei kioziil: Sigray
Janos, Barakonyi Ferencz, Falusy Miklos, Kacser Sam., Oroszi Pal,
Fodordezy Péter, Raddéczy Ferencz, Szily Gaspar, Szeghy Janos és
Andrednszky Péter. A wvdrosok kdveteir kézil: Féja Andras kassai,
Grimely Janos nagyszombati, Gosznoviczer Jinos ldGcsei, Splényi Illés
‘bartfai, Mikoj Marton beszterczebdnyai, Gyorgyevics Gabor varasdi,
Lanczer Gaspar pozsonyi, Serpilius Janos soproni, Guth Déniel eper-
jesi, Beliczay Gyorgy szakolczai és Baloghy Gaspar korponai.
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vallasiigy is tartozik — a kozonséges orszaggyiiléseken
mindenek elott targyalanddok; tehat a torvény értelmében
kovetelhetik, hogy a vallasiigyi sérelmek mindenek eldtt
clintézenddk.

Mind a két fél erGsen vitatta a maga nézetének helyes-
ségét. Hasztalan volt a nador és a személyndk kozbenjarasa.
A kirdly maga is azt iizente a protestinsoknak, hogy ne
makacskodjanak, vegyenek részt a koztandcskozasokban,
mert ha elvonjak magokat, nélkiilok fog végezni. De sem
czen fenyegetzés, sem azon biztatds, hogy a janius b-ki
gyiilésen sérelmeik targyalas ald fognak vétethetni, nem
renditette meg Gket. Serpilius altal egy emlékiratot szer-
kesztettek, melyet Draskdezy Gyorgy vezetése alatt egy 6t
tagl kiilldottség vitt at a kiralynak.

Iibben elmondjak azon szivszaggato jelenetcket, melyek
bent a hazaban a szeretet vallasinak hivei kozott torténnek.
Elmondjak, hogy midén a szercnesétlen haza tiszantili
részeinek a legkozelebb lefolyt 6t év alatt részint a beiitott
lengyelektdl, részint a torokok diihét6l szenvedett sok nyomo-
rara tekintenek, kinycik és zokogasuk elfojtjak bennok a
szot. Mert maponkint latjak ezernyi, fegyverrel, éhséggel,
hideggel és szamtalan mas modon elveszett keresztyének
Osszemarczangolt és szétszort hullait, a rabsagha nem és
korkiilombség nélkiil elhajtottak irtozatos szolgasagat, a kik
jajaik ¢s sohajaikkal toltik be a levegst, irantok mégis
keresztyéni szanalomnal egyebet tanusitani nem lehet. Sze-
rencsésebbnek latszott az orszag mas részeinek allapota,
de kozelebbrdl tekintve, azok is tobb megyében szenvedett
zaklatasok ¢s elnyomasok hosszit soraval léphetnek fel,
bizonyitékaul annak, hogy a mennyit kiilellenségt6l szen-
vedett amaz elpusztitott orszagrész, ugyan annyit szenvedett,
szomorité latvanyul, testvérektdl cmitt az evang. vallas.
Srerencsések ugyan e megyék, a mennyiben nem érezték
a diihds pogany pusztitasait, de szerencsétlenebbek abban,
hogy néhany hatalmashnak az alsébb sorsiiakon kegyetlen-
kedése és a lelkiismerctek folott magoknak tulajdonitott

13*
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korlatlan uralkodas’altal halalos sebek ejtettek rajtok, annal
metsz6bb fijdalmukra, minél salyosabbak a rokonkéz iititte
sebek. Vannak ugyan a vallasszabadsag figyében az Osszes
rendek altal hozott s kiralyok altal szentesitett, clég vilagos
s mindenki szamara a hatarokat kijel6ls torvények és ren-
deletek, jelesiil az 1608-dik évi koronazas eldtti 1. t.-czikk,
az 1622. 2. és 1683. 1. t.-czikkbe foglalt Kir. diplomak, az
1647-dik évi linczi békekotés H—14. czikkei, az 1649. 10.
¢és 166b. 18. t-czikkek, melyeket koronaztatasakor Leopold
is kiilonos oklevéllel és kir. szavaval szentesitett; de talal-
koztak a hatalmasbak kozott némelyck, a kik a helyett,
hogy az orszag torvényeit kotelességik szerint oltalmaztak
volna, az evangelikusokat kikeresett mddokkal Kifizni, hor-
tongkbe vetni, s nehanyat most is azokban tartani, templo-
mokat, paplakokat és iskoldkat elfoglalni, némelyeket lerom-
bolni, vagy jovedelmeiktdl meglosztani, a szegény népet
testileg bantalmazni s joszdgan biintetni, emigy pedig a
vallas kiirtasat megkisérteni nem féltek. Reményelték a
protestansok, hogy az 1647 ota fOlmeriilt s az 1655-ki
orszaggyiilésen elGterjesztett vallassérelmek az azon évi
18. t-czikk szerint, legott az orsziggyfilés ecloszlasa utdn
el fognak intéztetni, s kecsegtették magukat, hogy a leg-
kozelebb mult orszaggyfilésen a kirdlynak tolterjesztett sérel-
meik teljesen el fognak enyésztetni, mert biztak bGgy az
esztergomi érseknek szdval tett ajanlkozdsa ¢s Diztata-
saban, mint a kirdlynak minden megyéhez a nador utjan
intézett parancsaban, mely meghagyta a megyei tisztvise-
16knek, hogy a vallas koriil felmeriild viszélyokat az orszag
torvényei szerint intézzék el; de nemhogy némi enyhitést
tapasztaltak volna, sGt inkabb az orsziggyiilés eloszlisa
utan némely hatalmashak nemesak sajat, hanem mas urak
evang. jobbagyain is azonnal kegyetlenkedni, s azokat a
hol rabeszélés és fenyegetés mem hasznalt, irtézatos eszko-
zokkel zaklatni szabadsagot vettek ‘maguknak, mit sem
hagyva megkisérletleniil, mi az evang. vallds elnyomasara
czélszeriinek mutatkozott.
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E merészségiik pedig nem allapodott meg csak a por-
nép sanyargatasanal, hanem Kkiterjedett az evang. nemesek
személyeire és udvaraira is; némelyeket kifiztek; masoknak
nejei s gyermekei sajat lakaikban, vagyonuk pedig raga-
dozas ellen nem valanak biztosak. A ki vallassérelmeiért
torvény tutjan elégtételt keresett, mindenféle kigondolhato
akadalyra bukkant. Az alispanok kozott némelyek r. katho-
likusok leveén, a torvénynek majd emilyen, majd amolyan
hianyos voltat iiriigyelték, s a dolgot gy hlizni-vonni tore-
kedtek, hogy a szegény folyamoddk megunva a haszontalan
koltekezést, masok szornyii fenyegetésckkel megriasztalva,
keresetiiktl elallni voltak kénytelenek. A hol pedig meg
is indittatott a rendes per, annak folyama vagy kozbe-
vetett akadalyokkal, vagy letilté parancsokkal (pedig ily
perckben perorvoslatoknak helye nines) 16n meggatolva, sot
az emlitett nadori parancs némely megyékben, az evangeli-
kusok gyakori siirgetésének daczara felolvasasra sem 16n
méltatva. Ennyire levén vallasszabadsaguk sértve, a feje-
delem tronjahoz folyamodni és segélyeért konyorogni kény-
telenek, a mitél ezen a keresztyénségre nézve veszélyes
id6ben visszatartotta *volna ugyan a szerénység, de kény-
szeriti ket a meghéaboritott vallas kikeriilhetlen sziiksége,
hogv a kiraly labaihoz borulva, az Isten szerelmére s Kkir.
szavara kérjék Ot, miszerint siralmas panaszaikat és sérel-
meiket kegyelmesen fogadja el, Gket elnyomoéik merénylete
ellen védje, a koztérvények megsértGit, kiket a sértett, de
naloknal gyengébb felek torvénynyel megfékezni nem képesek,
szigoruan biintesse meg,a torvények megtartasara kényszeritse,
az annyira megsértett vallasszabadsagot pedig, a linczi beke-
kités -dik feltétele szerint, minden orszaggytilési targyalast
megeldzileg allitsa helyre, mert veszélyeztetve levén e szabad-
sag, semmi foldi boldogsag, semmi kiilbéke nem lehet kedves
azoknak, kik vallasuk biztonsaga feliil biztositva nincsenek.

Folyamodvanyukhoz azutan folytatélag odacsatoltak
1647. 6ta szenvedett s megyénként Gsszeallitott sérelmeiket,
a mint elkovetve lonek:
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Sopronmegyében. Grof Lszterhazy Pal, frakndi, kis-
martoni, s fertdmelléki uradalmaiban az evang. koznépet
vallasa megvaltoztatasaira mar a mult orszaggyiilés alatt
kezdé Kkiilonféle sanyargatassal kényszeriteni, s mivel az
nem volt hitében megingathatd, az orszaggyiilés utan naprol-
napra nagyobb meg nagyobb terhekkel zaklatd, mert min-
denkihez szamosabb lovast, kiknek meg volt a rakonczat-
lansag minden neme engedve, szallasoltatott be és az isszonyl
bantalmazasokat megint és javaikat félt6 szegény embereket
r. kath. vallasra kényszerité.

A 90 templom kizé beczikkelyezett és visszaadott
sandorfi ! templomot, a paplakkal s jovedelmeivel egyiitt a
végett kikiildott emberei s katonai altal eclfoglaltatta, a
kik a templom elfoglalisa és a jobbagyok zaklatasanal
meg nem allapodva, a paplakba is betortek, s az ott talalt
kionyveket, gabonat, bort és butort felprédaltik s a papot
is — ha nem menckiill — megélték volna.

Ugyanazon grof a csornai plébanos és sajat tisztjei
altal a rabakozi veszkényicket és szartfoldicket evang.
vallasuktol erGszakosan és ijesztésekkel elvonta.

Néadasdy Ferencz babothi jobbagyait, midén a veszély
elél menekiiltek, magyar és német gyalog katonai rejte-
keikben, melyekbe elbtthattak, keresték, a megtaliltakat a
biré hazahoz hurezoltak, r. kath. dldozasra fenyegetések és
ijesztésekkel kényszeritették, a papot pedig clkergették.

A vallasukban haboritlanal élt kapuvariakat ugyan-
azon grof hajdii az ottani varba esapatonként hajtottak,
hol akaratuk ellenére 1. kath. szentséget erGszakolt rijok
a plébanos.

Szintén Nadasdy grof Szt-Miklos varosanak négy elGbb-
kel6 evang. lakosat karacson tijan, az orszaghatirain tal
Scheibersdorf varaba vitette, fogsagha vettette, s mig rom.
kat. papnak meg nem gyointak, majd 0tot, s6t hatot is

! Talan vandorfi, mert Sandorf kozséget, pedig minden katfém
tgy emliti, sehol nem talilok.
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éjente clfogatott, Osszekitozve Kapuvarba szallittatott, be-
bértinoztetett, harom botiitéssel megesapatott, s rom. kath.
vallasra emigy kényszeritett.

Raban beliil és innét a jezsuitdk, kikhez néhany német
katona és hajd adatott, ugyanazon grof birtokan az evang.
jobbagyokat vészint kiilonféle kigondolt médon, hizelgések
és igéretekkel, részint megveretés fenyegetéseivel, a templom-
kulesok atadasara kényszeritették, s az evang. vallastol el-
vontak, valamint az emlitett Szt.-Mikloson Tomsies Gorgy,
kapuvari szamtarté, magihor véve a szomszédfalvak paraszt-
jait, az ellenszegiilékre pedig 40 frt biintetést szabva, a
templomot megtamadta, s kizarva belGle az evang. papot,
a paplakot ¢és templomot jovedelmestiil elfoglalta.

Nagy-Czenken ugyanazon grof Glubiezer Polykarp,
kiilonben evang. szolgaja dltal szigortian megparancsold az
evang. papnak, onként menjen ki a paplakhol, kiilonben
nem épen kedves moédon lesz belGle kimenendd. Midén a
pap bizva vallasszabadsagiban, nem hagyott magara riasz-
tatni, rovid id6 mulva felfegyverzett poroszlok altal, kik
vagyonat felprédaltak, tizette ki, s ha nem menekiil, meg
is dletett volna, a templom pedig és paplak a hozzajuk
tartozandokkal elfoglaltattak. — Ugyanesak Czenken az
evangelikusok, megtagadtatvan téliilk a temetd, sirhelyet
pénzen venni kénytelenek, miként Szabd Péter, hogy nejét
cltemettethesse, az ottani plébanosnak 12 frtot adni volt
kénytelen. Mult husvétkor a jezsuitak szintén ezen czen-
kieknek 24 frt biintetés alatt megparanesoltak, hogy mind-
nydja gyonni menjen, mire az éretlen koruakat is kény-
szeritették; midén pedig Kovacs Istvan birénak neje elmenni
vonakodott, biintetésfil két Okrét clhajtottak, a niét Keresat-
trra vitték, hol vele a tisztek kegyetleniil bantak és meg-
gyonni kényszeritették.

A horpaesi templomot a jezsuitak hasonld erdszakkal
elfoglalvan, a papot belfle gyaldzatosan kirckesztették.

Loos varosaban Tolnay Istvan, szintén Nadasdy szol-
gaja, nehdny magahoz vett emberrel éjente a paplakra
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rontott, az ajtokat betorte, a kalyhat s Gtjaba esett bato-
rokat Osszezuzta, a paplakban és kertben isszonyiian karom-
kodva megdithodtként szaladozott, 16voldoziott, s a papot
megolni torekedett, kit azutin eléizvén, a templomot és
paplakot elfoglalta.

R6jtokon nemes Hertelendy Adam, a tobbi kizhirtokos
akarata ellenére, az evang. papot, szakalat emberteleniil
kitépve, a paplakbol szolgai altal nemesi udvaraba vitette,
ergszakosan elkergette, a templomot pedig elfoglalta.

Viczay Janos a maga., Nadasdy s Eszterhazy Pal
grofok és gydri piispok nevében Telekesy Mihaly sopron-
megyei tablabirdt oly lizenettel kiildé Musaj és Rojtok lako-
saihoz, hogy senki koziilok ne merészeljen evang. papnak
szallast adni, kiilonben a haldszat és faizdstol Grokre el fog-
nak tiltatni. ~

Nadasdy grof Szill varosaba Balintfy szolgajat kiildé,
ki az evang. templom kulesat ijesztésekkel torekvék a
paptol s néptdl kicsikarni; de czélt nem érve eltivozott, s
nagyobb artalmakkal, pedig nem foganatlanul, fenyegets-
zott, mert nem sokara nemes Landor Péter, szintén azon
grof szolgdja ¢és az iildozéshen eszkoze, fegyveres csapattal
a varosha hatolt, a lakosokkal kegyetlentil bant; zaklatasuk
utdn a templom kulesat elvette, s Gket, meghtizatvan a haran-
gokat, kemény biintetés alatt nemkiilonbség nélkiil, a tem-
plomba parancsolta, s ott megaldoztatta.

Hasonloan jart el Nadasdy gréf Ivanyban, hol az
evang. papot, a kit glinyolva kocsisnak nevezett, eldhb
halallal fenyegeté, fenyegetéshdl késobb cselekvés terére
Iépett, a mennyiben emlitett Balintfy szolgajat néhany hajdi-
val oda Kkiildé, az pedig koriilfogva a paplakot, belile a
papot, kinek eldbb minden joszagat elkobza, kifizte, azutin
létrakon a templomba hatolt, ajtait kifeszité s rom. katho-
likusoknak adta.

Széplakon Megyery Zsigmond a loosi megyegyfilésrél
hazatértekor a magahoz hivatott evang. papnak fenyege-
tések kozt szigorfian meghagya, hogy birtokaban tobhé
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hivatalkodni ne merészeljen, utébb pedig Kkifizvén 6t, a
templomot és paplakot elfoglalta.

Hegykében szintén Nadasdy szolgai ratortek az evan-
gelikusok altal régdta birt templomra, s midén azt felnyitni
hasztalanil probaltak, ajtait betorték és vakmerden elfog-
laltak. A grof azutan Székely Istvan ottani birét ot eskiidttel
undok lud- és tyukolba zaratta, egész éjjel ott tartotta, s
masnap kezeiket, mintha kinpadra volnanak vezetenddk,
keményen Osszekittette és vallasuk megvaltoztatasara kény-
szeritette.

A csapodi evang. papnak az 1én szintén azon gréfnak
elGbb tisztje, azutan hajdak, végre Tomsics Gyirgy kapu-
vari szamtarté altal megiizenve, ha a paplakbdl onként
ki nem megy, s nekik a templom kulesat a kelyhekkel
egyiitt nem kézbesiti, egész testében Osszetorve s kardokkal
felkonezolva vetik 6t ki. Midén pedig a pap onként ki-
vonulni vonakodott, néhanyad magaval hajnali 4 6rakor a
paplakra rontott, ajtajat betérte, a papot butorostol ki az
utezara hordatta, a birot pedig hat elébbkeld lakossal meg-
kotozve Kapuvarba vitette, s ott ket Gyingyisy Laszlo
varnagy vérig hotoztatta. K kegyetlenséggel he nem érve,
midén amazok meghotoztatis utin a f5ldon fekvének, rajtok
ugralt s fejszével oly kegyetleniil verte, hogy néhanynak
oldalbordait Osszetorte. A pap neje pedig, négynapos gyer-
mekagyas létére, a paplakbol kimenni kényszerittetett s
gyermeke a nyugtalanitas s koesizas folytan meghalt.

Ugyanazon grot a kiéhalmiaknak Gadoczy Péter és
Despoth Pal nemesek altal piinkosdkor azt iizente, rendes
papjokat boesassak cl, templomukat pedig a r. kath. plé-
banosnak nyissak ki. A lakosok a vallasszabadsaghoz erdsen
ragaszkodnak, s a rossznak -eltavolithatasat reményelve,
folyamodvanyukban lelkiismeretok nyugalménak partfoga-
sara kérték a grofot, a ki Gket azon iiriigy alatt, hogy
nincsenek az egész kozségtdl felhatalmazva, elutasitotta. A
kéhalmiak azutan, kozmegallapodasuk bizonyitékaul 60 ko-
vetet kiildtek Nadasdyhoz, a ki maga elé bocsatva dket,
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kérdé t6lok: Katholikusuk akarnak-c¢ lenni vagy lazadok?
E kérdés haloba kerité az egyiligyli és megszeppent embe-
reket, s mit sem végezve tavoztak el de a grof nem nyug-
vék, mig a papot kifizé, a népet pedig vallasa megvaltoz-
tatasara kényszerité.

A felsG-laszloi népet nemes Landor Péter és poroszloi,
mert a templomkulesat neki atadni nem akarta, kegyetlen
iitlegekkel, biintetéssel, bortonnel, s mas kemény modokkal
sanyargatta; midén pedig masnap az evang. papnak ott
temetést kellett szokott szertartissal végeznie, f\nyos Péter,
Gadoezy Péter és Despoth Pallal eljott a leukai perjel,
Gadoezy az asztalon fekiidt templomkulesot elragadta, a per-
jelnek adta, ez pedig bemenvén a templomba azt clfoglalta.

Bogyoszloban, middn az evangelikusok pimkosdkor
istentiszteletet tartottak, az emlitett Balintty, a ki szintén jelen
volt a templomban, s onnan a hallgatokkal egyszerre ment
ki, a papot gyalazatos gimyszavakkal illette s rajta mdéltat-
lankodott, alakosoknak pedig meghagyta, ev. papot ne tartsa-
nak. Néhany nap mulva Nadasdy grof nevében, s néhany
lovassal megint a paplakban termett, s az evang. papot, Biiky
Gydrgyot, 0 szidalmak kozt azzal fenyegette, ha 24 éra alatt
a paplakbol ki nem takarodik, s nekik a templom kulesat at
nemadja, muskétasokkal jG cl, bsszeveretis kidobatja 0t, javait
pedig felprédaltatja. S miutan a pap a templom kulesat, mely
a gyiilekezet nemes partfogoinal tartatott, nem adhatta at; a
kéznél volt jezsuitak Csorba Matyas poroszld altal az ajtén
volt lakatokat leverették s a templomot elfoglaltak.

Ujkéren Nadasdy grof fegyveres gyalogjai az evang.
papot Kifizték, a templomot elvették.

Ugyanazon grof Szoporon at Sarvar felé utazva, a
temetd és templom ajtain volt lakatokat leverette, helytkbe
masokat rakatott, s gy az evang. papot, mint a helybeli
evang. nemes ¢s nemtelen hallgatokat az istentisztelettdl
elzarta, folyé évi Invoecavit vasarnap pedig Baesi jezsuita a
grotnak magahoz vett szolgaival és niovendék papokkal a
templomot elfoglalta.
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Midén a borgoezi! nemesek ¢és nemtelenck mult évi
karacsonkor istentisztelet és tUrvacsora végett Nemeskérre
mentek, visszatértokkor Nadasdy grof erddesGszei ket ruhaik
és fegyvereiktsl megfosztottak, s azota senki sem mer koziilok
sajat felekezete papjahoz menni.

Ugyanazon évi viragvasarnap Kisfaludy Janos maga-
hoz véve Nadasdy grofnak majdnem 200 katonijat, a raba-
kozi Mihalyi templomat, ha a helybeli evang. partfogok és
hallgatok ellen nem szegiilnek vala, fegyveres kézzel el-
foglalta volna.

Nadasdy grof emberei Pordany, Barbaes és Bodony-
helyen az evang. papokat kifizték, a paplakokat és templos
mokat clfoglaltak.

Kecz6lben Radvanyi Istvan és neje az evang. papot
kifizették, a paplakot és templomot clfoglaltattak.

Cziraky Adam a beledi és ezirdki templomokat elvette
s 1. katholikusoknak adta.

Vasarostalunak, Beled gyiilekezetének temploma szin-
tén clvétetett. _

Musaji lakos, nemes Horvath Jakab, midin meghalt
fianak sirt a rijtoki kozos temetGbhen asatott volna, Herte-
lendy Adam ¢és Josa Gaspar szolgai a sirdsokat elkergették,
a sirt hehtztak, igy az apa gyermekét a mezin eltemet-
tettni volt kénytelen.

A Borbolyan télre elszallasolt német katonasag két
fGbb tisztje a paplak felé lovagolva, azt magoknak kinyit-
tattni kivantak, mit az oda allitott harom Gr megtagadvin,
maga a tahornoki segéd lovarol leszallt, a kapun athagott
s az Oroket kivont karddal kergette és cliizte. Betoretvén
azutan a belsé ajtok, az odahivottak a papot keresték, de
nem talalvan 6t meg, Despoth Simon az ablakokat kezdé
betordisni, s egy bombardat s az Orok két kardjat elvitte.
Masnap eljott Essterhazy Pal, a bird és eskiidtektél a
templom kulesat kérte, a kik azzal mentvén magokat, hogy

! Mas példdnyban : bergGezi, mashan ismét: horgédezi.
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azt a foldesurak tudta nélkiil nem tehetik, szolgaival Gket
bssze-vissza verette, a knlesot t6liik elragadta, a templomba
ment, azt elfoglalta, s a kulesot a jelen volt papsag-
nak adta.

Kéry Ferencz grof a veperdi papnak megiizente, ha
életét s javait veszélyteztetni mem akarja, a paplakhbol
haladéktalantil koltozzék ki, masnap borton s mas fenye-
getésekkel a szegény jobbagyoktol kicsikarvan a kulesot,
a templomot Kabold leanygyiilekezettel egyiitt elfoglalta.

A Db&i templomot piinkdsdkor a soproni jezsuitak.
magokhoz vevén Sarvarrol német gyalog katonakat. elfog-
laltak, a papot Kkifizték, javait elkoboztak.

Keresztirott az evangelikusok védve a temetdt és
harangjaikat, mivel ezeket a csornai prépost ott végezte
egyhazi latogatiaskor meghuzatni vonakodtak, hatalmaskodas
czimén a keresztariak és sebehaziak koziil nehanyan perbe
fogattak és clitéltettek.

Vasvdrmegyében. Pécrolon Erdédy Gyorgy grof szolgai
a vépi plébanossal az evang. paplakba fegyveresen bemen-
tek, az épen hazajov6 papot kegyetleniil megverték, s
mindenébdl kifosztva kitizték.

Ugyanazon grof Vépen a paplakot, a templomra éx
iskolara az elfoglaltak helyett orszagos biztosok altal evan-
gelikusok szamara kijelolt s czek altal vett telkeket némi
torvénytelen becslés utan elfoglalta, a papnak valamennyi
batorat az utezara hordatta, s a lakosok hazaiba behordani
nem engedte, gy hogy azokat a pap legkeményehb hideg-
ben harom nap és éjjel ott Grizni, végre mashova szallitani
volt kénytelen. Az evang. lakosoknak pedig, javaik Ossze-
irdsa utdn, megiizente, ha r. kath. vallasra nem térnek,
valamennyi vagyonukért egyénenként 4 frttal karpitolja s
koldusbottal eltizi 6ket. Midén pedig e fenyegetés sem haj-
lita meg Gket, joszagaiban Osszeszedett katonaféle olahokat,
beszallasolas iiriigye alatt, emlitett jobbagyaira, kiilonféle
zaklatas és nyomorgatas végett, kiildé. Ezzel be nem érve,
csaknem mindnydjat, nemkiilombség nélkiil, kastélyaba ren-
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delte s vallasuk megvaltoztatasara sokfélekép kényszeritve,
némelyecket, mint Szekér Janost, kiilonben is Oreg embert
keményen megbotoztatott, s félholtan hortonbe vettetett,
masokat pedig vallasuk elhagyasa elGtt ki a tomloezbsl
nem hocsatott.

Landor Péter, Nadasdy Ferencz grot katonainak vezére,
az 0lboi evang. papnak azt iizente, a paplakbol Onként
tavozzék, mit az tenni nem akarvan, ugyanazon vezér a
sarvari plébanossal s 20 muskétassal 6t a paplakban ellen-
ségkép megtamadtak, s feleségével egyiitt maga Landor
korbaescsal. masok pedig puskaagyakkal majdnem egy
oraig kegyetleniil verték, a templom kulesat elvették, a pap
Javait felprédaltak, végre Gt kitizték. Midén pedig egyike
a hallgatoknak. a ki munkabdl haza jott, s az eseményt latta,
Landort egész szerényen figyelmezteté, hogy mindaz aligha
torténik a grof parancsabol, a vezér Gt halalosan megsebesité.

Ugyanazon Landor Péter, az iildozés folytatasaul, a
timjéni evang. papot, mivel ez az §, bortonnel és hékdval
haromszor ismételt fenyegetésére a paplakot odahagyni vona-
Kodott, a sdrvari plébanossal, 16 muskétassal és 4 lovassal
megtamadta és gyalazatosan elkergette. Ugyanazon koz-
ségben azutan nemes Izdenczy Mihalyért, a kit harangozas
és szertartasok nélkiil temettek el, a r. kath. plébanosnak
10 Dbirodalmi tallért kelle fizetni.

Rotton is Despoth Pal ¢és Gaddezy Péter, Nadasdy
emberei, a grof nevében a paplakra diihosen rontottak s
az evang. papot, ha belGle kivonulni nem akar, kivont kar-
dosan halallal fenyegették. E hatalmaskodasért a szegény
Jjobbigyok folyamodtak ugyan a grothoz, de meghallgatas
helyett a leukai monostor perjele, poroszlokat vevén maga-
hoz, az evang. paplakot és templomot elfoglalta, a lako-
sokat pedig minden lehetd erGszakoskodassal r. kath. val-
lasra kényszeritette.

A porgolini evang. templomot, paplakot és azok jove-
delmeit ugyanazon grof emberei elfoglaltak, s az evangeli-
kusok pénzén vett kelyhcket elvitték.
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A zsedényi evang. papot, utitarsaival Csepregen utaz-
taban, az ottani plébanos, Szakony Janos, leshGl megta-
madta, a szekérrél lerantotta, foldhoz vagta, s csaknem
haldlig verte.

Also-Szelestén az ottani nemes evangelikusok templo-
mat Horvath Istvan, Nadasdy grof embere, a magaval vitt
lovasok és muskétasokkal, Szelestey Ferenez cllenallisa
folytan, clsG izben el nem foglalhatvan, masnap bizonyos
0lbdi licentiatus a sarvari lakatossal s nehany gyalog kato-
naval a kozséghe lopdztak, a templomajtot felnyitottak, a
harangot meghuztak, éjelre pedig egy jezsuita és Vasdinyei!®
Sandor, Nadasdynak leukai kapitanya, a magokkal vitt
poroszlokkal az crdGbél, hol elrejtézve valinak, Kirohantak
és a templomot elfoglaltak.

Draskovich Sara grofné, Széchy Dienes gr. dzvegye,
a felsG-lendvai evang. templomot, iskolat s a hozzajok tar-
tozokat elvette.

A sari templomot is, ambar az orszagos biztosok
haromszor adtak vissza az evangelikusoknak, elmozditvan
az ottani evang. papot, Nadasdy grot elfoglalta.

Szt-Grothon a templom, paplak, az egyhazi jovedel-
mek hasonléan elvétettek.

A nyodgéri templomot, paplakot és egyhazi jobbagyo-
kat minden odatartozékkal, kifizvén Nadasdy az evang.
papot, r. kath. birjak.

Csakanyban az ottani kapitany, Kisfaludy Balazs, az
evang. papot elkergette, a templomot elfoglalta.

Mosonvdrmegyében. Mid6n a pomogyi evang. pap Eszter-
hazy Pal grofnak fertGvidéki joszagainak tisztje altal tett
iizenetére a paplakbdl, timaszkodva a vallasszabadsigrol
hozott torvényekre, onként kivonulni vonakodott, a gréfnak
egyik udvarszolgija jezsuitdkkal és négy német gyalog
katonaval a faluba jott, s észevevén, hogy a pap nincs
otthon, a templom ajtajat beliilrGl kinyitotta, oda a tobbiek

! Mas példanyban: Valdinyei, ismét: Valdinai.
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is bementck, az Agendat széttépték, az orgonat clvitték, a
templomot elfoglaltdk. Ezzel meg nem elégedve, tobh tar-
sukkal a nép ellen fordultak, s azt kegyvetlen sanyargata-
sokkal az evang. vallas elhagyasara, végre pedig b forint
biintetés alatt mischallgatasra kényszeritették.

Nezider evang. lakosait Lippay Janos és Gybrgy akként
haborgatjak. hogy Oket 40 frt biintetés alatt r. kath. tem-
plomba jarni, s vallisukkal ellenkezd szertartdsokra kény-
szeritik, két vagy harom evangelikusnak Osszejonnie nem
szabad, ha pedig négynek vagy otnek Gssze kell jonnie.
azt esak egy r. kath. jelenlétéhen tehetik; joszagaikat a
biré tudta nélkil vagy neki tett clileges bejelentés nélkiil
eladniok, vidékicknek pedig ott hazat venniok tilos. Ozvegy-
nGk evangelikusokhoz térjliez nem mehetnek, evangelikusokat
ének szoval vagy Kisérettel temetni nem szabad; evangeli-
kusok Kkozhivatalt nem viselhetnek, a kik pedig eddig
viseltek, azoktol elmozditattak. Azt, a ki evang. papot hozna
be, egész vagyona elkobzasaval; ha pedig az egész kozség
hozna be, ezt 60 frt biintetéssel, végre a galosi papot, ha
a fentebbi rendeletck ellenére a varosba merészel jonni,
halallal fenyegetik. Intéztek ngyan a lakosok Lippayakhoz
folyamodvanyt, enyhitenék a vallasszabadsagrol alkotott tor-
vények értelmében e szigorisagot, de kérelmik foganatlan
maradt.

Ugyanazon Lippayak, mivel a gdlosi evang. papot ki
nem fizhették, az elGbbkel§ lakosokat, sajat jobbagyaikat.
mint lazadokat az érseki lakba idézték, ott megbékdzva
tomloczbe vetették s esak tetemes pénzosszeg lefizetése
utan bocsatottak szabadon.

Szintén a Lippayak a kilitii templomot adéssag iiriigye
alatt, hogy az Gket, mint fildesurakat megilletd hért nem
fizethették le a lakosok, clfoglaltak.

Gyodrvarmegyében. Ottevéuy., Zamoly ¢és Darn6 tem-
plomait a gydri piispok elfoglalta, a papokat gyaldzatosan
kifizte.

Radvany evang. lakosainak Lippay Janos és Gyorgy
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tisztjei nem engednek sajat papot tartaniok, a pozsonyi
apaczak pedig Radvanytél mint anyagyiilekezettél a pata-
siakat nagy fenyegetésekkel cltiltottak, s akaratuk ellenére
a blsi (boresi?) plébanos ala rendelték.

Gydrott esak harom év dta fiatal evang. mesterembe-
reket, névszerint a sziiesoket, a czéhbe vallasgyiilolethdl
nem fogadjak be. Hasonlo torténik a szabokkal, kik koziil
némelycket Gorup Ferencz novii piispok a folyé évben
magahoz hivatvan, t6liilk bizonyos czéhrendszabilyokat —
melyeket a gyori kaptalan kivaltsag alakjaban pecséte alatt
adott ki, s melyeknek régota békés gyakorlataban voltak
— némi {riigy alatt magahoz vett, azokat cgy hénapon
tal maganal tartotta, s a szabok gyakori siirgetésére azon,
az okmany végére odairt sérelmes zaradékkal és toltétel
alatt adta ki, hogy az emlitett mestercmberek 40 frt biin-
tetés alatt egy gydri cvang. szabit sc merjenck a czéhbe
befogadni. Midén pedig e szabalyokat, mint az érintett
zaradék miatt sérelmeseket, ugy a r. kath., mint az evang.
szabok kozakarattal tiltakozva visszavitték, s régi alak-
jokban, minGben a piispoknek atadtik, minden zaradék
nélkill magoknak kiadatni kérték, azokat a kiralyi diplo-
mak és hazai torvények nagy sérelmével mindeddig nem
kaptik meg.

Komdromvdrmegyében. Lippay Gyorgy esztergomi érsek
Jalvany-Szakalasbol az evang. jobbagyokat, mert nem akar-
tak 1. katholikusokkéa lenmni, Kifizte, s helyikbe r. katho-
likusokat szallittatott be.

A pozsonyi apaczak Apacza-Szakalas lakosait papjok
heszédeinek hallgatasatol és az evang. vallasuk gyakor-
lasatol nehéz biintetés alatt eltiltottak.

Az izsaiakat foldesurok haborgatja vallasuk szabad
gyakorlasaban.

Puchaim grof az evang. papot Szt-Péterbil kizavarta.

Veszprémvdrmegyében. 1. Eszterhazy Pal Papan, mint
akkoron az ottani var fékapitanya, 1659-ben megtagadvan
az evangelikusoktol a varhoz tartozo sirkertben valo temet-



A MAGYAR ORSZAGGYULESEK VALLASUGYI TARGYALASAIL 209

kezést, az evangelikusoknak e nyilatkozata folytan azt kép-
zelte, hogy Gk a grof s a tobbi r. kath. ellen dsszeskiidtek,
s ezért Oket a felsGbb hatdésagoknal bevadolta, hairom evang.
vajdat pedig, mer$ vallasgyiilolethdl, a gydri tabornok &ltal
két honapig a gy6ri varban foglyul tartott, kiknek artat-
lansaga kétizben tartott vizsgdlat alkalmaval 380 tanu val-
lomasabol kideriilvén, a gydri tabornok Gket a kiraly paran-
csara boesatotta szabadon.

2. Egy év mulva ugyanazon grof szamos szolgdjat,
deveeseri katonakat és sajat szabadosait a papai varba
hozva, azokat a varos cvang. lakosainal szallasoltatta be,
élelmi s rubara valo szereiket elszedette, butoraikat fel-
prédaltatta, s mindezzel és ijesztésekkel Gket az evang.
vallastol el, s a r. kath. vallasra tériteni akarta.

3. Papa és Borsos-Gy0r evang. lakosait, a kik a papai
var evang. Grségével kozis evang. papokat tartottak, evang.
templomban folytatandé ahitatoskodastél esaladjaikkal egyiitt
12 frt bhiintetés alatt eltiltotta, az evang. papok és tanitok
fizetését megsziintette, fiaiknak az evang. iskolaban tanulni,
s a novendékeket élelmezni, a holtaknak harangoztatni,
azokat az evang. papok és iskolasok altal kikisérni, végre
a csecsembket evang. papok hogy kereszteljék — nem
engedte.

4. Ezekkel a grof meg nem elégedve, még evang.
nemescket is evang. templom és istentisztelettél 12 frt biin-
tetés alatt eltiltott.

5. Ugyanazon griof a papai varban élt jobbagyai koziil
25 elGhbkeldt és korosabbat kivalasztott és elfogatott, kozii-
Iok 12 lanszéri és lakompachi varaiba kemény fogsigha
kiildott, a tobbit papai varaban tartotta, kiknek egyikét (a
tobbi kiilonféle kényszerités folytan vallasatol elpartolt)
névszerint Veszprémi, maskép Szaboé Gybdrgyot, miutan &t
hogy vallasat elhagyja, l6farkhoz kottetéssel is foganatlanal
ijesztette, labait s kezeit Osszekiotozve a lakompachi varba
kiildotte, s ott kemény fogsaghan addig, mig evang. valla-
sar6l le nem mondott, tartotta. Azutdn més, ottan élt

Zsilinszky: Magyar orszaggyiilések. 14
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jobbagyait is nemkiilonbség nélkiil, megélemedett asszonyo-
kat is, elfogatott, undok bdrténnel kinoztatott, s kiilontéle
ijesztéssel r. kath. vallasra kényszeritett, mindegyikik pedig
vallasa megvaltoztatasarol bizonyitvanyt hozni volt kény-
telen, s csak e bizonyitvény eldmutatasa mellett szabadult
meg rakonczatlan katonak beszallasolasatol; némelyek pedig
lelkiismeretok Osztonzésébol, elhagyva vagyonukat, mely
azutan a grof szamara koboztatott el, titkos szokéssel segi-
tettek magukon.

6. Ugy nemesek mindkét nemii jobbagyait, mint fize-
téses katonakat elfogatott, iildoztetett s vallasuk megval-
toztatasara kényszeritett, a miért is 600-nal tobh szabados
s mesterember, kik a varat foganattal védelmezték volna,
megijedve a fogsag és iildozéstdl, mashova kiltoztek cl.

7. A szabadossagban annyira ment a nevezett grof,
hogy figyclembe sem véve a nemesi kivéltsigokat, evang.
nemeseket is eclfogatassal, sGt birtokaik és ingdsagaiknak
maga szamara elkoboztatasaval r. kath. vallasra kénysze-
ritett. igy Csor Mihaly oOzvegyének, kit a papai véarban
bizonyos ideig fogva tartatott, nem cngedte, hogy neki az
6 sajat emberei étket adjanak, s midén semmiféle fenye-
getéssel és bortoni kinzasokkal nem volt r. kath. vallasra
térithets, a grof Gt a var tovében elteriilG tavon at, elGbb
becsiiletében megsértve, kutyahitlinek nevezve, a toba fulasz-
tassal ijesztve csolnakon a partra szallittatta, minden birto-
. kabol — koldusbotot adva kezébe — gyalazatosan kivetette
és szamfiizte, azntan leanyaval is, Bogacs Gybrgy tzvegyeé-
vel, evang. vallasa miatt ugyanazt tette.

8. A varbeli mesterembereket, kik kozott nemesek is
vannak, mesterségik gyakorlasatol evang. vallasuk meg-
valtoztatasaig, 12 frt biintctés alatt eltiltotta, de utobb mes-
terségiik folytatasat tovabbi intézkedéseig, az alkapitany
kozbenjartara, megengedte, régi czéhszabalyaikat azonban
azon fiirligy alatt, hogy a varban Oriztessenck, maganal
letartotta s hozzdjuk @ és az illetGk vallasaval ellenkezd
czikkeket toldatott.
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9. Jollehet pedig idegen nemzetek is, jelesiil raczok,
anabaptistak. cziganyok, st zsidok ¢s torokok is egész
Magyarorszag szerte szabadon kereskedhetnek; azt mind-
azaltal sok papai cvangelikus, vallasanak megvaltoztatasa
eldtt, esak engedély mellett tcheti. Fajdalmas, hogy a mi
mas nemzeteknek diploma nélkiil szabad, abban a diplo-
maval biztositott evangelikusok gatoltatnak.

10. A grofnak kiilonféle modon és ijesztgetésckkel
evang. vallasuktol eltantoritott jobbagyai mésok izgatisara
folyamodvanyt irattak, melyben a tébbi papai evangelikusok
templomat maguk szamara kérték a groftol, ez pedig azon
templomot a temetivel. tornyok ¢és harangokkal egyiitt,
r. kath. részére éjjel clfoglalta, s most is elfoglalva tartja.

11. Az evang. paplakhoz tartozo két malmot is az
evang. vallas szabadsiga ellenére, feliiletes meghecslés szine
alatt, hasonloan elfoglaltatta. Azutan agy a varosbeli jobbagyai-
nak, mint némely czéheknek pecséteit a papai varba vitette
s azokkal a maga részére, tetszése és akarata szerint készi-
tett bizonyitvanyt pecsételtetett meg.

12. A kiraly emlékezhetik a grof kihagasaira, melyeket
a papai evangelikusok mar annakelGtte béven cliterjesz-
tettek, a felség pedig rendes perttra, a folyamodhatas
fentartasaval utasitott; de a grof tovabbi bantalmazasokkal
nem hogy felhagyott volna, hanem az evangelikusokat kiilon-
féle iiriigy alatt azutdn is terhelte, s karositotta, német
katondk alakjara folfegyverzett s a végre fogadott szabados
és jobhigycsGeseléket nemes evangelikusok hazaiba beszal-
lasoltatott, altala némelyek ajtajat betirette, boraikat s méas
hazi szereiket clragadoztatta. Nem régen pedig a grot hajdii,
midGn némely {ildozébe vett, de az evang. iskoldba menc-
kiilt evangelikusokat el akartdk fogni, az iskolanak fej-
szével betirt ajtajan  benyomult hajdik ecgyike KkilGvén
fegyverét, egyik tarsat golyoval megsebesité. Kzen erd-
szakos betorés hire elterjedvén a varban az evangelikusok
a paplakok és iskola elfoglalasatol féltek, igy vallasszabad-
saguk védelmére, de semmi rosszat el nem kivetve, Gssze-

14*
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sereglettek. — Ezt a gréf maga, mint fGkapitany elleni
lazadasnak tekintve, 116 egyént a gyori katonai torvény-
szék elé idéztetett, s az ott masok nevében is megjelentek
késGbbi vizsgalatig letartoztattak. Elérkezvén a masik hatar-
nap, az evangelikusok érdemleges és tiorvényes kifogisai,
a f6tabornok szigort parancsara, egyszeriien visszavettettek,
s paplakaik ¢és iskolaik, mint allitak igazsagos védelménck
bebizonyitasa végett j hatarnapot kaptak. Ezen idd is clér-
kezvén, igazolasuk és artatlansaguk bebizonyitasa végett
szamos tanut allitottak, azonkiviil irott okmanyokat is mutat-
tak eld; de mas helyettesitett birak, kik a per kezdetckor
s a targyaldsoknal nem voltak jelen, nemhogy az elGbbi
targyalasok szerint hoztak volna itéletet, hanem azokra
nem is hederitve, az evangeliknsokat fejvesztésre itélték,
az ligy most pertujitastél fiiggvén. A folyamodo orszigos
rendek mindezek bGvebb bebizonyitdsara ajanlkoztak, a
kiralyt pedig kérték, e pert s itéletet semmisitse meg, az
evangelikusokat pedig az itélet terhe alél oldozza fel.

13. Eszterhazy Ferencz grof, Papa varanak mostani
kapitanya, a varos lakosai koziil sokat elfogatott, némelyeket
megbirsagoltatott, masokat eskiivel s csaknem mindnyajat
kiilonféle ijesztéssel r. kath. vallasra kényszeritett. Egyik
azonban, Borbély Gyorgy, mivel vallasdhoz ragaszkodott,
bebortoniztetett s a bortonben meg is halt. Masok meg-
ijesztésére pedig a grof a templomhoz sok botot hozatott,
hogyha nem akarnak megaldozni, birtokaik és ingésagaik
elkobzasa utan kénytelenek lesznek koldushottal szamiizetésbe
menni; n6k szdmara pedig verem alakt fakereszt, minével az
eléljarék nyilvanos rimakat ijesztenek, csinaltatott, s abba
szamos tisztes nét, a kik az evang. papok konyorgései s prédi-
kaczidira jartak —vettetett,némelyeket pedig megsarezoltatott.

14. Nemes T0lsér, maskép Molnar Martonnak szintén
Eszterhazy Ferencz grof tiszttartoja, Lindvay Marton dltal
botot kiildott azon fizenettel, ha evang. vallisahoz ragasz-
kodik, r. kath. vallashan pedig, melyet annakelGtte nejével
egyiitt kényszerbsl, még pedig fogsagaban, elfogadott, ma-
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radni nem akar, gy azon bottal fog minden birtokabdl
szamiizetni; az pedig, lelkiismerete 6sztonébdl, nejestdl azon
bottal szamiizte magat egész birtoka és ingosagai a grof
részére koboztatvan el. Mas nemesek kiilonféle vagyona is
csupan azon okbol, mert vonakodtak r. katholikusokka
lenni, hasonléan foglaltatott el.

15. Az evangelikusok és r. katholikusok altal kizosen
hasznalt temetbdl az evangelikusokat ugyanazon grof ki-
zarta, de azt sem engedte meg, hogy az altalok azel§tt
hasznalt sajat sirkertjokben temetkezzenek.

16. A papai evang. papok Kkiflizése végett a grof azon
iirligy alatt, hogy 6k bizonyos parasztjavakat, melyek ki-
halas és magszakadas folytan red, mint foldestrra, voltak
térvény szerint szallandok, az § sérelmével magok részére
erfszakosan elfoglaltak, az evangelikusok némely paplakai-
kat elvenni szandékozvan, elébb ugyan Papa varosaban,
jobbagyai, neki lekotelezett birdk elGtt, utobb sajat tri
székén a semptei varba, altala Osszehitt birak el6tt pert
inditott, s magvaszakadt joszag czim alatt az evangelikusok
altal sokaig johiszemiileg birt paplakokért az evang. papok-
kal, mint ideiglenes lakokkal, sajat torvényszékén, az §
birai el6tt, perlekedni torekedett, mint ha az evangelikusok
elfogadtak volna, mind a két szabadsagrol lemondanak vala.
S ambar a papai evangelikusok, kiket a perbe fogott pap-
lakok torvényes birtoklasa és védelmezése torvényesen ille-
tett, czen orszigos torvényekkel ellenkez§ per cllen az
orszag torvényeire fektetett tiltakozasaikat mind a két helyen
benyujtottak: a birdk azokkal mind a két helyen mit sem
gondolva, a paplakokat a grofnak odaitélték, a papokat
pedig elmarasztaltak s a grof merész volt az itélet foga-
natositiasahoz fogni. A folyamodé orszdgos rendek kérték
e szerint a kiralyt, hogy az elGadott okoknal fogva a pa-
paiakat a paplakok birtokaban védje, a gréfot pedig rendes
peritra utasitsa, daczara némelyek nevében készitett némi
bizonyitvanyoknak, melyeket a papai evangelikusok ellen-
kezo elismervényckkel kiforgatni készek.
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17. Ugyvanazon gréf a mostani orszaggyiilés alatt a
ezéhek szamara j szabalyokat készittetett, s azokra a nélkiil.
hogy tartalmukat eldre felolvasta volna, minden varosi
mesterembert erGvel meg akarta eskettetni, miszerint az azok-
ban foglaltakat megtartjak. Azon szabalyok pontjai kizt az
is volt, hogy a r. kath. vallashan, melyet redjok erdsza-
koltak, meg akarnak maradni. De a kik azt nem tették.
azonnal elfogattak, joszaguktol, ingosagaiktol megfosztattak.
A kiralyi katonak kozt volt mesterembereket is vallasuk
megvaltoztatisa elstt a ezéhekbdl ki s mesterségik gvakor-
lasatol eltiltani torekedett.

18. Szintén Eszterhazy Ferencz grof, hogy elnyomja
az cvang. vallast, néhany érdemes ¢és képzett evang. katonat
kisebb foku tisztségre szallittatott le, masokat pedig elboesat-
tatott, a miért 6k a gyori {3- ¢és altabornekoknak panasz-
kodtak is.

19. Ugyané Papa lakosainak megiizente, hogy az evang.
papok és tanité hatralevG és folyo fizetését ne fizessék.

A veszprémi vardrség hadnagyava maga Leopold
Gyalody Istvant, hadiigyckben eléggé jartas és képzett
cgyént, nevezte ki; de mivel ez vallasat megvaltoztatni nem
akarta, hadnagvgya r. kath. vallast szabd mesterember
tétetett. 'ajdalmas, hogy csaknem minden evangelikusnak,
legyenek ezek harmily érdemesek. a hivatalokban r. katho-
likusok, habar kevésbbé képzettek is, elébe tétetnek, s ha
evangelikusok valami hivatalt kérnek, mindenkinck fleg
vallasat vetik szemére, holott hazai tiorvényeink szerint a
hivatalokat érdemes cgyéneknek kellene vallaskiillombség
nélkiil kiosztani.

Eszterhazy Pal grof a nyaradi, nagy-gyimoti és szere-
cseni evang. papokat tisztjei altal kiiizette, a paplakokat
és templomokat r. katholikusok részére lefoglaltatta, azon
kozségek lakosait pedig, valamint a csétiakat is, a vanyolai,
mint anyagyiilekezeti evang. paptol elszakitva, most ket
Eszterhazy Ferencz emberei cevangelikus vallasuk megval-
toztatasara kényszeritik.
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Borsos-GyGr, Papa leanygyiilekezete evang. lakosait,
evang. vallasuk gyakorlasatol Eszterhazy Pal mar annak-
elitte bizonyos birsag alatt eltiltotta bar: Eszterhdzy Ferencz
mégis néhanyat koziilok engedetlenség terhe alatt a papai
varba hivatott, s kiilonféle ijesztéssel r. kath. vallasra szo-
ritott; azokat, kik azt tenni vonakodtak, arczezal a fold felé
forditva, kalodaba zaratta s abban éjeken és napokon at
tartotta, szabadon bocsatdsuk utan pedig minden hazbol
egy-egy személyt 40 frt biintetés alatt megint a papai
varba beparancsoltatott, s ott r. kath. vallasra kiilonfélekép
szoritott.

Ugodon a templomot és paplakot Eszterhazy Ferencz
tisztjei r. katholikusok részére elfoglalvan, a lakosokat evang.
vallasuk megvaltoztatasara kiilonféle mdodon kényszeritették.

Széchenyi Gyorgy piispik a vaszari lakosok Kkoziil
tizenkét korosbat a gydri varba magahoz rendeltetett, rom.
kath. vallasra kényszeritett, az evang. papot eliizette, a pap-
lakot ¢s templomot a hozzajok tartozokkal r. katholikusok
részére clfoglaltatta s oda licentiatust allitott be.

Trencsénvdrmegyében. Ambar az 1647-iki 10. t-czikk
szerint Trnove ¢s Visnyove kizségekben templomok, pap-
lakok és iskolak szamara alkalmas és elegendd telkek
voltak volna kihasitandok: mindazaltal mindeddig nemhogy
kihasittattak volna, hanem Révay Ferencz azon kizségek
lakosait vallasuk szabad gyakorlasaban kir. oklevelek s
hazai torvények ellenére annyira gatolja, hogy nemesak
nekik nem szabad a zsolnai, mint anyagyiilekezeti tem-
plomba jarniok, hanem a zsolnai papot is, ha azon koz-
ségekbe, habar maganhazban tartandé istentisztelet végett
menne, haldllal fenyegeti.

Sztranszke kozségében és leanygyiilekezeteiben hasonld
kihasitas nemesak nem tortént, hanem Révay Ferencz, a
ki Biesiczan s mas helveken is hasonldan zavarja a szabad
vallasgyakorlatot, a jobbagyoknak cvang. templomokba jarni
kemény biintetés alatt megtiltotta.

A trenesini jezsuitak Liboresa kozségét a nemsovai
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gyiilekezettdl, Szedmeroczot pedig a trencsinitdl elvették, a
lakosokat evang. vallasuk szabad gyakorlasaban kiilonféle
iirligy alatt haborgattak, vallasukkal ellenkezs szertartasokra
Gket akaratuk ellenére szoritani meg nem sziinnek. Ugyan-
azt tették a beloschovi gyiilekezettsl elvont Pjecho kozség
lakosaival, kik koziil az elGbbkelGbbeket evang. vallasuk
miatt, a szalkai apatsag bortoneiben ot hétig fogva tar-
tottak, szomjjal, éhséggel sanyargattak.

Szelepesényi Gyorgy FelsG-Drjetoma, Dobrassov és
Isztebnik lakosait bizonyos emberei altal el6bb magahoz
hivatta, az evang. vallas elhagyasara szigorian megintette,
a vonakoddkat undok bortonbe zaratta, s ott mindaddig,
mig akaratdra nem hajoltak, tartotta, kiket azutan, jajon-
gokat, a kosztolnai r. kath. templomhoz hajduk erdszakkal
hajtottak. A nevezett kozségek egyhazi jovedelmei szintén
elfoglaltattak.

A nem régen meghalt Trsztyanszky Maria Klara,
Serényi Pal ncje, Zablath és Riba lakosait, szigort fenye-
getéssel, sit biintetéssel az evang. vallas elhagyasara kény-
szeritette, az egyhazi jovedelmeket pedig, melyek régota a
trencsini gyiilekezethez tartoztak, clfoglalta.

Szintén Trsztyanszky Maria Klara a trencsini evang.
gyiilekezethez régota tartozott kis-zablathi jobbagyokat a
maga szolgaihoz Szelepesényi tisztjét adva, Kosztolna-Drje-
tomaba, Szelepcsényi ottani hazaba, fegyveresen hajtatta,
elfogatta, és mig neki jobbagyi engedelmességet, a r. kath.
vallasnak pedig jobbagyi hiiséget nem eskiidtek, szabadon
nem bocsatotta és emigy az emlitett gyiilekezettdl elszaki-
totta. Ugyanazon trencsini gyiilekezettsl Forgach Maria, Illés-
hazy Gyorgy neje, Zlatoez és Orcchova kizségeket az egy-
hazi jovedelmekkel egyiitt elvette.

Trsztyanszky Maria Klara a szoblah6i szintén elfoglalt
anyagyiilekezethez tartozott Barat-Lehota leanygyiilekezet
templomat minden hozzatartozéval elfoglalta.

Forgdes Maria kifizvén az evang. papot, Nemsova
templomat, paplakat és iskoldjat, sok memes patronus és
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odatartozé kozség sérelme és karaval elfoglalta, a pap sok
ing6sagat, majorsagat, barmait, koesijat, gabonajat sajat
jelenlétében nagy részére elfoglalta, elvitette s vissza mind-
eddig nem adta.

Ugyand aztan Ban varosaban két templomot, nem-
kiilonben Pruzs, Babath, Szoblahd, Gradna és Nagy-Chlivén
templomait clfoglalta, a papokat megveretve kiiizte, javaikat
elszedette, az evang. jobbagyokat vallasuk elhagyéasara
kiilonféle kinzassal kényszeritette, mitsem gondolva azzal,
hogy azok masoknak voltak elzalogositva.

Nlléshazy Gyorgy a szucsai templomot és paplakot s
a fiird6i kapolnat, kicsikarva a kulesokat, clfoglalta, a
lakosokat pedig, a pap Kkiiizetése folytan, majd fenyege-
tésekkel, majd borténnel, melyben tébben sokaig tartattak,
r. kath. vallasra kényszeritette. Az alsé-szucsaiakat Forgacs
Maria, azon {iriigy alatt, hogy gabonat kolesoniz nekik,
nemsovai majorsagaba hivatta, ott Gket bizonyos hazba,
mint barmokat az istalloba, zaratta s a sirankozdkat és
Jjajongokat mig r. kath. modon meg nem aldoztak, ki nem
hocsatotta.

Ugyanesak Illéshazy Gyorgy Dobra és Tepla templo-
mait, paplakait és iskolait elfoglalta, a papokat gyalaza-
tosan Kkifizte, a lakosokat pedig sokféle Kkinzassal, bortonnel
és birsagokkal vallasuktol elidegenitette.

Mléshazy Gabor a mult orszaggyfilés ota Dubnicza
templomat, paplakat és iskolajat elfoglalta, a papot neki
irva adott eskiije daczara Kkitizte, a lakosokat bilinecsekbe
verve nemkiillombség nélkiil bebortonoztette, s6t hazaikbol,
melyeket lepecsételtetett, kizaratta, s emigy r. kath. val-
lasra kényszeritette. Midén pedig egyike a jobbagyoknak
halalosan beteg nejéhez meggyontatiasa végett papot hiva-
tott, azon jobbagyot békoba verette, onkénye szerint kegyet-
leniil megbiintette, s az alatt meghalt nejét a sirhoz csak
békokban kikisérni engedte.

Forgach Maria annyi templom elfoglalasa, annyi pap
kiiizése, s javaiknak maga részére elkobzasa utan Vicziano-
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viez Janos nemsovai papot kifizve, midén ez Dvoreez koz-
ségében kibérelt szallasarol bizonyos iligyben a Vag felé
kisétalt, a végre kirendelt szolgai altal Gt kegyetleniil Ossze-
verette, elfogatta, nemsovai hazahoz vitette, ott békokba
verette, s ily allapotban éjjel az orszaghdl ki, morvaorszagi
Zethin varaba szallittatta, a Kkinek szabadon boesattatasa
végett meginték ugyan mind a nador, mind Trencsinmegye
a grofnét, de ez a papnak nem hogy hasznalt volna, hanem
az urnd még jobban felbdsziilvén ellene, Gt a csaladi bor-
tonbdl nyilvanos latrok undok kiztomloezébe zaratta, honnan
kiszabadult ugyan, de az cmlitett varbol nem akarta Gt
kibocsatani, mig vagy vallasat megtagadja, vagy téritvényt
ad a felGl, hogy nem boszulja meg a térvény utjan a rajta
elkivetett mélfatlansigot s kikdltozik a kozség és var-
megvéhol

Balassa Adam is a preesényi templomot elfoglalta, a
papot gvalazatosan elfizte, s mas urak jobbagvainak haza-
ban jelennen sem tiiri, s6t ha a nevezett kizséghe 1ép.
halallal fenyegeti.

Nadasdy Ferencz, magihoz vevén Eszterhazy Palt.
Draskovich Miklost, s mintegy 300 katonat, Beezko varosa-
ban legelGszir az evang. templomot foglaltatta el, azutan a
papot a paplakbél gyalazatosan kivetette, minden bhitorat,
valamint konyvtarat is, mely biztonsdg végett egy polgar
hazaba volt szallitva, elvétette, Csejtébe vitette, ott a kinyve-
ket bibliaval egyiitt a var udvaran megégettette, s a min-
denébdl megtosztott papot koldusbotra juttatta. Kzek elvé-
geztével a lakosokat tomlioczezel, bhékokkal, veretéssel s
mas sanyargatisokkal evang. vallasukkal ellenkezi szer-
tartasokra kényszeritette, s az evang. pap altal megkeresz-
telt, de elhalt csecsemdéket, valamint felnitteket is tisztes-
ségesen eltemetni nem cngedi.

Ugyanazon grof joszagkormanyzdja s mas tisztjei
Melesics, Haluzsies, Morva, Lieszko kozségek és Bosacza
leanygyiilekezet lakosait eldszér megfenyegették, hogvha
templomaikat onként atadni s papjaikat kitizni vonakodnak,
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6k 300 katonaval eljovén, a kozségeket foldig lerontjik;
mi a midén nem hasznalt volna, katonak altal tamogat-
tattva, eljott az wjhelyi prépost, a ki létrakon a templo-
mokba behatolt, azokat elfoglalta, a papokat pedig gyalaza-
tosan eclkergette.

Pozsonyvarmegyében. Kiszterhazy Pal és Ferenez Szenezen
s mds uradalmaikban az evang. népet katonak beszallaso-
lasaval s azoknak hallatlan gardzdalkodasaval zaklatni el
nem mulasztottak. Ugyanis a templomok elfoglalasa utan a
katonak isszonylt kegyetlenkedése arra kényszerité a val-
lasukban allhatatos lakosokat, hogy javaik elhagyasaval
puszta kézzel vandoroltak ki, a gyarlobbakat pedig, kik
meguntik a zaklatast és segiteni kivantak magukon, r. kath.
valla-ra szoritottak. A papoknak sem kedveztek, hanem a
lakaikba Kkiildott katonak a sziikségen feliil is Kiesikart
élelmi szereket folemésztették, vagy hasztalanal elpazarol-
tak, a butorokat felprédaltak; a feltort pinezékbdl a horokat
elvitték, magokat a papokat pedig — mindenben, kivalt az
egvik pap pincezéjének feltorésében és a sziireti edényck
elfoglalasaban Santa Tamas, Eszterhazy Ferencz tisstartoja.
vezérkedvén — rut szavakkal illetve, megkarositottak, mig
a naprol napra niovekedett kihagasokat latva, a paplakot,
javaik nagy karaval, odahagyni voltak kénytelenck. Ismé-
telt vizsgalatok utan pedig, ecsakugyan megvaltoztattik-e
vallasukat a lakosok? néhany nemesnek és kivaltsagos haz-
tulajdonosanak butorait és birtokait, nem gondolva a nemes-
ség szabadsagaval, clfoglaltak, azutan kidoboltattak, hogy
azon papnak, ki a varosha jonni merészel, vele leendd hol-
mijat clkobozzak, Gt magat a semptei varba fogsaghba kiildik,
végre az emlitett nemescket is a varosbol kitiltottak. Midon
pedig a sapi evang. pap, a tilalomrol nem lévén tan tudo-
masa, a szenezi szélohegyen termett boranak elszallitasa
végett oda ment, Lindvay Marton, Eszterhazy Ierencz
Joszagigazgatija, minden térvényes ok nélkiil fegyveres
kézzel tamadta. csak isteni gondviselés mentette Gt meg.
Majdnem egyazon iddben a nevezett grof egy szenezi
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jobbagyat, de a kit a gréf azért, mivel vallasat nem val-
toztatta meg, elizetett, akkor pedig a varosban id§zott
Lindvay Marton elfogatta, vele volt holmijatol megtosztotta,
s oly kegyetleniil verette meg, hogy annak kivetkeztében
meg is halt. Azon iirligy alatt pedig, hogy a kelyhet és
oltarékitményeket neki at nem szolgaltatta, az evang. pap
sajat sz6lejét és 11 ako borat elvétette, a varos kiozepén
fekvg templomot, mely leginkabb Rakoéczy Gyorgy feje-
delem s mas felvidéki evangelikusok koltségén épittetett,
egy mas auditoriummal egyiitt, melyeket most is r. katho-
likusok birnak, elfoglaltatta.

Szintén Eszterhazy Pal és Ferencz Nagy-Macséd, Felso-
szeli, Nadszegh, Kiirth, Nyék, Vezekény, Tallds, Eperjes
templomait, paplakait tartozékaikkal egyiitt clfoglaltik, a
papokat kifizték.

Taksony templomat Eszterhazy Ferencz ozvegye el-
foglalta, papjat elkergette.

Szelepesényi esallokozi birtokainak kormanyzdja Cso-
tortok templomat, kovacsesal toretvén fel ama templom
ajtajat, az oda vitt katonakkal -elfoglaltatta, az evang.
papokat eliizette, a lakosokat fenyegetések, békok, vere-
tések ¢s biintetésekkel r. kath. vallasra kényszeritette.

Mid6n Pruck lakosai az emlitett kormanyzé ismételt
parancsaira is vonakodtak papjokat onként elboesatani és
érette s a lelkiismeret szabadsagaért Szelepesényinél is foga-
natlantil kony6rogtek s alig tértek Béesbdl vissza: a kor-
manyz6é egy novendék pappal és poroszlokkal ott teremve,
elobb a templom kulesat kicsikarni, s miutan a papot
fenyegetésekkel meg nem riaszthatd, 6t éjjel, ambar ered-
ményteleniil, kizavarni torekvék. A paplakkal czélt nem
érve, de az szemei el6l nem tévesztve, a templomra tort,
de kulesat meg nem kapva, ajtajat rudakkal s mas esz-
kozokkel kifeszitették, s benne azonnal miséztettek. Végre
a kiilonféle zaklatissal fenyegetett pap is a paplakbol ki,
s egy kivaltsagos hazba vonult, de ott sem volt békés
maradasa, hanem mashova kioltozni volt kénytelen, a nép
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pedig békiokkal és tomldczezel réom. kath. vallasra kény-
szerittetett.

" Misérden a helyben laké Kerckes urak telkén épitett
templom nem lett ugyan ostrom ald azonnal fogva, esak
Szelepesényi jobbagyai olyan er§szakos moédokkal, mint
mas kozségek evang. lakosai, 16nck megkisértve, hogy t. i.
vagy magok hocsassak el az evang. papot, vagy legalabb
prédikaczioira ne jarjanak. De mivel igy velok czélt érni
nem lehetett, sokkal szigortibh eszkoziok vétettek eld. Szelep-
esényi emlitett joszagkorméanyzdéja ugyanis gyakori biinte-
tésekkel, hékokkal, tomloezezel arra kényszeritette dket,
hogy aldirtak az altala rajok erdszakolt téritvényt, miszerint
az cvang. vallast minden kényszerités nélkiil onként fogjak
elhagyni, s bizonyos meghatarozandd napon r. kath. moédon
aldozni. Ambar pedig a lakosokat maga Szelepesényi is
meglatogatta, a templom kulesait kérte, s azokat — mivel
a gyiilekezet gondnoka, Kerckes urak jobbagya dnkénteleniil
adta a joszagigazgatonak — visszakiildotte, a temetSben
magyar beszédet tartott, s tobbé nem ecrdszakoskodott: az
G cltivozasa utan mindazaltal a végre talan kikiildott szer-
zetesck az evang. papot levélben a paplakbdl kivonulasra
intették, s azutan kardcsony harmadik iinnepén, midén a
veszélyesen beteg pap helyett egy istenészettanulé volt pré-
dikalando, s a nép ossze vala gyiilve a templomban és
énekelt, a tobbszor emlitett kormanyzo katonaktol kisértetve
a templomban megjelent, ott kissé megallt, prédikaczio kez-
detén a misézés végett készen volt papot bevezettette, a
megrémiilt s templombdl kiindult népet az ajténal elhelye-
zett fegyveresek kivont karddal visszatartottak, némelyeket
megvertek, az ellenszegiiléket clfogtak, masokra puskaik
kilovésével rarijasztottak, egy oOreg nét golyéval arczon
megsebesitettek, két terhes nét annyira megrémitettek, hogy
mind a kettd idétlent sziilt, s magzatostal meghalt. A templom
elfoglalasa utan a betegen fekvd papot is még azon este
a paplakbdl kizavartak,s az clfoglaltakat most is birtokoljak.

Nléshazy Ferencz és Labrovies Gyorgy, a pozsonyi
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apaczak tisutje, Szelepesényi katonai altal tamogattatva,
Nagy-Magyar templomat elfoglaltak, a lakosokat a tobhszir
érintett eszkozokkel a r. katholikus vallasra kényszeritették,
s rakonczatlansaguk miatt maga a pap is, ambar nemeseck
udvaraiban, alig maradhat meg, sajat pénzen vett hazat
pedig az oda heallitott plébanos azon iiriigy alatt, hogy az
a templomhoz tartozik, elfoglalta s most is hirtokolja.

A szt-martoni apat is az emlitett gyiilekezethbe be-
kebelezett dienesdi jobbagyait hasonlé erdszakkal evang.
vallasuk clhagyasara kényszeritette.

Fél és Sut.-Mihalyfalva templomait Szelepesényi emberei
ergszakkal elfoglaltak, a népet sanyargatasokkal r. kath.
vallisra: kényszeritették; a szt-mihalyfalvi papot isszonytan
megverték, gyalazatos szavakkal illették, OsszekiGtozték és
16 mellett a nyitrai varba, hol most is fogva tartatik, fog-
sdagha vitték.

Lippay Janos ¢és Gyorgy Csoloszté templomat erd-
szakkal elfoglaltak, a népet kemény biintetésekkel evang.
vallas elhagyasara kényszeritették.

Nagy-Szombatban a jezsuitak tanitvinyai az evan-
gelikusokon méltatlankodui, iskolaikba behatolni, a tanulo-
kat verni, a templomot kiovekkel dobalni, ablakait beverni,
lohaton belemenni, a papot prédikalasa kizben szidalmazni
merészkednek.

A pozsonyi kaptalan Torony lakosait anyagyiilekeze-
tiiktGl kemény biintetés alatt clvonta s a szenezi plébanos
ala adta. Hasonld tortént a kormisdiekkel. A pozsonyi
apaczak Német-Bél lakosait a szenezi plébanos ald vetet-
ték. Papfalva lcanygyiilekezetet a pozsonyi kaptalan az
ivankai anyagyiilekezettdl erGszakosan elfoglalta, az evang.
lakosokat r. kath. megaldozasra 50 frt biintetés alatt szori-
totta, s papjok kiszolgalt évi fizetésének kiszolgdltatasatol
12 frt biintetés alatt eltiltotta.

Ugyanazon kaptalan hasonlé erGszakoskodassal, t. i.
javaik elfoglalasaval, békokkal, tomloezezel evang. vallasuk
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clhagyasara most is szoritja Csukard lakosait, mi Pozsony
varosaban is tirténik.

Végre kinyoriogtek a folyamodok, hogy a pozsonyi
magyar templom ¢és tornyanak, mint olyannak, melyet nem-
esak a lakosok, hanem orszaggyiiléskor a rendek is hasz-
nalnak, sokfélekép megakadéalyoztatott, folépitése befejez-
tethessék, s mas sziikséges épiiletek is épittethessenek, a
harangok pedig, valamint maskor, gy névszerint temetésck
alkalmaval, barkinek, jelesiil a kir. figyésznek tiltakozasa
daczara, jovire is mindenkor szabadon hasznaltatthassanak.

Nyitravdarmegyében. Nadasdy Ferencz Beezko varanak
mis Kizbirtokosaival azon var uradalméban, néyszerint Uj-
helven a Titter Janos orokosei, s mas cvangelikusok kolt-
ségén nemesi telken f6lépitett templomot elfoglaltatta, f6ldig
lerontotta, s a nevezett csaladnak s mas evangelikusoknak
abban volt zaszlait és sirkoveit, az ott nyugvo hullak sérel-
mével, bsszerontatta. Midén pedig a paplakot, iskolat is
mas cgyebekkel elfoglalta, az orgonat, harangokat, s ax
istentisztelet mas készleteit a helybeli prépost elhordatta.

Ugyanazon grof s nehany kozbirtokos Kosztolan, I’a-
dola, Csejthe, Verbo, Brezova, Mijava, Vagyocz, Krajna ¢és
O-Tura templomait, paplakait, iskolait s egyhazi jovedel-
meit eclszedték, a papokat kifizték, a népet vallasaval ellen-
kezi szertartasokra kényszeritették, nemesak a népet, hanem
arz. ott levé nemescket is zaklatjak, azzal nem torddve,
hogy az uradalmi torvényszéket (tribunal dominale) eltorolte
mar a torvény, kivaltsagaik elGmutatasara szoritjak, legeld,
viztél s vallasuk gyakorlasatol ket eltiltottak, s nemesak
az emlitett urak s embereik, hanem a behelyezett plébano-
sok is mindenkép zaklatjak Gket. A mnagyobb parasztok
koziil sokat meghotoztattak, bortonbe, békokba zartak, s
onnan ki evang. vallasuk megvaltoztatasa clott nem boesa-
tottak, az istentisztelet végett mashova mendkre az taton
poroszlok tamadtak. Mijavan tortént, middén egy paraszt
megaldozasra kényszerittetnék, s a plébanos ostyat nyuj-
tana ncki, amaz tele torokkal kidlta fel: ,Pater, eskiiszom



224 ZSILINSZKY MIHALY.

az Istenre, Gjjadat harapom el, ha ram erGszakolod az
ostyat!* s a mi borzasztd, sok részeghben, a kiket meg-
gyonasra késztettek, midén az oltartol visszamentek a pa-
dokba, ittassaguk miatt, kézbotranyra, nem maradhatott meg
az ostya.

Veszek (Vieszka?) kozség templomat a helybeli urak
elvették.

Nadasdy Ferencz Baratfalva, Rusov, Bori kozségek
templomait, az ottani, jobbadan evang. foldesurak akarata
ellenére, fegyveres katonaival felnyittatta, s azokban és a
paplakokon sokféle kihagast kivettetett el.

A bajméczi uradalomban Kain Francziska, Palffy Pal
nador Ozvegye, a privigyeicket kiilonféle fenyegetés, jjesztés,
igérettel a varoson kiviil fekvs templomnak, melynél temet-
keznek, atengedésére akként birta rd, hogy a nagyobb bel-
templomot nekik adja; de amazt igy kicsikarva, emezt is
paplak, iskola s egyhazi jovedelmekkel egyiitt, valamint
Szebedras, és Czigely leanygyiilekezetek templomait is el-
foglalta, a privigyei papot pedig, a ki egyszersmind superin-
tendens és néhai férje beleegyeztével beallitva s megerGsitve
volt és személyesen jelent meg, poroszléi altal a paplakbol
gyalazatosan kidobatta, holmianak elhordasara harom napot
advan neki.’

Ugyané Német-Prona, Tuzsina, Czach, Koss, Chrendcz,
Handlova, Brzan, Gajdel, Poruba, Rasztochne templomait,
paplakait, iskolait azokhoz tartozékkal egyiitt elfoglalta, a
nevezett kizségek és a hozzdjok tartozd falvak népét
fenyegetések, bortonokkel a kath. vallasra kényszeritette, a
bebortonozotteket néha egész héten at éhséggel, szomyjjal
sanyargatta, masokat megbotoztatott, masokat ismét, a kik
hazuknal vagy mashol jollaktak és palinka vagy sertsl
megittasodtak, vallasukkal ellenkezi gyonasra kényszeritett,
a vonakodo oOregeket és tisztes személyeket nem-, kor és
személy kiilonbség nélkiil, botokkal oda hajtatott és arra

! Ez Tarndczy Marton volt.
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birt, hogy némelyek ©Onkéntes cselekedetnek voltak kény-
telenek vallani azt, a mit kényszeritve tettek; st kato-
nakkal is szorongattattak, s olyan elismervény 16n rajuk
parancsolva, hogy a templomokat Onként adtak at s par-
toltak ¢l evang. vallasuktol. Az eclismervényt a tisztek
kényok szerint fogalmaztak, a pecséteket kiesikartak, s
bizonyittattak, hogy ncveiket a jobbagyok tnként irtak ala.
Tlyen elismervény lessenyei Nagy Ierenez, akkoron Kir.
személynok, most pedig nadori itélémester altal a kiraly
peeséte alatt, mely a személynsknél volt, 16n kiadva, t. i
hogy az elfoglalasha Onkényt egyezett bele a nép.

Eszterhdzy P4l és Ferencz Szemptén a templomot
nemesak clfoglaltattak, hanem f6ldig le is romtottak; So-
pornya és Patta kizségek leanygyiilekezeteinek templomait,
paplakait, iskoldit eclfoglaltattak, a papokat gyalazatosan
kifizték, a népet biintetések és kinzasokkal vallasa elhagya-
sara, sokkat ittas voltukban gyoénni kényszeritettek.

Medrova (Modro?) és Hradek templomait és paplakait,
iskolait Sandor Gaspar elfoglalta.

A galgoezi uradalomban Forgéach Adam Galgoczon a
magyar templomot elfoglalta, a torvény szerint kihasitott
telken épitett tot templomot pedig lerontatta, a papokat —
elvevén tiliik sajat hazaikat és javaikat — kifizette, a pap-
lakokat és iskolakat, az azokhoz tartozokkal s jovedel-
mekkel egyetemben, birtokaban tartja.

Ugyand Postyén és Ujlak mezdvarosok, Udvarnok,
Paszto, kozségek templomait, paplakait elfoglalta, papjait
kitizte.

Kis-Bab templomat s a hozzatartozokat Szelepesényi,
Moravankaét Csaky Ferencz elfoglaltak.

A nagyszombati jezsuitik Vag-Szerdahely templomat,
paplakat és iskolijat az evangelikusok kezébol kiragadtak,
a papot, kinek neje sulyos beteg vala, a nelkiil, hogy neki
harom napot, avagy a paplakon, vagy a kozségben csak
cgy éjjel is meghalni engedtek volna, kifizték.

A kameneczi gyiilekezethez tartozo Also-Lelocz evang.

Zsilinszky : Magyar orszaggyiilések. 15
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nemesei az ottani templom irant akként szerzddtek ugyvan
a r. katholikusokkal, hogy abban felvaltva tartjak az isten-
tiszteletet, s kozos temet(jok lesz: mégis lessenyei Nagy
Mihaly és Janos az evangclikusokat figy a templom, mint
a temet( kozos hasznialasatol a szerzGdés daczara cgészen
eltiltottak, s a mi tobb, necmesak a nemteleneknek, de a
nemeseknek is sajat lakaikban istentiszteletet tartani nem
engednek, mit tettel is igazoltak, mert a kameneczi tanito
Plathyné Tarnéezy Gyorgy dzvegye jobbagynéjat cltemetni
Lehdezra jovén, futassal kelle menckiilnie, mivel énekeltekor
fegyverrel tamadtak ra s ott kelle hagynia a hullat, mely
mas napig ott hevert eltemetetleniil, s azutin minden szer-
tartas nélkiil mintegy titkon Kameneezre szallittatott.

Apponyi Istvan és Balazs Nagy- és Kis-Appony
templomat, melyet a torokok leégettek, Apponyi Gaspar
pedig helyreallitott s feldiszitett, a paplakkal, iskolaval
és egyhazi jovedelmekkel egyiitt elfoglaltak, a papot
kifizték.

Alsé- és FelsG-Veese templomat ¢s paplakat most is
evangelikusok birjak ugyan, de a sellyei jezsuitak némely
tisztjei gyakran oly batorsigra vetemednek, hogy a tanitot
a kozség Kkozepén és az iskoliban megtamadni, megsebe-
siteni, a papot a paplakban haborgatni, s ha ki nem kol-
tozik, litlegekkel és halallal fenyegetni esekélységnek tartjak,
a vallasszabadsag nagy sérelmével.

Placidus Andras pannonhalmi apat Dedki templomat,
paplakat, iskolajat s egyhazi jovedelmeit clfoglalta, a papot,
el6bb megverte 6t, szakala, keze s labainal fogva hurezol-
tatta, a paplakbol kidobatta, a népet pedig vallasaval ellen-
kez$ szertartasokra birsagokkal kényszeritette.

Urmény templomat, paplakat, iskolajat, egyhézi jove-
delmeit, az evang. kozbirtokosok jogsérelmével, Szelepesényi
elfoglalta, a papot, javaiban nagyon megkarositva, kifizte.

Ugyani Negyed és Farkasd templomait, paplakait és
iskolait elfoglalta, a papokat kifizte, a farkasdit el is fogatta
és fogva tartja.
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Forgach Adam Komjathy templomat, paplakat és isko-
lajat elfoglalta, papjat Kiiizte.

Az evangelikusok koltségén épitett holicsi templomot
Sennyei Istvan vezsprémi piispok ¢s Czobor Adim mint
gvam, nemesak elfoglaltik, hanem f6ldig le is rontattk,
harangjat elvitették, a népet pedig vallasatol elpartolni
eriszakkal kényszeritették.

A nagyszombati jezsuitdk legott a mult orszaggyiilés
utan zaszloval, dobokkal és fegyveresekkel Sellyére jovén,
a papot, mint valami gonosztevit, gyalazatosan kidobattak,
ingosagait szekerekre rakattak, s vele egyiitt a hatarbol
kivitették. Azzal be nem érve, az evangelikusok koltségén
épitett templomot fGldig lerontattdk. Aztin szdz Kkatonat
kiilldvén a lakosokra, ezeket sokfélekép kinoztattak, valla-
sukkal ellenkezi  szertartasokra lanczokkal, bhékokkal s
Javaik felprédalasaval kényszeritették, s majdnem mindeniik-
hol Kifosztottak. Végre azon haromszaz birodalmi tallért,
melyeket néhai Lorantffy Zsuzsanna, Rakoéezy Gyorg
ozvegve, a gylilekezetnek ajandékozott, s melyek azéta
980 forintra szaporodtak, a séllyei plébanos Rasoris Gyorg
firményi evang. paptol kicsikarta, s most is maganal tartja,
azon feliil bizonyos ellopott 16 arat az evang. papon vétette
meg. Ezekkel a jezsuitik meg nem elégedve, az evangeli-
kusokat erdvel megeskedték, hogy a r. kath. vallastol soha
el nem partolnak, a megeskiidni vonakodokat pedig bebor-
tonozték, éhen és szomjan addig kinoztak, mig eskiivel
negigérték, hogy r. katholikusokka lesznek.

Liptovdrmegyében. lvachnotalvabirtokosai, t.i.a Radayak,
a szt-mihalyi papnak emlékezetet halado id6 Ota fizetni
szokott tizedét, a gyiilekezet rendes jovedelmét, elfoglaltak
¢s megtagadtak.

Barsvdrmegyében. Oszlan templomat Szelepesényi em-
berei, egyet magok kioziil az ablakon &t beeresztve, fel-
nyittattak, s a paplak, iskola és egyhazi jovedelmekkel
elfoglaltak, a papnak {gy a paplakon, mint a sekrestyé-
ben volt javait a tiszttel megjelent poroszlok tolprédaltak,

16%
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mit mas helycken is tettek, a konyveket s mas dolgokat
elszedvén tulajdonosaiktol.

Az elefanti palosok Velkapola templomat elfoglaltak,
a papot kifizték, megverették, a népet pedig hasonlé modon,
miként az a bajmodezi, csejtei uradalmakban tirtént, az
evang. vallas elhagyasara kényszeritették.

Cserenye és Kis-Ugroez leanygyiilekezeteket Majthényi
Janos az anyatol elszakitotta, lakosaikat kegyetlen vere-
téssel ¢és birtonnel vallasuk megvaltoztatasara szoritotta.

Nyitraszeg leanygyiilekezet templomat lessenyei Nagy
Ferencz elfoglalta.

Felsg-Hamor  templomat Hédervaryné eclvette, papjat
kifizte, valamint Zsarnoeza lakosai is vallasuk gyakorlasé-
ban soktélekép haborgattatnak, papjok pedig onnan ki-
tiltatott.

Arvavdrmegyében. Tokoly Istvan, Arvavarinak és ura-
dalmanak kormanyzdja, ambar torvény szerint nem volt
koteles, de a boldogult kiraly felszolitasara Oravka koz_
ségében r. kath. templom és iskola szamara alkalmatos
helyet jeloltetett és hasittatott ki: mi altal a helybeli plé-
banos és hivei azzal meg nem elégedve, az ottani evang.
templomot elfoglaltak.

Zidlyomvdrmegyében. A véglesi uradalom tiszttartdja a
nagyszalontai evang. gyiilekezet telkén mészarszéket allit-
tatott fel, a gyiilekezet altal régota birt mészarszék kara-
val a gyiilekezet mészarosat eclfogatta, s a gyiilekezetet
jovedelmétG) megfosztotta.

Zemplénvdamegyében. Sarospatakon Bathory Zsofia, Ra-
kéezy erdélyi fejedelem izvegye és fia, Ferenez, az iskola
azon jovedelmeit, melyeket Perényi Gabor adoményozott,
Miksa Kirdly, mint Pataknak és az uradalomnak kinestari
Jjogon akkori birtokosa, megerdsitett, a késobbi utodok pedig,
agy r. katholikusok, mint evangelikusok, valamint a feje-
delemné és fianak clddei évnegyedenként vonakodds nélkiil,
de 0k magok is 1660-ban fizettek, s az emlitett jivedelmek
ilyen fizetését magok is helybenhagytak és elfogadtak:
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mindazaltal a fér) és atya halala utan t. i. 1661-bhen letar-
toztattak, kiadni vonakodtak, s vonakodnak most is.

Ugyanazon sarospataki iskola azon jivedelmeit, melye-
ket harom fGtanar, négy osstalytanar és kantor a feje-
delemné s fia elddeitdl, a pataki varbdl kaptak, Lorantfty
Zsuzsanna, a pataki var és uradalom tarsszerzeményese
pedig végrendeletileg hagyomanyozott, ambar azokat a fér)
és apa haldlakor t. i. 1660-ban, magok is Kkiszolgaltattak,
1661-ben mindazaltal a tanarok ¢és kantortol elvették, le-
foglaltak s az 1647 : 12. és 14. t-czikkek ellenére sajat
javokra forditottak.

A sdrospataki gyiilekezet jovedelmeit, melyecket a
varnak r. kath. és evang. birtokosai evang. papoknak régoita
fizettek s emlékezetet halado idG ota semmiféle iirligy alatt
senki kérdés ala nem vont és 1660-han maga a fejedelemné
¢s fia is Kkiszolgaltattak, a mult évben ugvandk lefoglaltak.

A satoralja-ujhelyi evang. papok azon fizetéseit, melye-
ket a pataki uradalom jovedelmeib§l Perényi Gabor ren-
delt, Miksa kiraly, mint a pataki var és uradalomnak
Kinestari jogon akkort birtokosa, megerssitett s a késiGbbi,
Ggy r. kath, mint evang. birtokosok fizettek, ugyanazon
fejedelemné ¢s fia, Rakdoezy Ferenez, kiszolgaltatni nem
engedték s tiszteiket a kifizetéstdl eltiltottak és az 1647-ki
torvények cllenére most is tiltjak.

Bodrog-Keresztiiron azon jovedelmeket, melyeket az
evang. papok Oszi, tavaszi, és bortized nyolezadabol haztak,
s a tokaji var és uradalom birtokosai minden nehézség
nélkiil kiszolgaltattak, szintén azon fejedelemné és fia, az
emlitett torvényczikk ellenére, Kkiszolgaltatni vonakodnak.

Tokajban a tiszai rév szombati jovedelmét, mely az
evang. gyiilekezetet illeti és 32 atalagnal (tonna) nagyobb
borjovedelmet, melyet a tokaji varnak ftgy r. kath., mint
evang. birtokosai emberemlékezet ota, s6t Miksa Kkiraly, mint
a tokaji var ¢és uradalomnak Kinestari jogon birtokosa,
koraban is kiszolgaltattak, az evang. papoktol szintén Gk
elvették és kiszolgaltatni vonakodnak.
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Tarczalon is 40 atalag borjovedelmet, melyet a bir-
tokosok Miksa kiraly 6ta evang. papoknak fizettek, ezek-
t61 a fejedelemné ¢és fia elvontak.

Ugyandk Szerencsen a gyiilekezet jovedelmeit, melyek-
b6l az evang. papot pénz, bor, tirkily (vinacerum) s mas
effélékben fizette, valamint az ottani malom szombati vamjat,
a szerenesi varnak tgy r. kath., mint evang. birtokosai altal
megtartott szokas ellenére lefoglaltak s kiadni vonakodnak.

Kiraly-Helmeezen az akkori pap az ottani szGllGhegyen
fekiidt papi sz616t bedeghi Nyary Istvannak, a kiraly-hel-
meezi joszag akkori birtokosdnak, 14 hordo borért szerzd-
désileg eleserélte, Nyary Istvan pedig ugyanesak 14 hordo
bort az evang. pap részére évenkint kiszolgdltatni gy
magat, mint Orokoseit lekotelezte, most azt a fejedelemné
és fia az evang. paptol megtagadtik és kiszolgaltatni nem
akarjak.

Szintén Gk Also- és Felsd-Toronyan, Abaran, s mas,
varaik s kastélyaikhoz tartozé birtokokban az evang. papok-
nak minden huza-vona nélkiil régota kiszolgaltatott cgyhazi
jovedelmeit, az idézett torvényvek ellenére, letartoztattak,
melyeket midG az evang. superintendensek folyamodvanya
s panasza folytan Zemplén és Abaujmegyék, kiveteik altal
az érintett torvények értelmében ismételve visszakérték; a
fejedelemné és fia, a torvényeket félremagyarazva és a papi
fizetést személyi fizetéssel Osszezavarva, kinyilatkoztattak,
hogy a lefoglaltakbhdl vissza soha semmit nem adnak, sit
udvarnokuk, Mikes Mihaly altal fogalmazott és a nevezett
megyékhez folterjesztett nyilatkozatukban az evangeliku-
sokat ganybol akatholikusoknak czimeztették. Végre azon
jovedelmek igazolasa végett, t. i egyhaziak voltak-e? a
kir. diploma b-dik pontja Kt ad privilegiorum productio-
nem“ sth. §-a agy szintén az 1649-ki 2-dik t.-czikkek
ellenére, kir. adomanylevelek s mas irott bizonyitvanyok
eldmutatasat siirgetik s rendes pertit nélkiil az iigyet, az
1649-ki 42-dik t.-czikk és a kir. diploma 1. pontja értel-
mének ellenére, végrehajtason kezdették.
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Varandn a r. kath. plébanos a magahoz vett emberek-
kel az evang. iskoldra tort, s az evang. papot, a ki Gket
rossznak clkeriilésére intette, kegyetleniill megverték, fold-
hiz vagtak és megsebesitették. Némely szantéfoldekbdl az
evang. gyiilekezetet illets tizedet ugyanazon plébanos fegy-
veres Kkézzel elvitette, az e végett kirendelt vizsgalatnak is
ellene szegiilt.

Nagy-Domasan az cvang. paplakot Pethd Zsigmond
tisztje elfoglalta s jobbagyot szallittatott bele.

A kazméri orosz pap a kajnai evang. papot, mivel ez
Gt egy orosz eltemetésckor a templomba orosz szertartisok
elvégezése végett nem bocsatotta, kegyetleniil megverte, s
ha futdssal a templomba nem menekiil, meg is lte volna,
az. oroszok pedig most is halallal fenyegetik.

Abaujvdrmegyében. Az cmlitett fejedelemné és fia a
szanthoi evang. papokat régota illeté egyhazi jovedelmeket,
melycket Regéez tildesurai adomanyoztak volt, az 1647-ki
11., 12, 14. t.-czikkek ellenére a mult 1661-ik évben el-
foglaltak.

Kassan a gyalogkatonak egyhazi jardalatokra s val-
lasukkal ellenkezd szertartiasokra kényszerittetnek, és a
tisztek Altal vallasuk gvakorlasatol a templomajté elstt
esengetve, vagy a végre Kkiildott r. kath. katona dltal az
evang. templomhdl kihivattatnak az ahitatoskodd evangeli-
kusok meghotrankoztatasaval s az 1647-iki 8-dik t.-czikk
s mas torvények megsértésével.

Beregvdrmegyében. Bathory Zsofia és fia a munkdesi
evang. papok jovedelmeit, melycket a munkacesi varhol, a
Latorezan levé malmok szombati vamjabol és bortizedbdl
évenkint kaptak, kiszolgaltatni vonakodnak.

UgyanGk Bereghszaszon, s a munkaesi varhoz tartozo
mas kozségekben a papok malom- és tizedjovedelmét le-
toglaltak.

Ugocsavdrmegyében. A Barkéezy esalad a salanki malom
szombati jovedelmét, melyet eddig a salanki evang. papok
hiztak, kiadni nem akarja.
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Intaléban (?) az evangelikusoknak Perényi Gyorgy altal
kitatarozott s eddig altalok birt kapolnajat Perényi Gabor
Onhatalmulag elfoglalta.

Gimorvdrmegyében. Szentkirdlyi Andrassy Miklos az
olahpataki evang. papot kifizte, azutan a kozség birdjat, s
nehany elGbbkeld lakosat elfogatta, vasra verette, s kraszna-
horkai varaban mindaddig, mig a paplak és temets kulesait
at nem adtdk, fogva tartotta. Kuzel meg nem eclégedve, a
templomot, temetdt, paplakot, harangokat az azokhoz tar-
tozokkal egyiitt elvetette; ugyanazt tette Goes templomaval
s a Kkiiizitt pap helyett, a lakosok tiltakozisa ellenére.
Jjezsuitat allitott be, a ki ket vallasukkal ellenkez§ szer-
tartasokra kényszeritette.

Ugyand a betléri evang. papot kifizte, némely holmiat
megégette, a templomot, iskolat, temetGt s a templom vala-
mennyi készletét clfoglalta és cvang. pap helyett licentia-
tust allitott be.

Lippay Gybrgy esztergomi érsek 1661-ben Pelsies.
Csetnek, Rozsnyo, Berzéte, Also-Sajo, Goes, Olahpatak.
Geezelfalva, Ochtina és Restiren az evang. papoktol minden
egyhazi jovedelmet, t. i. Ggy Gszi, mint tavaszi gabona-
tizedet, melyet Gk és elGdeik emberemlékezet 6ta hékével
hasznaltak, embere, lessenyei Nagy Istvan, s a vele Kiil-
dott mintegy 60 német katona altal clszedetett, az erdsen
lezart papi esfiroket felnyittatta, s nemesak a parasatok
tizedét, hanem azt is, melyet a nemesck és fildesurak sajat
majorsagukbol papi fizetés fejében adtak, maga részére le-
foglaltatta, s maga javara forditotta.

Bathory Zsofia ¢s fia hasonlo papi fizetést, melyet a
pelsGezi és esetneki malmokbdl bizonyos papok huztak.
Gnhatalmnlag elfoglaltak.

Szathmdrmegyében. Bathory Zsofia ¢és fia bizonyos két
falut, melyeket Bethlen Istvan az cesedi gyiilekezetnek ori-
kisen adomanyozott; igyszintén a bathor-varosi tizedjove-
delmet, melyet az ecsedi gyiilekezet emberemlékezet ota
szedett; nemkiilonben a matolesi malmok szombati jive-
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delmét. melyet Bathory és Bethlen fejedelmek ugyanazon
gyiilckezetnek drikisen adomanyoztak, s az folyton hasz-
nalt. erdszakkal elvétették s a megye tobbszori felhivasara
sem adtdk vissza, az 1647-ki 10. és 14. t-czikkek sérel-
mével. Pap Daniel, szathméari tiszttarto a varhoz tartozé
szamosi malom szombati jivedelmét. melyhGl az iskola
nivendékei élelmeztettek, eltoglalta.

Tornavdrmegyében, Andrassy Miklos llarskut evang.
templomat a folyd 1662-ik évbhen elfoglalta, papjat kifizte.

Borsodvdrmegyében. Bathory Zsofia és fia az onodi
malmok egyhazi jovedelmeit, melyeket a sajo-szent-péteri.
edelényi és kazinezi evang. papok régota huztak, s az ottani
r. kath, foldesurak ¢s trn6k minden hiany nélkill kiszol-
galtattak, a tirvények, diplomak ellenére elfoglaltik, s a
megyve tobbszori felhivasara vissza mostanig sem adtak.

Szepesvdrmeqyében. Ambar a krembachi evangelikusok
temploma, a 90 templom kozé betudva, vissza 16n adva.
azt mégis Palfalvay Janos, varadi plispok és szepesi pré-
post rendeletére Zadurszky Adalbert lengyel pap a folyo
1662-ik évben elfoglalta, az evang. papot a paplakbol Kifizte,
jovedelmétél megfosztotta, s megveréssel és halallal napon-
ként fenyegeti.

Ugyvani Uj-Bélan a magdhoz vett fegyveres lengye-
lekkel és mas lengvel pappal az evang. paplakra rontott.
az ajtok és ablakokat betorte, s a papot csak isteni gond-
viselés mentette meg a halaltdl.

Azon egyhazi s tizedjovedelmeket, melyeket az evang.
papok htznak, de tolik a szepesi prépostnak bért (cathe-
draticum) fizetnek, a r. kath. urak elfoglalgatni meg nem
sziinnek; igy 1661. Gombos Erzsébet, Gorgei Sandor Gzvegye.
a girgdi papot és tanitot jovedelmeiktGl megfosztotta.

Olezno evang. papjat idGsb Csaky Istvan 1661-ben
emberei altal kifizte, a templomot, paplakot és jovedel-
meket clfoglalta, s Palfalvay Janos altal r. kath. papot
dllittatott oda. S ambar a megyei alispan térvényes eljaras
veégett hataridGt ki is tiiz, de a r. katholikusok Kkiilontéle
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mentegetGdzés és kifogassal birakat nem valasztanak, igy
a dolognak vége hossza nines.

Szabolesvdrmegyében. A nanasiak, torokoktol félve, két
harangot Tokajba biztossag végett, szallitottak, a var kapi-
tanya mind a kettGt a varba vitette, s tobbsziri felszoli-
tasra is kiadni nem akarja.

Sdrosvdrmegyében. Bathory Zsofia és fia az Gsui és
tavaszi gabonatizedet, melyet a nagy-sarosi evang. pap
emberemlékezet Ota szedett, 1661-ben eclfoglaltak, s kiszol-
galtatasatol ottani tisztjoket eltiltottak.!

Ezen hosszas sérelmi irat, barmily hajmereszts kegyet-
lenkedésekrdl szolott is, nem taldlt meghallgatast, pedig a
folyamodok mindent elkivettek, hogy kedvezs valaszt nyer-
Jenek. Kiilon kérelmeket intéztek a nadorhoz, az esztergomi
érsekhez, Porcidhoz, Rottalhoz, Zrinyihez és a személynok-
hoz, hogy a kedvezd valasz kinyerésében kozbenjaroik legye-
nek a kiralynal. Ezek valaszai azonban nem voltak biztatok.
Ismét abban allapodtak meg tehat a prot. rendek, hogy
a mig a kiralytél kedvezi valaszt nem nyernek, addig
semmiféle targyaldsokba mnem boesatkoznak. A nélkiilok
hozandd hatarozatokat érvényeseknek el mem ismerik. A
személynok ¢és a nador biztatdsaira azért nem hajoltak,
mert a mult orszaggyiilésen is azzal voltak keesegtetve,
hogy a legsiirgisebb targyak elvégzése utan azonnal a
rallds tligyét fogjak elGvétetni, mégsem tortént meg. Kzen for-
tély ovatosakka, bizalmatlanokka, s6t makacsokka tette Gket.

! E sérelmeket sok helyen hibas szoveggel, hibds vezeték és
helynevekkel hozta mar a «Historia diplomatica de statu Religionis
evangelicae in Hungariae» 1710. <«Appendix» 104—123. Il. Fabs ja-
vitva kozli. Az 1662-ki orszaggy. 25—60. lapokon.
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Uj panaszok. — A kirdly elutasité vdlasza. — A protestinsok ujabb

folyamodasa, — elutasittatik. — A nador kifakaddsai vihart idéznek

el6. — A protestinsok érvei Porcia el6tt. — Lipot «decretuma» és a
nador kozbenjarasa. — A czimezés visszautasittatik.

Uj panaszok érkeztek a vidékrdl. A protestinsok
Jjinius 9-én vették a panaszt, hogy Szelepesényi kalocsai
érsek egy helv. hitv. evang. papot még az orszaggyilés
kihirdetése elGtt clfogatott s nyitrai varaban hat honapig
fogva tartott. Az innét megmenekiilt fogoly egy kedvezitlen
eset folytan a kanezelldr tiszttartojanak kezeibe esett, a ki
6t kegyetleniil Osszeverette és félholtan Gombason @jra el-
zaratta és ma is fogva tartja.

Ezen panasz kivetkeztében Szepesy Pal és Beregh
Gyorgy tobb tarsaikkal Szelepesényihez kiildettek azon
kéréssel, boesatana szabadon a foglyot, kiillomben kénytele-
nek lesznek a prot. rendek § felségéhez folyamodni; mert
nem tadjak, minG biztonsig varhaté vallastekintetében, ha
a katholikusok az orszaggyiilés folyama alatt, szemben azon
sérelmekkel, miket a kiralynak benyujtottak, ily ecrdszakos-
kodasoktél nem iszonyodnak. Szelepesényi azt valaszolta a
kiildotteknek, hogy azon pap nem vallisa miatt, hanem
azért fogatott cl, mivel tobbedmagaval betirt egy r. kath.
templomba, onnét egy harangot s egyebet elvitt. Ezért a
kanezellar tiszttartoja jol tette, hogy a szokevényt fijra el-
fogatta és megverette; kiilomben 6, Szelepesényi nem béanja,
ha a rendek folyamodnak is ¢ felségéhez.

Ugyan e targyban Rottalhoz és Porcidhoz is ment
egy-egy kiildottség. Ez utébbi meghagyta mnekik: irjanak
folvamodast § felségének, melyet § maga fog benyujtani.
A folyamodvany szerkesztésével Guth Daniel bizatott meg,
akképen, hogy egyittal az Illéshazy altal elfogott evang.
pap nyomorat is irja le.

T6bb hasonld eset félvétele utdn a prot. rendek siir-
gették a kir. valaszt elsG feliratukra. De a Kkiraly esak
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szoval fizente nekik junius 11-én Porcia altal, hogy kedvet-
lenséggel értesiilt a feldl, miszerint a protestdns rendek elvon-
Jdk magokat a nyilvdnos tdrgyaldsoktdl, holott & felséye csak
az orszdg békéjét czélzs tdrgyakat terjeszté elébik. Most nines
id6 a panaszok és sérelmek elintézésére. Vannak torvényeik;
szerezzenek magoknak azok szerint elégtételt; de az orszag
ily szorongatott allapotaban ne akadalyozzik a tirgyala-
sokat, kiilomben § felsége a tibbickkel nélkiilok fog végezni.
Erre Draskoczy monda: ,Koszonjitk 6 felségének atyvai
gondoskodasat, majd jelentést tesziink kiilddinknek.“
Porcia e szavakra viszonza: [ Oly jelentést tegyenek
az urak, hogy kiildgik ide tobbé ne folyamodjanak, mert
6 felségénck komoly akarata csak az orszag kiznyugal-
méra tartozokat targyaltatni; a német birodalombol azt

irjak 6 felségének, siessen, mert ott — minden egycbet
félretéve — csakis Magyarorszag megmaradasarol fognak

tanacskozni, urasagtok tehat minden egyébbel hagyjon fel.“

Ezen rideg valasz nem elégitette ki a nyugtalan pro-
testansokat; kik ennél fogva Draskdezyt a kirdlyhoz inté-
zend$ ) folyamodvany fogalmazasaval biztik meg.

A mig erx elkészilt, koveteket Kiildottek a személy-
nikhiz, a nadorhoz és Zrinyi Mikloshoz, A személynokot
kérték, ne tartsa Gket makacsoknak, hogy a fentebbi kir.
vilasz utan is a koztandeskozasokbol elmaradnak, mert
megjelenésiket, mind addig, mig sérelmeiket § felsége meg
nem orvosolja, tiltjak szigort utasitasaik. De igérik, hogy
mihelyest kedvezs valaszt fog adni a kiraly, 6k is készek
lesznek az orszag nyugalmardl és megmaradasard]l tanacs-
kozni. A személynok azt felelte: nem gondolta volna, hogy
a protestansok a kiralytol nyert vélasz utin is vonakodni
fognak a targyaldsokban részt venni. Inté Gket, hogy ax
evang. compilatorok a bizottsagi gyiilésrdl el ne maradjanak.

A nadort arra kérték, hogy a késziilében levd j
folyamodvanyukat vagy ¢ maga nyujtsa at § felségének,
vagy legalabb jelen legyen kiztik az atadasnal. A nador
barmely & altalok meghatirozandé moédon késznek nyilat-



A MAGYAR ORSZAGGYULESEK VALLASUGYI TARGYALASAL 237

kozottjelenlétével tamogatni kérvényiket. Es minthogy éppen
akkor ott volt a nadornal Zrinyi Miklos is, a jo alkalmat
felhasznalva, ezt is megkérték, ennck igéretét is megnyerték.

Az alatt Kolonics kieszkizolvén Lipotnal a kihallga-
tast, Gorgey Ezékiel vezérlete alatt, kikiildott bizottsag
atadta az 1) kérelmet G felségének. A szonok kicmelte
beszédében, hogy miutan istenen Kkivill esak § felségétdl
varhatnak segélyt,ne utasitsa el Gket § felsége, hanem Grven-
deztesse meg kedvezibb valaszaval. A benyujtott folyamod-
vanyban eclpanaszoljak, hogy némely r. katholikus urak
tilalom ellenére mint foglaltak el s rontottak le a templo-
mokat, mint sanyargattdk a népet s vallasa megvaltozta-
tasara fenyegetésekkel, édesgetésckkel, bortonozéssel, el-
tizetéssel, javak elkohzasaval, gyalazasokkal, szidalommal s
mas efféle sértegetéssel kényszeritették; mint haborgattak,
kergették, veréssel ¢s bortonnel kinoztak az evang. papo-
kat; mint zaklattak és iildozték nemesi kivaltsagaik daczara
az cvang. nemeseket. Csodalkoznak, hogy nemesak Kkir.
szoval, hanem az orszag koztorvényeivel is ismételve meg-
erisitett, helybenhagyott és elfogadott kir. diplomak sér-
téivel periiton nem boldogilhatnak. Eppen azért a linez
diploma:  gravamina autem® kezdetii negyedik pontjanak
erejénél fogva sérelmeik megorvoslasat a folség valaszatol
annal inkabb remdéllették, mivel semmi méltatlant, hanem
mindenekben esak az orszagos torvényckkel s kir. diplo-
makkal megegyezit kértek.

Azonban a Porcia dltal adott valaszhol gy értették
6 felsége szandékat, hogy sérelmeik ezuttal télretétessenek,
részint azért, mert ezen orszaggyiilés nem kdzonséges, hanem
rendkiviily, részint azért, mert vannak torvények, melyek
szerint a vallashaboritok megbiintetendGk, és mert a biro-
dalmi ligyek sem engedik meg § felségének, hogy tovabb
is Pozsonyban idézzék.

De mivel sem Gk, sem killd6ik valami ,rendkiviili“
eylilésr6l semmit sem tudnak, utasitdsaik pedig koteles-
ségikké teszik, hogy a meghaboritott evang. vallasnak, mint
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legfGbb szabadsagnak {igyét valamennyi targyalasnak elébe
tegyék, — de kiilomben a linczi diploma érintett negyedik
pontja is vilagosan rendeli, hogy minden orszaggyiilésen
mindenek eldtt a vallasiigyben elGfordult sérelmek az evan-
gelikusok rividsége nélkiil intéztessenek el; — valamint az
is vilagos, hogy Ok kiildgik altal nem rendkiviili, hanem
kizdnséges orszaggyiilésre vannak kikiildve: mindezeknél fogva
nem tehetnek egyebet, mint hogy kotelességikben hiven el-
jarvan, mindenck elGtt az evang. sérelmek elintézését szor-
galmazzak § felségénél, mert kiilomben, ha utasitasaiktol
eltantorodva, szokatlan és a kir. diplomiakkal cllenkezd
dologba boesatkoznanak, ¢és a ,rendkiviili orszaggyiilés®
czimében kiilddik tudta s akarata nélkiill megnyugodnanak,
becsiiletoket fognik elvesziteni.

Van, igenis, bird, van torvény a vallashaboritok ellen;
de azon torvény csak irott malaszt, mely foganatositva
nines, s melylyel olyanok is visszaélnek, kiknek hivatalos
kitelessége volna azt végrehajtani. llyennek emlitik név-
szerint az orszaghirdt, a kanezellart s tobb megyve {4 és
alispanjat.

Es ezen biintetlen szabadossig annyira megy, hogy a
kiraly jelenlétét s a nador tekintélyét fitymalva, még a
Jjelen orszigeyiilés folyama alatt is folytatjik az iildozést.
Szelepesényi kanczellar egy prot. papot, ki esak nem rég
szabadult Ki, most @jra clfogatott és megveretett; a fogoly
pap mellett fellépd prot. koveteket pedig latorvéddknek
nevezte. Illéshazy Gyorgy hasonlo erfszakoskodast kivetett
el egy mas prot. pap ellenében, kit hékoval, bortonnel,
¢hhel, szomjusaggal kinoztat, s még a nador szaviara sem
akarja szabadon bocsatani.

Magok a protestins kovetek sem gyiilhetnek mar
becstelenités nélkiil ossze; Mordez Istvan az evang. rendek
tandcskozdsait goromba gunynyal torok divannak neveuzte;
Szelepesényi pedig tobb far jelenlétében haragosan fenye-
gette Oket.

Es ha ilyenck a kirily és a nador jelenlétéhen
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biintetéstdl valdé félelem nélkiil torténnek, mi torténhetik
akkor, ha Lipot eltavozik hivei kiréhdl!

Ezen és hasonld okoknal fogva sirdankozva kérik a
kegyclmes fejedelmet, hogy az G szavaval is megerdsitett
kiralyi diplomak és hazai torvények értelmében még e
gviilés folyama alatt orvosolja meg éghekialto sérelmeiket
¢és biintesse meg a vallashaboritokat; minck megtorténte
utan készséggel fognak a tobbi orszaggyiilési targyaliasokba.?

Lipot a folyamodvany atvételekor egyeldre esak annyit
valaszolt, hogy magdniigyekért nem lehet elhanyagolni a
koziigyeket, kiillomben kérelmioket kegyesen megolvassa.
Azatan néhany napra Bécsbe ment.

Iz alatt a két part kozott kemény tusak folytak.
Ujabh ingeriiltségre tapot szolgaltattak egyrészt a megyék-
hél jove @) panaszok, masrészt a jezsuitak is, kik el-
bizakodottsagukban magiat az orszaggyiilést is sértegetni
kezdették.?

Wesselényi nador eleinte karhoztatta ez iizelmeket s
nagy készséget tanusitott a protestans iigy mellett. Majd
késGbben, hogy a béesi udvar kegyét elnyerhesse, kitakadt
a siirgetGk ellen, s felheviilésében sértG szavakat mondott.
Fenyegette Gket a kiraly haragjaval, ha nem engednek.
Boeskayok — figy mond — nines, Bethlen meghalt, Apafty-
nak fegyvere nyugszik, tehat senkire sem tamaszkodhatnak.
Partiitoknek fognak neveztetni, s akkor ki lesz szabadi-
tojok? Fontoljak meg tchat, mit cselekesznek. Vannak tor-
vényeik, hasznaljak azokat, a koztandcskozasokat pedig
annal kevéshé hatraltassak, mivel ezen orszaggyiilés nem
kozonséges, hanem rendkiviili, melyen gyiiloletes magan-
igyek nem targyalhatok. Az, hogy nekik ezen orszaggytilés
elégtételt adjon, lehetetlen. Ha a vallasiigyben eddigelé
hozott torvények nem elégségesek, alkossanak mdas torvényt,

1 V. 6. Fabo, 1662-ki orggy. 67., 68. 1.

2 Fgy «Praeliminaria comitiorum» czim(i iromanyt bhocsatottak
kozre, melyrél Fabonak egyik forrdsa azt mondja, hogy «a mennyi
sz0, annyi hazugsag».
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s annak értelmében jarjanak el a gyiilés utdn a templomok
foglaloi ellen. Most ne nehezitsék a dolgot, ne talozzanak,
vegyék figyelembe a fenyegetG veszélyt, mely a protes-
tansokat és katholikusokat egyirdant fenyegeti. Az isten
szerelmére kéri Oket, vegyék szivikre a hazdnak szanando
sorsat, ne védjék oly konokal a gyfiloletes iigyet, ne hatral-
tassak pdrtitékként a kirdlyt, ki a német birodalmi gyi-
lésre akar menni. Am tandeskozzanak kiildgikkel, s tudo-
sitsak 0t megallapodasukrol még a kiraly clmenetele cldtt,
hogy tudja. mihez tartsa magét.

Wesselényi ezen beszéde 1j vihart tamasztott. A Boes-
Kayra ¢és Bethlenre valo hivatkozas elkeseritette mindazokat,
a kik e nevekben a protestans vallas szabadsaganak nemes
bajnokait tisztelték. A kiralyi haraggal valé fenyegetés
akkor, midén a fenndllo torvények megtartdsat és végre-
hajtasat kérték, legalabb is oly tapintatlansag volt, mint a
milyen meggondolatlansag a partiités emlitése. Mert valo-
ban, ha partiitésrél lchetne beszélni, azt ez esetben nem
PPozsonyban, hanem a kirdly kornyezetében Béesben lehetne
teltalalni, hol a gonosz tanacsadok lelkiismeretlensége a
vilagos torvények és kir. diplomak megszégését ajanlotta a
koronas fejedelemnck. Az, hogy a nador is ,rendkiviilinek®
nevezte a gyfilést, kiilonidsen felingerelte a rendeket, mert
a kir. meghivo levél (kizonséges® gyiilésrdl szol, mely az
1659-ki orszaggyiilés utan harom évre, tehat rendes iddre
van Osszehiva. Rendkiviili orszaggyiiléseket sem a torvény,
sem a szokas nem szentesitett soha. Es ha a tiorvények
ellenére szokasba hozatnék rendkiviili gyfilések tartasa,
akkor oda lenne a haza szabadsiga, oda lenne a vallas
védelme, mert akkor rendkiviilinek Ichetne nevezni minden
olyan orszaggyiilést, melyen a gyiiloletes  maganiigyeket®,
minének most a vallast mondjak, targyalni nem akarndk.
Mar pedig vilagos, mondak a prot. rendek, hogy ha csak
két orszaggyfilésen mellGztetnék a vallas kérdése &s a
templomfoglalék és mas bantalmak clkivetGi nem biinhdd-
nénck, akkor harom vagy négy év alatt mindenki a
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r. katholikus hitre kényszerittetnek, s oda fejldnék a dolog,
hogy ha tartatnék is valaha kozinséges orszaggyfilés, nem
volna, a ki vallasiigyben panaszlolag felszélalna. Ok jol
latjak, hogy a ,rendkiviili“ orszaggyfilést a kiraly tana-
csosai esak az evangelikus vallas Kkiirtasa végett gon-
doltak ki.

Mindezt a nadornak, kiildottek altal, tudtira adtak,
a ki az Onmaga altal tamasztott vihart lecsillapitandd az
istenre kérte Gket, ne magyarazzak félre a dolgot. Kiralya-
val vagyon kegyelmeteknek iigye, monda, melyre nézve
menjen vissza kegyelmetek és gszoljon szallasokra, aludjék
redja ¢és dlmodjon jobbat, mert ha azt mondjak, hogy az
orszag torvényeiben nines emlékezet olyatén (,particularis“)
gyiilés feldl, ime mindjart mondok kegyelmeteknek olyatén
gyfilést. Midon az Mohdes mezején csak az sator alatt cele-
braltatott az gyfilés, azért nincsen-e most is hatalma a
kiralynak olyatén gyfilést hirdetni?

Erre Székely, a kiildottek egyike viszonza: Ugy
vagyon, nagysagos kegyelmes uram, hogy celebraltatott
olyatén gyfilés oly mddon, az mint Nagysiagod mondja; de
az olyatén gyfilés post declarationem manifesti belli volt,
mostani idében pedig még eddig semmi sem lett.

Mas nap az elhatarozasuk mellett szilardal megmaradé
prot. rendek eldtt fijra roszalasat fejezte ki a mnador. Am
lassak — tgy mond — mit cselekesznek, de &t, mint koz-
benjarot, a bekiovetkezend§ veszedelmokért ne okoljak. Azon
kérdésére, hogy ha ez uttal sérelmeik nem orvosoltatnanak,
haza mennének-e, azt kapta valaszal, hogy a sérelmek
megsziintetése clGtt mas tanacskozasba nem bocsatkozhat-
nak, az iigy kimenetclét a felség utin az istenre bizzak.
E nyilatkozat utan késznek nyilatkozott Wesselényi a kiralyi
valasz megsiirgetésére és az evangelikusok hatarozatianak
Lipot elé valo folterjesztésére.

Porcia magén fton kivant hatni a prot. rendckre.
Magahoz hivatvan nehany kovetet, azoknak kijelentette,
hogy az evangelikusok masodik folyamodvanydban eldadott

Zsilinszky : Magyar orszaggyiilések. 16
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okok nem ingattak meg & felségét; éppen azért ajanlja,
hagyjanak fel a tovabbi siirgetéssel, vagy nyomatékosabb
okokkal alljanak eld; mert azok alapjan, a miket cddig
eldhoztak, ¢ felsége nem kiteles eczen orszaggyiilés alatt
intézkedni.

A meghivottak hosszasan vitattak az cllenkezit; és
mivel a ,nyomatékosabb okok“ alnok kivetelésébdl arrol
gybzddtek meg, hogy uj kelepezébe akarjak Gket vinni,
t. i. hogy vagy a kiralyi diplomaktdl és a linezi békekotés
kedvezményeitGl eltantoritani, vagy pediglen a tovabbi okok
hianyanak feltiintetése altal elhallgattatni kivanjak Gket, —
tarsaikkal értekezve clhataroztak, hogy az eddig felhozott
érvekhez még a kivetkeziket fogjak csatolni és Porcianak
atnyujtani:

1. A ming hatalma volt Lipétnak diplomat kiadni és
az cvangelikusoktol elfoglalt templomokat visszaadatni:
ugyanolyan hatalma van a diploma rendeleteinek athagoit
meghiintetni és a tiorvényellenesen elfoglalt templomokat
tjra visszaadatni.

2. A templomok elfoglaléi ¢s visszafoglaléol sem a
diplomat, sem a torvényt megtartani nem akarjak, mert ha
akarnak, akkor ilyen hatalmaskodasokat nem kivettek
volna el.

3. A torvény ez esetben nem akadalyozza a Kiralyt
abban, hogy az cevangelikusok sérelmeit orvosolja; sot czt
az G kirdlyi diplomajanak tekintélye és méltésaga annal
inkabb koveteli. mivel a biraskodasra hivatott tisztviselGk
érdekelt felek, kik sajat iigyiikben nem biraskodhatnak, a
Jjobbagyoknak és papjaiknak felperességét el nem fogadjak,
s ily esetekben szamtalan kifogast keresnek és talalnak.

4. Lipot diplomaja vilagosan rendeli, hogy a kor-
manyzas kezdetéig is netan tolmeriils sérelmeket azonnal
uralkodasa kezdetén, a legelsé orszaggyiilésen sziintesse
meg, s mivel ez a mult orszaggyiilésen nem tortént, a
mostanin kell annal is inkabb megtorténnie, mivel a mult
gyfilésen a kiraly beleegyeztével az evangelikusoknak adott
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nadori biztosito levélnck semmi nyomatéka sem volt, a
templomokat a kir. diploma sérelmével tovabb is foglalgattak.

5. Az nem akadaly, hogy a r. katholikusok a Kkir.
diploma ellenében a torvényre hivatkoznak, mert az cvan-
gelikusok a torvény altal nem hogy elejtették volna a linezi
diplomat, de mivel Lip6t diplomaja a torvény alapjan
allittatott ki, s mivel abban a linezi diploma is vilago-
san benfoglaltatik, ahhoz, mint el nem torl6tthoz, méltan
ragaszkodnak.

Kitiinik ezekbdl vilagosan, hogy & felségének azon
hatalma, mely szerint a sérelmeket megorvosolhatja, semmi-
képen nem sziint meg, sét a diplomanak a térvénybe vald
igtatasa altal még inkabb meg van erdsitve. Lnnél fogva
a protestans kiildottek kérik a herezeget, mozditna el
iigviiket § felségénél, mert kiillomben, ha & felsége az orszag-
gyiilésrdl kikiildends biztosok dltal nem adatja nekik vissza
elfoglalt templomaikat, 6k a kiztargyalasokban, utasitasaik-
nal fogva, részt nem vehetnek.

Porcia tiirelemmel hallgatvan végig az clGadottakat,
szovaltasba elegyedett a protestansokkal, esodalkozasat fejez-
vén ki a felett, hogy a 1. katholikusok cllenzése daczara
oly mereven szorgalmazzak sérelmeiknek megorvoslasat. A
kapott feleletek utan megigérte, hogy a fentebbi pontokba
foglalt @jabb ¢rveiket be fogja jelenteni G felségénél, a ki
annak idején orvosolni is fogja a sérelmeket.

Wesselényi nador tobbsziri érintkezés alkalmaval majd
intéssel, majd fenyegetéssel, majd hizelgéssel és kinnyek-
kel is torekedett Gket megtantoritani. ,Isten engem gy
segélyen — monda — semmit sem visz kegyelmetek ezzel
az kegyelmetek keménységével végben, hanem azt nyerik
vele, hogy § felsége a kegyelmetek vakmerd keménységét
és megatalkodott vakmerdségét cllene valé tusakodasat az
egész keresatyénségnek fogja manifestalni. . . .¢  Nem gon-
dolunk vele — viszonza Székely s6t akarjuk, hogy &
felsége manifestalja ebbeli aktainkat; bizony mi is az egész
keresztyén vilaghan lev fejedelmeknek, st az egész vilagnak

16*
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manifestalni fogjuk artatlansdgunkat; itélje meg isten és az
egész vilag igaz tgyiinket. . . .¢

A protestansok ezen rendiiletlensége gondolkoddba
ejtette a katholikusokat. Arrol kezdtek tanakodni, hogy
érvényes-c¢ az, a mit 6k a protestansok nélkiil fognak hata-
rozni. De eredményre nem jutottak a nézetek nagy el-
térése miatt. Ily koriilmények koztot a nador azon gondol-
kozott, hogy mivel a két {¢él kozitt egyességet létrehozni
nem lehet, § az orszaggyfilés clnapolasat fogja ajanlani &
felségének.

Lipotnak azonban sziiksége volt az orszaggyiilésre,
mert a torok hiaboru mar az orszag kiiszibén volt. Elha-
tarozta tehat, hogy legalabb latszolag fog valamit vala-
szolni, nehogy a vilag Gt vadolja, ha esetleg az orszag-
gyfilés eredményteleniil fogna szétoszlani. Julius elsején
megiizente a nador altal a protestans rendcknek, hogy a
kiralyi valasz meghallgatisa végett jelenjenek meg az tigy-
nevezett zold hazban. A nador oda volt utasitva a kiraly
és a magokat jorszag“-nak nevezs katholikusok altal, hogy
elébb engedékenységre birja Gket, s ha ez nem sikeriilne,
olvastassa fel a decretumat. Wesselényi nem vette észre,
hogy ezen szerepe altal egy véghetetleniil kényes helyzethe
keriil; mert a protestansok mindenek clitt azon ellenvetéssel
éltek, hogy Gk a katholikusokat az orszag részének igen,
de ,orszag“-nak soha el nem ismerik, s ekként a nador
altal hozott kir. iratot meghallgatni nem akarjak, mivel a
nador nem rend és rend, hanem az orszag és kiraly kozotti
kozbenjaro; kiilomben is tagadjak, hogy az orszag dekre-
tumokkal lenne kormanyozandd. A nador ez cllenvetések
silyat érezvén, j6 magyarazatot adott a kifejezéseknek,
csakhogy a zold hazba valé jovetelre birja Gket.

A mint ott megjelentek, a nador mar egész kisérettel
varta Oket. Ott volt a személynik, ott voltak: Barsony
Gyorgy, Userncy Janos, orszabirdi itéldmester, Rabby Istvan
személynoki itélémester, Hogyi Matyas és Bory Mihaly. A
teremben iinnepélyes csend uralkodott, mindenkinek figyelme
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a felemelkedd és szolani késziilé nadorra volt fiiggesztve.
A Kkatholikusok is, a protestansok is a magok javara szol-
dlé beszédet vartak téle. S valoban a nador mind a két
félnek tetszd dolgokat akart mondani, s éppen ez altal
bonyolodott Tijabb  kellemetlenségekbe. A protestansokat
esendesiteni akarvan, hizelegve majd fiainak, majd testénck
és vérének, majd orszagos rendeknek nevezte, majd ismét
haragra lobbanva és kinyekre fakadva kemény szavakkal
fenyegette Gket. , Atkozott legyen az — mondd — a ki
ennek a kovetkezend( veszedelemnek az oka; atkozott
legyen az a nap, a melyen nekem ¢édes nemzetemnek vesze-
delmét kolletik megérnem, a mely nap ma lészen az! Edes
magyarim, édes gyermekeim, ne keménykedjétek ennyire
meg az dolgot és timagatok megkeményitésével valamit
hasznalhatnatok és abban én szolgdlni tudnék: az isten
egészségesen haza ne vigyen szallasomra, ha tagomat el
nem metélném, eremet f6l nem metszeném, esak hogy édes
magyar vérem kegyelmeteknek szolgalhatnék.“ Végiil azon
igérettel kivanta ket megnyugtatni, hogy ¢ felsége kemény
parancsokat kiild az alispanokra, melyek szerint azok minden
tiltakozasok daczara eljarni tartoznak; az orszaggyiilés pedig
az eddig alkotott torvényeket megerssiti, athagoikra pedig
j biintetést szab, melyet ¢ nadori hatalmaval szigortian
fog végrehajtani.

Ez utobbi szavak rossz vért csindltak a jelenlevd
katholikusokban. Barsony és Cserny fel is szélaltak és emlé-
keztették a nadort, miszerint 6k nem a végett Kiildettek ide,
hogy az evangelikusokkal targyaljanak, hanem hogy intse
meg Gket az orsedg nevében, vennének a kozgyiilésekben
részt, killomben a katholikusok magok fognak hatarozni.

Az jorszag® emlegetése T vihart tamasztott, melyet
a nador csak uagy birt leesendesiteni, hogy az orszdg szonak
oly értelembeni hasznalatat, mintha az esak a katholiku-
sokat jelentené, eltiltotta. De a protestansokat attél, hogy
sérelmeik orvoslasat ne az orszaggviilésen és ne a kiraly-
tol koveteljék, eltériteni nem birta. Wesselényi a magaval
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hozott kir. decretum felolvasasaval fenyegetlzott. Erre azon
valaszt kapta, hogy &, mint szabadon valasztott nador, nem
arra vald, hogy decretumot hozzon, hanem, hogy a torvénye-
ket védelmezze, mert az orszig nem decretumokkal, hanem
orszaggyiilésileg alkotott s kirdlyok altal megerdsitett és
helybenhagyott torvényekkel kormanyzando.

Ekként a kiegyenlités meghiusulvan, masnap tjra e
felett folyt a vita. A kedélyck amnyira fel voltak izgatva
részint a nador altal, részint pedig a vidékrsl érkezé
hallatlan erdszakoskodasok kovetkeztében, hogy a kibékii-
lést javaslo oreg Gejlezyt is megvesstegetéssel gyanusitot-
tak. Szekely Andrds a mult orsziggyiiléscken tapasztalt
keserfiségekre hivatkozva, ¢kes szavakkal védelmezte a pro-
testansok allaspontjat. A nador is megindult rajta, és ki-
jelentette, hogy a nala lev§ deeretumot nem adja at nekik;
sGt helyesli a protestansoknak azon szandékat is, hogy a
kir .valasz szorgalmazasa végett tomegesen fognak menni a
kiralyhoz. De ezen szandék nem ment teljesedésbe; e helyett
Draskoczy, Székely és Gerhard egy erélyes, a Kiraly elGtt
elébb felolvasandd s esak azutdn kézbesitendd folyamod-
vany szerkesztésével 16nck meghizva.

Az alatt a nador, kétségtelenill az udvartél Osztonoz-
tetve, ismét engedékenységre intette a prot. rendeket. Ban-
totta a zsebében lev{ kir. decretum, melyet sem a kiralynak
nem mert visszaadni, sem a rendeknek elGterjeszteni. El-
keseredésében azt monda, hogy inkabb temetését szeretné
elérni, mint a decretumot atadni. De mégis meg kellett tennie.

Ebbdl ismét viharos jelenet fejlodott. A kovetek semmi-
képen sem akartak clfogadni a dekretumot. Az treg Gejery
azt mondd a nadornak: ,Mi decretumot § felségétdl nem
kértiink, hanem resolutiét; a mi orszagunk nem deeretumos
orszag, hanem diplomas, és igy torvényes Kirdlyunk is
vagyon.“ Székely indulatosan kialta, hogy kizmegallapodas
szerint 6k semmibe nem boesatkoznak, mig a kiraly kegyel-
mes resolutiéjat meg nem kapjak. Erre valamennyi kovet
szajabol hangzott: ,kozonségesen az a mi akaratunk is.“
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A nador kérlel6 hangon monda: ,Oh édes fiaim!
micsoda az a kizinségesen; mind elvesztek. mind!“

— Veszsziink, veszsziink, nagysagos uram, kialtanak a
kitvetek, testiinkben is, ha a tobbi szabadsagunkban vesziink.

E zajban Wessclényi atnyujtotta Szuhaynak a zartalaki
peesétes levelet, mondvan: imhol az & felsége decretuma.

— Ha decretum, viszonza Szuhay, el nem veszem,
de ha resolutio elveszem. Szavait az Osszes kovetek ismé-
telték: ,Nem veszsziik el a decretumot, resolutiot varunk!“

A nador, esakhogy szabaduljon, azt felelé: | Isten agy
segéljen, resolutio.®

Ekkor Szuhay atvette a levelet, de hata megett a
kiovetck folyvast kiabaltak: ,Az nagysagod szavara el-
vessziik cum solenni protestatione, de ha decretum, Nagy-
sagodnak visszakiildjiik.*

Midén a Kir. leirat felolvasasara keriilt a sor, a rendek
nagy megiitkozéssel tapasztaltak, hogy a czimezésbhen nem
neveztetnek orszagos rendeknek, hanem egyszertien esak ,az
evangelikus vallds hiveinel.“*

Ennél fogva, hivatkozassal a ,status® nevet biztosito
torvényckre, a kir. valaszt felbontatlanal visszakiildték.

A nador roppant haragra lobbant. Ugy tett, mintha
onérzete, férfias hatarozottsaga felébredett volna. Kijelen-
tette, hogy ezen, agy rajta, mint a Kkirdlyon clkiovetett gya-
lazatot ttirni nem fogja; és ha a kiraly iratat vissza nem
fogadjak, 6 azt valamely evangelikus kovet ablakan fogja
bedobni. De esak nala hagytak azt mindaddig, mig a kan-
czellaria a czimbeli hibat ki nem javitotta. Tudtak, hogy a
nador Onérzetességét nem kell komolyan venni.

Juliug 6-4n atvették a teljes czimmel ellatott kiralyi
levelet,* melybdl azt olvastak: 1. O felségének nines tudo-

! «Fidelibus Evangelicae confessionis in hac diaeta praesenti-
bus assignandum.» R¢biné, Memoral. II., 3. L

2 «Spectabilibus, Magnificis, Egregiis, Nobilibus, prudentibus item
ac circumspectis, universis Stafibus Regni Hungariae evang. conf.
nunc Posonii ad generalem diaetam congregatis assignandum.>
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masa arrél, hogy az 6 akarata, vagy parancsa folytan sér-
tetett volna meg a folyamodék vallasszabadsiga. 2. Ha
pedig maganosok kozitt torténtek efféle viszalyok, ott vannak
az orszag torvényei, killonosen az 1647-ki végzések, azok
szerint idézzék biraik clé a jogsértGket. Vallasiigyi pana-
szok csakis felebbezésképen hozhatok az orszag gyfilésére.
3. Kiilomben tanacsosainak elfadasa szerint panaszaik kozott
nem lat fontos sérelmeket, minél fogva inti Gket, hogy a
targyalasokhoz rogton fogjanak, mert kiilomben nélkiilok
fognak a toérvények hozatni.

1V.
A protestansok jalius 8-4n ujabb kérvényt nyujtanak be. — Barat-
sagos egyezkedés ajanltatik nekik, — &6k azonban julius 24-én és
augusztus 2-én ujra & felségéhez folyamodnak; — nem hallgattatnak
meg. — A prot. papsdg véleménye.

A fentebb kozlott kirdlyi leirat tartalma nem elégit-
hette ki a protestansokat. Ugyanazon konoksagrol és cl-
bizakodottsagrol tett az tanusagot, mely az elsd czimben is
kifejezést nyert. Ennélfogva julius 8-an egy twjabb folva-
modast nyujtottak be Berényi Gyorgy fGar altal, melyben
sajnalatukat fejezték ki a felett, hogy a nem remélt valasz
kévetkeztében akaratlantl is kénytelenek 1ujhol trénjahoz
folyamodni, s alazattal konyorogni sérelmeik orvoslasaért.
Elmondjak tjra, hogy a protestans vallas alig szenvedett
annyi iildoztetést valaha, mint a jelen orszaggyiilés folyama
alatt; ha az cgyes eseteket a magok valodisaga szerint le-
festenék, meghorzadna felette a vilag. Némelyeknek ismét-
Iése utan figyelmeztetik Lipotot azon sérelmek sokasagara,
melyeket uralkodasa kezdetén, az 1659-ki orszaggyiilés
elején nyujtottak be neki; de azok a nador és az eszter-
gomi érsek biztatasai daczara sem lettek megorvosolva, sit
azota olyanokkal lettek tetézve, melyeket nem szenvedui,
de hallani is irtoztaté. Hogyan remélhetnének jot, mikor
éppen azok, kiknek tisztok volna a hazai torvényeket védeni,
labbal tapodjak a torvényeket!
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A kirdly azon valaszara, miszerint nines tudomaisa,
hogy az  akarata vagy parancsa folytan sértetett volna
meg vallasuk szabadsaga, megjegyzik, hogy ezt gondolatban
sem tették fel rola; de azért emlékeztetik a kir. iigyész
azon tettére, melyvet az a mult orszaggyiiléskor a pouzsonyi
evangelikusok ellen elkdvetett, middn Gket nemesak a
harangok hasznalataban megakadalyozta, hanem azért, mert
toronyépitéshez fogtak, hallatlan és térvénybe iitkoz6 modon
perbe idézte ¢és esak a kiraly egyenes tilalmara allott el a
portél — de esak rivid idére. A kanezellar, figyelembe nem
véve a kirdly jelenlétét, sulyos birtonben sanyargat egy evang.
papot; és ha ezt a kanczellar teszi, mit varjanak masoktol!

Azon masodik indokra nézve, mely a torvényes utra
utasitja folvamodokat, azt vialaszoljak, hogy igenis a tor-
vény megvan, de nines a ki megtartsa. 1llonek talaljak tehat,
hogy azon kirdlyi diploma alapjan, mely korlatlan hatalmat
ad a kirdlynak, hogy az cvangelikusok sérclmeit minden
orszageyviilésen kiclégitGleg megorvosolhassa, ez tényleg is
megtorténjék. Felebhezésnek, nézetiik szerint, helye nines ott,
hol a per megkezdésénck titja, a mar béven kifejtett okoknal
fogva, elGre elzaratik. A sérelem és felebbezés kozott is kii-
lombséget latnak, a mennyiben a sérelmek az egész evang.
rendet, a felebbezés pedig csak a maganszemélyeket illeti.

A harmadikra nézve valaszoljak: kozolték mar a Kir.
titkos tanacsokkal fGbbh érveiket, de hogy azokat még bi-
vebben is megvilagositsak és kérelmiik igazsagos voltat
behizonyitsak, kijelentik, hogy sem @k, sem kiildGik nem
makacskodnak. Megjelentek az orszaggyiilés elejére, azoita
itt vannak. Igazsagtalansadgot nem kivannak, hanem a diplo-
mak ereje, utasitisaik és szokds szerint jarnak el, mi egy-
atalan véve nem ellenkezik a torvényekkel. S ambar az
orszag lakosai négy rendre oszolvak, tényleg még két részre,
t. i. a r. katholikus és evangelikus rendre vannak osztva.
A nador és koronadrok valasztasakor egyenld szamban
jeloltetnek koziilok az arravalé egyének. Kgyik rend a
masik nélkiil nem kotelezheti magat valaminek teljesité-
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sére, a mennyiben, mind a kettdnek ecgyazon szabadsaga
és kivaltsaga vagyon.

Végiil kérik a kiralyt, hogy sérelmeiket, diplomaja
értelmében, még az orszaggyiilés folyama alatt orvosolja
meg, a kozbéke haborgatoit és a kir. diplomak megsértdit,
mint az orszag és korona ellen tAmadokat, szigoriian fenyitse
meg; ckként hiveinek békét az orszagnak nyugalmat sze-
rezzen; a koveteket a koziigyek targyalasara serénycbbekké
tegye, kiildoiket pedig az orszaggyiilési iigyek szerencsés
eredményével orvendeztesse meg. Kiilomben el vannak hata-
rozva (mit utasitisaik is parancsoluak), hogy kionyhulla-
tassal mindaddig a kirdly labaihoz borulva maradnak, mig
6ket meg nem hallgatja.’

A kiraly hajthatatlan maradt. Makacssagat kivetkeze-
tességnek, s ¢ kovetkezetességet erénynek gondolta. Német
tandcsosai élesztették benne ez jerényt“, sGt még a nadort
is azzal gyanusitottik elGtte, hogy a protestansokkal tart.
Pedig tavol volt téle az ilyen szandék, habar nem cgyszer
szeretett volna szabadulni kellemetlen kozbenjaroi helyzeté-
bdl. Majd egyesck megtantoritasa altal akart meghasonlast
idézni el§ az evangelikus kivetek kozott, majd altala késui-
tett torvényjavaslatokat, majd ismét baritsagos kiegyezést
ajanlott a katholikusokkal. De eczek elvhil nem léptek a
kiegyezés sikamlos terére, maradtak a tirvény biztos talajan.

Midén ezen hatarozatukat GejGezy, Retkes, Bene, Battik
és masok altal tudtara adtik a nadornak, ez ismert lobba-
nékony természeténél fogva annyira megharagudott, hogy a
kezében levo olvasot a foldhoz vagta és ekképen szolt:
,En imméar csak Osszecsatolt kézzel és behunyt szemmel
nézem az Kegyelmetek cselekedetit; én a Kegyelmetek
kivansaga szerint megeselekeszem, hogy tobbet soha nem
faradozom az kegyelmetek dolgaban. Ma tiizet gyujtottatok
és fegyvert hoztatok mind magatokra, mind maradéktokra
heted izig; ezen cselckedetekért még az csiesszopo gyer-

! Fabd, Az 1662-ki orszgy. 94—97. L
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mekek is megatkoznak benneteket. En azon valék, hogy
ezzel azon amicabilis compositiot valo kérésemmel és ten-
taldsommal az inget mas nyakaba adjam, de ha magatok
erGvel bujtok beléje, nyerjetek vele. Adta volna isten, hogy
ezelGtt harminezkét esztenddvel tették volna az foldben.®

— Bizony nem latjuk nagysagos uram, felelé Rectkes,
mint és hogy mehessiink az amicabilis compositiora, holott
mennél tovabb gondolkodunk, annal tobb labyrintustol féltjik
magunkat.

A nador hoszusan ¢és kihivolag valaszola: ,No har-
czoljunk, harczoljunk uram, — latom, igen kedved van az
hadakozashoz, igen bév tebenned az vér.“

— Minekiink, nagysigos uram, monda Retkes, ked-
viink az hadakozashoz ninesen, hanem az G felsége reso-
lutiGjatol varunk.

— Nem igen gyfin bizony onnand — valaszola Wes-
selényi — semmi tovabb valé resolutié mas annal, melyet

6 felsége szajaval mondott. .

Retkes a kiraly josagaban bizva viszonza: ,,En is ott
voltam, nagysdgos uram, akkor; de & felsége oly halkkal
és lasst szoval beszéllett, hogy semmit bizony nem érthet-
tiink, feleletibél, azért bizunk mi még az & felsége reso-
lutigjaban.”

A nador ezen reménykedé beszédre ismét haragosan
felelt: ,Uram, vagyon harom milliét éré joszagom, de ime
az kegyelmed kicsinyéhez kotom, hogy isten engem ugy
segéljen, nem jon tobb resolutiotok. — Azutdn az Oreg
Gejoezy Laszlo unghi kovethez fordulva folytata: ,,Oh, édes
tej6ezy uram, mi tudnank, mint kiéllenék az illyetén vén
cmberekkel, mint kegyelmed, élniink; de most mind az
ifjak vezetnek bennetcket és bizony sarba visznek. De meg-
higyjék azok az boles Salamonok, hogy gondom lesz redjuk
és bizony catalogusba viszem neveiket § felsége eleibe.”

Ilyen jelenetek gyakran fordultak elS. A nador kiesett
szerepébdl. Az elkeseredett protestins rendeket sem kérés,
sem fenyegetés ncm birta arra. hogy iigyiiket abba hagyjak.
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Porcia a kiraly nevében azt valaszolta nekik, hogy & felsége
a felterjesztett panaszokat a protestansok altal kivant modon
elintézni nem szandékozik, s megfontolva titkos tandcsosai-
val minden okot és koriilményt, a mar adott valasznal mast
nem adhat. Egyuttal kérte Gket, hogy vegyék tekintethe,
mikép Erdélyben =zajlik a habort, mely vajmi kénnyen
atesap Magyarorszagba is, kivalt miutan a németek Kolos-
varnal megszalasztottak a torokot, mit a porta megtorlas
nélkiil alig fog hagyni.

A kirdlynak igaza volt abban a nyilatkozathan, hogy
nem adhat mas feleletet, mert hiszen a titkos tandes nagy
részben azokbol allott, a kik ellen a protestansok panaszt
emeltek. Zrinyi Miklos, ki kiilonés meghivasra csak azért
jott e gviilésre, hogy a protestansok iigyén segithessen, azt
tapasztalta, hogy ez iigy elintezésében ,felette akadékos a
r. kath rend“. A nador pedig szintén bevallotta, miként a
klerus oly makacs, hogy nemesak templomot, de egy téglat
sem akar atengedni a protestansoknak, — nagyon termé-
szetesnek talalvan azt, hogy ,a kiraly inkabh partolja azt
a vallast, melynek & maga is hive.”

Tly koriilmények kozitt reményteleniil folyt tovabb a
vita. A klerus fennen hirdette, hogy neki nemesak joga, de
kitelessége is jobbagyait visszatériteni az egyedil idvezito
egyhaz kebelébe. Azzal is elGallott, hogy az evangelikusok
altal felemlegetett torvények és kiralyi oklevelek csak kény-
szeriiséghdl és a klerus mindenkori ellenmondasa daczara
jottek létre, minélfogva most azok nem érvényesek.

Az cvangelikusok ily clvek hirdetdi ellenében is szi-
lardan ragaszkodtak feltett szandékaikhoz, varva igazsagos
igyiik diadalat. Jalius 24-én Gjra folyamodtak a felséghez,
kijelentvén, hogy csakis § felségénck van modjaban a sérel-
meket megsziintetni, s tekintélyével a megsértett torvények-
nek érvényt szerezni. Ujbol kérik tehat, vegye fontolora
annyi alapos okaik stlyat és mind -az 6, mind pedig kiil-
ddik megnyugtatasara, a jog és méltanyossag alapjan intézze
el véglegesen az iigyet. Minthogy pedig kegyelmét kérni
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meg nem sziinhetnek, folyamodasukat ne vegye alkalmat-
lansagnak, hancm tulajdonitsa egyediil a diplomakbol, 6
felsége Kkiralyi szavabol és utasitasaikbol meritett okaik
fontossaganak.

Szelepesényi kanezellar most szakadast akart elGidézni
a protestainsok kozitt. K végbdl 26-an a szabad kir. varosok
koveteit magahoz idézte, s a kir. figyész és kéaptalani tag
jelenlétében, a kiraly nevében kérdeste t6lok: mért ragasz-
kodnak oly makacsil feltételeikhez? mért nem jelennek
meg a kiztandeskozashan, mikor G felsége meghivta Gket?
ezentill is ellenkezni akarnak vele?

Féja Andras, kassai kovet, azt valaszolta, hogy mi-
helyest lehet, azonnal hédolnak & felsége akaratanak.

Szelepesényi és a kir. iigyész siirgették a hataridd
kitiizését, aztan az elsé monda: ,Jol meggondoljak kegyel-
metek a dolgot, mert bizony igen gyenge materia ez ...
prudenter ct circumspeete eselekedjék. Lam kegyelmeteken
semmi bantds nem esectt, nincsen semmi panasza kegyel-
meteknek; uraval vagyon kegyelmeteknek dolga, azért ugy
eselekedjék, hogy az eseresnye magjaval ne 16voldozze kegyel-
meteket. Dormientem leonem cavene excitaveris, latja kegyel-
metek itten dircetor uramat (ramutatvan ijesztésképpen a
kir. iigyészre) bizony § ecircumit, querens quem devoret.”

De a varosi kioveteket ily fenyegetésekkel sem lehe-
tett elszakitani a tobbi protestans kovetektdl. Egyiitt kiiz-
dottek tovabb — és vartak a kedvezd kiralyi valaszt. De
hidba vartak.

Porcia herczeg julius 27-én magdhoz hivatvan Gket,
a kirdly nevében ismét azt valaszolta nekik, hogy a mult-
kor kifejtett okoknal fogva § felsége jelenleg mem orvo-
solhatja meg sérelmeiket, hanem inti Gket, hogy az orszagos
tanacskozasokban részt vegyenek. — Erre Berényi azt kér-
dezte a herczegtdl, hogy tovabbra is ily reménytelen hely-
zetben kivanja-e Sket hagyni & felsége?

— Eppen nem, vélaszolt Porcia, § felsége gondoskodni

fog Onok szabadsagairdl, s azokat, a mik eddig az orszag
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torvényei cllen torténtck (mit a herezeg nem hisz) meg-
orvosolja. Ha evangelikus volnék is — folytatda — jobb
tandcsot nem adhatnék, mint azt, hogy a vallasi viszalyt a
fenforgd nagy bajok tekintetéhdl jobh idére annal is inkabh
halaszszak el, mivel rovid id6 mulva ) orszaggyiilés fog
tartatni — s mi udvariak nem segithetiink. . . . Gondoljak
meg, hogy jollchet a vallasban egymastol kiillomboziink is.
mindaziltal keresztyének vagyunk mindnyajan és igy vagy
békét kossiink a tordkkel, vagy keresztyénekhez illG modon
haboruhoz késziiljiink férfiasan.

Berényi ezekre viszonza: hogy a Kkiralyi valaszt és
Porcia tanacsat tudatni fogjak kiildgikkel és reménylik, hogy
a herczeg nem fogja megvonni tilik segélyét, ha jhol
folyamodni lesznek kénytelenck. E keménység nem tetszett
az udvari embercknek, és sért6 szavakkal illették Gket. Béar-
sony Janos személynioki itéldmester boszusdgaben igy kialtott
fel: ,Isten gy segéljen, a lutheranusok ¢és kalvinistak mind
személyckben, mind természetekben egveznek a torokkel.®
S middn az ilyen akkoriban igen megbeestelenité sértege-
sétek ellen panaszt emeltek a nadornal, ez megigérte, hogy
a fellobbant tiizet, ha megdégeti is magat, tehetsége szerint
oltani fog torekedni; az evangelikusoknak az orszagos iilések-
bil vald kimaradasan tibhé nem esudalkozik, mert maga is
ldtje tgyok igazsdgdt. Az alnador szintén oly értelemben
szo0lt, hogy ha & evangelikus volna, nem tenne masképpen.

Ez biztatasnak latszott ugyan, de esakis latszott, mert
a kirdly eldtt ngyanezek az urak masként beszéltek.

Igy allottak a dolgok, midén az evang. rendek a pro-
testans papsdg véleményét' és a szentirds szavaival @) kiiz-

1 A pozsonyi dg. h.v. evang. papsdg véleménye rovidre vonva
ez volt; <Az isten igéjének valldsdért ildozések nehezednek rednk,
mint kisérdéi az evangeliumnak, mely a keresztnek igéje. Mindig szem
elott tartandok tehat a kovetkezG okok, melyek hunkat méltan csokkent-
hetik s henniinket arra intsenek, hogy csendes, erds és bator lelktiek
legyiink, megnyugodvén istennek atvai akaratdban. Azt mondja ugyanis
Sz. Pal. 2. Tim. 3, 12: «De mindenek is, akik szentiil akarnak élni,
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delemre felhivd szozatat véve, elhataroztak, hogy 1) folya-
modassal jarulnak a tron elé. Wesselényi és Zrinyi Gjra
megigérték tamagatiasukat, meg is tette mindenik a maga
modja szerint. De az augusztus 2-an beterjesztett siralmas
panaszokra ¢s esak azt a hideg feleletet kaptak, hogy &
felsége mar megmondta akaratat, egyebet most sem tehet.

a Krisztus Jézushan, haborusdgot szenvednek.» Ap. ecsel. 14, 22,
Fil. 1. 12.

1. Ezen iigy annak kezében vagyon, aki oly viligosan meri
mondani: «Senki ki nem ragadja azt az én kezemh6l.» Jan. 10, 28:
Mat. 16, 18: <A pokol kapui nem vehetnek azon diadalt.» Esa. 46. 4.

2. Nem volna hasznos avagy kivanatos, hogy az ligy kezeinkbe
legyen letéve, mert mi azt konnven elveszthetndk.

3. Az pedig, hogy ezen és hozzajok hasonld, €16 és hathatds
vigaszszalteljes mondéasok igazak, hizonyosak és semmiképen nem
hazugok. Zsolt. 46, 2: <Azisten a mi oltalmunk és erdsségiink és igen
alkalmatos segitségiink a mi nagy nyomordsdgunkban.» Sir. 2,- 11.
I. Makk. 2.

4. Azért igaz az, hogy az isten egyetlen fiat haldlra adta mind-
nyajunkért, Rém. 8., 32. Ha ez igaz, miért remegjiink, agggodjunk és
busuljunk oly fijdalmasan !

5. Bizonyos, hogy az Isten sokkal erdsebb az 6rdognél 1. Jan. 4, 4.

6. Ha elbukunk. Krisztusnak, a vilag kirdlyanak is velink kell
szenvedni-e . . . jobb Kriszlussal elnyomatnunk, mint a vilig leg-
nagyobb hatalmaval épségben maradnunk.

7. Ez ligy nem egyediil a mienk, hanem a nemzetek kozt sok
kegyes ember van, akik sziveik fijdalmaval és forrd imdikkkal mellet-
tink vannak.

8. Az egész sz. irdshan szamtalan vigaszteljes igéret van, melyek
megfontolanddk és nagyra becsiilendék. Zsolt. 55, 23. — Zsolt. 27, 14.
— Jan. 16. 33. Bizzatok, én meggyGztem a vilagot.

9. Habir gyenge is a mi hitlink, annil buzgébban kell az
apostolokkal konyorogniink. Luk. 17. 5. Mark. 9, 24.

10. Ezen ligy a romai birodalomban Maximidn, Diocletidn s mds
zsarnokok alatt, Husz Jdnos s masok kordban sokkal nagyobb vesze-
delemben forgott, mint napjainkban.

11. Nagy ugyan ez ligy, de sokkal nagyobb az, aki azt elkez-
dette, kormanyozza és elémozditja, az égnek és foldnek mindenhatd
alkotdja . .

12. Ha ezen igy és tan hamis, miért nem mondunk le réla?
ha pedig igaz, — a minthogy az — mért vadoljuk hazugoknak az
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.

V.

A protestans rendek Gjra a nadorhoz fordulnak. — A kiraly makacsul

utasitja Oket vissza. — Uj tandcskozasok; Berényi nézete. — Ujra

visszautasittatnak. — Tomegesen elhagyjik a gyi(ilést; — végnyilat-
kozatuk — és a gyf(lés vége.

Nem csoda, ha a protestinsoknak ennyi eredménytelen
kisérletc utan a klerus @ batorsagot nyert az iildozés foly-
tatasara, s még e gyfilés folyama alatt tobb erdszakos tettet
kivetett el. Tly koriilmények kozott azon meggyGzidésre
jutottak a prot. rendek, hogy Lipot kirdly makacssagat,
mely a német katonasdg kiszallitasaban a katholikusok
ellenében ép oly erds volt, mint a vallas dolgaban a pro-
testansok irant, csak erGszak torheti meg. De erre irtézat
nélkiil gondolni sem lehetett.

Ujra a nadorhoz, mint torvényes kizbenjarohoz, folya-
modtak tehat. Székely Andras meghaté szonoklatban fejte-
gette kétségbe ejté helyzetiket, mire Wesselényi igy vala-
szolt: Edes Székely uram és joakar6 uram! az kegyelmetek
szajabol valamennyi szot hallok, mindannyiak hasogatjak
belsd részemet, mert Sz. Pal irdsival egyezdknek latom; de
hogy én ebben az kegyelmetck dolgaban hasznosan fara-

istennek 6rok igéreteit ? O azt parancsolja, 6 benne vigadjunk és orven-
dezziink. Zsolt. 32, 11. Zsolt. 145, 18, 19. Zsolt. 91. 14—16.

13. Jollehet felette aggddunk, de hasztalan toprengéseinkkel
mitsem nyeriink, csak magunkat sanyargatjuk és mindent roszabba
tesziink. O akarja, hogy 6t istennek ismerjiik, s veszélyben segitsé-
giinkre hivjuk . . . Pét. ap. 35 Zsolt. 23. vers.

14. Az 6rdog és annak eszkozei nem arthatnak nekiink egyébbel,
mint hogy testiinket megolik, de lelkiinkhoz nem férhetnek. Mat. 10, 28.

15. Krisztus biineinkért adatott a halalra (Rém. 4, 25. és 6, 6.)
ezutdn nem fog az igazsagért meghalni, hanem mint valamennyi teremt-
mény mindenhaté ura él és uralkodik. Ha ez igaz, mit féliink ?

16, Ha pedig a vallasért meg is kellene halnunk, az isten, aki
Krisztusban atyank, ndink gyermekeink- és 4arvdinknak atyja, jol-
tevGje és véddje lesz és ezerszerte jobban intéz el mindeneket, mint,
ha mi életben maradunk is.
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dozhassam, semmi modjat és utjat én tovabb fel nem tala-
lom, mert én minden tanacsomhbol kifogytam . ... én, isten
engem ugy segéljen, a mint az el6tt is megmondottam,
altallattam, hogy kegyelmeteknek soha semmi kedve szerint
valo resolutiGja az dolga irant nem leszen. Mert, uram, az
kiralyunk az dajkéaja (t. i. a jezsuitak és a fGpapsag) mellén
fiigg és valamig maga megért elméjére nem jut, mindaddig
sine certo regimine leszen az kegyelmetek valasza.“ Tovabh
is beszélt az Gszinteskedd nador; elpanaszolta, hogy nadori
hivatalinak az udvarnal semmi tekintélye nines, s hogy
némelyek 0t arulénak tartjak stb. azért kéri a protestans
rendeket, legyenek Kkissé engedékenyebbek, hogy réla a
gyant clharittassék. O — agy mond — még az nap felmegy
és labaihoz bortl a kiralynak, s ugy- fogja kérni a resolutiot.

Székely a felett is panaszkodott, hogy a katholikusok
mar statusnak sem ismerik el a protestinsokat; ezt a nador
félreértésnek tulajdonitotta, s a maga részérGl is érvény-
telennek jelentette ki azt, a mit egyik fél a masik nélkiil
hataroz. Kgyébirint a feleldsséget Porcidra és a papsagra
haritotta.

Wesselényi bevaltotta fentebbi igéretét. Felment a
kiralyhoz, masnap pedig Sennyey Istvan veszprémi piispok,
Erdédy Gyorgy és Berényi Gyorgy jelenlétében jelenté ki

17. Oseink és eleink az istennek tiszta igjét soha sem birtdk
gy mint mi, kiknek Isten ingyen valé konyoriiletességhdl megenged-
tetett még a végitélet elStt élniink. Ugyanazon Isten haldlunk utin is
élni fog. Eli papnak tgy latszék, hogy a zsid6é egyhdz és dllam vég-
képen el fog enyészni, midén az isten ladajat elragadtdk t6lok (1. Sam.
4, 18.) de Zsidéorszag még viragzobb lett, mint az el6tt. Saul kirdly
azon hitben, hogy Zsidéorszagnak vége, fegyverébe dolt (I. Sam. 31. 4,)
holott az David és Salamon koraban a hatalom és dicsGség legmagasb
fokara emelkedett. Mid6n a papistik Huszt 1416-ban megégették, ujongtak
azon hitben, hogy a papasigot megmentették, holott a papa sohasem
volt annyira megvetve, mint azon id8 utan.

18. Tovabba az isten igéje biztosit, hogy e muland6 élet utin,
orok és holdog élet kdvetkezik, maskiilomben az els6 parancsolat és

a sz. iras egészen el volndnak torlend6k.
19. A tiz parancsolat gyermekeinket és utédainkat mintegy az

Zsilinszky: Magyar orszdggyulések. 17
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nekik, mikép a kiraly felhdborodva csodalkozék, hogy az
evangelikusok annyi valasz utin még egy 1) valaszt var-
nak, a helyett hogy akaratihoz képest a targyalisokhoz
fognanak. Neki nem lehet clébbeni nézeteivel cllenmondasba
keverednic s mas valaszt adnia. Vannak az evangelikusok-
nak Mozeseik és profétaik, t. i. az orszagos torvények, hasz-
naljak azokat. Hagyjanak fel folyamodasaikkal, maganak
a nadornak se alkalmatlankodjanak, hanem a koziigyek
targyalasahoz lassanak.

De barmily éles, barmily megalazo volt is e valasz,
0k szemeik el0tt tartva utasitasaikat, kotelességszeriileg és
allhatatosan a konyorgés uatjan maradtak. A r. katholiku-
soknak azon iizenete sem torte meg Gket, mely szerint ha
a tanacskozasbdl tovabbra is kimaradnak, nélkiilok fognak
hatarozni. Azonban nem lehet tagadni, hogy nagy gondot
okozott nekik a felelGsség érzete a folott, ha esetleg 1)
zavarok tamadnak az orszaghan. Napokon keresztiil tanacs-
koztak tchat magok kozitt arrcl, hogy silyos helyzetikben
a jovire valo tekintetbl mitevik legyenek?

E tekintetben kivalo fontossaggal bir Berényinek kovet-
kez§ véleménye:

»Az tagadhatatlan — 6gy mond — hogy a magyar

istennek oltalma ald helyezi, mondvan az isten: «Irgalmassdgot csele-
keszem ezeriglen azokkal, akik engemet szeretnek, és megtartjak az
én parancsolatimat.»

20. Ha isten ezeket angyala altal hirdettetné minekiink, akkor
talan nem siklandnak el puszta hangként fiileink mellett. De ha szo6-
beli igének nem akarndnk hinni, a proéfétdkat, apostolokat s magat
Krisztust valoban nem kellene megvetniink, akik minket legnyajasabban
intenek . . .

21. Az is igaz, hogy ha az isten meg is engedné, hogy elleneink
megoljenek benniinket, de azok boszulatlanil nem maradnak.

22, Ez ugyben tehat legyiink nyugodtak, mert 3z ordog ravasz-
siga ellen legjobban véd meg a Krisztus, aki valldst teszen azok mellett,
akik valldst tettek ¢ rdla. I. Sam. 2, 30. . . . Krisztus csak akkor
mienk, ha vele szenvediink. Higyjiink az 6 nevében, mert ez lgyet &
kezdette meg, vigasztaljuk magunkat az § igéjével, sanyarusidgunkban
6t hivjuk segédiil, akkor hizonyosan megsegit és meghallgat benniinket.
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nemzetnek a religié dolgaban soha persecutidja a mostani-
nal nagvobh nem volt. Mert noha Boeskay feltimadasa elott
elég alkalmatlansagok estck, de abban az id6ben még nagy
oszlopi voltak fenn az evang. vallasnak. Az udvarnak a
szine, az orszagban levs hadaknak elei, a kdz német vitézls
rendeknek nagyobb része evangelikusokbol allottak. Ben a
hazaban a Kklermson Kkiviil kevesen, azok is csak az ala-
esonyabb renden lev$ urak voltak. Ennek ellenében Bathory
Istvan, a Homonnayak, Széesyek, Thurzok, Hléshazy Istvan,
Zriniek, Bottyaniak, Nadasdiak, Rakoczyak, Dersfiak, Nyaryak,
Czoborok, Prinyiek, Magocsy mind evangelikusok voltak. A
nemesség kozé sem hatolt volt még amnyira bé a papista-
sag. A véghbeli vitézl§ nép is jobbara evangelikusokbdl allott.
A megnevezett evang. uraknak megvolt mind értékek, mind
fegyverek, az orszag crisségi is azok kezében voltak. Mind-
ezek a mostani idében masképpen vannak, s egyenesen
elleniink fordittatnak. Az tehat a kérdés: ezek igy lévén,

A helv. valldsu papsdg véleménye ez volt: Sokkal biztosabb
és tanacsosabb, hogy dolgaikat istenre bizzdk, hogysem igaz ligy0Okidl
elalljanak, mit a kdvetkez§ okok tandcsolnak :

1. A kiistenre veti lerhél, nem fog megszégyeniilni. Zsolt. 55, 23.

2. Isten nyomorgatasokban is megsegiti s tamogatja a kegyeseket,
hogy el ne csiiggedjenek. 2. Kor. 4, 8. 9.

3. Az isten tamaszt olyanokat, akik az ildozott kegveseket
védelmezzék. Jer. 26, 24. Ap. cs. b, 34.

4. Az evangelikusok iigve magdanak istennek tigye 1évén, jobh
partfogét nalanal nem nyerhetnek. Zsolt. 2.

5. Isten oktalan allatok altal is segiti 6véit nyomorgatdsaikban.
I. Kir. 17.

6. Isten népének ellenségei, harkik legvenek, testiikkel lelkiikkel
isten kezében vannak. Péld. 21. 1, — Ap. cs. 17, 25. 28. Esa. 10, 5.
Jer. 51, 20.

7. Isten akkor szokta Ovéit megsegiteni, midén reménylik el-
hagyja ket . .. 2 Moz, 14, 2. Kron. 32.

8. Az ellenség Ggy blinkddik, amint az isten hiveinek Artani
{orekszik. Dan. 3, 22. Zsolt. 37, 7. Eszt. 7, 10.

VakmerdGségrdl sem vadoltathatnak az evangelikusok, mert a ki
igyét istenre hizza, nem vakmerének, hanem kegvesnek és okosnak
mondhaté. Ap. cs. 27, 25. 34. — L. Fabo i. m. 116—122 L

17*
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mit kell eselekedni. Valo dolog: egy feldl tiiz, masfelsl viz.
FElsé dolog azért, melyet szorongattatasunkban figyelembe
kell venni, ez: hogy tovabb is csak insistalni kell-e annak,
hogy teljes satisfactiot adjon § felsége, s hogy maskiillomben
ne nyuljunk méas dologhoz? Mdsodszor, ez nem torténhet-
vén, tanacsos-e valamely targyaldsba boesatkozni? Harmad-
szor, nem jobb-e az cgész dolgot jobb idére halasztani, ha
valamely oly alkalmatossag talaltatnék, hogy résziinkrl meg
ne sértédnének a diploma ¢s a constitutick? Avagy hogy
negyedszer, esak re infecta eloszlani?

A mint mindig nagy Orommel szoktam aldrendelni
mésok itéletének a magam opiniojat, agy most is. Im, mind-
azonaltal az én vékony szdril consideratioim ezek:

1-re. Hogy teljes satisfactiét remélhessiink, ez ellen a
kovetkezd indokok szélanak: Senki sines koziiliink, a ki
oly egyligyiien gondolkodhassék, hogy ¢ felsége katholikus
monarcha lévén és annyi szem vigydzvan red, ne legyen
hajland6é a maga vallasdnak terjesztésére. Mire valék a sok
szerzetek, azok kozt 6 felsége gyomtatija, a kik sziintelen
terhelik ¢ felsége fiileit? Mire valé az udvar? Mire valo a
magyarorszagi klerus? Az itt vald katholikusok, neveze-
tesen az érdeklettek? Mire valé a kiil kath. hatalmak eldtt
valé hirnév? hogy az apja 90 templomot adott vissza, s ez
egyet sem akar visszaadni, oly zelosus. Viszont mit remél-
hetni most, a midén 1625., 1635., 1638. esztendikben hasonld
figyben semmit sem kaphattak, hanem csak halasztasra
kellett venniok a dolgot? noha akkor sokkal kiilomben allot-
tak a mi dolgaink. Fennallott és viragzott a Rakdezyhaz,
akkortdjban esvén meg mind a rakomézi s mind a szalontai
harezok. Fenlévén még akkor nagy cvang. urak, mésfeldl
pedig szdmos ellenségei 1évén a német birodalomban § fel-
ségének, most mindezek masképen allanok. Most ben vannak
6 felségeének hadai, az urak katholikusokka lettek, még a
torokkel is béke kittetett. Ezek mind igen kevés remény-
séget nyujtanak arra, hogy meglegyen a teljes satisfactio.
Az § felsége sokféle resolutiéi mire valok?
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2-ra. Hogy a targyalds utan sem varhatni sokat, erre
indokul szolgalhatnak a foljegyzett nézetek. De ha adnanak
is valamit, tanacsos-e elvenni? Vajon el nem tériink-¢ a
diploméak ¢s constitutiok melldl, melyeket Gseink boldogabb
idokben csindltak? Es vajon kinek lehet securitdsa benne,
hogy ha G felsége meg is adna valamit, hogy az orszig-
gyiilés eloszlasa utan vissza nem veszik? Nem engednik e
oda azt is, a mi kezeknél maradna?

3-ra. Szent igaz, hogy nines nchézségek nélkiil a mas
idGre valé halasztis is. Mert a diploma mast tart. Mivel a
sok Iélek, mely Kiilonféle erdszakkal hajtatott el, mind
veszedelemben marad. De az elGtt is meg voltak a diplo-
mdik, meg volt a héesi hékekotés, mely alapja a tobbinek.
De mind az 1625, 1635., 1638. esztendbkben az akkori
statusok inkabb kivantak'arra lépni, hogy sepondltassék a
sérelmek orvoslasa, mar pedig, mint fentebb mondatott, azok
Jjobb napokban voltak, mint mi most. Senkinek derogalni
nem akarok, de akkor is beesiiletes kivetei voltak a var-
megyéknek, s hihetd, hogy azoknak is szigorlt utasitisaik
voltak. A mi a szegénység veszedelmét illeti, abban benne
vannak a nyomorultak. De vajon segithetjiik-e oket, ha
semmit sem nyerhetiink, vagy ha nyerhetiink is, vajon el-
oszolvan innét, nem fogjak-e njabban az elGbbeni Baalra
és igy csak rajtok marad a veszedelem.

4-re. Hogy pedig szakadas essék, akar kitGl essék is
az, de egyencsen mireank vetik; a bardny leszen a vétkes.
Nem fogjak-e ellenvetni, mennyiszer izent § felsége, hogy
a fenmaradasrél tandcskozzunk? Nem fogjak-e ellenvetni
azt, mennyiszer hivtak az orszdg hazahoz? Nem tesznek-e
valami scissickat? a mint mar most is benniinket okoznak
vétkeseknek. Az 1635-ki orszaggyiilés alatt az akkori kove-
tek azt meg nem merték cselekedni, hogy c¢sak protestﬁl-
janak és hogy tobbre ne bocsitkoztanak volna, — a mint
kitetszik az akkorbéli actakbol.

Végiil azzal zarja be véleményét, hogy a kisebb rosszat
valasztvan vigyazzanak, hogy semmiképen ne adjanak okot
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azon vadra, mintha 6k volnanak a szakadas kezdGi és ha
fel kellene hagvni a tovabbi targvalasokkal, az ugy tor-
ténjék, hogy meg ne sértGdjék a diploma és a torvények.

Hasonlé nézettdl vezéreltettek méasok is, s a nador-
nak kijelentették, hogy mivel a kir. valaszszal nem lehetnek
megelégedve, ) folyamodvanynyal késziilnek jarulni a tron
elé. Ezt meg is tették; de sem czen, sem az augusztus 16-Ki,
utolsé folyamodvanyukra sem kaptak egyéb valaszt, mint
azt, hogy § felsége mas valaszt nem adhat, mint a mit adott.

Az 6rokos kérés, kinyorgés, reménykedés s a kovet-
kezetes hidegvériiséggel adott ugyanazon valasz 0rokos
ismétlése miatti fajdalom és kétségheesés végképen Kki-
meritette a protestansokat. Végre is azon meggylzidésre
kellett jutniok, hogy minden tovabbi folyamodds haszon-
talan, mert a nador altal megtudtak, hogy a Kirdly e
valaszok fogalmazasat az esstergomi érsekre szokta bizni,
a ki pedig engesztelhetlen ellenfeliik volt; sdt, mintha esak
fitogtatni akarta volna hatalmat, folyvast 0j meg 0 sérel-
meket kovetett el a prot. papokon.

Ty korilmények kozott, kiild6ik kivanatanak meg nem
felelhetvén, hosszas tandcskozas ¢és toprendekés utan végre
azt hataroztak, hogy az orszdggyiilést tomegesen elhagyjdk.
Kzen elhatarozasukat a kovetkezd okok tamogattik:

1. Az orszéggyfilés torvényszabta tartama lefolyt.

2. Ahhoz, hogy elégtételt nyerjenek, semmi remény.

3. Kiildgik utasitasatol eltérhetni semmi mod.

4. Tovabbi ottmaradasukbol semmi haszon.

5. Koltségbdl kifogytak, s mivel kiildgik tobbet nem
kiildenek, kivetségiik aldl fel vannak oldva.

Mindazaltal tekintetbe véve a nador tekintélyét, haza-
meneteloket neki is bejelentenddnek, s iinnepélyes nyilatkoza-
tukat igy neki, mint altala akiralynak atadandonak hataroztak.

Midén ezen hatarozatukat atadandok augusztus. 29-én
tomegesen megjelentek a nadornal ¢és ott Szuhay Matyas
eladta hazamenetelGknek okat, a nador kijelenté, hogy a
hazamenetelt sem 0, sem a kirdly nem engedheti meg;
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mert nem egvediil az evang. rend, hanem az orszag tobbi
rendei is egyiittesen vannak az orszaggytilésre meghiva, s
e szerint esak egyszerre szabad szétoszlaniok. — De az
evangelikusok feltett szandékukhoz ragaszkodvan, artatlan-
saguk kideritése végett nyilatkozatukat, melyben az iigy
torténeti  fejlodése élénk szinekkel festetik,! a nadornak
atadtak, s egyuttal jabb sérelmeket is bejelentettek neki.

E nyilatkozat, melynck masolatat Zrinyi Miklosnak és
az alnadornak is atnyujtottak, roppant sensatiot okozott a
kiralyi udvarban. A titkos tandcsosok Osszehivattak, hogy
az engedetlen prot. rendek ellenében minG eljarast kovesse-
nek. Azt hataroztak, hogy a prot. rendeket nem Ichet haza
boesatani, de sérelmeiket sem lehet orvosolni. De az §
hatarozatuknak tobbé semmi hatdsa sem volt. A tiirelem
hurja elpattant, s nem lchetett t6bbé sszekotni.

Mikor a buestzo prot. rendek elboesaté levélért for-
dultak a nadorhoz, ez ellagyllva konyes szemekkel faj-
lalta eltavozasukat; mert — figy mond — a r. katholikusok
kizott majd egyetlen cgy sines, ki a nadori tekintély fen-
tartasat szivén hordana, vagy annak visszaallitisan mun-
kalkodnék. . .. O cgyébirant hazamenetel6ket nem gatolja,
de nem is tanacsolja. Ez alkalommal kénytelen volt be-
ismerni Székely szavainak igazsagat, hogy t. i. a nadori
tekintély hanyatlasanak oka: 1. ¢ maga, a ki hatalmat
kelléen nem hasznalja; 2. papi hivatal clddei, kik a vilagi
tigyek kormanyazasat is kovetelik magoknak; 3. a jezsui-
tak, a kik alnok tanicsaikkal mind a kiralyt, mind a f6-
urakat elamitjak; 4. a féurak, a kik Wesselényit gyfilolik.
Azonban, midén a kiraly és Porcia ellenkezd nézetérdl érte-
siilt, azonnal mas meggyGzidése lett és hatarozottan tilta-
Kozott 0 is a hazamenetel ellen, s a hét szentség nevében
kérte a prot. kiveteket, hogy maradjanak.

Ez ingadozo és ellenmondasokban mozgé nyilatkozaton
megiitkOzvén a protestansok kijelentették, hogy ha az isten

! Fabd, i. m. 162—170. 1.
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szerelmére s a Jézus Krisztus sebeire, a keresztfan kiontott
vérére és keserves halalara anmyiszor hivatkozott folyamo-
dasukkal mitsem nyerhettek; a hét szentségre vald hivat-
kozas nem fogja ket megtantoritani. S dmbar tudjak, nem
azért marasztaltatnak, hogy valami -elégtételt kapjanak,
hanem hogy jelenlétokkel a rém. katholiknsok végzéseit
helyescljék: mégis ujabb kovetséget inditottak a nadorhoz
megtudni:

1. Mi végre tartéztatja Gket? Gk a koltséghdl kifogy-
tak ugyan, de ha van még remény, hogy kielégitd vilaszt
kapnak, tgy szandékuktol elallanak s tovabb is itt maradnak.

2. Porcia ming szandékbdl fenyegette Gket?

3. Miutan a r. katholikus rend a vele egyenld kivalt-
sagl evang. rend folott némi uralmat kovetel maganak, az
evangelikusok mar ezen oknal fogva is az eltokélt haza-
menetelhez ragaszkodnak.

A nador tartoztatta Gket, koltséget igért nekik ¢és figyel-
meztette a kiraly boszujara és fjra tiltakozott hazamenec-
telgk ellen. Kinyilatkoztatta, hogy ezt azonnal bejelenti ¢
felségének, s kéri Gket, hogy a kiraly valaszat mdasnap
8 6raig tiirelemmel varjak be.

Mind hidba valé torekvés volt. A prot. kivetek azon
kéréssel buesnztak el a nadortdl, eszkozolje ki, hogy Lipot
kiraly réluk és kiildGikrsl, mint hii alattvaléirél jo véle-
ménynyel legyen. Utolso vsszejovetelok meghato volt. Farkas
Janos nagyszombati helv. hitvallast, ezittal orszaggyfilési
evang. lelkész, szentirasbol meritett példakkal buzditotta
Oket Dbucstbeszédében, remegs hangon és zokogva aldotta
az egymastol szintén kOnyezve blesuzé bajnokokat. Lzen
utolsé érzékeny jelenet alatt toppant be kozejok Majlath
Miklés kir. digyigazgato, hogy torvényes biintetés és kiralyi
kegyvesztés terhe alatt eltiltsa Oket a tavozastél; de mar
ezt senki sem akarta hallani, s miel6tt az iligyész kiildetése
czéljat clmondotta volna, a termet elhagytak.

A maganiton keziikbe jutott tenyegetés ellenében né-
melyek a kivetkezdket jelentették Ki:
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1. Tudva van az orszag térvényeibdl, hogy az orszag-
gyiilésre meghitt karoknak és rendeknek, a menevéd is azt
hozvéin magaval, a rajok bizottakban szabadon kell eljar-
niok, mert ha e szabadsaguk nem volna, kiildGik varako-
zasanak a kovetek semmiképen sem felelhetnének meg, a
kiildok ekként a végzésckhez nem Onként, hanem fenye-
getések és jjesztések folytan jarulndnak, mi nemesak a nem-
zeti, hanem a polgari joggal is ellenkeznék s a tanacskozas
szabadsagat megsemmisitené. :

2. Az evangelikusok jol tudjak, hogy elGdeik a kove-
teket megbizo leveleikben tett iinnepélyes biztositissal meg-
idézés vagy perbefogas ellen biztositottak. igy a mostaniak
is kiildGik részérél védelmet varhatnak.

3. A koveteket és kiilddiket azon veszély nem érheti,
hogy az iigyész Gket megkarosithatna, mert koveteiket a
megyék kell¢ iddben elkiildotték, amazok pedig a torvény-
szabta két honapot a rajok bizottakban utasitasaik szerint
eljarva, kitoltotték.

4. A térvényes biintetés, melylyel ket az iigyész fenye-
geti, nem a megjelentekre, hanem a meg nem jelendkre
vonatkozik.

b. Nines torvény, mely szerint az utasitasokhoz ragasz-
kodo, elégtételt nem nyerhetd s e miatt KkiildGihez visza-
mend kovetet biintetni lehetne.

6. Eljarasukrol beszamolni az evang. kivetek méasnak
nem, hanem csak kiildGiknek kitelesek.

7. Az is a nemzeti jogha iitkozik, ha kiildGik nevében
szabad cselekvéssel felruhazott kovetek, kiilddikért, ezeknek
tudta nélkiil, feleletre vonatnak.

8. A kiralyi valaszokbol tudjak az evangelikusok, hogy
clégtételt nem kapnak, s mivel utasitasaiktol eltérnick nem
szabad, kiildGikhez visszamenni kénytelenek.

9. E hazamenctelbil azonban semmiképen sem kovet-
keztethet§ az, mintha Gk a kirdly tekintélyét megvetnék,
mit a nador cl6tt szoval és irdssal eléggé indokoltak.

Ekként igazolva eljardasukat, szeptember 2-an reggel
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elhagytak Pozsonyt. A nador levelet kiildott utanok, hogy
térjenek vissza. Sejtette § és sejtették a német tanacsosok is,
hogy ennck csak rossz kivetkezései lesznek. E sejtelem még
erdsebbé valt akkor, midén elterjedt a hir, hogy Zrinyi
Miklés, a kit az orszaggyiilés elején a rendek kiilon levéllel
hivtak e fontos gyfiléshen vald részvétve, hasonloképen elé-
gedetleniil hagyta el Pozsonyt.'Iiz utin is kivetet kiildottek,
hogy térjen vissza. De mar késd volt.

ig‘y mérgesitették el iigyetlen és gonosz tanacsadok a
vallasi viszalyokat Magyarorszagon. A legjobb hazafiak vérzg
szivvel nézték a pusztulast, mely oridsi mérveket oltitt a
haza minden zugdban, hovd esak a katholikus klerus keze
elérhetett.

A kath. rendek még tizenhét napig folytattak a tandes-
kozasokat, mig szeptember 19-én eloszlottak.?

De az § altalok hozott hatarozatok csak nagyobbi-
tottak az elkesceredést ¢és a hazafiak lelkében kioltottak
minden reményt a javulds és békés kiegyenlités irant.

Nem maradt egyéb hatra, mint az ellenszegiilés.

A protestansok az § nélkiilok hozott torvények cllen
tiltakoztak. Tizenharom felvidéki varmegye Székely Endre
és Szuhay Matyas altal visszakiildé a torvényeket azon Ki-
jelentéssel, hogy azokat soha érvényescknek el nem ismer-
hetik, mivel az evangelikus rendek beleegyezése nélkiil
hozattak. A kivetek elébb Porcia herczeghez mentek, a ki
Gket a nadorhoz utasitotta azon felhivassal: paranesolja haza
ez. embereket, kik nem a tizenharom varmegye, hanem egy
par lazado kiildottei; ha nem engedelmeskednek, hiitlen-
séggel hataros merényiikért ¢ felsége, ki magat gunyoltatni

! «En mas vallison vagyok — mondd Zrinyi a téle bucsizé
protestansoknak — de kegyelmetek szabhadsdga az én szabadsigom, a
kegyelmeteken ejtett sérelem, rajtam ejtett sérelem. Volna bar szdzezer
papista mellett szdzezer lutheranus és szdzezer kalvinista vitéze a
fejedelemnek : 6k megmentendk egyiitt a hazit. — Szalay L. Magyar
tort. V. 67. 68 L

2 Hist. Dipl. App. 100 1. Kazy, IL. 255 L
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nem engedi, méltéan fogja Gket meghiintetni.! A nyugtalan-
sag és elégiiletlenség mindeniitt szaporodott. A nador haza-
fias buzgosaggal intette a megyéket, hogy tartozkodjanak
ily eljarasoktol, mig a klerus ellenkezileg azt hirdette, hogy
a békeszerzidések és torvények érvénytelenck.

Erdélyi orszaggytilések 1656 —1664.
L

Az 1656-ki fejérvari vallasiigyi torvények. — A rendek Lorantfy

Zsuzsanna kivansagat nem teljesitik. — Rhédey F. fejedelem hitlevele

1657. — Rakdczy bécsi mentegetézése a vallasi kérdéshen. — Barcsay
Akos fejedelem hitlevele és az 1658-ki t.-czikk.

irdélyben II. Rakoezy Gyobrgynek sikeriilt még a
vallashékét fentartania. Az ¢jszak-curdpai protestans hatal-
massagokkal jo viszonyban allott. A szomszéd kath. feje-
delmeket is le tudta csendesiteni, valahanyszor cgy-egy
nyugtalan barat cllene akarta Gket lazitani. Orszaggyfiléseit
inkabb politikai kérdések foglalkoztattak.

Mind a mellet elgfordultak egyes kisebb jelentGségii
panaszok, melyek azonban sohasem idéztck eld nagy vitakat.

igy példaul az 1656-ki gyulafejérvari orszaggyiilésen,
mely februar 20-an iilt GOssze, két egyhazi érdekft panasz
foglalkoztatta a rendeket. Az egyiket a szilagysdgi predi-
katorok emelték jovedelmeik visszatartisa miatt; a masikat
maga az Ozvegy fejedelemné Lorvantfy Zsuzsanna, némely
magyarorszagi papjanak hivatalatol valo felfiiggesztése miatt.

Az els6n hamar atestek; s egyhangit hatarozatot hoztak,
mely a XXI. artikulusban ilyen kifejezést nyert:

Az Srzilagysagon 1évé predikatori Rendek kozinkben
kiildott atyokfiai panaszokbol értjiik kegyelmes urunk, hogy
volnanak némelyek, kik § kegyelmeknek régoltatol fogvan
szokott jovedelmeket administralni és az eddig valé szokas
szerént az dézmat kiadni nem akarnadk: 1évén azért ennek

! Horvath Mih. M. T. IV. 28. 1.
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eltte is errdl valé constitutionk, hogy senki az Keelesias-
ticus proventusokat maga ususara ne convertalja, most is
ujabban az Nagysagod biles tetszésébil végeztiik, hogy az
orszagnak constitutioi szerént valé jivedelemmel az papok-
nak tartozzanak minden rendek, azt t6lok el se tarthassak;
ha pedig mas falu hatiran vét valaki, az ott valé papnak
tartozik dézmaval az régi usus szerént, avval el nem tart-
hatja, hogy mas falu hatirara vét, s nem hallgatja pracdi-
catigjat. Az hol pedig vékaval szoktak fizetni az egyhazi
rendeknek, azzal, hogy most az véka megkisebbedett, bérek
nem minualédhatik, hanem annyi buzat s egyéb gabonat
adjanak, mint az elGtt jart, konnyti azt felintézni igazsagosan.®

A masodik, vagyis Lorantfy Zsuzsanna panasza nem
lett eldontve azért, mert az iigy tulajdonképpen Magyar-
orszagon volt eldontendd. Ugyanis itt 1646 ota folyt a pres-
byterianusok és consistorialisok kozotti villongas. Tortént,
hogy nehany papjat a magyarorszagi piispok ideiglenesen
hivatalatol felfiiggesztette; egyikét pedig, névszerint Liptay
Samuelt a debreezeni egyvhazi generalis gyiilés véglegesen
clitélte.

Ez ellen az 6zvegy fejedelemnd orvoslast keresett az
erdélyi orszaggyiilésen, hova kovetiill Szentpali Istvant, erdélyi
joszagainak igazgatéjat kiildotte el azon utasitassal, hogy
a nevezett iigyben elégtételt szerezzen papjainak. Szentpali
el is adta az Oreg fejedelemndnek irdsba foglalt kérését;
de a rendek nem teljesitették azt. Eljarasukat azzal indo-
koltak, hogy igazsigos itélethez okvetleniil meg kellene
hallgatniok a masik félt is; de mivel a magyarorszagi piispok
nem fiigg az erdélyi rendektsl, tehat nem tartjak helyes-
nek, hogy 6k annak hivatalos teenddibe avatkozzanak. A
rendek csakis azon egyhazi iigyekhez szolhatnak, melyek
az erdélyhez tartozd részeken a fejedelem hatdsaga ald tar-
toznak. Mindazaltal megbeszélték a dolgot, s arrél gy6zid-
tek meg, hogy a magyarorszagi piispok az illeté esperesekkel

! Veszely, I. 264—265. 1. Szildgyi S. XI. 237. L
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egyiitt cgydltaliban nem sértette meg az erdélyi torvényt
az dltal, hogy nchany engedetlen papot ideiglenesen fel-
fliggesztett hivatalatol. Ehhez minden bevett vallas eldl-
Jardinak torvényes joga van; ebben még az erdélyi torvény
sem foghatnd partjukat az illetSknck. Mert ez esak olyanokra
vonatkozik, a kik  nem illetvén recepta religiéinknak funda-
mentomit ¢s articulusit®, esak a kiilsé dolgokban -eltérd
nézetiiket szoktak a torvénycknek megfelel6 médon propo-
nilni, ,nem pedig esak magok vakmerdségével az ceclesia-
ban gyakorolni“, a mint azok cselckedtek, a kikre a pana-
szolt fenyiték alkalmaztatott.

A mi mar Liptay Samuelnek dolgat illeti, a Kkivel
allitolag a debreczeni generalis papi gyiilés méltatlanal béant
el, arra nézve megjegyzik a rendek, hogy ennek § maga
az oka. Mert § hivatalatél meg lévén fosztva, a papi gyiilé-
sen fel nem szolalhatott, és mert mégis sz6lt, ezzel maga
ellen zuditotta a gyfilést. Ebben az iigyben az erdélyi ref.
piispék nem tehet egyebet, mint a mit szokott tenni, midén
az engedetleneket kitelessége szerint rendre utasitja. igy
allvan a dolog, kérik § nagysagat, ne vegye rossz néven,
hogy Kkivansagat nem teljesithetik ; s6t kérik, hogy az & birto-
kain levé papoknak ne engedje ,az ekkédig koztink levd
négy recepta religiéinknak esendességét meghaboritani.“*

A fejedelem asszony azonban igen rossz néven vette
a rendeknek czen valaszat, s panaszkodott is miatta fianal,
de eredményteleniil. A gyfilés hatarozat nélkiil oszlott szét
marezius kizepén.

Rakoezynak figyelmét ezutin a lengyel iigyek foglal-
tak el. Egyszerre kétfell kinaltak meg szovetséggel. ,Svéd-
és lengyel kiovetek vannak nalunk — mondd tandcsosainak

a kik ajanlatokat tesznek, hogy frigyre 1épjiink veliik.
A lengyel kiraly és kiralyné fiokka akarjak fogadni fitin-
kat, orokosokké nevezik ki, — de lelke veszteségével (a
mennyiben azt a feltételt tették, hogy legyen katholikussa).

! Lasd a rendek valaszat, Szildgyinal XI. 239—240 lapon.
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A svédek ncki ajanljak fel a lengvel korona nevezetes
részét; — melyik ajanlatot fogadja el?“ Kz volt a kérdés!
A tandcskozas vége az lett, hogy clfogadta a svéd szivet-
séget és belebonyolodott a szerencsétlen lengyel haboriba.
mely tronjaba keriilt.

A helyébe megvalasztott 1 fejedelem, Rhédey Ferencz
1657. november 3-an kiadott hitlevelében biztositja Erdélyt:

,Hogy mindeneket személyvalogatas nélkiil az négy
recepta Religiokban és azoknak egyarant vald szabados
exercitiumokban ¢ Nagysaga megtart és masokkal is meg-
tartat és egyik Religion levs Ecclesiara is hatalmasil nem
kiild és el nem foglalja 6 Nagysaga religionak respectussaért
is senkit is hazafiai koziil meg nem vét; hanem ebbdl minden
személyvalogatas és megkiilomboztetés nélkiil éltet minden
rendeket. (Conditio I.)

Azonban Rhédey fejedelemsége nagyon rovid ideig
tartott. A bekiovetkezett zavarok alatt a rendek Rakoezyt
ismét elfogadjak fejedelmiiknek. De a torok fenyegetéseire
ismét clallanak mellGle. Az czen idG alatt folyt orszag-
gyiilések a fejetlenségnek és jellemtelenségnek szomorit
képét mutatjak. Az orszag lelketlen dalasok szinhelyévé lett.

Rakoezy nagy szorongattatasai kozott Mikes Mihalyt
(1658. junius 1.) Béesbe Kkiildotte azon utasitassal, eszko-
zolné ki Ferdindndnak tamogatasat. Lz alkalommal clGre
sejtvén, hogy Ferdinand a jezsuitiknak és egyéh szerze-
teknek Erdélybe valé bebocsatasat, s a kath. vallasnak
teljes szabadsagat fogja viszontszolgalat fejéhen kovetelni,*
oda utasitotta kovetét, vilagositana fel 6 felségét arra nézve,
hogy a vallasi torvényeket, melyek régota fennallanak, &
nem toriilheti el. A religiot illetSleg — tgy mond — kan-

! Mi kivansagok lesznek azon részrél, nem tudhatjuk, mindaz-
altal Ggy véljik ezeket el nem mulatjdk:

1. Jezsuitdknak, egyéb szerzeteknek tanitdst, clastromot szaba-
doson engedjiink, és hogy azok recipidltassanak.

2. Erdélyi puspok benn resididlhasson, tisztiben eljarhasson,
szabadoson biintethesse, dirigdlhassa a tiszti alatt valdkat.

3. Az erdélyi ifjak tanuldsra kimehessenek.
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czellarius uram tehet bizonysagot; articulus abrogalasa, errdl
valo assecuratio van-e hatalmunkban, és ha mi végeztet-
tik-e ezeket, vagy nem? de régi id6ktdl papista fejedelmek
korabol valo végezések-e? mi propositionk voltak-e a kath.
religié cllen, vagy mint orszag postulatumi nem agy jottek-e
eleinkbe, és valakit, ha ki vallasarol eltérni akart, varos,

falu, személy — cllenzettiik-e, vagy az kath. religionak
volt-e, van-¢ t0liink bantodasa? az uniét megtartottuk-e?
Mi — 4gy mond tovabb — az orszag articulusat nem

abrogéalhatjuk, mert arra kotelesek hittel vagyunk, hogy
megtartjuk, tartatjuk, hitiinkkel, lelkiink sérelmével, § fel-
sége, ez vilag, orszagnak itéletivel nem ecselekedhetiink.
De ha G felsége az orszagot megtalaltatja, s az orszag fel-
szabaditja végezéseit cath. religio vagy szerzetek ellen,
quoad personam nostram, azt semmi szinek alatt nem im-
pedidljuk, & felségét assecuralni készek vagyunk.“?

EDbbol vilagos, hogy Rakoczy hajlandd volt a vallas
dolgaban is engedni, esak hogy fejedelem maradhasson.

De a torok szultan budai basija Rakéezyt tronvesz-
tettnek jelentette ki, s Onkényesen Baresay Akost tette
erdélyi fejedelemné, a ki a segesvari orszaggyiilésen (oktober
17-¢n) letette az eskiit s elfogadta a fejedelmi feltételeken.

Ezeknek elscje azt mondja, ,hogy mindeneket sze-
mélyvalogatas nélkiil az négy recepta religikban és azok-
nak egyarant valé szabados exercitiumiban § nagysaga meg-
tart és masokkal is megtartat, — és egyik religion 1évs
ecclesiakra is hatalmason nem kiild és el nem foglaltatja
G nagysaga, religicknak respectusaért is senkit a haza fiai
koziill meg nem vét, hanem ebbdl minden személyvalogatas
és megkiillomboztetés nélkiil éltet minden rendeket.“?

4. A né6s papok dolgit sem kezdik elfelejteni.

5. Hallottunk ilyet is, mintha akik papistava lenni akartak volna.
tiltottuk. meg nem engedtiik. Ez volt-e igaz, cancellarius uram bizony-
sag lehet. L. Szilagyi S. XI. 475. 1

L. o

* Szilagyi S. X1 94. 1.
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Ez azonban ec¢sak iires formaisag volt. A rendek a
torok nyomaasa alatt Rakocezyval bajlodtak, a ki most sem
akart lemondani a fejedelemségril. Hogy a vallas iigye ily
koriilmények kozott mennyire a hattérbe szorult, mutatja,
hogy a hirtelen szétoszlott segesvari orszaggyiilés utin még
ugyanazon 1658-ki novemberben &sszehivott marosvasar-
helyi gyifilésen a kovetkezd torvény hozatott:

1V. Articulus. Mivel hazankban 1évG némely rendek,
tisztok és renddkon kiviil valé hivatalokban elegyitik mago-
kat, hihetd viseltetvén attél, hogy nem hitesek e hazahoz
valé hiiségre: azért, hogy ilyen dologhdl alkalmatlansige ne
kivetkezzék, végeztiik, hogy az orszagban 1évé minden
rendek, urak, fdemberek, nemesek és varosiak, sGt dzvegy-
asszonyok is, indifferenter valakik e hazaban hazakat vagy
joszagokat birnak, egyszersmind akdr melyik wvalldson levd
papok is, Kozonséges orszagunk unidjara, fejedelmiink és
hazank hiiségire megeskiinni tartozzanak, az Articulusban
megirt biintetés alatt varmegyei és székekbéli tisztek el6tt
tizenotod napra.

IL

Az 1659-ki beszterczei gy(ilés elrendeli a vasarnap megiinneplését. —

A magyarorszagi ref. papok Rdkdczy mellett nyilatkoznak — Barcsay

ellen. — A marosvasdrhelyi gyiifésen Barcsay letétetvén, a katholi-

likusok kérelme mas gytlésre halasztatik. — Fejedelmek vetélkedése.

— Kemény Janos. — A lelkészek hfiséget fogadnak neki az 1661-ki

beszterczei gy(ilésen. — Apafi Mihaly. — A segesvari 1664-ki gy(ilésen
a vallds-erkdlesi élet javitdsdara czélzd articulusok hozatnak.

Az 1659. évi februar hé 3-kdra Beszterczére ossze-
hivott rendeknek legnehezebb teenddje volt a Barcsay és
Rakéezy kozotti viszonynak rendezése. E részben a vallds
figye nem képezett nehézséget. A protestans és kath. pap-
sag latszolag kozonyosen nézte a két ellenfejedelemnek
harczat; meghodolt a tényleges fejedelem hatalmanak.

Mikor Barcsay rendkiviili nagy fénynyel bevonult a
varosba, februdr 27-én az orszaggyilést isteni tisztelettel
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nyitotta meg. Propositidinak elsd pontja a vasarnapok meg-
inneplésénck kotelességéril szolt.

A rendek el is hataroztak, hogy a vasarnap megiinne-
peltessék, a karomlé emberek pedig megbiintettessenck. Az
err6l sz016 L articulus ekképen szol:

JErtjiik kegyelmes urunk az Nagysdgod propositija-
nak elsé részét, az ar napjanak megszentelésérdl, melyet
mi is orszagul agnoscalvan igen méltonak itéljiik ez ebbéli
Nagysagod méltésagos Kivansigat annyival inkabb, hogy
mindenképpen latjuk rajtunk az istennek haragjat mind
ebbéli, s mind mas sok egyélh biineink miatt. Nem tagad-
hatjuk azt is Kegyelmes urunk, hogy az mostani iidGt majd
szorosnak nem itéIndk cz dologrol vald discussidra, holott
sok nehézségek az religiora nézendGk (noha sokaktol urgedl-
tattak) ez mostani gyiiléseinkrGl kéntelenség alatt clébh
halasztottuk. Azonban ezen Isten napjardl megszentelésérsl
elégedendd articulusink extalnak, volt eddig is héja csak
az gondviselés; az articulusok annorum 1619 — item 1653.
Az idének szoros voltahoz képest noha ennck derekasabb
discussiojat kénszerittettiink az kozelebb valo diaetara halasz-
tanunk, — mindazaltal ez id6k alatt is mind varmegyék-
nek, varosoknak s egyébb helyeknek tisztei szorgalmasan
observaltassék ezen dologrdl irott clébbi articulusokat.

Az szitkozodasrol is penig elégedends végezésink vad-
nak in articulis annorum pracspecificatorum, azok inviola-
biliter observaltassanak.

Az mi az nem régen kezdett karomld szitkozodasokat
illeti, mi is Nagysagod kegyelmes propositigja mellett annual-
tunk, agy hogy valahol az ilyen kdromlé szitkon deprehen-
daltatik, ugyanott és azon helynek birdi altal biintettesenek
torvény szerint, az szitkoknak mivoltahoz képest, ha nem
nemes személy lészen; ha penig nemes, az ilyenre vérosi
¢és paraszt birdk ne tessenek torvényt, hanem tartozzanak
az hallok hitek szerint megmondani és hirré tenni az nemes
ember magistratusanak, ki is sub amissione officii tartozzék
torvénnyel persequalni, és secundum meritum megbiintetni

Zsilinszky : Magyar orszaggyiilések. 18
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becsiiletes személy relatibja utan az decretum szerint; —
ha penig halalos Iészen az biintetés, paraszt tani ne admit-
taltassék nemes ember ecllen, hasounloképen az privilegia-
tus varosok lakosit is azon helynek birdi biintess¢k sub
cadem pena.’

1d6 kizben létre jott a Rakoezyval valo kiegyezés,
mely szerint az lemondott a fejedelemségrél és a magyar
részekrél. A majus havaban tartott szaszsebesi orszaggyiilés
hangulata egészen Rakéezy ellen iranyalt; donatioi eltoriil-
tettek, partoloi iildoztettek.

Nevezetes, hogy ezen az orszaggyiilésen megjelentek a
magyarorszagi predikatorok kiildottei is, kijelentvén, hogy
a sarczhoz szivesen jarulnak; de Barcsay fejedelmet nem
ismerik el uroknak. A rendek a tiszantuli ref. papok Kkiil-
dotteinek elsé nyilatkozatat — mely a sarczra vonatkozott
— suzivesen fogadtak; de azt, mely a fejedelemtGl meg-
tagadja a hiiséget, nem fogadtidk el. Ugy latszik, a feje-
delem erélyesen kivetelte a hiiséget mindazoktol, a kik az
6 birodalmaban laktak.

A kath. vallasra vonatkozolag érdekes nyilatkozatot
tett a fcjedelem kovete a esaszar cldtt akkor, mikor Rakoezy
megbuktatasarol volt a szd. Ugyanis kijelentette, hogy —
ha a rendck megengedik — & hajlandé a kath. vallast
Erdélyben visszaallitani. Ha azonban a rendek ezt ellenez-
nék, akkor nines mas mdd, mint ezt a kérdést boldogabb
idére hagyni; mert most valoban fontosablh kérdések foglal-
koztatjak a kozvéleményt.

Rékdezy komolyan sértve érezte magat és esak alka-
lomra vart, hogy Varadot visszahdditsa és Baresayt meg-
buktathassa. Levelet és kiovetet kiildott az erdélyi rendekhez,
de ezek azt el nem fogadtak. Majd tényleg heiititt az orszagha.
A rendeknek donteniok kellett a felett, melyik parthoz
csatlakozzanak: ahhoz-e, mely Rakoczyval a torok hatalom
ellen van; vagy ahhoz, mely Barcsayval a torok védel-

! Szildgyi 8. XIL 220. 1.
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mét kéri. A keresztmezei gyiilésen cz utébbi mellett nyi-
latkoztak.

De Rakoezy hadai ellenallas nélkiil nyomultak Fejér-
varig, — s mar szeptember 24-én Marosvdsdrhelyen orszag-
gviilés tartatik, melyet Rdkoezy hivott ossze, s mely Baresayt
egyszerfien letette a fejedelemségrol.

Ezen az orszaggyiilésen Mikes Mihaly a katholikusok
nevében inditvanyt tett, hogy engedtessék meg nekik sza-
badon rendelkezni egyhazi javaikkal. Hasonlé inditvanynyal
Iéptek fel az unitariusok is. De az idé nem volt alkalmas
arra, hogy ily fontos iigyben hatdrozhassanak, a mikor a
fejedelem székérdl és az orszag fenmaradasarol van szo.
COsak annyit mondtak ki, hogy a felhozott sérelmek a koze-
lebbi orszaggyiilések valamelyikén fognak orvosoltatni.

Ez igéret megnyugtatta az illetéket; s nagyobb biz-
tossag kedvéért articulusba (IV.) foglaltatott ekképen:

»J0llehet a catholica renden 1évG becsiiletes atyank-
fiai solennis instantidjok altal talaltanak vala meg orszagil
beniinket religidjokban valé bantodasoknak megorvoslasarol,
és noha abbéli Gkegyelmeknek kivansagat igen sziikséges-
nek ismerndk lenni, mindazaltal arra valé iddénket nem
latvan, holott az mas religitkon valok is mindnyajon magok
meghantédasi tollaldsat pariformiter kivantak; azokon hogy
Gkegyelmek is nagyobb contentumentummal varakozhassa-
nak assceuraljuk ¢ kegyelmeket virtute praesentis Articuli,
hogy legelsé gyfilésiinkben mind § kegyelmeknek, s mind
mas religion 1év§ Atyankfiainak religiGjokban valé grava-
mingjok igazitishan venni minden egyéb dolgainkhoz vald
nyulasunk el6tt készek lesziink, mikor tudniillik egyéb kiilsi
szabadsagink helyben allatasanak valé alkalmatossagunkat az
Nagysagod kegyelmes oblatija szerént Isten § felsége engedi.

De Baresay és a torok fegyveres erdvel mentek Ra-
kéezy ellen. November végén a reformatus és unitarius piis-
pikok siettek a torok pasanal bemutatni hédolatukat.

! Veszely, I. 260. 1.
18*
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Deczember 14-kére mar Baresay hivta Ossze a ren-
deket Deésre, majd Megyesre.

Azonban alig jelent meg nehany hive, minek lattara
a torok visszavonult, Baresay pedig Szebenbe zarkozott.

A kovetkezs 1660-dik évi januar 16-ra ismét Rakoezy
hirdetett egyetemes orszaggyiilést Sellemberkre, melyre Bar-
csayt is meghivta. De ez esak Gcesesét kiildte el; majd egy
bizottsag ment el érdekében, de ercdmény nélkiil.

»50k kibeszélhetetlen kartételekkel, karvallasokkal,
nyomorusagokkal eltelék a tél — cljive a jo tavasz...©
de az erdélyi ligyek nem javultak. A torok Barcsay mellett
erfs haddal jott be, Rakoezy megsebesiilt, minek kivet-
keztében junius 7-én Varadon meghalt. Az év végén Baresay

lemondvan Kemény Janos — az oreg Rakdezy Gy. tanit-
vanya — valasztatott meg fejedelemmé 1661. januar 1-én.

Nem sziikség mondanunk, hogy Kemény a vallas sza-
badsagat biztositotta, s a fejedelmi condititkba befoglalta.
Azonban a nagy események gyorsan valtottak fel egymast.
Az april 23-ara Osszehivott beszterczei orszaggyiilésen mir
az volt jelszo, hogy a ,torok az ellenség®, tehat ettdl kell
megszabaditani az orszagot és pedig a magyar kiraly, illetve
a romai csaszar segedelmével!

Ebbdl természet szerint az kovetkezett, hogy a vallas
dolgaban alkudozni kell az erdélyi katholikusok érdekében;
mert Lipét csaszar csak oly fejedelmet volt hajlandé par-
tolni, a ki a katholicismusnak nem ellensége. Kemény Jéanos
erds reformatus ember volt, de azért nem iildozte a katho-
likusokat.

Megelégedett azzal, ha -a kiillombozd vallastelekeze-
tekhez tartozo papok hiiséget igérnek.

A XIX. articulusban ez a kovetkezd szavakban nyert
kifejezést:

,Az eltt is articulusba iratott volt, hogy minden Religion
1évé papok homagiumokat Fejedelem s orszag hiiségére
deponaljak, in Anno 1658. Art. 4, melyet most is in vigore
hagyunk, cum ea declaratione, hogy minden Religion 1éva
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piispokik, esperestek és Viearius, Itélomester vagy kap-
talanok el6tt eskiidjenck meg. a tébb papok. piispokiok vagy
csperestek elGtt, adhibealvan maga mellé hiteles nemes
embercket is.?

Kemény egészben véve Kkovette Bethlen Gabor és
I Rakéezy Gyorgy tiirelmes politikajat, -— esakhogy rivid
ideig. Mert mar a kivetkezs évben G is a csatatéren maradt,
s & torik paranesara Apafi Mihaly iilt a fejedelmi székbe.

Ez is reformalt vallast, de tehetetlen férfin volt; vak
eszkize nehany fGarnak és a torok portanak. Az élet isko-
l1aja, szenvedései és esalodasai félénkké, habozova tették. Nem
birt azzal az tnallosaggal, mely okvetleniil sziikséges oly fér-
fitmal, a ki egy orszag sorsanak intézésére van hivatva. Bées-
csel és Konstantinapolylyal is jo bardtsagban akart maradni
akkor is, mikor azoknak teljesen ellenkezi érdekeik voltak.
Természetes, hogy sok kellemetlenséggel kellett megkiizdenie.

Egyhazi és vallasi kérdésekben hatarozottan a pro-
testantismus mellett foglalt allast; de a katholikusok jogos
kivansagai eldl sem zarkozott el. Senkisem fog esodalkozni
a felett, hogy a folyton tarto haboraskodas alatt az erkolesi
élet meglazalt. Napi renden voltak nemesak a vagyoni
szomjusaghol ered csalasok és erdszakossigok, hanem a
hazassagtorések is. A haboriban hosszabb ideig clfoglalt
vagy tirok rabsagba keriilt férfiaknak nejei, sokszor kinnyel-
miiséghdl, sokszor rosszhiszemfiileg mas férfiakhoz allottak,
a nélkiil, hogy torvényes hazassigra léptek volna veldk.
Gyakori eset volt az is, hogy hamis halalhirek kovetkez-
tében a ndk ozvegyeknek tekintvén magokat, jra férjhez
mentek. Csak késGbben tiint ki, hogy egy ndnek két tor-
vényes férje is van. Nem sziikséges mondani, hogy ebbél
tgy vagyonilag, mint erkdlesileg viszas és karos viszonyok
fejlgdtek ki.

A lelkészi kar fajdalmas szivvel nézte a bajt, de nem
tudott rajta segiteni. Némelyek a habort megsziinésétsl vartak

! Veszely, 1. 266. 1.
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a baj megsziintetését; masok a fejedelemhez fordultak pa-
naszaikal. Végre is Bethlen Janos vallalkozott arra, hogy
a vallas-erkilesi élet javitdsanak sziikségét az orszaggyi-
lésen fogja bebizonyitani, s a rendeket torvényezikkek alko-
tasara felhivni. A reformatus lelkészektGl megszerezte a
sziikséges adatokat, s igy ment el az 1664-ki november 1-re
Segesvarra oOsszehivott orszaggyfilésre.

Ezen orszaggyfilésnek fotargyatszintén a habort kivet-
keztében sziikségessé valt hadi intézkedések képezték; de
mégis elfkeriiltek a varmegyék sérelmei is.

November 7-diki {ilésen targyaltak a hunyad-var-
megyeicknek panaszat a felett, hogy az olah piispok az olah
papoknak fiait kell§ tudomanyos képzettség nélkiil papokka
szenteli, csak azért, hogy ez altal a jobbagysagtol mente-
sitesse Oket. November 15-én targyalni kezdették a maga-
nosok kérvényeit.

Ezek kozott volt a reformatus papoknak Bethlen Janos
altal benyujtott azon folyamodasa, hogy a rendek végre
valahara az egvhazi erkdlesi viszonyok javitdsarol is gon-
doskodjanak. Erélyes hangon Kkivantik, hogy a vasarnap
megszenteltessék, a koresmak pedig az isteni tisztelet tar-
tasa alatt mindeniitt bezarassanak, bor legfeljebb tisztességes
utasoknak méressék ki, de a jozansag kikotése mellett; kivan-
tak, hogy ne csak a szegény emberek, ne csak a jobbagyok,
de a nemesek és féurak is kényszeritesscnek a templomba
jarasra. Ez utébbi kivansag erGs megjegyzésekre adott al-
kalmat. Némelyek helyeselték a papoknak azon Kkivansagat,
hogy a ki haromszor elmulasztja a templomot, az a kalo-
daba zarassék; masok méltatlankodassal tiltakoztak az ilyetén
szigor cllen. ,Hat a melyik nemes vasarnap vadaszik - -

kérdi Bernhardi Déaniel — mi torténjék azzal?“
— Az, monda Sarosy, nem labanal, de nyakanal fogva
zarossék a kaloddba. — S a rendek tobbsége a kaloda-

biintetést csakugyan a torvénybe iktatta. Még azt is siir-
gették némelyek, hogy nagy sziitkségen kiviil vasarnap senki
ne utazzék.
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A rendek a taniigyre is Kkiterjesztették figyelmiiket.
Szabalyoztak & jobbagyfiak oskolaztatasat, és czélszerii intéz-
kedéseket tettek axz iskolaépiiletek fentartisara nézve is. A
romban hever§ templomok felépitésére nézve azt mondot-
tak ki, hogy azokat azon vallas hivei épitsék fel, kik az
illetG faluban tdbbségben vannak. A papmarasztas és pap-
elbocsatas joga szintén a tobbséget illesse.

Azutan keriilt a sor a vallas-erkolesi élet javitasat
czélzo torvények alkotasara. A rendek kimondanddnak talal-
tak, hogy a hazastarsat hitetleniil elhagyd férj vagy feleség
egvhazi biraskodas kozbejottével tartozik csaladi tiizhelyé-
hez visszatérni. Mikes Kelemennck ez elleni felszolalasara
Bethlen Janos sikerrel valaszolvan, az intézkedés esakugyan
felvétetett a torvénybe.

Kimondatott, hogy a fejérvari cgyhazhoz tartozo edé-
nyeket a Kemény-csaldd — melynél azok Iletétben voltak
— adja vissza. Szederjes kozségébdl, melynck katholikus
toldesura lett, azon panasz cmeltetett, hogy ez a foldestr
nem akar a helyi reformatus lelkésznek dézmat fizetni. Az
figy megvizsgalasara hizottsagot kiildtek ki a rendek, és pedig
a reformatusok koziil Pribék Ferenczet, a katholikusok koziil
Szombatfalvi Istvant, az unitariusok koziil pedig Széki Istvant,
hogy jelentésiiket a kivetkezs orszaggyfiilésnek beterjeszszék.

Nagy feltiinést okozott a Csulay piispik cllen emelt
azon vad. hogy az Enyedre athelyezett fejérvari iskolanak
73,000 frtnyi értékii vagyonat konnyelmien eltékozolta. Bethlen
Janos mint azon intézet fGgondnoka szolalt fel ez ellen
erélyesen és kikelt a piispok nejének tékozlasai ellen is.
Ez a n6 — gy mond — érdemes lenne arra, hogy vizbe
fojtassék, vagy mas szigortt halallal biintettessék, gonosz
tetteiért. Vannak, kik tartozasaikat értéktelen dolgokkal
akarjak leroni; vannak ismét masok, a kik a lefizetett
kamattal a t6két akartak lerovottnak elismerni. Hatdrozatba
ment, hogy tartozasat mindenki teljes értékben tartozik le-
fizetni. Ha ezt nem tenné, javaibol vegyenek karpétlast s
személyét is letartoztassak.
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Egyébirant az egyhazi iigyckre vonatkozd segesvari
torvényezikkek a kovetkezik:

Articulus VI Az innepeknek megszentelésekrsl ¢s
vasdrnapi szélyeljarasrol és sokadalmazasoknak és vasarok-
nak abrogalasarél, tobb alkalmatlansagoknak tollasardl is
in Approbata Constitutione Edicto itvenegyedik vilagos iras
vagyon, mostan is azért azon Ldictumot, ez articulusunkban
confirmaljuk, approbaljuk és ratificaljuk egész orszagul ¢s
a tisztck kotelességek szerént publicalvan, mindeniitt az
orszaghan observaltassék.

Articulus VII. Az deaki tudomanyra menendd ifjak
felol is tottiink ilyen Conclusumot kegyelmes Urunk, Nagy-
sagod consensusa is accedalvan, hogy a kik olyanok talil-
tatnanak, esak a jobbagysag elGtt lappangananak, nem
akarvan gy mint rendi s modja az tudomanyokban valo
Exercitiumot elkovetni, jobbagyinkbol allo ifjak kezeseket
tartozzanak adni arrdl, hogy predikatori ¢és scholabeli hiva-
talban helyeztetik magokat, ha kik kezescket nem talal-
nanak, hitlevelet adjanak. és ha ecclesiasticus ordoban és
rendben lesznek eollocalva, maradjanak meg allapotjokban,
ba lhol az nem lenne, az kezesek kotelesck légyenek az
olyan tisztességes hivatal Kkiviil valé személyeket foldes-
uroknak reducalni, a hitlevelet adott személyek is jobbagy-
sagra redealni. A harangozik és mesterségnek valedicalo
személyeket is ideértvén, kik esak az jobbagysagot keriilvén
pracdicatorok, vagy scholamesterck hatok megett latitalnanak.

Articulus VIII. Az mely Religion 1évik mas religion
léviknek templomokat kezekbil kifoglaltdk hatalmasil.
magok authoritasabol, hogy az arrél irott Articulus szerént
procedaljanak ellenek, concludaltuk.

Articulus IX. Az mely paraszt ember templomot nem
akarvan frequentalni, az isteni tiszieletet elmulatja harom-
szor egymasutan, az olyanokat az Dominus terrestris, isten-
hez vald buzgosagbdl, mélté mentsége nem lévén az olyan
jobbagynak, kézi kalodaban verettesse, hogy az altal is
isteni tiszteletre szoktathassa, communi voto concludaltuk.
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Articulus X. Jott kegyelmes Urunk el§nkben az is,
hogy némely predikatorok a patronusnak és populusnak
nagyobb részénck akaratja cllen is helyben maradnak, prac-
tendalvan, hogy azon ecclesiabéli minor parstol maraszta-
tott, errdl is concludaltunk igy, Nagysdgod consensusa is
accedalvan, hogy a patrénusnak az major pars is consen-
tialvan, erdvel az olyan helyben a pracdikator ne lakhassék,
hanem az esperest kiteles légyen amovealni mas helyben.

Articulus XI. Ilyen dolgok is jottenck elénkben kegyel-
mes Urunk, hogy némely ember feleségét, felesége is urat
elhagyvan, a rabsagban 1lév( atyankfiainak is feleségek,
némelyek urokat életben lenni tudvan, hitekrél meg nem
emlékezvén, férjhez mentek s mennek, rab uroknak is javo-
kat elhordvan és tékozolvan, ha a papok székin vissza-
itéltetnek is, hitek mellé nem redealnak; némelyek pediglen
efféle személycket hazokndl tartanak és lappangtatnak —
errdl is concludaltunk dgy, hogy ha mely személyt, akar
férfi, akar asszonyallat légyen az, s visszaitélnék a praedi-
katorok, kitelesek legyenek hitek mellé rededlni ¢és istenesen
éIni; ha hol rabsaghol megszabadalt, vagy szabadulando
atyankfianak felesége férjhesz ment Iészen, ha megszabadult
ura sem recipialja, elvitt és tékozlott javait tartozzék ura-
nak megforditani; ha nem cselekedné, a tisztek kiteles-
ségek szerént tegyenek plenaria satistactiot, ide értvén az
férfiakat is, kik mas feleséget vittek, életbeli feleségekhez
valo kotelességek cllen. A kik pedig valakinek feleségét
meg nem adndk. hitte mellé urahoz nem boesatanak, azokat
comperta rei veritate, co facto statim in ducentorum flore-
norum Hungaricalium onus incuralt személyeknek pronun-
cidltuk: és vigore presentis Articuli a tisztek, exclusis omni-
bus juridieis remediis, de facto exequaljak is, a tisztek is
ha kedveznének, hasonlé poenaban incuraljanak és modo
praenotato cxequaltassa rajtok a Director.

Articulus XII. Hallatnak ¢és vannak ilyen dolgok is
kegyelmes Urunk, hogy az ceclesidknak és privata perso-
naknak is ez mostani felhaborodott id6kben s az elftt is



232 ZSILINSZKY MIHALY,

vévén fel jovokat és pénzeket sub spe futurae restitutionis
némelyek, noha némelyek részérdl erds reversalisok és obli-
gatoriak is exstalvan, ha kérik, még tiorvényre igazitja, agy
procrastinalja a dolgat, puszta kéfallal és dibdab eszkozok-
kel akarvan contentatiét tenni; végestiik azért kegyelmes
Urunk az ilyenekrsl, hogy literis, vel humanis conprobal-
van és verificalvan az adossagot, hogy ha az olyan ados
ad simplicem requisitionem megadja jo; alioquin azon hely-
béli tisztek, az hol comperialtatik az debitor, de facto con-
tentaljak az credidort de rebis mobilibus, illis vero non
sufficientibus, etiam de rebus immobilibus ha az is nem
lenne, magat is a debitort megfoghassak, és ha medio tem-
pore interest adtak volna is meg, az derék summaban ne
tudjak, és ha a tiszteken mulnék cl, nem extorquealnak,
toties quoties in poena articulari convincaltassanak és az
Director exequaltathassa is rajtok azon poenat ezen Arti-
culusunknak erejével, minden remediumokot ebbdl kikGtvén.
Ha pedig az debitorok deficidltak volna, azokra szalljon az
addssag, kire az debitornak javai szallottanak, valamint az
kiils6 nemesség és egyéb rendek is adossagokat ez articu-
lusunk vigoraval extorquealjak az varosi rendeken, figy
azok is megvehessék az nemesi és mas allapotbéli rendeken
is ez articulusunknak vigoraval. Ha ki pedig kités- és
kezes levele szerént akar procedalni, arbitrinmaban hagyatik.*

! Veszely, 1. 267—269. 1. Szildgyi S. Erd. orszaggy. XIIL
369—377. 1.
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A VASVARI BEKETOL AZ ALKOTMANY
FELFUGGESZTESEIG.
1664 —-1672.
%k

A felvidéki részleges orszaggytilések.

I

A vasvari béke elégiiletlenséget sziil. — A kirdly majd Bécsbe, majd
Pozsonyba hivja a f6urakat. — A nador orszaggyfilést siirget. —
Bathory Zsofia erGszakos tettei. — A felvidéki rendek feljajdulnak. —
A nador Pozsonyba hivja a f6bb embereket ; elviilalja a kiegyenlitést.

Az 1662-ki soproni orszaggyilésen a protestans egy-
haz; a vasvari békében pedig az egész nemzet megsértetett.
A kormany méltatlan, vakmer$ és onkényes tettei a haza-
fiakban — vallaskiilonbség nélkiil — élénk aggodalmat
keltettek. Mindenki tapasztalhatta, hova vezet az, ha az
orszag torvényeinek megsértése barmely okbol megtiiretik.
Ha nem koételezd a protestansokat védd torvény, mért volna
kotelezG a tobbi? Mért ne lehetne ép oly joggal mellGzni
a politikai jogok biztositasardl szolo torvényeket is?

Ez a rendes logikdja minden absolut hatalmi kor-
manynak.

Ezért mellgzte Lipot kormanya azt a sarkolatos magyar
torvényt, mely azt mondja, hogy a Kkiraly a magyar iigyek-
ben, legyenek azok akar békére, akar fegyversziinetre vonat-
kozok, csak magyarok tandcsat kovesse. Volt oka titkolni
a vasvari béke pontjait, mert azok kozt olyan is volt,
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melyben kikéttetik, hogv a szultin eczutin megtiltja az
erdélyi fejedelemnek, hogy a magvar iigyckbe avatkozzék.
A mi mas szoval azt jelentette, hogy a béesi kormany szabad
kezet nyert arra, miszerint tobb mint szédz éves vagyahos
képest, haldlos csapast mérhessen a protestantismus ¢és az
alkotmany ellen.

Altalanos volt az clkeseredés, és pedig nem esupan
a protestansok kozitt, hanem azok kozitt is, a kik a kor-
manyhoz legkozelebb allottak; mert ezek lattak legjobban
a veszélyt, mely a magyar alkotméanyt fenyegette.

A kiraly, hogy a kedélycket némileg leesillapitsa, 1664
végére Béesbe hivatta az orszag fGurait, hogy tudtokra advan
a békepontokat, azokat altaluk jova is hagyassa. Kz az
cljaras még nagyobb aggodalmakat ébresztett; mert ez altal
is vildgossa lett a kiraly azon torekvése, hogy orsziggyfilés
nélkiil akar kormanyozni.

Ez az oka, hogy a féurak nagy része megtagadta a
Béesbe menetelt, vagy legalabb keresett kifogasokkal kitért
eldle. Se Lippay, se Wesselényi, se Nadasdy, se Zrinyi nein
akart felmenni; pedig mindezek hit emberei voltak a kiraly-
nak. A kik folmentek, kedvetleniil hallgattak a kormany
cliterjesztéseit, s még nagyobb fajdalommal tapasztaltak az
alkotmanyellenes szellemet, mely a kiralyi udvarban ural-
kodott. Az udvaronczok tartézkodas nélkiil beszélték, hogy
yJhem sokara letépik a forgokat a magyarok Kkuesmairol;
dolméanyaik arany-eziist gombjait délomgombokkal fogjak
fileserélni; eseh nadragha Gltoztetik Gket, s jarmot vetnek
kevély nyakukra.“ Tafferner Pal jezsuita -— ki Konstanti-
napolyban a kalvinista Apafi helyébe a katholikussa lett
Rakoezy Ferencznek akarta Kieszkozilni a fejedelemséget !

azt mondta az crdélyi fejedelem kovetségi titkaranak:
,Hala istennck! ti magyarok is elveszitek mar valahara
érdemeitek jutalmat. Ti gyakran sok gondot és bajt szerez-
tetek a felséges uralkodd haznak; most meg vagytok gyin-

! Bethlen Janos I. 259. L
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giilve ¢és fogva; tobbé nem fogtok gancsoskodhatni, s ne is
varjatok, hogy sorsotokon a mi kizbenjarasunkkal enyhi-
tessék.“ !

S valoban a jezsuitanak igaza volt. A magyarok sorsa
nem enyhiilt, s6t hihetetlen modon sulyosodott. A német
katonasig garazdalkodasa Osszeiitkizésekre adott alkalmat;
a papsag eriszakossagai pedig végtelen panaszokra. A vér-
megyék feljajdultak. Lipot megint az altal akart segiteni,
hogy 1665-ben Pozsonyba hivta a fGurakat.

A nador kotelességszeriileg figyelmeztette Gket az utolsé
orszageyiilés azon hatarozatira, mely szerint minden harom
évben dsszehivandok az orszag rendei. Ha ez meg nem
torténik, akkor a rendek, kik kiilonben is mindig a torvé-
nyek meg nem tartasa felett panaszkodnak, ezt fsérelem-
nek fogjak Allitani; és pedig annal inkabb, mivel kiilénben
is sok siirgGsen elintézendd iigy van. Ilyeniil hozza fel a vég-
helyek és katonak megtékezésén kiviil az igazsagszolgalta-
tast ¢s a vallasi szabadsag megsértésébGl credd veszély
elharitasat.

Propositiojanak 6todik pontjaban figyelmezteti a kiralyt
azon sulyos panaszokra és bajokra, melyek vallas tekinte-
tében a mult orszaggyilésen felmeriiltek. EbbGl kovetkez-
nek a szaporodo bajok, melyeknek gydkerei mélyen rejlenck;
azért jol megfontolandd, hogy czen egyenctlenség, melynél
nehéz kérdések fordulnak el, miként volna megsziintethetd,
¢s minden tovabbi viszalynak miként lehetne elejét venni.*

De mindez nem zavarta meg a kormanyt Onkényes
tetteinek folytatdsaban, a mi végre is arra kényszeritette a
hazafiakat, hogy a nadorral a szabadsiag védelmére szivet-
kezzenek.

A felvidéket lazas izgatottsagban tartotta a jezsuitak
tevékenysége. Ez a szerzet, melynek az orszaghol vald
kitiltasat tobb mint fél szazad ota siirgették a protestansok

! Horvath M. Tort. IV. kotet 50. 1.
? Jaszay gyUjt.
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esak 1662-t61 166D-ig tobh mint tizezer lelket téritett a
kath. egyhaz kebelébe.? A téritésnél pedig nem annyira
apostoli fegvverek, mint inkabb aljas eszkizik szerepeltek.
A Kkath. foldesurak hallatlan erdszakossagokat kovettek el
jobbagyaik irant. Kivald szerepet jatszott ebben II. Rdkdezy
Gybrgy ozvegye, Bathory Zsifia, ki a mig nagynevii napa-
janak Lorantfy Zsuzsanndnak befolyasa alatt allott, nem-
esak tfirte a reformatiot, de maga is attért a ref. egyhazba;
mihelyest azonban férje ¢s napdja meghalt, azonnal vissza-
tért a kath. egyhazba, fiaval, a mar hét éves korban feje-
delemmé valasztott Rakoezy Ferenczezel egyiitt. Udvaraban
jezsuitakat tartott s azokkal téritette jobbagyait. 0, a ki
kiilonben fukar volt, egyszerre békeziivé lott, mihelyest
papokra és kath. egyhizakra kellett kiltenic. Nem volt
eszkoz, akar illG, akar illetlen, melyet fel nem hasznalt
volna, hogy proselytikat szerezzen a Kath. vallasnak. Az
attértek irant kiilonosen jotékony volt. De az allhatatosak
ellen a zaklatisnak legdurvabb eszkizeitél sem rettent
vissza. A prot. lelkészeket elkergette, jovedelmeiket lefog-
lalta. Haborgatta az ev. istenitiszteletet; a szegény népet
kényszeritette a kath. iinnepek megtartasara. Templomokat,
iskolakat oly vakmerdséggel foglalt el a protestansoktol,
mintha e részben semmi torvény nem léteznék. Es, a mi
leginkabh elkeseritette a protestansokat, megvonta a pataki
féiskolatol azon segélyezést, melyet a Rakoczyaknak és
Lorantty Zsuzsanna végrendelete szerint adnia kellett volna.

Mid6én ez cllen az illetd elSljarésag panaszt emelt,
Bathory Zsofia az 1647: 11. torvényezikkre hivatkozott, mely
szerint a katholikusok mnem tartoznak a prot. papoknak
fizetni. Ezek azonban ugyanazon térvénykonyvre hivatkoz-
van, a templomok, iskolak és azok jovedelmeinck -elfogla-
lasat lattak fenforogni, mire nézve 600 frt biintetés volt
szabva. Az ligy Zemplénvarmegyve elé keriilt. gy vegyes
bizottsag megvizsgalvan az iigyallast, constatalta az erd-

1A jezsuitik kimutatdsa Hevenesinél XXXIV. k.



A MAGYAR ORSZAGGYULESEK VALLASUGYI TARGYALASAL 287

szakossagot és a torvény értelmében kimondotta a biinte-
tést. De a fejedelemasszony a varmegye itéletének ellent-
mondott; s midén a megye karhatalmat hasznalt, ezt is
megakadalyozta egy udvari mandatum inhibitorium altal.
Zsofia ugyanis biztos volt a felgl, hogy Béesben az &
Smiikodését” szivesen latjak, és hogy mindenkor szamithat
a kiraly és korméanya tdmogatdsara. Ezért volt oly bator,
oly kihivo.

A protestansok el6szor a nadorhoz, majd a kirdlyhoz
fordultak panaszaikkal. Hangos panaszokban tirtek ki a
felett, hogy a torvénycket nem tartjak tiszteletben azok, a
kik épen végrehajtasukra volndnak hivatva. A kirdly a
szamtalan ivre terjed$ panaszok® elintézését kormanyara
bizta. A nador és Rottal Janos nem egyszer tanakodtak a
felett, mi tevék legyenek a vakmerd fejedelemasszonynyal?
De nem mertek vele szemkozt kell§ erélylyel f6llépni, mivel
a kath. papsag hatarozottan mellette nyilatkozott. A tandes-
kozasok egyre folytak, hozattak is némi hatirozatok, de
azoknak semmi foganatja nem lett.? Zsofia boldog volt
azon tudatban, hogy kifogott a vilagi hatosagon, és hogy
cgyhazanak ily szolgalatokat tchet, a jezsuitik hizelegtek
neki, és a protestansok részérdl tamadt fenyegetésekkel
szemben hivatkoztak Sziiz Mariara, a ki megjelent és a ki
6t minden tamadasok ellen oltalmérdl biztositotta. ®

A Sziiz. Maria oltalma gréf Csaky Ferencz felvidéki
f6kapitany és helyettesének személyében jelent meg. Ezek

U Querimoniae Acatholicorum in objecto Religionis seu Tem-
plorum et proventuum Parochialium per Principissam Soph. Bathory
... pretensive violenter occupatorum, quo super interventa Commissio-
nalia Acta hoc ordine semet excipiunt. Anno 1664. Orsz. lev. Vegye-
sek, Fasc. 12.

2 Conclusiones in presenti Consultatione Cassoviensi in prae-
sentia Excell. D. D. Comitum Palatini et Johannis a Rottal S. M.
Plenipotentiariis, ratione differentiarum inter Statuum Evangelicorum
et Dnam Principissam Rakoczianam in negotio Religionis adhue in-
complanate versantium etc., 1664. jul. Orsz. lev. Fasc. 79. sz.

3 Pauler Gy. Wesselényi I. 67. 68. 1.
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ugyanis a kiralytol parancsot vettek, hogy fegyveres ergvel
is akadalyozzak meg a megye itéleténck végrehajtasat. Fz
nyilvanos Osszeiitkozésre vezetd ut volt, melyet a felvidéki
rendek keriilni ohajtottak volna, és az orszaggyiiléshez sze-
rették volna felebbezni iigyiiket.

Az 1662-ki orszaggyiilésen tortént események azonban
épen nem voltak biztatok. Olyan orszaggyiilés, olyan tar-
gyaldas senkinek sem kellett. Csak az ohajtotta, a ki az
alkotmanyos élet kiginyolasaban gyonyorkodott. Ilyen volt
a béesi kormany és annak magyar uszalyhordozoi. Annyira
megvaltozott a kozhangulat, hogy a magyar alkotmany
ellenségei siirgettek orszaggyfilést, annak hivei pedig ret-
tegtek tGle! Bathory Zsofia eseténdl is vilagos volt az udvar
intentigja. Ezért volt hajlando {igyét orszaggyilés elé ter-
jeszteni. A mit ott végezendnek, agymond, ra allok enge-
delmesen. Mit kivannak ennél tobbet?

Zemplénvarmegye az Osszes protestinsok meggysz6-
z6dését fejezte ki akkor, midén az orszaggyfiléstGl semmi
Jot nem varva, kijelenté, hogy nem is fogna ,sok haszon-
talan koltséggel az orszaggyiilésre koveteket kiildeni, mi-
elott a politikai és vallasi sérelmek nem orvosoltatnak.
Mar sok konez papirt irtak Ossze panaszaikkal. A felség
jol tudja mi a bajuk. Scgitsen kiralyi teljhatalmaval, hajtsa
végre a vilagos torvényt, hogy ne kelljen Gt az orszag-
gyiilésen is oly kérdésekkel zaklatni, melyek csak viszal-
kodast sziilnek a hazafiak kozott.!

A felvidék forrongott. Bathory Zsofisnak az orszig-
gviilés itéletére valé hivatkozasat durva ginynak vették a
rendek, s nem sziintck meg kovetelni a torvényck tiszte-
letbentartasat a nadornal.

! Zemplénmegye feliratibol nov. 4. 1666. Pauler, Wesselényi L
125. 1. Még 1667. decz. elején is, middn a protestins {6emberek Széchy
Gy., gomori f6ispan beiktatdsin megjelentek, s midén ott az orszdg-
gylilés osszehivasa széba jott, azok kijelentették, hogy irtéznak tdle,
soha sem kaptak altala elégtételt, s ha Ossze is hivatnék, nem fognak
rajta megjelenni. U. o. 163.
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Wesselényi nador esakugyan kezébe vette a kibékités
munkdjat. Kozvetité szerepénél fogva elébb Béeshen egyen-
gette az utat, majd onnét hazatérve jan. 9. 1667. Pozsonyba
hivta az orszag legtekintélyesebb embereit, hogy velok a
felhaboritott felvidéki varmegyék lecsendesitésérsl tanaes-
kozzék. Megjelentek: Szelepcsényi Gyorgy primas a kan-
czellar, Szegedy Ferencz vaczi piispok, Széchenyi Gyorgy
kalocsai érsek és gydri plispoki administrator, Nadasdy
Ferencz, Csaky Ferencz, Zichy Istvéan, Draskovich Miklds,
Ivanovich Pal a palosok fénike, Forgich Adam tarnok-
mester, nogradi és borsodi féispan, mint latjak tobbnyire
fépapok ¢és azoknak baratai; de egyuttal olyanok is, a kik
a vasvari béke miatt elégiiletlenek voltak a béesi kor-
manynyal.

A kérdés igen kényes és bonyoldodott volt. Sok okos-
sagra ¢és még tobb higgadtsagra volt szikkség. De a meg-
jelentek, bar jé hazafiak, de mégis annyira elfogulva voltak
a kath. egyhaz felsGbbsége irant, hogy Bathory Zsdfia
iigyének kello higgadtsaggal és partatlansaggal valé tar-
gyalasat alig lehetett t6lok remélleni. Egy résziik egészen
természetesnek talalta az ozvegy fejedelemnd erdszakossa-
gait és inkabb azon esodalkoztak, hogy a felvidéki varme-
gyék hogyan jajdulhatnak fel e miatt oly nagyon. De
voltak olyanok is, a kik az orszag helyzetét igen veszé-
lyesnek talalvan, hajlandok lettek volna a torvénynek kell§
érvényt szerezni. Hivatkoztak a szarnyald hirekre, melyek
szerint a budai pasa és Apaffy utasitast kaptak volna fegy-
verrel tamadni meg a fejedelemnét. s ha ily esetben a
csaszar védelmére kelne, tél6, hogy az egész felvidék vagy
Erdélyhez, vagy Toriokorszaghoz fog esatoltatni. Felhoztak
az ellenkezi eshetdséget is, t. 1. ha a esaszar talalna gyGzni.
Mi jo kovetkeznék ebbol Magyarorszagrai? Bizonyara csak
még nagyobb elnyomatias, ¢és az orszag alkotmanyanak
ujabb sérelmei. Erdemes-e Bathory Zséfia miatt ily veszély-
nek tenni ki a hazat? Inkabb engedni kell a protestinsok-
nak, a kik hivek az alkotmanyhoz, és ha olyat kiovetelnek

Zsilinszky : Magyar orszaggyiilések. 19
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is, a mi a kath. egyhdz némely tagjainak nem tetszik, de
bizonyara csak azt kivanjak végrehajtatni, a mit az orszag
torvénye kivan.

Széchenyi kalocsai érsek, mint hazafi, érezte a fel-
hordott okok stlyat; be is Osmerte a protestansok sérelmét,
de azt is kiemelte, hogy sok inconvenientia, a katholiku-
sokra nézve sok baj fog kovetkezni, ha a Kkirdly vagy a
nador eleget tesznek a protestansoknak. Maga Szegedy, a
jo lelkii és mérsékelt szellemii vaczi piispok is abbeli meg-
gy6zbdésének adott kifejezést, hogy kell valamit adni ,a
kialtozoknak“, nehogy nagyobb baj kovetkezzék beldle.
A tobbség ehhez képest a protestansok kielégitése mellett
nyilatkozott; és pedig oly forman, hogy ez a kielégités
eljesen megnyugtaté legyen, mert a kiralyhoz csak az illik,
hogy mindent megszoritas nélkiil, vagy semmit se adjon.

Az ellenkez§ nézet vitatdi kiilonbséget tettek a pléba-
nidk javai ¢és azon kotelezettségek kozott, melyek a Rako-
czyakra, mint Lorantfy Zsuzsanna orokoseire szallottak. De
ez a megkiilonboztetés helytelen volt, mert a Rakoécziék
végrendelete vilagosan meghatarozta a protestans lelkészek-
nek és iskolaknak nyujtott segélyt. Ilyen nézetben volt
Nadasdy is, a ki a vallasi viszalykodasban esak a béesi
udvar ,divide et vinces“-féle elvének alkalmazdsit litvan,
kijelenté, hogy a prédikatoroktdl, kik most a plébanidkat
ellatjak, azt, mit Lorantfy Zsuzsinna idejében és késGbben
élveztek, tobbé elvenni nem lehet. Wesselényi nador pedig
monda: akir van az eretnekeknek gyokeres joguk, akar
nines: minthogy a kiraly birtokuk megtartasat eskiivel
igérte, igéretét meg kell tartania. Ezen nyilatkozat helyes-
ségét még azok sem tagadhattdk, a kik maskiilonben a
kath. vallasnak el8jogait féltették. Ehhez képest abban tor-
tént a megallapodas, hogy az iigy elintézését a nadorra kell
bizni, ugy azonban, hogy midén a protestansok kivanatait
lehetdleg teljesiteni kivanja, a katholikus vallds jogaira is
kell§ tekintettel legyen.

Utasitva lett a nador, hogy a beszterczebanyai nadori
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szék utan hivja Ossze a feleket, igyekezzék koztik barat-
sagos Titon egyességet hozni létre, de gy, hogy a zempléni
itélet jogérvényesnek el ne ismertessék. Ha pedig ez nem
sikeriilne, és a hazat, a felséget, a Rakoczy-hazat ezért
veszély fenyegetné, azon esetben compromissum utjan adja
vissza a predikatoroknak a parochialis jovedelmeket.!

Azonban ez meg nem tortént. A nador, ki hivatva
lett volna ez ligy elintézésére, nem tehetett semimit, mert
az irasbeli megbizas clmaradt. A felvidéki rendek Szepesy
Palt és Bay Mihalyt kiildotték fel Bécshe a kiralyhoz, egy
kemény hangon irt panaszlevéllel. A nador febr. 21-kétdl
levelében szornytikodve a kemény szavak felett kéri a
megyéket, hogy a 13 varmegye altal kikiildott, s & felsé-
géhez a rendek panaszaval mend koveteket tartsak vissza.
Nagyon nyersnek és sértének talalja a Kkiralyhoz szo6lé
panaszlevelet, bajt josol beldle. Nagyok és uj hallatlan
kérdések azok — ugymond — a kikkel mennek. Inkabb
6 fog kozben jarni, és ha kell, négyszer is replical az ud-
varnak. Egy hoénap alatt okvetleniil kapnak valaszt. Ha
nem sikeriilne elégtételt szereznie, s ez altal az ¢ nadori
tekintélye is megsértetnék, akkor aztan senki sem fogja
okolhatni sem &t a nadort, sem a rendeket, ha ,az extre-
mumra 1éps kivetséget kivetei altal representaltatja.“ Sokat
irhatna magardl, de azt mellgzi. Csak arra kéri Gket ,a
nagyhatalma istenért és maga magyarsagara vald szereteti-
ért“, hogy fogadjak el szavat. Ha 6 semmit sem tud ki-
vinni, akkor aztan isten, vilag és kiraly eltt igazolva lesz
eljarasuk. Ujra kéri Gket: hivjak vissza koveteiket, s bizzak
red a kozbenjarast.?

Azonban Wesselényi kozbenjardsa nem hasznalt. Mar
akkor Béeshen el volt arulva, mint ,osszeeskiive. O ugyan
tett az orszag sérelmeinek orvosldsa iigyében egy felter-
jesztést, de mar maga sem bizott j0 eredményéhez. ,Tudom

! Kanczelldriai levélt. V. 6. Pauler Gy., Wesselényi 1. 125—127. 1.
? Jaszay gyfijt.
19*
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— ugymond Rottalhoz irott levelében — hogy annyi haszna
lesz, mint a tobbinek; de nekem lelkem nyugalmara, becsii-
letem, hiiségem hervadhatatlan, és féképen hazink meg-
maradasara praeservativam.? A bekivetkezends nehéz napok
eléérzetében szeretett volna kolostorba vonulni; és bar tarsai
egy-egy pillanatra eliizték is komor csiiggeteg gondolatait,
a februar 28-an megnyilt beszterezebanyai tandeskozas
alkalmaval testileg és lelkileg egyirant Ossze volt torve.
A felvidékieket meg nem nyugtathatta, mert marez. 28-in
utélérte a haldl, mieltt a haza javara czélzo szivetsége
megkezdhette volna a cselekvést.

1L
Wesselényi Osszeeskiivése napfényre j6. — A sdtoraljai gy(ilés — és
a megyék feliratai ; a kormany valasza. — A zempléni gyfilésnek erre
adott felelete. — Nadasdy szerepe, és az 6 két irata. — Béeshen

tandeskoznak az orszaggyillés osszehivasarol 1668. végén.

Wesselényi nador halila utan csakhamar napfényre
Jott az ugynevezett ,osszeeskiivés® czélja. Maga az orszig-
biré Nadasdy, ki minden aron nador akart lenni, drulta azt
el leghamardabb. Azt hitte a jambor, hogy ez altal megnyeri
az udvar bizodalmat; és egyuttal hajlandova fogja tenni
Lipot kiralyt nadorvalaszto orszaggyiilés osszchivasara.

Azonban Béesben cgészen mas hatdst tett Nadasdy
besugasa. Igaz, hogy az ,Osszeeskiivés“-nek eleinte nem
nagy jelentiscget tulajdonittok. Fesziilt figyelemmel vartak
a fejleményeket. A Lippay halala utin kinevezett uj érse-
ket Szelepesényit kiralyi helytartonak nevezték ki, melléje
advan Nadasdyt. De orsziggyiilés Osszehivasardl, nador-
valasztasrol még most sz6 sem volt. Hanula Jakab iren-
csényi jezsuita rektor, ¢és Oliva romai jezsuita generalis zajt
iitottek a lazadasi hirrel. 2 Boszankodtak, hogy Béesben

! Pauler Gy. Wesselényi 1. 129. 1.
2 Ugyanott 1. 141. 1.
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nem ragadjak meg kell§ erélylyel a ,lazadék“ leverésére
sziikséges eszkozoket. Igaz, hogy az Osszeeskiivés fGemberei
katholikusok voltak; de mégis részesek voltak benne némely
felvidéki protestansok is, a mi elég {irligyiil szolgalhatott
volna szerintik a gyors fellépésre.

Azonban az osszeeskiivok is 6vatosan jartak el. Erde-
kiikben allott a vallasi viszalyt megsziintetniok, de valo-
saggal mégis az alkotmanyos szabadsag czime alatt kivantak
az orszagot megmenteni az osztrak miniszterek kérmei
koziil. Nadasdy és Zrinyi Péter mindent elkovettek, hogy
a protestinsok kielégittessenek; de természetesen csak titok-
ban; mert féltek attol, hogy e miatt az udvar és a (Gpapsag
neheztelését magukra vonjak. De Nadasdyrol mégis clter-
jedt a hir, hogy ,az eretnekségnek templomokat igért, sot
maga is eretnekké lesz.“

A tizenharom varmegye rendei 1668. elején Sdtoralja-
Ujhelyrél, hol a felvidék iigyeirdl tandcskoztak, Székely
Andrast és Guth Dénielt kiildotték fel a helytartéhoz, hogy
sérelmeiknek orvoslasat téle koveteljék. Ezek utasitasuk
értelmében el is jartak. Panaszt emeltek az 1662-ki pozsonyi
orsziggytilés eljarasa ellen; panaszt emeltek az azdta be-
allott béke ellen, mely alkalmat nyujtott a kath. papok és
a német katondk garazdalkodasaira. Felemliték a Bathory
Zsofia altal elkiovetett vallasi sérelmeket, melyek miatt mar
hétszer irtak fel a rendek, de sikeretleniil. Koncz papiro-
sokra terjedhetnének panaszaik! A nemesség nyogi, szen-
vedi sérelmeit, s fél6, arra ne kényszerittessék, hogy a haza
torvénye mellett, a maga oltalmara ki ne torjon.

A varmegyék feliratai ugyan e targyban oly ¢élesek
voltak, hogy Nadasdy és Szelepesényi nem merték azokat
eredeti alakjokban a felség elé terjeszteni, hanem szeliditve,
koriilirva adak eld tartalmukat. Ezekkel szemben az udvar
merev allaspontot foglalt el. A fentebb emlitett két kivetet
csak a felvidéki evangelikusok képviselGinek tekintette.
Ugy is czimezte Oket. Ha nem hitte is, de hatarozottan
allitd, miként valasztdsukba a katholikusok bele nem egyez-
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tek, s ennélfogva a 13 varmegye nevében valé felszolala-
sukat jogtalan czimbitorlasnak vette. Egyébirint a felhor-
dott panaszokra adott valaszaban hangsulyozi a kormany,
hogy a szabad kir. varosokban a katholikusok clnyomat-
nak; de azért a csaszar a sarospataki dolog eligazitasira
Pozsonyba comissiét fog kirendelni, hovd a Réakdezy hazat
és a sértett felek képviseldit meg fogja hivni baratsagos

egyességnek eszkozlése végett; mert — ugymond — tor-
vényesen az 1647: 14. czikkelyt csak orszaggyfilésen lehet
magyarazni.

E valaszra a kivetek marezius 12-én visszafeleltek.
Természetesen, nem lehettek vele megelégedve. Fajt nekik,
hogy Oket csak egy felekezet kiildbtteinek tartottdk, kiil-
ddiket pedig jogtalan gyfilések tartisival gyanusitottak.
Ezt 6k el nem ismerhetik; s6t ellenkezileg Gk az egész
felvidék nevében kénytelenek voltak a haza javanak eld-
mozditisara szolgalé eszkozokrdl gondoskodni.

Nadasdy boszankodott az evangelikusok makaessiga
miatt, de azért j6 baratsaghan maradt veliik. Székelyt és
Guthot Pottendorfban sajat asztalanal megvendégelte.

Ezen kovetek altal hozott esaszari valasz meghallga-
tasara a 13 varmegye rendei Zemplénbe jittek dssze s
onnét majus 7-én adtik meg valaszukat. Ebben elmond-
jak, miszerint vették § felségének abbeli intését, hogy a
Wesselényi nador halala folytin megiiriilt nadori nivatal
helyett a kiralyi helytarté hivatalhoz forduljanak, s attol
varjak iigyeik torvényes elintézését. Fel is szolaltak Székely
Andras és Guth Déaniel koveteik altal a helytartonal és §
felségénél azon sérelmes eljaras ellen, melyet némelyek a
templomelvételekbdl szarmazé perekben kovetnek; jelesiil,
hogy a Rakécezy Ferencz altal elvett, s torvényesen vissza-
adatni rendelt evangelikus parochidk a torvény rendelete
daczara vissza nem adatnak. Remélték, hogy & felsége
abbeli kérelmioket meg fogja hallgatni és az orszag torveé-
nyei és sajat kiralyi diplomaja szerint a kizjonak megfeleld
valaszszal fogja Gket megorvendeztetni. De az e gyiilésen
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megjelent kiildotteiknek gy szébeli, mint irasbeli jelenté-
séb6l szomortan kellett tapasztalniok, hogy kérésok haszon-
talan volt. Nemesak, hogy az iigy érdemére nem lettek
kielégitve, sGt még a killdottség czime is kétségbevonatott,
mintha ugyanis a kiildttek nem a felvidéki tizenharom
varmegye rendeinek, hanem ecsak az evangelikusok kiil-
dottei lennének. Hiaba hivatkoztak ezek arra, hogy az
Osszes felvidéki rendeknek Kkiildottei, ezt az udvar nem
akarta elhinni. S6t, a mi ennél lényegesebb, a kiildottek s
altalok a rendek is, oly szemrehanyassal illettettek, mintha
6 felségének tudtan kiviill a torvények ellenére conventi-
culumokat tartandnak; és mintha G felsége és rendes birai
irant tartozd tiszteletet megsértették volna. A helytarto
urak ¢ felségének régibb resolutigjara hivatkozva, megnyug-
tato valaszt nem adtak. KiildGiket arra 0Osztonozték, hogy
Rakocezyval a vallastigyben baratsdgos egyességre 1épjenek
és mas hasonlo urakkal. De a mint ezt az utasitdsok altal
kotott kiildottek nem tehették, gy 6k, a rendek sem tehetik,
mert vanmak az orszagnak vilagos tdrvényei, melyek az
ily iigyek elintézését szabalyozzak (1647: 14. t.-czikk), és
melyek a torvény athagoéira biintetést szabnak (Ulaszlo 8-ik
térvényezikk.)

Ismételve kérik & felségét, hogy bajukon segitve, a
folyamatban lev§ torvényes porok végrehajtasat tilté paran-
csok altal ne akadalyozza, s6t ellenkezileg a visszaéléseket
megsziintetni kegyeskedjék. Kérik, hogy a kiildotteik altal
a helytartok utjan elGterjesztett, s most ujra siirgetett sérel-
meiket, jelesiil pedig a vallas iigyét illetGket, ne gy mint
eddig, hanem torvényesen az orszig birdgja altal az 1647:
14. t.-czikk értelmében, § felsége altal kikiildendd bizottsag
kézbejottével orvosoltassa. Az engedetlenek ellen alkalmazza
a mar emlitett Ulaszlo-féle torvényt (6-ik Decr. 8. t.-czikk)
ugy, a mint azt diplomajaban megigérte. Nemcsak az
orszagnak altalanos, hanem egyeseknek magéan sérclmeit is
ajanljak figyelmébe. Ilyen Tokolyi Istvan torvényellenes
pore stb. Azt is sérelemképen emlitik, hogy a bouszléi lako-
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sok sérelmes utasitasabol a Trenecsénmegyébe megidézett
evangelikus és katholikus birtokosok nem konnyfi szaba-
duldsa miatt a torvények meglazittatnak; az altal a tren-
cséni jezsuita collegium igazgatéjanak kérelmére Mednyanszky
Jénos nagy patronus torvényes lépéseket akar tenni a
panaszlok ellen, mit tennie a nemesek ellen, sem azon
jezsuita paternek, sem masnak nem volt joga. Kérik ¢ fel-
ségét, parancsolja meg Mednyanszkynak, hogy e pertdl
tartézkodjék. !

Ugyanekkor irtak Nadasdynak is, mint orszaghirénak,
a ki a nador elhaladlozasa utan egyik helytartéul neveztetett
ki; elmondvan, hogy & t6le és G felségétdl varjak a tor-
vények effectuatiojat. Ezt tették eddig is. De nem tudjak
miért, ezen torekvésiik miatt jogtalan szemrehanyassal
illettettek; a kozjo érdekében lett osszejoveteleiket conven-
ticulumoknak nevezvén el. A hol konnyebbseget reméllettek,
ott igazsagos kérelmiiknek visszautasitasat kellett tapasztal-
niok. Azon valaszban, melyet & felsége kiildotteiknek adott,
nem nyugodhatnak meg; azért az imént kozlott kérvé-
nyiikben torvénynek megfelelé mas valaszt kérnek. A hely-
tartok leiratat, mint a torvénynyel és a diplomakkal ellen-
kezdt, nem fogadjak el; hanem uj kérelemmel bortlnak &
felsége labaihoz.

Kérik tehat Nadasdyt, hogy igazsigos kérelmoket
tamogatni, s § felségét kielégitd valaszadasra birni szives-
kedjék. Mert az '6 kérelmok nem czéloz egyebet, mint a
haza megmaradasat. Az 1647: 14. t.-czikk értelmében § az
engedetlenek fGbiraja, és megbiintetGje és pedig Uldszlo
6-ik decr. 8. czikke szerint. Mint ilyen, jGjjon kozéjik, és
hajtsa végre a Rakéczy-hazra kimondott itéletet. A kiildottek
altal felhozott sérelmeket § felsége magansérelmekképen
utasitd vissza, holott azokban a nemesi kozszabadsig és az

1 Data ex Generali Congregatione nostra in Oppido Zemplin
celebrata die 7. Mai. Lasd Acta et Statuta 13. Comitatuum. A n.
Muzeum.
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orszag torvényei vannak megsértve. Tokélyi ellen torvény-
telen por folyik; masntt pedig a torvényes itéletek végre-
hajtasa illetéktelen parancsokkal akadalyoztatik. Ez utébbia-
kat kivonatban kérelmiikhoz csatoljak; kérvén Gt, hogy &
felségénél odahatni kegyeskedjék, hogy ilyenck ne tortén-
jenek.!

Ezen feliratbol is latszik, hogy a protestansok jogos
koveteléscikkel bizalommal fordultak Nadasdyhoz, mint a ki
allasdnal fogva egyediil volt azon helyzetben, hogy rajtuk
segithessen.

Azonban az a koriilmény, hogy bizalmat tanusitottak
iranta, nagy mértékben nehezitette allasat Béesben. Nadasdy
cllenségei ezt mindig terheld indok gyanant hoztak fel
ellene. Mind a mellett § volt az egyediili magyar f6ur, a
kit Bécsben és az orszagban hajlandé volt a kozonség ve-
zérnek elfogadni. O maga is erre torekedett; s mar-mar
belegondolta magat szerepébe. Sokat elmélkedett a felett,
hogy az Gsszetorlodott bajok kozott mikép lehetne az
orszagon segiteni? Gondolatait két irathban fejezte ki, de
nem tette kozzé, csak kéziratban maradtak. Az egyik oratid
alakjaban az orszag négy statusanak szélott s egyességre
inté Gket; a masik elmélkedés a felett, mikép lehetne Magyar-
orszag régi fényét és hatalmat visszaszerezni?

Ez iratok tartalma nagyobbara politikai érdekii; de a
vallasi kérdésnek is elég figyelmet szentel benniik. Kemé-
nyen kikel a ,protector® ellen, kit az orszag védelmére
valasztott, de ki jogtipré és hitszegd a nemzettel szemben.
Németorszdghban — ugymond — a ,divide et vinces“ elvet
koveti. Lengyelorszagot a vallisos buzgalom iiriigye alatt
a muszkara uszitja. Buzgalma a péapistasdg mellett nem
akadalyozza, hogy a protestantismussal ne kaczérkodjék a
korona végett, a torokkel pedig baratsagot ne tartson, a
magyar nemzet végveszélyére és megoszlasara.... Szamos
eset felhorddsa utin ellenallasra hivja fel a nemzetet, mely-

11 o.
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nek csak romlasat latja, ha négy rendjének Aallapotara
tekint. Ezeket sorba veszi.

A papsdgra raillik a kozmondas, hogy fejénél kezd
biidosodni a hal. A romlas eleven képét latni a primason
ykinek esze, mint a vilagnak négy részérdl favé forgoszél,
irigysége mint az eb, nemzete cseh, de inkabb tot, mert
valoban tot ember.“ A hamis mammonnak hive, ha nagyon
hazudik, mézet nyal ajakarol. Ocsmany fosvénységét, ren-
detlen magaviseletét, undok erkéleseit, oktalan, diszné része-
geskedését ismeri az egész vilag. ' Soha életében az isten
dicsGségére, a hazanak, felebaratjinak javara semmit sem
adott zsebébll; van elég szegény gulyasa, csikdsa, kandsza,
és még sem ad nekik semmit, hanem tartogatja az Anti-
krisztus szamara, és csalja kiralyat, titkos tanacsat, feje-
delmeket és papokat, baratjait biztatassal, hogy majd 0ro-
kilnek utana, hogy csak élvezhesse az igazsagtalanul
szerzett vagyont, mit azonban isten nem fog megengedni.
Es mégis csak neki van a protectorndl hite, java, heesiilete
¢és mindene, a mit esak akar, ambar sohasem gondolt arra,
hogy a papi hivatasat rendesen teljesitse, vagy mint a haza-
nak els§ feje, annak védelmére valami derckast véghez
vigyen. Olasz practikakkal és tiorok horgdszdssal sokat ki-
halaszott. Kovetiil jarvan Erdélyben, Torokorszaghan, a
nemzet ercjét csvkkenté; a két Rakoczyt, egyiket a torok,
masikat a lengyel kéure jatszotta. Midta az igazsigszolgal-
tatasra befolyasa van, ki birna elmondani azon pereket,
melyeket & fosvénységével megrontott? Jgazsigtalanul ki-
adott decretumai folytan négy csalad joszagait birjak masok
rabléomdédon. A kinestari javak, melycket a koronanak
haszna nélkiil elnyelt, millickra rugnak. Sok egyhazi java-
dalmat és hivatalt, bar nagy titokban, pénzért adomanyo-
zott el, és nincs oly igazsagtalan dolog, mit téle pénzen

1 Bethlen Miklés onéletivasiban mondja, hogy 6t Szelepcsényi
érsek tobbszoér meghivta ebédre ; s ily alkalomkor tapasztalta, hogy
az érsek «majdnem mindennap megrészegedett.» 1. 277. 1.
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megkapni ne lehetne. S jollehet az ilyféle dolgok altalano-
san tudvak, Protectorunk mégis elnézi, mert tudja, hogy
ilyféle eljaras mellett, nemzetiinknek romlasa, elkeriil-
hetlen lesz.

Szelepesényinek ezen jellemzése kétségenkiviil elarulja
a gyiiloletet, melylyel Nadasdy iranta viseltetett; de mind
amellett sok igaz vonas foglaltatik abban, mely szomora
szinben tiinteti fel az akkori klerus erkélesi allapotat. Mert
nemesak a primasrél, hanem a tobbi fépapokrol is azt
irja, hogy esak pénzt gyfjtogetnek, mely halaluk utan
megint csak a nemzet ellenségeinek valik javara. Ha egyik-
masik ad is valamit az orszag javara, az nem tiszta szan-
dékkal torténik, hanem, hogy elémenetele legyen, és azért
onti ki leginkabb rajok isten haragjat, és leginkabb azért esnek
torok kézbe oly papi javak, mint Varad, Ujvar és Nograd.

A f6urak rendje irdant sem volt kiméletesebb. Ezek
kiziil ,ujjan clszdmlalhatnd az ember azokat, kik e haza
megmaradasaval farasztjak elméjoket. ..

A kiznemesség rendje irant kiméletesebb volt, ambar
kimonda, hogy ennck alapja is meg van mérgezve.... A
protector nagy oromére és praktikdja folytan, kivesz a
fegyver a magyar nemes kezébdl, s a pokolbeli Ordog
sugallatara, tnmagat marezangolja, vallasi villongasokban. .

A negyedik rend hibait sem mellzte s végiil ezt
mondja : ,Kelj fel édes nemzetem vitézi tettekre, nehogy a
torténet végsd hanyagsagodrol és alavalosagodrol emlékez-
7¢k. Beszéld ra az orszdg nagyjait! Ha nem megy, fogj
hozza ujult erével, meg fogod ismerni, kik a haza ellen-
ségei. Keress segélyt a hol talalsz, barmiféle legyen is,
mert nemsokara késén lesz. Nyomd el a rajtad fekvs lom-
pos népet; zard el a hegyek szorosait, foglald vissza vég-
hazaidat! Keljetek fel kicsinyek, nagyok! Isten segiteni
fogja az igaz iigyet, melynek a hitszegfk nem fognak
ellenallhatni!“

A masik irat is az orszag siralmas allapotat ecsetell,
mely allapotot a német szomszéd, leginkabb a katholikusok
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és evangelikusok kozi szitott gyenetlenséggel Grikit meg.
S ebben szivetségesekiil birja a papokat, kik kozt elnyomja
a nemeseket, ,vastag porfiakkal® tomi meg az allasokat,
kik nem gondolnak az orszag romlasaval... Harom mddot
latott, melylyel a bajon segiteni lehetne: orszaggyfilési vég-
zések, fegyveres felkelés s kiilfoldi szivetség altal. Orszag-
gyiilést6l a jelen helyzetben nem sokat vart, sGt azt vesuze-
delmesnek is mond4. Minthogy azonban az orszag torvényei
szerint, az orszaggyiilést annak idején el nem keriilhetni,
szerencsés kimenetele végett elflegesen is rendezni kell a
vallasi kérdést; jelesiil kényszeriteni kell a Rakéczy-hazat,
hogy a kiozj6 tekintctébll adja vissza a prédikatoroknak az
elvett praebendakat; a vallasbeli haborgatékra kemény
biintetéseket kell szabni, az egyes rendek kozti surlédasok
pedig intéztessenek el deputatusok dltal, s a mi ekkép mar
megegyezéssel 1étrejott, az vitessék aztan megerdsités végett
az orszaggyfilésre. i

A fegyveres felkelés mellett, sok okot és példat hoz
fel; de a veszélyeket sem hallgatja el... A mi a kiilfslddel
valo szovetkezést illeti, ott van a torok, mely szomszédja
a magyarnak. Mint ellenség, rettent6 karokat okozott neki,
mint barat pedig, hékés jolétet adhat. A tordk nem iildoz
senkit vallasaért. De azért hitetlen, pogany, a ki pénzért
minden vallasfelekezet ellen kész szovetkezni. Ezért vesze-
delmes. Ausztria szovetsége mellett sz0l az a koriilmény,
hogy mar régen egyiitt vagyunk vele s nem igen szaba-
dulhatunk tsle, mert minden terviinket mindjart elaruljak
a gazemberek, kivalt a sok paraszt szarmazast pap, kik
ezaltal elémeneteliiket keresik ... Felhordja Ausztria vétkeit,
térvényszegéseit és zsarnoki hajlamait... A cseh, morva,
lengyel és franczia, tovabba a muszka, Németalfold és
Olaszorszag szovetségeinek targyaldsa utdn, azon intéssel
zarja elmélkedését, hogy a magyar, ha boldogulni akar, legyen
egyetértd, titoktarto, koltséget és faradsagot ne kiméljen.'

1 V. 6. Pauler Gyula: Wesselényi I. 183—192. 1.
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Ezen két iratban, mint latjuk, a nemzet fellazitisa
volt tervezve. De mielGtt az megtortént volna, az egész
dsseeeskiivés felfedeztetett.

Béesben arrdl tandeskoztak, miként kellene az Gssze-
eskiiviket s velok egyiitt az egész orszagot megfenyiteni.
A primas és a tobbi megrémiilt magyar tanacsosok rogtoni
fegyveres megtorlast ajanlottak. A német miniszterek azon-
ban tébbet vartak tigyes diplomatiatél, mint az erdszaktol.
Ugy gondoltak : nem kell uj katonasagot kiildeni az orszagha,
hanem ecsak a meglevit dsszetartani és jol fizetni; az ellen-
reformatiot fel kell figgeszteni, ambar volt a ki monda:
kar abbahagyni a reformatiot, mely mar félig befejeztetett,
és jo volna Kassat elfoglalni, és nem engedni semmiben,
mert ha a tekintély elvész, minden eclveszett. Rottal egész
odaig ment, hogy az orszaggyfilés Osszehivasat ajanlotta.
Es minthogy Rottal nézete irdnyadé volt a titkos tandcs-
ban, deez. 6-an esakugyan felhivtik Béesbe a primast, a
kalocsai érseket, a veszprémi és nyitrai piispokoket, Nadasdyt,
Zrinyit, Forgachot, Essterhdzy Palt és Zichyt, hogy velik
a jovs orszaggylilésrdl, a nadorvalasztisrél és az orszag
egyéb sérelmeirdl tanacskozzanak.

A tandcskozds tagjainak nézetei nagyon szétagaziok
voltak. Az a kiilonis eset tortént, hogy a magyvarok nem
lelkesiiltek orszaggyfilés tartasa mellett. Atlattak, hogy csupa
szép szavakkal, tettek nélkiil, nem lehet tébhé az orszagot
megnyugtatni. Nadasdy megmonda Rottalnak, hogy politi-
kija felforgatja az orszagot, és ha Béesben nem mondanak
le erdszakos kormanyzasrol, ugy az orszaggyfilés legfeljebb
nagy vitakat fog felmutathatni, de valami megnyugtaté
credményre vezetni nem fog. A sérelmek, kiilondsen a val-
lasiak, tényleges orvoslast kivannak.

Ennek ellenéhen Rottal azon nézetének adott kifeje-
jezést, hogy az orszaggyfilés mindent rendbe fog hozni,
esak a magyar urak ne zavarjak a dolgot. A kedélyeket
azonban elébb meg kell nyugtatni. Nadasdy azon megjegy-
zésére, hogy ha mar orszaggyfilésnek kell lennie, legyen
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minél hamaribb, mert Kkiilonben a koznemesség megha-
sonlik a f6urakkal, Rottal felelé, hogy a kedélyeket épen
azért kell esillapitani, hogy az Osszeveszés be ne kivetkez-
7€k, és hogy ez altal a vérontds kikeriiltessék.

A f6papok a vallasi sérelmekrél, vagyis azoknak a
felvidéki varmegyék kérelme szerinti elintézésérél semmit
sem akartak tudni. E tekintetben a csaszar is egyértelem-
ben volt velok. Engedményeket épen nem akart tenmi;
ellenkezbleg az ellenreformatiét ernyedetleniil tovabb ki-
vanta folytatni. Egyébirant Altalanosan ismert nézet volt,
hogy az udvarban létez6 aramlattal szemben a felvidéki
varmegyék egyatalaban nem is jelennének meg az orszag-
gyfilésen, mig vallasi sérelmeik minden mas kérdés elGtt
tényleg nem orvosoltatnak.

Igy allvan a dolog, a tanieskozis eredményteleniil
oszlott szét deczember kozepén.

A gyiilés végén Nadasdy kérdezé: mit végeztiink
tchat? Rottal kitér§ semmitmondé valaszira pedig ezt
monda: Ausztria olyan, mint az egyszeri palota, melynek
egyik termében — Magyarorszagon — a falon nagy repe-
dés tamadt. A helyett, hogy javitottdk volna, bemeszelték
a repedést, és uwjra meg ujra ismételték a miitétet, vala-
hanyszor a repedés feltiint, mig egyszerre a palota Ossze-
omlott!’

A német tanicsosok ugy tettek, mintha semmi tudo-
massal sem birndnak az Osszeeskiivésrdl. Pedig ekkor jo-
forman mar keziikben voltak az Osszeeskiivésre vonatkozd
okmanyok, és gyanakodé szemmel kerestek bennok protes-
tdns Osszeeskiivést.

Azonban a mozgalom, mely a felf6ldi megyéket és
protestansokat izgalomban tartotta, nem fiigg6tt Gssze ezen
osszeeskiivéssel. Az egészen mas természetii és régibb
eredetii volt. Az ugynevezett protestans ellenzék nem bocsat-
kozott kalandos tervekbe. Egyedill a maga vallasos sérel-

1 Pauler Gy. Wesselényi. 1. 221. 1.
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meinek orvoslasara torekedett; s Nadasdyban is, igy latszik
inkdbb a lutherinus rész, csak azért bizott, mert az némi
Jo indulatot és ép érzéket tanusitott a protestansok Kiiz-
delmei irant. De ez a bizodalom nem volt altalanos.? Sokan,
¢s pedig alappal, kétsziniiségét karhoztattak, s féltek, hogy
bajba keveri Gket.

111

Lipét Eperjesre hivja a felvidéki rendeket. — Rottal és Zrinyi szerepe.

— A pataki tandcskozds; Rakoczy F. kibékil a protestansokkal. —

Az eperjesi gyiilésen a protestinsok egyenetlenkednek. — A czim-

kérdés. — A rendek a vasviri békén kiviil mds sérelmekre is kiter-

jeszkednek. — A vallds iigyében tett panaszok. — A rendek a kir.

biztosok valaszaval nincsenek megelégedve. — Felirnak a kirdlynak.
— A gylilés majus 29-én szétoszlik.

Béesben azt akartak volna, hogy a protestansok soha
se hozhassak fel sérelmeiket. Lipot esaszar ezeknek melld-
zésével szerette volna kibékiteni a felvidéket.

Az 1669. marczius 14-kér6l keltezet levelével april
28-kara részleges orszdggyiilést hivott Eperjesre a felvidéki
varmegyék szamara. Ki akart velok békiilni; és nemesak
velok, hanem Apaffyval is. Biztosokil a maga részérdl
Rottal vezetése mellett Szegedy Ferenczet, a kanczellart,
Pethd Zsigmondot és Zrinyit kiildotte ki. A magyar urak
koziil tobben szerettek volna kikiildetni, mert ezt lattak

! Ugyanezen idSben t6bb protestdns férfit figyelmeztette Apaffyt,
ne bizzék Nadasdyban. Az orszagbir6 — irdk — csak azért kozeledik
hozza, azért akar zavart, hogy naddorra lehessen, és aztin, mint a béke
angyala, lecsillapitvan a vészt, Magyarorszdgot mintegy ajandékul
kapja az 6 kezébdl az ausztriai hiz. Figyelmeztették 6t arra, mily rut
allhatatlansagot tanusitott Nadasdy mar ifja kordban is a vallds iigyé-
ben. Buzgé lutheranusbél papistavad lett egy ndé miatt. Joszdgain a
protestans papokat kegyetleniil tlldozte. Némelyeket megolt, masokat
kivert, és jobbagyainak nyakara baritokat, jezsuitdkat hozott. Senki
sem iildozte még oly kegyetleniil a hiv8ket, mint 6. Az id6 meg nem
valtoztatta. Vigydzzon Apaffy, hogy bajba ne dontse... Pauler Gy.
Wesselényi. 1. 227, 1,
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legjobb alkalomnak arra, hogy a jovi orszaggyfilésen
leend§ nadorvalasztasra érdemeket és partot szerezzenek
magoknak.

Ezek koziil Rottal és Zrinyi Gszintén ohajtottak a
vallasi nehézségek megsziintetését, habar kiillombozé okok-
bol. De Rottalnak utasitasaban tobbek kozitt az is foglal-
tatott, hogy legven ugyan bhékiilékeny, de a vallasi kérdést
ne engedje a gyiilésen felvétetni; az tisztan csak magan-
egyesség targya legyen, melynek létrehozatalara ¢s veze-
tésére Zrinyi volt hivatva.’

Rottal april 18-an érkezett Eperjesre. Zrinyi utkozben
Sarospatakra tért, hol nehdny bizalmas baratjaval talal-
kozva, Rakéezy IFerenczet is ravette, hogy a franczia ki-
ralyhoz forduljanak segélyért és hogy Rakoezy hékiiljon ki
a protestansokkal. EzidG szerint Boeskay Istvan vezetése
alatt Patakon jottek volt 6ssze a reformatusoknak fGemberei,
jelesiil: Szubay Matyas, Figedi Nagy Andras, Szepessy Pal,
Bogdany Farkas Laszlo, Dalmadi Istvan, Bessenyei Mihaly,
Keresztes Andras, Korody Ispan Ferenez, Szentpéteri Istvan,
Wessclényi Pal, a meghalt nadornak unokabesese, Lonyay
Annénak Kemény Janos fejedelem ozvegyének fia; tovab:ba
Bonis Ferenez, Kazinezy Péter és Héezei Baksa Istvan. —
Zrinyi két napon at értekezett velok, miben nagy segitsé-
gére volt neki Nagy Ferencz, a ki az egyességhdl eredd
hasznokat hangsilyoza gy a protestantismusra, mint a
Zrinyi és Rakoéezy csaladokra nézve is.

Bathory Zsofia, értesittetvén a pataki tandeskozasokrol
és fianak azokban valo részvételérdl, rogton odakiildé joszag-
igazgatojat, Cserney Palt, hogy ezt az egyezkedésrdl le-
beszélje. De mar késG volt. Rakéezy Ferencz csak ant
mondhatta anyja kiildottének: ,Benne vagyok! KI5l tiiz,
hatul viz, oldalt hegyes tér van. EKzek itt fenycgetnek, —
nem tudok kozottik mit csindlni.® Midén Cserney ellen-
vetéseivel meg akarta zavarni az egyezkedést, Héezei Baksa

1 Katona. XXXIII. 754 s k. L
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Ferencz eclhallgattatd, azt vetvén szemére, hogy c¢sak §
zavarja a 13 varmegye békéjét.

April 26-an létrejott az egyesség, és pedig — mint
az okméany mondé — Zrinyi Péter Kozbenjarasira és ,mert
a protestansok is a magyar nemzetnek meégerssodését és
szép egyességét Shajtak.“ — Rakéezy, jo indulatanak bizony-
sagaul, visszaadta a pataki parochianak, mestereknek, papok-
nak, collegiumnak az anyja altal elvett jovedelmekef. A
mennyiben pedig azok némelyike tényleg anyja keézében
volt, azok helyett masokat engedett at. A pataki tanaroknak
id6kozben elmaradt fizetéseiért és jovedelmeikért, melyeket
Dohé és Lorantfy Zsuzsanna alapitottak volt, letett Sue-
pessy Andras, pataki clsé predikator kezeibe 4000 magyar
forintot. Az ujhelyi parochidnak jaré dézmat, melyet anyja
nem fizetett, atvallalta és egytttal megigérte, hogy a sel-
meezi, vimos-ujfalusi, keresztari, tokaji, tarczali, hernad-
németi jovedelmeket, valamint annak idéjén az ecsedit is
kiadja. Kotelezte magat, hogy a dedkokat, nemesekeét, tana-
rokat a templomba valé jarasban Patakon nem akadalyozza,
templomuk harangjait nem hasznalja. Az evangelikusokat
a katholikus iinnepek thegtartisiara nem kényszeriti. A
templomba menésnél a kapukat be nem zaratja. A temets
legyen kizis, mig a katholikusok kiilon temetst nem kap-
nak. Az iskolamesternck elvett hazat és bizonyos hagyo-
méanyat a collegiumnak visszaadja, a parochia korésmaltatasi
Jjogat nem gatolja.

Mind ennek szigort megtartisat igérték és a szerzé-
dést alairtidk: Rakoezy, Boeskay, Wesselényi, Szepessy,
Bonis és Kazinczy. — Zrinyi és Nagy Ferencz mint tanuk
szerepelnek az okmanyban.

Kétséget nem szenved, hogy ez egyesség altal Rakéczy
megnyerte a protestansok rokonszenvét. Hinni kezdték, hogy
az a gyiilolet, melyet anyja idézett elé a protestinsok és
katholikusok kozott, rovid idon el fog tiinni a szivek rejte-
kébil.  Nyiltan mondak, hogy ezen tény altal Rakoezy
20,000 kardot kotitt oldalara.

Zsilinszky : Magyar orsziggyiilések. 20
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Rottalt meglepte a gyors siker, melyet Zrinyi a fel-
vidék tekintélyes protestans férfiai kozt, kiillonosen Rakoczy-
nak megnyerése altal aratott. Nem osztozott Bathory Zsofia
nézetében, a ki a pataki egyességet, fia részérdl ,meggon-
dolatlan cselekedetnek“ és a katholicismusra nézve ,karos-
nak‘ jelentette ki; és pedig azért nem, mert Zrinyi , katholikus
templomokat nem adott at, személyére nézve kitelezéseket
nem vallalt, s kiilomben is a szerzdés csak Rakoczyt kite-
lezi és nem a t6bbi katholikusokat.“

A mi mar Rottalnak eperjesi szereplését illeti, az —
jollehet a pataki egyesség altal megkonnyittetctt — nem
volt oly eredményes, mint a mindnek egyelére varni lche-
tett. Az Eperjesre gyiilekezett rendeknek hangulata elkese-
redett volt. Mind a 13 varmegye, mind a 8 szabad Kkir.
varos képviselve volt, még pedig a varmegyék negyvendot,
a varosok tizenkilencz kovet altal, a kik jobbira protes-
tansok voltak. Jelen voltak a régick koziil: Szuhay Matyas,
Fay Lasz16, Csernel Gyorgy, Nagyidai Székely Andras aba-
uji, Boeskay Istvan, Baksa ¢és Farkas Laszlé zempléni,
Keeczer Menyhért sarosi, Gejdezy Laszlo, Csernel Pal, Kom-
jaty Istvan és Pongracz Laszlo unghi, Gorgey Miklés és
Nemessanyi Balint szepesi, Ispan Ferenez és Kende Gabor
szatmari, Szepessy Pal, Fulo Miklos, Szentpéteri Istvan
borsodi, Mocsary Ferencz hevesi kiovetek. Uj embereknek
tekintették: Kazinczy Pétert ¢s DBanchy Martont Zemplén-
bsl, Dobay Andrast, Kapy Gabort és Sarossy Sebestyént
Saroshdl és még nehany mas fiatal embert, kik még csak
késGbben voltak szerepet jatszandok. Féurak kozil csak
Boeskay és Barkdezy jelent meg; Rakéczy leginkabb azért
jott el, hogy a kirdly commissariusainal tiszteleghessen. A
varosi kivetek kozt emlittetnek, Mikovinyi Daniel kassai,
Guth Daniel, Gasser Gyorgy, Schinleben Mihaly és Herzog
Andras eperjesi, Splényi Elids és Pusch Lénard bartfai,
Steckel Janos és Vajner Gy. kisszebeni, Gosznoviezer M.
és Heim Gaspar lGesei, Barezy Janos és Dévay Pal kés-
marki, Asztalos Istvan, Komaromy Marton és Istvan szat-
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méri; tovabba Balogh Gaspar és Vitnyédi Istvan, kiknek
utasitasaikban a valldsi sérelmek orvoslasianak sziiksége is
hangsilyozva volt.

A megjelent férfiak elégiiletlensége nem egyedil a
kormany ellen iranyult. Egymas kozott is meg voltak haso-
nolva az agostai és helvét hitvallastt kovetek, mi kozos
igyliknek csak karara lehetett. A kalvinistak Zrinyi és
terve mellett lelkesedtek. A lutheranusok inkabb Tokoly,
Petrfezy és Keczer szavara hallgattak, és a kényes hely-
zettel szemben tartézkodébbak voltak. Zrinyi kedvéért nem
akartak szakitani Nadasdyval, kit a Kkalvinistak gyiiloltek.
A szemesebbek, ming volt Vitnyédy és Hidvéghy, belattak,
hogy e kétfelé valé huzis veszedelmére lesz a protestin-
tismus kozos figyének, azért azon torckedtek, hogy legalabb
a kormanynyal és a fGpapokkal szemben tartsanak Ossze a
két testvér hitfelekezet férfiai.t

Ennek szitksége nyilvanvaléva lett rogton az cls§
napok targyalasainal, mikor — april 29-én — a kévetek
meghizd leveleit vizsgaltak. Nagy zaj tamadt a felett, hogy
a varosokhoz menesztett Kirdlyi meghivd levelekben hidny-
zott a ,prudentes et circumspecti“ czimezés. Ebben a szab.
kir. varosok szandékos mellfzést lattak; mar pedig a varo-
sok az orszag negyedik rendét képezték. Azok képezték
veszély idején egyediili menhelyét a nemességnek, — s ime
most meg akarjak ket fosztani alkotmanyos jogaiktol! Tzt
nem lchet engedni. Ki is jelentették, hogy addig semmiféle
érdemleges tanieskozdsokba nem boesatkoznak, mig a kan-
czellar nem biztositja a varosokat, hogy 6k is meghivatnak
¢s hogy azutdan & felségét6l Kkiilon meghivot nem kapnak.

A kiralyi biztosok, hogy a kedélycket leesillapithas-
sak, Osszeiiltek tandcskozni az adandé vialasz felett. Sze-
gedy Allith, hogy a czimezésben nincs hiba. A varosok
egy-egy nemest képviselvén, a nemesek czime alatt foglal-

1 Steckel kisszebeni kovet Napldja a Nemz. Muz. kéziratai kozott

529, és 1727 fol. lat.
20*
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tattak, Yehat nem kell @j meghivét adni, mert az derogilna
a felségnek. Zrinyi ellenkezd nézetben velt. Szerinte 1j
meghivokat kellene adni, mi altal a kellemetlenség elharit-
tatnék. Nagy Ferencz tette a kozvetitd javaslatot, mely el
is fogadtatott. Minden rendnek megvan a maga czimezése,
de a felség tekintélyének megovasa tekintetéhdl csak a
kanezellar nyilatkozzék, hogy nem volt szindéka a viro-
sokat kizadrni és hogy ilyesmi tobbé nem fog tirténni. —
Tobb szévaltds tortént, mig megallapodtak, hogy a kan-
czellar e nyilatkozatit meghallgatjak, de azon kikotéssel.
hogy az urak irjanak 6 felségénck, mert ha a varosok Ki-
hagyatnak, 6k nem jonnek tobbé 6ssze.

Az érdemleges iilések majus 3-an kezdGdtek. A kiralyi
biztosok elfadtik a felség oOhajtasat a béke létrehozatalara
nézve. Rottal volt a szoszoldjuk. A fentecbb emlitett czime-
zési kérdés érintése utan kiemelé, hogy némelyek a nagy
faradsaggal ¢és koltséggel kivivott (vasvari) békét balul
magyarazzak, allitvan, hogy a felség az orszag egy részét
a toroknek engedte at. Ennek eczafolataul Dvornikovich
altal felolvastatd a vasvari béke pontjait. Azutan felszolita
a koveteket, hogy a kinek valami baja van, forduljon a
biztosokhoz. Kérte Gket, tanakodjanak arrdl;, hogy a koz-
batorsag és a rend baratsagos egyesség utjan mindeniitt
helyreallittassék.

A rendek részérGl Szuhay valaszolt. Megkoszionte a
felségnek az orszag irant tanusitott kegyét. Megértették —
gy mond — a béke pontjait, de azokat rendes iilésiikben
még egyszer elolvassak és KkiildGik szamara leiratjak; a
biztosok részérdl tett felhivasra is felelni fognak.

Azonban az e felett meginditott tanacskozasokon erds
hangok emelkedtek a kormany altal kovetett eljaras ellen.
Magyarorszagot patensek altal kormanyozni nem lehet; Gk
sérelmeik orvoslasat nem a biztosoktol, hanem a kiralytol
varjak, a ki a torvények tiszteletben tartasira eskiit tett.
Nem hasznalt Rottalnak esillapité és engesztel§ szava sem,
kivalt midén elterjedt a hir, hogy a szatmari németek
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csoportosan mennek a falukra élelmet zsarolni és gards-
dalkodni.

Ily hangulatban kiildottek ki bizottsagot a gravame-
nek Osszeirdsara. A bizottsdg tagjai kozt voltak: Székely
Andras, Baksa Istvan, Kazinezy Péter, Gejbezy Laszld,
Dobay Andras és Sarossy Sebestyén; tovabba a varosok
részérGl: Guth Daniel. Majus 10-én készen voltak munka-
jukkal és az Osszeirt sérelmeket a kirdlynak czimezve at-
nyujtottak Rottalnak azon mentegetGzéssel, hogy bar éjjel-
nappal dolgoztak, de a nagy halommé nétt panasz és
izgatott kedélyhangulatuk miatt nem késziilhettek el hama-
rabb. Az ily dolgokat nyugodt kedélylyel, tavol a fegyverek
zajatol kellene végezni, de rajtok a német hadak nyoméasa,
holott erre, ha a béke a torikkel oly biztos, mint allitjak,
semmi sziikség mnines.

Sérelmeik eldsorolasaban nem szoritkoztak esupan a
biztosok altal kijelolt targyakra. Osszefoglaltak mind azon
panaszokat és sérelmeket, melyck 6t év dta keseriték a
kedélyeket. Kezdték a vasvari békén, folytottak az idegen
hadak garazdasagain, mig a vallasi sérelmekhez jutottak.

Elmondtak, hogy a vallas szabad gyakorlata az egész
orszaghan, de kiilonosen a felvidéken. mindenféle mddon
onkényesen és erGszakosan megzavartatik, mit elhallgatniok
nem lehet. Az 1662-ben tartott egyetemes orszaggyiilésen,
fgy szintén azdta is, folyamodtak az evangelikus rendek
6 felségéhez, hogy a vallasi sérelmeket, kiralyi hatalmanal
fogva kir. diplomaja és a linezi békekités szerint meg-
orvosolni kegyeskedjék. De semmit sem értek el. Kionyek
nélkiil még elbeszélni sem lehet azokat, a miket az evang.
vallasnak idaig szenvednie kellett. Némely katholikus urak
vakmersége a torvénysértéshen hatartalan. Ezek azt hiszik,
hogy kath. vallasuk iranti buzgalmukban az istennek valami
kiilonosen kedves dolgot visznek végbe, ha az evang. vallas
kovetdit feltiinG modon iildozik, elnyomjak, és vallasuk
szabad gyakorlatatol megfoszthatjadk. Mar pedig a vilag
tanubizonysaga szerint, az evangelikusok e hazaban, jelesiil
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pedig a felvidéken oly tiirelmesek valinak, hogy a leg-
nagyobb igaztalansagot is elszenvedték. Bizvan iigyiik igaz-
sagaban, az istenben és a Kkiralyban, inkabb vartak a segélyt,
semhogy (mihez pedig joguk lenne) erGhatalommal védték
volna szabadsagukat. Elmondtak, hogy az erdszakos vallds-
haboritok, dagzara az ¢ részben fennallo torvényeknek, daczara
az 1647 : 14. t.-czikknek, nem biintettetnek meg. Klmondjak
példaul, hogy Bathory Zséfia erGszakos templomfoglalas
miatt 1664-ben Satoralja-Ujhelyen a torvényszerii megyei
torvényszék altal elitéltetett, s midin az itélet végrehajtasara
keriilt a sor, ez nem tortént meg. A megye folirt a nador-
hoz és § felségéhez, hogy az orszag torvényének érvényt
szerezzenek ¢s a megsértett fél jogaiba visszahelyestessék.
De a végrehajtas ismételten Kkiilonféle maddon megaka-
dalyoztatott. Az evang. templomoknak, iskoliknak, pap-
lakoknak és jovedelmeiknek a katholikusok altal valo
elfoglalasai tébb helyen ismétlédtek. Ezért a rendek kiilon
koveteket kiildottek Béesbe, kik ott hetekig st hénapokig
hiaba koltekeztek. Minden torvényes eszkozt felhasznaltak
arra, ho