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ELOSZO.

. Csongradvdarmegye kozonsége hazafias lelkesedéssel hata-
rozta ¢l még 1894-ben, hogy hazink ezeréves fenndlldsinak
emlékiinnepét mélté fénynyel és maradandé emlék emelésével
fogja megiilni. ,

Az els6 alkotmdnyozé nemzetgytilés szinhelyét megjelols
pusztaszeri emlék feldllitdsdnak dics6ségét maga a nemzet tar-
totta fel magdnak ; a vdrmegye pedig azzal kivdnta ler6vni ke-
gyeletének adéjat az 6sok irdnt, hogy megiratta azoknak viszon-
tagsdgos torténetét — e sorok irdja dltal.

Egyrészt az alkalom nagyszeriisége, mdsrészt a méhdny
éven 4t gondjaimra bizott varmegye bizalméanak kozvetlensége
oly hatast gyakorolt lelkemre, hogy a megtisztel6 megbizast
minden ellenokok elnyomdsdval el kellett fogadnom. Pedig stlyos
okaim lettek volna az ellenkezére, mert a sziikséges torténelmi
anyagnak gyér volta, és az anyag 6sszeszedésére sziikséges id6
hidnya élénken figyelmeztettek, hogy erre ne vallalkozzam . . .

Aki valaha torténetirassal foglalkozott, az tudja, hogy nem
a megirds, hanem az anyag gyfijtése, rendezése és birdlata okoz
nagy faradsdgot. Nekem pedig vajmi kevés adat allott rendel-
kezésemre egy oly varmegyében, melynek levéltari iratai nem
terjednek tovabb a mult szdzad elsé évtizedénél A régibb ada-
tokat tehdt masutt kellett keresnem. Irodalmi Gsszekottetéseim
alapjan érintkezésbe léptem mindazon térténetirékkal, akik a
vidék multjaval foglalkoztak ; felkerestem mindazokat a levél-
tirakat, melyekben valami becses anyagot véltem felfedezni.
A nemzeti muzeum, az egyetemi konyvtar és az orszdgos levél-
tar becses adatokat szolgaltattak. A Harucker-féle levéltar, mely



a gr. Kdrolyi-csalddnél &riztetik, magdban foglalja mindazon
okmanyokat, melyek e vidékre vonatkozvdn, a leleszi konvent-
b6l, a kolozsmonostori, karolyfehérvari, erdélyi, fehérvari, po-
zsonyi és nyitrai kdptalanokbél, a jaszoéi és szent-benedeki kon-
ventekbdl, és végre az aradvarmegyei levéltarbél szedettek ossze,
és melyeknek egy részét a gr. Kdrolyi- csalad megblzasébol
Géresi Kdlman tette kozzé.

Nagy haldval fogadtam a varmegye kozonségének azon
intézkedését, melylyel a Pazman Déaniel varmegyei levéltarnok
4ltal dicséretre mélté szorgalommal 6sszegyiijtott régibb anya-
got rendelkezésemre bocsdtotta; Ggyszintén a szentesi ev. ref.
egyhdznak el6zékenységét, mely a birtokdban levé , Szentesi ref.
Ecclesia Historidja* kéziratat felhasznalas végett dtengedni ke-
gyes volt.

A virmegyebeli kozségek legnagyobb része szintén lekote-
lez6 készséggel mozditotta elé munkamat. De kiilonss hédldval
tartozom azon férfiaknak, akik az adat gyujtésén kiviil a mi
kidolgozésanal is segitségemre voltak ; jelesiil Reizner Jdnos-
nak, a szegedi levéltar derék &rének és a vdros historikusénak,
Szeremlei Samuel Hédmezovasarhely kivalé monografusanak,
Keller Lajos mindszenti r. kath. plebanosnak, Posta Béla a nem-
zetl muzeum régészeti oszt. jeles tisztvisel6jének és Czimer Ké-
roly szegedi tandrnak, a kinek a mohdesi vész el6tti kor feldol-
gozésdban legtobb érdeme van. ‘

Nagy részben ezeknek az uraknak koszonhetem, hogy az
orszdgos Torténelmi Tarsulat biraléi az altalok megbiralt mii-
vemet a kor szinvonaldn 4llénak és olyannak taldltdk, ,mely a
varmegye torténetérsl osszefiiggé képet nyujt, — s mely jeles
eléaddsansl fogva monografiai irodalmunkban nyereségnek
mondhaté.“

Ezen elismert biralat daczdra azonban érzem, hogy mii-
vemnek itt-ott még hidnyai vannak, melyeket majd a ndlamndl
kevésbé elfoglalt és inkabb hivatott erd fogja kipétolni. En azon
ontudattal teszem le tollamat, hogy a jelen viszonyok kozott
szolgalatot tettem Csongrﬁdvérmegyének, melynek népe eddig
vajmi keveset olvashatott sajat kozségének és varmegyéjének
multjarél, s seinek hajdan viselt dolgairél.



Vajha e konyvbél megtanulnd beesiilni régen elporladott
apdinak emlékét, akik a torok és tatir, rdcz és német pusztita-
sok daeczdra, nagy kiizdelmek édran fentartottdk ennek a var-
megyének nevét és torvényhatosagi jellegét.

Vajha megtanulnd szeretni ezt a foldet, melynek gyiimolese
élteti; ezt a hazdt, melynek térvénye védi és segiti ezer év 6ta, —
és vajha levonnd a maga részére azt a tanusdgot, hogy Cson-
gradvarmegyét és egyes kozségeit is nem a viszaly, hanem azok
az erények fogjak tovabbra is fentartani, melyek a hazit eddig
fentartottak, t. i. er6s hit az Istenben, szeretet és ragaszkodds
az 6si alkotmanyos szabadsdghoz, a jog és igazsdg uralméhoz,
torhetlen bizalom a szellemi haladds vivmdnyaihoz.

* Csongrad méltdin biiszke lehet arra, hogy ma a legmagya-
rabb varmegyék kozott foglat helyet; adja isten, hogy a meg-
kezdett uj ezredév alatt a szellemi miiveltség és anyagi haladas
terén is az els6k kozé emelkedjék !

Budapesten, Magyarorszag ezer éves fennalldsdnak emlék-
évében. '

Dr. Zsilinszky Mihdly.
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ELSO IDOSZAK.

Csongrddvarmegye a mohdesi vész eldtt.

I

CsongradVérmegye foldrajzi fekvése, — természeti és foldtani
viszonyai; — dskori képe.

Mielstt tulajdonképeni feladatomhoz, t. i. Csongradvar-
megye torténetének elbeszéléséhez fognék, sziikkségesnek tartom,
hogy elébb a torténtek szinhelyével ismertessem meg szives ol-
vasdimat.

Osongradvarmegyében vagyunk ; vagyis Magyarorszag al-
foldi részének azon legmagyarabb varmegyéjében, mely a hdrmas
Korost és a Marost magdba vevd Tisza dltal majdnem két egyenlé
részre osztva, éjszakrol Jasz-Nagykun-Szolnok és Békésnek egy
része ; keletr6l Békés és Csandd ; délrsl Torontal és Bacs-Bodrog ;
nyugatrdl pedig Pest-Pilis-Solt és Kiskun varmegyék 4ltal ha-
taroltatik.

Kiterjedésre nézve nem tartozik a nagy virmegyék kozé.
Legujabb hivatalos adatok szerint 8413.16 [ kilométert foglal
magaban. Létni fogjuk, hogy volt id6, a mikor majdnem kétszer
akkordra is n6tt. Feliilete egészben véve sik ; azt lehet mondani,
hogy az alféldi rénasdgnak legmélyebben fekvé részét képezi.
Az idegen utazé ma is megbamulja blivos délibabjat; aggddo
szeme hidba keres itt forrdsvizzel b6velkedd vadregényes he-
gyeket és volgyeket. Csak a tanydk épiiletei, fas kertjei, és a
kozségek tornyai emelkednek a lathatar folé. A magassagi kii-
lombségeket csak szabatos lejtmérés mutatja ; e szerint 70, 80 és
90 méter kozott valtoznak a tenger szine felett.

1
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Mindazaltal alig van mas alfsldi varmegye, a melynek egész
kiils6 természeti képe oly vdltozatos volna, mint ezé. Hulldmzo
gabonavetések, legel6iil haszndalt pusztak, kaszalé rétek, teknd
alaku erek, zizeg6 nidasok, fel-felesillamlé moesarak, gytimol-
csosokkel vegyes sz6llok, helylyel-kozzel kisebb-nagyobb erdsk
valtogatjak egymdast. Barmily siknak latszik is a fold feliilete,
mégis vannak bizonyos emelkedései és mélyedései, melyek az
egykor itt elteriilt tenger hulldmai 4ltal képeztettek. Ezek az
emelkedések tébbnyire hosszasan nytlnak el, itt-ott foldhitakat,
masutt egész foldhulldmokat tiintetnek fel. Békésvarmegye felé
a szentesi és hédmezs-vasarhelyi hatdrban, Bacsvarmegye felé
a horgosi hatdrban, a legvaltozatosabb domborzati viszonyokat
talaljuk.

A foldhullamok egyes részei egész dombokké emelkednek
ki ; s6t a legnagyobb ronasdgon is lathatok egyméastdl hizonyos
tavolsagban feltiiné halmok, melyeknek természetérsl a geolo-
gusok és archeologusok még mindig eltér6 nézetben vannak.!)
Némelyek azt dllitjak, hogy ezek természetes geologiai képzsd-
mények ; masok ellenkezéleg emberi kéz emlékeinek mondjak.
Pedig mind a két nézet elfogadhaté ; mert amily bizonyos, hogy
némely halmaink a f5ld természetes réteges emelkedését mutat-
jak, époly tagadhatatlan, hogy az 6sember a szerte elteriil6 tavak
és mocsarak kozott levé hatas foldon maga is igyekezett oly
halmokat emelni, melyeken kunyhét épithetett magéanak, a hov4
élelmiszereit 6sszehordhatta, és a honnan minél tdvolabb lathatta
a kozeledd ellenséget. Majd minden halomnak megvan a maga
neve és hagyoményos torténete, — csak a kevésbé érdekeset ne-
vezik ,Kunhalomnak.“ Ezektsl nagyon kiilsmboznek az ugyne-
vezett homokhegyek, melyek a hoéfuvatagokhoz hasonléan vi-

) Szabé Jozsef geologus a halmok szerkezetébsl, helyzetébsl és
eloszlasabol bizonyitotta, hogy azok nem emberi kéz készitményei, hanem
teszmészeti tényez6k eredményei; olyan geologiai emlékek, melyek aztin
id6vel részben torténelmi emlékekké is valtak, (L. A Békés-Csanadi hal-
mok foldtani tekintetben. Budap. Szemle VI. 175. 1) Régebben Skolka
Andrds m.-berényi isk. igazgaté bizonyitgatta, hogy a halmok hadi czé!-
bél emberi kéz éltal emeltettek. (Beitrige zur Geographie und Physiogra-
phie des Bekescher Comitats. Schedius Zeitsch. IV. 236 — és V1. 139.1.) —
Ujabban Dudds Gyula irt érdekes és tanulsigos mifivet az alfldi halmokrol.
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harok és hosszantartd szelek altal képeztettek, s ujabban fasitas
dltal lekotve erd6k altal borittatnak el.

Természetes, hogy a hol emelkedések vannak, azok mellett
mélyedéseknek, volgyeknek is kell lennigk. Csongradvarmegyé-
ben a legmélyebb volgyet a Tisza folyé medre, és az azzal majd-
nem egy irdnyban haladé erek képezik. Tisza nélkiil Csongrad-
varmegyét képzelni sem lehet. Minden vérosa és kozsége a Tisza
partjara, vagy legaldbb annak valamely mellékagdhoz kozel
épiilt. Bz a kolt6k és a nép altal is méltan megénekelt folyo
rendkiviili befolydst gyakorolt mindig Csongradvarmegye népé-
nek gondolkoddsmédjéra és foglalkozdsira. Hajozhatésagdanal
fogva fékozlekedési ere volt nemesak a varmegye, hanem az
egész alfold népének ; halbGségénél fogva a haldszoknak egész
seregét foglalkoztatta, kik ligyességiiknél és sokasiaguknal fogva
mindig nagy szerepet jatszottak e vidéken. Haldszati szempont-
- bél is felette nagy jelent6sége volt e folyonak; védvonalat ké-
pezte az egész alftldnek, — a miért a féldvaraknak hosszi sora
épiilt partjain. Csongradndl a harmas Koros, Szegednél a Maros
omlik a Tiszdba. Mds folyovize nines is a varmegyének ; de van
annal tébb ere, mocsara és tava.

Ismeretes, hogy a mai ugynevezett ,erek“ hajdaniban
szintén foly6é vizek voltak. Némely ereink felnytlnak egész a
bihari és aradi hegyekig, a honnan szdzadokon 4t vezették le a
vizeket a Tisza felé. Mdsok a varmegye teriiletén kezd6dnek,
mint a Tisza vagy a harmas Koros kidgazasai. Ezek kozil leg-
tovabb tartotta meg folyé vizét a

Kurcza, mely a harmas Koros baloldali részén agazik ki a
teési pusztin és az ugynevezett Kontra tén keresztiil Szentes
alatt délfelé kanyarogva Mindszentig halad, hol a medrébe
meggyiilemlett viz egy erts zsilipen vezettetik be a Tiszaba.
Véglegesen csak tjabban lett elzarva a Korostsl.?)

Sokkal régebben szlint meg folyni a Veker vize. Kz a békés-
varmegyei Kdakafoknal valt ki a harmas Korosb6l és kigyodzva
déli irdnyban Szentes felett szakadt be a Kurezdba. A mult sza-
zad kozepén egy hivatalos leirds még nagy folyénak nevezi

1) Régi latin elnevezése Curice, Curicae, Curca aqua. Ortvay I. Ma-

gyarorsz. régi vizrajza 1. 242. 1.
. 1)(-
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Hasonlé ehez a Csikos ér, mely szintén Békésvarmegye felsl a
Nagykirdlysdg pusztdn kanyarogva az ugynevezett Bas téba
fut. Mintegy folytatdsa ennek a Kdrdgy ere, mely az ugyneve-
zett Hajduvolgyon hazédva nyugotra fordul és a Mdgocsi érrel
egyesiilve Szegvaron alul a Kurczaba torkollik.!) Csany és Csong-
rad kozott a Vidra ér huzédik a Tisza felé.?) Ismeretes még a
Dong ér, Maty ér, Kis-Tisza, Széraz ér stb.

Nagy mennyiségben fordulnak el Csongrddban az ugy-
nevezett fehér tavak, mocsarak és fert6k. Ezek kozott legnagyobb.
a Szeged alatt elteriils Fehér 16, mely kozel haromezer holdat
borit el, ha viz 4ll benne. Nagysdgra nézve nem messze allott
t6le a hajdan hires, ndddal b6velkeds Hdd tava, melynek fenekén
a vizek levezetése Ota gyonyord kertek viralnak. Lassanként
szlikebbre szortl a Szegvari hatdrban levé Ludas {d; egészen
kiszéradt a Ddezi td, a hajdani Kortvélyes t6. Ismeretesek még a
Kontra-t6, Rekettyés-t6, Bodon-{d, Péteri-t6, Nagyszék sosto,
Kender-to és Madardsz-td Horgos mellett, Arpad-t6 Tapé mel-
lett, nem is emlitve azt a sok szikes apr6 tavat, mely nydron 4t
rendesen kiszarad. _

A varmegye éghajlati viszonyai egyeztk az Alfold 16bbi
varmegyéinek sajatsdgaival. A meleg és hideg széls6ségei gyak-
ran valtjak fel egymast. A tél rendesen nagyon kemény, a nyar
pedig igen forré szokott lenni. Kozepes hémérsék 9—10 C°; a
téli hideg kozepes hémérséke 1.4°; a nydri melegé 21°. A kiilsmb-
ség tehat majdnem 20 C°. A legnagyobb hideg és legnagyobb
meleg kozotti kiillombség az 50—60 fokot is eléri.

A csapadék, a szelek jarasdhoz képest, arinylag kevés;
atlag véve csak 500 millimeternyi. Altaldban legtébb es6 nydron
van; de azért néha rendkiviil szdraz évek kivetkeznek, a mikor
minden fiszdl kiszdrad, a fak levelei elsfilnek, a katvizek leapad-
nak, s6t ki is szdradnak. Mésik szélstséget képez a sok es, a
mikor a vizek megaradnak, a szelek altal felkorbacsolt hullamok
pedig a védgatakat elszakitvan, a mélyebben fekvs vilgyeket
tengerré valtoztatjak.

) Courong fluvius. Anonym, Cop. 50. Ortvay, 1. 217,
?) Fejér: II. 74. VII. 98. Ortvay I. 385. L.
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Felette érdekes Csongrad vidéke foldtani tekintetben is. Az
egymas felett levd foldrétegeket az Gsemlésok csontjait maga-

16 Televény (0°316 m.)

15 Homok és kavies. (0°632—1-264 m.)
feliil agyagos

14 Mérga (1-264—1:580. m.)
alul homokos.

13 Homokiszap (0:078—0°130 m.)

12 Vasfestette agyagos Homok (0-052—0-104 m.)

11 Homok vastartalmi Agyaggal véltakozva
(0078—0-158 m.)

10 Homokos Agyag (0:948—1:264 m.)

9 II. Congeriaréteg (0:052—0:078 m.)

feliil sargés.
8 Agyag (1-996--2-212 m.)
alul kékes.

7°1. Congeriaréteg (0:078—0-104 m.)

6 Agyagos Homok (2:212-2:844 m.)
h Agyagos Homok, vildgossziirke (0:316 m.)

4 Vastartalmui Agyag meszes concrétickkal
(8:052—0°078 m.)
3 Agyagos Homok.

2 Sziirke és slrgas (1-580 m.)

1 Kékes homokiszap (00632 m.)

A. Szarmét emeleti Mészkd.

ban rejt6 negyedkori lerakodas felett homok, agyag és fekete
televény képezi. Az ujabban fart artézi katakkal egész 300—400
méter mélységig lehatoltak, és az egymasra kovetkez foldréte-
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geket meglehet6s pontossaggal hataroztik meg.') Legals6 réteg
a kavies; erre kovetkezik a homok, mely meglehetsen egynemd.
Szemei rendesen aprék, esak a csillam fordul el6 néha nagyobb
eziist pikkelyekben. Ezen réteg vastagsdga igen nagy. Néhol a
feliiletre jut; masutt pedig az agyag és fekete f6ld kisebb-na-
gyobb rétegei takarjak. '

Tenger-
szine

Szentesi Vasérhelyi Szegedi artézi kutak.

Legfels6bb réteg a televény ; jellemzg keveréke a korhany,
mely szinre nézve rendesen fekete. Vastagsdga igen kiilombozé ;
dltaldban egy méter, néhol csak fél, de masutt két méternyi is.
A viz konnyen 4tjarja és tartésan meg is marad benne; innét
magyardzhaté meg termékenysége. Azonban vannak e televény-
nek olyan részei is, melyek a vizet & nem bocsétjdk, melyek
ennélfogva terméketlenek. Ilyenek az ugynevezett szikek vagy
a székes foldek; melyek, ha szdrazak, adjak a sziksét és a
salétromot; ha pedig vizzel boritvdk, valosdgos dsvinyvizet ké-
peznek. *) Nevezetes, hogy némely vidéken lapélyos helyeken,

') Halavdcs Gyula, az alf6ld artézi kutjair6l. — V. 6. Szabsé Jézsef
,Adalék az Alf6ld“ geolog. vazlatihoz. Budp. Szemle IV. 450. 1. Geologiai
viszonyos és talajnemek ismertetése. Kiadja a Magy. Gazd. Egyesiilet.
1862, — A magy. Alf6ld alakuldsa foldtani tekintetben. A Magy. Tud.
Akad. 1860-iki kozgyiilésén. ~

?) Nendvich K. vegyelemzése folytin Szeged kiornyékén az 6-bébai
keseriiviz lett ismeretessé. — A székes foldekrdl régebben sokat frt Tes-



A S

példaul Horgoson valésigos mészks-réteg képzsdik, mely épité
anyagul is szolgal.

Mindezen természeti viszonyok elére meghataroztak az itt
lakott népek életmadjat és foglalkozasat. A viz adta és nevelte a
halat, esikot és vizimadarat ; a f61d termette a fiivet és gabondt,
tdplalta az dllatot és embert egyirant. Hajdandban, az 6sember és
az Oselefantok kordban, rettenetes vad vidék lehetett a Tisza
melléke. Rengeteg erdék és nadasok boritottdk a most mivelés
alatt levo foldeket.
A nadasok csend-
jét és az erdok
nyagalmat csak az
ott laké vad allatok
zaja verte fel néha.
Réti farkasrél, nadi
rokarél, folyam-
parti vidrarol, erdei
szarvasrol, bolény-
r6l és sohanem 14~
tott szornyetegek-
16l szo6l a néprege.
A Kéros, Maros és
Tisza  medreibél,
valamint a mélyen
fekvé homokréte- i :
gekb6l most is Az 6rissi szarvas (a feketeség a testét egésziti ki).
gyakran keriilnek
el6 elefant- és mammutesontok, melyek kétségen kiviil azt bizo-
nyitjdk, hogy itt az 6skorban mds képe volt a természetnek.
Evezredek folyaman minden atvaltozott, — leginkabb az ember
keze altal.

Mert az ember volt mindig a természet korondja, ki eszé-
nek minden tehetségét arra forditotta, hogy a természet urava

sedik Samuel hires szarvasi pap, Uber die Kultur und Benutzung der
sogenannten Székesfelder in der Gegend an der Theiss. (Patriotisches
Wochenblatt 27, sz.) Ujabban Treitz Péter agrogeolog tett kisérleteket és
adott ki becses tanulméanyokat a Székes talajok mivelhetové tételérsl.
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tegye magdt, hogy biztos és kényelmes életet biztositson 6n-
maganak és ivadékainak. Bz a torekvés vezette 6t elészor arra,
hogy véd6 és tdmadé eszkozokrsl gondoskodjék, hogy fegyvert
szerezzen magdnak a vad elejtésére, halot a hal elfogdsdra, ekét
a fold megmivelésére és kalapdcsot az ipar iizésére. Az onfen-
tartds 0sztone, a kényelem és uralom szeretete vitte arra, hogy

Mammut. Masztodon zipfoga.

kunyhét épitsen maganak, hogy az altala elejtett vad hiséval
taplalkozzék, boérével ruhdzkodjék és a madarak tollaval fel-
ékesitse magat. O, az ember torténete felette tanulssgos.

Mikor Csongradvarmegye torténetérsl van szé, semmi sem
természetesebb, mint az a kérdés: kik és hogyan éltek itt a ma-
gyarok bejovetele eldtt?
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Az dskor. — Kékori, réz és bronzkori, — vaskori régészeti
leleteink. — A rémai és népvandorldskori miveltség, —
. hunnok, germanok, avarok, szldvok, magyarok,

Ezer esztendeje annak, hogy éseink elfoglaltdk a Tisza vi-
dékét. De mar az el6tt tobb ezer évvel sokféle nép fordult meg
itt, melyekr6l legalabb roviden kell megemlékezniink, miel6tt
a magyarok dltal megalkotott Csongradmegye torténetét elbe-
szélnok. '

A népek vandorlasinak utjat a folyék jelolik. A Tisza
volgye mér az 6skorban val6sdgos orszdagutja volt az egymadsra
tolulé népeknek mar azon id6kben is, melyekré] a torténelem
mélyen hallgat.

Kik lehettek itt az els6 lakosok, azt az évezredek tavolsa-
gianak homadlya fedi. Csak egyes nyomok és emlékek aruljik el
a legrégibb emberek életét azon eszkizokben, fegyverekben és
csontokban, melyeket némely tudés kutatidsviagya dsogat ki a
foldbél. Ezek az apré eszkozok és fegyverek aruljak el azok-
nak az ismeretlen embereknek miiveltségét és életmaodjat.

Az agynevezett kékorbdl felmaradt csiszolt baltak és egyéb
szerszamok sokasdga bizonyitja, hogy a mostani Csongrad-
megye teriiletén meglehet6s siirtin laktak az emberek. Majd-
nem minden kozség hataraban részint a Tisza partjain, részint
a fentemlitett halmokban taldlnak csiszolt kéeszkozoket, allat-
csontokat és haztartasi hulladékokat, melyek az 6semberek fele-
peit jelolik. Ilyen telepeknek classicus példdja a Tisza drterében
fekve tdszegi halom, mely nem természetes alakuldsi domb, ha-
nem emberi telepiilésnek maradvanya. Keresztmetszete tobb



egymds feletti réteget mutat, melyek telve vannak pattantott
és csiszolt koszerszamokkal, agancs- és csonteszkozokkel, to-

Szentes-berki leletek.



vabbd agyagedény toredékekkel, melyek mellett még gabona-
mag is fordual el6. Ebbél azt lehet kovetkeztetm , hogy azok az is-
meretlen emberek hald-
szatbél és vaddszatbol
éltek, s hogy a foldmi-
velés sem volt egészen
ismeretlen el6ttiik.
Varmegyénk teriiletén a szegvari — Szentes-teesi, és a
Szentes-berki leletek a kokor mdsodik szakdt mutatjak, mely
‘Kr. e. mintegy a harmadik évezredbe esik. A Veker-ér medré-
b6l, a Bokény-mindszenti gat leleteibsl, Szeged-Othalombél és
szdmos mds leletb6l el6keriilt agyag- halosulyok az 6skori hala-
szatnak maradvanyai. Hasonl6 leletek fordulnak el6 Szegedtél

Szentes-berki lelet.

Szentes-berki leletek.

kezdve Tapé, Algys, Sovényhdza, Batida puszta, Hodmezo-
vasarhely, Mindszent, Szegvar, Témorkény, Csany, Szentes,
Felgy6, Fabian-Sebestyén, Csongrad és Dorozsma kornyékén.
Hogy azonban e leletek koziil melyeket kell a tiszta ko-
kornak tulajdonitanunk, azt az eddig napfényre hozott vegyes
targyakbol eldsnteni bajos volna. Ardnylag legtisztdbbnak 14t-
szik a szegvari ,,Tiizkoves“ nevii telep, a hol sok kovanak valé
tlizkovet taldltak. A hajdani Kontraté mellett lev6 Ggynevezett
Sdp foldeken emelkeds dombocska ez, melynek’egy részét a
tavaszi draddsok mar elmostdk. A megmaradt rész tiz méter
magas rétegzetes agyagfalat képez, melyben bizonyos vajt iire-
gek, foldalatti kunyhok nyomailatszanak, telve hamuval, fekete



televényfolddel, nagy mennyiségii vastag durva edénynyel, dllati
csontokkal, kagylokkal, pattantott és csiszolt kdeszkozokkel. E
teleprol eddig fémeszkoz nem keriilt eld.

Azok a népek, melyek mar fémeszkozoket, rézbol és bronz-
bol késziilt fegyvereket, edényeket és ékszereket hasznaltak,
egy sokkal kés6bbi korban éltek. Ezt a korszakot a régészek az
drja népvandorlassal hozzdk kapesolatba.

Ezt a korszakot ndlunk igen tanulsidgosan a szentes-berki,
szentes-teési, a szillérdombi, szegedi és dorozsmai leletek jel-
lemzik, ambar a kékor ismert eszkézei még ninesenek bennok
kikiiszobolve. A szentes-berki lelethen tiszta rézkarikdval s 4l-
litélag egy csdkanynyal, a dorozsmaiban hérom réztirgygyal,
a szegediben rézvéstkkel és csdkdnyokkal taldlkozuunk, melyek
nj néprol, uj miveltségrél tesznek tanubizonysagot. Ezt a kort
a régiségbuvarok Kr. e. két ezer évre teszik. Az érja népeket
részint meghdditottak, részint vandorldsra kényszeritették az
ural-altdji népek.

Ezeknek miiveltségét kiilonosen két ipardg tanusitja, t. i.
az agyagmiivesség és a bronzmiivesség. Csongrddvarmegye te-
riletén mind a kettének emlékeivel bévelkediink. Ott vannak
példaul a szeged-6thalmi, a bokény-mindszenti és szentesvidéki
érdekes leletek, melyek tiszta fogalmat nyujthatnak arrél, mi-
lyen tokélyre vitték a széban levé mesterségeket.

A fazekas-korongot nem ismerték ugyan, mégisigen iigyes
edényeket tudtak csinalni. Forméik véltozatosak és esinosak. Tud-

Edények a szedotsalmi leletbdl.
L]

tak banni az agyagnak legkiilonfélébb fajtédjaval. A mdzat nem
ismerték, de azért mégis sajatos eljarasukkal tudtak edényeik-
nek kiilsé fényt adni. Ekitményeikben a mélyitett vonal-diszités



Edények a szegeddthalmi leletbsl.

Jatszsza a f{Oszerepet; de azért a plastikus diszités formait sem
hanyagoltak el. S6t mar a figuralis alkotdsok is eléfordulnak.

Edények a bokény-mindszenti leletbgl.

A bokény-mindszenti lelet edényei kozott maddralaka edény is
lathaté.



Edények a bokény-mindszenti leletbsl.

A bronz-ipar targyair6l s azoknak miivészi forméirél kiilo-
nosen a szeged-peresorai, szentes-nagyhegyesi és szeged-roszkei
leleletek adnak tiszta fogalmat. A szentes-nagyhegyesi lelet oly

Bronzkés a szeged-percsorai leletekb&l.

bronzmiives miihelynek emiékét mutatja, mely a legnagyobb
valészinfiség szerint virmegyénk teriiletén létezett. Ott latjuk
példdul a nyers bronz-anyagot tobb formatlan alakban (1—12. sz.)
elhasznalt, osszetért és uj olvasztasra szant tokos vésoket,
landzsdkat. ,

Meg kell azonban jegyezniink, hogy ezek a targyak, formdik
€s tartalmuk szerint itélve, mar azon korbdl valék, melyben a
vasat is kezdték ismerni.



A szentes-nagyhegyi bronzont§ mfiihely maradvinyai.
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A csanyi vaskori (La Téne) lelet.

A vaskorszak mar azt a kort jelenti, melylyel a torténe-
lem kezdédik, melyrél mar némi irdsbeli foljegyzések is fel-
maradtak.

Herodot Kr. e. V. szdzadban beszél valami agathyrzekrél,
a kik valoszintileg trakok vagy illyrek voltak, és a kik a Duna,
Tisza és Maros tajan laktak. Ezek a népek mdr falvakat és va-
rosokat épitettek, érezték a pénzverés sziikségét, de dllamot
nem alkottak, hanem egymis kozt folytonos haboraskodasban
éltek. A bronz mellett hasznaltik a vasat, s6t az aranyat is. Vila-
gos, hogy a miiveltségnek magasabb fokédn dllottak, mint el6-
deik, mert mar bizonyos fényt is tudtak kifejteni. Ennek két-
ségtelen nyomat mutatja a hédmezévasarhelyi aranylelet, mely
31'/, 3F sulyq, sima tomor aranypereczet, két szalagtekercset
és egy sodronyos karpereczet tartalmaz.
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Ezen idsts]l fogva a népek osszealkotdsa bizonyos allan-
désagot nyert; ezt bizonyitjdk a szentes-nagyhegyi, a nagy-
roszkei és esanyi leleteink is. E teriileten megvolt a miivelt-
ség folytonossiga, mely nemcsak eszkozeik hasonlésagéban,
hanem nagy védmfivek, féldsanezok és halmok emelésében is
nyilatkozik. Ez utobbiakban az ujabb kutaték bizonyos vé-
delmi rendszert véltek felfedezni, mely abbol allott volna,
hogy e halmok ellyptikus gyfir{it képeztek valamely nagyobb
halom koriil. E gyfirlikben az egyes halmoknak egymadstol valé
tavolsiaga 4 —5'/, kilometer. Kiilonosen nevezetes e tekintetben

Jsany és Szegvar kornyéke, a hol nagymennyiségt halom lat-
haté. E halmok koriil nyolez képez az emlitett f6hely, mint koz-
pont, koriil egy-egy lanczot, mely 43 [] kilometer teriiletet zar
be. Ugyanezen gyiiriit, hasonl6 tavolsig halmokkal egy masik
gylir(l veszi koril, melybe mdr a pusztaszeri halmok is tartoz-
nak, és igy tovabb még mds gyfiriit is lehet észrevenni széz és
néhdny kilometernyi kérben. Ijszaki irdnyban a végpontot
Szentes és Kun-Szt.-Marton kozott a Dinnyés halom ; déli vég-
pontjat a martélyi pusztan levé Székhalom ; keleti végpontjit a
szentesi tanydk kozt levé Svdbhalom, s végre a nyugoti vég-
pontjit a pusztaszeri Arpadhalom képezi.

Hogy e rendszer tervszeriien vagy véletleniil jott e létre,
azt eldénteni nem lehet.

Azon 6kori foldrajzi és torténelmi tuddsitdsokbdl, melyek
hazank legrégibb népességviszonyair6l szoélanak, azt lehet ki-
olvasni, hogy a kozép Tisza vidéke az ugynevezetlt Gétik és
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Dakok birodalmahoz tartozott. Plinius jazygokrél is beszél azon
korbél, melyben arémai héditék tolultak be e vidékre. A Dunan-
tali részt Pannonia, a Tiszant(li részt és Erdélyt Dacia név
alatt kebelezték a nagy rémai biro-
dalomba. Réma pénzei és iparczikkei
csakhamar elterjedtek a mi vidékiin-
kon is. Ezt bizonyitjak a szeged-
roszkei és szeged-othalmi leletek, Ott
latjuk a kett6ben azokat a fibuldkat,
melyek a Kr. utdni [—I[II. szdzadot
jellemzik. Ott latjuk a karpereczeket
és egyéb romai iparczikkeket romai
pénzek tarsasagaban. Kiilongsen jel-
lemzik e leletet az iiveg, kagyld, chal-
cedon, granat, borostyan és gaga
gyongydk, melyek az antik kereske-
désnek egyik legfontosabb kiviteli-
czikkét képezték. (Szeged-roszkei
A rémai katonik. lelet, Szeged-othalmi lelet.) Hasonlo
leletek ujabban rendkiviil nagy szdm-
mal fordulnak el6 Szentes kornyékén, azutin Sovényhazan, a
tomorkényi Asszonyhalmon, Csongradon és masutt.

Mikor a rémai birodalom gyengiilni kezdett, megkezdé-
dott a nagy népvdndorlds.

Jottek a quadok, a géthok, a gepidak, a vandalok, marko-
mannok és mas germdn fajta népek ; de oly gyorsan kovették
egymadst, hogy egyikiilk sem birt 4llandé birodalmat alkotni.
Csak a hunnok és ezeknek hatalmas kirdlya, Attila allapodott
meg telepedési szdndékkal e vidéken az 6todik szdzad kozepe
felé. A Marostorkolatdanal, koriilbelsl Szeged helyén volt féhadi-
szallasa, honnét nagyobb héditdsok czéljabol kirohandsokat tett
a szomszédok ellen, és a hova babérjaival vissza-visszatért.
Priscus Rhetor gorog kovettarsaival itt jart, itt latogatta meg
Attilat sajat palotdjaban. Errél a vidékrél irta, hogy ,sem k&,
sem fa nines azitt lak6 barbaroknal.“ A krénikdsok gy irjak le
a hunnokat, mint valami haramidkat, a kiknek mar kiilsejok is
ijeszt6 volt. Termetok alacsony, z6mok ; ruhdjok durva vaszonboél
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és borbol allott; labukon idomtalan boeskort, fejiikkén védé sisakot
viseltek. Fegyveriik nyil és kopja. Jéforman egész életiiket a 16
hatan toltotték ; lovon ettek-ittak, s6t .lovuk nyakéra hajolva
aludtak is. Oly biztosan iiltek a 16 hdtan, mintha oda lettek
volna szegezve. Pasztorkoddsbdl, vadaszatbdl és rablasbél éltek,

A hunok betérésc.

mint més vad népek ezen korban. Allami élet azonban a hun-
nok alatt sem fejlédhetett ki a folyton tarté hdborak miatt. Az
ipar alabb széllott. A miivészi kiviteld antik formék helyét cgé-
szen mas miveltséget jelz6 alakok foglaljak el.

Szeged vidéke, mint a hunnok féhelye, kétségen kiviil na-
gyon népes lehetett. Kzt kovetkeztetjiik az ezen kori régiségek
sokasdgabol. A szentmihaly-telki, hédmezévasarhelyi, horgosi,
martélyi, ecsongradi, szeged-o6thalmi, sévényhdzi leletek; a sze-
ged-rokusi palyaudvar mellett és a felsé nyoméson levé puska-
poros torony melletti sirmez6é eléggé jellemzik a népvandorlasi
kor miiveltségét. (Lasd az dbrakat.) Liészerszimok, esatok, szijak,
kengyelek, kardok, ldndzsik, nyilhegyek stb. a harezias kort
tlikrozik vissza.

Felette jellemz6k a férfi-sirok, kiilonosen az ugynevezett
lovas sirok és mellékleteik. Azokbdl ismerjik meg a fegyverzetet,
azokb6l tudjuk meg, hogy a hun vitézek lovastél temettettek el.
A 16 szdjaban a zabla, hasa t4djan a kengyel és hevedercsat. Ilyen
lovas vitézt taldltak a martélyi 4satdskor. Nem ritkan taldljuk

2&
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e férfi-sirokban a kulya esontvdzait is. A esizma emlékét jelzi a
horgosi érdoglyukban talalt patké.

Népvindorlaskori sirmellékletek a horgosi leletbdl.

A nbi sirokat kiilongsen az ékszerek jellemzik. Ilyenek a
fillon fiiggtk, gyongyok, karpereczek, gyfiriik, ovesatok stb.
Legmeghatobb melléklete azonban a n6i siroknak, a gyermeki
csontvdz, mely a gyermeknek az anyja mellé valé temetésérol
tesz tanubizonysagot.



Népvandorlaskori sirmellékletek a horgosi (ordogly uk) leletbdl.

Ha mindezen leleteken végig néziink, lehetetlen észre nem
venniink egy egészen uj vildg visszatiikrozését, mely nemesak
az antik vildgtol, hanem az els6 turdni vandorlds altal megter-
mékenyitett, de az drjasag altal athatott és vezetett Gskortdl is
teljesen kiilonbozik. A hosszu kétéli egyenes kard mar german
fegyver; melyhez hosszukés paizs is jarul. Ilyen kardot és
pajzsot tiintet fel a horgosi lelet.

Azonban a germansag sem tartotta magat sokaig, mert
folytonos harczaik alatt Bajdn avar kirdly vagy khagén bodi-
totta meg Gket, s foglalta el a Tiszavidéket.

Az avarok a hatodik szdzad kozepén jelentek meg Eurdpé-
ban. Viseletok, nyelviikk és szokdsaik sokban hasonlitottak a
hunnokéhoz. Mint ezek, 6k is az uralaltaji népcesoportoz tartoztak,
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és lovas nomad nép moédjara éltek. A csatiban elsé sorba ren-
desen az altalok meghdéditott szlav és germdan népeket allitot-
tak ; s ha ezeknek tdmaddsa nem sikeriilt, akkor &k magok ro-
hantak eld, nyilakat és landzsdkat szérva az ellenségre.

Rabléhadjaratok alkalméaval §sszeharacsolt kincseiket kor-
alakll sdnczok mogé rejtették, melyeket egykord német irék
hringeknek, azaz gyiiriiknek neveztek. A foldsdnezok rendszerét
Azsiabol hoztdk magokkal ; s az e vidéken emelt foldsanczokat
rendesen szlav alattvaloikkal épitették fel, a kik e sdnczokat
sajat nyelviikkon gradoknak, azaz foldvaraknak nevezték. Igen
valdszinii, hogy a Tisza jobb partjin levé derni-gradot, azaz
Fekete varat, a mai Csongradot is 6k épitették fel elGszor.
Meglehet, hogy Cian, a mai Csany féldvara is akkor épiilt.
Szelevénynél is, Szegvart is latszik egy régi foldvar nyoma.
A Korogyér moesarai kozitt allott a terjedelmes dondti pogany-
var. Hédmezéviasarhely hatardban, a szdlldsé pusztan szintén
kivehet6k az avareréd foldsdnczai, s a puszta Hékéden tett dsa-
tasok szintén ilyet mutatnak.’)

Annyi bizonyos, hogy az avarok tovabb tartottik fel ma-
gokat e vidéken, mint el6ttik bérmely mds nép. Koriilbeldl
harmadfél szazadig uralkodtak itt, mig alattvaléik, kikkel ke-
gyetleniil bantak, fel nem l4zadtak és mig a frankok kirdlya,
N. Karoly le nem gy6zte és a keresztény valldsra nem téri-
tette 6ket, 796-ban.

Az avarok kordban nem igen haladhatott elére a koz-
miivel6dés ; s6t azt lehet mondani, hogy uralmuk alatt a rémai
civilizati6 majdnem egészen elenyészett. De barmily pusztitast
vittek véghez a Tisza vidékén, el6édeiket és alattvaléikat még
sem irtottak ki egészen. Maradtak itt azutan is kiilonféle nyelvii
és szokast népek.

A torténelemnek vigasztalé tanasdga, hogy ugyanazon
foldteriileten egymasra tolulé és egymadst felvalté népek drada-
tdban egyetlen nép sem vész el teljesen; egyetlen kultura sem
enyészik el nyomtalanul. Minden kordbbi nép, kulturdjaval

1) V. 6. Borovszky S. Honfoglalads torténete. 53. 1. Ortvay, Magyar-
orszag régi vizrajza I. 206--268. k.
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egyiitt, tobbé-kevésbé beleolvad az azon foldteriileten red ko-
vetkez6 népek életébe. A fentebbiekb6l is kitiinik, hogy az uj
hédit6 sohasem pusztitotta ki teljesen a meghéditott népeket.
gy rész mindig megmaradt bel6lok a megszokott és ismert
tajakon, mely aztan lassan felvette a ho6dité nép szokdsait és
kulturajat.

Virmegyénk teriiletén is igy valtoztak az évezredek el6tt
élt népek, mig végre ezer év el6tt bejottek Azsiabdl amagyarok,
hogy itt 4lland6 hazat szerezzenek magoknak a bennlak6k meg-
hoditasa altal.

Kozvetleniil a magyarok el6tt az avarok uralma aldl fel-
szabadult szlavok laktak vidékiinkén, kik zsupdwnjaik?') altal
korményoztattak, de rendes dllami szervezet nélkiil. A kozdrok
nem képeztek kiilon népet, hanem csak a szldvoknak azon ré-
szét nevezték igy, mely kecske- és juh-pasztorkodéssal foglalko-
zott.?) Ismerték a f6ldmivelést és a hdziiparral is foglalkoztak.
Kiilonben patriarchélis életet folytattak, csalddokra és torzsekre
(zsupa) oszolva. A torzsek- élén a torzsfé allott, mint vezér és
biré. A zsupani méltésig, ugy latszik, bizonyos cesaladhoz volt
kotve, mely vagyoninal vagy hadi érdemeinél fogva kivalt a
tobbiek felett. Minden zsupa védelméiil foldsanezbol allo var,
vagy vizzel, mocsarral 6vezett halom szolgalt. Fentebb lattuk,
hogy vidékiinkon igen sok ilyen sdncz, var létezett még az ava-
rok idejében. Alpartdl le Szegedig mindeniitt voltak ilyen erd-
ditett helyek. Ezeket a szldvok épitették és valahdnyszor
ellenség tamadta meg &6ket, marhdikkal és holmijokkal oda
menekiiltek.

Politikai és csaladi szervezetiik mellett hatalmasabb fol-
lépésre és dllamalkotdsra a szlavok nem voltak képesek. Szva-
topluk birodalma nem sokélg allott fenn; mert népe nem volt
Osszetarthato.

Mindezen koriilmények megkoénnyitették a magyaroknak
honalapité nagy munkéjat.

Y Pdgn = 1ir, — zsupin = féndk; ebbdl lett a magyar ispdn sz6.
3) Koza = kecske, — kozir = kecskepéasztor. A kozirokbél csak a
tudatlan krénikidsok csinaltak kiilon népet.
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A magyarok régi élete; bejovetele Csongrad vidékére. —

Pusztaszeri nemzetgyiilés. — Melyik nemzetség szallotta meg

ezt a foldet? — A nemzetségek letelepillései és szallasai, —
A szlavok beolvaddsa.

Nem boesatkozunk azon regék fejtegetésébe, melyek a ma-
gyar nemzet eredetérdl, a Hunor és Magor fiairdl szolnak.

Tudjuk, hogy dsemk Azsiabél jottek Rurdpaba, hogy az
ugynevezett ural-altaji népekhez tartoztak, hogy a nagy nép-
vandorlas ket is kimozditotta &si fészkeikb(’fil, mint szamtalan
més népet a kozépkor elején ; és hogy a kor szelleméhez képest
6k is fegyverrel szerezték meg e hazat. Nem voltak 6k sem job-
bak, sem rosszabbak, sem miiveltebbek, sem durvabbak, mint
mds akkori népek.

Mikor még Lebedidban és Atelkozben éltek, hat kiilon
torzsfonok alatt dllottak, és csak akkor egyesiiltek egy nemzetté,
mikor Arpadot, az egyik vajddnak,’) Almosnak fiat, valasztot—
tak meg fejedelmiiknek.

Béke idején torzsek, agak és nemzetségek szerint voltak
elszéledve; de hdboriban mégis osszetartottak. A harezot és
rablast tartottik a legill6bb foglalkozasnak ; azért a fegyverfor-
gatist mar gyermekkoruktél fogva gyakoroltik. Fegyveriik:
kard, vért, ijj és kopja volt. Szerették a szabadsigot; de a vezér
irant kell6 engedelmességet tanusitottak. Semmi veszélytol és
faradsagtél nem riadtak vissza; a hideget és meleget egyarant

Y Vajda, szliv nyelven: vojvoda = vodca = vezér,
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tiirték. Lakohelyiik a sator, melyet azonban rendesen folszed-
tek, ha annak kozelében marhdjoknak nem volt kells legeldje.

Vandorlasaik alkalmédval az asszonyok és gyermekek sze-
kéren kovették dket. Ezek utdn rendesen nagy csapat joszadg —
16, tehén, juh — kovetkezett, hogy élelmok biztositva legyen.
A harczot heves tdmaddssal, zajos ,,hajhaj, hajra ! kidltassal,

Régi magyar csatakép.

siri nyilazassal kezdték ; és ha gy6ztek, nem érték be, mint
mds régi nemzetek, az iildozéssel és zsakmanyoldssal, hanem
mindaddig (izték az ellenséget, mig teljesen szét nem verték,
vagy megsemmisitették.

Minthogy a honfoglalé magyaroknak legkedveltebb fog-
lalkozésa a harez volt, természetes, hogy az ipardgak kozil is
leginkdbb azokat {izték, melyek a harczi élet sziikségleteinek
megfeleltek. Ilyenek: a fegyver és loszerszdm készitése; a ne-
mez- és bérgyartds ; szovés, ruha és ékszer-készités. A kozonsé-
ges munkédt nékre és rabszolgdkra biztak. De a haldszatot és
vadészatot mindig kedvelték.



Hogy miné volt az 6smagyarok ruhdzata, azt részint az
egykoru leirdasokbdl, részint pedig a kidsott pogdny magyar
sirokbdl tudjuk meg. A szeged-kiralyhalmi, szeged-bojarhalmi
és szentes-nagyhegyi asatdsok érdekes targyakat hoztak nap-
fényre, melyekb6l kovetkeztetéseket lehet htizni dseink ruhdza-
tara és fegyverzetére. Az elGkel6bb urak kevéssé gorbiilt kardot
viseltek oldalaikon; fejiikén a mai kuesmahoz hasonlé prémes
nemez-siiveget hordtak, melyhez széles kerek eziistlemez volt
alkalmazva. Fels6 mentéjiik vagy kaczaganyuk b6 és térdig éré;
alatta szlik dolmany, nadrag és nehéz, idomtalan csizma, de sar-
kantyu nélkiil. Ruhédjukat eziist-bogldrral, csorgé gombokkal
szerették ékesiteni. A szegényebbek ruh4i nagyon hasonlitottak
a mai pasztornép ruhdjahoz : baranybor-sipka, felsg sziir, bunda
és gatya fedte testiiket. )

A nok ruhdja vaszonbdl dllott, Hkszereik kozt talalunk
gombokat, fillbevalokat, karpereczeket és gyfiriiket.

Az 6smagyar termete, a legrégibb torténetirék tanusiga
szerint, kiesi, zomok, szilard; arczkifejezése szigort, szemei
mélyen fekvok, orra hajlott, arczszine barna. Jellemvondsaihoz
tartozott: a nemes biiszkeség, batorsig, jozan gondolkodds,
kedélyes Oszinteség, hetyke legénykedés, lobbanékonysig és
az idegennek kevésre becsiilése. Mind oly vondsok, melyek ma is
jellemzik népiinket Gigy, mint az azsiai turkomanokat is.

Szellemi dolgokkal &seink nem foglalkoztak. Mig pogd-
nyok voltak, sok istent imdadtak, de leginkabb az ég istenét,
akinek hatalmat lattdk a természet csoddiban, aki haragjaban
tlizes nyilakat szort le a gonosz emberek kozé. E mellett hittek
a gonosz szellemekben is. Papjaik, kiket taltosoknak hivtak,
aldozatokat mutattak be a ,,magyarok istenének®, akinek segit-
ségében biztak minden korilmények kozott. ;

Ilyenek voltak azok a magyarok, akik ezel6tt ezer eszten-
d6vel a Karpatokon at jove, elfoglaltdk a mostani Csongrad-
varmegye vidékét.

De nem voltak csupa tiszta magyarok. Kozéjiik kevered-
tek az Gtkozben hozzajuk csatlakozott bolgar kozér elemek is.
Vezériik, a kivalo lelki-testi tulajdonokkal bir6 Arpad ossze
tudta tartani a féktelenségre hajlé s alig szazezerre tehet6 ma-
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gyarsdgot. Az uj hazaul valasztott fold egyes részeinek elfogla-
lasdt vezértarsaira bizta, de mindenben 6 volt a f6intéz6.

Régi krénikdsaink, kiillonosen pedig Béla kiraly névtelen
Jegyz6jének el6adasa szerint, az itt lakott szl4v népek mindeniitt
fegyverrel fogadtik a jovevény magyarokat. De ezen ellenillds
nem nyilt esatdkban tortént. A szlav elég kitarto és elszant har-
czos volt, hossz handzsarjaval, méregbe mértott nyilvesszével
¢és landzsdval batran szemébe nézett ellenségének, de nem értett
a zdrkézott sorokban, vagy nagyobb tomegekben valé harcz-
moédhoz, esupan a fentebb ismertetett avarkori foldvdrainak
védelmére szoritkozott. Bizvdst elhihetd tehat, hogy a honfog-
laldsi harczok a foldvarak kézrekeritéséb6l dllottak, a mi a
konnyt lovas magyarsagnak elég erdfeszitésébe keriilt, mert
gyalogos tdmaddssal kellett sanczot, arkot bevennie.

Arpdad 896. év tavaszan, a Sajé folyé mogiil harom had-
csapattal indult a tisza-menti rona birtokbavételére. A balszar-
nyon levi csapat, melynek a Névtelen Tast, Tohotomdt és Sza-
bolcsot tulajdonitja vezet6iiil, a Nyirség moesarai kozotti és a
szabolesi foldvarak ellen kezdte meg miikodését ; a jobbszarnyon
levé csapat pedig a Karpatok aljan a Nyitra vizéig vonult elére.
Ellenben maga Arpad a fésereggel a Sajo torkolatdtdl a Zagy-
viig fekvd tiszamenti foldvirakat megkeriilve, az alfoldi szlav-
sdagnak egyenesen a szivébe tort. Arpdd serege a Zagyvéat
atlépve a Névtelen szerint is — mindeniitt a Tisza mellett vonult
az ulpdri foldvarig. Bizonyos az, hogy 6seink nem jutottak
harcz nélkiil a csongradi vidék s a Duna-Tisza kozének birto-
kéaba és kétségtelen az is, hogy az egyik dont6 harez a szlédvok-
kal épen az alpdri foldvarndl ment végbe. Az ers kiizdelem,
melyr6l a névtelen jegyz6 alpari csata néven ir, kétségtelen
azon erds ostrom volt, melylyel a magyarok az alpari foldvarat
elfoglaltak. A szlivok nyilat, kiovet 16ttek ki a sdnezok mogiil
a tdmadokra, de kozéjiik még siirtibben csapott a magyar nyil,
mely 4tjart vértet, pajzsot egyarant. Majd a magyarok rohamra
mentek, mit a szlivok nem birtak foltartéztatni. Betortek a
varba és leslték az ellendllokat. A magyar sereg a csongrddi és
csanyi foldvarak megvétele utan tartott csak egy havi pihenét
a Kortvélyls (ma Déezi-t6 — kés6bbi halaszéhely) és Puszta-
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szer kozott, mely id6 alatt Arpad a Nyirség és Nyitra vidékéro]
is tAbordba vonta hadait. Arpad az alpari harez utan a Duna-
Tisza kozott levonult egész Titel tajaig, honnan visszafordult
s a vizben szegény homokos vidéket oldalt hagyva, a Duna part-
jan vonult vissza és Csepel szigeten iitotte f61 hadi szalldsat.
Bizonydra ezen hadmiiveletek végrehajtdsa igénybe vette a896.
nyarat és 6szét. Ezen els6 megszallas alkalmdval keriilt tehat
magyar kézre a mai Csongradvarmegye tiszaninneni része.

A boles honalkotd vezér a CUsepel szigetrél inditd meg ha-
dait a dundntuli orszagrész elfoglaldsara. Pannonia, a Morva és
Viag vidékének megszallasa a 897. év tavaszan és nyaran ment
végbe. Miutin a hajdani Pannonidban is urrd lett a magyar, a
bekoltozés harmadik évében gondolt esak Arpad a Berettyo,
Kéros és Maros vidékének birtokba vételére. Ezen feladatra
er6s sereget allitott ki, melynek vezetdit a Névtelen az Ocsob és
Velek (Felek) helynevek utdn nevezte el. Ez a sereg a soroksar—
keeskeméti és csongradi Gt irdnyaban haladt Szegvar felé és az
itteni foldvartol a bolde révnél a Tiszat tomlékkel tsztatta at. A
Kurcza vizébe szakaddé Kdrdgy-érnél szdllottak tdaborba. Bizo-
nyosra veheté az, hogy a szlavok a szentesi, szegudri és szolldsi
foldvarakat is erésen védték, de ellendllisukat megtorte a ma-
gyarok kiméletlen harczi erélye. A sereg e vidék megszerzése
utdn a békési és bihari foldvarak ellen folytatta a tamaddst.
Csongrad-varmegyének a tiszantili része ezen megszallas alkal—
méval lett a honkeres6k egyik otthonava.

Nem hagyhatjuk emlités nélkiil a Névtelennek azon koz—
16sét, mely szerint Arpad — az alpari donts iitkozet utén — a
Kortvélyto kozelében, a Gyimolesos-erds arnyékaban, varme-
gyénk azon vidékén, mely ma is Pusztaszernek neveztetik, tar-
totta az els6 orszdggyiilést. Oda hivta 6ssze a magyar torzsek
és nemzetségek fejeit, hogy az uj haza szervezésérél, az igazsig
kiszolgaltatasardl és a kozigazgatas szabalyozasirol gondoskod-
janak. Azért nevezték el e gyiilés helyét Szernek, mert az uj
haza itt nyerte els6 szervezetét.

Hogy mely nemzetségek széllottdk meg Csongrad-
varmegye teriiletét ? ezen kérdés kutatdasinal sem mellgzhetjiik
Béla kiraly névtelen jegyzojét, aki részletesen beszéli el az els6
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birtok-foglalasokat, a megszallé nemzetségek héseinek neveit.
Bizonyos, hogy & a nemzetségfok neveit és az elst teriileti fog-
laldsokat nem mind koltotte, mert az altala felsorolt nemzetsé-
gek fejeinek utédai kozil tobbet folemlitenek az arpadkori
oklevelek is. Azon dllitdsa azonban, hogy a nemzetségftk a
foldeket, miket elfoglaltak, Arpadtol kapték adoményban, nem
fogadhaté el ténynek, mert Arpad a honfoglalds utin nem osz-
totta f6l az orszagot vezérei és kisérsi kozott, mint valami ger-
man fejedelem, hanem a torzsek és nemzetségek széttelepedése
részletenként tortént és évek sordn at ment végbe. Legaldbb
hdrom év telt el, mig a Dunantialon — Székesfehérvar és a Ba-
laton t4jan — tanyazo jovevény magyarsag, mint aféle nomad
nép legeltetve, hajtva nydjait, torzsenként szétkoltozott az or-
szagban és foldet foglalt.') A torzsek viszont nemzetségek sze-
rint oszlottak szét a megszallott teriileten, amelyen az els6
foglalas jogdnal fogva vették birtokba a foldet, legel6ket és
vizet. A névtelen jegyzé azon dllitdsat hiteles ténynek fogad-
hatjuk el tehdt, hogy a kés6bbi Csongradvarmegye tiszaninneni
részét, mint elsg foglalo, az Ond nemzetsége szallotta meg ,a
Tiszatol a Lotva-tdig és a Kortvély-to vizét6l az alpari homokig.*?)
Az is tudva van, hogy a Maros, Tisza és Temes folyok altal be-
zart teriiletet az a nemzetség szdallotta meg, melynek Szent
[stvan kordaban 4jtony (Achtum, Ochtum) volt a feje, akir6l be
van igazolva, hogy hatalma a Kéros és Maros kozotti vidékre is
kiterjedett.?) Ennélfogva kétségtelen, hogy Csongradvarmegyé-
nek azon részét, mely ma a Tiszantalra, a Kéros és Maros vize
kozé esik, Ajtony nemzetsége vette birtokdba.

A magyarsag az uj hazdjdaban is folytatta régi nomdd élet-
modjdt, s6t az Alfoldon egészen a XIII. szdzadig megtartotta

') Szézadok 1890/241.

%) A Béla kirdly névtelen jegyzGje 4ltal emlitett stagnum mocsarat
Szab6é Kiroly a Tiszatél nyugatra Bocsa pusztira helyezi, mely Szer-t6l
nyugotra 3—4 ora tavolsigra esik. Szabé Karoly: Béla kirdly névtelen
jegyz6jének magyar forditisa 54. 1. Nem fogadhat6 el Jerney azon allitésa,
hogy Anonymus Botua (vagy mint § ejti: Bokar) mocsara az 1. Gézdnak
1075. évben kelt oklevelében el6fordulé Bécur, Buchur mnevii folybéaggal
(fluvius) volna azonos. V. 6. Knauz : 1/56. Ortvay : 11/348.

%) Mirki Sandor: Aradmegye monografiija 1/55. 56.
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kébor hajlamait. A honfoglalék Csongradvarmegye teriiletén,
mint egyebiitt, sem telepiiltek meg azonnal, hanem tovabb is
satrak alatt maradtak. A Tiszavidék sokban emlékeztette a Dnie-
per és Dniester vidékére, hol satorral és nydjjal ugy éltek, mint
Lebedidban. Az 6si telepedés Csongradban is a vizek mellékén
magasabb foldhdtakon tortént és az Gsszdllasokat tavaszszal a
szabadon kalandoz6 Tisza, Kéros és az erek vize mosta koriil.
Nemesak életsziikségletbd] titottek tanydt a vizek partjan, ha-
nem ide vonzotta Gket a vizek kullusza is. A honfoglalék is kii-
lonos tiszteletben részesitették a vizeket, éltets és gydgyité ha-
tasukért. Vizek mellé temetkeztek, vizek partjara tették sirjai-
kat.!) Ez az oka,hogy Csogradvarmegyében mind a vizek partjdn
talaljuk az 6si temet6ket, amit a Kureza 4dltal képezett Kontra-to
partjan 16v6 szentesi, szegvdri, tovabba a puszta-tékei és kojdni
pogdnytemettk igazolnak.?) A jévevény magyarsig egyes nem-
zetségei a Tisza mellékein, a Koros, Korogy és Kureza vidékén
dgak szerint is kiilon szakadtak egymastél, de egyméssal érint-
kezve legeltették méneseiket és gulydikat a vizontozte drtereken
és kedviikre haldszgattak. Idegenkedtek az egy helyben mara-
dastol és sehogy se akartak megvalni satraiktol, Ggy, hogy a
bekoltozés utan még j6 félszazad mulva is a nomdd pdsztor éle-
ten voltak. Bilcs Leo gorog csdszar szerint a magyarok még
950. tdjén is kobor pusztai életmodot folytattak. Ibn Daszta arab
torténetir6 is vildgosan nomddoknak mondja a magyarokat és
mid6n azt irja, hogy az orszagnak nem sok gabonatermé foldje
van, akkor az alatt esak a szlavok dltal tizott foldmfivelést érti.®)
A jol értesiilt arab torténész 6seink életmaodjarol még azon be-
cses értesitést kozli, hogy a téli id6k bedlltaval kiki a hozza
kozelebb es6 foly6hoz koltozik és ott marad a tél folyama alatt
haldszattal foglalkozva.*) A csongradmegyei tavak rekettyés
partjain, a foly6k és csavargds erek fiizesében tomegesen élt a
vidra és a hdd (castor), mely utébbi vad ma mar teljesen kive-
szett Csongradmegye teriiletér6l, csupdn a Hod-td tartja fenn

1) Ortvay: II./348. %) V. 6. Ortvay; 1./242. IL,/373. %) V. 6. Pauler
Gyula: Sz. Istvin alkotminya. Szézadok 1879. Reginé évkonyve Pertz:
Monum. Hist. Germ. 1./600. %) Sz4dzadok 1871/466.
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nyomat. A nadasokban szdzdval tanydzott a réti farkas, réka
és a vizi szarnyasok millidja. Igy a magyarsdg halasz-életmaodja
mellett vaddsz- és pakdsz-szenvedélyét is kielégithette.

Két-harom emberslt6 mulva azonban a nomad élet mégis
mind sziikebb kérre szorult. A honfoglalék ivadékai mar lete-
lepiiltek a régi avar foldvarakba, beszallottak a szldv telepekbe,
amiknek még szldv nevét is atvették.!) A kiilfoldre intézett ko-
borlé hadjiratokban ijesztéen fogyatkozott a magyarsig s a
vezérek a szdmban gyériil6é nemzetnek mar védelmérsl gondos-
kodtak : a régi foldvarakat fontartottak, kijavittattak és elpusz-
tulni nem engedték. Ezért beszéli azt a Névtelen jegyz6, hogy
a magyarok mdsodik nemzedéke mar 4allandé telepeket, s&t
vdarakat is kezdett épiteni. A esongradi szlav-telepre is beszal-
lott Ond fia Ele az 6 nemzetségével s a Tisza nagy kanyarula-
taban, mely a K6ros torkolatanak &tellenében ,az Alpar ho-
mokja és a boldi rév kozotti teriiletre esik“, a munkdra hajtott
szlav népekkel a csongradi foldvar védémiiveit ujra épittette.?)
A varnak szlav nevét is megtartottik, amit még 100 év mulvais
Cserni-grdd-nak, Surungrdd-nak ejtett ki a nép. A Tisea és
Koros tajain talalt és leigdzott szlavok szolgai munkat végeztek
a magyarok sétrai és nydjai koriil, zték a foldmivelést is a viz
nemjarta magasabb tajakon, homokos vidéken, miel6tt még a
magyarok raadtak volna fejiiket a foldmiivelésre. A rabléhad-
jaratokban kiilfoldrél behurczolt sok keresztény hadifogoly is
szaporitotta a munkds kezek szamat és elémozditotta a fold-
miivelés elterjedését.

A hadi kalandozasoknak 970. t4jan tortént megsziinése
siettette az dlland6é megtelepiilést és a foldmiivelés altaldnosan
terjedésnek indult. Kezdetét vette az attérés a kébor pasztor- és
haldsz-életrél a foldmiivelésre. A szdntds-vetéssel az dllando
megtelepedés is kezdetét vette : 6rzéivé és gondozbiva szegtdtek
az elfoglalt foldnek, rajta tenyész6 joszdgaiknak. Nem szivesen
hagytak el tobbé azt a darab féldet, amit miivelés ala fogtak,
hanem kunyhét épitettek rd.

Az els6 épiiletek naddal fedett sarkunyhdk és valyoghéazak

1) Anonymus cap. 40.
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voltak, mindenben a szlavok kalibdinak mintdjara épitve. Az
épiiletnek majdnem minden részét szlav nyelven nevezték el az
ablaktol kezdve az eszterhajig, pinezéig, gradiesig, pitvarig és
oszlopig. Az elsé telepek mem voltak rendes faluk, a magyar
szallds és vilés még nem tartott igényt a falu névre.') A cson-
gradvarmegyei 6si szdlldsoknak csupan Puszta-Ulés a dorosmai,
Puszta-Sasiilés a kisteleki és alsé-pusztaszeri hatar kozott és
a Lajosszdllds nevii puszta a magoéesi hatarban tartja fonn
emlékét.

A magyarokat és szlav alattvaléikat a foldmivelés kozos
életmodja most mar kozelebb hozta egymdashoz és meginditotta
a két népfaj kozott az osszeolvadds folyamatat, de a héditék és
leigizottak teljes osszevegyiilését csakis a keresztény vallas
folvétele fejezte be, mely meghozta a hitbeli egységet ur és
szolga kozott. A szldvok Csongradmegyében is a kereszténység
befogaddsa utdn oly rohamos gyorsasaggal olvadtak be az ural-
kodé magyarsidgba és oly hamar nyomuk veszett, hogy emlé-
kiiket mar egy szdzad mulva csakis a helységek és folyok nevei
tartottak fonn. *

1) V. 6. Pauler Gyula: Sz. Istvan alkotmanya (Szdzadok: 1879.) és
Magyar nemzet torténete az Arpadok alatt I./14-16.



IV.

A kereszténység elterjedése Gsongradban. A varmegye ala-
pitasa. Az dsvérmegye hatdrai, Az dsvarmegyei élet.

Az 6spogdny hit Csongradvarmegyében Szent Istvan ko-
raig uralkodott s a XI. szdzad két els6 évtizedében még nines
nyoma Krisztus vallasdnak Csongradban; valamint arra sem
talalunk bizonyitékot, hogy a kereszténység befogadisa el6tt
Csongradvarmegye mar meg lett volna alakitva. A keresztény-
ség elterjedése Csongradban és a virmegye megalakitdsa csakis
Ajtogy legy6zése utan kovetkezett be és minden arra mutat,
hogy a késébbi Csongradvarmegyének el6bb a tiszantili részei-
ben terjedt el a keresztény hit, és csak azutdn vertek gyokeret
Krisztus tanai a tiszdninneni reszekben

A mai Csongradvarmegye tiszéntali része egészen a K6ros
foly6ig Ajtony birtokahoz tartozott és az 6 idejében még telje-
sen pogany volt. Ajtony a Kérss, Tisza és Temes vize kozt é16
egyik Gsmagyar nemzetség feje volt ) aki gazdag és hatalmas
nemzetsége élén allva, felmondta Istvan kirdlynak az engedel-
mességet, vele nyiltan daczolt, Maros vdrt székhelyévé tette és
megertsitette. Majd bolgdrolé 1I. Basilius gorog esdszarnak
hiiséget fogadott s a gorogkeleti hitet fogadta el és a gorogok
szertartdsa szerint keresztelkedett meg Viddin varosaban. Mint
e vallas kovetGje Keresztel6 sz. Janos tiszteletére monostort

1) Szent Gellért életiréja mondja, hogy a Korss foly6tél kezdve min-
den fold Ajtony hatalma alatt allott egész Viddinig és Szorényig (Vita S.
Gerardi cap. 10 Ortvay Tivadar Magyarorsziag egyhdzi foldleirdsa a pépai
tizedjegyzékek alapjin. I1/300. Marki Sandor: Aradvarmegye monogra-
fidja 1,53.)
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alapitott Marosvarott és apatot helyezett bele gorog baratokkal,
de az egész Koros, Tisza és Temes kozotti vidék még pogany
volt s a marosvari gorég monostoron kiviil mds kolostor még
nem volt ezen a tdjon. Ezt a ténydllast az is bizonyitja, hogy a
marosvari gorog bardtcknak azon varosnak ecsak egy harmada
szolgalt.!)

Ajtony a keresztény hit terjesztésében épen nem buzgél-
kodott ; s6t a poganysdgot torzsében tovabb is fentartotta, mert
annak elnyomdasa nem 4llott érdekében. A fegyveres ers, mely
e félig keresztény és félig pogany torzsténok parancsanak ho-
dolt, jelentékeny volt. Koppany partiité somogyi vezér, s a
ldzadé Gyula erdélyi vajda zaszlai ald gylilt s a kereszténységet
folvenni vonakodd pogany magyarok szétveretésiik utin sem
akartak Istvan kirdlynak meghédolni, hanem a Dundntalrél és
Brdélybsl Ajtony teriiletére htuzdédtak at, hol jelentékeny széam-
ban éltek még poginyok. Ajtony a pogany menekiléknek bir-
tokot és kitiintetést adott, annal szivesebben fogadta Gket, mivel
bennok Istvan és intézményei ellen jo bajtarsakat nyert. A
Koros, Tisza és Temes kozotti orszdgrészben tehat a pogany
elem joval tobb volt, mint a keresztény,”) a mostani Csongrad-
varmegyének tiszantuli része pedig teljesen az 6spogény hitnek
hodolt. A dolyfos nemzetségfs, ereje érzetében Istvan kirdlyt
mintegy kihivta a harezra, melyben Istvéan hive a Doboka nem-
zetségbeli Csandd, Oroszldmos és Nagy-Osz kozott Ajtonyt le-
gy6zte, Marosvart elfoglalta, mire Istvan elrendelte, hogy c
varost ezentll Csandd-nak nevezzék el, az Ajtony birtoklasa
alol folszabadult teriileten pedig piispokséget alapitott, melynek
székhelyét ,Csandd varosaba“ tette, az ujonnan folallitott piis-
pokséget pedig Csanddinak nevezte el. A ldzad6é Ajtony nem-
zetsége is ugy biinh6dstt, mint Koppény és Gyula erdélyivajda
partiit6 torzsei, amelyek birtokainak nagy részét Istvin az egy-
haz és a kirdlyi csalad javara foglalta le. Igy biintette Istvan az
Ajtonynak folkel6 nemzetségét is és disgazdag javainak joré-
szét a gybztes Csandd és nemzetsége kapta kirdlyi adomény
czimén, mds részét a csanadi plispok ellatasara és a kirdlyi csa-

1y Vita S. Gerardi cap. 10. #) Ortvay: i. m. 1/368—357.
8*
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14d javara foglalta le. Igy juthatott Szt. Istvan a Kéros torko-
lata koriil terjedelmes foldbirtokokhoz, melyek azutin a késébbi
Csongradvarmegye magvit képezték. Azonban a legy6zott és
meghddolt Ajtony nemzetség kezében is hagyott birtokot,
mert ez a nemzetség még a XIII. szdzadban is virdgzott Arad-
és Csandad-varmegyékben.?)

Istvan kiraly a esanddi piispokséget fia Imre nevel6jének,
a velenczei olasz szarmazasu Gellért apatnak adta, a ki a esanadi
tartomdny népességének megtéritésére hét magyarul is beszéls
benczés szerzetest vitt magdval Marosvarra, a hol tomegesen
tédultak a poganyok a keresztvizre, ugy, hogy ,nem vala nyug-
tok azoknak, a kik keresztelnek vala, esak éjszaka és nagy mun-
kajuk vala“.?) Szent Gellért életirdja szerint az Ajtony birtokdn
é16 magyarsdgot Csanadnak els6 piispoke mind megtéritette, a
falvakban egyhdazakat is épitettek.?)

Az Ajtony hatalma alatt 4llott K6ros és Maros kozotti szal-
lasokon is megjelentek a hithirdets szerzetesek és a tanydkon
616 magyarsag ellenkezés nélkiil hajtotta a fejét a keresztviz ald.

‘Tortenetl ténynek vehet6 az, hogy a kés6bbi Csongrad
varmegye tiszantali részének is Szent Gellért volt az apostola.
Hogy melyik évben vette kezdetét a kereszténység terjedése
Csongradvdrmegyében, az meg nem allapithaté, mert a csanddi
piispokség alapitdsanak éve sem bizonyos. A esanadi piispokség
tényleges alakuldsa csak néhdny évvel el6zte meg Sz. Istvan
halalat, (1038)*) minélfogva azt lehet mondani, hogy a keresz-
ténység meghonosoddsa Csongradban a szent kmﬂy haléla el6tt
néhany évvel tortént.

Csongradvarmegye tiszantuli része, mely egészen a K6ros
vizéig Ajtony birtokdhoz tartozott, most az 6 bukdsa utdn a

1) Az 1329, évi okirat (Anjoukori okmanytair II/418) Ochtummonus-
tura nevii monostort emlit. A neve maga mutatja, hogy alapitéja Ajlony
volt, nem az az Ajtony, aki Sz. Istvin ellen fellizadt — mert Szent Gel-
lért életrajza vildgosan mondja, hogy a ldzadé Ajtony csak egy monostort
alapitott, Marosvirott: a Ker. Sz. Jdnos monostordt — hanem annak valami
kés6bbi névrokona. Ortvay: i. m. 1/373.

?) Vita S. Gerardi cap. 11. 3) Vita S, Gerardi cap. 10. *) Ortvay:
i. m. 1/360.
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CUsandd-nemzetség birtokdba keriilt és kés6bb Csanddvarmegye
megalakitdsa utdn e virmegyébe, egyhdzi tekintetben pedig a
csanadi piispokséghbe kebeleztetett be. Bizonyitja ezt az a koriil-
mény, hogy az ujonnan alapitott csanadi egyhdzmegye, mely az
Ajtony-nemzetség hajdani birtokat teljesen magdba foglalta,
¢szak fel6l egészen a Fehér-Korosig terjedt, a meddig ezen piis-
pokség hatdra ma is folhuzodik.') A csanddi egyhdzmegyének
legészakibb része ezen id6ben a Marosontuli féesperesség vala,
a mely Csongradvarmegyének tiszantali részére is kiterjedt, ugy,
hogy Hédmez6-Vasdrhely és vidéke még a marosontali féespe-
resség teriiletén fekiidt, s6t a f6esperesség még a Tiszédnak jobb
partjara is atnyult és a XI. szdzadban Csongradviarmegye tiszan-
inneni részében is még a csanadi piispok gyakorolt joghatosigot.
A Sz. Istvan altal alapitott vdczi egyhdzmegye a Duna-Tisza
kozelében mintegy az orszdg czentrumét foglalta el, de ezen id6-
ben Csongradvarmegyére még nem terjedt ki. I. Géza kirdlynak
1075. évben kelt okleveléb6l megtudjuk, hogy a garammelléki
szt.-benedekrendi apatsignak adomanyozott Alpdr helység hata-
rai egyfel6l a vdczi piispokséggel, masrészt pedig Csongrddvir-
megyével érintkeztek. Ez is mutatja, hogy Csongradvarmegye
még a XI.szdzadban a véczi egyhdzmegye hatarain kiviil esett.?)
Miatén Istvan kirdly a Tisza és Maros mellékeit a partiité
Ajtonytol visszavette, a kereszténység elterjesztésével egy idében
.ezen orszagrészt is vdrmegyékre osztotta fol. Egy-egy var lett
kozéppontja az orszdgban szétszérva levé kiralyi uradalmaknak,
és a kirdlyi csaldad birtokain levé varakba Sz. Istvdn éspdnokat
(zsupéan, comes) allitott. Ezeknek a Eirdlyi vdrak megyéiben bi-
zonyos joszdgokat adott, hogy jovedelmiikbél tisztiik fejében bi-
zonyos részt élvezhessenek, a tobbi részt pedig neki szolgéltas-
sak be. A kirdlyi varak varmegyéinek tobbi foldeit Istvan sza-
bad sziiletésti vitézeknek adta haszonélvezetre, oly feltétellel,
hogy annak fejében mint a kirdly katondi, barmikor fegyvert
ragadnak és a kirdly zdszlai ald gyiilnek. Ezek a vitézek voltak
a kirdlyi vdrak jobbdgyai (Jobagiones castri = civis = vérjob-

') Ortvay: i. m. 1/369. 2) V., 6. Knauz: i. m. 1'56—37. Ortvay:
i m. 1108,
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bagy). Az ispan parancsa alatt dllottak ; 6 is vezette a vérjobbd-
gyokat a taborba. Az ispinok teh4t egy személyben gazdatisztek,
haditisztek, a kirdlyi var fegyvereseinek parancsnokai, birdi
voltak és utobb még a polgari tisztvisel6k teend6it is 6k végez-
ték. Az 6si varmegyék nem voltak a mai kor felfogésa szerinti
onkormdnyzatot végz6 autonom teriiletek, hanem inkabb a ki-
ralyi esaldd uradalmai, gazdasdgi és katonatartdsi intézményei.

A mint Szent-Gellért és hithirdet6 tarsai a tiszamenti ilé-
sein s a Koros és Maros kozotti szalldsain él6 magyarsdgot a
keresztény hitre téritették, e tényt azonnal kovette az egyhéaz
szervezése és a varmegyék alapitdsa. Sz. Istvan a Maros mind-
két partjan Arad- és Csandd-,...a Fekete és Fehér Koros
altal lefoglalt teriileten pedig Zardnd virmegyét alakitotta és
élokre ispanokat helyezett. Csanddvarmegyérél tudva van, hogy
ispanjavéa Szt. Istvan hivét, Csanddot emelte. A Tisza mindkét
partjan fekv6 kiralyi uradalmak kézéppontjava pedig a csongrddi
foldvéarat tette és beléje ispant 4llitott.

Ez volt tehat az 6s Csongrddvdrmegye, melynek teriilete a
Tisza mindkét partjan keskeny alakban Alpartél Zentdig és
Szelevényt6l a Marosig terjedt el, ugy hogy késébb még Bajmok
és Csantavér is Csongradhoz tartoztak, ellenben Hédmez6-Va-
sdrhely és vidéke mar Csanddvarmegyében fekiidt.

Csongrad mint varmegye az oklevelekben 1075 év 6ta sze-
repel s az 6smegye székhelye Csongradon volt. Varat a fekete
foldjérsl, mint lattuk, a szlavok Fekete-vdirnak, Cserni-grdd-
nak nevezték, mely név azutdn a magyar szédjban Surungrdddd,
Csurungrdddd, Csongrdddd valtozott.!)

A garam-sz.-benedek-rendi apatsidg alapité oklevelében
1075. évben vildgos adatok olvashaték arra nézve, hogy Cson-
gradvarmegye mar ekkor létezett 2), ambéar ispdnjai egészen a
XIII. szézadig ismeretlenek. A varmegye legrégibb szervezeté-

1) Pauler Gyula Magyarorszig torténete az Arpadok kordban I/i1.

?) A garammelléki sz.-benedekrendi apatsag 1075. évben kelt alapit6
oklevelében Cernigradenses, cernigradensium civium (civis = varjobbagy)
Comitatum Cernigradensium Kitételek fordulnak els. (Knauz: i. m. I;/57—58.)
Anonymusnél : Surungrad id est nigrum castrum méir kozeledés a mai
helynévhez. M. Flériin. Font. Dom. II/34.



ré]l keveset mondhatunk, mert a vérmegyei élet az Arpadok
alatt még fejletlen volt. A szorosabb értelemben vett varmegyei
onkormanyzat és kozigazgatis csak a vegyeshdzbeli kirdlyok
kordban fejlédott ki Csongradvarmegyében és egyebiitt is.

Az els§ csongradi ispdn, a kirdl emlékeink szélnak, Ugrin
kalocsai érsek descse, Miklds volt 1238.. évben, a ki egy idében
II. Endre kirdly mellett, kamards, tdrnokmester, majd késébb *)
csanddi ispan is volt. IV. Béla kiraly késtbb, 1238. évben Cson-
gradvarmegye ispanjava tette. Szereplésérsl keveset tudunk és
nem tudjuk, hogy ming szolgdlatokat tett a virmegyének. *)

1), Hazai okmdnytar VI/25.
%) V. 6. Zsilinszky Mihaly : Csongradvarmegye f6ispanjai. Szazadok
1891/638 —639.



V.
Osi falvak és varosok Csongrad varmegyében.

A kereszténység befogaddsa nagy valtozast idézett el6 a
felig foldmiiveld, félig még pasztor és haldsz magyarsag élet-
médjaban. Erkoleseit nagyban szeliditette és koborl6 hajlamait
csillapitotta. A magyar keresztény egyhdz a megtelepiilést és
alland6 helységek keletkezését nagyon elésegitette. Az idegen
olasz és szl&v hittérits papoknak a Magyarorszag fiaib6l ujon-
czozott szerzetesek léptek nyomdba, a kik a vérségi koteléknél
fogva jobban megtudtdk nyerni a nép bizalmat. Ok voltak ha-
zank akkori civilizatorai s a magyar kultura alapvet6i. Ezek a
hithirdet6 szerzetes atyak az tidvozit6 tanokkal egyiitt a kozségi
élet fogalmat s a munka becsilését is beoltottdk a telepiilésre
mar fogékony magyarsag lelkébe, a mit az a nomdd pusztai
életmod mellett még szégyennek, lealdazénak és a szabad em-
berre nézve becstelennek tartott.

Csongradvarmegye teriiletén is a Tisza, Koros, Kurczd és
a halban gazdag tobbi vizek partjan falvak alakultak, még pe-
dig akkor, midén Szent Istvan térvénye elrendelte, hogy min-
den tiz szallas templomot és a pap szamdra lakohédzat épitsen.
Az els6 falvak mind ott épiiltek, a hol mar régibb széllasaik és
iiléseik voltak. Az ilyen Gspogény telepeken a sdrbdl épiilt ka-
lib4k, n4dbdl font és betapasztott oldalu épiiletek kozott ott
allott mar a jovendd hithliség zédloga, a jové haladas reménye,
a szerény szentegyhdz : a fa-templom.

Csongradvarmegyében azonban sokkal nehezebben ment
a megtelepiilés, mint egyebiitt, mert a keresztény hit és kultara
alkotdsait gyakran tette tonkre az d4rviz pusztitdsa s a rablo
kunok betorése és duldsa. I. Laszlé kiraly kordban is — 1091.
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évben — a régi Elelkuzu-bol betortek az orszdgba a kunok és
pusztitva nyomultak a Tisza felé. Kotajd-nal dtkeltek a Tiszan
és harom esoportra oszlottak. Az egyik a Tisza mentében, a hol
Szolnok és Csongrdd véra allottak, vonult lefelé Szegednek, har-
czolva, a hol ellenalldssal taldlkozott, a mésik kett6 a Duna felé
vette Gtjat és a pestmegyei homokot jarta be Bdcsvarmegyéig,
mindeniitt biintetleniil rabolva, az embereket, nemes néket és
gyermekeket magukkal hurczolva. Oridsi zsikmdanyt szerezve,
Beesénél ismét taldlkoztak e csapatok és elhatdroztak, hogy
most mar hazafelé indulnak. A Tisza és Duna kozott borzaszté
pusztasdgot hagytak maguk utdn. A csongradi helységek —
illetéleg kaliba-esoportok — is mind elpusztultak, csak a va-
rakba menekiilt nép maradt meg.

A kunok a lakossdg legnagyobb részét fogolyképen vitték
magukkal. A krénika leirja, hogy az éhségttl és szomjusagtol
elesigazott nép arcza miné sapadt, b6re megbarnult, 14ba pedig
tovistél megszaggatva volt, mikor idegen orszdgba hajtotta a
vad ellenség. Sirva beszélték el egymésnak a foglyok : én ebb6l
a vdarosbél, ebbél a falubél valé vagyok — és mély séhajjal
emelték fel szemiiket az égre, ahhoz, a ki ottfenn van és ismeri
a jovo titkait.

Azonban Ldszlo kiraly a foglyok kiszabaditdsara a kunok
utdn indult, kiket Temesvarmegyében a Pogdny-érnél ért utél.
El6l nyargalva — kezében voros zaszloval — vezette seregét a
kunok tabordra és szétverte azt. Egy résziik ott hullott el, mas
résziik attért a keresztény valldsra és Ldaszl6 a Duna-Tisza ko-
zott telepitette le Gket, a mit 6k tettek pusztava.') A kiszabadi-
tott foglyok pedig visszakeriiltek feldalt tiizhelyeikhez.

Ilyen ellenséges beiitések, duldasok s az drvizek siir(i csa-
pésai miatt is nehezen terjedt Csongradvarmegyében a megte-
lepiilés. Azonban a miivel6dés a XI. szdzad végén mar a
varmegye tiszantili részének mocsaras vidékeire is behatolt és
ezen id6ben a mértfoldekre terjeds ingovdnyos tdjakon is talé-
lunk mér falvakat. A XII. szdzadban pedig a Tisza mindkét part-
jan a szegényes nadfédelii hazikokbol 4116 haldszfalvaknak mér

!) Nestor utan Pauler: i. m. 1/206.



— 49 —

egész sora fekiidt. HEzen falvak a rengeteg arterek homokos
dombhétain — a régi avarvarak kozelében — épiiltek, rendesen
azon a helyen, a hol mér elébb az elsé pogdny nemzetségek
haldsztanyakat iitottek, vagyis jobban mondva, ezen 8si telep-
helyek novekedtek falvakkd. Hatdraikhoz temérdek halasté tar-
tozott és lakéik kozt feltiing sok volt a haldsz.

A varmegye tiszaninneni részében — a Tisza mentén —
Alpdron az ottani poganyvar foldmiivei kozott halasz népek
iitottek tanyat s a kegyes szivii I. Géza kiraly idejében — 1075.
évben — itten mar Alpdr nevii falu allott fenn. Hataraban fiizes
erdé6 is volt s mellette lakott valami Bdcz nevii kir. udvarnok.
Bzt Géza kirdly két testvérével egyiitt a garammelléki sz.-bene-
dek-rendi apdtsdg monostoranak ajanlotta fol az alpari haldszok-
kal egyiitt és ott hagyta Boez-ot azzal a parancscsal, hogy Alpdr
foldjének nagy és hossza hatarat, népét, halastavail megvédje
és oltalmazza.!) Ezek a halastavak a kovetkez6k voltak: Kis-
Tisza (Kustiza), mely nem mé4s mint, a székraé kanyarulat, a Holt-
Tisza régi medrében.?) Fejér-td (Feirton), mely név ma méar nem
él az alpari hatarban. Kék-t6 (Kektou), ma Kuceko, a szikrai
koresma mellett.?) Horgas-td, ma a Gorbe-ér, mely a Tisza fel6l
a Varju-hdt nevii dombot hasitja.t) Halas-t6 (Halastou), ma a
Bodvdny egy része.?) Csokord-té (Sokord), a mai Korcsolyds-16.%)
Egres-td, neve az alpari hatarban mar kiveszett.”) Hossziér-tava
(Hosiouer) és a Sark-ér (Surchuer) nev{i halastavakat ma mér
nem talalunk az alpari hatéarban.®) Alparlakéi mar 1075. évben a
sz6ll6iiltetést is iizték és ezen id6ben Alpdr teriiletén sz6llosker-
tek is voltak. A falu terjedelmes kasz4aléit 1. Géza a kirdlyi mé-
nes részére rendelte, mely Czeczin (Zezin) csikés gondozésa alatt

allott.?)
A Koros torkolatanak dtellenében a Tisza ottani nagy ka-
nyarulatinal — a csongradi foldvar mellett — Csongrdd véros

") Knauz: i. m. I/57—58. Alpar még 1266. évben is Csongridvar-
megyéhez tartozott. Pesty Frigyes: Magyarorszig helynevei 202. 1. Arpad-
kori uj okméanytar IX/152.

2) Hornyik: Kecskemét tort. I/195. 3) U.o. I/196. *) U. 0. %) U.o.
6) U.o. 7) U.o. 8 V. 8. Knauz: i. m. I/57—58. Ortvay : Magyarorsz. régi
vizrajza. 11/235. ¢) Knauz : i. m. 1/567—58.



épiilt, mely mint a varmegye, késébb pedig mint a fGesperesség
székhelye kivalo kozigazgatasi és egyhazi kozpontta emelkedett.
Csongradtol délre a Tisza partjan, egyik 4atkelénél Bdd, vagy
DBold nevii helység alakult. Az oklevelek csupan &atkeldjét: a
boldi révet (Beuldu, Beuildi, Beuildi portus, transitus) emlitik,")
de kétségtelen, hogy a tiszai rév mellett mar a XI. szdzadban
haldsz-falu 4llott fonn. Ma csupén a Csongrad és Szentes kozotti
boéldi rév tartja fonn emlékét.

A honfoglalék utédai azon terjedelmes foldvarba is betele-
piiltek, melynek féldhanyasait ma Felgy6 és Csany kozott talal-
juk. Az itteni pogdnyvar gondozas hidnydban elpusztult, de mel-
lette az-1075. évben mar Csany (Chon, Chonu, Chani, Chano,
Chantelek) nevii nagy és népes haldsz-falu fekiidt, a mit I. Géza
kiraly 1075. évben a garammelléki sz.-benedek-rendi apatsagnak
adomdnyozott?) a hataraban levé kovetkez6 halastavakkal egyiitt,
melyek a Tisza mindkét partjan fekiidtek : Csanyi-t6 (Cunutou,
Enuntou, Annutou, Kunotho stb.),’) Ecze-tava (Ecetoua, Ecze-
thowa, Eczetova, Eczethoua, Eretova, Ezetoua) Jerney Ocscse-
tavdinak ejti.*) Egy 1369. évi okiratban Ocse-tava fordul els.®) Er-
tove (Ertue, Ertheowe, Ertedve),®) Fild-tava (Filu, Silo),”) Haper-
nyds-tava (Haperies, Hepernyes, Saperies),® Kerebd-tava (Keubi,
Remby, Kerby, Kenly),?) Issapos-td (Liutea piscina),’®) Oszlo-fo
(Osztra, Ostra, Ostu),**) Ndndor-té (Nandurtou, Nandur, Nandor,
Naudus stb.),*?) Kerek-t6 (Rotunda piscina), Sdros-td (Sarustou,

1) Knauz: i. m. I/56. Fejér: Cod Dipl. 1/434. 437, 1I/77—178,

%) Emliti I. Gézanak 1076. é6vben kelt oklevele. (Knauz: i. m. I/56.)
III. Incze papanak a garammelléki sz.-benedek-rendi apatsagot védelmébe
fogadé 1209. évi bulladja. (Knauz: i. m. 1/190.) V. 6. Fejér: i. m. I/56.
433—438. 1I/73. III/I. 94, VIII/IIL 136, 137. IX/IV. 435. IX/V. 381. X/V.
609. X/VI. 419. Az 1075. évben kelt okiratban ,villa Piscatorum nomine
Chonu* kifejezéssel fordul el§. Knauz : 1/66. Fejér: 1/43. 3. IL,67. 73.

%) V. 6. Knauz: I/56. Fejér: 1/433. 1I/73. 74. VII/V. 97. Ortvay
Csanyi-ténak ejti (Magyarorsz. egyhézi foldleirdsa I, 241.).

4) Magyar Nyelvkincsek. 103. 1.

%) Ortvay : Magyarorszdg régi vizrajza 1/286.

6 U. o. 1297, 7) U, o. I/312. 8) U. o. 1/365. %) U. o. I/429. 1% U. 0.
1/488. 1) Jerney: i. m. 103. Ortvay: i. m. II/80.

1%) Szent. Istvdnnak a bakonybéli apat szdméra kiallitott 1036. évi
adoménylevele: Fejér: 1/328. VI/I. 412. Arpadkori Ujokmanytdr VI/37.
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Sarosthou), Solymos-té (Sulmus, Sulmos, Solymos), Velé-id
(Wolwe, Wolne, Velveo), Jerney Vels-té-nak ejti. Csurgd-to
(Zirega, Zurga, Zuzga, Corgu stb.), Jerney Csurgé-ténak olvassa.’)

Csany szomszédsagaban 1075. évben még Mdrtonfalva
(villa Martini) nev(i helység is létezett,’) melynek emlékét ma
mdr puszta vagy diil6 neve sem tartja fenn:

A Kureza torkolatanak 4atellenében a Tisza mellett Anyds
(ma: Puszta-Anyés) nevii 6si falu allott, a mit tartozékaival
egyiitt Szent Laszlé 1093. évben a tihanyi apatsdgnak adomd-
nyozott.)

A Kortvély-tavatol (ma: Doczi-t0) masfél éranyira dombos,
halmos magaslaton még 1138. év el6tt Szer (Seer, Zeer) nevii
népes helység alakult, azon a helyen, hol a hagyomény szerint
Arpad és hsei gyiilést tartvan, megdllapitottdk az orszag szo-
kdsos torvényeit. II. Béla kiraly 1138.évben Szer falu jobbdgyai
koziil tobbet a domosi prépostsag szolglatara rendelt.*) Szerfalut
kés6bb az Ond-t6]l szdrmazé Kaldn-nemzetség szerezte meg.

A Tisza jobb partjan a szeged-hédmezi-vasarhelyi 0t 4t-
keléjénél Gyd (villa Geu) nevii halasz-falu épiilt s ezen helység
nem m4s, mint a mai 4lgyd, melyrsl 11, Béla kiraly az 1138. év-
ben a domosi prépostsag szamdra kiadott alapité oklevelében
tesz el6szor emlitést.’) Hasonloképen ezen oklevél a Tisza jobb
partjan fekv Tdpé (Tapai, Thapey) nevii haldsz-falut is emliti.
Hatardban az Ond vezér fiardl, Eté-rél elnevezett halasts (Etei,
Citei piscina) fordult el8 a helység és a Tisza kozott, melyet I1.
Béla kiraly 1138. évben a domosi prépostsagnak ajandékozott
oly médon, hogy jovedelmének egy harmad része a csongradi

I. Géza 1075. évi okirata: Knauz: 1:56. A bakonybéli apitsdg jészigait
6sszeiré 1086. évi okirat. Arpadkori UjokmAanytar 1/36.

1) V. 6. Jerney : Magy. Nyelvkincsek 28, 1564. 1568. Knauz: I/56—5T7.
Fejér: 1/433. 11/73—T4. VII/V. 97. Ortvay : i. m. II/174. T[/193. 232. 418. 445.

%) Knaunz: i. m. I/56.

%) Arpadkori Ujokmanytar VI;70.

%) In villa Seer (Szer) hec sunt nomina servorum, qui dant panem .. ..
stb, mondja II. Béla 1138, évben kelt oklevele. Knauz: i. m. I'91. Rupp
Jakab : Magyarorszég helyrajzi tort. I/730.

%) Knauz: i, m. 1/90. 92, Fejér: 11/100.
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kir. varispdanjat, illetéleg varjobbagyait (cives = varjobbdgyok)
illesse.)

Azon id8ben a Maros még lejebb 6mlott a Tiszdba.?) A Ma-
ros itteni torkolatdnak étellenében — az Of-halom nevii hun-
avarkorbeli nagy temetkezési halmok és a Tisza kozotti térségen
népes halasztanya keletkezett, melynek helyén a keresztény
id6ben mar haldsz-falu allott. Ez volt Szeged, mely nevét a Ma-
ros és Tisza beszogellését6l, vagy masok szerint szigetszerii hely-
zetét6l vette. Szeged mar a XI. szazadban megalakult, a mit az
is mutat, hogy 1133. évben a domosi prépostsagnak Szeged szom-
szédsagaban levé Gyd (villa Geu) falujaban é16 jobbagyai kozott
mar egy szegedi (Cegedi) nevii szolgdt is talalunk.?) Szeged az itt
esomosodd vizi utak altal rohamosan emelkedett és a XII. szi-
zadban mar Csongradvarmegye els§ varosava emelkedett. 1183.
évben mar lerakéhelye volt a Tiszdn és Maroson szallitott sénak
és az aranybulla is gy emliti, mint orszagos séleraké helyet.?)
Hzen id6ben a s6 kizarélag Erdélybsl — tébbnyire Tordardl —
keriilt ki, a Maroson Szegedre szallitottak, honnan Szalankeménre
és a Dundara vitték. Szeged nevezetes séarulé véaros volt. Innét
vitték ki a st Német- és Lengyelorszag felé.’) Lakossiga azon-
ban az Gstermelés mellett nemesak most {izte a haldszatot a Ti-
szdban, tovabba a varos hatarara es6 Fehéricban és Maty-érben,
hanem még a térokhoditas kordban is a haldszat kival6 foglalko-

1) Knauz: i. m. 1/92—93. IV. Bélanak 1247. évben a szegedi vendégek
szaméra kidllitott adomanylevélben emlitett Thapey, — Csongrad-, Zewrwg =
Sz6reg Torontalmegyében. Fejér: IV/I. 455 Pesty Frigyes: Magyarorsz.
vérispansigok. 202. 1,

%y Szézadok 1883/298.

3) Knauz: i. m. 1/90—92.

*) IIL. Béldnak 1133, évben kelt oklevele emliti, hogy Szegeden sé-
raktir van, Arpadkori uj okmanytar X1/48. — IL Endre 1217. évben meg-
engedte, hogy a zAdgribi plispokot a Szegedre széllitani szokott s6bél éven-
ként 50 marka értékii k&séban részesitsék. Arpadkori uj okméanytar
XI/149. — Az aranybulla 25. czikke elrendelte, hogy a s6t ne tartsdk az
orszag {kdzepén, hanem csak Szolnokon, Szegeden és a végeken. Pauler:
i. m. 1I/105. Ortvay Pesty Oklevelek Temes tort. I. 1. k. Knauz, Arany-
bulla, Akad. Ertesits.

) Pauler: i. m. 1/436.
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zasa volt Szeged népének. A varos hatirdban még a tatdrjards
el6tt Vdr-td (Wartow) nevii halasté is létezett, mely azonban
még most nem a varos, hanem a Csupor-nemzetség tulajdonat
képezte.') Jerney azt hiszi, hogy e halasté a Szeged melletti Kis-
Tisza volna.?)

A Tisza jobb partjin fekvé Kanizsa (Keneaza, Keneza)
nevii ,nagy-falu“ mar 1093. évben a tihanyi apatsig tulajdona
volt és szintén Csongradvarmegye kotelékében allott.?)

A Szegedttl délre es6 Zenta (Zynta) nevii helység mar a
tatarjaras el6tt szintén fennallott és Csongradvarmegyéhez tar-
tozott. Az 1224. évben Zenta és tiszai réve (Zyntharew, Zynta
portus) valamint a hatardban levé Tiszafarka (‘I'yzuforku) nevii
erdd, a Csecs-td (Chechtou, Cheto, Chechtov, Chechtow), Laposfé
(Lapusfeu) és Fejer-to (Feyrtow) nevii halastavak a budai kdp-
talan tulajdonat képezték. K halastavak a Tiszanak zentai réve
mellett fekiidtek és rendes vizvezetd csatorna téplalta azokat
friss vizzel. A Csecs-ténak a mai Csesz-td puszta tartotta fonn
emlékét, mely Zenta vidékén északnyugotra fekszik. A Fejér-t6
pedig val6szintileg a mai Fényes-td nevii tavat képezte, mely a
Tisza mellett a Csesztd pusztan fekszik. 1224. év tdjan Zenta
szomszédsagaban a Péteralja (Peteraja)nevi precipium, Salamon-
falva (villa Salamonis) és Kakad (Kokot) nevii falvak fekiidtek.
Salamonfalva fekvése ma mar ismeretlen,*) Kakadroél pedig tudva
van, hogy 1280. évben mar a bodrogvarmegyei helységek kozé
tartozott.?) Ellenben a Zentatol délre es Peszér (Peszer, Pezeer,
ma: Peszér puszta Zenta és Ada kozott) nevii falu 1209. évben
mar Csongradvarmegye teriiletén fekiidt.)

Csongradvarmegye tiszantali részében a tatarjaras el6tt a
kovetkez6 6si falvak dllottak fenn :

1) Fejér: IV/1. 455.

) Magyar Nyelvkincsek 152. 1.

3) Arpadkori uj okménytar VI/70.

4) Jerney a Chechtov halas mevét Csecs-ténak ejti: Magy. Nyelv-
kinesek 23. 1. Ortvay: i. m. II/462. — V. 6. Gyula nadornak 1254, és
IV. Bélanak 1264. é6vben kelt okleveleit. Knauz: i. m. 1/247. 504. Fejér:
IIT/1. 470. Arpadkori uj okméanytar VI/426. VII/244, Ortvay : i. m. I/191. 311.

%) Arpadkori uj okmanytar XII/313.

¢) Knauz: i. m. I/190,



A Tisza mellett — a megye hatirdn — az alpari rév atel-
lenében Sdg nevii haldsz-falu alakult, melynek emlékét ma mar
a sdgi puszta — Tisza-Ugh hatardban — tartja fen. Hataraban
az Ugh-ér (Huger) nevii folyd-ag huazédott el, és Kdrth nevil
falu mellett folyt tovabb s 6mlott a Tiszdba. Sdgnak tiszai szi-
getjén Szél (Scilu) nevii halast6 fekiidt. I. Géza kiraly 1075, évben
Sag falut foldjével, tiszai révjével, révjovedelmével, halaszaival
és halastavaival egyiitt a garam-szent-benedekrendi apatsig-
nak adta at.})

A Héarmas-Koros mellékén mar 1093. évben Haldsz nevil
falu létezett, melyet Szt Laszl6 kirdly a falu teriiletén levé 4s-
vdny-to (Asvantou) és Haldsz-tava (Halasztova, Halaztova) nevi
halastavakkal, tovabba a hatardban levé 6sszes haldszé helyek-
kel egyiitt az egri piispokségnek ajandékozott.?) Ilyen nevii hely-
séget ma mar nem taldlunk Csongradvarmegye teriiletén.

Az 6smagyarsag a Koéros folyénak Kurcza nevil 4ga mel-
lett mocsaras, de halfogdsra alkalmas helyen szintén halasz-
tanyat iitott és a tatarjaras el6tt mar lakott helység volt itt
Szentes (Zendus, Scentus), melyet 1241. évben a tatarok teljesen
elpusztitottak. Ugyancsak a Kurcza vize mellett azon a ponton,
ahol az kib6viil és a Kontra-tavat (stagnum Curisa) képezi, e
16 partjdn 1138. évben mar Ingd (villa Ingu) 4allott és a hatara-
ban elteriil6 halastavat, a Kontra-tavat, melyen a Kurcza 4tfo-
lyik, IT. Béla 1138. évben szintén a démosi prépostsagnak adta.®)

A Tisza balpartjan mar Szent Istvan kordban 1024. évben
Szent-Adridn mdrtir (Zentadrianmartyr) nevii lakott helység
fekiidt, melyet Istvdn mds egyéb joszagokkal a zalabéri apat-
sdgnak adomdnyozott.*) Ma a Mdrtély nevi puszta mutatja e falu
hajdani fekvését.

1) Jerney a Huger foly6t Ug-érnek, illetve Ugh-érnek, a Scilu nevil
halastavat Szil-nek ejti. Magy. Nyelvkinesek 120., 130., 146. V. 6. Knauz :
i. m. 1/57. Ortvay : i. m. I/386. 11/201.

*) V. 6. Fejér: IV/ITL. 40. Jerney: i. m. 7. 50. 1. Ortvay: i. m.
1/97. 364.

3 Knauz: i m. 1;94. 1I/103. A falu nevét Jugu-t Jerney Jugé-nak
ejti. Ortvay: i. m. 1/243,

*) Ezen helység kés6bb is Zentadrianmartyr, Adrianmartyr, Adurian-
martyr néven gyakran szerepel Nagy Imre: Zalamegye tort. Oklevéltar
1,2. — TFejér: 1/310. Pesty Frigyes: Magyarorsz. helynevei. 206. 1.
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A tatdrjards el6tt a Tisza balpartjin Kortvélyes nevii falu
is alakult, melynek ma a Hédmezg-Viasarhely hatardhoz tartozo
Kortvélyes nevii ingovanyos puszta tartja fonn emlékét.!) Hatara
ugy latszik a Tisza jobb partjara is atnyult és tobb téviz allott
rajta. Ilyen volt teriiletén a Kortvélyes (Kurtuelis) nevii halasto,
melyet II. Béla 1138. évben a démdsi prépostsag szdmdra hal-
tenyészt6iil adott.?) E vizet Anonymus Kortvély-to (Curtueltou)
néven emliti,®) mely Szabé Kdroly szerint nem mds, mint a mai
Ddczi-to a Tisza jobb partjan. Ez a II. Béla kiraly fenti okleve-
1éb6l is valészintivé valik.*) Kortvélyes tiszai réve (portus) ké-
s6bb az Ond vezértsl szarmazé Kaldn nemzetség birtokaba
keriilt és az ezen nemzetséghtl valé Pousa fia Ndna ispin a
kortvélyesi rév jovedelmét 1266. évben a nyulszigeti apdczak
kolostoranak hagyta,®) amit V. Incze papianak 1276. évben kidl-
litott bulldja is igazol.?) Ez az atkel6 ma a Kis- Tisza mellettirév,
mely Hodmezo-Vasarhelytél nyugotra, e varoshoz tartozé kort-
vélyesi pusztara esik.

A Korégy-ért6l délre mértfoldekre terjedé ingovanyok és
nadasok altal korilvéve allott a Hod tava, melynek partjan hun
és avar temetkezési halmok fekiidtek 6si temetékkel. A pogany
magyarsag a Hodté melletti temetkezési halmokat szintén meg-
szallotta és haldsz-tanydkat ittt rajtok. A kereszténység fol-
vételét kovetd szdzad alatt ezen mocsaras vidékre is utat tort

1) Gondocs Benedek, mivel Olih Miklés a Magyarox’szégfél 1536
¢vben szerkesztett foldleirdsdban azt irja, hogy Kortvélyes a Tisza nyu-
goti partjan fekszik, tovidbbd mivel Kortvélyes Mercator 1578. évi térkeé-
pen a Tisza jobb partjdra van téve, azért abban a véleményben volt,
hogy Kortvélyes a Tisza jobb partjan allott (Pusztaszer 33—34. 1.) Amde
a Hédmezd-Vasarhely hatiraban fennmaradt Kortvélyes puszta erdsebb
bizonyiték az ellenkezére és ezen pusztinak neve is oda mutat, hogy
Kortvélyes helységnek a Tisza balpartjan kellett fekiidnie. Szamota Istvin :
Régi utazasok Magyarorszagon 635. 1.

?) Knauz: I/94. Fejér: 11/104.

3) Anonymus cap. 40.

4) Juxta Ticiam est vivarium, quod dicitur Kurtuelis . ... Knauz
1,94. Fejér. 11/104

%) Fejér: IV/III. 319.

%) Arpadkori uj okmanytir IX/153.
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a telepillé magyarsag s a régi haldsz-szallasok teriiletén két
falu alakult: u. m. Hod vagy Hold és Visdrhely, melyek utobb
Hodvdsdrhely (Hodwasarhel, Hodvasarhel, Holdvasarhel) néven
egy kozséggé tomoriiltek.

Vdsdrhely neve mar 1209. évben emlittetik a véradi rege-
strumban, valamint 25 évvel a tatarjards utdn is eléfordul az
oklevelekben, ami mutatja, hogy mdr a tatdrvész el6tt lakott
hely volt.?)

Kortvélyes és Décz kozott Sdd (Sood) vagy Sdth (Suat)
nevil helység is fekiidt és Hodmez6-Vasarhely hataraval volt
szomszédos.?)

A tatarjaras el6tt a Tisza mellett — Csongrad tajan —
Bokor (Buchur, Bocur) nevii helység is fordult els. Hatdrahoz
tartozott az Aron Morotvdja (Aron Morvajo) nevii t6 is, melyet
birtokosa a Kaldn-nemzetségh6l valé Pousa fia Ndna ispin
1266. évben a nyulszigeti apdczdknak hagyomanyozott.®) E falu
helyét ma mar nem vagyunk képesek megjelolni, valamint a
Gegyi (Gehgi, Gehgyz, Gelhgy) nevii tiszamenti halastéét sem,
melyet I. Géza kirdly 1075. évben a garammellekl szt- benedel\-
rendi apatsagnak adott.t)

Csongrad-varmegye falvainak lakoi ezen id6ben, mint az
orszag tobbi részeiben is, a foldmiivelés és pasztorkodas mellett
mesterségesen {izték a haltenyésztést is. Az Arpadok kordban
Csongrad-varmegye is bévelkedett halastavakban és vizei me-
sés gazdagok voltak halakban ugy annyira, hogy sertéseket
hmtottak a halra és azzal hizlaltdk. A haltenyészté helyek mind

1) V. 6. Véradi regestrum kiadva Endlicher: Rerum Hung. Monum.
Arpad. 646. Szamota Istvan : Régi utaz4sok Magyarorszdgon. 535. 1. IV. Bé-
Janak a nyulszigeti apaczak szaméara 1266. évben kiadoit oklevelében em-
litett terra Visarahelly nem mas, mint Vdsdrhely. Fejér : IV/IIL 819, Csanki :
i. m. L. 693. Ortvay : Magyarorszag egyhazi foldleirdsa stb. 1/423.

%) V. 6. Fejér: 1V/III. 815. 819. Arpadkori uj okmanytar IX/152,
153, Pesty : Magyarorszag he]yneve1 1/220. 221. Dugonics-Térs. Evkonyve
117179,

%) Jerney Buchurt Bokornak, Aron Morvajo nevii tavat Aron Morot-
vhjat-nak ejti. V. 6. Arpadkori uj okmanytir VII/73. Ortvay: i m. L 93

4) Gehgi = Gegyi, ikerszava lesz a székely Gagyi nevii patak és
Gagy nevfi falu Udvarhely megyében. Ortvay : 1/331. Knauz: I/56.4
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a Tisza mentén voltak és csatorndkon vezették a halastavakba
a taplalo vizet. Zsilipekkel vontak el viszont a vizet, hogy a ta-
vak iszapjdnak kitakaritdsat megkoénnyitsék. Emelte a halte-
nyésztést a keresztény vallds is, mely szamos napra rendelt
b6jtot, mid6n csak a hallal valé tdplalkozdst engedte meg. E
miatt a gazdag vilagiak is nagy stlyt fektettek a haltenyész-
tésre. A kolostorok, kaptalanok és apatsdgok a Duna, Tisza,
Balaton és halban gazdag vizek téjain sok halastavat nyertek
adomdnyban. A szolgarendd haldszokat, a konventek, piispok-
ségek és vilagi foldesurak adtak-vették, srokbe hagytdk. A hal
tizede vagy hetede jart a foldes-urnak, akitél ezen terhet a ha-
l4szok meg is valthattik !)

1) Ortvay : 1/354—350
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Osi plébanidk és apdtsagok Csongradban. A csongradi és
szegedi foesperességek. Csongradvarmegye miiveltségi dlla-
pota a tatdrjdras el6tt,

A XI—XII szdazadban a csongradvarmegyei halastavak,
révek, vamok és révjovedelmek jo részben a garammelléki
szt.-benedek-rendi apatsidg, domdsé prépostsag, tihanyi apatsag,
egri piispokség és nyulszigeli apaczak birtokdban voltak. Ezen-
kiviil a mostani Csongrdd varos koriill még a jdszdi, leleszi, zo-
bori és zalavdri apatsigok birtak tavakat és élveztek haldszati
jogokat. ') Ezek az egyhdzi foldesurak sokat faradoztak azon,
hogy a varmegye népét minél inkabb szilarditsik a hitbuzgé-
sagban. Az egyszerii fa-templomok helyett k6b6l emeltek tem-
plomokat. Az egyhiiz nagyban emelte a nép miiveltségét is.
A lelkészlakban a pap a hét bizonyos napjain iskolat tartott,
a hol a nép gyermeke irdst, olvasdst és szép egyhazi éneket ta-
nult. A legrégibb plébdnidk koziil a csanyit ismerjik. I. Géza
kirdlynak 1075. évben kelt oklevele szerint ,,Csany nevii halasz-
falunak jol épitett temploma és parochidja van.“?) Bizonyara
Szegeden még el6bb volt plébania, annyival inkdbb, mivel 1119.
évben itten mér fdesperesség is allott fénn, mely a bdcs-kalocsai
érseki megyéhez tartozott.®) A torténeti adatok a XII. szd-
zadban mar mind tobb vildgossdgot drasztanak Csongradmegye

1) Szdzadok 1867,69.

?) Ezen oklevél szerint: villa Piscatorum nomine Chani habens
ecclesiam parochialem constructam in honorem salutifere crucis ihn xpi.
Knauz: i. m. I/56,

%) Fejér: II/356.

4*
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hitéletére. A mai Csongradviarmegye a XII. szdzadban hdrom
plispokség kozott oszlott meg és teriiletét akkor hdrom fGespe-
rességbe osztottak be. Ezen id6ben, mint fentebb is lattuk, a var-
megye északi része — a Tisza mindkét partjan — a vdczi piis-
poki megyéhez tartozott és ezen teriilet egyhdzi tekintetben
mint csongrddi féesperesség szerepelt. A véczi plispokség Cson -
gradvarmegye tiszantali részére is kiterjedt és pedig az egyhdz-
megye hatdra, a Korostol délfelé a Szdraz-érig huzédott, honnan
meréen nyugotnak fordulna, Hédmezg-Vasarhely tdjan ismét déli
irdnyt vett s Ggy érte el a Tiszat Szegedt&l északra.!) Ellenben
amai Csongradvarmegye azon része, mely a Tisza és Maros ko-
zotti ztgra esik, azon idében Csanadvarmegyéhez és a csanddi
piispokséghez tartozott, igy hogy Hddmezi- Visdrhely és vi-
déke mar a csanadi egyhdzmegye tartozékat képezte.?) Ezen
id6ben tehét a piispokség legészakibb részét a marosontili f6-
esperesség képezte és ekkor Hodmez6-Vasarhely és kornyéke
ezen fGesperesség teriiletén fekiidt. Ma mér azonban a vdczi egy-
hézmegyének csongradi f6esperességéhez tartozik.®) A Tiszan
innen Szeged és vidéke a bdcs-kalocsai - érseki megyéhez tarto-
zott és ezen érsekségnek mar 1199. évben egy fdesperessége
allott fonn Szegeden. A szegedi féesperesség nem szoritkozott
esupan Szeged varos teriiletére, hanem magdban foglalta az 6s
Csongradvarmegyének azon részét is, a hol most a Bicsme-
gyéhez tartozé Zenta, Szabadka, Bajmok és Pacsér hatdrai
fekszenek. %) ’

A XII. és XIII. szazadbeli oklevelek mér csongradvar-
megyel apdtsdgokrdl is tesznek emlitést. A monostorok alapi-
tdsa a hitélet meger6sodését mutatja és mutatja azt is, hogy
Csongradvarmegyének ezen idében — ha gyéren is — mdr nagy
birtokosai is voltak. Ezen vildgé foldesurak kozott gazdagsigra
els6 helyen dllott a Kaldn-nemzetség, mely Ond-t6l, a hét ma-
gyar egyikétsl szarmaztatta magat, birtokai a varmegyében a
Tisza vidékén teriiltek el. A Csupor-nemzetségnek Szeged vidé-

!) Ortvay : Magyarorsz. egyhézi foldleirdsa a pépai tizedjegyzékek
alapjan 1/106—107.
?) U. o. 1/109—110. — %) U. o. 1/422. — ) U. o. 1/336. 339.



kén — Téapé koril — fekiidtek birtokai. III. Béla kirdly kora-
ban a Kaldn-nemzetség egyik tagja, Kaldn pécsi piispok volt?)
és Boldogasszony tiszteletére és a Szent-Benedek-rend szdmara
Szer helységben alapitotta a Kaldn-nemzetség monostorat. A
Szent-Benedek-rend Szer-monostorat és apatsiagat II. Endré-
nek 1233. évében kelt oklevele emliti el6szor, melylyel a szeri
egyhdz (ecclesia de Zeer) részére 1000 db k6sot rendel 2) A mo-
nostornak mar ekkor kiilén korhdza és plébanidja is volt?), mi
arr6l taniskodik, hogy Szer ezen id6ben mar népes kozség vala.
A Kaldn-nemzetség kés6bb Szerew — a mostani Kdpolnatelek
nevii teriileten — a femplomos lovagok széméara is emelt térs-
hézat és javara gazdag alapitvanyokrol is gondoskodott.®)

A csongradvarmegyei 4agbdl I. Ndna ispan fia, Pdsa két-
szer nosilt; elsé neje Pdcs (Poch) ispdn lednya Erzsébel, a
masodik pedig a Héder nembeli Hedrik ispan lednya — Rozna
birtokosnéje — vala. Posa ispannak mésodik nejétsl I1. Ndna,
Lucia nevii leanya — ki a Csandd nembeli Wecsfia Wecshez
(Weich) ment n6iil- — és kit6l Kvarterius nevii fia szarmazott.
Ennélfogva a csongradmegyei Kaldnok leszdrmazasi rendje
igy alakul :

I. Néna
Pésa 1 1255 el6tt
1) Poch comes lednya 2) Héder nb. Hedrik
Erzsébet comes leanya
1) II. Néna 2) Lucia 1255 8) Kvarterius °)
1244—1266 Csanad nb.
I. Moys nddor ~ Wees fia Wees
lednya 1256 —1266 | 1255 el6tt.

1) Koller: Hist. Episcop, Quinque-ecc, VII/435.

%) Fejér: III/IL. 319.

3) Abbasia Ord. S. Benedicti B. Mariae Virg. de Zeer monostra.
Czinir: Monasterilogia. 270. — Hogy kiilén plébanidja volt 1. Fejér : III/III.
322, — Az 1283. évben mar monasterium Zeer néven fordul els. Hazai
okménytér I1I/359. Hornyik : Pusztaszer, tért. 49. A monostor romén izlés-
ben épiilt temploma a torok héditds koriban indult pusztuldsnak.

*) Budapesti Szemle (régi) XIII/129.

% V. 6. Arpédkori uj okménytar VII/411—412,
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Posa fia II. N4na ispan Csongradvarmegyének leggazda-
gabb foldesura volt. Néhai Moys nddor leany4t vette néiil, a ki-
nek anyja Sabina volt, IV. Béla lednya ') és igy Ndna ispin az
Arpadok kiralyi vérével jutott rokonsdgba s nejének fejedelmi
oroksége még inkdbb novelte vagyonat. Ehhez jarult még az is,
hogy a baranyai Kaldn nembeli Gyurko fia Gyurkd 1244. évben
baranyamegyei Samud nevii birtokdnak egy részét hat markaért
Néna ispanra hagyta orokségben.?) Majd 1248. évben a magta-
lanul elhunyt Gyurko hugatdl és o6rokosétsl, Domika asz-
szonytél és ennek férjét6l, Kristdftél a Duna mellett fekvé
Cselej (Chelley) helység egy negyed részét négy eziist markaért
megvette és ezen Gsszeget a péesi kaptalan el6tt le is fizette.?)
Ugyanesak 1248. évben Ndéna ispan Pelusfa Job baranyame-
gyei birtokossal oly moédon lépett birtokeserére, hogy Néna
nyolez eziist méarka lefizetése mellett megkapta Cselej és Szekcsd
(Schekchu, ma: Duna-Szekes6) helységek 6todik részét, ellenben
Jéb Sdp otodik részét és az esztergommegyei Bercse (Berchee)
nevii egész helységet.?) Kdpldn (Caplan), Zsdmély (Schamel).
Zsuzsa-ér (?) (Schusaur), Szepcse (Scepche), Samud és még 15
falu a baranyamegyei Ormdnysdgban a Drava és Okor folyok
kozotti szogletben, Solymdr (Solomar) Buda mellett Pilisme-
gyében, Evandra, Mizsla (Misla) és Tontdl pestmegyei helysé-
gek szintén Ndna ispan tulajdondt képezték.®) Rengeteg terje-
delm birtokainak Szer volt a kozéppontja, a hol udvarhdza a
Szent-Benedek-rend monostora mellett allott, melynek 6 még
6seinél is békeziibb kegyura volt. Hithtisége paratlanul ragyo-
gott és egyebek kozt a péesi kaptalannak is confratere volt.%)
Néna ur azonban disgazdagsiga daczara sem volt boldog, mert
hazassdga magtalan maradt. E miatt IV. Béla 1256. évben azon
kiralyi kegyelemben részesitette, hogy megengedte neki, hogy
6si és szerzett birtokait az ,6“ monostoranak (monasterio suo),
tovabbé Luczia nevii nétestvérének Csandd nembeli Wees fia
Wecstél szarmazo gyermekeire és nejére hagyhassa orokségbe,

) Szab6 Kéroly: Kun Liészlé 25. 1. — 2) Hazai oklevéltar 10. 1. —
% Fejér: IV/IL 24. — %) Arpadkori uj okménytir XI. 365, — °) Fejér:
IV/IIL 315. — ¢) Fejér: IV/IL 24.
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azon kikotéssel, hogy a szeri monostor kdrhdzdnak egy eke fol-
det és a Dunaparton egy malomhelyet tartozik adni.!) Néna
comes ezen kirdlyi kedvezményt mar a kovetkezé 1257. évben
igénybe is vette s a baranyamegyei Orméanysdgban fekv Samud
(ma: Samod a sikldsi jardsban) nevii helységet és a hozza tar-
tozd 13 falut, tovabb4 az Ormdénysagban kanyargd Okur dgai
altal képezett nagy tévizet (magnum stagnum) haldszo helyeivel
egyiitt a péesvaradi apatsag conventje el6tt tett végrendeleté-
ben nejének hagyta ez ,6 valtozhatlan szeretetéért, olyan fel-
tétellel, hogy ha érokoseik szdrmazndnak, ugy ezen birtokok
azokra szallanak, ha pedig N4na neje el6tt 6rokos nélkiil hal
el, akkor az elsorolt uradalmak 6rok birtok gyandnt ,urasszony*
nejére maradnak.

Azonban a dusgazdag f6ur megvaltoztatta azon szdndékit,
hogy 6ridsi birtokainak 6rokésévé nétestvére Luczia gyermekeit
teszi. A varva-vart orokos sziiletése iranti reményei minél in-
kabb oszladoztak, annal jobban érlelgdott az a gondolata, hogy
unokadescseinek, a Wees-finknak mellézésével a boldogsdgos
Sziiz nevérdl elnevezett nyulakszigeti apidczakolostornak hagyja
javait. Erre leginkdbb az a kortilmény osztonozte, hogy feje-
delmi rokonuk Sziiz Szent Margit — IV. Béla lednya — épen
ezen id6ben lépett be és vétette fol magdt apdczédnak a nyul-
szigeti zdrddba s a szent életli kirdlyledny szdmdra nem régen
alapitott kolostornak a valldsos féurak koziil tobben tettek fé-
nyes adomdnyokat. A gazdagok gazdaga: Nédna ispian nem
akart az adomdnyban hétul maradni. Epen azért 1266. évben
nejével egyiitt elhatarozta, hogy ,halandé vildgi 6rokoés helyett
a Megvalt6 isten-ember dicséséges Sziliz anyjat fogadja oroko-
séiil“, 6si és szerzett javait a nyulakszigeti apdczak kolostord-
nak hagyta 6rokos birtok gyandnt, kivévén azon részt, melyet
még elébb Szer monostoranak hagyott, amely helyen az 6 ku-
ridja is dllott.?) Ez alkalommal sem feledkezett meg hii hitvesé-
r6l és tjbol biztositotta neki kirdlyi adomanynyal Sdmuel és az

?2) Egy eke fold alatt 100—140 magyar hold foldet értettek. Fejér:
IV/IL 377.

!y Excepta parte Monasterii suo Descer (Descerde Scer) in qua locus
est suae curiae . . . stb. Fejér: IV/III. 315—320.



ormdnysagi 13 falunak halaldig tarté haszonélvezetét, kikotvén
azt is, hogy csakis magtalan haldla esetére szalljanak azok is a
boldogsagos Sziiz kolostorara.t)

A nyulszigeti apaczaknak hagyott részbirtokok koziil a
kiovetkez6k tartoztak Csongrad-varmegyéhez: Alpdr helység
fele, a Tisza koézelében fekv8 Kaldn-gyiiriise (Kalangurussy)
nevii erdd, kaszaloval és mds erddvel, tovabba Thul (?) falu, a
Sod (Sood) vagy Soth (Suat) nevii helység foldje, mely Kortvé-
lyes szomszédsdgaban fekiidt,?) a Csdkdny, Bokén (Buken), Le-
gen (Leguen), Ete (Ethey) és Alap (Olop) foldek, a Beregd nevii
fold a Durha (?) foly6 melletti halastavakkal, a Bokor (Buchur,
Bocur) nevii f6ld az Aron Morotvdja nevii toval. A Szeged ko-
rill fekv6 Torda (Turda) és Hegenfa (Egenfa, Egenpha) foldek a

Virts nevii haldszoéhelylyel, Visdrhely egy része, a kortvélyesi
réven birt egynegyed rész fold, végiil a Mdma (ma: Puszta-
Mama, Csongrad varostél északra) és Puispoki nevii foldek, ez
utébbi a Csany hatardban a Tisza mellett fekvé Csurgs (Corgu)
nevii halastéval egyiitt.?) Ezen adomanyféldek nevét és fekvé-
sét ma mar nem vagyunk képesek mind megallapitani. Nédna
ispan még 1274. évben is életben volt és miutin gyermekteleniil
halt el, minden birtoka tényleg a nyulszigeti apdczakra és Szer
monostorara széllott. Ez utébbi kapta a Baranya-vdrmegyében
fekvs Csele falu egy részét is.*)

A csongradvarmegyei Ellés nevii nagybirtokos az Ellds
monostora nevii apatsagot alapitotta a Tisza mellett a mostani
Ellés pusztan, mely Csongraddal északra hatdros. E néven a
monostor mér 1306. évben fordul el6 az oklevelekben,®) és igen
valészinfi, hogy a kegyes alapit6 még a tatarjaras elstt tette le
e monostor alapkévét. Ismeretlen, de hitbuzgé egyén a mai
Péleri nevil pusztan a Szent Benedek-rend szdmadra a Pétermo-

1)U o _
%) V. 6, Csinki Dezs§: Magyarorszag torténeti foldrajza a Hunya-
dyak kordban I/683. Dugonics-T4ars. Evkionyve 11,179,
3 V. 8. Fejér: IV/III, 315. 819. Arpadkori uj okménytar IX/152. 153.
Pesty : Magyarorsz. helynevei I1/220. 221,
4) Fejér: VIIIL 32.
%) Pesty : Magyarorszag helynevei 1,91—92,



nostora (Peturmonustra, Peturmonustura) nevii apatsagot ala-
pitotta még a XIII. szdzad els6 felében. Ennek szomszédsigd-
ban létezett a Palos-rendnek Pdlmonostora (Palmonustra, Pal-
monustura) nevii apatsaga is. Ezen monostorok kériil is népes
helységek tamadtak. Mind a két monostorrél biztosan tudva
van, hogy Csongrad-viarmegye teriiletén allottak és a XIII. sza-
zad els6 felében is ezen varmegyéhez tartoztak.') Palmonostora
alatt nem a mai Pdlos pusztat — Majsa mellett — kell érteni,
hanem Puszta-Monostort, Félegyhdzatél nyugotra, mert Pal-
monostora, Mériczgatja és Pétermonostora mint egyméas mellett
fekvé helységek emlittetnek az oklevelekben.?)

A hitélet dpoldsan kiviil Csongrad-varmegye monostorai-
ban az ismeret és tudds is miivelékre taldlt a szerzetes atyak
czelldiban ; és a szellemi haladds azon kétszaz év alatt, mely a
kereszténység befogaddsa 6ta a tatarjarasig terjedt, nemesak kie-
1égitd, hanem meglep6 volt. A jozan, szivés és tanulékony magyar
faj a varmegyének vizek-jarta mocsaras foldjét nagy kitartassal
fogta eke ald és &mbar a két szdzad alatt sok pusztuldst élt at,
nemesak az arvizek végnélkiili sora, hanem még a kun betoré-
sek szdmban is tetemesen fogyasztottik, mindazonaltal Cson-
grad jozan, dolgos népe helyrehozta a csapasokat, két nagyobb
varosnak vetette meg alapjat és ezen kiviil még 25 helységet is
alapitott. ‘

A XIII. szézad kozepén azonban olyan Oridsi vész érte,
mely elsépérte a munka és miiveltség eddigi alkotdsait, tgy
annyira, hogy mindent el6lrél kellett kezdeni. Ez a borzaszté
veszedelem, mely Csongrad-varmegyét is teljesen pusztiava tette,
a tatdrjdrds volt.

) A két monostornak, illetGleg apatsignak 1349. évben van eldszor
nyoma az oklevelekben. Pétermonostora és Pilmonostora még 1411. évben
is Csongradvarmegyében fekiidtek. Zichy okménytir II/228. 458. Rupp
Jakab : Magyarorszag helyrajzi torténete. 1/731.

?) Pesty: Magyarorsz. helynevei I;111, 126.
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Tatarjérds Csongrad varmegyében. A vdrmegye ujra népesi-

tése. A csongradi kir. vérbirtokok elenyészése. A kunok

betelepitése. IV, Laszlo kiizdelme a kunokkal. A hdédmezei
csata.

A Sajé melletti gydszos mohi csata utdn, mely 1241. 4pri-
lis 11-én tortént, a tatarvezérek &prilis kozepén Pest vérost
ostromoltdk ki, melynek lerombolasa utdn a Duna és Tisza fo-
ly6k kozét 6zonlotték el ; mert a széles Duna folyén nem birtak
atkelni a dundntali vidékre. A tatar sereg a Duna és Tisza ko-
z6tti buezkds, futéhomokos, vizszegény vidéket oldalt hagyva, a
Tisza mentében vonult dél felé. Aprilis honap mdsodik. felében
a veszedelem Csongradvarmegye teriiletére ért. El6bb tehét a
varmegye tiszdninneni részét drasztottak el a tatarok.

Tudjuk, hogy az alféldén nemesak a foldvarakat, hanem
még az erésebb kéfallal koriilvett monostorokat, s6t a falvak-
ban a templomokat is erésen védte az osszefutott nép. Még a
keritetlen varosokba is nagy tomeg vidéki ember csédiilt, kori-
lotte arkot d4stak, sdnczot huztak és vesszésovényt fontak.
Annyival tobben menekiiltek az alféldén levé kirdlyi varakba.
Csongradvarmegye tiszdninneni részében is sok falu népe me-
nekiilt Csongradra, az ottani kirdlyi vdrba. Ez azonban nem
volt elég erts var; drok, fal, tobb fatorony védte, melynek gyen-
gébb részeit hevenyében kijavitottak. A tatarok koéhajité gé-
peikkel nagy koveket dobaltak a falakra sziinet nélkiil ; a fator-
nyok osszetortek, a falak leomlottak. A tatdrok most rohamra
mentek. A védék nem birtak a tatdrok rohamét feltartéztatni,
a kik a var védmiiveit attorték, elozonlotték az er6dot, fegyve-
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rest, fegyvertelent, férfit, nét, gyermeket szdzaval 6lték ha-
lorara. Aztén a kislt vdrost porrd égették. Nagy témeg ember
menekiilt Szer falu benczés monostordnak kéépiiletébe is, a hon-

Mongol tibor.

nan a foldestr, a Kaldn nembeli Pausa fia, II. Néna ispdn el6re
elmenekiilt és a tatdrvészt tal élte. A tatdrok megrohantdk, a
kolostort koriilfogtak, megvivtak, felgyujtottak ; a kik benn vol-
tak, mind ott égtek. ' '
Most Szeged vidékét ozonlotték el a tatdrok. Itt kiolték a
Csupor nemzetséget is, melynek valahol Tapé és Szeged kozott
volt menhdza és birtoka. Szeged népes, nyilt véaros volt mér
ekkor, de se fala, se 4rka, semminemii védémiive sem volt. Azért
lakossdga elére elbujdosott; mocsarakba, nddasokba hazédott.
Bathu khan Szegedet megszallotta és valamennyi ideig ott is
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maradt, ellenben seregei az Aldundig — a Szerémségig oltek,
égettek. A tatar vezérek hadban jartas, képzett egyének voltak ;
hadviselési modorukhoz tartozott, hogy az orszdgot, melyet
meghdditani akartak, koriilvették, és elére jél kiszamitott, tobb
iranybeli tdmaddssal hadaikat az orszdg belsejében egyesitet-
ték. A tatir vezérek ez alkalommal Szegednél osszpontos1tottak
hadaikat, ezért is kimélték meg bizonyos ideig.

Ezalatt a Varad felsl kozeledé Biidzsik tatar hadvezér
hada is a Maros mellett felégette Csandd véarost, majd egyesiilt
Kédannal s a Marostél északra fekvé Pereg helység (ma:
Kaszaper puszta Csanddban) ellen indultak, hova 70 falu népe
futott 6ssze. A tatdrok nagy sereggel vették koriil Pereget. Leg-
eldszor a fogoly magyarokat kiildték rohamra ; a ki hdatralt, azt
rogton levagtak. Nyomukba oroszok, kunok és fogoly mohame-
dan népek 1éptek, a kiknek rohamdt a tatirok hatulrél nevetve
nézték. Egy hétig folyt az ostrom, az arkok megteltek halot-
takkal; a tatdrok megvették Pereget, lak6it mind megolték.
Innen Biidzsik serege a Maros melletti Egres alda ment, hol a
cistercitak megersitett kolostoraban sok menekiil6 htizta meg
magat,’) ellenben Kdddn hada a mai Csongradvdrmegyének
azon részére zadult, mely akkor mint a Tisza és Maros kozotti
zug, Csanddmegyéhez tartozott.

A Hdd-td mocsarai és nadasai sok menekiilének adtak
menhelyet, de Szenies és Vdsdrhely helységeket a tatdrok fel-
égettek, elpusztitottak. Vasarhely a tatarjards utan még 25 év
mulva is Pousa fia, II. Ndna ispan birtoka puszla fold (terra)
vala, és mint ilyet adomdnyozta a nyulszigeti apaczdknak. Ez-
utan K4dan atkelt a Tiszdn és Szegeden egyesiilt Bathu khan-
nal. E varosban is tartéozkodtak valameddig, legalabb innen ir-
kaltak Gjabban leveleket Béla kirdlynak, melyekben esak tgy,
mint azokban, a miket még a tatar tdmadas el6tt Oroszorszdg-

bol kiildoztek neki — hédolasra szélitottdk f6l*) Midén Bathu

1) Pauler : Arpadok tort. IL. 214—118,

) Mahmud Terdsumdn XVI. szézadbeli torténetiré azt irja, hogy
Bathu-szi-Akdur khan elindulvan Szegedinre széllott, valahol vele Kajkan
(vagy Kajkdsz-Kadan) is talalkozék., Itt tandcskozast tartvan, levelet ira-
nak Béla kirdlynak, hogy térjen az & hitiikre, legyen szolgijuk s meg-
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és Kadan Szegedet elhagytdk — a tatdrok szokdsa szerint —
visszaédesgetett lakoit leslték, a varost folgyujtottak.

A tatdrok kitakaroddsa utdn Csongradvarmegyének is
olyan képe volt, mint vihar utdn a jégtél vert vetésnek. A vi-
ragzésnak alig indult falvak kirabolva, elpusztitva éllottak, a
telepiilt élethez alig szokott népesség legyilkolva, szerte {izve
a Tisza nadasai, moesarai kozott lappangott.

Csongrad varmegye a tatarjards rémséges pusztitisa 4ltal
mdsodszor lett lakatlannd, pusztiva. Egész nemzetségek vesz-
tek ki, egész helységek maradtak romokban — miknek lakéit
leslték, vagy fogsdgba hurezoltdk. A kulturat ismét el6lr6l kel-
lett kezdeni. IV. Béla a tatdrvész utdn Csongrddot is csak Ggy
népesitette, mint az orszdg tébbi részét ; elbujkalt népét vissza-
hivta feldalt hazaihoz, leégett falvaihoz. Az erés lelki kirdly az
orszdgba édesgette az idegeneket, a bekoltozé kiilfoldieknek
foldet adott a megtelepiilésre, német és szdsz jovevény polgéro-
kat telepitett a romokban hevers varosokba, nagy szabadalmak-
kal és becses kivéltsdgokkal ajandékozvan meg 6ket. Ilyen volt
a szabad bir6- és pap-valasztds, a vérosi tandes joghatésagdanak
kiterjesztése a viros osszes lakossdgara, vasartartasi jog, rév-
és vimmentesség. Ezen kivaltsdgok fejében a polgdroknak el
kellett vallalniok a viros megerdsitését és megvédését.

A tatarok visszajovetelétsl valé félelem még egy szdzad
mulva is tartott az orszagban és arra osztonozte IV. Béla ki-
ralyt meg a nemzetet, hogy gondosan késziiljenek az ujabb
tatar tamadas elleni védelemre. Azt tapasztaltak, hogy a tata-
rok a kissé megerdsitett helyeket nem birtak elfoglalni. E miatt

hagyjék orszdgaban és nyomban meg is indultak a kirdly ellen, aki Pest
varosiban sinczolta el magat ... .. stb. (dkad. Ertes. 1861. IT. (272) 307. 1.
Gydrfds: III. 373.) Azonban az egykori hazai krénistik nem mondjik
azt, hogy Bathu és Kadan a muhi csata eldtt talalkoztak egymadassal Sze-
geden, de K4dan a muhi csata el6tt nem is lehetett Szegeden, mert tudva
van, hogy Bathu és Kadin egyszerre, egy idében, de két kiilonbdzs tdton
— a vereczkei és radnai szoroson — iit6ttek be hazinkba. Kiddn Erdélyen
keresztiil nyomult az Alféldre és csakis a muhi csata utian taldlkozhatott
Bathuval. A t6rok torténetiré adata tehat oda médositandé, hogy Bathu és
Kéadan a muhi csata ufdn egyesitették Szegeden hadaikat.
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a kivaltsdgok fejében falak, bastyak allitdsdra kotelezte, még
pedig sajat koltségiikon. A régi csongradi foldvar értéktelensége
is ekkor lett nyilvinossd, mert a tatdrok kénnyen romba don-
totték a gyonge védémiivet. Hatalmasabb varrol kellett gondos-
kodni a megye lakossdganak védelmére. Ilyen er6sebb var ala-
pitdsdhoz és védelmi karban valé tartdsdhoz gazdag népesség
kellett, mely a varos megertsitésének koltségeit el6teremteni és
allandéan viselni tudja. Az alfoldon esak nagy varosok birhat-
tak meg ezt a terhet; olyan vérosok, melyekben kedvez6 fek-
vés, az ipar és kereskedés fellendiilése vagyonos polgari rendet
teremtett, a mely képes volt lakhelyének megerdsitésére aldo-
zatot hozni. Ezért nem kisérlette meg IV. Béla Csongriadban a
tatdrjards utdn a régi kiralyi varmegye visszaallitisat, hanem
oly médon gondoskodott tijabb er6sségrél, hogy vendégeket, sza-
bad jovevényeket telepitett Szegedreis, a kiknek ugyanazon ado-,
rév- és vaimmentességet megadta, mint Buda és Székesfehérvar
polgérainak, s6t a szegedi vendéglakdk kérelmére (hospites de
Zeged) 1247-ben nekik adta a esongradi kir. var joszdgai koziil
Tdpé falut is haszonvételeivel, tovabba a tatdrok dltal kiirtott
Csupor nemzetség bdrtd (Holt-Tisza) nevli halastavatis,') hogy
a vdros megerdsitésének terheit kénnyebben viselhessék. A ta-
tarok dltal elpusztitott esongradi kir. var helyébe pedig Szege-
den épittetett Gjabb kiralyi varat, mely annak orokébe lépett és
a esongradi kir. var jészdgai mind a szegedi kirdlyi varra szal-
lottak 4t. .

A virmegye benépesitésén azon nemesek és egyhazi fol-
desurak is faradoztak, a kik a szérny@i romlast tal élték ; — de
nem sok eredménynyel, mert a tatar a fold népét olte leginkdbb
s a munkabiré férfiakat magaval hurczolta. A Kaldn nemzet-
ségbeli Pousa fia 1I. Ndna ispan Szeren még a benczés monos-
tort is folépitette, de Csongrad még sokdig lakatlan maradt.

Béla kiraly a magyarral rokon faji jovevény kun népet
Bolgérorszagbdl visszahivta, hova az még a muhi csata el6tt
vonult ki, mivel a kunokban tatar szovetségeseket vél6 magyar-
sag Kotony kun kirdlyt megolte. E miatti haragjdban a kun

') Cod. Dipl. IV/I. 455.
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nép elére kivandorolt a hazabél, a mib6l egyébirdant az a sze-
rencse szarmazott, hogy a rokon kunsig a végpusztulast elkeriilte
és mert megbecsiilhetetlen szolgdlatot tett az orszdg ujra be-
népesitésében. Ily médon a német polgarok utan els6 telepiil6k
a kunok voltak. IV. Béla fejenkint nemessé tette 6ket; nekik
adta a csongrddi kir. var joszdgait, a tatdarok altal kislt varné-
pek, varjobbagyok, kirdlyi és kiralynéi udvarnokok, az 6rokos
nélkiil elhalt kiralyi nemes szolgdk (serviens) azon fsldeit, me-
lyek a tatarjaras 6ta iiresen allottak. A kir. szolgdlé népek és
egyhdzi foldesurak mar benépesitett falvait azonban nem volt
szabad megszéllaniok. A kisebb rangt kunok mint varpolgarok
és harezpsok a kirdlyi varak szolgdlatdban allottak. A kunok
nagy tomege azonban torzsfénokeik alatt egyiitt maradt; a Tisza
két partjan, a Harmas-Kéros kozti tdjakon, a Maros alsé részein,
mivel a két parton foldet kaptak a letelepiilésre.

Csongradvarmegyében is a Tisza mindkét oldaldn és a
Hoéd-t6 partjan szdmos kun szallas allott, mert a lakatlan, puszta
vidéket népesitették veliik, hol szabadon folytathattak pusztai
életmodjukat és gyakorolhattdk pogény vallasukat. A Domon-
kos-rendli szerzetesek, a kik megtéritésiikre vallalkoztak —
nem sok sikert tudtak felmutatni. A békés, biztos élet, melyet
régi hazdjukban a Fekete-tenger tajain sohasem élveztek, meg-
novelte szamukat is. Kedvelték a pusztai életmédot; ugy éltek
hazankban is, mint a Don és Volga mellékén. Idegenkedtek az
allando6 lakastol, bérsatrak alatt tanydztak, foldet nem miivel-
tek, gulydik, nydjaik utdn éltek, satraik koril rabszolgdkat tar-
tottak. Pogény vallasuk nyers, erkéleseik, kébor életok ellentéte
volt a megtelepiilt keresztény magyarsag életmédjanak.

E nyers harczias témeg mindig kész katonéja volt az or-
szagnak minden hadjaratra; de kész volt a féktelen er@szakos
életre is, tolvajlasra, marha-hajtdsra, a koriilstte levé magyar
falvak fosztogatdsdra. Egyre a szép magyar nékre leselkedtek,
a nemes urak nejeit, lednyait elkapdostak. A kiin eleme a harez,
ellensége a keresztény hitnek és békés életnek. Béla kirdly sze-
rette volna megtériteni és a varmegyékbe széttelepiteni s 4l-
landé lakashoz szoktatni a rablé ktnokat; de nem merte meg-
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kisérteni. Attol tartott, hogy inkabb odahagyjik az orszagot,
melynek épen most oly nagy sziiksége volt rajuk.

Ezen felelésséggel jaré feladatot, mint a pogdny kinok
megkeresztelése és megyékbe vald szétosztasa, a gyonge és nép-
szeriitlen IV. vagy Kun Ladszl6 kirdlynak kellett végrehajtania,
még pedig akkor, mikor arra az id6 még nem érkezett cl. A ki-
raly ezen kétes kimenetelii feladatra nem is vallalkozott volna,
hacsak a pdpa erre egyenesen ra nem szoritja az altal, hogy
1279. évben Fiilop ferno6i plispokot mint teljhatalmi pépai ko-
vetet kiildte az orszdg és a kiraly nyakéra. A pdpai legatus
kovetelésére Liaszlé kirdly és kormdnya egyebek kozt komolyan
clhatarozta azt is, hogy a kunokat a kereszténység folvételére
és alland6 lakdsra kényszeriti; falut, hdzat épitsenek, hol ke-
resztény modra éljenek. Ha pedig a kunok ettél vonakodnak,
elleniik orszagos kozfelkelést rendelnek el.

A kun torzsf6nokok kezdetben késznek is nyilatkoztak,
hogy a pogény szertartasokat elhagyjik és mindazok, akik még
meg nem keresztelkedtek, folveszik a kereszténységet, tovabba
elhagyjak a satrakat, keresztény moédra dallandéan hdzakban és
falvakban laknak. Megfogadtdk még azt is, hogy tartézkodnak
minden kicsapongastél, 61dskléstsl, vérontastol, rablastol. Csu-
pan szakél- és hajviseletiik, hosszt hajuk, esimbdkos iistokeik,
magas, csticsos kuesmajuk és b6 kunos 6ltonylik megtartasat
kototték ki. Erre Laszlé kirdly ugy intézkedett, hogy a kunok
ezutan is azon szalldsokon lakjanak, amelyekre IV. Béla tele-
pitette 6ket. Fejenkint nemesekké tette 6ket. A kunoknak ado-
mdnyozta a nemesek és varjobbagyok, udvarnokok és kirdlyi
szolganépek azon joszdgait, amelyek a tatdrjaras utin a kun
szalldsok kozt pusztan dllanak, kivéve a nemesek és varjobba-
gyok benépesitett falvait, féldeit, amiket azok a kunok kozt to-
vabb is békében Dbirhassanak. Csak az egyhézak és kolostorok
birtokait tartottdk épségben, a tobbi birtokok, melyek a tatar-
pusztitds 6ta parlagon hevertek, mind a kunoké lettek.

Minthogy pedig a kunok szdllasai a kalocsai érsek, varadi,
csanadi, vaczi és egri pilispokok egyhdzmegyéiben fekiidtek, a
kirdly ugy intézkedett, hogy ezen f6papok két-két nemessel jar-
jak be — kiki a maga egyhdzmegyéjében tany4zé kun nemzet-



ségek tanyait, kereszteljék meg a pogdnyokat, irjak Ossze a
kun-szallasok kozt levé puszta foldeket és minderr6l tegyenek
a kirdlynak jelentést.?)

Lészl6 nehéz kotelességet vallalt magéra, midén a péapai
legatusnak megigérte, hogy a szilaj kunokat a kereszténység
befogadasara és alland6 megtelepedésre szoritja. Kz erds és ve-
szélyes vallalatnak bizonyult. Nem is vallalkozott volna ra, de
hét a papa legatusa azzal fenyegette, hogy kidtkozza az egy-
hazbol. A kun szdlldsokon nem igen mutatkozott hajlandésag
arra, hogy a kirdlynak és piispokeinek engedelmeskedjenek. A
kirdly kezdetben se nem mert, se nem akart erélyesen follépni
az engedetlenek ellen. Ut6bb azonban a kirdly a legatus fenye-
getéseire minden médon kezdte a kunokat a kereszténység fol-
vételére szoritani. Azonban az elkeseredett kunok — mivel aka-
ratuk ellen akartdk megtériteni 6ket, bosszit forraltak kedvencz
kirdlyuk ellen és egyenesen megbuktatisara tortek. E czélbol
1280. é6v nyaran kitlizték a lazadas zaszlajat.?)

A korméany mar el6bb 6rséget gytijtott a kun-telepek ko-
riil 16vé szomszéd varakba, hogy szlikség esetén készerd legyen
megfékezésiikre. Alig tette meg a sziikséges intézkedéseket,
midén a kunok megbeszélt terve szerint az atelkozi kun orszag- .
bol Oldamér kun fejedelem betort az alfoldre, hozzad csatlakoz-
tak a magyarorszagi kunok is. A folkelést Oldamér vezette.

Torontaltél {6l Szolnokig a kun-szalldsok mind folkeltek.
Csongrad varmegyének egész teriiletén fegyvert ragadtak, bar-
bar diithvel és kegyetlenséggel tamadtak a magyarokra, akik
koztiik vagy kozeliikkben laktak. Az egyhazakat, monostorokat
foldaltak, a magyar nemesek udvarhézait folégették, csaladjai-
kat, jobbagyaikat kardra hanytak.

A foldiihodt kunok, a Csanad nemzetségbeli Pongrdcz fia,
Tamdst Egyhdzas-Kéren (a régi Csanad, a mai Torontal virme-
gyében) megrohantdk, kuriajat az egész faluval egyiitt foléget-
ték, négy szomszéd falujat, ezek kozt a mai Csokdt és Tisza-Szt-
Miklost kiraboltak ; 6t, mid6n a masik joszdgira, Temerkénybe

1) Szabé Kéroly : Kun Laszl6 83—84. 1.
*) Szab6 Kéroly : i. m. 99.
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menekiilt és leveleit az ottani egyhdz sekrestyéjébe elrejtette,
utdna szaguldottak és itt is megtamadtdk. Két rokonat sok
jobbagyéval egyiitt megolték, mikor azutin maga a Tiszan 4at-
usztatva nagy bajjal menekiilt el, a templomot félgyujtottak és
levelei — a IV. Béla kirdly egyetlen 1247. évi kivaltsdglevelén
kiviil, — az egyhdz iiszkei kozt égtek el.!) -

Megtimadtik a Maros déli partjan a régi Csanddmegyében
fekvé egresi monostort, de azt az ostromlé kunok ellen a Rdtold
nemzetség négy tagja vitéziil megvédte. Megrohantdk a Cson-
grad vérostél nem messze fekvs Sovényvdr (ma Sovényhdza)
kastélyat, melyet azonban a kiraly altal elére oda kiildott Rubin
ispén a vasmegyei vépi udvarnokokkal védelmezett meg.

Legtobbet a Hod-t6 koriil fekvé helységek szenvedtek,
amiket teljesen foldaltak a kunok.

Végre megsokaltak a pusztitist a magyar urak is. Ldszlo
kirdly elhatdrozta, hogy fegyverrel tori meg a féktelen kuno-
kat. Zészlaja ald gy{ijtotte az orszdg min-
den vidékérsl a nemeseket, a sarosmegyei
asgutht erdGesdszoket, ungi varjobbagyo-
kat, a vasmegyei véps udvarnokokat, a gal-
goczé varnépeket, az Aranyos mellékérc
telepitett kézdi székelyeket, Arad, Csanad.
Zarand és Zélyom megyék nemességét. A
népszeriitlen kiraly mellett ez alkalommal
az orszag legeldkel6bb csalddai is meg-
jelentek, mint a Borsdk, Rdtotiak, Baksdk,
Kosdiak, tovabba az Ernye B, Baksa,
Akos és Kosd nemzetségbeliek, akik mind
vitéziil harezoltak a kunok ellen.

Ezzel a sereggel ment le Lidszl6 ki-
raly Csongrad varmegyébe, melyet a vad
hordék teljesen folforgattak. A kunok Ol-
damér vezetése alatt az akkor Csandd és
Kun Laszl6. Csongrad hatdrara esé Hod-mez6n gyiile-

keztek ossze és Hod falu kozelében foglal-

) Arpadkori dj okménytir IX. 384.



tak allast. A Hod tavaval osszefolyd Tisza és Koros moesarainak
védelmében is sokat biztak, ugy, hogy ide nem is vartak az el-
lenséget.

A hodmezei csata 1280. augusztus 24-ike el6tt tortént.) A
mocsaras vidékbe fészkelt kunok erts ellendllast fejtettek ki.
Diihosen védelmezték magukat; de szinte csuddnak ,tetszett,
amint ergsen folyt az iitkozet, hirtelen nagy zdpor keletkezett
és csapkodott a kunok szemébe s akik ijjaikban s nyilaikban
leginkabb bizakodnak vala, a stirli zapor miatt a proféta szavai
szerint olyanokka l6nek, mint a f6ld ganéja.“ A magyarok ke-
ményen megverték a kunokat. Sok ezren hullottak el koziilok,
s még tébben jutottak fogsdgba. A Héd tava partjan — Vasar-
hely mellett — emelked6 pogany kun és avar temetkezési hal-
mok fogadtik be a csataban elesett kun és magyar harczosok
tetemeit is.

Akik a ecsatabo6l megmenekiiltek, a kiraly boszijatél tartva,
nejeikkel, gyermekeikkel folkerekedve, vagyonostul az erdélyi
havasokon tal, az atelkézi kun-orszdgban (Havasalféld) levé
testvéreikhez akartak kiszokni, de Lidszlé az orszaghol kivonul6
kunok utdn sietett és visszahozta szdllasaikra a szokevénye-
ket, ujbol a Koros, Maros és Tisza mindkét partjan telepitette
le 6ket. ‘

A térités munkaja még ezutdn is nehezen haladt. A kunok
még szaz év mulva is pusztai életmddon, satrak alatt, pogany
modon éltek. Még Nagy Lajos kiraly is téritgette a kunokat és
megtéritésiiket csak Mdatyds kirdly kordban fejezték be egé-
szen.?)

1) Szab6 Kéroly: i. m. 93.

?) Szab6 K.: i. m. Y3—94, Pauler: Arpadok tort. II. 474—480.



VIIL
Kun telepek Gsongrdd vdrmegyében és azok elnéptelenedése.

A keresztény hitre tért nemesrangi kunok lassankint fel-
hagytak a satorozassal. A Kun Ldaszlo kirdly dltal kijelélt fol-
deken megosztoztak és allandé szallasokba teriiltek szét. Egy
emberslté mulva Csongrad varmegyében annyira szétszérédtak,
hogy az Anjouk koraban mar a Tisza mindkét partjan voltak kun
telepek. Liegel6szor a megye tiszantali részében, a Héd tava ko-
riil telepiiltek meg. Ecser és Fabidn Sebestyén elst telephelyeik
kozé tartoztak, melyek eredetileg kun falvak voltak." )

Varmegyénk tiszdninneni részében is Alpartél le Szegedig,
a megtelepiilt keresztény kunok szallasainak egész sora huzé-
dott el. 1423. évben ilyen kun telepitvényt talalunk Mdmahaomokdn
(most Mama puszta), Csengel-leleken (ma : Csengele, Szeged hata-
raban) és még Mindszenten is, a hol aféldmiives kunoknak mar
vetéseik voltak, melyeket az ergszakoskodo kecskemétiek nydjaik
altal legeltettek.?) A kunok az Otthas-#ilés, vagy Sasiilés nevii
puszta benépesitését megkisérletiék, de siker 1:cikiil, mert még
1472. tajan is néptelen puszta és a Pestmegyében fekvi Kecs-
keméthez tartozott. Kés6bb, mint Sasilés Csongrad varmegyébe
— Szeged birtokaba — keriilt.?) 1486. évben a kunok birtak Oto-
imos (Hytemes) pusztat.t) S6t a Szeged kozvetlen szomszédsiga-
ban fekvé Asszonyszdlldsa nevii pusztit is megszerezték, mely
kelet felgl a szegedi hatarig, nyugotrél pedig Balta szilldsig

') Szazadok 1879/470. Békésmegyei Tort, Tars. Evkonyve VIL 127

%) Cod. Dipl. X/VI. 540.

3) Hornyik: Kecskemét tort. I. 214, Gyarfas Istvan: A jaszkunok
tort. II1. 671—672.

4) Gyérfas: IIL 598—599.
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(ma : Balota puszta) terjedt és a mely szintén kun telep volt.
Azonban Asszonyszallasat marnem birtdk a kunok benépesiteni.?)
Kun Lészl6 kirdly egyik gyilkosanak Arbdcz-nak fia Buzkdn,
vagy Buzgdn szintén Szeged kozelében iitott allandé tanyat. Itt
allott 1423. évben a Buzgdn-szdlldsa nevi kun telepitvény, mely
a mai csongradmegyei Horgos kozséggel hatiros Buzgdn pusz-
tan fektidt.*) Kunok telepiiltek meg 1493. el6tt az Altokszdlldsa
(ma: Atokhdza, Szeged hatdraban) és Ellés (ma: Ulés puszta,
Dorozsma hataraban) nevii foldeken is, de ott sem tudtak meg-
erdsodni.?)

Azonban a kunok szdma a helyett, hogy szaporodott volna,
folytonosan gyériilt. A kunok nemesi rangjuknal fogva a kirdlyok
katonasdgat képezték, a szegényebb kunok koziil sokan a hadi
szolgalattol és a haboruk nyomoratél ugy akartak szabadulni,
hogy a foldesurak joszdgaira és a papi birtokokra telepiiltek
jobbagyoknak, hol békében élhettek. -Szivesen foleserélték a
kardot az ekével, esakhogy a hadi szolgalat terheit6l szabadul-
hassanak. Sok kun telepiilt jobbdgynak 1388. tdjan az 6-budai
apaczaknak Adorjdn és Vastorok falujaba. A szokevény kunok
miatt a féldesurak és kun kapitanyok kozott 6rokos lett a viszdly-
kodés, mert a kun tisztek a szokevényeket visszakovetelték, s6t
er6szakkal is visszahurczoltak szalldsaikra, miutin a szokevé-
nyek hadi kételezettsége is a tobbi kunokra neheziilt. A kun
kapitanyok Adorjanrél és Vastorokrol erészakkal vitték vissza
a jobbdgyokka lett kunokat, de Zsigmond kirdly parancséra is-
mét szabadon bocséjtottak cket, mire azok 6nként tértek vissza
szolgai allapotukba.*)

Utévégre a folytonos haborak és orokos szokdosés miatt
annyira elnéptelenedtek a kun szalldsok, hogy Matyas kiraly
mdr kénytelen volt a kun kapitanyoknak engedélyt adni arra,
hogy pusztan allé szallasaikra més helyekrsl telepithessenek
lakosokat. De ez sem hasznalt. Igy azutdn Csongradvirmegye
tiszdninneni részében a kiterjedt homokos mezéség, hol hajdan
a kun szdlldsok teriiltek el, Maty4s kiraly kordaban mar néptele-

1) Gyarfas: 111, 276—276. 2) Gyéarfas: III. 57. 3%) Gyarfas III, 334—
335, *) Gyarfas: III. okmdnytar 54. szam alatt.



niil dllott. K terjedelmes pusztiakat az egyes szigetekként szét-
telepitett kunok nem foghattik eke ald, utébb mar legeltetésre
és kaszdloknak sem hasznaltak azokat. Hogy azutdn a roppant
terjedelmii kun teriiletek és téres legel6k parlagon ne alljanak,
Mityas kiraly a szegedi polgarok kérelmére megengedte, hogy
Asszonyszallasat s a Duna-Tisza kozotti homokos pusztikat a
kunokkal egyiitt kozosen hasznaljak legel6knek, gy, hogy ezen-
tal a kunok azokon ne telepiiljenek meg, hanem a kunokkal
egyiitt csak pusztdnak hasznaljak azokat.') Ily médon az iiresen
allé kun-telepek nagy részét a szegedi hatdrhoz kapesolta. Ezen-
kiviil a puszta, lakatlan kun-foldekb6l a nemesi foldesurak és
papi birtokosok is a maguk javara annyit hasitottak ki, a mennyi
nekik tetszett. Az volt az oka, hogy a Hunyadiak kora utdn Kcser,
Fdbidn-Sebestyén, Mdama, Mindszent, Csengele és més kun szdl-
lasokat jobbaddn nemesi foldesurak kezén talaljuk. Igy a kunok
Csongrad varmegye azon részeit, a hova a tatdrjards utdn azért
telepitették Gket, hogy azon tdjakat veliik népesitsék be, nem
tudtak lakott f6lddé tenni, mivel szdmban folytonosan fogyat-
koztak és igy nem felelhettek meg azon varakozdsnak, a mit
letelepitésiikhoz fiiztek.

Y Varga Ferencz: Szeged tort. I. Okmanytar, 44., 53, 76. szim
alatti oklevclek,



IX.

Uj magyar nemzetségek telepilése GCsongrdd varmegy€be.
Ezekb6l eredd és beszarmazé nemesi csalddok birtokfogla-
lasa és letelepitésel. — Racz telepek.

Arpr«idhzizi utolso kirdlyaink a tatdrjards utdn nemecsak a
rokon faju kunok, hanem a magyar nemzetségek és nemesség
segitségével is népesitették Csongradvarmegyét. A papsdgot is
nagy joszdgadomdnyban és kedvezményben részesitették.

Csongradvarmegyének - 6si nemzetségei — az Ond vezértdl
szarmazo6 Kaldn nemzetség kivételével — a tatdrjards alatt tobb-
nyire kiveszteck. A Kaldn nemzetségnek is Pousa fia II. Néna
ispanban, a dusgazdag szeri foldestrban 1275 tdjan magva sza-
kadt, és oridsi birtokai az egyhdaz kezére keriiltek. A tatarjaras
utdn mds megyékbeli magyar nemzetségek — és pedig a leg-
gazdagabbak — szereztek Csongradmegyének puszta tdjain bir-
tokokat kiralyi adomany vagy csere utjan. Szivesen adték kira-
ralyaink a néptelen foldeket a gazdag nemzetségnek, mert
csakis azoktol varhattak a lakatlan vidékek benépesitését.

Nekik adtak a kietlen részeken a csongradikirdlyi var haj-
dani javait, a kirdlyi csaldd joszagait a varjobbagyok és kirdlyi
szolg4alo népek puszta foldeit. Ily médon az idegen nemzetségek
is boesétottak rajokat Csongradvarmegyébe, melyek a megszdl-
lott teriiletre jobbadan magukkal hoztdk az anyabirtok nevét.
Innen van, hogy az orszdg kiilonb6z6 részein tavol es6 helyne-
vek Csongradban is feltalalhaték, mert a nemzetségek megosz-
l4sa mindeniivé magaval vitte a térzsbirtok nevét. A nemzetsé-
gek megoszlasa Csongrddban is csakhamar bekovetkezett. A
nemzetségek tagjai megosztoztak a torzstkos birtokon, az egy
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tagban nyert és kezelt birtokot utébb folapréztak. Az osztozko-
déssal kiilon szakadtak a nemzetségi kotelékbél s igy tamadtak
az Anjouk és Hunyadiak koraban Csongradvarmegye uj birfokos
nemes csalddai.

A varmegye tiszantuli részében a tatarjaras koriil a dusgaz-
dag Osdk nemzetség tiinik fol birtokosul, melynek &6si joszagai
Arad-, Csandd- és Zarandvarmegyékben voltak.Innen szdrmaztak
el Csongrad s a tdavol es6 Fejérvarmegyébe is. Ezen nemzetség-
b6l még a tatarjards el6tt Miklos ispan — Csdk nembeli Ugrin
kalocsai érsek testvére — 1231. évben a Maros és Tisza kozotti
Kopdncs és Sz6llds pusztikat birta,!) a tatdrjards utdn pedig e
nemzetségh6l valé Csdki csaldd az 1401—1420. kozotti id6ben
Kanizso mez6varost birta.?)

Az 6srégi Csandd-nemzetség is — melynek torzsbirtokai
a hasonnevii szomszéd varmegyében voltak — a tatarjarasutan
szintén szerzett birtokot Csongriadviarmegyében, még pedig
1247. évben Zenta meriil 6l e nemzetség birtokdul, mely akkor
Zenta rév alatt szerepelt.?)

Hazénk akkori leggazdagabb nemzetsége a Szente-Mdgocs
nemzetség Szaboles, Szatmdr és Tolnavarmegyékben oszlott
meg s Csongradmegyében Mdgocs helységet és nagy hatarat
szerezte meg.*)

A Bor nemzetségnek Baranya és Valkémegyében voltak
nagy birtokai s e nemzetség még Kun Ldaszlé kirdly idejében
szarmazott Csongradvarmegyébe oly mdédon, hogy a Ddr nem-

-beli Izsép fiai Janos Adridn és Izsép 1283 tajan Valkomegyében
fekvé birtokaikat, Szelepesét és tartozékait Laszl6 kiralylyal a
pusztan 4ll6 Anyds foldért cserélték el, mely el6bb a szeri mo-
nostor tulajdonat képezte.5) Majd 1306. évben Ellés monostora
és Szer falvak mar a Bdr nemzetségbeli Szeri csaldd kezében

1 Cod. Dipl. IITIL. 229,

?) Csénki DezsG: Magyarorsz. tort. foldrajza a Hunyadiak kora-
ban. 1. 692.

3) Arpadkori uj okmanytar, VIL 242

4) Békésmegyei tort. tars. KEvkonyve. XI. 8788,

°) Hazai okméanytir VI. 288



tlinnek f6l. ') Ugyanis ezen esztend6ben Szeri Izsép, Sandor,
Pésa és Mark ratortek a Borsa nemzetségb6l szarmazott Kopasz
nador csanadi birtokaira. Elpusztitottak falvait, leromboltdk a
a templomokat, széval roppant nagy karokat okoztak neki.
Lérinez erdélyi vajda kozbenjarasdra nagy nehezen csak azon
feltétel mellett békiiltek ki, hogy a Szeriek kotelezték mago-
kat 200 marka fizetésére ; addig is, mig ez 6sszeget lefizetnék,
lekototték az ellés-monostori birtokukat. Ezen nemzetség Cson-
gradvdrmegyei 4ga csakhamar két dgra valt szét: az egyik Szeré
csaldad Aradvarmegyében is szerzett birtokot és oda szdrmazott
el : a mdsik Csongradvarmegyében izmosodott meg. Ennek ala-
pitoja Szeré Posa ( 1352. utin) vala, a Szeri Posafi csalad 6se,
a mely Csongradvirmegye egyik torzsokis ecsaladjavda no-
vekedett.

A milyen fontos érdemeket szerzett a Bér nemzetség a
néptelen Csongradvarmegyének Anyds Ellés monostora, Temer-
kény és mas puszta vidék benépesitése altal, épen olyan mara-
dandéemléket hagyott magautin a Dorozsma nemzetség is, mely-
nek bolesgje és eredethelye a Tisza melletti Drusma, Durusma
vagy Drugse nevii foldon keresendd, mely mar 1237. évben a
Durusma nemzetség tulajdona volt. Ezen nemzetség a borsod-
megyei Durusma vagy Durugsa vidékérsl szarmazott Valko-
megyébe. IV. Béla még 1269. évben a valkémegyei Gara hely-
séget a Dorozsma nemzetség azon tagjanak adomdnyozta, kit6l
a Garai-csaldd vette eredetét.?) Ezen id6t6l fogva a valkéome-
gyei Gara vara tekintheté a Dorozsma nemzetség torzsbirto-
kéul. Innen szdrmazott a Dorozsma nemzetség a tavol fekv
Arad és Temesvarmegyékbe is, s6t 1300 koriil Csongradvarme-
gyében is birtokosként emlittetik. Ezen nemzetségbél valé Ber-
ndt, ki 1300 koriil élt, a Szeged kozelében fekvé Dorozsma foldet
népesitette be és mint ezen helység féldesurdrél van emlités az
oklevelekben. Haldla utdn 1340 koriil, fidnak, Lérineznek ke-
zén tiinik ol az dltalok telepitett Dorozsma falu.®) Midén azutan
a esongradi Dorozsma nemzetségnek magva szakadt, Zsigmond

) Anjoukori okménytar, 1. 107—108.
%) Cod. Dip. VII/IIL. 61. Arpadkori uj okméanytar II. 71.
%) Anjoukori okménytar. 1V. 2—3.
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kiraly 1408. évben a valkémegyei Dorozsma nembeli Garai csa-
ladnak adoményozta Dorozsmdt uj adomany czimén és hozzd
adta még Bdnfulva, Gyékénts és Szt.-Mihdly falvakat — mind
Szeged koril.?)

Ezen gazdag kiralyi adomany altal a Garai-csalad Cson-
gradvarmegyében is hatalmas birtok urava 16n, és sokkal
tobbet is kapott, mint a mennyit a jobbdgyokkal be tudott né-
pesiteni. Még 1478. évben is a Garai-csaldd dorozsmai rész bir-
tokan 5 lakott telek mellett 23 telek elhagyottan allott és a
banfalvai rész joszagan 6 telek volt lakatlan. £)

Kevés oly gazdag nemzetség volt e hazaban az Arpadok ide-
jében, mint a Guitkeled nemzetség, melynek roppant terjedelmi
javai Zemplén, Bereg, Szatmar és Biharvarmegyékben voltak
szétszorva. E nemzetség kezén 1282. évben meriil {61 akkor bod-
rog-, kés6bb csongradmegyei Bdka helység és ezen vérbdl a
Butkai csaldad vette eredetét.’) Bodrogmegyéb6l szadrmazott
Csongradba a Haraszt nemzetség, melynek birtokdban 1340,
évben a Tisza melletti Fels6-Adridn tiinik {61, a mit bizonyara
e nemzetség tett lakott folddé.*)

A tatarjaras utdn ezen beszarmazott hatalmas nemzetségek
telepitették be Csongradmegye iiresen allo részeit. Ezen nemzet-
ségekbdl sok nemes esalad eredt és minél inkdbb novekedett a
nemesi foldesurak szdma, anndl inkdbb népesiilt a puszta taj,
lakotta lett a néptelen vidék. A telepiilés munkdjat Csongrad-
megyében is a tatdrjaras el6tt a kiraly és az egyhdzi foldesurak
végezték. A régi katonai varmegye foldje a kirdly s az 6 katonai
a varjobbagyok, udvarnokok és virnépek kezén oszlott meg. A
tatarjards utdn Csongradvarmegyében a kunok, magyar nemzet-
ségek és ezek beszdarmazo6i a nemesi csaldadok szerezték meg a
régi kiralyi javakat, joszdgokat és veliik ahonvédelem terhét is.

Mikor Csongradvarmegyében a beszarmazott nemzetségek
id6vel gyériiltek vagy kihaltak, helylikbe az Anjouk, Zsigmond
és a Hunyadyak 4ltal folemelt csalddok léptek birtokosoknak.
A vandor maddr 6szténét kovet6 kunok a telepiilt élethez nehe-
zen simultak hozzd, az 6rokos haboruban szamuk folytonosan

!, Cod. Dipl. X/IV, 660—679. 2) Gyarfis : Jasz-kunok tort. III. 681
Hazai okmanytar, VIII. 225. %) Anjoukori okmanytir IV. 466—468.



gyériilt, e miatt nem birtdk joszdgaikat lakott, miivelt tdjakka
tenni. E tekintetben sem birtak a magyar nemzetségekkel és
azokbdl kivalakozo nemesi csaldadokkal 1épést tartani. Az Gsrégi
Szeri, Szeri Posafi, Gyoi, Hékedi, Mdgocsi és Sovényhdzi s a mas
megyékbdl beszarmazott csaldadok koziil a Garaiak, Horogszegi
Szildgyi, Hunyadi, Enyingi Torok és Dengelegi Pongrdcz csala-
dok emelték kulturailag Csongradmegyét. Versenyre keltek egy-
missal a falvak alapitdsaban. Ebben egészen az er6szakig men-
tek. Egymas birtokarél er6vel hajtjik el a munkaerst, a jobba-
gyokat. A foldesar dtment szomszédja falujiba, szétverte a
jobbagyok fahdzait, szekerekre rakatta és a falut ijastol-fiastol
a maga birtokdra terelte. Az elpusztult teriiletek benépesitése
ertszak, bérbeadas, kiralyi és foldesuri adomentesség engedé-
lyezése és telepités utjan egészen a Hunyadiak koraig folytono-
san tartott.

Csongrad varmegyében Nagy Lajos kiraly 1856. évben az
iiresen allé Gyékéntd és Martonos csongradvarmegyei helységek-
nek 3 évi adémentességet adott, hogy népesitésiiket elgsegitse.?)
A garammelléki sz.-benedekrendi apatsdg 1372. évben anéptelen
Alpdr és Sdg falvait Saghi Jakabnak 10 évre — évi harom mar-
kaért — oly feltétel mellett adta haszonbérbe, hogy a falvakat
10 év alatt benépesiteni tartozik — kiilonben 50 eziist mdrkat
fizet karpétlasul.?) Ugyancsak ezen apdtsagnak Csany és Sdp
nevii falvai még 1421. évben is népteleniil 4llottak. Bononia apat
harom évtél tiz évig terjed6 adémentességgel jobbagy-adék,
egvhdzi tized és egyéb jarandésiagok elengedésének feltétele alatt
kisérlette meg azt, hogy a két faluba telepeseket kerithessen, la-
kosokat szallithasson.?)

A munkésokban hidnyt szenved6 foldesurak szivesen fogad-
tdk azokat a rdcz telepiildkel is, a kiket a terjeszkedd torok ha-
talom Szerbiabél kiszoritott és Magyarorszdgba valé menekii-
lésre kényszeritett. Mindenek el6tt a Zsigmond kiraly altal
magyar zaszl6s urak kozé felvett Brankovics Gyorgy szerb feje-

1y Pesty Frigyes: Magyarorsz. helynevei. 1:5.

?) Collectio Hevenesiana Tom., XLXIIL pag. 228 -230. Cod. Dipl.
IXVTV. 472

3 Collectio Hevenesiana Tom. VII. pag. 362—365.
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delem telepitett ilyen szerb parasztokat a Perlek, Peszér, Péter-
réve és egyéb csongradvarmegyei falvaiba. Az & példdjara a
csongradmegyei foldesurak is telepitettek raczokat a puszta
tajakra. A garammelléki szentbenedekrendi apatsig az alpari
birtokéra 1443. évben ilyen szerb telepiiloket boesatott, a kik
Haram és Tornisca vidékérsl koltozkodtek az orszagba. De nem
sok4 maradtak Alparon, hanem az apatnak sok kart okozva, 4t-
szalltak a Tisza mdsik partjara és Kiils6-Szolnok megyében
Tenyd pusztan telepiiltek meg. Azonban az apat nagy ijedelmére
nemsokéra visszavagytak el6bbeni lakhelyiikre Alparra, és ero-
szakkal vissza is mentek volna, ha esak az apat I. Uldszlé kirdly
védelmét ki nem kéri, a ki 1443. évben szigoriian megtiltotta a
rdczoknak, hogy Alparra visszakoltozkodjenek.:

Csongrad- és Csanadvarmegyéknek a Maros — K6ros kozott
érintkez6 hatédra csak akkor kezdett népesedni, mikor Hunyadi
Jdnos a Hod-t6 koriil terjedelmes joszagokat szerzett. Holdvésar-
hely varos 1455. évben Hunyadi J4anos tulajdona volt és neki e
varosban magyar és rdcz jobbagyai is voltak,®> a mi mutatja,
hogy a Hunyadi-csaldd is telepitett rdczokat puszta foldeire.

1485. koril Brankovics Gyorgy unokdja DBrankovics Vuk
vezetése alatt is koltoztek be szerbek Magyarorszigba. Szerém-,
Bécs-, Bodrog- és Csongradvarmegyében nyertek telepeket és
pedig Csongradvarmegyében ott, a hol Bacs- és Bodrogmegyé-
vel érintkezett.?) Ezen rdcz telepek is csak egyes szigetek voltak
Csongradvarmegye teriiletén. Szamra nézve még annyi se volt
a racz telepitvény, mint a kun szdllds.

A récz telepek is a foldesuri, illet6leg megyei hatésagok
alatt dllottak és daczara annak, hogy a gorog-keleti egyhdzhoz
tartoztak, csak ugy tartoztak a kath. egyhdznak a tizedet meg-
fizetni, mint a magyarok.

Ily médon Csongradviarmegye a tatdrjirds utan 200 év
milva jé részben Gjra volt népesitve; teriiletén a Hunyadiak
koraban kozel 140 kisebb-nagyobb helység allott, a miknek
birtokdn mintegy 60 egyhézi és nemesi féldestr osztozott meg.

1) Szdzadok 1874/22. Gyarfas: III. 613—¢14.
?) Kérolyi oklevéltar. II. 307.
%) Szézadok 1868/431.



X.

A kirdlyi varmegye elenyészése és a nemesi varmegye
alakuldsa Csongrédban.

Az igazi varmegyei élet és onkormanyzat Csongradban
csak a tatdarjards utan fejlett ki; éppen tgy, mint a t6bbi varme-
gyékben. A nemesség erélyesebb szereplése csak akkor kezdo-
dott el, midén Csongradban is elenyésztek a kiralyi varbirtokok,
¢s magantulajdon targyaiva lettek. Az 6si varmegyék nem voltak
még onkormdnyzatot és birdskoddst végz6 autonom teriiletek.
A régi kirdlyi varmegye kiralyi joszag és katonatartasiintézmény
vala. A viarmegyékben é16 kisnemesség a tatarjaras utan kezdte
végezni az onkormdanyzatot. IV. Béla kirdly gyakran hivta gyii-
léshe 2—3 varmegye nemességét is, s a ,nemesek megyéje” vé-
gezte mar a biraskodéast. Az ispanon és udvarbirén kiviil a neme-
seknek mdar kiilon birdi (judices nobilium) vannak. Néha ki-
ralyaink 7—8 varmegye nemességével tartottak gytilést, hol a
gonosztevok kiirtdsarél és az orszaghaboritok megfékezésérol
tandeskoztak, intézkedtek. Kun Laszl6 mar-mar katonai szerve-
zetnek haszndlta f6l a nemesi varmegyét. A nemességet gyakran
hivta fegyverre a kunok és er6szakos féurak ellen. A varmegyék
nemessége kiilon zdszléaljat képezett mar akkor, mikor még
(1290 t4jan) a varjobbagysig sem sziint meg teljesen. A koz-
nemesség kiilonben nemesak harezolt, hanem biraskodott, igaz-
gatott is, részt vett a varmegye és orszag iigyeiben.') A nemesség
a maga sorabol birdkat vdlasztott, a kiket a nemesek birdinak

1) Marczali Henrik: Arpadok torténete (milleniumi magyar torténet)
II. 661—655.



(judices nobilium), magyarul mar ekkor is szolgabirdknak, vagyis
»a kiralyi szolgdk birdinak“ kezdték nevezni.

A varmegye ispanja lassanként fdispdn ; udvarbirija vagy
udvariispanja pedig alispan nevet nyert.!) I1I. Endre kiraly 1298.
évben a varmegye hatésdgat a virmegye sszes lakoira kiterjesz-
tette, a szolgabirak jogkore tagult, s ezzel a virmegye Onkor-
manyzati élete is er6sbodott.?) Zsigmond kirdly az 1435-iki or-
szaggyiilésen torvényben rendelte el, hogy a négy szolgabirét a
jémo6da nemes urak kozil az egész vairmegye nemessége vilasz-
sza és a valasztott, ha mas tiszte nines, — 25 gira biintetés terhe
alatt legalabb egy évig szolgal. A szolgabirak a féispan elnoklete
alatt itélnek a tolvajok, orvok és rablok folott; a foldesar és
jobbégy kozotti peres tigyekben. A torvény azt is kimondta, hogy
habori esetén a varmegye zaszléaljat, illet6leg banderiumat a
féispan vezeti. A birtokos nemes személyében tartozik folkelni
és minden 33 jobbagytelek utdn még egy jol feltegyverzett,
konnyt lovast 4llitani a varmegye zaszlaja ald. A varmegyei
gyiilés altal valasztott nemes irja 6ssze a kiraly, féurak, neme-
sek és papok joszdgain a jobbigy-telkéket és a telek-katonasig
jegyzékét egy példanyban dtadja a féispannak. A telek-katona-
sag koltségeit a jobbagyokra vetették ki, mint kiillon adét. Egy-
szoval, az Gsi katonai varmegyék felbomldsa utédn, a virmegyék
nemességére nehezilt a honvédelem terhe, de e mellett hatdro-
zottabban el6térbe 1épett a varmegyék torvénykezési és onkor-
manyzati jelleme.?) '

A varmegyei élet atalakuldsanak ezen altaldnos menetén
Csongrad varmegye is atesett, a hol a tatarjaras utan alig talal-
kozunk tébbé varkatondkkal, varjobbdagyokkal, kirdlyi szolga-
emberekkel. Mi arra mutat, hogy kiralyaink Csongradban meg
sem kisérlették az 6si katonai virmegye visszadllitasat. A tatarok
altal kiolt kirdlyi nemes szolgdk, varkatondk és udvari népek
helyébe és jogaiba Csongrad varmegyében a kunok léptek fejen-
ként nemesi rangra emelve. Mellettiik a fentebb emlitett egyes

1) Pauler: Arpadok tort. I1. 292.
%) Marki Sindor: Arad megye tort. I. 113.
%) Marki: i. m. I, 147—148,
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magyar nemzetségek és ezek sarjadékai, a nemesi csalddok sze-
rezték meg a csongradi kiralyi var hajdani jészagait és a megye
foldbirtokat, amivel a hadi szolgalat terhe is egyiitt jart. Széval,
Csongradban is a régi katonai varmegye helyébe az 6nkormény-
zatot végz6 nemesi varmegye lépett.

Mutatja ezt az is, hogy 1347. évben Miklds nador Csongrad-
megye dsszes nemességével Szeged varosaban tartott kozgyiilést
(congregatio generalis),’) majd 1407. évben Ozoras Pipo temesi
és csongradi f6ispan Arad, Csongrdd, Csanid, Keve, Krasso és
Temes varmegyék nemességét szintén Szegedre hivta dssze koz-
gyiilésre,?) hol a varmegyék tigyeiben tandeskoztak és birdskod-
tak. Az ‘Anjouk kordban 1327. évben mdr Csongrdd vdrmegyei
alispanrél és szolgabirakrél (judices nobilium) is van emlités,®)
a kik birdskodtak ésavarmegyétigazgattik. Csongradvarmegye
nemessége mdr Zsigmond Kkirdly koraban kiilon zdszldaljat
vagyis bandériumot képezett, midén az 1435. évi orszdggyiilésen
Zsigmond 0jj4 szervezte a honvédelmet. A kiralyi el6terjesztés
XXX. ezikkelye szerint a Temes folyé és a szorényi bansig
kozotti végvidéknek a torokok ellen val6 oltalmara, Csongrad
varmegye nemessége is fejenkint tartozik folkelni, a megye
z4szl6ja s a f6ispan vezetése alatt tdborba szallani, még pedig a
varmegye zdszloalja a fejenkint folkelt nemességgel és a telek-
katonasiggal egyiitt 6sszesen 200 lovassal tartozik torok tdmadas
esetén hadra kelni.*)

1) Cod. Dipl. IX'I. 625.
*) Pesty : Magyarorszig helynevei 207.
%) Anjoukori okmanytar II. 327.
4) Az 1435. évi orsziggyiilésen a Temes foly6 és szdrényi bansig
kozti végvidék oltalméra a kovetkezdk csapatait rendeltek ki:
Kaloesai érsek 1 zaszl6aljjal
Varadi piispsk 1 5

Kir. zészléalj . . . . . . . 1000 lovassal
Csanéddi pispok . . . - . . 200 -
Olahok, kunok, jaszok . . . . 200 »
Temes vérmegye . . . . . . 200 %
Keve » .. . . .. 100 Y
Zarand 5 .. . - . . 3800 "

Arad % « w5 om o« s 200
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Az 1435. évi orszaggylilés utan két év mulva 1487-ben
Csongrad varmegye bandériumdnak mar részt kellett vennie az
aldunai végvidék védelmében. Zsigmond kiraly 1437-ben elren-
delte, hogy a tobbi varmegyékkel egyiitt Csongrdd osszes ne-
messége a tamado torokok ellen a Duna mellé gyiilekezzék.
A csongradi nemesek tdborba szallasa miatt, Batori Istvan or-
szaghir6 t6bb Csongrad varmegyei nemes perének targyaldsat is
kés6bbre halasztotta el.!) Két év mulva 1439. évben a torok
Szendrd varat nagy erdvel ostromolta. Ez alkalommal Albert
kiralynak 24,000 f6nyi serege Szeged alatt gyiilekezett és Cson-
grad varmegye nemessége ismét tdborba széllott.?)

Altalaban Csongrad varmegye nemességének kivalo része
volt a torokok elleni hadjaratokban és a haza oltalmdra Cson-
grad varmegye akkori székhelye Szeged volt gytilekez6 helye a
torokre induld csapatoknak. A varnai hadjdrat alkalmdval is
itt gyiilekeztek a hadak, Nandorfehérvarnak 1456. évben tor-
tént fényes megszabaditasa alkalmaval Hunyadi Janos szintén
Szeged alatt gy{ijtotte dssze hadait. Kz a varos volt az egész had-
jaratnak és hadi miiveleteknek alapja; a szegedi hajosok szal-
litottak hajoikon a felmentd keresztes hadakat a fontos végvar
falai ald. Ezen hadjaratoktél kezdve allandéan a népes és gaz-
dag Szeged maradt a torok-ver6 magyar hadak gyiilekezési he-
lye. A szegedi kir. viarban voltak félhalmozva a hadi készletek
és fegyverek. Matyas kiraly is ott szerelte fol, ott allitotta hadi
labra a Bosznia visszafoglaldsira és Szabdes viadaldra inditott
seregeit. 1499. évben mar tavaszszal hire jart, hogy a szul-
tan Ndndorfehérvdrat, vagy Jajczdt akarja megvenni. Erre II.
Ulaszlé kiraly majus elején a kiralyi bandériumokkal, a zdszlos-
urak és fépapok csapatidval Szegedre indult, ezenkiviil méjus
9-én egyik parancsdban Pilis virmegyének meghagyta, hogy hadi

Csanéd N . . . . . . 800 lovassal
Torontal .. . . . . 100 »
Krassé ” .. . . . . 100 »

Csongrad e e
Kovachich: Suplem. ad Vest, Com. I. 432—446.
') Sztéray oklevéltar II. 331.
*) Teleky Jézsef: Hunyadiak kora I, 140.
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népét iltesse fol és haladéktalanul kildje Szegedre, a kiralyi
taborba ; masik parancsdt a féurakhoz és osszes varmegyékhez
intézte, hogy a nemesség fejenként keljen fol és ezenkiviil min-
den megye egy-két dgyul, vagy taraczkot hadi néppel egyiitt
miel6bb Szegedre inditson a kirdlyi tdborba.t)

Csongrad varmegye félkel6 nemessége most is az els6 gyii-
lekez6k kozott allott, mint mindig, mid6n er6s karra, a hazdért
felbuzdul6 bator szivre és dldozatkészségre volt sziikség.

Eddigi vizsgdlatainkat 6sszegezve, arra az eredményre ju-
tottunk, hogy a miéta Csongradban a kiralyi varmegye meg-
szlint, az6ta a nemesi viarmegyére neheziilt a honvédelemnek
terhes kotelezettsége és a hazai kulturdnak lelkes 4poldsa.
Csongrad varmegye hazafias népe a legnagyobb dldozatot sem
sajnalta, hogy e kettds kotelességének hiven megfelelhessen.
Egyfelsl tevékeny része volt a haza fegyveres oltalmazasaban,
masfel6l magasabb kulturai szolgédlatot is végzett. A tatdrjards
néptelen, vadon tajakat hagyott hétra Csongrdd varmegyében
is. Kétszdz év mulva Gjra” népesek a régi helységek, sé6t j fal-
vak is keletkeztek s a Tisza mellett fekvé Szeged és Zenta ki-
ralyi vdrosokkd névekedtek. Ezen figyelemre mélté kulturalis
llapot, melyben Csongrad varmegye a Hunyadiak kordban 4l-
lott, az egyhdzi és nemesi foldesurak faradozdsainak s a véro-
sokban létrejott polgdri rend munkdjanak volt készonhetd.

Nagy Lajos arany pénze.

1) Kérolyi oklevéltar III. 837—38. 6




XI.

Csongradvarmegye kiterjedése és hatdrai a torok hoditas
kora el6tt,

Csongrad viarmegye alakja és terjedelme, a térok hdditds
kora el6tt egészen mas volt, mint napjainkban. A Tisza mindkét
oldaldn teriilt ugyan el a XIV. és XV. szdzadban is, de tiszdn-
tali részét Csandd varmegye keskeny szalaggd szoritotta oOssze,
mert Hod- és Visdrhely kérnyéke nem hozzd, hanem dllandéan
Csandd varmegyéhez tartozott. A régi Dondttornya varost Csa-
nddhoz, Mdgocsot majd Csanddhoz, majd Csongrdd virmegyé-
hez szémitjak ; Derekegyhdz szintén hol Csongrdadhoz, hol Csa-
nddhoz hajlik. Eszak felé kis részben Békés varmegyével
érintkezett. Ezen oldalon Fibidn-Sebestyén 1464, évben még
Békés, 1519-t61 kezdve Csongrad varmegyében meril {61, mig
mér Kirdlysdg a torok hoditas el6tt dllandéan Békés varmegyé-
hez tartozott. Kszak fel6l tovabbd nagyobb vonalon Kiilss-
Szolnok megyével volt hataros ; de Uséfa és Szelevény, melyek ma
Jasz-Nagy-Kun-Szolnok varmegyében fekszenek, akkor Cson-
grad varmegyei helységek voltak. Tiszaninneni része éjszak fel6l
Pestmegyével volt szomszédos, de abba éjszak felé, mélyebben
nyult be, mivel Alpdr és az ettél éjszaknyugatra fekvs Szenit-
Lérincz (ma: Szent-Lérincz puszta) allandéan Csongrad var-
megyében tiinnek fol.

Nyugot felé a hatar egy darabig éjszakrél délnek vonult
Pestmegyével, majd a Kunsaggal érintkezve, oly médon, hogy
Félegyhaza a Kunsighoz, ellenben ett6l nyugatra esé Pdlmo-
nostora (ma : Monostor puszta) s a délre fekvé Pélermonostora -
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(ma: Péteri puszta) és Mdroczgdtja (ma: Mériczgitja puszta)
dllandéan ; ellenben hol Bodrog varmegyéhez, hol pedig a Kun-
saghoz sorolt Halas mez6varos is egyes idékozokben Csongrad
varmegyéhez tartozott. Ezutan Szeged varos birtokanak hatara
. szabta meg a varmegye kiterjedését nyugat felé. Ett6l kezdve
Csongrad varmegye nyugat felsl valé hataranak, illet6leg Bod-
rog és Bdcs virmegyékkel érintkez6 vonaldnak megdllapitdsa
folottébb nehéz feladat. Szabadka mezévarost és az ottani ura-
dalmat, melynek mértfoldekre terjeds teriiletéhez még harom
mez6véros : Madaras, Tavankut és Halas tartozott, hol Bodrog,
hol Csongrad varmegyében soroljék f6l. Maga Szabadka viros
1391-t6] 1464-ig Bodrog, 1464, 1504, 1511, 1518 és 1519. években
Csongrad varmegyében fekiidt. 1468. évben Gyorgye mez6va-
rost (ma: Gyorgyén puszta) és tartozékait: Bajmok, Pacser,
Napfény, Csontafejér (ma: Csantavér) — 1447. évben Veresegy-
hdza helységeket is Bdcs varmegyékhez szamitjak, melyekkel
1462 és 1520. években mint csongrddvdrmegyei helységekkel ta-
lalkozunk. A délebbre es6 Bajcs (ma: Bajsa) hol Baes, hol Cson-
grddvdirmegyei falu. Innen délkelet felé Hegyes, Szeghegy, Fekete-
eqyhdz, Sofrony (Szovrony) inkdbb Csongrdd, Devecser pedig
inkdbb Bdes varmegyéhez latszik tartozni. E ponttél kezdve is-
mét éjszak-kelet felé zokken a hatir. A mai Kutas puszta 1520.
évben mint Csongmd vdrmegyei hely tiinik fol az éjszak-keletre
fekv6 Banfalvdval (ma: Banovee) egyutt Ellenben a Kélfeildi (ma:
Kétvill6) tovabba a Tisza partjan Perlek (ma: puszta) Pélerréve
(Petrovoszelo), Peszér (ma: puszta) és Moharéve (ma: Mohol)
1441 t4jan Bdes, 1520 koriil pedig Csongrdd vdrmegyében fe-
kiidtek. A hatar Bajcs falutol Peszér helységig ezt a gorbe irdnyt
kovette. A XVI. szdzad elején azonban Tavankut, Bajmok,
Pacsér, Bajcs, Hegyes, Szegegyhdz, Fekeleegyhdz, Sofrony, Deve-
cser, Perlek, Peszér, Péterréve, Moharéve és Turol ma is follel-
hets, valamint Asszonyfalva, Bika, Beter, Csicsanicza, Csikod,
Fiiles, Kevi, Kékut, Himesegyhdz és Szent-Miklds eltiint — de
e vidéken fekiidt helységeket Csongrad varmegyéhez szd-
mitottak. '

A kozépkori Csongrad varmegye kisebb része tehét a Ti-
szantilra; f6tomege pedig a Duna és Tisza kozé esett és ezen

6



része hosszan hazédott le a Tisza mellékén Alpdrtol egészen
Perlek faluig (ma: puszta O-Becse és Petrovoszelo kozt). A var-
megye ezen hosszasan elnyul6 teriileteknek ,természetes kozép-
pontjat Szeged varos és vidéke képezé“, mely a virmegyei gyii-
lések székhelye is volt. *) Itt 4llott a varmegye teriiletén egyediil
szémitdsba vehetd er6sség, a szegedi kirdly: vdr, mely nemesak
had4szati szerepet jatszott, hanem egyszersmind a virmegyé-
ben lev§ kirdlyi joszagok gazdasagi kiozpontja is volt.

V. Léaszl6 arany: pénze. V. Lészl6 kiraly eziist pénze.

1) Csénki: i. m. I. 675. 689. II. 133. 187.



XII.

Csongradvdrmegye vdrai, vdrosai, kozségei 6s birtokosai a
mohdcsi vész el6tt.

A tatartdmadds megujulasatol valé aggédds arra dsztonozte
Csongrad varmegye egyhdzi és nemesi foldesurait, hogy birto-
kaik, jobbdgyaik és csalddjuk védelmérsl kell6képen gondos-
kodjanak. )

Az egyhédz irant mindenkor békezli vildgi kegyurak, a
monostorokat, az apczak és szerzetesek tdrs-hdzait szilard ko-
anyagbol épitették, magas falakkal és tornyokkal vették koriil.
A pemesi foldesurak falvaik kozepén kuridjukat k6b6l emelték,
ugy, hogy azok mintegy kis varkastélyok voltak. Korilottik
rendesen mély drkot vontak, a mibe vizet eresztettek, hogy az
elsé tAmaddsnak az alljon atjaba. Azonban haddszati tekintet-
ben is szdmot tevé er6sebb var mindgssze csak a kovetkez6 négy
volt a varmegyében :

A csongrddi vdr, melyet a hagyoméany szerint a régi avar
foldvar helyén Ond nemzetségéb6l valé Ete épitett. Sovényuvdr,
melynek védelmeért IV. Liaszl6 kiraly 1283. mérczius 10-én a
vasvarmegyei vépi kiralyi udvarnokok jobbagyait, név szerint
Rutuk fia Pélerre, Mikldsra, Andrdsra és Péterre bizta, azokat
a varjobbdgyok kozé emelte, egy-egy eke foldet advan nekik.!)

A szabadkai vdr (Castrum Zabadka), mely Métyas kiraly-
10l Korvin Jdnos herczegre szallott, a ki azt viszont Enyingi
Torok Imré-nek adomdnyozta.

1) .. .. collegium regalium servientum nostrorum duximus, mondja
az oklevél, teh&t nemes rangu kirdlyi szolgdkki lettek, Hazai okmény-
tar VI. 290.
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A szegedi vdr a tatarjaras utdn épiilt, még IV. Béla kiraly
kordban. A tatdrok altal elpusztitott csongrddi kirdlyi vdir meg-
szlint és ennek jogutéda a szegedi kirdlys vdr lett és a csongradi
kir. var joszdgainak nagy része a szegedi varra és hospeseire
szallott. S6t utobb maga Csongrad varos is a szegedi kirdlyi var-
hoz csatoltatott s annak védelmi karban valé tartdsara adézott.")

Varosok.

Legnagyobb varos akkor is Szeged volt, mely Zeged, civitas
Zegediensis, Zegedinum, Zegedyn, Zygedinum, Zegued, Zeuged,
Segedinum, Segedin, Seghed, Scegued, Scygedium stb. néven for-
dul el6 az oklevelekben.?) Nevét némelyek szerint a Tisza és
Maros Osszefolydsa kivetkeztében tamadt szeg, szog sz6tol, ma-
sok szerint pedig szigetszer(i fekvésétsl nyerte: Mar a XI. szd-
zadban fennallott. E16bb II. Endre kiralytél nyert szabadalma-
kat, majd a tatdrjards utan IV. Béla Szeged polgdrait és vendé-
geit (hospites de Zegedino) Buda és Székesfehérvar kirdlyi szé-
kes varosok kivaltsdgaival ruhézta fol.

Zenta 1247. évben még Zyntharew név alatt fordul els és
a Csandd nemzetségbeli Kelemends ispan fidnak Pongrdcznak
képezte tulajdonat.’) Ez a Zentarév, mely 1323. évben mér a
Csanad nembdl szarmazé Telegdiek birtoka gyanant emlittetik,
a Tisza keleti partjan teriilt el és inkdabb Csandd varmegyéhez
szamithat6.) Vele szemben a Tisza nyugoti partjan keletkezett
Zentha falu, mely mar 1367-ben révjével és a hataraban levé
Csecs-td (Chechtow) nev{i haldszéhelylyel egyiitt a budai kdp-
talané volt.®) Ugy latszik, hogy a Szent-Janosrél nevezett jeru-
zsalemi ispotd¥yos lovagrendnek is volt joszdga Zentdn, mivel
1360. szeptember 12-én Cornutus Bando a jeruzsalemi ispotalyos-
rend priorja a Sentha nevii birtokot Lendvai Bdnfi Istvdinnak,
Jdnosnak, Miklosnak és Ldszlonak adomanyozta.¢

1) Teleky Jézsef: Hunyadiak kora X. 54.

%) Varga: Szeged tort. oklevéltar 3—T76. szamu oklevelek.
3) Arpadkori uj okmésytar VII. 241245,

+) Csénki: 678,

%) Bacs-Bodrogmegyei Tért. Téars. Evkonyve VIL 186.

%) Collectio Hevenesiana tom. XXXVI, pag. 273.
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CUsongrdd varos 1439. évben Rezke faluval egyiitt a szegedi
kiralyi varhoz tartozott,!) és azzal egyiitt még ugyanazon évben
Albert kirdly neje Erzsébet kirdlyné nyerte adoményban, de
még ebben az évben harmadik kézre keriilt.

Dondt-tornya 1437. év elétt a Hod és Vasarhelyhez tartozé
Donath Thornya helységet Csandd varmegyében és Tamdsi Hen-
rik kezén talaljuk.?) Az 6 magtalan haldla utan Zsigmond kiraly
Hunyadi Jdnosnak adta, réla pedig Mdtyds kirdlyra szallott.’)

Ezen helység hol oppidum (meztévaros), hol possessio néven
fordul el6 és 1437. évben Békés, 1455-ben Csandd, 1463-ban
Arad, még ugyanezen évben Békés, 1490, 1495. évben Békés,
1499-ben Csandd, 1513-ban Csongrdd, ett6]l kezdve ismét Békés
megyében meriil fel.) Ma Dondé puszta Szentestél keletre a
Koérogy-ér mellett. .

Gyorgye. Matyas Kkirdly 1462. februdar 16-4n anyjdnak
Szildgyi Erzsébet udvaranak diszesebb. tartdsdra adoményozta:
Gyorgye (Gywrge) mezivarost, Baymok, Nagyfény, Chontafeyer
(Csontafejér), Bwdakwtha (Budakuta), Pachyr (Pacsér) csongrad-
megyei falvakat, Kewlestartho (Kolestarto), Paly (Pali), Keth-
fijlew (Kétfili), Lykaseghaz, (Likasegyhdz), Thereth (Toret)
csongradmegyei pusztikat, valamint Okor, Kerekeghaz, Nagh-
baych (Nagy-Bajes), Fybaych (Fi-Bajcs), Hymeseghaz (Himes-
egyhaz), Kewkewr (Ko6kor), Wyzethwrol (Vizes-Turol) bacs-
megyei helységeket és Hegesthwrol (Hegyes-Turol, ma Hegyes),
Akosthwrol (Akos-Turol) Feyefakathwrol (Fejefakad-Turol)
bdcsmegyei pusztikat.®) Bajes alatt a mai Bajsa falu értendd,
Fi-Bajes taldn a mai Topolya helyén fekiidt.®) Majd Matyds
kirdly Gyorgye varost anyjatol elvévén, Székely Jdnos vranai
perjelnek adta élete tartamdra s ennek 1468. évben tortént haldla
utin Gyorgye felét ismét anyjdnak adomdnyozta. A Bajmok
mellett keletre es6 mai Gydrgyén puszta értendé alatta.?)

Halas. Albert kirdly 1439. méajus 29-én addig is, mig
Hunyadi Jdnosnak Szorény, Gorény, Orsova és Mihald vég-

) Teleky : i. m. X. 54. *) Teleky: i. m. X. 248-250. 3) Csanki: L
691. *) Csénki: I I. 708. °) Teleky: XI. 24—25.

%) Ivanyi Istvin: Bécs-Bodrogmegye tort. helynévtira 12. L.

7) Csénki: I, 674.



varak fentartasara koltott 2757 arany frt kiaddsat megtéritheti,
a borsodmegyei Madaras, Towankwth, Zabadka és Halas varo-
sokatillet6leg birtokokat (oppidum seu possessio) zdlogba adja.!)
Halas egyszersmind egy kun-szék f6helye is volt.?) 1519. évben
Ujlaki II. Miklés neje Dengelegi Pongrdcz Katalin Enyingi
Torok Imrét a budai kédptalan el6tt eltiltja, hogy a csongrdd-
megyet Halas helységben levé birtokait elfoglalja, melyek atyja
Dengelegi Pongracz Janos utdn 6t illetik.®) A torok héditas ko-
raban Halas véros egy ideig a toérok vildgban is Csongradhoz
tartozott.

Kanizsa. IV. Béla 1260. évben a pannonhalmi apétsag bir-
tokai kozé tartozé Kamnidzsdt Gjbol biztositotta az apdtsagnak.t)
A pédpai tizedlajstromban (1332—1337) Kawisa, mint Rew-
Kanisa meriil fol a csanddi f6espesességben. 1367. évben mint a
csongrddmegyei Felsé-Adridn (ma: Adorjan) szomszédja fordul
el6 : villa Kanisa. 1381-ben egy izben mint Kanisa, majd mint
Reukanisa keriil elénk véarosi eloljarésaggal és polgarokkal, a
kiknek Gyékén-td faluban részbirtokaik vannak.

Madaras. 1391. évi oklevél emliti el6szor Madaras helysé-
get.%) 1439. évben Hunyadi Janos zdlogba kapta a bodrogmegyei
Madaras, Towankwth, Zabadka és Halas vdrosokat, illetéleg
birtokokat a végvarakra koltott 2757. arany frt megtéritéséig.®)

Szabadka. 1391. évi oklevél emliti elgszor Zobotka helysé-
get, mely akkor Bodrog virmegyében fekiidt.”) 1429. szeptember
5-én Hédervari Lérincz kir. lovdszmester és a kunok birdja a
szabadkai és a vastoroki lakosok kozt lefolyt erGszakoskodas
ligyét intézte el. Szabadka még ekkor bodrogmegyei hely és
libera villa regin, vagyis kiralyi szabad falu. Lakéipedig: ,hos-
pites et incolae regales de Zabadka.“8)

1) Pesty Frigyes - Szrényi bansag tort. III. 35—36,
%) Csénki: II. 190,

3) Ivanyi Istvdn: Szabadka tort. II. oklevéltar 11—12.
*) Bacs-Bodrog megyei Tort, Térs. HEvkényve VI. 185.
%) Zichy : okménytar IV. 468,

6) Pesty : Szdrényi bansag tort. III. 35—36.

) Zichy okménytir IV, 468.

8) Ivanyi: Szabadka tort. II. okménytir 3—4. 1.
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Szer. Kun Liaszl6 kirdlytol Matyds kiraly koraig allandéan
a Bor nemzetség s az.abbdl szarmazo6 Szeri és Szeri Pdsafi csa-
14d birtokdban taldljuk. Azonban 1467-ben mdar Szer viros egy
részét Ellés és Mdma helységekkel egyiitt a Zeleméri csalad
birta. Ezen évben Mulathi Szabdtiel feleségének nevében 6vast
emel ipa Zeleméri Liaszl6 ellen Orszagh Mihaly nador elétt Ellés
Mdwma és Szer helységekben levs részbirtokainak elidegenitése
miatt, egyszersmind Ramocsai Istviant és mdsokat ezen josza-
gok megvételétsl eltiltotta.?)

Tavankut meztévéaros 1439., 1464., 1504., 1518. és 1519. év-
ben mindenben Madaras és Szabadka sorsdban osztozott. Oppi-
dum seu possessio Thowankwth 1439. és 1499. évben Bodrog-,
1504. és 1518—1519. és a kalocsai érsekségnek tizedlajstromai
szerint is 1520. és 1521. évben Csongrdd varmegyéhez tartozott.?)
Ma hasonnevii kozség Szabadk4atél nyugotra.

Vdsdrhely. A torok hoditas kora .elétt Hod és Vdsdrhely
allandéan Csandadmegyéhez tartoztak. Hodmezd (Campum Hod
vocatum) nevii nagy mez6ség Csanddmegyében a Marostdl
északra fekiidt és a H6d-toig huzdodott. Rajta kis erdé is 4llott,
mely Eresztvény (Ereztuen) nevet viselt.’) Hdd és Vdsdrhely

falvak a Héd tava melletti dombokon mocsarak kozt fekiidtek.

Hod (Houd, Howd) helység, mely a kés6bbi szazadokban Vasér-
helylyel olvadt 6ssze a hdd (castor) allattél vette nevét.t) Vasar-
hely régen nem a mostani helyén, hanem a félhold alaku nagy
ténak déli partjdn — Maké felsl — allott, a régi temets és a
kiils6 ,hajdu“ vendégfogadé tajan.

A torok hoéditas kora el6tt alfoldi varmegyéket kicsiny, de
nagyszamu falvak boritottak. Hatdraik még nem voltak ponto-
san folmérve, mint ma, hanem jol megjegyzett hatdirdombok
vették koriil és kiilonitették el a helységek teriiletét egymastél.
Olyan nagy hatdroknak, mint amilyen ma Debreczen, Hédmez§-
Viésdrhely, Keeskemét, Oroshdza, Szabadka, Szentes, Szeged és
mas varosoknak van, a mohécsi vész el6tt hire se volt. Ezen

) Hornyik Jénos: Pusztaszer tort. 115. 1.

%) Csénki : II. 191.

3) Anjoukori okmanytar III. 365,

4) Pesty Frigyes: Magyarorszdg helynevei 138. 1
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vdrosoknak roppant terjedelmfi hatdrait, melyek egy-egy kis
varmegyével érnek fol, a torok uralom hozta létre. Latni fogjuk,
hogy a térok hadseregnek sajatsdgos hiibéries szervezete el-
pusztitotta a katondknak zsold fejében kiosztott kis falvakat,
ellenben nagyra novelte a torok csészari kinestar birtokdul fen-
tartott varosokat, ahova lassankint a falvak lakéi beszokdostek
a torok zsoldosok zsarldsai elél. Ez volt az oka, hogy a temér-
dek kozépkori alfoldi falu a torok héditds kordban mind elpusz-
tult, ugy, hogy ma alegtobbnek egy-egy puszta vagy diil6 tartja
fenn emlékét.

A kozépkori Csongradvarmegye falvai is ilyen kiesinyek
voltak. Egy sor hdzbél, egy-két utezabol, néha esak 10—12 haz-
bol 4llottak. Ha az egy sor haz elpusztult, a fahdzakat elhord-
tdk, a falunak neve, nyoma veszett, annyival inkdbb, mert az
uj birtokos sok esetben mdsik necef is adott a helységnek, ha
ott Gj telepitést vitt véghez. A kozépkori magyar falvak neve
a legtobb esetben a kovetkezleg szdrmazott. Ha a magyar ne-
mes puszta foldet nyert adomanyban elGszor egy kis kapolnat
épittetett birtokdn valamely keresztény szent tiszteletére. Az
0j telepitvény illetéleg falu is a templom mnevét nyerte (Cson-
grad virmegyében : Szent- Andrés, Szent-Gyorgy, Szent-Lorincz,
Szent-Miklos, Szent-Adrian martir). Néha az egyhdz szine vagy
formdja adta meg a falu nevét. (Csongradban: Fejéregyhdz,
Feketeegyhdz, Kerekegyhdz, Likasegyhdz, Veresegyhaz.)

Az is megtortént, hogy a birtokos az 4ltala emelt kdpolnat
a sajdt nevérdl nevezte el egyhdznak, amit a falu is félvett (Cson-
gradban : Derékegyhdza, Himesegyhdza, Ludasegyhdza, Szeg-
hdza, Szérnytegyhaza). Ha a foldes ur monostort épittetett bir-
tokén, azt a maga neve utan hivta és az lett a falu neve is. (Cson-
gradban : Ellésmonostora, Palmonostora, Pétermonostora, Ma-
goes monostora.) A pusztiak neve gyakran telek volt, amihez a
tulajdonos neve jarult. Igy hivtdk azutan a falut is, mely a pusz-
tan épiilt. (Csongradmegyében : Arnacs teleke, Csengel teleke,
Pazmdn teleke, Szanté teleke).)

) Helynevek szdrmazisira nézve. V. 6. Békésmegyei Tort. Tars
Evkonyve XII. 36—37.
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Jsongradvarmegyében a Hunyadiak és Jagellék koraban
138 falu fekiidt a hatarszéleken fekv$ helységeket is szdmitva,
melyek hol az egyik, hol a masik megyéhez tartoztak. A falvak
népességének szdmdrdl nem allanak adatok rendelkezésiinkre;
annyi azonban bizonyosnak vehetd, hogy a mohdcsi vész el6tt
az egész Csongradvarmegyének nem volt t6bb lakosa, mint ma
Szeged vagy Vasarhely varosdnak.

Adorjdn 1271. évben Laki Sebestyén fiai Miklos és Jakab,
a Tarnoki Bernat fia Sandornak és Tarnoki Almos fia Lirincz-
nek tdrnoki monostordn hatalmaskodast kovettek el. Fegyvere-
sen iitottek a tdrnoki monostorra, a kaput betdrték, a nemes
uriasszonyokat és lednyokat meztelenre vetkoztették ... Ezen
ertszak jovatételére Laki Miklds és Sebestyén a Tisza kéril Bod-
rog varmegyében fekv Adoryan helységben levé birtokrészii-
ket Tarnoki Sandornak és Liérincznek engedték at birtokképen
a kalocsai kaptalan el6tt kotott békeegyezményben.t) 1299. évben
Nagy-Adridn helység a budai képtalan tulajdona volt.?) Ke-
ledfi Péter fiai Jdnos pap (clericus) és Mikldgs 1331. oktéber 5-én
Visegradon P4l orszagbird el6tt a bodrogvdrmegyei Adridn bir-
tokukra vonatkozé jogaikrél Magyar Pdl gimesi varnagy ja-
védra lemondanak. ®) 1331-ben a budai kaptalan el6tt Kokai Mogh
és fia Mihdly a Tisza kiril fekvé Oladryan (Al-Adridn) bodrog-
varmegyei helységben val6 birtokjogukat Magyar Pdl gimesi
varnagyra ruhdzzak at.4) 1335. november 8-an Roébert Karoly
Magyar Pdl gimesi varnagyot Felseuadrian (Fels6-Adrian)
bodrogvarmegyei birtokban a kéi kaptalan altal eszkozolt be-
igtatds és hatdrjards értelmében megerdsiti. Ezen hatarjarasbél
kitiinik, hog Felst-Adrian Kanizsa falutél délre a Tisza koze-
1ében fekidt. Hataros volt Martonossal (Mortunus), kozelében
volt a Gyékéntd (lacum Gekentow) nevii t6. Szomszédja volt
Ludasegyhdz (Ludasyghaz) és Puszta-Egyhdz (Pusta-Ighaz).
mind a kett6 fold (terra). ®).

1) Arpadkori uj okménytar. VIIL 356.

2) Cod. Dipl. XI/II. 145,

%) Anjoukori okmdanytar IT. 54—555.

) U. o. II. 573,

) Anjoukori okméanytir ITI. 211- 214.
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Adridn Mdrtél 1335. évben Adryanmartir és 1450. és 1459.
évben Adorjanmarthel és Adryanmartir néven a zalaviri apit-
sdg birtokat képezte. *) 1360. évben Aduryanmartir néven egy
része Szeri Posafi Ldselo, Baldzs Istvdn és Miklds tulajdonat
képezte, kik a budai kdptalan el6tt tiltakoznak az ellen, hogy a
zalavari apat ezen birtokukat megszerezhesse. ?)

Al-Gyé. L. Gyé alatt.

Alpdr. A budai kdptalan Rébert Karoly parancsara 1340.
majus b-én Szunyogi Andrds (Andream de Zunug) szolnok-
megyei alispant a garam-melléki szent-benedek-rendi apitsag
Olper (Alpér) és Sag nevii birtokainak egész az Ugh-ér (Wger)
melletti batarig tortént haszndlatatél eltiltotta. 3)

Also-Alpdr vagy Halsoalpar falu alatt a mai Alsé-Alpdar
értend6 Pest vairmegyében, mely a mohdesi vész el6tt allandéan
Csongrad varmegyében fekiidt. 4) ‘

Alsd-Adridn. Lasd Adorjan alatt.

Anyds. 1280. koriil a Bor nemzetségbeli Moridn ispan a
nyulak szigeti apaczak zarddjanak kriptdjattemetkezési helyéiil
véalasztvan, a Tisza mellett fekv6 Anias nevii birtokat halas ta-
vaival ezen apdcza-zarddnak hagyomanyozta. °) IV. Ldszl6 kirdly
még 1283. el6tt a szerd monostorhoz tartozott Anyds nevil foldet a
Bor nembeli Izsépfia Janosnak, Adridnnak és Izsépnek adta a
valkémegyei Szelepcse és Eydevolu foldekért. )

Apor. 1415, évben Apor, Zegh, Urogh és Themerken hely-
ségekkel, mint a szeri Posafiak birtoka fordul els. ") ‘

Aranyos 1467. évben Aporral és Temerkénynyel egyiitt
fordul eld. 9).

Arnacsteleke. 1347. évben Bodoni Posafi Tamds fia Jdnos-
nak, Csongrad varmegyében a Tisza folyd mellett fekvé Arnacs-

1y V. 6, Teleky: i. m. X. 248—150. 261. Pesty Frigyes: M. O, hely-
nevei 206. 1.

?2) Pesty: i. m. u. o.

%) Anjoukori okmanytar 1V. 20.

¢) Csanki: 1. 667.

%) Cod. Dipl. V/IIL 59. Arpadkori uj okménytar 1X. 268.

6) Hazai okméanytir VI. 288.

7) Collectio Hevenesiana tom. 47. pag. 239—248.

8) Csanki: I. 679.
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Teleke nevii 6rokolt és 6rokségi jogon tulajdonat képez§ birto-
kat, mely Adrian és Gyekentow nevi falvak kozott fekszik —
Magyar Pdl mester elfoglalta és az 6 Adrian nevi falujdhoz
csatolta s az 6 (Bodoni Pésafi Janos) nagy sérelmére dllandéan
megtartani térekszik.

Asszonyfalva 1355-ben lakott helység volt és Bacs varme-
gyéhez tartozott.') Brankovics Gyorgy szerb fejedelem birta
Zsigmond kirdly adomanyabél a kivetkez§ csongrddvdrmegyei
helységeket :

1) Asszonyfalva. 2) Perlek falu vimszedéssel. Ma: puszta
O-Becsétol éjszakra a Tisza mellett. 3) Peszér falu vamszedés-
sel és révjoggal. Ma: puszta Zenta és Mohol kozott a Tisza
partjan. 4) Péterréve falu, ma : Petrovoszelo. 5) Szent- Péter falu,
valésziniileg Szent-Péter puszta Horgostol délre.

Ezen helységeket Brankovies Gyorgy rokondnak és vetély-
tarsanak, Veronai Birini Pdlnak adoményozta, midén 1441. év
koriil ellene tronkoveteldnek 1épett fol. 2) Azzonfaliwa helységet
1522. évi tizedjegyzék Csongrad virmegyébe helyezi. Valahol
Peszér és O-Becse kozt fekhetett. %)

Altoksedlldsa f51d (terra) 1493. évben a Mayossa-szallasa-
rol (ma: Majsa), valé Mayossa Ldszld és Domokos, mdsfeltl
Mayossa Mihdly és Istvdn nemes kunok osztozkodtak meg
Altokszdlldsa nevii fo6ldon, melynek hatirat a rajta &thaz6do
szegedi Gt vagta ketté. 4) Atokszéllasa ma: Alokhdza Szeged
hatdrdban és nem a dorozsmai hatérban levé Atokhéza puszta
értendd alatta, mert az oklevélbél kitiinik, hogy Csolyos és Balta-
szdlldse (Balota) mellett fekiidt. %)

Bajcs. L. Gyorgye varos alatt.

Bajmok. L. Gyorgye véros alatt.

Balak. 1369. évben Balaki Benedek 6zvegye, Ilona nemes
urné a csanddi képtalan elétt 6zvegyi illetményét, illet6leg ho-

) Anjoukori okménytir VI. 383—384.

*) Pesty Frigyes: Brankovies Gydrgy birtokviszonyai Magyarorsza-
gon. 16. 17. 19. 20, 21. 1. Cod. Dipl. X/V. 364.

%) Csanki: II. 152,

*) Gyérfas Istvan: i. m. III. 709—710.

%) U. o. ITI. 334—335.
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zoményat, a Csongrad varmegyében Al-Szeged szomszédsigé-
ban fekv6é Balak nevii részbirtokdt Al-Szeged polgarainak 65
arany frtért adta el.') Ma: a Ballagi-t6 nev{i 4rteres hatarrész
tartja fonn emlékét.

Batida. 1331. évben Robert Karoly kirdly a csanddvar-
megyei Bodhyda és Bodgorsaya (Bodgorzsdja) nevil birtoko-
kat — melyek egykor az orokos nélkiil elhalt Hasznosi Miklosé
voltak és arrél a kiralyra szallottak, Becsei Imrének és fiainak
adomanyozta.?)

Batka. 1462. évben Bathka helység Zenla mellett s az
1520—22. évi egyhdzi tizedlajstromban is Zenta mellett fordul
el6 Kysbathka (Kis-Batka) helységgel egyiitt. Ma: Zentatol
délre ilyen nevii puszta 6rzi emlékét.?)

Bdka. 1282-ben a Gutkeled nembeli Buthkai Andrds ke-
zén Baka helységét talaljuk.*)

Bdnfalva nevii falvat Zsigmond 1408. julius 12-én uj ado-
mény czimén Garai Miklds nadorra és testvérére, Garas Jd-
nosra ruhdzta 4t.°) A Garai csaldd utolsé férfi tagja Garai Job
Matyds kirdaly kordban a barsvirmegyei Benkovics-csalddnak
idegenitette Bdnfalvdl, Dorozsmdt, Gyékéntot és Szent-Mihdalyt.

Bekény. Buken 1276 el6tt a Kaldn nembeli Pousafia IL
N4na ispan hagyatékabél keriilt a nyulszigeti apdcza-zarda bir-
tokdaba. Ilyenképen emliti f61 V. Incze pdpdnak 1276-ban kelt
bulldja is, melylyel a nyulszigeti zdrdat birtokaival egyiitt part-
fogasba veszi.®) ‘

Bere. 1471. évben Beree helységet Korhanynyal és Derék-
egyhdazaval egyiitt soroljak f6l.7)

Beter. Bether, Bethwr 1520 —22. évben Devecser mellett
fordul el mindig mint Csongrdd varmegyei helység. A mai
O-Becse vidékén fekiidt.?)

1) Varga Ferencz: Szeged tort. 204—205, 1.
%) Zichy okménytar 1. 376.

3) Csanki: I. 679. 698.

4) Hazai okménytar VIII. 225.

% Cod. Dipl. X/IV. 660—679.

6) Arpadkori uj okmanytar. IX. 153.

7) Pesty Frigyes: Krassémegye tort. ILI, 428.
8) Cséanki: Il. 144.
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Bgd. 1453. évben Bewd mint falu Hékeddel egyiitt a Hékedi
csalad birtokdban tlinik {6l a hatardba esé Dancshdza masképen
Besenyd pusztival egyiitt.!)

DBudakuta. 1.. Gyorgye varos alatt. Az 1462. évi oklevél
Csontafejér és Pacsir kozott sorolja fel Bwdakwtha falut.?)
1504-ben Budakwtha mint Korvin Jdnos birtoka Bodrog var-
megyében meriil fel, de inkabb Csongradhoz tartozott.2) )

Buzgdn-szdllds. IV. Laszlé kirdly egyik gyilkosdnak Ar-
bocznak fia volt Buzkdn vagy Buzgdwn. Ennek neve utdn 1423.
évben fordul el6 a Buzgdn-szdllds helynév.

Csany. 1326. évben Liaszlé garam-szent-benedekrendi apat
panaszt emelt Robert Karoly el6tt, hogy az apatsig Csany nevii
birtokat a szomszédok haborgatjak.

Csatdrszeg. 1344. majus 18-an Nagy Lajos kiraly a Csongrad
varmegyei Chatarseg (Chatarseeg) nevili birtokot, mely elébb
Csatdrszegi Istvdn csongradi varjobbagy tulajdona volt, de dro-
kose hidnydban a kiralyra szallott.

Csecs-td. 1264. évben IV. Béla és fia Istvan altal kikildott
birdk a Tisza és a Zentai-rév mellett fekvé Chectov halastavat a
budai kdptalannak visszaadni rendelik.*)

Csengele. Zsigmond Kkiraly 1423. szeptember 29-én eltiltja
a korosieket és kecskemétieket, hogy a kunokat Buegdn-szdl-
ldsdn, valamint a koril fekvé némely pusztikon jelesiil Gengel-
teleke, Mdma-homoka, Mindszenth és mas szalldsaikon hébor-
gassdk, vetdseiket, kaszaloikat legeltessék.

Cséfa. 1406. évben mar Chepha nemesi birtok (possessio)

“volt.?) 1437. évben Cséfdt Cséfai Mihdly fiainak Ldszlonak és

Baldzsnak kezén talaljuk.®)

Csik.

Csikegyhdz.

1) Kovachich: Form. Solen. Styli. 344. Haan Lajos: Békésmegye
hajdana okmdnytar 64—65.

) Teleky : i. m. XI. 24—25.

3) Csanki. IL 195.

4) Arpédkori uj okménytar III. 107. Cod. Dipl. IV/IIL. 239,

%) Cod. Dipl. X*IV. 578,

%) Sztiray oklevéltar. II. 331.



Csikod.

Csiktd. (Csicsanicza).

Csomorkdny. 1440. el6tt a Hod és Vésdrhelyhez tartozé
Chomorkan falu, mint Tamasi Henrik birtoka meriil fel Csanad
varmegyében.t)

Csontafejér. Chonthafeyer a mai Csantavér. L. Gyorgye
varos alatt.

Csorna helység 1462. évben Bod vagy Bold hatarjarasakor
tiinik f6l.) Azonos lesz a Csorna-egyhdz nevii pusztival, mely
1439. évben Gyd faluhoz tartozott.® Lasd Gyd alatt.

Demeng. Egy 1427. évi oklevélben Demengh még mint
Csanad varmegyei hely szerepel,*) de mar 1454. évben Csongrdd
varmegyében, Rétkert mellett fekiidt.5)

Derékeyyhdza. A esanadi kdptalan 1427, julius 29-én Zsig-
mond kiraly parancsara a Nagylaki Jankfi Jdnos magvaszakad-
tdval a korondra szallott csanddmegyei Derekeghaz és Rethkert
birtokaba Nagymihdlyi Albert vranai perjelt és fiait Jdnost,
L4szlot és Gyorgyot igtatja be.

Devecser. 1350. évben Magyar Pdl gimesi varnagy Romédba
késziilt zarandokolni és gy intézkedett, hogy azon esetben, ha
nem térne vissza, lednyanak adja Dewecher birtokat, és Alsé- és
Fels6-Adrian falvakat Bodrog virmegyében.

Ddcz. 1488. évben Doocz helység mint a Zelemériek birtoka
szerepel.®)

Dorozsma. Az 1340. évi oklevélbél kitiinik, hogy 1340. el6tt
a Durusma nevii helységet el6bb a Durusma nemzetségbeli
Berndt, majd az 6 fia Lorinez birta, melyet 6k népesitettek és
tettek lakott helylyé.”) 1408. julius 12-én Zsigmond kiraly a
csongradvdrmegyei Dorosma, Bdnfalva, Gyékén-id és Szenmi-
Mihdly falvakat 0j adomény czimén a Durusma nembeli Garas

1) Cod. Dipl. X/VIIL 894. Teleky : i. m. X. 248—250.
%) Osénki: I. 580.

3) Pesty : Magyarorsz. helynevei 126. 1.

4) Sztaray oklevéltar II. 260.

%) Cséanki: I 695.

) Hornyik : Pusztaszer tért. 116—117.

7) Anjoukori okménytar IV. 2—38.
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Miklss nadorra és testvérére Garai Janosra ruhdzta at, a kik e
falvakat mdr el6bb adoményban nyerték.')

Ecser. Eredetileg kun szallds, majd kun falu volt. A tiszén-
tali keriilet plébaniai kozt Echér néven fordul els6. Ma Ecser
puszta Csongrad varmegyében és temploménak romja a Veker-ér
déli partjan 4ll. '

LEllés. 1493. évben a Mayossa-szdlldsdrdl (ma: Majsa) valé
Mayossa Ldszlé és Domokos, masfelsl Mayossa Mihdaly és Istvdn
nemes kunok Ellés nevii foldon (terra) osztoztak meg.?) Ezen
Ellés puszta nem mds, mint a mai Ulés puszta Dorozsma haté-
raban.®)

Ellésmonostora. 1806. koriil Kopasz naddor és a kunok f6-
birdja Rébert Karoly partjan allott. Egyik Illés alatt Ellésmo-
nostora, a masik alatt Ellés vagy Ulés puszta értend6 a dorozsmai
hatdrban. A. XVI. sz4zadban tehat az Ellés név allandésult. 1561.
évben Ellés puszta Csongradtél északra a Tisza jobb partjan.

Fark. 1327. évben Farki Tamdsnak volt itt birtoka.*)

Fdbidn-Sebestyén ma puszta, Szentes mellett, hajdan Békés
varmegyéhez tartozott.

Fecskés. V. Laszl6 kirdly 1456. évben 0j adomény czimen
Hunyadi Janosnak adta a Csanad varmegyébe sorozott Fecskés
helységet, mely Pet6fia Tamds magtalan haldldval a koronira
széllott.?)

Fejéregyhdz és Iekeleegyhdz, Feyereghaz és Fekeleeghaz
1496. évben Bdes — az 1520 —22. évi tizedlajstromok szerint
Csongrad varmegyéhez tartozott.®)

Fel-Gyo. L. Gy6 alatt.

Fels6-Adridn. L. Adorjan alatt.

Férged. 1450. és 1459. évben Iérged néven Csanad véar-
megyében fekiidt.")

1) Cod. Dipl. X/IV. 660—679.

%) Gyérfas: i. m. III. 709—710.

3) U. o. IIL 334—335.

4) Anjoukori okménytar II. 327.

5) Békésmegyei Tort. Tars. Evkényve VIL 73.
6) Csénki: II. 149.

7) Teleky : i. m. X. 248—250.
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Fi-Bajcs. L. Gyorgye alatt.

Fiiles. Fyles és Phyles az 1520—22. évi tizedlajstrom szerint
Asszonyfalva és Baka helységekkel egyiitt Csongrdd virmegyé-
ben meriil fel. O-Becse és Topolya kozt fekiidt valahol.?)

Geredkuta.1471. évben Geredkwtha egyiitt emlittetik Derék-
egyhézaval.?)

Gorzsa. 1331.évben Rébert K4roly a csanddmegyei Bodhyda
és Bodgorsayanevii birtokokat, melyek Hasznosi Miklds magva-
szakadtdval a kirdlyra szdllottak, DBecsei Imrének és fiainak
ajandékozza.®)

Gyékén-to 1335. évben még csak puszta fold volt; ekkor
csak egy td viselte még a Gyékén-td nevet. (lacum Gekentow.)
Hataros volt Martonossal és Fels6-Adridannal.)

Gydla. Gydlat Gdspdr neve mutatja, ki 1507-ben szers fol-
destr volt, hogy mar ekkor Gydla helység fennallott.®)

Gy6. 1348-ban Gydi Péter (Petrus de Gewy) foldesur volt a
csongradmegyei Gew helységben.®) 1411. évben Gewallya néven
a Gydaljai csaldd (de Gewallya) kezén meriil fel.”) Ezen évben
Gew néven is fordul el§ Sebestyén és Gerard de Gew kiralyi em-
berek birtokdban.?)

Haldsz, kés6bb Halasztelek a szarvasi hatdrban a Koros
mellett. Szent Laszlé a Harmas-Koros mellett fekvé Haldsz
nevil falut Csongrdd megyében egyiitt az egri piispokségnek
adomdényozta.

Hegyes. 1440. el6tt a Hod és Vasarhelyhez tartozoé Hegyes
falu mint Tamdsi Henrik birtoka Csanad megyében tiinik fel.?)

Héked. 1453-ban Heykedi Anna, néhai Heykedi Gergely
lednya Sdri Péter mestert, Hunyadi Janos titkdrjat fidva fogadta
. és neki Heyked, Bewd helységeket, Dancshdza, kozonségesen :

1) Csénki; II. 150.

?) Pesty: Krassé megye torténete III. 428,

%) Zichy okménytar I 376.

4) Anjoukori okménytar IIL 211—212,

% Hazai okméanytir V. 402.

) Cod. Dipl. IX. I. 628.

7) Pesty Frigycs: Magyarorsz. helynevei. 126, — #) U. o.
9) Teleky: i. m, X. 248—250.
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Becsenew pusztdval — valamennyit Csongrad varmegyében, —
tovabba Zenthes és Donathwrna (Donatornya) falvak kozt fekvs
foldeket egészen a Tisza folydig a halastavakkal és patronatusi
joggal egyiitt 6rok birtok gyandnt neki adta.t)

Himesegyhdza. Az 1520—22. évi tizedlajstromban mint
csongradmegyei hely tiinik elénk.?) Hymeseghaz a mai Emuzsics
pusztdn fekiidt Bajsa és Cservenka kizitt.”)

Hdd. 1. Vasarhely alatt.

Karjad. Az 1520—22, évi tizedlajstromban Karyad hely-
ség mint csongradmegyei hely fordul el6.*) Ma puszta Zentatél
délnyugotra.

Kerekegyhdz. Az 1520-—22. évi tizedlajstrom szerint Kereg-
eghaz Csongrad megyében létezett. Az 1462. évi oklevél Bajes
és Okor kozt sorolja fel. Csantavér kornyékére volna he-
lyezhet6.5). _

Kertvélyes. 1450. és 1459. évben Kerthwelijes és Kerthwe-
lyws néven fordul el6.f)

Kevi. Az 1520. évi tizedlajstrom Kewy-t Csongrad megyé-
ben Beter, Devecser és Sofrony helységek mellett sorolja fel.”)

Kécstelek. 1511. évben Temesvari Bodé Péter Sdrszegi Ist-
vdn szegedi kirdlyi sokamardsnak elzdlogositja 200 és Gjabb
100 frtért a Keechthelek birtokat Csongrad megyében, és Nagy
Zewreg, Beel-Zewreg, Dezk és Kis Gyaala nevii csanddmegyei
helységekben lev részbirtokait.®)

Kirdlysdg. Maréthy Lajos és Matyéas a békésmegyei Szé-
nds nevii falujuk mellett Zeleméres nevii falut telepitették. De
Zeleméreshez a Hunyadiak is jogot tartottak s a heves és erd-
szakos Horogszegi Szildgyi Mihaly megrohanta az 10j falut, a
fahézakat lerontatta, a jobbagyokat a Hunyadi-csaldd féldjére

!) Haan Lajos: Békésmegye hajdana, okménytir 64—65.

?) Csénki: II. 251.

3) Ivényi Istvdn: Bécs-Bodrogmegye tort. helynévtira 12. 1.
4) Csénki: I. 981.

%) Csanki: I. 681. IL 154,

6) Teleky :. i. m. X. 248—250. 261.

7) Csénki: II. 155,

8) Magy. Tért. Tér. XII. 142.

7*
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koltoztette, az itt telepitett falut, mely most mar Matyds kiralyé
volt, Kirdlysdg-nak nevezte el.

Kis-Adorjdan. L. Adorjan alatt.

Kis-Hegyes. 1. Hegyes alatt.

Kopdnes. 1231-ben a Csdk nembeli Miklss ispan — Ugrin
kalocsai érsek testvére — végrendeletében, a Tisza és Maros
kozt — innen és tl — fekvs pusztai koziil Cupanch és Sceuleus
neviieket kisebbik fidnak, Liérincznek hagyta.')

Korhdny. 1471. évben Korhan, mint a Szeri Pésafiak bir-
toka egyiitt emlittetik Szentessel és Derékegyhdzédval.?) Ma Kor-
héany puszta Csongrad megye tiszantuli részében.

Kékut. Matyas kiraly 1462. évben Kwkwth pusztit, Akos-
Turol és Vizes-Turol pusztikkal egyiitt Garai J6bnak — mint 6t
orokségképen megilletd birtokot kiadni rendelé.?)

Kortvélytd. Valésziniileg hasonnevii Kortvélytd nagy téviz
(Ma Déezit6) partjan allott.

Kutas. 1437. el6tt Kwithws helység Hod és Vasarhelyhez
tartozott, mint Tamési Henrik birtokat Csandd megyébe so-
roztak.*)

Leng nevii csongradmegyei birtok 1356. évben a démosi
prépost tulajdonat képezte.®) Ma ismeretlen.

Likasegyhdz. Matyas kiraly 1462. évben a esongrddmegyel
Lykaseghaz pusztdt anyjanak, Szildgyi Erzsébetnek adomé-
nyozta.

Ludasegyhdz. 1355. évben az 6-budai apdczak bodrogval-
megyei Adridn falujdnak hatdrjardsakor annak szomszédos he-
lyei Kanizsa, Martonos, Ludasyghaz és Pusta-Ighdz, mind a
kettd puszta (terra).%)

Mdgocs. A Szente-Mdagécs nemzetség birta Békésmegyé-
ben Szente-Tornydt, Csanidban pedig Mdgocs helységet. E két
helynév ezen nemzetséghtl két régi személy nevét érizte meg.

1) Cod. Dipl. III/II. 229.

?) Pesty : Krassémegye tort. III. 428.

?) Ivanyi Istvan: Bécs-Bodrogmegye tort. helynévtara. 86. .
%) Teleky : i. m. X, 248—250.

% Anjoukori okméanytir VI. 460.

%) Anjoukori okmanytair ITI. 211—214,
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A két személynevet Osszetéve, kijon a Szente-Mdgoes nemzet-
ség, melynek &si fészke Tolna-Baranya megyében van. Itt 4llott
Mdgdcsmonostora. Innen terjedtek el mas megyékben is. Igy
jott birtokosnak Békésbe Szente, Csanddba pedig Mdgocs is.?)
Ma Csongrad varmegyében ilynevii pusztit Szentest6l délkeletre
talalunk.

Mdma. Kezdetben kun-szallds volt. Zsigmond kiraly 1423.
szeptember 29-én megtiltotta a kecskemétieknek és a korosiek-
nek, hogy a kunokat Buzganszalldsan és a koriilotte fekvé né-
mely méas puszidkon jelesiil Chengeltelekén, Mdmahomokdn és
Mindszenten és egyéb szallasaikon hdborgassik, vetéseiket, ka-
szaloikat legeltessék.?)

Martonos. 1335. és 1340. évben Murtunus néven a Marto-
nosi csaldd kezén meriil fel.’) Ugy latszik, a tatarjaras 6ta az
Aujouk kordig pusztén allott.

Mindszent 1428. évben kun-szdllds volt,*) de a kunok el-
ziillése utdn magyar féldes urak szerezték meg.

Moharéve. 1323. évbeni Becsei Imre barsif6ispan, 1évai var-
nagy és Vida fia Dombo a jo békesség kedvéért tgy egyeztek
ki, hogy Vida fia Dombé a bacsmegyei Akach, Zenthmiklss és
Moharevy (Mohareue ma Mohol) nevii birtokdt Becsei Imrének
és altala orokségbe hagyja és dtiratja, mely intézkedését Ro-
bert Kdéroly megertsitette. E helységr6l az mondatik, hogy a
Tisza foly6 mellett fekszik.%)

Mdroczgdtja. 1411. évben Zsigmond kirdly a Csongrad me-
gyei Mdrdczgdtja, Pdalmonostora és Pétermonostora helységeket
0j adomany eczimen Gydaljai Gyorgyre (de Gewallya) ru-
hdézta.®) Ma Mériczgdtja puszta Félegyhdza és Majsa kozott kissé
nyugotra.

Nagy-Adorjdn. L. Adorjan alatt.

Nagy-Bajes. L. Gyosrgye alatt.

1) Békésmegyei Tort. Tars. Evkonyve XI. 87—88,

?) Cod. Dipl. X/VI. 540.

%) Anjoukori okménytar II. 211—214. IV. 2—38.

% Cod. Dipl. X/VI. 540.

®) Zichy okménytéar, 1. 243—245.

) Pesty Frigyes: Magyarorsz. 126 221,
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Nagy-Hegyes. Li. Hegyes alatt.

Napfény. 1462. évben Napfen és Naphffen néven Csonta-
fejér mellett tiinik fol.

Otomos. Zsigmond kirdly 1436. szeptember 7-én Mayossa
Téth Janost a Hythemes szallas kapitdnysagaban megerdsitette.
Hythemes a mai Otomds puszta Csograd varmegyében.?)

Pacsér. L.. Gyorgye varosnal.

Pdlmonostora. 1411. évben Zsigmond kirdly a Csongrad
varmegyében fekve Pdlmonostora helységet ij adomany czimen
Gydaljai Gyorgyre ruhdzza.?)

Pdzmdn teleke. Pazmanthelke 1466. évben meriil fel. A kiilso-
szolnokmegyei hatar felé keresend.?)

Peder. 1464. évben Peder Biod vagy Bold hatarjardsakor
emlittetik.*)

Perlek. 1440-ben Becse torontdlmegyei varhoz tartozott
és vamszedd hely is volt.

Peszér. Mint Brankovies Gyorgy birtoka vam- és védhely
volt és a torontdlmegyei Becse varhoz tartozott.

Pétermonostora, 1347. évben Janos veszprémi piispok és
kir. kanczellar el6tt Becsei Totos a kirdlyi ajtonallok mestere
tiltakozik az ellen, hogy a Csongrad varmegyei Petermonustra
és Palmonustra nevil birtokait és tartozékait Csegzei Illés fiai
Mdrton és Mihdly és Csegzei Istvdn fia Miklds, — akiknek e két
helységben részbirtokaik voltak — eltulajdonitani térekszenek.%)

Péterréve. Szent Liaszlénak 1093. évben kelt és a tihanyi
apatsag birtokait felsorolé oklevelében Peterreue a Tisza mellett
fordul el6, mint falu.%)

Pokahdza. 1I. Ulaszlo kirdly 1495. évhen Gyep6si Moré
Péter kérelmére annak Csongrad varmegyei Pékahéza nevii
falvat Pest varmegyébe kebelezi 4t, a melynek térvényszékéhez
kozelebb esik. 4

) Gyérfas: i. m. III, 598—599.

2) Pesty Frigyes: Magyarorsz. helynevei 126.
%) Csénki: 1. 632,

4 U. o.

% Zichy okménytar. II. 228.

¢) Arpadkori uj okménytar. VI 70,
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Rdrds. A mohdesi vész el6tt Rdrds nevii falu Bekes var-
megyéhez tartozott.))

Reczke. 1439. évben Rezke Csongrad vérossal egyiitt a sze-
gedi var birtokat képezte.?) A mai Roszke Szeged hatdrdban.

Rétkert. Zsigmond kirdly a magvaszakadt Nagylaki Jankfi
Jénosnak koronara szdllott Csanad varmegyei birtokai koziil
Rethkert helységet 1427, évben Nagymihdlyi Albert vranai perjel-
nek és fiainak Janosnak, Liaszlénak és Gyorgynek adoményozta.?)

Sdg. 1336-ban Robert Kéroly a bacsi kaptalan jelentésére
szigortan megtiltja, hogy Szunyogi Andrds Kiils6-Szolnok var-
megyei alispdnnak Ugh nevii falujaban lako6 jobbagyai a garam-
melléki szent-benedekrendi apatsignak Saagh nevii birtokit,
tovabba a Forsigh és Loche (Li6ese?) nevii erd6ket és hatdrait
egészen a Pdka nevii halomig ne hasznaljak. Ma Alpértél nem
messze a Tiszan tal taldlunk ily nevii pusztét Jasz-Nagy-Kun-
Szolnok varmegyében.

Sdmson. 1440. el6tt Samson helység Hod és Vasdrhelyhez
tartozott és mint Tamadsi Henrik birtoka Csandd varmegyében
fekiidt.)

Sdp. 1418. évben Szeri Pésafi Péter a Szegh nevii birtokdn
laké jobbagyaival a garam-szent-benedeki apatsignak Saap
birtokat erével elfoglalta.

Sdregyhdza. 1389. évben Zsigmond kiraly Szer mezgvaros
foldesurainak, a Szeri Pésafiaknak, meghagyta, hogy a Buda és
Félegyhdza fclé a sdregyhdzi (Saareghaaz) tton jard-kel6 sze-
gedi polgarokat Szer vdrosban szedni szokott ttvammal ne ter-
heljék, mert kiilsnben a vdmszedési jogot t6liikk a szegeds kirdlyi
vdr javara elkoboztatja.’)

Sasiiles vagy Otthasylys Csongrad varmegye szegedi hata-
raban. A tatarjaras utdn kun-széllas volt, de a X'V. szdzad ko-
zepen mar néptelen puszta.

1) Szézadok 1870/472.

?) Teleky : X. 54.

3) Staray oklevéltar II. 270. Pesty Frigyes; Krassémegye tort, IIL
310-312.

*) Teleky : Hunyadiak kora. X. 248—250.

®) Varga Ferencz; i. m. 20e.
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Sebestyénhdza. 1504. évben Szabadkahoz tartozott és azzal
egyiitt Csongrad varmegyéhez soroztdk. Ez évben mint Korvin
Janos herczeg adomdnya Enyingi Térok Imre birtokaba keriilt.*)
Ma Sebesics pusztdnak felel meg, mely Szabadka és Csantavér
kozt fekszik.

Sdd.1488. évben Sood helységet a - Zelemériek kezén ta-
14ljuk.?)

Sofrony. Az 1520—22. évi tizedlajstromban Sofrony, Soff-
rony és Soprony néven Devecserrel egyiitt Csongrad varmegyé-
ben meriil fel. A mai Szovrony pusztdnak felel meg Devecser
puszta mellett O-Becsét6l nyugotra Bics-Bodrog varmegyében.?)

Sovényhdza. A tatarjards utdn Sovény néven fordult eld.
Kézai Simon mester szerint Attila székhelye Sceven helységnél
volt. E helynév némelyek szerint Sovényhdza.*) Ma Sovényhdza
pusztai kozség Szegedttl északra.

Szdntd. 1423. évben Zantothelek néven szerepel.®) Ma Szant6
nevil puszta Csongradtdl délre.

Szeg. 1334. évben a Csongrad varmegyei Zegy nevii falu
Szeri Pdsa birtoka volt.®) :

Szegegyhdza. Az 1520—22. évi tizedlajstromban Zegheghaz
néven mint Csongrad vérmegyei hely szerepel Hegyes mellett.
Ma Szeghegy falu Zentatél délnyugotra Béacs-Bodrog varme-
gyében.?) ‘

Szelevény. 1454. évben a Csongrad varmegyében fekvé
Zelewen helység negyedrésze az aradi kaptalané volt.!) MaBokény
atellenében fekszik a K6ros partjan Jasz-Nagykun-Szolnok var-
megyében.

Szénds. Az 1522, évi tizedlajstromban Zenas néven Kutas
mellett fordul el6.?)

1) Ivanyi Istvan: Szabadka toért. II. oklevéltar 9. 1.

2) Hornyik : Pusztaszer 116—117.

3) Cséanki: I. 683.

4) Pesty Frigyes: Magyarorsz. helynevei 16.

% Csénki: 1. 683.

) Anjoukori okméanytar III. 123.

7) Csanki: 1. 688.

8) Pesty Frigyes: Magyarorsz. helynevei. 334. Magyar Sion. IV. 820.
9) Csénki: I 683. s
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Szent- Andridnmartir a kés6bbi Andridn-Mdrtél. 1. ott.

Szent-Andrds. 1471-ben Zenthandras egyiitt emlittetik
Szentessel, mint a Szeri Posafiak birtoka.')

Szent-Erzsébet. A Csanad varmegyében fekve Szent-Erzsébet
falu a tatdrjards utdn keletkezett, miutan II. Endre kegyes életd
lednyat Erzsébetet 1251. évben igtattdk a szentek kozé. Ma
Szent-Erzsébet puszta Hodmez6-Vasarhely hataraban.

Szent-Gyorgy. 1432, évben Senthgeurg birtok Maczedoniai
Péter fiaé, Miklosé volt.?) 1472. évben mint a Szeri Pésafiak
birtoka tinik f6l.*) Ma Koérogy-Szent-Gyoérgy puszta Szentestol
délre.

Szent-Jdnos. 1464, évben Zenth Janus Boddel volt hatdros.)
Azonos lesz azon Szent-Jdnos pusztaval, mely 1439-ben Gy6
faluhoz tartozott.?)

Szent-Kirdly. 1408. évben Zenthkyral helység Szentkiralyi
Sebestyén birtokdban volt.6)

Szent-Laszld. 11. Ulaszlo kirdly 1495. évben azt rendelte,
hogy Gyep6si Moré Péter kérelmére annak eddig Csongrad var-
megyében fekvs Szent-Ldszld, Thés és Pdkahdza nevii falvait
Pestmegyébe kebelezi 4t, mivel annak térvényszékéhez kozelebb
esnek.

Szent-Lorincz. Mar 1332. évben Scenthleurinch néven ne-
mesi birtok volt.") 1392. évben Mdria kirdlyné Surdni Pdl fiai-
nak Péter, Jakab és Jdnos-nak, tovabbéd Géczi Tamds (Thomede
Geech) fidnak Gyorgy-nek a Csongriad varmegyei Zentleurinth
nevii birtokoknak teriiletére, az elszaporodott rablék és tolvajok,
gonosztevik gyokeres kiirtdsa czéljabol pallosjogol engedélyez.?)
Ma az Alpartél északnyugatra elteriilé Szent-Lérincz puszta
Pest varmegyében értend6 alatta. Szent-Mihdlyutczdja. 1437, év
el6tt a Vasarhelyi uradalomhoz tartozé Zewth-Myhalwczaya és

!) Pesty Frigyes: Krassomegye tort. III. 428.
2) Cod. Dipl. X/VIIL 450.

3) Hornyik : Pusztaszer 115.

4) Csénki: I. 683.

% Pesty Frigyes: Magyarorsz. helynevei 126.
6) Cod. Dipl. X/1V. 700.

7y Anjoukori okméanytar IL 621.

8) Cod. Dipl. X/II. 66.



— 106 -

Tharyan helységek, mint kiilon falvak téinnek fél Csanad var-
megyében, Tamasi Henrik kezén. Ma Tarjannal egyiitt Vasar-
hely egyik utczaja.)

Szent-Mihdly nevii falut Csongrad varmegyében Zsigmond
1408-ban 4j adomdany czimén Garai Miklds nadorra és testvérére
Jdnos-ra ruhdzta 4t.?)

Szent- Miklds. Az 1520—22. évi tlzedlajstrom szerint Zenth-
myklos Csongrad varmegyében fekiidt. Zenta és Petrovoszelo
kozt keresend6 a Tisza jobb partjan®) L. Bévebben Moharéve
alatt.

Szent-Peter. 1441. év koril Szent-Péter falu is Csongrad
varmegyében fekiidt. Ma puszta Horgostdl délre.*) L. b6vebben
Asszonyfalva alatt.

Szentes. 1439-ben Gy6i Gerard fidnak Gy6iIstvannak rész-
birtoka gyandnt tiinik {61.°) 1458. évben Zenthes falu a hataraba
est halastavakkal, tovabba Bod- és Héked-del egyiitt gy emlit-
tetik, mint a Hékedi-csalad birtoka.®)

Sz6llds. 1231. évben a Csdk nembeli Mikl6s ispan, Ugrin
kalocsai érsek testvére a Tisza és Maros kozt fekvé Cupanch és
Sceuleus nevii két pusztajat kisebbik fidra, Liérinczre hagyta.?)

Szornydegyhdza. A megye kitétele nélkil emlittetik 1476.
évben a Mar6tiak birtokai kozt Fejéregyhézzal, Feketeegy-
hazzal, a két Sofronynyal, Kutassal és Hegyessel egyiitt
Zewrnyeweghaz helység is.

Tarjdn. 1.. Szent-Mihdly utezdja és Vasarhelynél !

Tapé. IV. Béla kirdly 1247-ben Thapey falut, mely a cson-
gradi kir. var birtoka volt és a tatdrok 4ltal kiirtott Csupor
nemzetségnek Wartow nevii halastavat (a kés6bb Holt-Tisza)

1) Teleky : X. 238—250. Csanki: I. 703.

%) Cod. Dipl. X/IV. 660—679.

3) Osénki; I. 684.

4) Cod. Dipl. X/V. 364. Pesty Frigyes: Brankovics Gyorgy birtok-
viszonyai Magyarorszigon 16—21. L

%) Pesty Frigyes: Magyarorsz. helynevei. 126.

%) Haan Lajos: Békésm, hajdana, 64—65. Kovachich: Form. Solen.
Styli. 344.

7y Cod. Dipl. III/IL 229.
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a szegedi vendégeknek adta és meghagyta Leontin szer-monos-
tori apatnak, hogy a szegedi vendéglakdékat azok birtokaba
igtassa be.?)

Temerkény. 1326. évben Temerkény mint helység a Szeri
Pésafiak birtoka gyanant emlittetik. 2)

Tés. 1827. évben Teesi Gyorgy birtokos nemes lakott Tees
helységben %), mi mutatja, hogy mar ekkor lakott hely volt.

Tornyos. Az 1520—22, évi tizedlajsiromban Zhornyos He-
gyessel és Bajescsal egy csoportban fordul els. Ma ily nevi
pusztat talalunk Zenta és Topolya kozt. *)

Tot-Kalocsa. Az 1520—22. évi tizedlajstrom Zhotkalocha
helységet Csongrad varmegyében sorolja fol. A mai Kalocsa
puszta értendd alatta Zenta mellett nyugotra. 5)

T6ke. 1488. évben Theuke helységet a Zelemériek birtak.®)

Turol. 1462. évben Turol, Mezewturol és Wyzesturol és
Devecser Bacs varmegyei helységeket Szolathi Péter és Mi-
haly birtak, ezeket Réteni Gyorgy jogtalanul Garai Miklésnak
adta el.7)

Ujvdros. 1508-ban Wywams mint a esanddi kaptalan bir-
toka emlittetik a megye kitétele nélkiil. ¥)

Urég. 1415, évben Urdgh, mint a Szeri Pésafiak birtoka
fordul elé Apor, Szegh és Themerken helységekkel egyiitt.?) Fek-
vése ma ismeretlen.

Vastorok. Zsigmond kirdly 1388. oktéber 3-4n Madarasi
Tompa Ldszlénak s a kun kapitdnyoknak meghagyja, hogy az
6-budai apdczdknak Bdcs varmegyében fekvs Wastork falujdba
Jobbagyoknak onként megtelepiilt kunokat ne kiveteljék és ne

1) Cod. Dipl. IV/I. 455. Rupp Jakab: Magyarorsz. helyrajzi torté-
nete. I. 731.

%) Cod. Dipl. VIII/IIL 136.-

%) Anjoukori okmanytar. II. 327.

4) Csanki; I. 684,

5) Csanki: 1. 684.

% Hornyik : Pusztaszer 116.

7) Ivanyi Istvan: Bécs-Bodrogmegye tért. helynévtira 140.

8) U. o. L. 684.

9) Collectio Hevenesiana Tom. 47. pag. 239—148.
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hurezoljak vissza széllasaikra, s6t az elhurczoltakat is enged-
jék oda visszatérni. !) .

Veresegyhdza. 1423. évben Wereseghaza pusztdt megye
nélkil emlitik. Egy 1425. évi oklevél szerint Wereseghaz puszta
az 6-budai apdczdk birtoka, de Csongrdd virmegyéhez tar-
tozik. %) .

Zeleméres, Zyleméres és Zylemires nevii puszta 1436 koriil
tiinik fol. 3) L. tovabb Kirdlysag alatt.

Zelemér. A csanadi kdptalan 1464. évben jelentést tett az
aradi kdptalannak a fel6l, hogy Szeri Apollonidnak és Katalin-
nak Csongrdd varmegyei, Zelemér nevii helységben levé birtok-
résziiket erészakosan elfoglaltik. *)

Matyas kirdly arany pénze.

Mityds kirdly arany emlékérme 1486-b6l.

) Gyéarfas: III. okmanytdr 54. szam.

?) Ivanyi Istvan: Bécs-Bodrogmegye tort. helynévtira. 141.
%) U. o. 1. 656.

) Szézadok 1870/475.



XIIIL.

Kozigazgatds és torvénykezés; — varosi €s varmegyei
tisztvisel6k. Féispanok.

Az arpadkori kirdlyi varmegyék nyomdokaba lépett ne-
mesi vdrmegyék végleges szervezetiiket Zsigmond és Matyas ki-
raly kordban nyerték. Midén Zsigmond kiraly az 1435. évi or-
szaggyiilésen a honvédelmet ujja szervezte, s a kirdlyi, f6ari,
piispoki és tiszti bandériumok kozé a megyék zaszlbaljat és te-
lekkatonasdgdt és ugyanakkor rendezte be a nemesi virmegye
kozigazgaldss, onkormdnyzati, torvenykezési és birdskoddst elja-
rasat is. A kozépkorban még nem lévén az igazsdgszolgaltatis
és blinfenyités a kozigazgatastol elvalasztva, a virmegye tiszti-
kara: birdskodott és vezette a kiozigazgatdst. Kiralyaink és az
orszaggyiilés érezve azt, hogy a kormanyzas legfontosabb fel-
adatait a varmegyék végezik, azért rendszeres térvényekben
allapitottdk meg a megyék joghatdsdgdt, tisztvisel6it és a tiszt-
ségek betoltésének modjat. Mar azon kériilmény, hogy a varme-
gyék nemessége a tatirjirds utdn a gyiléseken a maga sordbél
valasztotta a nemesség birdit vagyis a szolgabirdkal, altalano-
san érvényre emelte azon elvet, hogy a varmegyékben ecsak
nemes ember viselhet tisztségeket, a mely elv kés6bb a torvé-
nyekben is szentesitést nyert (1447. évi 15. t.-cz.). '

A varmegyének els6 tisztviselGjét, a foispdnt (comes) a ki-
raly nevezte ki, a mely jogat utébb a térvény egyenesen kote-
lességévé tette oly médon, hogy a f6ispant a f6urak, vagy a
nagybirtokos nemesek koziil nevezze ki (1486. évi 60. t.-cz.).
A viarmegyének mésik tisztviselGje az alispdn (vice comes) azon
id6ben mellé rendelt tarsa volt a f6ispannak. Az alispant eleinte
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a f6ispan nevezte ki, majd a nemesség valasztotta a megyében
laké birtokos nemesek koziil, utébb a térvény egyenesen elren-
delte, hogy csakis azon megyében laks nemes ember véalaszthaté
meg alispannak. (1486. évi 60. t.-cz.).

A virmegyék nemessége a sajit kebelébsl valasztotta a
maga birdit, vagyis a nemesek birdit (judices nobilium), a kik-
nek magyar neve ,a kirdlyi nemes szolgdk bir4i“, réviden
szolgabird 16n. Az 1435. évi 2. t-cz. a szolgabirdk valasztdsait
oly médon szabdlyozta, hogy a négy szolgabirét mindig jobb
moéda nemesek koziil a vairmegye gyiilése valaszsza. A megvéi-
lasztott a tisztséget 25 gira biintetés terhe alatt elfogadni és
egy évig viselni tartozik. A szolgabirénak kiilon pecsétjelegyen.
Ha hivataléve leteltével lemond, vagy hanyagsdgért allasatol
elmozditjik, a kovetkez6 ot év alatt hivatalvallaldsra nem
kényszerithetds.

A varmegyei eskiidtek allasdnak keletkezése még eddig
kideritve ninesen. Csak annyi bizonyos, hogy az 1486. évi
8. t.-cz. elrendelte, hogy minden megye évenkint 10—12 vagyo-
nos nemest vdlaszszon, a kik nyomozdsok, idézések és beigta-
tasok, birtokba vezetések (statutio) alkalméval a kdptalan ki-
kiildottével egyiitt mint kirdlyi ember (homo regius) legyenck
jelen, és eskii alatt tantiskodjanak a latott és hallott dolgokrol,
Innen eredt a tisztség magyar neve: eskiidt.

II1. Endre kiralynak 1298, évi torvénye értelmében a me-
gye joghatésdga mindenkire kiterjedt, a kik nemesi vagy egy-
hézi foldesurak birtokain éltek. Csupdn a szabad kirdlyi varo-
sokra és azon foldesurak birtokain él6kre nem terjedt ki a megye
joghatésiga, a kiket a kiraly kedvezményképen a megye rendes
hatésdaga aldl kivett és a birdskodas jogaval ruhdzott f6l.

A varmegye onkormanyzati eljarasa a kozigazgatdsra, igaz-
sdgszolgdltatdsra és a binfenyitésre terjedt ki. Kozigazgatas
teend6i koziil a torvények kiemelik a kir. adék beszedését és
az egyhdzi tized megtagadditél ennek behajtasat. A kir. adét
(subsidium, dica) a f6ispan, alispdn és szolgabirak szedik be.
(1411. évi 4. t.-cz.). A kamarai nyereséget (lucrum camerae), ha
kell6 id6ben be nem fizetik, a f6ispan és szolgabirdk hajtjak
be. (1436. évi 4. t.-cz.). A késedelmezt és vonakodot 8 marké-
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val biintetik. Ha a f6ispan hanygsdgabdl — az adék és kinestari
nyereség beszedésénél — a kinestart kar éri, azt a f6ispan meg-
tériteni tartozik. (1498. évi 2. t.-cz.).

Ha az egyhdzi tized beszolgaltatasit megtagadék a meg-
intésre vagy egyhdzi dlokra egy hoénap alatt nem hajoltak, a
tizedszed6k megkeresték a fispant és alispdnt és szolgabira-
kat és azok a vonakodén er6vel veszik meg az illetéket és ra
még 3 marka birsagot rénak. (1411. évi 6. t.-cz.).

A biinfenyitést is a megye hataskorébe utalta a torvény.
A megyei ispanoknak kotelessége a megye teriiletén a tolvajo-
kat és gonosztevéket kinyomozni, elfogni és megbiintetni. (1405.
évi 5. t.-ez.) (1498. évi 2. t.-cz.). A megye dtéloszéke (Sedria, se-
des judiciaria) a f6- vagy alispan elnoklete alatt iilt 6ssze anégy
szolgabiré és 12 eskiidt s keziikben volt a biinfenyités és igaz-
sdgszolgaltatds. A perrendtartasi eljardst az 1435. évi 4. t.-cz.
allapitotta meg. Er6szakos foldfoglaldsok, pusztitds, verés, rab-
lds, tolvajlas és gyikossdg esetében az ispanok és szolgabirdk
lattatnak igazsdgot a varmegye itélészékén és itélnek a biings
folott. Peres tigyekben az ispanok és szolgabirdk a megyebeli
képtalan vagy konvent kikiildottjének és az eskiidtek koziil
val6 kirdlyi ember jelenlétében a peres feleket, szomszédokat
és tanukat megidézik a varmegye itélszéke elé. Itt a feleket és
tantikat eskii alatt hallgatjak ki és az igazsiagot kideritik. Hogy
az ispanok és szolgabirdk a nemes embert jogtalan birsdggal
ne sujthassdk, azért a torvény elrendelte, hogy a virmegyei
ispanok és szolgabirdk nemes emberre birsagokat és biinteté-
seket csak a nddori és megyei gyiiléseken rohatnak ki. A me-
gyegyiiléseken (congregatio generalis) a ,nemesek egyeteme*
(universitas nobilium) a f6ispan, vagy az alispan elnoklete alatt
a megye iigyeiben nemcsak intézkedett és igazgatott, hanem
birdskodott is. A biraskodds fokozatat is megdllapitotta a tor-
vény. A kdrvallott elészor a szolgabir6hoz forduljon, a kinek
itéletét a varmegyei ispanokhoz felebbezheti, innen pedig a ki-
raly elé viheti tigyét. (1405. évi 8. t.-cz.).

Csongrdadban a nemesi virmegye énkorményzati tényez6i
mdr az Anjouk kordban fennalltak. A tatdrjards utdni 4tmeneti
dllapotokat, a kir. vdrmegye fokozatos megsziinését, Csongrad
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nemességének a kozigazgatdsban és a biraskoddsban valé fo-
kozatos szerepvallaldsat nem ismerjiik.

Csak annyit tudunk, hogy Csongradban méar Roébert K4-
roly kiraly kordban fenndllott a nemesi virmegye. Mar 1321-ben
f6éispanja, 1327-ben pedig alispénja és szolgabirai meriilnek fel,
a kik egy birtokperben itél6széket tartanak. A garam-szent-
benedek-rendi apatsagnak Miklds frater nevii gazdatisztje (pro-
curator) Gekmen, alispin (vice comes), tovabbd Mdrk Elleus,
Farki Tamds és Tisza Pdl szolgabirdk (judices nobilium), mint
Csongrad varmegye itélészéke el6tt Teési Gyorgy foldesurat perbe
fogja, hogy a monostor Keskony (Kesekun) birtokat er6szakosan
éli és a monostor apatjat annak jogos haszndlatdban gatolja.
Az alispan és szolgabirdak Miklos fraternek ezen tiltakozdsat
irasba foglaltak és neki atadtdk.') Hogy mér ekkor Csongrad
nemessége kiilon gyiilésekben intézte a varmegye iigyeit, az is
mutatja, hogy 1347-ben Miklds nddor Csongrad varmegye ,ne-
mességének egyetemével” Szeged varosban gyiilést (congre-
gatio generalis) tartott, ott birtokiigyekben intézkedett és a
gyiilés Dezs6fi Lidszlénak a nddori adomany czimén nyert So-
vényhdza birtok hatodrészébe leendé torvényes bevezetését s a
csanddi kdptalan dltal Gyantai Ldszléo Csongrad varmegyei né-
dori poroszl6, mint nddori ember jelenlétében valé beigtatasat
hatdrozta el. ?) 1407-ben Csongrad nemessége Ozorai Pipd te-
mesi f6ispan elnoklete alatt Arad, Csandd, Keve, Krassé és
Temes varmegyék nemességével Szegeden tartott kozgyiilést
s a délvidéknek a torokok ellen valé védelmérél tandcskoztak. %)
Ugyanazon évben a féispan Csongrad varmegye nemeseivel,
Szeged varos mellett, torvényszéket il, mely alkalommal Szeri
Pésafi Istvan fiai Péter és Gyorgy, masik Istvan fiai Gyorgy és
Istvan, s Miklés fia Gabor elgadtak, hogy a Tisza foly6 fele
Temerkényt6l kezdve Kortvélyes faluig mindig az ¢ 6rokos bir-
tokuk volt, s most is az. Kérték tehat a f6ispant, hogy az alis-
pant, a szolgabirdkat és eskiidteket e részben hallgassa ki. Ezek
aztan legszentebb meggy6ztdésiik szerint vallottdk, hogy a

1) Anjoukori okmanytar II. 327—328.
%) Cod. Dipl. IX/I. 625.
%) Pesty Frigyes: Magyarorszig helynevei. 129,
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Tisza foly6 fele csakugyan a panaszosoké volt, s most is az.
1485-ben szintén Szegeden tartotta Csongrad nemessége a koz-
gyiilést '), a mi mutatja, hogy a tatdrjards utdn Szeged véros
lett a varmegye székhelye és a gyiiléseket is allandéan ott tar-
tottak. II. Uldszl6 kiraly kordban Beriszl6 Janos szerb despo-
tanak Bacs és Bodrog varmegyékben laké szerb jobbagyai, gor.
keleti hitiikre hivatkozva, Varadi Péter kalocsai érseknek meg-
tagadtak az egyhdzi tized fizetését, a ki az 6 nagyobb bosszi-
sagara, még ki sem dtkozhatta a schismatikus raczokat. A rdczok
ezen mozgalma Csongrdd varmegyébe is atesapott, hol egyes
foldesurak szerb jobbagyai szintén rdcz hitiikre hivatkozva meg-
kisértették azt, hogy az egyhézi tized fizetése alél kivonjdk
magukat. Erre II. Uldszl6 1496-ban Csongrad varmegyéhez in-
tézett rendeletében megparanesolta, hogy ,birsagokkal és egyéb
alkalmas eszkozokkel* kényszeritse az ellenszegiiléket az enge-
delmességre, mire a varmegye hatosidga karhatalommal hajtotta
be a dézsmat.?)

Csongrad varmegye joghatésaga alol Szeged és Zenta ki-
ralyi varosok ki voltak véve, hol a biré és eskiidt polgarok vé-
gezték az igazsdgszolgdltatast és blinfenyitést. Ezenkiviil egyes
- Csongrad varmegyei foldesurakat is felruhaztak kirdlyaink ked-
vezményképen a birdskodds jogaval.?)

Zsigmond kiraly 1408-ban az 6-budai apdczdkat birdsko-
dasi joggal és joghatésdggal adoméanyozta meg mindazon gazda-
tisztek, jobbagyok és emberek folott, a kik Adorjdn és Vastorok
nevii falvaikban élnek. *) Rébert Karoly 1341. mdjus 24-én Ma-
gyar Pal gimesi varnagynak Alsd- és Felsé-Adridn nevii birto-
kait kivette az orszdg rendes birésdgainak (azaz a varmegye
hatésdga) aldl és az 6 joghatésdga ala helyezte. *) Matyds kiraly
pedig 1484-be Dondttornya és Kirdlysdg falvakban laké job-
bagyait és hiveit is kivette a varmegyei f6ispanok, birdk és var-
nagyok joghatésaga alél és csakis sajat birdainak rendelte 6ket

1) Nemzeti Muzeum levéltar.

) Tort. Tar. 1880/167. Csanki; 1. 677.
%) Szazadok 1883/830.

) Cod. Dipl. IX/IV. 403.

%) Anjoukori okméanytir IV. IV, 101.
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ald. A kinek ezen falvakban é16 kirdlyi jobbagyokkal poére volt,
annak nevezett falvak birdi el6tt kellett igazsdgot keresnie. *)
Maria kiralyné 1392-ben Surényi Péter, Jakab és Janos, tovabba
Géczy Gyorgy foldesuraknak Szent-Lérincz teriiletére az elsza-
porodott tolvajok, rablok és gonosztevék kiirtdsdra pallosjogot
(jus gladii) adott és azt orokoseikre is kiterjesztette és biinfe-
nyit6 joggal egyiitt olyformén, hogy Szent-Ldérincz hatdrdban a
tolvajokat és més gonosztevbket tisztjeik altal elfogathassdk,
azokat kinpaddal, akasztéfdval s a kinzdsok mds nemével is
kiirthassdak. ?)

Csongrad varmegye kozépkori tisztikardnak tagja kozil a
kovetkezoket sikeriilt kinyomoznunk. 1327-ben Gekmen volt
Csongrad varmegyének alispdnja.®) 1435-ben a Kiils6-Szolnok
varmegyei Nénei csaladbol valé Nénei Albert volt alispan. *)

- 1827-ben Mdrk, Elleus (Illés) Farki Tamds és Tisza Pl
1507-ben pedig Mikoli Gergely gytri birtokos nemes szolgabi-
rdk voltak Csongrdd varmegyében.%) A birtokba igtatdsoknal
¢és peres tigyekben a kovetkezd kirdlyi emberek (homo regius)
szerepeltek. :

1475-ben Pokahéazi Poka Ldszld, 1495-ben pedig Cseli
(Cheli) Péter, Csombol (Chombol) Jdnos, Dardczi Gergely, Lu-
dasi Mihdly dedk, Rezkei Pohdrnok, Laszlo és Tibavdri Andrds.5)
A birésagok poroszldi koziil 1347-ben Gyantai Gyantai Ldszlo
nadori poroszlé (executor Iudiciorum nostrorum in Comitatu
Chongradiensi) volt Csongrad varmegyében. 7)

Az 1505-ki orszaggyiilésen Martonosi Pestényi Gergely és
Sovényhdzi Istvdn voltak Csongrad varmegye kivetei.®)

A tatarjarastol a torok héditds kordig terjed6 id6kozben a
varmegye élén all6 féispdnok koziil kovetkeztknek tartottak
fenn emlékét a torténeti forrasok :

1) Békésm. Tort. Tars. Evkonyve XII, 43—44.,

%) Cod. Dipl. X/II. 66.

%) Anjoukori okmanytar II. 327,

4) Csanki; 1. 686.

®) Anjoukori okméanytir: u. o. Hazai okmdanytir V. 402,
6) Osanki: I. 685—687.

7y Cod. Dipl. IX. 1. 625.

8) Csanki. 1. 686.
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Azon korilmény, hogy a szegedi varnagyok rendesen
csongradi f6ispanok is voltak és 1321-ben Pdl mester 6-budai
és szegedi varnagy volt, val6sziniivé teszi azt, hogy 6 — a Do-
rozsma-nemzetség sarja — egyszersmind ecsongradi f6ispdn is
volt. ') 1324. koriil Somogy f6ispansdga 6ssze volt kapesolva
Csongrad varmegye f6ispinsdgaval és mivel 1824-ben Somogy-
ban Miklos volt a féispan, ennélfogva Csongradban is & viselte
a f6ispani allast. 2)

Szécsényi Tamds mester, Farkas nogradi f6ispan fia 1818—
1330 kozott Arad-, Bacs-, Csongrdd-, K.-Szolnok és Szerém
varmegyék foispanja volt s e mellett a kunok f6birdja, tdrnok-
mester s végre erdélyi vajdaképen is szerepelt. Vitéziil kiizdott
1813-ban a Trencséni Csak M4até ellen a Rozgonyndl vivott esa-
taban.®) 1318-ban mér Arad varmegye féispanja volt és fényes
kovetséget vezetett Pragaba, hogy megkérje Janos, cseh kiraly
valamelyik lednyat, kiralya Rébert Kéaroly részére, majd Luxem-
burgi VII. Henrik német csészar és kirdly arvajat, Beatrixot
jegyezte el, haza kisérvén 6t Magyarorszdgba s Rébert Karoly
novemberben megkorondzta ifjii nejét. Kzen szolgdlatok téte-
lére az is sarkalta Szécsényi Tamds f6ispant, hogy a sajat led-
nya és a Temesvart lako ifju kiraly kozt foly6 szerelmi viszony-
nak véget vessen.*) A kirdly dasan jutalmazta Tamds mester
szolgdlatait. 1319-ben mér Arad, Bars és Szerém varmegyék
féispanja volt. Az ifju kirdlyné a maga tairnokmesterévé nevezte
6t ki. 1321-ben ezenkiviil még aradi, baesi és szerémi f6ispan-
nak irjamagdt. %) 1321. julius hénapban lett erdélyi vajda ) és
1324-ben leverte a felldzadt erdélyi szdszokat.”) 1330. évben,
mint erdélyi vajda, aradi, csongrddi és szolnoki f6ispan vett
részt a Zach-csalad kiirtdsat kimondo hatarozatban. 3) A Baza-,

1) Gyarfas: III. 103.

%) Szazadok 1891/643. Fejér Gy. Cod. Dipl. VIIL 2. 513. 1

3 U. o. 644.

1) Poor Antal: Szizadok 1889. 371. 372.

?) Anjoukori okmanytar. I. 640.

%) Szézadok 1880,735.

7) U. o. 1891/644.

8) Kovachich: Suplem. ad vest. Comit. I. 268. Cod. Dipl. VIIL IIL
423. Szdzadok 1874/243. Tért, Tort. Tars. 1888/309.

8*
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rad Mihdly havasalfoldi vajda elleni hadjaratban a kirdlynak a
sajat lovat adta 4t és megmentette partfogéja életét.?) Ezért a
kirdly 1333-ban kisebbik fidnak, Endrének a neveldjévé tette és
6t Tamés vajda gondjaira bizta, midén Ndpolyba a végzetes
utjara elinditotta a szerencsétlen véget ért kirdlyfit. Majd Szé-
csényi Tamés, az orszdg tarnokmestere 16n, majd ezenkiviil,
mint t6bb virmegye f6ispanja 1349-—50. évben mint orszdgbird
szerepelt. 1354-ben halt el. ?)

Magasabb képzettségili kivalé diplomatiai tehetségii egyén
volt és e mellett nagy birtokszerz6; de mint f6ispan mennyire
volt javara Csongrad varmegyének, a felol a torténeti adatok
nem vetnek fényt jellemére. )

Szécsenyi Tamads idejében az Akos nemzetségb6l valé csa-
1ad tagjai is viselték a fGispansigot. ‘

1328-ban Cselen Sdndor tiinik fol, mint Csongrad vérme-
gye f6ispanja.’) Fia Cselen Jdnos — kit Horvat M. Cselényi-nek,
Bottka pedig Cselei-nek nevez — 1330-ban Zach Feliczian me-
rénylete alkalmdval megmentette a kirdlyi csaldd életét. Ezen
tettéért kapta a kivégezett Zach csalédnak nagy kiterjedésii bir-
tokait. Elébb szegedi varnagygyd, majd Gomor és Csongrad
varmegyék f6ispanjava lett. 1336-ban fordul els, mint Csongrad
varmegyei {6ispan.*) Sadg falu birtoka utdn utédai a Sadgi ne-
vet vették fol. O volt a Meéhy és Kurancssdgi Sadgi csalad 6se.®)
Az elsé adomdénylevélben nyert birtokait Gjabb kir. adomény
és zalogbavétel utjan gyarapitotta. Sadg irant, mely akkor Cson-
gradban fekiidt, nagy el6szeretettel viseltetett; ott kastélyt épit-
tetett, sz6l6t iiltetett ; s vasdrjogot szerzett neki.

1347-ben egy Fiilop nevili esongradi f6ispan meriil f61.)

1358-ban Hédervdri Miklds tlinik fel f6ispan és szegedi var-
nagyul.”) Majd utdna Ozorai Pipd. Olasz eredete daczéra, j6 ma-

1) Szazadok 1891/644. )

%) Marki Sandor: Arad tort. 1. 144. 145.

%) Szazadok 1891/643.

4) U. o. 646. Magy. Tort. Tar. IV. 142. Anjoukori okménytar. 111/541.
%) Poor: Nagy Lajos 28,

6) Cod. Dipl. IX. 1. 564,

’) Koméromi Andrds: Hunt-Pdzmin nemzetség ugocsai iga. 53.
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gyar volt, aki részt vett az orszdg minden bajdban. Zsigmond
kirdly héboruiban kitiint vitézsége altal, s6t 1392-ben magdnak
a kirdlynak életét is megmentette. Kivdlé szolgdlatainak és
hadvezéri tehetségének koszonhette, hogy a kirdly red bizta
Délmagyarorszdgnak védelmét a mar akkor betolakodé torokok
ellen. 1405-t6]l fogva Csongradon kiviill Arad, Csandd, Keve,
Krasso, és Temes f6ispansagat is viselte. 1407-ben Csongrad ne-
meseivel torvényszéki iilést tartott Szeged varosa mellett, melyen
a Szeri Pésafi Istvan fiai el6adtak, hogy a Tisza foly6 fele Te-
merkényt6l kezdve Kortvélyesig rég id6t6l fogva az 6 birtokuk
volt, s most is az. E részben meghallgattdk az alispant és a
szolgabirdakat, akik az &llitds igazsdgat hitiikre bizonyitottak.
Ozorai Pipo egyike volt azoknak az embereknek, akik rendet
csindlnak mindeniitt, ahol megjelennek. Koriilbel6l hat eszten-
deig volt Csongradnak f6ispanja'); de az egész Délmagyarorszag
vezetésében hiisz esztend6t t6ltott el.

Maér 1414-ben Ldbatlani Mihdly emlittetik a Csongrad véar-
megyei féispansdgban, ki nevét a Komdrom megyei Labatlan
falutél nyerte.?)

Utédai mar birtokot is szereztek Csongradban.

1495-ben [.dbatlani Andrdsnak jobbdgyai voltak Ma-
go6ceson.’)

Zsigmond kiraly id6kozben a Vdrdas csaladot karolta fel,
melynek egyik tagja Miklds ugy emlittetik 1428-ban, mint Cson-
grad varmegye f6ispanja. Vardai Miklés Borbdla kirdalynének
vadaszmestere volt. A kirdlyi udvarndl gy, mint a hadmezén
kedvelt egyéniség. Hasonnevi fia majdnem allandéan Zsigmond
kiraly mellett volt. Sokat utazott vele Olaszorszdgban, Cseh- és
Morvaorszdgban, ahonnan sok érdekes levelet irt atyjanak az
akkori dllapotokrél. Vardai utdn a kirdly 1437. szeptember 11-én
kelt oklevelében a Szaboles varmegyében fekvd Guth falu fol-
desura, Guthi Orszdgh Jdnost gy emliti, mint Arad, Csongrdd

Y Wenczal G. Akad. Ertesits 1856. Fiiggelék 1V. és V. sz. Pesti,
Krassém. IIL 249. 1. Nemz. Muzeumi lvt.

?) Szdzadok 1891/651.

3) Csénki: 1. 686,
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és Zardand varmegyék fGispanjats a kunok f6birajat.') Mikor
1471-ben kihalt a hatalmas Szeri Pésafi-csaldd, Hunyadi Maty4s
kirdly a nagy birtoknak felét Guthi Orszdgh Mih4lynak adoma-
nyozta. Ennek tcsese volt Janos {Gispan.

Matyds kirdly 1458-ban Labatlani Jdnost allitotta f6ispanul
Csongrdd és Temes varmegyék élére és egyuttal a székelyek
ispdnjavé tette.?) Majd 1470. évben Csongrad varmegye f6ispani
székébe Szegedi Istvdnt iltette és nemesi rang nélkiil emelte {1
ezen diszes 4lldsra, de miutan Mdtyds kiralynak az 1471. évi
orszaggytilés kovetelésére torvényben kellett kimondani, hogy
a vdrmegyei tisztségeket csak nemes emberek viselhessék,
azért a polgari ranggal biré Szegedi Istvant is el kellett boesa-
tania a esongradi f6ispani allasbol.?)

Hunyadi Matyas haldla utdan Csongrad varmegye honvé-
delmi szempontbél ismét a délvidékhez csatoltatott és a temesi
féispan Kinizsi Pdl kormanyzata ala keriilt.

Kinizsi Palt 1494-ben kovette ennek egyik tisztje Somi
Jozsef, aki a tobbi szomszéd varmegyékkel egyiitt Csongrad var-
megyét is dtvette. De ennek kormédnyzata sem sokdig tartott;
mert mar az 1498 : t. cz. elvette téle e varmegyét, azt rendelvén,
hogy ,minden virmegyének kiilon, ugyanazon virmegye tehe-
tosbjei koziil valé féispanja legyen; — és pedig vilagi érdemes,
nemes csaladb6él szdrmazé és dllandéan a varmegyében laké
féispanja.« Igy kovetkezett aztin Bancsai Andras, a Bdncza
nemzetséghol valé gazdag Bacs megyei foldesir, aki az 1505-iki
orszaggyiilésen mint Csongrdd viarmegye f6ispanja vett részt.)

A Banczai-csaldd a dorozsmai Garai-ecsaldd révén jutott
Csongradba. A széban levé Bancsai Andras ,literatus® mellék-
névvel emlittetik, ami azt jelenti, hogy kortarsainal magasabb
tudoményos képzettséggel birt. Akkori idében a vilagi urak ko-
zott nagy ritkasag volt az irdstudé ember; irodalommal majd-
nem kivétel nélkil a papok foglalkoztak. A Békés megyei levél-

1) Gyéarfas: IIL 230.

%) Szazadok 1863/554. 1880/805. 1891,657.

3 Szazadok : 1891/658—659. Akad. Ertes. 1862. IL. 350.
4} U. o. 661. Pesty Frigycs. U. o. helynevei 38.
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tarban 6rzott miincheni okményokbol tudjuk, hogy Bancsai
Andras porben allott Corvin Janossal Békés vara miatt, melyet
6 zalogban birt. 1502-ben kiegyeztek, és Vingarti Geréb Péter
nador kijelenté, hogy Bancsai felmentette Corvint Békés vara
és varosacrt elvallalt kotelezettsége alol, mivel a kiraly kifizette
neki a zalogisszeget.

Mint esongradi f6ispan valésziniileg a Dézsa-féle lazadds
koraig szerepelt. Azontil mas esongradi f6ispan egész a mohdesi
vészig nem emlittetik.

1I. Lajos kiraly arany pénze. II. Lajos eziist garasa.



XIV.
Egyhdz és papsdg. Els6 plébaniak, monostorok és zardak.

Csongrad varmegye teriilete a kozépkorban a vdezi és csa-
nadi piispokség s a kalocsai érsekség kozott oszlott meg. A véezi
ptspskséghez a csongrddi féesperesség tartozott. A csongradi
féesperesek nem tartottak székhelyiiket Csongrdad varosban, ha-
nem mivel a kdptalan tagjai voltak és kanonoki czimet is visel-
tek, azért a kdptalan székhelyén Viaczott laktak. A esongradi
féesperesek kozil eddig a kovetkezok nevei voltak kiderithetk :

1283-ban : Dominik.!) -

1292-ben : Chullo.?)

1293-ban : Vilmos.?)

1296—1300-ig : Mikl6s.*)

1304—13809-ig : Péter.%)

1325-ben : Istvan.")

1340-ben : Péter.”)

1470-ben : Egyed véaczi kanonok és decretorum doctore.®)

A csongradi f6esperesség teriiletén fekv plébdnidk koziil
a kovetkez6ket sikeriilt kinyomozni :

'y Hazai okmanytir VII, 184,

%) Cod. Dipl. VI/l. 214, Hazai okmdnytar. VIII. 315.
%) Cod. Dipl. VII/L 269.

4) Cod. Dipl. VI/IL. 281. Hazai okménytér. IV. 93.
%) Anjoukori okménytar. I. 75. 18/.

% Anjoukori okmanytar. II. 179.

7y Anjoukori okmanytar. IV, 57.

®) Hazai okmanytar V. 302.
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Apor az 1332—1337. évi papai tizedjegyzékben fordul el
Opir néven.?)

Béd. Hogy plébania allott itt is, az bizonyitja, hogy 1453-ban
B6don és Hékeden a kegyuri jogot a Hékedi csalad gyakorolta.?)

Csany falunak mar 1075-ben volt plébanidja, mert az
ezen évi oklevél azt is emliti, hogy ,szilardan épitett paro-
chidja“ van.?)

Ellésmonostora faluban 1326-ban plébania allott fen s a
lelkészvalasztas és egyéb kegyuri jogok gyakorldsa a Bor nem-
zetséget, majd az ebbdl eredd Szeri csaladot illette. Ugy latszik
Ellésmonostoran a monostort és plébaniat a Bor nembeli Ellés
(Elleus) alapitotta s 6 volt ennek elsé kegyura, amit a helynév
is igazol. Ut6bb az ellésmonostori templom és plébédnia kegyurt
joga a Szeri-csalddra szallott. Bizonyitja ezt az is, hogy 1326.
évben Rébert Karoly el6tt a Bor nembeli Szeri Pésa tiltakozott
az ellen, hogy a Bor nembél szarmazé Ogh fiai Istvan és Miklés,
tovabb4 Bor fiai az Ellésmonostora (Elleusmonustra) nevii ,,mo-
nostorat* Istvdan fia Jdanosnak és Godnak, valamint Mérk fia
Sandornak a ,patronatusi joggal“ eladjak.®)

Héked helységben 1453-ban a kegyuri jogot a Hékedi-csa-
lad gyakorolta, amibdl latszik, hogy a falunak temploma és plé-
banidja volt.5)
tizedjegyzékben, csakhogy Serkéd falu nevét a tizedszeds olasz
barat rosszul Sers-nek jegyezte {61.%)

Sod falu plébaniajarél templomanak legujabban kidsott
romja tanuskodik.”)

Szent-Adrian martir (mai Martél) falu plébanidja a papai
tizedjegyzékben Sancta Adrian néven fordul el6.®)

1) Ortvay Tivadar: Magyarorsz. egyhézi foldleirdsa a pépai tizcd-
jegyzékek alapjan. 1. 109—110.

%) Haan Lajos: Békésmegye hajdana okmanytir 64—65.

) Knauz: Monum. Eccles. Strigon. 1. 56.

Y) Anjoukori okménytar II. 259,

%) Haan: u. o.

6) Ortvai: u. o.

) Reizner J4nos: Algyd mindszenti uradalom tért. 5

8) Qrtvai: u. o.
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Szer mezgvaros plébanidjarol mar 1233. évben van emlités.
(Ecclesia de Zeer.)!) A templomot és plébaniat az Ond vezértsl
szarmaz6 Kaldn nemzetség alapitotta és a kegyuri jogot is az
gyakorolta, mely nemzetség kihaldsa utan a Szer varost meg-
szerz6 Bor-nemzetségre s az ebb6l kisarjazé Szeri és Szeri Posafi-
csaladra szallott. '

Csongrad varmegye teriiletéb6l a szegedi féesperesséq a ka-
locsai érsekséghez tartozott. A szegedi fGesperesek székhelye
nem volt Szegeden és nem volt székesegyhdzuk Szent Demeter
temploma. A szegedi f6esperesek a bacs-kalocsai kdptalan tag-
jai voltak és a kanonokok soraba tartoztak sa képtalan székhe-
lyén Bacson vagy Kalocsan laktak. Soraikbol a kovetkez6k neveit
ismerjiik :

1237-ben : (Simon) Miklés béesi kanonok. 2)

1252-ben : Simon )

1255—-1256-ban : Elek. %)

1263-ban : Tamas. 5)

1263 ban: Klek, bacsi kanonok. °)

1270-ben : Jdnos.?) '

1289-ben : Jakab. %)

1297-ben : Janos. ?)

1303-ban : Janos. 1)

1308-ban : Szilveszter. )

1320-ban: Ivan.'?)

1323—1332-ig : Péter. %)

1386-ban : Istvan. %)

1354-ben : Simon, bacsi kanonok. %)

1388-ban: Albert. 6)

1412-ben : Mihaly. *?)

1436-ban: Gyorgy. *®)

1) Cod. Dipl. III'IL. 322. 2) Hazai okmdanytar. VIL. 25. 3) Varga:
Oklevéltar 8. szdm. *) Tort. Adattar stb. 1872/884. 8) Varga: oklevéltar
10. szam, 6) Hazai okmtar VI. 118. 7) Magy. Tort. Téar. IL. 37. 8) Varga:
oklevtar 12. szam, ¢) Hazai okmtar VI. 429. ) Anjoukori okmtar I. 69.
M U. o. I. 144. '2) Tort. Adattar 1872,384. ) Anjoukori okmtar IL 108,
211., 624, ) Tort. Adattar 1871/459. %) Hazai okmtar VI. 81. 16) An-
joukori okmtir V. 166. 17) Katona: Hist. Eccl. Metropol. Colo. 1§ U. o-
censist 1. €0.
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A szegedi fGesperességhez tartozott plébanidk kozil a ko-
vetkezGk ismeretesek :

Alsé-Adridn vagy Aladridn helységben méar 1340-ben
Szent Miklés vértanu nevértl elnevezett egyhdz (ecclesia) és igy
plébania is allott fenn. ?)

Bdnfalva helységben a patronatusi jog a Garai-csaladot
lett lennie. %) ,

Dorozsma faluban is volt plébania, hol mar 1478-ban két
tornyocskéaval biré templom is allott, melynek kegyuari jogat
szintén a Grarai-esalad birta. ®)

Felsg-Adridn helységben 1344-ben a Szent Gyorgyrol czim-
zett egyhdz (ecclesia) allott fenn. A kegyuri jogot el6bb a Ha-
raszt nemzetségb6l valé Tarnoki-csalad, majd a Magyar-csalad
gyakorolta. %)

Gryékénts faluban a Garai-csaldd birta a kegyuri jogot s igy
kétségtelen, hogy plébanisja is volt. %)

Kanizsa mez6varos plébanidja az 1332—1337. évi pdpai
tizedjegyzékben fordul el és patronatusi joga elébb a Csandd-
nemzetséget, majd az ebbdl kiszakadd Csdki-csaladot illette.

Szabadka mez6varos plébanidjanak fennallasat Lukdcs
szabadkai plébdnos (1497.) neve tanusitja. )

Szeged kiralyi varosban a polgarok lassankint négy plébd-
nidt alapitottak s igy a lelkészvalasztis ésegyéb kegyuri jogok
gyakorldsa a polgarok szabadalmai kozé tartozott.

Az Al-Szeged nevii varosrészben a Szent Erzsébelril neve-
zett templom és plébania allott fenn. A Paldnk nevii vdrosrész-
ben a Szent Demeter templom és plébania fekiidt, mely nem mds
mint a mai belvarosi vagy palanki plébdnia. Ezen plébdnidanak
népes és nagy teriiletének kellett lennie, mivel 1501-ben ¢¢, ez-

1) Anjoukori okméanytir 1V. 2—3,

?) Pesty : Krassémegye tort. III. 448450,

3) Gyérfas: III. 681.

4) Anjoukori okmdnytar IV. 466—468,

%) Pesty : u. o.

%) Collectio Kaprinaiana Tom. 51. pag: 260. Wagner; Epist. Petri de
‘Warda 95.
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utdn pedig hét kaplan volt alkalmazva. Itt 4llott a harmadik
plébdnia is templomdval Szent Péterrél elnevezve, melynek kii-
I6n kérhaza volt. A negyedik, vagyis a mai felsévarosi plébéania
a Fels6-Sziget virosrészben allott és a Szent Gyirgyrél czimzett
régi temploma ma is fennall. *)

Szent-Mihdly helységben a Garai-csalad birta a patrondtusi
jogot, mibdl azt latjuk, hogy plébanidjanak is kellett lenni. ?)

Veresegyhdza hajdani plébanidjat az ottan maig fennallé
templomromok igazoljik. %)

Zenta meztvaros plébanidjanak kegyuri joga a varos fol-
desurat, a budai kaptalant illette.

Hddmezo- Vdsdrhely és vidéke a mohdcsi vész el6tt a csa-
nadi piispoki megyéhez tartozott, annak legészakibb részét al-
kotta. Ezen vidék a Maroson tili féesperességet képezte, melynek
plébaniai koziil eddig a kovetkez6ket sikeriilt kideriteniink :

Csomorkdny és Ecser hajdani plébanidit templomaiknak
maig meglevs romja hirdeti.

Hod falu plébaniajat az 1332—1337-ben szerkesztett papai
tizedjegyzékek tartottdk fenn, ahol a Hold helység egyhdza utdn
kir6tt tized tobbszor be van jegyezve. *)

Szent-Erzsébet falunak egyhdzat és plébaniajat IX. Boni-
facz bullaja emliti, melyben teljes biinboesanatot ad azoknak,
akik a cenadi ( esanadl) Szent Erzsébet egyhdzanak fentartasara
adomanynyal jarulnak. %)

Szent-Kirdly falu plébanidjanak 1étezését az igazolja, hogy
a papai tizedjegyzékben tobbszor van arrél sz6, hogy a ,De
Sancto Rege nevii falu plébéniéja utdn mennyi tized fo]yt be
emliti Varashel és Vasrahelneven ) Kegyuri joga a Tamdsi-, en-
nek kihalasa utan a Hunyadi-csaladot illette.

1y Varga : Oklevéltar 28. 41 és 63. szam.

2) Pesty: U. o.

3) Ivanyi Istvin: Bacs-Bodrog megye tort. helynévtira 143.
*) Ortvai: i, m, I. 421—423,

%) Szegedi. Dugonics-T4ars. Evkﬁnyve I1. 179—180.

%) Ortvai: I 413, 426.
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Csongrad varmegye teriiletén a kozépkorban a kévetkez6
szerzetes rendeknek voltak monostorai és zardai.

A Szent-Benedek-rendnek Szer mez6varosban a Boldog-
asszonyrdl czimzett monostora és apatsaga kiilon kérhdzzal és
plébanidval. E monostort a Benczések szdmdra a Kaldn nem-
zetségbeli Kaldn pécsi piispok alapitotta, de legbtkez{ibb kegy-
ura, Pousa fia II. Ndana ispan volt — a ki mint fentebb elbeszél-
tilk — gazdag javakkal adoméanyozta meg a szeri monostort,
majd a tatdrok altal elpusztitott tarshaz épiiletét is Gjja éptitette.
1237-ben a szeri monostor élén Istvdn prépost dllott, aki baecsi
olvaso-kanonok is volt. (Stephano preposito Lner lectore)?),
1247-ben pedig Leontin volt a szer-monostori apdt.?) A Ben-
czés-rendnek még Péler monostora helységben is volt tdrshdza
és apatsaga. %)

A Szent-Domokos-rendii szerzeteseknek Szegeden volt zar-
déjuk 1319-ben épiilt fel. %)

A Szent-Ferencz-rendii baratoknak a Boldogsagos Szlizrél
czimzett kolostora és conventje 1354—1367 kozott épiilt fel
Al-Szegeden, a hol templomukat, kés6bb Matyds kirdly épit-
tette ujjd. °) Szerzeteseik koziil csak a szent életli Marchiai
Jakab neve maradt fenn, a ki 1450 koril a rend tartoményi hely-
noke (viearius Provinciae) és az al-szegedi convent guar-
dianja volt. %)

Szent Pdl remetéinek, illet6leg a Pdlos rend(i szerzetesek-
nek Pdl monostora nevii faluban volt tarshazuk.7)

A minorita és praemontrei szerzetes rendeknek is volt
tarshazuk Szegeden. ®)

A Kaldn nemzetség a Szer-monostor alapitisa utin Szer
varos hatdrdban — mostani Kdpolna-felek nevii teriileten —
a templomos lovagok szdmdra is emelt tdrshdzat és javukra
gazdag alapitvinyt tett.?)

A kovetkez6 Csongrad varmegyei monostorokrol meg nines

1y Hazai okménytdr. VII. 25,

) Rupp Jakab: Magyarorszag helyrajzi tort. 1. 731.

 U.o. % Varga:179. 5 Varga:u.o. ¢ U.o.189. 7) Rupp.u. o.
8) Varga: 180.

%) Régi Budapesti Szemle XIII. 129.
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kideritve, hogy melyik szerzetes-rend birta azokat, és hogy
barat vagy apdcza-szerzet kezében voltak-e azok ?

Also-Adridn, illet6leg Aladridn helységben 1340-ben a
Boldogsdgos Szliz tiszteletére alapitott monostor éllott fenn.?)

Bdka helységben 1323-ban két monostor is létezett. Egyik-
nek Bité Janos Andras, Péter és Barrabas bakai nemesek voltak
kegyurai s e monostor patronatusi jogdnak és terhének har-
madrésze Doroszl6i Pal bakai foldesurat illette. A mdsik mo-
nostornak maga Doroszl6i P4l volt a patronusa. ?)

Ellés monostora faluban a Bor nembeli Ellés alapitotta az
ottani monostort, a mint azt fentebb kimutattuk. *)

Felso-Adridn helységben Szent-Mdarton hitvallo tisztele-
tére a Haraszt nemzetség alapitott monostort s annak kegyura
utébb az e nemzetségbdl ered6 Tdrnoki-csaldd, a melytél a falu-
val a Magyar-csalad kezére ment 4t. %)

Még csak az volna fontos tudnunk, hogy ezen monosto-
rokban voltak-e iskoldk is és hogy mily mértékben szolgaltik
azok a kozmfivel6dés ligyét.

A papsag elldtdsa czéljabol a kiraly és a foldesurak gaz-
dag adoményaikkal gyarapitottdk az egyhdz vagyondt. Szent-
Istvan a Szent-Adrian martir falut a zalavari apatsagnak, I. Géza
1075-ben Alpdr, Csany és Sag falvakat halas tavaikkal a ga-
ram-melléki szent-benedek-rendi apatsdgnak, Szent-Ldszlo Ha-
lasz falut halas tavaival az egri pilispokségnek, Anyés falut a
tihanyi apatsagnak, II. Béla Algy6 és Tapé falut halastavaival
egyiitt a domosi prépostsdgnak adta. A Kalan nembeli Pousa
fia II. Ndna ispan oOridsi vagyonnal gazdagitotta a nyulszigeti
apacza-zardat, és a szeri benczés apatsidgot. Példajat kovette a
Bor-nembeli Morian ispan, aki a nyulszigeti apicza-zérda krip-
tajat temetkezési helyéill valasztvan, ennek fejében a Tisza
melletti Any4s falut hagyta a zarddnak.5) 1355-ben Magyar
Pal gimesi varnagy neje Gersei Margit Alsd- és Felsé-Adridn
falvait az 6-budai apdczdknak hagyta. Matyds kirdly anyja,

) Anjoukori okménytir IV. 2—3.

2 U. o IL 107-107. % U. o. I 259. ) U. o. IV. 466—468.

%) Cod. Dipl. V/III, 59. Arpadkori uj okmanytar IX. 265.
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Szildgyi Erzsébet, még 1483 el6tt és Dobozi Ddnfi Andrds
1495-ben a Donattornya és Kirdlysag helységekben levé birtok-
részeiket a nyulszigeti apdczak zdrddjanak adidk !), mely ado-
mdnyaik az egyhdz iranti ragaszkoddsukat és hithiiségiiket
egyarant tolmacsoljak.

Mityas kiraly 1465-ben az orszdgos tandcsot Szegedre ta-
ndcskozdsra 6sszehivan, ez alkalommal Szent-Demeter napjin
draga gyongyokkel ékesitett és 60,000 frtra beesiilt kirdlyi pa-
lastjat a Szent-Demeter egyhdznak adoményozta oly czélbdl,
hogy abbél a templom védé szentjének tiszteletére casula ké-
szittessék.*) E misemondé ruha jelenleg a Havi-Boldogasszony
templomdban a Szent-Ferencz-rendi szerzetesek birtokdban van.
Mintegy 500 db gyéngy ékesiti a nagybecsii ercklyét még
ma is, noha a szerzetesek a mult szdzadban, hogy az orgona-
készitésre pénzt teremtsenek, sokat leszedtek s pénzzé tettek.
Spangar Andrds azt vitatja®), hogy Matyas kiraly Szegeden
Isten Anyjanak nagy templomot (t.i. az al-szegedi Havi-Bol-
dogasszony templomot) épittetett és az 6 kirdlyi sok dragako-
vekkel megrakott palastjat annak adta. Hitelesebb és hihet6bb
Heltai Géspdr el6addsa, hogy az adomdnya a Szent- Demeter
egyhdz javara tortént. *)

A szegedi sziiletésti Lukdcs, a ki alacsony sorsbél (ex hu-
mili statu) ,a zdgrabi piispoki méltésag diszes polczdra emelke-
dett“, sziil6varosa iranti hdldja és kegyelete jeléiil 1501-ben
sajat koltségén a szegedi Szent-Demeter templom mellé Gyii-
molesolté-Boldogasszony tiszteletére képolnat épittetett és an-
nak fenntartasara békezii alapitvanyt tett. A képolnat Szeged
varos patronusi joghatésdga ald helyezte és a Szent-Demeter
egyhédzhoz kapesolta oly kikotéssel, hogy annak plébdnosa az
eddigi 6t kdpldnon kivil még kél mdsik kaplan tartdsra is kote-
leztessék és igy jovében a plébanosok hét kaplant tartoznak tar-
tani és elldtni. A kdpolna fenntartdsara tett alapitviny dllott:

1) Békésm. Toért. Térs. Evk. XII. 48. Haan ; Békésmegye hajdana 163.
%) Heltai Gaspar: Magyar krénikaja 264.

%) Magyar krénika 74.

%) Ordinansz Konstantin : A Libanus havasi alatt illatozé titkos
értelmfi rézsa. 9. 1.



— 128 —

egy malom és malomhely Erzsi kozségbe, 56 16b6l 4ll6 ménes,
Kutyss nevii sz6l6 a kameniczi sz6l6hegyen, egy mészarszék
40 frttal az tizlet folytatasa czéljabol és végiil 100 frt készpénz.
Ezen alapitviny a képolna 6rok tulajdona, és attél el nem ide-
genithet6. A kdpolna f6lszentelésére adott két aranyozott kely-
het, 6t misemond6 ruhdt aranynyal attort selyem és damaszt
kelméb6l, négy oltarteritst (1 voros selymet és 3 damasztot), hét
szényeget és rézgyertyatartokat az oltarra.*)

Az els6 szent kirdly torvényei értelmében a papsag ellatd-
sara a dézsmat vagyis egyhdzi tizedet tartozott szolgaltatni be,
mi nem mads volt, mint az évi gabona, sz616, gytimoles, borter-
més tizedrésze.

Ennek beszedése azonban rossz terméskor, vagy inséges
évben folotte nehezen ment, és gyakran megtortént, hogy a
lakossdg megtagadta a tized beszolgaltatdasat. A szegedi polgarok
1494-ben ki akartak szabadulni Varadi Péter kalocsai érseknek
jaré tized- és vamilleték alél. Kinizsi Pal az alsé részek f6kapi-
tdnya kozben jart az érseknél a szegediek érdekében. Azonban
a hatalmas f6ur partfogdsa hidba valé volt, az érsek azt vala-
szolta, hogy ,ha lelkiismerete engedné, 6romest tenne eleget a
kérésnek", de az illetéket nem engedte el a szegedieknek.?)
Hérom év mulva, 1497-ben a szabadkai lakosok tagadtak meg az
érseknek jaré dézsmat, mire az érsek egyhdzi atkot mondott
réjuk, a mit azonban II. Ulédszl6 kiraly kivansadgara a jove 1498.
évi Szent Gyorgy napig felfiiggesztett, mig az ligyet Szabadka
foldesura Dengelegi Pongricz Matyas dltal megvizsgaltatja.®)
Néha a terméshol jaro tizedet megfelels értékii szarvasmarhaval
és baranynyal véltottak meg.

Az is megtortént, hogy a piispokségek a tavolabb fekvo
falvak egyhdzi tizedét — a minek beszedése nehézséggel jart —
bérl6knek adtak ki bérletbe. 1561. koriil a vdezi piispokség a
szentesi egyhdzi tizedet bérletbe adta és a régi drenddban 14, az
Ujban pedig 12 frtot kapott. A jelzett id6ben Csongrad véros
tizedét 45 frtért adta bérbe a piispokség. Ugyanazon id6ben a

!) Varga : okmiénytdr 63. szdm.
%) Szazadok 1883/831.
3) Collectio Kaprinaiana.
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plispoknek a tized fejében beadott baranyokbdl és gyiimoleshél
33 frt folyt be. Temerkény egyhdzi tizedét 84 frtért arenddltak,
de a lajstrom szerint a piispokség csak 25 frtot kapott beldle.
Csongrad varmegye tiszaninneni részének egyhdzi tizedét a
plispokség ezen idében 400 frtért adta haszonbérbe,') mert a
varmegye azon részében, mely mar a toroknek meghédolt, a tized
beszerzése nagy nehézséggel jart, vagy épen lehetetlen volt.

1) Coll. Hevenesiana Tom. XIIL pag. 252. Kandra Kabos: Adatok az
egri egyhdzmegye torténetéhez I. 227—228.

II. Lajos emlékérme 1525-b6l,



XV.
Foldesurak €és jobbagyok. — Gazdaségi viszonyok.

Csongrad varmegyében — mint lattuk — a kozépkorban a
fold talnyomolag az egyhdzi és vilagi foldesurak kezében volt.
Talnyomé volt a kis és kozép nemesi birtok, de az egyes egy-
hézi testiileteknek és hatalmasabb f6ari esaldadok kezében gyak-
ran a latifundiumok rendszere szerint néhany 6ridsi uradalom is
alakult. A varmegye teriiletét6l tavol székel6 egyhdzi foldesurak
kisebb-nagyobb uradalmaikat oly médon kezelték, hogy a kapta-
lanok egy dékdnt 4llitottak a gazdasdg élére, a kit a kanonokok
sorabdl valasztottak rendesen egy évre. A dékan képviselte a
torvény el6tt a kdptalan érdekeit, a jobbagyok kazott rendet
tartott, a birtokot rendszeresen miiveltette és igazgatta. A szer-
zetesek ellenben egy rendtagot kiildtek az uradalomba, kinek
czime procurdtor volt. De a dékan és procurator csak feliigyel6,
a tényleges gazddlkodast és az uradalom szakszerd miiveltetését
a gazdatiszlek (officiales) végezték. A budai kaptalan zentai ura-
dalméban 1516-ban Hartydni Mdté kanonok volt a dékan, Radasi
Kis Péter pedig a gazdatiszt') A garam-szent-benedek-rendi
apatsagnak Alpdr, Csany és Sag falvaiban és Keskény nevii
birtokan 1327-ben Miklds frater volt a procurdtor.”) 1442-ben
pedig ugyanezen falvakban s az apatsagnak a Tiszantal fekvés
K.-Szolnok varmegyei Ten6 vagy Pel6 nevii birtokian Hidajai
Balint didk (Valentinus literatus de Hidaya) nevi{i gazdatiszt
(officialis) kezelése alatt allottak.?) A zalavari apatnak Adrian

1) Magy. Tort. Tar. XII. 84—85.
?) Anjoukori okmanytar. 1I. 327,
%) Coll. Hevenesiana Tom. 44. pag. 147—150.
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— Mdrtél birtokan 1450-ben Boldizsdr, 1459 -ben pedig Bertalan
volt a gazdatisztje és birdja.!) Az 6-budai apaczdknak Vastorok
falujat 1499-ben a kunok koziil megszskott Havas Demeter tiszt-
tartéjuk gondozta, a kit fiaival Gyorgygyel és Janossal egyiitt
csak II. Uldszl6 kiraly erélyes parancsa tudott megvédeni attél,
hogy a kun kapitdnyok Vastorokrél vissza nem hurczoltak a
kun szallasra.?)

Az egyhézi uradalmaknak jovedelmezd miivelését folotte
gatolta sok erdszak és hatalmaskodds, a mit a szomszéd vilagi
foldesurak az egyhdzak joszdgain kovettek el. 1327-ben Teési
Gryorgy foldesur a garam-szent-benedek-rendi apatnak Keskony
nevii birtokat és tartozékait erGszakkal elfoglalta, szantatta-
vettette, s a jogos tulajdonost a megmiivelésben akaddlyozta, a
miért az apat a megye itél6széke elGtt kénytelen volt az erdsza-
kos szomszédot perbe fogni.?) 1336-ban pedig az apat Sag falu-
janak hatarat Szunyogi Andrds Szolnok varmegyei alispannak
Ugh faluban laké jobbagyai erGszakosan hasznaltak, Leustdk
mesternek kiirti jobbagyai pedig a foldeket és réteket nyajaikkal
pusztitottdk.t) Ezenkiviil az apattal a Szeri Pésafiak majdnem
egy szazadig allottak birtokperben egy vitds joszdg kérdése
miatt. A hosszi pereskedés alatt a szeri féldesurak tobbszor

pusztitottak az apdtsdg joszdgait és azokon tetemes karokat
okoztak. 1334-ben Szeri Pésa a Temerkény és Szeg faluiban lako
jobbagyait dsszeszedve az apitsidgnak esanyi birtokét elfoglalta,
halastavait halasztatta, és csakis Rébert Karoly kiraly fenyegett
parancséara adta vissza az elpusztitott jészdgot.®) 1415-ben Szeri
Pdsafi Péter Apor, Szeg, Urog és Temerkény falvaiban laké 37
jobbagyat és egyéb szolganépeit maga mellé véve Csany falun
ismét rajta iitott, a foldeket megszanttatta, bevettette, a réteket
lekaszaltatta, az erdéket kivagatta és felgytjtatta s a Tisza folyét
és a halastavakat haldsztatta.®) Az ilyen gyakori erészaktételek

1) Teleky : X. 248—250. 261.
%) Gyarfas: 111 712—713.
3) Anjoukori okménytar II. 327.
4) Cod. Dipl. VIIIJIV. 201.
%) Anjoukori okménytir I11. 123.
6) Collectio Hevenesiana Tom. 47. pag. 239—248.
9*
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miatt az egyhazi foldesurak kénytelenek voltak jészdgaikat hu-
zamosan parlagon hevertetni.

A vilagi foldesurak orokosodés esetében nem mindig osz-
toztak meg a jészdgokon, hanem osztatlanul mivelték azokat és
a jovedelmen osztoztak meg. A nagyobb nemesi uradalmak mfi-
velését is a gazdatiszt vezette, ha pedig az uradalom teriiletén
var is allott, azon esetben a véarnagy (castellanus) tiszttarto is
volt s 6 igazgatta az egész uradalmat. A nemesi foldesurak a jo
és megbizhaté gazdatiszteket igen megbeecsiilték, velik jo vi-
szonyban éltek. Néha elszegényedett nemeseket alkalmaztak
gazdatisztekiil és joszdgot is adtak nekik 6rék birtokul.

A Gutkeled nemzetségbél valé Butkai Andrds 1282. évben
az egri kaptalan el6tt Péler nevii ,nemes szolgdjanak“ (serviens)
Béaka (Paka ?) nevii falujdban négy eke foldet ajandékozott.r) A
mértfsldekre terjedé nagy uradalmakat tébb gazdatiszt kezelte
és miiveltette. Hunyadi Janosnak 1450-ben a vasdrhelyi urada-
lomhoz tartozé Ferged két gazdatisztje Vajda Lészl6 és Toéth
Miklés gazdalkodott.?) Az 1450—1459. évben Férgeden a Mako-
falvi Maké csaldadnak T6th Miklés és a Vajda csaladnak Tarjéni
Miklés, Szent-Kirdlyon a Szentkiralyiaknak Kakas P4l és Kert-
vélyesen a Sandor csalddnak pedig David Péter nevii gazdatiszt-
jeikr6l (officialis) van emlités.?) o

Képzett és ligyes gazdatisztek hidnydban gyakori volt a
hibés gazdalkodds és a legtobb foldestr e miatt ment ténkre. A
szélszerfitlen gazdalkodds miatt a gyakori hadi szolgélat terheit
esak ugy voltak képesek viselni, hogy kolesonoket szedtek fel
birtokaikra s azokat elzdlogositottdk. A birtokeladdsok sem
ritkék és esere, vétel, ajandék, oroklés és magvaszakadas czimén
keriiltek a joszdgok egyik kézr6l a masikra.

A nagyobb uradalmak altal kozbiil ékelt kisebb joszagat
a hevesebb birtokszerzék megvasdrolni iparkodtak, vagy ha
mdsképen nem ment a dolog, er6szakos foglaldssal keritették
kézre. Magyar Pél az Als6- és Fels6-Adrian nevii birtokai altal

!) Hazai okmanytar VIII. 225.
?) Délmagyarorszag. Tort. Ertes. 1884. 19.
3) Teleky : X. 248--250, 261.
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koriilzart Arnacsteleke joszagot, mely Bodoni Pésafi Tamas bir-
toka volt, 1347-ben erészakkal foglalta el és azt 4llandéan meg-
tartani torekedett.)) Az ilyen erdszakos foglaldsok miatt gya-
koriak voltak az igényperek.

Az egyhdzi és nemesi foldbirtokon a munkaerst egyarant
a jobbdgyok képezték, a kik a régi kirdlyi varmegyében 616 vdr-
népek (castrenses) utédai voltak, a mennyiben midén a kirdlyi
varjoszagok a nemzetségek és nemesi esalddok birtokdba mentek
at, az azokon é16 kiralyi szolg4ld népek is a foldesurak alattvaléi
lettek és jobbagyi helyzetbe siilyedtek. A térvény ugyan bizto-
sitotta a jobbdgyok szdméra a szabad koltozkodés jogat, de ezt
nagy ritkdn vehette igénybe, mert a tatdrjirds utdn sokdig a
gyér népességli alféldon és magaban Csongrad varmegyében is
a foldesurak nagy hidny4t érezték a munkds kezeknek és ers-
szakkal is visszatartottdk az elkoltozni kivand jobbagyokat.
Azon nagybirtokosok, a kiknek t6bb varmegyében volt jészaguk
— ha szépszerével nem foghattak birtokaikra munkast, vagy
mds foldjér6l nem birtdk er8szakkal atterelni a jobbagyokat,
kénytelenek voltak foldjeiket parlagon tartani. Garai Jobnak
1478-ban Dorozsman 28 telke kozill esak 6t telkén voltak
jobbagyok, a banfalvai birtokdn pedig hat telke volt néptelen.
A négy falura terjed6 nagy uradalmat nem birta jobbagyokkal
egészen benépesiteni. Szantéfoldje Dorozsman 2720 kirlyi hol-
dat tett, de nem volt mind mfivelés alatt, tigy, hogy abbél a
szegedi polgdarok mintegy 1000 kiralyi holdat foglaltak el.?)

E miatt Csongrad varmegyében is a munkédsokban szlikol-
kod6 foldesurak a jobbagyokat a szabad koltézkodésben a leg-
nagyobb mértékben gatoltak és sokat zaklattdk 6ket. Néha
t6rok modjara falvastol hajtottak el a fold népét egyik joszagrol
a masikra. Az erészakos Szilagyi Mihdaly orszdgkorminyzé a
Maré6thiak Zeleméres falujat megszallotta, a fahdzakat szétbon-
tatva koesikra rakatta és a jobbagyokat a Hunyadi csalad fold-
jére koltoztette, a hol 0 falut alapittatott velitk, a melynek
Kirdlysdg nevet adott. A megye teriiletén szérvanyosan meg-

1) Cod. Dipl. IX/T. 554,
%) Gyéarfas: III. 681.
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telepiilt kunok tisztjei pedig azokat a szegényebb kunokat, a kik
a hadiszolgdlat terhe miatt apdczazarddk és monostorok fold-
jeire jobbdgyoknak allottak be, erszakkal is visszahurezolték a
kunoknak lakatlan tanydik népesitésére. Elénk és jellemz6 adat
az is varmegyénk kulturtorténetéhez, hogy a foldesurak annyira
hidnyt szenvedtek foldmiivel6kben, hogy a néhany vastoroki kun
jobbagyért az 6-budaiapaczak és a kun kapitanyok évekig tarté
pereskedést folytattak.

A nemes urak, ha a veliik perben 4all6 szomszédaikon vagy
ellenségeiken hatalmaskoddast kovettek el, rendesen jobbagyaikat
fegyverezték fol és gy tortek haragosuk udvarhdzara vagy
jészagéra. 1470-ben Nagylaki Jaksics Istvan és Demeter Cso-
morkanyban laké 51 jobbagyaval Maréthi Matyds maes6i ban
Szénds falujaba nyomultak és onnan véres verekedés utdn 300
arany forint értékii buzatermést er6szakkal vittek el.¥) 1429-ben
a szabadkai kiralyi lakosok az 6-budai apéczaknak Vastorok
falujdban lako6 jobbagyain kivettek el tobbszéros hatalmaskodést
és onnan nemesak marhakat hajtottak el, hanem a jobbagyok-
kal véres verekedésbe elegyedve tobbet megsebesitettek, sét ko-
zilok fel is akasztottak.?) A megtdmadottak viszont jobbdgyaik
élén védték csaladjukat és vagyonukat, s az ilyen er6szakosko-
dasban rendesen a fegyverforgatishoz nem ért6 békés fold-
miivel6ket 61ték meg, a mi folotte apasztotta az amugy is gyér
foldmiivel6 osztaly szdmat. .

1) Szegedi Dugonics-T4rs. Evkonyve 1I. 182—186.
?) Gyérfas: III. 592—593. Ivanyi: i. m. II. okmdnytir 3—4.
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Ostermelés. Haldszat, — dllattenyésztés, foldmivelés.

A honfoglalds utdn a Csongrad varmegye teriiletén meg-
telepiilt magyarsig kezdetben haldszattal, vaddszattal, barom-
tenyésztéssel és kisebb mértékben foldmiveléssel foglalkozott
és csakis a tatarjards utdn lett altalanos életmédja a barom-
tenyésztés és foldmtivelés. A nomdéd magyarsdg igen kedvelte
a haldszatot és a halfogas iranti szeretetét még akkor is meg-
rizte, mid6n mar allandéan megtelepiilt. Az els6 falvak Cson-
grad varmegyében mind a halban gazdag vizek mellett kelet-
keztek, lakoik kozott sok volt a haldsz, és hataraikhoz rengeteg
sok halasté tartozott, melyek mesés gazdagok voltak halakban.
Egész falvak foglalkoztak haldszattal és némelyik helység még
a nevét is ezen életmdéd utdan nyerte (Haldsz, Halas, Haldsz-
telek). A haldszatot el6mozditottak a Tisza, Maros, Kéros, Kur-
cza, Korogy, Szarazér, Matyér és egyéb vizek. Nagyobb hald-
szohelyek a kovetkez6k voltak :

Alpdr hatardban 8 halast6 fekiidt.

Anyds hatdraban 1280-ban tébb halasté 4llott. *)

Bika helység, melynek hatara a Tiszdndl kezdddott, szin-
tén bévelkedett halastavakban, a miket a Tiszdbdl esatornakon
lattak el friss vizzel. ?)

A Csongrad t4ajan fekiidt Bokor helységben 1, Csany ha-
taraban pedig 14 halasté létezett.

Haldsz falu teriiletén 2 nagy halasté és tobb kisebb halte-
nyészt6 volt.

1) Cod. Dipl. V/III. 59. Arpadkori uj okmanytar IX. 265.
2) Anjoukori okméanytar II. 107—108.
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A Kontra-té6 partjdn a tatirjaras elétt Ingd nevii halasz
falu allott.

Kertvélyes hataraban a Kertvélyté nevii haltenyészt6 me-
riil fel.

Sdg halastava 1075-ben Szl (Scilu), 1339 ban pedig Csilla
(Chilla) néven tiinik fel.?)

Sovényhdza hatdra is 1348-ban gazdag volt halasta-
vakban. ?)

Szentes mellett a Kureza vize, mely a Kontra-tova boviilt
ki, és ezenkiviil 1463-ban még mds halastavak is voltak. %)

Tapé kozelében az Efe halasté névleg is el6fordul az okle-
velekben.

Zenta révje mellett a Cseestd, Laposf6 és Fehérté halte-
nyészt6k fekiidtek. A Tiszabdl csatorndkon. vezették a vizet
beléjiik. *)

A haltenyészt6 helyek jobbaddn a Tisza mellett fekiidtek
s az egyhazi foldesurak — a gyakori bojtok miatt is — nagy
gondot forditottak a haltenyésztésre és a halak védelmére. A ha-
lastavak jol jovedelmeztek s a foldesurak el6nyos feltételek
alatt adtak azokat haszonbérbe. A garam-szent-benedeki apét
a Csany hatdrdban lgv6 Oszt és Ndndorts halastavat a tobbi 12
haldszoé helylyel 134gben Kozma fia Egyednek, Fogas Gyorgy-
nek és Hanus pesti mészarosnak négy évre 40 markaért adta
haszonbérbe. %)

Ellenben Sefrid apat 1369-ben Csany birtokat szantéfol-
deivel, rétjeivel, kaszaléival és halastavaival, névszerint: Oszto-
volgye Sérostd, Tend, Verh6, Hapernyds, Solymos, Ocsetava,
Fil6-t6, Ertove és Nandor—to halasta.vakat Pongracz fia Miklés,
pesti polgarnak és fiainak hdrom évre csak 16 markaért adta
haszonbérbe. ®) Harom évvel kés6bb 1372-ben Mikl6s apat mar

1) Knauz: Monum. Eccl. Strig. I 57. Coll. Hevenesiafia Tom. 47.
pag. 210—214,

?) Cod. Dipl. IX/I. 628.

3) Haan: Békésmegye hajdana 64— 65.

%) Cod. Dipl. III/I. 47. Arpadkori uj okméanytir VI. 426. VII. 244.

%) Anjoukori okmanytir IV. 461.

6) Coll. Hevenesiana Tom. 44, pag. 197—198.
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Csanyt és haltenyészt6it ngyanazon pesti polgérnak négy évre
25 markaért engedte 4t bérletbe.?) 1380-ban Henrik ap4ttol
Csany birtok4t halastavaival és egyéb haszonvételeivel egyiitt
Pesten laké Pal mester kiralyi hajos és Jénos fia Jakab, pesti
polgéar évi 10 markéért vette ki haszonbérbe.?) Az aradi kapta-
lan 1344-ben a Tisza mellett fekvé Morotva halastavit (azonos
lesz a Buchur = Bokor falu hatérdban fekvé Aron-Morotvija
nevii téval) négy évre 20 markaért adta haszonbérbe Szeri P6sa-
nak, Szeri Janosnak és Czodnak. %)

Szeged lakossagdanak egy része még a Hunyadiak kordban
is haldszatbol élt. II. Uldszl6 kiraly idejében 3000 haldsz la-
kott Szegeden és 1552-ben 700 haldsz vett részt Toth Mihaly-
nak Szeged visszavételére inditott hadjaratdban.*) A szegediek
haldsz6 helyei voltak a Tisza folyén és szdmos kiontésén Kki-
vill a Varté, vagyis Holt-Tisza, Fehérto, Matyér és Szélesiil6ér.
A halb&ségnek hihetetlennek kellett lennie. Az itt 1433-ban 4t-
utazé Bertrand de la Brocquiere azt irja: ,Egy folyéban sem
lattam olyan vastag és hosszu halakat kifogni, mint Szege-
den.“®) A folosleges hallal a haldszok sertéseket hizlaltak —
ha igaz. %) "

A halészat a torok hoditds kordban is jelentékeny élet-
médja maradt a megye tiszamenti Iskossdgdnak és tetemes jo-
vedelmet hajtott a torok kinestarnak.

Csongrad varmegyében a szabdlyozatlan Tisza drteriileté-
nek véget nem ér6 nddasaiban, toviabb4 a Maros, K6ros, Kurcza,
Matyér és a tobbi erek kitntései altal taplalt tavakban, ndda-
sokban és fiizesekben szdzaval tanyazott a farkas, réka, vidra,
vadmacska és a vizi szarnyasok milliéja. A tavak gazdagok vol-
tak hédakban (castor, Biber), a mik még a mult szdzadban sem

1 Coll. Hevenesiana Tom. 44, pag. 145—147.

?) Cod. Dipl. IX/V. 381.

3) Anjoukori okménytir 1V. 412.

4) Istvanfi: Hist. Regn. Hung. Lib. V. pag. 43.

%) Szamota Istvan: Régi utazdsok Magyarorszagon 93.
%) Varga: i. m. 140.

7) Pesty : Magyarorszig helynevei 138.
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resen iizte a vadaszatot, nemesak nyillal ejtette el a vadat, ha-
nem térokkel és farkasvermekkel is fogta és élénken {izte a
pakaszkoddst a vizi szarnyasokra. A szegedi piaczon szemlé-
16d6 Bertrandon de la. Brocquiere azt mondja, hogy ,fognak sok
vadludat, darut és tizokot, nagy piaczot lattam veliik telve Sze-
geden, de tisztatalanul készitik és eszik.“?) -

Csongrad varmegye teriiletén a magyarsag még akkor is,
mikor a pasztor-életr6l mar attért a foldmiivelésre, nagy elésze-
retettel lizte a baromtenyésztést, annyival inkdbb, mivel a me-
gye viz-jarta alacsony tajai,a kévalygé erek és esavargés folyo-
dagak kiontései koriil a fold csakis legel6knek volt hasznalhato.
A Duna-Tisza kozotti homokos vidéket, a mit akkor még nem
fogtak eke ald, szabadon jarta a kunok gulydja, ménese. A megyé-
nek viz-ontozte teriilete f6képen baromtenyésztésre volt alkal-
mas s az uradalmakban nagy gulydkat, méneseket és juhnyéja-
kat tartottak. I. Géza kiralynak 1075-ben az alpéari uradalma-
ban ménesei voltak, melyek Czeczin kiralyi csikés &rzése alatt
allottak. 2) 1344-ben Magyar Pal gimesi varnagy is rendszere-
sen (izte a l6tenyésztést és a két Adrian falujaban tobb ménese
volt. 3) Lukées zagrabi piispok 1501-ben a szegedi Szent-Deme-
ter templom mellé épitett kapolna alapitvanydhoz egy 56 16b6l
all6 ménest is csatolt. *)

Szeged népének is egy jo része baromtenyésztéssel foglal-
kozott. Hogy a szegedieknek sok gulydjuk és ménesiik volt,
bizonyitja Bertrandon de la Brocquiere, a ki Szegeden 1433-ban
temérdek szilaj és eladdsra szént lovat latott. Ha valaki 3000—
4000 lovat kivanna venni Szegeden — irja Bertrandon — talal-
hatna annyit is. A lovak oly olesék, hogy Dbérki tiz magyar
forintért igen szép cs6dort vehetne. Bertrandon Szegedrsl Pest-
nek vette utjat, a nagy orszagut akkor is Saregyhdzin, Szer
varoson, Félegyhdzan és Kecskeméten vezetett 4t Pest felé.
Utkozben a szemes franczia utazé — mig Keecskemétig ért —
sok ménest latott s a lovak a vad dllatokhoz hasonléan szaba-

) Szamota: i. m, 91,

?) Knauz: i. m. I. 57—58.

%) Anjoukori okmanytar IV. 480.
%) Varga: Okmdanytar 63. szim.
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don élnek, ez az oka, hogy a szegedi piaczon annyit l4thatni. ')
Szeged polgarai a Matyds kirdly 4ltal adott engedély értelmé-
ben a Duna-Tisza kozotti 6riasi terjedelmii homokos kun pusz-
tdkon esak ugy legeltették barmaikat és nydjaikat, mint maguk
a kunok. Ekkor lendiilt {6l a baromtenyésztés a szegedi tanya-
kon legjobban s a rengeteg kékes foldii mez6séget egészen a
Dundig szabadon jartik a szegediek gulydi és juhnydjai.

Kétségtelen, hogy a varmegye nagyobb vdrosainak, mint
Csongrad, Vasédrhely, Szabadka, Szentes és Zenta allattenyész-
tése is élénk és jovedelmezt vala, azonban arra nézve nem tala-
lunk szambeli adatokat, hogy ezen varosokban milyen fokon
allott a& baromtenyésztés. A szarvasmarha-tenyésztés mellett
lizték a juhfenyésztést is szerte a megye teriiletén s a tiszamenti
falvakban volt élénk juhaszat.

A tatdrjaras utdan Csongrad varmegye népének f6foglalkoza-
savé dltalanosan a foldmdivelés 16n, a mit a Tisza mentében a
vizjarta tdjakon, a dombos és hétas helyeken fiztek, a lapos és
vizeny6s részeket kaszdloknak és legel6knek hasznaltak fel.
A vérmegye tiszantali részében, a K6ros és Maros kozt egymast
érte a sok lap, kiontés, nddas. E tdjakon — mint a hatdrjéré-
sokbol kitiinik — csak egyes foltokat képezett a szantéfold,
a temérdek ér, a H6d-16 s egyéb terjedelmes vizi allatok és mo-
csarak csokkentették a terméfold mennyiségét. Ellenben itt
bujan tenyészett a nidd, gyékény, sis, amit ezen faban szegény
tdjon hazfodéshez vert-falakhoz és tiizelésre hasznéltak a t6zeg-
gel egyiitt. A megye tiszdninneni részében mdar sokkal tobb
volt a miivelés ala fogott fold, itt a falvak szdma nagyobb és
sokkal siirtibben fekszenek. A Hunyadiak kordban mar a me-
gye homokos részeit is szédntottik, vetették Szent-Lérincz Péter-
monostora, Pal-Monostora és Moéréez gatja vidékén is. A kunok
is lassanként rdkaptak a foldmivelésre. Buzgan szallasén és
Csengeltelekerf és Mdma homokdn 1423-ban mér vetéseik és
kaszaloik voltak, amiket az erdszakoskodé kecskemétiek ny4-
jaikkal legeltettek.?)

1) Szamota : i. m. 92.
2) Cod. Dipl. X/VI. 540.
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Szeged varos lakossaganak ftéletmédja a mohdesi vész
el6tt a foldmiivelés volt. Erre nézve Bertraudon de la Broequiere,
az orszagot, vilagot ldtott utas Szegedet, mint kivaléan gazdal-
kodassal és foldmiiveléssel foglalkoz6 gazdag varost tiinteti fol,
midén azt irja, hogy a varos kérnyéke mindennemii gabondval
megaldott termékeny szdntdfold') és lakossdga rendszeresen
lizte a mez6gazdasagot. ,

A szoldiiltetés és gytimolestermelés legrégibb nyomaira Al-
paron bukkanunk, melynek lakéi mér 1075-ben fizték a sz6l6-
iiltetést s a falu hatdraban ezen idében mér széldskertek voltak. )
Sz6ll6s falu helyneve is tanuskodik az ottani sz6léiiltetésrol.
A szegedi polgaroknak Matyas kiraly koraban sok szélejiik volt
a Szerémségben, a kameniczi és pétervaradi szél6hegyekben s
kiterjedt kereskedést {iztek borral.

Csongrad varmegye a kozépkorban folotte szegény volt
faban és erddben, a lakossdg Bertraudon de la Brocquiere és
Olah Miklés szerint nadat, tiiskét, sdst és gyékényt hasznalt
tiizel6szeriil. Csakis a 'Tisza partjan voltak rejtélyes bokrok,
fiizesek, nyarfa- és flizfaerd6k. Alpar hatdrdban 1075-ben a
Tisza mellett fiizes erd6é allott.®) Zentan 1224-ben a tiszai rév
szomszédsagaban Tiészafarka nevii fiizes tiinik fel, ) Sag falu
teriiletén 1336-ban Forsigh és Lécse (Loche) nevii erds s egy
nagy jegenye nyarfa allott. ) A Hodmez6n 1850 tajan Eresztvény
(Ereztuen) nevii kis erdd teriilt el. ®) A varmegye tiszantuli ré-
szében, mely Csanad varmegyével érintkezett, koriilbelsl a bati-
dai hatdrban 1408. évben DBarth nevii erdé meriil fel.”) Az
er6szakos Szeri Posafi Péter 1415-ben a garam-szent-benedeki
apatnak csanyi birtokat megrohanta, ott még az erddket is ki-
vagatta és felgyujtatta, amik bizonydra szintén fiizfa-erdék
voltak. %)

!) Szamota: i. m. 91. 2) Knauz: I. 57—58. ?) Knauz: L. 57.
4) Cod. Dipl. III/I. 470. Arpadkori uj ockménytar VI 426,

%) U. o. VIII/IV. 301.

%) Anjoukori okmdnytar III. 365.

7) Cod. Dipl. X/1V. 700.

8) Coll. Hevenesiana Tom. 47. pag. 239—248.
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Ipar, czéhek, kereskedés, vasdrok, kozlekedés.

Csongrad varmegye népessége a tatdrjaras el6tt haztar-
tasi, ruhédzati és egyéb sziiségleteit a hdzi épar utjan 4llitotta
elé, a kézmiiipar Csongrad varmegyében is csak a tatirjaras
utan fejlédott ki, még pedig akkor, midén az Anjouk és Hunya-
diak kordban mar kiilon kézmtives osztdly jott 1étre. Hazénk-
ban is az éparosok és kereskeddk alkottak meg fejlettebb és to-
kéletesebb vérosi életmédot és pedig akkor, midén az Alfoldon
is a német vdrosoktdl és azok iparosaitél atvették a czéhrend-
szert s az Alfold nagyobb varosaiban is a kozos ipari foglalko-
zdst 1z6 mesterek czéhekbe dllottak. A kozépkori Csongrad vér-
megyében a czéheknek els¢ nyomait Szegeden és Zentdn talaljuk
fel. A budai képtalan mint foldesur 1513. mdjus 15-én a zentai
csizmadia-czéhet a szegedi esizmadia-czéhek szabadalmaival ru-
hézta {61, tovabba Szabd Janosnak és Szabé Maténak, a zentai
szabd-czéh atyamestereinek kérésére megengedte, hogy a zentai
szab6-czéh a szegedi szabd-czéhek szabadalmaival és kedvez-
ményeivel élhessen.!) A kézmiipar f6képen Szegeden indult
lendiiletnek, anndl inkdbb, minél inkabb b6viilt ott a véarosi élet
s er6sodott szdmban és vagyonban a jomoédu polgdri rend. A
Hunyadiak kordban a kérnyékbeli nemesség 4llandéan betele-
piilt a vdarosba s a foldesurak és polgarok sokféle sziikséglete
sok irdnyban fejlesztette az iparos életét, ugy annyira, hogy
Szeged a XVI. szdzad elején a megye legipariiz6bb véarosiva
16n, amit a czéhek elszaporodédsa igazol. Egyik legrégibb és leg-
inkdbb (zott ipardgak voltak: ruha-iparbél a foné-, szové-,

1) Magy. Tért. Tar. XII. 78—T79.
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vészon-, szab6-, csizmadia-, gombkté mesterségek. Szabokkal,
csizmadidkkal, timarokkal és szlicsokkel Szegeden és Zentan
taldlkozunk. Szegeden 1415-ben Jdnos, 1450-ben pedig Pdl nevii
sziics mesterek tinnek fel.') Kivalé miivelésnek orvendett to-
vabba az élelem iparhoz tartoz6 mészdrossag és malom-ipar,
mely szintén Szegeden bukkan fel. Matyds kirdly 1459-ben
megengedte, hogy Al-Szegeden a Boldodsagos Sziiztél nevezett
Ferencz-rendii kolostor el6tti vasartéren négy mészdrszéket allit-
hassanak f6l.?) 1497-ben Szilagyi -Laszlénak Szegeden a Pa-
lanka vérosrészben a Szent Péter-templom el6tt két kéhdza és
egy mészdarszéke volt.’) Lukdcs zagrabi piispok 1501-ben a Gyii-
molesolté Boldogasszony tiszteletére emelt kdpolna fentartasara
egy wmészdrszéket is adott egy mesterrel és a mesterség folyta-
tasara 40 frt készpénzzel.5) A fénylizési targyak készitGinek
egyediil Szegeden van nyoma. A fa feldolgozdi koziil dcsok,
bogndrok és hajodcsok meriilnek fel Szegeden, ahol kiilondsen a
hajoépités volt régi mesterség. A szegedi vonatkozisu okleve-
lekben siirin van emlités nagy hajokrdl, ladikrdl, csolnakrol,
haldszsajkarél és egyéb hajokroél, melyek Szegeden épiiltek.

Az Arpadok koraban a szerény korben mozgé héziipar oly
keveset termelt, hogy épen nem fodozte a kozsziikségletet, a
miatt a megye médosabb lakéi idegen kereskedtkt6l vasaron
szerezték be sziikségleteiket. Még a tatarjards utdn is zsidé és
izmaelita (arab) keresked6k latogattik a vasarokats a gazdag
nemesek és papok t6lik szerezték be a damaszkusi kardpengé-
ket, abizanczi 6tvosok miveit, ékszereket, a bizanczi selymet,
damaszt szovetet és brokat kelméket. Lukdes zdgrabi piispok
a szegedi Gylimolesolté Boldogasszony kdpolnédjanak aranynyal
attort selyem és damaszt misemondé ruhdkat, virdgos és voros
damasztb6l késziilt oltarterittket és keleti sz6nyegeket is adott
a kdpolna felszereléséhez, amely kelmék — mint tudva van —
arab, bizanczi és olasz keresked6k révén keriiltek hazdnkba.

1) Varga i. m. 161,

*) Varga: oklevéltar 43. szam.
%) Hazai okmanytir V. 388.

*) Varga: oklevéltir 63. szam.
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Azonban az Anjouk és Hunyadiak koraban mdr Szegeden ke-
reskeddi osztdly is jott 1létre, mely az ott termelt arukkal kiter-
jedt kereskedést tizott szerte az orszdgban. Hogy Szegeden méar
az Anjouk kordban népes keresked&i czéhek is laktak, mutatja
az is, hogy 1347-ben Péter bodrogi f6ispan azon kalmdrokat,
akik Szegedrdl, Budarél, Baranya és Szerémmegyéb6l a bath-
monostori vasdrra menni akartak, szolgdi altal megallittatta
és megverette, megsebesittette, aruiktél megfosztatta s a Danes
nevii birtokan tartani szokott vdsarra menni kényszeritette.?)
Zsigmond kirdly 1389-ben Szer vdros féldesurainak, a Szeri
Pésafiaknak megtiltotta, hogy a saregyhdzi Gton druikkal Bu-
ddra jovG-mend szegedi polgarokra vamot vessenek.?) Zsigmond
Albert és Matyas kiraly kivaltsagleveleib6l kitiinik, hogy a
szegedi kereskeddk aruczikkeikkel, elado portékdikkal megélhetés
czéljabol utaztak az orszag kiillonboz6 részeibe, vagyis a keres-
kedés volt életmédjuk. A szegedi kalmdarok a kiralyi kivaltsag
és szabadalmak értelmében a legtobb helyt révet és utvamot
nem fizettek. S megadéztatiasuk tiltva volt a foldesuraknak. M4-
tyas kirdly ezen tilalmat Brankovies Gyorgy szerb fejedelem
beesei uradalmara is kiterjesztette.?)

A szegedi keresked6k s6val, nyers, szaritott és sos-hallal
kereskedtek, amiket a tiszavidéki varosok és falvak lakéi is
széthordtak a tavoli vidékre. Uzték még a marha-, juh- és gyapju-
kereskedést is.*) Jelentékeny volt mar ekkor Szegeden a fakeres-
kedés is. II. Lajos kiraly 1516-ban a marosmelléki foldesurak
tisztjeinek, révészeinek és vamszed6inek megtiltotta, hogy a
Tiszdn és Maroson fdt szdllite szegedi kereskeddkre és polga-
rokra vamot réjjanak.’) Azonban a szegedi kereskedtk a leg-
élénkebb kereskedést a borral iizték és 6k szallitottak szerte az
orszdgban alegédesebb és legtiizesebb bort, a szerémit. Nemesak
a bortermd szerémségi hegyekben termelt és elsziirt boraikkal
tiztek kiterjedt kereskedést, hanem a Kamenicz és Pétervarad
vidékén a borokat osszevasdroltdk s a sok kiralyi kedvezmény

1) Szazadok 1873,282.

%) Varga oklevéltar 16. szam,

%) Varga: okmanytar 42, szam. ¢4 U. o. 166. L
%) Varga: oklevéltar 66. szédm,
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még nagyobb lendiiletet adott a szegedi borkereskedésnek. A
varos huzamosabb ideig viszalyban dllott a pétervaradi apattal
a miatt, hogy a szegedi polgaroknak a szerémségi sz6ll6kben
termelt boraik utdn csoborpénz neve alatt egyhdzi tizedet kove-
teltek. E viszalyt Hunyadi Janos korményzé 1450-ben a szege-
diek javéra dontotte el. Az apit azonban koveteléseivel nem
hagyott {61 s a boraikat hazafelé szallité szegedieken erszakos
illetéket szedett. E miatt Matyas kirdly 1561. évben megtiltotta
a pétervaradi apatnak, hogy a szegedi polgarokat a szerémségi
boraik hazaszallitisdiban akaddlyozza és csak azt rendelte el,
hogy a szegedi polgérok a pétervaradi sz6lleik utdn a sziirethely-
pénz illetéken kiviil semmi mds adét, révet és vamot nem tar-
toznak fizetni s a Kameniczrél a Duna partjan fekvé Ko-Szent-
Mirtonba szallitandé lovaik atvitelét a pétervaradi apat ne aka-
dalyozza.') Ugyancsak Matyds kirdly 1458-ban a becsei vairna-
gyoknak, tovdbba Brankovics Gyorgy szerb fejedelem mindkét
tiszaparti vAimszedGinek és révészeinek meghagyta, hogy a sze-
gedi polgaroknak a Tiszdn kozleked6é hajoira, aruira, barmiféle
joszdgaira vamot vagy révpénzt ne vessenek ki.?) Igy a beesei,
peszéri, péterrévi és perlekirévhelyeken vamfizetés nélkiil szalli-
tottak 41 lovaikat a szegedi keresked6k, akik a szerémi borokon
kiviil még a somogyi, tolnai és baranyai borokkal is tiztek keres-
kedést. Pesten at Kassara, Bdrtfdra, s6t Lengyelorszdgba is
szallitottak boraikat.’) Mivel azonban Bartfa és Kassa kivaltsa-
gai értelmében az idegenek ezen varosokban a bort ki nem mér-
hették, e miatt a szegedi keresked6k e varosokban nem rak-
hattak le boraikat, amib&l a bartfai és szegedi keresked6k kozott
osszekoczezandsok torténtek. Végre Matyas kiraly 1484-ben azon
surléddsokat, melyek Kassa és Bdrtfa vdrosok s a szegedi és
pesti borkereskedtk kozott az alvidéki borok elarusitasabdl
szarmaztak, olyképen intézte el s a borkereskedést oly médon
szabalyozta, hogy Kassan, Bartfan és a tobbi felvidéki varosok-
ban, melyekben szabadalmaikndl fogva a bor kimérése tilos, a
szegedi és pesti keresked6k az alvidéki borokat nem rakhatjak

1) Varga: oklevéltar 51. szam.
?) U. o. 42. szdm. ?) U. o. 1563. L.
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le, de rajtuk szabadon 4tvihetik, meg is halhatnak falai kzott,
de a bort kimérniok nem szabad, hanem csak egész hordénként
adhatjak el, de a varosok falain kiviil, vagy a tavolabbi mezén
a borkimérést is megengedte.!)

A megye teriiletén a legnépesebb wvdsdrokat Szegeden tar-
tottak. Zsigmond kiraly 1431-ben Szeged Fels6-Sziget nevii
részének minden csiifortékre heti vasart engedélyezett.?) A mé-
sodik hetivasart hétfore Hunyadi Jénos adta 1456-ban. Matyds
kiraly 1459-ben az Al-Szegeden 4llé kolostor el6tti téren szerdai
napon tartandé hetivasarra adott jogot.

II. Ulaszlé 1499-ben Szeged varosnak Ldthrdn vagy Lator-
Jdn nevfi utezdjaban csitortoki napra hetivasar tartast, évenként
Szent Lucza napkor orszdgos vdsdr tartist engedélyezett.’) Igy
tehat Szeged varosnak négy hetiviasara és egy orszdgos vasira
volt. Hogy Csongridvarmegye teriiletén még hol tartottak vasa-
rokat, azt nem tudjuk. Még csak annyi bizonyos, hogy Zsig-
mond kirdly 1406-ban az 6-budai apdczak Nagy-Adridn nevil
falujanak hetivdsdr tartasra adott jogot.t)

Csongrddvarmegyében is a kozlekedés legrégibb utja a
folydviz volt és méar az Arpadok kordban a Tisza folyé volt
Csongradvarmegye életere és kozlekedésének févonala. Masod-
sorban a Maros képezte a kozlekedés legrégibb utjat és hogy e
folyén is mar a bekoltozés utdn élénk hajézas fejlett ki, mutatja
az, hogy Ajtony lefoglalta Szent Istvdnnak a Maroson jové
s6szallité hajéit. A csongradmegyei hajok egyarant kozlekedtek
a Tiszan, Maroson &s Dundn. A szegedi hajok leeveztek Titelig,
a Szavan Szdva-Szent-Demeterig, a Dunan Kameniczig. A sze-
gedi borkeresked6k boraikat Pétervaradrél és Kamenieczrl és
Ké-Szent-Martonbol (Kevi) hajékon szallitottdk haza.

A nagy tiszai hajékon kormdnyos és hajdsok voltak alkal-
mazva. Kisebb hajéik voltak az ,evez6s ladak“ (ladik), ,chol-
nok“ (esolnak) és haldszesolnak.

A varmegye teriiletén a kovetkezd révek és vdmszedd helyek
fordultak elé: -

') Varga: okménytar 59. szam. ?) U. o. 27. sz. 3) U. o. 40. sz.
4 U. o. 43. sz. 62. sz. Csdnki: 1. 678.
10
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Adridn-Mdrtély. Zsigmond kirdly 1437-ben Adridn-Mar-
tély foldesurdnak, a zalavari apat kérelmére megengedte, hogy
e helységben a Tiszan 4t révet allithasson fel.?)

Bold. A boldi révet mar Béla kirdly névtelen jegyz6je
emliti. . .

Csongrdd varosnak nagy réve és kikot6je volt s a révjove-
delem nagysdgat az mutatja, hogy az Aradrél Buddnak irdnyulé
orszdgiat Csongradnak huzédott és az itteni révben tortént az
atkelés a Tiszan.

Kawizsa mez6varos vamjat és tiszai révjét 1401—1428,
években a Csdki-csaldd birta.?)

Mindszent tiszai 4tkelje 1558-ban tiinik fel.?)

Moharéve (ma Mohol) helyneve is mutatja, hogy a Tiszan
atkel6je volt.

Perlek, Peszér és Pélerréve tiszamelletti faluknal 1441-ben
rév- és vamszed6 hely allott, amiknek jovedelme Brankovies
Gyérgy tulajdona volt.)

Szeged véros vimjovedelme a koronat illette, s a vamsze-
d6k a szegedi kirdlyi var kapitinyainak voltak aldrendelve.
Révjérdl és nagy kikot6jérsl siirlin van emlités, mely 1542-161
kezdve, a midén a torokok Szegedet elfoglaltik, a tiszai torok
naszadosok kikoétéje 16n.

Szer mezdévarosban a vamszedési jogot a Szeri Pésafi-csa-
14d birta.?)

Tdpé tiszai kikétsje 1553-ban meriil fel.

Temerkény mint vdmszedd hely 1472-ben és kikotdje
1552-ben tiinik fel.%)

Zenta révjér6l mar 1264-ben van emlités.”) Vam- és révjo-
vedelme foldesurat, a budai kaptalant illette.

Nyoma van annak is, hogy Szeged lakoéi fuvarba is eljartak
és a fuvarozds mdr kiilén életmédot képezett. A szerémségi he-

) Csénki: I 578. # U. o. L. 692.

%) Dugonics-Térs, Evk. I. 59.

4) Pesty Frigyes: Brankovies birtokviszonyai stb. 16—20. 1.

®) Hornyik : Kecskemét tort, I. 99.

6) Csanki: I. 684. Szegedi Dugonics Tars. Evkonyve T. 59—60.
7) Cod. Dipl. IV/IIL. 239.
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gyekben sz6ll6kkel biré polgarok boraikat a Duna mellett fekvd
K§-Szent-Martonig koesin szallitottak. 1408-ban a maeséi ban
emberei a szegedi sz6ll8s gazdak sires kocsijaitdl, melyek Péter-
véradra betértek, jogtalan vimfizetést koveteltek.!) Ilyen vissza-
élések miatt Zsigmond kirdly a szegedi kereskedék kocsijait,
lovait és kocsisait, mid6n az orszdgban druczikkeikkel vésirokra
utaznak, vimmenteseknek nyilvanitotta s a kirdlyi vamhivata-
loknadl is elengedte az utvimot és a révpénzt.?)

A kozépkorban mar a megye teriiletét csindlt orszdgutak
szelték keresztiil, melyek nem mitutak, hanem esak karban tar-
tott utak voltak. Az utak két kozéppontbdl: Csongradrél és
Szegedrol 4gaztak kisalegélénkebb kizlekedés Buda, az orszag
f6varosa felé iranyult. Azon ;nagy“ Gt, mely Aradrél Csongradra
iranyult, innen Als6-Alpdrra vezetett,?) ahonnan K6rosre tartott,
majd Czeglédnek és Budénak fordult. 1411-ben Sz6regrél egy
nagy ut irdnyult Szegedre,*) mely nem lehetett mds, mint a
temesvari orszagut. SzegedrSl ezen nagy orszagut Sdregyhdzdin,
Szer varoson, Félegyhdzan 4t Keeskemétre vonult, honnan Bu-
d4nak tartott. A Budara vasdrokra tarté szegedi polgarok ezt az
orszagutat haszndltak.?) Ma is a Saregyhdzi halom aljan huzdédik
az Gt. Mdsik ,rendes* ut vezetett Szegedrél, 1493-ban Altok-
szalldsa pusztan keresztiill Halas irdnydban.?) A falvak kozott is
csindlt utak kozvetitették az érintkezést és 1354-hen Szent-
Lérinez falubdl nagy ut huzédott a szolnokmegyei Vezseny
faluba. Ennyi mind6ssze az, amit a megyének kozépkori kozleke-
dési viszonyairdl az oklevelek szdmunkra megériztek.

) Varga: okmdanytar 18. sz. 2). U. o. 29. szdm. 3) Gyérfds: IIL
490—492. % Varga: 214, %) Hornyik: I. 199. ¢) Gyirfis: III. 709—710.

10*
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Kozmivel6dés. — Elso iskoldink, — Kilfoldi egyetemeken
jart csongradvéarmegyei ifjak.

Az iskoldztatis iigye (songradvarmegyében is egykoru a
monostorokkal. Mar az Arpadok idejében a nagyérdemii Ben-
czés-rendnek szer-monostori iskoldja drasztott szellemi vildgos-
sdgot a megye tdjaira. Ezenkiviil még tobb tarshdzuk is volt a_
megye teriiletén, de csupan a szeri monostorrél van biztos adat
hogy az ottani kolostorban a benezéseknek éskoldjuk is volt pap-
noveldével osszekotve,') de az el6kels vilagiak is beadtdk fiaikat
az iskoldba, hol kézosen tanultak a trivium és quadrivium neve
alatt foglalt ,hét tanulményt,“ meg az egyhdzjogot. Sajndlatos,
hogy nem tudjuk biztosan, hogy a benczéseknek a pétermonos-
toréi zardajukban volt-e iskoldjuk. Fentebb kimutattuk, hogy a
kiilonboz6 szerzetes rendeknek a kozépkorban 11 tarshéza volt
a megyében; de hogy minden zardiban kilon iskola is lett
volna, azt adatok hidanydban nem merjik allitani. A koznép
nevelésére esak annyiban vetettek iigyet az egykoruak, hogy a
hét bizonyos napjain a plébdnidra jartak, hol az irdson és olva-
sason kivil még szép egyhdzi éneket is tanultak. A plébdniai
vagy parochiai iskoldk a mai népiskoldk feladatat teljesitették,
de sokkal szerényebb mértékben.

Midén Csongradmegyében is aziparos és keresked6 osztaly
megalkotta a miiveltebb és sok igényi varosi életet, egyuttal
gyermekeinek neveltetésére is kiilon iskoldkat allitott, hol a
rectort, vagy iskolamestert a varos tandcsa alkalmazta,”aki az
altanitokat ugy fogadta.

1 Rupp Jakab: i. m.
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Szegeden a jomodu polgarok a Hunyadiak koraban mar
nagy varosi életmédot folytattak, és nem szenved kétséget az,
hogy ez id6ben Szeged az Alféldnek els6é varosa volt és igy
nemesak tobbrendbeli iskolajanak kellett 1éteznie, hanem a sze-
gedi fiuk, kiknek tovabb képzése czéljabél a varosi iskola tudo-
manyos igényeiket nem elégitette ki, nagy szammal iratkoztak
be a kiilfoldi egyetemekre. Azon szegedi tanulok koziil, akik a
krakkoi egyetemen végezték tanulményaikat, a kovetkeztk nevei
fordulnak el az ottani tanulék — héazdanak (bursa)névsordban :

1493. téli félévben: Stephanus Nicolai de Zigyedino a
vaezi (?) egyhdzmegyéb6l, aki 1495-ben a krakkoéi egyetemen
baccalaureussd avattatott.

1494. nyari félévben : Johannes Georg de Segyedino a bacsi
egyhdzmegyébol, aki 1495-ben baccalaureussd promovealtatott.
1494-ben : Martinus Valentini de Segyedino a baesi egyhé,zme-
gyébol és 1495-ben baccalaureussd lett.

1494-ben : Petrus presbiter Benedicti Blasy de Segyedino a
bacsi egyhdzmegyébol.

1494. téli félévben: Franciscus de Segedino, aki 1496 ban
baccalaureus gradust nyert.

1494. téli félévben: Barnabas Johannis de Segedino, aki
1496-ban mér mint baccalaureus tiinik fol.

1495. nyari félévben: Kis-Lukdcs Urbdn de Segyedino
1497-ben baccalaureusi rangért megvizsgaltatott, de egyetemi
tanulmanyait betegsége miatt nem fejezte be.

1500-ban: Georgius Nicolai de Segedino a bacsi piispoki
megyébtl mint baccalaureus meriil fel.

1500. nyéri félévben: Lucas Emerici de Zegyedino tiinik
fol a krakkéi bursdban.

1511. nyari félévben: Martinus Georgius de Zeghedino
a béesi egyetemen nyerte el a baccalaureusi fokot, és mint ilyen
iratkozott be a krakkéi egyetemre, hol a magyar tanulék haza-
nak tandcsosdvd (consiliarius) 16n.

1512. nyari félévben : Georgius Philippi de Segedino abacsi
plispoki megyébél tiinik fol.

1512. nyari félévben : Georgius Georgii de Segedino a kalo-
esai pilispoki megyébol.
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1512. téli félévben: Blasius Emerici de Zegedino a bacsi
egyhdzmegyébdl, aki 1514-ben baccalaureussa avattatott.

1514. téli félévben: Georgius Marczi de Segyedino a bacsi
egyhdzmegyébdl.

1514. ny4ri félévben: Valentinus Pictoris de Zegedino és
1515-ben Valentinus Stephani de Zegedino a bécsi egyhizme-
gyébbl.

1517-ben Valentinus de Segedyn baccalaureussd promo-
vealtatott.

1516. nyari félévben : Paulus Demetry de Segedyno a bécsi
egyhizmegyébol.

1513-ban : Nicolaus de Zegedino. 1516. téli félévben: Nic.
Ladislai de Zegedyno a bacsi egyhazmegyébél.

1511-ben méarezius 21-én iratkozott be Foldes Istvdn Sze-
gedr6l és még 1513-ban is a krakkéi egyetemen tanult.

1516-ban a téli félévben Hendes Péter Istvdn Szegedrol a
baesi egyhézmegyébﬁl végezte tanulmanyait az egyetemen.

1525. a nydari félévben : Ludokus Dionisy de Zegedino a
bdesi egyhdzmegyébél.

1530. téli félévben : Matheus Mathei de Segedino a kalocsai
egyhdzi megyébdl. '

1525, téli félévben: Johannes Segediensis. 1536. nyérl fél-
évben : Johannes Andree de Zegedino a bécsi érsekségbtl.

15384-ben : Zdkdny Gdspdr (Gaspar (Sakhan) nevii szeged1
ifju tanult a krakkéi egyetemen.?)

De nemesak a gazdag polgarok fiai végezték tanulméanyai-
kat a kiilfoldi egyetemeken, hanem a f6uri csalddoké is. A ko-
zépkori Csongradmegyének is voltak olyan fiai, akiknek tudo-
ményszomjat a hazai iskolak nem elégitették ki s a kovetkezd
csongradmegyei tanulék keresték fel a krakkoéi egyetemet :

Alpdr. 1500-ban: Johannes Johanwis de Alpar s bac-
calaureussa avattatott.

Csépa. 1521-ben Nicolaus presbiter de Csepa nevii tanulo
fordul el6 a krakkéi magyar bursaban.

1) Schrauf Karoly: Regest. Burs. Hung, Craccov. I. 55—59. 65. 78.
81. 84. 83. 97. 100. 103. 1.
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Halas. 1531-ben Michael Laurenczy de Halas a kalocsai
egyhdzi megyébél fordul el6 a magyar bursa anyakényvében.

Madaras 1510-ben Nicolaus de Madaras meriil fel a krak-
kéi egyetemen. 1511-ben ugyanitt Madarasé Csdszdr Baldzs
(Blasius Chaazar de Madaras) nevii tanulé tiinik fel, a ki ugyan-
ezen évben a krakkéi magyar bursa seniora volt.

Martownos. 1512-ben a Martonosi Pestényi esaldadbdl Stepha-
nus Pestyeny de Martonos latogatta a krakkéi egyetemet.

Mindszent. 1524-ben a mindszenti sziiletésii Joamnes de
Mindszenth tiinik 6] a krakkéi egyetemen.

Pacsér. 1517. telén és 1519. nyardn Vincencius de Paczyr
a magyar bursa tandcsosa volt Krakkéban, majd bacealaureusi
fokra émeltetett. Még 1527-ben a krakkéi egyetemen tanult.

Szentes varosbol 1513-t61 1514-ig Thomas de Zenthes tanult
a krakkéi egyetemen és ott baccalaureussd avattatott.

Szent- Kirdly. 1509-ben a téli félév alatt Emericus de Scent
Kyraly tiinik fel a krakkoi egyetem tanuléi kozt.') Nem szenved
kétséget, hogy Szentkiralyi Imre a csongrddmegyei hasonnevii
csalddbdl valé volt, mely a hasonnevii falu foldesura volt. A
bécsi egyetemen 1435-ben egy mdasik Szentkirdlyi fiu, Martinus
de Scent-kiral végezte tanulmdnyait.?)

Szer, 1531-ben Antonius Blasy de Zeer a vaczi egyhdzme-
gyébél tiinik fol a krakkéi egyetemen s itt Szeri Baldzs Antal
1533-ban mar a magyar tanul6k-hazénak el6ljaréja (senior)volt.?)

Vidsdrhely varos plébanosa Mdtyds (Mathias Plebanus de
Wasarhel dioc. Chenad.) 1531-ben be volt iratkozva a krakkéi
egyetemen.*)

Zenta varos fiai koziil a kovetkezék tanultak a krakkoéi
egyetemen :

1508-ban : Andreas de Syntha.

1511-t61 1513-ig : Philippus de Szentha.

. 1630-ban : Petrus Davidis de Zentha.

1 U. o. III. q. 23. 65. 75. 83. 90. Frankl Vilmos: A hazai és kiil-
{61di iskoldztatds stb. 260--262. 265.

3) Schrauf Karoly : Magyarorsz. tanulék a bécsi egyetemen II. 80.

3) Schrauf: 1. 100.

4) Frankl: 265.
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1531-ben : Pelrus de Zyntha.')

Az itt felsorolt névsor csak toredéke bsongradvarmegye
fiai azon nagy csapatdnak, melyet a tudds vagya a kilfoldi egye-
temekre vonzott, hogy ott nagyhirii tandrok vezetése alatt végez-
hesse tanulményait. A kiképzett ifjak itthon magasabb alldso-
kon nyertek alkalmazist. Azonban adatok hidnydban csak a
kovetkezt csongradmegyei fiukat sorolhatjuk fol, akik nagyobb
allasokba jutottak :

Szeri Posa (élt 1306—1352. kozott) szegi, szeri és temer-
kényifoldesur, a Szeri Pésafi esalad 6se, 1325-ben sebesi (kardn-
sebesi?) és 6lyvedi vdrnagy volt, majd 1333-ban Horommegye
féispanjava emelkedett. Kzenkiviil 1343. és 1352-ben még
Krakkomegye féispanjaul is feltiinik.?)

Becsei Totos palmonostori, pétermonostori, moharévi és
szent-miklési foldesur 1847-ben a kiralyi ajténallok mestere
gyanant meriil fel.?)

Szeri Posafi Istvdn V. Liszlé kirdly keraban az orszagos
tandes tagja s mint ilyen, hazafiatlan szerepet jatszott és belé-
pett azon liga tagjai kozé, akik a Hunyadi-csaldd romlasdra
tortek s részt vett Hunyadi Laszlé kivégeztetésében. E miatt
Szilagyi Mihaly és Hunyadi Janosné csakis azért adtak neki
kegyelmet, mert a Hunyadiak pértjara allott és Mdtyasnak ki-
ralylya vélasztasat elGsegitette. A nagylelkii Matyds kirdly
batyja haldldért megbocsatott neki és magas dllasra emelte.
1460-ban mar Temesmegye fdispinja volt.4)

Szegedi Istvdm polgari csalddbdél szarmazott, de klvalo
képzettségli egyénnek kellett lennie, mert Matyds kirdly nemesi
rang nélkiil Csongradmegye fﬁispéni székébe emelte, de utébb
az 1471-ki orszaggyiilés tiltakozdsa miatt el kellett bocsatania
ezen diszes allasardl,®) de a nagy kirdly kedvelt hivét bizony-
nydra mas fényes ranggal karpétolta.

1) Schrauf: I. 80. 99. Frankl. 260. 265.

*) Magy. Tort. Tar, XII. 209. Wertner Mér: Magy. nemzetségek. 120, 1.

%) Zichy okménytar: II, 228,

*) Hazai okménytar III. 410, Magy. Tort. Tar. XII 209. Coll. Kapri-
naiana Tom. II. pag. 118.

%) Szazadok 1891. évf. 668 —659.
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Martonosi Pestényi Gergely szeri foldesur mar az 1505-ki
rakosi orszaggyiilésen, hol mint Csongradmegye egyik kovete
szerepelt, feltétlen hive volt a nemzeti partnak, mely a tehetetlen
Jagellok ellenében nemzeti kiralyt (Szapolyai Janost) kivant
valasztani. Ezen ragaszkoddsaért Szapolyai Janos kirdly 1526.
utan orszdgbirdjava emelte Martonosi Pestényi Gergelyt, kinek
halala 1559. koriil tortént.*)

Az egyhézi palyan is Csongradvarmegye ﬁal kozil nem
egy emelkedett a hivek fépasztorava és egyhaz-fejedelmi rang-
jaban némelyik még orszagos vilagi foéallast is foglalt el és itt
is hasznéra volt az orszdgnak. Az Ond vezért6l szarmazé Kaldn
nemzetségb6l valé Kaldn pap tudomdnyos és még fiatal ember
volt, midén III. Béla kordban a pécsi piispski széket elnyerte s
a papa palliummal tiintette ki. De 6 még nagyobbra is tért és
megvoltak benne azok a tulajdonsagok, melyek a vilagi alla-
sokra képesitenek. III. Béla idejében mar Horvat-Dalmatorszag
korményzoéja volt s e mellett a dravantali biansdg méltésagat is
viselte. Piisptk tarsai elismerték szellemi folényét, s6t még a
papaknak is kedves embertk volt, mert nagyelméjéi és ,tudés
ember* vala.?)

A Kdtai-csalad, mely 1439-ben Erzsébet kiralynétdl zalog
czimen Csongrad varost birta, hasonloképen kivalé fiakat adott
az egyhéaznak. 1439-ben Kdtai Miklos borsodi esperes és egri ka-
nonok, Kdtai Jakab pedig egri prépost volt.?)

Szegedi Benedek 1450. évben a titeli kaptalan tagjai kozt
tiinik fel és titeli kanonok volt.*)

A szegedi sziiletésii Lukdcs 1501-ben zdgrabi piispok volt
s ifjusagaré]l mindossze csak annyit tudunk, hogy szegény polgari
csaladbél szarmazott és valdszinii, hogy tanulmdnyait a krakkéi
egyetemen végezte.®)

') Hornyik : Pusztaszer 41.

) Pauler: i. m. II. 11. 9. 45.

3) Hornyik : Kecskemét tort. I. okmanytir 207.
*) Varga: I. 240,

% U, o. 193.



XIX.
Mivészet; egyhdzi épitészet. Nemesi kiridk.

Arrél, hogy a miivészetek Csongradmegyében a kozépkor-
ban milyen fejlédési vonalra emelkedtek, igen bajos nyilatkoz-
nunk, mert olyan mtialkotdsokat nem létesitettek, amik az idék
vihardaval daczolhattak volna s a térok hoditdsnak mindent meg-
semmisit¢ idejében a kozépkori épiiletek is elenyésztek. Ma
ugyan az asatasok altal iparkodnak a kozépkori épiiletromok
utdn az akkori mialkotdsok miivészeti értékére fényt deriteni,
de e torekvést nem mindig korongzza siker.

Kétségtelen, hogy az egyludzi épitkezés Csongradvirmegyé-
ben is megel6zte a vilagit, s tudva van, hogy az els6 templomok
fabdl épiiltek. Kés6bb az egyhdzi és vilagi kegyurak kdtemplo-
mokat emeltek, és pedig a bazilikdk modordban. A tatarjarasban
leégett templomokat pedig részint az dtmeneti romdn izlésben,

vagy a csucsives (goth) modorban épitették ujja.

A kozépkori egyhdzi épitkezésnek a kovetkez romjai
maradtak meg Csongradvarmegyében ¢

Csomorkdny. Az itteni templom falai az északi és déli
oldalon 3 6lnyi magassagban dllanak ki most is. A templom
alapfalait, sekrestyéjét és szentélyét 1892-ben feldsattdk, amik
téglabdl épiiltek, s kevés termés- és faragott kovet taldltak a ro-
mok kozt. A esomorkdnyi templom, mint az alapozasbdl kitiinik,
a legegyszeriibb romankori épiilet volt, egy szentélyii és félkor-
ives apsisu romdn templom, mely egy halom tetején dllott és
tiiz altal pusztult el. Koriilotte temet6 fekiidt.?)

1) Dugonices Tars. Evk. 11. 186,
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Dorozsmdrdl is tudva van, hogy ott 1478-ban kébél éprilt
templom 4llott, melynek nem volt tornya, hanem a homlokzatin
két magasabb oromcsiics vagy két estesu parkanyzat (pinnacu-
lum) 4llott.)

Ecser helységnek mar a kozépkorban tornyos temploma
volt szildrd k6anyagbol épitve. 1733-ban egy bizottsag jarta be
Békés- és Csongradmegyét, hogy a romokat és puszta foldeket
Osszeirja, ezen bizottsag foljegyzése szerint Kcseren még fon-
éllott a rom-tomplom toronynyal ellatva, s6t e romok még ma
is lathatok.

Kirdlysdg falunak is a mohdecsi vész el6tt rendes kd-tem-
ploma volt, amir6l romjai tanuskodnak, amelyek 1733-ban még
lathatok voltak, de ma mér a templomnak még helyét sem
lehet folfedezni.?)

Sdd helység templomédnak romjait és alapfalait 1893-ban
Reizner Jdnos dsatta ki,®) de még nines megdllapitva, hogy mi-
lyen stilusban épiilt.

A szeged-alsdvdrosi Havi-Boldogasszony-temwplomot M4-
tyas kirdly 1468-ban kezdte ujjaépittetni s a mar el6bb fendllott
szentélyhez a f6hajot épittette ki cstcesives izlésben. A templom
1503-ban sem volt egészen készen, mert a mellékhajok, a estcs-
ives torony s az arkados diszkapu (portale) hidnyzottak, amint
ma is hidnyzanak. Ugyanazon idében a templom mellett a Fe-
renczrend szamdra a tarshaz épitését is megkezdték és a kolostor
1501-ben mar készen dllott.*)

Szent-Erzsébet falu kozépkori temploménak romjait leg-
ujabban deritette fol a régészet és ugyanakkor astak ki alap-
falait. A templom homlokzata nyugatra nézett, szentélye pedig
félkor alakban épiilt. A félkorives apsis arra mutat, hogy a
templom romdn izlésben épiilt, a kidsott faragott kovek pedig
arra vallanak, hogy szilard és diszesebb alkotds volt. Az 4satds
alkalmdval napfényre keriilt érintetlen sirok és vastag tolgyfa-
kopors6k azt mutatjak, hogy a templom koriill nagy temetd

Yy Gyarfas : III. 681.

*) U. o. 223.

%) Reizner: Mindszentalgy$i urad. tort. Budapest 1896. 5. 1.
4) Varga: 181—182.
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teriilt el, ami viszont arrél tanuskodik, hogy Szent-Erzsébet
népesebb falu volt.!)

Szent- Mihdly helységben 1477-ben toronynélkiili ké-tem-
plom &llott,*) melynek helyét és alapfalait — tudtunkkal — még
eddig nem sikeriilt folfedezni.

A szer-monostor: apatsidgi templomrol folvett rajz, mely
1836-ban késziilt, azt mutatja, hogy a kapu folstti ablak béllete
cstesives ugyan, de a kapu félkorives és errdl az latszik, hogy
eredetileg roman modorban épiilt, de miutdn a tatarjarisban
leégett, valoszinii, hogy cstesives izlésben épitették ujja’) és
pedig igen valészind, hogy hitbuzgé patronusa és Szer féldesura,
Kaldan nembeli Pousa fia II. Nana ispan a sajat koltségén épit-
tette fol.1)

Veresegyhdza koézépkori ké-temploma egy halmon dllott,
romjai ma a pacsér-csantavéri utnak egyik partosabb részén
fekszenek.%)

Csongradvarmegye kozépkori vildgi épitészetének még rom-
jai sem maradtak fen. Minddssze csak annyinak maradt fen
emléke, hogy Ellés faluban 1547-ben Parlagi Laszl6 foldesurnak
és Martonoson 1559-ben a Pestényi csalddnak &llott fen k6bol
épiilt udvarhaza, vagy mint akkor mondtik nemesi kuridja,‘)
amit szilard k&anyagbol épitettek és tobbnyire drokkal vettek
koriil, hogy az els6 tamaddsnak ellendlljanak.

Diszesebb lakdhdzak Szegeden voltak, melyek sordaban nem
egy palota is keriilt. 1497-ben Szilagyi Lidszlénak Szegeden ha-
rom kéhdza is volt. Ketté a Szent Péterr6l nevezett korhazi
plébénia-templom el6tt allott.”) Egyik hazanak jol épitett és
palota szdmba mené épiiletnek kellett lennie, melyet Veranecsics
Antal is ugy emlit mint palotdt. Ez még 1527-ben is fenallott
s annak ablakabo6l Urban nevii vagy Vid Sebestyén szegedi ember

) Dugonics-Téars. Evkonyve 11. 178 —180.

%) Csénki: L. 684,

%) Magyar Sion. V. 252.

4 U. o. 258.

?) Ivanyi: Bacs-Bodrog megye tort. helynévtira 143.

%) Hornyik : Pusztaszer 124 —132.
’) Hazai okménytar V. 388,
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Cserni Ivan rettegett szerb kalandort puskalovéssel elejtette.!)
Szilagyi Liaszlé k6hdzain kiviill még tobb diszes épiilet is allott
Szegeden. Ezek koziil emlités van Sdrszegi Istvdn szegedi ispan
és kirdlyi sékamards palotajarél is, melyet 1511-ben hdrom
krakkoi és egy budai polgarnak 1500 forinton zélogositott el.?)

A szobrdszat fejlettségérsl a romokbdl kikeriilt faragvanyos
kovek tanuskodnak. A lebontott szegedi var falaibol tobb szdzra
mend oszloprész, faragott k&, friz, arkdd darab és épiilet ékit-
mény keriilt napfényre, melyek most a szegedi muzeumban
vannak elhelyezve. Kzen faragvinyos kivek igazoljak, hogy a
kozépkori roméan és cstcsives épitészet Szegeden is stylszeri
templomokat, koz- és maganépiileteket emelt, melyeknek a min-
dennapindl sokkal miivészibb alkotdsoknak kellett lenniok.

) Verancsics : II. 26. Szerémi: 168.

?) Magy. Tort. Tar. XII. 142.



XX.

Visszapillantds a mohécsi vész el6tti korra. A Doézsa-féle
ldzadds pusztitasai. — Mohécs.

A fentebbi fejezetekben ldttuk, hogy Csongrad virmegye
els6 megalakuldsdtdl kezdve sok viszontagsdgon ment keresztiil.

A kereszténység elfogaddsaval a nép itt is, mint az orszag
egyéb részeiben, a civilisatio utjara tért. A foldmivelés &llandé
lakdst; ez ismét szelidebb erkoélesot, kozségi és varmegyei életet.
hozott létre. Az orszdg szervezésével 1épést tarlott az egyhéz.
rendezése is. Piispokok mellett esperesek és egyszerii lelkészek
vezették a népet. '

Azonban a fejlddést csakhamar megzavarta a tatarok
pusztitdsa. Az Gsi falvak majdnem egészen elenyésztek. Alig
kezdett a varmegye ismét benépesiilni, jottek a kunok, akik a
megmaradt 6si magyar csalddokat birtokaiktél megfosztottak ;.
uj telepeket, falvakat alkottak és sok erészakossdgot kovettek
el, mig a hédmezei esata ki nem jézanitotta 6ket. (

Uj magyar nemzetségek telepiiltek le a Tisza partjan; de
csakhamar kozéjok keverednek a Szerbidbol Kkiszoritott raczok
is, akik kiilon rdez falvakat alakitottak. Ez bizonyos disharmo-
niat okozott a lakossag kozott, de szaporitotta a kozségek szdmat.

Lattuk, hogy a Hunyadiak kordban Csongradvarmegye:
teriiletén 140 kisebb-nagyobb kozség allott fen, melyek azonban
a sok belharczok kovetkeztében nem igen fejlddhettek. Az a kis.
kultura, mely ezen idészakban az egyhdz kezében levé iskoldk-
ban mutatkozott, a fsldmivelés és ipar termékei nem fejlédhettek,.
mert gyakran jottek viharok, melyek a munka és haladds ered-
ményeit elséporték, s a varmegye foldjét ismételten sivatagga.
tették.
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Ilyen volt a mar emlitetteken kiviil a XVI. szdzad elején
az ugynevezett Dozsa-féle parasztlazadas.

Dézsa Gyorgy és a foldesurak 4ltal elkeseritett népet dmito
mas tarsai Csongrddvarmegye teriiletén is nyomokat hagytak
magok utin. Ittis romldst és pusztuldst okoztak, mint a szomszéd
varmegyékben. A lazadok egy részével Dozsa Mészdros Lorincz
czeglédi papot kiildte el Pestr6l, hogy a Duna és Tisza kozotbis
terjessze a ldzadast s a bdes- és bodrogmegyeildzadokat vezesse
hozz4. Lérinez pap le is vonult Solt- és Bodrogvarmegyéken
keresztiil Bies varmegyébe, utkozben égetve a nemesek udvar-
hézait és valogatds nélkiil dlve a foldesurak csaladjait. Bies var-
megyéb6l azutdn visszafordult, hogy a Maros mellett a Csanad
varost ostromlé Dézsa seregét tamogassa. Igy érkezett Szeged
ald, hol jovetelének hirére két irdnyu mozgalom is tort ki. A
gazdag szegedi keresked6k és jomodu polgdrok nem rokonszen-
veztek a lazadé parasztok vallalataval s a polgarsag és 3000
haldsz Lérinez pap rablé seregének érkezésére felfegyverkezett
s a Paldnka vérosrészt védelmi karba 4llitotta. Ellenben a véros.
foldmiivel 6 népe egyetértett a 14zongé keresztesekkel és Veran-
csics Antal egykoru torténetironk azon allitdsat, hogy a szegedi
foldmiivel6k koziil sokan esatlakoztak Dézsa tigyéhez, ténynek
lehet elfogadni. De ténynek lehet tekinteni Istvanfynak azon
eldadasat is, hogy Szeged varos vagyonosabb polgarsdga meg-
oltalmazta magdt— nem ugyan Dézsa Gyorgy serege ellen, mely-
r6] hitelesen tudva van, hogy nem is vonult Szeged ald — hanem.
Mészaros Lérincz gyiilevész népe ellen. Az értelmesebb szegedi
polgarok fegyverkezése miatt Mészaros Lérincz kuruezai nem is
merték megtamadni a varost, hanem a Tiszdn atkelve, Csanad
tdjan Doézsdhoz csatlakoztak. A szegedvidéki falvak lakéi és.
Csongrad varmegye déli részének foldnépe koziil — ki a kuru--
czokt6l val6 félelmében, ki pedig szabad akarat szerint — sokan
lettek keresztesekké és fegyvert emeltek uraikra. Varmegyénk
teriiletén is a l4zadé parasztok sok nemes csalddot irtottak ki.')-

Ez alatt mésfel6l Nagy Antal nevii sdrkozi nemes ember-

1) V. 6. Verancsics: Munkéi II. 6. 1. Istvanfy: Hist. Regni Hung..
Lib. V. pag. 837T—47. Marki Sandor: Dézsa Gyorgy és forradalma 144--145. 1..
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az altala gy(ijtott keresztes sereggel Bodrog és Bdcs varmegyét
dulta fel, ahol a vitézlé népet rendre olte és sok nemest vont
karéba. Temérdek dalas és fosztogatds utan Futakra ment, s az
ott lak6 Enyingi Toérok Imre kuridjat és gazdasagi épiileteit el-
pusztitotta. Innét Kamenicz dtellenébe, Baksafalvara szdllott,
hol szintén sok nemes embert végeztetett ki karéba vondssal.
Majd azutdn tdboraval sietve a Tisza felé vonult, kétségkiviil
azért, hogy a Temesvart ostromlé Dézsa Gyorgy seregéhez csat-
lakozzék. Azonban Olah Baldzs és Nagy (masképen Krupezi)
Gergely nandorfehérvari viczebanok, a szabécsi, nandorfehér-
vari 6reéget s a szerémségi raczokat is dsszevontak a kereszte-
sek ellen és gyorsan Nagy Antal serege utdn vonultak. Erre
Nagy Antal a Tisza mellett fekv csongradmegyei Perlek vi-
rosba vonult és serege ott tdborba szallott. Midén err6l Olah
Balazs, Nagy Gergely s a velok lev6 f6urak értesiiltek, Perlek
al4d vonultak és még azon este, amint megérkeztek, Nagy Antal
seregét bekeritették és vele szemben csatarendben 4llottak.
Elébb azonban a szegény eltantoritott kereszteseknek atkialtot-
tak, hogy mindenki térjen a kiraly hiiségére s aki eldll Nagy
Antaltol, annak semmi bantédasa sem lesz. Még azon este a ku-
ruczsereg legnagyobb része eldllott a vezér mellél s az ,urak
tdboraba futottak, a kik senkit sem bantottak a ,,szegénységhbol.«
Virradatig a koznépbél senki sem maradt Nagy Antal mellett
az 6 ,szolgalénépén“ kiviil, a kik neki hiiséget eskiidtek. A li-
zad6 vezér a templom czinteremébe zarkozott, de azutan meg-
adta magat és Nandorfehérvarra vitték, honnan kés6bb Buddra
szallitottak és ott felnégyelték.') A magyarokat gyiilolé szerém-
ségi raczok, midén a ldzadé keresztesek ellen harezoltak, még
tobbet daltak és 6ldokoltek, mint maguk a lazadék, akik leg-
alabb a koznépet megkimélték ; de a raczok valogatds nélkiil
égettek és gyilkoltak szerte a délvidéken. A Perlekhez gyiilt
barbar rdczsag hajszalmereszt6 kegyetlenségeket vitt véghez,
Csongradvarmegye déli részében is daltak és kifosztottak afal-
vakat, ledlték az ellenallé férfiakat, a védtelen néket, apré gyer-
mekeket és lednyokat a szemtanu Veranecsics eladdsa szerint

1 Verancsics: 1I. 7—9.
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darabokra vagdaltdk. Amit Csongrddvéarmegye tiszaninneni
részében a diithongd paraszt keresztesek megkiméltek, azt mosta
segitségiil hivott vérszomjas rdcz hordak tették pusztiva. Kevé-
sen mult, hogy a népes és gazdag Szeged varos is dldozatul nem
esett a rablé riczesapatok duldsainak. Ugyanis Bornemissza
Jéanos, II. Lajos hajdani nevel6je, ki a bacs- és bodrogmegyei
felkel6ket szorta szét, Buddra menet a kiralyi sereggel s a cson-
gradvarmegyei Madaras vérosba szallott. Oda gyiiltek mellé
Enyingi Torok Imre és Paksi Mihdly nandorfehérvari banok
és veliik egyiitt az egész racz had felment Madarasra. Itt azutan
a raczok azon koveteléssel dllottak el6, hogy szolgdlatuk meg-
jutalmazésara Szeged varost zsdkményul engedjék 4t nekik,
amivel &k teljesen meg lesznek elégedve. Ezen a féurak nagyon
megiitédtek és sokat tandcskoztak a f6lott, hogy a veszélyt mi-
képen héritsik el a nagy véros felél, mely kiralyi vagyon s a
korona tuldjdona volt. E kézben a szegediek a rémit6 veszélynek
hirét véve, birsikat és gazdag polgartarsaikat kiildték Madarasra,
akik nagy ajdndékokkal réavették az urakat, hogy a varost ne
engedjék kirabolni, amit azok nem is engedtek meg s a sereget
azonnal elvitték Madarasrél.?)’

Csongriadvarmegye tiszdninneni része még ki sem heverte
egészen a parasztldzadds dualdsait, midén 12 év mulva ismét
olyan csapds érte, mely a megye tiszdninneni részét majdnem
teljesen sivataggd viltoztatta. Ez a borzaszté pusztulds Cson-
gradmegyét 1526-ban érte, midén II. Szolimén szultdn a gya-
szos emlékii mohdcsi csatdban a magyar nemzet szinét — vira-
gat levagta és Budat elfoglalta. Midén azutan seregével a Duna-
Tisza kozott az orszaghb6l kivonult, akkor ezen orszagrészt és
vele Csongradvarmegye tiszdninneni teriiletét is pusztava tette.

!) Veranesics: II. 10—12
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MASODIK IDOSZAK.

Csongrdadvdrmegye a torék hodoltsdg kordban.

L

Politikai iavart allapot 1526—15b2, — két kirdly egyszerre, —
Cserni Ivén, — Csongréadvérmegye Erdélyhez csatoltatik ; majd
a torok uralma ald keril. — Szeged veszedelme 1552,

A mohdesi vész utan Csongradban is szomoru zavart 4lla-
potok kovetkeztek be.

A gy6zelmes torok hadsereg majdnem minden ellenéllas
nélkiil nyomult az orszdg szivébe. Zdpolyai, aki Szegednél tdabo-
rozott, nem 4llott utjdba, hanem inkdbb szovetségét kereste,
hogy igy Ferdindnd osztrak herczeg ellen a magyar trént elnyer-
hesse. Szeptember 10-én méar Mez6-Tarnél volt, mialatt a Tisza-
vidék a torok hadak zsdkményaul esett.)

A Pest fel6l jové Ibrahim nagyvezér 27-én mar Keeskemét-
nél tdborozott ; masnap feldalta Félegyhazat ; szept. 29-én pedig
Szert kirabolta, a hdzakat elpusztitotta, a nép vagyonat fol-
prédalta. Ekkor pusztilt el a szeri monostor is, mely tobbé fel
sem épiilt. Most Szegeden volt a sor. Zakdny Istvan bir6 a népet
menekiilésre hivta fel ; de esak egy része menekiilt a Tisza tuls6
oldaléra. A fegyverfoghat6 rész ellenszegiilt; azonban a tilnyomé
er6vel nem birvan, részint elesett, részint fogsagba keriilt.

Szulejman napléja szerint a torok tdbor szept. 80-d4n
szombatnapon a varos alatt maradt; a martalécz csapatok a kor-

}) Képolnai Pauer Istvin, A mohécsi hadjirat. Hadtort. Kozlemé-
nyek 1889. évf.
11*



— 164 —

nyékbeli falvakat raboltak ki. Ekkor pusztiltak el Sovényhdza,
Dorozsma, Rezke, Szt.-Mihdly, Tdpé és Szt.-Péler falvak. Egy
rablo csapat Szabadka varat vette ostrom alé, melynek nemes-
sége és a kornyékbol odamenekiilt nép hevenyészett sénczokbél
védte magat. Kovetkezett Kanizsa, Zenta és Peszér, ezek fol-
perzseltettek.?)

Ily nagy szerencsétlenségben a magyar nép remegve és
reménykedve kereste kiralyat, aki megvédelmezze az ellenség
tovabbi daldsaitol. De hidba kereste a mentd kezet; mert a ma-
gyar tron felett két ellenkirdly versenyzett egyméssal. Az or-
szag Ferdinand és Zapolyai ellenkirdlyok kozott két ellentdaborra
oszlott. A féurak és nemesek oly esztelen diihhel harczoltak
egymds ellen, mintha idegenek lettek volna. Zdpolyai pértjat,
mely a torokre tdmaszkodott, nemzeti partnak tartottdk, daczéra
annak, hogy ellenfelei t6t kiralynak csufoltdk. Ferdindnd hiveit
németeknek nevezték, mivel német hadakat hozott be az orszagba.

Amire eddig nem volt példa, a magyar nemzet torténelmé-
ben, nemzetiségi és vallasi ellentétek fejlédtek ki. Az emberek
a partszenvedély rabjaiva lettek.

El lehet képzelni, miné allapotok voltak e hazé,ban mikor
a fentnevezett ellenkirdlyok 0j meg Gj kidltvanyaikban egymadst
kolesonosen ,partiitéknek“ nyilvanitottdk ; és mikor ellenséges
indulattal arra toérekedtek, hogy egymadsnak hiveit igérettel,
fenyegetéssel, jutalmazassal és biinds vesztegetéssel a magok
részére hoditsak !

Mi lehetett ennek egyéb kovetkezése, mint a legnagyobb
mérvii erkolesi romlottsag? A nemesség elziilott; a koznép el-
fasult. Kozhitté lett a meggydz6dés, hogy az urak nem birjak,
s6t nem is akarjak megmenteni a hazat.

A haborus élettel jaré bizonytalansig; a naponkénti élet-
veszedelem ; a hirtelen valé meggazdagodds alkalma kapzsiakka
és ravaszokks tette az embereket. A hatalomra és dicsGségre
vagy6é kalandorok nagyon elszaporodtak. Sok el6kel6 csalad
koldusbotra jutott; és sok alacsony sorsi ember csalds és vak-
szerencse altal, szédit6 magassigra emelkedett !

) V. 8. Szuleyman napléjat és Kemal pasaradé Mohdcsnanié-jét.
Thiry Jézsef: Térok torténetirék I. 268—270, és 319—320. 1.
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Ilyen kalandor volt e vidéken Cserni Ivan, Zdpolyainak
vajdasdga idejében lovasza, aki most, hogy ura kiralylya lett, a
raczok kozott fejedelmi vérbél szarmazottnak hirdetvén magit,
csakhamar végzetes hatalomra és nevezetességre tett szert. A
rédcz nép minden tovabbi fontolgatds nélkiil, csupa rajongdsbél
fejedelmévé valasztotta; mesebeli alakkd tette, és ,Jovan czar-
nak“ nevezte, aki csodds dolgok véghezvitelére van hivatva.
Jobb szemére vak volt. Bal szemét6l kezdve egész testén ategy
fekete sav vonult végig, s ezért nevezték el feketének, Cserninek.
Arad, Csongrad és Csanadvarmegyékben tekmtelyes raez és
bolgér sereggel vétette magat koriil.

Ezt meghallvan Zdpolyai Janos kirdly, Jovént magé,hoz
hivatta, gazdagon megajandékozta és hiiségére feleskette.?)

Az ekképen folemelt Jovan, ura érdekében Bacska vidékén
kezdett pusztitani. Serege nem kimélte sem a gyermekeket, sem
az asszonyokat. Szeged ald jovén, a varost 1527 elején folpré-
dalta.?) Szabadkédn Toérok Balint varaban egész udvart rendezett
be magdnak. A magyar nemesség éltal elhagyott féldeket pedig
a racz fénskoknek osztotta ki donatidba.

Ferdindnd kiraly, latvan a récz vezér hatalmat, sok ajan-
dékkal és Brankovics fejedelemségének igéretével a maga ré-
szére esabitotta Jovant, aki azzal akarta bizonyitani Ferdindand
irdnti hiiségét, hogy régi uranak Konstantindpolyba meng kive-
teit elfogta.

Jénos kirdly szegedi hivei 4ltal értesittetvén a torténtekral,
nem nézte kozonyds szemmel a hiitlen Jovan gardzdasdgait
Perényi erdélyi vajdat kiildotte ellene valogatott sereggel. Az
titkozet Szeged alatt, Dorozsma kozség hatdraban tortént, hol
azonban Perényi serege megveretett. Ez nagy csapés volt Zapo-
lyaira, mely még keservesebbé valt az dltal, hogy Perényi maga
is Ferdinandhoz partolt.

A gydztes Jovant most Czibak Imre temesi f6ispian t4-
madta meg el6szor Sz&dnél, azutan pedig a dorozsmai térségen.
Cserni serege teljesen szétveretett, 6 maga megsebesiilt. Mihelyt

1y Szmolka Szaniszl6: Fekete Ivan. Szdzadok 1883, évf.
?) Verancsics: 1I, 26. 1.
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azonban sebeibd] folgyogyult, azonnal sszeszedte seregét s egy
sotét éjjel megrohanta Szeged varosat. A szegediek azonban eré-
lyes ellentallast tanusitottak ; ardez sereget visszaverték. Szeged
fébiraja Zakany Istvan ott kiizdott az els6k kozott Szilagyi
Laszl6 hazdban eltorlaszolva, honnét egy szegedi polgar, Urbdn
nevii szegény ember (Verénesics szerint Vid Sebestyén) az
ostromlé Jovant dgyékban keresztiil 16tte. Ezzel eldontotte a
csatat, mert a rdcz vajdak felhagytak a csatdval, — vérz6 uro-
kat a Szabadka szomszédsigdaban fekiidt Tornyos faluba (ma
puszta) vitték, hol aztdn Torok Balint 300 lovasdval megrohanta,
a czart megolte, levagott fejét Janos kirdlyhoz kiildstte, a ki
oromtiizet gyujtatott és Tedeumot énekeltett az esemény em-
lékére. A czart elejté Urban ezért egy falut nyert donatiéba.*)

Ellenséges hadak ezutan is gyakran megfordultak a vidé-
ken. 1528 tavaszan Zapolyai hadai Debreczen felél Ttrra, onnét
Sebestyénhdazara, Szegvarra, Makéra, meg Szegedre vonultak.
Utkézben a tapéi révnél Mehemet bég, belgradi basa seregével
egyestiltek. De a torok, magyar, rdcz és német katonasdg nagy
pusztitasokat tett a vidéken, melyet Janos kirdly ujra benépe-
siteni torekedett. Az orszdaggytilések szigort intézkedéseket
tettek e pusztitdsok ellen, melyeknek jellemzésére elég az 1536 :
26. t.-cz. tartalma, mely szerint a koznépnek semmi mast, mint
iszonyu veréssel illetett mezitelen testét hagytdk meg.

Szeged varosanak nagy szamu és vitéz népe a toroktsl valo
félelem miatt ki akart kéltozkodni, mire nézve Janos kiraly en-
gedélyt is adott neki. Az 1536-ik évi 4pril 80-4n Varadon kelt
levelében Csongrad-, Csanad-, Temes-, Arad-, Békés-, Zarand-
és Biharvarmegyék szolgabirdinak meghagyta ugyan, hogy az
elpusztult Szeged varosdban letelepedni vagy6 lakosokat ebbeli
szandékukban meggétolni ne merészkedjenek; de mar két év
mulva annyira megvaltozott a helyzet, hogy ellenkezéleg azt
parancsolta meg az orszdgbeli varosok eléljaréinak, hogy ha Sze-
ged véros polgarai, a toroktol rettegve, lakhelyokr6l kikoltozni,
s batorsag végett valamely mds erdditett vdrosba menekiilni

1) V. 6. Szerémi, 168—171. és Czimer K.: Cserni Ivin czir Szege-
den. Budapest 1892,
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kivannanak, 6ket csalddostdl és javaikkal egyiitt befogadni ké-
szek legyenek.?)

Pilisi Szilassy Ferencz hidba akarta a torok éltal elpusz-
titott Banfalvét, Dorozsméat és Szt.-Mihdlyt benépesiteni. A la-
kossag csak védett helyre menekiilt.

Az 1538-diki nagyvaradi békekotés csak annyiban tisztdzta
a helyzetet, hogy a virmegye megtudta, kinek hatésdga ala tar-

Német hadak.

tozik. Csongradvérmegye ugyanis Zdpolyai Janos birtokdban
maradt; de a fenti egyesség értelmében haldla utén Ferdindnd
kezére kellett volna jutnia. Azonban Jdnosnak idékézben fia
sziiletett, akit a torok szultdn partfogdsdba vett, s igy Jénos
haléla utén az iidvtelen polgdrhdbort ismét felujult. Az alfoldi
magyar varmegyék, koztiik Csongrad is, a torokkel szovetkezett,

!) Szegedi okménytar. Varga F. Szeged varos tort. I. 93. 1. Hornyik,
szegedi okm. LVIIL GQydrfds, Jaszkinok tort. 399. 1.
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Erdélyhez csatoltattak. A kiskora Jdnos Zsigmond nevében
anyja Izabella kirdlyné és gydmja Frater Gyorgy piispok vezet-
ték az ligyeket.

rCEDRGlUS UTISSENOVICH: MARTINUSIUS S R ECCLESIAE

PRP&S _CARDINALIS EPPUS VARADIENSIS AC: THESAU=

= ‘ RAR&USHSSI AFFINIS BARTOLOMEIL
DRASKOVICH

Martinuzzi Fréater Gyorgy.
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Frater Gyorgy egy horvdt eredetii baratbél hirtelen nagy
emberré nétt, kétségteleniil eszes, de nagymértékben ravasz és
dicsvagy6 férfia volt, akinek els6 gondjai k6zé tartozott a lerom-
bolt szegedi virnak megertsitése. Frater Gyorgy 18 14b vastag-
sagt falat huzatott a var koriil.!) De ezzel még nem volt meg-
mentve a varos, mert a kovetkezé 1542-ik évben, mikor a német
birodalom Buda visszavételére vallalkozott, a torok Szegedet
is hatalmdba keritette.

‘Ugyanis IL. Szolimén szultdn 1542-ik év nyardn Ahmed
ruméliai beglerbéget Buda védelmére kiildotte. A moldvai és
havasalfoldi vajddk hasonlé parancsot kaptak. Ahmed Péterva-
radnél dtkelt a Dunén s szept. elején a szegedi tandcsnak fenye-
get6 levelet kiildott, hogy serege szdmédra élelmi-szereketkiildjon.
»Ha nem teszitek — ugymond — akkor gyermekeiteknek madr
e foldon nem lesznek maraddsai.?)“

A szegediek szept. 16-4n megkuldottek a kivant élelmi
szereket.?)

Ahmed egy hénap mulva mar Sdrkoz mellett tdborozott s
vérta az oldh vajdak megérkezését. Hogy pedig a Tiszdn valo
atkelésiiket koénnyebben eszkoézolhesse, rairt ismét a szegedi
tandesra, hogy a varos 6sszes hajéit kiildje le Kanizsara a vaj-
dék rendelkezésére. A tandics roppant zavarba j6tt. Zakany Istvan
{6bir6 okt. 16-an levelében tandcsot kér Frater Gyorgytél, el-
kiildje-e a hajokat a vajdak atszallitdsara, vagy ne? A levelet
még el sem kiildte, mikor 82 térik lovas érkezett Szegedre azon
parancscsal, hogy a bir6 és néhdny elékel6 polgar azonnal a
sarkozi torok taborban jelenjék meg; mert kiilonben a véros a
torok hadsereg kozprédajava bocesattatik.

Amig Frater Gyorgy a szegediek ligyében Ferdmanddal
levelezett, addig Zakany f6biré hdrom tandcsossal a torok taborba
ment, hogy a varost a feldulds veszélyét6l megmentse. A beg-
lerbég el nem boesatotta tket, amig kivansaginak teljesitését
meg nem igérték, és a varos nevében hiiségeskiit nem tettek

!y Castaldo levele 1552, marcz. 2, Ferdinand kirdly. Tort. Tar 1892.
évf. 620. 1.

) Tort. Tar 1882. évf. 106. 1.

3) U. 1878. évf. 512,
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neki. Ennek fejében igéretet kaptak, hogy hédrom hénapig a t6-
rék nem fogja megszallani Szegedet.

Azopban Frater Gyorgy Dbiztatdsara Ferdinind okt. 19-én
Batthyanyi Orbant és Bornemisza Boldizsart egy hadesapat élén
a tiszantali részek védelmére kiildstte ki, Ezek egyenesen Sze-
gedre mentek. A budai pasa neszét vevén annak, hogy Ferdi-
nand csapatai Szegeden vannak, azonnal a vdros elfoglaldséra
indult. Altaldnos lett a rémiilet, mert mindenki tudta, hogy
Batthyany és Bornemisza nem lesznek képesek a varost meg-
védelmezni. A véaros érdeke kovetelte, hogy Ferdinand esapatai
azonnal visszavontljanak, és hogy onkéntes meghoédolas 4ltal
mentessék meg a végpusztulastd]l. Zdkdny Istvan, Csitortok
Laszlo, Somlyai P4l és Budai Istvan polgérok azonnal a térok
tdborba siettek a pasa kiengesztelésére.

De a pasa a négy szegedi polgart ,a varos elpartoldsdért”
lefejeztette, Szegedet pedig hadaival megszallotta.') Ezzel nem-
csak Szeged, hanem Csongradvarmegyének egész tiszdninneni
része, tovabba Bacs-, Bodrog- és Soltvarmegyék a torok kezébe
keriiltek. Ett6l fogva majdnem masfél szazadon 4t torok paran-
csolt a szép magyar Alfoldén. A kozségek egymés utdn siettek
hédolatukat bemutatni a torék szultdnnak, hogy ez altal ardjuk
var6 feldulastol megmenekiiljenek. Felajanlottak a torok sereg
részére sziikséges élelmi szereket, és nként megjelentek a def-
terddr el6tt, hogy adéjukat leloVJék

Es mit tettek az orszdg sorsanak intézésére hlvatott urak ?
Czivakodtak és dulakodtak a hatalom felett; zaklattak job-
bagyaikat, lesték a kirdlyok kegyét és adom{myait.

E vidéken Janos Zsigmond gydmja, a mar emlitett Fréater
Gyorgy uralkodott, aki kétszinii politikajaval soks fel tudta
magat tartani az egymadssal harczolé kirdlyi udvarokndl, mig
Cserni Ivdn sorsara nem jutott. Sokszor eskidott hiiséget JA-
nos kiralynak és kiskort fidnak ; de fondorlatai nem egyszer az
ellentdaborba is vitték. Az ellenkirdlyok kozt 6 volt a kézvetits.
Majd békét, majd haborat esinalt koztiik ; de kiilséleg minden-
kinek joindulatdt kivanta megnyerni.

Iy Balint G.: Magyarorsz. térok hédoltsigrol. Szazadok 1870. 305. 1.
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Mikor a speyeri német orszaggyiilés segélyt hatdrozott
adni Magyarorszagnak a torok ellen, Frater siirgette a két ma-
gyar kiraly kozotti békét, oly formdn, hogy Erdély is Ferdinand-
nak engedtessék 4t. Mikor ezt a kolozsvari orszdggyiilés, azon

II. Szoliméan.

reményben, hogy ez 4ltal a térok uralomtél megszabadil, ki-
mondotta, Frater sietett Magyarorszdgba, hogy az alféldi nyolez
varmegyét, koztilk Csongradot is, Ferdinand részére megnyerje.
Nagyvaradon részleges orszdggytilésre hivta ket 6ssze 1542-ben.
Az egybegyiiltek a kozveszély elharitdsa reményében ki is



— 1712 —

mondottdk a Ferdinandhoz valé csatlakozast ; de esakhamar ki-
tiint, hogy ez nem képes ket a torokt6l megvédelmezni.

A térok ugyanis nagy erével rohanta meg Erdélyt. A tiszai
magyar varmegyék tudtak, hogy 6k sem keriilik el a biintetést.
Ezalatt Frater meghasonlott Izabella kirdlynéval ; Erdély elpar-
tolt Ferdinandtél. Ugyanezt tették a tal a tiszai varmegyék is,
de nem minden ellenzés nélkiil.

Mikor Frater ismét Nagyvaradra hivta ket ossze (1543.
jan. 6.) ott még Ferdindnd mellett nyilatkoztak. A gyulai orszdg-
gylilésen, mely egy honappal kés6bb tartatott, Frater érintetle-
nill hagyta ezt a kérdést, csak az ad6zas kérdését akarta rendezni.
Ez alkalombél a varmegyék kiildottei kifakadtak némely nagy
urak ellen, akik az orszdg kozadoit visszatartjak és erGszakos-
sdgaik altal tiirhetlenné teszik az dllapotokat. Kifakadtak Frater
ellen is, mint aki az orszaig jovedelmeit elpazarolja. Kovetelték,

//f frocey= P,
Vv av ’vm,a/ym
Frater Gyorgy kézirisa. ?/ﬁ

hogy az ad6t esak az orszdg hasznara, Ofelségének és felséges
fidnak sziikségleteire forditsa, s a tobbi urak ellen is szévetkez-
tek, oly kijelentéssel, hogy ha azok az orszdg rendeletei ellen
fellazadnak és a kéznemesek szabadsdgat megsértenék : ellendk,
mint békehaboriték ellen fognak fegyvert.

Erdély mar fizette a torok adot, mikor a tiszai varmegyék,
éppen Frater fondorlatai kévetkeztében, még mindig Ferdinandot
tartottak kiralyuknak. Ezt jelentette ki a debreczeni részleges
orszéggyflilés julius 29-én. De a ,bardt“ ismét itt termett és min-
dent elkovetett, hogy a tiszai varmegyéket Ferdinandtol elsza-
kitsa és ismét Erdélylyel egyesitse. A virmegyék a kézeled6 nagy
veszély elharithatasa czéljabdél ugyanazon év augusztusiban
elhataroztdk, hogy ,a szultdnnak hédolnak, s6t hédolatuk jeléiil
élelmi-szereket is kiildtek a térok tdbornak Budéra“.
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Frater titokban még Ferdindnddal érintkezett és azt azzal
amitotta, hogy az alf6éldi varmegyék még mindig 6 hozz4 ragasz-
kodnak : pedig ezek mar akkor (1544. aug. 1.) a tordai orszag-
gytilésre voltak meghiva, melyen iinnepélyesen mondatott ki,
hogy ,a tiszai részek Erdélylyel egyesittetnek.“ Ezentul Cson-
grad ismét Erdélybe kiildotte koveteit.

Ferdinand hidba tiltakozott. Az altala osszehivott 1546-ki
pozsonyi orszaggyiilésen hidba keressiik a magyar alfoldi var-
megyéket, mert azok dllamjogilag Erdélyhez tartoztak s ezzel a
toroknek is meghdédoltak. Ferdindnd a helyzet tisztdzasa vé-
gett a torokkel 6t évi békét kotott.

Ez alatt Erdélyben és a tiszai varmegyékben a legratabb
partoskodds folyt.

A kiralyné tandcsosai elkeseredett harczot folytattak Fra-
terrel, aki mint kinestdrnok nem tudott szdmolni, s ezért a térok
is kénytelen volt az orszag beliigyeibe avatkozni. A szoronga-
tott barat Ferdindndnal keresett oltalmat s azt szerette volna,
hogy ez mentse meg Erdélyt a téroktsl és Izabella kiralynét ta-
nécsosaitol.

Maga a kirdlyné is megunta és megutdlta az egyenetlenség
okozoinak lelkiismeretlen iizelmeit, és hajland6 volt Erdélyt
és a Tiszavidéket atadni Ferdindndnak azon feltétel alatt, ha
réla és fiar6l kell6leg gondoskodik. De ez ellenkezett a mellette
czivakodo6 urak érdekeivel, akik 6t és orszdgat kiélték és legna-
gyobb veszedelembe déntotték. Ezt ismét iigyesen haszndlta
fel Frater arra, hogy Erdély dtadasgénak:eszméjét felkarolhassa.
Rendkiviili mozgékonysdgaval értekezleteket, részorszdggyiilé-
seket tartott, hogy a Ferdindnddal koétendé egységet eldkészit-
hesse. A rendek ugy Magyarorszdgon, mint Erdélyben élénk
szinekkel és nagy szenvedélylyel festették a belviszilybél ered6
orszagos nyomort, de ennek ok4t a hazadrulds vadjanak koless-
nos mennydorgése mellett egymadsra toltak. Izabellanak meg kel-
lett érnie, hogy az 1550-ki februari kolozsvari orszdggyiilés meg-

‘tagadta neki az adét, oly indokoldssal, mely borzaszté fényt vet
a féurak romlottsdgara. Tiz év 6ta — mondjédk a rendek — mia&
dig kérték a kiralynét, hogy békéltesse ki az urakat; e gyfilés
is azért lett Osszehiva ,de minthogy azon urak még felséged
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parancsara sem jottek el, hasztalan minden torekvésiink, mert
akdrmit hatdroztunk is a gytiléseken, mindig 6k sértették meg.
Eppen azért, bocsésson meg felséged nekiink, hogy sem felsé-
gednek, sem a f6tisztelend6 kinestdrnok urnak — a csdszar
addjat kivéve — semmit sem adunk, sem felséged s fenséges
fia, sem maéasféle ligyekben nem tandcskozunk, mig a béke az
urak kozt létre nem jon.

Ezek a siralmas allapotok kedveztek a ravasz baratnak,
aki az ellene felzidult erdélyi urak és az elfogatésat kovetels
szultdn kelepezéjébdl ismét azzal szabadilt meg, hogy a szoron-
gatott kirdlynéval kibékiilt, s aztdn 1551. jan. 20-4ra Nagyva-
radra hivatta Ossze a magyarorszagi és erdélyi urakat, ahol a
veszedelmet, melyet Izabella elhdritani nem volt képes, el6ter-
jesztvén, ajanlotta Ferdindnd elismertetését. Minden hénapban
més és mds helyen tartottdk a gytiléseket; mindeniitt kapkod-
tak, ingadoztak, czivakodtak, mig végre Ferdindnd és Izabella
kozott 1étrejott az egyesség, melynek értelmében Erdély az al-
foldi varmegyékkel egyiitt ismét Ferdindndra széllt. Ezt az
egyességet a kolozsvari orszdggyiilés 1551. aug. elején, és a po-
zsonyi orszaggyftilés 1552. februdrban hagyta j6v4, és a rendek
Ferdindnd részére le is tették a hiiségi eskiit. A pozsonyi orszag-
gylilés rendezte a birtokviszonyokat, kimondvén, hogy Ferdi-
- nénd és Janos kirdlyok adoményai érvényben hagyatnak., A
mennyiben azonban olyan esetek is vannak, hogy az adomé4-
nyozés fiigg6ben maradt s az illetsk birtokaikat tényleg még el
nem foglaltak, erre nézve kimondatott, hogy Jénos kiraly ado-
ményozdsai Erdélyben, valamint Bihar, Arad, Csongrdd, Csanad,
Zardnd, Békés, Torontal, Temes, Kiils6-Szolnok és Szerém
varmegyékben érvényben maradjanak, Ggy, mint Ferdinand
adoményozasai az orszag tobbi részében.')

Mikor a torok szultdn megtudta Erdélynek és az alfoldi var-
megyéknek Magyarorszaghoz val6 csatoltatdsat, iszonya haragra
gyult s ériasi er6vel tdmadta meg Ferdindndot. Hadai eldrasz-
tottdk a hédolt varmegyéket, melyek ismét nyomort hoztak a
lakossdagra.

1) Corpus Juris 1552-r6l.
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Az alfoldi vérak egy része ide, més része oda tartozott.
Ezek kozott a csatdrozasok és hardcsoldsok napirenden voltak.
A toroknek egyik féerosségét Szeged képezte. Készon
basa 1552. év elején nagy sereggel Becskerekig és Becséig
nyomult. Utjédban tbb falut felégetett. Ennek hirére a spanyol

»

Torok fotiszt.

eredeti Aldana Bernat lippai parancsnok felszélitotta a délvi-
dék nemességét, hogy a pusztité torok ellen fegyvert ragadja-
nak.?) Ferdinand kirdly pedig Frater Gyorgyot biztatta Szeged-
nek visszafoglalasara. Csongrad nemessége készen 4llott, leste a
fegyverfogés pillanatét; de nem mozoghatott szabadon, mivel a
szegedi var erGs torok orsereggel volt megrakva.

Pesty Fr. 1. 55. 6s Tort. Tar. 1891, évf. 643. L
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Szeged népe tiirelmetleniil varta a felmenté magyar sere-
get. Fébiraja Téth Mihély, ki a torok el6l menekiilt, és akit mar
el6bb a debreczeni és nyirségi szabad hajduk hadnagyukks vé-
lasztottak volt, most elérkezettnek taldlta a cselekvésidejét. Fel-
kereste Csatald6t Debreczenben, s ennek ajanlatdval Aldandhoz
ment Lippara, hogy megbeszélje vele Szeged visszavételének
ligyét.!) A sokat szenvedett derék magyar f6birénak terve meg-
tetszett a spanyol vezérnek. De meg akarta hallgatnl a vidék
mas el6keld urainak véleményét is.

Osszehivta 6ket Gyuldra, hol egész biztonségban lehe-
tett tandcskozni.?!) Téth Mihdlyon és Aldandn Kkiviil megje-
lentek Patécsy Ferencz vérdban: Bakics Péter, Déczy Miklés,
Dersfy Istvin, Horvéith Ferencz, Perez Alfonz, a temesvéri ma-
gyar lovasok spanyol vezére, és a sziléziai Oppendorf Adam.
Mindny4jan egyértelemben voltak abban, hogy Szegedet vissri‘
kell szerezni, mert hiszen az képezte kulesat az egész alfsld
birasdnak. De miként kelljen azt j6 eredménynyel végrehajtani ?
— ez volt a kérdés. Nyilt harczot kezdeni annyi lett volna, mint
elére koezkdztatni a véllalat sikerét, Az volt tehdt a megsllapo-
das, hogy a torokst meg kell lepni, akdr éjjel, akar nappal; de
mmdenesetre gy, hogy az ebbél tamadhat6 zavar a szegediek
javara kizsakmdanyolhaté legyen.

A terv végrehajtasira Toth Mihdly vallalkozott, aki febr.
23-4n Szeged kiilvarosat, az ottani polgarokkal egyetértéleg ot-
ezer szabad hajduval szévetkezve a szegedi haldszok segélyével

1) Tinédi Sebestyén ,Szegedi veszedelem® czim alatt ékes rithmu-
sokba irta meg Té6th M. viselt dolgait:

Jé Té6t Mihily régen maga bir6 vala
Szeged virosinak f6birija vala,

Az terekek koziil § kiszokik vala

Mez6 Dobroczonben szegény lakik vala,
Az nagy kirvallisin koronként bankédik.
Mint megtorolhatnd ? azon gondolkodik . .

?) Istvanfi, és utdna Mérki S. azt irja, hogy e tanicskozds Aradon a
prépostség termeiben tartatott; de Ahmed basinak 1552. m4j. 1. Patécsy-
hoz intézett levelébdl az tiinik ki, hogy e hadi tanics Gyulan tartatolt.
Tort. Tar 1892. évf. 147, 1,



— 177 —

oly er6sen timadta meg, hogy Héder bég, katondival egyiitt
kénytelen volt a var falai mégé vonulni. A hajdak a helyett, hogy
a varat igyekeztek volna egyszerre elfoglalni, a gazdag torok
kereskedsk boltjait raboltdk ki, és a varba menekiilni akaré
torokoket vagtak le. A reggeli nap sugarai 2000 torok hullat
vildgitottak meg a véaros piaczan.

Tamadé hajduk.

A hajdak rabldsi vdgya nem ismert hatart. Az egykort
Veranesics Antal aztirja, hogy a vdros megvétele utdn ,oly nagy
pardznasig 6és fortelmesség tdamada, hogy azt embernek leirni
sem illik.')“

1) Verancsics munkai II. 93. L
12
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Neh4ny nap mulva megérkezett Aldana 200 muskétds spa-
nyollal, Oppendorf 300 német vértessel, Bakics, Horvéth, Déczy
és Dersfy 600 huszarral és Perez szintén egy pdr széz lovassal.
Februdr 27-én megszallottak a varatis.') De az ostrom eredmény-
teleniil folyt részint azért, mert faltoré 4gyajok nem volt, részint
pedig azért, mert az ostromlé seregben minden fegyelem fel-
bomlott.

Az alatt a budai Ali basa egy Damidn nevli rdcz utjan
hirét vevén a bajnak, Buddrél azonnal megindult Szeged fol-
mentésére. Utjat rémiilet el6zte meg és haladdsat pusztulas ko-
vette. Csongradvarmegye népe, kiilénésen a Szeged mellett fekve
rom-kozségek lak6i menekiiltek. A fegyverfoghaté férfiak koziil
sokan T6th Mihdly seregéhez csatlakoztak azon reményben,
hogy annak gy6zelmét biztosithatjak. De reményiikben csalat-
koztak ; mert a térok sereg marczius 1-én oly erével és vad or-
ditdssal vetette magat a Dorosma fel6li sikon felallitott és tobb-
nyire fegyelmezetlen polgarokbél 4116 magyar seregre, hogy az
els6 rohamra megfutott. Nem csoda; mert a vezérek nem oktat-
tak Gket ki, s6t Bakics uram a hadra semmi gondot sem viselt,
hanem akkoris az fereddben iilt, mikoron a torék a varosnal volt.?)
Té6th Mihdly sem birt hajdaival, akiknek egy része nem is vo-
nult ki az ellenség elé, hanem a vdrosban tivornyézott és zsak-
ményolt. Csak az idegen Aldana és Oppendorf vértes lovassdga
allotta meg a tiizet, melynek segitségére aztan Téth Mihdly és
Nagy Ambrus hajdai is siettek. A legnagyobb veszedelem pilla-
natdban érkeztek meg Bakies huszérjai is, akik megszalasztot-
tak a torok lovasokat. Ekkor a gy6zelem az egész harczi vonalon
a keresztények részén volt. A diadal mdmora azonban annyira
elkabitotta a magyar sereget, hogy a hajdik és huszérok, ahe-

1) Tort. Tar 1891. 647—49. Hatvani, Briisseli okm. II. 328. 1. Thury,
Torok torténetir6k I1I. 262. 1. Ez utébbi, sajitlagos keleti irdlylyal igy
beszél: a Szegedin varanak kiilvirosdban laké hitetlen rijék az ordég
sugallatitél Osztonoztetve torténetesen fellazadtak ... és szovetkeztek a
végbdl, hogy a vérat Atadjiék az ellenségnek, s igy tizezer fekete 4bra-
zatl, panczélos diszn6, az elbizakodottsig borit6l megrészegedett kutya
észrevétleniil belop6zott a virnak kiilvirosdba . . .

?) Tort. Tar 1880. évf. 599. L
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lyett, hogy a csatat végig kiizdotték volna, azonnal a zsdkmd-
nyoldshoz fogtak.

Ali basa, latvan, hogy a magyar sereg a gazdétlan torok
lovakat kezdi fogdosni, hogy egyes csapatok az elesett hullidk
fosztogatdsdval vannak elfoglalva, — hirtelen osszegyiijtotte a
mar teljesen szétugrasztott seregét, megtdmadta és elfizte a
fosztogatékat. Bakies és vezértirsai mindent elkévettek, hogy
seregeikben a megbomlott rendet helyrellitsék és a futokat még
egyszer harczi vonalba allitsak. Tlasztalan volt minden erélko-
dés, minden vérontas, melyrél a torok torténetird tilzott fanta-
zidval ezeket mondja :

~A vér 6mlott a fold szinére,

Folyasatol a mez6 folyammad valtozott,

A vasruhdzatu keresztények foldre hulltak,
A mez§ feliiletét egészben vas boritotta el.
Hulldkkal tele 16n mez6 és lapaly,

A fold szine a vért6l rézsaszind lett.

A harez szikraitél elégtek a gyaurok,

A hitetlenség hatalmanak vilaga elaludt,
Gyb6zelmes 16n ott az izlam hada,

Az ellenség ereje pedig osszetoretett.)

Igen, a magyarsag osszetoretett és szétszératott. A csata
elvesztése utdn Bakies, Dersfi, Horvath, Déczi és Oppendorf
Szolnokra menekiiltek. Aldana még a csata befejezése el6tt
gyavan megfutott. Téth Mihaly huszadmagéval a ludasi t6 mel-
lékére vonult vissza, még mindig azon reményben, hogy a Becs-
kereknél gy6ztes Nagy Balint és Torok Péter lelkesiilt haddval
egyesiilni fog. De mér akkor Ali basa ura volt Szegednek. Mid6n
Nagy Balint tdmadést intézett ellene, ennek seregét is tonkre
verte. A szegedi torokok legyilkoldsaért boszut 4llandé a hétra-
maradt hajdakat részint felkonczoltatta, részint a Tisza hulla-
maiba fojtatta. A védtelen la kossdg kozott is oly mészarldst
vitt végbe, hogy a diadal emlékére négyezer levdgott orrot,

Y Thury: U. o. 263. .
12¢
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nyolezezer fiilet, 40 zdszl6t és szdmos foglyot kiildsétt Konstan-
tindpolyba.’) A ,hiitlenségben ért“ varost felgyujtatta és kira-
boltatta. Sokan menekiiltek Kecskemétre és Debreczenbe; a
varos joléte és gazdagsiga pedig hosszu idékre tonkre tétetett.

) Istvdnffy : Hist. 194—197. 1. Gydrfds 1V.3l.1. Tinédi: 1II. 61—T1.
Egykoru levelek Tort. Tar. 1891. 650. Czinzr K. : Hadtort. Kozl 1891
243—62. 1. V. 6. Kropf Lajos. Hadtort. 1896. évf. Aldana versi6ja.
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Csongrad a torok kezében ismét Erdélyhez csatoltatik, —

Alland6 harczok, — kettds addztatds; — a tatdrok puszti-

tasai Szeged vidékén. — Csongrdd az egymds ellen harczold
felek éléskamrdja. — A torgk uralom vége 1686-ban.

A szegedi katasztréfaval a Duna-Tisza koze védtelenné
valt. Csongrddnak a Tiszan tal est része ellentallas nélkil meg-
hédolt. A szomszéd varak egymdsutan adtak fel magokat. Al-
dana emlékirata szerint a szegedi vereség hirére a kornyékbeli
falvak népe is tomegesen menekiilt biztosabb vidékre.")

A kovetkezé évben Janos Zsigmond pdartja mar a torok
partfogasat kereste. Petrovics és arend, béke és nyugalom utin
sovarg6 hivei visszahozzdak Izabella kiralynét fiaval egyiitt. A
hires kolozsvari (1556) orszaggy(ilésen, melyen az 0] fejedelem
kiralyi tisztébe tinnepélyesen beiktattatott, jelen voltak a Tisza-
vidéki magyar varmegyék kovetei is, vagy amint a nemesi jo-
gaikat biztosité iratban 4ll: ,Tiszdn tul 1év6 Magyarorszagnak
nagysagos urai, baréi és mas kitiing nemesi.“ Ott voltak a ko-
vetkez6 évi fehérvari orszdggyiilésen is, hol kimondottdk, hogy
Magyarorszag azon részeinek visszafoglaldsara, melyeket a Fer-
dindndpdrtiak tartottak megszallva, hadfelkelést rendeznek.
Mert a Maros-Tisza vidékén a legnagyobb zavar volt tapasz-
talhato.

Szeged, amint lattuk, a torok kezében volt. A vidékbeli
nép mocezanni sem mert. Gyula varit még Ferdinind hivei
birtdk, mig Szolnok és Nagyvarad Jdanos Zsigmondnak hédolt.

1) Hadtort. Kozl 1896. évf. 112. 1.
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Lippdn és Temesvarott a torok parancsolt. Természetes, hogy a
kiillomb6z6 hatalmak kezén lev varak eltartdsa, élelmezése a
legnagyobb nehézségekkel jart, mivel hatdrvonalaik nem voltak
tisztdn meghuzhatdk, s igy a hatarsértések és rablé kalandoz4-
sok napirenden voltak.

Az ebbél tdmadt panaszok orvosldsa czéljabol siirin tar-
tottak orszdggyfiléseket, de mivel a gydkeres orvoslds be nem
kovetkezett, s mivel a Tiszavidéki rendeket sértette azon tudat,
hogy 6k esak kiegészit ,részét” képezik Erdélynek, az elégiilet-
lenség mindig fokozédott. Sokan azt is iirtigyiil hasznaltik a
Ferdindndhoz val6 atpartoldsra, hogy Jénos Zsigmond nem la-
kott Buddn, hanem Erdélyben.

Ferdindnd sohasem mondott le az egész Magyarorszaghoz
valé igényeir6l. Az évi kirdlyi ad6t sajat emberei altal vetette ki
a Tiszai varmegyékre is, tekintet nélkiil arra, be fogja-e hajtani
vagy sem. Az egyes virak kapitdnyai, ha jovedelmeik meg-
fogyatkoztak, fegyveres kirdnduldsokat rendeztek az ellenfél
teriiletére, hogy ott élelmi szereket gyfijthessenek. Nagyobb
Osszeiitkozések és gybzelmek utan igyekeztek jovedelmeiket
szaporitani. Az Gigynevezett végvarak &rségének fizetésére és
élelmezésére kivetett sszegeket tobbnyire er6hatalommal szed-
ték be. Zarand, Arad, Békeés, Kiils6-Szolnok, Csongrdd, Csanad,
Szorény, Krasso, Temes és Torontdl képezték az ugynevezett
végvidéket.

Ezeknek sorsa a torék héodoltsag ideje alatt egyirant siral-
mas volt. Teljes béke és nyugalom ezekben sohasem volt, mert
vagy a torok, vagy a magyar hatdsdgok, sokszor egyes csavargo
csapatok tortek 4t a hatarvonalon, hogy rabolhassanak és adot
szedhessenek anépt6l. A tilalmaknak nem volt semmi foganatja;
mert végre is egy-egy sikeres rablds mindig érdemszdmba ment
az illetd partoknal. ‘

A mai kor embere nehezen tudja magat beleképzelni abba
a korba, mikor az ad6t évrél-évre kétféle hatésiag katonai fede-
zet és segitség mellett szedte be, — anélkiil, hogy annak torvé-
nyességét valaki vizsgdlta volna.

A torok azt 6hajtotta, hogy az dltala meghdéditott tisza-
menti varmegyékben a magyar kirdly se orszagos adét, se
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a magyar kirdly viszont

joggal kivdnta, hogy a sajat orszdgiban laké nép ad6jatol meg
ne fosztassék. Végre is abban tortént a megallapodds, hogy vet-

.
¥

foldesuri illetményeket ne szedhessen

Kanizsa ostroma.

de annak jovedelmét

a két hatalom két egyenl6 részben oszsza fel egymas kozott; —

.
b

tessék ugyan ki az ad6 évenkint rendesen

vagyis a jobbagyok 4altal fizetni szokott adénak egyik felét a to-
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rok, mésik felét pedig a magyar szedje be, hogy igy a szegény
nép tonkre ne tétessék. Ugyanezen elv szerint osztottak el a tized-
adékat is.

A torok wurak
azonban sehogy sem
akartak beleegyezni
abba, hogy kozds te-
riiletiik legyen; mert
a budai pasa kifeje-
zése szerint ,ahol két
urnak szolgéalnak, ott
egyik semur.“ Ok pe-
dig urak akartak len-
ni az egész meghddi-
tott teriileten. Ebbél
eredtek a kifogyha-
tatlan viszalyok, és
er6szakos adobehaj-
tasok.

S nemesak a to-
rok és magyar hato-
sagok, hanem az egy .
parthoz tartozé var-
kapitinyok is egymas
ellen torekedtek a jo-
vedelmek beszedése
tekintetében. Ezt 14t-
juk a Ferdindnd-parti
egri és gyulai varkapitdnyoknal.

Az 1559. aug. 8-4n kiadott kamarai utasitasban példdul
kimondatik, hogy a jaszktnokon kiviil Pest, Szolnok, Csongrdd
Heves és Solt varmegyékb6l, akar készpénzbeli, akar termény-
beli jovedelmet az illet6 szamtiszt a kirdly részére szedje be s
abbdl fels6bb engedély nélkiil semmit mas czélra, mint orszdgos
var sziikségére ne forditson.*)

') Gyarfss, i. m. 1V. 80. 81. 1.

§

Toérok fétiszt.
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A gyulai var kapitdnyanak, Kerecsényi Lészlonak nem
tetszett ez az intézkedés, mert ez dltal sajat erejét latta meg-
gyengitve. Mindent elkovetett tehdt, hogy a Tiszantali vidéket,
vagyis Békés, Szolnok, Arad, Csandd és Csongrdd varmegyéket
és azok jovedelmeit a gyulai var szolgdlatara foglaljale. E miatt
Veranesics piispok 1561-ben mérez. 18-4n kelt levelében érzéke-
nyen panaszkodott a kirdlynal, hogy az elfoglalt birtokok kozott
a plispokség némely falvai is benfoglaltattak; és hogy ha az
emlitett vidék ezental Gyuldra lesz kénytelen fizetni, akkor Eger
25 ezer hodoltsagi jobbdgy elvesztésével nagyon meggyengiil.
A gyulai var — Gigymond — e nélkiil is elég jovedelemmel van
elldtva ; ellenben Egernek a Tiszavidéken kiviil alig marad vala-
mije. A kozérdek koveteli, hogy mindenik varnal meghagyassék
az, amivel elébb birt.!)

Ferdindnd kirdly Gyula részére dontott; 1564. okt. 5-én
Kerecsényivel egyességre 1épett, mely szerint, tekintve a gyulai
varnak nagy fontossagit, ennek és vidékének oltalmara, Kere-
csényi arra koteleztetett, hogy 500 konnyii lovast és 350 gyalo-
got tartson Orségiil. E czélra harminczezer forint 16n szamara
utalvdnyozva. Azonkiviil Békés, Zarand, Arad, Csanad, Cson-
grad és Kiils6-Szolnok varmegyék is odacsatoltattak. Kimonda-
tott, hogy ami ezeknek mintegy kilenczezer forintra men6 rovés-
addjabol ki nem telnék, azt a kirdly az orszag mas jovedelmeibol
fogja potolni.?)

Megjegyezziik, hogy Szeged mar elébb Eger vardanak volt
koteles addzni, daczara annak, hogy épugy a torok kezében volt,
mint Csongrad virmegyének més kozségei. Az 1559-ki ossze-
iras szerint Csongrad, Békés, Arad, Zarand, Csandd és Szolnok
varmegyékbél az egyik félévi adéra 7635, a masik félévre 7438
porta esett. Ebb6l Csongradra 500 —600 forintnyi dicalis be-
vétel esett.

De a torok nem j6 szemmel nézte azt, hogy Kerecsényi a
gyulai var részére addztatja az 6 hodolt tartomdnyait, a fentem-
litett varmegyék lakossagat. Azért Pertav pasat 1566-ban nagy

H U. o. 91.
?) Gyéarfas, i. m. 107. 1.
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erével kiildte a gyulai var bevételére. Hosszas kemény ostrom
utdn Gyula szept. 2-dn megadta magit. Ezzel az egész alfold
meghéditidsa befejeztetett, a tiszai vidék, s igy Csongrad var-
megye is egyediil a toroknek fizette az adét. Hogy minét és
hanyfélét, azt egy kiilon fejezetben fogjuk elbeszélni.

Most még csak azt kell megemliteniink, hogy a térok ha-
talom alatt, a vele szovetséges tatdrok dalé fergetegként pusz-

Harcz a torokokkel.

titottdk el az dltalok megrohant csongradi kozségeket. Ez kiilo-
noésen az ugynevezelt 15 éves torsk habort alatt tortént, mikor
a keresztény fejedelmek teljesen tehetetleneknek bizonyultak be.

Rudolf kiraly egyezséget kotott Bathori Zsigmond erdélyi
fejedelemmel, hogy kozos erével védhessék meg orszégaikat a
torok ellen. Belattdk, hogy a kereszténység egymads elleni harcza
az ozman hatalmat dllandésitani fogja ; — keresték tehat a mé-
dokat, hogy az ellentétes érdekek kiegyenlittessenek. Az alfoldi
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varmegyékre nézve kimondatott az egyezségben, hogy azok to-
vabbra ‘is az erdélyi fejedelem birtokdban maradjanak; tgy
azonban, hogy ha a fejedelem férfi 6rokos nélkiil halna el, azon
esetben e varmegyék is ,,6 csaszdri és kirdlyi felségét és torvé-
nyes utédait fogjak térvényes kirdlyoknak elismerni.“

‘Ez azonban nem ment teljesedésbe. Mert jéllehet a magyar
kiraly seregei eleinte nagy szerencsével harczoltak, s a torokot
a szomszéd békési és szarvasi er6dokb6l kiszoritottdk : Moham-
med szultdn 6éridsi sereggel arasztotta el az alféldi vairmegyéket.
Adataink szerint 1593-ban a szolnoki és szarvasi basak 130,000 (?)
embert kaptak Gyuldrél és Csongradrél Tiffenbach csdszari had-
vezér ellen.') Harom év mulva a torék szultdn személyesen jott
Magyarorszagra, hogy a szovetkezett ker. fejedelmeket’ meg-
aldzza. Belgradon 4t egyenesen Szeged felé tartott. Jovetelének
hirére a megfélemlitett vidék még felmaradt kozségei gazdag
ajandékokkal siettek Szegedre, hogy ott a szultan haragjat csil-
lapitsak és magokat védelmébe ajanljak.

Az ajandék megtette hatasat; a torok hadsereg kiméletes
volt a lakossdg irdnt, melynek jéindulatara és szolgalatira nagy
szliksége volt. De kegyetlen volt a torok taborral jaré tatarcsapat,
mely val6sidgos réme lett a vidék magyarsdganak. Hartyan Janos
Pest és Csongrad varmegye alispanja 1597. nyardn a szepesi
kamardnak azt jelentette, hogy ,az tatarok Szt. Gysérgy napban
feljovének és rabldsokért az szegénység megfutamodék ; az egész
fold elpusztila; kit levaganak, kit elvivék az szegénységbe. ..
Kecskemét vérosa a tatdr chdnhoz, tovabbd a szomszédos baesi
és szolnoki béghez, valamint a ecsongradi agahozis, gazdag ajan-
dékkal ellatott koveteket kiildott, hogy az elpusztittatis veszé-
lyét6l megmenekiilhessen.?) Hasonl6 veszedelemben volt Szeged,
hol a torok-tatar sereg még a kovetkez6 években is tanydzott.
Illéshézy tudésitdsa szerint a tatdr sereg 1599-ben tavozott el
Szeged vidékérsl. ,Sok pusztasagot t6n — ugymond — az torok

') Poproki: Hist. Belli Turc. sub Rudolf Anno 1593. In Hung. gesti.
p. 33. Pesty Fr.: Magyarorsz. helynevei.
%) Hornyik : Kecskemét v. tort, II. 40—41. 1.
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birodalmdban a Tisza-Duna kozon, s6t az Alfoldet, a Tisza mel-
1ékét igen megrabld.« )

Ki tudnd azt elbeszélni, mennyit szenvedett akkor Cson-
gradvarmegye népe? Azok a kozségek, melyeket a torok, sajat
jol felfogott érdekében eddig megkimélt, a portyazé tatarok aldo-
zataiva lettek. Fekvésoket most csak a ,telek“ név jeloli, vagy

Harcz a torokokkel.

azok az épiiletromok, melyek olykor-olykor a fold alél ki-
4satnak.

A magyar kirdlyok és az erdélyi fejedelmek fegyverei s az
idékozokben kotott békék éppen nem voltak képesek a békét
biztositani: a koélesonds rabldsok és hatalmaskoddsok a torok

1) Illéshazy Istvan Napldja 63., 67., 69., 75. 1.
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uralom egész ideje alatt megmaradtak. Az alféldnek még az a sze-
rencsétlensége is volt, hogy termékeny vidékét a gy6z6k valo-
sédgos éléskamrdjoknak tekintették. Mikor 1660-ban Varad a
torok kezére jutott, az élelmi szerek beszerzésére a Duna-Tisza

Kara Musztafa.

koze jeloltetett meg. Vidékiink sanyargatott népe Szegedhez és

Csongradhoz rendeltetett, hogy a toroknek élelemszéllité hajoit

a Tiszan folfelé vontassa, mit a kozségek vagy magok, vagy az
erre felfogadott raczok 4ltal teljesitettek.®)

1) Gyarfas: i. m. IV. 287. L
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A késtbbi hadjaratok alatt sem javalt a helyzet, mig a
torok egészen ki nem takarodott innét. Ez azonban csak Budd-
nak visszavétele utan 1686-ban tértént meg, mikor Szeged ismét
a magyar kirdly kezébe keriilt. Természetes, hogy egy masfél
szdzados idegen uralomnak megsziintetése nem ment nagy kiiz-
delem nélkiil. A vidékiinkon laké torokség minden erejét meg-
feszitette, hogy er6ditett helyeit, Szegedet és Csongradot meg-
védelmezhesse. De hidba valé volt minden eréfeszités. A Veterani
tdbornok seregében tapasztalt vitézség és lelkesiilt 6nérzet at-
szallott a népre is, mely b torok jarmat teljesen meggytilolte. A
Szeged védelmére siet6 torok sereget Veterani a szentesi mezon
egészen’ szétverte. Ezen katasztréfa utdn a Csongridon lev
torokok is belattik, hogy tobbé nem tarthatjadk magokat. On-
kényt elvonultak tehat e vidékrsl, — elkeseredésékben mindent
elpusztitva, amit utjokban taldltak, s magokkal fogsdgra hur-
czolva azt, aminek még hasznat remélték venni.

Ekkor tortént, hogy Bold kozséget is felégették, ref. pap-
jat pedig, Pathi Miklést nejével egyiitt rabsdgra hurczoltdk.
Sokan sirattdk ekkor elvesztett rokonaikat; de esakhamar kibé-
kiiltek sorsukkal azon vigasztalé gondolattal, hogy végképpen
megszabadultak a torok jarom nyomdsatol.
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Torok kozigazgatds, — szandsaksédgok, — Csongrad, részint

a szegedi, részint a szolnoki szandsékba osztatik. — A meg-

hodolt vidék mint torok kincstari birtok. Foldesari illetékek, —
addék nemei.

A fentebbiekben ldttuk Csongradvarmegyének politikai és
hadi viszontagsagait ; lattuk siralmas helyzetét a két ellenséges
part kozott és a torok jarom alatt. De nem részleteztiik a torok
hatalom kozigazgatasat és adoztatdsi rendszerét. Pedig a masfél
szazadig tarto torok vilagrol ecsak gy nyerhetiink igazén tiszta
képet, ha felmutatjuk azt az egész szervezetet, mely alatt Cson-
gradvarmegye s vele az egész magyar alfold nyogott. -

Lattuk, hogy atorék a mohdesi vész utdn csakhamar urava
lett az egész magyar alféldnek. Hogy ezt az uralmat nem te-
kintette ideiglenesnek, mutatja az, hogy az elfoglalt vidéknek
kozségeit gondosan szamba vette; azokat kénnyebb igazgatds
czéljabol keriiletekbe, tgynevezett szandsdksdgokba osztotta,
teljesen figyelmen kiviil hagyva a magyar varmegyék beosztd-
sat és hatarait.

Csongrad varmegye kozségei eredetileg a szegedi szand-
sdksdghoz tartoztak ; kés6ébb azonban, midén 1552-ben Szolnok
is torok kézre keriilt, a kozségek egy része a szolnoki szand-
sdksighoz csatoltatott. Még kés6bben III. Murad szultdn
(1575—1695) a szandsdksagokat négy helytartésdgra — elajetre
— osztotta. Csongrad az egri elajetbe esett. Voltak kisebb jdrd-
sok is, ugynevezett nahiék, kiilon székhelyekkel. Ilyen jarasi
székhelyek voltak virmegyénk teriiletén Szegeden, Véasarhelyen
és Csongradon, ahol egy-egy jarasbiré (kadi) lakott.
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Kétségen kiviil igen nagy fontossagu intézkedés volt az is,
hogy II. Szoliman szultan 1545-ben Chalil bég 4ltal elkészittette
a kés6bb oly hiressé valt Deftert, vagyis az addlajstromot, mely
szerint a behddolt kozségeknek adozniok kellett. Ez altal a koz-
ségek és azoknak hatérai a torok esaszar birtokaiva lettek.

A foldet rendesen a torok katondk kozt valésagos hiibér
gyandnt osztottdk fel; azok aztan, mint foldesurak huztdk a jo-
vedelmet, melynek behajtdsarol a defterdar gondoskodott.

A behédolt kozségeknek keriiletekbe és jardsokba vald
osztdsa leginkdbb katonai szempontb6l tértént. A szegedi kerii-
letnek, mely tobb varmegyére terjedt ki, nagy hadészati jelen-
t6sége volt, mert a szegedi varon kiviil még hat mas varszerti
er6sség és hét palank tartozott hozzd. Az ezen er8sségekben
majdnem 4llandéan tany4z6 éresapatok tekintélyes szama hadat
képeztek, -mely mindenkor készen dllott a szandsikbég pa-
ranecsara.

A varbeli térok haders lovas és gyalog esapatokbél s meg-
felels szamn tiizérekb6] allott, egy-egy varparanesnok ,dizdar®
alatt. A gyalogsdgot képezték a jancsdrok, kik egy kiilon kato-
nai kasztot, és a muisztafizok, kik a kozonséges gyalog csapa-
tokat alkottdk. Mindezek tisztdn mozlimekbgl éllottak, kikhez
azonban a szabad csapatokat képez6, s fentebb maér jellemzett
tatarok, rdczok és egyéb gyiilevész népek tartoztak. A lovas-
stgot ,ulufedzsik* név alatt 100—100 emberb6l all6, landzsak-
kal és gorbe karddal ellatott csapatok képezték.

Ilyen Gresapatok létszama Szegeden 1545-ben Juszuf Ab-
dullah tiizérségi fénok alatt 153 janesdrbdl, 10 tiizérbdl, 121 gya-
logosbol, 91 spahibdl és 102 délszlav martaléezbol dllott. Ossze-
sen tehat 328 emberb6l. Ez idénként felemelkedett 400-ig, és le-
szallott 230-ig is. Az 6rségnek zsoldja naponta 3—400 akcséral)
rigott. ’

A csongradi régi er6sség védelemképessé tétetvén, rende-
sen 142— 150 emberbé6l 4llé torok drséget tartottak benne, amely-
nek eltartdsa évenkint 130 — 140 ezer akeséba kertilt.

!) Térok pénzegység. Egy akkori aranyba 120 akcsé vagy oszpora

ment. Egy tallér = egy piaszter = 80 akcse.
13
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A tomorkényi palankban rendesen kevés érség volt 1565-
ben 87 legényt tartottak 86,910 akese zsold mellett.

I
N 4

Janicsar.

A szandsakok azonban mégis csak mint kozigazgatasi és
adoztatasi keriiletek tettek nagy szolgalatokat. Amily keveset
tor6dott a torok azzal, hogy valamely faluban kit valasztottak
meg birénak, oly nagy figyelmet forditott arra, hogy a birdk és
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mas el6ljarok pontosan beszolgaltassdk a defterekben kivetett
adot. S erre aztdn adéfeliigyel6kiil esak torok embereket hasz-
nalt, akik az adénemek kitaldldsaban feltiing tigyességet tanu-
sitottak.

Térok spahi.

Az els6 és 6 adé volt a fejadd, melyet hardcsnak is nevez-
tek. Az el6ljar6k leheté pontossdggal irtak Gssze a varosok és
kozségek lakoit, a esaladf6k és a kapuk szdmat, hogy kivethes-
sék rdjok az adét. Néha megalkudtak a kozségekkel bizonyos
atalanyosszeg fizetésében, minthogy a lakosok szdma folyvast

13*
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valtozott. De a kapuk sem voltak egyformén és mind megadéz-
tatva. lgy példaul Szeged vdrosdban 1553-ban 246 fizet6, 807
nem fizet6 haz volt 6sszeirva. A hozzd tartozé jarasban (nahié-

Térok ijész.

ban) pedig 334 hdz. A nem fizet6 hdzak olyanok voltak, melyek-
bl a lakossdg vagy kisletett, vagy megfutott.

Csongrad 1575-ben 72 kapu, Décz 25 kapu, Fark 15, Gy6
29 kapu utdn adézott. Mindszent 1556-ban 16, 1562-ben pedig
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mar 52 kapu utén fizette addéjat. Sovényhdza 1553-ban 32, Szanto
18, Puszta-Szer 92, Szt.-Péter 47, Tapé 30, Tomorkény 52, Uj-
falu 34, Vasarhely 287, Bokény 48, Derekegyhdza 7, Héked 8,
Gorzsa 13, Kortvélyes 33, Martély 49, Szeged 28, Szt.-Gyorgy
48, Szt.-Lészl6 34, Szentes 98, Anyds 20, T6ke 29 héz utdn fizet-
tek. 1554-ben ezekben a kozségekben 120 olyan lakos iratott 6ssze,
aki nem fizetett fejadét.

Némely kozségekb6l a nép szétfutott az dsszeirds eldl;
példaul Hegyesen, melyrdl a defterben foljegyeztetett, hogy 21
héaza van, de a lakosok ,elfutottak.“

Ami az ad6 nagysagat illeti, az a viszonyokhoz képest
kiilomboz6 volt. Hézanként rendesen 50 akcsét kellett fizetni;
de ez az 6sszeg néha kétszer akkorara, s6t tobbre is felemeltetet.
A fejad6 fizetésében is volt kiilonbség. A szegények és ozve-
gyek kedvezményképen adbelengedésben részesiiltek. Az adok
beszedése koriil segédkezt el6ljarék a rendes adénak felét, azaz
25 akesét fizettek. Ugyanilyen kedvezményben részesiiltek azon
igazhitii mozlimok is, kik itt megtelepedvén, sajat keresményiik-
bél éltek. Az tigynevezett ,iszpendse® személyi adé volt, de azt
csak a ,hitetlenek* fizették, annak jeléiil, hogy a toroknek szol-
g4i, alattvaloi.

A fizetés rendesen két részletben tortént, t.i. Szt. Gyorgy
és Demeter nap korfil, april végén és oktéber végén. Némi tdjé-
kozast nyerhetiink az adé mennyiségére, ha feljegyezziik, hogy
példdul 1577-ben a szegedi szandsdksdgban 8426 hdz utin be-
jott 559,935 akese; a szolnoki szandsiaksdgban pedig 2715 héz
utdn 203,625 akese.

Egyes varosok kibérelték a szomszédsdgukban levé pusz-
takat, s a bérosszeget rendesen beszolgéltattak a térok kormény-
zatnak. Igy példdul Vasarhely 1566-ban kibérelte a koriilotte
fekvé falvak és pusztik hatdrait. Az évi bérosszeg 235,481 ak-
eséra rugott. Ezen nagy 6sszegb6l Vasarhelyre esett 75,000 ok-
cse, Kortvélyes falura 7500, Martélyra 7000, Ujvérosra szintén
annyi, Aporra 6000, Mindszentre 5000, Kirdlyhegyes pusztéra
3000, Kékt6-Rérdsra 2500, Gorsara 2000, Szt.-Kiralyra 1500 stb.*)

1) Defterek: II. 286. 364. 1.
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Az Ugynevezett foldesuri adézésok kozé tartozott a tized-
ad6. Minden dllatnak és mezégazdasigi terménynek tizedik ré-
sze a foldestré volt. Ezt vagy természetben szedte be, mit ,,dézs-
méanak“ neveztek, vagy pénzzel fizettette meg, mit ,tizedvalt-
sag“ czime alatt szdmoltak el. A pénzbeli beviltas Gsszege
jelezte egyszersmind a gabona és més termények beesértékét is.
A blza keresztje néha 20, maskor 40 akeséval szdmittatik. A
kiesépelt buza kildjanak dra 12 és 30 akese kozt valtozik. A must
ara pintenkint 4—5, cseberenkint 32—40 akeséba szamittatik.
Nyolez pint képezett egy csebert. Ellehet képzelni, min6 zakla-
tdsokkal jart a kerti gyiimoles és z6ldség tizedének meghataro-
zasa és beszedése. Sok helyen az eljards egyszerfisitése szem-
pontjabol dtalanyképen ,kertadét” fizettek.

Az éllatok tizedét mindig az azon évi szaporulatb6l szed-
ték. Tdargyai voltak tehdt a borjuk, baranyok, godolyék, méh-
rajok stb. Ezek is vagy természetben szedettek be, vagy pénzzel
valtattak meg. Egy bardny valtsdga példaul 14—18 akese volt.

A szegény népre nézve igen terhes és boszanté volt az
ugynevezett ,mdlka-ads.“ Hazassdg alkalmdval mind a keresz-
ténynek, mind a téroknek bizonyos oOsszeget kellett fizetnie a
torok kinestarnak. Rendesen 30—32 akese volt a dija. Divatban
volt még a birsdgolds is, melyet kdromkodds, ragalmazas vagy
verekedés esetében kellett fizetni; de nem egyszer fordil el6 a
mezei kartételért kirovott birsagis. A gazdalkodassal foglalkozé
nép a tizeden kiviil kénytelen volt még egyes dllatai utdn is
bizonyos osszeget fizetni. Volt juhado, sertésadd, gyapjtado,
makkadé, marhaadé, fa- és szénadd, kasza- vagy sarléadé —
végre a malomadd.

Minthogy a Tisza jéizii halakban bévelkedett, a jovedelem-
nek lényeges részét képezte a haltized és az tigynevezett hal-
ketted. Ez ut6bbi az akkoriban létezé halastavakban tenyésztett
értékesebb finom halakra vonatkozott, melyeknek a fele illette
az urat. Szeged és vidékének halastavai 1555-ben 32,385 akese
jovedelmet hoztak. Csongrad halastava 1573-ban 5000 akeset,
az ufjalusiaké ugyanakkor 100 akeset hozott. A halastavak vi-
dékét ,sarkozi keriiletnek“ hivtdk, melyr6l héarom évenkint
50, 90, 96 ezer akese folyt be bérlet fejében.
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Csongrad kozségben 1573-ban 18,367/, 1575-ben pedig
28,262 okese adot fizetett a toroknek. Ezek az 6sszegek igy osz-
lottak el az adozds targyai szerint:

. 1573-ban T0 kapu 1575-ben 72 kapu

utdn utan

Kapu-adé . . . . 3500 akese 3,600 akese
Fa- és szén-ado . . 7,000 @ 7,200
Béranytized . . . 600 n 900
Olajutdn . . . . 812Y, , 1,196
Sertések utan . . . 336 " 376
Méhkas-ad6 . . . 44 " 9 ,
Hord6 . . . . . 2300 . 1,056
Méatka . . . . . 150 - -,
Buzatized . . . . 2549 5 7,000 ,
Arpatized . . . . 350 . 0,
Kolestized . . . . 225 " 900
Szénabol bejott . . 400 “ 200
Lencsetized . . . 100 " = 5

Osszesen. . . 18367/, akese 23,262 akese

A rendes adékat ritkan adtdk ki bérbe; ellenben a vdmok
és vdsdrok jovedelmeit tobbnyire bérlék utjan kezelték. A bér-
16k rendesen igazhitli mozlimek, gazdag keresked6k voltak; de
volt eset arra is, hogy magyar emberek vallalkoztak erre az {iz-
letre. Igy példdul 1578-ban Szeged és a hozzatartozé kozségek
ad6inak bérletét, kiilon engedély folytdn, harom évre Szabé
Tamds, Torma Ferenez és Nagy Jakab szegedi lakosok vették
ki 1.100,000 akese bérért. De az 6vatos torok gondoskodott arrél,
hogy ez osszeg kell6leg biztositva legyen, még més 50 szegedi
lakos aldirdsaval. ,

A véimszedés Kkiterjedt az dtviteli arukra és a helyi forga-
Jom minden tdrgydra: gabonara, gyiimélesre, borra, olajra, séra,
sajtra, stb. tovabba dllatok, kocsik dtszallitdsdra. Fizettetett hi-
dakon, réveken és hajokon egyirant. Az utas és kereskeds mind-
untalan kellemetlen meglepetéseknek és véaratlan fizetéseknek
volt kitéve. A vamhivatalnokok mindig talaltak trigyet arra,
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hogy azokat megadéztassédk ; ez ellen csak ajandékkal lehetett
védekezni.

A magyar hatésagok kénytelenek voltak fogoly-addt is
fizetni, azon rabok utén, kiket a vamtarté helyen kellett a Tiszan
atszallitani. Személyenként 25 akesét.

Ideszamitandé azon specialis vdm-add is, melyet az illet6
vamhivatalnokoknak az dltalok megejtett vizsgalatokért, vagy
az altalok kiallitott nyugtdkért és bizonylatokért kellett fizetni.
Szegeden példdul 1549/50-ben a vamszeds egy alkalommal 145
darab nyugtat allitott ki,— és pedig tizet egyenkint 10 akeséért,
23-at 12 akeséért, 103-at pedig darabonként 8 akeséért; és igy
1300 akese jovedelmet hozott bevételbe.

Visszatérve a fentebb emlitett vdmokhoz, érdekes lesz
tudnunk, hogy példdul a szegedi vam és révbeli jovedel-
mek, tiszai kikot6k stb. utdni jarulékok 1546-ban bérbe adatvan,
a bérlék erbsen liczitdltak egymadsra, ami azt jelenti, hogy a
bérlet jovedelmez6 iizlet volt.

Elgszor is Veli szegedi szerboliik, azaz tizedes harom évre
150,000 akcsétigért ; erre Iszmail 155,000-et, Veli ismét 210,000-et,
Iszmail 220,000-et. Veli ismét igért tobbet; mikor pedig ez
osszeghez a szegedi bor- és s6haszon is szamittatott, akkor egy-
szerre 1.000,000 akesét igért. Ehez a bérok, marha- és birka-
jovedelmek is csatoltatvan, Iszmail 500,000 akeséval igért tobbet.
vamért 320,000-et, borvamért 660,000-et, s6haszonért 520,000-et.

Még nagyobb igéretet tett Ahmed bin Iljasz, egyszerre
1,950,000 akesét ajanlvéan fel. Ezen kiviil a tapéi, tomorkényi,
gy®i, ujfalusi, esongradi, kécskei, szolnoki és varkonyi bérletekért
200,000 akesét. Igy ment fel tovabb egész 2.100,000 akeséig !

Ugyanazon évben a tiszai kikoték vamjai, Hiiszein Ahmed
és Juszuf Hadsi kezelése mellett, harom évre 2.850,000 akeséért
adattak bérbe.

A szolnoki bérlethez tartozo kiilénbozo révek jovedelmei
kozt talaljuk feljegyezve, hogy a esongradi rév- és vamjovede-
lem egy hoénap alatt 971'/, akese volt; a kikotéké 785 akese, —
1558-ban a esongradi kik6t6k egy hénapban 4867 akesét és két
darab kdsét ; egy masik honapban 7429 akesét és 7 darab késot
jovedelmeztek.
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Felette érdekes Csongrad varos jovedelme 1558-ik évrél,
amennyiben nemecsak egyes tételek, hanem egyes fizet6k nevel
is folemlitvék a 3,300 akesét tevs osszegnél.?)

A vamtarifa tiizetesen meg volt allapitva a targyak sulya
és darabja, valamint érték szerint is. Péld4aul egy hordé borért
124/, akese, kis hordéért 5 akese, tires horddért 1 akese volt fize-
tend6. Juhokért !/, akese, a sertésekért 2/, akese, 16ért és szarvas-
marhaért 7—14 akese, s6ért szekerenként 12 akese, szdz darab
utan 12'/, akese, vagy pediglen természetben adott bizonyos
szazalék.

Az ipari kesz1tmenyek és mezigazdasagi termények leg-
gyakrabban értékiik szerint vimoltattak meg, hol aztdn tag tere
nyilott az egyéni itéletnek és onkénykedésnek.

Vdsdrok alkalméval is nagy jévedelmet tudott csindlni a
torok. Szegeden példdul 1550-ben 1983 akesét jovedelmezett a
vésér; a kisebb vérosokban rendszerint minden vasédrnaprél
vannak feljegyzések a defterekben. Igy Csongradon és Szente-
sen, hol rendes helypénzt szedtek, s6t a rendfentartasért is kiilon
illetéket kellett fizetni. Alkalmaztak rendes vasari feliigyel6ket,
akiknek hivatdsa volt vigyazni, hogy az élelmi szerek romlatla-
nok, a készitmények jok, a mértékek helyesek legyenek. Az
aruk ideiglenes elhelyezésére szolgaltak a kinestari raktarok,
melyekért szinte dijat kellett fizetni. Ha a haboras id6ben valaki
nagyobb zsdkmdnyra tett szert, attél is illeték jart. Legboszan-
tobb volt az &rlési adé, mely megdragitotta a mindennapi
kenyeret.

A toréknek gondja volt arra is, hogy ingyen senki se mu-
lathasson. Azért megadéztatta a koresmai helyiségeket és kiilon
az italokat is. O maga nem vallalta el a bormérést, hanem a ke-
resztényekre és a zsidokra bizta. Mulatni azonban szivesen el-
ment ezeknek ugynevezett ,gyertyahdzaiba,“ melyek utan ipar-
adot kellett fizetni. ,

A szolnoki szandsdksagban, melyhez a csongradmegyei
kozségeknek egy része tartozott, szabadd4 volt téve a bormérés ;
de a vigadd czime alatt 4taldnyképpen minden hdz két akesét

) Magyorsz. térok kinecstari Defterek, Velits A, II. 219. 1.
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tartozott fizetni évenkint. 1573-ban 8584 hdz utdn 17,168 akese
folyt be e ezimen.

Valamint a bormérés, azonképpen a hisvdgds is kiilén ado-
val volt terhelve; de ugy latszik, hogy Csongrdadban legink4dbb
csak vasarnap vagtak hust, mivel csak ezen napokrél talalunk
feljegyezve 40—20 akesényi jovedelmet.

Mindezen fogyasztdsi adékon Kkiviil voltak mds adék is,
melyek a sok idegen, tébbnyire keleti eredetii nép gyakori kol-
tozkodése és a haborus élet bizonytalansdga folytan keletkeztek.
Ugyanis gyakran megtortént, hogy a napirenden levé portydza-
sok, rabldsok és zsak-
manyoldsok alkalmé-
val egyes emberek el-
vesztek,vagy meghal-
tak ; masok megszok-
tek vagy elpartoltak.
Ezeknek vagyona egy
kiilon jovedelmi for-
rast képezett, melyet
a térok kormény b6-
ven kihasznalt: ,szo-
kott vagy megholt
emberek“ adéja czim
alatt. — Ezzel kap-
csolatban 4allott az
orokosodési és  tor-
vénykezési adé. Min-
den hagyaték és min-
den hivatalos okirat
utan kilén dijakat
szedtek.

Valahdnyszor egy-

" egy szerencsétlen had-
Janicsér keresztény foglyokat harczol. jarat vagy rossz ter-
més kovetkeztében a

torok pénziigyek zilaltakkd lettek, mindannyiszor uj terheket
raktak a hoédolt részekre. Ilyen rendkiviili adé volt példaul
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az épitési add, ha egy-egy uj erGsséget vagy vérost kellett épi-
teni; ilyen volt a hadé add, vagy amint 6k nevezték, a ,kardtok
vagy szablyapénz;“ — ilyen volt a vendégvaltsdg is. Minthogy
az adészed6k nem mertek magokban jarni, rendesen 60—80
lovas kisérte 6ket. Ezeknek élelmezésérél szintén az illets fal-
vaknak kellett gondoskodniok. Ilyen ezim alatt szedték az
arpapénzt és a szénapénzt.

"Ha az itt el6szamlalt adékat és szolgdlmanyokat osszefog-
laltuk, kénytelenek vagyunk beismerni, hogy Csongrad viarme-
gye népe iszonyu terheket volt kénytelen viselni a térok hédolt-
sag kordban.

Ha e silyos addék mellett tekintetbe veszsziik a folytonos
h4borikat, melyek bizonytalanna tették az életet ; ha figyelembe
veszsziik, hogy a térok hatésdgok zsaroldsai mellett a magyar
foldesurak is fentartottak jobbdgyaikkal szemben koveteléseiket :
akkor eléttiink 4ll Csongrdd népének nyomorusagteljes élete
egész valodisagaban.

Ezek utdn méltan kérdezhetjiik : hat az &si varmegye mit
tett a nép terheinek konnyitésére és a torok hatalom zsaroldsai-
nak ellensulyozdsara ? Errél fog szélani a kovetkez6 fejezet.



IV.

Csongradvarmegye torvényhatosagi élete, — Eldszor Pest, -

majd Heves- és Borsodvédrmegyékhez csatoltatik. — Megyei

gyilések €s tisztviselok; — addzds a porta értelme. A koz-

rend és fegyelem felbomldsa, — rablok és koborlok elsza-
poroddsa. E feletti panaszok.

A fentebb vazolt torok korményzasi rendszer mellett
Csongrad varmegye torvényhatésigi élete majdnem egészen
megsziint. Maga a varmegye teriilete iires féldrajzi fogalomma
lett. Senki sem tudta pontosan meghatérozni, hogy egy-egy
kozség vagy puszta birtok hatdra meddig terjed. Az adét kirové
hivatalnok tébbnyire régi foljegyzések és uj bemonddsok alap-
jan készitette jegyzékét. Onnét a sok eltérés és ellenmondds a
torékkori foljegyzésekben. Sokszor magok a birtokosok sem
tudtak biztosan megmondani, hogy birtokaik melyik varmegyé-
ben fekszenek.

Erre érdekes példdul szolgdl Eszterhazy Miklés nadornak
1630-ik méjus ho 29-kén kelt adoménylevele, melylyel a kun-
szt.-mértoni pusztat Kollath Istvannak adja. Minthogy azonban
senki sem tudta neki megmondani, hol fekszik voltaképpen az
illeté puszta, az okményban Ggy fejezte ki magdt, hogy vagy
Kiils6-Szolnok, vagy Csongradvirmegyében van.?)

Valéban az akkori viszonyok kozott nehéz is volt eliga-
zodni, hogy melyik kozségek tartoztak Csongrddhoz; mert a
hivatalos osszeirdsok tokéletlenek voltak. Aztdn az is tény,

1) Gyarfas: i. m. IV, 210. 1,
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hogy a partkiizdelmek idején a gyodzelmes fél kiralya vagy feje-
delme tetszése szerint adomdnyozta a kozségeket sajat hiveinek,
s azokat tetszése szerint csatolta azon varmegyéhez, a melynél
nagyobb biztossdgot latott. Innét van, hogy ezen id6szakban
Hédmez6vasarhely és a hozzé tartozott falvak néha Csongrad-
varmegyében, néha pedig a szomszéd Csanddvarmegyében
emlittetnek ; innét van, hogy a csongradvarmegyei Ecser és
Fabidn Sebestyén sokszor a szomszéd Békésvarmegye teriileté-
hez csatoltatott. Azon pedig éppen new lehet csoddlkoznunk,
ha egy-egy kozség neve egy ideig sehol sem fordul eld, azutdn
ismét feljegyeztetett; mert a torok vildgban akarhdnyszor meg-
tortént, hogy a nép elfutott az ellenség eldl, és mikor békessé-
gesebb viszonyok d4llottak be, ismét visszatért &si fészkének
romjaihoz és felépitette az elhagyott kozséget.

A politikai harezok véazolasdnal lattuk, hogy a mohdesi
vész utan bekovetkezett partkiizdelmek alatt Csongradvarmegye
Erdélyhez csatoltatott; egyelére Ferdindnd uralma ald keriilt
ugyan, de ismét csak az erdélyi orszaggytilésekre kiildte kove-
teit. Valésdggal pedig 6nallé6 térvényhatésigi élete nem volt.
Féispanjai rendes viszonyok kozott, a szegedi varparancsnokok
lettek volna. Minthogy pedig Szeged tobbnyire a torok kezében
volt, varparancsnokok és féispanok, akik a magyar kiraly érde-
keit képviselték volna, nem is voltak. Ezen egész idészak alatt
csak egyetlen egy f6ispan volt Csongradban Bajesy Istvin sze-
mélyében, és egy alispan Gadl Istvan, aki egyuttal Kiils-
Szolnok varmegyét is igazgatta. Ez akkor volt, midén Ferdi-
nénd kirdlynak még reménye volt a Tiszavidék megtartédsahoz.

Minthogy azonban a valtozé események ezt lehetetlenné
tették neki, utédai is csak névleges kirdlyai voltak e vidéknek.
Eszterhazy Miklés nddor ily korilmények kozott Csongrad vér-
megyét 1635. decz. 17-kén kiadott rendeletével, a virmegye terii-
letén levé falvakkal és Szeged varosaval egyiitt Pest vdr-
megyéhez csatolla.l)

A nadornak, aki kiilénben esongradvarmegyei birtokos és
kankapitany is volt, nagy gondja volt a tiszavidékre. Politikai-

1) Gyéarfas: IV, 225—228. 1. V. 6. Nagy J. Magyarorsz. cs. IV. 419.1.
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zavart viszonyok miatt 6 maga nem igen johetett le, hanem bir-
tokainak kezelésével s egyuttal a viarmegyei koziigyek -vezeté-
sével egyik tiszttart6jat, Zolnai Gombko6ts Janost bizta meg, aki
egy 1643-kimajus 27-dikér6l kelt levelében ilyen czimmel van

Eszterhézy Miklos.

ellatva: ,a fiileki praesidium egyik lovas hadnagya, jaszok és
kunok mostani vicze lovas ispanja, Szeged tartomdnydnak
gondviseldje.* Ez a férfiu egy ideig majdnem teljhatalommal
intézkedett Csongrad varmegye felett, a mennyiben t. i. a Szeged
tartomanyaban lakozé torok megengedte neki. Mert nem sza-
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bad feledniink, hogy a vdrmegye, mint koézigazgatasi szervezet,
nem érvényesitette magat. Sem alispanjai, sem szolgabirdi nem
laktak itt, hanem részint Pest varmegyében, részint pedig Nog-
rad varmegyében tartézkodtak.

A régi jegyztkonyvekbol azt latjuk, hogy példaul 1641. és
1642-ben maga Pest varmegye is Fiileken tartotta gyfiléseit,
mert a torok annak tisztviseldit is kiszoritotta sajat fészkébol
Fiilek, ez a jelentéktelen négradvarmegyei kozség, akkoriban
nagy szerepet jatszott, sziklara épitett erés vardval. Nemcsak
Nograd és Heves, hanem Pest és Csongrad varmegyék is ott tar-
tottak gyfiléseiket; még pedig Ggy, hogy egyik napon Pest,

Filek.

masikon pedig Csongrad tigyei targyaltattak. A felmaradt ada-
tokbél tudjuk, hogy a gyiilések leginkabb adé-iigyekkel foglal-
koztak, mert a haboruhoz sok pénz kellett, annak behajtisa .
pedig a legnehezebb feladatok kozé tartozott. '

Pest varmegye levéltardban most is megvannak azok az
iratok, melyek Csongrad vdrmegye ezen kori kozigazgatdsdra
vonatkoznak ; de a fiileki iratok, mivel a varban &rzott levéltar
elégett, fajdalom, elvesztek. Csak annyi maradt meg bel6liik,
a mennyit egy bator hajdu a ldngok koziil az ablakon kidobha-
tott. Egy tanuvallomdsbdél megtudjuk, hogy 1636-ban Raday
Andrés volt Pest, Csongrad és Nograd varmegyék alispanja.
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A pestvarmegyei tiszti névtar 1638-b6l Mocsary Baldzs
alispan nevével kezdédik. A kovetkezs évben mar Batik Gergely
nevével taldlkozunk. Ezt kovették: Batik Jdnos és Kutassy
Gyorgy alispanhelyettesek. 1641-ben Tassy Jénos csongradi
szolgabiré lett kozos alispdnnd; két év mulva ismét Batik
Janos kovetkezett. Végre 1644-ben Foldvary Jénos személyé-
ben oly férfiu foglalta el az alispani széket, akinek utddai képe-
sek voltak azt a hivatalt — kisebb-nagyobb félbeszakitdssal —
. agyszoélvan szézadokra biztositani csalddjoknak Pest varme-
gyében.

A valtozé viszonyok ugy hoztak magokkal, hogy Csongrad
varmegye a linczi békekotést torvénybe iktaté 1647-ki pozsonyi
orszaggylilésen kdzigazgatdsilag, bizonytalan idére, Heves vdr-
megyéhez csatoltatott. ‘

Az err6l sz6016 108-dik térvényczikk szévege, mely egyut-
tal jellemzi az akkori viszonyokat, a kovetkez :

»... Az orszdg karai és rendei arrdl értesittetnek, hogy
Jollehet egész Csongrdd vdrmegye a torék zsarnoksdg alatt van,
mégis vannak benne népes vdrosok és falvak ; ezek isten kegyel-
mébol mdr visszajutottak volna, de mivel ott (taldn azért, hogy
eddig birdk ésigazsdgszolgdliatok nélkil valdnak) gyakran for-
dulnak eld hatalmaskoddsok, foglaldsok és baromelhajtdsok :

Anndl fogva az orszdg karai és rendei azon Csongrdd vdr-
megyél, addig is, mig az ahoz kozelebb esé Borsod vdrmegye
O Felsége birodalmdba vissza fog keriilni, Heves vdrmegyéhez
kivdnjdk csatolni. ‘

Az azon vdrmegyében eddig folytatott pords tigyek és a
nevezell Csongrdd vdrmegye feletti torvényhatdsdgot is magoknak
koveteld pestvdrmegyei birdk elétt folytatott eljdrdsok, mint Nemes
Dénes Gyorgynek nemes Jakabhdzy, mdskép Eotvos Gdspdr és
Jdnos elleni pore egészen megsemmisitletnel s elhatdroztatik,
hogy a mevezetl Dénes, azon Jakabhdzyaknak befogatdsa és a
nevezelt Csongrdd vdirmegyében fekvé Bokény és Ellés nevii bir-
ok elpusztitdsa miatt, torvény utjdn kereset ald vétethessék.))

Ezen torvényczikk nemesak azt mondja ki, hogy Csongrad

1) L. Corpus. Jur.
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varmegye egyidére Heveshez csatoltatik, honnan ezen torvény-
hozdsi intézkedésnek mintegy indokoldsaul elmondja azt is,
hogy ott rendes birak hidnydban, gyakran fordulnak els hatal-
maskoddsok és erszakos foglaldsok. Ezeknek a megsziintetése
lett volna tehét az els6 feladat.

De Heves virmegye tisztvisel6i nagyon el voltak foglalva
sajat varmegyéjok bajaival; ennélfogva nem sokat torédtek az
ugy is esak névleg l1étez6 Csongrad beliigyeivel, kozségi és gazda-
sagiviszonyaival. Egy kotelességet teljesitettek csak : dsszeirtdk a
portékat, hogy azok alapjan kivethessék a kiralyi ad6t. I. Rdkéezy
Gyorgy fejedelem kordban, midén a féispani czimet is & viselte,
némi engedményben részesiilt Csongrad is; de annak haldla
utdn a kassal kir. kamara mar erélyesebben siirgette az adé
bekiildését és a portak osszeirdsat.!)

H A éﬂrgetﬁ levél tartalma im ez: ,Isten Nagysigtokan és Kegyel-
meteket sok jokkal és j6 vildgossiggal latogassa! Nagysigtoknil és Ke-
gyelmeteknél nyilvin vagyon mijt végezett légyen az Nemes orszagh Cson-
grad varmegye fel§l, hogy t. i. Borsod virmegyéhez appliciltassék., Mivel
peniglen abbul az virmegyébiil mindez ideig is az felvett Dicabul sem-
mit sem administriltanak, de Connumeratione Portarum sem praesentil-
tattak az Regestrumot, és Palatinus urunk ed Nagysaga serio demandillja
az e6 Felsége Camarijinak, hogy minél hamaribb az Dicat exigaltassa
Csongrédvarmegyébiil. nem obstilvan, az megholt fejedelem e6 Nagyséiga
indultuma a kire referdllja magit, mivel még e6 Nagysiga bizta szabad
volt véle, ha megh engedte, de mostan az e6 Felségének meg kell lenni.

Minekokaért Nagysigtokat és Kegyelmeteken eé Felsége a mi Ke-
gyelmes urunk részérdl requirillya az Nemes Camara, megh talélvin az
varmegyét, legyen azon Nagysigtok, és Kegyelmetek Virmegyéjéiil, hogy
mind az Dicat, mentiill hamaribb administrilja, s mind az portdk Con-
numerati6jarul particularis Regestrumot adgyon be az Nemes Camarara. —
Az nemes Borsod virmegye is a mi hétra vagyon az Dicabeli pénzben
Késedelem nélkiil szolgaltassa be Perceptor Uram kezéhez, — mivel az
Végbeli vitézek igen Urgedljdk fizetéseket. Kire Nagysigtoktul és Kegyel-
metektiil bizonyos valaszt vir az e6 Felsége Camardja. Datum Cassoviae
die 20. 7. 1649.«

Kiviil: Cameralis administrationis Litterae, ut quia diaetaliter uni-
tus Com. Borsod et Csongridd in eodem Portarum Connumeratorum Re-
gestrum Camerae Cassoviensi Cottus submittat, et dicalem impositam
exigi, ac simnl cum restantia Cottus Borsod administrari curat. — Bor-
sodm. levéltarbol.

14
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Rendesen hérom forintot vetettek ki egy porta utdn, mely
egy egész jobbagytelekbdl és hdzbol dllott.

A porta vagy kapu képezte az adokivetés kulesit. Ezen
elnevezés alatt egy-egy olyan jobbagyi vagy zselléri telek értendd,
melynek birtokosa a fold miiveléséhez sziikséges instructioval,
igas joszdggal és némi mezégazdasigi segédeszkozokkel volt
ellatva. A porta tehat adéiigyi és nem teriletmérték volt.

Ha példdul valamely osszeirdasban azt olvassuk, hogy
Csongrad varmegyében 200 porta iratott ssze s ebben Eszter-
hézy Miklésnak 20 portdja van, az azt jelenti, hogy az 6 foldes-
uri hatalma alatt 20 olyan telek taldltatott, melynek mivelsi a
torvényszabta vagyoni minimummal rendelkeznek. Az 1609. évi
orszaggytilés (62-dik czikk) ugy irta koril a porta fogalmdt,
hogy egy portanak négy lakohdz, vagy 12 paraszthaz vétessék.
Az 1647. évi 36-dik t.-ez. mar tovabb ment; egy portinak hat
igas okorrel vagy négy ekével biré négy jobbagyot, vagy két-
két okorrel biré nyolez jobbagyot, vagy végre igaval nem biré
12 jobbagyot rendelt szamitani.

A jobbagytelek ritkdn volt osztatlan allapotban Legtobb
esetben fél, harmad, negyed telekre, s6t még kisebb részekre is
fel volt darabolva. Ennek kﬁvetkeztében egy porta utdn rende-
sen nem egy, hanem t6bb csaldd fizetett a féldestirnak adot,
pénzben, terményben és munkédban. Ez utébbi volt a ,robot.*

A virmegyei gytilések alig foglalkoztak egyébbel, mint
annak kiszamitdsdval, melyik nemesnek hany portdja ‘utan
mennyi adé jar. Csongradban bizony keveset lehetett kiszdmi-
tani, mert sok kozség el lett pusztitva.

A Hevessel és Kiils6-Szolnokkal valé egyesités korabdl csak
egy varmegyei gyfilésrél van tudomdsunk, mely Fiileken tar-
tatott, és melyen Szilassy Andras tiltakozott Banfalva, Gyé-
kényté, Dorosma és Szt.-Mihaly esongradvarmegyei prédiumok-
nak aszomszédok altali térvényellenes hasznalata ellen. De a
tiltakozds eredménytelen volt, mert Csongrad 1649-ben a Fer-
dindnd kirdly hatalmdba keriilt Borsod vdrmegyéhez csatoltatott,
melynek hatira ekkor benyult egész Ocsodig és Kunszent-
martonig.

Mar ezen évben ,Borsod és Csongrad“ térvényesen egye-
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siilt varmegyék Szendr6 és Onod végvéraiban tartjak kozos
gytiléseiket. Csongrad varmegye kiildottei, Szabd Istvan mez6-
vasarhelyi és Lantos Pal szegedi lakosok #sszedllitottak var-
megyéjok kozségeinek névjegyzékét, mely lényegesen eltér a
két év eldtti jegyzékt6l, amennyiben abban a térok 4ltal elpusz-
titott és ardcz lakossag altal elfoglalt kozségek is mind elgszam-
laltatnak.

A f6- és alispanok kozosek voltak ; de a szolgabirdk a két
varmegye szerint kiilon vélasztattak és kiilon eskiit tettek le.)
Az egész varmegyei élet abbol allott, hogy a féispan vagy alis-
pan elnoklete alatt néhdny, falujabdl és birtokdbdl kizavart
nemes ember Osszeiilt; aztan részint a kormdany &ltal kiboesa-
tott rendeletek, részint az otthonrdl kapott megbizhatlan hirek
alapjan hatérozatokat hoztak, melyeknek végrehajtisa azon-
ban nem &llott hatalmukban ; mert a tisztvisel6k nem mertek a
torok altal elfoglalt vidékre menni. A hadi szerencse valtozdsai
szerint intézkedtek a portdk osszeirasarél és az adé kivetésérsl.
Ha pedig az adé beszedése lehet6vé valt, azt mindig fegyveres
csapat fedezete alatt tették; mert kiilsnben életok veszélyez-
tetve volt.

A kozségek és varosok esak akkor voltak hajlandok kozre-
miikddni, ha hossqub idére békét remélhettek ; esak azokat az
elljarokat respektaltak, akiknek fejedelmében és hadi szeren-
cséjében inkdbb biztak. Maga a nép ravaszszd és fegyelmezet-
lenné lett. Nemesak eltagadta adézds ald es6 vagyonat, hanem

1) Juramentum Jurassorum.

En T. eskiiszom az 615 Istenre, ki atya, fii, Szentlélek, tellyes szent
héromsig edgy bizony eordk Isten, hogy én azon Nemes Borsod és Cson-
grdd virmegyék assessorsiganak tisztiben, minden én el6ttem perlekeddk-
nek, szegénynek 6és boldognak, minden személy vilogatis nélkiil, ado-
méanyt, félelnet, atyafisigot, baratsagot, gyiildlséget, szeretet, kedvezést. és
egyszéval mindeneket latra vetvén, Isten s az § szent Igassiga, orszdgunk
torvényei, és szokdsa, s varmegyénk statutumai, és tellyes tehetségem sze-
rint igaz torvényt és itéletet szolgaltatok. Isten engem 1lgy segéljen !

(a jegyzdi eskiiformdban még a bevégzés eldtt ezek 4llanak)

ymindenféle causalis és missilis Jlevelén nemes virmegyénknek iga-
z4n, hivén, és tokéletesen expedidlom, s6t ezen virmegyék archivumjiban
is mindeneken hiven és igazan Protocolilok ! Isten engem egy segéljen! !

14*
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maga is gardzdalkodott és ha csak tehette, vagy titkon, vagy
erészakkal hajtotta el a tdvol laké nemesek joszdgat. A var-
megyei hatéosdgnak &ltaldban kevés vagy éppen semmi tekin-
télye sem volt; mert ritkdn volt lathaté. Ha a varmegye teriile-
tén meg is jelent, soha sem azért jelent meg, hogy a nép-
nek védelmet nyujtson, hanem azért, hogy adét szedjen tole.
A csongradi nemesség érezte az dllapot tarthatatlan voltat;
ezért 1655-ben azt adta utasitdsil a pozsonyi orsziggyfilésre
menendé koveteinek: keressék meg Hevesvdrmegyét, hogy
segitse el6 Borsod helyett Heveshez valé visszacsatoltatdsat,
mert Borsod tavol esik Csongradtél ; mig Hevest6l, mely tészom-
szédsdgaban van, inkdabb varhat segitséget. De ugy latszik, e
mozgalomnak nem volt kells eredménye. A kozrend és fegye-
lem teljesen felbomlott. Az uratlan birtokot az hasznélta, aki
legkozelebb lakott hozzd, és a ki a térok urak joakaratat és
védelmét biztositani tudta magdnak. Nemesak egyesek, de még
kozségek sem birtdk jogaikat megvédelmezni. Szeged vérosa
orokos harczban és perben dllott szomszédaival a kinsdgi
pusztdk haszonélvezetéért. Igy példdul 1650-ben a keeskemétiek,
hogy a Bene pusztit elnyomhassédk, Onodrél a véghelyiektsl
segitséget kértek és a nevezett pusztardl a szegedieket kiverték.
Majd Széchényb6l Budai Pal a tazlari pusztara nézve fenyegette
meg a szegedieket, akik aztdn ma4j. 25-én felszabadité parancsért
folyamodtak a kamardhoz.') Végre is az 1655-ben nddorra
valasztott Weselényi Ferencz erdsitette meg 6ket a kan pusz-
tdk hasznalati jogdban.

A kozonséges tolvajok és latrok, valamint a végvarakbol
kiszabadult ,szabad legények“ rendes kozigazgatds hidnyaban,
hihetetlen médon elszaporodtak ; ugy hogy a lathatatlan var-
megye nemessége 1665-ben kénytelen volt a nadorhoz és az
orszaggyiléshez folyamodni azoknak kiirtdsdért. Ezeknek szdma
— ugymond a panaszlevél — oly nagy, hogy ,az 6 rettenetes,
égbekialtd gonoszsagok s nyomorgatasok miatt az foldnek lakosi
sem hdzoknal batorsigosan nem lakhatnak, sem pedig azon
kiviil a mez6ben és itakon békességesen nem lehetnek . . . ha-

1y Gyéarfas: i. m. 1V. 247, 1,
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nem olik, vagjak, verik és tagoljak 6ket, kivaltképpen pedig a
nemes Csongrad varmegyei szegénységet, nevezetesen a vasar-
helyi szegénységet, kiknek marhdjokat éjjel és fényes nappal,
szemiik l4ttdra, minden igaz ok nélkiil elvevén hajtjdk s t6lik
vagy teljességgel elviszik és felprédaljak, vagy pedig, ha szintén
vissza is adjak, csak készpénzért vagy erds kezesség mellett

i

W X Il
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= \,

teszik. Ha ezeknek égbekialté gonoszsaguk meg nem zaboldz-
tatik, fél6, az egész alfoldség utolsé pusztuldsra ne jusson ; mert
azzal az 6 sok gonoszsdgukkal az torokot és pogany nemzetet
az békességnek felbontdsdban elleniink irritdljak és provo-
caljak . . .«

Mindezeknél fogva utasitjak a kassai gyiilésre men6 kove-
teiket, hogy a nemes Statusok el6tt azon legyenek, hogy a sok
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~csintalankodé kéborlék és esavargok megzabolaztassanak . . .
hogy sziinjenek meg az Alf¢ldre valo jarastdl s ne legyen szabad
az Alfoldre se kvartélyozni, annél inkdbb marhdt hajtani menni
az katondknak a Palatinus és kassai f6generdlis assistentidjok,
vagy pediglen az igaz és indubitus Possessoroknak és redlis
foldes uraknak legitime emanalt patens levele nélkiil, hogy va-
laha immar az sok szorongéastil legyen pihenése az szegény-
ségnek.“ 1)

Semmi sem jellemz6bb az akkori kozigazgatdsi dllapo-
tokra, mint az, hogy a magyar viarmegye tisztvisel6i, ha rendéri
tisztjokben eljarva czélt akartak érni, kénytelenek voltak a
szolnoki kajmekamhoz fordulni engedélyért a végett, hogy a
varmegye teriiletén elszaporodott kdbor tolvajokat szabadon iil-
dozhessék és elfoghassdk. Béke idején ez rendesen sikeriilt. A
magyar nép és hatésaga szerencsésnek érezte magat, ha ilyen
engedélyt kaphatott.

Legtisztabb fogalmat nyer errél a t. olvasé, ha kozzé tesz-
sziik a szolnoki var helytartéjanak Izmail bégnek 1666. decz.
30-4n, szokott keleti dagdlylyal irott engedélylevelét, mely ekké-
pen szdl :

»Mi, az hatalmas és gy6zhetetlen csdszarunknak vég-Szol-
nok varanak helytartéja és f6 gondvisel6 ura és paranesoldja,
tekintetes és nagysagos Ismayl bég.“

»~Adom tudtira mindénoknek, az kiknek illik, ez levelem
rendiben ; nagysdgos uraknak, basaknak, békoknek, vitézl ka-
pitdnyoknak és hadnagyoknak, varosi és falusi birdknak és pol-
garoknak, harminezadosoknak és vdmosoknak, uton, utmellett
vigyazoknak minden tisztben és méltésagban helyoztetett
urainknak és bardtainknak. Koszonetiink és szolgdlatunk utdn
jelentjiik : mivel jlivének el6nkben kiils6-szolnoki, és Kis-Heves
varmegyében Csongrdd varmegyében és az Eger-Kunsagi, és
tari kapitdnyok, nevezot szerint Borddes Lorincz fegyvernok,

1) Instructio Comitatuum Borsod et Csongrad articulariter Uuitorum
ad Comitem Palatinum Regnl Hungariae Concursum die 13-a Novembris.
Cassoviam indicentem pro Exauditione B. Resolutionis Regiae an Grava-
mina adhuc vere presentata emanatae cum expositis praeponendis Grava-
minibus Dominis extradata. Borsod varm. levélt.
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Hegediis Jdnos és azok kozott lakozo tobb falusiak is Nagy
Janossal jelenték, hogy a magyar részrél vald koborld, pusziilo
tolvajok mia’ nagy inségben volndnak, ugyannyira, hogy mar-
hdjokat, lovukat és egyéb hézi portékdjukat miattok nem tart-
hatjak, rajtuk nagy inségtt cselekosznek, kérvén azon, adndnk
szabadsdgot nekiek, hogy 6ket bant6, kéborlo, ldbos marhdjokat
hajtogato, lovukat hordé tolvajokat kergethessék. — Ennek-
ok4ért mi is adtunk nekik szabadsdgot, a szolnoki (térok) urak
akaratjabol, hogy ez ideig valé szokdsuk szerint illendd fegyvert,
varmegye akaratjabol hordozzanak, — félkelvén az 6ket banté
tolvajokat szabadon kergethessék és megoljék, és ha ember-
halal kéztik torténnék lonni, dijaval ne tartozzanak, és utjok-
ban a mi résziinkrél valé vitézink, akarmely varbeliek, rajok
akadvan, 6ket meg ne haboritsik, s6t inkdbb igaz utjokban ol-
talmazzak és elbocsdssdk szép békével ket mindeniitt foldon,
vizén. Melynek nagyobb bizonysdgéara és hitelére adtuk nekik
ez oltalom levellinket, melyet megeré&sitettiink, ez uri czimeres
és pocsétos leveliinket kiadvan keziikben.')

A baj azonban tovabb is tartott. A tolvajok szdma nem fo-
gyott ; vakmer6ségok még fokozodott, mikor a térok évatossaghol
a koznéptél minden fegyvert elszedetett. Mert a végbeli varakban
fizetetlenség miatt élni nem tud6é katondk és az ugynevezett
~szabad legények“ atesaptak a torok kezében levé magyar terii-
letekre s ott rablds utjan szerezték be élelmi szereiket. Ez ellen
a tisztek sem voltak képesek kell§ erélyt kifejteni, mert belat-
tak, hogy rendes fizetés hidnydban az éhes katona arra van
utalva, hogy fegyveres kézzel, er6hatalommal szerezze be a napi
kenyeret ott, ahol talalja.

Ezt az allapotot Borsod és Csongrad egyesiilt varmegyék
rendei fajdalommal nézték, de nem tudtak rajta segiteni. A szol-
gabirdk esak panaszkodtak; a rendek tdvol esak tandeskoztak.
Szendrén 1669. év végén tartott gyiilésiikon ujra kifejtették,

) Datum in Szolnok die 30. decembris anno 1666. ,Idem, qui supraa.“

Mez6tir varos levelei kozt van magyarul.

Jegyzet. 1660-ban Pestviarm. kéri a nédort, eszkozélje ki, hogy a
hédolt helységekben a néptdl elszedett fegyvereket a torék adja vissza,
a rablok és portyazék ellen. Pestmegye Jkonyve.
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hogy az allapot tarthatatlan, hogy ennél fogva a f6hatalomnal,
a kirdlynal kell keresniok hathatésabb intézkedést. Oda utasi-
tottak tehat az orszaggyiilésre kikiildott koveteiket, ,,instdljanak
tobb nemes viarmegyék becsiiletes kovetjeivel egyiitt . .. hogy
a gonosztevéknek persecutidjuk, megfogasuk és érdemiik szerint
leendd biintetésiik feldl irott Constitutiék, 6felsége kegyelmes
patensei és a nemes varmegyék arrél valé statutumai ennek
utdnna szorosabban és keményebben, mint eddig effectudltassa-
nak, s az maleficium gyakorlésara az végbeli insolensek részé-
r6l concipialt arra val6 ok, (ki is nem utols6) fogyatkozas nélkiil
exequalandé fizetések dltal amovedltassék. Azonban az szabad
legények és végbeli conventi6s szolgik, . .. 6felsége szolgalat-
jara rededljanak és a végbeli tisztekt6l dependdljanak . . .
»Az véghizakbdl excurrdlé és magokat a sok csavargéd
- vagabundus malefactorokhoz associdl6 insolensek mind alfoldi
(t. i. esongradi) keresztyén atyankfiaival, mind pedig a végh4-
zak koriil laké szegénységgel mily irgalmatlanul banndnak és
miképen pusztitjak, faggatjak 6ket, arril is az mindennapi ex-
perientia tészen szomori bizonysdgot; — mely végbeli inso-
lensek kozott, noha egynémelyikének (kik kozil nem utolsé
Szendrey Kis Vida, fégeneralis Gr e6 nagysdga conventiés kato-
ndja és Kis Mih4ly nevii katona is) az 6 istentelen cselekedetei
ugymint prédalasok, és kegyetlen gyilkossdgok annyira vilagos,
mint az napfény, mindaz4ltal mégis biintetlen vannak, minthogy
pedig az oly gonoszsigokban megétalkodott tolvajok és artatlan
vért onté gyilkosok az Istennek biintet6 ostorat kotélnél fogva
hazzak az orszdgnak utols6 muldsdra, valéjaban mélt6 s illends
volna, hogy a megnevezett publicus tolvajok és gyilkosok s az
azokhoz hasonl¢ istentelenségekben torkig iil6 malefactorok in-
differenter, in terribile aliorum exemplum megbiintettessenek,
kiriil is instélljanak becsiiletes kovet atyankfiai 6§ kegyelmek
aldzatosan, hogy ez dltal is vehetne valami kis pihenést az fold-
nek lakosa.?) )
De az orszéggyiilési kovetek, névszerint Onodi Géaspar és
Aszalay Andras, hidba panaszkodtak. A viszonyok nem valtoz-

1) Instructio. Comitatuum Borsod et Csongrad articulariter unitorum.
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tak addig, mig a térok ki nem huzta alabat Csongrad varmegye
teriiletérsl.

A kozbejott orszdgos nagy események, a szt-gothardi esata,
a vasvari béke, a Wesselényi-Nadasdy-féle osszeeskiivés, Am-
pringen Gdsparnak alkotmanyt felfiiggeszt6 kora, a protesténs
bujdosék harezai, Tékolyi Imre fegyverfogdsa, mind oly viszo-
nyokat teremtettek, melyek a varmegyei életnek még maradvé-
nyait is eltoriilték. Az itt-ott 6sszejott virmegyei urak gyiilései
nem 4llottak egyébbél, mint portadsszeirasbél, — adébehajtas-
bol — és koveti dijak beszedésébdl.)

Az 1681-ki soproni orszdggyiilésen jelen volt csongradme-
gyei kovet Aszalay Andrasrélis csak annyi jegyeztetett fel, hogy
mivel Csongradban az 6sszeirds hidnyos, igyekezzék a hidnyo-
kat pétolni, mert ardnylag kevesen fizetik az adét!

Két évvel kés6bb Thokoly Imre is arra hivta fel az egye-
siilt Borsod és Csongrad varmegyét, hogy a vasvari békekotéstol
fogva a toroknek behdodolt falvak névjegyzékét kiildje be.?)

Szegény falvak; de sok gazddjok volt ekkor! Téorok és
magyar hatésdg egyirant magdénak tartotta ; de mindenik esak
megnyirandé nydjnak tartotta a szerencsétlen lakossdagot.

1) Csongradra 128 birodalmi tallér vettetett ki, ily irinyban.
) Borsodmegyei levéltar.



V.

Valldsi és kozmivelddési allapotok. — Torok és ker, vallds, —

a szegedi ferenczrendi szerzetesek miikodése, — Szegedi

Kis Istvdn és Abadi Benedek dltal. ElGkel6 csalddok elfogad-
jak a reformatiot. Toth Mihdly Gldozi a protestansokat.

Ha egyhdzi és vallasi szempontbél vizsgaljuk a térék kor-
szakbeli viszonyokat, akkor azt kell mondanunk, hogy Csongrad
varmegye teriiletén voltaképpen a mohameddn vallas volt az
uralkodé. Ennek kovet6i a politikai hatalom birtokdban, vallasi
szokasaikat és szertartdsaikat is szabadon gyakoroltdk. Minden
varban és biztosabbnak latszé varosban mecseteket emeltek,
ami mar kiils6leg is keleties jelleget adott az illet6 varosoknak.

Torok dervisek végezték istentiszteleteiket, és térok torony-
6rok énekelték le szokott reggeli imdikat.

Azt a dicséretet azonban nem tagadhatjuk meg a torok
hatdésagokt6l, hogy a keresztény vallds irdnt tiirelmesek voltak.
Mindeniitt megengedték a keresztény vallasok szabad gyakor-
latat. Igaz, hogy a mohdcsi szerencsétlenség utdn a katholikus
egyhdznak régi fénye alabb szdllott. A nép ragaszkodott ugyan
_régi hitéhez, de fdjdalommal kellett tapasztalnia, hogy el van
hagyatva, mert fépasztorai részint elhullottak, részint pedig
annyira elvildgiasodtak, hogy az egyhdz szellemi érdekeirtl
egészen megfeledkezni latszottak. Lattuk, hogy Czibak Imre és
Frater Gyorgy nagyvaradi piispokok, kik vidékiinkén szerepel-
tek, inkdbb voltak politikai vezérek, mint lelkipdsztorok. A katho-
liczismusnak érdekeit Csongradon ekkor jéforman csak a szegedi
ferenczrendi derék szerzetesek dpoltdk, a kik a vidékre, stt a
szomszéd varmegyékbe is kijartak egyhazi szolgalattétel végett,
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Ezek a faradhatatlan férfiak ,majd a kietlen pusztikon,
majd a nadasok kozott levé tavakban felallitott talpakon az
ujonsziilott kisdedeket megkeresztelték, olykor a keresztény
hézasokat rendszerint megaldottdk s egybeadtdk ; durva sziir-
ben, hol mezitlab, hol bocskorba 6ltozkdédve, a pogany torok
el6l elfutott keresztyéneknek gyakran életiik veszedelmével a
szentségeket kiszolgaltattdk.“?) Figyelmoket kiterjesztették a.
mar akkor elterjedt reformatiéra is, mely ellen minden alkalom-
mal hatdrozottan kiizdéttek. Nem egy akkori kézség és varos
allitott ki szdmukra bizonyitvanyt afelsl, hogy a nép lelki sziik-
ségeir6l egyediil a szegedi ferenczrendiek gondoskodtak. Szeged
varosa 1652-ben kidllitott hivatalos iratdban magasztalé sza-
vakkal emlékszik meg arr6l, hogy a szigoribb rendtartdst ko-
vetd ferenczrendiek tomérdek veszedelem és lankadni nem tudé
faradség kozepett igyekeztek a lelki szolgélatot teljesiteni.

S nemecsak a keresztyén el6ljarok ; hanem a pogany to-
rok is elismerte érdemeiket. Azért engedte meg nekik a folége-
tett klastromnak Gjra épitését s abba valé bekoltozését; azért
adott nekik 1639-ben, 1641-ben, 1644-ben és 45-ben 0j meg 0j
menedékleveleket, hogy a vidéken akaddlytalanul és béntatla-
nul jarhassanak hiveik ldtogatdsdara. Innét lehet megérteni azt
is, hogy a rendszerint Nagyszombatban tartézkodé Zongor
Zsigmond csanddi piispok 1644-ben a szegedi rendhéz gvardidn-
jat bizta meg a piispoki helytartésiggal.

Ezen piispoki helytarté dltal végzett osszeirasbél tudjuk
meg, hogy akkor a csanddi piispokséghez Csongradban legin-
kabb a Szeged és Vasarhely kozelében fekv kozségek és pusz-
tak tartoztak.?)

A kozségekben ritkdn voltak dllandé rendes lelkészek,
akik a népet a vallas dlddsaiban részesitették volna. Altaldnos
volt a panasz, hogy a kath. lelkészek kevesen vannak, és akik
vannak, azok is alacsony fokédn dllanak a miiveltségnek. Az
isteni tiszteletek iires szertartdsokks siilyedtek.

Ez a koriilmény és a népnek lelki elhagyatottsiga, rend-

) Ordinénsz, a szegedi Havi Boldogasszony temploma 76.
) Bona Episcopatus Chanadiensis. Esztergomi fékaptalan levéltarat.
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kiviili szenvedései lényegesen elémozditottak Csongradban a
reformati6 elterjedését.

A katholicismus észrevétleniil hazdnkban is kivetkozott
eredeti tisztasagabél. Fépapjaink talsdgosan hajhéasztik az
anyagi hasznot és a vildgi dics6séget. Lelkiiket a hatalom vagya
foglalta el, s keveset tor6dtek az alsé papsag és a hivek iigyei-
vel. A papi rend altaldban megromlott, bar nem hidnyoztak a
vallasossdgnak és énmegtagaddsnak oly magasztos példai sem,
minéket a szegedi ferenczrendiek tanusitottak. A valldserkolesi
élet a folytonos harezok alatt eldurvult; a miiveltség finomsdga
és szelidit6é ereje megernyedst.

Sziikség volt a valldsi élet megGjhoddséra. A baj csak
abbdl lett, hogy a reformatié egyszer(i és tisztdn bibliai alapon
nyugvé tanait a kath. papsag ershatalommal akarta elnyomni.’
UJ valldsnak, eretnekségnek és erkolesi vésznek hirdette azt,
ami Krisztusnak evangeliomszeri tiszta tudoménya volt.

Nagy szerencsétlensége volt hazdnknak, hogy az eszmék
akkor kezdtek terjedni, mikor két elkeseredett partra volt sza-
kadva a nemzet; mikor a bels§ partoskodds kévetkeztében a
torok is beavatkozvén, oly tag tere nyilt a szenvedély rombol4-
sanak. Természetes, hogy amit egy part jonak ésiidvisnek tar-
tott, azt a mésik okvetleniil rossznak és vészthozénak jelentette
ki. Amint politikai gyiiloletb6l keletkezett az egyméssal kiizd6
magyar és német part, igyvalldsi fanatismushél sziiletett meg
lassan a vildgi hatalomra tdmaszkodé katholikus és evangelikus
felekezet kozotti ellenségeskedés. Zapolyainak fejedelmi utédai
Erdélyben a protestantismus mellett, — Ferdindndnak o6rokosei
Magyarorszdghban a katholicismus mellett fogtak fegyvert.
Mindkét orszédgrészben f6papok mozgattak és élesztették a fele-
kezeti talbuzgésagot.

Csongrad véarmegye, amint lattuk, politikailag Erdélyhez
csatoltatott; természetes tehat, hogy & reformatié eszméi is
szabad bemenetelt talaltak. De esak akkor, mikor a térok hata-
lom e vidékre is kiterjedt; mikor a kiskort Jénos Zsigmond
nevel6gyamjanak, Frater Gyoérgy pilispoknek befolydsa sziing
félben volt.

Ismerctes tény, hogy Frater Gyorgy, mint kath. piispok,
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minden dron fenn akarta tartani a kath. hit egységét; s a hit-
javité prédikatorokat dddz kegyetlenséggel s a kozépkori barat
fanatismusdval iildozte, s koziilok tobbeket maglydra is vitetett.
Szeged vdros a torok hdéditds el6tt sokat remélt a hatalmas
piispoktél és nagyon fliggott téle, azért nem mert kaput tarni az
evangeliomi hit bajnokainak. Tudjuk, hogy Csongrad varmegye
az 1538-diki nagyvaradi béke éta Frater Gyorgy kormanyzasa
ala keriilt. Nines is nyoma annak, hogy a torok hoéditds kezdete
(1542) el6tt Csongradvarmegyében valamely reformétor tani-
tott volna. Midén Csongrddnak a Duna-Tisza kozé esé f6-
tomege torok hédoltsiggs lett, még akkor is Frater Gyorgytol
fiiggott, és csakis t6le remélt segitséget a torok ellen. Ennél-
fogva a reformatié kovetsi ellen kiadott rendeleteit készsége-
sen teljesitette. Mikor 1543-ban Arad, Bihar, Békés, Csandd,
Csongrdd, Szolnok, Temes és Zarand varmegyék nemesei Pa-
toesi Ferencznél Gyuldn megjelentek, Frater Gyorgy ez alkal-
mat mar arra is felhasznalta, hogy azokat a kath. hitben ergsi-
teni iparkodott; 1545-ben pedig a debreczeni részleges orszdg-
gyiilésen ugyanezen varmegyék kath. tébbségével a XXVI-ik
tvezikkben kimondatta, hogy senki se tlirje meg joszédgan a
lutherdnusokat, s akinek a kinestarté (Frater Gyorgy) vagy a
kapitany ur (Petrovies Péter) megengedi, annak szabad legyen
a lutheranusokat barhol is megfogni és iildézni.*)

Azonban a maglydra vitt lutherdnusok elégetése hidba-
valénak bizonyult, mert 1542 utdn a Tisza, Maros és Kéris
mellékeire mégis csak utat tort a reformatio és ott is diadalmas-
kodott. A véezi és kaloesai egyhazmegyéknek a Duna-Tisza
kozé est részei, Szeged véarosnak 1542-ben tortént behdditdsa
utdn torok kézre jutottak, a hivik péasztor nélkiil maradtak s a
.nyajba — igymond Verdnesis — belopéztak a hitujitdas far-
kasai.“ A torok kormdny tudvalevbleg nem igen avatkozott ke-
resztény alattvaloinak vallasi dolgaiba és a reformatorok a torok
uralom alatt 4116 teriileteken szabadon hirdethették az evange-
liumot. Gyalui Torda Zsigmond 1546 karacsony napjén Eper-
jesrol egyebek kozt mesterének, Melanchton Fiilopnek azt irja,

) Fraknéi Vilmos: Magy. Orsziggyiil. Emlékek. III. 310.
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hogy ,ha a magyarok lestileg szolgdlnak is a toroknek, de lel-
kiik teljes szabadsdgban él, melyet a mi kirdlyunk (Ferdindnd),
ha ezen résznek (t. i. a torok hodoltsignak) hatalméban volna,
tiizzel-vassal akaddlyozna.“') Az alfoldi magyar evangeliomi
egyhdz 1542-t161 1552-ig inkdabb volt a Duna-Tisza kozott s a
Maros és Kéros kizé es6 vidéken -elterjedve, mint Debreczen
koérnyékén, hol az evang. hitet Enyingi II. Térok B4lint fol-
-destr, az elsének unokdja, esak 1557 koriil erGsitette meg;
Nagyvarad reforméldsa pedig esak 1556 koriil tortént.?) A hazai
reformatié hivei kozott Debreczen a vezetés szerepét csak 1550
utan vette at és csak azutan lett az alfoldi magyar reformati6
kozéppontjava. Békés varmegye 1550 koril mar majdnem egé-
szen reformdlt volt. Zarand varmegye teriiletén 60, Arad var-
megyében pedig 20 cvang. egyhdz allott fenn.’) A reformatorok
magaban Csandd piispoki varosbhan is Gj egyhazat és iskolat
alapitottak. Minthogy 1550 koriil Csongrdad varmegye szom-
szédsdgaban mar mindeniitt elterjedt az evang. tan ismerete, és
a régi egyhdzon diadalt aratott; kétségtelen, hogy Csongrad
varmegyébe is beszivirgott, csak hogy még eddig adatok nem
meriiltek fel arra nézve, hogy 1542-t61 1552-ig terjed6 korszak-
‘ban hol keletkezett Csongrad varmegyében protestians gyiile-
kezet.

Kik voltak Csongradvarmegyében a hitjavitds els6 apos-
‘tolai ? :

Elstnek a szegedi sziiletésli Szegedi Kis Istvdin (sziiletett
1505-ben) tiinik fol, aki fiatal éveiben a gyulai és lippai isko-
lakban tanult, azutdn a kiilféldi egyetemeken osszesen mintegy
nyolez évig id6zott. 1540-ben a krakkéi egyetem tandrava lett, s
-4 magyar névnek dicstséget, a wittenbergi egyetemen pedig
magénak tudori rangot szerzett,ahol harom évig tanult, Luther-
rel és Melanchtonnal, a hitjavitds két nagy bajnokdval szemé-

1) Tort. Tar. 1885. évf. 526.

?) Révész Imre: Prot. Figyelmezd 1870. 391. 1872. 536. Balog Fe-
-rencz: A magy. prot. egyhdz tort. részletei. 756—76.

%) Felsorolva. Haan Lajos: Békésmegye hajdana. Réacz Kéroly:
A zarandi egyhazmegye torténete, Marki Sandor: Arad megye monografidja
1. kotet.
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lyes ismeretségben allott, akik 6t kiilonosen kedvelték. Midén
Wittenbergbél eljott, Cruciger Gaspar rectortél hozott bizonyit-
vanyt, aki 1542/43-ban volt rector, e szerint Szegedi bizonyit-
vanya 1543-ban kelhetett, mikor az egyetemet elhagyta. Refor-
matori miikodését sziilévarosaban, Szegeden kezdte, ahol egy-

Szegedi Kis Istvan.

hazat alapitott és iskoldt nyitott. Igy 6 lett volna a hitjavitas
elsé apostola Csongrad-megyében. Azonban Szegeden aligha
tartézkodott tovabb egy évnél; esakhamar megkezdte az evang.
tan terjesztését a Tisza mellékén. Reformatori miikédésének
kiindulé pontja sziil6folde, Szeged volt, melynek kornyékén
folyt le munkds életének legnagyobb része. 1543-t61 1551-ig egy
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nagy koratat tett a Tisza mindkét partjan és Csanddon, Gyu-
lan, Czegléden, Makdn, Temesvdron, Mezd-Turon és Békésen
hirdette az evangeliomi igét. Desericzki piarista Czvittinger
Dé4vid utan indulva azt irja, hogy Szegedi Kis Istvén witten-
bergi egyetemi hallgaté 1554-ben hazatérvén, el6szér Csanddon
tanitott,') hova a polgdrok hivtak meg. A Mohdcsndl elesett
CUsaholi Ferencz csanddi piispok haldla utdn a piispokség javai
Frater Gyorgy ségoranak, a horvat Perusics Gdaspar kezébe
keriiltek, aki egy ideig szintén az evang. tan felé hajlott. A csa-
nadi piispoki lakot és templomokat a megtisztitott valldsnak
hédolé Perusics Gaspar védszarnyai alatt Szegedi Kis Istvan
foglalta el és az evangeliumi hitvallas terjesztésére nyitottisko-
ldban tanitott.?) Azonban Frater Gyorgy rdvette rokondt, vagy
raparancsolt ségordra, hogy a piispoki lakba beiilt reformdtort
Csanddroél tizze el, mire Perusics Szegedit eliildozte Csanadrol,
200 darab konyvét6l megfosztotta s ezenkiviil még durvan meg-
kinozta. Szegedi utdn a csanddi protestdns egyhdz és iskola
megszint.

Ezutan Szegedit 1545 végén Gyuldra hivtak meg az ottani
iskola vezetésére, hol a var kapitdnya és foldesura Patocsi Fe-
rencz nem hédborgatta. ‘A gyulai iskol4t, hol egy évig tanitott
felviragoztatta, ugyhogy a leghiresebb volt azon a vidéken.
Innen 1546-ban baratainak ajanlatdra a czeglédi egyhdz hivta
meg lelkipdsztornak, hol nemesak predikalt, hanem a czeglédi
eléljarék kérelmére tanitotta az iskolaban Melanchton kézhe-
lyeit is. Harmadfél évig volt a czeglédi gyiilekezet papja, ezutdn
egy ideig allomas nélkiil volt, majd 1549-ben egy ideig sziilé-
f6ldén, Szegeden vonta meg magat. Egy alkalommal atment
Makdra, hol Petrovies Péter temesi f6ispan embereivel talalko-
zott, akik értesiilvén, hogy nincsen dlldsa, Petrovies Péternek a
temesviri iskola vezetésére ajanlottak. A rovid életii temesvari
hitkozséget a reformatusok Petrovies védelme alatt alapitottak.
Ezen gyiilekezethez hivta meg Petrovies 1550 koriil Szegedi Kis

1) Hist. Episcop. Dioces. et civitatis Vaciens. 117. 1.
%) Oltvanyi Pal: Csanadi piispoki megye birtokviszonyainak rovid
leirasa. Szeged 1867. 12, 1.
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Istvant, akiitt védnokének oltalma alatt az iskoldban és templom-
ban nagy sikerrel tanitott. De esak 1551. szeptember havaig
miikodott Temesvarott, mert a Petrovicsot a temesi f6ispani
székben kovetd s erds katholikus érzésii Losonczi Istvan a temes-
vari hs, a régi egyhdz hatalmas védelmez6je, Temesvarrél ki-
tizte az evangéliom hirdet6it, velsk Szegedi Kis Istvant is, aki
Lippan keresztiil Mezd-Trra ment. Itt is nagy szeretettel fogad-
tak és 15561-ben rabiztdk az iskola vezetését; de hamarosan .Bé-
késre keriilt papnak és taniténak, honnan 1552 méreziusban
Aldana lippai parancsnok katondi mint foglyot elhurczolték,
de t6lik megszokvén, a Tisza vidékérsl Tolndra koltozott el.
Ezutan még viszontagsdgosabb életet élt s Raczkevi varosban
halt meg kés6 vénségben 1572-ben.?) Szegedi Kis Istvan a hit-
javitdst Luther szellemében inditotta meg, de 1545-t61 kezdve
mar Kélvin tanitdsa szerint kezdett miikodni. -

Szegeden Kis Istvéan eltdvozdsa utén az abadi®) sziiletésii
Abddi Benedek terjesztette az ev. hitvallds elveit, akit 1545-ben
avattak lelkészszé Wittembergben s a szegediek az evangeliumi
tudomdny hirdetése czéljabol lelkipasztorul hivtak meg. Abadi
1545-161 1549-ig?) lelkészkedett Szegeden. Abadi 1546-ban Ibra-
him szegedi pasat a lutheranusok partfogoldsidra megnyerte és
az 6 engedélyével az al-szegedi Matyis-templomnak eczinte-
remét és hajéjat hivei szdmdra elfoglalta, csupdn a szentély
maradt meg a katholikusoknak. Egy ideig kozosen hasznaltak
a templomot, de mar 1546-ban az evangelikusok egészen Kki-
akartik szoritani a katholikusokat a templom birtokabél s a
basatél a templomot maguknak kovetelték. A basa azt ren-
delte, hogy a versengbk egy hitvitdn kiizdjenek meg egymassal
a templom birtokaért. A hitvitdn Eszéki Sebestyén Ferenczrendi
hézfénok mérkézott meg Abddi Benedekkel harom torok kadi

1) V. 6. Skaricza M4té: In vita Segedini Theologiae Sincerae Loci
Communes cz. konyvnek elején. Czvittinger David: Specimen Hung.
Litteraturae. 364—367. Racz Kéaroly: Szeged és a reformatio. Szabad Egy-
hiz 1885. évf. 22. szam. Tovabba 1884. évf. 1. és 3. szdm. Ferenczy Jakab :
Magyar Ir6k élete. 248—249.

?) Ma Ibed Temesmegyében a Maros balpartjan Lipp4atél nyugotra.

%) Récz Kéaroly: Szeged és a reformatié u. o.

15
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és ugyanannyi szegedi polgar birésaga el6tt. Errél a vitarol
1546-ban egy németorszagi ujsdg azt irja, hogy a torok basa
maga hallgatdst parancsolt a baratoknak.t)

Gyalui Torda Zsigmond 1546 deczember 25-én azt irja Me-
lanchtonnak: ,Abddi Benedek szép tudomdanyt és fedhetlen
életii ember, aki ezelétt esztenddvel (1545) ordindltatott Wittem-
bergben. Szegeden, mely a Tisza mellett leggazdagabb és népe-
sebb vdros, mind az iskoldban, mind a templomban a basa el6tt
nagy kedvességgel tanit, annyira, hogy a minap egy disputatio
alkalmdval a basa hallgatdst parancsolt a baratoknak, akiket
ugy néz, mint meg annyi Moériékat és megfenyegette tket, hogy
ha csendesen nem viselik magukat, révid nap a varosbol kihd-
nyatja 6ket.“?)

Abddi Benedek kdnyvnyomtaté mihelyt is allitott Szege-
den. Ember Pal azt irja, hogy kezében volt Meliusz Juhdsz Pé-
ternek az a magyar ,Uj Testamentuma“, amely Szegeden nyom-
tattatott, és amely a szatmari féiskola konyvtardnak elégetése
alkalmaval 1703-ban pusztult el.?) Szabé Kdaroly ezen kényvrél
azt mondja: ,A szegedi 16. szdzadi kényvnyomdéanak ezen egy
munkdn kiviil, melynek ma egyetlen példinydt sem birjuk,
semmi emléke sines.“ ) Hogy e kényv valéban a szegedi nyom-
dabél keriilt ki, azt Hordnyi Elek is igazolja, aki 1778-ban ugy
nyilatkozott: ,Az Gjtestamentom magyar nyelvre forditva és
kiadva, Szegeden MDLXVII. 4° Sajndlni lehet, hogy felette
igen apré betiivel és a szavak gyakori osszehuzasdval latott nap-
vildagot. Egy teljes és sértetlen példdny az én konyvtiramban

') Warhafftige Neue zeitung aus dem ungerlandt vnd Tiirckey ins
deutschlandt geschrieben ... 15646, Akad. M. T. Qu. 308.

#) V. 6. Ordindnsz Konstantin: A Libanus havasi alatt illatozé tit-
kos értelmti rizsa. Szeged 1831. 66 —T71. Szegedi Kilit: Szeged-alsévarosi
fejedelmi templom térténeti vézlata Szeged 1860. 29—34. Tort. Tar 1885.
526. Ordinéinsz és Szegedi Kilit azt mondjik, hogy a hitvitdban Vdsdrhely:
Pdl predikitor disputilt a baratokkal, de Gyalui Torda Zsigmond levelé-
bél kitiinik, hogy maga Abadi vett részt a hitvitiban, amiben a baritok
sarokba zzoritottik, de a basa letorkolta 6ket. Azon kiviil a fenti két ir6
a disputatiot 15645. évre teszi, holott az 1546-ban tértént.

%) Ember P4l: Prot. egyhaz térténete 728, 1.

‘) Régi Magyar Konyvtar 33. 1.
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tartatik.“ Ezen allitis nem czafolja meg Ember P4l szavait, mert
a Horanyi Elek konyvtaraban levé konyv a mdsodik kiadds
lehetett.’) Abadi 1549-ig maradt Szegeden, de a toroksk miatt —
daczéra, hogy partfogoltak 6t, nem remélt biztos és sikeres mii-
kodést, azért Bod Péter szerint Baranyamegyébe koltozott 41.2)

Egyes gazdag foldesurak is buzgélkodtak az evangeliom
terjesztésében, mint a huszita eredetii Nagylaki Jaksicsok, akik
elébb a huszita tanokat terjesztették és ezen hitelveik mellett
egészen a reformatiéig megmaradtak, st Nagylakon templomot
emeltek hitsorsosaiknak. Az aradi kdptalan 1517-ben keresetet
inditott a Jaksiesok ellen, mert Szent-Miklosnak a vizesi hatér-
ban lev6 ‘szobrat kidsattak és kidontotték.?) Kiillonosen Jaksics
Péterné volt erés hive a reformationak. Anna uri asszony nem
kisebb férfiakat fogadott vendégeiil, mint Kopdcsi Istvan, Dévai
Bir6é Matyds, Batizi Andras és Ozorai Imre, a kikt6l elsajatitvan
az evangyeliumi igazsagot 1530-ban a Kéros és Maros kozott levi
joszdagaiban a reformatiot ,promovedltatta.« *) Masik torténetird
aztirja, hogy Jaksics Péter 6zvegye Anna areformata vallasban
igen buzgd, és az ,6 birtokdban vald népeket a Kéros és Maros ko-
z0tt a mennyei viligossdgra nagy szorgalmatossidggal tanittata.“®)
A fentiekb6l kitlinik, hogy Anna urasszony mint foldes tirné
a cujus regio, ejus religio elvénél fogva a maga hitvallasat a
foldjein é16 jobbagyaira is kiotelez6vé tette és mivel egyebek kozt
Csomorkdny falut is birta, azért ott is evangelikus gyiilekezetet
alkotott és a templomot az evangeliomi hit szaméra foglalta le.
Kozvetlen szomszédsigidban Viasarhelyen, Kékté-Raroson és
Rétkopanceson Csdki Pal és Liaszlo partolta a reformatiét. A hé-
bortis id6ben 1560-ban hiitlenség czimén elvesztették Csongrad
varmegyei birtokaikat, és Vdradra vonultak el, hol a ref. egy-
haznak mindvégig buzgé tagjai maradtak. Még Mégoesi Gaspar
Csongrad varmegyei birtokosrél és gyulai fékapitanyrol is tudva

1) Récz Kéroly: i. m. Szabad egyhéz. 1886. évf. 8. szam.

*) Rdcz Karoly : i. m. Szabad Egyhaz 1885, évf. 22. szdm.

%) Marki Sandor: i. m. I. 594, 591.

%) Szatmérnémeti M4t6: A négy evangelista szerint valé Dominika.
Az cl§ljaré beszédben. ’

%) Tolnai F. Istvin: Kalauz 561. 1.

156*
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van, hogy buzgé és erds protestans volt; szdmos joszdgai kozt
Algyé, Apor, Fdabidn Sebestyén, Gorzsa, Mdgocs, Ujvdros és Virds-
Kutas falvakat is birta és mint szamos protestans foldesuar, bi-
zonydara § is rakényszeritette hitét jobbagyaira és igy Csongrad-
megyében is a felvildgosultabb nemesi csalddok és értelmesebh
varosi polgarok egyengették areformatié utait. Els6 neje Patéesi
Anna kétségen kiviil szintén sokat tett jobbagyainak evangeliomi
nevelésében.

A varmegye és vidékének legnagyobb varosai, Szeged, V-
sdrhely, Szentes, és Mako lakossdga nagyobbara protestans volt.

Szeged, amint 1attuk, Szegedi Kis Istvan dltal ismerte meg
a reformatiot. A XV szdzad végén kiilon ref. lelkipasztora is
voltl) A fent idézett német ujsdg 1546-rél, tobbek kozott ezt
irja: ,,Van Magyarorszagon egy varos, Szeged nevezetii, hol egy
torok pasa az Ur, ki az evangelium szolgéit védelmezi a papistdk
er6szakoskodasa és dithe ellen.* A kath. papsdgot ezen eretnek-
pusztitd miikddésében er6sen timogatta a varos birdja Téth
Mihaly, ki a torok iranti ellenszenvét atvitte a torsk altal oltal-
mazott protestantismusra is. Mikor azon térte a fejét, miként
lehetne sziildvarosat a torok igaja alol felszabaditani, egyuttal a
protestansok kiirtasarél is gondoskodott. Tudta, hogy ezzel Fra-
ter Gyorgynek és Ferdindnd kirdlynak kedves dolgot fog mi-
velni. Mert hiszen ezek a toroktsl visszahéditott vidéken min-
deniitt iildozték a protestansokat. Kivansdgukra Losonczy Istvan
Temesvarr6l ; mas vezérei Csanddrél és Makorodl; Castaldo Lip-
parél {izték ki a lutheranusokat; templomaikat és iskoldikat
pedig lefoglaltdk. Most tehat Szegedet is meg akartdk tisztitani
a hitjavitds ,ragalyatol.«

Té6th Mihaly szivbél gytilolte a szegedi lutheranusokat S
amig a f6biréi széken iilt, a varosbél er6hatalommal kergette
ki 6ket.

»ozegedot Toth Mihaly hajdukkal megvevé — irja Székely
Istvan — de az Uristen nem tartd sok ideig kot benne; mert
az Isten igéjének hirdetjét kifizé onnan, kit az térok nem bén-
tott.“ %) A buzgd protestins Tinddi ezt igy énekelte meg:

1) Bartholomeides J. Memoria Ungarorum 87, 1.
) Krémika ez vilagnak jelds dolgairél, 64. 1.
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»Nagy Isten igéjét ¢k bizon nem vevék,
Jambor prédikatort varosbol kikildék !“ *)

Mikor 1552-ben Szeged megvételét Toth Mihdly terve sze-
rint czélba vették, és a fébiré szabad hajdai betortek a varosba,
a protenstans lakosoknak hézait mind kiraboltdk; ellenben a
katholikusokét megkimélték. Aldana spanyol hadvezér oly
figyelmes volt a szegedi katholikusok irdnt, hogy a torék boszuja
elél Ferdindand uralma alatt 4ll6 mas varosokba koltoztette ki
6ket. Mintha elére érezte volna, hogy a varosnak torok részrél
vald folmentése esetén veszedelem fogja Gket érni.

Valéban tgy is lett. Mert mikor a T6th Mihaly altal kiiil-
dozott lutheranusok visszatértek a varosba, panaszra fakadtak.
A szegedi pasa nem annyira rabldsuk miatt, mint inkdbb a
Té6th Mihdly tdmadasaban valé részesség miatt bortonbe vetette
az al-szegedi baratok némely tagjait, és -allitélag meg is kinoz-
tatta 6ket. Majd ugyanazon évi aug. 16-dn négy szerzetesnek,
u. m, Szegedi Tamas gyulai hdzfénoknek, Szathmary Ldszlé és
Lippai Bertalan szerzeteseknek, tovabbd Ujlaky Ferencz laikus-
nak fejét vétette.?)

Minthogy Szeged folmentése utin az egész Csongrad var-
megye a torok hatalom alé keriilt, a protestantismusra békessé-
gesebb 1d6k kovetkeztek. Legaldbb a kath. klerus nem tildozte
oly er6vel, mint eddig, egész 1. Lipét koraig, amikor a torok ki-
tizetése utan ismét rendszeres iildozés kovetkeztében majdnem
egészen kipusztult. Legtobb szivéssigot tanusitott Hodmez6va-
sarhely és Szentes, hol a reformdlt vallds hivei minden iildo-
zés daczdra hivek maradtak vallasukhoz. Papjaik a Maros és
Korosmenti tdrsaikkal egyiitt mar 1549-ben zsinatra gy(ltek
ossze Tornyédn a Jaksicsok &sifészkében, hol korszerti hatdroza-
tokat hoztak a lelkipdsztorok hivataloskodaséara, erkoleseire és
ruhdzatara vonatkozolag.’) Févédelmezdjiik Petrovies Péter te-
mesi varkorméanyzo, — mdr ekkor erts kdlvinista — volt, kinek
hatésaga ala tartozott e vidék.

1 Tinédi: i. m. 113—114. o.
%) Ordinansz, 85, 1.
%) Lampe, 95. 1.
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Kézvetlen utédja Losonczi Istvdn mar azzal kedveskedett
a kath. papoknak, hogy Szegedi Kis Istvant eltzte Temesvarrél.

1568-ben megalakalt a makéi ref. senioratus, mely aldirta
a helv. hitvallast. Vidékiinkrsl a kovetkezt gyiilekezetek tartoz-
tak a makoi, vagy koros-maroskozi tractushoz : Vasarhely, Mind-
szent, Batida, Szentes, Algy6, Bold és Kiralysag, A torok-tatar
azonban iszonyu pusztitdst tett; ugy hogy a makéi ref. esperes-
ség is megsziint. Utébb az tgynevezett alfoldi tractus kelet-
kezett ; mely 1635-ben a varadi zsinaton ketté szakittatott, s egy-
nek ismét Mako lett a kozpontja.

Mindaz altal Vasarhely erds versenytirsa maradt Makonak.
Lelkészeinek kitlingsége sok éven 4t az esperesség székhelyéveé
tette, Ggy, hogy az egész esperességet csongrdadinak vagy vdsdr-
helyinek nevezték. ') Losonezi Istvan elébb szentesi, majd mez6-
véasarhelyi lelkész 1647-ben lett esperessé; Biikkosi Istvan
1667—1675. Tyukodi Jénos 1679—81? Ujlaki Lérincz 1685.
Szalontai Istvéan 1689—1702. Ezeken kiviil, mint rendes vasar-
helyi lelkészek el6fordulnak : Eger Benedek 1569. Kabai Jénos
1667. Fejérvary Janos 1685, Margitai Istvan 1711.

Szentesen a ref. templomot a tatarok égették fel, akik elél a
lakossag Kurcza vizén tal Szent-Tlondra koltozott, Biikkosi Ist-
véan lelkészével egyiitt. De isteni tiszteletre onnan is Szentesre
jartak at. Ugyancsak a torok vilagban tortént, hogy a szentesiek
Boldre és Csongradra menekiiltek lelkészeikkel egyiitt; onnét
csak a torok hatalom megtorése utdn tértek vissza.?) Lelkészeik
kozill a kovetkezéknek neveit ismerjitk : Gerendasi Balazs, aki
a nagyvaradi zsinaton 1569-ben Ddavid Ferencz unitdrius pap
ellenében a szent haromsagrol sz616 tant erélyesen védelmezte :
Losoneczi Istvan 1657, Laskéi Lérinez 1677.

Reformatusok laktak még Algyén, Batiddn, Boldén és
Mindszenten is. Azonban a tobbségben levd katholikusok lelké-
szei minden eszkozt felhasznaltak arra, hogy a népet visszakény-
szeritsék a sajat egyhdzukba. A szegedi jezsuitik és az ott laké
pispokhelyettes oly nagy tlizzel folytattik a vallasi iildozést,

1) Borovszky : Csanadvarm. Tort, 305. L
%) Szentesi ref. eccles. Historidja a szentesi cv. ref. egyh. levélt.
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hogy azt a béesi korokben is j6l ismert Badeni Lajos herczeg
is megsokalta; s err6l 1691. évi julius 19-én Félegyhazarél,
hol akkor hadiszéllasa volt, az udvari haditandcsnak is jelen-
tést tett.!)

Az akkori ecsanddi piispok Dolny Istvan felhasznalta a be-
kovetkezett zavaros politikai viszonyokat s erélyesen hozza la-
tott a katholicismus uj életre val6 ébresztéséhez. Mindenek el&tt
a torok uralma alatt elvesztett piispoki javak visszaszerzésére
torekedett. A kirdly szivesen segitette 6t és felhatalmazta arra
is, hogy a piispokségéhez tartozo varosokat, falvakat és pusztakat
minden varmegyében, tehat Csongradban is sszeirathassa és
elfoglalhassa. 1702-ben a Szegeden miikodott ujszerzeményi bi-
zottsde megengedte neki az dsszeirott helyeken vald tizedszedést.

Csongradvarmegyében a kivetkezé helyek voltak ossze-
irva: Szeged, ahol a piispok szdmdra allandé lakhely és székes
templomal addig is, mig az aj folépiil, a Domér6l nevezett varosi
templom adatottat, — a Vdasarhely koriil fekvé pusztak Csomor-
kany, Mdgoces, Batida, Samson és Kutas; tovabbéd Szt.-Gyorgy,
Ujvaros, Bokény, Téviskes.

Azonban jott a Rakéezy-forradalom és azzal a folyamatba
vett intézkedések egyiddre elhalasztattak ; de a forradalom utdn
gr. Nadasdy Ldszlo plispok nagy erélyt fejtett ki a kath. egyhaz
hatalmanak visszaszerzésében.

) Hofkriegsrath Protoc. Exped. 169]. julius hé 228. sz. 419. 1.



VI

Birtokviszonyok; kirdlyi és fejedelmi adomanyozasok. Elgkeld
nemesi csalddok. — Kdptalani és szegedi birtokok. —
Jobbégyok és urbéri szolgdltatasok.

Ha Csongrad viarmegyének azon birtokos nemességet, mely
a tatarjardstol a torok hoditds kordig terjeds idében élt, ossze-
hasonlitjuk a torok uralom alatti nemességgel: lényeges valto-
zasokat fogunk észrevenni.

Az egykor hires Szeri Pésafi, Szentemagocsi, Dorosmai,
Garai, Hunyadi, Csaki, Kdtai, Orszagh, Banfi, Maréti, Gyéi, Hé-
kedi, Martonosi stb. esalddok letiintek a cselekvés szinpadarol
és helyliket egészen mas csaladok foglaltik el. A mohdcsi vész
és az azt kovetd ellenkirdlyok harczai, melyekben sok nemes
elhullott, nagy valtozéast idéztek el6. A birtokvaltozdsok ijeszt6
médon gyakoriakks lettek ; mert az egyméassal harczol6 kirdlyok
témeges birtokot koboztak és adomanyoztak el. De sem az el-
kobzés, sem az adomany nem volt tartés; mert az illets fejedel-
mek uralma sem tartott sokdig. Egy-egy szerencsétlen iitkozet
' oriasi valtozdsokat idézett el a birtokos osztdlyban. Tudjuk,
hogy Cserni Ivan a magyar nemesekt6l elszedett birtokokat az
6 raczai kozott osztotta el; s a torok hoditék sem voltak kimé-
letesebbek.

Ily viszonyok mellett a Csongrad viarmegyei birtokos ne-
messég nagy része itt hagyta birtokait és 6si okményaival egytitt
a felvidékre koltozott, vagy kisérte partjanak fejedelmét a hd-
boru esélyei szerint.

De azért nem hagytak egészen gazdatlanul. Egy-egy gaz-
dasagi tisztvisel§, vagy kis birtokkal rendelkezé nemes mindig
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maradt itt, akiaz utan kénytelen volt megalkudni a tényleges vi-
szonyokkal.

Altalaban a torok hodoltsag.korabeli birtokviszonyok meg-
értéséhez sziikkséges tudnunk, hogy ambar Janos és Ferdinand
kiralyok rendezték egymdas kozott a birtokadomdnyozési jogot,
késtébbi id6kben az erdélyi fejedelmek adomdnyozdsa Csongrad
varmegyében is més értelemmel birt, mint a magyar kiralyoké.
Ez utébbiaké voltaképen nem volt mas, mint puszta jogfentar-
tas. Amazoké gyakorlatilag is valésithaté volt. Minden hédité
katonatisztei kozott osztotta el a gazdatlan birtokokat.

Azok, akik a magyar kiralyoktél nyertek adomdnyokat,
allandé. és é16 tiltakozast képeztek a torok bitorlas ellen, s egy-
uttal az erdélyi fejedelmek rendelkezései ellen is. A Csongrad
varmegyei birtokosok kozott igen sokat fogunk talalni olyat,
akik hii szolgalataik fejében Ferdinand kiralytél nyerték birto-
kaikat, és ha tényleg nem is tarthattdk meg azokat, tulajdoni
jogaikrél még sem mondottak le. Ilyenek voltak a Magocsiak,
Wiczmandiak, Zayak és Lisztyek.

Az erdélyi fejedelmek mar a béesi béke utin (1606) kezdtek
rendelkezni a esongradi egyes birtokok felett.

Vitéz katondikat azzal jutalmaztik legméltébban, ha az
elhagyott pusztikat és falvakat nekik adoméanyozték, vagy — ha
azok birtokdban valaki héborgatta, a tdmadék ellen megvé-
delmezték.

Tudjuk példaul, hogy Bathori Gabor fejedelem 1612-ben
védelembe vette Moricz Martonnak 6tvenesi, mégoesi, algy6i,
déezi, serkédi, baboczkai, sovényhdzi, esépai, mindszenti, apori,
fabian-sebestyéni és szt.-gyorgyi birtokait, — melyektél aztan
1621-ben Bethlen Gébor, hiitlenség miatt, megfosztotta. Termé-
szetesen azért, hogy més hivebb emberének adomanyozhassa.!)
1624-ben a Szeged melletti Téapét Sz6lési Mihaly és Torok Pal
lovas katondaknak adta.?)

A Rékoeziak korabél alig fordul elé fejedelmi adoményo-
zds; de a nddorok rendszerint szintén foldekkel jutalmaztak
katondikat. Tudjuk példdul, hogy Eszterhdzi Miklés nddor

1) Nemz. Muz. 2201. lat.
%) Gyulafehérvar kapt. 1l.
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1642-ben Olasz Janos szendr6i kapitdnynak adomdnyozta a
Csandd varmegyei Igds — és a csongradvarmegyei Fejéregyhaz
pusztdkat.’) 1650-ben Wesselényi nddor Petrovies Pdl és Pap
Janos katondknak adja Szt. Albert, Szt. Erzsébet, Olved, Rarés
és Csika nevii birtokokat. 1655-ben pedig Basti Janosnak adja a
csongradvarmegyei Tés, Egyhdztelek, Oroshaza, Fecskés és
Csomorkany nevii pusztarészeket;?) és Hatvani Andrdsnak a
Viasarhely és Martély szomszédsagaban fekvé Széd pusztat,
Széki Péterrsl pedig azt olvassuk, hogy 1658-ban Csongrad va-
rosaban, Vasarhelyen, Kortvélyesen és Felgyén levd részbirto-
kainak elfoglaldsa ellen tiltakozik.®)

Ezek a példak is azt mutatjak, hogy ambar a magyar kira-
Iyok fentartottak jogaikat a csongradvarmegyei birtokok ado-
manyozasahoz, az erdélyi fejedelmek tényleg mégis tobbet tud-
tak adomdanyozni. Adéasvevések, orokosodések, zalogbaaddsok
folyvast torténnek. A legvagyonosabb csalddok mindig megta-
laltak a modjat annak, hogy egyes részbirtokaik az ellenparthoz
tartozo6 rokonaik segitségével megmaradjanak. Innét van, hogy
Csongradviarmegyének aranylag igen nagy szdamu birtokos ne-
messége volt.

Az ugynevezett nagybirtokosok kozott elsé helyen allott a
Martonosi Postényi csaldd, melynek utolsé két sarja Andras és
Jénos 6ridsi birtokot hagytak hatra. Ovékeé volt a Heves-, Kiilsé-
Szolnok- és Nogradvarmegyékben létez6 nagy uradalmakon ki-
viil Csongradvarmegyében : Martonos, mint a esaldd 6si' fészke
fényes nagy kastélylyal, — tovabba Gyékénytd, Bold és Cson-
grdd varosa; azonkivil Vdsdrhely, Rarés és-Koppancs birtok-
részekkel egyiitt; Tomorkény, Szentgyorgy varosok, (oppida) és
Szer egészben ; felgydi, szentesi, kerekegyhdzi (masként dogegy-
hézi), bokényi, ellési, mdmar és szelevényi birtokrészek, minden
tartozékaikkal egyiitt. Ovéké volt Bala-Szt.-Miklds fele, a szent-
tamdsi, nagy és Kkis podi, tenydi és algydi birtokrészek.

A Postyéni csalad kihaltdval (1558) e birtokok torvényes oro-
kosok hidnydban, a korondra széallottak, s azokat 1559-ben Fer-

) Liber donat. Palatin. 1V. 215,
?) Gr. Karolyi levélt. 3) U. o.
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dinand kirdly a hozzd hiiséges hdarom mds emberének adomé-
nyozta; jelesiil Csomori Zay Ferencznek, Liszthy Janosnak és
Wicemdndi Matydsnak, még pedig akképen, hogy az illets bir-
tokok fele Zay Ferenczé és torvényes utédaié, — mésik fele pe-
dig két egyenl6 részben Lisztyé és Wiczmandié, illetéleg roko-
seiké legyen. A birtokba vétel 1560-ban tortént, kiralyi kikiildott
és torvényes tanuk jelenlétében.')

Zay Ferencz kirdlyi tandcsos és kapitany volt, aki iigyes-
sége folytan kiilonféle kikiildetésekben tett Ferdindnd kirdlynak
jelentékeny szolgdlatokat. Liszthy Janos a kirdly titkarja, aki a
red bizott tigyekben kivalé hiiséget, szorgalmat és erélyt tanu-
sitott. Wiczméndy pedig mint zempléni féispan és homonnai
Drugeth Miklés gondnoka, érdemelte ki a kiraly kegyét. Mind-
hérman, mint csongradi uj birtokosok, azon voltak, hogy javai-
kat minél jobban kihaszndlhassdk. De ebben megakadalyozta
Oket a haborG. Zayrol tudjuk, hogy 1590-ben zdlogba vette
Szentlérinezy Janosnak tékei, bokényi, szelevényi, kortvélyesi,
ellési és szeri birtokrészeit 5000 frtért. Wiczmandy Kristéf pedig
1611-ben megbizta Kéros Lukdesot, hogy csongradvarmegyei
birtokait kezelje; jobbagyait pedig fejvesztés mellett kotelezi
engedelmességre.?)

Birtokra nézve szegényebb, de befolyasra nézve hatalma-
sabb volt a Mdgocsy csalad, mely 1515 6ta volt birtokos Cson-
gradvarmegyében. Uldszlo kirdly ugyanis nemes Mégocsy Por-
koldb Mértonnak és térvényes utédainak, a gyulai var akkori
alkapitinyanak adoményozta Algyét, Fabian-Sebestyént, mely
akkor Békéshez, — tovabbda Ddezot és Magoesot, mely utébbi
Csanddhoz tartozott. Martonnak gyermekei: Ferencz, Andrds,
Gdspdr és Magdolna megtartottak rész birtokaikat; s6t néme-
lyek még gyarapitottak is azokat. Miksa kiraly 1571-ben Mecs-
key Ferenecz és Parlaghy Ldsz16-magtalan elhaldsa utdn Mégocsy
Andrasnak és Gésparnak s ezek orokoseinek adomdnyozta Ser-
kédet, Kortvélyest és Szernek egy részét. Ez utébbiért Ujhdzy

Y Orsz. levéltar. Zay Ferenczre nézve, v. 6. Thalléczy miivét.
2y Oserghé G. A buthkai Wiczmandi csaldd. Turul. 1893 évf. 148—
149. 1, ahol a Postényi csalad helyett hibisan Vezsenyi csalad emlittetik.
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Lérinez pert inditott ellenok, amiért a Magocsiak Miksa kirdly
oltalmahoz fordultak. Gaspar, a gyulai és egri varak hires kapi-
tanya, Heves- és Kiils6-Szolnok, Bereg- és Tolnavarmegyék
féispdnja, Munkédcesnak ura, 1579-ben halt meg. Ferenczezel
1611-ben nov. 21-én kihalt a esalddnak férfi 4ga.?)

Idék folytaval ezeknek birtokai részint elosztattak, vagy
eladattak, részint pedig a leAnyagi rokonsag altal szaporittattak
is. Igy példdul tudjuk, hogy Béathori Gabor erdélyi fejedelem
1612-ben Mégocsy Dorottya unokdjanak, Sévényhdazy Moricz
Mdrtonnak adoméanyozta Mdgocesot, Algy6t, Sovényhdazat, Csé-
pat, Mindszentet és Fabian-Sebestyént. Ellenben Magocsy Mag-
dolndnak dédunokéja Kdtay Ferencz 1668-ban mint agglegény
eladta Mindszentet, Serkédet és Algy6t; tovabbd Décz, Sovény-
héza, Csépa, Pokahdza, Kortvélyes és Szent-Andrds nevii pusz-
takat, Pusztaszernek 6t illet6 részét és Fabian Sebestyént b. Keg-
levies Miklésnak, 10,000 frtért.?) "

A Mégocsiakkal rokonsédgban allott a Szegi vagy Szegvari
Doczi esaldd, mely mér a mohdcsi vész el6tt is szerepelt.

A esaldd vagyonossigénak tulajdonképeni megalapitja
Déezi Mihaly volt, kit Hunyadi Janos 1441-ben temesi alispannda
tett. Harom fia maradt: Ldészl6, a kés6bbi szorényi ban, Péter
temesi f6ispan, és Imre, ki elébb udvari vitéz, majd pedig
harami ban lett. Mindhdrman lényegesen szaporitottdk va-
gyonukat.

Ezek koziil Péternek utédai keriiltek Csongradba. () maga
1478-ban zélogba vette Gaji Horvat Gergelyt6l Vasirhelyt, Tom-
pat és Rardst. Négy lednyan kiviil még két fia volt: Jdnos és
Miklos.

Jénos, kinek Donattornya nevii falujat 1514-ben a Dozsé-
hoz pértolt nép megrohanta, és aki 1534-ben Gritti bukasakor
oly szomoru véget ért, megszerezte Szeget (Szegvart) s ott kas-
télyt épitett magdnak. 1517-ben Gyulai Laszlétol 1500 forintért
megszerezte ennek esongradvarmegyei birtokait, Szert, Déeczot,
Kortvélyest, Mamat, T¢két, Bokényt, Szelevényt és Ellés-Mo-

1) Tort Tar IV. 75. 1. Sdrosp, Krénika.
%) Hornyik, Pusztaszer 118. 1.
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nostort. Kiillomben gardzda természetii ember volt. 1521-ben
példaul sajat szentesi és szegi emberei 4ltal két nagy hordé bort
vitetett Donattornyara, s azt a nyulszigeti apaczak sérelmére ki-
mérette. Maskor ugyanott egy arpakazlat szekerekre rakatott és
szegvari birtokdra vitetett el. Egy mas alkalommal Huszér Mi-
hialy dondttornyai jobbdgynak 14 kas méhét vitette el s beléle
a maga részére méhsort készittetett. Végre egyszer Kiralysagrol
két okrot hajtatott el. Széval, 6rokos harezban dllott szomszé-
daival. — Oecscsének Miklosnak elsé neje Magoesi ledny volt,
akinek szintén voltak részbirtokai Anydason, Szeren és Kortvé-
lyesen ; masodik neje Jaksics Erzsébet. Doczi Miklés szentesi
részbirtokos is volt. Gyermekei: Ilona, Gergely és Kelemen
kénytelenek voltak uj donatiét kérni, mivel a régi elveszett.
Birtdk még Csomorkdny, Tétkutas és Samson egy részét. ') Do-
czi Mihaly 1561-ben Szegvart birta.

A Jakabhdzy, mésként Eotvos csalad szintén nagy tekin-
télynek orvendett. Jakabhédzy Miklés mar a XVI. szdzad elején
birta Felgy6 helységét ; *) 1561-ben Mihalynak Felgy6n 12, Ellé-
sen 3, Bokényben 1 portdja volt. ®) 1596-ban Jakabhdzy Kata és
Petronia megbizo levelet tesznek le az egri kaptalanndl Ratkay
Andris részére Mama, Ellés, Bokény, Gy és Pusztaszerre nézve
1641-ben m4j. 29-én a Fiileken tartott megyei gyiilésen olvastak
fel a nadori adoménylevelet, mely szerint Jakabhdzy Géaspar és
Voxies Horvath Istvan Ellés és Szer pusztdit kapjak. 1643-ban
pedig 6zv. Fay Istvdnné tiltakozik az ellen, hogy Voxits
Horvath Istvan és Jakabhdzy Géspar elfoglaljak Toke,
Ellés, Bokény, Szelevény, Kortvélyes és Szer birtokrészeit.*)
Ugy latszik, hogy két Jakabhdzy csaldd volt Csongradban és
Nogradban ; mert 1648-ban kettének tagjai kozott tortént egyes-
ség, egyrészr6l Mihdly, Istvan, Jdnos és Gaspér, masrészrél pe-
dig Istvan, Janos és Sara kozott, Ellés és Szer birtokokra nézve.
Ugyanis Komjati Abrahdm ozvegye Foldvary Kata lemondott
ezen birtokair6l a Jakabhazyak részére.

1) Tort. Adattar 1871, 374., 376—423. 1.
?) Hazai okm. V, 402, L.

%) Tort. Adattar 1871, 376.

*) Pestm. levéltar.
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A kovetkez6 évben megosztottak birtokaikat és jobbigyai-
kat ekképpen: Jakabhazy Sara, Budai Bornemisza Bolgdr Da-
niel nejének Bokényben akiovetkez jobbdgyok jutottak : Fekete
Dudak, Kiss Obrad, Sdrga Szerdan, Fekete Vilké. Ellésen : Sza-
bados Jénds, Kosze Jonds, Kengyeli Broddn, Babics Irincza és
Kis Miska. Mama és Pusztaszer harmad része, minden jovedel-
mekkel egyiitt szintén az 6vé. .

Jakabhdazy Mihdly, Janos, Istvan és Géspar kezében maradt
Bokényben : Boldizsar Bora, Kiss Janké, Bolgar Sztoja, Hosszu
Liaszl6, Pasztor Gyorgy, Sarga Mihaly és a masik Fekete Vilko.
Lllésen pedig Racz Dome, Bosnyak Sztdja, Bosies Andrds, Bal-
gar Ferencz, Puskds Vilké, Hosszu Janké, Hosszu Vilko, Ta-
risznya szakallu Jénds és Hergott Sztdja.

Kimondottdak, hogy azon esetben, ha e csalad valamely
tagja elhal, annak joszdgrésze a ‘estvérekre szilljon; — ha
pedig azok ,elfogyndnak“, akkor azon dgon 1év6 régibb atya-
fiakra. Minthogy pedig a tapasztalds arrél gy6zte meg oket,
hogy a péroskodés veszedelmes, kimondottak azt is, hogy a netan
tdmaszthaté porsk ellen egyakarattal fogjik egyméast oltalmazni.
Hogyha pedig — ugymond — valamely fél ezen végzésiinket
részben vagy egészben violdlnd és meg nem tartand: azon eset-
ben az illet6 fél mindig két-kétszaz forinton convincéltassék. ..
Ennek két része a megéllé félé, harmad része pedig a biraké
legyen.') Ugy latszik, hogy a hdboras idékben a birtokok egy
részét elvesztették, mert 1655-ben 0jabb kir. adomanyt kértek
és kaptak. A kir. ember megbizatott, hogy az illeté birtokokat
adja 4t a Jakabhdzy esalddnak, ,amennyiben az a térokt6l valo
rettegés miatt lehetséges...“ Ha pedig az 4taddsnak valaki
ellentmondana, az felhivassék, miszerint jogat a kir. kuria el6tt
igazolja. ?)

Ugylatszik Dénes Gydrgy nemesak ellentmondott, hanem
tényleg erdszakkal is élt,amennyiben Jakabhdzy Janost, aki a szé-
esényi var kapitinya volt, elfogta, megkotoztette, birtokait pedig
elfoglalta, amiért aztdén Wesselényi Ferencz nador perbe is idézte.

1) Nogradvarmegyei levéltar,
) Egri képtal. levéltar.
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Volt még egy mésik ellentmondé is. Ugyanis 1658-ban Bdbai
Zsigmond a nadort6l uj adoménylevelet kért Bokény, Ellés,
Méma, Fels6-Szer, Anyds és tobb ezekhez tartozé joszdgokra
nézve, mivel neki — ugymond — ezekre ,pura statutiéja van.“
Jakabhdzy védelmezte jogait ; hivatkozott III. Ferdinand kiraly
adomanylevelére, de miel6tt az tigy eldontetett volna, meghalt
és a nador Babai Zsigmondnak adta a birtokot.

Az indokok kozott felhozatott, hogy a Jakabhazyak ado-
méanylevele ezen zaradékkal van ellatva: ,salvo jure alieno,“ —
tehat nem volt feltétlen. Felhozatott az is, hogy a név sem egé-
szen bizonyos, mert Jakabhdzy Janos masképpen Eotvos Janos-
nak neveztetik. Babai Zsigmond pedig azt allitja, hogy az ado-
many 6t ,jure successionis® illeti meg. A nador ily kériilmények
kozott a varmegyét6l kért bévebb informatiot. *)

Az eredmény ismeretlen; de azt tudjuk, hogy 1669-ben
Jakabhéazy Mihély és Olasz Pal, Jakabhézy Panna és Erzsébet
még védekeztek az ellen, hogy birtokaikat a szomszédok hasz-
nalhassak.

Kisebb-nagyobb birtokaik voltak még ez id6ben Csongrad-
ban a kiovetkez6 nemeseknek :

Bak Gyorgynek 1561-ben részbirtoka Gorsan. ?)

Balassa Balintnak Réti-Kopéneson és Batidédn. Ez azonban
1682-ben 50 magyar forintban elzélogositotta birtokét Kincses
Andrés nevii vasarhelyi lakosnak. Bereczky Andrasnak Fabidn-
Sebestyénen. %)

Bdsty Janosnak Fecskésen és Csomorkdnyon volt; Bend
Péternek Vdsarhelyen ; Bercsényi Imrének és Miklésnak Vasar-
helyen.

Hogy miként jutott a Bercsényi csaldad e birtokhoz, azt
egész biztossdggal megmondani alig lehetne. Akkori idében di-
vatban volt az er8szakos foglalds is. Valészinii, hogy Beresényi
Imre is ezt tette; legaldbb kiovetkeztethetjiik abbél, hogy a va-
sarhelyiek 1617-ben er6sen tiltakoztak ellene, mint aki ,mod

1y Datum Cassoviae die 23. oktrobris. 1664.
2) Tort. Adattar 1871. 374
3) Haan, Békésm. 172.
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nélkiil“ akarja 6ket birtokba venni. Beresényi Imre felesége Lu-
gosi Borbala révén kovetelte, hogy a vasarhelyiek el6tte fejet
hajtsanak. ') Az el6tt Nyari Pal egri f6kapitany is birtokos volt
Viasarhelyen, kinek neje Vardai Kata eleserélte Lugasi Janosnak
szabolesmegyei Mada falujaért. Lednya val6sziniien menyasz-
szonyi hozoményképpen adta tehat Vasarhelyt férjének Ber-
csényi Imrének. De a vdsdrhelyiek nem akartdk 6t uroknak el-
ismerni mindaddig, amig uj adomdnylevelet nem szerzett maga-
nak a kirdlytél. Igy aztan kibékiiltek a féldesurokkal, akinek
utédai, kiilongsen a hiressé valt Beresényi Miklés kegyesen
béantak velok.

Voltak még birtokaik :

Berényi Péternek Sovényhdzin. Boka Imre 6zvegyének
Szt.-Kiralyon.

Csdky Lészl6 6zvegyének Vasarhelyen. Csamady Istvannak
és Anndnak Csomorkdnyon.

Farkas Janosnak Batidan és Gorzséan ;3) Farki Tamasnak
Farkon;*) Feledi Eustdchnak Vésarhelyen; Forray Tamdsnak
Szentesen ; Fenes Jénosnak Témorkényen.?)

Gydlai Istvan, Janos és Péter Gydldn birtak; csala’tdjuk
kihalt a XVIIL szazad elején.

Gyorfi Janosnak, mint Méczar Helén orokosének 1631-ben
Ellésen, Szelevényen, Pétermonostoron, Palmonostoron, Méricz-
gatjan, Szeren, Anyason, Mdamadn, Bﬁkényen, Tokén, Szeghen,
Kértvélyesen, Boldon, Szent-Andrdson, Sz6ll6son, Szentesen,
Sdregyhdzan, Magocson, Ketleboezon, Méatyusegyhdzan, Voros-
egyhdazén, Tomorkényen és Szentgyorgyon. ¢)

Groczay vagy Krucsay Palnak Farkon és Kovazdon, )
Gyulai Gdl Istvannak 1556-ban Apor és Mindszent falvakat
kapta Ferdindnd kiralytol.

1) Kamarai levéltar.

?) Liber Roagius VIIIL 621.

3) Tort. Adattar 1871.

*) Anjoukori Okménytar II. 327. 1.
°) Hornyik, Pusztaszer 132, 1.

) Egri képtal. bizonyitvinya 1631.
7) Tort. Adattdr 1871.
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Hatvani Gyorgynek és Janosnak 1555-ben Csongridon,!)
Horvdth Sandornak 1561-ben Cséfan. *)

Jaksics (Nagylaki) Martonnak 1552-ben Csomorkényon,
mely mint varos emlittetik.?) Jakus Janos és Andrasnak Cso-
morkanyon és Fecskésen. ¢)

Kdlmdn Kristéfnak 1560-ban Batiddn;®) Kamocsay
Gyorgynek Bokényben Ellésen, Szelevényen és Kortvélyesen ;
Keglevich Miklosnak Serkében ; Kende Péternek Rétkopancson ;
Kenderessy Lérincznak Teésen; Kovdcs Gyoérgynek Sovényha-
zan, Gasparnak pedig Batiddn és Gorsén ; Kozdr Benedek 6zve-
gyének Visarhelyen;®) Kutasé Imrének Hékéden;’) Kiss (Ba-
tidai) Ambrusnak Szt.-T.dszlén ;®) Kulcsdr Mihaly o6zvegyének
Szantén.

Losonczi Zsigmond és Liosonezy Déavid 6zvegyének 1561-ben
Viasarhelyen; Lassdnti Janosnak Szeren; Lugossy Janosnak,
akinek Borbala nevii leAnya Beresényi Imréné lett, 1612—25.
Visarhelyen.?) ,

Maks (Makoéfalvi) Laszlonak Férgeden; ) Mecskey Gés-
parnak 1561-ben Bokényen, Ellésen, Szelevényen és Szentesen ;
Mecskey Ferencznek pedig Szeren, Serkéden és Kortvélyesen ; ')
Mdczdr Helén, kinek nagykiterjedésii birtokait a Gyorfi csald-
doknél szamlaltuk' elé; Moricz (Sovényhazi) Péternek és Li6-
rineznek 1562. Sovényhazan, Baldzsnak pedig Szelevényen ;'2)
Kés6bb 1612-ben Moéricz Marton, mint Magéesi Dorottya uno-
k4ja kapta a mar fentebb emlitett birtokokat, melyeknek védel-
mét a lippai és borosjenti kapitanyok ellenében Bétori Gédbor

1) Pesty, Magyarorsziag helynevei 38. 1.

*) Tort. Adattdr 1871

3 Dugonics Tars. Evk. II, 183—184. 1,

4) Szerelei S., Vésarh. birtokosai.

) Hornyik, Pusztaszer 132. 1,

6) Szeremlei S. i. m.

7) Tort. Adattar 1871,

8) Osanki, I. 713.

9) Szeremlei, i. m.

10) Tort. Adattar.

1y Hornyik, Pusztaszer 138. 1.

12, Gyarfas, 111 345. Pesty, Magyarorsz. helynevei 126.
16
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fejedelem vallalta magara. De mar nehdny év mulva Bethlen
Gébor a hiitlenség biinébe esett Méricz Martonnak 6sszes bir-
tokait elkobozta, és Kornis Zsigmondnak pénzért eladta.') —
Mutnoki Istvannak 1561-ben Bokényben, Ellésen, Szelevényen,
Szentesen és Szeren voltak birtokai.

Nemes Fiilopnek 1560-ban Vésdrhelyen. ?)

Ocskay Léaszlonak 1561-ben Vasarhelyen. Okdnyi Andras-
nak Martélyon 54 portija. ®)

Paksy Jénos, J6b és Lajos 1561-ben az I. Ferdinandtol
nyert csongradvarmegyei Halas falu helyett Kun-Halas varosét
foglaltak el.*) Pdlfi Tamds csanddi piispoknek is volt birtoka
Poros-Kutason, Magocson és Kopédncson. Pap Janos énodi he-
lyettes és gy6ri f6kapitanynak Szt.-Iirzsébeten, Szt.-Alberten és
Raréson. Parlaghi Laszlénak 1547-ben, Miklés és Gyorgy fiainak
Szeren, Bokényben, Ellésen, Mamén, T6kén, Déczon, Kortvé-
lyesen, Boldon és Palmonostoron. P. Liaszlé 1566-ban Gyulavar
ostroménal esett el. 4)

Ramocsai Gyorgy valosziniileg az, akit Kamocsai név alatt
emlitettiink, s akinek Bskényben, Ellésen, Szelevényen és Kort-
vélyesen voltak részbirtokai. ¢) )

Saffarics Péternek 1549-ben Anydson, Szeren és Kortvé-
lyesen volt birtoka. 1560-ban mdr Saffarics Janos neve fordul
eld, aki szintén azon joszdgokat birta 1564-ben is.”) Sagintas
Simonnak 1549-ben szintén Anydson, Szeren és Kortvélyesen
volt birtoka. Sdgvdri Simonnak Csekén ; Sdvai Simonnak pedig
1561-ben Kortvélyesen. %) Simai Boldizsar és Zsigmond ozve-
gyeinek Szt.-Ldszlon ; Simai Miklésnak pedig Teésen volt rész-
birtoka. Sulyok Ferencznek Visdrhelyen; Szalay Albertnek

1y Nemz. Muz. levéltir 2201, fol. lat.

?2) Csanki, I. 713. Hornyik Pusztaszer, 132—137. L

3) Pesty, Magyarorsz. helynevei 207. Tort, Adatt. 1871.

4) Gyéarfas, IV. 92. 1.

%) Hornyik Pusztaszer, 124—128. 1.

%) Okményainkban Ramocsai és Kamocsai gyakran osszetévesz-
tetnek.

7y Hornyik, i. m.

8) Tort. Adattar 1871.
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Teésen; Széki Péter szendr6i alkapitinynak 1650 —1659. évek-
ben Viasarhelyen és Csongradon; Széki Gyoérgynek 1662-ben,
Katanak, Szirmai Gyorgynének, — Széki Judithnak és Péter-
nek 1664-ben Réréson; Szendrsi Szél Mihdlynak 1647-ben
Fecskésen és Csomorkdnyon ; Szentlérinczy Farkasnak 1549-ben
Anyédson, Szeren és Kortvélyesen ; Miklosnak 1561-ben Békény-
beni — Péternek pedig Mamdan; Janosnak 1590-ben adéssag
miatt zalogba kellett adni birtokait Zay Istvannak. Szelevény:
Laszlénak 1561-ben Csomorkanyon; Szilassy (Pilisi) Ferenez
1536-ban Banfalvan és Szt.-Mihaly pusztan uj lakosokat akart
letelepiteni. Szoldty Miklésnak és Métydsnak 1560-ban Pdkdn
volt birtoka.

Torok Bdlintnak 1542-ig Szabadkan, Madaraszon, Tavan-
kuton, Sebestyénhézin, Veresegyhdzan, Fébidn-Sebestyénen,
Fecskésen, Kutason, Csomorkédnyon 1652-ben és Halas faluban
voltak birtokai.!) Tarczy Tamdsnak 1561-ben Derekegyhézdn;
Thiry Ferencznek Véasarhelyen; Turdczy Istvannak 1647-ben
Fecskésen és Csomorkényon; Thiz Matyasnak 1561-ben
Felgy6n. %)

Ujhdzy Li6rinez Szer miatt perelte Magdcsy Géspart. Vass
Laszl6 és Mihdly ozvegyeinek 1561-ben Bokényben ; Vérfessy
Mihdlynak Teésen; Vizessy Janosnak szinte Teésen; Vizkeleti
Farkasnak pedig 1555-ben Csomorkényon ;

Zalai Boldizsdrnak 1555-ben szinte Csomorkanyon ; Zdlyomi
Gyorgynek pedig Csomorkanyon és Fecskésen volt részbirtoka.
A Zeleméry esaladbol 1547-ben csak Z. Kata élt, aki azonban
hidba igyekezett azon, hogy az ellési, mamai, szelevényi, b6-
kényi, t6kei, kortvélyesi, déezi, pétermonostori, 4nyési és mds
részbirtokokat megszerezhesse. Még 1524-ben foglalta volt el
azokat er6hatalommal Parlaghy Lészl6.

Régi idoktsl fogva jelentékeny birtokai voltak Csongrad-
ban az aradi, 6-budai, garam-szt.-benedeki, nyitrai, székesfehér-
vari és zalavéri kdptalanoknak is, melyek, természetesen, csak
az ellenség kegyelmébdl juthattak jovedelmeikhez.

1) Ivanyi IL 9.
%) Tort. Adattar. 1871.

16%
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Az aradi kdptalan 1454-ben még az egész Szelevényt birta;
1561-ben mdr csak részbirtoka volt ott.!) Az 6-budai kdptalan
birta Zenta véarosit, Nagy-Adridnt és Csecstét. A garammelléki
szt.-benedeki apatsag régtél fogva birta Alpar, Csany és Sagh
falvakat; 1443-t6l fogva Békényt is. A nyitrai kdptalannak
1561-ben Serkéden; a székesfehérvarinak 1556-ig Apor és Mind-
szent falvakban;?) a zalavari apatsagnak pedig Adrian-Mar-
télyon volt birtoka.

Mint terjedelmes birtokok urat kell felemliteniink még
Szeged varosat, mely a mohdcsi vész el6tti id6kben is nagy ura-
dalmakkal rendelkezett. Ové volt Kistelek, T4pé, Roszke és
Csengele.

A szegediek, kik még Hunyadi Matyas koraban haszni-
latba kaptak volt a kiinok némely pusztdit, most Ggy rendelkez-
tek azokkal, mint sajat tulajdonukkal. Amit 6k magok nem
birtak hasznalni, azt kiadtdk mésoknak haszonbérbe.

Tudomasdra jovén ez Eszterhazy Miklés nddornak, aki
régi szokds szerint a kinok fékapitdnya is volt, — 1641. szept.
7-kén megiratta a szegedieknek, hogy ,sok esztendeje immar,
hogy bitangul élik“ a nddornak kisktin pusztiit ; az pedig ,merd
igazsag, hogy ezek az pusztak sohasem voltak Szeged vdrosa-
hoz valék, hanem — ugymond — szegény orszdgunk az idegen
ellenségtdl elpusztittatvan, agy foglaltdk el az kiket birnak, mi-
velhogy egy végben 40 esztendeig Palatinus sem volt, és azutdn
valé Palatinusok is végire nem mentek.“ Van ugyan a szege-
dieknek a Tisza-Duna kozott legeltetési joguk, de hogy a pusz-
taknak foldesurai legyenek, azt a nddor nem engedi, hanem
azokat hivataldhoz vissza akarja foglalni. Ennélfogva kihirdet-
teti, hogy a pusztikat a szegediekt6l senki bérbe ne vegye, hanem
egyediil 6 téle kérje, kiilomben az arra rendelt vigydz6 emberei
az e pusztakon taldlt marhat elhajtjak.

Ugy latszik a nador ezen tilalmanak nem volt kells foga-
natja, mert 1642. év tavaszan uj rendeletet adott ki a szegediek
ellen.

1y Pesty, Magyarorsz. helynevei, 334, 1. Magy. Sion, IV. 820. L
Tort. Adattar.
%) Coll. Hevenesiana XXXVI. 302—303. 1.
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A szegediek ldtvan, hogy a nador komolyan veszi a dolgot,
a magyar kamarahoz folyamodtak azon panasszal, hogy a nador
er6hatalommal akarja elvenni ,régi szent kirdlyok és esdszarok
dltal* vérosuknak adott ,nomos foldiiket”, jelesiil: Majsat,
Ulést, Kompoezot, Alsé és Fels6-Csengelét, Atokhazat, Méricz-
gatjat, Bodoglart, Mérgest, Bugaczot, Als6- és Fels6-Monostort,
Beneszallast, Asszonyszallast, Csélyost és Tajat; s ha ezen
pusztakat elveszi t6liik, akkor akar vdrosukat is neki hagyjak,
mert a torok igajat is szenvedik s oly inségben vannak, melyet
azel6tt se nem lattak, se nem tapasztaltak, konyorognek tehat
a kamara el6tt oltalomért. Panaszoljak azt is, hogy Gombkotd
Janos szintén redjok irt, hogy a kamara neki ujabban ispansdgot
adott. Nem tudjak, valé-e az vagy nem?

Ezen panaszlevélnek azonban semmi eredménye nem lett.
A viaros el6ljaréi belattak, hogy hidba valé torekvés megtartani
azokat a pusztdakat, melyeknek tulajdoni jogat igazolni nem
képesek. Tehat legalabb kérésiik méltanyos voltit kivantak be-
bizonyitani a nador el6tt. E végh6l kikiildotték Fodor Istvant és
Nagyistvan Miklést, mint Szeged varos kiveteit a nadorhoz.
Eszterhazy szivesen elfogadta és meghallgatta ¢ket. Elmondtak
neki, hogy mivel id6kozben az e pusztdkon laké kiinok kihaltak,
azok utdn, régi kivaltsigleveleik értelmében egész Szeged viros
orokosodott. Kiskunsdg az 6 rendelkezésok ala keriilt.

Azutan dtnyujtottdk a nddornak kivaltsagleveleiket. Mivel
azonban azokbdl az tiint ki, hogy Szegednek sem o6rok, sem o6ro-
kosodési joga ninesen, hanem csak a tébbi kunokkal egyenls
legeltetési haszndlati jogot nyert, mely a nadornak rendelkezési
jogat meg nem szoritja ; ennélfogva Eszterhézi kijelentette, hogy
Szegednek nines igaza. Tekintve azonban azt a koriilményt,
hogy a nddornak régibb kiovetelése a nagy pusztulds miatt je-
lenleg be nem szedhet6, jollehet jogositva lenne e pusztdkat mas
idegeneknek adni bérbe ; de nem akarja megkarositani a szege-
dieket, ,f6képpen az toérok igdja is 1évén rajtok“, hogy joététe-
ményben és védelemben részesiiljenek, tehat 1642. decz. 30-4n
kelt oklevelében ugy intézkedett, miszerint Dorozsma és Szt.-
Mihalytelek nevii pusztikat ,az szegedi varoshoz applicélja ;“
Csengelét, Szt.-Laszlot, Mériezgatjat, Szankot, Majsat és Benét
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ugy engedi 4t Szeged varosdnak, hogy neki nadori joga eldsme-
réseiil ,egy pdr persiai nagy skarlat oszlopos sz6nyeget adjanak“
haszonbériil, s igy e pusztikat szabadon haszndlhassak.?)

*
* *

‘Mikor birtokviszonyokrél és nemesi csalddokrol van szo,
nem lehet megfeledkezniink a jobbégyok sorsarél sem.

A jobbdgy a sz6 szoros értelmében »f6ldhoz ragadt« szegény
ember volt, akinek élete még béke idejéber sem volt irigylésre
mélté. Konnyi elképzelni, min6 lehetett még a folytonos har-
czokkal teljes térok uralom alatt! A Dézsa-féle lazadés utdan ho-
zott 1514-ki térvény megtiltotta neki az egyik helyrsl a mésikra
valé koltozését. A két ellenkirdly partharczaiban és az azutdni
sulyos id6kben gyakran foglalkozott a torvényhozas is a szegény
jobbagy sanyara helyzetének javitasdval. Visszadllitotta a szabad
koltozkodési jogot, amely szerint példaul a szentesi és szegvari
Déczy Miklés jobbagyai, ha meguntak sorsukat, a szolgabirénal
tett bejelentés utdn, szabadon atkoéltozhettek Szegedre vagy
Vasarhelyre, a nélkiil, hogy ezért valaki {ildozhette volna 6ket.

Fentebb lattuk, hogy Zapolyai Janos 1536-ban megengedte,
hogy a nép Szeged varosiaba szabadon betelepiilhessen; és szi-
goruan megtiltotta azt, hogy a Szegedre koltozni kivand jobba-
gyokat a foldesurai visszatartsak. S6t azzal is kedvezni akart a
szegénységnek, hogy azokat, kik a esongradvidrmegyei nemesek
jbszégaira telepiilnek, mindennemii adé alél félmentette.?) Lat-
tuk azt is, hogy Szilassy Ferencz a torok altal feldalt Banfalva,
Dorozsma és Szentmihaly falvakban levé birtokainak benépe-
sitése czéljabdl, Janos kiraly engedélyével, uj lakosokat szalli-
tott, akiket a kiraly hat évre minden kinestdri szolgalat aldl
felmentett.

Ezen kedvezések azonban nem vezettek czélhoz; mert a
nép a torok dalasok kovetkeztében sehol sem érezte magat biz-
tonsdgban. Legtobben a fallal keritett varosokba menekiiltek ;
ott huztdk meg magokat, s onnan jartak ki mezei munkaik foly-

1) Gyérfas, i. m, IV, 227—229, 1,
?) Varga, Okmanytar. 71, sz.
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tatdasara. Janos kiraly 1538-ban rendeletet boesatott ki a keritett
varosok biraihoz, hogy a szegedi kivdndorlékat, kik a toroktél
val6 félelemb&l hagytak oda tiizhelyeiket, feltétleniil befogadjik.

Ilyen keritett varos Szegeden kiviil varmegyénkben csak
kett6 volt : Csongrad és Tomorkény. Ez az oka, hogy ezeknek
akkor mds kozségekhez képest igen szdmos lakosuk volt.

A torok vilagban azonban gyakran megesett, hogy a torok-
tatar kegyetlensége vagy zsaroldsa el6l egész falvak népe elfu-
tott. A felvidékre menekiilt foldesurak, az Gigynevezett kurialis-
tak, szivesen engedtek volna jobbagyaiknak foldet szabad mfi-
velésre, ha egyaltalaban rendelkezhettek volna vagyonukkal. De
amint.fentebb is lattuk, a térok vezérek maguk szdmara foglal-
tak le a magyar birtokos osztdly foldeit, — és mivel a torok
nem igen szeretett foldmiveléssel foglalkozni, a magyar jobbagy
munkajat vette igénybe.

A szegény magyar jobbdgy kénytelen volt két urnak szol-
galni. A torok és magyar foldesurak vele mtiveltették foldjeiket ;
tole szedték be — ha lehetett — a jobbagytelek utan jaré kilen-
czedet és tizedet ; a szokdsos censust, bardny, malaez, tytk, liba,
kenyér, méz és egyéb — régi gyakorlaton és térvényen alapulé
— illetékeket, az ugynevezett ,dézmat.“ Rendes viszonyok
kozott minden jobbdgy 52 napra mené munkét tartozott a fol-
desir foldjén teljesiteni, — széntani, vetni, sz616t, kertet kap4lni
stb. De a torok vilagban gyakran megtértént, hogy éveken dt
masnak dolgozott, s oriilt, ha ezzel nyomorualt életét megment-
hette. Kétféle allami hatalom alatt nyogvén, sohasem tudta,
kinek tegyen szolgdlatot ; és ha az egyiknek érdekében tett vala-
mit, a masikat okvetleniil ellenségévé tette maganak. A durva
onkény ezen korszakdban sokszor nem volt egyéb fegyvere az
ég felé szallé sohajndl és a szemébe tolalt konnyeknél. A helyi
hat6sdgok nem birtak 6ket megvédelmezni. A torsk kadik és a
magyar szolgabirdk, a varkapitanyok és a bégek kozott srokos
harez folyt. A torokok elkergették a magyar adészedéket; a
magyarok szintén azt tették a torok adészedskkel, mindenik azt
allitvan, hogy ellenfele illetékteleniil és torvényteleniil zsarolja
a népet. A két tiiz kozé szoritott jobbagy vagyonkdja a sz6 szo-
ros értelmében kozprédaul szolgalt. A foldesurak az tigynevezett



— 248 —

végvarakba vonultak vissza, honnan a torokot 6rokosen hdbor-
gattdk, — s ezzel folyton uj meg uj kegyetlenkedésre ingerelték,

A magyar orszéggyfilések ily koriilmények kozott kimon-
dottak, hogy az adénak csak felét kell beszedni a hodolt varme-
gyékben, a masik felét a térok szedheti be. A foldesuri illetékek
beszedésére nézve is azon mddozat fogadtatott el, hogy a status
quo legyen az irdnyadd. Ahol t.i. mind a két fé1 szedte az uri
illetékeket, ott ezutdn is ugy szedjék és szolgaltassak be az illets
kozségi eléljarok.

Az urbéri egyéni szolgaltatisok és illetékek id6nként a
helyszinén irattak 8ssze. Bzt nevezték urbariomnak, mely egy-
irant gytiiloletes volt, akar a torok, akéar a magyar foldesur telje-
sitette. De az a haszna meg volt, hogy ebbél legaldbb meglehe-
tett tudni, hany jobbagytelke van valamely f6ldestrnak. Ez volt
az akkori telekjegyztkonyv, melyben be volt irva a jobbagytel-
kek szama a jobbdgyok neveivel és kotelezettségeik felsorold-
saval egyiitt.

Csongradban épugy, mint més vidrmegyékben sohasem
lehetett tudni biztosan, hany jobbagytelek létezik benne. S ezen
nem fogunk esodalkozni, ha figyelembe vessziik, hogy egy-egy
kézségnek hatdra sohasem volt biztosan meghatarozva és hogy
az Osszeszdmitott kapuk mennyisége is a korillményekhez képest
folyvast valtozott.

Mégis tudjuk, hogy példaul Csongradon 1573-ban 70,
1575-ben pedig 72 kapu szamittatott 6ssze. Pest, Solt és Csongrad
varmegyékben 1554-ben 9sszesen 8513 kapu szamittatott ossze.
Zarand, Békés, Csongrad, Csandd, Bels6-Szolnok és Arad var-
megyék teriiletén 1559-ben 7488 portat irtak 6ssze s annyi utan
szedték az adot is.
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Nemzetiségi viszonyok. — Kozségi élet. Szeged elnéptelene-
dése; -— eldljarok kotelességei — zaklattatdsai, A nép
foglalkozasa, Gstermelés, ipar és kereskedelem.

A torok uralom nemesak azaltal valt végzetessé Csongrad-
varmegyére nézve, hogy politikai, kozigazgatisi és gazdasigi
romldst idézett eld, hanem azaltal is; hogy nemzetiségi kiilomb-
ségeket és ezzel jaré bajokat tdmasztott a kozségekben.

A szidmban és er6ben megfogyatkozott magyar fajt els6
sorban a torokség nyomta hattérbe sajat vallasdnak, nyelvének
divatba hozdsdval. A kozélet minden terén tapasztalhat6 volt a
keleti fajok elénye. A legkényelmesebb lakdsokat s a legjove-
delmez6bb hivatalokat a mozlimek foglaltak el. Aki Szeged
vagy mds nagyobb varos utezain végig ment, észrevehette, hogy
a legszebb boltok, a leggazdagabb bazarok a torok, goérog, bol-
gar és szerb keresked6k kezén voltak, akik sziikségb6l meg-
tanultdk a magyar nyelvet, de azért mégis torok és szerb volt a
csalddi és tarsadalmi érintkezésok, nyelvok.

A mohdesi veszedelem utdn, kiilénésen a szerbek szaporod-
tak el, akiknek Gsei, még Zsigmond és Hunyadi Matyas kora-
ban telepitettek ide. Az els6 szerbek, mint fentebb mar lattuk,
nem onkényt jottek Magyarorszégba. Osi fészkeikb6l a torok
szoritotta ki, s kirdlyaink védelmokbe fogadtak &ket azon re-
ményben, hogy mint katondk, fsldmivel6k és kalméarok hasznos
szolgdlatokat fognak tehetni a gyér lakossdgu hazédnak. Ebbeli
reményeikben nem is csalédtak, mert a Hunyadiak kordban,
Brankovies Gyorgy szerbjei tényleg nagy szolgalatokat tettek a



magyarsagnak, amiért itt nemcsak birtokot, hanem kivaltsdgo-
kat is nyertek.

Fajdalom, a mohdesi vész utdn felbomlott a jo viszony,
mely az el6tt a szerbek és magyarok kozott fenndllott. Cserni
Ivan szerbjei mar nem mint a magyarok baratai, hanem mint
azoknak ellenségei léptek fel. Vezériik, aki damitdssal szerezte
meg a hatalmat és a czdri czimet, tigyesen hasznalta fel a par-
toskodas vért és er6t fogyasztd harezait ; Szegedet kirabolta, kor-
nyékét elpusztitotta, s mindezen héstettek utdn durva katondi-
ban azt a hitet ébresztette fel, hogy 6k hivatva vannak nemesak
a meghasonlott magyar kiralyok védelmére, hanem a magyar-
sag feletti uralkodasra is. Zdpolyai hadai, nehéz tusdk utén,
megolték ugyan a szerb koronardl abrandozé nagy kalandort;
rablashoz szokott, elbizott seregét szétszortik; deaz itt maradt
szerbek kozott sokdig fenmaradt a remény, hogy a kozel jovo
még nagyobb torténelmi szerepet fog nekik juttatni.

Ez azonban nem kovetkezett be. Mert 4&mbadr a térok ura-
lom idején sokszor volt alkalmuk fegyverfogasra, mégis mikor
1594-ben a temesvéri beglerbég Beeskereknél megverte Gket,
azontiul nemesak reményiik és szerencséjiik, hanem jéformén
neviik is elenyészettnek latszott e vidéken. ‘

Csongradvarmegye teriiletén a magyarsag kozé vegyiilve,
elég esendesen viselték magukat. Tobbnyire, mint jobbagyok, a
torok altal elpusztitott kozségeket szallottdk meg, s a legsanya-
ribb években sem dbrdndoztak nagy Szerbiardl. Fentebb 1attuk,
hogy mikor a Jakabhdzy nemes csaldd tagjai megosztottak
foldjeiket és jobbagyaikat, a névszerint eldszamlalt jobbagyok
nagyobb része szerb volt. Azt is lattuk, hogy mikor a torok
élelmi szerek végett hajokat rendelt Csongradra, azoknak von-
tatdsara szerb lakosokat hasznalt.

Hogy e korszakban mennyire elszaporodtak Csongradvar-
megyében a szerbek, azt legvildgosabban mutatja az a kimutatas,
melyet Szab6 Istvan és Lantos P4al 1649-ben Borsod és Csongrad
torvényesen egyesiillt varmegyék gytilésén terjesztettek eld.
E szerint a magyar és szerb kozségek igy voltak ¢sszedllitva:
Magyarok : Mez6-Szeged, Visdrhely, Szentes, Bold, Csongrad,
Fark, Tapé, Martonos, Sorkéd, Anyas, Gy6, Gyalla és Mind-
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szent. Szerbek: Martély, Csany, Ellés, Bokény, Foldvar, Ador-
jan, Vastorok, Ludas, Zenta, Batka, Caléeza és Novoszel.') Ter-
mészetes, hogy némely kozségekben vegyesen is laktak egyiitt
magyarok és szerbek; és csak kevés volt olyan kozség, mely
tisztan szerb lakossdggal birt volna. Mikor az orszaggytilésre
kiildott kovetek koltségeinek fedezésérsl volt sz6, a kozségekre
aranyosan kivetett 0sszegbh6l a magyarokra 104, a szerbekre
csak 29 tallér esett, amibél vildagos, hogy a magyarsag nagyobb
erét képviselt.

Nem sziikség mondanunk, hogy ilyen nyelvi viszonyok
kozott a kozségi és varmegyei administratio — amennyiben
errél e korszakban szé lehetett — igen nehézzé valt. Varosi és
kozségi el6ljarok gyakran megakadtak, kivalt, mikor ellenséges
részrél érkezett rendeletek végrehajtasarol volt a sz6. Tudjuk,
hogy ezen korban a kozségi élet nagyon fejletlen volt. Elékel6é
varos — civitas — voltaképen csak egy volt a varmegye teriile-
tén, t. i. Szeged. A tobbiek, ha a népes Vasdrhelyt kiveszsziik,
meglehetésen gyenge ldbon allottak.

Szeged varos élén egy biré allott, mellette t6bb tandcsnok,
ugynevezett eskiidtek és jegyztk intézték a varos dolgait és kiiz-
kodtek a torok és német varparanesnokokkal. Viérosi szerveze-
tiikr6l keveset tudunk ; de az bizonyos, hogy Szeged kozmiive-
16dési, hadaszati és kereskedelmi géczpontja volt az egész
alféldnek. Az 1552-ki veszedelem el6tt 1053 haz volt Szegeden,
ezeknek szdma a pusztulds utdn 246 ra szdllott le. Ezeknek egy
része is lakatlan volt. A Felsor-utezanak 78 hazabdl csak ketts-
ben laktak emberek. A Szenlgyorgy-utczaban 57 kozil csak
18-ban, a Varga-utezdban 77-bél esak 11-ben, a Szilont (v. Szil-
lér) utczdban 97-bél csak 8-ban, a Szondé-utezaban 48-bol csak

1) L. Szendrén tartott kozgy. jegyzékonyvét, mely e kozségeket 6t
csoportban szamlalja el§. Eloszor a Zenta korili ricz falvakat, melyek kozt
a fentebbieken kiviil Fiizes és Csejtd emlittetik; 2-or Szeged kiriil levd
magyar falvakat; 8-szor Csongrdd koriil levd magyar falvakat; 4-szer Cson-
grdd koril fekvs rdcz falvakat; Mezs-Vasarhely koriil fekvs falvakat.
Mint lakatlan pusztdk emlittetnek : Sovényhdza, Décz, Tomoérkény, Szent-
péter, Pusztatelek, Roszke, Kortvélyes, Férges, Réros, Derekegyhdz, Do-
nath, Szentlaszl6 és Téke.
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9-ben, a Kun-utcaban 38-b6l 9-ben, a Kobza utczdban 59-bél
20-ban, a Nagy-utczaban 44-b6l 2-ben, a Szi. Demeler-utezaban
31-bél 3-ban. Volt Szegeden ez idében még két Szt. Miklos-uteza
és két Balog-uteza, ha a feljegyzés nem hibds. A halédszok egy
kiilon varosrészben laktak.

Az elnéptelenedés hasonlé aranyokban volt tapasztalhato
mds varosokban is. A foldesurak hidba akartdk benépesiteni
kozségeiket. Sok volt az Gr, aki parancsolt. A paldnkokkal ell4-
tott varosok népe legalabb a véletlen megrohanéasokiél érezte
magat védve.

A kozségi szervezetet ezekben is, mint a falvakban, a fol-
destri hatalom szabdlyozta. A falusi bir6sdg inkdbb esak czim
volt, mert a hatalmat voltaképen a féldesurak hajdai és tisztjei
gyakoroltdk. Az administratio esak a szokdsjogon alapult,
amennyiben a legroszabb idékben is kellett bizonyos rendéri
szabalyzatokrdl gondoskodni és a kozségek kozszolgalatait koz-

vetiteni.

' A kizségi el6ljaréknak kellett segédkezniok az orszagos és
varmegyei adék kivetésénél és behajtasanal, a foldestri szol-
galmanyok végrehajtdsanal és kozbiztonsagi feliigyelet gyakor-
lasdndl. Sok teenddjiik volt-a papi tized, a f6ldesuri kilenczed, a
kozmunka stb. lerovésanal. Ok kozvetitették a foldesir birds-
kodasi jogat, 6k becsiilték fel a karokat és iildozték a martaldezo-
kat. Fizetéslik rendesen a tized- és trbér-elengedésbtl allott.

Alig kell mondanunk, hogy az eléljarék élete a torik koz-
igazgatasi és addzdsi szervezet altal, valamint a héboruas vildg-
gal egyiittjaré valtozdsok 4ltal nagyon sulyossd valt. A torok
nem tor6dott azzal, ki legyen a kozségi el6ljaré; neki csak arra
volt gondja, hogy addjat pontosan beszedje. A magyar foldesur,
aki tavol lakott varmegyéjét6l, szintén csak ezt kovetelte. A sze-
gény el6ljarok orokos zavarban és kényszerhelyzetben voltak.
Ha valamely oldalrél ellenség, egy-egy torok vezér kozeledett,
az el6ljarok levett kalappal s ajandéktiargyakkal mentek eléje
kegyelemért és védelemért konyorogni. Ellentdlldsrél sz6 sem
lehetett. A kivetett sarczot ellenvetés nélkiil kellett beszolgal-
tatni. Legkisebb késedelemnél jott a fenyegetés, hogy a falut
felgyujtjak, lakosait pedig kard élére hanyjak.
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Mikor a hatalmas Mohamed szultin 1596-ban hazdnkra
tort és pusaztitva kozeledett Szeged felé, e varos és a szomszé-
dos falvak el6ljaréi gazdag ajandékkal siettek eléje, hogy ha-
ragjat lecsillapitsak. Mikor késtbben a mez&keresztesi iitkozet
utan Szolnok felé¢ visszavonult, mdr ismét ott taldlta a szegedi
polgarokat, akiknek megparanesolta, hogy azonnal fris kenye-
ret, sz616t és mas gyiimolesot szerezzenek és kiildjenek mintegy
hatezer fére mend kiséretének. Kecskemét varosa ugyanezen
idétajban a tatdr chdnhoz, tovabb4 a bdacsi és szolnoki béghez,
valamint a csongradi agahoz is gazdag ajandékkal ellatott ko-
veteket kiildott, hogy az elpusztulds veszélyétél megkiméltes-
sék. Igy ment ez folyvast. A vérosok és falvak lakosai és el6l-
jaréi orokos rettegésben éltek, mert egy-egy hadjdrat elseperte
minden vagyonukat. A sziikség kényszeritette arra, hogy torok
troket és tolmdcsokat tartsanak, akik aztdn nagy fizetésért és
ajandékért kegyesek voltak a kozbenjar6 és engesztels szerepet
elvallalni. Szegeden hérom 6rz6 tatirt és egy torok tolmécsot
tartottak 4llandéan ; ezeknek évi fizetése 700 frtra rigott.

Hogy miné bandsmédban részesiiltek a kozségek el6ljaroi
a magyar urak részér6l, azt élénken tanusitja Kende Gdabor és
tdrsainak azon levele, melyet 1663-ban némely békési és eson-
gradi kozségek el6ljaroinak irt. Minthogy az urak nem johettek
le Husztrol, tehat ily fenyegett levéllel koszontottek be:

»,Nem tudhatjuk, mi 1égyen az oka, ti szentandrdsi, 6esodi,
szentesi, mindszenti, vdsdrhelyi, fildedki, makai hamis torokok,
vakmers kurvafiak, birdk és polgdrok, hogy semmi vélaszunk le-
veliinkre tedletek anyi iid6 alatt nem jove, ha azt a kevés portékat
minden helyekben megszorzittétek e vagy nem ; de taldn az tid6-
nek nehéz volta miatt nem johettetek ti is fel hozzénk, mi is az
idének nehéz volta miatt nem mehettiink al4, mert bizony, ha alé
mehettink volna, ald is megyiink, mihelyt az id6 engedi, de ti
megnevezett varosi és falusi birdk és polgarok, ugy nyissétok
fol az szomotoket, hogy ezeket az reatok irt portékdkat mindeniitt
megszorozzétek, a szentandrasi biré hdzdhoz vigyétek, ha meg-
maraddstokat kivanjatok, mert ha igazan ebben el nem jartok,
Isten ugy segéljen, ti is ugy jartok, mint Margita tartomdnyon
levé emberek jartanak, a kik szénkat nem fogadtdk : orrokat,
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filloket elmetéltiik; ez kovet titeket is bizony, mihelt ald me-
gyiink, valahol az portékédk elmaradnak, kit bizony még az
gyermektok is megsirat; az hol megszorzottétek, monton vigyé-
tek Szentandrasra; te pedigh szentandrasi biré az levelemet 14t-
van, se 6rat, se napot ne varj, mihelt az leveliinket 14tod, az
honnét mit vittenek hozzad, igen szépen csindld dssze, kiilgyed
mindjart az csorbai pap kezében, megirassad szépen, honnét
mit vittenek hozzad, hogy szdmot tudgy réla adni. Ez leveliin-
ket pedigh szentandrasi birdk és polgarok azokon a vérosokon
és falukon mindentitt megh hordoztasd, és bizonyos vélaszt tud-
gyon hozni, ha megh szérzotték is, ha nem is, — és aztan ha
megh szorzotték, tudésitsad az esiorbai papot, hogy varakozzék,
mig a t6bbit is hozzdad megh viszik, — mostan biztossdggal fel-
hozhatjak, mert az hatalmasok sem jiarnak most, — ha pedig
az id6 megh lagyit, mindenek megindulnak, sok gonosz embe-
rek vannak, eldrulnak az katondknak bennetsket, hittel kiveszik
t6letek, bizony azok romlanak meg miattonk, az kik annyi id6k
alatt megh nem szorzotték. Jol tudjdtok, tudom, az elsé leve-
liinkben mit kivdntunk egy varosban, és egy falukban lakozé
embereken.

Elsé: Szentandrdsiak, egy szép paplant, egy végh patyo-
latot ar asszonynak valdt, két végh voros fejtot, két végh torok
zsindrt szokfii sziniit, egy végh bulia vdsznat, két bokor karma-
zsin esizmat kapezastol. 1

Ocsodiek : két végh voros fejtét, egy végh patyolatot ar
asszonynak valét, egy par nesttt igen szépet, egy bokor karma-
zsin esizmdt kapezdstdl, egy voros foszlant.

Szentesiek : egy szép paplant, egy végh patyolatot ar asz-
szonynak valot, egy szép par nest6t, két végh bulia visznat, egy
szép selyem eovet, hamusziniit, két bokor karmazsin ecsizmdt
kapezastul, egy végh voros fejtot.

Mindszentiek: egy szép selyem edvet, hamu sziniit, két
végh bulia vasznat, két vorss foszlant, egy bokor karmazsin
csizmat kapezéstul, két végh torok zsinért szokfi sziniit.

Vdsdrhelyiek : ti is egy szép paplant, egy végh patyolatot
ur asszonynak valét, egy szép ruha béllést, egy selyem edvet,
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voroset, egy végh voros fejtét, két végh bulia vésznat, egy viros
foszlant, két bokor karmazsin esizmat kapezastol.

Foldedkiak : egy selyem edvet virosen, két vég bulia vasz-
nat, két viros foszlint, egy bokor karmazsin csizmdt kapezastol.

Makaiak: egy szép paplant, egy végh patyolatot ar asz-
szonynak val6t, egy szép ruha béllést, egy selyem eévet hamu-
sziniit, egy végh voros fejtét, két végh bulia vasznat, egy fosz-
lant, két bokor karmazsin csizmat kapezastol.

Ezek hamvazé szerddra mind meglegyenek, tovabb szent-
andrasi bir6 és csiorbai pap ne vérakozzatok annal a napnal,
hanem a mit kezéhez adsz, azt mind felirjad, a levéllel egyiitt
adjad kezéhez, ugy hozza fel a joszédgot, — a mi kezednél van,
vagy mint te tudod, mentil kiildd a esorbai pap kezéhez, se 6rat,
se napot ne vdrj. Ez leveliinket szentandrisiak életetok és jo-
szagtok megmaradéasa alatt mindentitt, az hol elmaradt, vagy
falun, vagy védroson az joszdgban, ott meghordoztassitok két
emberséges emberrel, azok mindeniinnen bizonyos vélaszt tud-
janak hozni, ha megszorzik is, ha nem is; mihelt megérkeznek
azok az emberek, te mindjart valaszt irj a esiorbai papnak, ha
koll-e utanok varakozni, avagy nem. Azt irtam volt a masik
levelemben, hogy renddel hozzak fel a predikatorok, de az késo
lenne ; mésik az, ki nagyobb, az katondknak az hamis emberek
el vadoljdk, hittel kiveszik t6letek, igy kért vallotok. Isten ugy
segélljen, mi is megrontjuk azokat, valakik miatt az jészag el-
marad: Isten ugy segélljen, ugy jartok, mint az Margita tarto-
manyon levék jartanak, orrok és fiilok nélkiil ellettenek, minden
joszagokban zsdkményt vétessenek; ki tett réla? senki, mi is
Isten el6tt ne legyiink okai, az mi rajtatok esik.

Egy al4 jaré tolvaj katona véarostokban, falutokban egy -
polgar emberbe bele kotvén, tobbet veszen, hogy sem mi mind-
nydjan varostokon és falutokon bizunk és kivdnunk. T¢bbet
soha sem irunk, sem izeniink, de ha a f6liil megirt napra min-
deniitt meg nem lesz, bizony méreggel fordul vissza, mihelt al4a-
mehetiink. Eddig is aldmentiink volna, de az nehéz it nem en-
gedte, mert itt Huszt tartomdnyon oly hé van, hogy oszve
taldlkozvan az emberek, egyik a masikat 6szve taldlkozvan, ki
dssa, Ugy mehet el: mindezek tartéztattanak meg benniinket.
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Egy rab kérosztyén atyankfidnak felesége, gyermeke Budédn a
pogany kezében van, kényszerittetett nyavalyés felesége, gyer-
meke valtsagara aldmenni, — azzal kiildottiik ez leveliinket ald
hozz4tok, hogy azt ne mondjitok, nem tudtdtok és kézre nem
adtuk : az els6 leveliinkkel egyiitt ezt a mostani leveliinket is
felhozzatok, szdz tallér birsiag alatt, a szentandvdsi leveliink
hordozé emberek visszahozzak, mert valahol eltéved és elvész,
bizony megvessziik miis ott az széz tallért. Ezek utédn Isten vele-
tek. Dat. a Huszt, Ao. 1662. die 17. Decembris. — J6 szivvel szol-
galunk ti nektek fejenként, kik Huszt tartomdnyon lakoz6 urak
és nemesek vagyunk. Kendi Gébor és az tobbi. B6jt el hénak
hetedik napjan mindent onnét felhozzatok jamborok, az Isten-
ért, hogy kart ne valljatok, mert bizony minden javatokat mind-
jarast elhajtjak, mihelt aldmehetnek, ki tészen mostani idé-
ben réla ? ‘

Ez a levél és annak hangja hivebben tiikrozi vissza az
akkori allapotokat, mint minden mas leirds. Ebbol lathatjuk,
‘miné élete volt a népnek a hdborias idében.

Azonban forditsuk figyelmiinket a kozségi élet azon jelen-
ségel felé is, melyekben a koznép, eltekintve a haboratol, Ggy-
sz6lvan mindennapi foglalkozdsdban és érintkezéseiben tiinik fel.

A csongradvarmegyei lakossdg zome &sid6ktsl fogva a
foldmiveléssel és dllaltenyésztéssel foglalkozott. Erre utalta a
varmegye foldrajzi fekvése és f6ldjének mivolta.

De a torok vildgban rosz idék jartak a mezdgazdasigra,
mely a vildgon a legbékésebb foglalkozdssal jar. A gyér lakos-
sdg, kell6 miveltség és téke nélkiil, kzségenkint kozos hatar-
ral birt. Az emberek tobbnyire els6 foglalds alapjan szantottak
foldjeiket, mig a torok meg nem zavarta 6ket és a birtokjogi
viszonyokat meg nem valtoztatta. Azon id6ben nagyon nehéz
volt az Ggynevezett mez6gazdik, foldesurak és jobbagyok sorsa.
Evenkint felszantottdak és elvetették foldjeiket, de sohasem tud-
ték, ki fogja majd learatni, vagy kamrajaba takaritani. Az ugy-
nevezett tizenot éves hdbortban legtobb falunk elpusztulvén,
a jobbdgyok azon varosokba menekiiltek, melyek a torok kines-
tdrnak adéztak. A gazdatlan féldek szdma annyira felszaporo-
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dott, hogy a torok a legesekélyebb szolgalmanyok fejében ingyen
is kinalta, csakhogy parlagon ne heverjenek.

Forrasaink szerint a gabonafélékel, a buzit, rozsot, 4rpat,
zabot és kolest, néha kukoriczat is termeltek. De az tgynevezett
iparnévények, példdul : len, kender és koml6 sem voltak isme-
retlenek. Dohédnytermelésrél nem szélnak adataink; de a kerti
vetemények koziil a bab, lencse, répa, hagyma, kdposzta, borso,
petrezselyem stb. béven volt lathato a nagyobb varosok piaczain.
Természetes, hogy a gyiiméles sem volt ismeretlen, s6t Szege-
den névszerint is emlittetnek olyan lakosok, akiknek sz§l6ik
voltak, példaul : Janos pap, Borbély Mihok és S6z6 Dani.

A csongradi parasztnak azonban akkor is kedvenecz foglal-
kozdsa volt a marha- és 16tenyésztés. A nagy kiterjedésli pusz-
tak legel6je énkényt kindlkozott a baromienydsztés folkarolasara.
Czimeres o6krok voltak lathatok az- Ggynevezett gulyakban.
Az egyes nagybirtokosok ménesei hires esikésok Orizete alatt
sem voltak biztosak a térok martaléezoktél. Ménesek és gulydk
elhajtasarol és er6szakos elfoglaldsarél gyakran tétetik emlités,
ami a kozbiztonsdgot nélkiilozé korban igen természetes volt.
Mdgoéesi Gasparnak 1564-ben az algy6i birtokdn nagy gulyéi
voltak ; ezt mutatja az egri kdptalan elstt tett azon panasza,
hogy az egri f6kapitany emberei 200 darab marhdjit hajtot-
tak el.)

A juh- és sertéstenyésztés szintén kedvelt foglalkozdsa volt
a csongradi népnek. A torok defterekb6l latjuk, hogy némely
véarosokban, kiilsnosen Csongradon és Vasarhelyen egész juh-
nydjak utan fizették az adét. Gazdik Péter uramnak Csongrddon
2550 darab juha volt. Tapén 1558-ban 600 darab, Mindszenten
1690 darab, Tomorkényen pedig 4082 darab juh szdmittatott
ossze. Sertés mar sokkal kevesebb volt. A tizenhatodik szézad
végén Csongradon péld4ul 188 darabot, Varkonyban 152, Témor-
kényen 52 darabot irtak ossze.

Tisza mentén a hallenyésztés viragzott, mint oly gazdasagi
ag, mely legkevesebb koltséggel jar.

1) Pesty Magyarorsz. helynevei 126, 1.
17
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A Tiszadban és ennek mellekfolyéiban, a Marosban, a hér-
mas Korosben, Kérégyban és a Szdraz érben tomérdek hal te-
nyészett Ggyszélvan vadon, — de ezenkiviil mesterségesen is
tenyésztették a halat sok helyen azagynevezett halas tavakban.
A lakossagnak jelentékeny részét képezték a haldszok, kiknek
iigyessége nemesak a halfogdsban, hanem annak tenyésztésé-
ben és fézésében is orszdgszerte ismeretes volt. A szegedi hal-
paprikds, az igynevezett halhasitis és nydrspnsiités mar a torok
hédoltsag kordban is ismeretes volt.

Olah Miklés érsek tudos feljegyezte, de Istvanfy torténetird
is tanuskodik réla, hogy a pérnép lazaddsa idejében 1514-ben
3000 halasz lakott csak Szegeden. A bekovetkezett torok habo-
rak és az ezekkel jaré zaklatott élet okozta, hogy 1552-ben mér
csak 700 haldszt talaltak az osszeirok. ‘

Minden Tisza-menti kozségnek meg voltak az & hires hald-
szai, akik messze vidékre kiildozték halaikat — az Ggynevezett
kofik altal. Krdekes tudnunk, hogy példaul a nagykordsi tandes
1648-ban, az dtutazé torok bégek szamdra egy szentkirdlyi (ma
Puszta-Szentkirdly Csongradban) halarulé kofatél egy forintért
vett pozsar halat, — harcsa halat pedig 45 dendrért. — Még
érdekesebb adat az, hogy 1636-ban ugyancsak Nagy-Ké&ros bi-
réja Szegedr6l ,uraknak valé sés halakat“ véasarolt 4 frt 35
dendrért, a mi azt bizonyitja, hogy a halak besézasat mar akkor
gyakoroltik.

A halas tavakban tenyészett hal mennyiségét és értékét
megkozelit hiiséggel meghatarozhatjuk az évenkénti bérjove-
delembdl, mely a defterekben pontosan feljegyezve taldlhato.

Igy példaul a esongradi halasté bérlete 1578-ban volt 5000
akese, — atomorkényi halastéé 1558-ban 108 a., — a sévényhazi
halast6é 1798 a., — a tési halast6é 1957 akese, — a bokényi
halast6é 300 akese, — a kiirti halast6é 308 a., stb. A szeged-
vidéki halastavakért évenkint 20 —30 ezer akese jovedelem folyt
be, ami azon korban nagy 6sszeg volt.

Jovedelmez6 gazdasigi ag lehetett a méhlenyésziés is, —
amit onnan kévetkeztetiink, hogy a méhkasok szdma, melyek
utdn a méhkas tized adét kellett fizetni, jelentékeny volt. Igy
Szegeden 1555. és 1556-ban 95 méhkas iratott fel, Témorkény-
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ben 1558-ban 41 méhkas, Mindszenten 117, Csongradon 45, Uj-
faluban 14 méhkast jegyeztek fel.

Az 6stermelés mellett a kézé ipar sem volt egészen elha-
nyagolva; de az is ald volt vetve a haborts id6k viszontagsé-
gainak. Minél tobb nemes ur tdvozott el e vidékrél ; minél ritkabb
lett a fény(izést kedvels, finomabb izlésii vagyonosabb polgarok
serege : ann4l inkabb fogyott az iparos jolléte is.

A fokozottabb igényekkel biré birtokos osztdly ritkuldsdt
és vagyoni tonkrejutdsat jelzi példaul az, hogy Szegedrsl 1552-
ben az dtvis czéh Kecskemétre ment &t és a méarél holnapra ten-
g6d6 népnek mar csak a hdzi iparra volt sziiksége. De a torok
még ennek fejlédését is megakadélyozta az altal, hogy ujonnan
szervezett hadseregében nagy szamban voltak koesigyarté bog-
néarok, kovéesok, szijgyartok, nyergesek, fegyverkészit6k, dcsok
és komiivesek, kik a csapatok felszerelésér6l gondoskodtak. A
szegedi 6rségben a torok mesteremberek és iparosok szdma
8—22 kozott valtozott.

Kiilsnben a Tisza mellett fekvé kozségekben és varosok-
ban fenntartotta magat a béripar. A timarok és cserzé vargak a
vizpartjan dolgoztak ki azokat a béroket, melyekbdl a csizma-
didk, sziicsok és szijgydriok készitették darabjaikat. A esizma-
didk finomabb készitményei kozé tartoztak: a kordovén és a
karmazsin esizmdk ; — anép kozonségesen mezitldb, vagy bocs-
korban és papucsban jart; fején pedig bardnybér sipkat viselt,
melyet bunddjaval és kédmenével egyiitt a szliesoktsl vasarolt.

Egy par kozonséges csizma dra 2 frt, egy pir kordovéin
csizma 2 frt 25 dendr; egy par karmazsin szinii egész 3 forintig
ment fel. Hogy ez ut6bbi diszesebb ecsizmdk értékesek voltak,
mutatja az is, hogy a szegedi tandcs a kiin pusztdk hasznila-
taért az orszag nadoranak ajandékal rendesen 5—6 par kordo-
van és karmazsin csizmat kiildott két persa szényeggel egyiitt.
A nagykérosi tandes 1640-ben Szegedrsl hozatott 2 »>bokor
esizmat« 4 frtért, ami akkoriban igen nagy dr volt. Még ennél
is drdgdbb az a csizma, melyet 1647-ben I. Rékéczy Gyorgy feje-
delemnek rendeltek meg 7 frt 20 dendron.

A vdszon és gyapju szovetek készitésével Csongrad var-
megyében nem foglalkoztak ; de voltak festék, Ggynevezett kék-

17*
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fest6k, akik az ily szoveteket a nép izlése szerint festették, kékre,
pirosra stb. A torsk defterekben nyoma van annak, hogy Szege-
den ilyen fest6k is laktak.

Az ltozetdiszitéséhez sziikséges paszomant, zsinér és gomb-
kot6 munkak itt késziiltek ; a selyem, barsony czikkek méshon-
nan hozattak, de Szegeden kaphaték voltak. A szomszéd kozsé-

ST
s i

Magyar uri viselet.

gek minden ilyen sziikségletiiket Szegeden szerezték be; s6t a
n.-koérosi tandes is rendesen Szegedre jart iparczikkek bevasar-
lasa végett. Igy 1648-ban Raday Andrds, Pest és Solt egyesiilt
varmegyék alispanjanak a cséri puszta bérében, az dltala el nem
fogadott patyolat helyett selyem Gvet hozatott Szegedrdl 10 tal-
lérért. A prékator urnak ugyanitt vett egy paplant5 tallérért és
18 denérért, egy szényeget pedig 4 tallérért.
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A hiéztartdshoz sziikséges eszkozoknek legnagyobb része
itt késziilt. Rézmiivesek, késesek, fazekasok, szitdsok, kddarok,
gyékényfondk a torok vilagbél ismeretesek. A szdmadatokbol
latjuk, hogy egy szita 20—22 déndron, egy rosta 14 déndron
kelt. A kések dranak nagysagat a nyél ezifrasiga hatarozta meg.
Kiilénosen kedvelték az arany, eziist ékitésfi és gyongyhdzas
nyelii biecskdkat, melyekkel az adét behajté torok tiszteknek
szoktak volt kedveskedni. Egy ,aranyas“ kés 60—175 denar
kozt, — egy gyongyhézas kés ara pedig 1 frt és 2 frt 50 dendr
kozott valtakozott. Kézonséges paraszt kés 30 —50 dendron volt
kaphatd.

A gyékényfonast Tapén, a gyertyaontést Szegeden {izték.
Hogy ez milyen kiterjedést nyert, kitiinik abbél, hogy a szegedi
varban levé ,szent dzsdmi“ templom részére 1550. évben gyer-
tyara és gyékényre tiz hénap alatt 600 akesét adtak ki; a sze-
gedi gyertyaont6 hdzakra vetett adéboél pedig 1555-ben 2500
akese folyt be. .

Az épit6 iparosok koziil esak desokrdl szélanak forrdsaink.
Szegeden Gdécsi Bertalan, Géesi Ferencz, Gacsi Istvan, Janos
Andris, Zombori Benedek és Mikola Jénos dcsok 1550-ben a
torok kinestdr bérletéhez tartoz6 koresma javitdsdn dolgoztak
s hét napi munka fejében 390 akesét fizettek ki szdmukra. Aesok
foglalkoztak a hajdépitéssel is, mely mesterség Csongriadban a
torok pusztitas kordban is fentartotta magat. Szegeden Nagy
Séndor és Kis Jdnos hajéépit6 és javité dcsok nevei fordul-
nak eld.

Az élelmezési ipardagak koziil a malomipar, a pék és mé-
szaros ipar tartotta fel magdt, daczéra annak, hogy nagy adénak
voltak aldavetve. Majdnem minden faluban volt egy-egy szdraz
malom, mig a Tisza partjan fekv6 kozségekben vizé malmok is
emlittetnek. Nagyobb kozségekben tébb molnar neve is eléfordal,
igy példaul 1552-ben Tomoérkényben Medgyes Orban, Lészlé
Baldzs és Erdélyi Lukdes, — Ujfaluban pedig G4l Pal, Végh
Agost és Kan Bélint molndroknak volt egy-egy kerekii malma.

A mészdrosok mestersége nem lehetett nagyon virdgzé oly
korban, mikor a fogyaszt6 gazdagabb lakossdg kénytelen volt
elmenckiilni. Mindamellett a térok defterekb6l latjuk, hogy a
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nagyobb kozségekben és varosokban mészdrszékadot fizettek.
Szentesen és Csongradon csak vasdrnap lehetett hist mérni;
ellenben Szegeden minden nap vagtak. A szegedi varban laké
mészdrosokat, kik jol ismerték a vidéki utakat, a toérok szultdn
levélhordéknak és a seregnél kalauzill haszndlta, amiért aztdn
az adé aldl is felmentette 6ket. A szegedi mészdrosok szédma
1584-ben meghaladta a harminezat. A szultdntél nyert kivalt-
sdgok és kedvezések annyira elkapattdk 6ket, hogy a czéh tag-
jai kiilon bir6valasztasi jogot kértek, s azt utébb meg is nyerték.
Azonban a tizen6t éves habora alatt mar annyira megfo-
gyott a szegedi mészarosok szdama, hogy 1590-ben esak 15,
1601-ben pedig csak 6—7 mészarosa volt Szegednek. Oka az,
hogy a folytonos hdborik alatt mind veszélyesebbé és igy rit-
kabbé valt a levélkozvetités mestersége; tovabbd, hogy a sze-
gedi el6ljarosag szigortian ellendriztette és adéztatta 6ket, amiért
aztdn Méra Maté, Balogh Benedek és Babarczi Mihdly mésza-
rosok panaszt is emeltek a torok kadi el6tt. A szandsakbég védel-
mébe fogadta ket és a szegedi tandcsnak megtiltotta, hogy a mé-
szarosokat, kivaltsdgaik ellenére, kozszolgdlatra kényszeritse.
Ugy latszik, a korcsmmdros ipar akkor is jovedelmezs volt.
Bor, pélinka és sor kedvencz itala volt nemesak a hébortiban
megedzett magyarnak, hanem a toréknek is ; esakhogy ez utobbi-
nak sérét nem arpabol, hanem kéleshdl f6zték és mézzel keverték.
A népélet teljes feltiintetésében szitkséges tudnunk azt is,
mind pénzt, miné mértékeket hasznaltak a kozélet és ipar terén
a csere kozvetitésére. A torok gazdalkodds leirdsandl lattuk az
akese, a piaszter értékét, mely szerint szamitottak jovedelmei-
ket. A csongradi nép ezt jol ismerte; de a maga kozéleti érint-
kezéseiben, piaczi drainak meghatdrozdsdban, a magyar pénz-
értéket hasznilta. Legkisebb pénzegység volt a dendr, melybél
szdz darab képezett egy magyar forintot; négy frt ment egy
mdrkaba. Az ugynevezett tallér is esak 100 denért foglalt ma-
géban ; rhenusi értéke csak 75 dendr. Az arany értéke 160 de-
nirba szdmittatott.
Szemes gabona felmérésénél az iirmértéket »fertdly«<-nak,
vagy »quartal<-nak nevezték; a folyadékndl »cubulus« vagy
kobol, tovabba pint és dtcze volt divatban, — a stlymértéknél
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mdzsa és font, a hossz- és teriiletmértéknél pedig ol hasz-
naltatott.

A tizedosszeirasokbdl arrél lehet meggy6z6dni, hogy
némely mértékek késtbben dtvitettek mas tdrgyakra is, a fertaly
a foldnél, a kobol a szemmeérésnél is hasznaltatott. A cubulus,
vagyis a kobol nem volt egyforma. Az Gigynevezett nagy kobol-
ben volt rendesen 15 pint, a kiesiben 8 pint. Egy pintbe ment
2 iteze. Egy nagy kobol bor példaul 30 itezét jelentett.

A stlymérték egysége a kozhasznalatban rendesen a font
volt; szdz font tett egy mazsdt; de a legkisebb staly uncidnak
neveztetett. Egy uncidt 2 latnak ; 16 uncidt 32 latnak vagyis egy
fontnak jelolnek meg forrasaink. — Az 1655-iki térvény kimon-
dotta, hogy a pozsonyi mér6 a budaival azonos. Csongrad és
Heves varmegyékre vonatkozélag az 1660-dik évi fiileki megyei
kozgylilés az firtartalmat ekképen hatdrozta meg: ,Ezen virme-
gyékben mindeniitt egyenls kila legyen a pozsonyi sapuhoz (?)
szabva, melyben tér 64 igaz budai iteze.“!) Ennek fele, vagyis
32 budai iteze annyi mint egy ,fertdly“ — vagyis a budai Wecht-
nek egy negyed része.

Csongradban fejlettebb kereskedelemrdl kiilonosen a torok
vildgban, alig lehetett sz6. Hidanyzottak hozza a féfeltételek: a
biztonsag és a jo kozlekedési utak. Figyelembe vehet6 szallitdsi
ut esak a Tisza volt, melyen l6val vontattak a megrakott hajé-
kat Titeltsl fel Szegedig, Csongradig és Szolnokig.

A vérosok koziil Szeged valt ki, mint kereskedelmi koz-
pont. A mohdesi vész el6tt a nyugati kereskedelem liiktetését
érezte, azontil inkdbb a keleti dramlat hatdsit latjuk benne
kifejezve. Ugy a XVI-dik, mint a XVII-ik szdzad folyamén
nagy druforgalmat idézett el a torok és gorog kereskeddk be-
ozonlése. Konstantindpolyb6l és Drindpolybél egész karavdnok
hoztdk Csongradba a sajatsdgos keleti élet altal igényelt czik-
keket. Sz6nyegek, pokréezok, czifra nyelii kések, draga kovekkel
kirakott fegyverek, handzsarok, boglaros l6szerszamok, arany,
eziisttel kivert nyergek, tovabba a szévoiparbol a patyolat, mely-
b6l egy vég 6 frtba keriilt ; torok gyoles (2 frt) fehér aba és voros

1) Hevesm. levé]tarat. A kila a kassai kobolnek felét képezte.
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aba nevii posztok, melyekbél egy vég egy tallér és 30 dendrba
keriilt. Szegeden dllandé boltokat nyitottak, és a vidékbeli varo-
sok, Vasdrhely, Maké, Szentes, st Keecskemét és Nagykoéros
varosok 1is itt szerezték be sziikségleteiket és ajandékial szant
dragabb czikkeiket. Hiresebb torok kereskedék voltak példaul
Romazan és tarsai, Ibrahim Iliasz Mohammed és mdsok. Ke-
resztény kereskedtk kioziil esak Sziics Pal emlittetik 1550. koriil,
ami azt mutatja, hogy a magyarok is foglalkoztak kereskedéssel.

A visarokra altaldban nagy gondot forditott a torok ; mert
azok szép jovedelmeket hoztak neki. A tiszai atjarékon ilyenkor
nagy - vamszaporulat mutatkozott. A szegedi szandzsik bég
1685-ben elére hirdette a kecskemétieknek, hogy a szegedi vé-
sarra 15 megrakott portékds hajé érkezik Belgradbdl, ami azt
jelenté, hogy j6 vdsar lesz, esak mentiil szamosabban jojjenek
el. Azonban a térok, érmény és gorog keresked6k nemesak a
szegedi orszagos vasarra vitték el portékdjukat, hanem békes-
séges idében a vidéki nagyobb kozségeket is meglatogattak s
nem egyszer j6 vasart csinaltak.

A keresztény kereskeddk, — mint kufarok és kofaasszo-
nyok — leginkdbb élelmi szerekkel kereskedtek. A hetivaséaro-
kon nagymennyiségii gyiimolesot, almat, kortét, diot, gesztenyét
és szilvat, — tovabbd mindenféle zoldséget, apré joszagot és
baromfit lehetett latni. Fiistolt sertéshas és hal mindig kap-
haté volt.

Az alfoldi magyar ember leginkabb mezégazdasagi termé-
nyekbdl és marhatenyésztésbol tudott pénzt esindlni. Haboras
id6kben ritkdn akadt jo marhakereskeds, mert gyakran meg-
tortént, hogy az Osszevdsarolt marhat utkozben elfoglalta és
erével elhajtotta az ellenség. A szegedi marhakeresked6k messze
vidéken ismeretesek voltak, az 6sszevdsdarolt szarvasmarhét ren-
desen Buda és Bécs felé iranyitottdk, amit onnan lehet kévet-
keztetniink, hogy példdul 1564-ben egy Didk Ferencz nevii
szegedi marhakereskedd a véieziréven valé atkeléskor 300 darab
marha utén fizette a vamot. A szolnoki vésdrra jaré Bonesik
Fébian és Bonesik Gyorgy l6kupeczek pedig 1558-ban 16 16
utdn fizettek vamot a szolnoki révben. Pedig a vam elég salyos
volt, mert egy-egy darabért 40 akesét kellett fizetni. — Ezen
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id6ben egy szant6 okor ara 5—6 frt volt. Két darab vagé skorért
adtak 15—20 frtot. Miksa kirdly drszabésa szerint egy font his
1Y/, denér volt.

A lénak rendes dra 5—20 frt kozt valtozott. Dobé Istvan
hat lovat koesival és szerszammal egyiitt 120 frton vett meg;
de kozonséges lovat 8—10 frton is lehetett kapni. -

A sertés aranylag draga volt, mert darabjaért 2 forintot is
adtak ; mig baranybdl négy darabot is lehetett egy frton venni.

A termények dra a habordk okozta sziikség szerint valto-
zott. A végvéarakban levé katonasdg szdmdra Miksa kirdly ide-
jében (1568.) kiadott arszabds szerint egy kobol buza 60, két-
szeres buza 45, rozs 30, arpa és zab 25 dendrra limitdltatott.
Ezenkiviil egy pint bor 8 dendr, egy font marhahus 1%/, d., tyuk
4, kacsa 8 d., borsé koble 1 frt, bab koble 1 frt, tej pintje 3 d.,
két sozott kdposztaf6 1 d., egy font s6 1 dendr. De, hogy ezen
drak nem feleltek meg a piaczi viszonyoknak, kitlinik onnan,
hogy a rendek az 1580-iki orszdggytilésen protestdltak ellene,
mint oly drszabds ellen, mely rendkiviili olesésdgaval a piaczi
rendes 4r felének sem felel meg.)

A kozonségesebb élelmi czikkek drai igy dllottak: szdz 6
kdposzta 80 denar, borsé kible egy frt ;

fliszer-félékb6l bors fontja 75—80 denar, safrdny fontja
3—5 frt.;

bor meglehetésen dragan kelt, pintje 4—5, s6t 8 denérra is
felragott. Sor-drak nem jegyeztettek fel; de az felette érdekes,
hogy a borokat szerették keverni szekfiivel, irméssel és gyom-
bérrel és mds eféle szagosité szerekkel. A toroknek kedvencz
étele volt a mézes rizs és a méhsor ; a hodoltsagi falvak alig tud-
tak elegend6 mézet beszolgaltatni. Szegeden egy pint méz ara
40—45 dendr volt. Fel van jegyezve, hogy 1656-ban szegedi
Varga Tamds a nagy-koérosi el6ljarésdgnak 104 pint mézet adott
el, pintét 46 dendrjaval szamitva.

A munkés nép dija napszdm szerint volt 4 dendr, majd
5—6 dendr. A varban dolgozé kémivesek napi dija 16 d. A k&-
mives pallér, élelmezésen kiviil, kapott a varban havonkint 12

1) Orszaggy. Eml. VII. 385. 1.
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frtot. Az desok havi dija volt 4—6 frt, asztalosoké 6 frt. Sincz-
munkdlatokndl drok é4sdsért — 1 61 mélységi, 16 61 széles és
24 6] hosszt arokndl — 4tlag 2 frtot kaptak oleért.

Mindezek azt mutatjak, hogy a torék vildgban élt nép
sziikségletei szerények voltak, ahoz képest az élelmi és ipari
czikkek is kevés becscsel birtak. ‘

Az alfoldi urak kivalé mezei mulatsigat képezte a vaddszat.

A Tisza mentén akkoriban mértfsldekre kiterjedd drterii-
letek és nddasok voltak, melyekben nemesak a vizi madarak
milliéi, hanem a réti farkas, réka és vidra is megbujt. Vad
rucza, vad 1ad, kanalas gém és az tgynevezett kocsag nagy
mennyiségben létezett. A hdtas vidéken, honnét az ellenségtél
elpusztitott falvak népe elmenekiilt, legfeljebb egy-egy pasztor
kiirtje zavarta meg a vidék esendjét, a nyul, fiirj, fogoly és tuzok,
nem egyszer daru volt a leggyakoribb vadaszatok tdrgya.

A defterekben és mds foljegyzésekben gyakran akadunk
egyes tételekre, melyek az elejtett vadak és madarak szdméarél
tesznek tanubizonysdgot. Példdul 1549—1550-ben Szegeden a
piaczon eldrusitott vadak és apr6 madarak utdn 2772 akese folyt
be helypénz gyanént.

A nagyobb értékii vadak, mint réka és farkas, melyeknek
béréb6l prémet készitettek, meglehetésen keresett czikket ké-
peztek. Egy-egy rokabér ara egy és két forint kozott, a farkas
bére 1 frt és 1 frt 50 dendr kozott véiltozott.

A daru és koecsag tolla ugy a magyar, mint a térsk urak
el6tt nagy beesben éllott. A torok turbdnjat, a magyar pedig
kalpagjat szerette vele disziteni. Es nemesak az urak, de a ko-
zonséges jobbagy nép is nagy becsben tartotta és ékszeréiil
haszndlta; nem egyszer pedig ezzel szerezte meg egy-egy els-
kel§ tisztviselének joindulatit. Nagy-Kéros szamadédsi kényvei-
bél kitetszik, hogy e vérosnak roppant mennyiségii darutollra
volt sziiksége, melylyel aztan az dtvonulé torok tiszteknek ked-
veskedett. Amit nem birtak otthon beszerezni, azt sokszor
Szentesen vagy Szegeden probéaltdk megvdsdrolni. Igy példdul
1636-ban 4 frt 35 denarért, 1647-ben 22 frt 40 dendrért és
1662-ben hdrom aranyért hozattak ,Mez6-Szegedrél ajandékba
val6“ darutollakat. :
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A torok vildg utdn német uralom kovetkezett. Szerbek

elszaporoddsa Csongrédban; — ezeknek magaviselete. A

marosmenti hatdr6rvidék feldllitisa. — Az 4] szerzeményi

bizottsag miikodése ; G birtokosok. Az &llapotok tarthatlanokka

lesznek. 1. Rékdczy Ferencz Gsongradban hiveket szerez.
Szeged ostroma, a polgarhabori vége.

A torok hatalom megsziinése és katondinak kivonulédsa
utdn Csongradvarmegyének olyan képe volt, mint a viharral jott
jégest utan a levert, legazolt gabonavetésnek.

A masfél szdzados térok uralom irtézatos nyomokat hagyott
maga utin vdrmegyénk teriiletén. A megmaradt gyér szdmu
lakossag anyagilag tonkre volt juttatva. Altaldnos voll a nyo-
mor, mert a kétfelé, s6t néha haromfelé fizetett adok és executiok
teljesen kimeritették a foldhoz ragadt szegény népet gy, mint
az elmenek{ilt nemességet.

Ez a csekély szamu, szétszort nemesség a térok kivonuldsa
utan azon faradozott, hogy a esak foldrajzilag 1étez6 varmegye
kozigazgatdsilag ujra szerveztessék. Ez annyiban sikeriilt is,
hogy Lip6t kirdly 1693-ban Berthoty Istvan személyében féis-
péant nevezett ki a virmegye szdméra ; de a kedvezétlen politikai
viszonyok éppen nem voltak alkalmasak az uj rend behoza-
talara. "
A varmegyében nem a féispan s nem a hatésaga alatt levd
varmegyei tisztvisel6k, hanem a szegedi kamarai tisztek kor-
ményoztak. Azok kezelték az elhagyott és elkobzott birtokokat ;
osszejatszottak a bérl6kkel s velok kozos haszonra dolgoztak.
Minden torekvésiik odairdnyult, hogy a nép ne a f6ispanhoz,
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hanem 6hozzajok folyamodjék, ha azt akarja, hogy boldoguljon.
Jogtalan kedvezés, személyes érdekhajhdszat és hatdrtalan on-
kény volt tapasztalhaté mindeniitt. A torok vildgban bekoltozott
idegenek kiilon jogokat és kivaltsdgokat kaptak, melyeknek
fejében barmely pillanatban készek voltak a kamarai tisztek
mellett a magyar lakossdg ellen sikra szallani.

Nem csoda, hogy a lakossdg nem bizott a viszonyok allan-
désdgaban. Hidba mondtdk neki, hogy a térok uralom végleg
megsziint : a nép mindig kételkedett és aggodott a felett; hdt ha
mégis visszajonnek a bégek! Mi lesz akkor? Oseinek szokésd-
hoz képest, 6nkényt akarta fizetni tovabbra is a térék adot!

A béesi kormany, mely az alf¢ld réndinak korménylatat is
atvette, csakhamar felvildgositotta a magyart az irdnt, ki az ar
és kinek kell hat fizetni az adét. Minthogy Magyarorszdgot fegy-
verrel visszahdditott tartomanynak; a lakatlannd tett alféldet
pedig gazddtlan birtoknak tekintette, esakhamar megkezdte
er6szakos miikodését azon irdnyban, hogy a magyarsig régi
erejét megtorje és engedelmesebb mds nemzetiségek érdekeit
elémozditsa. Ez a német kormény olyan ¢énkényesen bant el a
lakossaggal, hogy a tiszavidéki magyar ember sokszor tlin6dott
magaban a felett: vajon a vad mohameddn torok alati nem
volt-e mégis jobb vildg, mint most a keresztény atydskod6 béesi
korméany alatt? ’

Elsé pillanatra is felttint, hogy Csongrdd azon kozségeinek
nagy része, melyek a mohdecsi vész és a térok itteni megfészke-
lése el6tt tisztdn magyar lakossdggal birtak, most vagy vegyes
ajku, vagy tisztdn rdcz lakossdggal bir. Lehetetlen volt nem
tapasztalni, hogy a bécsi kormany az 1691-ben Csernovies Arzén
patriarcha vezetése alatt bevandorolt s nagy részben Csongrad-
varmegyében, jelestil Szegeden és kornyékén megtelepiilt szer-
beket a magyarok felett nagy eléjogokban részesiti. A magyar
lakossdg fdjdalommal nézte, hogy a kormény a szerbekt6l
semmiféle adét nem szedett, hogy tiintetéleg hirdette, miszerint
a szerbeket a kirdlytél kapott kivaltsagaikban hdborgatni nem
szabad, és hogy azok gy vildgi, mint egyhdzi tigyekben egye-
dil a szerb érsektdl fiiggjenek. Tehdt még a varmegye sem
tehetett ellenok semmit.
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Szeged véra és jelképe 1689-ben.
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Szeged akkor inkabb rdcz volt, mint magyar viros. A varos
egy részét Rdcz-Szegednek ,Szegeddcz“-nak hivtak, melyben
a szerbeknek templomuk is volt; s6t késtbben a szerb plispok
itt tartotta székhelyét. Kiilon szerb piaczuk volt és a varoshdzan
kiilon hatésagi jogokat kiveleltek.

A magyar és szerb lakossig kozotti ellentétek kiilonosen
akkor kezdtek kiélesedni, mikor Zichy és Batthydnyi magyar
f6urak 1693-ban azt az inditvanyt tették, hogy a kormany a
Maros és Tisza mentén hatdrérvidéket 4llitson fel, és hogy annak
védelme a rdcz katonasdgra bizassék. Ezek az urak azt gondol-
tak, hogy a szerb militia ezredekbe osztva, rendes fizetést és
eltartdst kap, képes lesz a torokot tavol tartani hazdnk hatdrai-
t6l. A hadi tandcs helyeselte nézetiiket és a kovetkezo év tava-
szan Bécesbe hivott szerb patriarchdnak tudtara add Gfelségének
azon elhatdrozasat, mely szerint a rdcz fajt a Duna és Tisza
kozt fekvé s neki dtadandoé részekbe kell dtszallitani. Igy jottek
a szerbek ismét tomegesebben Csongradvarmegyébe.

A Zentai gy6zelem (1697.) utdn mar rendszeresen telepitet-
ték meg Gket, mint olyanokat, akik a keresztyén név eskiidt
ellensége a torok ellen lényeges szolgélatokat tettek Magyar-
orszégnak. Harom év mulva a hadi tanacs ajanlatara Lip6t kiraly
tényleg szervezte a marosmenti hatar6rvidéket.

Els6 parancsnokdvé gr. Schlick Lip6t tabornokot rendelte.
A foldmiveléssel foglalkoz6 raczokra ki volt mondva, hogy ott,
ahol foldesur és varmegye nincsen, ezek kozvetleniil a kirdlytol
fiiggenek. Ra kell szoktatni — ugymond — a telepedéket, hogy
ne foldbe vajt putrikban lakjanak, hanem rendes hézakat épit-
senek s a romban hevert kozségeket helyredllitsak.

Ez id6ben Herdegen volt a szegedi kamarai praefektus, aki
azt akarta, hogy a torok viligban elpusztult varmegyéket ne is
szervezzék ujra; ha a varmegye tisztvisel6i fogjak a népet kor-
mdanyozni, akkor a raczok inkdbb kikoltoznek a térokhoz, sem-
hogy a magyarok altal iildoztetni hagyniak magokat. Schlick
tabornok 1702. mérczius 16-4n valéban azt irta egyik jelentésé-
ben, hogy a magyarok a rdczokat, ahol csak lehet, iildozik és
hogy ennélfogva a térok timadas nagy veszélyt hozhatna e vi-
dékre.
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Ennek kovetkeztében a hadi tanacs és ennek javaslatara
az udv. kamara maj. 17-én kimondotta, hogy a virmegyéket a
magyarok megnyugtatasa végett, név szerint meghagyja ugyan,
de azoknak tisztvisel6i éppen semmi hatalmat sem gyakorol-
hatnak ardczok felett! Csongrad varmegye tisztviseldinek tény-
leg semmi hatalmuk sem volt. A kamarai tisztek szervezték az
ujonnan épiilé kozségeket; de mindig arra valé figyelemmel,
hogy a récz militia kivaltsagai sérelmet ne szenvedjenek.

. Mindezen nagy figyelem daczéra ardczok nem voltak meg-

elégedve. Sokan 4tszoktek a hatdron és a torokokkel kezdtek
czimbordlni. Ezért gr. Lamberg Ferencz, akit a kirdly a hatar-
6rvidék szervezésével bizott volt meg, most azt javasolta, hogy
ezzel a makacs néppel nem kell alkudni; a csaszdr egyszeriien
parancsoljon rd, s ha a sz6 nem haszndl, a zavargds megaka-
dalyozéasara rendeljen oda néhany ezredet!

Valéban sajatsdgos glnyja a sorsnak, hogy a béesi kor-
many férfiai a hatdr védelmét inkabb ilyen ,megbizhatlan és
gyanus* népségre akartik bizni, mint a magyarokra, akik végre
is sajat hazajukat védelmezték volna.

Mindenki elképzelheti, hogy ily kériilmények kozott milyen
viszds dllapotok fejlédtek ki varmegyénk teriiletén. Hatha még
hozzaveszsziik azt, hogy ugyanezen id6ben miikodott Bécsben
az ugynevezett ,ujszerzeményi bizottsdg,“ mely a torok hédolt-
sag teriiletén birt foldekkel szabadon rendelkezett !

Ki volt mondva, hogy esak az kaphatja vissza birtokdt, aki
ahhoz valé jogat a bizottsig el6tt okmdanyilag tudja igazolni.
Ellenkez6 esetben ujonnan kellet! azt szerezni. Amennyiben
pedig magan igényl6 nem jelentkezett, az illeté ingatlan mint
uratlan birtok, a kinestar altal aruba bocsattatott.

Csongrad varmegye birtokosai koziil jelentkeztek a Viez-
méandiak, Zayak, Lisztiek és masok; de mivel okmédnyaikat a
hosszas hdborak alatt elvesztették, birtokaikat vissza sem nyer-
hették. Azok a csalddok, melyeknek elddei az erdélyi fejedel-
mekt6l nyertek adomdnylevelet, még jelentkezni sem mertek,
mert tudtdk, hogy okmdnyaikat a bizottsdg érvényteleneknek
fogja nyilvinitani.

A béesi kormdny utobb Szegeden gr. Volkra Otté Krist6f
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elnoklete alatt allitott fel egy kiilon vidéki ujszerzeményi bizott-
sdagot. Ez fel is hivta a tartézkodé régi birtokosokat, hogy jogai-
kat zdros hataridé alatt a bizottsag el6tt igazoljdk; de Cson-
gradbol alig jelentkezett valaki. Mindéssze Balassa Addm és
Sztranay Gyorgy kisérlette meg kimutatni, hogy Wesselényi
Ferencz nddortél 1665-ben kaptak Csongradban birtokot?) és
Dolny Istvan csanadi piispék goundoskodott a tized biztositdsé-
ré6l. Majd 1693-ban aug. havaban ujabb felhivis ment a vdrme-
gyékhez. Ot év mulva Heves, Szolnok, Borsod és Csongrad
varmegyék szamara 1698. mdrczius hava tlizetett ki oly hataridé
gyanént, melyen til a nem igazolt birtok a kinestar szabad ren-
delkezése ala fog bocsattatni.

A tiszamenti varmegyék azonban tiltakoztak az ilyen elja-
rés ellen. Kijelentették, hogy a keresztény birtokosokat még a
torok sem fosztotta meg véglegesen foldjeikt6l ; ramutattak azon
tényre, hogy 1647-ben a birtokosok portai osszeirattak, meg-
adéztattak, tehdt a szent korona teriiletérél nem szakadtak el ;
kimutattdk, hogy térvényhatésagi jogaikat, bar hidnyosan, ak-
kor is gyakoroltdk, a kir. parancsokat végrehajtottik, azorszdg-
gyiiléseken részt vettek, ott kirdlyokat vilasztottak és megfizet-
ték a kir. adot, amikor csak lehetett.

De mind ez okok nem hatottak. Csongrad virmegye tény-
leg gazdétlan birtokkd 16n. Ennek az lett a kiovetkezése, hogy a
fold elvadult, elparlagosodott. Az draddsnak kitett lapalyok
s4ssal, néddal benétt vadonokka lettek, hol a vizi madarak
milli(’)i sa réti farkasok és rokdk ezrei héboritlanul tanydzhattak.
A partosabb foldeket, hol azel6tt bardzdat szantott az eke, most
szintén folverte a gyom és a bozét. Mértfoldeken 4t embert alig
lehetett latni az Gttalan pusztasdgon, melyen a tébbnyire romok-
ban fekvé falvak teté nélkili tornyai meredeztek az égnek. A
foldeknek ily kériilmények kozott alig volt valami értéke.

A bécsi kormédnynak azonban mindig nagy sziiksége volt
pénzre. Aruba boesdtotta Csongrad vdrmegye egykori birtoko-
sainak foldjeit. Potom dron tébbnyire olyanok vették meg, akik
az ujszerzeményi bizottsig tagjaival kozeli érintkezésben allot-

1) Act. Neoaquist. Com. f. 5. n. 12,
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tak és akik némi katonai érdemeket tudtak felmutatni. A vevék
kozott taldljuk példdul Schlick Lipét esdszari tdbornokot, a
karloviezi béke 1étrehozéjdt, aki Csehorszdg helytartdja is volt,
és aki Csongrad és Heves varmegyék teriiletén nagy kiterjedésii
uradalmakat kapott. Az egész Visarhelyt és annak dsszes nagy
pusztdit, melyek ma milliékat érnek, 44,156 frton és 16 dendron
vette meg! Ekkor vésdrolt itt birtokot a német lovagrend is;
de birtokba nem vette azt soha, mert azis Schlick kezére jutott.
Ové volt Csongrad, Hodmez6vasarhely, Ugh, Ujfalu, Gy6, Bold,
Ellés, Csany, Mdma, Szentgyorgy, Szanté, Férged, Martir,
Szegvar, Derékegyhdza, Kortvélyes, Szent-Erzsébet, Gorsa,
Kopdncs, Szent-Kirdly és Anyas.")

Kés6bb, amint latni fogjuk, a birtokok a gr. Karolyi-esalad
kezére jutottak.

Valészinti, hogy Vak Bottyan, a kés6bbi kuruez tabornok,
valamint Dedk Ferencz is ekkor lettek” Csongrad varmegyei
birtokosokkd. Ez utébbinak leanya Judith, Almdssy Jdnosné
1703-ban Pest virmegye torvényszéke el6tt tiltakozott az ellen,
hogy az alpdri, tomorkényi és pusztaszeri lakosok azon pusz-
tak felett az 6 tudta és megegyezése nélkil intézkedni meré-
szeljenek.

A nemesség €és jobbagysdg részint a rdezok gardzdilko-
dasai és a zavart birtokviszonyok, részint a tlirhetlen adézdsi
rendszer miatt el volt keseredve. A német kamarai hivatalno-
kok altal elkovetett snkénykedés ellen hidba valé volt minden
tiltakozds. Az elkeseredést tdplaltak és végre is ldngra lobban-
tottdk a naponta ismétl6d6 visszaélések, melyek minden lazité
proklamdezié nélkiil is hajlandéva tették a népet arra, hogy a
,szabadsdgot* hirdeté Rékéczy Ferencz zdszlaja ald siessen.

Réakoezy levelei Csongrad varmegyében is rendkiviili hatdst
gyakoroltak ; Lip6t esaszarnak egykor hii emberei, kik Csongrad
varmegyében birtokosok voltak, Beresényi Miklds, Kérolyi Sén-
dor, Berthéty Istvan, Bottyan Janos, Dedk Ferenez és mésok
nyiltan Rékécezyhoz partoltak. Mindenikbdél egy-egy jeles had-
vezér nétte ki magét; a fejedelem parancsaihoz képest az orszég

1) Orsz. levéltir NRA. fosc. 235. Nr. 29.
18
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kiilonb6z6 részein ¢k allitottdk fegyverbe a népet. Csak sajat
varmegyéjiikben ment nehezen a felkelés iigye. Itt ugyanis a
tényleges felkelésnek nagy akaddlyét képezte az, hogy a népnek
sem vezére, sem fegyvere nem volt, mig a vele egyiitt laké szerb
lakossagon kiviil még a szegedi varban lev6 német katonasdgis
minden pillanatban kész volt fegyveres kézzel még esirdjiban
elfojtani a mozgalmat. '

Az els6 nehézségen cesakhamar segitve volt az dltal, hogy
a Szatmdr, Szaboles és Bihar fel6l kozeled6 kuruczok hoztak
magokkal fegyvert is, vezéreket is. Ezeknek els6 feladata volt
felszabaditani a még fenmaradt falvak népét azon tehertdl,
melyet a szegedi var ellatdsdnak kotelessége hdritott rea és
aztdn kiszoritani Szegedr6l a német 6rséget. Baré Globitz Janos
Frigyes volt akkor a vdr parancsnoka, aki minél inkdbb latta
magdt korilvéve a kuruczok csapatai éltal, anndl erélyesebben
kovetelte a varmegyebeli lakossdgtol az élelmi szereket. Ezért
feljajdult az egész vidék ; de kiilonsen Szeged varos népe, mely
a m. kir. udvari kanczellarianal keresett orvoslédst a rajta elko-
vetett katonai méltatlansdgokért. Elpanaszolta, hogy Comet
Jozsef szegedi kamarai tiszttartdo 1823 frt megfizetésére akarja
szoritani, holott nemrégen Riba 6rnagynak egész racz seregét
a varos élelmezte. Arra kéri tehdt az emlitett kanczelldridt,
hogy ,tekintetbe véve a lakossdg nyomortségat, valamint a var
erdditésére és kijavitasara forditott éjjeli és nappali munkalko-
ddsat, ingyenes katonai szdlldst s egyéb a magyar szent korona
- és a folséges osztrak uralkodéhdz irant kitiintetett hii és hasznos
szolgalatat, kivalt pedig a Jen§ kerczeg hadserege részére —
ennek 1698-diki taborozasa alkalméaval —ingyen kiszolgaltatott
tetemes mennyiségii gabona és abrakbeli ajandékokat, kegyes-
kedjék ket a cs. kir. udvari kamara és féhadi tandes altal az
emlitett tiszttarté és varparancsnok tovabbi hdborgatdsatdl és
kivetett sszeg megfizetését6l s egyaltaldban minden adotol fel-
menteni, anndl is inkdbb, mivel a legtobben koziilok annyira ki
vannak meriilve, hogy még csak egy falat kenyeriik sines.*

A panasz és kérelem azonban hidbaval6 volt. Globitz béaré-
nak és katonasdgdnak sziiksége volt pénzre és élelemre. Ezeket
tehdt kiméletleniil bekovetelte nemesak Szegedtsl, hanem a
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tobbi szomszéd kozségekttl is, s6t a szomszéd Pest varmegyében
levs Kecskemét, K6ros és Czegléd varosoktdl is.

Mindez csak élesitette a rossz viszonyt a vidéki lakossag
és a szegedi varparancsnoksdg kozott. Az osszelitkozés ideje
csak attol figgott, mikor érkezik ide az els6 kurucz csapat,
amelynek tdmogatisa mellett a sikernek némi réményével tehe-
tik meg az els6 fegyveres tamadést.

Az alkalom csakhamar bekovetkezett.

Rdkéezy hadai mér 1703 iki szeptember hé kozepe tdjén
érkeztek Csongrad ald. Itt azonban a tiszai 4tjarét a szegedi or-
ségnek egy csapata gondosan 6rizte. A mozgalom tovaterjedése
attol fiiggott, képes lesz-e ez a esapat ellentallani a kuruezok
timaddsdnak. Hogy az esetleges attérést megakadalyozza, b.
Globitz 6sszevonta a szomszéd rdcz kozségek fegyveres népét
is. Az els6 osszelitkozés heves volt és a kuruczok megveretésé-
vel végz6dott. A csongradi iitkozetben a rdczok vesztesége 90
halott és 50 sebesiilt, a kuruczoké pedig — egy béesi ujség eld-
addsa szerint — 600 halott.

A kuruezok Deak Ferencz vezetése mellett Szolnok felé
huzodtak vissza, ott akarvin szerencsét probalni; a csdszdriak
pedig gr. Heiszter Szigfried serege altal segittetve, részben Szol-
nok felmentésére, részben pedig Szeged meger§sitésére siettek.
Itt Riba 6rnagy vitézkedett a racz csapat élén. Szept. végén egy
nyilt levelet bocséatott ki Szegedrél, melyben a kuruez magyarok
vezéreit, Rdko6ezyt és Beresényit becstelen hitszegd partiitéknek,
isten és haza ellenségeinek nevezvén, a velok tarté lakossdgot
er6sen megfenyegeti. Emellett azokat, kik a csdszdrhoz hivek
maradnak, biztositja kegyelemrdl és jutalmat igér nekik. Végiil
arra kéri a kozségeket, hogy a ldzadék mozdulatairél 6t éjjel-
nappal értesitsék, tdbora szdmdra kell6 élelemrdsl gondoskodja-
nak és e parancsot kozzé tegyék.

Azonban Csongrad kozségei nem Riba érnagy parancsai
szerint cselekedtek, hanem a Szolnok alatt miikod6 kurucz sereg
gy6zelmét vartak és ennek bekovetkezése utdn 6rémmel vartak
Desk Ferencz visszatérését. Riba Halas vdros ald vonult 3000
fényi seregével, hol a kuruczokkal kemény osszeiitkozése volt.
Ezuttal azonban a kuruczok hésiesen viselték magukat: a
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rdczokat szétugrasztottak, Riba 6rnagyot pedig megolték. Igaz,
hogy koziilok is 234 ember ott lelte haldlat, de a gyézelem nagy
mértékben fokozta onérzetiiket és batoritlag hatott a vidék
lakossagdra.

Természetes, hogy a Csongrad vdrmegyei kozségek a ku-
ruczok biztatdsdra megtagadtdk a szegedi német érség szdmdra
kovetelt élelmi szerek beszolgdltatdsét; ez azonban annyira fel-
ingerelte a var parancsnokdat, hogy ezentul a legkegyetlenebb
sarczoldsokat is elnézte katondinak, kik a vidékre kirohandso-
kat téve, erészakkal hajtottak be az élelmi szereket Szegedre.

Ez végtelen veszedelmet hozott a vidék lakossdgara. Ezen-
tal a Szegeden tartézkod6 rdczsag ostorava lett mindazon koz-
ségeknek, melyek bdrmiféle okbdl elmulasztottdk a rdjuk kir6tt
élelmi szereket beszolgaltatni. A szegedi varparanesnok szeszé-
lyétol figgott az egész vidék sorsa. Ezt érezvén a nagyobb véaro-
sok, mint példdul Kecskemét, ajaindékkal igyekeztek menekiilni
az erGszakos rablasok el6l. De fédjdalom, sem ajindék, sem
konyorgés, sem készség, sem dacz nem voltak képesek az dlla-
potokon javitani. Marhaelhajtdsok, utonallasok, fosztogatisok
és gyilkossdgok napirenden voltak.

Végre a Tokaj vidékén tartézkodé Rakéczy fejedelem meg-
sokalta a raczok gardzdalkodasat.

Még 1703-ban feltette magdban, hogy megfenyiti, st
végképpen ,eltorli és elpusztitja“ Gket; de a felvidéken lefolyt
események megakadalyoztdk szandékdnak végrehajtdsdban. A
kovetkez év tavaszan elhatarozta, hogy személyes vezérlete
alatt inditja meg a rdczok elleni irté hadjaratat. Ebbeli szdndé-
kéat azonban erfsen ellenezte Beresényi, ,Hagyjon békét Nagy-
sdgod — irja dprilis 19-ikérél Nagyszombatb6l — az rdcznak ;
hagyjon békét Szegednek ; megfizet Pap Istok is az ricznak, az
pusztai eb az anyjukkal.“

A fejedelem meghallgatta vezérének figyelmeztel szavit,
s azért az id6kozben bekovetkezett események alapjan koszone -
tet is mond neki. ,Az én istenem 4ldja meg Nagysdagodat, hogy
Szegedet elhatta, — mert én is elhattam volna ez foldet.“ Attol
félt ugyanis, hogy az eddigi harcz eredménye a felféldén koez-
kaztatva lett volna.
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Azonban a fejedelem mindig rossz szemmel nézte az alfl-
don torténd racz pusztitisokat. Erezte, hogy ez mindaddig fog
" torténni, mig Szeged a csdszar kezében van. Azért junius ho
vége felé, Beresényi helyeslésével is, megindult az alféldre azon
szandékkal, hogy Szegedet elveszi a német-racz kezébol. Csiszar
Istvan szolnoki kuruczkapitinynak meghagyja, hogy a var ostro-
mahoz sziikséglendé dgyltknak egy részét el6re szallitsa, és kellg
fedezettel kisérje. Az utkozbe esé varosok kotelesek voltak kellg
vonder6rél gondoskodni.

Néhdny nap mulva meghagyja gr. Eszterhazy Antal tdbor-
nokdnak is, hogy junius hé 29-én hadaival a kisk6rosi mezén
legyen, ahovd akkorira 6 is meg fog jelenni. Mindenfelé nagy
mozgolédas volt tapasztalhat. Lovas katondk, kézségi fogatok
kozlekedtek strtin egymadssal. A nagykérosiek 80 par okrot alli-
tottak ki.az dgyltk vontatisira, 6t szekeret a golydbisok szd-
madra, és néhany kétkerek(i szekeret az agytk elé. A csongradiak
szintén készen tartottdk lovaikat, hogy a fejedelem parancsara
indulhassanak.

Mindezen késziilsdések nem maradhattak titokban. A sze-
gedi varkapitany is osszeszedte magat; a vidéki raczsagot fegy -
verfogdsra hivta. Mintegy 8000 racz katona volt sszpontositva
Szegeden azon elhatdrozdssal, hogy utolsé esepp vérig védeni
fogja magdt, — s6t azt is elhiresztelték, hogy a fejedelem tama-
ddsdt be sem varjik, 6k fogjak megrohanni a hiitlenné valt
magyar kozségeket. Ennek kovetkeztében a jol értesiilt kecske-
méti tandes azt irja a kérosieknek : ,Szegeden az rdaczsdg igen
ossszegyfilt, sok szekerei vannak ; dgytkkal és grandtokkal ide
az véarosba késziilnek . . . azért — irja tovabb -— nagy vigyazat-
tal legyiink; mert Gjabban azt a hirt vettiik, hogy 8000 racz
késziil redank.“ _ ,

A réezok azonban nem mertek tdmadni; inkdbb védelmi
allapotba helyezték magokat; a kell élelmi szerek beszerzése
utan virtak a kuruczok tdmaddsat. Ezek azonban a roppant
nagy forrésdig miatt és a homokbuczkas vidéken vezet§ nehéz
utak és kells viz hidnya miatt ecsak lassan vonultak elébb a
Duna mentén le délnek, azutan Titelt6l felfelé a Tisza mentén
Zenta és Martonos felé. Ellenség csak az tgynevezett Fekete
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viznél mutatkozott, melylyel a fejedelem kénnyen elbdnt ; mint-
egy otezer rdacz fegyver altal veszett el, 15600 pedig a vizbe fult.
A gy6ztes kuruez hadsereg jul. 19-én mar Martonos alatt tabo-
rozott.

Miasnap Rékoezy mar Szeged ald érkezett. A varost csak-
hamar kériilsdnczolta; de a var ostromahoz nem foghatott, mi-
vel az el6re megrendelt 4gyuk a kellg idére nem érkeztek meg.
Részint az e feletti boszankodds, részint a nagy forrésag és ki-
meriilés kovetkeztében epelazt kapott, mely naponta gyttorte
6t, mig a Temesvarott jart orvosa meg nem érkezett, és bajabol
ki nem gyégyitotta. Kétségen kiviil nehezitette az orvosi szerek
hatdsat az a korilmény, hogy a fejedelem egy kozonséges sator-
ban foldon elteriilt és szénaval tomitt zsikon fekiidt. ,Igaz
ugyan — irja 6 maga ezen betegségérél — hogy a hdhora kez-
dete 6ta mds dgyam nem is volt, mindig ruhdstél aludtam.
Azonban betegségem nagyon kinozott; folyton ég6 szomjusa-
gom volt, s azt esak a Tisza vizével olthattam, mely annyira tele
volt halakkal, hogy szinte alig lehete meriteni abbél anélkiil,
hogy ilyeneket ne fogjon az ember.“

Amig az agyuk és a vidékrsl tjabban berendelt esapatok,
Eszterhdzy Daniel és Szemere Liszlé megérkeztek, addig Ra-
kéezy a palankokkal és drkokkal jél megerdsitett varost egy
rohammal bevette. A var6rség azonban tartotta magat, folyton
varva a bombdaztatds megkezdését.

Ez azonban, a riczsig nagy meglepetésére, részint a’kurucz
agyuk késedelme, részint pedig és féképpen azért, mivel id6koz-
ben Lip6t esaszar kovetei Gj békepontokkal allottak eld, — nem
kovetkezett be. ,Nagyon kedvemre volt — irja Rakéezy — hogy
ez alkalmat iiriigyiil haszndlhattam a vir bombdztatdsdnak el-
hagydsara, mely erés falakkal, jo karban levé tornyokkal, dr-
kokkal és fedett tttal volt ellatva. Kiilsnben a parancsnok sem
latszott olyféle embernek, aki 400 emberével 50 kozépszerti bom-
bam durrandsira megadja magat.“

Afejedelem kiilonben ezen szegeditaborozasa alatt fogadta
Thokolyi kovetségén kiviil a franczia, lengyel, torok és bajor
koveteket is; — és ami nevezetességénél fogva kiilonosen
figyelemre mélt6, aug. 12-én innét boesatotta ki azon hires kor-
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levelét, melyben minden hitfelekezetnek szabad vallisgyakorla-
tot biztositott. Azutin felszedte taborat, osszegyfijotte a hozz4
esatlakozott esongradi és szegedi nép fegyverfoghaté részét, és
hogy az ellenség boszujitél megévhassa, magdval vitte Kecsk?-
mét felé. Utkozben aug. 16-4n Csongradrél irasilag utasitotta a
vidékbeli kozségeket, hogy vendégszeret§ hdzaikba fogadjik
be azideiglen kikoltozkodni kényszeriilt Szeged varosilakosokat.

De alig értesiilt a vidék a fejedelem rendeletérdl, alig
helyezkedtek el 4j gazdaiknal a hajléktalanok, maris ott volt a
szegedi német varparancsnok altal kikildott katonasig azon
kemény parancsesal, hogy a kozségi birak harmadmagukkal
azonnal jelenjenek meg Szegeden a parancs meghallgatdsara,
mely arrél sz6lt, hogy adoétartozasaikat azonnal révjak le, mert
kiilonben katonai executiéval fogja t6l6k behajtani. Ezt hallvin
a fejedelem, aug. 19-érél oly értelmii ellenparanesot boesatott ki
Kecskemét véaros kozonségéhez, melyben egyenesen eltiltja
attél, hogy a szegedi varparanesnok dltal kovetelt pénzosszeget
bekiildje ; s6t élet- és fejvesztés biintetése alatt tiltja el az ellen-
séggel vald érintkezést |

Ily helyzetben, két ellenséges Vezernek ellentétes parancsai-
val szemben nagyon nehéz helyzetbe jutott a kozségek és varo-
sok el6ljarésaga. El6l tliz, hatul viz fenyegette 6ket. Ha teljesi-
tik b. Globitz parancsat, akkor a fejedelem haragjit vonjdk
magukra ; ha Rakéezy tilalmat kovetik, akkor kiteszik magukat
a varparanesnok boszajinak.

Mit tegyenek ? Régen megtanultik, hogy ily kényes hely-
zetben csak kettGs adozéas altal lehet menekiilni a halaltél.

A Rékéezyval elvonult szegedi lakossdg fegyverfoghaté
része kiilon hadtestté alakittatott, s mint ilyennek az volt a
kotelessége, hogy a szabadsig tigyét védelmezze ott, ahol és
ugy, ahogy lehet. E pillanatban semmit sem tehetett, mivel
a-béke feletti tandcskozasok még be nem fejeztettek. Bzt a hely-
zetet amaga javara hasznalta fel Globitz az dltal, hogy a szom-
széd kozségek lakoéit, kiilonosen a rdczokat Szegedre csdbit-
gatta.

Rékdezy a felvidékre ment; de az dltala megkezdett alfoldi
hadjarat vezetésével Bottyan Janos tdbornokot bizta meg, aki
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Csongrad varmegye egyik féldbirtokosa 1évén, kétszeresen volt
kotelezve a csaszari sereg altal okozandd karok ellensilyoza-
sdara. Taldn ennek tulajdonithaté az, hogy (lobitz esendesen
viselte magit, és ink4abb békés tton akarta a Rékéezy altal el-
vezetett szegedi népet visszatérésre birni. Okt. 7-én kiboesdtott
kidltvanydaban ugyanis kijelenté, hogy ,azoknak szabad leszen
mindennemfi Jészdgokkal és eselédekkel hazajonniok, el6bbeni
hazaikat és telkeiket megszallaniok; szabad leszen sz6llgket
takarittani és minden dolgaikhoz latni.“ Kijelenté, hogy sen-
kit6]l semminemi bantdsok ne legyen; 6 oltalma al4 veszi 6ket
és tehetsége szerint megtartani és oltalmazni fogja kiilonosen a
békekotés ideje alatt. A szabad kozlekedést és kereskedést biz-
tositani 6hajtja, — s ezért a- kicsapdst minden racz helyeknek
kotél-, kerék- és karébiintetés alatt erGsen eltiltotta. Egyuttal
felhivta a kecskemétieket is, hogy bocsassak haza a hozzdjok
menekiilt szegedieket, hadd végezzék békében mezei munka-
jokat. '

De, ugy latszik, sem a szegediek, sem a kecskemétiek nem
hittek a véarparancsnok igéreteiben. Ez utébbiak a fejedelem
kemény parancsa kovetkeztében, még vdlaszolni sem mertek
Globitznak, amiért az nagy haragra gyult ellensk, és néhény
el6ljarét katonasaggal fogatott el, hogy ezzel a kovetelt 2000 frt
lefizetésére kényszeritse a varost.

Az elfogatdsok, biréakasztasok gyakran fordultak el6, kii-
I6nosen-akkor, mikor 1705 elején a Duna-Tisza kize a kurucz
seregek felvonulisa kovetkeztében a szegedi és aradi rdczok on-
kényének 16n préddul dobva. A koézségek népe folytonos rette-
gésben élt; mert minden pillanatban ki volt téve az ellenség
zaklatdsainak. A Tisza kiontése esak nagyobbitotta a bajt; mert
a megrémiilt lakossdg jészdgdval egylitt a magasabb fekvésii
helyekre menekiilt.

Idékozben a szegedi kuruezok hada is feloszlott ; és egye-
diil Bertéthy Istvan szolnoki parancsnok és csongradi f6ispian
kozelléte tartotta vissza Globitzot a vidék pusztitasatél.

Az ellenségeskedést Lip6t kirdlynak 1705 mdjus 5-én tor-
tént haldla sem sziintette meg; daczdara annak, hogy fia és
utédja a béke helyredllitasat tiizte ki feladatdul. Még ezen év
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Juniusdban 0j racz seregek gyiilekeznek Szegednél; jun 26-in
800-an ; tiz nap mulva mar 1000-nél tobben voltak ; s6t hire jart,
hogy a bicskai és marosmenti rdczok is késziildnek.

Rékoezy azt hitte, hogy a Bottyin felett nemrégen gydze-
delmeskedett Glockersberg tabornok Csongrad varmegyébe fog
menni Szeged meger&sitésére. Azért azonnal Kdrolyi Sandort
kiildé Csongrad felé, hogy a halasi és keeskeméti kuruez hadak-
b6l magédnak ,corpust® esinalvan, ,ezzel mind az aradiaknak a
szegedieket incitdlni kévino czéljit, mind penig Kloksspergh-
nek utjat praecluddlhassa.”

A hdabort szinhelye azonban Erdély és a felsé részek vol-
tak. Karolyi Sandornak tehat egyelére esak figyels szerep jutott,
és csak azon esetben lépett volna actidba, ha az ellenség Hatvan
helyett Szeged felé fordul. Ez azonban nem tértént meg : hanem
ez év 6szén Herbeville Buddara érkezvén, a Glockersberg és
Schlick altal idékozben 6sszegylijtott racz és német esapatokkal
megerositve szept. vége felé Szolnok felé indult. De Czeglédre
érve, rogton megvaltoztatta iranyat s Gtjat N.-Kéroson, Keeske-
méten és Csongradon 4t Szeged felé vette.

A Tiszavidék lakossdgat rémiilet fogta el; mert a kuru-
czok hires vezére, a vak Bottyan messze; Kirolyi esapata meg
gyenge volt. A kozségek minden élelmi szert elhordtak, hogy a
német ne birja katondit élelmezni. Bottydan a német seregnek
nyomdban haladt, és azt folytonos tamaddsok dltal nyugtala-
nitotta; — de azért nem birta megakadalyozni, hogy az Szeged
ald ne jojjon, és hogy okt. 10-én 4t ne menjen a Tiszan. Ugyan-
ezen a napon ardezok Csongradnal esatlakoztak Herbeville esd-
szari tdbornok seregéhez, hogy anndl biztosabban folytathassak
gardzdasdgaikat a magyar nép felett.

Nagyobb hadi esemény virmegyénk teriiletén nem igen
tortént; azonban a nép folytonos izgatottsagban volt, mert a
hadvisel6 felek katondi gyakran vonultak keresztiil falvain.

1706-dik év elején Thokoli rdezai Tapénal keltek at a
Tiszén, hogy rabléhadjaratukat e vidéken folytathassdk, és hogy
Rabutin esdszdri tabornokkal egyesiilhessenek. Kdrolyi, aki
Erdélyb6l visszatérvén, ismét a Tiszavidékre jott, meg akarta
ugyan akadalyozni ezt az egyesiilést, de nem sikeriilt neki; mert



Rabutin aug. 25-dikén Csongridnal esakugyan egyesiilt velok.
Innét azonban Kassa felé vezette Gket.

Az alatt Karolyi a riczok f6fészkét, Aradot akarta meg-
tdmadni, de egyelére a fejedelem visszatartotta 6t e vallalatt6l
Mindamellett & csongradi és esanddi rdezok esapatait 1707 ele-
jén szétugrasztotta. Mirez. 22-dikén Hodmezévasdrhelyen volt.
Innét Arad ellen indult, de a Maros nagy draddsa miatt czéljat
el nem érhette. Néhiany rdacz falut felégetett, azutan pedig Dedk
Ferencz és Csajaghy csapatait Csongradra kiildotte, és csak
juliusban hivta 6ket vissza, hogy Arad bevételénél segitségére
lehessenck. A bombizas jul. 25-dikén javaban folyt, mikor hire
jott, hogy Rabutin Szeged vidékérsl 7000 fényi valogatott sereg-
gel kizeledik Arad felé. Kdrolyi e hirre Békésen at Nagy-Kdroly
felé¢ vonult.

De 1708. év tavaszan ismét visszajott; mert a fejedelem
annak hallatira, hogy az aradi rdczok a szarvasi pusztavir fel-
énitésén firadoznak, és hogy ezzel Szeged felé szabad kozleke-
dést akarnak magoknak biztositani, — azt izente neki, hogy
»mod nélkiil szégyellené,“ ha ardczokat ebben meg nem akadd-
lyozna. Karolyi esakugyan megakadalyozta a raczokat abban,
hogy Csongrad felé vonulhassanak; de nem birta ket meg-
térni, mert nem volt kellg segitsége. Csajaghynak néhdny szaz
hajduja volt elhelyezve a Tisza két partjan Szeged koriil: Gyén,
Tapén, Szentesen, Maroson, Visdrhelyen stb.?)

A kovetkez6 évben a sarkadi hajdaknak kellett megparan-
csolnia, hogy egy csapatuk Szarvasra koltozzék at, s allitsa
helyre a lerombolt varat.

A sarkadiak julius 11-dikén kérik a fejedelmet, vonna
vissza Karolyi rendeletét, mert a pestis miatt gy megfogytak,
hogy a magok sdnczait sem birjik megvédelmezni. A rdczok,
mikor aradi vezéroket, Thokolit elfogtdk, a szegedi német var-
parancsnok intését vartak; kegyetlenségeikkel rettegésben tar-
tottak az egész vidéket. Valahdnyszor azt hallottik, hogy Arad
alatt néhany raczot a magyarok levagtak, 6k is hasonlét tettek
a védtelen esongradmegyei magyarokkal. Rablokalandjaik kéz-
ben Keeskemét hatdaraba is betortek.

) Thaly, Rakéczy tr. VI, 179. L
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Vakmer§ daldsaiknak a térék f61dr6l behurczolt pestis ve-
tett végett, mely a Tisza vidékén, kiilénésen 1710-ben nagy
pusztitasokat tett. Az ekként megtizedelt magyarsdgnak harezi -
kedve egészen lelohadt, killsnésen mikor azt hallotta, hogy a
kuruezok iigye elveszett, s hogy maga Rékéezy fejedelem is
idegen foldre menekiilt. '

Az évek hosszi sordn 4t tarté belhdboriban kimeriilt
tiszaparti magyarsdg bis sejtelemmel és tompa resignatiéval
fogadta a hirt, hogy Szathmaron a béke megkottetett. Nem
. merte remélleni, hogy e békektés utdn deriiltebb napok kévet-

kezzenek be. '
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