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I. FEJEZET.

Uj ministerium : gréf Szapdry Gyula, biré Kemény

Gdbor. — Grof Zichy Viktor. — A politikai helyzet. —

Tisza Kdlmin programmbeszéde. — Irdnyi a berlini

szerzGdésriil. — A deficzit fedezete. — A pénzligymi-

nister indokoldsa. — Jelentés a jaradék kolesonril és a

76 ¢s fél milli6 addssigrul. — Helfi Igndcz és gréf
Lényay Menyhért inditvinyai.
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Tisza Kélmén vélasafelirati gy6zelme a partok 4l-
ldsdra dontG befolydst gyakorolt, a vélaszfelirati vita
utdn a horviatok, kik koziil a vilaszfelirati vitdban 11
ellene szavazott, a tobbi pedig, kik hdrom kivételével
nem szavaztak, a gydzelem utdn a kormdny tdbordba
tomegesen visszatértek, ezeken kivil még a kormény-
hoz csatlakoztak lassankint az ingatagok, kik a szava-
z4s elGtt Tisza dlldsit kétesnek hitték. A szavazds utdn
Tisza bejelentette az uj ministeriumot, mely is a ré-
giekbiil és biré Kemény Gébor és gréf Szapiry Gyuld-
bul alakult ¢és clmondta korményprogrammjit. Béré
Kemény Gédborban a kormény egy eszes, tudomdnyos,
szorgalmas, onzetlen tagot nyert; gréf Szapiry Gyula
mér az el6bb d4llamtitkdr, késGbb minister volt, éles
észszel s sok politikai gyakorlottsdggal birt, megnyerd
modordval sokat megnyert, a legnehezebb tdrczit: a
pénziigyit nyerte el, mivel soha sem foglalkozott, de
elédei sem voltak kiilombek, mert az egyedili gr. Lé-
nyay Menyhért kivételével, elddei nemcsak pénziigyi
képességgel nem birtak, de még pénziigyi érzékkel sem,
mindenik meghajlott tirsaik tilesigdzott kivdnalmai
elott ; Kerkdpolyi az adéssdgesindldsban remekelt,
Ghiczy és Széll Kédlmdn a bureaukrdczidndl csekély le-
szallitdsokat tettek és kiillonosen a foldbirtokosok adéjat
a legmagasabbra csigdztik, d4ltaldban azomban az or-

szdg jovedelmeit nem emelték, Austria és a pénz-zsbkok
1*



érdekei el6tt mindenik meghajlott, eldei tehdt vonzd,
tiszteletre mélt6 emléket maguk utén nem hagytak.
Az uj pénziigyminister kedvezé eur6pai pénzviszonyok
kozt foglalta el tdrczdjat, Poroszorszdg, Anglia, Franczia-
orszag, Olaszorszdg kolesonoket nem hajhésztak, a vasut-
épités ménidja megsziint, a berlini kongresszus egyeldre
a békét megalapitotta, a keleti térfoglalds Austria-Ma-
gyarorszdg hatalmi tekintélyét nevelte, Magyarorszig a
pénziigyi szerzGdéseket és mis kotelezettségeit pontosan
teljesitette. Eurépdban a pénz az ipar fejlédése 4ltal meg-
szaporodott, az 4llamkolesénsk kedvencz papirosokkd let-
tek, a koleson terén csakis Oroszorszdg versenyezett
veliink, Oroszorszdg beliigyi helyzete azomban bizony-
talan volt, mert a nihilizmus naponta tért foglalt, a
czér és csalddja a kor kovetelményei daczdra a kény-
uralomhoz goresvsen ragaszkodott, a bureaukriczia az
orszdg jovedelmeit lelketleniil kezelte, a kor findnczidlis
igényei mellGztettek, a buta parasztsig, a d6zsol6 gégos,
de szolgalelkii arisztokréiczidt gyiilolte, Magyarorszdghan
ellenben a bizalom a kirdly és nemzet kozt helyredllt,
a forradalmi, a nemzetiségi vdgyak megsziintek, a par-
lamenti korményzat uralkodott, az orszdggyiilés ugyan
20 év 6ta mindig hiiségesen megszavazta az adbssdgo-
kat, de a korménypdrt és ellenzék mindig a takarékos-
ség mellett papolt. Hitelink tehdt az oroszokéndl ers-
sebb volt, a t6ke onként kindlkozott, az 4llamaddssigok
dtvaltoztatdsdra (conversid) tehdt a kedvezd alkalom
elérkezett. A pénziigyér helyzete kedvezs volt azért
is, mert az ellenzék ugyan a pénziigyi helyzet fe-
lett, és pedig jogosan, folytonosan jajongott, de uj
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eszmével egyik sem dllott el§, ennélfogva a mnemzet a
bureaukratikus, addssdgesindl6 rendszerbe belenyugodott.
Gréf Szapédry éles észszel birt, felfogta a kedvezl hely-
zetet és a hasznos konverzi6t részben keresztiilvitte.
Mindkét minister szép hozomdnynyal 1épett be Buda-
variba, gréf Szapiry kozel rokonsigban 4llt gréf An-
drissy Gyuldval és testvéreivel, kiknek anyja gréf Sza-
pary leiny volt, feleségének rokonai voltak a grof
Festetichek és Almédsyak, az uri kasziné vakon hédolt
gréf Andréssynak, de egyénileg is kedvelte az eleven,
kellemes, udvarias gréfot, a Szapéry-csaldd a legbuz-
g6bb katholikus csalddok kozé tartozott, a f&papsig te-
hit érommel fogadta kinevezését, a bécsi hagyomdnyok
is mellette sz6ltak, mert a Szapdry-csaldd a Habsbur-
gok zdszlai alatt emelkedett, a tobbszori forradalmak
alatt csakis egy 17 éves tagja tévedt a magyarok t4-
bordba; bdré Kemény Gédbor az Gsmagyar csalddok
egyikébil szdrmazott, egyik Gse mint erdélyi vajda a
csatatéren vérzett el a hazdért, a mdsik, bér rovid ideig,
Erdélyben uralkodott, az osztrdk hdz uralma alatt Gsei
magas hivatalokat viseltek, atyja: Dénes 1848. el6tt
az ellenzéknél vezérszerepet vitt, 1848-ban mint 4llam-
titkdrt szerettél és tisatelték, az osszes erdélyi arisztokrs-
czidval kozel rokonsdgban 4llt, Erdélyt pedig mdr rég-
til fogva az arisztokrdczia vezette, mert a valédi kozép
nemesség Erdélyben nem létezett, Kemény Gdbor mér
1869. 6ta vezctte az erdélyi vélasztésokat, az erdélyiek
ragaszkodtak hozzd és fejiknek tekintették, a két mi-
nister 4ltal tehdt Tisza Kélmin magdhoz fiizte Erdélyt,
a magyar arisztokrdczidt és a Lkatholikus fGpapsédgot.



Erdély ugyan minden idében a korményt tdmogatta,
Tiszdval vallisdndl fogva is rokonszenvezett, de 60 kor-
ménypérti kovetet adott, sajitsdgos, a tobbi részektiil
eliit6 viszonyai voltak, a korményt mindig tomegesen
tdmogatta, nem lehetett tehdt az ecllenzék kaczérkod4-
sdnak kitenni és elkedvetleniteni; a papi és arisatokrata
minister ezen vélsigos idékben szinte melldzhetlen volt,
moert az arisztokrdczia nem szerette a memes Tiszat, kit
a katholikus arisztokrdczidval a vérkotelékei nem fiiz-
ték ossze, a fOpapsdg orrolta a kdlvinista vezet(st és
kezdetben vagyondt nem érezte biztositva a szabadelvii
kélvinista ministerelnok alati. Az arisztokrdczia és pap-
sdg megnyerésére irdnyult grof Zichy Viktornak bel-
igyi dllamtitkdrrd kinevezése is, a fiatal gréf ugyan a
kaszinéban nagy népszeriiséggel nem birt, de nagy f6-
rangu rokonsigdnak, kinevezése mely ministerségi 1épesé
volt, hizelgett ; a fGpapsdg orvendett, mert legbuzgébb
hivei kozé tartozott. A nagy tdrczaharcz utdjitékat ké-
pezte Somogymegye kérvénye ; a somogyiak a boszniai
hadjérathoz kirendelt fogatok miatt a kormdny vdd ald
helyezését kérelmezték, a szélsGhal magiévd tette kér-
vénytiket, Tisza Kdlmén és Szende Béla honvédelmi
minister vdd ald helyezését inditvinyozta; az elvesatett
csata utdn azomban a szoros bardtsig az ellenzék két
drnyalata kozt megsziint és a személyi ellenzék mér
csak rosszaltatni inditvdnyozta Tisza és Szende eljdrdsit.
Az el6fogatok Bosznidba kirendelése és erdszakos alkal-
mazdsa menthetlen torvénysértés volt, mert Bosnia a
torok birodalom kiegészité része, soha sehol idegen or-
szagba eléfogatokat nem hajtottak, a hadiigyministernek



tudni kellett volna a sziikségletet és kotelessége lett
volna elegendé szekerekriil gondoskodni, de még akkor
is, ha butdul elére nem ldtta, magas 4ron wugyan, de
rogtondzve Ossze vdsdrolhatta volna a sziikséges szeke-
reket, szerszimokat és lovakat, és pedig annyival in-
kébb, mert mint a hadi koltségek kiegészité része, Ma-
gyarorszigot ez csakis a quota ardny4ban terhelhette ; nem
menthetl ezen eljirds azzal, hogy a porosz héboruban a
széllitds terheit kizdrélag az osztrdk tartomdnyok visel-
ték, mert a porosz hiboruban Magyarorszdg alkotménya
még fel volt fiiggesztve, még az adéssdgok, kozds ter-
hek, a katonasdg és fiiggelékeinek ardnya nem volt
megdllapitva, nem analog az eset azért sem, mert
1866-ban a magyarorszdgi kozhangulat mellett duként
egy szekeres sem villalkozik és ha erdszakkal kihajtjdk,
mihelyest fedezetlentll hagyjdk, azonnal hazaszskik, te-
hét a magyar fuvarost haszndlni semmiképen sem le-
hetett volna; nem viselhette Magyarorszdg kiilonlegesen
ezen terhet azért sem, mert Austridnak alsérésze Bosznig-
hoz épen oly kozel van, mint a Dundntdl alsérésze és
kdzelebb mint Pestmegye. A korminynak két tagjit
azomban feleletre azért nem lehetett vonni, mert a
bosnydk politikét elfogadta az 1875—1878-iki orszdg-
gylilés, ezen kérdés mint vdd mér el6 volt sorolva az
1878—1881-iki orszdggyiilés elé terjesztett vidiratiban
a széls6balnak, és az orszdggyilés tobbsége a korményt
felmentette, a trénbeszédre tett feliratban a tobbség
Bosznia elfoglaldsit elfogadta. Nem azért sem, mert a
f6biinds mindenesetre a kozds hadiigyminister volt, ki
a szilkségletet elére ki nem szdmitotta, ha a magyar



beltigyminister e kérdésben szorosan a torvényhez ra-
gaszkodva, a fuvarokat megtagadja, ez a foglaldst meg-
akasztja, ez id6t és alkalmat nyujtott volna a pénszldv
izgatds Kkifejtésére és az ellendllds szervezésére, késni
tehdt alig lehetett; mindenesetre méltdnyosabb és igaz-
sdgosabb lett volna a lovakat, szerszimokat, szekereket
megbecsiiltetni, 4rdt lefizetni és a kocsisoknak ill6 napi
bért biztositani, ily rendelkezéssel nem sértik meg a
tulajdonjogot, nem a kozds egyességet, mert a magyar
kormdny az osztrikkal quota ardnyban leszémolhatott
volna. A személyi és szélsGbali ellenzék azomban ezen
tigyet maga sem vette komolyan, mert e térgyban csak
kevesen szblaltak fel, de kiillomben is a vereség utin a
kapocs az ellenzék két része kozt meglazult, rovid vita
utén tehdt az inditvdnyok feldlldssal a nagy tobbség
dltal elvettettek és az egész kérdés nyom nélkiil elte-
mettetett, pedig a hadiigyminister vétkes gondatlanss-
géért az orsziggyiilésnek egyhangu megrovdsit kiér-
demlette volna. Ez ugyan a Magyarorszigtul fiiggetlen
kozos hadiigyminister dlmait nem zavarta volna, de
legaldbb elGzetes esetiil szolgdl a jovire és figyelmez-
tette volna a minister urat Magyarorszdg komoly 4l-
lamisdgdra.

A kirdly deczember 5-én Tisza Kélmént, bdré
Wenkheim Bélat, Trefort Agostont, Szende Bél4t, Pau-
ler Tivadart, Péchy Tamdst, gréf Szapiry Gyuldt, b4ré
Kemény Giabort, Bedekovich Kdlmént ministerekké ne-
vezte és ezen kinevezés a képvisel6hdzzal decz. T7-én ko-
zoltetett. Tisza Kdlmén ministerelnsk ez alkalommal
politikdjat kovetkezéleg jeleate :



A vélaszfelirati vita befejezése utdn G Felsége meg-
bizvdn a kormény alakitdsdval, egyelére felajdnlottam
a kormdny megalakitdsibani kozremdkodésemet, anél-
kill, hogy magamra nézve bdrmit is elvillaltam volna
és ennek folytin érintkeztem a tisztelt hdznak tobb tag-
javal, ezeknek tandcsait is kikérve természetesen és ezt
félreértések kikeriilése végett kivinom megjegyezni, nem
érintkezhettem mdsokkal, mint azon tobbséghez tarto-
zbkkal, mely tobbség a hdz 21-es bizottsdga 4ltal készi-
tett és a kormdny 4ltal is elfogadott vilaszfeliratot el-
fogadta.

Tudom én igen j6l, hogy vannak viszonyok, mid6n
ha egy fontos kérdésben adott szavazatok szdmardnya
nem igen nagy, a kisebbség lehet hivatva korményt
alakitani. De hogy ez a parlamentérizmus elveivel meg-
egyeztethets legyen, szitkséges az, hogy a béar kisebb-
séget képezG, de a tobbségtil nem mnagyon tévol 4ll6
szavazatokat egy politikai czélzatai- és nézeteiben egy-
ontetii kompakt part adta légyen.

Hogy itt a helyzet nem az, taldn felesleges indo-
kolnom, mert nem hiszem, hogy bérki is e hézban két-
ségbe vonhatnd, hogy azon tisztelt képvisel6 urak ko-
ziil, kik szavazatukat a véilaszfelirat ellen adtdk, azok,
kik egy pérthoz szdmitjdk magukat, még feltéve is,
hogy ¢énmaguk kozt kompakt péartot képeznek, nem te-
szik a héz Osszes tagjainak tobb mint legfeljebb egy-
hatoddt. Ily viszonyok kozt, a parlamentdrizmus elvei
szerint, azt hiszem, a kisebbséget szdlitani fel a kor-
ményalakitdsra, a lehetetlenségek sordba tartozik. Az
értekezések azt mutatvdn, hogy ha a kormdényvélsdg
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gyors befejezését Shajtjuk, nekem kell véllalkoznom, meg-
tettem azt és tdrsaim is vdllalkoztak a feladatra, még
pedig véllalkoznunk kellett anndl inkdbb, mert aligha
fogja valaki kétségbe vonhatni, hogy a korményvélsig-
nak hosszu idére nyuldsa ma, midén egyes fontos kér-
désekben, miként azt a magas trénbeszéd is mondotta,
legaldibb ideiglenes intézkedések alig par hét alatt ha-
laszthatlanul megteenddk, valéban az alkotményos kor-
ményzat és térvényhozds terén igen nagy zavarokat
idézhetett volna eld.

Ezeknek eldrebocsdjtdsa utdn kotelességemnek tar-
tom re4 mutatni azon féfontossigu tdrgyakra, melyek
a torvényhozds figyelmét igénybe veendik.

ElsS és legnagyobb feladat lesz odatdrekedni, hogy
a keleti események dltal elidézett nehézségek és ujabb
terhek daczdra, dllamhdztartisunk rendezésének ugyis
nem konnyid munkéja lehetetlen ne legyen, vagyis to-
rekedni oda, hogy a mésodik kibocsitdsu kincstéri
utalvinyok beviltdsa épen ugy, mint egyéb sziikségle-
tek fedezése, lehetS legyen anélkiil, hogy e miatt oly
eszk8z6khoz kelljen nyulni, melyek a percz saiikségén
segitenek ugyan, de az 4llam hitelét hosszabb iddre
megrontjdk. Reményiink van, hogy ezen czélt el lehet
érni a magyar dllam igénybevételével ondlléan és re-
mélem, hiszem, hogy ez irdnyban nem sokira konkrét
torvényjavaslatokat lesaiink képesek a tisztclt héz elé
terjeszteni. De tekintettel az 1867. évi torvényekre és a
monarchia mindkét 4llama toérvényhozdsdnak hazafisd-
_ghra egbszen, — minden viszonyok kozt — a kombi-
néczi6bul kizértnak nem tekinthetem azt sem, hogy oly
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koltségek, melyek a monarchia kozos akezidjdnak ko-
vetkezményei, a magyar-osztrdk monarchia hitelének
igénybevételével fedeztessenek.

Ezen éget§ és fifontossdgu kérdésen kiviil igen
nagyszdmu kérdés az a belkormdnyzat terén, amely
megoldédsra var.

Elsé helyen 411 a fontos kérdések kozott a véders-
ril sz0l6 torvényjavaslatnak egy ujabb iddszakra meg-
alkotdsa. E torvény megalkotdsdndl hazénk és a ma-
gyar-osztrdk monarchia biztonsigdnak szempontjai egy-
feltl]l, mésfeliil a pénzligyi helyzet igényei okvetleniil
komolyan fontoléra veendsk lesznek. Akdr egyik, akér
mésik szempontnak mell6zése, bizonynyal megboszulni
magit és csak ha mind e két szempont kells figye-
lemre méltatik, fog oly torvény alkottatni, mely ugy
Magyarorszig, mint a trén dicsGségének elémozditéja lehet.

Nem kevésbé fontos a Horvét-Szlavonorszdggal ko-
tott pénziigyi egyezménynek egy ujabb iddszakra meg-
ujitdsa, melynél mindkét félnek ugy anyagi helyzete,
mint méltdnyos igényei lesznek figyelembe veenddk.

Ezen felsorolt kérdések mellett lehetetlen még csak
elmondani is mindazon nagyfontossigu kérdéseket, me-
lyeknek miel6bbi elintézése hazdnk érdekében van.

Ott van az igazsigiigy terén a teendGknek egész
halmaza.

A mult orszéggyiilés alatt megalkotott torvény-
konyv az életbeléptetési torvényre, a renddri kihdgésok-
rul szélé torvényre, biintetG eljardsrul sz6l6 torvényre
vér, hogy a reményeknek, amelyek hozz4 vannak kotve,
megfelelhessen.
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Emellet a perrendtartds javitdsa, ugy a korigényei-
nek megfelel6 csGdtorvény alkotdsa hasonlag égets
sziikség.

Tobb szdmos térvény van még az igazsigiigy te-
rén és mindezekhez hozzd a magénjogi torvénykdnyv
el6készitésének teljes szorgalommal valé haladéktalan
folytatdsa.

A kozigazgatds terén a tobbi bir fontos, de mégis
csekélyebb kérdéseken feliil kiemelkedik a legf6bb koz-
igazgatdsi bir6sdg szervezésének minden oldalrul siirge-
tett kérdése.

Régen érzett sziikség kielégitésére van hivatva a
katona-beszélldsoldsrul sz6l6 torvénynek megalkotdsa.

Emellett nem emlitve egyebet, a megyék héztarts-
sénak rendezése, épen ugy, mint a honositdsi torvény
megalkotdsa: az elutasithatlan szitkség kovetelményével
léphet fel.

Mindenfelil méltdn siirgetik a héboru idején teendé
természetbeli szolgdlményoknak torvény 4ltal szabdlyo-
z4s4t és a hdboru idején sziikségessé vélhaté rendkiviili
intézkedések tdrvény dltal megdllapitdsa sem halaszthatéd
hosszabb ideig.

A kozlekedés terén a kozmunka térvény megalko-
tdsa, a vasuti hdlézat czélszeriibb csoportositisa irdnti
intézkedések és keleti osszekottetéseink biztositdsa azok,
melyek lehet6 gyors elintézést igénylenek. Kozgazddszati
szempontbul pedig az erds- és bdnyatérvény megalko-
tésa és a kilfolddel valé viszonyainknak, érdekeinknek
megfelel§ szabdlyozdsa azok, melyeknek elsGsorban kell
tdrekvéseinknek tirgydt képezni.
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Kozmtivelédési érdekeink el6mozditdsa s a kozok-
tatds terén részint a megléve torvények modositdsa, ré-
szint ujabbak alkotdsa hasonlag kell, hogy igénybe-
vegye a torvényhozds figyelmét.

Emellett ott van még a nyugdijazdsi térvény és a
férendi hdznak 1869. 6ta minden alkalommal f6lemlitett
rendezése, mely utébbi kérdés a benne fekvs egyéb
nehézségeken kivill, hazdnkban még a térténelmi fejls-
dés és az dllamisdg szempontjdbul is igen sok komoly
megfontoldst igényel.

Oly nagyszdmu és fontos kérdések ezek, hogy mér
csak ezek megolddsa is évek munkdjdnak lehet ered-
ménye. A kormdny a maga részériil kotelességének
fogja ismerni, teljes szorgalommal elGkésziteni azokat és
amit a maga részéril tehet, mindent megtenni az irdnt,
hogy ezek koziil mentiil tobb, mentiil el6bb torvénynyé
véalhasson.

Rendes viszonyok kozt a kuliigyi politika kérdései
nem szoktdk a kormény programmjinak targyit ké-
pezni, ma azomban azt hiszem, lehetetlen ezekriil is
hallgatni. A keleti bonyodalmak folytdn Ilétrejott okku-
péczié kovetkeztében sziikségessé lett az okkupdlt Bosznia
és Herczegovina ideiglenes kormdényzata irdnt oly in-
tézkedést tenni, mely az okkupdczié természetével meg-
egyez, a kormdny feladaténak tekinti, hogy az irdnt a
monarchia mésik 4llama korménydval egyetértleg ja-
vaslatot terjeszszen elG.

Hogy mi volt a czél, amelyért a kongresszus az
okkupécziét és kormdnyzatot a magyar-osztrdk mo-
narchifra bizta és az azt elvéllalta, elmondottam a vilasz-
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felirati vita alkalmédval tartott beszédemben. A czél ki-
jelolésében azt hiszem benne fekszik a tartam irdnti né-
zetemnek kijelolése is. Kell tartani addig, mig elenyész-
nek az okok, melyek azt elfidézték, vagyis mig az irdnt,
hogy a bajok megujulni nem fognak, biztosak lehetiink,
egyszéval addig, mig a torok hatalom képes lesz e tar-
tomdnyokban az éltalunk helyredllitott rendet és nyu-
galmat fenntartani és ezéltal az eddig létezett vesaélyek
meg nem ujulhatdsdt biztositani.

Mikor fog bekovetkezni a kedvezl idGpont, ezt meg-
hatdrozni ma nem lehet. A kormény a berlini szerzl-
dés alapjdn 4ll, az annexié kérdése napirenden nincs és
nem lehet, de biztosithatom a tisztelt hdzat arrul, hogy
ha e kérdés bérmikor napirendre keriilne, e felett a
torvényhozdsok és a korona egyiitt fognak hatdrozni.

Részemriil dltaldban azon irdnyt fogom kovetni, a
melyet a védlaszfelirati vita alkalmdval ismételten jelez-
tem &s ezek mellett egyik idszempontja lesz torekvé-
stinknek az, hogy a fenndllé helyzet 4ltal elGidézett ki-
addsok a tett elGterjesztéseken til ne menjenek és hogy
az okkupdlt tartomdnyok miatt az okkupdczié koltsé-
gein tilmend terhek a kinestdrra dllandéan semmi vi-
szonyok kozt ne héruljanak. Hoéditdsi vigy, amint est
a vélaszfelirati vita alkalmdval is megmondtam ; ben-
nlinket nem vezet, kozjogi helyzetiink és pénziigyeink
egyirant arra utalnak, hogy minden erre irdnyzott po-
litikdtul amennyire ez hazdnk és a magyar-osztrik mo-
narchia biztonsdgdnak veszélyeztetése nélkiil lehet, ha-
térozottan tartézkodjunk.

Feladatunk ha lehet, békében megévni a monarchia
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épségét, de viszont — azt hiszem, — feladatunk az is,
hogy ha bérmely oldalrul ezt veszély fenyegetné, azt
utolsé erénk megfeszitéséig is megoltalmazni.

Ezek azok, tisztelt hdz, amiket ma elmondani sziik-
ségeseknek tartottam. Krezzilk mi jobban, mint barki
mis a rednk nehezed$ feladat suly4t, de épen mert ne-
hezek a feladatok, mert bonyolult a politikai helyzet és
mert ugy lehet, hogy maga egy alkotmdnyos kormény-
nak azon kotelessége is, hogy a szabadsigot és rendet
egylitt fenntartsa, nem mindig lesz nehézségek nélkiil
teljesithets, kotelességiinknek tartottuk elfogadni koro-
nds kirdlyunk megbizdsit és megfelelni annak mindad-
dig, mig a torvényhozds tobbsége tdmogat.

Bizalmunkat az irdnt, hogy e feladatnak megfelelni
képes lesziink, helyezziik azon meggydzddésbe, hogy
nehéz viszonyok, bonyolult politikai helyzetek felidé-
zik ugyan a szenvedélyeket, de politikai érettséggel bird
és hazafias nemzeteknél megérlelik azon tudatot is, hogy
tiltéve magukat személyes szempontokon, kisebb elté-
réseken, kotelessége ily id6ben mindenkinek meggon-
doltan, higgadtan, hazafias eljirdssal kdzremtksdni arra,
ami a haza és trén javéra sziikséges.

Ezen hitben és erre irdnyzott torekvésiinkben ajénl-
juk magunkat a tisztelt hdz kegyeibe.

Ezen programm hatdrozottan semmit sem igért,
mert a pénziigyek rendezését csak mint Ohajt fejeste
ki, els6 teendGi az igazsdgszolgdltatds és kozigazgatds
terén mozogtak ; Bosznia- és Herczegovindra mdst nem
mondhatott, mert a berlini kongresszus hatdrozata ke-
zeit kototte.
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Nemsokdra térgyaltatott Irdnyinak a berlini szer-
z6dés térgyaldsit ajinlé inditvinya; az inditvinyt az
egész ellenzék tdmogatta, Tisza Kdlmdn ellenezte, 151-el
szemben 96 elvetette, az ellenzék tehdt rovid idé alatt
dsszeolvadt. Az 4llamszerzGdések, a kiilpolitika megbird-
l4sa és a kiillpolitika vezetése kétségkiviil az éllami
fiiggetlenség, az dllamfelség egyik sarkalatos f6 alapjo-
gt képezi, a szabad 4llamok gyakoroljék ezt a kove-
teknek az 4llam felelGs kormdnyai 4ltali kinevezése 4l-
tal, gyakoroljik féleg azéltal, hogy felel6s korményaik
az orszdggyiiléseket az eseményekrdl, politikai irdnyaik-
rul, széndékaikrul kotclesek tiizetesen értesiteni, ha a
tobbség a kormény irdnyédt és czéljait helyesli, a kor-
mény intézkedik, ha kisebbségben marad, lekoszon, ha
a tobbség véleménye ellen intézkedik, felelGsségre von-
jak és elitélik, a bitorlé korménynak megtagadjik az
ad6t és katondt, a kormdnyok eljirisuk igazoldsira az
dllamkozi szerzédéseket megbirdlds és helyeslés végett
az orsziggyilés elé terjesztik. Magyarorszdg ezen jogo-
kat a Habsburg-hdz uralmdig gyakorolta, mert a té-
mad6 hiboruk az orszdiggyiilés dltal hatdroztattak el, a
fontosabb béke, orokosodést szerzGdésekben és szovet-
ségekriil az orszdggyiilés hatdrozott, a Habsburg-héz
alatt azomban ez lassankint kiment divatbul, id6nkint
csak a torokkeli béke czikkelyeztetett be és azon 4llam-
jogi természettel biré szerzGdések, melyek az orszdg és
polgérai szabadsdgait és jogait biztositottdk. A kiiligyek
feletti rendelkezést sem 1848., sem 1867. nem vette ki
a kirdly kezébill. Sajnos, de valé, mi ezen joggal nem
birunk, mert a kdveteket nem a magyar, nem az osz-
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trak, de a birodalmi minister nevezi ki, ezen minis-
ter sem az orszagoknak, sem a birodalmi szivetség-
nek nem felelds, mert nincs bir6sdg, mely felette itél.
A kiraly és csaszér békekotési és hadinditdsi joggal
bir, de nincsen hadserege sem egyik, sem miasik 4l-
lamnak, sem Magyarorszidg, sem Austria a kiilpoli-
tikdban ©nallélag kiillonlegesen nem intézkedhetnek,
Magyarorszdg tehat csak azon szerzGdésekhez, vagy
azon pontokhoz sz6élhat, melyek pénzkostelezettséget,
vagy a mostani hadi illetéket meghalad6é katona-se-
gblyt tartalmaznak, vagy magyar teritlet 4tengedésé-
ritl szélnak, ezt a hérmat az orszdggyiilés megtagad-
hatja. A berlini szerz6dés azonban ezek egyikérél sem
sz6l, val6sziniileg ez pénzaldozatokat is fog kivanni, de
mind az 1875-iki, mind az 1878-iki tobbség a bosnyak po-
litik4t elfogadta, deczemberben teh4t mar ez vita tar-
gyat nem képezhette.

Eur6pa politikdjaban nyugalom uralkodott. Bosznia
és Herczegovina elfoglaldsa 4ltal Austria-Magyaror-
szag a keleti pénszlavizmus kozé beékelte magit, a
szerbek, roménok belattak, hogy az osztrik-magyar
birodalom elleni iizelmek nem ecsak sikertelenek, de
sajat 1ételoket is veszélyeztetik, a nemzetiségi izgatis
teh4t részitkkr6l megsziint, az orosz duzzogott, de az
erfs német-osztrak szovetség ellen nem mert tdmad6-
lag fellépni. Tisza Kélmin a legkényesebb és legnép-
szeriitlenebb iigyekben diadalmaskodott, a deficit azon-
ban erdsebb volt n4ldnal; némely régi adéssdgokat ki
kellott egyenliteni, a bosnyak koltségeket fedezni kel-
lett, mindez csak uj kolcson 4ltal volt fedezhets, mert
Miriéesy, Magy. torvényhosés, XVIII, 2
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a foldadét a legmagasabb fokra csigiztik, az orszag
szegényedett, a kivetett adék teh4t nem emelkedtek.
A koleson kérdése igen csiklandés kérdés volt, mert
Tisza K4lman az egyensuly helyreallitisit megigérte,
e helyett azomban 4 év alatt az orszdg adéssiga 300
milli6t halad6 Osszeggel novekedett és ennek ellenében
a konok kozonség a nem gylimdleséz6 befektetések
t6ke-természetét nem ismerte el. A kolesdnnél tehét
az ellenzék kedvez$ helyzettel birt, miért is Tiszdnak
(mert ministert4rsai nem szdmitottak) egész erével neki
rohant. A pénziigyminister kivetkezd torvényjavaslatios
nyujtott be :

1. Az 1879. évben kovetkez6 4llami kiadésok hi-
telmtvelet utjin fedezenddk :

a) az 1874 : 14. torvényczikk alapjan kibocsdjtott
kincst4dri utalvdnyok bevaltisira sziikséges bsszeg azon
része, mely az 1878 : 35. torvényczikkben foglalt in-
tézkedés utdn még fedezetlen ;

b) a kormény 4ltal a mult évekre beterjesztett és
torvény 4ltal megallapitandé poéthitelek ;

¢) az 1878. 9. t.-czikkben megszavazott hadikolt-
ség hitelén feldl tényleg felmeriilt kiad4si tobbletnek
a magyar korona orszigaira es§ része, azon 0sszeg
erejéig, mely a kozos iigyek targyaldsira kikiildstt
bizottsdgok hatérozata alapjin, a térvényhozis A4ltal
meg fog &llapittatni ;

d) az 1879-ik évi 4llamkoltségvetésben mutatkoz6
hidny fedezésére sziikséges osszeg, miként az a tor-
vényhozés 4ltal meg fog 4llapittatni ;

o) a Bosznia és Herczegovina megszéllisabul szér-
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mazd koltségek czimén, a kozos iigyek targyaldsira
kikuldott bizottsdgok hatdrozata alapjan, az 1879-ik
évre egyeldre mar megszavazott 20 milli6 forint 4ta-
lanynak, valamint az e czélra ez évben még megsza-
vazandé koltségeknek a magyar korona orszigaira
es0 része.

2. A hitelmiveletek, melyek az 1. §-ban elGsorolt
kiaddsok fedezésére szolgdlnak, aranyban szdmitott 96
milli6 forinton tul nem terjedhetnek.

3. A pénziigyminister felhatalmaztatik, hogy a 2.
§-ban foglalt Osszeget, ak4r 6-os aranyban kamatoz6
adémentes jaradékkotvények kibocsijtasa és elarusitésa,
akér részben b-6s aranyban kamatozé és 36 év alatt
egyenlé évi részletekben torlesztendd, jelzdlogos kol-
csonkotvények kibocsdjtasa és elarusitisa 4ltal, akér
részben ideiglenes hitelmiiveletek altal szerezze be. A
jelzdlogos kolesonkotvények kibocsajtdsa azonban 72
milli6 arany frt névérték vsszegen feliill nem terjedhet.

4. Az 1875: 49. t.-cz. 3., 4., 5. §-4ban foglalt ha-
tarozatok kiterjesztetnek a jelen torvény 3. §-4ban em-
litett jaradékkotvényekre is.

b. Mily allami javak lesznek a jelen torvény 3-ik
§-4ban emlitett jelzdlogos kdtvények biztositék4ul fel-
veendlk, azt kés6bbi torvény fogja meghatirozni.

6. Azon kincstéri birtokok, melyek az 5. §-ban emli-
tett kiillon torvény 4ltal meg fognak jeloltetni, a most
emlitett torvény kihirdetésének napjatél szdmitva, a 3.
§-ban emlitett jelzdlogos allamkoleson jelzdlogi fede-
zetil szolgalnak, ennélfogva ezen birtokok tovabbi zé-

logjogi bejegyzésekkel nem terhelhetGk, a netaléni-
a*
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korabbi z4logjogi bejegyzések azonban érintetlenil
maradnak.

7. Az 5-ik §. értelmében, jelzadlogos koleson bizto-
sitékdul szolgal6, 4llami javak eladdsiabul befolyd
pénzek, kizdr6lag a 3. §-ban emlitett jelzalogos kot-
vények bevaltadsira forditanddk.

8. A jelzdlogos kotvények utén, az A4llamkincstar
50 -ot fizet aranyértékben, f6lévi utblagos részletekben.

9. Ugy a befizetésre, valamint a kamatozisra
nézve, 100 o. 6. arany forint, 10 sterling fonttal, 250
frankkal, illet6leg német birodalmi 202.;, mérkéval vé-
tetik egyenlének.

10. A jelz&logos kotvények 6és az azokon 16v6 ka-
matszelvények, minden fennsll6 bélyegilleték és adé-
tul mentesek, és a teljes bélyeg- és adémentesség azok
részére jovére is biztosittatik. Az ezen kolcson irdnt
kotott szerz6dések bélyeg- és illetékmentesek.

A kotvények tézsdejegyzése fejében fizetends kiil-
foldi bélyeg és illeték az allam terhére esik.

11. Az ekkép felveends kolessn kibocesajtasi fel-
tételei, a hitelmtvelet keresztiilvitele és teljes befeje-
zége utén, a kibocsijtasi Ssszegnek és a torlesztés évi
részleteinek utélagos beczikkelyezése végett az or-
szaggyiilésnek bejelentendsk.

12. Ezen torvény kihirdetése ut4n azonnal életbe
16p és végrehajtisival a pénziigyminister bizatik meg.

A pénziigyminister indokol4sa :

Az 1874 : 14. t.-czikk alapjan kibocsijtott kmcs-
tari utalvanyok 76", milli6 forint névértékben 1879.
augusztus 1-6n bevéltandok.
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Ezen utalvinyok beviltdsdra az 1878. évi 35-ik
t.-cz. hatdrozata szerint az utols6 jaradékkoleson ki-
bocsatdsadbul eladandé kotvények 4rabul 21—22 millié
forint forditand6. Ez ut6bbi osszegnek, t. i. 22 milli6
forintnak aranyban megfelel kerekszdmban 18.800,000
frt, mi az egész fonnebbi bevaltisi osszegbiil levonat-
vin, marad még beviltand6 kerekszdmban 57.700,000
frt névérték aranyban.

Ez osszeg magédban oly nagy, hogy annak més
uton, mint hitelmtvelet utjdn beszerzésériil sz6 sem
lehet és ezen Osszeg fedezéséritl okvetlen szitkséges
miel6bb gondoskodni, mér azért is, hogy a kolcsonsk
elhelyezésére kedvezibb idészakot fel lehessen hasznélni.

Nehogy azomban az 4llam ez évi szitkségletei fe-
dezése irdant minden egyes el6fordulé esetnél killon
kelljen intézkedni, helyesebbnek litom egybefoglalni
mindazon Osszegeket, melyek az 1879. évben elGrelat-
hat6lag hitelmivelet utjan lesznek fedezendéGk és ezek-
rill is a fennebb emlitett hitelmtvelettel egyben gon-
doskodni. Ezért vettem be a torvényjavaslat 1. §-4ba
mindazon kiad4sokat, melyek fedezetériil a torvény-
hozés még nem intézkedett.

Ilyenek azon &sszegek, melyek a kozosiigyek tér-
gyaldsira kikilldstt orszdgos bizottsagok 4ltal az 1875.
és 1876, évi kozostigyl koltségekrill sz616 zarszdmadi-
sok, valamint az 1878. évre mér targyalt és még tar-
gyalandé korményelGterjesztések alapjdn részint mér
végleg megéllapitott, részint még megallapitand6 tdl-
kiad4sok folytdn péthitelek czimén lesznek fedezenddk,
nevezetesen :
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Az 1875. zérszdmadésok alapjén a
kozosiigyi bizottshgok altal mér meg-
4llapitott péhitelnek 31 szdzaléka .

Az 1876. évi kozosligyi zarszdma-
d4s alapjan a bizottsdgok 4ltal meg-
4llapitott koltségtobbletnek 31 szdza-
16ka
1878. évre,a kozosiigyi bizottsag

478,969 —

1.059,666-881,

4ltal megallapitott koltségtobblet . 134,513:55
Az 1878. évi kozostigyi koltségek-
nél a hatarvam-tételek visszamaradas
folytdn mutatkozé fedezethiany hozzéa-

vetéleg . 2.000,000-—

) (sszesen: 3.673,149—
Tovabbé az igazsdgligyminister 4l-

tal kért p6tlék . s 270,000*—
Ezekhez jarul még a Boszma és
Herczegovina megszillasbul Magyaror-
szhg részére esG koltségtobblet, és pe-

dig 1878-bul, ezen ssszeg fedezetéiil . 13.100,142—
szolgédl a katona helyettesités és rok-
kant alapbul Magyarorszdg illetéke
10,368,705 forint névértékii papirbul
7.315,863 forint, mit levonva, marad

fedezend§ . P 5.784,279—
A kozosiigyl bmottség é,lta,l 1879.

évre mir megszavazott 6.280,000-—

Ugyane czélra megszavazand6 4.500,000° —

Az 1879. évi hidny . 22.802,398'—

Az itt elgsorolt tételek, és pedig :
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1. Kozostigyi p6thitel . . . . 8.673,149—
2. Igazsdgligyministeri p6thitel . 270,000 —
3. 1878-iki katonai koltségtobblet 5.784,279:—
4. Bosznia megszallasa . . . . 10.780,000'—
5. 1879. é&vi koltségvetési hidny . 22.802,398 —

Tesznek papirpénzben osszesen . 43.309,827—

A torvényjavaslat 3. §-4ban kimondott felhatal-
mazésra nézve mindenekel6tt meg kell jegyeznem,
hogy ez id6 szerint, mid6n még Eurépa piaczai még
a lefolyt keleti hdboru ut6éhatdsainak befoly4sa alatt
dllnak, mid6n a legcsekélyebb jelentdségii politikai
események puszta hire a hitelpapirok elad4sit napokra
lehetetlenné tenni képes, a hitelmiiveletek médozatai-
nak megvalasztdsdban kétségkiviil a lehetS legnagyobb
6vatossig sziikséges és hogy ép ez okbul a kormény
méltdn kivanhatja, hogy e részben kezei a sziikségen
til a torvény 4ltal megkdtve ne legyenek, mert mi-
nél sziikebb korlatok géatolandjak szabad mozgésat,
annil kevesebb kildtisa leend a sziikséges hitelmdve-
leteket az 4llam érdekeinek legjobban megfelel§ mé-
don keresztiilvinni.

A hitelmtvelet némely médjai a helyzet 4ltal ugy
is ki vannak zérva, példsul a rovid idS alatt torlesz-
tend6 koleson eszméje ellen, mely kétsbgkivil leg-
kénnyebben lenne elhelyezhets, int6 példa az 1873. és
1874-iki kinecstari utalvinyok kibocs4jtédsa, mely épen
a mostani nehéz korilmények kozt kerul bevaltasra
és ezéltal nagyrészben okoz6ja a jelen kényszerhely-
zétnek.

Az sllamkincstdr érdekeinek kétségkiviil legjob-
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ban felelne meg a II. kibocs4jtdsi kinestari utalvé-
nyok bevaltisdt ugyanazon eszkozokkel keresstiilvinni,
amivel az I. kibocsajtasi utalvinyok bevaltasa sikeriilt,
t. 1. kiz4r6lag jaradék kotvények kibocsijtidsa utjan, s
részemritl jelenleg is kivénatosnak tartom, hogy a
sziikséges Osszeg beszerzése ez uton lehetséges legyen,
ha azomban ezen médozat kizarélag és kotelezlleg
minden més eszkdz mellGzésével vétetnék fel a tor-
vénybe, a mai koriilmények kozt és tekintettel az sz-
szog nagysigéra 6és az id6 rovidségére, alig lehetns
teljes biztonsdggal felelGsséget vallalni az irént, hogy
a kivant Osszeg ezen id§ alatt beszerezhets, és azért
sziilkségesnek lattam oly hitelmtiveletet is felvenni a
torvényjavaslatba, mely a kotvények gyorsabb elhe-
lyezése tekintetében biztosabb sikert igér azon esetre
is, ha a pénzpiaczon kedvez6bb hangulat dllna be, s
mely més vevl kozonségre, més piaczra van szamitva,
mint a jiradék kolesoné, t. i. jelzalogi jelleggel bir6
és arinylagos mérsékelt tartamu torlesztéssel osszeko-
tott koleson kibocsijtasat, mely azomban csak oly kor-
latok kozt szandékoltatik igénybe vétetni, melyek
kozt a kincstari utalvinyok beviltasa fedezetét tala-
landja, ennek megfeleléleg vétetett fel a koltségve-
tésbe a 72 milli6 frtnyi 9sszeg, mint a jelzdlogkolesson
maximuma.

A végett, hogy ezen koleson 6tds, tehat a kincs-
tari utalvanyoknél és a jaradék kolesonnél kisebb ka-
mat mellett is ardnylag rovid id6 alatt el legyen he-
lyezhetl, el nem lehet keriilni, hogy az egyrésazriil
az 4llami jészdgok biztositékul lekotése mellett, mas-
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részrill torlesztéssel, még pedig oly torlesztési méddal
bocsijtassék ki, mely a t6ke visszafizetés esélyei tekin-
tetében a papirt a vevé szempontjabul elénydsnek
tiintesse ki, s mint a jelzdlogkdleson kibocséjtdsdnak
egyik indoka az, hogy annak értékesitésénél minél
magasabb legyen az 4rfolyam, ezt leginkébb azon
el6ny 4ltal véltem elérhetni, mely a torlesztésnek
egyenlé évi részletekben és igy az els6 években is
mér nagyobb ardnyban megéllapitisa 4ltal a jelzlog-
kolcson vev6inek nyujtatik.

E két kortilmény t. i. a papirnak jelzdlogi miné-
sége s annak torlesztési moédozata egyediill képesek
némileg biztos kildtdst nyujtani arra nézve, hogy az
elhelyezés ily rovid id6 alatt, mint amindvel augusz-
tus elsejéig rendelkeziink, sikeriilni fog.

Az 4llamjészédgok jelzdlogi lekotése kiillénben
meg volt az I. ésII. kibocsitasu kinestari utalvanyok-
nél is, melyeknek czimleteiben ez hatirozott kifeje-
zést taldlt. A killombség itt csak annyi, hogy tekin-
tettel azon pénzpiaczoknak, melyekre ezen papir szé-
mitva van, jogi felfogésira, sziikségesnek taldltatott
a jelzdtogi biztositds eszméjét oly médon szdvegezni,
a mint ez a térvényjavaslat 6. §-4ban lathato.

Tekintetbe kell végre venni azt is, hogy a jelza-
logi jelleg és a torlesztési m6d adjék meg azon el6-
nybket, melyek lehetGvé teendik a kotvények maga-
sabb 4roni elad4sit, mint a ming a jaradékkotvények-
nél elérhetS, mi a pénzbeszerzés jutinyossigira nézve
kivdnatos s ezen elényok adjik meg a biztonsigot az
irdnt, hogy ezen papir a piaczok esetleg kedvezétle-
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nebb viszonyai kozott is elhelyeztessék. A kibocsijtandé
koleson valutdjdra nézve alig sziitkséges bGvebben
fejtegetni, hogy eziistben, vagy papirértékben kamatozé
kotvények elhelyezésére a maikorilmények kozottegy-
4ltaldban nem szdmithatnénk.

A hitelmtiveletek médozatai kozé fel kellett venni
4ltaldnossbdgban azt is, hogy a kormény részben egyéb
ideiglenes jelleggel biré hitelmtveletekkel is fel le-
gyen hatalmazva, mint példdul elSlegek felvételére
a torvény hatérain belitl, mir azon oknil fogva is,
hogy esetleg oly id6ben, mid6n a pénzpiaczokon kil
lonféle okokbdl szdrmazhaté pangédsok miatt kotvény-
elad4sok csak nagyobb 4ldozatok mellett lennének esz-
kozolheték, médja legyen a korménynak az 4llam
szlikségleteit ideiglenes mtiveletek utjan fedezni ad-
dig, mig a pénzpiaczok helyzete jobbra nem valtozik.

A torvényjavaslat 4. §-4ban foglalt intézkedés
azon okbul sziikséges, hogy a kibocsijtand6 uj jara-
dék-czimleteknél a kamatfizetés, a kiilfoldi valutdk
ardnya, a bélyeg- és illeték-mentesség és a kilfoldi
bélyeg megfizetése iligyében kétség ne meriilhes-
sen fel.

Ugyanezen okbél fel kellett venni a 8., 9., 10.
§-okba analog intézkedéseket a jelzdlogos kitvények
kibocs4jtasira, mivel ezek hasonlé kedvezrmények nél-
kil nem lennének forgalomba hozhaték.

A jelzélogos kodlesonnek biztositékiul kijelslends
dllamjavak névszerinti megnevezése a javaslat 5. §-4-
ban azért tartatott fenn kés6bbi intézkedésnek, mivel
nem czbloztatik az Osszes dllamjavak lekstése, hanem
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csak azon Usszeg erejéig, mely a felveends jelzdlogos
kolesdn biztositdsdra sziikséges, — de nem lehetett
ezen 4llamj6szagokat megjelolni azért sem, mert a
jelzélogkoleson utjan esetleg fedezendd ©sszegre nézve
maximumként mondatik ki a 72 millié forintnyi sz-
szeg s ha az esetleg csekélyebb Gsszeg erejéig bocssj-
tatnék ki, az ennek megfelel6 biztositék is cseké-
lyebb lenne.

Mi a 7. §. tartalmét illeti, az4llami jészigok el-
ad4sibul befolyt pénz eddig a kincstdri utalvinyok
bevaltisdra volt forditandé és fordittatott tényleg.
Szitkséges, hogy ezen intézkedés a kibocsijtandé jel-
zélogi kotvényekre is alkalmaziassék, melyek a kincs-
tari utalvinyok helyébe 1épnek, ez némileg kovetkez-
ménye a jelzilogi lekitéseknek s a czimletek vevdi-
nek szolgil megnyugtatéséra.

A 11. §-ban koteleztetik a kormény, a hitelmt-
veletek keresztilvitelérill jelentést tenni, féleg a Kki-
bocséjibsi Gsszeg és a torlesztési évi részletek utdla-
gos beczikkelyezése végett; a kormény t. i. a 3. §-ban
foglalt 72 milli6 arany forint névérték-vsszeget a jel-
zélogos kolesonnél nem kivdnja olyannak tekinteni,
mely minden kirtilmények kozt kibocsijtands, hanem
ezen szdmot mint maximumot vette fel, melyen alul
kedvez6 korilmények kioztlemehet; a végleg kibocss-
tott Osszeg, valamint az ennek alapjin megéllapitand6
évi torlesztés beczikkelyezenddk.



28

b, TR D

Jelentés a jdradékkolesonriil és a 76, mills kincstdri
utalvdnyokrul.

Az 1877: 9. t-cz. 1. §-4ban felhatalmaztatott a
pénziigyminister, hogy az 1873. évi 33. t.-cz. alapjén
kibocsajtott 76, mill6 forint névértékti, 6-al kamatozé
és 1878. évi deczember 1-é6n lejar6é kincstari utalva-
nyok torlesztése czéljabul az erre szitkségelt Osszeg
erejéig 6-os, aranyban kamatoz6 adémentes jaradék-
kotvényeket bocsdthasson ki.

Ugyanezen 1877 : 9. t.-cz. 3. §-4ban foglalt haté-
rozat szerint az ekkép felveends jaradékkolesonnek
kibocsatasi feltételei, a hitelmivelet keresztiilvitele és
teljes befejezése utén utélagos beczikkelyezés végett
az orszaggyilésnek bejelentendék.

A most emlitett hatirozatnak egész terjedelmében
eleget tenni azon oknil fogva még nem lehet, mivel
a kérdéses hitelmivelet ez id6 szerint teljesen befe-
jezve még nincs, mert habair az emlitett kincstéri
utalvdnyok, mint al4bb lathaté, egy csekély rész ki-
vételével mir be vannak viltva, mind a mellett a be-
v4ltdsra vonatkoz6 adatok hitelesen még ki nem mu-
tathatok, és pedig azért nem, mivel a killfoldi bank-
hizaktul az ide vonatkoz6 szdmlék még be nem ér-
keztek, 6s ezek érdemleges megvizsgilisa és konyve-
lése, valamint az illet6 konyvek lezérédsa még némi
id6t fog igényelni.

Hogy azonban a térvényhozis a kérdéses hitelmt-
veletriil és altaldban a jaradékkoslessn kibocstésirul,
valamint ennek eddigi eredményériil tdjékozést nyer-
hessen, szitksbégesnek taldltam mér most jelentést tenni
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arrul, mily eredményeket mutat fel a jaradékko leson
kibocséjtisa annak elejétill 1878. dcczember végeig és
mennyire haladt a fonnebb emlitett kincst4ri utalva-
nyok bevéltisa ugyancsak a lefolyt év végeig.

E czélra szitkséges mindenek el6tt felsorolni azon
kiad4si sszegeket, melyek fedezésére a pénzilgyminis-
ter kitllsnféle térvényczikkek 4ltal felhatalmaz4st nyert”

Ezen osszegek a kovetkezsk:

Az 1877-iki hidny . . . . . . 20,5645,937.—

Péthitel a honvéd. minister szdméira
IBBUE® o 4. & 4% Govb @ W & 8 425,065-23

Ismét . . . . . 15,940 —
1878. A périsi klé.lhté.s péthltele " 75,000—
1877. A beszterczebdnyai gGzfiirészre 91,376-—-
1878. Dibsgy6ri p6thitel . . . : 242,506—
1878, A kozostigyi koltségek p6th1tele 2.047,482-—
1878. A kozlekedési minister ,, 1.524,573"—
1878. Az igazsfgiigyministér i 513,447 —

1878-iki koltségvetési hiany . . . 21.121,416°—
1878. A mozgobsitasi 60 milli6bul Ma-
gyarorszdg része. . . . 18.840,000*—
Az 1873-1ki kincst. utalv bevéltéséra 87.768,369-20
Osszesen 154.211,512-43
Ezen kiad4sok fedezésére 74:35 4rfolyamon aranyba,
vagyis 115 agi6val szamitott 85: 50/, bankértéki A&r-
folyamon . . . . . . 180.360,000.—
Ebhez hozzéjarul az 1875 49. tor-
vényczikk értelmében kibocsijtand6 . 80.000,000°—
Tesz 6sszesen 260.000,000°—
A forgalomban bocsitott czimletek szovegében
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meg van jelolve a kibocsitisi 6sszeg, melyhez az il-
let6 czimlet tartozik. Meg vannak jelolve a folyé szé-
mok, melyek az illet6 kibocsatdsban foglaltatnak és
fel vannak véve azon torvényczikkek kivonatai, me-
lyek az illeté kibocsatés alapjdul szolgilnak. Az em-
litett 260 milli6 frtra terjedd osszes kibocsatasbul 1876.
évi januar hétul 1878. évi deczember végeig értékesi-
tett, mindossze 221.675,700 arany forint névértékil
kétvény, ezen Osszegbiil visszatartatott és kozvetlen a
kozponti 4llampénztar 4ltal némely alapokhoz tartoz6
értékpapirok kicserélésére forditott 3.000,000 frt név-
értékii kotvény, mely midvelet még tényleg befejezve
nincs. A tobbi 218.675,700 arany frt névértékii kotvény
az illet6 konzorcziumnak adatott 4t értékesités végett,
ezen kotvények eldrusitdsdbul a kibocsatési és értéke-
sitési koltségek levondsa utdn tisztan befolyt 191.514,417
forint. Az el4rusitas tortént részben alku szerint megha-
throzott aron, részben bizoményilag.

Meghatirozott 4ron eladatott 40
milli6 névérték . . . . . . . . 37.034,675—

A koltség tett . . . . . - . 64,293 —

Maradt tiszta bevétel . 36.960,381-—

Bizoményilag eladatott névérték-
bem . . . . . . . 178.675,700'—

Ezért befolyt bankértékben

159.825,422*—
Koltségek fejében levonult
5.281,387 —
Maradt tiszta bevétel . . . . 154.544,0385—

Osszesen . 191.514,417- —
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Ezen osszeghez hozz4 szdmitand6 lesz az 4llam-
pénztir 4iltal értékesitett fenntebbi kotvényekbiil be-
folyand6 osszeg.

A fenntebbi kimutatott osszegbil fedeztettek az
1876., 1877., 1878. évi 4llamhé4ztartdsi hidnyok a
fennebb idézett torvények alapjén, tovabba az elsé ki-
bocséjtasi kincstdri utalvianyok bevaltdsa az alabb ki-
tett részletezés szerint és végre az 1878-iki mozgbsi-
tdsi koltségek.

Az elarusitott fent elGsorolt érték-
papirok levondsa utdn marad a kincs-
tar birtokidban 1878. évi decz. 31-é6n 38.324,300-—
névértéki jaradék kotvényekbul levo-
nand6, az 1878. évi 35. t.-cz. hatdrozata
szerint az 1874. évi IL. kibocséjtésu
kincstari utalvé,nyok bevaltasara for-

ditand6 . . . . . . . 28.000,000~—
Marad tehat a kmcstér rendelke-
zésére . . . .« . . 10.324,300°—

Mely kotvények az 1878 1k év végével fennmaradt
4.847,854 frt, vagyis bankjegyértékben 5.671,000 frt
el(‘)’leg, valamint a foly6 év janudr elsején felvett
8.000,000 frt uj el6leg részbeni torlesztésére lesznek
forditand6k.

A konzorcziumnak meghatérozott 4ron eladott 40
milli6 forint névértékit kotvényeknél a koltségek le-
von4sa utdn a tiszta bevétel 807, arfolyamot mutat
fel, mely megfelel az 1875 : 49. torvényczikk haté-
rozaténak.

Az 1877-iki nyilvénos aldirds utjdn kibocsatott 32
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milli6 jaradék kotvénynél az aliirds kétféle volt, ne-
vezetesen kincstari utalvdnyokban teljesitett befizeté-
seknél 823 , és teljes készpénzben tortént befizetések-
nél 80¢, . Ezen arfolyamban levonatvin a jutalék és
alairasi koltségek, a tiszta bevételek szerinti &rfolyam
tesz 789, illetGleg 76%,, aranyban.

Az 1878-ik évben bizoméanyilag a t6zsdéken el-
arusittatott 146.675,700 frt névértéki kotvényeknél az
4rfolyam maximuma volt 813),, minimuma pedig 691,
aranyban, az ez évben elért 4atlag a koltségek levo-
nasa utdn 75;, a fennt kitett 4rfolyamok 4tlaga arany-
ban 77, és 115 agi6val szdmitva 89; arfolyamot mu-
tat fel papirban.

Az 4rfolyamok folytin a felvett jaradékkolessn
1876-ban 7,.-ba, 1877-ben 7,,-be, 1878-ban 8;-be ke-
riilt.

Az I-s6 kibocsajtési kinestéri utalvanyok kibocssj-
tasdt illetGleg mindenekelStt meg kell jegyezni, hogy
az 1873 : 33. t.-czikk 3. §-4ban az I. kibocsijtdsi név-
érték oOsszege 76%, milli6 osztrak értékil eziistben, vagy
73, milli6 sterling fontban, vagy 153 milli6 német
mirkiban van megillapitva. A jelenlegi aranyérték-
ardnyok szerint 71, milli6 font értéknek magyar arany
forintokban 75 milli6 forint felel meg, mi papirban
a mai 4rfolyam szerint 116-0s agi6val szdmitva 87
milli6 forintot tesz. 153 milli6 német birodalmi mérk-
értéknek azomban ez id6 szerint arany forintokba
szdmitva nem 75, de 76'; milli6 arany forint felel
meg, mi ismét 116 agiéval szdmitva, papirpéneben
nem 87 milli6, de 88.740,000 forintot, vagyis 1.740,000
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forinttal tobbet tesz; a szerint tehat, amint a kincs-
tari utalvanyok Londonban vagy a német birodalmi
bankokn4l vAltatnak be, a bev4ltisi 4rnak is killom-
bozni kell, mire kiilomben a pénzbeszerzésnél a valté-
drfolyamnak is befolyésa van.

A bevaltis még teljesen befejezve nem 16vén, en-
nek 4alldsa csak a szerint adhat6é el6, amint az 1878,
deczember 31-ig a beérkezett szamlikbul és kimuta-
tasokbul megallapithaté.

Iizek eredménye kivetkezd :

Az osszesen bevaltand6o L. . . . 7.500,000'—

A névértéki kincstari utalvanybul
levonand6 L. . . . 126,990 —
mely az éllamvagyon eladé,sabul be-
folyvéan, az ezekbiil alakult kiilon alap
birtokaban van. KEzen 0sszeg levonisa-
val maradt bevaltandd kinestdri utal-

YAy Lo v « = % e + o o 1.373,0100—

A hitel S/é.mvevésogl kunutatasok szerint 1878, évi
deczember hé végeig bevaltatott bsszesen St. 5,122,700
névérték, mely bankértékben 61.048,273 frtba kerilt,
6s pedig :

Az 1877. évi nyilvénos alairas ut-
jan bekertilt 1.887,500 névértékért . 22.710,108-—

Az 1878. évben tGzsdeszeriileg be-
visarolt 2.154,000 ny. névértékért . . 25.566,468'—

Az 1873, évi torvény értelmében
valtott 1.081,051 L. névértékért. . . 12.771,696—
tehat a mult évi 5.122,700 L. fede-
zésére kiadatott . . . . . . . . 61l.048,273—

Miridssy, Magy. tdrvényhoziss XVIIL 3
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A vevaltatlan 2,250,310 L. fedezé-
sére rendelkezésre 411 . . . . . . 26.720,095—
Az eddigi eredmények szerint a
konzorczium 4ltal mér tényleg beval-

RO LL i » e b w R e B BO2RTO0
Még bevaltand6 . . . . . . . 2.250,310—
Vagyis 6sszesen 7.373,010 livre ster-

ling, mi elérelathatélag. . . . . .  87.768,000

forintba fog kertilni.

A foly6 évben a magyar 4ltaldnos hitelbank ut-
jén beérkezett jelentések szerint folyé évi januar 12-ig
bevaltatott még 2.139,800 L. névértékii osszeg, maradt
teh4t a consortium 4ltal be nem valtott mennyiség
110,510 L. névértékben, az ezek bevaltasira sziikséges
pénzosszeg a fentebbiek szerint a consortium rendel-
kezésére bocsattatott, ezen Osszeg teljes beviltdsa utdn
lesz csak szilkséges ezen miivelet keresztulviteléril be-
adni azon végjelentést, mely az idézett 1877: 9. t.-cz.
3. §-4nak rendelete szerint torvénybe iktatandé lesz.

A pénziigyminister kendGzetleniill mutatta be az
orszig pénziigyi helyzetét, hitelink mértékét, a 4 évi
pénziigyi gazdilkodast. A kép nem volt vonzé, mert
a kincstdri hidny nem fogyott, a nagy uj adok da-
czéra az orszdg 4 6v alatt 360 milli6 adéssagot csi-
nalt, a conversio dragan eszkozoltetett, az orszag 7
szézalékot meghaladé kamatot fizetett, midén méas 4al-
lamok kamatlabja 4 perczent. Ezen 360 milliébul azon-
ban levonandé a bosnydk hoditas koltsége, mi a be-
szerzési 6s agio-killonbozettel 42 milli6, levonandé a
1874-iki koleson ,69.440,000 forint, vagyis a két czimen
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111.440,000 forint, levonandék még az 1876., 1877,
1878-ig tett és 1879-ben teendl befektetések. Mint az
eldz6 kotetekben bebizonyitottam, tett a befektetés :

I18T6-ban . « « « &« = = = « 18917471 frtot.
1877-ben. . . . . . . . . 20.261,000 ,
1878-ban . « « + » « » « « 25103863
1879-ben . . . . . . . . . 24.595,606

Osszeg :  88.877,940 frt.
A két c¢zimen elGsorolt . . . 111.440,000

Tett a 4 évi beruhdzat: 199,317.940 frtot,

vagyis az orszag 4 évi értékfo-
gyatkozédsa tett . . . . . . . . 160.682,060

mi ann4l szomorubb volt, mert a befektetések mind
draga kolesonon eszkozoltettek ; ezen berubdzésok-
nem a szawmszerinti kétszdz, de 240,000 milli6 fo-
rintba keriiltek, a kétségkivilli megtamadhatlan beru-
hazasok, az addssagok torlesztési jarulékai fogyasztot-
thk ugyan az ad6ssigokat, de nem apasztottdk a kamat
terhét, mert a torlesztések természeténél fogva min-
dig ugyanannyi kamat fizetendd. A vasuti kamatp6tlék
az engedmény napjatél szédmitandé 30 évig szinte
holt tékét képezett, mert ezek oly csekély jovedelmii
és rossz helyzetii vasutak voltak, hogy bevételeik le-
het6 emelkedésére és ennek kovetkeztében a torlesz-
tésre jézanon szamitani nem lehetett, és pedig annyi-
val inkdabb nem, mert a novekeds adéssig, a vasuti
beruhézott t6ke kamatjai kiilfoldre fizettetvén, az or-
sz4g pénztGkéje ennélfogva fogyott, részint tehit a
pénztdke apadasa kovetkeztében, részben pedig azére
3*

n
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mert a vamszovetség az oszirak terménycknek elényt
adott, ennélfogva arra szdmitani nem lehetett, hogy
az orszagban gyarak keletkeznek &s a gydrtményok
fuvarbére a vasutak jovedelmét emelni fogja, sGt
még azt sem lehetett reményleni, hogy az addssigok
lejtGjén nyargald orszidg, melyrek kormanyai és or-
szaggyiilései a kiil- és belfoldi pénzsikoknak megha-
joltak, 1900-ban és az azt kovets években a vasut-tu-
lajdonosokkal szembe4llva, a szdmlit megcsindljdk 6és
a szerzGdés értelmében az értéket kimeritett pétlékok
alap)dn a vasutakat visszaveszik. Nem lchetett szdmi-
tani a hadsereg koltségeinck leapaddséira sem, mert
Eur6pa politik4jat nem Austria-Magyarorszdg vozoti,
a hadsereg leszéallitisa tehat mindaddig le nem szal-
lithat6, mig Francziaorszignak Metzet vissza nem ad-
jék, mit Németorszag csak nagy vereség utédn tehetne
meg, mig Austria-Magyarorszdg Oroszorszdgot Ossze-
morzsolva, & panszlavizmust el nem temeti, mi hasonlé-
lag nehéz munka; a conversio nem fényes, sit driga
miivelet volt. A helyzet tehat nem volt kedvezs, mert
nemcsak szaporodtak az adéssigok, de azok iddnkinti
novekedése is bizonyos volt. A pénziigyi bajokat azon-
ban nemcsak a jelen kormény idézte el§, de megte-
remtették fGleg a mult korményok, egyenlden hibi-
sak voltak az orszdggyiilésck, mert mindent megsza-
vaztak, hib4s volt a politikal értelmiség partkiilomb-
ség nélkill, mert be nem latta azt, hogy itt a f&hiba,
mely minden javitdst lehetetlenné tesz, az igazsigtalan,
egyenetlen, partfogolé adérendszerben rejlik; hibasak
voltak a hirlapok, melyek részben a pénzemberek érde-
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kében harsonazott, részben mélyen hallgatott. Elvégre
is a lejart adéssagokat fizetni kellett, az uj kolcsont
ennélfogva megtagadni nem lehetett.

Az ellenzék reménykedett a gydzelemben, sikra
szallt a kormény, illetGleg Tisza Kalmén ellen. A
torvényjavaslat ellen egy elvetési és ogy elhalasz-
tdsi hatdrozati javaslatot adott be:

Helfi Ignécz és tarsai hatirozati javaslata.

Tekintve, hogy a kormény 4ltal az 1879. évben
hitelmiiveletek utjan fedezendd¢ 4allamkiaddsokrul sz616
torvényjavaslat oly korldtlan meghatalmazist tartal-
maz, mely a parlamentiris rendszerrel Ossze nem
egyeztethet, sGt annak egyenes negati6jat képezi;

tekintve, hogy a torvényjavaslat az 4llam pénz-
igyi helyzeiének oly szomoru, oly aggaszté képét
tarja elénk, miszerint #biinos konnyelmiiség lenne a
nemzet képviselete részériil, ha legkisebb ujabb terhet
is vallalna a nélkiil, hogy a létezd baj nagysagirul,
annak minden egyes részletériill kell6 tudomast sze-
rezne, annak miként lehet§ és leendd orvoslédsa irant
megéallapodésra jutna ;

tekintve, hogy a torvényjavaslatban elGsorolt 41lit6-
lagos 4llami sziikségletek egynek kivételével a képvi-
sel6héz 4ltal még megédllapitva nincsenek, st azoknak
nagyrésze cldtte eddig teljesen ismeretlen.

Tekintve, hogy a torvényjavaslat 1. §. c¢) betiije
alatt részint oly kiaddsok fordulnak eld, melyeket ugy
a delegéczid, mint a képvisel6haz egész mis czélokra
széntak ; részint olyanok, melyeket sem az egyik, sem
a misik meg nem szavazott;
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tekintve, hogy ugyane §. e) betijje alatt tetemes
osszeg kéretik oly politika folytatdsira, melyet a nem-
zet osztatlan kozérziilete hatdrozottan kéarhoztat;

tekintve végre, hogy a kormany 4ltal javaslatba
hozott médozatok semmi biztositékot, s6t még t4jéko-
zést sem nyujtanak a felveend$ koleson ardnak, tehat
az ujabban villaland6 tehernek nagysigéarul, alulirot-
tak a kovetkezl hatdrozatot inditvinyozzak :

A képvisel6haz belatva siirgSsségét oly intézkedé-
seknek, melyek egyfeliil az dllam torvényszeriilleg val-
lalt kotelezettségoinek fedezetére, méasfeliil a pénziigyi
helyzet gyokeres orvoslasira sziikségesek, kész az erre
kell6 eszkvzoket megszavazni oly korménynak, mely
a czél miként leend$ elérése irant hatédrozott pro-
grammot terjeszt el, mely e czél felé ontudatosan ha-
lad, s mely biztositékot nyujt az irdnt, hogy meg nem
szavazott Osszegeket az orszag terhére elkolteni nem
fogja, s a megszavazottakat csakis a kitiizott czélra for-
ditandja; de a jelen korménynak semminemii pénz-
tigyi muveletek keresztiilvitelére meghatalmazist nem
ad, az 4ltala elGterjesztett torvényjavaslatot pedig, mint
az alkotményos rendszer ellen intézett merényletet,
visszautasitja.

Gr6f Lényay Menyhért és thrsai hatérozati ja-
vaslata :

Tekintve, hogy a jelen torvényjavaslat oly téte-
lek fedezését is térgyazza, melyek az orszéggyiilés,
illetGleg a deleg4cziok elhatdrozésa ald csak ezutan
fognak kerillni és igy ma még fedezet tdrgyat nem
képezhetik ;
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tekintve, hogy ily messzehat6 pénziigyi mivele-
tekbe mindaddig megnyugvéssal nem bocsijtkozhatik,
mig a korminynak az 4ltaldnos pénziigyi helyzetre és
pénziigyeink gyodkeres orvoslisira vonatkozé nézeteit
és terveit nem ismeri ;

tekintve, hogy a kormény javaslatibul nem ve-
het6 ki azon teher mértéke, mely annak elfogadésa
altal az adéz6k véllaira fogna nehezedni:

hatdrozza el a képvisel6haz, hogy az elSterjesz-
tett torvényjavaslat tirgyaldsiba mindaddig nem bo-
csdjtkozik, mig a helyzetbull sziikségkép folyé fenn-
tebbi kivdnalmaknak elég téve nem lesz.

Mindkét hatdrozat megakarta buktatni a korményt,
az elsd tisztdban volt a helyzettel, szembe rohant; a
mésodik oldalt keriilt, programmot kért és a programm
helytelensége vagy egyszerii megtagadésa altal remélte
Tiszat megbuktatni. A vita megkezdidott februar hé
otodikéy,.






11. FEJEZET.

Helfi Igndcz, grof Loényay Menyhért, Tisza Kalméan

beszédei. — Gr6f Apponyi Albert bosnydk interpell4-

czi6ja. — Tisza Kalman és gréf Apponyi Albert be-
szédei, a kormény gydzelme.






A timadast Helfi Ignédcz kezdte meg: Vértuk a
minister urtul, hogy a pénziigyi helyzetet megismer-
teti és a segély fGbb vonésait elGadja, e helyett varidlta
indokoldsat és ismételte Hegediis ur elGadasat.

Sokan azt mondjak, hogy még csak most lett mi-
nister, tehdt nagy exposét nem adhat, ezen elvet nem
fogadhatom el, mert volt Allamtitkar, minister, a leg-
fontosabb bizottsigok tagja, teh4t a helyzetet ismer-
he'i és erre én képesnek is hiszem ; de ha nem képes,
Magyarorszdg szomoru anyagi helyzete nem engedi,
hogy az orszdg pénziigyéri képzi-intézetet alapitson.

A pénziigyminister ur azt mondja: ne tdmadjuk
meg Magyarorszdg hitelét, nem mi, de ezen torvény-
Jjavaslat maga tdmadja meg; csak az ,A. sz6l ismert,
mell6zhetlen dologrul, a B. mar megéllapitandé pét-
hitelrill,* de még a korminy maga sem tudja, meg-
fogja-e ezt a hdz allapitani, ez teh4t a torvényhozés
ellendrzésének egyenes kijitszdsa.

A C. sz6l oly kiaddsrul, melyet az orszédggyiilés
és delegdczi6 nem arra szavazott meg, mint amire
onok elkolteni merészkedtek; a masik része sz6l oly
torvénytelen kiaddsokrul, melyeket ©nok az orszég-
gyiilésnek be nem jelentettek.

Bocsanatot kérek, tal4n még sem a kormény pa-
rancsol a képviselGh4znak, honnan méltéztatnak tudni,
hogy ez fel fog vétetni a koltségvetésbe? h4tha a tobb-
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ség belatja, hogy onok tilmennek minden mértéken
és ezen czimen nem lesz hajland6 semmit megsza-
vazni, megtorhet a megszavazas, de az elGzetes tor-
vénybe iktatds arczulcsapésa lenne a képviselGhaznak.

A D. fedezetét kéri az 1879-iki hidny fedezetének,
honnan tudjik ondk azt, hogy ezt a hiz megszavazza ?
Ez az alkotményossdg kijatszésa.

Legmeglep6bb alkotményos szempontbul a Bosz-
nidra mir megszavazott és még ezentil megszavazands
milliékruli tétel. Ilogy egy parlamentéris kormény a
nemzet akaratidval ellenkezd politikat kovessen, hogy
azt a nemzet vildgos akarata ellenére végrehajtsa, mi-
dén fel sem merte vetni azon kérdést: akarunk-e
Bosznidba bemeuni, vagy nem ? és ezutdn ezen politi-
kat és folytatdsat megtizettesse, ha ez is alkotményos-
sag és parlamentdrizmus, akkor kozel van azon 1idd,
midén a magyar nép kionysrogni fog az egek urdhoz,
hogy mentse meg Gt a parlamentérizmustul. Soha ilyet
absolut osztrak kormény nem mert volna elkévetni,
ilyet csak magyarokkal lehet keresztiilvinni és ez val6-
ban kétségbeejts tiinemény.

Tiltakoznom kell a pénziigyi bizottsdg jészivii el-
jarésa ellen, mi nem azért kiildjik ki, hogy feliilete-
sen eljarva a kormany javaslatait szankczionélja, de
azért, hogy kutasson, szdmitson. A pénziigyi bizottsig
pedig a fGsulyt féleg a korméany elGterjesztésére fek-
teti, melyek némelyikére maga a kormany sem fek-
tet sulyt.

Kideriil a korméany indokol4sabul, hogy az okku-
phczibéra a helyettesitési alapbul is vett. Hat ez oly
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bitang alap, melybul a torvényhozis nélkul mindenki
vehet ? Lz, tisztelt haz, rablopolitikat szentesit. Meg-
szavaztuk az aranyjaradékot bizonyos czélokra, bizo-
nyos arfolyam szerint; a ministerelndk ur felhasznélta
mas czélokra, més 4rfolyam szerint; a helyettesi ala-
pot, a kormény ismét més czélokra hasznilta fel s
akkor azt mondja: adjatok meghatalmazést, azt is poé-
tolom. Ha erre a térre megyiink, ez oly konnyelmii-
ség, melyért méltdn kiérdemelnénk a jelen és uté-
kor 4tkat.

Atmegyek a modozatokra.

Mér maga a médozat hdromsiga gyengiti a pénz-
piaczoni &llidsunkat. Az elsé médozat az aranyjaradék
kibocsatdsa. MidGn ezt Széll K4alman elGszor behouta,
Simonyi Erngvel kimondtuk, hogy az helyesen alkal-
mazva segithet, de féliink téle, hogy ezzel a kormény-
nyal, ezzel a kormanyrendszerrel szemben csapas lesz
az orszigra. Mert mig Ovatosan hasznilva czélszeri,
veszedelmes, ha azt a kormény mindenkor, barmi 4ron
a piaczra dobhatja. Ks ma, mid6n mér 260 millié rentét
bocsatottunk ki, latjuk azt, hogy midén az elsé 81':-en
kezdgdott, leesett 69-ig, ha most 100 milliéval a piaczra
megylink, ezzel a magyar rente eszméje is tonkre lesz
téve, és a rente devalvati6jat minden magyar érték
devalvatiéja fogja kovetni.

En tehai, tekintve a kormény pazarlasat, a rentét
nem fogadhatom el.

Ott van a masodik moédozat: a jelzalogkoleson 4l-
lamjészagainkra. Nem 4ll az, hogy ez valtozdst nem
fog tenni 4allamjoészagainkon. Eddig ezek nem voltak
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zalogban, és c¢sak az mondatik, hogy ha valamely jé-
szdg eladatik, ennek 4ra elsé sorban a kincstari utal-
vanyok bevéltdsira forditand6;, egészen més az, midén
az minden részletre betabl4ztatik, ez mar oly elszegé-
nyedés, melyet a bukéstol egy hajszal valaszt el. Azért
sem szeretném, mert ez a Rotschild-consortiumnak
adatnék, melynek ugyis kezében vagyunk. Az 4llam-
joszégok az orszdg 10-edét teszik, ha est is oda adjuk,
mi marad az orszdgnak?

- Marad az el6legmddozat ; nem kell magyardzni en-
nek kovetkezményét, fajdalom ismeri az orszag. Olyan
ez, midén magén ember 4d az uzsordsnak 1000 forin-
tot, ez azt mondvéan, hogy nincs pénze, ad 100 forin-
tot, késébb 100, vagy 150 forintot, ugy, hogy az egésa
keriil 500 perczentbe.

Bérmelyikét vegyem is a hirom moédozatnak, azt
taldlom, hogy a kormanynil nem az a kérdés, mi 4ron:
de minden 4ron kolecsont akar venni. Nem jarulbatok
ehhez semmiképen, mert nem akarom, hogy Magyar-
orszag megbukjék, nem, hogy kiadja a fegyvert, mely-
lyel alkotminy4dt megvédelmezheti. Onok most azt ki-
vanjik, hogy erriil lemondjunk azon kormény szdméra,
mely tékozlé természetét oly fényesen bebizonyitotta.

A mult h6 végén Gambetta azt mondta: ,Depuis
hier nons sommes en Republique“. Mi azt mondhat-
juk: ,A Tisza regime 6ta Magyarorszag annyira sii-
lyedt, hogy nehany h6 6ta Magyarorszdg megsziint al-
kotményos 4llam lenni.“ Katonailag uralkodik az, ki a
hazin kivill van, és uralkodnak granicsar generalisok,
pénziigyileg uralkodnak Tisza Kalman és tarsai. Lizen
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politikdhoz nem jarulhatvan, ajanlom hatérozati ja-
vaslatunkat.

Helfi februar 7-iki zarbeszéde:

Bar a vita két nap 6ta folyik, egy percz alatt Gsz-
szegezni lehet a javaslat mellett felhozott érveket, en-
nélfogva rovid leszek.

Ministerelnok ur azt mond4, a szomoru helyzet-
biilli kibontakozésra sziikséges mindenekelStt a fiiggs
adéssagok kikuszobolése. Ivdnka Imre ur azt monds,
hogy ezéltal a rendezésre id6t nyeriink, 6 a rendezés
moédozatit a hadsereg leszallitdsdban latja.

Ministerelnok ur azt felelte azon 4llitdsomra, hogy
ozen eljaris alkotményellenes, hogy ez tulzds és félre-
értés, mert azon kifejezés: ,megszavazand6“, biztositja
az orszidgot arrul, hogy a kormény ezen Osszeget a
torvényhoz4s intézkedése nélkiill nem szdndékozik el-
kolteni. En elismerem a ministerelnok ur azon tehet-
ségét, hogy a lelkiismeretét sok embernek el tudja al-
tatni, de arra kérem, hogy a jézan észt ne akarja ki-
ficzamitani.

Mert bizonyos az, hogy ha egy foldbirtokos tiszt-
tartéjanak szdmldjaban benne van a foly6 kiadds, a
gazdasig koltsége, egy uj épiiletgfelallitisa, a szom-
sz6d telek megvésairlasa, ha a birtokos a szdmlat ki-
fizette, akkor elfogadta az épitést, a szomszéd telek
meg vasarlasat is. Ezt jézan ésszel tagadni nem lehet.

A minister ur kétszer sz6lalt fel e targyban, de
6vatosan kikeriilte Bosznist és Herczegovinit, pedig a
Javaslatot ez predominalhatja.

Elismerem, hogy a kincstari utalvdnyokat augusz-
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tus hé 1-én ki kell fizetni, tudta ezt a kormany évek-
kel ezelGtt, fontolora kellett volna ezt venni, a Bosznia
okkupaczi6jat targyalé nagy tandcsban azt kellett
volna mondani 6 Felségének: Felséges uram, ebbe
nem egyezhetiink, van Magyarorszdgnak egy augusz-
tusl-én lejarand¢ fiiggs valt6ja, erre kell a pénz, mibe az
okkupéczi6 belekeriilne; ime a vilt6 kétharmada megvan.

Ne 4mitsuk magunkat, itt a konverzié csak ma-
sodsorban czél.

Fontoljak meg képvisel§ urak, hovés fog ezeén po-
litika vezetni, hidnyunk nagyobb, mint wult évben
volt, a kozosiigyes kormény évenkint péthitellel 4ll
el6, mihez fognak nyulni; aki olvasni tud, ki olvas-
hatta a pénziigyminister beszédébiil, hogy programmja
adéemelés, ha a kormény ezt teszi, a kormény a nép
kezébe a kétségbeesés fegyverdt fogja szoritani, és
ezen politika kettd kozil csak egyhez vezethet: forra-
dalomhoz vagy bukashoz.

Hogy az elsének mi lenne eredménye? tudjuk ; a
misodik pedig Magyarorszagot kiszolgaltatnd Austrii-
nak és Eurépa beleegyezésével Austria gydmsaga ala
keriilne.

Nem értem pénziigyminister urat, ha van prog-
rammja, miért tartogatja ? ugylatszik azt tartja: kony-
nyebb teli zsebbel programmot adni.

Ivinka Imre tervét nem értem, mert aki Boszniét
megszavazza, az a koltségleszallitdsrui nem beszélhet,
mert Bosznidban a mézeshetekben 100,000 katonat tar-
tunk és ennek szdmat jovGben okvetleniil fog kelleni
emelni.
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Ministerelr.ok ur az absolutizmusrul mondott sza-
vaimra azon élczet mond4: elismeri, hogy ily javasla-
tok nem adattak be a képviselGhdzba. Nem azt mond-
tam én, hogy az absolutizmus alatt torvényjavaslato-
kat lehetett volna beadni, de azt értettem, hogy Bosznia
okkupéczi6jat, melyet az egész nemzet kéarhoztat, a
kozvélemény felhaborodisatul félve, az absolutizmus
sem vihette volna keresztiil.

Szomoru igazsig az, hogy az konstituczionslis csa-
pés, mert 6nok mindenre, mit az absolutizmus 6hajt,
re4 ontik a parlamentirizmus bélyegét és a torvényes-
ség paléstjaba burkolt absolutizmus az, mi ma Magyar-
orszagon uralkodik.

Védelme al4 vette minister ur a granicsir tabor-
nokokat, ez felesleges, mert befolyasuk redjuk nézve hi-
zelgd, hanem a nemzetre gyaldzat, teh4t minister ur
ne a tdbornokokat, de a nemzetet védje a tabornokok
ellen,

Azt mondja ministerelnok ur, hogy 6 nem hiszi,
hogy Magyarorszigon az absolutizmus 24 érara is be-
allhatna, de ha 24 Orara 4llna is be, ezen 24 6rat fel-
haszndlndm arra, hogy kiilfoldre menekiiljek. Lehet,
hogy én és méasok is emigralnink ez esetben, azt azom-
ban tudom, hogy ministerelnok urnak nem lesz oka
menekiilni, mert ha ez be4ll, neki és az 6§ korményé-
nak lesz kioszonhetd.

En jovendolgetni nem akarok, de az is bizonyos,
hogy ha bekovetkezik azon id4, midén ismét emigralni
fogunk, az azon id¢ lesz, midén gr6f Andrissy Gyula
herczeggé lesz és az 4ltala elkoptatott gréfi czimer

Marikssy, Magy. torvényhozas. XVIIIL. 4
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Tisza K&lménra lesz 4trubdzva; az az id§ lesz, ami-
dén Magyarorszag czimerét ismét megfogjik valtoz-
toztatni és a mostani czimer helyett koldustarisznyat
fognak himezni.

Gr6f Lényay Menyhért:

Egy nagy horderejii és végzetes tdrvényjavaslat
el6tt 4llunk, a kormény 100 milli6 beszerzésére kér
szabad kezet, oly tételek fedezetére, melyeket még
som a delegéczi6, sem az orszidggyiillés meg nem 4l-
lapitott, kivinja ezt anélkiil, hogy pénziigyi politiké-
janak végezéljat a hézzal megismertetnd.

A képvisel6héz legfontosabb joga a kozterhek
megéllapitasdnak joga, mert midén ezt megéllapitja,
rendelkezik az ad6zék tiszta jovedelmének egyrészé-
rill, a koleson 4ltal pedig mar generdczitkat terhel,
ezeknél tehit még Gvatosabbnak kell lenni.

Tokeszegény orszidg, mely kolesonét idegeneknél
kénytelen szerezni, szegényebb lesz a felvett koleson-
kamatokkal és ha az ily 4llam tobbet nem bir ter-
melni és kivinni, az ad6ékbul nem fedezheté kamatok
dragabbnal dragibb kolesonokkel fedeztetnek és be-
kovetkezik a vallalt kotelezettségek teljesitésének le-
hetlensége. Vannak kényszerhelyzetek, melyek paran-
csolnak, de akkor is meg kell fontolni, nincsen-e egy
jobb médozat és mindenekelStt ismerni kell a tdmo-
gatott péuziigyi politikét.

n igyekeztem a pénziigyminister ur olGterjesz-
tését tanulminyozni, és a javaslatnak még targyala-
sa4ba sem bocs4jtkozhatom mindaddig, mig hérom
korulményriil felvildgositast nem nyerek.
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Az elsé az, vajjon formailag megegyezik-e az al-
kotmanyossdg kovetelményeivel ; nézetem szerint ez az
alkotményossig eszméjével ellenkezik, mert még nem
targyalt tételt fogad el az 1. § d) pontjiban és igy
el0re sanctiondlja ismeretleniil a kormany pénzligyi poli-
tikajat ; az e) pont pedig megszavazza a Bosznia és Her-
czegovina megszallasibul rednk esendd tsszeget. Ezt mér
azért sem fogadhatom el, mert a haz csak a delegiczi6
dltal méar megszavazott kozos koltségeket fogadhatja el.

En ugyan hajlandé vagyok a megtortént okkupéezid
tényével szdmolni, mert a megtiortént tényeket el kell
fogadni, de a Bosznidra val6 hivatkoz4st nem tartom
parlamentérisnak ; ha teh&t a ministerium ehhez ragasz-
kodik, el kell addig halasstani, mig a deleg4czié és kép-
visel6h&z a boszniai koltségben és hidnyban hatdroztak.

Megjegyzést kell tennem a pénziigyminister ur
pénziigyi hivatkozasaira :

Felhozta az 1873 : 33. tcz.~et, ez nem analog eset, mert
ez a mar elfogadott vasutak, csatornidk fedezetére sza-
vaztatott meg ; még kevésbbé lehet az 1875 : 41. t.-czikkre
hivatkozni, miutdn az ott emlitett czélok az illetd tor-
vényczikkek egyenes felemlitésével jeldltetnek ki. Ks
pedig, miutdin a budget 6és deleghczidk letirgyaldsa
utdn moédjiban lesz a ministeriumnak a hizhoz fordulni,
ebbiil késedelem sem szirmazhat.

A mésodik feltétel méar a dolog 1ényegéhez tartozik ;
100 milli6 valosagos aranyérték beszerzése 140 millib,
vagy még tobb millib 6 perczentes aranyrente kibocsij-
thsht fogja igényelni; ezt a kormany pénziigyi politika-

javak ismerete nélkiil lelkiismeretesen targyalni és meg-
4*
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szavazni nem lehet, mert ez végzetes, nagy hordereji
rendszabaly.

Beismerem, hogy a szerencsés kibontakozds igen
nehéz feladat, de a legkevesebb a mit kivanhatunk az,
hogy a kormény a pénziigyi helyzetriill és gyokeres
orvosldsi médjarul felvildgositson. Szélok nemcsak a
pénziigyministerhez és ministeriumhoz, de féleg azon
4llamférfiuhoz, ki a haza sorsit négy év bta intézi. En
a ministeriumot nem gyanusitom azzal, hogy nincs
pénziigyi politikdja, nem, hogy az absolut kormanyok
sapres nous le deluge“ jelszavat koveti, nem, hogy az
orszdg sorsdnak mar harmadizbeni vezetésére vallal-
kozva, tiszt4ba ne lenne a végczél ir4nt és ne birna
pénziigyi politikaval, sGt feltételezem, hogy mint ha-
zaszeretG kormanyférfi, tudja mit akar elérni.

Ha tehat tisztdban van pénziigyi programmjival,
4lljon el vele és ne kovetelje, hogy a torvényhozis
ezen torvényjavaslatot tervei ismerete nélkiil targyalja ;
a mi 4lldsunk konnyebb, mert minem szavazzuk meg,
pértjaé nehezebb, mert vakon szavazva, felelGsek a mi-
nister urnak cselekményeiért.

A nemzet vagyonosodésa a ministerelnsk négy évi
korszaka alatt fokr6l fokra siillyedt; aggédnak még
azok is, kik a kormény irdnt hatdrtalan bizalommal
viseltetnek. Ez forrdsa az 4ltaldnos apathidnak, mely
egész orszdgban, s6t e hézban is mutatkozik.

Oszlassa el kérem az aggodalmakat, mutassa ki a
kibontakozés utjat, ez megnyugtatnd a képviselGket,
meg az igénybe vett kiilfoldet; méltan kovetelheti ezt
a nemzet, mely sorsa vezetésével megbizta.
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Van egy harmadik feltétel: a teher nagysdginak
ismerete.

Sem hazankban, sem mas alkotminyos 4llamban
soha sem l4ttam egy torvényjavaslatot, mely a kor-
minynak oly nagy pénziigyi discretiondlis hatalmat
adna, mint ez adni késziil.

Mindenki tudja, hogy a kormény czéljaira arany-
ban 100 milli6 forintot igényel, de a ministeri elGter-
jesztésbiil nem latom a teher valédi mérvét.

Ha a jaradék mostani drkeletébiil kovetkeztetni le-
het, 100 milli6 aranykoleson 140 milliéba fog keriilni,
de a ministerium arrél, hogy ez tobbe nem fog keriilni,
nem kezeskedik. De az ir4nt sem vagyunk biztositva,
vajjon sikeriil-e, és ha nem sikeriil, mit fog a minis-
terium tenni ?

Ezenfelil az emissio moédozataira is teljhatalmat
kivan, mindenekelGtt kivanja, hogy 33 és 1/, milli6 ere-
jéig rovid ideji kolesont vehessen fel, de kit6l, ming
kamatra, minG biztositdsra, arrél egy szb sincs.

Van ugyan egy pium desiderium: hogy ha lehet
6 perczentes arany koleson legyen.

De arrul a torvényhozés nincs t4jékozva, van-e a
ministeriumnak kolesonszerzdje, ki az, ming kotelezeti-
séggel vallalkozik, van-e irdsbeli szerzGdés, van-e cautio,
minG a jotallas. Egy pont pedig, a jelzalogi kolesonrei
felbatalmazas, hogy egy solid pénziigyi miveletnek biz-
tositéka hidnyzik. Oda jutottunk tehat, hogy zilog nél-
kul mar pénzt sem kapunk.

Igaza van a ministeriumnak, hogy az ily koleso-
nok kedvezGbbek, de ha egyszer ezen lejtére 1ép, ugy
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jovore jelzalog, vagy 4llamvagyon lekotése nélkil kol-
csont nem fog kapni.

Megengedem, hogy az 4llamj6szégokat, a dohdny-
68 s6-monopoliumot le lehet kotni, ha ez olcsbbb, és ez-
altal a pénziigyeket ugy lehet rendezni, hogy az uj
kblesonkotés szilksége egyhamar el6 nem 4ll. De ha ez-
altal pénziigyér ur olesé6bb kolesont remél, miért hall-
gatja el az ardnyt, min6 4rfolyamot remél elérni?

Mondhatja a pénziigyminister ur, hogy a pénziigyi
mutétek keresztiilvitelének egyik fG feltétele a titoktar-
ths, és a nyilvdnossdg 4rthatna az operatio sikerének.

Azonban a titkol6dzés és nyilvanosség kozt van
egy kozép ut, és oz a h4z minden partjanak tagjaibul
alakulé bizottsig, mely elé terjesztetnék minden irat,
targyalds és szerzGdés, igy legalabb a ministeren kiviil
a haz legilletékesebb tagjai is jarulhatmak a javaslat
ajanlésihoz.

Ennélfogva a harmadik feltétel az, hogy médot
taldljon a kormény arra, hogy a hé4z tagjai tdjékozva
legyenek.

Inditvdnyozom tehat, hogy hatdrozza el a képvi-
sel6h4z, miszerint mindaddig, mig az 4ltalam emlitett
hirom feltétel a kormany részériil nem teljesittetik :
az elGterjesztett torvényjavaslat tirgyalasa elhalasztand6.
Eut kivdnja a képvisel6hdz méltésdga, est kiveteli a
képvisel6k részériil valasztéik irdnydban vallalt kote-
lesség.

Ha valaha méar eljott az ideje 4llamhéaztartdsunk
rendezésének, azallamhitelinknek érdeke, mondja el a
kormény pénziigyi programmjat, helyczzen biztos si-
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kert kilatdsba sorvaszté bajaink orvoslisira, és én le-
szek az elsG, ki az elviselhetés hatardig mend 4ldoza-
tokat meg fogom szavazni. Ajanlom a héznak elhalasz-
tasi javaslatomat.

Februir 7-én:

Meggy6z6désem szerint nem én, de ministerelnsk
ur magyarazta félre az 1873. és 1875-iki térvény ér-
telmét. Méshelyt ministerelnok ur azt mond4, hogy a
koltségvetés még nincs elfogadva, és hogy ha ezt meg-
szavazzuk, ez 4&ltal a korménynak bizalmat szavazunk,
ez pedig alkotményosan mog nem engedhets.

Tisztelt hdz! Nem hittem és nem véartam, hogy
ministerelndk ur pénziigyi politikajérul egy sz6t sem
fog mondani; nem pedig, mert én ugyanazt kivintam,
a mit § mint az ellenzék vezére, ezelStt négy évvel ki-
vant ; elvartam annyival inkdbb, mert négy évvel eze-
16tt azt mond4 : veszteni valé idénk nincs, a deficzit
megsziintetésére torvényeket kell alkotni, a kolcsonok-
kel val6 gazdalkodésnak véget kell vetni és rendezett
pénziigygyel biré consolidalt 4llamot kell teremteni.

Ministerelndk ur szokésa szerint, ma is szétvilasz-
totta a kérdést és félremagyarizta, azt mondvén : ,néz-
ziik, milyen volt az orszig hitele ezelGtt négy évvel,
és vajjon siilyedt-e azbta, vagy nem¢. En nem azt
mondtam, de azt, hogy Magyarorszdgnak nemcsak j6-
léte, de kiilonosen hitele siillyedt; ennck legnagyobb
bizonyitéka a papirosok é4rkelete, és ezek ma 10 per-
czenttel 4llnak lejebb.

A ministerelndok ur azt mond4, hogy egy bizonyos
fokig a korménynak a kolesonkotésnél meghatalmazést
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kell adni; én a fokot, a korlatot nem latom. Azt mond4,
hogy ez nem ujsdg, méas 4dllamok is megtették ; én ezt
tagadom, én ilyen esetet nem ismerek.

Aggaszt azon nyilatkozata, hogy nincs senkihez
sem kotve, ez azt mutatja, hogy az iizlet bizonytalan
és azt hiszem, hogy a héz jogosan kovetelhetné, hogy
a kibocsatss hozzdjiruldsa nélkiill ne dontessék el.

A jelzalogi kolesont illetSleg, azt, nézetem szerint,
csakis a jovahagy4s feltétele alatt lehet elfogadni. E
kérdésnél ministerelnok ur személyem ellen fordulva,
ezt monda: ,ha j6l emlékezem Magyarorszdgnak, mint
akkor mondatott, sziizhitelével megkotott elsé kolesone,
a vasuti koleson, killonos speczidlis hypothekéra kot-
tetett.“

Ezzel befejezem beszédem azon részét, mely indit-
vinyomra vonatkozik és dttérek minister urnak némely
allitdsaira; pénziigyi gazdilkoddsunk megkezdetvén,
bizonynyal megvettetett alapja azon késGbbi bajoknak,
melyeknek fokonkint kellett be4llani, megszavaztattak
azon nagy kiad4sok, melyeknek kamatai stb.

Megallok és sz6lok a Deak-parti ministerek 6és
korményok érdekében. Pénziigyminister ur egy szidm-
csoportot mutatott be a Dedk-parti és az ezutdni kor-
minyok 4ltal csindlt adéssdgokrul. Elismerem, hogy a
Deédk-kormanyok nagy adossagokat csinltak, elfeledte
azomban a beruhé&zisokat. Igaz, talbecsiiltik erdnket,
talmentiink a kell§ hatadron, de hol van azon orszig,
mely ezt soha sem tette. I vAd azomban jogos csak
akkor lehet, ha pénziigyminister ur a hasznos beruhé-
z4soakt levonja.
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Gyakran felemlittetett ¢llenem, hogy minden pénz-
tigyi bajnak oka én vagyok; ministerelnok ur is azt
mondta, hogy az elsé id6beni pénziigyi politikanak f6-
hib4ja az volt, hogy megszavaztattak oly nagy kiad4-
sok, melyeknek terhei még akkor érezhetGk nem voltak,
ekkor vettetett meg alapja a kés6bb bedllott deficzitek
legnagyobb részének. Ekkor azon férfiu, ki az orszig
pénziigyeit vezette, nem mondta ugyan: ,,apré moi le
deluge®, de egy magasabb hivatésra Bécsbe eltivozvén,
intett ugyan, hogy eddig lehet menni, de tovibb nem,
mert baj lesz belGle, a mag azomban mér elvettetett.

A vasuti politikdért ministerelnok ur engem egye-
diil vAdol, vidoltak ezzel méasok is, szabad legyen en-
nek ellenében némely tényeket idéznem. Ha az 1867-ik
évi januar 21-iki ministertanics jegyzGkonyvét megnéuzi,
meggy6zédhetik mily vasuti politik4t ajanltam, a kor-
mény el is fogadta. Ami késébb tortént, azért ne enge-
met egyedil, de az egész korményt vddolja. En azt hi-
szem, ministerelnok ur fogja tudni, hogy a ministerta-
nicsban a hatarozatok sz6tobbséggel hozatnak, azomban
a felel0sségben mind szolidérisok.

Milyen volt vasuti politikam ? kitetszik az 1867. évi
oktéber 10-iki naplébul. Hazankban kizar6lag egy rend-
szoert alkalmazni nem volna tandcsos. Az eddig épiilt
vasutak kamatbiztositdsi rendszer szerint késziiltek és
oly terhet rénak az 4llamra, hogy a vasuthalézatnak
egyedill ezen mé6d szerinti kiépitése elviselhetlen terhet
réna az 4llamra.

Mondtam pedig ezt azért, mert a legfelsGbb helyril
kiadott kamatbiztositdsok elutasitisat a ministerium nem
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tartotta czélszeriinek, voltak pedig ezen a magyar kor-
manyzat eldtt engedélyezetl kamatbiztositdsok : az elss
erdélyi, kassa-oderbergi és mohécs-pécsiek és munkéba
volt véve az alfoldi.

Es mit mondtam én? Hazénk sem véllalhat na-
gyobb terhet, mint amely a f6forgalmak Iétesitésére
sziikséges ; sziitkséges végre még azon médok kijelolése
is, melyek mellett a vidéki érdekeltek az 4llam segé-
lyére szamithatnak. Kz volt az én vasuti politikdm.

Ami illeti ministerelndk urnak bécsi tdvozdsom

ellen irdnyult gunyjat, eltdvoztam fGleg azért, mert nem
értettem egygyet a ministerium ujabb pénziigyi politi-
kéjaval, 1869. év végeig pénziigycink rendezettek vol-
tak, 1870. évben azomban mir a kormény eczen irdny-
tul eltért, akkor kijelentettem, hogy ezen az uton ha-
ladni nem lehet és a ministertanics hatdrozta el, mi
moédon késziiljon a koltségvetés.
' Nem is terjesztetett be okidberben csak a pénziigy-
ministerium koltségvetése, és midén ministerelnok ur
ezért megtamadott, kijelentettem, hogy koztem és a
tobbi ministerek kozt kilonbozletek voltak.

Mi béesi ministerségemet illeti, nem ismerem el,
hogy egy magyar minister 4lldsa a bécsinél csekélyebb
lenne. Ministerelnok ur teh4t ne tegyen engemet felelGssé
a lemonddsom utini politikdért. Nem vigybdtam teh4t
fel Bécsbe, annyiban azomban hasonlé volt esetem a
Széll K4lménéval, hogy tobbé 6 sem vallalhatott fele-
16sséget a pénziigyi politikaért.

Még egyet; nemcsak én, de a tobbi ministerek
sem okal. Az orsz4g minden része vasutat kovetelt,
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paticzidkat adtak be a hézhoz, zaklattdk a ministereket.
En megtettem kotelességemet és amennyire lehetett, a
pénziigyi érdekeket védelmeztem. A vasuti kérdések
eldontése a tdrczaministert illette, a pézligyministert
csak annak pénziigyi része foglalkoztatta, hogy e te-
kintetben megtettem kotelességemet, hivatkozom mi-
nisterelnok urra.

Bécsben értekeztem ministerelnsk urral, mint Deb-
reczen és vidéke meghatalmazottjdval, emlékezhetik,
hogy ezen értekezlet késG estig tartott.

A pénziigyminister ur azt mondta tegnap, hogy
miutén az &llamvasutak 100 és nem tudom hény mil-
li6ba keriiltek, kér volt azoknak koltségeit nem a va-
suti kolesonbiil fedezni. Tokéletesen osztom nézeteit,
mert a kolcson j6 arkelettel birt, fel lehetett volna
112-re vinni. De ezért ne okozzon engemet, mert mér ez
nem az én, de a késGbbi pénziligyministerek feladata volt.

Ha tekintem a kormény politik4jat a kiegyezéstiil
a2 kiilpolitikdig, nem vérom tille pénziigyeink rendezé-
36t, ha inditvanyom elvettetik, a kiolcstont nem szava-
zom meg és politikajirul azt tartom : multadban nincs
5rdm, jovédben nincs remény.

Gréf Szapiry Gyula:

A javaslatot ugy tiintetik fel, mint egészben uj
ad6ssbdgot, ez nem All, mert a 100 milli6bul 60 milli6
régi adéssig visszafizetésére fordittatik.

Valé6tlan a cursus szdmitésa. Lukécs Béla ur azt
mondja: a jiradékok ma 82-6n 4llnak, levonva 4-et,
marad 78, tehdt az 4llamkolesdn, mely eddig 7 kama-
ios volt, lesz 9-es. Ez nem 4ll, mert ezen jiradék nem
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értékesittetett és nem fog értékesittetni, miutin a kor-
many erre befoly4sit fenntartotta; tivol 4ll a provisi6
a 4-tul is. .

Azt mondta Estvos Karoly, hogy soha korméany
annyi adéssdgot nem csindlt, mint a jelenlegi, ez nem
val6 ; mert 1868-tul 1874-ig elkoltetett 400 milli6 és
1874. utén pedig elkoltetett 187 millié.

Tisza K4lméan, febr. 5-én:

Gréf Lényay Menyhért képvisel6 ur hdrom szem-
pontot emelt ki, amelyeknél fogva mig azok irént
megnyugtatdst nem nyer, ezen torvényjavaslatnak még
targyaldsiba sem kivan bocsijtkozni.

Az elsG, mint mond4: a forma, amennyiben a kor-
many mellékesen politikdjat akarja helyettesiteni és
meghatalmazdst kér még ezentil megszavazand6 kia-
disokra, sGt Helfi szerint a kiad4sok megszavazisit a
kormény meg akarja parancsolni. Mindez tokéletes fél-
reértés, mert van-e benne egy sz6, melylyel a kormany
felhatalmazést kér bizonyos kiadasokra? Nincs, mert
ahol az mondatik egyik vagy mésik tételnél: amint a
h4z 4ltal vagy az illetékes helyen megfognak szavaztatni,
ez épen azt teszi, hogy igen természetesen és miként az
maskép nem is lehet, a kiaddsok csak akkor lesznek esz-
kozolheték, azokra a kiadésokra nézve, amelyek mult
iddre sz6lvan, teljesitettek, ezen torvényjavaslat 4ltal
sem felmentés, sem az eljardsnak helyessége sem nem
kéretik, sem meg nem adhatd, mert ezekre nézve a
kérdés megoldand6 lesz akkor, midén az illetG testii-
letek ezen tirgyakkal tiizetesen fognak foglalkozni.

A torvényjavaslat czélzata igen egyszerit és én azt
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hiszem, hogy Magyarorszig hitelének sokkal jobban 4r-
tott az, midén eldre latott koltségek fedezetériil nem
gondoskodtak, ugy, hogy mint mond4am, elhamarkodva,
majdnem tarisznydval kellett a vildg pénzpiaczait be-
barangolni, a legégetGbb napi sziikségek fedezésériil
gondoskodui.

En teh4t és ministertdrsaim azon nézetbil indultam
ki, hogy czélszeriibb, helyesebb az egész saiikségletet
egy megszavazés keretébe foglalni. Tudjuk azt, hogy
ily nagy osszegek beszerzése bizonyos id6t kovetel, me-
Iyet hosszunak mér nem lehet mondani. Lzért tartot-
tuk kotelességiinknek a képvisel6hdztul felhatalmazast
kérni ezen muveletekre, igen természetesen magédnak
minden egyes tételnek a kiad4sa nem ezen torvény,
hanem az erre vonatkozbélag hozott vagy hozand6 tor-
vényhozési megéllapoddsok 4ltal 16vén eszkozolhetd.

Ezen torvényben tehat a mellesleges felmentésriil
vagy helyeslésriil sz6 sem lehet, nem egyéb ez a fe-
dezetriili el6gondoskodasnal.

A képvisel6 ur azt is mond4, hogy addig ez meg
nem szavazhat6, mig a végleges rendezésriil tervemet
nem nyujtom be, hiszi, hogy van tervem, nem hiszi,
hogy azt mondan4: ,apres nons le deluge“ &és emlé-
keztet az orszdg vagyonosodésdnak 4 6v alatti siilye-
désére.

A siilyedésre nézve kénytelen vagyok elmondani
azt, hogy ez nem 4 év 6ta kezd§dott és hogy milyen
volt az orszig hitele, midén minister lettem és milyen
most.

Pénziigyi gazdalkod4sunk megkezdetvén, bizony-
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nyal a legjobb szdndékkal, de igen nagy optimismus-
sal sokfeliil, s taldn konnyelmiiséggel mésfeliil, megvet-
tetett alapja azon bajoknak, melyeknek késGbb kellett
volna bedllni. Megszavaztattak azon nagy kiadésok, me-
lyeknek kamatai még akkor érezhetGk nem voltak, mert
példdul amennyire vasutakrul volt sz6, még a t6kék
kamatai is az interkalaris koltségekbe tudattak be s a
koltségvetésbe, mig a vasut el nem késziilt, nem szere-
pelt, akkor vettetett meg alapja — mondom — a ké-
s6bb beéllott deficzitek nagyrészének. Ekkor azon férfiu,
ki az orszag pénziigyeit vezette, nem mondta azt : ,,apres
nous le deluge*, de egy magasabb hivatésra Bécsbe el
tAvozvan, intett azigaz, mondvén : eddig lehetett menni,
de tovabb nem, mert baj lesz belille, a mag azomban
mir el volt vetve, st méar csirdzott a baj és hozzdja-
rulvdn a kés6bbi kezelés, oly rohamosan, oly hamar
mérges novénynyé fejlédstt, hogy 1873. és 1874-ben
Magyarorszdg mér csak rovid lejaratu valtéra kapha-
tott pénzt, s6t mar 1874-ben mindenki azon kételkedett,
hogyha valami nem torténik, vajjon ily médon is se-
githet-e magén az allamkinestir. En véllalkoztam ekkor
azért, mert a helyzet rossz volt, mert a kotelesség azt
parancsolja: megprébalni a segélyt egészség és nép-
szeriiség koczkéztatdsival, midén baj van.

Es midon vallalkoztam, magam el6tt lattam egyet,
és pedig : amennyire csak lehet, lesz4llitdsdval a kiada-
soknak, emelve, ha kell, 4ldozatokkal is a jovedelmeket,
visszahelyezni az orszdg hitelét legalabb egyeldre any-
nyira, hogy a mult iddkbiil 4tjott sulyos valtéadossa-
gok fenyegetésétill az orszdgot kimenteni lehessen, azutdn
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ha ennek végrehajtésa sikeriilt, a helyreallitott, legal4bb
tetemesen megjavitott hitel utjan lehessen igazin az
eredmény és siker reményével kézbevenni az orszig
pénziigyi viszonyainak teljes és tokéletes rendezését.
Ha a rendezés attél fligg, a mit most mondtam,
akkor benne van a kezdet és annak megjeltlése, hogy
a kincstari utalvdnyok valtéaddssiagainak terhétiil meg-
szabadul az orszdg ; ezen uton haladva, bar kozbejst-
tek a keleti események, bir ezek folytan ujabb ésujabb
nehézségek jottek kozbe, mégis ezen kincstiri utal v4-
nyok elsé fele jaradékkolcson utjan bevaltatott. Most a
mésodik rész bevaltisirul is kell gondoskodni. En azt
hiszem, ki sem &4mulni, sem &mitani nem akar, a ki
positiv sikert igérs tervvel akar fellépni, ezt csakis
akkor teheti, midén ezen imminens bajokat az orszig
nyakarul elharitani sikeriilt; lehet, hogy csal6dom, és
vannak nagyobb kapaczitasok, kik tobbet tehetnek.
En tisztelt h4z, nem értek a milli6kkali dob4las
e hézban szokdsos mesterségéhez, én ezen eljaras hasz-
nit nem latom. Az egész terhet egylitt kell latni, a
mint azt a valt6-adéssdgnak lebonyolitdsa utin elGttiink
4ll, és akkor kell, figyelemmel a viszonyokra és ala-
kul4sokra, komolyan megkezdeni a végleges rendezést.
A képvisel§ ur els6ben is nagy hibat 14t abban,
hogy a ministerium felbatalmazast kér, és nem hatarozza
meg a kiboeséjtasi 4rfolyamot, a provisio feltételeit sth.
Azt, hogy akkor, midén az orszdg sziitkségletein se-
giteni kell, nincs mas méd, mint az illet6nek bizonyos
fokig meghatalmazast kell adni, fejtegetni felesleges. [zt
megmondtam 1874-ben az ellenzék padjairul és ma is
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azt tartom, hogy nehezebb viszonyok kozt, nagy sziik-
ségletnél masként eljarni nem lehet. Vagy 4ll az, hogy
a helyzet oly nehéz, mint az tilzottan ecseteltetik, ak-
kor a kormanynak, nekiink vagy masnak, ily megha-
talmazést adni kell ; az ellenzék ezt nekiink jogosan
megtagadhatja, de ismétlem, barki legyen a kormé-
nyon, az lgyek maskép nem rendezheték.

A kibocsajtasi arfolyam meghatirozisival mar tet-
tiink kisérletet; és mi lett az eredmény: nem az, a mi-
vel vadoltattam, hogy a batirozaton alul adtam el,
hanem az orsziggyiilés latva a megszabott 4roni elad4s
lehetetlenségét, az azon aluli eladasra meghatalmazott.
A magasra hatdrozott 4r az uzletet lehetetlenné teszi,
az alacsony &ar letori az art.

A t. képvisel6 ur igen 6lénken ecseteli, mi lesz
abb6l, ha most kezdiunk zalogkolesont felvenni.

Hat tisztelt képviselG ur, ha j61 emlékezem, Ma-
gyarorszagnak mint akkor mondatott, szlizhitelével meg-
kotott elsG kolesone : a vasuti kdleson kiilonds speczidlis
hypothekara kottetett ; ez volt akkor, midén még Magyar-
orszagnak sajit addéssidga a pénzpiaczokon nem létezett.

De miriil van ezen javaslatban sz6 ?

Arrul-e, hogy ebbiil az allam deficzitje 6s mas ki-
adésai fedeztessenek ? Nem, mert maga a maximum
meg van hatidrozva, hanem arrul, hogy a rajtok fekvé
valtbadbssdg egy jobb, szolidabb nem valtéadéssaggal
cseréltessék fel. Ez nem elsG jelzdlogkoleson, csak a ré-
ginek czélszerii konvertildsa, és ha megkotietik is, nem
annyiban, mint 1873. és 1874-ben, de csak ’/s;-ad ere-
jéig fognak lekottetni.
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Képvisel6 ur azt mondja, hogy az mégis kilonos,
elGlegiizletre felhatalmazni a korményt, a kamat &s
provisio tudata nélkul. '

T. haz ! Az elGlegre a hdz a kormanyt csak azon
osetre hatalmazza fel, ha mis médon az orszig szilkség-
letét nem fedezhetné. LlGszor kérdés, sziikség lesz-e az
elGlegre, mésodszor mikor, harmadszor mennyi idére
lesz szitkség ? No a t. képviselS urra hivatkozom, hogy
vajjon még sokkal normAalisabb id6ben, mint a mos-
tani, taldlna-e pénzintézetet vagy pénzesoportot, mely
most mér elGre, elkillonitve az el6legiizlettill, a kama-
tot és provisiét eléro meghatirozné, miutdn, mint tud-
juk, a pénzpiacz 4lldsa a politikai viszonyok szerint
igen siiriien véaltozik. Olyat kivan a képviselS ur, a mit
a mai napon megtenni semmi esetre czélszeriinem volna.

MeggylbzG6désem az, hogy ezen torvény elfogadisa
dllamérdek, nem kivan alkotményellenest, nem olyat,
mely més 4llamban szokdsban nincs, mert a korményt
méshol sem utasitjak a kolcson egy nemére. Es én azt
hiszem, hogy ha latja a pénzvilag hogy az 4llam egy
fedezet m4djara szoritkozik, sokkal ink4abb kihasznalhatja
el6nyeit, mint kiilomben.

Megjegyzem még gréf Lényay képvisel§ urnak,
hogy az 1873 —1874-iki torvény diszpoziczibjit tévesen
mag yardzza ; mert példdul midén azt mondja a torvény :
nfelvétetik ezen kolcson a vasuti garanczidk folytdn
reank hiraml6 terhek fedezésének folytonossdga szem-
pontjabul¥, ez csakugyan nem azt teszi: hogy az 1873,
és az 1874-iki fedezetre, hanem azt, hogy ezeket foly-
tatolag fedezni lehessen.

Maridesy, Magy. tdrvényhozds, XVIII, 9
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Helfi ur azt mondta, hogy a parlamentirizmus
illuzié, hogy semmi, hogy ilyet az absolutizmus alatt
sem lehetett tenni, hogy ez kényuralom, a granicsar
generslisok uralma Magyarorszigon.

No tisztelt h4z, hogy az osztrik absolut uralom
alatt ily javaslatok nem adattak be a magyar képvi-
sel6h4zhoz, abban tokéletes igaza van.

Van benne némi kis dolog, ha az orszig képvi-
seletének joga van a dologhoz hozzészblani, azok fe-
lett hatdrozni. Nagy dolog azzal szemben, midén nem-
csak meghallgatésa, tudta nélkil — hanem még fel-
szb6laldsi joga nélkil nemcsak felvétetnek, do még el
is koltetnek a pénzek és szigoruan behajtatnak, a nél-
kul, hogy barki tudna : mikor és mire?

Hogy absolut kormény alatt, hogy granicsir gene-
ralisok uralma alatt lehet olyanokat mondani akar a
kormanyrul, akir azokrul a generilisokrul, miket itt
minden untalan és ma is halottunk, ezt ismét a kép-
visel§ ur megitélésére bizom. Egyet tudok, és ez az,
hogy az absolutizmus bejonne, de nem fog bejonni, a
melyet azonban nem tovabb, csak 24 6rdra sem kivén-
nék t. képvisel§ urnak sem, azt hiszem e 24 6ra elég
volna arra, hogy képvisel§ ur ne itt beszéljen, hanem
a monarchia hat4rain kiviil keressen menedéket.

T. héz! Egy-két pontra kitelességemnek tartom
vélaszolni.

Az egyik az, hogy magam részériill sem tegnap,
sem méaskor mést nem tettem, minthogy ramutattam
arra, hogy ha vannak pénziigyi bajok, azok nem 1875
tavaszan veszik kezdetoket, hanem régibb idékben gyo-
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kereznek, és hogy mar 1875 tavaszin értek el oly
mérvet, mely legfGbb indoka volt az akkori két nagy
part Osszeolvadasanak. Ez historiai tény, mely felett
okoskodni nem sziikséges. De én vadat nem emeltem
senki ellen; azonban azt hiszem, hogy még sem kove-
telheti tGlem senki, hogy még azt is elhallgassam, ha

éppen az is, a ki tudhatja a bajok forrisit, — mert
hisz az ¢ korméinyzata idejében keletkeztek — minden

bajért engem akar felelGssé tenni. Kz, azt hiszem, az
igazsigtalansidgnak méar oly mérve, melyet hallgatissal
mellGzni nem lehet.

A t. képvisel§ ur arra hivatkozott a vasuti poli-
tika szempontjabul, hogy mi tortént egy alkalommal
a bécesi bank-utcziban. Szercncsére nem négyszemkozt
voltunk. Akkor én igenis, mint Debreczen véros kép-
viselGje és megbizottja, érintkeztem a t. képviseld
urral, mint pénziigyminiszterrel, de nem voltam sem
griinder, sem részvényes. Kzt is azomban nem azért
mondom, mintha ez is bizonyos feltételek mellett hiba
volna, hanem csak konstatilom, hogy én nem voltam.
En siirgettem akkor és silirgettem ismételten a debre-
czen-szigeti vasut kiépitését, mely kis valtozdssal min-
den régibb, a Széchenyi-féle tervben is és minden egész-
ségos vasuti halézatban benne volt, de siirgettem csakis
ez, 6s nem én voltam az, a ki azt a szerencs-csapi,
beregszész-csapi és mindenféle csapi vonalakkal erd-
szakosan Osszekotottem, ugy, hogy létrejott az egész
északkeleti vasuthalozat, mely bizony most meglehetds
nagy mérvben veszi igénybe az 4llam garanczigjit,
de melynek legjovedelmeozobb résse ma is az, melyet

5*
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én egyes egyediil Ghajtottam. — A minisztérium el-
jaradsanak helyességét megitélni abbél, hogy tisztin
Desk-parti, vagy szabadelviiparti, nagyon bajos; de én
azt gondolom, hogy a héz minden oldal4n mindenki
tdl van mar azon, hogy ily médon, nem tudom Iép-
vessz6nek nevezzem-e vagy vords poszténak, csalo-
gatni lehessen arra, hogy beszéljiink réla, mit tett és
mit nem tett a Dedk-péart.

A két partbul olvadt dssze azon pért, mely ma a
kormé4nyt tdmogatja, és mindkét partnak tagjait latom
ma azon az oldalon is, a mely ma a korményt ta-
madja; hogy miértelme van tehat azon emlegetésnek, azt
én gyarlo eszemmel felfogni nem tudom.

Hogy pénziigyi rendezésiink szempontjibul a ke-
leti események, és ezeknek a boszniai okkupéczithoz
vezetl része is nagy baj volt, azt soha sem titkoltam
és nem is akarom titkolni ma sem; de engedelmet
kérek, azt mindny4jan tudjuk, hogy ha az osszes kolt-
ségeket vesszilk, a melyek még ugyan megszavazva
nincsenek, de a melyek a hivatalos elGterjesztésekbiil
mindenki el6tt ismeretesek, ha a rednk esd részt ma-
gas kamattal szdmitjuk, évi terhe 4 milli6. Sajnos,
igen sok ez is, de hogy még ez legyen oka 23—24
millié, vagy mint azel6tt volt, 60 milli6 évi deficit-
nek, ezt bebizonyitani bajos volna, valamint bizonyos
az is, hogy 1873. és 1874-ben a kincstari utalvinyo-
kat, melyeket ma be kell viltani, Bosznia és Hercze-
govina nélkil bocsdjtottdk ki.

Zarom tehat beszédemet azzal, — habir onmaga-
mat ismétlem is — a mit gré6f Lonyaynak hajdan mon-
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dottam, resd leginkabb alkalmazhaté azon epitaphium,
a mit II. K4roly angol kirdlyra alkalmaztak: ,itt
fekszik I1. K4roly kiraly, a ki soha sem mondott hely-
telen dolgot, de soha sem tett helyeset.‘

A vita bezartdt megelGzte gréf Apponyi Albert
bosnysk interpellicziéja és Tisza Kalmén vilasza. A
bosnydk foglalis elleni ellenszenv még mindig ural-
kodott. Az interpelldczié tehat nagyobb port vert fel,
mint a korményelnsk hitte, és sokat megfélemlitett a
koleson megszavazésinal.

Tisza K&lmén ministerelnsk :

Tisztelt hdz! Gréf Apponyi Albert képvisel§ ur
interpelldczitt intézett hozzdm egy bevezets szénoklat
tdrsasdgéban, a mely interpellaczié igy szdl:

1. Valésagon alapul-e Bosznia és Herczegovina koz-
igazgatasi szervezésének azon terve, melyet az egész
" monarchia sajt6ja mar tobb nap Ota vitat a nélkil,
hogy czafolatban részesiilt volna.

2. Valésdgon alapul-e azon, szintén az egésy sajté-
ban elterjedt feltevés, hogy a kormény ezen, vagy
esetleg mas kozigazgatdsi szervezést a torvényhozésok
mell§zésével szdndékozik megallapitani éséletbeléptetni.

Midén ezen interpellaczibra felelek, — hogy félre-
értéseknek ne tegyem ki magamat és mintegy tisztin
4llitsam oda a helyzetet, — szitkségesnek tartom a
tisztelt hdz emlékezetébe felidézni az ez irdnyban més
alkalmakkor tett nyilatkozataimat, minthogy én a ma-
gam részériil ahhoz a mal napon is ragaszkodom.

Ha jol emlékezem, még november 1-én volt sze-
rencsém nyilvanitani, hogy mig egy fel6l nem tarta-
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nam lehetének azt, a mit egy szénok beszédébiil akkor
kivehetni véltem, — bar az illeté képvisel6 ur azutédn
némileg szelidebb magyarizatot adott szavainak, —
hogy ma mir az okkupilt tartoményokkal szemben
a torvényhozésok alkossanak kozigazgatdsi torvénye-
ket : ugyanakkor kimondtam azt is, hogy azt ez al-
kalommal nem akarom vitatni, hogy nem kell-e ezen
irdnyban speczislis torvényhozési intézkedés; sGt ugyan-
akkor elismertem, hogy tdrvényhozési intézkedések
igenis lehetnek sziikségesek. Az erre kovetkez8 napon
nyilvénitottam, hegy megfontolandé lesz, nem sziiksé-
gesek-e erre vonatkozblag a torvényhozastél kiindulé
bizonyos intézkedések. Azon alkalommal pedig, mi-
d6n a kormény, mint ujbél kinevezett kormény, a hiz
kebelében megjelent, nyilvanitottam, hogy sziikséges
lesz Bosznia és Herczegovina ideiglenes korményzata
irdnt oly intézkedéseket tenni, melyek az okkupéczié
természetével megegyeztethetGk legyenek, és a kor-
m4ny feladat4nak tekintendi, a monarchia méasik alla-
ménak korméanyéaval egyetertoleg, megtenni ez irdnyban
javaslatat.

Ez volt eleitiil fogva 4llaspontom és ez ma is.

Bator vagyok azt is megmondani, hogy az egyet-
értGleg teends javaslatok megtételére én eddig is to-
rekedtem. Hogy ez eddig nem torténhetett meg, ez
taldn magyardzatit leli azon helyzetben, melyben a
monarchia mésik 4llaménak korménya még ma is van,
de eddig mindencsetre volt. Fog-e sikeriilni egyetértd
elSterjesztésekeot tenni? ez irdut ma még, minthogy
végleges kormény odait nem létezik, nem nyilatkoz-
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batom. De hogy én feladatomnak fogom tekinteni arra
torekedni, s hogy attul, valjon sikertil-e vagy nem, fo-
gom majd tovabbi eljardsomat feltételezni, azt a tisz-
telt h4z elGtt hatdrozottan nyilvanithatom.

Fzen nézetek vezettek eddig, s ezek vezetnek e
tekintetben ma 1is.

Kozelebb térve most mir a kérdésekhez, azt gon-
dolom, hogy azt alig vonhatja valaki kétségbe, hogy
amely perczben az okkupdczié befejestetett, arrul, hogy
az administrdczidonak bizonyos neme, barmily ideigle-
nes is, ott feldllittassék, intézkedni okvetlenil sziiksé-
ges volt. Egyebeket nem is emlitve, maganak a had-
sereg szdménak és az ezzel jaré koltségeknek reduk-
czibja 1s bizonyos fokig fiigg attul, hogy legyen admi-
nistraczi6, mely a teendGknek egyrészét 4atvéve és a
kozbiztonsdgrul gondoskodvan, lehetGvé tegye a leszal-
litds eszkozlését. lizen viszonyok kozt késziiltek, mint-
egy iranyadoul szolgdlandék az illetGkrnek, és mintegy
tajékozasul az ottani viszonyokat illetGleg a javasla-
tok. Oszintén megvallom, hogy e javaslatoknak az uj-
sagban megjelent minden varidnsiat nem voltam képes
elolvasni, nem tudok tehdt arra mnézve nyilatkozni,
hogy egyik vagy mésik §-a az egyik vagy mésik lap-
ban kozlott javaslatoknak alapos-e? De azt gondolom:
a dolog lényege nem is ebben fekszik, hanem fekszik
maguk a kérdésck szerint abban, létesittetett-o, vagy
szdndékoltatik létesittetni ott kozigazgatdsi szervezet
ugy, hogy az kés6bb nc prejudikiljon a késébbi tor-
vényhozéasi elhatdrozdsoknak, és erre nézve mondhatom,
hogy semminemii organikus szervezés az 4allandosag-
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nak legcsekélyebb jellegével is létesittetni szandékban
nem volt és nincs. A szindék egyedil az: gondos-
kodni arrul, hogy az administriczié ideiglenesen az
ottani kezdetleges viszonyoknak megfelelGleg tortén-
jék. Princzipaliter tartézkodtak a korményok minden
kihat6é szerves intézkedésektiil s feladatuknak csak azt
tekintették, hogy az administriczié a pillanatnyi szik-
ségletnek megfeleljen.

A nézet, melybul kiindultak az volt: meghagyni
az ott létezett teriileti clnevezéseket, s amennyire lo-
hetséges, a tiszti elnevezéseket; alkalmazni mindeniitt
és mindenre, ameunnyire lehet, bensziilotteket ; vsszelli-
tani, s ha kell leforditani, érthetGvé tenni a fennéllott
szabdlyzatokat, melyek ott megszokva vannak, mellGzve
azokat csakis olyanokban, amelyeknek fenntartdsit ak-
kor, ha a kozigazgatist a monarchia vezeti, bizony-
nyal senki nem kivinja; teszem olyanokban, amidén
a biré el6tti vagy adézési egyenlSség hitfelekezeti
alapon volt megtagadva; a monarchidbul bevinni hi-
vatalnokokat, tisztviselGket, csakis ideiglenesen és oly
mérvben, amint ez részint a kell§ elemek hidnya miatt,
részint pedig azért sziikséges, hogy ott az administriczi6
ellenfriztessék, a kozbiztonsdg fenntartassék, esetleg
bizonyos felebbezési iigyek elintéutessenek, hogy pedig
erre ott szlikség van, hol fGleg hitfelekezetl szempon-
tokbul a bennlakék ellenségképen 4lltak egyméssal
szemben, azt hiszem, tagadni igen nehéz. Tovabb4 ve-
zette a korményt azon szandék és azon czél, és kiin-
dult abbul, hogy ezen ideiglenes intézkedések a kiz-
igazgatis szempontjdbul ugy tétessenek, hogy az azokra
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seiikséglendd koltség ncecsak til ne haladja, de el se
érje azon jovedelmet, melyet azon tartoményok a za-
varok kiiitése elGtti években adtak.

En azt gondolom, tisztelt h4iz, ezekben kellGen ki-
fejtettem, hogy minden intézkedést csakis a legsziiksé-
gesebbre, csakis azokra szoritkozott, melyeket az adott
viszonyok kozt csakugyan mell6zni nem lehetett és
nem volt megengedhets. Ismétlem, sem az ideiglenes
kozigazgatdsra vonatkozblag az itt vagy ott késuiilt
tervezeteknél nem volt az intenczié az, hogy azok 4l-
tal prejudikaltassék barminek, ami ké&sGbb hataroztat-
nék el, de ismétlem azt is, hogy maga a tényleges
fellépés keriilt minden rendszeresitést és szoritkozotlt
arra, amit az 6letnek elutasithatlan kovetelményei a
fenntebb elGadottak szerint igényeltek, s hogy sem a
tervezetekben, sem annyival kevésbé a tettekben nem
tortént semmi olyan, amiben a szandék akarata az lett
volna, hogy prejudikaljon a térvényhozisok kés6bbi
torvényszerii eljardsai-, s intézkedéseinck, akir pedig,
hogy prejudik4lbasson a jovendd alakuldsoknak. Miutdn
tehdt a gr6f Apponyi 4ltal kifejezett félelem alapta-
lan, kérem vilaszomat tudomésul venni.

Grof Apponyi Albert:

Tisztelt hdz! A ministeri v4laszokra gyakran ne-
héz a rogtoni tdjékozds, most azomban teljesen tisz-
taban vagyok ésarra kérem a hézat, hogy azt tudomaé-
sul venni ne méltéztassék.

Indokom egyszerii. Az interpellaczidnak suly-
pontja a masodik kérdésben fekszik, hogy valésigon
alapul-e az, hogy esetleg a torvényhozisok befolyésé-
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nak mellGzésével szdndékoltatik-e Bosznidnak kozigaz-
gatasi szervezete megéllapittatni és életbeléptettotni ?
Ezzel szemben azonnal tisztdban voltam az irant, hogy
csak egy valasz a kielbgité és az egyedilli kielégitls
vélasz az: hogy semmi esetre, semmi koriillmények
kozt a magyar korminy nem fog beleegyezni abba,
hogy Bosznia kozigazgatisi szervezete méskép, mint a
torvény hozésok utjan 4llapittassék meg.

Ennek nyilt kijelentését, béar feszillten vigydztam,
a ministerelnok urnak erre vonatkozé diplomatikus
nyilatkozatdban nem ismertem fel, sGt valaszanak mind-
azon passzusai, melyekben ezen pontot emlitette, oly
Ovatosan voltak koriilirva, oly finomsaggal voltak ki-
czirkalmazva, hogy azokban valahogy le ne kisse ma-
gat a korményelnok urahhoz, hogy més tényezfk bar-
mit akarjanak is, ¢ abba, hogy més, mint térvényho-
zhsi uton létesittessék a szervezés, belenyugodni nem
fog. Egy helyen azt mondja a ministerelnok ur, hogy
nem akart oly szervezést életbe léptetni, mely peju-
dikélna barming, esetleg torvényhoz4si uton megélla-
pitand6 tovabbi intézkedéseknek.

Valaszédnak egy mésik részében azt mondja, hogy
¢ arra tiorekedett, hogy a kiiligyi kormény, meg az
osztrdk és magyar kormany kozt az életbeléptetendd
szervezet irant egyetértés jéjjon létre, torekedni fog
arra czenttl is és hogy ezen torekvésének eredményé-
till teszi fiiggdvé — mit? azt vértam 4ll4sat, megma-
rad4sat azon a helyen, de korantsem, ,tovdbbi eljard-
sat“. Hogy ezen eljirds alatt mi legyen &rthets, arra
a most adott vilagos nyilatkozat hidnydban csak a
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multnak emlékei szolgaltatnak tajékozést, ezck pedig
mindent inkabb, mint azon helynek elhagydsat teszik
val6sziniivé. En tehat mindenesetre tudomésul vettem
volna a vilaszt, ha abban bennfoglaltatik az, ami nél-
kiill nem hiszem, hogy a magyar torvényhozis alkot-
ményos prerogativdira féltékeny képviselGhiz a valaszt
tudoméasul vehesse, t. i. annak nyilt és hatdrozott meg-
mondésa, hogy a kormény semmi korilmények kot
bele nem egyezik a torvényhozisok befolydsinak mel-
16z6sébe, s mivel ezt nem taldlom abban, mar ezen
oknal fogva sem vehetem tudomésul a t. ministerelnok
ur vélaszat.

Megvallom, hogy ha ezen f&bb pontra nézve meg-
nyugtatdst nyertem volna, meglehet, hajland6 lettem
volna a valasz tobbi részeit szdrszalhasogaté kritika
ald nem venni, azok felett némileg konnyebben A&t-
menni, miutdn azomban ezen fGpontra nézve aggodal-
mam s a mint magam interpellacziém beadésakor ki-
fejeztem, gyanum a maga teljes kiterjedésében fenn-
marad és fennall ma is, kénytelen vagyok a vilasz
tobbi részeire is kiemoclni azt, ami e gyanu fokozdséra
alkalmas és ki nem elégitd.

A t. ministerclntk ur els§ kérdésemre valaszolva,
t. i. arra nésve, hogy valbsigon alapulnak-e azon, a
hirlapokban kozlott szervezési eszmék ? azt mondja:
hogy ezek 4ltal organikus szervezet és végleges in-
tézkedés egyaltalaban nem czéloztatott, hanem hogy
gondoskodni kellett mégis azon legideiglenesebb 4t-
meneti intézkedésck dletbeléptetésériil, melyek sziiksé-
gesek mindaddig, mig a torvényhozisok esotleg igénybe-
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vélethetnek a végleges szervezés megallapitasara, hogy
ezt is az osztrak ministeriummal egyetértGleg tette, és
hogy mindaz, ami a hirlapokban elmondatott é&s a
szervezésrill mint hir kering, csak ily legideiglenesebb
természetii Atmeneti intézkedés jellegével bir, ¢ sze-
retne véget vetni ezen szabdlytalan 4llapotnak, de
azért nem teheti, mert Austridban 4llandé kormény
most nines.

Erre nézve kétrendbeli észrevétolem van. Az elsé
ez: csak akkor kezdtek teh4t gondolkozni az erre hi-
vatott tényez6k az okkupéczié folytan rogton bedl-
landé administrativ igényekriil, midén az okkupéczié
végrehajtatott. Csak akkor jutott eszitkbe, hogy most
mar adminisztralni kell és erre vonatkozélag intézke-
déseket kell tenni. De akkor, midén a mandétumnak
elvallalasat elhatdroztak, ez eszitkbe nem jutott. Tisz-
telt haz! e boszniai kaland képében semmisem hiany-
zik a teljes szimetridboz. A kiilpolitikai eldrelatas
hidnya, a pénziigyi gondoskod4s teljes hidnya a be-
4lland6é administrativ szitkségletek elére nem 14t4sé-
val, azoknak meglepetésszeriileg bekovetkezésbvel szi-
metriai képét nyujtja egy oly konnyelmiiségnek, mely-
hez hasonlét nagy 4&llamok iigyeinek vezetésénél ne-
hezen fognék talalni.

Ez els¢ észrevételem. Méasodik pedig az, hogy a
mi alkotmanyuuk szerint a monarchia mindkét felében
fennéllé telies alkotméanyossdg azon kizjogi szervezet-
nek egyik alapfeltétele, melyet Magyarorszdg 1867-ben
elfogadott, ennek folytdn igenis van joga, s6t kote-
lessbge a magyar korménynak arr6l gondoskodni és
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oly 4llapotok, melyeknek huzamos fenntartisa az al-
kotmanyossag szellemét kijatszas altal veszélyeztetné,
a monarchia mésik felében sem tétethessenek. Mar pe-
dig az ideiglenes kormanyoknak alkalmazésa, mely
dltal az alapos parlament4ris birdlat megnehezittetik
és az 4ltalanos bizonytalansdg hatésa alatt elhomélyo-
sul, valésdgos rendszerré fejlédstt ezen boszniai bo-
nyodalomban; a magyar kormanynak tehat feladata
lett volna oda hatni a korona el§tt, hogy ily abnor-
mis és inparlamentéris helyzet a Lajtdn tdl is miha-
marabb megsziinjék, a feleldsség egy bizonyos foka
elgl 6t fel nem lehet oldani. Mert mi ezen 4llapotok
kivetkezménye? Az, hogy csak legideiglenesebb jellegii
dtmeneti, nem organikus intézkedésekriil lehet sz6.
De, kérdem én tisztelt hdz, meddig fog ez a legna-
gyobb ideiglenesség tartani? En azt hiszem, hogy ha
mi e tekintetben nem nyulunk bele, ha a parlament
erds befolyast gyakorolni nem tud, akkor az a kelle-
motlen pillanat, melyben a végleges rendezések miatt
a torvényhozisokhoz kell fordulni, el fog halasztatni
a legkés6bbi iddre, és ezalatt szaporin és vidiman
koltetnek el a millitk Bosznidban. Mindennap hallunk
valami uj hirt utakrul, vasutakrul, géatokrul, széval
ilyen legideiglenesebb intézkedésekriil, melyek folytan
igaz, hogy nem organikus uton, de millidk kéoltetnek
el minden ellendrzés nélkill, és a parlamentnek csak
a szamla adatik be kifizetés végett. Ezen tarthatatlan
allapotok megsziintetése végett torekedni a képvisels-
héznak, Magyarorszag népe iranti egyik mellGzhetlen



78

kotelessége. s mert mi est egyedill a kormanynak
diszkréczidjara nem bizhatjuk, de féleg azért, mert a
torvényhozas alkotmanyos jogdnak megévasira Dbizto-
sitékkal ma még kevesebbel birunk mint azelGtt, mert
ily biztositék megaddsat keriilte a miniszter ur vila-
szdban, kérem a hézat, valaszadt ne méltoztassék tu-
domésul venni.

Tisza Kdlman:

En azt hiszem, hogy épen a képvisels ur altal
hangoztatott paritds egy feliil, az egyenjogusig alap-
jan masfeliil az, hogy Magyarorszidg korménya be akar-
jon avatkozni a mésik 4llam parlamenti és kormdiny-
valsdgaiba, egydltalaban nem volna elfogadhaté, mort
oz azt teszi, hogy akkor a mdasik rész kormanya is
jogosult volna beavatkozni. Ez lehetne helyes az isten-
ben boldogult Verstirkter Reichsrath theoridja szerint,
helyes lehetne oly maés theoridk szerint is, a melyek
szerint Magyarorszdg orszdggytlésének hataskorébiil
alig maradna més, mint egy tartomanyi orszigg yilésé ;
megjegyzem, a tisztelt képvisel6 urtul ezt soha sem
hallottam, de hallottam mas korokbiill; de nem lehet
helyes a dualistikus alapon, az egyenjogusig és — ki-
vévén a meghatirozott iigyeket — az on4allésig alapjan
4116 alkotmanyszerit 4llds szempontjabul.

De a paritésnak, az egyenjoguségnak oly dolgokra
nézve, a melyek a monarchidnak mindkét4llamét érin-
tik, egy méas kovetelménye is van, és mir maga ezen
szempont, ha nem volnanak is egyéb szempontok, a
a melyek egy kormanyt teenddi irdnti nyilatkozatai-
ban — bha nem éljent keres, de feladatat érti — korla-
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toznak, mir maga ezen szempont elég volna arra, hogy
oly dologban, midén a mésik 4llamot érdekls igyrol
és egyetért§ oljarasr6l van szd, megmondja, hogy mire
torekedjék ; megmondja, hogy a szerint, a mint torek-
véseiben czélt ér, vagy nem ér, hatdrozza el tovabbi
teenddGit, de tovabb ezen irdnyban ne menjen. Azon-
ban a t. képvisel§ urnak kellene, hogy nemecsak ezen
a dualismusb6l, hanem méis irdnyb6l jové szemponto-
kat is értse, a ki maga nem egyszer, de tizszer is
szememre vetett egy nyilatkozatot, pedig megmond-
hatom, az elsé alkalombul tettem azt, feljogositva az
altal, a kinek nevét emlitettem. De t. héz, czen ko-
moly indokon kivil még egy méas indokom is van.

En, t. héaz, nagyon O6hajtom, hogy a monarcha
két dllamanak korményai és torvényhozésal utjan he-
lyes, egyetérté megallapodds jGjjon létre, s miutdn
mér a képvisel6 ur oly gyanus leveglt terjesustett e
hazban, szabad nekem is gyanut kifejezni. Annyit em-
legetik ezt a szerencsétlen helyet, hogy azon gyanu
tamadt bennem, hogy ha tudni, hogy az vagy ez nem
sikeriil, eliiz ezen helyriil: kész volna a t. képviselG
ur, az orszig érdekei ellenére is, ennek létrejottét
6hajtani.

Hiszen t. haz, az, hogy helyet cseréliink, meges-
hetik, akkor azutin majd gyonyorksdhetnek azon kép-
visel§ urak, a kik most mindig belekiiltjak a Boszniat,
ha helyemet elfoglalja a t. grof képvisel§ ur, hogy
fogja kihozni Bosznidbul a magyar és osztrak sereget.

Végiil, ha jol fogtam fel, gr. Apponyi Albert t
képvisel§ ur azt mondotta, hogy hajlandé lett volna
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tudomasul is venni vdlaszomat, ba én azt feleltem
volna, hogy semmiféle kozigazgatdisi szervezést nem
szandékozik a kormény behozni addig, mig e kérdé-
sek — felirtam szavait — itt nem tdrgyaltatnak. En
mondhatom, hogy beszédemnek czélja épen az volt,
hogy megmagyardzzam, hogy a kormény az okvetle-
niil szitkséges intézkedéseket megtenni kotelességének
tartja, de kozigazgatisi organizdcziét megillapitani nem
széndékozik ; ha teh4t a t. képviselG ur komolyan vette
azt, hogy ha ezt megtudhatja, kész tudomésul venni
valaszomat, akkor batran tudomésul veheti azt, mert
most roviden, egyszeriien kimondom, hogy igenis, a
korményok semmiféle kozigazgatisi organiziczidt meg-
allapitani nem széndékoznak, hanem feladatuknak azt
tekintik, hogy a mindennapi élet sziikségleteinek meg-
felel6 egyes intézkedéseket megtegyék.

Nagyon sajnilom, ha onok e kiillombséget érteni
nem méltéztatnak, de én azt hiszem, hogy ez na-
gyon is megérthetG; mert egészen méas egy kizigaz-
gatasi organismust megéllapitani, megteremteni, életbe
léptetni, és egészen mas a létezd viszonyoknak meg-
felelGleg és azok alapjan a kozigazgatds mindennapi,
Jegsziikségesebb és el nem utasithaté igényéril gon-
doskodni.

Azt e helyriil, hogy mi killombség a ketté kozt,
nem magyardzhatom. (Szilagyi kozbekialt: ,adja be
irdsba.) Taldn majd ex catedra Suzildgyi Dezsé kép-
visel§ ur fogja ezt megmagyardzni. Most mar annyi-
val ink4dbb kérem feleletemet tudoméisul venni, mert
gr6f Apponyi is ugyanezen alapon 4l
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Gréf Apponyi Albert:

Személyes "kérdésben és félremagyardzott szavaim
helyreigazitisa végett kérek szét.

A személyes kérdés az, hogy a ministerelndk ur szi-
ves volt azon feltevésnek kifejezést adni, hogy ha jelenleg
a korményférfiak 4ltal elfoglalt helyekre juthatndnk, mi
készek volndnk akdr az orszdg érdekeivel ellenkezd rend-
szabélyokba is belenyugodni. Miutdn a héznak t. elnske
a ministerelndk urai ezen szavaiért rendre nem utasi-
totta, fel kell tennem, hogy rdm bizta, hogy a szemé-
lyes kérdésben levs felszélaldsi jogommal élve, az erre
sziikséges megjegyzést magam mondjam el. Az aria
sziikséges megjegyzés azonban, tisztelt hdz, egyszertien
semmi. En egyszer a ministerelnok urtél, ellenzéki ko-
rdban, hallottam az ellenzék ellen felhozott tobb vidra
a kovetkezs, igen hatdsos eljdrdst :

Az egyik vdd ellenében védelmezte pértjit, a m4-
sikra azt mondd : ezt én hatdrozottan visszautasitom, a
harmadikra nézve pedig azt mondta: ,ezt azonban még
csak vissza sem utasitom.“ A klimaxnek ezen harmadik
fok4t vagyok bdtor alkalmazni a ministerelnsk ur illet6
megjegyzésére. Es hogy ezen nyilatkozat Oszintesége
irdnt meggylzzem a hézat, s ne csak a csekély sze-
mélyemnek nem biinds tulajdonaiba fektetett bizalom
legyen a szavaimnak adott hitel alapja, egy térgyi ar-
gumentumot is mondok, mely azt elhihetévé tegye, ez
pedig az: hogy arra, hogy valaki az 6ntk 4ltal oly gys-
keresen elrontott helyzet javitdsira véllalkozzék, a mint
kellene, ha az onok dltal elhagyott székekbe iilne, arra

csakugyan nem ambiczié, de az Onfeldldozdsnak nagy
Maridsay, Magy. torvényhoxdis. XVIII,
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mértéke sziikséges. Ha taldn ez az eset be taldlna 4l-
lani, eldre gratuldlok a ministerelnsk urnak azon, 4&l-
tala mér felsz6laldsdban anticipdlt gyonyoriiséghez, hogy
kérsrommel nézhesse, mint vergédnek mdsok egy majd-
nem reménytelen helyzet gyégyitdsin, melyet & idézett
el6. Ennyit a személyes kérdéshen.

A ministerelnék ur azonban félre is magyardzta
szavaimat, t. i. azt értette ki nyilatkozatom egy részé-
biil, mintha én oly biztositdst kivdntam volna, hogy
semminemii kozigazgatdst, még a mindennapi sziikség-
nek megfelelt se fogjon a térvényhozdsok megkérde-
zése nélkiil létesiteni.

Ezt én, tisztelt hdz, nem mondtam, mert elismer-
tem annak sziikségét, hogy kozvetlen a napiigényekriil
valamikép gondoskodni kell ; csak azt jegyesztem meg
erre, hogy az ideiglenesség nagyon hosszas ne legyen,
de mondottam igenis azt, hogy a végleges szervezetet
a torvényhozdsok beleegyezése nélkiil életbe léptetni
nem szabad; s mert nem szabad, virtam azon nyilat-
kozatot a korménytul, hogy ilyesmibe beleegyezni semmi
esetre sem fog. Erre pedig kielégitG vdlaszt a minister-
elndk ur legutolsé nyilatkozatéban sem taldltam.

Tisza Kélmén :

Csak személyes kérdésben kivédnok szblani. Gréf
Apponyi képvisel6 ur megrétte azt, hogy én bizonyos
gyanut fejeztem ki irdnydban. Hivatkozom arra, hogy
én az intenczibkat gyanusitani nem szoktam, de enge-
delmet kérek, ha naprél-napra, és épen a képvisel6 ur
most is gyanusit azzal, hogy barmi torténjék, bérmily
kéros legyen az az orszdgra nézve, én e helyet nem



83

fogom elhagyni; ha ez szabad akkor taldn szabad az
is, a mit én mondtam. Ehez még csak azt teszem, hogy
én mdsr6l nem beszéltem, 86t midén elészdr szdmon
kicsuszott, azonnal helyreigazitottam, csak egyénileg a
tisztelt képvisel6 urr6l.

A bosnydk szervezés tiszta iigy volt, mert Austria-
Magyarorszdg a berlini manddtum czimén Bosznidt és
Herczegovindt elfoglalta; az elfoglalt tartoményokban
kezdetleges viszonyok léteztek, tehdt ezen tartomdnyo-
kat szervezni kellett; véglegesen azonban s a két or-
szdggyilés hozzdjirultival nem lehetett, mert a végle-
ges szervezés birtokldst jelez; a porta azomban souvere-
nitdsérul nem mondott le, a berlini szerzGdés Boszniét
és Herczegovindt Austria-Magyarorszigba nem keblezte
be; ha a két orsziggyiilés torvényileg, tehdt irdsban
rendelkezik, ez visszavonhatlanul konstatdlta volna a
tényleges birtokldst. Ez esetben tehdt ugy a porta, mint
Oroszorszdg uj kongresszust kovetelhetnek, s6t Orosz-
orszdg hadat is indithatott volna; mér pedig sem a ki-
rily-cedszdr, sem korményai, 86t még a két orszig
tobbsége sem vigyott ez idGben a hdboru utin. A mi-
nisterelndk azomban mindezt az orszdggyiilésnek és a
vilignak nem harsondzhatta el. Tudta ezt nagyon jél
az interpelldlé képvisel§ is, de a bosnydk héditdssal a
haragos kozonség mindig nem békiilt ki; igen tigyesen
és merészen tdmadott tehdt azért, hogy ezen melléktd-
madés 4ltal a kedélyeket elmérgesitse, a kolesont, és
bukdsa 4ltal a korményt megbuktassa. Es valéban, az
interpelldczi6 nagy zajt is idézett els, a mérges kép-

vigel6 urak folytonosan zajongtak és kolcstndsen egy-
6*
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miést lekiabdltdk. Az interpelldczié szavazattal dontetett
el és a kormédny csakis 10, vagyis a ministerek és 4l-
lamtitkdrok szavazatival gyozott.

Az ellenzéknél a félsiker biztos reményeket tdmasz-
tott ; reményeikben azomban csalatkoztak, mert 24 6ra
~mulva Tisza K4lmén a kolesénben 185-el 171 ellen,
tehdt 14 szavazattal gyGzott; ez maga gyenge tobbség
volt, de tdvol volt 89, ebbiil ellenzéki 15, korméiny-
pérti T4, — valésiggal tehdt a Tisza-part éllott 259,
az ellenzék 186-bul, vagyis Tisza mér 73 tobbséggel
birt a horvitokkal egyiitt, teh4t mdr azon kérdésekben
is, melyben a horvidtok nem szavazhattak, donthetlen
tobbséggel rendelkezett.



II1. FEJEZET.

A koltségvetés. — Két ellenzéki hatdrozati javaslat. —
Simonyi Ernd, gréf Apponyi Albert, gréf Szapéry
Gyula beszédei.






A koltségvetés, a kormény megszildrdulvén, febr.
17-én tiizetett napirendre. A koltségvetést még Széll
Kélmén készitette, a koltségvetés a régi koltségvetésnek
majdnem minden hibdjdval birt, a teher sulya féleg az
ingatlanokra nehezedett.

1. Az egyenes foldad6 tett . . . 38.800,000-—

Az 4ltaldnos jovedelmi pétadébul a ,
foldre #,-ot véve . . . . . . . . . 6.000,000-—

Fénytizési adékbul . . . . . . 300,000-—

Foldadé késedelmi kamatjai . . .  1.800,000—

A jogilleték és bélyeg z,-ada . . 14.200,000-—

61.100,000—
ehhez jirult még a rendkiviil megszaporodott, a kolt-
ségvetésben nem szerepel6 kozségi pétlék, mely a
helyi viszonyokhoz képest 30—60 kozt véltozott, mi
a legalacsonyabb szdmitdssal is 40 szdzalékra tehet :
15.500,000 forint, tehdt ide nem szdmitva a foldbir-
tokosnak a dohdny-, s6-, sor-, czukor-, szeszadékbani
oroszldnrészét, a foldbirtokot 76 milli6 terhelte, midén
a 27 milli6 hold szdnt6fsld és rét jovedelme 216 milli6-
nal tobbre 4taldnyban alig vehetd.

2. Az orszdg szegénységét jelezték a szesz-, bor-,
hus-, sbr-, czukor- és dohdnyadék osszege, mely mind-
dssze 42.300,000 frtot tett oly orszdgban, hol a legsze-
gényebb ember is dohdnyzik.

3. Az 4llamjészédgok csakis 3.200,000 frt felesleget
adtak, mibiil levonva a regdlék jovedelmét, az dllam
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500,000 hold foldbirtoka csakis 1.300,000 friot jovedel-
mezett, tehat 1 hold 3 és fél frtot adott.

4. Az éllamerddk tisztdn jovedelmeztek holdank. 50 krt.

5. A bdnyészat és pénzverde, mik koziil az elsG
magényosok kezében legalibb 6 perczentet jovedelmez,
daczéra annak, hogy az éllamnak legjobb wvas- és ké-
szénbdny4i vannak, egy fillért sem jovedelmestek.

6. Az édllamvasutak, bdr ezek kozt tosbb jél jove-
delmez4 vonal volt, hasonlag semmit sem jovedelmeztek.

Ellenben a vasuti p6tlék, daczdra annak, hogy az
dllam tobb rossz vasutat megvett, évenkint még mindig
10 milli6 frtot vett igénybe.

A beruhdzésok gyengén szerepeltek, a beruhdzasok
kozt elsd helyet foglal el a kataszteri 2.000,000 frt, mi
beruhézdsnak nem tekinthet6, mert az addészabdlyozds
korményzati koltség.

Mindez azt mutatja, hogy Széll Kédlménnak pénz-
iigyi bolesessége adbéemelésben, uj adék alkalmazdsdban,
a szegény hivatalnokok fizetésének kisszerii levondsdban,
a driga adbssigoknak drdiga adéssdgokkali kicserélésé-
ben 4llott. A hidny a boszniai koltségen
kiviil kerekszdmba tett . . . . . . 25.000,000'—

A beruhdzis tett :

1. Adéssig torlesztésbe 9.226,200-—

2. Keleti vasut éra . 4.647,158-—

3. Vasuti kamatpétlék 10.200,000- —

4. K6- és vizi utakra . 881,000-—

5. Vizszabédlyozdsokra
és vasutakra . . . . . 4.700,000—

' Osszeg : 29.654,858 —
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A koltségvetés tételei szerint tehdt az
dllam vagyona nem fogyott, de noveke-
dett volna . . . . . « « 4.654,356—
Ebbiil azomban levonandé
Az é4tmeneti bevételek
czimén behozott dsszegek . 2.510,000—
A torlesztések, befek-

tetések, beszerzési koltségei 5.000,000-— ] 7.510,000.—
Mindezeket levonva, fogyott az 4l-
lam értéke . . . .« . 2.885,642-—

ha ehhez hozz4 vesszuk méga boszmax koltségeket, mely
dllamkolesonnel fedeztetett, ez a beszerzési koltségekkel
tévén : 11.280,000 firtot, tett az Osszes Ertékapadds :
14.160,000 frtot.

Ez, tekintve azt, hogy a bosnydk foglaldst a poli-
tikai sztikség parancsolta, jelentéktelen 0Osszeg volt.
Miutdn azomban az 4llamvagyon igen keveset jovedel-
mezett, miutdn a nagykozonség a vasutp6tlékot elve-
szett pénznek tekintette, miutdn a dohdnymonopolium
sokkal kevesebbet jovedelmezett, mint més 4llamokban,
az orsziggyiilés feladata lett volna kovetelni, hogy a
kormény mutassa ki, vajjon egyetemlegesen a vasutpét-
lékok biztos fedezettel birnak-e? ha egyes vonalaknél
a p6tlék mér az értéket meghaladta, melyek ezek ? ko-
vetelni kellett volna, hogy a kormény az 4llamjavak,
a dohdnymonopolium kell§ jovedelmezésériil az orszég-
gyilésnek czélszerii javaslatot terjeszszen be, kellett
volna ezt tenni azért, mert ezekrill az orszdg onéllélag
rendelkezett és ezekbiil, j6 kezelés mellett, évenkint leg-
aldbb 10 millié tobbletet be lehetett volna venni. Az
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orszdg adlssiga az alkotményos uralom alatt 75 szdza-
lékkal novekedett, mig a foldbirtok értéke tobb szdz

milliéval fogyott.

Az 1879-iki allami kidltségvetés.

Kiadds :
Rendes kiadds . . . . . . . . 238.747,645—
Atmeneti . . . . . . . . . . 1434,375—
Beruhdzési . . . . . . . . . 6.834,365—
Rendkivihh . . . . . . . . . 9.420,0000—
Osszesen : 256.436,385-—

Bevétel :

Rendes bevétel . . . . . . . . 219.691,170—
Atmeneti . . . . . . e o+ o« 2517432

Osszesen 222.208,602-—

1. Kiaddsok.

1. A kirdlyi udvartartds . . . . . 4.650,000—
2. Kabineti iroda . . . b & 69,669 —
3. Orszdggyiilés (miben a képwselohéz

1.139,900—) . . . . . . . . 1.309,960—
4. Kozosiigyi . . e e e e . . 29.337,899—
5. Absolut nyugdljak & e A e B 140,696-—
6. Vegyesek . . . . . . . . . . 38.903,302—
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1867-iki 4llamaddssdg utdn
ebben torlesztés . . . 1.153,000—

. Fodtehermentesités .

torlesztésre . . . . 4.708,558.—

. Sz6ll6dézsma valtsdg . :
torlesztésre . . . . 1.070,200'—

Maradvényfsldekért

1867-iki vasuti kdlesdn . s B
torlesztésre . . . .  669,600—
1870-iki kolestn

Gémori vasut . , . . . . . .
torlesztésre . . . . 75,900 —
1871-iki 30 milliés kolesdn :
torlesztésre . . . .  561,000~—
1872-iki 54 milliés kodleson ;
torlesztésre . . . . 988,000° —
1874-iki 76 és fél milli6 koleson
1875-iki 80 millié aranyjdr. koleson
1876-tul csindlt 180 milli6 aranyjéra-
dék kolessn kamatja . _a
Keleti vasut drdba . 4.647,158—
Fiiggs adéssdg . « N ox
Vaguti kamatp6tlék . 10.200,000°—

Osszesen : 24,073,416 —
Horvétorszdg . . . . . . .
VIe « 5 & e w & w

Allami szdmszékdtalény .
Ministerelnokség (miben rendelkezési
alap 200,000 frt)

A kirdly szem, koriili ministeriumra

30.473,430-—
16.466,309'—
2.247,945 —

100,000 —
5.474,431—

1.449,821—
452,381

2.227,612—
4.087,253—

5.384,990—
3.876,380"—

12.669,000'—
4.647,158-—
1.083,571—

10.200,000-—

5.322,799-—
84,140 —
130,000 —

308,600"—
50,343 —
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27. Horvét-szlavon ministerium . . 35,880-—
28. Beliigyministerium (megyék 5.095, OOO

frt, f6vérosi renddrség 457,280 frt) 1.492.669—
29. Pénzigyministerium :

Kogpont . . o v's o6 « o & 747,148—
Allampénatér . . . . . . .. 60,626 —
Pénzugylgazgatésﬁgok 5 &g 899,239 —
Z4grébi dllampénztéar . . . . . 13,984 —
Adéfelugyelsk . . . .. . . . 709,040 —
Adéhivatalok .- . . . . . . . 1.093,003—
‘Pénztigydrség . .. ' 2.150,000—
Jogugyl igazgatosig, horvét pénz—

igyi térvényszékek (6075 frt) . 40,786 —
Bényészati iskoldk . . . . 105,000-—
Egyenes adék kivetése és beszedése 446,000~ —
Fogyasaztési addk . . . . . . . 220,511—
Hatdrvim kezelés . . . . . . . 320,676 —
Bélyegkezelés . . . - 170,039 —
Fémjelzés, horvit hldrév-vém 5% 7,546 —
Jogilleték és dijak kezelése . . . 411,853 —
Dohényjsvedék (az osztrik dohdny-

kezelés levondsa utdn) . . . . 11.557,365—
Lotté . . . . . . . . . . . 2462573—
Sé6 . . . . . . 2273812 —
Allamjészég xgazgatéségok tigyész-

ségek .. . . . . it a @ u 268,241—
Allami jészdgok . . . . . . . 1532567 —
Bénydszat és pénzverde . . 9.006,845—

Allami nyomda (és épiiletek 12, 000
fOl'll].t) . . . . . ] . . . ; 5 3 7 ) 86 8 ra——p
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Kilsnféle kiaddsok . . . . . . 121,630 —
Allami erdck © e e o« « .« . 3.960,000—

Osszesen :  39.487,352 —
Kozmunka és kozlekedési ministerium 252.630—

Kbzpont : _

Vasuti és hajézdsi feligyelGségek,

vasuti feliigyelség . . . . . 125,370 —
Allamépitészeti hivalalok . . . . 425,000 —
K()utak fenntartésa és kezelése .. . 2.509,687 —
Epltés B W e o W E E ok & 255,000 —
Vizi utak fenntartésa Y 273,150 —
Dunai épitések . . . . . . . . 233,050 —
Temedl o o v« s w-wn =« w » = _ 90000 =
Koérsst . § B 30,000°—
A Vigon és mz’ts fol} 6kon v W 40,000 —
Drévén . . . g 5 n B 20,000-—
Ontozési tanulményokra “ W 4,000-—
Miiszaki egyének kiképestetésére . 3,000 —
Az dllamvasutak kiad4saira . . .  7.470,000—
Az éllamgépgydrra . . . . . . 800,000 —

Osszesen : 12.470,887—
Foldmivelés és kereskedelmi ministerium : :

Kozpont . . . . & 208,245.—
Ipar- és kereskedelml czélokra. & £ 34,970.—
Gazdasigi tanintézetekre . . . . 241,996.—
Allami 16tenyésa-intézetekre . . .  2.326,292.—
Veszteg-intézetekre . . . 53,000.—
A marhavész és jérv. elfOJté,séra g 80,000.—
Budapesti 4llatgyégyintézetekre . . 38,460.—
Bénya-kapitdnysdgok . . . . . 62,000,—



Foldtani intézet . . . . . . . 28,000.—
Statisztikai hivatal . . . . . . 52,700.—
Posta . . . . . . . . . . . 4.903600.—
Tévirda . . . . . . . . . . 2.003,710.—
Tengeri hajézds . . . . . . . 144,029.—-
Zéloghéz . . . . . . . . . . 282,000.—
Mértékhitelesités . . . . . . . 12,971.—

Osszesen : 10.572,374.—
Vallds- és kozoktatdsi ministerium :

Kozpont . . - e i e, A 4 201,551.—
Tanulményi Ugyek 5 bW 5 W B 211,100.—
Tanintézetek . . . 3.208,778.—
Osztondijak és tanulmz’myl czélokra 73,901.—
Kozmivelddési czélokra . . . . 238,580.—
Egyhdzi czélokra . . . . . . . 204,500.—

Osszesen  4.228,410.—
Igazsdgiigyministerium :

Kézpont . . . . . . . . . . 210,813.—
Semmitészék . . . . . . . . 145,795.—
Legf6bb itélészék . . . . . . . 319,485.—
Kirdlyi t4bldk . . . . & e 653,158.—
Kirdlyi tigyészségek kbzpont 5 s 48,994.—
Kirdlyi torvényszékek és jbirésdgok  5.816,082.—
Kir. tigyészs. (rabtartds 840,000.—) 2.056,062.—
Orszédgos fegyintézetek . . . . . 570,983.—
Telekkdnyvezés, torvények szerkeszt. 93,000.—

Osszesen 9.914,369.—

Honvédelmi ministerium :
Kozpont . . . Bos . e e 225,056.—
Honvédségi mtézetek 4 W ek g 35,000.—



Ujonczozdsi koltség 57,205 .—
Féparancsnoksdg . 223,155, —
Csapatok . . 5.566,403.—
Alapitvinyok 551.—
Osszesen 6.398,015,—
Atmeneti kiaddsok és beruhdzésok :
O felsége személyi ministeriuma épii-
letjavitédsra T 500.—
Beliigyminist. vbr. . 30,370.— 34,958, —-
Pénziigymin. vbr.. . 1.232500.—  1.257,500.—
'Féldmivelési min, vbr. 30,670.— 51,000.—
Valldstigyi min. 30,670.—
Honvédelmi min. . 55.242.—
Beruhdzdsok :
Pénziigym., e kozt kat. 2.000,000.—  2.342,365.—
Kozlekedés :
A budapesti Dunarész 442,000.—
Fiumei kiksts . 880,000.—
Brassé-tomdsi vasutra 470,000.—
Tiszal 4tmetszésekre . 700,000. —
Dilya-vinkovezei vasutra 1.200,000.—
Az 4llamvasuti beruhdzdsok . 692,400.—
Igazsigiigy, bortondtalakitdsokra . 27,800.—
Rendkivilli kiadds Bosznidra . 9.420,000.—
I Rendes bevételek.
Sz6l6dézsma-valtsdg évi jaruléka .  1.850,000.—
Maradv. és irtvény foldek megvilt. 100,000.—
Sorsol. koles. (Lanczhid bev. 600,000.) 832,000°—
Rakparti bér és fiumei rabtart. (570.) 12,570.--
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Allami szémvevészék (1800,) térsu-
latok kozségi pbétléka . . . . . 265,973 —

Beliigyministerium . . . . . . . . 233,280 —
Hivatalos lap . . . PR 168,000-—
A pesti csendérség a’mtalénya w1 = 417,863 —
Pénziigyministerium :
Fsldadé (a foldteherm. jirulékkal) . 38.800,000-—
Hézadé (@ £.3.) . . . . . . . 8.800,000—

Keresetad6 (a f.j.) . . . . . . 17.000,000—
Véllalatok adéja (a £ j.) . . . . 2.250,000—
Bényaadé (a f. j) . . . . . . 95,900-—
Té6kekamat és jaradékadé :
A foldteherment. kdtvények utén . 864,000-—
A sz0l0dézsma-véltsdg . . . . . 68,000-—
A keleti vasut-kotvények utdin . . 49,851 —
Egyéb tékekamat addéja a f. j.-kal . . 2.318,139—
Jovedelem (malomad6 44,400— . . . 174,400-—
Kereskedelmi, ipar és védelmi ad6 . 337,000-—
Vasuti és g6zhajé széllitdsi adé . . 2.200,000-—
Cseléd-, vadészat-, 16-, teke- és kocsi
add . . v e e e e . . . . 478,200—
Altaldnos jovedelmi pétadé . . .  9.200,000-—
Késed. kamatok (fsld utdn 1.800 OOO) 2.100,000-—
Adébbehajtési illeték . . . . . 208,000 —
Adéhdtralékok . . . . . . . . 2.000,000-—
Szeszadé . . . . . . . . . . 17.000,000—
Boradd & « « s « ¢ s s s « 3000,000—
Husadé . . . . . . . . . . 2245000 —
Sradd . .- s 5w & wow wos ¥ 900,000 —
Czukoradé . . . . . . . . . 1220.0000—
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Fogyasztasi visszatérités (vdmbul) .  1.800,000'—
Hatigvdm @« « « ¢ 5 = » = = 450,545 —
Bélyeg. . . . . . . . . . . 17.830,000—
Jogilletékek . . . . . . . . . 13.600,000.—
Dk o whoe 5 . % 08 e 8 S 459,400.—
Fémjelzés . . . . . . . . . . 14,941, —
Ut-, hid- és révvidm . . . . 21,776.—

Dohényjsovedék, az osztrékoknak el-
adott levondsa utdn . . . . . 27.968,887.—

Lott6 . . . . . . . . . . . 4253000.—
85 e .. 13.914,308.—
Allami megltélt porkdltségek " 6 30,000. —
Allamjészdgok . . . . . . . .  5.000,000.—
Allami erd6k . . . . . . . . 6.160,000.—
Bényészat és pénzverés . . . . . 9.038.352.—
Allami nyomda . . . . . . . 565,000.—
Allaml éptiletek . . . . ¥ 30,648.—
Allami vasutak tiszta Jovedelme . 3.530,000.—
Allami gépgyér. . . . . . . . 60,000.—
Ingé 4llamvagyon. . . . . . . 298,567.—
Kilonféle bevételek . . . . . . 442,068.—
Kozmunka és kozlekedés . . . . 8.346,859. —

Ebben az dllami vasutak bevételébul
az iizleti kiaddsok fedezésére . .  7.470,000.—

Ugyanaz a gépgyarbul . . . . . 800,000.—

Foldmivelési ministerium . . . . . 117,785, —
Allami 16tenyész-intézetek . . . .  1.698,306.—
Posta = « = » = « » » = = s« 9:988,500,~~
Tévirda . . . . . . . . . . 1.624,700.—
Budapesti zdloghdz . . . . . . 282,000.—

Maridssy, Magy. torvényhozis. XVIIL, 7
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A tobbi kilonfélék . . . . . . 189,000.—
Vallds- és kozoktatds :
Az alapitvdnyi jérulékok a szdmve-

viOség koltségeihez . . . . . . 42,085.-—
Egyetemi alap . . . b 200,000.—
Tanpénzek, jirulékok, alapok - 167,268.—

Igazsigligy . . . 13,682. —

Rabtartdsi koltségtérltm, rabmunka 170,000.--
Orszégos fegyintézetek . . . . . 118,330.—

Egyéb téritmények . . . . . . 9,870.—
Honvédelem :

Honvéd-intézetek bevételei. . . . 68,242, —

Nyugdiale: < » o .0 "% @ @ e & 108,242, —

IL. Atmeneti bevételel:.

A foldteherm. alapb6l megtérités.. . 4,588 —
A tiszai uradalmi jarulékok valtsag-
dijabul eladott és eladand6 allamj. . 1.662,500—

Bordézsma-valtsagbul . . . . . . 5,240 —
Az ideiglenes telekzet hétralékaibul 5,000 —
Allami el6legekbil . . . . . . . 800,000—
A keleti vasut aktiv koveteléseibill . 40,000 —

A 2. §-ban megsllapitott jovedelmek és kiaddsok
kozt 24.807,778 forint hidny mutatkozik ; felhatalmaz-
tatik a pénziigyminister, hogy ezen hidnyt, valamint a
9.420,000 forintnyi rendkivilli kiadast, az 1879-ik évi
II. t.-cz. 1. és 3. §-a értelmében fedezze.

Hogy az 4llamnak a 3. §-ban elGsorolt jovedelmei
foly6va tétethessenck, az 1868 : 11., 14., 15., 16., 17,
18., 19., 22., 23. és 35. t.-czikkekben megallapitott és
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az 1875: 38. t.-cz. 4ltal érvényben tartott egyenes és
fogyasstasi adok, jovedékek, dijak, bélyegek és illeté-
kek, ugyszintén az 1875: 7., 34., az 1875: 20., 21., 22,,
24., 26., 27., 29., 30. és az 1878: 10. térvényczikkben
megéallapitott adlk, valamint az A4ltal4nos jovedelmi
pétadérul sz616 1875 : 47. torvényczikk rendeletei sze-
rint megéllapitandé adékoteles jovedelmek utdn 31,
szézalékban meghatirozott pé6tads, a hatardérvidéken
fennallé adék stb. megszavaztatnak.

Atruhfzés nem engodtetik.

A koltségvetés nemcsak pénziigyi, de egyszersmind
bizalmi kérdés is, a koltségvetésnél az ellenzék 4ltals-
nos tdmadast intézhet, az ellenzék teh4t azt el nem fo-
gadhatja, mert ki a koltségvetés elveit, irdnyat, egyes
tételeit barmi 6vadék és zaradék mellett elfogadja, az
vagy elfogadja a kormény iriny4t, vagy eszmesze-
génységét vallja be, tehat az orszdgtul nem véarhatja
azt, hogy az orszdg ligyeit, kezeire bizza. 1875-ig az
ellenzék két arnyalata killosmboz6 eljarast kovetett, a
sz61s6 bal nem fogadott el egy koltségvetést sem, a
balk6zép ostorozta a korményt, de minden kdltségvetést
elfogadott, 1875-ben azomban m4r Tisza Kalmén is visz-
szavetette ; 1879-ben a személyi ellenzék Tisza régi takti-
kajat fogadta el, elfogadta a koltségvetést, de az orszig
pénziigyeinek rendezésére, mint Szlavy alatt, egy nagy
szamu bizottsdgot javaslott kikiildeni. A viszonyok, sGt
a korméany és partok azomban jelenleg nagyban kii-
lomboztek ; Szlavy a kormany elnivke, de a part vezére
a betegeskedé Deak Ferencz volt, a partban titkos és
nyilt szakadas uralkodott; Szlavy a kormanyelnoksé-

T+
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get megunta, tudta azt, hogy az orszig bolcsei a pénzii-
gyekhez nem értenek, beakarta tehat bizonyitani kép-
telenségiiket, aminthogy ez sikeriilt is, és ez megtortén-
vén, onként visszalépett. 1879-ben azomban Tisza K4l-
mén nemcsak ministerelnok, nemesak partvezér, de a
sz6 teljes értelmében a pértnak ura volt, a 21-es bizoti-
sag dicstclen tandcskozésa bebizonyitotta a vezetlk esz-
mehidnyéat, Tisza K4lméan a zdrdai magény utdn nem
sévargott, tehdt a bizottsdgot nem fogadhatta el, mert
ez 4ltal képtelenségbt és gyengeségét ismerte volna el.

A két ellenzék két killombozs hatarozati javaslatot
nyujtott be. Bar6 Simonyi Lajos, gr6f Apponyi Albert
és tarsai:

Tekintve, hogy az 4llamhéztartis rendezésének czél-
jébul a nemzet 4ltal hozott sulyos d4ldozatok daczéra
még mindig fenndll6 jelentékeny dllamhdztartdsi hidny
az orszdgot komoly pénziigyi valsignak viszi elébe;

tekintve, hogy a kozgazddszati életiinknek majd-
nem minden terén mutatkozé hanyatlds a mnemzeti 1ét
anyagi alapjit fenyegeti ;

tekintve, hogy ily koriilmények kozt a képvisels-
héz elsG kotelessége az 4llapotok teljes felderitése mel-
lett a pénziigyi és kozgazdasdgi bajok orvoslisdra ve-
zet$ tervszerii politika megdllapitisdra ¢és az alkalmaz-
haté dllami intézkedések haladéktalan megtétclére hatni.

Kiildjon ki a hdz egy 25 tagu bizottsdgot, mely a
korménynyal értekezve és az orszdg pénziigyi és poli-
tikai viszonyait figyelembe véve, haladéktalanul vizs-
gilja meg azon utakat és moédokat, melyek dllamhdz-
tartdsunk rendezésére vezetnek ¢s az erre sziikséges
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rendszabdlyokrul, valamint azok alkalmazdsinak felté-
teleiriil a hdznak jelentést tegyen;

tovibbd egy 31 tagu bizottsdgot, mely sziikség
szerint albizottsdgra oszolva, szakértCket és érdeklette-
ket kihallgatva, a nemzeti kozgazdasdg kiillombozs dgai-
ban mutatkozé siilyedésnek okait, — jelesen a mezd-
gazdasdg jovedelmezdségét fenyegeté korillményeket és
a hazai kisipar hanyatlé 4llapotét — nyilvinos eljirds
utjdn megvizsgdlja és a ltez6 bajok eclhdritdsdra, vala-
mint a szitkséges kozgazdasigi fejlédés elGidézésére al-
kalmazhaté 4llami rendszabdlyokrul véleményes jelen-
tést tegyen.

Simonyi Erné és tdrsai hatdrozati javaslata:

Tekintve, hogy az ellterjesztett 1879-iki koltségve-
tésben a hidny a kormény eldirdnyzata szerint is 22.800,000
frt, a pénziigyi bizottsdg elbirdnyzata szerint pedig tobb
mint 30 millié, tehdt mér az eldirdnyzatok szerint is a
mult évre elfirdnyzott hidnyt tobb mint 9 milliéval
felilmulja s

tekintve, hogy a jelenlegi kormdnyelnsk kormdnyra
lépése alkalmdval a mér akkor is zildlt é4llami pénz-
iigyek rendezését tiizte ki czéljiul és annak elérését oly
fontosnak és annyira sziikségesnek tartotta, hogy ezen
czélbul még éveken 4t folyton vallott és hirdetett poli-
tikal elveinek feladdsdval is a kormdnyra véllalkozdst
jénak ldtta ;

tekintve, hogy a kormdény a pénziigyek terén mu-
tatkoz6 visszds eredmények szerint az orszdg pénzigyi
Lelyzetén nemecsak nem javitott, hanom azt még zildl-
tabb 4llapotba hozta, az dlland6é évi hidnyt novelte; az
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ad6k kiméletlen behajtdsa és a lehet§ legrendetlenebb
kezelése 4ltal, az orszdgban az 4ltalinos gazdasdgi pan-
gés miatt mar killonben is elterjedt nyomort nagyob-
bitotta, az 4llam adéssdgait tobb szdz milli6val szapo-
ritotta, az orszdg kozgazdészati érdekeinek felad4sival,
a pénziigyi zavarb6li kibontakozast lehetetlenné tette
és ezeken kiviil oly kiliigyi politikdnak kovetéséhez
adta beleegyezését, mely ugy a nemzet kizérziiletével,
mint annak 4llami érdekeivel ellentétben van és a mar
ugy is megbirhatlan koltségeket, évenkint szdmos mil-
libkkal neveli, ugy, hogy a nemzet menthetleniil a va-
gyonbukés drvénye felé sodortatik ;

tekintve, hogy abbeli el6reldtdsunkat, miszerint
az 1867. évben elfogadott, kozosiigyes kvzjogi rendszer
mellett a magyar nemzet j61étét megalapitani és jove-
jét biztositani nem lehet, a lefolyt 12 évi tapasztalat
minden kétségen kiviil teljesen igazolta;

tekintve, hogy Magyarorszdg ugy szellemi, mint
anyagi felvirdgozhatasdnak nélkiilozhetlen feltétele az,
hogy Magyarorszdg ©nallésdgat és fiiggetlenségét visz-
szanyerve, teljes rendelkezési joggal birjonugy a kiil-,
mint belpolitikai téren osszes tligyeinek egyedill a
nemzet és orszig érdekei szempontjabbél valb intézésére,
alélirottak kérik a képviselGhézat, mondja ki hatéroza-
tat, hogy az 1867-iki kozvstigyes alapon 4llott s hitel-
és bizalomvesztett kormény 4&ltal elGterjesztett kolt-
ségvetést a részlctos tdrgyalds alapjaul el nem fogadja.

Mindkét hatarozatnak tényleges hidnyai voltak,
melynélfogva azokat partonkiviili figgetlen képvi-
seld sem fogadhatta el az 1879-iki politikai helyzetben.
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Nem a szélsG balét, mert egyrészt ezen javaslat
a beruhdzisokat mell6zve, a koltségvetést teljes va-
lodisagédban nem tiintette fel, masrészt a kozosigyi
intézménynek tulajdonitotta a hidnyt és pénzigyi val-
sdgot, ha tehat ezen indokolasa alapos volt, akkor a
kormanyt okozni nem lehetett, mert a kozosiigyi in-
tézményt a torvényhozds alaptorvényiil fogadta el, a
korméany és minden kormény csakis ennek keretében
intézkedhetett, feltéve tehat azt, hogy a bajok f§ oka
az intézmény, a Tisza-kormany utéda sem adhatott
volna be jobb koltségvetést, tehat az, ki a kozosiigyl
intézményt elfogadta, mér ezen indoknal fogva nem
fogadhatta el, mert ennek elfogadésibul a kozos-
iigyi intézmény felbontésa folyt ki, és elveinél fogva is
kényszeriilt teh4t azon korményt tdmogatni, mely ezen
alapon 4llt. Kétségkivil a szélsGbalnak kotelessége
minden alkalommal ostromolni; a koltségvetési vitat
azomban nem a kozjog, de az anyagi érdek a pénz-
igytan uralja, a széls6balnak tehat a koltségvetési
kérdésben, a kozjogi helyzetet csakis, mint a pénz-
igyi helyzetet megvilagito kortilményt Ilett volna
szabad felhozni. Mésik f6hib4ja az, ,hogy magit a
rendszert, az irdnyt nem tdmadja meg, mely mellett
a koltségvetést javitani lehetetlen. A hatérozati javas-
lIat tehdt czéltalan jelleggel birt.

A személyi ellenzék javaslata 4rtatlan tiintetés,
goly6 nélkiili 16vés volt, mert a korményt mérgesen
gyaladzva, a koltségvetést elfogadta, a kozonségre nem
hathatott, mert a ki az 4ltala rosszalt koltségvetést el-
fogadja, ez azt mutatja, hogy vagy nem bizik kormény-
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képességében, nem a tobbségnek esetleg uj vilasstasok
altali megszerzésébe, vagy pénziigyi eszmék hijjaval
van, a rosszaltnal jobbat, tokéletesebbet alkotni képte-
len. A bizottsdgok javaslata elkoptatott eszme, hatul-
ruli tdmad4s volt, ez nem vonzott mér 1879-ben, és
nem vonzhatott, mert a Szlavy alatti bizottsdg gydszos
haldla bebizonyitotta azt, hogy a hiresztelt politikai
és pénzigyi tehetségek nemesak péniigyi eszmékkel
nem birnak, de még szervesen gondolkozni sem tud-
nak; az éles birdlathoz értenek, de a pénzligyi sorva-
dés ellen nincs orvossdguk. Ghyczy, Széll Kalmén,
mint pénziigyministerek lejartdk magukat, Kerkapolyit
a nemzet kozvéleménye eltemette, Lényayban senki
sem bizott, Sennyey kincses lad4ja iiresnek bizonyult.
A régi hirhedt tehetségeken kiviil csak a nagy tehet-
ségit gr6f Apponyi emelkedett ki a kozé pszerii tomeg-
biil, miutdn a tobbiek tehetetlenségét mér az orszag
ismerte, felesleges volt a hosszas bizottsagi toprenke-
dés; Apponyi, ha a biztos orvosszert ismerte, ezt bi-
zottsag nélkiil is megismertethette volna az orszdggal.
Tisza még eddig keveset tett ugyan, de torhetlen eré-
lyét mindenki ismerte, nem volt tehit ok elejtésére.
Ehhez jarult az orszdgos hangulat valtozasa is, 4 évig
azt hirdették, hogy az orszig a tonk szélén 4ll, 4 év
alatt az adéssigot megkettGatették és az orszidg még
sem bukott meg, sokan teh4t kezdtek a j6slatokban
kételkedni; a legértelmesebb, a leghazafiasabb kozép-
osztaly vergddott, a ki maga nagyon beteg, nem gon-
dol anyja betegségével, a mint teh&t a bosnysk-pap-
rika hatésa elmult, a nemzet &4lomkoérba esett.



105

Gréf Szapary Gyula pénziigyminister februdr 17-én
kovetkezGleg védte koltségvetését.

T. haz! Két honapos pénziigyminister nem tehet
terjedelmes pénziigyi elGterjesztést, a mult nem az 6
muve, a jovlrdl csak hosszabb id6 utan hatdrozhat.

E koltségvetés elGdom alatt készillt és még az
Gszi iilésszakban lett volna elSterjesztendd. Mid6n én
deczemberbén a pénuligyi tarczat dtvettem, az dtdolgo-
zésra nem volt id6m, szoritkoztam teh4t csak a mel-
l16zhetlen modositidsokra, de konnyen elfogadhattam,
mert alapja az 1877-iki zérszdmadés, ezt én a legbiz-
tosabb alapnak tekintem, miutdn azomban az 1878-ikj
eredményt is ismerjitk, ezt sem ignoralhatjuk. Végre
kiakarok terjeszkedni arra is, vajjon helyes volt-e a
korméany eddigi politikdja és ha vératlan koriilmények
nem jonnek kozbe, lehetséges lett volna-e az egyen-
sulyt helyreallitani.

Az 1877-iki zarszdmadé4sok szerint, a kiad4sok az
elGirdnyzatot 41, millibval multdk felil, de a bevétel
4,600,000 frttal volt tobb és igy az eredmény 108,000
frttal tobb az elGirdnyzatnal. Ezen eredményt a mul-
takkal Osszehasonlitva, azt tapasztaljuk, hogy mig ren-
des bevételiink 1875-ben 185 milli6t tett, 1876-ban fel-
emelkedett 203 milliéra, 1877-ben 213 milliéra, a mi
pedig tényleges eredményre mutat, az, hogy az egye-
nesad6k czimén 700,000 frttal tobb jott be az eld-
irdnyzatnal.

Az 1878-iki eredmény rosszabb az 1877-ikinél. Az
1878-iki eredmény kovetkezd. ElGirdnyozva volt be-
vétel 208.225,000 frt, a tényleges bevétel 206.684,938
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frt, tehat kedvezitlenebb 11, milliéval. Az el6irany-
zott kiadds a poéthitelekkel 233.270,000 frt, a tényle-
ges kiadas 234.115,000 frt, az 1878-iki év eredménye
tehat az elGirdanyzatnal 2.385,000 frttal kedvezGtlenebb.

Az egyenes ad6knil az eredmény kedvezdtlen,
mert 88.400,000 frt irAnyoztatott elG és bejott 85.199,000
frt. Ennek oka az, mert az utolsé hoénapokban a ter-
ményir rossz volt, a szallitdst az esGzés akadalyozta,
s hogy ez volt az oka, mutatja az, hogy a mostani
janudri és februdri bevétel a tavalyinal 1.700,000
frital tobb.

Tobb bevételi 4gazat azomban az el§irdnyzatnal
tobb volt, és pedig a fogyasztidsi addknal 1.690,000
frital, a dobanynél 360,000 frital, a kamatbiztositdsoknél
pedig 384,000 frttal adatott ki kevesebb az elGirdny-
zatnal.

Attérek most méar a kormény pénziigyi politika-
jara. 1873. és 1874-ben a zérszdmadds 60 milli6t meg-
haladé évi deficzitet mutatott ki, a képviselGhdz kiil-
dottsége kimondta, hogy nagyobbmérvii kiadési re-
dukezié lehetetlen, ennélfogva az egyensuly csakis a
jovedelem fokozésa 4ltal 4llithaté helyre.

Az adbemelésekbiil, melyet az 1875-iki torvények
megéllapitottak és melyek 1877-ben érvényesiiltek, be-
jott 17 milli6, és pedig :

1. A foldado-kataszter kiigazité-

sara esik . 0 B aeew N E s 2.500,000-—
2. A jovedelmi adét p6tlé adéne-
mekre . 2.500,000-—

3. Azaltalanos jovedelmi poétadéra 9.000,000--—
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4. A szallitdsi adéra . . . . . 2.250,000°—

5. A fénylizési és vaddszati adéra 500,000-—

A jovedelmek fokozatos novelésébiil bejott 8.100,000
frt, és pedig:

a) Dohanyjovedékbil . . . . .  3.000,000~—
b) LottSjovedskbil . . . . . 200,000-—
¢) S6jsvedskbul . . . . . . .  1.400,000—

d) A]IamJészég és erdsbul . . . 1.800,000-—
e) Allamvasutak . . . . . . . 1.000,000-—
f) Pésta . . . 5 8 700,000-—
A kiegyezés eredmenym 5800 000 frt, és pedig:
I. A fogyasztds ad6énsl . . . . 3.800,000-—
11. Hatdrvamjovedelem szaporulat 2.000,000°—
Vagyis a harom tétel eredménye  30.900,000 fo-
rint ; amely 4llam az egyensuly helyreillitdsdra erejét
igy megfesziti, arra nem lehet mondani, hogy ad6ss4-
gat és kamatjait idegen pénzzel kivanja fizettetni.
1875-til kezdve az 4llamhéztartdsi viszonyok ko-
vetkez6k voltak :
A deficzit volt 1875-ben . . .  20.000,000'—
1876-ban . . .  9.000,000'—
st | o »  1877-ben . . . 24.000,000'—-
ebben azomban benfoglaltatik a kamatp6tlék, mely
ezel6tt mindig a rendkiviiliek kozé soroztatott, ezt le-
szdmitva, marad a tiszta hidny 8 milli6. Kbbul ismét
kitiinik, hogy a deficzit 1875, 6ta folytonosan apadt.
Rendes és rendkiviili eredményeket osszevéve, a vég-
eredmény kovetkez$: 1875-ben Osszes hidny 40 millié,
ebbill kamatbiztositds 15 milli6, kozlekedésiigyi 41,
milli6. Nem 4ll tehat az, hogy a kordbbi deficzitek a

n 2 b
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nagyobb Dberub4zisokkal voltak indokolhaték, mert
1877-ben a befektetés csak 4!, milli6 volt és most is
annyi. 1876-ban az Osszes hiany 32 milli6, 1877-ben
ismét 261, milliéra apadt le. Ha ezen sszegbiil le-
vonjuk a torlesztéseket, marad még 10 milli6 forint
hidny. Ha tisztelt héz, masrészriill ismét figyelembe
méltéztatik venni, mert arrul beszéliink, még nem ér-
vényesilltek mindazon jovedelmi novekedések, melyek
1879-ben mér érvényecsithetSk, akkor konnyen kiszé-
mithatni azt, hogy a kozbejott csemények nélkil az
egyonsuly helyreallitathatott volna, ez mutatja, hogy
a kormény politikdja tervszerii volt és hogy ez rovid
id6 alatt 4llamh4ztart4dsunk rendezésére vezetett volna.

Kétségkiviil az 1878. és 1879-iki események nyo-
masztolag hatottak pénziigyeinkre, mert ezen két év
terhére esik egyrészt az elGbb elvallalt adéssdgok kon-
verzi6ja és a bosznial és herczegovinai okkupéczi6
koltsége, és pedig elannyira, hogy ideszdmitva a kincs-
tari utalvanyok bevaltasi terhét, az adéssig 177.386,000
frttal novekedett, melynek kamatja 12 millié forint.

Ebbiil a konverzié 651, millié frt, 41, milli6 ka-
mattal. Az okkuphezié koltsége 35 milli6, névérték-
ben 43 millié frt, 3 milli6 kamattal. A két évi ados-
shgszaporulat 65 milli6 frt, 3 milli6 kamattal.

Mid6n azomban adéssdgaink szaporodisit leplezet-
leniil elmondtam, el kell mondanom a befektetéseket
is. A héznak régebben beterjesztett kimutatds szerint
az 1875-ig tett beruhdzisok a kimutatott torlesztések
levonasaval tesz 256.257,000 frtot, az 1876., 1877.
1878 iki beruhé4zésok a zArszadmadésok szerint tesznek
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159.957,000 frtot, és igy a berubdzésok osszege 1878.
év végeig tesznek 416.215,000 frtot.
Ezen osszegbiil esik :

Vasutakra . . . . . . 200.000,000-—
Kamatbiztositasi el()legekre . . 101.000,000-—
Egyéb vasuti elélcgekre és beru-

h4zésokra . . . . . . 13.000,000—

Léneczhidra, egyeb budapestl hi-
dakra és a Dunapartra . . . . . . 22.000,000~—

Fiumei kikétére . . . . . . . 5.000,000-—

Honvédségi felszerelésekre . . .  22.000,000-—

Birtokvételre . . . s &3 7.000,000-—

Vamhéz 6és péstaépuletre o 5.000,000—

Ferencz-csatorndra . . . . . . 4.000,000—-

Egyes ministeriumok beruhdzisai  36.000,000-—

En részemrill nem védem a mult rohamos beru-
hézésait, de ha adéssigaink novekedését emlegetjiik,
meg kell emliteni a beruhizasokat is.

De  visszatérek az 1878—79. kedvezdtlen ered-
ményeire. Az 4llamadéssigok kamatai 92.640,000 fo-
rinttal vannak elGirdnyozva. Ehhez szdmitandé évi ka-
mat fejében 4 milli, az 1880-ban fizetendd kamat-
teher lesz 96 milli6. Kzen Osszoget hozzd adva az
1879. évre olGirdnyzott 24 milli6 hidnyhoz, lesz a
késébbi évekre haramlé hidny 28 millié.

Iizzel szemben azon kérdés 4ll cl§, miként véli a
kormany a kibontakozast. Hogy a beruh4zisokat és
torlesztéseket magunk pénzébul fizethessitk, az nem
remélhets, ez nem a ma, de a jové feladata ; nem fe-
dezhetjiik ebbiil az esctleges boszniai beruhézisokat
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sem. A torlesztés és berubdzisokat a hidnybul leszé-
mitva, marad az elGirdnyzati hidny 12 milli6 frt, eut
kell az egyensuly helyreallitisira sajat jovedelmeink-
bl beszerezni.

En, midén e helyet elfoglaltam, a pénziigyi teen-
déket két feladatra osztottam. Az egyik feladat a fiiggs
dllamadéssagok konvertilisit eszkozolnl és ezzel egy-
idejilleg eleget tenni fizetési kitelezettségeinknek. Eh-
hez jarul azon intézkedések elGkészitése, amelyek a
jov6 pénziigyi rendezés érdekébben legkdzelebb végre-
hajtand6k.

A jelen évben én nagyobb feladatra nem véllal-
kozom. A pénziigyi rendezés elGkészitleteiriil azt mond-
hatom, hogy azoknak nem szabad erdszakosnak lenni,
mert ez hiteliinket megingatna.

En azt hiszem, hogy sokkal alaposabban jir el a
kormény, hogy most 4ltaldnos pénziigyi szempontok
fejtegetése helyett azt igéri meg, hogy idejében kon-
krét javaslatokkal fog el64llni.

Nyilatkozatom nem pénziigyi programm, de csak
is annak bizonyitéka, hogy a kormény a deficzit meg-
sziintetésének lehetSsébgériil meg van gybzddve.

Az 4ltaldnos szempontok, melyekre ezen meggyé-
z6dést alapitja, kovetkezGk: a bosznial okkupéezié
koltségeit a minimumra kell szallitani, tartézkodni
kell a monarchidnak ujabb és nagyobb megterhelteté-
sétiil, oda kell torekedni, hogy a kozds korméany a
monarchia két 4llaminak anyagi erejét kell6 figye-
lembe vegye.

A miésik kérdés a véderd koltségei. Elismerem
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ezen kérdésnek sulyat, mert e kérdésnél a pénzigyi-
nél fontosabb szempont az oOnfenntartds biztositdsa, e
kérdés megoldédsdnil nem jarhatunk el ©n4lléan, de
figyelniink kell az eseményekre és azok lefoly4sira.
De mé4srészriil tagadhatlan, hogy ezzel szoros ossze-
kottetésben 411 findnczidnk rendezése. Azért feladatom-
nak tartom ezen kérdést ugy rendezni, hogy az arinyban
legyen az onfentartis biztositdsdval, masrészril a te-
her ne legyen oly nagy, hogy alatta sszeroskadjunk.

Ezen kérdés konkrét alakban a hiz elé keriilend
a véder§ torvény meghosszabbitdsdnal és akkor lesz
helyén e két szempont Osszeegyeztetése.

A kiad4sokra nézetem az, hogy a kiad4sok re-
dukeczi6jabul nagy megtakaritisokat eszkozdlni nem
lehet, ennek igazoldsira elemezni fogom az egyes té-
teleket. Az 1879-iki kiadasok tesznek 238.460,141 frtot,
ebbill levonva a kozosiigyi kiad4sokat, az 4llamadéssd-
gok kamatjait, a vasuti kamatbiztositasokat 132.368,839
frttal, marad 106.091,302 frt, ezen &sszegbiil is levo-
nanddk bizonyos Osszegek, mert az egész nem fordit-
tatik administradczionilis koltségekre. Ebben foglaltat-
nak az 4llamjészdgok, posta, tavirda kiaddsok, az 4l-
lamvasutak, banyészat, gyarak, mely kiadasok 48.821,964
frtot tesznek. Nem szdmithaté administrdczionélis kolt-
ségnek az udvartartds és orszaggyiilés 6 milliéval, nem
a honvédelmi szinte 6 milli6.

Ezen 0sszegek levon4sa utdn marad 41 milli6,
hogy ezen ®sszegbiil a politikai és findnczidlis admi-
nistraczié koltségeit, tovabb4 az ipar, kozgazdasig,
kozoktatds, népnevelés emelésének sziikségleteit elldtni
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lehessen és egyszersmind Horvitorszdg kozigazgatsi
sziiksbégletét is fedezhessik, azt hiszem senki sem fogja
allitani. Engedelmiikkel helyzetiinket 0ssze fogom més
orszidgokéval hasonlitani, ndlunk a 41 milliébul esik 1
lélekre 2 frt 64 kr. Austridban, hol a kozponton ki-
viill a koltségekhez még egyes tartomanyok is jarul-
nak, a kozponti koltség 73.800,000 frt, esik teh4at 1
16lekre 3 frt 65 kr.

A vasutakn4l azomban, azt hiszem, a vasutak cso-
portositdsa 4ltal lehet megtakaritisokat eszkozolni, bar
ez még a deficzitet nem sziinteti meg és ezzel késni
nem lehet, mert ez kozgazdasdgi kérdés is, 6s csakis
ennek megolddsa utdn fog lehetni helyes vasuti- és
tarifa-politik4t kovetni, ennélfogva a térvényhozdsnak
az dllam 4ltal biztositott vasutakra esetleg kényszer-
eszkdzoket is kell alkalmazni.

A kiadasokrul két uton lehet gondoskodni.

Az egyik ut a meglevs jovedelmi 4dgakndl a jo-
vedelem fokozasa. Nézetem szerint a jovedelmek fo-
kozhatok a dobanywnal, az 4llamjészagokndl, a bélyeg-
nél. Az els6nél a kiilfsldrei dohdnytermelés nagyob-
bitdsa czélszerii torvények 4ltal, az utols6nal a bélyeg-
torvények javitisa Altal.

Ezeken kiviil emelni kell a kozvetett adbkat és
uj kozvetett adékat kell behozni. Tudom én, hogy e
tekintetben kot minket az 1878: XX. t.-cz. 11. sza-
kasza, de ez a lajtantaliak érdeke is és azért a laj-
tantdliak is kénytelenek lesznek ezen médhoz nyulni.

Az ezenkiviili hidny fedezetére legczélszeriibb mod
az Allamjoszagok tervszerit eladésa. Iz eszkozolhetl a
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jelzdlogkoleson mellett is, mert mind nem kotjik le;
még inkabb kivihet6 az azon esetben, ha nem sikeriil,
mert ez esetben més médon mentetnek fel a kotele-
zettség alol. Bn hiszem, hogy az elad4s hasznosan esz-
kozslhet6, mert az 4llamnak sok birtoka van gazdag
kozségek mellett.

Hogy mennyi lesz a jovedelem emelkedése, azt
még ma nem mondhatom, erritll akkor fogok nyilat-
kozni, mid6n a javaslatokat a hiz elé fogom terjesz-
teni.

Engedelmiikkel ad6énkat més 4llamok adéjaval
Ossze fogom hasonlitani.

1877. év szerint Osszes adénk volt 195 milli6, eb-
biil az egyenesadé 80 milli6, a foldad6é 36.600,000 frt,
tesz tehat az egyenesadé 41..;, a foldadé 18.y.

Austridban a kiilonfizetett foldtehermentesitési pot-
16k levondsa utdn 319 milli6, mibul az egyenesadé
901/,, foldad6 36 millio.,

Magyarorszdgban az egyenesad6 a bevétel 35,
Austridban 28 “szézalékat teszi; a fogyasztasi ad6 60,
nalunk 12 milli6, azaz 7 szdzalék, Austridban 19
szazalélk ; Olaszorszagban 47 sz4zalék, a foldadé 8.,
fogyasztas22., szézalék ; Oroszorszdgban a foldado ki-
mutatva nincs, az egyenesadé 32, a fogyasztdsi 47
perczent.

Attérek most arra, vajjon az 1878—79-ben reank
nehezedd sulyos terhek daczira 4llamhéztartdsunk ren-
dezhetd-e? A conversio koltsége tudva volt, erre tehat
el kellett késziilve lenni, tudnunk kellett azt, hogy de-
ficzitiink fedezendd, uj koltség a boszniai, mely arany-
Maridssy, Magy. torvényhozds. XVIII, 8



jaradékban, t6kében és kamatban 43 milli6. Az okku-
paczié terhére rovand6 még az, hogyha azokkupéczid
a conversiéval Ossze nem esik, a conversiét kedvezGb-
ben lehetett volna keresztill vinni. & tekintetben azom-
ban csak azon veszteséget lehet szdmitani, mely az ok-
kupdezié utdn keletkezett. Ezen egész sziikséglet 160
millié aranyjaradéknak felel meg. A cursus csikkent
Bosznia kovetkeztében 5 perczenttel, a killombozet te-
hat pénzben 9,200,000 frt aranyjiradékban 13 milli6
és ennek kamatja bankjegyben 900,000 frt. Ha tehat
a convertilds sikeriil, a boszniai okkupéczié nem tobb,
mint 3.900,000 frt évi kamatteher ; megengedem, hogy
e teher elmaradésa kivanatos lett volna, nem hiszem
azomban, hogy ez alatt az orszig usszeroskadjon.

En igenis 4llamhdztartdsunk rendezését, habar nagy
eréfeszitéssel, lehetGnek tartom és azegyik legnagyobb
veszélyt abban latnam, ha dnmagunk veszitenénk el a
joveé irdnti bizalmat.

De bogy e bajt orvosolhassuk, nem elég szebbnél
szebb pénzigyi programmok felallitdsa, nem a pénz-
igyi rendszabdlyok életbeléptetése, de sziikséges lesz
az is, hogy legyen elég erdnk és dnmegtagadisunk a
helyzet magaslatira 4llni.

Ha mi t. képvisel6 b4z, nem haszniljuk fel az
alkalmat, mely 11 év 6ta 4ll elSttiink, de nem 4llott
rendelkezésiinkre 300 év 6ta, ha nem hasznaljuk fel
ezen alkalmat arra, hogy nemzeti létiinket megszilar-
ditsuk és anyagi kérdéseinket 4&llandélag rendezziik,
hanem képzelt politikai ellentétek miatt és nem aka-
rom mondani személyes hiusdgbul vagy ambicziébul,
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hanem mesterségesen szitott bizalmatlansigok miatt,
ha oly kérdéseket idéziink fel mindig, a melyekriil
tudjuk, hogy barmely kormény iiljon is e helyen,
Eurépa jelenlegi viszonyainal fogva, masként megoldani
nem lesz képes, ha egymaskozt folytonosan veszek-
sziink, ha frakezi6kra oszlunk, melyek egészséges par-
lamentaris viszonyok alkotasat lehetetlenné teszik, ak-
kor a helyzet komolysiganak magaslatin nem &llunk.

Azon kivill van egy més, szerintem komoly baj,
mit mar maskor is felemlitettem, ez : anyagi 4ltaldnos
siilyedésiink. Izen vagyontalansdg nagymérvben ter-
jed az orszig sok részében és killondsen legink4bb és
legaggasztébban az ugynevezett kozéposztalyban.

Mindenkinek, ki az orszig sorsat szivén hordja,
kétségkiviil kell, hogy ezen jelenségre tekintsen, mert
mindeniitt ezen elem adja az 4llamnak a legnagyobb
erGt, nalunk ezen elem fentartdsa kétszeres fontossig-
gal is bir nemzetiségi szempontbul is, és ezért sulyos
rednk nézve ezen baj nagymérvii terjedését tapasztalni.
Mi ezt elosmerjik, de okdt nem ott keressiitk, a hol
van; ast mondjuk: az ipar, kereskedés pang, de ez m4-
sutt is ugy van; azt mondjuk: nagy az ad6 &s a kor-
mény nem tesz semmit kozgazdiszatunk emelésére.
Megengedem, hogy ebben is van valami, de az is 4ll,
hogy nem szeretjilk a gyermeket maga nevén nevezni
és nem szeretjiilk a bajt ott keresni, a hol az valdsig-
gal fekszik, sajat magunkban.

Mindaddig t. h4dz, mig nagyobb munkéssidghoz,
nagyobb takarékossdghoz nem fogunk szokni, addig
allami pénziigyeinket gyokeresen rendezni nem fogjuk.

8*
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Gr6f Apponyi Albert:

T. héz! A koltségvetési vita hdrom egymassal pa-
ralell mederbe foly. A t. figgetlenségi part allaspontja
6t figgetlenné teszi a korméany koltségvetési taktika-
jatul. Ok a tobbi drnyalatoktul eltérs kozjogi alapon
dllanak, Simonyi Erné képvisel§ igen helyesen nyilat-
koztatta ki, hogy velink szemben is ellenzéket ké-
peznének. Ezen 4lldspontndl fogva a korminy takti-
kéja befolydssal nem bir.

Més azomban a més két 4rnyalatnak helyzete,
minketténkre dont6 befolyést gyakorol azon initia-
tiva, melyel a kormény a koltségvetést bevezette, ez
dominidlja a helyzetet és a vitdnak jellegét.

Es min6 a kormény magatartésa.

A kormény egy igen komoly pénziigyi helyzet-
ben az initiativit, az utmutatdst, a moédok kijelolését
a pénziigyi kibontakozasra mellézte. Ennek folytin az
ellenzéknek nem maradt m4s h4tra, mint azon ipar-
kodni, hogy a parlament gondoskodjék arrul, hogy a
korméany elmulasztott initiativdjanak helyébe parlamenti
initiativa lépjen. A korménypéartnak helyzete pedig,
melynek feladata lenne a kormany politik4djat védel-
mezni, minthogy azomban ily politika nincs, zil4lt 6sz-
szefiiggés, simetria nélkiili felszélaldsokban nyilvénul.
Pikénsabb4 tehetném eldaddsomat, ha a kormanypért
nyilatkozatainak illustrati6jara szoritkoznék, 4mde ezen
elényriil kénytelen vagyok lemondani és bars Simonyi
Lajos inditvanyat becses figyelmiikbe ajanlani, mely-
tiul azt semmiesotre sem fogjadk megtagadhatni, hogy
nem foglalja magdban a tobbség eleven eltemetését,
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megujulé megdletést, vagy 616 4llapotban fejoknek
minden nap ismétlédG felrtighsit, vagy egyéb adiz
mulatsdgokat, melyekben J6kai képvisel6 ur szerint a
vérengz( ellenzéki kedély gyonyoriségét talilja, de
ha egyebet nem, legalabb komoly torekvést mutat a
vita targyilagossdgara és foglalkozik az orszigos ba-
jokbuli menekiilés utjaival.

A t. pénziigyminister ur nem gyakorolta az initia-
tivit, nem adta el a kibontakoz4s rendszabalyait, ha-
nem tiltakozik az 4ltala elGadott eszmetbredékek
programmszeriisége ellen és arra utal benniinket, hogy
majd esetriil-esetre beadand6 javaslatainél itéljik meg
tervének helyességét. Vajjon beérhetjik-e ezzel tisz-
telt hdz? Iiszen a minister ur tervei nagyban szere-
pelnek: az adéemelés és uj adék behozéisa. Eu ily ter-
vekkel szemben elGzetesen elutasité 4llaspontot nem
foglalok el, de mid6n ez el6 fog fordulni, tekintve
népeinknek nagy megterheltetését, elgszor is azt fogom
kérdeni, elérhetS lesz-e ez 4ltal pénziigyeink gyokeres
rendezése. Arra nézve pedig, hogy hozzajirulhatunk-e,
a rendszabdlyok Osszesége fog benniinket vezetni.

De ha t. pénziigyminister ur ezen térre lépett, a
legkissebb a mit t6le kivanhatnék, hogy az, mit elénkbe
tar, a helyzet magaslatin 4lljon, hogy biztositson ben-
niinket arrul, hogy az ¢ és a kormany felfogdsa a hely-
zet komolysaganak szinvonalén 4ll.

Megvallom t. hdz, a t. minister ur exposejibul
nem merithettem ezen benyoméast két okbul. Az egyik
azon konnylivériiség, ne mondjam konnyelmiiség, me-
lyet t. minister ur a boszniai expeditio pénziigyi ered-
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ményével elbinik; a mésik az orszdg kozgazdaszati
helyzetében rejlé momentumnak oly médoni felfogisa,
mely minden egyébre, csak egy hatdrozott kozgaz-
dészati politikdnak létesitésére nem enged kiovetkez-
tetni.

Az elsére felhozza, hogy ez a haszontalan kis
Bosznia csak nem fogja tonkretenni Magyarorszigot,
ha Ling Lajos ur ezt mondja, ezt neki rossz néven
nem veszem, de ha a pénziigyminister igy nyilatkozik,
oz, ha lett volna is, irdntai bizalmamat megingatni. A
minister ur végre eogy loyalisnak l4tsz6 nyilatkozat-
ban kideriti, hogy a boszniai expeditiébul mindossze
3.900,000 évi tehertobblet nehezedik Magyarorszagra.

A szédmitédsnak ezen loyalit4sa tiszta képméisa a
loyalitds azon vélfajainak, melyekkel a kormény elj4-
résdban taldlkozunk.

Igen, felszamitja latsz6lag nagy scrupulézitassal egy
mellékkorilmény eredményét, de egy fékorilményt egy-
szeriien kihagy, kihagyja azt, hogy Bosznidban nemcsak
1878. és 1879-ben kell megsz4ll6 hadsereget tartani, de
még azontul issokdig60—70,000 embert ; részletesen ezt
kiszdmitani nem tudjuk, mert a boszniai szdmla levan
elGttiink zarva, de a legoptimistikusabb szdmit4s szerint
ez 6vi 6—7 milli6, lesz tehdt mindjart elsé évben 10,
kés6bb pedig novelik a kamatok és a kamatok kamat-
jai. A minister ur szdmitésa szorint megengedném ta-
l4n, hogy 4 milli6 Magyarorszigot tonkre nem teszi;
de miutdn a szamitds nem reédlis, kimondom, hogy
a bosznial okkupéczié pénziigyeink nyilt sebe.

A miasik aggaszté momentum, pénziigyminister ur-
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nak tobb mint philosoficus resignatiéja Magyarorszig
kozgazdsszati helyzetérill. O konstatalja a bajt és azt
mondja, hogy a vagyonossig folytonosan fogy és hogy
ezen vagyontalansig kétségkiviil nagyban terjed az or-
szdg alsé osztdlyaiban, nagy mérvben terjed a térsa-
dalom tobbi rétegei kozt, de leginkabb és legaggasz-
t¢bban az ugynevezett kozéposztilyban.

Lrre azonban més orvosszert, mint azt az évek
6ta ismert panacedt: dolgozzunk és takarékoskodjunk,
melyet Jékai Mor képvisel6 ur azon harmadik tétel-
lel, hogy koplaljunk, kegyes volt megtoldani, nem isme-
rek ; ugy, hogy most mar a korménypért kozgazdészati
politikdjanak teljes képével birunk.

Izen bajok ellen, mondom, a t. pénzigyminister
ur egyebet, mint azt, hogy mi ezt vérzé szivvel latjuk,
mondani nem tud. A pelikdnok, t. héz, szivok vérével
tdplaljak néha aproikat, de hogy valamely orszédgot
pénziigyministere szive vérével kozgazdaszati bajaib6l
kihozni lehessen, arra eddig példat nem tudok.

Ha tehat a kormény pénziigyi politikdja csak in-
tésbGl és szomorusaghbél 411, és ha a tisztelt pénziigy-
minister ur a vagyontalansiggal szemben egyebet tenni,
mint méla részvétének kifejezést adni nem képes: ak-
kor én ebbill nemcsak kozgazdészati viszonyainkra
nézve, de kozvetleniil a pénziigyekre nézve is szomoru
és aggasztd kovetkezést vonok.

Ugylatszik, hogy a kormény elGtt, az egész pénz-
tigyi feladat abban pontosul ossze, hogy a beruhéza-
soknak és a boszniai okkupécziénak leszdmitdsdval 12
milliora leszallitott deficzitet valahogy eltiintesse. Hat
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t. haz tegyiik fel, hogy ennek eltiintetése roppant erd-
feszitéssel eléretett. De akkor is csak egy uj dificzit-
nek vetjik meg alapjit, mert azzal mi a Magyaror-
szagra nehezed6 terhekbill még egy krajezart sem vet-
- tunk le, azzal még nem kezdtik meg orvosldsit sem
annak, hogy a direktad6k jovedelme mind nehezeb-
ben folyik be és azzal mi csak ott 4llunk, hogy be-
dugaszolvan azon forrdst a melybiil a deficzitek tdmad-
nak, két-hdrom évre rendet csindlunk, hogy a baj an-
n4l erdsebb és gybgyithatlanabb mérveket vegyen.

E két dolognak komoly pénziigyi politika ki vetelésé-
nél egymassal karsltve kell jarni, a pillanatnyi bajok or-
voslésdnak a lehetG legerdsebb eszkozok 4ltal és a jove-
beli bajok megakadilyozasinak szintén a lehets legksvet-
kezetesebb, legerélyesebb eszkozok igénybevétele 4ltal.

Miutdn én a kormény exposéjiban, a mésodiknak
még csak sejtelmét sem tapasztaltam, politikdjatul a
legjobb esetben csak pillanatnyi sikert, de maradando
segélyt nem varhatok.

M4r most mit tegyiink mi egy korménnyal szemben,
melynek orvosldsi rendszerét nem ismerjilk, azt sem
tudjuk van-e és a minister ur exposeja szerint azt kell
hinniink, hogy nines.

Lemondjunk-e abajok orvoslasirul ? Nem, tisztelt h4z.

Egy ily helyzetben a parlament elGtt két ut 4ll.
A normélis vagyis a kormény eltdvolitésa, ezt mi meg-
kisérlettiik és erre fogunk torekedni ezentul is.

De van egy mésik ut is, melyet dnoktiil tanultunk,
onok hirdettek hirlapjaikban, hogy nem a korményt
kell megbuktatni, de a parlamentnek kell a korméanyra
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befolyast gyakorolni és ez4ltal iidviés rendszabdlyok
keresztiilvitelére kényszeriteni. Mi tehat, a tobbségnek
a rendes ut nem tetszvén, a tobbség theoridja szerint
proponaltuk, hdgy a kormény fogyatkozésai pétoltas-
sanak, hogy a kormdnynal hidnyz6 initiativa helyébe
"a parlamenti initiativa 1éptettessék, mert ha tenni aka-
runk, valamely initiativa okvetleniil sziikséges.

Ez czélja br. Simonyi Lajos inditvdnyinak. De
erre azt mondjak, ha vannak ment§ eszméink, adjuk
be. Ugyan lehet-e az ellenzékhez intézett ily felszdli-
tast komolynak tekinteni? Vajjon a pénziigyi rend-
szabalyok rendszerében a pénzigyminister ur exposéja
szerint is nem foglaltatnak-e olyanok, melyeket csak
a lajtdntili kormanynyal egyetértGleg lehet keresztiil-
vinni, értem ezalatt a fogyasztisi adokat. Tartozik
ezekhez a javitds idejére a hitel biztositdsa. Mindezekre
nézve pedig hogyan birjon egyes képvisel§ t4jékozott-
saggal ? Aki pedig ezen feltételek mellGzésével propo-
nal itt ment@szereket és 4rulgat arkanumokat, lehet
dr. Dulcamérdhoz hasonl6é parlamenti szédelgd, de ko-
moly politikus, komoly ember ily kévéhéizi politizélas
terére 1épni nem fog.

Egészen més a bizottsdg-ut az initiativa gyakorol-
hatdsa végett; azon helyzetbe kell hozni, amiben a kor-
mény van, ezen bizottsagnak lehet és kell oly dolgo-
kat megtudni, melyeket nyiltan elSadni nem lehet,
nem szabad. A bizottsig tudomést szerezhet mindarrol,
amelyekkel kilomben egyedill a kormény bir. Az
onok felsz6litdsa teh4t nem egyéb, mint inditvanyunk
elejtésére czélz6 mandover.
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Azok, kik inditvidnyunkat a 21-es bizottsdgra val6
hivatkozassal megtimadtik, egyszeriien ignoraltik az
inditvany mésodik részét, ugy kritizaltdk azt, mintha
abban nem foglaltatnék az orszig kozgazdéiszati hely-
zetérill egy parlamenti enquete, ez pedig sem nem ab-
normitds, sem a kormény helyzetének nem derogil.

Nem azért kivanjuk mi a bizottsdg kikiildését,
hogy abban, mint a 21-es bizottsigban, mindenki sajat
bolcsessbgét adja els, de azért, hogy rendes kutatdst
inditson meg a nemzet kozgazdasigi organizmusinak
minden szervében, hogy ezéltal a nemzet kozgazdasigi
patologidjanak teljes képe 4&lljon eld, hogy tudjuk meg
valahdra, mi az a sorvaszt6 betegség, mi nemzeti 16-
tiinket emészti, lehet-e azt orvosolni és mi médon ?
Hogy az ily kutatds siirgds, az bizonyitast alig igé-
nyel. A gabonadr csvokkenése az 0Osszes foldmtveld-
osztdlyt rémiiléshe ejtette, az tizletvilag egyrésze pe-
dig ezt 4llandénak mondja. H4t maga ezen tinemény
nem érdemli-e meg, hogy okainak végére jarjunk?
Vajjon olyan-e, melyet eltdvolitani nem lehet, vagy
melyen czélszerii rendszabalyok, vasuti és mas kozle-
kedési eszkozeink czélezerii tarifa-politikdja 4ltal se-
githetiink.

A foldmitivelésnek méisik féiga a marhatenyész-
tés, nogy ez évriil-évre csokken, ez tény, de hogy mi
az 6l6mérge, azt senki sem tudja. De nemecsak a jo-
vedelem apadésiban nyilvanul ma a betegség, hanem
maga a foldmivel$ torzsvagyona is meg van tdmadva;
a foldbirtok értéke nagyban csokken, a kisbirtokos
forgé tékéje apad, az igavon6 marhasllomany jelen-
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tékenyen fogy és sok megyében lassankint megfoszta-
tik a parasztsig ezen legbecsesebb t6kéjétill, ami csak
elsG 16pés birtokdnak elvesztésére. A birtokesosztily
depossedalisa, a magyar birtoknak subhastaczi6ja, vagy
més, latsz6lag szabadkézbil tortént elad4sok, melyek
tulajdonképen, ha a dolog végére jarunk, kényszerii
eladasok, lassankint elGkészitik azon eredményt, hogy
a fold, amelyet Gseink vériikkel szereztek, a mienk
tobbé ne legyen, hanem egy helyiinkbe lassankint be-
tolakod6é elemé. Midén a betegség ijeszté mérveket
6lt, midén a magyar nemzet egész anyagi léte van
kérdésben és mi azt kérjik: a parlament vilaszszon bi-
zottsdgot, mely albizottsdgokra oszolva, killdstteket
megbizzon, hogy kimenvén a vidékre, az érdekelteket
kihallgassik, sz6val a nemzetnek sz4jat megnyissik,
hogy sz6ljon bajairul vildgosan, részletesen, ha ily ko-
rilmények kozt ez nem tekintetik egyébnek, mint el-
lenzéki mandvernek, ha az ily bajokra val6 figyelmez-
tetés a tobbségnek padjain csak gunyos mosolylyal ta-
lalkozik, akkor nagyon értem azt, ha ezen héz irént,
melyriil Jokai képvisel6 ur azt mond4, hogy szerény
kunyh6 ugyan, de tiszteljik, mert a mi hédzunk, ha
mondom, ezen b4z irdnt minden tisztelet és kegyelet,
minden vonzbédis a nemzet szivébiil kihal, hozzdteszem
azért, mert ily kortilmények kozt az meg is érdemli.
Hasonl6 kutatdst érdemelnek az iparviszonyok. Es
hogy mi viszonyainkat nem ismerjiik, erre egy frappans
példat hozok fel. Midén a hézi-iparegylet keletkezett,
koriilnézett az orszdgban és valésidgosan meglepetett,
mert oly iparadgak csirdjara talalt, melyet nem is sej-
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tett, bar az egyletben volt korményférfiak is iiltek.
Azt pedig 4llitom, hogy kozgazdasagi politikarul addig
sz0 sem lehet, mig ki nem kutattuk, melyek kozgaz-
dasdgi bajainknak kutforrdsai, milyen torvényeink be-
foly4sa ezen termelési 4gakra; melyek a kozigazgatés-
nak azon moédjai, melyre termelésiink raszorul. Ha
ezt nem tudjuk, kozgazdasigi politika nem lehet.

Midén tehat az elsG 16pést ily parlamenti nyomo-
zésra megtettiik, az elsG 1épést megtettiik arra, amit
eddig nélkiloztiink. Mert ami eddig e hézban a koz-
gazdasagi politika neve alatt pertraktaltatott, az nem
volt egyéb, mint az orszidg egyik érdekének a mésik
utdni felaldozésa killomboz6 politikai momentumok
hatésa alatt.

Azt hiszem, hogy partunk a parlamenti initiativa-
nak kezdeményezése 4ltal megfelelt azon kotelesség-
nek, melylyel mindny4jan tartozunk, tettiik ezt oly
alakban, hogy az eredmény elérhetlen ne legyen, ke-
ritlte az inditvanyozbé az ellenzéki szinezetet is. Mindez
azomban semmit sem hasznilt. Midén ma felszélitot-
tuk onoket arra, hogy keriilve azt, ki hib4s a multban,
egylitt tandcskozzunk a bajok orvosl4sirul, a kormény-
part benniinket direkte érdesen, szenvedélyesen t4ma-
dott meg. Mid6n mi 6noket erélyesen, hevesen, szen-
vedélylyel megtimadtuk, onok hallgattak és akkor
valtak t4madékks és szenvedéblyesekké, midén mi az
orszég bajainak sulya alatt fegyversziinetet és kozos
eréfeszitést ajanlottunk.

Psichologiai oka e jelenségnek egyszerli; a kor-
ménypéartnak a kormény pénziigyi politikéjat kell vé-
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delmezni, de mit védelmezzen az, mikor ez nincs,
minthogy azomban sikeriillt a megfogyott phalanx ere-
jét galvanizalni, neki gyirkdztek ©nok s mert a kor-
minynak pénzigyi politikdja nincs, mi maradt més
h4tra, mint nekimenni az ellenzéknek, keresni an-
nak szemében a szilkat, hogy észre ne vétessék sajat
szemilkben a gerenda.

A Lkorménypart padjairul mutatkozé élénkségnek
két f64ght killsmboztetem meg : a front-tdmadést és
egy megkerilési manovert. A front-tdmadésba meg-
kiillombdztetem a positivust, comparativust és superla-
tivust. A positivus Kérmén, a comparativus Jékai, a
superlativus elpattant Lang képvisel6 ur beszédében.
A positivus a rideg contemplativ észnek uralmét, a
comparativus a szivnek melegségét, a superlativus a
szenvedélyt, az elkeseredettséget jelentik. A pozitivus
jelképezi elGttem a philos6fidt, a comparativus a kol-
tészetet, a superlativus a szonoki philippik4t, ennek
megfelelt a hangulat skél4ja, mely ezen beszédekben
nyilvanult. Mig Karméan Lajos bardtom beszédén a
contemplativ melancholidnak egy bizonyos neme vo-
nul végig, addig Joékai Moér felszélaldsdban a zokog6
kesergés az ellenség kegyetlensége felett és Lang La-
jos ur philippikéjiban a mindentlerombol6 harag nyil-
vanult. A hangulatok ezen skélajanak megfelelt a ko-
vetelményeknek azon egymésutdnja, melyekkel a t.
képvisel§ urak felléptek. Mig Kérmén képvisel6 ur
megelégszik azzal, hogy maradjunk ugy, ahogy va-
gyunk. Pitt is j6 ember, Fox is j6 ember, csak az a
hibajuk, hogy nem eléggé szeretik egymast; addig
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Jbékai azt koveteli, hogy ma a 11-ik 6raban 4lljunk
onokhoz és 6nokkel kezet fogva, kiizdjink a muszka
invasié és a német kultura ellen; Léng Lajos ur pe-
dig ily kevéssel nem éri be, az § kivetelménye egye-
nesen oda terjed, hogy mi sziveskedjiink elpusztulni,
kevesebbel meg nem elégszik.

T. haz! Sem a képvisel urak kontemplaczitjahoz,
sem hangulatukhoz semmi k6zom, de van kovetelmé-
nyeikhez. Kédrman ur kovetelményét elfogadom, ma-
radunk, akik voltunk; maradunk, ahol vagyunk. Sok-
kal nehezebb alldspontunk Jokai képvisel6 ur kove-
telményeivel szemben, a tisztelt képvisel6 ur azt
mondja nekiink, hogy ma, midén itt 11-ik 6ra, midén
valasztanunk kell a kozott, hogy vagy az oroszokat
kidiplomatizdljuk Bulgariadbul, vagy fegyverrel kiver-
jik onnan, vagy a tidbornokokat professzorokk4d ne-
vezitk ki, hogy ezen 11-ik 6riban egyesiiljink veliik
egy akczibra.

A harmadik alternativira nekem elvi aggélyaim
vannak, de ezt megbeszéljiik akkor, mid6n a sor red
keriil, de azon 4ltalanos kovetelményre, hogy egye-
siiljink vele egy oly akcziéra, melyet talan én is he-
lyeselnék, mert itt a 11.ik 6ra, erre nézve egy kérdést
intézek a tiloldalhoz, mert attul fiigg a valasz, ame-
lyet adandok; hany 6rdig tart az az egy éra 11 6rétul
12 6raig? mert j6 ideje halljuk méar, hogy itt a 11
6ra, de ezutdn mindig csak a 11 6rénal maradunk és
azon irdnyban, mely kovetend6nek mondatik, nem tor-
ténik semmi, de annak ellenkezGje; félek tehat, hogy
a jové évre is ott lesziink a 11 Oranal ésazért mieldtt
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ondkkel bizonyos czélokra, ziros hatdridé mellett egye-
siilok, az irant kivdnok biztositdst, hogy az O6ra mu-
tatéjat az eddigi szokds szerint meg nem 4allitjak, ha-
nem engedik a maga természetes szokdsa szerint to-
vabb menni és ha a 12-ik 6raig sem torténik az, amit
szavakkal hirdetnek, akkor viszont a tisztelt képvisels
urak készek lesznek hozzink is A4tjonni és erélyesen
kovetelni azt, amit jambor Ohajtdsként néhiny év Gta
kérnek. Kzt azomban, az 6nok eljarisit ismerve, nem
remélem.

Es hogy mért nines, azt Jokai ur beszédje magya-
rbzza meg, ugyanis azelébbl kormanyokrul és azoknak
lemonddsérul beszélve, hogy azok mindig egy egész-
ségtelen eljards kifolydsai voltak, a part jatszott a kor-
ménynyal és a kormény ennek folytan kénytelen volt
elmenni, végre alakult egy kormény, mely a pérttal
4 6vig az egyetériést fenntartotta. Ezen jelenségnek
az a magyarézata, hogy az el6bbi korményok mikor
észrevették, hogy partjuk jatszani kezd velik, ©Onér-
zetok megsértetvén, lekoszontek. A mostani kormdany
megtanulta, hogy ezen jatszds mily 4rtalmatlan dolog,
ba a part jitszauni akar, hadd jatszék aggodalmakkal,
hatdrozati javaslatokkal és egyéb parlamenti jaték-
szereklkel, utols6 analisisben még is megfogja szavazni azt,
a mi kell, azt, a mit a kormany akar. De ugyanazt
megtanultuk mi is. Addig mig a péart jatszik, addig
biztos, hogy az a 12-ik éra nem jon meg soha.

Ha Jékainak sokkal szelidebb felhivésat nem fo-
gadtam el, annil kevésbé fogadhatom el a Léngét,
ki azt kivanja: parologjunk, pusztuljunk el, nem mondta
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ugyan ezt nyiltan, de beszédének egész tenorabul ki-
tunt, hogy politikai elpusztuldsunkat az orszigra nézve
kimondhatlan nyereségnek venné.

A kormanypart tdmadisdnak elleniink irdnyzott
konczentrilt dithe folytatdsa a kormény valasztésitak-
tikajadnak. Mid6n a t. fiiggetlenségi part bizonyos kegy-
teljes kaczérkodéasba részesittetett, és pedig ennek okét
vélem sejteni J6kai Mor azon mondatdbul, hogy
a fuggetlenségi part arrul, hogy maholnap korményra
jut, maga sem &lmodik. Enneck folyt4dn, minek sokat
gondolni a fiiggetlenségi parttal, hisz' annak részériil
nincs veszélyben az, ami irdnt a tiloldalon oly élénk
féltékenység mutatkozik.

Léng ur azt mondja, hogy mi a bajok keletkezé-
sének magyardzatival szédelgést tiziink, kimutatja mi
Lényayt, Kerkapolyit, Széllt, Ghyczyt nem k4rhoztatjuk.
Képvisel6 ur a ministereknek hib4it val6sziniilleg ad-
dig simogatja, mig ministerek és akkor tdmadja meg,
mid6én megsziintek, ez nekiink nem szokésunk, a volt
minister nem Arthat, holott az, a ki activ minister, az
srthat. Azt tartja, hogy mi koromsdtétre festjik az
orszdg helyzetét és ezt azért tessziik, hogy a nemzet
végs6 desperdczibjdban hozzank forduljon.

Ugyan tisztelt haz, ki idézi el6 a despericziét,
azok-e, kik a nemzetet sulyos helyzetére, a kormény
fondk politikéjara figyelmeztetik, de a bajukon lehet se-
giteni, ha a korményzat jobb, bolesebb, eldrelatébb
kezekbe tétetik le; vagy inkdbb azok, kik ha a nem-
zetl organizmus betegségériil, ha veszélyes kilpoliti-
kérul van sz6, azt mondjak: erriill senki sem tehet,
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ezért nem a kormény felelGs, ezt nem a péart idézte
elG, ez mag4dban a helyzetben van, azon valtoztatni,
azt javitani egyaltaldban nem lehet. Ugyan kérem t.
h4z, mi az a mi kétségbe ejtheti a nemzetet, az-e, hogy
a bajok egyrészét oly koriilményeknek tulajdonithatja,
melyeket megvéltoztatni hatalmaban 4ll, vagy az, ha
ezen bajok elementaris bajoknak mondatnak, melyeknek
forrdsai magiban a nemzet gyengeségében, tehetetlen-
ségében rejlenek. S ez az, mit a tuloldalon folytonosan
tesznek. Midén a kozgazdasdgi egyesség késziilt, azt
mondtak, ez nem a kormédny hib4ja, jobbat nem ksthe-
tiink, a helyzettel meg kell alkudni. Midén a kiilpoli-
tika veszélyét hangoztattuk, azt mondtik, ezen valtoz-
tatni nem 4ll a nemzet hatalméiban, a folyosén nyiltan
kimondtak, hogy nem a parlament csindlja a kiilpoli-
kat, ezen mi nem segithetiink, ennek oka a nemzet
gyengesége.

T. haz, a ki a desperatiét elGidézi, nem mi vagyunk,
hanem ©nok azok, kik a desperati6é révén a korményon
maradnak. Az tény, hogy a nemzet csak azért nem
buktatta halomra az onok politik4djat és uralméit, mert
sikeriilt a nemzetben eldidézni a kishitiiséget és elcsiig-
gedést. Vigyazzanak magokra képvisel6 urak, midén
tamadnak és ne felejtkezzenek meg arrul, hogy nem
j6 kovekkel dobalni annak, ki iiveghazban lakik.

A fronttdmadésokkal végeztem, sokkal komolyabb
szinezettel birnak a partkeriileti mandverek.

Ugyanis Griinvald Béla és Dardai S4ndor képvi-
sel6 urak felvetették a kizigazgatisi kérdést, mint azt
a nagy panacedt, a mely az 4llam nemzeti hivatéss.

Maridssy, Magy, tdrvényhozas. XVIIL, 9
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nak betoltését és nemzetiségiink jovgjét egyedil biz-
tositani képes. Kitérek ezen tdrgyra méar azért is, mert
azon pérthoz tartozom, mely az 4allami kozigazgatéas
szlikségét irta zdszl6jara, én azt ma is szitkségesnek
vélem, de napirendre hozatala nem égets, mert ma
nemzeti létiinknek sokkal égetGbb, s veszélyesebb ellen-
ségel miikodnek.

A képvisel6 ur azt mondja, 6t nem a pénzigyi,
de a politikai deficzit aggasztja. En részemrsl a kép-
visel§ urat e téren azért nem partolhatom, mert elji-
r4sa nagy politikai dificzitben szenved. Téamogatni azt
a kiilpolitikdt, mely Magyarorszdgot belesiippeszti az
ollenséges hatalmak alatt 4116 népfajok tengerébe, mely
arra torekszik, hogy az egész monarchidban a népfa-
jok kozt 1étez§ dynamikus viszonyok nem a mi el6-
nyiinkre deplaciroztassanak, visszautasitani egy oly
inditvanyt, a mely a magyar birtokososztily tomeges
depossedatidjanak okait akarja kutatni, és ha lehet or-
vosolni és ez osztalyt tAmogatni, sz6val tAmogatni mind-
azon politikai ballépéseket, melyek a magyar nemze-
tet nagyban veszélyeztetik és azutdn kiragadni egy
egyes kérdést, mely némileg hozz4 fogna jarulhatni a
magyar nemzet konsoliddczi6jahoz, de melynek fon-
tossdga a tobbivel egy napon nem nevezhets, ez oly
politikai dificzit, mivel én megbaratkozni nem tudok.

En a kozigazgatis reformjit soha sem indokolnidm
azzal, mint képvisel§ ur indokolta, a nem magyar ajku
lakosok lenyiigozésével, mert ez fajpolitika. Nemuzeti-
ségiink fentartdsa elGttem is az elsé és legszentebb.
En azon veszélyek kozt, melyek a nemzetet leginkibb
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fenyegetik, én els6 sorba harmat teszek. Az egyik az,
a mit el6bb emlitettem ; a magyar faj preponderan-
czidjanak alapja azon politikai befolyds, azon tarsa-
dalmi tekintély, melyet a kozéposztalynak a birtok
superioritidsa szerez. Mid6n ezt rohamosan pusztulni
litom, akkor lehetetlen, hogy ne mondjam meg ma-
gamnak, hogy ez a magyar fajnak, a magyar nemze-
tiségnek legnagyobb veszélye, mert ha a tdrsadalmi
befoly4snak természetes emeltyiiit e faj elvesatette, ak-
kor hidba csindlunk az 6 kedvéért barmi kozigazga-
thsi szervezetet; tisztdn mechanikai uton ezen 4llamot
magyarrd tenni nem fogjuk.

A mésodik veszély a kiiliigyi politika, mely ma
mar desorganizélélag hat az alkotményos gépezet
kerekének rendes mozgéséra, mely a pénziigyi kibon-
takozas egyik akadalya, mely a magyar érdekek azon
befolydsanak, mely &tet pro rata parte a monarchia
kiulugyi politikdjaban megilleti, vereségét jelenti méar
ma és azt megfogja semmisiteni holnap.

A harmadik azon lappangé alkotméanyellenes szel
lem, mely a kormény egész eljardsit mar hosszabb
1d6 6ta keresztiil lengi, mely azért oly veszélyes, mert
nyilt erfszakba nem tor ki soha, de leleményesen fel-
hasznalja az alkotmanyos formékat arra, hogy az al-
kotményos tényez6k minden befolydsa a legfontosabb
igyben mellGztessék. Midén Griinvald Béla t. képvi-
sel6 ur utal arra, hogy ime a parlament nem egy oly
gyiilekezet, melyen senki észre nem venné, hogy oz
egy nagy részben nem magyar népnek képviselete,
mert ez minden izében magyar, — midén, mondom, a

9*
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t. képvisel6 ur ezt konstatélja, lehetetlen, hogy az 6
éles latasat kikeriillte volna az, hogy ezen parlament
befoly4sdnak és hatalmi korének megédvasdban rejlik
a legf6bb garanczia, hogy soha olyasmi, a mi a ma-
gyar érdekkel ©ssze nem férhetd, akdrmi téren ne tor-
ténhessék. S middén mi Jatjuk, hogy a kormany kon-
nivenczidja odairanyul, hogy a magyar parlament a
formak fenntartdsa mellett befolydsdnak érvényesité-
sébiil kivetkgztessék, midén az interimisticus boszniai
absolutizmus megsziintetésére semmi elGkésziilet sem
torténik, midén latjuk tovabb4, hogy a t. tobbség,
mely a korményt tdmogatja, aggodalmainak jatéka ko-
zepette 1s az ily irdnyok lehetévé tételéhez collaboral,
akkor én clsG kolelességemnek tartom e tendenczidk
ellen kiizdeni, akkor én a magyar nemzet czen ve-
szélye ellen fogom szavamat emelni s nem fogok t.
h4z sem azon korménynak partjahoz tartozni, mely
erre torekszik, sem azon tobbséghez, mely azt eltiiri.
Hozz4jarulok baré Simonyi Lajos hatarozati javasla-
tahoz.

Grof Apponyi Albert fényes szénoklata a tobbségre
semmi befolydst sem gyakorolt. A Bosznia-ellenes po-
litika varizsa foszladozott, azon korménypérti képvi-
sel6k, kiket a pesti politikai izgalmak elrémitettel, va-
laszt6ik korében meggydézédiek, hogy a nemzetet a
bosny4k politika nem érdekli, vissza kullogtak tehat
az elhagyott z4szl6 ala. A figgetlenségi part a kolt-
ségvetési vitdba belekeverte a kozjogi kérdést is, azok
tehat, kik a kiegyezést partoltdk, méar ecnnélfogva is
Tiszdhoz csatlakoztak. A pénziigyi helyzet ugyan sen-
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kinek sem tetszett, mert végre kisiilt, hogy az ©n4ll6
magyar korményok 800 milli6 frtot meghaladé adés-
siggal terhelték meg az orszdgot, de ezek nagyrészét
a Deak-korméanyok csindltdk ; a deficzit megsziinteté-
sére a személyi ellenzék tervvel nem lépett fel, nem
tAmadta meg az ad6zdsi alapot, a deficzit, leszdmitva a
beruh4zéisokat, alig tett a boszniai kiaddsokon kiviil 3
milli6t. Izen csekélység a kormanyvalsdgot nem indo-
kolta. Tisza K4lmé4n helyzetét annyira biztosnak tar-
totta, hogy Apponyi heves timaddsa daczira sem vett
a vitdban részt. Végre élénk, keserii vitdk utdn a kép-
visel6h4z szavazott, és pedig a kormény mellett 224,
ellene 174, tavol volt 42, ezek koziil ellenzéki 4, kor-
manyparti 38, a kormény teh4t 50 szavazattal gydzott,
ha a tavol levlket is szdmitjuk, Tisza Ké&lman 262
képvisel6vel rendelkezett, tehat 86 tobbséggel birt.
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A részletes vitak alatt a Tisza a gatak egyrészét

elrombolvén, Szeged varosit elsodorta ; a kiraly, a kor-
many, az orszidggyiilés melegen karoltdik fel a szeren-
csétleneket, a varost azomban a legnagyobb eréfesui-
tések daczira sem lehetett megmenteni. A valsdgot a
czélszeriitlen szabdlyozds okozta, e nagyszerti szeren-
csétlenség ujélag bebizonyitsd, hogy sem az osztrak,
sem a magyar mérnokok a szabalyozéshoz nem érte-
nek és a szabalyozésoknal nem a koz-, de az egyéni
érdek uralkodott, a mérnokok a kiilfoldi vizmivelete-
ket majmoltdk, a hazai folyékat azomban nem tanul-
ményoztik, dltalaban az Gsszes f6bb folyékat felkarols
rendszer hidnyzott; hol az 4rviz diibongott, igyckez-
tek a fenyegetett részeket megvédeni és ha a veszély
elmult, a tétlenség parndin pihentek. A kizlekedési
ministeriumban még Hollan 4llamtitkérsdga alatt pér-
tok keletkeztek, a két part egymaéssal szenvedélyesen
harczolt, a harcz tirgydt azomban nem a koz-, de a
magénérdek, a személyes becsvagy képezte. A bureau-
kratizmus egyik ministeriumban sem fejlédott ki oly
hamar, mint a kozlekedésinél, mert itt politikai egyé-
niségek nem alkalmaztathattak, miutdn ezen téren a
kilonleges szakértelem mellGzhetlen, kineveztettek te-
b4t az osztrak czopf emberei, vagy egyszerii mérno-
kok, kik eddig a vasuti és vizépitészettel nem foglal-
koztak, kisérleteket tettek tehat az orszidg és egyesek
kérdra; a képvisel6k 4ltal meg nem tdmadtathattak,
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mert a nemszakért6k észlelték ugyan a kérokat, de a
karok indokait nem ismerték. Ezen ministerium hely-
zete mindjart kezdetben a legkedvezébb volt, mert mi-
d6n az orszdg iligyei korményzatit 4tvette, a vasuti
¢riilet uralkodott, mindenki vasuti engedmény és bir-
tokat metsz$ vasuti vonal utdn vagyott, a zsidé tézsé-
rek rohantak az uj Kanahdnba, a kozlekedési ministe-
rium hivatalnokai tehat iinnepelt egyéniségek lettek.
A kozlekedési minister azomban sehol sem szakember,
mert a mérndk politikal miveltséggel ritkdn bir, tobb-
nyire szegény ember, mig vizsgat tesz, kizarblag szak-
m4javal foglalkozik, mid6n az oklevelet vagy csak a
mérnok gyakorlati engedélyt megnyeri, kenyérkereset
utdn kell 14tni, meghdzasodik, politikai miiveltségét
teh4t csakis a hirlapok mocsarjabul meriti, folytonosan
el van foglalva, a magéin- &és kozjogot, pénusiigyeket,
torténelmet nem ismeri, a szdmtan nem vonz, a mér-
nok csaladi osszekottetésekkel nem bir, nincs ideje a
kozonség kedvét keresni, a vizszabdlyozasoknak, s6t a
vasutaknak is sok ellensége van, ennélfogva a mér-
noki osztdlybul 10 év alatt csakis két egyéniség ma-
gaslott ki: Hollan Erné és Hieroaymi. Holldn szép
hazafi és katonai multtal birt, folyékonyan beszélt,
hatalyosan érvelt; Hieronymi ligyesen beszélt, a ko-
zonség mindketté eszét elismerte, de a ministerium
bureaukratéinak egyrésze velitk folytonosan kiizdstt, a
kozonség titokzatos iizletekrsl suttogott, a ministerség
egyik f6 kellékével : a kozbizodalommal tehé4t egyik
sem birt. Mindezekné! fogva egy kozlekedési minister
sem volt szakember és nem lehetett, mert azok jelle-
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mében, kik erre alkalmasak voltak, az orszdggyiilés, a
nemzet kételkedett. Ez nem lett volna baj, ha az or-
szdg mérnoki kara a szakmiiveltség magas fokén 4l-
lott volna, mert ez esetben a kitiinGségek felvilagosit-
jak, vezetik a ministert, felkaroljak a foly6k egyiittle-
ges rendszeres szabdlyozésit, megalkotjdk a Vaskapu
szabalyozasat, megkészitik a Duna-tengeri csatornit,
minderre azomban nem gondoltak, s6t még mig a jo-
ghsznak az tigyvédi, az orvosnak az orvosi oklevél nél-
kiil, az elsének a pervitel, a méasiknak az orvoslés el
van tiltva, a vizszabdlyozdsoknal, vasutaknil az egy-
szerii tanulési bizonyitvanyokkal mérnoki oklevél nél-
kil is megengedtetett a mikodés, s6t magiban a koz-
lekedési ministeriumban tisztdn szakkorokbe is alkal-
maztattak diploma nélkitlli egyének. A minister teh4t
biztosan szakembereire nem tdmaszkodhatotst, sét tel-
jesen benniik nem is bizhatott, mert némelyek csekély
fizetésiikbtil nagy vagyont szereztek, misok pedig mu-
lattak és fényelegtek, mar pedig a minister, ha szak-
ember nem volt is, ismerte a szdmtan elemeit, ennél-
fogva nem foghatta fel, hogy lehet 1300 frttul 5000
frtig terjedG fizetésbiil a driga Magyarorszdgban j6l
élni és nagy vagyont szerezni. A minister teh4t a viz-
iigyekhez nem értett, midén a korményzatot elvallalta,
és nem, mid6n kilépett. A vizi bajokat novelte azon
korilmény is, hogy a kormény a f6bb folybékat ki-
Isnlegesen alkalmazott mérnokok 4ltal nem tanulmé-
nyoztatta, de az egyének gyakran valtoztak, tehat helyi
ismeretekkel sem birtak.

A Tiszaszabalyozésnak a szakértGk hidnyén kiviil
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mésodik féhidnya volt az orszdgos vezetés hidnya, a
tarsulatok kozti zilaltsdg, a kolesonos versengés. A tér-
sulatok a szabalyozésnal az 4ltalanos és fGezélra, a
Tiszanak gyors és biztos levezetésére nem gondoltak,
de mindenik tdrsulat sokszor a méasik kérdval arra to-
rekedett, hogy mindenik sajit teriiletét a legkevesebb
4ldozattal megvédhesse. Mindenik tarsulatnak van egy
nagy ura, ez a protektor (védnok), mindegyiknek van
egy mathematikus tudora, németiil mdszaki tanicsosa,
magyarul vezérmérndke, egy iigyvédje, németiil jogta-
nicsosa, ezen f(ész tehdt a protektor védpaizsa alatt,
mar csak azért is, hogy nélkiillozhetlen legyen, diiho-
sen harczol a masik t4arsulat ellen, ezenkiviil minde-
niknek van egy képviseldje, kit a védnok, tdrsulat vagy
varos valasztott meg orszagos képviselGnek, ez tehdt
minden tiiskon, bokron keresztiil védi érdekeit a kor-
manynil, a képvisel6 hdzban. A toltésromboldsokat
erGsen elgsegitik az épitési vallalkozok és a tarsulatok
szikmarkusdga. A tarsulat a mostani viszonyok kozt
vizet alig szabdlyozhat, mert az ©népités tobbunyire
dragébb, lassubb és rosszabb, mint a vallalati épitke-
zés, dragibb, mert az épitéshez gépek, kocsik, vasutak,
szerszamok, lovak és munkéisok sziigségeltetnek, a val-
lalkozé maginak vesz, a tarsulatoknal pedig megbi-
zottai vesznek a t4rsulatoknak, a ki pedig magénak
vesz, miutdn sajit onérdeke vezeti, jobban megnézi a
garast mint az, a ki sokszor olyanoknak vesz, kiknek
nagyobbrészét nem Osmeri, kikkel a munka megsziin-
tével viszonya megsziinik, 6lesébban vesz azért is, mert
vele foglalkozvan, a piaczot jobban Osmeri minden
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mésnil, olesébban vesz, mert a tdrsulatokat a kozvé-
lemény tiirelmes birkanak, nagy urnak tekinti, a tar-
sulatokon ennélfogva mindenki nyerészkedni akar, a
vallalkozok szitkmarkusiga ellenben Osmeretes, mig
tehat egy hasznalt 8 loerejit gizgépért a tarsulat fizet
3,000 fortintot a vallalkoz6 megveszi 1,000 forintért,
igy van ez a léval, taligdval, kotroval, szivattyuval.
Viszont ez az ardny az eladdsnal is, a térsulat, ha
munkélatit bevégezte, minden eszkozeit kénytelen el-
adni, mert feleslegessé valvan, nem tarthatja, mert ha
sokéig el nem adja, a raktar, a feliigyelet koltségei
az 4arat felemészti, ezt tudja a kozionség, értok tehat
csakis harmadrész 4rt igér, ellenben a vallalkozé vagy
mds vallalatba viszi, vagy hitelbe eladja més szolid
véallalkozénak, teh4t semmit sem veszit. Az Onépités
lassubb, mert nagy épitéseknek a helyi munkaerd nem
elegendd, kell tehat mas vidékrdl is hozni, a vallal-
koz6 az egész orsz4g munkaanyagit Osmeri, emberei
kényétil fiiggnek, azokat maga vélasztja, ha lombék,
ugyetlenek, elkergeti, az iigyesebbeket uj vallalatokba
helyezi el, ezek tehat, midén munkasért mennek, nem
a kisbir6val doboltatjak ki, de érintkeznek a munkés-
nép vezetSivel, igérnek, hazudnak alkusznak, a munkA-
sokat elkiildik és megjonnek akkor, midén a kidbran-
dult nép mar meg van torve és a sanyaru helyzettel
kibékiilt. A tarsulatoknil a tisztvisel6k, mérnokok al-
kalmazottak mind a killombozl partfogasok kifolyasai,
az alkalmazottaknal a szakaszmérnok kegye, a f6mér-
nok szakicsnéjanak partfogdsa tobbet ér 32 legjobb
bizonyitvanynal, minden mérnokné nagysdgos asszony,
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 szallit, rub4t vagy czipGt varr, a falu és vonal ujsé-
- gait hiiségesen elmeséli, az pihenhet, 4lldsa és eldme-
netele biztos. A t4rsulat embereinél az Onérdek a
munka hosszusidgéit ajinlja, mert a munka bevégezté-
vel az alkalmazis megsziinik, a diplomanélkiili nagy-
sdgos és tekintetes mérnokok, a trabantokbul, mésza-
rosokbul, csizmadidkbul lett tekintetes urak tehat a
gyors befejezés utdn nem vagynak és ha munkisszer-
zésre kiildetnek ki, a falu korcsm4jabul egész kénye-
lemmel, dragin végzik kikiildetésoket ; a vallalat el-
lenérzése kionnyebb, mint az onépitkezés, mert ha a
fémérnok tisztességes, az igazgatdé szorgalmas és be-
csiiletes emberek, akkor az egész személyzet teljesiti
kotelességét a vallalkozéval szemben, ellenben énmun-
k4latnal ez majdnem lehetetlen, mert a fGmérnok az
épitésnél teljhatalmulag intézkedik, a kozegek nem je-
lentik fel teh4t a mulasztdsit, hibait, biineit, mert ez
utolséban a kedvencz kismérvit tirs, a nem kedvencz
azért nem, mert a ki a f6mérnskkel szembeszall,
az midig 4lldsat koczkéztatja, mert a kenyérvesz-
tés félelme mindenkit a fOmérnsk mellett csopor-
tosit; ki nem derithet§ a szakaszmérnsk hib4ja sem,
mert ez a fémérnoknek tobbnyire pajtisa, de nem
azért sem, mert a vizi mérnokok szakméjukat nobants-
virdgnak tuntetik fel, a buta kozonséggel elhitették,
hogy minden toltésépités nagy miivészet, nagy tudo-
mény, ha tehdt a kozonség l4tnd a mérndk ligyetlen-
s6gét, hanyagsagat, biinét, ez az egész mérndki kar
fénykorét megrontana, de nem lehet elleniik bizonyi-
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tani azért sem, mert az alkalmazottak, kik a munkéat
vezetik, elsGsorban a szakaszmérnoktil figgnek, tud-
Jak azt, hogy ha a szakaszmérnok mindennap részegen
a folyamba nem esik, hacsak fényes nappal a piaczon
nem lop, a f6mérnok, az igazgatd a szakaszmérndknek
fogja partjat és ez, ha az gy elalszik, a feljelentlt
gorombén, igazsdgtalanul folytonosan zaklatja mindad-
dig, mig elkergetésére tetszGs okot nem taldl; de nem
lehet kideriteni legtobbszor még az alkalmazottak hi-
bait sem, nem, mert a szakaszmérnok mindazt, ki esz-
koze, tehat az egész személyzetet partolja, az alkal-
mazottak érdekel azonosak, mindeniknek megvan sajat
gyengéjo, ennélfogva tdrsa hibdit vagy biineit fedezi
azért, hogy tdrsa viszonyosan red ne valljon, ezenki-
viil a mérnokok kiméletesek, mert mindenik alkalma-
zott vagy hivatalnok protekezié utjan jut hivatalba, az
intéz0 kor szemet huny tehdt mar azért is, hogy a
védnokot meg ne sértse. Middn a visszaélés mar nagy
mérveket 6lt, kijon a kormanybiztos, elnik, igazgato,
fémérndk, esetleg bizottsig, de mir ekkor minden
hidnyt, hib4t, visszaélést elsimitanak, elfednek, a bii-
nos, konnyelmii tizleteket az 4rtatlansig fehér palést-
Javal takarjak el 6s megréjjak a visszaélést feljelen-
t6t. A villalati munkat a tarsulat biztosabban ellen-
érizheti, mert ezeknél a tarsulat kozegeinek egyediili
feladata a munka mindségének, a szerzGdés pontos
teljesitésének ollendrzése, a vallalkoz6 munkélatéért
felelGs. A vallalkozas tizlet, a vallalkoz6t semminemii
érdek, rokonszenv az A4rmentesitend§ teriilet lakosai-
hoz nem kioti és miutdn a rossz munka gyorsabb és
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olecsébb, a rtossz munkabél lelkiismeretet egyik sem
csinal, ennélfogva a tarsulatok kozegei, a vallalkozék
kell6 ellen6rzését elmulasztvan, a Tiszanal is sok rossz
toltések késziltek, melyet az 4rvizek -elszakitottak, a
valsag egyik okat tehat a villalkozok és ellenGrzd ko-
zegek nyervigya okozta, megtortént a Tiszdnil egy-
szer azon tragikomikus eset, hogy egy uj toltés épen
akkor omlott 9ssze, midén a toltés Aldomésat ittdk ;
ennél a legnagyobb hiba volt az, hogy a vendégeskeds
vallalkoz6 és a tdrsulat mérnokeli nem a remck tete-
jén, de a szomszéd kozségben pezsgdlutek.

A szabdlyozds uidnyait nagyban elGsegitette a
tarsulatok fosvénységoe ; a toltésépitésnél egyik G kel-
16k az cllenGrzés, az 4rviz erejének gatlasadra, a viz
felfoghsira elégséges teriilet, vagyis hullamtér. Az épi-
tést ellendrzi a szabdlyozasi személyzet, a fOGmérnok-
till kezdve a munka-Grig, a személyzetnél tekintetbe
kell venni a teend6k nehéz természetét, a szolgalat
tartaméat, az élelmezési, lakisi, tarsadalmi viszonyokat.
A szabélyozasi szolgalat rovid tartamu, nyugdij nél-
kili, tehat mdr ennélfogva mdas hasonlé hivatalokndl,
melyeknél a hivataloskodds o©rokos, nagyobb fizetést
igényel, a szabalyozasi szolgalat igen nehéz szolgalat,
mert a f6bbek (a fémérnsk kivételével) naponta 20
kilometert gyalogolnak, az als6bbak rovid tdvolsigokra
ugyanennyit, rongyos, piszkos falukban laknak, melyek-
nek levegdje a vizek, mocsarak kigdzolgése miatt
egészsbgtolen, az ivéviz, a bor rossz, a hézak padlo-
zatlanok, nedvesek, sotétek, piszkosak és dragak, el-
annyira, hogy mielGtt tisztes uri ember ezen félnomad
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szdllasokban satort it, ki kell a szobat 2 hétig szellGz-
tetni, ezutdn kifestetni, ajtéval, ablakkal ellatni, taka-
réktiizhelyet, kdlyhat venni, bebutorozni és midén mar
otthonat némileg lakilyossa tette, a diszntk rofogését,
a tehenek bogését, a ludak gagogasit, a gyermekek
orditdsét megszokta, néha az év kozepén, de az év el-
teltével tavozni és uj szallast kell keresni, kinek igényei
a burgonyan, babon, tejen talterjed, az nagyobbéra
koplal, mert némely idényben avas fiistslt husnil egye-
bet nem vehet. A szab4lyoz4si helyeken minden dréga,
mert a nép tudja, hogy rd van utalva, tehat kiakndzza;
tarsadalmi élet nincs, mert a véillalat személyzote tu-
datlan izraelita, a tdrsulaté mdveletlen egyveleg. A
tarsulatoknak tohat, mindezt tekintve, kbzegeiknek oly
fizetést kellett volna adni, mely egyrészril a veszg-
dést, nélkilozést kérpbtolja, masrészt a megélhetést, a
vallalkozé kisérleteinek val6 ellenalldst lehetGvé tegye.
A tarsulatok azomban az épités ellendrei fizetésével
fukarkodtak, ennek kovetkeztében a kozegek vaksigat
és siketségét olcs6n megszerezték és néhol rossz tolté-
seket csindltak. Iizen fukarsagot féleg azon hit okozta,
hogy a toltéseket a mérnoksk csinaljak, illetéleg el-
lendrzik ; ez nagy tévedés, mert a fémérnok a kiozels
varosban mulat, a szakaszmérnok egyrészt hasonlag a
virosban tolti, mésrészt foglalkozik az elkésziilt tolté-
sek felvételével, feljarok kijelolésével stb., a toltést
tehat napokig, sGt néha hetekig sem latja, mar pedig
bdrom nap alatt is annyira el lehet takarni, hogy an-
nak mingségét Lurépa legelsG nevezetessége sem is-
merheti fel, ellenben a mésod- és harmadrangu koze-
Maridssy, Magy. torvényhozds. XVIIL, 10
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gek naponta a toltésen 16vén, mindent ismernek és ha
ezen kozegek a tdrsulathoz hiven ragaszkodnak, a v4l-
lalkozénak a mérnokok sem nézhetnek el mindent. A
tarsulatok nemcsak kozegeikkel fosvénykedtek, de saj-
naltdk a hullamteriiletet is és ahol valamely hatalmas
tényez6 érdeklsdstt, a hullamteriilettiil a kellG széles-
séget is megtagadtak, mi szakitdsokat idézett eld.
Ezeken kivil a vizvalsdgnak majdnem legfSbb
okt a mérndkok tudatlansdga, hanyagsiga, ferde ész-
jérésa és aldzata okozta. Az utols6 idékben ugyanis
Eur6pinak majdnem minden nevezetesebb mérnske
elismerte, hogy nem elég a mély meder, a legmaga-
sabb toltéseket is lerombolja az 4radat, ennélfogva az
arviz sebes levonuldsat kell eszkozolni és oly széles
teriilletet kell a hulldmoknak adni, melyen a nagy é4ra-
dés elférjen, de ehhez még szaktudomény sem kell,
mert minden jézan eszii ember tudhatta azt, hogy a
Tisza 4rja egyszerre le nem szalad és azon viznek,
mely a szabdlyozas el6tt milli6 holdakat ontott el és
ezen tobb milli6 holdakon hetekig, néha hénapokig
hompolygott, nagytér kell és kis térre szoritva szaki-
tani fog. Amit azomban a tudomény, a tapasztalat el-
fogadott, a magyar mérnoksk nem lattdk és némely
helyiitt 300 méteres hullamteret alkottak, mely egy
oly kis foly6 4rjinak sem elegends, melyen nyarban
nagyrészt gyalog kozlekednek. A magyar mérnokokriil
azomban még eddig azon kétségkivill hatartalan osto-
basdgot sem a részleteket épit6 mérnokril, sem a
feligyel6 és ellen6rzé ministeridlis mérnokokrial fel-
tételezni nem lehetett, hogy ne tudtik volna azt, hogy
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a Tisza 4rjanak, birmennyire magasitsak is a toltése-
ket, el nem fér és a legelsG 4rviz szakaddsokat fog
esinalni; ezt feltételezni nem lehet nemecsak jézan
mérnokriil, de még jozan és értelmes vizparti lakosrul
sem. MidGn tehit a mérnokok igy épitettek és, a kor-
ményi feliigyelet helybenhagyta, meghajoltak a hul-
lamtért sajnalé birtokosok tekintélye vagy Mammon
cshbjai eldtt.

Az orszdggyiilés idegen szakértGk behivésat ren-
delte el, kik megvizsgidlvidn a romokat, kovetkezileg
nyilatkoztak :

Midén a Tiszaszabalyozdsi munkalatok végrehaj-
tattak, ugylatszik csak a mederszabdlyozasra voltak te-
kintettel s szem eldl tévesztették a tiltések 4ltal jobb-
rul és balrul hatdrolt hullAmtér sokkal fontosabb sza-
balyozdsat. A kiilonféle tirsulatok majd mindeniitt a
foly6 kanyarulatait kovették és iparkodtak teriiletiik
minél nagyobb részé6t mentesiteni anélkiil, hogy az
armeder Altaldnos irdnyaval térédtelk volna. A tolté-
sek 4ltaldnos, az egész vdlgyre sz616 4tnézeti térképét
megtekintve, egész sorozat talsidgos szorulatot latha-
tunk, melyek egyméstul szab4lytalan részek 4ltal van-
nak elvalasztva, hol a szélesség ismét nagyobbodik.

Tobbek kozt van kettd nem messze Csongradtul,
a IKOros torkolata alatt, hol az 4rmeder szélessége
majdnem 200 méterre fogy le, s melyek az ezen va-
rosban észlelt 4rvizmagassidgra mnincsenek befolyas
nélkiil. Szeged felé kozeledve szembe Otlik a rossz
irAny, melyben az alfold-fiumei vasuti hid o&pult, s
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mely a felette és alatta levs toltések irdnydt itt el-
rontotta. De a szegedi hosszu szorulat s még ketts,
mely Szeged alatt van, legértalmasabbak a folyé azon
részében, hol ellenkezdleg kivanatos lett volna a lefo-
ly4si szelvényt lehetGleg novelni, igy van még To-
rok-Becse, Kanizsa és Zenta mellett két szorulat, hol a
toltések egymastuli tdvolsdga 300 méter, mi teljesen
elégtelen. Kgy ily veszélyes helyzetnek Lkovetkezmé-
nyei konnyen belathaték, a szorulatok 4ltal megakasz-
tott viz magasabbra emelkedik, a toltések nagyobb
veszblynek vannak kitéve, a szakaddsok kdnnyebben
fordulhatnak eld. Sziikséges tehat, hogy a toltések nagy-
része egy mér elére kijelolt més vonalba helyeztessék
4t, hogy az a4rmeder a hidnyzé szélességet és szabd-
lyossdgot megnyerje, ez elsérendii kivetelmény.

A ministerium véleménye a kiulfoldi szakértk
véleményéril :

A kulfoldi szakért6knek a toltések vonalozdsira
tett észrevételeik helyesek, amennyiben azok még most
sok helyen nagyon rendetlen vonalban vannak felépitve,
az atelleni tdltések egyméstuli tdvolsdga rendkivill val-
toz6, a hullamtér gyakran 5—10-szeres szélességre hir-
telen kitdgul és ismét hirtelen osszeszorul és ameny-
nyiben csakugyan vannak a toltések kozt oly szoru-
latok, amelyeken az 4rviz duzzadés nélkil keresuztiil
nem folyhat. Tisza, Szeged megmentésére, a megujul-
hat6 valsadgok megakadalyozésédra és Szeged felépité-
sére mindent megtett, a tiszai tarsulatoknak vizszabé-
lyoz4si munkalatokra 25 milliét, Szeged varosanak
kozépiiletekre 5 milli6t, a szegedi haztulajdonosoknak
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épitésekre 10 milli6 kolesont szavaztatott meg az or-
szdggyiléssel, a kolcson 50 év alatt 6 perczenttel tor-
lesztendd, teljhatalmu korménybiztosnak Lajos testvé-
rét nevezte, a kormany a vairosnak 400,000 frt tarto-
zést elengedett, a Szeged belterilletét véds toltéseknek
és a Tisza hidjadnak ingyen &pitését elvillalta, az or-
szdg lakossiga, a kirdly, a kiilfold Szegednek sokat
ajandékoztak, Szeged szép, modern véiros lett, de a
magyar varosbul zsid6 véros lett, kelleténél nagyobbra,
fényesebbro 6pitették, a lak4sok tekintélyes része iire-
sen maradt, nem fedezték tehat a hazbirtokosok mér-
sékelt igényeit, nem az olcsé6 kamatokat, a nagy ha-
zak egyrészét elarveresték és a zsidék olcsén megvet-
ték, soknak még tanyai birtoka is elveszett, Szeged
tehat nagyobb lett, de magyar jellegét elvesztette.

Tisza Kalman korméanyzatinak egyik fGczéljiul
a magyarsig terjesztését és izmositdsat ttzte ki, e végre
teh4dt kovetkezd torvényjavaslatot adatott be a kultusz-
minister &ltal:

1. Nemmagyarnyelvii tanit6képezdékben a ma-
gyarnyelv tanitdsdra annyi Ora rendeltessék, amennyi
alatt a tanit6jelolt a magyarnyelvet megtanulhassa.

2. A torvény életbe 1é6pésétill szdmitands 3 év
mulva tanité csak az lehet, ki a magyarnyelvben ta-
nit6képességgel bir.

3. A szolgalatban lev$ tanit6k a magyarnyelvbeni
tanitdsi képességikriill kotelesek vizsgit tenni, a koz-
oktat4sl minister az 50 éveseket a vizsga alul fel-
mentheti.

4. Ha az elemi vagy felsG iskolai tanit6 magya-
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rul tud, a magyarnyelv mér jové évben kotcles tan-
targy.

5. Hat év mulva a magyarnyelv mindeniit kote-
les tantargy lesz.

A magyar korményzat kétségkiviil hatalmi dics-
fényével sokat olvasztott, mert a hivatalnoki seregbe
csak az fogadtatott be, ki magyarul tudott, a kormany
és vidéki f6bb kozegei szivélyesen csak azokat hall-
gattdk meg, kik magyarul kértek, az aristokraczia, £6-
véros megmagyarosodott, a katonatisztek a magyar-
nyelv tanuldsira utasittattak. Ezen viszonyokat tekintve,
a magyarnyelv koteles tanitdsdt a nemzetiségek ér-
deke is kivénta, mert ha fiaik magyarul nem tudnak,
hivatalokba nem alkalmaztatnak, s6t a magasabb tu-
doményos miveltséget sem érhetik el, miutin az egye-
temeken, akadémidkon csakis magyarul tanitottak. Ezen
torvényt mindjart kezdetben a kozoktatdsi torvény-
nyel egyidejiileg meg kellett volna hozni, merta dip-
lomatikus nyelv magyar, az orszag Magyarorszig, hol
a nemzetiségek kotott tomegekben egyiitt laknak, a ma-
gyarnyelv elsajatitdsa csakis ugy lehets, ha a gyermeknek
mar az elemi iskoldban a nyelv eltanuldsira alkalom
nyujtatik. Elmaradt azomban, mert Ii5tvos az elsé koz-
oktatdsi minister félénk, kosmopolitikus hajlamu poli-
tikus volt, Pauler és Trefort a magyarsdgért nem ra-
jongtak, a magasabb mtiveldési eszmék utin kapkod-
tak, Andrdsy ministert a kiilpolitikai vigyak elfoglal-
tdk, Lonyaynal hidnyzott a politikai merészség, Szlavy
és Bitté a partot nem uraltdk, a Dedk-part nagy tobb-
sége daczara félt a nemuzetiségek orroldsatul és mert
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az orszdgot nem ismerte, félt az erdélyi és felvidéki
szavazatok elvesztésétil. Tisza Kélmén azomban is-
merve onerejét és a nemzetiségeket, mindezekkel nem
gondolt és megalkotatta a sokdig késett torvényjavas- -
latot.

Miutan ezen javaslat a nemzetiségek jogait nem-
csak nem sértette, de a tanitéknak a magyarnyelv meg-
tanuldsidra elegends idGt is engedett, meg igenis ildo-
mosan jart el, azt lehet e virni, hogy a bizottsdgban,
mind a nyilt tilésben vita nélkiil elfogjik fogadni. Nem
ugy tortént. Griinvald Béla, a megyei Bach-rendszer
hive, ki a megyel tisztviselGk vélasztésat azon iiriigy
alatt akarta eltoriiltetni, hogy a kinevezend$ tisztvise-
16k a nemzetiségek magyarositdsdt rogtondzve kierd-
szakoljak és a fajokat kiirtjak, midén a magyarsig
terjesztésére a legalkalmasabb méd ajénltatott, ezt a
bizottsagban torvénytelennek és iddszeriitlennek je-
lezte, a nyilt ulésben azomban politikai batorsiga
mér elolvadvan, hallgatott.

A nemzetiségek vélt jogai és sértett érdekei mel-
lett a tOsgyokeres Mocsary Lajos huzta ki a fringiat
és a levegGben a Bach-korszakhoz mélt6 hévvel ha-
doniszott, maradt azomban nyoleczadmagéval. A szé-
szok, szerbek, romé4nok koziill felszélaltak négyen mér-
séklettel, kimélettel és illemesen, a vita botrany nél-
kiil, higgadtan folyt le. Ez volt az egyedilli tirgy,
melyben a szélsGbal a korminynyal egyetértett, Ma-
dar4sz és Ilelfi a kormény javaslatit partoltdk és a
part elnokét megtamadidk.

Az éles vitdk lezajlasa utdn Ghiczy Kalmén a
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képvisel6baz elnokségériil lemondott és Szlavy Jousef
dprilis h6 3-4n elnvknek megvalasatatott; Ghiczy K4l-
méant, ugylitszik, a vitdk alatti jAmbor viseletéért partja
megrétta, ministeri reményei elmultak, Tisza a hata-
lom korét elGtte elzérta, vagyonos, takarékos, gyer-
mektelen volt, nem akarta magéat sem egyes politikai
suhanczoktul megrovatni, sem a rakonczatlanok ellen
nem mert hatirozottan fellépni, dreg ember volt, te-
h4t lemondott. Ghiczy tavoztidval a képvisel6hdz nem
nyert, de nem is vesztett, a magyar képviselGh4zban
a parlamenti illem-érzék, az udvariassig, a torvény, a
tandcskozési rend tisztelete, a nemzet méltésdganak fo-
galma mér rég meogszint, a negédes mamelukok
az elnoki emelvényre tdmaszkodtak, innen kaczérkod-
tak a né1 karzattal és a legérdekesebb ellenzéki, sét
sokszor a korménypérti szénokok beszédjei alatt is fesz-
teleniil zsibongtak, az ellenzék és kormanypart kii-
lombség nélkill belekiabélt a szénoklatokba. Az elnok-
nek elvileg partatlannak kellene lenni, a magyar kép-
visel0 héz elnoke azomban pértatlan soha sem volt és
nem lehetett, mert a tobbség mindig partkozegnek
tekintette ; ha az ellenzék irdnt igazsigos volt, meg-
réttak, ha az elndki4llviny mellett csoportosulé bamba
fecsegSket megrévja, kipiszszegték volna. De kiilom-
ben a tirsadalmi kotelezettségének sem felelt meg egy
elnok sem; a magyar heves vérii politikus, a partesz-
mékért rajong, vezéreit a legokosabb korményférfiu-
nak tartja, j6, okos hazafinak csakis elvtarsit tekinti,
az orszaggyiilési kiillombozs partbeli képviselSk térsa-
dalmilag is keveset érintkeznek, mert a képviselGk
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délutinjukat leginkabb a partklubbokban toltik, a kép-
visel§ az ellenpart klubbjaba nem mehet, mert aki
idegen klubba sokat jarna, azt sajit partja szokevény-
nek, az ellenpart pedig kémnek tekintené; az ©Onhit
6s elzdrkozottsdg a képviselGket elmérgesiti, ezért van_
a nagy zaj, a goromba kozbekiabdlds, mig ha a kép
viselGk személyesen bizalmas korben taldlkozninak, az
orszaggyiilésen tiirelmesebbek, méltanyosabbak lenné-
nek egymés irdnt. Mert a kozeli érintkezés jellemii-
ket, szdndékaikat, tehetségiiket jobban megvildgitans,
és pedig 4ltaldban az orszdg érdeke nem kivanja azt,
hogy az orszig értelmisége és bizalmi férfial egymaést
gyiloljék és piszkoljak. A képvisel6k érintkezésére a
legalkalmasabl, mondhatni egyediili alkalom a héz el-
nokének estélye. Az olnok, mint elndk egyik péarthoz
sem tartozhat, diszterme teh4t semleges teriilet, az el-
nok estélyével senkit sem kotelez le, mert minden 4l-
lamban nagy fizetést huz és kitiin6leg nemecsak hiva-
talaért, de féleg azért dijaztatik, hogy az orszigot
képviselje és a képvisel6knek hézanali érintkezését
eszkozolje. Az eddigi elnokok, Bitté kivételével, nagy
lakomé4kat adtak, mi czélszeriitlen, mert az ebédnél
mindenki a lakmérozssal foglalkozik, imelygds fel-
koszontCket isznak, mindenki csakis szomszédjival tar-
saloghat, kit nem maga valasztott, de vele a sors hozta
Ossze, egyiitt bizalmasan nem beszélhetnek, mert a
tarsalgést hallja a két szomszéd és a szemben ilGk,
ellenben estélyeken mindenki a mellé iil, kivel ismer-
kedni akar és beszél haboritatlanul, amiriil akar; a
vezérek az estéblyeken feszteleniil érintkezhetnek, a
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kormany az ellenzéket felvildgosithatja azon a kor-
ménytul nem fiiggd akadalyokrul, melyeknek elhari-
tdsa a kormény, s6t az orszadggyiilés hatalmi korén is
til esik. Az estélyek kétségkiviil hivek szerzésére nem
alkalmasak, mi nem is sziikséges, de elsimitjak az
egyének kozti durva ferdeséget, mi a parlamenti illem-
mel ellenkezik és az alkotményossig irdnti ragaszko-
dé4st, a képviselGhaz irénti bizalmat és tiszteletet meg-
gyengiti.

A korminy elleni timadas utéjatékat képezte a
berlini szerz¢dés beczikkelyezése.

A ministerelnok a beczikkelyezést kovetkezlleg
indokolta :

Mindenki ismeri az eljarést, melyet més alkotma-
nyos orszagok torvényhozdsai az ezen szerzSdéshez
hasonlé nemuzeti szerzédéssel szemben kovetni szoktak.

A t. h4z valaszfeliratdban ki is fejezte mér, hogy
érzi a killombséget, mely a nemzetkozi szerzGdésekkel
szemben azok természetéhez mérten kovettetni szokott
és mely szerint a berlini szerz6dés beczikkelyezése
nem volna mulhatlanul sziikséges.

A dolgok mai 4lldsiban azomban a monarchia
két 4llama kozti kozjogl viszony és a felmeriilt alkot-
manyos aggilyok elbéritdsa tekintetébiil a beczikke-
lyezés czélszeriinek mutatkozik, de egyszersmind az
4llamkozi viszonyok, a magyar osztrak monarchidnak
helyzete a nagyhatalmak kozt okvetleniil megkovete-
lik, hogy ez oly modorban torténjék, amely mellett,
szemben méis 4llamokkal nem hozatik hétrdnyos hely-
zethe a nemzetkozi szerzédések kotését illetGleg.
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Ellenében Eotvios Karoly és tarsai a kovetkezé ha-
tirozati javaslatot adtik be:

Hatarozati javaslat.

A berlini kongresszus folyt4n Berlinben 1878. évi
julius b6 13-4n kotott nemzetkdzi szerzGdés cesak ak-
kor terjesztetett Magyarorszag torvényhoz6 testiilete
elé, amikor azon szerzgdés kirdlyi jovahagydsi zéra-
dékkal ellattatott, s amikor azon szerzGdésnek Ma-
gyarorszigra vonatkozé pontjai mér véglegesen végre-
hajtattak.

Magyarorszag alkotméanyos torvényei szerint a
kilpolitikai nemzetkdzl szerzddések, amennyiben azok
foganatositdsdhoz Magyarorszag pénz- és hadiigyi ereje
sziikséges, az orszdg elGzetes és alkotményszerii jOva-
hagyasa, elfogadasa és megerdsitése nélkill sem egy-
oldalu fejedelmi jovahagyassal teljes érvényre nem
emelheték, sem tettlegesen végre nem hajthatdk.

A korminy megsérté az alkotminyt és a korona
tekintélyét akkor, midén a berlini szerzddésre a feje-
delmi jovahagyast elére kieszkozlé, s midén tényleg
a berlini szerzGdésnek alkotményos elfogadésit s tor-
vénybe iktatisat a fejedelmi tekintély sérthetlenségé-
vel indokolja, de sulyosan megsérté az alkotményt és
a nemzet 6rdekeit, midén a berlini szerz6désnek Ma-
gyarorszigra vonatkoz6 fontosabb pontjaita torvényho-
zhs megelGzbsével, kikeriilésével, s6t kijatszasival tett-
legesen végrehajtotta.

A berlini szerzddésnek a Balkanfélszigeti tarto-
ményokra, az als6-Dunavidékre s kiillonosen Bosznisra,
Herczegovindra és Novibazarra vonatkozé rendelkezései
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sértik Magyarorszag jelen érdekeit, s gyengitik jovends
virdgzasinak biztositékait, okoz6i a jelen sulyos pénz-
ugyi és nemzetgazddszati valsdgoknak, jovlre pedig
nemzetiségi, kozjogi és 4llamjogi bonyodalmakkal fe-
nyegetnek.

A berlini kongresszuson egybegyiilt hatalmak pusz-
tan a tilnyomé anyagi er§ és hatalom jogénil fogva
rendelkeztek népekkel és nemzetekkel, ezek megkér-
dezése és hozz4jaruldsa nélkill, a berlini szerzGdés ezen
népekre és nemzetekre pusztdn hatalmi tény. Ily el-
jaras sérti a nemzetkozi jog valédi elveit, ellenkezik
a be nem avatkoz4ds elvével, a népek onrendelkezési
jogéval, s végelemzésben a kisebb &llamok fenndllasét
veszélyezteti.

A magyar nemzet miként a multban tisztelte, ugy
a jelenben is tiszteli a népek onrendelkezési jogat, s
Bosznia és Herczegovina katonai megszallasat, elfog-
lalagat és kormanyzéisat, e tartoméinyok torvényes ura-
nak beleegyezése nélkiill és egyuttal e tartoményok
lakossdgénak szabad elhatirozdsa s onkéntes és hami-
sitatlan akaratnyilvanitisa nélkiil a népjog sulyos sé-
relmének, s a nemzeti kozérziilet megbecstelenitésének
tekinti.

Ezen indokok 4ltal vezéreltetve, miutdn a torvény-
hozés, a berlini szerz6désnek elGzetes fejedelmi meg-
erGsitése s elGzetes foganatositdsa altal elkdvetett al-
kotménysértést szentesiteni, azon szerz(dés beczikkelye-
zésével nem lehet hivatva.

Miut4n a berlini szerz¢dés rendelkezései Magyar-
orszdgra kirosak és veszélyesek, s e szerz0dés beczik-



x.L

kelyezésével a kormény sulyos felelGsségét még a jo-
venddre is a torvényhozis venné magira.

Miutdn a berlini szerzGdés beczikkelyezésével a
magyar nemzet helyeselné azon eljirdst, mely a nem-
zetok onrendelkezési jogit s szabad elhatirozdsdt az
anyagi er§ hatalminak al4drendeli.

Kzen okokn4l fogva hatdrozza el a tisztelt képvi-
sel6h4z, hogy a berlini szerz¢dés beczikkel yezésériil
52016 torvényjavaslatot elutasitja, a berlini szerz6dést
el nem fogadja s torvénybe nem iktatja, s egyuttal
utasitja a korményt, hogy:

A Bosznia és Herczegovina elfoglaldsa 4ltal els-
idézett karos és veszélyes katonai, pénziigyi, nemzeti-
ségi 6s 4llamjogi helyzet miel6bbi 6és gyokeres meg-
sziintetésére vonatkozélag az érdeklett népek onren-
delkezési jogdnak, s egyuttal a torok szultdn torvényes
uralkod6i jogénak is figyelembe vételével javaslatat
haladéktalanul a térvényhozis elé terjeszsze.

A személyi ellenzék, mely a boszniai foglalast
mint tényt elfogadta, ez alkalmat a kormany politiké-
jénak rosszalasira felhasznilta és a szerzGdés elveté-
sére kovetkezd javaslatot adott be:

Hatarozati javaslat. ,

Tekintve azt, hogy a berlini szerzédés beczikke-
lyezésérill sz616 108. szdmu térvényjavaslat ugy szer-
kezetében és indokoldsdban, mint elGterjesztésének ids-
pontjanal fogva, a magyar torvényhozds jovahagyési
jogéra nézve kételyeket hagy fenn.

Tekintve tovabba azt, hogy a megszilldsra vonat-
kozblag ama szerzGdésben foglalt megbizdsnak a tor-
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vényhozisnak elGleges j6vahagyésa nélkiil tortént végre-
bajtds méar is oly tényeket teremtett, melyeknek el-
utasithatlan kovetkezményeivel a térvényhozas tovabbi
intézkedéseiben szdmolni kénytelen.

Tekintve végre azt, hogy a szerz8dés beczikkelye-
zése a torvényhoz4s elhatdrozdsi szabadsigat még a
teremtett tények e hat4sédn tul is korlatozué, a kiove-
tett helytelen eljarasnak pedig, mely az orszdgot sziik-
ség nélkiil sulyos pénziigyi és kozjogi bonyodalmakba
sodorta, utélagos j6vahagyésat eredményezné.

A képvisel6hdz a 108. szdmu torvényjavaslatot
nem fogadja el.

A berlini szerz6dés ezen intézkedésének foganato-
sitAsdhoz jOévahagydsat utélag sem adja meg, és

azon eljarést, hogy a korminy a széban forgé
megbizdsnak a torvényhozis jovahagydsa nélkil tor-
tént végrehajtdsidhoz hozzajarult, helyteleniti.

Tisza K4lmén a kiegyezésre, szemben a timado
Szilagyival, érdekesen nyilatkozott: Szildgyi ur aszt
mondja, hogy az 1867: 12. toérvényczikk, melyet én
annak idején elleneztem, az én kezeim kozt lassankint
romba dél. De, hogy mivel bizonyitja ezt, azzal ez
alkalommal ad6s maradt. Nem kétlem, hogy fog erre
is taldlhatni érvelést és j6 dialektikaval el is fogja
mondani, de én azt merem 4llitani, hogy igenis ezen
torvény létrejottének ellene voltam és elleneztem ha-
tarozmanyait addig, mig reményem lehetett helyiikbe
jobbakat tenni. De midén ezen reményem megsziint,
letettem vitatdsat ezen torvénynek, mely alapul szol-
g4l mindaddig, barmit mondjunk is, mig az Osszes
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faktorok megvaltoztatisdba bele nem egyeznek, s
azon percztill fogva nem én vagyok az, aki ezen alap-
nak fundamentumait dongetik, de azok, akik ezen
alapbul oly kovetkezéseket akarnak kivonni, amelyek
nemzeti aspirdcziénknak igen, de ezen alapnak nem
felelhetnek meg. Bs kérdem : nem azok akarjik-e azon
alapot lehetetlenné tenni, akik itt ma is, mint felhozva
volt akkor, midén Eurépa minden monarchiijdban a
nemzetkzi szerzédések érvényes kotésének joga a fe-
jedelmet s koronat illeti meg, akik akkor, mid6n més
orszdgok parlamentjei ezen szerzédéseket jovahagyés,
helyeslés szempontjébul tirgyalni nem szoktdk, de
szoktdk a kormanyok eljiridsanak bir4latat alapul venni
és a szerzfdés kovetkeztében felmerils egyes kérdé-
sek érvényesiteni a parlament jogait, de nem a korona
joght, nem a nemzotkozi szerz6dés érvényét kétségbe
vonni, akik akkor ily pretensi6kkal 4llnak el ott, ahol
pedig ez sokkal kevésbé lehetséges, mint barhol mésutt,
ott, ahol két egymastul fiiggetlen torvényhozisnak kel-
lene ily szerzg¢dések érvénye vagy érvénytelensége fe-
lett donteni.

En mar egy alkalommal e helyriil érintettem, de
hatdrozottan ki kell fejeznem az irdnti meggy6zédése-
met ma is, hogy addig kiillonosen, mig més parla-
menti és szabad 4llamok e kérdésben m4s téren mo-
zognak, amely perczben ezen 4llamoknak bérmelyike
azon praxist 1éptetné életbe, hogy a korona 4ltal ko-
tott nemzotkozi szerzGdések végrehajtisa irdnt a tor-
vényhozas ratifikdczija elGtt semmit tenni nem lehet,
azon 4llam eljitszand eurépai helyzetét, ©sszes befo-
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ly4sat, senki sem tartana vele sem kongresszust, sem
nem kotne szovetséget; annyival veszélyesebb voluna
ez nalunk, ahol az 4ltaldnos veszély mellett még a mi
szerkezetiinkben rejlG speczidlis veszélyek is el 4ll-
nanak és ahol ezen monarchidnak, ha a kuliigyekben
nem tudna teljesen érvényesiteni befolyasat, csakha-
mar létjoga vonatnék kétségbe. Azok tehat, akik tual-
fesziteni, akik olyant aldrakni akarnak, ami vele meg
nem fér, azok veszélyeztetik ezen torvény fennéalldsét,
nem pedig az, aki kiakarja abbul vonni mindazt, ami
benne van, de mig fennill, nem akarja semmiféle ma-
gyardzatokkal értelmét meghamisitani.

Hosszas vita utdn a kormény 54 szavazattal gyo-
zdott. A kormény megizmosodva, megkezdte magénjogi
és kozigazgatdsi reformjai bemutatdsst és némely
vasutak, illet6leg bukdéacsolé részvényesek megmen-
tését.

Benyujtotta az erdStorvényeket, ezen torvény tisz-
telte a jogokat, de biztositotta az erdSk fennallasat,
sz6l csakis a kormany kozvetett felugyelete alatti er-
ddségekriil.

A széls6bal megszokvin a minden 4aroni ellenzé-
ket, szokasos roppentyiiit moegeresztvén, kovetkezd el-
leninditvanyt terjesztett be:

Tekintve, hogy a torvényjavaslat elsé fejezetében
a véderdSk és 4ltaldnos hasznalati médjinak Aaltaldnos
megillapitdsa szitkséges és helyes intézkedést tartalmaz
ugyan, részletes kivitele 6s administriczibja azomban
annyiban hidnyos és helytelen, mert Onkorményzati
intézményiinkben a helyi érdeknél fogva is elsGsorban
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érdekelt, hivatott forumot a torvényhatésigot mell6zi,
86t még csak meghallgatdsdt is nélkulozi s administra-
tiv elveink ellenére, s kétségkivill ennek folytin magi-
nak is hétrdnydra az elhatdrozdst és minister kezébe
teszi le s Osszpontositja, a mi a dolog természeténél fogva
is koltségessé és bonyolédottd teszi az eljérdst ;
tekintve a 4. §-nak a magdn erdébirtokok, esetleg
irtdsi hatdrozatlan feltételeit, mely a vitds esetek s ezek
elintézési m6djar6l sem itt, sem kés6bb nem rendelkezik
s az erdébirtokos j6hiszeme az 4ltal a legkellemetlenebb
peres kérdéseknek van kitéve, esetleg zaklatdsoknak is,
a mi feltétleniil positiv intézkedéssel mell6zends ;
tekintve a II. fejezetben elSirt azon intézkedést,
hogy gazdasigi rendszeres tizemterv készitése, koltséges
apparatusaval s kiilonleges administrativ intézkedésével
oly erdébirtokokra is megrendeltetik, mint a torvényha-
tosdgi, kozségi, kozbirtokossdgi erddk, melyek koztudo-
més szerint legtobb esetben kisebb terjedelmiiknél fogva
a helyi viszonyok szerint kezelhetGk s kezelend6k, a koz-
birtokossdgi erdékre pedig oly koltséges eljards alkal-
mazisa volna, mely sem a birtokosoknak sem az 4llam-
nak érdekében nem 4ll; az dllami, egyhézi s alapitvinyi
erddk pedig ugy is kozvetlen az illet6 ministeriumok
feliigyelete alatt 4llanak s igy a 17. és 18. szakaszban
elirt intézkedés részben tdrgytalan, részben czéltalan;
tekintve az erd$ rendészeti hatésdgokrul sz616 részt,
mely kirdlyi erddfeliigyelGk, erdétisztek, erd66rok rend-
szeresitését, az orszadgnak fendllé kozigazgatdsa mells-
zésével kiilon erdéteriiletekre beosztédsit tartalmazza, te-
temes czéltalan koltséget s az iigyek complikatifjét in-
Méridssy, Magy. tSrvényhozas. XVIII. 11
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volvélja; holott organikus dnkormdnyzatunk keretében
s kozegei alkalmazdsdval, minden koltségszaporitds nél-
kiil, vagy csak igen kevés koltséggel keresztiilvihets
és viend§ ;

tekintve, hogy az erd6kihdgdsi forumok, killsndsen
a mésodforumra vonatkozé intézkedés, nem felel meg a
gyors eljards kivdnalménak s a kozigazgatdsi bizottsdg
helyett az alispén alkalmazand$, s az erdékihdgdsok so-
rozatdba felvett lopds a bilnteté fogalmak rovdsira fog-
lal itt helyet;

tekintve a kopdr terilletek beerdésitésériill sz616
részt, mely kozvetlen helyiérdekt tgyet intéz 4llami
kozegekkel s esetleg dllamsegélylyel, mint helyiérdeki
8 harmadik személy érdekében dll6, kizdrélag elsG sor-
ban az Onkormédnyzat intézkedési jogkorébe utalandé,
csak ott, hol 4llami segély kérdése forog fenn, vonandé
a kormény, illet6leg az orszdggyiilés elintézési korébe ;

tekintve 4ltaldban administrativ intézkedéseit, me-
lyek fenndllé institutiénk s onkormdnyzatunkat mells-
zik, az eljérdst bonyolulttd teszik, tetemes koltséget igé-
nyelnek ;

tekintve végre, hogy az 1807. XX. t.-cz. érintetlen
hagyésdval, mely szinte beerddsitési esetekriil sz6l s
ezekre kiilon eljardst rendel, kétoldalu intézkedés esete
marad fenn, mely bonyodalmakra is illetéki osszetitks-
zésekre tért nyit ;

tisztelettel inditvinyozzuk mindezen el6soroltak
alapjdn: a jelen torvényjavaslat ujabb 4tdolgozds végett:
utasittassék vissza az erdGiigyi bizottsighoz. Szederkényi
és tarsal.
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Az erdGigy Magyarorszighan nagy fontossdggal
birt, mert az erdGség az orszdg teriiletének 45 részét
képezte ; a fa életsziikség, némely vidéken az erdCket
kihasznal6 gydri munk4abél élt, a rosz kezelés kovetkez-
tében az épiiletfa megfogyvin, tetemesen megdragult,
a kOszén ugyan a fasziikségletet megszoritotta, de némely
gydrak a fit nem nélkiilszhették. Az erdGségekkel 4lta-
ldban botrdnyosan gazddlkodtak, az erdei kihdgdsokat
sujté torvények nevetségesen szelidek és elnézk voltak,
elannyira, hogy a parasztsig a falopést blinnek sem tar-
totta. A 60-as években egyik birtokomon tagositottam,
az erd6 Hevesben a Métrdban volt, megkérdeztem a pa-
rasztokat, hol kivdnjdk erddilletéségeiket, 6k, bédmula-
tomra a mind talajira, mind famennyiségére legrosszabb
részt vélasztottik ; megkérdeztem, miért vilasztjdk eat,
hiszen ez legrosszabb, az felelték : tudjuk, hogy legrosz-
szabb, de az erdl szélin van, nem kell mds birtokdn
keresztil menni, itt nem lophatu 'k, ha pedig erd6ré-
sziink az urasigok erdeje kozt lenne, okvetleniil lopnénk.
A tagositdsok befejezése utin a hitbizoményok nagymérv-
beni kiterjesztése kovetkeztében, az ipar emelkedése 4ltal
tobb oly erdétestek alakultak, melyek a korminy kii-
lénleges feliigyeletét igényelték.

Ezen torvény sok tekintetben pétolja, megjeleli a
kégorgetegeken, havasokoni véderdGket és azok kezelési
médozatit. A I1. fejezet elrendeli: az 4llam, az egyhéazi
testilletek és személyek, a hitbizoményok, alapitvinyok,
urbéri kozos erdGségeknek, ipartdrsulatoknak rendszeres
tizemterv szerinti kezelését, az erddk feletti feliigyelettel
elsésorban a megye kozigazgatdsi bizottsdgdt bizza meg

11*
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és erre egy hirom tagu bizottsagot védlaszt. A f6felii-
gyeletet a fsldmtivelés- kereskedelmi minister gyakorolja ;
a torvény erdSfeligyelSket 4llit fel. A IV. fejezet az
tizemtervet és torvényeket dthdgd birtokost 150— 400-ig
és 50—300 forintig biunteti, a kozigazgatdsi bizottsig
hatdrozatai a ministerhez felebbezhetGk, a felebbezést
nemecsak a feleknek, de a fGispdnnak és szakelGadd-
nak is megengedi. Az 4thdgdsokat bdrki bejentheti, az
erdS- és kozségi kozegek kiotelesek ezt a helyzet szerint
a szolgabiréndl, a kapitdnyndl, Pesten a keriileti elllj4-
résdgndl bejelenteni, 30 forint értéket feliilhaladd cse-
lekmény biintettnek tekintends és a vétség sorozatiba
esik ; erdei kihdgds pénzzel biintetends, bebajthatlansig
esetében a pénzbiintetés fogsdgra viltostatandé és pedig
3 forintig 1 nap, a fogsdg 10 napnédl tobb nem lehet,
blintet§ eljirdst csak a sértett fél kérhet. A legeltetés
biintetése : egy szarvasmarhdért vagy 16ért 50 krajczér,
szamdr 40, sertésért makkoltatds idején 30, kiilsnben
15, szopos csiké 5, lud 2, egyébb baromfi 1 krajczdr,
ezenfeliil a k4r és hajtébér. VéderdGben vagy futéhomo-
kon kétszeres. A hajtépénzt a kozigazgatdsi bizottsig
szabja meg. A tiizelés biintetése 2—20 forint ; 4ltaldban
minden kértétel vagy veszélyt el6idéz6 cselekmény biin-
tettetik, az erdSben kocsivalitilos jdrds 10 forintig, a szolga-
biré akaddlyozdsa esetében itél a kozségi bir6 is, mi-
sodfoku birbsdg az alispdn, vérosban a polgdrmester és két
kozigazgatdsi bizottsdgi tag; 48 6rdig terjedheté vizsgd-
lati fogsdg csak idegen ellen rendelhets. Az 4rtalmas
kopér tertilet és futéhomok befésitandé, ha ezt a tulaj-
donos tenni nem akarja, a minister megrendelheti, ha
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ezen muveletbtil mdsoknak is haszna van, kotelesek a
koltségekhez jdrulni, ez esetben az érdekeltek tdrsulatts,
alakulnak, ha a koltségardny irdnt kiegyezni nem tud-
nak, azt a kozigazgatdsi bizottsdg 4llapitja meg, az 4l-
lam magot, csemetét ingyen 4d és kolesont, ha a bir-
tokosok a koltség fedezetére képtelenek. A pénzbiinte-
tésekbiil és az elkobzott tdrgyak drdbul bejovs Osszeg
1/s az erdei alapra, 1; a kozségi szegényalapra fordi-
tand6. A faszdllitdst kovetkezlleg rendezi : a faszdllitdst
minden birtokos kdteles birtokdn megengedni, a sz4llité
azonban az utakért, hidakért, az okozott kéarért &s kolt-
ségért karpbtlissal tartozik; birdja a kozigazgatési bi-
zottsdg, a foldmivelési minister.

A tutajozds a hajékdzhaté és eddig erre hasznélt
foly6kon nem akaddlyozhat.

A fausztatds a hajokdzhatékon nem, a tobbin fel-
tételesen haszndlhatd, ezen feltételek alatt:

a) ha a torvényhatésig vagy a kozlekedési és fold-
mivelési ministerek, erre és a vizépitményre engedélyt
adnak, hol 4rvédelem van, vagy folyamatban van, csak
ennek kdra nélkiil engedélyezheté a kiszabott feltételek
alatt ;

b) hol divik, az eddigi élvez6k kdra nélkill enged-
tethetik meg.

¢) 50 évig idegennek, csak az €élvezé beleegyezésé-
vel adathatik meg;

d) hol tobben usztatnak, az usztatdsi id6 meghaté-
rozandé;

e) az uj véllalkozé kioteles az eddigiek koltségeihez
jérulni és velok raktdrait, épiileteit megosztani,
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f) a terv kozlends, a birtokosokkal, kdzségekkel,
ipartelepekkel, molndrokkal.

A tervek 30 napig kozszemlére kitétetnek, mely
id6 alatt az érdeklettek, kotelesek észrevételeiket be-
nyujtani. A kisajdtitdsi jog az ‘engedményeseknek tor-
vényeink szerint megadatik, megsziinik az engedélyi idé
kiteltével, kartérités mellett a foldeken szabadon jarhatnak.

A malomtulajdonosok, kotelesek az 4dtalakitdsba
beleegyezni, s6t kirtérités mellett, tiizletiik id6nkénti
sziinetelésébe is. Az engedély nélkiili fausztatds 100—
1000 forintig biintetends. A megkezdést vagy befejezést
be nem jelent6 10—100 forintig. A kértéritési id6 30
nap alatt megsziinik, a kértéritésen feliili pénzbiinteté-
sek 1/5-ben a kozségi szegény alapba, 4;-ben az orszi-
gos erdei alapba fizetend6. Megszintetnek az erdélyi ré-
szekril sz6l6 1087. 31. az 1807. 20. 840. IX. és 10.ez-
zel ellenkezl szakaszai, hatdlyon kivil helyeztetnek,

Minden ezen torvényben meg nem jelslt erdokre
nézve azonban meghagyattak a régibb és pedig a 791.
57., 807. 21. torvények, melyek a pusztitott erdéknek
a megye 4ltali zdr ald vételét elrendeli, meghagyatott
az erdei kdrokat szabdlyoz6 840. 9-iki igen is engedé-
keny torvény. Czélszerii ujitds volt, az utak megnyité-
s4t és hasznilatit elrendeld és a vizi szdllitdst szab4-
lyoz6 szakaszok, mert eddig sok birtokos szomszédjai, a
folyambirtokosok, a malomtulajdonosok szeszélye, rossz
akarata miatt f4jdt nem értékesithette. Bér ezen tor-
vény csakis a megjelslt birtokokrul szél, tébb helyt a
hatésdgok az ezen tdrvény keretébe nem tartozé erdé-
birtokoknak kezelésériil is tizemterveket koveteltek.
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Kilonosen czélszerii volt ez a piisptksk birtokainél,
mert miutdn a piispokok csak haszonélvezdk, a szepesi,
beszterczei, diakovéri pilispskok érdekeiket elpusztitottdk
és ezen pusztitdst eddig megakaddlyozni nem lehetett,
mert megakaddlyozdsa csak az 4llamkincstdrnak 4llott
érdekében ; a helybeli 4llamiigyész (ha ugyan volt) bir-
hatott csakis tudomdssal a pusztitdssal, az 4llamiigyész-
nél azomban a piispsk hatalmasabb volt, miutdn teh4t
a lelkiismeretesség az dllamiigyésznek csak kdrt okoz-
hatott volna, miutdn a kért feligyel6 koézeg hidnyédban
kétségkiviil alig bizonyithatta volna be, hallgatott és
szemet hunyt a piispok pusztitisa felett. MellGzhetlen
volt ez a kozség erdinél is, ezen erdGket fGleg nem
egyesek pusztitottik, de a jegyzl és kozség birdja, mi-
utdn épen a kozségi fGkezelG és ellenérzé kozeg hib4-
zott, ezt a szolgabiré nem tudhatta meg, az igen elfog-
lalt szolgabiré feladds mnélkiil az erdéséget nem vizsgdl-
hatta meg, de nem is fordulhatott els feladdsi eset sem,
mert a jegyz6 elmozdithatlan, szemben tehdt egy buta
foldmivessel, nagy hatalom; a bir6 a jegyzivel egy ko-
pdnyeg alatt dolgozik, hatalmas pérttal, rokonsdggal bir,
a v4dl6é tehdt folytonos iildozésnek tette volna ki ma-
ght, de kiilomben is hol feligyel6 szakkdzeg nines, mi-
utdn a keriil6 a kozség el6ljarésigéatul fiigg, a szolga-
biré minden feladdsért nem szaladhat ki, az el6ljarésig
biine alig bebizonyithat6. Sziikséges ez a hitbizomdnyok
irdny4ban is, mert a hitbizoményi vagyonnak épségbeni
fenntartdsa foleg az elsG sziilottet érdekli; a lednyokra
és vikre teljesen kozos a hitbizomény, mert Sk belile
semmi esetre sem orokslnek, s6t ha aytjuk nem pazar,
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remélhetik, hogy a fadrdbul atyjuk nekik is juttat; a
mésodsziilott fiut mér érdekli, de atyja ellen ez is alig
1éphet fel, mert ezek atyjuktul f6leg évi jiradékot huznak,
ha tehdt atyjukat megharagitjék, épségben megmarad
ugyan a bitbizomény, de 6k évi jérand6sdguktul eles-
nek. A hitbizomdnyi 6rokss sem sokat tehetett ezen tor-
vény hozataldig, mert figgetlen szakkozeg hidnydban
csakis az atyjdtul figgl cselédekre, tisatekre hivatkoz-
hatott, ezek pedig 6nérdekiikben nem a véromdnyost,
de a kenyéradé birtokost pértoltdk. Mindezen bajokon
segitett ezen torvény az iizemtervek megéllapitdsa, az
erdészek feldllitdsa 4ltal, mert ha bér az tizemtervet tobb
pagonyoknak egyszerrei kivigatésa engedélyének kiesz-
kozlése 4ltal kilehetett jatszani, az erds tonkre nem me-
hetett, mert a tulajdonos koteleztetett a vdgdsokat az
erdészeti szabdlyoknak megfelGleg kezeltetni. Kétségki-
viill az egyediili ment6 eszkoz lett volna annak kimon-
ddsa, hogy egy évben egy szabdlyszerii pagonyndl tébb
ki nem védghat6. KEzen szigoru rendszabidly azomban ki
nem vihet6 pedig azért, mert az egyhdzi és hithbizoményi
haszonélvez$ egyszersmind fsldbirtokos is, Magyarorszdg-
ban gyakran megtorténik, hogy a foldbirtok nemecsak
tiszta jovedelmet nem 4d, de még a gazdasigi koltsége-
ket sem fedezi, mdr pedig a rosz esztendGben is élni
kell. A nemhitbizomdnyi birtokos, ha csapdsok érik, hi-
tel vagy birtoka egyrészének eladésa 4dltal fedezi saiik-
ségletét, ezt a hitbizomdnyi és egyhdzi birtokos nem te-
heti, mert sajitlag mindketS csak haszonélvezs birtokos,
tehdt nem adhat el, az egyhdzi birtokos adéssdgot nem
csindlhat, mert addssdga utédjit nem kotelezi; a hitbi-
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zoményos csak birtokdnak egyharmaddig csindlhat adés-
sdgot, ha ezen egyharmad ki van meritve, addéssiga fe-
dezettel nem bir, ily esetekben tehdt a méltdnyossig azt
rendeli, hogy bajdn tsbb pagonyoknak egyszerrei kivé-
gésa 4ltal is segithessen.

A fuzié az orszdg anyagi viszonyain igen keveset
véltoztatott, a pénztGke az orszigban nemcsak nem sza-
porodott, 86t inkdbb fogyott, mert 10 év alatt az 4llam-
adéssdg majd 800 milliéval szaporodott, a vasuti rész-
vények, az urbéri kértéritési papirosok idegenek kezében
voltak, ezen czimeken tehdt évenkint 130 millié készpénz
ment ki az orszdgbul, ezen hidnyt nem ellensulyozta a
nyerstermények kivitelének 4ra, mert ezt az osztrdkoktul
és idegenektiil vett gydrtmédnyok é4ra felemésztette. Az
ipar pangdsdt, az orszdg szegénységét killonvsen meg-
érezték vasutaink, mert a forgalom semmit sem emel-
kedett. A vagvolgyi fGuri vasut a bukds szélén 4llt, a
kassa-oderbergi vasut hitele kimeriilt. A vigvolgyi vasut
orszigos fontossdggal nem birt, magdnvillalat volt, az
orszdgtul segélyt nem igényelhetett; nyerészkedési val-
lalat volt ez, melyet féleg gr. Breuner, gr. Erdédy, gr.
Zichy, az tizérek kipriztat6 igéreteik 4ltal elvakitva, nagy
nyeremény fejében gondatlanul, drdgén épitettek, ennél
csakis az orszdgnak egy részecskéje érdeklédstt, de va-
l6sdggal még ez sem, mert nem egy, de tobb vasuttdr-
sasdg megbukott ugyan mdr, de egy vasutat sem hény-
tak szét, mert mindenik bir bizonyos értékkel, de el-
‘4rverezték legtobbnyire olesé drért, mint a magénbir-
tokokat ; ha tehdt a gréfok nem birjdk fenntartani és a
hitelez6k eldrvereztetik, a vasut mds kezébe keril, de
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neimm sziinik meg, tehdt a kozonség érdeke nem  veszé-
lyeztetik ; a kozlekedési minister a becsiilet ficzdnkol6
paripdjéra iilt, a hitel szablydjdval hadondszva, a meg-
vételt azzal indokolta, az 4llam mint 4rverels, becstilet-
tel nem léphet fel, a vasut eldrverelése Magyarorszdg
hitelét megrontand. Ez téves fogalom, mert az 4llam
4ltal nem biztositott vasuti iizlet csakis egyéni nyerész-
kedési iizlet, mi semmiben sem kiillsmbozik egy gyér,
gabona- vagy bdrmi kereskedelmi iizlettiil, az dllam ko-
teles feliigyelni torvényei éltal, hogy az iizlet jogtalanul,
erGszakosan meg ne timadtassék, hogy az iizlet torvé-
nyes koveteléseit behajthassa, hogy a csalék megbiin-
tessenek, alkalmazottai kotelességiiket teljesitsék, az add-
sok tartozdsaikat fizessék be, de nem koteles a szenve-
dett kdrokat kdrp6tolni, mert az iizlet az 4llammal a
haszonba nem osztozik. Az 4llam hitelének nem 4rt és
nem 4rthat az, ha bérmely villalat cséd ald keriil, mi-
utin vagy azért bukik meg, mert a villalatot egészség-
telen alapra fektették, vagy mert rosszul szdmitottak,
drigdn épitettek, a véllalatot rosszul kezelték, vagy
mert elegendd tékéjiikk nem volt és uzsords pénzzel md-
ksdtek, a bukdsnak tehdt maguk az okai; bukédsok, cs6dsk
nemesak Magyarorszdgban, de a vildgban mindentitt tor-
ténnek, mert a rossz szdmitds, a szédelgés nemcsak ma-
gyarorszdgi kiillonlegesség; a vasuti hitel mértéke az
osztalék és oly vasutpapirosnak, mely 1—2 szdzalékot
jovedelmez, a vildgon hitele, kelenddsége sehol nincs.
A végvolgyi vasutndl az eszély azt parancsolta, hogy
mid6n az alapiték részvényeik elhelyezhetlenségériil meg-
gy6z6dtek, éllitsik be a munkdt és 30 perczent vesate-
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séggel vonuljanak vissza. Alaptalan azon okoskod4s is,
hogy az dllam mint drverel6, nem léphet fel, mert ha
az 4llam 4rverel, ezdltal nemecsak kdirt nem okoz, de
hasznél, mert a szildrd 4rverel6 kedvet csindl és jingerli
a vételkedvet és ha a rossz villalatot meg nem ara-
nyozza is, legaldbb az 4rt az értéknek megfelel6 ma-
gaslatra felemelheti, ez pedig mdr a szerencsétlen bu-
kottra nagy nyereség. Az orszidggyiilés a lovagiassig
mémorédtul elbéditva, a hdz pértkiillombség nélkiil meg-
vette a haszontalan vasutat és gr. Erdédy és gr. Breuer-
nek 6.988,000 frt kifizetését elrendelte és ezdltal legaldbb
5 milli6 forintot haszontalanul elajindékozott, mert ezen
vasut, miutdn mir Magyarorszdg és kiilondsen a ter-
mékeny Alfold Poroszorsziggal a kassa-oderbergi és
pest-rutkai vonal 4ltal Austridval és Németorszdggal a
Duna és a két pest-bécesi vonal 4ltal Ossze volt kotve,
ezen vonalon a kiilszdllitdsra 4ltaldban szdmitani nem
lehet, a belszéllitds pedig ezen szegény vonalon igen
csekély. Kétségkiviil midén az orszdg gazdag, ha egyes
vidékeken a vasut onerejével magit feltartani nem birja,
a méltdnyossdg azt parancsolja, hogy az ily vasutat az
orszdg a végletekig segélyezze; vannak tovibbd esetek,
midén valédi nagy hazafiaknak, dllamtérfiaknak, had-
vezéreknek véllalataik elemi és gazdasdigi csapdsok, s6t
konnyelmiiségiik 4ltal a bukds szélén 4llnak, ez esetben
is a méltdnyossdg azt parancsolja, hogy a millibk ment-
sék meg, jutalmazzdk meg azon egyént, ki a millick
j6létét megteremtette; van eset, midén egy elhanyagolt
orszdgrészt termelCképessé csakis orszdgosan pdrtolt vasut
4ltal lehet felvirdgoztatni, ekkor sem lehet és mem sza-
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bad az 4dldozattal fukarkodni, mert az orszdg lakossdgé-
nak tekintélyes részét képezvén, az orszdg védelméhez
nagymérvben jirulva, kell, hogy szerencsésebb polgdr-
tarsaik kotelességiik teljesitését elviselhetGvé tegyék. KEzen
kivételes hdrom eset korébe azomban a gréfi ajdndék
nem tartozott. Nem az els6be, mert Magyarorszidg két-
ségkiviil szegény orszdg, és pedig az ellenzék mir a
bosnyék vitdba annyira szegénynek mond4d ki, hogy
nem képes még vilighatalmi 4lldsa megmentéseért sem
60 milli6 uj addssigot elbirni, az orszdg addssiga 11 év
alatt tobb szdz milliéval szaporodott, kolcsoneink a leg-
drigdbbak kozé tartoztak, mint szegény orszdg tehit
milli6kat nem dobhatott ki egy kis teriiletért, mely jé
koutakkal birt és a vasut hidny4dt nem nagyon érezte.
Nem alkalmazhaté erre a mdsodik eset sem, mert a
gréfok egyike sem tett az orszdgért semmit, sét Breuner
gr6f még az orszdgban sem lakott. Nem a harmadik,
mert az egész teriilet csak néhany négyszogmértfold,
tehdt mér kicsinységénél fogva sem érdemelte meg a
kilonleges pédrtoldst, de nem azért sem, mert Nyitra
Austridval hatdros, Béeshez kozel fekszik, magterményeit
tehdt Pozsony és Sopron utén az orszdgban legdrigdbban
értékesitheti, Trencsén terményfelesleggel nem bir, a fa-
termények a vevlpiaczokra a Vigon olcsébban széllit-
tatnak, mint a vasutakon. Ezen ajdndékozési ménia rossz
hat4st gyakorolt mind a jelenlegi peres vasuti viszo-
nyokra, mind a jovire, mert az Uzérkozonség litva az
orszdg konnyelmii pazarlisit, mindentitt elnézést, ajin-
dékozést kovetelt, a birésdgok is az események nyomdsa
alatt elnézGbbek lettek a csalé villalkozdk irént.
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A vigvdlgyl ajandék el§jatékit képezte a kassa-
oderbergi egyességnek, vagyis ajdndéknak. A kassa-oder-
bergi vasuti szerzGdést az orszdg a kényuralmi kozos
korménytul kapta ndszhozomdnyba, ezen vasutvonal két-
ségkiviil a mellGzhetlen vasutak kozé tartozott, mert a
nagyrészben iparos, részben szegény felfoldet szelte, az
iparterményeknek az ipartalan alféldre, a dis alfold ter-
ményeinek a soviny felfsldre és Eszak-Németorszdgba
nyitott utat. Az elsé szerzGdés azomban drigén és kony-
nyelmiien kéttetett, ugyanis a mér el6bb adatott pétlékok-
kal Magyarorszag, mértfsldenkint a tdrsulatnak 1.200,000
forint kamatait biztositotta, jovedelmezett pedig ezen
vasut magyarorszdgi része, mely is az egésznek /-4t
tette, a legjobb évben csakis 868,349 frtot, vagyis az orszig
mér igy is kerek szdmban 1 milliéval pétolta. A magyar te-
riileti vasut hossza 40 métfold, kiépitése keriilt 33 millidba,
az Osszes befektetett tGke azomban, melyet senki sem
czéfolt meg, mely utdn az orszdgok a kamatot fedezni
kénytelenek, Lichtenstein képvisel6 szerint 58 millié fo-
rint, melynélfogva az dllam mértfoldenkint 1.400,000
forintnak kamatjait koteles fedezni, tehdt e szerint a leg-
jobb évet véve mértékiil az évi pé6tlék 1.500,000 forin-
tot tenne. A rossz jovedelmezéshez hozzdjirult még azon
korilmény is, hogy az épité térsulat az dllam 4ltal meg-
rendelt viltoztatisok, a munkét nehezité héboru, elemi
csapdsok, a vonalaknak a kormény 4ltal elmulasztott,
itaddsa czimén a tdrsulattél 8.900,000 frt kovetelt, a
tarsulat kiegyezett az épitékkel 4.600,000 forintba, a
magyar kozlekedési minister kiegyezett a tdrsulattal 2
millié forintha. Ezen tdrsulat a jovedelmi hidny fede-
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zetéért tartozott mdr 16 millibéval, ha ennek kamatjait
levonjuk, mdr a térsulat tiszta jovedelme alig tett
160,000 forintot, daczdra ennek a képvisel6hdzban nem
akadt senki, a ki az emelést egyszeriien visszautasitotta
volna, Lichtenstein és tdrsai ugyan ellenezték, de a rosz
vasutat megakartdk vétetni, mdr pedig garantirozott va-
sutat mindaddig ill6 4ron megvenni nem lehet, mig az
4llamnak kényszermegviltdsi joga be nem kovetkezik,
mert ha a vasut egy fillér hasznot nem jovedelmez is,
az 4dllam koteles a garantirozott kamatot kifizetni. Ezen
vasut értéke hdrom év alatt teljesen kimeriil, mert miu-
tén ezen vasut a legjobb évben sem jovedelmezett 868,000
forintndl tobbet, ha ezt 4 perczentnek megfeleldleg t6ké-
sitjiik 1s, mai értéke 21 mill6, tartozik az 4llamnak 16
milliéval marad tehdt értéke 5 milli6, mit 3 év telje-
sen felemészt.

Ezen két torvényjavaslat elfogaddsa 4ltal a képvi-
sel6hdz Magyarorszdg vagyonibul elajindékozott 10 mil-
lié6 frtot, és pedig a gréfokét elfogadta egyhangulag, a
mésodikat 40 szétobbséggel, de tivol volt 180 kozonyds
képvisel6 ur, és pedig ezeket nem parancsoltdk magas
helyriil, egyik sem képezett sem pért-, sem kormény-
kérdést, az elsG az aristokrdczidnak adott bék, a mdsik
a béesi tézsérek kézesbkja volt; az ellenzék az els6t el-
fogadta, a mdsodikat komolyan nem ellenezte, mert a
megvétel a nemzetre sulyosabb lett volna az ajdndékndl,
ez azt mutatja, hogy midén pénziigyi tekintetben Bosznia
elfoglaldsa és az utolsé koleson ellen dgyura szdilt, vagy
nem hitte azt, amit mondott, vagy nem értette a pénz-
igyeket ; altaldban a kiegyezési korszakot szomoruan
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jellemzi az orszdggyilés pénziigyi politikdja, 1872-t6l
1878-ig a képviselé urak Magyarorszigot, mint a
bukds szélén vergGds 4dllamot tiintették fel és szi-
nészi kdnnyelmiiséggel minden terhet, minden ajindé-
kot megszavaztak ; az orszdggyiilések érdekeltséget csak
a korminyvédlsigok irdnt mutattak, a tdrczahar-
czokndl az ellenzék, a Dedk-pdirt maradvdnyait a kor-
ményokat tdmadtdk meg a balpénziigyi politika mind-
azon cselekményeiért, melyet snmaguk szavaztak meg.
Mid6n a vasuti koncessik aranyesfje megsziint, min-
den pénziigyl, hitelmiveleti, vasuti kérdésnél 4sitoztak
vagy fennhangon fecsegtek, ha az kormdny- vagy pdrt-
kérdéssel nem volt osszekotve. Ezen kozony és tudat-
lansdg 4tment a vezérekre is, id6nkint mindenik vi-
dolta a korményt, de gyovkeres, alapos pénziigyi tervvel
egyik sem 4llt elG.
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A vasuti kérdéseket kovette a vizek szabdlyozésé-

ruli torvényjavaslat, mely vita nélkiill fogadtatott el,
f6bb vondsai kovetkezik :

Egy egészet, egy birtokos tulajdondt képezs 4rtér
is csak ugy szabdlyozhaté, ha az 1871. évi XXXIX:
12. értelmében véglegesen megengedtetik.

Minden tdrsulat koteles jegyzSkényveit 14 nap alatt
1 példinyban a megyének 100—500 forintig terjeds
pénzbirsdg terhe alatt bemutatni.

A szdmaddsok a ministeriumhoz beterjesztenddk.

Ha korménybiztos neveztetik, a megye hatdskore a
kormédnybiztossig tartama alatt felfiiggesztetik.

Az drtérkoleson vagy kamatal az adé médjira haj-
tatnak be, mindeunemii, még betdbldzott kovetelés elGtt
is elsGséggel bir.

Az é4rtérkolesdn a tdrsulat pénztiriba fizetendd, és
pedig négy egyenld részben, a késedelmi kamatok egy-
hatoda az dllamé; az esedékességi lejdrat utdn kdteles a
pénztirnok a héatralékosok névsordt az addhivatalnak
bekiildeni, és pedig a nagy adofizetGkét szolgabirdi ji-
résonkint.

Az adéfeliigyelé az 1876 : XV. szerint jar el.

A hdtralékokndl a fizetés elsGsorban az elsé évi
hatralék javara iratik.

Kolesonnel terhelt tarsulatoknak megengedtetik hdt-

ralékaiknak az adékozegek dltali beszedetése.
12¢
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Kolesonoket csak az drtérbirtokosok kozgyiilése kot-
het, ha hatdrozataikat a pénztgyi és kozlekedési minis-
terek helybenhagyjdk.

A kamatokat és torlesztési részleteket az 1876 : XV.
szerint az 4llam hajtatja be.

A koleson felvételekor 1 évi kamat betétetik.

A régibb védgitak a folyammérnokok feligyelete
ald helyeztetnek.

A folyammérnsk feligyel a munkélatok tervsze-
rinti végrehajtisira, megakaddlyozza az cngedélynélkiili
tdrsulati épitéseket.

A térsulat a folyam- vagy kirdlyi mérnskkel kote-
les mindent kozolni.

A minister az épitéseket annyiszor, amennyiszer, de
évenkint legaldbb kétszer megvizsgdltatja, ha a tdrsulat
az elrendelt munkdt 8 nap alatt meg nem inditja, az
dllam kezdeti meg.

A térsulat a felugyeletért kilométerenkint 1 forintot
fizet.

A koleson felvételének elhatdrozdsira a kormdny-
biztos rendkiviili kiilénleges gyiilést hiv sssze.

A szdmaddsokat a kormédnybiztos évenkint koteles
a kozlekedési ministeriumhoz beterjeszteni, hol azt min-
den érdekelt megvizsgdlhatja.

A vizszabdlyozdsrul rendelkeznek az 1881: 42,
1884 : XIV., XXIII., 1880: XX., 1885: XXIII., XXVII.
kés6bbi torvények.

A kormény a vizszabdlyozisokat komolyan felka-
rolta, az 1879. és 1880-iki szabédlyozdsokra az orszég-
gyiilés 8 millié6 forint elSleget ajanlott, mi igen czél-



181

szerii rendelkezés volt, mert a nagyobbszerii, bizon yta-
lan eredményii szabdlyozdsokra, amilyen Magyarorszdg-
ban minden szabdlyozds, a pénztelen d4rtérbirtokosok
pénzt nem adhattak, mert a nagyrész nemecsak tekinté-
lyes téke felett nem rendelkezett, de el is volt adésodva,
az uzsora szemteleniil gardzddlkodott, elannyira, hogy
tiirhet6 kolesdnt csakis az orszdg kozvetitésével lehetett
szerezni. Az 4llamkolesonok csakis egyetemes jotallas
mellett adathattak. A vizi torvényeket kovették a kihd-
gasrul 82016 kozrenddri torvények. Ezen torvényekbe
is szdndékosan belekeverték a birodalmat, minek itt 4l-
taldban helye nincs, a biintetések, mint a biinteté tor-
vény rendeletei, hatdrozatlanok, a hatésdg Onkényétiil
figgnek, kiilonleges torvényerejii szabdlyozdsi joggal
ruhdzza fel a ministert is, ezen nagyhatalom sérti a
polgér jogait. A kihdgédst kovetkezileg dllapitja meg.

Kihdgdst képez:

Mit a torvény, a ministeri rendelet, a torvényhat6-
sdg vagy a szabad kirdlyi virosok, a rendezett tandcsu
varosok rendeletei kihdgdsnak mindsitenek.

Csak a beligyminister 4ltal megerGsitett szabaly-
rendeletek érvényesek.

A torvény elleni kihdgésok biintetése 2 hénapi fog-
sdg és 300 frtig terjedhets birsdg. A ministeri rendelet
clleni kihdgésok biintetése 15 napi fogsdg és 100 frtig
terjedhets birsdg. A torvényhatéségi rendelet elleni kihdgé-
sok biintetése 5 napi fogsag és 50 frtig terjedhets birsdg. A
vérosi rendelet elleni kihdgdsok biintetése 3 napi fogsdg és
20 frtig terjedhets birsig.

A legcsekélyebb biintetés 3 6ra és 50 kr. A kihd-



g6k, amennyire a viszonyok engedik, lehetGleg magdn-
zérkdba zdranddk el, a fogoly magdt élelmexzi.

Magyarorszdgban eddig fényes rendetlenség uralko-
dott, mit meg kellett sziintetni ; nagy hidnya azomban
ezen torvénynek az, hogy a torvényhatdésdgi és virosi
rendeletek elleni kihdgdsok nemei nem soroltatnak fel,
a polgdroknak tehdt ezen rendeleteket is tanulményozni
kellett, m1 mar azért is nehéz volt, mert ezen rendele-
tek nem mindeniitt egyenlék és taldn Pest kivételével
sehol nyomtatisban nem jelent meg, a kereskedésben
meg nem szerezhetGk ; a mdsik hidnya a hatdrozatlan-
ség, mely a biréi onkénynek tégas tért nyit. Ezen min-
denkit érdekls torvény f6bb pontjai kévetkezok :

A pénzbiintetéds csak fizetési képtelenség esetében
fordithaté fogsdgra.

A kihdgds biintetendd, ha gondatlansdgbul kovette-
tett 1s el, a részesek is biintetenddk, a kisérlet nem.

1. Allamellenes kihdgds, var vagy erGd lerajzoldsa,
lemésoldsdnak, kozzétételének bintetése 2 hénapi fog-
sdg és 300 frtig terjedheté pénzbirsdg.

2. Nagymennyiségii fegyver, 16szer megszerzése, ti-
los fegyverek szerzése, druldsa, a kormédny 4ltal tiltott
idoben fegyvernek, lonak kiilfoldre szdllitdsdnak biinte-
tése 1 honapig terjedhetG fogsig és 300 frtig terjedhetd
pénzbirsig.

3. 300 frtig terjedheté pénzbirsdggal biintetends a
fegyvert készitG, a forgalomba hozatalndl segédkezs iparos.

4. A ministerium 4ltal eltiltott 14zit6 zdsz16k, jel-
vények hasznilatinak biintetése 15 napi fogsdg és 200
frtig terjedhetl pénzbirsdg.
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5. Magyarorszdg, Horvitorszdg, a katonasig és a
hatésigok czimere, zdszl6ja, jelvényei meggyaldzédjdnak
biintetése 2 hénapi fogsdg és 300 frtig terjedheté pénz-
birsig.

6. A kormdny 4ltal eltiltott tankonyvek tanitdsrai
haszndlatdnak biintetése elkobzds, 2 hénapi fogsig és
300 frtig terjedhetd pénzbirsdg.

A hatbsdgok és kizcsend ellent kihdgdsok.

1. Ki az elitéltnek biintetése fedezetére pénzt gyiijt,
biintetése 300 frtig terjedhets pénzbirsig.

2. Harangfélreverés, vészhirterjesztés biintetése 15
napig terjedhets fogsdg.

3. Nemzsarolds czéljdbuli rdgalmazds biintetése 1
hénapi fogsdy és 200 frtig terjedhetG pénzbirsig.

4. Valamely vidéknek vagy kozségnek fenyegetése
2 hénapi fogsdg és 300 frtig terjedhetS pénazbirsiggal
biintethetd.

5. Csoportuldsndl vagy zavargdsndl a hatésignak
nem engedelmeskeds 15 napig terjedhets fogsdggal biin-
tethetd.

6. Ki a hatésdgnak hivataloskoddsakor nevét, lak-
helyét meg nem mondja, 25 frtig terjedheté pénzbirsig-
gal biintetheto.

7. Ki magdt illetékteleniil kozhivatalnoknak adja
ki, ki illetékteleniil egyenruhdt, jelvényt visel, 50 frtig
terjedheté pénzbirsiggal biintethetd.

8. Ki jogosan meg nem illet§ czimet, jelvényt vi-
sel, 100 frtig terjedheté pénzbirsdggal biintethets.

9. Ki hatésigi hivatalnokot, kozeget hivatalos el-
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jardsdban sért, 100 frtig terjedheté pénzbirsiggal biin-
tethetd.

10. A hat6sdg hirdetményét leszakité 8 mnapig ter-
jedhets fogsdggal biuintethets.

11. Ki tiltottat hirdet, kikialt, 8 napig tertjedhets
fogsdggal biintethetd.

12. Ki bejelentés nélkiil féklydsmenetet rendez, 50
frtig, ki ezt rendelet ellenére teszi, 100 frtig terjedhets
pénzbirsiggal biintetheto.

13. Ki tiltott kivildgitdst rendez, 100 frtig terjed-
het6 pénzbirsiggal biintethetd.

14. Ki a templomban valamit meggyaldz, 8 napi
fogsdggal biintethets.

15. Ki az 1868: 53. t.-cz. ellenére az iinnep- és
vasérnapokat megszegi, biintetése 100 frtig terjedhets
pénzbirsig.

16. A halott eltemetését erészakkal vagy fenyege-
téssel akadélyoz6 biintetése 300 frt pénzbirsdgig terjedhet.

17. Ki még 18 éves korit be nem toltottet més
felekezetbe bevesz, biintetése 300 frt pénzbirsdg és 2 hé-
napi fogsdgig terjedhet.

Pénz és értékpapirok hamisitdsa.

18. Ki nem forgalmi czélbul pénzt vagy pénzje-
gyet hamisit, btintetése 2 hénapi fogsdg és 300 frt pénz-
birsdgig terjedhet.

19. Ki ezt eszkozli, biintetése 300 frt pénzbirsdgig
terjedhet.

20. Ki ezt értékpapirokkal teszi, biintetése 2 hénapi
fogsdg és 300 frt pénzbirsig.
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21. Ki olyan pénzjegynemiieket, melyek felilletesen
tekintve, annak vélhetGk és ki forgalomba hozza, biin-
tetése 200 frt pénzbirsigig terjedhet.

22. Ki a torvényes gyermeket, mint tdrvényest az
anyakonyvbe be nem jegyzi, vagy a térvénytelent torvé-
nyesnek jegyzi be, biintetése 300 frt pénzbirsdgig terjedhet.

23. Ki a hatésig t8rvényesitési rendeletét be nem
jegyzi, biintetése 300 frt pénzbirsigig terjedhet.

24. Ki a térvénytelennek nyilvénitdst be nem jegyszi,
biintetése 300 frt pénzbirsdg.

25. Ha a fegyverbirhatdstul eltiltottak fegyvert tar-
tanak, biintetésiik 10 napi fogség.

26. A csavargé, ha ¢élelmi médjét igazolni nem
tudja, biintetése 8 napi fogsdgig terjedhet.

27. A csavargdst két év alatt ismétls biintetése 31
napi fogsig.

28. A sziildk, kik gyermekeiket 16 éves korukig
csavarogni engedik, biintetésiik 100—200 frt pénzbirsi-
gig terjedhet.

29. A 16 éven aluli csavargbék javité-intézetbe szdl-
littatnak 1 évre.

30. A gyermeket engedély nélkiil koldulni kiilds
biintetése 8 napi fogsig.

31. A kolduldst ismétl6 biintetése 31 napi fogsdgra
terjedhet.

32. A 14 évet tidlhaladtak, ha hdromnél nagyobb
szdmban koldulnak, kik a szabdlyos idén kiviil, kik
fegyverrel koldulnak ; kik nyitva nem levs lakdsba men-
nek, kik nyomort, betegséget, testhidnyt szinlenek, biin-
tetésitk 2 hémapi fogsigra terjedhet.



33. A Kkitiltott, ha a tilalom helyére visszamegy,
biintetése 1 hénapi fogsdgig terjedhet.

34. Hamis okmdény-, bizonyitviny-, utlevélkészité
biintetése 1 honapig terjedhetd fogsig.

35. Ki felszélitdsra szdlloddban nevét be nem irja,
biintetése 50 frt pénzbirsigig terjedhet.

36. A nevét hamisan beiré biintetése 100 frt pénz-
birsdg.

37. VendéglGsok, kik a vendéget fel nem szélitjdk,
biintetésiik 50 frt pénzbirsig.

38. Azon vendégldssk, kivésok, kik vendégeiket a
zdrérdn tdl ki nem utasitjdk, biintetésik 50—200 frt
pénzbirsigig terjedhet.

39. A vendégeiket elrejtCk, a hatésdgi kozeget aka-
ddlyozék biintetése 50--200 frt pénzbirsdgig terjedhet.

40. A vendéglds a hat6sdgl kozegnek nem engedd
vendégért 25 frt pénzbirsigig biintethetd.

41. Nyilvénos helyeni verekedés testi sértés nélkitl,
biintetése 8 mnapi fogsdg és 50 frt pénzbirsigig ter-
jedhet.

42. A résztvevik, batoritok, biintetése 8 napi fog-
sag és 50 frt pénzbirsig.

43. A verekedésnél fegyvert ragadék biintetése 15
napi fogsdg és 100 frt pénzbirsigig elrendelhetd.

44. Ténezvigalmat, ldtvdnyossdgot engedély nélkiil
rendezék biintetése 100 frt pénzbirsigig terjedhet.

45. Ha szinigazgaté engedély nélkiil elGadist tart,
biintetése 200 frt pénzbirsdgig terjedhet.

46. Kormeneteknél a hatésigi engedélyt megszegik
biintetése 100 frt pénzbirsig.
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47. Szemfényvesztdk, jos'6k, kirtyavetGk biintetése
8—15 napi fogsdg és 100—200 frtig terjedhetd pénz-
birsdg.

48. Nyilvdnos helyeni tdrgyakat megsérték, bepisz-
kolék biintetése 20 frt pénzbirsdgig terjedhet.

49. A szabdlyt sérté kéjnck biintetése 1 hénapi
fogsig.

h0. Gybgy-, sziilési-intézetekben, fiirdGkben a sze-
mérem-megsértés  biintetése 300 frt pénzbirsigig ter-
jedhet.

51. A kozonség elltt mezteleniil fiirdG biintetése 8
napi foghézig terjedhet.

52. Nyilvénos helyeni botrinyos részeg biintetése
25 frt pénzbirsdg.

53. Mé<t nyilvinos helyen széndékosan lerészegits
biintetése 50 frt pénzbirsdgig terjedhet.

54. 18 éven alulindl 100 frt pénzbirsigig biintet-
hetd.

5b. Nyilvdnos dllatkinzé biintetése 8 napi fogsig és
100 frt pénzbirsdgig terjedhet.

56. Szerencsejdték-helyiséget tarté ¢s segédtirsa
biintetése 2 hénapi fogsdg és 300 frt pénzbirsigig ter-
jedhet.

57. Vendéglds, korcsmaros, ki erre helyiséget bérel
ki, biintetése 2 hénapi fogsdg és 300 frt pénzbirsdgig
terjedhet.

h8. Szerencsejitékndl lefoglaland6 a kitett pénz is.

59. Ki szabdlyszerii jogositviny nélkiil jutalomért,
mint orvos, sebész, fogorvos, sziilészné miiksdik, biin-
tetése 100 frt pénzbirsigig terjedhet.
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60. Ki pénzért orvosszereket, vagy ingyen tiltott
szereket 4d, biintetése 100 frt pénzbirsigig terjedhet.

61. Hasonlag azon orvos, sziilészné, ki felhiva nem
orvosol, biintetése 100 frt pénzbirsigig terjedhet.

62. Azon orvos, ki jirviny idején 4lldsit elhagyja,
btintetése 2 hénapi fogsdg és 300 frt pénzbirsdgig ter-
jedhet.

63. Igy biintettetnek a gydégyszerészek.

64. Az éllatorvos, ki siirgds esetben a szolgdlatot
megtagadja, biintetése 50 frtig terjedhets pénzbirsig.

65. A hivatalos 4llatorvos, ha rogton meg nem je-
lenik, biintetése 200 frt pénzbirsdgig terjedhet.

66. Azon kozillatorvos, ki marhavész idején lemon-
ddsa elfogaddsa elGtt 41l4sdt elhagyja, biintetése 1 hé-
napi fogsdg és 200 frt pénzbirsdgig terjedhet.

67. Azon gydr-, munkateleptulajdonos, neveldész,
ki ha valamely jarvdnyrul értesiil, 24 6ra mulva orvost
nem hivat, biintetése 300 frt pénzbirsdgig terjedhet.

68. Azon kocsitulajdonos, kinek kocsijdban ragilyos
beteget vittek és azt mem fertGtleniti, biintetése 15 napi
fogsig és 100 frt pénzbirsigig terjedhet.

69. Azon kocsis, ki ezt tudva, a tulajdonos megha-
gyésdbul teszi, biintetése 15 napi fogsdgig terjedhet.

70. Ha a tulajdonos nem tudja, a koesis biinte-
tendd, biintetése 15 napi fogsdgig terjedhet.

71. Az, ki a feliigyelete alatti illaton veszettséget,
jarvényos, ragadés bajt észlel és azt be nem jelenti a
hatésdgnak, biintetése 300 frtig terjedheté pénzbirsig.

72. Ki a beteg 4llatokra kiadott rendeletet meg-
szegi, bintetése 100 frt pénzbirsigig terjedhet.
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73. Ki a vigémarhdkndl a szabdlyokat megszegi,
biintetése 1 hénapi fogsdg és 100 frt pénzbirsigig ter-
jedhet.

74. Ki, hol a kézvigbhidon kiviill a vigéds tilos,
méshol végat, biintetése 1 hénapi fogsig és 100 frt
pénzbirsig.

75. Ki, hol vdgéhid nines, a marhavégds szabdlyait
meg nem tartja, biintetése 1 hénapi fogsdg és 100 frt
pénzbirségig terjedhet.

76. Ki elhullott vagy beteg marha husit 4rulja,
biintetése 1 hénapi fogsag és 100 frt pénzbiintetésre ter-
jedhet,

7. Két évi alatti visszaesés esetében biintetése 2
hénapi fogsdg és 200 frt pénzbirsigig terjedhetd.

18. Ki a kutba, vizvezetékbe undoritét vet vagy
azt élvezhetlenné teszi, biintetése 3 hénapi fogsdgig ter-
jedhet.

79. Ki olyat tesz, mely 4ltal hasznélhatésdga fenn-
akad, biintetése 15 napi fogsig és 100 frt pénzbirsigig
terjedhet.

80. Ha bujakéros vagy ragélyosan beteg né daj-
kasdgot véllal, vagy ezt megkapvén, fel nem jelenti,
biintetése 2 hénapi fogsigig terjedhet.

81. Ki a réz-, czinedényekben valé {6zésnél a sza-
balyokat megszegi, biintetése 8 napi fogsagig terjedhet.

82. Gybgyszerészek, vegyészek, ha a méregkészités-
nél nem tartanak e czélra kiilonleges eszkdzoket és mér-
leget, biintetésitk 1 hénapi fogsidg és 300 frt pénzbir-
sagig terjedhet.

83. Ha nem tartjik kiilon készilékben, biinteté-
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siik 1 hénapi fogsdg és 300 frt pénzbirsigig ter-
jedhet.

84. Ha az egy napi sziikségletet felulmulét kiilon
nem tartjik, biintetésiik 1 hoénapi fogsdg és 300 frt
pénzbirsig.

85. Ha az ezt szabdlyozé rendeleteket megszegik,
biintetésiik 1 hénapi fogsdg és 300 frt pénzbirsigig ter-
jedhet.

86. Ki a robbané anyagok koriili szabdlyokat meg-
szegl, biintetése 15 napi fogsdg és 100 frt pénzbirsigig
terjedhet.

87. Ki szabdlyellenesen robbant fel épiiletet, szik-
14t, kovet, foldet, biintetése 15 napi fogsdg és 100 frt
pénzbirsig.

88. Ki a vaspdlydkra, mozdonyokra, gz- vagy més
gépekre kiadott szabdlyrendeletet megszegi, biintetése 1
hénapi fogsig és 200 frt pénzbirsigig terjedhet.

89. Ki a vaspdlydn a biztonsdgi rendeletet a fel-
ugyels figyelmeztetése daczdira megszegi, bintetése 50
frt pénzbirsig.

90. A hid- vagy komptulajdonos, ha rossz dllapot-
ban tartja, biintetése 200 frt pénzbirsdgig terjedhet.

91. Két év alatti visszaesés esetében biintetése 1
hénapi fogsigig és 200 frt pénzbirsigig terjedhet.

92. Valamint azok, kik mocsarakon, ingovényokon,
drkokon kotelesek hidat tartani, biintetésiik 200 frt pénz-
birsdgig terjedhet.

93. Azon tulajdonosok, kik gdzhajén, siklén, kompon,
lévonatu vasuton a szabdlyokat meg nem tartjdk, biinteté-

siik 2 hénapi fogsigig és 300 frt pénzbirsigig terjedhet.
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94. Ha az el6bbi egylet tulajdonos megbiintettetik,
a véllalat vezetGjének biintetése 2 hénapi fogsdg és 300
frt pénzbirsigig terjedhet.

95. Ki kozségben 16, biintetése 50 frt pénzbirsdgig
terjedhet.

96. Ki l6fegyvert mdsnak 4tenged, biintetése 50 frt
pénzbirsdg.

97. Ki engedély nélkiil nyilvdnos 1svoldét nyit.
biintetése 1 hénapi fogsdg és 200 frt pénzbirsigig ter-
jedhet.

98. Ki épitésnél, lebontdsndl az Ovrendszabdlyokat
meg nem tartja, biintetése 1 hénapi fogsdg és 200 frt
pénzbirsig.

99. Hasonléan, ki roskatag épiileteket a hatdsdg
rendelete ellenére nem bont le, biintetése 1 hénapi fog-
sdg ¢és 200 frt pénzbirsigig terjedhet.

100. Ki szilird térgyakat udvarra, folyoséra, ut-
czidra kidob, biintetése 50 frt pénzbirsig.

101. Ki a védros- vagy kozségben tirgyak lerakdsd-
val a kozlekedést akaddlyozza, biintetése 50 frt pénz-
birsdgig terjedhet.

102. Ki a lerakds engedélyezése esetében figyelnez-
tetG jelet nem rak, biintetése 50 frt pénzbirsigig terjedhet.

103. Ki azt ledonti, elviszi, biintetése 50 frt pénz-
birsig.

104. Ki a jeleket a meghatdrozott idében el nem
széllitja, biintetése 50 frt pénzbirsigig terjedhet.

105. Véarosokban, kozségben scbes hajtdsért és lo-
vagldsért, a szabdlyok megseértG biintetése 3 napi fogsig és
50 frt pénzbirsig.
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106. A jelen 1év6 tulajdonos biintetése 3 napi fog-
sdg és 50 frt pénzbirsig.

107. Visszaesés esetében biintetése 1 hénapi fogsig
és 200 frt pénzbirsig.

108. Ki hatésigi engedély mnélkiil veszélyes vad-
dllatokat vagy veszélyes kutydt tart, biintetése 1 hénapi
fogsdg és 200 frt pénzbirsgig terjedhet.

109. Ki elszabadult vadéllatjai kézrekeritésériil nem
rendelkezik, biintetése 1 hénapi fogsig és 200 frt pénaz-
birsdg.

110. Ki a hullabonezoldsndl, temetésnél a sziikséges
szabélyokat mell6zi, biintetése 50 frt pénzbirsigig ter-
jedhet.

111. Ki a héza el6tti vagy hdzdban 1év6 dogot el
nem 4satja, bintetése 20 frt pénzbirsdg.

112. Ki a szemétkihordds, poczegodor tisztitds sza-
bélyait nem teljesiti, bilntetése 20 frt pénzbirsigig
terjedhet.

113. Ugyanez jirviny esetében 100 frt pénzbirsé-
gig terjedhet.

114. Ki két forint értéket meg nem haladé élelmi
vagy élvezeti czikket lop, biintetése 8 napig terjedhets
fogsdg.

115. Ki idegen ingét tudva haszndl, biintetése 8
napi fogsdgig terjedhet.

116. Ki idegen ingatlant megrongél, biintetése 8
napi fogség.

117. Ki jutalomért az 4rverds csokkentésén, meg-
hiusit4sdn miksdik, biintetése 2 hénapi fogsdg és 300
frtig terjedhetd pénzbirség.
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118. Ki tudva idegen dolgot megszerez, vagy a
sikkasztdsra kozremtikodik biintetése 1 honapi fogsig
és 200 frtig terjedheté pénzbirsig.

119. Ha a zilogiizlet-tulajdonosok a szabélyokat
megsértik 300 frttal biintethetdk.

120. Tkszerészek, 6r'sok, ha valamely targyat lo-
pottnak gyanitanak és fel nem jelentik, 300 frttig ter-
jedhet6 pénzbiintetéssel sujtandék.

A kormény ezutin beterjesztette a régen vart
XXXVI. beszallasolasi fontos torvényt, melynek f6bb
pontjai kovetkezlk :

A hadseregnek 6s lovanak koteles mindenki hiza-
ban szalldst adni, ezen kotelezettség a tulajdonosnak
viszonyaihoz mért lakésa.

Oly helységekben, hol a hazak nagyrészében
csak egy szoba van, ezen szobéat a beszéllisolt katona
a héaziakkal kozosen hasznélja.

Mindenki a hozz4 beosztott tiszt, legénység és 16
szdmara helyiséget bérelhet, az ily bérlet azomban a
bérbeaddot egyéni szallisadasi kotelezettsége alul fel
nem menti.

A szallasadé egy hénap mulva katondja eltidvolité-
sat kovetelheti.

A beszallasolast a kozos badligyminister a honvé-
delmi ministerrel egyetértGleg eszkozli.

A bézigazda koteles tiizel6t és f6zGedényt adni,
ha azomban szegénysége miatt ezt nem teheti, a £6z6-
edényt és tiizelG-anyagot a katonasig koteles adni.

A Dbeszallasolasi panaszokban elséfokon a kozigaz-
gatisi bizottsidg, masodfokon a honvédelmi minister itél.

Mérxidssy, Magy. tSrvényhozds. XVilI, 13
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A tiszteknek, ha szallast természetben nem kapnak’
szallasbéri potlék fizettetik.

Az altiszteknek és kozlegényeknek a hézigazda
szokasos fekhelyet, vilagitast és fogast 4d, az istAll6ban
istalloszereket és lampavilagitast.

Egy katona napi szallasbére 6 krajezar, egy 10
11/5, krajezar.

Tiszti sz4llasbér egy szobdért 25 krajezar, butor
tobbletért darabonként 8 kr, Pesten és nagyobb véro-
sokban 36 krajczar, butor 8 krajezar, ezért azomban
fiités ingyen adatik. A hézas tisztek feleségeiket, gyer-
mekeiket bdtorozott szoba és fiités illeti.

A gyakorlé terekért fizetni kell, ha a tulajdonos
és tisztparancsnok ki nem tudoak egyezni, a hasznélati
bért a honvédelmi minister allapitja meg.

A tisztek szalldsi illetménye: tabornagy négy
szoba, tdbornok és torzstiszt 2 szoba, ezenalul egy szoba.

A beszallasolasi onkény, a katonasag altal elkove-
tett kihdgasok Magyarorszig sajg6 sebét képezte; el-
lenkezik ez a tulajdonjoggal, mert a tulajdonjog a
tulajdon megosztasst nem Osmeri, mar pedig, ha sajic
hasznalatomra épiilt lakomban vagy bérelt szdllasomba
idegent helyeznek el, ezen reim erdGszakolt idegen az
akaratom ellen kirendelt szdlldsban az én tulajdonomat
élvezi, megrontja ez a hdzirendet, mely a csalddi élet-
nek, nyugalomnak egyik feltétele, a katona a haziurtél
nem fligg, baritjait, pajtasait fogadhatja, azokkal do-
zsolhet, piszkolhat, rendetlenkedhetik, gorombéskodhat,
ba az urral magéval nem is, de a cselédséggel, a lovas-
katonanak vagy kilon istallét kell adni, vagy ha ez
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nem lohet, a marhaistdll6t rendezni kell, mi m4r maga
felesleges koltség.

Nagy urak a beszallasolas terhét nem érzik, mert min-
den uradalomban kényelmes tisztilakok és igésistdllék
is vannak, a tisztet és lovdt tehdt nem a kastélyban,
de a gazdusigi épiiletekben helyezik el. A kozéposz-
talyra és kisebb urakra azonban mér nagy teher, mert
a kozépszerii hdzakban, ha a csaldd szdmos, killon ven-
dégszoba alig van tobb egynél, szegény urn4l pedig
az ebédl6 a vendégszoba, teljesen Osszo kell tehat szo-
rulni, hogy az idegennek szélldst adhassanak, az istal-
loba pedig sajat lovait kell Osszeszoritani; kiillonosen
kellemetlen a helyzet az idegen katonakkal, mert ba
németil nem tud, nem pavaszkodhatik a tisztnél, ha a
legény nyelvét nem beszéli, rendre nem utasithatja.
Sok faluban a tiszt aranyért sem kap ebédet, a hiziur
tehdt a magyar vendégszereté hajlamanal fogva kény-
telen meghivni ebédre, ily esetben megtoriént mar,
hogy egy fiatal jomédu plebanos meghivta ebédre a
beszallasolt két német tisztet, a plebinos ur és szép
kisasszony gazdasszonya nem tudtak és nem értettek
németill, a tisztek pedig magyarul, ennélfogva tehat
némin mulattak. A kozkatona, ha magyar is, lop szé-
nat, szalmat, gyimdolesot, virdgot, zabot, ez az urra
kellemetlen, a szegény emberre csapas. A koznépnéli
elhelyezés erkolestelen, mert a katonat a csaldddalegy
szob4ba fektetik le, méar pedig a polgdrosulds még
anynyira nem haladt, hogy a hajadonnak a legény
mellé fektetését tisziességesnek tartandk, ez valédi

allatiassdg, mit az allam nem terjeszthet. A kihdgasok
13*



196

dllamszervezetiinknél fogva nem orvosolhaték, mert a
mi hadseregiink nem magyar, de csészari, kirdlyi had-
sereg, mely nem a magyar honvédelmi ministertil, de
a kozos hadiigyministertiill figg ; ezen kozos hadigy-
minister azonban a magyar orszdggyiilésnek nem fele-
16s, de még az orszidgban sem lakik. A sértett fél te-
hat panaszkodik a kozigazgatasi bizottsdgnak, a bizott-
sdg kikiilldi a szolgabirét, ez jelentést tesz a honvé-
delmi ministernek, a ministeriumban elhever félévig, a
k6zos hadiigyministeriumnal pedig eltemetik.

Ezen torvénynek tehdt legelsG és legnagyobb hi-
b4ja az: hogy kaszdrnydk helyett az elszallasoldsrul
rendelkezik. Laktanya nélkill a teljes fegyelem, a lo-
vak gondozédsa, a legénység tisutasidga lehetetlen. A
kaszdrnydknak kozos koltségeni felépitését, illetGleg
az osztrak csaszarsignak T0 perczentbeni hozzdjarula-
sat jogosan kovetelhetjitk, mert az osztrak birodalom-
ban mindeniitt van laktanya, épiiltek ezek a kiegyezés
el6tt és ezen kaszérnyikat nem a tartoményok, de a
birodalom épitette és pedig épitette kolesonbiil, mely-
nek reidnk es§ részét a kiegyezéskor elfogadtuk, ha
teh4t az egyesség megkotésekor ez az egyességi szer-
z6désbe be nem foglaltatott is, ezt méltanyossigi te-
kintetbiil kotelesek volninak teljesiteni és pedig mAr
azért is, mert Magyarorszdgban ardnylag tobb lovassig
van elhelyezve, mint a mennyi Magyarorszdg ariny-
lagos lavossdganak kellene lenni. De ha suzikkeblii
szovetségeseink a méltdnyossig szavara nem hajlottak
volna, a kormanynak még azon esetben is feladata lett
volna a katonal laktanydk épitését inditvanyozni, mert
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a beszallasolasi teher ardnytalan és igazsdgtalan, mely
Burépa egyik szabad és mitivelt 4llamaban sem divik.
A katonai laktanysknak nem kell mtiépitészeti jelleg-
gel birni, mert ez szegény orszidgban nevetséges, gaz-
dagban felesleges, a kozlegény nem igényelhet kiillomb
lak4st, mint otthona; a 16istdll6 a czélnak megfelel, ha
szélmentes, meleg, padlisa be van deszkézva. Magyar-
orszigban egyszerii, kozonséges épiileteket olesén lehet
épiteni, mert az alfoldon a fold a vert falra, a felfol-
don a vilyogra alkalmas és igen oles6n ki4llithaté ; ha
j6l be van fedve szdraz helyre épitik, jél gondozzik,
ha jol be van fedve egy szézadig, s6t tovdbb is eltart;
egy ember szélldsa 100 forintba sem keriil, valamint
egy 166 sem keriil tobbe, ha teh4t 100,000 embert és
25,000 lovat vesziink is, 12.500,000 forinttal a besz4l-
l4sol4s nyomora megsziintethetd, ez pedig potomsig
szemben a csindlt 800 milli6 adéssdggal, a 10 millié
vasuti p6tlékkal és azon szdmos millickkal, melyet az
orszag 10 év alatt egyeseknek kiszért.

A szallasbér igazsagtalan és nem felel meg a fo-
ly6 4raknak sem, a tiszti szdll4s havi bére falun egy
butorozott szob4ért 7 frt 50 kr, ebbill levonand6 a
tiizel6 anyagra 4 frt, marad teb4t 3 frt 50 kr bér,
mér pedig falun butorozott szoba 6 forinton alul alig
kaphat6, Pesten fiitéssel 11 forint, a fiitést levonva
marad 5 forint, mid6n a legoles6bb bér 12 forint, egy
16 istallépénze havonkint 36 krajezdr, vagyis a vil4-
gitdsra 6 krajczart levonva, marad ogy évre 3 frt 60
krajczar, 8 lovas ist4llénal ez 29 forint, vajjon széles
Magyarorszdgban van-e olyan hely, hol 8 lovas ist4l-
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16t 50 forinton alul kilehetne bérelni. Miutin a be-
sz4lldsolas csapdsa 3 honapndl tovabb alig tart, a tu-
lajdonos 1 16ért kap 90 krajczart, az igazitds azonban
belekeriil 3 forintba. Az elmélet emberei ezek ellenében
felhozzdk, a trdgya, mi a tulajdonosnak marad, nagy
haszon, Awustridban egy szézad tragyajaért adnak a
kapitdnynak, vagy ha ez ur, a kezel6 Grmesternek 600
forintot, tehat egy 16 jovedelmez 4 forintot, vajjon
igaz-e ez, nagy kérdés, mert illetéktelen iizlet, 4rat
a kapitiny urnak nem a piaczon adjik kezébe,
mert ha ezt a hadiigyminister megtudné, a tisztet el-
csapnd, az Ormestert pedig bezratna, de elvégre a vi-
szonyok Magyarorszigban és Austridban teljesen kii-
lonboznek, Austridban tébb a pénz, tehit a triagya is
drigabb, Austridban a lovassig laktanydban van, en-
nélfogva a tragya 4llampébnzen készill, Magyarorszig-
ban a szalménak nagy, a széndnak kis részét a katona
a tulajdonostul lopja, tehat ez a tulajdomosra nem ha-
szon, mert tulajdonabul készil.

Ez id6ben orszigos botranyt idézett el6 a kisbir-
tokosok foldhitel-intézetének helyzete, elnoke a gazdag
gr6f Festetich P4l, f6bb részvényesei és vezetsi orszag-
gyulési képviselGk voltak, a foldhitel-intézetek keze-
lése egyszerii 6s biztos, ezen szegény 6s uzsoris or-
szdgban minden téke elhelyezhet$ és mindezek daczira
az intézet a bukis szé16n vergldiott, sok szegény rész-
vényes sirva négett részvényeire, az eldmitott gréf
mésok bitneibrt 4llit6lag 700,000 forintot fizetett ; ezen
iidvos és nagyhorderejit intézményt a kormény megbukni
nem engedhette. Kovetkezd torvényjavaslatot nyujtottbe:
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1. Az 4llam a kisbirtokosok foldhitel-intézetéhez
500,000 forinttal jarul,

2. Az 1875. 1. Osszeférhetlenségi torvény hivatal-
nokaira is kiterjesztetik.

3. Alapszabalyai megerdsités végett a kormény-
hoz felterjesztetnek.

4. Az elnokst és alelnokot a pénziigyér nevezi.

5. Tagjai az alapiték és a 250,000 frtig adésok
véalasztott képviseldi.

Teh4at ezen korszerii, a rendes viszonyok kozt a
kormany ald nem tartozhaté intézmény is a kormény
kezébe keriilt. Sajnos, hogy ezen sziikséges egyszerii
intézmény, némely veséregyéniségek Onzése és rossz-
akarata, misok hanyagsiga, a részvényesek gondatlan-
sdga 4ltal clmeriilt és csakis az orszdg menthotte meg
és erkolesileg és értelmileg is annyira sillyedt, hogy
a korméany kényszeriilt gydmsiga ald helyezni.

Ezen orszaggyilés hozta meg a honositdsi torvényt
is. A honositasi torvény stirgls sziikséget képezett, mert
torvény nem lévén, Galiczidbul a zsidok sopredéke ez-
renkint vandorolt az orszigba és tartani lehetett, hogy
a franczia és német kommunista munkéisok Magyaror-
szagban fészket raknak ; a torvény a honositasrul kivet-
kezéleg rendelkezik.

I. t.-cz. A magyar allampolgarsig megszereztetik :
leszarmazés, torvényesités, hdzassidg, honositds 4ltal.

Honositdst csak azon kiilfoldi nyerhet :

1) Ki rendelkezési képességgel bir;

2) valamely kozség koteldkébe be van véve ;

3) ot év 6ta a hazdban lakik;
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4) magaviselete kifogéstalan ;

5) vagyonnal vagy keresetforréssal bir;

6) az ad6zék jegyzékébe be van véve.

A magyar allampolgarsdg megsziinik :

a) elbocsajtas 4ltal ;

b) hatésagi hatdrozat 4ltal;

¢) tavollét 4ltal;

d) torvényesités folytén ;

e) hézassdg kovetkeztében.

Tavollét 4ltal megsziinik, ha a magyar polgir a
magyar vagy a kozos magyar-osztrak ministerium meg-
biz4sa nélkil 10 évig szakadatlanul a magyar korona
teriiletén kivil tartézkodik, tdvolléte azon naptul szé-
mitand6, amely napon az orszdgbul tavozott anélkil,
hogy 4llampolgairsiga fenntartisat az alispAnnak vagy
polgédrmesternek bejelentette volna, vagy azon nap,
melyen utlevele lejart.

A tévollét folytonossiga megszakittatik, ha az elta-
vozott 4llampolgarsdginak fenntartisitaz illetékes hato-
sagnak bejelenti, ba utlevele meghosszabbittatik, vagy az
osztrak-magyar konzultul tartézkodasi jegyet nyer, vagy
az osztrak-magyar konzuli kozség anyakdnyvébe beiratik.

A magyar polgirsig elvesztése kiterjed vele 816
nejére, atyai hatalom alatt 4116 kiskoru gyermekeire.

A honositési eskii:

»En, N. N. eskiisz6m az 816 Istenre, hogy & cs4-
szdri és kirdlyi felségéhez, Magyarorszdg apostoli ki-
rilydhoz és a wmagyar korona alkotménydhoz hi le-
szek, s igérem, hogy magyar 4llampolgari kotelessé-
geimet teljesiteni fogom.“
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Aki elbocsajtas vagy thvollét 4ltal vesztette el
allampolgarsagat, a magyar terilletre vissztérvén, vala-
mely belfoldi kozség kiotelékébe felvétetik, illetGleg
ezen felvétel részére kilatdsba helyestetik, folyamo-
d4sa folytdn a magyar polgarok kiozé visszaveendd.

A honositott, a torvényhozas tagja csak 10 év
mulva lehet, kivévén azon idegent, kit a korméany ér-
demeiért ajanl honosittatni.

A 10 évi tdvollét azokra, kik a jelen torvény életbe
lépte elStt tAvoztak el Magyarorszdg teriiletéril, a je-
len torvény hatalyba 1épténck napjatul szédmitando.

Ezen torvényben felesleges az eskil és az orszdg-
gyilésbiili 10 évi kizarés.

Az eskil felesleges, mert a honositds 4ltal a ho-
nositott az orszag egyenjogu polgara lesz, vagyis min-
den polgéri jog megilleti és minden kotelezettség ter-
heli; a magyar polgar nem eskiiszik htséget sem a
kirdlynak, sem az alkotménynak, de ha a kiralyt és
alkotmanyt megsérti, szigoruan bintettetik, felesleges
tehat az eskii, mert ez nem szokéasos és a honositott,
ha eskilt nem tesz is, miutdn a torvény Gtet épen oly
szigoruan kotelezi, mint polgartarsait, eskii nélkill is
azon térvények szerint épen oly szigoruan biintetendd,
mint a tobbiek. Méltdnytalan az orszaggyiilésbilli 10
évi kizards is, mert miutdn az orszdg polgdra kivan
lenni, feltételezhets, hogy az orszéghoz ragaszkodik,
mert killomben az orszigban mint idegen, mint ven-
dég tartézkodnék és hazdja kotelékébiil nem lépne ki;
feltételozhets, hogy a vilasztékeriilet a haza ellensé-
gbt képvisel6nek nem vélasztand meg; viszont, miutdn
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a fels6bé4zi tagok ¢ felsége 4ltal a kormény ajanlatéra
neveztetnek és a kormany minden cselekméuyeérs fe-
lel6s, a magyar felel6s korményrul fel uem tehetd,
hogy a haza ellenségének férendi taggd kinevezését
ajanlani. Az eskil 4dltaldban a német pietistdk és ultra-
montanok mani4ja, kormanyaink, az orszdggyiilési tobb-
ségek, a torvénytervez6k régdta balvianyozzdk az osz-
trak torvényeket, ezen javaslatban is tehdt az eskii
azért foglal helyet, mert Austridban is igy van.

Az eskiit s 10 évet a nagykozonség Kossuth La-
jos orokvs szamiizése eszkozének tekinti, kétségkiviil
Kossuth Lajos, ki a fiiggetlenségi nyilatkozat Altal az
uralkod6hdzat trénvessztettnek nyilatkoztatta, ¢ felsé-
g6t a magyar kirdlysdgtul megfosztotia, ellene nyilt
haborut folytatott, beszédében a kiralyt gyilkosnak,
rablénak, tolvajnak mondotta, becsiilettel Ferencz Jo-
zsef kiralynak hiuséget nem eskiidhet, ezen eskit felté-
tele tehat elSite Magyarorszdg kapuit bezdrja. De
Kossuth Lajos a mostani viszonyok kozt a honositési
eskil nélkiil sem johotett volna haza, nem pedig elG-
szor azért, mert Kossuthot ugyan, mint hitlent és fel-
sbgsértSt a hazal torvényszékek nem itélték el, a hadi
torvényszék itélete pedig az alkotmanyos Magyaror-
szdgban jogérvénynyel pem birt, de tdrvényeink sze-
rint kétségkiviill hdtlenséget és felségsértést kovetett
el a kiraly ellen, ki ugyan még nem volt koronas kiraly,
de kit a pragmatica sanctibnak nevezett egyesség
szerint a kir4dlysdg kétségkivill megillette, ha tehat
Kossuth Lajos Magyarorszagba kiralyi bocsinat nélkil
hazajon, a kozisligyes kormany a legels§ tiintetésro
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kénytelen lesz perbe fogatni és a torvényszék elitéli,
mert a magyar torvény sem a httlenség, sem a fel-
ségsbrtés esetében elévilést nem ismer. Kossuthot,
ha hazatér, kétségkiviil megvalasztjak képviselonek, de
ez sérthetlenségét nem biztositja, mert ha megvilaszt-
jak, nem 1gazoljak, miutdn az orszigban nem volt és
mint nemes 1872-ig a nemesi v4laszték soriba beirva
sem volt, tehdt igazolni nem lehetett volna, de ha
egyéniségének varizsa altal elblvolve, a képviselGhaz
nem merte volna igazoldsit visszavetni, felségsértési
por esetében kiadatisdt nem tagadhatja meg, mert a
képvisel6 minden mult és jelen cselekményeiérs
folelgs és a képviselG csak az orszaghézban mondott
szavaiért sérihetlen. Kossuth Lajos még ma is az or-
szag legnépszeriibb embere, mert a nép tomege csakis
Gt ismeri és szeretve tiszteli, fellépése tehat minden
esetre nagy izgalmat és bonyodalmat idézett volna, és
pedig eredmény nélkil, mert tekintve az eurbpai po-
litika és Magyarorszdg helyzetét, az 1867-iki kiegye-
zésbe méar a politikal tényez6k nagyrésze belenyugo-
dott, de a kiegyezbés nemecsak az orszag és kirdlylyali,
de az osztrak allammali szerzGdés is, tehat forradalom
nélkiill csak Austria és a kirdly beleegyezésével fel-
bonthaté, ezeknek azomban békés uton egyike sem re-
mélhetS, mert a mostani 4llamszervezet mell tt és 4l-
tal a csbszar-kirdly hatalmasabb, Austria 4llamisiga
biztosabb, a magyar szovetség Austridnak anyagi elGny.
De Kossuth mtikodése nem hasznilt volna az ligynek,
az eszmének sem, melyet nyiltan ma csak Kossuth La-
jos képvisel. Kossuth Lajos daczéra annak, hogy 1848.
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ban egész Kurbpit a forradalmi eszmék uraltdk, az
orszagot a kozéposutaly vezette, 1849-ben is még mil-
liék sb6hajtoztak a koztdrsasig utédn, sem 1848-ban, sem
1849-ben az orszdggyiilésen a szakadasnak, az uralkodé-
h4z szdmiizésének nem tudott tobbséget szerezni, pedig
még akkor a Réikéczy-hagyoményok is éltek a nemzet
kebelében, és a nemuzetiségi gyilkossdgok a magyarsig
ellen meginditott élethaldlharcz a legbékésebbeket
is elkescritette. 1878-ban ellenben mar a magyarsig
biztosittatott. O felsége, az osztrdkok, a magyar or-
szhggyilés képvisclGvalasztasat nem befolyésoltik, a
kirdly mindig a tobbségbill nevezte a korményt, a
sajté korlatlanul nyilatkozott, de zsidék és tizérek ke-
zeltbk ; a fuggetlenségi eszme tehdt kozlonynyel
nem birt, véleményeért senkit sem illdoztek ; magunk
csindltuk az ad6ssagok milli6it, a kozéposastily elsze-
gényedett, tobb ezer ecsalad 4llami alkalmazasbul élt,
a nemzet torténelmét, kozjogat csak a tablabiréma-
radvényok ismerték. Az iigyvédek 7000-re szaporodtak.
A valasztdsoknal a kulacs nagyban szerepelt. A hir-
lapok, hivatalnokok mintija Bécs és Berlin volt. A
mérsékelt ellenzék nemcsak teljesen meg volt elégedve
a kozjogi helyzettel, de még a municipalis rendszert
is elakarta torillni. A megyel élet teljesen ellankadt,
mert a kozbp nemesség clszegényedvén, a megyei
kozéletttl visszavonult. A kirdly hosszabb ideig Ma-
gyarorszigban idGzott, a lelkes kirdlyné csaladjdban
is magyarul beszélt; az arisztokrdczia, a polglrsig
megmagyarosodott, a magyar katonasidgot hazahoztdk.
A széls6bal maga 1848-asnak nyilatkoztatta magat,
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1848. pedig keveset kiillombozott 1867-till. A korményt
a kitiinG eszes, merész, hajthatlan Tisza Ké4lmén ve-
zette. A nagy szénokok fokozzdk, de nem teremtik a
lelkesedést, Kossuth Lajos alland6 tobbséget 1848. és
1849 ben sem birt alkotni, mid6n egész Eurdpa forron-
gott, midén mér évek 6ta izgatott. Ha 1878-ban visz-
szatér, két lehetGség volt: O felsége vagy elfeledve
a multat, megengedi Kossuth képvisel§ségét és a kor-
mény erkdlesi eszkizvkkel igyekszik megsemmisitenti,
vagy a torvény szigordt alkalmazza, perbe fogatja, el-
zératja vagy kikisérteti.

Ha az elsé eset 4ll is be, péartja csak kis toredék
lett volna, mert Kossuthot 100 keritlet is megvalasz-
totta volna, ahol azomban Kossuthot megvalaszstjak,
hivének megvéilasztisa még nem bizonyos, mert Kos-
suth el6tt sok oly egyén leveszi kalapjat, ki politika-
J4t rosszalja vagy kivihetlennek, korszeritlennek tartja,
a nép az urbériség eltorlését neki tulajdonitja, tehat
személyéért rajong, de a kormény, az aristocratia, a f0-
papség, a jelen viszonyokat helyeslé part, a békebara-
tok Kossuth pérthivei ellenében minden erejoket meg-
feszitették volna és pedig sokkal inkidbb mint eddig,
mert a széls6bal Kossuth nélkiill csakis halviny tilta-
kozés a kiegyezés ellen, miutdn a part maga elésmeri
1848-at, 1848-ban pedig a pragmatica sanctié, a kozos
politika, a kozos hadsereg benfoglaltatik, a fiiggetlen-
- ségi part Kossuthtal azomban 1849, vagyis forra-
dalom; tekintve tehat a viszonyokat, Kossuth legfeljebb
80 képvisel6 élén 4ll, de ezekben sem bizhatott volna
tokéletesen, mert eddig a part fdéelveit nem Kossuth
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vezérel vel képezték; a tobbség pedig félve, Kossuth
kiils6 népszeruségének és szénoklatdnak vardzsitél, épen
ugy lekiabalta, lezajongta volna, mint a mai 0sszes
kisebséget ; de valsdgos lett volna helyzete azért is,
mert a nemzetiségek igbretei megujitisatkivetelik, a kor-
many kihirdeti a nemzetiségekkeli egyezséget, ha tett
igéreteit vissza nem vonja, nem marad 10 embere és
erkolesileg meghal, sGt bukésaval a magasztos fligget-
len és 0nall6 Magyarorszag eszméjét is eltemeti. A
torvényhoz6 testiiletben megbukvan, a kiizdelmet kény-
telen lett volna a sajtéba, az utczhra 4tvinni, a nép-
gyilések, kérvényeuzések, tiintetések terére lépni, ezen
tért Kossuth fényes szénoklatival kétségkiviil uralja
és mert a tomeg az értelmet nem keresi, nem gon-
dolkodik, de az erds szavak utdn indul, Kossuth
mérséklete és joakarata daczara is szenvedélyes, gyi-
loletes mozgalmakat idézhetett volna el§, megrendit-
hette volna a kirdly és nemzet kisti bizalmat és a kor-
ményt erGszakos rendszabalyok alkalmazasara kénysze-
ritette volna. Kossuthnak politikai szereplése tehat
egyirdnt artott volna Kossuthnak és az orszagnak.

A mésodik esethben, ha Kossuth a kirdly elnézése
nélkil 16p be az orszagba, barki lett volna is a kor-
manyelndk, magasabb felhivasra kénytelen lett volna
a torvényes biréi eljarist meginditani s mert a biré
nem egyéni vonzalma, de a torvény szavai szerint ko-
teles itélni, a torvényszékek kénytelenek lettek volna
a joles hazafit elitélni, mi az orszdgban nagy és ke-
serii izgalmat idézett volna el6 és a vildg elGtt az or-
szagol kitlonods szinben tiintette volna fel.
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Ha Kossuth a politikarul feltétlentil lemondva, az
orszég valamely tdvolesG zugéba visszavonul, az izgal-
mak ideiglenesen elmaradnak, de véglegesen alig, mert
a rajongék, sz clégiiletlenck, a dicsvagy6k, a geniilis
népszerll egyéneket mindig felkeresik, az iigy allasat el-
ferditve terjesutik elé, a kozonség el6tt a bizalmast jat-
szak, nevével, elferditett nyilatkozataival izgatnak, az
ellenpart tdmad, a jo hazafit a tdmad4s, mely ritkén
ment a gyanusitdstul, elkeseriti, nem akarva is teh4t
izgalmat teremt, beavatkozik még akkor is, middn
a helyzet ragyogd, az 1878-iki politikai helyzetiink
pedig 4ltalaban fényes nem volt.

Habar tehdt ezen torvényt Kossuth kizédrisiért
dicsGiteni nem lehet, miutdn azomban Kossuthnak a
politikdbani beavatkozdsa veszélyoes lett volna, minden-
esetre ezen nevet mell6z6 torvény eszélyesebb és il-
domosabb volt, mint Kossuthnak a hazabani elfoga-
tasa, elitélése és az orszagbuli kikisértetése, mely nem-
csak az orszagban idézett volna nagy elégiiletlenséget,
de érte az orszigot az egész vildg elitéli, mert
ez rut halatlansdg, a mult megtagadésa, a reak-
czi6 elGtti csuszds lett volna. Kossuth ezen tor-
vényben fiai szdmiizetését is litja, mi azomban
téves fogalom, mert fiai, ha az eskiit leteszik, Ma-
gyarorszagba barmikor visszatérhetnek, és pedig ezt
biarmikor erkolesi megaldzds vagy hittagadis nél-
kil megtehetik, mert a kirdlyt ma az egész or-
szdg szereti 6és tiszteli. Az alkotményt kevés kivé-
telel az igen nagy tobbség elfogadta, Kossuth fiai, mi-
dén a hazit clhagytak, még kis gyermekek 1é6vén, a
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politikdban semmi részt sem vettek, tehdt Gket egyé-
nileg a mult nem koti, s6t egyénileg a csdszér ir4-
nyukban kegyes is volt, mert kimenetelitket nem aka-
dalyozta, letehetik az eskiit az atyjuk altal képviselt
eszme veszélyeztetése nélkiil, mert 6k a magyar poli-
tikaban még Osmeretlen mennyiségek, eskiijikk tehdt
sem nem 4rt, sem nem hasznil; ha képvisel6vé
valasztatnak, az alkotmanyt torvényes eszkizoklel
megtamadhatjik és a honositdsi eskit Gket alkotmény
tekintetébiil csakis addig koti, mig az orszidg tor-
vényhozésa az alkotményt meg nem valtoztatja. A tor-
vény ezen szakasza tehat szindékosan Kossuth fiai el-
len nem irdnyult, de benne volt azon német tor-
vényben is, melyet az igazsdgiigyminister lefordit-
tatott.

FeltiinGen, gyengén és kozonyvsen viselte magit,
ezen torvényjavaslatnal a szélsGbal, pedig az 1848-as
part a valasztdsokndl folytonosan Kossuth nevével iz-
gatott, nyiltan fejének vallotta, végczélul Magyaror-
szig Onallasat és fliggetlenségét tizte ki, Kossuthtal
folytonosan tanicskozott, a honositdsi térvény nyiltan
Kossuthot nem szdmiizte, de hazajovetelét erkolesileg
lehetetlenné tette, a fiiggetlenségi partnak kotelessége
lett volna a Kossuth ellen is irdnyult torvényjavaslat
ellenében a torvény 4ltal megengedett szélsGségig kiiz-
deni és ezt Kossuth sokkal ink4bb megérdemelte volna,
mint 1872-ben a c¢sizmadidk 6s korhely mesterember
tarsaik ; kétségkiviil sikert nem arathatott volna a part,
de logalabb a bukott érdemes hazafi némi elismerésben
részesiilt volua, ugylatssik azomban, a part a mult ha-
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gyoményaival szakitva simult a megvaltozhatlan je-
lenhez. Mocsary, Helfy, Simonyi Erné kiilondsen han-
goztattdk ugyan, hogy a honositasi torvény f6 czélja:
Kossuth Lajos szdmiizése, de nem vildgitottak meg,
hogy e torvénynyel szemben Kossuth mért nem johet
vissza, nem fejtették ki, hogy ez fliggetlenségi szem-
pontbul tekintve vastag halatlansig, az eskiirdl sz616
szakasznal nem kovetelték azt, hogy az eskii, mint a
régi valldsi rajongés hagyomdnya, mell6zendS; hogy
a kirdly és alkotmény irdnti eskii felesleges, mert ha
valaki magit honosittatja, ha a kirdly és alkotmény el-
len cselekszik, eskii nélkiil is torvényeink szerint szi-
goruan biintetendd, sét Szederkényi, e kérdésben a part
képviselGje az eskiit elfogadta, csak azt kivénta, hogy
a honositott ne a kirdly-cs4szarnak, de csakis a kiraly-
nak eskiidjon hiséget, mar pedig mint el6bb megfej-
tettem, Ferencz Joézsef ¢ felségének Kossuth Lajos, te-
kin‘ve multjat, hiséget nem eskiidhetett. A szélsGbal
ezen politikdja 4ltal mind Tisza K4lmannak, mind a
kozjogi alapon 4116 partnak nagy szolgéalatot tett,
mert Tisza a széls6bal 4ltal sarokba nem szorittatvan,
nem volt kénytelen elosmerni azt, hogy a honositési
torvény éle Kossuth ellen van iranyozva, nem kény-
szeriilt Kossuth ellen nyilatkozni; a part nem kény-
szeriilt Tisz4t és korméanyit indokokkal Kossuth meg-
tdmadésa ellen védelmezni. A szélsGbal az erélyes vé-
delem elmulasztasaval sokat vesztett, mert népszeriisé-
gének egyik f6 tényezGje, a Kossuth-balvinyzés volt,
fejének Kossuthot tiintette fel, ezen lanyha védelem
dltal azomban bebizonyitotta, hogy a vezér és part

Méridssy, Magy. torvényhozas. XVIII. 14
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kozti bensG sszefiiggds megsziint, Kossuth csak czég,
de nem vezér; azokat, kik a szovirdgokat, a nagy sza-
vakat készpénz gyandnt veszik, kétségkivil Kossuth
nevének dicsGitése kielégitette, a komolyan itélGket
azomban a lanyha védelem elkedvetlenitette, a szélsé-
bal ugyan még 1881-ben is szaporodott, de ha ez al-
kalommal nemecsak a korméanyt, de a személyi ellen-
zéket is megtamadja, a Kossuth elleni buzgélkoddsiért
szdmos képviselGséget szerezhetett volna a személyi
ellenzék keriileteibitl. A személyi ellenzék oz alkal-
mat dynastikus loyalitdsa igazolasira felhasznalta és
nemcsak meg nem tagadta a szimiizetési torvényjavas-
latot, de még egész hévvel kiizditt is a szélsGbal el-
len, mi 4ltal ujolag bebizonyita, hogy egyediil személyi
érdekek vezetik. Magyarorszdg ezen torvény altal
Kossuth Lajos felett egyszeriien napirendre tért.
November 6-4n Iranyi Daniel a kiralyi udvartar-
tds tirgyaban szokésos leszallitdsi inditvany4dt ismét
beterjesztette, indokolta ezt az orszig nyomorult pénz-
tigyi helyzetével, hivatkozott a gasdag Anglidra, mely-
ben az udvartartds 4.500,000 forint, Olasz- és Német-
orszagra, melyek koziil az els6 kiralyanak 5,440,000
forintot, a mdsodik csészdrjanak 6 milli6 forintot fizet.
Az udvartartis leszdllitisa mindeniitt kényes kérdés,
mert ez némileg kdlesdnss szerzédés, az uralkodd, mond-
hatni az uralkod6 csaldd és az orszdg kozt és a mér
egyes megajanlott udvartartds ildomosan csak akkor
leszallithaté, ha az uralkodé maga ajinlja, ha az or-
szbg az anyagi bukés sz€lén 4ll és kivétel nélkiil min-
dennemii kiad4st leszéllitanak ; rednk nézve ez annyi-
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val inkabb kényes kérdés, mert kozjogilag Magyaror-
szhg és Ausztria kiilonallé szovetséges 4llamok, az
orszag onallasanak kidomboritdsira a kiegyezéskor az
udvartartds Onallasat az orszadg ugyan fentartotta ma-
ganak, de d:czdra annak, hogy a magyar kirdlysag
az. osztrak csdszarsagnal 33 sz4zalékkal kevesebbet
szdmithat és hasonlithatlanul szegényebb, a kirdlysag
a kirdlynak épen annyit szavazott meg, mint a Dbiro-
daloin a csaszérnak ; a méltanyossagot tekintve, Magyar-
orszagot a kiegyezéskor megéallapitott és késGbb fele-
melt Osszegbiil csakis a hényadardnynak vagy a la-
kosok szamdnak megfeleld osszeg illethette volna,
Magyarorszag azomban részint nagyzasbul, részint azért,
hogy Magyarorszag egyenjogusdgat ez 4ltal is jelezze,
ugyanannyi Osszeget ajanlott fel, mint az osztrdk bi-
rodalom és késGbb ugyananynyira emelte; 1879-ben
ezt csak azon esetre lehetett volna leszallitani, ha az
orszig a bukés szélen 4ll és nemcsak az udvari héz-
tartast szallitja le, de leszallitja a korményelnok és
héazelnok, a ministerek fizetését, mert ezen uraknak fé-
nyes héazat kellett volna tartani, de csak polgéarilag
éltek, be kellett volna a képvisel6knél a jelenléti je-
gyeket hozni, mert nagyobbrésze tavolléte altal tiin-
doklott és maga ezen rendszabély az orszagnak 600,000
forintot megtakaritott volna, le kellett volna szallitani
a birdk, hivatalnokok, falusi jegyzsk fizetését, erdsen
meg kellett volna adéztatni a gazdag fGpapsdgot, ki
kellett volna toriilni a 16tenyésztésre adott 1.600,000
forintot, melynek hasznat csakis a féurak huzzdk, meg-

kellett volna a pénztékét a folddel egyenlGen adéz-
14*
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tatni, az urbéri és 4&ltaldban minden vasuti kileson-
vallalati papirosokat; ha az orszdg a pénzigyek ren-
dezését ily 4ltalanossdgban és szigoruan felkarolja,
nemcsak az orszdgos hidnyt meglehetett volna sziin-
tetni, de még a foldadét is le lehetett volna széllitani,
ha az orszag ezen hdsies rendszabalyokat alkalmazza,
az udvartartds koltségei leszallitasit a kirdly sem ne-
heztelheti, mert hol egy szent czélért mindenki aldoz,
4ldoznia kell az orszdg fejémnek, a kiralynak is, miu-
tan az orszdg hatalma és fendllisa nemecsak orszagos,
de kiralyi érdek is, mert az orszdg j6lléte a kirdlysig
alapja. A kiralyi héztartis leszallitdsa tehat a kirdlysig
elleni tiintetésnek tint fel, viszhangra nem taldlhatott,
mert a kirdly kotelességét nemcsak hiven teljesitette,
de valésdgos magyar kiraly volt, a tobbség tehdt dva-
kodott megsérteni azon fejedelmet, ki az orszigot a
katonai part kényuralmi vagyai, a nemzetiségek 4&b-
randjai ellen hiven és éberen védelmezte.

Bosznia és Herczegovina felett elvégre intézkedni
kellett, a korméany tehit javaslatot adott be, melyben
az elfoglalt tartomdnyok a kozos ministerium ald he-
lyeztettek, méasképen rendelkezni nem lehetett, mert
ezen tartomanyokat, mint a berlini congressus megbi-
zottja, a két allam kozosen foglalta el, a héditmanyon
osztozni nem lehatett, mert a torok birodalom souvere-
nitdsdt a magyar-osztrak birodalom kormanya elis-
merte és a viszonyok ezen nyilatkozat szétszaggatasira
nem voltak kedvezSk. E torvényjavaslat ellen az el-
lenzékek két kiilombozs torvényjavaslatot adtak be, a
széls6bal a torvényjavaslat elvetését ajanlja, mert bosz-
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nia elfoglalasat és birtokat Magyarorszagra, kiilbizton-
sagi, alkotmanyos, nemzetiségi, nemzetgazdiszati indo-
kokbul veszedelmesnek tekinti, a foglalds megsziinte-
tését Ohajtja, a torvényjavaslat pedig a foglalést még
ink4bb megerdsiti.

A személyi ellenzék nem fogadja el, mert ez az
1867. 12. t.-czikket értelmébiil kiforgathatja, a kozos
ministerium és delegéczitk kozjogi jellemébt megvaltoz-
tatja és a monarchia dualistikus alapszerkezetét veszé-
lyeztoti, mort Bosznia 6s Herczegovina kozigazgatésé-
nak rendezésére és vitelére a monarchia két 4llamé-
nak hatdlyos befolydst nem Dbiztosit. Mindkét hatiro-
zatl javaslat a bosnydk foglalds elleni harcznak csakis
elvi folytatdsa volt, mit a bosnydk politika elfogadésa
nélkill elfogadni nem lehetett. Bosznidt és Herczego-
vinit kormanyozni kellett, Ausztria és Magyarorszig
Bosznia felett meg nem osztozhatott, mert a bekeble-
zést orosz haboru nélkil végrehajtani nem lehetett,
az 4llamszivetségbe mint ©n4ll6 4llamot befogadni
nem lehetett, mert Bosznia czimleg a torok csészar
souverenitdsa al4 tartozott, mert a hérmas szovetség
Magyarorszdg és Ausztria hatalmi és dllami egyenjo-
gusdganak elvével, a 67-iki szerz@déssel ellenkezett, a
kozos foglalast tehat csakis a kozis kormény egy tagja
korményozhatta.

A csbszari kiralyi katonasdg féktelenségének is-
mét egy szomoru esete meriilt fel; béré Bomelburg
Jozsef kapitany Gylr véarosdban lovat hazavezettette
a jardan, egy héz kapujénak jardai részén Hechtl Fri-

gyes héaztulajdonos kocsijaban iilt, az uteczén a lovat
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ellehetett volna vezetni, a kapitdny azonban azt ko-
vetelte, hogy Iechtl tdvozzék és a jardan adjon he-
Iyet lovanak, Hechtl megtamadta a legényeket, mért
vezetik a lovat a jardan, a kapitdny Hechtl kocsijat
udvariba betolatta és ily médon a tért elfoglalvan,
lovat a jardan diadalmasan tovabb vezetette ; ezen vita
természetesen kedélyes szidalmak kozt folytle, Hechll
mid6n sajat teriiletériil betoltdk hazdba azért, hogy
a baré lovanak kiormefényét el ne veszitse, természe-
tesen felhdborodott és kocsisdt e szavakkal ellendllisra
buzdits. ,Neked nem parancsolnak a huszirok, hanem
parancsoljanak a kutydjoknak“, Bomelburg azt vélte
hallani: ,Ezek a kutya gazember lelkek, erre visszafor-
dult és az oreg Hechtlt kardjaval négyszer megvégta.
Ez tigyben tanuskodtak két polgar, a Ilechtl kocsisa
és a katondk; a polgérok azt vallottik, hogy Ilechtl
illedelmesen viselte magéat, a katondk azt, hogy DBo-
melburg volt udvarias, valésziniilleg egyik sem mér-
sékelte magdt; Hechtl nemsokara meghalt, az orvo-
sok bizonyitéka szerint azomban a kapitdny csapésai
hal4lat sem el6 nem idézték, sem e¢l§ nem segitették.
Gyl6r varosa a ministerelnokséghez és az czredpa-
rancsnoksdghoz fordult, a ministerelnokség a hadiigy-
ministert kereste meg; a katonai torvényszék a kapi-
tanyt két heti szobafogsigra itélte el. Tranyi Daniel
az igazsigiligyministerhez interpellatiét intézett, Pau-
ler helyesnek, kielégitének taldlta a hadbirésig el-
jhrhsat. Jranyi nem taldlta kielégitének az igazsigiigy-
minister véilaszdt és az ligyet az egyéni szabadsig ér-
dekében targyaltatni kivénta. Az igazsigiigyminister
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kimeritG jelentése szerint a hadigyér a katonai tor-
vények szerint jart el, de épen azért, mert ezen tor-
vények a polgérok ellenében a katonatiszteknek ki-
vételes onkényt biztositanak, végre valahdra a katona-
sdgot a polgari torvényeknek kellett volna aldrendelni.
A magyar képvisel6hdz nem igy gondolkozott, a
képvisel6haz 440 tagja kowzil csakis 167 volt jelen
és 91 szemben 81-el napirendre tért azon kérdés-
ben, melyben a magyar nemesség 300 6évig kiizdott a
soldatesca onkénye ellen, a h4z hatérozata 4ltal a katona-
tisztek glgjét és onkényét szentesitette ; magabul az
ellenzékbill 50 tag tavolléte 4ltal tiindokolt.
Novemberben egyik szélsGbali képvisel6 szemé-
lyes jellegii tdmadast intézett gréf Szapary Gyula
pénziigyminister ellen, a ministerium ugyanis az ur-
béri papirosok torlesztésének meghosszabbitasat indit-
vinyozta és mielGtt ez torvénynyé valt volna 11,600
frt, ségora 170,000 frt értékii urbéri kitvényeket el-
adtak ; a meghosszabbitds a papirosérték leszallasit
helyezte kildtisba, az interpelldlé képvisel§ szerint ez
bizalommali visszaélést képviselt volna, miutdn a mi-
nister elGlegesen tudta, mig a kozonség a papirosok
leesését nem tudhatta. A minister nemcsak minister,
de magénember is, semminemii torvény nem tiltja és
nem tilthatja, hogy papirosait akkor, midén arra sziik-
sége van, el ne adhassa, de killomben is azon haszon,
melyet grof Szapary ezen eladds 4altal nyert, nevetsé-
ges csekélység, mert grof Szaparynak birtoka Szolnok-
megyében 6000 hold, a papiroseladds 4ltali elGny
legfeljebb 1200 frtot tehetett, ez teh4t mai vildgban
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nevetséges csekély osszeg; a ministert csakis akkor
lehetett volna vadolni, ha milliokig iizérkedik. Sogora,
gréf Festetics PAl méar nagyobb, 4&llitélag 170,000 frt
értékii papirost adott el, mint azomban késGbb kide-
riilt, nem eldvigyizatos nyervagybul adta el, de el-
adta azért, mert a kisbirtokosok fildhitelintézeténél
tobben berintottdk és fizetni kellett, de kiillomben Is
ségora cselekményeért senkit vadolni nem lehet, mert
a sbgor nem gyam, nem tdmeggondnok. Szapiry meg-
felelt és az ligy szerencsés parbajjal fejestetett be. A
szeméblyeskedések és gyanusitdsok killomben nem hasz-
ndltak és nem haszndlnak soha sem az ligynek, sem a
partnak, a kormany tekintélyének pedig hatdrozottan
artanak. Mert ha az eset vildgos, a tények beszélnek,
a minister vadd ald helyezését kell inditvanyozni, ez
ugyan ritkan sikeril, kivalt ndlunk, mert az onérdek
uralja a hazafisigot, a part tagjait a ministerhez az
érdek és hiusdg szalai fuzik, de ha sikeriil is, a htsé-
ges felsGhazi tobbség felmenti, ha a vid szenvedélyes,
alaptalan radgalmazis, a nagykszinség a megtimadot-
tat partolja, a kirdly el6tt martir szindbe tiinik fel,
ersvdik teh4t lennt és fennt; cllenben, ha a vad in-
dokolt, alapos, ha a vid hangja tisztességes, a part el-
jarédsa komoly, a ministernek vagy ministeriumnak t4-
vozni kell még felmentés esetében is, mert a kirdly
az orszagot megbizhatlan, kétes jellegii ministeriummal
vagy ministerrel nem korményoztathatja, az ily mi-
nister vagy kormény kozmegvetés targya. Az alkot-
ményos kormény sikeres miikddésének egyik f§ felté-
tele a tekintély, mert hol ez nincs, a kizegek hanya-



gok, a hirlapirék féktelenkednek, a félrevezetett ko-
zonség a kormény elleni ellenszenvbul, hetykeségbul
mindent elkdvet a korményzat meghiusitdsara, rend és
biztonsadg tehat az orszdgban nem uralkodhatik, mar
pedig a torvényes rend azonos érdeke az ellenzéknek
is. Az indokolatlan vAidat a kormany vagy minister le-
mossa, a sok mosés azomban mégis foltot hagy maga utén.

Novemberben Dbeterjeszté a kormany a véderdja-
vaslatnak 10 évrei meghosszabbitdsat. Ennek ellenében
az ellenzék két hatdrozati javaslatot adott be.

I. Pulszky és thrsai javaslata :

Hatarozza el a héz, hogy a kozis hadseregnek jo-
lenlegi  hadilétszdmat tovabbi 5 évre megéllapitani
kész, ha egyszersmind és kapcsolatosan torvény alkot-
tatik meg az 1868: 40. intézkedéseinek moédositasarul
és potldsarul a kovetkezd irdnyban:

1. Az 1idézett torvény 13. §-dnak rendelkezése,
mely szerint az ujonczilleték mennyisége és ennek
folytdn a bhadilétszam a torvény hatdlyanak letelte
elGtt kérdésbe csak ugy vehets, ha G felsége az illetd
felel6s kormanyok utjan annak emelését vagy leszal-
litdsat kivanja, toldassék meg azon intézkedéssel, hogy
a torvény moédositdsanak kedvezményezése e részben
az orsziggylilését is illesse meg.

2. Magyar tisztnevel§ és képzd intézetnek felalli-
thsa és szervezése hatdroztassék el.

3. Az 1 évi onkéntesek intézménye (21—25. §.)
akként médosittassék, hogy feladatdnak mind hadszer-
vezetl, mind nomzeti tokintetben jobban megfelelhes-
sen és a tapasztalt visszaélések megsziintessenek.
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4, A honvédelmi minister hatalmaztassék tel, hogy
a hadiigyminister beleegyezésével azon ujonczallitasi
keriiletekben, melyek népessége tapasztalds szerint
huszadik évében nem éri el a megkivantaté testi fej-
lettséget, az ujonczallitdsnak a huszonegyedik évre
val6 elhalasztdsa irant intézkedhessék.

A 271. szdm alatti torvényjavaslatot azomban, mi-
utdn abban a hadsereg létszama 10 évre A4llapittatik
meg, miutdn a hadilétszdm megszavazdsinak feltéte-
16t képezS fennebb el@sorolt torvényhozasi intézkedé-
sek létrejovetele irant biztositékot nem nyujt, még 4l-
taldnossdgban sem fogadja el.

I1. Ugron Gébor és tirsai hatdrozati javaslata:

Tekintve, hogy az allami ©n4llé létnek &s nem-
zetl fiiggetlenségnek lényeges kelléke az, hogy az or-
szdg 0nallé hadszervezettel és hadsereggel birjon;

tekintve, hogy a hadsereg létszdméanak hatérozott
és hosszabb idérei megallapitdsa kiilonosen akkor, ha
az egy méas 4llammal val6 szerzédésszerit intézkedés
mellett torténik, hatalytalannd teszi a nemzeti képvi-
seletnek az ujonczok évenkénti megajédnlisaban gyo-
kerezs egyik legfGbb jogat;

tekintve, hogy Magyarorszagnak oly hadi szerve-
zetre van szilksége, mely mig egyrészril megfelel az
orszag védelmi kellékeinek, mésrészriil ardnyban 4ll
gazdasigi és pénziigyi erejével.

Utasitsa a képvisel6udz, a hadsereg létszimanak
1889-ik év végével valé megéllapitdsdrul sz6lé6 tor-
vényjavaslat mell§zésével, a honvédelmi ministert, hogy
a magyar haderének a kozos hadseregtill valo elkiils-
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nitése s a magyar hadseregnek az orszag védelmi sziik-
ségletével és anyagi erejével Osszhangzd szervezése
irdnt a képvisel6h4z elé haladék nélkiill terjeszszen
torvényjavaslatot. Ugron Gabor és tarsai.

A szélsGbal az orszag eléviilhetlen és eltorillhet-
Ien allami jogaihoz ragaszkodva, 5n4ll6 hadsereget ki-
vant; ezen jogos kivanalom csakis a kirdly jovahagyé-
sdval létesiilhetett volna, mi tekintve a kirdlynak a
csdszari-kirdlyi hadsereghezi ragaszkodasat, tekintve
azt, hogy az oroszszal farkasszemmel pislogtunk egy-
masra, tekintve azt, hogy a kozos hadsereg elvalasz-
tasa, az on4llé hadsereg alakitdsa hosszabb idét igé-
nyel, ezen, torvényjavaslat tirgyaldsakor kiviheté nem
volt.

A személyi ellenzék javaslata mar a fenndll6 szo-
vetségi viszonyok keretében forgott. A magyar régi
kozjoggal azomban az 5 évi megszavazis ellenkezett,
mert a kiegyezés eldtt az ujoncuzilleték egy orszag-
gyiiléstitl a mésikig, vagyis harom évre szavazta meg
a katonat. Az elsG pont felesleges, mert ez elismert,
kétségbevonhatlan nemzetfelségi jog, a 2., 3., és 4-ik
czblszerit modositas volt. Altaldban ezen javaslat mél-
tinyos és a legkisebb razkddds nélkiil életbe léptet-
het§ volt.

A kormény javaslata ragaszkodott a régi kedve-
z6tlen 4lldsponthoz.

444 igazolt képvisel6biil a torvényjavaslatra sza-
vazott 205, ellene 158, tdvol volt 80, ezek kozil kor-
manypérti 64, ellenzéki 16. Tisza IKA4lman tehit mér
ekkor 95 tobbséggel rendelkezett. A magyar hadjuta-
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16k 342,988 f6ben alapittatott, mihez a 200,000 honvé-
det hozzdvéve, a magyarokbul 4ll6 katonasig tett:
543,000-ret. Bosznidt és Herczegovinidt a magyar-osz-
trak vamteriletbe bekeblezték.

A megyék kozigazgatési, adrva- és gyamhatésigi
koltségeire megéllapitottak az 4llamkincstarbul az
1880-ik évre 4.850,000 frtot.

A magyar foldhitelintézet kovetkezs engedménye-
ket nyert: az osztrdk-magyar bank kivdltsdgos jogai
a magyar foldhitelintézetre kiterjesztetnek. Arverések-
nél kikidltdsi 4rul azon érték szolgil, melyet az inté-
zet birtokérték-alapul megallapitott a kilessn enge-
délyezésekor. A foldhitelintézet zdloglevelei minden
hivatalos cselekménynél 4rkelet szerint clfogadandék.

A cseléd-, tekeasatal-, jatékhelyiség-, kocsi-, 16
adbja eltoriiltetett; ellenben az 4llami sorsjaték nye-
reményeire tizendt, a jotékonyokra tiz szdzalék adét
hatdroztak, az eugedély nélkiili kisorsoléra négyszeres
biintetés rovatott ki elfogadtatott a petroleum ad6, mely
minden kilogrammnal majd 7 krajezart tett.

Elfogadtatott a hadmentességi ado, e szerint ki a
katonal szolgalattul akar a torvény kedvezménye, akéar
testi hiAny miatt felmentetett, vagyonaranylag killom-
boz6 meghatdrozott fokok szerint 4--100 frtig kote-
leztetett évi adét fizetni. lKzen adé forditandé a rok-
kant katondk é&s honvédek ellitisira, a hadban eleset-
tek Ozvegyei és Arvai sorsdnak javitisira, a mozgdsi-
tis esetében behivott pottartalékosok, 4llandéan sza-
badsdgoltak és honvédek csalddjai segblyezésére. A
rokkantak és az elesettek csalddjdnak segélyezésére 2
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milli6 tartalékalap alkotdsa terveztetett, mihez Ma-
gyarorszag 800,000 forinttal jarul. Ez tehat ismétegy
ujabb kozosiigyet teremtett, és pedig ez kozosség nél-
kal is megalakulhatott volna, mert egyik 4llam a m4-
sikat nem segitette, de mindenik magaéit tartotta, a
hadsereg nem volt magyar-osztrik, de csdszari-kirdlyi,
a hadsereg egységét nem rontja meg, ha a magyar
dllam rokkantjait kozvetlen segélyezi, a létszdm felatt
sem lehetett kétség, mert a magyarok magyar ezre-
dekbe soroztattak, ezen uj kozosiigy teh4t csakis a ki-
rdly irénti talsigos hédolat, a kozosiigyek iranti ldn-
golé szerelem negélyczése volt.

Iizen évben egy kellemetlen botrany tortént, koz-
tudomésra jott a rendjel- és nemességiizlet, ez nem
uj, de régi keletii volt, divott Austridban és a képvi-
sel6valasztasok egyik gazdag forrasat képezte ; egy bi-
zalmas és kalandos korményparti képvisel6 ezen for-
rasbul a valasztdsok utdn maga akart meriteni és a
tisztességtelen kozvetitd tizér szerepére vallalkozott, a
ragalom részességgel vadolta grof Zichy Viktor ifju
dllamtitkart is. A részvételt gréf Zichyre bebizonyitani
nem lehetett, és ki a g6gos, de jeles lovagias urat
ismerte, egy pillanatig sem hitte a rigalmat, a gro6f-
nak azomban rangtirsai kozt szdmos ellensége volt,
ezek magédnboszubul a gréfnak a kaszinébuli kizdrisit
kieszkozolték, lakolt 4rtatlanul mésért; kivel még jb
viszonyban sem volt. Gréf Zichy a kaszinébuli kizé-
ratésa tényezdjét parbajra hivta, a kihivott azomban
grof Zichyt a kaszindbuli kizdréds miatt parbajképte-
lennek nyilatkoztatvan, a kihivast nem fogadta ol
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Zichyek azomban ebbe nem nyugodhattak meg, a Pes-
ten elvesztett csatit kozhir szerint Bécsbe ujitdk meg
és a kihivast el nem fogadét a bécsi jokey klubbul
akartdk kigolyéztatni; ki a biztos veszélyril értesiilt,
Zichyt kihivta és pisztolyparbajban haldlosan megse-
besitette. A pesti uri kaszin6 ez iigyben részrehajlolag
jart el, mert Zichy Viktorra nemecsak a megvesztege-
tést, de még a tényleges kizbenjarast sem lehetett be-
bizonyitani. Az egész mende-mondin alapult riga-
lomért pedig becsiiletétiil senkit megfosztani nem lehet
¢s nem szabad, ez annyival inkabb helytelen volt, mert
a nemesség 6s érdemjelek adoményozdsa nem a bel-
igyministeriumhoz, melynek Zichy allamtitkira volt,
de az 6 felsége személye koriili ministeriumhoz tarto-
zott, a nemesség és rendjeladoményozéast tehat a bel-
tigyi allamtitkdr kozvetleniil nem eszkozolhette; grof
Zichy allamtitkar volt, mint ilyen az orszdggyiilésnek
hivatalos cselekményeiért felelds, jogosan és méltanyo-
san az uri kaszin6 csakis azon esetben bélyegezhette
volna meg, ha az orszaggyiilésen magat tisztdzni nem
tudja, vagy ha a kétségkiviili urak a vesztegetésnél je-
len lettek volna; Zichy azomban tisztdzta magat és a
vidat re4 senki sem bizonyitotta.
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A a 80-ik év véres botrdnynyal kezd4dott, a fia-
talsdg a nyugalmat megunta, a tanulds hideg szobdban
kellemetlen, a torok-bosnydk tiintetések ut4n hatalom-
nak képzelték magokat, az uri kaszino ablakainak teh4t
hadat fizentek ; tiriigytl Verhovay pérbaja szolgélt. Ver-
hovay a korminyt, az aristokratikat, a zsid6kat lapjdban
kiméletleniil és nyersen megtimadta ; a kaszinét alkotésa
6ta a fOurak uraltdk, tagja volt minden f6ur, a ke-
gyelembiil bevett kis urak fiskdlisok, nehdny polgir; a
fertdlymdgnds majmok, a fiskélisok és polgérok a gré-
fokat im4dtdk, a gréfok péartoltdk Tiszdt, kedvelték a
zsidOkat, mert ezek majdnem minden véllalatngli zsiro-
sabb dlldsokra gréfokat vélasztottak ; kozbeszéd szerint
a vezet kor Verhovay megfenyitését elhatdrozta, a fe-
nyitG szerepét baré Majtényi Izidor néhai Bachhivatal-
nok, kitiinG lovg villalta el, Majtényi Verhovayt pisztoly-
parbajban megsebesitette, az ifjusdg vezére megboszuld-
sdra tiuntetést hatdrozott és ablakhdborut inditott. A
tintetés tobb napig tartott. 11-én a hatvani-utczérul a
nép a kasziné tagjait gunyolta, Verhovayt éltette, a ka-
szin6t narancsokkal dobdlta, a rendirség feloszlat6 fel-
hivdsdnak a nép nem engedve, a férendSr katonasigot
rendelt, egy szélsébali képvisels felszélitdsdra azomban
a kapitdny a katonasigot hazarendelte, a tiintet§ tomeg
feloszlott. 12-én tiintetési prébdt tartottak, de onként

feloszlottak, 13-dn este ismétlédott a tiintetds, egyes ka-
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sziné tagokat sértegettek, kovekkel ¢s vasdarabokkal a
kasziné ablakait behajigdltik, dobaltik a renddroket, 9
rendlr megsebesiilt, a lovas renddrség a tiintetGket a
kerepesi-utra szoritotta, itt azomban a limpdkat Ossze-
torték és a rendérséget kdével dobdltik, ekkor a renddr-
kapitiny két zdszléalj katonasigot rendelt Ii, a nép a
katonasdgot is kdvel dobdlta, a feloszlatdsi felhivdsnak
nem engedvén, a katonasig a mnépet szuronyszegezve
hazakergette, a népbiil megsebesiilt 2 egyén; 14-én a
kiizdelem folytatédott, a katonasig meglétte Svarez jo-
gészt és egy egyfogatu kocsist, ki a katonasdgnak haj-
tott és egy katondt elgdzolt, tortént ez a kerepesi-uton,
mi azt bizonyitja, hogy a tiintetés nagyobb méreteket
oltott ¢s nemcsak a kasziné ellen intéztetett; 15-én a
renddrség a csoportosulds szokdsos helyeit elzdrta ; a to-
meg a Rochus-kérhdz koril csoportosult, a ldmpdkat
vsszetorte, az ablakokat hajigdlta. A férendlr-kapitiny
a Kérolykaszirnydba egy renddrbiztost kildott és 4l-
tala a térparancsnoktul katonai segély kért, a térpa-
rancsnok irdsbeli felsz6litdst kivint 6s a katonasig ki-
rendelését megtagadta, a renddrbiztos visszatérGben Fe-
hérviry tdbornok honvédelmi dllamtitkdrral taldlkozott
és kozbenjirdsit kérte ki, Tehérviry kozbevetvén ma-
gét, a térparancsnok a széval kért katonasigot a ren-
dérkapitdny rendelkezésére bocsdjtotta.

A tintetés tigye az orszdggyiilés elé keriilt, a szél-
s6bal a zavargdsok, a kormdny, a hat6sig, a katonasdg
eljdrdsdnak megvizsgaldsira orszédggyiilési bizottsig ki-
kiildését inditvanyozta.

Gr. Apponyi és pértja hatbsigi vizsgdlatot és a vizs-
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gilatnak az orszdggyiilés elé terjesztését javaslotta. Tisza
Kdlmén eldadta az eseménycket, az tigy vizsgdlatdt a
hatésdgok korébe tartozonak éllitotta, a tobbség a két
ellenzék inditvdnydt mellGzve, napirendre tért ; mdst nem
1s tehetett, mert a kormdny a zavargdsok ellenében a
lehetG legnagyobb kimélettel jért el. Majthényi kétség-
kiviil Verhovayt indokolatlanul tdmadta meg, mert Ver-
hovay egyénileg nem sértette ; Majtényi cselekményeiért
azomban a kaszin6t jogosan megtimadni nem lehetett,
mert Majthényit nem a kasziné gyiilése, nem a tsbbség
bizta meg, tehdt a pdrbaj szerzGje nem a kasziné lévén,
a kaszinét ebben jogosan biintetni nem lehetett. A jog-
dllam eszméjével dltaldban minden erds utczal tiintetés
ellenkezik, mert a kozvélemény nyilatkozhatik népgyii-
lésekben, hatésigi gyiilésekben, hirlapokban s6t nyom-
tatvinyokban is, a macskazenék ugyan divatos, de
drtatlan  nyilatkozatok ; a tiintetés csakis addig el-
nézbetd, mig az a rendet, a kormény tekintélyét nem
sérti, 4 napi ldmpavers, ablaktorG, a renddrséget sértG
tiintetés azomban mdr nem tuntetés, de valésdgos za-
vargds, a kozrend, nyugalom, kozbiztonsig megtdma-
ddsa. Gyanussd tette ezen tiintetést hosszu tartama; a
nép kivételesen a rend korlitai kozt véleményét nyilat-
koztathatja, a négy napi tiintetés azomban mér erdsza-
kolds, mit a rendszeret§ bekés magyar nép csak akkor
cselekszi, ha erre mesterségesen izgatjik, az utcza az
ellenzék fegyvere, de kétélii fegyver, mit csak 6vatosan
szabad haszndlni. Ez alkalommal szélalt fol cldszor Is-
tbezy Gydzs a zsiddk ellen.

A képviselohdz magyarizta a képvisel¢ korminy-
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biztosok osszeférhetlenségériil 8z616 torvényt és kimondta,
hogy a korménybiztossdg évril-évre meghosszabbithato.

A kozjegyz6 dijjai kovetkezdleg 4llapittattak meg :

Vagyondtruhdzds, osztily, haszonbér bérlet, életjd-
radék, térsasigi ajdndékozds, haldlesetre sz6l6 szerzodé-
seknél 200 frtig 1 frt, 500 frtig 2 frt, 1000 frtig 3 frt,
2000 frtig 4 frt, 5000 frtig 5 frt, ezenfeliil az 5 fo-
rinthoz minden 100 frtul !/, frt, 500 forintndl azomban
tobb nem lehet.

Hiteliigyekben 300--5000 frtig az el6bbi fokozat
szerint 1— 4 frt, ezenfeliil minden 1000 frttul 1/, frt p6t-
1ék, tobb azomban 50 forintndl nem lchet.

Telekkdnyvi torlésért az el6bbinek fele.

Kereskedelmi papir ovatoldsért 200 —400 ftig 1-—4 frt.

Készpénz ¢és értékpapirok Orzéséért 1000 frtig v,
perczent, ezen feliill Yy, dijp6tlék.

Vagyonfelosztdsndl mértékiil szolgdl az egész érték.

Elethossziglani és 20 éves bérleteknél alapul 20 évi
bérlet szolgal.

Ertékre valé tekintet nélkiil okményok szerkeszté-
seért, hitelesitésekért, valt6évasokért 30 krajezdrtul 2 frt
50 krajczérig.

Végrendelet atvételért 4 frt.

A hivatal helyén kiviili teljesitményekért vitelbér
és hagyatékokndl 300—b5000 frtig 3—20 frt, 5000 fo-
rinton feltil 1000-til 1 frt dijp6tlék, a dij vsszege azom-
ban 500 forintnédl tobb nem lehet.

Csédtomegek leltdrozdsalrt, drverésekért, beeslése-
kért félnapra 3 frt, egész, ezenfeliil félnap 5 frt, egész 8
frt és napidij.
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Végtére 1880. februdr 20-4n a ministervéltozdsok
miatt elkésett koltségvetés keriilt szényegre.

A szélsGbal a koltségvetés tdrgyaldsidt megtagadta
és kovetkezd hatdrozati javaslatot adott be: Alblirottak
azt hitték és hiszik, hogy 1867-iki kiegyezés nemecsak
az orszdg ondllisit, fliggetlenségét csorbitja és ecsorbi-
tandja, de az orszdgnak pénziigyi és kozgazdasdgi fel-
virdgzasat i3 lehetlenné teendi.

A jelenlegi korminy azon feltétel alatt jott létre,
hogy az éllamhdztartds egyensulydt a 1étez6 alapon
helyresllitja.

Az ot évi tapasztalds azt bizonyitja, hogy a nagy
adéfelemelések, a sziikséges befektetések besziintetésének
daczdra, a mérleg alig vdltozott, a pdénziigyi helyzet
rosszabb, a nemzet akarata ellenére kovetett kiilpoliti-
kai irdny a helyzetet sulyosbitja és sulyosbitandja.

A kormény 4ltal végrehajtott, ugynevezett refor-
mok sem nem iidvosek, sem nem szabadelviiek.

A korminy a kozostigyek szdmdt szaporitotta, a
delegéczib jogkorét, az orszdggyiilés jogai csorbitdsdval
tdgitani torekszik.

Tekintve tehdt, hogy alulirottak 4lldspontja mellett
a tények és szdmok tanuskodnak ;

tekintve, hogy a kormdny, a pénziigyek, a kozgaz-
ddszat, a kozjog, a politika a kozigazgatis terén kéro-
san, vészesen mikosdott s

tekintve, hogy a kormdny jovére is, eszmeterv és
irdny nélkiil kivin korményozni :

Mondja ki a hdz, hogy az dllamhéztartds fenakadds-
nélkiili folytatdsdrul gondoskodni hazafiui kotelességé-
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nek tartja, de a jelen kormény irdnt bizalommal nem
vigeltetvén, az dltala beterjesztett torvéuyjavaslatot rész-
letes tdrgyalds alapjdul sem fogadja el.

A mérsékelt ellenzék nevében gr. Apponyi Albert
kovetkezs javaslatot adott be: A képviselohdz kijelenti,
hogy a jelenlegi korményt, mely pénziigyeink rende-
zésére irdnyzott tervszerii miikodést kifejteni nem ké-
pes, mely a nemzet hanyatlé gazdasigi erejének eme-
lésére és fentartdsira rendszeres tevékenységet nem ta-
nusitott ; i

mely nemcsak nem kezdeményezi, a kozigazgatis
sziikséges 4talakitdsit, de a kozigazgatds korében meg-
hozott térvények hatdlyos foganatositdsit is elmulasztja,
s6t a kozélet erkolesi tisztasdgdnak megdraése koriil
nem tudta a kormdnyzat feliigyeleti kotelességét azon
gondossdggal ¢és szigorral teljesiteni, melyet a kozérdek
kivén;

a nemzet iigyeinek vezetésére hivatottnak mnem
tartja.

Mindkét pért Tisza Kdlmén megbuktatdsat kivdnta,
az indokolds azomban az ellenzéket teljesen szétvilasz-
totta, a személyi ellenzék a szélsGbal javaslatira nem
szavazhatott, mert a szélsébal az orszig bajai fGforrd-
sdnak a kozjogi kiegyezést nyilatkoztatta, melyet a mér-
sékelt ellenzék helyeselt, a szélsGbal a mérsékelt ellen-
zék javaslatit nem fogadhatta el, mert javaslatiban T'i-
szdnak biinil rétta fel a kozigazgatis meg nem viltoz-
tatdsit, a szélsébalnak azomban az oOnkorminyzat, a
megyei rendszer politikai hitelvét képezte, ezen ellentét
a vita alatt még élesebben és vildgosabban kitint, mind-
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két pdrt azomban Tiszit mindeniron megakarta buk-
tatni, a személyi ellenzék azért, hogy korményra jus-
son, a szélsGbal azért, hogy a bukott korménypédrtban
szovetségeseket szerezzen, hogy az egymdssal versengl
kiegyezési part kormdnyképtelenségét bebizonyitsa. A
kdzjogi kérdés elGtérbe 4llitdsa, a megyel Onkormény-
zat nyilt megtdmaddsa a kormény diadalit nagyban
eldsegitette, mert a kozjogi kiegyezés buzgd hivei nem
csatlakozhattak oly pdrthoz, mely a kiegyezés nyilt el-
lenségeivel szovetkezett, a megye hivei a valédi szabad-
elviiek, nem hagyhattik el Tiszit, ki a megyét fentar-
totta, nem csatlakozhattak azokhoz, kik az dnkormdény-
zatot, a polgdri szabadsdg egyik alapelvét ostromoltdk,
a megye eltorlését ajdnlottik ; a kormény elleni harcz a
pénziigyi térriil, a kozigazgatdsi és kormdnyzati térre
vitetvén 4t, mindazok meghiiltek, kik mindenekelétt az
orszdg pénzigyel rendezését kivantik, a koltségvetési
vitdnak a pénziigyi térrili leterelése a higgadtakat ar-
rul gydzte meg, hogy az ellenzéknek pénziigyi pro-
grammja nines, tehdt a pénziigyek gyors rendezése tGle
sem varhaté. Simonyi Erné latvdin az ellenzék kozti vi-
szalyt, az ellenzék egyesitésére kovetkezG hatdrozati ja-
vaslatot adott be :

»Tekintve, hogy a bizalmi kérdés felvetve és a kor-
mény 4ltal elfogadva lett, mondja ki a hdz hatdrozati-
lag, hogy a jelen kormény irdnydban, édltaldban biza-
lommal nem viseltetvén, azt téle ezennel megvonja.¢

Az erds ismételt tdmaddsokra Tisza Kélmdn lénye-
gileg kovetkezbleg vélaszolt (kivonat): A tuloldal 4ltal
felvetett hizalmikérdés felvetését srommel fogadom, az
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elmondott ellenzéki programm utdn azomban kell, hogy
a teenddk sorozatdt én is néhdny széval jelezzem.

Els6 sorban pénziigyeink szempontjdbul folytonos
szorgalommal, hangyamunkdval, a kedvezd esélyek fel-
haszndldsdval oda kell hatnunk, hogy lassan bdr, de a
kedvezGbb koriilmények bedlltdval pénziigyi helyzetiink
teljesen javuljon. Nehezzé teszi pedig ezen eljirdst fGleg
az, hogy a pénziigyl bajainkbuli végleges kibontako-
zdsnak egyik alapfeltétele az dllamgazddszati viszonyok
fejlédése. Ezen fejlédésre tehdt, ha nem is annyira,
mint némelyek gondoljdk, de dllamilag ¢és korményilag
hatni kell.

Minden ily mtikodés pedig csakis a kiaddsok na-
gyitdsdval, vagyis az évi deficzit szaporitdsival eszko-
z0lhetS. A nehézség tehdt bérkire abban 4ll, hogy bérki
is ne lizzon csak fiskdlispolitikdt a fejlodés érdekében,
ne hagyja magit oda ragadtatni, hogy annyira megza-
varja az egyensulyt, hogy nagyobb katasztréfa nélkiil
ne lehessen bevdrni az idGpontot, middn a kozgazdasigi
fejlodés a sanirozdst lehetGvé teszi.

Az ipartorvények revizidja, a vasutak esoportositisa
mér a ministeri mihelyekbiil kikeriiltek. A vasutakndl
egyes Osszekottetéseket ki kell egésziteni, egyes vasuta-
kat a zsdkutezibul ki kell vezetni, gondoskodni kell,
hogy vidéki mdsodrendii vasutak az orszdgban min-
deniitt 1étesittessenek.

Az igazsigiigyi reformok irdnti érdekeltségiinkriil
tanuskodnak a beadott torvényjavaslatok.

A kozigazgatdst illet6leg bevallom, hogy tagadva a
kozigazgatds hirdetett rosszasigdt, sok téren és irdnyban
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a javitds sziikséges, és pedig sziikséges a qualifikdcezid,
a rendOrség czélszerii rendezése, reformdlni azomban sem
theoretikus alapon, sem egyéni meggy@zGdés szerint nem
lehet, de ki kell hallgatni az orszdg kiilombozé részei-
biil a gyakorlatilag foglalkoz6 egyéneket is.

Sokat irtak azon reakecziondrius szdndékaimrul, me-
lyet a sajté irdnydban téplilok.

Az ¢én nézetem az, hogy megfontolva a jelen hely-
zetet, sziikséges lesz a magdnélet és a magdnbecsiilet
védelmét az eskiidtszékektiil igen is elvonni, de mind-
azt, ami a kozéleti mikodésre vonatkozik, épen oly kor-
litlanul, mint eddig, a sajtobirésigok kezében hagyni.
En nem tudom, hogy aki a sajtészabadsigot ennek
igazi értelmében akarja, helyezheti-e azt abba, hogy a
magdnbecsiiletet ne lehessen biintetleniill megtdmadni.
Nem ez a sajtészabadsig értelme, de az, hogy a koz-
palya emberét lehessen megtimadni ugy, hogy mds,
mint eskiidt ezen megtimadds felett soha ne itélhessen,
és hogy ez a helyes felfogds, mutatja az, hogy absolu-
tisticus korményok az eskiidtszéknek adjak 4t a magdn-
becsiiletet és a torvényszéknek tartjdk fel a politikai
tilkapdsokat. Ez a reakezid, de megforditva reakeczibrul
beszélni nem lehet.

Ez Iényege annak, amit akarok és taldn abban, ha
a sajtobirdsdg cljdrdsinak némely tapasztalt hidnyai a
maga utjdn orvosoltatni nem fognak, reakeziét még a
képvisels urak sem fognak taldlni.

A misik, mit a magam részériil sziikségesnek tar-
tok, taldn szintén reakcziénak fog mondatni. Eun azt
hiszem, hogy a szabadsignak egyik biztositéka az egy-
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let: és gyilekezési jog torvény dltali - megdllapitisa és
biztositdsa. Nem mondhatok most erril részleteket, csak
annyit kivinok megjegyezni, hogy az alapot, melyen e
jogot szabdlyozni akarom, az angol gyakorlat, a fran-
czia respublikdnak most hozott térvénye, a Belgiumban
és tobb amerikai dllamban is fenndllo térvények képe-
zik. Hogy ezekbiil is reakcziét fognak-e kiolvasni a
képvisel6 urak, nem tudom.

Arra a kérdésre kell még felehrlem, megvagyok-e
elégedve 8t évi ministerségemmel ? Kn azt hiszem, hogy
cmber, ki nagyobb és magasabb czélok elérésére torek-
szik, de amelyeket az akaddlyok halmaza koazt elérni
nem képes, ha egy kis esze is van, soha sem elégedhet
meg magéval, de hiszem azt, hogy 6t évi ministerségem
alatt hazdmnak hasznéltam.

A deficzit oka fileg a rossz termésben és a keleti
bonyodalmakban rejlik, de én sem j6 termést nem csi-
nilhattam, sem a keleti bonyodalmakat meg nem aka-
d4lyozhattam, de ezt mds sem tehette volna.

A korményoni maraddshoz soha sem ragaszkodtam,
hanem azon nézetbiil indultam ki, hogyha egyszer nem
a koulisszdk megetti konspiraczi6, hanem a hdz kebelé-
beni nyilvdnos aktus folytdn az erre hivatott minden
faktorok bizalmdbul e helyre jutottam, addig nem fo-
gok innen elmenni, mig ezen faktorok egyikének vagy
mésikédnak bizalmét el nem vesztem.

A vita 6-4n befejestetvén, a hdz nagy tobbsége eld-
szor is elfogadta feldlldssal a koltségvetést tdrgyaldsi
alapul, elejtette gréf Apponyi &s térsai hatdrozati javas-
latdt és névszerint szavazott Simonyi Ernd bizalmat-
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langdgi inditvanydra, és pedig elfogadia 174, elvetette
222, tavol volt 9 ellenzéki, 33 kormdnypérti.

B oo =

Az 1880-ik évi kioitségvetés.

Kiaddsok :

Rendes kiaddsok .
Atmeneti kiaddsok
Beruhdzasok .
Rendkiviili (boszniai) kmdasok :

248,938,574 —
502,353 —-
7.532 354 —
2,526,130 —

A kiaddsok osszege

Bevételek :

. Allami adéssigok jéradékainak

héatraléka

. Flume

Allami szémszék .
Kilfoldi utlevelek dijai
Beliigyministerium .
Pénziigyministerium

Kozmunka és kozlekedés .
Foldmitivelés, ipar és kereske-

delem
Vallds és k(jzoktmtés

. Igazsdgiigyministerium
. Honvédelmi ministerium .

Atmeneti bevételek :

. Beliigyministerium .

Bordézsma vialtsigbul .

959.499,411-—

12.230,335 —
570" —

1,800-—
300—
808,070"—
203.363,054"—
9.506,733—

10.368,736" —
430,857 —
985,640"—
115,732 —

4,988 —
2,158 —
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14. Allami javak eladdsabul .

15. Kinestdr: és inségi koslesondkbiil

16. A Tisza és mellékfolyamai 4r-
mentesitési tdrsulatnak adott 4l-

lami el6legek kamataibul (az
1879 : 35. t.-cz. értelmében) .

A kiaddsok részleter -

1. Kirdlyi udvartartds
. kabineti iroda

3. Orszéggyilési kiaddsok
FEzen tételben a férendihédz 50,589

Delegéczi6 . . . . . 6,000
Allami fiiggs adéssagi kiil-
dottség . . . . . . 7,000

Desk Ferencz siremlékére 72,000
IV. A kozosiigyl kiaddsokbul Magyar-
orszdg illetGsége . ol
V. Az absolut és ideiglenes kozponti
kormény nyugdija
VI. Nyugdijak
és pedig ebbiil :
a) Ministerelnokség .
b) Bécsi magyar ministerium
¢) Horvét-szlavon ministerium .
d) Beligyministerium .
e) Pénziigyministerium ‘
f) Kozmunka, kozlek. ministerium
g) Foldmivelés, ipar és kereske-
delmi ministerium W .4 &

2.000,000"—
300,000

420,000 —

4.650,000- —
69,492
1.274,471—

125,589~
31.315,795—

137,850"—
3.939,446.—

1,432 —
6,218
6,225 —
304,977 —
2.147,714-—
130,000 —

929,080 —
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h) Vallastigyi ministerium

i) Igazsdgligyi ministerium .

k) Honvédelmi ministerium . .

Allamadésségok kamataira és tor-
lesztésére

Ks pedig ebbiil elvallalt :

a) Az 1867-iki addéssigra

b) Foldtehermentesitésre

¢) Szlll6dézsma véltsdgra . .

d) Maradviny- és 1rtvényfbldek
megviltdsdra o
e) Az 1867-iki vasuti kolcsonrc

f) Az 1870: X. sorsoldsi kolesonre

g) Gomori vasuti kolesonre .

h) Az 1871-iki 30 milliés kolcsdme

i) Az 1872-iki 54 milliés kolesonre

k) Az 1875, 1876., 1877., 1878,
1879., 1880. évi400 milliés arany-
jéradék kolesonre

1) A keleti vasut dtvétele folyt{m el-
vallalt ad6ssag és felvett 9.989,300
frt kolesdnre :

m) A vigvoslgyi vasut vételirénak
héitralévl része utini kamatra .

n) A kozos adbssdg kezelésébiil Ma-
gyarorszdgra esG teher

0) A pénztdri jegyck és birdi leté-
tek kamataira, a pénztdri jegyek
elGallitési s kezelési koltségeire
és bankjutalékra .

82,000-—
669,800 —
165,000-—

97.670,701-—
30.320,100° —
16.681,844
2,264,740 —
100,000+
5.427,292
1.476,408-—
448,419-—

2.208,584—
4.050,507"—

27.913,440"—

4.633,396—
314,470 —

143,571 —

1.687,000—
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IX.

X
XL
XII.

XIII.
XIV.

XV.
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Vasuti kamatelSlegek
Horvdtorszdgra és a hatdrvidékre
Ebbiul Horvétorszdgra esik
Fiume . .

Allami szémvev(ﬁswék ;
Ministerelnskség . . . 108,600
Rendelkezési alap .. 200,000
Horvit ministerium %
O felsége személye melletti minis-
terium .

Beliigyministerium

Es pedig ebbil:

a) A megyék kozigazgatdsira
b) Fdéispinokra és a pesti po]g:ir—

mesterre

c) Az erdélyi csendorségre

XVI.

R 3 o T Lo e

10, g "t
. Bénydsziskoldk Selmeczen és

12,

13.

Pénziigyministerium .
Iis pedig ebbiil :
Kozponti igazgatds .

. Pénziigyi igazgat6ésigok

Adéfeligyelok

. Adéhivatalok . L A
. Pénziigy- és vimdrség

Jogiigyigazgatésigok
Allandé kataszter

Fels6bdnydn

Egyenes adék klveté:n és besze-
dési koltségei .

Fogyaszt. adok bes7edes1 ](()IMétrel

10.942,000-—
5.353,718 —
3.087,417—

84,655 —
130,000 —

308,600 —
5,88()—

50,563 —
7.514,983—

4.850,000—

244,000+~
420,015
39.542.060"—

747,148 —
865,589 —-
713,510-—
1.094,030- —
2.150,000"—
55,000+ —
396,000 —

105,000"—

635,500 —
220,511 —



14.

15.
16.
17.

20.

21.
22.
23.

24.
25.
26.
21.
28.
29.
30.

31.

XVII.
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A fogyasztisi adék, visszatéri-
tések felosztdsdbul az 1887 : XIX.
értelmében szeszad6 czimén
Hatdrvidmkezelési koltség .
Bélyegkezelés . :
Jogilleték &g dlj&k Lezelém kblt-
ségel . ?

Do]undevedék az osafrék régle
szdméra bevéltandé dohdny 4ri-
nak, 5.235,600 frtnak és 2.076,000
frt dohény eldlegnek levondsa
utin .

Lott6jsvedék

S6jovedék

Allami tigyészségek Cs J(')%ég—
igazgatésigok . . y
Allami jészdgok .

Allami erdsk .
Bényaigazgatésdgok
Fémbéanydaszat és opélbény‘tk
Vasmiivek TR .
Készénbanyik

Sétermelés .

Allami nyomda ¥ ;
Koézmunka és kozlekedési minis-
terium

Ebbiil :

1.
2.

Kozpont :
Vasuti és ha,JOAé,Sl felﬁgyeloség
(vasuti kormdnybiztosok 3370) .

303,663+ —
319,109 —
158,340 —

407,648 —

11974770
2.9221,552-—
2.381,514-—

250,000+ —
1.700,000-—
3.976,848 —
290,000—
5.535,727"—
1.566,353—
71,624 —
853 525 —
890,000~

14.027,494-—
252,630+ —

125,070 —
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3. Allamépitészeti hivatalok . . . 429,200 —
4. Kéutak fenntartdsa (és keze-
lése 89,445 frt) . . . . . .  2.550,000-—

Uj utak, hidak épitése . . . 446,445
5. Vizi utak fenntartdsa és kezelése 320,716 —
]p1tése b F & e 4 510,000

7. Az 4llami vasutak uzletl kl&d{bb{u 1.705,775—
8. Az 4llami gépgydr iizleti ki-

addsal . . % & 830,000 —
9. Dibsgy0lri Vd.SO‘yé.l' kmd(isal s 894,848 - —
XVILI Fsldmivelés, ipar- és kereskedelmi
ministerium . . . . . . . 1L157.961—
Ebbil :
1. Kozpofit s . » » = w.s = % & 213,662 —
2. Ipar és kereskedelemre . . 80,170—
3. A gazdasig kilombozl atmnmk
emelésére . . . . . . . . 250,000 —
4. Gazdasigi tanintézetekre . . . 244,700 —

5. Allami 16tenyész-intézetekre . 2,340,291-—
6., 7., 8. Vesztegintézetek, keleti

marhavész, 4llatorvosi intézet 172,513 —
9. Bdnyakapitdnysdgok . . . . 62,000 —
10. Foldtani intézet . . . . . . 28,000 —
11. Statisztikai hivatal . . . . . 52,700*—
12 Pt - 4 v & ok & w0 5.2717,609—
13. Tavirda - =« . g 1.971,310—
14. Tengeri hajézis és 1évugy g B 237,000-—

Vallds- és kozoktatdsiigyl mi-
ERERTIN. o« % n e me @ 4,385,437 —
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Ks pedig ebbul:

1. Kozponti . . . ; 198,5651—
2. Tanulméanyi iigyek 1gazgatésa : 221,750-—
3. Fels6bb tanintézetek . . . . 420,301-—
Kozéptanoddk . . . . . . 149,223-—
Redltanoddk . . . . . . . 415,600-—
Szaktanoddk . . . . . . . 65,000 —
Tanitéképezdék . . . . . . 314,000-—
Tanit6on6képezdék . . . . . 198,000 —
Kozos koltségek . . . . . 8,000-—
Torpafolyam . . » & « « a 7,000-—
Népnevelés . . . . . . . 950,000.—
Leanyiskolara . . . . . . 55,000.—
Siket-néméakra . . . . . . 66,000.—
Vakokra . . . . 31,620 —

Iigyetemi épiilet, kolcsonok tor-
lesztése és kamatjai, (mibGl a

torlesztés 27,000 forint) . . . 188,000°—-

4. Oszton- 6s utazési dijjak tané-
roknak és tandrjelolteknek . . 16,000 —
Teréz-4rvahfzra . . . . . . 17,690-—
Alapitvanyi jarulékok . . . 16,000-—
Erdélyi iskola-alapnak . . . 16,440-—

5 reformalt alapnak és
kat. evang. . 3,450"—

Egyetemi magénta.né.rok Juta,l-
mazdsdra . . . . . . . . 4,000-—
Hatarvidékre . . . . . . . 1,540—-
5. Magyar muzeum . . . . . 90,000-—
Orszégos képtdr . . . . . . 24,934 —

Maridssy, Magy. torvéuyhosés. XVIII, 16
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Kozponti meteorologial intézet 13,500-—
Zeneakadémia és szinitanoda 33,750 —
Iparmuzeum . - o 10,400—
Képzémiivészek osztondua és se-
gélyezésére . 15,000"—-
Torténelmi muemlékek kutaté-
sdra, fentartdsira 18,000 —
Magyar toérténelmi és 1rodalom
torténeti emlékek kiaddsira és
feldolgozasira o 15,000-—
A magyar akadémia konyvté,réra. 5,000-—
A, » mathemati-
kai és természettudoményi osz-
talyaira . ’ . 5,000°-—
A természettudoményl térsulat
segblyezésébre . . . 5,000-—
Elszegényedett irék segé]yezé-
sére . & 3,500-—
Tornamesterek klképzésére 5,000-—
6. A gordkatholikus egyhéznak 94,050,—
Az 4gostaiaknak . 34,200-—
Reforméatusoknak v 61,750'—
Gordgkeletieknek . . . . 95,000"—
Unitariusoknak s G w' % 4,750°—
Izraelitdknak . . . . . . . 4,750"—
Igazsbgiigy 9.949,178-—
Ebbiil :
1. Kézpont . . . . . . 210,813 —
2. Semmitészék . . . . . . . 145,647 —
3. Legf6bb itélészék 319,289.—
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4. Pesti kiralyi tdbla . :

Marosvéasarhelyi kirdlyi tébla .

6. Kiralyi f6ugyészségek Pesten
és Marosvasirhelyen

1. Kirdlyi torvényszékek és Jé,ré,s-
birésdgok 5w m

8. Kiralyi ﬂgyeqzségek

9. Orszégos fegyintézetek .

10—11. Telekkdnyvezés és telek-
kényvi kirendeltségek .

12. Térvények szerkesztése .

Honvédelem

-

Ebbiil :
1. Kozpont. . & &
2. Honvédségi 1ntézetek _—
3. Ujonczozési koltség . . .
4. Honvéd fépamn(,snokségok
5. Keritleti parancsnoksigok
6. Csapatok
7. Alapitvinyok .

Atmeneti kiaddsok . . . . .
Ebbiil esakis az 5. szdmu beru-
hazas, a tébbiek &vi megszind
kiadésok S s % R

Berubdzésok . . . . . . . .
Ebbiil :

1. Dohény jovedéknéli épitkezések

2. G6dsllén %

3. Az 4llami erdéségeknél szabé-
lyozési koltségek . . . .

553,883 —
99,272—

45,470"—

5.816,082"—
2.094,062—
571,660 —

87,000 —
6,000 —
6.398,000-—

290,045—
225, 056-—
35,000-—
57,205 —
223,755 —
5.566,388—
551+—
502,535 —

120,000—
7.532,351—

' 117,000~—
7,780 —

180,046 —
16*
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4. Banyészati berubhdzésok . . . 95,000 —
5. Kataster . . 1.950,000-—
6. Horvétorszdgban adéhlv épltés 3,000-—
7. Luiza-ut megvaltisi részlete . 55,000 —
8. Vagvolgyi vasut vételi részlete 870,165 —
9. A kisbirtokosok féldhitelintéze-
tére tett alapitvany . . . . 450,000-—
1—7-ig. Vizimunkélatokra . . . 3.169,900.—
8. Allami vasutakn4li beruh4zésok 346,000 —
1—3. T4viratra és Fiumére . . 162,000 —
IV. 4. Iskoldk épitésére és felszere-
1ésére . . & v o 46,400-—
Y Bortonaita.lakltésokra. . e : 80,000-—

Rendkiviili kozosiigyi kla,dé.s . 2.526,130-—

Ezen osszeg Bosznia és Herczegovina, tovibbé a

Lim teritletén 4116 csapatok 1880. évi rendkiviili had-
sereg szitkségleteinek Magyarorszdgra esG része.

Némely nevezetesebb részletes bevételek :

1I. 4. A foldtehermentesitési kotvé-

nyek torlesztésére a kibocséj-

tand6 5. pe. papirjaradékok ela-
désdbul . . . . . : 5.075,280-—

5. Az dllami kolesonok t6ket0rlesz-

tésének évi jiradékai fedezésére

kibocs4jtand6 aranyjiradék ela-

désgbul . . . . ... 2.183,424—
V. 3. A nemzeti szmhé.m a]apok jo-
vedelmébiill . . . e 217,300°—

A hivatalos lap _]ovedelme 6 ¥ 168,000 —



VI.

e R

13.
14.
15.
16.
17.

18.
19.
20.
21.
22.
23.

24.

25.
26.
27.
28.

1. Foldado .

Hézad6 . . . . . . .
Keresetadé .

Vallalatiad6 b A w
Tékekamat jiradéka, (mibiil

848,566 frt foldtehermentesités)
Vasuti- és gézhajé szallitdsiadé
Hadmentességi dij . s
Altalanos jovedelmi pétad6
Késedelmi kamat

Ad6behajtasi illeték
Adéhatralékok

Fogyasztdsi adbk :

Szeszad6 .

Borad6 .

Husad6 .

Soradé

Czukorads . <« & « » « 5 &
A fogyasztési adé visszatéritések
feloszt4dsabul az 1878: 31. t.-cz.
értelmében Magyarorszig javira
sor- és czukoraddé czimén :
Agi6-nyeremény a hatdrvim
aranyfoloslegeinek a Magyar-
orszégot illetG rész utén
Hat4rvim .

Bélyeg

Jogilletékek

Dijak

37.200,000°—
8.000,000—
18.000,000.—
2.500,000"—

3.300,000+—
2,200,000 —
2.142,530-—
9.500,000"—
1.800,000-—

400,000+—
1.500,000"—

7.000,000"—
3.300,000"—
2.500,000"—

980,000"—
1.633,152—

4.766,675—

1.243,000-—
452,362 —
7.500,000-—
13.440,700"—
461,900



31.

32.
33.
35.
36.
38.
39.
40.
41.
43.
45.
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Dohényjovedék az osztréik  ke-
zelGség 4ltal megtéritends - be-
valtott doh4anylevelek bevaltasi
4rdnak 5.235,600 forinttal és
a  dohénytermelési el6legnek
2,076,000 forinttal tortént levo-
nfsa utdn . . .
Lottéjovedék .

Sé6jsvedék .

Allami J6szégok

Allami erdsk .

Fémbényiszat és opé,lbé,nya
Vasmtvek . .
K@szénbanya .

Sétermelés .

Allami nyomda . '
Allami vasutak tiszta Jovedelme

VI. 5. Az 4llami vasutak bevételei-

btil az tizleti. kiad4sok fedezetére

45. Az 4llami gépgyér tiszta jove-

delme

VII. 5. Az 4llami gépgyar bevétele1-

biil az tizleti kiaddsok fedezetére

45. Dibsgylri vasgyéar tiszta jﬁve-

delme
Az tizleti kladé,sok fedezetere a
bevételbiil .

46. Ing6 4llamvagyon .
47, Kiulonféle bevételek
VIII. 2. Gazdas4dgi tanintézetek .

29.274,866'—
4.012,000-—
14.164,299—
5.201,602-—
6.146,908'—
5.297,223
1.754,370-—
79,996 —
853,525 —
580,000"—
3.452,025 —

7.705,575—
70,000 —
830,000"—
40,000 —
894,848+ —
384,800 —

968,082:—
101,330+ —
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3. All.16tenyész intézetek és pedig:

Ménesbirtok, gaz-

dasdgok . . . 1.237,741'—
Ménesek . . . 302,610 —
Ménesek . . .  173,540—

8. Pébsta .

9. Tavirda « « « « s & » & =

11. Zloghéz . . . . « . . .
I1X. 2. Tanintézetek . . . . . .,

Egyetemi alap

X. 3. Rabtartési térltmények

XL

Rabmunka . g

Orszégos fegymtézetek
Honvédségi intézetek .

Allami javak elad4sibul .
Kincstari és inségi kolesonbiil
A vizszabélyozési tarsulat dltal
visszafizetett kamatok . :
A dohanyjovedék teh4t tisztdn
jovedelmezett

Sobanyidk

S6f6zés . . .

tAllamjészagok (ebbul azomba.n
a regale 1.500,000 frt)
Allamerd6k

A fém- és opélbényészat hlfmya
Vasmidvek . . @ & % %
K6szénbanyék

Allami nyomdahisny

Allami vasutak . . . . . .

1.713,891—
6.310,000-—
1.788,400"—
237,000~—
173,665'—
201,305 —
117,845 —
37,155 —
120,830"—
74,732
2.000,000°—
300,000-—

120,000 —

17.500,096"—
11.722,785 —

3.501,602—
1,230,964+ —
938,504 —
188,017-—
3,624+ —
310,000 —
3.452,025'—
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Létenyész intézet és ménes ura-

dalmak hidnya . . . . . . 627,400 —
Pésta . . . . . . . . . . 1032399 —
Thvivdd . & « & o o « & = 182,990—
Lott6 . . . 1.790,748- —

Allamgazdélkodésunk fekete pontjait képezték ez
évben :

1. A 10 milli6s vasuti p6tlék, mely miutin ezen
osszeg kolesdn 4ltal volt beszerzends, nem 10, de 12
millié6 val6sigos kiad4st, vagyis uj adéssagot képviselt,
ezen teher 4llandésiga nemesak magdért a teherért
volt nyomaszt6, de sulyos volt azért is, mert azt bizo-
nyitotta, hogy az orszé4g terményforgalma, vagyis a
termelés és ennek kovetkeztében az orszdg értéke nem
emelkedett. Ezért azomban Tisza kormény4t megroéni
nem lehet, mert ezeket a Dedk-korméanyoktul orokslte,
a helyzetet nem javithatta, mert a szerz6dések az or-
szégot a kamatp6tlékokra kotelezték; az adott eldle-
gek még nem vesztek el, mert még ekkor a vasutak
az elGleget fedezték, az elSleg tehat csak driga kol-
csbn, de nem kidobott pénz volt.

2. Szomoru eredményt tarnak el6nkbe az 4llam-
birtokok és erd6k, mert a legtermékenyebb és legér-
tékesebb talaju kincstdri uradalmak a regélék levonésa
utdn 4tlagba holdankint 4 forintnil tdbbet nem jove-
delmeztek. A kormény azomban 4ltaldnosan szabadon
nem rendelkezhetett, mert a birtokok a kormény elédei
4ltal szdmos évekre adattak haszonbérbe. A kormény
s bajon gybkeresen csakis ugy segithetett volna, ha
az orszaggyiilésen az Osszes uradalmak torlesztési el-
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adédsat keresztiilviszi, ez esetben az orszdg évenkint
1.600,000 frt jovedelmi tobbletet nyer és az é4ltaldnos
termelés is emelkedik, mert a birtok a nagyrészt tunya
kezekbtl szorgalmas, értelmes kezekbe keril. Kétség-
kivil ezen miivelet a kormény népszeriisbgét nem
emeli, mert az orszig uradalmait az éretlen témeg
fényes kincsnek tekinti; kétségkiviil szép vagyon ez,
de keveset jovedelmez§ ékszer ; Magyarorszig és pol-
girai el vannak adésodva, az orszdg érdeke tehat azt
kivdnja, hogy vagyonit lehetSleg értékesitve, a ter-
hes ad6ssfgok posvénysbul menekiiljon és 4&llamhéz-
tartdsdban az egyensulyt helyre4llitsa, mert mig ez
nem sikerill, sem a terhes ad6ét lejebb nem szallit-
batja, sem a termelést nem segitheti.

Az 4llamerd6k jovedelme nevetséges, mert 1 hold
jovedelme 30 krajczér, ez pedig csak (5) ot forint t6-
két képvisel, mar pedig még Erdélyben is, hol fabs-
ségben fulladnak, a legértéktelenebb helyen is 10 frt
a folyé 4r és hol a fa nem értékesithetd, 1 hold lege-
16ért is fizetnek 50 kr bért. Ezen eredmény f6leg
azért is sildny, mert az 4llam épiiletfat ado erdeje
Magyarorszdghan 833,000 hold, a tiizifa j6 4ron elad-
hat6 a mAarmarosi, z6élyomi, pesti, borsodi, gomori,
lipt6i, visegradi erdGségekbiil; Marmaros, Pest, Visegrad
kivételével az erd6k vasgybrak szomszédsigiban fek-
szenek. Kerkapolyi pénziigyminister az erddkbe 2
milliét fektetett be, minek ha hatos kamatjait levon-
juk, a tiszta jovedelem leesik 27 krajczérra. Az erdlk
tehat rosszul kezeltetnek, ezt kétségen kivill helyezi a
nagy kiadds, ugyanis a kiadds a bevételnek 65 széza-
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lékat emészti fel. Nagy hiba az, hogy az erddségek
nem a foldmtvelési szakminister, de a pénziigyminis-
ter altal kezeltetnek, ezen hibat tetézi még az, hogy
a kezelésnél megtartottik a régi rendszert, mely ugy
a boldogult kamara, mint a néhai kényuralom alatt a
legrosszabb volt, a kezel6k a korményban és erdégaz-
dasidgokban a régi bureaukratik, igazgat6k, fGerdészek,
ezek rokonai vagy ivadékai. Az 4llam a gazdilkoddsra
hivatva nincs, mert ez éber kozvetlen feliigyeletet és
szabad kezet igényel, ez bureaucratikus kezelés mel-
lett lehetetlen, mert a vezet6knek a kdzpontban kell
lakni, ha a helyi viszonyokat nem ismervén, ellenér-
zési vizsgélatokat tesznek, az érdek 4ltal Osszefuzott
tisztség 4ltal félrevezethetGk, némi fel vilagositast csakis
a fGispduok- és a megyei tisztviselGi kartul nyerhet-
nek, de erre sem lehet épiteni, mert ezek is sajat dol-
gaik 4ltal el 16vén foglalva, az erdészetet komolyan
nem figyelhetik meg; a kozségi elSljarésag buta és
érdekelt, a lelkész, a jegyzl, az elGljarésag tobbet re-
mélhet a kezel§ tisztt6l, tarsadalmi és anyagi viszo-
nyainil fogva kozelebb 4ll az erdétiszthez, mint a ta-
nécsos és ministerhez. Az erdGknél is tehit az egye-
dili orvossig az elad4ds. Ha az orszag torlesztési rend-
szer mellett a j6 fekvésit és épiiletfat termels 800,000
holdat biztosan eladhatn4 120 milli6ért, a hirom mil-
1i6 holdat atlagba 15 frtjaval 45 milli6ért, vagyis ezen
pénziigyi mitét az orszég jovedelmét 8.700,000 frttal
emelhetné az elad4si tobb milli6 szézalékon feliil. Az
erd6k elpusztitdsatuli félelem alaptalan, mert a tor-
vény az erdCk felett szigoruan ¢rkodik, tehdt a vevd
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csakis a torvény korlatai kozt vaghatna fit, de nem
lehetne ettil tartani azért sem, mert f4t csak annyit
lehet vigni, amennyit megvesznek, a keresletet a tu-
lajdonos neve nem befoly4solja, tehat annyi fa fogyna
el, mint ma, azon kiilombséggel, hogy a tulajdonos
gondozésa mellett nem rothadna el annyi fa, mint
ma, az elGallitdsi koltség kevesebbe keriilne és a tu-
lajdonos a fa nevelésére gondosabban iigyelne, mint az
4llam tisztje, a szallitds olcsébbsiga érdekében uta-
kat, csusztatékat és usztatbkat csiniltatna, a fahoz te-
h4t a kozonség olcsbébban és biztosabban jutna.

3. Fényiizési felesleges kiad4s a 16tenyész-intéze-
tek. A l6tenyész-intézetek hidnya 627,400 frt, ezen
uradalmak 60,000 magyar holdat tesznek; ha az 4llam
ezén uradalmakat 480,000 frtért haszonbérbe adni, a
lovak, marhék, szerelvények értéke olcsé szamitéssal
egy milli6, minek 6-os kamatjat is szdmitva, az 4llam
Osszesen elpazarol évenkint a hirom tételt dsszegezve
1.177,400 forintot. Ezen kezelés hibas azért is, mert
az 4llamkezelés a fésulyt nem az igds, a kozonséges
katonalovakra, de a futé telivérekre fekteti, vagyis az
orszdg koltségén azon urak szenvedélyét tdmogatja,
kik ezt sajatjokbul is kielégithetik. A lénemesités Ma-
gyarorszigban mindenesetre iidvos czél, tamogatést
érdemel, mert a 164llomany nagy és tekintve a teriile-
tet, a lakossig szdmit, az eurbpai szérazon elsG helyet
foglal el, ezen czél azomban 4ldozat nélkil is elér-
hetG lenne, ha az orszdg a driga Onkezeléssel fel-
hagyna, 16tenyészi6 magéntarsulatokat alakitana és a
ménlovakat, kanczikat és csikékat hosszu torlesztésre
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a lotenyésztarsulatoknak, kozségeknek és kétaégkivili
értékkel bir6 egyes birtokosoknak adnad 4&t. Az 4llami
kezelés mellett a kovetkezlleg érvelnek: egyesek a
I6neveléshez nem értenek, a felvigydzat egyeseknél
nem lehet oly pontos és szigoru, mint az allamnél, a
nagybirtokosok, kik az ad6k tetemes részét fizetik,
kovetelhetik az 4llamtul, hogy az dllam az & érdekei-
ket is partolja, az 4llami kezelés megsziinte a l64llo-
méiny hanyatldsit idézné els, egyesek a lénevelbsért
annyit nem 4ldozhatnak mint az 4llam. Ezen érvek
illetGleg ellenvetések egyike sem alapos. Nem az elsé,
mert az értékes ménlovakat és kanczdkat a nagy- és
kozépbirtokosok vennék meg, kiknél a lovak még
jobban gondoztatninak, mint az 4llamnal, mert Ma-
gyarorszig l6tenyésztését nem az &llam teremtette, de
egyesek alapitottdk meg, a versenyanyag kivételével
a jelesebb ménesek hati- és kocsi lovai ma is kitiinGb-
bek az 4llam lovainil, a mésod- és harmadrendti mén-
lovak ma is a kozségeknek és szegényebb birtokosok-
nak adatnak ki, ezeket tehat mérsékelt 4rért ki lehetne
osztani azok kozt, kik ma hasznéljik, miutdn a kozsé-
gek értelmisége csekély, az 4llam l6felugyeléségeket
4llithatna, miket az orvosokkal 4000 forintra szémitva,
nem jonne évenként 200,000 forintnil tobbre, tehit a
I6nevelés nem romlanék meg a kdzségekndl sem, mert
a parasztok 6értelmiségét, roszakaratit ellensulyozndk
a lofeligyelésbébgek ; a versenanyag fentartdsira az A4l-
lam 1,000 holdon mintatelepet tarthatna fenn, mely-
lyeken a kozonség a finomabb lovakat tanulményoz-
hatn4, kitinsbb kanczéait ill6 4ron meghégathatn4, ha
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ezen mintatelep fenntartdsit magasan szdmitva 200,000
frtra veszem, a lénevelés keriilne az 4llamnak 400,000
forintba, vagyis meggazdilkodna évenkint kerekszdm
700,000 forintot. A 16nevelés pedig nem veszitene sem-
mit, mert a kdzonség mén- és 16sziiksbgletét egyesek-
titl fedezhetné, Ennek ellenében nem 4ll azon ellenve-
tés, hogy az orszdg a nagy adéfizetSket kiilsnlegesen
partolni tartozik, mert az 4llam nem tipintézet, az
allam csakis azon esetben koteles egyes iparigakat
segblyezni, midén azon ipardgak Onmagok erejével
képtelenek magokat fenntartani, a fényiizést, a driga
szenvedélyeket azomban nem timogathatja, mert sajit
szellemi szlikségletei fedezésére is képtelen; a lbver-
seny szenvedély ésipar,szenvedélyek fedezetére a nagy
urak elég jovedelemmel birnak, a versenylénevelés
hasznos ipar, mert ennek nincs hazija, a kitiiné lovak
kitinGen fizettetnek és dragik, Bucanirt, Cambuscant
stb., mar egy milliomos birtokos is megvehette volna
és pedig val6sziniileg olcsébban, mint az 4llam, mert
az 4llam koztudomés szerint az egész viligon a leg-
dragébb vevs. Bucanir megvétele nem annyira a szak-
ismeret, de f6leg véletlen szerencse mtive volt, mert
Bucanir Anglidban nem nyert, értékessé a gydGzhetlen
Kincsem és tobb ivadékai altal lett, teh4t ezen vélet-
len szerencse épen ugy érhette volna az egyes nagy
urakat, mint az 4llamot. Kincsemet, a gydézhetlen eu-
répai lovat nem az 4llam, de Blaskovics Erng nevelte,
mi ismét azt bizonyitja, hogy egyesek a keresstezés-
hez, a neveléshez jobban értenek, mint az &llam, mert
az &llam 4ltal nevelt Bucanir-csikék egyike sem ko-
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zelitettte meg Kincsemet, mely az elsdséget Anglidban
is kivivta. Kétségkiviill az allamménesek feloszlatdsa
nem népszerii eszme, mert a magyar ember a l6ért
rajong ; a sikert az 4llamméneseknek tulajdonitjak, a
gazdag lénevelGknek kényelmesebb par ezer forintot
kiadni a fedeztetésre, mint egy ménlovat 20—40,000
forintig véasarolni, a kozépbirtokos reménykedik, hogy
az 4llammének utdn neki is lehet Kincseme, a gyalo-
gos tomeg a magyar lovat a vilag legjobb lovanak
tartja és azt hiszi, hogy ez, ha az 4llamménesek meg-
sziinnek, hanyatlani fog; alig néhiny ember Gsmeri az
4ldozat nagysdgét; a korménynak fontos kéz- és ma-
ginjogi tigyeket, a tobbség kivansigat méltanyolni kell,
hol azomban a kivdnat drdga szeszély, kéros hiusig, fela-
data a tévedGket felviladgositani és cselekedni azt, mit
a kozjolét kovetel.

4. Pénziigyeink legsotétebb fekete foltja, mihez
hasonlé Eurépaban (Orosz- és Torokorszag kivételével)
nincs ; a vasmitvek, banysk és kdszéntelepek kezelése.
A vasmivek 188,017 frtot, a készénbanyik pedig 3,624
frtot jovedelmeznek, pedig mindkett6 val6di kincset
képvisel.

Az 4llam az Osszes magyarorszdgi vasbanydk-
nak felét birja, vaskdve kitiinG, banyai a legjobb he-
lyen vannak, fdrul b6ven rendelkezik, megmérhetlen
mennyiségii készénnel bir. Ausztridban egyesek mil-
liomokat szereztek, Albrecht fGherczeg osztrdk vas-
gyaraihoz Magyarorszagbul vitet vaskovet, nyersvasat.
A rima-murdnyi vasgyaregylet 1854-ben 1 milli6val
alakult és az 1870-es években 3.300,000 forintért adta
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el gyarait, pedig évenkint 12—159, osztalékot adott ; az
4llamnak ma mar szdmos vasutjai vannak, sineket ter-
melhetnek és helyezhetnek el, az aldunai orszdgok
kedvez6 piaczot kindlnak, mert bar sziikségletsk nem
nagy, kozvetlen szomszédaink; a k@szén hasznilata ma
mér 4ltaldnos és mégis az 4llam vas- és készéngaz-
dasiga 70 esztendGvel hitra van és mig évenkint tisz-
tin bevehetne 3 milliét, beveszi ennek 6 sz4zalék4t;
ha a kezel6személyzet milliékat tenne félre, ha az
intézG tandcsosek Pesten, Bécsben héizakat épitenének,
a gyepen, a dalszinhdzakban versenyeznének, azt kel-
lene mondanunk, nincs jovedelem, mert lopnak, de a
kezel6személyzet sem nem gazdagodik, sem nem pa-
zarol, nem gyarapodik, tehit a két 4g, mert a kezelés
buta és lomha, a kormény nem érti és tapasztalt gyar-
tulajdonosok vagy szakemberek 4ltal nem kivénja ma-
ght felviladgosittatni, nem virdgzik, hanem pang.

5. Helytelen a rabtartids kezelése is, az 4llami ra-
bok tartdsa keril 571,660 frtba, jovedelmeznek mun-
kakban 158,000 frtot, téritményekben 117,845 frtot, 6sz-
szegezve 275,845 frtot, az4llamnak teh4t keriil a fegyen-
czek tartdsa évenkint 295,815 frtba. Kzkidobott pénz, mert
a nagy gonosztevs tdbbnyire erds, egészséges, tehdt
munkaképes egyén, ha tehit szigoruan és czélszeriien
dolgoztatnik, nemcsak élelmiiket és ruhdzatukat fedez-
hetik, de még némi felesleget is kereshetnek.

A 19.916,251 forint hiany fedezetéritl a toérvény-
hozds kovetkezlleg rendelkezett :

A mésodik §-ban megallapitott 6sszes kiadasok és
a 3-ik §-ban megajinlott dsszes jovedelmek és bevéte-
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lek kozt 19.916,251 frt hidny mutatkozik; felhatal-
maztatik a pénziigyminister, hogy ezen hidnyt, rész-
ben az 1880. évi V. t.-cz. alapjan elarusitott 15 millié
frt névértéktt aranyjiradék-kstvény utdn befolyt, rész-
ben az 1875. XLl és 1876. XI. torvényczikkek alap-
jén az 4llamkincstdr 4ltal dtvett vasuti elsGbbségi kot-
vények elérusitésdbul virhaté Gsszegekkel fedezze.
Valédi hidny azomban a beruhézésok és torleszté-
sekkel szemben nem létezett, mert ezen osszegnek tsbb
tételei beruh4zdsokra, adéssdgtorlesztésre fordittattak

és pedig:

1. Vasuti kamatozé és visszatéri-

tend§ elGlegek . . . . . 10.942,000-—
2. Kozos adéssdgok torlewtesere . 1.180,000-—
3. Foldtehermentesitésiad6ssag tor-

lesztésére . . . 5.075,280—
4. Az 1867. évi a.d()ssé,g torlesz-

tésére . . . g 815,712 —
5. Gomori ad6ssig torlesztésére . 92,349 —
6. Az 1871. évi adobssig torlesz-

tésére . . 683,240 —
7. Az 1872. évi adéssé.g torleszté-

sére . . . P 1.202,920°—
8. Vagvolgyi vasut vételére o 314,470 —
9. A keleti vasut hatralékos araba 4.633,396—
10. Uj utak épitésére . . . . . 446,445 —
11. Vizi utakra . . 510,000+ —
12, A kilsmboz6 feIekezetek segé-

lyezésére . . . . . . . . 239,000 —

Osszessen:  26.134,805'—
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A 19.916,251 forinthoz azomban, miutdn ez nem
készpénzzel, de kolcson 4ltal fedeztetik, hozzd kell szé-
mitani a beszerzési koltséget, mi az eddigi szokdst te-
kintve 20 perczentre, vagyis kerek 5 milliéra biztosan
szamithaté, vagyis e szerint a hidny 24.916,251 frt, eh-
hez jarul még az dllambirtok eladdsdbul elGirdnyzott
2.000,000, frt, mert ezdltal az dllam értéke tényleg
apad, valédi osszeg tehdt 26.916,261 frt.

FEzzel szemben 4llnak a beruhdzdsok 26.134,805 frt.

A val6édi hidny csak 781,446 frt.

Kétségkiviil a vasuti p6tlék a vasutak megvaltha-
tdsdiy, vagyis a szerzédés keltétiil szdmitandé 30 évig
egy fillért sem fognak kamatozni, mert ezek a kikotott
kamatokat soha sem fogjdk behozni, de azért ez elve-
szett pénznek még ma sem tekinthet§, mert ezek a be-
keblezett ellegeknél tobbet érnek, a vagvolgyi és keleti
vasutak rosz szerzemények, de ezt mindenki tudta, ezért
tehdt a felelGsség nemcsak a ministert, de a képvisels-
hdzat és felsGhdzat egyetemlegesen terheli. A felekeze-
teknek adott csekély osszeg szellemi tGke, mely az o1-
szdg értelmiségét emeli és kozvetlen hasonlithatlanul
tobb hasznot fog a keleti- és vdgvolgyi vasut szerze-
ményénél adni.

Temesmegyében a kormédny nagyszerii végrehajtd-
sokat indittatott az ingatlanok ellen, erre egy temesi
képvisel6 a pénziigyministerhez interpelldtiét intézett ; grof
Szapéry kovetkezileg nyilatkozott a szomoru helyzetriil :

Az 1880. év végével az Osszes adbhdtralék (egye-
nesadd) tett az orszdgban 32.864,000 forintot, szembhen
az egy ¢évi egyenesadd eldirdssal, mely 76.898,000 forin-
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tot tett, tehdt korilbelil 50 szdzalékdt az egy évi el
irdsnak. Fzen hdtralékbul 11 milli6 esik 7 megyére,
ezek kozt van Temesmegye 1s, a tobbi eloszlott ; az 51
megye kozt speczialiter Temesmegyében volt az adéhdt-
ralék 2.773,000 forint, szemben 2.753,000 évi adéval.
Torontdl-, Zemplény-, Bereg-, Ung-, Als6-Fehér-, Szildgy-
megyékben 8/, és egész egy évet tesz a hdtralék. Az
osszes hitralékokbul 8.500,000 frt esik az 1875-1k évet
megeldz6 évekre. Kzen nyilatkozat kétségkiviili bizonyi-
téka, mert épen a két leggazdagabb és legjobb talaju
megye ; Temes és Torontdl tartozott legtébb adéval : nem
fizette, mert nem birta, s6t e két megye teriiletén nem-
csak a pénz, de a hitelképesséy is hidnyzott, mert ha
az illetCknek hitele van, ingatlanaikat nem eresztik 4r-
verésre. Ezen helyzetet azon szokdsos véddal sem lehet
menteni, hogy az adé nem fizetds magyar konoksig, el-
lenzéki viszketeg, mert ezen megyék lakossdgdnak tul-
nyomé része idegen faj, képviseldik kis kivétellel 1865-ik
év Ota korménypdrtiak.

Az 1880-ik év a botrdnyok korszaka volt. Griin-
wald Béla képvisels a megyéket az drvapénzek elsikkasz-
tdsdval és Tisza Kdlmant hanyagsiggal vidolta. IS tdrgy-
ban interpelldcziéjit kovetkezileg eldzte meg: Orszdgos
hir szerint beliigyminister ur a fGispdnokat a megyei
pénzkezelés vizsgilatival bizta meg. Ez alkalommal ez
intézkedést megbirdlni nem akarom, a legnevezetesebb
azomban ez tligyben az, hogy beligyminister ur az 4r-
vapénzek megvizsgdldsit mellGzte, pedig fleg ezeket kel-
lett volna megvizsgélni, mert épen ezek kezeltetnek lel-
kiismeretleniil.



259

A visszaélések osmeretesek, némely helyt a koless-
noknél a torvényes szabdlyok teljesen mell6ztetnek, az
drvaszék tagjai minden biztositék nélkiil, egymésnak ; ro-
konaiknak, bardtaiknak szavaznak meg kolesonoket
biztositék nélkiil, mdshol a nagykoruak csak vesztege-
téssel tudjik pénzeiket kikapni, a kolesonaddsndli vesz-
tegetések. sikkasztisok napirenden vannak. Az drvavagyon
korili sikkasztdsok a nemzetre szennyfoltot vetnek, az
utébbi események a nemzetet aggasztjdk és nyugtala-
nitjdk.

Mindezeknél fogva minister urhoz kdvetkez§ inter-
pelldezi6t intézem :

»Minthogy az 4rvapénzek kezelése koriil tapasztalt
¢és utobbi 1dSben kdztudomésra jutott, szdmos visszaélés
és az 4rvik vagyondn elkdvetett sikkasztdsok azt bizo-
nyitjik, hogy a kozigazgatds ezen dgdban nagy és ko-
moly bajok vannak, melyek az drvék érdekeit veszélylyel
fenyegetik, kérdem a t. minister urtél: mily intézkedé-
seket szdndékozik tenni a visszaélések megsziintetésére
és az drvavagyon épségének biztositdsdra.“

Ezen dithds tdmaddsnak kettds czélja volt : a megyék,
az dnkorményzati rendszer és Tisza Kdalmin beliigyér
meggyaldzdsa ; mert ha a megyék az 4rvavagyont oly
gyaldzatosan, kezelik mint Griinwald volt alispdn 4llitotta,
akkor ezen tekintetes biinbarlangot légbe kellett volna
ropiteni és a fGispdntul az utolsé virilistdig mindenik
homlokdra T. betiit siittetni, a belligyministert pedig, mint
a tolvajok f6 véduokét vdd ald helyezni és a héhér 4l-
tal a képvisel6hdzbul ki kellett volna rugatni, mert

miutan az drvavagyont a megye vilasztott tisztviseldi
17*
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kezelik, elsdsorba a megyebizottsig és a fGispdn. a mi-
nister kozege, mésodsorban a beliigyminister és minis-
terium ellendrzik ; ha Griinwald vddja igaz lett volna, a
felsorolt tolvajsdgok és rablisok az osszes ellendri koze-
gek elnézésével, tudtival és beleegyezésével hajtathattak
volna végre. Volt a dologban valami, a képvisel§ ur esak
az id6ben tévedett, ugyanis mindez, a mit eldadott, napi-
renden voltak a Bach- és Smerlingkorszakban, midén
nem volt sem megye, sem minister, a visszaélések tohdt
részint ezen korszakban kovettettek el és kivételesen ké-
s6bb a megkegyelmezett Bachhuszdrok és Smerlingla-
banczok 4ltal kovettettek el, kik régi szokdsaiktul meg-
vélni nem tudtak. A megyéknek és Tisza Kdlménnak
ilynemii megtdmaddsa senkit sem lephetett meg, mert
az idegen, dsmeretlen, rokonsdg nélkili német demok-
ratdt a z6lyomi urak karoltdk fel és az alispdni székbe,
melybiil a Radvénszky, Benyiczky s. a. t. urak az or-
szdg Ondlldsdért, magyarsigdért kiizdottek, a zblyomi
torzsskos urak iiltették be, a képviselGhdzba pedig Tisza
Kélmén paizsa alatt fusiondlis programmal repiilt be.

Tisza Kalman valasza.
(Kivonat.)

Els6 sorban két dolgot kivdnok megjegyezni; nem
tagadhatom, hogy visszaélésck és sikkasztdsok torténnek,
de ahol torténnek, azok megbiintetése rajtam soha sem
mult és nem fog mulni, egyuttal azomban ki kell je-
lentenem, hogy az egész orszdgra kiterjeds, A4ltaldnos
drvaiigyl sikkasztdsokrul és visszaélésekriil beszélni nem
lehet, médsodszor ki kell jelentenem, hogy a kideriilt
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sikkasztdsok, visszaélések nem a jelen, de mult sziile-
ményei.

A fGispdnokhoz intézett felszélitdsban igenis a gy4dm-
iigyek, az drvapénztirak nem voltak megnevezve, de
miért ? azért, mert azok ellendrzésériil részint maga a
torvény, részint az azok alapjdn kiadottt utasitdsok in-
tézkednek.

Végre a torvény engemet arra nem hatalmaz fel,
hogy ok nélkiil az drvapénztirakat megvizsgéltassam,
de ismétlem hogy e tekintetben a torvények és sza-
balyrendeletek végrehajtésa elegends és az 4rvaiigyeket
oly evidentidban tartom, hogy az 1877. 6ta bekeriilt ha-
gyatéki tigyekril is akdrmikor megmondhatom, hény
adatott be, mennyit tdrgyaltak le, mennyi a hétralék.
Lehet, hogy minden visszaélésrill nincs tudomdsom, de
biztositom, hogy amint értesit, azokrul azonnal intéz-
kedni fogok.

Griinwald Béla.

Engemet a ministerelnok ur nyilatkozata nem elé-
git ki, én egy széval sem mondtam azt, hogy az or-
szdgban kivétel nélkill lopnak és sikkasztanak, de meg-
gy6z6désem, hogy az drvapénzeket kezel hatésdgok tobb-
ségénél a legnagyobb zavar és rendetlenség uralkodik.
Nem értem, miért véllal el ministerelnsk ur a hatdsé-
gokkal szolidaritdst, midén szdz és szdzezrekriil van szé,
melyek a hatésdgok hanyag és lelkiismeretlen kezelése
4ltal veszélyeztetve vannak.

A birésédg feladata a biintetés, a kormdényé oly or-
ganizmus feldllitdsa, mely a visszaéléseket megelGuze,
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megnehezitse. Minister ur csalatkozik, hogy csak azon
vigszaélések torténtek, melyek véletleniil a hirlapok 4l-
tal koztudomdsra jottek, mert ezek csak akkor jutnak
koztudomdsra, midén egy pisztoly eldordil és az on-
gyilkossdg okat keresik, de méltéztassanak elhinni, hogy
a beliigyministerium az drvapénzek kezelésériil soha sem
igyekezett biztos tudomast szerezni.

A miésik baj magdban az organizmusban rejlik, van
szdz meg szdz 4rvapénztir az orszdghan, mely a torvény
intézkedése alapjdn egészen kivonta magit a hatésdgok
ellenérzése aldl, a kozségek 4ltali kezelés a legszeren-
csétlenebb i,ntézkedés, mert ezeknél teljesen hidnyzik az
ellendrzés. En nem akarom azt 4llitani, hogy a kéozon-
séget alarmirozé esetek mind minister ur kormdnyzata
alatt torténtek, de ha valaki 5 évig korményoz, ez 1d§
alatt a visszaélésekriill tudomést is szerezhet és meg-
sziinésoket eszkozolheti is, de mert nem intézkedett, azt
kell hinnem, hogy ugy az organizmussal, mint funkeczidji-
val meg van elégedve; kérem tehdt, hogy a hdz ezen
fontos kérdés tdrgyaldsit tiizze ki.

Tisza Kalman.

Hogy ezen kérdéssel komolyan foglalkoztam, mu-
tatja az, hogy beliigyministerségem alatt késziilt a gydm-
iigyl torvény és adattak ki a szabdlyrendeletek. A mi-
nisterium egyes konkrét esetekriil nem a hirlapok utjdn,
de sajit tapasztalatal utén jut és a vétkeseket megfe-
nyiti, a legnagyobb bajok pedig nem az ujabb idékben,
de az 1850-es és 1860-as években mertiltek fel, mikor
még sem megyei rendszer, sem alkotmdnyos kormdny
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nem volt; a kozségeknek az drvapénzek kezelése tor-
vény szerint a kozigazgatdsi bizottsdg és a megyék leg-
felsGbb kozegeinek ajdnlata folytin engedtetik meg, ezen
engedélyeknél pedig egyik fGkellék az, hogy a kozség
elég vagyonnal birjon az esetleges kdrok kdrpétldsdra
és ezen kozségek egydltaldban nincsenek kivéve a megye
¢s megyei tisztviselGk ellendrzése alul.

Griinwald tdmaddsdt bizonyitékokkal nem igazolta ;
a megyei 6nkorményzatot még ekkor Magyarorszdg egyik
alapkovének tartottik, a beliigyminister hanyagsdgénak
bizonyitdsdra a vddl6 egyetlen konkrét esetet sem birt
felhozni, a hdz tehdt a minister vdlaszdt helyeselvén, a
tdrgyaldsi kivdnalmat elvetette.

A katonai tisztikar az 4llamban még mindig kiildn,
az 4llamtul figgetlen csdszdri katonasignak tekintette
magat, az alkotmdnyos Magyarorszdg eszméjével, jel-
vényei tiszteletével nem tudott megbardtkozni, a kirdly-
csaszdr névnapjinak tinnepén Egerben a katonai helyi-
séghen a sirga-fekete zdszlé mellé kitiiztédk a nemzeti
zdszl6t. Seemann parancsnok, Ornagy ezen kijelentéssel :
»Nemt den Fetzen herunter“, (vegyétek le e rongyot), a
nemzeti zdszl6t levetette. Eger vdrosa ugy értesiilt, hogy
ezen rendelet az iinnepély alatt adatott ki. A kormdny-
hoz tehdt julius 4-én és augusztus 1-én ismételve elég-
tételért folyamodott és kivénata pdrtoldsira az Osszes
torvényhatésdgokat felszdlitotta; Somogymegye pedig
vegyes bizottsdg kikiildését kérte és a képviselGhdzhoz
kérelmet intézett a nemzeti zdszl6 sérthetlenségét bizto-
sité torvény hozataldért ; pdrtolta ezt csakis 16 megye,
4 véros; még a hajdan erGs ellenzéki Destmegye 1is el-
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ejtette. Ezen alakban kertlt tehdt ez tigy a képviseld-
héz elé.

A kormény, mihelyest a botrdnyrul hivatalosan ér-
testilt, a katonai hat6sdgtul az iigy vizsgdlatit azonnal
kovetelte, a vizsgilat az iligyet kovetkezden adta el6:
O Telsége nevenapjin a tisstikert kiillombozs, ezek kout
2 magyar zdszléval is diszittetett, ezen zdszl6k az iinne-
pély alatt folytonosan ott lobogtak, mdsnap Seemann
az egyik z4szl6t, nem az iinnepély alatt, de magdnkorbe
vetette le, ez egyik zdszl6t is levetette azért, mert pisz-
kos és rongyos volt. Ha a tissti vizsgdlat a valésdgot
mondta, Seemannt kdrhoztatni alig lehet, mert az iin-
nepély megsziintével az orszdg méltésdgdnak megsértése
nélkiill mindkét z4szlét levetethette volna, a hiromszinil
z45216 is lehet rongyos és piszkos, miutdn azomban h4-
romszéz esztendd 6ta még mnem volt oly katonai vizsgd-
lat, melyben a katonai vizsgdlé bizottsdg ne igyekezett
volna a tisztet, s6t kozlegényt is tisztdra mosni: Eger
vérosdnak, mielStt panaszkodott, hitelesen ki kellett volna
mindazon polgdri egyéneket hallgatni, kik jelen voltak,
kik az esetet feladtdk, ez esetben, ha csalhatlan bizonyi-
tékokkal bir, a katonai vizsgdlatot megczifolva, jogosan
kérhetett volna uj vegyes vizsgédlatot. Barmiként tortént
is ez, annyi igaz, hogy a katondk kivételes 4lldsa sérti
az dllam eszméjét, ellenkezik a joggal, egyenlGséggel és
méltdnyossiggal. A kérvényezs bizottsdg a katonai bi-
zottsdg eljdrdsit helyeselte és Somogymegye kérvényét
elvetette. Az orszdggyiilés 177 szavazattal 96 ellenében
elfogadta a kérvényezl bizottsdg véleményét; tdvol
volt 172,
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A harmadik legnagyobb botriny volt a kolozsvéri
orvtdmadds ; Riistov és Dienst]l hadnagyok nyilvdnosan
a magyar onkénteseket kutydknak nevezték. Bartha, a
kolozsvéri , Ellenzék“ szerkesztGje ezen nyilatkozatokat lap-
jdban kinyomatta; a két tiszt november 12-én Barth4t
pérbajra hivatta, Bartha kijelenté, hogy miutdn ezen
nyilatkozatok valédisigdt tanukkal bebizonyithatja, ezért
a pirbajt nem fogadja el. Mdsnap a tisztek kardosan,
korbdcscsal megjelentek az ,Ellenzék¢ szerkesztGségében,
Barthdt gorombdul megtdmadtik és megakartik korbi-
csolni, Bartha védte magdt, a két tiszt erre kardot rén-
tott és a fegyvertelen karjit, kezét, fejét megvagdaltdk.
Ezen barbér tett mélté ingeriiltséget idézett el¢ Kolozs-
vérott, grétf Péchy Mand és Ldszl6 Imre interpelldcziét
intéztek a beliigyministerhez, Ldész16 inditvdnyozta: A
hédz mondja ki rosszaldsit és utasitsa a ministerelnokot,
hogy az tigyet megvizsglvin, kimeritG jelentést nyujt-
son be.

Tisza Kalman kovetkezSleg vélaszolt:

A kihdgds megtorténtériil hivatalos adataim vannak,
a helybeli torvényszék a kihdgds megdllapitisa irdnt a
vizsgélatot azonnal meginditottta.

Ertesﬁlvén, a szebeni parancsnoksigot téviratilag
azonnal felszélitottam, hogy az iligynek egy vegyes pol-
géri és katonai tagokbul 4116 bizottsdg 4ltal valé meg-
vizsgdlisa irdnt intézkedjék és utasitsa az illeté katonai
hatésdgot, hogy magit e tekintetben Kolozsmegye £6-
ispdnjdval érintkezésbe tegye, s mdr a tegnapi tdvirati
vilasz szerint az intézkedés meg is tortént és ezen iigy
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egy vegyes katonai és polgéri bizottsig 4altal fog meg-
vizsgéltatni és a tettesek elfogattak ; ami tehdt eddig
torténhetett, megtortént és biztosithatom a hézat, hogy
részemriill gondom lesz arra, hogy a vizsgdlat eredmé-
nyéhez képest a tettesek kell szigorral megfenyittes-
senek.

Amit tenni kellett és lehetett, megtortént, a hdz
tehdt a kormdnyelnsk nyilatkozatit tudomdsul vette.
A tényt elsimitani nem lehet, s6t a katonatisztek em-
beri érzelmeiriil felteszem azt is, hogy a biindssk bar-
bér, lovagiatlan tdmaddsit nem is helyeslették, de az
osztrdk katona nem osztrdk, nem magyar polgér, § csak
csdszdrl és kirdlyi katona, ennélfogva mindig elnézéssel
viseltetik tisatpajtdsai irdnt, a két tdmadét tehdt tiszti
rangjuk elvesztésére és 2 évi fogsdgra itélték ; Franczia-
orszdgban és Anglidban elitélték volna 15 évre, a hiz-
jog ¢s a rendkiviili sebezésért ezen biintetés igen csekély,
de oly orszégban, melynek 1orvényei szerint tudok ese-
tet, midén gyilkos is 11, évig ilt, hol a gyilkossdgot
megeldzG szébeli sértés, felhdborodds, részegség nagy-
mérvii konnyits korilmény, akadhattak volna oly biré-
sdgra, mely ket tobbre nem itélte volna.

A horvitokkali egyesség is megujittatott, Horvit-
és Magyarorszdg egyméstul nevezetesebb dsszegeket ko-
veteltek.

Magyarorszdg kovetelt: 1.200,000 forintot, melyet
Austria Horvét-Szlavonorszdgnak a kényuralom alatt ta-
nulményi és valldsi czélokra adott és Magyarorszdgnak
a kiegyezéskor beszdmolta. Horvétorszdg ennek érvé-
nyét tagadta, mert Austria Horvdtorszdg Osszes jove-
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delmét huzta 1849-—1867-ig, ezen iigyben a kormdny-
nak a kiegyezéskor mindenesetre ki kellett volna Hor-
vitorszagot hallgatni, s6t miutdn horvit jellegét hom-
lokdn viselte, Austridt egyenesen Horvdatorszdghoz kel-
lett volna utasitani.

A quota Horvétorszigra téves alapon szdmita-
tott és Horvédtorszdg eddig 800,000 frttal fizetett keve-
sebbet.

Vagyis Magyarorszdg a kamatokkal egyiitt kove-
telt 2.200,000 frtot.

Ezzel szemben Horvétorszdg kovetelte a Méria-Te-
rézia és Jézsef kordbul felmaradt 1.577,000 frt tanul-
ményi alapot, mely a magyar helytartésdgnak adatott
4t és kamatok fejében 437,000 frtot, dsszesen 2.014,000
frt. Ezen kovetelés is alaptalan volt, mert Horvédtorszdg
Magyarorszdg kiegészitG részét képezte, 4llamjoggal nem
birt, jogilag horvédt tanulmédnyi alap nem létezett.

A bizottsdg szokds szerint pazar és nagylelkil volt
Horvéitorszdg irdnt, ennélfogva kiegyeztek.

Az egyességi tirgyaldsokndl Strazimir horvét kép-
vigel6 btisan elzengte a horvdtok szokésos panaszait;
Irdnyi, mert e panaszok valédisdgdt elhitte és a horva-
tokat sérelmeik pértfogdsa 4ltal a széls6balnak meg-
nyerni remélte, kovetkezé inditvinyt adott be :

Kiildjon ki a hdz egy 12 tagbul 4ll6 bizottsdgot,
mely meghallgatvin egyfeliil a horvit-szlavon képvise-
16ket, mésfeliil az illeté ministereket, vizsgélja meg, val-
jon igaz-e, hogy azon ministerek, kiknek hatdsksre Hor-
vétorszdgra is kiterjed, az 1868: XXX. torvényczikk
egynémely rendelkezéseit megsértették és tegyen a
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vizsgélatrul jelentést. Az inditvdny megbukott, s6t még
a horvitok sem tdmogattdk, mi a horvétok idénkint fel-
meriil6 panaszaik val6tlansdgdt kétségkiviil konstatdlta.

Krdekes epizédot képviselt Thaly Kdlménnak a ne-
veléstigybeni kovetkez$ tdmaddsa :

Szomoruan kell konstatilnom, hogy a legujabb
nemzedék, a magyar ifjusdg ardnytalanul materialistikus
és kosmopolita, indokolja ezt a minister ur 4ltal 4polt
kozéptanodai és népiskolal tanrendszer, indokolja a minis-
ter ur egyénisége, ki maga is kosmopolita és cllensége
az iskoldbani nemzeties és hazafias szellemnek, hogy a
minister ur a kozéptanoddkbul, mint népiskoldkbul ki-
akarja szoritani a hazafias és nemzeties irdnyt, azt té-
nyekkel fogom bebizonyitani. A minister ur tanterve a
magyar torténelmet kiszoritotta a gymmnasium 4 alsé
osztdlydbul, a magyar irodalom torténetét ezelGtt a 7.
és 8-ik osztdlyban lLetenkint 6 6ra alatt adtik els, mi-
nister ur leszoritotta a 8-ik osztdlyra és havi 3 éréra.

A hazai torténelem a jelenlegl rendszer szerint 3
6rdra van szoritva és csak a 8-ik osztdlyban adatik el6,
ezelGtt a kozépiskoldk 4-ik osztdlydban is tanittatott,
(Kdzbeszdélnak : nincs algymndzium !) az nekem mindegy,
tény az, hogy igen sok fiatalember a 6-ik, s6t 4-ik osz-
tdlybul mds pélydra 1ép, lesz gazda, gydégyszerész llat-
orvos, katona, ezek tehdt Magyarorszig torténelmébiil
egy betiit sem hallanak.

Trefort minister: A magyar torténelem nines ki-
zérva, de fGsuly van fektetve azon tdrgyakra, melyek
az ifjusdg eszét gimnastisdljdk. A magyar torténelmet
csak f§ vondsaiban lehet eldadni, az ifju, ba kilép, ol-
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vasdssal ezt jobban megtanulhatja, ellenben a chemidt
mathesist nem.

Trefort vélaszdban a kosmopolita irdnyt nem cz4-
folta meg és hatdrozottan megértette, hogy a magyar
torténelemre sulyt nem fektet. Magyarorszdg térképi
helyzetét, a kiilombodzé faju lakosokat, a veszedelmes
szomszédokat, az orszdg szegénységét, féltartoményi 4l-
l4s4t tekintve, a kosmopolitikus irdny valésigos biin.
Mi a kosmopolita? A kosmopolita vildgpolgdr, ki csak
csalddot, de hazit nem ismer, ki csak a vagyono-
sodds utén vigyik, sziilhelyéért, fajtérsaiért nem heviil,
elétte senki sem idegen, ennélfogva més faj uralmét bo-
szusdg nélkil eltiri, s mert a nemzeti egyéniséget nem
ismeri, sdtordt feliiti azon orszdgban, hol vagyonét, ér-
telmiségét jobban értékesitheti, hol jobban élvezhet ; a
kosmopolita el6tt a nemzet, az dllam semmi, a vildg
minden. A franczia, német, angol lehet kosmopolita,
mert mind hdrom nemzet oly nagyszdmu, gazdag és
hatalmas, hogy mér egyik nemzetet sem lehet megho-
ditani, sem beolvasztani, mert a franczia és német to-
mor, mdvelt, gazdag nemzet, milliét haladé hadsereggel
bir; az angolt biztositja megkozelithetlen szigeti helyzet
és Oridsi tengerészete, mely Kurépa osszes tengerészeté-
nél erdsebb, ennélfogva a tdmaddsok ellenében donthet-
len zérfalat képez. Mi azomban kicsiny, szegény nem-
zet vagyunk és azok maradunk, ha az ifjusigot Trefort
mind mathematikusnak és chemikusnak neveli is, van
egy szdvetséges ségorunk: az osztrék birodalom, ki ma
baritunk, mert fejedelmiink egy, mert magéban gyenge,
mert német és lengyel lakosai belpolitikdjukban a magya-
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rokra tdmaszkodnak, ha azomban a magyarsig a kos-
mopolitikus irdnyt kovetve, hatalmi és nemszeti f6lényé-
riil lemond, az idegen fajok igyekezni fognak érvénye-
siteni vildgpolgdri jogaikat és a lekoszoné magyar
helyett a szliv fajok azoroszhoz, az oldhok a romdénhoz,
a németek a nagy német csdszirsighoz hajlanak, vagyis
lesz az orszdgban &ltaldnos villongis és az osztrak ségorok
felmondjdk a bardtsigot. De ha a kosmopolita irdny
Magyarorszdgban gyGzne, Ausztria a szovetséghez ra-
gaszkodnék és nemecsak Magyarorszdg, de az ugyneve-
zett dsszbirodalom 4lldsa is kétes lenne, mert az 6sszbiro-
f6ereje a tomor, szildrd magyarsig; ma Magyarorszig
tartja vissza a német csdszdrsigra kacsingaté némete-
ket, a muszkdval kaczérkodé cseheket, morvéikat, ven-
deket. Helyzetiink veszélyes azért, mert két hatalmas
szomszédunk van, a német és orosz, a német ma az
vsszbirodalomnak Gszinte szdvetségese,de miért az? mert
az onérzetes, a valédi Magyarorszdgnak érdeke ellenzi
a német birodalom beliigyeibeni beavatkozdst, miutin
Magyarorszdg természetes terjeszkedési vonaldt az aldu-
nai tartoményok képezik, ez Németorszdg uralmi vi-
gyait nem sérti, az osztrik-magyar terjeszkedés Német-
orszigra kellemesebb, mint az orosz, mert ez ma is fé-
lelmes nagyhatalom, Ausztria csak a Salonikiig terjedd
kis teriiletet csatolhatja magéhoz, Bulgdriira, Romdnidra,
Szerbidra csakis vezetG szerepet gyakorolhat, ellenben,
ha a hatalmat Oroszorszég nyerné el, kezdetben mér
ezen kis orszdgok hubérei lennének és a gyenge hiibé-
res fejedelmeket akkor kergetné el, midén tetszendk, Az
orosz eskiidt ellenségiink, mert Magyarorszigot az osz-
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trik birodalom lelkének tekinti, mert mi a lengyeleknek,
kiknek felfaldséra vagyik, baritjai vagyunk, mert a
szan-stefdnéi béke meghiusitdsit magyar befolydsnak
tulajdonitja, mert a panszlavizmussal Magyarorszdg 4llt
szembe és az orosz a Tisza-kormdny alatt a nemzetisé-
gekre befolydsdt teljesen elvesztette; ma a magyar oszt-
rdk birodalommal farkas szemet néz, ha azomban Ma-
gyarorszdgban a kosmopolita szellem fog uralkodni és
a magyar faj dsei sirjat ldbbal tapodja, emlékeit lekdpi
és hagyoményairul lemond, Magyarorszdgot azonnal
megtdmadja és bizonyédra Trefort tudorjai, chemicusai,
mérnikei, gydrosai, a volapiik vezénylettel és a nagy
boleseséggel nem mentenék meg az orszigot. A magyar
onérzet, lelkesedés, az dllami fiiggetlenségi eszmék fenn-
tartdsdra, a nerazet multjdnak osmerete mellGzhetleniil
sziikséges, mert a jelenkor csakis az izraelitikat, a szdl-
litbkat, a magasabb bureaukratikat, a nagy javadal-
mak haszonélvezgit elégitheti ki, mert bdrmit mondja-
nak a kultura proéfétdi, az 4llamisdg tobb kellékeivel nem
birunk, nemzeti hadseregiink nincs, a kiilpolitikdt nem
intézzilk, az 4llam az adéssdg terhei alatt roskadozik, a
a magyar kozéposztily vergldik, a nép helyenkint Ame-
rikdba és Romédnidba véndorol, a nagy jellemek és nagy
férfiak nem hemzsegnek, csakis a toérpe korhoz mérve
nagyok. Ellenben Magyarorszignak multja fényes és
hatalmas volt. Magyarorszdg a héditdstul kezdve Eurépa
alakuldsdra és viszonyaira dontSleg foly be; mielStt a
magyarok bejottek, a szldv fajok Csehorszdgtul kezdve
le a Balkdnig és fel a Balti tengerig, kiillsnbsz6 nagyobb-
kisebb fejedelemségeket képeztek és egymdst a kozos
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ellenség ellen védelmezték, Németorszdg még akkor nem
tomorilt és a szldvok ellen az irt6 hdborut nem merte
folytatni. A magyarok a nagy Morvaorszdgot tonkre-
tették, a szldvok kozepébe nemcsak beékelték magokat,
de aldunai tartomdnyaikat is meghéditottidk. A német
birodalom egységét késGbb ismét veszély fenyegette,
midén a szegény, de jeles gréf Habsburgi Rudolfot a papi
fejedelmek a csdszdri trénra iiltették és ellene a hatalmas
Ottokdr cseh kirdly, Morva, Szilézia, Ausztria, Karinthia
ura feltdmadt, a hatalmasabb irigy német fejedelmektiil el-
hagyatott Rudolfnak Ldszlé magyar kirdly vitéz serege
vivta ki a gyOzelmet. Nagy Lajos alatt, ki a fejedelmek
és emberiség disze, a lovagok mintaképe volt, kia jogot,
a torvényt soha sem sértette, hatalmét a gyengékkel
soha sem éresztette, Magyarorszdg Eur6épdban a legna-
gyobb birodalom volt és Eurépa tligyei a nagy kirdly
udvardban intéztettek el. Zsigmond kirdly és német csé-
szar német birodalmi gyiilést Magyarorszdghan tartott.
Podiebrdd hatalmdt Métyds kirdly torte meg, az elsé
dllandé hadsereget Matyds alkotta, a torok barbarizmus-
tul a magyarok vitézsége védte meg, II. Ferdindnd ko-
rondjit az KEsterhdzy és Pdzmény Péter dltal kiildott ma-
gyar segitség védte meg. A reformdczi6 fenmaraddsit
nagyrészben a Bocskay, Bethlen, Rékéczy tdmogatdsi-
nak koszonheti, mert ha ezek az osztrék hézat meg nem
tdmadjdk és erejét meg nem osztjdk, Gusztdv Adolf ha-
ldla utdn a német reformdczi6 elvesz. MAria-Terézidt és
birodalmét a magyarok mentették meg ; Ferencz kirdly-
nak Napoleon elleni végdiadaldt a folytonosan megsza-
vazott magyar katonasdg és hatirérok segiték eld. Len-
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gyelorszig tgyeire Magyarorszdg szdzadokig donts be-
folyast gyakorolt, Magyarorszig nemcsak nagy volt,
nemer .k jeles kirdlyok viselték a korondt, de torténel-
miink szdmos valédi hdsoket, nagy hazafiakat és jeles
allamférfiakat tud elémutatni. Huonyady hds karjaval,
lingelméjével szerezte nagy vagyondt és emelkedett a
kormdnyzosigra, kisebb erével mindig nagy seregek el-
len kiizdott és gydzott, mindig, midén az drulds vagy a
kirdly hib4ja a gydzelmet lehetlenné nem tette, a hazit,
midén uri tdrsai és nemessége a tétlenség pérndin he-
vertek, sajit pénzén fogadott hadsereggel mentette meg ;
kiraly lehetett volna, ha akar, de mert a hazdban vil-
longidst idézett volna el§ és a korondt honfitdrsai véré-
vel szerezhette volna meg, maradt korményzé. Héder-
viry nddor a fGhatalmat — bdr az elsGség 6t illette volna, —
dtadta a nagy Iunyadynak. Kemény Simon erdélyi
vajda, midén megtudtik, hogy a torokok minden 4ron
Hunyadyt akarjdk megolni, hasonlé oltozetet vett fel
és meghalt a hazdért. Zrinyi Miklés, hogy a toroks-
ket Szigetvdrndl feltartsa, hds tdrsaival a vdr védelmé-
ben elesett. Dugonics Belgrad tornyérul a zdszlés tors-
kot le nem birvin lokni, 4tkarolta és vele egyiitt a
Dundba ugrott. Pdzmdiny Péter kora elsd 4llamférfiai
kozé tartozott, kirdlya nemecsak a magyar, de német
tigyekben is kikérte és kovette tandesait. VerbGezy csil-
logott, mint térvénytudd és térvényhozé; Dedk Ferencs
éles elméje, nagy tudomdnya, tiszta hazafisga, fiigget-
lenségével a vildg torvényhozéi kozt is az elsCk kozé
tartozik., Az egyéni és kozjogrul, a tulajdonrul sehol oly
tiszta eszmék nem voltak, mint Magyarorszigban. A

Maridssy, Magy. torvényhozis XV 1II. 18
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héditdskor a nemzet alkotmdnya kostirsasigi és minden
magyar egyenlé volt, késGbb, midén Szent-Istvén a ne-
mességet behozta és a nemesség a kényuralmat legyduate, -
a nemesség egyenldségét mondta ki, az aranybulla mér
a nemzet és kirdly jogai kozti egyenldséget, a személy
és birtok sérthetlenségét biztositotta. 1II. Endre és 1L
Uldszld felelds vilasztott orszdgtandcscsal, vagyis a mal
elnevezés szerint felelds kormdnynyal uralkodtak, a pa-
rasztsdg részletes birtokjogdt mér I. Ferdinand térvényei
biztositottdk, midén az onuralom a nemzet kezeibiil ki-
siklani kezdett, az onkormdnyzat védbdstydjat dllitottdk
fel. Elmondhatjuk tehdt, hogy Eurépiban a nagy Ma-
gyarorszdgndl szabadabb dllam nem volt és a felelds
kormény legel6bb Magyarorszighan lépett életbe. A
szabadsig érzete annyira élénk és éltaldnos volt, hogy
a nemesség soraiba mds fajokat is befogadott, a német
szldv faju vdrosok, a magyar, szldv, romdn jobbigyak
szabadsdgharczos uraik zdszl6ja ald onként todultak.
A szabadségnak és az orszdg fiiggetlenségének azomban
annyi hése és vértanuja egyik orszdgban sem volt, mint
Magyarorszdgban. Rékéczy Ferencz egymaga 4ll a vi-
lagtorténelemben, mert midén a szabadsdgharczosok té-
bora széttoszlott, kegyelemmel és tobb szdz millié értékii
uradalmaival kindltdk meg, ha hédol és a nagy férfiu,
a milliék az élvezetek helyett, a vdndorbotot és a kol-
dustarisznyat vilasztotta és sokan a legjelesebb nemesek
koziil csatlakoztak hozzd, kitil tobbet jutalmat és ki-
tintetést nem vdrhattak és elhagytik kedves hazdjokat
csalddjokat, Gsi birtokaikat; az ujabb korban Kossuth
Lajos szegényen hagyta itt hazdjat és idegen orszighan
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rilynak a hiiségeskiit leteszi, bejohetett volna. Altals-
ban Koppdnytul kezdve 1850-ig ezerekre megy azok
szdma, kik a szabadsdgért elvérzettek és a magyar ne-
messég kozt alig van olyan csaldd, melynek tagjai a
hazdért vérét és vagyondt nem 4ldozta. Magyarorszdg-
ban a kiegyesési korszakig nincs egy kozépilet, nines
egy intézmény, mely a nemesség és papsdg onkényes
adakozdsaibul ne épiilt vagy alapult volna. A budai ki-
rilyl palota Mdria Terézia alatt a fGurak adomédnyaibul
¢piilt, a muzeumot, Ludovikét, a tuddstdrsasigot a ne-
messég alapitotta, az egyetem, akademidk a katholikus
piispokok adomdnyaibul, az eltorilt zdrddk vagyondbul
alapultak, a reformdtus és evangelikus oskoldkat a ne-
mes urak és némely virosok alapitottdk. A falusi isko-
lik, tanitélakok, templomok az urak, piispokok, alapit-
vinyok zsebébiil vagy konyoradomdnyokbul épiiltek, a
fuvart ugyan a helyes emberek adtdk, hol azomban sok
volt a fuvar, elengedték a robotot; az egyhéz, az iskola
szdmdira a foldeket a foldesurak adoményoztik. A me-
gyehdzakat, bortonsket a nemesi pénztirbul épitették.
A magyar nemzetnek tehdt nagyszerii és fényes multja
van, mibiil a mostani ifjusdg igen sokat tanulhat, de
kiilonosen tanulhat hazafisdgot, dldozatkészséget és meg-
osmerkedhetik oly nagyszerii jellemekkel, kiknek, Dedk
kivételével, a megdrokitett egyéniségek még aprédjai sem
lehetnek.

Trefort azt mondd, hogy a magyar térténelem nincs
kizdrva, de mem bizonyitotta, hogy tankoteles térgy,
pedig ha nem az, akkor ki is hagyhatta volna, mert a
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tanulé ma a nemtankoteles tirgygyal nem is bibels-
dik. Azt éllitotta, hogy a chemiit és mathezist csak is-
koldba lehet megtanulni, ellenben a magyar torténel-
met csak févondsaiban lehet eldadni, az ifju ezt othon
is megtanulhatja. A tantirgyak meghatdrozdsindl nem
az a kérdés, mi konnyii, mi nehéz, mit lehet iskola
nélkiil elsajititani, mit nem, de tanitani kell mindast,
mit a kozérdek kivdn, mi a kozsziikségnek megfelel,
mi az illet6knek megélhetését biztositja. A kozérdek
mindenek felett kivénja a lelkes hazaszeretetet, a jog, a
szabadsdg tiszteletét, az dldozatkészséget, a haz4t a mér-
ndknek, gyérosnak, orvosnak, gépésznek épen ugy kell
szeretni és tisztelni, mint a tébbi polgéroknak, ezt pe-
dig az igazi, hamisitatlan torténelembiil lehet megta-
tanulni, ellenben a chemia, a magasabb szimtan Ssme-
rete csakis mérndkdknek, gydrosoknak, orvosoknak,
gybgyszerészeknek, tehdt egy kis toredéknek sziikséges ;
a millidk azomban nélkiilozhetik a mathesist, a chemia
jobban kifejlédstt &ltaldnos alapokkal bir, a kinémetiil
tud az Osmereteit a német konyvekbill megszerezheti,
ezen kdnyvek sem szdmosak, sem nem drigék, ha tehit
az egyik vagy mésik tudomdny alapelveit megtanulta,
dsmereteit sajit szorgalmgval is nevelheti és pedig el-
annyira, hogy a magyarorszdgi mérntksk nagy részé-
nek nines diploméja, vagyis a szakvilig divé eszméi
szerint nem szakemberek. A magyar torténelem azom-
ban, ki a torténelem magaslatdra akar emelkedni, ki
nemesak a kirdlyok, a csatik torténetét kivinja dsmerui,
nehéz tudomény, mert smernic kell a magdn és kozjogot,
a szomszéd orszdgok torténelmét, tudni kell magyarul,
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latinul, németiil, tanulmdnyozni kell: Budai, Katona,
Pray, Feszler, Kovacsich, Engl, Bartal, gréf Teleky,
Szalay, Jészai, Szildgyi, Hormayer, Horvit, Riistow,
Thaly, Franknéi Vilmos, Palaczky, Dlugos, Lelevel
munkéit, Rékéczy, Betlen, Kemény, Kossuth, Széchenyi,
Gorgey, Klapka emlékiratait, az erdélyi muzeumot, az
1848 és 1849-iki kozlonyt, a corpus jurist és a tdrvé-
nyeket azok indokoldsait, a jelesebb szénoklatokat 1861-
til 1890-ig mindez megkdzeliti, ha nem haladja a
7,000 ivet. Kzen munkdk ma nehezen szerezheték meg,
mert régiek, a kozonség csekély, a legjelesebb mivek
antiquariusokhoz és ezektiil sajtkeresked6khoz, kofdkhoz
keriilnek, a pesti konyvtdrakban kaphaték, de csak a
kiszabott érdkban olvashaték, a ki ezen nehéz munkéra
elszdnja magdt az vagy ur, tehdt egyébb fontos és kel-
lemes dolgokkal is foglalkozik, vagy tandr, hivatalnok,
kinek ideje nagyrészét hivatala és csalddja igénybe ve-
szi, ha tehat az illet6 naponta 6t nyomtatottivet elolvas
is, ez legaldbb ot évet vesz igénybe, ezeket pedig el kell
olvasni, mert gréf Teleky Jézsef ,Hunyadyak kora“kivéte-
lével nincs egy munkédnk se, mely torténelmiinket ¢szin-
tén, szabadon, vildgosan, fiiggetleniil adnd el6; de sét
az adatok a legjelesebb torténetirénk, Szalay Ldszlé
miivében sincsenek meg. Mit bizonyit sajit esetem, én
a magyar és viligtérténelemmel majdnem 50 éve fog-
lalkozom, Rékéezy Ferencz manifestumét birtam kéz-
iratban, ezt viszontagsigaim kozt elloptdk ; meg volt
régen konyvtdramban, midén a IV. kotetre kerilt a
sor, gondoltam megkapom a pesti reformétus konyvtér-
ban, mely gréf Riday Gedeontul (kinek dreg apja irta
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a manifestumot) megvette konyvtirdt és kéziratgyiij-
teményét, a kézirat eltiint, hidnyzott, nyugodtan ; men-
tem el GyoOrbe, meglesz Szalayba ; kerestitk Szalayba,
egy misik magyar ir6ba, hidnyzott ; azt elfelejtettem,
hogy ezel6tt 20 évvel Katondba olvastam, Katona Ré4-
kéezyt veszedelmes ldzadéként irta le, nmem képzeltem,
hogy manifestumdt kozli, és ime, az ¢ munkdjiban ta-
ldltam meg.

Tévhit az, hogy az ifju a térténelmet magdban job-
ban megtanulhatja, mint az iskoldban, mert elGszor ma
az ifju, ki valamely pdlydt vdlaszt, ha az iskolai vég-
vizsgat egyszer szerencsésen dtuszta, szakmdjin kiviil
mist nem vesz kezébe és csakis ujsdgot olvas, st a na-
gyobbrész még a szakméjdba tartozbkat is megveti, is-
koldba azomban, ha tankoteles térgy, kénytclen meg-
hallgatni. De nem tanulhatja meg azért sem, mert tor-
ténetiréink egyrésze aldzatos, engedelmes szelid papok
és szerzetesek voltak; Horvdt Sweiczban mint piispok
meghdzasodott, amnestidt kapott, a hatalom kegyét nem
mellGzhette, az dramlattal szembe nem szdllhatott; Engl
a kényur II. Jézsef csdszdrnak tandcsosa volt; a koz-
jog ismerete a magyar toérténelem melldzhetlen kelléke,
torténetiréink koziil a kozjogot alaposan csak a jeles
Szalay ismerte, ¢ is azomban jeles miivét, mely csakis
Méria-Terézidig terjedt, szdmiizetésben irta, sok tekintet-
ben tehdt feszélyczve volt; dltaldban egész 1866-ig ha-
zénkban a censura és konyvkobzis divott, ennélfogva
szabadon senki sem irhatott; mindezen okokndl fogva
nem szakember a magyar torténelmet nem ismerheti, de
ha a tandr jeles és fiiggetlen, az iskoldban megtanul-
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hatja, mert a tandr biinteleniil elmondhatja mindazt,
miért ha nyomdshan kiadnd, iildoznék és kegyet vesz-
tene ¢s ha a torténelmet egy évben el nem végezhetné,
fel lehetne azt két, st hdrom évre is osztani.

A kormény ezen az orszdggyiilésen még kovetkezs
torvényjavaslatokat terjesztett be és vitt keresztiil :

CsGdoknél a kényszeregyesség kiterjesztését, a bé-
lyeg és illeték mddositdsdt, a budapesti rendlrség szer-
vezését. Szegedriil és a szegedi kormdnybiztossdgrul. A
gorog-keleti egyhdzvagyon rendezésériil. A foldadd sza-
bélyozésdrul. A hazai iparnak adandé kisajdtitdsrul. A
koltséges vizmentesités addmentességériil. Polgéri per-
rendriil és végrehajtésrul. A semmitészék eltorléséril.
A véderchoz tartozék adémentességériil. Az arad-csanédi,
pest-pécesi, pest-zimonyi, szatmar-nagybdnyai vasutakrul.
A Duna-szabdlyozds folytatdsdrul. A nemzeti szinhdz
pénziigyeinek rendezésérill. A Tisza volgyének drmen-
tesitésériil. Vasutak és csatorndk telekkonyvezésériil. A
szeged-percsérai tdrsulat adéssiginak elengedésériil.

I. Torvényczikk
a koztisztvisel6k mindgsitésérdl.

(Szentesitést nyert 1882. évi deczember hé 31 én. — Kihirdettetett az
,,Orszégos Torvénytar<-ban 1883. janudr hé 6-4n.)

1. § Allami vagy koztdrvényhatdsdgi tisztségre csak
az nevezhetd ki, — illetGleg csak az vélaszthaté meg, s
a kinevezés csak arra nézve tekintheté véglegesnek, a
vélasztds pedig érvényesnek, ki :

a) magyar &llampolgér (1879 : L. tvezikk);
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b) gondnoksdg, eséd alatt nem 4ll, biintett vagy
vétség miatt vdd ald helyezve vagy dltaldban szabadsig-
vesztés biintetése alatt nincs, nyereségvigybdl eredd
biintett vagy vétség miatt elitélve nem volt, hivatalvesz-
tésre sz616 itélet hatdlya alatt nem 4ll, s erkolesi tekin-
tetben alapos kifogds al4 nem esik,

¢) kimutatja, hogy azon képzettséggel bir, melyet a
jelen torvény a szolgdlat azon nemére nézve, melyre ki-
neveztetni vagy megvilasztatni kivdn, megallapit.

Elméleti képzettség.
2. § A megel6z6 §. c) pontjiban jelzett képzettség
—- amennyiben egyes szolgdlati dgakra nézve kiilon
torvények nem intézkednek — a kilonbozs szolgdlati
szakok szerint a kovetkezs :

Kozigazgatdsi szak.

3. §. A szoros értelemben vett kozigazgatdsi szakot
illet6leg, egy kozigazgatdsi tanfolyamnak berendezése és
azzal kapesolatos vizsgédlati rendszer irdnt minél elGbb
kiilon torvény fog intézkedni, addig is azonban a ko-
vetkez§ képzettség dllapittatik meg:

a) tgyvédi oklevél, vagy

b) dllamtudoményi, vagy

¢) jogtudoményi tudorsig, vagy végre

d) legaldbb a jogi négy évi tanfolyamnak a fenn-
4116 szabdlyok szerint valé beviégzése, és az dllamtudo-
ményi dllamviszgdnak sikeres letétele.

Azokra nézve, kik a jelenlegi tanrendszert megels-
z6leg végezték tanulményaikat, annak kimutatdsa saiik-
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séges, hogy az akkor fenndllott rendszer szerint a teljes
jogi tanfolyamot szabdlyszeriileg bevégeziék, s az elGirva
volt vizsgélatokat sikeresen letették.

4. § Kilfoldi egyetemeken szerzett bizonyitvanyok
érvényessége tekintetében, a fenndllé szabédlyok alkalma-
zandok.

5. § A 3-ik szakaszban korilirt képzettség kimuta-
tdsa megkivantatik :

I. a ministeriumokndl a kozponti igazgatds fogal-
mazdst szakdndl, valamint az 4llami szdmvevdszéknél
alkalmazott tisztviselGktSl fel a ministeri, illetSleg szdm-
vev(széki tandcsosig bezdrélag, a kovetkezs kivételekkel,
hogy

1) a m. kir. igazsigiigyi ministeriumndl ministeri
tandcsos, osztdlytandcsos, titkdr és fogalmazé csak az
lehet, ki, az 1869 : IV. torv.-czikk 7. §-4ban a biréi hi-
vatalra megdllapitott jogi képzettséget igazolja; a fogal-
mazé-segédek és gyakornokoktél pedig az dllamtudomi-
nyi 4llamvizsga helyett a jogtudomdnyi dllamvizsga ko-
veteltetik.

2) a m. kir. honvédelmi ministerium kozponti igaz-
gatdsdndl a jelen torvény hatdrozményai csak a polgari
tisztviselGkre alkalmazandék, kiknek mindsitése a katonai
szolgdlati szabdlyokban megédllapitva nines ;

3) az 4llami szdmvev(széknél alkalmazott tisztvise-
16kt6l az dllamszdmviteltanbdl letett vizsgédlat igazolisa
is koveteltetik ; végre

4) azon ministeriumok kozponti igazgatdsdnal, me-
lyeknél kiildn szakképzettséget igényls tigyek is intéz-
tetnek el, valamint az dllami szimvev3széknél azon teen-
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dok elldtdsdra, melyeknél kiilonleges szakképzettség igé-
nyeltetik, oly egyének is alkalmazhaték : kik a 3. §-ban
megéllapitott képzettséget nem birjdk, ha azillet$ kiilon
szakra nézve a jelen térvényben megéllapitott képzett-
séget igazoljdk ;

I1. az egyes ministeriumok alatt 4ll6 4llami hiva-
talok, péld. pénziigyigazgatésigok, adéfeliigyeldségek stb.
fogalmazdsi szakdndl alkalmazott tisztviselGktsl, a jelen
szakasz 1. 4. pontja alatt koriilirott kivétellel ;

ITI. a f6varosi renddrségnél a fékapitiny, a renddr-
tandcsosok, a keriileti kapitdnyok, fékapitdnyi titkdr és
a fogalmazoktol;

IV. virmegyéknél az alispdnok, valésdgos és tiszte-
letbeli jegyzik, szolgabirdk, szolgabir6-segédektil ;

V. a fGvdrosban a polgdrmester, alpolgdrmesterek,
jegyzik és a jogi és kozigazgatisi szakosztilyok élén
4116 tandcsnokoktdl ;

VI. torvényhat6sigi joggal felruhdzott vdrosokndl a
polgdrmesterek, renddrkapitinyok és jegyziktdl ;

VII. a tiszti tigyészektSl dltaldban az tigyvédi vizs-
génak, a torvényhatésdgi drvaszéki elnoktsl és tilnokok-
t6l pedig az dllamtudoményi dllamvizsga helyett a jog-
tudomdnyi 4llamvizsgénak sikeres letétele és igazoldsa
kivédntatik meg.

Fogalmaz6 gyakornokokkd és szolgabir6-segédekké
olyanok is alkalmasztathatnak, kik a 3. §. d) pontjdban
elGirt szabdlyszerii tanfolyamot elvégezték ugyan, de az
dllamvizsgdt még le nem tették. Ezek azonban kotele-
sek az dllamvizsgdt szolgédlatba 1épéssk utdn legkésGbb
egy év alatt sikeresen letenni, kiillonben 4lldsukat vesztik.
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6. §. Kouségi illetGleg korjegyzikre nézve az 1871:
XVIIL t.-cz. T4. és 5. §§-ai alapjan elGirt vizsga leté-
tele jovire 1s koveteltetik.

E vizsga alapjan nyert képességi bizonyitviny csak
a képességi bizonyitvinyt kidllité torvényhatésdg terti-
letére bir érvénynyel. Oly kozségi vagy korjegyzinek
képességi bizonyitvinya azonban, ki a vizsga letétele
utdn azon hatéség teriiletén, melytsl a képességi bizo-
nyitvdnyt nyerte, legaldbb 3 évig mint kozségi (kor-)
jegyzl vagy aljegyzi (segédjegyzl) kielégitGleg miiko-
dott, s ezt a torvényhatésdg elsé tisztviselGjének hizo-
nyitvdnydval igazolja, az egész orszdgban érvényes.

A vizsga tdrgyait, tovdbb4d a vizsgdlati bizotisdgok
szervezetét —— kellG tekintettel a kozségi- (kor-) jegyz6i
karra, — végre a vizsgdlatndl kovetendd eljirdst, a bel-
tigyminister rendeleti uton Allapitja meg.

A jegyzii vizsgira csak az bocsdthaté, ki legaldbb
is hat gymnasiumi vagy redliskolai avagy a polgéri is-
koldk hat osztdlydt, vagy valamely ezen kozéptanodak-
kal egyenrendii kereskedelmi iskoldt, vagy végre meg-
felel katonai tanfolyamot sikeresen végzett, s ezt, vala-
mint azt hitelesen igazolja, hogy ezen tanulményai be-
végeztével legalibb egy évig valamely kozigazgatési ha-
tésagndl szolgdlt, vagy mint segédjegyzld miikodott.

A Lképességi bizonyitvinynyal biré kozségi vagy
kérjegyzs, ha mdés wegyében nyer alkalmazdst, az ebben
hatilyban levé szabdlyrendeletekbdl (statutumok) vizsga-
tételre kotelezhetd.
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Jogi szak.

7. & A birésdgokndl és kirdlyi tigyészségeknél a
fogalmazdsi szakban mksdd tisztviselGk képzettsége irdnt
az 1869: 1V. és 1871: XXXIII. t.-cz. nem intézked-
vén, ezennel megdllapittatik, hogy a jelen torvény ha-
tdlyba lépte utin a kir. Curidndl elnski titkdr, tandes-
jegyz6, segédjegyzl, a kir. itélG t4bldkndl elnoki titkdr,
fogalmaz6 és fordité, a kir. fGiigyészségeknél fogalmazd,
az elsé folyamoddsu birésdgokndl jegyzs csak az lehet,
ki a birdkra nézve az 1869 : IV. térvényczikkben eldirt
jogi képzettséget igazolja.

A fogalmazé segédek, aljegyzbk és gyakornokok
képzettsége ugyanaz, mint a kozponti igazgatdsnal.

A jogyiigyi igazgatésig, ugyszintén az alapitvinyi
tigyigazgatésdgnak kozponti, vagy kirendelt fogalmazdsi
személyzetére az dllamjészdgokndl alkalmazott tgyé-
szekre a képzettség : a sikerrel letett tigyvédi vizsgdlat.

Az itt alkalmazott fogalmazé segédek és gyakorno-
kokra nézve a hivatalba 1épés alkalmival a jogvégzett-
ség és jogtudoményi dllamvizsga elegendd, s megenged-
hetG, hogy az iigyvédi vizsgit a szolgdlatba 1épés utin
tehessék le.

Taniigyi szak.
8. §& A tandrok, taniték és taniténék mindGsitését
kiillon torvények és szabdlyzatok 4llapitjdk meg.
A taniigyi kozigazgatis kozegei, jelesen a tankerii-
leti fGigazgatésdgok s népiskolai tanfeliigyelGségek sze-
mélyzetére nézve a szakképzettség akkép dllapittatik meg,

hogy :
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a) tankeriileti fGigazgatékt6l, egyetemi vagy kozép-
iskolai tandri képesités, vagy valamelyik egyetemi tan-
folyam bevégzése ;

b) népiskolai tanfeliigyelGk és segédtanfeliigyelSktdl,
kozépiskolai vagy tanitéképezder tandri, polgiri vagy
népiskolai tanitéi képesités vagy valamelyik egyetemi
tanfolyam bevégzése ; végre

¢) a tollnokoktél a nyolez osztdlyu koézépiskola vég-
zése s érettségi bizonyitvény, vagy népiskolai tanitéi
oklevél kivéntatik.

Orvost szak.

9. § I. A beliigyministerium kozegészségiigyi osz-
tdlydban az orvosokra nézve az egyetemes orvostudo-
minyok tudori oklevele vagy orvos-sebésztudori és szii-
Iészmesteri oklevél.

Ugyanez kivéntatik a f6vérosi rendérségnél miksds
orvosoktdl, tovdbbd a tiszti fGorvosoktdl, a fGvirosban a
keriileti orvosokt6l, és e mellett két évi orvosi gyakor-
latnak kimutatdsa.

J4rdsi orvosokra, s rendezett tandesu véarosok orvo-
saira nézve, orvostudori oklevél és két évi orvosi gyakorlat
kimutatésa sziikséges.

A fenn elGsorolt kozszolgélati orvosi 4llomésok be-
toltésénél el6nynek tekintendd, ha az illeték egyetemi
tanszékeknél, kiilonosen pedig oly egyetemi tanintéze-
teknél, melyeknek tantdrgyai a betsltends éllomés fela-
dataira vonatkoznak, tandrsegédi mindségben legaldbb
két évig mikodtek, vagy azon tdrgyat magéntandri
qualificatiéval elGadtdk.
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Tiszti orvosi dllomédsok betvltésénél tovibbd elény-
nek tekintendé a beliigyminiszterium kozegészségiigyi
osztdlydban val6 szolgdlat, vagy jdrdsi (keriileti) orvosi
mindségben valé mikodés.

Kozségi vagy kororvosok irdnt az 1876. X1V. t.-cz.
143. §-a intézkedik.

A beliigyminister felhatalmaztatik, hogy a koztor-
vényhatésdgi és rendlrségi orvosokra, az igazsigiigymi-
nister pedig, hogy a torvényszéki és a keriileti borton-
s fegyhédzi orvosokra néave, czek kiilonleges tcenddikre
vonatkozélag, a vallds- és kozoktatdsi ministerrel egyet-
értve, egy kiilon tiszti orvosi — illetGleg torvényszék-
orvosi vizsgalatot rendezhessenck be, s kotelezileg ki-
mondhassdk, hogy egy meghatdrozand6é id6tdl kezdve,
csak azon orvos legyen a koztorvényhatésigokndl vagy
renddrségnél, illetleg torvényszékekndél, keriileti borton-
vagy fegyhdzndl alkalmazhat6, ki“azon gyakorlati vizs-
gat sikerrel letette.

Azon orvosoktél, kik ezen intézkedés életbeléptetése
elétt legaldbb két évig hasonlé dllomdsokon mér mikod-
tek, ezen vizsga letétele nem lesz kovetelhetd.

~ Ezen vizsgdra csak azon orvosok bocsidttatnak, kik
a magyar dllam teriiletén érvényes egyetemes orvostu-
dori vagy orvos-szebésztudori és sziilészmesteri oklevél-
lel birnak, s legaldbb egy évi egyetemi vagy kérhdzi
szolgélatot, vagy legaldbb két évi magdngyakorlatot,
mutatnak ki.

Az egy évi onkéntesi mindséghen a rendes hadse-
regnél vagy a honvédségnél eltoltott év, azon eset-
ben, ha az illet6 azt orvosi oklevelének elnyerése utin
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szolszolgélta le, egy kérhdzi szolgélati évvel egyen-
értékii.

A vizsgilé bizottsigok osszedllitdsa, a vizsgdlatok
tirgya, médja, ideje és helye irdnt, egyetértéleg a val-
lds- és kozoktatdsiigyi ministerrel azon minister, kinek
ligykorébe az illeté orvosi dllomdsok tartoznak, rende-
leti uton intézkedik.

II. Az éllami kérhdzak és gydgyintézetek, az or-
szdgos fegyintézeti és keriileti bortonkérhdzak, tovabbé
a torvényhatdsidgi kozkérhdzak és gyb6gyintézetek G- és
elsGdorvosi dllomdsaira, egyetemes orvostudori, vagy or-
vos-sebésztudori és sziilész- illetGleg szemészmesteri okle-
vél, tovibbd a gybgyintézet és dllomds czéljinak meg-
felel¢ szakképzettségnek és legaldbb két évi szakgya-
korlatnak kimutatdsa kivdntatik.

Elényiil tekintends, ha a folyamodé az illeté szak-
ban egyetemi magéntandri, tandrsegédi, vagy gyakor-
noki mindségben legaldbb két évig mir miikodstt, vagy
valamely kozkérhdzndl vagy specialis gydgyintézetnél,
az illet6 szakban mésod- vagy segédorvosi mindséghen
szintén legaldbb két évig alkalmazva volt.

Mésod- és segédorvosokra mnézve orvostudori okle-
vél kivéntatik. Az illet§ szakra vonatkozé kiilon tanul-
ményok vagy gyakorlat az alkalmazdsndl elényt adnak.

1I1. Magén kérhdzak és gybgyintézeteknél : a fGor-
vosra nézve az egyetemes orvostudomdnyok tudori vagy
legaldbb orvos-sebésztudori és sziillészmesteri oklevél, to-
vabb4 az illetd intézet gybgyczéljainak megfelel szak-
ismereteknek és két évi gyakorlatnak okmdényszerit ki-
mutatisa sziikséges.
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A segédorvosra nézve orvostudori oklevél, s az illetG
intézet gyogyczéljainak megfelels szakismeret kimutatdsa.

IV. Az orszdgos dllatorvosokra, 4llatorvosi oklevél,
s két évi allatorvosi gyakorlatnak, vagy két évi vesateg-
intézeti szolgdlatnak, azonkiviil pedig az 4llategészség-
iigyl rendészet terén valé jdrtassignak kimutatdsa ki-
vantatik. ‘

Miiszaki szak.

10. §. Az 4llami szolgdlat bdrmcly dgazatdban ugy
a kdzpontban, valamint a vidéken, tovdbb4 a torvény-
hatésdgokndl és térvényhatésidgi joggal felruhdzott varo-
sokndl miszaki teenddkre alkalmazandé egyénekre nézve,
a képzettség valamely miiegyetem tanulmdnyainak sza-
balyszerii hevégzése, s annak alapjin a kirdlyi Jozsef-
miegyetemtSl nyert, vagy az 4ltal honositott mérnoki
oklevél.

Az dllandé kataszternél az igazgats, hdromszogmé-
reti fonok, hdromszogel6 mérnskok, hiromszogels segé-
dek, felmérési feliigyelk, f6mérnoksk, mérnskok, mér-
nbksegédek 4s felmérési nsvendékek tekintetében, a kép-
zettség: a miegyetemi tanulminyok bevégzése.

A méinsksegédek ¢s felmérédsi novendékeknél az
esetben, ha teljes képességgel bird egyénck nem jelent-
keznéncek, kivételesen a redltanodai tanulminyok bevég-
zése és érettségi vizsga.

Culturmérnokségnél a képzettség a miegyetemi ta-
nulményok bevéguése, s arrél oklevél; tovabbd a ma-
gyarbviri gazdasigi Akademidn vagy més kultoldi fel-
s6bb gazdasdgi tanintézeten a legfontosabb gazdasigi
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tantdrgyaknak és a rétmivelés, rétontozés, talajjavitss,
becsléstan, nemzetgazdasig és vizhasznositdsi elGad4-
soknak legalabb egy éven 4t hallgatdsa, s errdl bizo-
nyitvany.

Bdnydszati szak.

11. §. A bényahatdésigi tisztvisel6kre nézve a b4-
nya-szakakadémia banyaszati tanfolyamanak szabdly-
szerii bevégzése és ezenfeliill a jog- vagy 4llamtudo-
ményi allamvizsga kimutatésa.

A bényaigazgatésagok s bényahivatalok, fémb4-
nyak, bevaltOhivatalok, pénzverShivatalok, fémkohék,
vasmivek, k@szénbinyik és a sGtermelésnél alkalma-
zott fogalmazdsi, miszaki és pénztiri személyzetre
nézve, a banyiszakadémiai tanulményok szabalyszerii
bevéguése és 4llamvizsga az illeté szakb6l.

FErdészeti szak.

12. §. Lird6tisztekiil az 4llami vagy koztorvény-
hatésigi erdészeti szolgilatnal egy4ltalaban csak azok
alkalmazhaték, kik az 1879 : XXXI. toérvényeczikkben
megszabott kivdnalomnak megfelelvén, érettségi bizo-
nyitvédnyt birnak és a selmeczi crdé-akadémia Osszes
tantdrgyaib6l letett szabalyszerii vizsgdlatok utén az
erdészeti 4llamvizsg4t belfoldon letették. A kirdlyi erds-
feliigyelSktSl e mellett még az idézett térvényben meg-
szabott 8 évi erdészeti szolgalatigazoldsa is kivantatik.

Levéltdri szak.

13. §. Az orszigos levéltar fogalmazisi szakéban
csak az alkalmazhaté, ki a jogi vagy legalabb bolcsé-

Maridssy, Magy. t0rvényhozds. XVIII, 19
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szeti szabdlyszertt tanfolyamnak sikeres bevéguése
utdn, az orszigos levéltarnal a szakvizsgalatot kielégité
moédon elGzetesen letette. Izen kiillon szakvizsgilat
thirgyai: a magyar torténelem, a magyar és latin pa-
leographia, diplomatica, latin nyelv, magyar kozjog,
maginjog és egyhizjog, fGtekintettel az 1848. eldtt
fennéllott viszonyokra.

Az orszagos levéltir kezel§ szakéndl 8 gymnasid-
lis osztdlynak bevégzése és a kezelési szakvizsgdlat-
nak sikeres elGzetes letétele kivantatik. KEzen szakvizs-
galat thrgyai: a magyar, német és latin nyelvek, to-
vabbé a j6 és helyes irés.

A varmegyei és vérosi koztorvényhatésigok le-
véltarainal alkalmazott f6- és allevéltdrnokoktél mini-
mumként az orszdgos levéltari kezeld-tisztviselGkro
megallapitott képzettség, s killondsen a latin nyelvnek
olyatén ismerete kivdntatik, hogy az illetGé levéltari
tisztvisel6 barmely latin szoveget értsen, s a nyelv
alaktanit is annyira birja, hogy a kozéletben divato-
zott nem paleographiai roviditéseket kiegésziteni, 8 igy
barmely latin iratot hiba nélkiil leirni képes legyen.

Az el6zetes szakvizsghlat az orszigos levéltar-
n4l a kezelG-szakra feldllitott vizsgilobizottsdg elstt
teendd le.

Posta szak.

14. §. A postaigazgatok, aligazgaték, titkdrok, fel-
tigyelSk, fogalmuzok és fogalmaz6-gyakornokoktél a
jogvégzettség kivantatik.

A posta-fGtisztek, tisztek és gyakornokokra nézve
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fégymnasiumi vagy féredltanodai tanulmanyok és érett-
ségi vizsga, vagy valamely ezen kizéptanodakkal egyen-
rendii kereskedelmi iskola vagy megfelel6 katonai tan-
intézet szabdlyszerii bevégzése.

Tavirda szak.

15. §. Tavirda-igazgatok, titkdrok, fétisztek, tisz-
tek és gyakornokoknél a képzettség a jogi, vagy mi-
egyetemi, vagy annak megfelel§ katonai tanfolyam
bevégzése 6s az elfirt tavirdai vizsgdk letétele.

Azok, kik a banyészati és erdészeti akadémiat vé-
gezték, ezen 4lldsokra hasonl6lag alkalmazhaték, ha
igazoljak, hogy a delejtant és villamdelejtant oly ter-
jedelemben tanultdk, mint azok, kik a mdegyetemet
végezték, vagy hogy az ez irdnyban felmeriilt hidnyt
utélagosan potoltik.

A kinevezett tavirdakezel6knél legalabb a pol-
ghri iskola, katondkn4l az altiszti iskola bevégzése,
szerzGdotteknél legalabb a népiskolai tantargyak is-
merete s mindny4jukra nézve az elGirt kezel6i vizs-
gk letétele.

Tengerészeti hatbsdgi szak.

16. §. A tengerészeti hat6ésdgoknal a ministeri ta-
nicsos elGad6k, fogalmaz6, épitészeti mérndk, segéd-
mérnok, szdmvev@ségi és kezelési személyzetre ugyan-
azon mindsités 4ll, mely az illet szakok tekintetében,
a kozponti szolgélatnal megallapittatots.

Révhivatali tisztvisel6 (rév-kapitdny, rév-alkapi-
tany, rév-biztos, rév-hadnagy) csak az lohet, ki hosz-

19*
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szujaratu tengeri kereskedelmi kapitdnyi mindgségben
két éven 4t hosszujdratu nemzeti hajon parancsnok
volt, valamely révhivataln4l 6 hénapon &t gyakorno-
koskodott, s a tényleg 1étezl szabilyok szerint beren-
dezett killonleges mindsitési vizsgat letette.

A megel6z6 pont alol kivétetnek azok, kik a hadi
tengerészetben mint tisztek szolgaltak, s kik a fennebbi
minGsités kimutatisa nélkiil is nyerhetnek a révhiva-
talokn4l alkalmazést.

Szdmvevdségi szak.

17. §. A ministeriumoknal, a megyéknél és tor-
vényhatésdgi joggal felruhdzott vAarosoknil, a pénz-
tigyi igazgatésidgoknal, adéfeliigyelGknél, illeték-kisza-
basi- és adéhivataloknal, a dohinyjovedékeknél, az 41-
lami j6szdgigazgatbsidgoknal, a binydszat- és pénzve-
résnél, az 4llamnyomdénil, a lotté-, posta- és tavirda-
igazgatésbdgokndl, az 4llami ziloghdzaknil, tébolydak-
ndl és kérhézaknil és intézetn6l alkalmazott szdmve-
vésbgi 6s ellendérzd tisztvisel6tsl a f6gymnasiumi vagy
féredltanodai tanulményok bevégzése és érettségi vizs-
galat, vagy ezen kiozéptanoddkkal egyenrendii keres-
kedelmi iskola avagy megfelel§ katonai tanfolyam be-
végzése, tovabba az 4llamszadmviteltani vizsga letétele
kivdntatik meg. Erds- és banya-szdmveviségi tisztvi-
sel6 csak az lehet, ki a selmeczi akadémiil végezte és
az ott elSirt vizsgalatokat letette.

Az 4llamszdmviteltani vizsga a hivatalba 1épés
utdn is lehet§; de a kinevezés, vagy valasztis a vizsga
letételéig véglegesnek nem tekintetik, s az illet§ els-
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léptetésben nem részesiilhet. A ki pedig kineveztetése,
vagy a vélasztds utdn 2 év alatt e vizsgét le nem tette,
hivatalat veszti.

Pénztar: szak.

18. §. A kozponti 4llampénztir, a zadgribi 4llam-
pénztar, valamint az ad6hivatalok és hatdrvdmhivata-
lok tisatviselGire, a koztorvényhatésdgi pénztirnck, al-
pénztirnok (ellenér) és konyvezetére, a gydmi pénz-
tdrnokra, az 4llami hidaknél a pénztirnok és ellendrre
nézve a képzettség a flgymnéziumi vagy f6realtano-
dai tanulményok bevégzése és érettségi vizsga, vagy
valamely ezen kozéptanodikkal ogyenrendii kereske-
delmi iskola vagy megfelel§ katonai tanintézet bevég-
zése &és a szabdlyszerit vizsgalatokrél bizonyitvany.
Azok, kik az 4llami szdmviteltani vizsgit letették,
minden 4llami 'és torvényhat6sidgi vagyon-kezel$ hi-
vatali 4llasra elénynyel birnak.

A fogyasztdsi addszedd, ellendr és tiszteknél, a sb-
tdrnok, ellendr, mézsatiszt, almézsatiszt &s hivataltiszt-
nél a minGsitvény algymnasiumi, alredltanodai tanul-
méinyoknak vagy polgari iskolai négy osztdlydnak
szabalyszerii és j6 sikerrel valé bevégzése.

Ily tanulmanyokkal biré egyének kivételesen a
II. osztdlyu mellékvamhivataloknél is alkalmazhaték.

Kezelési szak.
19. §. TelekksnyvvezetSkiil és segbdtelekkdnyvve-
zetGkill csak azok alkalmazhat6k, kik a telekkonyvi
vizsgat letettdk.
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A segédhivataloknil alkalmazottakra nézve a koz-
ponti igazgatésndl, a birésdgokndl, a jogligyi és ala-
pitvanyi igazgatésdgoknal, és minden egyéb A4llami
vagy torvényhatésagi hivatalnil négy gymnasialis vagy
redltanodai vagy polgéri iskolai négy osztilynak sza-
b4lyszerii bevégzése.

E képzettség kivantatik a dohdnybeviltasi fel-
uigyelSk, kezelGk és tisztek tekintetében is.

A dohényérudai, raktdri, valamint, a lottbéigazga-
t6s4gi tisztviselGknél a f6gymnasiumi vagy féredlta-
nodai tanulményok és érettségi vizsga, vagy valamely
ezen kozéptanodikkal egyenrendii kereskedelmi iskola
bevégzése kivantatik, s csak kivételesen veheték fel
egyének polgéari iskolai hat osztalylyal.

Bortoniigyi szak.

20. 8§ A fegyintézetek és keriileti bortonok igaz-
gatbira, s a méria-nostral igyndkre nézve -— a jog-
végzettség, jogtudoméanyi 4llamvizsga letételével ki-
véntatik.

Fegyintézeti és keriileti bortoni ellendr és gond-
nokndl a képzettség fels6bb gymnasialis vagy felsébb
resltanodai tanulményok bevégzése és érettségi vizsga
letétele ; ezen felill az 4llami vagy kereskedelmi szim-
viteltani vizsgélat kivantatik.

Fogh4z-feliigyel6knél, mennyiben nem megfelels
katonai, vagy als6bb rendii kozigazgatési szolgélatbél
vétetnek 4t — a képzettség négy osztidlyu polgéri is-
kola bevégzése.
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Vegyes szakok.

21. § Vesztegintézetek. A vesztegintézetek fel-
igyelGjénél, a vesztegintézeti igazgaték és 4Allomésve-
zetGk, orvosi vagy 4allatorvosi oklevél, tovibba az 4l-
lategészségligyi rendészet korében val6 jartassag ki-
mutatasa kivéntatik.

22. §. Zéloghdzak. A zéloghézi igazgaté, ellendr,
konyveld, pénztarnok és ellenGrzési szdmtisztekre nézve,
f6gymnasiumi vagy féreéltanodai tanulményok bevég-
zése és érettségi vizsgélat, vagy valamely ezen kozbp-
tanodakkal egyenrendii kereskedelmi iskola bevéguzése,
s errdl bizonyitvany sziikséges.

Az alsébb tisztvisel6knél négy gymnasialis vagy
redltanodai, vagy polgari iskolai négy osztdlynak sza-
balyszerii bevégzése kivantatik.

Hogy ezen és a jelen torvény 6., 14., 17., 18. és
19. §§-ban emlitett kereskedelmi iskola, mely esetben
tekintheté a f8gymnasium vagy féredltanodéval egyen
rendiinek, azt az illet§ szakministerek a vallds- és koz-
oktatdsiigyi ministerrel egyetértGleg 4allapitjik meg.

Gyakorlati képzettség.

23. § Az egyes ministeriumok kozponti hivatalai-
n4l a ministeri titkari és azon feliil 4ll6 hivatalok el-
nyerése bezar6lag a ministeri tanacsosig, ugyszintén
az egyes ministeriumok alatt 4116 4llami hivatalok ko-
ziil a pénzigyigazgatok, adéfeliigyelGk, posta- és tadv-
irda-igazgatdkt6l azon kivétellel, melyet a jelen tor-
vény 5. §-4nak I. és II. pontja 4llapit meg, tovibbé
megyei tdrvényhatésdgoknil az alispéni, fGjegyzti és
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szolgabirdi, a fGvarosi és torvényhatésigi joggal fel-
ruhézott virosoknal a polgdrmesteri és rendGrkapitanyi
dllomasok elnyerése az elméleti képzettségen felil a
gyakorlati képzettség kimutatssatol is tétetik figgdGve,
melyet egy killon gyakorlati kozigazgatdsi vizsganak
sikeres letétele ad meg.

24. §. E vizsga targyait, a vizsgilé bizottsigok
osszeallitisit, s azoknak eljirasit, a jelen torvény élet-
beléptétsl szamitott egy év alatt a ministerium rende-
leti uton 4llapitja meg.

A vizsga ugy rendezendd be, hogy az arra jolent-
kezé 4ltal a gyakorlati képzettség mindsitése a koz-
igazgatds valamennyi 4géra, vagy csupin a kozigazga-
tdsnak 4ltala vélasztott egyilk vagy méasik 4gazatara
nézve legyen megsz¢rezhetd.

25. § A vizsgdlati bizottsdgok Budapesten és Ko-
lozsvarott allitandék fel. Ezeken kiviil azonban a szitk-
séghez képest megfelel6 méas helyeken is szervezhetsk.

26. § A vizsgalat irasbeli és szébeli.

27. §. A gyakorlati kozigazgatasi vizsga letételére
csak az bocsathaté, ki a jelen torvényben elGirt elmé-
leti képzettség megnyerésétsl szamitott két évi gya-
korlati szolgélatot tud kimutatni, melybsl egy évi
gyakorlat valamely bir6sagndl is tolthet§; egy év
azonban okvetlenill valamely 4llami, térvényhat6ésigi
vagy torvényhatésdgi joggal felruhdzott véarosi kozi-
gazgatési hatbsdganil a fogalmazési szakmdban tol-
tendd.

28. § Azt, hogy a jelen torvény 23. §-dban fel-
soroltakon kivill a gyakorlati vizsgdnak letétele méas
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allami és mely 4llami 4llomédsok elnyerésénél kove-
telends, sajat mikodési koriikben az egyes ministerek
rendeleti uton 4llapitjak meg.

29. §. Az egyes ministeriumok kebelében a tGlok
fiiggd egyes allami hivatalokra nézve eddig fennilott,
vagy a mutatkozé sziikség szerint ezentul életbelépte-
tendS kiilonleges tiszti vizsgédk a fentebbi rendelkezé-
sck 4ltal nem érintetnek.

30. § A ministerium utasittatik, hogy a 24. §. ér-
telmében kiadandé szabalyozé rendelet életbeléptétdl
szamitott hdrom év utdn, figyelemmel, az idGkozben
szorzett tapasztalatokra, a gyakorlati vizsga 4llandé
rendezése irdnt torvéuyjavaslatot terjeszszen be.

31. § Az egyes ministerek felhatalmasztatnak,
hogy — ha ast a szolgélat érdeke kivanja — a szak-
irodalom, vagy a gyakorlati téren kiting egyénisé-
gekre nézve az alaki képzettség hidnyatél valé fel-
mentést O csdszari és apostoli kiralyi Felségélnél ki-
eszkozolhessék.

32. Az egyes ministerek felhatalmaztalnak, hogy
oly szakok- vagy vallomésokra nézve, melyek irant a
jelen torvény nem intézkedik, a megkivintaté képzett-
séget rendeleti uton 4llapithassik meg.

33. §& A kiszolgalt altisatek alkalmazgsirél sz616
1873 : 1I. t.-cz. rendelkezései jelen torvény altal nem
érintetnek.

Atmeneti intézkedés.

34. §. Azokra, kik a jelen torvény hatdlyba 1ép-
tekor akar kinevezés, akar valasztds utjan nyert hiva-
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talban tényleg szolgélatban vannak, vagy ha tényleg
nem szolgalnak, azt kimutatjak, hogy 1867. évi julius
1-je utan szolgilatban voltak, mennyiben ugyanazon
szakban kivannak alkalmaztatni, a jelen térvény nem
alkalmazhat6, s redjok nézve az eddig fennall6 torvé-
nyek és gyakorlat iranyadoék.

Az ilyenek az illet6 szakban az eddigi méd és
gyakorlat szerint el is léptethetsk.

35. § Azok, kik a jelen torvény értelmében léte-
sitend§ vizsgarendszer életbeléptetéseig iigyvédi okle-
velet szereztek, valamint azok is, kik kiillonben is birva
az olméleti képzettséggel, azon idSig valamelyik koz-
igazgatisi bizottsdgban mint vilasstott tagok legalabb
két évig egyfolytdban résztvettek, a 27. §-ban elGirt
gyakorlat és a 23-1k és 24-ik §§-okban megallapitott
gyakorlati vizsga al6l felmentetnek.

Végrehajtdsi intézkedés.

36. §& A jelen torvénynek végrehajtdsival a mi-
nisterium bizatik meg.

XXI. Torvenyczikk.

a tbrvényhatéségokré].

(Szentesitést nyert 1886, évi junius hé 27-én. -~ Kihirdettetett az ,Or-
szdgos Torvénytar“-ban 1886. évi julius hé 8-im).

1. § Az alabb felsorolt virmegyék és torvényha-
tésdgi joggal felrubédzott varosok —— mint kdztorvény-
hatésagok — torvénybe iktattatnak.
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I Varmegyék.
Abauj-Torna,
Als6-Fehér,

Arad,

iy
Bécs-Bodrog,
Baranya,

Bars,

Békés,

Bereg,
Besutercze-Naszod,

. Bibhar,

Borsod,

. Brasso,

. Csanad,

. Csik,

. @songrad,

"
Lsztergom,

. Fejér,

. Fogaras,

. Gomor és Kis-Hont,
. Gy6r,

. Hajdu,

. Haromszék,

. Heves,

. Hont,

. Hunyad,

. Jasz- Nagykun-Szolnok,
. Kis-Kiikulldg,
. Kolozs,



30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
317.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
5.
56.
hit,
58.
59.
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Komérom,
Krass6-Szorény,
Lipté,
MAramaros,
Maros-Torda,
Mosony,
Nagy-Kiikiillg,
Négrad,

Nyitra,
Pest-Pilis-Solt-Kiskun,
Pozsony,

Séros,

Somogy,
Sopron,
Szaboles,
Szatmér,
Szeben,

Szepes,

Szilagy,
Szolnok-Dodoka,
Temes,

Tolna,
Torda-Aranyos,
Torontal,
Trencsén,
Turécz,
Udvarhely,
Ugocsa,

Ung,

Vas,



60.
61.
62.
63.
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Veszprém,
Ziala,
Ziemplén,
Zolyom.

11. Torvényhatdsdgi joggal felruhdzott vdrosok.

1.

® NS T

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.

Arad sz. kir. véros,

Baja t. h. varos,

Debreczen sz. kir. véros,
Gyér sz. kir. véros,
Hoédmezs-Vasarhely t. h, véaros,
Kassa sz. kir. varos,
Kecskemét t. h. varos,
Kolozsvar sz. kir. varos,
Koméarom sz. kir. varos,
Marosvasarhely sz. kir. véros,
Nagy-Varad t. h. véros,
Pancsova t. h. véros,

Pécs sz. kir. varos,

Pozsony sz. kir. varos,
Selmecz- és Bélabanya sz. kir.
Sopron sz. kir. viros,
Szabadka sz. kir. véros,
Szatm4r-Németi sz. kir. viros,
Szeged sz. kir. véros,
Székesfehérvar sz. kir. varos,
Temesvar sz. kir. varos,
Ujvidék sz. kir. varos,
Versecz t. b. véros,

Zombor sz. kir. véaros,

VAros,
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II1. Budapest fovdrosrdl
az 1872: XXXVI. t.-cz. rendelkezik.

1V. Fiume vdros
és keriilete torvényhatésdgi iigyei, a torvény ujabb
rendelkezéseig, a fennill§ torvényes gyakorlat szerint
intéztetnek.

I. FEJEZET.
A torvényhatésdgi hatdskirrdl.

2. §. A torvényhatbésdgok jovire is gyakorolni
fogjak a torvény korlatai kozott

a) az Onkorményzatot;

b) az allami kozigazgatds kozvetitését.

¢) ezeken felill a torvényhatbsdgok egyéb kozbr-
dekii s6t orszbgos ligyekkel is foglalkozhatnak, azokat
mogvitathatjak, azokra nézve megallapodésaikat kife-
jezhetik, egyméssal és a korméanynyal kozolbetik és
kérvény alakjaban a tbrvényhozds barmelyik hizdhoz
kozvetleniil folterjeszthetik.

8. § Onkorményzati joganal fogva a torvényha-
tosag sajat beliigyeiben ondllolag intézkedik, hatdroz
és szabalyrendeleteket alkot; hatdrozatait és szabaly-
rendeleteit végrehajtja, tisztviselGit az ezen torvény-
ben megallapitott kivételekkel (1. 80. §.) valasztja, az
onkorméanyzat és kozigazgatds koltségeit megallapitja,
s a fedezetr6l gondoskodik, és pedig a megyeoi tor-
vényhatosdg az 1883. évi XV. t.-cz., r vérosi torvény-
hatésag pedig a kozségi torvény rendelkezései szerint.

A korménynyal kozvetleniil érintkezik.
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4. § A beliigyminister a torvényhat6ésdgoknak az
onkormanyzati hatdskorben kovetett kozigazgatasi el-
jarasat, bels6 tigyvitelét és pénzkezelését sajat kikiildott
kozege 4ltal barmikor megvizsgaltathatja.

5. §. Hatérozat, mely

a) a koltségvetés megallapitasira (varmegyékben
az 1883 : X V. t.-cz.. varosi térvényhatésdgokban a koz-
ségi torvény 113. §-a korlatai kozott);

b) ingatlan vagyon elidegenitésére vagy ingatlan
vagyon szerzésére (vdrosi torvényhatbésdgokban a
kozségi torvény 110., 113., 164. §-ainak korlatai kozott) ;

¢) kolesonvételekre ;

d) a helybenhagyott koltségvetésben el§ nem for-
dul6 terhes szerzGdések kotésére vagy felbontésara és
kozmivek emelésére;

e) uj hivatalok rendszeresitésére vagy a fendllok
megsziintetésébre vonatkozik (virmegyékben az 1883:
XV. t.-cz. korlatai kozott) és 4ltalaban minden haté-
rozat, melyre nézve a torvény fels6bb megerdsitést
rendel, csak kiilon indokolt felterjesztés alapjdn kiesz-
kozolt ministeri jévahagyéds utdn hajtathatik végre.

Ha az illet6 minister a felterjesztést6l szdmitandé
40 nap alatt egyaltaldban nem nyilatkozik, a felter-
jesztett hatdrozat helybenhagyottnak tekintetik és végre-
hajthat6.

6. § Ha a torvényhatésig valamely torvény 4ltal
red rott kotelezettség toljesitésére suitksébges kiadést
koltségvetésébe felvenni vonakodnék, a kormény a
megfolel6 sszegnek a koltségvetésbe valo felvételét
elrendelheti.
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7. § A torvényhatésdg azon hatdrozatai, melyek
természetiiknél fogva az illetd feleknek kézbesitend ¢k :

a) varmegyékben a jdrasi fGszolgabirik és rende-
zett tandcsu vdrosi polgdrmesterek utjan a kozségi vagy
korjegyzdk, illetGleg az 1875. évi X. t.-cz. alapjan ki-
jelolt varosi kozeg ;

b) torvényhatésdgi joggal biré varosokban ugyan-
csak az 1885. évi X. t.-cz. alapjin kijelolt kiozegek
altal kézbesittetnek.

Azon hatdrozatok és szabalyrendeletek pedig, me-
lyek kozérdekit voltuknil fogva kiozhirréd teenddk :

a) virmegyékben s rendezett tandcsu vérosoknak
kozvetlenill, nagy és kis kozségeknek pedig a jardsi
f6szolgabirdk utjdn nyomtatdsban, vagy kdényomatu
mésolatban megkiildetvén, ott a helybeli szokdshoz ké-
pest 8 nap alatt koztudomaésra juttatandok ;

b) varosi torvényhatésdgokban az ott szok4sos mo-
don (hirlapokban valé kozlés, falragaszok, kifiggesz-
tés stb. altal) szintén 8 nap alatt nyilvadnossidgra ho-
zandok.

A kozhirré tételnek a hitelesitéstGl szamitva 30
nap alatt mindeniitt meg kell tirténnie.

8. § Magéanfelek a hatarozatok ellen azok kézbe-
sitésétSl, illetGleg kihirdetésétSl szdmitott 15 nap alatt
felebbezhetnek. A szabalyrendeletek azonban a kihir-
detéstSl 30 nap alatt felebbezhet6k az illet6 minis-
terhez.

A hatdridé a kézbesitést, kiozérdekii hatarozatokra
és szabdlyrendeletekre nézve pedig az illetd kozség-
ben lett kihirdotést kdvetd naptdl szdmittatik.
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Ha a hatdrid6 utolsé6 napja vasdrnapra, vagy a
Gergely-naptar szerinti tinnepre esik, a felebbezés a
kovetkez6 koznapon is benyujthaté.

9. § A felebbezés az alispannak, illetleg a pol-
garmesternek adandé be, ki azt 8 nap alatt jelentéssel
felterjeszteni koteles. Rendszerint minden kozigazga-
tasi hatirozat birtokon feliil felebbezhetd.

Birtokon kiviil valé felebbezésnek kivételesen és
csak akkor van helye:

a) ha ezt kiilonds torvény rendeli el;

b) ha fontos kdzérdekbsl vagy kozveszély elhéri-
tasa czéljab6l a hatdrozatnak azonnali foganatositasa,
a tiszti ligyész meghallgatdsdval mulhatlanul sziiksé-
gesnek taldltatvin, annak csak birtokon kivil val6 fe-
lebbezhet(sége magaiban a hatdrozatban vildgosan ki
is mondatott.

10. § A korméany az e torvény 57. §. és az 1876 :
VI. t.-cz. 61. §. értelmében hozzs felterjesztett, ugy-
szintén a torvényhatésigok kozgyiilési jegyzékonyvei-
ben foglalt avagy az elintézések rendes folyaméban
hivatalb6l észlelt illetéktelen vagy toérvénybe iitkdzé
hatdrozatokat megsemmisitheti és amennyiben intézke-
dés tétele sziikséges, uj eljarast rendelhet el, s ha ez
czélra nem vezetne, amennyiben torvények vagy tor-
vényes rendeletek szerint intézkedni szitkséges, kozér-
dekii tigyekben hat4rozhat.

Oly hatérozatok azonban, melyek az el6bb idézett
torvények rendelkezései al4 nem esnek és valamely
torvény értelmében tovabb nem felebbezhetGk, csak e
hatérozatok kézbesitésétél szdmitott 30 nap alatt az
Miriissy, Magy. tdrvényhozés, XVIIL. 20
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érdekeltek 4ltal emelt panasz folytdn vonhaték felil-
vizsgalat ald s a kormany azokat csak a netaldn ille-
téktelen vagy torvénybe iitkozé eljards tekintetébsl
semmisitheti meg s rendelhet el uj eljarast.

E bataridé letelibvel a jogérvényes hatdrozatok
feltlvizsgdlat tdrgyat tobbé nem képezhetik.

11: §. Szabalyrendeleteket a torvényhatésig csak
onkorményzati hatdsksrének korlatai kozdtt alkothat.

A szabalyrendeletek a torvénynyel s a kormény-
nak batalyban levs szabdlyrendeleteivel nem ellenkesz-
hetnek, a kozségek torvényben biztositott dnkorméany-
zati jogait nem sérthetik, és ha az illet6 minister &l-
tal bemutatdsi zaradékkal lettek ellatva, az azt kovets
szabalyszerit kihirdetés utdn 30 nap mulva hajtatnak
végre.

12. § A szabalyrendeletek ellen beadott felebbe-
zések érdemében az illet6 minister végérvényesen ha-
taroz, hatdrozathozatal elGtt, ha szikségesnek taladlja,
a torvényhatésigot meghallgathatja.

Ha a bemutatdsi zaradékkal val6 ellatas czéljabol
felterjesztett szabalyrendelettGl az illetG minister a
bemutatasi zaradékkal valé ellatast ideiglenesen vagy
véglegesen megtagadja, ez esetben hatirozatit indo-
kolni tartozik.

Oly szab4lyrendeletekre nézve azonban, melyeknek
megalkotisit valamely torvény teszi a tdrvényhatbsig
kotelességbvé, joga van a korménynak a szabdlyrende-
let hidnyainak pétlasira moédositdsokat, vagy 4talaki-
tast kivanni. Ha a szabdlyrendelet a térvénynek meg
nem felel, vagy alaki vagy tartalmi fogyatkozasai
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miatt ezutdn sem volna arra alkalmas, hogy jogszabéa-
Iyul szolgéaljon, vagy a torvényhatésag a szabalyrende-
let alkotés4t megtagadnd, a kormény jogositva van,
rendeleti uton intézkedni. Ha a térvényhat6sig késGbb
megfelel6 szabalyrendeletet alkotott, a megerdsités
utdn a kormény szabélyrendelete hatdlydt veszti.

13. §. A gyambatésdgot a torvényhatésidgok az
1877: XX., az 1885. évi VI. és az 1886. évi V1I. tor-
vényczikkek értelmében gyakoroljik.

A rendezett tandcsu varosok gyidmhat6ésdgarol
ugyanazon torvények rendelkeznek.

14. §. A torvényhatésagi joggal biré vérosok hézi
addja, az allami egyenes-adék, u. m. foldad6, hizado,
keresetadé, nyilvanos szdmadasra kotelezett vallalatok
és egyletek addja, t6kekamat- és jaradékaddé utén szé-
zalékokban vettetik ki.

Egyebekben a torvényhatésagi joggal felruhdzott
virosok haztartisi ligyeire nézve a koOzségi torvény
rendelkezései iranyadok.

15. §. A torvényhatésigi joggal felruhdzott varo-
sok kozvetett 4llamadokra is vethetnek kozségi pot-
adét, a varosban s annak teriiletén illetékekek, hely-
pénzeket, vamokat szedhetnek s az4llam 4ltal igénybe
nem vett uj adékat hozhatnak be.

E jog gyakorldsira a korminy engedélye sziiksé-
ges, mely azt — amennyiben az &llam jovedelmeinek
csokkenése s az ipar s kereskedelem érdekeinek ve-
szblyeztetése nélkill eszkozolhets, — a helyi viszonyok-
hoz képest a véaros indokolt felterjesztésére megad-

hatja.
20*
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16. § Az 1883. évi XV. t.-cz. alapjan a varme-
gyék 4ltal kivethet6 azon p6étad6hoz, mely kizir6lag
a szolgabir6i jarasok személyzetének illetményeivel,
vagy a jarasi hivatalok elhelyezésével egybekotott koz-
igazgatési koltségek fedezésére vétetik igénybe, a ren-
dezett tandcsu vérosok hozzajarulni nem tartoznak.

17. § A torvényhatésidg a jove évi koltségvetést
az Oszi rendes kosgyiilésen oly id6ben 4llapitja meg,
hogy az okttber hé 31-ig a beliigyministerhez folter-
Jesztethessék.

A zarszamadas, mely

a) varmegyékben az 1883. évi XV. t.-cz. 8. §-a,

b) a varosi torvényhatésdgokban a kozségi torvény
109. és 141. §-ai értelmében szerkesztendd,

a tavaszi rendes kozgytlésen vizsgaltatik meg és
15 nap alatt felulvizsgélat végett a belligyministerhez
terjesztetik fel.

Ugy az elGirdnyzat, mint a zarszdmad4s, az 4lland6
vilasztmany, illetSleg varosi tandcs véleményes jelenté-
sével a kozgyiilés elStt 15 nappal kozszemlére kitbtetik.

Egyes adéz6k a koltségvetésre és zirszdmadésra
is észrevételeket tehetnek s azokat a kozgyiilést meg-
el6z6leg 5 nappal az 4lland6 valasztménynak, illets-
leg tan4csnak beadhatjik.

Az 4lland6 valasztméany, illetGleg a tandcs a be-
adott észrevételeket targyalni s véleményes jelentés
mellett a kozgyilésnek bemutatni koteles.

18. §. A torvényeket és a korménynak a torvény-
hatéssighoz intézett rendeletit a torvényhatésag teriile-
tén a torvényhatésig hajtja és hajtatja végre.



309

———

Mennyiben van ezen 4ltaldnos szabaly alél kivé-
telnek helye: a torvény hatirozza meg.

19. §. A torvényhatésig jelen torvény korlatai
kozott felirhat egyes korményrendelet ellen a végre-
hajtis elGtt, ha azt torvénybe iitkozének vagy a helyi
viszonyok miatt czélszeriitlennek tartja.

De ha a minister a felhozott indokok ellenére a
végrehajtist kioveteli, vagy ha a torvényhatésigot ho-
zott hatdrozatinak foganatosit4satél masodizben eltiltja,
a korményrendelet azonnal és feltétlenill teljesitendd
és végrehajtandé (68. §. d), 73. § e) pont).

Az ilyen, valamint a szabadsigos és tartalékos
katondk berendelését és valamely, az 4llam veszélye-
zett érdekei miatt halaszthatlan intézkedést targyazé
korméanyrendelet csak a végrehajtds utdn s csak any-
nyiban szolgalhat kozgyulési vita és hatdrozat tdrgyéul,
amennyiben a torvényhatésdg a kormény eljarasit netén
sérelmesnek talalvan, a képvisel6haznal keresne orvoslast.

Ha valamely intézkedés halaszthatlan végrehaj-
tdsa az 4llam veszélyezett érdekei miatt koveteltetik,
ez a korményrendeletben hatirozottan kifejezendd.

20. §. Kivétetnek a végrehajtis kotelezettségének
szab4lyal alél az orszdggyiilés 4ltal meg nem szava-
zott adé tényleges behajtisira, vagy mnem ajinlott
ujonczok tényleges kiallitiséra vonatkozé rendeletek.

Az el6munk4latok azonban azonnal teljesitendék.

II. FEJEZET.
A torvényhatésdgi bizottsdgrol.

21. §. A torvényhat6sig egyetemét a bizottsig
képviseli s amennyiben a torvény kivételesen mésként
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nem intézkedik, a hatésigi jogokat a tdrvényhatbsig
nevében a bizottsdg gyakorolja.

22. §. A bizottsdg 4ll felerészben a torvényhaté-
sdg teriiletén legtobb egyenes 4llamadét fizetd Allam-
polgarokrél, hason felerészben pedig a valaszt6 kozon-
ség valasztottjaibol.

Ezeken kiviil a kozgyiilésen iilésscl és szavazattal
birnak még, a jelen térvény 51. §-4ban felsorolt tor-
vényhatésagi tisztvisel6k és megyei kozgyiilésen az il-
let§ torvéayhatésag teriilctén rendszeresitett 4llamépi-
tészeti hivatal fénoke.

23. §. Bizottsagi tag 4ltaldban nem lehet:

a) aki nem magyar 4llampolgar (1879 : L. t.-cz.);

b) aki 24. évét még be nem toltotte, vagy akinek
kiskorusaga meghosszabbittatott ;

¢) aki gondnoksig alatt 4ll

d) aki irni és olvasni nem tud ;

e) aki a torvényhatésig teriiletén legalabb 2 év
6ta nem bir, vagy ugyanannyi id6 6ta ott nem lakik
és ad6t nem fizet ;

f) aki nem bir azon szellemi vagy anyagi kellé-
kekkel, melyek a képviselGvilasztasi 4llandé névjegy-
zékbe val6 felvételre jogositanak. Az adénak meg nem
fizetése, vagy maga azon korilmény azonban, hogy a
képviselGvalasztasi 4llandé névjegyzékbdl kimaradt, a
bizottsagi tagsigi jog gyakorlatat nem akadédlyozza;

g) aki cséd alatt 4ll;

h) aki oly biintett vagy vétség miatt van jogere-
juleg vad ala helyezve, amelyre a biinteté torvény-
konyv a hiv atalvesztést vagy a politikai jogok gya-
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korlatdnak felfiiggesztését 4llapitja meg ; tovabba aki
fegyhdz, borton vagy 3 hénapot meghaladé foghéz,
vagy 4llamfoghé4z biintetésre, avagy a politikai jogok
gyakorlatanak felfiiggesztésére sz616 itélet hatdlya alatt
4115 végre aki nyereségvigyb6l elkdvetett biintett vagy
vétség miatt jogerejilleg elitélve volt.

24. §. A bizottsagi tagok szdméit a torvényhatésig
lakosainak szdma szabdlyozza, t. i, vdrmegyékben min-
den 500, torvényhatésdgi joggal biré varosokban min-
den 250 lakos utdn egy bizottsigi tag szédmittatik.

A Dbizottsag legtobb adét fizet§ és valasztott tag-
jainak Osszes szdma azonban vérmegyékben 120-nal
kevesebb és 600-nal tobb, varosi térvényhatésdgokban
pedig 48-nal kevesebb és 400-nal tobb sehol sem
lehet. ,
A bizottsdgi tagok szdma az 4altal&nos népszamli-
last kovetG esztendGben a népszamlalas eredményébhez
képest 10 évrél 10 évre ujra megallapitandd.

25. §. A legtsbb adoét fizetGk névjegyzékét az ad6-
hivatalok hivatalos kimutatésai alapjdn minden évben
a torvényhatbsidg igazolé valasztmanya A4llitja Ossze,
illetSleg igazitja ki.

Az ad6hivatalok kotelesek az e végbél szitkséges
adékimutatdsokat minden évben augusztus 31-ig a tor-
vényhatosag rendelkezésére bocsitani.

A térvényhatésig intézkedik, hogy ezen adokimu-
tatdsok az igazol6 valasztmény osszeilése elGtt 8 nap-
pal betekintethessenek, s a netalan sziikséges felsz6-
lamlasok megtehetése végett elére meghirdetett helyen
kitétessenek.
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Az igazolé vélasztmany 41l1: a kozgyiilés 4ltal
egy évre vélasztott 5 tagbdl és a f6ispan 4ltal a bi-
zottsdgi tagok kozGl szintén egy évre kinevezett el-
nokbdl és 3 tagbol, eladéja a torvényhatésagi jegyzo.

Ervényes hatdrozathozatalra az elndkkel 5 tag je-
lenléte sziikséges.

26. §. A sorrend megillapitisindl a torvényhaté-
sdg teriiletén fizetett Osszes egyenes 4llami adé véte-
tik szédmitésba; tovabba az 4llami, felekezeti, térvény-
hat6sédgi, kozségl és magintanintézetek tanarai, a tu-
doményos akadémia tagjai, az akadémiai mivészek, a
foly6irat- és lapszerkesztGk, a lelkészek, az ipar- és
kereskedelmi kamarik bel- és kiiltagjai, ugyszintén a
magyar &llamban érvényes oklevéllel ellatott tudorok,
tanarok, tigyvédek, birdk, orvosok, mérnvkvk, épité-
szek, gyogyszerészek, sebészek, banyaszok, erdészek,
gazdaszok, gazdatisztek és allatorvosoknak osszes egye-
nes 4llamadéja kétszeresen szdmittatik.

A férj vagy atya 4llamaddjaba a nd, valamint a
kiskoru gyermekek 4&llamadéja is beszdmitandé, ha a
nének vagy a kiskoru gyermekeknek vagyonit kezeli.

Mindenki csak egy torvényhatésagi bizottsdgnak
lehet tagja; az, aki tobb torvényhatbsdgban jon a leg-
tobb &llamadot fizet6k sordba, azon torvényhatésag bi-
zottsdghnak lesz tagja, melyet maga jelol ki.

Oly egyének kozdtt, kik koz6l az egyik egysze-
resen, a masik pedig kétszeresen szdmitott 4llamadé
folytan juthatna a bizottsdgba, az utébbi bir els¢bb-
séggel ; midén pedig azon eset fordul eld, hogy ketten
2 kozott az igazolé véalasztméany elndoke 4ltal kihuzott
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1 vagy tobben hasonmennyiségii 4llamadot fizetnek, ezek
sors dont.

27. §. Azok, a kik a 26. § kedvezményétigénybe
venni kivanjik, az iilések tartama alatt az igazol6 v4-
lasztmény elStt széval vagy irdsban minden évben je-
lentkezni 8 jogosultsdgukat igazolni kotelesek.

A ki nem jelentkezett vagy jogosultshgat igazolni
nem tudja, az adé kétszeres beszdmitdsdnak kedvezmé-
nyét6l azon egy alkalomra elesik.

28. §. Az igazol6 valasztmany a kitiizott és kihir-
detett napokon nyilvinosan tartja iiléseit, a felsz6lam-
lasok felett hataroz; azon hatérozatit, melylyel valaki
a névjegyzékbdl kitoroltetett, az illetének 8 nap alatt
kézbesitteti, és a megéllapitott névjegyzéket maésolat-
ban az alispdnnak, illetGleg a polgarmesternek kiildi
meg, ki azt t4djékozés végett kozszemlére kitenni s a
kitétel hatdridejét egyidejiileg kihirdetni koteles.

A kézbesitett hatarozat ellen a kézbesitést6l s a
névjegyzék ellen Altaldban a torvényhatbsig székhazan
lett kifiiggesztést6l 15 nap alatt az 4lland6é birdlé va-
lasztm4nyhoz felebbezésnek van helye.

Ha az igazol6 valasztmény 4ltal megéllapitott név-
jegyzék ellen 15 nap alatt felebbezés nem adatik be,
az igazolé valasztminy a névjegyzéket tudomisvétel
végett a kozgyiilésnek bemutatja; ellenkezd esetben
pedig azt az Osszes iratokkal és a beérkezett felebbe-
zésekkel egyltt a birdlé valasztmény elé terjeszti. -3

29. §. A bizottsagi tagok véalasztésa valaszté-kerti-
letenként eszkozvltetik. _

A vélaszté-keriileteket az egyméshoz tartozé koz-



314

ségek, illetéleg utczdk s a vilasuztdsi f6hely kijelolésé-
vel a torvényhatésig maga alakitja meg. Egy-egy va-
laszt6keriiletben 200 valasztén4il kevesebb és 600 va-
laszt6nal tobb nem lehet.

Olyan kozség, melyben legaldbb 200 valaszté Ia-
kik, ktlon vilaszté-kertiletet képez.

Ha a vilaszték szdma a 600-at meghaladja, a koz-
sé6g 200—600 valasztéb6l killon valasztbékeriiletekre
osztandé6 fel.

A bizottsagi tagok szdménak a 24. §. értelmében
ujb6l lett megéllapitidsa alkalméval a vélaszt6-keriile-
tek szerinti beosztds is megfelelSleg kiigazitand6. Ki-
igazithat6 azonban idGkozben is; ha a torvényhatésig
indokolt elGterjesztésére a kiigazitdst a beliigyminister
szitkségesnek taldlja.

30. § Minden valaszté-kerulet lehetGleg péros
szdmban csak annyi bizottsagi tagot valaszt, a mennyi
a bizottsignak vilaszt4s als esé tagjaibél a keriilet v4-
lasztéinak a térvényhat6sig Osszes valaszt6ihoz viszo-
nyitott ardnya szerint a kerliletre esik.

31. § Vé4laszthaté6 mindaz, a kire nézve a 23.
§-ban felsorolt kiz4rasi okok fenn nem maradnak.

Vélaszté a torvényhatésdg mindazon lakosa, aki
az orszéggyilési képvisels-valasztisra jogosultak azon
évre érvényes 4lland6 névjegyzékébe felvétetett.

Ezen névjegyzékbél az egyes vélasztékeriilet va-
laszt6it kiilon-kiilon betiirendben az igazolé vélasztmay
allitja ossze.

32. §& A bizottsdg valasztis ald es6 tagjai 5 éven-
kint 10 évre vélasztatnak.
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Az ezen torvény értelmében legelsé alkalommal
megvalasztottak koztl, az els6 5 év leteltével minden
egyes valaszté-keriiletre nézve kiilon eszkozolt sorshu-
748 utjan a vilasztottak fele kilép.

Jovire pedig minden &t év leteltével azok 1épnek
ki, akik a szabélyszerii 10 évet mir kitsltstték.

A sorshuzéast a kozgyiilésen az elndk eszkdzli.

A kilépett tagok ujra valaszthat6k.

33. § Az, aki elveszti idGkdzben tagsigi képessé-
gét, megsziinik tagja lenni a bizottsignak, helye pe-
dig, az id6kozben elhunyt és lekoszont tagok helyei
is, minden &v végével toltetnek be azon keriilet altal,
a mely &ltal megvalasztattak.

Vitas esetben elséfokulag az igazold, mésodfoku-
lag az 4lland6é biral6é valasztmény hatéroz.

34. § A bizottsag vélasztds ala esS tagjainak meg-
véalasztdsa csak a legtobb adét fizetGk névjegyzékének
osszesllitdsa, illet6leg kiigazitdsa utdn torténhetik.

A vilasztas napjat a kozgyiilés tiizi ki.

Az alispan, illetleg a polgdrmester az igazolt
tagok névsorit tdjékozés végett kozzétenni és a vh-
laszt4s napjat kell6 idében kihirdetni koteles.

35. §. Ha olyan valasztatik meg, aki mint egyik
legtobb adét fizot6 mér tagja a bizottsdgnak, az alis-
pén, illetGleg polgdrmester azonnali felszélitdsdra a
végleges igazolast6l szdmitott 15 nap alatt koteles
azirdnt nyilatkozni, hogy elfogadja-e a vélasztést.

Ha a vilasztast elfogadja, helye a sorrendben ko-
vetkezd legtobb adot fizeté altal pétoltatik.

Ha az elfogadds ir4nt hatdrozottan nem nyilatko-
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zik, ugy tekintendS, mint aki a valasztdst nem fo-
gadta el.

36. §. Az, aki tsbb helyen vélasztatott meg, azon
keriiletet fogja képviselni, melyet az alispan, illet6leg
polgérmester azonnali felsz6litdsdra a végleges igazo-
148t61 szdmitott 15 nap alatt teends nyilatkozata sze-
rint képviselni kivén.

Ha ezirant hatdrozottan nem nyilatkozik, ugy te-
kintendd, mint aki azon vélasztidst fogadta el, mely-
ben legtobb szavazatot nyert.

A tobbi keriilet ujbol valaszt.

37. § A vialasztds a szavaz6k nevének és lakhe-
lyének nyilvénos feljegyzése mellett személyesen be-
adott szavazatlapok 4ltal torténik.

Ha a szavazatlap tobb nevet tartalmaz, mint a
héany bizottsagi tagot a kerillet valasztani jogositva
van, az utélirott nevek szdmba nem vétetnek.

Ha tsbben egyenlé szavazatot nyertek, ezen eset-
ben a felett, hogy melyik legyen bizottsigi tag, a vé-
lasztési elnok 4ltal kihuzott sors dont.

38. § A valasztést a helyi viszonyokhoz képest
egy vagy tobb keriiletben, a kozgyiilés e czélra meg-
v4lasztott killdotte, mint elndk vezeti. A vélaszték a
vélasztds megnyitdsakor a killdott mellé 4 bizalmi
férfiut jelolnek ki maguk kozul.

Ha e joggal éIni nem akarnak, a bizalmi férfia-
kat, valaminta jegyzékonyvvezetst a killdott nevezi ki,

A vilasztdsnal az érdekelt kozségek birai és jegy-
z6i, illet6leg a hat6sagi kdzegek hivatalb6l jelen lenni
s a szavazlk azonossdgéra feliigyelni kotelesek.
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39. § A vilasztds egy ugyanazon keriiletben egy
napnél tovdbb nem tarthat.

Kezdddik reggeli 9 o6rakor és végz6dik este 4
6rakor.

A hataridén tul szavazatot elfogadni nem szabad.

A véilasstdsok varmegyékben hérom, térvényha-
tosagi joggal biré virosokban egy nap alatt valameny-
nyi keriiletre nézve befejezenddk.

40. §. A szavazatok Osszeszdmitdsa nyilvénosan
torténik.

Az bsszeszdmitds lehetGleg az nap befejezendd ; ha
ez nem lehetne, félbeszakittatik és méisnapra tétetik 4t,
a jegyzbkonyv és a beadott szavazatlapok a szavazat-
szedési szekrénybe zaratnak, melyet a killdott és két
bizalmi férfiu s varmegyékben a kozségek el6ljaréi,
torvényhatosidgi vérosokban a hivatalb6l jelen lenni
koteles kozegek lepecsételnek.

Az igy lepecsételt szekrény a kozség h4zanil a
kaldott altal kirendelt, és eskii alatt szolgalo két egyén
6rizetére bizand6, a kikhez a bizalmi férfiak is csat-
lakozhatnak.

A vilasztds eredményét a kiildott azonnal kihir-
deti.

41. § A valasztas folyamérdl, a lényeges mozza-
natokra kiterjed6 jegyzlkonyv vezettetik, melybe a ke-
rillet neve, a valasztds napja, a megnyitis és berekesz-
tés Or4ja 6és az Osszeszdmitds eredménye kitétetik. A
jegyzOkinyvet a valasstdsi elnok, a jegyzd s a bizalmi
férfiak aldirjak s azt az elnok a szavaz8k névsorival
s a lepecsételt szavazatlapokkal egytitt az igazol6 va-
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lasztmény elnokéhez juttatis végett az alispannak, il-
let6leg polgarmesternek azonnal megkiildi.

Ha a bizalmi férfiak az aldirdst megtagadjik, ezen
korilmény a jegyzbkonyvbe bevezetendd, ami azonban
a jegyz6konyv hitelességbére nézve befolyissal nem bir.

42. §. A vilasstési eljardsra vonatkoz6 panaszok,
illet6leg a megvalasztott tag vélasztisi képessége el-
len emelt felsz6lalasok, a valasztdst6l szdmitott 15 nap
alatt az igazolé valasztményhoz nyujtandék be.

43. §. Az igazolé valasztminy hatdrozatai szabaly-
szerlileg kézbesittetnek s a kozgyiilés 4ltal 5 évre v4-
lasztott 5 tagu 4llandé birdlé valasztményhoz a kéz-
besitéstGl 15 nap alatt felebbezheték, melynek elntke
a f6ispan, akadalyoztatisa esetén az alispin, illetGleg
a polgarmester.

Az 4lland6é biralé véalasztménynak ugy a 28. és
32. §., mint ezen §. értelmében hozza felebbezett
tigyekben hozott mésodfoku hatirozata ellen felfolya-
modédsnak helye nincs, s az a megéllapitott névjegy-
zéket tudomésvétel végett bemutatja a kozgyiilésnek.

A beligyminister részére azonban fenntartatik azon
jog, hogy a flispannak vagy az 4llandé biralé va-
lasztmény valamelyik tagjanak a hatdrozat hozatalé-
t6l szdmitott 15 nap alatt lett felterjesztésére az els-
fordult torvénysértések miatt az eljarést megsemmisit-
hesse.

A megsemmisitett valasztds helyett az uj valasz-
tast a kozgyulés rendeli el.

44. §. Az elndk, a bizalmi férfiak és a 38. §. sze-
rint jelen lenni koteles hivatalos személyek s &ltald-
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ban a szavazék a torvény killonds oltalma alatt &l-
lanak.

A személyes Dbiztonsdg tekintetében ugyanazon
rendszabalyok alkalmazandék, melyek az orszigos
képvisel§valasztasokndl alkalmaztatnak s az elkdvetett
vétségek a fennallé torvények szabvanyai szerint to-
roltatnak meg.

111. FEJEZET.
A kozgyiilésekrdl.

45. §. Varmegyékben a kozgyilés elnvke a f6is-
pan, akaddlyoztatidsa esetében az alispan; ha a fGispan
és alispan egyidejileg akad4alyozva lennének, a f6jegyzé.
Azt, hogy mindezeknek egyidejileg akadalyoztatisa
esotében ki elnokosljon a kozgyiilésen, a tdrvényhat6-
sdgok a beligyminister jé6vahagyasa mellett szabély-
rendelettel 4llapitjak meg.

Vérosi torvényhatésdgokban a f@ispan, akadalyoz-
tatisa esetében a polgirmester elnsksl a kozgyiilésen.
Azt, hogy a f6ispan és polgirmester egyidejii akads-
lyoztatdsa esetében ki elndkoljon a kozgyiilésen, a vé-
rosi torvényhatésigok a beligyminister jévahagyésa
mellett szabilyrendelettel allapitjak meg.

46. § A kozgyulések szdméat és idejét a térvény-
hatésadg, tekintettel a 17. §. intézkedéseire, szabalyren-
delettel allapitja meg, de minden tavaszszal a mult
évi szdmadidsok megvizsgdldsa és minden (szszel a
jove évi koltségvetés megéllapitdsa vogett kozgyiulést
kell tartani.

Rendkivilli kozgytlést a f6ispan, sajat hatéskoré-
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ben vagy kozgytilési hatirozat folytin birmikor, az
alispdn és polgdrmester pedig csak kivételesen, t. i.
ha a fGispini szék iires, vagy a fGispan akadilyozva
van, a mutatkozé szitkséghez képest hivhat vssze. Rend-
kivili kozgyiilésben oly iligyek targyalbaték, melyek
a tdrgysorozatban benfoglaltattak.

Az alispin, illetleg polgarmester a kozgyiilés
hatadrnapjit s a felveend§ targyak sorozatdt varme-
gyékben legaldbb 8 nappal, vérosi torvényhatésagok-
ban 24 6raval a kozgyiilés elStt (a kozségi torvény
164. §-4ban foglalt rendelkezések épségben tartdsa
mellett) szab4lyszeriien kihirdetni koteles.

47. §. A kozgyiilés hatdskoréhez a kovetkezs ligyek
tartoznak :

a) szabdlyrendeletek alkotésa;

b) a kozigazgatési jardsok és a torvényhatbsagi
bizottsagi tagokat valaszté keriiletek alkotésa

¢) a torvényhatésagi, kozlekedési vonalak, koz-
mivek, épitkezések és a kdzmunka feletti intézkedés;

d) kolesonvételek s

e) torzsvagyon szerzése vagy elidegenitése, virosi
torvéoyhatésdgokban a kozségi torvény korlatai ko-
zOtt

f) a koltségvetési elGirdnyzatok megallapitésa s a
zérszémadisok megvizsghlisa (varmegybkben az 1883 :
XV. t.-cz., virosi torvényhatéssgokban a kozségi tor-
vény rendelkezései szerint);

g) a tisztviselGk, az 4lland6, igazol6, birdlé és
kozponti valasztminy, nemkiillonben a kozigazgatasi
bizottsdg valasztés ald es6 tagjainak és egyes kiildott-
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ségcknek vilasztdsa, s a fegyelmi torvény értelraében
hivataldtél felfiiggesatett alispdn, illetGleg polgdrmester
helycttesitése ;

) tisztviselGknek ellenGrzése, felelGsség al6li felmen-
tése, clleniik a fegyelmi torvény értelmében vizsgdlat el-
rendelése és azoknak hivataluktél felfiiggesatése ;

1) a tisztviselGk, a segéd- és kezel6 személyzet s a
szolgdk fizetésének szabélyozdsa, felemelése vagy leszdl-
litdsa (virmegyékben az 1883 : XV. t.-cz. korldtai ko-
z6tt), nemkilonben azoknak végkielégitése és nyugdi-
jazdsa

k) uj hivatalok és dlldsok fedllitdsa és a régick meg-
sziintetése (vdrmegyékben az 1883: XV. t.-cz. rendelke-
zéseinek szem elGtt tartdsdval);

1) a torvényhatésdg kezelése vagy feliigyelete alatt
4ll6 pénztirak megvizsgdltatisa és erre vonatkozd jelen-
tések tdrgyaldsa;

m) véirmegyékben a kozségektll a torvény értelmé-
ben felterjesztett vagy felebbezett tigyek mdésodfoku el-
biraldsa ;

n) kérelmezési és levelezési jog gyakorlisa ;

o) inditvanyok tirgyalésa;

p) a felirati jog gyakorldsa;

q) mindazon iigyek, melyeket ezen, vagy més tor-
vény avagy a torvényhatésig szabdlyrendelete kizdrélag
a kozgyiiléshez utasit.

48. §. Vérmegyékben a 47. §. a), b), ¢), d), e), f),
i), k), m) pontjai alatt elGsorolt tigyeknek és 4ltaldban
az dnkormdnyzat fontosabb tigyeinek kozgyiilési tirgya-
l14sdt a vdrmegye 4lland6 vélasztménya késziti eld.

Mérikssy, Magy. torvéuyhozas. X VIII. 21
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Az $llandé vilasztmény tagjainak szdmit a vér-
megye kozgyiilése dllapitja meg s azokat sajit tagjal
korébGl 5 évre vélasztja; elndke a fGispan, akadélyozta-
tésa esetében az alispdn, esetleg ennek térvény szerinti
helyettese a fGjegyz6; el6adék a megyei jegyzlk és a
szakkozegek.

Alelnskeit a vélasztmdny maga vélasztja, tigyrend-
jét maga alkotja s egyiitt vagy szakosatdlyokra oszolva
- tandcskozvén, a hozzd utasitott tdrgyakra nézve indit-
vényoz és javaslatot tesz.

Megyei tisztvisel6k az élland6 vélasztmdny alelns-
keivé nem vélaszthaték.

Megyei kiltisztvisel6k és a kozségi eldljardsig tagjai
az 4lland6é vélasztménynak nem lehetnek tagjai, a me-
gyei kiiltisztvisel6k azonban, ha az 4llandé vélasztmdény
kivénja, felviligositdsok megaddsa végett megjelenni tar-
toznak.

Virosi tdrvényhatésigokban az ezen §. értelmében
az 4llandé vélasztmdnyra ruhdzott teendCket a vérosi
tandcs a fGispdn s ennek akadédlyoztatisa esetében a
polgdrmester elntklete alatt teljesiti.

49. §. A kozgyilést az elnsk nyitja meg és zdrja be.

A tandcskozdst az elndk vezeti, a rend fentartdsa
felett az elnvk 6rkodik s a kérdést szavazdsra az elnok
tuzi ki.

Szavazds el6tt a kérdés megéllapitdsdhoz szélni a ta-
goknak jogéban 4ll.

A szavazatok a 8z6l6k szerint vétetnek szdmba, de
ha az elnok vagy 10 Dbizottsigi tag kivdnja, a kérdéses
feldllds és tlvemaradds utjdn szavazdssal dontetik el;
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azon esetben pedig, midén valamely torvény kiilonssen
rendeli, vagy 20 tag irdsban beadott kivénatdra, az el-
ndk a névszerinti szavazést elrendelni tartozik.

Az elndk rendszerint nem szavaz, de szavazategyen-
168ég esetében az & szava dont.

50. §. A kozgyiilésen a jelenlevGk hatdroznak.

Aki a torvényhatésdg kozjavadalmait bérli vagy
azzal szerzGdési viszonyban vagy perben 4ll, a torvény-
hatésdg kozjavadalmaira vonatkozé vagy a szerzédési
viszonybél ereds tgyek feletti tdrgyaldsban részt nem
vehet, sem a hatdrozat hozataldhoz szavazatdival nem
jérulbat.

Nem vehetnek részt a térgyaldsban, sem szavaza-
tukkal a hatdrozat meghozataldhoz nem jdrulhatnak: a
megyei torvényhatésdgi bizottsdgnak kozségi el6ljard
tagjai akkor, a midén tisztviselGknek ellendrzése, felelGs-
ség aldl valé felmentése, ellenok a fegyelmi toérvény ér-
telmében vizsgdlat elrendelése, avagy azoknak hivata-
lukt6l valé felfiggesztése forog szényegen.

Altalsban minden tagja a bizottsdgnak csak olyan
tigyek tdrgyaldsdban vehet részt és szavazhat, melyek-
ben kozvetleniil érdekelve nines.

A hallgatésig szdméra elkiilonitett hely jelslendd ki.

Rendes kozgyiiléseken a tdrgysorozat oOsszedllitdsa
utdn beérkezett rendeletek, dtiratpk és jelentések, vala-
mint a napirendre kitiizott tdrgyakkal Ossze nem fiiggd
onallé inditvdnyok is tdrgyalhaték, ha azok 24 Orédval
el6bb a kozgyilésen vagy az elnokségnél bejelentettek,
s egyszersmind a jegyzli hivatalban vagy més alkalmas

helyen kozszemlére kitétettek.
21¢
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Méskilonben az iigyrendet jelen torvény korldtai
kozott maga a torvényhatésdg szabdlyrendelettel #lla-
pitja meg s ezen szabdlyrendeletben az irdnt is intéz-
kedik, hogy mely esetben van helye a hallgatésdg elt4-
volitdsdnak.

b1. §. A kozgyiilésen tiiléssel és szavazattal birnak,
hab4r nem volndnak is tagjai a bizottsdgnak, virme-
gyékben az alispdn, fG- és aljegyzdk, tiszti f6- és al-
tgyészek, drvaszéki elnok és tilnokok, féorvos, fGszolga-
birdk, pénztdrnokok, kizponti szdmvevik, levéltdrnokok,
s a rendezett tandcsu vdrosok polgdrmesterei ;

vérosi torvényhatésdgokban a polgdrmester, 16- és
aljegyz6k, rendérkapitény, tandcsnokok, tiszti £6- és al-
tgyészek, drvaszéki elnok és ilnokok, fGorvos, fOmér-
nok, pénztirnokok, szimvevdk, kozgydm és levéltdr-
nokok.

E joggal azonban a tisztvisel6k akkor, amidén sa-
jit ténytkr6l van sz6, nem élhetnek.

Ezeken kiviil a megyei kozgyiilésen iilés és szava-
zattal bir az illet§ torvényhatésig teriiletén rendszeresi-
tett 4llamépitészeti hivatal fénoke.

52. §. A tobbi tisztvisel6k 4ltaldban és a tisztelet-
beli tisztvisel6k is a kozgyiiléseken felszolalhatnak, s ha
felhivatnak, felszélalni kotelesek, de szavazattal csak
azon esetben birnak, ha egyébként bizottsigi tagok.

53. §. Ha valamelyik tisztvisel6 ellen fegyelmi el-
jdrdst megelGzG vizsgélat vagy a hivataldtél valo fel-
fuggesztés forog szbban: a szavazis titkosan tortémik.

54. § A ki a tandcskozds méltésdgit vagy agyiulés
egyes tagjait sérté kifejezéssel ¢l s azt rogton vissza
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nem vonja, valamint aki a tandcskozdsi megintés és azt
kdvet6 rendre-utasitds utdn is tartésan zavarja, még azon
iilés folyama alatt széksértési kereset ald vonathatik, s
a gyulés 4ltal a felebbezés kizdrdsdval 100 forintig ter-
jedhet6 s kozigazgatdsi uton behajthaté birsdggal biin-
tettethetik, fenmaradvdn a biintet6 torvények sulya ald
es§ cselekményekre nézve a késGbbi megtorlds joga.

55. §. A kozgyiilésrdl vezetett jegyzikonyvek rend-
szerint a mdsnapi ilésben a kozgyiilés 4ltal, az utolsd
napi ilésr6l vezetett jegyzlkdnyvek pedig legkésSbb 3
nap alatt vagy az erre kitiizott hitclesité kozgyiilésben,
vagy az e czélra a kozgyiilés 4ltal megbizott kiildottség
altal hitelesittetnek.

A hitelesités helye, napja és érdja az utolsé napi
itlésben kihirdetend§ s a hitelesités nyilvdnosan eszkoz-
lendd.

A kozgyilési jegyzSkonyvek hiteles mdsolatai a
beliigyministerhez a hitelesitéstd] szdmitand6 30 nap alatt,
egyes jegyzdkonyvek pedig egyik vagy mdsik minister
kivdnatira rogton felterjesztenddk.

IV. FEJEZET.
A foispdnrél.

56. § A virmegyék és a torvényhatésigi joggal
biré vérosok élén a fGispdn 4ll, kit a beliigyminister
el6terjesztésére a kirdly nevez ki és ment fel.

57. § A f6ispdn a végrehajté hatalom képviselGje,
mint ilyen :

A) a torvényhatdsig teriiletén, a torvénykezési ko-
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zegek kivételével ott miksds Osszes dllami kozegeket
illet6leg :

azok eljdrdséra vonatkozélag az illetékes minister-
hez jelentéseket tehet, s annak felsz6litdgdra ezt tenni
koteles is, mely véghbdl a torvénykezési kozegek kivéte-
Iével bérmely 4llami kozegtsl egyes concrét esetekre vo-
natkozblag felvildgositdsokat kivdnni van jogositva ; ha
a vezetése alatt lev6 torvényhatésig tertiletén ezen kd-
zegeknél az elGléptetés vagy uj kinevezés esete fordul
el6, jogositva van ajénlatot tenni, ha pedig fontosabb
4ll4sok betdltésérdl van sz6, a fGispdn a vezetése alatt
levé torvényhatbsig teriiletére kineveztetni vagy ott el6-
1éptetni szdndékolt egyénre nézve az illet6 minister 4l-
tal meg is hallgattatik, amid6n netdn fennforgé észre-
vételeit 8 nap alatt elGterjesateni koteles.

Melyek tekintendGk ily fontosabb 4lldsoknak: a mi-
nisterium rendeletileg dllapitja meg.

B) a tdrvényhatésigi kozigazgatdst illetleg :

ellenérzi a tdrvényhatbésigi Onkorményzatot és Or-
kodik a torvényhatdsig 4ltal kdzvetitett dllami kozigaz-
gatdsi érdekei felett, e véghbdl :

a) virmegyékben minden rendes kdzgyiilés -eldtt,
vérosi térvényhatésdgokban pedig évenkint legaldbb
kétszer szdmonkérs széket tart. A szdmonkérs szék tagjai,
a {6ispdnon mint elnskdn kivil, vérmegyékben az al-
ispén, f6jegyzd, {Gigyész és az 4llandé vélasztmény al-
elnvkei ; vdrosi toérvényhatésdgokban a polgdrmester, f6-
jegyz6, tiszti ligyész, tandcsnokok és a kozgytilés dltal
e czélra évenkint vilasztand6 két bizottsdgi tag. A f6-
ispdn a szdmonkérG szék eredményéhez képest saiiksé-
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ges intézkedéseket megteszi, a tapasztaltakrél és kiadott
rendeleteirdl, a jegyzGkonyv mdsolata és tevékenységi
kimutatds felterjesztése mellett, a beliigyministerhez 8
nap alatt jelentést tesz, a jegyzGkonyvet pedig a legks-
zelebbi kozgyiilés elé terjesati;

b) megvizsgdlja legalibb egyszer évenkint ugy a
kozponti mint a kultisztvisel6k hivatalos eljdrdsdt és tigy-
kezelését a helyszinén s megtekinti, a hényszor jénak
létja, az alispinhoz vagy polgdrmesterhez, nemkiilsnben
a kiiltisztvisel0khoz érkezett kormény- és fels6bb haté-
s4gl rendeleteket s méds beadvényokat, valamint az azok
alapjdn tett intézkedéseket; és a tapasztaltakhoz képest
figyelmeztetéseit megtéve, ezen §. i) pontjdban megha-
tdrozott médon rendelkezik ; — ezen felill egyes kozsé-
gekben is megtekinti a hivatalos eljdrdst és tigykezelést
és a tapasztalt hidnyok megsziintetése irdnt az illetékes
hatésdgok utjén intézkedik ;

¢) a fegyelmi térvény értelmében a hanyag vagy
vétkes tisztvisel§ ellen, a mennyiben az nem tagja a
kozigazgatdsi bizottsdgnak, vizsgdlatot rendelhet s azt
felfiiggesztheti hivataldtél ;

d) a felfiiggesztett tisztviselSket az alispdn, illetGleg
a polgdrmester kivételével ideiglenesen mésokkal helyet-
tesitl;

e) indokolt felterjesztést tesz a korminynak, ha az
alispdn vagy polgérmester valamely korményrendeletet
végrehajthaténak nem vél (68. §. ¢) pont s 73. §. d)
pont), mely felterjesztéshez az alispén, illetSleg polgdr-
mester nyilatkozata is csatoland6;

f) a kijelolés jogit a vélasztds utjdn betoltends
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tiszti 4llomésok betsltésénél, valamint a hivatalétél fel-
fuggesztett alispdn, illetGleg polgdrmester helyettesitésé-
nél a 82. §. értelmében gyakorolja ;

g) kinevezi a 80. §-ban megnevezett s a mutatkoz6
szlikséghez képest a tiszteletbeli tisztviselcket s vérme-
gyékben a segéd- és kezel6 szemdélyzet tagjait, nemkii-
lonben a jérdsi irnokokat, a mennyiben pedig a segéd-
és kezel6 személyzet valamely tagjinak més munkakor-
rel valé megbizdsit s a jdrdsi irnokoknak més jirisba
valé 4thelyezését a kozszolgdlat érdekdl sziikségesnek
taldlja, ez irdnt az alispdn, illetGleg az érdekelt {Gszol-
gabirdk meghallgatisa mellett sajdt hatdskorében intéz-
kedik ;

h) a szolgabirdkat, az alispdn, esetleg az érdekelt
jardsi fOszolgabirdk meghallgatdsa utan, jardsokba be-
osztja és a mutatkoz6 sziikséghez képest idGkozben egyik
jérdsbél a mésikba dthelyezi ;

1) az illet6 minister felhivdsdra vagy sajit hatdsks-
rében a jelen §-ban korilirt ellendrzési és feliigyeleti
kdrdn beliil, az alispdnhoz, illetGleg polgdrmesterhez s
dltaluk a torvényhatdsdgi és kozségi kozegekhez rende-
leteket bocsdthat ki, jelentéseket pedig mindezektdl koz-
vetleniil is kivdnhat.

Ha az alispdnnak, illetGleg polgdrmesternek a f6is-
péni rendelet végrehajtdsa ellen aggélyai vannak, 24
6ra alatt a fGispdn utjdn a beltigyministerhez elGterjesz-
téssel élhet, mely elGterjesztést a fGispdn tovdbbi 24 éra
alatt indokolt jelentés kiséretében felterjeszteni ko-
teles.

Oly esetekben azonban, midén az é4llam érdeke ha-
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laszthatlan intézkedéseket kovetel, a fGispdn rendeletei-
nek végrehajtdsdt kovetelheti, s ha az alispdn vagy
nincs a helyszinén, vagy a rendeletet kiadni nem akarja,
kozvetleniil is intézhet rendeleteket a torvényhatésigi és
kozségi kozegekhez;

k) a fGispin, ha valamely kdzgyiilési hatérozatot a
térvény- vagy ministeri rendeletbe iitkdz6nek, vagy az
4llam érdekeire sérelmesnek vél, annak felillvizsgélat
végett leendd felterjesztését elrendelheti s errdl az illetS
ministernek indokolt jelentést tesz.

Ily hatdrozat az 5. §-ban cmlitett hatdrozatokhoz
képest szintén csak ministeri jévdhagyéds utdn hajthat6
végre ;

) gyakorolja mindazon jogokat és teljesiti mind-
azon kotelességeket, melyeket valamely torvény a f6-
ispdnra ruhdz.

58. § A {Gispdn ezen hivataldndl fogva kozvetleniil
a ministernek van aldrendelve, fizetése a torvényhatésdg
kiterjedése és népessége ardnydhoz képest a ministeri
tandcsosi rangosztily két fokozata, — egyéb jirandé-
sdga, 8 igy amennyiben természetben lakdsa nincsen,
szélldsbére is ugyanezen rangosztily szerint dllapitta-
tik meg.

59. § Ki mir el6bb 4llamtisztvisel§ volt és ebbeli
szolgdlata alapjén nyugdijigényt nyert, az 4ltal, hogy
f6ispén lesz, nemcsak el nem veszti szerzett nyugdijigé-
nyét, de a nyugdij kiszabdsdndl a fSispdni hivatalban
toltott szolgdlati évei is beszdmittatnak s red nézve az
1885. évi XI1. t.-cz. szabdnyai érvényesek.

Ha azonban, mielStt osszes szolgdlati évei nyugdij-
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képessé tették volna, mentetik fel fGispdni hivataldtol,
kivévén, ha az dllam szolgédlatiban elGbbi és fGispdni
4lldsdnak megfelel6 mds alkalmazdst nyert :

a) ha mint f6ispin mdr 5 éven 4t mikodott, a
nyugdij szempontjibél ugy tekintetik, mintha Osszesen
10 évet szolgdlt volna ;

b) ha pedig rovidebb ideig volt f&ispdn, de sszes
szolgdlati ideje az 5 évet meghaladja, fizetésének 200/;-4t
nyerl nyugdijképen. Ha 0sszes szolgdlata 5 évet sem
tesz ki: fGispdni szolgélata 4ltal egy évi, — a vagy a
mennyire mér fGispdnnd lett kinevezése el6tt egy évi
végkielégitési igényt szerzett volna, két évi fizetésének
megfelel¢ végkielégitésre nyer igényt.

Az, ki a fenebbiek szerint elfogadhatott mds hiva-
talt visszautasitja, a kiilonleges igényt elveszti s red
nézve az 1885: XI. t.-cz. rendelkezései alkalmazandék.

Azon f6ispdn, ki el6bb nem volt 4llami tisztvisels:
ha a beliigyminister 4ltal elfogaddsra ajénlott lemon-
dés, vagy a beliigyminister 4ltal hivatalbél tett felter-
jesztés alapjin mentetik fel 4llasdtél, az esetben, ha
legaldbb 3 évet toltstt a hivatalban, egy évi, ha 3 éven
tdl, de nem egészen 6 évet szolgdlt, két évi fizetésének
megfelels végkielégitést kap; ha pedig 6 éven feliil
szolgdlt, nyugdijazds szempontjibél ugy fog tekintetni,
mintha teljes 10 évet szolgdlt volna. Ha azonban a f6-
ispdn onként mond le és lemonddsdt akkor is fenntar-
tand, midén azt a beliigyminister elfogaddsra nem ajénlja
és Ot hivataldnak folytatdsdra irdsban felszélitja, ked-
vezményezett nyugdijigényét elvesati, s az 1885. évi XL
torvényeczikkben szabdlyozott eljdirds ald esik.
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Ha pedig akdrmelyik fGispdn felmentését a beligy-
minister oly tény alapjin ajénlja, mely az 4ltaldnos
nyugdijtdrvény szerint az elldtdsi igény elvesztését vonja
maga utin, a f6ispdn ezen mindségben eltsltott szolgé-
lati id6 alapjdn sem tarthat jogot myugdijra avagy vég-
kielégitésre.

A fentebbiek kivételével a nyugdijazds, illetve vég-
kielégitésre nézve, a fGispédnnal, valamint 6zvegyével és
drvéival szemben az 4llamtisztviselGkre nézve a fennéllé
szabélyok alkalmazandék.

60. § A fGispin a kozgyiilés el6tt a szokott eskiit
teszi le. ‘

61. § A beligyminister felhatalmaztatik, hogy a
féispdnok mellé a szitkséghez képest titkdri dlldsokat
rendszeresitsen.

Hogy ezen titkdri 4lldsok mily szdmmal és mely
térvényhatésdgokban rendszeresittessenek : azirdnt éven-
kint az 4llami koltségvetés utjdn tétetik intézkedés.

A f6ispéni titkdr a beliigyminister 4ltal neveztetik
ki, a ministeri fogalmazék és segédfogalmazék rangosz-
tilydba tartozik, ezekkel egyenls fizetéssel és lakpénazel
esetleg természetbeni lakéssal.

Ugy kinevezését mint elSléptetését, egyik fSispin
mell6l a mdsikhoz dthelyezését, a beligyminister, az il-
lit6 f6ispén, esetleg fispdnok meghallgatisdval eszkozli.

A beligyministeriumban legaldbb 2 évig szolgélt
segédfogalmazéknak és fogalmazé gyakornokoknak a fG-
ispéni titkdri 4llomdsok betoltésénél elényok van, s ezek
f6ispani titkdrrd kinevestetésvk esetében a beliigyminis-
teriumban szerzett igényeiket el nem vesztik.
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62. § A fGispin kiillon pecsétje az orszdg czimere,
mely az illet6 torvényhatésdg vagy torvényhatéségok
nevét tartalmazé korirattal ldtand6 el

63. A fGispani 4llisok szdma a 70-et meg nem ha-
ladhatja.

Két, vagy kivételesen tobb térvényhatésdg fGispéni
teendSi 4llandbéan vagy ideiglenesen egy féispdnra biz-
haték.

Els6 osztdlyu fizetéssel jars fGispdni 4lldsok ott
rendszeresitenddk, hol a fGispdn hatdskdre 4llanddan két
torvényhatésdgra terjed ki és azok székhelye nem egy
és ugyanaz, vagy hol a torvényhatésdg vagy térvényha-
tésdgok lélekszdma a 300,000-et meghaladja, a tobbiek-
ben a mésodosztdlyu fizetés jér.

Ki ideiglenesen két ondllé fGispinsdg teenddit viszi,
potlékul az ideiglenesen elldtott fGispdnsdg fizetése felét
kapja, mely pé6tlék azonban nyugdijazds vagy végkielé-
gités esetén be nem szdmithato.

Melyek az 4llandéan osszecsatolt fGispdnsidgok s
mely f6ispdnsidgok tartoznak az elsd, s melyek a méso-
dik osztilyba, azt a beliigyminister évrél-évre a kolt-
ségvetéssel egytitt terjeszti a torvényhozds elé.

64. §. Ha a torvényhatéség a 19. §. vagy az al-
ispédn, illetSleg polgdrmester a 68. §. d), illetSleg 73. §.
e) pontja alatt megszabott torvényes kotelességét meg-
szegi, vagy pontosan nem teljesiti ; a ministerium fel-
hatalmazhatja a {Gispdnt, hogy a toérvényhatésdg mind-
azon tisztviselGivel és Lkozegeivel, kikre a végre nem
hajtott rendelet végrehajtdsdndl sziksége van, kozvet-
leniil rendelkezhessék.
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Ezen esetben a tisztvisel6k és kozegek a fGispadnnak
a végrehajtdsra vonatkozé rendeleteit azonnal és feltét-
leniil teljesiteni kotelesek s e miatt a torvényhatésig
dltal feleletre nem vonathatnak.

65. §. A 64. §. eseteiben a fGispin a nem engedel-
meskeds tisztviselGket s kozegeket vizsgdlat ald vonhatja,
hivatalukt6l felftiggesztheti vagy elmozdithatja, mely
utébbi esetben mésokkal véglegesen helyettesitheti.

Az ekként helyettesitett tisztvisel6k és kozegek a
kdvetkez6 4ltaldnos tisztujitdsig megmaradnak 4lldsaikon
s jogok és kotelezettségek tekintetében a tobbi tisztvi-
selékkel teljesen egyenlék.

Az elmozditott tisztvisel6vel szemben a nyugdij-
igényre nézve ugyanazon eljdrds kovetends, melyet az
illeté torvényhatésig szabdlyrendelete a fegyelmi uton el-
mozditott tisztvisel§ nyugdij-igényére nézve megillapitott.

66. §. A kormdnyrendelet végrehajtdsdval a fGispin
kivételes hatalma legott véget ér.

A torvényhat6sdg, ha sérelmesnek tartja a kormdny
eljardsit, a képviselohdznil kereshet orvosldst.

V. FEJEZET.
A torvényhatbsdgi kbzegekrsl.

67. § A vérmegye kozponti tisztviseldi:

az alispdn,

a f6jegyz6 s az aljegyzlk,

a tisati fGlgyész s az alligyészek,

az drvaszéki elnvk és tlnokok,

a fdorvos,

a fOpénztirnok, esetleg kiilon gydm- vagy més
pénztirnok,
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az ellendr,

a f6szdmvevs, esetleg alszdmvevek,

a levéltdrnok,

az 4rvaszéki nyilvintart,

az drvaszéki konyvvezeto,

az 4llatorvos.

KiiltisztviselGk : a f6szolgabiré és szolgabiré, s a
helyi viszonyokhoz képest a jardsi orvos, jirdsi 4llator-
vos, jrdsi szdmveve.

A rendezett tandesu vérosok polgdrmesterei a vér-
megyével szemben ugyanazon tekintetek ald esnek, mint
a jardsi fGszolgabirdk.

A kozponti tisztvisel6k a vérmegye székhelyén, a
kiiltisztvisel6k a jérds székhelyén, a rendezett tandcsu
vérosok polgdrmesterei ott helyben kotelesek lakni.

Ahol a jérdsi orvos, jardsi 4llatorvos, vagy jdrdsi
szdmvevl hatésdga tobb szolgabiréi jdrdsra terjed ki,
annak székhelyét a torvényhatésdg dllapitja meg.

A székhelyen lakds kotelezettségének életbeléptets-
sére a virmegye indokolt ellterjesztése alapjin a bel-
tigyminister a jérdsi tisztvisel6k részére idGhaladékot
engedélyezhet.

68. § Az alispin a vérmegye els tisatviselGje,
mint ilyen :

a) vezetl a virmegye nevében a kdzigazgatdst, in-
tézkedik minden tigyben, mely a kozgyiilés, kozigazgatdsi
bizottsdg vagy egyes kozegek hatdskoréhez utasitva nincs ;

b) 4tveszi a vdrmegye kozonségéhez intézett kor-
ményrendeleteket, leveleket, jelentéseket, folyamodvi-
nyokat, pénz- és értékkiildeményeket ;
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¢) végrehajtja a kormdny rendeleteit; — ha azon-
ban valamely rendeletet torvénybe iitkozének, vagy a
helyi viszonyok kozott kdrosnak vagy épen kivihetet-
lennek vél, a fGispdnnak legfeljebb 24 éra alatt jelentést
tesz (57. §. e) s tdvollétében felir az illeté ministerhez.

Ha a minister a felirat ellenében tovédbbra is fen-
tartand rendeletét és az alispdn a ministeri leirat utdn
sem érezné magit a rendelet végrehajtisira kotelezett-
nek : a fGispdnnak azonnal jelentést tesz, s annak ren-
deletére — vagy ha tédvol van, annak nevében — a
rendkiviili kozgyiilést nyolcz napra azonnal 0Osszehivja
s a rendeletet a kozgyiilés elé terjesszti, mely azt rogton
felvenni és targyalni koteles ;

d) végrehajtja a kormény azon rendeleit, melyek a
19. §. szerint azonnal ¢s feltétlentl végrehajtandék s el-
eljdrdsdrél a végrehajtdis utin a legkozelebbi kozgyilés-
nek jelentést tesz;

e) végrehajtja a kozgyiilés hatdrozatait

f) foganatositja a fGispdnnak az 47. §. i) pontja
alapjdn kiadott utasitdsait, — ha azonban azok végre-
hajtisa ellen aggédlyai vannak, 24 O6ra alatt a fGispdn
utjén a beligyministerhez elGterjesatéssel élhet, melyet
a f6ispdn tovdbbi 24 6ra alatt felterjesateni koteles ;

g) aldirja sajitkeziileg a torvényhatésdg nevében
kidllitott okményokat, leveleket és felterjesatéseket ;

h) 6rkodik, hogy a korményrendelet ellen intézett
felirat 3 nap alatt felterjesztessék (19. §.);

i) 6re a torvényhatdésdg pecsétjének ;

k) utalvinyoz a hézi pénztérra a koltségvetés kor-
l4tai kozott;
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1) rendclkezik a torvényhatésig tisstviselGivel, a se-
géd- és kezel§ személyzettel, s ha hivatalos kotelességé-
nek teljesitésében vagy valamely hivatalos megbizdsban
— egyik vagy mdsik pontosan el nem jir, a teenddk
teljesitésével mds rendes vagy tiszteletbeli tisztviselGt biz
meg 8 azt a hdzi pénztirbél a hanyag tisztvisel§ fizeté-
sére utalvdnyozott napidijakkal litja el;

m) a fGjegyzl, f6igyész, drvaszéki elnsk és fGorvos
kivételével ugy a kozponti, mint a jirdsi tisstviselGkkel,
valamint a segéd- és kezel§ személyzet tagjaival és a
jérdsi irnokkal, nemkiilonben a kozségi kozegekkel szem-
ben, szolgdlati engedetlenség és kisebbfoku hanyagsdg
esetében az illetének meghallgatdsdval, de a felebbezés
kizdrdsdval, annyiszor-mennyiszer rendbiintetést alkal-
mazhat, mely 4ll tisztvisel6knél 10 forintig, a segéd- és
kezel§ személyzet tagjaindl és a jardsi irnokndl, valami
a kozségi kozegeknél 5 forintig terjedhetG és a megyei,
illet6leg kozség-jegyzli nyugdijalapra forditandé pénz-
biintetésbll ; fenmaradvin a fegyelmi torvények sulya
ald es6 vétségekre nézve a késGbbi felelGsségre vonds
joga;

n) intézkedik a katona-elszdlldsoldsi tigyekben

o) intézkedik a karhatalom kirendelése irdnt ;

p) felfogadja és elbocsditja a torvényhatésigi szol-
gékat, kik kiilonds tekintettel a kiszolgdlt katondkra és
honvédekre, illetGleg az 1873. évi IL.-tcz. rendelkezéseire
is, ha hiven teljesitik kotelességeiket, élethossziglan al-
kalmaztatnak ;

q) havonkint legaldbb egyszer elGzetes értesités nél-
kil behaté gondossdggal megvizsgilja a virmegye pénz-
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tarait (h4zi- és gydmpénztirt s a virmegye kezelése
alatt 4116 alapok s alapitvanyok stb. pénztérait) a fGu-
gyész, 4drvaszéki elnok és fészdmvevs kozbenjottével
és a tapasztaltakr6l a jegyzékonyv bemutatdsa mellett,
a szdmonkérs széknek és a kozgyiilésnek jelentést tesz

r) a kozségek belsG iigyvitelének és pénzkezelésé-
nek id&szakonkinti megvizsgalasar6l gondoskodik ;

8) intézkedéseirdl és a torvényhatésdg 4llapotarél
ugy a torvényhatbsagi bizottsdgnak, mint a fGispannak
minden rendes kozgyiilésen tiizetes jelentést tesz; ezen-
kiviill a f6ispannak annyiszor-mennyiszer egyes ligyekre
vonatkozé és a vett utasitdsok miként lett foganatosi-
tasarél esetrél-esetre részletes jelentést tesz;

t) intézkedik a kozgyilési tdrgyaknak az 4llandd
valasztmény 4ltal elGkészitésérsl s az egyes iigydara-
bok teljes felszerelésérdl ;

u) eljar mindazon iigyekben, melyeket egyik vagy
mésik torvény az alispdnra biz.

Egyesek az alispinnak sérelmes hatérozatai ellen
a kézbesitéstGl szdmitott 8 nap alatt felebbezéssel él-
hetnek.

69. §. A f8jegyz6 és aljegyzbk a kozgyilés, az
4llandé, az igazol6 6s birdlé valasztmény, a kozigaz-
gatési bizotts4g, valamint ideiglenes szakbizottsdgok s
killdsttségek jegyzSkonyveit viszik.

A hatérozatokat, a kozgyilési ésalispéni felterjesz-
téseket, jelentéseket, leveleket s rendeleteket fogal-
mazzak.

A torvényhatésig nevében kisllitandé okményo-
kat elkészitik s a kozgyiilésen a tdrgyakat eléa,djé,k

Maridesy, Magy. torvényhozds. XVIII,
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Az alispan akadalyoztatdsa -esetében, vagy ha az
alispéni szbk lres: az alispdni teendSket a fGjegyzé
teljesiti.

Ha az alispin hivatal4tél felfiiggesztetik, a koz-
gyllés 4ltal leend6 helyettesitéseig szintén a fGjegyzé
teljesiti az alispani teendéket.

70. §. A tiszti f6- (illetGleg al- vagy 4rvaszéki)
igyész a torvényhatésdg jogtanicsosa.

Véleménye olyan iigyben, melynél a jogi siempont
a dont6, hatdrozathozatal elftt mindig meghallgatandé.

Ore a torvényeknek, a torvény erejével biré szo-
késnak, a torvényhatésig szabadlyrendeleteinek az ©On-
korményzatban és a kozgyiiléseken, mely tisztében a
torvényhatésdg barmely hatdrozata ellen az illeté mi-
nisterhez a f6ispan utjan felebbezéssel élhet.

Képviseli a torvényhatésdgot magéniigyeiben.

Meginditja a széksértési kereseteket s indifvanyozza
a kiszabandé birsdg mennyiségét.

- Eljir a megyei tisztviselGk, segéd- és kezel§ sze-
mélyzet, valamint a kozségi kozegek elleni fegyelmi
tigyekben.

Az egyenes és kozvetett adék, valamint az azok
moédjara behajtandé tartozédsok biztosithsénil és behaj-
tasdnal a kincstar jogi képviseletét a fenndlls torvé-
nyek értelmében ellétni tartozik.

Hivatdsdval Osszeiltkozésben nem 4116 magénligy-
kodést a torvényhatéssg elGzetes beleegyezésével csak
annyiban folytathat, a mennyiben Jez &ltal hivatalos
teendGinek pontos teljesitésében nem akadilyoztatik.

© T1. §. A f6szelgabiré a jards elsé tisztviselGje.
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Feltigyel a hatésaga alatti kozségekre és gyako-
rolja azon jogokat és teljesiti azon kotelességeket, me-
lyeket a torvény és szabdlyrendeletek red ruhdznak.

A kozségi kvzegekkel szemben szolgélati engedet-
lenség és kisebbfoku hanyagsig esetében, az illet6k
meghallgatisaval, de a felebbezés kizdrasival annyi-
szor-mennyiszer rendbiintetést alkalmazhat, mely 4ll:
5 frtig terjedhet§ és a kozség-jegyz6i nyugdijalapra
forditandé pénzblintetésbll, fenmaradvin a fegyelmi
torvények sulya ald es§ vétségekre nébzve a késGbbi
felelGsségre vonés joga.

Utasitdsait — a mennyiben ezen vagy més térvény
kivételesen mésként nem intézkedik — az alisp4nt6l
és az alispan utjén veszi s kozvetleniil azzal érintkezik.

Kiulon pecséttel bir, a torvényhatésag czimerével
s a jards nevét tartalmazé korirattal.

Teendéinek pontos ellatdsdra a fGispan éltal az
57. §. h) pontja szerint hozz4 beosztott szolgabiréval
és a fGispan 4lial a sziikséghez képest kinevezett kizi-
gazgatisi gyakornokokkal és jarasi irnokkal, esetleg
az 4ltala megyehatésigi engedély folytdn felfogadott
és barmikor elbocsithat6 dijnokkal rendelkezik.

Egyesek a f6szolgabirénak a térvény és szabily-
rendeletek 4ltal kortilirt hatiskérében ©néll6lag ho-
zott sérelmes hatédrozatait 8 nap alatt, s a mennyiben
egy vagy més tdrvény mésként nem rendelkezik, az
alispdnhoz felebbezhetik.

72. § A vérmegyékben a tobbi tisztvisel6 hatés-
korét, mint szintén a segbd- és kezelS személyzet 16t-

szdm4t és szervezetét, az 1883 : XV. t.-cz. korlatai ko-
22¢
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zott beligyministeri jévdhagyds mellett, a vidrmegye
maga 4llapitja meg.

73. §. Varosi torvényhatésagok elsS tisztviselGje a
polgarmester, ki mint ilyen:

a) elndke a tandcsnak;

b) intézkedik azon iigyekben, melyek a torvény
vagy szabdlyrendeletek értelmében a polgérmester ha-
taskoréhez tartoznak ;

c) 4tveszi a varoshoz érkezett korminyrendelete-
ket, leveleket, jelentéseket, folyamodvényokat, pénz- és
értékkiilldeményeket ;

d) végrehajtja a kormény rendeleteit, ha azonban
valamely rendeletet torvénybe iitkézének vagy a helyi
viszonyok kozott kdrosnak vagy épen kivihetetlennek
vél: a fGispannak legfeljebb 24 o6ra alatt jelentést tesz
(57. §. o) pont) s tavollétében felir az illet6 minis-
terhez.

Ha a minister a felirat ellenében tovébbra is
fenntartand rendeletét és a polgdrmester a ministeri
leirat ut4n sem érezné magit a rendelet végrehajté-
sara kotelezettnek : a fGispannak azonnal jelentést tesz
s annak rendeletére, vagy ha tdvol van, annak nevé-
ben a rendkivili kozgyiilést harmadnapra Osszehivja s
a rendeletet a kozgyiilés elé terjeszti, mely azt rog-
ton felvenni és t4drgyalni koteles.

e) végrehajtja a kormény azon rendeleteit, melyek
a 19. §. szerint azonnal és feltétlentil végrehajtandék
s eljirasarél a végrehajtds utdn a legkozelebbi koz-
gyiulésnek jelentést tesz ;

f) foganatositja a fGispdnnak az 57. § 1) pontja
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alapjdn kiadott utasitisait; ha azonban a polgarmes-
ternek azok végrehajtisa ellen aggalyai vannak, 24
6ra alatt a fGispan utjin a beliigyministerhez elGter-
jesztéssel élhet, melyet a fGispan tovdbbi 24 6ra alatt
felterjeszteni koteles ;

g) aldirja sajatkeziileg a térvényhatésdg nevében
kidllitott okményokat, leveleket és felterjesztéseket ;

h) 6rkodik, hogy a korményrendelet ellen intézett
felirat 3 nap alatt felterjessztessék (19. §.);

i) Ore a torvényhat6sdg pecsétjének ;

k) rendelkezik a varos tisztviselGivel, a segéd- és
kezel6 személyzettel, s ha hivatalos kotelességeinek
teljesitbsében vagy valamely hivatalos megbizdsban
egyik vagy mésik pontosan el nem jar, a teendlk tel-
jesitésével més tisztviselGt biz meg s azt a hézi pénz-
t4rb6l a hanyag tisztviselS fizetésére utalvadnyozott napi-
dijakkal latja el ;

1) a f6jegyz6, tiszti igybsz, drvaszéki elntdk, rendlr-
kapitany, féorvos és a tandcsnokok kivételével a tisat-
visel6kkel, valamint a segéd- és kezelG személyzet tag-
jaival szemben, szolgalati engedetlenség és kisebbfoku
hanyagsig esetében, az illetGk meghallgatisdval, de a
a felebbezés kizdrasival, annyiszor-mennyiszer rend-
bintetést alkalmazhat, mely 4ll: tisztvisel8knél 10 fo-
rintig, a segéd- és kezel§ személyzet tagjainal 5 forintig
terjedhet6 6s a torvényhat6sdgi nyugdijalapra fordi-
tand6 pénzbiintetéshdl; fenmaradvén a fegyelmi tor-
vények sulya ald es6 vétségekre nézve a késébbi fe-
lel6ssébgre vonés joga ;

m) felfogadja és elbocsitja a torvényhatéségi szol-
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gikat, kik, kiillonos tekintettel a kiszolgalt katondkra
és honvédekre, illetSleg az 1873 : 1I. t.-cz. rendelke-
zéseire is, ha hiven teljesitik kotelességeiket, élethosz-
sziglan alkalmaztatnak ;

n) a torvényhatésigi bizottsdgnak és a féispannak
minden kozgyiilésen intézkedéseirdl és a torvényhaté-
s4g allapotarol tizetes jelentést tesz; ezenkivill a fGis-
pénnak annyiszor-mennyiszer egyes iigyekre vonatko-
z6lag és a vett utasitidsok miként lett foganatositisirél
esetril-esetre részletes jelentést tesz;

o) intézkedik a kozgyiilési tirgyaknak a tanics
altal el6készitésérsl és az egyes tigydarabok teljes fel-
szerelésérdl ;

p) eljar mindazon iigyekben, melyeket egyik vagy
mdsik torvény a polgarmesterre ruhéz.

Egyesek a polgidrmesternek sérelmes hatdrozatai
ellen, a kézbesitést6l szdmitott 8 nap alatt felebbezés-
sel élhetnek.

74. §. A tanfcs a varosi térvényhat6sig végre-
hajté kozege ugy az 4llami kdzigazgatds, mini az on-
korményzat korében: egyszersmind 6n4llé6 kozigazga-
tési hatésdg mindazon ligyekben, amelyek a torvények
vagy szabdlyrendeletek szerint els6- vagy mésodfok-
ban illetékességbhez tartoznak és melyek sem a koz-
gyilésnek, sem méas hatésdgnak fenntartva nincsenek.

Ezen kiviil a tandcs vezeti s intézi a varos gaz-

“daségi Ugyeit a kozgyiilés hatdrozataihoz képest, ezek-
‘nek keretében gondoskodik a viros kozvagyonénak s
jovedelmeinek fenntartdsar6l és hasznositasérél, ezek-
nek nyilvAntartisarél és a varosi pénztdrak, valamint
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a varosi torvényhatésig feliigyelete alatt levd alapok
szab4lyszerti kezelésérll, az ezekre vonatkozé szédma-
désok elkészitésérll és megvizsgalasar6l; tovabb4 utale
vényoz a hazi pénztirra a szdmvev(ség meghallgatisa
mellett a koltségelGirdnyzat korldtai kozitt és végre
el6késziti, esetleg az illet6 szakbizottsagok kozremu-
kodése mellett a 47. §. a), b), ¢), d), e), f), i), k),
pontjai alatt elGsorolt iigyeknek, valamint 4ltaldban
az Onkorményzat és a véarosi gazdészat fontosabb tigyei-
nek kozgyiilési tdrgyaldsat. '

75. §. A tandcs hatirozatai kozigasgatési lgyek-
ben kozvetleniil az illet§ ministerhez vagy a kozigaz-
gatési bizottsaghoz, a varos javadalmait, vagyonit és
gazdészatit érdekls ligyekben pedig a kozgyiiléshez s
onnan a beliigyministerhez, a kézbesitést6l szdmitott
15 nap alatt felebbezhetsk.

A felebbezés a tandcshoz adand be s a tandcs
koteles azt 8 nap alatt a fels6bb hatésdghoz, illetSleg
a legkozelebbi kozgytuléshez beterjeszteni.

76. §& A varosi tandcs 4ll: a polgérmesterbdl,
rendSrkapitdnybél, tandcsnokokbél, fGjegyzibsl és f6-
igyészb6l ; a rendSrkapitdny azonban az 4ltala hozott
s a tandcshoz felebbezett hatdrozatok feliilbiralatiban,
valamint a viros pénziigyeit, javadalmait, vagyonat és
gazdészatit érdeklé tligyek elintézésében részt nem
vehet.

A tandcs felhivésira a vérosi torvényhatésig bar-
melyik tisztvisel6je koteles a tandcsiilésben megjelenni
s a szlikséges felvildgositdst megadni; viszont koteles
a tandcs, midén valamely szakkozeg szakmdjihoz tar-
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tozé fontosabb lgyek tidrgyalandok, az illet6 szakks-
zegeket a tanicsiilésbe a mondott czélb6l meghivni.

Ervényes hatirozat hozatalira az elnokon kivul
legaldbb két tandcstag jelenléte szitkséges; szavazat-
egyenlGség esetén az elndk szavazata dont.

Erdemleges hatdrozatot nem igényl6 folyé vagy
kozbenesd intézkedéseket a tdndcs tlésén kivil, az il-
let6 el6adé tanicstag és a polgdrmester vagy helyet-
tese egyetbrtSleg s egyiittes felelGsségok mellett tehet-
nek a tandcs nevében.

77. § Kiulonben a torvényhatésagi joggal bird
virosok azon szervezetet, mely &ltal sajat beliigyeiket
ellatni s a v4rosi onkorményzatot gyakorolni kivanjék,
s ebbdl foly6lag a tandcsnak s az egyes tisztviselGk-
nek, kozottok a renddrkapitdnynak, az Onkormény-
zatra vonatkoz6 hataskorét, szakbizottsdgok szervezetét,
a tisztikar, a segéd-, kezelG-, rend(r- és szolgaszemély-
zot 16tszdmat és fizetését, ugyszintén az egyes tisztvi-
sel6k 4ltal az onkorményzat korében hozott hatdroza-
tokra nézve a felebbezés mddjat, a helyi viszonyokhoz
képest és jelen torvény korldtai kozott a beliigyminis-
ter 4ltal helybenhagyandé szabélyrendelettel maguk
allapitjak meg.

78. §. Ugyanazon torvényhat6sdgnal (hdzi vagy
gyami) pénztarnoki, ellenéri, konyvelSi és szdmvevéi
4ll4sra nem alkalmazhaték : kik egymaéssal egyenes
fel- vagy lemens rokonsigban vagy harmadiziglen ol-
dalrokonsdgban vagy maésodiziglen ségorsidgban, to-
vabb4 fogadott sziil61 vagy gyermeki viszonyban &l-
lanak.



345

VI. FEJEZET.
A tisztviseldk vdlasztdsdrol.

79. § A tiszivisel6k a 80. §-ban felsorolt kivéte-
lekkel, a térvényhat6sagi bizottsdgi kozgyulés 4ltal és
hat évre vilasztatnak.

80. § A torvényhat6sdgi f6orvost, a rendérkapi-
tAnyt, a szdmvevsket, a levéltdrnokokat, az &rvaszéki
nyilvéntartékat és konyvvezetGket, a jarasi és kerileti
orvosokat, a kozigazgatisi gyakornokokat, az 4allator-
vosokat és a jardsi irnokokat, nemkiulénben véirme-
gyékben a segéd- és kezelS személyzet tagjait a f6-
ispdn élethossziglan nevezi ki.

81. § A vérosi hatéshdgokban a segéd- és kezels-
szemblyzet tagjai a torvényhat6sdgi bizottsig kozgyl-
16se 4ltal és élethossziglan valasztatnak.

82. § A tiszlujit6-szék tartaméra, ha 4ltaldnos a
valasztds, a f6ispan jegyzlt és tiszti igyészt helyettesit.

A jeloltek névsorat az 1883 : I. t.-cz. korldtai ko-
zott és tekintettel az 1868: XLIV. t.-cz. hatdrozmé-
nyaira is, a kijelold valasztmdany 4llitja Ossze, mely 4ll:
a f6ispdnb6l mint elnskbdl, a kozgyulés 4ltal vélasz-
tott 3, és a fGispdn dltal meghivott szintén 3 bizottsigi tag-
bél, szavazatok egyenlGsége esetében az elndk szava dont.

Minden 4lldsra legalabb 3 egyén jelslendS ki, e
szabaly al6l eltérésnek csak akkor van helye, ha nem
jelentkezett kijelslhet6 3 egyén a betsltends tiszti 41-
lom4sra.

A kijelsls vilasztmény hatérozatait indokolni nem
tartozik.

83. § Tisztujitaskor szavazattal birnak vaArmegyék-



ben azon bizottsigi tagok, kik a kovetkezd évre, va-
rosi torvényhatésdgokban pedig azok, kik a tisztujitds
évére vétettek fel a legtobb ad6t fizetG és vélasztott
bizottsagi tagok névjegyzékébe és az 51. §-ban felso-
rolt még tényleg mikods tisztviselSk.

84. §. A szavazds, mely 20 bizottsigi tag irdsban
beadott kivénatira mindig elrendelends, a fGispin 4l-
tal kinevezett egy vagy tobb kiildottség elStt a szava-
z6k nevének és szavazatinak feljegyzésével, torvény-
hatésagi joggal biré vérosokban szavazatlapok Altal
megy végbe.

85. §. Az alispin 88 polgérmester 4ltaldnos sz6-
tobbséggel valasztatik.

Ha 4ltalanos szétobbséget egyik sem nyer a jelosl-
tek kvz6l: uj szavazésnak van helye a legtobb szava-
zatot nyert két jelolt kozott.

A tobbi tisztvisel6k viszonylagos szétobbséggel
vélasztatnak.

86. §. A tisztvisel6k a kovetkez6 eskilt teszik le:

En N. N. eskiiszdm, hogy a kirdlyhoz bhd leszek,
az orszig torvényeit megtartom, hivatali el6ljaréim-
nak engedelmeskedem . . ... hivatalommal jaré ko-
telességeimet lelkiismeretes pontossiggal teljesitem és
a hivatali titkot meglrzom. Isten engem ugy segéljen.

Ha a megvélasztott azt nyilvénitani, hogy az eskil
vallasi meggydzidésével ellenkezik, a kovetkezd fo-
gadalmat kell letennie:

,2En N. N. tinnepélyesen fogadom, hogy a kirdly-
hoz hd leszek, az orszdg torvényeit megtartom, hiva-

tali el6ljar6imnak engedelmeskedem . . . hivatalom-
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mal jaré kotelességeimet lelkiismeretes pontossiggal
teljesitem s a hivatali titkot megGrzom.

87. § Az id6kozben megirilt 4llomésok csak a
kovetkez6 rendes kozgyillésen toltetnek be. Addig, ha
elkeriilhetleniil szitkséges, a f6ispan helyettesit.

88. §. A varmegyék és varosi torvényhatésigok
ezen torvény életbelépte utin egy év alatt nyugdij-
intézet 16tesitésérsl tartoznak gondoskodni.

A nyudij-intézet szervezése, a nyugdij-alap létesi-
tése 6s kezelése irdnt a torvényhatésdgok az 4llammal
és torvényhatésdgokkal létesitends viszonossig alapjan
és lehetGleg az 1885: XI. t.-cz. alapelvei szerint al-
kotand6, a beliigyminister 4ltal megerdsitendé szabéaly-
rendeletben intézkednek.

Ugyancsak szabadlyrendeletileg 4llapitja ‘'meg a
torvényhatésdg a tisztviselGvel, a segéd- és kezeld
személyzet tagjaval szemben azon esetben kovetends
eljards médozatait, ha az illet6 betegség vagy szellemi
 fogyatkozés folytdn az arra illetékes hatésig 4ltal en-
gedélyezett, egy évig terjedhets szabadsigids letelté-
vel sem nyerte vissza munkaképességét.

Az ez irdnt alkotott szabilyrendelet a beliigymi-
nister jovdhagyésa ald terjesztendd.

VIi. FEJEZET. ‘

A bizottsdgi tagok és a tisztviseldk felelbsséqérsl.

89. § A tisztvisel6 mindazon karért, melyet hi-
vatalos eljirésidban akér cselekvése, akdr mulasztésa 41-
- tal szdndékosan vagy vétkes gondatlansdgbél az sllam-
nak, a torvényhatésdgnak, kozségeknek vagy egyesek-
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nek jogtalanul vagy illetéktelenill okozott, ha a kar
szabadlyszeril jogorvoslattal elharithaté nem volt, teljes
kartéritéssel tartozik.

A kértéritési keresetek a torvénykezési rendtartds
szerint- illetékes birésdg hataskoréhez tartoznak, mely
azonban a kereset meginditasarél a felettes kozigazga-
tasi hatésigot értesiteni koteles.

Konok perleked6k a torvényhatésdg valamelyik
j6tékony intézet javara 500 forintig emelhetl§ pénzbir-
sdgra biintettethetnek s a perkoltségekben elmaraszta-
landék.

90. §. Ha a tisztvisel§ illetékes meghagydsb6l s
a meghagyés szerint jart el, a kartalanitisi keresetek
mindig azok ellen intézend8k, a kik a toérvénytelen
hatdrozathoz jarultak, a kérosult irdnyédban egyetem-
legesen feleldsek, egymés kst azonban a kértéritésre
egyenlGen kotelezvék.

91. §& Ha a kéarosult az elmarasztalt tisztvisel§ va-
gyontalansiga miatt kielégitést nem nyerhetne, vagy
nem lehetne kideriteni, hogy a sérelmes hatdrozatra
kik szavaztak: a kart visszkereseti jog fenmaradéisa
mellett a torvényhatésidg tériti meg. A kozpénzt ke-
zel6 tisztviselk 4ltal okozott kdrt azonban ezek utdn
els6 sorban azok tartoznak viselni, akik a pénzkeze-
lésre torvény szerint felligyelni tartoztak, ha koteles-
ségbket vagy épen nem, vagy nem szabily szerint
teljesitették.

92. §. A hivataloskod4asbé6l folyé felelGsség mind-
addig tart, mig a tisztvisel6 a torvényhatésig 4ltal a
felelGsség alél fel nem mentetett, E felmentés csak a
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torvényhatésig egyeteme irédnt fenndllott feleldsséget
szlinteti meg, az okozott karokért, a magéinjogi s bi-
nos cselekvényekért a biintet6 torvényekben megha-
tarozott felelGsség érintetlen marad.

93. §. A tisztvisel6knek s a segéd- és kezelS sze-
mélyzet tagjainak fegyelmi és biinvizsgalati uton val6
felel6sségre vonésa irdnt kiillon torvények rendel-
keznek.

94. §. Tisztvisel§6 olyan cselekvényért, melyet a
torvény vagy illetékes fels6bb hatésig tett kitelessé-
gbvé, fegyelmi uton felelGsségre nem vonhaté.

VIII. FEJEZET.
A vegyes és dtmeneti intézkedésekrsl.

95. §. Torvényhat6ésigi joggal bir6 varosok a bel-
tigyminister engedélyével rendezett tandcsu virosokké
vagy nagykozségekké alakulhatnak 4&t.

Ha az 4talakuldst a varos lakossidgénak azon része
kivinja, mely egyiittesen a varosi Osszes egyenes 4l-
lamadénak felénél tobbet fizet, az 4talakulds meg nem
tagadhat6. A beligyminister minden 4talakulds irdnt
kilon térvényjavaslatot tartozik beterjeszteni.

96. § Ezen torvény végrehajtisival a ministerium,
az Gletbeléptetés idejének meghatérozasival a beligy-
minister bizatik meg.

A torvény 24. §-4ban a bizottsdgi tagok szdmé-
nak a népszamlilis eredményéhez képest 10 évrél 10
évre ujra megillapitdsira; tovabbs a 29. §-ban a v4-
laszt6-keriiletek beoszt4sdnak ugyancsak 10 évenkint
kiigazitisara, a 32. §-ban a vilasztott bizottsigi tagok
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10 6vi megbizatisira, a 43. §-ban a birdl6 vilasztmény
és a 48. §-ban az 4lland6 valasztmény tagjainak 5
évenkint val6 vilasztdsdra vonatkoz6 rendelkezések,
csak a legkozelebbi 4ltaldnos népszdmlilist kovetd
évben; az 57. § h) pontjaban foglalt rendelkezés, —
kivéve ott, hol a gyakorlat ennek eddig is megfelelt,
csak a legkozelebbi tisztujitdskor: a fGispinok fizeté-
sére 6s a fGispani titkdrok alkalmazésira vonatkoz6
rendelkezések (58. és 61. §-ok) 1887. janubr 1-jével;
végill a 80. § rendelkezései szintén csak az 4ltaldnos
tisztujitdéskor, amennyiben pedig az azok 4ltal érintett
egyes 4lldsok id6kozben megiiriilnek, ezek betdltésénél
lépnek életbe.

Az életbeléptetéstl kezdve hatdlyokat vesztik az
1870: XLIL t.-cz. és 1874: XXXIX. torvényczikk,
valamint egyéb torvényeknek, korményrendeleteknek
és torvényhatésagi szabalyrendeleteknek ezen torvény-
nyel ellenkezd rendelkezéséi.



VII. FEJEZET.

Az 1878-iki z4rszdémadas kivonata. — A hadmentes-
ségi torvény kivonata.






Az i878-iki zarszamadas.
Beadva 1880. april 10.
A bizottsdgnal & felségéhezi felterjesztése a valldsi alapok

és valldsi alapitvdnyok tdrgydban.
(Kivonat.)
1878. januar 23.
A fekv(@ségek értékét az 1858-iki beesar,

a papirosokat névériék szerint véve,

az érték . . . . e« o« . . 23.698,000—

A tanulményi és vallésalap jovedelmo volt 21
perczent, jovedelme ma 41/, szdzalék.

A valldsalap részéro votottok : a szemlaki uradalom
(grof Hadik) 820,000 frton, jovedelmezett 23,000 frtot;
tin6jarasi uradalom névértékii kotvényekben 2.400,000
frt, készpénzben 1.700,000 frton, jovedelmezctt 63,273
frtot ; Beleznay-telek 352,567 frton mely elsG évben adott
6,950 frt, a masodikban mar csak 3,479 frt jovedelmet.

A tanulményi alap vagyondbul tanintézetek Gpité-
sére fordittatott 1.982,277 forint.

M4s alapoknak és alapitvanyoknak kamat nélkiili
koleson adatott 1.334,680 frt.

Fiume. A kikotébiil 1879-ben kivitetett 22.701,000
frt érték és pedig ebbiill magyar-osztrik teriiletre
6.271,000 frt, kiilfoldre 16,429,000 frt.

Zarszimadas szerint hidiny 1878-ban 50.558,290 frt.

Maridssy, Magy. torvényhozis. XViIL 23
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A kiltséquetéstiil eltérd nevezetesebb tételek.

Talkiadésok.
A delegati6ndl . . . . S B & 18,000°—
Pénziigyministeri nyugleJak b e 20,153 —
Vallésiigyi ” S e 9,000 —
Foldmivelésiigyi . B S 5 9,828-—
Honvédelem « = + « « & « & % 18,926 —
Foldtehermentesités . . . . . . . 104,202 —
Sorsolasi kolesonnél . . . . . . . 18,509—
A keleti vasutiizletnél . . . . . . 152,070-—
Fuggs adéssdg . . . . . . . . . 9,186 —
Kincst4ri utalvany . . . . . . . 474,853 —
Horvat-Szlavon . . . . . . . . 13,785 —
Betegapolds . . . « . « .+ & o & 66,214 —
Tébolyda . . . . . . « « . . . 18,639'—
Erdélyi rend6rség . . . . . . . 2,487 —
Tolomezligy v » = = » & + & % 4,106.—
Pénztigyministerium, kézpont . . . 65,122 —
Szdmvev( osztdly . . . . . . . . 26,343 —
Adéfelugyelék . . . . . . . . . 31,379—
Adéhivatalok . B ' 5 @ 18,115 —
Egyenes adbékivetés és besaedes B e 226,777 —
Dohényjovedék . . . . . . . . . 17,610 —
Dojovedék . . . . ¢ 4 2 0 a4 = 520,285—

Allamjészdgok . . . . . . . . . 351,874 —
Banyészat, pénzverde . . . . . . . 8.269,116-—

Koutak fentartdsira és épitésére . . 51,659 —
Allami EOPEVALE o & & w o W W 4 184,120 —

Kereskedelmi ministerium . . . . . 9,570-—
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Allami 16tenyészintézete k 45,264 —
Marhavész és jarvanyok . 53,534 —
Allatintézet 2 : 6,118 —
Tanulményi iligyek 1ga4gatéséga : 17,675 —
Igazsigiigyministerium : 128,813 —
Honvédelmi ministerium 14,087 —-
Ujonczozésnil 5,548 —.
Osszesen 10,982,962 —
A rendes kezelés kisebb bevételei :

Sorsolasi koleson ' 44,928—
Kozigazgatasi bovételek . 6,000-—
Févarosi renddrség 2,228 —
Foldadé . 277,422-—
Hézado . 234,116 —
Banyaad6 5,266 —
Malomad6 3 4,461 —
Vasut- és g6zhaj6zési ad() 337,528 —
Cseléd- és tekead6 . 92,264—
Vadaszfegyverad6 0 16,321-—

Adéhatralék az elSirdnyzatnal kevesebb
jott be 992,190-—
Fogyasztisi ado6 . 120,208-—
Soradé 19,271 —
Bélyeg . 242,114—
Allam‘]éuéglgaagatéségok 8,243 —
Allamerdcsk . 419,968 —
Allami vasutak 35,374-—
Allami l6tenyészde 39,346 —
Vesztegintézet 3,088 —

23%
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Allatorvosi intézet .

Z4loghéz ;

Rabtartdsi és munkabevet :
A tiszail koronauradalom véltségébul
Az 4llami uradalmak eladdsabul .
Ertékpapirosokbul .

2,288 —
7,079 —
7,966 —
39,393 —
367,291 —
596,390 —

Osszesen
Atmeneti tilkiaddsok.
Tiszti biztositékok .
Sorsolasi koleson
Fiumei kikotd
Brass6-temesi vasutra .
Budapesti 6sszekoté vasutra

14.919,705 -

4,500
17,445 —
13,410—
44,868 —

178,856 —

Osszesen
ElGiranyzat nélkiili kiadasok

15.178,784—
7.480,932-—-

- Osszesen
Az 1873-iki 761, milliés kolesén tor-
lesztésére,illetSleg az esedékes kines-

tari utalvinyok visszavaltisira .

92.659,617 —

63.067,276"—

Eliirdnyzaton kiviile kiaddsok :

A bosnyik menekiilteknek 3 évi pénz-
segély . bE. ® W W,

Az 1873-iki 76, milli6 torlesztésére,
illet6leg az esedékessé valt kincstari
utalvanyok visszavaltdsira

Azaranyjaradék kivaltasinak koltségeire

Kataszterl, més egybb és mozgésitasi
koltségekre, melyben a mozgobsitas
maga . . . . . . 650,369.—

2.060,584"—

63.067,276'—
4.308,004-—

724,889 —
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K@- és vizi utak épitésére . . . 16.269:—
Az 4llami gépgyarnali ber uhézésokra : 43 599 —
A Margitszigeti hidndl . . . . 5 5,013 —
Az 4llami vasutaknili beruhdzisok a ku- -
lomboz6 alapokbul . . . . . . 39,694 —
A vasuti iizletnél 4tvett anyagokért . . 248,661—
A honvéd-féparancsnoksdgi palota ki-
igazitdsara . . . . . . . . . 33.7119—

Osszesen . 70.548,208 -

Hatarozati javaslat
1880. &vi 4pril hé 11.
Beadta: Prileszky Tadé, zArszamadasi bizottsig elndke.
Nagy Géabor eléado.

1. Az 1878 : XVII. koltségvetési torvényben és
az 1d6kozben pothitel alakjaban torvényhozésilag en-
gedélyezett hitel ellenében az 1878. évi 4llami zar-
szdmadés szerint elGfordult talkiad4sok, valamint a
felmeriill¢ kevesebb bevételek jévahagyatnak.

2. Az 1878. évi zarszamadés, mely az 1878. évi
dllami héztartas eredményéril a kovetkezs végossze-
geket tinteti elG :

El6iranyzott kiadds . . . . . . . 277.997,56526

Bevétel . . . . . . . . . . . 221.439.274-25
Koltségvetési hiany . . . . . . . 50.558,290-74
Elgirt kiadds . . . . . . . . . 291.964,548-—

Bevétel . . . . . . . . . . . 240.445,468—

Jovedelmi hiany . . . . . . . . 51.519,081-32
ezennel jovahagyatik és a ministeriumnak a torvény-
szerii felmentés megadatik.
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A zdrszdmaddsi 1880-iki jelentés szerinti befektetések
1868-tul 1877-ig:

1. Ingatlanok vételére . . . . . . 151.188,077—
2. Allamadéssig torlesztésére . . .  69.637,398—
3. Az 4llamkdlesonok kiboesajtasi kolt-

gbgeire . . . . . . . . . . 10.200,046—

Osszesen . 231.025,521—

Befektetések terményekre, anyagokra, szerelvényekre :

Dohénygyértdsra . . . . . . . . 14.563,000-—
Allamjészé.gokra R 4.141,635—
Létenyésztésre . . . . . . . . . 1.704,800--—
PostdFa  « » & % & 5. % o & & 3 2.886,972'—
Igazsagugyre . . . . . . . . . 687,500 —
CaltaB =« = = & ¥ & » .4 3 & » 1.726,000°--
Honvédségre . . . . . . . . . 25998,250 —
Vasuti el6legekre . . . . . . . . 101.375,500"—
Ing6 4llamvagyon . . . . . . . 11.008,943—

Osszesen . 395.117,849-—
Allamadoéssag urbéri valtsdggal . . 804.459,489-—

A vasuti elélegek részletezése :

a) a péoes-barcsi vasutra . . . . . 2.046,138-—
b) els6 erdélyire . . . . . . . . 12474442 —
¢) alfsld-fiumeira i & s o % e s 10.764,583—
d) kassa-oderbergire . . . . . . . 11.628,851-—
e) észak-keletire . . . . . . . . 11.971,350—
f) arad-temesv4rira . . . . . . . 1.656,409-—

g) magyarnyugotira . . . . . . . 7.417,242-—
h) els6 galicziaira . . . . . . . 3.458,496"—
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i) battaszék-dombovarira . . . . . 2.650,285-—
k) eperjes-tarnovira . . . . . . . 1.752,181-—
1) magyarkeletire . . . . . . . 11.346,446'—

A hadmentességi torvény.
(Kivonat.)

Hadmentességi dijkotelesek : a teljesen alkalmat-
lanok, az 1868: XL. t-cz. 40. §. értelmében felmentet-
tek, a hadi szolg4latbul testi fogyatkozis miatt elbo-
cséjtottak, a kiksltoz6 hadkotelesek.

Fizetends 12 évig, a szolgéalatbul elbocsijtottak
4ltal a hatralevé szolgalati idG tartama alatt. Nem tar-
toznak fizetni: a vagyontalan, keresetképtelen, a
kozsegélyben részesild szegény, az osztrak-magyar
monarchia mésik 4llamaba kikoltoz6k, megszinik ha-
141 altal.

Ezen adébul egy kiilon alap képeztetik :

1) a rokkantak ellatdsanak javitisira;

2) a hadsersg, tengerészet, honvédség ozvegyei-
nek, gyamoltalan 4rvainak elldtisira;

mésodsorban mozg6sitds esetében a behivott, az
dlland6an szabadsigoltak, tartalékosok, péttartalékosok
és honvédek gyadmoltalan csaladjainak felsegélyezé-
sére.

Ezen alaphoz Magyarorszdg idGszerinti ujonczju-
taléki ardny szerint 857,470 frttal jirul, ezen alap és
kamatai kiilonallélag a magyar pénziigyminister altal
kezeltetik és rola a kozos hadigyministerrel egyetér-
t6leg a honvédelmi minister rendelkezik, haboru ese-
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tében ezen alap kitiizott czéljaira egészben kimerit-
hetd.

A rokkantak ellatisa javittatik, ha ezen térvény
alapjan jelenleg és joviben elldtisban részesilnek azon
esetben, ha nyugdijuk 1200 frtnil nem tobb, a sebe-
stilési pétdijt ide nem értve.

Részesiilnek a javitdsban még azok is, kik mér
ezen torvény elltt nyujdijaztattak, ba nekik ezenfeliil
szézalékos pbtlék engedélyeztetik.

Bs pedig az altisztek 6s kozlegényeké javittatik
nyugdijuk 50 szézalékaval.

Az 1000 frtot nem halad6kn4l :

500 forintig . . 20 szézalék,
500—800 5 s » 1D »
800—1000 " s = 10 5

azomban az egész 0sszeg 1000 frtnal tobb nem lehet.
Az ozvegyek és arvik nyugdija kilon torvény
altal fog szabalyoztatni.

11, Az adb tételer :

1. A gazdasigi, gyéri, kereskedelmi cselédek, nap-
szdmosok 3 frtot fizetnek.

2. A h4zi cselédek, a gyéri, kereskedsi iparos-
segédek, ha 40 frtnal tobb dijt nem huznak, a darab-
szamra dolgozok, a napidijasok, &llandé fizetést nem
huz6é irnokok, az tiizletekben és vallalatokban rendes
fizetés nélkiill alkalmazottak, uzlethely nélkili hdza-
16k 4 frtot fizetnek.

3. A nagyvirosi 6n4ll6 kézmiiiparosok, kozségek-
ben a segéddel dolgozé kézmiiparosok 6 frtot fizetnek.
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4. A keresetad6 II. és IIT. osztdly4dba tartoz6 csa-
14dfék vagy csaladtagok az el6bbi évi ad6juk utén
fizetnek :

a) 50 forintig 5 forintot,
b)  50—100 ,, 11 S
¢)  100—500 n 20 2
d) 100—1000 5 40 5
e) 1000—3000 % 80 5

f) 3000 forinton felul 100
5. A kereseti ad6 IV. ossztdlysba tartozék fizetnek:

s & 50  forintig 5 forintot,
2. 50—100 . 10
3. 100 forinton feliil 20 -
4. 200—400 L 40,
5. 400—800 N 80

6. 800-tul s ezenfeliil 100 o

Az engedélylyel kiilfoldre telepiilék egyszerre ko-
telesek az egész adét kifizetni.

A kozségek (varosok), jarasi szolgabirdk és kirdlyi
adéfeliigyelGk, a pénziigyminister szab4lyrendelete sze-
rint nyilvantartjdk a hadmentességi dijkoteleseket.

A vérosok polgirmesterei, a jarasi szolgabirak ko-
telesek 1880-ik évtiil kezdve a kiotelezettekriil kimuta-
tdst késziteni és az adéfeliigyel6nek bekiildeni. A ko-
telezettek kotelesek a kozségnél februdr héban jelent-
kezni, a kozségek kotelesek a kimutatdsokat mérczius
végeig bekiilldeni. Az adéfeliigyels az ado6t kiveti és a
lajstromot a kozségh4zénil 8 napra kifiiggeszteti, a 8
nap letelte utdn az adokoteles 14 nap alatt a kivetés
ellen a kozigazgatisi bizottsdghoz felszb6lamlést adhat
Méridssy) Magy. torvényhozas. XVIII. 24
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képesség emelésére irdnyozvik és vagy az azoknal eltérs
nézetek kiegyeztetésénél vagy a monarchia masik felé-
vel folytatand6 térgyalaqoknal fogva hosszabb 1idGt
vesznek igénybe.

Ezen kategoriaba tartoznak a kiovetkezdk: a tor-
vénykezés olcsébb és jobb reformja, az 4llamjavak
czélszeribb hasznilata; az 4llamjavaknal azomban még
sz4mos urbéri, rendezési és elkiilonitési per van folya-
matban, ezek egyesség utjani befejezése azomban azért
is kivénatos, hogy az 4llam sajat tulajdondnak minél
hamardbb birtok4ba juthasson; a vas- és kGszénbanyak-
nak bérbeaddsa vagy eldrusitdsa; a doh4dnyjovedék- és
illetéknél a csempészet megakaddlyozdsa. A dohényndl
arra figyelmezietem a hdzat, hogy mig nalunk egy
fére 80 kr esik, a Lajthantdl alterum tantum. A vas-
utak méris munkabavett csoportositisa, mely csakis
torvényhozasi meghatalmazas alapjan lesz megoldhato.
A bankkérdés megold4sa, a vim- és kereskedelmi szer-
z6dés revisi6ja, oly médon, hogy a vamegység fenn-
tartdsa mellett, azon kdrok, melyet eddig a fogyasz-
tdsi adéknil és megtéritéseknél szenvedtiink, meg-
sziinjenek és iparunk fejlédhessék. Ide tartozik a ren-
ték kibocsijtdsa, mint azt mir Wahrman baratunk meg-
pendltette 4llamadéssdgunk conversi6ja, mely csak pénz-
iigyeink rendezése és &llamhéztartdsunk mérlegének
javitasa utdn kovetkezhetik be.

Tisztelt h4z! a kormény ezekben l4tja pénziigyi ba-
Jjaink gytkeres gyogyszerét ; egynémelyiket el6 is készi-
tette, de azon meggyszédéshen van, hogy ezek legfonto-
sabbjainak rendezése csakis a nemzet 4ldozatkészségének
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azon manifestati6ja utdn fog lehetséges lenni, mely az
4ltalunk javasolt addék felemelésében talslja kifejezését.

Es tisztelt h4z, ne mondja nekem senki, hogy ez
alaptalan érzelmi polika, mert, ha az 4ldozatkészség-
nek nem fog megfelelni az dldozatképesség, a megsza-
vazott adokbul csak adohatralékok lesznek. En e felfo-
gast nem osztom. Ez orszig, mely az elemi csapasok
daczdra 7 é6v Ota pontosan fizette adéjat, mely még
héatralékot is tudott torleszteni, mint ezt a szdmadésok
bizonyitjdk, ezen orszdg, ha a szitkség ugy kivanni,
nagyobb terheket is képes lenne elviselni, mint amit
most title a rovid dtmenet idejére kivanunk.

Es ha van mégis valaki, ki e felett kételkednék,
kit a jovedelmi ad6hoz mellékelt kimutatdsok a nevet-
ségig csekély jovedelmi tételei nem gydznének meg
arrul, hogy ez orszdgban még szdmos ingatlan és ingé
vagyon van, mely teljesen kivonja wmagéit az adé alul,
hogy a hazbér utdn fizetd adétulajdonosokat, a kisipa-
rosokat, a napszdmosokat kivéve, talan a tarsadalom-
nak egy osztdlya sincs, melyben szdmosan ne volnénak,
kik az 4llam terheihez csak igen csekély mértékben
jarulnak : ugy én, tisztelt haz, a hivatalos adatoknak
egész halmazival tudndm bobizonyitani ugy egyesek,
kozségek, varosok, mint egész vidékekre azon szomoru
igazsagot, mily alacsony fokon 4ll n4dlunk a haza irdnt
a kotelességérzet.

En konkrét példékat nem hozok fel, mert ,exempla
sunt odiosa* e példdk 4ltalam idézve vadak lennének az
illetkre, mit6l méar 4lldsomnal fogva is tartézkodom.
De kimondtam és kimondom ma is, hogyha a kotelesség-
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érzetnek csak azon fokaig is emelkediink, melyre a
legnormélisabb viszonyok kozt is mindig kell a polgé-
rok részérdl szamitani; ha mi mindny4jan és kilono-
nosen mi foldbirtokosok, mi c¢sak annyi adét is fogunk
fizetni, a mennyit a létezd adGalapon igazsigosan
fizetni tartozunk : akkor igenis rovid id¢ alatt az igény-
bevett jovedelmi adé szitksége el fog enyészni, az al-
lam ezen adétibblettel és az emlitett kérdések meg-
olddsdbul varhaté eredményckkel egyiitt rendbe fogja
hozni az allamhdstartdst és maradanddlag meg fogja
sziintetnl a deficzitet.

Lzen ut vezet esak biztosan czélhoz, oz veszi szdmba
a nem ignordalhaté viszonyokat és az azokbul felme-
riillheté nehézségekot, ez biztositja a megoldashoz az
1d6t és eszkozoket.

Megvan tehat ezen polikdban waz ontudatossig,
czblszeriiség és logikai egymdsutin.

Lnnek ellenében 411 a mésik ut, mely nem indit-
vanyouztatott, de felemlittetett: a deficzitnek a koleso-
nok meglevd résuébili fedezete.

E politika conceptiéjaban nézetem szerint mér
csak azért is Dbatrabb a mienknél, mert feltéve azt,
hogy areformkérdéseknek megoldhatisira nézve még
talalhat6 lesz is egy tomor tobbségnek buzgd tdmoga-
tdsa, egy bizonyos, s ez az: hogy ezen reformok finén-
czialis -eredményei 1875-ben érezhot6k semmiesetre
sem lesznek, és 1876. év elején ismét be fog 4llni a
kényszerhelyzet, a nemzet megaldztatdsa, és amit
ma adéban megtagad ©nmagatol: azt idegeneknek
draga kamat fejében fogja majd fizetni.
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Fz az én meggy6zidésem, ezt kifejezni koteles-
ségemnek tartottam ; a haz bolcsesége valasszon e két
ut kozott.

Barthal Gydrgy.

(Kivonat.)

Kotelességemnek tartom mindenekelStt a Dedk-
part egyik kitiindségének kovetkezl kérdéseire felelni :

Miért nem lépett ki a kormdny nyiltan és hatdro-
zottan politikéja részletezésével ?

Miért habozik a sziikséges nagy acti6 megkez-
désében ?

Miért talmerész a nemzet ldozatkészsége igbnybe
vételében ?

Ha egy korményzati actiénak sikerét a nagy el-
vek kimondésa biztositand, akkor hibizott &, hogy a
nagy elvek hangoztatasaval oly sok4 késett; hibazott,
midén kabinet alakitasdra felszolitva, a felhivast el nem
fogadta; hibazik mosi, midén ragyogd kormanyzati
elvei valésitasara az 1dGt elérkezettnek nem hiszi, mert
a zajos helyeslésbiil felteheti, hogy a héz elvei koriil
¢soportosul.

A nagyvondsu programmok hijdval azomban eddig
sem voltunk és semmit sem mondott, mi a 9-es és 21-es
-bizottsagban, mig részletezve nom volt, dltaldnos tet-
szésre ne talalt volna és viszont, midén rézletestetett :
a vélemények szét ne dgaztak volna.

A korményt a hangzatos programmtul nemcsak e
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tekintet tartotta vissza, de f6leg az, hogy kozvetlen
feladatunk az, hogy a domindl6é krizist eltavolitsuk és
az 4llamot a mindennapi megélhetés gondjaitul fel-
szabaditsuk.

Azegyensuly helyreallitdsarul a pénziigyminister el-
mondotta mindazt, mit szlikségesnek és kivihetGnek is tar-
tunk , nem emlékszem, hogy a doh4nylicentidk megsziin-
tetésén és a sOkivaltsag eltorlésén kiviil oly jovedelmi for-
rast hallottunk volna a tisztelt szénoktul emlittetni, mi
a pénziigyminister exposejaban bent nem lenne.

De hallottunk sokat a volt korméanyok és partunk
ellen, a mely kedves tdpanyagul fog szolgilni a re-
criminéti6k tiizére, nem e hézban, de a hirlapokban, a
brochiirokben és partértekezleteken és a melyeknek
destructiv hatdsa ép azon tobbség szétrobbantisira
szolgélhat, melynek padjairul tartotta tisztelt baritom
sujté6 filippik4djat a nélkil, hogy biztos lenne arrul,
hogy e szétforgécsolt elemekbiil képes lesz-e a homo-
gen majoritdst megteremteni. ,

Mi engem illet, sokkal csekélyebb befolyast gya-
koroltam a Dedk-partra 7 év alatt, sem mint hogy vé-
delmére kelve pro aris et focis latszassam kiizdeni; sGt
volt id6, midén soraibul kivalva, toretlen utakon on-
alléan vallalkoztam elvei gy6zelmének konnyitésére.

Bocsissak meg uraim igénytelen reminiscentidimat
és tekintsék azt ugy, hogy hazim érdekét kész vagyok
onérdekemnek elébe tenni, st a part békéitul is sza-
badulni.

A jelen helyzetet olyannak tartom, mely péart-
szempontbul meg nem itélhet§, mecly személyes recri-
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min4ti6k 4ltal nem orvosolhaté és pedig azért sem,
mert findnczidnk zilaltsdga miatt a kil pénzpiaczok
hitelét nagymérvben vessziikk igénybe, és azért sem,
mert az egyensuly helyreallitdsdnak eszkozei: !az ad-
ministrati6 egyszeriisitése, az ad6képesség emelése egy-
részt a hosszadalmas legislatiétul fiiggnek, mésrészt
lassu hatdsuak, az évi termés koczkéjatul fiiggnek, en-
nélfogva a kibontakozds uj koleson nélkill nem kép-
zelhetd.

A kiilfoldi pénztekintélyek nem egy enuntiatiéja,
az értékpapirok siilyedése arra mutat, hogy orszi-
gunk hitelé6t mellékesen nagyban csorbitoitak az éles
és félszeg parttamadisok, melyeknek részleteit meg-
bir4lni a kiilféld sem nem hajlandé, sem nem képes; de
amelynek behatdsa &t, tékéinek Magyarorszagbani
elhelyezésére nem batoritja fel.

Att6l tartok uraim, hogyha a haza sebeinek or-
vosi vizsgéalatdaval azt keressiik, hogy a sebet melyik
part, melyik allamférfi okozta, nemcsak egymss poli-
tikai hitelét dssuk al4, hanem elfojtjuk az 6sszes nem-
zet findnczidlis hitelét, melyre utalva vagyunk, mely-
nek létalapja a kozveszélylyel szemben érettség, hig-
gadtsdg, 4ldozatkészség.

Francziaorszigra a képzeletet meghaladé terhek
nehezedtek, anyagi virdgzisat dithong6 haboru és még-
diihong6bb szocidlis forradalom tarolta le; Franczior-
sz4g, franczia kozmondds szerint, mindenédt veszté, csak
becsiiletét nem, pértjai egymast gyiilolik és mégis 41-
taldnos elismerést vivott ki, mert minden pirtérdek
meghajolt a nemzet hitele helyredllitdsa el6tt és az



368

egyensuly helyresllitisara kozakarattal az adékat emel-
16k és ujadokat hoztak be.

Mélyen megvagyok gyézGdve uraim, hogy csakis
ily, a nemzeti érdek solidaritasanak felkaroldsa, a part-
érdek hattérbe szoritdsa az, mit a kiilfold hitelképes-
ségiink egyediili bizonyitéka gyanant elfogadni kész
és hogy e tekintetben minden késedelem hiteliink e¢sok-
kenését fogja eredményezni.

Es val6ban szitkséges-e ma ezen keserit harcz?
kell-e sulyos helyzetinkben a partfolény felett kiiz-
deniink, midén minden figyelmiinket a baj meggétlisa
igényli, mid6n 7 évi multunkat szigoruan vizsgalva,
el kell dsmerniink, hogy bajainkat részint kozos téve-
déseink, részint a bona fide clfogadott helyzet és a csa-
pésok okoztak ?

Igenis, teher volt a kezdet is, mert a kozis adds-
sdgi jarulék és a védrendszer koltségei jovedelmiink
tilnyomoé részét mar eredetileg felemésutettdk.

Nem ereszkedem az 1867-iki kiegyezés védelmébe,
mert nincs a tobbségnek egy tagja sem, ki e részben
a felelGsségét el nem vallalng, s6t még Tisza Kalmén
is ugy nyilatkozott, "hogy a kiegyezés revisidja esetében
sem szdmithatnink lényeges findnczidlis konnyebbiilésre.

Sulyos terheltséggel jart orszigunk integritdsanak
helyredllitdsa, a horvat kiegyezés és a hatarvidék poi
ghrositasa.

Ha ezen terhektiil eliekintve adéssdgainkon, beru-
hézédsainkon végig nézek, alig talalok egyet, mely a
haz partjainak kozos érdeme, vagy ha tetszik, kozos
tévedése ne volna.
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Egyméassal versenyezve, fejlesztettiik honvédségiin-
ket, koveteltiink vasutakat, hajézast, millibkat forditot-
tunk a f6varosra, a magyar tengerpartra, a kozokta-
tasra, koveteltiink jarasbirésigot és torvényszéket.

Ime, kozos tetteink, amelyeket kénnyen lehet men-
teni, melynek szomoru findnczidlis eredménye féleg
tipicus fajgyengeségiinkre visszavezethetd ; tilbecsiiltitk
erénket, nem tudtunk szdmolni, nem birtunk tiirelemmel.

Felfogésom szerint nem azéltal hib4ztunk, amit
tettiink, de azaltal, amit tenni elmulasztottunk.

Es e hibsnak f6oka nem a korményokban, de édes
mindny4junkban rejlik és merem 4llitani, hogy a
nemzetnek e hézon kiviil alakult kozvéleménye e fel-
fogésom mellett nyilatkozik 6és parlamenti életunk
medddségét maganak a parlamentnek réja fel.

Avagy lehet méltanyosan a korményt vagy a
tobbséget legislativ mikodésiink nehézkességeért, a par-
lamentellengrzés talhajtasaért, a kormany administra-
tiv cselekvlségeért, iilésszakaink megzsibbasztasiért,
ilésszakaink hosszura nyujtésiért, a feldolgozott anyag
kirivé szegénységeért kérddrevonni. A kozigazgatis
szervezése, olesé 8s gyors igazsagszolgaltatis, minden
part altal felkarolt jelszavak, 4llithatjuk-e, hogy mind-
kett6nek val6sitdsdra a torvényhozésnak nem volt meg-
adva az alkalom. Es ha az kell6ea fel nem haszn4lta-
tott, ha oly perrendtartast sziilt, melynek apasigéra
senki sem vallalkozik, nem méltdnyosabb-e a hib4t
mindnyajunkban keresni? Krds korményt kivdnunk,
de féltékenyen Orkodink a tdérvényhatésagok autono-
midjanak megévasén.

Miridssy) Magy. tdrvényhozds, XIII. 24
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Zokon vesszik a kozponti teendék sokasigat, de
perhorreskaljuk a felulre felel6s kozbeesG kozegek
.szervezbsét.

Egyetértink abban, hogy hibdztunk, middn az
igazsagszolgaltatas absolut érdekeit a nemzetiségi igé-
nyek kielégithetésének aldrendeltiik, nyomban red ko-
veteljiilk a szébeliség és kozvetlenség elveit, azon el-
veket, melyek még jobban kovetelik a nemzetiségi
igények tekintetbevételét.

Realis, rogton segité politika utdn vagyunk s
megfeledkesiink, hogy nem régen rajongva indultunk
a culturdllamok eszményképei utdn és megszavaztunk
nem eogy intézményt, melynek életbeléptetéséhez sem
szellemi, sem anyagi erénk nincs.

Nem szitkséges tehat a kolesonos mérges recrimina-
tibkhoz nyulnunk, miutdn kozos tévedéseink elég tért
nyitnak a kozos okulasra.

Minél komolyabb lesz az okul4ds, annil kozelebb
lesz a kibontakoz4s. Mert elfogulatlanul fogjuk tekin-
teni helyzetiinket, mely valsigos csak akkor lehetne,
ha elcstiggedve, férfias kiizdelem helyett a nehézségek
lekiizdésériil lemondanank.

A félrendszabéalyok, a palliativ szerek, a jovere
utalds idejo, uraim, lejart; ez utébbiakhoz szédmitom
én bar6 Sennyeynek a kozadministrati6 complexiv 4t-
alakitasit is és findnczialis bajaink megdobbents alak-
janak is fGoka a késedelem. Ha valaki, ugy én is
mélidnylom a pénziigyi bizottsadg irdnyeszméit, de azok
fonalan nem birom feltal4dlni a rogtoni kibontakozést.

Ezen iranyeszmék egyik legfGbbje a takarékossig,
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de e tekintetben a pénziigyi bizottsag katbi szigora
folytan, mar a legvégsS hatarig elmentilink, melyen
tilmenve veszélyeztetnénk a kozigazgatis érdekeit
vagy a szellemi és anyagi investitiék sikerét.

A kozigazgatdsi téreni tovabbi leszallitasok oly
dtalakitdsoktul vannak feltételezve, melyeket contem-
plalni lehet, de tekintve a koltségvetés, az ad6torvé-
nyek, 4llandé kataszter és perrendtartdsi novella tér-
gyalasi idejét, ezen az orszdggyiilésen nem térgyal-
hat6k.

Mélté sulyt fektet a pénziigyi bizottsdg a bankra
68 a kereskedelmi szerzddés revisijira.

A hibdsan kotott kereskedelmi szerz6dés, a bank
elod4zésa képezi az 1867-iki egyezmény Achilles-sarkat.

- Igaz, hogy mindkett6ben megmentettik onalla-
sunkat, de meghatraltunk a kivitel nehézségei el6tt,
mert nem akartuk jogaink életbeléptetése 4ltal a po-
litikai vivmanyok megszilardulasat az osztrdk anyagi
érdekekkel Osszeiitkoztetni s az ebbiil eredhets bonyo-
dalmak esélyeinek rogton kitenni.

Nem illenék hozzém, ki még a sziikebb kiegye-
zésnek is sz6sz6léja voltam, géncsolni az els§ ministe-
rium és torvényhoszds 6vatossdgéht, és pedig annil ke-
vésbé, mert azt hiszem, hogy jelenleg mindkét kér-
dés az érdekek kolesonds méltanylssa alapjan leghe-
lyesebben megoldhaté. A monarchia két részének ér-
dekeit nem tartom ellentétesnek és azt hiszem, hogy
valamint Austridnak érdekében 4ll Magyarorszag fel-
virdgzésa, viszont hiszem, hogy nem fekszik érdekiink-

ben a két kérdést Austria romldsaval rendezni.
24*
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Er6sen hiszem, hogy ha egyenld jogainkat kells
erélylyel, eszélyesen 6s méltdnyosan érvényesitjik, s
s ha a rendezett findnczidk 4ltal biztositott szabad el-
hatdrozdsunkat biztositjuk, akkor sikeriilend létesite-
niink azt, mit a kiegyezés megoldatlanul hagyott és
oly kiegyezést fogunk eszkdzolhetni, mely a két fél
nemzetgazdészati érdekeinek és sajit jogosultsdgunk-
nak megfelelend.

De ha készségesen elfogadom is a kormény azon
kotelezettségét, hogy a kereskedelmi szerz6désnél és
a bankalkudozisoknal koteles a nemzet jogos kiva-
nalmait érvényesiteni, ha kijelentem is, hogy a vam-
és kereskedelmi szerz6désnek csak oly revisiéjat tar-
tom a kormény 4ltal initi4lbaténak, mely a magyar
kormény sulyos megrividitését helyreilsse és nem
egy milli6val jaruljon az egyensuly helyreillitdsara ;
nem tagadhatom el, hogy az 1867: XVI. és XXII. §-a
a revisiora kotott hatdridGket szab elénkbe, ennélfogva
a revisi6 révén remélheté javulds nem jarulhat defi-
czitiink azonnali lefaragésihoz.

A pénziigyi bizottsig megemliti a hadi és tenge-
részeti kozos koltségek leszallitasat.

Feleslegesnek tartom az 1867 : XII. tez. 40. §-a t4r-
gyalasit, mely a ministeriumoknak a kozos koltségek
elSirdnyzatinil a befolyést biztositja, s mely a ma-
gyar parlament ingerentidjdnak egyediili alapjt ké-
pezi, elegendé e tekintetben a ministerelnsk nyilat-
kozata, mely a kormény alldspontjat jelsli.

Megtakaritdsok e téren is lehetSk, tévedés volna
azomban findnczidink rendezését ezekre épiteni, nem
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azért, mert ezek megéllapitdsa a magyar parlament
hat4dskorén tal esik, az idei kiaddsok méar megéallapit-
tattak, nem pedig azért sem, mert nagyszeri megta-
karitdsokat nem remélhetiink.

. S ime eljutottam én is a 25 milli6 deficzithez, melyre
a pénzilgyi bizottsig javaslatot nem terjesztett be.

Folotte sulyos dilemma az, mely kozt valaszta-
nunk kell; ugyanis: vagy el kell fogadni az ad6eme-
lést, vagy azon nyilatkozattal kell orszdg-vilig elé
lépni, hogy mi kozds és sajat terheink elviselésére
- képtelenek vagyunk.

Tertium non datur, e kérdés megoldésé,t toviabbra
elod4dzni nem lehet, a nemzet becsilletével és mélté-
sdghval ellenkezének tartom azt, hogy a nemzet egy
6vig a koleson maradvényain tengddjon és egy év
mulva ujolag kolesont hajhészszon.

Tisztelt baratim, bar6 Sennyey és Somsich P4l,
4ldozatkészségoket attul fuiggesztik fel, lesz-¢ erds kor-
mény, megleend-e orvosolva a téves rendszer.

Bocsénat, erre nemcsak délibdbos programm, de
f6leg az onok 4ldozatkészsége szikséges; elvégre is
uraim, 6ndk 4ldozatokat nem a gyenge korménynak,
de az orszdgnak szavazzdk meg ; vessék fel a bizalmi
kérdést, ha akarjdk még ma, mi nemcsak nem aka-
dalyozzuk, de szivesen elfogadjuk, azomban legyenek
meggy6z6dve. hogy a kérlelhetlen dilemmaba akkor
is fennakadnak.

Sennyey P4l azon soluti6jahoz, hogy koltsink a
a tavalyi koleson reservjébiil tobbet, mig egész tervét
concret alakban nem latom, nem szélhatok.
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Azt mondja tisztelt bardtom, nincs orszig a con-
tinensen, mely annyi adéval volna terhelve, mint Ma-
gyarorszag.

Elosmerem, hogy némely vidéken a kataszter egyen-
16tlensége miatt az adé alig elviselhet6, de nem tehe-
tem, bogy illustrati6ul fel ne emlitsem az ad6fizetési
készsbg kozti killombséget is; fényes bizonyitéka ez
egyrészt a felvidék polgiri kotelességérzetének, cz4-
folata ez a dds alfold panaszai jogosultsdginak, kik
- sok helyt nevetségig csekély adéval vannak megréva,
az ellentét oly kirivé, hogy ha az adéfizetés utén
lehetne és kellene az ad6képességet megitélni, a sze-
gény felfold gazdagabbnak tiinnék fel az alfoldnél.

Ha nemzetiink torténeti lapjait, orszdggyiilési akt4it
forgatjuk, gyakran tal4lkozunk az ad6 elleni keseri
panaszokkal.

Vétenék az Gseink irdnt tartozé kegyelet ellen,
ha kétségbevonndm a gravaminalis felterjesztések
Gszinteségét, melyekben az orszdg rendei a misera plebs
contribuensnek a héboruk és csapésok 4ltali elszegé-
nyedését elvitdzhatlan adatokkal bizonyitjak ; azomban
merjiik-e parhuzamba 4llitani a jelenlegi elemi csap4-
sokkal az 1816-iki inséget, a devalvati6t. Ki meré-
szelte volna azt 4llitani 1849. végén, hogy az elGbbi
foldesurak az urbériség megsziintetésébiil, a 68 milli6
megsemmisiilt magyar bankjegybiil eredt kérokat, a
lavinaszeriileg red oml6 csapésokat elfogja birni viselni
és valljuk meg wuraim, hogy nemcsak elviseltilk, de
még gyarapodtunk is.

Ily nagyszabasu tényekkel szemben minden pa-
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nasz eltorpill, ezekkel szemben a pénziigyminister 4ltal
kovetelt addemelés paranyinak mondhaté és csak az
id6kozi vasutbefektetésekkel is igazolhaté; nem téve-
dek teh4at uraim, midén azon 4llitast, hogy adéterhein-
ket el nem birjuk, tévesnek mondom.

Talajunk ruganyossiagat kétségkiviil bizonyitjdk az
1863. é6s 1866-iki rosz évekkel szemben az 1868-iki ba-
mulatos termés és nagy export, eunélfogva nemecsak
a létez6 roszat, de a biztos jét is szédmitdsba kell
venniink és ennek alapjén szdmitanunk kell az indirekt
addk emelésére, a vasuti garantia csokkenésére.

Higyjék meg uraim, hogy a kiilfsld pénzemberei,
kik produktivképességiinknek nem egyszer voltak tanui,
szivesen fogjak a jobb fordulatot escomptirozni, ha az
ad6k megszavazasa &ltal a deficzit megsziintetését czblzb
irdnyunkr6l meggydzédnek.

E feltevés egise alatt bizton szamithatunk azon
eredményre, melyet a mivelési 4gak megvaltoztatisa
kovetkeztében a kataszteri torvény mar 1876-ban elg
fog 4llitani, nincs okom kételkedni, hogy Wahrman
Mér 4ltal a pénziigyi bizottsagban megpenditett pénz-
iigyl mivelet is létesiilni fog.

Ha e két tényezs mellett még megtakaritiasainkkal
a rendkiviili beruh4zésok legombolyittatvan, koltségeink
apadnak és ezzel szemben a vamszovetség revisidja
4ltal jovedelmeink novekednek, hiszem, hogy a pénz-
tigyminister ur 4ltal javasolt jovedelmi adé meg lesz
sziintethet§ és a kataszternek 2—3 év alatti keresztiil-
vitele kovetkeztében a szegény felfold _]ogos sérelmei
is orvosoltatni fognak.
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Nézetem szerint mi nemcsak vélasztéinknak, de
az orszdgnak vagyunk, mint honpolgirok felelGsek.

Rajongtam azért, hogy az osztrak-magyar monarchis-
ban, melyet nem fajrokonsig, de a gondviselésalkotott,
mely az eur6pai egyensuly derékszoge, Magyarorszig
elfoglalja azon 4llast, mely torténelmi joganak a val-
l4s 6s az eurdpai civilisiti6 megvédéseért érdemeinek
megfelel ; rajongtam azért, hogy rendi alkotméinya
nyiigétiil menekiilve, colonidlis helyzetébtil kibonta-
kozva, szabadon fejleszthesse anyagi és szellemi Gs-
erejét, hogy negativ mtikodése megsziinvén, bebizo-
nyithassa, hogy a monarchia szellemi nagysigénak,
anyagi felvirdgzésinak, hatalmi 4ll4dsdnak egyenjogu
tényezgjo tud is, akar is lenni.

Az 1867-iki kiegyezés ezen az alapon nyerte meg
Eurépa rokonszenvét, de e rokonszenv csak addig ma-
rad meg, mig a fenntebbi magas czélokhoz hivek ma-
radunk.

Puszta jogosultsag, teljes 4llamisdg utani aspiratiok,
a parlamentdrismus téves felfogésa, monoton péartkiiz-
delmek, a reformokbani tehetetlenségiink az eurépai
rokonszenv ébrentartidsira nem elegendik.

De van az osztrdk-magyar monarchidban elfoglalt
4lldsunknak még egy exigentibdja, mely el6l ki nem
térhetiink s melyet megtagadni, vagy vontatva telje-
siteni annyi volna, mint abdicilni azon szerepriil,
melyet apdink a pragmatica sanctiéval, mi a kozos-
igyl szerzédéssel Eurbpa elStt innepélyesen elval-
laltunk.’

A XIX. szézad legferdébb kinovései kozé soro-
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zom én is a hadszervezkedést, mely az egyént fel-
emészti, az 4llamot kimeriiléssel fenyegeti 6s mégis
kénytelen vagyok bevallani, hogy sem egyes 4llamok,
sem egyes uralkodék nem képesek ezt megsziintetni
és minden isol4lt kisérlet sikertelen és a kisérlGre
veszélyes lenne.

Osztozom azon Allamférfiak nézetében, kik e baj
korl4tozésat biztos védelmi szovetségekben keresik és
oly hadi koltségvetéseket alkotnak, mely a szdvetsé-
geket értékessé és keresetté teszi.

Az osztrak-magyar monarchia serege ardnylag més
4llaménal nem t6bb, a mi érdekiinkben 4ll kivaoni,
hogy e szerény korlatokon is innen maradjon.

Barmi vonzé legyen is a manchesteri iskola irdnya,
tagadom, hogy amit Albion megtett, azt a veszélytul
kornyezett osztrak-magyar monarchia, vagy az ellen-
kez6 4ramlatok forrongésai kozé helyezett Magyaror-
sz4g megtehetné és azt hiszem, hogy e kisérletet elss-
sorban mi keseriilnénk meg.

Mitul a Sibilla-kényvek harmadikéra szorult gali-
cziai lengyelek 6vatosan tartézkodnak, a véderd leszal-
litdsatul, arra vallalkozzunk-e mi, kik e végzetes
konyvek teljes kiaddsdt megszerezhettiik, mi, kik nem
kegyeletbiil, de érett politikai szdmités alapjdn alkot-
tuk meg honvédségiinket, azért, hogy a kozelgé vész
kitorését megakadilyozhassuk, vagy a tdmadés minden
pontjan rést allhassunk. '

Ez uraim én elfttem azon suprema lex, melyet
dontének ismerek arra, hogy a véderG és honvédség
leszéllitdsstul tartézkodjam, annal is inkdbb, mert
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pénziigyi helyzetiinket nem osmerem el oly fold-
hoz ragadtnak, hogy az adbk felemelésétill szaba-
dulandok, nemzetiink legvitalisabb érdekeit koczkéz-
tassuk.

Es most engedelmokkel z4rszavaimat baré Sennyey
Palnak a pénziigyi bizotts4gban mondott ezen szavai-
hoz kotom : ,ezen koleson a 7 évi gazdilkodés elvosz-
tett csatdjanak draga békekotési 4ra.“

Nem mentettem, csak mindny4junk tévedéseire igye-
keztem héritani parlamenti mkodésiinknek sokat igérd,
de keveset adott eredményébt ; nézetem szerint, ennek
sulya nem a 13 milli6 kényszerii megszavazisiban,
mint abban fekszik, hogy az dnmagunk ejtette sérvek
helyrehozasira kell forditani azon erdt, melyet kiillom-
ben sok hasznos intézmények létesitésére fordithattunk
volna.

Am legyen tisztelt baridtom szavai szerint, de en-
gedje meg, hogy Marengora hivatkozva, Desaix hires
szavait idézhessem : ,a csata elveszett, de nem multa
idejét, hogy a maésikat megnyerhessiik.“

Erril kezeskedik hadallasunk el6nyds. helyzete,
koronds kiradlyunk alkotményos érziilete, a nemzet to-
retlen ereje, a balsorsban tanusitott osszetartésa, j6zan
esze, szeroncsés csillagzata.

Igenis, megfogjuk mi nyerni a félig elvesztett csa-
tat, mert az nem lehet, hogy ©nok hatdrozata eltérjen
azon zészl6tul, mely a mi szerény, de ernyedetlen,
nem keresett, de készséges odaaddssal elvallalt miko-
désiinket vezérli s amelynek jelszavat mi kiovetni fog-
juk béarki kezében is lobogjon a zaszlo, hisz a jelsz6
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nem m4s, mint szeretett hazdnk politikai és findnczi-
lis hitelének megszilarditasa, jovGjének biztositdsa.
Elfogadom a budgetet targyaldsi alapul.

Tisza Kalman.

Februar 3.

Tisztelt h4z! Mid6én a jelen szényegen forgd kér-
déshez hozzisz6lani magamat elhatdroztam, feltettem
magamban, hogy 4llhatatosan tartézkodni fogok mind
a recriminéti6ktul, mind a polemidktul. Tettem pedig
ezt azért, mert meggyézddésem, hogy ma nem a ke-
délyek ingeriiltségére, de arra van sziitkségiink, hogy
a legnyugodtabban, leghiggadtabban beszéljink arrul,
mik lennének a teendék, Allamh4ztartdsunk s 4ltaldban
viszonyaink rendezésére. Mert hiszen ezen viszonyokat
rendezni kell, bdrmik legyenek is az okok, melyeknél
fogva a zavarokba belejutottunk és ezen feltevésem-
ben, hogy a recriminatitktul tartézkodni fogok, egy-
dltaldban nem zavar meg még az igen tisztelt koz-
gazddszati minister urnak a mult iilésben tartott be-
széde sem. SOt polemidba sem fogok azon beszédnek
daczéra is 4ltalaban bocsajtkozni, csakis egy-két észre-
vételt vagyok kénytelen tenni a tisztelt minister ur
4ltal elmondott olyan dolgokra, amelyeket 4ltaldban
hallgatissal mell6zni még sem lehet.
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A tisztelt minister ur el6adv4n, mennyire volna helyes
és nem helyes ma a recriminitiékba boes4jtkozni,
egbész beszédének egy jelentékeny részével provocilta
a recrimindtifkat; ugyanis elkezdvén varidlni a régi
népdalbul ismeretes azon theméat, hogy: ,nem vagyok
én oka semminek“, igyekezett bebizonyitani, hogy a
ministerium nem oka semminek, hanem oka minden-
nek a torvényhozas és elsGsorban a képviselGhéz.

Mert recriminélni nem akarok, nem fogadom el ezen
4llitdsa alapossidgat a tényekkel szemben; de meg kell
hogy jegyezzem, hogy ezen 4llitdsdban egyfelt! a
parlamentéris kormanyzat természetszerti helyzetének
nemértését latom és méasfelul latok benne nagy méltényta-
lansigot, nem annyira és nem f6leg az ellenzék, mint
épen az igen tisztelt tdloldal irdnyaban; nemértését
a parlamenti ministerség elvének, mert ha van val6-
ban parlamenti felel6s ministerium, akkor b4rmi mu-
lasztassék el, barmi torténjék, ami nem helyes, elsG-
sorban Gt illeti a felelGsség, mert a ministeriumnak,
amely helyzeténél fogva legjobban tartozik a dolgo-
kat ismerni, kotelessége ha olyan akad4lyoztatik meg,
amit megteendének tart, vagy olyan inditvinyoztatik,
amit az orszdgra nézve kérosnak l4t, egész tekintélyé-
nek sulydt latbavetni és ha nem sikeriil azt eszko-
z6lni, amit jénak tart, kotelessége inkidbb megvalni
hivatal4tul. Amely perczben v4llalkozik arra, hogy
korményozzon tovabb mindamellett, hogy bizonyos
dolgok nem tdrténnek, vagy korményozzon tovabb
mindamellett, hogy bizonyos dolgok torténnek, a fe-
lel6sség sulya kell, hogy terhelje.
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Azt pedig, hogy a tisztelt minister ur mintegy
onelégiillien mutatott arra, hiszen igy érzi ezt az or-
sz4g is, hogy hisz az orszdgban nem a ministeriumot,
hanem a képvisel6hizat, a parlamentet timadjik meg ;
hogy ezt egy alkotmanyos minister, az ©Onelégiiltség-
nek egy nemével tudja mondani, nem akarom megne-
vezni az igazi sz6t, de igen csod4dlatos dolognak tar-
tom. Ha igy volna is, azon alkotményos ministernek
szomorkodni, busulni, nem o&ritlni kellene és minden
tehetségével oda kellene mikédni, hogy az megsziin-
jék, mert ha Magyarorszdgon egyszer mér oda is el-
fogunk jutni és megengedem, azon ut, melyen ontk
haladnak, oda is elvezethet még, hogy a parlamenté-
rismus, a parlament tekintélye vesz el, akkor azutén
Magyarorszdgon lehet minden, de alkotményossig nem
lehet.

De méltatlan is, mint monddm, a tisztelt minister
urna't nyilatkozata és méltatlan, f6leg a tisztelt tdloldal
irdnydban, mertha a parlamenti rendszer szerint a tobb-
ségbtil kormény alakul, mi természetesebb, minthogy.
azon tobbség bizvan a kebelébiil alakult. korménynak
nemcsak hazafisigidban, de beldtdsiban is: bizalménal
fogva a mulasztasokra, mint a teendékre nézve fogja
a korményt kovetni és akkor azut4dn, midén a bajok
el6allottak, azt mondani: hiszen nem mi vagyunk okai
a bajnak, hanem te orszdggyiilés és természetesen a
tobbség advan a dontést elsGsorban, te tobbség mibrt
szavaztad meg azt, amit mi megszavaztatni akartunk ?

Igen, més oldalrul ezt lehetne mondani és lehetne
azon szemrehinyést tenni a tisztelt tobbségnek, miért
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tAmogatta oly sokd azon korményt, amely idevezetett,
de, hogy ezt minister mondja, ez ugyan megfoghatat-
lan; sokkal tobb joga volna azon tobbségnek mondani
azt : mi tdmogattunk nehéz koriulmények kozt, onfel-
dldozassal, szdmoljatok most réla, hova vittétek az or-
szdgot és hové vittétek sajat partunk tekintélyét.

Még csak egyre akarok igy kilson reflektilni a
tisztelt minister ur elGad4siban.

Beszédének egy mésik részében és kétszer is visz-
szatérve r4, azt mondta a tisztelt minister ur, hogy a
felfold nagy ad6t fizet, az alfold kis ad6t fizet és a
felfold mégis pontosan teljesiti kotelességét, az alfold
nem teljesiti kotelességét.

Mér uraim, hogy miképen lehet épen a minister
feladata odahatni akarni, hogy egyéb bajainkhoz még
hozzajaruljon az orszdg egyik részének a masik része
elleni ellenséges indulata, azt nem értem. De tisatelt
h4z, ha meggondolom, hogy a felfold lakéinak na-
gyobbrésze nem magyarajku, azalfold lakéinak legna-
‘gyobbrésze magyarajku, milesz ebbiil a levonhaté kovet-
keztetés ? Az, hogy ime még egy minister is megmondta
azt, hogy Magyarorszdghan a nem magyarajkuak azok,
kik teljesitik az 4llam irdnti kitelességioket és a ma-
gyarajkuak azok, kik nem teljesitik az 4llam irdnti
kotelességoket. Mennyiben van az ad6éra nézve igazsiga
a tisztelt minister urnak, reménylem a nemsok4ra mun-
kab.. veend$ kataszteri munkéilatok kifogjak mutatni.
Eredetileg bajos azt hinni, hogy azok, kik az ad6t az
1849-iki események utan kivetették, részrehajlok voltak
a magyar faj iradnt. Azomban tisztelt héz, barmint
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legyen is ez, vajjon ezen oly nagyfontossigu katasz-
teri munkslatok irdnti hitelt fogja-e az nevelhetni, ha
a korminynak egy tagja mar elfre ramutat, — még
pedig adatok nélkil — hogy hol kell leszallitani, hol
kell felemelni az addkat és valjon a bizalmat emel-
heti-e az, mikor az orszdg kozgazdészati ministere,
midén a foldadérul beszél, mindeniitt a talaj minGsé-
gét hangoztatja csupan, ugy latszik nem tudvan, vagy
tudni nem akarvdn, hogy az a mezdgazdasigi jovede-
lemnek nem egyediili faktora, de igen fontos faktorai
a népességi s hazdnk kilombozé vidékein, féleg az
éghajlati viszonyok.

Valéban mindaz; hogy recriminétiékat provokalt
a tisztelt minister ur, mind kiilsndsen az, mit az adékra
nézve elmondott: vagy nem bir semmi megfoghat6
indokkal és értelemmel, vagy indoka és értelme mas
nem sehet, mint ily uton szerezni meg az egy partban
tett nagy lelkesedést szill javaslataik szdméra a tobb-
séget és talan szerezni majd meg, — mert messze jir
a tisztelt minister urak korteskedd esze — a jove va-
lasztasoknal is, midGn egyfeldl a felféldnek megmond-
tak : ,ime itt vagyunk mi, kik segiteni akarunk ba-
jaidon“, az alfoldet pedig megfenyegetik : ,siessetek
a mi z4szl6ink al4, mert ha ismét elleniink lesztek,
megfogjatok jarni.

Ugyes kortesfogés-e ez, azt nem tudom, de hogy
nem hazafias eljards, azt tudom.

Euzzel, tisztelt héz, elvégeztem beszédem polemikus
részét, s ha mas némely, a hazban hallottakra is len-
nének észrevételeim, amennyiben azok a dolog lénye-
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gére tartoznak, ugygondolom, indirecte beszédem folya-
mé4ban is megadhatom azokra a feleletet.

Most, a tisztelt hdz engedelmével, legelsGben is
feladatomnak tartom indokolni azt, miért nem fogad-
tam és fogadom el a koltségvetést a részletes tirgya-
-14s alapjiul és ami itt sz6ba j6, ezzel kapcsolatosan
jelezni fogom 4lldspontomat az adbjavaslatokra nézve,
tovabb4 elmondom rdvideden nézetemet, mely utat
latnék a rendezés irdnt kovettetni jonak és végiil, mert
mindenki 4ltal érintetett: ki fogok terjeszkedni a part-
viszonyokban rejl6 akadalyokra és bajokra is.

Elé6re is kénytelen vagyok megjegyezni, hogy én
tilem se vArjon a tisztelt hdz bdv- vagy csodaszert.
Oly bajok, mint a mostaniak sem egy csillagnak hang-
zatos tiintetése, sem btlivszerek igérgetése 4ltal nem
orvosolhaték. Itt komoly megfontolds, komoly munka
kell.

A mésik, amit megjegyezni kivanok az, hogy mi-
dén targyilagosan béar, de a helyzetriil beszélve, kény-
telen leszek bizonyos hibdkra ramutatni, igen j6l
tudom, hogy kozvetlenill mindannak, ami helyzetiink-
ben rosz van, nem épen a jolen kormany férfiai egye-
ditl az okai, s6t tudom azt is, hogy a tisztelt pénziigy-
minister urat a helyzet roszasigéért nem, csakis az
abbul val6 kiszabaduldsra, szerintem helyteleniil és
nem elég erélylyel tett muveletekért érheti felelGsség,
de nem distinguilhatok minduntalan, mert kiilsmben
is, bar az egyének valtoztak, 1867. 6ta a kormény
mindig egy volt és egy volt annak, mint a kozgaz-
daszati minister ur mondotta, ldnczolatos politikaja.
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En, tisztelt haz, elismerem ma is, hogy rendsze-
res, val6di parlament4ris viszonyok kozt, ha semmi
killonos ok més eljarast nem kovetel, a budgetet a rész-
letes targyalds alapjiul el szok4s és el kell fogadni.
Tovabb megyek, teljesen rendszeres parlamenti viszo-
nyok kozt, ha bizonyos koriilmények mést nem kove-
telnek, még az apropriatio sem szokott megtagadtatni,
nem azért, mintha az egyik vagy maésik megtagadésa
azt mutatnd, hogy aki azt megtagadja, nem akar az
orszdg szitkségeiriil gondoskodni, de azért, mert min-
denik part azon 4lldspontot szereti megtartani, hogyha
még més partbul alakul is a kormény, hozzajirul sza-
vazatival a korményzat lehet§vé tételéhez. Nagy gya-
korlati hordereje nincs ennek, mert hisz a gondosko-
d4s megmarad: ha fennmarad a kormany megtétetik,
ha megbukvén a kormény, mas kormény alakul, mert
ugyanazok, kik egyiknek azt megtagadtdk, megfogjik
szavazni a mésiknak. En tehst e tételnek elméleti he-
lyességét hatérozottan elismerem és hozzi teszem még
a gyakorlatra vonatkozélag, hogy igen j6l tudom, hogy
szoktak méasutt a budgetvita folyamaban korminyok
is megbukni, de nem a budget részletes targyaldsul
elfogadds vagy el nem fogadéis alakjiban szokis ott a
kérdést felvetni, hanem vagy egyes . fontosabb propo-
sitiondl, vagy olyankor simplex bizalmatlansigi indit-
vany folytdn szokott ez megtétetni. De valjon ilyen
rendszeres parlamenti viszonyok kozt éliink-e mi?

En azt tartom, tisztelt hédz, hogy nem. Mar maga
az, miképen a ldnczolatos politikdt kovet6 ministeriu-
mok 1867. 6ta megmaradtak és mégis folyvéast valtoz-
Mérissoy, Magy. 6rvényhozis XIII. 25
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tak vagy folyvast véaltoznak, ha tetszik és mégis meg-
maradtak, hogy nalunk val6édi parlamentarismus, val6di
felel6s parlamenti korminy nincs, hanem van egy
dicasterialis rendszer, csakhogy az egyes osztalyok
fejeit ministereknek hivjak, mert parlamenti kormany-
forma mellett val6ban lehetetlen, hogy annyi kormény-
férfi, annyi minister egyenkint bukdossék ki a minis-
teriumbél és foglaljon szépen helyet successorainak
h4ta megett. Ebben tagadhatatlanul nagy és komoly
baj is fekszik, mert korményférfiak mindeniitt a vil4-
gon lejarjak magukat bizonyos id6 lefolyta alatt ; csak-
Bogy ott, ahol valédi parlamentérismus van, a magét
lejart kormanyférfi, ha killomben tehetséges és jéra-
valé ember, mintegy megifjodik az oppositio kebelé-
ben és par év mulva 6 lesz ismét a helyzet igényelte
ember, mig nalunk ennek lehetdsége tokéletesen el
van zarva.

Ha kellene még bizonyiték arra nézve, hogy nincs
valédi parlameuntaris rendszeriink, bebizonyitotta volna
ezt a kozgazdaszati minister ur tegnapeldtt tartott be-
szédének azon része, melyre mar az imént reflektalni
bator voltam. De méas oly nyilatkozatok is, melyek a
baj ok4ul felhozattak, mondatvan, hogy a baj oka az,
hogy ami masutt nem szokott torténni, nidlunk a héz
szavazott meg koltségeket, toriult fedezeti tételeket,
hatdrozatokkal utasitotta a ministeriumot.

Tisztelt haz! Valjon, ha a hazban helyteleniil tor-
téntek a koltségvetés felemelését czélz6 inditvanyok,
nem lett volna-e helyén és idején ezekkel épen ugy,
mint a fedezeti kérdésekkel szemben az ezck szeszé-
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lyességét 14t6 ministeriumnak azt mondani, hogy ez
igy nem mehet, igy nem vallaljak el a felelGsséget.
Minthogy azt nem tették és ma panaszkodnak, az ellen
implicite azt mondvan : ime ismét nem a ministerium,
de a haz oka a bajoknak, ez szerintem erds jele az
igazi parlamenti korméanyzat hidnyéanak.

Legyen szabad még egyet megjegyeznem azon ha-
tarozatokra vonatkozélag. Igaz, a pénziigyi bizottsig
initidlt, a h4z hozott hatirozatokat, de a tisztelt tal-
oldalnak egy tagja, ki a korméanyt a vita kezdetén oly
erélyesen tamogatta, hogy mint a magyar alféldon
mondani szoktdk : ,j6forméan helybenhagyta4, igen
helyesen jegyezte meg, hogy hozattak ugyan hatéro-
zatok, de soba sem hajtattak végre. Mar kérem, hogy
lehetnek a baj okai azon hatarozatok, melyek soha
sem hajtattak végre?

Akkor teh4at, ha nincs parlamenti korményzat, az
ellenzéktiil nem lehet azt kovetelni, hogy csupéu a
theoridk iranti elGszeretetbtil, ugy intézze lépteit, mint
azokat a legrendszeresebb viszonyok kozt intézni kell.
Rendkiviili viszonyok kozt rendkiviili eszkozokhoz kell
nyulni.

De van ezeknél egy sokkal nagyobb ok és ez az,
hogy mindenki, aki még felsz6lalt, helyesen hangoz-
tatta, — egyetértek velok — hogy nekiink vesztegetni
val6 idénk nines, hogy nekiink minél el6bb a terv-
szerii mikodés terére kell 1épni. Ha mar most, tisz-
telt h4z, valaki meg van arrul gy6z6dve, amint kény-
telen vagyok Gszintén kimondani, hogy én meg vagyok
gy6z6dve, hogy a jelenlogi kormény, itélve eddigi el-

25*
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jardsa s eddigi nyilatkozatai folytan, nem fogja ezen
tervszerii, erélyes mikodést kezébe vehetni, nem fogja
az orszdgos a bajokbul kivezetni, akkor az els¢ alkal-
mat meg kell ragadni arra, hogy megkisértessék azon
korméanynak massali feleserélése; mar pedig, ha tekin-
tem a kormdnynak eredetét és azoknak folytatott mu-
kodését, nem tagadhatom, hogy bizalmam az irant,
hogy a bajokbul kivezethessen benniinket, tokéletesen
elenyészett.

A tisztelt kormany megalakult akkor, midén mar
mindenki felébredt — s itt ismét egy tisztelt szbénok
szavait idézem — arra, hogy deficzitiink van, midén
felébredtek erre mar azok 1s, kik midén 1872-ben
mondtam, hogy nem arrul van sz6, amit a trénbeszéd
mond, hogy az 4llambéztartds egyensulydt meg ne
zavarjuk, hanem arrul, hogy ha méir meg van zavarva:
helyreallitsuk ; akik, mondom, még akkor nemcsak
tagadtak azt, hanem tisztdn ellenzékeskedésbiil insi-
nuatiénak nevezték az 4allitdst, 1873-ban felébredtek mar
ezek is arra, hogy deficzit van; a kormény teh4t meg-
alakult azért, hogy a méar fejinkre ndni akaré bajokon
segitsen, hogy megtakaritasokat eszkozoljon a lehetd-
ség legszélsGbb hatardig, hogy oly intézkedéseket pro-
ponéljon, amelyek az dllamhéztartis egyensulyanak hely-
reallitdsira vezetnek.

Hogy mennyire ment a kormény a megtakarité-
sok tekintetében a kell§ hatarokig, fényes bizonysiga
az, hogy a pénziigyi bizottsig tisztdn administrationilis
kiad4soknal is ardnylag tetemes megtakaritasokat pro-
ponélhatott, ugy, hogy a ministerek maguk is beis-
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merték, hogy az az administratio megzavarasa nélkiil
lehetséges. Iirre nézve tobb bizonysdg nem sziikséges
és ennck megtorténhetése mas irdnyban jele annak, hogy
még ottis hidnyos, — hol alegkevéshé tenné fel, azember
— az igazi parlamenti kormanyforma irdnti érzék; mert
egy megtakaritdsok eszkozlésére alkotott ministerium-
tul én legaldbb azt virtam volna, hogy terjeszszen be
oly koltségvetést, melyben a megtakaritdsok legszél-
s6bb hatérdig elmegy, ugy, hogy ha abbul még valaki
toriilni akar, mondja meg: ez nem lehet,igy nem v4l-
lalom el a felelGsséget; engedje, tegye az, aki a fele-
16sséget clvillalja. Az ilyen bizottsdgi utasitidsok el-
vallaldsa ismét a dicasterisdlis s nem a ministerilis
korményzat jellegét mutatjik.

Egy tovabbi teendgje lett volna a korménynak :
a kozigazgatds, az igazsdgszolgaltatds terén, tovabba a
vasutak csoportositdsandl, az &llamvasutak jobb kezelés
ala vételének, tehat jovedelmezGbbé tételének legalabb
initiativdjat megtenni; kotelessége lett volna az 4llam-
Javakra vonatkozélag javaslatokat kidolgozni, ami he-
lyett azt hallottuk a mult napokban a tisztelt pénz-
igyminister urtél, hogy j6 lesz, ha a h4z elhatdrozza
hogy azok eladassanak, mert akkor azutin a ministe-
rium egy tervezet kidolgozidsdhoz hozz4 foghat, holott
szerintem a ministeriumnak kellett volna az inditvany-
nyal és tervezettel elGlépni.

Itt van a kozmunka kérdése. Evek 6ta foglalko-
zott vele a ministerium és mindenki tudja, hogy az
egyes adotételek, illetGleg az addtételi egységek eme-
lése nélkiil a kijatszédsnak lehetlenné és a felhaszn4-
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lasnak jobbatétele 4ltal igen nagy ovsszeg, legalabb két
milli6 forint lett volna az orszdg javara megtakarithato,
azomban e téren nem tortént semmi.

Itt van a vim- és kereskedelmi szovetség kérdése.
Ha a ministeriumnak 1872. végén, midén a kikstott
5 év lejart, eszébe jutott volna az orszdg érdekében
élni a neki adott joggal: e szerz6dés mér 1873-ik év
mésodik felében vagy meg lett volna javitva, azon
egyesség rednk nézve sérelmes pontjaiban és 1874-ben
mér szdmokban vettiik volna hasznt ezen javitésnak,
vagy ha ez nem sikeriilt volna, letelt volna a felmon-
dési 1d6 1874. kozepbig és a megjavitott viszony ma
mér egy positiv tételét képezné a koltségvetésnek.
Akkor ezt nem tették, de nem tették 1874-ben sem,
pedig ha 1874-ben kesilkbe veszik, méar most is el-
érkeztiink volna a felinondési id6hoz, s a nem sikerii-
16s esetében 1875-ik év masodik felére letelt volna
azon év, melyben reménységem szerint, ujabb egyes-
ség alapjan megtortént volna a javitds, de a nem si-
keriilés esetében elGtérbe lépett volna a jog méskép
intézkedni, s ime a leghitelesebb forrasbul tanultuk
meg tegnapelGtt, hogy e tekintetben ismét se mmi ko-
moly 1épés nem tortént, pedig ha megtortént volna,
1876-ra érvényesithet6k lennének a javitisok.

En helyesnek tartom, hogy ily kérdésekben a keres-
kedelmi kamaridk megkérdeztessenek, de nem tartom he-
lyesnek, hogy egynémelyiknek be nem érkezett felelete
miatt az iigy elintézése eloddztassék. Oket meglkérdeztetni,
a feleletek bead4sidra hatarid6t kittizni s ha ekkor nem
érkeznek be, intézkedni, ez a ministerium teenddje.



391

Vegyék tekintetbe azt is, minG helyzetben van-
nak azon kereskedelmi kamarak. Azt hiszem, igen ke-
vésnek volna kedve azt mondani — osszealkotasukrul
most nem akarok beszélni, — hogy jol van itt minden,
mert akkor meggyGzddése, tapasztalata ellen szélana;
azt hangsulyozni pedig, hogy roszul van, hogy véltoz-
tatni kell, — akkor, middn ezen kereskedelmi kamarak
tagjainak hitele egy az orszagon kiviil levé intézettiil
fiigg, — természetessé teszi, hogy tartézkodnak.

Es uraim, itt van a bankkérdés. Krre nézve axzt
hallottuk a tisztelt pénziigyminister urtul, hogy azzal
még foglalkozni sem volt ideje s egyaltaldban a tisz-
telt ministeriumnak a hiteligygyel foglalkozni nem
volt ideje. Midén hénapokkal ezelStt javaslatba hoza-
tott, hogy kell§ 6vatossdggal a meglévs pénzintézetek
alapjan menjiink segitségére az adézdknak, legalabb
azoknak, kik a hitelt megérdemlik, hogy adéjukat
30 —100 perczentes pénz helyett 8—10 szazalékos pénz-
zel tudjak fizetni, ezt megtagadtik. Pedig szerintem
a mindenki altal annyira kiemelt uzsora bajain segi-
teni valésaggal gyokeresen csakis ugy lehetett volna
és csakis ugy lehetne barmikor, ha arrul gondosko-
dunk, hogy a pénz is A4ruczikk 18vén, a kereslet és
kinalat kozti arany javuljon. Most halljuk, az is még
csak hallomis, meglehet nem alapos, hogy a hitelt
érdemlGkon a fgispanok utjan 11/, milli6 forinttal akar
a kormény segiteni. Nem mondom, hogy ez is nem
nyujthat némi segélyt, kivalt ha a tisztelt ministerium,
— ugy, amint amaz inditvany tételekor mondva volt, —
ha elégtelennek taldlja ezen Osszeget, kész lesz a se-
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gély mennyisbgét nagyitani. De mégis igen furcsa,
hogy az, ami e nydron nem lehetett, ami nem lehetett
a nagy kolecson megkdtésekor megbizhaté pénzintéze-
tek kozvetitésével, az most, midén a valasztisok koze-
lednek, megtorténhetik a féispanok utjan. Ha ezekhex,
tisztelt hdz, mik torténtek és nem torténtek hozza-
vesszitk, hogy a tisztelt kereskedelmi minister ur aszt
mondta beszédében, hogy a kormany nem 4llhat el§
programmal, tervvel az orszag ligyeinek rendezése irant,
mert most els6 a pénziigyek rendezése, mibédl azt kell
kovetkeztetnem, hogy a minister ur és tdrsai azon né-
zetben vannak, hogy ezen kett6 két kilonallé dolog,
hogy az egyik a mésik nélkiil lehet§, akkor igazén
meg kell gy6z6dnsm, hogy amint a multban nem tet-
ték azt, amit tenni kellett volna, ugy a jov6ben sem
fogjik azt tenni, mert mér maga a teendlk irénti fel-
fogésuk helytelen.

Ha mar ez a meggy6z6désem, — mint el6bb mon-
ddm, — miutdn egyetértek azokkal, kik a hazban han-
goztattak, hogy nincs elvesztegetni valé idénk, azt
tartom : kotelességem volt oda hatni, oda igyekezni,
hogy ezen korményt egy més, egy olyan véaltsa fel,
melytiill a bajok orvoslasit reméleni lehet, s épen azért
nem lett volna czélszerii elvesztegetni taldn azon par
h6napot, mely az apropriati6 kérdésének feltevéseig
még elfog telni.

De, tisztelt hdz, volt és van erre egy més okom
is. Bn részemriil, ha mésok e h4z tagjai koziil helye-
sebbnek fogjik latni és ott fognak a ministerium el-
len erélyesen fellépni, torténjék ez akar uj ad6torvé-
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nyeknél, akar az apropriatiénal, bizonyosan ott leszek,
elébb kifejezett meggyszédésem alapjan; de nem tar-
tottam volna helyesnek, hogy elébb elfogadva a bud-
getet részletes targyalds alapjaul, csak akkor, midén a
fedezet, midGn az ad6torvények keriilnek szinre, kezd-
jem a ministerium ellen a tdmadést. Nem tartottam
volna ezt helyesnek, még pedig azért, mert barmilyen
is ezen ad6kra nézve a meggyszGdésem, mit fébb
vonalakban alabb fogok elmondani, nem akarhattam
azt, hogy ezen fellépés odamagyariztassék, hogy ne-
kem és taldn azoknak, kik velem egyetértenek, min-
den kifogésunk, minden ellenzésiink az, hogy 4ldoza-
tok kivdntatnak; de nem akartam az apropriati6ra
hagyni a tdmadést és nem tartottam ezt helyesnek
azért sem, mert minden megrovési szdndék tadvol van
t6lem, de a dolog természetében fekvének latom,
hogyha egyszer egy péart, kelletleniil bar, megszavaz
egy koltségvetést, megszavazza annak egy ily kelle-
metlen alakban jelentkez6 fedezetét is; mondom, a
dolog természetében fekvének latom, hogy aki meg-
tette mindazt, az nem fogja azutdn azt mondani: most
pedig, miutdn ezt megtetiem, kezelje més, korméanyoz-
zon ezen alapokon més. De kiillomben ebbiill hitrama-
rad4dsnem szarmazhatik, mert hiszen kezébe veszi a dolgot
egy oly kormany, melytiil a jelzett tervszerii eljarast
kovetelni, azaz virni lehet; mert kdvetelni kell min-
denkitiill, de varni nem lehet mindenkitiil, s akkor
akir indemniti, akir ezen koltségvetésnek bizonyos
iranyban megszoritdsok melletti megszavazésa 4altal a
korményzat folytonossdgérul gondoskodni mindig lehet.
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En részemritl egyéni nézeteimet mondom ki csak :
ha egy kormany alakul, legyenek annak tagjai bar
kik, els6 alkalommal, mig tettei meg nem gyduznek
arrul, hogy nem fognak benniinket a bajokbul kive-
zethetni, teljes készséggel fogok az indemnitihez vagy
a koltségvetésnek az érintett moédon val6é megszava-
zasahoz jarulni. De itt ismét azt mondom, barkikbiil
alakuljon egy ujkormény, ha elérhet§ lenne az, — amit
mellesleg megjegyzek, mert nem szoretném, hogy aszt
higyjék, hogy valami nagy reményeim vannak, hogy
az ezalkalommal valésuljon — sokkal jobb azon kor-
mény tevékenységére nézve, hogy az ne cgy kész bud-
getet és fedezetot kapjon s ezzel egyiitt e°gy 6vi kényel-
mes nyujtézkoddsra lehetGséget nyerjen, mert termé-
szetében fekszik az e viligon minden korménynak,
hogy legyenek Dbar szindékai a legjobbak, nem fog
kell6 erélylyel a teendGkhoz hozzd fogni, kivalt mikor
azoknak egy tctemes része kellemetlen, ha maga elGtt
egy esztendSt 1at, mely alatt nyugalommal folytat-
hatja tevékenységét.

Ami tisztelt h&z az adétorvényeket ilieti, nem
fogok egyes javaslatokrul szélni, épen ugy, mint nem
szélottam  a budget irdnyaban egyes tételekre vonat-
koz6 javaslatokrul, inditvinyokrul sem, mert azt vélem,
hogy egyikre ugy, mint a masikra nézve, nézetei-
met részletesen ki fogom fejthetni &és csak akkor
fogom kifejteni, midén azok tirgyalds alatt lesz-
nek, de 4ltalanossdgban véve kotelességemnek tar-

tom jelezni azon 4lldspontot, melyet azokkal - szemben
elfoglalok.
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Nem mondottam soha, nem mondom ma sem, hogy
az 4llam érdekében ujabb terheket is ne véllaljunk, ha
ennek sztiksége bebizonyult, s6t igenis azt tartom, hogy
kell véllalnunk ; de egyik feltétele annak, hogy bérmi
részben és ardnyban jiruljunk wujabb terhek elvéllald-
sdhoz, az: hogy egy tervszerii, arendezésnek minden dgaza-
téra kiterjeds irdnyt, legaldbb is kijelolve ldssunk magunk
el6tt, olyat, melynek folytdn remélhets, hogy ezen ujabb
adék nem fognak ismét a Danaiddk hordajiba dobatni.
Misik feltételem az, ami — gondolom — igen természetes :
igaz, hogy ha az ellenség bent az orszdgban, nem fog-
juk azt kérdezni : ki az oka, hogy beiitstt, hanem mind-
nyéjan osszefogunk 4llni, hogy eltdvolitsuk, de azt gon-
dolom, hogy erfnknek vezetését mégsem fogjuk arra
bizni, aki oka, hogy az ellenség bejott az orszdgba. Es
ha, hogy kozelébb menjink, egy részvénytdrsulat igaz-
gatdjdnak jéindulata, de nem eléggé megfontolt, kony-
nyelmii eljirdsa dltal a résavénytérsulat bajba jon, bi-
zonyosan meg fogjdk hozni tagjai az dldozatot, hogy az
intézetet a bajbul kisegitsék, de semmiesetre sem fog-
jék arra bizni az 4ldozatokat, akinek hibdi miatt bajba
jottek. Kell tehdt egy kituzott terv, még pedig kiter-
jeszkedve nemecsak az adéfelemelésre, de a megtakari-
tdsokra és a hitelviszonyok javitdsdra és kell mas feldl,
hogy médsok kezeljék a mnemzet 4ltal hozandé 4ldo-
zatokat.

Egyéltaldban, tisatelt hdz, én azt tartom, hogy oly
" orszdgban, mint a mienk és azon helyzetben, melyben
annyi sulyos évek csapdsai utdn ma vagyunk, minde-
nek felett egyediil az adéemelést venni el6 egyediili esz-
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koznek, sem dllamgazddszati tekintetben, de még fiscalis
szempontbul sem helyes. Ha egy orszdgban megtétet-
nek a hitelviszonyok emelésére a kellG 1épések, ha tor-
ténik tehdt valami arra is, hogy az adézék fizetni is
tudjak addéjukat, ha az dltal a gazddszat, ipar, kereske-
delem emelkedése lehetGvé tétetik : igenis, akkor lehet,
habar sulyos terheket is kovetelni anélkiil, hogy az or-
szdg végleg megromoljék, de kovetelni ezt egyoldalulag,
kovetelni anélkiil, hogy a fizetési képesség emelésére a
legkisebb is tortént volna, nem egyéb, mint eldre el-
koltése, hogy ne mondjam elkobzdsa azon csekély téké-
nek, mely az emelkedésnck még eszkize lchetett volna.

De azt mondjdk a minister urak, hogy iddt kell
nyerni és erre ad6 kell. Hiszen uraim, tavaly is ez mon-
datott, épen a jelen ministerium 4&ltal, a kolcsonkérés
alkalmdval és akkor sokkal tobb joggal, hogy azért van
arra oly nagy mérvben sziikségiink, mert idGs kell nyer-
niink, az id6t nyertiik, de méltdztassék megengedni, azt
szépen el is adtuk, ahelyett, hogy valamit csindltunk
volna. Ha most megszavazzuk ezen addékat a jelen mi-
nisteriumnak azért, mert idét kell nyerniink, ismét csak
az el6bbi eredményhez fogunk jutni.

Azt mondjak, ha az orszdg be nem bizonyitja, hogy
dldozni akar, elveszti hitelét, elveszti tekintélyét. A tisz-
telt kozigazgatdsi minister ur azt mondta: tertium non
datur, vagy elfogadni az édltaluk propondlt adékat, vagy
documentélni azt, hogy a magyar nemzet nem akarja
fenntartani a magyar dllamot. Elsében is azt kérdem :
honnan veszi a minister ur azon meggydz6dését, hogy
Magyarorszdg bajain segiteni csak egy ut van vagy
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épen az, amelyet Gk javasolnak. Ez mindenesetre a csal-
hatlansdgi dogmdnak halvdny utdnzdsa. Mert értelme
annak, hogy tertium non datur: vagy elfogadni, amit
a ministerium propondl, vagy documentdlni azt, hogy a
magyar nemzet nem akarja fenntartani a magyar 4lla-
mot, annak értelme csak az lehet, hogy azt hiszi, hogy
mésnak j6, helyes, vagy az 8vénél helyesebb nézetei nem
is lehetnek. Legyen szives megengedni a minister ur,
hogy nézetem szerint, nem j6 kovetkezése lenne annak,
ha azon tételt, hogy mds ut nincs, melyen az orszégot
bajaibul kimenteni lehessen, mint amit 6k proponélnak,
ha mondom ezen tételt az orszdgban elhinnék, mert mél-
toztassék megengedni, annyira nem hiszik jénak ezen
utat, hogy akkor kétségbeesnének a segély lehetsége
irdnt.

De kénytelen vagyok még egyre figyelmestetni. Fel-
-hozatott itt, hogy az orszdg hitelét az éles megtdmadi-
sok rontjdk, felhozatik most a minister 4ltal, hogy ha
el nem fogadtatik az, amit ¢k propondlnak, ez documen-
tdldsa annak, hogy a magyar nemzet nem akarja fenn-
tartani a magyar dllamot. Ugyan kérem, nem gondol-
tak-e arra, hogy ha mégis mindezek daczdra nem taldlna
azon javaslatok mindenike eclfogadtatni, nem Gk hirdet-
nék-e orszdg-vilignak, még pedig ellenkezileg az igaz-
sdggal, hogy a .magyar nemzet nem akar 4ldozni a ma-
gyar 4llam fenntartdsdért. Nagy nyomdst akarhatnak
ezzel gyakorolni s meglchet fognak is a maguk helyze-
tének megévéasara, de véghetetlen rosz szolgdlatot tesz-
nek vele a magyar dllamnak. ‘

En azt tartom, tisztelt hdz, a kovetendd utra nézve,
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amelyre természetesen valami nagy ujdonsigot magam
sem fogok mondhatni, mert hiszen azon eszmék -eléggé
megvitatva voltak, én azt hiszem, hogy az egymdsutin
meghatdrozdsdban, az egyes intézkedések irdnti nézetek-
ben és a kifejtends erély fokozataiban rejlik a kiilomb-
ség, mert eddig még nem hallott és nem latott eszko-
zokkel el64llani nem hiszem, hogy bérkinek is hatalmé-
ban volna. En azt hiszem, elsG kotelesség lett volna s
ha mér elmulasztatott, lesz ezentil, elmenni a megtaka-
ritdsokban a széls6 hatdrig, azaz azon hatdrig, melyen
tdl az administratiénak j6 fenntartdsa mdr lehetetlenné
valnék ; tovdbbé megtenni a kozigazgatdsban, az igaz-
sdgszolgaltatisban, az dllami kormdnyzat dsszes koreiben
azon véltozdsokat, melyeknek alapjin a pénziigyi rende-
zést azokkal kapcsolatosan eszkozolni lehet. Fontossdggal
birnak ezek, a kozigazgatdsi reform fGkép azért, mert
az adok behajtdsat és czélszerii kezelését fogja konnyi-
teni, az igazsdgszolgdltatds koril teendsk azért is, mert
meggylzidésem szerint ez az egyik pont, ahol tetemes
osszegeket kell és lehet megtakaritani az igazsdgszolgdl-
tatds megrontdsa nélkiil. Kézbe kell venni minél el6bb
a vimszovetség kérdését, kézbe kell venni minél el6bb a
bankkérdést és elintézni mindkettét a pénziigyi rende-
zés szempontjdbul. S igy egyfelil aldbbszéllitva a ki-
addsokat, mésfeliil szaporitva a jovedelmeket, de ren-
dezvén a hitelviszonyokat és ezdltal rendezvén az adé-
képességet, ezen addéképességriil, melyriil akképen mébr
gondoskodva van, kell aztdn a nagyobb dldozatokat ko-
vetelni. Nem mondom, ha ily tervszerii miikodés meg-
kezdGdik és azt félreériés elkeriilése végett kivinom meg-
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jegyezni, hogy oly jovedelemszaporitisok is eloddzan-
dék, melyek az élvezetekre vettetnek ki vagy az élet-
szlikségeihez nem tartozé bdr nemes mulatsdgok meg-
adéztatdsdval jarnak, de valésdgos adbemelést nem
képeznek.

De azt tartom, hogy minden direct adé egyoldalu
felemelése, hogyha egyidejileg nem gondoskodunk a
hitelviszonyok javitdsdrul is, nemhogy segitene az or-
szdg bajain, de pir év mulva végelszegényedésre fog
vezetni. Es ha megtekintem a pénziigyl bizottsdg jelen-
tését, e szerint 1876-ra 14.500,000 forint fogna maradni.
Ha hozzdvessziik azon jovedelememeléseket, amelyeket
az 4ltalam fennebb jelzett feltételek mellett én ma is
elfogadhatéknak tartok, az osszeg 19.500,000 forintra
emelkedik. Kevesebb maradna tehdt 1876-ra 4tvihets 8
milliéval anndl, mint a pénziigyi bizottsig kiszdmits.
Ugyanis a pénziigyi bizottsdg szerint marad 14.500,000
forint, a minister ur ehez propondlvdn 13 milli6 adét,
ez lenne 27.500,000 forint, ha e helyett a jovedelemnek
indirect adé uton valé fokozdsibul vagy az adé kijét-
szdsok meggitlisa irdnti intézkedésekbiil csak 5 millié
vétetik fel, ez tenne 19.500,000 forintot s igy 8 millié
kilombséget.

En megvagyok gydzidve, hogyha az emlitett tére-
ken megtdrténik, aminek torténni kell, ha ezenkiviil az
dllamvasutakndl, a vasutak csoportositisdnal, ha az 4l-
lamjavakndl megtorténik mindaz, minek torténni kell,
ha nem fogjuk bizonyos iizletekre nézve kovetni azon
politikét, melyet kdrtyds politikdnak nevezhetiink, hogy
mert mdr bizonyos millibkat belevesztettiink, menjiink
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dom, meg vagyok réla gydzddve, hogy a deficzitet el le-
het enyésztetni az 1877-ik évben oly feltétellel, hogy a
pénztiri kezelések folytonossdgdra okvetleniil sziikséges
vsszeg kiegészitéseill, ha ez méskép nem lehetne, ezen
év végeig 8 milli6 forintrul, ha kell, kolesdn utjén is
gondoskodjunk és gondoskodjunk arrél, hogy az 1876-ik
év végén a sziikséges osszeg akdr a bankprivilegium fe-
letti egyezkedések alkalmdval szerintem nyerhets kamat-
nélkiili kolesonbiil, akdr mds uton megszerestetvén, az
uton mintegy 4llandé alap meg legyen oly czélra, hogy
az év elsé 7 hénapjdban, midén kiaddsaink nagyobbak,
bevételeink pedig kisebbek, az ckként tdmadé hidnyt
abbul fedezziik, de az év mésodik felének jovedelmeibiil
ismét kiegészitsiik, ugy, hogy az végén mindig ismét
intacte ott dlljon a kovetkezs év elsG hénapjai kiad4sai-
nak fedezetére. - :

En tudom, tisztelt hdz és oriillok neki, megvallom,
hogy a képvisel6hdzban ma kolesonokril beszélni ne-
héz dolog és én ndlam jobban nem Ohajtja senki, hogy
a kolesonokkeli gazddlkoddsnak vége vettessék; de vi-
szont dllitom azt, hogy befektetésekre — csak jél meg-
fontoltassanak azon befektetések, — kolesont felvenni
a legrendesebb viszonyok kozt is lehet egy feltétel alatt,
ha azon kolcsonnek kamatai a rendes bevételekbiil fe-
deztetnek, de ndlunk dtmenetileg egy-két évi csekély
osszeget még felhaszandlni annyival inkébb lehet, mert
ha azon 15 milliéra nézve, mit vasuti garantidkra fize-
tiink tokéletesen igaza volt is egy elGttem szélott kép-
viselének, hogy nem valami hasznos tokebefektetés, de
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mindenesetre nem egészen, nem véglegesen elkoltott
pénz és igy ezen kiaddsnak részben valé fedezésére még
par évig aprébb kolesonokhoz nyulhatunk, ha mésfeldl
a kamatfedezésriill gondoskodunk. Nemecsak lehet ezt
tenniink, de helyzetinkben czélszeriibb is, mert az or-
szdgy pdr év alatt bajait kihevervén, némi részben leg-
aldbb ezen pér év alatt a bankkérdésnek is megoldédsa-
val lehetvén a hitelviszonyok megolddsdra is hatni.
1877-ben, ha épen sziikséges lesz, minden aggily nélkiil
ki lehet vetni azon adét, mely most az addzék tGkéjét
tdmadja mey.

Miclétt dttérndk, tisztelt képviselGhdz, beszédem utolsé
részére, nehogy azt félbeszakitani kénytelen legyek, en-
gedje meg a tisztelt hdz, hogy beadjam a budgetnek a
részletes targyalds alapjdul el nem fogaddsdra vonat-
koz6 inditvdnyomat és kérjem, hogy azt beszédem végén
felolvastatni és miutdn a tobbiekkel is az tortént, ki-
nyomatni és annak idejében a szavazdsndl figyelembe
venni méltéztassék.

Attérek most mér, tisztelt héz, amir6l majdnem
mindenik szénok e hdzban megemlékezett, a 1étez6 pért-
viszonyokra és az azokbél eredett bajokra.

Nem fogok itt, tisatelt hdz, sem ujat, sem meglep6t
,mondani, mert széndékom nem egyéb, mint azoknak,
amiket mir mdsalkalommal részint e  hdzban, részint
azonkiviil érintettem, bGvebb, tisztibb kifejtése. Hogy
azt tehessem, mindenekelGtt egy megjegyzést kell elSre
bocsdjtanom, mely vonatkozik arra, hogy azokra nézve,
amik mint kozosiigyi torvények ismertetnek és neveztet-
nek, igen sok félreértés létezik meggydzédésem szerint

Marikssy, Magy. tdrvényhozds. XIII, 26
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e hézban is, de még tobb az orszégban; ugyanis na-
gyon sokszor oOsszezavartatnak annak nagyon killdsmbozé
természetil részei, s6t alattuk értetnek olyanok is, ame-
lyek aldjuk egyéltaldban nem tartoznak. Ugyanis én
szerintem, hirom ecsoportja van a kozosigyi torvé-
nyeknek.

Az els6 az 1867 : XII. tez., melynek tartama ido-
héz kstve nines, melyet minden alkotményos fogalmak
szerint ‘meglehet véltoztatni, mihelyt ezirdnt minden
faktorok egyetértenck, e faktorok kozé szdmitom igen
természetesen az osztrdk torvényhozist is, de mely épen
azért, mert id6hoz kotve nines, mindaddig, mig ujabb
egyezmény létre nem j6, fenndll.

A miésodik csoportot képezik azok, amelyek bizo-
nyos évek szdméhoz vannak kotve. Ilyen a quota
mennyisége, ilyen a vdm- és kereskedelmi szdvetség,
ilyen a védrendszerriil alkotott térvény. Amint méltéz-
tatnak tudni, ezeknek lejdrati idejok van, némelyike
" mdr igen kozel, az utébbié valamivel tdvolabb. Ezeknél
igenis koriilményszerileg, sziikségszeriileg elGall az ujabb
intézkedés sziiksége, mert tartamuk id6hoz van kotve;
ujabb egyesség létrejotte vagy annak létre nem jotte
esetében valé intézkedés lehetGsége elGdll, mert ezekre
nem lehet mondani, hogy fennmaradnak mindaddig,
mig ujabb egyesség létre nem jon. Ez a mésodik
csoport.

A harmadik csoportot képezik szerintem, az elval-
lalt 4llamadéssdgi jarulékok. Lesznek taldn e hdzban,
kik visszacmlékeznek azon tdrgyaldsokra, melyek ezen
irdnyban annak idején folytak a hézban, de minden-
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esetre hivatkozni merek a képvisel6hdz napléira, hogy
részemriil azok kozé tartoztam, akik az elvillalt Ossze-
get soknak tartottdk, akik helytelennek tartottdk, hogy
mir eldre lemondunk egy &szinte vagy beburkolt ka-
matreducti6bul eredhet6 haszonrul; de akér ellenez-
tem, akdr nem, ma fenndll azon tény, hogy az Osz-
szeget Magyarorszdg torvényhozdsa elvéllalta, elvdl-
lalta pedig ugy, hogy — kétszeres fdjdalommal mon-
dom — a kamatreductiébul folyé minden el6nyriil le-
mondott. Ez képezi tehdt a kiegyezésnek azon terhét,
bizony nem jékedvvel mondom ki, fizetni fog kelleni
mindig, hacsak a torvényben kijelslt médon a jéradék-
nak megfelel6 t6ketérlesztés 4ltal nem birjuk e kotele-
zettséget megsziintetni; mert méltéztassanak elhinni,
nem johet Magyarorszdg oly helyzetbe még azon eset-
ben sem, amiriil bizonyosan senki sem 4lmodozik ez or-
szdgban, hogy egy szerencsés forradalom esetében ezen
terhektiil menekiilni lehessen.

A negyedik — nem csoportja a kozosiigyeknek, —
hanem az, amit sokan a kozosigyek sordba tartozékkal
tévesztenek o©ssze, — mnem e hdzban, de az orszdg-
ban, — a magyar 6ndllé bank kérdése. Ez 4ltaldban a
kozosiigyek kozé nem tartozik.

Ha mér igy 4llanak ezen kozosiigyek, — pedig
azt hiszem igy 4llanak, kilombozé természetok szerint
— akkor kénytelen vagyok még azt kifejteni, hogy az
1867 : XII. §-a médositdsa még ma és nem tudom med-
dig elétérbe nem léphet, égeté kérdést nem képezhet.
Es megmondom miért. Nem képezhet azért, mert nincs
meg az elsG kellék sem arra, hogy még csak meg is

26*
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lehessen inditani az afolotti targyaldsokat, nincs meg a
tobbség a magyar térvényhozis kebelében, de nem lép-
het elGtérbe azért sem, mert annyi complicdlt forumon
kellene és kell annakidejében az ujabb egyességet meg-
kotni, hogy ezen idlt az egyebekre nézve tétleniil be-
varni Magyarorszdg anyagi helyzete nem engedi. Es
még megjegyzem azt is, mit mér tobbizben megmond-
tam, de taldn nem a hdz kebelében, hogy bér teljesen
abnormis helyzetnek tartom, hogy az orszdg kiaddsdunak
egy nagyrésze felett ne a magyar képvisel6hdz hatdrozzon,
de ami kozvetleniil a findnczidlis eredményeket illeti, én
nem tartom, hogy nagy findnczidlis bajainknak fGoka
ez volna és mnem hiszem, hogy a segitségnek ennek
megvéaltoztatdsa volna legfébb eszkdze. Mondom, nem
hiszem és pedig miért? Nem hiszem azért, mert ha meg-
fontoljuk, hogy nagy deficzitiinkben minG osszeget kép-
visel az, ami a delegatio dltal megszavazott és felemelt
kozosigyi kiaddsokbul szdrmazik és minG osszeget kép-
vigel az, mi e hdzban a magyar torvényhozds dltal meg-
szavazott osszegbiil szdrmazik ; nem tagadhatom el ma-
gamtul azon meggydzddést, hogy ezen irdnyzat nyomdsa
alatt, melyben a mult hét év alatt voltunk, ha a hdz
szavazta volna meg azon tételeket, akkor sem lennének
azok kisebbek.

Tisztelt hdz! Hozzd teszem még azt is, hogy igenis
minden dgdiban a kormdnyzatnak és igy a kozosigyi
koltségekben is sziikségiink van megtakaritdsokra. De
ha a kormdny teljesiteni fogja, ugy, amint meg kell,
hogy valljam, a multban nem teljesitette kotclességét,
melylyel ezirdnt tartozik : lehet6nek tartom a megta-
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karitdsokat a jelen moédszer szerint is. De megvallom
azt is, hogy sem a jelen moédszer szerint, sem ha a hdz
kebelében torténnék, valami nagy eredményt tile nem
varok, mert bdr helytelen, sajnos az, hogy Eurépa nem-
zetei oly politikdt kovetnek, mely minden orszdg anyagi
erejét veszélyeztets nagy hadseregek tartdsival jér, de
méltéztassanak megengedni, én a magam részériil, ha
proponéltatnék is, hogy szdllitsuk le a véderst annyira,
hogy sziinjék meg biztonsdgunk : még csak el sem fo-
gadndm.

Mert megvagyok gydzidve, hogy a megtakaritdsok-
nak igenis meg kell torténni, de csak azon hatdrok
kozt, hogy Magyarorszignak és a magyar-osztrdk mo-
narchidnak biztonsdga ne veszélyeztessék, mert a pénz-
tigyl rendezésnek és hiteliinknek is egyik feltétele, hogy
dllamunk fennéllisa és biztonsdga irdnt kétely ne le-
gyen.

Ezeknek eldrebocsdtdsa utdn hadd elemezzem rovi-
den : mi most ndlunk a pdrtok helyzete.

Megalakultak a péartok 1867-ben, hogy ne mond-
jam kizdrélag, de féleg azon alapon, hogy melyik miné
allast foglal el az 1867 : XII. torvényczikkel szemben.

En tdvol vagyok attul, hogy ezen megalakuldst iga-
zoltnak ne tartsam. Azt hiszem igazolt volt egyik, mint
misik részrill. Azok, kik megteremtették az alapot, ter-
mészetes, — bér 6hajtottam volna egyéni nézetem sze-
rint, hogy ne tették volna — de természetes, hogy an-
nak megvédése koriil sorakoztak legelGbb. Ep oly ter-
mészetes, hogy mi, kik azon médozatokat, melyek ott
meg vannak 4llapitva, roszaknak tartottuk és roszak-
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nak tartjuk ma is, sorakoztunk azon reményben, hogy
azokat megvdltoztatni lesziink képesek.

Engem f6leg két indok vezetett. Egyik, mely veze-
tett az volt, hogy — nem tagadom — reménylettem,
hogy az orszdg megadandja ezen nézeteknek a tobbsé-
get, hogy az ezirinti acti6t megkezdeni lehessen. A
mésik, mit reménylettem az, hogy ha eltérnek nézeteink
e tekintetben, de azok, kik jénak tartjdk az 1867 : XIL
torvényczikket, melyet én rosznak tartok, bérmeddig
korményozzanak is, az orszdgot anyagilag és szellemileg
el6bbre fogjék vinni.

Nem tagadhatom, mindkét feltevésemben csalatkoz-
tam. Ha csak az els6ben csalatkoztam volna és csalat-
koztunk volna, azt gondolom, senkinek nem jutna eszébe,
nekem legaldbb bizonyosan nem, a pérthelyzetekriil érte-
kezni.

Mert ha azon pért az orszdgot anyagilag és szelle-
mileg emelte volna, mely ama torvény védelmére sora-
kozott, ahelyett, hogy — fdjdalom — oda vitt bennin-
ket, hol most vagyunk ; semmi okunk nem lenne és nem °
lett volna azt mondani: igy kdra lesz az orszdgnak, igy
elpusztul.

De uraim, ha a baj konstatdlva van, amihez még
hozz4 kell tennem, mert ez adja meg a dolognak igazi
természetét, hogy most mér meg vannak alakulva a pér-
tok, ugy, hogy minden pirtnak sajit tagjai egyetérte-
nek agon kérdésre nézve, mely ma nem térgyalhatd,
meg nem oldhat6, mely ma nem vélhatik praktikus
bget6 kérdéssé, de a pirtoknak egyes tagjai és taldn
épen azért, mert sokkal tobben vannak, ez inkdbb 4l
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a tisztelt tobbségrill, mint rélunk ; nagyon is szétdgazd
nézethen vannak azon kérdésekre nézve, melyeknek meg-
olddsa napirenden van és melynek megolddsa égets
szitkség.

Tisztelt hdz, ébben kell keresnem egy erélyes, terv-
szerli actibnak legnagyobb akaddlyét. De a kérdés, mon-
dom, az, miut4n a baj megvan: mit kell tenni.

Egy igen tisztelt képvisel6 tdrsam, Simonyi Erné
felemlitette, hogy igen roszak a pértviszonyok és sokan
a pértérdeket elébe teszik a haza érdekének, holott nincs
abba semmi lehetetlenség, hogy ha valaki meg van gyd-
z6dve, hogy az ut rosz, melyen eddig jért, péartéllisdt
megvéltoztassa. En tokéletesen igazat adok mneki elmé-
letileg, de megvallom, hogy az elmélet nagyon szélesen
kiterjesztve veszélyessé valhatnék, mert a megviltozott
meggydzddésre hivatkozds koponyegévé lehetne a kielé-
gitést varé onzésnek épen ugy, mint a sértett hiusdgnak.
De nélunk nem is ez a helyzet, mert egyik pért sincs
azon helyzetben tudtomra, hogy arrul lenne meggyd-
zGdve, hogy helytelen azon alap, amelyen a pért meg-
alakult, s6t a tisztelt tiloldal, ugy tudom, ma is he-
lyesnek tartja, hogy az 1867: XII. minden hatdrozatai
megtartassanak, mig mi ezen az oldalon most is kivé-
natosnak és Ohajtandénak tartjuk, hogy annak bizonyos
részei megvaltoztassanak.

Midén, tisztelt hdz, a helyzet ilyen és mert én sen-
kitil a vildgon elveinek megtagadédsit, az azok valési-
tdsdrul valé lemonddst nem tudndm kovetelni, de épen
ezért ezt magamtul sem hagyom kdveteltetni. Ha segi-
teni akarunk a bajon, csak egy méd van, ne azt kér-
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dezziik egymdstél: mi nézetiink a jové kérdései felett,
de kérdezzitk egymdstél azt: mi nézetiink a wmostani
égetl kérdésriil.

Tisztelt hédz, elveinek, é4lldspontjdnak elhagy4sdval
nem tud sem pért, sem egyén segiteni, azt a histéridbul
idézett szdmtalan példdval lehet bizonyitani; de uraim,
én a mi helyzetiinkre hivatkozom csak. Ez is tanusitja
azt, hogy ha valaki a m(iksdés terére 1ép, elveinek el-
hagyésdval — ha ezt onzetleniil, ha ezt nem nagyravj-
gyésbul, hanem aggdédé hazaszeretetbiil teszi csupén,
mint a jelen esetben —— mindenesetre nemes 4ldozat, de
a haza tigyeire elveszett dldozat lesz.

Azt monddm, tisztelt hdz, hogy azt tekintsik, kik
egyetértiink, a természetszeriileg napirenden levs kérdé-
sekre vonatkozélag. Engedje még meg a tisztelt héz,
hogy azok egynémelyikére nézve, a legfontosabbakra fe-
jezzem ki nézetemet és irdnyomat.

Ami a kozigazgatdsnak dltaldban hangoztatott ren-
dezését illeti, én részemriil azon meggydzGdésben vagyok,
hogy a tdrvényhat6sdgi tisztviselGk vélasztdsit megsem-
misiteni és azokat kinevezett tisztviselkké tenni nem
6hajtom. Lehet a vélasztdsi visszaélések ellen orvoslést
taldlni, lehet, ha nekik nagyobb hatdskort adunk, a
qualificationalis feltételeken véltoztatni, de magdt a vé-
lasztdst megsemmisiteni nem akarom. Tudom, hogy
Anglidban az dnkormdényzatot nem vélasztott tisztviselGk
tartjadk fenn, de egyfelil igen helyesen mondatott itt
tobb oldalrul, hogy nem mdsolni, hanem a torténelmi
fejlédés alapjdn aplicalni kell, mar pedig ndlunk itt a
torténelmi fejlddés mds, mint Anglidban.
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De nem akarom megsemmisiteni a vélasztdst azért
sem, mert nem tartom a bureaucratidt meggyengithets-
nek akkor: ha az eddig csak a kozpontban létezett
bureaucratidhoz egy torvényhatésigi bureaucratidt adunk.

Mér pedig uraim, a kinevezett és 4lland6, rendes
fizetést huzé tisztviseldseregbiil elGbb-utébb bureaucratia
valik. Anglidban a kinevezettekbiil nem valt azért: mert
azok fizetés nélkiil szolgdlnak. De azt, ami itt médsok
dltal is mondatott, hogy a torvényhatésigok kebelében,
az administratio kiilomb6zl dgaiban az 8sszhangzat eld-
dllittagsék, részemril én is helyesnek és sziikségesnek
tartom. Lehet és szerintem kell, hogy legyen ennek
kapesa a kormdny dltal kinevezett kozegekrc nézve,
annak ott lev6, ma fGispdunak nevezett hivatalnoka, aki
4ltal, minthogy 6 egyszersmind a térvényhatésig elnoke :
létre lehet hozni mint kapocs dltal a kell6 érintkezést
és biztositani a kell vsszhangzatos miikodést a torvény-
hatésdg vélasztott és kinevezett kozegei kozott. Lehet
szerintem helyesen szabdlyozni jobban, mint ma van,
az ellendrkodést, mert az én meggy(@zGdésem szerint tel-
jesen sikeres ellendrkodést oly kozegek nem gyakorol-
hatnak egymdsra, melyeknek egyikétil, az ellendrizni
tartozétul, az ellenérzendd eredetét veszi, vagy még olyak
sem, melyek mindketten egy kozos eredettel birnak.

En csak ugy képzelek sikeres ellendrzést, ha a tor-
vényhat6ésdgi korménykdzegek eljirdsa vilasuztott auto-
nom testiilet ellenérkodése alatt lesz és ha egyéb teen-
d6kre nézve megszoritandé fSispdn hatéskore az ellendr-
ség szempontjabul kiterjesztetik és sikeressé tétetik szem-
ben a vélasztott tisztviselGkkel.
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Az igazsdgszolgdltatisra meggylzédésem az, hogy
elég drégén fizettiik meg eddig is a theoridkoni tilsdgos
nyargaldst, ideje lesz visszatérni. Elmentiink oda, ahov4
egy 4llam sem ment el, a kozigazgatds és igazsdgszol-
géltatds elvdlasztdsa elvének tdlhajtdsdba, elmentiink
oda, ahovd eddig senki sem ment. Es mi az eredmény,
dltalanos a panasz, nem az ellenzék részértil csupdn, de
minden oldalrul, hogy az igazsdgszolgdltatds roszabb,
mint volt, milliékkal tobbe keriil és visszagondolva a
kozigazgatdsra, megjegyzem, hogy bdr ndlunk a toéme-
ges kinevezéseket egy oly férfi eszkozolte, ki, hogy
mennyire méltdnyoltatik, mutatja az, hogy jelenleg a
ministerelnski székben il : mégis ezen kinevezések vé-
delmére ma legalibb senki még csak nem is gondol,
és mert igazsdgos szeretek lenni, hozzd teszem még aazt,
hogy bizattak volna, vagy bizatndnak az ily tomeges
kinevezések bdrkire, nem tartozik a lehetGségek kozé,
hogy azok j6ék legyenek. Mondom tehdt, térjiink el a
tilsdgos theoridktul ; engedjik meg, hogy az alsébb
fokokon ugyanazon kozegek, bizonyos esetekben, bizo-
nyos meghatérozott dsszeg erejéig intézhessék el a peres
tgyeket, akik a kozigazgatdssal foglalkoznak.

Igy az dllamkinestdr nagy Osszegeket takarithat
meg, ha nem is régton, egypér év alatt; és e melletta
népet oly helyzetbe hozzuk, hogy kényelmesebben fogja
- magét érezni, tudvdn, hogy sajdt tigyeit egy és ugyan-
azon egy helyen, s6t, ha a dolog j6l rendeztetik, leg-
tobb esetben helyben és kevesebb koltséggel intézheti
el. E mellett még fiscalis szempont is sz6l, mert az
addképességet neveli azon Oszszeggel, a melyet a nép
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ily médon megkimél. Megjegyzem, hogy én is igen
szivesen veszem segitségill a békebirdi intézményt, csak
nem tartom az egészet egyedill kizdrélag arra fektet-
het6nek, mert mig meg vagyok gylzGdve, hogy ha az
kell6 hatdskdrrel befog hozatni, kifogja magdt néni ha-
zédnkban életképes intézménynyé, attél félnék, hogy ma,
hacsak a kozigazgatdsi tisztvisel6k némelyikét hatdsks-
rénél fogva fel nem ruhdzzdk a békebiréi jogkorrel, sok
helyiitt nem fognak kell6 szdmmal taldlkozni.

Hogy a vasutak czélszerii csoportositdsira sztikség
van, azt mindnyé4jan tudjuk és itt csak a legnagyobb
erélylyel valé fellépés az, mit hangsulyozhatok és nem
tagadhatom meg, hogy felemlitsem, hogy igenis meg
kell kimélni minden jogos érdeket ezen szempontbul,
de akkor, mid6n az 4llam oly nagy kamatbiztositési
osszegeket fizet, kell, hogy ezen kiméletnek is megle-
gyen a maga hatdra; ndlunk is, midén oly dllam,
amely kamatbiztositdsra semmit sem adott, hol a vasutak
magdnvéllalkozék dltal épitettek, — mondom — midén
oly éllamban is, mint Anglia, mikor az éllam érdeke
kivénta : hatalomszéval belesz6lottak a teendGkbe.

Az gllamvasutakra nézve a bérbeaddst oly eszkoz-
nek tartom, amelyhez nyulni kell, ha semmi mds nem
segit, de csakis akkor kell hozzényulni. Es megvagyok
gy6z6dve, hogy azok, kik ma a vasutiigy kezelését ve-
zetik tudni fogjdk, hogyha nem lesznek képesek oly
médokat ajdnlani és oly eljdrdst kovetni, amecly éltal
ezen vasut, ha nem nagy, de tisztcsséges jovedelmet ad-
jon, ezen vasut haszonbérbe fog adatni, midén termé-
szetesen az 4llam kikotheti ugyan, hogy tisztvisel6i 4t-
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vétessenek, de nem kotelezheti a bérbevevdt, hogy a bi-
zonyos id6 alatt képtelennek bizonyult tisztviselét is
megtartsa, fognak moédot talilni a jovedelmek emelé-
sére.

Hasonlag egy kérdés, amelyrc egyet kell érteni
azoknak, akik egyiitt muikodni akarnak, melyre nézve
roviden jelzem nézeteimet : a vdm- és kereskedelmi szo-
vetség kérdése. Bn bardtja voltam mindig és barétja
vagyok ma 1is a szabadkereskedelem elvének s bajaink
forrdsdt nem abban keresem, hogy a vdmszovetség a
szabadkereskedés elvének hédol, hanem abban keresem,
hogy az ugy lett megkdtve, hogy mi nem részesiiliink,
legaldbb nem kell6 mértékig a szabadkereskedés eld-
nyeiben, de részesiilink minden hditrdnyaiban, amivel
mint minden intézmény, az is jir, azaz azdltal, hogy a
kozos vémteriilet hatdrdn fenndllé vimtételek némelyike
protecti6 ald véve az osztrdk ipart, megfosztatunk azon
elénytil, hogy azon czikkeket onnan vehessiik, ahonnan
a szabadkereskedés mellett legolesébban kaphatok len-
nének, és pedig midén az osztrdk ipar termékeit, és pe-
dig a kilsG vdm dltal némileg védett termékeiket min-
den vdm nélkiil engedik behozatni: a szabadkereskedés-
nek minden lehetd hétrdnyaiban részesilink, mert ipa-
runk fejlédése ily intézkedés folytin lehetetlenné tétetik,
80t ezen eljirds mellett, a mi rovdsunkra is protegdlt
osztrdk ipar, miel6tt a mienk kifejlédhetnék, elfogja fog-
lalni természetszerii piaczunkat a keleten. Nem tehédt a
szabadkereskedés elvében, de annak egyoldalu helytelen
alkalmazdsdban van a baj. En, tisztelt héz, kijelentem,
hogy én részemriil nagyon 6hajtom ezen szempontok-
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bul és azért, hogy indirect addinkrul intézkedhessiink
sajat kincstdrunk érdekében: kész vagyok egyezkedni,
86t részemriil 6hajtom, hogy az egyesség sikeriiljon ezen
feltételek mellett, de ugy, hogy a kozos vamteriilet azért
fennmaradjon. Azomban kénytelen vagyok kijelenteni
azt i, hogy azon nem virt esetben, hogyha az orszdg-
nak jogos, méltdnyos érdekei méskép kielégithetGk nem
volndnak, utolsé esetben a vamszovetségril szélé és az
1867: XII. tcz.-ben fenntartott joggal, a vamsorompbk
feléllitdsdnak jogdval is kellene élni.

Roviden 6hajtom, hogy megmaradjon a vdmszovet-
ség, megmaradjon, ha lehet, a szabadkereskedés alapjin
az egységes teriilet, de csak azon feltétel alatt, hogy
annak egyes tételei méltdnyosan 4llapittassanak meg,
hogy Magyarorszdg tovdbbra is ne fizesse mdsnak
ad6jdt.

Ami a bankkérdést illeti, én bar tudom, hogy so-
kaknak nem fog tetszeni, erre nézve is azt mondom,
hogy elényvsebbnek tartom a veliink legkozelebb 4llok-
kal a kiegyezést, a veliikk folytatott hdborundl.

De minden esetben és minden viszonyok kozt, csakis
egy valéban és nemesak névleg és szinleg ©ndll6 ban-
kot tartok olyannak, mely az orszdg érdekeit kielégit-
hesse.

Ezek, tisztelt hdz, a legfébb kérdések, melyekhez
természetesen igen sok jdrul, de melyek felemlitésével ‘
a tisztelt hdzat férasztani nem akarom. Ezek azok, amik-
nek alapjdn, ha csoportosulnak azok, kik erre nézve
egyetértenek, hiszem a tervszerii, a gyors, az erélyes
megoldds lehetGségét minden kiilon és specidlis felhatal-
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mazdsok nélkill. Nézetem tehat az, hogy ismételjem aazt,
ne kérdezziik egymadstul : mit tartunk a jovends kérdé-
sériil, respectdljuk kolcsonosen egymdsnak meggy6z6dé-
sét, ne kérjiink lemonddst arrul, hogy valaki meggyd6-
z0dését ez irdnyban is és annak idején érvényesithesse,
de nézzitk és kérdezziik : kik értiink egyet az égets kér-
désekben, vegytik azokat kézbe és oldjuk meg. Nem fo-
gunk igy sem egy tdborba sorakozni valamennyien,
elég tér nyilik itt is a kiilosn véleményeknek, de bér-
mely véleményédrnyalat legyen tobbségben, az képesitve
lesz kezébe venni a kérdések megoldését Es még csak
egyet kivinok, tisztelt hdz, megjegyezni figyelmeztetésiil.
Oszintén megmondom, a tisztelt héz tagjainak ép ugy
mint hazdmfiainak &ltaldban, hogy kik az 1867: XIL
torvényczikket fenntartani akarjik ugy, amint van, gon-
doljak meg, hogyha az orszdg jelenlegi zildlt helyzeté-
ben marad, ha pénzigyileg, kozgazddszatilag nem
rendeztetik, nem fogjuk megtartani azt az alapot.
El fog az az alap enyészni, de nem azért, hogy
ugy véltoztassék meg, mint mi akarjuk, hanem
azért, hogy ugy véltozzék meg, mint egyikiink sem
6hajtja. Megtorténhetik, hogy hosszu évek kiizdelmei
utdn, reménylem ezt nem ugyan a magyar nem-
zetnek csillagdtul, de reménylem szivéssdgétul, hogy
ez esetben is ismét visszafogja kiizdeni helyzetét, de
mindenesetre ujabb nehéz szenvedések és dldozatok 4rdn.
Ha ezt meggondoljdk, ne tagadjék meg a kibontakozis
lehetSségét dogmaticus kovetelésekkel. Figyelmiikbe és
figyelmiinkbe ajdnlom, kik azon meggyGzédésben va-
gyunk, hogy. fenntartdsival ugyan, legaldbb az én né-
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zetem szerint, a veliink kozos fejedelem alatt 4116 orszé-
gokkali szovetségnek, mdsként kellene azon kérdéseket
hazdnk érdekében jobban megoldani, mit nekiink is
meg kell gondolni, hogy ezen megolddsnak lehetdsége,
ha nem is ma, de a jovében attul fiigg, hogy legyen
itt egy rendezett pénziigyekkel biré consoliddlt magyar
dllam.

Sem onok, sem mi nem fogjuk elérni azt, amit
akarunk, ha lehetetlenséget kivinva egyméstul, lehetet-
lenné tessziik a kibontakozést.

Mi fog torténni, nem tudom ; mert az idé dréga,
6hajtandm, hogy megfontoljuk ezeket a hdzban, de ha
itt nem lehet, fontolja meg mindenekfelett a nemazet,
mely nemsokdra a vélasztisok utjén fog donteni sajit
sorsa felett. Ezen utébbi itélethen bizonynyal meg kell
nyugodni.

En elmondottam azt, mit, ugy hiszem, helyzetemnél
fogva elmondanom kellett; kovetve a kolté jelszavit :
»a haza minden el6tt“ és most, midén bezdrom beszé-
demet, azon nyugalommal iilok le, hogy teljesitettem
azt, mit Nelson Trafalgirndl az angoloktul vart: ,Tel-
jesitettem kotelességemet.“
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Br. Perényi Zsigmond.

Tisztelt hdz ! Kerkdpolyi képvisel6 urnak beszédére
elsé halldsra nem vagyok képes részletesen reflektdlni.
Kerképolyi ur a takarékossdgrul beszél itt, de késin,
mert nem méltéztatott azt az orszdg dolgatban, mint
pénziigyminister kovetni. Ki volt az, ki r6lunk és ne-
kiink mindig mint cultur-dllamrul beszélt és ki nagy-
ban hangoztatd a cultur-dllam koveteléseit és a mi e
tekintetbeni kotelességeinket ? Ki alatt forgiroztattak ke-
resztiil vasutaink legnagyobb része? Kinek, ha tény
volna az, tisztelt hdz, hogy az alatta mér érezhets
terhek még eldde 4ltal lettek megalapitva, kettGs kote-
lessége lett volna akkor és nem most a takarékos-
sdgra utalni.

Legyen szabad megemlitenem még azt, hogy tekin-
tetbe véve azon szomoru emlékeket, melyek findnczidlis
miksdését kisérték, tekintve azon szomoru eredményeket,
amelyek sulya alatt még ma is roskadozunk, valéban nem
értem, hogy 6 még is ma e hdzban a findnczidk terére
1ép. Legyen réla meggydzbdve, hogy azon tény maga,
hogy ¢ ma, ugy ldtszik, ismét az orszdg findnczidival
akarna foglalkozni, a legjobban é4rthat legujabban hite-
linknek.

Tisztelt hdz! Midén én ma felszélalok, teszem ezt
azért, hogy ezen oldalrul szaporitsam a kormdnyt meg-
tdmadék szdmdt és ne szavazzam meg a koltségvetést.

Nem arrogdlhatom magamnak, logy a vita ily
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kés6 stddiumdban az alapos és behaté vita utédn én e
kérdést ujabb szinben birndm elStiintethetni, nézeteimet
tehat lehetlleg roviden fogom elGadni. En a koltségve-
tést még 4ltaldnossigban sem fogadom el; nem fogadom
el, mert ez bizalom kérdése, én a korményban nem bizom,
ennélfogva neki a koltségvetést nem szavazhatom meg.
Nem fogadhatom el, mert a kormény, a koznézet
és mindny4junk hite daczdra, az 4ltalénosan roszalt
rendszerrel szakitani nem tud, vagy nem akar. E rend-
szer, melynek jellege egyetemes rendszertelenség, oka
leginkdbb, hogy oda jutottunk, ahol ma vagyunk ; va-
I6ban kiilonos jelenség, hogy ez éridsi tobbség, mely e
tobbséget mai napig 1865-til fogva véltozatlanul meg-
tartotta, mintha az egyezkedési mi létesitésével egyszerre
minden teremtGerejét elvesztette volna, mert ha vissza-
tekintiink a hozott torvények hosszu sordra, vajmi ke-
veset fogunk azok kozt taldlni, melyekre nem mond-
hatndnk, nem roszak, melyeknek megvdltoztatisa vagy
eltorlésének sziiksége ma mér be nem kovetkezett volna.
A rendszertelenség minden irdnyban, a minden szd-
mitds nélkfili pazar koltekezés chaoticus vegyiilete, a
centralisticus és decentralisal6 irdnynyal kardltve lehet
mondani : 6sdi felfogds, csak itt-ott felesilliml6 egyes
praktikus eszmettredékek, a merev theoridk és legaldbb
nidlunk nem hasznilhaté doctrindk tomkelegében, — ez
jellege az 1867-tiil mai napig terjedd korszaknak. Vissza-
nyervén a sajit dolgainkruli rendelkezési jogot, 4llamhdz-
tartdsunkat berendeztiik egy nagyszerii complicélt gépe-
zettel, nem gondolva meg, hogy van-¢ erre sziikségiink
és eldtudjuk-e teremteni a gépezet mozgdsban tartdsdra
Miridssy Magy. tdrvényhozas, XIII. 21
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szitkséges tiizel6anyagot. Ks e gépezet fenndll ma is,
szdmtalan felesleges kerckeivel, de a tuzelGanyagnak
nagyon is fogytin vagyunk.

Mint monddm, a legnagyobb rendszertelenség min-
den téren, minden praktikus érzék hidnydban a merev
theoridkoni nyargalds, mutatkozik legnagyobb részt el-
jérésunkban, azt hiszem ezt senki sem tagadja. Epltet-
tink nagy ttizzel egy drdga chinai vélaszfalat, egyik
oldaldra a kozigazgatdst, mdsikra az igazsdgszolgéltatdst
dllitvdn oda és miért ? azért, hogy ma azzal foglalkoz-
zunk mdr komolyan, hogy e chinai falat, ha nem is le-
rontani, de mikép lehetne a szitkséges résekkel elldtni.

Teremtettiink egy dréga, czifra igazsdgszolgéltatdst,
amely a killomben igen tisztelt igazsdgiligyministernek
tegnap erre vonatkozé beszéde daczdra, valjon jobb,
gyorsabb, tiszteltebb-e, mint a régi volt? feleljen meg
erre a tisztelt hdz maga és kérdezze meg a kint 1évé
k0zonseget is. Azt emlité fel a tisztelt igazsdgiigyminis-
ter ur, hogy a mai igazsdgszolgdltatds a szegény nép
érdekeit védi és annak érdekében van. Mdr bocsénatot
kérek, ezelGtt a szegény ember perét féléra alatt elvé-
~gezte ott helyben, helységében ; ma mehet 10 mértfsldnyire
a jrdsbirésdghoz, kénytelen prékétort fogadniés hdrom-
szor annyit koélteni, mint a pernek értéke, hogy végre
az eredményt 3—4 hénap mulva kapja meg. Kérdem :
jobb-e, gyorsabb-e épen a szegény nép szdméra ?

Tonkretettiik, tisztelt hdz, kereskedelmiinket és
iparunkat, alig téve valamit annak fokozdséra, sét el-
lenkez6leg, szemelSl tévesztve legvitalisabb érdekeit.
Nem gondoltunk hitelviszonyainkkal. Nem gondoskod-
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tunk s ugyldtszik, ma sem akarunk gondoskodni, hog:
legyen, lehessen élénk pénzforgalmunk, legyen oles
pénztink. Millickat koltottink egy kétséges vasuti ugy
megmentése czimén és nem birtunk szdzezreket 4ldozn
a dunai konkurrenczia fenntartdsaért. Epitettink drég:
vasutakat, és itt ne méltéztassanak félre érteni, minth:
én vasutaink sokasigdt, épitésének drigasdgit, vagy ta
lin az ebbill tdmadt terheket akarndm megtdmadni
mert mindez nézetem szerint nem baj. Volna sokka
tobb vasutunk : gazdasigunk egyik jovedelmi forrdsd
képeznék azok ; csak ezen vasutak épitésénél minder
terv és systema nélkiill ne jértunk volna el, ha csal
terviink nem volt tonkretevése kereskedelmiinknek ¢
forgalmunknak ; itt legyen szabad felemlitenem, hogy
alig hiszem, hogy azon haldlos seb, melyet, daczér:
minden boulevdrdoknak, hazédnk f6virosinak kereskedel
mén is ejtettiink, a dockok és entrepotok kérdésének
szerencsés megolddsa dltal behegesztheté volna, kivali
ha Zichy kozlekedési ministernek, a legutébbi napokbar
itt e hdzban tanusitott magatartdsa szerint attul kell fél
niink, hogy kéros, idegen érdekeknek szolgdlé vasut
politikénk tovdbbra is folytattatni fog.
Kozigazgatdsunkrél nem szélok, tisztelt héz, ezzel
annak idejében taldn Téth Vilmos ur lehetett megelé-
gedve. Ma a tisztelt beltigyminister ur, kinek kedve é
ideje volt, nem foglalkozva bizonydra égetGbb fontos.
sdgu kérdésekkel, ujra akarja modellirozni Magyarorszdg
mapp4jt, itt is taldn inkibb gondolva a kihozand¢
quadratumok és a mappa szineivel, mint az ezen Ugy-

gyel szorosan egybefiiggd életbevigd kérdésekkel.
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