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ELOBESZED.

Minden kor el8dei’ vallain emelkedik sebeseb-
ben, biztoshan ’s er6i’ meggazdalasaval magosabbra.
A’ tudomany hasznara forditja , mit a’ multtol 6rokol:
a’ jot elfogadja ’s tovabb fejti, a’ tévedések wjabb té-
vedésektl 8rzik meg. A’ sz éptan is, életfaja’ szép vi-
rulasanak koczkaztatasa nélkil nem valhatik el gycke-
reit6l, mellyek Hellas’ miiterm& foldében agaznak el.
A’ classicai 0 kor nem hagyott teljes és rendszeres ke-
zi konyveket azon tudomanynak, melly mai divata
nevét alig egy szazad Ota viseli: de hagyd a’ miive-
szet’ ’s az ezt el6teremts emberi lélek’ mélyeibe hato
vizsgalatainak minden kézikonyveknél becsesb ered-
ményeit, mikb8l immar egy par évezred taplalkozott,
miken még a’ jelennek nagy szellemei is tisztelettel ,
épiiléssel, csodalassal csiiggenek.

Ha ohajthato, hogy a’ miivészet’ tanulménya a’ mi
irodalmunkban is tudomanyos alapra tamaszkodjék :
a’ régi miivilag’ ¢’ becses hagyomanyait, mint tovabb
nélkiilozhetleneket, a’ mi résziinkre is el kellett vég-
re foglalounk. A’ Kisfaludy-Tarsasag e’ sziikség ivant
koran volt tisztaban magaval, ’s munkalkodasai’ elsd
éveiben sietett mar a’ classicai népek’ ide tartozo je-
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les munkainak az eredeti nyelvekbdl tagjai altal atte-
telét eszkozolni, Igy késziiltek ArisroreLesnek, a’ min-
den korokbehtudomanyoslaugelnmk’ legoriasbikanal,
ide tartozd6 munkai: Szonoklattana Kis Jdnos, Kol-
tészettana Hunfalvi Pdlaltal;igy kortarsa ANaxmeNes
Szonoklattana, melly sokaig szinte amannak tulajdonit-
tatni érdemesnek itéltetett, ugyan Kis Janos altal ; igy
Horicz koltészeltani levele Czuczor Gergelytdl,
vegre Loncinos’ értekezése a’ fenségesrfﬁl szinte Kis
/auos altal. A’ két koltészettan és Longin ez el8tt négy
évvel mar a’ Tarsasag’ Ev]ap]al 1. kotetcben jelen-
tek meg; ’s a’ ket szonoklatian azoknak sajlo alatt iz-
zado VII. kotetében, a’ tagok’ munkalatai kozt, la-
tand nem sokara vilagot: ¢’ gylijteménybe pedig olly
olvasok’ szamara egyesittetiek, kik ama’ nagyobbat és
koliségeset nem birjak ; kiilonosen az ifjabb nemze-
déknek, melly kedvet és 0sztont érez aestheticai a-
lapos studiumok’ tételére, ’s a’ puszta gyakorlati me-
z6t tudomanyos wmagvakkal kivanja megtermékenyi-
teni. Kiknek szama belterjes haladasunk’ ¢rdekeben,
vajha minél inkabb oregbiilne! ’S a’ jelen kiadas an-
nal t6bb kedvelSket I*emcnyl minthogy az Kvlapok’
idézett régibb darabja immar elkapatott.

A’ Kisfaludy-Tarsusag egyébirant vajta leszen ,
hogy a’ Sz¢ptani Remekirok’ gylijteménye koronként
becses gyarapodasokat vegyen. A’ legkézelebbi ko-
tetek’ részére QuintiLiAN Institutiéi vannak olly toll
alatt, melly hivatasanak immar csalhatatlan jeleit adta.

Kilt Pesten, october’ 31. 1846.

Schedel Ferencz,
bdmdl(’).
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ARISTOTELES’

KONYVE

A KOLTESZETROL..

SZEPTANI REMEKIROK. T. ; 1






Nem tudos fejtegetésekkel Aristoteles’ allitasait
thmogatni vagy rendszerezni, sem a’ biralat’ harczai-
ba, mellyek e’ konyv felett vivattak , vegyilni, volt
’s lehetett czélom: én a’ szoveget forditottam, azt,
hol sziikségét lattam ’s képes valék, néhany észrevé-
tellel kisérvén , miben leginkabb Metastasio’ munka-
ja: sBEstratto dell’ arte poetica d’ Aristotele, e con-
siderazioni su la medesima® segitett.

Aristoteles” Koltészete , bar egyéb munkai az V.
szazadtol fogva nagy hirben alltak az id6k’ sziinyada-
sai kozott veszeksz6 deak tudosok el6tt, csak _fver-
rhois’ arab paraphrasisab6l lett ismeretessé latin fordi-
tasban, melly érthetlen vala, mivel Averrhois nem
gorog eredetib6l, hanem syrus, vagy régibb rosz
arab forditasbol készitette. Az eredetit legelsbb Zal-
la Gyirgy forditotta latinra, ’s a’ szoveg’ helyreal-
litasan is olaszok , Robortello Ferencz, Madio Vin-
cze, Victorio Péter iparkodtak legjobb sikerrel, K-

l*
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vették majd az angolok , francziak, németek, ’s alig
van konyv a’ tudos vilagban , mellyet annyi felvila-
gositas és magyarazat ért volna. De a’ homalyos nem
lett vilagossa, ’s a’ zavar nem fejlett ki rendre. Bufk-
le (Aristotelis opera omnia graece, ad optimorum
exemplarium fidem recensuit, annotationem criti-
cam, librorum argumenta et novam versionem lati-
nam adiecit Jo. Theoph. Buhle, Argentorati, ex typo-
graphia Societatis Bipontinae, anno VIIL) igy szol
a’ Koltészetrsl: ,,An viros doctos adversarios habitu-
rus sim, contendens, esse hunc pannum grammati-
cum a librario male sedulo consutum ?¢ ’S alabb:
»Mihi fit prdbabile , nos nec opus de poetica inte-
grum, nec eius fragmenlum integrum, sed tantum
ex hoc fragmento excerpla habere.

A’ magyar olvaso , ki Aristoteles’ Koltészetével
meg akar ismerkedni, jol teszi, ha elébb Oedipus
kiralyt és Iphigenidt Aulisban atnézi, mellyeket
Guzmics Iziddr forditott, 's a’ m. t. tarsasag kiadott
¢ czim alatt: ,,Hellen classicusok magyar forditasok-
ban. I kotet.* A’két gorog mii’ szemlélete altal kony-
nyebben helyezendi magat az olvaso Aristoteles’ ko-
raba ’s gondolkozasaba.
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A’ KOLTESZETROL.

A’ KOLTESZET.
I. Feladat.

A’ koltészetrsl °s nemeirdl, arrol, mi hatasa van
mindeniknek , mint kelljen a’ meseket alkotni, hogy
a’ koliés szép legyen, ’s hany és millyen részekbél
all minden neme ; 1igy szintén a’ tobbirdl is, mik
ezen tanhoz tartoznak, fogunk szolni, azokrol kezd-
vén legel6bb , mellyek természet szerint elsbb valok.

1. A miivészetek’ kiilonbsége arra nézve , mi daltal

Lirténik az utdnozds.

Az elbeszél ) (nosi) koltészet és szomorjaték ,
valamint a’ vigjaték , dithyramb-koltés, ’s magyobb
részint a’ fuvola- és kithar-zene, altalaban mind uta-
nozasok, De kiilonboznek haromban, vagy nemre
mdssal ; vagy mdst vagy mdskent , ’s nem azon egy-
szerint utanoznak. Mert valamint sokat szinnel és
rajzzal a’ képirok (ki miivészileg, ki szokashol), ma-
sok pedig szoval utanoznak *): ugy az emlitett miivé-

1) Azt hiszem, epopoedt legjobb elbeszéld kiltészetnek
forditani.

2) Mis olvasds szerinL: ,,Valamint szinnel és testjdrtatds-
sal sokat utdnoznak , még pedig (a’ képirok) muaveészi-
leg, vagy (2’ szinészek) szokdsbol; mdsok pedig szo-
val“ (atdnoznak). A’ szévali utdnozds alatt &’ szava-
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szetek folymér®) beszéd és hangegyezés altal teszik
az utanozast, vagy mindeniket kiilon, vagy vegyest
hasznalvan. Példaul, csak hangegyezés és folymérrel
él a’ fuvolazis és kitharozas, ’s ha még mas illyféle
zene van, mint a’ sipolas, Folymért hangegyezés nél-
kiil hasznal a” lejt8 miivészet; ez is testjartatasi foly-
meér altal utanoz jellemet , indulatot és cselekvést. Az
elbeszélg koltészet egyediil szokkal, azaz %) szok
mértekeivel utanoz, ezeket, mint méig teszi, egy-
massal vegyitvén, vagy csak egy mértéknemet hasz-
nalvan. Kiilonben nem volna név, melly kiozosen il-
leti Sophron és Xenarchos élet-abrait (mimus) ’s a’
sokratesi parbeszédeket °), ha mindjart jambus vagy
elegius vagy masféle versekben irnak is az utano-
zast ®). Ambar az emberek vers (uérpov) szbhoz kil-
teni (70 moueiv) szot advan, némellyeket elegiakoltsk-
nek, masokat eposkoltSknek neveznek, azokat nem

ldsi miivészeteket érti. Rhetor. III. 1. mondja: a’ sz6
(emberi hang) azon résziink, melly legjobban tud utd-
NOZNi, 7 QO] TEVTOY ULUTEOTRTOY TAY HoQiew Tuiy

3) Ldsd: Magyardzo ¢észrevételek. I.

4) Abyors yidois 7 vois wérgors ugy forditottdk, székkay
vagy verssel, Adyois gidois alatt prozdt értvén. Az ujak
Castelvetro utdn 7 szot explicativdnak veszik. De A6y0is
widois zene nélkiili beszéd-e, nem tudom ? miutdn Ho-
meros’ kélteményeit énekelték, taldn azon egyszeri
zenét kell hozzd érteni, mellyrsl FBiszrevét. 11. és V.

5) Hiszik a’ teosi Alexamenus dltal irt sokratesi beszéde-
ket érti Aristoteles, mellyek versekben lehettek.

6) Lasd: Magy. Eszrevét. IL
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utanozasrél, de verselésr8l hivan kolt8knek. Hisz
ugy szoktik azokat is nevezni, kik a’ gyogyaszatot
vagy természettant irjak versekben. Pedig Homeros
és Empedokles kozott hasonlosag mas nincsen, mint
a’ vers ’), miért is amazt joggal nevezni koltSnek,
ez inkabb természettudds mint kolts. Hasonloan ha
valaki minden versnemet vegyitvén utanozna, mint
Chairemon a’ Kentaurost irta, minden versnemhdl
vegyes rhapsodiat készitene ugyan, még sem volna
kolt. De azokrol legyen az elég. — Vannak utano-
zasok , mellyek az emlitetteket mind hasznaljak , t.1i.
folymért, zenét, szomértéket, mint a’ dithyramb-kol-
tés és dal ®), a’ szomor- és vigjaték, mellyek ugy kii-
lonboznek , hogy amazok mindeneket egyszerre,
ezek helylyel hasznalnak. Ebben all a’ miivészetek’
kiillonbsége arra nézve, a’ mivel torténik az utanozas.

11l Kiket kell utdnozni?

Minthogy az utanozok cselekviket utanoznak |
kik sziikségkép vagy jok vagy roszak (a’ jellemek is
csak ollyanok lehetnek , mert rosz és jo altal kiilon-
béznek egymastol): tehat vagy jobbakat, vagy ro-
szabbakat, vagy ollyanokat mint mi vagyunk, uta-

7) Ldsd : Magy. Eszrevét. X1
8) A’ dithyrambok Bakkhusnak, a’ dalok (véuor) Apol-
lonak dieséretére énekeltettek.
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noznak. ') A’ képirok is, Polygnotos t. i, jobbakat,
Pauson roszabbakat , Dionysios magunkhoz hasonlo-
kat festett. Vilagos innen ., hogy az emlitett utanoza-
sok’ mindenike szint ugy kiilonbozik , ’s hogy mas
lesz ha mast utanoz. Még a’ le]tesben, fuvolazasban
és kitharozasban is lehet$ ama’ kiilonbség, valamint
beszédben és esupa versekben is; névszerint Home-
ros jobbakat , Kleophon hasonlokat, a’ thasosi Hege-
mon pedig, ki elsd csinalt parodiakat, és Nikocha-
res, ki a’ Deliast?) koltotte, roszabbakat utanoztak.
Hasonléau a’ dithyramb-koltéshen ’s dalokban, mint

a’ persakat ¢és kyklopokat Timotheos és Phlloxenos

irtak , lehet utanozni®). E>kiilonbség vagyon a’ szo-
mor- és vigjaték kozott is, mert ez roszabbakat, az
jobbakat akar utanozm az €l6knél.

1V, Hogyan kell utdnozni?

Az, hogy mint utanoz valaki, teszi a’ harmadik
kiilonbséget, mert vagy ugyanazzal ugyanact lehet
’ . L% W24 b P P24 ’ 4 ’
utanozni, midén a’ koltd elbeszél (akar mas sze-
mély képében, mint Homeros, akar maga képében
’s személyét nem valtoztatva), vagy cselekvSk és ha-

1) Nem erkdlesi értelemben , mint inkdbb dllapotra ,
rangra nezve.

2) Delos’szigetének leirdsa. Némellyek dedeés~t 5,une pol-
troniade® értettek.

3) Homdlyos hely, mellynek megfejtéséhen hidban iz-
zadtak a’ tuddsok.
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t0k 4ltal. E’ harom kiilonbség szerint, mint legeliil
mondtuk, t. i. hogy mivel, mit, és mint tdrténik
hat az utanozas , ugy hogy egyben Sophokles ollyan
utdnoz6 mint Homeros, mert monnon?) jokat uta-
noznak, masban ollyan mint Aristophanes, mert mon-
non cselekvket utinoznak, honnan a’ drama nevet
is szarmaztatjak. Ezért a’ dorok magokénak mondjak
a’ szomor- és vigjatékot, még pedig ezt a’ megarai
dorok (’s ezek ugyan azért, mivel nalok néporszag-
lis vala, a’ siciliai dérok pedig, mivel kozdlok valo
volt Epicharmos ?) kolt8, ki sokkal elébb élt Chio-
nides és Magnesnél); a’ szomorjatékot ellenben né-
melly peloponnesi dorok, az elnevezésrél kovetkez-
tetvén, magoknak tulajdonitjak. Mert mind azok %o-
ma-nak nevezik a’ varos koriilti falut, az athenaiak
pedig demos-nak; ugy hogy komddia nem komazein
(linnepet jarni, vigadni) sz6tol eredne, hanem on-
nan, hogy varosbol ki levén tiltva, komdkban (fa-
lukban ) tartézkodott. Azonkiviil azok tenni: drdn

1) Monnon mindketien, monnd mindketts, ldsd Régi
Magyar Nyelvemlékek I. Kit. Nem szabad-e, midén
a’ jovendébe nyulunk, a’ multhdl is szedni ’s avval is
gazdagabbi tenni a’ jelent? Monnon, tetten hasonla-
tossdgdra , rovid végtaggal. ;

2) Epicharmos Co szigelébél valé, Syracusiban Hieré-
ndl élt sokdig, innen siciliai kolts neve. — Chionides,
Suidas szerint Athenében kozvetleniil a’ peloponnesi
hdboru elstt irt vigjatékokat, — Magnest Aristopha-
nes &’ régi vigjatek® elsg koltgjének neyezi.
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mondjak; nem prattein, mint az athenaiak. Ennyi
legyen mondva arrol, hany és millyenek az utano-
zas kiilonbseégei.

V. A kiltészet’ eredetérél, ’s mint oszlott el kii-

lonféle nemre.

A’ koltészet altalan véve két okbol, ’s pedig ter-
meészetesbdl latszik eredni !). Utdnozni az ember’ tu-
lajdonsaga , kis koratol fogva (s6t ugy kiilonbozik
mas allatoktol, hogy leginkabb utinoz ’s elsé tanula-
sit utanozas altal teszi); azutan mindnydjan ordliink
utanozvanyon 2). Ezt bizonyitja, mit a’ miiveknél ta-
pasztalunk ; mert mit magat nem szivesen latunk , an-
nak képét, ha szorgalmasan van festve, orommel
nézziik, példaul a’ legritabb allatok’ képeit, ’s a” ha-
lottakét. Oka pedig, hogy tanulni nem csak bélese-
16nek kedves, de masnak is, ha hamar juthat hozza.
'S azert szeretnek képeket nézni, mivel az altal ta-
nulnak ’s kovetkeztetik, hogy mit jelent, példaul,
hogy maga a’ néz8 az: ha pedig a’ targyat el6bb nem
ismerték , a’ gyonyort nem az utinozéas okozza, ha-
nem a’ szorgalom, a’ szin vagy mas illyféle. Termé-
szetes tulajdonsagunk levén az utanozas, hangegye-
zés és folymér (mert hogy a’ sz0k’ mértékei vagy ver-
sek a’ folymérnek részei, vilagos) kik azokra kiilo-

1) Lasd Magyar. Eszrevét. V.
2) Ldsd Magyar. Fszrevét. V.
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uosen sziilettek, lassanként mivelvén azokat, rogton-
zésekbdl a’ koltészetet tamasziottak. 'S az a’ koltSk’
jellemei utan oszlott nemekre. A’ tisztesbek szép tet-
teket utanoztak, a’ ledérebbek pedig roszakat, elobb
ginyokat koltvén, mint amazok dalokat és dicsére-
teket. Az utolséknak ugyan Homeros el6tt nem’ bir-
juk semmi kolteményét , ambar hihets sok volt: de
azota élt ir0ké van, mint Homeros Margitese®) ’s
egyéb hasonlo, mellyekben mér az ill§ jambus mér-
ték van meg, ’s innen iambeionnak hijuk a’ gunyt,
mert € versnemben gunyoltak egymast (icupfilov).
A’ régiek tehat hol héskslteményeket hol giinyokat
irtak. De Homeros valamint komolyra nézve legin-
kabb volt koltd (mert egyediil 6 nemcsak jol uta-
nozott, hanem cselekvési utanozasokat is készitett),
ugy a’ vigjatéknak is elsé mutatta mintait, nem gunyet,
hanem nevetségeset advan el6 ; miért is Margites ugy
all a’ vigjatékhoz , mint az Ilias és Odysseia a’ szo-
morujatékhoz. ElStinvén pedig a’ szomor- és vigja-
ték, azok, kik gondolkozasoknal fogva egyikéhez haj-
longtak , giinyok helyett vigjatékokat 's elbeszéls kol-
temény helyett szomorjatékokat irtak, ezek nagyobb
’s tobbre becsiilt miivek levén amazoknil. Nem tar-
tozik ide vizsgalni, valljon a’ szomorjaték , mind ma-

3) Aristoteles Homerosnak tulajdonitja Margitest, Swi-
das pedig Pigresnek, kié, mint hiszi, 2 Batrach omyo-
machia is. Allt az Hephaestion szerint, hexameterck
kozé sairt jambicus versekbl.
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gaban, mind a’ szinrve nézve, tokélyes-e mar. Elein-
te rogtonzések levén, ugy az, mint a’ vigjaték, amazt
azok, kik dithyrambokat, ezt ollyanok, kik phallos-
dalokat ¢) irtak, (mellyek maig sok varosban diva-
toznak ), képeztek ki lassanként, mindenikéhez annyit
tevén hozza, mennyire belatasok ért. Igy a’ szomor-
jatek sok valtozason keresztiil menvén, megallapo-
dott, miutan a’ neki sajat alakhoz jutott vala. A’ szi
nészek’ szamat ugyan egyrdl kettére szaporitotta Aes-
chylos, ki a’ kart is 6sszébb vonta, ’s a’ £ szerepet
hozta be: Sophokles harom szinészt és diszitménye-
ket hasznalt °). Nagysagat tekintve, rovid mesékbél
és nevetséges beszédekbdl, mert eredetben giiny volt,
kés6bb néit ki; versnemére nézve, nyolezlabu tro-
chaeusai jambusokka lettek , mert eleinte nyolezlabu
trochaeusokkal élt, mivel az altal a’ koliés gunyo-
16bb és lejtésre alkalmasb lett. Meglevén a’ nyely,
a’ természet magatol talilta meg az ill6 versnemet,
mert jambusokkal éliink leginkabb. Minek jele, hogy
a’ mindennapi beszédben legtobb jambus fordul elé :
ritkan ejtiink hexametert, s azt is csak , mid6n a’
kozonséges beszéd hangjat elhagyjuk. Azonkiviil még
sok episodium ) ’s egyéb altal bévitetett ki a’ szo-
morjaték. Ezekrdl elég annyi: mert nem kis munka
volna mindent egyenként elSadni.

4) Bakkhus’iinnepeire valo trdgdr énekek.

5) Lisd Magyar. Eszrevét. VI.

6) Nekiink az most melleékeselekveny , de lisd Magyar.
Eszrevét, VI.
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e Oy > 1 o 1 ’
VI A wvigjdtekrdl, s @ hdskoltemeny és szomor-

jatek kilinbségeirdl,

A’ vigjaték , mint mondtuk, roszat utanoz, de
nem egeészen alavalot, hanem ollyan rutat, melly-
nek része a’ nevetséges. Mert a’ nevetséges fajdalom
és veszély nélkiili hiany és ratsag, példaul, arcz ne-
vetséges, ha fajdalom nélkiil rit és torz. — Mellyek
mar a’ szomorjaték’ valtozasai, ’s kik altal lettek, nem
titok : de a’ vigjatéké, mivel eleinte nem becsiilte-
tett, nincsenek tudva; a’ szinészi kart is késén adta
meg a’ fels6ség , mind addig onkénytesekbdl allt.
Még mid6a bizonyos mintaival birt is, keveés koltdje
emlitteték. Ki hozta be a’ személyeket, az elészot;
vagy a’ szinészek’ szokasat, ’s mimég oda tartozik, mind
ismeretlen. Meséit Epicharmos és Phormis ') kezdték
kolteni. Siciliabol jott az els6 vigjaték, Az athenaik
kozott Krates irt elsd illy meséket vagy jatékokat, a’
jambust (ginyolast) elhagyvan.

Az elbeszél koltészet abban, hogy komolyokat
utanoz, hasonld a’ szomorjatekhoz, kivéve a’ vers-
nemet: de kiilonbozik t8le, hogy csak egyszeri ?)

1) Phormzs syracusal volt, Gelonak kedves embere, ¢l
@’ LXXVII olymp. az az 460 koriil Kxr. el6tt.

2) Nem tudom, mit érl egyszeri vers, uérgov amhovy alatl,
egy felét-c vagy inkdbb egylelkuletiit, ha szabad 1gy
mondanom. A’ drdmdban a’ karnak lyrai émledezé- .
sei vannak , tehdl azokban a’ versele nem egyfeélék.
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versbél all, elbeszél ’s hosszi. A’ szomorjaték’ tér-
gya t. i. leginkabb egy nap alatt igyekszik lejarni,
vagy kevéssel tovabb tartani ¥): az elbeszél koltés
hatartalan ideti, ’s ebben kiilonbozik amattol; jol-
lehet el8bb a’ szomorjatékban szint azt tették, mit
az epésban. Részeik vagy kozosek egyméssal, vagy
a’ szomorjaték’ sajatai ; innen ki a’ j0 és rosz szomor-
jatékot meg tudja itélni, az ért az eposhoz is. Mert
mie az elbeszéld koltészetnek van, azt birja a’ tra-
gbédia is: de mie ennek van, nincs meg mind az
eposban.

VIIL. A szomorjdték’s annak részei.

A’ hatlabu versbeli utinozasrol (eposrél) ’s vig-
jatekrol kés6bb fogunk szolni: most a’ szomorjaté-
kot veszsziik tekintetbe, lényének hatirozatat az eddig
mondottakbol meritvén. 4 szomorjdtek tehdt ko-
moly , teljes és nagysdggal bird cselekvény’ utdnozd-
sa, mellynek mindenik részében sajdtsdgosan ékesi-
tett nyelv van, melly cselekvék ’s nem elbeszélés
dltal torténik’s szdnakozdssal és felelemmel az in-
dulatokat tisztitani akarja. Ekesltett nyelvnek azt
nevezem , mellyben folymér, hangegyezés és ének
van; részek’ sqjdtsdgos nyelvének azt, hogy némely-
lyike .csupa vers, mas ének altal is hat. Mivel pedig
cselekvOk teszik az utanozast, mindenek elStt a’ lat-

3) Lésd Magyar. Esarevét. VIL
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vany’ elrendelése is lesz a’ szomorjatek’ egyik része,
azutan a’ zenészet és szobeli kifejezés; mert ezek-
kel torténik az utanozas. Nevezem mér szobeli kife-
jezésnek a’ versek’ alkotasat: zenének azt, mi min-
den emberre hat. 'S mivel a’ szomorjaték cselekvény-
nek utanozasa, melly cselekvdk altal torténik, kik
jellem és gondolkozas utan sziikségkep valamillyenek
(a tényeket is azok utan illyen vagy ollyanoknak ne-
vezziik): tehat két forrasok van a’ cselekvényeknek,
gondolkozas és jellem, s ezek szerint vagy érnek
czélt vagy nem. A’ cselekvénynek utanozasa a’ me-
se; mesének hivom a’ tettek’ alkotasat; jellemnek,
miszerint a’ cselekvSket valamillyeneknek nevezziik ;
gondolkozéisnak , mi altal a’ beszel6k valamit mutat-
nak vagy véleményoket nyilvanyitjak. Minden szo-
morjaték tehat okvetleniil hat részt foglal magaban,
mellyeknél fogva az bizonyos miségii, ugymint: me-
sét, jellemet, szobeli kifejezést, gondolkozast, lat-
vanyt és zenét. KettS, mivel utanoz, egy, mint ula-
noz, s harom , miket utanoz: azonkiviil nincs egye-
be. Azon részeket, mondhatni, majdnem minden
ko6lt6 hasznalja ; mert minden szinmiiben van lat-
vény, jellem, mese, kifejezés, zene és gondolko-
zas. De mindennél nagyobb a’ cselekvény’ alkotasa;
mert a’ szomorjaték nem embereket utanoz, hanem
cselekvéseket, életet, boldog- és boldogtalansagot.
A’ boldogség és boldogtalansag cselekvésben all; czél
is cselekvés nem millyenség. Mar jellemtél fiigg a’
millyenség, cselekvéstsl pedig a’ boldog- s nem hol-
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dogsag: tehat a’ kélt6k nem utinoznak jellemet, ha:
nem azt cselekvés altal fejezik ki. Tgazan hat a’ cse-
lekvény és mese a” szomorjaték’ czélja; a’ czél pedig
nagyobb mindennél. Tovabba cselekvés nélkiil nem
lesz szomorjaték , de lehet jellem nélkiil. °S az j kol-
t8k szomorjatékai tobbnyire jellem nélkiiliek , s&t al-
talaban sok kolténél van az vigy. A’ képirok kezote
is Zeuxis ugy all Polygnotoshoz képest: mert ez o
jellemfests , annak festése pedig nem bir jellemmel.
’S ha valaki sorban jellemes beszédeket, j6l késziilt
kifejezést és gondolatokat rakna Gssze, mind az még
sem tenne szomorjatékot: ellenben, a’ melly azokra
nézve hianyos volna bar, de mesét és cselekvések’
alkotasat foglalna magaban, szomorjaték volna. Szint-
ugy a festészetben. Ha valaki stirtin mazolna is fel
a’ legszebb fest¢keket, még sem gyonyorkodtetne
ugy, miat ha képet rajzolt volna; mert a’ festészet is
cselekvést utanoz , ’s azért leginkabb cselekvéket.

Azok utan a’ mese’ legfontosabb részei, mik 4l
tal a’ szomorjéték kivéltképen hat a’ lélekre, a’ for-
dulat és meglsmeres .

Valoban is a’ kezdék elébb birnak klfe]ezessel
és jellemmel kitéinni, mint cselekvenyt alkotni, mi
majdnem minden régi kolténél is lathato. A’ szomor-
jaték’ fje ; ’s mintegy lelke tehat a’ mese; masodika
a’ jellem; harmadika a’ gondolkozas. Zz nem egyéb,

1) Ezen pont bizonyosan nincs a’ maga helyén ; mivel a’
kovetkezoben folytatja az elobbi anyagot.
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mint el§ tudni adni, mi a’ dologhol foly ’s vele meg:
egyez: azt beszédekben a’ politika és rhetorika ta-
nitja. — A’ régiek politikai, az wjak rhetorikai szo-
lokat koltenek. — Jellemn az, mi a’ szandék millyen-
ségét nyilvanyitja. Innen azon beszédek, mellyekbsl
nem vilagos mit valasztana a’ beszéls, ’s mit keriil-
ne, nem birnak jellemmel. Gondolkozds az, mi al
tal jelentjiik, hogy van valami vagy nincsen, szo0-
val, mi altal valamit kimondunk. Negyedik a’ szdbe-
li kifejezés. Nevezem pedig, mint mar is mondtam ,
a’ szOk altali el8adast kifejezésnek , mi versekben és
beszédekben egyenld hatasu. Az 6todik rész (ez 6t
rész kozott) legédesebb, a’ zene. A’ latvany hat ugyan
a’ lélekre, de legmiivészetlenibb, ’s legkevésbbé tar-
tozik a’ koltészethez. A’ szomorjatéknak eléadas és
szinészek nélkiil is van hatasa; azonkiviil a’ latvany’
készitése inkabb a’ diszit6k’ mint a’ kolts” dolga.

FIII. Millyen legyen & cselekvénynek alkotdsa?

Meg levén azok hatarozva, mondjuk el mar mily-
lyen legyen a’ cselekvény’ alkotisa, mivel az legna-
gyobb és elsé a’ szomorjatékban. Nekiink a’ szomor-
jaték teljes, egész’s nagysaggal bird ténynek utino-
zasa: mert van egész nagysag nélkiil is. Fgész mar
az, minek eleje , kozepe és vége van. Eleje, mi nem
sziikségkép mas utan vagyon, maga utén pedig van
vagy leszen mas. #ége az ellenkez&, mi t. i. mas utan
vagy sziikségkép vagy tobbnyire kovetkezik , utina

SZEPTANI REMLKIROK. I. 2
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pedig nincs semmi. Kozepe, mi maga is mas utin
van, utana is mas kovetkezik. Kik tehat meséket jol
alkotnak , nem kezdik akarhol , ’s nem végezik akarhol,
hanem az emlitett fogalmak szerint teszik. Azutan a’
szép , az allat, ’s minden, mi részekbél all, azokat
nem csak rendezetten birja, hanem nagysaga is van,
még pedig nem akarmillyen: mert a’ szépet nagysag
és rend teszi. Azért az igen kicsiny éllat nem lehet
szép , mivel az észrevehetlen idSben tortént latas
osszefoly; sem nem az igen nagy, mivel a’ latds nem
egyszerre torténhetik meg, s a’ nézd részt és egé-
szet Ossze nem foghat latasaban , p. o. ha mérfoldnyi
hosszu allat volna. Valamint tehat emberi testen vgy
mint allaton nagysagnak kell lenni, melly a’ szemlé-
lethen osszefoglalhatd legyen: azonkép a’ mese is
hosszti legyen, de az emlékezet altal megfoghato. A’
hosszusagnak az el6adas és nézés szab hatart, nem
a’ miivészet: mert ha szaz szomorjatékot kellene els-
adni, Oraszamra (vizi-ora, klepsydra utan) adnak , mint
hir szerint tortént is hajdan. A’ cselekvénynek ellen-
ben a’ természet szab hatart: mindig szebb azonban
a’ nagyobb, mig egyszerre felfoghato. Egyenesen
meghatarozva mondjuk tehat: a” melly nagysigban,
egymas utan torténvén az események, almenet van
szerencsére szerencsétlenségb@l, vagy szerencsébél
szerencsétlenségre , az a’ nagysag’ ill6 hatara.

.
-
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IX. A mesérdl.

A’ mese egy, nem, mint allitjak, ha egyrél szol,
mert egygyel sok és kiilonféle torténhetik , mellynek
néhanya nem teszen egyet; hasonloan egy ember so-
kat tehet, melly nem lesz egy cselekvény. Hibaztak
hat mind azok, kik Herakleist, Theseist és illyféle
kolteményt irtak, azt gondolvan, mivel Herakles
(Hercules) egy, a’ mese is rola egy. Homeros ellen-
ben, valamint egyébben kivalik, ugy azt is helye-
sen fogta fel akar miivészet, akar természet utan.
Az Odysseiaban nem mindent beszélt el, mi Ulysses-
sel tortént (példaul hogy a’ Parnassuson sebet ka-
pott, hogy katonaszedéskor elmehaborodast tettetet,
mellyekbdl ha egyik torténik, sem sziiksegkép sem
valoszintileg nem kovetkezik a’ mésik), hanem egy cse-
lekvényrdl, millyent értiink, koltotte az Odysseiat,
azonkép az Iliast is. Valamint tehat mas utdnoz6 mii-
vészetben az utinozés egyrél van, tgy a’ mesének
is, mivel tényt utbnoz, egyet, még pedig egészet
kell utanoznia, ’s a’ cselekvény” részeit ugy Osszeil-
lesztenie , hogy egyiknek elmozditisival vagy elvé-
telével valtozzék ’s bomoljon az egész. Mert a’ minek

ott lete vagy hia valtozast nem teszen, az oda nem
tartozik.

X. Mi & koltonek tiszte ’s miben kiilonbozik a torte-
netirotdél ?

A’ mondottakbol vilagos, hogy a’ kéltének nem
tiszle @’ torténeteket elbeszélni, hanem azt, mi va.
) ®
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losziniileg vagy sziikségkép torténhetik *). Mert tor-
ténetird és koltd nem azzal kiilonboznek egymastel,
hogy versben vagy vers nélkiil beszélnek — Herodo-
tus’ munkajat versekbe lehetne foglalni, mégsem vol-
na azért kevesbbé torténeti el6adas, mint vers né!-
kiil — hanem 1gy kiilonb6znek, hogy amaz torténe-
teket beszél el, ez pedig, mik torténhetnének. Azért
is egyetemibb ?) és kitiin6bb a’ koltemény mint a’
torténet, mert az altalanost, ez egyeseket ad eld.
Altaldnos az, hogy kihez mi illik sziikségkép vagy
valoszintileg tenni vagy mondani, mire a’ koltés ira-
nyoz, midén neveket valaszt: egyes pedig, hogy mit
tett vagy szenvedett Alkibiades. A’ vigjatékban mar
nyilvan gy van, mert valosziniiség szerint alkotvan
a’ mesét, akirmi neveket folvesznek, ’s nem irjak
azt, mint a’ gunyirok, bizonyos egyesekrdl. De szo-
morjatékban ragaszkodnak torténeti nevekhez*®)’s oka,
hogy ' lehetséges hihetd: mert a’ mi nem tortént
még, azt nem gondoljuk lehetségesnek; a’ mi pedig
megtortént, az lehets, kilonben nem tortént volna
meg. 'S még gy is némelly szomorjatékban egykét

1) ,,és lehetséges” xai vé Odvere, mit magyardzatnak
vesznek.

2) Megvallom, Aristoteles’ nyelvében eddigi jératlansd-
gom miall nem tudom tisztdn, mit jelent a* qurovo-
goregor , mit egyeteminek forditottam. Ha, mint md-
sok, philosophicusabbnak mondom, nem lesz vildgo-
sabb a’ kifejezés a’ szokottabb széval.

3) Lasd Magyar Eszrevét. VIIL
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ismeretes néven kiviil, a’ tobbi mind kolesit; ma-
sokban egy ismeretes sincs, példaul Agathon’ Viraga-
ban, ebben gy a’ cselekvény mint a’ nevek képze-
letiek ’s mind a’ mellett tetszik, Azért nem is sziik-
ség a’ rank hagyott mesékhez, mellyekbsl a’ szomor-
jatékok lettek, ragaszkodni: sot nevetség azt tenni ,
midén az ismeretes is csak kevés eltt ismeretes, s
még is tetszik. Vilagos tehat ezekbdl, hogy a’ kolls
inkabb mesénél mint versnél fogva kolts, mivel uta-
nozas teszi azza; utanoz pedig tetteket. 'S hasznaljon
bar torténeteket, azért nem kevesbbé kolts: mert
hogy valoban térténtek , a’ miatt lehetnek ollyanck,
mint sziikségkép vagy valosziniileg kell lenniok , hogy
hasznalhassa a’ kolts. A’ mesék *) és cselekvények’
legroszabbjai a’ besziktetések (episodi tények ). Ne-
vezem beszoktetéses mesének azt, mellyben sem va-
loszintileg sem sziikségkép nem fiiggnek Ossze a’ be-
szoktetések. Illyeneket a’ rosz koltok akaratlanul ir-
nak, a’ jok pedig a’ szinészek’ °) kedviért; mert elé-
adasokat készitvén ’s a’ mesét lehetSségig kinyujtvan,
kénytelenek az egymasutanit néha megszakitani.
Minthogy a’ szomorjaték nem csak teljes cselek-
vényt, hanem ijedelmet és szanakozast is utanoz,
(ezek pedig leginkabb gy tamadnak , ha mi varako-

4) A’ szovegben 4ll: av 02 (&mdin) widww, az egyszeri
meséknek : de dmiov szét helyteleniil becsuszottnak
hiszik.

b) Ldsd Magyar. Eszrevét. IX.
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zas ellen, de kivalt masért torténik; mert a’ csuda
nagyobb ha nem szarmazik esetb8l, miutan azok,
mellyekben némi szandék latszik, csudasabbak —
millyen az, hogy Argosban Mitys’ szobra azt &lte
meg, ki halalat okozta vala, radélvén, midén az a’
szobrol nézé — mert gondolni lehet, hogy nem eset-
b&l torténtek) tehat okvetlen szebbek az illy mesék ,
mellyek ijedelmet és szanakozast is okoznak.

XI. A mesék’ kiilonbségei.

A’ mesék vagy egyszeriek vagy bonyolodottak,
mert a’ cselekvények is, mellyeknek azok utanozéi,
ollyanok. Fgyszerii cselekvény az, melly, mint al-
litottuk, egymaésutini ’s egyszerii levén, fordulat és
megismerés nélkiil ér kifejlést : bonyolodott az, melly
vagy megismerés vagy fordulat, vagy monné (mind
kettd) altal jut kifejléshez. 'S annak a’ mese’ alkoté-
sabol vigy kell folynia, hogy az elébb térténtekbol
sziikségkép vagy valoszintileg kovetkezzek. Mert nagy
kiilonbség am , valljon egymdsért vagy csak egymds-
utdn torténik-e valami.

XII, A’ fordulat és megismerds.

A’ fordulat (msguaérswe, peripetia) mint mond-
va van, a torlénetnek ellenkezére vald véltozasa ,
melly valoszinii vagy sziikséges. Ugy Odipushan &’
hirnsk elmondvan kicsoda Odipus, &t felviditando
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’s anyja iranti félelmétsl megszabaditando, az ellen-
kez8t okozza; 's Liynceusban az, ki halalra v1tetett,
és Danaos, ki 8t olends kovette, tgy fejlett ki a’
torténet, hogy miatta ez halt meg, amaz pedig meg-
szabadult.

A’ megismerés (o?myvaigamg, agnitio), mint mar
neve is mondja, a’ nem tudasbol tudisra vagy ba-
ratshgra, vagy gytiloletre valo valtozas azokra néz-
ve, kik boldogsagra vagy boldogtalansagra szanvak.
A’ legszebb megismerés az, mellyel egyiitt fordula-
tok is torténnek , mint Odipusban. Van tobb mas
megismerés is, mert mondtuk, szarmazhatik nem é-
18kre ’s akarmire nézve, tovabba abbol, ha ki mit
teszen vagy nem teszen: de legkivalobb a’ mese ’s
cselekvés altali megismerés , mellyrsl szoltunk. Mert
illy megismerés és fordulat szanakozast vagy felelmet
is okoz: pedig feltettiik, hogy a’ szomorjatek illy
cselekvénynek utanozasa. Azonkiviil illyenb&l boldo-
gulas is vagy nemboldogulas kovetkezik. — Mint-
hogy 2’ megismerés valaminek ismerése, tehat vagy
egyikre nézve torténik csak, midén a’ masik tudva
van, vagy monnon ismerkednek meg. Ugy Iphige-
nia levél altal lett ismeretessé Orestes elStt, ennek
pedig mas ismertetésre volt sziiksége Iphigenia el6tt.
— Arra nézve két része van hat a’ mesének , fordulat
és megismerés, harmadika az indulat. A’ fordulat és
megismerésrdl szoltunk : az indulat ellenben veszélyt
vagy fajdalmat okozo cselekvés, példaul,, ha szemiink’
lattara 6lés, nagy fajdalmak , sebesités sth torténnek.



24 ARISTOTELES

>4 . » .. ’
XIII. A" szomorjaték részei’ nagysdgdra nézve.

A’ szomorjaték’ miségi részeir8l, mellyeket ala-
kok gyanant kell hasznalni, mar szoltunk: azon ré-
szei pedig, mellyekbsl nagysagara nézve all, ezek:
prologos, episodos, exodos, choros, ’s ez vagy pa-
rodos vagy stasimon. Ezek minden szomorjatékban
vannak ; kilonosek o’ szinészek dital eléadott enek )
’s a’ kormmos (kar és szinészektél eldadott ének),

Prologos mind az, mi a’ karnak parodosa (kez-
dése) el6tt van. Episodos (kozbiilss cselekvény) azon
rész melly a” karnak egész éneke kozott van. Exodos
(kimenet) azon rész, melly utan t6bbé nem énekel
a’ kar. A’ choros parodosa (kar kezdése) az egész
karnak els6 mondasa; a’ choros stasimonja (allo kar-
nak éneke) azon ének , melly anapaestus és trochae-
us nélkiil foly ?). Kommos*) azon sirankozod ének,
mellyet a’ kar a’ szinészekkel egyiitt énekel 4),

XIV. Mit kell tekinteni ’s mitél dvakodni & mese-
alkotdknak , *s mi f6 & szomorjdtékban ?

A’ mondottak utan sziikség elSadni, mit kelljen
tekinteni ’s mitSl ovakodni a’ mesealkotasban, ’s mi

1) e ano zis oxpriis el is hagyjdk, a’ kommosndl egyéb-
nek nem tarlvdn, mivel ezt Aristoteles aldbb magya-
rdzza , 1@ eno vis oxnrvic pedig nem emliti tobbé.

2) Azaz lasst ’s méltésdgos hangu.

3) xémro titok , mivel éneklés kozben fejet és mellett ve-
regettek.

4) Lisd Magyar. Eszrevét, X.
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f6 a’ szomorjatékban. Minthogy szép szomorjaték’ al-
kotasa ne egyszerii, hanem bonyolodott legyen, melly
félelmet és szanakozast utanozzon (mert ez sajatja illy
utinozasnak): vilagos legelsbb, hogy sem jamboro-
kat szerencséb8l szerencsétlenségbe (mert ez nem fé-
lelmes, sem szanando6, hanem utalatos), sem gonoszo-
kat szerencsétlenséghél szerencsébe (mert az legke-
vesbbé szomorjatékba vald, mivel semmit sem bir
mi sziikséges, nem levén sem érdekes, sem szanando,
sem félelmes), sem igen roszat szerencsébdl szeren-
csétlenségbe nem szabad helyezni (mert illy alkotas
meginditani ugyan az emberi érzelmet, de nem 2’
szanakozast és félelmet: mivel amaz tamad, ha vala-
ki méltatlanil nyomorog, ez ha magunkféle szeren-
csétlen ; szanakozas tehat az artatlant, félelem a’ ha-
sonlot illeti: ollyan torténet pedig sem nem szanan-
d6 sem nem félelmes). A’ kizbiilsé marad hatra, ’s
az ollyan, ki sem erény és jogossag altal ki nem tii-
nik , sem gonoszsagnal fogva nem esik bajba, hanem
ollyanok’ vétke miatt, kik hirben és szerencsében van-
nak , mint Odipus és Thyestes, ’s az illy csaladokbol
eredt kitling férfiak. Sziikség az is, hogy a’ szép me-
se inkabb egyes legyen ’s nem kettSs, mint némely-
lyek allitjak ; ’s hogy nem szerencsétlenséghél sze-
rencsére torténjék a’ valtozas, hanem ellenkezéleg,
nem is gonoszsag miatt, hanem ollyannak , mint mond-
tam, vagy inkibb jobbnak mint roszabbnak vétke
miatt. Ennek bizonysaga, hogy az elstt a’ kolt6k
majdnem valamennyi tortént mesét hasznaltak: most
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ellenben néhany nemzetségrél koltik a’ legszebb szo-
morjatékokat, ugymint Alkmaeon, Odipus, Orestes,
Meleager, Thyestes, Thelephosrol, ’s ha kik még
azonkiviil nagyokat tettek vagy szenvedtek. — A’
miivészileg legszebb szomorjatékot illy alkotas teszi.
Hibaznak tehat kik Euripidest azért feddik, hogy leg-
16bb szomorjatékai szerencsétlenségbe mennek ki,
holott az helyes: ’s ennek legnagyobb bizonysaga,
hogy az illy miivek, ha szinen jol adatnak, legtra-
gikusabbak , ’s Euripides, bar a’ tobbit nem jol ke-
zeli, még is legtragikusabb kolts. Masod helyen vun,
bar némellyek elsének tartjak, azon szomorjaték,
melly kettSs alkotasbol all, mint az Odysseia, ’s jo-
ra ugy mint roszra nézve ellenkezdleg vegz8dik. ﬁgy
latszik, a’ néz8k’ gyengesége miatt tartatik elsének ;
’s az engedékeny koltSk azok’ kivansaga szerint dol-
goznak. Pedig nem ezen gyonyor szarmazik a’ szo-
morjatékbol , melly inkabb a’ vigjatek’ sajatja, mert
ebben, kik a’ mese szerint legnagyobb ellenek, mint
Orestes és Aegisthos, végre baratkozottan mennek
ki, ’s egy sem hal meg masert.

XV. Hogyan kell felelmet és szdnakozdst eébreszteni?

A’ félelmes és szanand6 részint latvanyhol szar-
mazik , részint cselekvés’ alkotasabol, mi tobbet ér
’s jobb kolt6knél talaltatik. Mert nem latva is ollyan
legyen a’ mese, hogy a’ cselekvény’ hallgatoja belé
bhorzadjon, s szanakozzck a’ torténtek miatt, mit ta-
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pasztal, ki Odipust hallja. De latvany altal ébreszte-
ni félelmet vagy szanakozast, nem miivészi, hanem
koliséges. Kik pedig latvanynyal nem félelmet, ha-
nem iszonyodast akarnak tamasztani, messzi marad-
nak a’ szomorjatéktol, melly nem valamennyi gyo-
nyért gerjeszthet, hanem csak a” neki sajatot. 'S mi-
vel 2’ szanison és félelmen vald gyonyort utanozas
altal kell felklteni, szikség hogy az a’ cselekveény-
hél eredjen. Nézziik hat, mi rettenetes, mi szanako-
zasra mélt6 a’ torténetekben, Olly tények (mellyekben
rettenetes és szanando van) sziikségkép vagy baratok,
vagy ellenek, vagy ollyanok kozott folynak , kik sem
nem baratok, sem nem ellenek. Ha mar ellen ellent
6l, nem okoz szénakozast, akar azt teszi, akar csak
szandékozik, kivéve hogy indulatot ébreszt; hason-
16kép mid6n a’ cselekv8k sem nem baratok, sem nem
ellenek. De ha baratok kozott torténik a’ szenvedés,
példaul, ha testvér testvért, vagy fia atyat, vagy
anya fiut, vagy fii anyat 61 vagy akar 6lni, az okoz
szanakozast, ’s az illy eseteket kell keresni. A’ régi-
ségtdl atjott meséket nem szabad elvéaltoztatni, mily-
lyen az: hogy Klytemnaestra OrestestSl, ’s Eriphy-
be Alkmaeontél életik meg; de a’ k6lts vjat is gon-
doljon ki, ’s a’ hagyoméanyos mesékkel helyesen éljen.
Mit értek pedig helyes alatt, viligosabban kifejtem.
A’ tény ollyan lehet, mint a’ régiek koltotték , hogy
a’ cselekvé tudja mit teszen; igy koltstte Euripides
a’ gyermeksls Medeat. Lehet ollyan , hogy nem tud-
va teszi a’ rettenetest, ’s késSbb fedeztetik fel a’ ba-
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ratsag, mint Sophokles’ Odipuséban 1), ’s illyen hol
cselekvenyen kiviil hol beliil torténik , mint 4styda-
mas’ Alkmaeonjdban *) vagy millyen Telegonos a’
Megsebesitett Ulyssesben®), Harmadik eset, ha valaki
nem tudva, szandékozik fortelmet elkovetni, de meg-
ismeri miel6tt teszi. Ezeken kiviil mas lehetetlen : mert
vagy sziikségképen vagy nem, ’s azt vagy tudva vagy
nem tudva, teszik a’ rettenetest. De ki tudva szandé-
kozik ’s még sem teszi, legroszabb, mert az gyala-
zatos, nem szomoru, sem indulatot nem indit; azért
1s soha, vagy legalabb ritkan koltenek illyet, mint
Antigonéban Haemon Kreont szindékozik megolni,
Masod helyen van, ha kiviszi a’ cselekvé, de jobb
ha nem tudva teszi ’s a’ tett utin megismeri, mert
abban nincs fortelem, ’s az ismerés megrazkodtat.
Legjobb még is az utols6, millyen az: Kresphonté-
ban *) Merope fiat szandékozik megélni, de nem &li
meg, mert megismeri; (hasonloan Iphigenidban a’ né-
vér fitestvérét, mielstt felaldozza; Antiopéban a’ fig
anyjat ismeri meg, mielStt kiadja). 'S azért, mint
mar elébb mondtam , nem sok nemzetségrdl vannak
a’ szomorjatékok, mert targyat keresvén a’ koltsk,
a’ mesékben talaltak ollyasmit, nem miivészet de eset-
bél keszet: innen talalkoznak néhany csaladnal, mely-

1) Ldsd Magyar. Eszrevét. XI.

2) Suidas két tragicus Astydamast emlit.

3) Azt hiszik, €’ szinmiivet Chaeremon irta.

4) Euripides’ szinmiive, mellybsl csak toredékek ma-
radtak.
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lyekben illy szenvedések torténtek. A’ cselekvénynek
alkotasardl, ’s hogy millyenek legyenek a’ mesék,
elég mondatott mar.

X7 Mi utdn kell torekedni o jellemre nezve 2

Négy az, mit a’ jellemben tekinteni kell. Els$
és £6 hogy jo legyen; lesz pedig gy, ha, mint mond-
tam, a’ beszéd vagy cselekvés valami szandékot nyil-
vanit (rosz jellem ha roszat, jo jellem ha jot). °S van
minden nemnek jelleme; lehet jo asszony és szolga
is, ambar amaz hitviny '), ez egészen rosz. Maso-
dik hogy ill¢ legyen; mert batorsag jellem, de asz-
szonyhoz nem ill§ férfiasnak vagy szornytinek lenni.
Harmadik hogy (a’ képzettel) egyenls legyen?), mi
mas, mint jonak vagy illdnek rajzolni a’ jellemet.
Negyedik hogy (magaval) egyezs legyen, bar az, ki
jellemet szolgaltat ’s mi utanozunk , nem egyezd tu-
lajdonnal bir is ?), mégis egyezbleg ellenkezs legyen.
Sziikségteleniil gonosz jellemnek példija Menelaos
Orestesben ; helytelené ’s nem ill6é Ulysses” sirasa a’
Scyllaban és Menalippe ?) beszéde ; a’ képzettel nem

1) Ldsd Magyar. Eszrevét. XIIL. :

2) Azaz, Achillest bdtornak képzelpik, tehdt ollyannak
fessiik is.

3) Achilles p. o. sirhat, még se véljék pityergévé.

4) Taldn euripidesi miiben fordul el§ a’ siré Ulysses. Me~
nalippe hasonlé nevii szomorj4tékban forgs beszéd dl-
tal el akarja atyjdval hitetni, hogy istélléban taldlt

gyermelkei okrok sziilottei lehetnelk , mint halicarnas-
si Dionysius beszéli.
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egyez6é Iphigenia Aulisban, mivel a’ konyorgd Iphi-
geniasemmiben nem egyez meg a’ késSbbivel. A’ jel-
lemnek is, mint a’ cselekvény’ alkotasiban, a’ sziik-
ségest vagy valosziniit kell keresni; hogy ez vagy az
sziikségképen vagy valosziniileg beszéljen vagy csele-
kedjék valamit,’s ez vagy az sziikségképen vagy valo-
szinfileg torténjék mas miatt. Tehat a’ mesébél foly-
jon annak feloldasa, ’s ne széni fortélybol (Deus ex
machina), mint Medeiban, vagy az elindulas Tro6-
jabol az Iliasban. De szini fortélylyal élhetni abban,
mi a’ szinmiiven kiviil van, azaz, mi elGtte volt ’s
ember nem tudhat. vagy mi utana lesz, ’s elére je-
lenteni vagy hirdetni kell : mert megengedjiik , hogy
az istenek mindent tudnak. De magaban a’ cselek-
vényben ok nélkiil ne legyen semmi, vagy a’ szo-
morjatékon kiviil csak, mint Sophokles’ Odipusaban.
— Minthogy a’ szomorjaték jobbaknak utinozasa, te-
gytink tgy, mint jo képirok tesznek, ’s valamint azok,
mid6n sajat képet abrazolnak , azt hasonlova tevén
szebbnek festik: tgy az utanozo kolts is a” haragos-
bol szelidbdl stb szelidség vagy durvasag’ példanyat
rajzolja, mint Agathon és Homeros rajzoltak Achil-
lest. Ezeket kell hat szem el6tt tartani, valamint azon
érzéseket is, mellyek a’ sziikségeseken kiviil %) kisé-
rik a’ koltészetet, mert azok kortil is gyakran hibaz-
nak. Azonban arr6l mas konyvekben szoltam ©).

5) Mellyek a’ szinmiivi koltészeten kiviil diszitménybb’l,
zenébél st tdmadnal.
6) Nem tudni mi konyveket ért, taldn dduoxedior, vagy
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XVl Megismer és’ nemel.

Mi a’ megismerés, mondva van, nemei pedig
ezek. Az elsé ’s legkevesbbé miivészi, mellyel tobb-
nyire szorultsighol élnek , jelek altal lesz. A’ jelek
vagy természetesek, példaul a’ ldndzsa, mellyet a’ fold’
sziilottei (terrigenak) viselnek ; csillagok, mlllyene—
ket hasznalt Karkinos Thyestesben ; vagy szerzet-
tek, mellyek a’ testen vannak, mint sebhelyek,

a’ testen kivil, mint nyakperecz ’s Tyrodban a’
boless. Azokat is ]obban s roszabbul lehet alkal-
mazni, példaul, sebérsl Ulysses maskep ismertetett
meg a’ dajkatol, maskép a’ kondasoktol. Mellyek hi-
tetés végett hasznalvak, ’s mas illynemiiek , kevesb-
bé miivésziek ; de mellyeket az eset szolgaltat, mint
a mosdsban '), jobbak. A’ masodik nemet a’ koltd
csinalja, tehat nem miivészi (azaz nem a’ cselekvény-
b6l folyo); példaul Orestes Iphigeniaban megismerte
nétestvérét, miutan altala ismertetett vala meg (ez
levél altal , maga pedig jelek altal ismertettek meg
egymas el6tt, ’s Orestes olly jeleket hoz fel, millye-
ket a’ kolt§ akar, nem a’ mese, miért is majdnem
az emlitett hibaba esik, mert masokat is hozhatott
volna el6); Sophokles Tereusaban ?) a’ bordanak
hangja szinte csinalt jel. A’ harmadik emlékezet altal

megh Tgeypduav mitveit (Diog. Laert. V. 26.) mellyek el-
vesztek.

1) Odysseia XIX, 308 — 507. Euryklea Ulysses’ ldbait
mosvin, sebhelyérsl ismerte meg uril.

2) Elveszett szomorjdték.
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torténik, midSn a’ litd nagyon érdekeltetik, midt
Dikaeogenes Kypros nevii darabban °), mert meg-
latvan a” képet sirva fakadt; ’s Alkinous’ hazaban a’
zene *), mert meghallvan a’ kitharozot Ulysses ’s meg-
emlékezvén sirni kezde, ’s igy monnon (Dikaeogenes
és Ulysses) ismertettek meg. — A’ negyedik kovetkez-
tetésbol szarmazik, példaul a” Choephorokban %) (hogy
hasonl6 érkezett el , nincs pedig Orestesen kiviil mas
hasonlo, tehat az érkezett el), ’s Sophista Polyides *)
Iphigeniajaban (mert valoszinii hogy Orestes, ha névé
re felaldoztatik, onfelaldozasat fogja kovetkeztetni),
’s Theodektes Tydeusaban ) (hogy fiat talaland6 el-
jovén maga veszett el) s a’ Phinidakban *) lev meg-
ismerés (‘mert meglatvan azon helyet, hol meghal-
niok a’ végzet altal volt meghatarozva, halalukat ko-
vetkeztettek, mivel ott tétettek ki). Vana’ szinhely’ csal-
kovetkeztetésébol is folyo megismerés, példaul Odys-
seus al hirnokben, hol az egyik allitja, hogy az ivet
megismerendi, mellyet nem latott vala, a’ mésik pe-
dig gondolvan, hogy attol meg fog megismertetni,
hamisan kovetkeztet °). — De minden megismerések’

3) Ismeretlen szinmii.

4) Odysseia VIII, 46 —103.

5) Aeschylos tragodidja.

6) Tragikus kolts, kit Plutarchus és Athenaeus ismernek.

7) Ismeretlen szinmii.

8) Bizonytalan név.— 9) Az emlitett szomorjdték jsme~
retlen, ’s a’ szoveg olly homdlyos, hogy belgle ki nem
vehetni az ismerés’ hogyansdgdt.
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legjobbika az , melly a’ cselekvénybdl szarmazik, a’
valbszinii altal timadvan megdobbenés, mint Sopho-
kles’ Odipusaban, ’s Iphigeniaban, mert valoszind,
hogy levelet adott. Csak illy megismerés torténhetik
koltott jelek és nyakpereczek nélkiil. Masod helyen
all a’ kovetkeztetés 4ltali megismerés.

XVIII., A kilts szem elibe dllitsa magdnak
@ cselekvényt.

Mennyire lehet, maga el§tt gondoltan szerkeszsze
a’ mesét ’s torekedjék a’ kifejezésen a’ kolts,ugy leg-
vilagosabban latvan, mint ha jelen volna a’ cselekvény-
nél, megtalalandja az ill6t, az ellenkez8 pedig legke-
vesbhbé keriilendi figyelmét. Példaul szolgaljon, mit
Karkinosnak vetnek szemére: mert Amphiaraos a’
néz8kiSl nem latva 1ép ki az egyhézbol , ’s mintegy
ra esik a’ szinre, mit a’ néz8ség nagyon roszalt. Le-
het3ségig a’ test’ kifejezésére is vigyazzon a’ kolts,
mivel természetesen legjobban inditnak , kik magok
is indulatban vannak ; a’ megriadt, legigazabban riaszt,
’s a’ haragos ijeszt. Azértis kolts csak elmés (sigurg) )

) 0% § edguovs % mounTix dorw , 9 penxov, —evguic elmés,
ollyat ért Aristoteles, ki jél tud utdnoznis kiilonben
ollyat jelent, ki kénnyen tanil’s mindenre allalmas.
Ismeretes Isokrates’ monddsa : muge ey edquay dsi pé-
1oy AouBévew wodov, Gt modde pogdavovos, mage O Tav
eQuov, §ru moddovs xémovs nogéyovor, Az elmésektol nagy
bért kell venni, mert sokat tanulnak, a’ gyenge el-
miikt6l, mert sok bajt okoznak.

SZEPTANI REMEKIROK. I. 3
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vagy ihlett, amaz legjobban képez, ez leginkabb el-
ragad. A’hagyomanyibeszédeket is altalanosan tegye
ki elébb a’ kolts, gy nytjisa ki kozbevetések (epi-
sodiumok) altal. igy értem pedig azt ,altalanosan te-
kinteni®, példaul Iphigeniaban lanynak aldoztatni kell-
vén, az aldozok eldl titkon eltiinik ’s mas foldre te-
tetik at, mellyben torvény az idegeneket istennének
felaldozni. E’ papi tisztséget a’ lany viseli majd. 1d6
multaval a’ papné descse érkezik oda (hogy isten bi-
zonyos okbol azt neki parancsolta, nincs az altalanos-
sigban, ’s hogy valami végett érkezik oda, a’ mesén
kiviil van.). Eljovén megfogatik’s mid6n mar aldozta-
tand6 vala, megismerteli magat, vagy ugy mint Eu-
ripides, vagy tigy mint Polyides koltotte , valoszinii
levén, hogy nem csak nétestvérének hanem maganak
is fel kellett aldoztatnia : innen kovetkezik a’ mentség.
— Azutan mar neveket valaszthat ’s sz6het bele, de
melly kozbeszovés sajatja mindennek, azt jol tekintse
a’ kolts. Orestesben az elmehaborodas az, miért meg-
fogatik , ’s a’ tisztiths altal menekszik meg. A’ szin-
darabokban a’ kézbeszovések (kozbiilss cselekvények)
rovidek, az epopda ellenben altalok né meg. fgy az
Odysseianak foglalatja rovid: valaki tobb eévig ta-
vol kénytelen honatol maradni, Neptunus altal tar-
tozlatva; maga van; azonkivil honn vagyona fol-
emésztetik a’ kér6ktdl, ’s fia veszélyben forog. Szél-
vészektd] hanyattan érkezik haza, s megismervén né-
hanyat, a’ kérdkre tamad, s (igy maga megmenek-
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szik, elleneit pedig kiirtja. Ennyi a’ foglalat a’ tobbi
mind kizbeszoves.

XIX- A szomorjdték’ kitése és felolddsa.

Az egeész szomorjaték részint kites, részint fel-
oldds; a’ cselekvényen kiviili ’s gyakran némelly be-
lili is, kotés, a’ tohbi feloldas. Kotés a’ mi’ elejétdl
fogva egész addig van, mi utolso rész, ’s mitdl at-
menet torténik (szerencsére vagy szerencsétlenségre);
feloldas az atmenet’ kezdetétsl a’ cselekvény’ végéig
van. Ugy Theodektes Lynceusaban kotés az, miel6bb
tortént vala, ’s a’ fiunak megfogatasa; feloldas pedig
az 6lési vadtol fogva végig. A’ szomorjatéknak négy
alakja van (’s mondtam, hogy annyi részbél is all) ),
mert az bonyolodott, melly egészen fordulat és meg-
1smerés; indulati, mint az Ajasok és Ixionok; jelle-
mes, mint a’ phthiotisi n8k és Peleus; a’ negyedik
ollyan, mint a’ phorkisnk, Prometheus, ’s mellyek

*) Kérdés, hol mondta ezt? A’ XII. szakaszhan a’ meny-
nyiségi részeket, prologust, episodiumot, exodust,
chorust, hozza fel : itt miségi részelrsl van szd, illyen
pedig a’ VIL sz. szerint 6 van. A’ XIL.’ vége felé ol-
vassulc: ,,Arra nézve két része van a’ mesének, fordu-

lat és megismerés, harmadik az indulat.” A’ két els6
bonyolodott szomorjitékot teszen, a’ harmadik indu-
'latzt, ezeknek ellenesei tehdt egyszeriit (ha fordulat

’s megismerés nincs a’ szinmiiben) és jellemest (ha in-
dulat nincs benne) tesznelk.

3*
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az alviligban torténnek ?). Oda kell torekedni, hogy
a’ szomorjaték mind a’ négyet birja, ha nem, a’ leg-
tobbet és jobbat, kivalt mivel most gancsoljak a’ szin-
miivészeket. Mert hogy mindenikben kitiiné koltSk
voltak, azt akarnak, egy milja felil mindnyajok’ eré-
nyét. Igazsagos az is, valamelly szomorjatékot massal
ugyanazonnak tartani, nem azért, mivel a’ mesék
egyenlSk, hanem mivel a’ kotés és feloldas egy. So-
kan kotnek j61’s oldanak roszul: tehat monnéra néz-
ve kell tapsolast érdemelni. S mi t6bbszor mondva
van, el ne feledjiik, hogy ' szomorjaték nem hégs-
kolteményi alkotas. Nevezem pedig a’ sokmesétit hés-
kolteményinek (példaul, ha valaki az egész Iliasbol
csinalna szinmiivet), mert abban a’ mi{i’ hosszusaga
adja meg a’ részek’ ill8 nagysagat: a’ dramakban el-
lenben sok torténik varakozas ellen. Miért is azok,
kik az egész ilioni haboribol ’s nem egyes részeibél,
mint Euripides Hecubat, vagy mint Aeschylos kol-
tottek szinmiivet, elestek, vagy roszil versenyeztek:
midén Agathon is ez egy miatt esett el. — A’ for-
dulat és egyszerii cselekvényekben akarat szerint ke-
resnek csodalatost, mert ez szomorjatéknak valo ’s
érdekel. Illyen példaul, ha okos de gonose raszede-
tik, mint Sisyphos, vagy vitéz de igazsigtalan meg-
gy6zetik , mivel az valoszinti. ’S Agathon mondja:

T

?) Tehit egyszeritk , mert az alvilighan Tantalus, Sisy-

phus eleitsl fogva végig biinhodnek, tehdt fordulat
nelkiil.
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Valbszinii, hogy sok torténik valosziniiség ellen *).
Személyek’ egyikének tartassék o’ kar, ’s legyen ré-
sze az egésznek , melly egyiitt hat, nem mint Euri-
pxdesnel hanem mint Sophoklesnél. Mas traglcusok-
nal a’ kar” énekel nem tartoznak jobban a ’ meséhez,
mint mas szomorjatékhoz, miért is kolesonvettet éne-
kel, mit els§ csinalt Agathon. ’S mi kiilonbség kol-
csonvettet énekelni, vagy mas kolteménybdl valamit,
avagy egész episodiumot is beilleszteni ?

XX. A gondolat ’s annak részei.

A’ t6bbirsl mar beszéltink; hatra van még a’
kifejezés és gondolat. Mi a” gondolat, a’ rhetorica adja
el6, mivel azon tanba val6. A’ gondolat mind azt fog-
lalja magaban, mi beszéd altal elérhetd, ’s annak ré-
szei: megmulatni, czafolni ’s indulatokat gerjeszteni,
ugymint szanakozast, félelmet, haragot stb, azonki-
viil 2’ targyat b&viteni vagy sziikiteni. Mar vilagos,
hogy a’szinmiivekben ugyan onnan veszsziik a’ sziik-
ségeseket, ha szanandot, rettenetest, nagyot vagy va-
loszintit akarunk el8allitani; e kulonbseggel mindaz-
altal, hogy azok itt tanitas nélkiil ger ]ednek beszed-
ben pedig a’ sz6l0 altal ébresztetnek, ’s beszédnél
fogva lesznek. Mert mi kivantatnék a’ sz6lotol ha

®) Ezen monddst Aristoteles egészen hozza fel Rhet. II.
24, 1oy’ dv s sixés abTo TOUT Elvons Aéyou
Booroiur wod& TvyyGvEw oUx elxbe.
Méltén valésziniinek lehet mondanis
Halanddéval sok torténikk mi nem valoszinii.
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azok ') mar magokban volnanak kellemesek 's nem
beszéd altal lennének azza?

XX1. A kifejezésrél ’s annak részeirél V).

A’ kifejezésrdli tan egy elmélet ala esik, melly

a’ mondas’ alakjai, miket tudni a’szinészet’ dolga, vagy
azé, ki az el6adasra felvigyaz, p.o. mi a’ paranes,

kérés, elbeszélés, fenyegetés, felelet stb. Mert ezek’
tudasa vagy nem tudasa gancsot, mellyel nagyon kel-
lene gondolni, a’koltészetre nem harit: miért is tartsa
valaki hibanak, mit Protagoras rott meg, ha kérs pa-
rancsolva mondja: '

Miwey @euds 9ec? (a’ haragot zengesd istennd),
mivel, igymond, kivanni hogy valamit tegyenek vagy
ne, annyi mint parancsolni. Azert elhagyjuk, mint
ollyat, melly nem a’ kolt6i, hanem mas miivészethez
tartozik.

Az egeész kifejezésnek részei: betii (elem), sz0-
tag, kotszo, nev, lge, 12520 (agw?gov articulus) eset,
mondat ?).

) A’ szdnandé, rettenetes sth.

) E’ nyelviani toredék bizonyosan mds aristotelesi mun-
kdbol csuszott 1de, mert @’ koltészetben nehezen van
helye. Annyira is elromlolt a’ szoveg, hogy a” kiadél
vele nem boldogulhatnak.

%) Aristoteles’ nyelvtani categoridit sem meg nem igazit-
juls, sem torténeti sorukba nem helyezziik: mi a’ szo-
veget forditjuk.
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Elem (betii) eloszthatlan hang, de nem minden,
hanem csak mellybdl értelmes sz0 lesz, mert az allati
“hang is eloszthatlan, még sem hivom elemnek. Az elem
vagy hangz6, vagy félhangz6, vagy massalhangzo.
Hangzd odaiitédés nélkiil ) hallato , mint a és o;
felhangzd odaiitédéssel hallato, mint s és r; mdssal-
hangzé magiban nem hallat6, de igen azokkal, mely-
lyek hallatok,, mint g és d. Az elemek kiilonboznek
a’ szaj alakjai és ejtd tagjai szerint, tovabba tigy, hogy
némelly vastag, mas vékony, némelly hosszi, mas
rovid, némelly éles, mas nehéz vagy kozepss, mikrsl
egyenként a’ verstan elmélkedik. ‘

Szdtag jelentéstelen hang, mellyet hangzo mas-
salhangzoval teszen, mert g és r, a nélkiil nem szo-
tag, de vele az, t.1. gra. Annak kiilonhségeit is a’ vers-
tan adja el.

Kitszd jelentéstelen hang, melly sem nem aka-
dalyoztat sem nem teszen t6bb hangbol egy jelenté-
ses hangot, ’s a’ mondat’ végére vagy kozepebe Léte-
tik, ha elején nem allhat, ofov, wév, jror; vagy je-
lentéstelen hang, melly t6bb jelentéses hangbol egy
jelentésest alkot.

Izsz6 %) jelentéstelen hang, melly 2’ mondatnak

%) évev moooforiiz, Tudjuk a’ hahgzé akaddly nélkiil (a’
szd)’ tagjaihoz tit6dés néllkiil) megyen ki; a’ tobbi be-
til’ ejtésében akaddlyoztatjuk a’ hangot, ’s ezen aka-

ddly , odaiitédés mgospory Aristoteles szerint, teszi a’

méssalhangzot.

4 »
) A magyar az szét reménylem nem fogja senki /zsz0-
nak nevezni.
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vagy elejét vagy végét vagy valasztékait jelenti, mint
pnui (mondok), wsgi (kortil, rol). (Vagy jelentéstelen
hang , melly t6bb jelentéses hanghol egy jelentésest
alkot) %).

Neév osszetett jelentéses hang id8 nélkiil, melly-
nek része magaban semmit nem teszen, mert az osz-
szetételben nem tgy éliink vele, mint ha mindenik
magaban is valamit jelentene , példaul $z60wgog sz6-
ban dégov semmit sem jelent.

Ige Osszetett jelentéses hang id8vel, mellynek re-
szei magokban semmit sem tesznek, mint a’ neveké,
mert &vownog, Asvxzév (ember, fehér) nem jelent idét,
de fadile jar, Befadixe jart, id8tis teszen, még pe-
dig amaz jelenval6t, ez multat.

Esete van névnek és igének; amaz teszi részint
hogy kié, kinek stb, részint hogy egy vagy tébb: ez
a’ szinészetben vagy kérdés vagy parancs. Igy ¢fBa-
dulev? (jart-e?) fddele (jarj) igének esetei.

Mondat sszetett jelentéses hang, mellynek né-
melly részei magokban tesznek valamit. De nem min-
den mondat all igék és nevekbdl, példaul, az ember-
nek hatarozta, hanem lehet ige nélkiil is mondat:
azonban egy része mindég jelentéses lesz, mint eb-
ben: Kleon jarkal, ¢’ Kleon név. Mondat ketféle le-
het, mert vagy egyet vagy Osszefoglaltan tobbet je-
lent. Ugy az llias valami osszefoglalt egy, de az em-
ber’ hatarozata egyet jelent.

%) Ismétli az elébbi hatdrozatot, mi nem Aristoteles’, ha-
nem a’ szoveg’ hibdja.
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XXIT. A névrél.

A’ név vagy egyszerii, egyszerii pedigaz, mi
nem jelentSkbél all, mint y3), fold ; vagy ketszerii. Ez
megint részint jelentdbsl ’s nem jelent8bél, részint
csupa jelent8kbél lett. — Van Adromszeris, negy-
szerts s8t sokszerts név is, mint Hermokaikoxanthos.
Minden név vagy tulajdon, vagy idegen, vagy dtvitel,
vagy diszités, vagy csindlt , vagy kinyujtott, vagy
kurtitott, vagy cserélt.

Tulajdon név az, mellyel minden él; idegen,
mellyel masok élnek : innen latni valo , hogy ugyan
egy név tulajdon is, idegen is lehet, csak nem ugyan-
azoknal. Igy szigiinon (oiyvwov, landzsa) Krétiban
tulajdon név, nalunk idegen.

Atvitel (metaphora) mid4n idegen név vagy nem-
r6l fajra, vagy fajrol nemre, vagy fajrol fajra, vagy
hasonlosag szerint vitetik at. Nevezem nemrél fajra,
mint: all nekem ott a’ hajo, mert torgonyozni annyi
mint d@llni. — Fajrél nemre, mint: Ezer jot ton
Odysseus. Mert ezer sokat jelent, tehat itt sof he-
lyett all. — Fajrdl fajra, mint: Vassal elvette a’
lelket, vagy : Vagott nem engedd vassal, mert itt el-
venni, vdagni helyett, ’s vdgni elvenni sz6ért all, mi-
vel monno6 megfosztani teszen. — Hasonldsdg sze-
rint nevezem, midén a’ méasodik gy van az els6hoz,
mint a’ negyedik a’ harmadikhoz. Itt tehat a”maso-
dik helyett a’ negyediket’s a’ negyedik helyett a’ma-
sodikat mondjak, ’s néha hozza teszik azt is, 8’ mi he-
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lyett all. Példail, a’ csésze tgy Bakkhusé, mint a’

pans Marsé, tehat a’ pajzst Mars’ csészéjének, vagy'
a’ csészét Bakkhus’ pajzsinak mondjik. Hasonloan, az

este ugy van a’ naphoz, mint az 6regség az élethez:
lehet hat az estét nap oregségének, vagy az oregse-

get élet estének, avagy mint Empedokles, éles’ lemen-

tének mondari. Némellynek nincs hasonlatossagi neve

’s még is hasznaljak, példaul: magot elvetni, iiltetni
helyett' ’s a’ ldngot nem a’ naprol nevezziik, mégis

ugy all a’ naphoz, mint vetni kepzet a’ gylimoleshoz,

's azért mondtak :

» Vet isten-alkotta langot®. — ’S ¢’ moédon mas-
kép is élhetni az atvitellel, megnevezvén az idegent,
’s a’ tulajdonbél valamit elhagyvan: igy ha valaki a’
pajzsot nem Mars’ csészéjének hina, hanem bor nél-
ktilic vae),

Csmalt név az, mellyet a’ koltn kiviil més nem
hasznal , millyennek latszik xéoare (szarvak) helyett
Eovvran (agak), ’s icpev (pap) helyett donrijo (imad-
koz0).

Kinyujtott és kurtitott név. Amaz hosszabb hang-
20t mint a’ tulajdon, vagy szotagot vesz f6l, ez va-
lamit elereszt. Kinydjtott: méisog (varos) helyett x6-
Anog; anhédov helyett myAnicdov; — kurtitott: xpi
(arpa) #ou helyett, 06 (haz) diua helyett, vagy

uie yiverar augotéowy 6 (Syrg) helyett
" (egy monndnak latésa).

') Tt hézag van az eredetiben.
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Cserélt ndv a megnevezetinek némelly részét el-
hagyja, némellyét hozzateszi, mint dekiTegov xara pa-
tov (jobbik mellére) €’ helyett dz&uow (jobbra).

A’ nevek tovabba vagy himek, vagy nék, vagy
kozepek. A’ himnemiiek », g, o ’s ollyanra mennek
ki melly o-bol tétetett Gssze, millyen kettd v és &.
Nénemtiek azok, mellyek a’ hossztt hangzokra n és
, ’s a’ megnyujtott e-ra mennek ki; tehat a” himne-
miiek egyenls szamu betiikre végzddnek a’ nénemii-
ekkel, mert v és & ugyanazok. Massalhangzora vagy
rovid hangzora egy sem megyen ki. Jotara harom
megyen ki, uédt, xéppe, mizege; v-ra 6t: =dv, vamv,
yovv, 06gu, &otv, A’ kozépnemiiek azokra ’s ¥ és o-ra
mennek ki 2).

0.9 L0 kifejezés’ erényérdl.

A’ kifejezés’ erénye hogy vilagos legyen ’s ne
sovany. Tulajdon nevekbdl leszen a’ legvilagosabb
de sovany beszéd , mit Kleophon’ és Sthenelos” kol-
teményei mutatnak. Fens6bb ’s a’ kozonségest feliil
milo beszéd nem sajct nevekkel él.-Nevezem pedig
nem sajatnak az idegent, atvitelt, kinyujtast, ’s min-
dent mi nem tulajdon. De ha valaki mind azokat
hasznalné, talinynya vagy idegenessé (barbarismus)

?) Azt sem tekinthetjiik ollyan tannak, mellybél a’ gorég

nevek’ nemkiilénbségeit meg lehetne vagy kelleni ta~
nulni,

L}
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valnék eldadasa, t. i. atvitelekb8l talany, idegenek-
bél idegenes nyelv szarmaznék. A’ talanynak aza’ ter-
mészete , hogy a’ meglevét elmondvan lehetetlent is
vegyit, mi tulajdon nevek’ dsszetevése altal nem lesz,
de igen atvitelekbdl, mint:

Lattam férfit, ki férfira vasat tiizzel olvaszta
(illeszte) sth; idegenekbdl szarmazik idegenes nyelv :
— tehat bizonyos mod szerintkell azokkal élni. Mert
az idegen szok, atvitel, diszités ’s a’ tobbi emlitet-
tek a’ nyelv’ kozonséges vagy sovamy létérdl tesz-
nek : ellenben tulajdon nevek altal viligos lesz a’
nyelv. Ebhez, ’s hogy a’ nyelv kézonséges ne le-
gyen , nem keveset tesznek a’ megnyujtasok, cson-
kitasok és nevek’ cserélései. Mert hogy szokas ellen
’s maskép mint tulajdon névvel van mondva, a’ nyel-
vet nem kozonségessé; hogy pedig a’ szokast koveti,
azt vilagossa teszi. Tehat nem helyesen gincsoljak
ezen nyelvhajlast ’s nevetik a’ kolt6t, mint hajdan
Euklides is, mondvan, kénnyii kolteni, csak szabad
legyen tetszés szerint nyujtani vagy valtoztatni, ki
azért kotetlen nyelvben gunyokat csinalt.

Lattam Charist Marathonba menni; — ’s : Ugyan,
kedvesem, nem tiiszkélteted-e, hogy esze tisztuljon?
Azokat helytelentil hasznalni nevetség volna, mert
mindentitt jo a’ mérték: s ki atviteleket, idegen sz6-
kat stb nem jol alkalmazna, \gy érne czélt, mint ki
szantszandekkal hajhasz nevetséget. — Mit hat vers-
ben az ill6, latnivalo, ha tulajdon névszokat tesziink
helyébe; az idegenek , atvitelek , sth helyett is, ki



A’ KOLTESZETROL. 45

tulajdon neveket teszen, meglatandja hogy igazat mon-
dunk. Példdul Aeschylos és Euripides ugyan azon
jambus versben egy nevet valtoztattak csok, & szo-
kott helyett idegent tevén, ’s amazé szép, ezé sovany
lett. Mert Aeschylos Philoktetesben ezt mondja:

»A’ fene, melly labam’ husat ragja“.

Euripides rdgja helyett lakomdzza tette. — Vagy eb-
ben:

,»Hagy] engem, te csekely, haszontalan és erdi-
len®, — ha valaki tulajdon névvel élne, igy volna:
Hagyj engem, te kicsi, gyenge és rut. — Vagy €’
helyett: ,,E#&telen széket tett elibe ’s csekely aszialt
igy: rosz széket tett elibe ’s kicsi asztalt; vagy: ,,a’
partok larmaznak® helyett ,a’ partok csendiilnek®
mondana. Ariphrades is neveti a’ szomorjaték’ iroit,
hogy tigy beszélnek mint nem senki, hogy p. o. de-
paroy and mondjak ’s nem dno dwudrwy; cédev, iyw
0 vivy A yuddéwg mér’s nem meol A yiidiwg sth. 'S
mind azt azért, mivel szokatlanok ’snem kozonségesek :
de csalatkozik. Egyébirant nagy dolog, mind azzal,
a’ mit felhoztam, helyesen tudni élni, valamint a’ két-
szerii ’s idegen nevekkel is: de még nagyobb az at-
vitel’ helyes hasznalata, mivel ez egyet nem lehet ta-
nilni, hanem az veliink sziiletik; mert jol vinni at
annyi, mint a’ hasonlot észrevenni. — A’ kétszerii
nevek leginkibb a’ dithyrambusokban, az idegenek
hési kslteményben, az Atvitelek jambus versekben
ill6k. A’ hési kolteményben mindent hasznalhatni a’
mir6l szoltunk: a’ jambusokban, mivel leginkabb a’
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természetes beszédet utanozzak , azon nevek illenek,
mellyeket k6z beszédben hasznalunk, t. i. tulajdor ne-
vek, atvitel ’s diszités.

XXT7. Az elbeszeld kiltészet (epos).

A’ szomorjatékrol és cselekvés altali utanozasrol
legyen az elég a’ mit mondtunk. De a’ hatlibu vers-
beli utanozas vagy elbeszélé kéltészet is, mint a’ szo-
morjaték , egy cselekvényrdl, melly egész és teljes,
mellynek eleje, kizepe és vége van, ’s melly toké-
letes allat gyanant sajat gyonyort okoz, alkosson cse-
lekvési meséket, ne hasonlokat a’ torténethez, melly-
ben nem egy cselekvényt, de mindent adunk el5, mi
egy id6ben egygyel vagy tobbel tortént; mivel min-
den, tigy a’ mint lett, egymashoz viszonyban van.
Valamint Salamisnal a” tengeri titkozet a’ karthagiaké-
val Siciliaban egy id6ben tortént, a’ nélkiil hogy egy
végre czéloztak volna: ugy egymasutani idSkben is
néha mas utan torténik valami, ’s egyike sem czél.
Még is tobbnyire illyeneket koltenek , miért, mint
mondtam, mar az altal is kitiinik a’ derék Homeros,
hogy nem az egész haborut irta le, mint volt eleje és
vége,mert a’ mii hosszi ’s belathatlan, vagy ha hosz-
szasagarol tenni akart volna, sokfélével nagyon hal-
mozott leendett: hanem részét valasztvan ki, sok koz-
beszovést alkalmazott, mint a’ hajok’ el8szamlalasat
stb mellyekkel a’ kolteményt kib&vitette.. Masok el-
lenben egy hosrél, egy idorél ’s egy sokrészii cse-
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lekvényrél irtak, p. 0. a’ Kypria ’s kis Ilias’ koltsi.
Az Tlids és Odysseiabol egy egy, legfolebb két szo-
morjatékot lehetne alkotni: de a’ Kypriabol sok, a’
kis Iliashol még tobb keriilne ki, ugymint: itélet a’
fegyverekrél, Philoktetes, Neoptolemus, Eurypy-
los, koldulas, lakedaemoni asszonyok, Iliom’ pusz-
tulasa, elhajozas, Sinon és &’ trojai nék.

XXV, Mint kiilonbozik az elbeszélé koltészet a’ szo-

morjdtéktdl, °s hogyan kell & nem igazat eléadni?

i A szomor]atekkal koz0s alakokat is bir az elbe-
szelo koltészet, s vagy eﬂyszelu vagy bonyolodott
vagy jellemes vagy indulati; részei is az éneken és
diszitményen kiviil azok; szint gy kellenek neki for-
dulatok , megismerések és indulatok ; végre gondola-
‘tok és kifejezés altal is ékeskedjék: mind ezeket Ho-
meros els§ hasznalta jol. Kolteményeiben minden
alak megvan : az Ilias egyszerii és indulati, az Odys-
seia bonyolodott, mert megismerés van benne, ’s
egészen jellemes. Azon kiviil 6'nyelv és gondolatok
altal is mindent feliilmult. — De kiilonbozik a” hési
koltemény mese’ hosszasagaval és verssel. A’ hossza-
sagnak mi hatdra, mondtam, mert be kell elejét és
végét lathatni, mi torténni fog, ha a’ régiek’ alko-
tasainal rovidebbek lesznek a’ koltemények, versszam-
ra pedig a’ szomorjalékokhoz kozelednek , mellyeket
egy hallisra adnak el§. — A’ megnyulasra 6bb sa-
jatot bir a’ hési koltemény , mert a’ szomorjatékban
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nem szabad sok tettet egyszerre utanozni, hanem csak
azt, mi a’ szinen van ’s a’ szinészektSl elGadatik: de
a’ hési kolteményben, mivel elbeszél, sokat lehet
egyszerre utanozni, mi sajatsag noveszti a’ kolte-
ményt. Ezen joval bir tehat a’ nagyszeriiségre , hogy
a’ hallgatot mas mas helyre teheti altal, ’s hasonlat-
lan kozbeszovéseket hasznalhat: holott a’ hamar un-
tato egyenléség gyakran elejt szomorjatékot.

A’ versnemet a’ tapasztalas szabta mar a’ h&si
kolteményre, ’s ki mas versben, vagy tobbfélében,
koltene elbeszéld utanozast, nem helyesen cseleked-
nék. Mert a’ hési versnem a’ legallapodottabb ’s leg-
fentebben jaro (miert is leginkabb folveszen idegen
szokat, atviteleket, az elbeszéld utinozas aradobb
levén a’ tobbieknél): a’ jambikus és négymértékes
mozgobb , ez lejtésre, az cselekvényre alkalmas. Még
helytelenebbiil tenne, ha valaki mint Chairemon, ve-
gyitené a’ versnemeket. Masban, mint h&si vershen
senki nem irt meég hosszabb kolteményt, mivel, mint
mondtuk , ezen koltészet' természete maga mutatja,
mi ill§ magahoz.

Homeros sok mésért, de leginkabb ezért méltd
dicséretre,, hogy a’ kolték kozt egyediil tudja, mit
kell csinalni. Mert maganak a’ koliének legkevesbet
szabad beszélni, mivel nem azért utanoz. Mar a’ t6b-
biek mind nagyon miikodnek, keveset és ritkan uta-
noznak : de Homeros nem sokat elérebocsatvan, mind-
jart férfit vagy asszonyt, vagy mas jellemet hoz fel,
soha nem ollyat, mellynek jelleme nincsen.
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A’ szomorjatékban csinalni kell a’ csodalatost : o’
hési koltemény inkabb elszenvedi a’ varatlant (mi 4l-
tal legtobb csodalatos lesz) mert abban nem latjuk a’
cselekvst. Hektor’ kergettetése a’ szinen nevetséges
volna: — sokan allnak ’s nem kergetik , mivel Achil-
les intett nekik: de h§skolteményben f6l nem tetszik,
a’ csodalatost szeretjiik, ’s minden elbeszéld szive-
sen ad valamit hozza. .

Homeros arra is tanitott, mint kelljen nem iga-
zat mondani. Az nem egyéb csalkovetkeztetésnél.
Ugy gondolkodik az ember: mivel amaz levén ez is
leszen, vagy amaz torténvén ez is torténik, tehat ha
az utolsé van, az els6 is volt;’s eza’ nem igaz, mert
mivel az utols6 van, az elme hamisan kovetkezteti,
hogy az els§ is volt. — Inkabb kell valoszinii lehe-
tetlent valasztani, mint lehets hihetetlent; ’s a’ me-
se’ foglalatja ne alljon képtelen részekbél, sét, meny-
nyire lehet, keriilje a’ képtelent, avagy legyen a’
mesén kiviil: gy Odipus nem tudta, hogyan halt
meg Laios: de a’ cselekvényben ne legyen, mint
Elektraban azok , kik a’ pythiai jatékot elbeszélik ,
vagy Mysosban a’ néma, ki Tegeabol Mysiaba j5.
Mert mondani, hogy a’ nélkil megsziinnék a’ mese,
nevetség, mivel ollyat alkotni sem kellett volna: de
ha valaki alkotott, ’s jobbnak latszik , viselje el a’
helytelent is. Ug_y az Odysseiaban képtelen, mi a’
partra valo kitételrdl szol, ’s hogy az tiirhetlen, majd
meglatszanék ha rosz kélts irta volna: de Homeros
egy¢b jok altal eltiinteti, a’ helytelent kedvessé te-

SZEPTANI REMEKIROK. I. : 4
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vén. A’ kifejezésre leginkabb ott kell gondot fordi-
tani, hol nincs cselekvény, jellem vagy gondolat:
mert ismét az igen fényes nyelv elfedi a’ jellem’ és
gondolat’ hiait.

XXVFI. Ellenvetések ’s azoknak czdfolatai.

Miféle és hany az -ellenvetés és czafolat, kivi-
laglik, ha ezt veszsziik tekintetbe. Mivel a’ k61tS mint
a’ festész vagy akarmelly képcesinalé utanoz, sziikség
harom k6z6l egyet utanoznia, t. i. vagy gy mint
van és volt, vagy tigy mint mondjak és latszik, vagy
tigy mint lennie kell ; ’s mind azt kozonséges beszéd,
vagy idegen szok, vagy atvitelek altal fejezi ki. A’
kiozonséges beszédnek sok valtozasa lehet, mit kol-
tének megengediink : kiilonben a’ kéltészetben s or-
szaglasi tanban nem egy a’ helyesség, valamint a’
koltészet s mas miivészetben sem. Mar a’ koltészet
kettSben hibazhat, vagy magara nézve, vagy koriil-
" ményre nézve. Ha lehetetlent valaszt utanozésra , ma-
gara nézve hibaz: ha j6 a’ valasztas, de példaul a’16-
nak két jobbik laba vagna elére, akirmire nézve hi-
ba — teszem, ha valamit csinalna, mit a’ gybgyaszat
vagy mas miivészet meg nem engedhet — de nem
a’ koltészetre nézve az. Az ellenvetéseket tehat ama’
nézetekbdl kell megezafolni.s Mert elsében, ha ma-
gara a’ miivészetre nézve lehetetlent utanozott, hi-
ba: de ha czéeljat elerte vele, helyes. Czélnak neve-
zem , ha az altal a’ targynak valamellyik része hatha-
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tosabb lett, mint Hektor’ kergetése. De ha nélkiile
is kevesbbé vagy inkabb elérhets a’ czél, ’s abban
a’ miivészetre nézve lon hibazva, nem helyes, mert
ha lehet, épen ne hibazzunk. A’ miivészetre néz-
ve sokkal helytelenebb a’ hiba, mint korilményre
nézve: kevesbet art nem tudni, hogy szarvastehén-
nek nincs szarva, mint roszul festeni szarvat.

Ha ellenvetik,, hogy nem ugy, mint van, kol-
tottiink, felelni lehet: de ugy mint kellene lenni. So-
phokles is mondta, hogy az embereket ugy rajzolja
mint lenniok kellene, Euripides ellenben tgy, mint
vannak. Ez ellenvetést tehat ugy kell megczafolni. De
ha egyik sem volna, valaszolni kell: ugy beszélik
hogy van. Mert lehet hogy sem jobbnak nem képez-
ziik , sem 1igy nem mint valbban van, de nem tud-
hatni, mint Xenophanes !) mondja.

1) Mds olvasds szerint: ,Lehet hogy mit a’ kélték me-
sélnek (istenekrél) sem nem jobb sem nem igaz, mint
Xenophanes tanitja, de 1igy beszélik.“ Aristoteles azon
verseire néz Xenophanesnek, mellyek Sextus Empi-
ricus VIL konyvében a’ mathematikusok ellen vannak ;

Kai 70 uév ovv vagés oltug avio 10ev, ovd€ tig ¥ure

Eldws aupl Fewy ze, xol Goow Ay megl wavraw,

B yog xol 70 uthote TUyou Tetehecuévoy emov

AVTés Guwg ovx 0ide, Odxog 0' 2md méor TéruxTa,
»A” valét ember nem tudhatja, nem is fogja igazdin
tudni senki, mit az istenekrél, ’s egyébrsl tartunk.
Mert ha ki a’ leghizonyosabbat mondja is, még sem
tudhatni, mivel mindenrél csak ldtszatot birunk.*

4#
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Lehet az is, hogy nem jobbnak irjuk, de ugy mint
vagyon, Példéul a’ fegyverekrol :

.... Es landzsaik -

Egyenesen alltak hegyeiken; . . .
mert az Ugy hajdan mint most szokas az illyreknel.

Arra nézve, ha szépen vagy nem szépen mon-
dott vagy tett mit valaki, a’ vizsgalonak nemcsak a’
tettet vagy mondast, ha jo-e vagy rosz, kell néznie,
hanem magit a’ tevSt ’s mondot is, hogy ki ellen,
mikor, mivel ’s mi végett, — példaul, ha nagyobb
joérthogy megtorténjék , vagy nagyobb roszért hogy
elharuljon, tette vagy mondta.

A’ kifejezést érd gancsot el lehet oszlatni , mond-
van, hogy az idegen szd, peldaul:

. ,,Oszvéreket (odoiac) legelébb . . . ?)
mert lehet, hogy nem &szvéreket hanem Sroket ér-
tett. U’gy Dolonra nézve :

,,Ki kiilsejére csunya (sldog ¥y xaxdc) volt , nem
torz testet hanem rat képet abrazol , mivel a’ krétaiak
a’ szép képlit ededng-nek hijak.

I'.Tgy : Lwodrsgov-t vegyits. . ..
nem ¢isztdt akar, melly részegit, hanem hogy gyor-
san vegyitsen. — Lehel; mondani, hogy dtvitel van,

mint:
,»A’ tobbi istenek és férfiak .. ...

2) Ebben ’s a’ kovetkezé ellenvetésben idézett példdk
mind homerosi széldsok , ’s mivel itt szobirdlatrol van
beszéd , forditdsban elvész az értelem.
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Alvanak egész éjjel .. ..
holott mindjart alabb mondja :
,midén a’ trojai mezdre tekintene. ...
. ... pfuvolak és sipok egyuitt....
mert minden Atvitelesen sok helyett all, mivel min-
den annyi mint sok. Ugy ez:

.«. wMaga (ofn) nem részestil (a’ medve csil-
lag tengerhe nem meriil), mert a’ mi legismeretesebb
az maga (udévov).

Hangjel dltal is lehet czafolni, mint thasosi Hip-
pias ezt:

dldousy 02 of ... és °

76 pév ob xaraxiderar ouPop. — Némellyet kii-
lonboztetdssel czafoltatni, mint Empedokles.

»sNyomban haland6 lett, mi el6bb halhatlan tu-
dott lenni ,*“ ’s

»A’ tiszta vegyittetett,” — Mast kétertelmiiseg-
gel, p.o. ,

»Nagyobb része (zAéwr) az éjnek mult el mert
aréwy kétértelmli. — Még mast nyelvszokdssal , ugy
xexgapévov-nak  (vegyitett) a’ bort hijuk, innen Ga-
nymedest képzelik , hogy Jupiternek bort t6lt, pe-
dig az istenek nem isznak. Ugy xodxéeg (aczélosok-
nak) hijak azokat, kik vasat kovacsolnak, innen
mondjak :

s»ujdoncsinalt on sari. — De az dtwitel is lehet.

Ha pedig a’ név ellenkezét latszik jelenteni, néz-
ni kell, a’ kérdéses helyen hanyfélét tehet, példaul :

»annal fogva tartatott (Foyero) a’ vas dzsida,* Itt



54 ARISTOTELES

Zogero annyi mint zwlvdiver. — Hogy hanyfélét je-
lent, legjobban megtudhatni, ha ellenes értelmét
veszsziik , vagy mint Glaukon mondja, hogy némely-
lyek gondatlanul elfogulva kovetkeztetnek ’s itélnek,
's ha véleményok ellen valaki allit, haragszanak ®).
U'gy vagyunk Ikariossal : minthogy lakedaemoninak
tartjak , illetlen hogy Telemachos, Lakedaemonba
menvén, nala meg nem jelen; de tan a’ kephaléniek
mondanak igazat, hogy Ulysses koz6lek vett n6t ’s
ipa Ikadios nem Ikarios volt. Tehat ez ellenvetés hi-
babol szarmazhatott.

Szoval a’ lehetetlent vagy a’” koltésre , vagy @’
jobbra, vagy a’ kiozonséges véleményre kell vissza-
vinni. Koltésnek inkabb hihets lehetlen valasztando,
mint hihetlen lehet8; hasonlon ha jobbat (mint szo-
kott lenni ) képeziink. Mert a’ példany felilmilo le-
gyen, mint Zeuxis festette az embereket.

A’ képteleneket arra kell visszavinni, hogy : ,,igy
tartjak «, ez altal, ’s hogy néha nem képtelen, lehet
az ellenvetest megczifolni, mert ,,valoszini valoszi-
niiség nélkiil is megtorténik.“ — Az ugynevezett el-
lenkezket akkép kell venni, mint beszédekben a’ bi-
zonyitasokat , ha azok-e ’s arra nézve azok mit az el-
lenvet mondott, vagy arra nézve, mint okos em-
ber gondoikozik.

De a’ képtelenséget és roszashgot méltan gan-
esoljak, ha sziikség nelkiil all a’ képtelen, mint Eu-

3) Felette homdlyos hely.
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ripides’ Aegeusaban, vagy a’ rosz, millyen Orestes-
ben Menelaos.

Az ellenvetés tehat otfele, hogy lehetetlen, kép-
telen, karos, ellenmondd, ’s hogy a’ miivészet he-
lyessége ellen van. A’ czifolatokat a’ mondottak mu-
tatjak : van pedig tizenkettd.

XXVII. A’ szomorjdtéki utdnozds tobbet ér az el-

beszéld koltészetéenél.

Kétkedhetni valljon az elbeszél§ utanozas ér-e
tobbet vagy a’ szomorjaték. Mert ha jobb, mi ke-
vesbbé pori, az pedig értelmes néz8knek valo, ugy
aljasb 2’ mindent utinozo, mint ha a’ néz8k mit sem
tudnanak, ha sokféle mozgast nem hoz el6: mint a’
rosz fuvolaszok forognak, mid6n vetStanyert uta-
noznak, vagy vonszoljik az el6lejtét, midéa *) Skyl-
lat fuvolazzak. Mar pedig a’ szomorjaték ollyan, ’s
az id8sb szinészek is ollyanoknak tartjak a’ mostania-
‘kat; Myniskos majomnak nevezi Kallipidest 2) mivel
tulsagoskodik ; hasonlé vélemény van Pindaros ®) fe-
181 is. Tehat mint ezen szinészek vannak a’ régiek-
hez, gy all az egész szini miivészet a’ hosi kolte-

1) Homélyos hely.

2) Példabeszéddé vialt Kallipides, mint Cicero irja XIIL
levelében Atticushoz: ,,Ut vulgo jam per jocum Cal-
lipides vocaretur, quem cursitare , ac ne cubiti gunidem

mensuram progredi, proverbio graeco notatum est.
3) Pindaros szinész ismeretlen.



56 ARISTOTELES

ményhez. Ez, mint allitjak, értelmes nézéknek va-
16, kiknek testjartatis nem kell: a’ szomorjaték el-
lenben aljasaknak valo, ’s mivel pori, nyilvan ro-
szabb az epop®&anal.

De legel6bb is azon vad nem a’ koliészetet, ha-
nem a’ szineszetet illeti, hisz hési koltemény’ olvaso-
ja is tulsagoskodhatik mozgisaival , mint Sosistratos,
’s énekl6je szint uigy, mint az opunti Mnasitheos ?).
Azutan nem minden mozgas karhoztatand6, még
tancz sem, hanem csak a’ rosz, mit Kallipidesnek’s
tobb mostaninak hanynak szemokre, mint ha rosz hirii
némbereket utanoznanak. Tovabbéi a’ szomorjaték
mozgas nélkiil is hat mint az epopda, mert felolvass
altal is kitiinik , hogy millyen: ha tobbire nézve jo,
nem szikség eldadas éltal lennie azza. Azonkiviil
minden megvan benne, mi az elbeszéls koliészet-
ben, ’s verssel él°); a’ zenészet és latviny nem cse-

4) Két ismeretlen rhapsod. — E’ helyt Melastasio gy
érli: y,che il rapsodo ancora pecchi d’affettazione ne’
gesli, come faceva Sosistrato, o nella irregolarita del
canto come faceva Mnasiteo Opuntino,* ’s gdnesolja
Daciéret, ki dllitdsa’ kedveért, hogy a’ szomorjdték-
ban csak a’ karok énekeltek , igy forditotta: ,,Outre que
ce défaut n’est pas moins commun a ceux, qui réci-
tent un poéme épique, comme Sosisirate; ou qui le
chantent, comme Mnasitheus d” Opunte.“ A’ szoveg,
mellybél forditok, igy van: et Eove meguegyéleoau
ol onuebors ol gaygpdovvre , §meg inoles Fwotorouros al
digdorre, Smeg Emoice Myaoideos 6 Omoivriog.

5) Kui yeo 19 uérgy ¥eore yonodas , —uem tudni hexame-
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kély részét teszi, mi altal elevenebb gyonysr tamad;
hat olvasas és el6adas altal is. Tegyiik hozza, hogy
kisebb hosszasaggal éri el az utanozas’ czéljat: mi
osszébb van édesb, mint a’ hosszu ideig tarto, pel-
daul, ha valaki Sophokles’ Odipust annyi versben
irn4, mennyiben van az Ilids. Az epop8akoliSk’ uta-
nozasai kevesebb becsiiek , mi onnan tetszik ki, mert
egyb&l tsbb szomorjaték lenne; ’s ha egy meseét kol
tenének, az kis id6 alatt el6adatvan révidnek latsza-
nék, vagy a’ versnem’ hosszasagahoz alkalmazva vi-
zenybsnek: ellenben ha t6bb mesét, azaz ha tobb
cselekvénybdl allot irnanak , nem lesz egy , valamint
az Ilids és Odysseia is tobb olly részt foglal maga-
ban, melly hosszii, pedig azon kéltemények lehetd
legjobbak , ’s leginkabb utinoznak egy cselekvényt.
Ha tehat a’ szomorjaték mind avval ’s még miive-
szettel is feliilmulja‘az epopdat, szikségképen nem
akarmillyen gyonyort okoz, hanem az emlitettet, ’s
inkabb éri el czéljat, mint az elbeszéls koltészet. —
A’ szomorjaték ’s elbeszéld koltészetrsl, nemeik és
részeikrSl, hogy hany és millyenek azok , miben kii-
I6nboznek egymastol , ’s miért jok vagy sem, to-
vabba az ellenvetésekrdl ’s azoknak czifolatirol eny-
nyi legyen mondva.

tert, vagy dltaldn mértékes nyelvet ért. A’ tragddiai
versnemrél az V. szalaszban szolt Aristoteles.
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MAGYARAZO ESZREVETELEK.

I

Rhythmust folymér szoval bitorkodtam kifejezni , mi-
vel gordg irdsa betitinkon visszaadva igen vad (bdr az olaszt
és spanyolt kovetnsk a’ régi gorog szok’irdsdban!) ’s mivel
dltala eredeti jelentését is akartam értetni. Mert rhythmus
mozgdsok’ bizonyos idomu folydsdt teszi. A’ latinok nume-
rus szoval fejezik ki ’s ugyanazt értik alatta, p. o. Ovidius
fgy dicsér egy tdnczosndt:

Illa placet gestu, numerosaque brachia duclt°

Et tenerum molli versat ab arte latus.

Innen azt is teszi, mit a’ magyar nép ndtdnak nevez,
p- o- Virgilius Ecl. IX, 45.

Numeros memini, si verba tenerem.

Harmonia hangegyezés, merl Metastasio’ forditdsa sze-
rint Platon 4llitja: ,,L’ ordine del moto si nomini ritmo;
ma I’ ordine della voce (rispetto alla méscolanza de’ gravi
e degli acuti) si ehiamiarmonia,* a’ mozgdsnak rende foly-
mér; de a’ hangnak rende (a’ mély és magas hangok’ ve-
gytiletére nézve) hangegyezés. A’ régiek harmonia alatt nem
is azt értették, mit mi, hanem a’ hangok’ kovetkezését , mi
Martini Istoria della musica czimii munkdjdbél bizonyos.
Ldsd: Metastasio Estratto della poetica d’ Arlstotele Ca-
pitul. T.

IL.

Forditdsunk szerint ezt mondja Aristoteles: ha az el-
beszéls koltészet’ sajdtjdnak nem dllitjuk, hogy csak vers-
ben utdnuz, nem volna kézos név, melly ald Sophron és
Xenarchos’ Mimusait, a’ sokratesi beszédeket ’s a’ jambi-
cus vagy elegius kolteményeket foglalhatnék. Ezek mind
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az elbeszéls koliészethez tartoznak , mennyiben az esak ver-
sekbél 4ll, zene nélkil. Zene azonban melodidt teszen,
nem azon egyszerii zenét, mellyel az eposokat szint gy
mint a’ drdmdkat elénekelték. Egyszerii zene megfelelne a’
recitativénak , melodia pedig az dridnak. Lasd: Magyar.
Eszrev. IV. ]

Melastasio gy értia’ helyet: ,,Sehogy sem ruhdzhat-
juk az epopda nevet Sophron és Xenarchos” Mimusaira , ’s
a’ sokratesi beszédekre, minthogy ezek prosdban vannak
irva.* Mert 6 versben taldlja a™ koltés’ sajdtsdgdt, ,,Con-
vien qui stabilire, che la circostariza essenziale, che distin-
gue limitazione del poeta da tatte l'altre imitazione, ¢ la
misurata , armoniosa favella.

IIL

Empedokles agrigenti gorog Sicilidhol, 444 kortil élt
Kr. elstt, ’s hdrom konyvet irt a’ természetrsl, mellye-
ket tdn Lucretius kovetett: Csak toredékei maradtak meg.
Aristoteles megtagadja téle a’ koltd nevet, 's Metastasio fel-
kiglt: Azon tekintély sem, mellyet hisz szdzadnak iméd-
ddsa szerzelt Aristotelesnek, birhat e’ vakmerdségre, hogy
Hesiodus', Lucretius ’s kivdlt a’ Georgicumot irt Virgiliustol
csale azért elvitdzzam a’ kolt6 nevet és tisztelelet, mivel-
hogy tudomdnyos tdrgyat vdlasztottak. A’ térgy soha sem
oka koltésnek vagy nem koltésnek!— En azt hiszem, Aris-
toteles a’ koltés’ lényegét sem versbe (bdr elmaradhatlan
szerinte; mivel a’ koltésnek tigy eszkoze , mint hang a’ ze-
nének) sem tdrgyba nem helyezi, hanem wutdnozdsba;
mdr pedig a’ természetet leirni mds, mint azt miivészileg
utdnozni. A’ kiltészet’ tizedik része némi felvildgositdst nyjt,
mellyre itt anndl inkdbb szortlunk, hogy Aristoteles ezen~
1l esak cselelvény’ utdnozdsdrél éclekezl. A’ mi kilonb-
s¢g vagyon a torténetird és koltg kozott szoros értelmi cse-
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lekvényre nézve, ollyan lehet a’ természettudos és kolts ko-
zOlL a” természetre nézve is: ’s Aristoteles hiven feldllitolt
elvéhez mondja: zév 02 guoiéhoyor uérdov , inkdbb természet-
tudés Empedokles.

Iv.

Metastasio szerint a’ két szil6 ok az utdnozds és @
zenére vald hajlanddsdg , melly utobbit Aristoteles, mint
osmeretest, elmellézi. Mihelyt az ember tinnepélyesen ,
halkkal beszél, azonnal, zene utén hangozlatja szavait.- ’S
hogy a’ régiek szini szavaldsukat zenchangokkal mintegy
tdmogattatdk , szdmos iré bizonyitja. Igy Livius’ VIL konyv’
2. fejezetében (edid. Linemann. 1828. Hannoverae) ezt irja:
s»Livius post aliquot annos, qui ab saturis ausus est pri-
mus argumento fabulam serere (idem scilicet, id quod o-
mnes tum erant, suorum.carminum actor) dicitur, quum
saepius revocatus vocem obtudisset, venia petita puerum
ad canendum ante tibicinem quum slatuisset, canticum e-
gisse aliquanto magis vigente motu, quia nihil vocis usus
impediebat. Inde ad manum cantari histrionibus coeptum,
diverbiaque tantum ipsorum voci relicta.

Igy Suetonius feddi Nerét, hogy mint szinész ,inter
cetera cantavit Ganacem parturientem, Oresten matricidam,
Oedipodem excoecatum, Herculem insanum.‘‘ C. Sueton.
L. VI cap. XXI. Cicero ,,de Oratore‘* munkdjdban a’ tra-
gddiai nyelyrél mondja ,,quae nisi cum tibicen accessit,
orationi sunt solutae simillima.* Természetesen az egysze~
rii zene laldlt helyeta’ szavaldsban : a’ karhoz mds is kellett.

V.

Igen helyes észrevételt taldlok Metastasiéhan az utd-
nozds és mdsoldsrol. A’ mdsold pontosan’s egészen igyek-
szik lemyomni az eredelit: az uldnozd lehets hasonlévd
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tenni wdlasztott anyagdt az eredetihez. Innen a’ mdsold
dlcsoségenek tetdpontjit érte el, ha példdul viaszképét ¢é16
embernek tartandk: de a’ szobrdsz nevetségessé vdlnék, ha
csalni akarvdn, husszinre festené a’ mérvanyt. A’ mdsol6
tehdt rejtegeti az anyagot: az utdnozé buszke vele, mert
yjelességét nem az eredetit tokélyesen utdlérd hasonlatos-
sdg teszi, hanem a’ nehéz és esoddlatra méltd hénds az a-
nyaggal, mellyel uténoz , a’ nélkil hogy elvdltoztatnd.*
Kiilénben rongybéba ruhdkban ’s dlorczdval, mihelyt any-
nyira hasonlitana él6 emberhez, hogy a’ néz8 annak ismer-
né, tobbet érne a’ gorog vésii legremekebb munkdjdndl, Ezt
a’ koltészetre alkalmazvdn, konnyii dltalldtni, mit akar-
hat, midén a’ természetet utdnozza. ’S félg, sok ujabb mii
tdllépett az utdnozds’ hatdrain ’s mésolévd lett. Hasonld
megszoritds illik a’ szinészetre is: mihelyt a’ szinész md-
sol, megsziint miivész lenni. Mdsoljon részegest, koldust
’s azokat fogja megneveltetni, kik csdrda ’s szinhdz kozott
kiilonbséget nem tudnak: de az izlést 1dbbal tapodandja.

VL

Eleinle az egész tragédidt a’ kar tette. Thespis (Solon’
idejében 540 koril Kr. el6it) az eprsodiumot adta hozzd,
mi nem m4ds, mint szinész, ki a’ kart felvdlivin, annalc
szunetiben Bakkhus vagy mds istenrél valami monddt sza-
valt el. Tehdt az episodium volt az igazi tragédia. — Ha So-
phokles hozta be legelébb a’ harmadik szinészt, dgy kell
azt érteni, hogy Aeschylos utdnozta volna, mert ennek tobb
tragédidiban beszél egyszerre hdrom személy. —

A’ diszitményrél igy iv Fiiruvius (in praefatione lib.
VIL de Architectura) ,,Namque primum Agatharcus Athe-
~ mis, Aeschylo dicente, tragicam scenam fecit, et de ea com-=

mentarium reliquit ,“ tehat a diszitményl is tdn csak toké-
letesitette Sophokles.
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VIL

Ezen helyre tdmasztjdk a” drémai id6’ egységét. Scale-
ger nap alatt 24 6rdt ért, tehdt a’” ténynek, mellyet a’ szi-
ni cselekvény utdnoz, 24 dra alatt kellett torténnie; Ca-
stelvetro még szorosban veszi a’ térvényt, t. i. a’ lény any-
nyi idé§ alatt folyt legyen le, mennyi alatt a’ szinen adat-
hatik. Ldtni, a’ tuddsok a’ mdsoldst feleserélték az utdno-
zdssal. (Illy feleserélésbol tdmad azoknak gdncsa is, kik ne-
vetik , hogy operdban a’ hés énekelve hal meg). — Egyéb-
irdnt a” hdrom hiresztelt egység kozol csak a’ cselekvényit
emeli ki Aristoteles, mint a’ mellytsl igazdn fugg a’ mii-
nek teljessége; a’ helyét az egész munkdban tudtomra meg
sem emliti; ’s a’ mit az id6’ egységérél mond, bizonyosan,
cum grano salis kell érteni, ha, mi legfébb, a’ cselekvényi
egységel lehetlenné nem akarjdl tenni. — Metaslasio ter-
jedelmesen ereszkedik ki ’s nyolcz régi tragédidt hoz fel,
mellyben az id6’ egysége meg nines lartva. — Mulatsdgnak
irom ide a’ hajdani tuddssdgnak lelkiismeretes eljardsdt ,
melly kiszdmolta, hogy az Ilids’ cselekvénye negyvenhét
nap, az Odyssei4é kilenczedfél év, ’s az Aeneisé nem egé-
szen hét év alatt folytgle.

73

VIIL

Aristophanes vagy Aunliphanes’ Poésis nevii szinmiivé-
nek egy toredékét tartotta meg Athenacus, melly a’ tragd-
dia’ kényelmét festi a’ vigjdték felett.

— Maxigiéy Eotww 5 Toaygdin
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Magyaril: ,,Mindenben boldogabb koltemény a’ szo-
morjiték ; mieltt még valamit mond, tudjdk mér a’ nézsk;
a’ koltének csak emlékeztetni kell 8ket. Mondjam Odipust
— a’ tobbit mind tudjdk, atyja Laios, anyja Jokaste, tud-
jék lydnyait, fiait, hogy mit fog Odipus szenvedni, mit
tett. Nekiink (a’ vigjatéknak) nem olly jél van dolgunk;
mindent kell feltaldlnunk , az tires neveket (azaz, mellyek-
hez torténet nem csatlédik), azt mi mdr volt, mi most van;
a’ fordulatot , kezdetet. Csak egyiket hagyja ki Chremes
vagy Pheidon, mindjért kifiity6lik; Peleusnak ’s Teukrus-
nak (szomorjdtéknak) szabad kihagyni.*

IX.

E’ helyet did tovs vmoxgrzde a’ szinészek’ keduviért l'gy
akarndls némellyek olvasni: dwa zovs xgueds @’ birdk’ ked-
viért, mintha szinész, akdr a’ kolté maga vdlasztotta, akdr
nem, a’ szinmii’ alkotdséba nem folyhatott, de igen a’ bi-
rik, kik a’ nép kozél vételvén, taldn episodiumok éltal vesz-
tegettettek meg néha. Hanem gy ldtszik , szinésztsl is fiig-
gott a’ kolts, legaldbb Aristoteles Rhetor. ITI. 1. maga
mondja : xadanesg Ixei ueilov vvevrow ¥y TGV TOMTGY 0F
ﬁnoxquat s»valaminl ott a’ kolténél tobbet nyomnak most
a’ szinészek.** ’S Cicero de offic. L. 31. ,Suum igitur quis-
que noscat ingenium , acremque se ¢t bonorum et vitiorum
suorum judicem praebeat , ne scenici plus quam nos vi-
deantur habere prudentiac. Illi enim non optzmas sed sibi
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accommodatissimas fabulas eligunt; qui voce fret sunt
Epigonos , Medumques; qui gestz Menalippam, Clyte-
mnaestram ; semper Rutilius, quem ego memini, Antiopamj
non semper Aesopus Ajacem. Ergo histrio. hoc videbit in
scena ; non videbit vir sapiens in vita? ¢

X.

A’ gorog tragédia’ felfogdsdra tdn satikséges a’ VI ész-
revételben megemlitettet Metastasio utdn (Estratto stb, cap.
XII) bévebben felhozni.

Midr Solon elétt divatozott a’ ¢ragddia név mint szii~
reli vagy kecskedal, minthogy sziiretkor énckelték, vagy
Bakkhusnak kecskét dldoztale, melly a’ gyéztes dalnoké
lett. Illy dalokat évenként karban énckeltek. Z'%espis, tra-
gédiai dalnok , az unalmas kart védltozalossd teends, egy
személy dltal kozben torténetet, leginkdbb Baklkhust ille-
tot, szavaltatott el. Tetszvén a’ vdltozds, Aeschylos illé ru-
héba 6ltozott két személyt haszndlt illy szavaldsra, ’s az
egész mutatvdnyt emelt helyen — szinen — adatta elé. So-
phokles o’ harmadik személyt advén hozzd, ’s sziikség ese-
tében a’ karbdl is egyet vagy tobbet haszndlvin, a’ szomor-
jéték , mint Aristoteles mondja (V) ,,megédllapodott, miu-
tdn a’ neki sajdt alakhoz jutolt volna,* — de nevét, (szti-
reti vagy kecskedal) megtartotta. + Tehdt mint virdg bim-
bajdbol ugy fejlédolt a” szinmii a’ karénekbél, ’s bér egé-
szen mds lett, még sem vdlhatott meg bimbajdtél, mert
Bakkhus’ tisztelete ’s a’ kar dltal énekelt diesérete voltak 5
targyai az tinnepélynek, ’s a’ drama csak ékesitmény gya-
nént nézetett sokdig. Nem is mindennek tetszett az, ’s pél-
dabeszéddé valt: o000y mgos dwviovov , annak semmi kize
Bakkhushoz. Arisloteles is episodionnak (b(’)’vitménynck,
kozbiilsé cselekvénynek ) nevezi mind azt, mi a’ karnak
egyik ’s mdsik éneke kozott van. Mit hdt a’ parancsolé
szokds félre tenni nem engedelt, azt a’ kolt6, miutdn sziik-
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ségtelenné kezdett vdlni, a’ eselekvénybe tigyekezett széni,
bdr igy is mind az dll6 kar oréoos, mind a’ cselekvény,
melly 12 — 15 s6t 50 személybol dll6 kar elstt folyt, nem
ritkdn megakadt.

A’ gordg drama nem volt jelenelekre ’s felvondsokra
osztva, azt latin grammatikusok teitéle, gondolvdn hogy
minden személynek follépte 4ltal vdltozik a’ szin — jelene-
tek —’s taldlvin, hogy a’ kar tobbnyire négyszer szakaszt-
ja félbe a’ cselekvényt — felvonds. De lényeges nem levén
a’ karnak hényszori éneklése , nehéz volt a’ felosztdsi mun-
ka, ’s eredménye idénként kilonbozé. Cicero’ idejében vigy
latszikk hdrom felvonds divatozott, mi Quintus testvéréhez
irt levelébosl kitetszik: ,,Jllud te ad extremum et oro et
hortor, ut tanquam poetae boni el actores industrii solent,
sic tu in exitrema parte et conclusione muneris ac negotii
tur, diligentissimus sis: ut hic tertius annus imperii tui,
tanquam tertius actus, perfectissimus, atque ornatissimus
fuisse videatur.* Midon Horatius élt, mdr 6tot kivina a’ ko-
z6nség , mit abban ellenzeni nem tandeslott:

»INeve minor, neu sit quinto productior actu,
Fabula, quae posci vult et spectata reponi.**
Horat. Ep. ad Pis. 189.

Némellyek nagy tuddsan fejtegeti¢k, hogy a’ kar bal-
va forduldsdval a’ napnak, jobb felé mozgdsdval a’ bujdo-
soknak futdsdt, megdllapoddsaval pedig a’ f6ld’ dllosdgdt
képezte. Nekiink elég hogy azon mozgdsoktol szérmaztak
a’ karének’ nevezetei, t. i. stropha (fordulds ), antistropha
(visszafordulds ) s epodos (énckioldds); hogy ezekben o’
szinmiinek versnemét mdssal vegyitette a’ kolté, vagy jam-
bus helyett anapaestus és trochaeussal élt.

XL
Gusmics (Hellen classicusok magy. forditdsokban , ki-

adja o’ magyar t. tdrsasdg. I. kot. 97, 98, 99 lapj.) Odi-
pusra nézve a’ kritikusok’ ( Voltairenek is ) veleményeit
SZEPTANI REMEKIROK. I. 5
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czéfololag hordvén fel, tobbi kozt igy ir: ,,Fontosb, azért
nehezebb megolddsu kérdés az, miként valdszinii, hogy
Odipus ’s Jokaste annyi ideig élvén a’ legszorosabb szovet-
ségben, csak most nyilnak meg egymds irdnt a’ legérdekesb
dolgokban .. .. Nem a’ miivész’ nagy szorultsigdnak nyil-
vdn jele-e ez?.... a’ legerészakosabb, minden valoszint
felmulé utat vdlasztd!“ Ezt azt elsé tekintettel esalugyan
nagy fondksigot mdr Aristoteles megjegyzé, és a’ esomot,
taldnlegjobban, meg is oldd, de csak az elsére nézve, t. i.
hogy Odipus csak most tudja meg Laios’ erészakos hald-
lLit ; azonban a’ megoldds mindkettére egyardnt illik, Aris-
toteles azt mondja: hogy ha sziikséges @’ miivésznek va-
lamit felhoznia valoszin ellen , tegye ast legaldbb a re-
gén kiviil. Regén kiviil van pedig Arisloteles’ értelme sze-
rint mind az, a’ mi az elgadds el6tt vagy utdn torténik. Ez
nem a’ miivész’ munkdja, tehdt nem is a’ miivész’ dolga
az elébbi vagy utébbi toriénet’ fondksdgaért felelnw. — Bi-
rélatomban azt feleltem rd4 (Athenaeum, 1841, elsé félévi fo-
lyam’ 11. szdm. 160. hasdbj.):,,Voltairenek igaza lehet, még
inkdbb a’ nagy Aristotelesnek, én csupdn azt jegyzem meg az
olvaso’ kedvéért : Sophokles mondit, mythost vett szinmiive’
lérgydul, ’s jol tudta, hogy azon kozonség, melly mivét
ldtando vala, ismeri a’ monddt ’s valosziniitlenségen, mily -
lyen van minden monddban, melly nem annyira jellemet
mint igazsdgot szemléletesit, fel nem fog akadni** Aristo-
teles is dllitja: ,,a’ régiségtsl dtjott meséket nem szabad el-
viltoztatni.** Ldsd még a” XV szdmot.

XIIL

Bulle (Aristotelis orania opera, tom. V.) ¢’ helyre
megjegyzi: pAristoteles’ dllildsa az asszonyi nemrsl ha-
sonlo ahhoz, mellyet Histor. anim. IX, 1. mond. Rovi-
debb ’s mégis igazabb levén valameunyi késsbbi szerzok’
véleményinél , az ujakat sem véve ki, felhozom. Koszonje
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meg Aristoteles, hogy a’ ndk gorogiil nem tanulnak, kii-
l6nben aligha nyughatnék sirjéban: ha pedig van asszony ,
ki gorogiil ért, vegye helytelen szorgalmdnak jutalmdt,
megtudvdn, mit tartott nemérsl a’ legnagyobb boleseld.
vy avdgos henuovéotegoy ol agidaxgu uahhov' ¥rv Os @dove-
Quzegoy TE xal usuyiuovgitegoy , xai qukoroidogoy weAloy, el
mhnxrenoregov, ¥ru Og xal Ovoduuor wehhov, xel Oveedm, xoi
aravdéotegoy , xai yevdlotegoy , ebamarnTiTegdy T8, %ol uvnuovi-
xoregoy* ¥ry Oe &ygumyvéregoy , xal Ghwg &anréteqov.\m”ﬁfdégﬁgﬂm,
-szénakozobb és sirdsra hajlandébb a’ né., irigyebb, gincso-
16bb, rdgalmazibb, zsémbesebb; hamardbb ijed ’s kétség-
be esik; szemtelenebb, hazugabb, csalérdabb ; nehezebben
-_feled és nyugszik-el; de kivalt hajthatatlanabb.* — Hogy
Buhlét emlitettem ’s Aristoteles’ monddsdt forditotlam ,
nem boszulandja meg az Erifinys sereg: a’ mi asszonyaink
jobbalk, ’s ki elég pogdny “azt nem hinni, rosz magyar,
kiilonben magyar konyvekbél jobb hitet tanult volna.

on
*
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IL.

HORATIUS

LEVELE A’ PISOKHOZ

A K(‘)LTESZETR(’)L.






EL O SZO.

Horatius’ ¢ munkajab6l a’ grammaticusok De
arte poetica libert csindltak. Az nem az, hanem a’
Pisokhoz, leginkabb, mint latszik , olly czélbol irt
levely hogy, eléadvan a’ kolt8i miivészet nehézségeit,
Sket, kiilonosen a’ fiak’ idsbikét, a’ Musa’ sikeret-
len ostromlasatol visszariaszsza. Mert ha a’ kozep-
szeriiseg valahol szenvedhetetlen, bizonyosan a’ kol-
tészetben az. A’ leggyengébb tudomanyos munkabol
s tanalbatni, meritve belSle vagy helyesbek’ kigon-
dolasara ébresztetve altala, valamit; a’ nyavalyas, az
tires kolt6i mii az, mellybSl nem tanulhatni semmit,
melly gyonyorkodtetés helyett untat, ihletés helyett
bosszant (L. 2’ 367—374. v.). ’S épen ezért sz0 ez
epistola mind azokhoz ,,Romaban és Roman kiviil®,
kik valosagos hivatas nélkiil latnak a’ dologhoz. Bol-
dog, ki jokor megérti! De szol az avatottaknak is,
a’ miivészet’ legfontosabb igazsagait emlékezetokbe
idézvén. A’ Pisokhoz irt epistola, a’ miibdlcsek’ koz
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itélete szerint, a’ régiség’ minden tanito kolteményei
kozt o’ legjelesb, legbecsesebb; ’s ha mi azt itt a’
nyelv’ jelen allisthoz mért 1) attételben adjuk, ’s
koltSink és a” koltészet’ baratjai’ figyelmébe tjra ajanl-
juk, olly dolgot tesziink, mellyet elmulasztani szabad
nem volt. E’ mellett jeles segédekiil ajanljuk: Ho-
rdtzius Poétikdja (Virag Benedektsl), Pest, 1801. és
Kis Jdnos forditasit Wieland® classicai becsii ma-
g_yarézataival, Kazinczytol, 1. Horatius’ Levelei. Pest,
1833. — A’ Pisok alatt L. Calpurnius Piso értetik,
kiR.v.738.évében M. Livius Drusus Liboval consul-
sagot viselt, Augustus” kedvencze, ’s a’ tudomanyok
és koltészet’ nagy baratja volt; ’s két fia, kivalt az
1dGsbik, mint alabb, a’ 366. sth versekbdl kitiinik.
A szerk.
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A PISOKHOZ

Lényakat a’ festész ha ragasztana emberi féhoz,
’S (6bb szinii tollakkal vonnd be az innen amonnan
Vett tagokat, ’s hal lenne alant rit barna alakkal
A’ fenn szép deli né, szemlélésére boesitva
Nem fakadandnétok vajjon kaczagdsra, bardtim ? 5

Higyjétek, Pisok, e’ rajznak volna szakasztott
Midsa az olly konyv, melly, mint lizbeteg’ dlmai, zagyva
Es hiu képekkel tarkdllik, ’s ossze nem ill
Fot és ldbakat 4d az egészhez. ,,Akdrmi merényre
Festészek , ’s koltok szabadalmat birtak orokleé. 10
Tudjuk, ’s ehhez igényt egyirdnt tartunk is, adunk is.
Még sem kell vadakat szelidekhez csatlani, nem kell
Tigrissel bdrdnyt, kigyot ikeritni maddrral.

Gyakran fenhangi , ’s nagy-igéré bévezetéshez
Holmi ragyogni valé bdrsonyfolt toldatik ékiil, 15
Berke Didndnak, ’s oltdra lefratik, és a’

Rét’ selymén susogd csermely” kanyar 6bli futdsa,

Vagy Rhenus’ vize, vagy szinivekkel jdtszi szivérvdny ;
Jollehet egynek sem vala most helyes; festni talén te
Tudndl eyprust is; de minek, ha, ki pénzt ada bériil, 20
Giélyatorést, mellybél kiuszott, festetni kivina?

Korsét kezdettél, és bogrét hajt ki korongod?
Széval,akdrmibe kapsz, legyen egy, legyen egyszerii tdrgyad.
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Tobbnyire mi kolték, apa, és ti jeles fiak, a’ szép’
Szinétsl csalatunk. Rovid irdsmédra torekszem, 25
’S lenni homdlyossd fogok ; ez sima csint keres, és el-
Hagyja eré; ’s lélek s leszen az fenn kezdve dagdlyos.
Foldon mdsz, ki felelte vigydz, s fél tengeri vésztol.

A’ ki akarja csodds sok szinben festeni tdrgydt,
Erdének delfint, vadkant tengernek eresztend. 30
Géneskertilés, miitan nélkil, szok vinni hibdkba.

Aemilius tanoddja koriil rézlapra kivésni
Kormoket egy mives, és finomul fog metszeni hajszdlt,
Abba’ szerencsétlen, hogy képzeni nem tud egészet.
En, ha mit frandnék, illyenhez lenni hasonlé 35
Szinte ugy irtézném, mint jdrni utdlatos orral,
Bdrha bogdr szemmel birnék és barna hajakkal.
Irni ha szdndékod vagyon, ill§ tdrgyat erédhoz
Viélaszsz, ’s meghdnyd, vesd, vajjon mit birhat el, és mit
Nem birhat vdllad. Ha ki jol szemelendi ki térgydt 40
Mind ékes szava lesz béven, mind rende vildgos.
A’ rend’ lelke, ha nem csalatom, ’s szépsége kivdnja,
Hogy most mondd el, mit most kell elmondanod, és a’
Tobbit utébbra halaszd, ’s ne akard- emlitni jelennen.
A’ szavakat szemesen, ’s finomul vélaszsza ki szintén, 45
Felvegye ezt, elvesse amazt a’ versezetiro.
Szélani fogsz jelesen, ha lelékeny szerkezet 4j szint
Ismert szora vonand. Ha talin gy hozza magdval
A’ sziikség, hogy ujabb dolgoknak kell nevet adnod,
Okkal moddal végy szabadalmat kolteni 1) szét, 50
Millyet nem hallott az 6vedzett derku Cethegus.
Fognak az 1j szabati szok tetszeni, hogyha gérioghél
Kis hajlitdssal szdrmaznak. H4t mire hajdan
Caecilius ’s Plautus Romdtol velt jogot, arra
Virgilivs ’s Varius ne vegyen? mit irigykedel egy két 55
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Szerzettem széért, miutén wjféle igéklkel

Ennius és Cato béséget hoztanak és tobb

Csint nyelviinkbe? Szabad volt, és mindenha szabad lesz
Képzeni ujdon szét, de jelen bélyeggel utoltet.

Mint erdén levelek megujilnak mindenik évben, 60
Régiek elhullvdn : tigy vesznek idével az 6 szok,

’S ifjakként az imént lettek divatozva virtlnak.

Mind kimulunk, mink is, miveink is; l4m ama rév, melly
Most gélydkat fod diihos éjszaki fergeteg ellen,

’S miive kirdlyi; ezen rég meddds, és evezett to, 65
Melly most vdrasokat tdpldl, ’s nyog ekének alattas

E’ hajdanta vetést, rétet kdrokkal ijeszld,

Most de szabdlyzott viz; mi esak emberi mii, kihal, anndl
Inkdbb nem maradds az igék’ becse ’s kelleme mindig.
Ujra feléled sok kiavult sz6, ’s a” mi korunkban 70
Kbz divatd, elvész, ha szokds akképen akarja,

Melly onkényt ’s jogot iiz nyelven, ’s szabddja beszédnek.

Fejdelmek ’s hadfsk’ tetteit, ’s bus harczokat irni
Millynemii mértékben kelljen, kimutatta Homerus.
Két nem egyenls ldb egymdshoz kotve elészor 79
'Zenge panaszt, de utébb 6rils sziv’ szézala is 16n.
Am ¢ gyongéd vers’ elss sze1zo]e ki légyen
A’ nyelvészek kozt foly a’ pér, 's eldontve maig sines.
Archilochust 6njambusival felovedzte haragja,
E’ lébat befogadta papucs, befogadta szekernye, 80
Vig, szomoru jdtékra levén alkalmatos, és a’
Népzajogdst felmiilni, s eléterjeszini cselekvényt. 1
Musa’ hagyésa szerint a’ lant zeng isteneket, ’s f6
Hésoket, és gyoates kiizdst, és palyadijas mént,
’S ifju szerelmeket, és zeng széles kedvii tivornydt. 85
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E’ sok szinezelfi, s nemii versezetelkre ha bennem
Sem tudomdny, sem idém, miokért vdgyodom utdna
A’ kolts névnek? miokért nem tudni kivdnok
Alszégyenlds én inkdbb, mint lenni tanitviny ?
A’ szomortjdtékra valo vers vigha nem illik, 90
Ugy koznépies és csupa vigjitékbeli szoldst
El nem tiir vacsordja felett a’ szérnyi Thyestes.
Minden fogjon helyt, melly fokép illeti &tet.
Néha magasb hangon kezd szélni comoedia még is;
’S a’ haragos Chremes teli szd}bél szérja szidalmait, 95
’S koz hangon busong jobbdra tragoedia’ hése.
Telephus és Peleus, ha szegény, ’s szdmiizve van, 1tdl
Bugy boru mondatokat, ’s réfhosszusigu igéket:
Hogyha panaszszal akar siralomra fakasztani nézét.
A’ kiilesin nem elég vershez, bdj is legyen abban, 100
’S a’ sziveket tetszése szerint mindenhova hajtsa.
Sir a’ sirékkal, nevet a’ nevetékkel az ember,
Hogyha sirdsra kivdnsz olvasztani engem, elébb te
Sirj magad ; akkor megkénytzom majd mostoha sorsod.
Telephe, vagy Peleu, szereped ha hibdsan adandod, 105
Vagy nevetek, vagy bélogatok. Bus hangozat illik
A’ szomoru arczhoz, haragoshcz bosszut tvolis,
Csintalan a’ vighoz, komolyabb lejtési keményhez.
Mert a’ természet jo és bal sorsra elsleg
Elkészit minket; vidit, vagy bosszura gerjeszt, 110
Vagy foldig lever és gyotor a” b’ szornyi sulydval,
Nyelyvel utoébb a’ sziv’ viszonyit kifejezteti nyilvdn.
Ha, miket a’ jdtsz6 elmond, szerepébe nem illék,
Roéma’ nemes ’s koz népei gunyhahotdra fakadnak.

Sok fiiggend attol, rabszolga beszélget-e, vagy hés, 115
Elemedett agg ember-e, vagy virgoncz tiizes ifju,
Fénemii asszonysdg, szorgalmas dajka-e vajjon,
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Vindorlé kalmdr-e, mezst mivels-e virdnyost,

Colchist, Assyridt, Thebact, vagy lakja-e Argost.

iré, vagy hir utdn indulj, vagy kolts hihetoleg 120
Osszillot. Ha taldn festéd a’ hires Achillest,

Tettre serény legyen az, haragos, nyers, bosszulihengd,
A’ ki jogot nem vall, de igényel fegyvere mindent.
Vad légyen Medea, 's makacs, bénatlkényiis Ino,

Ixion élnok, Io bolygé, kedvetlen Orestes. 125
Nem hallott darabot ha hozasz szinpadra, ’s merészlesz
Koltm személyt wjat, legyen az mind végzetig ollyan,
Millyennek festéd elemnle, 's magdhoz egyenld.

Kéznemii dolgokbdl nem kénnyi csindlni sajdtot:
’S fogsz Iliasbol szindarabot te is adni helyesbet, 130
Mint soha nem hallott, ’s tennen leleményii mesébél.
A’ kozos ismeretd targy ugy fog lenmi sajdtod
Hogyha azon hitvduy koz korben késni 6rokkeé,
’S hii tolmécsként szét széval felviltani nem fogsz,
Sem, ha utdnzé vagy, nem lépsz korlitba, mibsl majd 135
Tilt a’ szégyen vagy versed’ torvénye kihdgni.

Ugy sem kell kezdned, mint rég a’ ciclusi kolté :
,,A’ Priamus’ sorsit zengem, ’s a’ nagy hiri harczot.*
E’ hangos szdjhds mi nagyot fog tenni? Vajidnak
A’ hegyek, és satiletik, nézok’ kaczajdra, egérke. 140
Sokkal okeshan emez, ki fondkul semmibe nem kap:
»A’ férfit mondd, Musa, nekem, ki, hogy elvesze Troja,
Sok nép’ vdrosait 14td 's kitanulta szokdsit.*
Nem ldnghol fiistot, s6t fiisth6l hozni ki ldngot
Szindoka, hogy fényes esodadolgokat adjon utdna; 145
Antipbatest, Scyllit, Cyclopsot, ’s fesse Charybdist.
Sem Dioméd’ hazatérését Meleager’ elégtén,
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Sem nem kezdi iker tojomdnyon Tréja’ veszélyét,
Czélra siet mindig, ’s a’ wiire figyelmetes elmét

Mint valamelly ismert térgynak kézepébe ragadja, 150
'S elmell6zi, miket lehetetlen festnie széppés

Es igy kolt, ekkép hamisat kever ossze valoval,

Hogy kezdet, kozep, és vég illjenek egybe miivében.
Vélem egytitt a” nép téled, halljadsza, mit éhajt.
Veszteg ld nézét ha kivdnsz, mig felmegy utolszor 155
A’ kdrpit, ’s hiradé kijovén: ,tapsoljatok'<igy szdl,

El ne mulaszd minden kornak kijelelni szokdsit,

’S @’ mint vdltozik év ’s természet, mddjokat add meg.

Kis fig, a’ ki petyeg mdr, ’s dajka vezérlete nélkiil
Bétran 1ép, éromest jdtszik korldrsival, 6lt, majd 160
Ismét tesz haragot, ’s vdltozkodik egyre szeszélye.

A’ nevelé kézbél szabadult, még bajszlalan ifju

Kedvel ebet, paripdt, ’s drnyatlan pédlyamezdlset;

Roszra viaszképen hajlé, feddéire berzeng,

Pénzt pazarol, késon kezd gondoskodni javdrol, 165
Fenhejazo, kéjencz, vdgyit hamar tnja, cseréli.

Férfi kedély és kor mds gondban férad egészen,

Széni bardtsdgot, ’s hivatalt vdgy szerzeni, ’s kincset,
Ollyast nem kévet el, mit utébb megbdnnia kelljen.

Sok baj kérnyezi a’ vén embert, mert vagy orokké 170
Gyujtoget, és mie van, nem tud, vagy fél vele élni

A’ nyomort, vagy mert tgyeit lassan viszi, ’s félve.
Tudni kivdnesi jovét, halogat, tunya, messze-reményti,
Tiirhetlen, zsémbes, dicséri gyerek kora’ boldog

Napjait, a’ fiatalsdgnak fedddje, birdja. 175
Sok jot hoznak, mig jének ’s nevekednek az évek,

Sok jot elvisznek tdvozvdn. Férfi személyét

Hat gyermekre, ’s tidilt aggét ifjira ne bizzad,

Miunden korra tigyelj, s mindig, mi sajdtja, jeleld ki.
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Végbe megy a’ szinen vagy szoval mondatik, a’ tény. 180
A’ mit hallunk ecsak, lelkiinkbe elannyira nem hat,

Mint a’ mit figyelé szem fog fel, ’s nnén elébe

A’ nézé mintegy maga tesz. Szinpadra ne hozd fel
Mindazondltal, mit benn illshb végzeni, ’s elfod]

A’ szem el6l tobbel, mit nyomban széval adandasz. 185
Sem Medea szemiink’ léttdra ne olje szulotlit,

Sem pedig emberhust gonosz Atreus fézni ne merjen,
Cadmus kigyévd ne legyen, sem Progne maddrrd.

A’ mit elémbe igy adsz, nem birom hinni, ’s utilom.

Tsbb ne legyen, se kevesb 6tnél a’ felvonat, iigy lel 190
Szindarabod tetszést, ’s jélszdsa kivdntatik tjras
Istent szinre ne hozz, ha csomd nines oldani hozzd
Mélté 5 és ha személy négy van, csak hdrma beszéljen.
Egy jdtszo uisztét a’ kar vigye férfi szerepben,
’S a’ {6 részek kozt ovakodjék mondani ollyast, 195
A’ mi tgyének nem haszndl, ’s vele 6ssze nem illik.
Kedvezzen joknak, tdrsit gydmolja tandescsal,
Kérleljen haragost, drtatlant zarjon o6lébe.
Ez jozan takarékasztalt dicsérve ajdnljon,
’S 1idvos igazsdgot, torvényt, és békenyugalmals 200
Ez rejtsen titkot, ’s konyorogjon az égi Valonak,
Hogy nyomortt jobb sors, és gégost mostoha érjen.

A’ sip, melly rézzel vagyon dsszeszoritva jelennen,
’S trombitaként harsog, kisded vala, ’s vékony, azonban
A’ karnak haszndlt éles szava, ’s hangja betolté 205
A’ méglen nem igen zsifolt szinhdznak iiléseit
Mellybe ugyan nem nagy szémi nép gyiill vala dssze,
Anndl joravalobb erkolesti, tiszta, szemérmes.
Majd mikoron diadalmi utén foldbirtoka terjedt,
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’S a’ vérost tdgasb fal korzé, ’s dézsile bor kout 210
Istenek’ innepein, senkit nem félve, napestig;

A’ zene és ének szabadabb-’s pajkosbra fajult ki.
Mert mi kilonb izlés lehet ott, hol vdrosi polgdr,

Es henye parragi had, j6 rosz, keveredtenek ossze?
A’ sipos 1gy kezdé buja tdnczczal toldni zenéjét,

Es a’ padlatokon hurczolni ruhdja uszdlyét.

Igy kezdtek t5bb hirt hasznélni az egyszerii lanton,
'S gyors penegésihez 1j hebehurgya beszédeket ontni,
’S melly bblesen hasznos dolgokrél monda jovenddt,
Most szava kétessé 16n, mint a’ delphii joslat. 220

2
[=q
L1

Ki szomoru verssel bakdijért kizde, mezetlen
Péri satyr sereget vezetett szinpadra, ’s komolysig’
Fentartdsdval nyersebb iréféikat tizott, mert
Kellemes tjsdggal kellett csiklandani nézét,
A’ ki az dldozalon részeg 16n, ’s nem ture féket. 225
A’ fecsegs ’s hahotds satyrok’ tréfdit ajénlnod,
’S a’ komolyabb szerepet viggal felvdltanod tugy kell.
Hogyha vagy isten, vagy valamelly hds jdatszani fellép,
Kin fejedelmi bibor ragyogott minap, és arany ékszer,
Most porként alacson csdrddkba beszélni ne térjen, 230
Vagy ha keriil foldet, hiu légvirakba ne szdlljon.
A’ szomorujdték pajlos monddsokat nutél.
’S mint uri holgy, kinek innepeken kell jdrnia tdnczot,
Ugy fog az arczdtlan satyrok kozt lIenni szemérmes.
Pisok! én, ha irok satyrdt, haszndlni csupdn csak 235
Mosdatlan, ’s koz mondatokat nem szdndokom, tigy sem
Hagyndm a’ szomorujdlék’ fenhangulatdt el,
Hogy ne kiilonbozzék, rab Ddvus szil-e, ’s az dlnok
Pythias, a’ ki Simo’ pénzét elorozta hizelgve;
Vagy Silén, neveld szolgdja az ifju Bacchusnak. 240
Ismeretes tdrgyat vennék fel versre, ’s hasonlét
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Kezdene majd minden, de sokat féradna, ’s hidba.
Olly nagy eré felszik rendben, ’s helyes Osszerakdsban !
Altalok &’ koz targy folemelkedik annyira becsben!

Erdei faunusod olly gyéngéden enyelgni, tandcslom, 245
Mint vdros’ kozepén sziiletett ’s nétt ifju, ne merjen,
Sem mocskos szdjjal ne bofogjon ronda bohdsdit.
Fénemes, és lovag, és dis polgdr nem tir el illyest,

’S nem mindent, minek a’ borséra diéra szokott nép
Tapsol, hall 6romest, ’s tart dijkoszorira valonak. 250

Két szétag, rovid és hosszii, jambust teszen, a’ melly
Gyors lab; mondatik ez jambus-trimeternek is, dmbdr
A’ jambus hatszor pendiil, ’s mindvégig egyenld.

Hogy lassabbacskén, ’s nyomosabban hatna fiilekbe,
Nem rég, kényelemiil, eltiiré, sét befogadta 255
A’ két hosszu tagos l4bat, ’s ugy szabta ki rendét,
Hogy mdsod, ’s negyedik helyhez jogot énmaga tart csak
Térsi viszonyképen. Ritkdn él Accius ezzel,
’S Ennius, a’ hires trimeter versnemnek iréi.
A’ nehezen mész6 vers a’ szinmiii beszédben 260
Onnan ered, hogy vagy hamar és gondatlanul ir a’
Koltész, vagy nem is érti miivét, a’ feddeni méltés.
Nem mindannyi biré veszi a’ rosz verseket észre,
’S koltészinknek igen sokat dltalnézni szokdsunk.
Ugy de azért szabadon kicsapongjak, sirjak-e, vélvén, 265
Hogy noha ldtja hibém mindenki, miatta bocsénat
Es nem feddés ér? Géncsot kikeriiltem ugyan, de
Semmi dicsérettel. Ti gordg példikat orokks,
Nappali fénynél és forgassatok e'jjeli méesnél.
Am de nagy éseitek szereték o’ plautusi verset, 270
Es tréfat! békén elbdémészkodva, ne mondjam
Nagy botoril, rajtok; ha ugyan kiiléniteni én, ’s ti
Tudjuk az elmés szét siiletlen tréfabeszédtsl,

SZEPTANI REMEKIROK. 6
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’S a’ jé verscsengést djjal kémlelni ’s fiilelckel.

Thespis hozta be a’ szomorujdtékot eldszor, 275
O szekerekre szedelt tdrsakkal jdra, kik onnan
Bémdézolt arczezal jdtszottdk szini darabjait.
Alorezét azutdn, ’s vén diszeshféle paldstot
Aeschylus, és dlldsra rakott kis szinpadot észve,
’S nagyszerileg, fényes saruban, hallatta beszédét. 280
Ezt késébb koveté a’ régi comoedia, és 16n
Nagy becse; de sérts, ’s zaboldtlan erészakot tizvén
Féktirvényre szorult: hozatott is ez ellene, ’s a’ kar,
Artnia minthogy nem szabadott, elnémula cstiful,

Rémai koltéink mindent prébdra vevének 285
Nem kicsiny érdemdk is, hogy hagyvin a’ gorog irok’
Nyomdokait, honi dolgokrdl énekleni kezdtek,

’S veltek vigakat és szomorujdtékokat onnan.

Romdt hiressé, mint fegyvere teite, tehetné

Nyelve, ha munkdjdt megjobbitgatni szerelné 290
Minden verskolts, ’s halogatnd kozre boesdtni.

Ti, oh Pompilius’ vérségei, vessetek ollyan

Verset el, a’ mellyet hamar irt szerzéje, ’s ki nincsen
Legvégso koromig tizszer lisztdzva, similtva.

Mert természeli észt helyez a’ miigondnak elébe 205
Democritus, ’s nem ereszt koltst Heliconra, ha jézan,
Sok kiormét nem metszi, ’s le nem vdgatja szakdlldt,
Rejtekhelyre buvik, ’s nem akar megfurdeni, mosdni,
Koéliész, gondolvdn, fog majd igy vdlni beléle,

’S nagy neve lesz, ha fejét, mellyet gydgyilani hdrom 300
Anticyréban sem tudndnak , meg nem akarja

Tisztittatni Licin borbélylyal. Balgatag én, oh!

I«':n, ki tavasz’ napiban szoktam tisztilni epémbé] !

Jobb verset, mint én, nem kollene senki; de hagyjdn 5
A’ fenké tisztét fogom én hdt venni magamra, 305
Melly vasat élessé tesz, bdr maga metszeni tompa.
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En nem ir6 az irét kotelességére tanitom:
Mi képez, ’s tépldl koltst; honnan veszi tdrgydts
Illik-e ez, vagy nem; rosz, j6 mii milly benyomdst tesz,

Jozan irdsmodnak boles ész a’ kitfeje ’s elve. 310
Erre neked kivint segedelmet Socrates adhat,
’S a’ kész gondolatot kifejezned j6 szavad onkényt.
A’ ki tanulta, miket vdr téle hazdja, bardta,
Mint kell vendéget, testvért, ’s tisztelni sziiloket ,
Tiszle tandcsosnak mi legyen, ’s hivatdsa birdnak, 315
Es o’ harczba meng hadfének , az titni bizonynyal
16 jellemeket fog mindvalamennyi személyre.
Eletbsl kikapott példdkra figyeljen, ezekhez
Szabja valédi igaz hangjdt a’ jdrtas utdnzd.
Néha az olly szinmiin , melly helylyel kozzel elég szép 320
’S erkiolesos, noha nem czifrdlt, ’s nincs sulya, se’ bdja,
A’ nép jobban kap, ’s fentartja felette figyelmét,
Mint mds szebben ugyan, de tires hangokkal tivéltén.
A’ gorogok, kiknek szép észt a” Musa, ’s kerelded
Ajkatadott, nem egyébre, hanem csak dicsre tekintnek. 325
A’ mi gyermekeink hosszas szdmokra fogatnal,
Es az egész assist szdz részre felosztni tanuljdk.
Albinus’ fia, mondd: Ot lathdl elveszek egyet,
Mennyi marad ? Nosza mondd. Négy. Jol! te beléled idével
Nem rosz gazda lehet; de ha hozzi egy lalot adnék, 330
Menny1? Hat. A’ pénz, és nyereség’ rozsddja ha egyszer
A’ sziveket megfogta, hogyan virsz cedrus-olajra
Mélt6 verseket, egy cyprus szekrénybe valokat ?

A’ koltsk vagy kéjt, vagy szerzeni hasznot akarnalk,
Vagy kedvloltésul, ’s életre hatélag is frnl. 335
Sz6lj, ha tanitdst adsz, rividen, hogy eszébe azonnal
I'ogja tanilvényod, ’s hiven megtartsa magéban,

A’ mij felesleg solk, kifoly a’ teli emlekezetbél.
Mii, gyonyériil koltott, az igaztél messze ne jdrjon,

6*
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'S mind valamit kéltesz, higye hogy mindenki, nekivind; 340
’S Lamia a’ megevett gyereket ki ne hizza hasdbol
Elevenen. Vének nem kedvelik, a’ mi tanulsdg

Nélkul van, ha pedig komoly a’ mii, futnak az ifjak.
Koz javaldst az nyer, ki gyonyort elegyite haszonnal,
Koényvének haszndléjat oktatva, mulatva. 345
Illy mii tesz Sosiust gazdaggd, tengeren dtkel,

’S ismert szerzéjét kihireszteli hosszas idékre.

Vannak néha hibik mentendék szigoru vddtol:

Mert a’ hir sem ad olly hangot mindenha, minét kéz

Es akarat kivén, ’s magasan peng néha, ha mély kell; 350
A’ nyil sem sebez ott mindig, hova szénta l6véje.

De melly versezeten tobb a’ csin, nem vetem azt el

Egy két foltja miatt, mellyet vagy gondtalan ejtett

Vagy gyarlésdgbol a’ szerz6. H4t mi jon ebbsl?

Mint a’ kényvleiré, ki, ha bdr volt intve, hibdt ejt, 355
Es ugyan azt mindig, mélté feddésre, ’s kaczagjuk

A’ lantost, hamisan ki azon hurt pengeti folyvdst:

I'J'gy ki sokat botlil, mint Choerilus, ollyan eléttem,

’S egy két jobb versért kinevetve csoddlom; azonban
Szénand6, mikoron szunnyokdl néha Homerus, 360
Bdr hosszt miiv utdn szabad elbélintni kevessé.

A’ vers Irott kép; fog amaz megtetszeni jobban,
Hogyha kozel hozzd, ’s emez tgy, tdvolbra ha lépdelsz.
Arnyékban kivdn az, emez l4ttatni vildgban ,

Melly nem rettegi a” miibiré’ vizsga figyelmét. 365
Egy nézéskor amaz, de emez fog tetszeni tizkor.

Oh testvérid kozt legidsb , noha képez atydd is

Jéra, okulsz magad is, de fogadd, ’s tartsd mélyen eszedben
E’ monddst: bizonyos dolgokban elérni kizépszert

Untig elég: jogot a’ ki tanult, ’s koz rendbeli ligyvéd, 370
Bér ékes nyelvvel nem bir, mint Messala, ’s ollyan

Mély tudomdnyt sincs, mint volt Cascellius Aulus;

Van neve nagy hecshen még is: de kozépszerii kéltészt
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Istenek, emberek, és konyvdrusboltok utilnak.

Mint lakomszds kozt a’ visszds hangu zenészkar, 375

Es nyulés kenet, és mdk, sardusi mézbe vegyitett,

Minthogy nélkiilok is lakomdt iithetni, boszanték;

Ugy a’ szivviduldsra szilott koltészeti munka ,

F§ fokrdl ha leszall kissé, aljasba hanyatlik.

Mars’ mezején nem nytl fegyverhez, vini ki nem tud, 380

’S a’ laptdt, karik4t, tényért, kinem érti, nem iz,

Nehogy az dszvetomiilt sokasdg kaczagdsra fakadjon:

’S @’ ki nem ért hozzd, mer még is kolteni verset?

Hogy ne ? hiszen szabad, és nemes, és van birtoka, mennyit

Birni lovagnak kell, ’s feddetlen tiszta erényi. 385

Am te ne tégy semmit, mihez észt nem nyijta Minerva.

Ezt tartod, ’s akarod te magad; valahdra ha még is

Irndl , kérd Metiust birddnak , kérjed atyddat,

’S engemet, és elzdrd szekrenybe kilenczedik évig

Irolt hdrty4dat. Kitérolheted a’ mi ki nem jott, 390
A’ melly sz6 kirepiilt, nem fog soha vissza keriilni.

Orpheus a’ vadonok’ fiait, minl isteni szent jos,
Ocsmdny élettl elijeszté ’s oldokoléstél,
’S monda szerint tigrist szeliditett, ’s mérges oroszldnt :
Amphion is, mondjdl, Thebaet alapitani kezdvén 395
Inditott lanttal kiveket, ’s helyeikre szoritd
Nydjas hangjaival. Volt bolesel’ tisztkore hajdan :
[stenit emberitél, koz tgyet kilonozni magdnytol ,
Tiltni vegyes nészést , férjnek jogot adni csalddra,
Kezdeni virosokat, ’s tor venyekut irni szabalyul 400
Igy nyertek nevet és szép hirt a’ mennyei koltsk,
Es a’ versezetek. Jott két jeles elme, Homerus,
’S Tyrtaeus, miiveikkel ezelc harczokra tiizelték
A’ hés lelkiicket ; versekben szél vala jéslo,
s ki erényre utat mutatolt fejedelmi kegyekhez 405
Koltészet vezetetts s hosszas munkdnak utdna
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Jott o’ vigjaték : hdt kell-e pirulnod azon, hogy
Tiszteled a’ lantos Mus4t , ’s a” dalnok Apollot?

Kérdés: természet, vagy miitan képez-e koltst?
Vélasz: sem miigond leleménydus elme’ hidban ,
Sem nyers elmeers nagy-mit nem nytjthat, egyikre
Ugy szorul a’ mdsik, ’s kart éltenek 6szve bardtul.
A’ ki ohajt palydn koszorudijt nyerni futdssal,

Mint gyerkécze sokat tiire, mivele, izzada, fizék,
Ovta magdt bortél, szerelemtsl. A’ ki sipot fit 415
Pythia’ jétékin, tanulé vala, ’s rettege mestert.

Mondanod ezt nem elég: én ékes verseket irok,

Lepjen utolsét riih, nekem el csunya volna maradnom,
’S vallanom, a’ mit nem tanulék, hogy nem tudok ahhoz.

410

Mint hiradé csédit sok népet az druverésre : 420
Gyiijtni hizelg6ket nyereségvdgy szinte szok ollyan
Koltshoz , ki sokat bir foldben, ’s tékekamatban.

Es ha vagyon, kikovér lakomékat is adhat idénként,
’S 4llni adosért jot kezesiil, ’s kétséges tigyébsl

Kész kiragadni szegényt, csoda, hogyna kiilonzeni birja 425
Ily dus a’ csalfit az igaz j6 szivii bar4ttol.

A’ kinek adtdl mdr, vagy adandasz ajdndokot, annak
Verseidet ne mutasd; mert vig 6romében tivollend :
Szépen! jol! helyesen! Halavdny lesz, harmatozandik
Részvétbol szeme, felszokik, ugrdl, tombol elétted. 430
Mint fogadott siraték temetéskor sokkal eréshen
Jajgatnak, mint kik szivbél keseregnek, azonkép

A’ gunyolo tobbet mond, mint Gszinte dicsérd.

Mondjdk, a’ nagy urak tobb kancsé borra kihijdk,

Es leitatjdk azt, kit elébb ismerni kivdnnal, 435
Lészen-e mélto tdrs. Te ha koltesz verseket, dm ldsd,
Meg ne csalattassdl dlnok szivii rékabardtiol,

-
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Quintilius, ha mit olvastdl neki, monda: Javitsd ki
Ezt, vagy amazt. Ha te vdlaszoldl: tobb izbeli probét
Tettem mdr, de hidba; torold hdt, monda, ki végig 440
Génesteli verseidet, ’s az egészt ontsd ujdon alakba.
Védni ha inkdbb, mint kijavitni hib4id’ akartad ,

Nem féradt t6bbé, sem szét nem vesztegetett rdd,

’S mindenedet, ’s magadat tdrs nélkiil hagyta szeretned.
Lankadt versezetet megré a’ jo ’s okos ember, 445
Durva keményt géncsol, tollt forditja, ’s kitorli

A’ miben izlés nincs , sem csin, nyes czifra czikornydst,
A’ mi homdlyosdad , fényt annak tobbet adattat,

Kétes szét nem tiir,, jegyz vélloztatni valékat.

Lészen Aristarchus; nem mondja: bardtomat én meg- 450
Béntsam aprosdgért? Az aprésdg nagy sokat drtand

Majd egykor, ha miivét rosszalva, kaczagva veendik.

Mint azt, kin ragadds ruh van, vagy sdrga betegség,
Vagy holdkérsigban sinlik, vagy rosz nyavalydban,
Ugy az eszetlen verskoholdt el messze keriili 455
Minden okos; gyerekek kévetik csak, ’s vizeszii golyhdk.
Ez, mikor égre meredt szemmel bolyg, ’s verseket okrend,
Es ha, miként madardsz, ki rigot les, kitba, godorbe
Bukkan al4, noha bédr viltig kiabdlna: Segitni
Foldiek oh jertek! ne tigyeljen senki szavira: 460
Mert ha ki hozna segélyt, ’s kotelet lebocsdtana, kérdés,
Nem készantag ugort-e belé ’s menekedni kivdn-e?
Egy siculus kolts’ vesztét mondandom el erre:
Empedocles, vdgyvdn orok isteni rangra, leugrott
A’ tiizes Aetndnak torkdba. Haldlra, ha tetszik, 465
Menjenek a’ koltsk szabadon, ’s kit erével akarndl
Gytilslt éltében megtartani, gyilkosa lennél.
To6bbszor tett 6 igy, ’s ha kihtzod is onnan, ezentil
Ember nem marad, & siet o’ nagy hirii halédlra.
Ugy sem tudni, m1ert firkdlgat verseket, apja’ 470
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Sirja folé huddott-e, vagy undok biint kévetett el

Szent helyen; & igazén bésziilt, mint medve, ha zdros
Ketrecze’ gdtorait széttordelhette diihében.

Rosz szavalé szok eltizni tudést, szok eliizni tudatlant

’S a” kit kézre kerit, nem ereszti, ’s kinozza , ragadvén 475
Béréhez, mig nincs.vérrel teli sziva, naddlyként.
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Az itt magyarul megjelend értekezés sok csonkitdsok~
kal ért hozzénk a’ régiségbsl. Tobb helyek egészen elvesz-
tek belsle, 's némelly helyekbdl a’ leirok’ hibdi miatt,
sz4mos tuddsok’ jobbitdsi szorgalma utdn is, csak alig lehet
az igaz értelmet kivenni. Mind a’ mellett 2’ dologhoz ér-
16k’ egyezé itélete szerint Uigy is, mint birjuk, nagyon be-
oses maradvénya a’ régi gorog literaturdnak , kiilonosen a’
régi aestheticdnak ’s ékesszoldsi és koltészségi elméletnek.
Kor4nsem lehet ugyan szorosan tudomdnyos szerkesztésii-
nek ’s teljesnek mondani ; de olly modorban van irva,
millyenben minden béleselkeddknek , kik a’ szépmiivész-
ségekrél értekeznek, irni kellene. Kevés szabdlyok ’s még
kevesebb magyardzalok adatnak benne; csak példdk, ’s
tobbnyire szerencsésen vdlasztott példdk, 4ltal mutogattatik
meg, miképen hatnak rednk a’ szépmiivészségek. E’ mel-
lett az izlés mindendilt tiszta, a’ szép’ érzése 1gaz és meleg,
a’ uyely nemes; ’s mindenbsl ltszik , hogy iréja lerdzta

magdrol az oskolai port, mellyet a’ tadomanyolk’ tanitoin
sokszor igen észre lehet venni. Olly nagy tekintetet is szer-
zelt magdnak, hogy arany kényvnek neveztetett, ’s min-
den miveltebb 14j nyelvekre lefordittatott.
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Szerzgjének egész a’ legujabb idékig az a’ Longin tar-
tatott, ki Krisztus’ sziletése utén a’ harmadik szdzadban
Aurelidn rémai csdszdr’1dejében €lt, ’s az idejebeli tudésok’
irdsiban mint miibirdlé ’s mint boleselkedé nagy magasz-
taldsokkal emlegettetik. De néhdny esztendével ez elétt a’
kéziratok’ gondos megvizsgdldsa’s az a’ kornyiilmény, hogy
e’ két tulajdonneveknek Dionysius és Longinus pdrositisa
a’ régi gorogoknél ’s romaiakndl szokatlan, a’ dolog irdnt
kétséget tdmaszta. A’ pdrizsi kéziratban, melly az eddig is-
mertek kozott legrégibb, és egy vaticanumiban, a’ czimen
igen vildgosan ’s tisztén vannak e’ szék : dvovvoroy 7 Aovyi-
vov, azaz Dionysiustdl vagy Longinustol, egy florenciai-
ban pedig €’ szék: avwvvuov mege Syovs, azaz egy névtelen’
értekezése @ fenségesrol. Ezen okokndl fogva Amati*) azt
vitatja, hogy az értekezés vagy a’ halycarnassi Dionysius’
munkdja, vagy Longiné, ’s még elébb az els6é, mint a” mg-
sodiké; W erske pedig kiaddsdban azt dllitja, hogy azt egy
Augustus’ idejében élt és Strabo 4dltal is dicsért Longinnak
kell tulajdonitani; ’s utébb Bozssonade **) mind a’ két vé-

*) Weiske’ kiadésdban L. Dion. Longini de subl. orat. libell.
graece et latine. Denuo recens. et animady. J. Toupii D.
Ruhnkenii, F. J. Bastii integris et alior. excerptis suisque,
item apparatu critico uberrimo indicibusque locupletiss.
instr. Benj. Weiske. 8. maj. 1809,

**) A’ kezemnél létezd gorsg textus illy czim alatt lépett
napfényre: Longini quae supersunt. Graece. Post edit.
Lipsiensem A. MDCCCIX aucta et emendata. Ruhnkenii
dissertationem de vita et scriptis Longini, notulas, in-
dices, alia additamenta disposuit et concinnavit A. E.
Egger, in collegio S. Ludovici professor vicarius. Adje-
cta est appendix excerpta e Longini rhetoricis hacte-
nus inedita continens. Parisiis, apud Bourgeois-Maze
bibliopolam , ad ripam Sequanae dictam Voltaive , n. 23.
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lemény ellen fontos okokat hoz el§, ’s ugy nyilatkozik,
hogy lehetetlen teljes bizonyossiggal megmondani, ki le-
gyen a’ szerzd, hacsak mds kéziratok vagy dj bizonyitvd-
nyok a’ dolgot fel nem vildgositjdk ’s a’ kérdésre elhatdro-
26 feleletet nem adnak. Azonbau, minthogy egyfelil azon
&llitds, mintha a’ munkét az a’ Longin, kinek eddig tulaj-
doniltatott, nem irhatta volna, elégséges okokon nem nyug-
szik , s6t Boissonade’ czdfoldsa utdn nem is bevehets, mds-
felil az értekezésben is az az ir6i és boleselkedéi jellem
mutatkozik, melly a’ késébbi Longinnak a’ maga idejebe-
li tuddsok 4ltal tulajdonittatik: az illy bizonytalansdgban
annyival is inkdbb hajlanddk leheliink ezt tartani szerz6-
nek, mivel annyi szézadoktél fogva olly sok jeles, ’s a’ ré-
giség’ fiickészésében jdrtas tudosok dltal annak tartatott, ’s
kovetlezleg ha hibdzunk is, svk derék emberekkel egytitt
hibdzunk.

A’ forditdsok kozowt Borleaué szerzett magdnak leg-
nagyobb tekintetet a’ tudds vilighan. — Meg is kell valla-
ni, hogy az nagy gonddal ’s nem kevés tudomdnyossdggal
késziilt. Mindazéltal azt sem lehet tagadni, hogy az erede-
ti iré’ értelmét tobb helyeken elhibdzza, ’s dltaldban egé-
szen franczia ’s a’ gorogtsl igen kulénbdzé mintdba van
ontves gy, hogy red is ilhk az a’ gdncs, mellyet egy né-
met iré a’ régi gordg ¢és romai classicusok’ franczia forditd~
sai ellen dltaldnosan mond, hogy azok szép, de hiitlen ngk-
héz hasonlitanak.

Sokkal hivebb ’s a’ gorog izléssel sokkal megegyezsbb
Schlosser’ német forditdsa, melly 1781-ben Lipcsében je-
lent meg. Ez sem igaz mdsolat ugyan, hanem csak szabad
dltaltétel °s némelly helyeken taldn inkdbb a’ fordité , mint

MDCCCXXXVIL — Az itt fenn emlftett 4llitisok ezen
kiaddsban foglaltatnak , ’s mint a’ kiadé mondja, a’ Bro-
graphie universelle XX1V. kot. 667. ’s kov. lapjai szerint.
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Longin’ gondolatait adja, mindazondltal mindeniitt inom
tapintatot ’s éles észt mutat, és sokszor az eredetinek ér-
telmét ott is szerencsésen eltaldlja, hol a’ miibirdlok és tu-
dés kiadék minden foltozdsaikkal sem tudtdk vilégossd tenni.

En, az eredetinek mindenkor ill figyelemmel szemem
eltt tartdsa mellett, mind a’ két forditdst haszndltam; de
leginkdbb a” németet kivettem. Scilosser nem csak jegy-
zetekkel kisérte, hanem egy hasonlé targyu sajét érteke~
zésével is megtoldotta forditdsdt. Jegyzetei’ legnagyobb
részét fordildsban , értekezését pedig kivonatban kozslni nem
tartottam haszontalan foglalatossdgnak.

Hogy Longin’ elsé magyar forditdsa csak hidnyos pré-
ba, azt ollyanoknak, millyeneket birdléimnak ohajtol ,
sziikségtelen mondanom. Azok joél tudjdk, hogy mi magya-
rok, mint a’ miveltség’ egyéb nemeiben, tigy a’ régi clas-
sicusok’ ismerésében ’s haszndldséban is csak kezdsk va-
gyunk , ’s velem egytitt ohajtjak, hogy mennél elébb, men-
nél tobb, minket mostani irékat mennél nagyobb mérték-
ben folulhaladé utédink tdmadjanak.

Rovid tuddsitds Longin’ életérdl Schlosser utdn.

Azon idészak , mellyben Longin élt, nem engedte a’
szerenesés elméket azoklkd lenni, mikké rendeltetésok sze-
rint lenniek kellett volna. Gorogorszdg és Roma’ dicsésége
a’ Krisztus’ sziiletése utdn harmadik szdzadban, mellyben
Longin élt, mér elenyészett. Caesar és Augusius’ nagy or-
szdgal mdr csak névvel léteztek. Egy fejedelem sem birta
bétorségban kirdlyi székét. Europa és Azsia’ minden népei,
sztinet nélkul czélszeritlen hziborg:isban élve, olly boldog-
talan dllapotban voltak, hogy csak a’ fe]etlenseg, vagy
szolgasdg kozott lehetett vélasztdsulk.

A’ tudomdnyok’ orszdgdban hasonld forrongds uralko-
dott, mint a’ polgdri alkotmdnyokban. A’ régiek’ neme-
sebb bolcselkedése az ujabbalk’ szdrszdlhasogatdsai 4ltal cse-

|
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vegéssé lett; ’s a’ politikai zavarok’ drja a’ szép’ minden
érzését, s a’ sziv’ minden nemes élvezését elragadta ’s ma-
giba temette.

Illyen 4llapotban a’legjobb elmék is elromlanaks nem
taldlnak anyagot magokbél miikddésre ; ’s ollyankor a’ mii-
birdlés j6 divatba, melly esak mdsok’ munkdit vizsgdlja,
simitja ’s médositja.

Abban, mit Longintél birunk, gy ldtszik mindentitt
olly elme mutatkozik, melly rendeltetése szerint inkdbb
koltész, vagy szénok, mint mds koltészek és szénokok’ bi-
réloja tartozott volna lenni. De az akkori egész viliggal e-
gyttt az 6 lelke is rosz hangulatot kapott, ’s mint Orige-
nes és Tertullianus, kik egy par szizaddal elébb taldn apos-
tolokkd lettek volna, ’s most esak az apostolok’ magyard-
z6i ’s birdldi levének; gy 6 sem lett sem Demosthenes,
sem Plato, sem Homer, hanem esak magyardzéjok és bi-
rédléjok azon nagy embereknek, kik lelkét vildgositottik,
de a’ henne rejlezd szikrdt lingold tiizzé nem gyujthattdk.

B’ gondolat’ igazsqgdt szembetiingbbé tehetnénk, ha
Longin’ életének elss esztendei felsl bévebb tuddsitdssal bir-
ndnk. De sziiletése’ helyét sem tudjuk , ’s még azt is hogy
nem syrus, hanem gordg volt, csak valésziniiséggel dllit—
hatjuk. Természet szerint sziiléirél még kevesebbet ’s csak
annyit tudunk, mennyit Longin maga mond, hogy tud-
nillik velok fiatal kordban tobb utazasokat tett, utébbi uta-
zdsai’ alkalmdval Ammoniust is megismerte. Ez keresziény
volt, de boleselkedésére pogdnyokat is tanitotts ’s Alexan—
drigban Longin is tanitvdnydvd lett. Azt a’ mély tiszteletet,
mellyel Plato irdnt viseltetett, hihetleg Ammoniustol sziv-
ta be; de tulajdonképi boleselkedést egy illy mdsod rang-
beli bileselkedstsl nem nyerhetett. Ugy ldtszik , hogy bol-
csellkedési léleknek benne nem létét a’ fenségesrél irt érte-
kezése is mutatja ’s igazolja azt a’ gdncsoldst, melly szerint

a’ vele egy idében élt Plotinus feléle azt llitja, hogy nem
bolesellkeds.
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Némellyek Longinrél azért, hogy Ammoniussal tdr-
salkodott, azt 4llitjdk, hogy kereszténynek kellett lennies
de ezen dllitdst mdr tobben megczdfoltdk.

Longin Ammnioniustél Athenaebe ment. Ottakkor Cor-
nelius Fronto, Longin’ rokona, ki eléhb Marcus Antoninus
csdszdrt tanitotta , az ékesszoldshan nyilvdnos leczlkéket
adott.

Longin ezen Fronto alatt fejtette ki elméjét; legaldbb
akkor Athenaeben tiszta és férfias izléséért az irokrol hozott
itélete elhatdrozénak tartatott.

A’ kbz vélekedés szerint a’ fenségesrsl is ott irta mun—~
kdjdt, melly az én itéletem szerint is a’ jo és igaz izlés’ te-
kintetében legbecsesebb.

Az izlésre nézve sajdt utjdn jirt; de a’ boleselkedés-
ben annyira pl4tdi volt, hogy ezen béles’ szdmira hdzdban
esztendénként innepet tartott, melly alkalommal tudds ér-
tekezések is szoktalk elolvastatni. Az illy innepeknél ismer-
te meg Longin Porphyrust is, ’s tanitvinydvd tette.

Eddig Longin csak tudésnak, taniténak és tudomd-
nyok’ bardtjdnak szerepét viselte; de kicsinyenként hire
messze elterjede, ’s Zenobidnak, a’ napkelet” hires kirdlyné-
jdnak is fiilébe hata.

Zenobia nagy lelkiilett asszony volt. Tudva van melly
bdtorsdggal kormdnyozta , szerencsétlen férjének Odendt-
nak haldla utdn, a’ nagy orszigot. De a’ mellett a’ tudo-
ményokat is szerette, ’s nem tudott senkit, kit inkdbb ki-
vdnhatott volna taniléjdnak , mint Longint. Ez 4ltala meg-
hivatvén elment Palmyrdba, ’s nem sokdra tanft6jdbol ta-
ndcsosdvd lett.

Ezen kirdlyné’ elsé esztendei dieséségesek voltak., Fér-
jének Odendtnak a’ perzsikat meggyézni, s a’ napkeleti
tartomdnyokat a” romaiak’ szdmédra megtartani igen segitet—
te. Férje haldla uldn Egyiptomot is meghddoltatta, ’s mint
napkelet’ csdszdrnéja még a’ romai birodalomnak is daczolt,
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melly tobb egymds utdn kovetkezs csdszdrok alatt ellensé-
gektol koruyeztetve csak alig dllott 6ssze. De végre a’ sze-
rencsés Aurelidonak meg kellett hédolnia, ’s tgy hédolt
meg, mint asszony. Mdr néhdny iitkozeteket elvesztett 's
Palmyrdban bezdratott. Aurelidn elébe terjesztette dllapot-
jét ’s intette hogy adnd meg magdt; de 6 tandcsosainak ’s
ezek kozott Longinnak is javasldsira olly feleletet adott,
melly erejéhez épen nem volt alkalmazva.

Zenobia elfogatott, ’s nemesak Cleopatra’ médjdra meg
nem halt, hanem magdt arany ldnczokkal ’s egy¢b drdga-
sdgolckal terhelve gydzelmi pompdban hurczoltatni en-
gedte, s6t tandcsosait, ezek kozott Longint is, mint a’ le-
vél’ szerzdjét, a’ gy6zd’ kényének préddul adta. Ellentslld-
sdért ’s még a’ levélért 1s Longint vddolta. Ki ennek kovet-
keztében haldllal biintettetett, ’s a’ meg nem érdemlett ha-
lalt nagy batorsdggal szenvedte.

SZEPTANI REMEKIROK. I. i
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ERTEKEZES A’ FENSEGESROL.

1. Bevezetés,

Jut eszedbe , kedves Postumius Terentianusom ?),
melly kevessé elégedtiink meg Caecilius ) munkacs-
kajaval a’ fenségesrsl, midén azt minap egyiitt el-
olvasok. Nekiink ugy latszott, hogy révidebb az mint
a’ targy kivanna %), hogy benne nem minden oda
tartozo dolgok *) vannak ill helyen érintve, ’s hogy

1) Terentianus, kihez Longinus ezen érlekezést intézte,
romai volt.

2) Caecilius sicilini szdrmazdsu szénok , Augustus csdszdr’
idejében élt.

3) Rovidebb, mint & tdrgy kivdnnd. A’ gordg szé amt
mondja, hogy munkdja alacsonyabb, mint az egész
targy. Boileau ezt az irdsmodrol érti, de Daciernelk
vélekedésem szerint igaza van, ki azt dllitja, hogy at-
t6l, ki a’ fenségesrol értekezést ir, nem kivéntatik
hogy fenségesen irjon, ¢és hogy Longin csak két dol-
got gdncsol Caecilius’ munkdjdban, hogy tudnillik ér-
tekezése rovidebb , mint tdrgya, és hogy a’ legfébb
dolgokat nem is érinti. K.

4) Nem minden oda tartozo dolgo,é. Longin hasonlékép
ezen hibdba esett, hacsak ugy nem nézzik Glet, mint
csupin szonokok” tanitojdt. A’ fenséges’ erejérsl és ha-
tdsdrol csak dltalénosan ’s roviden szélott, ’s csupan
azon fenségesre szoritkozott, mellyet a’ koltész és szo~
nok a’ nyelv dltal fejezhet ki. A’ fenséges tulajdonké-
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Altalaban olvasdinak keveset hasznal, holott az iré
mindenkor az olvas6’hasznat tartozik £ czéljava tenni.
Ki valamelly mesterségrdl ir, attol két dolog kivan-
tatik, els6ben hogy azt a’ mesterséget, mellyrél ir-
ni akar, megmagyarazza , s masodszor , mi még fon-
tosabb, hogy megmutassa, hogyan ’s mi modon te-
hetjik azt a’ mesterséget, mellyre tanit, sajatunkka.
Caecilius a’ fenséges’ megmagyarazasaban ugyan olly
hosszadalmas mint ha csupan kezd6K’ szamara irna;
de az eszkozoket, mellyek altal lelkiink a’ fenséges’
bizonyos magassagara emelkedhetik, mint csekély-
ségeket, nem tudom miért, egészen elmellézte. Mind
e’ mellett § talin nem annyira érdemel kihagyasiért
gancsolast, mint e’ targy” valasztasaért °) és rea for-
ditott szorgalmaért dicséretet.

pi érzésérél, azon fenségesrsl, melly a’ természet és
miivészség’ munkdiban ’s 2’ gondolatokban észrevehe-
16, nem is emlékezelt, még az ékesszélds és fenséges’
tekintelében sem mondotta meg, miben dll a’ jelle-
mek és az egész dolgozat’ fensége. De maga is érté-
stinkre adja, hogy fokép a’ szonokok’ szdmdra ir, ’s
e’ részben némelly odatartozo teirgyaT{at illetéleg mun-
kdira hivatkozik , mellyek elvesztek. ~Aat is meg kell
gondolnunk, hogy az ékesszolds és koltészség® elmé-
letei csak az wjabb idékben nyertek a’ lélektani ész-
revételek dltal mds dbrdzatot. S.

5 E targy’ vilasstdsdért. Boileau csak Caecilius’ j6 szdn-
dékdt ’s szorgalmdt emliti forditdsban de Dacier it
is )l ldtszik megjegyezni, hogy ez a’ gorog 26 Enwou
a’ tdrgy” vdlasztdsdt jelenti, ’s az iré azt akarja mon-

7%
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Azonban akar mint legyen e’ részben a’ dolog,
te akkor azt kivantad tSlem, hogy irjak én is a’ te
kedvedért az ékesszolas’ ezen részérdl értekezést. Pro-
bat teszek tehat, ha mondhatok-e vizsgalodasim utan
valamit , mi a’ koz dolgokkal foglalkodo szénokoknak
hasznos lehet.

Menjiink egyiitt végig a’ targyon, baratom, ’s
keressiik egyiitt egyenes lélekkel, mint baratokhoz
illik , mit tarthatunk legigazabbuoak ’s leghelyesebb-
nek: mert jol mondotta ama béles: hogy két dolog
tesz benniinket az istenekhez hasonlokka , az igazsag-
szeretés és a’ josag °).

Minthogy szdmodra irok , ki a’ tudoméanyokban
olly jartas vagy, ’s annyi ismeretekkel birsz; szik-
ségtelen volna el6re hosszasan megmutatnom , hogy
a’ fenséges az ékesszolas’ legfébb foka, ’s hogy a’ leg-
nagyobb koltészek és irok egyediil annak készonik
elséségoket ’s halhatatlansagokat. Mert a’ fenséges’ e-
reje nem rabeszélésben all, hanem abban, hogy ba-
mulést okoz; ’s nagyobb erdvel bir, mint a’ rabe-
szélés’s mint minden mesterségek , mellyekkel az em-

dani, hogy Caeciliusnak elsében jutott eszébe a’ fen-
ségesrol frni. K.

6) Az igazsdgszeretés és a’ josdg. Bz Pylhagoras’ egy
gondolatdra czéloz , mellyrél Aelianus ( Variae histo-
riae XII. 59.) igy emlékezik : a’ két legjelesebb ajdn-
dék , mellyet az emberek istentél nyertek: ugy-
mond Pythagoras, az igazsdgszeretés és a’ joltevés: s
mind a’ kettd hasonlokkd teszi 6ket az istenekhez. S.
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berek’ szivét meg lehet nyerni. A’ rabeszélésnek el-
lentallhatunk ; de a’ fenséges’ rohanasa ellene-allhatat-
lanul elragad benniinket. Akarmelly munkaban is a’
talalas’ mestersége , a’ rend ’s a’ terv nem egy vagy
két helyb&l vétethetnek észre , hanem mindezek’ szép-
ségei csak akkor hatnak teljesen reank, mikor az
egész eldttiink van , - figyelemmel és szorgalommal
végig gondoltatik , s részei egymassal osszehasonlit-
tatnak: ellenben a’ fenséges villim’ sebességével ér-
dekel benniinket, ’s egyszerre mutatja ki a’ szonok’
egész hatalmat 7). _

De erre ’s ehez hasonlokra magad, baratom, sok-
kal jobban tanithatnal, mint én, ha tanitni kedved
volna.

7) A ssonok’ egész hatalmdt. Ezt csak azon fenségesrsl
lehet mondani, melly egyes helyekben , kifejezések-
ben ’s gondolatokban mutatkozik. De vannak egészen
fenséges dolgozatok is, ’s ezekben valamint a’ fensé-
geslt, ugy az egész’ egyéh szépségeit is csak a’ kor-
nytlmények ’s az egyes vonatok’ 6sszehasonlitdsa 4ltal
lehet érezni — még Longin’ azon ésarevétele is, hogy
az egész’ szépségeit csak a’ terv stb végig gondoldsd-
ban lehet észrevenni, csak bizonyos hatdrok kozott
hagyathatik jovd; mert a’ szépnek, kellemetesnek ,
rendnek, egy szoval az egész dolgozat’ minden jelessé~
geinek homdlyos érzése mindenkor megelézi azoknak
okoskoddsi taglaldsdt. S.
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I1.. Lehet-e o’ fensédgesre tanitani.

Elebb mint vizsgalodasunkhoz fognank , arrél kell
gondolkodnunk , ha van-e mesterség, melly a’ fensé-
gesre tanithat. Mert sokan azt hiszik, hogy azok ,
kik azt szabalyok ala akarjik venni, nagyon csalat-
koznak. Ezek szerint a’ fenséges veliink sziiletik ’s
tanitas altal nem kozoltethetik , hanem a’ mestersé-
get csak a’ természet potolja ki. S&t azt is allitjak ,
hogy a mesterség’ szabz'llyai a’ természetet elront-
jak, ’s a’ fenséges’ érzésére sziiletett e}me hatasat na-
gyon meggyengmk

De vélekedésem szerint a’ dolgot maskép talal-
juk, ha meggondoljuk, hogy a’ természet, noha min-
den indulatoknal és szenvedélyeknél szabadon jar el
dolgaban, még sem munkalkodik vaktaban ’s minden
rend nélkiil. Tovabba ha nem lehet is tagadni, hogy
valamint mindentitt tigy az elme’ miiveiben is a’ fen-
ségesre és nagyra 6 ad, ugy szolvan, eredeti anya-
got; mindazaltal még is bizonyos, hogy csak a’ mes-
terség szabhatja ki, mikor, mit és melly moddal mond-
jon az elme, ’s ennek sebes repiilését csak az Oriz-
heti meg a’ kicsapongasoktol ’s eltévedésektol.

- Legveszedelmesebb dolog pedig, ha az elme ak-
kox ) mlkor nagy és fenséges dolgokra folemelkedik,
mesterség altal nem vezéreltetve magara hagyatik , ’s
horgony ’s evez6 nélkiil gondatlan merészségére bi-
zatik. Sokszor van sziiksége élénk érzések’ sarkantyu-
zésara, de szintén olly sokszor hideg meggondolas’
zabolazasara is.
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Mit Demosthenes az emberi életrl mond , hogy
abban a’ jo szerencse’ megtalalasa a’” legnagyobb jo,
de a’ j6 szerencsében a’ jo tanacs masodik , és nem
kevesebbé fontos jo; minthogy e’ nélkiil 2’ megta-
lalt szerencse ismét elvész: ugyan azt lehet monda-
ni az elme’ miiveir6l is: a’ természet talal ®), a’ mes-
terség tanacsol. ’S a’ szabalyoknak az izlés” munkai-
ban sziikséges voltat még jobban adathatjuk , ha meg-
gondoljuk , hogy azt is, ha vajjon a’ természet lelke-
sit-e az ékesszolasra, egyediil a’ meslerség’ észrevé-
teleibsl tudhatjuk meg. Valoban, ha azok, kik a’
mesterség’ tanulasat gancsoljak, mind ezeket meggon-
dolnak , nem tartanak az itt széban forgo targynak

elméleti vizsgalatat feleslegesnek , vagy haszonta-
lannak °).

8) A természet taldl. Ezen széktdl fogva a’ szakasz’ vé-
geig Boileaundl hidnyzik a’ forditds, minthogy e’ hely
az 4ltala haszndlt gorog textusban nem volt meg.

9) Fagy hassontalannak. B’ kérdés felett, mit ér vagy
nem ¢ér az elmélet az elme’ munkdiban, a’ por mdr
igen régi, ’s kétség kivil akkor szdrmazott , mikor a’
nemzetek’ izlése az elme’ munkdi irdnt romlani kez-
dett. Azol& ekkor mar nem az érzés, hanem csupan
a’ képzelés, értelem és utdnozds’ segitségével dolgoz-
tak és itéltek, mik csak szabdlyok dllal vezettethet-
nek és korldtoltathatnak , ’s miket szabalyokkal kell

“is vezetni és korldtolni. A’ szerint, mint mdr most a’
dolgok vannak, én is azt hiszem, hogy az elméleti
észrevételeknel Aristoteles’ idejétsl fogva sokkal tarto-
zunk ’s még sokkal tobbel tarlozndnk, ha csupdn a’
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L A dagdlyrdl ™),

Minden szikrét hamar kioltsatok !
Ha kit kozéletek még ott lelek :
Gyors draddsu lingtekercseket
Szétszorva hdzekat szénné teszem.
Dicsé dalom most még nem. hallatik ™).

képzelésnek, értelemnek és utdnzdsnak irtak volna e-
leikbe szabdlyokat, vagy ha csupdn a’ mér létezs kol-
tészetek, szonoklatok "s miivészetek megitélésének kor-
l4tai kdzott maradtak ’s nem javasoltak volna ollyan
elveket is, mellyek szerint az érzést, az érzés’ elga-
ddsdt ’s a’ még ezutdn létezheté munkdkat kellene ala-
kitani; de azt semmikép sem hihetem , hogy esak e-
gyetlenegy nagy koltészt vagy szénoket is teremthet-
tek vagy valamelly nagygy4 sziiléttet vezethettek ’s jobb
ttha igazithattak volna, vagy ezutdn is teremthetné-
nek vagy jobb utba igazithatndnak. Nem ollyan em-
berel , mint Aristoteles, Batlenx és Home hatdrozhat-
jdk meg, millyen repiilést vegyenek a’ jovendébeli
. Shakespearek , Ossianok, Homerok vagy Klopstoe-
kok. Ha az izlés, mint Herder mondja, -a’ lelki ersk’
rendének és ardnydnak érzése ;3 konnyen dltalldtni,
hogy ezen izlésnek nem mdskép, hanem csak nagyjia-
bol lehet elhatdrozo szabdlyokat elibe irni és hogy a’
legélesebb eszii bolcselkedé is legfeljebb csak azt nyo-
mozhatja ki, melly viszonyba tétettek azon tehetsé-
gek, mellyekre valamelly miivészet hatotts ez pedig
nem elmélet, hanem birdlat. Midén a’ koltész érzel-
memet nagyitja, egyszersmind képzels erém is erdso-
dik, Kovetkezsleg azon kép, melly csekély érzésnél
éktelennek s szenvedhetetlennek ldtszott lenni, szép-
nek és dicsonek fog létszani, ha az érzelem nagyobb;
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A’ lingtekercsek , az ég felé okidis, a’ Boreas
vagy éjszaki szél’ sipolasa ’s egyéb szolasmodok nem
szomorujatékba, hanem bohozatha ill6k ; illyek altal

’s megforditva is ha a’ kolts képzels erémet élénk és
jeles kép dltal kiszélesiti , nagy érzelmet gerjesazthet
bennem. Valamint tehdt a” geometridban lehetetlen
minden korok” fokai' nagysdgdt meghatérozni, ugy le-
hetetlen azon dolgokban is, mellyek az izléstsl fiigge-
nek, azon viszonyokat meghatdrozni, mellyekben az
ember’ érzé és gondolkodé erdire hatni kellessék.

Mit Longin a’ mesterség’ védelmezésére mond,
az igaz, de nem az a’ kérdés, hogy van-e mesterség
vagy elmélet a’ széptudominyok’ szdmdra ; hanem az,
hogy tanittathatik-e a’ mesterség. Mesterség bizonyo-
san van; de annak a’ kéltészben , szénokban, festész-
ben ’s hangdszban kell lenni. Az elme, hogy Longin’
allegoridjdval éljek, ne hajozzon kormdny nélkal; de
a’ kormdnyt magdnak kéll igazgatni. A’ kormdnyzds
nem sztiletik vele , nem is emberek 4dltal tanittatik, ha-
nem az istenség dltal leheltelik a’ miivészekbe.

Csak nagy és igaz érzelem legyen a’ koltészbe le-
helve; minden egy¢b dénkényt kovetkezik. A’ 1iiz nem
keveredik ossze a’ vizzel; a’ szén nem olvasztja meg
a’ vasat: a’ hol igaz érzelem van, az, mint a’ tiiz, min-
denkor megtartja természetét, ’s az olvasok’ érzelmét
a’ magdéval ill6 viszonyba teszi. A’ hamis izlés sem a’
szabdlyok’ nem tuddsdbol szdrmazik , sokszor inkdbb

ezel’ szileménye: hanem érzelem’ nem 16tébél vagy
tettetetl érzelembsl.

; De @’ széptudomdnyok’ illyen theoridjdtél meg
kell kiilonboztetni a’~1élektani vizsgdléddsokat a’ felett,
hogy millyen hatdsokat tesznek koltészség, ¢kesszo-
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a’ dolog elcsufittatik; a’ képek nem borzalmat, ha-
nem szédiilést okoznak ;-’s ha mindenik kiilon jol
. megnézetik , az, minek bennék rettenetesnek kelle-
ne lenni, nevetséges esztelenséggé valik. Ha pedig szo-
morujatékban sem lehet, noha az természete szerint
pompasabban beszélhet , az illy tulzb nagysagot s
poffedtséget megengedni, mennyivel kevesebbé szen-
vedtethetik el az illy fenhéjazas’ korsaga ott, hol az
igazsagot kell kifejezni ? Azért méltan kinevettetik
Gorgias, midén Xerxest a’ perzsak’ Jupiterének 1?),
’s a’ keselyliket €él6 siroknak nevezi. Efféle dagily
nagysag helyett imitt amott Kallisthenesnél is talalta-

lds ’s egyéb miivészségek a’ lélekre. Az illy vizsgdlo-
désok mindenkor fontos térgyai lesznek az emberi szor-
galomnak ’s az azokoun épiilt theoria mind a’ kéltész-
nek, mind a’ térvényszerzének , mind az orsadgkor-
ményzénak, széval minden embernek igen hasznos le-
het. A’ sziv a’ koltészi vildghan is ugy igazgattatik,
mint a’ valésdgosban, ’s annak ismerete mindeniitt
fontos. S. ‘

10) A’ dagdlyrdl. Ittnagy hézag van az eredetiben. Lon-
gin alkalmasint azt magyardzta meg, miben 4ll a’ fen-
séges, ’s azutdn ment az azzal ellenkezé hibdkra 4ltal,
’s példdkat hord els a’ dagdlyrdl. S.

11) Nem hallatik. Ezen versek némellyek’ vélekedése sze-
rint az éjszaki szél vagy Boreas dltal mondatnak Aes-
chylusndl. Elcsonkulva menckedtek meg az elenyészés—
161; de még is elég szembeliing bizonysdgdul szolg4l-
nak a’ dagdlynak. S.

12) Perzsak’ Jupiterének. Ez talén nem annyira rosz iz-
1és’, mint alacsony hizelkedés’ bizonysdga. S.
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tik; ’s még tobb Klitarchusnal, ki, mint Sophokles
mondja, kicsiny sipnal nagyon felfajja orczait'®). Am-
phikratesnél , Hegesiasnal , Matrisnal ’s egyebek-
nél sem ritkak az efféle példak. Mert sokszor az illy
irok azt hiszik, hogy, nem tudom, melly csodaké-
pen ihlettetnek, ’s lelkesedéseik nem egyebek , mint
gyermekjatékok.

Igaz , hogy semmit sem nehezebb elkeriilni, mint
a’ dagalyt; mert azok, kik fenségesen akarnak irni,
természet szerint minden kicsinyt és alacsonyt kivan-
nak tavoztatni, de mikor észre sem veszik, mago-
kon feliil ragadtatnak , ’s akkor azzal vélik magokat
vigasztalhatni, hogy a’ magasrol leesés szép esés. A’
daganat egyirant csomorletes, mind a’ testben , mind
az elme’ munkéiban. Kiviil domboru, belil tires; ’s
rendszerint azon mértékben kisebb lesz az ir6 , melly-
ben az ill5 hatirokon tul nagygya akar lenni; mert
azt szokas mondani , hogy semmi sem szarazabb , mint
a’ vizkorsagos ember. A’ dagalyos a’ fenségesnél fen-
ségesebb kivan lenni, ’s az illy gyermeki tulzas a’
fenségessel egyenesen ellenkezik, nyomori, erétlen
’s minden hibak kozott legkevesebb elmét mutat. ’S

13) Orezdit. A’ gorog szo bérhol készitett machindt vagy
gépelyecskét jelent, kicsiny nyildssal. Ezt a’ siposok
szdjok eleibe kototték , a” légnek, mellyet o’ sipba fij-
ni akartak, kozpontositdsa végett. Ennek 6 czélja taldn
az volt, hogy a’ sipol6 jobban hatalméban tarthassa
szavdt, ’s agt vagy erdsebbé tehesse, vagy mértékel-
hesse; a’ szerint, mint a’ melodia kivénta. S.
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mi lehet €’ gyermeki tulzds? Nem egyéb, mint ta-
nitvanyi gondolat, melly a’ sok keresés miatt fagyos-
sa lesz. ’S e’ hibaba leginkabb azok esnek, kik va-
lamelly igen jeleset, igen kidolgozottat ’s igen tet-
szt szandékoznak késziteni, mi altal ferde utanoza-
sokra ’s mindenféle csufito ékesitésekre ’s czifraza-
sokra csabittatnak el ). |

A’ harmadik hiba a’ szenvedélyesben vagy ér-
zeékenyitében az , mit Theodorus =agsvdvgsog-nak ne-
vez, azaz, melegség ott, hol melegségre sziikség
nincs, ’s tiizesség ott, hol csak melegség kivantatik.
Mert némelly irok sokszor olly helyen, hol a’ dolog
csendes vert kivan, egyszerre, senki sem tudja miért,
mintha részegek volnanak, mesterséges szenvedélylyel
kezdenek zajongni, ’s @ hidegvérii nézok természet
szerint nevetnek , midén a’ jozanok kozott részeget
latnak tantorogni ¥). De a’ szenvedélyesrél masutt
fogunk szolni.

14) Csdbittatnak el. A’ dagély gy ldtszik leginkdbb on-
nét szdrmazik , ha az iré a’nélkiil, hogy fenségesen
gondolni vagy érezni képes volna, fenségesen akar be-
szélni. Az illyen a’ sziikség’idején a’ képzels erst min-
den képeivel ’s a’ nyelvet minden szavaival ’s kifeje-
zéservel segitségiil hivja; de minthogy nincsenek érzé-
sei és gondolatai, mellyekhez képeit ’s kifejezéseit szah-
hatnd , azért ezek minden hatdrokon til mennek.

15) Tldntorogni. A’ szdmtalan példék koézol élljon itt egy
Rowe angol kélts” munkdibél, ‘melly a’ parenthyrsust
jol megmagyardzza. Shore Jane azt mondja bardtné-
jénak Abigidnak, hogy csak 6 maradjon vele, lemond
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7. A fagyosrdl.

Mi a’ fagyos irasmodot illeti *¥), mellyrél fel
jebb szolottam , azzal egészen tele van Timaeus.

az egész emberi nemzelrsl. Arra ez igy felel: »Elj, élj,
wuralkodjdl 6roklkeé szivemben , bird ezen sajdtodat bat-
»ran és hdboritatlanul, ’s ti ég’ ragyogo csillagai, ti
»szentek, ti kik valaha a’ foldon asszonyok voltatok ,
slegyetek tanti az igazsdgnak ’s azon szenl bardisig-
,nak , mellyet most ezen mdsodik magamnalk igérek.
,,Ha étet feljebb nem becsiilom, mint lelkemet, mint
,minden 6romot, mellyet életem adhat; azon esethen
,;rohanjon redm szegénység, rut termet, gyaldzat, 6rult-
,,56g ’s kétségbeesés; hiitelen szivem sehol ne taldljon
,,békességet ’s ne kostolja soha égi tdrsalkoddstok’ 6ro-
»mét sth. Beszélhet-e a’ legtiizesebb szeretd is lelke-
sedésének legnagyobb mértékében igy? — A’ paren-
thyrsus’ hibdit legtobbszor kovetik el a’ szinészek. Na-
gyon jelesen inti Hamlet szinészeit ezen hiba’ elkertilé-
sére : ,,Beszédeimet ’s szavaimat ugy szavaljdtok, mint
,5én el6tokbe mondottam. Ha ugy kidltjdtok el azt, mint
»a’ szinészek rendszerint szoktdlk, akkor csaknem jobb
s»szeretném a’ viros’ dobosdtol kidltoztatni. Karaitok-
s kal se fiirészeljétek a’ léget, hanem az illedelmet sze-
»metek elstt tartsdtok , mert még a’ szenvedélyek’ szél-
»veszében és égihdborujdban is bizonyos mérséklést
,,kkell az elc’iaddsm}k kovetni, melly a’ szenvedélyt kel-
plemessé tegye. O vérzik szivem, mikor ldtom, hogy
»valamelly bdrdolatlan legény a’ szenvedélyeket ron-
»8yokkd tépi, a’ hallgaték’® fileit hasogatja: az
»illy legényt kész volnék, kikorbdcsolni, mikor a’ leg-
snagyobbat még nagyobbé, Herodest még Herode-
»sebbé akarja csindlni. — De szerfelett félénkelk se le-
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Ezen ir6 kiilonben elég iigyes, néha a’ fenségesben
is szerencsés ’s a’ mellett éles észszel és sok ismére-
tekkel bir. De masok’ hibai irdnt nagyon szigoru, a’
magaéit pedig konyen elnézi, ’s minthogy sziinet
nélkiil hallatlan gondolatokat hajhasz, gyakran a’ leg-
gyermekibb balgatagsagokra vetemedik, Caecilius mar
sok efféle peldakat hozott el irasibol; én tehat csak
egyet vagy kettSt emlitek. Nagy Sandorrol példanak
okacrt azt mondja, hogy egész Auzsiat kevesebb id§

s»gyetek , hanem engedjétek magatokat sajit okossdg-
ystok ’s izléstek dltal vezéreltetni. Alkalmazzitok a’ tag-
»jartatdst @’ szokhoz, a’ szokat a’ tagjdrtatdshoz; vi-
»gydzzatok, hogy a’ természeti illenddségel 4L ne h4g-
»jdtok 3~ mert minden {ulzds ellenkezik a’ szinészel’
ssczéljdval, melly eleitsl fogva egész eddig nem rds
»volt, mint a’ természetnek tgyszolvdn tikort tartani
neleibe , az erényessel sajdt dbrdzatdt, a’semmire kel-
»lovel sajdt képét ldttatni, ’s a’ dolog’ egész folyamit
»igaz mivolldban lerajzolni. Ha ez vagy igen erétlentil
»,vagy tulzolag vitetik véghez, taldn it ott egy banga
,,gyonyorkodhetlk s ortilhet neki, de a’ ]0 izléstiek szd-
,nakozva ldljdk ’s egy jo izlési ember” itéletét tobbre
»kell becsiilnotok , mint egy egész foldszinét** (parter-
rét). — De a’ parenthyrsus’ hibdja vélekedésem szerint
nem csupdn a’ fenségessel visszaélésnél, hanem minden
helytelen czifrdzdsokndl és czélszertitlen érzelmeknél is
kovettethetik el. Ide szdmldlom a’ hazaszeretet és sza-
badség utdni hésok’ médjdra fohdszkoddsokat, kiv4lt
ollyanoktdl, kik azt sem tudjdk, mi a’ haza és sza-
badség, 's erényok sincs redjok érdemeseklé lenni. S.
16) Fagyos irdsmodot illeti. Az & hely, mellyre it Lon-
ginus hivatkozik , elveszelt, s kétségkiviil azon hézag-
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alatt hodoltatta meg, mint Isokrates magasztalo be-
szédét a’ - habortr6l készitette. Melly csodala-
tos szépség a’ macedoniai h8st a’ szonokkal igy osz-
szehasonlitani. F’ szerint, édes Timaeusom, Isokra-
tes sokkal vitézebb, mint a’ lacedaemoniak. O csak
tiz esztendGt forditott magasztald beszéde’ készitésé-

re, ezeknek pedig harmincz kivantatott a’ messeniai
haborura 7).

ban volt helye, mellyrél imént emlékezénk. — Fagyos
tulajdonkép az, minél a’ lélek fizik 's azon irékndl ta-
l4ltatilk , kik mind érzelmokre , mind képzeld tehetsé-
gokre nézve szegények. Dryden egy jétékdbol a’ ko-
vetkezs hely a’ fagyosnak egész termégzetét kimutat-
ja. Valeria bucsut akar venni szeret6jét6l Porphyrus-
6l a’ kolts igy beszéltet vele: ,,Isten hozzdd! lehe-
stetlen rdd néznem mikor elmégy (szemeit elforditja
»rola), utolsd tekintésem oOsszeziznd szivemet; de zi-
5»z0djék bdr 0ssze , egyszer még is rdd kell néznem. Jaj
,,most még szerencsétlenebb vagyolc mint elébb , mert
,,az ulolsé tekintés még egy mdsikat von maga utédn,
,,mellyet bizonyosan sziikségtelen redd emlékeztetnem.
5, Orékre isten hozzdd tehdt, de lopva még egyszer kell
sfeléd pillantanom, de csak lopva és sietve mint az
»igen ¢hesek szoktak enni‘ sat. S.

17) Messeniai hdborira. Ez a’ példa talén inkébb bohd-
zalos, minl fagyos. Longin’ ezen itéletét sokan pré-
béltdk megezifolni 3 de a’ dolog nem érdemlt meg,
hogy réla sokal széljunk. Timaeus az olly csekély do-

- lognak, millyen egy panegyricus, olly sok idébe ke~
riilése dltal akarta Sindor’ tetteit kitintetni de Lon-

gin az egész gondolalot disztelennek tartotta ’s bizo-
nyosan t6bben is annak tartjdk. S
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Hat a’ Siciliaban elfogatott athenaeiekril miké-
pen sz0l? azt mondja , hogy a’ hermesi szobrok
megcsonkitasaért szenvedtek biintetést, még pedig
kiilonosen Hermokratestsl 1*) , a’ megbantott Her-
mes’ maradékatol. Valoban csodilom , kedves Te-
rentianusom, miért nem mondja a’ zsarnok Diony-
siusrol is, hogy attol is a” Jupiter és Herkules meg-
bantasaért vették el Dion *) és Heraklides az orsza-
got *). De mit szolok Timaeusr6l, holott Xenophon
és Plato, ezen nagy emberek és Sokrates tanitvanyi
is néha illy elménczkedés miatt magokat elfelejtik ?
Az els6 a’ lacedaemoniakrol irt konyvében ezt mond-
ja: ,,0lly némak, mint a’ k8szobrok, olly merén
néznek, mint az ontétt képek, 's szemérmesebbek ,
mint sajat szemgolyoik.“ ')

18) Hermokratest6l. Ez a’ Siciliabeliek” hadvezére volt. S.

19) Dion. Minthogy Jupiter gorog neve a’ mésodik ej-
téshen (genitivushan) duog. 8.

20) Az orsza’got Ez a’ birdlat, gy adva mint itt ada-
tik , nincs helyén ’s Timaeusnak ipkdbb itéls tehetsé-
gét, mint izlését érdekli; a’ Hermokratesre czélozds
még leginkdbb érdekelheti izlését. S.

21) Szemgolyoik. Bz o’ gorog szé xogn szemgolyot ’s egy-
szersmind sziizlednyt is jelenl : innét olly széjdték szdr-
mazik , mellyet magyarul nem lehet kitenni. De Xe-
nophonrdl , kit egy jo izlési ember sem engedhet
gunyoltatni, mdr tébben megiegyezték, hogy annak
munkdiban nem ez van mwagdevar ev o opIaluows, ha-
nem magdevay ev toss Foehauoss € hogy Xenophon ezt
akarja mondani : a’ spartaiak szemérmesebbel vollak,
minl szobdikban a’ sziizek. i,
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A’ szemgolyoi szojatékot Amphikratesnek meg
leletne bocsatani, de Xenophonnak nem. Vajjon
ki tartsa a’ szemgolyokat olly szemérmeseknek, ho-
lott tudva van, hogy a’ szemtelenség testiink semmi
részében sem mutatja ki magat inkabb, mint azok-
ban? Azért mar Homerus is egy szemtelenrsl azt
mondja: ,te kutya szemii részeg.” De Timaecus e’
fagyos helyet is, mintha tSle ragadtatott volna el,
visszakoveteli Xenophontol. Azon beszélését Agatho-
Klesr6l, hogy unokahtigait masnak férjhez adta, ’s
a’ menyekz§ utin harmad napon ismét férjétsl elra-
gadta, igy vegzi: ,,Ki fog illyent cselekedni, ha sze-
meiben sziizleanyok helyett kurvak nincsenek.® 22)
S a’ kiilénben olly isteni Plato, midén a’ torvények’
tablairol szol, melly fagyosan ir! ,a’ torvény cyprus-
emlékekreirva a’ templomban tartassék‘; ’s ismét ma-
Sutt: ,,mi a’ kékeritéseket illeti, Megillus, azokrol
a spartaiakkal egyiitt azt gondolom, hogy alugya-
nak a’ foldon ’s ne koltessenek fel ismét ! Az oreg
Herodot sem messze maradott téle , midén példanak

22) Nincsenek. A’ szojilékok kimerithetetlen kiifejei a’
fagyosnak. Maga Shakespeare is gyakran hibdz velek,
mert minthogy nemecsak nagy elme, hanem igen j6
kedyii is volt, vig szeszélyében nem mindenkor volt
gondja arra, hogy csupdn halhatatlansdgra mélté dol-
gokat irjon. 'S a’ szdjdtékok sem mindég sotalanok,
hanem gyakran a’ szeszély’ kellemes gyermekei, ’s a’
kiilonben elmés iréngdl néha még az aljas is _megszi-
veltetik. S.

SZEPTANI REMEKIROK. I. 8
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okaérta’ szép asszonyokat szemfajasnak **) nevezi. Otet
ugyan lehet menteni, mert barbarokkal ’s italk6zben
mondatja ezt; de mind a’ mellett még az illy embe-
rek altal sem kellene alacsony kifejezésekkel becsii-
letét a° maradéknal koczkaztatni.

W, E hibdk’ okai.

Mind e képtelenségek egyediil a’ hallatlan és 1;
gondolatok utan kapkodashol szarmaznak ; a’ mi most
sok irok’ esztelensége. Mind &’ j6, mind a’ rosz sok-
szor egy forrasbol ered. Bizonyos, hogy a’ feltalalas’
szépsége, a’ fenséges, s a’ gyonyorkodtets nagy be-
cset és ékességet adhatnak minden munkéanak; de
ugyan ezek minden munkit el is csufithatnak. Hason-
16t kell a’ hyperbolékrdl, ’s a’ tébbes szamukrol is
mondani. Utobb meg fogom mutatni, melly veszély-
lyel jar az ezekkel elés. De ugyan azért sziikség elébb

23) Szemfdjdsnak. Ezt a’ helyet is lehet ’s taldn még in-
kdbb , mint a’ felebb emlitettet menteni. Herodot
az\ beszéli el, hogy a’ perzsa kovetek Amintas kirdly-
ol asszonyokat is kivintak vendégségéhez. A’ kirdly
ha nem 6rémest is, csakugyan hivatott néhdny asszo-
nyokat, de ezek nem mellettok, hanem hozzdjok 41-

" talellenben foglaltak helyet; ’s ekkor panaszolkodtak
a’ kovetek , hogy az asszonyok redjok nézve csak
szemfdjdsok. Az efféle helyek’ megitélésénél nagyon
sok figg attol, millyen szeszélytlink van mikor azo-
kat olvassuk. Longin taldu itt komor szeszélyii volt. S,
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azt vizsgalnunk, mikép lehet és kell a’ fenségessel olly
kozelrsl hataros hibakat elkeriilni ).

V1. Altalmenetel & fenséges’ magyardzatdra.

Elkerilhetjik a’ hibakat , ha el6re jol meghata-
rozzuk, miben all a’ fenséges. A’ dolog nem konnyii;
mert az izlés’ munkainak helyes megitélése csak hosz-
szas tapasztalas’ gytimolcse : mindazaltal talan a’ ko-
vetkez8k a’ f6 dolgot annyira megismertetik, mennyire
szabalyokbol meg lehet ismerni.

VII. A fenséges magyardzata.

Tudnod kell, kedves Terentianusom hogy az,
mit méltosagunk’ tekintetéb6l inkabb megvetiink, mint
birni kivanunk, mar a” koz életben sem lehet nagy, és
hogy kivetkez6leg az okos ember a’ gazdagsagra, vi-
lagi tekintetre, becsiiletre, hatalomra, ’s egyéb efféle

24) Hibdkat elkeriilni. Ha a’ldngész’ munkdja igaz érze-
lem’ sziileménye , akkor nem litom, mikép lehetne
az roszszd. Mikor a’ szép az érzelembél ered, akkor va-
lamint forrdsa, gy maga is tiszla; de mi a’ képzels-
désbol foly, az kétséges és mindenféle veszélynek aldja
van vetve. Ha a’ ragyogni, ujat hallatlant mondani
akards lelkesiti a’ koltészt, akkor akdrmennyiben fel
lehet fogadni, hogy valami képtelent ’s roszat fog
mondani. Ttt is ugy van a’ dolog, mint minden eré-
nyeknél: ki velek magil mutogatni akarja, az nem
tesz erényest. S.

| *
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dolgokra sem tehet, akirmint magasztaltatnak is, nagy
becset, mert tudja, hogy az még boldogabb, ki eze-
ket megveti. Ki tehat ezen dolgokat felesleg nem be-
csiili, az sokkal nagyobb mértékben érdemel csodal-
Kozast, mint, ki azokat birja. Hasonlokép van a’ do-
log az elme’ munkaiban is a’ nagyra nézve. Ha ott
olly nagy alak tiinik fel, melly, gondos megvizsgalas
utan, pompanak latszo hia ragasztékokkal van felczif-
razva, annak megvetése nemesebb lelket mutat, mint
csodalasa.

Az igazan nagy altal lelkiink természet szerint
magasra emeltetik, ’s olly nemes 6romérzéssel teliink
el, mint ha magunk tettiik volna azt a’ mit hallunk. Ha
tehat a’ jo izlésii ’s lelkes ember valamit tobbszor hall,
’s lelkét az altal felemeltetni nem tapasztalja, ’s ha
tobbszori ismétlés utan sem érez tobbet, mint csupan
azt, mi mondatott, vagy ha még kevesebbet érez,
mint elébb, akkor van oka azt hinni, hogy semmi
nagy sem mondatott, minthogy legfelebb is csak az
elszori hallasnal latszott nagynak lenni. Mert igazan
csak az nag 8y 5 mi menné¢l tébbszor hallatlk, annal
melyebben a’ szivbe nyomja magat, ’s vegre olly er6-
sen a’ lélekhez ragad, hogy nehezen vagy épen nem
lehet belsle kivenni. Altalaban az igazan fensegesnek
és szépnek mindeniitt ’s mindenkor kell tetszeni. S
ha valami, mindenféle embereknél, azoknak olly kii-
16nboz6 erkdlesok, életmodok, hajlandosagok, korok
és gondolkozasok mellett is mindenkor egyenls be-
nyomast tesz, 's mindenkor csodaltatik, az illy ko-
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208 megegyezés ers és ellent allhatatlan bizonysaga
annak, hogy megérdemli a’ csodalast %).

VIII. A fenséges’ forrdsai.

Az igazan fenségesnek ot forrasai vannak; mert
az ¢kesszolast elre felteszem, mint azt, melly min-
dennek alapja’s melly nélkiil a’ t6bbi sem tehet sem-
mit. A’ fenséges’ ezen ot forrasai kozott legelsd ’s
legjelesebb a’ lélek’ nagy gondolatokat sziils  tehet-
sége, mellyrsl Xenophonra tett jegyzéseimben mar bs-
vebben sz6lottam 2¢). A’ masodik a’nagy gondolatok’
élénk érzése. E’ kettd a’ természet’ ajandéka. A’ tobbi
harom a’ mesterség’ adoméanya, tudniillik: harmad-
szor az el6adasbeli figuraknak mind a’ gondolatra,
mind a’ kifejezésre nézve helyes alkalmazasa; ne-
gyedszer a’ nyelv’ nemessége, hova a’ sz0k’ megva-
lasztasa ’s a’ képleges és mesterséges szolasmod tar-
tozik. Végre o6todszor, melly a” tobbieket atoleli s

25) Megérdeml: ’ csoddldst. A’ fenséges’ jeltemét hatd-
rozoltabban a’ 1élek’ felemelkedésének érzésében kel-
lene helyezni; mert az itt emlitett jellem minden szé-
pen ’s j6l mondottal ko6zos. S.

26) Bévebben szolottam. Nagy kér, hogy ezen munkdja
nem ért le hozzdnk ; mert Longin tgy ldtszik abban
@ fenséges’ legsajdtabb forrdsait ’s lényegét kifejtettes
hogy a’ dologrol igaz fogalma volt, mdr abbdl is lat-
szik, mivel épen Xenophonndl szélott réla, azaz azon

irondl, ki a’ legegyszeriibb illedelemmel, legnagyobh
dolgokat mond. 8.
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mindnyéjokra kiterjed, az irasmod’’s az egész el-
adas” bensd nagysaga.

Vizsgaljuk mar mi tartozik mindenikhez ezen 6t
dolgok kozél. De el6bb meg kell jegyeznem , hogy
Caecilius némellyeket koz6lok kihagyott, valamint
az érzékenyit6rsl ’s szenvedélyesrl sem mond sem-
mit. Talin a’ fenségest ’s az érzékenyitst egynek
tartja, mintha a’ kettd mindenkor egyiitt szdrmaznék
’s mind a’ kett6nek mindenkor egyiitt kellene lenni.
De ha ezt hiszi, csalatkozik. Azalacsony is lehet ér-
zékenyit8, mint p. o. a’ buslakodas, fajdalom’ ’s fé-
lelem’ kifejezése; ’s mas felil sok lehet fenséges a’
nélkiil, hogy érzékenyité volna ), mint ezer példak
k628l a’ kolts’ eme merész gondolatja a’ Titanokrol #):

»Szdndékoztak Olymp’ csucsdra tetézni fel Ossét

’S Ossa {61é erdés Peljont ’s Gigy menni fel éghe®.

Az ezutan kovetkezd még merészebb :

Es bizony ezt tennék sth.

Hasonloképen a’ szonokoknal is magasztal6 beszé-
deikben, mellyek fényes és pempas eladast kivannak,
a’ fenséges mindentitt talalhat helyet: de érzékenyi-
t6kké ritkan lesznek ; ’s ugyanazért az olly széno-

27) Erzél‘enyz’tb’ volna. Tt Longin magdval ellenkezni ldt-
szik. Felebb azt mondolta , hogy a’ medoc mésodik
- forrdsa a’ fenségesnek ; itt pedig azt mondja, hogy na-
Jos nélkiil is lehet fenséges. De ezen szén az elsé he-
lyen 4ltaldban a’ 1élek’ érzését érti, a’ mdsodikon pedig ’
ldgy érzést, mellyet mi illetddésnek neveziink. S.
*) Hom. Odyss. XI. 314. sth.
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kok, kik az érzékenyitst keresik, ritkan alkalmasok
magasztald beszédekre, ’s ellenben azok, kik magasz-
tal6 beszédek’ készitésére adjak magokat, ritkan tud-
nak érzékenyitok lenni.

Ha pedig Caecilius azért nem emlékezelt az érzé-
kenyit6rél, mintha az nem illenék a’ fenségeshez ; azon
esetben is csalatkozott. Mert én batran merem azt
allitani , hogy semmi sem emelhet jobban fel , mint
valamelly nemes érzés’ gerjesztése, ha ez ill helyen
torténik. Ez némi isteni gyanant szolgal, melly az
egész beszédet meglelkesiti »°).

28) Meglelkesiti. Ezt bizonyitja Ddvid’ szép éneke is Saul
és Jonathdn felett 2. Sdm. .19 v. sth: ,,0h Izraelnek
,,¢kessége Ur Isten! a’ te hegyeiden megsebesilielvén,
,miképen hullotlak el a’ hatalmasok. Meg ne mond-
sjdtok ezt Gdthban, és meg ne jelentsétek az Askelon’
sulezdiban , hogy valamiképen ne érvendjenek a” fi-
sliszteusoknak lednyai, hogy valami méden ezen ne
»tapsoljanak a’ koriilmetéletlenek” lednyai. Ti Gilboa’
»hegyei , se harmat , se esé tiredlok ne szilljon és
»mez6tok ne teremjen semmi dldozatra valét: mert
»0Ltt hényatott el az erds vitézeknek paizsok, a’ Saul-
ynak is paizsa, szintén ugy, mint ha meg nem kene-
»lett volna olajjal. A’ megoletteknek véroktél, és az
,,erds vitézeknek kovér tesloktol, soha a’ Jonathdnnak
»kéz-1ve meg nem tért , és a’ Saulnak fegyvere hidba.
snem jart. Saul és Jonathdn szerelmetesek, és életok-
»ben egymist szerelok, haldlokban is nem vélasztattak
»el egymdstol: A’ saskeselytiknél konnyebbek voltak
»¢8 az oroszlinokndl erésebbek. Izvaclnek lednyi! sir-
»jatok Saulon 3 a’ ki titeket selyem ruhdval ruhdz vala,
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IX. & gondolatok’ nagysdagdril,

Mar mondam, hogy a’ fenséges’ elsd ’s legjele-
sebb forrasa *) a’ lélek’ nagy gondolatokat sziil§ te-
hetsége. Ez ugyan, mint hasonlokép emlitém, veliink
sziiletik ’s szorgalmunk altal nem lehet sajatunkka;
mindazaltal lelkiink bizonyos magassagra felemeltet-
hetik ’s ugy szolvan nagy és nemes gondolatokkal vi-
seléssé tétethetik. ’S mikép torténhetik ez? A’ fen-
ségest € tekintetben mar masutt a’ lelki nagysag’ visz-

»¢s minden gydnyoriséggel: és a’ ki a’ ti ruhdlokat
saranynyal ékesiti vala. Milképen hullottak el az eré-
nsek a’ harczon? te Jonathdn a’ te hegyeiden olet-
»tél meg. Nagy kesertiségben vagyok teéretted édes
»atydmfia Jonathdn, felette igen kedves voltdl énnd-
s»»lam : nagyobb volt hozzdd valé szeretetem az asszo-
»nyi dllathoz valé szerelemnél. Miképen hulldnak el
az erdsek, és elveszének a’ hadi szerszamol I S,

29) Els6 ’s legjelesebb forrdsa. Nem kell elfelejteni, hogy
az 6t forrdsok, mellyekrsl Longin szol, csak egyet tesz-
nek, vagy inkébb a’ hdrom utolsék tulajdonképen csak
olly eszkozok, mellyek dltal a’ kolt” érzelmei az ol-
vasoval kozoltetnek. Longinnak a” helyett, hogy ot for-
rdst mevezett, jobb lett volna azt mondani, hogy a’
fenséges nagy és mélyen érzett gondolatot kivdn, melly
a’ képzel6dés elibeélénken alakiltassél; nemesen fejez-
tess¢k ki ’s az egészhez helyesen illesztessck: akkor
kénnyebben észre lehetett volna venni, hogy nem dl-
taldban a’ fenséges érzésrél,, hanem fenséges szonok-
latrél, koltészetrsl vagy egyes fenséges helyrsl szdl,
azaz, hogy tdrgydrél nem gy értekezik, mint lélek-
tani bholeselkeds, hanem mint miibirdlo. S.
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hangjanak neveztem. Ugy is van a’ dolog ’s € szerint
sokszor egy gondolat, szok’ kifejezése nélkiil is, mar
magaban fenseges lehet, mint példanak okaért: Ajax’
hallgatasa a’ Nekiiidban, melly olly fenséges és olly
igaz, mint akarmelly beszed1 kifejezés lehetne,

F6 dolog tehat az, hogy mindenek eldtt az igaz
szomok maga ne legyen kicsiny és roszlelki. Mert
lehetetlen elhinni, hogy az, ki alacsonyan ’s szolgai
moédon gondolkozik, valaha nagyot ’s halhatatlansagra
méltot hozhasson els. Csak azmondhat valami nagyot,
ki maga nagyot gondolni ’s nagyot érzeni tud , csak
ennek juthat eszébe valami fenscges. Igy mutatta ki *)
Sandor lelke’ nagysagat, midén Parmeno’ ezen mon-

dasara: ,én mar megelégedném hodoltatasimmal ha
Sandor volnék®, ezt felelte : ,,én is ha Parmeno vol-
nék“. Igy Homer is a’ fenséges’ mértékét az ég és
fold” egymastoli tavolsaganak mértéke szerint fejezi
ki, midSn igy szol: ‘

s, Lébai foldiinkon jdrnak ’s feje rejtezile égben‘‘ *).

’S valoban ez nem annyira az Eris’ mértéke, ki
r6l a’ koltd azt mondotta ; hanem inkabb magaé a’
koltsé. Egészen ellenkezik ezzel a’ szomorusag’ képe
Hesiodusnal az Achilles’ pajzsdban, haugyan e’ kol-

30) fgy mutatta ki. Tit is nagy hézag van az eredetiben.
Egy tudés kifoltozta azt, de csak hidnyosan; mert
Homer’ azon helyét, melly itt fel van hozva, Longin bi-
zonyosan mdskép haszndlta. S.

*) Hom. Ilias IV, 443,
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temény Otle van : ,az orra minduntalan csepeg, tgy
mond, s ez a’ képet nem rettenetessé, hanem csi- -
morletessé teszi¢,

Tovabba, melly nagyoknak festi Homer az isteni
dolgokat altalaban :

,Mennyire partvdrnalk sdnczdn 14t szemmel az ember
’ YUe.p

A’ kékes tengerre ha néz, olly messze haladtak
Egy ugrdssal az égi loyak* stb *).

A’ lovak’ ugrasat tehat akkorinak mondja, mek-
kora az egész fold” altalmériije °*). Kovetkezbleg ezen
hyperbolénal azt lehetne mondani, hogy a’ masodik
ugrashoz mar nincs hely a” f6ldén.  Azok is nagy
képek, mellyekkel az istenek’ harczat festi:

,,Osszecsapdsoktol harsog minden feliil ég ’s fold.
Megrémul lenn a’ holtak’ fejedelme, felugrik
Székébsl ’s kurjant, hogy majd neptini szigonytol
A’ fold elhasadoz ’s meg fogjdk ldtni halandék

Es halhatlanok a’ dohos 4poroddsu penészszel

Tolt gozos lakhelyt, a” mennyeicknek ez undorté**).

Latod baratom, hogy itt a’ f6ld legbensébb mély-
ségeig megnyilik, a’ Tartarus kilatszik , az egész vi-
lag szétreped, az ég’s a’ pokol, az él8k ’s a’ holtak
’s a’ halhatatlanok, mindenek dolgoznak a’ harczban,

*) Hom, Ilias V, 770 stb.

31) A’Zmlmérz'ijg. Hogy Homer nem errél, hanem csak
a’ legszélesebb latkor” mértekérdl szol, szikségtelen
emlitenem. S. '

) Hom, Ilias XX,61 st.
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’s mindenek veszélyben forognak. — Igaz, hogy mind
ez inkabb rettenetes, mint vallasos és illendd, ha al- -
legorianak nem vétetik. Mert middn az istenek’ se~
beit, civakodasait, biintetéseit, konnyezéseit, meg-
kotoztetéseit 's szenvedéseit latom, csaknem azt kell
gondolnom, hogy Homer az iliumi embereket iste-
nekké, az isteneket pedig emberekké akarja tenni.
S6t talan még roszabbat is tesz ; mert mikor mi szen-
vediink, nekiink még van biztos kikoténk a’ sirban,
az isteneknél ellenben nem életoket, hanem nyomo-
rusagokat teszi halhatatlanna. Egy masik helyen,
mellyet mar eléttem sokan felhoztak, az isteni tulaj-
donsagokat sokkal nagyobbaknak, mocsoktalanabbak-
nak ’s az igazsaggal megegyezSbbeknek festette, mint
az istenek’” harczénal, p. o. ezen versekben:

»Isteni ldbaival hol ment Neptunus, alatta

A’ hegyek és erdsk megrizkodtatva remegtek,

’S mig 6 a” habokon kocsizott, a’ tengeri szornyek,

Nagy fejedelméket, a’ mélységhél gyiilve, koszonték,

A’ viz ériilve vivé, ’s lovait szél’ szdrnya repité‘t *).

Hasonloképen a’ zsidok’ torvenyszerzbje, egy
semmikép sem megvetendd ird, az istenség’ nagysa-
gat és hatalmat illskép felfogvan, mindjart kényveé-
nek elején igy ir: ,;mondé az isten (’s mit monda?)
legyen vilagossag és 16n vilagossag , legyen a’ fold,
és 16n a’ f51d. .

Talan nem kedvetlen dolgot cselekszem el6tted

*) Hom. Ilias XI, 18 sth.
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“baritom, ha ezen helyhez még egy masikat hozok
€l6 Homerbol, mellyben az emberi nagysagot fest,
hogy el8re lassad, mint szokta olvasoit hisi nagysagra
emelni. Siirii sotétség ’s fekete éj fodte be a’ goro-
gok’ hadiseregét, ’s gitolta harczolasokat. Ekkor Ajax
kétségbeesve igy szol:

s»Zeusz atya, vedd el az éjt rélunk, o nappali fényt adj,

Engedd, hogy ldssunk szemeinkkel, ’s 1tva taldljuk
Vesztiinket, hakemény végzés vesztinket akarja*).

Igaz és nagy érzése ez Ajaxnak! Nem konyo-
rog életéért (az illy konyorgés megnemtelenitené a’
hést) ; de mivel a’ setétségben minden vitézsége ha-
szontalan volt, azért semmit sem tehetvén ’s boszan-
kodvan vilagossagért konyorog, hogy legalabb, ha Ju-
piter ellenszegezi is magat, olly sirt talaljon, melly
vitézségéhez méltd legyen. De noha Homer itt a’har-
czolokat szélvész’ modjara elragadja, ’s maga is

Nem mdéskép lingol, mint harcz kézepette dulo Mars

’S mint mikor a’ gyuladds erd$> stiri fdit emésati,

Szdja’ korét tajték lepi stb **).
mindazaltal az Odysseiaban azt is meghizonyitja, mit
tobb okokra nézve meg kell jegyezniink , hogy mi-
d6n @’ lélek’ tiize tikkad, akkor oregségokben a’ leg-
nagyobb elmék is szoszaporitokka lesznek. Mert tobh
okokbol lehet kovetkeztetni, hogy az Odysseia az Ilias

*) Hom. Ilias XVII, 645 sth.
*%) Hom. Ilias XV, 605 sth.
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utan iratott, mi abbol is kitetszik, mivel a’ trojai ha-
diseregek’ kiilonféle mellékes torténeteit, mintmeg-
annyi episodokat, foglalja magaban. S&t ezt még
azon helyekbdl is lehet latni, mellyek az ott elesett
hosoket kesergik és magasztaljak, kiket a’ kolt§ az
Ilias’ készitésekor akara megtisztelni, de szandékat
csak most teljesitette. Az Odysseia nem igen egyeb,
mint az Ilias’ epilogja, vagy befejezése:
»Ottan fekszik Ajax, a’ hés, ott fekszik Achilles,

Ott Patroklos az istenekig kozelitve tandcslo,
Ott kedves fiam is® sth *).

’S azért azt hiszem, hogy Homer az Iliast lelke’
teljes erejében irta, mikor még benne minden élt és
mozgott. Az Odysseiat pedig csak ugy nézem , mint
egy oreg ember’ beszelyét. Ebben a’ lenyugvd nap-
hoz hasonlit, szint olly nagy mint elébb, de erdtle-
nebb. Itt nincs meg az Ilias’ férfias ereje, nincs a’
mindenkor egyenld, soha nem hanyatlo nagysag, nincs
az aradoz6 érzések’olly gazdag 6mlése, nincs az igaz
és szerencsés képek’ valtozékonysaga ’s kiilonfélesé-
ge; hanem mint az aradasabol magaba visszatérd ten-
ger, a’ koli6 magiba visszavonja nagysagat ’s gyak-
ran babonas regékre téved el. Middn azt mondom
hogy Homer az Odysseiat oregségében irta, nem fe-
lejtem el, hogy abban is nagyon jeles festések talal-
tatnak, példanak okaért a’ tengeri szélveszek, a’ Cy-

*) Hom, Odyss. III, 109 sth.
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clopsok’ leirasa , és egyebek ; és hogy még az oreg-
ség is Homer’ oregsége: de mind a’ mellett mindenditt
inkabb regélés, mint cselekvés’ hangjan vannak min-
denek elbadva.

Ezen kitéréssel azt akarom megmutatni, hogy a’
legnagyobb elme is, mikor ereje fogyatkozik, t6bb-
nyire csekélységekre és gyermekségekre vetemedik,
millyenek példanak okaért: Ulysses’ tomlje, Circe’
disznocsordai, mellyeket Zoilus sivod rivo malaczok-
nak nevez, Jupiternek galamhok altal taplaltatasa,
Ulyssesnek a’ hajotoréskor tiz napig étel és ital nél-
kiil maradasa, ’s Penelope’ kérsi’ megoletésének hi-
hetetlen torténete. Mind ez mi egyéb mint Jupiter’
almadozasa.

Ezen jegyzésemmel az Odysseia ellen azt is akar-
tam lattatni, melly igen ala szallanak ’s mindennapi-
akka lesznek irdsaikban a’ legnagyobb koltészek is,
ha érzéseik meghiilni kezdenek ; mert Ulysses' hazi
életének elbeszélése nem igen egyéb, mint olly er-
kolesfestés , millyen a’ vigjatékokban szokott talal-
tatoi %2),

32) Sszokott taldltatni. Sok tudosok, kik sem Homert, sem
Longint nem akarjik hibdsnak tartani, itt csoddlatos
mesterkedést kovetnek el. De arra semmi sztikség nincs.
Vajjon nem lehel-e valamelly koltemény jo és szép,
habdr nem fenséges is. Ki nem koszéni meg Homer-
nalk, hogy egy olly kolteményt hagyott maga utén,
melly lelkiinket minden nagyra felemeli ’s ismét egy
ollyat is, melly kellemes kényelmességhen ringat ’s
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X. A nagy gondolatok’ eléaddsirdl,
vagy alakitdsdrol %).

Vizsgaljuk még tovabb mi segitheti az elme’
munkait azon nagyra és fenségesre, mellyrdl szolunk.
Valamint minden dologban vannak némelly koriil-
mények a’ 5 targy mellett, mellyek azt teljessé teszik;
a’ szonoknak ’s kolt6nek is, ha fenséges akar lenni,
az illy koriilményeket, mennyiben f6 gondolatjahoz
tartoznak , fel kell keresni ’s azzal olly illSleg Ossze-
foglalni, hogy egy teljesen nagy egész legyen. Mert
ezen gondos kikeresés és okos Osszefoglalas hat leg-
ink4bb a’ hallgaiéra. Igy, példanak okaért, Sappho

gyakran szintén olly ardnyban gerjeszt benniink jo
érzeményekel, mellyben az llias fenségeseket. S.

33) Eldaddsdrdl vagy alakitdsdrdl. Valamint Longin nem
mondolla meg, mit ért tulajdonkép a’ fenségesen ; ugy
az dltaldnos szabdlyokndl is, mellyek dltal fenségest
gerjeszteni lehet, ritkdn jelentette ki meghatdrozottan
mikép kelljen azokkal czélszeriien €lni. Vélekedésem

. szerint minden eff¢le szabdlyoknak vagy fortélyoknalk
{6 czéljok a’ koltész dltal czélba vett érzelinet a” képze-
l6déshez, vagy mennyire lehet az értelemhez is olly
kozel vinni, vagy olly vildgosan ’s élénken lerajzolni,
hogy a” hallgaté azt ugy szolvdn egészen lelke és szeme
elott 1dssa. A’ fenséges az elgadds’ mdédjdra nézve egyéb
érzeményektdl semmit sem kiilonbozik , hanem kii-
l6nbizik anyagdra, tdrgydra ’s hatdséra nézve. ¥6 do-
log az, hogy az anyag vagy tdegy olly oldalrél nézes-
sck ’s nézeltessék, mellynél fogva nagy érzelmeket
gerjeszthessen, s o’ lelket felemelhesse. S.
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mindent, mib8l a’ szerelem’ szenvedélye all 's mi
ahhoz tartozik, Gsszekeresett. De miben mutatja leg-
nagyobb erejét? abban, hogy a’ legfébb ’s leghaté-
konyabb koriilményeket kivalogatja, ’s az egészszel
szorosan osszefoglalja :

»Boldog az mint istenek, a’ ki szemkozt

Ulve hozzid, hallja beszéded’ édes

Hangjait, ’s kegygyel szemedet redja
Litja mosolygni.

g Jaj az én lelkem’ sebe, melly miattad
Vérzik, irt nem lel sehol ¢’ vildgon;

Mert ha meglitlak, sebesen ver e’ sziv,
Szézalom elful,

Nyelvem elnémul, ereimben a’ vér
Tiiz gyandnt éget, szemeim homélylyal
Elborittatnak, fiileim zuhognak

’S hallani tompék :

Izzadok, fizom, remegek, szinemben

Hervadok, mint a’ lekaszdlt fiiszdlak s

Akkor érzem, melly bromest kimtlnék,
Kedvesem, érted.

Amde mindent én nyomorult merészlek * *). —

#) Sappho’ tiredéke 1. Boisson Avguxor dixgogo,

34) Merészlek. A’ tudésok nem tudtak megegyezni azon,
kihez irbatta Sappho ezen 6ddt. Legtermészetibbnek
ldtszik azt gondolni, hogy egy dltala szeretett ifjihoz
irta. Mert habdr az elsé rendekben ollyan férfi mon-
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Nem csodalod-e mikép keres fel, ’s mikép kap-

csol 6ssze mindent, még a’ legkiilénboz6bbnek latszot
is, a’ lelket, testet, szemet, nyelvet, szint? Még az
egymassal egészen ellenkezd érzéseket is Gsszeszoritja;
langol, borzad, adaz, ismét magahoz j6 , most resz-
ket, majd ismét csaknem meghal : nem egy szenve-
dély latszik benne, hanem minden szenvedélyek’’s
érzések’ fellazadasa. Mind ezt minden szerelmesek ér-
zik ugyan, de mint mondam a’ leghatékonyabb ko-
riilmények’ kivalasztasa, ’s illy osszefoglalasa, ez teszi
az éneket olly nagygya, olly jelessé %).

datik is boldognak lenni, ki az & szeretsjével beszél ;
mért nem irigyelhette volna Sappho azon férfi’ bol-
dogsdgdt is? S. :

Olly jelessé. Epen az illyen kivdlasatds és osszefogla-
lds jeleli ki ’s terjeszti a’ képzel6dés elibe a’ térgyat.
Ha egyszer ezt a’ kolté megtette, a’ tobbirsl ne ag-
godjék ; az érzelem, mellyel gerjeszteni akar, 6nkényt
fog kovetkezni. A’ koltésznek csak a’ tirgyat vagy
anyagot kell a’ képzel6dés elibe terjeszteni , a’ tdrgy’
kifestését a’ képzelddésre bizhatja. De erre nézve azt
is helyesen jegyzi meg Longin , hogy a’ koltészek
és szonokok, ha fenséges érzéseket akarnak gerjesz-
teni, csupdn olly vonatokat terjeszszenek a’ képzels-
dés elibe, mellyek a’ képet fenségessé tehetik ’s nagy
érzelmet gerjeszthetnek. A’ képzels tehetség tobbnyire
nagyon hii; mindent felvesz festésébe mit a’ koltész
elibe ¢d; ha alacsony, rosz vagy bohézatos vonat ada-
tik elibe, azt is hasznédlja ’s akkor olly képet készit,
millyenrsl Hordez emlékezik, szép szemiit és szép ha-
jut,de gorbe orrit. De o’ képzels tehetség gyakran meég
SZEPTANT REMEKTROK. 9
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Hasonlokép Homer is a’ tengeri vész’ leirasaban
mindent Gsszekeres, mi abban legrettenetesb és leg-
iszonyibb. Az Arimaspokrol irt kéltemény’ szer-
z6je *) is illyesmit akar tennt, midSn igy ir:

,,Szornyi merénylet az is, hogy, foldtsl vélva hajéklal,
Emberek a’ vizeken laknak tengerre bizatvdl.

Melly boldogtalanok, mi nyomorral kiizkodik éltok,
Csillagokat néznek szemeik, lelkok habokon fiigg, X
’S mint emelik kezdket kéréssel az égre, segédiil !
Hiva nagy isteneket, de mi sokszor hiva higban®!

maga szerint is tesz valamit a’ képhez, mi a’ koltész-
nek sokszor hasznos, de sokszor kdros is lehet. Egyet-
len egy mellékes gondolat, melly nevelségesre vagy
bohokdsra emlékeztet, a’ legmegilletébb képet is ne-~
vetségessé teheti. T'asso, p. 0., Olinthust és Sophronidt
hdttal kotozteti egymds mellé karohoz :

»Sono ambe stretti al palo stesso, volto, -
E’ il tergo al tergo €'l vollo ascoso al volto. g -

Ekkor a’ szeretd azon panaszolkodik, hogy mért
nem kotoztettek legaldbb melleikkel egymds mellé :

Ed, o mia morte avventurosa a pieno
O fortunati miei dolei martiri

’S impetrero, che giunto, seno a seno
L’ anima mia nella tua bocca spiri!

Melly kénnyen ’s melly természeti méodon viszi
itt o’ képzelés az olvasot a’ mellnél aldbb, ’s egészen
mds érzelmet gerjeszt, mint &’ martirsdg kivdnnd. S.

) E’ koltemény’ elveszett. Szerzdje a’ Proconnesusi Ari-
steas voll.
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De ki nem latja, hogy ez inkabb viragos és fes
tékes, mint fenséges *°) ?

Homer egészen masképen. Hallj tobb helyek
kozdl egyet :

,,A” seregekre rohan, mint gyors jérdsu hajora
Rérohan &’ hullim, hegygy¢ magasitva szelektsl,

’8 ellepi mindiinnen, csikorognak az drbuczok, a’ szél’
Kénye vitorldkat szaggat, cstiggedve hajosok
Reszketnek, ’s csak alig tudnak menekedni haldltol“ *).

Az utolsé gondolatot akarta Aratus is koltemé-
nyében kitenni:

»sNem mds ment meg mint csak vékony deszka haldltél**¥).

Melly kicsinynyé, melly erStlenné teszik azt, mi-
nek olly rettenetesnek kellene lenni, ezen szok: ,,vé-
kony deszka ment meg halaliol*. KovetkezSleg a’ ve-

36) Mint fenséges. Ezen hely nem azért ldtszik fagyosnak,
apivel virdgos, hanem azért, mivel csupdn a’ szélvész’
hatdsdt és csupdn a’ hajotoréstol félést , nem magdt a’
szélvészt festi. Homer mind a’ szélvészt, mind annak
hatdsdt festi. Az Arimaspokbol felhozott hely azért is
alacsony, mivel erétlenséget és csiiggedést fest.

*) Ilias XV, 624 stb,
**) Arati Phaenomen. 300.

37) Deszka haldltol. Aratus ugyan itt is sokkal erétlenebb,
mint Homer; de kélteménye tanité kiltemény, 's ezen
helyen épen nem a’ szélvészt akarja leirni, hanem csak
‘azt mondani, hogy igen veszedelmes a’ tengeren ha-
jozni. Az @’ kép, mellyet fest, nem nagy ugyan, de
nem is kell nagynak lennie.

9.
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szélynek vannak hatarai. Homernal nincsenek : mert
tigy festi azt, hogy minden hab sziintelen tjra meg
ujra halalt és veszedelmet lebegtet a’” hajozok folotl.
S6t még a’ szotagokkal erészakosan banas altal is na-
gyitani latszik a’ veszedelmet *). Hasonlokép festi
Archilochus is a’ hajotorést. Demosthenes is szintén
olly rémit§ és nagy, midén Elatea’ varosa’ megvé-
telének hirérsl szol: ,,estve volt® sth. Mindketten
ugy szolvan szemenként valogatjak ki’s szedik ossze
azt, mi legkitiin6bb , minden feleslegest kizarnak és
semmi erStlen, alacsony ’s oskolai szavalasu gondo-
latnak vagy kifejezésnek nem adnak helyet. Mert az
illy gondolatok és kifejezések az egészt elrontjak ),
’s gipszbdl és vakolatbol késziilt tomeghez vagy fala-
zathoz hasonlova teszik , mellynél mindenki észreve-
heti, hogy csak oOsszefoltozas altal lett falla vagy to-
megge. -

X1. Az auxesisrdl ).

Mint az egyes koriilmények’ megvalasztisa s
helyes Gsszefoglalasa; tigy egy masik fortély is, melly

38) A’ veszedelmet. Mi itt az eredetiben mondatik, esupdn
a’ gorog nyelvet illeti ’s kiilonben sem egészen helyes;
az a’ magyarban kihagyatott. K.

39) Elrontjdk. Epen azért, mivel a’ képzeld tehetség hii,
’s képébe minden anyagot felvesz, mellyet a’ kilts
vagy szénok elibe 4d. Ila csak egyetlen egy vonat ala-
csony vagy helytelen is, az €gesz roszszd lesz.

40) Az auxesisrdl, A’ forditék eat nagy részint ugy értet-
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az oskolakban auxesisnak neveztetik, fenségessé tehet
valamelly helyet; midén tudniillik a’ szonok vagy
kolts az olly targyaknal, mellyek sok egymastol el-
valaszthato s egyenként vizsgaltathatd részekbdl alla-
nak, ezen részeket egyenként és kiilon vevén el8, min-
deniknek sajat nagysagot ad,’s ugy foglalja Sket ossze.
De akarmi okbél élink a’ nagyitas’ ezen nemével,
akar el6adasunk’ csupa vilagositasa végett, akar azert,
hogy bizonyitasinknak ’s inditd okainknak tobb erst
adjunk, ’s a’ tortént dolgok’ elbeszélését jol intézziik
’s mélyebb érzelmeket gerjeszsziink (mert szamtalanok
az esetek), arra mindenkor nagyon kell vigyaznunk,
hogy minden egyes pontnak, mellyet fontosnak tar-
tunk, érezhet$ nagysag adassék, kivévén azt, hol sza-
nakozast kell gerjeszteni ), vagy valamit csupan neép-

ték, mint ha Longin a’ gradatiorél vagy 1épcséztetés-
r6l akarna szolani. De Schlosser helyesebben tgy vé-

~ lekedik, hogy miutén Longin az elébbi szakaszban az
egyes vonatok’ kivdlasztdsdrol ’s dsszefoglaldsdrol szolt,
itl azt akarja megmutatni, hogy a’ koltész és szénok
néha ezen egyes vonatok kozdl is mindeniknél meg-
dllapodhatik,’s mindenikbél kiilon képet esindlhat. K.
41) Szdnakozdst kell gerjeszteni. Azaz ott, hol a’ fensé-
ges nincs helyén. De Longint itt nem tgy kell érteni,
hogy olt auxesissal nem lehetne élni, hanem csak 4gy,
hogy ott az auxesist nem kell fenséges érzelmek’ ger-
jesztésére haszndlni : mert a’ szénok ollyan helyen is,
hol a’ hallgaté lelkét egészen meg kell ldgyitani, meg-
éllapodhatikegyes pontokndl, csakhogy, természet sze-
rint, mindeniknél a’lelket ne annyira felemelni, mint l4-



134 LONGINUS

szeriileg és csendes vérrel eldadni. De azon esetekben
is, hol ezen fortély altal az olvas6 vagy hallgato’ lel-
ket fel akarjuk emelni, minden még legkisebb leala-
csonyulastol is kell 6vakodnunk; kiilénben az egész
hanyatlik ’s élet és1élek nélkiil marad ; minden egyes
képnek s minden egyes pontnak fenségesnek kell
lenni, mert csak egyben legyen is hiany, minden
megerdStleniil ’s megbagyad. Miben kiilonbozzék ezen
fortély az egyes koriilmények’ osszerakasatol ’s egy-
befoglalasatol,mellyrél az elébbi szakaszban szolottam,
’s mi altal kell azt a’lélek’ felemelésére szolgald egyéb
fortélyoktol megvalasztani, még azt, nagyobb vil-
gossag’ okaért, megmagyarazom.

gyitani igyekezzék. De Longin még illyen értelemben
is hatdrozatlanul szél, ha mi ujabbak ezen szit ouxzog
jol értjik. Mert vélekedésem szerint nem ellenkezs
dolog a’lelket épen azért, mivel felemeltetett, szdnako-
zdsra alkalmassd tehetni. Shakespear ezt jol ldtta 5 azért
a’ Measure for measure czimi szinjgtékéban, hol Iza-
bella Angeléval testvéréért konyorsg , ezen ékesszolé
kézbenjdrénéval mindent, mi a’ helytartét felemelhette,
elmondat, hogy azt szdnakozdsra indithassa: ,,Sem a’
»nagysdg’ pompdja, sem a’ kirdlyok’ korondja, sem
ssaz ezel’ kezébe adott fegyver, sem a’ marsalli péleza,
psem a’ biréi talaris nem ékesiti olly igen a’ nagyokat,
»mint a’ szdnakozds. ’S valdhan ugy ldtszik, hogy
maga &’ szdnakozds’ indulatja is a’ lélek’ nagysdgdnak
egyik sajdt vonata. S.
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XII. Folytatds.

A’ magyarazat, mellyet a’miibiralok rola aduak,
engem nem elégit meg. Ezek szerint abban all az,
hogy a’ targyat nagyitja. De ezt a’ fenséges’ minden
nemérél, minden szenvedélyrél, ’s minden figurak-
1ol is lehet mondani; mert mind ezek is tehetik ezt.
Nekem tgy latszik, hogy ezen dolgok kiilonboz8k.
A’ fenséges csak a’ nagysagban all ; azaz osszehalmo-
zés pedig, mellyrdl itt sz6 van, tobbséget kivan. A’
nagysag egyetlen egy gondolat altal is tehet hatast;
itt sziikségképen tobb gondolatoknak ’s tgy szolvan
gondolatok’ b&ségének kell lenni. Az auxesis tehat,
ha meg akarjuk magyarazni, a’ targy’ sok részeinek
’s helyeinek olly gyiijteménye, melly mindegyik resz-
nek kiilon és figyelemmel megvizsgalasa altal nyeri
{6 erejét 4). Kiilonbozik tehat a’ csupa bizonyitva-

42) Nyer: f6 erejét. Ezen figura az dltal teszi a” beszédet
fenségessé , hogy a’ tdrgy” minden részlelét bévebben
terjeszti el§ és igy mindeniknek sajdt nagysdgot adhat.
Példdul szolgdlhat az, mit Livius Hordezezal mondat,
midén fidnak a’testvér hugdn elkévetett gyilkossagért
meg kellett volna biintettetni: ,,Eredj lictor, igy szola
»az oreg, kosd meg a’ kezeket, mellyek kevéssel ez
»el6tt a’ hazdnak fegyverrel dicsséget nyertek! eredj,
»fedezd be azon férfi’ dbrézatjdt, ki a’ vérost csak épen
»most a’ szolgasdgtol megmentette; akaszd fel Gtet
»Z dtokfdra ’s korbdcsold meg a’ véros’ keritésén be-
»lil, de az ellenségtél nyert fegyverek és gy6zelmi
yemlékek mellett, vagy a’ védros’ keritésén kiviil, vagy
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nyok’ dsszegytijtésétdl, melly csak az értelmet akarja
meggydzni ¥) — — — — — ———— — —

olly

b&séggel , mint a’ tenger, melly nagysaga altal

végetleniil kiarad ). ’S vélekedésem szerint innét

43)

44)

»ott a’ meggydzottek’ sirjaindl: mert hovd vihetitek
»ezt az embert, hol tettei illy gyaldzatos biintetés alol
»fel nem szabaditjdk ? S.

Akarja meggyézni. Iit 1smét hézag van az eredetiben.
Aziré hihetéleg azt mondotta, hogy azon figura, melly-
rél sz6l, ne csak az érlelmet gyézze meg, hanem az
érzelmet is ragadja el magdval. ’S ezt cselekszi is, mi-
vel a’ képzels erének elibe festi azt, mit a’ logicai ok
csak az értelemnek bizonyithat meg. S.

Kidrad. Kire czélozzon ezen hely, azt nehéz kitaldlni
Némellyek tugy vélekednek, hogy két szénok’ ssze-
hasonlitdsdnak befejezése. En kételkedem ezen , mivel
a” kovetkezében ezen széhoz ¢ wer ez a’ 526 $nros is van
1éve, mi alig torténnék ha az kiilén személy volt volna,
kirél a’ 6 ue» mondatik. A’ kivetkezs helyet tehdt min-
den szénokokra 4ltaldnosan tartozé észrevétel gyandnt
néztem ’s gy forditottam. Ha a’ gondolatot az ujab-
bak’ szsldsmodja szerint akarndm kiegészitni, azt mon-
dandm, hogy a’ logicai bizonyitdsok tiszta észbél, az
auxesis dltal adattak pedig a’ képzelsdésbsl folynak,
melly végetleniil kidrad, mint a’ tenger. Longin ugyan
alig gondolta ezt igy, legaldbb bizonyosan nem igy

- fejezte ki ; de ez a’ gondolat legalébb megmagyardzza

a’ szénokok’ kiilonbdzésérsl szolé ’s utébb kiévetkezs
észrevételt, hogy tudniillik azok koz6l némellyel tisz-
tdn ’s élesen 14t6 eszliek lévén, mindenkor egész ille-
delemmel megtartjdk magokat magassdgokban; mig
mdsok, kik a’ szenvedélyre hajlanddk, azaz, élénkebb
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van az, hogy némelly szonokok, kik a’ szenvedélyesre
hajlandobbak, tobb tiizzel s nagyobb erdvel beszél-
nek, masok pedig magokat nagysigokban mindenkor
ill8 komolysaggal megtartoztatjdk, ’s nem hidegen
ugyan, de sokkal csendesebben ’s t6bb mérsékléssel
fejezik ki gondolataikat’s érzelmeiket. 'S nekem ugy
latszik, kedves Terentianusom, hogy épen erre nézve
kiilonboznek Cicero és Demosthenes a’ nagysagban
egymastol, haugyan egy gorog batorkodhatik egy
romai irorol itélni. Demosthenes tobbnyire a’ fensé-
ges’ nagysagaban marad; Cicero a’ siksagra terjesz-
kedik ki. A’ miénk, ki erejével mindeniitt hatalmasan
keresztiil ront, sebes futasa kozben, ereje ’s merész-
sége altal tiizeltetve, mindent elragad magaval , mint
a’ mennydorges’ villama: Cicero maga kériil harapod-
z6 tiizlang’ modjara soka és igen ég, mind jobban job-
ban elterjed és sajat langjaval taplalja magat ). De

képzelgdéstiel ’s érzelmiiek, tobb erével ’s magyobb
tiizzel beszélnek. S.

45) Tdplilja magdt. A’ két szénok’ becsét alig lehet job-
ban meghatdrozni. Altaldban pedig gy latszik, hogy
mit Longin ezen két szénokrél mond, azt a’ két nem-
zetrél, a’ gorogokrsl s romaiakrol is el lehet mondani.
Itt nincs hely az osszehasonlitdst meglenni, vagy az
elme’ munkdindl tovdbb terjeszteni; de ha csak eze-
ket hasonlitjuk is 6ssze, gy fogjuk taldlni, hogy Ho-
mer és Virgil, Pindar és Hordcz, Anakreon és Catull,
Theokrit és Virgil mindenkor ugyan azon ardnyban
dllanak egymds mellett, mellybe Longin Demosthenest
és Cicerdt dllitja, Nem tudom mi lehet ennek oka, az-e
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ti ezt jobban megitélhetitek, mint mi. A’ demosthe-
nesi nagysag 's kifesziilés vagy eréltetés akkor van he-
lyén, mikor a’koriilmények’ osszetoldulasa nagy szen-
vedélyeket kivan, ’s a’ hallgatot egészen el kell ka-
bitani ’s magaval ragadni; Cicero’ dradozasa pedig
ott leghatékonyabb, hol a’ hallgatot bséggel akarjuk
elonteni, ’s legjobban illik erkolcsi szonoklatokhoz,
magasztalo beszédekhez, kitérésekhez, mindenhez,
mit teljesebben kell elSadni, elbeszélésekhez, ter-
mészetr8l boleselkedésekhez és sok egyéb efféle tar-
gyakhoz.

hogy a’ gorégok sziilettek, a’ romaiak mdskép lettel
azzd, minek oket lenni litjuk; vagy az, hogy az el-
s6k a’ természeltdl tobb érzelmet, és a’ természethez
hivebb képzelédést nyertek, az utébbiak pedig csak
mesterségnek engedelmeskeds képzelddést birtak ; vagy
az, hogy amazok kordbban éltek ’s kovetkezsleg ke-
vesebbé kivdntak egyebeket feliilhaladni; de azt tu-
dom, hogy semmi sem veszedelmesebb, mint a’ md-
sokat feliilhaladni kivénds, mit a’ romaiakndl csalknem
mindeniitt lehet tapasztalni. Csak egy példat hozok fel.
Theokrit a’ szerelmes Polifémmal ezt mondatja sze-
retdjérsl : ,,0 széke Galatea, miért keriilod azt, ki 1é-
»ged olly igen szeret? 6 te fehérebb, mint a’ sajt, pu-~
»»hdbb mint a’ gyapju, de pajkosabb , mint a’ borji,
,,keseriibb mint az éretlen sz616 sth*“.

Ezt Ovid’ bujdlkodé elméje igen keveselte. Hall-
juk, mint énekeltet Polifémmal: ,,Galatea , fejérebb,
,mint a’ hészini fagyalvirdg; virdgosabb mint a’ rét;
ynyulinkabb mint a’ magas egerfa; virgonczabb mint
»a fiatal kecske; simdbb mint a’ tenger’ vize dltal



A’ FENSEGESROL. 139

XI11. Folytatds és az utdnozdsrol.

Hogy Plato (mert visszatérek a’ £ dologra)illy
csendesen folyo omledezés mellett is tud fenseges
lenni *), az, minthogy kényvét a’ koztarsasagrol ol-
vastad, nem ismeretlen dolog el8tted. ,,Azok, igy
,,5201 egy helyen, kik bolcseségtdl és erényt6l meg-

,»megvdsitott kagylé; kedvesebb mint télen a’ vers-
»fény ’s nydron az drnyék; jelesebb mint a’ pdlmafa;
,tekintetesebb mint a’ magas platdn; vildgosabb mint
»@ jég; édesebb mint az érett sz616; ldgyabb tapin-
,latu mint o’ hattyutoll , ’s az 1j turdé; ’s ha t6lem
,nem futngl, szebb mint a’ vizzel ontozott kert. De
»egyszersmind Galatea szilajabb mint a’ meg nem sze-
pliditett bika; szivosabb mint a’ fiizvesszé-venyige ;
,;ymozdithatatlanabb mint a’ készikla; erdszakosabb
,,mint a’ sebes folyam ; kevélyebb mint a’ dicsért pédva;
»8zlirésabb mint a’ tiiske vagy bogdces ; mérgesebb mint
,»@ poczos néstény medve ; siketebb mint a’ tenger;
»kegyetlenebb mint a’ ldbbal nyomott kigyé; ’s mit
»leginksbb kivénnék téled elvenni, nem csak az uga-
»tdsoktol megijedt szarvasndl, hanem még a’ szélnél
»» 8 1égnél is sebesebben futo“. S.

46) Fenséges lenni. Az illy 6mledezés is lehet ugyan fen-
séges, de sokszor fecsegéssé vdltozik; ’s az arra haj-
landé ir6 mindenkor olly veszélyben forog, mint a’
kozépszerii képirok, kik czifrizdsaik’ sokasdgdval a’
16 térgyat elboritjdk. Mint ezeknél a’ kép, gy ama-
zokndl az érzelem megzavartatik., Az illy szénoki cse-
vegéshen kiilonosen mesterek a’franczidk, de ugyan-
azért alig mesterek a’ fenségesben, mellyet minden
egy¢h nemzeteknél elébb lehet taldlni, mint nglok. S.
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»Valva, napjaikat vendégeskedésekben ’s egyéb effé- -
»lékben toltik, hova tovabb mélyebbre siilyednek
558 egész életokben téviitakon jarnak. Soha sem te
wkintettek fol az igazsagra, soha sem emelték fol szi-
»Voket , soha sem kostoltak a’ tiszta és tartos bensd
y,0rom’ izét. Szemeikkel mindig lefelé néznek, mint
»a mez8k’ barmai; mindenkor a’ teritett asztalokra
»van eszok , mindenkor dézsolésbe ’s bujalkodasha
»vannak elmertilve , ’s efféle baromi szenvedélyek’
s»tizében kirugnak, egymas kozott vas szarvaikkal
»,0sszetitkoznek, egymast marjak és oldozik ’s telhe-
»tetlenségoket semmi sem elégiti meg®.

’S €’ nagy embermég egy masik utat is mutat a’
fenségesre, ha efféle eszkozoket megvetendSknek nem
tartunk : tudniillik az el8ttiink élt irdk és koltsk’ uta-
nozasat’s az azokkal versenyzést. Mi legalabb, bara-
tom, 4llhatatosan ezen utat fogjuk kovetni. Mert so-
kan masok’ elméje altal tigy megihlettetnek , mint
Pythia iblettetni mondatik. MidSn ez a’ vas labhoz
kozelit, hol a’ szent barlangbol az isteni g6z kiparo-
log, megteljesedik az istenség’ erejével s lelkesede-
sében joslatokat mond. Hasonlokép a’ régi nagy irok
is szent barlangjaikb6l utanzoik’ lelkébe lehelik lel-
koket ’s az altal sokszor még a’ restebbekbe ’s hide-
gebbekbe is olly tuzet adnak , melly ket amazok’
nagysagara emeli. Vajjon csak Herodot részesiilt-e
homeri lélekben ? nem részesultek-e mar elStte Ste-
sichorus és Archilochus is? ’s nem részesiili-e még
mind ezeknél nagyobb mértékben Plato is, ki a’ kolts’
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halhatatlan forrasabol szimtalan patakokat vezetett
irasaiba ’s a’ maga lelkébe ? Ezt sok példakkal meg-
bizonyithatnam, ha azokat mar Ammonius dssze nem
szedte volna. 'S ezt nemkell lopasnak tartani, hanem
csak szép képek’s szép munkak’ masolasanak. 'S nem hi-
szem, hogy Plato olly sokszor felemelkedett, olly sok-
szor kolteszi kifejezésekkel ’s szblasokkal élt volna,
ha, mint fiatal bajnok, a’ mar olly régtél csodalt kol-
tével, ugy meglellsesedve ’s egészen felfegyverkezve
az els6ségért nem viaskodott volna ¥). Mi nem is
haszontalah: mert, Hesiodus szerint, az illy viasko-
das a’ halandéknak mindenkor nyereség, ’s egyszers-
mind dics8 is, és érdemes a’ koszorura. Még el6dei-
t8l meggydzetni sem dicsGsegtelen.

XIV. Hogyan itélhetik meg az irdk

sajdat munkdikat.

E’ szerint tehat nekiink is, ha valami nagyot és
fenségest akarunk irni, gyakran ezt kell gondolnunk,
mint adtak volna ezeket, mikrsl én irok, Homer,
Plato, Demosthenes, vagy a’ torténetirasban Thucidi-

47) Viaskodott volna. ’S nagy. kér volt, hogy Plato illy
gondolkozdsmod mellett magat a” boleselkedésre adta;
’s még nagyobb, hogy koltészi kicsapungdsait Sokra-
tessel mondatta el. A’ pompa ’s ragyogds sehol sem
alkalmaztatott illetlenebbiil; ’s én megvallom, hogy
Xenophon® egy levelét Sokratesrsl jobban szerctem,
mint Plato’ minden beszélgetéseit. S.
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des igaz nagysagban, el6? mert ha versenyzésiink-
ben illy nagy alakokat latunk, azok’ lelkeiket is azon
mértékben felemelik, mellyben 8ket képzeljik. Még
jobb lesz, ha ezt gondoljuk: mit mondana Homer,
mit Demosthenes, ha el6ttok munkankat elolvasnok ?
mit éreznének annak hallasokon. Mert valoban nagy
magunk’ megerdltetésével jar, ha sajat munkamk sza-
mara illy birdkat, illy olvasokat, illy hallﬂatokat s
illy nagy mestereket valasztunk tapiikka és blralokka,
’s azok el6tt batorkodunk megjelenni irasainkkal *).

48) Irdsainkkal. A’ 1élek’ felemelésének azon eszkozét, melly-
ré61 Longin az elé¢bbi szakaszban sz6lt, ’s munkdink’ azon
probakévét, mellyrdl itt szol, egy nemeslelkii ifjinak
sem ajdnlhatom, ki a’ ldngésznek csak egy kis szikrd-
jdt érzi is magdban. Az utinzdsi torekedés csak mdsod
rendbeli el méket tdmaszthat. Kilelkét fenségesre akarja
emelni, az egészen méskép ldsson a’ dologhoz. Tanulja
kivdnsdgait, hajlanddsdgait ’s kildldsait a’ mindennapi
ember’ sziik korénél felebb emelni, igyekezzék az igaz-
sigot tisztdn és mélyen érezni, ’s Longin’ tandcs4val
egészen ellenkezéleg se a’ jelen, se az utékor’ dicsére-~
tét ’s jovdhagydsdt ne lesse. Sajdt meggyéz6désében és
sajdt érzelmében tudjon 6romot taldlni, ’s € részben
magédval megelégedni. Prébakove sincs mds, mint
sajdt szive. Ha ez dltal megesalatik ’s megesalathatik,
1ugy soha sem lesz fogélkony a’ fenséges irdnt. Ha va-
laki azzal, mit életében mondott, gondolt vagy érzett,
csak egy perczig is megelégedett, dlljon elé ’s mondja
meg , ha jutott-e akkor eszébe a’ mostani és késsbbi
vildg’ dicséretét kivinni. A’ fenségesre vigy6 iré ollyan
legyen, mint a’ nemeslelkii szép ledny, ki sajdt becsét
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Vagy ha még ennél is hatobb és er6sebb Gsztont ki-
vansz : gondold ezt magadban: ,mit fog a’ maradék
munkémroél mondani?‘ ’s ha ki ollyankor attol fél,
hogy munkaja nem éli feliil a’ jelenkort, az vilagos
bizonysaga annak, hogy elméje’ sziileménye idétlen
s vak, ’s nem tartja fen magat a’ késd vilagig.

XV. A kepzelményes gondolatokrdl. /

A’ nagyot és fenségest s az ezekben verseny-
zést nagyon elsegiti a’ kepzeles is, mi alatt a’ képek’
alkotasa ertetik. Altalanosan ugyan minden gondolat,
melly szOkkal kifejeztethetik, akar honnét szarmazzek,
képzetnek mondatik ; de a’ szonak ezen altalanos je-
lentése utobb a’ szokas altal csak olly gondolatokra

nem tudva, hiven eljdr dolgéban ’s a’ csillagok’ mod=-
jara akkor is tiindoklik, mikor egy szem sem néz
rdja, ’s nem ugy tesz mint a’ kaczérok, kik csak azért
igyekeznek szépek lenni, hogy tessenek. S

Vélekedésem szerint Schlossernek itt nines egé-
szen igaza. Igaz hogy a’ ldngészt uldnozds és nemes ver-
senyzés nem teremtheti, de tuzesitheti ’s eldsegitheti.
Az is igaz, hogy nem kell semminél a’ mit tesziink
a’ jelen vagy késs vildg’ jovdhagydsdra nyugtalanul te-
Kintgetniink ; de nem ldtom dltal, miért nem lehetne,
86t serkentéstinkre miért nem kellene, sajdt lelkiink’
6 bizonysdga mellelt arrél is gondolkodnunk, mit
fogaak idsk ’s idgszakok utdn a’ legjelesebbek csele-
kedeteinkrél ’s munkdinkrél mondani vagy mond-
hatni. K.
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szorittatott , mellyek hevesebb, ’s tigy szolvan lelke-
siilt érzelmek’ alkalmaval képekbe oltoztetve terjesz-
tetnek a’ hallgatok’ szemei elébe ). Hogy a’ sz6-
nok’ képzelése mast akar, mint a’ koltéé, azt tudod,
valamint azt is, hogy a’ képzelményes gondolatok
altal, az els§ csak hatobbakka akarja tenni szavait,
a’ masik pedig lelkesiilést igyekszik gerjeszteni, s

% hogy mindketten élénkebb benyomast akarnak esz-
%ko6zolni.

,,Kérlek ne kiildd, édes anyam, ne kiildd redm ¢’
»»Vérengzd, € rémitd, € kigyohaju hohérnékat. Jaj!
yime mar jének, ime reAm ugranak‘ ¥).

s ismét: ,jaj nekem jaj! megol! hova hova
fussak.*

Itt ° kolt6 az Erynniseket magokat latja kép-
zel6désében, ’s a’ hallgatokat is tgyszolvan kénysze-
riti, hogy csaknem szemeikkel lassak azt, mit & kép-
zel6déseben latott. :

Euripides leginkabb két érzelmet, az adazast és
a’ szerelmet igyekszik egész erejokben festeni, ’s
nekem ugy latszik, hogy ebben szerencsésebb is, mint
egyebiitt; mindazaltal mas szenvedelmek’ festésében

49) Terjesstetnek. Ezen sz6 ,képzelés’ még meghatdrozot-
tabban azon erét jelenti, melly szerint a’ lélek kolt,
azaz olly képeket gondol, mellyeknek a’ természet—
ben sehol sines eredetivk. A’ képzelés elémozdithatja
ugyan a’ fenségest, ha fenséges képeket alkot; de sok-
szor veszedelmes is szokott lenni. S.

*) L. Euripides’ Orestesében, 255 stb.
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sem tigyetlen, s lelkét akkor is, middn az a’ fensé-
gesre nincs eleggé folemelkedve, gyakran kényszeriti
a’ magasan jarasra ’s ugy cselekszik, mint a’ koli§’
oroszlanja:

,»Melly két oldalait tizesen esapkodva hatalmas

Tarkdval buzditja magdt ’s felmérgeli harcara® *).

igy példanak okaeért Phoebussal, midén ez Phaé-
thonnak a’ gyeplét altaladja, ezt mondatja: ,,Vedd
»el, de vigyazz; a’ lybiai lég felé ne menj, mert az
»minden nedv nélkiil 1évén lenyomja szekeredet **).
»Utadat a” gonczol’ szekere felé vedd“. Az ifju
ezt hallvan, kezébe fogja a’ gyepldt, a’ sebes repii-
1ésii lovakat megcsapkodvan szabadon ereszti, ’s ezek
a’ lég’ tiregében nyargalnak. Az atya, a’ Siriusra iil-
ve, utdna nyargal, ’s igy inti fiat: ,jobb felé hajts,
,,erre forditsd a’ szekeret, most ismét bal felé“ stb.

Nem tigy latszik-e, mint ha a’ kolts’ lelke egyiitt
tilne a’ szekéren ’s a” langlovakkal minden veszélye-
ken keresztiil nyargalna ? Mert ba az égen ’s felhd-
kon keresztiil nem kocsizott volna, mint tudné a’ dol-
got’s a’ rémit$ torténetet igy festeni? Ehez hasonld
azon hely is Kassandraban, melly igy kezdédik : ,,De
,»t1 vitéz trojaiak stb,

Aeschylusis sokszor merész a’ képzelményekben,
mint midén peldanak okaert a’ 7%ebae elleni het ho-
sok czimii szinjatékaban hét hdsoket egymassal ko-
z0s halalra , félelem és irgalom nélkiil megesketvén

*) Hom. Ilias XX, 170 sth.

*%) Phaéthon caimii elveszetl jdlékdban.
SZEPTANL REMEKIROK. 1. 10
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rolok igy szol: ,hét vitéz férfiak, vezérek , bator-
»sziviiek levagtak egy bikat, ’s vérét vas paizsokkal
sielfogvan’s kezoket a” vérbe martvan,Marsra,Ennuo-
»ra és a’ vérengzd Phobosra megeskiidiek* sth. De
ezen Aeschylusban még is sokszor nagyon nyers; félké-
sziiletii ’s izetlen hel _yek talaltatnak. Euripides is gyak-
ran szerfeletti becsiiletszeretés és dicsvagy altal hason-
1o hibakra csabittatik el. Aeschylus egy helyen nagyon
kiilonos és szokatlan modon, Lyaeus’ ]ovetelekor, az
isten’ jelenlétét Lykurgus kiraly’ egész palotajaval
érezteti: ,,az istentdl, igy sz0l, az egész haz meglel:
kesiil, a’ haz’ fodele is adazva 6ril® *). Euripides is
hasonlot mond, csak valamivel szenvedhetébben :
»az egesz hegy egyiitt diihong Bachustol.

Ellenben Sophokles’ képzelményei nagyon jele—
sek, midén Oedipus meghal ’s magat egy csoda | je-
lenetkor eltemeti. ’S mid&én Aclnlles a’ visszautazo
gorogok kozt a’ sirja koril harczoloknak megjele-
nék. De ezen képzelményt talan senki sem adta olly
jol, mint Simonides. De véget sem érnék, ha min-
den efféle példakat el8 akarnék hozni.

Altaldban pedig a’ kolt6knek , mint mar emli-
tettem, elébb meg lehet engedni, hogy képzelményeik
a’ mesékbol valamit foglaljanak magokban ’s az igaz-
shgtol valamennyire eltivozzanak. De a’ szonokok’ .
képzelményeiuek igazabbaknak, ’s bizonyitobbaknak
kell lenni. A’ szonokok’ kicsapongasai nagyon hely-

*) Lykurgus czimii elveszetl szinjtékdban.
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telenek, midén koltészi, mesés és lehetetlenségek’ so-
raba tartozo képekkel élnek. Mindazaltal még is van-
nak kozéttiink afféle hires szonokok, kik, mint a’ szo-
morujatékirok , fariakat latnak, ’s bar jeles irok, még
sem tudjak megfogni, hogy Orestes 6riiltségében sz0l,
mid&n ezt mondja*): ,,0 ereszsz el, ereszsz el iildoz3
pFuriam ! jaj altalolelsz, karaid kozé szoritasz, hogy
»le, @ Tartarusba levess®.

De vajjon mit hasznélnak hat a’ szonokok’ kép-
zelményei? A’ beszédet sok tekintetben hatobba ’s
er6sebbé tehetik ; ’s midén a’ bizonyitasok kézé ve-
gyittetnek , akkor nem csak rabesz¢él6 , hanem hodol-
tatd erével is birnak. Igy példanak okaért, Demos-
thenes egy helyen igy szol *): ,,Ha most valaki,
»ezen terem elStt larmat hallvan, azt mondana, hogy
,»a tomloczok fol vannak torve, ’s a’ rabok kiszaba-
»dultak ; bizonyara egy sem lenne, sem az oregek,
»sem a’ fiatalok kozott, ki nem futna’s egész erejé-
»b6l nem segitene, ’s ha azutin még valaki ezt ki-
paltana: ,itt van; ez az ember eresztette ki Sket‘: az
»»0lly biintev6 minden kihallgatas nélkiil megoletnék.

Hasonlokep beszélt Hyperides is, midén azért
bevadaltatott, hogy a’ szerencsétlen iitkozet utan egy
nyilvanos rendelés altal minden rabszolgaknak sza-
badsagot igért: ,,ezen rendelést, igy szola, nem pol-

*) Euripides Orestesében’ 261.
**) ‘Timokrates clleni heszédében.
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gari tisztvisel8’ szonoklata, hanem a’ chaeroneai titks-
zet iratta.*

Ekképen él a’ szonok képzelményekkel bizonyi-
tasainal, ’s az altal nagyobb hatast tesz, mint okok-
kal tehetne. Mar természetiink szerint arra figyelme-
ziink leginkabb, mi legélénkebben ’s legnagyobb e-
rével hat rednk, és igy a’ bizonyitasok’ fontolgatasa-
tol konnyen el hagyjuk magunkat vonatni, ’s a’ vaki-
to képzelményeknél késiink, mellyek fényokkel a’
szonok’ okoskodasat konnyen meghomalyositjak ; ’s
ezt nem lehet csodalni, mert az erésebb mindenkor
maga utan ragadja az er6tlenebbet *).

De mar eleget mondottam azon fenségesrdl, melly
a’ lélek’ nagysagabol, az utanozasbol ’s a’ képzelmé-
nyekb6l szarmazik.

XVI. A figurdkrél ).

Most mar a’ rend, mellyet elémbe irtam, azt
kivanja , hogy a’ figurakrol szoljak; mert ezek sem
csekély részét teszik a’ fenségesnek , ha jol alkal-
maztatnak.

50) Az erdtlenebbet. Ez onnét van, mivel a’ képzels-
dés, melly ezen képeket felfogja, élénkebb érzelmelket
tdmaszt, mint az értelem. A’ képzelédés ugyszolvdn
kozépen dll az érlelem ’s o’ testi érzék kozott, ’s vé-
lekedésem szerint az emberiség” legkitinteisbhh jelle= -
me ¢s csak nem minden erények ’s vétkek’ forrdsa. S.

51) A figurdkril. A’ figuzdk’ czélja tobbnyire az, hogy
dltalok valamelly cszme’ eldaddsa élénkebbé tétessék ;
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De minden figurakra kiterjeszkedni nagy és csak-
nem végetlen munkat kivinna; azért csak némellyek-
nél mutatom meg, melly nagy befolyasok legyen
a’ fenségesre, hogy allitisomat megbizonyithassam.

Mid6n Demosthenes, az orszag’ dolgaira nézve
adott javaslataért magat igazolni akarta ), legter-
mészetibb modon illy kovetkeztetést tehetett volna:
»ti, kik Gorogorszag’ szabadsagaért harczoltatok, nem
vétettetek ; azt eleitek’ torténetei megbizonyitjak ,
mert azok sem vétettek , kik Marathonnal , Salamis-
nal és Plataeanal harczoliak.” De mintha valamelly
istenségt6l ihlettetnék ’s lelkesittetnék , egyszerre Go-
rogoszag’ legjelesbjeire eskiidvén igy kialt fel: ,,nem
vétettetek , nem véthettetek , eskiiszom azokra, kik
Marathonnél polgartarsaikért harczoltak. A’ beszéd’
ezen egyetlenegy fordulata, mellyet én itt apostro-
phénak nevezek *), azokat, kik ezen haborikban el-
estek , ugy szolvan, istenekké teszi, kikre eskiidni
ke]lene. Ez altal birait ezen nagy emberekre emlékez-
tetvén, felheviti. A’ helyett, hoay bizonyitasokkal

’s ez vagy a’ kifejezés’ élénksége vagy még tobbszor
mellék eszmék’ tdmasztdsa dltal torténik: mds szoklkal
olly eszme’ eldaddsa 4ltal, melly az olvasoval soklkal
tobbet gondoltat, mint neki mondatik. De sokszor csak
az o’ czélja is van a’ figurénak, hogy a’ kifejezést ki~
16nfélévé tegye. S.

52) Akarta. A’ korondért tartott beszédében. S.

53) Apostrophénak nevezek. Az apostrophe azt, kihez in-
téztetik, a’ képzelédés elibe dllitja ’s ebben dll hatdsa. 8.
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igyekeznék gy8zni, a’ fenséges’ minden erejével hat
a’ hallgatokra, ’s allitasat annal hihet§bbé teszi, men-
nél szokatlanabb azon eskii, mellyel azt erésiti. Egy-
szersmind hallgatoiba is elSdeik’ magaszialasa altal
tjra lelket ad’s buzditja Sket, hogy Fiilop ellen pré-
balt szerencsétlen hadakozéasokrol, olly nemes és nagy-
]elkuleg gondolkozzanak, mint nemzetok a’ salami-
si és marathoni gy&zodelmek’ alkalméaval gondolko-
zott; ’s igy ezen egyetlenegy figuraval mindeneket
oda ragadou , a hova akarta.

Azt mondjak , hogy Demosthenes ezen eskii’ esz-
méjét Eupolisnal talalta. Igaz, hogy ez igy sz61: ,,Es-
kiiszom az én marathoni harczomra, hogy senki sem
fog engem boszulatlanul megbéantani De nem az
eskiivés a’ f6 dolog, hanem az, hogy mikép, hol,
mikor, miért tétetik az eskii. Itt semmi sincs egyéb,
hanem csak az eskii, még pedig a’ szerencsés athe-
naebeliek el6tt, kik vigasztalas nélkil nem sziikol-
kodtek. Nem is a’ megholtak’ gy6zelmére eskiiszik a’
kolt6, hogy hallgatoit azok’ nagysigara emlékez-
tetvén felhevitse, hanem elvont lelketlen dologra,
a’ harczra. Ellenben Demosthenes a’ meggy&zott
athenaeiek el6tt eskiiszik, hogy a’ szerencsétlen Chae-
roneat velok elfelejtesse; eskiivése tehat, mint mar
mondam , allitasanak bizonyitasa, példa, hitelesités,
magasztalas és serkentés.

De a’ szOnoknak ezt lehetett felelni: te elvesz-
tett utkozetelt akarod magadat menteni ’s gy6zelem-

re eskiiszol. Erezte ezt a’ szonok, ’s azért nagy gond-
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dal 6vakodik minden olly szoktol, mellyek az Ohaj-
tott benyomasnak arthatnanak , ’s utanzoinak pél-
dat ad, hogy a’ szonoknak a’ lelkesedés’ tiizeben is
jozannak kell lenni. A’ chaeroneai szerencsétlen lit-
kozetnél tehat szantszandékkal semmit sem szol az e-
1ébbeni szerencsésebb haborik’ kimenetelérsl. Sehol
sem mondja ezt: @ gydz6k, hanem kik Marathon-
nal harczoltak, azok, kik a’ salamisi és artemisio-
ni tengeri iitkozetekben jelen voltak, azok, kik Pla-
taednal hazajokért életoket koczkaztattak, ’s minden
ellenvetéseknek , mellyek hallgatoinak eszokbe jut-
hattak volna, eleit akarvan venni, igy fejezi be:
»»S tudod Aeschines , hogy ezeket egyiil egyig a’ va-
ros koz koltségen temetteté, nemcsak azokat, kik
gybzodelmeskedtek.

XVII. Folytatds.

Még egy megjegyzésemrdl kell itt réviden szel-
nom , baritom, melly abban all, hogy a’ figura és
a’ fenséges egymast természetok szerint nagyon els-
segitik. Megmondom miként értem ext.

A’ figurakkal élés gyantsagot okoz; a’ hallgatok
az alatt ravaszsagot, csalardsagot ’s tért vélnek rej-
tezni, kivalt ha hatalmas birak, zsarnokok, kiralyok,
fohadivezérek ’s mas fens$ hatalmassagok elStt tarta-
tik 2’ beszéd. Boszankodnak, ha latjak , hogy a’ sz6-
nok Sket, mint gyermekeket, efféele dolgokkal meg
akarja fogni, azt vélvén, hogy ez 4ltal megvettetnek,
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haragra gerjednek, vagy ha haragjokat ideig oOraig
elnyomjak is, az illy mesterséges ékesszolas’ benyo-
masa ellen magokat megkeményitik , ’s azért legjobb
figura az, melly tgy elrejti magat, hogy figuranak
nem tartatik. Semmi sem rejti azt el jobban, mint
a’ fenséges és szenvedély’ heve. Ha pedig a’ csalas
ezek moge rejtezik, bizonyosan nem tamaszt gya-
nit. Elég bizonyossag lehet erre, igy hiszem, az, mit
Demosthenesbél elshoztam : ,eskiiszém a’ maratho-
niakra.“ ’S mi altal rejtette el a” sz6nok a’ figurat?
bizonyosan a’ fény 4ltal. Mert valamint a’ nap’ vers-
fénye a’ kisebb viligossagu dolgokat szem el&l eltiin-
teti, ugy a’ szomok is a’ figura’ csalokasagat a’ fensé-
ges’ fénye éltal elrejti. A’ képirasban vagy festész-
ségben is igy van a’ dolog. Mert a’ festett képekben
is a’ vilagossag és arnyék egyenld simasagu véaszon-
ra festetnek ; ’s a’ vilagossag még is elébb szembetii-
nik, ’s ugy szolvan kozelebb latszik hozzank jonni.
Hasonloképen a’ beszédben is a’ fenséges ’s a’ szen-
vedélyek’ kifejezése, részint azért, hogy sziviinkkel
szorosabb rokonsagban van, részint fényeért koze-
lebb van hozzank, jobban tiindoklik, mint a’ mes-
terséges figurak , 's ezekre olly arnyékot vet, hogy
alig vétetnek észre ).

54) Vétetnek észre. Az egésa mesterség itt is egyediil o’
képzelsdés’ felhevitésében dll. Ugyan az a’ Demosthe-
nes, ki a’ marathoniakra eskivéséyel olly nagy ha-
tdst tett, mas alkalommal, midén a’ foldre, forrdsok-
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XZIIl. A kérdésekrol.

Most menjiink altal a’ kérdések’ figurajara. Ezek,
ugy latszik , még tobb erdt és hatosagot adnak a’ be-
szédnek , mint a’ képes elSadas’ egyéb figurai.

»INem akartok-e egyebet, igy sz0l Demosthenes,
»tenni, mint a’ varosban szélleljarvan, egymastol ker-
s»dezni, mi Gjsag van? Lehet-e nagyobb ujsag, mint
,,az, hogy egy macedoniai férfi egész Gorogorszagot
»»haborival akarja eltolteni? Meghalt-e Fiilop? Nem,
shanem beteg. De nem mindegy-e nektek akar él,
»akar meghalt? Mert bizonyara ha ez nem lesz is,
»hamar fogtok ti egy mas Fulopot tamasztani.

Es ismét mas helyen: ,,menjiink Macedoniaba!
,De hol kossiink ott ki ? ezt kérditek. Hol? O a’ habo-
,»vu maga majd megmutatja Fiilop” erGtlen oldalat.“

Melly sokkal kevesebb hatisu volna ez, ha a’
szonok a’ dolgot egyszeriien mondana; de a’ legélén-
kebb , legtiizesebb ’s leglelkesebb kérdésekben ’s fe-
leletekben fejezi ki magat, ’s a’ magéval beszélgetés’
ezen neme altal el6adasat nem csak hatobbéa, hanem
meggy5z6bbé is teszi. Mert a’ szenvedélyes akkor
leghatékonyabb, ha a’ szonok altal nem kerestetik ,
hanem a’ dologh6l 6nkényt latszik kovetkezni; ’s a’
sziv akarmelly megindulasaban igen természeti do-
log magunkat kérdezniink ’s magunknak felelniink.
Mert minthogy azok, kik valamelly kérdések altal

ra és folyamokra eskiidott, kinevetteték , noha ezek
istenségek voltak. S.
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felhevittetnek, tiistént ’s Gszintén felelnek ; a’ kérdé-
sek és feleletek’ ezen figurajanal is azt hiszi a’ hallga-
to, hogy a' feleletek azon szempillantatban gondol-
tatnak ki, mellyben adatnak, habar joval elébb ke-
szittettek is, kovetkezSleg megcsalatik %).

XIX. A kitszok™ kihagydsa S

Ez altal az egész beszéd mintegy kiontve foly,
csaknem elébb ’s hamarabb és sebesebben jar, mint

55) Megcsalatik. A’ kérdés’ £6 hatdsa vélekedésem szerint
abban 4ll, hogy a’ gondolat a’ hallgatéhoz kozelebb
vitetik ’s a’ felelet ugyszélvdn sajdtjdvd tétetik. De sem-
mi sem lehet fagyosabb, mint a’ szenvedély nélkali
lérdés. — A’ Longin dltal elshozott példdk inkébb csi-
pésoknek ’s ginyoldknak ldtszanak lenni, mint fensé-
geseknek. Sokkal hatébbak az olly kérdések, mellyek
felelet nélkiil nem sziikolkédnek , vagy mellyekre csak
egy felelet adathatik; és ha az illy lehetséges felelet
még fenségesebb eszmét tdmaszt, akkor maga &’ kér-
dés is fenséges. Példa van erre a’ biblidban Jobndl 11
rész 7. ’s kovetk. verseiben. Az illy kérdések a’ kolts’
érzelmének élénkségét is mutatjék. S.

56) Kihagydsa. Itt ismét néhdny levél hidnyzik. Hero-
dot’ azon helye, mellyre Longin itt hivatkozik, még
nem taldltatott fel. A’ kotszok’ kihagydsa az érzelem ’s
eléadds’ élénkségébol szdrmazik, midén tudniillik &’
szonok ’s kolts a’ kétszokat kihagyvén , sietségében csak
a’ gondolatokat kovetkezteti egymds utdn. Ez sem ki~
rekesztsleg sajdtja a’ fenségesnek; de az olvasd’ érzel-
mét élénkebbé teszi, ’s kovetkezdleg fenségessé is te-
heti, S.
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a’ szonok’ gondolatja: ,,Mid6n egyszer paizsaikkal
egymasba titkoztek, igy szol Xenophon *), tolakod-
tak, hadakoztak, oldéztek ’s elestek.*

Eurylochus is igy ir: 4

»Mint te parancsoltad nagy Ulysses! jérjuk az erdét , .
A’ volgyben litjuk Circe’ szép alkatu hdzdt **),

Az illy osszesietd ’s Ossze még sem kotott gon-
dolatok bizonyos belsé aggodast fejeznek ki, melly
tgy latszik visszatartoztat ’s egyszersmind nogat és
serkent is. 'S a’ kolts ezt az illy Ossze nem fliggd
szolas altal viszi véghez , melly az oskolaban asyn-
thetonnak neveztetik ).

XX. A figurdk® vegyitéserdl,

Az is igen gerjeszti a’ sziv’ indulatjat, ha egy
gondolatnal tobb figurak vegyitetnek Gssze. Mert két
vagy harom figuradk ekkép egyesiiletet formalvan,
egymast nagyon elSsegitik, ’s az egésznek is tobb
erSt , szivrehatast és szépséget adnak. Kitetszik ez
Demosthenes’ Midias ellen mondott beszédének azon

*) Hom. Odyss. X, 251.

*) Agesilausqban II', 12.

57) Asynthetonnak nevestetik. Mikor a’ szénok és kol-
16 festeni akarnak , f6 dolog az, hogy festékeik ’s vo-
nataik, mellyeket szem elibe egyszerre nem tehetnek,
legaldbb hamar kivetkezzenek egymds utdn. Ez teszi a’
kotszok’ kihagydsdt olly 1gen ajdnldsra méltévd ; de
sokszor a’ nyelven erészakot kovet el, és csak a’ kép
zelddés dltal mentethetik. S.
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helyébsl, hol a’ kétszok’ kihagyasa mellett egyszers-
mind az ismétlés és rajzolas’ figurait is halmozza: , ki
mast megver, az ollyat is mit el nem lehet beszélni,
sokat tesz abrazatjaval, nézésével, szavaval. — —
’S azutan, hogy a’ félytatés egyszerre meg ne csen-
desedjék ’s egyforma ne legyen (mert a’ hideg el6a-
das csendesen ’s egyforman, a’ szenvedély pedig,
minthogy a’ 1éleknek sebes és heves mozgasa, rend
nélkiil jar); hogy tehét ezen csendes egyformasag a’
szenvedélyt meg ne hiitse, a’ szonok viszont vegyi-
tett figurakkal folytatja beszédét: ,,abrazatjaval, né-
mzeésével, szavaval, majd mint felfuvalkodott, majd
,»mint ellenség, majd arczul csap , majd 6kloz.“ Igy
a’ szonok’ el6adasa olly élénkké lesz, mint a’ verd’
cselekvése, ’s a” gondolatok’ ide ’s tova hanyasa altal
a’ hallgatokat magaval ragadja; azutan szélvész’ mod-
jara ekkép fakad ki: ,.ez faj; ez az olly embert, ki
»gyalaztatashoz nem szokott, a’ foldhoz veri. — Ki

,mondhatna meg, mit érez szivében.*

Az illy szii-
net nélkiili valtoztatas altal folyvast fentartja ezen he-
ves figurak’ jellemét ’s igy a’ beszéd’ rende rendet-

lenséggé , ’s viszont a’ széllelhanyas renddé lesz.

XXI. Folytatds.

Foglaljuk 6ssze ezen kapocs nélkiili el6adast kot-
szavakkal ; mint Tsokrates’ utanzoi szoktak, példanak
okaért : ,,azt sem kell elfelejtentink, hogy ki méast meg-
»ver, az ollyat is sokat tesz vagy abrazatjaval, vagy
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,nézésével , vagy szavaval® stb.; ’s latni fogjuk, hogy
az illy koriiliras altal az érzelem” langja elaluszik ’s
ereje megbagyad. Mert valamint a’ futok, ha testok
megkotoztetik,, a” futasban gatoltatnak, ugy a’ szen-
vedélyes is, az illy kitszOk és ragasztékok altal, lan-
kadt jarasuva lesz, elveszti a’ futashoz megkivantato
szabadsagot’s azt az erdt, melly neki olly sebességet
adott, millyennel valamelly gépelybél kil6tt nyil repiil.

XXII. A szok és gondolatok’ rendének vdltozta-
tasardl.

Hasonlo nemii az a’ figura is, melly hyperbaton-
nak neveztetik , ’s a’ sz0k és gondolatok’ természeti
rendének valtoztatasaban all, ’s a” heves szenvedély’
sajatja’s termeszeti jelleme. Mert minthogy azok, kik
haragusznak , vagy valamitSl félnek, vagy akar fél-
tékenységbdl, akar egyéb okbol a’ szamtalan szen-
vedélyek kozOl valamellyik altal hevittetnek ’s tiizel-
tetnek, minduntalan egy dologrol masra ragadtatnak ,
most dsszefiigges nélkiil valamit kozbe vetnek , majd
ismét az elébbeni targyra visszatérnek ,’s lelkok’ ha-
borgasaban, melly 6ket sebes szélvész’ modjira ide
’s tova hanyja veti, szavaikat s gondolataikat ezer-
félekép valtoztatjak : azért a’ tégjobb irok is «* ter-
mészetet ¢’ tekintetben hyperbatonok altal utinozzak.
’S épen akkor tokéletes a’ mesterség, ha természet-
nek latszik, és szerencsés a’ természet, ha a’ mester-
ség altal észrevétleniil segittetik els! — Illyen az a’
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hely Herodotusnal, hol a’ Phoceai Dionysius ezt mond-
ja: ,,Az orvény’ szélén allunk, ioniaiak ; vagy sza-
,,badoknak kell maradnunk, vagy rabszolgakka, még
,»pedig vilagfuto rabszolgakka, lenniink. Ha meg akar-
»jatok magatokat erSlietni, nagy és faradsagos mun-
»ka lesz ugyan elSttetek , de ez az egyetlenegy mod
»az ellenség’ meggyzésére.” — Ezt termeszeti rend-
del igy kellett volna tenni: Ioniaiak, ideje, hogy ma-
gatokat megerdltessétek , mert az orvény’ szélén al-
lunk. Herodot az i6niaiak’ megszolitasat hatrabb te-
szi, mintha félelme miatt a’szonok a” hallgatokat meg
sem szolitana; azutan a’ gondolatok’ rendét is meg-
valtoztatja. Mert mielStt az idniaiakat a’magok’ meg-
erSltetésére serkentené, mi intésének f6 czélja, mar
okat adja, miért kell magokat megerdltetni: ,,az or-
vény’ szélén allunk sth.* Ez a’ fordulat azt gondol-
tatja a’ hallgatokkal , hogy azt mondja, mit érzése

csak épen most adott nyelvére, nem azt, mit mar
elére meggondolegksmr meg merészeb-
ben elvalasztja ’s elhanyja egymistol, hyperbatonok
altal, az olly dolgokat, mellyek természet szerint el-
valhatlanok. Demosthenes ugyan kiilonben nem olly
kényén jar6 mint Thucydides, de az ezen figuraval
élésben telhetetlen. Az altal nem csak beszédének na-
gyobb ert, ’s maganak olly nagy tekintetet ad, mint
ha azt mondana, mi épen azon szempillantathan Ju-
tott eszébe, nem azt: mit elére meggondolt, hanem
folytatott hyberbatonainak zayaraba magaval egyiitt
hallgatoit is elragadja. Mert sokszor egy gondolatot
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egyszerre félbe szakaszt, ’s egészen masféle dolgokat
vet kozbe, mellyek ezen helyre ’s azon gondolathoz
olly kevessé latszanak tartozni, hogy az egész beszéd’
egybefiiggésének elenyészésétsl kell félni; ’s mid6n
ekképen a’ szonokkal egyiitt azon aggddunk , hogy
zavarba jutunk , utébb egyszerre ismét a’ legjobb
helyre els6 gondolatjahoz visszatér , ’s rendetlensé-
gének merészsége altal annal inkabb megijeszt, men-
nél inkabb féltettiik , hogy a’ veszélybél nem tud ill8-
kép kimenekedni. A” példak olly szamosak, hogy azok’
el6hordasaval az olvasokat nem akarom terhelni ).

XXITI. Az egyes és tobbes szdmrdl.

Az ejtegetési esetek’ elcserélései, a’ tomeges
sz0k, a’ felforgatasok, a’ lépcséutetések ’s tobb effé-
le figurak is nagyon hatékonyak ’s az el8adast szép-
pé és fenségessé segitik tenni. Mikép torténik ez?
mikép szerez, mikép ad az ejtegetési esetek’, a’ sza-
mok, az id6k, a’ személyek , a’ nemek’ elcserélése a’
beszédnek mélyebben benyomast? Nem csak a’ szam’
elcserélése , midSn valamelly sz6 a’ nyelvtan szerint
csak egyes szamot fejez ki; de tettleg ’s jelentésére
nézve tobbséget foglal magaban; mint példanak o-
kaért: ,az egész csoport a’ partra rohan ’s gy ful-

58) Terhelni. A’ példdk, mellyeket Longin el6hoz, nem
a’ legjobbak. Sokkal jobbak azok, mellyek Shakes-

pearnél Antonius’ beszédében Caesar’ haldlakor nagy
szimmal taldltatnak. S.
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koznak ott, mint esztelenek.* — Nem csak ezen el-
cserélés szépiti a’ beszédet, hanem leginkabb az olly
esetek érdemelnek figyelmet, mellyekben a’ tobbes
szam a’ beszédet felebb emeli ’s mar tobbségével is
maginak ugy szolvan nagyobb tekintetet szerez, igy,
példanak okaért Oedipus Sophoklesnél : *)

»O hazassagok, hazassagok, ti, ti nemzettetek
benniinket s ti szdrmaztattatok tSlink ismét mara-
deékokat , atyakat, testvéreket, gyermekeket, ’s egy
vérbdl adtatok menyasszonyokat , feleségeket, anya-
kat, ’s mindent, mibdl az emberek kozott utalatos
ered.*

Mind ez csak egy név; egyfelil Oedipus, mas-
feliil Jocasta; de a’ szam’ tobbitése egyszersmind a’
nyomorusagot is tobbiti.

Hasonlo ehez ez a’ hely is: ,kimentek a’ Hecto-
rok és Sarpedonok.*

Platonal is ide tartozik ez a’ hely az athenaeiek-
r6l, mellyet mar masutt el6hoztam: ,,Mert nem a’
,,Pelopsok, nem a’ Cadmusok, nem az Aegyptusok,
,»nem a’ Danausok, sem nem a’ barbarok’ egyéb fiai,
»hanem gorogok, ’s barbarokkal Gssze nem vegyiilt
»gorogok azok, kik kozott lakunk sth. Mert a’ tobb-
ség mar teriészete szerint fontosabba teszi a” dolgot;
de ne felejtsiik el, hogy sehol sem kell ¢’ figuraval
élntink , hanem csak ott, hol maga.a’ targy tshbi-
tést, nagyobbitast, erdsitést, hyperbolét, vagy leg-

*) Oedip. Tyrann. 1416 si.
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alabb egyet vagy mast ezek ko261 megenged ; mert
ha mindeniitt illyen csengetytit fiiggesztenénk fel,
helytelen mesterkedést arulnank el,

XXIV. A tomegszdkkal élésrol.

Ellenben megforditva a’ tobbes sziam helyett az
egyes is sokszor jo hatast tesz ; peldanak okaért, mi-
ddna’ szonok ezt mondja: ,akkor az egész Pelopon-
»»nesus meghasonlott*; vagy midén Herodot igy szol:
ssmikor Phrynichus Miletus’ bevételét elbeszélte, az
»€gész nézbség sirt.“ Mert t6bb dolgoknak illyen
egygyé tevése nagyobb testet formal. Mind a’két figu-

ra pedig egyenld modon hat; mert mind ott, hol az

“egység helyett t6bbség all, mind ott, hol a’ tobbség

egy nagy és fontosan hangzo szoba osszehuzatik, a’
varatlan valtozas altal tobb er6t nyer a’ beszéd *). .

59) Nyer a’ beszéd. Ugy ldtszilt , hogy a’ tébbes szdm
a’ lépet nagyobbd teszi, mint ha a’ hallgaté esak egyet
gondolt volna; az egyes szém pedig a’ tobbes helyett
hasonlékép ngyan ezt cselekszi, ha az egyetlenegy sz6
Lobbet és rovidebben jelent, mint a’ mit a’ kolts vagy
szénok az egyes részek’ eldszdmldldsdval mondhatolt
volna. Eazt is abbdl lehet magyarizni, hogy a’ sz6lé
miivészeteknek , mivel a’ képek és gondolatok’ egyes
részeit csak egymds utdn terjeszthelik els, mindenkor
a’ lehetéségig sokat tartoznak egyszerre elGterjeszteni,
hogy a’ hallgaté’ képzelsdése anndl hamardbb teljesen
felfoghassa az egész képet. S.

SZEPTANI REMEKIROK. I. 11
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KEF, | e 1dbW eloserdidsdral

Mikor az id6k elcseréltetnek ©), ’s példanak o-
kaért, a’ milt jelen gyanant adatik el§, akkor ugy
latszik , mint ha a’ szonok elbeszélés helyett maga
cselekednék , ’s azt, mit mondani akar, szemeink eli-
be tenné : ,,Egy katona, ugy mond Xenophon, Cy-
»rus’ lova ala esvén ’s attél tiportatvan, kardot rant
5’8 azt @ 10’ hasdba sziirja ; a’ 16 ugralvan leveti a’
skiralyt ’s ez a’ foldre esik.** Thucydides’ elbeszélé-
sei teljesek illyen ﬁgurékkal.

XXVI A személyekrol.

A’ személyek’ elcserélése is nagy élénkséget ad,
’s a’ hallgatot mintegy a’ veszélyek kozé latszik ra-
gadni:

.»yMondndd :most jottek fris erdvel kezdent harczot,

Ugy vittak pihenés nélkiil egymdsra rohanva‘¥).

Aratus is igy szol: **)
»Mig e’ honap tart, ne bocsdsd tengerre hajédat‘.
Herodot s igy sz6l egy helyen: ,,Elephantine’ va-
»rosabol felfelé hajozsz, azutan egy széles siksagot
»ersz; azon keresztil mégy ’s mas hajoval két napi

syutat tészsz; akkor egy nagy varosba érsz, melly Me-
,roenak neveztetik,*

Nem latod-¢, mint vesz fel hajojara, mint visz

60) Elcseréltetnek. A’ jelen id6 a’ képet élénkebbé teszi.S.
*) Hom. Ilias XV, 696.
**) Phaenomen. 287.
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minden helyeken keresztiil, ’s azt, mit hallasz, mint-
egy szemeiddel lattatja? Ha ekképen az ird mindent
ugy szolvan az olvasora alkalmaz, annak a’ cselek-
vésben mintegy szerepet ad, kivalt, ha nem minden
olvasokhoz és hallgatokhoz, hanem csak egyhez for-
dul és esak egyhez szol, példanak okaért:
,,Nem tudndd, mellyik népé Tydides, ezek kozt: *)
Illyen modon azt viszed véghez, hogy a’ hall-
gato jobban figyelmez, jobban melegiil ’s a’ megsz0-
litas altal részvételre serkentetik.

XXFII. A torténeti eléaddsmddnak szinészetivel

Jelcserélese.

Némellykor azir6 valamelly személyrdl kezd be-
szélni, ’s azulan egyszerre azon személy’ szerepét
veszi magara, ’s az illy elcserélés az érzelem’ kifa-
kadasat élénkebbé teszi, példanak okaért:

,,Hektor, emelve szavdt, a’ tréjai hadra parancsol ,
Megsztinvén prédédlni siessen menni hajokhoz

Mert ha kit én ldtok makacson kimaradni hajékhél,
Arra haldl tiistént vdr dltalam‘‘ **), 1

Itt o’ koltS az elbeszélést, mint magihoz ill6te,
maga viszi véghez, a’ rémit§ fenyegetést pedig egy-
szerre, a’ nélkiil hogy a’ rea atmenést jelentené, a’
haragos hés’ szajaba adja. ElSadasat hideggé tenné,
ha igy szélana: Akkor Hektor ezt mond4. De Hek- .

*) Hom. Ilias. V, 85.
**) Hom. Ilias XV, 346 st.
11"



164 LONGINUS

tor’ szavaival €’ hideg el8adast ugy szblvan megelGzte-
ti. Azért € figura akkor van leginkabb helyén, mi-
d6n a’ siirget§ korilmények a’ koltének nem enged-
nek id6t @’ késésre, hanem egy személyrsl masra at-
menni kényszeritik. Illyen Hekataecusnal ez a’ hely:
»Ceyxilly rettenetes veszedelemben parancsolatot ada
»a Heraklidaknak, hogy tiistént koltozzenek ki az or-
»szagbol. Segiteni rajtatok nem tudok, hogy tehat
,el ne veszszetek ’s engem is szerencsétlenné ne te-
»gyetek, menjetek ’s fussatok mas népekhez.*

Ugyan ezen figuraval Demosthenes, Aristogiton
ellen tartott beszédében, valamivel maskép, de na-
gyon hatolag él: ,,;’S nem volna-e, ugy mond, senki k-
nzottetek , kit ezen szemtelen ’s gyalazatos ember
,merényével boszusigra ’s haragra ingerelne ? E’
»szemtelen ember mondom, ki — o te legutalatosh
,»gonosztevs, te a’ szblas’ szabadsagabol ki voltal re-
,»kesztve , nem ajtokkal, nem kilincsekkel, nem za-
»varokkal, mellyeket mas is felnyithat , hanem stb.*
Beszélését egyszerre félbe szakasztja, megszolitasat ha-
ragjaban mintegy megosztja ’s két személyhez inteézi:
te és legutalatosb gonosztevd, ’s azutin a’ helyett,
hogy elébb a’ hallgatokhoz szolt, csak a’ gonosztevs-
nél marad, mint ha elébbeni beszédét elhagyna, holott
visszatér , még pedig nagyobb tiizzel, rea.

Hasonlo ehez azis, mit Homer Penelopéval
mondat :

,,Birnok ! mért killduek dalids kérgim? Azért-e
Hogy félbenhagyvdn nagy Ulysses’ szolgalednyi
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Dolgaikat nekiok lakomdt készitsenek ismét?

Vajha reményoiklkel felhagyvan, most legutolszor
Gyiiljenek énhozzdm, ’s legyen itt vacsordjok utolsé!
Tobzod¢ tdrsak, ti, kik igy pazarolni siettek

Nagy szivii Telemakom’ javait, mdr gyermeki korban
8ziilék’ szdjdbol nem hallottdtok-e, melly hés

Volt nagy Odysseus! ¥)

 XXZIIL A koriilirdsrol.

Hogy a’ kériilirasoknak a’ fenségesre nézve nagy
hasznok van, azt senki sem fogja tagadni. Mert va-
lamint a” muzsikaban a’ f6 hang, ha mellék hangjaival
illskép osszekapesoltatik, kellemesebb zengésii lesz;
gy a’ koriiliras is a’ f6 gondolatot kellemesebhé ’s tet-
sz6bbé teheti, csak ne legyen fiilsértd, hanem éke-
sen szovessek Ossze.

‘Eléggé kitetszik ez Plato’ epitaphiuméanak kezde-
tebsl: ,,Ezek, kik itt fekiisznek, elvették mar t5-
»link azt, mivel nekik tartozunk ’s megtiszteltetve
»mennek a’ sors altal minden testnek kimért utjara ,
,mellyre 8ket nem csak sajat rokonaik, hanem a’ nem-
,,zet is kiséri. Itt a” halal 2 minden test’.utjara me-
nésnek ’s a’ tisztel6 eltemetés a’ haza és rokonok al-
tal kisértetésnek neveztetik. ’S ez a’ beszédnek bizo-
nyosan nem keveset hasznal; mert az egy szaraz sz6
csupan a’ koriiliras altal tétetik kellemesen zengé mon-
dassa. Xenophon is igy ir: ,,a’ munkat vezérnek tart-
»jatok a’ kellemes életre, ez altal lelketeket a’ leg-

*) Hom. Odyss. 1V, 681, st.
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»,szebb ’s katonakhoz legill6bb gazdagsag’ birtokaba
»helyeztétek ; mert a’ dicséretnek jobban &riiltok, mint
»akarminek masnak.” E’ helyett: ti 6romest dolgoz-
tok , ezt mondja: ti a’ munkat vezérnek tartjatok a’
kellemes életre; ’s minthogy a’ tobbit is igy kiszéle-
siti, a’ dicséretet nagy gondolatta teszi ). Ide tarto-
zik Herodotbol ezen utanozhatatlan hely is: ,,Azon
Scythakat, kik a’ templomot kiraboltak, az istenné asz-
szonyi betegséggel biintette meg ).

XXIX., A hibds kiridirdsokrdl.

De a’ koriiliras tobb kart tesz, mint akarmelly
mas figura, ha vigyaz6 mérsékléssel nem hasznalta-
tik, mert kénnyen elveszti erejét ’s akkor festéknek
latszik lenni, és csomort okoz. AzértPlato, ki a’ figu-
rakat mértékletleniil szereti ’s velok gyakran roszkor
él, nem ok nélkiil gancsoltatik, mid6n a’ torvények-
r6l irt konyvében ezt mondja: ,,Se arany se eztist
Plutus ne allittassék fela’” varosban‘’; mert ha az 6kro-

ket vagy juhokat tiltotta volna ki koztarsasagabol, igy
kellene ezt mondani: se okor- se jub- Plutus ne allit-
tassék fel ).

61) Nagy gondolattd teszi. A’ korilirds tobbnyire csak
¢lénkebb elSterjesztésre, vagy olly mellék eszmékre
4d alkalmat, mellyek a’ képet sok szik’ veszlegetése
nélkil nagyobbd teszik. S.

62) Biintette meg. Mi betegség lehetett ez, nehéz meg-
mondani, de nem is sztikséges tudni. S.

63) Ne dllittassék fel. Ha @ koriilirds vagy igen homég-
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De legyen elég, kedves Terentianusom az, mit
itt a’ figuraknak a’ fenségesre nézve hasznos voltok-
ol roviden mondottam , mind ezek’ czélja az, hogy
altalok a’ beszéd élénkebb, hatbb és szenvedélye-
sebb legyen; mert a’ szenvedély annyit bir a’ fen-
ségesbdl, mennyit a’ csendes és nyugalmas érzelem
a’ kellemesh§l.

XXX. A szdk’ megvdlasztdsdrdl.

Minthogy a’ gondolatok és szok egymast kolcso-
nﬁsen'vilégositjék lassuk , mit kell még az utolsok-
rol megjegyezni.

A’ jelentékes és legillsbb szok’ valasztasa nagy
erdvel bir a’ szivet megnyerni, ’s a’ szonokok és e-
gy¢b irok azokat f6 dolog gyanant nézik , mivel alta-
lok a’ beszéd’ egész erejében, szépségében, teljes-
ségében, fontosségéban, élénkségében istenek’ képe
gyanant tiindoklik ’s t5lok ugy szolvan lelket nyer.
Kik tehat a’ dologhoz értenek, nem fog]ak felesle"es—
nek tartani, ha még rolok szolok. A’ szép szok va-
16saggal az elme’ vilagito sugaralelf/miaza'l’tal fensé-
gesekkel nem mindeniitt ’s minden-megkiilonbozteté-
sek nélkiil kell élni; mert csekély dolgokat nagy ’s
pompas szavakkal fejezni ki, annyit tesz, mint szo-

lyos, vagy igen tévolrél keresett, vagy a’ benyomis-
nak drté, mellék eszmét témaszt, aklor bizonyosan

hibds. R.
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morujatékban valamelly 6 személy’ szerepét gyermek-
kel jatszatni ). De kélteményekben — — — — ),

XXXI. Folytatds, kilonssen a kizeletbeli szdkrdl.

— —~ — —’s Anakreon ezer jelentésii mon-
dasa : ,,nem nézek tobbé vissza a’ thraciai asszonyra.
Hasonloképen Theopompus’ kifejezése , mellyet Cae-
cilius, nem tudom miért, igen gancsol, nekem inkabb
szépnek latszik , mivel a’ dolgot nagyon vilagosan el-
adja, midén ezt mondja: ,Fiilop mindent el tud
nyelni.“ Mert a’ kozéletbeli sz6 gyakran sokkal ha-
tékonyabb, mint minden ékesség, konnyen megér-
tetik, minthogy isméretes, s a’ sz0’ isméretessége
hitelt szerez a’ dolognak. Mid6n tehat a’ torténetird
azt akarja jelenteni, hogy valaki nyereség’ kedvéért
rat és mocskos tényekre is kész, igen jelentSsen
mondja, hogy mindent el tud nyelni. Herodotus’
szolasa is illyen : ,,Cleomenes Oriiltségében sajat hu-
»sat egy késsel Osszeapritotta, ugy, hogy bele ki-
»fordult ’s maga meghalt.“ Ismét masutt: ,,Pithes
addig harczolt a’ hajon, mig egészen 6sszekonczolta-
tott.“ Az illy szok nem sok’ hin aljasak; de még

64) Jdtszatni. Ez épen olly hatdst tesz, mint a’ paren-
thyrsus , mellyrol felebb volt szé. S.

65) Kolteményekben. Iit ’s a’ kovetkezs szakasz’ kezde-
tén ismét nagy hézag van az eredetiben. S. -
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sem lehet az aljasak kozé szamlalni, mivel a’ dol-
got igen jol kiteszik ).

XXXT71, 4 figurdk' halmozdsdrdl.

Caecilius tgy latszik azokkal tart, kik azt akar-
jak, hogy egy targynal nem kell t6bb, mint két vagy
legfelebb hirom metaphorat alkalmazni. Demosthenes
erre nézve is zsinormértéket ad. MidSn a’ szenve-
dély sebes folyam gyanant magaval elragadja, akkor
a’ sokasitast, mint mulhatatlanul sziikségest maga utan
hizza. ,,Gyalazatos, utalatos teremtések, igy szo0l
,,Demosthenes, szemtelen udvaronczok , kik hazajo-
,-kat megcsonkitottak, kik a’ gorogok’ szabadsagat e-
»1ébb Fiilopnél °s most Sandornal beittak ; kik az em-
»beri boldogsagot hasokban ’s minden rat buja gyo-
»nyoriiségekben keresik, ’s a’ szabadsagot és fiigget-
»lenséget, mi az elébbeni gorogok’ legnagyobb kincse
,,volt, elrontottak®. Itt a’ szonok haragjaban a’ haza -
arulokat a’ metaphorak’ egész zaporaval boritja el.

Aristoteles és Theophrastus tehat az igen merész
metaphorak’ gyengitése végett ezen szOknak: zgy

66) Igen jol kitetszik. Az ezen szakaszban foglalt észre-
vétel igen jo. De mind a’ mellett a’ koznépi széklal
igen vigydzva kell élni. — Annyi bizonyos, hogy an-
nak, ki a’ természetet csomorletes dolgokban is hiven
lemdsolni bdtorkodil , igen nagy koltének kell lenni,
¢s hogy nem minden pérkoltében szenvedtethetik el
az, mi Shakespearnél egyszer mdsszor elnézetilk. S.
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ldtszik, csaknem, kozel, ugy szdlvdan, ha szabad igy
szdlnom stb kozbevetését javasoljak , mert 1igy mond-
nak, az illy mentegetés a’ metaphorak’ vakmer&ségét
szenvedhet6bbé teszi. Ezt nem is tagadom; de ne-
kem ugy latszik, mint mar a’ figurakrol megjegyez-
tem, hogy a’ szenvedély’ hevessége, mikor helyén
van, ’s a’ nemes fenségesnek nagysaga sokkal ter-
mészetibbmoddon mentik a’ metaphorak’ merészségét.
Mert a’ szenvedély’ sebes rohanisa mindent felkap
"si elragad magéval, ’s az efféle merész kifejezéseket
sziikségesekké teszi,’s nem engedi a’szonokkal egyiitt
gyuladozo hallgatonak a’ metaphorikat szamlalni ’s
gancsolni.

Még az erkdlesi vagy tudomanyos értekezések-
ben’s leirasokban is alig szolgal valami nagyobb vila-
gossagul, mint a’ dolognak tsbb képleges szolasokkal ’s
figurakkal el6adasa. Igy Xenophon az emberi test
épiiletét altalok szépen ’s Plato még jelesebben irta
le. Ennél a’ £ fellegvar, a’nyak a’ fét a’ mellel osz-
szefoglalo hid, a’ hatgerincz’ izei vagy csukloi’s haj-
lasai megannyi sarkak, mellyeken a’ test forog; a’
gyonyoriisegek a’ vétkek’ csalétkei, a’ nyelv az izlés’
probakove,\a’_sztv erek’ szovevénye,’sa’ vérnek ko-
riilsénczolt er8sséghdl folyod forrasa, az izzolyukak
szoros utak. Tovabba szerinte a’ sziv veszélytdl feé-
léskori, vagy haraggerjedéskori verésének tekinte-
tébdl (mivel akkor a’ vér nagyon heves) a’ 1iid6 azért
alkottatott puhava és vértelenné,’s azért van olly sok
csatornakkal ellatva, hogy benne a’ vér, mid6n forr,
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puha és engedékeny testhez iitkozzék, s igy kart ne
tegyen. A’ kivansagok’ lakat asszonyszobanak, a’
haragét férfiszobanak nevezi; a’ lépet ollyan bensd
szivacsnak, melly a’ magaba szivott tisztatalansagtol
feldagad. Az istenek, gy mond végre; mindent be-
boritottak hussal ’s az 4ltal a’ bens§ részeket minden
kiils6 érintéstsl Ggy szolvan rubaval betakartak ’s elrej-
tették. A’ vérrél azt mondja, hogy az a’ hus’ eledele,
’s azért a’ test, arkokkal bdvelked§ kert’ modjara, sok
csatornakkal el van latva, hogy azok éltal a’ vér, mint-
egy forrasbol folyva, mindeniitt elterjedjen. A’ testet
volgyhez ’s az ereket benne folyd patakokhoz is ha-
sonlitja. Utolszor, gy mond, elj6 a’ halal, a’ lélek’
koteleit, mint valamelly hajoét feloldozza, ’s @’ lélek
szabadda lesz ¥).

Ezek és még szamos tobb metaphorak kovetkez
nek itt egymas utan; de ezen keveésnek el6hozasa is
elég annak, mit mondottam, megbizonyitasara, hogy
tudniillik a’ képleges szolasok és figurak magokban

67) Szabaddd lesz. Ezen allegoridk Plato’ Timaeuaséban,
de elszorva és sokszor mdskép fordulnak eld, ’s nem
is annyira szénoki ékesgetésiil, mint vildgositdsul hasz-
ndltatnak. Altaldban minden figyelmes olvasé konnyen
észreveheti, hogy Plato mindenkor képek dltal, mes-
tere Sokrates csak érzelembél ’s a’ mindent megha-
tdrozé Aristoteles maga csindlta eszmélkbél gondolko-
dott; azért Plato mindenkor a’ koltsk, Aristoteles a’
tuddsok és Sokrates a’ jo és igaz emberek’ boleselke-
déje fog maradni. S.



172 LONGINUS

sajat fenséget foglalnak , hogy a’ metaphorik a’ be-
széd’ felemelésére nagyon hasznosak , és hogy mind
azon helyek, mellyekben szenvedélyt kell gerjeszteni,
vagy az elSadasnak szépséget adni, azokat igen meg-
szenvedik.

De hogy mint minden szépségeknél az ékesszolas-
ban, ugy a’ képleges szolasokkal ’s figurakkal élésnél
is konnyen tulzas lelhet helyet, azt sziikségtelen mon-
danom. Maga Plato sem kevessé vadoltatik azzal, hogy
ékesszolasi elragadtatasaban kemény és szerfeletti me-
taphorakra vetemedett , ’s az altal allegoriai poffedt-
ség’ hibajaba esett: ,,Nem kénnyii-e atlatni, igy szol
»egy helyen, hogy a’ népet gy kell tartani, mint az
»olly edényt , mellyben bort vizzel szokas vegyitni:
»ha csupa bort t6ltotok a’ népbe, akkor részegsége-
ysben diihong; de ha egy masik j6zan isten altal meg-
yzabolazzatok ’s visszatartoztatjatok ’s mérséklitek ,
pakkor ezen jobb tarsasaghan egészséges és nemes
yitalul szolgal. Itt, igy szolnak gancsoldi, a’ vizet
jozan istennek , a’ bornak vizzel keverését pedig za-
bolazasnak nevezvén, jozantalan koltész’ modjara szol.

Ezen hibait fel is fogta Caecilius, ’s azért Lysias-
rol irt kényvében azt batorkodik allitani, hogy ez
Platot mindenkép feliilhaladja; melly itéletével két
szenvedélyt arul el, tudniillik Lysias irant, kit maga.
nél is jobban szeret, mértékletlen részrehajlast; Plato
ellen pedig még nagyobb gyiilslséget. De ezen rész-
rehajlisa megvakitja &tet, ’s azon helyek, mellyeket
elhoz, allitasat épen nem bizonyitjak meg. Mert mi-
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d8n Lysiast olly hibatlan szonoknak tartja’s 2’ gyak-
ran hibazo Platonak mindenkor elibe teszi, akkor
nem csak igazat nem mond, hanem még valosziniit sem.

XXXITI. Hogy egyik ird hibdi mellett igen nagy,
’s @ mdsik hibdk nélkiil nagyon kozépszeri lehet.

De gondoljunk magunknak egy egészen hibatlan
’s mocsoktol tiszta ir6t: nem mélto-e akkor is vizs-
gilnunk , vajjon nem jobb-e a’ kélteményekben és
szonoklatokban, ha az ird néhany hibak mellett nagy,
mint ha hib4i ugyan nincsenek, de kozépszerii ; ’s vaj-
jon az illy dolgokban az érdemel-e elsébbséget, ki
legtobb, vagy ki legnagyobb szépségii munkakat ir.
E’ vizsgalodas a’ fensegesrdl értekezéshez tartozik ’s
igen megérdemli ﬁgyelmﬁnkét.

Jol tudom ugyan, hogy a’ legnagyobb elmék
legkevesebbé hibatlanok ; mert mindenben ’s min-
deniitt igen gondos lenni csak az erStlen lelkek’ tu-
lajdona, valamint csak a’ szegények gondolnak min-
den csekélységgel, mig a’ gazdagok az aprosagokat
fel cem veszik. De ebb6l épen nem kovetkezik, hogy
az erStlen és kozépszerii elmek , mivel magasan re-
piilni nem merészelvén, magokatsoha sem veszélyez-
tetik , azért mindenkor botlas nélkiil jarnak ; ’s még
kevesebbé kovetkezik az,hogy a’nagy elméknek nagy-
sagok miatt kelljen hibazniok. De tovabba azt'is jol
tudom, hogy az emberi dolgokban a’ hibak legelébh
’s leginkabb feltiinnek ’s legtovabb emlékezetben ma-
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radnak, a’ jo tulajdonsagok pedig hamar elfelejtetnek.
En magam is Homernal ’s egyéb jeleseknél tobbféle
hibakat talaltam, mellyek nem tetszettek ; de én az
illyeket nem annyira nagy elméjok’, mint inkabb
gondatlansagok’ ko vetkezményeinek tartom, ’s mind
ezek mellett is meg vagyok gy6z6dve, hogy ezen
nagy mesterek’ nagyobb erényei, ha szintén munkaik
nem mindentitt jelesek is minden egyebek felett, ha
masért nem, csak elméjok’ nagysagaért,is elsébbséget
érdemelnek. :

Apollonius, az Argonautak’ szerz8je, sehol sem
hibazott, ’s az Idylliumokban Theophrastus, néhany
helyeket, mellyekben a’ vers’ neme’ természetén tul
megyen, kivévén, igen szerencsés : de kivannal-e azért
inkabb Apollonius lenni, mint Homer?

Vajjon Eratosthenes azért, hogy Erigoneja gan-
csolhatatlan koltemény, nagyobb koltész-e mint Ar-
chilochus, ki az olly nehezen szabalyozhat6 langész’
lelkesedésében gyakran rendetlenségre ragadtatik ’s
mindent osszezavar? Inkabb szeretnél-e a’ lyrai kol-
tészségben Bacchilides lenni, mint Pindarus, vagy a’
szomorujatékban inkabb Chiosi Ion-e, mint Sopho-
kles; minthogy az els6bbek hibatlanok ’s az ékesen
irasban jelesek; ellenben Pindarus és Sophokles’
lelkok’ tiize , mellyel sokszor mindeneket meggyij-
tanak, néha egyszerre elaluszik’s kovetkezdleg nagy
hibakat ejtenek; ’s még sem konnyen fog olly rosz
izlésii’s érzelmii talalkozni, ki Sophokles’ egyetlen egy
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Oedipusaert Ton’ minden szomorujatékait oda nem
adna ).

XXXIV. Folytatds, és Hyperides' isszehasonlitdsa

Demosthenessel.

Ha valamelly szonoklatot a’ szépségek’ szama, nem
nagysiga ’s becse szerint akarnank megitélni, ugy
Hyperidest is feljebb kellene becsiilniink Demosthe-
nesnél. Az elsé kellemesebb hangzasu, és csaknem
minden ékesszolasi fortélyokkal bir ’s ollyan ezer-
mester, ki mindenbél tud valamit, de mindeniitt ko-
zépszerii, s ollyan vivohoz hasonld, ki a’ vivas’ min-
den nemeit érti, dea’ vivas’ nemeiben alabb valo a’ leg-
jelesebbeknél. Hyperides Demosthenest a” stilen ki-
viil mindenben utanozza’s egyszersmind mind azon
jelességeket s kellemeket is , mellyekkel Lysias ma-
gat megkiilonbozteti, magara ruhazza. Szelid és csen-
des tud lenni ott, hol a’ beszéd egyszertiséget kivan,
’s nem mond mindent egyforma modorban mint De-
mosthenes. Ha szenvedély nélkiil akar szolni, min-
dent bizonyos tetsz5 ’s magat kedveltetd nyajassag-
gal mond. Elmésségei szamtalanok, ginyolasa finom;
csufolodasa illedelmes, nem olly parasztos és pajkos,
mint némellyek’ attikai sava, de mindenkor elég csi-

68) Oda nem adnd. ¥z és a’ kovetkezs 34-dik szakasz el-

hatdrozo feleletet 4d az irdnt, mit kelljen Shakespear’
becsérdl tartani. S.
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pSs. Az ellenvetések’ megcezafolasiban ’s nevetsége-
sekké tevésében igen tigyes, nagyon vidor szeszélye
van, melly a’ jatszas kozben is szur,’s a’ czélt, mellyre
iranyoz, eltalalja. Mindent csaknem utolérhetetlen
kellemmel ruhdz fel. A’ szdnakozas’ gerjesztésében
hatalmas, az elbeszélésben képzel§ tehetsége kifogy-
hatatlan, a’ kicsavarodasokban nagyon hajlékony lel-
kii. Latonéja, példanak okaért, melly koltészi munka!
’s gyaszbeszéde ollyan, hogy csaknem lehetetlen azt
az ékességet és pompat utolérni, mellyel irva van.

Ellenben Demosthenes csupan szenvedélyes,
mindentitt tomott, sehol sem csendesen folyo, sem
nem vakitd, ’s a’ most emlitett jelességek kozdl csak-
nem egy sem talaltatik benne. O, ha nevettetni akar,
alig hogy magat nevetségessé nem teszi; ’s mid6n
tetszeni kivan, inkabb untat. Azon beszéde is, mellyet
Phrynér6l és Athenogenesrél irt, ezen tekintetekben
Hyperides’ fensSbbségét mutatja.

De vélekedésem szerint Hyperides’ szépségei,
habar szamosak is, sehol sem nagyok, mindenkor
nyugott szivb6l szarmaznak, életerd nélkiil szikol-
kodnek ’s a’ hallgatokban meleg érzelmeket nem ger-
jesztenek. Mert senki sem fogja mondani, hogy mun-
kai’ olvasasanal vagy hallasanal gyuladozott volna. De-
mosthenes pedig egy feliil fenséget, nagysagot, lel-
kesedést, tgyességet, élénk észt; masfelil meggy5z-
hetetlen erét’s merészséget egyesitvén, ezen isteni
ajandékokat (mert emberieknek nevezni vétek volna)
egész osszeségokben hasznalja, ’s altalok minden id3-
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beli szonokokat felithalad, ’s mikor nala egyéb toké-
lyek hianyoznak, akkor is a’ birtokaban levsk’ érejé-
vel mindeneket lentennydorég, ’s ragyogasaval min-
deneket elhomalyosit. Mert valoban elébb eltiirhetné
a’ szem a’ legfénylébb villamot , mint ezen szonok’
langjat, mikor Gsszecsoportositott érzelmeinek egész
tomegével kiront.

XXXV. Csak a’ nagy tolti be o’ lelket.

Plavo és Liysias kozott még masféle kiilonbség van;
mert ez a’ szépség nem csak szdméra, hanem becsére
’s nagysagara nézve isalabb all amannal, s§t hibaival
is annyira alabb, mennyire a’ jelességekben amattol
elhagyatik. ’S vajjon mi birta -ama nagy és isteni el-
méket arra, hogy a' csekélységekbeli szépségekrsl
sziikkebliileg nem aggodvan, csak nagyra és fensé-
gesre torekedtek? Tobb okokon kiviil, 1igy hiszem,
az , mivel a’ természet minket embereket nem ala-
csony és csekély dolgokra alkotott, hanem szemeink
el6tt az élet 's a’ teremtett vilag® tigas szinhazat fel-
nyitvan, ’s egy nagy ¢és népes gyiilés’ egyiitt mun-
kalkodo tagjaiva rendelvén, egyszersmind nagyra ’s
istenive vagyo indulattal ’s bens6 sztonnel is meg-
aldott. Azértgondolataink nem elégesznek meg azzal,
hogy csak ¢’ vilag’ lathataraval korlatoltassanak ; ha-
nem azon feliil egész a’ véghetetlenig emelkednek.
Ha minden emberi dolgok’ korét vizsgaljuk , a’ szép
és j0’ nagyobb hatasakénnyen atlattatja veliink, mire

SZEPTANT REMEKIROK. I. 12

\
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vagyunk rendelve. Mert természetiink szerint nem a’
kicsiny patakot csodaljuk , ha még olly tisztan foly-
dogél és még olly hasznos is, hanem a’ Nilust, a’ Du-
nat, a’ Rajnat és még inkabb az Oceant. A’ tiiz, mely-
lyetmi gydjlunk, akar milly tisztin langol, sem emel
fel annyira, mint a’ vilagito égi testek, habar ezek’
sugarai néha meghomalyosittatnak is, vagy mint az
Aetna’ langjai, mellyek, ha kiiitnek, koveket’s készik-
lakat - okadnak a’ fold’ gyomrabol, ’s tiizfolyamokat
arasztanak. — Mind ezekbdl azt lehet kovetkeztet-
niink , hogy a’ hasznos és sziikséges dolgok minden-
napiak ’s konnyen szerezheték, és csak a’ rendkiviil
valok ragadnak benniinket csodalkozasra.

XXXV Folytatds és alkalmazds.

Mikor tehat olly irdkrdl szblunk, kik a’ minden-
napi hasznos és sziikséges dolgok mellett, a’ nagyot
és csodalkozasra méltot is torekedésok’ targyava tet-
ték, meg kell vallanunk, hogy azok, habar egyben
méasban hibaztak is, mindazaltal az emberiseg’ hata-
rain felillemelkedtek. Hibaik ugyan azt bizonyitjak,
hogy 6k is emberek. De nagysigok az istenek’ ma-
gassagahoz kozel emeli Sket, Ki csak a’ hibakat ke-
riili el, az csak azt nyeri, hogy nem gancsoltatik ; de
ki az illy nagysagra felemelkedik , az egyszersmind
csodaltatik is. '

Tovabba még tobbet is kell mondanom: az illy
nagy emberek sokszor egyetlen egy fenséges gondo-
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lattal ’s érzelemmel is kipotoljak azon hibakat, mely-
lyek munkéikban talaltatnak. S&t ha valaki a” Home-
rok, Demosthenesek, Platok ’s egyéb nagy irok’ min-
den hibait osszeszamlalna is, nem csak kevésszer, ha-
nem ezerszer is kevesebbre mennének azok, mint je-
lességeik. ’S azért az irigység semmi idSt és kort nem
tudott ugy megvakitani, hogy nekik nem adatott
volna a’ gy6zelmi koszoru, mellyel mindeddig bir-
nak, ’s mindég birni fognak :

»Mig folyamok lesznek, ’s kikeletkor mig fa virdgzik‘ *).

’S ha ki azt allitja, hogy a’ kolossus a’ benne
levé hibakkal kevesebbet ér, mint Polyklet’ test6r-
z6je *), annak azt feleljiik, hogy csak a’ miivészetek-
ben, nem a’ természet’ nagy munkaiban csodaljuk a’
szorgalmat , az ékesszolas pedig természet’ ajandéka
az embernél, vagy, hogy a’ festész’ és szobrasz’ mii-
veiben emberhez hasonlitast, a’ szonok’és koltész’ mun-
kaiban pedig emberiséget halado nagysagot kivanunk.

De minthogy a’ hibak legnagyobb részint a’ mes-
terség altal keriiltethetnek el, ’s minthogy a’ nagysag
és fenség a’ mellett, hogy lehetetlen mindenkor ma-
gahoz egyenlnek maradnia, egyszersmind csupan a’
természet’ ajandéka is ; azért nem lehet tagadni, hogy,
mint mar feljebb emlitettem, igen sziikséges, hogy

*) Ez @ hexameter egy elveszelt epigrammdbdl mara-
dott fen.

69) Testirséje. Ez egy kisded szobor volt. S.

12"
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a’ mesterség a’ természetet segitse, s hogy csak ezek’
egyesiilése altal lehet tokéletességre szert tenni.

Ennyit tartottam sziikségesnek ezen kérdésre néz-
* ve megjegyezni; mindazaltal itéljen mindenki sajat
izlése szerint,

XXXVII. A leirdsokrdl’s hasonlatossdgokrol.

A’metaphorakkal (hogy 6 targyamra ismét vissza-
térjek) hatirosak ’s gy sz6lvan osztalyos szomszédok
a’ leirasok és hasonlatossagok, mellyek attol csak ab-
ban kiilonbéznek — — — — 7°),

XXXZIIL. A hyperbolékrdl ™).

— — lllyen példanak okaért ez : ,,ha eszeteket nem
»talpaitokban viselitek ’s nem labaitokkal tiporjatok‘‘.
Azért tudni kell, mennyire lehet menni a’ hyperbo-
léval ; mert az, ha az ill§ hatarokon tilvitetik ’s ki-
terjesztetik, ugy jar, mint az igen kifeszitett hir, el-
romlik ’s egészen mas hatast tesz, mint tenni akar.

fgy Isokrates néha épen azért, minthogy min-

70) Kiilonboznek. A’ metaphora tugy szélvin a’ hasonla-
tossdgot feleseréli a” dologgal: a’ hasonlatossdg a’ do-
log mellett 411, a’ leirds csak magdt a’ dolgot adja. Az
a’ hely , mellyben Longin errél bévebben szblott, el-
veszett. Ott kétség kiviil a’ hasonlitdsok , metaphordk
és leirdsok’ helylelen alkalmazésdrdl bévebben szélt. S.

71) A" hyperbolékril. Bzen szakasz’ kezdete is, mellyben
a’ tilzdsokrol volt szé, elveszett. S.
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dent nagyitni akar, gyermekhez ill8 képtelenséget
kovet el. Egyik beszédeben azt, akarja bebizonyitani,
hogy Athenae tobb érdemekkel bir a’ gorogok irant,
mint Lacedaemon. Ebben mindjart elil igy szol:
,,minthogy az ékesszolas olly erével bir, hogy a’ nagyot
yymegkicsinyitheti, a’ kicsinyt felemelheti, a’ régit
,»Ujja teheti’s aztjat a’ régiségbe visszaviheti. Nem
kérdhetné-e itt valaki: hogyhogy Isokrates , talan az
ékesszolas’ ezen erejével a’ két varos’ érdemeit el fo-
god valtoztatni ? Mert nem ugy latszik-e , mint ha
a’ szOnok az altal ‘mit az ékesszolas’ erejérsl mond,
a’ hallgatokat mindjart beszéde’ kezdetében arra akar-
na serkenteni, hogy neki ne higyenek? %)

Ugy vélem tehat, hogy, mint mar a’ figuraknal
emlitettem, azok a’ legjobb hyperbolék, mellyek nem
latszanak hyperboléknak lenni; ’s ez akkor torténik,
mikor érzelembél ’s a’ korilmények’ sajat nagysaga-
bol énkényt latszanak szarmazni.

Thucydides azokrol, kik Sicilidban elestek, ezt

72) Ne higyenek. Ez a’ példa rosszul van vélasziva. Mit
lsokrates az ¢kesszolasrdl dllil, abban nem tilzdst mon-
dott, hanem csak vigydzatlanul cselekedett, hogy ezen
dicséretet, melly mesterségeét sziikségképen gyantssd
tette, ott hozla el6, hol mesterségével hatni akart. —
’S mikor helytelen a” hyperbole ? Akkor, mikor nincs
kdltészi valészintisége ; ’s ez az cset akkor van, mikor
a’ koltész vagy szénok a’ szivet nem telle eléggé rész-

vevové, ’s a’ képzelsdést nem hevitelte fel €legendé-
képen. 8.
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mondja: ,Ekkor a’ siciliabeliek a’ folyoban levékre
rohanvan ,kozottok nagy oldoklést tettek, °s a’ viz
s,azonnal posvanyos lett, de mind a’ mellett mohon
,nyelték a’ véres és saros vizet s harczoltak érette’.
Itt 2’ szenvedély’ hevessége ’s a’ koriilmények’ szo-
rossaga hihet8vé teszi hogy a’ véres és posvanyos vi-
zet nyelték ’s érette harczoltak. Illyen az a’ hely is
Herodotnal,mellyben a’thermopylaei harczrél van sz0:
,»,Még ekkor is egy ideig kardjaikkal, kiknek volt, ’s
»kezeikkel és fogaikkal védelmezték magokat mind
,»addig , mig a’ barbarok ket nyilaikkal el nem te-
mmettek.

Mint lehet fogakkal fegyveresek ellen harczolni
’s nyilakkal eltemettetni? ’S mégis hihetSnek latszik
a’ mi mondatik, mert az elbeszélés nem a’ hyperbole’
kedveért torténik, hanem a’ hyperbole az elbeszélés-
b6l szarmazik ; mivel épen a’ koriilmények és a’ szen-
vedély sziilik azt,’s mint mar mondottam csak a’ ko-
riilmények ’s az érzelmek mentik a’ sz0las’ merész-
ségeét.

Ekképen a’ vigjatéki irasmodban még a’ leghihe-
tetlenebb is épen azért, minthogy enyelgd, megszen-
vedtethetik. — , Falusi joszaga, igy szol valaki egy
,»helyen, nemnagyobb, mint egy lakonikuslevél*. Ezt
oromest elsziveljiik, minthogy nevettet velink, a’
nevetés pedig kellemes érzemény.

De vannak kicsinyit6 hyperbolék is ; mert a’ tul-
zésnak is szintén gy lehet helye a’ nagyitashan, mint
a’ kicsinyitéshen; az, a’ mi diasyrmusnak neveztetik,
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tulajdonkép nem egyéb, mint tulzo kicsinyités, vagy
kicsinyitd tulzas 7).

XXXIX. A szdldsok’ rendezésérdl.

Most mar, baratom, a’ fenséges’ segéd eszkozei ko-
261, mellyeket eleintén emlitettiink, meg az otodik
van hatra , a’ stil’ vagy a’ szolasok’ rendezése. Errél
ugyan mar két kiilon értekezésben elmondottam, mit
vizsgalodasim utan mondani sziikségesnek tartottam;
de itt még azt kell hozza tennem, hogy a’ hangegy-
let nem csak az embereket természet szerint igen gyo-
nyorkodteti ’s a’ rabeszélés’ erejét igen neveli, ha-
nem a’ szenvedélyeket is hatalmasan gerjeszti ’s gy
szolvan batoritja.

Melly érzeményeket nem gyujt a’ fuvola’ hangja
azokban, kik azt halljak, egész 8rjongésig mend ’s
kicsapongo jokedviiekké teszi, ’s arra kényszeriti Sket,
hogy lépéseiket hangja’ mértéke szerint alkalmazzak,
’sa’ hangaszathoz legkevesebbet értének lelkét is maga
szerint hangolja. Még a’ hirok’ hangjai is (bar egyik
is magan véve semmi hatast nem tesz), ha rend-
szereztetnek , mint jol tudod, valtozasaik , egyiitt-
zengésok ’s a’ symphonia’ egész vegyitése altal ki-
mondhatatlan gyonyort szerezhetnek. Mind ez pedig

73) Tulzds. Illyen példa vana’ 90-d. zsoltdrban : ,,Az ezer
»esztendd teelStted mint a’ tegnapi nap melly elmult,
€8 az éjszakdnalk negyedrésze. Es ismét: megemészt-
»jik a’ mi esztendeinket, mint a’ beszédet sth, S.
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csak kép, csak utanzas, csak szivek’ megnyerése vé-
gett tanult fortély, ’s nem természeti tulajdonsaga az
embernek, Mit mondjunk tehat a’ veliink sziiletett ’s
nem csak fiileinkre , hanem sziviinkre is hat6 szok’
osszerendezésérdl, melly természet, nevelés, életmod

altal sajatunkka lett szamtalan neveket, gondolatokat,

dolgokat, szépségeket ’s jelességeket felébreszt, ’s
melly olly kiilonféle vegyes hangokkal a’ szonok’ ér-
zelmeit’s szenvedélyeit minden hallgatoban feléleszti,
csendesiii, heviti, meghatarozza, felemeli vagy més-
kép modositja ’s egészen kifejezi. Nem kell-e meg-
vallanunk, hogy az a’ nagyot és fenségest a’ beszéd-
ben igen el6segiti, és hogy lelkiinkon nagy hatalom-
mal uralkodik? De képtelenség volna ollyanrél ké-
telkedni, mit a’ fapasztalas annyira bizonyit 7%).

XL. A mondatok’ vsszefoglaldsdrdl,

E’ tekintetben semmi sem adhat a’ beszZédnek
‘nagyobb emelkedést és fenséget, mint a> mondatok’
osszekapcesolasa , mellyek, mint az emberi test’ tagjai,
egyenként véve semminevezetest sem tesznek ; dssze-

74) Bizonyit. 1tk dllitdsa’ bizony{tdsdra Longin Demosthe-
neshél hoz els egy mondatot, mellynek harmonidjdt
¢s szépségét fejlegeti. De minthogy fejlegetése egészen
a’ gorog nyelvre van alkalmazva; azért ezen helyet

kihagytam , valamint azt is}, melly a’ kovetkezé XL.

szakaszban Euripidesbol van eléhozva., K. -
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sitve pedig ’s egylitt véve jeles egésat és rendszert
formalnak. '

A’ kiilon ’s egyenként vett ’s imitt amott elszort
nagy maga is csekélységgé valik és semmi nagy ha-
tast nem tesz; de ha minden egy testiiletté szerkesz-
tetik ’s a’ harmonia’ kotele altal gsszekapesoltatik, na-
gyobba lesz. ’S igy a’ periodus’ fensége tulajdonké-
pen csak sok egyes nagysagok’ Osszitett egésze. 'S
ebbdl at lehet latni : mikép torténhetett az, hogy sok
olly irok, kik minden fenség nélkiil ugyan nem vol-
tak ; de jeles nagysagot nem kovetelhettek ’s a” mel-
lett sokszor nagyon koznépi ’s nemtelen kifejezések-
kel is éltek, csupan a’ mondatok’ helyes osszefogla-
lasa altal a’ nagysagra nézve bizonyos tekintetet és
méltosagot nyertek, legalabb alacsonyoknak nem tar-
tattak. Illyenekhez tartoznak példanak okaért, Phi-
listus, nem ritkan Aristophanes, 's Euripides csak-
nem mindenkor.

XLI A szoldsok’ isszerendezésében vagy o stilben
eldforduld hibdkrdl.

De masfelil semmi sem art a’ fenségesnek olly
igen, mint egy ugralo ’s tanczolo rhythmus vagy
hangmérték, millyen a’ Pyrrhichiusokban, Trochaeu-
sokban és Dichoreusokban van. Az illy felesleges
hangaszatos szerkesziés mesterlgélést arul el, gyer-
mekjatékka valik, ’s minden benyomast gatol; mint-
hogy a’ hallgatd azokat egyformasigokért igen észre-
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veszi; ’s ez legroszabb a’ dologban. Mert valamint
a’ melodia a” hallgatd’ figyelmét az ének’ tartalmatol
elvonja, ’s az érzelmet tobbnyire egészen magéra ra-
gadja; ugy a’ stil’ ezen igen észrevehetd harmoniaja
is azt cselekszi, hogy a’ hallgatok nem a’ szokra, ha-
nem a’ harmoniara iigyelnek : tigy hogy mar a’ mon-
dat’ leszallasat is el6re érzik, és mint a’ karoknal, elébb
mint a’szonok oda ér, annak hangmértékét megmond-
hatjak. Hasonlokép azigen dsszetomott, vagy az olly
stil is, melly csupa kicsiny ’s egytagu szOkra apritta-
tatik el ’s mintegy darabonként Gsszeszegeztetik , na-
gyon tavol van a’ fenségestsl.

XLII. Folytatds.

Nem kevesebbé gatoltatik a’ fenséges’ hatasa az
olly stil altal is, melly mindent révid mondatokra
metél el; mert a’ gondolat’ nagysaga elenyészik , ha
a’ kifejezés olly igen osszezsugorodik.

Ezzel épen nem a’ jol alkalmazott, hanem csak
a’ csonkitott révidséget gancsolom. Ez a’ hallgatd’ lel-
keét visszatartOztatja, amaz pedig egyenesen a’ czélhoz
vezeti. Hasonlokép van ellenben a’ dolog a’ monda-
tok’ szerfeletti hosszasagaval is, melly mindenkor
bagyadtta , hideggé ’s maszOva teszi a’ beszédet 4 8

75) Teszi @ beszédet. Ezen hibdk nemecsak a’ fenségest
illetik,, hanem az egész koltészségre ’s ékesszoldsra is
kiterjednek. Minthogy a’ képzelgdésnek a’ hosszu mon-
datokndl azoknak felfogdsdval , s a’ révideknél azok-
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XLIII. Az aljas szokrol.

Az aljas nemtelen szokkal élés is igen lealacso-
nyitja a’ fenségest, Herodotban példaul nagyon szép
a’ szélvész’ leirasa; de még is fordulnak abban el§
olly kifejezések , mellyek a’ targy’ nagysagahoz nem
illenek. Talan mar az is illetlen, midén ezt mondja:
s Zeorang 0¢ iig Oedeoong®, minthogy ezen szokban
a’ kimondas’ sziszegése miatt a'nagysag sokat elveszt.
Tovabba ezt mondja: ,;0 avepog dxozacs, és ismét
fove mepl 76 vavdywov dpacoouévove EEedsysro TEhOg
&yag. Ez a’ sz ¥romacs nagyon aljas; s ez dyag
a’ szerencsétlenek’ nagy nyomorusagahoz bizonyosan
nincs mérve. Theopompus is a’ persa kiraly’ Egyip-
tomba menetelének kiilonben nagyon pompas leira-
sat néhény sz0k altal egészen elrontotta: ,,Volt-e Azsib-
»ban, igy sz0l, varos vagy nép, melly a’ kiraly’ pa-
»lotajahoz koveteket nem kiildott? Minden dragala-
»toshol és szépb&l, mit a’ természet ad ’s 2’ mester-
y»s€g készit, mik nem kiildettek neki ajandékba? pom-
,,pas szényegek, piros, fejer, tarka szinii oltozetek,
ymaranynyal kivarrott satorok minden sziikségesekkel
»ellatva, szebbnél szebb paplanok’s agyi ruhak, min-
»,denféle mesterségeskesziiletiiarany és eziist edények,
»dragakovekkel kirakott, vagy maskép miivészileg
»elkészitett korsok és poharak, részint gorogok’, ré-

nak osszefoglaldsdval kell veszodni, azért mind a’ két
esethen gyengittetik a’ hatds. S.
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.,szint mas nemzetek’ izlése szerint késziilt szamtalan
»fegyverek, terehhordo s egyéb allatok’ egész csor-
»dai, 1obb koblot tevd fiszerek, tomlsk, zsakok, pa-
»pirosok ’s mindenféle egyéb hasznalhato szerek, ’s
waninyi besozott hus, hogy annak halmai messzirél
»hegyeknek ’s tornyoknak latszattak lenni‘.

Itt, mint latod, a” torténetird a’ legmagasabb fel-
emelkedésrsl a’ legnagyobb alacsonysagra esik le,
holott inkabb az alacsonyrol kellene neki a’ ma-
gasra felemelkedni. Mert mid6n az olvaso a’ pom-
pa’ iinnepélyes leirasaban fiiszert, tomlSket, zsako-
kat s besozott hust talal, egyszerre azt véli, hogy
valamelly konyhaban, vagy valamelly ¢letes kama-
raban van. Ha valamelly szobabeli eszk6zok’ elren-
delésénél ennyi holmi, arany, dragakovekkel ki-
rakott poharak , eziistmiivészet, aranynyal himzett
sator és zsakok , tomliSk ’s besozott hus osszekever-
tetnék , melly kellemetlen latomany lenne ez; szin-
tén olly kellemetlen az egész leirdst elcsufito dol-
gok’ neveinek osszefoglalasa is. Az ir6 mind ezen
dolgokat konnyen egy summaban ’s részletes el-
szamlalas helyett egy kozos névvel emlithete, ’s
miutan minden egyebet leirt , mas fordulattal azt
mondhata, hogy a’ tevék és egyéb terehhordd al-
latok mindent vittek, mi vendégségek’ alkalma-
val az asztalra megkivantatik , vagy azt jelenthe-
té, hegy minden enni inni valobol , valamit a’
tobzodas kivanhat, nagy bdség kiildetett, ’s sziik-
séglelen volt mindent egyenként és kicsinyenként
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szakics’ modjara el6szémlalni. Mert mikor valami
nagyot és szépet akarunk mondani, csak legnagyobb
sziikség’ idején kell alacsony vagy épen csomorletes
dolgokat emlitentink , vagy ollyan kifejezéssel élniink,
melly a’ targy’ méltosagahoz nem illik: mint a’ ter-
mészet is az emberi test’ azon részeit , mellyeket
megnevezni a’ szemérem tilt s mellyek a’ tisztata-
lansag’ kitakaritasara szolgalnak, nem szem eleibe
helyezte, hanem, mint Xenophon mondja, a’ kiiiri-
tés’ tutjait, hogy az egésznek szépségét el ne csufi-
tanak , az érzékektdl a’ lehetségig eltavolitotta.

Azonban sziikségtelen volna az ollyasrol tébbet -
mondanom ’s annak minden nemeit el§szamlilnom,
mert miutin megmagyaraztuk , miben 4ll a’ nemes
és nagy, onkényt kovetkezik , hogy mind az, mi
ezzel ellenkezik , alacsony és rosz 7).

XLIV. Mi az oka, hogy az ujabb iddkben olly

keves fenséges elmék vannak.

Még egy van hatra,"kedves Terentianusom, mit
tudvagyad” kielégitése vegett felvilagositni kivanok,
tudniilhk az a’ kérdés, mellyet nem régiben egy
bolesesz sz6nyegre hozott. Csodalom, igy szdl ez, ’s

76) Alacsony és rosz. E’ jegyzés felettébb dltaldnos ’s
nem egészen igaz. Sok dolgok, mellyek magokban
vizsgdltatva alacsonyak, az alakitds, a’ kérnytilmé-
nyek ’s azon érdek dltal, mellyel azokat a’ koltész
felruhdzza, nagyok lehetnek.
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velem egyiitt sokan csodaljak, hogy holott id6nk-\
ben olly sok jeles elmék a’ koz dolgokhoz értéssel,
’s az orszag’ dolgaiba mélyen belatassal, nagy ékes-|
szlasbeli tigyességet, elmésséget, éles észt ’s kel-
lemet egyesitenek , még is olly kevesen talaltatnak
nagyok és fenségesek, hogy azokat csaknem a’ rit-
kasagok kozé kell szamlalni. Olly nagy a’ jelen idé-
ben a’ lingész’ terméketlensége | Talin igaz az,
mit mondani szokas, hogy a’ népigazgatas sziili és
taplalja a’ nagy elméket, hogy ezek csak abban éltek,
’s azzal egyiitt kihaltak ? Mert, 1gy szol tovabb, a’
szabadsag ad a’ nagy lelkeknek éltets erdt ’s az ser-
kenti &ket az egymassal versenyzésre ’s az elséség’
koszorujaért kiizdésre. Azon jutalmak, mellyeket
csak a’ népigazgatasban lehet nyerni, a’ sz6nok’
természeti jelességeit felébresztik, élesitik ’s termé-
szet szerint azon szabadsag’ érzésére lelkesitik , melly -
a’ koz dolgok’ elintézésében divatozik. Ellenben mi
gyermekségiinki§l fogva polgari alkotmanyunk’ tor-
vényes szolgasagahoz szokunk ’s bolesénktél fogva
ollyan szokasokkal , gondolkodasmodokkal , millyene-
ket az kivan, vagyunk korilvéve, a’ nélkil , hogy
~az ékesszolas’ legszebb és legnemesebb forrasat, a’
szabadsagot, csak megkostolnok is. Lehet-e csodal-
ni? hogy illy modon nem lesziink egyebek mint fen-
héjazod ’s kérkedd hizelked8k. — Minden egyéb ii-
gyességeket, igy sz0l tovabb &’ bélesész, rabszol-
ga is szerezhet maganak, de szonok nem lehet: az
a’ félelem, hogy igen szabadon talal beszélni, sziin-
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telen ébren van benne, mivel megszokta a’ bottol
és korbacstol remegést. Mert, mint Homer mondja, a’
rabsag félig megfosztja az embert férfiusagatol. Vala-
mint tehat, ha igaz az, mit mondanak , hogy a’ tor-
pék azért maradnak olly kicsinyek , mivel gyermek-
korokban rovid ladakba zéaratvan nemcsak a’ né-
vésben gatoltatnak , hanem tagjaik is kotozés altal
osszeszovitatnak ; hasonlokép a’ rabsag, ha még olly
igazsagos is, ugy szolvan, a’ lelkek’ megszorito szek-
rénye ’s kozos foghaza.

Igy beszéle ez a’ bolcselkeds. Ellenben én igy
felelék neki : baratom, semmi sem kénnyebb és sem-
mi sém is uralkodobb szokas az emberek kozott,
mint a’ sajat idejokbeli dolgok’ alazasa és gancsolasa.
De vigyazva itélj, ’s fontold meg, ha a’ lelkek’ nagy-
sagat ’s folemelkedését elébb egy ideig nem a” béke’
kényelmei gatoltak-e, most pedig nem az egész vi-
lagra kiterjed haboruk és pusztitasok, ’s kiilono-
sen életiinket mintegy tomléczben tartd telhetetlen
kivansagaink ’s szenvedélyeink gatoljak-e? Valoban
a’ gazdagsag’ kivanasa, ezen uralkodo unyavalyank, ’s
a’ gyonyorok’ szeretete tesz bennunket rabszolgak-
ka ’s az silyeszt minden embereket a’ veszély’ or-
vényébe. A’ lelket a’ fosvénység’ nyavalyaja kicsiny-
nyé ’s erGtlenné teszi; a’ gyonyorok pedig még
inkabb megnemtelenitik. Lehetséges-e, hogy azok,
ki’k sziintelen kincsre kincset akarnak gytijteni ’s a’
penzt gy szélvan istenckké teszik , ezen vétekkel
egylitt a’ tobbi vele rokon roszat és gonoszt is lel-
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kokbe ne vegyék ¢ A’ gazdagsigot mindenkor nyom-

ban kéveti a’ fényiizés , s ha amannak a’ véros” ka-

pui ’s a’ hazak” ajtai megnyittatnak , ez is bemegyen

! azokba ’s vele egyiitt lakik. ’S mikor ezek egyiitt

\ d;f) _mulatnak ’s magokat megfészkelik, a’ bolesek’ alli-
4 ( " tasa szerint, magokhoz hasonlokat nemzenek : kér-
! ' kedékenységet, kevélységet ’s puhasagot, mellyek
nem fattyaik , hanem valosigos és torvényes gyer-
mekeik. 'S ki ezeket magaban fel hagyja néni, ab-
ban az er6szak , igazsagtalansaf, szemtelenség ha-
tartalan hatalommal uralkodnak ,% akkor lehetetlen,
hogy valaki, magas és fenséges dolgokra iigyeljen,
’s a’ dics6ség’ koszortjarél gondolkodjék ; hanem
kénytelen egész életét keskeny korhen elvesztegetni.
‘Akkor @’ lélek’ minden idege megtagul, mert min-
denek csak csekély és mulékony dolgokrol gondos-
kodnak és senkiben sem éled fel a’ halhatatlansag’
kivansaga. Ki itéletét p‘énzért meg hagyja vasarolni,
az nem lehet a’ szennek és nagynak igaz és szabad
lelkii biraja, az csak azt tartja szepnek, igaznak ,
illendének , mi maganak hasznos. Vajjon mér a’
mostani korban, midén mindenek igazsagtalan ajan-
dékokbdl szerzik élelmoket, mindenek esak Groksé-
geket vadasznak ’s végintézeti hagyomanyok utan
leskelddnek 's életoket és koltségoket illy rit nye-
reség altal vasaroljak meg, hogyan talaltathatnék az
élet’ illy ragado nyavalyajaban a’ nagynak és halha-
tatlansagra méltonak tiszta erkolesii 's olly szabad
Aelkii biraja, kit @’ gazdagsag’ kivanasa az igaz titrol
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L
el nem tantoritana ?(kz illyeneknek, mint mi vagyunk,

talan jobb is mas” hatalméiban lenniink ’s engedelmes-
kedniink , . mint szabadsagban élniink? Mert ha a’
fosvénység 's a’ ragadozas kényokre hagyatninak,
nem sokara, mint a’ szabadon bocsatott vad allatok,
az egesz vilagot felddlnak ’s kipusztitanak.

Altalaban pedig nem tagadhatom, hogy id8nk-

ben a tunyasag altal a’ legjobb elmék kevés ki-
vétellel el vannak foglalva , mindent csak dicséret
és gyonyoriiség - vadaszasbol, nem buzgodsagbol ’s
igaz dics6ség-kivanashol cselekesznek 7). De elég le-

77) Dicsdség-kivdndsbil cselekesznek. A’ Longin és ba-

rdtja’ panaszdl az irdnt, hogy idejok fenséges elmék’
tekintetében igen terméketlen volt , igazoljdk azon
munkdk, mellyek azon idéhél hozzdnk jottek. De
annak okai ; miért olly ritkasdgol a’ fenséges elmék,
mélyebben fekiisznek , mint ezen két béleselkeds gon-
dolja. Altaléban , mikor wdsokban , miivészetekben ke-
vés elmék mutatjdk magokat fenségeseknek , nem ko~
vetkezik ; hogy ollyankor fenséges elinék nem volng-
nak. Szdmtalan nagy lelkek tinnek el észrevétlentil
a’ vildg® piaczdrol, azért mivel nem nyilik szdmok-
ra mezd. A’ lélek’ nemességét még a’ zsarnoksdg ’s
az eldradé bujilkodds és puhasdg sem irthatjdk ki
egészen.

A’ 1élek’ nagysdga fuggetlen a’ ldngésztgl. Hid-
nyozhatik az valamelly idészak’ minden miivészetében
’s egyéb izlésében 5 ’s még is feltaldltathatik a’ nemze-
tek kozott. St ha az izlés és a’ miivészségek’ torté-
neteit vizsgdljuk, _‘csaknem azt kell hinnink, hogy
a’ nemzetek csak akkor kezdettek fenségesen beszél~
SZEPTANT REMEKIROK. 1. 13
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gyen errél annyi, mennyit mondottam ; menjiink
most altal a’ szenvedélyekre, mellyekrdl killon ér-

ni, midén fenségesen cselekedni csaknem megsziintek.
— — En azt hiszem, hogy az emberben él§ lélek’
igaz és kozvetleniil sajdt munkdssigdnak esokkenése
’s megszinése egyetlen egy oka a’ nemzetek’ lealacso-

" nyuldsdnak , ’s az élet’ szépitésére czélz6 minden rend-
beli joizlés” romldsdnak. De az illy csokkenés és meg-~
szlinés az emberek ¢és kivdnsdgok® zsarnoksdgdt meg
szokta el6zni.

Ezen csokkenésnek ’s megsziinésnek ezer okat
vannak , ’s a’ legfontosabb azon eszkézokben &1,
mellyek 4ltal a’ lélek’ munkdssdgdt ’s nagysdgat fen-
tarthatni gondoljuk , tudniillilk a’ nem magunkidl,
hanem mdsoktél vdrhaté, nem cselekedeteinkbél , ha-
nem mdsunnét szdrmazé jutalmazisokban. Az illy
jutalmale nem sokdra f6 czélld lesznek, ’s minthogy
emberektsl fiiggnek, emberi mddon is kerestetnek,
’s alkkor emberek’ kedviért hivatds nélkiil is torténik
az, minek csak a’ dolog’ kedviért és hivatdshdl kelle-
ne torténni

’S mikép lehet az illy szerencsétlenség’ 1dején a’
lélek’ természeti erejét ’s a’ magdval megelégedésbol
szdrmazé 6romét visszanyerni? O ti kevés boldogok
kik az illy er6bél még valamit megmentettetek , ta-
nuljatok magatokkal megelégedni, tanuljdtok a’ ter-
mészetet, szerelmet és bardtsdgot élvezni, ne gondol-
jatok azzal, ha ez vagy amaz lit-e benneteket, vagy
nem; ne kérdezzételk, mit mond ez vagy amaz fe-
16letek. Akkor nem félhettek , hogy mds valamit
szoljatok , koltsetek, irjatok vagy'cselekedjetek , mint
a’ mit szivelek parancsol ’s mire szivetek kényszeril ;
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tekezest igértem ). Mert a’ szenvedélyek, véleke-
désem szerint, a’ beszédnek ’s kiilonosen a’ beszéd’
azon részének, hol a’ fenségesnek helye van, nem
kevés ékességére szolgalnak.

’s mit igy szoltok , koltetek , irtok és cselekesztel, az,
ha nem kivénjdtok is, megnyeri a’ késé vildg’ jovd-
hagydsdt. Ha szivelek’ parancsolatjdt kovetitek , hosolk
lesztek gyo6zelmi pompa, kiltészek borostydnkoszord,
erényes és jo emberek bélvdnyoztatds nélkil. S.

78) Igértem. E> munkdt nem birjuk; ’s annak elveszé-
sét alig pétolja ki az, mit Aristoteles és egyebek €’
térgyrél mondottak. Egyébirdnt nem nehéz atldtni,
hogy a’ szenvedélyek a’ fenséges’ legfébb forras4t
foglaljdkk magokban. Mert mér az érzelmet is legna-
gyobb részint azok emelik fel ’s. azok adjék neki
azt o’ hatékonysdgot ’s erdt, mellyben a’ fenségest
leginkdbb keresni kell; ’s még azon szenvedélyek is,
mellyek a’ lelket megerétlenitni ldtszanak , millyen a’
szomorusdg, kétségbeesés, részint nagy hatdsu erst
mutatnak, midén a’ szenvedést6l megmenekedni tore-
kednek , részint a’ szenveddnelk szerfeletti maga meg-
erdltetésebdl szdrmaznak.

13*
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TOLDALEK.

Kivonat Schlosser’ értekezésébbl o’ fensdgesrol.

Fenséges az, mi nagyobb, mint azon dolgok, mely-
Iyekkel ardnyba tétetik. Az emberi lélek tehdt akkor lesz
fenséges, ha nagyobb lesz, mint volt, és mint azok, mil
vele osszehasonlitatnals.

Mir ezen szomagyardzat is mutatja, hogy miel6tt az
emberi lélek” folemelkedésérél szolndnk , fogalmunknals
kell lenni az emberi nagysdgrol. Az embert, ha nem csa-
latom , nemesebb teheiségeinel, vagy mdsok dltal legjele-
sebbeknek tartolt tehetségeinek ’s ezek munkdssdgdnak
mértéke szerint nevezzik nagynak. Erkélesi értelemben
pedig csak annyiban- nevezhetjik magynak, mennyiben
érzelmei szerint munkdlkodé lényneic nézzik. ‘

Illyen értelemben minden munkdlataink érzelmeink’
kovetkezményei. Minden nagy munkdssdg tehat e’ tekintet-
ben nagy érzelmeket tesz fel, azaz, olly érzelmeket,
mellyek erdinket munkdldsra feszitils,

Valamint dllaldban o’ nagysig mem mdskép, hanem
esak mds megmerhelo dolgok irdnti ardnyban gondoltatha~
tik, tgy a’ fenséges sem gondoltathatik mdskép , mint
egyéb nagysdgok irdnti ardnyban.

Ha mdr az ember’ nagysiga nemesebb erkolesi erdi-
nek, azaz, azon nemesebb eréknek, mellyek érzelmei
4ltal tétetnek mozgdsba, szdmdban ’s ardnydban dll: ugy
latszik nem nehéz a’ fenséges érzelem’ fogalmdt kitaldlnis
mert olly érzelemnek kell lennie, melly az emberben szo-
katlan nagysdgu nemes eréket, szokatlan munkdsség-
ra emel.
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De czen érzelemnél még vesziink észre valamit, mi azt
kiilonosen jellemzi, ’s minden egyéb érzelmektsl, mely-
lyek ereinket feszitik ’s erélietik , megkiilonbozteti , tudni-
illik azt, hogy az illyen érzelemben gyényérkodink. Az
aggodalom szokatlan ergket birhat legnagyobb muukdssdg-
ra; de nem kellemes; ugyan azért nem is fenséges érzelem,

Ki a’ tenger’ partjardl a’ szélvészt nézi, kinek lelke o’
mennydorgést egy béles’ nyugalmdval hallja, az a’ termé-
szet’ illy nagy jelenményei dltal folemeltethetik, de nem
a’ hajolorést szenvedd, ki a’ szélvészben életét megmente-
ni torekszik , ’s megmenthetni nem reményli; nem az az
erétlen, ki a’ villim el6tt szemeit. behinyja s a’ menny-
dorgésnél fiileit bedugja. A’ fenséges érzelem’ fogalma te-
h4t még annyiban is megszoritand6, hogy olly telszd ér-
zelemnek kell lennie, melly az emberben szokatlan nagy- -
sdgu nemes eréket, szokatlan munkdssdgra izgat.

Azonban ne higyik azt, hogy ezen eréknek ’s ezen
munkdsségnak mindenkor, valamikor a’ lélek folemelte-
tik , valamelly bizonyos és meghatdrozott czél’ elérésére
sziikséglépen kellene torekedni. A’ fenséges’ rendszerinti
munkdlata abban 4ll, hogy az emberben egész erejét é-
reztetd hatékonysdgot tdmaszt. — Azt se gondoljuk, hogy
ezen erGérzésnek mindenkor szikségképen eselekvést kell-
jen maga utdn vonni. A’ cselekvés korilményekisl fiigg.
Mikor pedig az erd cselekvést von is maga utdn, akkor
sem mulhatlanul szikséges , hogy a’ cselekedet erkolesi
tekintetben mindenkor jo legyen. Csupdn szokatlan nemes
ersk’ szokatlan erdlkodésérél, nem az erélkodés, vagy fe-
szitett erd’ mire alkalmazdsdrol van sz6. Erezte ezt Longin,
midén Homerban a’ visszavonds’ képét fenségesnek nevezi:
ott neki esak azon nagy , erds és munkds lény fenséges,
melly munkdlataival az égtél fogva a’ foldig ér.

De @’ nagy munkdsség s nagy érzelem sem sziil fen~
ségest szokatlan nemes érzésels nélkiil. Semmi sem mun-
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kdsabb, mint a’ félelem; de az erék, mellyeket mozgds-
ba tesz, épen nem szokatlan nemességiick. — A’ fenséges
érzelem’ jelleme tehdt az, hogy dltala szokatlan nemes erék
szokatlan ’s egyszersmind gyonyorkodtets munkdssdgra
izgattatnak ; ’s minden , mi illy érzeményt gerjeszt, fen-
séges.

Erre a’ kérdésre, mikép gerjesztetik az illy erzelem,
igen nehéz felelni. Annyit sejditek, hogy a’ hatds kiilén-
félekép torténhetik, vagy egytittérzés, vagy esupdn kiilss
érz¢ki Gsztén , vagy képzelsdés’ olly ereje dltal, melly
szerint ez, a’ tdrgyaknak az emberre befoly4st tulajdonit,
vagy az embert a’ idrgyakhoz hasonlévd teszi. Igy a’ ma-
gas hegy , a’ sebesrohandsu folyam, a’ szélvész, a’ menny-
dorgés, a’ messze kiterjeds ég, az ttkozet’ kezdésére me-
né hadisereg, egy templom, egy pompds palota, egy nagy
szabdsu omladvény ’s némelly hangdszat: mind ez félemel-
heti a’ lelket; sokszor maga a’ selétség ’s mdsszor ismét
az eldrado vilagossdg is gerjesztheti a’ fenséges’ érzését; de
senki sem mondhatja meg mikép és miért? Egy homdélyos
erds példdnak vkdért gerjeszt fenséges érzést, de nem tud-
juk azért-e, mivel a’ selétben megleps félelem lelkiinket
folemeli, vagy mivel ott olly fenssbb lelkek’ lakdt sejtjiik,
mellyeknek tdrsasdgdban magunkat magasabb lényeknek
érezziil; vagy valami mdsért: egy magas hegy folemel,
benniinket: de nem tudjuk azért-e, mivel a’ roppant nagy-
sdgu tomeget nehézségével ’s minden erejével gondoljulk,
vagy azért, mivel a’ képzelddés minket red dllit, ’s veliink
rola végetlen siksdgot ldttat 3 vagy mds valamiért.

Arra @’ kérdésre sem lehet egészen kielégits feleletet
adni , millyennek kelljen a’ benm’ink fenséges ¢rzelmet
gerjesztd tdrg gynak lenni.

Ugy ldtszik, hogy azon dolgokon kivil, mellyek
lelktinket 6sztonileg emelik , az illy tdrgynak akdr ter~
mészeti, akdr erkolesi legyen, mdr magsban is szokallan
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nagysdgunalk, szokatlan erefinek, szokatlan munkdssdgu-
nak ’s egyszersmind gyonydrkodtethetonel is kell lenni.
Longin is illy vélekedéssel van, mert munkdja’ vége felé
azt mondja, hogy lelkiink nagysdgra sziletelt és hogy
minden nagy tdrgyak a’ magok nemebeli kisebb tdrgyal-.
ndl erésebb hatdst tesznek rednk.

Tudnivalé, hogy e’ tekintetben képzelgdésiink, ne-
veltetésiink , eléitéleteink és sok egyéb koriilmények né-
melly tirgyat a’ valdsdgndl nagyobbnak gondoltathatnal.
A’ kirdlyi udvar’ pompdja némellyeket nagyon folemel,
mig mdsokat, kik azt csekélységnek tartjdle, egészen
részvétlentil hagy. :

De akdrmillyen legyen a’ tirgy , melly benniinket
folemel, minden esetben vagy kiils6 érzésiink vagy értel-
miink vagy képzels erdnk dltal hat rednk. Kiilss érzéstink-
re Osztonileg tehet hatdst, példénak okdért: a’ hangdszat®
hallésa ’s a’ keld nap’ ldtdsa.

Ertelmiink kétfélekép litszik birni befolydssal érzel-
miinkre : kozvetve a’ tdrgy dltal, mellyrél magdnak esz-
mét alkot, ’s kozvetlen az 4ltal, hogy benniink az eszmék’
tisztasdga, rende, igazsiga ’s vildgossdga’ érzését tdmaszija.

A” képzelddés tobbnyire az emlitett tdrgyak dltal td-
masztott fenséges gondolatok’ tdrsasdgdban ’s velok egyritt
hat rednk, ’s mint minden cselekedetink’ 6 rugonya, a’
kiilsé érzélkeket ’s az érlelmet mindenkor elgsegiti.

De még tobbet is koszontink neki- A’ valésdgos vildg
vagy igen kevessé, vagy zsarnokilag foglalkodtatja érzel-
miink’ emlitett eszkozeit. A’ lépzelddés 1j vildgot teremt
korilsttink , még pedig olly érzelmeket gerjesatét, mily-
lyenek a’ valésdgban vannak ’s egyszersmind képeseklké 1s
tesz benntinket azokon uralkodni.

Longinnak ’s mindeneknek , kik a’ fenségesrél irtak,
az a’ czéljok , hogy észrevételeik dltal a’ koltészeknek s
egyéb miivészeknek, kil a képzelddés’ szdmdra dolgoz-
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nak, dtmnutatdst adjanak az irdnt, miképen kelljen képze-
lodeau fenséges érzelmeket témasztam"

Féradsdgok nem is volt egészen haszontalan.

Igaz ugyan, hogy esztelenség volna a’ koltésznek ’s
mds miivészeknek eleikbe irni, mikép dolgozzanak czél-
jol’ elérése végett, vagy mivészségoknek hatdrokat szab-
ni. De minthogy a’ képzelddés’ jétékai sokszor igen cso=
délatosak, ’s minthogy a’ legnagyobb kéltészek is czéljo~
kat sokszor elhibdzzdk ; igen jové lehet hagyni azok’ igye-
kezetét, kik azon benyomdsokat, mellyeket az elme’ mun-
kdi redjok tettek, kijelentilk , ’s az okokat nyomozzdk,
miért tettek a’ koltészek redjok egészen mds benyomdst,
mint tenni akartak. Longin ezen az tton nagyon helyesen
jar értekezésében, O 6Lfélét kivan a’ koliésztsl és szonok-
6l (mert egyéb muvészekrsl nem szél): tudniillik nagy
gondolatokat , nagy érzelmet ’s ezekhez ill6 elGaddst, ki~
fejezést és irdsmodot.

Ezen kellékek® két elssje tulajdonkép a’ tdrgyat illeti,
mellynelk fenséges érzelmet kell gerjeszteni,

Mir felebb emlitettem, hogy nem lehet meghaté~
rozni, millyen legyen ezen tdrgy; de annyit sejthetiink,
hogy szokatlan nagysdggal kell birnia. Ezen eszme igen
vildgosan elénkbe tinik, ha az Iliast az Aeneissel sszeha-
sonlitjuk, Az elsében Achilles ugy rajzoltatik elénkbe ,
mint olly fiatal férfi, ki mdr ifjusdgdban egy rovid, de
nagy tetteklkel jelelt életet, egy hosszu de tett nélkiili élet-
- nél folebb becsil, ki azutdn a’ hdboruba ment ’s a’ goré-
gok’ hatalmas hadiseregénél a’ silyeg yent fentartotta, ki-
nek a’ hadiseregtél eltavozdsa miatt o’ gyézodelem a’ leg-
nagyobb hésoknek is lehetetlenné “lett; ki az 1stenektol
nem egyéh gorog hosok’ médjdra az ellenség’ megverését
hanem inkdbb annak hatalmasabbd ’s gyézodelmesebbé te-
vését kérte , hogy megmutathassa, melly sokkal tobbet ér
6, mint az egész sereg; ki sem fenyegelések, sem ajdndé-
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kol dltal eltokélett szdndéka® vdltoztatdsdra nem biratha-
tott; de ki végre csupdn tiszta bardtsdg’ nemes érzésétsl
indittatva, ismél el6dll, a’ gyézelmet az ellenségtél elra-
gadja, ‘s bdtorsdg, er&, és vitézség’ sok csoddi utdn az el-
lenség’ elsé hosét kivégzi.

Ellenben a’ misik kolteményben egy szerencsétlen
szamiizott férfit litunk, ki kirdlya’ hdznépét ’s hazdja’ el-
enyészését felil tudta élni, ’s btijdosdséban minden kis sze-
rencsétlenség 4ltal foldhez sujtatik, idétlen szerelme miatt -
téle fiiggé népe’ boldogsdgdt elfelejti, azutdn ismét szere-
tojét feldldozza, ’s dltaldban kezdettdl fogva végig magdt
az istenek 4ltal mintegy kotélnél fogva hagyja vezettetni.

Nem szdéndékom a’ két koltemény’ becsérsl elhatd-
rozé itéletet mondani. Csak azt akarom a’ két f6 hés’
vizsgdldsdbol megmutatni, mért kell a’ léleknek Achilles
Altal felebb emeltetni, mint Aeneas dltal. y

A’ legkésébb maradék’ emlékezetében élés a’ jové id6-
szakok 4ltal sirunkban is tiszteltetés, annak, ki ellenink
an, letapoddsa, ’s annak, ki rednk tdmaszkodik, fentartdsa:
ez feszitheti lelkiink’ legnemesebb erdit legnagyobb mér-
tékben. Az olly férfinak képes ki illyet tehet, lelkiink’
dicséségének fo idedljdt terjeszti elénkbe; az illy ideal’ el-
érésére torekedés természet szerinti tulajdona minden fol-
emellcedni tudé léleknek. Csoda-e tehdt, ha akkor, midén
ezen idedl élénken elénkbe tartatik, a’ lélek legnagyobb
eréit osszeszedi ’s minden erejénelk teljes érzésében , ha
mdskép nem lehet, legaldbb forré ohajtdsokkal ahoz fel-
repiilni igyekszik.

Ha tehdt koltész vagy mds miivész a’ fenséges’ érzel-
mét akarja gerjeszteni, csak olly tdrgyat kell keresnie,
melly, ha valésdggal 1éteznék, a’ jol termett emberek’ minden
erejét felizgatnd , ’s a’ legnagyobb munkdldsra {eszitené.

De az emberi becsnek nemesak egy neme, nemesak a’
bitorség ’s a’ vitézség, hanem a’ szeretet, isteni félelem s
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4ltaldban minden magdban 4116 emberi becs, az erd, nagy-
sdg ’s dicsdség’ idedlja is folemelheti lelktinket. ’S ha a’ kol-
tész magdban érzi azt, mi Gtet folemeli, alig lehet nehéz
olly térgyat vdlasztania, melly 4ltal mdsok’ lelke is fol-
emeltessék.

De Longin szerint nem elég illyen tdrgyat elédllita-
ni, hanem gy is kell azt elédllitani, hogy érzelmet ger-
jeszthessen.

Ez a’ kivdnat igen természetes, de nem konnyen tel-
jesitheté.

A’ koltész vagy akdrmelly miivész csak dgy tehet ne-
ki eleget, ha a’ képzelddést annyira felheviti, hogy a’ kép,
mellyet el6dllit, a’ 1élekben valésigosan jelen ldssék lenni.
Errol ismertetik meg a’ koltész; a’ taldlds legkevesebb mes-
terség. :

Sok koltészek igazin nagy tdrgyakat taldltak vagy
vélasztottak , de a’ tdrgyak inkébb az értelem , mint a’ kép-
zel6dés’ hatéssgdhoz tartoztak.

Elmtlhatlanul sziikséges az is, hogy a’ kolté, ha azt
akarja, hogy hasson, az éltalavdlasztott képet minden jel-
lemével megegyezivé tegye.

Mér felebb mondém, hogy a’ tirgynak, mellyel
fenséges érzést akarunk gerjeszteni, magdban is nagynak
kell lenni; de kénnyen el lehet gondolni, hogy a’ térgy’
becse annak, kinek lelkét felebb akarjuk emelni, gon-
dolkozdsmédja ’s egyéb korilményei szerint, igen vdl-
tozik. Tagadhatatlan , hogy az embernek neveltetése, val-
lisa, elsitéletei ’s megszokott képzelményei sokszor olly
dolgoknak is nagy becset adnak , mellyeknek kevés valo-
ségos beesok van, B’ szerint 1igy ldtszhatnék, hogy a’ régi
koltsk’ munkdinak , mellyekben régi valldsaikrol, erkol-
cseikrsl, polgdri alkotmdnyaikrdl legnagyobb dolgok mon-
datnak, rednk nézve a’ mostani gondolkozds ¢s életméd-
ban érdekteleneknek kellene tenni. De nem érdektelencl,
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’s miérf nem? Ki a’ dologrél gondolkodik , gy fogja. ta-
13lni, hogy vannak bizonyos tettek és gondolkozdsmédolk ,
mellyek minden idében, minden embereknél, ’s minden

nemzeteknél azon lelkekben, mellyeknek el¢jok terjesz=

tetnek , viszhangra taldlnak. Nagy kitekintés az egész ter-
mészetre, nagy felfogé , fentarté, joltevd, vagy rontd erd,
nagy maga-megtagadds ’s a’ sziv’ erés megzaboldzdsa, és
tobb efféle ha hiven festetilk, a’ festés soha sem tévesz-
té el czéljat. Mihelyt az egész emberi nemzet’ képébol dl-
taldnos vondsok mutatkoznak , akkor a’ gorog, romai,
celta, egyiptomi, zsidé és keresztény valldsokba ’s erkol-
csokbe beléjok tudjuk magunkat gondolni ’s érezni, akdr
mikép médosittassanak is utobb azon vondsok. De f6 dolog
¢ tekintethen az, hogy a’ koltész a’ képet s kiilondsen
azon vondsit, melly az egész emberiséget illeti, élénken
fesse ’s rednk nézve érdekessé tegye.

’S ez az, mit Longin harmadszor azon koltésztsl, ki
fenséges akar lenni, kivdn, tudniillik a’ térgyhoz ill6 ’s
hozz4 arénylag mért eldadds. Ezzel kell a’ koliésznek és o’
miivésznek érzelmét az olvasé vagy nézé’ lelkébe dltalvin-
ni. Ha a’ koltész térgydval el van telve, ha az a’ kép,
mellyet lellébél le akar mdsolni, magdban nagy eszmé-
ket gerjesztett, konnyen fogja maga is érezni, mint kell-
jen az elgaddst alkotnia. De a’ mdsod ’s alacsonyabb ren-
dii koltészele soha sincsenck ezen esetben. Orokké igaz elv
marad az, hogy a’ kéltének érezni kell azt, mit mdsok-
kal éreztetni akar. Frzelmek csak egyezé érzelmek 4ltal
gerjesatethetnek. Ha a’ koltshen semmi érzelem nines , ak-
kor semmi viszhangra sem taldlhat, ha van érzelme, de
érzelmét roszul fejezi ki, akkor a’ viszhang ismét nem
egyezhetik meg érzelmével.

Longin’ Ieét utolsé kivdnatai esak a’ nyelvet kifeje-
zést, a’ koltészség és ékesszolds’ mechanismusdt ’s az irds-
modot illetik, Mind ezt csak Ugy nézem , mint & festész-
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nél a’ rajzolatot és a’ szinvegyitést nézni szokds. E’ részben
a’ dolog’ veleje az, hogy a’ kéltész’ érzelme olly vildgosan
’s épen ugy tetess¢k ki, hogy az olvasé a’ szokndl vagy
tobbet, vagy legaldbb ne kevesebbet gondoljon, mint a’
kolts.

A fensegessel tudtomra hdrom hiba ellenkeak a’ fa-
gyossdg, a’ dagdly €s az aljassdg.

A’ fagyossdg abbol ered, ha Longm masodik kivd-
nata: a’ mély érzés hidnyzik. De ott is mutatkozhatik az, hol
érzelem-gerjesztésrol szo sincs, hanem csak a’ képzeld erét
kellene foglalkodtatni. E’ hiba nemcsak a’ fenségessel, ha-
nem az elme’ minden munkdival is ellenkezik, ’s azt mu-
tatja, hogy a’ koliének , vagy miivésznek , mind szive mmd
képzeldereje tires.

A’ dagdly’ valamelly valészintitlen nagysdg’ eldaddsa.
E’ valésziniitlenség tobb okokbél szarmazhatik , leginkdbb
pedig abbol, mivel a’ képzelgers nem volt annyira felhe-
vitve, hogy az eléadottat valésdg gyanant érezletné.

Torténhetik ez akkor, mikor nagy munkdlatokat a-
rdnytalan er8kbél; vagy kmsmy dolgokbol nagy ersket mu-
tatunk, vagy nagy erdket és nagy munkdlatokat olly
tdrgyaknak tulajdonitunk, mellyekre azokat még a’ kép-
zelédési csalodds sem tudja ruhdzni. A’ vig héskoltemény
a’ gunyt sejdittetis a’ dagélyos kolts pedig egész komoly-
sdggal szol. Longin azt hiszi, hogy a’ dagdly abbol szdr-
mazik, ha a’ kol valami kilénost akar mondani. Ez
sokszor lehet a’ tdvolabbi ok, de a’ kozelebbi mindenkor
az érzelemnek a’ koltsben hidnyzdsa. Az a’ kolts, ki elé-
addsa ’s képe’ munlkdlatit szivében megprobdlja, ritkdn
fog dagdlyos lenni.

Igaz ugyan, hogy e’ tekintetben a’ kepzelodes a’ szi-
vet sokszor igen megesalja. Vannak példdk, hogy némelly
éktelen dagdlyt, melly pompds szoldséndl fogva a’ fensé~
gessel egyezonek tartatik , egész szdzadok csoddlnak.
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Igy példdnak okéért Lohenstein, Hofmanswaldau stb
sokd bdlvdnyaik voltak a’ németeknel.

A’ dagdly pedig nemcsak a’ koltészekre , hanem a’
boleselkedékre nézve is veszedelmes készikla; mert a’ gon-
dolatok is lehetnek dagdlyosak ’s valésiggal dagdlyosak
akkor , mikor sokat mondanak, de nem igazak. Illyenek
leginkdbb a’ Stoa’ paradoxonai. Ide lehet szdmldlni azt a’
gondolatot is, hogy a’ pogdnyok’ erényei ragyogé vétkek,
és Gergely papa’ azon kalandos monddsdt: 6 te szentséges
biin, melly nekiink Jézus Krisztust adtad.

A’ magdban igaz gondolat is sokszor az eldadds dltal
dagélyly4 vélhatik , mint péld. midén Young a’ megigazu-
ldsrél azt mondja: ,,a° vdltsdgdij lefizettetett, a’ menny ki-
merithetetlen ’s kimeritett, bgmulé és bdmultatott kincs-
téra kiontotte azt az drt, melly minden drndl tobb.“

,,Az arkangyalok ezen drt szémba venni kivdnvén, a’
nagy summét nem érhettéle fel eszokkel, teremtett lelkek
a’ summdt nem foghatjdk meg értelmokkel , az a’ szentel’
szentében van elrejtve ’s mindig ott elrejtve marad.

Melly sokkal igazabb és fenségesebb ez az egyszerti
mondds: gy szeretie isten e’ vildgot stb, mint ez a’ meny-
nyei szimvetés?

Végre aljas minden, mi az emberek’ legmindenna-
pibb ’s legkoznépibb erdin és gondolatin alul van.

De itt sokszor megcsaljuk magunkat. Sokszor a’ leg-
fenségesebb dolgok tekintélytelen oltozethen rejteznek.
Hamletben a’ sirdsoi jelenelet maga Garrick is aljasabbnak
tartotta , mintsem hogy attél a’ jdtékszinen hatdst vért
volna.. A’ nemzet’ legjobb része mdskép érzett. Annyira
igaz, hogy minden tdrgy nagygy# lehet, ha azt a’ kolté
meg tudja eleveniteni. Az aljas tehdt nem annyira a’ tdrgy-
ban taldltatik, mint a’ kélts’ eldaddsdban. A’ koltészség ’s
az ékesszélds mindenbsl mindent tehetnek.
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ELOSZOo.

Ez a’ munka sokaig Aristotelesnek tulajdonittatott, 'S
az @ vélekedés uralkodott, hogy Rhetoricaja’ harom
konyve a’ tudosoknak alapos oktatasil, ez pedig a’
gyakorlati szonokoknak kézikonyvil iratott. De az u-
jabb id6ben csaknem minden tudosok megegyeznek
abban, hogy e’ munkat nem lehet Aristotelesének tar-
tani; abban azonban, ki legyen szerzdje, kiilonboz-
nek a’ vélekedések. Legtobb ok Anaximenes mellett
sz0l. De akarki irta legyen, az megvallatik fel6le, hogy
vilagos gondolkodast,’s értelmes embernek kellett len-
nie ; egyediil az Alexandroshoz irt levél’ szerz6je nem
tartatik illyennek *). Az egész munka is kiilonben jol

*) Aristoteles’ minden kiaddsaiban ott dllvdn e’ koholmdny,
mi sem hagyjuk el, ’s azért kovetkezzék az itt lite-
raturai hozzdaddsul :

ARISTOTELES ALEXANDROSNAK BOLDOGSAGOT KIVAN.

Leveled szerint tobb izben kiildottél hozzdm
embereket , kik velem az irdnt beszélnének, hogy
SZEPT. REMEKIROK. 1. 14
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elrendelt egésznek neveztethetnék, ha a’ tizennegye-
dik rész’ utolso fele, mellyet zarjelek kozé szoritottam,

a’ nyilvdnos szénoklatok’ mesterségének szabdlyait *)
szdmodra irdsban foglalndm. Kivdnsdgod® teljesité-
sét eddig halasztottam, nem gondatlansdghol, hanem
azért, mivel olly tokéletest szdndékoztam e’ dolog-
ban késziteni, millyent még senki, senki sem keé-
szitett; azok koziil, kik vele foglalkodtak. S nem
ok nélkiil gondolkodtam ekképens; mert valamint
minden emberek kozott legszebb oltozetet kivdnsz
viselni, gy azon is kell lenned, hogy a’ szénoklds’
tehetségében is leghiresebb légy, minthogy soklkal
dics6bb ’s kirdlyhoz illendébb kimivelt 1élekkel, mint
szép oltozeti testtel birni. Képtelenség is volna, ha
az, ki cselekedetei dltal magét mindenek f6lott meg-
kiilonbbzteti, szénoklataiban akdrkinél is hétrdbb
dllana, kilonosen ha tudja, hogy az olly emberek-
nél, kik democratai polgdri alkotmdnyban élnek,
az elhatdrozds minden dolgok folotl a’ néptil, az
ollyanokn4l pedig, kik kirdlyi uralkodds alatt vagy-
nak, az okossdgtol fiigg. Valamint a’ szabad koz-
tdrsasdgokban a’ kozis torvény eszkozol boles igaz-
gatdst, minthogy mindeneket a’ legjobb erkolesok’
gyakorldsdra serkent: gy a’ te alattvaldidat is sz6-
noklatod birhatja arra, mi nekik hasznos; mert dl-
taldban a’ torvény sem egyéb, mint az orszdg’ koz
megegyezésével alkotott olly szénoklat, melly meg-
hatérozza: mit kelljen mindenben cselekedni. Azon

*) A’ nyilvdnos szénoklaton az iré a’ szénoklatok’ mind a’ hdrom ne-
mét latszik érteni; mert oktatdsa mind a’ haromra kiterjed.
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helytelentil oda becsuszott darabnak, az utolso rész’
ge utin csaknem minden kiadasokban talaltato, ’s

’
ve

kiviil, ugy hiszem, eléttedazis tudva van, hogy mi a-
zokat, kik az okossdgot haszndljdk ’s mindent annak
utmutatdsa szerint cselekedni akarnak, jeleseknek
tartjuk ’s dicsérjiik 5 azokat pedig, kik okossdg nél-
kiil ecselekesznek, oktalanoknak nézziik’s gyiiloljik.
Az okossdg 4ltal bintetjik meg a’ rosszakat is, mi-
kor rosszasdgok napfényre jon, ’s vetélkediink a’
jokkal, mikor erényoket ldtjuk. A’ lehetd rosszak’
elkkertilésére, ’s a’ bennitinket illetd jok’ élvezésére
is az é&ltal taldlunk médot. Az dltal tdvolitjuk el a’
fenyegeld szerencsétlenséget, és szerezziik meg azon
hasznokat, mellyekkel nem birunk. Valamint a’ bu
nélkili élet kivdnatos: uigy @’ mindent meggondolo
okossdg is nagy becsi. Tovdbbd tudnod kell, hogy
legtobb emberekre nézve cselekedeteiknél, vagy
a’ torvény, vagy a’ te életed ’s beszéded a’ példdny.
Azért nagy szorgalommal kell igyckezned , magadat
minden hellenek ’s barbarok féltt megkiilonboz-
tetni, hogy azok, kik magadviseletére vigydznak,
utdnzdsokat az erény’ betiivel festvén, tévitra ne
térjenek, hanem hasonlé erényben részestilni kivén-
janak. Ide jaril, hogy a’ tandcskozis minden embe-
ri foglalatossdgok kozdl legistenibb, ’s kovetkezd-
leg figyelmedet nem mellékes és jelentéktelen dol-
gokra kell forditanod, hanem azon lenned, hogy a’
legfensdbbet, az okos tandeskozds’ mesterségét meg-
tantdljad ; mert melly értelmes ember hozhatnd lét-
ségbe, hogy a’ tandeskozds nélkiili cselekvés értet-
lenség’ jele: ellenben az okossdg dltal tandesolinak
véghezvitele lelki miveltség” bizonysdga? Ldthatjuk
14*
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néhany rendekbdl all6 hasznalhatlan toldalék pedig
(mellyet kihagytam) idegen foltozasnak nem mutatkoz-

is, hogy azon hellenek, kik az orszdgot legjobban
igazgatjék, elébb tandeskoznak, ’s azutdn kévetkez-
tetilt a’ cselekvést; ’s hogy azon kiviil azok is, kik
a’ barbarok kozott leginkdbb becsiltetnek, a’ cse-
lekvés elétt tandeskoznak, jél tudvdn, hogy a’ hasz-
nosnak okossdg #ltal szerzett ismerete a’ boldogsdg’
erds vdra. Ezt tarthatjuk megronthatlannak ’s nem
kell gondolnunk, hogy a’ kezekkel csindlt éptilet e-
légséges bdtorsdgot adna.

De nem akarok errél tobbet irni; ne ldttassam
kérkedékenynek , ha magdban egészen vildgos dol-
got ugy bizonyitanék , mint kétségest. Azért csak azt
emlitem meg, mir8l egész életiinkben beszélhetiink,
hogy ezzel haladunk feliil minden egyéb €16 dllato-
kat.Ezen elsdséget a’ szénoklal” mestersége dltal vi-
szontnagyobb mértékben fogjuk birni, mint egy éb em-
berek *)’s kovetkezoleg az istenség ekkép benntinket
egyebek folott nagyobb becsre fogméltoztatni. Mert
szenvedély, harag’s tobb eff¢le van minden egy¢b é16
dllatokban is; de sz0lds’ tehetségével az emberenkivil
egy sem bir. Nagy képtelenség volna tehdt, ha tud-
vin, hogy ezen egy dolog’ segitségével minden e-
gyéb teremtményeknél boldogabbul élhetiink,’s ne-
mesebb ’s jobb lételinknek okdt gondatlansdgbol fi-
gyelminkre még sem méltatnék. Azért mdr régen
serkentettelel, s most is serkentlek, hogy az ékes-

*) Ha t. i. 2’ szonoklas’ mesterségét szabilyok’ dtmutatdsa szerint meg-
tanuljuk.
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nék; ’s ha altalaban tobb egyes helyek a’ leirok miatt
elromolva nem volnanak ’s gondosabb criticai vizsga-
las altal iobbitést nem kivannanak.

sz014s’ mesterségét nagy szorgalommal tanuljad. Mert
valamint az egészség a’ testet fentartja, dgy a’ tudo-
mdnyos miveltség is eszkoz a’ lélek’ fentartdsdra.
Ha ez lesz vezéred, nem lészsz dolgaidban szerencsét-
“len; hanem &’ miket az élet’ javaibol birsz, mind
azokat sérelem nélkil meg fogod tartani. Ha pedig
az eddig mondoltakon kiviil, a’ testi szemeklel ld-
tds kellemes, tehdt a’ lelki szemekkel élesen létds
valami csoddlkozdsra mélté. ’S valamint tovdbbd o’
hadvezér hadseregének megtartéja, igy @’ mivelt-
séggel pdrosult szonoklds vezére az életnek. De gy
hiszem , hogy ezt ’s egyéb effélét most hallgatdssal
elmellézhetek.

Arra is emlékeztetté]l leveledben, hogy senki-
vel se tudassam ezen munkdm’ tartalmdts mert tu-
dod, hogy mint a’ sziilék sajét gyermelkeiket jobban
szeretik, mint mellyeket mdsoktél fogadnak fel,
ugy azok is, kik valamit magok gondoltak ki, ezt
nagyobbra beesiilik, mint mit médsok kozlottek ve-
16k ; mert valamint gyermekeikért, gy sajdt gondo-
lataikért is az emberek készek életoket koczkdztat-
ni. Az ugynevezell parosi*) sophistdk ugyan, mivel

¥) A’ parosi sophistékrél semmi bizongost nem tudunk. Taldn ezen
levél’ ir6 a Socratesnek Platon &ltal irt apologidjéban azt olvas-
ta, hogy pavosi Euenos az ékesszéldst igen olesé 4ron , ot
minaért tanitotta , mig masok, mint p. o. Gorgias tanitdsadrt
szdz mindt kivint. Ebbél a’ levéliré taldn azt kovetkeztette, hogy
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A’ segédesz]&b’zﬁk kozott ezen dolgozatomnal
leghasznalhatobbnak talaltam s leginkabb hasznéaltam

magok semmit sem gondolnak ki, tompa kézonos-
ségokben nem szeretik mesterségoket, hanem csak
pénzt kapjanak érte, azt azonnal druba bocsdtjdk.
Azért én is kérlek, ugy vigydzz ezen munkdimra,
hogy ezek, mellyek fiatal emberekként mennek ke-
zedhez, senki dltal meg ne romoljanak, hanem in-
kabb illendskép ndlad tartatva, miutdn érett korra
jutandnak , mocsoktalan jo hirben részesiljenek. Ni-
canor’ ) nyilatkozatdnak kévetkeztében egyéb rhe-
toricai iroktol is felvettem azt, mit tanitdsaikban ha-
szonvehetonek tartottam. Ezen kildeményemmel pe-
dig két munkdt fogsz venni, mellyek kozél egyik
enyém, ’s a” Theodecteshez irt ulmuatatdsban 411, a’
mdsik pedig Coraxé *). Egyébirdnt ezek a’ politicai
és egy¢éb szonoklatokrol kiilon sz616 minden szabd-
lyokat magokban foglalnak , ’s mind a’ két szénok-
latra nézve tandcsot fogsz taldlni ezen szdmodra ké-
szitett konyveimben. Légy jo egészségben.

FEuenos csak arra tanitott, mit mdsok gondoltak ’s készitettek ;
s ennél fogva minden koéborlé soviny eszii sophistikat, kik
bolcselkedésoket oleson drultik , parosiaknak nevez.

') Nicanoron talin Parmenionnak Alexandros’ {6rangu hadvezdérének
fia értetik. A’ levélironak sziksége volt allitisindl valamelly je-
les névre, ’s azért példadl ezt vilasztotta.

3) Theodectesrdl €s Coraxrél mar Aristoteles’ Rhetoricajiban volt sz6,
De miért hozatnak itt eld : annak oka irdnt a’ magyarizok nem
egyenldkép vélekednek.
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Knebel’ forditasat és jegyzeteit. Botlasaim pedig azon
oknél fogva, mellyet Aristoteles’ Rhetoricajihoz irt
elészomban @’ rhetoricai miiszokra nézve felhozok,
itt is méltan kivanhatnak kiméls ’s engedékeny bira-
lokat.

Sopronban, november’ 4. 1845.

KW ——
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ELSO RESZ.

A’ nyilvanos szonoklatok haromfélék : nepgyiilé-
siek, kitiintetSk,’s torvénykezésiek. Ezeknek viszont
hét fajai vagynak: a’ javaslo, ellenzd, dicsérs, gan-
csolo , vadolo, védelmezd ’s vizsgaléd szonoklatok ,
mellyek k6z8l az utolso részint onallolag, részint a’
tobbiekhez csatlakozva fordul el8. Szamszerint tehat
ennyi fajai vannak a’ szonoklatoknak ; éliink pedig a-
zokkal 2’ népgyiilésekben, a’ magan tigyeket illets
torvénykezésekben’s az egyes emberekkel érintkezés-
ben. Legiigyesebbek lesziink pedig mindenrdl czél-
szeriileg beszélni, ha mindenik nemet kiilon vizsgal-
juk, ’s azoknak jelentését, hasznalasok’ modjat s
munkalasat renddel el6adjuk. *S legelsben a’ javaslo
’s ellenz6 szonoklatrol fogunk szolni, minthogy mind
az egyesekkel kozlekedésben mind a’ népgyiilésben
ezen fajok legtobbszor alkalmaztatnak.

Altalaban szolva a’ javasl(') szonoklat eltokélésre,
beszédre, ’s cselekvesre serkentés, az ellenkez6 pe-
dig eltokélést8l, beszedts]’s cselekvéstsl visszatartdz-
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tatas. Ezen értelmezés szerint a’ javaslo szonoknak azt
kell megmutatni, hogy az, mire serkent, igazsagos,
torvényszerii, hasznos, tisztességes, kellemes és kony-
nyen véghezvihet6. Ha ezt nem mutathatja meg, azt
kell megmutatnia , hogy lehetséges, ha nehéz is azt,
mit javasol, véghez vinni, és hogy egyaltalaban sziik-
séges azt cselekedni. Az ellenz§ szonoknak: pedig az
ellenkez8k altal kell visszatart6ztatni, ’s a’ hallgato-
kat szandékjokrol lebeszélni, megmutatvan, hogy nem
igazsagos, nem torvényszerii, nem tisztességes, nem
kellemes ’s nem lehetséges annak véghezvivése; vagy
ha azt nem teheti, azt kell megmutatnia, hogy sok
bajjal jar és nem sziikséges. Mindenben, mit cseleked-
ni kell, ezt a” kettSt fel lehet talalni, ugy hogy az olly
beszéd, melly ezen két alapra éptil, soha sem lat sziik-
séget okokbol.

A’ javasolasban és ellenzésben tehat ezekre kell
igyekezni. Most mar ezen kifejezések’ jelentését igyek-
szem meghatarozni ’s eléadni: honnétlathatjuk el ma-
gunkat a’ beszédeinkhez sziikséges dolgokkal.

,Igazsagos‘ az irasba nem foglalt minden vagy esak-
nem minden embereknél létezé gyakorlat, mennyi-
ben ezen gyakorlat az erkolcsit ¢s erkolestelent meg-
hatirozza. Ide tartozik, hogy sziiléket tisztelni, bara-
tunkkal jot tenni, jotévSink irant haladatosak lenni
tartozunk , mert ezek és effélék az embereknek nem
irasba foglalt torvények altal parancsoltatnak , hanem
iras nélkiil fir6l fira atadott gyakorlat ’s természeti tor-
vény szerint altalinosan be vannak véve. Ennyit te-
hat azigazsagosrél. — A’ torvény valamelly orszignal
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irasba foglalt olly egyesség, melly azt rendeli, mit ¢és
mint kelljen kinek kinek cselekedni.— A’hasznos a’ mar
létez8 jok’ megtartasaban vagy a’ hiduyzOk’ megszer-
zéstben, vagy a’ létez$ rosszak’ elharitasaban, vagy
az olly karoknak, mellyekt6l felink, eltayolitasaban
all. Azt az egyes emberre nézve olly hasznokra le-
het felosztani, mellyek részszerinta’ testet, részsze-
rint a’ lelket, részszerint kiilsé dolgokat illetnek. A’
testre nézve p. 0. hasznos az er8, a’ szépség, ’s az e-
geszség ; a’ lélekre nézve a’ vxtezseg, a bblcseség és
igazsag; kiilsé hasznok a’ baritok , a’ pénz ’s egyéh
értek ; az ezekkel ellenkez6t karosnak mondjuk. Az
orszagra nézve hasznosak a’ kovetkez8k: az egyeteér-
tés, a’ hadi er§, a’ pénzbeli és egyéb bdséges jove-
delem, a’ szovetségesek’ vitézsége és sokasaga; rovi-
den szolva minden affélét, mi ezekhez hasonld, hasz-
nosnak tartunk; ez ezzel ellenkezSt pedig karosnak.
— Tisztességes az, mi altal azok, kik azt cselekszik, jo
hirt, nevet ’s tiszteltetést nyernek ; kellemes az, mi
oromet ad ; konnyti az, milegkevesebb idgvesztéssel, fa-
radsaggal ’s koltséggel vitethetik véghez; lehetséges mind
az, mit véghez lehet vinni; végre sziikséges az, mi
nem tetszésiink szerint vitetik véghez , hanem isteni,
vagy embem kenyszemtestol fiigg. Ebben all az igaz-
sagos, a’ torvenyszeru a llasznos a’ tls7tesseﬂes, a’
kellemes, a’ lehetséges és sziikséges. Anyagot az ezen
targyakrol szolasranyerhetiink részint 2> most mondot-
takbol, részint az azokhoz! hasonlobol vagy ezekkel
ellenkez6b6l, ’s azon itéletekbdl, mellyeket el6bb az
istenek , vagy hires emberek, vagy birik, vagy el-
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lenfeleink mondottak. Mi és millyen legyen az igaz-
sagos, azt mar megmagyarazok. Az igazsigoshoz ha-
sonlora pedig példa a’ kovetkezs : ,,valamint igazsa-
gosnak tartjuk a’ sziilék iranti engedelmességet: ugy
illik a’ fiaknak az atyjaik’ cselekedeteit utanozni.““ To-
vabba: ,,valamint igazsigos azokkal, kik veliink jot
tettek , viszont joU tenni: ugy igazsagos az is, hogy
azoknak, kik minketnem bantottak, kart ne tegytink.*
Ekképen kell azt, mi az igazsagoshoz hasonlo, fel-
fognunk. Mit értiink az ellenkez8n, azt a’ példa vila-
gossa teszi: ,valamint igazsigos dolog azokon, kik
minket megbantottak, boszit allani: gy illik azokkal
is, kikt6l jotéteményt nyeriink, viszont jot tenni
Mi legyen hires emberek’ itélete szerint igazsagos, azt
kovetkez6 modon kell érteni: ,,De nemcsak egyediil
mi gyiiloljik ellenségeinket ’s kivanunk nekik artani,
hanem az athenae- ¢éslacedaemonbeliek is tgy itélnek,
hogy igazsagos dolog az ellenségen boszut allani. Az
illy vizsgalas altal sok esetekben eltalaljuk, mi legyen
igazsagos. Miben alljon a’ térvényszerii, azt fenebb
megmagyaraztuk. De a’ szonok, mikor czélszeriinek
tartja, nem csak a’ torvényt tartozik alkalmazni, ha-
nem az irasba foglalt térvényhez hasonlot is. Az utol-
sot illy forman: ,,valamint a’ térvényhoz6 a’ tolvajo-
kat legkeményebb biintetésre tartja méltoknak : gy
a’ csalardokat is legkeményebben kell biintetni; mert
ezek tolvajsagot kovetnek el az emberek’ eszén.
Vagy: ,,valamint a’ torvényhozd azt hatarozta, hogy
a’ gyermekteleniil megholtak’ 6rokosei azoknak legko-
zelebb rokonai legyenek : Ggy az is illend&, hogy én
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most a’ szabadon bocsatottnak értékét birjam ; mert
minthogy azok , kik &tet szabadon bocsatottik , meg-
haltak , azért én is, mint azoknak legkozelebbi roko-
na, jogositva vagyok az § szabadon bocsatolt]alk’ u-
rava lenni. Ekképen kell felfogni ezt, mia’ torvény-
szeriihez hasonlo; az azzal ellenkez8t pedig igy: ,,ha
a’ torveny tiltja az orszag’ jovedelmeit elosztani, szem-
betiin6kép ugy itélt a’ torvényhoz6 , hogy mindenek,
kik azokat elosztjak, igazsagtalansigot kovetnek el;
vagy ha a’ torvények azt rendelik, hogy az olly em-
berek, kik a’ koztarsasagot igazsagosan kormanyoz-
zak , tiszteletben tartassanak: szembetiin6kép biinte-
tésre meéltoknak tartjak azokat, kik az orszag jove-
delmeit elvesztegetik.* Ekkép nyilvanittatik ellenkez8-
bol @’ torvényszerii; az el6bb hozott itéletekbl pe-
dig igy: ,,Nem csak én allitom, hogy a’ torvényho-
20 ezért adta a’ torvényt, hanem a’ bivak Lysithides’*)
javaslasara mar el6bb is hasonlot mondottak ezen tor-
vény fell. “ Ha igy jarunk el a’ dologban, tobbféle-
kép kimutatjuk a’ torvényszeriit. Mi legyen a’ hasz-
nos, azt az el6bbiekben mar megmagyaraztuk. De
szonoklatainkban azt is, mit a’ haszon’ akérmelly ne-
meib§l talalunk saiikségesnek , alkalmazzuk, ’s tugy
cselekedvén, mint az igazsagosra és torvényszeriire
nézve el6adtuk,a’ hasznost tobbfélekép szembe tiintes-
siik. A’ hasznoshoz hasonlorél példa a’ kovetkezd :
,,valamint a’ haboriban hasznos a’ legbatrabb katona-

*) Ezen példa rednk nézve homdlyos , mert ezen Lysithi-
desrél semmi bizonyost sem tudunk.
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kat legeliil allitani: tigy a’ koztarsasagra nézve is @’
legokosabbakat ’s legigazsigosabbakat a’ nép’ el6lja-
roiva tenni.“ Tovabba: ,valamint az egészséges em-
bereknek hesznokra szolgal, ha vigyaznak magokra,
hogy meg ne betegedjenek: tgy azon orszagoknak is,
mellyekben egyesség uralkodik, hasznos arra vigyéazni,
hogy bennok szakadasok ’s lazadasok ne tamadjanak.
Ha ekkép jarunk el a’ dologban: a hasznoshoz hason-
16t gyakran kitiintethetjiik. Az ellenkez6bdl pedig a’
hasznos kiovetkez6 modon lesz vilagossa: ,,ha hasznos
a’ jo polgarokat tisztelni, hasznosnak kell annak islen-
ni, hogy a’ rosszak megbiintettessenek. Vagy: ,ha
karosnak tartjatok, hogy a’ thebaeiek ellen egyediil
magatok hadakozzatok: hasznos lesz el6bb a’ lacedae-
monbelieket szovetségesekké tennetek, ’s a’ thebaeiek
ellen azutan hadakoznotok.“ Ekkép tehat az ellenke-
26b01 vilagossa lehet a’ hasznost tenni, Mi hires embe-
rek’ itélete szerint hasznos, azt 1gy kell el6adni: ,,a’
lacedaemoniak midén az athenaeieket egészen meg-
gy6zték, reajok nézve hasznosnak tartottak azoknak
varosat nem fosztani meg egészen ‘szabadsagatol: s
viszont az athenaeiek is, midén Spartat semmivé tehet-
ték volua, hasznosnak tartottak a’ lacedaemonbelie-
ket*) fentartani.

*) Valamint a’ lacedaemonbeliek Krisztus’ sziiletése elétt
404-ik évben Athenae’ bevétele utdn az athenaebeli-
ekkel tehettek a’ mit akartak, ugy Kr. szil. elstt
371-ik évben a’ leuctrai iitkozet utdn, ’s kivdlt o’
369-ik esztendében, midén Epaminondas Spartat
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Ha az igazsagos, torvényszerii és hasznos irant

" e . g e s :
ugy jarunk el a’ dologban, mint itt emliték, elég

’ & ’ ’ ’ . .
modunk lesz illyen targyakrol szonokolni. A’ tisztes-
ségessel, konnyiivel, kellemessel, lehetségessel és

. ’ ’ * o L] ’
sziikségessel ugyan igy cselekedjiink, ’s akkor eleg a-

/'

nyagunk lesz a’ szonoklatra.

MASODIK RESZ.

Most azt hatarozzuk meg, minemii’s melly tar-
gyak folott kell a’ népgyiilésekben tanacskozni. Mert
ha mindezt a” haromfélét jol tudjuk, akkor magok a’
targyak minden egyes tanacskozasnal megmutatjak,
mit kelljen mondanunk; az altalanos észrevételeket
pedig, minthogy azokat mar az el6bbiekbél tudjuk,
konnyen alkalmazhatjuk minden targyakra. Azért azt
kell kiemelniink , mi fel5l tanacskoznak kozonségesen
mindenek. Mindent Gsszevéve, hét targy van, mely-
lyek folott a* politicai beszédben szolni kell. A’ nyil-
vanos gyiilésekben t. i. tanacskoznunk ’s szoénokol-
nunk kell vagy az isteni tiszteletrdl, vagy a’ torvé-
nyekrdl, vagy a’ polgari alkotmanyrol, vagy mas or-
szagokkali szerzédésekrsl, vagy a’ haborirdl ’s bé-
keségrél, vagy az orszag’ jovedelmeirsl. Ezek azon
targyek, mellyekrd! tanacskozni és szbnoklani sziik-
séges. Mindenik targyat itt kiilon vegyiik el8, ’s las-
suk, mint kelljen folowok szonokolnunk.

megszdllotta, a’ lacedaemonbelick egészen az athe-
naeiek’ hatalmdban voltak.
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Az isteni tisztelet’ rendét f8képen sziikséges tar-
gyalni. Erre nézve arrol van alkalom szolni, hogy
az isteni tisztelet’ fenallo modja tovabb is fentartassck-e,
vagy hogy valamelly tekintetben vagy fényesebbé,
vagy kevesebb koltseggel jarova tétessék. Ha annak
tovabbi fentartasaért szonoklunk : okainkat elészor ah-
bol veszsziik, mit az igazsag kivan, ’s azt mondjuk,
hogy mindeniitt igazsagtalannak tartatik a’ regi szokas’
s gyakorlas® athagasa ; hogy minden isteni jostanacsok
parancsoljak az atyak’ szent rendtartasait tiszteletben
tartani; ’s hogy mindenek fol6tt illend azt a” modot
kovetni, mellyet azok, kik varosokat alkottak, ’s az
isteneknek tinnepeket szenteltek, az isteni tiszteletre
nézve kovettek. Azutan arra nézve, mit a’ haszon ki-
7an, azt mondhatjuk, hogy a’ koltségek’ behajtasanak
tekintetéh8l mind azegyes polgaroknak mind az orszag-
nak hasznos, ha a’régtél fogva gyakorlott modon vitet-
nek véghez az aldozatok,’s az altal a’ polgarok kozott is
elémozdittatik a’ kozbatorsag; mert haa’ lovagok, kony-
nyli és nehéz fegyveresek kozosen diszesitik az tin-
nepélyt. a’ polgarokban vetélkedés tamad, ’s az altal
batrabbakka lesznek. A’ tisztességesb6l vehetjiik oka-
inkat: ha talan az eddigi mod szerint az {innepek &’
néz6kre nézve fényes pompaval vannak osszekotve ;
a’ kellemesb6l, ha egyszersmind az tinnepélyeknél
szembetiing kiilonféleség is mutogattatik ; végre a’ le-
hetségeshdl, ha semigen nagy, sem igen kicsiny koltsé-
geskedés nem lel helyet. Ha tehat 2’ fenallé szertartasok’
védelmezdi vagyunk : igy kella’ dologban eljarnunk, s
a’ most mondottat vagy ehez hasonl6t szemiink elStt tar-
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tanunk , ’s annak, mit allitunk, helyességét megmu-
tatnunk. Ha pedig azt tanacsoljuk, hogy az isteni tisz-
telethez tartozo tinnepélyek fényesebbekkeé tetessenek:
akkor a’ régi szokas’ megvaltoztatasara czélszerii o-
kaink lesznek, ha azt mondjuk, hogy 2’ fenallohoz
valaminek adasa, nem a’ fenallonak eltorlése, hanem
folebb-emelése ; tovabba, hogy azistenekt§l azok i-
rant, kik ket nagyobb mértékben tisztelik, nagyobb
kedvezést lehet reményleni; hogy eleink sem min-
denkor egyforman tartottak az aldozati innepeket, ha-
nem magokat az id6hoz ’s a’ korilményekhez alkal-
mazva rendelték el az istenek’ kiilon ’s nyilvanos tisz-
teletét; ’s hogy minden egyéb dolgokban is illyen elv
szerint igazgattatnak mind az orszagok, mind a’ csa-
ladok. Aztis fel kell hoznunk, ha az illy intézkedések-
bél az orszag hasznot, vagy dics6séget, vagy kelle-
met reménylhet,’s itt is azon titon kell jarnunk, mely-
lyet fenebb kijeleltink. Ha pedig a’ vallasi szertarta-
sokat kevesebb kdltséggel jarokka akarjuk tétetni, ak-
kor elsében az id6” mostoha kérilményeire kell hivat-
koznunk ’s megmutatnunk, melly sokkal roszabb al-
lapotban vagynak a’ polgarok most, mint el6bb vol-
tak, ’s azutan azt kell mondanunk, hogy az istenek
nem a’ pompas ¢s koltséges aldozatokban gyonyor-
kodnek , hanem inkabb az 4dldozok’ isteni félelmében
’s josagaban; ’s hogy tovabba mind az istenek , mind
az emberek nagy értetlenségnek tartjak, ha valaki e-
rején feliil tesz valamit; hogy végre az orszag’ kolt-
ségeinek elrendelése nemcsak az emberek’ akaratja-
bol, hanem azoknak szerencsés vagy szerencsétlenebb
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allapotjatol is fiigg. Ezt és ehez hasonlot kell el6hoz-
nunk, midGn az isteni tisztelet irant van tanacskozés.
Hogy pedig az irant is tudjunk torvényt inditvanyoz-
ni: miben alljon a’ legjobb isteni tisztelet, erre néz-
ve is adunk Utmutatast. A’ legjobb isteni tisztelet t. i
az, melly isteni felelmet ’s vallasos érzést bizonyit, a’
koltségeskedésben mértékletes, a habortra nézve hasz-
nos *),a’ nyilvanos tinnepélyekre nézve fényes. Isteni
félelmet pedig és vallasossagot bizonyit, ha a’ régi szer-
tartasokban nem szenved valtozast;a’ koltségekre néz-
ve meértekletes, ha rea nem minden pénz, mi az or-
szaghol bejon, koltetik el; az tinnepélyekre nézve
fényes, ha az arany ’s mas afféle, mi sokszor hasz-
naltatik, b&séges mértékben mutogattatik; végre a’
habortira nézve hasznos,ha a’ lovasok és nehéz fegy-
veresek egész tinnepi késziiletben jelennek meg nyil-
vanosan. Az isteni tisztelethez tartozo iinnepélyeket
tehat ezek szerint legjobban rendeljiik el, ’s a’ fenebb
mondottakbol tudjuk, mikép kelljen minden tinnepély
fel6l szonokolnunk.

A’ torvényekre ’s az orszag-alkotményra nézve
is hasonlo modon kell cselekedniink. A’ torvények al-

*) Nekiink mai napon visszatetszik , hogy az isteni tiszte-
lett6l a’ hdborira nézve haszndlds kivdntatotts de
nem kell elfelejtentink , hogy a’ helleneknél a’ hadi
vitézségre serkentés mindentitt egyik czélja volt a’
nyilvdnos tnnepélynek, hogy eleintén mig az olym-
piai jatékok is leginkdbb erre czéloztak, ’s a’ testt
gyakorlatok és tudomdnyos vetélkedések csak utobb
vétettek e’ czélok kozé.

SZEPT. REMEKIROK. I. 15
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talanosan szolva a’ polgari tarsasag’ kozos egyezései,
mellyek irasban meghatarozzak ’s elrendelik minden-
nek , mit, hogyan kelljen cselekedni. A’ democratai
rszagokban a’ toweu_yhozasnak meg kell hatarozni,
hogy «” kicsiny ’s nagyszamu hivatalok sorsvetés al-
tal toltessenek be (mert ekkep a’ szakadasok gatoltat-
nak), a’ legnagyobbak ’s legfontosabbak pedig a’ pol-
girsag’ nyilvinos szavazasa altal; mert igy a’ nép,
minthogy a’ tisztségek’ elosztasa szabadsagaban all, @’
tisztvisel6ket nem fogja irigyelni, s a’ legtekintélye-
sebbek jobban igyekeznek jo erkélesiiek lenni, mi-
vel tudjak, hogy nekik nem keveset hasznal, ha pol-
ghrtarsaik el6tt jo hirben vagynak. A’ llSLtVlsel 1§
valasztasira nézve a’ democratai orszagokban illyen
rendet kell tartani. Az igazgatas’ egy ¢b modjanak tar-
gyalasa messze vinne benniinket. Altaliban pedlg ar-
ra kell nézni, hogy a’ torvények a’ polgarokdt a’ gaz-
dagok’ irigylésétsl visszatartoztassak , ’s ho‘r_y a’ gaz-
dagok az orszag’ kozos terheinek b'nkenyt s buzgon
viselésére serkentessenck. Kzt az altal viszik véghez,
ha o’ joszagok’ birtokosainak a’ koztarsasag’ javanak
elémozditasaért bizonyos megtiszteltetés hataroztatik ,
a’ szegények koz6l pedig a’ f6ldmivelSk és hajosle-
gények a’ jardaoptatok *) folott els6ségben része-

*) A’ jdrdakoptatok a’ hellen szabad-koztdrsasdgokban,
kiilondsen Athenaeben ollyanokbol dllottak, kik min-
den munkdt kertlvén, a’ uépgyiilések’ és Lorveény-
székel’ zsoldjdbol éltek, s gazdag polgdrokat
mindenkép processusokba igyekeztek keverni, hogy
az orszig’ pénzldra az 6 henyélésoket elosegithesse.
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siilnek , hogy igy a’ gazdagok 6nkényt’s Gromest te-
gyenek az orszagnak szolgalatokat, a’ koznép pedig
ne az arulkodast, hanem a’ munkalkodast kedvelje. A-
zon kiviil az irant is kemény torvényeket kell alkot-
ni, hoay a’ foldek el ne osztassanak *), se a> meghol-
tak’ joszagai az orszagos kincstar’ szamara el ne fog-
laltassanak ; ’s azilly torvények’ altalhagoi ellen na"y
biintetések rendeltessenek. Az isillends, hogy a’ ha-
bordban az elestek’ szamara az orszag’ koltsegul szép
helyen a’ varos mellett temet$ metszessék ki, ’s azok-
nak gyermeki, mig az ifji kort el nem érik, koz kolt-
ségen neveltessenek. Ez az a’ mod, melly szerint a’
democratai orszagokban a’ térvényhozast gyakorolni
kell. Az oligarchiakban a’ torvények altal a’ hivatalo-
kat egyirant kell elosztani azok kozott, kiknek az or-
szagkormanyzashoz jowuk van, a’ sorsvetés altal leg-
fébbe]\et megesketés utan, ’s igen vigyazva titkos sza-
vazassal. Az oligarchiaban tovabba legkeményebb biin-
tetéseket kell arra rendelni, ki valamelly polgart doly-
fosen bantani batorkodik ; mert a’ koznép kevesebhé
érzi magat az altal megsértettnek, hogy a’ hivatalokbol
ki van zarva, mint az altal, ha vele délyfosen ban-
nak. Az is sziikséges, hogy a’ polgirok kozstt az e-
gyenetlenkedés mindjart eleinten, mig még gyokeret
nem vert, kiirtassck, és hogy a’ kéznép a’ falubdl &’

*) A’ régieknél tobbszor eléfordult ldzaddsi probatéte-
lekhez tartozott az, hogy a’ meggy6zott felekezel a’
szdntofoldek, *s az orszdg’ sajdt birtokdnak egyenlé
elosztdsdl kivdnta.

15*
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varosba Gssze ne hivassék ; mert az illy gytilések al-
kalmat adnak a’ czimboraskodasra, ’s az oligarchia’
lerontasara. Altalaban pedig a’ torvényeknek a’ de-
mocratidkban gatolni kell a’ sokasagnal a’ gazdagok’ i-
rigylését, ’s az oligarchiakban az orszag’ igazgatasa-
ban részesil6k’ koznép iranti dolyfosségét,’s barmelly
polgarok irdnti askalodasat. Ebb6I at lehet latni, mi-
re kelljen a’ torvényhozisban ’s a’ polgari alkotméany’
elrendelésében torekedni.

Ki pedig valamelly torvény mellett akar szolni,
annak meg kell mutatni, hogy az a’ polgaroknak egy-
irant hasznos, hogy a’ tobbi torvényekkel nem el-
lenkezik , ’s hogy az orszagnak javara szolgal, s kii-
lonosen hogy az egyességet elémozditja, vagy ha ezt
nem mondhatni, azt kell vitatni, hogy jo polgarokat
képez, az orszag’ jovedelmeit szaporitja, a’ varos’ koz
javanak, az orszag’ erejének vagy mas effélének te-
kintetében dicsséget szerez. ’S ha a’ térvény ellen
szOlunk, akkor els6ben azt kell szemiink el6tt tarta-
nunk , hogy talan nem mindegyiknek ad egyenld jo-
got, ’s a’ tobbi térvényekkel nem egyez meg, hanem
valamiképen azokkal ellenkezik,’s tovabba azt is, hogy
talan mind ezen tekintetben nem hasznos, hanem in-
kabb karos. Ebh&l elégséges alkalmat nyerhetiink a’
torvények ’s az alkotmany’ elrendezése irant inditva-
nyozni és szonokolni.

Most mar a’ szovetségesekrdl ’s mas orszagokkali
szerz6désekrsl mondjuk el a’ sziikségeseket. A’ szer-
z6déseket ’s azoknak hatarozatait koz megegyezéssel
kell alapitani. Szovetségeseket ollyankor igyekezziink



MASODIK RIESZ. 227

szerezni, ha az orszag azok nélkiil erStlen, vagy ha-
bortra van kilatas, vagy azért szikséges masokkal fri-
gyet kotni, mivel azt gondoljuk, llooy a’ haboruban
némellyek el fognak t8link partolm. Ez’s tébb ef-
féle ok miatt kell szovetségeseket szerezni. Ha szovet-
kezést javasolni akarunk, meg kell mutatnunk, hogy
a’ korilmények azt tanacsoljak, ’s meg kell hizonyi-
tanunk, hogy azok, kik velink abba lépni szandékoz-
nak, egyebek folott igazsagosak, ’s az orszagnak mar
eldbb hasznaltak,, hogy nagy er&vel blrnak ’s hoz-
zank kozel laknak vagy ha ez maskép van, azt kell
kiemelniink , mi az itt emlitettek koz6l kétségtelentil
letezik. Ha a’ szovetséget ellenzziik,akkor els6ben azt
lehet felhozni, hogy az most nem sziikséges; tovab-
ba, hogy a’ masik félhez tartozok nem igazsagosak,
’s hogy nekiink el6bb kart tettek; vagy ha azt nem
mondhatni, tehat azt, hogy mszagunktol tavol vagy-
nak, ’s nem nyujthatnak sziikség’ idején segitséget.
Ebbél ’s t6bb effélébél elég anyagot nyerhetiink &’
szovetségre nézve javaslolag vagy ellenzéleg szolni.
A’ haborira ’s békére nézve is hasonldo mddon
kell 2’ f6 eszméket eladnunk. Masok ellen haborut
kezdeni a’ kovetkezs okok indithatnak. Minthogy e-
16bb igazsagtalansagot kévetett el elleniink, tehat most,
mid6n alkalom van rea, boszut kell ellenségiinkon al-
lanunk ; vagy: mivel most bantalmat szenvediink, te-
hat magunkért fegyverhez kell nyulnunk , vagy roko-
naink, vagy jotevSinknek, vagy megbantott frigye-
seinknek sziikséges segiteniink ; vagy azért hadakoz-
nunk , mivel 2> hibord az orszagnak hasznira szol-
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gal, vagy dicséséget, jolétet, hatalmat vagy mas ef-
félét szerez. Mikor haborira akarunk serkenteni, ak-
kor ezen okok kéz6l annyit kell el6hoznunk , meny-
nyit csak lehet, ’s azonkiviil azt is megbizonyitanunk,
hogy csaknem minden, mi gy&ézodelmet szokott szerez-
ni, hatalmukban van azoknak, kiket serkentiink. Gy&-
zedelmet pedig nyerhet valamelly nemzet, vagy az is-
tenek’ kedvezése (mit szerencsének szokas nevezni) >
vagy a’ katonasag’ szama ’s ere]e vagy elégséges penz-
eré, vagy a hadvezer ligyessége , vagy a’ szovetsé-
gesek’ vitézsége, vagy a’ hadakozasra alkalmas hely
altal. Ezekbdl ’s ezekhez hasonlobél azt, mit a’ dol-
gok’ allasa javasol, ki kell emelniink, mikor hiboru-
ra serkentiink ’s az ellenség’ kedvez6nek latszo alla-
potjat alaznunk, a> miénket pedlg dicsérniink ’s nagyi-
tanunk sziiks¢ges. Ha pedig az inditvanyozott habo-
rut ellenzziik, elsoben azt kell vitatnunk, hogy csak-
nem semmi ok sincs rea, vagy a’ sérelem, melly azt
kivanhatna, nagyon csekély; azutan azt ho"y a’ ha-
bort az orszagnak semmit sem hasznél, ’s a’ szeren-
csétlenséget kell festentink, mellyet az az embereknek
okoz; azonkiviil azt megmutatnunk , hogy azon dol-
gokkal, mellyek a’ gy&zodelmet eszkozlik, az ellenség
nagyobb mértekben bévelkedik, azaz azokkal , mely-
lyeket imént elészamlaltunk, Ezekkel lehet tehat az in-
ditvanyozott haborit ellenezni. Mikor ellenben vala-
melly mar kiiitott haborunak véget akarunk vettet-
ni, akkor, ha a’ tanacskozok nyertesek, épen ezen te-
kintetben kell ket emlékeztetni, hogy az okos em-
bereknek nem kell azt varni, hogy a’ szerencse ne-
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kik hatat forditson, hanem, mig nyertesek addig kell
békét kotniok; ’s tovabba arra, hogy a’ haboru azok
koz6l is, kik abban szerencsések , mindenkor soka-
kat semmivé tesz; a’ béke pedig a’ meggy8zotteknek
szabadulst ’s a’ gy8z8knek azzal, mit nyertek, kel-
lemes élvezést ad ; azt is el8 kell adni: hanyféle eld-
re nem lathat6 hol j6, hol rosz valtozasok fordilnak
el6 a’ haboriban. Effélék altal kell tehat a’ haboru-
ban nyerteseket békekotésre serkententink ; az abban
veszt$ feleket pedig részszerint az altal, hogy a’ sze-
rencsétlenségeken tanulva, 6vakodjanak azok ellen, kik
elébb Sket megbantottak, az elkeseredést folytatni.
Tovabba azon veszélyek altal, mellyek reajok azért
kovetkeztek, mivel békét nem kotottek, s végre an-
nak elSterjesztése altal, hogy jobb a’ nalunknal hatal-
masabb ellenségiinknek birtokunk’ egy részét atenged-
ni, mint a’ habordban meggy&zetve , joszagunkkal e-
gyiitt magunkat is elveszteniink. Altalaban pedig tud-
nunk kell hogy minden emberek akkor szoktak a’
habortiban egymassal alkura lépni, mikor vagy azt hi-
szik, hogy az ellenseg’ kivansagai igazsagosak, vagy
mikor frigyeseikkel dssze vesztek, vagy mikor a’ ha-
bortiban sziikséget latnak , vagy ellenségektsl félnek,
vagy magok kozolt eg_yenellenseg uralkodlk, s ha te-
hat ezen ’s efféle dolgok kozott azokat fogjuk fel ’s
vitatjuk, mell_yeket a’ km ilmények legezélszeribbek-
nek ‘mutatnak, ugy alkalmasak ]eszunk a’ haborurol
s békérsl okosan szonokolni.

“7 Az van még hitra, hogy az orszag’ jovedelmei-
r6l szoljunk. Legelsoben koriil kell nununk, nem lé-
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tezik-e az orszag’ valamelly birtoka hasznalatlandl, dgy
hogy sem hasznot nem ad, sem elkiilonozve az iste-
neknek nem szenteltetett. Ezzel az orszag’ olly hasz-
nalatlanal fekvé joszagait értem, mellyekbsl egyes
emberek’ szamara eladas vagy kibérlés altal az orszag-
nak jovedelem szereztethetnék; mert ez az orszag’ jo-
vedelmeinek legkozonségesebb forrasa, Ha semmi ef-
féle nem talaltatik , akkor sziikségképen adot kell ki-
vetni, vagy kotelezni kell a’ szegényeket, hogy tes-
tokkel, a’ gazdagokat hogy pénzokkel, a’ mesterség- és
ipariizéiket hogy szerszamokkal,’s eszkozokkel seousek
a’ veszclyt elharitani. Altalaban pedig mikor az or-
szag’ jovedelmei irant valamit inditvinyozunk,, meg
kell mutatnunk , hogy inditvényunkb()l minden polga-
rokra egyenlS tartos ¢és nagy haszon fog szirmazni,
’s ellenfeliink’ inditvanyair6l az ellenkezot kell meg-
bizonyitanunk. — Az eddig mondottakbol tehat tudjuk,
mellyek legyenek azon targyak, mellyekrsl a* politi-
cai beszédekben szolni kell, ‘s mellyek azon részei,
mellyekbdl javaslo vagy ellenzd szonoklatok készittet-
hetnek; ’s mar most els6ben a’ magasztald és gancso-
16 szonoklatokat fogjuk targyalni.

HARMADIK RESZ.

Altaliban véve @’ magasztalé szonoklat dicsére-
tes szandékok , cselekedetek’ és beszédek’ kiemelésé-
ben, ’s az olly tulajdonségoknak, mellyek a’ dicsé-
rend6nél hidnyoznak, ezekkel mesterségesen parosi-
tasaban all; a’ gancsoloé pedig az ezekkel ellenkezs-
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bent.i. a’ dicséretes tulajdonsagok’ alazasaban, a’ gan-
csolast érdeml8knek pedig nagyitasaban. Dicséretet
érdemld dolgok az ollyanok, mellyek igazsagosak, tor-
venyszertiek , hasznosak, tisztességesek, kellemesek ’s
konnyen véghezvihetsk. Mit kelljen ezen kifejezések
alatt érteni, s hogyan kelljen azokrol sokfélekép szol-
ni, az fenebb el6adatott. A’ dicséré szonok tartozik
beszédében megmutatni, hogy az altala dicsert em-
bert vagy annak tetteit valami ollyan dicséretes illeti,
mit § vitt véghez, vagy mi az § eszkozlése altal tortént,
vagy Otble szarmazott, vagy az & kedveért mivelte-
tett, vagy nem nala nélkiil vitetett véghez. Hasonlo
modon kell @’ ganesold szonoknak megbizonyitani,
hogy a’ gancsoltat az ellenkezdk illetik. Hogy valaki-
t6l vagy valamitSl valami szarmazik, azt ugy kell
érteni, mint a’ kovetkez6 példak mutatjak: a’ testi
gyakorlasok’ szeretetéh§l gySzedelem, azoknak el-
mulasztasabol elerétlenedés, a’ 1éleknek boleselkedés
altali mivelésébdl gondolkodasi tigyesség, ’s a’ rest-
ségb8l sziikolkodés szarmazik. Arra, hogy valami mas-
nak kedveért miveltetik, illyenek a’ példak : hogy pol-
gartarsaink altal koszordval megtiszteltessiink, sok fa-
radsagot eltiiriink , ’s a’ veszélyt is megvetjiik; hogy
szeretdnknek kedveskedhessiink , masokkal nem gon-
dolunk. Mikor azt mondjuk, hogy valami nem me-
gyen mas nélkiil véghez, azt értjiik, hogy p. o. ha-
joslegények nélkiil nincs tengeri haboruban gy&ze-
lem, ’s borivas nélkiil nincs részegség. Ha mar az ef-
féle targyakat tigy adjuk el6, mint a’ fenebb emlitet-
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teket *): elég anyagunk lesz a’ dicsérésre és ghn-
csolasra.

Altalinosan szolva minden efféle dolgokat lehet
nagyitni ’s alacsonyitani, ha kovetkez6kép jarunk el
a’ dologban, ha t.1. az elSadott utmutatas szerint meg-
bizonyitjuk, hogy az altal, kir6l szolunk, sok jo vagy
sok rosz vitetett véghez ). Ez az els§ modja a’ nagyi-
tasnak. Egy masodik abban all, hogy beszédiinkben
mikor dicsériink akkor valami olly jot, ’s mikor gan-
csolunk , akkor valami olly roszat hozunk fel, melly-
r8l a> kozonség itelete nem szenved kétséget, ’s az-
utan azt, mit magunk akarunk allitani, e’ mellé teszsziik,
’s a’ kettSt egymassal Osszehasonlitjuk, ’s az dssze-
hasonlitasban dicsérésiink vagy gancsolasunk’ targyarol
a’legjelentckesebbet ; az azzal 6sszehasonlitottrol pe-
dig a’ legjelentékielenebbet adjuk el8, hogy igy az
els6 nagynak lattass¢k. A’ nagyitas’ harmadik modja
az, ha az altalunk lefestendd targygyal az azonnemii
mas targyak koz6l a” legesekélyebbet hasonlitjuk 6sz-
sze; mert az altal az altalunk festett, nagyobbnak lat-
szik lenni, valamint a’ kozéptermetii emberek nagyob-
baknak latszanak , mikor kisebbek mellett allanak.

) Ugy ti. hogy nemesak magdbél e’ tdrgybél, hanem
abbél is okoskodunk, mi hozzd hasonlé vagy, ellen-
kezik, ’s az el6bbi itéletekbél is.

?) Elgszdmlaljuk t. i. nemcsak azt a’ jot és roszat, mit
maga véghez vitt, hanem azt is, mire 6 adolt alkal-
mat , mit 6 inditvdnyozott, mi az ¢ kedveért Lor-
tént, vagy mi nélkiile nem tértént volna.
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Minden esetekben lehet kivetkez8 modonis nagyitani.
Ha valami minden kétségen kiviil nagy jo, tehat az,
mit azzal ellenkez6nek rajzolunk, nagy rosznak fog
latszani; ’s hasonloképen, ha valami a’ kozvélemény
szerint nagy rosznak tartatik, tehat az, mit azzal el-
lenkez6nek rajzolunk, nagy jonak fog nézetni. To-
vabba még olly modon is lehet a’ jot vagy roszat na-
gyitani, ha megmutatjuk, hogy azt az, kit6l szarma-
zott, meggondolva tette, ’s megbizonyitjuk , hogy
ahoz reglél fogva kesziilt, érette sokat probalt, benne
magat soka gyakorolta, rea el6bb senki sem merte fe-
jét vetni, véghezviteléhen olly segélyeket hasznalt ,
millyeneket mas senki sem, vagy olly modot, mily-
lyent senki sem ; hogy szantszandékkal elkésziilve vit-
te véghez, ’s hogy azon esetben, ha mindenek tugy
cselekednének mint 6, tehat nagyon boldogok vagy
boldogtalanok lennénk. Hasonlitasokkal is kell bizo-
nyitasokban élniink , ’s t6bb dolgokat tigy szélvan
egymasra épitve kovetkez6 modon nagyitanunk: ki
baratjait segiti, arrél fel lehet tenni, hogy sziléit is
tiszteli; ki pedig sziileit tiszteli, hajlando lesz, hazaja-
nak is jOt tenni.® Altahban, ha valaki feldl megmu-
tatJuk hogy téle sok jo vagy rosz szarmazott: tehat
a’ dolog nagynak fog latszani. Arra is kell figyelmez-
ni, millyennek latszik a’ dolog akkor, mikor részle-
tesen, ’s millyennek viszont, mikor egészben adatik
el6; ’s az el6adas’ azon modjat valasztani, melly sze-
rint a’ dolog jelentékesebbnek mutatkozik. Ha ekke-
pen cseleksziink , mint itt mondatott: gy sok hata-
lyos nagyitasokat csinalhatunk. Alacsonyithatjuk pedig
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szonoklatunkban mind a’ jot, mind a’ roszat, ha a’
nagyitas’ itt eddig leirt modjaval ellenkez6t kovetiink,,
’s leginkabb azaltal, ha valakir6l megmutatjuk, hogy
vagy semmit sem, vagy csak igen csekélységet vitt
veéghez.

Ezekb&] tudhatjuk , mikép lehet a’ dicséretnél és
gancsolasnal mindent, valamit akarunk, nagyitni és
kicsinyiteni. A’ nagyitis’ modjai pedig a’ szonokla-
tok’ egyéb nemeiben is hasznaltathatnak ugyan, de a’
dicsér8kben és gancsolokban leghatilyosabbak. Ezek-
re nézve mar elégséges oktatast adtunk.

NEGYEDIK RESZ.

Mint eddig az elbbiekre nézve, ugy fogjuk
most a’ vadolo és véds szonoklatokra nézve is, mely-
Iyek a’ torvényszéki ékesszolashoz tartoznak, ezeknek
lényeges részeit ’s a’ velebanast el8adni.

A’ vadolo szonoklat aitalaban szolva hibak’s vét-
kek’ bizonyitasaban , a’ védelmez8 ollyanoknak men-
tésében all, kik vétkekért ’s igazsagtalan cseleke-
detekért vadoltatnak vagy gyanusittatnak. Minthogy
mind a’ két nemii szonoklat azon egy korben foglal-
kodik, tehat a’ vadolonak, ha valakit roszasagért va-
dol, meg kell mutatni, hogy ellenfele’ cselekedetei
igazsagtalanok , torvénytelenek, ’s a’ polgari tarsasag-
nak karosak. Ha pedig esztelenségért vadol, meg kell
bizonyitani, hogy az esztelenseg a’ cselekv$’ haszna-
val ellenkezik, neki szégyent ’s kellemetlenséget okoz,
és czélja’ eleresét lehetetlenné teszi. Ezek ’s effélék
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azon okok, mellyekkel a’ roszakat ’s értetleneket
meg lehet czafolni. A’ vadoloknak pedig arra is kell
vigyazni, melly vétkekért hatirozzik meg a’ torvé-
nyek a’ biintetést, ’s mellyeknél all annak meghataro-
zasa a birak’ szabadsagaban. Ha ezt a’ torvény meg-
hatérozta: akkor a’ vidolonak csak arra kell vigyaz-
ni, mikép mutathatja meg, hogy a’ dolog valosaggal
megtortént. Ha pedig a’ birak azt, mi irant vad téte-
tik, mar tudjak: akkor az ellenfél’ vétkeit’s biinté-
teit nagyitani kell, ’s kiilonosen meg kell bizonyitani,
hogy szantszandékkal ’s nem torténetesen, hanem ter-
vezés’ kovetkeztében vitetett az igazsagtalan cseleke-
det véghez. Ha pedig ezt megbizonyitani nem lehet,
hanem inkabb hihetSleg az ellenfél bizonyitja meg,
hogy csak tévedésbol vétett, vagy cselekedete jo szan-
dékbol szarmazott, ’s csak bal eset miatt titott ki ro-
szil: akkor a’ megbocsatasrak kell elejét venni, ’s a’
hallgatoknak azt mondani, hogy annak, ki valamit
cselekedett, nem szabad azt allitani, hogy tévedés-
bél vétett, hanem j6l elére gondolja meg, mit fog
cselekedni; tovabba, ha az ellenfél tévedésh8l vagy
bal eset miatt vétett is, megis ill§, hogy inkabb &
biintettessék meg sajat hibajaért ’s baleseteért, mint
més, kit sem a’ tévedésért, sem a’ balesetért nem le-
het okolni; azonkiviil a’ torvényhozo a’ tévedéket
sem mentette fel a’ biintetés alol, hanem felelgsekké
tette, hogy mindenki &rizkedjek a’ tévedéstsl. Azt is
el8 kell adnunk, hogy azon esetben, ha a’ magokat
ekképen mentSk bocsanatot nyernének, a’ szandcko-
san igazsagtalansagot elkévet8k’ szama nagyra menne.
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Mert ha szandékjokat véghez vihetnék, elérnék czél-
jokat;.ha pedig nem boldogulnanak azon szin alatt,
hogy csak a’ baleset miatt vétettek: a’ biintetéstsl
megmentetnc¢nek. Efféle okok altal tartozik a’ vadold
a’ megbocsatasnak elejét venni, ’s mint fenebh mon-
datott, nagyitasok altal megbizonyitani, hogy az el-
lenfél’ cselekedeteibdl sok rosz szarmazott, Ezen ré-
szekbdl all a” vadolo szonoklat.

Masfeliil a’ védelmezd szémoklat haromféle mo-
don késziil. Mert az, ki magat védelmezi, vagy azt
tartozik megbizonyitani, hogy azt, mivel vadoltatik,
teljességgel nem tette; vagy ha a’ tevést megvallani
kénytelen, azt probalja megmutatni, hogy az, mit
tett, torvényes, igazsagos, jo erkolesokkel egyezd,
’s az orszagnak hasznos; ha pedig ezt nem mutathatja
meg: akkor tettét tévedésnek vagy szerencsétlen eset-
nek kell tulajdonitani, ’s az abbol szarmazott kart cse-
kélynek festenie,’s azaltal igyekezni bocsanatot nyer-
ni. Ha pedig sziikséges megmagyarazni: mi legyen a’
vétek, a’ tévedés ’s a’ véletlen baleset: akkor azt al-
litsuk , hogy a’ vétek valami rosznuk szandékosan te-
vése; s engedjiik meg, hogy azilly cselekedetek ke-
mény biintetést érdemelnek. Ellenben mikor valakitu-
datlansagbodl okoz cselekedetével kart, azt nevezziik
tévedésnek. De ha valaki valamit masnak vétke vagy
sors’ szeszélye miatt nem olly dicséretesen visz vég-
hez mint szandékozott: azt szerencsétlen esetnek al-
litsuk , ’s arra hivatkozzunk, hogy vétket ugyan csak
rosz ember kovet el, de tévedui ’s dolgainkban bal-
eset altal félre vezettetn:, nemesak nekiink tulajdo-
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nunk, hanem a’ birdkkal ’s minden egyéb emberek-
kel is kozos. igy kivanjunk akkor is, mikor valamit
megvallani kénytelenek vagyunk, bocsanatot ’s enge-
delmet az efféle hibakért, a’ tévedéseket és balesete-
ket gy rajzolvan le, mint a’ hallgatokkal is kozose-
ket. De minden védelmez6nek tudni kell, melly vét-
kekre rendeltek a’ torvények biintetést, ’s mellyekre
hatarozhatjak meg a’ birak a’ biintetés’ mértékét. Ha
a’ torvény hatarozta meg: akkor meg kell mutatni,
hogy 6 &’ cselekedetet epen nem vitte véghez, vagy
hogy torvényesen ’s igazsagosan cselekedett. Ha pe-
dig a’ biintetés’ meghatarozasa a’ birakra van hagyva:
akkor nem szikséges a’ tettet egyenescn tagadni, ha-
nem azt kell bizonyitani, hogy az ellenfél azaltal csak
csekély kart vallott, ’s hogy 6 ezen kart nem szan-
dékosan okozta.

Ezekhél s effélékbsl a’ vadolasoknal ’s védelme-
zéseknél tanacsot adhatunk magunknak, ’s még csak
az van hatra, hogy a’ vizsgalati szonoklatrol szoljunk.

OTODIK RESZ

A’ vizsgalodas altalaban szolva olly szandékok,
cselekedetek’ ’s beszédek’ felvilagositasa, mellyek egy-
massal vagy a’ vizsgélés ala vett szemely’ egyeb életé-
vel ellenkeznek; ’s a’ vizsgilas annak tartozik végéve
jarni, ha azon allitas, melly felett v1zsgalatot tart,
vagy a’ vizsgalas ala vettszemély’ cselekedetei és szan-
dékai nem e]lenkemek -e valamiben egymassal. Az €
dologhan eljaras azt kivinja, hogy kitudassék, ha vaj-
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jon az, ki el6bb valakinek baratja volt, nem lett-e
azutan annak ellenségévé;’s nem baratkozott-e viszont
ugyan azzal Ossze, vagy nem talaltatik-e magavise-
leteben valami ellenkez8, mi roszasagra mutatna;
vagy ha alkalom adatnék: nem tenne-e jovendSben
valamit, mi el6bbi cselekedeteivel ellenkeznék. Ha-
sonlokeép kell arra is tigyelni, ha nem allit-e most va-
lamit , mi el6bbi beszédeivel ellenkezik; tovabba ar-
ra is, ha nem szandékol-e, vagy nem szandékolna-e
el6fordul6 korilmények kozott valamit ollyat, mi e-
18bbi szandékaval ellenkezik. Nem kiilonben figyel-
mezni kell arra is, ha a’ vizsgalas ala vett személy e-
16bbi dicséretes cselekedeteivel nem ellenkezik-e an-
nak mostani magaviselete. Ha a’ vizsgalo szonoklatot
ezen uUtmutatas szerinl tartjuk: a’ vizsgalas’ semmi
modja sem marad hasznalatlanul.

A’ szonoklat’ minden eddig magyarazott nemei
k626l részint mindeniket, mikor illik , kiilon, részint
tobbeket Osszefoglalva ’s foglalkodasokat egyesitve,
kell alkalmaznunk. Mert azok nagyon kiilonboznek
ugyan egymastol, mindazaltal a’ gyakorlati haszna-
lasban egymassal egyiitt munkalkodnak; ’s ugy van
reajok nézve a’ dolog, mint az emberfajokra nézve;
ezek is némelly tekintetben hasonlok, mas tekintet-
ben pedig, abrazatjokat ’s gondolkozasokat tekintve,
hasonlatlanok. Miutan mar e’ szerint a’ sz6noklat’ ne-
mei magyaraztattak, most kozos kellékeit szamoljuk
el , ’s kimutatjuk : mint kell ezekkel élni.
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HATODIK RESZ.

Elsében az igazsagos, torvényszeri, a’ hasznos,
a’ tisztességes, a’ kellemes és egyéb ide tartozo, mint
eleintén felvilagositottam, a’ szonoklat’ minden nemei-
vel kozosek ugyan; de legtobbszor hasznalja ezeket
a’ tanacslo szonoklat. Masodszor a’ nagyitasokat és ki-
csinyitéseket is minden egyéb szonoklatokban kell al-
kalmazni ; de leginkabb a’ dicsér6kben és gancsolok-
ban sziikséges velok élni. A’ harmadik dolog a’ bizo-
nyitas, melly a’ szonoklatok’ minden nemeiben mul-
hatlanul sziikséges , habar a’ vadolasoknal ’s védelme-
zéseknél tesz is legtobb szolgalatot; mert ezek az el-
lenfélnek leghSvebb ’s legalaposabb czafolasat kivan-
jak. Azonkiviil ide tartoznak még az Ovasok, a’ felhi-
vasok, az ismétlések, a’ szonoklat’ terjedelmessége ,
és terjedelmességének mérseklése, a’ velGs rovidseg,
’s a’ szOnoklati eldadas; mert ezen tulajdonsagokat s
ezekhez hasonlokat a’ szonoklat’ minden nemeindél kell
alkalmazni. Az igazsagosrol, a’ torvényszeriirsl ’s e-
gyebekrdl, mik ezekkel egybe fiiggnek, mar fenebb
megmondottam a’ sziikségeseket, ’s megmagyaraztam
a’ velok élés’ modjat, s a’ nagyitasokrol ’s kicsinyite-
sekrdl is mar szolottam.

HETEDIK RESZ

Most a’ tobhi részeket ’s els6ben a’ bizonyitast
fogam magyarazni.

A’ bizonyité mbédoknak két neme van; az egyik
magokbol a’ valloméasokbol, a’ tényekbél, az emberek’

SZEPT. REMEKIROK. I. 16
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tulajdonsagabol alakil; a’ masik a’ vallomasokhoz ’s
cselekedetekhez kiegészitleg ]arul Kozvetlentil a’ val-
lomasokbol, a’ tettekbdl ’s az emberek’ tulajdonsagi-
bol alakulé bizonyitasokat a’ valosziniiség, a’ példak,
a ]elentekes yanitésok , az ellenokok, a’ vel6s mon-
datok, a’ ]elensegek s a czafolhatlan meggvmesek
alkotjak; az ezekhez kiegészitSleg jarulokat pedig a
tantik’ vallomasai, az eskiivések és a’ kinzo vallatasok
Ezen bizonyitd modokrol tudnunk kell: miben all
mindenik , honnét kell a’ szonoklatban hozzajok a-
nyagot venni , miben kiilonbozik egyik a’ masiktol.
Valoszinii az, mire, mihelyt kimondatik , azonnal
jutnak a’ hallgatoknak példak eszokbe. Ezt igy értemo
ha p. o. vala]u kivanja, hogy hazaja dics§ legyen’
’s hogy hozza tartozbinak jol, ’s ellenségeinek roszul
legyen dolguk, vagy egyéb effélét mond, ez valdszi-
niinek fog latszani ; mert minden ha]lgatonak ezen dol-
gokra, ’s effélekre nézve hasonlo kivansagai vannak.
A’ szonoklatban tehat mindenkor arra kell nézni, ha
a’ dolgot, mellyrdl szolunk , tudjak-e a’ hallgatok; ’s
az irant egyet értenek-e veliink ; mert valosziniileg az
illyen szonoklatnak leginkabb adunk hitelt. Ebben ali
a valoszintiség. Annak hirom nemei vannak: az els§
abbol szarmank ha vadolo vagy vedelmezd beszé-
diinkbe ollyan szenvedélyeket szoviink, mellyek az
emberekben a’ természet’ rendje szerint tamadni szok-
tak , mint p. 0. ha az emberek valakit megvetnek, vagy
valakit6l felnek , vagy ugyanazon dolgot sokszor vit-
ték veghez, vagy valaminek oriilnek , vagy valakitél
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felnek, vagy ugyanazon dolgot sokszor vittek vég-
hez, vagy valaminek orulnek vagy valamin szomor-
kodnak , vagy valamit hevesen kivannak, vagy vala-
melly kivansagaikat kielégitették , vagy valami mas ef-
féle indulatokat creznek lelkokben testokben, vagy
egyeéb tehetségekben, mellyekkel kiils6 dolgokat
észre vesziink ; mert ezek ’s effélék, mint az emberi
természet’ kozos allapotai a’ hallgato el6tt ismerete-
sek. Effélék tehat azok, miket az emberek természe-
toknel fogva érezni szoktak, ’s miket, mint mondam,
a’ szonoklatba sz6ni kell.

A’ valosziniség’ masodik neme a’ szokashol szar-
mazik , azaz abbol, mit minden ember cselekedni szo-
kott, ’s a’ harmadik a’ haszonbol; mert a’ haszon’ ked-
veért sokszor tckéljiik el magunkat olly cselekedetek-
re is, mellyekkel természetiinkn és szokasainkon erd-
szakot tesziink.

Ezen felvilagositasok szerint a’ javaslo ’s ellenz6
szonoklatokban a’ kérdes alatti dologra nézve azt kell
megmutatni, hogy az, mit javaslunk, vagy mit el-
lenziink, ugy van mint mi mond]uk vagy ha ezt meg
nem mutathatjuk, hogy az, mia’ fenforgo dologhoz
hasonlo, vagy legtobbszor vagy mmdenkor ugy szo-
kott torténni, mint mi mondjuk. A’ dolgokra nézve
tehat a’ valosziniit igy kell alkalmaznunk. Az embe-
rekre nézve pedig a’ vadolasoknal, ha lehet, mutas-
suk meg, hogy a’ vidolt azt, micrt vadoltatik, méar
elébb sokszor cselekedte, vagy ha ezt nem mutathat-
juk meg, legalabb azt, hogy hasonlokat cselekedett.
Azt 1s 1gyekezzunk megbizonyitani, hogy ezen csele-

16 *
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kedet neki hasznalt, mert az emberek, mivel haszno-
kat legnagyobb részint legtobbre becsiilik, azt hiszik,
hooy masok is mindent haswnlesesbol tesznek. Ha te-
hat az ellenfélt6l magatol lehet a’ valoszintiség’ hizo-
nyitasa végett okokat venni, illy modon bizonyitsuk
meg a’ vadat; ha pedig ezt nem lehet tenni: adjuk
el6, mint szoktak a’ hozza hasonlok cselekedni. Ha p.
o. az, ki bevadoltatolt, fiatal ember, mondjuk azt,
hogy tugy cselekedett, mint a” korabeliek cselekedni
szoktak ; mert a’ hasonlatossag’ kivetkeztében az is
hitelt nyer, mi érola mondatnk. Hasonlokep hitelenye-
riink azzal is, ha megmutatjuk, hogy baratjai ’s tar-
sai ollyanok, millyennek 6tet lenni allitjuk : mert az
ezekkel tarsalkodasbol ugy fog latszani, mintha & is
baratjaihoz hasonl6 modon viselné magat. A’ vadolo-
nak tehat a’ valoszintire nézve ekképen kell a’ do-
logban eljarni. Masfeliil 2> védelmez6knek legjobb az,
ha megbizonyithatjak, hogy soha sem tettek sem ma-
gok, sem baratjaik vagy a’ hozzajok hasonlok valami
ollyast, miért bevadoltatnak, ’s annak tevése nem is
hasznalt volna nekik. Ha pedig meg van bizonyitva,
hogy mar el6bb azt, miért vadoltatunk, tettik , te-
hat azon kort kell azért okoznunk, mellyben akkor
voltunk, vagy valamelly egyéb okot kell el6hoznunk,
melly miatt akkor efféle hibat kovethettiink el Azt is

mondjuk, hogy tettiink , sem akkor, mikor véghez
vittiik, nem hajtott nekiink hasznot, sem most nem
hajtana. Ha pedig magunk semmi effélét nem tettiink,
hanem talan némelly barataink tettek : akkor igazs;’m-
talansagnak kell mondanunk azt, hogy azok miatt mi
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gyanusittassunk, ’s meg kell bizonyitanunk, hogy mas-
feliil egyéb baratink is feddhetetlen emberek ; mert ez
altal a’ vad ellen kétséget tamasztunk. Ha pedig meg-
bizonyittatik , hogy némelly hozzank hasonlok ugyan
azt tették , miért mi vadoltatunk, azt kell mondanunk,
hogy kiilonos dolog volna, ha az 2’ kérnyilmény,
hogy mas emberek valamelly vétekben megmarasztal-
tattak , annak bizonyitasaul vétethetnék, hogy mu is
valami affélet, miért vadoltatunk, véghez vittiink vol-
na. Ha tehat taoadod hogy azt, miért vadoltatol, vég-
hez vitted: akkor a’ valosziniiség altal ekképen kell
magadat védelmezni; mert ekképen elenyészted a’
vad’ hiteless¢gét. Ellenben, ha kénytelen vagy a’ tet-
tet megvallani, akkor igyekezzél, mint iehet, meg-
mutatni, hogy tetted legtobb emberek’ cselekvésmod-
javal megegyezik, s azt mondd, hogy legtgbb , vagy
csaknem minden emberek ebben éseffélében gy szok-
tak tenni, mint te tettél. Ha pedig ezt meg nem le-
het bizonyitani:akkor a’ bal esetekben’sa’ tevedésben
kell mentséget keresned, ’s bocsanatot annak eldada-
sa altal igyekezzeél n_yerm , hogy az emberekben ko-
z6s szenvedélyek a’ csendes meggondolast el szoktak
nyomni. lllyen szenvedélyek a’ szerelem, a’ harag,
a’ részegség, a’ becsiiletre vagyas,’s tobb effélek. A’
leirt m6don mar a’ valoszinilire nézve legezélszeriib-
ben jarunk el.
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NYOLGZADIK RESZ.

A’ példakat olly valbsagostorténetek adjak, mely-
lyek az altalunk most elSadott esetekhez részszerint ha-
sonlok , részszerint azokkal ellenkez8k. Hasznalni a-
zokat akkor kell, mikor valami allitasunkat, mellyet
valosziniiségh8l vett okok altal vilagossa nem tehe-
tiink , vilagossa akarjuk tenni, hogy a’ hallgatok , lat-
van, mikép allitasunkhoz hasonlé mas dolog 1s tor-
tént, allitasunknak nagyobb hiteltadjanak. A” példak-
nak pedig két nemei vannak, némelly dolgok ¢. i. gon-
dolkodasmo6dunk szerint, masok pedig az ellen tor-
ténnek. Az, mi gondolkodasunk’ modja szerint torté-
nik, hitelt szerez, mi pedig ellene, az elenyészti a’
hitelt; ha p. o. azt allitjuk , hogy a’ gazdagok igazsag-
szeretSbbek , mint a’ szegények , ’s allitasunk’ erdsité-
sére gazdag cmberek altal véghez vitt igazsagos csele-
kedeteket hozunk el6, akkor az illy példak az embe-
rek’ szokott gondolkodasmodjaval megegyez6knek tar-
tatnak , mert legtobb emberek azt hiszik , hogy a’ gaz-
dagok igazsagosabbak, mint a’ szegények. Ha pedig
masfeliil megmutat]uk hogy ga7dao emberek is cse-
lekedtek nyereség’ kivanasabol igazsagtalanal, akkor,
ha a’ szokott gondolkodasmoddal ellenkezéleg tor-
tént dolgokat hozunk példail els, a’ gazdagok iranti
hitelt csokkentjiik. Mas példa az volna, ha valaki gon-
dolkodasunkkal megegyezni latsz6 példaul azt hozna
fel, hogy a’ lacedaemonbeliek vagy athenaeiek egy-
kor, mivel nagy szamu szdvetségeseik voltak , ellensé-
cexkel meggydztek, és ha az altal a’ hallgatokat arra
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akarna birni, hogy sok szovetségeseket szerezzenek.
Az illy felhozasok adnak olly peldakat, mellyek a’ szo-
kott gondolkodasmoddal megegyeznek ; mert minden
ember azt hiszi, hogy a’ haboriukban a’ katonak’ sza-
ma nem csekély fontossagu a’ gy6zodelem’ reménye-
re nézve. Ha pedig azt akarnok megbizonyitani, hogy
nem mindenkor a’ szamtol fiigg a’ gy6zodelem: ak-
kor a’ szokott gondolkodas ellen torténetekbél kelle-
ne példakat venntink, ’s azt mondanunk, hogy az a-
thenaei szamiizottek eleintén csak tizenoten foglal-
tak el Phylét 1), ’s a’ varosba levk ellen, kik pedig
sokkal nagyobb szammal voltak, a’ lacedaemonbeli
szovetségesek altal is segittettek, a’ haborut gy6zodel-
mesen folytattak , s a’ hazajokba visszabocsattatast
megnyertek ; hasonlokép a’ thebaeiek is,?) midén a’ la-
cedaemonbeliek és csaknem minden peloponnesusiak
Boeotiaba beiitottek , Leuctranal egyediil magok al-
lottak ellent, ’s a’ lacedaemoniakat meggy®8zték ; nem
kiilonben a’ syracusai Dion?)is, ki csak haromezer ne-
héz fegyveresekkel hajozott Syracusaba, Dionysiost,

?

ki pedig sokkal nagyobb erdvel birt, megverte; ’s

') Thrasybulus’ vezérlése alatt Krisztus’ sztiletése eldtt
104-ik esztendében. Phyle erdsség volt Athenaetél
mintegy harmadfél némel mérfoldnyire , Attica’ és
Boeotia’ szélén.

?) Epaminondas alatt Krisztus’ sziiletése elétt 371-dik
esztendében 3 a’ lacedaemonbeliek Cleombrotus alatt,
ki az titkézetben elesett.

¥) Krisztus’ sziletése el6tt 351-dik esztendében.
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a’ corinthosiak *)is, kik a’ syracusabelieknek csak ki-
lencz haromsoru evez8s hajokkal mentek segitségok-
re, a’ carthagobelieken, kik a’ sylacusai kikotSket
szazotven hajokkal zartak be,’s a’ varon kiviil az egész
varost birtak, teljes gy6zodelmet nyertek. Altaldban az
olly dolgok, mellyek a’ kozonséges gondolkodasmod és
varakozas ellen torténnek, a’ valdsziniin alapuld ta-
nacslasokat sikeretlenekké szoktak tenni. Ebben all &
példak’ természete.

Mind a’ kétnemii példakkal gy kell élni,
hogy azon esetben, mikor ollyat allitunk, mi a’
dolgok’ szokott folyasa szerint torténik, megmutas-
suk, hogy a’ szoban forgo dolog legnagyobb részint
egészen illy modon tortént; ellenben mikor ollyat
adunk- el6, mi a’ szokott gondolkodasmoddal ellen-
kezik , felvilagositsuk, hogy sok illy ellenkezs do-
log okossaggal egyezs kovetkezményeket huzott maga
utan. Ha pedig az ellenfél itt emlitett kovetkezmé-
nyekre hivatkozik, arra kell figyelmeztetniink a’ hall-
gatokat, hogy azillyek csak a’ szerencse’ kiilonds ja-
tekai, ’s hogy az illy esetek csak ritkan, az ollyanok
ellenben, millyenekre mi hivatkozunk, gyakran tor-
ténnek. Igy kell tehat a’ példakkal elnunk Mindaz-
altal , ha ollyanokra hivatkozunk, mellyek a’ kozon-
séges gondolkodasmoddal ellenkeznek, tehit olly nagy
szammal kell azokat el6hoznunk, mint csak lehet, ’s
ugy kell azokbol azt az allitast kovetkeztetni, hovy e-
zek is szintén olly gyakran torténnel , mint az el8h-

*) Timoleon alatt, Kr. sztil. el6tt 345-dik esztendében.
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beniek. A’ példakat pedig nemcsak hasonlo, hanem
ellenkezd tettekbdl is kell venni. igy cseleksziink ak-
kor, ha p. o. miutin megbizonyitottuk, hogy némely-
lyek telhetetlen haszonkereséssel szovetségeseiket meg-
bantottak, ’s az altal a’ szovetséget ’s baratsagot fel-
bontottak, azt mondjuk: ,mi, ha szdvetségeseinket
hasonld jogokban részeltetjiik , ’s velok minden hasz-
nunkat megosztjuk , a’ szovetséget soka fenmaradova
teszsziik. Mas illyen peélda az, ha megbizonyitjuk,
hogy némellyek ill§ késziilet nélkiil kezdettek hada-
kozni, ’s azért meggy6zetiek , ’s azutan ezt teszsziik
hozza : ,,ha mi ill§ késziilettel kezdjiik a’ haborut , a-
Japosabb okokbol remélhetiink gy6zodelmet.

Sok példakra tehetink szert, ha azokat mind a’
mult’, mind a’ jelen’ torténeteib8l kolesonozziik; mert
a’ torténetek’ legnagyobb részint egyfeliil hasonlok,
masfeliil viszont hasonlatlanok egymashoz; ’s kovet-
kezbleg ezen okbol kbnnyen talalhatunk példakat, ’s
a’ masok altal el6hozottakat nehézség nélkiil megcza-
folhatjuk.

Ezek szerint mar nemcsak a’ példak’ nemeit is-
merjiik, hanem azt is tudjuk, mikép kelljen azokat
hasznalnunk, ’s honnét lehet azokat minél nagyobb
szammal kolcsonozniink.

KILENCZEDIK RESZ.

Jelentékes gyanitasokat*) timaszt minden tény,
melly a’ beszédben fenforgoval ellenkezik, ’s mind az,

*) Ez a’ 8z0 Texuqgrov egészen mds értelemben vétetik mint
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miben a’ szonoklat magaval ellenkezik. Mert a’ hall-
gatok’ legnagyobb része a’ szonoklatban vagy a’ té-
nyekben el6fordulo ellenkezésekb6l azt gyanitja, hogy
sem a’ szonok’ beszéde, sem a’ tény, mellyre az hi-
vatkozik, nem igaz. Gyanitasok nagy szammal szar-
maznak abbol, ha arra figyelmeziink, nem fordil-e
el§ az ellenfél’ beszédéken ellenkezés; vagy maga a’
tény nem ellenkezik-e beszédével. Ebben &ll 2’ gya-
nitas’ fogalma, ’s illy modon lehet sok gyanitast sze-
rezni.

TIZEDIK RESZ.

Ellenokok szarmaznak nem csak abbol, mi a’ sz6-
noklattal ’s a’ tény’ mivoltaval ellenkezik, hanem ab-
bolis, mi egyébbel is ellenkezésben van. Ellenoko-
kat nagy szammal fogunk talalni, ha azt cselekeszsziik,
mit a’ vizsgalé szonoklatnal mondottunk, ’s azt vizs-
galjuk, ha a’ szonoklat nem ellenkezik-e valamelly te-
kintetben magaval, vagy a’ tortént dolog az igazsag-
gal, vagy a’ torvénynyel, vagy a’ tisztességessel, vagy
a’ lehetségessel, vagy a’ konnyiivel , vagy a’ valoszi-
niivel, vagy a’ szonok’ jellemével, vagy a’ tények’
termeészetével. lllyenek az ellenokok , mellyeket po-
ros feliink ellen fel kell keresniink. Magunk’ részére
pedig az azokkal ellenkez6t kell el6hoznunk,’s megmu-
tatnunk , hogy cselekedeteink 's beszédeink az igaz-
sagtalannal, a’ torvényszeriitlennel, a’ karossal, a’

-

Aristoteles’ Rhetoricdjdban; vigy szinte ezen kifeje-
zégek is 'evdvunpe | Eheyyoq.
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rosz emberek’ cselekvési modjaval , ’s réviden szblva
azzal, mi rosznak tartatik , ellenkeznek. Minden effé-
le ellenokot pedig lehetSleg roviden ’s kevés szokkal
kell el6adnunk. Illyen m6don lehet sok ellenokra szert
tenni, ’s azokut legczelszeriibben alkalmazni.

TIZENEGYEDIK RESZ

A’ vel8smondat altalaban szolva a’ dolgokrél ko-
zonségesen bevett itéletnek kifejezése, ’s az illy vel8s-
mondatoknak két nemei vagynak , mellyeknek egyike
a’ kozonséges vélekedéssel megegyezik, a’” masik pedig
azzal ellenkezik. Ha olly vel6s mondatot hozunk el8,
melly a’ szokott gondolkodasmoddal megegyezik: ak-
kor nem sziikség azt okokkal tamogatni, mert az, mit
magaban foglal, konnyen is megértetik, ’s hitelt is
konnyen talal. De ha ollyant adunk el§, melly a’ ko-
zonséges veleménynyel ellenkezik, akkor az okokat
roviden emliteni kell, hogy egyfeliil a nagy terje-
delmesség’ hibajat elkeriljik , masfelil pedig hitelt
isnyerjlink. De csak olly vel6smondatokat kell ¢l6hoz-
nunk, mellyek a’ mindenkori targygyal szorosan egy-
befiiggnek , hogy a’ mondat se helytelentil ne alkal-
maztassék , se messziinnen vettnek ne lattassék. Vel&s-
mondatokat nagy szammal vehetiink vagy a’ térg_y’ ter-
mészetéh§l, vagy a’ targynak valamelly més targynal
felebb emelésébél,vagy valamelly mas targygyal egyen-
16 karba tevésébbl. A’ targy’ természetéhdl vett ve-
16smondatok illyen formak: ,lehetetlennek tartom ,
hogy valaki jo hadvezér legyen, ha az életben eléfor..



250 ANAXIMENES' RHETORIGAJA.

dul6 dolgokat nem ismeri. Egy masik példa ez: ,,0-
kos embereknek illik eleik’ torténeteibdl példat venni,
hogy a’ meggondolatlansagbol szarmaz6 hibakat elke-
riilhessck. Effele vel6smondatok vétetnek tehat a’ do-
log’ természetéb6l; a’ targynak valamelly tirgynal fe-
lebb emelésébél pedig illyenek : ,,Ugy latszik, hogy
a’ tolvajok rosszabbak mint a’ prédalo ellenségek,
mert az els6k titkon, az utolsok pedig nyilvan foszta-
nak meg benniinket birtokunktol.« Illy médon tehat
szamos vel6smondatokat vehetiink a’ targy’ felebb e-
meléséb6l; annak ellenben valamelly targygyal egyen-
16 karba helyheztetéséb6l efféléket: ,.ki idegen pénzt
elsikkaszt, az egészen ugy latszik cselekedni, mint az,
ki valamelly varost az ellenségnek elarul ; mert a’ ben-
nek vetett bizodalommal visszaélyén, mind a’ ketten
igazsagtalansagot kovetnek el azok ellen, kik bizodal-
mokat bennok helyezték; vagy: ,az igazsigtalanok
csaknem ugy latszanak cselekedni, mint a’ zsarnokok,
az utolsok azon igazsagtalansagert, mellyet elkovet-
tek,, nem akarnak megbiintettetni, masokat pedig a-
zért, wit nekik vetekiil tulajdonitanak, a’ legnagyobb
keményseggel megbiintetnek ; s az elsgk, ha vagyo-
nombol valamit elvettek, nem adjak azt vissza, de
masfeliil azt hiszik , hogy azt, mit én t6lok kaptam,
kamattal egyiitt vissza kellene nekik adni.¢ Illymo-
don sok velésmondatokra lehet szert tenni.

TIZENKETTODIK RESZ,

Egy targyrol egy , mas targyrol mas, nem akar-
B Aangy BY ) B .

% ’ . . : AL 1 pa
melly egyesr6l akarmellyik, nem is mindenfélérsl
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mindenféle jelenség létezik ; hanem mi itt azt nevezziik
jelenségnek , mi valamelly dolog eltt, vagy valamelly
dologgal egyiitt, vagy valamelly dolog utan rendsze-
rint szokott torténni. Jelenség pedig elsében egy tor-
tént dolog, nem csak arrdl, ha valami mas tortént,
hanem arrél is, hogy mas nem tortént; hasonlokép
jelenség a’ létez6 is nemcsak arrol, hogy valami mas
nem létezik , hanem arrol is, hogy mas létezik. A’ je-
lenségek’ egy resze pedig velekedést, masik tudast esz-
kozol. Legtokélyesebb neme @’ jelenségnek az, melly
tudast eszkozol, ’s legkozelebb jarul ehez az, melly
igen valoszinii vélekedést tamaszt. Sok jelenségeket
nyerhetiink altalaban sz6lva, minden egyes dologbol,
melly tortént, mondatott, vagy lattatott, ha mindent
kiilén ‘s egymasutan jelentékessé tesziink,’s a’ jo vagy
rosz kivetkezménynek nagysagabol’s csekélységebol;
tovabba a’ bizonyitvanyokbol, a’ tanubizon ysagok’ ko-
riilményeikbdl, azon személyekbdl, kik résziinkre vagy
az ellenfél’ részére egyiitt megjelennek; az ellenfelekb6l
magokb¢l ’s azoknak kivanatabol, az id8’ koriime-
nyeib6l’s tobb egyebekbdl. E’ szerint sok jelenségek-
re tehetiink szert.

TIZENHARMADIK RESZ

Czafolhatlan bizonyitas akkor van, mikor a’ do-
log nem lehet maskép, hanem csak gy, mint mi mond-
juk. Vétetik pedig az abbol, mi & természet’ rendje
szerint sziikségkép gy van, mint mi mondjuk, vagy
az ellenfél mondja, vagy abboél, mia’ természeti rend
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szerint ugy lehetséges, vagy lehetetlen , mint az ellen-
fel mondja. A’ természet’ rende szerint sziikséges p.
0. hogy az ¢l§ allatok eledel nélkiil nem lehetnek el ,
’s tobb efféle. on pedig, mint mi mondjuk, szukseges
p- 0. az, hogy azok, kik megostoroztatnak, dgy valla-
nak, mint az ostorozok kivanjak. Masfelil természet
szerint lehetetlen az, hogy kis gyermek olly summa
pénzt, mellyet el nem bir, lopott, ’s magaval elvitt
volna. Viszont lehetetlen az, ha az ellenfél azt allitja,
hogy bizonyos id6ben Athenaeben kotottink vala-
melly szerzédést; mi pedig megbizonyithatjuk , hogy
mi azon idSben utaztunk , ’s mas varosban voltunk.

Ezen és efféle dolgokbol tehat szerezhetiink cza-
folhatlan buonyxtasokat Altalaban pedig a’ beszé-
dekbdl, a’ cselekedetekbdl, ’s az emberek’ termé-
szetébOl vetethetd bizonyitvanyokat a> mondottakkal
mar megmagyaraztuk, ’s most azt fogjuk vizsgalni,
hogyan kiilonboznek egymastol.

TIZENNEGYEDIK RE SZ.

A’ valbszinii abban kiilonbozik a’ példét(’)l hogy
az elsérél van a hallgatoknak keépzetok, a’ peldak pe-
dig részint ellenkez8, részint hasonlo esetekb6l ko-
Loltetuek velok. A’ gyanitasok csupan azon ellenmon-
dasokbol szarmaznak , mellyek a’ targy folétti beszéd-
ben és a’ targ )alt tényben talaltatnak. Az ellenokok
tovabba a gyamtastol abban kiilonboznek, hogy ezen
utolsdhoz a’ beszédben és tényben taliltatd ellenmon-
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das tartozik ; az ellenokok pedig minden egyéb kép
zetekre vonatkozo ellenmondasokat is felfognak ; vagy
hogy gyanitast nem szerezhetiink tetszésiink szerint,
ha a’ dolgokra és vallomasokra nézve ellenkezés nem
létezik; ellenokokat pedig a’ szonokok sokféle dolgok-
bol vehetnek. A’ vel6smondatok ellenben az ellen-
okokat annyiban feliilhaladjak , mennyiben az ellen-
okok csupan ellenkez8b6l alakulnak; a’ vel§smon-
datok pedig az ellenkezésekkel egyiitt is, ’s azok nél-
kiil is adathatnak el§. A’ jelenségek pedig mind a’ ve-
l6smondatok , mind az el6bb emlitettek folott elss-
séggel birnak az ltal, hogy minden egyéb a’ hallga-
toban csupan vélekedest tamaszt, a’ jelenségek kozdl
pedig némellyek a’ biraknak vilagos tudast adnak ’s az
altal is, hogy a’ tobbiek’ nagy részét nem szerezhet-
jik meg magunknak, jelenségeket pedig nagy szam-
mal ’s konnyen szerezhetiink. Mindazaltal 2 czafol-
hatlan bizonyitas a’ jelenséget abban felilhaladja, hogy
némelly jelenségek a’ hallgatoknal csupan vélekedést
eszk6z6lnek; minden czafolhatlan bizonyitéas pedig igaz-
sagra tanitja a’ birakat.

’S e szerint a’ beszédekbdl ’s cselekedetekbél
vett bizonyitasokrol mar tudjuk, mit kell azok alatt
érteni, mikép lehet reajok szert tenni, ’s melly kii-
lonbség van kozottok; most tehat a’ kiegészit§ bizo-
nyitasi eszkozokrdl is eléadjuk sziiksegeseket.

(A’ szonok’ nézete a’ targyak folotti vélekedésé-
nek el6adasaban all, s annak azt kell tﬁegmutatni,
hogy érti azt, mir6l sz0l, ’s hogy érdekében van ar-
rol igazat mondani. Ha pedig a’ szonok’ nézcte ellen
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beszéliink , leginkabb azt kell megmutatni, hogy az
ellenfél semmi ismeretet sem mutat az irant, mirdl
beszél, ’s nézete is tudatlansagot arul el. Ha pedig ezt
meg nem lehet bizonyitani, arra kell vonatkozni, hogy
az ismeretekkel birok is sokszor hibaznak. Ha pedig ezt
nem tehetjiik, mondjuk azt, hogy e’ dologban igazat
mondaniaz ellenfél’ hasznaval ellenkezik. Igy kell a’ sz0-
nok’ nézeteire nézve cselekedniink , mind akkor, mi-
kor sajat nézetiinket nyilvanitjuk , mind mikor maso-

két czafoljuk).

TIZENOTODIK RESZ.

A’ tanubizonysag annak , ki a’ kérdés alatti dol-
got tudja, szabad akarathol szarmazo vallomasa. A’
tanu’ vallomasa pedig sziikségképen vagy hihet8, vagy
hihetetlen, vagy kétértelmii; ’s hasonloképen a’ tanu
maga is vagy hitelt érdemlé, vagy hitelt nem érdem-
16, vagy kétértelmii. Ha a’ vallomas hihets, ’s a’ ta-
nu hiteles ember: akkor a’ tanubizonysaghoz nem
sziikség valamit hozza adni, hacsak ¢kesités’ kedveért
rovideden valamelly velSsmondatot, vagy megleps
‘gondolatot nem akarunk emliteni. Ellenben, ha a’
tanu gyanus, akkor védelmére meg kell mutatni, hogy
viszonyai kozott sem kedvezéshél, sem boszuallashol,
sem nyeres¢gkivanasb6l hamis vallomast nem tehetett.
Azt is fel kell vilagositani, hogy a hamis vallomas ne-
ki nem hasznalna : mert a’ lehet$ haszon csak csekély
volna, ’s a’ megczafolt tantit a’ torvények nem csak

pénzfizetéssel, hanem becsiilete’ ’s hitelessége’ elvesz-




TIZENO 1ODIK RESZ. 255

tésével is megbiintetnék. Ekképen szerezhetiink tanu-
inknak hitelességet.

Ha pedig valamelly tanubizonysagot meg akarunk
czafolni, akkor a’ tanu’ jellemét kell megtamadnunk
ha jelleme rosz, vagy vallomasat, ha nem hiteles, vizs-
galas ala kell vetntink, vagy mind a’ kettS ellen ki kell
kelntink , ’s minden roszat, mi az ellenfélben talalta-
tik, felhordanunk. Azt is meg kell gondolnunk, hogy
a’ tanu talan baratja annak, ki mellett mint tanu fel-
lép, vagy a’ dologban részivevé, vagy ellensége an-
nak, ki ellen vallomast tesz, vagy szegény: mert az
illyenek gyantsak , hogy némellyek kedvezésb6l, ma-
sok gyiilolséghél, ’s ismé: egyebek nyereségkivanas-
bol tesznek hamis vallomast. Azt kell mondani, hogy
a’ torvényhozo épen ezekre nézve szabott biintetést
a’ hamis tanubizonysagokra'), ’s nagyon helytelen vol-
na, ha, mid6n a’ torvényhozo az illy tanukat hitele-
seknek nem tartja, a’ birak, kik a’ torvények szerint
itélésre megeskiidtek, azoknak hitelt adnanak. Ezek
altal a’ tanukat meg lehet fosztani hitelességoktsl.

Belopni is lehet tanubizonysagot, kovetkezd
modon: ,,tégy errél bizonysagot, Lysicles! « 2
Nem, az istenekre mondom, én nem teszek; mert
jollehet ¢én elleneztem, & mégis cselekedte ezt. «

) Egy athenaei lorvény t. i. azt rendelte, hogy az isha-
mis tanusdgi porbe idéztessék , ki a’ torvény’ elle-
nére lanuként fellép.

*) Ez nem valosdgos torténeti személy, hanem csak pél-
daul vett név.

SZEPT. REMEKIROK. 1. 17



256 ANAXTMENES RHETORICGAJA,

Ez altal az, ki illy tagaddlag bamis vallomast
tesz is, mégis elkeriili a’ hamis tanubizonysag’ vad-
jat. Ha tehat érdekinkben van tanubizonysagot be-
lopnunk , igy kell cselekedniink. Ha pedig az ellentel
valami illyet probal tenni, annak fortélyossagat felkell
vilagositanunk ’s kivannunk kell , hogy tanunak vall-
van magat, tegyen bizonysagot. S ebbél tudjuk,
miképen kelljen a’ tanukkal ’s tanubizonysagokkal

bannunk.

TIZENHATODIK RESZ.

A’ kinzo vallatas &’ dolog’ tudojatol kényszeritett
vallomast eszkozol. Ha hasznunk azt Kivanja, hogy
az illy vallatast helyeseljiik, azt kell mondanunk, hogy
mind az egyes emberek mind az orszagok a’ legfon-
tosabb dolgokban kinzo vallatasok altal szereznek bi-
zonyitasokat, ’s hogy a’ kinzasi vallomasok hiteleseb-
bek a’ tenuknal: mexrt ezen utolsok sokszor hasznokat
talaljak abban, ha hamisan vallanak, o’ kinzottaknak
pedig hasznal az igazsag’ megvallasa, mivel az altal
leghamarébb megszabadulnak a’ kinzastol. Ha pedig
a kinzo vallatasokat hitelességokt6l meg akarjuk fosz-
tani, elsében azt kell mondani, hogy a’ kinzottak a-
zok irant, kik 8ket kiadtak, gyiilolséggel viseltetnek,
»s azért sokan k6z616k uraik’ karara hamis valloméso-
kat tesznek, ’s azon kiviil a’ kinzoknak sokszor azért
is hamissagot mondanak, hogy kinaikt6l minél hama-
rabb megmenekedjenek. Azt is fel kell hozni, hogy
még szabad emberek is sokszor tettek a’ kinzas koz-
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ben magok ellen hamis vallomast, mivel a’ tiisténti ki-
nozast el akartak kertilni, ’s azért sokkal hihetSbb az,
hogy a’ rabszolgak *) az altal, ha uraik ellen hamis val-
lomast tesznek , kinjaiktol megmenekedni igyekeznek,
mint az, hogy testokben ’s lelkokben sok kinokat ki-
allva, azért, hogy masoknak bajok ne legyen, iga-
zat mondjanak. Ezen és efféle okok altal kell tehat
a’ kinzo vallatasok’ hitelességét érvényessé tenni, vagy
csokkenteni.

TIZENHETEDIK RESZ

Az eskiiistenség’ bizonysagul hivasaval egybeko-
tott nyilatkozat. Ha azt érvényesebbé tenni akarjuk,
igy kell beszélntink : ,,senki sem lehet hajland6 hami-
san eskidni, mert kiilonben az istenek’ részérél biin-
tetestdl,’s az embereknél gyalazattol kell félnie, s bi-
ven el8adni, hogy az emberek el6tt ugyan elrejthet-
jiik magunkat, de az istenek el6tt nem. Ha pedig az
ellenfelek folyamodnak eskiihez, ’s mi az eski’ fon-
tossagat gyengitni akarjuk, azt kell el6terjesztentink
hogy az olly emberek fel6l, kik roszat vittek véghez,
azt is fel kell tenni, hogy a’ hamis eskiivést csekély-
ségnek tartjak, ’s azzal nem gondolnak semmit, mert
az, ki midén roszat cselekszik , az istenek el§l ma-

*) Meg kell emlékezni, hogy rendszerint csak rabszolgé-
kat vallattak kinzdssal. Athenaeben polgirt esak az-
utdn lehetett kinzdssal vallatni, ha a’ népgytilés red
allott.

sl (i
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gat elrejteni véli, az, mid6n hamisan eskiiszik 'is, azt
hiszi, hogy azért Stet nem fogja biintetés érni. Az
illy modon eljaras altal elég modunk lesz az eskiirél
beszélni. Mar most altalaban minden bizonyitasi mo-
dokat a’ szerint, mint szandékoztunk, megmagyaraz-
tunk , ’s el6adtuk nem csak azt, melly erével bir min-
denik, hanem azt is, miben kiilonbozik egyik a’masik-
161, ’s mint kell azokat hasznalnunk. Mert a’ szonok-
latok’ mind a’ harom nemeivel kozos, ’s mindenikben
alkalmazhat6 beszélési modokra nézve adunk oktatast.

TIZENNYOLGZADIK RESZ.

Megel6z8 ovas az, mi altal a’ hallgatok’ részérdl
reank haromolhat6 gancsolasnak , ’s ellentink tamad-
hat6 ellenmondasnak elejét veszsziik , ’s az altal a’ ne-
hézségeket, mellyeket varhatnank, kikertiljik. A’ hall-
gatok> ganesolasat kovetkez6 modon keriilhetjiik ki:
ytalan csudaljak koz6letek nemellyek, hogy fiatal-le-
temre olly fontos dolgokban batorkodom f6llépni.«
Masszor ismct igy: ,senki se nehezteljen ram azért,
hogy olly dolgok irant szandékozom tanacsot adni,
mellyekrél egyebek sokan tartozkodnak &szintén be-
szélni.« Igy kell az olly dolgok irant, mellyek a’ hall-
gatoknal kedvetlenséget tamaszthatnanak , elére ova-
kodnunk , ’s egyszersmind az okokat is, mellyekkel
tanacsadas vegett fellépésiinket igazolhatjuk , el6ad-
nunk ; més szonokok’ hallgatasara, a’ veszély’ nagy-
sagara, a' kozjora vagy egyéeb efféle okra, melly al-
tal a’ kedvetlenséget elharitjuk, hivatkozvan. Ha pe-
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dig mind a’ mellett a’ hallgatok larmaznak , akkor ro-
viden vagy valamelly veldsmondatot, vagy valamelly
ellenokot hasznalva, ezt kell mondanunk, ,hogy leg-
nagyobb képtelenséget kovetnek el, ha a’ koz dolgok
rol legjobb modon tanacskozas végett osszegyiilvén,
azt hiszik , hogy a’ szonokok’ meghallﬂatasa nélkiil il-
lendﬁképen tanacskoznak. Masszor ismét 10y »1llen-
d6 dolog, hogy vagy magok leplenek fel, ’s adjanak
tanacsot, vagy masok’ tanacsat hallgassak meg, ’s az-
utan szavazzanak gy, mint nekik tetszik. Ekképen
kell tehat a’ politicai szonoklatokban el6adasokkal ¢él-
niink, ’s a’ larmazast gatolnunk. A’ térvénykezési sz0-
noklatokban is az el66vast hasonlo modon kell alkal-
maznunk, ’s a’ larmazasra, ha az heszédiink’ kezde-
tében tamad, illyenképen feleliink: ,,vajjon, nem el-
lenkezik-e az okossaggal, ha a’ torvényhoz6 minde-
nik poros félnek két szonoklatot megengedni paran-
csol, ’s ti, kik itelsk vagytok, ’s a’ torvény szerint
itélni megeskiidtetek , most megis egyetlen egy heszé-
det sem akartok meghallgatni; ’s hogy a’ térvényho-
26 reatok nézve olly sokfélekép gondoskodott, mikép
minden szonoklat’ meghallgatasa utan eskiivéstekhez
hiven szavazzatok; ti pedig erre olly keveset iigyel-
tek, hogy a’ szonoklatok’ kezdetét sem hallgatvan meg
csendesen , mindent tokéletesen tudni hisztek; « vagy
ekképen: ,,mikép lebetne azt helyeselni, hogy mig a’
torven_yhozo a’ szavazatoh’ egyenl8ségekor a’ beva-
dolt’ szaméara rendeli a° gy6zodelmet , ti egészen el-
lenkez6 elveket kovettek, ’s a’ hevadolinak még vé-
delmezését sem hallgatjatok meg; ’s hogy a’ torvény-
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hozo, mivel a’ bevadoliak naﬂyobb veszélyben fo-
rognak , ezeknek a’ szavazatokra nézve ezt a’ hasz-
nalhato modot megengedte; ti ellenben a’ veszélyben
nem forgd vadoloknak semmi akadalyt sem tesztek
utjokba, azokat pedig, kik a’ vadoltakat aggddva ’s
vesz¢lytsl félve, védelmezik, larmatok altal elrémi-
titek.“ Ha tehat a’ larma a’ szonoklat’ kezdetében ta-
mad , ekképen kell felelni. Ha pedig a’ sz6noklat’ to-
vabbi folytaban van lirma, akkor a’ larmazokat, ha
csak kevesen vagynak, meg kell inteni, ’s azt mon-
dani: ,,hogy igazsaggal mef*klvanlathatlk t6lok a’ hall-
gatas, hogy Ie{)alabb md.so]\’ igazsagos iteletét ne gi-
toljak ; ba egyszer a* szonoklatot meghallgattak, ak-
kor tehetik azt, mi nekik tetszik.“ Ha ellenben az e-
gész gyiilés larmaz, akkor &’ szonok ne az itél6ket,
hanem magat gancsolja. Mert ha amazokat pirongat-
ja, tgy haragjokat vonja magara; de ha magat gan-
csolja ’s azt mondja, hogy hibazott, ugy bocsanatot
fog nyerni. Tartozik a’ szonok a’ f8hatalmassagoknak
is azert konyorogni, hogy azok a’ birdk’ szonoklatat
figyelemmel meghallgassak, ’s az irant, mirdl itéle-
teket titkon kell mondani, magoknak elégséges vila-
gos ismeretet szerezzenek. Altaliban pedig a’ larma-
zasra rovid mondatokban, vagy vel6smondasok vagy
cllenokok altal kell felelni, ’s felvilagositani, hogy a’
larmazok az igazsaggal , vagy a’ torvényekkel, vagy
a’ kozjoval, vagy a’ becsiilettel ellenkez5 modon cse-
lekesznek; mert az illy el6adas altal legelébb lecsen-
desittethetnek a’ larmazo hallgatok. Hogyan kelljen te-
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hat az el6z6 ovasokat alkalmazni, ’s a’ larméazasra fe-
lelni, 2> most mondotiakbol lehet tudni.

Mikép kelljen pedig arra nézve , mit az ellenfél
hihetbleg felhozand, ovast tenni, azt is megemlitem.
,»Talan szegénységén sopankodik; de annak nem én
vagyok oka, hapem az § életm()dja"‘ vagy mas eset-
ben: ,uwy hallom, hogy ezt ’s ezt szandékozik mon-
dani.« Igy kell uz el6bbi beszédekben az irant, mit
az ellenfel hihetSleg felhozand, ovast tenni, ’s a fel-
hozandot erejeétsl megfosztani; mert ha az, mi ellen
ekkép el6re gyenu tamasztatik, még olly hatalyos vcl-
na is, még sem latszik a’ hallgatok el6tt olly igen fon-
tosnak , ha azt mar el¢bb hallottak. Ha ellenben ké-
s6bben szonoklunk, ’s az ellenfelek az irant, mit mi
mondani akarunk , ovast tettek, akkor ellenovast kell
tenniink , ’s az ovéiket kovetkez6 mddon erdtlenite-
niink : ,,Ez nem csak sokat hazudott elttetek  énro-
lam, hanem jol tudvan, hogy &tet megczafolandom,
okaimat el6re "yam'lsitotta , hogy azokra ne forditsa-
tok egyenld figyelmet, vagy hogy én azokat el§ se
adjam, mivel Gket elére ragalmazta. De én ugy vé-
lekedem, hogy okaimat Lélun kell megértenetek, nem
ett6l, habar 6 azokat swnol\]aldban ragalmazta is,
mi az én gondolatom szerint nem csekély bizonysaga
annak, hogy 6 semmi alapost sem mond.“ Euripides
is a’ mesterség’ szabalyai szerint illy ovast tett Phi-

8
loctetesében kovetkezd modon:

s»llogok — habdr beszédem’ Gesdrldsdval
Magdt biinosnek lenni csaknem megvalld —
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Emelni szot: figyelmezz arra mit mondok,
Akdrmit 4d magdért 6 els.
Mikép kelljen tehat mind a’ birakra, mind az ellenfe-
lekre nézve ovasokkal élni, ebbél tudhatjuk.

TIZENKILENGZEDIK RESZ.

Felszolitasoknak neveziink a’ szOnoklatban min-
dent, mit a’ szonok a’ hallgatoktol kivan. Azok ko-
z8l némellyek igazsagtalanok, masok igazsagosak. I-
gazsigos; ha azt kivanjuk , hogy a’ hallgatok szonok-
latunkra figyclmezzenek, s benntinket j0 indulattal
meghallgassanak ; igazsagos tovabba az is, hogy a’tor-
venyek szerint rajtunk segitsenek, hogy tigytinkrél
ne a’ torvények ellen itéljenek, ’s szandéktalan botla-
sainkat megbocsassak. Roviden szolva, ha valami a’
torvenyek ellen van, az igazsagtalan, ha ellenok nincs,
tehat igazsagos. Ennyit a’ felszolitasokrdl. Azoknak
killonbozése pedig azeért adatott elé, hogy tudvan,
mi légyen igazsagos, mi igazsaglalan, jokor hasznal-
juk azokat’s eszre vegyiik, ha az ellenfél igazsagta-
lan kérelmet intéz a’ birakhoz. Erre nézve a’ mon-
dottaknal fogva fogjuk a’ sziikségeseket tudni.

HUSZADIK RESZ.

Az ismétlés rovid emlékeztetés, ’s azzal mind az
egyes részek , mind az egész szonoklat befejezésénél
kell élni. A” f6bb részek utan vagy elmélkedés, vagy
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szandekolas, vagy kérdés, vagy elszamlalas altal fo-
gunk ismételni. Hogyan kell ezek koz6l mindeniket
ertenunk, ezennel megmagyarazom. Elmélkedés al-
tal igy ismétliink: ,nem mondhatom meg, mit csele-
kedtek volna ezek, ha redjok nem bizonyittatott vol-
na, hogy els6ben 8k hagytak benntinket magunkra,
’s hogy tagadhatatlanul varosunk ellen hadakoztak,
és soha sem teljesitettek semmit abbol, mit igertek
volt.“ Ekképen kell elmélkedés altal ismételni; elszam-
lalas altal pedig kovetkez6 modon: ,megbizonyitot-
tam , hogy 6k el6szor szegték meg a’ szovetséget,
hogy el8szor kivantak nekiink artani, mikor a’ lace-
daemonbéliek ellen hadakoztunk *), és hogy teljes ere-
]okbol igyekeztek varosunkat rabszo]aasagba ejten.
Igy torténik az elszamlalas; a’ szandékoltatas pedlg
ekképen: ,,de jol meg kell gondolnunk, hogy miota
ezekkel bekeét kotottink,azota ellenségeink miattsem-
mi bajunk nem volt, mert a’ lacedaemonbelieket 8k
tartoztattak vissza orszagunk’ elpusztitasatol, ’s most
is mindenkor sok pénzt.fizetnek.“ Szandékoltatas al-
tal tehat igy ismétlink, kérdés altal pedig kovetkezd
mbdon: ,,szeretném t6lok hallani, miért nem fizetik
meg nekiink jarulékaikat; mert azt csak nem batorkod-
nak allitani, hogy a’ fizetésre modjok nem volna, ho-
lott meg van mutatva, hogy minden esztend8nként
annyi pénzt vesznek be orszagokbol; ’s azt sem fog-
jak tirtigytl venni, hogy a’ koztarsasag’ igazgatasa sok

*) Ez csak koltott példa, mint az utébb kovetkezsk is,
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koltséget kivan, holott bizonyos, hogy minden szi-
getbeliek koz6l 6k legkevesebbet koltenek el.« Kér-
dés altal tehat igy fogunk ismételni.

HUSZONEGYEDIK RES Z.

Ironia az, mikor tettetjiik magunkat, mintha nem
akarnank valamit mondani, mit pedig mondunk, vagy
mikor a’ targyaknak ellenkez8 nevezeteket adunk. Az
akkor , mikor az elébb el6adottakat roviden ismétel-
]uk, illy forman alakittatik : ,,igy hiszem, nem sziik-
ség nektek mondanom, hogy ezek, kik azt allitjik,
hogy varosunkkal sok jot tettek , annak tagadhatla-
nul sok kart okoztak ; ellenben mi, kiket 8k halidat-
lanoknak neveznek, nem csak nekik sokféleképen se-
gitettiink, hanem masokkal sem bantunk 1gazsagtala-
nul “Igy cseleksziink tehat, ha azon szin alatt hooy
valamit elhallgatunk «’ beszedben, arra roviden em-
lékeztetiink; ha pedig a’ targyaknak ellenkezd kife-
jezéseket adunk, akkor kovetkezendd mddon kell cse-
lekedniink : ,,ezen derék emberek a’ szovetségesek-
kel tagadhatlanil sok roszat tettek, mi rosz emberek
pedig mekik sokban szembetiindkép hasznosak vol-
tunk.® Ha tehat a* mondottakra illy forman masokat
roviden emlékeztetiink ; akkor az ismétléseket mind
az egyes részek, mind az egész szonoklat’ befejezé-
sénél alkalmazzuk.
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HUSZONKETTODIK RESZ

Most azt fogjuk felvilagositani, mit kelljen cse-
lekedniink, ha elmésen akarunk sz()ln-i, ’s el6ada-
sunknak olly terjedelmet adni, a’ millyent illends-
nek tartunk. Beszédiinket az altal teszsziik elmésse,
ha p. o. ellenokainkat egészen vagy csak félig terjeszt-
jiik el8, ugy hogy a’ masik felét a’ hallgatoknak kell-
jen hozzd gondolni. Velésmondatokat is kell e’ vég-
re alkalmaznunk. De ezeknek minden részeiben magy
vigyazassal kell a* kifejezéseket valtoztatnunk, és sok
hasonlokat sehol 6ssze nem halmoznunk. ig gy a’ beszéd
elmésnek fog latszani.

Ellenben, ha az el8adast terjedelmesebhé akar-
juk tenni, akkor a’ targyat részekre kell oszlatnunk,
’s minden résznél nem csak azt, mi hozza tartozik,
miben természete all, hanem azt is kifejtentink, ho-
gyan’s melly okokbol sziikséges a’ magany életben,’s
az orszagos dolgokban azzal bannunk. Ha pedig az e-
18adist még terjedelmesebbé akarjuk tenni, minden
egyes dolognal tobb kifejezésekkel kell ¢Intink. Tovab-
ba minden egyes résznél kell ismételniink , s ezen is-
métlést roviden adnunk elé, a’ szonoklat’ befeie’/,é-
sénél pedig azt, mirdl a’ részleteknél szolottunk, ve-
185 rovidséggel Osszefoglalnunk, ’s az egész targyrol
altalanosan sz6lnunk. Ez altal az eléadas terjedelme-
sebbé fog tétetni.

Masfeliil, ha roviden akarunk szolni, az egész
targyat egyetlen egy, még pedig mennél rovidebb
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kifejezéssel kell jelelniink; kotszot is csak keveset
hasznalnunk , ’s ekképen annyit, valamennyit csak le-
het, Gsszeszoritanunk. A’ kifejezéseket t. i., mint mon-
datott , meg kell valasztanunk, ’s allitasunkkal két a-
~lanyra vonatkoznunk. A’ rovid ismétléseket is az e-
gyes részekneél el kell hagynunk, ’s csak a” befejezés-
nél alkalmaznunk. Ekkép rovidebbé teszsziik szonok-
latunkat.

Ha pedig sem terjedelmesen, sem rividen nem
akarunk szolni, a’ f6 részeket ki kell valasztanunk , ’s
el6adasunkat azokra szoritanunk. A’ kifejezések ko-
28l is a’ kozépszeriieket kell hasznalnunk, sem nem &’
leghosszabbakat, sem nem a’ legrévidebbeket, sem
nem sokat egy dologrol, hanem csak annyit, meny-
nyi sziikséges. Tovabba a’ befejezéseket a’ szonoklat
kozepén talaltato részeknél sem egészen elhagynunk,
sem minden részeknél alkalmaznunk nem kell, hanem
csak azoknal, mellyekre nézve azt kivanjuk , hogy a-
zokat a’ hallgato jol felfogja, ’s leginkabb saiikséges a’
szonoklat’ befejezésénél ismételntink. Ezek szerint a’
szonoklat’ terjedelmességére nézve ugy jarunk el, mint
akarjuk,

Ha pedig tinnepélyes beszédet akarunk irni, fi-
gyelmiinket a’ lehetségig arra kell forditanunk, mi-
kép lehessen annak jellemét az emberek’ jelleméhez
hasonlova tenni. Ezt fogjuk cselekedni , ha gondosan
vizsgaljuk , mi légyen nagy, kicsiny, vagy kozépsze-
rii a’ jellemekben. Fzen dolgokra nézve tehat a’ mon-
dottakbol eligazodhatunk , ’s mar most a’ sz0k’ 6ssze-
tevesérsl fogunk szolni; mert ez is nagyon sziikséges.
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HUSZONHARMADIK RESZ.

Els6ben a' kifejezésnek harom modja van: az
egyszerl, az Osszetett, és a’ képleges, Hasonlokép a’ s20k
osszetevesének is harom modja van: az egyik az, ha
a’ hangzo betlin végz8d8 szora, hangzo betiin kez-
d6dé kovetkezik; o masik az, ha massalhangzo be-
tiin kezd6d6 sz0 massalhangzdn végz8dbre kovet-
kezik ; a’ harmadik az, ha massalhangz6 betiik hang-
zo0kkal kottetnek ossze. Tovabba valaminek 6sszeszer-
kesztésére négy modd van, mellyek kozél egyik ab-
ban all, hogy hasonlo kifejezéseket vagy parhuzamo-
san allitunk egymas ellen, vagy pontos rend nélkiil
alkalmazunk ; a’ masik abban, hogy vagy ugyanazon
kifejezéseket hasznaljuk, vagy azokat masokkal cse-
réljiik fel; a’ harmadik abban, hogy a’ targyat egy
vagy tobb szokkal fejezziik ki; a’negyedik végre ab-
ban, hogy a’ tortént dolgokat vagy ugy adjuk eld,
mint egymas utan kovetkeztek, vagy ugrasokat te-
szunk.

Hogyan kelljen pedig a’ szonoki el6adast legjob

ba tenni, most azt fogjuk megmagyarazni

HUSZONNEGYEDIK RESZ.

Els6ben tudnunk kell kétfélét eiGadni, s azutan
magunkat viligosan kifejezni. Mikép kelljen kétfélét
eléadni, azt a’ kovetkez$ formak mutatjak: elsGben
valaki tudjamind ezt, mind pedig egy masikat is; ma-
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sodszor valaki nem tud valamit, egy masik pedig tud-
Ja azt; harmadszor valaki nem csak ezt tudja, hanem
tud mast is; negyedszer sem mi nem tudunk valamit,
sem egy masik sem tudja azt; 6t6dszor, mi tudunk
valamit, ’s egy masik nem tudja azt; hatodszor mi
tudunk valamelly bizonyos dolgot, ’s egy masik vala-
mi mast nem tud. Mind a’ hat formak vilagosakka lesz-
nek a’ kovetkez$ példak altal. Els6ben arra, hogy
valaki mind ezt tudja, s mind, egy masik dolgot is
tud, a’ kovetkezd példat adjuk: ,,Nekem pedig nem
csak ezt koszonhetitek, hanem Timotheust *) is én tar-
toztattam vissza az ellenetek hadakozastol.« Masod-
szor arra, hogy valaki tud valamit, egy masik pedig
azt nem tudja, ez legyen példa: ,,O tehat alkalmat-
lan a’ kovetségben eljarisra; ez pedig a’ spartiatik-
nal kedves ember, ’s alkalmasint leginkabb végrehaj-
tana azt, mit akartok.“ Harmadszor arra, hogy egy
valaki nem csak ezt tudja, hanem valami mést is tud,
vegytik a’ kovetkezend6 példat: ,,Nem csak a’ habo-
rakban vitéziil viselte magat, hanem mint tanacsad6
nem utolso a’ polgarok kozott.“ Negyedszer arra,
hogy sem mi nem tudunk valamit, sem egy masik
nem tudja azt, ez legyen a’ példa: ,,Sem 6 nem tud-
na csekély erével ellenségeinket meggy®Szni, sem pol-
gartarsaink koz6l mas valaki. Otodszor, hogy egy

*) Itt Timotheuson az athenaei hires hadvezért, Conon’
fidt kell-e érteni, vagy mdst, nem tudhatjuk ;’s ha-
sonlokép homdlyosak e’ tobbi it kivetkezé pél-
ddk, ’s taldn csak koltottek. ’
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valaki tud valamit, mi pedig azt nem tudjuk, azt a’
kovetkez§ példa vilagositja fel: ,,Mert ez testére néz-
ve erbs, én pedig erétlen vagyok.« Végre arra, hogy
mi egy bizonyos dolgot tudunk, amaz pedig egy mas
bizonyos dolgot nem tud, ez szolgalhat példaul: ,,En
a’ hajot tudom korméanyozni; ezt pedig hajoslegény~
nek sem lehet hasznalni. E’ szerint azon formakat,
mellyekkel kétfélée eléadunk , minden targyaknal al-
kalmazhatjuk , ha hasonlo modon jarunk el a’ dolog-
ban. Most mar azt lassuk,, mikép fejezhetjik ki ma-
gunkat vilagosan.

HUSZONOTODIK RESZ

Elsében ¢élj mindenben, a’ mit mondasz, a’ sajat-
sagos kifejezéssel, hogy a’ kétértelmiiséget eltavoz-
tasd. Azutan vigyazz a’ hangzo betiikre ; hogy azok
kozvetleniil egymas utan ne kovetkezzenek. Tovabba
ligyelj az tgynevezett névmutatokra, hogy ott, hol
sziikséges, kitétessenek. A’ sz0k’ egybefoglalasanal is
gondod legyen arra, hogy az se zavart, se egymas-
tol elszaggatott ne legyen; mert azt, hol illy hibak
kovettetnek el, nehéz megérteni. Veégre azon kotszok-
ra, mellyekkel élsz, a° mondat’ hatulso tagjaban a-
zoknak megfelel kotszokat kovetkeztess. Hogyan
kelljen a’ kotszokra a’ hatulso tagban nekik megfele-
16ket kovetkeztetni, azt ez a’ példa megmutatja:,,En
ugyan megjelentem, mint igértem volt; te pedig nem
jottél el, jollehet igérted, hogy elj6sz. Hasonlokép,
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mikor ugyanazon kotszonak ismétlése varatik, p. o.
,»Majd azt koszonhették neked; majd ismét mast vit-
tél szamokra véghez.“ ’S ez elég legyen a’ kotszok-
rol, ’s € szerint kell azt is, mi a’ tobbiekhez tarto-
zik, czélszeriileg alkalmazni. De a’ sz0k sszefog-
lalasanak sem kell sem zavartnak , sem egymastol el-
szagnatottnak lenni. Zavart egybefoglalas az, ha p. o.
igy szolunk : Rut dolog ennek , annak megver§jének
lenni; mert homalyos a’ mondas, de azt vilagossa
teszsziik , ha igy szolunk: ,,Rut dolog az, hogy ez at-
0l megveressek. Illyen tehat a’ sz0k’ zavart egy-
bekottetése. Mikép kelljen pedig a’ névmutatokra vi-
gyazni, hogy azok ott, hol sziikségesek, kottessenek,
azt a’ kovetkez8 példa mutatja: ,,Fz az ember lopta
el a’ pénzt;* itt 2> névmutatOk a’ mondast vilagossa
teszik ; ha pedig azok elhagyatnak , akkor az értelem
hatarozatlanna lesz. Mindazaltal néha megforditva for-
dul el§ az eset. Iﬂy van tehat a’névmutatok’ haszna-
lasaval 2’ dolog. A’ hangzo betiiket pedig ne tegyiik
egymas mellé, hacsak nem lehetetlen magunkat mas-
keép kifejezni, vagy a’ mondat nem vegzodlk vagy
maskép nyughely nincs. Azt pedig, hogy a* kétértel-
mii kifejezéseket kerilniink kell, ekképen értjiik : né-
melly kifejezések kiilonb6z8 targyakrdl kiilonbszs
dolgokat jelentenek, p. o. az ut mellyen jdérunk, s
az ut, mellyeL tesziink ; az illy kifejezéseknél min-
denkor 3 sa]atmgos kifejezést kell valasztani. Ha ezek
szerint jarunk el a’ dologban, igy a’ szokra nézve el-
thvoztatjuk a’ homalyossagot; kétfélét pedig az el6bb
irt modon fogunk el6adni.
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HUSZONHATODIK RESZ.

Most az ellentétrdl, a’ mondatok’ tagjainak par-
huzamossagarol ’s hanghasonlatossagarol fogunk szol-
ni; mert ezekre is sziikség van.

Az ellentét abban all, ha valamelly targy egy masik
atellenében Iétez6vel mind a’sz0kra, mind az értelemre,
vagy csak ezek kozol valamellyikre nézve ellenmon-
datot képez. Mind a’ szOkra, mind az értelemre néz-
ve ellentét talaltatik p. o. a’ kovetkez&ben :,,Mertnem
igazsig, hogy az enyémet birja ’s gazdagnak mutassa
magat; én pedig az enyémet elveszitsem ’s koldussa
legyek « Csupan a’ szOkra nézve van ellentét a’ kovet-
kez8ben: ,,A’ vagyonos és gazdag adjon a’ szegény-
nek és sziikolkoddnek.“ Csak az értelemre nézve a’
kovetkez6ben: ,,En ezt, mikor beteg volt, meggyo-
gyitottam, & pedig nekem igen nagy szerencsétlenseé-
get okozott. Itt 2’ sz0k nem, de a’ dolgok ellenté-
tet képeznek. Legtokéletesebb ugyan az ellentétek’ a-
zon neme, hol az ellenmondat mind az értelemre,
mind a’ szOkra nézve létezik; de a’ mas kétfélék is el-
lentétek.

JIUSZONHETEDIK RESZ

A’ tagok’ parhuzamossaga abbol szarmazik, ha a’
mondat két tagjai egyenldk *). Egyenls lehet pedig

*) Azaz: o’ lagok’ parallelismusa a tagok’ egyenlétlensé-
génél is lelhet helyel, ha az egyik tag azt, mi ter-
SZBPT, REMEKIROK. 1. 18
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nem csak a’sok kicsina’ kevésnagygyal, hanem az is, mi
szimra nézve az utana kovetkez6vel jelentékesség’ te-
kintetében felér. A parhuzamossagra példa ez: ,,Vagy
a’ pénz’ szitke , vagy a’ habori’ nyomorgattatasa mi-
att; mert itt sem ellentét, sem hasonlosag nincsen,
hanem tagok’ egyenlGsége van.

HUSZONNYOLCZADIK RESZ

A’ tagokbani hanghasonlosag még tobb mint a’
parhuzamossag; mert nem csak azt kivanja, hogy 2’
tagok egyenlék, hanem azt is, hogy azok egyforman
hangz6 szOk altal hasonlok legyenek; p. o.: ,,Tudj jo
példanyt kovetni, tgy fogsz gyonyorkodtetni. Leg-
inkabb arra kell igyekezni, hogy a’ sz0k’ végzddesei
legyenek egymashoz hasonlok ; mert ezek adnak a’ ta-
goknak legnagyobb hanghasonlosagot. Hasonlok pe-
dig az olly szok , mellyek egyenl6 szotagokbol alla-
nak , s mellyekben tébbnyire ugyanazon betiik for-
dulnak el8, p. o. ,,Szamra nézve kicsiny vagy, de
er6ddel igen nagy. Mipedig ezek k6z8l a’ mestersé

en kiviil van, az torténetesen fordul el6.

Ezekkel tehat a’ felhozott targyakra nézve eleg
mondatott. Tudjuk mar, mit kell az igazsagoson, tisz-
tességesen, hasznoson stb érteni ’s honnét kell azokra

jedelmességére nézve hidnyzik , jelentékessége dltal
kipdtolja, p. o. az egyik részen minden megvolt,
mit @’ vilig fényesnek és kivanandénak tart, 2’ md-
sikon egyediil az erény.
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nézve b&séget szerezni. Tudjuk azt is, mik a’ nagyi-
tasok ¢s alacsonyitasok, ’s honnét kell azokkal a’ szo-
noklatot ellatni. Ismevjiik tovabba az elSovésokat, a’
hallgatokhoz intézendd felhivasokat, az ismétléseket,
az elmés szOlasokat, a’ sz6noki el8adas’ terjedelmessé
tevését ’s egész elrendelését. A’ szonoklat’ minden ne-
meivel kozos fogasok , azoknak egymastol kiilonbo-
zései ’s alkalmazasai is tehat az el6adottakbol ismere-
tesek elSttiink, ’s ha azokkal szokas, és iskolai gyakor-
lasok altal ¢lni tanulunk, elég iigyességet nyerhetiink
az iras- és szonoklasra. A’ szonoklatok’ készitéséhen te-
hat hogyan kelljen az egyes részeknél legjobban eljar-
ni, azt ezek szerint mar vilagosan el8adtuk. Most pe-
dig azt is el6 fogom adni, hogyan kelljen a’ szonok-
latok’ kiilonb6z6 nemeiben azt, mit mondani akarunk,
egy egeészszé alkotni, ’s melly részeket kelljen els6ben
elSadni. Legeliil teszem a’ bevezetéseket; ezek a’ sz6-
noklatok’ mind a’ hét nemével kozosek, ’s minden
targyaknal alkalmazhatok.

HUSZONKILENGZEDIK RESZ

A’ bevezetés altalanosan szolva a’ hallgatok’ el-
készitése, ’s az el6tok ismeretlen tirgy’ rovid kije-
lentése,, hogy tudjak, mirdl lesz a” beszéd, ’s a’ dol-
gok’ folyamat kovethessek ; tovabba czélja figyelmet
is gerjeszteni, 's mennyire beszéddel lehet, a” hallga-
tokat kedvel$inkké tenni. Ezen czélnak elérésére te-
hat a” bevezetésnek alkalmasnak kell lenni. Mikép kell-

18 *
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jen pedig e’ végre a’ dologban eljarni, azt elsGben
a’ politicai ’s tanacslo szonoklatokra nézve mutatom
meg. A’ targynak a’ hallgatok elStti kijelentése s meg-
magyarazasa igy torténhetik : ,,Azért allok itt, hogy
tanacsot adjak , mikép kelljen a’ syracusabéliek ellen
hadakoznunk ,“ vagy :,Itt allok megbizonyitani, hogy
a’ syracusabélieket nem kell segiteniink.“ Illy mo- -
don kell a’ targyat roviden kijelenteni. Figyelmet az
altal tudunk gerjeszteni, ha meggondoljuk, millyen
szOnoklatok ’s targyakra szoktunk magunk , mikor ta-
nacskozasrol van a’ sz0, legjobban figyelmezni. ’S
vajjon nem akkor ligyelmeziink-e leginkabb, ha fon-
tos, vagy rémitd, vagy benniinket kozel érdekls dol-
gokrol van &’ tanacskozas, vagy a’ szonokok megbi-
zonyitni igérik , hogy az mit tanacsolnak , igazsagos,
tisztesseges , hasznos, kénnyii ’s valésagon alapulo,
vagy ha arra kérnek , hogy Sket figyelemmel meghall-
gassuk. Mint tehat mas szonokoknal magunk csele-
kedni szoktunk, akképen gerjeszthetiink a’ hallgatok-
ban mi is figyelmet: ha a’ most emlitettek k626l azt, mi
az eldadandd targyakra nézve leginkabb sziikséges ,
kivalasztjuk , ’s a’ hallgatoknak eleikbe terjeszijiik. Fz
altal fogunk tehat nalok figyelmet gerjeszteni. Ha pe-
dig kedvezésoket meg akarjuk nyerni, elébb tud-
nunk kell, millyen kedélyiiek azok irantunk, ha ba-
ratsagos vagy ellenséges iudulatuak-e, vagy kozo-
nosek.

Ha baratsagos indulatuak, akkor felesleges do-
log, kedvezésoket kikérniink. De ha azt mégis akar-
juk eselekedni, roviden 's némi szinlésselilly forman kell
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szOlnunk: ,,Hogy a’ varos’ javat kivanom, ’s hogy ta-
nacsom’ kovetését gyakran hasznosnak talaltatok, ’s
hogy tovabba a’ kozj6 irant igazsigos vagyok, ’s in-
kabb sajat vagyonomb6l szoktam valamit 4ldozni, mint
az orszag’ birtokahol hasznot hizni, azt sziikségtelen-
nek tartom elSttetek emliteni, minthogy kiilénben is
tudjatok : esak azt probalom tehit megmutatni, hogy
most is jol jartok, ha tandcsomat kovetenditek.« Ily-
lyenkép kell tehat a” politicai szonoklatokban azokat,
kik benntinket kedvelnek, irantunki j6 indulatjokra
emlékeztetni. Azokhoz pedig, kik irdntunk kozono-
sek, igy kell szolanunk: ,,Az igazsig ’s az orszag’ ja-
va azt kivanja, hogy a’ hallgatok azon polgarokat, kik
meég el6ttok probat nem: tettek , baratsagos indulattal
hallgassik meg,“ ’s azutin javallasoknak megnyerése
végett Sket dicsérve kérni, hogy hallgassanak meg ben-
niinket az igazsag’ kivanata szerint, ’s vizsgaljak meg
most is, mint tenni szoktak, ill6 figyelemmel okain-
kat. Tovabba szerénységiinket is kell nyilvanitanunk,
’s illy forman sz6lounk: ,,Nem szonoki tigyességembe
bizva léptem fel, hanem azért, mivel azt hiszem: hogy
a’ kozjora nézve hasznost fogok tanacsolni. ¢ ’S illy
mbdon kell azoknal, kik irdntunk sem baratsagos, sem
ellenséges indulattal nem viseltetnek, &’ hallgatok’ ked-
vezését megnyerni.

Azoknal pedig, kik irantunk ellenséges indulat-
tal viseltetnek , az ellenséges indulat vagy személytin-
ket, vagy ' dolgot, melly mellett szolunk, vagy a’
szonoklatot illeti. Az tovabba vagy a’ jelen idSben,
vagy mar eléhb tamadott. Ha elébbi id6hal valamirosz
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cselekedetért gyanusittatunk, legelsoben ovasokkal kell
a’ hallgatoknal élniink , p. 0. igy szolunk:,,J61 tudom
hogy én ez el6tt vadoltattam; de meg fogom mutat-
ni; hogy a’ vadolasok hazugsagok voltak.“ Azutén &’
bevezetésben , ha védelmiinkre valamit mondhatunk ,
magunkatroviden védelmezniink, ’s a’ talan létez6 ite-
letcket czafolnunk kell (mert akar az orszagra, akar
az egyes emberekre nézve vadoltatunk , vagy eddig
kellett, vagy még ezutan kell itéletnek mondatni, vagy
pedig a’ vadolok nem kértek itéletet); ’s azt kell mon-
danunk, hogy az itélet igazsagtalan, ’s ellenségeink
altalreszrehajlasbol marasztaltattunk meg. Vagy ha ezt
tenniink nem lehet, mondjuk azt, hogy elég volt ak-
kor olly szerencsétlennek lenniink, ’s méltan kivan-
hatjuk, hogy, miutan a’ dolog el van végezve, azért
tobbé ne szenvedjiink ellenségeskedést. Ha pedig @’
biroi itélet még nem mondatott ki, azt kell erdsite-
niink , hogy készek vagyunk magunkat mindjart a’
gylilésben megitélietni, ’s ha reank az orszag’ java el
len véghez vitt cselekedet bizonyittatik , magunk  ha-
lalt érdemlének valljuk magunkat. Ha mindazaltal a’
vadolok torvényszék elStt ellenitink port nem folytat-
nak, ezt épen annak bizonysagaul kell nyilvanitanunk,
hogy a’ vadolas hamisan koholtatott elleniink; mert
valosziniitlennek fog latszani, hogy azok, kiknek e-
légséges okok volt valakit vadolni, az iréant b1r01 itéle-
tet ne kivanjanak. Minden esetekben pedig’ panasz-
kodnunk kell az ellenséges megtamadtatasért ’s leraj-
zolnunk: melly gonosz, melly szerencsétlenséget oko-
20 , ’s melly sokakat fenyeget dolog az; tovabba e-
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16 kell adni, hogy mar sokan boldogtalanokka lettek,
mivel igazsagtalanil vadoltattak. Azutan azt is meg kell
mutatni, melly képtelenség akkor, mikor koz dolgok-
rol tartatik tanacskozas, nem mindenek’ ill6: meghall-
gatasaval egyediil a” kozjot tekinteni, hanem némely-
lyek’ ellenségeskedése miatt elkedvetleniilni,.’s a’ s20-
nok ellen szegiilni. Annak megmutatisat is hathatosan
meg kell igérni, hogy az, mit tanacsolni szandéko-
zunk , igazsagos, tisziességes és hasznos. Azoknak te-
hat, kik elébbi id6bdl szarmazott ellenséges indulatot
tapasztalnak, illy modon kell politicai szénoklatok-
ban a’ vadolasokat ’s ragalmazasokat  sikeretlenekké
tenni. ; .
A jelen id8ben & szonokok elsében is életkorok-
ra nézve szoktak ellenséges indulatot tapasztalni; mert
mind a’ nagyon fiatal, mind a’ nagyon megélemedett
embernek rosz néven vétetik, ha a’ nep elStt fellép;
az els6nek, 1 8y vélekednek a’ hallgatok; illenék a’
szonoklast még el nem kezdeni; az utolsonak pedig
mar veszteg maradni. Tovabba az is szokott rosz ne-
ven vétetni, ha valaki minduntalan ‘szokott szonokol-
ni;mert az illyen mindenbe avatkozonak tartatik. Veg-
re még az is, ha valaki az eltt még soha sem sz0-
noklott; mert ez is valamelly kiilonos czélbol latszik
szokasa ellen a’ nép eléit szénokképenvfellépni. Ezek-
re nézve szokott tehat a’ jelen idében &’ politicai sz0-
nokok ellen ellenséges indulat tamadni. Illyenkor a’
fiatal szonoknak mas tanacsadok’ hallgatasa, ’s az ak
tal kell magat igazolni, hogy a’ dolog 6tet kiilonosen
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érdekli, p. o. ha faklyajatékrol *), testi gyakorlasrol,
fegyverekrsl, lovakrol vagy haborurdl tartatik a’
szonoklat; mert ezen dolgok a’ fiatal embert leg-
inkabb érdeklik. Azt is kell mondani, hogy ambar esz-
tendeire nézve nem tétetik is fel felSle elégséges tu-
domany, mégis adhattak azt neki talentomai és tanu-
lasi szorgalma. Végre azt is eldadhatja, hogy azon e-
setben, ha czéljat eléri, a’ haszon mindenekre fog ha-
romolni: ha pedig el nem éri, csak maga vall kart.
Illyen okokkal kell tehat a’ fiatal embernek a’ fellépé-
sért magat menteni. Az 6reg ember pedig, ha szo6-
noklatot tart, egyéb tanacslok’ hallgatasa, a’ jelen do-
logban tanacslasra alkalmas volta, ’s azonkiviil a’ ve-
szély’ vijsagos nagysaga és egycb effélék altal menti
magat. Ki pedig sokszor szokott szonokolni, tapasz-
talasaval ’s azzal védelmezze magat, hogy gyalazatja-
ra valnék, ha, miutan elébb sokszor szonoklott, vé-
lekedését most nem nyilatkoztatna. Ellenben az, ki e-
gyébkor nem szokott szonokolni, a’ veszély’ nagysa-
gaval ’s azzal mentheti magat, hogy mindenkinek , ki
polgari joggal bir, kotelessége a’ most fenforgo targy
irant vélekedését nyilvanitani. Illyen modon igyekez-
ziink a’ szonok’ személyére vonatkozo ellenséges in-
dulatot a’ politicai beszédekben sikeretlenné tenni.
Magata’ dolgot illetd ellenséges indulat akkor szo-
kott létezni, ha valaki az elleniink semmit sem véLs

*) Fdklydval futtatds Athenaeben némelly tinnepeken az
orszdg dltal a” gazdagabb polgdrok’ kéltségén szo-
kott tartatni.
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emberek, vagy a’ hatalmasabbak irant béketiirésre
int, vagy disztelen béketiirést javasol, vagy az isteni
tiszteletre csak kevés koltséget; vagy mas effelét in-
ditvanyoz. Illy targyakra nézve elébb a’ hallgatoknal
ovast kell tenni, ’s azutan a’ sziikséget, a’ sorsot, az
id8’ koriilményeit, ’s a’ hasznot kell okul adni, ’s azt
mondani, hogy az illy inditvinyokért ’s javaslatokért
a’ kornyiilményeket kell vadolni. A’ targyra nehezte-
1ést tehat illyenképen kell a’ tanacslo szonokoknak el-
haritani.

Maga a’ szonoklat pedig a’ politicai beszédekben
az altal okoz kedvetlenséget, ha vagy hosszadalmas,
vagy 0 divatu, vagy nem vilagos. Ha terjedelmes,
akkor a’ targyak’ sokasagat kell okozni; ha 6 divatu,
azt kell mondani, hogy a’ jelen id6 nem kivan ékes-
getést; ha nem mindjart .viligos, azt igérni, hogy o’
mondottak’ valésagon épiilése a’ beszéd’ folytaban ki
fog tetszeni.

Ekképen fogjuk tehat a’ politicai szonoklatokra
a’ hallgatokat elkésziteni. De vajjon millyen rendet
kell benne kovetniink? Ha sem személyiinkrsl, sem
a’ targyra, sem a’ szonoklatra nézve ellenséges indu-
lattol nem tarthatunk , akkor mindjart eleinten jelent-
siik ki, mir6l fogunk szo6lni, ’s azutan kerjiik a hallga-
tokat, hogy legyenek figyelemmel ’s hallgassak kegye-
sen végig a’ besz¢det. Ha pedig az emlitett mostoha
koriilmények koz6l valami mutatkozik ’s akadékunk-
ra van, akkor els6ben tegyiink az ellen ovast a’ hall-
gatoknal , ’s csak azutan jelentsiik ki beszédiink’ tar-
gyat ’s kerjiink figyelmet, mikor egyszer az ellensé-
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ges indulat ellen. magunkat roviden mentettiik és ve-
delmeztiik. Illy modon kell tehat a’ politicai szonokla-
tokra a’ hallgatokat elkésziteni.

HARMINCZADIK RESZ

Ezek utén 'az elébb tortént tényekrdl kell tudo-
sitast adnunk, ’s azokra emlékeztetniink, vagy a’ most
torténbket részletesen lerajzolnunk, vagy a’ torténen-
déket kijelententink.

Ha valamelly kévetségrél adunk tudositast , min-
den tanacskozasokat’s alkudozasokat vilagosan el6 kell
adnunk, hogy els6ben is a’ szonoklat ill§ terjedelmii
legyen (minthogy az illy el6adas csupan tudositas és
semmi egyéb rész*) nem fog hozza jarulni); ’s tovab-
ba, hogy azon esetben, ha a’ czél el nem cretett, &
hallgatok ne gondoljak, hogy a’ dolog 2’ mi gondat-
lansigunk miatt, hanem inkabb valami egyeb okbol
titott ki roszul; ha pedig a’ kovetség jo sikerd volt,
ne veljek, hogy ez csupan valamelly kedvez$ koriil-
mény , hanem a’ mi buzgon ’s tigyesen eljarasunk al-
tal tortént. Ezt pedig, minthogy magok az alkudoza-
soknal nem voltak jelen, akkor fogjak a’ hallgatok hin-
ni, ha szonoklatunkbol buzgosagunkat észreveszik, ’s
ha latjak , hogy semmit sem hagyunk ki, hanem min-
denrdl pontosan tudositast adunk. Ezen okbol tehat,

*) P. o. sem bizonyitds, sem czdfolds, sem szenvedélyek’
tdmasztdsa stb.
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ha ‘valamelly kovetségrsl tesziink jelentést; minden
részletekrdl, igy a’ mint torténtek , kell tudositanunk.

" Ha ellenben tanacskozés’ alkalmaval fellépve, va-
lami multat beszéliink el, vagy valamit, mi most tor-
ténik, lerajzolunk, vagy valami torténendét jelentiink,
mindezekrél az el6adast 1igy kell késziteniink, hogy
az rovid, vilagos és hihet8 legyen: révid, hogy a’ hall-
gatok a’ mondottat konnyen emlékezetokben tartsak;
vilagos, hogy azt jol megértsék ; hihetd , hogy el8-
adasukban, miel8tt még allitisainkat bizonyitasok ’s i-
gazolasok altal megerdsithetn8k , meg ne botrankoz-
zanak. Vilagossa el6adasunkat vagy a’ kifejezésekre,
vagy @’ dolgokra nézve tehetjiik. A’ dolgokra nézve
azza teszsziik , ha azokat nem rendetleniil terjesztjlik
el6, hanem azt, mi el8szor toriént vagy torténik vagy
torténhetendik , el6szor emlitjiik , ’s azutan a’ tobbit
rendiben kovetkeztetjiik,’s haazeleintén elkezdett so-
rolast el nem hagyjuk, ’s mas eldadast nem kezdiink.
Ekképen a’ dolgokra nézve vilagosan fogunk szolni; a’
kifejezésekre nézve pedig akkor, ha a’ dolgokat meny-
nyire lehet, a’ targyak’ sajatsagos szavaival, még pe-
dig 2’ koz életben divatozokkal nevezziik, ’s ha a’saok-
nal a’ természeti rendet el nem hagyjuk, hanem min-
denkor az Osszetartozokat kovetkeztetjiik egymas u-
tan. Ha tehat erve vigyazunk, akkor vilagos lesz els-
adasunk. Rovid ellenben akkor lesz, ha a’ dolgok és
sz0k koz6l azokat kihagyjuk , mellyeket nem egészen
sziikséges mondani, s csak azoknak engediink helyet,
mellyeknek kihagyésa az eléadast homalyossa tenné.
Ekképen rovid lesz el6adasunk. Hihet& pedig ugy lesz,
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ha a’ nem valdszinii dolognal olly okokat hozunk eld,
mellyek valosziniivé teszik, hogy annak, mit mon-
dunk, kellett szairmazni. Mi pedig igen hihetetlennek
latszanek azt el kell mell§zniink. Ha mindazaltal tel-
jességgel szukseges azt el6hozni, akkor tudatnunk kell:

hogy jol tudjuk, melly kevéssé valoszinii az, ’s mi-
utan igy megérintettiik, mintha mosttovabb rola szol-
ni nem akarnank, el kell azt mell8zniink ’s igérniink,
hogy beszédiink’ folytaban annak alapossagat meg fog-
juk bizonyitani, azt vevén liiriigyiil, hogy most az
elebb mondottrol szandékozunk megmutatni, hogy az
igazsagos, alapos ’s tobb efféle.Illyen modon a’ hihe-
tetlenséget megorvosoljuk , valamint altalaban az ed-
dig elSadottak altal a’ tudositasokat, rajzolatokat’s je-
lentéseket v1lag0sak ka , rovidekké ’s hihetskke fogjuk

tenni.

HARMINCZEGYEDIK RESZ.

Ezeket haromfélekép lehet rendezni. Ha csak ke-
vés ’s a’ hallgatok el6tt ismeretes tényekrsl van sz,
azokat a’ bevezetéshez kell kapesolni, hogy ez a’ rész
kiilon tétetve igen rovid ne legyen. Ha pedig sok és
osmeretlen tények vannak, azokat a’ dolgok szerint,
mellyeket targyaznak, egyenként adjuk el8, ’s azt is,
hogy igazsagosak, hasznosak ’s tisztességesek, megbi-
zonyltsuk, hogy csupa tényeket emlegetve, a’ beszé-
det nagyon egyformava ’s valtozatlanna ne tegyiik,
hanem a’ hallgatok’ itéletét is szamunkra megnyerjiik.
De ha a’ tények kozepszerii szamot tesznek ’s még
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nem ismeretesek , akkor a’ tudositast, vagy a’ leirast,
vagy a’ jelentést mindjart a’ bevezetés utan egyfoly-
taban kovetkeztetjiik. Ezt pedig ugy cselekeszsziik ,
ha a’ targyat kezdetétsl fogva végéig lerajzoljuk , és
semmit hozza nem tesziink, hanem a’ tényeket csak
egyszeriien ’s ¢kesgetés nélkiil terjesztjik elé. E’ sze-
rint fogjuk tudni, miképen kelljen a’ bevezetések u-
tan az elbeszéléseket rendezni.

HARMINCZKETTODIK RESZ.

Ezek utan a’ bizonyitasok foglalnak helyet, mely-
lyek altal igazsagost ’s hasznost targyazo okokkal két-
ségtelenné teszsziik, hogy az alabb el8adott dolgok oly-
lyanok , millyeneknek lenni allitottuk , s allitasunkat
megbizonyitni igértiik.

Ha az elbeszélést egyfolytaban adjuk el8, tehat
a’ politicai szonoklatra nézve a’ legalkalmatosabb bi-
zonyitvanyok a’ dolgok’ szokott jarasabol, a’ példak-
bol, a’ tamogato okokbol, ’s a’ szénok’ jo hiréhsl
vétetnek. Ha ezeken kivil még egyéb bizonyito mo-
dok vannak , azokat is kell hasznalnunk. A’ bizonyi-
tasokat kovetkez6 renddel kell kovetkeztetni. Elsé-
ben a’ szonok’ jo hirérdl kell szolui, vagy ha ezt ten-
ni nem lehet, a’ dolgok’ szokott jarasanal kell elkez-
deniink , megmutatvan, hogy az, mit eléadunk, vagy
ahhoz hasonlo, rendszerint a’ dolgok’ illy jarasa sze-
vint torténik. Ezek utan példakat kell felhoznunk, s
a’ mi hasonlatossig azokban taliltatik , azt az elSadott
dologgal kell 6sszehasonlitanunk. De olly példakat kell
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valasztanunk , mellyek targyunkhoz hasonlok; a’ je-
len id8hez, ’shallgatoink’ lakdsihoz mennél kizelebb
esnek, vagy haillyenek nem talaltatnak, az egyébfé-
lek koz8l a’ legjelentékesheket ’s legismereteshe~
ket. Ezek utan vel6smondatokat kell kovetkeztet-
niink. De az egyes részeket is, mellyekben &’ valo-
szintiséget példakkal felvilagositottuk, altalanos okok -
kal ’s velésmondatokkal kell befejezni. A’ bizonyita.
sokat illy modon fogjuk az elbeszélésekhez kapcsolni.

Ellenben, ha a’ tények, mihelyt el6adatnak, hi-
telt nyernek, akkor a’ bizonyitast el kell hagynunk,
’s az elébbi el6adasunkrol mindjart azt kell megmu-
tatnunk , hogy az igazsagos, torvényszerii, hasznos,
tisztességes, kellemes, konnyii, lehetséges és sziikse-
ges. ’S ha lehet, legelsd helyet az igazsigosnak kell
adnunk, ’s az altal, mi magaban igazsagos, mi az i-
gazsagoshoz hasonld , mi azzal ellenkezs, ’s mit ma-
sok’ itélete igazsagosnak mond, felvilagositanunk. Pél-
dakat is kell felhoznunk, mellyek ahhoz, mit igazsa-
gosnak lenni allitunk , hasonlok. Effélét sokat hozha-
tunk fel, ha figyelemmel vizsgaljuk, mi tartatik a’ ma-
ganyos élethen egyeseknél, mi az orszagokban, melly-
ben szonoklunk, igazsagosnak. Miutan ezen eljaras
szerint minden sziikségesen végig mentiink, akkor
vel6smondatokat ’s altalanos okokat, de egymashoz
nem igen hasonlokat, ’s nem igen nagyszimuakat
emlitiink a’ befejezésben, ’s ha a’ rész hosszu, ’s azt
akarjuk, hogy a’ mondottak emlékezethen marad-
janak: tehat ezen reszt azounal elvégezziik, s mind-
jart masra megyiink altal. Példaul szolgalhat erre ez :
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»Hogy igazsagos dolog a’ syracusabelieknek segite-
niink, az, gy hiszem, a> mondottakbol eléggé meg
van bizonyitva; hogy pedig hasznos is ezt tenniink,
azt most szandékozom megbizonyitani S ha indit-
vanyunk’ hasznos voltarol olly médon, mint elébb
annak igazsagos voltarol sz6ltunk , megbizonyitottuk ,
’s &’ részhez ismétlést, vagy rovid kovetkeztetést ad-
tunk befejezésiil, ismét mast vegytink el6, mit a’ targy-
ra nézve meg kell bizonyitanunk. Illy modon kell te-
hat egyik részt a’ masikhoz adnunk, ’s az el6adashoz
kapcsolnunk. Ha pedig mindent elmondottunk, mi al-
tal inditvanyunkat megbizonyitottuk, akkor altalanos
okok, velésmondatok, vagy ismétlési formak’ segit-
ségével mutassuk meg roviden, hogy igazsagtalan,
haszontalan , rit, ’s kellemetlenségekkel jaro dolog
volna azt nem cselekedni, ’s tegyiik roviden ennek
ellenébe azt, melly igazsagos, hasznos, tisztességes és
kellemes legyen tanacslasunkat kovetni. Ha ezt is ve-
16smondatokkal eléggé er&sitettiik, végezzik el in-
ditvanyunkat valami befejezési formulaval. Illy m6édon
el6adasunkat megbizonyitottuk, ’s ezen rész utan al-
talmehetiink az ovasra.

HARMINCZHARMADIK RESZ.

Ovas az, mi altal azon ellenvetésektsl, mely-
lyekkel el6adasunk megtamadtathatnék, elére Oriz-
kediink, ’s azokat megczafoljuk. Ebben azt, mit el-
lenfeleink mondhatnak, tigy kell rajzolnod, mint cse-
kélységeket; azt pedig mi melletted szol, ugy kell na-
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gyitanod , mint feljebb a’ nagyitasoknal mar oktatas
adatott. De majd egy targyat egy ellen, ha okaid e-
lég fontosak, majd tobbet tobb, majd egyet sok, majd
sokat egy ellen kell szemkozt allitanod,’s minden mo-
dokat egymassal felcserélned, mindenkor az iigyed
mellett sz0l6 korilményeket nagyitva, az ellenfelek
mellett szolokat pedig kicsinyitve ’s erdtlenitve advan
elé. Illy modon kell az ovasoknal a’ dologban eljémi,
’s ha egyszer igy eljirtunk, a’ befejezéshen ismétel-
niink, az clmélkedésnek , vagy elszimlalasnak,, vagy
szandekoltatasnak vagy kcrdezesnek vagy 1romanak
figurait alkalmazvan.

HARMINCZNEGYEDTIK RESZ.

Ha pedig azt tanicsoljuk , hogy masoknak , akar
egyeseknek, akar egész orszagoknak segitség adassék :
czélszerii lesz , roviden azt is megemliteni, ha ezek a’
tanacskozok irant mar elébb baratsagot, haladatossa-
gotés szanakozist mutattak-e, merta’ tanicskozok leg-
elebb lesznek készek azoknak segiteni, kik velok illy
viszonyokban vannak. Baratsaggal minden emberek
azok irant viseltetnek, kikr§l azt hiszik, hogy velok
allandoképen jot tettek vagy jot tesznek, vagy jot
fognak tenm, akar az illyenek magok , akar baratjaik
tettek jot, ’s akar @’ tanacskozok, vagy partfogoltjaik
részesiltek a’ ]oletemcnyben Haladatosak pedig az
emberek azok irant, kikrdl azt hiszik, hogy 816k meg
nem ¢rdemlett jotéteményben részesiiltek, részesiil-
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nek vagy reszesiilni fognak, akar azok magok, akar
baratjaik voltak a’ jotevik, ’s akar a’ jotéteményt ma-
gok nyerték, akar partfogoltjaik részesittettek abban.
Ha tehat valami efféle viszony lel helyet, akkor azt
roviden el8 kell adni, ’s azutan szanakozast gerjeszte-
ni. Mindenek irant, kiket partolunk, szanakozast ger-
jeszteni elég modunk lesz, ha tudjuk, hogy minden
emberek azok irant szanakozok, kikr8l azt hiszik, hogy
irantok baratsagos indulattal viseltetnek, vagy hogy ma-
gok’ vétke nélkiil szerencsétlenek. Meg kell tehat mu-
tatni, hogy azok millyen esstben vagynak, kik irant sza-
nakozast gerjesztiink, 's le kell rajzolni, hogy dolgaik ro-
szul folytak, vagy most roszul folynak, vagy roszul fog-
nak folyni, ha a’ hallgatok nekik segitséget nem adnak.
Ha pedig ezt tenni nem lehet, azt kell megmutatni,
hogy azok kik mellett szolunk olly joktol fosztattak meg,
mellyekben minden emberek , vagy legalabb legtob-
ben részesiilnek, vagy hogy bizonyos joban soha sem
részesiiltek , vagy most nem részesiilnek , vagy utobb
nem fognak részesiilni, ha a’ hallgatok Sket meg nem
szanjak. Illy modon fogunk tehat szanakozast gerjess-
teni.

Mikor pedig szonoklatunkban valamit ellenziink,
az eddig el8adottakkal ellenkez6 modon kell véleke-
désiinket tamogatounk ; akkor is hasonld mddon bo-
csatvan el a’ bevezetést, magyarazvin meg a’ ténye-
ket, hozvan fel az okokat, megbizonyitvan a’ hallga-
toknak, hogy az, mit tenm szandékoznak, torvény-
telen, igazsagtalan, haszontalan, tisztességtelen, kel-

SZEPT. REMEKIROK. I. 19
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lemetlens¢gekkel jaro, lehetetlen, vagy legalabb igen
nehéz és szikségtelen. Az elrendezésnek ollyannak
kell lenni, mint a’ tanaesld szonoklatban. E’ szerint
minden targynak kimutatjuk a’ maga helyét, mikor
egyszerileg ellenziink *). Ha pedig masok’ tanacslo
szonoklata ellen szolunk , akkor a’ bevezetésben eld-
szor ki kell jelenteniink, mi ellen akarunk szolni, ’s
egyéb bevezetéshez suiikséges dolgokat is kiilon el
kell hoznunk. A’ bevezetés utan pedig legjobb az el-
lenfél szonoklatanak minden egyes részeit a’ hallga-
toknak eleikbe terjeszteni s megmutatni, hogy az,
mit az ellenfél tanacsolt, nem igazsagos, nem torvé-
nyes, nem hasznos stb. Ezt gy viszsziik véghez, ha
megmutatjuk , hogy az ellenfél allitasa egyenesen i-
gazsagtalan, vagy karos, vagy az igazsagtalanhoz ha-
sonlo , vagy az 1gazsabossal s hasznossal ’s azzal, mi
valamelly ismeretes itélet altal igazsagosnak és hasz-
nosnak allittatott, ellenkezik. Hasonld modon kell cse-
lekedni azutan a’ tobbi pontokra nézve is. Az ellen-
zésekre nézve tehat ez az eljaras legjobb. De ha ezt
nem lchet alkalmazni, akkor ellenzésiinket vitatvan,
a” dolognak valamelly olly tulajdonsagat, mellyrél ad-
dig nem szoltunk , hasznaljuk bizonyitaisul. Ha pedig
az ellenfél megbizonyitotta, hogy a’ dolog igazsagos,
igyekezzél azt megmutatni,hogy nem tisztességes, vagy
nem hasznos, vagy sok nehézségekkel fog jarni, vagy

*) Azaz: &’ nélkiil, hogy valamelly ellenkezé vélekedés
czidfoldsd val foglalkodndnk.
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lehetetlen stb; ha pedig amaz hasznosnak bizonyitotta
a’ dolgot, mutasd meg, hogy igazsagtalan, vagy ha
mit még azon kiviil megmutathatsz. Tovabba azt, mit
allitasunk mellett mondhatunk , nagyitnunk, ’s azt, mi-
ve az ellenfél timaszkodik, alacsonyitnunk kell akké-
pen, mint felebb a’ tanicslo szonoklatnal mondottuk.
Velésmondatokat ’s altalinos okokat is kell felhoz-
nunk , mint ott; az ovasokat erStlenitentink , ’s a” be-
fejezésben ismétlest kovetkeztetniink. Azon kiviil a’
tanacslo szonoklatokban meg kell mutatnunk, hogy
azok, kiket segitni javaslunk, baratsaghan vagynak
azokkal, kiknek tanacsot adunk, ’s hogy ezen utol-
sok tartoznak az els6bbek’ kérését teljesiteni; az oly-
lyanoknal ellenben, kiket segiteni nem akarunk, el-
lenkez6leg azt kell vitatni, hogy haragunkat, vagy
irigylésiinket, vagy ellenséges indulatunkat megér-
demlik. Ellenséges indulatot az altal tamasztunk elle-
nok, ha meghizonyitjuk, hogy 6k vagy baratok a-
zokkal, kiknek a’ segitést ellenezziik, vagy ezek-
nek partfogoikkal illetlentl ’s roszul bantak. Harag-
ra az altal fogjuk a’ hallgatokat birni, ha megmutat-
juk, hogy &ket vagy PdllfO"Ollelkal amazok vagy
azoknak baratjai illetlentil megvetették , vagy meg-
bantottak. Irigységet pedig altalaban azok ellen fo-
gunk gerjeszteni, kikr6l megbizonyitjuk, hogy ¢érde-
mok felett jol folytak, vagy folynak, vagy jol fog-
nak folyni dolgaik, vagy valamelly jot soha sem nél-
kiiloztek, vagy most sem nélkiiloznek , vagy azutan
nem fognak nélkiilozni, vagy hogy valami szerencset-
19*
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lenség soha sem érte, vagy most nem éri, vagy utobb
nem fogja érni &ket. ITrigységet, ellenséges indulatot
és haragot tehat illyen modon fogunk tamasztani; ba-
ratsagos indulatot, kedvezést és szanakozast ellenben
az altal, mit felebb a’ javaslo szonoklatoknal ajanlot-
tunk. Az ellenzé szonoklatok’ készitésénél ’s elrende-
lésénél minden eddig emlitett részekben illy modon
kell bannunk. E’ szerint mar tudjuk a’ tanacslo szo-
noklatrol mit kell rajta érteni, melly részletekbdl all
az, ’s mikép kell ezeket alkalmaznunk.

HARMINGZOTODIK RESZ,

Most &’ dicsér8 és alazo szonoklatot vegyiik elé,
’s tegyiik vizsgalasunk’ targyava.

A’ bevezetést ezeknél is ugy kell elrendelniink,
hogy legelészor a’ szonoklat’ feladasat jelentsiik ki, ’s
a’ talan 1étez8 mostoha kedélyeket is ugy kell sikeret-
lenekké tenni, mint a’ javaslo szonoklatoknal. Figye-
lemre pedig serkentiink nem csak az altal, mit a’ po-
liticai szonoklatoknal *) tanacsoltunk ; hanem az altal
is, ha valami csudalatosnak vagy feltiindnek el6hoza-
st igérjiik ’s azt mondjuk, hogy mind dicséretiink’
mind 6csarlasunk’ targyai afféléket vittek véghez ; mert
az efféle szonoklatokat nem valamiért vitatkozas, ha-
nem mesterségiink’ kitiintetése végett tartjuk. Elren-

#) A politicai beszédeken itl a’ felebb emlitett tandeslo

beszédek érletnek.
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delni pedig els6ben a’ bevezetés’ részeit olly modon
fogjuk , mint &’ )avaslo és ellenz8 szonoklatoknal. A’
hevezetés utin az erényen kiviil létez6, ’s az erény-
hez tartozo elséségeket egymastol elvalasztva , kovet-
kez6kép kell cselekedniink : az erényen kiviil létez8k-
hez @’ nemes szirmazast, a’ testi erdt, szépséget ’s a’
gazdagsagot fogjuk szamlalni, az erényhez tartozok-
hoz pedig a’ bolcseséget, igazsagot, vitézséget ’s egyéb
dicséretes dolgokat. Ezek kozol az erényhez tartozok
méltan magasztaltatnak, az azon kiviil létez6k pedig
csak mellesleg, ugy szolvan csak loppal emlittetnek ;
mert nem illik az er6seket, szépeket, nemes szirma-
zasuakat ’s gazdagokat ezen els6ségekért dicsérni, ha-
nem ezekért Sket csak szerencséseknek lehet mon-
dani.

Ezeknek elszamlalasa mellett a’ bevezetés utan a’
nemzetségiszarmazas a’ legelsé helyet foglalja el ; mert
legelébb ez valik a’ kozvélekedés szerint mind az em-
bereknek, mind egyéb él6knek *) vagy becsiiletokre
vagy klsebbsegokre Azert valamelly emberrsl vagy
egyeb ide tartozo €16 lényrsl méltan szarmazasat hoz-
zuk elé; ha pedig azt dicsér jlik , mit 2’ dicsérendé
tapasztalt, tett, mondott vagy birt, ugy ezen dics¢-
ret kozvetleniil azt illeti, mi személyének becsiiletére
valik ). A’ szarmazast pedig kovetkez6 modon kell

) P. o. Az islenek és félistenek.

?) Ehhez gondoljuk ezt: magdban értetédik tehdt, hogy
azon dolgok a’ dicsérendét illetik , mi ellenbhen a’
szarmazdsrél kevésbbé tiinik szembe,
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targyalnunk. Ha az el6dok kitting emberek voltak, a-
zokat eleitél fogva egész a’ dicsérenddig el6 kell hoz-
nunk, ’s k6z8lok mindenikrsl vel8s rovidséggel vala-
mi dicséretest emlitentink. Ha ellenben a’ régiebbek u-
gyan megkiilonboztették magokat, de a’ tobbiek sem-
mi nevezetest sem vittek veghez, akkor az els6bbek-
re nézve ugy kell cselekedniink, mint most mondank;
a’ jelentekteleneket pedig el kell mellézniink olly -
riigy alatt, hogy minden elédoket sokasagok miatt a’
hosszasag’ eltavoztatasanak kedveért nem akarunk el-
szamlalni, ’s hogy kiilonben is mindenek el6tt isme~
retes dolog, mikép az ollyanok, kik jeles férfiakiol
szarmaznak, rendszerint el§deikhez hasonl6k. Ha mind-
azaltal & korabbi el6dok jelentcktelenek, a’ késSb-
biek ’s a’ dicsérendShez kozelebb létez8k hiresek,ak-
kor csak ezekig kell a’ szarmazasnal menni,’s azt mon-
dani, hogy felesleges dolog volna a’ régiebbekrsl hosz-
szasan sz0lni, azt pedig, hogy a’ dicsérendShez ko-
zellétez8k derék emberek voltak , meg kell mutat-
ni, ’s mondjuk vilagos dolognak , hogy azok’ eldei
is kétség kiviil jeles emberek voltak, mert nem valo-
szinii az illy jeles vagy derék embereknek rosz tor-
zs0kb&l szarmazasa. Ha pedig az el6dok’ részérdl sem-
mi dicséretest sem lehet felhozni, mondjuk azt, hogy
-2’ diesérendd a’ nemességet magaban viseli, ’s azt al-
litsuk, hogy mindazok, kik jeles tehetségekkel van-
nak felruhazva , nemes sziiletésiiek. Azokat is kell gan-
csolnunk , kik az el6doket dicsérik, ’s meg kell emli-
teniink , hogy mar sokan, kik hires el§doktsl szar-
maztak , ezekhez méltatlanok voltak. Mondjuk azt is,
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hogy szandékunk most ennek *), nem elddeinek  tar-
tani magasztald beszédet. Hasonlo modon kell az a-
lazd szonoklatokban is a’ szarmazasnal a’ jelentékte-
len elédokre nézve eljarni. Ezen helyet kell tehat a’
dicsérd és ocsarld szonoklatokban a’ szarmazasnak
adni.

Ha a’ dicsérendének a’ gyermeki korban valami
becsiiletére valik, azt meg kell emliteni; de jol vi-
gyhzva, hogy azon korhoz illjek, ’s csak réviden mon-
dassék : mert kozvelekedés az, hogy a’ gyermekek
nem sajat lelkok’ sztonzéséb6l, hanem vezetSik’ red-
jok hatésa altal lesznek tisztességes erkolesiiekké, sze-
rényekké sth; ’s azért €’ részben rovidnek kell az eld-
adasnak lenni. Ha errél illy modon szolottunk , fiig-
geszsziink ezen részhez végiil valamelly altalanos gon-
dolatot vagy veldsmondatot, uigy fejezziik azt he. Az-
utan az ifjui kort vegyik el6, rajzoljuk le a’ dicse-
rend8nek tetteit, jellemét ’s igyekezeteit, ’s nagyitsuk
azokat, mint felebb, midén a’ dicsérd szonoklatrél
volt sz6, tanitottuk , elSterjesztvén, hogy mar ezen
korban a’ most dicsért’ részérél, vagy 6 altala, vagy
ezeknek kovetkeztében ez’s ez a’ dieséretes dolog tor-
tént. Mas fiatalok’ dicséretes tetteit is ossze kell az 6-
véivel hasonlitani, ’s megbizonyitani, hogy ezek a-
mazokat felilhaladjak, a’ vele Osszehasonlitottakrol
csak csekelységeket, 6rola pedig mennél jelesebbe-
ket hozvan el. Tovabba olly jelentéktelen cseleke-

*) T. i. a’ magasztalé beszéd’ térgydnak.



-294 ANAXIMENES" RHETORICAJA.

deteket, mellyek masoknak érdemiil tulajdonittatnak ,
osszehasonlitva azok mellé kell tenniink, mellyeket
dicsériink , ’s ezt igy vinniink véghez, hogy az utob-
biak jelentékeseknek lattassanak. Minden esetekben
pedig ugy is lehet a’ cselekedeteket nagyitani, ha be-
16lok kovetkeztetések huzatnak, p. o. ,hol és mely-
lyik ifju tanulta valaha a’ tudomanyokat olly buzgén ?
ha tovabb élt, bizonyosan még sokkal tsbbre ment
volna.« Es: ,,ha valaki a testi gyakorlasokban minden
faradsagot olly jelesen magara vallal, az bizonyosan
a’ lélek’ kimivelésére sziikséges szorgalomt6l és mun-
katol sem fogja magat kimélni.“ Illy modon kovet-
kezletve, fogunk nagyitani. Ha mar az ifjui korbél a’
dicsértetheté dolgokat eldadtuk, s ezen rész’ végén
vel6smondatokat vagy altalanos gondolatokat is al-
kalmaztunk , akkor vagy az elébb mondottakat révi-
den ismételjiik, vagy a’ tettek’ rajzolasat egyenesen
valamelly kovetkeztetéssel befejezziik, ’s azt fogvan
el8, mit meglett férfi koraban vitt a dicsérendd vég-
hez, els8ben igazsagos voltat fogjuk targyalni. Miutan
ezt hasonl6 médon mint az elébb mondottat nagyi-
tottuk , a’ bolcseségre megytink altal, ha az is talalta-
tik benne, ’s azt is hasonlokép targyalvan, vitézségét
vegyiik, ha létezik, el6,’s azt hasonlokép nagyitsuk,
’s ezen részt elvégezvén, ’s az erény’ minden nemeit
cléggé targyalvan, az el6adast roviden ismételjiik , s
az egész szonoklatot valamelly elmés mondattal vagy
altalanos gondolattal fejezziik be. A’ dicsérs szonok-
latban illendé az elbadast az altal is tekintélyessé ten-
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ni, hogy minden targyat tobb szokkal és kifejezések-
kel lassuk el. v

Hasonldo modon fogjuk, ha alazd beszédet tar-
tunk , vadainkat a’ rosz tulajdonsagokra nézve elren-
delni. De az ellen, kit szénoklatunkban alazunk, nem
kell cstifolodnunk, hanem életét rajzolnunk: mert o’
rajzolatok nem csak a’ hallgatokra mélyebb benyo-
mast tesznek , hanem azokat is, kiket velok alazunk,
eérzékenyebben sértik. A’ csufolodasok t. 1. csak az
ember’ kiilsejére ’s koriilményeire czéloznak; de a’
rajzolatok az erkolcsi jellemet mintegy tikorben mu-
tatjak. Rut dolgoknak rut szokkal kifejezésétdl is ov-
jad magadat, hogy erkolcseidet gyanusakka ne tegyed,
hanem az illyeket rejtvényesen tedd ki, ’s idegen ne-
vekkel jeleld. Az alazo szonoklatokban az ironiat is
kell hasznalnunk , ’s ellenfeliinkon azt, miben kérke-
dik, nevetségesseé tenni, ’s mikor vele magunk vagyunk,
vagy csak kevesen vagyunk, becstelenit szokat is
mondhatunk; de népes gyiilésekben csak leginkabb
a’ kozonségesen divatozo gunyszokkal kell élniink, ’s
végre az el6adott becstelenit dolgokat tigy kell na-
gyitanunk vagy alacsonyitanunk, mint a’ dicsérete-
ket. Ezen nemekben tehat az elSadottakbol utasitast
vehetiink magunknak.

HARMINCZHATODIK RESZ

Hatra vannak még a’' vadolo ’s vizsgald szonok-
latok. Most azt akarom felvilagositani ’s megmutatni,
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mikép kelljen o torvénykezésnél, a’ torvénykeaési
tigyben valamelly szonoklatot késziteni, ’s elrendezni.

Els6ben, mint egyéb szonoklatoknal , ugy itt is
a bevezetésekben jelententink kell), ki vagy mi ellen
akarunk vadolast vagy védelmezést intézni. Figyelem-
re pedig ugyan azon modon fogunk serkenteni, mint
a’ tanacslo ’s ellenz8 szonoklatoknal. A’ jo vagy rosz
akaratra nézve is hasonlokép van a’ dolog: ki az eléb-
bi id6b6l, vagy a’ jelenben kedvességgel dicseked-
hetik ’s maga irant olly idegenséget nem tapasztal, hogy
a” hallgatbk vagy magara, vagy tigyére, vagy szonok-
latira neheztelnének , annak dgy kell kedvezést ’s jo-
akaratot keresni, mint az emlitett szonoklatoknal mon-
dottuk. Ki ellenben sem kedvességet, sem idegenseé-
get nem tapasztal, annak azon kell lenni, hogy az e-
1ébbi id6b6l vagy a’ jelenbdl személye vagy tigye vagy
szonoklata altal joakaratot szerezzen. Ki pedig rosz
hirben van, annak némelly dologban a’ minden sz6-
noklatokkal kbzos, némellyben kiilondsen magara vo-
natkoz6 modot kell a’ joakarat’ megnyerése végett
hasznélni. Ez tehat az az 1t, mellyen joakarat’ nyerése
végettjarni sziikséges. Azon szonokok t. i, kikirant sem
jo-, sem roszakarat nem uralkodik , vel8s rovidség-
gel magokat dicsérni, ’s ellenfeloket alazni tartoznak.
Magokat pedig olly tulajdonsagokért kell dicsérnisk,
mellyekbdl a’ hallgatoknak legtobb hasznok van, p.
o. hogy 6k j6 hazafiak , hiiséges baratok, szerencsét-
leneken szanakozok stb; az ellenfelet pedig olly rosz
tulajdonsagokért kell alazniok , mint p. 0. hogy az rosz
hazafi, rosz barat, haladatlan, érzéketlen sth. Az ité-
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18knek is kell kedves dolgokat mondaniok, p. o. hogy
azok igazsagos és értelmes birak. Tovabba sajat fo-
gyatkozasaikat is fontolora kell venniok , ha talan vagy
a’ szonoklasban , vagy a’ dologhoz értésben, vagy a’
porlekedéshez tartoz6 akarmelly tigyességben erdtle-
nebbek, mint ellenfeleik. Ezen kiviil az igazsagost,
torvényszeriit ’s egyéb effélétis a’ beszédbe kellsz§v-
nigk. Ki irant tehat sem jo, sem rosz indulat nem
uralkodik , annak igy kell a’ birak’ joakaratjat meg-
nyerni. Ha pedig a’ birak valaki ellen idegenséggel
viseltetnek, ’s ha a’ szonoklatnak artd idegenkedés az
elébbi id8kb&] szarmazott, annak, hooyan kelljen az i-
degenkedést sikeretlenné tenni, azt mar az elchbiekb&l
tudjuk. Ha pedig az 1degenkedes a’ ]elen id6ben ta-
madott, az sziikségképen a’ szd6nok’ szemelyet illeti;
hogy t. i. ez a’ fenforgd porken miikodésre nem valo,
vagy a’ vaddal ellenkez§ allasi, vagy a’ vadat igazolé.
A’ pérben miikédésre nem valonak tartatnék akkor, ha
& talan fiatalabb vagy 6regebb, mint a’ masnak tigy¢hen
eljarasra kivantatik ; a’ vaddal ellenkez§ allasu akkor,
ha erés ember 1étére erdtlen ellen intézett, vagy diily-
fos ember részérdl szerény embert dolyfosséggel va-
dol6, vagy igen szegény ember’ részér6l igen gazda-
gon adossigot kovetel6 port folytat. Az illy esetek-
ben tehat a’ vaddal ellenkezs allasu a’ porfolytato.
Igazolja pedig ez a’ vadat akkor, ha valamelly erdt-
len ember altal egy erds a’ rajta eroszakosan elkove-
tett meltatlansagelt vagy valaki, kit a’ kozvélemény
tolvajnak tart, a’ lopasért vadoltatik. Altaliban azok-
nak, kik jellemokkel megegyez8 dologért vadoltat-
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nak, személyessége a’ vadolast er8sitének nézetik. L~
zek tehat a’ szénok’ személyére a’ jelen id6kbdl vo-
natkoz6 ollyan dolgok , mellyek ellene idegenkedést
okoznak. Ellenben magara a’ dologra vonatkozo effé-
le dolgok akkor vagynak, ha valaki rokonaival, ba-
rataival , jo ismerdsivel vagy legkozelebbi hozzatarto-
zoival vagy csekélységekért, vagy disztelen dolgokert
porlekedik ; mert az illyenek a’ porleked6t rosz hirti-
veé teszik.

Hooyan kelljen pedig az it emlitett dolgokat,
mellyek a’ birakban ellentink rosz véleményt tamasz-
tanak sikeretlenekké tenni, azt ezennel megmondom.
E’ részben két £6 elvet ajanlok, mellyek minden ese-
tekben érvényesek. Els6ben : miért vélekedésed szerint
a’ birak gancsolni fognak , abban el6zd meg &ket, ’
gancsold magad magadat; masodszor mi magokat a’
dolgokat illeti, jobb azokért az ellenfeleket, vagy ha
ezt tenni nem lehet, mas embereket okozni, azzal
mentvén magadat, hogy p. o. nem szandékosan, ha-
nem az ellenfél altal kényszeritve, kezdettél port. Az
elleniink idegenkedést okozd egyes dolgokra nézve
pedig @’ kovetkez6ket kell mentségiinkre folhozni. Ha
nagyon fiatalok vagyunk, mentsiik magunkat azzal,
hogy nincsenek id8sebb baratink, kik helyettiink a’
porben eljarhatnanak , vagy, hooy az 1gusagtalan-
-sag , mellyet szenvediink , igen nagy, vagy hogy a’
dolog’ elidésiilésétsl féliink, vagy hogy igen sok pa-
naszaink vagynak, vagy e yéb effélével. Ha pedig
masnak uoyeben vagyunk sz0sz0lok, azt kell monda-
nunk, hogy azért vallaltuk fel a’ szoszolast, mivel az-
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zal barétséghan vagyunk, vagy hogy az ellenségiink,
vagy mivel a’ por alatti dolog’ torténésénel jelen vol-
tunk, vagy mivel a’ koz}o klvan]a, wagy mivel az,ki-
nek tgyet viseljik, maganyosan all, ’s igazsagtalan-
sagot szenved. Ha pedig szemelyunk a’ vadat igazol-
ja, avagy a’ vaddal ellenkezik, akkor ovassal kell él-
niink , ’s azt mondanunk, hogy sem nem igazsagos,
sem nem torvényszeri, sem nem hasznos valakit els-
re bevett vélekedéshdl vagy gyanusagbol elitélni, mi-
el6tt az ligy megvizsgaltatnék. Az olly idegenkedést,
melly a’ szonok’ személyét illeti, illy modon kell si-
keretlenné tenni. Azt pedig, melly a’ dolgot magat
targyazza , ugy czafolhatjuk meg, ha azért az ellen-
feleket okozzuk, ’s azt gunyolassal, vagy igazsagta-
lansaggal , vagy fosvénységgel, vagy porlekedési visz-
ketegség gel vadoljuk , ’s ha haragot mutatunk azert,
hogy mas uton nem lehet ]00unk igazsagat klvwnuuk
A’ kiilonos dolgokat tehat, mellyek a’ torvényszék-
nél ellentink idegenkedést okoznak, illy modon kell
megczafolni, a’ szonoklat’ minden nemeivel kozo-
seket pedig olly modon, mint a’ szonoklat’ egyéb ne-
meire nézve feljebb el6adtuk. A’ torvénykezesi szo-
noklatok’ bevezetését is ugy kell elrendelniink , mint
a’ politicai szonoklatokét.

Hasonl6 modon kell az elbeszéléseket is a’ beve-
zetéshez kapcesolni, ’s vagy igazsagos és hiteles volto-
kat részletenként megbizonyitanunk, vagy azokat egy-
folytaban el6hoznunk.

Ezutan a’ dolgot kell vitatni’s er8siteni, még pedig
ha a’ tényck az ellenfél altaltagadtatnak, bizonyitasokkal,
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ha pedigmegvallatnak, igazsigos és hasznos voltok’ ¢l6-
adasaval. A’ bizonyitasokattigy kell rendezniink, hog
els6 helyeta’ tanubizonysagoknak, és, ha vagynak, kinzo
vallatashol nyert vallomasoknak adjunk. Azutan, ha
ezek hitelesek, veldsmondatok és ellenokok, ha pe-
dig nem egészen hitelesek , valosziniiség, példak, gya-
nusitasok, jelenségek ’s czafolhatlan bizonyitasok, ’s
végre ellenokok ¢s velésmondatok’ felhozasa altal kell
erdsiteniink. De ha a’ tények megvallatnak, a’ bizo-
nyitasokat el kell hagyni, ’s &’ védelmezést tgy ala-
kitani , mint. feljebb ‘mondatott. Allitasinkat ekképen
fogjuk megerésiteni.

A’ megerdsités utan az ellenfél’ czafolasara me-
gyink altal, ’s az ellen, mit ez hihetdleg fel fog hoz-
ni, ovast tesziink. Ha az ellenfél o’ tényt tagadja, ak-
kor az altalunk el6hozott bizonyitasokat nagyitanunk,
’s azokat, mellyeket & el6hozat, alaznunk és erétle-
niteniink kell. Ha pedig az ellenfél tagadast nem tesz,
akkor a’ dolog’ torvényszerii és igazsagos voltat kell
az irott torvenyekb6l megbizonyitanunk, ’s egy tttal,
ha lehet, megmutatnunk, hogy azon térvények, mely-
lyeket mi felhozunk, ’s az ezekhez hasonlok igazsa-
gosak , tisztessegesek , s a’ koz jora nézve hasznosak,
’s a’ nép altal is ollyanoknak ismertetnek ; az ellenfél
mellett szolok pedig ellenkezd tulajdonsaguak. Haexzt
megbizonyitanunk nem lehet, tehat emlékeztessiik a’
birakat arra, hogy nekik nem a’ térvényrsl, hanem
a’ dologrol kell itélni, mivel megeskiidtek a’ fenallo
torvények szerinti itélésre, ’s figyelmeztessiik &ket ar-
ra, hogy nem most kell torvényeket hozni, hanem az
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a’ végre rendelt napokon*). Ha pedig eselekedetiink
olly torvényekkel ellenkezik, mellyek igazsagtalanok-
nak tartatnak,, akkor azt kell mondanunk, hogy az
illyen hatirozat nem torvény, hanem inkabb trvény-
telenség ; mert & Lorvény azért hozatik , bogy hasz-
naljon, ez pedig az orszagnak art. Azt is kell mon-
dani, hogy a’ birak nem kivetnek el torvénytelense-
get, ha azon torvénynyel ellenkezbleg itélnek, hanem
az alal csak azt &’ torvényt alligjak fel, hogy nem
kell rosz ¢s igazsagtalan hatarozatokat megtartani, A«
zonkiviil arra is kell hivatkozni, hogy semmi torvény
nem tiltja a” kozjo’ elémozditasat; a’ rosz Lorvénye-
ket pedig erdtlenckké tenni annyit tesz, mint az or-
szag’ javat eszkozolni. A’ vilagos értelmii torvénye-
ket, akar hol forduljanak azok el6, ha ellenok ovast
akarunk tenni, ezek szerint elégségesen megezafolhat-
juk. A’ kettds-értelmiiekre nézve ellenben, ha azo-
kat a’ birak tgy értik, mint nekiink haszuos, akkor
nekik ez irant csak jelentést kell tenni. De ha tigy ér-
tik azokat, mint az ellenfél kivinja, akkor elé kell
terjeszteniink , hogy o’ torvényhozd nem 1gy értet-
te a’ dolgot, mint allittatik, ’s hogy csak az ellenfél’
haszna kivanja azt tigy érteni. Ha pedig a’ birikat el-
lenkezd nézetre nem tudjuk birni, mutassuk meg ne-
kik, hogy az allitolag ellentink sz0l0 torvény nem a-
karhat mast mondani, mint mi mondunk.’S ha a’ tor-

*) It ugy ldtszik, hogy az iré a’ torvényhozds’ megvizsgd-
ldsdra czéloz, melly Athenaeben évenként szokott
lartatni.
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vényekkel igy banunk, mindenkor lesz méd azokat
megtamadni. ’S altalaban, ha az ellenfelek a* dolgot
megvalljak , ’s magokat az igazsagossal és torvénysze-
riivel igyekeznek védelmezni, akkor arra, mit ezen
tekintetben hihetSleg el6 fognak adni, el6re kell fe-
lelniink. Ha pedig megvalljak ’s bocsanatot kivan-
nak , ezen kivansagot kovetkez8 mddon kell ellenez
niink. Elsében mondjuk azt, hogy a’ dolog roszasig’
eredménye, ’s azefféle vetkeket csak v1cyazatlan3agbol
hibazasnak szoktak azok, kik meggy®&zetnek, allitani, és
ha ezeknek bocsanatot adok ez altal egyebeknek is el-
engeditek 2’ biintetést.“ Tovabba mondjuk ezt: ,ha
azokat feloldozzatok a’ biintetés alol, kik vétkoket
megvalljak , hogyan fogjatok azokat elitélni, kik meg
nem valljak ?¢ Ezt is kell mondanunk: ,ha &§ vigya-
zatlansaghol vétett is, én nem tartozom vigyazatlan-
sagaért kart vallani.¢ Azonkiviil azt is kell mondani,
hogy a’ térvényhozo sem ad a’ vigyazatlansaghol vét-
kez8knek bocsanatot, s kovetkezSleg illendd, hogy
a’ birak se adjanak, holott a’ torvények szerint kell
itéIniok. Illy ellenvetések altal tehat, mint mar elébb
megmutattuk, a’ megbocsatast gatolhatjuk, ’s altala-
ban az ellen, mit az ellenfelek hitelesités, igazolas és
bocsanatnyerés végett el6hoznak, a” most mondottak
altal ovakodhatunk.

Ezutan sziikséges az egész beszéd’ f6bb részeit
ismételni, s ha a’ dolog megengedi, vel6s rovidség-
gel @’ birakat a’ poros feliink ellen ellense"es mdulat-
ra, haragra vagy irigy ségre, magunk irant pedig ba-
ratsagos indulatra, haladatossdbm vagy szanakozasra
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birni. Honnét szarmazzanak ezen érzelmek, azt a’
politicai, nevezetesen a’ tanacslo és ellenz$ szonok-
latndl megmondottuk, ’s a’ védelmez8 szonoklat’ be-
fejezésénél ismét fogjuk emliteni. Az elsé szonokla-
tot tehat, ha a’ torvénykezésnél vadolok vagyunk, illy
modon kell késziteni ’s elrendelni. :

Ha pedig védelmezni kell magunkat, akkor a’ beve-
zetést hasonlo modon rendeljiik el, mint a’ vadolasnal;
a’ vadlok koz61 pedigazokat, mellyeket a’ vadold a’ hall-
gatok’ szamara elégge megbizonyitott, elmelldzziik ,
’s csak azokat, mellyeket csupan valoszintiekks tett,
veszsziik a’ bevezetés utan megcezafolas végett el§ ,-
’s azutan a’ tanuk’ vallomasait, a’ kinzo vallatasok’ e-
redményeit, ’s az eskiivéseket igyekezziink hitelessé-
goktsl, még pedig az elébb el8adott moédon megfosz-
tani. Ha a’ tények hitelesekké tetettek, azokra néz-
ve magunkat ott, hola’ meg nem bizonyitottrol szo-
lunk, védelmezziik, ha pedig a’ tanuk és vallatottak
hitelt nyernek, ezekrdl a’ tény’ felvilagositisanal ,
vagy a’ vadolas’ mas valamelly részénél adjuk el§ vé-
delmiinket, hol leginkabb reményliink magunknak
hitelt szerezhetni. Ha pedig a’ tény haszonkeresésed’
vagy szokasod’ kovetkezményének mondatik lenni, ak-
kor védelmezésedben leginkabb azt mutasd meg, hogy
a’ tény neked nem hajt hasznot, ’s ha ezt nem tehe-
ted , tehat azt, hogy nem szokasod, ’s a’ hozzad ha-
sonloknak sem szokasok ollyat valamit cselekedni, leg-
alabb nem szokas olly moédon cselekedni. Ez altal a’
valosziniiséget elenyészted. Ha pedig példa hozatott

SzZEPT. REMEKTROK. 1. 20
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fel, akkor el8szor, ha lehet, mutasd meg, hogy an
nak a’ vad alatt 1étez6 dologhoz nincs hasonldsaga ; ha
pedig ezt tenni nem lehet, emlits ellenkezbleg egy
olly példat, melly a’ valosziniiség ellen tértént. Ha pe-
dig magaddal ellenkezés bizonyittatik read, azt czafo-
las végett magyarazd meg, melly okokbol tortént,
hogy magadnak ellene mondottal, ’s a’ velésmonda-
tokbol és ellenokokbol mutasd meg, hogy azok vagy
@’ kozvéleménynyel ellenkeznek, vagy kettOs-értel-
miiek. A’ jelens¢gekrdl ellenben bizonyitsd meg, hogy
azok nem csak annak, miért vadoltatol, hanem tobb
dolgoknak is lehetnek jelenségei; ha ekképen aut,
mire az ellenfél hivatkozik, ellenkezd értelemben ve-
tetjiik vagy kétscgessé teszsziik , elveszsziik annak hi-
zonyito erejét. Ha mindazaltal megvalljuk , hogy azt,
miért vadoltatunk , tettiik, tehat, midén védelmezé-
stiink az igazsagost ’s Lérvén_yszerl'jt targyazza, igye-
kezziink me"b]zon_yltam hogy a’ mi tigytink torvény-
szeriibb ¢s igazsagosabb. Ha pedig ezt meg nem bi-
zonyithatjuk , vigyazatlansaghol ejtett hibahoz vagy
balesethez kell folyamodnunk, ’s a’ karnak a’ miatta
tortént lehetSleg kicsinyitése altal bocsanatot kiva-
nunk, arra vonatkozvan, hogy a’ hibazas minden em-
berekkel kozos, a’ szandé¢kos igazsagtalansag. pedig
csak @’ rosz emberek’ tulajdona. Mondjuk azt is, hogy
meéltanyos , igazsagos és magunknak is hasznos a’ hi-
bazasokat meghocsatani; mert senki sem tudja, nem
fog-e ra]ta is valami efi¢le torténni. Végre mutassuk
meg azt is, hogy az ellenfél is, mikor vigyazatlansag-
bol vétett, bocsanatért konyorgétt.
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Ekkor azon ovasok kovetkeznek, mellyeket az
ellenfél védelmezésiink ellen elére tett. Ezek koz61 o’
tobbieket a” dolog’ természetéb8l is megezafolhatjuk.
Mellyek pedig azért szandckoznak ellentink idegenke-
dést okozni, mivel irott beszédeket tartunk, vagy mi-
vel az ¢kesszolas’ mesterscgct tanul]uk vagy mlvel]u-
talomért tartunk valaki’ szimara szOnoklatot, azo'at
egyenesen megtamadvan, nevetségesekké kell tenniink,
’s els6ben a’ szonoklat’ leirasara nézve azt monda-
nunk, hogy a’ torvény nem tiltja meg nekiink leirt,
sem neki le nem irt szonoklatot tartani: mert tiltja u-
gyan az igy , vagy l"y cselekvést, de azt megenge-
di, hogy mindenki tgy szoljon, mint neki tetszik. Ezt
is kell mondanunk : ,,Ezen ellenfelem kétségkiviil ma-
ga is azt gondolja, hogy nagy igazsagtalansagot ko-
vetett el ellenilink , mert azt hiszi, hogy nem vadol-
hatom be Otet érdeme szerint, ha szonoklatomat le
nem irom, ’s rola soka nem gondolkodom. A’ leirt
beszédekért vadolast tehat igy kell megczafolnunk Ha
pedlo az ellenfél azzal vadol, hogy a’ szOnoklasra ok-
tatast adatunk magunknak, ezt meg fogjuk vallani, ’s
ckkep felelni: ,,Nekun.« , kik, mint monda, magunk-
nak oktatast adatunk, senki sem vethet porlekedési
viszketegséget szemiinkre: terolad pedig, ki szomo-
kolni nem tudsz, meg van bizonyitva, hogy minket
nem csak most, hanem elébbis szandékosan porbe ke-
vertel.“ Ekkep a’ polgarokra nézve hasznosnak fog
latszani, hogy amaz is oktalast adasson maganak a’ sz6-
noklasban , minthogy akkor nem lesz ollv rosz ¢solly
porlekeds ember. Hasonld mddon azt is, ha valali

20%
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azzel vadol, hogy ]utalomert szonoklunk , megvall-
van, a’ \'édat nevetségess¢ fogjuk tenni ’s megniutatni,
hogy 6, ki ezt nekiink vétekiil tulajdonitja, maga is
cselekszi azt, ’s a’ tobbiek is mindnyéijan. Azutan a’
jutalom’ kiilonb62z6 nemeit fogjuk elszamlalni, ’s meg-
emliteni, hogy némellyek pénzért iigyvédkednek,
masok azért, hogy boszut alljanak, masok, hogy tiszt-
séget nyerjenek. 'S ekkor magunkrol ugy nyilatkoz-
zunk , hogy mi csak kedveskedesb 31 vallaltuk fel az
tigyviselést; de az ellenfél most sem csekely juta-
lomért lcpett fel, mert a’ port nem azért kezdette
el, hogy pénzt ne ke]l]en fizetnie, hanem azert,
horry igazsagtalanul pénzt nyerhessen. Igy kell a’ do-
logban eljarnunk akkor is, ha az mondatik, hogy
masokat porlekedésre tanitunk, vagy Lﬁrvénykezcsx
szonoklatokat készittink ; vxlaﬂosusuk fel t. i. hogy
minden egyéb emberek is 1gyekeznek barat]alkuak te-
hetségok szerint oktatast ’s tanacsot adni. Illy modon
kell efféle vadolasokra a’ mesterség’ szabalyai szerint
felelni.

De a’ kérdéseket ’s feleleteket sem kell , mennyi-
re azok a’ szonoklat’ ezen nemeiben hasznaltatnak,
konnyelmiileg venniink, hanem a’ feleletekben létez6
vallomasokat ’s tagadasokat jol meg kell kiilonboztet-
niink. Vallomasom p- o. ezek: ,,Nem olted-e meg fia-

mat ? ¢ ,,Uﬂy van, megoltem , miutan & elébb fonott
fegyvertellenem. ,,Nem csaptad e fiamat a Foldhoz YA
,,Igenis, midén & ok nélkiil erészakosan verekedni kez-
dett. ,,Nem lukasztottad-e ki fejemet verekedésed-
del ?¢ ,,Ugy van , cselekedtem ezt, mid6n éjszakanak
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idején erészakosan hazamba rontani akaral.« Iay te-
gytink hat vallomasokat, mid8n egyszersmind &’ tor-
vényszeriiségre is hivatkozunk. A’ tagadasok pedig,
millyen a’ kovetkezendd, a’ torvényt magat adjak o-
kul: ,,Te dlted meg tehat a’ fiamat? “ ,,Nem, nem én,
hanem a’ torvény.« Illy modon kell felelniink minden
olly esetekben, mellyekben egyik torveny valamitten-
ni parancsol, a’ masik pedig tilt. Mit kelljen hat az el-
lenfél ellen mondanunk , azt az el6hozottakbol elke-
szithetjiik.

Ezutan az ismétléshez joviink, mellyel roviden
még  egyszer emlékeztetiink mindenre, mit el6ad-
tunk. Azt minden idSben lehet alkalmazni, ’s azeért
minden résznél, a’ szonoklat’ minden nemeiben hasz-
nalhatjuk , ’s legillsbb helye van a’ vadolasoknal ’s vé-
delmezéseknél, ’s azonkiviil a’ tanacslo ’s ellenkezd
szonoklatokban. Mert mi azt hiszsziik, hogy abban
nem csak az elSadottakra kell emlékeztetni, mi a’ di-
csérd ’s alazd szonoklatoknal is torténik , hanem az al-
tal is igyekezniink kell a’ birakat irantunk kedvezk-
ké, ellenfeleink irant pedig idegenked8kké tenni, a-
zért adjuk neki a’ szonoklat’ részei kozott az utolso
helyet. Az emlékeztetés’ czéljat pedig tigy érhetjiik
el, ha eléadasunk’ f6bb részei folow elmélkediink,
vagy azokat el6szamlaljuk, vagy a’ mi szonoklatuok-
bol azt, mi leghatalyosabb, ’s az ellenfelébdl azt, mi
leghatalytalanabb, kérdésekbe foglalva egymas’ ellené-
be tartjuk, vagy ha akarjuk, az eltokélésre felhivast
hasznéljuk. Mikép kelljen pedig ezek k6z6l minde-
niket érteni, azt mar az elébbiekb&l tudjuk. Magunk

4
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irant pedig kedvezést , s az ellenfél irant idegenke-
dést egészen ugy fogunk eszk6zo!ni, mint a’ tanacslo
és ellenz8 szonoklatokban, hogy t. 1. @’ £6 dolgokra
nézve megemlitjiik mi j(')t tettiink mi magunk vagy
barataink ellenfeleikkel, vagy azokkal kiket 8k ked-
velnek , vagy magokkal a’ birakkal, vagy azokkal,
kiknek ezek partjaikat fogjak, ’s hogy eleikbe ter-
jesztjiik , melly jo alkalmok van most irantunk halada-
tosaknak lennisk , ’s hogy azonkiviil, ha a’ dolog meg-
engedi, magunkat szanakozasra méltoknak rajzoljuk.
Ez utolsora nézve tigy ériink czélt, ha megmutatjuk

hogy a’ hallgatokkal rokonsaghan vagyunk ’s hogy
meg nem erdemlett szerencsétlenség iildoz benniin-
ket, ’s hogy mar el6bb szerencsétlenek voltunk, vagy
most azok vagyunk , vagy ut6bb is azok fogunk len-
ni, ha 8k rajtunk nem segitenek ; vagy ha efféle ko-
rilmények nem léteznek , azt rajzoljuk, melly joktol
fosztattunk meg elébb, vagy fosztatunk meg most, vagy
fogunk utobb megfosztatni, ha az itél8k kérésiinket
meg nem hallgatjak; vagy hogy valami joban soha
sem részesiiltiink , vagy utobb nem fogunk részesiil-
ni, ha eegltseﬂo]\et meOLaoad]ak Ekkép szanakozasra
méltoknak fogunk tartatni, ’s a’ hallgatoknal kedve-
zést nyeriink. Ellenfeleinket pedlﬂ az ezzel ellenkezb
modon fogjuk idegenkedés’ és irigység’ targyava ten-
ni, ha t. i. megmutatjuk, hogy ezek, vagy ezeknek
baratjai a’ hallgatokkal vagy ezeknek kedveseikkel az
illend8ség ellen roszat tettek, tesznek, vagy tenni fog-
nak ; mert az illyenek’ elSterjesztése altal gyiilolséget
és haraget fogunk ellenok tamasztani. Ha mindazaltal
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azt nem tehetjiik, akkor ollyan dolgokat fogjunk e-
16hozni, mellyek a’ hallgatokban elienfeleink irant i-
rigységet gerjesztenek; mert az irigység kozel van a’
gyiiloléshez. Irigyeltetni pedig fognak , roviden meg-
mondva , ha megbizonyitjuk, hogy meg nem érdem-
lett szerencsében részesiilnek , a’ hallgatok irant ide-
genek , ’s egyszersmind azt is lerajzoljuk, melly sok
meg nem érdemlett joban részesiltek , vagy reszesiil-
nek, vagy fognak részesiilni, vagy hogy valami bi-
zonyos jot sem elébb nem nélkiiloztek, sem most nem
nélkiiloznek , sem utobb nem fognak nélkiilozni, vagy
hogy valamelly szerencsétlenség sem elébb nem érte
&ket, sem most nem éri, sem utobb nem fogna érni,
ha a’ birak 6ket meg nem biintetnék. Illy modon fo-
gunk tehat a’ beszéd’ befejezésénél magunk irant ked-
vez8, ellenfeleink irant idegenked8 indulatot tamaszta-
ni, valamint minden eddig el8adottak’ atmutatasa sze-
rint a’ vadolo és védelmez8 szonoklatokat a’ mester-
séghez illgleg fogjuk elrendelni.

HARMINGZHETEDIK RESZ.

A’ vizsgalo szonoklat ritkan fordul el§ magara,
hanem a’ szonoklat’ egyéh nemeihez vegyittetik, ’s
leginkabb a’ torvénykezési poroknél hasznaltatik. Mind-
azéltal hogy annak elrendelését is tudjuk, ha talan
valakinek beszédét, életét, vagy cselekedeteit, vagy
valamelly orszag’| igazgatasat kell vizsgalnunk , - tehat
arrol is a’ f6 dolgokat el6 terjesztem.
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Els6ben a’ bevezetést a’ vadoltaknak’s a’ vadolast
vizégaloknak csaknem egyforman kell elrendelni, ’s
ha tehat eleintén elégséges okat adtuk annak, miért
cselekeszsziik ezt, mindjart a’ vizsgalasra megyiink al-
tal. A’ politicai gyiilésekben a’ kovetkez8 vagy azok-
hoz hasonlé okok vannak ill6 helyen: hogy a’ vizs-
galast nem czivodasi vagybol, hanem csak azert visz-
sziik véghez, hogy @ dolgot a’ hallgatok el6ti felvi-
lagositsuk, ’s tovabba azért is, mlvel azon emberek
mar elébb nekiink bajt okoztak , ’s porre adtak alkal-
mat. Az egyes emberek’ dolgaira nézve vagy azt az o-
kot hozzuk fel, hogy a’ vizsgalat ala vonattak iran-
tunk ellenséges indulatuak, vagy rosz jellemiiek, vagy
azt, hogy azok, kiket 8k porbe idéztek *), baratink,
vagy azt, hogy 8ket eddigi cselekedeteik’ elhagyasa-
ra kivanjuk birni; az orszagot illet§ dolgokban pedig
azt, hogy a’ vizsgalas térvényszerii ’s igazsagos, és a’
koztarsasagnak hasznos. Miutan a’ bevezeteéshen ezt,
és mi ehhez hasonlo, megemlitettiik , részenként min-
dent, mit a’ vadoltak mondottak, tettek vagy kigon-
doltak,renddel el§ vesziink, ’s megvizsgaljuk, megmutat-
van az altal, hogy az az igazsaggal, a’torvényekkel, ’
az egyesek’ hasznaval ésa’kozjoval ellenkezik ; ’s min-
dent me"vizsgélunk ha nincs-e valami, Agy magaval
vagy a’ jo emberek’ jellemével, vagy a’ valoszintiség-

*) Hogy valaki mds ellen bardtsdghol vizsgdldst tartson,
azt alig lehet elhinni; azért ezen szok helyett ¥era-
touérovs taldn ezt kell olvasni: dwxdiouérove,
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gel ellenkezésben. Nem akarvan minden részletek’ el-
szamlalasaval hosszadalmas lenni, csak azt emlitem,
hogy minél vilagosabba teszsziik a’ hallgatok elétt an-
nak, mit vizsgalasra vonattak, mondanak, ’s vallanak, a’
kozonséges gondolkodasi, cselekvési, beszélési mod-
dal ellenkezését: annal vétkesebbeknek fognak ezek a’
hallgatok altal tartatni. De nem haragosan ’s szenve-
délyesen, hanem csendes lélekkel kell a’ vizsgalast ten-
niink ; mert igy 2’ mondott dolgokat a’ hallgatok job-
ban elhiszik, ’s a’ szonokok legkevesebbé vonnak ma-
gokra neheztelcst. Mikor mar mindent egészen meg-
vizsgaltunk , ’s ill8kép nagyobbitottunk , akkor a’ be-
fejezésben kovetkeztessiink rovid ismétlést, ’s az al-
tal a” hallgatok’ emlckezetében ujitsuk meg a’ mon-
dottakat. Ha a’ szonoklatok’ minden nemeit az eddig
elsadott modon rendeljiik el, tgy azokata’ mester-
ség’ szabalyai szerint szerkesatjiik.

HARMINGZNYOLGZADIK RESZ.

Mind a’ szOnoklisban, mind a’ szénoklat’ irasa-
ban a’ lehetségig azon kell lenniink, hogy a’ kifejezés
a’ dologhoz ill§ legyen, ’s gyakorlas altal arra kell to-
rekedniink,, hogy mindennek, mi eddig el8adatott,
hosszas késziilés nélkiil véghez vivésére tigyességgel

85 8

DY ’ ’ . 14 . . .
birjunk. A’ maganyos és nyilvanos porokben ’s a’ kil-
foldiekkel alkudozisban, a’ mesterség’ szabalyai sze-

. ’ ’ ’ ’ v
rint szonokolhatasra az elSadottakbol megszerezziik
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magunknak a’ legjobb segéd eszkozoket, mellyeket a’
mesterség adhat.

De nem csak a’ szonoklasi tigyességre, hanem ¢é-
letiinkre is nagy gondot kell forditanunk, ’s azt az ed-
dig el6hozott eszmék szerint rendelniink , mert az é-
let’ tervszerinti elrendelése nem csak a’ szonoklasi te-
hetség’ megszerzésére, hanem tisztességes hir-név’ nye-
réscre is nagy befolyassal bir. Elsében tehat cseleke-
detiinket a’ mesterséges szonoklat’ elrendelése szerint
kell rendezniink ’s meghataroznunk , mit sziikséges e-
16szor , masodszor, harmadszor vagy negyedszer ten-
ni; ’s azutan el kell késziilntink a’ szerint, mint okta-
tast adtunk, hogy a’ bevezetésben a’ hallgatok elke-
sziltessenek. Kedvezd indulatuakkd irantad ugy fo-
goda kortled éléket tenni, ha azt, mit igérsz, meg-
tartod, ’s baratidat egész életedben veled folyvast ba-
ratsagban marasztod, ’s egyéb dolgaidban sem muta-
tod magadat valtozékonynak, hanem allandonak ’s
baratid irant hiiségesnek. Figyelmezni fognak masok
read, ha nagy, jeles és ollyan csclekedeteket viszesz
véghez , mellyek sokaknak hasznosak. Ha pedig az
emberek irantad kedvez6indulattal viseltetnek, és cse-
lekvési életben kell magadat mutatnod : akkor 8k min-
den tetteidet, mellyekkel szerencsétlenséget elharitsz
és jot eszkozolsz, mint nekik hasznost jova hagyni ’s
dicsérni; azokat ellenben , mellyeknek ellenkezé ko-
vetkezmeényei vagynak, gancsolni ’s karhoztatni fog-
jak. A” helyett pedig, mi az elbeszeldsre nézve feljebb
kivantatott, hogy t.1. az gyors, vilagos és hihetd le-
gyen, arra kell igyekezned, hogy cselekedeteid bir-
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janak ezen tulajdonsagokkal. Gyorsan fogod azokat
véghez vinni, ha nem mindent egyszerre akarsz cse-
lekedni, hanem els6ben az elsst, azutan a’ tobbie-
ket; vildgossd pedig, ha egy cselekedetet nem sza-
kasztasz hirtelen félben, ’s nem kapsz mas dologba,
mig az els6t el nem végezted; végre hihetd mddon
ha nem cselekszel jellemeddel ellenkezSleg, ’s azon-
kiviil ha nem ugy mutatkozol, mintha ugyan azon em-
berek majd baratid majd ellenségid volnanak. 4’ bi-
zonyitd:ril adott oktatasbo! azt fogjuk tanulni, hogy
azon dolgokban, mellyekrsl bizonyos tudasunk van,
cselekedeteinket ezen tudasunk’ ttmutatasa, azokban
ellenben, mellyekrélsemmi bizonyosat nem tudhatunk,
a’ legtobbszor torténdk szerint alkalmazzuk ; mert az
utolsokra nézveleghatorsagosabb magunkat a’szokott-
hoz ’s rendszerintihez tartanunk.
Ellenfeleinkiwesdfolasat tekintve a’ beszélések-
nél az altalok mondottakbol szerziink magunknak
bizonyitast; a’ cselekedeteknél pedig gy érjik el e-
zen czélt, ha mindent, az irott és nem irott torvé-
nyek szerint legjobb tanik’ hasznalasaval, ’s kiszabott
id6ben visziink véghez. Valamint &’ szdnoklat’ befe-
jezéséndl a dolog’ rovid ismétlése altal a’ hallgatokat
az el6adottakra még egyszer emlékeztetjiik : hasonlo-
kép arra, mit véghez visziink, tjra emlékeztetjiik az
embereket, ha ugyan azon cselekedeteketismét véghez
viszsziik, vagy ollyanokat visziink véghez, mellyek az
el6bbiekhez hasonlok. Kedvezd indulattal fognak ma-
sok irantunk viseltetni, ha olly dolgokat cseleksziink,
mellyekr6l azt hiszik, hogy nekik hasznaltak, vagy
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hasznalnak , vagy hasznalni fognak. Végre jelentckest
és fontost viszunk véghez, ha olly cselekedeteink
vannak, mellyek sok jeles és dicséretes dolgokat esz-
kozolnek. Ekképen kell tehat életiinket tervszeriileg
elrendelniink, valamint szonoklatunknak a’ feljebb koz-
lottek szerint eldadasiban is magunkat gyakorolnunk.

‘M.ACADEMIX
KONY VTARA
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