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Figyelmeztetés. — A Vitéz-féle m, akadem. alapitvinybol
1867 mdreziusb. hirdetett ily feladatra: ,,Szdmldltassanak el az
erdélyi kiilon diétik 1540-ig* két pdlyamii k6z6l a Torténettudo-
ményi osztdly jelentése szerént, az I-s6 szdm alatti inkdbb csak
kell§ forrds-ismeret és kritika nélkiili compilatio levén, a II-ik
noha amanndl jobb és sok tudomdnyos apparatussal van irva, szin-
tén nem fejtvén meg a feltett kérdédst, kivilt ennek jogi oldaldt ;
masfelgl korébe nem tartozé dolgokkal tobbet foglalkozvén, a ju-
talomra egyik sem érdemesittetett. — E hivatalos vélemény ird-
nydban nem lehet szavam ; annyit mégis szabad megjegyeznem,
hogy a ki toébbet s alaposabban tud a kérdésre vonatkozdlag fel.
hozni, lépjen elé s ,,erit mihi magnus Apollo. Nyilt sisakkal 4110k
ki a térre II-d. sz. a. érintett jeler pdlyamunkédmmal, nem mintha
tulbecsiilném azt ; hanem hogy addig js, kik a fontos kérdés irdnt
érdeklddnek, némi tdjékozdssal szolgdljon, mig azt egy avatottabb
szellem munkdjdval hdttérbe nem szoritandja.



ELOSZO.

»Magyarorszag nem ismeri Erdélyt.«

yMegszokvan nyugotnak venni utunkat, valami-
kor honunkbél kiindulunk, felejtjiilk, hogy kelet felé
egy rokon nép lakik, melyet ismerniink sok tekintetben
illenék.“

Félszazaddal ezelott kimondott szavai Kazinczy
Ferencznek, s a méltdn stijtold vad maiglan terheli a
nagy testvérhont.

Kamatul is csekély, a kiérdemlettt hala fejében,
azon figyelem, melyet vérrokonaink til az erd6n ta-
nusitnak azon roppant szolgalatokért, melyeket Erdély
a végenyészettel tobbszor fenyegetett alkotmanyos
szabadsag s nemzeti Onallas féltett érdekeinek hozott
két terhes szazadon keresztiil, Erdély nem egyszer
Ion megmentdje a nemzeti létnek. De egyszersmind
»Erdélyuck szabad dicsekedni, hogy literatirank gyii-
molesei annak felvirradasaban ott termének és nem na-
lunk,“ — jegyzi meg ugyancsak Kazincay.

Masodik Rakoczi IMerencz szerencsecsillaginak
letiintével mintha végkép megsziint voluna a kettésza-
kadt nemzet kozt a testvériség kapesa; a mi azonban
a kureseményekbil végzetszeriileg fejiddott ki.

Ugyanis a spanyol o6rokodési haboru, a passaro
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viczi béke ‘elﬁzményci, majd a magyar koronara nézve
az uj orokodési rend (sanctio pragmatica) feldllitdsa,
a hét éves haboru, IL. Jozsef nagymérvii reformjai,
II. Lipét kiraly alatt a magyar alkotmany diadala, a
nyolezvankilenczediki forradalom, s a rea kovetkezett
szellemi mozgalmak s terhelé hadjaratok (1796, 1802,
1805, 1807, 180%), végre az 1823-ki Onkénysziilte
megyei zivatarok, s az 182%:-ki orszdggyiilés nagy
jelentosége, mindannyi fontos okok valanak arra,
hogy Magyarorszag figyelme, kozel masfél szazadon
keresztiil Erdélyrsl elvonva, mas iranyokban foglal-
kodtassék. Nem csoda tehat, ha az ifjabb nemzedé-
keknél Erdélynek, nevén kiviil, alig maradt fenn egyéh
emlékezete.

Napjainkban azonban a kozfigyelem, bar hosszu
sziinetelés utan, ismét Erdély felé delejt. A kérdés te-
hat, mely palyatérre inti a nemzeti értelmiség szaka-
vatott embereit, épen a maga idejében érkezett.

Az egyesiilés erd, az erd élet.

A kettészakadt nemzettest 6si jogalapon djra
egyesiilni akar. Egyesiilni foldiratilag a gyors kozle-
kedési eszkozok, allaméletileg a nagy eld6dokrol dt-
szallott alkotmany altal.

Miné kozallami jogalapon olvadt egygyé a ma-
gyar kozépkor kezdetén a késobh kiilonvalt két
magyar haza, red a valaszt a nemzet kozos torvény-
hozasanak torténelme adja.

- S ime a kitizott palyakérdés alapeszméjénél
vagyunk.

Az 1540-ig magok utdn nyomokat hagyott er-
délyi diétak elszimlaldsa kivantatik, hataskoriik raj-
zéval egyiitt.
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Az igy egyszeriien megjelelt targy sokkal med-
dobbnek tiinik fel el6ttiink, hogysem sziik keretében
tanulsigossa valhatnék. Azért tirgyaldsunk megin-
dulasanak legott elsé perczében oda iranyult gondunk,
hogy a palyakérdés alapeszméjébol egy szerves egé-
szet alkossunk. )

Alkotmanyunk, kiozjoguuk, egész allamszerkeze-
tiink alapja torténelmi fejlédés, egyes korok életsziilk-
ségeibol fejlodott intézmények csoportozata. K tekin-
tetbol szerfelett érdekes a jogfejlodés torténelme,
kiilondsen a torvényhozdsnak kiilon idészakok sze-
rénti modosulasa, mi az orszaggyiilésck létegzetének
ismeretét koveteli. Ks épen ide iranyul a palyakérdés,
melyre valaszul kivan szolgilni jelen munkank.

Ez azonban csak a tisztan atértett allamszerke-
zet alapjan targyalhato észtani kiovetkezetességgel.
E felfogas szerént alakult munkank kovetkezo rend-
szere. ‘

A Bevezetés Erdélyre nézve tudni-valokat
hoz a vezérek korszakabol.

A mii elsd része alakzatat igyekszik adni az
erdélyi részek kozigazgatisinak a megjelelt idosza-
kon (1002—1540.) keresztiil. Ennek koretében tiinik
szemlélet elé az erdélyi részek dllaméletének alap-
szervezkedése, a harom tarsnemzet- és teriiletének
jogalakulasa, kormanyzata és kiilon nemzeti gyii-
lései. Ezen ismeretkor tiszta atértése nélkiil az erdélyi
torvényhozas torténelmébe bocsatkozni annyi volna
mint alapvetés nélkiil rakni épiiletet.

A masodik rész az erdélyi tiirvényhozés 1é-
tegzetének ismertetésével foglalkodik. Kimutatja a
vajdak alatt gyakorlott torvényhozas szervezetét,
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jogkorét, targyait, jellegét és székhelyeit. Csak ezek
utan sorolja fel mindazon orsziggyiiléseket, melyek a
kijelelt nagy idoszakon keresztiil az erdélyi részeken
tartattak. Végiil a targyalds menetének attekintését
advan, az eredményt deriti ki.

Ezen alzcpeszméken nyugszik, mint szerves egész,
a jelen palyamii.

Munkénk megalkotdsidban a f§ silyt torténelmi
biztos adatokra helyeztiik. Ilyeneknek tekintettiik pe-
dig eldkeltleg a kutfoket, egykori vagy kozelkoru
teljes hitelt érdemlo feljegyzéseket, értesitéseket. Csak
ott, hol ilyenek rendelkezésiinkre nem allottak, folya-
- modtunk masodrendii tudoésitasokhoz, s azon elismert
hitelti iréinkhoz, kikv4l koztudoméasunk van, hogy a
torténelmi tények kideritése- s 0Osszedllitdsdban szi-
gort itészettel jartak el. Ezt tenniink annal kénnyebb
volt, minthogy a pilyakérdés vazolt térfogatan nem
hevenyészve szereztiink sziikséges tajékozottsagot.
Régi foglalkodasunk az Erdély multjival elészeretet-
tel folytatott, mondhatnék szenvedélyes, ismerkedés;
minek igazoldsaul elég itt az egész miikezelésre egy-
szerlien utalnunk.

Orszagéleti jelen zilalt allapotunkban mell§zhet-
lennek tartottuk a mii elsé részének, mint a feltett pa-
lyakérdés alapjaul szolgalé el6zménynek, elérebo-
csatisdt; mert csak iIgy 4raszthat a palyakér-
dés felfejtése kelld vilagossagot, hogy mult dicsosé-
giink foglalvanyait folkereshessiik, 6sszekotni altalok
a magyar korona szebb jovojét. Ezen eljarasunk czél-
szerliségét indokolja még egy mas, nem kevesbbé
fontos, tekintet is, — a magyar fiatalsag szellemiigyé-
nek figyelembe-vétele, A nemzeti szellemii képzésnek
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koz-tanintézeteinkben jelenleg fukarul kimért tér ju-
tott. Altalanos képzés lon a jelszo. Kénytelenek is
vagyunk tapasztalni egy vilagpolgarsigi csinalt szel-
lem bomlaszté hatasat, mely a mulattal szakasztani
nem tétovaz a nélkol, hogy szilard uj alapot nyujtana.
Egyszeriien félretétették serdiild nemzedékiinkkel a
a multnak tanulsigos konyvét; bagyad is a nemzeti
lélek. Ezt aléltsagabol a nemzet fogékony ifjusagaban,
mert a haza élethenjard iigyeinek vezetése nem késik
igénybe venni 0sszes tetterejét, ontudatos tevékeny-
ségre ébreszteni, masod czélja jelen munkanak. Azért
nyelvezete valasztékosan egyszerii, viligos és konnyen
érthet6 ; mert a torténelmi elbeszélésnek semmi koze
az dskor joslatainak rejtélyes szélamaihoz.

Az eddigiekben kell6 rovidséggel elmonddnk
mindent, mit az E1682z0b an tisztin megértetni sziik-
ségesnek tartottunk. Okaink s nézeteink helyességé-
rél itéljen mindenki 6nmaga; az adatok pontossiga-
ért, mennyire emberileg lehet, jot allunk.

Kolozsvartt, januarb. 1866.

A szerzd.



BEVEZETES.

_ 1. Eredet. Oshaza. Hiin-magyar vérrokonsag. Tdrsa-
dalmi szervezkedés. Honfoglalds. — A magyar legfiatalabb
nemzete Europanak. Azon nagy népvandorlasbhan, mely a
negyedik szazad kozepétol kezdve rajokként szallita a né-
peket Azsiabol Europaha, a magyar nép volt az utols, mely
maganak allandé hazat szerzett ennek keleti hataran; hol,
lakhelyének fsldirati fekvésénél fogva, azon nehéz szerep
megoldasara latszott mintegy gondviselésszeriileg kijelolve,
hogy sziklafal legyen a nyugoti polgarosodas mellett, Kelet
népei vészterhes mozgalmainak ellenében.

" Eredetét el nem oszlathats homaly fedi. Annyiazonban
bizonyos, hogy a magyar faj a kozépazsiai néposztalyhoz
tartozik, s a torténelemben els§ feltiinésekor hun nevet vi-
selt. Kzt igazoljak legrégibb korirataink, tirténelmi feljegy-
zéseink, melyek a hun és magyar elnevezést egy kozos
t6b6l eredt, de a viharos id6k hatasa kovetkeztében utobb
szétvalt népre alkalmazzak?), s miel6tt Azsiabol kiindult
volna, hunugar nevezet alatt, mint becses bérokkel keres-
kedést iiz6 nép, szerepelt ?).

1) Anonym, Belae reg. notar. cap. I. — Simonis de Keza
Gesta Hungaror. cap. I. et II. — Turéezi: Chronic. Hungaror. cap.
1I. — Podbradezky : Chronic. Budens. pag. 9. — Ezek nyomain ir-
hatta bizonyosan dies8iilt nagy jogtudésunk, Bartal Gyorgy :,,Hae
super re (t. i, a hin-magyar vérrokonsdgrdl) et aequo animo cogi-
tanti mihi nihil tam videtur extra dubietatem positum, quam Hun-
nos Hungarosque eadem propagatos stirpe. Commentar. Tom. L
pag. 46.

2) ,Hunnugari autem hi sunt noti, quod ab ipsis pellium mu-
rinarum venit commercium.'* Jornand. de reb. Getic. Muratorinal,
Tom, I eap. 5.
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Eredetének ujjmutatisa szerént a magyar nemzetnek
Sshazaja Magas-Azsia legnyugotibb lejtbin, a régi Media és
Perzsia szomszédsagaban, tehat azon tajon, hol ma Kis-Bu-
charia vagy Turfan fekszik, lehetett. Egy része, a vandor-
népek kozt majdnem mindennapos forradalmak kovetkezté-
ben, 6si lakhelyéb6l kikoltozvén, a mai Baskiriaban, az Ural
és Volga kozt, telepedett meg. Innen ellenséges fajrokonai,
a besenylk, altal szoritva, Etelktzben, a mai Moldva- és
Bessarabiaban dllapodott meg,

- Békében folytak itt egy ideig a megszallo nép napjai;
de szamara allando haza masutt volt a gondviseléstol kije-
lelve. Fris emlékezetben élt nala az Gsi hagyomany Etele
kiraly orszagarol, kit sajat vérének tartott. A népszam is
nagyra novekedett. Az irigy szomszédoktsl pedig folyvast
nyugtalanittatott. Mirenézve uj hazarol kellett gondoskodnia.
A hét torzsfé tehat a nagyszerii vallalathoz mért szervezke-
dés tigyében komolyan tanacskozott, szorosabb rendet alko-
tott,alkotmanyt szervezett, s hader6it rendszeresité. A sz 4 z-
nyolcz aprobb nemzetség hét nagy nemre vagy had-ra
oszlott ; mindegyik n e m-nek vagy ha d-nak kiilon feje vagy
had-nagya volt, kik tobb szazad lefolyta utdn is hét
magyarnak neveztettek!). E hét torzs f6 vagyis feje-
delmi személy, esaladfénoki hatalommal, igazsagos tor-
vények szerént kormanyozta alattvaloit; vezérek valanak
ezek a hadban, birak a békében. Hogy pedig a mnagy
nemzettest és annak részei kozt az osszetartdo kapocs
ne hiinyozzék, egy févezért, parancsnokof, valasz-
tottak szabad akaratbol és koz-megegyezéssel. Almost ka-
rolta fel az egyiitt-tanakodo népfonckok osztatlan figyelme,
kinek tanacsa s egyiltt-munkalasa nélkil eddig sem tortént
semmi nevezetesb is a széles seytha hazaban. ,E naptol fog-
vast téged vezériinkké és parancsnokunkks valasztunk, és
hova szerencséd vezetend, oda kovetiink“?). Hogy pedig e

) Anonym. Belae reg. notar. De Gestis Hungaror. cap. V.

3) ,,Ex hordierna die te nobis dncem ae praeceptorem eligi-
mus, et quo fortuna tua te duxerit, illuc te sequemur.’‘ Anonym
i.m, cap. V.
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komoly fogadast férfiasan megpecsételjék, s a févezért egy-
szersmind alkotméanyos viszonyba allitsak az altalok kép-
viselt, eddigelé soha fejedelmet nem ismert szabad nemzet-
tel: pogany de nagyszerii szokasukbol felhasitak ereiket,
véroket egy kozis edénybe csorgattak, és miutan az eddig
kiilon fajtaju hét hadat ezen jelképben vérszerént is egyesi-
tették, kivetkez6 alkotmanyos szerzddésre eskiidfek meg
mind heten egymasnak :

1. Mig ¢ltok tart, mind magoknak, mind maradékaik-
nak is, vezérsk mindig Almos nemzetségéhsl legyen.

2. Valami jot munkajokkal szerezhetuek, senki koz6-
ltk ki ne legyen zarva beldle.

3. Hogy azon fejedelmi személyek, kik Almost szabad
akaratjokbsl valasztottak urokka, se magok se fiaik soha
a vezér tanacsabol és az orszag tisztjébol egyatalaban ki ne
rekesztessenek.

4. Hogyha valaki utédaik kizol hiitlenné lenne a vezér
személye ellen, és meghasonlast mivelne a vezér és rokonai
kozott, a vétkesnek vére ontassék, mikép az § vérsk omlott
az eskiiben, melyet Almos vezérnek tettenck.

5. Hogyha valaki Almos vezér és a tibbi fejedelmi sze-
mélyek utodaibol eskiijok allapotjait meg akarna szegni, atok
ala legyen vetve mind 6rikké?).

Az 8si alkotmany e vazlatabol érthet§, hogy miutan a
nemzet egy fohatatmi fejedelmet valasztott, megsziint a ré-
gibb szovetséges rendszer, s korlatolt egyedurasag allott
helyébe. Hogy pedig ez késsbb bnkényes urasagga ne fajul-
jon, fentartottak magoknak a népfénsksk azon jogot, mely-
nél fogva mind a torvényhozasban, mind a korméanyban be-
folyassal birjanak, s a fejedelem tanacsabol s az orszagos
tisztségekbdl soha ki ne zarassanak. Igy alakult egygyé az
eddig kiilon é1t hét torzsh6l a magyar nemzet.

Legutols¢ telepiikrél Krisztus utan 889-d. évben fel-
kerekedvén, miutan a szomszéd kozaroknak egy, valamint

1) Béla kirdly névtelen jogyzdjénck konyve a magyarok tet-
teirgl, Ford. Szabé Karoly. Mdsod. kiad. Pest, 1860, 8r. VL fe].
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a velok rokon kiunoknak Kuma melletti hét nemzetsége, s

tébben a kiewi oroszok kézdl hozzajok csatlakoztak volnat),
ezekkel egyiitt mintegy egy milliéra szaporodva, Gécsorsza-

gon s a Karpatokon keresztiil, a vereczkei szorosnal, ma-

gyarfoldre szallottak. Itt agg vezériik, Almos, azon magas-

latrél, melyen most Munkaes 4ll, meghordozvan tekintetét
az Uj hazan, a fOvezérséget letette, a mikor fia, Arpad Gsi
kozar szokas szerént vérten fovezérré emeltetett, ki minden
ellenallas nélkiil vitte tovabb honfoglalo hadait. Lépteit min -
deniitt diadal koveté. Kétszaz tizenhat ezer fegyverese, s kiin
¢s orosz szovetségesei eldtt hatralt mindeniitt a szlav, bolgar
¢és olah nép?). Arpadé 16n a fels6-tiszai vidék és Bodrogkoz?®)
Zalan balsorsa utan meghodoltak a bolgarok4). A Fel-Duna
és Vag vidéke magyar kormany ala jutotts). Ménmarot és
Glad birtokai magyar kézre kerilltek®. Az egész dunantuli
rész, véres harczok utan, elfoglaltatott?), s mint uj hodit-
many a tobbi szerzeményhez csatoltatott. Ezzel készen volt
Magyarorszag. Még a tengerhez kellett titat tornick, mire-
nézve Boles, Lél és Botond a Drava és Szava folyokon at-

kelvén, Spalato varosat” bevették, s egész Horvatorszagot
meghoditdks) Ekkép 16n nehany év lefolytan, Arpad nagy-
fejedelem alatt, a Karpatok és Adria, a Tarhegy (Kahlen-
berg, Ausztriaban) és az olah havasok kozé ess f6ldrésznek
ura a magyar nemzet, mely ezutan rola Magyarorszagnak
neveztetett, melynek gyors alakulasa hiven tiikrozi a hirte-
len, a heves, a sebes &zsiai magyar jellemet. Meg volt ezal-
tal oldva a dali&s nemzetnek azon tiorténelmi nagyszerti
killdetése, mi abban 4llott, hogy azon féldnek és népfajoknak,
melyen s melyekb8l sem magok e csupan adtmeneti hidul
sz0lgalt tehetetlen népek, sem a zilalt nyugoti birodalom,

1) Anonym. Belae reg. notar. i. m. ecap. 1X. X. — %) U. o.
XIIL XXIL XXIII. XXIV. XXVIL — 3) U, o, XIIL. XIV. XVIIL,
XXI. — ¢ U. o. XVI. XXX, XXXIX. XLI. — %) U. o. XV.
XXXIII. XXX1V. XXXV. XXXVIL — ¢) U. 0. XI. XX. XLIV.
LI, — 7)U.o. XLVII. XLVIIL XLIX. L.— % U. o. XLII XLIIL



I, |

sem a haldoklo keleti csaszarsig, sem a még nyers szlav-
tomeg, évezredes ertkodéseik daczara, maradandobb &lla-
mot képezni nem birtak, uralma alatt térténelmi dllamegész-
szé egybealkossa.

A nyert diadalmak utan Arpad vezér és vitézei a Kort-
vélyté nevii moesarhoz menének, és ott maradanak a Gyti-
mélesény erdd mellett harmineznégy napig. Azon helyen a
vezér és nemesei megallapitak az orszag minden szokasos
torvényeit és minden igazait, miképen szolgaljanak a vezér-
nek és el6kel8inek, vagy mikép tegyenek torvényt minden
elkivetett vétek felett. Eis azon helyet, hol mindezeket elren--
dezték vala, a magyarok tulajdon nevokin Szernek (ma
Puszta-Szer, Csongrad-varmegyében) nevezték, mivelhogy
ott vették volt szerbe az orszig minden dolgat?).

Az ekként megalkototts czélszerii alaptorvények altal
kellbleg biztositott magyar alladalomhoz kivantatott mégegy
jelentes, az eddigi szerzeményt kiegészits, rész, melyre jelen
targyalasunk menete, mint féczélra, tiizetesen iranyul : Er-
dély. Lassuk itt, bevezetésileg, foldirati alkatit s azon hely-
zetét, melyben azt magyar Oseink hodito fegyvere lelte.

II. Erdély a vezérek kordban. A székelyek. — A Kar-
patok délkeleti tomege, erdélyi felfold vagy Erdély
nevezet alatt, képezi a természet minden aldisaival disan
megajandékozott azon’részét a magyar alladalomnak, mely-
nek 6sképét itt kis koretben adni szdndékunk. — Teriilete
mintegy ezer kétszaz négyszegti mérfold. Déli s keleti szélét
az erdélyi havasok, a nyugotit és éjszakit az erdé-
lyi éreczhegyek, belsejét hullamzo hegyekb6l 4116
fennsik alkotjak. Ez utobbiak nyugotra d6lnek, magyar
agyba vetik vizeiket, s a magyar alfoldre eresztik volgyei-
ket, melyek azzal elvalhatlan kapesolatban tartjak. Az egész
fold e nyugotra hajlisa kimutatja Erdélynek Magyarorszag-
hoz tartozasat. — Oslakoi az agathyrzok, utanok a dakok,

1) Béla kirdly névtelen jegyzSjénak kdnyve a magyarok tet-
teir6l. Ford, Szabé Kdroly. Mdsod. kiad. Pest, 1860. 8r. XL
fej.
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majd romai gyarmatosok, utobb gepidak, gothok, hinok
avarok (varkunok). Ennyiféle elem tarkézta mar az 6skor-
ban a mai Erdélyt, mig végre egy magyar hadtest fegyveres
népe telepedett meg rajta.

A magyar dsiknek a mai erdélyi részekhez kizeledé-
sikkor ezeket olahok (mai kedvencz-elnevezéssel rom 4 -
nok), az al-dunai s karpatrészekrdl e tajakra nyomul van-
dorrajokkal sokfélekép Usszeelegyedett népfaj, laktak, a
holgar harezi erének meghodolt s igy hitbéres Gryelo nevii
fejedelmok alatt. Keleti felében hosszant, 63id6ktS] fogva, a
harczedzett vitéz székelyek tanyaztak, a rokoneredetii be-
senyk szomszédsagaban; mig délnyugoton Glad bolgarai,
éjszaknyugoton pedig Ménmarot bolgar-szlav népvegyiilé-
kei iizték nomadszerii foglalkodasaikat. — Targyalasunk
szellemeénél fogva kiilonos tekintet alaitt csak a székelyek
johetoek.

Hogy a székelyek a hunok maradvanyai, kik Attila
birodalmanak felbomlasa utin Erdély keleti hegyeibe vo-
ntlva, itt figgetlenségiket Arpad bejoveteléig fentartottak
s a bejové magyarokkal a honfoglalas munkajaban részt
vettek, valamint késébbi kronikaink?) s a régi csiki székely
kronika?), ugy a maig is él6 6si hagyomany, melyet a torté-
ncttudomany semmi bizonyos adatokkal megddnteni nem
képes, egyhangulag hirdeti®). :

Midén Almos vezér magyarjai, az oroszok leveretése
utan, Ruthéniaban akarnanak letelepedni, egy lovagesapat-
bol &llo kiildottség kozelg feléjok, mely székelyekbsl allotts

1) ,,Omnes Sieuli, qui primo erant populi Athile regis.” Ano-
uym, i, m. cap. L. — ,Siculi Huunorum etiam hac nostra tempe-
state residui esse dubitantur per neminem.® Turédczi, i. m. ecap.
XXIV. — ,,Zaculi (= Siculi, székelyek) Hunorum sunt resi-
dui.“ Kézai, i. m, Libr, L cap. 4 — Chronic. Budens. Podhradezky
kiad. 31. L

%) A nemes székely nemzet constitutidja stb. Pesten, 1818.
8r. 277.1. — Diadalmasan bebizonyitott hitelessége olvashaté Uj m.
Muz, Pest. 1854. X. XI. XII. fiizet.

3) Szabé Kdroly: Béla kirdly névt. jegyz. 73. 1.
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kik meghallvan testvéreik kozeledtét, eléjok sietének, hogy
Sket wdvozoljék s Etele egykori hatalmas birodalmanak
visszafoglalasara rabeszéljék?), felajanlvan egyszersmind
karukat és kardjokat az eszme keresztilvitelére.

Az Almos vezérsége alatt allo magyaroknak tetszett
Zandirham, székely f6-rovaban, kiildottségének ezen tanicsa
s ajanlata; mindkettét drommel elfogadtik. A siker biztos
reményében a két rokon nép azonnal szivetkezett, az erril
82010 szerz8dvény hat kére-metszett alaptérvénybe foglalta-
tott, mely Budvarban, a nemzeti 4ldozat szertartisai mel-
lett, a nemzet el6tt felolvastatvan, helybenhagyatvan s a
f6-rovoban udvaraba helyeztetvén, vérszerziddésileg szente-
sittetett; mire iinnepélyes oromaldozat kivetkezett. E hat
torvénypont kivetkezt:

1. Egyediil Almos férfiagat illesse a fShatalom Ma-
gyarorszagon.

2. A mely foldet valaki sajat kezével szerzend, sajatja
legyen; mit kozerdvel, oszoljék igazsigosan a szerzéfe-
lek kozt.

3. Az iigyek a nép egyetértésével végeztessenek.

4. Ki a fejedelemnek tett hitet megszegi, fejét és va-
gyonat veszitse a fG-rovoban aldozata elétt. Kia rovoba-
nok méltosaga ellen vét, tiiz- és vizt6l tiltassék el (szam-
iizessék).

5. Ha valaki a nagy- vagy kis-rovébanok vagy har-
kasz-tisztviselok koz6l a nemzet ellen torne, az srokdsen
Apolt nemzetségébll valasztandé f§-rovoban itélete ald
vettessék.

6. Ki a f6-rovoban aldozatira meg nem jelenik, ketté
vagassék?).

Mily gyonyoriien egyezik e székely alaptirvény otels§
pontja a hét magyar vezér kozotti azon vérszerzddés 6t

") Kézai i, h. — Chronic, Budens. i, b,

?) Az 1533-ki székely kronika, i, m. 277, 1.
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pontjaval, melyet Béla kirdly névtelen jegyzdje?) a feledség-
t6l megmente. A harmadik pont a székely nemzet bel-¢életé-
nek a magyarokénsl sokkal népuralmibb szerkezetére mu-
tat, minek valosagat a székely nemzeti ostorvények és szo-
kasok maradvanyai, egész a legiijabb szdzadokig bizonyitjak.
A székely alaptdrvény negyedik pontja is népuralmibb szel-
lemben sz0l, mid6én a nemzet ellen térekvést, mig a névtelen
jegyz6 otodik pontja a vérszerzidés megszegését mondja.
biintetendének.

Ezelk azon nevezetes pontok, melyeken a székelyek
szabadsagai és kivaltsagai sarkallanak. Altalaban ez bsjel-
legit népfajnak bel-szerkezete oly sajatsagokkal birt az itt
rajzolt korban, hogy lehetetlen azt erds érdekeltség nélkiil
olvasni. Ugyanis minden székely egyenld szabadsaggal birt
de, harezi nép levén, minden egyes tagja egyszersmind ka-
tona is volt. Az egész nép hat torzs- vagyis nemzetségre
osztatott fel, mely torzsek Halom, Jend, AdOl‘J an,
Orl ecz, Medp'yes és Abram nevezetek alatt ismere-
tesek. Az egyes tdrzsek ismét agakra oszlottak, még pedig
— az eddigi nyomozasok szerént — mindenik négy agra.
Az egyes esaladok a béke és harczidején a javakat, roksé-
geiket s hivatalokat, még a tizenhatodik szazad elss felében
is, magok kiizt torzsek szerént osztottak el, valamint a kiz-
terhekben is egyenléleg részesiiltek, s valoszini, hogy kezidet-
ben a Székelyfsld teriileti felosztasa is a torzsek osztozasan
alapult; mi azonban a nagy idéfolyamon keresztil annyira
osszebonyoltlt, hogy a mai felosztas és clnevezések azokbol
teljességgel ki nem szarmaztathatok. .

A népkormany élén, 6sidék ota, a nemzet altal 6roko-
sen Apolt nemzetsézébsl szabadon valasztott f6-rovoban
allott, ki személyéhen egyesité a fopapi, f6birsi s f6-hadve-
zéri harmas hivatalt. Ugyanis a f6-rovoban tisztje volt a
kiilnemzetek elleni hadat vezetni, a vallasos és vilagi tor-
vényeket a nerazeti dldozApohar altal kihirdetni, a kozség
parancs#t kiadni, e paranes athagait | halillal lakoliatui.

1) Auonym. Belae reg. notar, cap. VT,
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Székhelye Budvarban volt, melyet régente Buda rovoban
még Etele birodalmanak felbomlasa elGtt, épittetett. Itt
gyakorld felségi jogait a nemzet kozgyiilésében, itt hasit-
tata ketté a kizség parancsa ellen vétiket!). Ii népf6nisk
alatt allottak a hat torzs rovébanjai s ugyanannyi gyulai;
amazok minden torzs ¢lén hadi, polgari s vallasi fénskok,
ezek pedig a torzsek birai voltak, hasonlolag hién Sseikhez,
kikrol irja Kézai: ,Valasztottak hadbirot is, a Torda-nem-
zetségbeli Kadart, ki a fegyveres né)» kozitt a peres igye-
ket elintézze, a gonoszteviket, tolvajokat ¢s rablokat meg-
fenyitse; vilagosan kikdtvén, hogy, ha a bird igazsagtalan
itéletet hozna, azt a népgylilés megsemmisithesse, — mely-
nek egyszersmind hatalmaban maradt: tetszése szerént bar-
melyik vétkes vezért s a birot megfenyiteni és kitenni hiva-
talabol“?). Ezen hat gyula vagyis torzsbirg felett, mintegy
folebbezési-szék gyanant, allott a harom nagy-gyula, s ezek
felett a nemzet fébirdja. A legiddsb nagy-gyula a Kiikiill6
foly6 mellékén lakott, hol a torzshirak (kis-gyuldk) paran-
csait megszegbk ellen hozott itéletek végrehajtattak. Egy
kis-gyula, mint fSharkész, alatt hirom harkasz, s ugyancsak
harom allott egy-egy nagy rovoban vagyis torzsfonsk alatt.

Igy egy-egy torzsben hat, az 0sszes nemzetben har-
minczhat harkasz volt. Ezek a torzsbirak (kis-gyulak) albi-
rai voltaks). Minden harkasz alatt volt 6t kis-rovoban, s igy
ezek szama egy torzshen hat harkész alatt harminezra, az

1) Az 1533-ki székely krénika, i. m. 276, 283. 1l.

?) ,Constituerant quoque inter se rectorem unum nomine Ka-
dar de genere Turda oriundum, qui communem exercitum iudicarct,
dissidencium lites sopiret, castigaret malefactorss, fures ac latro-
nes, ita quidem, ut si rector idem immoderatam sentenciam definiret,
communitas in irritum revocaret, errantem Capitaneum et Recto-
rem deponeret, quando vellet. Libr. I cap. 2. — V. 6. Rer
Hungaricar. Monumenta Arpadiana. Edidit Steph. Ladisl. Endli-
cher. Sangalli, 1849. in 8-o. pag. 89.

3) Constantin. Porphyrogenit. De administr. imper. Bonnae.
1840. XL. fej. 174, 175. 1L
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Usszes nemzetben pedig a hat torzs utdn szaznyolezvanra
ment, kiket nemzetségi agazatok szerénti alsébb hadi és
polgari fonokakiil tekinthetiink. Minden kis-rovoban paran-
csolt két szazadosnak, egy lovag- és egy gyalognak, és igy
a nemzeti haderének tsszesen haromszaz hatvan szizadosa
volt, vagyis honszerz8 Arpad fejedelmiink idejében a székely
nemzeti hadoszlet harminczhatezer, fele lovag, fele gyalog
vitézb0l allott!). A felsorolt tisztviseloknek a nép felett, a
tisztességen kiviil, mas jogaik nem voltak, kivéve a nemzet
birajat és a gyulat, kiknek kettejoknek tisztiik volt minden
nemek és agak élén a tabort vezetni, a szent és polgari jo-
got kiszolgaltatni, a kizség parancsait kiadni, e parancsok
megszegbit bilntetni, mely jogokat a nemzet f6biraja (Rector
supremus), a f6harkasz és gyula jelenlétében gyakorolt. —
E valodi életbileseséget tanusito 6si kormanyszerkezet volt
a székely nemzetnek egyediili mentsvara, mely 6t Attila bi-
rodalmanak &sszeomlésa utan Arpadig, otodfél-szazadon at,
az akkori zord id6k pusztity viharainak daczara, szabadon
fentartotta, s egyediil 6t képesitette, hogy az egész keresz-
tyén Eurdépaban eredeti szabadnép jellegét minden hiibéri
fertozettol tisztan megdrizhette.

Ily allapotban volt a székely nemzet bérczes honaban
azon idétt, midsn honszerzi Arpad gy6zni tanult hadai a mai
Erdély hatarain elGszor megjelentek, melyet birtokukba
venni csak azért sem lehetett szokatlan erdfeszitést igénylo
munka, mert ott voltak a keleti hatarokon a mar kvetségik
altal jol ismert székely bajnokok, kik sziikség esetén, a ma-
gyar hadtest-parancsnok felhivasara, sikeres oldaltamada-
sukkal a hader$ zomének diadalmas mikodését biztosithat-
tak, miként maga Arpad, a fejedelmi vezér, a megalko-
tando magyar birodalom keleti védfalat épen legveszélye-
sebb ellenségei, a besenydk ellenében,e vitéz nép csatlakozasa
altal eldre biztositva tekintette.

IH. Erdély meghdédoltatdsa s bel-élete a kirdlysig
korszakdig. — A honfoglalo diadalmas hadak elShaladasa

1) Az 1583-ki székely kronika. 282, 283. 1I.
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folytan Tohotom, a Nyirséget meghoditva, az Ermelléken
Zilaj fel¢ huzodott hadaival, senki karjat ellenok félemelni
nem mervén. Ménmarot iitkozet nélkiil vonult a csatavonalt
képezs Kor16s folyd mogé. Tohotom, Zilajbol tovabb menvén,

a Meszesnél talalkozott Szaboles és Tas vezérekkel, Nagy
srom szallotta meg Sket egymas latasan. Tandesot tartvan
magok kozott, elhatarozak, hogy Arnad orszaganak hatara
e részeken a Meszes kapnnal legyen, s ott a volgyszoroso-
kat kapuk- s vekeszekkel megerdsitvén, drémhirnsiket
kitldtek a fGvezér tiboraba, mire nagy aldomas tartatotts
4 egy hétig tarts lakoma kivetkezett?).

Midén ott tovabbad idéztek, akkor Tohotom, a mennyi-
ben ravasz ember volt, hallvan a lakosoktol Erdélynek ter-
mékenységét, hol bizonyos (ryelo olah uralkodik vala, annak
meghoditasan gondolkozott, hogy Alpad mccregyezebevel
maganak ¢és utodainak megszerezze; mi ugyis tortént
azutan. E végb6l bekildé kémil az agg Mandot, s
miutan ez killdetésében tigyesen eljarva 6t Erdély jo
foldeérol, aranyfovenyes folyoirol, gazdag arany- és soba-
nyairsl magasztald szavakkal értesitette, s e mellett elfada,
hogy az e fildet laks olahok és szlavok gyenge harcezosok,
hogy vezérik, Gyelo, jo katonasaggal nem rendelkezhetik, s
hadaival, melyck a szomszéd besenydk ¢s székelyck becsa-
pasaitsl mar is sokat szenvedtek, 2 magya-oknak ellenllni
képes nem lehet: kovetei altal Arpadt:]l engedelmet kért,
hogy Erdélybe nyomulva e fldet maganak és ntodainak el-
foglalhassa. Arpad vezér pedig tanicsot tartvan, Tohotom
szandekat dieséré, s az engedelmet minden nehézség nélkiil
megadta. :

Az Arpadtol vett felhatalmazas folytan Tohotom a szo-
rosokat tartalékesapatokkal megrakvan, maga, nemzetsége
hadaival, atkelt a Meszesen. Egy nap alatt az Almas pa-
takhoz ¢ért. Rakos és Hid-Almas falvak tajan, hol a hagyo-
many némely rég bemohosodott sanczokat Gyelo taborhelyé-
nek ismer, talalkozott az olah vezér sietve Gsszegyiijtott se-
regével, mely a magyar had elonyomulasat e keskeny vil-

1) Anonym, Belae reg. notar. i, m, cap. XXIL XXIIIL,
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gyon szandékozott megakadalyozni. Az éjt a két sereg egy-
massal szemben t6ltotte; eloorseiket csak a csekély folyo
valaszta el egymastél. Reggelre kelve, Tohotom két részre
osztvan seregét, az egyikkel, a taborallastol kissé felebb,
a folyot atgazoltata, s midoén ezen csapat az olahokat vélet-
leniil oldalban tamadta meg, maga is a fScrdvel szemben
rajok rontott. Mindkét sereg viadalra keriile és erdsen viva-
nak egymassal; de meggydzetének Gyelo vezér vitézei és
koz6lik sok megoleték, tbben pedig foglyokka lének. Mit
Gyels latvan, hogy életét megmentse, szaladasban keresett
menedéket; de futtaban, a mint a Szamos felett épiilt varaba
iigyekezett, melynek romjait egy meredek hegyormon, Gyala
kizelében, az olahok maig is mutogatjak, az utana szagulds
magyarok 0t a Kapus vize mellett elérvén, megtlték. Latvan
¢ szerént a fold lakosai uroknak halalat, onként meghodol-
tak, s az olah vajdak kezet adva &t uroknak ismerék, és
hodolatukat hittel erdsitették. A hely, hol az eskii tortént,
a csatértdl egypar orara, az naptol fogva Eskiillé néven hi-
vatik, mivelhogy ott eskiidtek meg,s Nag y- és Kis-Eskillo
olabhfalvak kozt egy kerek hegy, melyen allva esketteté
f51, a monda szerént, T6hotom az olahokat, maig is Es k-
voko nevet visel. Tohotom és utodai, az Alpad altal sajat
nemzeti szerkezettkben meghagyott székelyek foldének ki-
vételével, a meghodolt Exdélyt békével és boldogan birtak
Istvan szent kiraly idejéig s b.rhattak volna még tovabb is,
ha kisebb Gyula, fiaval Bujaval és Boknaval, keresztyénekké
akartak volna lenni, és nem tettck volna mindig a szent
kiraly ellenére?).

Tohotom magyar torzefénoknek e hodito hadmiivelete,
melynek eredménye az erdeélyi részek megszerzése 161, nem

1) Anonym. Belae reg. notar, i. m. cap. XXIV. XXV. XXVL
XXVil. — Béla kir. névt, jegyz. konyv. a magyarok tetteirdl.
Tord. Szabo Kdroly. M4zod, kiad. 1860. 8r. 35—39. 1l. — A magyar
vezerék kora. Budapesti Szemle. Szerk. s kiadj. Csengery Antal.
1858, 8r. Harm. kot. 283, 284, 1l. — Jdszay Pdl: A magyar nemzet
napjai, a legrégibb id5t8l az arvanybulldig., Pest, 1855. 8r. 199,
—209. 1l.

2*
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folyt le a nélkiil, hogy abban a székelyek, kiknek kozvetlen
kozelokben tortént e nevezetes harczi esemény, tevékeny
Tészt ne vettek volna, ambar rolok torténeti legrégibb ecmlé- .
keink ezuttal hallgatnak. A magyar és székely nép kozt,
vérrokonsagnal fogva, érdekegység s ezen alapult fegyverszi-
vetség volt. Torténelmi adatok igazoljak, hogy eselekvileg
folytak be a székelyek a magyar honszerzés munkajaba.
,,Arpad vezérnek legnemesebb vitézei, a székelyek vezetése
mellett, erds sereggel tortek a bihari herczeg, Ménmardét,
ellen, s az elsé sorban kezdének harczolni, mikor is a
székelyek és magyarok sok embert agyon nyilazanak.
Folyt a harcz koztok tizenkét napig; husz magyar és
tizenst székely esett el“?). Ha tehat bérczes hazajoktol ta-
vol, egy magyar hadtest élén harczolva bizonyitak szo-
vetségi hiiségiket; alig lehet kétlemi, hogy a kozeldk -
ben lefolyt harczi esemény idején tétlenek maradtak volna.

A hoditasi hadjaratok bevégeztével az Gsmagyar két
iranyban fejtette ki tevékenységét. Egy részt az ujounan
birtokba vett fold vette igénybe a békes idészakokban an-
nak szervez$ iligyességét. Mas részt azon titkon tervezeti
forbat, melylyel az altala vérig zaklatott Nyugot 6t kérlel-
hetleniil megtorolni késziilt. A nemzet Usszes erejét vég-meg-
feszitésre serkent§ ezen iranyzatokhoz csatlakoztak az
clkeseredéssel vivott vallasi tusak s kétségbeesésig fokozott
cllenharezok.

Az elfoglalas és rendezés még nem biztosita a magya-
roknak az uj hon birtokat. Nekik azért a jogot igényelt
eldbbi birtokosokkal kellett még tobb ideig kiizdeni, s
nevoket a kiilfold elétt rettentévé tenni. Mig Arpad élt, csak
az egyes torzsfonikok harczszomjas csapatai riasztak fel
Nyugat-Eurépat. Arpad maga a szerzeményt torekvék in-

1) ,,Nobilissimi milites ducis Arpad, cum valida manu, prae-
cedentibus Siculis, contra eum venerunt, et in prima acie pugnare
ceperunt. Siculi et Hungari, ictibus sagittarum multos homines in-
terfecerunt, Pugnatum est inter eos duodecim dies; viginti Hun-

" gari et quindecim Siculi interfecti sunt. Anonym. Belae reg. no-
tar. i, m. cap. L. LL
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kabb rendezni, mint uj hoditasokkal fogyasztani a nemzet
erejét. De Arpad 907-ben meghalt. Utana a fejedelemség,
gyamok kormanya mellett, tiz éves fidnak, Zsoltnak (907—
947.), adatott at. A rettegett fovezér kidélte s az uj fejedelem
kiskorusaga langra lobbant4 a torzsfénokoknek eddig fojtva
tartottharczvagyat, de felbatorita Europanyugoti népeit is kik
hiizamosan szenvedtek csapasaik alatt. A kihivas a német faj
részérdl tortént. A véres kiizdelmek megalaztatasukkal s iszo-
nyu zsakméanynyal sziineteltek. Taksony fejedelem mégmer¢-
szebben folytata ¢ harczos kirohanasokat. Ujra neki esett Né-
metorszagnak,s délitartomanyaibol ujra tobb mérs aranymar-
- talékkal érkezett vissza székhelyére. Kés6bb (955.) az agostai
vereség azt eredményezé, hogy a magyarok a német biro-
dalmat tobbé nem bantottik, s még egy részt a magyarok
szilajsaga altala fékezve 16n, mas részt a németek is elis-
merék a magyar nép ¢letrevalosagat, szivesebben kozeled-
tek hozza, s haboritlanul hagyak 1j vivmanyai birtokaban.
Ekkor vette kezdetét a keresztyén egélynek dseinkre is ne-
mesitéleg hato befolyasa. Magasztos tanainak fenséges ere-
detét mi sem bizonyitja hangosabban, mint azon isteni ereje,
melylyel népeket s vilagrészeket hodit meg annak boldogito
szelleme. Biiszke vilaghoditok, vérengz6 zsarnokok, s porba
omlott orszagokon tombol¢ vadnépek millioi laktak le adaz
fegyvereiket e békeszellem elbtt, Arpad népe sem képezhe-
tett kivételt a keresztyénné lett Europaban. Sorsa az Gsi
hazaba vezérlé, melyet keresztyén népek ideiglenesen bir-
tokukba ejtve laktak. Két nagy szomszédbirodalom Keleten
s Nyugoton elhatarozo befolyast gyakorolt Eurépa ezen
legfiatalabb vendégnemzctére. A keresztyén Roma és By-
zancz kozt Magyarorszag ¢és a magyar nemzet esak mint
keresztyén népesalad allhatott meg s orékithetett allando
hazat. Az érezjellem, 6si bel-erd s a nemzet torhetlen aka-
rata til egy egész évszazadon harczban ¢lt e hatassal. A ke-
leti birodalom megrendiilt bajnokereje alatt. Egész Nyugot
rettegte diadalmas hadoszlopait. Fegyversulyat nyogte
majdnem egész Eurépa. De kevésben mult, hogy végve-
szélyt nem hozott nyakara Onercje, s a duls harezi kalan-
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doknak szakadatlan sora. Szerencséjére még jokor belatta
a fenyegets veszélyt. Hogy ezt elharitsa, a kifelé hatasnak
sajat bel-vilagiba szolgalo iranyzatot adott. Felhagyott a
nyugoti keresztyén népeket haborgats hadjaratokkal. Szem-
betiin simulasanak jeleit adta az eurgpai allamélethez. A
keresztyén vallast befogadta, s ezzel az eurjpai nagy nem-
zetesaladba 1j tagként belépett. Mindez azonban csak erds
bel-kiizdelmek, hosszan tarts konok ellenszegiilés utan si-
keriilhetett.

A keresztyénség kezdetben, ugy latszik, Keletrdl gya-
korolt hatast a fejedelmi magyarra, Ezt bizonyitja a nyel-
viinkben maig is él6 6 -hit nevezett, melylyel a nyugoti
egyhazhoz kés8bb attért magyarok korabban vallott hitéket
nevezhették. Azonban, miutan a fejedelmi csalad kozelebb
viszonyba jott Nyugottal, ennek hitbajnokai vették at Kclet
egyhazatsl a nehéz szerepet: egy harezias, de életrevalo, ers-
teljes nemzetet a keresztyén miiveltségnek s sltala az eurs-
pai népesaladnak megnyerni, elhiritani egyszersmind a
vérig zaklatott nyugoti népek témeges szovetkezésébll ta-
madhaté azon veszélyt, melynek nem kevesebb volt czélja,
mint Eurépanak ezen folytonos harczi kalandok kozt €16
szilaj népét vagy végkép megtirve szolgai jaromba kény-
szeritetni, vagy legalabb visszaerdszakolni keleti Osha-
zajaba.

A ki e nagyszerii feladatnak megoldasat ma konnyii-
nek tekinti, bizonyara nem veszi kell8 megfontolasra, mily
roppant kilzdelmébe, snmegtagadasaba keriilt egy diadalhoz
szokott, gytzelemr§l gyozelemre vezényelt hdsnemzetnek,
nagy eldddei dsvallasat halalos ellenségeinek hitével csc-
rélni fel. Nem is sokra mentek volna a nemzet nyelvében
killénben is jaratlan kiilfoldi hittérit6k!) hazankban, ha az

1) Ezek még jéval késébb, szent Istvdn kirdlysdga alatt sem
voliak képesek, mint magyar hitszénokok, az uj vallds befogadd-
sira kész magyar hivek értelmi felvildgositdsira hatni. Ezért ir-
hatta szent Bruno II. Henrik rémai-német csdszdrhoz 1006. koril -

~Certe dies et menses iam complevit integer annus, quod ubi diu

f;uetra sedimus, Ungros dimisimus.« Wenzel G. Arpddkori UJ
Okmdnytdr, 1. kot. 1001—1235. Post, 1360. 8r. 15. 1.
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aldo gondviselés a magyar nemzet sorsat oly boles fejede-
lem kezébe nem teszi, mint Gyeies vezér volt, kinek szelid
kormanyidejében a keresztyénség mindinkabb terjedett,
konnyitvén alattvaloinak az attérést, s6t maga is egész haz-
népével folvette azt.

Mig az ujonnan szervezett magyar hazanak nyugoti
nagyobb felében ekként folyt a szellemi nagyszerii atalaku-
las: az alatt a keleti részeken, noha kiilon hatas kovetkez-
tében, hasonlj tortént.

Biles 948-ban Kr, u. s kevéssel utohb G yula Kon-
stantinapolyban megkeresztelkedtek, s ez utobbi egy Hier o-
theus nevii szerzetest hozvan magaval, ez altal a magya-
rok koz81 sokakat megtéritett?). Bolesr§1l igazolja ezt az
egykort Biborban sziiletett Konstantinosz csaszar is, hogy
ez minap Konstantinapolyba jovén?), baratunkka lett.
G v ula, T6hotom unokaja, s mint annak utoda, erdélyi feje-
delem volt. A székely nemzeti birosagbad) helyezett Béles
és Gryula, mint keresztyén f6nokok, nagy erélylyel ter-
jesztették az erdélyi magyarok és székelyek kizt a keresz-
tyén vallast. Az 8svallas hiveinek kiizdelmét az ellen mar
Apolt fia idejében természetesnek lathatjuk, mig ily ellents-
rekvéseknek a keresztyénség kevesb elemeivel biro Magyar-
orszaghan ez idétt nem talaljuk. Apolt fia ezért kénytelen
volt a magyar f6ldén levs tébbi poganyok kézé menekiilni,
honnan csak Boles halala utan (955.) térhetett s allit-
hatta vissza félig-meddig a vegyesen pogany és keresztyén
székelyek kozt hatalmats). — Nem sokara ezntin, kisebb
Gyula idéjében, Almos rovoban a keresztyén vallastol el-
partolvan, a fG6-rovobant, Ugron fiat, megtite, s az eltkeld
keresztyén székelyeket iildozni kényszeritette: de Apolt
unok4ja, Apor Sandor, kivetei altal Istvan kiralytol, ekkor

1) Scylitzes Janos, IX, szdzadi byzanti iré mond_]a
2) A csdszdr 949-ben irta munkdjit,
3) Mert a harkdsz, Konstantinosz sZ8rént, biréi méltésdg-

néy volt,
4) Az 1533-ki székely kronika, i. m. 278. 1.
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legelsOben, segélyt kért, s ennek segedelmével Gyulat meg-
hoditotta, s a kelyhet magahoz vévén, azzal tGbbé pogany
aldomést tartatni nem engedett!). Enagy diadalon nem cso-
dalkozhatni, miutan a hét erdé foldén tuli székely vitézek
¢és kis-rovobanok ez id&ben az § tekintélye fentartasa mellett
erbsen allottak?). Csak igy, az erdélyi magyar és székely
keresztyének segélyével, sikeriilt szent Istvannak a ke-
resztyéneket 1ldoz6 Gyula erdélyi fejedelemnek legys-
zetése, s igy Erdélynek szorosabban Magyarorszaghoz csa-
toltatiasa 1002-ben Kr. u, miként ezt Béla kiraly név-
telen jegyzdjed), utobb Kézai*) s utana Turédczi
is b6vebben emlitik?).

A keresztyénség ezen diadala azonban erds ellenkiiz -
delmeket koltott csakhamar a székely svallasi parthivek
kozt, kiknek fcjei f6ként magok a gysztes keresztyén part-
fénsk, Sandor, némely rokonai és fiai voltak. Sandor maga
sajat fia, Tka, ellen vezetett hadat Zetelakara (Udvarhely -
székben), ki atyja altal megalaztatva az Ugy vize migé
(Fekete- Ugy, Haromszékben) vonult, s ott lakot épitvén, ké-
s6bb ugyanott halt meg. Majd Ik a Balvanyos varabol ki-
torvén, tobb testvérei és rokomai altal segittetve, kétes
eredménynyel harczolt, mignem szeut Istvan megérkezett
scgtlye, a gybzelmet a keresztyén apa, Sandor, részére
dontotte, mely diadal emlékeiil szent Istvan a hét erds fol-
dén tul (Csik-székben), a havason, Apolt rovoban fianak,
Becséknek, fiaival egy kapolnat épittetette).

1) Az 1533-ki szdkely kronika, i, m. 278, 1.

2) ,,Non mirum tantae victoriae; illo enim tempore Siculi
.milites et Rabonbani minores, post Terram Alpestrem Septem Syl-
varum habitantes, in eius authoritate sustinenda fuere tenacissimi.

-U. 0. 279. 1. :

3) De Gestis Hungaror. Liber. Endlicher kiad., cap. XXIV.
XXVII. '

4) Gesta Hungaror. Endlicher kiad. Libr. IL cap. 2.

5) Chronie. Hungaror. Part. IL ecap. 29. — Schwandtner:
Secriptores rer. Hungaricar. Tom. I. pag. 95.

6) Ezen kdpolna a csik-somlyai Salvator, vagy a koznép
kiejtése szerént Sildtor, kipolndja, mebyrsl Losteiner Léndrt az
erdélyi conventekrol sz6l6 kéziratdaban mondja: ,,In Libro Parochi-
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Szeat Istvannak ez tjabb diadala a székely nemzet
nagy részét, mely még az 8svallashoz szitott, elkeseritette.
A legtobb torzsek ismét folkeltek; de Apor Sandor,
testvérével Andrassal, és a kiraly segélyével oly hatal-
masan follépett ellentk, hogy a Nyerges és Gimes havasain
tul fekvd foldet (Csik-szék keleti hatarain) egészen kipusz-
titotta, s ekkor a székely aldozépohar fodelére aranykeresz-
tet tétetett, és legiddsb fiat, Sandor Istvant, a kiralyhoz kiildé
a nemzet megegyezésével. Utobb a maga s a tobbirovobanok
foldére, melyek ezen dulo harezokban kipusztultak, sajat ro-
kouait telepitette, nevezetesen a gimesi foldre Apoltfi Andras
fiait, a Nyerges havasan tilra az Ugronfiakat, valamint a
“ bandi var (Mez6-Band, Maros-székben) vidékére szintén
némely fénemes rokonait, Zsombort, Zsebdt és tébbeket szal-
litotta?).

Az erdélyi részeken lezajlott czen vallasi makaecs kiiz-
delmek egy iddre esmek s hihetSleg viszonyban is allottak
azon vészfergeteggel, melyet a hatalmas fejedelemrokon és
somogyi torzsténdk, Ko p p 4n, zuditott az uj magyar allam
nyugoti részein, legott Gyeics halalu utan, a fiatal Istvan
fejedelemre. Tervszerii visszahatasa volt ez a nemzeti fele-
kezetnek, mely az erélyes Gyeics alatt feltAmadni nem me-
részlett. Az uj tanitmanyban nevelt Istvan vezérnek azonban
sikeriilt, a nemzeti tigy s Osi vallas és szertartasok hataro-
zott bajnokait az uj hit és hatalom embereinek segélyével
megtorni, s ekként a nemzetnek allandé fenmaradasat biz-
tositani. Fejlédési pontja volt nalunk ezen id6 a tudomanyok s
keresztyén miiveltség meghonosulasanak. A Romabol nyert

alis Ecclesiae Csik-Somlyoviensis de ea sequentia verba ex authen-
tica Ven, Capituli de Kolozs-Monostra charta exarata legi: Ca-
pella in monte Somlyo aedificata est anno 1001. per S. Stephanunr
Regem Hungariae ob memoriam victoriae de Gyula reportatae in
honorem et memoriam Sanctissimi Salvatoris.“ Benkd Kdroly =
Csik, Gyergyé és Kdszon. II, rész. 93. L.

%) Az 1533-ki székely krénika, i.m. 280, 281. 1L
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szent korona s apostoli kiralyczimmel nalunk egy @jabb, az
el6bbit6l merdben kiilonvalt élet koranya hasadott. Az uj
Allamszervezet, mi a boles kiralynak legdies6bb s mara-
dandé emléke, az Osi hazanak mas alakot; a vallassal leg-
bens6bb Osszefiggéshen levl keresztyén nevelés pedig a
szellemvilagnak egészen kiilsn iranyt adott. Ezentul a ke-
tesztyén vallas elfogadasa irant nyilvanulé hajlam mindin-
kabb fokozodott; egyetemes hodolatrél azonmban csak a be-
kivetkezett szazad folytan lehetett szo.

Ekkép alakult meg a tizedik szazadban Magyarorszag.
Arpad megszerzé és elrendezé, Zsolt és Taksony hetven évi
erbs kiizdelmekkel birtokban megerdsiték, Gryeies Europaval
kibékité. Az evropai kozélet e korszaka volt legalkalmasb
intézményeinek az azsiai jellemii nemzettel valo elfogadta-
tasara, miutan allamrendszere sok hasonlét tartalmazott a
hét magyar torzsfonsk frigyrendszerével. Az azsiai torzsfo-
nidkség s europai aristocratia rokonokul iidvozélheték egy-
mast. A vérszerz6dés elsé pontja a fejedelemség oréklé-
sét mar jo koran egy csaladban megallapitotta, mi azon
idétt majd egész Europaban divatozott. A nép témegének
az orszag kormanyabol kizarisa nem lehetett visszatetszd
a torzsfénoki vagy katonai szerkezethez szokott magyarnak,
A hoditasok természete hozta magaval, hogy csak a harczo-
Ik és foglalok legyenek szabadok ; mibél konnyedén kifej-
16dhetett a jobbagy-rendszer. Az orszignak varmegyékre
osztasa hasonlitott az eurdépai kormany-megyékhez. Némely
nagyok hivatalaikat Atszallithattak utédaikra: a varispan-
sagok ez idétt nalunk is rendesen firol-fira szallottak. A vi-
szonyok ilyetén talalkozasa folytdn nem csoda, ha rovid
idon eurdpai alakot 61tott fel a nemzet politikai jelleme.
De mas részt lehetetlen nemzetinkrél el nmem ismerni
hogy mi természetének nem felelt meg, hatarozottan vissza-
utasita. Mig a torzsfonokok a fohatalmat egy nagyfejede-
lemre ruhaztak, egyuttal kikototték, hogy se magok se
fiaik soha az & tanacsabdl s az orszag tiszljébél egyal-
taldban ki ne rekesztessenek; mi a korlatolt egyeduralom
kifejezése volt. Mig a fejedelem iranti hiitlenség- és vi-
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szalyszerzésre a vérszerzodés negyedik pontja halalt mond :
ugyanannak otédik pontja a nemszet irant hiitlen fejedelmet
atok ala veti. Mig az egyeduralmat elhatirozza, az azsiai
frigyrendszerrel nem akar felhagyni. Mindazonaltal a
hét torzs csak hammar egy nemzetté olvadt, s kozos fejede-
lemséggé alakult?).

1) Boesor Istvdn: Magyarorszdg torténelme, kolonds tekin-
tettel a jogfejlésre. Pdpdn, 1861. 8r. 43, 44. 11



ELSO RESZ.
Az erdélyi részek kozigazgatisi tekintetben.

ELSO FEJEZET.

Erdély szervezete.

1. §. Szent Istvdn és birodalma. Orszdgulas. Erdély egyesitése
a magyar kozallammal.

A palyakérdésnek hatarul kijelelt nagy id8szak otszaz
harmineznyolez évet (1002—-1540.) foglal magiban, melynek
elsd része (az Arpadok kora) Magyarorszag eurépai képzo-
dését allitja eldnkbe; masodik része (1301—1490.) annak
kiil- és bel-nagysagat s viragzasat tinteti fel ; az ezen innen
est feélszazad pedig (1490—1540.) az orszag allamélete ha-
nyatlasat adja a valo hii szinében.

Szent Istvan birodalmanak alaptl a keresztyén egélyt
s az erre épitett nemzeti orszdgalkotmanyt valasztotta: eu-
ropai életiink tehat a keresztyénséggel s ennek jellegét
magan viseld polgari alkotmanyunkkal kezdddik. A keresz-
tyén egély meghonositasa alapjanindult fejlédésnek a nem-
zet szellemi szves ereje. Elsé kiralyunk alkoto, szervezd
lelke itt oriasi nagysagaban tiinik fel. Mindaz, mi az Arpa-
dok harom szazadan keresztiil nagy, dicsd, 1¢élekemeld mutat-
kozik, az elsé szent kiraly mély vallasossagaban, s roppant
szerepkorének boles felfogasaban birja alapjat, életgyd-
keret.

Az 41d6 gondviselés ugy intézte legott kezdetben nem-
zetiink sorsat, hogy a magyar kiralysag elsé szazadaban
nagy és erds kiralyok uralkodjanak felette, s a mar Gyeics
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fejedelem koraban megkezdett eurépai szellemii atalakulas
miivét szeremcsésen bevégezzék. Istvan, mint torvényhozo
és apostol, egyarant kitiing szellemnagysaga volt szazada-
nak, nemzetének, Valamint az egyhazat, ugy épitette fel 4
az orszagalkotmanyt is. De mindketténex kivitelét megne-
hezité az 6si intézményeket feladni daczosan vonakodsé nem-
zet ellenszegiilése. Mig Istvan birodalmaban a keresztyén
egély terjesztésével foglalkodott,azalatt unokadescse,az ifjabb
Gyula, ki Erdély fejedelme volt, gerjesztette maga ellen ha-
ragjat. Kz ugyanis, Koppan torzsféntkkel egy értelemben,
zokon vévén, hogy a nemzet Osvallasa szertartasaitol elté-
rittetik, Istvanhoz gyakran kiildott kivetei altal 6t keserii
szemrehanyéasokkal feddette, s tamadast is intézett ellene
akkor, midén Istvan a somogyi torzsfonskkel végezett, kinek
borzasztd csapasa utan, ugy latszik, Gyula visszavonult Er-
délybe, s az Osnemzeti intézmények eltorlésének meghoszu-
lasan torte fejét. Végre, mid6n ismételt kivetségek altal sem:
juthatott sikerhez, nyilt ellenségtil vetette fel magat, s ha-
daival Magyarorszagra rontott, 61doklés és pusztitas jelelvén
mindeniitt nyomait. Istvant e szérnyii merény gyors elhata-
rozasra birta. Miutan sem kérlel6 szo, sem a kiralyi fenség
- hangosabban nyilatkozo erélye a konok torzsfénokot jora
nem birhatdk, kényszeriilt Istvan a harcz mezejére 1épni. A
gyorsan egybeszedett hadinép Erdélybe indittatott. Csata
donté-e el a dolgot? egykorit emlékeink nem felelnek. Hogy
a magyar kozbirodalom azon részei igen hamar meghédoltak,
okat az Istvanhoz hiven ragaszkods székelyek erélyes tamo-
gatasdban talaljuk. Ekkor (1002.) Istvan Erdélyt a magyar
oszallamba kebelezte?), lassankint magyar torvényre szok-
tatta, igazgatasat rokonara,Zsolt vezérre, bizta, keresztyénné
tette, s az egély megszilarditasara Gyulafehérvarott piis-
pikséget alapitott, a partos fejedelmet pedig két fiaval Ma-

1) ,,Universum regnum eius latissimum et opulentissimum Mo-
narchie Hungarie adiunxit.“ Chronie, Budens. Edit. Podhradezky,
pag. 65. — Kézai: Gesta Hungaror. Libr. II. cap. 2. — Turdezi:
Chronic. Hungaror. Part. IL cap. 29.
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gyarorszagra hozatvan, megkereszteltette s életfogytig fog-
sagban tartottal), ki Erdélyt tobbé, azon iirligy alatt, nehogy
ismét 1uj dolgokon tirje fejét, soha sem latta. Erdély, hajdani
nevén Daczia, minden terményekkel duslakodo, féként pedig
sot, aranyat s barmokat termé orszag, a romaiaknak egykor
gyonyoriisége, Gyula megalaztatasa utdn mindig a mag. ar
giralyok birtoka volt.

E veszély elharitasa utan nagyobb mérvbeu s erélylyel
fogott Istvan a keresztyén tigy orszagos elrendezéséhez. Az
apostoli szellemti magyar szent kiraly tiz piispokség felalli-
tasahoz latott?), melyeknek feje az esztergami volt, érseki
czimmel. Ezt kivette rangban, de alkotasara nézve is, a ka-
locsai piispokség. A veszprémi piispokség adomanylevele
1008-ban kelt ugyan; de tSbb jelenség arra mutat, hogy
1001-ben mar létezett. A pécsi pitspokség alapitolevele 1069-
bol valo. A baesi, gydri és egri piispbkségek rendezésénck
évei nem tudatnak. A csaniadi 1030. tajban alapittatott. A
nagyvaradi piispokségnek alkotasat - egynémelyek szent
Laszlonak tulajdonitjak ; de valoszintibb, hogy ennek hata-
rai szintén Istvan altal irattak koriil. — Ezeken kiviil a ben-
czéseknek (szent Benedek szerzeteseinek) pannonhegyi féa-
patsagan kiviil, a péesvaradi (1015.), szalavari (1019.),
zobori (Nyitra felett), bakonybéli (1037.) apatsagaik; nem
kiilonben a székes-fehérvari (1004.) és 6-budai (1022.) kap-
talanok Istvanban tisztelik alapitojokat?). — Kzen hitbuzgo
egyhaznagyok s lankadatlan erélyti elss szerzetesek apoltak
Istvan magyarjaiban a keresztyén vallas szent tanainak

1) Anonym, Belae reg. notay. i, m. cap. XXIV. XXVIL

2) ,,Provineias in X, partitus est episcopatus, Strigoniensem
ecclesiam metropolim et magistram ... .. ceterarum fore con«citu-
ens. Hartvik : Legenda 8. Stephani Reg. major. Endlichernél, 1.
. cap. VIIL. pag. 144. '

3) Ezekre vonatkoznak Hartviknak kove.kezd szavai:,Jaci-
untur ubique sacrarum fundamenta domorum, surgunt claustra ca-
nonicorum, floresennt claustra, cenobia regulariter conuersaveium
canonicorum congregacionum.* Endlicher, i, m. pag. 144 et 172.
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iidvos magvait. A buzgon hirdetett 8 a hatalom egész erejé-
vel gyamolitott keresztyénség Istvan kormany-éveiben mér-
tani haladvanyban terjedett; mindazaltal az O6svallazon
annyira erét még sem vehetett, hogy életnyilatkozata orokre
most mar elenyészett volna. Tombolo, 14zas elemek még ezu-
tan sem egyszer kovetelték vissza a nemzeti Osvallast és
szerkezetet. I. Béla kiraly erélye kellett azok megtiorésére
s habar végkép meg nem is valanak semmisitve, de azontul
csak suttonban aldoztak a magyarok istenének, és Laszlé
(1092.) torvénye s az 1112. koriili esztergami zsinat végzése
ugy latszik, elégséges volt hasonlo lazas ingert végre elfoj-
tani, s a Kkeresztyén hit és miiveltség tigyét allanddéan biz-
tositani.

Ezutan Istvan minden erejét orszaganak polgéri ren -
dezésére forditotta. Kormanyra termett szellemének legdi-
cs6bb miive az orszagalkotmany, melynek ¢letrevalosdga
nyolezszazadon tul terjedt fennallasdban nyilatkozik. Szer-
vezetéhe sokat vett ugyan fel az akkori mas eurdpai alla-
mokban divatozo intézetekbol'); mert dseink sem belatas,
sem batorsag hiaval nem voltak, sem biiszkeség nem aka
dalyoza, hogy az idegen intézményeket, ha jok valanak, ne
utdnoznak?): de ebben nem utanzolag, s6t inkabb teremtd
léelekkel jart el a boles kiraly, tisztelve a torténeti alapot s
nemzeti szellemet. Ezen clv 16n alkotmanyos Ilétiink fenma-
radasanak egyik fobiztositéka?). Legbatrabb tette a torzsfo-
nokok hatalmanak megsziintetése volt az uj alkotmany altal,
kiknek helyébe egy némileg hasonlé intézvény l1épett, tudni -
illik mintegy hatvan varmegye, melyeknek élén egy-egy

1) V. 6. Georg. Bartal: Commentar, ad Histor, Status Jurisque
publ. Hungar. Aevi medii. Tom, I. Posonii, 1847, 8-c. pagg. 200—
204; ¢és: 314—3:6.

2) ,Majores nostri neque consilii neque audacia eguere, neque
superbia obstabat, quominus aliena instituta, si modo proba erant,
imitarentur. — Sallust.

3) Wenzel Gusztdv: ,,Magyarorszdg <s Erdély 1848, eldtti
alkotminya. Budapesti Szemle. XIX-d. kot. Pest, 1860. 8r. 333,
336. 1.
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foispan allott, de-mar egyenes fiiggéssel a kiralytol. Az or-
szag lakosai nemesség és porsaghol allottak. A nemesség
magaban foglalta a fGpapsagot, a f6- és koznemességet; a
porsag pedig a foldmivels osztalyt. A magyar nemességnek
Kkitiin6 alkotmanyos allasa torvényeinkben gytkerezik. A
nemesek az orszag szent koronaja tagjainak neveztetnek;
Werbbezy egyediil benndk latja kozjogi érteményben a nem-
zetet; az orszaggyiléseken 0k jelennek meg; az orszag ligye-
inek kezelésére kivalolag Gk hivatvak; ¢és szamos torve-
nyeink kiilondsen a nemesek jogait hatarozzak meg és bizto-
sitjak: de mindezen kitiintetések mellett is torvényeink soha
a nemeseket oly polezra nem emelték, hogy akar a kiraly
iranyaban fiiggetlen alkotmanyos hatalommal birtak, akar
az orszag nem-nemes lakosai iranyaban elzart kort képeztek
volna, melyet athaghatlan valaszty fal von koriil; alkotma-
nyunk tehat rendi alkotméanynak, mint sokan nevezgetni
szeretik, nem mondhato : hanem mint az orszagos és nemzeti
élethol fejlodott szerves egész, targyalasunk alapeszméjének
jd¢folyamara viszenyitva, valdsagos nemzeti alkotmanynak
nevezheté egyediil helyesen!). T6bb orszagos téhivatal Ist-
vannak koszoni létét, mint a nadori, orszagbiroi, £6- és al-kor-
latnoki, s Kir, f8iigyészi, egy a mai helytartosaghoz hason-
16 kir, tanaes s a kiralyi kamara. — Istvan korméanyideje
folytan rendeztettek el czélaranyosabban a térvényszékek,
a birdi hataskor, s a torvénykezés modja hatarozottabb szer-
vezetet nyert. A végrehajto hatalmat a kiraly gyakorolta
az egyhazi és vilagi nagyokkal. A honvédelem a nemes-
séget és birtokos papsagot illette. A kiraly tanicsot a fépa-
pokkal és fénemesekkel tartott?); de a torvényhozasba, ugy
latszik, a koznemesség is befolyt, legalabb jogaban allott
népgyilléseken a toérvényt jovahagyni vagy nem hagyni. Itt

1) Oly. Wenzel Gusztdv értekez. i.1 335, 343, 847, 853. 1L

) Erre vonatkozdlag irja Freisingeni Otto: ,,Ad cu-
riam Regis sui (2 magyar kirdlynak) singulisex primoribus sellam
secum portantibus conveniunt, ac de suae reipublicae statu pertra-
ctare et discutere non negligunt.¢ Libr, de gestis Frideric. I. Im-
perator.



rejlik els6 alapja az orszaggyiiléseknek. Félszazaddal ké-
86bb, az 1. Béla alatt 1062-ben Székesfehérvarott tartott or-
szaggytilésen, mar minden virmegye két kivete altal volt
képviselve?). Altalaban valamint a torvényhozo gyiilekeze-
teknek, ugy végzéseiknek alakja is a XII-d. szazadig nem
volt még bizonyos rendszerbe hozva. — Miutan Istvan ezen
ij alkotmanyrendszere néhany kisérleti évet kiallott, s az-
alatt is sokban javittatott, igazittatott, potoltatott: ekkor, és
nem el6bb, fogadtatta azt el tényleg a belstés kiilsé rend
nagyaibél 1016-ban Oszvehitt nemzeti képviseldkkel.

Mig a magyar birodalom nagy nyugoti felében ezek
igy alakultak, azalatt keleti felében a székelyek 6si kor-
manyrendszere, szent Istvan altal helybenhagyatva, I. Béla
kiralyig fennallott. Miutan ugyanis a keresztyénséget a szé-
kelyek kozt elejétdl fogva magok az Us-szerkezet szerénti
legfébb tisztviselk terjesztették és apoltdk; miutan az Gs-
vallas visszahatasai ellen magok ezek kiizdottek: szent Ist-
van, ki a magyar Os-szerkezet védsit Koppan tAmadasakor
csak idegen segélylyel torhetvén meg, a magyar 6salkot-
manyt terveinek méltan hatalmas gatjaul ismerheté, a szé.
kelyek 8salkotmanyat, midén killsnben is a székely f§-rové-
ban 6nként 4dllott melléje, annyival inkiabb meghagyhata,
mert azt a keresztyénség gatjail, mint a mely ez §s-kormany-
szerkezet mellett a Székelyfoldén nem csak az 6, hanem még
atyja ideje eldtt is terjedt, épen nem tekinthette.

Ezek utan nagyon is hihet6nek latszhatik el6ttiink azon
egyezmény valodisaga, melyet a székely nemzet kijvetei szent
Istvannal kotottek. Ennek f§ feltételét, a keresztyénség el-
fogadasat, a nemzeti gyiilés helyeselvén, tobbi pontjait rok
id6kre ekként erésitette meg: a) hogy a nemzet a magyar
kiralyt és népét keletrdl védelmezze; b) hogy a kiraly ori-

o 1) ,Praeclarum hoc quoque, uti omnia eius (I. Béla), quod
ultra morem aevi sui progressus, consilium iniit Principe maximi
animi dignum, ut missis per rcgnum praeconibus, ex singulis pagis
(Comitatuum boc apud latinos nomen est, quod chrono-
graphi cum villis commutant saepius)duas ad Comitia
Albam evocaret.” — Georg Bartal: Commentar etc. Tom, II. Libr.
5 §. 2. pag. 23. 3,
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zetére felvaliva szaz lovagot tartson; c) hogy a kiralynak
valasztasa, nOstilése és figyermeke szilletésekor 8krot bélye-
gezzen'); de ezek fejében viszont minden pénz, tized- és ado-
fizetéstél tovabbra is ment legyen. Mely egyezség tinnepé-
lyesitése utan, a szerz6dés Grok emlékére Apor Sandor egyik
fia, Arad, torzsével egylitt, a Zarand-tbrzs foldéhez kozel,
majdnem a hatarszélre, az olahok foldének havasai kozé, a

Szallas nevii patakhoz (ma Also- és Fels6-Szallaspatak nevii
helységck Hunyad-megye déli részén) attétetett. Ezen pon-
tokat, megjegyzi a kroénira szerkesztGje?), a nemzet a mult
szazadokban (1533. el6tt) minden harmad évben megujitotta.

A kovetek visszatértével a fé-rovoban, Apor Sandor,
nemzetgytilést tartvan, a nemes kiraly valaszat Budvarban
marvanyra metszve felmutatta, s a kehely f61é helyezve
folemelte ; s mindnyajan nagy 6rimzajjal fogadtak a magyar
kiraly akaratat, és a Keresztyén vallist, mint a kozség pa-
rancsat, a Rika-fold havasain tili minden poginy kis-rovo-
banok kozt kihirdették?).

A székely kronikat) sejteniink éngedi, hogy a nagy
téritd, szent Istvan, halala utin mindjart kitortek az Gsval-
14asi ‘mozgalmak, és csak Endre kiraly kemény felléptével
fojtattak el. Ez 1039. utan, de 1049 el6tt tortént; mert Endre
kiraly, a szent Istvan altal Erdélybe helyezett vajda (Zsolt)
utan, orszagat megosztotta s Gesese, Béla, 16n erdélyi her-
czeggé 1049-ben; mit hazai torténetirdink is igazolnaks)

1) Ezen 6korbélyegzés (signatura boum) ennyibsl l-
lott: a székely nép, a fonépeket (primores) és 16f6ket (primipili)
kivéve, a kirdiyi addészeddnek minden Okrét bevallva, és ez elé
hajtva, igy négyivel osszedllitottak, egy vagy két gazddtél, a mint
telt, s ezek kozdl a székely vilasztott kettGt, a harmadikat pedig az
addszedd valasztotta el, melyre azutin a szék bélyegét azonnal rd-
siitotték, a honnan azutdn ezen eljiris ,okorsiités“-nek neveztetott,
— Kallay Ferencz: Histériai értekezés a 1emes székely
nemzetjeredetérsl. Nagy-Enyed. 1829. 8r. 199 1.

2) Olv. az 1533-ki székely kromik. i. m. 281, 282. 1I, — 3) U.
0. 282, 1. — 4 U. o. 286, 287. 1L

3) Turéezi: Chronic. Hungaror. i. h. Part, IL. cap, 42. —
Chronic. Budens. Edid. Podhradezky. pag. 104. — Péeczely Jézsef:
A magyarok torténetei. Elsé darab. Debreczen, 1837. 8r. 66, 1,



mondvan, hogy az orszag egy harmadat (Erdélyt, a tiszan-
tali részszel) herczegi czimmel Béla birta. A székesfehérvari
gyiillésen végsb szerencsét kisérlettek a: Gshitiiek, hihet6leg
az erdélyi részekrdl is. Erre kivetkezett az elhatarozo csa-
pas, mely az Osvallas partosait teljesen lesujtotta. Béla, er-
délyi herczeg, ekkortajban ugyanis azt parancsolta, hogy
tobbé a méltosagok, csaladok, varak, falvak, kastélyok ne
az Os0k szokasa szerént, hanem szentek neveirdl neveztes-
senek. Igy lett a f6-rovobanbol székelyek ispanja, a gyula-
harkaszbol székelyek alispanja stb. Ellenszegtilt ugyan Bé-
lanak Szemere, Madaras foldérdl (Csik-székben); de mit
sem boldogult!). :

Miutan az erdélyi részek ily modon a magyar kizal-
lammal egyesittettek , vétetett csak tiizetesen foganatba
azoknak kizigazgatasi tekintetben sziikségelt szervezése,
minek alapjan indult ott azutan fejlédésnck az allamegység
szellemével 0szhangzo kozélet, mi alapvonalaiban itt veendd
tekintetbe.

2. §. Erdély alkatrészei. — A Székelyfold.

Erdély, miként targyalasunk eddigi folyaman lathat-
tuk, eredetileg két 8s-részb6l alakult a Székel yfold-"s
megyei keriilethbdl, melyekhez a harmadik, az ugyne-
vezett Kiralyfdld, kés6ébb, csak a XII-d. szazad ko-
zepe felé, II. Gyeics kiraly kormanyidejében (1141—1161)
jarult. '

E részek koz- és maganjogi intézményeikban s torié-
nelmi fejlédésskben kiilonboztek valamint egymastol, ugy a
kozos magyar kirdlysag tobbi részeitdl is.

A Székelyfold a székely nemzetnek Gsfoglalas
utjan birt tulajdona. A magyar rokonokkal, még Arpad ide-
Jjében tortént testvéri szovetkezés alapjan, orokre sérthetlen
tulajdonil birta és igazgatta a Székelyfsldet, mint oly kii-
lon helyhatosagot, mely nem csak maga osztd ki maga kozt
székekkint és nemzetségekkint (per tribus et generationes) a
a hivatalokat; de sajat torvényeitis maga

1) Az 1533-ki suckely kronika, i. m. 287, 1.
. gt
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hozta maganak sajadt nemzeti gyiilé-
8 ein?),

A kizel kétszaz négyszig-mérfsldnyi teriiletii 8sbirtok
kiilon id6kben tomdoriilt kovetkezd hét székké: a) Ud v ar-
hely, Keresztur és Bardoecz?) fickszékkel;
b) Sepsi, egyestilve Kézdi és Orbai?) hajdan on-
allo székekkel; ¢) Miklosvar, 14560. 6ta mint kiilon
szék; Sepsi széktol tortént kiillonvalasa az erdélyi harom
nemzet altal 1531-ben elismertetettt); d) Kaszon, Csik-
t6] 1462-ben kiilonvalt, s Onallosaga 1515 sth. elismerte-
tetts); e) Csik-Gyergyo€);f) Aranyos, 1289-
ben a rablo kunok ellen kittntetett vitézségtkérta k é zd i
székelyeknek adomanyoztatott, s mint altaluk gyarmatositott
birtok, részokre 1291—1313. kivaltsagilag biztosittatott?);
g) M aros, mely — ugy latszik — az elSbbieknél késtbb
alakilt. — A székely nemzetnek 1506-ban tartott gyiilésén,
mint képviselt székek, emlittetnek Udvarhely, Ma-
ros, Aranyos, Csik, Kézdi, Sepsi és Or-
b ai székeks). A sajat érteményben vett Székelyfoldon
kiviil a székely ispdn hatésagi korébe tartoztak a XIV.
részben a XV-d. szazadban még ezen szasz terilletek: Be s z-

1) L. A nemes székely nemzet constitutiéi, privileg. sth. Pes-

ten, 1818. 8r. 14—16 és 24—51. 11, —3) U. o. 87. 1.
3) Stephan. Katona: Hist. Critie. Tom. V. pag. 530. — Georg.

Fejér: Cod. Diplom. Tom. II. pag. 16.

%) A nemes székely nemz. constit. stb. 16—22. 1l. — Joseph
Car, Eder ad Simigian. pag. 95. ,

t) Kéllay Ferencz: Histor. értekez. a székely nemz. eredet.
Nagy-Enyed. 1829. 8r. 188. L

%y Gyergyd 1506—1636. iddkozben ismét mint Gndlle terii-
leti hatésdg tiinik fel. A székely levéltirak ismerethidnya okozza,
hogy a torténetbnvar a Székelyfold régi viszonyainak szovedékébe
mélyen nem hathat.

) Az eredeti okmdny a kolos-monostori levéltdrban. V. . A
nemes székely nemz. constit. stb. 9—14. 11. — Georg. Fejér: Cod.
Diplom. Tom. V. pag. 452,

®) A nemes székely nemz. constit. stb, 33—39. 1L
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tercze 1474-igt) Medgyes é Selyk 1402-ig?)
és Brasso vidéke 1422-ig%), melyek azonban a szisz egye-
tem kivaltsigait élvezték.

A Székelyfold kozjogilag killonbozott a megyel kerii-
lettsl ; ugyanis a Székelyfold nem csak az egyes székelyéks,
hanem egyszersmind az egész nemzeté volt; a miért is ki-
halas esetében a székely birtokot nem az allam, hanem a
szomszédok orokolték; s a székely hiitlenség esetében sem
veszté el joszagat, még akkor sem, ha fejét a torvény kértet)
a mi mas szoval azt teszi: a Székelyfoldon kiralyjog nem
létezetto).

A székelyek a fekvo birtok oroklésétilletblegis killon-
boztek a magyaroktols). A leanyok ott nem oroksssdnek a
fekvd javakban, sem a leanyi negyed nincs nilok behozva.
De van a székely torvényeknek egy killon neme, a fiusi-
tas, mi abban &ll, hogy ha valamely csaladban nem volt
fin, akkor a fekvd javakat is a leany oOrokolte, s ilyen fiu-
leanynak (finsitott leanynak) neveztetett.

A torzsokts székelyek kezdettdl fogva mind nemesek
voltak; habar kés6bb a megyei keriilethe koltsztek is,neme-
seknek tekintettek ; s épen azért a Székelyfoldre sz6l6 ne-
mes- vagy adomany-leveleket a XVI-d. szazad kizepéig nem
igen lehet talalni. Innét nem volt szabad Sket térvényes
megidézés vagy itélet elStt elfogni?), sem — a gyilkossag

) Stephan. Katona: Hist. Critic. Tom. 1X. pag. 45. — Tom.
XIIL pag. 386. — Joseph. Car. Eder ad Schesaeum, pagg. 226, 238,
246; Observ. critic. et pragmatic. ad Felmerum, pag. 34 et 230. —
Quartalschrift, VI. 320. — Georg. Fejér: Cod. Diplom. VIII, 4. pag.
222 ot 494. — Szdsz nemz. levéltir, 342, sz.

2) Medgyes-szék levéltirdb. 56 €8 94. sz. alatti okmdnyok

3) Joseph. Car. Eder : Observ. critic. ad Felmer. pag. 36 et 234.

4) Szokdsbeli torvények, 30-d. pont, — A nemes székely
npemz. constit. stb. 43, 44. 1.

5) Verbgezi: Trip., Part. IIL. tit. 4.

6) Turéezi: Chronie. Hungaror. Part. I. cap. 24, — Schwandt-

er: Scriptores rer. Hungaricar. Tom. 1. pag. 78.

7) Dézsa Déniel : ,,Vizlatok a székely nemzet alkotminyos

életébgl. K0107sv Kézl, 1865. évf. 131 7.
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esetét kivéve — a vajda elébe idézni?) ; hanem mindennemii
peres iigyeik eldbb sajat székbirésagukon targyaltattak, s
csak ezutan vitethettek feljebb?). E nemes jelleg a XVI-d.
szazadig mit sem vesztett jelentékébdl. Csak ez idotol kezd
az Osi székely alkotmanyban valtozas mutatkozni. A f6-nép
(primori, nemesi osztaly) kifejlédése altal, a lovagok
(primipili) és gy alo g ok (pixidarii) mellett, még egy
negyedik osztaly, a jobbagy s ag is kifejlédik. — Mind-
ezen szép szabadsagok- s cléjogokért a székely egy szolga-
latot, — nem! bajnoki tisztet volt kiteles teljesiteni hazaja
iranyaban : fegyverrel 6rkodni a kozbatorsag s nemzeti sza-
badsag felett. Azért haboru idején minden székely fegyvert
tartozott fogni. A vonakod6 szabadsagat veszté.

Hogy a Székelyfold Erdélylyel, mint kiilon egészszel,
sem koz-, sem maganjogilag, sem birdilag, sem kozigazgata-
silag szerves Osszeksttetésben nem allott; hanem 8 egyene-
sen és kozvetlen egyik nagyobb helyhatosagi tagja volt a
magyar koronanak, és sajat ispanja alatt fliggott a magyar
kiralytol, — elég ennek bebizonyitasara idézniink az agyag-
falvi gyiilésen, 1506-ban, a partités zaholazasara hozott
torvény kovetkezd s:avait: ,Mi, Székelyoszag foldének lakoi,
adjuk emlékezetére mindeneknek, a kiknek illik, e leveliink-
nek rendiben, hogy mi az ezer 5tszaz és hat esztendSben,
urunk sziiletése négy idejének stodik napjan, Udvarhelyszék-
nek Agyagfalva majorjaban, a mi orszagunknak kozonsége-
sen valo sziikkséges dolgaiért kivaltképen valé gyiilést hir-
dettiink és rendeltiink, hogy a kiilsnbféle egyenetlenségeket
és hitvany szokasokat eltorlenénk és hagynank ....... ezt
rendeltik: hogy senki az els6k (primorok) kozol vagy a 10-
fovek (primipili) és tisztvisel8k kozbl, vagy pedig a kozon-
séges renden 1évé emberek (pixidarii) kozdl, valamelyek
Székelyorszagban laknak, ennekutana fejedelmiink tisztes-

1) ,,Parancsolattal senkit se hivhassanak se vajda urak, se
ispan elébe; hanem kit-kit székén keressenck elgbbszor, és a ki
mit nem igazol, az kérddjével mehessen el orszdg torvénye sze-
rént. Szokdsb. torv. 35. pont,

?) A nemes székely nemz, constit, stb. 45. 1. 36. pont,



s e

sége és hivsége ellen . ... vagy orszdgunknak romlisira...
partiitésnek okéaért se kizonséges se részszerént valo gyiilést
ne indithasson, . . ... hanem k§zonségesen egy helyre gytil-
jiink és a meghantott félnek segéljink, . ... hiiséginket is
megtartvan, kiralyunkat talaljuk meg, hogy igy kozinsége-
sen tanacsot tartvan, jobb méddal allhassunk ellene, mig a
helynek messze volta miatt mi is a kutf6hoz, tudniillik ki-
ralyunknak kegyelmességéhez és Magyarorszagnak segitsé-
géhez,kinek mi is tag jainak hivattatunk
és vagyunk is, illend8 orvossagért mehetiink stht).

IL. Ulaszlo kiraly korabol valo jelen okméanyunk eléggé
mutatja azon helyzetet, melyet a kilonvalas idejéig (1540.)
Székelyfold, mint a magyar kiralysag kiilén tagja, elfoglalt;
egyszersmind azt is, hogy az egy killon Erdély fogalma-
val semmi Osszekottetésben kozjogilag ez idétt nem al-
lott?).

3. §. A megyei keriilet Erdélyben.

Szamtalan viszontagsdgok kozt nyolez szazadot tulélt
alkotmanyunk- s ezen alapult nemzeti szabadsagunknak, a
magyar kiralysag megalakulasa ota a jelen szazad kizepéig,
Orhelyei a varmegyék voltak: szikséges tehat az erdélyi
részeken is ezeknek keletkezését figyelemre méltatnunk.

Minekutana szent Istvan Erdélyt Magyarorszaggal
egyesitette, alig szenved kétségét, hogy az orszagszervezd
nagy kiraly a megyerendszert, mely honvédelmi s kozigaz-
gatasi tekinteth6l legsikeresb kormanyzasi modnak tartat-
van, birodalma nagyobb részében foganatba vétetett, annak
keleti felében is alkalmazta még pedig annal kénnyebben,
mert fenn volt még a vezérek koraban azon részeken vetett
hét foldvar, melyek hét megye kikerekitésére snként ajanl-

1) A nemes székely nemz. constitut. sth, 83—35. 11.

3) Dézsa Ddniel: ,Vélemény az erdélyi részek assimilatiojés
rol* — Oly. Pesti Naplo. 1866. évfoly. 117, sz.
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koztak!), a mint csakugyan ennyinek az erdélyi terileten
legott a XI-d. szazad folytin keletkeztér8l emlékezik egy
X1V-d. szazadi okmany3).

Amegyeikerilet tehat Erdé1lyben Kki-
16n helyhatosagokbol vagyis megyekozségekb6l alakult,
melynek élén a vajda allott, a vajdai térvényszék 1évén
ezen keriilet mésod birésdga, a harmad birésag szintén a
kiralyi curia?).

E teriileten jobbagyi viszony fejlédvén ki, politikai
joggal itt csak a nemesség birt.

A varmegyék, helyhatosagi jogaik gyakorlata mellett,
egyszersmind részt vettek kuldotteik altal a kozhaza orszag-
gyiilésein; de az akkori haborus idSkben s a kozlekedés
rendkiviili hidnyai, valamint a kiralyok székhelyeinek tavol-
esése miatt, tartoftak ezen varmegyék is oly kozos gyiilése-
ket, melyeken a siirget6sb hadi késziil6déseket és mas kebli
intézkedéseket a megyei helyhatésagi Jog alapjan megte-
hették.

Ezen gyiilések vajdai kibocsatvanyok (edictum) altal
hivattak 6ssze,s nemesi gyiléseknek (conven-
tus nobilium) neveztettek ; de épen nem voltak tirvényalkoto
gyiillések, s az ezen nemesi gyilléseken hozott torvényeknek

1) ,,Septem capitaneis, ae singulis exercitibus, eorundem
ductui deputat’s, pro conservandis uxoribus, et rebus ipsorum se -
ptemcastra terrea praepararunt, in quibus tandem castris
aliquandiu permanserunt; et ex hinoc secutum est, quod pars terrae
eadem, a Theutonis Siebenburg, id est septemcastra,
vocatur usgne in hune diem.* Turéezi: Chronic. Hungaror. Part-
IL. cap. cap. 2. — Chronie. Budens. Edid. Podhradezky, pag. 37.

2) Kelt 1320-ban. Olv. Nemzeti Tdrsalkodo. 1830. évfoly. 206.
- — V. 6. Gréf Kemény Jézsef: »Uber die Entstehungszeit der
ungarischen Komitate in Siebenbiirgen. Anton Kurz : Magazin
giir Geschichte, Literatur und alle Denk- und Merkwiirdigkeiten
Siebenbiirgens. 1. Band. 3. Heft. Kronstadt, 1845. 230 —
238. 11

3) Yerbdezi : Tripart. Part. IIl. Tit. 3, §. 6.
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Torvénytirunkban (Corpus Juris) semmi nyomat). A jcon-
ventus nobilium“ nem volt egyéb, mint a székely és szasz
nagyobb helyhat¢sagi gyiilésekhez hasonlo gytlése a megyei
keriiletnek?)

Min§ kiterjedéssel birt a honfoglalis idején a meghé-
ditott megyei'keriilet, hitelességgel biro 8semlékek nem ér-
tesitenek. De, ha tekintjitk mindazon tertileti hatésigokat,
melyek azon, killonb6z6 id6kben, alakulasukat nyerték, a
valot kozelitjik meg, ha térfogatat nyolezszaz négyszogmér-
foldre teszszitk. Ezen szerveztetett az erdélyi hét Ssmegye:
Fejérvar, Hunyad, Kiikiills, Torda, Kolos, Doboka és Belsd-
Szolnok. E térnagysaggal kezdetben nem allott aranyban a
lakosok szama?®). A h¢dité nemzet, ugy latszik, Erdélynek
eleinte csak éjszak felé esd részét foglalta el, délszaki felét
még nem is ismervén; mert mig amaz az elfoglalas utin
tébb megyékre osztatott: a Torda és Kiikills megyéktol
és a székely székektdl a déli hatarhavasokig terjedd roppant
nagy hely?) az egy Fejér-varmegyét tette, mely nem csak
a hét sz4sz széket, vagyis az egykori Szeben-varmegyét (Co-
mitatus v. Provincia Cibiniensis) és a Barczasagot (Brasso-
vidéket), hanem a mostani Fogarasfoldet, s6t Hunyad-me-
gyének részét is magaban foglalta. Ez azonban a szisz
telepitvények idején lassankint mas alakot nyert.

4. §. Az erdélyi Kiralyfold.

Erdély harmadik kiegészit6é részét a Szaszfold
(Kiralyfsld, Fundus regius) alkotja, mely IL Gyeies kirdly
kormé.nyidejében (1141—1161.) vette alakulasa kezdetét.

1) Sigism. Késa: De publica Partium Transilvanarum admi-
nistratione civili atque militari sub Wayvodis, Viennae. 1816. 8-0
§. 34. pag. 47.

2) Dézsa Déniel : ,, Vélemény az erdélyi részek assimilatio-
jérol — Pesti Naplé. 1866. évfoly. 117. sz.

3) ,,Nunquam natio Ungarica implevit terram, quam praesidiis
occuparat “—8 amuel Timon apud Steph. Katona : Hist. Crit. Regn.
Hung. Tom. IIL. pag. 558. »

%) Régi okmdnyaink ,,dubiae possesionis solum,* vagy ,de-
sertum,“ ,,vasta, desolata terra* #ltaldnos nevezeteken emlegetik,.
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Mikor, honnan s miné csapatokban jittek ez idegen szallok
(hospites) az erdélyi részekre, torténelmi biztos kutfok hia-
nyaban feleletet adni nehéz, mert az egykori okmanyokat
majd egyig megemésztette a viszontagsagos idd, s egy kut-
fokon alapulo szasztorténelem maiglan jambor ohajtas, az
egy Barczasagot kivéve, mely az Oszves szasz telepek kozt
van még legalaposabban kideritve. Flandr ok (német-
alfoldiek), erd é1 yi németek (Teutonici Ultrasilvani),
német szallok (hospites Teutonici) és szaszok
nevezetek alatt emlegetik régi oklevelek. Nyelvik a német-
nek tajszolasaként tekinthetd; a besztercze-vidéki tajbeszéd
kivételével, feltindleg al-szasz jellegli, s a németalfoldi
(hollandi) szélamhoz kiozel rokon; mi arra mutat, hogy a
németalfoldi szallok a Némethon kulonboz6 vidékeirdl bekol -
tozottekkel tj hazajokban osszeelegyedtek. Lakhelyet a ma-
gyar birodalom teriiletén IL Gyeies kiralytol nyertek.t)mely a
IL. Endre-féle szabadsaglevél (1224.) kérvonalozasa szerént?)
magaban foglalta a Szaszvarostol Baroth, Sepsi és Darocz
nevii székely birtokokig elteriilé vidéket, s id6 foiytan a je-
lenkorig szazkilenczven négyszog-mérfoldnyi tertiletté ntte
ki magat3). A szasz telepitvények lirdélyben harom tombot
képeznek. Az els6 Marmaros és Bukovina kozt szallott meg;
a masodik, az el8bbinél  tetemesen nagyobb, Szazvarostol
a Maros, Kiikiills és Olt folyok kizt egész a déli székely ha-
tarokig terjeszkedett; a harmadik, mely a Székelyfold és
deli hegylancz kozt Barczas ag nevezet alatt ismert
regényes siksagon tertil el. Mi birhatta ez utra kelt hazatlan
vandorokat messze f6ldon uj lakhely keresésére ? Vizar, bel-

1) ,,Raxones Transilvani et sedes et privilegia a rege Geysa ac.
ceperunt,’ Sigleri Chronolog. rer, ungaricar. in Bcl. adparatu ad
hist. Hungar. Poson. 1735. Fol. pag. 52.

2) ,,.... universus populus (a szdsz nép) incipiens a Varas
usque in Boralth cum terra Siculorum terrae S'e bus et terra
Daraus unus sit populus (szdsz egyetem).“ Privilegium Andrea-
num. Artic. II. — V. 6. Sigism. Kdsa : De public. part. Transilva-
nar. administr. Viennae, 1816. pag. 83.

3) Kovari Ldszlé : Erdély statistikdja. Kolozsvdr, 1848. 8-,
8 9. 1.
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zavarok, tilnépesedés vagy kereszthadjaratok oszmiikodtek-
e dshazajok végleges elhagyasara ? Oly kérdés, mire azon
kor viszonyainak szambavételével csak raelmélve valaszol-
hatunk?). Eleinte kisebb témbokben s kiilon iddszakokban
jelentek meg honunk hatarain. Ha a koriilményeket gondo-
san mérlegeljiik, az tiinik ki, hogy a nagyobb telepitvények
egymasutan kovetkeztek, s viszonyban voltak kiltozési moz-
galmaik a kereszthadjaratokkal. Ki is vonhatja alaposan
kétséghe, hogy ezek kozdl egyes témegek mar csak azért is
itt teleptilhettek meg, mert a pogany besenySk és kinok el-
leni miikddésokkel azon szolgalatot hitték tehetni a keresz-
tyénségnek, mit teendettek volna akkor, ha a Szentftldon
a saracenok ellen harczolnak. Elég az, hogy Erdély délszaki
része kipusztult volt s tarva-nyitva allott az emlitett rablo
népek dulasainak : kiralyaink tehat tart karokkal fogadtak
a jovevényeket s velok benépesitették az elvadilt, kietlen
pusztasagot; védfalul szolgaltak 8k a barbar betorések el-
len; §j szint 51t6tt szorgalmuk nyomain a rideg vidék, sigen
sokat nyert lakalyossagban.

Ekként alakult meg az erdélyi részeken Szeben-
varmegye (Comitatus Cibiniensis), magaban foglalvin
azon fgldteriiletet, melyen késébb Szaszvaros, Szaszsebes,
Szerdahely, Szeben, Ujegyhaz, Nagy-Sink, Kéhalom és Se-
gesvar székek keletkeztck.

Mind lehetett az elsd telepitvények népszama, hiteles
adataink nincsenek; de ha az otsvaz fegyveresre rugo had-
illetéket?) tekintetbe veszsziik, nem mondhatjuk jelenték-
telennek.

A késobbi id6k okmanyaibol kideril, hogy kezdetben
minden egyes gyarmat politikai tekintetben tnallo kizigaz-

1 J. K. ¥chuller ;: Umrisse und kritische Studien zur Ge-
schichte von Siebenbiirgen. Mit besonderer Beriicksichtigung der
Gesichte der deutschen Colonisten im Lande, Hermannstadt, 1840.
8-0’ Erstes Heft. §. 66. lap. 65, 66, 67.

7) Privileg. Andreanum. Artic. V. — V. 6. Sigism. Késa, i. m.
8 — 97. 1L A :
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gatasi 8 torvényhatosagi terilletet képezett a nélkiil, hogy
ezen gyarmatokat a hasonlé intézmények — nemzetiségi s
nyelvi rokonsag s kozos vallason kiviil — a politikai egység
kapesalotaval egy szerves egeszszé egyesitették volna. Ezt
csak egy szazad mulva eszkozolte a IL. Endre-féle kivaltsag-
levél, jollehet nem azon mérvben, melyben azt korunkban
latjuk ; mert Medgyes és Selyk Zsigmond alatt, Talmacs és
Selistye IV. Laszlo koraban, Besztercze vidéke pedig és a
Barczasag csak 1. Matyas kiraly idejében kebeleztettek az
erdélyi Kiralyfoldbe.?)

Mint uj sz4llok, siettek e német gyarmatosok magokat
kiralyi klvé,ltsa,g -levelek altal biztositott jogokkal koriilsén-
czolni; ilyenek a nemzetiség biztositasa, személyes szabad-
sag, a kotelezettségek egyenlsége, szilard és teljes birtok-
Jog, bizonyos tnallésdg az altal, hogy magokat kizvetlenil
a kiralytol tették fiiggdkké, sajat torvényalkotas és Gnkor-
ményzas, 8 életkoriktdl minden idegenszerii elemek tavol-
tartisa. — Ugyanis az 1224-ben kiadott szabadsaglevél a
Szaszfoldet a szebeni ispan (mint szasz f6ispan) kormanya
és birésaga alatt szabadftldnek nyilvanitja (artic. I. IL)
A fekvébirtoknak csak egyedtil szasz altali nyerhetése és
birhatasa biztosittatik (artic. XIV). A szész nemzet sajat
tisztjeit és papjait szabadon valaszthatja (artic. VL.). A sz4sz
kalmarok az egész magyar birodalomban vamfizetéstsl, va-
lamint minden sajat aruhelyeik a vasarpénz-fizetéstol fel-
mentetnek (XVI.). Az erdélyi havasok erdeit, folyoit, vizeit
minden jarulékaikkal, szegénynek gazdagnak, az olahok-
és besenySkkel kozosen hasznalni megengedl (artic. VIII,
és XIII )

E szép szabadsigok fejében kmcstarl nyereményiil
(lucrum camerae) évenkint 5tszaz eziist markat fizetnek (ar-
tie. IV.). A kirdlyi sereghez a hon hatarain beliil 6tszdz,
azon kivul szaz fegyverest ad a kiraly vezérlete al4; de
ha mas vezényel az orszigon kiviil, csak itvenet (V.). A

.

1) Sigism. Késa, i. m. 84. 1.
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kiralyt, ba koztok megjelenik, haromszor; a vajdat pedig
csak kétszer tartoznak megvendégelni (XV.).1) ‘

Mekkora sulyt fektetett a féhatalom e hazankba tele-
ptilt vendégnépre, mutatja a szasz nemzet régi pecsétjének
ezen korirata: ,Ad retinendam coronam.“ (A Kkorona fen-
tartagara)2).

AAA AU

MASODIK FEJEZET.

Kormanyrendszer az erdélyi részeken.

b. §. A kirdlyi herczegek, mint Erdély kormanyzéi.

A mint szent Istvan Erdélyt a magyar kozbirodalommal
egyesitette, kiralyaink azt helytartok altal kormanyoztak.
Ezek, ha a kiralyok fivérei vagy épen fiai voltak, hercze-
geknek (duces) neveztettek?); ha pedig a magyar nemes-
gég koréboél emelkedtek e kitiind kormanypolezra, vajda
czimet viseltek!). Az erdélyi herczegek tehat a vajddknal

1) Jos. Car. Eder: De initiis iuribusque S8axonum Transsil-
vanor. Commentatio. Viennae, 1792. in 4-to. 33, 34. 1.

3) Jos. Car. Eder, i. m. 40. 1.

*) J. B. Szegedi : Decrct. et Vit. Reg. Hung. 339 1. — Jos.
Benkg : Transilv. General. Tom. I. pag. 164.

4) Bamuel Timon: Imag, Hung. Nov. 30. 1. szerént egy 1212-d.
torvény az erd. vajdit és székely ispint emlitvén, tiltakozik a%
ellen, hogy ezen méltésdgok mdsoknak, mint érdemes ma gy a-
roknak, adominyoztassanak a kirdlyi felségtsl, — ,,Waywoda-
tum Transilvaniensem et comitatum (igpdnsdg) Siculorum... non
aliis praeterquam natis Hungaris... R. Maiestas
dare et conferre valeat.“ Decret. Uladisl. a. 1492. artic. 8. Eder ad
Sches. 161. 1. Ez oda mutat, hogy volt egy-egy oly iddkéz, a mely-
ben idegen szdrmazdsu is neveztetett e fohivatalokra; a mint csak-
ugyan kérdésbe vonatik egy Frank nevi sz 4 sz, mint vajda;
hogy pedig al-vajddk csakugyan voltak a sz dzok kozdl is, pl.
Néddasi L dszl6 1410-ben, hatirozottan dllittatik (J. K. Schul-
er : Umrisse und kritische Studien stb . 43. 1, Erst. Heft).
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kitiindbb rangfokon .allottak. Némelyek a kiralyok nevében
8 akaratjok szerént kormanyoztdk a tartomanyt; masok
a magyar kiralyokkal megosztva birtak a f6hatalmats), s ezt
I. Endre ideje ota (1049.), ki azon palastolhatlan politikai
hibat kévette el, hogy Oszbirodalmanak harmadrészébol
herczegséget alakitott (Erdély, a tiszantuli részszel), s kor-
manyzasat Béla Gescsére bizta; mi altal a hazat s kiralyi
csaladot oly sokaig rongalo szakadas, szam és végnélkiili
belsé villongasok magvait hintette el?).

Istvan (V.), 1V. Béla kirdly fia, mielott még atyjat a
tronon kovetné, mar 1260, 1262, 1265, 1267 és 1268-ban,
mint ifjabb kiraly s erdélyi herczeg, irta magat az okma-
nyok alas). Atyja halala utan, 1276-ban magyar kiralylya
koronaztatvan, gy latszik, ez el sziint meg az erdélyi her-
czegseég, s ment vissza ujra a koronara. Nyoma van annak?),
hogy a kiralyi herczegek, a mint Erdély vagy mas tartomany
kormanyira emeltettek, a herczegi czimet folyvast megtar-
tottdk ; igy Corvin Janos, mint oppelni és liptoi herczeg, irja
magat 11. Ulaszlo torvénykonyve ala; Ujlaki Lirinez pedig,
mint szerémi herczeg, 41l ott. E most emlitett herczegeket a
nador, erdélyi vajda és orszaghbiré a kozgyiiléseken mege-
16zték, kik viszont minden banokat s orszagzaszlosokat meg-
haladtak tekintélyskkels).

1) Istvan (V.), mint ifjabb kirdly s erdélyiherczeg, atyjinak
IV. Béldnak, egy kiviltsiglevelét megerdsiti (J. K. Schuller, i. m.
46.1.).

2) ,Rex et frater ejus Béla, habito consilio, diviserunt re-
gnum in tr2s partes, quarum duae in proprietatem regiae suae
maiestatis manserunt, tertia vero parsin proprietatem
ducis est concessa. Haee igitur prima regni huius divisio
seminarium fuit discordiae et guerrarum inter duces et reges Hun-
gariae® Turdezi : Chronic. Hungaror. Part. IL. cap. 42. — V. &
Schwandtner : Seriptor. rer. Hungaric. Tom, L pag. 108.

3) I. Birdosy: Supplementum Analector. Terrae Scepusicns.
Leutschov. 3802. in 4-to. — Schmitt: Episcopi Agricns. 159. L.

4) J. B. Szegedi: Decret. et V.it. Reg. Hungar. 306. 1.

%) J.B. Szegedi : Rubric. Jur. Hungar. I. 106. 1.
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" A Kir. ‘herczegeknek?) erdélyi kormanyarol meg kell
jegyezniink, hogy, ambar 6k a polgaris hadi iigyekben f6-
hatalmat gyakoroltak, ez merében még sem volt fliggetlen;
mert a kiralyok, felségi joguknal fogva, ekkor is befolytak
Erdély tigyeibe?), s6t a herczegek intézkedéseit néha vissza
is vontdk vagy megsemmisitették3). Azonban a kir. hercze-
gek felségi joggyakorlatira mutat a nemesités és joszaga-
domanyozis, minek hogy birtokaban voltak, Istvan herczeg-
nek egy 1268-ban kelt okmanya bizonyitjat).

6. §. Az erdélyi vajdak és al-vajdik.

Az erdélyi vajdas®), mint a polgari s hadi iigyekben
kiralyi helytartd, a tartomanyi koziigyekre nézve mind a
harom nemzetre kozvetlen hatosagi joggal birvan, allaméle-

1) A kir. herezegek, kik Erdélyt kormdnyoztdk, ezek : Zsolt,
Imre, 1. Béla, I. Gyeies, I. Ldszlo, Almos IT (vak) Béla, II. Ldszié
és II- Istvan, II1I, Béla, Endre, Kilmén (II Endre fia' III Istvdn,
(1V. Béla ﬁa.). — Sigism, Koésa, i. m. 10. 1., a ki 1351-ben kelt ok-
levél nyomdn emliti még IV. Istvdnt, I. Lajos kirdlyunk fivérét
(v. 6. Katona : Hist. Crit. Tom, X, pag. 17.),

) Kaprinai : Hungar. Diplomatie. 1. 38. 1.
3) Steph. Katona : Histor Critic. Tom. VI. pag. 375.

4) Kerchelich : Notit. Praelimin., pag. 221. — Orszdggyiilési
helyjogukra nézve olv. M. G. Kovachich: Seriptor. Minor. I. pagg.
44, 105, — Artic. 41. de anuno 1291, — Uladisl. Decret. de a, 1444.
artic. 2 et 9. — J Nic. Kovachich: Monument. Veter. Legisl.
Hung. pagg. 29, 82, 38 — V. 6. Magyar Tud. Térs. kaonyv
VII.d. kot. 11. oszt. 230 1.

5) Az illyr woy wodi sz6 magyar alakitdsa, Veran -
chich Antal ezt igy eredezteti: voy v. voynuga a. m.
katonasdg; vo dy, vezetni, vezérelni; innét voynici, katondk,
és voje vato, katondskodni (M. G. Kovachich: Secriptores mino-
res. II. 100.) ; ¢ szerént tehdt vajda annyit jelentene, mint h a'd-
vezdr; de a kozéletben — tdrgyalt id6szakunkon &t — k or-
manyfonok, hadvezérs torvénybiré érteményekiel
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ttinkben fontos szerepet jatszott az egész magyar kozépko-
ron kcresztill : azért hataskdrét szitkség nyomosabban tar-
gyalnunk.

Az erdélyi részeken rendesen csak egy vajda vitte a
kormanyt; de tobbszér kettd is hivataloskodott!). Ez
utobbi esethen az egyik az 8szves nemes hadak vezére volt
8 taborozaskor az erdélyi hadsereget vezényelte, mely a ki-
ralyi haderének jobb szarnyat képezte. A hadsereget a régi
szazadokban az erdélyi megye-keriilet nemességének harom-
negyede, a székelységnek pedig két-harmada alkotta. I. Ma-
tyas alatt az erdélyi dszves hader$ negyven ezerre ment?)
A masik vajda, tiszttarsa taborozasanak tartama alatt, honn

is birt (S8am. Timon: Imag. nov. Hung. cap. X. L. 45.); mert az
nerdélyi herczeg* czim kizdrélag kirdlyi csalddtagoknak, mint
Erdély korményzéinak, adatott kirdlyainktél. — Hajdan vérk a-
Pitdnyok is neveztettek vajddknak (Math. II. Reg. Decr. IV.
artic. 30. a. 161S.). Rogér, véradi kanonok, siralmas iratiban Ma-
gyarorszdg romldsdrdl a tatdrok 4ltal, olvashaté: ,,ad quandam
diuertimus insulam, que contra Tartaros per homines de Agya, et
Waydam de Geroth et de pluribus aliis circum iacentibus uillis,
fortiter parabatar.“ (Steph. Ladisl. Endlicher : Rer, Hungaric. Mo-
nument., Arpadiar. Sangalli, 1849. 8-0. pag. 284.) Miklos, Ugrin fia,
orszighir6, Pdétert, Miklésnak, néhai sarusvdrmegyei vaj-
d4 na k fiait stb, Kelt Visegrddon, 1359 (Tud. Gyiijt- 1822, V1I,
kit, 103. 1.). ,,Capitulum Varadinense in suis testimonialibus de a.
1263, Ivin Waivodae de Bulenus (Belényes) ac Boch et Balk men-
tionem facit* (Archiv des Vereins fiir Siebenbiirg. Landeskunde.
11T, Bd. 2. Heft. in Tentam. Indic. Dipl. 43. 1). Steph. V. Reg.
Hung. literae de terris seu villis Herbordi (ma Baldsfalva)
Vajvodae et Sanchalteluky (Szanecsalteleke), inter duos
fluvios Kukulu (a két Kiikiilld) jacentibus, per Teel, fllium
Ebl de Brassu, Comiti Chyel, filio Ervyn de Kalnuk (Kelnek),
venditis. Ab incarnatione Domini 1211. (Archiv des Vereins Sieben-
biirg. Landeskund. Bd. III. Heft 2. in Tentamin. Indie. Diplom.

50 1)
1) Sigism. Koésa, i. m. — Handbuch der Geschicht. Siebenb.
Von Carl. Neugeboren, Hermannstadt. 1836. &-o.

3) Kovachich : Script. min. II. 13 s kovv. V. 6, Eder: Com-
mentar, ad Hist. Ambr, Simig. Libr, L pagg. 30, 31
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a rend- s kozbatorsagra iigyelt. Mint kiralyi helytarts a fel-
ségt6l neveztetett ki, s ett6l figgott allamszolgalati ideje
is‘),. mi rendesen nem sokaig tartott, hogy igy a tartomany
elszakadasa- s Onallosaganak eleje vétessék?). Imre kiraly
kormanyideje ota (1196—1204.) egyszersmind Bels§-Szolnok
varmegye féispanja volt, s az okmanyok (1119, 1201, 1202)
befejezésében az orszag zaszlosai kozt jelenik meg3), s Ver-
béezi 6t az orszagnagyok soraban negyedik helyre teszit) A
vajda igen sokszor a székelyek ispanja is volts). Hely- és
szavazatjoggal birt a magyar orszaggyiilésent), tagja volt a
kir. orszagos f6térvényszéknek?), s a korona nemeseinek so-
rabol valasztatotts).

A mi tiszti magas allasa utan jaro évi fizetését illeti,
azt méltosaginak egészen megfeleld Gszveg alkotta, t. i-
kilenczezer forint készpénzben s haromezer forint értékii 869)-

) Decret. Albert. artic. 15. Decret. VI. artie, 1. Sigism,
Decret. VI. artic. 63. Math. Decret. Uladisl. IL. 1. artic. 33. — Eder
ad Felmer. 207. 1. Szapolyai Jdnos vajda eskiimintdjiban eléfor-
dul : ,mig neki (a kirdlynak) tetszik.“ (Huszti Andrds: O és Uj
Déczia. 204. 1.).

?) Eder ad Felmer. 207. 1.

3) Georg. Fejér: Cod. Diplom. Tom II. pagg. 346, 384, 386,
387. — Szlemenics P4l. M. Tud. Tdrs. Evk. VL kot. IL oszt. 145.
L6)jegyzet.

4) Decret. Tripart: tit. 94. § 2. — V. 6. Tud. Gyiijt. 1821.
VIII. kot. 40—44. 11. — M. Tud. Tdrs. Evk. IL kot. 82, 1. — Tu-
ménytir. 1842. Janudr. 62. 1.

®) Eder ad Schesaeum. 161.1. — Sigism. Kosa, i. m. 5. 1. —
G4ll Ldszlo: Az erdélyi diétdk és orsz. végz. foglalatja. ITI. —
Nemz. Tdrs, 1830. évf. 1. 68. 1.

) Sigism. Késa, i. m. 75. L.

7) Kovachich : Suppl. ad Vestig. Comitior. I. 79. Math. Deecr.
VI. artic. 68. Uladisl. II. Decret. II. artic- 42.

8) Decret. Uladisl. a.1492. artic. 8. — Eder ad Sches. pag.161.

%) ,1504. D. Vayvoda Transilvanus et Comes Siculorum an-
nuatim habet in paratis pecuniis fl. 9000. Idem in salibus fl. 3000.“
Kovachich Suppl, II. 310. V. 6. I1. Uldszlo oklev. Marienburg :

4
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Ezen kiviil hiizta a kinestari jovedelem egy részét!) s a mi a
vajda varbirtokainak terményeibél befolyt?). Novelte mind-
ezt még azon jovedelem, mely &t, mint b.-szolnokmegyei f6-
ispant, illette, s a miket az igazsag-kiszolgaltatas dijaban
kapott3). De ra is kellett neki mindezen javadalmakért
szolgalnia.

Klein. Siebenbiirg. Gesch. 235. 1. — Jos. Benks : Trans. Gener. 1.
82. 1. — Néha a vajda fizetésc egyezkedés utjin dllapittatot meg
a kirdlylyal. Ezt tanusitja II. Uldszlénak bélteki Drigffy Berta-
lan erdélyi vajda részére Buddn 1497-ben kiadott oklevele. Olv.
Marienburg, i. h.

1) Névszerént némi védmjovedéket. Anton. Szeredai: Notitia
Capitul. Albens. Alb. - Carolin. 1791. in 4-to. pag.15. — Bizonyos
vajdaadérél (Tributum Vaivodatus) emlékezik I. Kdroly
kirdlynak egy 1810-ben kelt oklevele. ,,Ji signatura boum Vaivo-
dae 200. V.-Vaivodae 100. boves sibi praetenderunt.‘ J. K. Schul-
ler : Geschichte von Siebenb. 44, 1. 1). — Hogy a vajdaadét képeate
az Alvinezen szedetni szokott harmadrésze azon sénak, mely a
Maroson szillittatott, kivehets egy 1289-ki okmdnybdl. Magazin fiir
Geschicht. ete Siebenbiirg, I. Bd. 3, Heft. 220. L

?) Az erdélyi vajdak, hivatalukndl fogva, virakat birtak,
melyeknek joszdgaibél a jovedelmeket huztik. Igy Hunyadi Jinos
erdélyi vajda, tobb varat birt. Maros-Szent-Imre 0rokos vajdabir-
tok volt. (Magazin fiir Geschicht. sth. Siebenb. I. Bd. 3. Heft. 220
—234. 11, — J. K. Schuller: Archiv. 1. Heft.60. 1. J. K. Schuller :
Geschicht. v. Siebenb, 43.1. — ,jitem iidem Vaivodae more haec-
tenus observato arces Deva et Gorgén in officii sui
sublevationem habeant.“ Instruct, Ferdin. Prayndl, Annal.
Reg. Hung. Part. V. pag. 491 et seqq. — Andrds vajddnak 1359-ben
kelt egyik okiratdban olvashaté : ,in villis ad castra Chycho, Bal-
vanus, Leta, Kukuleou, Wywar et Deva, nec non in aliis quibusli-
bet sub honorenostri Voivodatus existentibus.* An-
ton, Szeredai: Series antiquor. et recentior. Episcopor. Transilva-
niae. Alb, - Carolin. 1791. in 4-to. 97 s kovv. 1. — Azonban ugy
14tszik, hogy az erddlyi vajddk vérbirtokai mem voltak dllandéak ;
kiilonben hogyan ajindékozhatta volna V. Ldszlo kirdly Déva és
Gorgény virakat Hunyadi Janosnak ,,pro triumphis de Tureis relatis?“

3) A silyos vétségekért elvett joszdgok ujabb idokben a vaj-
ddk birtokaba szsallottak. Eder ad Felmer. pag. 109 s kovv.
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Az erdélyi vajda hatalomkorét pontosan megjelelni,
ma méir nem konnyi feladat. Jollebet némely — féleg 1242,
1243, 1248, 1264, 1266, 1272, 1291, 1324, 1353, 1373, 1404,
1497, 1521. évekrsl sz6l6 — adatokbol a vajda eldjogait ki-
mutatni lehetséges ; mindazaltal azokbol, a mik tényleg, nem
pedig jogilag torténtek, a vajdak torvényes hatosagnak gya-
korlatira bizton kivetkeztetni nem lehet?). Altalaban a po-
litikai, kozigazgatasi s hadiigy vezetése az erdélyi részeken
e targyalt korszakban a vajdara volt bizva. Ennélfogva, mint
igazsag-kiszolgaltato, biroi tisztet gyakorolt a megyék terii-
letén, kihez a nemeseknek mindennemii akar elsd folyamo-
dasi, akar feljebbviteli iigyeik intéztettek; a fontosabbak
tole a kiralyhoz felje bbeztettek?). Kivétettek azonban azon
pertargyak, melyek a piispoki, illet6leg egyhazi hatésig
ala tartoztak, s melyekben a piispdk biraskodott?). Ilyenek
voltak foleg az egyhaziakat illetd mindennemii akér szemé-
lyes, akar vagyoni keresetek, melyeket fesorol IIL. Endre
kiraly4). Mindezekbdl kitiinik, hogy az erdélyi részek ma-

'

1) Gr. Kemény Jézsef : Magazin fiir Geschichte stb. Siebenb.

?) Stephan, Katona: Hist, Critie. ad a. 1836. Tom X, pag
374. et seqq. — Math. Decret. artic. 68. — A vajda-torvényszéket
illetoleg : ,,coram nobis et coram quatuor Judicibus* An-
ton. Szeredai: Notit. Capitul, Albens. 17. V. 6. Kovachich: Sup-
plem. ad Vest. Comitior. I. pag. 144. A nemesség kozgyiiléscin (J u-
dicia generalia) folyt térvényszéki tdrgyaldsokra vonatko-
zolag olv. Anton. Szeredai: Serieg antiquor, et recentior, Episcopor,
pag. 26. et seqq. — Instruct, Ferdin, Prayndl, i h. — A nemesek,
vétsdgeikert, a vajda itéldszékén pereltettek meg, s a szdmiizeté-
sokrol sz0lo okirat is csak ott adathatott ki (M. Tud. Térs, Evk.
VII. kot. 11. oszt. 209. 1. 4—8, pont). Az 1342-ben Torddn, Tamas
vajda és b.-szolnokmegyei fGispan alatt, a tébbi kozt clhatdrozta-
tott, hogy a nemes, kihdgdsaiért, csak a vajda torvényszéke eldtt
fogassék perbe. (Fejér: Cod. Dipl. Tom. VIIL vol. IV. pag. 619,
622. — M. Tud. T4rs. Evk. VIL kot. IL. oszt. 198, 1)

3) Kdlmdn kirdly rendelv. L. konyv. L. Fej. 17. czikk.
4) ,,Institutio libertatis status ecclesiastici. Ign, Com. Bat-
thydny : Leg. Eccles. Tom. II,
4%



— 59 —

gyar teriiletén az egyetemes igazsagszolgaltatas joga a vajda
s erdélyi piispok kozt volt megosztva. Az alattvalok foldes-
uraik hatosaga alatt allottak ugyan; de, ha az igazsag
nekik a torvények értelmében ki nem szolgaltatott, a vajda
vagy megyeispan elébe vihették iigyeiket?)

Sokkal nagyobb, majdnem felségi, volt azon hatalom,
melyet, mint kiralyi helytartok, a koziigyek koriil az erdélyi
részeken a vajdak gyakoroltak a. harom nemzetnek mind
polgari, mind badi dolgaiban. 1540-bdl nyoma van, hogy az
erdélyi részek megyei keriiletéhen a fSispanokat a vajdak
nevezték ki, a t6bbi tisztvisel6ket pedig a nemesség valasz-
totta?). A vajda jogktréhez tartozott orszaggyiilést hirdetni,
s ezen, valamint a nemesség gyiilésein, a tandcskozasokat
vezetnid). Kotelességében allott a kozjora iranyuls iigyeket
intézni, az érdemes hazafiaknak joszagokat adomanyoznit),
a kiilfsldiek kovetségeit elfogadni, az allamiigyeisre nézve a
szomszédnépekkel a kells egyetértést apolni. Kozvetlen fel-
adata volt az orszag torvényeit végrehajtani, a kiraly pa-
rancsait s rendeleteit foganatositani®), a pénziigy felett Or-

1) Sigism. Kosa : De publ. Partium Transilvanar, administr.
pag. 23. punct. sext. ,,controversiam Wayvoda aut comes Parochi-
anus dirimebat.*

2) Balia Sdmuel : Erdélyorszdg kozonséges nemzeti torvé-
nyeinek elsé része. A 'torvényszerzé hatalomrol. Kolozsvdrtt, 1791
8r. 174. L.

3) Decret. Tripart. IIL. tit. 3. §. 50. — Sigism. Késa, i. m,
49.1. — Eder ad Felmer, 161. 1. — Hogy a vajdik az erdélyi or-
szaggyiiléseken elnskoltek, bizonysdgul szolgdlnak az 1329, 1368,
1436, 1437, 1438, 1442, 1458, 1459, 1462, 1466, 1470, 1498, 1522, 1536,
1538, 1540.ben tartott orszdggyiilések- Joseph. Benkd: Diactae
sive rectius Comitia Transilv. Cibinii et Claudiopoli, 1791, in 4-to,
pag. 4. — Jos. Car, Eder : Script. rer. Transilvanic. Tom. I. pagg,
158, 161, 162.

4) Sigism. Koésa, 1. m. 46.1, §. 33.; mi mdr a XVI-d. szdzad
kiozepe tdjin huisz jobbdgytelekben hatdroztatott meg. U. o. 53
1. §. 41.

? 5) Szeredai: Series episcopor. 148. 1. — Notit. Capitul. Al-

bens. 75, 1. — Eder ad Felmer: 118, 164. 1l. — DBenké : Transilv.
Tom. I, g46. 1.
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kidni, az allamjovedelmeket kezelni, s éber figyelemmel
lenni, hogy a kell§ rend s kiozbatorsag ne haborgattassék.
E fontos czélokra az erdélyi részeken mindennemii védelmi
eszkozik s az Oszves haderd az § rendelkezése alatt allott-
Hatalomkoréhez tartozott tovabba szilkség idején az egyete-
mes  fegyverkezést elrendelni, a hadi népet taborba gyiij-
teni?), bérenczeket fogadni, s azokat az er6dokben vagy
egyebiitt id6~ s alkalomszeriileg elhelyezni, a varakra és
szerelvényeikre gonddal lenni s fentartasukrol gondos-
kodni, kémszemléket rendelni, s a hadi fegyelmet féken
tartani?),

E hatalmanal fogva tekintélyes személyiséggel kapeso-
latban meg kell emlékezniink az al-vajdarol. Miként a
vajda, ugy az al-vajda is rendesen ecsak egy, de némely
id6kben ketté volt. Hataskore a vajda megbizasatol figgott:
A vajdatiszt megiiresedésekor annak teljes joggyakorlataba
lépett, s ilyenkor az Uszves hadak fékapitanya is volt. Ha a
vajda egy volt, és taborozott: akkor az al-vajda a kozba-

1) Az dltaldnos katondskoddst illetSleg az erdélyi forendek-
nek mezei birtokaikhoz, a piispokok és kdptalanoknak pedig a ti-
zed- és egyéb jovedelmeikhez szabott szdmu bérenczeket kellett
folyvést tartaniok., (Szeredai: Series Episcopor. 176, 177, 180. 1l. —
Notit. Capitul. Albens. 123. 1. — XKovachich: Supplement. ad Ve-
stig. Comitior, Part. I. pag. 433 és Part. IL pag. 327.) A vajda és
székelyek ispinja fekvg-birtokaikhoz mért zdszloaljaikon kiviil
tiszti rangfokozatuk utdn is tartoztak mindig zdszléaljakat tartani,
mi rdjok nézve — tekintve dis jovedelmeiket — nem lehetett ter-
hels, miutdn a hadi zsold egy rdsze, a kinestarté kozvetitése al-
tal, a kirdlytél utalvdnyoztatott, A tobbiek mindnydjan n fenye-
getd veszélyhez képest — végveszély idején a papsdgot sem véve
ki — fejenkint tartoztak katondskodni (Jos. Car. Eder in Excurs.
II. ad Felmer, pag. 205.). A vonakodékra fej- és joszdgvesztés, s
hiitlenségi biintetés volt szabva (Eder, i. h, 168. 1. — Pray: An-
nal. Reg. Hung. Part. V. pag. 329.).

9)Georg. Pray, i. m. 491. 1.



torsagra iigyelt, s altalaban tavolléte vagy akadalyoztatasa
esetében erdélyi killon diétakat hihatott ssze, melyeken —
mint a vajda helyettese — a tanacskozasokat elnvkileg
vezette?)

7. §. A székelyek ispanja.

A mi volt az erdélyi vajda, tiszti allasanal fogva, a
megyei teriileten : az volt a székelyek ispanja az egész Szé-
kelyfoldon. Miként az, tgy ez is, orszigos allasat tekintve,
kiralyi kinevezéstdl figgott. S6t e targyalt id6szakban a
székely ispan hatalma a beszterczei és brassoi keriiletekre
valamint Medgyes és Selyk székekre is kiterjedt?)- Verboezi
ot az oszagnagyok soraban 6todik helyen emliti®). Az orszag-
kormanyzo, itél6biro s hadparancsnok kiotelmei s jogai vol-
tak személyiségében egyesiilvet). A székely nemzetnek mind
magan, mind kozigyeiben, valamint elso folyamodasi s fel-
jebbviteli pertargyaiban s kizkereseteiben véghatarozatilag
biraskodott, élet s vagyon felett torvényt mondott, vagy e
nemi fontosabb iigyeket, véghatarozat végett, a kiraly eléhe
terjesztett®). A székely nemzeti gy illéseket elhatarozta, azo-
kon elnskslt s a helyhatosagi torvények végrehajtasarol
gondoskodott. Mindezekbdl kitiinik, hogy az dszves székely-
ség minden sajat teriileti iigyeire nézve az ispannak, mint a
kiraly képviselgjének, torvényes hatalma s kormanyzata
alatt allott. A székely ispan tiszti illetménye, miként
feljebb mar érinték, egyenld volt a vajdaéval; ezen foliil

1) Jos. Benks : Diaetae, sive rectius Comitia Transilvanic. pagg.
5, 10. not, 3—6. — Eder : Script., rer. Transily. I. 158—168. 11

2) Steph, Katona : Hist. Crit. Tom. IX. pag. 45. Tom. X[II_.
pag. 386. — Eder: Obsery. Critic. ad Felmer. pag. 234. — Medgyes!
levéltir. 56 és 94. sz.

3) Decret. Tripart. Part. L tit. 94. §. 2.
4) Sigism. Koésa, i. m, 71. L. 60. §.
5) Jos: Car. Eder, i. m. pag. 210 és 248, 249.



B B e

még a toérvényszéki birsagnak kétharmada esett részére?),
8 a beszterczeick részérdl 6t ispanil megillet§ jarulék, Vé-
giil megjegyezziik, hogy miként az erdélyi vajdaknak tiszti
segédekiil al-vajdaik, ugy voltak a székely ispanoknak is
al-ispanjaik?).

8. §. A szész nemzet ispénja.

Valamint az erdélyi vajda a megyei teriileten, a szé-
kely ispan Erdély keleti részein, tgy a Kiralyfoldon a sze-
beni ispan, mint a szdsz egyetem fénoke, vezette a kiraly
nevében a kozigazgatast, hadiigyet és igazsagszolgaltatast,
gyakorolta a f6hatalmat a szisz gyarmatok felett. Az 6 jog-
korébe tartozott a kozgyiiléseket elrendelni, azokban elnd-
kolni s a tandeskozasokat vezérelni. Feladata volt a korona
felségi jogai felctt 6rkédni, a kivaltsagosok szabadsagait fen-
tartani s minden oldalrél erélyesen védeni. E tekinteteknél
fogva valamint allasa nagy befolyasu és tiszteletteljes, ugy
egyszersmiud minden idében rendkiviil terhes volt. Kezdet-
ben csak a szebeni keriiletre (comitatus Cibiniensis) szorit-
kozott, mint szebeni ispannak, hatosaga, kinek kozvetlen
feliigyelete alatt kezeltettek annak mindennemii bel-iigyei;
a tGbbick a székely ispan korméanya alatt allottak mindad-
dig, migney a II. Endre-féle szabadsiglevél hatalyanal
fogva, s egyéb kiralyi kedvezmények folytan egy nemzeti
testiletté alakultak?) Matyas kiraly kivaltsaglevelénél
fogva szabadon valasztott, késébb azonban kirdlyi kine-

1) Sigism. Késa,i. m. 67.1. §. 52, — V. 6. Aug. Ludw. Schlo-
zer : Kritisch. Sammlung. zur Gesch. der Deutschen in Siebenb. G5t-
tingen, 1795. 8-0.35. 1.

?) Sigism. Késa, i. m. 76. 1. 65. §.

3) ,Universus populus unus sit populus omnibus comi-
tatibus, praeter Cibiniensem, cessantibus radicitus.¢ Privil. Andrean.
de a, 1224. Artic. IL
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vezéstdl flggbtt szebeni (szasz) ispan alatt'), a ki
felettok minden tigyeikben a magyar kiraly nevében bi-
raskodott?).

HARMADIK FEJEZET.
Kozigazgazgatas. Igazsagszolgaltatas.
Az erdélyi torvényes harom nemzet kilon gyiilése.

9. §. A megyel nemesség gyiilései.

Az erdélyi részek harom kiilon hatosagi terilletén a
feljebb emlitett fonokok, sajat hatosagi kozegeikkel egyiitt,
intézték a harom &nalld nemzet teriileti bel-tigyeit sajat
helyhatosagi gyiillésein. Innét az erdélyi harom torvényes
nemzethez képest ugyanannyi kiilsn nemzeti gyiilések em-
lekeit észleljik a targyalt idészakon keresztiil.

Erdélyben a megyei nemesség, rendesen a vajda vagy
al-vajda, kivételes esetekben kiralyi biztosok elndklete
alatt, tobbnyire Tord an tartotta a maga gyiiléseit, melyek
— mint feljebbviteli térvényszék — féleg a megyei keriilet
nemességének peres iigyei clintézésével foglalkodtak. Ilyetén
gyiiléseknek kiovetkez6 évekrdl maradtak fenn emlékeik:

1288. — Laszl6 al-vajda és négy torvénybird alatt bir-
tokperben itélet hozatik. ,Nos igitur in generali convocatione

) A kivéltsdglevél (de a. 1464. Albae-Regiae) szavai : ,,de
benignitate et gratia speciali% feljogositja a szebenicket ,Judicem
seu Comitem regium eligendi et constituendi, licet ex antiquo iure
antiquaque eonsuetudine Reges Hungariae Judicem seu Comitem
suvm in ciuitate Cibiniensi toties, quoties opus fuit, eligere et con-
stituere soliti sint. Eder ad Schesaeum, -pag. 237. — ,Fidelitati
vestrae mandamus, quatenus omnes ilios, qui inter vos hec officio
digni videntur, nobis quam citissime rescribatis : ex quorum numero
nos (I1I. Lajos kirdly) tandem auctoritate nostra regia, nam hoc
adnospertinet, talem volumus designare et eligere Judi-
cem, qui sit nobis imprimis ac deinde etiam vobis et gratus et utilis
futnrus.“ Dat, Budae, feria tertia proxim. post fest, s. Trinit. a. .
1521.¢ — Eder ad Felmer, pag. 23.

?) ,Volumus et etiam firmiter praecipimus, quatenus ipsos nul-
lus judicet, nisi Nos vel Comes Cibiniensis, quem nos eis loco ef tem-
pore constituemus.“ Privil. Andrean. de a, 1223, Artic. VIIL.
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Nobilium Regni Transylvanici habita deliberatione cum eis-
dem nobilibus inibi convocatis. Datum in Villa Cruciferorum
de Thorda (Keresztes, Tordan alil az Aranyos jobb. partjan),
feria III. prox. ante festum Barnabae Apostoli, a. d. 1288:¢
(Eredetie a karoly-fejérvari kaptalan levéltaraban, kot. 4.
sz. 42. — V. 6. Tudom. Gytijt. 1829. I. kst. 15. 1.

1342. — ,In generali Congregatione, ad octavas B.
Martini Confess. Thordae celebrata,“ Fodor Laszlo Szent-
Miklésnak, mely a Maros folyon tul T6vis helységhez kozel
esik, bitorlasatol eltiltatik. (Eredetie a karoly-fejérvari kap-
talan levéltaraban, kot. b. sz. 39.)

1358. — Endre vajda s bels§-szolnokmegyei fdispan
elnoklete alatt a gyula-fejérvari plispok, Domokos, és a ne-
messég kozt fenforgott s kiegyenlitett dézmaiigyben tarta-
tott. ,Datum Thordae, tertia feria proxima post festum Pu-
rificationis Virgims gloriosae, a. d. 1358% (Eredetie a karoly-
fejérvari kaptalan levéltaraban, 4. kot. 30. sz- — Anton,
Szeredai: Series Episcopor. pagg. 95, Y6. — Georg. Fejér:
Cod. Diplom. Tom. IX. vol. 2. pagg. 725—727.)

1360. Dénes vajda és belsé-szolnokmegyei fispan el-
noklete alatt tartatott, hol némi tizedkérdés igazittatott el.
»Datum Thordae, quarto die congregationis nostrae praeno-
tatae, a. d. 1360.“ (Eredetie ugyanott, 6. kit. 32. sz. hartyan,
melynek hatlapjan a levilt pecsét nyoma lathato. — Anton.
Szeredai: Series Episcopor. pag. 102.).

1365. — Péter al-vajda elniklete alatt folyt le, mely-
ben birtokper felett hozatott itélet. ,Datum in Sancto Emerico
(Szent-Imre, Karoly-Fejérvar kozelében), octavo die octava-
rum praedictarum festi B. Jacobi Apost. a. d. 1365.% (Eredetie
a Bethleni Bethlen grofok levéltaraban ).

1371. — 1. Lajos kiraly parancsara tartatott, melyre
kiralyi biztosul a veszprémi piispokst kiildstte le, hol hatar-
kérdést s birtok-elkiilonzést illetd tigyek lattottak el. ,Da-
tum in Visegrad, in octavis festi B. Laurentii Mart. a. d.
1371.“ — ,Praesentes autem reddi volumus praesentanti.
— pDatum ut supra.” (A Bethleni Bethlen grofok levél-

tardban).
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1372. — Imre erdélyi vajda, kiralyi felhatalmazvany-
nal fogva (cum regio mandato interveniente), az erdélyi
nemességet Tordara hivja kozgyiilésre a gonosztevik meg-
fékezése, igazsagszolgaltatis és hatirjaras-foganatositas
végett. ,Datum duodecima die congregationis, a. d. 1372.%
Eredetie a karoly-fejérvari kaptalan levéltaraban, 7. kot.
54. sz. — Ant. Szeredai: Series Episcopor. pag.111.).

1377. — Kolozsvartt tartatott torvényes kozgyiilés,
Demeter zagrabi pisptk és Széchi Miklés horvatorszagi ban
elnokletsk alatt a végett, hogy a tisztan kiralyi birtokjogok
az egyhaziak és nemesség ilyetén jogaitol elkiilénitve kirvo-
naloztassanak, s némi birtokrész hatarai pontosan kijelel-
tessenek. ,Datum in Clusvar, feria quinta proxima antc fe-
stum Nativitatis B. Joannis Bapt. a.d. 1377. Praesentes autem
in formam Nostri Privilegii redigi faciemus, dum nobis fue-
rint reportatae. Datum ut snpra.“ (Eredetie a kolosmonostori
kaptalan levéltaraban.).

1394. — Geréb Gyorgy fia, Péter mester, al-vajda je-
lenti: ,quod cum in octavis festi B. Georgii Mart. plurima
multitudo Nobilium regni pro executione causarum
suarum, et ad easdem octavas prorogatarum, ad villam S.
Emerici convenissent, et coram Magnifico Viro Domino Frank
Vajvoda Transylvano, et Nobis ibidem praesentibus......
contra quosdam Nobiles in facto occupationis indebitae, ct
potentialis usurpationis suarum Decimarum, nec non etiam
quartarum Decimalium  Archi-Diaconalivm fuisset querela
posita etc.“ (E targyakban itélet hozatik.) Datum in S. Eme-
rico, quarto die praedictarum Octavarum festi B. Georgii
Mart. a. d. 1394.% (A karoly-fejérvari kaptalan levéltaraban
3. kot. 36. sz.

1395. — Frank erdélyi vajda és bels§-szolnokmegyei
féispan tudomasara adja az erdélyi egyhaz kaptalananak
»quod in Congregatione nostra generali, Univer-
sitate Nobilium, et alterius cujusvis status partis Transyl-
vanae hominum, octavo die festi B. Andreae Aypost. Thordae
celebrata® a leianymnegyed (quartalitium) kiszakasz-
tatni rendeltetett. Datum tricesimo secundo die Congregatio -

b4
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nis Nostrae praedictae in loco memorato, a. d. 1395.“ (Gr.
Kemény Jozsefnél. L. Arpé,dia, honi torténetek zsebkdnyve.
Szerkeszteti [igy] Kovaeséezy Mihaly. — Harmadik év. Kas-
san, 1838. &r. 73 1.)

1405. — Jakab vajda és bels6-szolnokmegyei féispan
elngklete alatt ,dic dominico groximo post festum Deeoll. B.
Joann. Bapt. in Nostro Generali colloquio una ecum Regni No-
bilibus, pro negotiis ..... Thordae celebrato existentibus“
a gyula-fejérvari kaptalan és egy plébanos kyzt dézmatigy -
ben folyt per tovényesen ellattatott. ,Datum Thordae. ....
a. d. 1405.% (A karoly-fejérvari kaptalan levéltaraban, 6.
kot. 23. sz. — Ant. Szeredai: Notit. Capitul. Albens. pagg.
70—172.) '

1408. — Jakab és Janos erdélyi vajdak s belsé-szol-
nokmegyei fGispanok altal Tordan ,feria quinta proxima
post diem cinerum* tartott gyiilésen Csikialvi Bicsak Bene-
deknek, mint férjnek, neje, Madarasi Margit, utan jaro lea-
nyi-negyed (jus quartale) Kis-Szdlés birtokbol fivéreinek,
Istvan és Laszlonak, részokrol kiadatni rendeltetik. ,Datum
vicesimo primo die Congregationis Nostrae praedictae in
loco memorato, a. d.1408.“ (Gr. Kemény Jozsef, i. m. 74,
75. 1L.)

1412, — Stibor erdélyi vajda, egyszersmind belsg-szol-
nokmegyei f8ispan, Mihaly székely ispannal és Nadasdi
Laszlo al-vajdaval egyiitt, Zsigmond kiraly s romai csaszar
kiilongs meghizasa s parancsa kovetkeztében ,feria sexta
proxima post festum S. Jacobi Apostoli proxime praeteriti in
Civitate Bistriciensi gencrale judicium“ tartott, melyben
Jjadi birtokosok kozt fenforgott peres tigy intéztetett el. ,Da-
tum Bistriciae, Sabbatho proximo post festum S. Jacobi
Apost. a. d. 1412.% (A jadi szaszok levéltaraban.).

1452. — Mark és Mihaly erdélyi vajdak ,in octavis
festi Epiphaniarum Domini¢ Tordan tartott kozgyiilésben
balkacsi szaszok peres tigyeiben biraskodtak. ,Datum Thor-
dae, quartodecimo die octavarum festi Epiphaniarum Domini,
Anno ejusdem 1452.% (A balkacsi levéltarban.)

14563. — Ez évben Hunyadi Janos engedélyt adott a
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beszterczei szaszoknak, hogy mind a szasz egyetemnmek,
mind egyszersmind az erdélyi részck megyei keriiletének
kozgyiilésein, értekezésein, s targyaldsain megjelenhessenek
vagyis az eredeti okmany szovegének szavai szerént ,ut in
colloquium, tractatus, et Congregationes Septem Sedium Sa-
xonicalium, et Nobilium Partium Transylvanarum ire et ac-
cedere valeant, atque possint.“ (Cornides Daniel kéziratai,
XI. kot. — Katona: Histor. Critic. Tom. XIIL Part. 2.
pag. 884.).

1454. — Gyorgy és Bronislaus (Boleszl¢?) erdélyi
al-vajddk ,cum harum Nobilibus Partium Transylvanarum
in Octavis Epiphaniarum Domini“ Tordan kézgyiilést tart-
van, a megjelent nemesség kirébsl igen szamosan azon pa-
naszukat terjesztették eld, miszerént az erdélyi részek ne-
mesei kiozdtt nem kevesen vannak olyanok, kik a kiralyi fel-
séghez benytjtott kiilonféle kérvényeik kivetkeztében olya-
tén birtokok, részjoszagok s birtokjogokhoz jutottak, me-
lyeknek torvényes tulajdonosaik s ezeknek orokdsei élnek,
s azon 0si hagyomanyoknak senki altal nem haborittatott
folytonos birasaban vannak, mint ilyenek tehat eladoma-
nyozhatlanok. — E nagyfontossagu panasztargyban a népes
kozgyilés akként hatarozott, hogy az ily -jellegti kiralyi
adomanylevelek jogérvény-nélkiilieknek tekintessenck. Ha
pedig valakinek még ezutan is odaig terjedne vakmerd ba-
torsaga, hogy életben lévé tulajdonosok joszagainak sajat
részére eszkozlendé adomanyoztatisat megkisérlené: az
ilyen rogton fébenjaré perbe fogassék, s minden javainak
elvésztésével biinhesztve szamiizessék. ,Talis in Sententia
capitali, ex eoque amissione omnium rerum, et bonorum con-
vinci, et aggravari, et in numerum proscriptorum adscribi,
et connumerari debeat harum Nostrarum testimonio Litera-
rum mediante. Datum Thordae, duodecima die termini prae-
notati, a. d. 14564.“ (Eredetileg Fejérvari Dobo Jozsef kézi-
rati gyilijteményének gr. Kemény Jozsef birtokaba szallott
részében.).

1473. — Magyar Balazs erdélyi vajda és székelyek
ispanja, Matyas kiraly kulonos rendeleténél fogva, ,die Do-
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minico ante Octavas festi Epiphaniarum Domini proxime
praeteriti“ Kolozsvar varosaban kozgytilést tartvan, néhai
Almakeréki Apaffi Mihaly elmaradott 6zvegye, Kldra nemes
urasszosy, eldadvan abban peres iigyét, feldle itélet hozatott.
»In cujus rei memoriam firmitatemque perpetuam praesentes
Literas Nostras privilegiales, pendentis Sigilli authentiei
Nostri, quo videlicet ut Wayvoda Transylvanus in judicatu
utimur, munimine roboratas,..... duximus concedendas,
Datum in Thorda, decimooctavo die octavarum festi B.
Georgii Mart. Anno Domini 1473. supradicto.“ (Gr. Kemény
Jozsef : Arpadia. ITL. évf. 79, 80. 11.)

1519. — Szapolyai Janos, erdélyi vajda, Segesvarott
kozgyiilést tartvan, birtokperben biraskodott. Anton. (Szere-
dai: Notit, Capitul. Albens. pagg. 133, 134.).

1525. — Szapolyai Janos vajda és székelyek ispanja
altal ,in oppido Thorda pro festo Circumcisionis Domini,
hirdetett kozgyiilésen kereseti iigyek intéztettek el. ,Datum
in Oppido Thorda, a. d. 1525.% (Eredetie a karoly-fejérvari
kaptalan levéltaraban, 3. kot. 27. sz.).

10. §. A székely nemzet gyiilései.

A székelyek, sajat ispanjok vezérlete mellett, ez ido-
szak folytan szintén tartottak hasonlo kiilon nemzeti gyiilé-
seket Udvarhely-székben, melyeknek targyai tébbnyire az
igazsagszolgaltatas koriil forogtak. Egyébarant, hogy az
erdélyi részek megyeci keriiletének nemességénél joval hata-
Iyoshan gyakoroltak helyhatoésagi szabadsagukat, tanusagul
szolgal Janos, Szentgyorgyi és Bazini grof, székely ispan
alatt Zabolan (Haromszékben) 1466-ban tartott nemzeti
gyiiléstk, melyben panasz emeltetett, hogy a hatalmasb szé-
kelyek (fénépek) a Kézdi, Orbai és Sepsi székekben lako
atyafiakat sokféle terhekkel nyomorgatjak s a magyar ki-
ralyoktol nyert Osjogaik és szabadsagaikbol kiforgatvan,
szantas, aratas és kaszalasra, valamint egyéb jobbagyi szol-
galatokra kényszeritik; kérelmezik egyszersmind, hogy va-
lemint Kézdi-székben tizenkét es kiitt (székild-biro) van,
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gy Orbai és Sepsiszékekben is tizenketts valasztassék fele a
f6népekbdl, fele pediga kozrendiiekbdsl. Hataroz-
tatott, hogy mindkét rendbeli kérelmezésnek hely adatik
eskiittek valaszhatok, s a szolgai allapotra kényszeritett nép
felszabadittatik s régi jogaiba visszahelyeztetik; a ki pedig
e rendeletet athagni merészkednék, fej- és joszagvesztéssel
biinhodjék?).

A székely nemzet politikai egyéniségének kifejtésére
sikerrel iranyzott torekvések emlékei targyalt idoszakuank-
bol, mint nemzeti gyiiléseiben nyilatkozott kozéletének ki-
folyasai, a kovetkezé kiilon jogforrasok: a) Aranyos-szék
kivaltsag-levele IV. Laszlo kiralytol, 12892).

b) Municipalis constitutidja a székelyeknek Vizaknai
Miklos alatt a harmineczkét esztendei praeseriptiordl és jo-
szag leszallasarol®)

¢) Miklosvar-szék kivaltsag-levele, Labatlan Janostol,
1459.4)

d) A székelyeknek Matyas kiralytél nyert kivaltsag-
levele, hogy rajtok ezutan is semmi pénzbeli exactiok ne té- -
tessenek, és hogy a primoroktsl a primipilusok és pixidariu-
sok megkillsnboztessenek, 1473.5).

e) A székelyeknek Udvarhelyen hozott constitutioi,
1505. ©).

f) A székelyeknck Agyagfalvan, Udvarhelyszékben,
hozott constitutioi, 1506. 7).

g) A székely nemzet régi (szokasos) torvényei, me-
lyek 1555-ben aprilis 28-kan Udvarhelyt tartott diaetan

1) Jos. Carol. Eder: Observ. Critic. et Pragmatic. ad Felmer,
pagg. 210, 248, 249.

2) A nemes suzékely memzetnek constitutioi és privilegiumai.
Pesten, 18I8. 8r. 10—14. 11, — 3) Ide mutatnak Vizaknai Miklés
al-vajda és Vingdrti Geréb Jdnos gorgényi vdrnagy, mint ,in me-
dio Siculorum Sedis Maros Judi ces constituti  hogy ,in eon-
gregatione nostra generali Universitatis Siculorum in oppido V4-
sirhely (1451.) celebrata . ... id decernentes decrevimus ete. T,
0, 14=16, 1, — 4 U. o. 16—22. 1l.— 5) U, o. 22—24. 1. — 5) U.
0. 24—33. 1. — 7) U. 0. 33—40. 1l. —
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oszveszedettek, s Dobo Istvan és Kendi Ferencz akkor erdé-
lyi vajdak altal megerdsittettek?).

11. §. A szdsz nemzet gyiilései.

Jokor olvadtak a magyar korona erdélyi részein az
egyes szasz telepek egy tomor testilletbe, mert csak ekként
tiinhettek fel nem sokara mint ,,a szaszok szebeni egyeteme*
(Universitas Saxonum de Cibinio), vagy mint ,Szeben-var-
megye“ (Comitatus v. Provincia Cibiniensis), vagy ,hét szasz
szék“ (Saxones VII. sedium). Az igy egy nemzetté alakult
szaszok is mar a legrégibb idék ota sajat kiilon nemzeti
gyilléseket tartottak, még pedig eleinte csak Szeben, a ko-
vetkez6 hét székkel: Szaszvaros, Szaszscbes, Szerdahely,
Ujegyhaz, Nagy-Sink, Kohalom és Segesvar székekkel :
Ezekhez jarultak id6 folytan Medgyes és Selyk székek Zsig-
mond, Talmacs és Szelistye IV. Laszld, a Besztercze-vidék
pedig, valamint az egész Barczasag (Brasso-vidék) Matyas
kiralyok alatt. T6bb ily széknek kozos gyilléseire vonatkozo
legrégibb irott emlékek 1302, 1339, 1342, 1359, 1372 stb.
évekre mutatnak vissza?). Az elnskséget e kiilon nemzeti
gyiiléseken a szaszok ispanja (Comes) vagy a szebeni kiraly-
biro (Judex regius Cibiniensis) vitte, mely két hivatal a
XVIII-d. szazad végeig egy volt, vagy mindig ugyanazon
egy személyben egyesiilt, és a gyiilések — rendkiviili ese-
teket kivéve — mindenkor Szebenben tartattak?). Ezen nem-
zeti gyiilések tagjai rendesen a kozségek birais ispanjai vol-
tak, kik, mint természetes helyettesei a kozségek vagy
székeknek, itt is biroi s helyhatosagi jogokat gyakoroltak

1) A székely nemz. const. €s privil. 40—51. 1l.

2) J. K. Schuller: Umrisse und fkritische Studien zur Ge-
schichte von Sicbenbiirgen. II. Th, 41 s kovv. 1l. — G, D. Teutsch:
Greschichte der siebenbiirg. Sachsen, 17 s kovv. 1L

3) Jos, Car. Eder: Observat. Critic. et Pragmatic. ad Felmer,
212. 1. — Eder : Appendix ad Schesaeum, 212. 1. — Jos. Bedeus
v, Schaarberg: Die Verfassung des Grossfiirstenhums Sieben-
biirg. Wien, 1844, Ford. Makoldy Sdm. Mdsodik kiad. Pest. 1846.
gr. 57. 1.
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igy kilonosen 1389-ban, hol ,Nos Seniores, judices, consules,
cives et provinciales universi de septcm sedibus terrae
Transsilvaniae“!) Nagyszeben, Segesvar, Szaszsebes és
Szaszvaros részére egy kozosen alkotott czéhrendszert alla-
pitottak meg (iijolag 1496-ban). Ezen gyiiléseken targyal-
tattak a nemes szasz nemzetnek politikai és gazdasagi tigyei
s hozattak, mint feljebbviteli torvényszéken, végleges itéletek
peres targyakban. E sajat uépjellegii kiilon terillethatosagi
gyiilésezés a szaszoknal soha sem sziint meg, s mig a Szé-
kelyfsld s Erdély megyei keriiletének kiilsn nemzeti gyiilé-
sel mar régota elenyésztek, az erdélyi Kiralyfold népe a ko-
zelebb iddkig minden évben gyiilést (ugy nevezett conflu-
xust) tartott, melyben a szasz terilletet ¢rdckld minden-
nemii tigyek koriil intézkedtek.

12. § A tarsnemzeti kiilén gyiilések jellemzése.

Az erdélyi egyenjogu hirom nemzetnek hatosagi terii-
leteiken felmeriilt bel-tigyeik sajat nemzeti gyilléseiken vé-
tettek tanacskozas ala s intéztettek el véglegesen. E gyiilé-
sek mitkddési kore — kétséghbevonhatlan hitelii oklevelek
uyoman — részint eg.es jogkérdésck feletti biraskodas-
ban, részint a kozigazgatast czélzo rendeletek megalkota-
saban, s ezeken feljiil a székelyek és szaszoknal sajat hely-
hatosigi, vagy, helyesebben mondva, teriileti alkotmanyuk
kifejtése s tokélyesitésében hatarozodott.

Az erdélyi magyaroknak, sajat megyei keriiletok ér-
dekeiben tsbbnyire Tordan tartott kézgyiiléseiken elfkeld-
leg peres iigyek igazittattak el, a térvénykezés szabalyoz-
tatott, adokivetés végeztetett, s tobbnemii végrehajtast illetd
rendeletek hozattalk.

Osidokben a vajda vagy al-vajda.sajat személyeé-
ben, nehdny kozbiro segédkezése mellett — miként a
nador Magyarorszdgon — vagy a nemességnek Tordan

1) Georg. Fejér : Cod. Diplom. Tom. IX, vol, 5. pag. 131,



tartott kozgytilésein sazolgaltatta ki az igazsagot, vizsgalta
meg a peres tigyeket s hozott itéletet?). E gyiilésekben vé-
tetett rendesen targyalas ala és szavaztatott meg a kiraly-
to1 kért segedelem is?).

Azon esetben, midén a vajda egyszersmind székelyek
1spanja is volt, kett8s hivatalara nézve akként volt ko-
telezve, hogy, mint vajda, a virmegyéknek tébhnyire szent
Mihaly ¢és szent Marton napok nyolezadin, mint szé-
kely ispan pedig a székelycknek szent Gydrgy iinne-
peinek nyolezadan kozgyiiléseket hirdetne, s igy végezné
kettds hivatalat. '

A gszékely nemzet ez iddszak folytin még hatalyo-
sabban gyakorolta helyhatosagi szabadsagat, mint az cr-
délyi megyék nemessége. Bizonyitjak ezt sajat kozgyiilé-
seiken alkotott vagy id6szertileg modositott eonstitutioi, mi-
n6k az 1451 és 1506-ban létesitett székely hatosagi alkot-
manyok, szokasos®torvények, altalaban mindaz, mi a kozi-
gazgatas, torvénykezés és igazsagszolgaltatas korében sajat
teriiletiikon felmertilt.

A kiyaltsagaival kortilsanczolt szasz nemzet a két
elbbi tarsnemzetnél még szabadabb kezekkel miikodhetett
sajat teriilleti hatésaga korében, s épen azért féltékenyen
Orzott soknemii szabadalmainak, s torni talan, de hajolva
engedni nem tudé aczélos merevségének tulajdonithatja,
hogy elszigeteltségében, tavol szapora s terjeszkedni vagyo
fajrokonaitol, annyi ostromlé viharok daczira, eredeti jel-
legét s dsi intézményeit a jelenkorig megvédette.

Altalaban az erdélyi részek e harom kiilon korii tars-
nemzeti gyiilései mar az ¢sidkban a kozigazgatasnak gyor-
sabb ligyekezlése végett szerveztettek, s megkozelitGleg az
ujab id6k magyar keriileti tablai s fokozatosan a kiralyi
tabla jellegével birtak. Kialto sziikség volt e kormanykoze-
gekre azon korban, midén a kozlekedési eszkbzok teljes hi-
anya vagy tetemesen megneheziilt allapotja miatt a koz-

1) Sigism. Koésa, i. m. 32. 1. 26. §.

3) Jos. Carol. Eder: Observ. Critic. ad Felmer, pag. 209.
5
)
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ponttal &rintkezni szerfelett bajos, folytonos osszekdttetés -
ben lenni pedig teljesen lehetetlen volt. Hetek, s6t talan ho-
napok is teltek el, mig kozkereseti igyben dtra kelt egy-egy
ndvarhely-széki, barczasagi vagy gyula-fejérvari vandor
Esztergamot, Visegradot, majd Budat megjarhatta. Ily hely-
zetében a kozbirodalomnak nélkiil§zhetlenek voltak ezen
tertileti kormanykozegek a mélkiil, hogy azok a sziikséges
allamegységet zavartak vagy épen veszélyeztették volna,
minthogy a kozpont és allamrészek kozt az Gsszefoglalo ka-
poes szakadatlanil fentartatott.



MASODIK RESZ.
Az erdélyi torvényhozis létegzete.

NEGYEDIK FEJEZET.
Az erdélyi részek orszaggyiilései

13. §. Az erdélyi- orszdggyiilések szervezete, jogkore és
targyai.

A jelen mii els6 részében eddig vazolt tudni-valokat
oly sziikségeseknek, s a palyakérdés alapos atértésére nézve
annyira nélkilozhetleneknek tartottuk, hogy azoknak melld-
zése miatt méltan radolhatna benniinket a t. olvaso alapve-
tés mulasztasaval, ki, ha valahol, bizonyara ilyszerii 8stor-
ténelmi targyalasokban joggal kovetelheti a minden oldali
felfogast. Igy azonbau batran bocsatkozhatunk a kérdés
lényegébe, minek felfejtése e résznek jutott feladatul.

Orszaggyiilés, torvényhozas, parlament
mind nem oly miiszok, melyek az erdélyi barom nemzet k-
z8s gyiilései fogalmat helyesen kifejeznék. Nem orszag-
gyiilés, mert az erdélyi részek e targyalt nagy idéfolya-
mon keresztiil (1002—1540.) ¢ndllé orszagot nem képeztek.
Nem térényhozas, mert a magyar kozallam erdélyi
részei akkor 4allamtsrvény - alkotasi joggal nem birtak.
Végiil legkevesbbhé parla me nt, mert azon idétt a nép mil-
liéi az alkotmany sanczain kivil 4llvan, képviseleten ala;
pult parlamentr§l sz6 sem lehetett. Mondhatnok tehat dié.
taknak, de ezt idegenszeriisége nem ajanlja. Hogy mégis

5*
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mindezen tekintetek daczdra erdélyi orszaggyiilést,
erdélyi torvényhozast emlegetink, csak a bevett
szokasnak hodolunk, tavol attol, hogy az erdélyi orszaggyii-
lésekre targyalt id6szakunkban egy magyar kozparlament
bélyegét akarnék iitni. E nevezet Erdélynek kiilsnvalasa
utan jott szokasba, mid6n a fejedelmi korszak folytan annak
esakugyan kiilon orsziggyiilései voltak a kozfogalom szerént.

Erdély, II. Gyula vezérnek 1002-ben szent Istvan ki-
raly altal végrehajtott meghodoltatasa ota, a magyar kozbi-
rodalomnak kiegészité részét tette, s mint vele egyesiilt al-
lamrésznek ugyanazon egy alapon nyugvé alkotmanya volt.
Innét mindazon térvények, melyek Magyarorszagra nézve
hozattak, ¢ két allamrész kiilonvalasaig (1540), Erdélyt is
kotelezték tugy, hogy a vajdak koraban — 538. év foly-
tan — Erdély kiilsn rendszeres , tiokéletes , irott alkot-
manynyal nem birt, hanem egészen az anyahon torvényho-
zas4atol, mint ennek aikrésze, fiiggitt. Bizonyitja ezt tobbek
Kozt Matyas kiralynak egy 1463-ban az erdélyiekhez irott
levele, melyben ekkép nyilatkozik : ,Megértitek azon iigyek
rendjét, melyek most f6papjaink, orszagnagyaink s nemese-
ink ezen kizgyiilésében elintéztettek. Minthogy ezen orszag
tagja vagytok s annak torvényeivel ¢ltek, illé, hogy feje-
iteknek barminemii rendeleteit hodolva fogadjatok“?). S6t
néha esak Erdélyt kitelezé torvények is hozattak a magyar
orszaggyiiléseken, mi e részeknek az anyaorszagtol figgeését
még vilagosabban mutatja?). Ebb6] helyesen kivetkeztethets,

»Intelligetis earum rerum ordinem, quae modo in hac gene-
rali praelatorum, baronum ac uobilium nostrorum congregatione
dispositae sunt. Quum membrum hujus regni sitis et legibus ejus
vivatis, conveniens est, ut quascunquc capitis vestri ordinationes.
obedienter acccptetis. Epist. Corvin. Part. I, epist. 64. — Steph,
Katona: Hist. Crit. Tom., XIV. pag. 664. Decret. Tripart. Part.
111, tit. 2. §. 2.

2) Ilyenek: Decr. Alberti artic. 7. — Mathiae Deer. IL, artic
13. — Decret. VI. artic. 3. — Uladisl. IL Deer. I. artic. 8, 26, 41,
‘— Deer. IIL artic. 2, — Deer. VL artie. 1, §- 10. artie. b, §. 2-
~- Ludov. IL Deer, IIL artic, 22. — Decr. V. artic. 47,
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hogy az erdélyi részeknek a magyar orszaggyiléseken sajat
képviseldi is voltak, kik altal t srvényhozasilag az,anyahon-
nal dszmiiksdtek.

Azonban e részek a mellett, hogy a kozos magyar or-
szaggyliléseken képviseldik altal az allamiigyekbe befolyast
gyakoroltak, mar nagyon koran azoknak orsz4gos hirom
nemzete egylitt Erdélyben kozgyiléseket tartott. Az erdélyi
részek ezen kiyzos gyiiléseit ritkabb esetekben a kiraly,néha
ennek nevében teljhatalmi biztosa, rendesen a vajda?), de
arra is van eset, midén ennek segédei, az al-vajdak, hivtak
ossze, azokon elndkdlve a koztanacskozisokat vezették?).
Megesett néha, hogy fontos allamiigyek, melyek halaszthat-
lan elintézést stirgettek, Erdélybe szolitvan a kiralyokat-
magok tartottak orszaggyiilést s tettleges részt vettek a koz
tigyek elintézésében3).

Kik voltak legyen a térvényhozast alkoté elemek az
erdélyi orszaggyiiléseken, tisztan kideriil, ha megértjiik, ki-
ket illetett nalunk 6sid6k, mondhatnok, alkotmany unk kelet-
kezése, ota a torvényszerzd hatalom Az Osi vérszerzbdés -

1) Decret: Tripart, Part. IIL tit. 3. §. I0.

2) Szentivédnyi Gyorgy és Gebarth Benedek al-vajddk tarto
tak 1461-ben Radnéton orszdggyiilést. — Jos. Carol. Eder : Observ.
Critic. ad Felmer, pag. 216.

3) Igy az utolsé Arpédkiré[y, II1. Endre, 1291-ben személye-
sen nyitotta meg az orszdggyiilést Gyula- Fejérvdrott s vezérelte,
a tandcskozdsokat. — Jos. Carol. Eder : Obsery. Critic. ad Felmer
pag. 25. — Bigism. Kosa, i. m. 51, 1. 39. §. Zsigmond kirdlyt ille-
téleg hasonlét enged sejteniink egyik levelének (Visegrdd, 1398,
in vigilia festi visitationis Virginis gloriosae) ezen szovegrészé :
»exonerati Deo juvante ab his expeditionibus, quibus involuti su.
mus, venturi tande m, ut iisdem nuntiis vestris referentibus
plenius discetis, in vestri medium, deductis vobiscum.
inibiexpediendis longioribustractatibuset con-
siliis, in hiset aliis disponemus finaliter, Deo
agpirante, id, quod cuilibet statui aequum fiet secundum justam
rationem.“ (Jos. Benk$: Milkovia. Tom. II. pag. 32L). — Hogy
Mityds kirdly is személyesen tartott 1467-ben Torddn orszéggyil-
1ést, olv. Bonfin. Decad. IV. Libr, 1. pag. 566 et seqq.



harmadik eskilpontJa meghagyja az ujonnan valasztott ve-
zérnek, ,hogy azon fejdelmi személyek, kik Almost szabad
akaratjokbol valasztottdk urokka, se magok se fiaik soha
a vezér tanacsabol és az Orszag tisztjebol egyaltalaban ki
ne rekesztessenek“!). Mi kétségtelenné teszi, hogy nalunk
‘s fejedelem nem sajat korlatlan hatalmaval alkotta a tor-
vényeket, hanem Gsszehivan & népet, megkérdezte, ha ilyen
‘torvények tetszenek-e vagy nem; és ha a nép azt felelte
‘hogy tetszenek, akkor lett esak a torvény szentesitve. Vala-
mint gyakran a nép is, a mit a kozjéra nézve szitkségesnek
tartott, kozakarattal elhatarozta, irasban a fejedelem elébe
‘terjesztette, s ha a fejedelem elfogadta, torvény lett beldle
Ez a nemzet és fejedelem kozt megosztott torvényhozé hata-
lomz) Ezen alapon az eurdpai magyar birodalom, legelejétsl
fogva, csak egyenjogi, szabad és nemes magyarokat ismert,
kiket a kozos haza j6 és bal sorsa egyarant érdekelvén, an-
nak iigyei rendezésébe egyetemesen, majd kézvetitve, valasz-
tott képviselSik altal, befolytak. E kivalo joga a nemesség
osztalyanak rendesen az orszaggytiléseken szokott gyako-
roltatni, melyek kozonségesen esztendSnkint, rendkiviili
esetekben év folytan tobbszor is tartattak®); az erdélyi ne-
meseknek, a kiraly parancsara, vagy az erdélyi vajda hir-
detményére tartott kozonséges orszaggyiiléssk és vsszejove-
telok megsértdire, pl. alaposan nem okadatolt elmaradas
miatt, szdz egy-egy forintos gira rovatottt). Azonban alig
‘hihet6, hogy az egyetemes nemesség e gyiiléseken megje-
lent volna, ambar vannak adatok, melyek ezt latszanak

1) ,Tertius status iuramenti sie fuit: ut isti principales per-
sonae, qui sua libera uoluntate Almum sibi dominum elegerant,
quod ipsi et filii eorum nunquam a consilio ducis et honore regni
omnino priuarentur. — Anonym. Belae reg. notar. Gesta Hungaror.
eap. V1. — Steph. Ladisl. Endlicher : Rer. Hungaricar. Monument,
Arpadian, Sangalli. 1849. 8-0. pag. 7.

?) Verbdezi: Decr. Tripart. Part. 1L tit. 3. §§. 2,3, 4.

3) Balia Sémuel: Erdélyorszdg kiozonséges nemzeti torvé-
nyeinek els§ része: A torvényszerzé hatalomrél. 469. 1. c.)

4) Verbgczi: Decret, Tripart. Part. III. tit. 3. §. 10.
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bizonyitanit). Egyébirant a koz-térvényhozasban minden
‘hemes ember, ha csak akart, tettleg részt vehetett. A XIV.
és XV. szazadokban mAar a nemesség koveteit latjuk az or-
szaggyiiléseken?). II. Ulaszlé gyenge kormanya alatt (1495.)
e szokas eloroltetett, s az emeltetett hatarozatta, hogy a
kiraly ezentiil a megyékhen valasztatni szokott kovetek he-
lyett az orszagnagyokat és nemességet hivja dssze®), minek
nem sokara az 16n kovetkezménye, hogy II. Lajos kiraly
alatt ismét nagyon szamos és fegyveres orszaggyiilések tar-
tattak R4kos mezején és Hatvanban. Mindezekbdl az tiinik
ki, hogy orszaggyiiléseink ez idétt hatarozott, allando alak-
zattal, a jelenkor fogalmanak megfeleléleg, nem birtak ; hol
a kiralyok magok tartottak a magas allamtanicscsal zart-
korii értekezleteket, s tanacskozmanyaik ercdményét, mint
kész torvényt, a nemzet el6tt kihirdettették; majd az egész
nemesség személyesen vett részt az orszaggyiilések targya-
lasaiban; ha pedig személyesen meg nem jelent,valasztott ko-
vetei altal képviseltette ott magat. A magyar torvényhozas-
nak jelen alaktalan allapotjiban az erdélyi részcken ez
id6tartam alatt folyamatban volt kizos gytléseknek szerke-
zetérsl biztosan korvonalozott képet adni alig lehet. Egy-
koru hiteles okmanyok ilyetén kifejezései: ,Noveritis, quod
in Congregatione nostra generali, Universitate Nobilium, et
alterius cujus status Partis Transyl-
vanae hominum* (18395.) stb. épen nem nyujtanak
vezérfonalat a kell6 eligazodashoz. Mindazonaltal, hogy ezen
kozos gytilésein Erdélynek a nemesség altalaban tekintélyes
szamban volt képvisclve, mar csak az is engedi sejteniink,
hogy azokban,a szényegre hozott egyéb targyak mellett, ren-
desen egy rakas birtokiigy lattatott el.

Miné terjedelmii lehetett ez idétt az erdélyiorszaggyti-

1) 8. Ladisl. Decret. Part, I. § 1. — Kovachich: Sylloge
Decretor. Comitial. pag. 41 és 135.

) Kovachich : Sylloge Decretor. Comitial. pag. 54. — Corp.
Juris..— Kovachich: Supplement. ad Vestig. Comitior. Part- I1.
pag. 113 és 335, 383.

3) Uladisl. II. Decret. II. artic. 26.
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lések jogkore, azt allamiratokban hatarozottan kifejezve,
megallapitva nem talaljuk. A mennyiben egykori oklevelek
ttmutatisainal fogva eligazodnunk lehet, annyit bizton &1-
lithatunk, hogy azok torvényes hatiskore, Erdélynek a ma-
gyar kozallamhoz valé viszonylata s a torvényes harom
nemzet kiilonhoz8 jogalapjanal fogva, a kiralyoktsél vett
utasitason, az orszaggyiilési kozos hatirozatokon , igaz-
sagszolgaltatison, kozigazgatason , a teriilet kozérdekei
végett folytatott tanicskozason, s a siirgfs esetekben alkal-
mazisba veendd szabalyok elrendelésén til nem terjeszked-
hetett. Mindezt Ver b 6 ¢ zi n é 1 kovetkez6 szavakkal ta-
laljuk kifejezve: ,Az erdélyiek .... Magyarorszag kozon-
séges hatirozatai s végzeményei ellen mit sem hatarozhat-
nak s hatalmok sincs valamit rendelnit);* épen ezért diétaik
szorosan tertileti hatosag tanacskozmanyainak természe-
tével birtak, és sajat érdekeiket illet§ targyakkal foglal-
kodtak.

Az erdélyi részek ezen kozis gyiilésein fenforgott tar-
gyakra nézve is felette nehéz hatarozott valaszt adni, hogy
mik, min6 mérvben s mely hatarokig képezték a kioztanges-
kozasok targyait. A meghivo levelek is, melyek a jogosiult
kizegeket orszaggyiilésekbe szolitjak, rendesen csak altala-
nossagban nyilatkoznak?). Ezek mellett azonban vannak
olyatén egykori emlékek is, melyeknek egyes szavai vagy
kifejezései mintegy #jjal mutatnak az erdélyi orszaggytlé-
seken fenforgott targyakra.Igy az1437-ben Kapolnan

1) ,Teansylvanienses... contra generalia statuta et decreta
Regni Hungariae nil quidquam constituere possunt, nullamque
statuendi habent facultatem.“ Decret. Tripart. Part. IIL ({it.
2. 8§ 2. .

3) ,Pro quibusdam perarduis earundem partium Transilvana-
rum negotiorum expeditionibus (1461.). Jos. Car. Eder : Observ.
Critic. ad Felmer, pag. 216. — ,Arduas causas harum partium
tractaturi (1437). — ,Pro nonnullis factis reformandis (1377). —
»Ad pericula propellenda (1524).4 — ,Pro reformatione status.“
Georg. Fejér: Cod. Diplom. Tom. VI. vol. 1. pag. 118.
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tartott orszaggyiilésen az erdélyi harom nemzet kozott
testvéri egyezség és megoszolhatlan véde-
lem (véd- és daczszivetség) létestiltt). Innét a Matyas
elleni Gsszeeskiivés 1467-ben?). Medgyesen 1469-ben?)
¢s [Segesvarott 1506-bant) a magyarok, székelyek és
sz4szok oly testvéri egyezségre 1éptek, hogy egymast kiless-
nosen védik a torokok ellen, valamint a birtokos nemesség
nyugtalan alattvaloi ellen is%); tovabba (1437 és 1438.) ki-
valtsagaik és szabadsagaik kolesonds fentartasara mago-
kat kotelezték, s (1459.) az egyezség felbontasat felségsér-
tésnek bélyegezték, végil (1506.) a harom nemzet tagjaibol
egyenl6 szamban egy kozis torvényszéket alkottak oszve.
Nyomai maradtak még fenn rajzolt idészakunkbsl az erdé-
lyi orszagyiilések kovetkez$ targyainak ; kozbatorsag, hon-
védelem, pénz- és had-ligy vagyis adé- s katona-megajanlas,
hadszolgalati modozatok®), segedelmezés (1470, 1498.), a
magyar allamtest erdélyi részeit illetd rendszabalyok s in-
tézkedések alkotasa, tized-tigy (1398.), valamint birtokvi-
szonyokat illetd kérdések s felmertilt perekben birdilag valé
eljaras. Mindezeket roviden kivetkez6 négy pontba foglal-
hatjuk :

1) ,Inter praedictos Nobiles ac Saxones et Siculos talem
frat ernam disposuimus unionem seque inseparabiles
defendan t“ Szdsz nemz. levélt. 79: 1437. — Notizenblatt der
k. Akademie der Wissenschaften. Nr. 18: 1853.

2) U. o.

3) Szdsz nemz. levélt. 209: 1459. — V. 5. Schlozer ; Geschich-
te der Deutschen in Siebenbiirgen. 56. 1. 2 és 6. czikk.

4) Jos* Car. Eder : Observ. Critic. ad Felmer, pag. 216.

5) Szdsz nemz. levélt. sz. 80: 1438.

8) Az erdélyi 1463, 1524 és 1526. orszdggyiiléseken dllapitta-
fik meg. — Kovachich: Scriptor. minor. Tom. II. pag. 384. Jos.
Car. Eder, i. m. pagg. 203, 205, 216. — Azerdélyiek ezen hadszol-
galati médozataira vonatkoznak II. Lajos kirdlynak (Decret. Lu-
dov. II. artic. 12.) kovetkezd szavai: ,Constitutiones Transsilvani-
enses de modo exercituandi perlcgantur, et modus ille, ubi bonus
videbitur, observetur.¥ — V. 6. Jos. Carol. Eder in Schesaeum,

pag. 160.
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a) Az erdélyi részek orszaggyiiléseinek feladatai kozé

“tartozott siirgds esetckben cllenséges betdrések ‘ellen oly
rendszabalyokat hozni , min8ket a hon biztonsaga igé-
nyelt;
g b) Az erdélyi részek szokéasainak és joggyakorlata-
‘nak, valamint érdekeinek megfelels, de a magyar koz-
“allam alapmtézményelvel nem ellenkezd torvényeket al-
kotni;

¢) a kiraly vagy orszag altal siirgetd koriilményeknél
fogva erélyesen szorgalmazott pénz- vagy katonai-segedel-
met megszavazni; mi elvitazhatlan tanusdga annak, mily
-féltékeny gonddal 6rkodott mindenha a nemzet azon joga
“feiett, hogy sajat vére és vagyona felett, tudta s beleegyezése
nélkiil, senki egyoldalulag ne rendelkezzék ;

- d) végre joga volt Erdélynek orszaggylilésein egyes
fontosabb peresetekben biraskodni, s itéleteket hoznit). Hi-
baz tehat t. Eder, midén a megjelelt korszakban tartott
erdélyi orszaggyiléseket, kivétel nélkiil, oly jellemii gyiile-
kezetekként tiinteti fel, mintha kizarolag az 1gazsagszolgé,l-
tatasra szoritkoztak volna2)

14. §. Az erdélyi torvényhozas jellege a vajdak alatt.

Hogy az erdélyi részek diétai, a targyalt idészak fo-
lyaman keresztiil, inkabb helyhatosagilag tanadeskozo, mint-
sem torvényalkoto fiuggetlen testilletek jellegével birtak,
minden kétségen kiviil helyezi azon torténelmi tény, hogy
az erdélyi részek, ezen helyhatosagi tanacskozméanyokon til,
magokat a kozallam orszaggytilésein képviseltették, s a ko-
rona minden részeit kitelezd torvények alkotasiba tényleg
-befolytak. Ezen allitas valosagat ‘donthetlen igazsag ér-
vényére emelik azon kiralyi meghivi-levelek, melyek ez
allami ténykedés gyakorlatanak érdekében  hivatalosan
Erdély szasz nemzeti hatosagaihoz bocsattattag.

1) ‘Joseph Benkd: Milkovia. Tom. II. pag. 321.
%) ,Has quidem omnes congregationes juris dicend,
causa habitas esse liquet.* — Eder ad Schesaeum, pag. 161
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. . Hogy az erdélyi szaszok mar a XIII-d. szazadbau kép-
viselve voltak a magyar orszaggyiiléseken?’), teljeshitelii
torténelmi feljegyzések bizonyitjak?). Hogy a szasz nemazet
-2 XV. 86t még a XVI-d. szazad els6 felé ben is meg szokott
hivatni a magyar kozallam tanicskozmanyaira, szintén tor-
ténelmi alappal bir¢ allitas?). Mikb8l berejtve (implicite)
kovetkezik, hogy, ha a szasz nemzet torvényes kozegei a
torvényhozas magas tisztjének kozos gyakorlasara felhivat-
tak : kétséget nem szenved, miszerént hivatalos volt az er-
délyi magyar nemesség és székely nemzet is, csakhogy az
ezekhez sz0lo meghivas altalanossagban tartatottt), mint

1) ,Saxones non quidem singulos, sed in communi, adeoque,
per Ablegatos comparituros, ad Comitia Hungarica evocatos fu-
isse.“ Kovachich : Supplement. ad Vestig. Comitior. Tom L pag. 96

2) Kovachich : Sylloge Decretor. comitial. 19 és 28, 1. — In
Archiv. Capitul. Albens. Transilv. Fragmentor. Tom. IL pag. 226
és 436. — IlI.LEndre kirdly 1291-ki torvényének 10 12,13, czikkeib,
és 1298-ki torvénye kezdctén.—Kovachich : Suppl. ad Vestig. Comi.
tior, Tom I. pag. 91. — Anton Kurz : Magazin fiir Geschicht. stb.
1. 109 s kov. 1.

3) Kiilonosen a kivetkesd évekrdl maradtak fenn nyomok :
1441 (Marienburg : Geogr. des Grossf. Siebenb. Hermannstadt
1813 I. Bd. 159. 1.); 1454 (Kovachich: Suppl. ad Vest. Comitior,
Tom II pag. 124); 1455 (Kovachlech, i. h.); 1457 (Notit. Capitul,
Albens. Transilv. Auctore Jos. C. Kemény. Cibinii, 1836. 8-o. part.
I. pag. 176 ); 1458 (Kovachich, i. m, pag. 333.) ; 1491. (szdsz nemz.
levélt. sz. 480 ); 1492 (Eder ad Sches. pag. 211.); 1305 (Gr. Miko6
Imre: Erdély kiilonvdldsa Magyarorszdgtol. Buddn, 1860. 4r. 20. 1.);
1510 (szdsz nemz. levélt. sz, 139.); 1512 (u. o.); 1521 (u. o.); 1533
(Kovachich, i, m. pag. 511.); 1526 (Eder ad Simigian. pag. 3.).

4) ,De Siculis et Hungaris Transylvaniis ad Comitia evoca-
tis non facile vestigium aliquod exstat, non quod illis re ipsa ad
Comitia veniendi jus non competierit, sed quod hoc alioquin de more
golitum intellexerint, ad Comitia, dum indicta erant, sibi compa-
rendum esse, velut cum aliis Hungaris eundem statum efficienti-
bus.¥ — Kovachich: Supplem. ad Vestig. Comitior. Tom. I pag.
96. — Nem is lehetne mdsként megfejteni, mit jelentsenek az 1463-
ki magyar orszdggyiilésen hozott térvényeknek elGezavdban ezek:
»Nos Praclati, Barones, et Nobiles Regni Hungariae, Dalmatiae,
Croatiae, e¢ Partium Transylvaniarum, in prae-
senticongregatione nostra, per Serenissimum Principem
Dominum Mathizm Regem Hungariae Dominum Nostrum Gratio-
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azon nemzet vérszerénti tagjaihoz, mely xar égoxjv ura volt
a honfsldnek s el8keld tagja a korondnak; miga
szase testtiletekhez, mint szall¢khoz (vendégnéphez,
hospites) killon meghivas intéztetett!). Valoban hogy
nem csak az erdélyi szasz nemzet, hanem 4altaldban egész
Erdély képviseletileg részt vett a magyar orszaggytilé-
seken, bizonyitja a Rakoson tartott 1525-ki orszaggyiilés,
melynek XXXVII-d. czikke a torgkt6l fenyegetett alsé ré-
szek védelme tigyében akként rendelkezik, hogy a tanics-
kozasra Erdély is, miként Slavonia, képviseloket kiildjon?).
Végre, hogy Szapolyai Janos érdekében az erdélyi mind a
harom nemzet képviselve volt a tokaji gyiilésen 1526-ban,
szintén torténelmi biztos adat teszi kétségtelennés).
Mindezekb6l tisztan kideriil, hogy az erdélyi részek,
mint a magyar korona s 6szallam torvényes tagja s alkat-
része, a magyar birodalomra kételezbleg hato térvények al-
kotasaban az allamtest egyenjogu testvérkizegeivel tettle-
ges részt vettek ; mi azonban nem volna alaposan indokolhato,
ha azon részeken egy kiilén torvényhozas, de az anyahoné-
val jogilag teljesen egyenértékil, figgetleniil gyakorolt volna

sissimum indicta econstituti, considerantes periculosum statum no-
strum, et continuas turbationes, quas patimur ex continua invasione
Turcarnm et aliis ex causis, de infrascriptis articulis concertavimus
etc.¥ — Acta Musei National. Hungaric, Tom. I pag. 190—204. —
Kovachich : Sylloge Decretor. Comitial. Tom. I. pag. 178—189.

1) Erre vonatkozik Robert Kérolynak 1318-ben kolt levele
»Carolus D. G. Rex Vngariae fidelibus nostris universis Nobilibus et
aliis cuinslibet dignitatis et status aut conditionis hominibus in
regno nostro constitutis salutem et gratiam. Cum nos generali con-
gregationi nostrae in Rdkos futurae octanum diem 8. Joannis Bapt.
proxime venturum pro termino duxerimus assignandum : omnes et
singulos, qui se regni nostri membra existimant,
ad praefatum locum auctoritate regia praecipimus convenire. —
In tabulario Capitul. Albens, cist. capit. fase. 2. n. 3.

%) A torvény eredeti szovegének szavai ezek: ,De Slavonia
et Transylvania hoc idem est intelligendum, quod scilicet oratores
duntaxat ipsorum mittat; verum tamen in Slavonia mille et in
Transylvania similiter mille equites paratos habeant.“

3) Gr. Miké Imre, i. m. 30, 31. 1L
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térvényhozd hatalmat. Minthogy azonban ez nyolczszaz éves
kbzjogunk torténelméb8l ki nem mutathaté; egyebet az er-
délyi orszaggytilésekrdl torténelmi alapossiggal nem mond-
hatunk, minthogy azok a vajdak kormanyanak kozel hatod-
fél szazados id6szakan keresztiil csupan hatarozatal-
kotasi(statutarius), végreh ajtasi(executiv)s némely
fontos perekben bir¢i (judiciarius) jelleggel birtak.

16. §. Az erdélyi kozis orsziggyiilések székhelyei a vajdik
korményidején.

Targyalasunk folyaman nem hagyhatjuk érintetleniil,
hol tartattak az erdélyi részeknek e most jellemzett kozis
orgzaggyiilései a megjelelt id8szakon (1002—1540,) ke-
resztiil.

Az 1533-ki székely kronika értesitése szerént a magyar
vezérék idejében, s6t majdnem az egész els6 magyar keresz-
tyén szazad (XL.) folytan is, a dalias székelyek dsgyiilései-
nek allando székhelye Budvar (Székely - Udvarhely
mellett) volt. Csak miutin szent Istvan 1002-ben az erdélyi
részeket a magyar kozbirodalommal egyesitette s igazgaté-
pat vajdakra bizta, miutin e kizben Budvar szent Laszlo
kiralyunk idejében a kunoktsl lerontatott, lett a székely
gyiilések helye Rakos-volgy (Csik-székben), majd a
szakadati foldosn Urvolgyében (szintén Csik-székben)
gyiiléseztek, mig végre maga Udvarhely lett népgyitlé-
geiknek allandé székhelye. Ez azonban gatul nem szolgalt,
hogy a kozos tigyek végett magyar vérrokonaikkal tartott
gyiilések székhelyein meg ne jelenjenek.

Hol tartatiak az erdélyi részek két majd harom tars-
nemzetének kiozos gytilései, nem konnyii ra hatarozottan
felelni ; miutan torténelmi jelen targyalasunkbol is az tiunik
ki, hogy ilyetén kozos gyiilések, a megjelelt nagy idbszak
folytan, tizennégy kolén helyen tartattak. Azonban, ha
figyelemre méltatjuk, miszerént az erdélyi vajdak rendes
székhelye Gyula-Fejérvar, mint foldirati fekvésénél
fogva a magyar korona erdélyi részeinek mintegy kizpontja,



s ) e

volt; ha nem felejtjiik egyszersmind, hogy a XIII-d. szazad
végén III. Endre, az utolso Arpadkiraly, alatt is Gyulafe-
jérvartt tartatott orszaggyillés: alig kételkedhettink, hogy
az erdélyi orszaggyiilések rendes székhelye, a vajdaszék
kozponti varosa, Gyulafejérvar volt. Hogy a XIV-d. s kovet:
kez8 szazadokban mas helyeken tartattak,az akkori iddk tor-
ténelmi viszonyaibél nem volna nehéz kimagyarazni. Nép-
lazadas, partviszalyok, hadjaratok, rable csordak betorése
s pusztitasa mind és egyenkint hatarozolag folytak be a fe-
nyeget6 veszély siirgette orszaggyiilések helyiségeinek kije-
lelésére.Ha ezen orszaggyiilések Gyulafejérvartt nem tartat-
hattak, dgy latszik, hogy Torda 18n e végett legtsbbszor
latogatva, hol 1357, 1363, 1366, 1455, 1466, 1467, 1470,
1524, 1540-ben tartott az erdélyi harom tarsnemzet orszag-
gyilléseket; majd mas helyek jeleltettek ki e czélra, mint
Nagy-Enyed 1526; F6ldvar (Marienburg, a Barcza-
sagon) 1427; Gerend 1529; Gyulafejérvar 12915
Kapolna 1437, 1438, 1454, 1478; Keresztes (Villa
Cruciferorum de Thorda, kézel Tordahoz, az Aranyos jobb
partjan) 1322; Marosvasarhely (Székelyvasarhely)
1439, 1515, 15617, 1536; Medgyes 1459; Radnot 1461,
1504, 1529; Segesvar 1506, 1540; Nagy-Szeben
1357; Udvarhely 1357; Besztercze 1536.

Hihet8, hogy id6 folytival még tsbbeknek fedeztetnek
fel nyomai, ha a szadzadok pusztité viharait épen kiallott
s korunkra szallott 6semlékeink, s a szerencsésen lekiizdott
veszélyekhez képest elég gazdag kézirattaraink mélyebben
behatéo buvarkodas targyaiva tétetnek, a mikor egyuttal a
jelen targyalas korét képez$ id0szak erdélyi orszaggyiilé-
seinek maiglan még nem nagy szama tetemes gyarapodast
foghat mutatni; csak buvarszellem és kitartis ragadjon
meg minden kinalkozo alkalmat eld6deink nagyérdekii kéz-
irati hagyomanyainak gondos atfirkészésére, s a hazai tor-
ténettudomany gyarapodasa tekintetébsl hasznositdséra.
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OTODIK FEJEZET.

Az erdélyi tarsnemzetek kozds torvényhozisa.

16. §. Erdélyi orszaggyiilés a XIII. szdzadban.

1191. — Szokas volt a magyar kozépkorban, hogy a
kiraly, vagy, ennek akadalyoztatasa esetében, a nador, a bi-
rodalom keleti részein pedig a vajda, vagy helyettesei, az
al-vajdak, a birodalom vagy teriilet egyes vidékein vagy
részein évenkint megszalljanak, 8 az ligyes-bajos népet meg-
hallgatvan, neki igazsagot szolgaltassanak; ambar van ra
adat, hogy a kiralyt keresztyén ajtatoskodasa vitte egyik
vagy masik helyére tigas birodalmanak?). Hihet8, hogy TI1.
Endre is torvényt latni jart Erdélyben a fent megjelelt év-
ben, vagy hogy a Kin Laszlé szabados kormanyidejében
erfsen megzavart allamiigyeket rendezze. Az eléttink fekvd
okmanynak szavai legalabb ezt engedik sejteniink. fgy hang-
zanak azok: ,Nos Andreas, Dei gratia Rex Hungariae, me-
moriae commendantes significamus quibus expedit universis:
quod cum nos universis Nobilibus, Saxonibus, Syculis et
Olachis, in partibus transilvanis, apud Albam Jule (Gyu-
lafejérvar), pro reformatione status eorundem
congregationem cum eisdem fecissemus, de consilio omnium
Praelatorum et Baronum reghi nostri eo tempore nobis assi-
stentium etc“?). Hogy ez idéstiik okirat kétes hitelti, maga
Eder is érezni latszott, mert kdzlését igen ovakodolag esz-

1) Pl. Kiin Lészlét Gyulafejérvérra, a székes-egyhdzba. ,la-
dislaus ..., Quod cum Nos ad Ecclesiam B. Michaelis Cathedral.
de Alba Transilvan, causa devotionis accessissemus.“ In tabular.
Capitul. Albens. Transily. Cista Capit. fascic. 7. nro 1.

) Georg, Fejér: Cod. Dipl. Tom. VI, vol. 1. pagg. 118, 113.
Ex Analect. Diplom. Ederianis. Fascic. I. pag. 107. — V. 5. Jos
Car, Eder: Obsery. Critic. ad Felmer, pag. 23.
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kozoltet); gr. Kemény J6zsef pedig azért tagadja meg
téle a hitelességet, mert olyast allit, mi torténelmileg ala-
posan be nem bizonyithaté, tudniillik, hogy Erdélyben nem
hirom, hanem négy kiilon torvényes nemzet volt, holott ez
okirati szovegrészen kiviil kozépkori oszves okméanytarunk-
ban egyetlen sor sem fordul eld, melyre ezen allitast bizton
alapitani lehetne, 86t szamos oklevelek?) épen az ellenkez§-
r6l tesznek tanusagot. Kiilinben e nem jelentéktelen kérdés
azok kozé tartozik, melyeknek magoldasa a jovendd szadmara
van fentartva, mid6n tudniillik az eddigelé okirati masolat-
bol ismert torténelmi tényt mogaval a napfényre deritett
eredetivel kétségbevonhatlan igazsdg érvényére emelni si-
keriillend. Addig csak feltételesen adhatunk hitelt az idéz-
tik masolati okmanynak, melyet t8le végkép megtagadnunk
semmi fontos ok vagy megdonthetlen érv nem parancsolja.
Az eredetinek hianyaban épen azért fogadtuk el mi is azon
allitasunk alapjaul, hogy a benne megjelelt id6ben ,Datum
apud Albam Jule in Dominica Inuocauit. Anno Domini MCC
nonagesimo primo,“ Gyulafejérvartt III. Endre kiraly el-
noklete alatt tartott orszaggyiilésen a zilalt allamigyek
rendezése mellett magin Dbirtokiigyi kérdés is intézte-
tett el.

17. §. Erdélyi orsziggyiilések a XIV. szdzadban.

1322. — A Bethlen grofok bethleni levéltaraban van
egy okmany, mely tanuskodik a mellett, hogy a fennérintett
évben, husvét nyolczada folytan, Tamas vajda és b.-szolnok-

1) ,Habeo inter Analecta mea apographum litterarum ab
Andrea III. anno 1291. editarum, quibus indicatur, regem congre-
gationi Transilvanorum pro reformatione status eorundum Albae
Juliae habitae interfuisse. Sed huiusrei uberius indici-
um faciam, siquando videndi diiudicandique au-
tographi mihi copia fuerit. Observ. Critic. ad Felmer,
pav. 25.

?), Arpé.dia., honi torténetek zsebkdnyve. Szerkezteti (igy)
Kovacséezy Mihdly. Harmadik év. Kassdn, 1838. 8r. 27—3). 1. —
Supplex Libellus Valachorum Transilyaniae, cum notis J. C. E.
Josephi Caroli Eder).
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megyei f6ispan az orszag nemeseivel (a magyarokkal), szé- .
kelyek- és szaszokkal Keresztesen (Villa Cruciferorum de
Thorda) orszaggyiilést tartott, melyben fekvé birtok felett
folyt per lattatott el. Az emlitett oklevél igy szél: ,Nos
Thomas Wayvoda Transilvanus et Comes de Zonuk,.....
Quod cum Anno Domini 1822. in octavis Paschae in Keresz-
tes, una cum Regni Nobilibus, Siculis et Saxonibus, ubi Dnus
Episcopus Transsylvaniensis, et digcreti viri intererant, Ma-
gister Gyegus filius Nicolai pro se, et pro fratre suo, videli-
cet Jacobo filio Apa (Apafi Jakab) adstando Nobis significare
curavit: quod Comes Kiikiill6 quasdam possessiones suas...
cum suis pertinentiis vellet adtrahere, seu ampliare ad suum
Judicatum. Unde quum Nos Dominum Episcopum, ac discre-
tos viros de Capitulo, et universos Nobiles, Siculos et Saxo-
nes interrogassemus, ut praedictae Possessiones in quo Co-
mitatu dinoscantur adjacerc, pariter et una voce responde-
runt: quod a tempore aedificationis Ecclesiae B. Michaelis
archangeli Transsylv. praefatae possessiones essent et fuis-
sent ad Comitatum Albensem pertinentes, sen exstantes.
Datum in Thorda. Anno et termino supradictis.“?). — Ezen
igen érdekes okmanyhol a megjelelt évben Keresztesen tar-
tott orszaggytilés mellett, egyszersmind tanuljuk, hogy a
gyulafejérvari székesegyhaz sz. Istvan kiraly koraban ke-
letkezvén, az erdélyi részek ugyanakkor osztattak fel var-
megyékre?).

1329. — Hogy ezen évben is tartatott az erdélyi része-
ken orszaggyiilés, Benkdé Jozsefb o6l tanuljuk; de hol,
kinek meghivasara s mind targyak végett gyiiltek ossze a
torvényhozas jogosiult kizegei, egyetlen vonassal sem jelzi.
Ebbeli mulasztasat azon nyilt vallomassal mentegeti, hogy
nem lévén azon idétt keze iigyében épen ide szolgalo kézi-
rat-gyiijteménye , csupan a mik rendelkezésére allottak,

1) Arpddia. IIL évf. 64, 65. 1L

3) ,Uber die Entstehungszeit der ungarischen Komitate in
Siebenbiirgen, Graf Josef Kemény.“ — Anton Kurz: Magazin fir
Geschichte, Literatur und alle Denk- und Merkwiirdigkeiten Sie-
benbiirgens. 1. Bd. 3. Heft. 230—238. 11. 6
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hasznalhatta!). Minthogy a jeles férfia szenvedélyes, egy-
szersmind lelkiismeretes adatgytijté volt: nem tehettiik, hogy
legalibb az évszimot ide ne jegyezziik, a szerencsésh joven-
d6t6l varvan a tobbi érdekes tudni-valokat.

1357. — Ezen évben Erdély harom nemzete harom kii-
160 helyen tartott orszaggyiilést: a magyarok (a nemessség)
Tordin, a székelyek Udvarhelytt s a szaszok Szebenben,
»Ab omnibus Nobilibus, Siculis, et Saxosibus..... in tribus
congregationibus universitatis Nobilium, Siculorum et Sa-
xonum, Thordae, in Udvarhely et in Cibinio (Lajos kiraly
rendelete kovetkeztében) celebratis.... talem comperissent
veritatem.“ Szentmihaly-ktve nevii var irant targyaltatott
a torvényes hatar- és birtokjog-kérdés. ,Datum fer. tert.
proxim. ante Festum Nativ. B. Joann. Bapt. Anno supra-
dicto“?).

1363. — ,In Congregatione generali uuiversis Nobili-
bus, Siculis, Saxdnibus, ac aliis cujusvis status et conditio-
nis hominibus partis Transylvanae anno 1363. Thordae in-
dicta“ birtokiigyben inditott per s hadszolgalati modozatok
keriiltek targyalas alas).

1366. — A karolyfejérvari kaptalan levéltarabant) l1é-
tezd eredeti okmanynak kivonata : ,Quod Dionysius Vajvoda
litem, quam ratione possessionis Ujvar (Maros-Ujvar) in
Congregatione generali universis Nobilibus, Siculis et Saxo-
nibus jpartis Transylvanae Anno 1363. Thordae indicta,

1) ,Non omnia, fateor ingenue, domi habeo Collectaria, e
quibus in deproperatum hocce Opusculum plura rcferre possem ;
praesto nihilominus mihi sunt ea saltem instrumenta, quibus non
pigebit Libro posteriore (mi azonban ecsak jimbor szdindék
maradt) Diaetas Transsilvanicas annorum 1329, 1436, 1437, 1438,
1442, 1458. 1459, 1462, 1466, 1522, 1536, 1538, 1540 . common-
strare.¥ — Jos. Benkd : Diaetae sive rectius Comitia Transsilva-
nie. 1791, in 4-to. pag. 4.

2) In tabular, Capitul. Albens. Transsilv. Cist. C apit. fascic
‘3. nro 39. — V. 6. Ant. Szeredai: Notit. Capit. Albens. pagg. 45, 46.

3) In tabular. Capitul. Albens. Transsilv. Cist. Capitul. fasc.
2. nro 42. — V. 6. Aunton. Szeredai: Series Episcopor. Tsansilv.
pag. 103. — 4) U. o.
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Joannes Filius Nicolai et Ladislans filius suus de Doboka,
contra Dnum Episcopum Trangylvanum movisset. ... finali-
ter diremerit. A. D. 1366.¢

1398. — Zsigmond kiralynak ,Datum in Visegrad, in
vigilia festi visitationis Virg. Glor. Regnor. Nostrorum Anno
Hungariae videlicet XI. Romanorum vero II. Bohemiae VL.“
azaz a fent megjelelt 1398-ban kelt levelébdl kitetszik, mi-
szerént az erdélyiek részér6l nala kovetségben jartak Al-
makeréki Apafi Miklos és Szamosfalvi Gyerdfi Laszlo bizo-
nyos tizediigyben, minek a kiraly a piispoki s egyhazi bir-
tokokon 1év8 olah jobhbagyokon vald felhajtasat azért nem
talalja méltanyosnak s az igazsaggal vsszeegyeztethetonek,
mert a piispok felszerelt zaszloaljat (banderium) kiallitani,
a tobbi egyhaziak pedig a hadseregre nézve bizonyos pénz-
Oszveget fizetni koteleztetnek, s e végett Gigyis kénytelenek
sajat olah jobbagyaikat terhelni. Egyébarant majd, ha iigye-
inkbdl kibontakozunk, — igéri Zsigmond a kovetség utjan,
— korotokbe sietiink, s a veletek folytatando tanaeskozasok
utjan ezen s ehhez hasonlo iigyekben véglegesen s minden
rendiieket megnyugtato igazsaggal hatarozunk!). Alig szen-
ved kétségét, hogy az erdélyiek ezen koztanaceskozasa, mely
a feljebb ismételve emlitett évben Zsigmond kiralyhoz ko-
vetséget inditott, az erdélyi részek szokasos orszaggyii-
lése volt.

18. §. Erdélyi orszaggyiilések a XV. szdzadban.

1427. — Ezen évben Zsigmond kiraly Foldvarott
(Marienburg, a Barczasigon) orszaggyiilést tartvan, a fold-
variak, és hiibéreseik, a holtevényeik, kozt a bérbirtokért
kikotott szolgalat modjara nézve, a foldvariak jogos elényére
akként intézkedett, hogy a hiltevényeik, kik szolgalményai-
kat, a foldvariakkal kotott eredeti szerzbédvénynél fogva,

- 1) Kovachich: Seriptor. minor. Tom. 1L pag. 384, — Eder
ad Felmer, pag. 216. — Ant. Kurz: Magazin sth. 1L 109 s kov. 1L
— Joseph. Benk¢ : Milkovia. Tom, IL pag .321. o
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Foldvarra tartoztak szallitani, ezt teljesiteni vonakodvan, a
foldvariakat arra akartak birni, hogy Héltevényben vegyék
at a jarandosagokat, — az eredeti szerz8dvény értelmében
rojjak le évi tartozasaikat'). — Ezen orszaggyiilésen még
mas {enforgott targyakban is hozattak végzések, mint a
hadi nép szabados zsarolasa s élelmeztetése, valamint egyéb
hadi szolgalmanyok targyaban, egyszersmind az erdélyi so-
arulést illetdleg tétettek intézkedések?).

1436. — Az erdélyi részek ezen évi orszaggyiilésérsl
t. Benkd Jozsef, a megjelelt évszamon kiviil, egy sz6-
val sem emlékezik?).

1437. — Az erdélyi orszagos harom nemzetnek eleinte
nem volt kozos kapesolata vagy f6noke az orszagban, hanem
mindenik kozvetlentil a kiralyt6él figgott, és sem a széke-
lyek, sem a szaszok nem voltak a vajdanak alavetve, s ha
ez néha kozottok meg is jelent, az nem hivatala erejénél
fogva tortént, hanem a kiralynak kiilon parancsa kévetkez-
tében, és valahanyszor a vajda 6t nem illet6 teljhatalmat
vagy itéls-hatosagot bitorolni megkisérlett, hatalyosan el-
lene mondatott és a kiralynal panasz tétetett. Csak Zsig-
mond kirily uralkodisanak vége felé, 1437-ben, kototte
a hirom nemzet az unio nevezet alatt ismeretes legelsd
szovetséget kolesonos védelemre az ekkor felzendiilt paraszt-
sag s a torokok részérdl fenyeget veszély ellent). Az ezen
orszaggyiilésre vonatkozs oklevélneks) szavai ezek: »Nos
Lorandus Lépes de Varoskezy Vice-Vajvoda Transilvanus,
per praesentes omnibus, tam praesentibus quam futuris re-

1) Az ckmdny eredetie ,Datum in Foldvdr, sexto die 1. Jo~
annis ante portam latinam, A. D. 1427.¢ taldltatik a brassai levé!-
tdrban. V. 6. Arpadia. 1IL. évf. 32—34. 1.

%) Vajda Ldszlé : Erdélyi polgdri magdnos torvények histori-
dja. Kolozsvartt. 1830. 8r. 179—182. 1l

3) Diaetae, sive rectius Comitia Transsilvanica. pag. 4.

4) A ki ezekrsl bdvebben akar értesiilni, olvassa meg gr.
Teleki Jozsef Hunyadiak kora I. kiot., 77—80. 1l. oklevelekkel t4-
mogatott elgaddst. :

5) Eredetie a szdsz nemzet nagyszebeni levéltirdban, 79, sz. a.
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cognoscimus, quomodé ‘feria secunda proxima -post festum
exaltationis Stae Crucis, Nobis cum Magnifico Michacle
Jakch de Kusal, ‘et Henrico'dé Tamasi Comitibus Siculorum
una cum Regni Nobilibus Septem et duarum Sedium Saxoni-
calium, ac Bistriciensibus Saxonijbus, omniumque Sedium
Siculorum in Oppido’ Capolna (Kapolna) congregati et
constituti eramus, arduas causas harum partium tractaturi
inter praedictos Nobiles, ac Saxones, et Siculos talem fra-
ternalem disposuimus unionem, tactoque ab his Dominicae
Crucis signo, juramento proclamato, aevo tempore jurave--
runt observare (eskiivel igértéek orok idére valo megtar-
tasat) ete. Datum die et termino praenotato A. D. 1437.“

1438. — Sem a miilt évben kitort porlazadas nem nyo--
matott el s orvosoltattak a sokféle adokkal terhelt paraszt-
sagnak sok részben méltatlan sérelmei véglegesen, sem a
torok rész nem sziint meg még fenyegetni a magyar korona
terilletét: azért az 1437-ki szdvetség megijitasa, s a sirgetd
korilmények szerénti modositasa végett Varoskozi Lépes
Lorand erdélyi vajda az erdélyi orszagos hirom nemzetet
Kapolnan tartando ujabb orszaggyiilésre hivta dssze. A meg-
hivd oklevél igy szol: ,Nos Lorandus Lépes de Varoskezi
Vajvoda Transsilvanus memoriae commendamus per prae-
sentes, quod cum praeteritis diebus, videlicet circa festum-
Sanctae Crueis in Possessione Capolna vocata una cum Baro-
nibus et Nobilibus, neecnon Saxonibus potioribus Septem Se-
dium Saxonicalium, et Siculorum dictae partis Transilvaniae
fuissemus congregati, inter cetera tractantes, uti portervia et
rebelliones nefandissimorum rusticorum contritione et eradi-
catione (megtorése s kiirtdsaval).... sicut contra insultus
Turcorum saevissimorum has defensare partes, coram N obis
et Baronibus universi Nobiles et Saxones...... interse.
ipsos talemjfecerant unionem et fraternitatem ete. Datum
Thordae..... in festo B. Dorotheae Virg. A. D. 1438.41)

Az erdélyi részeken ezen két év (1437, 1438.) folytan
dithtngstt lazadast végre sikeriilt mégis annyiban orvosoln i.

1) Eredetie a szdsz nemzet nagyszebenilevéltardban, 80.sz. a.
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hogy a parasztoknak engedett szabad koltézkodés az elmé-
ket lecsendesité, s a bizodalmat éleszteni kezdé!).

1439. — Hogy ezen évben, Albert kirdly meghivasara,
Marosvasarhelytt orszaggyiilés tartatott, Eder bizonyitja,
ki a kiralyi meghivo-levél eredetiét latta?); de minthogy se-
hol kézre nem bocsétotta, az egyszertifeljegyzésnél egyebet
réla nem tudunk. Majd, La a nagymunkisigu férfiunak a
a magyar nemz. muzeum tulajdonava valt hagyatéka ren-
dezve leend, foghat csak a szaktudos ezen erdélyi orszag-
gyiilésrél koriilményesebben értestilni.

1442. — Az erdélyi részek ezen diétai kozé tartozik az
ezen évre tett orszaggyiilés is, melyett. Benk 6 Jozsef
esak rideg ¢vezam szerént emlit?).

1454. — Hogy ezen évben Kapolnan az erdélyi ma-
gyarok, székelyek és szaszoknak kozos gyiilésok (orszag-
gyiilésok) volt, Erdély egyik alapos torténettudosabol ta-
nuljuk?). ,

1455. — Hunyadi Janos orszdgkorminyzénak ezen
évrél szolo levele fennvan a brassai levéltarban, melylyel a
8zaszok orszaggyiilésre hivatnak Tordaras).

1458. — T. Benk ¢ Josef rovid jegyzete utant) tu-
datik, hogy ekkor az erdélyi részek torvényes harom nem-
zete egyiitt orszaggyiilést tartott.

1469. — Az erdélyi orszagos harom nemzet kozott
1437-ben alakult, s 1438-ban még hatirozottabban kifejeze tt
u nio Matyas kiraly uralkoddsa masodik évében még tobbre
terjesztetett, s a harom torvényes nemzet egymasnak nem

*

1) Jos. Car. Eder: Observ. Critic. ad Felmer, pagg. 73—76.

2) Observ. Critic. ad Histor. Transilv. pag. 104, — Sieben-
biirgische Provinzial Blitter. I. Jahrg. 128. 1.

3) Diaetae, sive rectius Comitia Transsilv. pag. 4.

4) Ezt bizonyitja egy oklevél a prizsmdri levéltdrb. — V. &.
Die Verfassung des Grossf.irstenthums Siebenbiirg. von Jos. Bedeus
v. Saarberg. Wien, 1844. — Ford. Makoldy Sdmuel. Mdsod. kiad.
1846. 8r. 47,48. 1.

5) Jos Car. Eder: Observ. Critic. ad Felmer, pag. 142.

¢) Diaetae, sive rectius Comitia Transsilvanic. pag. 4.
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csak a torok ellen, de jogai, szabadsagai s kivaltsagai fen-
tartasdra is kolesonds segedelmet igért; kovetkezleg védel-
met minden belsd ellenség, valamint f5161r8l jov6 megszé-
ritasok vagy elnyomasok, gy a jobbagyok lazongisai ellen
is'). Ez utobbi birhatta ra a kiralyt, hogy megbizo-levelével
Labatlan Janos temesi grofot, a székely ispant, haladékta-
lanil Erdélybe inditsa, ki a harom nemzettel Medgyesen
a fennérintett évbeun orszaggyiilést tartott, melyben minde-
nekel6tt szorosb szGvetség kottetett a harom torvényes nem-
zet kozott?) Az illetd okmany szavai ezek: ,Capitulum Eec-
clesiae Transylvaniae.... quod dum his superioribus diebus
proximis, in Dominica, puta, qua Inclytae Virginis Catha-
rinae annuum celebratur festum, Nuntio Magnifico Regiae
Majestatis, Joanne Labathlan Temesiensi et Siculorum Co-
mite, inde et super variis pluribusque et magnae importan-
tiae rebus et nogotiis paulo superveniente, Credentionali
duntaxat facultate suffultus, quorum occasione et praetextu
propter rerum ipsarum, seu Legationum, scilicet Nuntii prae-
fati Majestatis Regiae celeriorem, prout res ipsae etLegatio-
nes ac Magnificentia ipsius Nuntii expetebant, expeditionem
Egregia Spectabilisquae nec non Strenua et Agilis atque
Circumspectissima Universitas tota nobilium ac Procerum,
Siculorum quoque omnium generum, nec non Saxonum Se-
dium singularum septem, totius Partis hujus Regni Transyl-
vaniae in seu ad Oppidum Medgyes in unum pariter conve-
niendo et generalem faciendo congregationem. .. .. fassum
exstitit per eosdem conformiter et relatum in primeo articulo
in hune modum ete. A. D. 1459. ¥3),

Targyaltatott még ezen orszaggyiillésen Sepsi és Mik-
1osvar székek killonvalasat).

1) Schlbzer : Geschicht. der Deutsch. in Siebenb. 46, 47, 56.
1. — Eder ad Felmer, pagg. 149, 216, 250.

2) Eredetie 2 sz4sz nemzet nagyszebeni levéltdirdban, 209.
szém alatt Sriztetik, ‘

3) Jos. Carol. Eder : De initiis iuribusque primaevis Saxonum
Transilvanor. Commentatio. Viennae, 1792. in 4-to. pagg. 124, 125.

4) Jos. Carol. Eder ad Simigianum, pag. 95.
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 1461. — Hogy ezen évben Szentivanyi Gyorgy és Ge-
barth Benedek al-vajdak elnoklete alatt Radnéton orszag:
gyiilés tartatott, kétségen kiviil helyezi ugyanazon al-vaj-
ddknak az emlitett évben a kolos-monostori conventhez
intézett kvetkezs tudositvanya: ,Noveritis, quod nobis una
cum harum partium Transsilvanarum Nobilibus, nec non
certis Siculis et Saxonibus, pro quibusdam perardius earun-
dum Partium Transilvanarum negotiorum expeditionibus. ..
ad possessionem Radnoth vocatam in unum convenientibus
ete.“1). Mik lehettek a jelen oklevélben emlitett azon iigyes-
bajos dolgok, melyck elintézése végett azon orsziggyiilés
hirdettetett, E d e r hiteles masolatbol atvett jelen kozlemé-
nyében nem emliti; de aligha csalodunk, hogy peres tigyek
voltak, miutan az al-vajdak idézett leveltket a kolos-mono-
stori conventhez intézték, mint hielmes helyhez.

1462. — T. Benk6 Jozsef emlékezik cgy orszag-
gyiilésrél, mely ezen évben tartatott; de hol s ming targyak-
ban folyt a tanaeskozas, nem emliti?).

1463. — Ezen évben Magyarorszagon orszaggyiilés
tartatott: de torténelmi biztos adatokbol tudjuk?®), hogy
ugyanakkor az erdélyieknek is volt orszaggyiilésok, mely-
Iyel Matyas kiralynak azon parancsa kozoltetett , hogy
az akkori orszagos hatarozatokat pontosan teljesitsék.
Fégondjat ezen 1463-ki erdélyi orszaggyiilésnek a hadi ko-
telezettség kortil tett intézkedés vette leginkabb igénybe,
melynek czikkeitt) Matyas kiraly megerdsitette. Megigérte
ezen feljtil Erdély, hogy e taborozasi szabalyzaton kiviil azon
rendeleteket, melyeket hajdan, 1435-ben, sajat rendelvényc-
ben Zsigmond kiraly, az orszag rendeivel egyiitt, kozreboesa-
tott, most is készséggel elfogadja.

1) Jos. Car. Eder : Observ. Critic. ad Felmer, pag. 216.

?) Diaetae, sive rectius Comitia Transsilvanic. pag. 4.

:3) A meghivé-levél eredetie a szdsz nemzet nagyszebeni le-
véltardb. 600. sz. a. — J. K, Schuller : Umrisse und kritische Stu-
dien stb. ... Urkundenbuch. 13. 1.

4) Kovachich: Seriptor. rerum Hungaricar. minor. Tom, IL
pag. 384.



1466, — Hitcles adattal birunk arra nézve is, hogy’
a most emlitett évben Janos, szent-gyorgyi és bazini grof,
erdélyi vajda, Tordara szolitotta a szaszokat orsziggyiilésre.
Meghivé-levelének kivonata eredetiben igy hangzik: ,1466.
ipso die festo S. Stephani. Joannis Comitis de S. Georgio et
de Bozyn vayvogae Transylvani Convocatoriae ad Genera-
lem Congregationem Thordae celebrandam , Saxonibus
missae“?). ' .

1467. — Matyas kiralynak tGbbféle hadjaratai birodal-
manak népeit sok tekintetben nyomasztolag terhelték. Mér-
téken til érezte ezt Erdély is, melynek harom nemzete §si
szabadsaga, jogai s kivaltsagaiban a Kkiralytol sokképen
megszorittatott: innét az altalanos elégedetlenség langja
mind tovabb harapézott a keblekben. Janos vajda, bazini és
szent-gyorgyi grof, a koronajoszagok visszavétele altal te-
temesen karosodott. A nemesség jobbagyaira az utolso (1467.)
orszaggyiilési végzések?) uj terhet rottak. Az addig tized-
mentes oldhok annak megadaséira szorittattak. A szaszok,
az eddig fizetettt szakmanyos ado helyett, az uj adot kapuk
szama szerént?) kotelestettek fizetni. Mindez elég volt arra,
hogy a hirom nemzet ismételve megujitott régi szovetsége
alapjan szorosabban egyesiiljon ; mi megis torténtt). Ez esak

1) Ercedetic a szdsz nemzet nagyszebeni levéltardban,

?) Gr, Teleki Joézsef: Hunyadiak kora. III; kot. 507—510. L.

3) Budapesti Szemle. Szerk, és kiadj, Csengery Antal és Loé-
nyay Menyhért. — Uj folyam. 1. kot. 1. fiz. Pest, 1865. 8r. 13L. L

%) ,.... visis et perceptis ipsorum ac totius Regni Hunga-
riae oppressionibus, molestiis et aerumnis, quibus ex diruitione et
abolitione privilegiorum per divos Reges Reyni Hungariae conse
quenturque Serenissimum Regem Dei gratia eiusdem Regni Hun-
gariae concessorum per ipsum dom!num Mathiam Regem pene op-
pressi existent et usque ad ultimam devenissent desolationem, con-
cordi voto parique consensu et voluntate, propitiatione divina fa-
vente libertates et praerogativas ipsorum et totius Regni Hunga-
riae contra quoslibet, cuiuscunque generis, linguagii, status,
conditionis et praeeminentiae homines valentes manutenere, defen-
dere et conservare, et contra hos, qui contra praemissa obstare
contradicere et operare (igy) machinarentur, in manu forti iuxta
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felbatorita az elégedetleneket, hogy Métyas ellen nyilt 14-
zadésban kitorjenek. E merénylet megsemmitésére a kiraly
villimgyorsan Erdélyben termett, mi a legnyakasabbak ba-
torsagat is megtorte. A hevenyészve gytijtott sereg felbom-
lott. A kézre keriilt f§-biintstk szornyii halallal végestettek
kit). Ezutan erdélyi vajdaknak Csupor Miklost és ujabban
Pongracz Janost nevezvén ki, Tord4ara ment orszag-
gylilést tartani?). Ez rég id6tsl fogva elss volt, mely
Erdélyben a kiraly személyes jelenlétében tartatott. Itt a
kirdly a ldzadok koz6l tobbeknek megkegyelmezett; azokat,
kik makacsil meg nem jelentek, 5rokss szamiizéssel fenyitettes

1470. — Ezen évben tartott orszaggyiilésére nézve az
erdélyi részeknek t. Eder akként nyilatkozik, hogy sajat
szemeivel l4tta Pongricz Janos erdélyi vajdanak eredetiben
egy oly levelét, melyben az erdélyiekhez ezeket irja: Quia
nos per regiam Serenitatem pro certis rebus et negotiis Se-
renitatis suae ad partes illas Transsilvanas in medium re-
gnicolarum deputati sumus: ob hoc nos in festo Nativitatis
B. M, V. nnne proxime venturo in oppido Thorda generalem
regnicolarum statuimus celebrare congregationem etc?). —
Targya volt Erdély ezen orszaggyiléstnek a kiraly altal
kért segedelmezés.

1478. — Ismeretes vizaknai Geréb Péter vajda- és
székelyek ispanjanak a megjelelt évrol 52616 azon levele,
welylyel Dobokamegye nemességét Medgyesre hivja or-

szaggyiilésre?).

eorum possibilitatis exigentiam procedere, tamdiu donec aurxilio
divino huiusmodi praerogativae et libertates ipsorum ac totius
Regni Hungariae in suum bonum et felicem statum coadunare et
restaurare possent.“ Notizenblatt der kais.Akadem. der Wissen-
sbhaften in Wien. Nro. 13 : 1852.

1) @r. Teleki Jézsef: Hunyadiak kora. IIL kot .572—539 11
. 2) Bonfini : Rer. Hungaricar. Decad. IV. pag. 396. — Georg.

Pray : Annal. Reg. Hungar. Vol. IV. pag- 34. — Stephan. Katona:

Hist. Critie. Tom. VIII. pag. 228.

3) Jos. Car. Eder in Schesaeum ,Excursus de veteri iure ordi-
num Transsilvaniae in rogandis legib. pagg. 161. 162.

4) ,Hon és Kilfold.¢ Kolozsvdrtt. 1842. évf. 212. 1. 53. sz.
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1484. — Ezen évben Bathori Istvan orszagbirs altal
meghivattak a szaszok ,ad audienda regia intimata.“ Hihets,
hogy a harom nemzet erdélyi kdzos gyiilésébe tortént az
emlitett meghivas, miutan a kirdlyi rendeletek, mint a
melyek kozosérdekiiek voltak, rendesen itt szoktak kihir-
dettetni?). ;

1498. — Nyoma van annak, hogy az erdélyi részek-
nek orszaggylilésoket alkoto tagjaihoz a jelzett évben Pé-
ter vajda, szent-gyborgyi és bazini grof, azt irja, hogy 6
a kiralytél levelet vevén, annak kozlése s tartalmanak
megérietése végett rovid idd alatt kozos orszaggytilést fog
tartani?).

19, §. Erdélyi orsziggytilések a XVI. szdzad elsé felében,

1504. — Ugyanazon Péter, szentgydrgyi és bazini grof,
erdélyi vajda a szebenickhez s a hét szdszszékhez intézett
levelében hivatalosan jelenti, hogy a kiralytsl bizonyos
figyekben Raskai Balazs tarnokmester és pels6ezi Bebek
Janos kiralyi biztosokul az erdélyi részekre kiildettek :
mirenézve ne késsenek a Tordan Gsszeiilendd orszaggytilé-
sen megjelenni 8 a tanacskozasokban a magyarokkal egye-
stilve tettleges részt venni. Javallja, hogy kiveteik ajandé-
kokat is hozzanak magokkal, hogy a kiralyi felségnek azok-
kal kedveskedni lehessen?).

1506. — Az erdélyi részek orszagos hiarom nemzete, a
kirdly kozvetlen parancsara — a vajda egyebiitt 1évén hi-
vatalosan elfoglalva, — a jelzett évben Segesvartt orszag-
gyiilést tartott, hol a térvényes harom nemzet kozt 1437-ben
létrehozott, s 1438 és 1459-ben alaposabban meghatarozott
nemzeti egyezs ég (szovetség, unio) 1506-ban megijit-
tatvan, a koriilményekhez képest szikséges potlékokkal bé-

1) Eredetileg a szdsz nemz. nagyszebeni levéltdrdb. 411. sz. a.

2) Eder, i. h.

5),Namque munera placant deum et homines.“—Ex possessione
Radnoth, seeundo die divae Katharinae v. et m. ann, d. 1503. Az
eredetibdl Jos. Carol. Eder ad Felmer, pag. 209.
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vittetett. Kiilonosen egy ujonnan felallitandé torvényszékre
nézve tortént végleges megallapodas. Ugyanis, nehogy egyik
nemzet teriiletérl a masikéra biintetleniill menekiilhessen. a
a gonosztévs, hataroztatott, hogy azon tjonnan szervezendd
itéloszéknek egyik iilndke a gyulafejérvari kaptalanbol, a
tébbi tizennégy pedig egyenlS szammal az erdélyi harom
torvényes nemzethdl valasztassék, kik a hirom nemzet kozt
fenforgo peres iigyeket a torvények értelmében ellassak. —
Feltiiné ezen orszaggyiilés alakjara nézve, hogy az az er dé-
lyi vajda vagy helyettesének tavollétében tartatott!).Valamint
nevezetes az is, hogy ugyanazon 1506-évben az Agyagfalvan
‘egybegyiilt székely nemzet azt hatarozta, hogy ,senki en-
“nekutana partitésnek okaért se kozonséges, se részszerént
gyiilést ne indithasson?).

1515. — A magyar nemz. muz. konyvtar gr. Széchenyi
Ferencz-féle gyiijteménye kéziratainak soraban van egy ily
czimii koteg: ,Chartae Transilvanicae diversi argumenti,
ex documentis fide dignis descriptae. Fol.“ Itt a 139. sz. a.
-van egy ily tartalmu oklevél lemasolva: ,Evocatoriae de
anno 1515. Primorum Regni pro consultatione in Székely-
Vasarhely (Maros-Vasarhely) suscipienda, Magistratui Cibi-
niensi sonantes.“ — Ugyancsak 1515-ben a fénemességhol
néhinyan meghivtik a szebenieket az irnap utani harmad-
napon Székely-Vasarhelytt tartando orszaggyiilésre?).

1517. — Az erdélyi torvényes harom nemzet ez évi
orszaggyiilésének is Székely-Vasarhely jeleltetett ki?) ; mint-
hogy azonban az ezt tanusito okmany nem tétetett kozzé, a
targyalas folyamarol mit sem szolhatunk.

© 1522. — Hogy ez évben is volt Erdély orszagos harom

1) A szdsz nemzet nagyszebeui leveltirdnak egykeru mdso-
Jati példdnydro) kozli Eder, i. m. 216. 1. :

2) A nemes székely nemzetnek constitutioji, privilegiumai
stb. Pesten, 1818. 8r. 34. 1.

%)Eredetileg a sz4sz nemzet nagyszebeni levéltardb. 189, sz. a.

4) Szdsz nemz. levélt. — V. 6, J. K, Schuller: Umrisse u.
kritische Studien stb. 40- 1. 1).
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nemzetének orsziggyilése, . Benkd Jozsef allitjar);
kar, hogy az 4llitasnak igazoldsara szolgalé okmanyt ak-
kori helyzeténél fogva kozre nem bocsathatta.

- 1524. — Hogy a most emlitett évben Erdélyben két
orszaggyiilés tartatott, hiteles adatokbol tanuljuk. Egyikben,
Tordan, mind a hérom nemzet részt vett?), a masikban pe-
dig Erdélynek megyei keriilete és a székely-nemzet3). Mind
egyik mind mésiknak mik szolgalhattak tanicskozasi tar-
gyakil, még kideritésre var.

1526. — Torténelmi tudositissaly birunk arra nézve,
hogy ezen évben szintén két orszaggyiilés tartatott az erdé-
lyi részeken; az egyik Nagy-Enyeden, melyben a harom
nemzet egyiitt hadi rendeletcket alkotott s bocsatott kozre#);
a masikban Erdély megyei keriiletének nemessége tanes-
kozott a szaszokkals).

1529. — Ezen évben Gerendi pisptk az erdélyi torvé-
nyes harom nemzetet januvarban Gerenden tartand¢ orszag-
gyiilésre hivta meg; a masik orszaggyiilés ugyanazon év-
ben, szeptemberben Radnoton, tartatott®).

1) Diaetae, sivo rectius Comitia Transsilvanic. pag. 4.

2) Kovachich : Scriptores rer. Hungaric. minor. Tom. II. pag.
384. — V. 6. Eder ad Felmer, pagg. 203, 205, 216.

3) Friedr. Schuler von Libloy: Siebenbiirg. Rechtsgeschichte
Herrmannstadt. 1854. 8-o, 52. 1. 36. §.

4) Jos, Car. Eder ad Felmer, pag. 216.

5) Hol hatdrozatba ment (v. 6. Eder, i. m. 205.1.), bogy az
egyhdziak is fegyvert fogjanak, miként ez Goszthoni Jdnos piis-
pok levelébsl kivildglik : ,Extrema necessitate urgente, cui nullum
datur remedium, volumus, et vobis sub poenis et gravaminibus, in
prioribus litteris nostris expressis, firmissime iniungimus, ut uiri-
tim bene armati et loricati instar exercituantium cum sufficienti.
bus expensis et alils apparamentis necessariis, una cum scholasti-
cis et scholaribus vestris. arma capere valentibus, contra infideles
praefatos ad bellum venire, ct ita in omnem horam parati esse
velitis, debeatisque et teneamini. — Datum Albae Juliae, fer. ter-
tia proxim. post fest. b. Mich. Arch. a. d. 1526.“ — Ex analectis idi-
ographisGeorgii Haner in biblioth. antistitum August. confess.

¢) Die Verfassung des Grossfiirstenthums Siebenbiirgen . ..
Wien, 1844, Ford. Makoldy Sdmuel. Mésod. kiad. 1846. 58. 1.
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1586. — Szapolyai Janos erdélyi vajda ezen évben egy-
masutin két orszaggyiilést hivott Ussze, Marosvasarhelyre
*és Beszterczére. Alatta, mint ellenkiraly alatt, tobb orszag-
gyiilések tartattak ugyan; de az azokban hozott torvény-
czikkek nem rendelvények (decreta) alakjaban szerkesz-
tettek, s a fejedelmi megerdsitést is nélkiilozik. Az ilyetén
ismeretes elsé czikkek czime kovetkezd: ,Constitutiones
Dominorum Regnicolarum trium nationum partium istarum
Transilvanarum pro festo Nativitatis B. Joannis Baptistae
anno Domini 1536g in oppido Zekelvassarhely (Székelyva-
sarhely) pro rectificatione et conservatione Regni ordi-
natae“?),

1638. — Az erdélyi részek azon orszaggyiilései kozt,
melyeket t. Benk6 Jozef csak évszamilag emlit?), de
koriilményes ismertetésokbe, akkori korlatozott viszonyai
miatt, nem bocsatkozhatott, megjelel egyet, mely a fennem-
litett évben tartatott.

1540. — Ezen évrdl az erdélyi részek harom orszag-
gyillésének nyomaitismerjik : az elsé Tor d 4 n, majusban;
a masodik Segesvartt, augusztusban; a harmadik ismét
Tordan, deczemberben tartatott. Mindegyikrél kiilon ad-
Jjuk a sziikséges tudni-valokat.

A méajus havaban tartott tordai orszaggyiilésen a par-
tos erdélyi vajdik, Balassa Imre és Mailath Istvan, iigye
hozatott Janos kiraly 4ltal szényegre. Erés hadsereggel in-
dult ellenik, Mailathot Fogaras varaba zarta s majus 7-kén
torvénysen elitéltette- Ezutan az orszag bel-igazgatisara
nézve idvos torvényeket hozott; a torsknek Erdély részérdl
régen 1gért, de el nem kiildott adonak sajat jovedelmébol
kifizetése altal a Rendeket teljesen kibékitette, s6t halara
kotelezte?).

Janos kiraly jul. 21-kén meghalt; hiilt tetemeit Marti-

1) Jos. Carol. Eder: Notac ad Ambros. Simigiani (Somogyi
Ambrd) Historiam. Libr, 1. pag. 139.

2) Diae ae, sive rectius Comitia Transsilvanie. peg 4.

3) Gr. Miké Imre : Erdély kiilonvdldsa Magyarorszdgtol. Buda
1860. 4r. 68. 1.
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nuzi Budara szallitvan, tavollétét Mailath arra hasznalta,
hogy szent Bertalan nap utani vasarnapra (august. 29.) Se-
gesvarra orszaggyiilést hirdetett, hol magat és Balassat
orszdg kapitanyaiva valasztatta, s elhatiroztatta, hogy az
orgzag onvédelmére haromezer fegyverest 4llitson, a nemes-
ség otven denart fizessen (1. t. cz.), az ad6 a kapitanyok ke-
zébe gyiiljon (2. t. cz.), kik a vajdak hatasksrével birjanak
mind az igazsagszolgaltatas- mind a koz1gazgatésban (3 t.
cz.), a kirdlynéhoz (Izabellahoz) s a magyarorszagi ren-
dekhez menjen kivetség, fogadjon neki hiiséget s kérje, hogy
a milt tordai orszaggyiilésen javaiktsl megfosztottaknak
birtokaik adassanak vissza (5. t. cz.); a kapitanyok mellett’
az egész orszag tartozzék felkelni (9. t. cz.); a kik az or-
szagon kiviil akarmely fejedelemmel vagy trral, az orszag
hire nélkiil, valamely kiraly irant egyezkednének, az ilye-
nek a nemesek, székelyek és szaszok fébbjeinek kozgyilése
altal, mint orszaghaboritok, a kapitanyok kozvetitése folytan,
megbiintettethessenek (13. t. cz.)?).

Janos kiralynak a székes-fejérvari kiralyi sirboltban
orok nyugalomra tétele utan (szept. 15.), még azon év (1540.)
deczember havaban Tordan tartott az erdélyi harom nemzet
egy orszaggyiilést, melyben a taniacskozasok egyik targyat
képezte az, hogy, Erdélynek jelen ujabb alakulasa folytan,
mind elemekbdl alljon az orszaggyiilés. Erre nézve azon
orszaggyiilés hatdrozatainak harmadik pontjaban e tisz-
tan érhetd szavak 4allanak: ,Ut sua Maiestas faciat ad
se accersiri Dominos Consiliarios et Prima-
rios viros huius Regni, et de quolibet co-
mitatu certos Dominos Nobiles et Sicnlos
et Saxones, qui cum pleno mandato veniant ad suam
Maiestatem ibique tractent et media inveniant, per quod
necessitatibus suae Maistatis et Regni pro possibili eonsu-
latur“?), — Az ezen orszaggyiilésen megallapitott hataro-
zatok kovetkez$ czimet viselnek: ,Articuli reformationis

1) Gr. Mik¢6 Imre, i. m. 69. 70. IL
2)Joseph, Benkd: Diaetae, sive rectius Comitia Tanssilv. pag. 26.
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ac rectificationis iurium et consvetudinum Dominorum
ac Nobilium harum partium Regni Transilvanarum in
Diaeta seu conventu eorum generali pro festo Beati Adal-
berti Episcopi et Martyris novissime tractato, de Regis
mandato Thordae celebrato, confecti et per Regiam Maiesta-
tem Dominum nostrum clementissimum approbati et ratifi-
cati.“Ezen kizos orszaggyiilésen hozott torvényezikkek kiza-
rolag a magyar torvénykezésre vonatkoznak?).

A kitiizott palyakérdés targyalasaval czélhoz jutot-
tunk. Az ezen innen kifejlett események részletes rajzolasa

‘nem tiizetes feladatunk.

Szapolyai Jamnos, erdélyi vajda, a gyaszemlékii moha-
csi vérnap utan, 1626. nov. 11-kén, a székes-fejérvari kiraly-
valagzto s korondzd orszaggyiilésen tényleg, az 1538.
februar 25-kén negyvenkét poutban megillapitott nagy-va-
radi kotésnél fogva pedig szerzddésileg magyar ki-
ralyly4 16n.

Ezutdn mintha szebb napok hajnala kezdett volna de-
rengni a partviszalyok csapéasaitol kérlelhetlentil sujtolt
Magyarorszag egén; azonban csak hamar ismét vészterhes
sotét felh6k boritottak be azt Janos klralynak 1540. jul. 21-
kén tortént halalaval.

Szoliméan, a hatalmas kénytr, 1541. aug. 26-kan Gjra
Buda alatt szallott meg rettentd taboraval- Az elhinyt ki-
rialyatya csecsem$ fisnak ajandékozvan Erdélyt és Magyar-
orszagnak a Tisza altal Erdélyhez esatolt részét, Buda varat
szestemb. 1-jén a kiralyi dzvegy kezeibfl birtokaba vette.

Ily elzmények utdn tartatott Erdélyben, Tordén,
1542-ben az alkotmanyozé s allamszervezd elsé Kiilon or-
szaggyillés, mely e haza onallasanak torténetében egyik
leginkabb figyelemre mélté fordulo-pont s ij korszakot nyito
fontos esemény, mely a nemzeti fejedelmi id6szak kiindulasi

pontjaul tekinthet. Az alkotmanyilag egyenjogt erdélyi

1) Jos. Bedeus v. Schaarberg: Die Verfassung Siebenbiirg.
— Ford, Makoldy Sdmuel. Mésod, kiad, 1846, Sr. 145, 146. 11. —
V. 6. Gr. Miké Imre, i. m. 78. L.
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harom nemzet — magyar, székely és szasz — egyiitt, Ma-
gyarorszag kiralyatol s koz-torvényhozasatol figgetlentil,
Erdélyre nézve ellenben, annak egész uj kiterjedésében ko-
telez6leg, az orszagot és fejedelmi urat megillets felségi
joggal, a kozdolgokban legels6ben most intézkedett. Mutat-
koztak ugyan mér el6bb is félreismerhetlen jelei Erdélyben
az 6nallosagra torekvésnek, legalabb ezt engedik sejteniink
a marosvasarhelyi (1536. jun. 24.) és kolozsvari (1538. szep-
temb. 17. végzések: mindazaltal a legsarkalatosh intézke-
dések, melyekben az uallosagi irdny tisztan meghatarozott
vonasokban tiinik eld, s6t nyilvan be is van vallva, a harom
nemzetnek Tord4n, 1542. marez. 19-kén, tartott orszaggyii-
1ési végzéseit).

Mig kiinn, Magyarorszagon, Buda vara visszafoglals-
saért véres tusak folytak: az alatt Erdély a béke aldasait
élvezvén, a csendes napok alkotisaival foglalkodott; uj
helyzetének viszonyait mérlegelte, a bel-igazgatast rendezte,
szadadon hozott torvényeiben 6nallasa szilardsaganak alap.
jat rakogatta le, sajat kiillon haztartasanak utjait egyen-
gette. Ezen mnnkara volt utalva a haza koriilményeit szam-
bavevd azon hazafiaknak serege, kik felhagyva a medd§,
gylimolestelen kiizdelmekkel, siettek, a mi megmenthets
volt, a jovendS szamara megvédve biztositani, s ha az egész
allamtestet nem, legalabb annak részét, a bérczes Erdélyt,
az elvesztett egykori hatalom és fényes szereplés helyett, a
csendesebh és egyszeriibb polgari 1ét s kevesebb de kevesbhé
is zaklatott alkotmanyos szabadsag révpartjara eljuttatni.
E hazafiasan buzgé torekvéseiknek vigasztalo zalogai az
1556. nov. 25-d. tartott orszaggyiilésnek Erdély torténetei-
ben Srék nyomokat hagyott azon alkotmanyozd-természetii
végzései, melyek Erdély 4j allamformajat alapitak meg, s
az eddigelé kiilonboz6 id6kben s alkalmak szerént hozott
torvényeket s Kkivivott orszagfejedelmi és nemzeti jogokat
egy hatarozott alkotmany-rendszer egészévé alkottdk, mi

1) Gr. Miké Imre, i. m, 78. 1.



az 1557. jum. 1, tordai orszaggytilésen ﬁjabb diszt nyert és
méltosagot?). :

© 20. §. Altaldnos attekintés. — Eredmény,

Az eddig terjedt targyalastol nem valhatunk meg a
nélkiil, hogy annak legalabb alapeszméit befejezésiil meg
ne emlegessiik.

A torvényszerzések nemzeti kizjoga az Almos és tirzs-
fok kozt alakult frigyrendszerben leli alapjat. Minden ma-
gyar nemes ¢és szabad volt. A torzsfok alkottak a fejedelem
tanacsat, kiknek meghallgatasa nélkill semmi fontosb tigyek
elintézéséhez nem foghatott. A népgyiilésben szabadon nyi-
latkozott a szabad nemzet.

Szent Istvan elsé kirdlyunk is alkotmanyahoz e torté-
nelmi alapot hasznalta. Eleinte kizarélag vagy legatabb
tilnyomolag a magasabb osztalyokbol szervezett kiralyi ta-
nacs gyakorolta ugyan a kozjogokat;. de utobb az arany
bulla altal a régi jogaiba visszaallitott koznemesség is cse-
lekvGleg folyt be a torvényalkotasba s allamigyekbe.

Miutan az els§ szent kiraly az erdélyi részeket ma-
gyar koronajaval egyesitette (1002.), legott e joggyakorlat
részeseivé ldnek a szabad székelyek, a varmegyék nemes-
sége, majd a szasz nemzet is, kik a magyar Gszallam or-
s7aggyiilésein jogszeriileg képviselve voltak, mint a tor-
vényhozo hatalom egyenes osztalyosai. Az itt alkotott tor-
vények kiotelezd ereje kiterjedt a magyar korona Gsszes
birodalmara, tehat az erdélyi részekre is, melyek, hogy a
magyar koronatol figgd allamtagot képeztek, kétségtelenné
teszi az, hogy az erdélyi vajda sajat hataskdrében mint a
magyar kiraly teljhatalmi képviseldje miiksdstt. Ugyanig
Loérinez vajda 1242-ben IV. Béla kiraly altal teljhatalommal
felruhazva azért kiildetett Erdélybe, hogy azon részek né-
peit Osszegytijtse, s a miket a hon s kiraly javara iidvosek-

1) Gr. Miké Imre, 81, 82, 107, 108, 1l
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seknek tart, elintézze!). Dozsa Gyorgy hasonlolag kiralyi
biztos minfségében a végett kiildetett azon részekre, hogy
Erdély allapotjat rendezze?)

Az erdélyi részek tehat a magyar kozbirodalomnak
elvalhatlan kiegészit6i 1évén?), s mint ilyenek a kdzds ma-
gyar torvényhozasba egyenjogu befolyassal birvan, térvény-
hozas tekintetében sajat helyhatosagi jogaik gyakorlatan
til nem terjeszkedhettek; tehat a sz6 magds jelentésében
ktilon, az anyahontol fiiggetlen, torvényhozd hatalommal
gem birtak. Azon magan jellemi gyiilések, melyek a vajdak
kordban az ecrdélyi részeken, a harom torvényes nemzet
altal tartattak, a torvényhozd -gyiilések mai fogalméaval
egyezd testilleteket nem képeztek, egyszertien kihirdet6 és
sok esetben foganatosité kozegei voltak azok a magyar
orszaggyiiléseken alkotott torvényeknek, pl. hogy a kiralyok
s anyahon térvényhozasa altal kivant segedelmeket mega-
janlja és kir¢jja, némely fontosabb pertargyakban birdilag
hatarozzon ; s ha néha e k§zben egyebekre is kiterjeszkedett,
azok kilontsen csak Erdély érdekében torténtek, mint a
honnak védelmére, vagy kélessnss étalomra vonatkozd rend -
szabalyok s kotések ; igy a hadsereg élelmezését, soéarulast
lletd rendeletek hozattak a Brassoban tartott 1427.-d.
orszaggyiilésen. Az ily gyiilésein Erdélynek a kirdlyok
néha személyesen, néha pedig kiildstteik vagy biztosaik
altal jelentek meg, rendesen azonban a vajdiak hirdet-
ték ki s vitték azokon az elndkséget; de néha a vajdak
jelenléte nélkiil is tartattak. Mindezek is csak jabb bizo-
nyitékai azon figgésnek, melyben az erdélyi részek leg-
ott a magyar alkotmanyos egyeduralom keletkezte 6ta az
vszallammal voltak. E fiiggés és testvéri kapocs habar
meglazilt is a kiil§n-valas kovetkeztében (1540); de vég-
elszakadds a legmostohabb idSviszonyok kozt sem kivet-

1) Georg. Fejér : Cod. Diplom, Tom 1IV. vol. 1. pag. 275.
’) Georg. Fejér : Cod, Diplom, Tom, IV, vol. 2.
3) Turéegi : Chronic. Hungaror, Part, II. cap. 20.
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kezeit be; s6t még azon nyomaszto korszakban is, midén
6salkotminyunkkal nemzeti létink az nkény szeszélyétél
fiiggott, I. Lipot kirdly Erdélyt Magyarorszdg Ostagja-
nak vallottal), melynek czimerét 1612-ig szakadatlanil
megtartotta®), csak ezen innen tiinik fel Erdélynek kiilsn
czimere. Erdély kozviszonyai még 1848-ban is Magyar-
orszag alkotmanyaval fiiggottek ossze, pl. hogy az erdélyi
orszagos dicasterinmok nem nagyfejedelmieknek, hanem
kirdlyiaknak neveztettek; hogy az erdélyi nemesek is a
magyar szent korona tagjai voltak; hogy az erdélyi rémai
katholikus puspok, mint magyarorszagi f6pap, a magyar
orgzaggyiilésen megjelent?). Erdély még a kozelebbi id6k-
ben is, nem mint §nallé orszag vagy tartomany, hanem
mint Magyarhon egy és elvalaszthatlan része, allott a
birodalommal szembe, mely a koronat illet6 kozigyek-
ben egyoldalilag dnmagitol torvényszeriileg nem intéz-
kedhetett. Mindezek csak azt igazoljak, mit torténelmi
biztos alapon jelen munkankban kideriteni torekedtiink,
hogy Erdély Magyarorszagnak mind a kozalkotmany,
mind pedig torvényhozas tekintetében testvértagja s tor-
vényes alkatrésze volt, minek a multban gyskerezd nyo-
mait a killonvalas o6ta tobb bal mint jo szerenese kozt le-
folyt harom évszazad &talakity hatalma sem volt képes
megsemmiteni. Ezen nyomokon kell visszatérni azon alapra,
honnan titkos fondorlatok, onérdek-hajhiszat és szeren-
csétlen id6viszonyok az erdélyi részeket leszoritva, a ma-
gyar dllamtesttd] elszakasztottak.

A két magyar hazanak nines jovéje e szon kiviil:

1) ,Transsilvania antiquissimum Hungariae membrum.“ —
Carol. Szdsz : Sylloge ete. pag. 409.

3) Balia Sdmmel: Erdélyorszdg kozongéges nemzeti torve-
nyeinek elsé része. A torvényszerzd hatalomrél. Kolozsviratt,
1791. 8r. 26, 1.

3) Wenzel Gusztdv: Magyarorszag és Erdély 1848. el8tti
alkotmdnya, — Budapesti Szemle. XI. kit. 1860. 8ry 356. 1.
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egyestiljink. Nem uj vivmany lenne ez nemzetink jog-
életében ; hanem csak wjabb id8szaka azon Osi allam-
egységnek, mely szent Istvan koronajanak varazsfényé-
ben nagygya tette e hazat és hatalmassa. Az 6si jogalapon
ezt visszavivpi, mulaszthatlan torekvése azon nemzet-
nek, mely ezt vallja jelszavanak: Az egyesillés erl; az
erf élet.
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