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Boleszld herceg, esztergami érsek.
(1321—1328.)

A magyar egyhaz torténete, kivalt a kozépkorban, egyut-
tal a magyar nemzet miveltsége torténete.

Fépapjaink életrajza egyhazunk torténetének egy-egy rész-
lete épp ugy, mint valamely Kiraly torténete részlete a nemzet
torténete azon szakaszanak, melyben uralkodott.

Ezt tartottam szemem elStt, valahdnyszor valamely fGpap-
nak életét vazoltam.

Teszem jelennen is, midén Boleszlo esztergami érsek élete
megirasahoz, azon gyér adatok alapjan, melyek rendelkezésemre
allanak, fogok.

A f6papok élete fGpasztori muikddésdkben nyilvanul, ez
pedig mindig Osszefligg egyhazmegy¢jok, egyhdzi tartomanyok,
az esztergami érsekeknél az egész orszag vallasi, erkolesi és
miveltségi allapotaval. :

A torténetironak be kell hatnia a kornak, melyben alanya
(h6se) miikodik, szellemi életébe, gondolkozasaba, vagyaiba, eré-
nyeibe, hibaiba, vétkeibe, gyarloésagaiba, szokasaiba. E nélkiil
nem értheti meg tetteit, el nem birdlhatja azok indité okait.

Mennyire sikeriilt ez jelen értekezésemben, arrdl a kovet-
kez6k tanuskodjanak.

L

Boleszlo, kit kiilonféle variansok kozt (Bozezlaus, Woles-
lauus, Boczlaus, Bogyzlaus, Wogezlaus, Bogeslaus) Bogyoszlo-
nak is elneveztek nélunk, teljes cimét igy talaljuk: Bogyosslo
toszti V) herceg, Isten és as apostoli szentssék kegyelmébol esz-

1) A toszti hercegség jelenleg a Tost-Gleiwitz Keriilet Porosz-Szilézidban.
1
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tergami éysek, Esgztergam orokos flispanja és metyopolitdja. lgy
cimez¢ Ot hivatalosan, fontos megbizatasa kozben Teofil, az
esztergami egyhdz prépostja, !) mig maga az érsek e cimmel
élt . Bogyoszlo (Bogeslaus) Isten irgalindbil esztergami érsek, a
nevezelt hely 0rokos ispdanja, toszti herczeg, ®) mihez 1. Karoly
kiraly, kit helyteleniil Robert-Karolynak neveznek némelyek, he-
lyesen Karoly-Robertnek kell nevezniink, hozza teszi, hogy az
érsek ur az G kedves sogora (proximus noster Karissimus). )

Ezen cimzések utan rajottem az érsek eredetére.

I. Kéroly kirdlynak az id6ben, mid6én Boleszlé herceg esz-
tergami érsekké lett, mar harmadik felesége volt: Erzsébet,
Ulaszlo lengyel kiraly leanya, Kkinek azonban csak egy fivérét
ismerjik, Kazmért a kés6bbi lengyel kiralyt. Itt tehat nem volt
mit keresniink.

Masodik neje VII. Henrik rémai czaszar leanya és Janos
cseh kiraly huga: Beatrix volt. De ennek se levén eme Janos
cseh kirdlyon Kkiviil mas fivére, vissza kellett menniink az els§
hdzassagra.

Karoly kiraly els6 neje Maria Kazmér bituni (Beuthen) és
tessini (Teschen) herceg ¢s llona hercegné leanya volt, Kkir6l
mint magyar Kkiralynérol 1306. kézepén vesziink elGszor tudo-
mast egyik levelébdl, melyet gylriijével hitelesitett, minthogy
még nem volt hiteles pecsétje. Tehdt ujdonatuj kirdly asszony-
nak kellett lennie. %)

Maria fivérei kozt eis6 helyen talaljuk Boleszlonkat; tehat
a szoszoros értelmében siive, sogora, proximusa volt I. Karoly
kirdlunknak. ®)

1) Schmitth, Episcopi Agrien I, 254. de dato 1323. januar 23.

2) Hazai Okmdnytdr, IV, 121. de dato 1323. apr. 25.

8) Ugyanott, IV, 135. ddo 1323. dec. 8.

) L. Csak Mdtémat 97. 1. V, 6. Grotofend. Stammtafeln der Schlesischen
Fursten, V. Tafel.

5) Bévebben irtam errdl ,4 Piasztok és a magyar Anjouk. kizotti rokonsdg
czimli értekezésemben. (Szdzadok, 1892. 233.), ahonnét nagyobb viligossig ked-
véért Atveszem ama pardnyi stemmat :

Oppelni Uldszlé herceg + (281.

Beutheni Kdzmér herceg + 1312. Oppelni Boleszlé heg. + 1313.

Boleszlo Meské Maria Oppelni Bolko herceg + 1356.
esztergami érsek  nyitrai, azutan vesz- [ Karoly magyar s . .

+ 1398, prémi piispok kirdly hitvese Ldszlé magyarorszag nadora

1865—1372. Oroszorszag, utébb
Lengyelorszag kormanyzoja
T 1401

T 1344, + 1315
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Boleszld sziiletése évét csak megkozelitdleg tehetjiik az
1280-as évek elejére kovetkezé okoskodassal. Annyit tudunk,
hogy atyja 1283. aprilis 25. el6tt ndsiilt meg. ?)

De ez idépont joval elGbbre teendd, minthogy midén Pra-
gaban, 1289. janudrius 10-én az opolyi {(Oppeln) hercegséget
hiibérbe adja, két fiat: Boleszlonkat és Ulaszlot is emliti mint
olyakat, kik az tgylethez megegyezésoket adjak. 2)

Folteend§ tehat, hogy e fiik annyira felserdiiltek lehettek,
hogy mar folfogtak, mir6l van szd. Ami valésziniivé teszi fon-
tebbi folvétemet, hogy Boleszld az 1280. évek elején sziiletett.
— Ugyand 1297. deczember 19-én mar a boroszldi kaptalan

egyik kanonoki javadalmat élvezi. ®) — 1306. aprilis 5-én el6-
kertil mint tanu; 1309. marczius 6-an toszti herczegnek nevezi
magat. )

S6t azt vélem, hogy ama Boleszlo oppelni prépost, kik
1308. majus 8-an a padovai egyetem rectori méltosagat viselte, ®)
a mi Boleszlonk. Tamogat e nézetemben Boleszld atyja viszonya
Opoliahoz, melynek foldes ura volt, tehat fiabdl kénnyen csi-
nalhatott prépostot; tovabba, hogy a piaszti herczegek nemze-
dékfajan nem talalok senkit, aki e tisztet viselhette, pedig Pa-
dovaban rektorokul kivalogattak az el6keld ifjakat; aztan, hogy
a papa Boleszlot a tudomanyokban jartas férfiinak magasztalta ;
kozetlen az el6tt, hogy esztergami érseknek megvélasztatik a
krakoi kaptalani oskola fonoke, scholastikus volt; végre, hogy
I. Karoly kiraly Boleszlot, mar mint esztergami érseket kove-
tetl kuldotte Velencébe, jollehet az anjoukorban az esztergami
‘érsekeket még a papahoz se szoktak kiildeni kovetségbe. Te-
hat a kirdly bizalman kiviil Boleszlot f6leg azon kortlmény
ajanlhatta, hogy mint a padovai egyetem egykori hallgatoja ola-
szul tudott, és a helyiviszonyokban jartas lehetett.

Ez egyelGre folvétil marad; tény azonban, melyet XXII.
Janos papa kinevezG bullajabél kivesziink, hogy Boleszlo azon

1) Grotefend, i. m. V, L. 10.

2) Sommersberg, Scriptt rr. Siles. 1I, 682: consensu filiorum meorum Bo-
eslai ac Wladislai.

3) Grotefend, i. m. 46. 1. Reg. 2482,

4) A boroszldi dllami ltarban: Colleg.-Stift zu Neisse 10. és Vinzenz-
stift 140, Grotefend i. m. 46. L

) Gloria, Monumenti delle Universita di Padova, IIl, 65: Boslao pre-
posito Oppoliensi, rectore ultramontanorum.
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id6ben, midén az esztergami kaptalan 6t érsekének megvalasz-
totta, a krakoi kaptalannak iskolds kanonokja volt.

Valasztasarol a kovetkez$ adatok allanak rendelkezéstinkre.

II. Tamds mester, esztergami érsek ') 1321. januariusban
elhunyvan, az esztergami prépost és kaptalan nem késett az uj
fépap megvalasztasaval, amint ezt a Gentilis biboros és szent-
széki kovet altal alig egy ¢vtized el6tt kihirdetett valasztasi sza-
balyok ugy rendelék, hogy a székes egyhazak harom hénapon
tul iiresedésben ne maradjanak. ) Meghittak mindenkit, kinek
érsekvalaszté szavazata volt; a valasztas napjat kitlizték, melyen
a Szent-lélek imadasa és kiilonboz6 targyalasok utan kozvetett
(per viam compromissi) valasztast ejtettek meg; megvalasztot-
tul Boleszl6 diakonus, a krakoi egyhaz iskolas kanonokja ke-
riilt ki.

Az esztergami egyhaz prépostja, Gyermek Teofil, 3) koriil-
tekintG erélyes férfiu volt, Kivel e tanulmanyunk folytdn még
tobbszor talalkozunk. Kétségtelennek latszik, hogy 6 volt az ér-
sekvalasztds rendezéje. Miben Allottak a valasztiast megel6z6
targyalasok (tractatus), melyeket a papai bulla csak érint, nem
értesiiliink ; de biztosra vehetjik, hogy Karoly kirdly, még
inkabb felesége, Erzsébet Kkiralyné siirgették kedves rokonuk
megvalasztasat, kikkel a kanonokok aligha voltak valamennyien
egy véleményen. Ezen aztdn, nehogy a kirdly kedvezését elve-
szitsék, vagy éppen haragjat vonjak magokra, Ugy segitettek a
tobbségben levd kiralyparti kanonokok, hogy a valasztok nem
kozetleniil a megvélasztandé érsekre adtdk szavazataikat, ha-
nem megvalasztottak némelyeket — 06tot, harmat. vagy csak
egyet — a valasztis megejtésére. Ezt hittak per viam compro-
missi vagyis kozvetett Véla‘sztésnak, amint azt a Gentilis bibo-
ros altal kihirdetett valasztasi rend vildgosan megjeloli.

Legott a valasztas utdn megszolaltak a székes egyhaz ha-
rangjai, a kaptalan, papsag és hivek Osszegyiiltek az linnepé-

1) Eletrajzat megirtam a Swent Istvin- Tirsulat 1889. évi Almanach-jiban.

2) Ultra tfes menses vacare non debeant ecclesie cathedrales. (Vat. ma-
gyar Okirattdr /11, 292. 7

3) Theophylus dictus Puer, elékeriil mint a Szent-Lélekrél cimzett pozss-
gai tdrsas kdptalan olvasé kanonokja 1299. julius 2-én és 1301. dprilis 21-én.
(Hazai Okmt. N1, 444 — Anjouk. Okmt. 1. 10.) 1304. november 1-én mar esz-
ter gemi prépost (&nauz, Monum. Strigon. II, 544.) valdszinileg a zdgrabi pis-
poOki székrdl az esztergamiba dthelyezeit ,harcias® Mihaly érsek hozta magaval.



lyes Te Deumra. Aztan megszerkesztettek' a valasztasi jegyzo-.
konyvet, azt a valasztok mindegyike — amennyiben irni tudott
— alairta vagy aldiratta és pecsétjét ranyomta.

Folsttébb sajnos, hogy e valasztasi jegyzékonyv (instru-
mentum) nem maradt reank, legaldbb sem a vatikani, sem az
esztergami. székes egyhézi levéltarban nyoma nincs. Ellenben
tudjuk, hogy Boleszlé a rea_esett valasztast elfogadta; mihez
képest ezentul valasztott esztergami érseknek czimezték, a ki-
raly engedelmével atadtak neki az érsekség javait, amiért szaz
marka taksat kellett fizetnie; beigtattak Esztergam varmegye
orokos féispani székébe, és intézkedhetett minden oly {igyben,
melyek az érsek jogkorébe tartoztak.

Bizonysagul szolgal erre Ivanka véradi plispok 1321. ap-
rilis 14-én kelt levele, 1) melyben f6tiszteletli baratjat, Boleszlo
valasztott esztergami érseket (Strigonien. eccl. archielectum) és
esztergami. 6rokos ispant arra Kkéri, hogy rokona Péter szdllGsi
és ugocsai plebanos valasztasardl szolo levelet megerdsitse.

A. megejtett valasztas utan, — igy rendelék ezt a kanonok,
— a valasztott, nemkiilonben a székesegyhazi prépost és kap-
talan megbizottjai a szentszékhez indultak Avignonba, hogy
XXII. Janos papinal a valasztds megerGsitését kieszkozoljék. %)

A papanak a valasztas ellen nem volt kifogdsa, azt mind-
amellett megsemmisitette, minthogy Boleszl6 maga megismerte,
hogy utjat a megerésités clnyerése végett III. Miklés péapa ren-
delete ellenére késleltette, mi altal minden jogatdl, melyet a va-
lasztas altal nyert, elesett.

E késedelem oka aliéhzmem az volt, hogy I. Karoly ki-
ralynak harmadik, Erzsébettel Ulaszlo lengyel kiraly leanyaval

1) Datum Varadini, feria tercia proxima ante festum s. Helene regine
A. D. 1321. — Minthogy sz. Ilona iinnepe azok koézé tartozik, melyet Gseink
zavartan iiltek meg (Anauz, Kortan, 196.) nem lehetetlen, hogy a fontebbi nap
alatt majus 19. értetendS. Tekintve mégis, hogy piispoktdl ered a levél, {6l kel-
lett tennem, hogy az helyesen van aprilis 14-én keltezve. A levél eredetijét a
primasi vilagi levéltarbol (lad. D. fasc. 10. nro 99.) kiadta a Magyar Torténelmi
Zér, VI, 185. :

2) Hogy az esztergami kaptalan megbizottja, vagy a megbizottak egyike
Teofil prépost volt, a dolog természetén kiviil tanusitja az esztergami kdptalan
1321. szeptember 27-én kelt fontos kiadvinya, melyen a prépost tavollétével
tindoklik. (dnjeuk. Okmt. 1, 628.) — Taldn mar a valasztds megerdsitését, il-
letve a papa kinevezését tudatni jart 1321. szeptember 29-én Esztergamban [-
Karoly kiraly. (Anjouk. Okmt. 1, 630.) P
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1320. julius 6-dn kotott hazassagabdl 1) szarmazott elsGdszilott
fiat atyja nevére 6 keresztelte. ®) De a gyermek nem élte meg
az év végét, meghalt és Székes-Fehérvart eltemettetett. 3)

, Tekintve mégis — folytatja a papa bullaja — az eszter-
gami prépost és kaptalan egyhangl akaratat, melyet a valasz-
tas alkalmaval kifejeztek, valamint a tudomanyokban valéd jar-
tassagodat, tisztességes erkoleseidet, ¢letedet, egyéb soknemd
erényeidet, hogy az esztergami egyhaz hasznat tidvisen el6moz-
ditsuk, Téged neveztiink ki amaz egyhaz érsekének és fopasz-
toranak.“ %)

Kegyesen gondoskodott aztan a papa, hogy ifjabb Fredoli
Berengar portoi biboros plisptk Boleszlot plispikké szentelje;
Orsini Napoleont, a szent Adorjanrol nevezett biboros diaconust
pedig megbizta, hogy az érseki paiésttal foldiszitse. ) — Ke-
gyének tovabbi jelét adta abban, hogy bucsut engedett mind-
azoknak, kik az Uj érsek miséjén, valamikor ez az érseki pa-
lastot viseli, jelen vannak, valamint azoknak, kik egyhazi be-
szédjeit hallgatjak. — Minthogy pedig arrdl cértestilt a papa,
hogy Esztergamban, a varosban ¢s egyhazmegyében, tobben
taldlkoznak tanult és érdemes férfiak, kik a papsagra alkalma-
sak lennének, ha torvénytelen agybol (de soluto et soluta) nem
szarmaztak volna : megengedi Boleszlo érseknek, hogy _tiz ilyen
esetben, midon torvénytelen sziiletés gatolja a papi allasba valo
folvételt, folmentést adhasson. — Azonképpen folhatalmazta Ot,
hogy tiz szemelyt, papit vagy vilagit, kik egyhaziakat megver-
tek, s6t megvéreztek, de halaleset, tagcsonkitds vagy agysértés
nem jart e durvasag nyomaban; vagy olyanokat, kik gyujtoga-
tast vagy egyhaztorést kovettek el, az egyhazi kikozosités alol,
melybe e blintények miatt estek, folmenthesse. — Minthogy pe-
dig Boleszlo érsek arr6l panaszkodott, hogy az esztergami egy-
haz némely birtokait és jovedelmeit nemcsak vilagi féurak, ne-
mesek és varosi kozségek lefoglaltak és lefoglalva tartjak, hanem
tenzik ezt fGpapok, egyhazi személyek sOt szerzetesek is: ne-
hogy azok ellen, kik hasonld erdszakoskodast elkovetnek, minden
esetben az apostoli szentszékhez kelljen folyamodnia, a papa

1) Adiacon. Gneznen. Sommerbergnél 1I, 96. — Dlugosz, I, 97.

2) Schmitth, Acppi Strigon, 1, 170.

3) Chyon. Buden. ed. Podhradczky 239.

4) Kelt Avignonban, 1321. oktéber 2. Z/einer, Monum. Hung. I, 472.
5) Theiner, Monum. Hung. I, 474, de dato 1321. december 5.
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Agoston zagrabi piispokot, Miklos pannonhalmi apatot és Janos
székes-fehérvari prépostot rendelte jogvédoiiil. Aztan aldasaval
esztergami székhelyére elbocsatotta. 1)

A kegyes fogadtatas, a kitlintetés, melyben Boleszl6 her-
czeg részeslilt, hosszas tartozkoddsa Avignonban, tanuskodik
azon nagy figyeclemrdl, melylyel a szentszék, nevezetesen XXII
Janos papa a napolyi uralkodohaz és annak Magyarorszagba atiil-
tetett tagja irant viselteték, amint az eurdpaszerte ismeretesvala. 2)

Nyilatkozott e figyelem abban is, hogy ugyancsak XXII.
Janos papa Boleszlo érseket két mads tarsaval az Anjouk altal
partfogolt palos rend védnokévé (conservator) nevezte ki. 3)

Tovabba, hogy midén a papa Tamas esztergami papnak
székes-fehérvari prépostta tortént. megvalasztasat megsemmisité
és Andras pécsi olvasé kanonokot, kir. alkancellart 1. Karoly
kiraly folyamodasara -székes-fehérvari prépostta kinevezé, ez
tigyben ismét Boleszl6 érseket bizta meg rendelete végrehajta-
saval. ¥) Ugyanét bizta meg a pdpa, hogy a debreczeni plébania

1) Minde kegyelmi levelek 1321 december 8-in keltek. Zheiner, Monum
Hung. I, 474. és kov. — A kegyclmek kozt, melyekkel XXII. Jdnos pdpa Bo-
leszl6 herceget ez alkalommal elhalmozta, foglaltatik ez is: Minthogy az esz-
tergami szcékesegyhaz, mint [ Karoly kiraly jelenté, nem sokdra fol fog épiilni
és szenteltetni, a szentatya bdséges bucstt enged nem csupan azoknak, kik
folszentelésén jelen lesznek, hanem azoknak is, kik a folszentelés évforduldjat
meginnepelendik.

Tudjuk azonban Telegdi Csanad érsek, Boleszlé utédja eldaddsibol, hogy
midén 6 1333-ban érseki székét clfoglalta, székesegyhdza, annak még szentélye
is alapjdaig volt mecgrongalva ¢s kozel allott végsé romlasihoz. Amiért & azt,
valamint az esztergami varat, minthogy magdnak ahhoz vald koltsége nem voll,
azon 400 markabdl metyet az elhunyt testvérei biztak red, hogy kiskort fiaik
szamara megérizze, fényesen Gjra épitette,

I. Kdroly kirdly fontebbi jelentésébél tchdat egyebet nem olvashatunk ki,
mint hogy 6 dhajtotta, mert sziikségesnek litta az esztergami székesegyhiz j-
bél valé folépitését, az irant Boleszlé herceggel taldin meg is cgyezett; de az
uj érsek, minthogy javait nagy részben masok lefoglaltik wvala, ennek kovet-
keztében jovedelmei tetemesen megfogyatkozanak és & a kirdlyi hiz partfogiasa
mellett se tudta birtokait és jogait visszaporolni: Oszinte szdndéka mellett se
volt képes ebbeli kotelességének megfelelni.

2) Madius szemére vetvén a horvatoknak vakmerdségiket, melylyel I
Karoly kirily ellen fenekedének, egyebek kozt ezeket irja: Nesciebatis; quod
ipse (dominus rex Carolus) potens est in curia Romana et fecit velle suum de
ipsa. (Schwandtner, Scriptt. rr. Hung. III, 650.)

3) De dato 1322. szeptember 27. Zheiner, Monum. Hung. I, 481.

4) Theiner, Monum. Hung. I, 495. De dato 1324. jul. 7.
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egyhazat, melyet a domokosrend szerzetesei elfoglaltak, lvanka
varadi plispok, I. Karoly kir. kedvelt hive hatdsaga -ala helyezze
vissza. 1) -

Valosziniileg nyilatkozott e figyelem abban is, hogy a ka-
nonoki javadalmat, melyet Boleszl6é érsekké tortént kinevezteté-
seig a krakoi egyhaznal élvezett, XXII. Janos papa az ifju Jes-
kénak, az auschwitzi Laszl6 herceg flanak adomanyozta.
(1321. december 15.) ?2) Csakhogy ezen Jesko 1327 utan le-
mondott a krakoi scholastriarol és megndsiilt. %)

1L

Jollehet a X1V. szdzad torténete egészében és részleteiben
nincs kellon atkutatva és foldolgozva; eddig foltart lapjain is
nem ritkan talalkozunk nagy papakkal, szent férfiakkal, erélyes,
tudos, istenfélé fopapokkal. A hitelét is némely szerzetekben: a
prédikatoroknél, minoritdknal, Klara- és domokosrendi sziizek-
nél, a palosoknal follendiilt. Vannak buzgd hittériték, kik a po-
roszok, litvaiak, oroszok és tatarok, szerbek, bolgarok, bosnya-
kok és olahok kozt a nyugati kereszténységet ¢és miveltséget,
sokszor életok veszélyeztetésével terjeszték. Talalunk sok he-
lytitt siirlin latogatott féiskolakat, melyeken a tanultsdgot gon-
dosan apoljak, A Kereszténység védi, terjeszti a megujhodd
klasszikus tudoményt és muivészeteket. Iskolak és jotékony in-
tézetek keletkeznek lépten nyomon. . . Mindezek oly jelenségek,
melyekb6l buzgd és tevékeny™ vallasossagra kovetkeztethetiink.

Mégis ha nagyban és egészben tekintjitk Eurdpa vallas-
erkolesi allapotat, folytonos hanyatlast és gyarlddast észleliink.
A VIII. Bonifacius papa és a templomos lovagok ellen a lyoni
zsinaton targyalt porok, a fratricellik patvarkodédsa, a flagellan-
sok, zsidoiildozések, albigensisek, patarénusok nyomadaban oly
rothadt szag terjed, hogy undorral tolti el az érzékenyebb lel-
keket.

Vannak, kik az efféléket menteni tudjak — johiszemileg
némelyek, sofizmakkal masok. Nincs rajok sziikség. Az embe-
rek atlag véve mindig gyarlok voltak, kik miutan megbotlottak,

1) Theiner, Monum. Hung. I, 508. De dato 1326. okt. 20.
2) 7heiner, Monum. Polon, I, 171.
3) Grotefend, Stammtafeln 12.
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ha némelyek egészen elbuktak is, a tobbség ismét talpra allott.
Masok sotétebb szemiivegen nézik ez elziillésnek indult alla-
potot, és mindenben a papak avignoni tartozkodasat — mint
6k nevezik: babyloni fogsagat — okoljak. Nos ha igaz is, hogy
az egyhaz siilyedése — tanuskodnak err6l a papiron maradt
zsinati hatarozatok — nagy méretl volt, és a jamborabb lelkek
méltan folsohajtottak : Misericordia domini, quod non sumus
consumti; igazsagtalansag okolni a papakat, kik Roémaban az
akkori fejetlenség és megfékezhetetlen gonosz allapotok miatt
nem maradhattak.

Ennyit bevezetésiil csak azért adtunk elé, hogy midén je-
len korrajzunkban a magyar egyhaz és fGpapja viselt dolgaibol
eldadunk annyit, amennyit f{ololelhettiink, a valét lassa az ol-
vasd ugy, amint azt megtorténtnek talaltuk, és nem ugy, amint
az megtorténhetett volna.

*

Visszaérkezvén Avignonbodl, hogy székesegyhaza jogtala-
nul elkobzott javait visszaszerezze, ez volt Boleszlo érsek f6-
pasztori fG gondja. 1) =5

llyen visszaszerzend6 birtok volt elsé sorban a mosony-
megyei Nezsider (Neusiedel) a Ferté mellett, melyet az idében
Szombathelynek is hittak. )

Szombathely egykoron varbirtok lehetett, melyet (IV.)
Léaszl6 kiraly, valamely hivének, hi szolgdlatai jutalmaul ado-
manyozott. Azutan megvette III. Endre kiraly felesége, Habs-
burgi Agnes kiralyné, ki azt — ozvegységre jutvin — szent
Béla esztergami fOegyhazanak, melyt6l mind 6, mind boldogult
férje sok lelki-testi jot vett, ezek viszonzasaul és férje tidveért,
orokos alamizsnaképpen ajandékozta olyképpen, hogy a birtok
teljes joggal csak akkor tartozzék az egyhazhoz, ha &, az 6z-
vegy kirdlyné szintén kimult e vilagbol. 2) — Egyuttal atadta
ezen adomanyos levelén kiviil mjndazon okiratokat, melyek Ne-
zsiderre vonatkoztak, az uj birtokosoknak. Az érsek és kapta-
lan ennek kovetkeztében tehat haboritds nélkiil birtak ama jo-
szagot; de minthogy id6kozben Vencel cseh kiraly hatalmasul
elfoglalta az esztergami varat és egyhazat, a szoban forgé ado-

1) Schmitth, Aeppi Strigon. I, 170.
2) Fgér, CD. VII/II. 333.
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manyos és vételes leveleket pedig sok egyébbel elszorta vagy
elvitte, ebb6l a tulajdonosokra nagy Kkellemetlenségek harom-
lottak.

I. Karoly kiraly, ugyanis, hatalomra érkezvén, kezdette a
kiralyi javakat visszafoglalni. Szombathely-Neusiedelre is rake-
rilt a sor, és mert az esztergami egyhaz - elhanyodvan bir-
toklevelei — nem tudta kimutatni jogcimét, a kiraly azt Ovar
részérc, melyhez hajdan tartozott, vissza foglalta — nem hall-
gatva XXII. Janos papara, ki Ot 1314-ben arra Kkérte, hogy
Szombathely-Neusiedelt adja vissza az esztergami egyhaznak. ')

Ezutan indultak meg Boleszlo érsek igyekezetei. Pétolni
kivanta az elkallodott birtokleveleket és folkérte dzvegy Agnes
kiralynét, ki ez idGben Konigsfelden, az altala alapitott (most
svajci) kolostorban tartozkodott, tegyen bizonysagot rola, misze-
rint a szobanforgd birtok az esztergami székesegyhazat meg-
illeti.

A jambor kirdlyné 1322. janudarius 18-an kelt levelében
megfelelt e megkeresésnek. Istenre, lelkiismeretére s az embe-
rekre hivatkozva ismételve bizonysagot tesz arrdl, hogy a neve-
zett Neusiedelt, mas néven Szombathelyt, melyet sajat_pénzén,’
ellenmondas nélkiil vett torvényes birtokosaitol, aztan onmaga
haboritas nélkiil birt, a birtokra vonatkozo 0Osszes okiratokkal
egylitt az esztergami egyhaznak ajandékozta. )

A jo kiralyné ezen levele azonban épp oly eredménytelen
maradt, mint XXII. Janos papa 1332. november 30-an az esz-
tergami érsekhez ¢és képtalanhoz intézett bulldja, melyben Ag-
nes kiralyné adoméanyat Szombathelyt illetGleg jova hagyja. 3)

Minthogy Nezsider sem az esztergami érsekségnek, sem a
fékaptalannak nincsen birtokaban, tényiil kell elfogadnunk, hogy
Agnes kiralyné adomanyat, nem birta foganatositani. A XV.
szazad elején (1410) mint a magbanszakadt Patly Lenart bir-
tokat a kanizsaiak kaptak Nezsidert Zsigmond Kkiralytol. De mar
1416-ban és késobb is Ovar varahoz tartozott ; mint ilyet 1481-ben

1y Ratthyiny, Leges III, 375.

2) Pray, de Sigillis, 91.

3) Fgér, CD. VL, 335. — Stadeck osztrik f6r 6n szintibol vagy meg-
bizdsabél Nezsidert szintén clfoglalta, de Albert herceg megintette, hogy Oviri
Konrddot Nezsider birtokdban ne hdborgassa. (Hazai Okmt. V1, 464. Ezen le-
vél Bécesben dpr. 25-én, de év nélkiil kelt.)
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a Szent-Gyorgyi gréfok 1700 forintban Rausch(er) Janosnak
zalogositottak el. 1)

Nem volt szerencsésebb Boleszlo érsek, illetve az eszter-
gami egyhaz Csév megvételével.

Csév, melynek hatiros szomszédjai éjszakrél (Pilis)-Csaba
falu, keletrdl a pilisi cistercitdk, délr6l és nyugatrol az ispitalyos
lovagok valdnak, a Rosd nemzetségbeli ?) Mik6caé volt, ki ezen
Orokét az esztergami érseknek és kaptalannak H0 eziist marka-
ért eladta, ez altal is eleget akarvan tenni az esztergami kéap-
talannak, melynek egyik kesztdlczi jobbagyat akaratlanul meg-
Olte. Az adasvételi szerzGdés a sz. Istvan kiralyrél nevezett ke-
resztes vitézek el6tt kottetett meg ®) Szent-Kirdlyon, a vitézek
azon székhazaban, melyet az esztergami hatarban nem régen
fodozott fol és asatott ki az esztergam vidéki régészeti és tor-
ténelmi tarsulat. *) Boleszlo érseket és kaptalanat Janos eszter-
gami dékan képviselte, ki egyuttal patai fGesperes volt az. egri
egyhazmegyében.

Ha lekintjﬂk, hogy egy eke foldteriilet, mintegy 150 hold
szantd, réf, legeld, erd vegyest, az id6ben harom markan kelt,
Mikéca meg lehetett elégedve hepe-hupds csévi birtoka Aaraval;
6 azonban mesterkedett, hogy Csév arat duplan beszedje.

Miutan mar egyszer eladta birtokat az esztergami egyhaz-
nak, mire engedelme aligha volt, 1326. szeptember 15-én Kéroly
kiraly elé jarult a vén csont, ®) és elGadta, hogy neki fiutédja
nincsen, birtoka tehat halala utdn — ugy kovetelvén ezt a régi
magyar torvényes szokds — a kirdlyra szall. Esedezik, engedje
meg neki & felsége, hogy Csévrdl szabadon rendelkezhessék. O
ugyanis Safar ) Istvan mestert, a visegradi varnagyot (utobb

1) Csdnki, MO. tort. foldrajza, III, 674.

2) A Rosd (Rusd, Rysd) nemzetség, melynek elei mar a XIII. szdzadban
eldkeriilnek, féleg Esztergam és Zemplén varmegyékben volt birtokos. Eszter-
gammegyei Bogud (mdsutt Boyon, Bajom) nevi birtokat a Visegrad atellenében
fekvé Marosért cserélte el. (Anawz, Monum. Strigon. II, 207.)

8) Az esstergami [Okiapt. birtokaira vonatkozé okmédnyok tira, 192. lap. —
A kelet (1320. oktéber 6.) nyilvdn téves; tollban maradt az 1320, évszam utdn
talan a ketts, Kiadta az okiratot Aeér, CD. VIIVIL, 269.

4) Lisd a tdrsulat I-s8 évkonyvét 1896-bdl. Ismerteti Némethy Lajos.

5) Ezen Mikdéca gonosz ember volt. II. Tamds esztergami érsek a vesz-
prémi kdptalan elStt beadott tiltakozdsaban igy emlékezik réla, mint a ki Csak
Mité idejében az érsekség Teeld (Tild) nevl falujat pusztitotta és benne tobb
mint 150 marka kdrt okozott. (A7awz, Monum. Strigon. II, 661.)

6) Tgy nevezi 8t 1343. februdr 2. Lajos kirdly.
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pilisi f6ispant) fiul 6rokbe fogadta és neki adta Csévet, persze
nem ingyen, hanem szintén 50 eziist markaért. I. Karoly kiraly
pedig tekintve, hogy Istvdn mester vele jott az orszagba, kiil-
foldi kovetségekben és egyébként érdemeket szerzett Koriile, a
kérelemhez hozza jarult. Csév tehat és pedig tényleg ellenmon-
das nélkiil 1334. marczius 20-an Istvan mester kezére Kerdiilt és
1366. is még Janos és Miklés nevii fiai kézén volt. ) De hogy
utdbb mégis csak visszakeriilt az esztergami kaptalanhoz, arrél
azon korlilmény tanuskodik, hogy mind e napig a f6kaptalan
birtokaban van.

Ha Csév megszerzésébe belejatszott egy kesztolczi jobbagy
megolése, sokkalta érdekesebb azon kor sajatsigos viszonyaira
nézve Viga (Szered kozelében) megszerzése az esztergami egy-
haz részére.

Nem szabad elfeledniink, hogy a rabszolgasag az idében
eurdpaszerte, Magyarorszagon is divott, jollehet a folszabadita-
sok (manumissiok) részint pénzen (darabonkint harom markaért),
részint Isten nevében mind inkabb szaporodtak. Talan épp ezért
a szOkott rabszolgak irant annal szigorubban bantak el, és ha
valamelyikok kézre kerlilt, nemcsak magat, de gyermekeit is,
kiket id6kozben — ha szabad ndvel is — nemzett, szolgasagra
vetették.

Gyarmati Gergely, vagy talan még hasonnev(i atyja, va-
laha az esztergami ¢érsekség rabszolgaja, megszokott és vitéz-
sége altal folvitte sorsat ispani (grofi) rangra, foldbirtokra tett
szert, és még miel6tt megvaltotta magat az érsekség szolgai ko-
telékébdl, uri csaladot alapitott. A szokésnek azonban nyomara
jottek, és Gergely mint szokott szolga kénytelen leendett urasaga-
hoz visszatérni, tovabb rabszolgaskodni, gyermekei és szerzett
birtokai is az esztergami érsekségre széllvan. Boleszlo érsek
azonban kegyelmesen bant el vele a kovetkezo foltételek mel-
lett: Gergely ispan atadta az érsekségnek pozsonymegyei Vaga
nevl birtokat a hozza tartoz6 malmokkal egytitt. Viszont Bo-
leszl6 érsek 6t, sziiletett és. sziiletend6 gyermekeit a szolgasag
bélyegétdl és kotelezettségétsl, melylyel neki és az egyhaznak
tartoznanak, folmentette; megengedte, hogy Gergely Gyarmatot,

V) Adrchiv. cpli Strigon. priv. lad. 26. fasc. 2. 3. nro 10. 2. — Az ess-
tergami kdptalan tagjai a 1397, évi visitatio alkalmaval a szomszédes Kesztdl-
cot, Dorogot és Epolt kdptalani birtoknak valljak ugyan, de Csévrél hallgatnak.
(Batthyany, Leges, IlI, 303.)
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mint szabad ember birhassa, és hozza jarult, hogy 6 és 6roko-
sei nemességre (in coetum seruiencium regalium) emeltessenek.?)

Nem kevésbbé korjellemz8, mely alkalombdl jutott a Bo-
leszl6 érsek fépasztori hatésdga ala tartozé pozsonyi kiptalan a
hosszabb idé oOta elkobzott Szilincs és Tilirnye nevii birtokaihoz.

[. Karoly kiraly levele, melyben a nevezett birtokok visz-
szaadasat elrendeli, Varadon 1323. junius 5-én Kkelt. Toredelme-
sen elfadja benne a kiraly, hogy mid6n e napokban 2) az &
kedves elsédsziilott fiat, Karolykat Isten magahoz vette, foga-
dast tett, hogy az orszag Osszes egyhazainak barki altal lefog-
lalt birtokait és jogait visszaadatja. Meghagyja tehat (Treut)
Miklos pozsonyi ispannak, hogy a pozsonyi egyhazat illetSleg e
fogadalmat érvényesitse, visszaszerezvén a mar nevezett birto-
kokat.

A pozsonyi egyhaz prépostja az id6ben Dorogdi Miklds,
egykoron a bolognai egyetem rektora igen derék és erélyes fér-
it volt. 3)

Miklds prépost folhasznalvan a kedvezd alkalmat a maga
és kaptalana nevében Pozsony varmegye hatésaga: Treutl Mik-
16s mester fGispan és a négy szolgabird elGtt panaszt emelt,
hogy némely pozsonyi varjobbagyck, kiirti lakosok 6ket Sinkete-
Kutja, masként Sinki birtokdban, illetve az ottani haldszati jog
gyakorlatdban akadalyozzdk, mi 4ltal mar eddig 30 marka Kkart
szenvedtek.

Boleszlé érsek, ki ez id6ben Pozsonyban tartézkodék, 4)
kétségkivil hathatésan partfogolta a kaptalan igényeit, amiért
Treutl Miklos féispan és négy szolgabird tarsa elrendelék, hogy

7

a kaptalan eskiidjék meg allitasat meger@sitends, és kérdést in-

1) Datum Strigonii, 1326. majus 27. Az oklevél eredetije az esstergami
kiptalan magin-levéltiriban, lad. 49. fasc. 1. nro. 2. — Viga maig is az esz-
tergami ¢rsekség birtoka.

2) Novissime diebus istis. Ezen kifejezés utan indulva, hajlanddék volndnk
a budai kronika ezen hatdrozott allitasat: Anno Domini 1321. habuit rex filium
nomine Karolum, qui puer mortuns est eodem anno, kétségbe vonni, ha a tihanyi
egyhdz részére 1327. oktéber 31-én kiadott levelében ugyanezen kifejezés nem
foglaltatnék. (Fefér, VII/IIL, 213.)

3) L. Bévebben réla ily czimi értekezésemet : Adatok a bolognai és pado-
vai egyetemen a XIV. szizadban tanult magyarokril. (Suizadok, 1897, 169.)

4) L. Fgeor CD. VIIIL, 573: datum Posonii in Dominica Judica (apr. 1.)
1324. és a ponnonkalmi apitsigi ltiréan: ddo Posinii in Dominica Letare
(mdrcius 24.) 1324,
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tézvén magahoz az érsekhez, ennek utasitisahoz képest ugy
rendelkeztek, hogy 1324. marczius 24-ére esd Letare vasarna-
pon az Osszes kaptalan jelenlétében, annak egy vagy két tagja
székeikben (in stallo) a kanonokok nevében (ad conscienciam
et animam omnium aliorum canonicorum) eskiivel erdsitsék,
hogy a szoban forgd sinkete-kuti halaszat a pozsonyi kaptalant
megilleti. )

Ugyanazon id6tajt tortént, hogy Treutl Miklés mester po-
zsonyi féispan, illetve Péter alispan. Csorlei Tamas, Gutori Pé-
ter, Pakai Lépold és Vereknyei Balint szolgabirdk, ugyancsak
I. Karoly kiraly rendeletére Bél (Patkanyfold) Kicze, Apka, Tak-
sony és Deaki részbirtokokat a pozsonyi egyhaznak visszaad-
tak és azok birodalmaba Dorogdi MIklés prépost kérelmére,
miutan ellenmondassal nem talalkoztak, 0jbol beigtattak. 2)

Valésziniileg 1. Karoly kirdly e kedvezd hangulatinak tu-
dand6 be — részben legalabb — hogy kedves siivét, Boleszlo
érseket és az esztergami egyhazat Rozsnyodbanya birtokaban,
melyet az érsekség III. Endre kiralytél kapott, uj adomany ci-
mén, Uj pecsétjével megerdsité, megemlékezvén azon Kivald
szolgalatokrol, melyeket az érsek tr neki szakadatlanul teljesit.?)

Szoval Boleszlo érsek fépasztorkodasa rovid idején némi
szerencsével megkezdette, amit utddja erélyesen és tobb sze-
rencsével folytatott, a magyar egyhaz elbitangolt vagyona és jo-
vedelme visszaszerzését.

II.

A h{ szolgalatok kozé, melyeket I. Karoly Kkiraly érint,
elsé sorban tartozik Boleszld érsek koveti utja, melyet a ma-
gyar korona integritisa érdekében Velencébe tett.

1322. évi tavasszal indult Boleszlo Velencébe, mely foly-
ton azon mesterkedett, mint Kkeritse hatalmaba a magyar koro-
nahoz tartoz6é dalmat varosokat.

1) Kmauz, a pozsonyi prépostsig, 149. ex Arch. Capt. Poson. priv. capsa
E. fasc. 3. nro 82.

2) Az eredeti okiratok a dozsonyi kdptalani magdin-levéltirban, capsa C.
fasc 11. nro 123-124.

8) Katona, Hist. Crit. VIII, 478.
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Igen hosszas volna ezen viszalyt ujbdl eldadnom, !) any-
nyit azonban fol kell jegyeznem, hogy Boleszlé érsek mint ko-
vet sikeresen m(ikodott. A velencei signoria megszeppent eld-
terjesztéseitsl és kijelentette, hogy a magyar-dalmat varosoknak
nem Karoly kirdly ellen, sit iranta valé6 mer6 baratsagbol, ne-
vének tisztességére nyujtott segitséget. Boleszlo érseket is nagy
kitlintetéssel tinnepelték sz. Mark varosaban ; aranyhimzetli sz6-
vetekkel is megajandékoztak, a mit Karoly kirdly megkdszont
a koztarsasagnak. Tudata azonban egyuttal, hogy a béke
helyreallitasa végett legkozelebb hatalmas sereggel személyesen
indul a délvidékre, remélvén, minthogy a signoria azon teriile-
tekbdl, melyek a magyar kiralyéi, egyet sem akar elfoglalni, 6t
joakaratdval tamogatni fogja. Velencére nem csekély hatassal
lehetett a magyar kiraly e levele, még inkabb Dalmatorszagban
kivitt sikerei, mert elhataroza, hogy kovetet kiild I. Karoly ki-
raly Udvozlésére, otvenezer lirat szanvan a viend$ ajandékok
vasarlasara. 2)

I. Karoly kiraly minden esetre Boleszl6 érsek érdemetil
tudta be azt is, hogy ez 6t a fépapok megvalasztdsinal a pa-
pai rendeletek ellenére ugyan, de a magyar Kiralyi kegyuri jog
és a kiralyi haz biztonsaga érdekében — mint hivé — segi-
tette.

Fraknéi plispok epochalis miivébdl 2) ismeri immar a nagy
kozonség is a nagy valtozasokat, melyek a fOpapi valasztdsi
szabalyok megalkotisa és a reservaciok intézménye kovetkez-
tében életbe léptek. Es jollehet XXII. Janos papa (1316—1334),
s6t mar elédje V. Kelemen pdpa (1305—1314.) annyi joindu-
lattal voltak 1. Karoly magyar kiraly irant, hogy tényleg mind-
azon jogokat, melyeket elddjei, az arpadhdzi magyar kiralyok a
fopapi székek betdltése koriil gyakoroltak, figyelembe vették;
Karoly kirdly e kedvezéssel be nem érte, talan azért, mert ezek
csupan személyéhez Kkotottek valanak, — hanem a magyar egy-
haz folétt korlatlan hatalomra torekedett.

1) Bévebben leirtam e torzsalkoddsokat a Szdzadok 1894. évi folyama
807—815. lapjain, Déli szldv tanwlmdényaim soran.

2) Anjouk. dipl. eml. 1, 224, — Ouvdry, Regestik 30. és 40. szim. —
Ugy ldtszik, hogy L Kiroly kirdlyt délvidéki ttjaban Boleszld érsek is kisérte,
minthogy 1322. oktéber 1-én Pozsegan keltez. (F¢ér, CD. VIIVIL, 369.)

3) A magy. kir. kegytri jog szt. Istvantdl, Maria-Terézidig, kiadta a M.
T. Akadémia 1895.

()
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Az esetek, melyekrdl tudunk a kovetkezok :

Marton egri piispok haldla utan az egri prépost és kapta-
lan, megtartvan a megtartandokat, egyhangulag megvalasztotta
Telegdi Csanad varadi prépostot, Karoly Kkirdly titkarjat, jegy-
z6jét, a Kiralyi kdpolna ispanjat és egyhazi jogtudort (doctorem
decretorum) jovenddbeli fGpapjanak. A valasztas torvényesen
megejtetvén, kiallitottak a valasztasi jegyzékonyvet (decretum
electionis). — Eddig nem lehetett kifogasa senkinek, a Gentilis
altal kihirdetett, a székes, szerzetes (regularis) és tarsas egyha-
zakat egyarant kotelez$ valasztasi szabalyoknak sem, foltéve —

ami nincs megirva — hogy az idében késedelem nem esett, €s
— ami valészini -— hogy a pdpa nem tartotta fonn maganak

az egri plspoki széknek ez alkalommal valé betoltését.

De ami ezutan tortént az mer$ szabalytalansag a Gentilis
féle valasztasi renddel szemben. Ez ugyanis azt rendeli, hogy a
valasztas eredménye hiven megiratvan, e jegyzOkonyv a papa-
nak a valaszté kiaptalan nehany tagja altal bemutatand6 azon
alazatos esedezéssel, hogy a valasztast jova hagyni s a valasz-
tott folszentelését kegyelmesen elrendelni méltoztassék. 1)

Az egriek azonban nem igy cselekedtek, hanem a valasz-
tasi jegyzokonyvet elvitték Boleszlo érsekhez, mint az egri egy-
haz metropolitajahoz régé ssokds szerint,®) és vélasztottjok meg-
erdsitését keérték.

Minthogy pedig Boleszlo érsek az idében torvényesen ga-
tolva volt (talan Dalmatorszagban tartozkodott a kiraly mellett,
vagy hogy Ovatosan keriilte a netani OsszelitkGzést a szent-
székkel) és személyesen nem teljesithette a megerdsités Kkoriil
végzendoket, érseki (metropolitana) hatalmanal fogva e jogat at-
ruhazta Teofilra, az esztergomi egyhaz prépostjara. Ki minde-
neket szorgalmatosan (juxta statuta sanctorum patrum novissima
et antiqua) megvizsgalvan, kihirdettette Egerben a varad-el6hegyi
prépost altal, hogy akinek Csandd vdélasztisa vagy személye
cllen kifogasa van, azzal 1323. januarius 15-ig jelentkezzék.
Minthogy pedig semmi‘nem}"l ellenmondas nem talalkozott, Teo-

1) Vat. magy. Okirattir, 1/1I, 288. és kov. L.

2) ,Prout moris est“. Ami nyilvdn azt jelenti, hogy Marton puispokot és
elédjeit is nem a pdpa erésitette meg, hanem az esztergami érsek, mint met-
ropolita, valamint hogy Zuée! (Hierarchia Cath. pag. 77.) nem is tud Dorogdi
Miklésig, ki 1330-ban lett utédja Csanadnak és huszonotodik plspoke volt
Egernek, papai megerdsitést folmutatni.
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fil prépost a mindenhaté Isten, szent Péter, P4l és szent Janos,
mint az egri egyhaz véddszentje nevében, a rea ruhazott érseki
tekintélylyel, az esztergami kaptalan helyett és hatalmaval, XXIL
Janos rémai papa jévahagyasa reményében, Temesvart az ak-
kori kiralyi székhelyen, a szent Gydrgy »vértanurél nevezett
templomban, 1323. janudrius 21-én, puispokok, papok, vildgiak,
szerzetesck ¢és a hivé nép jelenlétében Csanad valasztott piis-
pokot megerdsitette az  egri egyhaz fOpasztoraul; az ekképpen
megerdsitettet, azutan Benedek csanadi plispok altal Miklos
gyori és Ivanka varadi plispokok segédletével, Laszlé kalocsai
érsek jelenlétében és engedelmével, minthogy mindez az & egy-
hazi tartomanyaban tortént, a domokosrendiek temesvari tem-
plomdban 1323. januarius 23-ara esG vasarnapon pilispokké szen-
teltette. Meghagyta ennek kovetkeztében az egri kaptalannak,
hogy Csanadot mint pilispokét és fGpapjat, akinek teljes joga
van a makacskodokat €s ellenszegiilket megbiintetni, kell§ tisz-
telettel és engedelmességgel fogadjak. Amiért mindezekr6l Teo-
fil prépost a maga s az esztergami érsek pecsétjével megerdsi-
tett levelét kiadta ugyancsak Temesvart a vasdrnapon, melyen
a folszentelés megtortént. 1)

Folszollalt-e ezen eljaras ellen a szentszék, hallgatassal
mell6zte-e, avagy utélag jova hagyta azt? annak nyomara nem
jottem. Ellenben hogy mindez Karoly kirdly helyeslésével, ne
mondjuk: rendeletére tortént, arra az elfadottakon kiviil abbdl
is kovetkeztethetlink, mert alig két évvel ezutan Teofilt a spa-
latoi érsekségre ajanlotta. XXII. Janos papa azonban 1325. mar-
czius 25-én udvariasan ugyan, de azt felelte Karoly kiralynak,
hogy a spalatoi érsekséget mar betoltotte athelyezvén Balianust,
Colossi (Colosen. Rhodus szigetén) érsekét Spalatoba, kit a Ki-
raly joindulatdba ajanlott. 2)

1y Schmitth, Eppi Agrien. I, 254. — Az eredeti, ha jél tudom, az egri
fészékesegyhizi levéltarban.

2) Theiner, Monum. Hung. I, 496. 499. — Taldn némi kdrpétlasul, min-
denesetre j6 szolgalatai jutalmaul kapta Teofil prépost érsekét6l tobb pozsony-
megyei helység tizede negyedét, melyet 1335. aprilis 1-s8 eldtt tortént lemon-
dasdig élvezett. A helységek érdekes sora a kovetkezo: Gerencsér, Magyarad
(ma: Moderdorf), Parna (Kocsisfold), Caiffer, Pagh, Kis-Pagh (Puszta-Pat), Felsd-
és Alsi-Bdcsa (Bicsi-Major), [grdm-Csata (Csataj), Ujfalu, Vedrsd, Maytech (Majtény)
Apaj, Geszt, Szent-Abrahim-Falva, Orros-Péter-Mihily-Falva (Szent-Mihalyfa), #0-

démes, Gyosweg (Didszeg), Két-Maheth (Macséd), Daytha (Dejte), Geregen (Grindd?),
[)*
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A masik, de hasonlo eset a szepesi prépostsigra vonatko-
zik. A szepesi prépostsag betoltése jogat Kkiralyaink magoknak
koveteltéek. Mar Miklos ostiai biboros plispok és szentszéki ko-
vet Magyarorszagon megkérdezte pozsonyi szallasan, 1302. ja-
nuar 24-én egybegyiilt f6papokat: a pécsi, csanadi, nyitrai piis-
pokoket €és a pozsonyi prépostot, ha vajon a meguriilt szepesi
prépostsagot betolteni a kirdlynak, vagy a kéaptalannak, vagy
mds valakinek all-e jogaban? Kinek a megkérdezett fGpapok
egyértelmiien azt felelték, hogy a szepesi prépostnak se valasz-
tasa, se bemutatasa Magyarorszag kiralyahoz nem tartozik; ha-
nem a valasztas kizarélag a szepesi kaptalant illeti meg épp ugy
mint a megerdsités az. esztergami érseket. !)

Azonban a Gentilis altal utobb (1308. deczember 3.) ki-
hirdetett és ismételve érintett valasztasi szabalyok, Szepes tar-
sas egvhaz levén, Szepesre is vonatkoztak, azaz a kanoni va-
lasztast a papanak kellett volna itt is megerdsitenie. Csakhogy
a szepesiek szintén a régi gyakorlatnal maradtak és Boleszlo
érsek elé terjesztették megerdsités vegett legujabban megejtett
valasztasokat.

Szerencsések vagyunk ugy a valasztasi jegyzékonyvet, va-
lamint Boleszld érsek megerdsitG okiratat birnunk. 2)

A két érdekes okirat rovid kivonata a kovetkezd: A sze-
pesi szent Martonrdl nevezett kaptalan tanusagot tesz arrdl,
minthogy prépostja Henrik a veszprémi plispoki székbe athe-
lyeztetett, a Kaptalanbeliek 1323. februarius 13-an 0sszegydltek
uj prépostot valasztandok. Kulonbozs targyaldsok utan kozve-
tett valasztasban egyeztek meg, melynek megejtésére Bogomér
kantorkanonokot, Karoly kincs6rz6 kanonokot, Jakab olaszi (de
villa latina), Salamon l0csei plebanost es Jorddn kanonokot biz-
tak meg. A megbizott valasztok egyhangulag megegyeztek Ja-
Mikihelmes (H:\lmes‘), Chykles (Cseklész), Magyar-Bély Nemet-bél, Szempe, Boldog
asszeny-Falva (Boldogfa), Sirfs, Nagy- és Ais-Bokon (Bihony), Wisthak (Vistuk),
Récse, Lottondorf (2-Locz), Podmorck (Pudmeric), Gockonod (Gocznod), Két-Mdeséd,
Elefint, Pintek-Siir, Kormssd, Kortvéilyes, két Nemes- és Kis-Lath (Patony), Aos-
sald (Kossuth), Réth (Réte), Gurab, Taksony, Csandal és Bél. (Az esztergami fo-
képtalan magdn-levéltirdbél lad. 51. fasc. 1. nro 34.) Kiadta ¢ér CD. VII/IV, 103.

1) Errél bévebben irtam az ) M. Sion XVIL kotetében ily czim alatt :
Miklss ostiai piispik kivelsége Magyarorsadgon.

2) Amazt kiadta Wagner Antal, I, 312. utin Zgér CD. VIV, 482, -——
Ez a szepesi kdptalan levéltarabSl JOrzott eredetibll Anawz masolatiban fek-

szik elottem.



nos diakonusban, ki egyébként bosnya prépost és Boleszlo ér-
sek kancellarja vala. Ezen elért eredmény utian nagy lelki or-
vendezéssel elénekelték a Te Deumot és kidllitottak a valasz-
tasi okiratot, mely alatt tiz valaszté neve all, de sajatkeziileg
csak négyen irtak ala neveiket, a tobbi hatét vagy 4 tanit6
(scholasticus), ki nem is volt kanonok, vagy Beke szepesi f6-
esperes jegyezte ala. Egynek pecsétje se volt, hanem a kartar-
saét hasznalta.

A ekkép kiallitott jegyzokonyvet a fonnevezett Bogomér
és Beke kanonokok elvitték Esztergamba és ,illG aldzatos buz-
gosaggal esedeztek Boleszlo érseknek, mint metropolitdjoknak,”
hogy a valasztasokat jova hagyni kegyeskedjék. Boleszlé pedig,
kikérvén Kdroly kirdly joakard hozzd jaruldsdt, tanacsot ulvén
Teofil préposttal és kaptalanaval, miutan kanoni jogtanarok &l-
tal (iuris canonici professoribus) megvizsgaltatta a valasztas ala-
kisagait s ezek azokat szabdlyszerlieknek talaltak, Esztergam-
ban, 1323. majus G-an kelt pecsétjével ellatott levelével Janost,
sajat kancellarjat, mint megvalasztott szepesegyhazi prépostot
ez allasaban, hivatkozvan Isten kegyelmére (de a papa megha-
talmazasdra egy szoval sem), megerdsitette.

Mindazonaltal Janos szepesi prépost tovabb is Boleszlo ér-
seknek nemcsak kancellarja maradt meg, hanem a lelkiekben
egyuttal altalanos helytartoja lett, kit Boleszlé érsek, midén
1:326. szeptember Szepeshelyt (Sceps) meglatogatta, azon jog-
hatésaggal ruhazott fol, hogy Szepesfoldon mindenkinek enged-
het 40 napi bucsut, melyben részesiilnek azok is, kik a prépost
ur miséjén, ha ez tartomanyat (provinciam) meglatogatja, jelen
lesznek. Janos prépost adhat tovabba absolutiot is mindazon
esetekben, melyek a fészékes-egyhaznak vannak fontartva.!)

Megjegyzem e helyt, hogy Henrik volt szepesi prépost, im-
mar vessprémi piispok papai megerdsité vagy kinevezd levelét is
hiaba keressiik. Nem taldljuk annak hirét sem, akar Theiner-
nél, akar Gamsnal, akar Eubelnél Kkeressiik. lgen valdszinl te-
hat, hogy G plspokké tortént megvalasztasa és megerdsitése
csak ugy tortént, mint Csanadé, melyet fontebb el6adtunk, a
régi gyakorlat szerint. Ezt annal nagyobb valoszinliséggel vél-
juk allithatni, minthogy a nyitrai plspok valasztasa még amo-
lyanabb kortilmények kozt tortént.

1Y A szepesi kiptalan magin-levéltdrdlan, Scrin, 11. fasc. nro 20.



A székes-fehérvari kaptalan irva hagyta, ') hogy Istvan
mester, a nyitrai kdptalan olvas6é kanonoka megjelenvén elbtte
1328. majus 1-én, mint kdptalana meghatalmazottja a kovetkezd
panaszt mondotta tollba: mid6én a nyitrai piispdkség Janos piis-
pok halalaval megiiresedék, a képtalan Istvan olvaso kanonokot,
Sebestyén trencsényi, Pal garami (granensem) fOespereseket €s
Pal aldozart mint megbizottjait és kanonok tdrsait kiildotte I.
Karoly kiralyhoz, hogy jelentsék be, miszerint a nevezett egy-
haz arvasagra jutott, és kérjék védoéuri hozzdjirulasat, miszerint
jovend6 piispokjoket megvalasztandok egybegydjthessék tavol-
1évé kanonok tarsaikat. De utkozben Boleszld esztergami érsek
elfogatta, erGszakos modon esztergami vardba és monostoraba 2)
hozatta és eizaratta Gket. Itt az G ¢és kaptalana jelenlétében Ocs-
csét, Meskot ®) a nyitrai plispoknek beerdszakolta adomanyozas
cimén a kaptalani valasztds mell6zésével, ami a szent atyak
rendeletei és a kozjog ellen van, mert a valasztasi jog megilleti
a tarsas, sGt plebania-egyhazakat is. Azutdn a nevezett kapta-
lan megbizottjai kozedjdruldsit kier6szakolta halalos fenyegeté-
sekkel, melyek altal arra is ravette Oket, hogy békecsokot ad-
tak neki. SOt ezzel sem érte be, hanem 0Osszegy(jtvén fegyve-
res népét, a nyitrai székesegyhazat, annak és kaptalannak va-
rait és birtokait elfoglalta, elpusztitotta (vagy csak elpusztitassal
fenyegette), mi altal a kaptalant annyira megfélemlitette, hogy a
halaltél valé rettegésében kénytelen volt beleegyezni Mesko plis-
pok megvalasztasaba.

Minthogy Mesko Boleszlo érsek édes testvére, Karoly Kki-
raly siive és Erzsébet kiralyné kedves rokona volt, 4) amit ok-
leveleink szamtalanszor hangoztatnak, helyesen jegyzi meg Frak-
noi plispok, ) miszerint Boleszlo érsek hatalmaskodéd eljarasat
ugy kell magyardaznunk, hogy a kirdlytol a nyitrai plisptkség
betoltésére folhatalmazast eszkizolt ki Ocscse javdra. Abban is
igaza van t. baratomnak, hogy mid6n a nyitrai kaptalan tilta-

1y Az okirat az esstergami fokiptalan hiteleshelyi leveltardban capsa 70.
fasc. 2. nro. 5. -

2) Ime Esztergamban akkor még fonndllott a monostor, melyben kozo-
sen laktak az érsek és kaptalana.

) Meské lengyeles alakja a Misko-, Miska-, Mihalynak.

4) ,Proximus et fidelis noster,“ igy cimzé 6t rendesen a Kirdlyné.

5) Oklevéltar a m. kir. kegyuri jog torténetéhez. Kiadja a M. T. Akadémi :
1899. Bevezetés XVIL lap.



23

kozasat igtatta be a székesfehérvari kaptalan hiteles helyijegy-
zO0konyvébe ezzel nem sokat ért el. Nem bizony, mert az
efféle titkos tiltakozasok csak kedvezd alkalom adtan keriiltek a
nyilvanossag elé. De abban alighanem téved az én tisztelt ba-
ratom, hogy Meskd Karoly kiradly partfogasaval megszerezte a
papai kinevezést a nyitrai plispdkségre: minthogy ennek legpa-
ranyibb nyoma sehol sincsen. Ellenben sokkalta valészi-
niibbnek tartom, hogy itt is ugy jartak el, mint Csanad valasz-
tasanal. A megfélemedett nyitrai kanonokok Kiallitottak annak
modja szerint a valasztasi jegyzékonyvet, melynek alapjan Bo-
leszl6 érsek eddig is gyakorolt metropolitai hatalmanal fogva
megerisitette  és  folszenteltette, ha ugyan maga fél nem szen-
telte Ocscsét és suffraganeusat. ®)

IV.

" Forditsunk lapot t. olvasd, ne id6zziink tovabb az onkény
e tényénél, melyhez — ha tetszik — mentséget taldlhatunk a
testvéri szeretetben ¢és 1. Karoly kirdly azon gondoskodéasaban,

6) Mesko II. Kazmér beutheni herceg fia 1313—1322-ig okmanyilag ki-
mutathaté, hogy Janos-rendi lovag volt. — Uldszlé beutheni herceg 1322. ja-
nudr 22-én elidegenitvén Teschnow nevi birtokdt, a kotés elsé tanuja: Germano
karissimo nostro domino duce Meczchone crucifero. (Sommersberg, Scriptt. rr.
Siles. I, 970.) — 1318-ban mint a nevezett lovagrend magyarorszagi perjele for-
dult eld. (Grotefend, Stammtafeln der Schlesischen Fursten, 40. lap.) — Janos a
Csak Madté altal oly igen megalizott nyitrai piispSk, Meské kozvetlen elédje
1328. januar 27-én még él. (Feér, CD. VII/II, 273.) -— Meskd nyitrai plispok
a kiralyi oklevelek zaradékaban 1328. november 17-én mint utolsé piispok els-
fordul. Még 1334. junjus 2-an is el6fordul még ilyeniil, jolleket XXII. Janos papa
1334. mdjus 11-én mdr :dthelyezte 6t Veszprémbe (Zkheiner, Monum. Hung. I,
596.), s6t utédjat a nyitrai széken is kinevezte Vasvari Vid bardt személyében.
Ettdl fogva Meskd teljes cime, melyet mint kirdlyné kancellarja hasznal ez: Dei
et apostolice sedis gracia episcopus Wesprimiensis, aule domine regine cancella-
rius, proximus et fidelis eiusdem. (Amjouk. Okmt. I, 173. 246. 349. s egyebiitt.)
Még 1343. janius 19-én eléfordul ilyképpen (U. o. IV, 347.), de 1344. augusztus
5-én mar mint néhairdl, olim bone mmemorie Meskone episcopo Wesprimien emlé-
kezik meg rola VI. Kelemen pdpa, (Z%einer, Monum. Hung. I. 672.), ki in partibus
illis, azaz Magyarorszdagon halt meg ¢és helyét Istvan csanddi plispokkel, elébb pé-
csi préposttal, egy izben kalocsai valasztott érsckkel tolti be. Mesko cléfordul
még Theiner-nél Monum. Hung. I, 662., a Zalamegyei Okmdnytir-ban 1, 406. sat.
Lasd legujabban A wvessprémi piispoksig rdmai Oklevéltdriban Frakndi plispok
bevezetését.
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hogy az orszagot, melyet annyi erdfeszités mellett visszahodi-
tott a rendnek és civilizacionak, csaladjanak is biztositsa. Mig
azt véghez vitte, s ekkor nem ¢éppen fejezte volt be miivét,
annyi durva erdszakot kellett tiirnie, annyi halalos félelmet ki-
allania, életét annyiszor koczkaztatnia, hogy bizony nem csoda,
ha az erGszakoskodas szinte természetévé valt.

Amit a kovetkezékben még clmondani fogunk Boleszlo ér-
sek életébdl, az fGpasztori gondossagardl, igazsagérzetérol, ke-
gyességérél és egyéb erényeirdl tanuskodik, s e mellett azon
kor tarsadalmi visszassagaiba, forrongasaiba, vergédéseibe egy
kissé bepillanthatunk. Azon voltam ugyanis, hogy a szaraz re-
gestakat némi tudasommal megelevenitsem, érthetGbbé tegvem,
és t. olvas6im érdekeltségét ébren tartsam.

A XIV. szazadban aligha volt valakinek is nyugalmasb
élete marcangolt kedves hazankban. Zsarnoki hatalomra vagyo
oligarchaink gondoskodtak réla, hogy foliil kerekedjék a tor-
vénytelenség. Ilyen id6ben — ugy volt ez mindig — az egy-
haziaknak sok bajok keletkezett. Hogy e bajokon segithessen,
a tarcai keriilet (Saros varmegyében) papjai kiildottsége, mely
allott a tarcai esperesbdl, a krivani és hétharsi plébanosokbol,
II. Tamas mester esztergami érsek, mint fGpasztora elé jarult,
(pedig akkor jomaga is Csak Maté dulasai el6l Ldécsére mene-
kiilt volt) és panaszosan elGadta, hogy hiveik megvontak t6lok
a dézsmat, noha nekik, — mint ezt a szepesi prépost, kinek
kozetlen hatdsaga ald tartoznak, bizonyitja, — szabad dézsma-
jok van; panaszolak tovabba, hogy hiveik, a hitkozség ugy ba-
nik velok, mint szegddott szolgakkal : ha ugy tetszik nekik egy-
egy év leforgasa utan javadalmaikbol kivetik; azon hagyatéko-
kat, melyeket némelyek végssd rendelkezése szerint 6rokos szent
misékre kellene kiszolgaltatniok, visszatartjak; ellenben az el-
hunyt papok javait elharacsoljak. Meg kell jegyezniink, hogy a
tarcakeriileti népek, jobbara telepesek, ‘idegenbll hozott, kivalt
német és szlav vendégnépek valanak, kiknek rendesen biztositva
volt a szabad papvalasztas, amiért 6k nem az ¢rseknek, illetve
szepesi prépostnak, kaptalannak vagy mas patronusnak fizették
a papi tizedet, hanem sajat papjaiknak, kiket (megkiilonbozteté-

—siil az ecclesiae rectortdl vagy parochustol) ezért plebanosnak
nevezték, mert a plebs, a nép valasztotta 6ket. E hitkozségek-
nek joguk volt ugyan — valodszinilileg az egyhazi féhatésag
jovahagyédsaval — papjaikon tuladni, de a tarcakeriiletiek e jo-
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gukkal visszaéltek, ugy vélem azért, hogy papjaikat a dézsma-
ligyben annal elnézébbekké tegyék.

Hogy az elhunyt fépapok javait a fGurak elharacsoltak,
szinte jogga valt (ius spolii), mely férablok utan indultak a pa-
raszt rendbeli rablok is.

II. Tamas érsek hajolt a tarcai kerllet lelkészei kérelmére
s egyhazi kikozosités fenyegetése mellett megtiltotta a panaszolt
visszaéléseket. (I.Gcse, 1312. januarius 14.)

Most, hogy uj érsek lépett az esztergami fGpapi székhez,
sziikségesnek talaltak ugyanezen keriilet papjai folkérni Henrik
szepesi prépostot, eszkdzolné ki Boleszl6 érsek urnal b. e. elédje
védo levele megerdsitését, amit ez hivatasahoz képest készsé-
gesen teljesitett. (Pozsega, 1322. okt. 1.)1)

Boleszl6 ezen imént érintett levelében a tarcai papok tar-
sulatdnak azon foliil 40 napi bucsut engedett, valamint mar II.
Tamas érsek is engedett volt mindazoknak, kik a tarsulat gyii-
lésén jelen vannak, vagy valamely tagja temetésére egybegyii-
lekeznek.

Az efféle tarsulatokat kalandos tarsulatnak szoktiak az id6-
ben nevezni, minthogy rendesen a hénapok elsé napjan (kalen-
dis) tartottak gyiiléseiket. Nagy részint temetkezési egyletek va-
lanak. Céljok elhalt tagjaikat és a hozzdjok tartozokat {innepé-
lyesen temetni, lelkeikért miséket szolgaltatni, az idegeneket, aki-
ket a halal ama vidéken ért, végsé tisztességben részesiteni.
Hogy a tarcai papoknak e mellett f6céljok a kozos védelemre
valo egyesiilés volt, az el6adottakbol Kkivilaglik. Németorszag-
ban nagyon el voltak ez egyesiiletek terjedve. Nalunk is fGleg
a német vidékek papjai honositottak meg. Tudtunkra egy ilyen
tarsulat Confraternitas parochorum cim alatt mar 1248-ban ke-
letkezett szepesvarmegye huszonnégy plébanosa kozt, melynek
IV. Laszlo kiraly szabadalmat is adott. ¥) Nyoma van hasonlo
tarsulatoknak az erdélyi szaszok papjai kozt is. ®) — A liptai
papok vulgo kalandus nominata Universitasat Csanad eszter-
gami érsek 1340-ben erdsitette meg. *) — A tarcai papok tar-

1) Fejér, CD. VII/L, 459. VIIV/II, 369.

2) Batthyany, leges, 1, 504.

3) Archiv des Vercins Siebenb Landeskunde, Neue Folge 315, — Fabricui
Urkundenbuch des Kisder Kapitels.

4) Frakndi, Szizadok 1876, 343.
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sulata Pal szepesi prépost idejében, tehat a XIV. szazad elején
keletkezett.

Hasonl6 méltanyossaggal jart el Boleszlo érsek a marosi
dézsma igyében.

Maros (ma Nagy-Maros, a Duna mentén, Visegrad atelle-
nében) egyhazi addja, a papi tized Ladomér érsek Ota az esz-
tergami székesegyhaz Maria oltarosat illette, kinek viszont ott
rektort (papot) kellett tartania s azt tisztességesen ellatnia. De
hogy Maroson idegen vendégnépek is megtelepedtek, kiknek a
birdvalasztason kivlil rendesen papvélasztd joguk is volt, ezen
allapotot nehezen tiirték, mert a lelkiekr6l immar gondoskodva
levén, papvalasztdo joguktol elestek, hanem azért a papi dézs-
mat ugy meg kellett adniok, mint a régibb lakosoknak. Hogy
tehat a dolog soran valtdztassanak, megtagadtak az esztergami
oltarostdl a tizedet, és ezt sajat lelkészoknek, ki nekik a szent
Marton templomaban szolgalt, fizették, mi természetescn sok
perpatvarra adott okot.

I. Karoly kiraly, ki a polgari kozségek folviragozasat na-
gyon a szivén viselte, megkérte tehat kedves stivét, Boleszlo
érseket: allitsa helyre a békét a két pap és a hitkozség Kkozott.

Boleszlo érsek pedig tanacsot {ilvén kaptalanaval ugy ha-
tarozott, hogy a bordézsmabdl egy negyedrészt, a szemes jo-
szag tizedébdl egy harmadrészt, a tobbi, aprolékos tized felét a
marosi szent Marton egyhazanak papja, a tobbit pedig a Maria
oltar esztergami gondnoka kapja.

Figyelemre mélto e rendeletnek bevezetése (arengaja), mely
fényes vilagot vet Boleszlo érsek lelkiiletére és hogy miképpen
fogta fol fépasztori hivatasat: A csalhatatlan isteni bolcseség —
ugymond — azért szemelt ki benniinket eliiljaronak, hogy min-
den viszalyt eloszlatvan, a békét mindeniitt helyre allitsuk.

I. Karoly kiraly Boleszl6 érsek e rendelkezését 1326. ma-
jus 11-én Kkelt és uj pecsétjével ellatott levelével megerdsitette. 1)

A tizedjovedelem levén a vazolt korban az egyhaziak leg-
kiadébb, istenadta, kevés faradsaggal jaréd bevétele, nem csoda,
ha tobbszér szolgaltatott okot porlekedésre, melyben Boleszld
érseknek, mint metropolitinak is nem ritkan kellett dontenie.

Igy fordult hozza a wessprémi kdptalan arrOl vadolvan a
zalavdri apatot, hogy ez a kaptalant illetd koloni, mogyorddi és

1) Az esstergami fokdptalan levéltirdban, 1ad. 47. fasc. 5. nro 1.
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stolci  (istoci) tizedet tizennyolc év elitt, a garazda Német-
Ujvari Henrik ban (ex genere Héder) segedelmével hatalmasul
elfoglalta és mind ekkorig (1327.) lefoglalva tartja.

Boleszld érsek az {igy megvizsgalasara és elbiralasira ki-
kiildotte birékul Teofil fGegyhazi prépostjat, Ladomér szent-
tamasi prépostot, a lelkiekben érseki helytartdjat és Janos mes-
tert a honti féesperest, kik magukhoz vevén tandcsosokul a
jogtudos Andras budai prépostot, Janos varadi prépostot s az
esztergami Kaptalan jogért6 tagjait, minthogy a kihallgatott ta-
nuk mind a folpords javara vallottak, a zalavari apéatot porvesz-
tesnek jelentették Ki.

Hasztalan volt a zolyomi féesperesnek, mint a zalavari
apat ligyvédjének follebbezése — ellenvetvén, hogy a tanuk
mind részrehajlok, mert valamennyicn a veszprémi képtalantol
fliggenek, a birak pedig bele se tekintettek a zalavari apatsag-
nak a szent kirdlyoktdl s az esztergami érsekektGl nyert privi-
legiumaiba : a tihanyi apat és a 16voldi plebanos még ugyan-
azon 1327. évi deczember 19-én jelenték az esztergami érseki
helytartonak, hogy a t6le nyert megbizas szerint a veszprémi
kaptalant Kolon, Magyarad és Stolc nev(i birtokban a tized gya-
korlataba visszahelyezték, és a kart, melyet a veszprémi kapta-
lan a tized elvonasa kovetkeztében tizennyole év alatt szenve-
dett, kegyesen (graciose) 90 markara becsultek.

Pedig ugy latszik a veszprémi kaptalannak még sc volt
teljesen igaza, minthogy utobb (1341-ben) a zalavari apattal oly
egyezségre jutott, hogy az apat a stolci tizedet jo szerével at-
engedi a kaptalannak, viszont a kaptalan lemond a koloni, ma-
gyaradi és csacsi dézsmardl az apat javara. Még azt is Kikd-
tottek a felek, hogy ha valamelyikok porrel tamadna meg ez
egyezséget, annak eldzetesen 50 marka birsagot kell fizetnie. ")

Még egy porrdl kivanok itt emlitést tenni, melynek targya
az, esztergami és krakdi egyhazmegyék kozt megallapitando ha-
tar volt, és a mely Boleszl6 érsek kormanya alatt kezdddott
ugyan, de befejezését halala utan érte meg.

Ugy latszik azon zavaros id6ben, mely az Arpadok ural-
kodasa végsO szakaszat jellemzi, tortént, hogy Podolin, Gnézda,
Lublo és egyéb kitkozségek elszakadvan a szepesi prépostsag-
tol, kovetkezileg az esztergami érseki megyétSl, a krakoi piis-
pok joghatdsaga ala keriiltek.

1) Zalamegyei Oklevéltirban, 1, 201., 205., 210., 383.



Mar 1. Tamas mester, esztergami ¢érsek (1305—1321)
tényleg visszakebelezte ezen, Magyarorszag teriiletén beliil fekvo
kozségeket egyhazi megyéjébe ¢és Boleszlo is nyomdokain jart,
midén ezen foglalas ellen a krakoi plispok panaszt emelt a ro-
mai szentszéknél.

XXII. Janos papa a boroszléi egyhazmegyei csarnowansi
premontréti prépostot delegalta a kérdéses tigy vizsgalatara és
elbiralasara. Mindkét fél iigyvédeket vallott, !) de Boleszld érsek
nem érte be az ligy befejezését. Csanad iilt mar az esztergami
érseki széken, midén Probus, a czarnowansi prépost Teschen-
ben, 1332. februarius 12-én a magyar felek makacs tavollétében
az esztergami érseket elmarasztald itéletet hirdetett: a Poprad
és Dunajec folyamvidéket Podolintél és Toporctol kezdve a
krakoi egyhazmegyének itélte oda; az esztergami érseket pedig
és a szepesi prépostot az eddig illetéktelentil élvezett jovedelmek
fejében minden évre egyszaz markdban, Osszesen 2200 marka-
ban marasztalta el.

Protus (igy) a csernowansi prépost itéletének végrehajtasa-
val Miklés egri és Mesko nyitrai plispokoket bizta meg, kik —
ugy latszik — megbizatasukban eljartak, midén papai parancs
kovetkeztében a pilisi és bakonyi (zirci) ciscercita apatok eltilt-
jak 6ket az egyhazi biintetések kihirdetésétdl, illetve azok visz-
szavonasat szigoruan elrendelik. ?)

Ez gy ujabb fazisat jelzi XII. Benedek papa levele, ki
meghagyja a boroszldi ptispoknek és két tarsanak, hogy ezen ité-
letet, melyet a krakoi plispok az esztergami érsek €s szepesi
prépost ellen a hatidrkérdésben megnyert mar tobb mint nyolc
esztendd el6tt, de erészakoskodas miatt végre hajthaté nem
volt, egyhazi biintetés alkalmazasa mellett is végrehajtsak. 3)

1) XXIL Janos papa levele a mondott prépost részére Avignonban, 1324

jGnius 15-én kelt. — Nanker krakoi piispok meghatalmazdsa ligyvédei szamara
ddo Opatowice, 1325. mdjus 30. — Boleszl6 érsek iigyvédvallé levele, melyet

az esztergami kdptalannal egyetértve kiallitott Esztergamban 1325. szcptember 8.
Zybotho igilniczi plébinos ¢és Péter budai kantor javira, visszavonvin Miklés
zolyomi fSesperesnek adott meghatalmazasat propter debilitatem suam. — Janos
szepesi prépost megbizza a durdndi, palmafalvi, zsakéci és hunfalvi plebanosokat.
Actum et datum in Cyps (Szepeshely) 1326. aprilis 8-an, (Piekosinski, Monum. Po-
lon. I, 168, 176, 179, 180, 190. — V. 6. Katona, Hist. Crit. VIII, 538. IX/14. —
Feer, CD. VI, 636.)

2) Bekefi, Pilisi apdts. 1, 332.

3) ,Propter potenciam secularem illarum parcium® 7%einer, Mon. Hung.
I, 645. ddo 1341. janudr 25. — E por tovibbi fejleményét még nem ismerem.



Boleszlot egyik ¢letirdja folottébb magasztalja, és nemcsak
szarmazasat, jellemét, hanem féleg sokoldalu fépasztori gondos-
kodasat tekintve az esztergami érseki szék egyik fodiszének
nevezi. )

Boleszl6 mar akkor jutott az esztergami egyhazi fGjava-
dalamhoz, midén siive és joakardja 1. Karoly kiraly husz évi
véres kiizdelem utan meger6sodott a magyar tronon. Oneki te-
hat ki nem jutott azon lelket, testet szinte megbénité kiizde-
lembdl, mely el6dje, II. Tamas érsek minden erejét igényelte,
0t nagygya és Unnepeltté tette nemcsak kirdlya és nemzete, de
kivalt egyhaza el6tt, melyet a csaknem félszazados testvérhar-
cok és partoskodasok utan alapjaibol regeneralnia kellett.

Nem lehet tagadni, hogy Boleszlo e faradsagos fOpasztori
munkat nagy buzgalommal folytatta. Terjedelmes egyhazmegyéje
legsz€lsG részeiben, Pozsonyban, Szepesben és Erdélyben is
meg — megfordult, hogy mindent szemeivel lasson, 6nmaga
intézhessen, és fépasztori teenddit akkor is végzi, ha a Kkirélyi
udvarban, akar Visegradon, akar Temesvart tartozkodik.

A Boleszlo érsek altal elintézett {igyek koziil még a ko-
vetkezOket emlithetjik meg.

Mar II. Tamas érsek Pozsonyban, 1313. januarius 26-an
kelt levele erejével folvette az esztergami egyhazi nemesek so-
raba Altmannfia Kurcmann Istvan pozsonyi polgart, és meg-
ajandékozta 6t néhai Csatéfia Henclin (Janos) Marcsa-Magyar
nevl csallokozi birtokaval, melyet ez lelkelidveért hagyott az
esztergami egyhazra.

Tudnunk kell, hogy az egyhazi nemes f0létt sem a nador,
sem mas féur vagy biré nem itélkezhetett, hanem csak a fGpap
(érsek, plispok, apat) és kaptalana vagy konventje, illetve tiszt-
tartoja, udvarbiraja, ispanja. Az egyhazi nemesnek pedig az
volt a kotelessége, hogy ha a Kkiraly folilést rendelt, 6 is hadba
szallni tartozott a f6pap zaszloja alatt. Ha pedig az egyhazi ne-
mes erre alkalmatlan lett, akkor meg Kkellett véltania a hadi

1y Schmitth, Acppi Strigon. I, 170: et sanguine et integritate et multiplici
cura, supra quod credi possit, longe maximus praesul, Strigoniensem cathedram

illustriorem effecit.
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szolgalatot évenkint fizetend6 négy marka denéron, tiz pénzt
(pensat) szamitva egy markara, mai értékiink szerint mintegy
160 koronat. Egyebekben teljesen szabad volt és semminemd
addval nem tartozott.

Ily uri helyzetbe hozta Il. Tamas érsek Kurcmann Istvan
pozsonyi polgart. Hanem ezen Kurcmann nem sokara meghalt;
Katalin nevii 6zvegyét pedig feleségiil vette Hamboto ispan ?)
fia Henrik, kit6l mar gyermekeket is nemzett; Marcsa-Magyart
is megvette a maga és gyermekei szamara felesége elsG férje
rokonaitél. Most (1323. aprilis 25.) az irant jarult Bogyoszl6 ér-
sek elé (amint az érsek ez alkalommal magat nevezi), hogy né-
hai Kurcmann helyébe 6t vegye fol az esztergami egyhaz ne-
mesei soraba. Az érsek azon remeényben, hogy Henrik még sok
jo szolgalatot teend neki s az egyhaznak, teljesitette kérelmét,
folvevén 6t, gyermekeit és minden maradékat az egyhazi ne-
mes jobbagyok kozé, elrendelvén, hogy ugyanazon jogokat
és szabadsagokat élvezzék, melyck mas egyhazi nemeseket meg-
illetnek.

Nagyobb biztossag okaért, nehogy valaki Bogyoszlo érsek
e kegyét megporolhesse vagy visszavonhassa, Hamboto fia Hen-
rik az érsek levelével 1. Karoly kiraly elé jarult, hogy azt jova
hagyni méltdztassék. Amit [. Karoly kiraly készségesen meg is
tett, és ,kedves sogora,“ az esztergami érsek levelét megerdsi-
tette, 1323. deczember 8-an Kelt jeles alaku okiratot, azaz pri-
vilegiumot allitvan ki réla. 2)

Pozsonyban tartdzkodasa idején, 1324. aprilis 1-én Boleszlo
érsek elé jarultak a szent Klararol nevezett szerzetes ndk, kik-
nek kérelmére atirta és kihirdette VIII. Bonifacius papa, Ana-
gniban, 1296. junius 2-4n kiadott privilegiumat, melynek értel-
mében az Osszes szerzetes noket, akdr szent Klara, akar szent
Demjén, akar szent Ferenc-rendiek (minorissae) legyenek, min-
dennemii tized, add, vam s egyéb kozfizetség alol folmenti. 3)

Ugyancsak Pozsonyban, 1324. marcius 25-én megjelent
Boleszl6 el6tt Depreht fia Pal pozsonyi volt bird és bemu-
tatott neki Dénesdire vonatkozé egyezséget, melyet Herman

1) Hamboto, Hambotto, Hambocto 1308-ban mint Pozsony viros birdja,
1311-ben mint Gentilis biboros és szentszéki kovet megbizottja és bankdrja keriil
elénk a Vatikini magyar okirattirban /11, 395. és egyebiitt.

2) Hazai Okmdnytdr, IV, 121. 135, — Fejér, CD. V/I, 158. VIIV/IL, 198.

3) Kyiér, CD. VI/IL, 53. VI, 573.
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szent-martoni apat és Szerafin pozsonyi prépost 1302-ben ko-
tottek, — megerdsités végett. Az ligy abban allott, hogy Sze-
rafin pozsonyi prépost egykoron port inditott a szent-martoni
apat ellen azon kapolna miatt, melyet az apat a pozsonyi pré-
postsag joghatésagahoz tartozd Dénesdi birtokon épittetett a
misérdi anyaegyhdz hatranydra. A port baratsigos egyesség
sziintette meg, melyet Boleszlo érseki hatalmanal fogva (aucto-
ritate metropolitica) 6rok idGkre megerGsitett. )

Szintén a szent-benedekrendiek szamaéra kiadott Boleszlo
érsek Esztergamban, 1325. junius 24-én mas levelet is, mely-
ben megismeri és megvallja, hogy a szent-martoni apatsag bir-
tokain, nevezet szerint a csallokozi Dénesdin semminevi dézs-
mald joga nincsen, valamint mar elédjének, 1I. Tamas érseknek
se volt. 2)

Ugy latszik e levelek némelyei akkor keletkeztek, midén
Boleszlo érsek jogai és jovedelmei visszafoglalasarél gondcsko-
dott, és arrdl tanuskodnak, hogy igazsagérzete ezen nehéz fol-
adata kozben se hagyta el Jogérzetét egyebek kozt még inkabb
foltiinteti a rasi kapolna tgyében a gomori fGespereshez intézett
levele, mely szerint Istvan pécsi prépost panaszosan elGadta,
hogy atyja Pal ispan a Tur6c folyé vidékén Rason néhai IL
Tamas engedelmével kapolnat épittetett a temetében, mely ka-
polndban papot ¢s klerikust tartott az istentisztelet rendes meg-
tartdsa végett évek hosszu soran. Ujabban azonban a kapolnat
mashova akartak Aatvinni (tehat fabol épiilt) azon lrtigy alatt,
hogy a temetl nincsen megszentelve, €s mert a teljes tényallast
ravaszul elhallgattak, Boleszl6 érsek is megadta rea az enge-
delmet. De miutan folvildgositak, a mar megadott engedelmet
nem Kkésett az érsek visszavonni €s a temeté megszentelését el-
rendelte. 2)

1324. augusztus havaban Boleszlo érseket Erdélyben ta-
laljuk. Csak egy, Erdélyben és pedig Szelindeken augusztus
20-an Kelt okiratot birunk téle, melylyel Tamés szebeni pré-

1) Lasd ily cimd értekezésemet: ,Miklss ostiai piispik kovetsége Magyaror-
szdgon.“ (U7 M. Sion, XVIL. kotet, 403. lap.) — Anjouke. Okma., 1, 21.

2) Anjouk. Okmt , 11, 308.

8) ZFyjér, CD. VIII/II, 571, — Hogy Boleszld érsek a port, melyet Bertalan
kiralyi kdplan Péter pap ellen 16tolvajlas miatt inditott Temesvart, 1322. augusz-
tus 22-én kelt rendeletével elhalasztotta (Awjouk. Okme. 11, 41.), csak a teljesség
kedvéért érintjiik.
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postot, tekintve jo erkoleseit és erényeit, szolgélatai jutalmaul
folveszi 6t az esztergami egyhaz kanonokjai soraba, helyt advan
neki a karban, szavazatot a kdptalanban és a legels$ iiresedés-
ben levd javadalmat (praecbendam). !) — Vilagos Boleszld érsek
e kinevezésébdl, hogy a székes kaptalanok tagjait az érsekek,
illetve a pluspOkok nevezték ki, valaminthogy kétségtelen, hogy
a tarsas kaptalanok kanonokjait prépostjaik nevezték, amint ezt
egy régibb értekezésemben megmutattam, 2) mely szerint a po-
zsonyi Kaptalan tagjai egyhanguan megismerik, hogy a prépost
kozetlen fOpapjok, ki 6ket kinevezte, egyhazi blintetést szabhat
rajok, kikozositheti, kanonoki javadalmoktdl és székoktdl meg-
foszthatja Oket sat.

Végezetre hagytunk nehany okiratot, melyek a mindeddig
kevésbbé tanulmanyozott egyhazvédnoki vagyis patronatusi jogra
vonatkoznak.

Akik a jelenlegi gyakorlatrol kovetkeztetve azt vélik, hogy
a patronatusi jog a kozépkorban is csupan abban allott, hogy
a patrénus a neki tetsz4 lelkészt bemutathatta a plispoknek a
javadalom elnyerése végett: azok nem helyesen itélik meg a
kozépkort. A patronatusi jog mindig jovedelmes, helylyel, koz-
zel igen jovedelmes jog volt. Ha nem az lett volna, nem osz-
togatjak vala papak és kiralyok érdemes férfiaknak jutalmul.

Mert igaz ugyan, hogy e jog rendesen a templom épité-
se és javadalmazasa nyomaban jart; de az ebbe fektetett téke
kamatjait busasan megfizette a hitkdzség vagyis a hivek, kik
az egyhaznak tizeddel tartoztak, melyet a patronus szedett be
azon kotelezettség mellett, hogy a lelkész (rektor ecclesiae) el-
latasardl tisztességesen gondoskodik. S6t nem ritkan fordulha-
tott el6 az eset, hogy mig a patronus a tizedet a hivektdl szi-
goruan beszedte, a rektor ellatdsa terhét is jorészint a hivek
vallara terelte at, mibdl lassankint a parbér ¢és stolajovedelem
keletkezett. Példajat nyujtja ez allapotnak az egyesség, melyet
a Boleszlo érsek torvényszéke elétt porrel megtamadott Elefanti
nemes urak mint patrénusok és az elefanti rektor kozt 1322-
ben létre jott az elefanti jobbagyok rovasara.

Yy Anjouk. Okme. 11, 1565. — Zimmermann-Werner, Urkundenbuch, I, 387.
— Trt. Tar, 1889, 530. — Szabé Karoly. Az erdélyi Muzeum eredeti oklevele-
inek kivonhata, 30.

2) Lydekes por a X1V. ssdzadbsl. Kilonlenyomat a pozsonymegyei régészeti
és torténelmi egyesiilet 1882—5. évi ErtesitGjébél, 18. lap.
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Ezen egyesség értelmében, mely tudtomra az elsé a maga
nemeében, az elefanti hdzas jobbagyok mindegyike a plebanos-
nak évenkint egy félszapu buzat és egy csibét tartozott adni.
A menyasszony eljegyzésekor egy keszkenit vagy tizenkét de-
nart; aki mas faluba vitte menyasszonyat szintén 12 denart
fizetett. A hazassagkotéskor vagyis egybekeléskor 104 denart;
aki pedig vadhdzassagot kotott, az tizenkét pensat tartozott fi-
zetni. A keresztelés stoldja egy kalacs (torta kenyeret is jelent-
het) s egy csibe; a torvénytelen gyermek utan 1[04 denar volt.
A temetési fizetség a harangozasért egy denar, a zsoltar olva-
sasért tizenkét denar, a vigilidért ugyanannyi, a hetedik, har-
minczadik napon és az évfordulatkor, az emlékké vagy fejfa
folallitasakor (mondott miseért) kijart két kalacs, egy csibe, egy
sajt, egy lepény (placenta) s egy kancsé sor. — Ha a kozség
valamely szent tiszteletére (mondjuk: bucsikor) ko6z0s nagy
ebédet adott: a papot ez alkalomboOl megillette a leélt marha
bére, a hus negyedrésze s egy abrosz. Ha az ebéd kisebbszerii
volt, be kellett érnie 60 denarral. A klerikusoknak vagyis kis-
papoknak, kik ez id6ben az egyhazfiak dolgat végezték, azaz
segédkeztek az istentisztelet koriil, a hitelemzés és Kkeresztelés
alkalmaval egy-egy denar jutott.

Ezen folul kikototte az elefanti lelkész, hogy akar patro-
nusai, akar hivei ezen egyességet porrel tamadnak meg, a por
meginditasa el6tt egy markat fizetni, aztan pedig huszonotod
magukkal a paplak elé jarulni, s ott a lelkészt megkdvetni tar-
toznak. 1)

Az eladottak utan nem csodalkozhatunk azon, hogy az ide-
genbdl behivott vendégnépek megtelepedésoknek szinte elsd folté-
teléll szabtak a ,szabad egyhazat“, azaz a jogot, hogy Onma-
goknak templomot épithessenek, plebanost valaszthassanak, ki
kozetlen a piispok fonhatésaga alatt alljon; a plebanosnak fon-
tartdsara fizettek ugyan tizedet, de — ugy latszik — csak mér-
sékelten s ezzel az ugynevezett Kkegyur, féesperes €s alesperes
zaklatdsatol mentek valanak, mint ezt Boleszlo érsek Visegradon,
1324. november 8-an kelt levelébdl latjuk, melylyel elédje, Fiilop
esztergami érsek rendelkezését Dancs, a hires zolyomi f6ispan
kértére, a liptomegyei Lipcse (ma Német-Lipcse) kozség érdeké-
ben Atirta és ‘megerGsitette.

1) Anjouk. Okme. 1, 12.



Ezen szabadsaglevél értelmében a Lipcsében megtelepilt
és megtelepiilendé népeknek szabad volt plebania-templomot épi-
teniok, melyben megvalasztott lelkészok misét mondhasson és a
szentségeket Kkiszolgaltathassa, amiért szabad tizedet élvezzen
ép ugy, mint a korponai és selmeci plebanosok, kik a fGespe-
res hatosaga, valamint megszalld joga alol folmentvék. Tartoz-
7€k mégis minden 6tven haz utan évenkint egy marka finom
eziistot fizetni az érseknek. ?)

Ez volt tehat a szabad egyhdz Boleszlo herceg Kkoraban.
Hogy minta allapot volt legyen, azt a fontebbiek utan, ahol a
tarcai papok panaszair6l targyaltunk, alig hiszi el valaki. Egy
masik bajat ez allapotnak megértjiik XXII. Janos papa 1322.
aprilis 2-an Kelt levelébdl: Szeben falu (villa, a mai Nagy-Sze-
ben) plebanosa és kozsége, ez utobbi mint a plebdnia patro-
nusa panaszosan azzal fordult 6 szentségéhez, hogy a szebeni
falusi (ruralis) prépost azt allitvan, miszerint § a nevezett tem-
plom patronusa, kovetkezéleg &t illetik annak tizede, valamint
az offerak (ajandékok), melyeket a hivek az oltarra raknak és
egyéb javak ¢€s jogok, azokat lefoglalta és lefoglalva tartja.
Minthogy pedig a plebanos ¢€s kozség nem mernek az eszter-
gami érsek elé, kinek egyhazi megyéjébe tartoznak, jarulni, ki-
nél a mondott prépostnak nagy a hatalma, XXII. Janos papa
megbizta az alamoci plispokot, hogy a jelen ligyet megvizsgalja
és benne itélkezzék. 2)

A dolog nyitja pedig a kovetkezd: Midén a szaszok Sze-
benben megtelepedének, Ok is szabad egyhazat és papvalasztd
jogot nyertek. Papjokat, mint ez nagy templommal bird kozsé-
geknél szokds volt, nem plebanosnak, hanem prépostnak (prae-
positus ecclesiae) hittak. A prépostot illette az Osszes kozség
dézsmija s az egyhdz egyéb jovedelme. A varosban, sokszor a
vidéken levé papok is az 6 hatdsiga alatt allottak, scgédjei
voltak, vele egyiitt laktak és étkeztek a monostorban, azaz pré-
postsagban.

Tortént azonban, hogy Szeben egy részében — ugy ki-
vanvan a megszaporodott hivek szdma — uj templomot épi-
tettek, azt kilon pappal lattak el, ki lelkok iidvérsl gondosko-
dott. Ehhez — ugy latszik a prépost hozza jarult, de nem ah-

Y) Arckivum capituli Scepus. publ. Scrin. 6. fasc. 6, nr. 6.
2) Fejér, CD. VIV, 367, — Zimmermann- Werner, Urkundenbuch I, 360.
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hoz, hogy az uj plebanos magat tile fliggetlenitse s a tized egy
részét beszedje.

Milyen volt az alamdci piispok itélete ? annak nyomat nem
talalom. Abbol azonban, hogy két év mulva Boleszld érsek a
szebeni prépostot atvitte az esztergami kaptalanba, azt gyanitom,
hogy Tamas urnak nem volt maraddsa Szebenben.

VI

Hogy az egyhazi fegyelem a vilagi, f6leg a szerzetes pa-
pok kozt eurdpaszerte, nalunk is Magyarorszagon a XIV. sza-
zadban igen meglazult, arra nem éppen vagyunk adatok hian,
habar ezek szorosan nem mindig Boleszlo érsek korabol ered-
nek. ') De hisz ily erkélesi bajok, valamint tdvolabb fekvs id6-
ben keletkeznek, ugy kiirtasok hosszabb id6ig huzédik, és néha
csak a kor ellen alkalmazott gyogyszerekbdl kovetkeztethetiink
a baj sulyos voltara.

Ilyen gyogyitd szer volt XXIL Janos papa levele, melyben
hivatkozvan 1lI. Honorius pédpa rendeletére, meghagyja a ma-
gyarorszagi bencés apatoknak, hogy elpusztulashoz kozeledd
szerzetokben a fegyelem helyreallitasa végett ¢venkint orszagos
kaptalant tartsanak. A felligyelettel, hogy e rendelete végre haj-
tassék, a papa megbizta Boleszlo esztergami és Laszlo Kkalocsai
érsekeket, az orszag két metropolitajat.

A rendeletnek Boleszld érsek buzgalma kovetkeztében volt
annyi eredménye, hogy a pannonhalmi, garan-szent-benedeki, zo-
bori, kolosvari, széplaki, ludanyi, madocsai, tihanyi és egyéb
apatok csakugyan megtartottak az orszagos kaptalant, de talan
nem kell6 sikerrel, minthogy a papa 1332-ben sziikségesnek ta-
lalta rendelete megujitasat. 2)

1) Példdul 1. a Gentilis biboros kovetségére vals okleveleket a Vaz. Magy.

Okirattdr, 1/Il. kotetében. — A Zore. Tidr. 1889. évi folyamdban e cim alatt :
Vissdly a pécsi kdptalanban. — Bikefi, A pasztéi apitsig torténete, 257. 1. —
Czindr, Monasterologia, I, 86. — Batthyany, Leges, 1II, 297. sat.

2) Schmitth, Aeppi Strigon. I, 173, — Ceindir, loco citato. — Schmitth

(loco citato pag. 171. ad a. 1323.) elSadja, hogy Boleszld érsek a péesviri szt.
Benedek-rendi apitot, Lambertet kirdlyi levéllel igaztalan tamadasok ellen meg-
oltalmazta. Igaz ugyan, hogy 1. Kiroly kirily 1323. jinius 2-dn a pécsvaradi
apdtsdg alapité levelet dtirja és megerdsiti, de az nem Boleszl6, hanem Mikl6s»
nem is Lambert apdt kérelmére teszi. (Czindr, Monasterologia I, 184.)

%
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Nagyobb gondot okozott az osszes kereszténységnek s
igy els6 sorban a papaknak a szent-ferenc-rendiek tomott so-
raiban kitort - viszalykodas, az ugynevezett fratricelli kérdés,
mely hogy nalunk is mélyebb sebeket nem ejtett, torténetiréink
foleg Boleszld érsek érdemeiil tudjak be. !)

Talan szivesen veszik t. olvasoéink, ha roviden folélesztjuk
emlékezetokben ezen ligvet, mely nagy veszedelmet hozott a
kereszténységre, amelyt6l azonban Boleszld érsek ébersége meg
ovta hazankat. %)

Mar egy szazad Ota virdgzott a szent Ferenc szerzete
anélkiil, hogy a vallasos buzgalom, mely megalapitotta, ellany-
hult volna. Nagy érdemeket szerzett a kereszténység koril és
nagy dicsGséggel kornyezte az egyhazat. A ferenciek buzgosaga
tulszarnyalta veteked$ tarsaik, a szent Domokos fiaiét is. Je-
les tuddsok keltek ki koziilok és jeles szentek tlindokoltek rend-
jeikben, koztok szent Lajos plispok, arpadhazi Maria kirdlyné
fia, . Karoly magyar kiraly nagybatyja. Irigyeik is tamadtak,
kik szent Ferenc szabdlyait gancsoltak allitvan, hogy azok kép-
telenséget tartalmaznak, mire III. Miklos papa indittatva érezte
magat kijelenteni, hogy a minoritak (szent ferencrendiek) az
evangelium szerint élnek, midén az engedelmesség, tisztasag és
szegénység fogadalmat oly mértékben megtartjak, hogy se ha-
zuk, se foldjok, sem egyéb vagyonuk nincsen. Mert az Onkétes,
Istenért valé lemondas minden, ugy személyi mint kozds va-
gyonrél érdemes és szent dolog. Jézus Krisztus oktatott erre
ugy széval, mint példdjaval, és az apostolok ebben isteni mes-
teroket kovették. Nem képtelenség tehat, ha szent Ferenc fiai
is ekképpen élnek; az isteni gondviselésre hagyjak magokat,
jollehet meg nem vetik az emberi okossag altal el6irt segéd-
eszkozoket sem. 3)

A sz. Ferenc szabalyainak ezen vel6s magyardzata elné-
mitotta ugyan a fogadatlan kritikusokat, de magaban a szerzet-

1) ,Boleslaus familia diui Dominici adiutus sedulitate incredibili malum
in tempore opressit.“ Scimitth, i. h. 175, ~— és a Memoria Basilicae Strigon. 69.
lapjan : ,Fratricellos, in omnem libidinem effusos, coercuit.*

2) Teszsziik ezt két jeles iré: AHefele (Conciliengeschiche VI kot.) és
Christophe (Gesch. Papstthumes withrend des XI[V. Jhderts I. kot.) nyomdn ott
hol az eredeti katfGre, Wading-ra (Annal. Minorum) és Raynald-ra (Annal cccl.)
nem hivatkozunk.

3) »Exiit, qui seminat® in sexto Dszcretalium, tit. XIL de verb. signif c. IIL
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ben folkoltotte a kevélység ordogét. Némely a mysticismusra
hajlé tagjai, ugyanis, III. Miklés pdpa szavaibdl azt a kovetkez-
tetést vontak, hogy a szent Ferenc szabalya voltaképpen az
evangelium rendelete; a szerzetesi szegénység pedig nem keve-
sebb, mint teljes megvetése minden vagyonnak, amiért a mino-
ritAinak nem lehet egyébre igénye, mint ami az élet fontartdsara
okvetetleniil sziikséges. Oliva Péter, e szigoru és szent életit
szerzetes lett e Kkiilonosen szegény baratoknak, kikre utébb a
fratricelli nevezet ragadt, vezére. Beteg, fonhéjazé képzelGdési
egyén, aki kommentarjaban, melyet szent Janos titkos latasa
konyvéhez irt, a romai egyhazat babyloni r . . . . énak nevez-
te el, sz. Ferencet pedig és szerzetét azon angyallal jelolte meg,
ki hivatva van az evangeliumi élet tisztasagat helyre allitani, és
hirdette a Szent-Lélek eljovetelét, ki e foldon az isteni szeretet
orszagat fogja megalapitani.

E kommentar nagy zajt Utott és élénk vitakra szolgalta-
tott alkalmat. A szerzet hét hittudorbdl allé bizottsagot kuildott
ki, mely megvizsgalvan azt, hatvan eretnek vagy botranyos té-
telt talalt benne.

Oliva nagy tlizzel védekezett ugyan, 1297-ben elkovetke-
zett halalakor azonban visszavonta téves allitdsait és megvallotta
a katholikus hitet. Mindazonaltal tulhajtott tana a szegénységrol
nem csupan a viszalkodas, de a meghasonldas magvat is elhin-
tette a minoritak kozt, kik midén tokeletességril papoltak, ma-
gokat elsOsorban mar tokéleteseknek képzelték.

Azon meggy6zGdésben, hogy a szent Ferenc szerzetesi szaba-
lyait masok nem fogtak fol tokéletesen, elhatdroztak e tilzok, hogy
kiilon tarsulatot alakitanak, melyben szerzetesi kotelességoknek
szigorian meg fognak felelni. Kezdetben a f6nokok ébersége és
szigora ezen szandék végrehajtasat megakadalyozta ugyan, mi-
don azonban a jambor remete Morone Péter, V. Szelestyén
(Coelestinus) néven a papai tronra lépett, a reformatorok fol-
hasznaltak ezen kedvezG alkalmat, hogy tervok szentesitését
téle kinyerjék. A szent papa, kinek fogalma se volt arr6l, mely
titkos inditd okok hatarozzak az emberck tettvagyat, e kére-
lemben nem latott egyebet, hanem az evangeliumi tokéletesség
felé iranyzott torekvést, ¢s megengedte, hogy az ujitok kivalja-
nak a szent Ferenc rendjebol és kiilon gytilekezetet szervezhes-
senek, mely magat Szelestyén papa remete szerzetének nevezte.

A papa hatarozott; a ferenciek beszlintették az ellenke-
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dést, az ujiték pedig kivaltak koztilok és a Szigettenger vala-
mely szigetére vonultak, hogy ott kedvokre szolgalhassak az
Urat. Hagyni kellett volna e maroknyi rajongdkat a szigeten
békében, ahol kovetdk nélkiil csondesen kihaltak volna és velok
kihal vala a szakadas is a szent Ferenc nagy csaladjiaban.

Nagy hiba volt, midén a szeretetlenség lildoz6be vette Gket
menedék helyokon. Eleinte a papai elismerés és a kozrészvét
megotalmazta Oket ellenfeleikkel szemben. A ragalom pedig —
mint rendesen — gyalazattal visszahullott a ragalmazokra; az
uj szerzetes szovetség e mellett, vagy éppen ezért naponkint
szaporodott uj tagokkal, kik a szent Ferenc szerzetébdl csatla-
koztak hozzajok. '

Nagy boszusaggal toltotte el e jelenség a remeték ferenc-
rendi elleneseit, kik nem lattak mas modjat annak, hogy elsza-
kadt tarsaikat visszatéritsék, hanem ha az uj papahoz, VIII. Bo-
nifaciushoz folyamodnak, hogy vonja vissza elGdje, V. Szeles-
tyén hatdrozatat. De a papa azt felelte nekik: ,Hagyjatok meg
Gket szigortibb életmodjuknal. Nekem hiteles tuddsitasom van
rola, hogy Ok tokéletesebben tartjak meg szabalyaikat, mint {il-
dozéik.“ Az igyen visszautasitottak ekkor cselhez folvamodanak.
Hamisan arr6l vadoltak a Szelestyén remetéit, hogy titkon még
most is Szelestyén partjahoz tartanak ; csak a kedvezd alkalmat
lesik, hogy partot {issenek VIII. Bonifacius ellen, kit nem ismer-
nek el torvényesen megvalasztott papanak.

Ez volt sebezheté oldala VIII. Bonifaciusnak. A csel tehat
sikeriilt. A papa meghagyta, kényszeritsék az elszakadt feren-
cieket arra, hogy elobbi kolostoraikba visszatérjenek. Ett6l fogva
nem volt nyugtok a szegény remetéknek. Mint a minden oldal-
rol nyugtalanitott vad visszatértek Italiaba, hogy a papat meg-
gy0zzE€k, miszerint az ellenok szort vadak ragalomnal nem egye-
bek, mert ¢k hi fiai az egyhdaznak és § szentségének. A tisz-
titkozds talan sikeriilt is volna neckik, ha ugyanakkor, 1302.
szeptember 7-én, le nem csap az anagnii merénylet, midin Bics-
kei Gergely, a vdlasztott (s ekkor mar megerdsitett) esztergami
érsek a pdpa védelmében ¢letével adozott, a papa pedig nem
sokdra azutan, oktober 10-én elhunyt. 1)

A remetéknek nem maradt mas menekvésiik, mint vagy
engedelmeskedni vagy a kikozositéssel dacolni. Kevesen enge-

1) Wadding, (az 1733. évi romai kiadds) VI. két. 10. lap.
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delmeskedtek. A legtobben kikoltozkodtek Sicilidba, Napolyba,
déli Franciaorszagba, s6t — ugylatszik — Horvatorszagba. *)
Letették a Szelestyén remetéi nevet és Spiritualisoknak nevez-
ték el magokat, ellentétben a konventualisokkal, kik kolostorok-
ban, konventekben éltek. De a rokonszenv a spiritualisok irant
mind inkabb gyarapodott, gy hogy most mutatkozott igazdban
a szakadas, midén a ferencick két generalisnak engedelmesked-
tek : a konventualisok Cesenai Mihalynak, a spiritualisok Ca-
sali Ubertinnak, egy nagyeszli, de csokonyds mysticusnak, ki
a tollat forgatni is értette és szemokre vetette a konventudlisok-
nak, hogy mid6n hosszi, bd, finom kamzsakat ?) viselnek, és
kamraikban bort, buzat — noha ezt koldulasbol kaptak — tar-
togatnak, szent Ferenc szabdlyai ellen vétenek.

Az 1312, évben tartott viennai zsinat, melyen a spiritualisok
fébbjei is megjelentek, szintén foglalkozott a ferenciek ligyével.
V. Kelemen papa a konventualisok részére dontott. Constitutio-
jaban 3) tételrdl tételre fejtegette sz. Ferenc szabalyait, és meg-
mutatta, hogy a konventualisok jol megtartjak azokat, amiért
meghagyta a spiritudlisoknak, hegy visszatérjenek elhagyott ko-
lostoraikba, ahol — ugy rendelte — szeretettel fogjak fogadni
Oket.

A papa az adott viszonyok kozt igen bolcsen és kegyesen
rendelkezett. Hiaba! A makacs szentek, kik Istennek is csak
akkor engednek, ha kedvok szerint cselekszik ; a testvéri sze-
retetlenség, midén az Onzés a hithliséggel takarddzik, lehetet-
lenné tette a kibékiilést. Hozzajarult, hogy a spiritualisok szii-
lejoknek, Oliva Péternek commentarjaban Kkifejtett tévedéseit is
védelmezni kezdették és merészségokben odaig jutottak, misze-
rint tagadtdk a papa hatalmat, hogy a szegénység fogadalma
alol, melyet sajat értelmezésok szerint tettek le, fololdhassa Gket ;
kétségbe vontak azon jogat, hogy szent Ferenc szabalyait ma-
gyarazvan megengedhesse, hogy kamraikban bort, buzat tarto-
gathassanak, s egy¢b badarsagokat. Szoval eljutottak odaig,
hogy immar homlokukra siithették a kétségtelen eretnekség bé-
lyegét.

1) Egy részok, irja Wadding, quodam heroe Andrea de Segna obtinue-
runt pauperculum locum in quodam deserto. Ha vajon Segna alatt nem Zceng
¢rtendé-ce?

?) Kamzsa — Camisa, vestis species.

3) ,Exivit de Paradiso“ Clementinar. 1. V. tit. IX. de verb. Signific, [
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Az V. Kelemen papa halalat kovet6 hosszu interregnum,
mely 1314, aprilis 20-t61 1316. szeptember 5-ig tartott, igen ked-
vezett a szamban mind inkabb szaporodd spiritualisoknak, kik
Sicilidban, Toskanaban, f6leg Narbonne tartomanyban, hol a
nép partjokat fogta, zavarokat szitottak. Carcassonneben megro-
hantak az inquisitorok, a domokosiak Kkolostorat,. foltorték bor-
toneiket, melyckbdl ott senyved$ tarsaikat kiszabaditottak. Az-
tan a konventualisok kolostoraikat ostromoltak meg Narbonne-
ban és Beziersben, kikergették ket és magok tiltek belé. )

Ennyire jutottak a fratricellik, midén D’Osa Jakab XXIIL
Janos nevét vevén fol, iilt a papai tronba. A zavar ekkor mar
tet6pontjat érte el, amiért gyors és erélyes rendszabalyokra volt
sziikség, hogy a kurta kamzsas, hosszu csuklyas dissidensek
az engedelmességre visszatereltessenek. — 1317, aprilis 12-én
kiadta a papa rendeletét, 2) melyet, a dissidenseket engedelmes-
ségre intvén, e fontos szavakkal fejez be: ,A szegénység nagy
erény, nagyobb a tisztasag, de legnagyobb az engedelmesség.”
A fratricellik azonban siketségre vették a pdpa rendeletét, és a
nem jol értesiilt papatol a jobban értesitend6hoz [ollebbeztek,
mely vakmer$ leveloket negyvenhatan irtak ala. Hanem alig ér-
kezett ez a papa szine elé, legott maga elé idéztette Gket. 3)

Ez egyszer nem csupan a negyvenhat follehbez6 engedel-
meskedett, hanem kovették Gket masok is, ugy hogy szamok
hetvennégyre szaporodott. Megérkezvén Avignonban az els6 ¢j-
jelt inkabb a papai palota 1épcséin  tolt6tték, hogy sem a kon-
ventudlisok vendéglatasat fogadtak volna el. Masnap a papa
maga elé bocsajtotta Gket. Nagy szelidséggel és tirelemmel hall-
gatta panaszaikat, melyeket azonban iireseknek talalt, és meg-
parancsolta nekik, hogy visszatérjenek elhagyott kolostoraikba.
Kilénosen kihallgatta Casali Ubertint, Claren Angelust és még
nehanyat a blintényekre nézve, melyekkel a spiritualisokat va-

1)y Wadding, V1, 223. — Ugyanezen 1314. évhez (pag. 228.) teszi Wad-
ding magyarorszagi Istvan hittérité halalat Sarayban, Tatarorszagban: Frater
Stephanus de Hungaria in Saray primo suspensus a Christo conservatus est,
postea in ignem poriectus et semper auxilio diuino protectus, postea ab Alanis
apertus in ventre, et effusis visceribus, trahebatur post caudam equi, postremo
gladio confossus migrauit ad Christum. Szolgdljon ¢ kitérés vigasztaldsul a
botranyos torzsalkoddsok olvasdsa kozben.

2) , Quorundam exigil® ap. Extravag. de verb. signif.

3y Wadding, VI, 266. scqq.
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dolak. A targyalasok igen megélénkiiltek; nem egy szertelen
sz0 esett, mi a papat lathatélag elhangolta. Eszrevették ezt a
spiritudlisok és hangosan kiabaltdk : Igazsagot, szent atya, igaz-
sagot! s mire a pdpa tiirelmét vesztve befejezte a kihallgatast,
kettGt a fratricellik koz(l, Delicieux Bernatot és Saint-Amandot
bebortonoztette, a tobbit visszavitette a minoritak kolostoraba,
ahol foliigyeltetett rajok, mig nem portik véget ér. Le Moine
Mihalynak, a rend inquisitoranak pedig meghagyta, hogy min-
den szigorral jarjon el a vadlottak ellen. ')

A fratricellik nagy része meghddolt, csak huszondten el-
lenkeztek a pdpa parancsaival és nem hajtottak rendtarsaik es-
dekléseire. Akik menekiilhettek, kereket oldottak és Siciliaba
(Trinakriaba) vitorlaztak. Itt betetGzték a szakadast, mid6én Ceva
Henriket generalisoknak valasztottak. Voltak, kik az izlamra tér-
tek és XXII. Janos papahoz a kovetkezd nyilatkozatot intézték :
»Mi nem hagyjuk el a szerzetet, hanem annak csak helyeit;
nem ruhdjat, hanem csak rongyait; nem hitiinket, hanem an-
nak csak hiivelyét; nem az egyhazat, hanem a vak zsinagégat ;
nem a pasztort, hanem a ragadoz6 farkast. Azonban valamint
az Antikrisztus halala utan tanitvanyait a Jézus Krisztus igaz
szolgai és tanitvdnyai megsemmisitik, Ugy mi és testvéreink, a
Krisztus hl, ez id0 szerint Uldozott tanitvanyai XXII. Janos
papa halala utan visszatérink, hogy ellenségeink folott diadalt
iiljiink.“ — Ily istenkaromlasokra tévelyedett a kevélység!

A huszonét kozil, kik a papa szigoru parancsaval ellen-
kezének, huszonegyen végre is észre tértek. Csak négyen atal-
kodtak meg makacssagokban. Ezek ellen port inditottak és
1318. majus 7-én mint eretnekeket elitélték Gket. Es mert még
a degradatio gyaszos szertartasa se torte meg kemény szivoket,
a maglyan égtek meg. Delicieux Bernatot, jollehet a huszonegy
megtért kozé tartozott, szintén porrel tdmadtak meg a carcas-
sonnei garazdalkodasok miatt. Ot is degradalasra itélték és élie
fogytdig, mely nem sokaig késett, elzartak.

Jeles irék (Nicole, Sismondi és masok), mig a fratricellik
az életben kivihetetlen elveit, mint bambasagot megmosolyog-
jak, el nem mulasztak XXII. Janos papat kegyetlenségrél va-
dolni. A jo urak feledik, hogy a bambasag ezen szornyil szii-
I16tte oly elveket oltott az emberiségbe, melyeket érdemes volt

') Wadding loco citato.
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boles szigorral elfojtani akarni. Avagy mi egyéb a socialismus,
mint a fratricellik communismusanak sziilotte, tiltakozas a jollét
és vagyon ellen, melyet a ferencrendi baratok, a tokéletesség
helyes hatarat tullépve, elvetettek? Csak a név és alakja valto-
zott; az elv fontartotta magat, hogy a jové szazadban is rémitse
az emberiséget. Vajha azt kevesebb aldozattal lehessen megfé-
kezni!

Miutan a spiritualisok le voltak verve, dgy latszott, hogy a
béke és egyetértés a szent Ferenc fiai kozt helyre all. De ez
csak igy latszott, minthogy nehany év mulva a szegényscg kér-
dése a konventualisok soraiban is iszonyu zivatart keltett.

Midén a narbonnei inquisitor valamely fratricelli tévedéseit
birdlta s az eretnek tételek Kkozé igtatta azon allitasat is, hogy
Krisztusnak és apostolainak nem volt se személyes, se kozos
vagyonuk, félemelkedett Talon Berengar kijelentvén, hogy e té-
tel helyes és megegyez . Mikldés papa ,Exiit, qui seminat®
kezdet(i bullajaval. Talon koré sereglett most a konventualisok
egész tabora.

XXII. Janos, mielGtt ez tigyben dontott, kikérte a romai
szentegyhdz biborosainak, szamos érsek, plispok, mas {Gpap,
hittudds és jogtanar, nem kiilonben a parisi egyctem vélemé-
nyeét.

A theologusok kozt valanak Magyarorszagbdl laszlé ba-
rat kalocsai érsek, maga is a szent I‘erenc rend tagja, Gazotti
Agoston zagrabi plispok, domokosrendi szerzetes és a zengi
plispok, ugytetszik, Miklos, ki szintén szerzetes volt. E harom
puspok tudds fejtegetései fonmaradtak korunkra, !) és fényes
bizonysagai fOpapsagunk tanultsiganak. A papa is kedvét lel-
hette Gazotti Agoston jelentésében, minthogy legott athelyezte
0t Luceraba, Dél-Olaszorszagba, ahol azonban a szent élet(
férfit egy év mulva (1323. augusztus 3.) meghalt.

Mikézben a papa kereste csak az utjat, modjat, miképpen
dontson ez Ugyben ¢s vegye elejét az ujabb szakadasnak, az
alatt Cesenai Mihaly a ferenciek generalisa és fOkaptalana maris
dontott egyhangulag kijelentvén, miszerint meg nem dontheto
igazsag, hogy Krisztusnak és tanitvanyainak semminemu tulaj-
don vagyonuk nem volt. A provincidlisok kozt, kik e nyilatko-
zatot egytOl-egyik alairtak volt a tudomanyar6l hires s azért

1) Kiadta Z%terfly, Concilia I, pag. 290 etc. seqq.
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legydshetetlen doktornak nevezett Occam William is. Hanem a
papa 1322. december 8-dn kiadott Ad conditorem canonum kez-
detd decretalisaval semmisnek jelentette ki a fOkdptalan hataro-
zatat, mint amely ujabb viszalyok szitasara alkalmas, és mert
kiilonbséget kell tenni a vagyon és oly czikkek kozt, melyek
mint az élelmi szerek, hasznalat kozben fogynak.

Egy évi érett megfontolas utan, 1323. november 12-én
ujabb, Quumn inter nonnullos decretalejat adta ki a papa, melyben
a tetelt, hogy Krisztus s az apostolok se kozos, se magan va-
gyonnal nem birtak, eretnek tételnek jelentette ki. Ugyanakkor
kidsatta ¢s szétszératta mind e viszalyok szerzGje, Oliva Péter
hamvait és a szent Janos titkos latasahoz irt kommentarjat mint
eretnek konyvet megbélyegezte. Minthogy pedig talalkozanak,
kik az imént érintett két decretalist meglamadtak, ezek ellen
1324. november hé 10-én Quia quormwmdam: kezdetli ujabb
decretalisat tette kozzé. ') — Valamivel késGbb Avignonba idézte
Cesenai Mihalyt, a generdlist, kit kezdetben kegyesen fogadott,
de utobb keser(i szemrehdnyasokkal illetett, amiért a fCkaptalan
kijelentésénél konokul megmarad, és miutan dolyfosen vissza
felelgetett, meghagyta neki, hogy Avignont papai engedelem nél-
kil elhagyni ne merészelje. A barat generalis azonban Occam
Williammal és Bergamoi Bonagratiaval egytitt 1328. majus 25.
Pisaba menekiilt a kikozositett Bajor Lajos csiaszarhoz, ki mar
régbta azt eszelte, hogy a lazado baratok segitségével eretnek-
ségrdl vadolja az egyhaz fejét. Orommel fogadta a csaszar a
menekiloket, kivalt Occam Vilmost, ki — mondjak — e sza-
vakkal lépett eiéje: Védelmezz, uram kardoddal benniinket ¢s
mi megvédiink tollunkkal. 2)

Hogy Magyarorszagon, ahol a szent ferencrendieknek hét
custodiajok volt, szintén talalkoztak fratricelli szellem( baratok,
kétségbe nem vonhatd, minthogy még a budai kronikdban is,
melyet Ok szerkesztettek, Kkifejezték a papa iranti ellenszenvi
ket. 3) De s6t lehettek a pilispokok kozt is kezdetben partfogoil,
valamint talalkoztak ilyenek a biborosok testililetében. Mégis
nagy felliletesen olvasta ki Péterffy XXII. Janos papanak az

1) Extravag. Joann. XXII, c. 3. 4. 5. tit. 14. de verb. signif.

%) Wadding, V1, 361. 384, 297. VI, 5. 69. 81. — Raynald, Annal cccl.
ad a. 1325. nro 20. . '

3) Podhradezky kiaddsa 234. lapjdn. V. 0. Marczali, Magyar tort. katfék
50. lap.
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esztergami érsekhez, suffraganeusaihoz és tartomaényai inquisi-
toraihoz Avignonban, 1328. augusztus 9-én kelt levelébdl azt,
hogy a pdpa e levelét azon plispokok ellen intézte, kik a fon-
tebb koriilirt eretnekségbe estek. ') Ellenkezfleg a papa meg-
bizta az érsekeket ¢s plispokoket, hogy mindazokat, féleg szer-
zeteseket, kiket Quia quorumdam kezdetd Kkonstitutibja értelmé-
ben eretnekségen érnck, az egyhazbol kikozositsék, és mint ilye-
neket templomaikban minden tnnep és vasarnap kihirdessék;
tovabba mindazon kedvezményektél, szabadalmaktol és eldjogok-
tol, melyeket allasoknal fogva az apostoli szent szék kegyelmé-
bél élveznek, megfosszak. — Hasonld értelemben utasitja az
inquisitorokat. 2)

XXIIL. Janos papa bullaja, mely a kath. vildag minden ér-
sekének, a szerzetes rendek minden tartomanyanak és szamos
hitinquisitornak megkiildetett, az expeditio nehézségei miatt alig
ha talalta mar életben Boleszld érseket, ki 1328. december ha-
vaban hunyt el. Gyanitom ezt onnét, mert az érsekre cimzett
bulla nem az érseki leveleshdzba, hanem a képtalan levéltaraba
keriilt és mind e napig itt Oriztetik; tehat valosziniileg székiire-
sedés idején ¢érkezett meg.

Boleszl6 érsek utan arckép, egyhazi kincs, vagy mds em-
lék nem maradt. Aminek oka talan abban is rejlik, hogy holta
utan Osszes dragasagait, még az cgyhazi szereket is szentség-
telen kezek elraboltak, a tizedeket ¢és mas egyhazi jévedelme-
ket, s6t még az egyhdzi javakat is lefoglaltak. %)

A papa megértvén a bitorlok kezére Keriilt esztergami egy-
haz siralmas sorsat, minthogy az uj érsek valasztasanak, illetve
kinevezésének ligye eldre lathatolag gyorsan elintézheté nem
volt, 1330. januarius 30-an Kkinevezte l.aszlo pécsi és Henrik
veszprémi plispokoket az esztergami egyhdz kormanyzoinak a
lelkiekben, és valamennyi jovedelmei kezelGinek. Utobb meg-
bizta magyarorszagi koveteit és tizedszediGket Berengart és Raj-
mundot, hogy néhai Boleszld érsek hagyatékat, valamint az ¢r-

1) L. Péterffyt az idézett lapon.

2) Abulla az esztergami kaptalan maginlevéltérdban (lad. 44. fusc. 1. nr. 13.)
Sriztetik. Datum Avinione V. Idus augusti, Pontificatus nostri anno duodecimo,
mely keletet is Péterffy hibdsan fejtette meg, mint ezt mdr Schmitth gyanitotta.
A bulldt kiadta F/ér, CD. VII/IL 303.

8) Avller, list. eppatus Veccl. 11, 850. — ZFegér, CD. VI, 464, —
Veszpilmi egyh. roin. oklt., 11, 51.
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sekség iddkozi befolyt jovedelmét a pécsi és veszprémi plispo-
kokt6l atvegyék és rdla szamot adjanak. ?)

Boleszlo pecsétjérdl, eddig kettérél van tudoméasom; az
egyik az orszdgos —, a masik a pannonhalmi szent-benedek-
rendi levéltarban Oriztetik. Sajnos, mind a kettG toredezett, ko-
pott, még sem annyira, hogy azt rekonstrualnom ne lehessen.

A sarga viaszba nyomott monori pecsét hossza 10, szé-
lessége 6'5 centiméter. Cstcsives (gbt) oltartablat alakit, mely
hosszaban is, széltében is harom részre van osztva. A féalak a
kozépsé fiilkében az istenanya, balkarjan a kisded Jézussal.
Balrol téle szent (aureolds) piispok (sz. Adalbert) mitraval s az
apostoli kettds kereszttel ; jobbrol néi szent (Maria Magdolna) a
kendcestartd edénynyel. Legfeliil fesziilet, Krisztus a kereszten.
Legalul Boleszlo érsek térdel balra fordulva, fején hegyes piis-
poksiiveg, melynek szalagjai hatul messze elallanak, mintegy le-
begnek ; mogotte kozel a kerethez, B, neve elsé betdje. A tér-
del6 érsektOl jobbra, balra egy-egy haromszogii cimer-pajzs. A
jobbikban az Anjouk altal az id6ben hasznalt kiralyi cimer, li-
liomok és pdlyak, a bal pajzsban a lengyel sas lathato.

A pécsét korirata: S - BOLESLAI - DVCIS - THOSTEN -
STRIGONIEN . ECLIE - ARCHIEPI - & « EIVSDE - LOCI - COI-
TIS - PPETVI. (=Sigillum Boleslai Ducis Thostensis, Archi-
episcopi Strigoniensis, et eiusdem loci comitis perpetui. 2)

1) Zheiner, Monum. Hung. I, 529

2) Dr. Réesey Viktor pannonhalmi konyvtdrnok trnak, ZPalatin Gergely
féiskolai tandr arnak, nemkiilonben dr. Kdrfy Odon orszagos levéltari kezeld
igazgato urnak, kik engem ¢ peesét rckonstrudlasdban segiteni sziveskedtek, ez
uton is meleg koszonetemet nyilvanitom.

Jor Antal.






