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ELOSZO.

Lmékei Fmich Gusztiv fr, aranysarkantyts vitéz
s Tdrsulatunk v.tagja, 1880-ban 20 [ ajinlott fel, mint
palyadijat a kovetkezd kérdésre : » Kivantatik a magyar
kirdlyok udvartartisinak lefrisa I. Matyds uralkoddsa
kezdetétol 1541-1g, eredeti  Kiatforrdsok alapjan.« A
kérdésre egyetlen p{tlyzununk:t’ sein érkezvén, 1881,
februdr 3-an Gjra kittzetett. Miutin a pdlyahirdetés
ismét eredménytelen maradt, 1882-ben, az adomdnyozd
engedelmével, a vilasztminy azon meggy6zodéstsl ve-
zettetve, hogy a kérdésre azért nem érkezett felelet,
mertaza jutalomhoz mérveigen nagy. korszakot olel fel,
azt oda médositotta, hogy a pdlydzni akardk tetszés
szerint akdrmelyik magyar lel)l vagy erdélyi feje-
delmi udvartartds lefrdsdival pdlydzhatnak.

Ezittal a pdlydzati hirdetés nem maradt eredmény-

telen. Csak egyetlen munka érkezett ugyan be, »L



Métyds ndvarac czim alatt, de az a mértéket teljesen
megiitotte, mint az a kikiilldott birdloknak kovetkezo
jelentésébol kittnik:

JELENTES

Az Emich-féle pdalydzat eredményérél.

Aldlirottak meg 1évén bizva az Emich-pdlydzatra »I. Mdtyds kirdly
udvara« czim alatt beérkezett egyetlen palyamunka megbirdldsdval, jelen-
tésiinket a kiovetkezGkben terjesztjiik eld :

A pdlydzé belyesen fogta fol a kitilizott foladatot, amennyiben a
kirdlyi udvar szervezetének, életének, szertartdsainak, iinnepélyeinck,
palotdinak, kerteinek sat. lehet8leg teljes képétigyekszik adni; s8t kiter-
jeszkedik Mdtyds iréi korére és konyvtardra is.

Példds szorgalommal gyiijtotte egybe az anyagot, nemesak a nyom-
tatdsban megjelent hazai és kiilfldi forraskészletet ; munkdjiban levél-
tédri kutatdsok eredményeit is foldolgozza. Csak cgy hidnyt kell jelez-
niink. Nem haszndlja f61 az 1494—5-ik évi kirdlyi szdmaddsokat, a
melyekbél biztos kiovetkeztetéseket lehetett volna vonni Mdtyds udvar-
tartdsdnak oly részleteire, a melyeket a Mdtyds kordbol fonmaradt ada-
tok nem érintenek.

A folhaszndlt anyagot palydzé gondosan foldolgozta. A munka
els6 fejezetére nézve, amely az orszdgos kozjovedelmeket ismerteti, meg
kell jegyezniink, hogy az csak tugy tartozhatik a munka keretébe, ha
abbol szerz§ az udvartartdsra kovetkeztetéseket von le. Hasonlolag meg-
emlitjiik, hogy az adatokat nem mindig értékesiti kellden. Legyen sza-
bad e tekintetben egy ¢rdekes példdt hoznunk fol. Megemliti, hogy a
milanéi herczeg egy ndla id6z8 kitiing miivészszel Madonna-képet festet
Mityds szdmdra. Ezen tény magdban véve is figyelemre mélto; de mdég
cmelkedik fontossdga, ha tudjuk, hogy a miivész, a kirél a herczeg meg-
jegyzi, hogy »miivészetére nézve nines pdrja,« nem lehet mds, mint
Leonardo da Vinciy a ki ez idében Sforza Lajos herezeg udvardndl tartoz-
kodott, és a miivészeti élet kozpontjit képezé.

Egyébként ezen és egyéb kisebb jelentdségii hidnyoktol eltekintve,
pdlydzo munkdjdval torténetirdsunknak valddi szolgdlatot tett és a tor-

ténetkedvel§ kiozonségnek vonzé olvasmdnyt nyudjt.



Ennélfogva Alilirottak & pdlyamunkdt -jutalomra ds kinyomatdsra
érdemesnek itélik. Minthogy a munka nyomtatdsban mintegy tiz ivre
fog terjedni, czélszeriinck tartandk, hogy ondlléan bocsdttassék kozre

Budapest, 1883. febhrudr 28.

Fragnor Virnmos.
B. RapvAinszgy BEra.

13 jelentés kovetkeztében felbontatvin a jeligés
levélke, kitiint, hogy a munka szerzdje Csdnki Dezsd.

Szerzd a vele kozlott észrevételek alapjin palya-
miivének egy résadt ujra dtdolgozta, mely czen Gjabb
alakjaban ismdét kozoltetett a birdlokkal, kik most mdr
oda nyilatkoztak, hogy a munka kozzététele irodal-
munkra nézve valdsigos nyeremény lesz, merta kozon-
séget I Matyds kirdly udvartartisival nemesak alapos,
hanem vonzé olvasmdny 1tjin ismerteti meg. A valaszt-
mény e jelentés ala.p_'j;’ll,n clhatdrozta, hogy a nyertes
palyamii a »Szizadok¢<-ban adassék ki, s még ez évben
mint 6ndllé munka kiilon kiaddsban is boesdttassék
kozre.

Avilasztmdny ¢ hatdrozatinak van jelen kiaddssal
elég téve.

Kelt Budapesten, 1883. nov. 5-¢én.

Szildgyi Sandor,
titkar.
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HAZAX torténelmiinknek Maty4s egyik legtobbszor emlege-

tett alakja; kiralyul pedig 6 a legnépszeriibb. Nem csupan a mi
idéinkre, az volt évszazadokon keresztiil, azza valt mar életében. 1)

Iras és hagyomény kezetfognak, hogy emlékét ébren tartsak.

‘Amaz — a torténetirds, egy nemrég mult évtizedben hatalmas
miiben rajzolja uralkodasat, emez — a hagyomany, mindennapi

tletének aprobb, gyakran kicsinyes, gyakran bohdkas, de mindig

Jjellemzé eseményeit regélgeti vershen és prozaban egyarant.

) Mily roppant veszteségnek tartd a nép Matyas haladlat, még ama
hires példabeszéd sem mutatja oly jellemzden, mint Bonfini egy megjegyzése.
Nemsokéra — ugymond —— hogy meghalt a kiraly, igy sbhajtott fel a nép :
»megfizetnik mi az ad6t hatszorogan is, csak tAmadna fel I« (Bonfini. Rerum
nngaricarum decades. Hanoviae. 1606. 655. 1. Rovidség okaért csupan a lap-

szémot idézziik.)

1%
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1. MATYAS UDVARA.

Ts méltan. Az 6 egyénisége, tettei, kivalt a felléptét meg-
elézd és halalat kiovetd ellentétes események élénk vilagitisaban —
nagy mértékben -alkalmasak, hogy felkoltsék a torténetivd lelke-
sedését, tamogassak buzgalmét s fentartsik a firol-fira szillo
koztudat rokonszenvét és ragaszkodasit.

Atyja, maga is orszigkorminyzo és fokapitany, ki fegy-
verrel kezében csaknem évenkint ujra megmenti a haza épsé-
gét, s kinek mégis egy gyermek-kiraly féltékenységével s egy egész
udvar irigységével kell folyvast kiizdenie, — mér életéhen mon-

daszerti alakka valik. ?)

Ilyen apatol szirmazni annyi, mint egyuttal orokolni
annak minden dicsdségét. A rokonszenvet pedig akaratlanul is
novelé iranta, batyja biinos kivégeztetése.

Hogy trénra lépett, mindjart, késtbb is egész palyajan
fényes-tanujeleit add uralkodisra termett nagy tehetségeinek.
Allamférﬁu, katona és diplomata, s mindenik kivals : szokatlanul
merész &s eredeti. Természettdl biiszke, mint kirily pedig mdlto-
shgos és hodolatot kiveteld; de vallalkozo, talilékony, s6t fortélyos
— ha tenni kell. Hirtelen haragu és heves; de nyilt, ép szivi,
inkabb szeretetre hajlandé s a jokedv baritja. Zsarnok, mert
onfejii és szigoru; de méltinyos, mert fourhoz &és porhoz egy-
forma. Uralkodoi feladatairél magas fogalmai vannak, — ebben
az értelemben becsvagyé. Fogékony lelkii. Van érzéke a szép irant
irodalomban, mfivészetben és emberckben, eszmékben és kiils6sc-
gekben s ezért nemes izlésti, habdr érzéki ¢s babonds. Ataliban

mind értelmi, mind erkolesi jelleme hatarozott, feltiing, — a sze-

.
1) Atalanos volt a népnél a hiedelem, hogy nem fogja Gt a fegyver.
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mély és a modor szimos megkapd vonasaival, melyeknek varazsa,
alatt alltak egykoron kortarsai: baritai &s ellenségei, s allunk a
hagyomdany révén nagyrészt mi utodok is.

S az ¢vszizadok, melyek utina kovetkeztek, az Gsszehason-
litas altal csak novelék nagysagat. Mert ezek meghoztak egymas-
utdn, o mit 6 nem tirt vagy a mi ellen kiizdott: arnyék-kiralyok
gyamoltalansigit, urak czivodasat, — majd a tobb évszizados
torok meg német jarmot.

s végtil a mi 6: Matyas vérimkbol valé vér; a nemzet
ontestéhtl emeli tronra s § viszont e trénon onmagiban a magyar
nemzet eszméjét teszi nagygya. ‘

Tly kirdlynak, ki egy a maga nemében, mélt6 Gsmerniink
udvarat. Osszekerestiik az adatokat s igyekeztink hit képet al-
kotni azokbol. Vajha tisztabbak lettek volna a nyomok, melyek

utan indaltunk, s bvebb a forras, a melyb6l meritettiink.
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MINT a kozépkorban ataliban, a Matyds idejében is ugyan-
azon jovedelem-forrasokbol fedezték az allam és az ndvartartas
koltségeit. Magokat a jovedelmeket ujabb vagy régibb keletti ¢5o-
vényel: szabjak meg, azt azonban: mennyi fordittassék azokbol
az allam s mennyi az udvar sziikségeire, a XV. szazad végeig
sohasem mondta ki az orszaggytilés. Hallgatag magéara a kiralyra
bizta. Ha tehat egy-egy kirdlynak volt tehetsége, hogy nagy 6sz-
szegeket szavaztasson meg a rendekkel s be is tudta szedetni a
kivetett adokat: csupdn rajta dllt, hogy fényes udvart tartson.

Matyas ilyen kiraly volt. Kittinéen érté a mddjat, hogyan
kell fenékig kiaknazni a jovedelem-forrisokat s hogyan lehet
ujakat is teremteni, ha a szikség ugy kivanja. Nem tudjuk ugyan.
mennyit kéltott évenkint udvarara, minthogy az 6 idejébél kiralyi
szimadisok nem maradtak fenn, 1) azt azonban latjuk a szétszort
adatokbol, hogy gazdag jovedelmer voltak.

) Szinte csodalkoznunk kell, hogy mig II. Uldszlo és 1T. Lajos kora-
Dol oly kiralyi szamadasok maradtak fenn, melyek nyoman egy-egy év bevés
teleit és kiaddsait pontosan meghatarozhatjuk, — Matyds uralkodasa idejé-
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E yazdag jovedelmek alkotdk o Mdtyds fényes udvartartd-
sanak alapjait. Bzekrdl kell tehat elszor, habar vizlatosan is
képet nyujtanunk. Mivel az allamnak és a kiralynak jovedelmeit
ebben az id6ben nem kiilimboztettéle ey, mi sem vilaszthatjuk
el egyméastol. De épen ezért nem is szitkséges.

Vizsgalodasunk eredménye néhany atlagos sziam leend ; oly
szdmot, mely Matyas uralkod4sdnak minden évére raillenék, hiaba
keresiink a kutf8kben.

Matyas 32 évig uralkodott. S e hosszt iddszak kezdete,
végétl nagyon eliit. Egy szerény ¢s — mondhatjuk — szegény
jovedelmii tronra iiltették 8t. Mint latszik, V. Lész16 idejében az
évi bevétel alig haladta meg a 110—120 ezer forintot.?) Bs e
jovedelem nem igen szaporodott Matyds koraban sem az elsd évek
alatt. 1459-ben még elég csekély volt. Kz év tavaszin Gentilis de
Curte, a milanéi herczegnek Béesben 1d6z3 kivete, urdhoz irt
jelentéséhen azt Allitja, hogy Matyas kirdlynak nines tébb jo-
vedelme 200,000 arany-forintnal, s ebbdl is tulajdonkép csak
135.000 forint az ové 2) De mar koriilbeliil egy évtized mulva,

b6l semmi ilynemi jegyzékiink sincs. Pedig Matyas alatt dllam és udvar
haztartdsa rendezettebb vala, mint emlitett utodai idejében ; arra pedig biz-
tos nyomunk van, hogy kinestartéi mind a bevételekrsl mind a kiadasokrol
szamadast vezettek. Jankovich, a nemz. muzeum konyvtaraban orzott egyik
kéziratdban meglepd hatarozottsaggal hivatkozik e szdmadasokra. Mennyi
johiszemiiséggel ? — nem tudjuk. Az egykoru adatok kozil az Orsz. Lltdrban
fenmaradtakat emlithetjitk. (DL 19499., 19452, 19674.) Utobbinak tanusiga
szerint, a vidékrol is lajstromokkal kiildték be a pénzt Budara, Bécsbe, s az
adbszed8k pontos kimutatast szerkesztettek a kinestartd altal a kirdly nevé-
ben utalt osszegekrsl. Russ Menyhért svajezi kovet jelentésében pedig ezt ol-
vassuk : »Item.... alle unser rechnung.... mit dem schatzmeister....
ward ... mit uns gerechnet, und schreib man das in des schatzmeisters buch
und ward dem nach die rechnung uss dem buch geschrieben.« Alabb pedig :
»>Dies ist min...... schuld und rechnung, dz in des schatzmeisters buch
und in der Eitgenossen Instruction geschrieben wartc«.... Segesser. Die
Beziehungen der Schweitzer zu Mathias Corvinus, Kénig von Ungarn in den
Jahren 1476—1490. Luzern. 1860. 102. és 103 lap.

1) Thalléezy : A kamara haszna. 85. 1.
2) Matyaskori diplomécziai emlékek. 1. 51. 1. 1462-ben pedig (maj. 28.)
a velenczei kivet Thomasi Péter azt jelenti a dogenak, hogy Matyas
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mid6n a cseh, majd késébb midén az osztrak haboruk bekiszon-
tenek, a zsoldos hadsereg 4llandésul, s egyidejilleg Beatrix jove.
telével az udvartartis is mind nagyobb osszegeket emészt fel, —
a mily mértékben kiadasai nivekednek, azonképen szaporodnak a
jovedelmei is Matyas kinestaranak. 1) O nem ugy tett, mint utoda
a Jagellok, kik ha megszorultak — kilcson wvettek ; Mdtyds —
jovedelmeit fokozta ilyenkor.

Hdromféle tudésitasunk van a Matyas kincstardnak évi
jovedelmérsl. Oly tudositisok, melyek részletekbe is bocsatkoznak,
végosszeget is mondanak. Az elsé a pdpai nuncius-¢, a hatvanas
évekbol valo; a masodik Swrriano velenczei koveté 1516-bol ;
a harmadik pedig Bon Alajos ugyancsak velenczei koveté,
1519-bél. 2)

A papai nuncius jelentése szerint a kiraly rendes jovedelme
200,000 aranyforintra rug évenkint. De magdbil e jelentéshol
kitiinik, hogy a végosszeget a nuncius csekélyre monda. Mert ha
tételeit csak nagyjabol dsszeadjuk is, nem 200,000, hanem 260—
270,000 forintot nyeriink. Hogy pedig Matyis valdsagos jove-
delme nem ennyi volt, az is mutatja, hogy a nuncius a mi £6: az
addt nem szamitja.

Nagyobb osszeget mondanak a velenczei kivetek. Surriano
nem kevesebb mint 940,000, Bon pedig 800,000 arany-forintot.
Jellemzd, hogy ugyanazon allam két kiovete 3 évi id6kozben 140
ezer forint killombséggel referal. 3) Vilagosan mutatja ez, hogy
Mityas jovedelmei évrél-évre nem voltak egyenl6k. Egyszersmind,

pénz dolgaban nagyon sziikén van, s egyhamar nincs is honnan vennie.
(U. 0. 1. 143. 1)

) Hogy a zsoldosok tartasa mily roppant Osszegekbe keriilt, pana-
szolja 1488-ban, mondvan, hogy ezek juttattdk tonkre kinestarat. (Teleki.
Hunyadiak kora. XII. 340. 1) Az udvartartas koltségeinek 1476 Ota tortént
névekedésérsl lasd Bonfini, 630—631. 1l

2) Kovachich, Scriptores rerum hung. minores. 1L. 17. és 30—32. 1l
Magyar Torténelmi Tar. 1878. XXV, 53.1 ésU.o. 151. 1. A két utobbi
Marino Sanuto Viligkronikajaban. Bon jelentése az Akadémiai ErtesitSben
s innen kiilén lenyomatban is megjelent 1856-ban.

%) Lattuk, hogy ez Osszeg eleinte Matyas egy egész évi jovedelmének
felelt meg.
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hogy mindkét kovet kerekszimokat ad, s adatait mindketté Ma-
tyas uralkoddsdnak utolsd korszakibol vette, melynek hevételei
csakugyan nagyobbak lehettek, s melyrél az emlékezet még leg-
élénkebb vala. Egyébirint lehetetlen fel nem ismerniink mindkét
jelentéshen azt a torekvést, hogy a Matyas és a Jagellok jovedelmei
kozt levl killombséget, az utobbiak rovisira — mindl rikitobh
szinben tiintessék fel. 1)

De vizsgaljuk a részleteket.

A nuncius szevint a siébdnyikbil tolyt be a legtobb jovede-
lem ; néha 80, — legtobbszir 100 czer forint koriil. Bon Alajos
ugyanezek jovedelmét 100,000, Surriano mér 140,000 arany-
forintra becsitli. A kiillombség a hirom osszeg kizt 40—50 ezer
forint. K nagy szdmokhol mindenesetre lathatjuk, hogy a sobanya-
jovedelem ingadozott; de viszont azt is, hogy Matyis gondozisa
kovetkeztében rovid két-havom évtized alatt kétszeresen, s6t ha-
romszorosan is megnivekedett. 2)

Masik 6 jovedelem-forras az arany, eziist és a tobbi fémek
hinydszata, mely czimen a nemes fémek beviltisabol, a banya-
bérbdl (urbura) s egyuttal a pénzveréshdl befolyé hasznot is ért-
hetjiik. Eme jovedelmeket az ugynevezett pénzverG- vagy banya-
kamarak kezelték. A nuncius szerint a pénzver6-hazakbol 44—
54,000 forint szokott befolyni. Bon ugyane jovedelmet 100,000,
Surriano pedig mar 400,000 forintra teszi. A kiillombség e czim-

) Surriano szerint I1. Ulaszlonak 219,000, Bon szerint II. Lajosnak
140,000 forintnyi évi jovedelme volt. E tudositisok az e korbol fenmaradt
kiralyi szamadasi konyvek adataival koriilbeliil megegyeznek. II. Uldszld
alatt ugyanis 1494-ben 177,303 forintra rugott az Ssszes bevétel, a kovetkezs
évben pedig még kevesebbre, csak 136,634 forintra. (Engel. Geschichte des
ungrischen Reichs und seiner Nebenlinder. I. 182. és 187. 11 A IT. Uldszlo-
féle szamadas alapjan, de a melybe a Tiszan tal fekvS déli megyék adodzisa
esak kis részben van felvéve.) IT. Lajos idejében pedig, pl. 1523 végén 180,790
forintra iranyoztak el§ az évi rendes jovedelmet. (Lasd ¥rakn6i V., II. Lajos
és udvara, Budapesti Szemle. 1876. X, k. 141. 1)

2) V. Lészl6 idejében 33,000 forint folyt be e czimen (Thalloezy. A
kamara haszna. 85. 1.); de mar 1459-ben I'rigyes csaszir 60,000 forinttal
véli megvalthatébnak a magyarorszagi sOkamarik évi tiszta jovedelmét
(Teleki. X, 630. L)
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nél oriasi, s alig magyarizhato csupan a jovedelem hullimzasabol.
Annyi bizonyos, hogy a nunciustél mondott dsszeg igen csekély, 1)
a Surriano-féle dsszeget pedig ha elérte is valaha egy-egy jo esz-
tendd, az bizonyira nagy ritkasigok kozé tartozott. Egyébirant ne
feledjiik, hogy Matyas, kivalt eleinte, sok rosz pénzt is veretett ;
mely visszaélés tobb ezer forintnyi jovedelemnek lehetett forrisa,
s mésfeldl, hogy 1476 6ta a banyak j6 része Beatrixnak és nem
Mityasnak jovedelmezett. 2)

A harminezadbil a nuncius szerint szintén 80—100,000
arany folyt be a Matyis kincstardba. Surriano a harminczadot a
huszaddal és a negyveneddel foglalja Ossze, s azt allitja, hogy e
harom forras osszesen 50,000 aranyat szokott jovedelmezni. Bon
egyatalin nem is emliti. 2) Jellemz§, hogy e czimnél Surriano
mond felényi 6sszeget, mint a papai nuncius. Valésziniien utébbinak
van igaza, s Surriano talin valamelyik hidborus évrdl szerezte
adatiat, midén ¢ jovedelem rendszerint meg szokott csappanni.

) A nuncius nem ismeri mind a pénzvers kamarakat. Pl. a kassait,
melybdl 1461-ben 5000 forint koriil folyt be. (Teleki. XI. 3. 1.). Ennyiért adja
bérbe V. Laszl6 is 1451-ben (U. o. X. 297. 1)

2) II. Ulaszlonak e czimen 36.000, II. Lajosnak csak 14,000 forintja
volt. Mily messze 41l ez a Matyas-féle jovedelemhez ! Ide vezetett a banyak
elhanyagolisa, majd jovedelmiik bérbeadasa. Matyas nagyrészt hazilag kezel-
tette azokat. S latjuk, hogy midén egy-egy részét bérbeadta, kevesebbet
kapott bellok. A nuncius ugyanis az erdélyi pénzverd-kamarik jovedelmét
évenkint 6000, a Nagybiny:iét 20,000 forintra beesiili. S midén Matyas 1468-
ban a szebéni, offenhbanyai ¢s nagybanyai pénzverdéket a banyajévedelemmel
egyiitt egy évre bérbeadja, csak 13,000 forintot kap meg értdk, épen félannyit.
(Wenzel. Magyarorszag banyaszatanak kritikai torténete. 113. lap.). Kiilom-
ben, hogy mily el6haladott allapotban volt ez idében hazai banyaszatunk,
az is mutatja, hogy kiilfoldiek : oroszok, s6t angolok és franczidk is szivesen
hivatkoznak r4, mint kévetendé mintara. (U. o. 154—155, 11.) Lasd még:
U. 0. 161. lap. Teleki. XII. 169.1. Kovachich. Formulae solennes styli. Pest.
1799. 485. 1.

3) O csak 400,000 forintot részletez a 800,000-re mondott f5-0sszegbil.
A s6-, a fém-banyaszat és az add jovedelmét. Hogy ama nagy Osszeget elér-
hessitk, batran vehetjitk 100,000 arany-forinttal a harminczad-jovedelmet ;
anndl is inkabb, minthogy szerinte 1I. Tiajos alatt is befolyt e ezimen 20,000
arany.
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Kiildmben abbél, hogy Surriano oly sokfélét egyiivé markol, latszik
hogy nem tajékozodott eléggé. Matyas a harminczadot 1467-ben
rendezvén, bizonyara jovedelmezobbé tette, s ettélfogva (néhiany
évig) korona-vamnak nevezték.

A nuncius végil a rézeladdst, a zsiddk addjdt és mds
forrdsokat Osszefoglalvan, azt allitja, hogy ezekbSl minddssze
30,000 forint jévedelme van évenkint a kirdlynak. Hasonld

tételt a velenczei kovetek tuddsitasaiban természetesen hidaba
keresiink.

Surriano még egy jovedelmi forrast emlit, az ugynevezett
Loronajavakat. A mit mond, becses dolog. Tizenkét varbol és négy
foldteriiletbsl allnak szerinte e birtokok, koztiik harom sziget a
Dunén: Méria, 1) Csepel (Zopodia), és egy harmadik. Eme ko-
ronajavak 2) évenkint stvenezer forintot jovedelmeztek Matyas
kiralynak. 3)

1) Talan a mai Margitszigetet érti, melyet Boldogasszony szigetének
is neveztek régente.

?) Ide szamithatjuk Dios-Gyért, talan Tatat, Fogaras vidékén valamint
Komarom, Hont, N6grad, Solt, Pest, Pilis, ! Somogy, Heves, Fehér, Abauj
Z6lyom és mhs megyékben nagyobb foldteriileteket. A koronajavaknak elide-
genithetetlenségét az 1467. évi torvény rendeli el. (Lasd még : Teleki X. 43,
47., 50., 53. 1. Epistolae Matthiae Corvini. TII. 11. 1.) 1476 Ota nagy vésziiket
Beatrix részére utalta a kiraly.

®) Surriano allitja ezt s allitdsinak némi probaja is van, a mely
mellette bizonyit. Ha ugyanis az addt, amely a koronajavak utan jart volna,
ismerjitk : visszakivetkeztethetink magéra a jovedelemre is. Minthogy
Matyas idejébsl adojovedelmi kimutatas nem maradt fenn, az 1494. évit
vessziik fel kules gyanant. Ez évben a koronajavak egy része Ulaszlo kiraly,
més része pedig még mindig Beatrix kiralyné kezén van, s a kiralyé utan
mintegy 1900, a Beatrixé utan mintegy 3200, dsszesen tehat koriilbelil 5000
forint adot vetnek ki. (Természetesen a kiraly nem fizetett adot, mintegy
onmagénak ; Beatrix pedig — ugy latszik — 2600 forintnyi atalany-addval
valtotta meg magéat.) A jovedelem tehat Matyas idejében konnyen felrugha-
tott 40—350,000 forintra. Annal is inkabb, mert valdszini, hogy a koronaja-
vak egy kisebb része a Corvin Janos kezén maradt, mas kisebb rész 1494-ben
taldn mar zalogban is volt, s pl. a tatai korona-uradalom addja nem foglal-
tatik a fentebbi 5000 forintban. De masfel6l, mivel Matyas a koronajavak
nagy részét Beatrix, kisebb részét pedig Janos herczeg szamira dpput:’ﬂtu,
nem kaphatott e czimen dllandoan egyforma jovedelmet,.
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Kovetkezik az addjovedelem, melyrfl mér torvények intéz-
keduek.

Uralkodésa elején Matyas rendszerint beérte az elédeitsl
orokolt s immar évszdzados szokéds és torvény Altal szentesitett
kamaranyereséggel. 1) De mar a méasodik évtizedben (1467) a
nagyszimu mentességek miatt aliszallt eme jovedelmi forrést
ujjal cserélte fel, az ugynevezett kiralyi kincstari adéval, melyet a
nemeseken és a papokon kiviil mindenki fizetni tartozott. Ez adé
egy-egy kapu utin husz dendr vala, 2) s bizonyara szaporiti néhany
szazalékkal az eddigi jovedelmet. A hatvanas évek végén, a cseh
haboruk ideje Ota pedig, rendessé valik egy mésik, mér eddig is
tobb izben el6fordult, joval jovedelmez6bb adénem, az ugynevezett
subsidium. 3) A kirdly annak fejében, hogy a nemesek nem
vesznek részt a kiilsG hadjaratokban, esetrél-esetre szavaztatja
meg a segélyt a torok ellen, minden jobbigy-kaputél egy arany-
forintot. Ha ezt megszedeté, rendszerint békét hagyott a kincstéri
adonak.

E segélyt a nuncius is emliti, de Osszegét nem ismeri.
Surriano az adéjévedelmet 300,000 ¢), Bon Alajos 200,000 arany-
forintra becsiili. Ugy latszik, e tételnél Surriano jar kizelebb az
igazsaghoz, — a mint ezt egyéb tudésitisok mutatjak, melyek
szavahihet6bbek, mert egykorual.

Roverella Florius, a ferrarai herczeg kovete, 1475-ben azt
irja Budarol uranak, hogy a rendek a most lefolyt orszaggyiilésen
minden fiistre (foco) egy aranyforintot vetettek ki, s hiszik, hogy

1) Kovachich. Sylloge Decr. 1458. art. 2. 10.

?) Kovachich. Vestigia Comitiorum. 376. 1.

3) Albert kiraly kordban meriil fel eldszor. Matyds mar 1459-ben meg-
ajanltatja. (Az év vége felé. L. Orsz. Lltr. D1 15418.) Ugy latszik, eleinte e
nélkiil is megszedeté. Ezt mutatja a rendeknek 1471-iki hatarozata : ne szed-
jen a kiraly semminemii rovast az orszaglakosoktoél, azok akarata nél-
kiil. (Decret. 11. §.) Kiillomben torvénytelen eljarasra nem is volt sziik-
ség : megszavazzik a rendek mindig, a mit kivan, 1478-ban pl. 6t évre
egymasutan.

*) Vildgosan a subsidiumot vagy dicat érti. »Li iobaioni zoe villani
pagano ducato uno per testa in 74 contadi.« Ez ugyan nem igaz, mert »por-
tankint« vagy »fistonkint«< és nem »fejenkint« fizették.
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e réven tobb mint 500,000 forint fog befolyni. 1) A kovetkezd
1476-ik év elején pedig, a hazénkat és az udvart jol ssmeré Liupus
Lukécs, Matyas kiraly tandcsosa arrél tudésitja a milanoi
herczeget, hogy a magyar orsziggyiilés szokds szerint (secondo
Pusanza) 300,000 aranyforint adot vetett ki a torik elleni. hiho-
rura. 2) Ugyancsak Lupus ugyanez év (1476.) okt. 27-érél ast
irja a milanéi herczegnek, hogy a Pécsett tartott orsziggyiilésen
a bardk beleegyezésével minden fiistre (foco) egy forint adot ve-
tettek ki. 3) Szerette volna megtudni, mennyi lesz e czimen a jove-
delem, de senki sem mondhatja vala meg bizonyosan. Némelyek
300,000, masok 400,000 aranyforintot emlegettek. 4)

Az évi ado osszegét tehat mar az egykoruak sem tudtik
pontosan meghatérozni; annyi azonban vilagos, hogy a subsidia-
lis adézés a hetvenes évek kdzepén mér rendessé valt, s jovedelme
ha ingadozott is évrél-évre, aligha szallt aldbb 300,000 forintnil
s néha elérte a félmilliot.

Mindezekhez jarult még, — a mirl azonban fentemlitett
kutféink megfeledkeznek: « vdrosok addja. Az a forras, melybil
mint 4taldban minden kozépkori fejedelem, Méatyas is legtobb-
szdr és legkonnyebben meritett szorultsidgiban. Nem tudjuk ugyan,
mily osszeg folyt be e czimen évenkint, de a virosok e korbeli
viragz6 allapotabdl s Miatyas szigorasigdibol kivetkeztethetjiik,
hogy nem kevés. Kiilomben ha a szitkség ugy kivanta, a rendesnél
nagyobb osszegekkel is megrotta ket. %)

Ime ezek valanak a f6bb rendes jovedelemforrasai a MAtyas

) Matyas k. d. e. IT. 272. 1. 1475. jul. 18. Budirdl.

) Matyas k. d. e. IT. 347. 1. 1476. febr. 18. Budarol.

3) Matyas k. d. e. IL. 334. 1. Budarol.

*) Kiillonos, hogy egy év alatt két izben is tartanak orszaggyiilést s
kétszer szavaznak meg subsidiumot. Ugy latszik, az oktéberi a kiovetkezs
1477-ik évre sz6lt.

%) Gyakran raizen egyik-mésik varosra, fizessen rdvid napok alatt
ennyi meg ennyi ezer forintot. Lasd az idevonatkozo kutfoket: Teleki XI.
35., 414., 442., 564., 568. U. o. XII. 388., 449., 477. 1. Thall6czy. T. m. 103. 1.
és okl. told. LXVIIL. LXIX. LXXI. Hatvani. Briisszeli okm. t. I. 6. 1. sat.

Hazai okm. tar. IIL. T5bb okl. Raguza viros addzisarol.
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kincstaranak. A fentebbiek utin Atlagosan mondhatjuk, hogy
belélitk évenkint mintegy nyolczszdzezer forintot vett be. 1)

Koriilbeliil ennyi rendes jovedelmiik volt ez idében a tobbi
elsérangti eurépai hatalmassigoknak is. 2)

De teremtett Matyas — nagyrészt alattvaldi panaszara —
rendliviili forrdsokat is.

A cseh haboru elsd éveiben ra-ritette kezét az egyhazi va-
gyonra s megaddztati a papokat. 8) K rovasra ment, hogy a Szécsi
bibornok A4ltal az esztergomi bazilika épitésére hagyomanyozott
8000 forintot is a sajit kincstira szimara foglalta le. 4)

Jovedelmet csindlt az ugynevezett nidori vagy orszagos tor-
vényszékek megvaltasahol ;®) s birtokiigyekben is gyakran vezette
a jovedelem-csinilds szempontja. Hamar megfosztott ' egyeseket
birtokuktol, s gyakran nem szivesen tett uj adomanyt. ¢)

) Mindeniitt a kisebb kozépszamot kerestitk: sébanyak: 110,000 ;
aranybanyak : 150,000 ; harminczad, huszad, 6tvened: 125,000 ; koronaja-
vak : 40,000 ; virosok és zsidok addja : 25,000 ; subsidium : 350,000. Némely
aprobb s nem 4llando6 jovedelmet mell§ztiink is, mindk a székelyado, udvar-
noki ad6é (Muzeumi. reg. okl. 1477. évhez), a varosok ujévi ajandéka, s a
rendes add miatt el-eltiing szlavoniai nyest-ado. (Teleki X. 65. 1. sat.)

%) Bgy 1454 korul irt kimutatds szerint a franczia kirdlynak egy
millio, az angol kirdlynak 700,000, a spanyol kirdlynak 800,000, Burgundia
herczegének 900,000, a milanéi herczegnek 500,000, Velenczének 800,000
forint jovedelme volt rendesen. Firenzének csak 200,000, a napolyi kiraly-
nak 810,000, a papanak 400,000 forintja volt. (Marino Sanutotdl. Kozli
Cantu is. X. k. 636. 1.)

3) A mivel aztin csaknem az egész fépapsagot ellenségévé tette. Azt
hivé — mondja Bonfini — hogy midén a kozjoért harczol, a kozjavakat fel-
hasznalhatja. Killomben Matyéas azzal menté magat, hogy a papa, ki a eseh
hébortiba beletiizelte, kivete Roborella altal ily rendkiviili eszkoz hasznala-
sit is megengedé neki. (Bonfini, 564., 565. 11.) De nem is csupan Matyés volt
az egyediili, a ki az ad6 ¢ neméhez folyamodott. Krtett hozza szomszédja :
III. Frigyes is. (Lasd Schober: die Eroberung Nieder-Oesterreichs durch
Mathias Corvinus in den Jahren 1482—1490. Wien. 1879. 17. 1)

4) Bonfini. 538. 1. Ataldban ugy latszik szerette emlegetni, hogy a
magyar f6papok birtokaikbol minden nagy koltségitk mellett is még »bonam
pecuniae quantitatem sibi residuare possint.« Epist. Matth. Corv. IV. 45. 1.

5) Teleki. XI. 346., 350. 1.

¢) Corpus Juris. 1471. §. 10. 1478, 9., 10. stb.

Csdanki: I. Matyas ndvara. 2
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1488-ban pedig a szarvasmarhinak kivitelét — a mibél a
legtobb foldbirtokos pénzelt — Olaszorszag felé teljesen betil-
totta, a mig az 6 — Velenczébe kiildott okrei el nem kelnek. »Nem
szerezhetiink készpénzt masunnan« — mentegeti magat a kiilonos
rendszabaly miatt. )

De a mi {6, nem rettent vissza kétszeresen, hiromszorosan, st
néha négyszeresen is megszedetni az adot. 2) S holott az orszaggyii-
1és hatérozottan »portankint« veti ki, Matyas — ha a szitkség kove-
teli— »fiistonkint« (azaz kéményenkint) hajtja be. Hidba széllal-
nak fel ez ellen a rendek 1474-ben;3) ha a jelenlevd kiilfoldi urak
fentidézett jelentéseinek hinniink szabad — bizony megszedette
6 az egy aranyat 1475-ben és 1477-ben is minden fisttol. S
valosziniien mas években is. S¢t Bonfini azt allitja, hogy volt
olyan év, melyben a subsidiumot mér nem is a fiistre, hanem a
személyekre vetette ki, s igy a sokszorosan jovedelmezibb fejadot
szedeté. )

S ha kivetette, volt r4 gondja, hogy be is folyjon. A torvény-
konyv és egyes okmanyok is bizonyitjak, hogy e részben elég ren-
dezettek valanak a viszonyok. Pedig a dolog épen ezen fordult meg.?)

Hogy aztin egy-egy év jovedelmét mily nagyra novelték
eme torvényellenes szivattyGzisok, — konnyen hozzdvethetiink,
ismerve a dicajovedelmet. Lehetett év, midén kevés hidnyzott a

1) Orsz. Lltar. D1. 19436.

2) A nuncius is emliti (I. h. 81. L) és 1489-ben maga Maty:s is be-
vallja. (Teleki, XII. 449. 1.) A »terna quaternaque vectigaliac-r6l Bonfini em-
1ékezik. (623. és 655.11.) Egyébirant — kisebb mértékben — 111, Frigyes is
gyakorolta. (Schober. I. m. 28. 1.)

3) 4. §.

) 564. és 623. 1L

%) Lasd pl. Teleki. XL 570., 571., 573. 1L., tovabba az 1474. évi decre-
tumot s tobb érdekes oklevelet a Magy. Nemz. Muzecum oklevélgyiijteményei-
ben. Legjellemzibb az a levél, mely szerint midén Matyas halalanak hire el-
terjedt, a szlavoniai taxat mem birtdk tdbbé behajtani az addszedtk : »Resi-
duitatem vero ejusdem taxae, publicato morte ipsius domini regis, exigere
non potuissent.« (Orsz. Lltar. D1. 19674.) Hires cllenfele IIL Frigyes nagy-

részt azért mem boldogul, mert a kivetett adot mindig csak félig-meddig
birja beszedetni.
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két mallidhdl. Kivalt ha még a hoditott tartominyok adojat is
szamitjuk.

Errél azonban csak fogyatékos adataink vannak. Tény, hogy
a haboruk roppant koltségei fedezésére 1) Matyas gyakran vetett
ki Ausztridban nagy sarczokat. A mipedig a rendes adézast illeti,
eleinte az alsé-ausztriai rendek Altal megszavazott Frigyes-téle
adokat tartd fenn. Az 1487. évi marcziusban osszehivott tarto-
manygyiiléssel azonban mindez addkat eltorolteté s a borra, séra,
okorre, juhra és minden be- és kiviteli czikkre vettetett ki aneg-
szabott mennyiségii addt. 2) Mint latjuk, ez adéalap teljesen eliit a
hazankban divottaktol,s dtalanos természeténél fogva tag tért nyi-
tott a visszaélésekre. A miket annyiszor felpanaszolnak Matyasnak
az osztrakok: az addemelések is nagyrészt e korilménybél ma-
gyardzhatok. S nem is ez volt a f¢baj a tartoményra nézve. Hanem
az, hogy Matyis, mint hazajiban, itt is kérlelhetetlen szigorusig-
gal hajtatd be a megajanlt adokat. Holott Frigyes alatt, kinek nem
volt elég ereje, hogy szigoru is lehessen — épen az ellenkezdhoz:
a folytonos huzas-halogatishoz voltak szokva. 3)

Mennyit vett be Matyas évenkint készpénziil e tartoménybol,
~ adatok hianydiban nehéz eldonteni. Tény, hogy egyediil Bécs
viros 2000 font fillért fizetett évenkint, a mi mintegy 20—22,000
magyar forintnak felelne meg. 4) Ez isszeghdl itélve, e tartoméany
adoja bizonyéra elérte évenkint a Matyas altal kovetelt valtsagdij
(700,000 forint) 10°/y-at.

) Az 1480. évi haboru hetenkint 12,000, Haimburg ostroma pedig
Osszesen 200,000 forintjaba keriilt. (Miiller. Reichstags-Theater IL. d. 751. 1.
Bonfini. 620. 1.)

2) Schober. I. m. 131. 1.

3) Schober. T6bb helyen. PL. I. m. 128., 151. 11

4) Hogy Frigyes idejében ennyit fizetett, latjuk Chmelnél. (Monumenta
Habsburgica. IIL. 339. és 691.1L) 1486. jul. 28-4n pedig rajok ir Matyas,
fizessék meg kincstart6janak a hatralékos 1000 fontot azonnal. (Schober. I.
m. 128. 1. a »Wiener Stadt-Archiv« eredeti oklevele nyomdn.) Hogy leg-
jobban Bées varost nyomta a sokféle teher, latjuk Schobernél. (I. m. 128—
129. és 152. 11.) Lasd még : Dr. Carl Schalk : Der Minzfuss der Wiener Pfen-
nige in den Jahren 1424—1480. (Nummismatische Zeitschrift. Wien. 1880.
320--331, 11.)
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A cseh tartomanyok pedig : Morvaorszag, Szilézia és Tuzi-
czia, melyeket Matyas minden felségjoggal birt, mar a hatvanas
évek vége oOta adodznak, valészinien szintén o valtsdgisszeg
(400,000 frt) hasonlé szazaltka ardnyaban. 1) B részben az dtlagos
szimitasnak Eschenloer egyik elbeszélése szolgalhat alapjaul.
Matyas ugyanis 1479-ben 12,000 magyar forintot kiovetel Bo-
roszlon. A varos erre kovetséget kiild hozzi, hogy inkiabb rendes
(de kevesebb) adot vessen ki rdjok, ezt szivesebben és kinnyebben
megfizetik, mint azelétt is tevék. Végre hosszas alkudozas utan
abban 4llapodnak meg : fizessen & viros 10 éven 4t évenkint 3000
forintnyi sor- és bor-addt. A 10 év leteltével pedig ne fizessen
tobbé sem Matyasnak, sem utddainak soha. 2)

Még a torok elleni kiilfoldi segély mehetne jovedelem-szamba.
Mert latjuk, hogy Matyas a papatél ¢s Velenezétsl pénziil tobbet
kapott, mint akarmelyik eléde vagy utoda, — ambar killomben
épen nem sokat. Eleinte Velencze, majd a papak killdozgetnek
kisebb 6sszegeket. ) 1464-ben IL PAl papa — eldde hagyoményit
megpotolva -— 50,000 aranyat, *) 1475-ben 1V. Sixtus 50,000,
Velencze 43,000 forintot: ») 1478-han ugyancsak IV. Sixtus
100,000 forintot killd. A 400,000 forintos gyiijtések azonban
megmaradtak igéretnek, s Matyas hoszankodhatott miattok cleget.
ha egyitalaban bizott henniok. ¢)

1) »Pro huiusmodi iuris cessionect fizetends a 400,000 forint. Tehat
nem, mint gyakran allitjak, esupan hadikarpotlisul. (Katona. Hist. Cr. IX.
204. 1)

2) Eschenloer. Geschichten der Stadt Breslau. 1827. &vi boroszloi
kiad4s. 402—403. 11. Ugyanecsak Boroszl6 egymagira 6000 forintot fizetett az
1476-iki mennyegz6 koltségeire, mely czimen Matyds a magyar varosokat is
megadoztatta. Mar el6bb is tébb izben sok ezerre mend 6lést; 1474-hen
készpénzt Boroszloval egyiitt mind a harom tartomdny. (U. 0. 503., 304. .y

%) Mityds k. d. e. Tobb oklevél az 1. kotet elején ¢s 11, 20. ¢s 223, 1L
4) Bonf. 537. 1. Teleki XI. 123. 1. Vespasiano Bisticei szerint 80,000
aranyat kiildott volna. Ezazonban — mint latjuk — nem igaz. (1’\1)0]. Adalékok

a humanismus térténetéhez Magyarorszigon. 225. 1.)
5) Bonfini. 579. 1.
¢) Lasd : Bonfini. 600 1. Matyas k. d. e, IT. 295. ¢z 347. U, o, 312

B

11. stb.
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Végre ne feledjitk, hogy Matyas mint magin ember is, atyja
utén egyike az orszag leggazdagabb foldesurainak. Magyarorszigon
és Erdélyben o legjovedelmezdbb vidékeken banydi és roppant
terjedelmii birtokai vannak. Tgaz, hogy eleinte anyjinak, késébb
Janos fidnak szimos nagy birtokot adoményoz, de ezek egy részét
nem is magan-vagyonabol, hanem a koronajavakbol szakitja el. 1)
Utodait egyebeken kiviil az is teszl koldusokkd, hogy Magyar-
orszigon semmi magin vagyonuk sinces, s a koronajavak egy része
szintén a Janos herezeg kezén maradt. Ok aztan mintegy utalva
voltak 1, hogy maradvinyait is elpusztitsak. 2)

1) fardemes volna a Hunyadiak birtokviszonyait killon monographia-
ban megvilagositani. Teleki (X. ¢s XI. k.) mintegy 30 idevonatkozé oklevelet
kozol. Az Orsz. Lltar oklevelei s mas, kilonosen Janos herczeg birtokviszo-
nyaira vonatkozo adatokbol igen tanulsigos képet lehetne sszeallitani.

2) Surriano mar II. Ulaszlorél mondja: »Queste (a koronajavak)
questo Re non ne traze, a tutto alienato, come dira poi.« AlAbbb el is
mondja. (I. h.)
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I\/IATYAS udvarat nagy szimmal népesiték a hazaiak és kiil-
foldiek, — vendégekiil vagy mint Allandé lakok, s koztok az elsd
Lelyet a csalddtagok foglaljak el. A kiraly anyja: Szildgyi Erzsé-
bet, a ki mind sajat noi erényei s szeplétlen élete, mind férjének
a nagy kormanyzonak kitiing tettei miatt rendkiviili tiszteletben
allt az udvar s a nemzet elott; 1) elsé neje Katalin, kirGl az em-
lékezet alig besscl, 2) s a masodik: Beatriz, eme nagyravigyo,
ravasz, tettrekész asszony, kinek befolyasa egyarant meglatszik a
kirdlyon és udvarin, s az orszag torténetén. Végil Corvin Jdnos, a
természetes fiu, kit a kirdly az utolsé években mindinkabb eld-
térbe tol az udvarnal. A legmagasabb rangokra emeli, nagy gaz-
dagsaggal halmozza el, folyvast maga koriil tartja, s6t olykor-
olykor szandékosan csak azért vonul vissza, hogy a herczeg az
elsd helyen anndl jobban szembetiinjék. Jeles katondva képezd,
anélkiil hogy egyszersmind politikai dolgokban merészszé avagy
csak batorra is tehette volna.

1) Kovachich. Script. rer. h. minores. IL k. L. L.
?) Bonfini. 524. 1. Teleki. XI. 3. 1.
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Kilomben mind anyja, mind nejei s az utélsd idében maga
Janos herczeg is — kiilon udvart tartottak, a részitkre Matyastol
kijelolt és adoményozott birtokokbol. S gazdag jovedelmekben
egyiknek sem vala hidnya. Méatyas, ki a fosvénységet kirdlyhoz
nem i1l hibanak tartd, hozzitartozoirél magas méltosagukhoz
illéen gondoskodott.

Utanok az orszagos, katonai és udvari méltosagok és tiszt-
ségek viseldi kovetkeznek, kiket — kivalt kiilfoldiek elott — oro-
mest czimez udvara tandcsosainak. ') A nélkiil, hogy mint tanics,
szervezett testilletet képeznének az udvarnil, a kirdly felhivisara
és elnoklete alatt gyakorta oOsszeiilnek nagyobb, sGt kisebb fon-
tossagt iigyekben is; rendszerint nem, hogy tandicsukkal szol-
galjak, mint inkdbb, hogy akaratit elfogadjak. Mert Matyast
AmbAar szivesebben adi, mint vevé a tandcsokat, 2) elhatarozasai s
szerette mégis fOurai javaslatibol szirmazoknak tiintetni fels
ann4l is inkdbb, minthogy szolgilatukra gyakran riszoralt. llyen-
kor eltiirte a szabadabb szot is. De ugyand, ki ecleinte gyakran
tarsalgott fesstelentil a fGurakkal, ?) komoly dolgokban — kivalt
élte masodik felében — hallgatag tissteletet s parancsai irant fel-
tétlen engedelmességet kovetelt udvardban mindenkitdl s igy
tandcsosaitol is. 4) Kiilomben oly kérlelhetetleniil tiport a porba
egy-egy f6 urat, ha neki nem tetsz6 dolgokat mivelt vagy beszélt,
mint a mily koénnyen emelte fel onnan a legmagasabb poélczra is
az igazi tehetséget, vagy a ki tetszését megnyeré.

Embereit meg tudta valogatni s a kit megszeretett, igazin
szerette. Folyvast udvaridban, oldala mellett tartd, kitiinteté ma-
sok felett, ellatta nemesak ranggal, hanem — mi a fiiggetlenebh
hatalmat adja — roppant vagyonnal is. Egy-egy kozépkori feje-
delem konnyen tehette gazdaggd kegyelt alattvaloit; Matyas eme
hatalméat nem heverteté gyomdlesozetlentl.

Nagyobb szerepet az egyhézi f6urak jatszanak az udvarnal.
Mint az udvari méltosagok vagy f6tisztségek viseldi, mint diplo-

) Epist. Matth. Corv. I. 129. 1. 1I. 14., 16. 11, sat.
) Bonfini. 655. 1.

5) Bonf. 630. 1.

+) Bonf, 546. I.
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matak, s minden tisztség avagy czim nélkiil csupan magas egy-
héazi méltosaguknal fogva. 1) Kozilok valok az udvari kanczelld-
rok, kik rangra els6 helyen allnak vala az udvari tisztségek
viseléi kozott. 2) Kimivelt styljok és a kor szinvonaldn 4ll6 tudo-
manyos miiveltségitknél fogva egyediil Gk képesek e fontos tiszt
betoltésére. Egyuttal a kirdlyi pecsét ¢rei is s mint ilyenek, jelen-
tékeny jovedelmet élveznek. ) )

Matyas elsé kanczellira az idés, nagytekintélyii Szécsi
Dénes esztergomi érsek-bibornok (1464-ig), s vele egyiitt Varadi
Istvin a kalocsai (1470-ig). Szécsi orokébe Vitéz Janos 1ép
(1471-ig), eme nagytudomény@, kitiing tolld humanista, kinek
ciceroi szépségekkel rakott kanczellariai és szonoki stylje batran
Allithaté a régi romai mintik mellé, melyek utdn dolgozott. De
mivel kirdlya cllen tobbet merészelt az igazmondasnal: buknia
kellett. Gabor kalocsai érsek kiveti 6t tisztében (1478-ig), eleinte
egyediil, majd Bekensloer Jéanos esztergomi érsekkel. Eldbbirsl
alig tudunk valamit, utobbirdl nem sok jot. Német szarmazisu
volt s német maradt mint egri piispok s mint esztergomi érsek is.
Nem szivelhette, hogy olyan emberre szallt rola a kirdly kegye,
mint Rangoni Gébor, ki olaszbol lett magyar piispokké, barathol
bibornokké, semmibdl a kirdly jobh kezévé. 4) 1478. 6ta Zapolya

1) Lasd Galeotti. I. h. 239. 1. »In consilio enim regio primi assistunt.«
Tovabba : Teleki. X. 616. 1. Matyas k. d. e. IIL. 9. 1. Bonfinit tobb helyen.

2) Czimok rendesen: »summus et secretarius aulae nostrae cancel-
larius.«

%) Vespasiano Bisticei, Gyorgy kaloesai érsek életrajzéaban. (Abel : Ada-
1ékok a humanismus tOrténetéhez. 227.1.) 1523-ban egy velenczei tigyvivi
évenkint tizezer arany-forintra becsiilte e jovedelmet. Matyas idejében aligha
tobb nem volt. (Marino Sanuto v.-kromikaja. M. Torténelmi Tar. 1878.
XXV. 289. 1) '

¢) Nehéz elddnteni, mi volt Rangoni Gabor, de nagy szerepét a kiraly
mellett tagadni nem lehet. Az okmanyok (kettds pecsétii kirdlyi és mas, rész-
ben sajat kiadvanyok) sohasem emlitik kanczellarnak ; holott az udvarban é18
olasz tanacsosok és diplomatak kivetkezetesen »Il gran cancellaro«-nak, az
orszag kulesanak, a kiraly jobb szemének nevezik 6t. A kik eddig rola és
Géabor kalocsai érsekrél irtak, mind zavarban vannak, magat Telekit sem
véve ki. Mi bdvebben e kérdést nem. targyalhatjuk. (Lasd Matyask. dipl.
eml, IL, 278., 279., 295., 307., 331., 336., 338., 363. sat, I, Bonfini, 570., 573.,
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Gryorgy kalocsal érsek az egyediili kanczellar, szintén Olaszorszig-
ban nevelkedett, kitim¢ humanista. Gyakorlati eszit s & mi nem
mindig jar egyiitt — szotartd, és szigora férfin. ) 1480-ban
Viaradi Péter orokli mind egyhézi wmind udvari méltosigat.
Ot is a legjelesebb olasz tudésok nevelték, nagy cléde Vitiz
koltségén. Kritikai elméjii, kevés szavi, szigoru s mindeniitt
azigazsagot keres$ férfiu, ez id6szakban immar az egyediili, a ki
tartézkodas nélkiil mondja meg az igazat a kiralynak. Hat évi
bortonnel lakolt érte. 2) 1484. 6ta a morva sziiletésii Janos varadi
piispok 1ép helyére, eme diplomata-véri, tehetséges, tapasstalt és
hii férfit. 8) Réla mondja Bonfini, hogy sohasem haragudott. Lat-
van, hogy ugy is ar ellen kiizdene, nem ellenkezik a kivdlylyal.
Tanicsaiban hozzija alkalmazkodik, parancsait hiven koveti.
Tgazi — Métyis mellé termett ember.

Az alkanczellarok is egyhizi férfiak s szintén kivalyi tana-
csosi czimet viselnek. Koziilok a késGbb oly hatalmassd valt
Bakacs Tamés és Geréb Laszlo budai prépost a nevesebbek. +)

A kanczellariai titkarok és jegyzdk kizt mar vilagi rendiiek
is nagy szémmal vannak, s Méatyas sokoldalu politikai tevékenysé-
géhez képest nem csupin magyarok, hanem csehek, olaszok és
németek is. %)

Maga e hivatal allandéan Budin székel ugyan, de egyes
tagjal minden nagyobb utjaban kisérik a kiralyt. Kivalt a fokan-
czellar folyvast oldala mellett tartézkodik. Matyis hatalménak
novekedésével a kanczellaria gondjai is megsokasodnak. Azonkiviil,

616. 1. Galeotti Schwandtnernél. 1I. 252. 1. Tobb. okl. Telekindl s az Orsz.
Litarban : DL 17,835., 9220., 18,146., 17,245., 17,253., 17,253. sal.)

1) Bonfini. 608. 1. Vespasiano Bisticci. I. h.

?) Bonf. 608. és 623. 11. A nagy adok ellen valé felszollalasaval vonta
volna magara a kirdly haragjat. ValOszinii; ez volt Matyds leggyongébb
oldala.

3) Bonf. 637. 1. Ranzani Schwandtnerncl, 1. 547. 1.

) Corpus Juris. 1486. 68. §. Epist. M. Corv. I. 118. I. Matyask. d. e. 1L
22. 1. sat. Kovachich. Form. sol. styli. 299. 1.

5) Bonf. 625.1l. Matyask. d. e. III. 170., 174. 1. Teleki. X11. 393. L.
Epist. M. Corv. I 88., 104, 1l. Orsz. Litar. Dl. 16363. Hazai okmt. IV. 389,
¢s 391, 1L
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hogy — megszokott régi formulik szerint — a kozigazgatasi és
birtokiigyekre vonatkozo okleveleket szerkeszti, ez udvari hivatal
levelez az eurdpal hatalmakkal, a kiilfoldi udvarokban tartézkodd
magyar kovetekkel, iigyviselkkel; utasitisokat, meghbizisokat
rendeleteket fogalmaz ezek szdmara, szoval fentartja a kirdly
parancsira kezdett diplomicziai osszekottetéseket.

E fontos miikidése kizben legfébb feliigyeldje maga a kiraly.
O tartjn kezében mind a belkorminyzat, mind a diploméicziai szo-
vevények vezérfonalat s igy a kanczellaridban is ¢ adja minden
iigyhoz az cszmét, minden — avagy csak kevésbbé fontos irathoz
is az expediatur-t. A legtibb ily levelet vagy maga mondja tollba,
vagy ha masok fogalmaztik, ¢ javitgatja ki. 1) S foleg azokra az
iratokra iigyel fel aprolékosan, a melyekhez névalirdsa szitkséges.
Letisztazis utian ujra elolvassa ; kiigazitja a legkisebb stylisztikai
vagy helyesirdsi hibat is, s6t a nem elég vilagosan irt betiik sem
keriilik ki figyelmét s egy-egy kifelejtett kommat is helyrepétol. 2)

Mint cseh kirdly, s kés6bb mint osztrdk herczeg, Matyds
cseh &s osztrik kanezellarokat és mas méltosdgokat is nevez ki
ezek azonban inkabb csak arra valok, hogy kiséretének méltosagit
noveljék, ambar cseh és osztrak iigyekben olykor tanfcscsal is
szolgdlnak. 3)

Félig orszigos, félig udvari tisztet visel a Linestarts. Mert
6 kezeli mind az 4llam, mind az udvar haztartisinak koltségeit.
Szolgdlataért megszabott sallariumot huz. ¢) Az elsé két év alatt
laki Thuz Janost talaljuk e tiszthen. Eldkeld, gazdag és nagy-
tekintélyii ur volt, mar az dreg Hunyadinak is kedves embere.
Késibb mis méltdsagokat is viselt, — de sorsat & sem kerviilhette
ki. ») Zapolya Imre kivetkezik utana, emez alacsony sorshol fel-

1) Galeotti. I. h. 268. 1.

2) Mirese kizleménye szerint is, kinek szintén elég alkalma volt ily-
nemii eredeti oklevelek megvizsgalasara. (Szazadok. 1882. 19. 1)

3) Kschenloer. II. 160. 1. Teleki XII. 435. 1.

i) 11, Ulidszlo idejében e sallavium 4000 forintra rugott. (Id. szam-
adas. 122. 1)

%) Kiilomben Bonfini szerint nem igen vette szivére a kiraly haragjat,
melynek okat akkor sem tudtak. (V. 6. Bonfini. 609. 1. és Galeotti. I. h.
971272, 11)



30 1. MATYAS UDVARA.

emelt kegyencz (1464-ig), és Bessenyei Bertalan, ki tisztét a cseh
héaboruk kezdetével (1468) csiktornyai Ernuszt Janosnak adja
at. Bzt az embert is — egykor kozonséges keresked§ volt —
Mityas niovelte hatalmassi. Halatlan lett, megesalta 6t. Azt be-
szélték az egykortiak, hogy arany és eziist dragasigokon kiviil
még egy millio forintnyi készpéuzt taldlt nila MAtyas, middn
javait elkobozta (1475). S mind ennek nagy részc nem igaz uton
gyiilt volna. 1)

Annal becsiiletesebb volt utéda: Gydrgy péesi prépost, a
késébbi kanczellar, ki mellett Ernuszt helyét az eddigi alkincs-
tarté Orban prépost tolti be. 2) 1478 végén Orbén magira marad
s ez 1d6 6ta MAatyas halalaig viseli e tisztet. Erélyét ura akarati-
nak megvaldsitdsiban, munkabirasat a szamadasok pontos veze-
tésében, valamint fitogtatastol és kevélységtdl ment egyszerii ko-
molysadgiat mindenki béimulta, aki ismeré. Legjobban a kirdly
ragaszkodott hozzi. Volt is r4 oka. Orban biiszkeségét talalta
abban: lehet6vé tenni a lehetetlennek latszot, s »oly serény volt,
mintha az egész orszag helyett akart volna dolgozni.« 2) Gyakran
a hiborukban, ha siirg6sen kellett, inkdbb sajat hitelére szerzett
pénzt, csak hogy a kiraly kivinsiginak, olykor puszta kérésének
cleget tegyen. Ily médon aztdn nagy addssigokba verte magat. ¢)
Viszonzasul a kirdly elaraszta kegyeivel. Roppant birtokokat
adomanyozott neki, s el6bb a gyori, majd az cgri piispokségre,
1487-ben pedig, a pipa és a csiszar ellenzésével daczolva — a
bécsi érseki székre emelé. Orban egyszersmind az egyetlen, kit
orokos kinestartojanak nevezett ki. Alkincstartoja tholnai Bor-
nemisza Janos vala. °)

A budai kiralyi var élén az udvarbird allott, kinek hatalom-
kore a varnak és kornyékének mind hadi mind gazdasigi iigyeire

1) Eschenloer. II. 315. 1. Valésziniien tulsagos nagyra tevé ez dsszeget.

%) Orsz. Lltar. D1 17787., 18038., 18089., 18053., 18306. sat.

3) Galeotti. I. h. 282—283. 1.

4) T1. Ulaszl6 ezek tisztazasat magara vallalja. (Teleki. XII. 488. 1)

%) Lasd Galeotti. I. h. Bounfini. 608., 623., 638., 641. sat. 1l ; szimos
oklevél Telekinél s az Orsz. Levéltarban. (Pl 19101. és 19474.) Schober, 1.
m. 129, 1.
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kiterjedt. Mert rendesen varnagy és tiszttarto is egy személyben. ?)
Néha 6-budai varnagy is egyuttal. — O volt parancsnoka a tsbb
szaz f6b6l allo vardrségnek, mely a budai kiralyi palota fébejara-
tanal allomasozott, s a kapukat, csarnokokat és udvarokat érizé. 2)
Mint tiszttarto, helyettesével egyiitt t6ként arra iigyelt, hogy az
udvari személyzetnek még legalsé fokon allo tagjai se lassanak
sziikséget élelmi szerckben. 2)

A kirdly gyakran viltoztatja embereit az udvarbirdi tiszt-
ben. 1459-t6l 1461-ig Parlagh Lisz16, 1462 —1463-ban Bessenyei
Bertalan, 1464-ben gaji Horvath Gyorgy, 1465 6ta pedig Czobor
Mihaly volt a budai kirdlyi vir parancsnoka. ¢) Utobbirdl mondja
Bonfini, hogy az elfogott és Budara kiildott cseh rablokat a csonka
toronyba zaratta, de nem tudvin nekik mit enni adni, kovet kotott
nyakukra s éjjelenkint nyolczdival a Dundba hinyatta &ket. )
1477-ben Pyber Benedeket, ) 1482-t61 1484-ig Thankhézai
Balintot taldljuk e tiszthen. 7) Tov nélkil pedig, egy izben Ermény
Istvan emlittetik. &) :

Leghirescbbé valt koztitk Réaskai Baldzs, a ki koriilbeliil
1484. 6ta Matyas halaliig viselte e tisztet. ?) A kirdlynak fontos
érdeke vala teljesen megbizhatd embert dllitani a var élére. Jol
tudta, mennyire fiigg az ¢ haldla esetén a parancsnok hiiségétol,
kié legyen Buda vara és az udvar, roppant kincseivel. Raskai tel-

1) Rendes czime : »castellanus et provisor castri vagy curiae castri Bu-
densis.« Kronikaink hol »praefectus«<-nak, hol »procurator«-nak nevezik 6ket.
Magyarul legtalalobb a kivetkezd szizadban annyira hasznalatos »udvar-
bird« czim.

*) A II. Ulaszlo-féle szamadas szerint. (I. h. 19., 42., 56., 153., 155.
162. és 163. 11.) E kovetkeztetés annal inkabb megallhat, minthogy Raskai
Balazs, aki a Matyds haldlakor budai virnagy volt, II. Uldszl6 alatt is tobb
éven at megmaradt e tisztében.

3) U.o. pl. 174. 1.

4) Orsz. Liltar. DL 15375., 15579, 15868. Teleki XI. 26. és 29. 11

%) Bonf. 541. 1. Orsz. Lltar. D1 16470.

) Kallay-1ltir & Muzeumban. Ez évhez.

") Magyar Sion. 1864.601. 1. Kovachich. 'ormulae solennes styli. 195. 1.

§) Orsz. Lltar. D1 19026.

%) Orsz, Lltar. D1 18995., 19006,
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jesen az 6 embere volt. Kora ifjusiga dta udvariban, mondhatnok
t6le neveltetve, rendithetetlen hiiségét gyakran meghizonyitotta.
Biatran eskiidt fel a Corvin irdnti hiiségre, s eskiijét meg is tar-
totta. Budan kiviil még mintegy 30—40 virat bizott kezére a
kiraly, szintén hogy Corvin Jéanos sziimira biztosan megtartas-
sanak. 1) Métyas halalakor azonnal dtadd Buda varat s a kinese-
ket is Janos herczegnek, s nem rajta mult, hogy uj urdbol soha
sem lett magyar kirily s hogy az apinak kedvencz terve drikre
fiisthe ment.

Az udvartartis feje a kivalyl foudvarmester vala, ki rang-
janal fogva az orszig ziszlosai és a kiraly tanicsosai kozé tarto-
rzott. 2) Kiilonosen a szertartdsok rendezése volt gondjaira bizva.
Az pedig gyakran, Matyas vilaghirti udvari iinnepélyei alkalmi-
val, nem csekély gondot adott. Ott fut-firad szemiink lattara a
Beatrix mennyegzdjén is: Fehérvirott, majd a Buda felé tarto
menetben s késébb Budan; a szertartisos isteni tiszteletek, disz-
ehédek, jatékok és fogadisok alkalmival, — hogy fentartsa a
rendet, melyet kivalt a velenczei kivetek »szégyenszemre« folyvist
meg-meghontanak. 8)

Guthi Orszag Mihdly az elsé toudvarmester (1458.), utana
a kovetkezdk: Hédervari Imre (1458.), Geszti Mihaly (1459.).
Czudar Simon, Veseny Laszlo, Dombai Lasz1o (1460—62.).
Bithori Istvin (1464-ig), Parlaghi Gyorgy, ki a mennyegzii
szertartisokat rendezi (1478-ig), csebi Poginy Péter (1489-ig), és
wingharti Geréb Péter, Matyas halalaig. 4)

A kiraly termeiben teljesitettck szolgilatot, s iigyeltek fel
a kirvdlyl kamardsok. ) Szamuk, a fényes udvartartisnak megfele-

1) Matyas k. d. e. IV. 208. 1. Rendkiviil érdekes jelentés. Bonfini. 652.1.

2) »Unum ex consiliariis nostris, magnificum scilicet curine nostrac
magistrum.« EKpist. Matth. Corv. 1. 129. 1. Maskor »mareschallus curiae,
vagy »camerae regiae magister« a neve.

3) A pfalzi kovet jelentése. Schwandtnerndél. IT. 200. 1.

¢) Epist. Matth. Corv. I. 85.és 190. Il. Matyas k. d. e. I. 140. 1. Wen-
zel : Banyaszat tort. 163. 1. Orsz. Lltar. 15667., 15569., 15583., 16994. sat.
Gesztirsl és Parlaghir6l tobb okl. a muzewmi Kallay-lltarban.,

®) »Cubicnlarius vegius.«
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léen nagy lehetett, s bizonyara a kirdly legmeghittebb emberei
valanak, mert barmikor bejarhatvin termeibe, rijok volt bizva
élete. 1) Udvari rangfokozat szerint el8kels, magas rangu urak.
Egy-egy udvari iimnepélynek pedig kivalo diszei, a milyeneket
mindig szivesen bamul meg a nép. Ott tanczoltatja lovat kilencz
itju kamaras a Beatrix mennyegzije alkalmaval is, a mint a pom-
pis lakadalmi menet Fehérvarrsl Buda felé vonul. Oltozetiik
ragyog a drigasagtol, nemes faju lovaik szerszdma ezreket megér,
derekuk eziist karddal ovezvék, s a kiralyi szineket és czimert
viselik ruh4jokon. 2)

Néhanynak az oklevelek tartottik fen nevét, ilyenek saros-
falvi Nehéz Péter, laki Kiss Tamés, Kisvardai Aladar, Folthi
Tiaszlo, Beriszlo Dezso, Kallai PAl. 3)

Matyas kiterjedt udvartartisiban siviin fordult el oly
kisebb vagy mnagyobb fontossigu dolog, a melynek elintézésére
kitlon hivatal vagy méltosag nem allt fenn. Holott a nyomésabb

polgéri, még inkabb pedig a hadi iigyek vezetését — a folyton
meg-megujuld habortk kizepette — sajat személyében sszpon-

tositvan a kiraly, mint nyilvan latjuk, sziiksége volt udvardban
oly egyénekre, a kik ¢ nemii parancsainak és rendelkezéseinek
végrehajtasit kozvetitsék. Annal is inkabb, minthogy az udvar
folyton jott, ment. Kivalt a torok, cseh és osztrak haborukban
folyvast épen oly eleven és mozgékony az udvar, mint maga
a kiraly.

Tly czimen, — végezve polgari és katonai megbizisokat —
tartozkodnak udvariban az ugynevezett wdvarnokok (»aulicus
noster, aulicus regiusc«), kik azonkivill, szaporitvan kiséretét,
cgyszersmind az udvar fényét is emelték. +)

1) 1471-ben hire jart, hogy Matyast két kamarasa meggyilkolta. (Ma-
tyas k. d. e. IT. 224. 1.) ) :

2) A pfalzi vilaszto jelentése Schwandtnernél. II. 206. 1. Eschenloer.
J1. 346. 1.

%) Orsz. Liltar. DI. 19061., 19197. Teleki. XIL 79. 1. T. o. XIL. 80. 1.
Ovsz. Lltar DI 18911., 19277., 19628. Kallay-lltar a Muzeumban. Epist.
Matth. Corv. I. 35. 1.

4) Matyas k. d. e. 1I. 307. 1. U. o. 1IL 393. 1. Teleki. X. 612.1. XL 59.
1. U. 0. XIL 77., 233., 251. 1. Orsz. Lltar. 15398., 16706.

Csanki: T. Matyis udvara. 3
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Az egykoru iratok akaratlan is elaruljak, hogy az udvar-
nokok szdma 4allandéan nagy volt Matyas koriil. ) Nevét azon-
ban kevésnek 6rizték meg. Ilyenek valanak killombozé idékben
Félegyhazi Janos, Batthianyi Istvin, Thuri Gysrgy, Upor Lészlo,
bajnai Both Andras, Parlaghi Gyorgy a késébbi udvarmester,
Forgics Péter, Kallai Pal, sarosfalvi Nehéz Péter, Kis Fe-
rencz, Cserei Liaszlé, geztheli Orosz Mihaly, Posgai Gtaspar,
Poki Péter, Poki Antal és Nagy Lérincz. 2) Tly min6ségben emliti
a kirdly Miklos pozsonyi grofot is; kinél azonban az udvarnok—
sag valoszinfileg inkabb csak czim volt 3)

Az udvarnokok kiilon testiiletet alkottak az udvarban. Erre
mutat az, hogy Egervary Laszlét egy izben udvarnokai kapité-
nyanak nevezi a kiraly. *)

Hasonl6 rangjok lehetett a kirdlyi udvarban azoknak is, a
kikkel néha »aulae familiaris« név alatt talalkozunk,?) s a kik
szintén elkiilonitett tarsasdgot (coetus) alkottak az udvarnal, hova
a kiraly csupén jeles érdemek és erények Aran, jutalombdl neve-
zett ki egyes nemeseket, — tanicsosai ajianlatira. Mint ilyenek.

1) Galeotti. I. h. II. 236. 1. 0ldh. Hungaria. 11. 1. (Bélnél. Adparatus
ad historiam Hungariae. Posonii. 1735.)

2) Orsz. Lltar. Dl. 15787., 17573., 19412., 19628., 25401. Hazai oku.
tar. IT. 368. 1. Teleki XI. 26. 1. 1458-ban jan. 30-4n, midén tehat Matyds méy
itthon sem volt, emliti a kormanyz6 Mobzes bant, mint a kiraly udvarnokat
(venetus aulicus regiae majestatis), a kivel a Mdityas megvalasztatasarol
izen a milandéi herczegnek. (Matyas k. d. e. I. 4. 1) Tébb. okl. a muzeumi
Kallay-, Forgach- stb. litarakban.

3) Teleki. XI. 363. 1.

) 1485-ben. »Fidelis noster egregius Ladislaus de Egervara, Capita-
neus aulicorum nostrorum. « Orsz. Lltar. DI. 19031.

%) Kevés nyom maradvan utinuk, nehéz megkillomboztetni ket az
saulicusc-oktol. Legvaldsziniibb, hogy semmi kiilldombség sem volt kdztok.
Ennek bizonysiga azis, hogy sem a II. Uldszlo-, sem a II. Lajos-féle szdm-
adasok nem Osmerik az »aulae familiares«-eket. 1458. februarban Matyas
kiraly Muthnoki Istvant kildi Bartfira, tudositvan e varost a cseh fogsaghbol
tortént kiszabadulasarol és a kiralyi szék elfoglalasarol. Kaprinai, ki az ok-
levelet kozli megjegyzi: »Fuerit aulae familiaris, quos plerumque ad res
eiusmodi referendas mittere consvevernnt.« Hungaria Diplomatica. Vindo-
bonae. 1767, 1."492. L.
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kiilon szabadalmakkal ¢s jogokkal sot kiilon jelvényekkel (insig-
nibus) éltek, melyeket régi szokas és kiralyi rendeletek allapitot-
tak vala meg. Mindeniknek kiilon kisérete és lovas cselédsége
volt, kiket természetesen a kirdlyi kinestarbol lattak el pénzzel
és élelemmel. Teenddik végzése kozben sokat utazgatvan ide-oda,
mind a maginosoknak, mind a kiralynak jaré vamok és mas szol-
galtatasok alol fel voltak mentve. ¥)

Vegyesen magyarok és mas nemzetiségiiek. Az elébbiekhez
tartoznak: Zsoldos Andras, KKenderessi Balazs, szerdahelyi Dersfi
Istvan, Zobi Mihaly, Warasdi Mihaly, Zolyomi Miklés, brezai Hor-
vith Janos, Hangics Mikaly, Klobusiczky Janos, Forgacs Péter ;
az utobbiakhoz: Pykre Andris, Praun Henrik, Perotti Visach,
ki Beatrix kiralynéval keriilt az udvarhoz; Bandinus Ferencz,
szintén olasz, ki Matydsnak kiillondsen az anconai iigyben tett jo
szolgilatokat (1488-ban), valamint Paviai Albert (1481), kivel
néhiny év mulva mint Beatrix diosgyéri ispanjaval talalkozunk. 2)

Matyas, a hatalmat és méltosagat érezd, s ha kellett fény-
nyel, pompaval mutatni is tudo kirily, bizonyara diszes és nagy-
szamu testorséggel vette magat koriil. Kivalt Beatrix idejében,
kinek megjelenése 6ta udvaraval egyiitt a nyilvinossag eldtt szer-
tartdsosabb, a mindennapi élethen pedig zarkézottabb vala, mint
az elsd évtizedekben.8) Kiilonds, hogy az egykoru irdk, kik pedig
az udvar kiilsdségei és latvanyossagai leirasaban tal tesznek egy-
mison, Matyas testéreit nem latjaik meg. Az oklevelekhez kell
tehat fordulnunk. Ezek azonban természet szerint nem bébeszé-
dfiek. Bennok emliti néha a kirdly egy-egy sudvari katonijat«
(aulae nostrae miles.) De hogy puszta czim volt-e ez, melylyel
éveken At hadiszolgalatokat teljesité nemeseit érdemeikért tiin-
tette ki, vagy hatarozott udvari foglalkozast és épen testért

1) Orsz. Lltar. DI 16554. Henricus Praun de Sancto Marco kineve-
7ési decretuma. Az udvartartasrol fenmaradt kevés adat kozt egyike a leg-
érdekesebbeknek. Lasd még : Teleki. X. 612. 1.

%) Lasd : Teleki XI. 152. 1. Orsz. Lltar. DL 16548., 17240., 17776.,
18029., 18614., 18668., 18911., 18410., 19020., 19064, Métydsk. d. e. IIL
438.1. U0, IV. 354. 1. Muzeumi ForgAch-lltar az 1482. évhez.

3) Bonfini. 631. 1
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értett-e alatta, ma mar alig donthetjiik el. Csak azt latjuk, hogy
emez »udvari katonak« rendes hadi szolgalatokat tesznek. S nem
- csupan sajat személyitk szerint. Mindeniknek meg van a maga
kisérete, a melylyel a kiralyt haboruiba is elkiséri s harczol mint
a tobbi katonik. A kiséretet a kincstar fizette. Megesett azonban,
hogy nem volt pénz a kincstarban ; ilyenkor aztin egy-egy zalogba
vagy adoméanyképen adott varral vagy birtokkal nyujtott karpot-
last a kiraly. 1)

Tlyen »udvari katona< Podmaniczky TLészl6, kir6l elmondja
a kirély, hogy hosszu id8 6ta kiséretével egyiitt mindenfelé hiven
kovette udvarat, most pedig ill6 felszereléssel részt vesz a cseh
rablok elleni hadjaratban, a mi 4ltal sajatjabol folyvast nagy kolt-
ségeket tesz. Ugyanazért 6t nagy birtokkal ajandékozza meg. 2)
Ilyen udvari katon4ja eleinte Magyar Balazs, a kés6bb oly hiressé
valt hadvezér;3) csaktornyai Ernuszt Janos, gazdag budai pol-
gir, Matyas koméaja ; ¢) bélteki Dragti Bertalan, kinek hadi érde-
meit a kiraly dicsérve sorolja fel;’) Kallai Pal és Parlaghi
Gyodrgy, kik a bosnyak fold visszaszerzésében tettek neki »nagy
kérukkal« kitiind hadi szolgélatokat, a miért szintén birtokokat
kapnak téle.®) Végiil endrédi Zoardfin (Ficha) Demeter.”)

Az aprédokrdl kevés tudésitis maradt rednk. Pedig mint
mas kozépkori udvarnal, ugy a Matyisén4l is bizony4ra nagyobh
szammal valdnak ily nemes szarmazisu gyermekek. Figy pompazo
udvar keretébe épen beillettek. A kiralyné aprodjairol (parvulus)
tobbszor olvasunk ; Maty4s egy izben (1468-ban) Poki Ferenczet
emliti aprodjaul.8)

) Egervari Ldszl6 ily czimen kap 1480-ban egy totorszagi varat
4000, Kollar Péter Sasks varat 6000 forintban. Teleki. XII. 133. 1. Orsz.
Lltar. DL 16156.

2) Orsz. Lltar. D1. 15496,

3) 1467-iki oklevél az Orsz. Lltarban. DI. 16566.

4) 1469-ben. Wenzel : Banyaszat tort. 163. 1.

%) Orsz. Lltar. DL 16997., 18638. Teleki XI. 566. 1.

) Muzeumi Kallay-levéltar az 1464. évhez.

") Kovachich. Formulae solennes styli. 254. és 279. 11.
®) »Aprodinus noster«. Teleki. XT, 318. 1.
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Bizonyira aprodok valanak, a kiket pfalzi vilaszto kovete
»gyermekek« néven mutat be az 1476-iki kiralyi eskiivé alkal-
méaval. Kozvetleniil a kiraly elétt haladtak a Buda felé tarté
menetben. Kilenczen voltak, mint a kamarisok.!) Pompés pari-
pajok zablaja, takardja és minden szerszima Oridsi nagysagu és
értékii gyongyokkel volt elboritva. Nagy bamulatot keltettek. Még
nagyobbat az a méasik aprod, a ki a kiraly mogott lovagolt, két
arany paizst tartva kozében.?) Hatalmas termeti lovat gyongyokkel
gazdagon himzett takaré fedé, s homlokkotsje mint valami ko-
rona, aranynyal, gyongyeyel és dragakiovekkel volt megrakva. Az
almélkodo kovet szerint csupan ez az egy 16 felért 4000 magyar
aranynyal. 3)

Kevés emlékezet maradt az udvari papokrdl is, holott allan-
dboan nagy szimmal voltak 4) s mint tarsalkodok, felolvasok és
gyontatok foptos Allast foglaltak el a kirdly személye kortil. Utja-
ban is mindeniitt kisérik 6t. 1463-ban Gergely nevii, 1486-ban
pedig Antal nevii udvari papjat emliti a kiraly. Utobbi bizonyara
az a Zarai Antal, a ki 1481. 6ta modrusi piispok is volt, s nagy
befolyéissal birt az udvarnal. 5)

Tulajdonképen nem udvari papok, de szintén jaratosak az
udvarba a budai varbeli plebanusok is, mint Gébor, ki a kanczel-
laridnak is tagja volt ¢), Marton (llkusch), egyuttal — a mi
akkor konnyen osszefért — udvari csillagisz. 7) Miként II.
Ulaszlo 'idejében, bizonyAra most is Allando sallarium jart sza-
mokra az udvari kinestarbol, azokért a szolgilatokért, melyeket

) Eschenloer szerint 10-en. (1I. 341. 1.)

?) Az egyikre valésziniien a Corvvin-czimerrel egvesitett magyar, a
masikra az arvagoniai czimer volt festve.

3) Schwandtnernél. T. m. 206. 1.

4) 11 Ul‘émsil(’) 8—10 udvari kaplant tartott. (Lasd az idézett 1494-iki
szamadast : 42., 62., 78., 84., 106., 168, sat. 11.) V. 6. Matyas k. dipl. emlékek.
ITI. 137. 1. (Valentini tudositasa.)

") Weleki XI. 61. 1. Matyas k. d. eml. TIL 109. 1. Abvel. Egyetemeink a
kozépkorban. 40—88, 11.

%) Orsz. Lltar. D1. 17005.

") Teleki XT. 350., XII. 282. 1. Schier. Buda sacra. 23. 1.
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— mint a Boldogasszony templomanak plebanusai — f6leg udvari
vagy orszagos iinnepélyek alkalméval végestek. 1)

Beatrixnak kiilon olasz gyontatoi voltak. £)

‘ Az udvari konyhara a kiralyi sdfeir iigyelt fel. 3) O gondos-
kodott az élelmiszerek beszerzésérdl, ezek josigit helyettesével
egyiitt ellendrizte, s feliigyelt a — bizonyira — nagyterjedelmii
éléskamarira is. Az 8 kezébe jart ki hetenkint vagy havonkint
— a konyhapénz *) s killon a konyha-személyzet szeg6ditt bére.
A kiralyt vagy 6 vagy helyettese mindenfelé kivette utjaban.
1467-ben, a moldvai hadjarat alkalmaval Dragh Bertholdot talal-
juk mellette ily mindségben. ) 1471-ben Pathdcesi Bertalan =
kiralyi dispensator. Ezt egy oklevelébil tudjuk, mely szerint ez
évi augusztus 1-én Péczeli Benedekkel, Szilagyi Erzsébet asszony
procuratoraval és mas két nemessel a kirdlyi szakicsok és a f6-
szakics-mester kozt kiiitott viszaly iigyében 1at torvényt és mond
itéletet. ©)

Alsobb Allasa lehetett az udvarndl annak a Péter nevit
egyénnek 7) a ki 1490. 4pril 4-én a torténelmi nevezetességii rosz
fiigéket adta a kiralynak. ,

A kirdly: konyha élén a fiszakdcesmester allott. Az 6 kezébe
fizette le a kiralyl safar a tobbi szakacsok, kuktik és szolgak
sallariumét. A hatvanas évek kozepe ota nagyszakacsii Veres
Gyorgy volt a f6szakicsmester. 8) Ugyanét mar 1462-ben «
szakécsok kozt talaljuk. ¥) 1471-ben a kirdlyi szakfcsok azzal

1) 1494-iki szamadas. 117. 1.

2) Matyas k. d. eml. IIL. 208. és 272. IV. 14. és 29. 1l

3) »Dispensator regiae Majestatis.«

*) IL. Ulaszl6 idejében hetenkint 100—120 frt; Matyas alatt bizonyara
joval tobb. (V. 6. Bonfini. 547. 1. Galeotti I. h. 264. 1.)

5) Bonfini. 547. L

) Orsz. Liltar. DI. 17238.

") Bonfini »promptuarius«-nak nevezi. Ugy latszik az éléskamarara
viselt gondot. Bonf. 649. 1.

8) 1466. év Ota. Orszigos Levéltar. DI. 16445. »Magister cocorun
regalium.«

v) Orsz. Lltar. D1 16445, 17462,
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vadoljak, hogy tizetésiiket nem szolgaltatta ki lelkiismeretesen
Ebbol per timadt, de a targyalasra kittizott hatdrnapon csupan
Gyorgy ur jelent meg, a vadaskodok elmaradtak. 1)

Mint latjuk, Matyas foszakacsmestere a somogymegyei
Nuagyszakiesi kozseghol valo. S a tobbi kiralyi szakicsok kozott
is tobh Kis-, Nagy- vagy Kiils6-Szakdicsibol szarmazott kozne-
mes talalunk. Ilyenck pl. Orros Péter, Orros Miklos, Kis Liaszlo
&s Gyorfi Egyed is. Widi Gondur Miklos, a kit egyiitt emlitenek
az utobbiakkal, szintén ¢ vidékrdl valo, mely valosagos telepe volt
kiralyi és f6uri szakicsoknak. 2)

Beatrix kirdlynénak kiilon szakicsai voltak. 1490-ben Pal
mester, kinek a selmeezi banyakamara jovedelméhsl 83 arany
forintot utalvanyoz. 3) )

Konyhéjara sokat koltott a kiraly. Ozvegy koraban a ven-
dégek nagy szdma, masodik hazassiga Ota a vendégségek ndvekeds
fénye miatt — mint Ataldban az egész udvartartds — a konyha
is mind t6bb pénzt emésztett fel, s tobb embert is foglalkodtatott.
Az dzvegy kiralyrdl, kia jo ebédeknek és vacsoraknaknagy kedvelGje
vala, Bonfini azt a vonastis emlékezetiil hagyta, hogy ha kedves

1) 10, 0. DL 17238. sz. oklevél.

%) Ovsz. Llt. D1, 15750., 16840., 17203. Ide sorozhato még Szakics-
kolked is. B helységekbsl valok voltak az dzvegy Szildgyi Erzsébet, innen a
Hunyadi Janos s6t a Hunyadi Laszl6 szakécsai is. Matyasnak egy oklevele
tanusitja czt. 1464-ben ugyanis Péter, Tamds és Janos szakdeskolkedi neme-
sek, Szilagyi Erzsébet asszony szakacsai, a sajut és az Osszes szakacskolkedi -
szakdcsmesterck nevében (... ac universorum cocorum in eadem residen-
fium personis .. ... ) azt a kérésoket terjesztik a kiraly elé : vegye ki $ket
mindenféle birdi hatosag alol, s itélje Gket ezentul csupdn & vagy személy-
noke. Matyas tehat, tekintve anyja, atyja és testvére Laszlo, s6t a sajat
kiralyi személye irant szerzett érdemeiket, a kérdéses mentességet az Gsszes
szakidcskolkedi szakacsmesterek részére megadja. (Hazai okmanytar. ITIL. 413.
L) Jellemzs még, hogy 81 évvel késSbb (1495) Gondos Jinos és Kovées
Gyorey, II. Uldszlo fészakicsai, szintén Szakacsi kozségbdl valok. (V. o.
1494-iki szaimadas. I. h. 28., 165. és 168. 11. Orsz. Lltar. D1. 20,361.) Tovabba
hogy a IL Liajos udvari szakacsmesterei kozt 1525 kortl is volt egy Orros és
cgy Gondos nevii. Kétségtelen, hogy szintén valamelyik Szakécsi kozséghol.
(Fraknoi, II. Lajos ¢s udvara. Budapesti Szémle. 1. h. 395. 1.)

) Hatvani. Brisseli okm. tar. IL 53. 1.
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vendége jott, maga is kiment a konyhaba s személyosen nézett
uténa szakacsainak, s6t olykor-olykor még segitett is nekik. )

A szakécsok szama nagyobb lehetett, mint utodja: Uldszlo
udvariban, holott az utébbi szintén tartott 10-—12 szakicsot. S
még azutan kovetkeztek a kuktik, famulusok. Mint a szakicsok
kozt volt, ezek kozt is bizonyos rangfokozatot dllapitott meg az
udvari szokas. 2)

A kiraly, ha székhelyérol eltavozott, vitt magival szakacsokat
is. S6t a hol nem remélt elég élelmi szert kaphatni, udvari kony-
hajan kiviil ezeket is elére kiild¢. 1480-ban Samkot 1atogatja meg
Raguziban. Egy-két hétig akar ¢ virosban maradui, csekély kist-
rettel. Hogy Samkd a szitkségeseket beszerezhesse, Zagrabbol pénzt
killd hozza elbre, valamint egy falka okrot is, mely véleménye
szerint ott 1éte alatt elég leend a kirdlyi konyha sziikségére. ?)

Az udvari tdrnok gondjaira voltak bizva az evi-eszkozok, a
ruha- és a fegyvertar. Egyszersmind 6 iigyelt fel a palota dsszes
butoraira, a kirdlynak és az udvari személyzether tartozdoknak
asztalan hasznalatban volt evékészletre is. O javittatta ki az elvi-
selteket, szerezte be az ujakat. 4)

A palota termeinek bejaratat az ajtondllik Grizték, egyforma
rubdkba 6ltézve, hosszu nyelfi fényes barddal vallukon. Rangjokat
a kiilfoldi udvarokn4l az hatirozd meg, hogy a kiils6 vagy a belsd
termekben teljesitenek-e szolgalatot. ) Matyas udvaranak ajton-
4lléi, mint Ataldban kozépkori kirdlyainkndl: Oroszi kozséghil

1) Bonf. 654. 1.

?) A II. Ulaszl6-féle szamadas nyoman.

3) »Ad usum coquinae nostrae.« Epist. Matth. Corvini. IV. 82. 1.

4) Matyas idejében nem emlitik, de o II. Ulaszlo-féle szamadasokban
gyakorta talalkozunk vele. (Pl 115., 116., 170., 174. 11. T. h.) Semmi kétséy,
hogy a Matyas udvaraban is megvolt. Nem tévesztendd azonban 0ssze az
orszagos méltésdgot viseld tArnokmesterrel, a ki némely nagyobb virosnak
birdja.

%) A II. Ulaszl6 udvardban 10—14 ajtonalloval talialkozunk rendesen.
Hogy a Matyas udvardban mennyi volt szaimuk, bajos eldonteni. Az bizonyos
hogy eleinte kevesebb. (V. 6. Reumont. Italienische Diplomaten und diploma-
tische Verhiltnisse. A kovetkez6 gyiijteményes munkaban : Beitrige zur
italienischen Geschichte. Berlin. 1853. 265. 1.)
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valo ruthének. ') Az udvari rang hasonlo fokan allottak wz étel-
Jogdk, a kik az ételeket &és a pohdinokok, a kik az italokat szol-
gltak fel a kiraly asztalindl. Kulfoldi fejedelmek asztala koriil
nemcsak a nagyobb kényelem, hanem a nagyobb pompa ked-
véért is egész raja forgolodott az étekfogok és pohdrnokoknak.
Matyas udvaraban az ellenkezit 1atjuk.

Mindezek felett a feliigyeletet kevésbbé a f6ajtonallé-, £6-
ttekfogo- és fpoharnok-mesterek, valamint a lovaszok felett sem
a 18-loviszmesterek, hanem inkdibb helyetteseik gyakoroltik. ?)
Amazok, inkdbb orszigos mint udvari méltosigok, ambar tobb-
nyire az udvar koril tartozkodnak, csupin a czimet viselik ; sze-
vepet esak orszagosabb jellegii imnepélyeken, kiraly- és kirdlyné-
korondzisok vagy kirdlytalalkozasok alkalmaval adott lakomikon
jatszanak.

Az alsobb  udvari személyzet 2) soktagu, és szama mind
nagyobb, a mint tért hodit a pompa és uralkodni kezd a szertar-
tas. A hogy megszaporodott a személyzet a kanczellaridban,
vagy a termekben, asztal koriil, ajtok mellett : ugy niovekedett a
konyhédban és az dlés-kamardban, az istalloban, a pinczében, a
fegyverhdzban és a kertekben is. Az istallohoz a lovaszok, kocsi-
sok, szekeresek, fullajtarok és csatlosok hada tartozik, tovabba a
lovak, kocsik és szekerek vasalisira néhany kovics s a legalsd

1) Oldh. Hungaria. Bélnél. I. h. 21. 1.

) Orsz. Levéltar, D1, 16424, Teleki. XI. 26, (V. 0, a II. Ulaszlo éx 1T,
Tiajos-féle szamadisokkal.)

3) B helyiitt is nagyon érezziik az egykoru kiralyi szamaddsok hia-
nyat. A IL Ulaszlo-féle szamadasokat kell tehat segitségiil venniink. Azonban
Ovatosan. Pénz dolgdban, a mi pedig mindennek alapja volt, annyira meg-
valtozott a helyzet Matyas haladlaval, hogy legfeljebb csak bizonyos sziik
keretek maradhattak meg az udvartartdsban. Mi volt ezeken belill a Matyas
idejében, bajos eldonteniink. Aprobb részleteket vagy épen szamokat — az
igazsdg kara nélkiill — mondani nem lehet. A Beatrix-féle kiadasi jegyzék
(kozolte Hatvani: Briwsseli okmanytar, a IL kotet elején), a Hyppolit- és Eger-
vary-féle szamadasok (amaz az akadémidban, utébbi az Orsz. Levéltarban :
DI1. 263864., 26054.) szintén segitségiil lehetnek, mert analogidkat nyujtanak.
(Lasd még : Matyask. d. e. IIT. 245. és 366., IV. 64. 11, Kovachich. Formulae
solennes styli. 496. 1.)
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istalloi munkakra néhany szolga.!) A boros-pinczire ugyan na-
gyobb urak iigyelnek fel: a tisattarté meg a safar, de gondjat a
kulesar viseli. O adja ki a megszabott mennyiségii bort az udvari
személyzet asztalihoz, valamint a kirdlyé szamira, — a pohdrno-
kok kezébe. Napi dolga végzésében, a mely iinnepélyek, lakoméak
alkalméaval ugyancsak megszaporodik, néhany udvari famulus van
segitségére.

Lassanként megszaporodnak a kézmiivesek is, o kik szamara
szerz0dés szerint jar ki a mnapi élelem s a havi vagy negyedéves
fizetés. Sokféle iparczikket lehetett ugyan vasarolni a budai soka-
dalmakon, a budai vagy bécsi keresked6k gazdag boltjaiban ; sokat
szallitottak jov6-mend kiilfoldi, kivalt olasz kereskeddk, a kiraly
meg a kiralyné iigynokei, — utobbi utakon azonban inkabh csak
finomabb portékik keriiltek az udvarhoz: draga selyem, barsony,
poszté és mas szovetek ; kiilonos olasz, franczia vagy keleti készit-
mények : szényegek, visznak, butorok, edények, fegyverek, éksze-
rek, részben mar nem is mesterség, hanem miivészet alkotasai. K
mellett jutott elég munka a konvencziés kézmiiveseknek is. Na-
ponkint el6fordulé javitisok, tinomabb mivi s kivilt oly targyak
készitése, melyeknél inkabb csak a mennyiségre kellett iigyelni.
Legtobb dolguk lehetett az udvari szaboknak, posztényiréknak,
szficsoknek és vargaknak. Mert az udvari tisztek nagy részét 2)
s ezenkiviil az osszes alsobb rendii személyzetet az udvar latta cl
ruhanemiivel. Beatrix kirdlyné a maga sziméra Olaszorszighol
hivott szabdt, a ki aztin a kirdly részére is dolgozott. A nyolcz-
vanas években Simon mester van mellettok ily mindséghen. Gyak-
ran az 6 izlésére tamaszkodnak a szovetek megvilasztisiban is.
Kikiildozik bevasirlas végett Olaszorszagha, a honnan aztin nem-
csak draga-szovetekkel, hanem egyéb portékakkal is megrakodva
tér haza.?) Szijgyarték és nyergesek is szimosan lehettek oly
udvarnil, mely fényt tizott a loszerszdmokkal s pompasnil pom-

) II. Ulaszlo és ILL Lajos idejéhen 50-—-60 emberbdl 411t az udy. istallo
személyzete.

2) Ugy latszik a kamarasoktol kezdve lefelé.

%) Matyask. d. eml. IIL 866. 1.



MASODIK FEJEZET. 3
pasabb fogatokban gyonyorkodott. A fegyvercsiszarok, ') puska-
mitvesek és dcsok diszmiiveket is készitettek, de f8ként a katona-
sag sziméra dolgoztak, mely ebben aziddben annyira osszeforrt a
kiraly személyével, hogy csaknem az udvarhoz szdmithato.

A kertészek kozott kiilfoldieket is talalunk.?) Ugyességoket
A budai és a visegradi palotik és nyarilakok koril fekvs kertek
bajos viragmiivei, rendezett sétanyai és ligetei s a gazdag major-
sagok mutatjak.

Az udvari borbély mindig bizott embere a kirdlynak. Egyik,
middén Béesujhelyet bevette a kiraly, értékes hazat is kapott tole
¢ virosban. 8)

Hi kisérdje a kirdlynak az udvari bolond, a ki csengettyiics-
kékkel rakott tarka ruhdjiban és csorgd-sapkijaban az élezet,
a tréfat s — a szabadszolast képviseli oldala mellett. ¢) 1476-ban
Lebersi, 1490-ben Tibrili nevii udvari bolondrdl szélnak az
emlékek, 3) ,

Allandéan Buda kortil tartézkodnak.a peczérek, kik a ku-
tyidkat, és a solymosok, ®) kik a vadész-solymokat tanitgatjak és
gondozzik s vadaszatok alkalméval selyemzsindron vezetik a kiraly
utin. Szdmuk mennyi volt? — nem tudjuk. II. Ulaszlé idejében
3 solymost és egy peczért tartottak az udvarnal.

Végiil nagyszamu cselédség all folyvast a kiraly és az udvari
személyzet szolgalatara. Mindenkinek, akar 4dllanddéan, akar pedig
csak vendég gyanint tartozik az udvarhoz, — megvan a maga
szolgéja, a mint akkor mondtak : famulusa. Természetesen a ma-
gasabb rangot nagyobb szimu cselédség illeti meg. Minden szolga
megszabott foglalkozisra szegidik be az udvarba. Némelyek a

1) »Chyzar« (gladiator). Kovachich. Form. sol. styli. 492. 1.

2) Bonfini. 631. 1.

3) Boheim. Chronik von Wiener-Neustadt. I. 156. 1.

4) Ruh4jukra nézve lasd Lacroix egyik pompas szinnyomatu képét.
(Moeurs et usages etc.)

8) Eschenloer. I. m. II 349. 1. és Segesser. I. m. 110. 1. Lasd még:
Bonfinit. 556. 1.

%) Magyarul igy nevezték az »aviceptor'-t. (Orsz. Levéltar. DI,
26359.)
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termek, szobak, firdék, folyosok és csarnokok tisztantartisarol,
fiitésérsl és vilagitasarol gondoskodnak ; masok az udvarokat, a
kerteket tartjak rendben; ismét méasok a fegyvercket, edénycket,
vagy a ruhdkat és labbeliket tisztogatjak, a fehérnemiiek mosasat
végzik, vagy csupan mint teherhordok szolgalnak. Némi bér s
ezenkiviil ruhdzat és élelem jar szdmukra. NGcselédet nem tar-
tanak az udvarnal.
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.
Lkt aanAntdditteig

A

MATYAS udvarat a renaissance szelleme hatja 4t. Az az ert-
teljes Aramlat, mely hivatva volt, hogy a gorogok és réomaiak
osszes miiveltségével, tehat széles alapon s id6vel mind mélyebbre
hatva, atalakitsa a keresztyén népek politikai és magan életét s
elobbre vigye miiveltségét. Olaszorszaghol, a hol szilletett, j6 ez
dramlat. Mar Zsigmond sét Nagy-Lajos idejében is talaljuk nyo-
mait, de e nyomok még batortalan lépésekre mutatnak. Erésebbekké
valnak, a mint Maty4s trénjara 1ép. Olaszorszaghan ép ez idében
¢li virdgkorit a humanismus. ¥) Az 6kori mfiveltség magvai, melye-
ket Petrarca ota tobb mint egy évszazad vindor-humanistii elve-
tettek vala — imméar terebélyes fikka novekedtek, s gydkerei at
meg 4t szétték az olasz tarsadalmat, politikai és szellemi életet.
Az 6kor mindkét nyelvii remek és nem remek mfiveit alaposan
felkutattak, a terjedelmes anyagot méar bonczolgatni is tudjak s

1) §ymonds. Renaissance Olaszorszagban. II. k. (Pillﬂzky K. forditasa.)
Taine. La peinture de la Renaissence en Italie. (Philosophie de I'art. 125—253.
11.) Reumont, Liorenzo de’Medici. IT. k. 1—148. és 183—230. 1l. Bruckhardt.
Die Cultur der Renaissence in Italien. Leipzig. 1869.
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ez altal némi érzéket nyernek a styl igazi bajai irant, s dntudato-
sabban utdnozzak azokat. Ezzel magiban Olaszorszigban nagy-
részt megsziinik a humanistik folytonos bolygdszerti vindorlasa ;
egy-egy udvar vagy kitiing férfiu koviil kizpontok, ugymondott
akadémidk keletkeznek: a platonistaké Firenzében, Pontanusé
Néapolyban, Pomponius Lactus¢ Rémdban, s Aldus Manutiusé
Velenczében. Mellettok megmaradnak kisebb kizpontokul Milano,
Ferrara, Urbino és mas virosok.

Mityas mar ifju kordban érintkezésbe jott az olasz huma-
nismussal, mely viszont a mint hazijaiban megiilepszik, clég eros,
hogy észak felé kiildje képviselGit. A hatvanas évek kezdete dta
pedig folyvast novekvd érdeklédéssel fordul Matyas a tudoményos
Olaszorszag felé. Megszaporodnak az érintkez$ pontok méasodik
hazassaga ota.?) A néapolyi udvar kitiing érdemeket szerzett a
humanismus koriil, a kozelebbi Ferrara pedig — melynek ural-
kodéja Matyas sogora — hires egyetemén a tobbieknél fényesebb
sikerrel miiveli és terjeszti azt.2) Matyasnak és udvarfnak e két
ndvarral valé érintkezése folyvist szemiink el6tt megy véghes.

Méar elbb bizalmas viszonyba lépett a romai akadémiaval,

1) Mar Hunyadi Janos is érintkezett olasz humanistdkkal. Poggio
konyveket killdott szdmdara, melyekben a nagy hadvezér kivdlé Oromét
talalta. (Abel. Adalékok sat. 158—159. 1.) Hogy Matyis mar uralkodasa elss
éveiben Osszekottetésben volt velok, mutatjak a Vitézhez és Janus Panno-
niushoz valé viszonya (lasd: Fraknéi, Vitéz élete), s kivalt utébbinak kol-
teményei, melyek nagyrészt a 60-as évekbOl valok. Pl. ily eczimi elegiaja :
Matthias rex Hungarorum, Antonio Constantio, poetae Ttalo. A. 1463. (Jani
Pannonii Poemata. Trajecti ad Rhenum. 1784. 304. 1) (Lasd még Abel:
Adalékok sat. 31. és 160. 11. s Galeotti életrajzat ugyanott.) Bizonyos, hogy
Beatrix jovetele az olasz humanismustol dthatott életet ¢lénkebbé, erGsebbé
tette s impulsust adott az olaszos fényiizésre, de hogy maga az az élet azelstt
is megvolt : kétségtelen. E részben is, mint Matyds alatti torténelmiink és
miiveltségiink legtobb kérdésében — az olasz emlékek és irodalom bivebb
tanulmanyozasa vezethet ujabb eredményekre. Az ut eléggé meg van torve,
de még sok a tenni vald.

%) A ferrarai egyetemet szamos magyar ifju litogatta. Csupan a 60-as
évekbil neveziink meg harmat. BEgyik wingarthi Geréb Laszlo, kozel rokona
Matyasnak, a masik kett6 Paloczi Zsigmond és Perényi Miklos. (1467-DJl
Andreas Pannoniusnak »De regis virtutibus«< czimi miive nyoman. Kozli
Abel: Adalékok sat. 160, 1.)
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melynek feje Pomponius Laetus orvendve latja, mint sziiletik a
Matyas udvara koriil egy masodik Olaszorszag, melyben a hazai
hires tudésokon kiviil honfitarsai is mindennapos vendégek, hovato-
vabb 4lland6 lakok. S drommel kiildi mar 71-ben ajindékul Silius
Italicusat Matyas kinyvtara sziméra. 1)

De a f6forras, a honnan meriteni igyekszik : Firenze, a sz~
zad kozepe ota legtisztabb képviselGje a renaissance-nak, élén a
Medicickkel, MatyAs idejében kivalt Lorenzoval. Matyasnak e
férfiu irdnti rokonszenvét nem lechet félreismerni; az a 70-ben
kuldott két oroszlan pedig jelképe volt a mnagyrabecsiilésnek,
melylyel Lorenzo Matyds irant és kirdlyi méltosiaga irant viselte-
tett. 2) Volt is jellemokben sok hasonlatos. Ama bimulatosan
sokoldalu &sztehetség, mely ezer aprébb-nagyobb akadaly kozt
biztosan korméanyozza az allam hajojat, — a finom irant kimtivelt
izlés, mely a kor szelleme utan haladva, tudoményt, irodalmat és
miivészetet sajat személye koriil, udvardban egyesiteni torekszik, —
némi arnyalat- és helyzet-killombséggel mindkét férfiuban ugyanaz.
Mindketts hodol kora mfiveltségének, s egyik Eurépa déli vidé-
kén, masik kozeptn, akaratlanul is vezet§jévé szegédik annak,
Lorenzonil tagabb a latkor, otthonosabb s mélyebb az uj miivelt-
ség; de Matyasnal nagyobb az érdem, mert ¢ Italidn kiviil az
egész Eurépat megeldzé a humanismus atiiltetésében.

Eleintén inkabb csak a hazai humanistikat taliljuk udva-
raban, kik maguk is diszes udvart tartanak székhelyiikon. 3) Az
olasz egyetemeken végzett tanulmanyaik utdn, hol mar kisebb-
nagyobb hirnévre tesznek szert — hazatérve, gazdag jovedelmfi
egyhizi méltosdgokra emelkednek. Az uj tudomény hazéjabol
magokkal hozik az ott divé szokisokat, s most ezek szerint ren-
dezik be udvartartasukat. Konyvtarakat allitanak fel, s draga

1) Meleki. XTI, 454. 1,

?) Epist. Matth, Corv, IIL. 91, 1. Lasd Reumont. Lorenzo de' Medici.
1. 141—142. 1. Hogy ez aj4ndékrél abban az id6ben igy gondolkodtak, arra
nézve 1asd Janus Pannonius epigrammait. (Poemata. 586—588. 1) Lacroix
szerint (Moeurs et usages. 238. 1.) a franczia kirdlyok az oroszldnokat kiralyi
méltosaguk jelképeiil tekintették és tartottak udvarukban.

%) Lasd a Vitéz Janosét, Doezi Orbanét és Bathori Miklosét Galeotti-
nal. (I h, 278., 278, és 281. 11.)

Csanki : 1. Matyas udvara, 4
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kéziratokra koltik jovedelmiik jo részét; felkutatasukra és meg-
szerzésitkre tigynokoket tartanak Olaszorszédgban; ifjakat nevel-
tetnek az ottani egyetemeken; leveleznek a nevesebb olasz hu-
manistdkkal s gyakran vendégekiil fogadjik ket udvarukban. Oro-
mest épitkeznek. K végre mindenféle miivészeket és mestereket
hivnak Ttaliabol, kik aztin palotiikat a fejlodé olasz miivészet
divatos alkotésaival rakjik meg. S6t Vitéz még egyetemet is allit.
(Pozsonyban.) Széval nem csupén humanistak : tuddsok és koltok,
hanem egyuttal gyiijték és Maecenésok is. ?)

S mind eme kivalé férfiakat, kik mir magas egyh4zi mél-
tosdguknil fogva — mint a kirdly tanicsosai — rendes latogatol
az udvarnak, maga korill gyiijti Matyas s a legfébb udvari tiszt-
ségeket ruhdzza rajok, — a mint ez a kilfoldon is szokas. Lét-
tuk Vitéz Janost, Zapolya Gyorgyst s Varadi Pétert a fokan-
czellari, Geréb Lészlot az alkanczellari, ugyancsak Zéapolyat és
Déezi Orbén piispokot a kincstartéi tiszthen. Méasokat diploma-
takul, kiilfoldi kiildetésekre hasznal fel, a mikor aztin tag tér
nyilik a szénoklasra, melyet classicus mfiveltségéhez legméltobb
foglalkozasnak tekint vala a XV. szdzad minden humanistija. 2)
Tlyenek Fodor Istvan, ifjabb Vitéz Jénos piispok vagy Janus
Pannonius, kirél egy izben dicséréleg emliti, mennyire emeli ud-
vardnak fényét, s erényeivel és kitiind miveltségével mily kivalo -
disze annak. 3) S az volt valamennyi. Mint az olasz fejedelmek,
Matyas sem kevésbbé vala biiszke humanistdira; Ambar harag-
Jjaban olykor-olykor sokkal kiméletlenebbiil bant is velok. ¢)

Ugy latszik, kezdetben eme humanista-fépapok révén is-
merkedtek meg udvaraval az olasz humanistdk is, kiket — mint
enmliték — gyakran fogadtak vendégiiktil Vitéz, Janus Pannonius

1) Lasd : Vespasiano Bisticei. I. h. Vitéz Janos, Janus Pannonius és
Zipolya Gydrgy élete. Galeotti. I. h. Bonfini. 569., 608., 628., 648. sat. Il
Epist. Matth. Corv. III. 29. 1.

%) Jellemzd, hogy a kdveteket latintilrendesen »orator«-oknak nevezik.

%) Epist. Matth. Corv. 199. 1.

4) Olvassuk Matyas buzdité dicséretét Bathori Miklés vhczi piispok-
rdl, ki még a kirdlyi tandcsterem elSszobajaban is Cicerot olvassa. (Galeotti.
L. h. 279—280. 11.) s ellentét(il, mikor megharagszik ra, az ellene kiadott ok-
leveleket. (Telekinél. 654, és 655, sz. oklevél, Epist. Matth. Corv. IV. 94, 1)
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és tarsai. Majd a mint MAtyds maga is szorosabb érintkezésbe
1ép velok, s az eretnekek elleni haboruja kovetkeztében hire-neve
is meggyarapodik, —— részint Onkéntesen, részint hivisira mind
tobben latogatjik meg udvarat, s maradnak ott hosszabb idéve. 1)
Nem els6 rangu allo-csillagok ezek, minék a Lorenzo udvaraban
fénylenek, mint: Poliziano, Marsilio Ficino, kikben tetdzni l4t-
juk a XV, szizad humanismuséat. Csalogatja ugyan Matyas dket
is, de ki csodaln4, hogy nem jottek; hogy nem akartak elsélk
lenni Budan, holott Firenzében is elsék lehettek. Csupan annyit
ért el Matyas, hogy hivasat nagy megtiszteltetésiil vették ; Ficino
allandéan levelez vele, Poliziano uj konyveket killd szdmara s
-mindenik konyvajinlasban is dics6iti 8t.2) Udvaranak kiilfoldrdl
keriilt tudésai ily mddon nem lehettek, csak kisebb csillagok:
egyszerit bolygdk, kik szivesen vindorolnak egyetemrél-egyetemre,
udvarrél-udvarra, ama biztos hitben, hogy a miiveltség terjeszté-
sének iiriigye alatt, a melylyel kérkedni szeretnek, egyszersmind
kielégitik becsvagyukat, megtoltik zsebeiket. Oly magas tisztsé-
gekre nem juthatnak ugyan mint a hazai humanistik, de azért
szintén tisztes allasokat nyernek az wudvarnal. Ugoletti Tadét,
ki 1476. utan koltozott udvaraba, a konyvtir gondozasin kiviil
fia Corvin Jéanos nevelésével bizza meg Matyas. Mondhatjuk: &
toborozza hazijiban a magyar udvar szdméra a legtobb olasz
humanistéit, gyiijti a Corviniba a legtobb uj konyvet. 3) A firenzei
Fontius hasonléan a konyvtar feliigyel6je. ¢) Bonfini, kit a kiralyi
békeziiség hire vonzott ide, hogy legyen valami: Beatrix felol-
vas0java lesz, s egyszersmind udvari historicussa.®) Polycarpus

1) Lasd : Bonfini. 631. és 653. 11. Galeotti. I. h. 237. 1.

2) Lasd : Teleki. XII. 479. 1. Reumont I. m. 34. 1. Schier: Dissertatio
de bibliothecae Mathiae Corvini ortu etc. Viennae. 1799.8° pag. 22. 76—179.
Marsilii Ficini Epistolae. Venet. 1495. Fol. Lib. IX. 158.

3) Naldus Naldius. De laudibus Augustae bibliothecae ete. (Bé&l. Notitia
Hung. novae. III. 595. 597. 1L.) Ireneo Affo. Memorie di Taddeo Ugoleto Par-
migiano ete. Parma. 1781. Abel. Egyetemeink a kozépkorban 79. 1. Matyas
k. d. e. III. 445. 1.

4) Reumont. I. m. 11, 128. 1.

°) Bonfini. 636.1. Az olasz udvaroknal atalanos szokés ez. Alfonz
napolyi kirdly udvaraban pl. Beccadelli hires humanista az ifju tronorokos
Ferdinandnak (a Beatrix atyjanak) nevelSje s egyuttal hivatalos torténetiro.

4%
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az udvari kanczellaridban nyer titkari Allast, a firenzei Ban-
dinus pedig koveti minéségben végez tobb izben szolgéla-
tokat, 1)

Ma4soknak hatirozott 4llomasra nem is volt szikségiik az
udvarnal. Az ott tartézkod4s magiban is elég jogezim a das java-
dalmazasra. Galeotti2), ki a hatvanas évek eleje ota tobb izben
lakosa a budai palotanak; Gatti, kivel egy izben Vitéz Janosnal
talalkozunk; Brandolini, ki 1489-ben Matyas hivasara j&; 2)
Miiller vagy Regiomontanus Jénos, hires csillagisz, Matyasnak
mér a 60-as évek folytan tobb izben vendége, s méasok — mint
Bonfini és Galeotti mondjak: theologusok, bolesészek, koltok,
szonokok, jogtudodsok, orvosok, csillagaszok, — jottek, hogy lassak
udvarit s egyszersmind emeljék fényét, hogy szérakoztassik a
kiralyt, s — élvezzék bikeziiségét.4) Mert hogy dasan latta cl
Gket, — bizonyos. Ha latjuk, mily kevéssé sajnaljak az olasz
fejedelmek udvari tudosaiktol scudédikat és ducatjaikat, elképzel-
hetjiik, mily bokeziien szérta kozéjilk Matyas az 6 kormoezi ara-
nyait. Csupan ezek pengése lehetett mélto visszhangja azoknak a
mindennapos apr6 békoknak, iinnepnapos magasztalisoknak, me-
lyekkel Matyast untig elarasztjak. Ellesik aprd erényeit s na-
gyitva beszélnek azokrél; gyonysrkodnek paratlan lovaglasiban ;
dicsérik és bamuljak a bajt, melylyel beszél, mozdulatait, melyek-
kel szavait kiséri; szeszélyét élcznek veszik, elmésségeit bolese-
ségnek. Kicsiny és nagy dolgokban mindjart készek a classicus
hasonlatokkal. Kétséghe vonjak testének ganymedesi bajait, csu-
pan, hogy marsi szépségét dicsérhessék; Gseit Roma legkivalobb
hosei kozt keresik, parjat Augustus és Julius Caesarokban tall-

1) Métyds k, d. e. III. 336. és 433, 1l. Marsilii Ficini Epist.
VI 153.

%) Abel szerint (Adalékok. Galeotti életrajzaban) 1461-ben jott elGszdr
Magyarorszigba Galeotti s mint a Janus Pannonius vendége tartézkodott itt
néhany honapig. 1465-ben jott el ujra, s ez Ota mind t6bb iddt t5ltott a
Métyéas udvaraban is.

3) Abel. Egyetemeink a kozépkorban 34. 1.

¢) Galeotti. I. h. 236., 237. 11. Lasd még Bonf. 631. és 653. 1. Schier. De
bibliotheca Matth. Corv. 12.1. e) és f) jegyz. Mars. Ficini. Ep. IX. 162,
Naldus. I. h. 598. 1.
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jak fel, s6t hizelgd hittel valljak, hogy a rémai Corvinok révén
egyenesen Jupiter istentd] szirmazik. 1)

Hasonl6 hang az olasz fejedelmek udvaraban is meg-megiiti
imadasinak, mely eredetére nézve a régi rémai irodalom leg-
virdgzobb kordra vall. De mint akkor, most is meg kellett fizetni.
Hasonloképen egy-egy konyvajinlast, melynek néha egekig ma-
gasztald szohalmaza fogalmat nyujt a mindennapi érintkezések-
nél is kifejlett tanyérnyalasrol. Matyas a hizelgésnek legalabb
durvabb fajtajat — kivalt ha nem humanista szajabol jo —
visszautasitja, a finomabb vagy gyongédebb ellen azonban, mely
elég iigyes elleplezni a képmutatist, — alig van fegyvere; ugy
litszik megszokta, belatvin hogy kiillémben is hidba kiizdene
cllene. 2)

Foglalkozasuk e tudésoknak : mint dtalaban az olasz udva-
roknal. Talédn fényiiz6, mindenesetre kényelmes életet éltek Budan
is, hodolva a pénznek, a teritett asztalnak és a mulatsigoknak,
melyekben — mint latszik — b8 részok vala. A kicsapongist és
ledérséget azonban, mely az olasz udvarok humanistainal kivalt
késGbb oly gyakori, — aligha engedé szdmukra a kiralynak és
udvaridnak méltosaga.

Szervezett tirsasigot, vagy épen akadémiit nem képez-
nek; 3) de a huzamos egyiittélés az udvarnil — élénk tarsadalmi
és tudominyos életet fejlesztett ki koztok. A koézpont nem vala-
mely kitiin6bb tudds, hanem maga a kirily, a ki mindig szivesen

) Lasd : Galeotti, Naldus, Carbo, Bonfini sat. t6bb helyen., Ut6ébbi
— kiilémben oly hasznos miivében lapokon keresztiil értekezik az s rémai
Corvinusokrol, mint Maty4s elddeirsl. »Ex quo fit — mondja egy helyen —
ut Corvini non solum ante urbem conditam fuerint, sed in Jovem prae
nimia vetustate genus referre queant.« (515. 1.)

?) Lasd Galeottinal a német dalos hizelgését. Hogyan fizette Matyas
a humanistdkat, lasd pl. Aschbach. Geschichte der Wiener Universitit. I.
537. 1. Wallaszky. Tentamen Historiae litterarum ete. Lipsiae. 1769. 43. 1
a) jegyzet. Bonf. 646. 1. Naldus. I h. 598.1. A konyvajanldsokat Schiernél.
I. m. 77. és kov. 1.

%) Lasd az alabbiakra nézve: Bonf. 636—7. 1l. Galeotti. I. h. 225—
297. 1. Abel. Magyarorszdgi humanistik és a dunai tudés térsasag. Frte-
kezések a nyelv- és széptudoméanyok korébsl. 1880. VIII,
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gondoskodik réluk és dromest tarsalog velok. Méltosigat ugyan,
mely mint kiralyt s mint békezii partfogét egyarant megilleti,
irAnyukban is fentartja, de azért sokat megenged s még tibbet
elnéz nekik.

Az uj miiveltség kapesolta 6t hozzdjok. Részérol a tudosok
partfogisa, udvaraba gyiijtése joval tobb volt annil a vagynal,
hogy kérkedjék avagy tetszelegjen velok. Az olasz fejedelmek
udvarinak divatit kovette ugyan, de ontudatos vonzodasbol. S
ha neveltetése nem volt is bevégzett 1), mint egy meglett kordban
tronra lépett uralkodoé : sokat potoltak nagy tchetségei s az on-
képzés szuitkséges voltanak élénk tudata. 2) Ezck segitségével, mint
egyebekben, a tudomanyok elsajatitisiban is kinnyen megtalilta
a helyes utakat. Tanult konyveibél, tanult tuddsaitol. A mit tar-
salgis kozben hall, emlékezetébe vési3), pihend ordiban pedig
legoromestebb classicusait olvasgatja. Konyvtiraban romai alko-
tasu pompas szék var red s ha napkozben nem ejtheti szerét, este
agyiban olvasgat tovabb. Ezt a jellemzd szokist mar 1463-ban fel-
jegyezték rola.4) Reggelenkint — ugymond Philippus Bergomensis
— gyakran ott talaljak agya vinkosai kozott Curtiusnak, Livius-
nak vagy mis torténetironak munkéijit. Tehdat kedveli a torté-
netirékat. S ha Galeottinak hizelgé frizisaira nem iigyeliink is,
hanem csupin adatait fogadjuk el, — észrevessziik, hogy a fold-
rajzban, a bolesészetben, a hadi tudoméinyokban, a ecsillagiszat-
ban, az épitészetberf, a theologiiban és a koltészetben egyarant
jaratos a kiraly. 5) Tudoményos miiveltsége tehat ép oly sokol-
dalu, mint barmelyik humanista tudésé.

A mit egy izben el is panaszol:®) soknemii gondjai koze-

) Ugy latszik, maga is elemlegette. (Galeotti. I. . 276. 1.)

2) Valamennyi kutfébil latjuk.

3) Galeotti. I. h. 232. 1. g

4) Philippus Bergomensis Erem. Aug. Lib. XV. Supplem. Chr. ad
annum 1463.

) Galeotti I. h. 264—5., 237., 238. és 276., 237. és 243., 230., 274.,
277., 240., 255. és 256. 1. Mas kutfSk is ezt bizonyitjak. Péld. Bonfini Mo-
rellinél. I. h. Phil. Bergom. I. h, Teleki. XT. 453. 1. sat.

¢) Lasd Pomponius Laetushoz irt levelét 1471, szept. 13-r0l, a hires
lazongas idejébél. (Teleki. XI. 454. 1) Galeotti isily szavakat ad egy alka-
lommal a kirdly szajaba. (I. h. 276.1.)
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pette bizonyira nem olvasott annyi konyvet, mint tudésai, de az
elolvasottak magyarazasiban mélyebbre hatol, tudisinak a
katonai, politikai vagy a mindennapi életre valo alkalmazisiban
pedig iigyesebb amazoknil.

Ily modon, tehetségei és szorgalma édran, mint mas dolgok-
ban, tudésaival szemben sem volt nehéz kdzpontjava valnia udva-
ranak. B tuddsok csakugyan rendszerint az § személye koriil tar-
tozkodnak ; kovetik 6t még haboruba is, képviselve koriilotte a
tudomanyt, az élezet, a jokedvet. (aleottit, a ki szikrizo otle-
tekben és tudoméanyossigban egyforméan gazdagnak tartd magét,?)
gyakran latjuk a cseh, késébb az osztrik haboruk idején, a mint
hozz4 igyekszik, téle tavozik, vagy koriilte van s eliizi a komor
hangulatot mosolygéasra késztd alakjaval, bokjaival s még latva-
nyossigil szolgild birkozdssal is. Maskor maga diesekszik el vele,
hogy folyvast allando kiséréje a kirdlynak, s mindannak szem- és
fiilltanuja volt, a mit rola irt.?)

Rendes szokésuk a vitatkozas. Szinte véritkben van, épugy
mint a szénoklis szeretete. Asztalnil vagy mulatsigokon, kiilon
e czélra tartott sszejoveteleken, szobiban, kertben, mezkén —-
egyarant foly a vita, rendesen valamely classicus targy folott.
Tiirelmesen meghallgatjak egymas véleményét, csupan hogy a
parbeszéd-alakot megérizzék, a melyben szintén az oOkori iré-
kat utinozzik. Holott pedig classicus idézetekkel ékitett beszé-
deik gyakran valodi szonoklatokkd nyulnak.?) Maskor felolvasa-
sokat tartanak a kirdly meg a kirdlyné jelenlétében. Néha idegen
munkikat magyardznak, legtobbszor sajat miiveiket olvassik fel.
Tly jelenetnek 1487-ben lehetiink tanui. Alig érkezik az udvarba
Bonfini, a kirily, hogy maga is megésmerje s udvardnak is bemu-
tassa, felolvasast tartat vele a bécsi palotaban. Jelen van az egész
udvar, még a kilfoldi kovetek is. S bizonyira mint a kiraly, a
tobbiek is »megesodaltak a felolvasé tudésnak és szerzének kitiind

1) »Sed contigit, Galeotum Martium, qui propter suam wniveisalem
disciplinam et facundiam lepidam atque jocosam regi erat carissimus.« Galeotti
dnmagarol. (I h. 266. 1)

%) Janos herczegnek ajanlott miive eldszavaban. (Schwandtner. I. h.
225. 1.)

3) Lésd pl. Wallaszkyr. 1I.m, 44,1 e) jegyzet. Galeottindl tobb helyen,
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észtehetségét.« Befejezéstil elGhozatja Matyis a Bonfini miiveit
s olvasas végett kiosztja udvarinak féurai és fépapjai kozott.?)

Jelenlétitknek és miikodésitknek atalaban j6 hatisa volt az
udvarnil. Sokat finomitottak az erkolesokin s tudoméinyos mii-
veltségiiket, mely eddig inkdbb csak egy-egy fépap udvariban volt
otthonos, a kiralyi udvarban is divatba hoztdk. Igaz, hogy e divat,
mely csupén a kirdly és fépap-tuddsai személyén alapult, kivalt
eleinte mesterkélt tehdt felszines is volt, maga az a miiveltség az
udvaron tul a vilagiak korébe csak vékonyka ereket boesitott s
mint lattuk, 4j fogyatkozasokkal is jart.2) De dllandd jelenlétitk
kivalt a kit6l fuggott: a kirdlyra mégis inkabb jé hatdsu volt.
Sokat tett arra, hogy a tudomény és miivészet irAnti érdeklédése
a folytonos hiboruk kozepette is fentartassék. Pedig csak erre
volt sziikség oly uralkedénal, a ki mindent a maga fejétdl esinilt
s a kinek mindenha a tehetségek partfogisaban és a bokeziiség
gyakorlasaban telt kedve.?) Eme fejedelni tulajdonok, parosulva
tudoményos miveltséggel, ébrentartva a humanistik sziinetlen
buzditdsaival és magasztalasaival, hoztak létre a budai pompis
konyvtarat, mely a 60-as évek elején elvetett kicsiny esirdhdl az
utolsé idGszakban oly hatalmas disznovénynyé erdsodott, magan
intézménybél nyilvanossé, udvaribol orszagossa valt.t) A tudésok
partfogasin kiviil e konyvtir vala az, mely a miiveltség és tudo-
mény-szeretet nimbusival ovezé Matyast és udvarat s altaluk
magit a nemzetet is, nem csupin az egykoru Eurdpa, hanem az
utodok szemében is.

Csak egyet nem tudtak e tudésok megakadalyozni: a babo-
ndt. S6t maguk is hédoltak annak.?)

1) Bonfini. 636. 1.

£) Lasd e helyhez Bonfinit (658. L) és Galeottit. (I. h. 279—280. 11.)

3) Bonfini, tobb helyen. P1. 631. 1.

4) Lasd a Corvin Janos és az orszagnagyok kozt 1490. jun. 17-én
kotott szerz6dés kovetkezd pontjat : »Similiter eciam Bibliotecam pro Regni
decore extructam, libris exhauriri non patiatur. Sed universos libros ibidem
relinqui faciat, liceat tamen eidem cum consilio et revisione Praelatorum et
Baronum aliquos pro suo usu de illis recipere et de Biblioteca extrahere.«
(Orsz. Lltar. DL 19657. Kiadta Pray. Epistolae procerum. I. 378. 1.)

5) Némi részben egyediil Janus Pannoniust vehetjik ki, Lasd levelé¢
Galeottihoz. (Epist, Matth. Corv. I, 108, L),
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Baboniban ugy sem volt hiAny a kozépkorban, s ime most
egy dicsoségesnek tartott korszak egész irodalma, egész viliga
jott ezt oregbiteni. A gorogoké és romaiaké, a kik barhol jar-
nak-kelnek, mindeniitt isteneket litnak, mindenben joslatokat ke-
resnek. S oly tudomény, mint a humanistiké, mely e régi idsk
hagyatékin élodott, s ennek kiilsGségeit is Oromest utinozd,
nem rombolhatta le a csillagjoslat, a magia vagy a phisiognomia
tudomdnydnak alapjait. Matyds is ezek hatisa alatt allt. E
nagy kirdly, kinek esze a mily ardnyos, époly erdteljes és éles,
— kora miiveltségének legkitiindbb erényeit és legnagyobb
hibajat egyesiti magaban. A langész azon erejével 1ép a tévelygés
Osvényére is, a mily erdvel az igaz uton halad. Ez az oka, hogy
mikor legmélyebben veri gyokereit az udvarnil a tudomény és
miiveltség, Matyas idésebb kordban : akkor leghabonasabb maga
is, udvara is. Egyszerre csak elénk tiinnek az udvarban a magu- -
sok és szemfényvesztdk, a mint Bonfini mondja : necromantesek. 1)
Jovendst mondanak a kéz és az arcz vonasaibol, az emberi test tag-
jainak ferdeségeibdl, eldjelekbdl, allatokbél — épen mint a rémai
augurok; sét még csodikat is tudnak miivelni, mert iigyesen
bannak a vardzs-szerckkel, gyakorlottak a biivost jatszé fogasok-
ban s a varizsmondatok mormolasiban. Szertartisaikkal elka-
- bitjak a hivé fejét, megreszkettetik idegeit. S mindebbdl épen nem
csinaltak titkot az udvarnil. Bonfini miivében az eljelek néha
csapatostul fordalnak eld, hogy a historiai okok szerepét jatszak ;
s Galeotti olyan természetesen hivatkozik az »ars magica«-ra,
mint Cicerdra szokott. 2) Matyas pedig, szintén az 6§ konyve sze-
rint — meg volt gyb6zidve, hogy a kik egyik-masik tagjokra bhé-
niaknak sziilettek, mint a teremtés szornyei, erkolcsitkre nézve is
tobbnyire gonosz fajzatok ; mert hiszen a lélek, mint a tudds fér-
fiak és az orvosok mondjik — a test alkotisihoz idomal. Ezért
hoztak — ugymond — a régiek engesztelé aldozatokat, valahany-

1) Bonfini. 631. 1. (Necros=halal ; manteia=joslas. Necromanteia=
joslas a halal hivasa altal. Ezenkiviill Samuel zsid6 f6pap szellemét is hivo-
gattak, egy keleti phantasidval megalkotott bibliai rémlegenda nyoméan.
Lasd : Lacroix. Sciences et lettres au moyen age et a ’époque de la renais-
sance. 232.1.)

?) Galeotti, I, b, 229, 1,
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szor ilyen természeti csodak jottek viligra, melyek mindig vala-
mely szerencsétlenségnek eldjelei. ') Hogy az arczbol vald joven-
démondasban jaratos a kiradly, — kiilonos dicséretére emliti Ga-
leotti. S6t azt is megjegyzi, hogy e tekintetben alegkitéinbb mes-
terekt6l szerzett alapos ismereteket. 2)

Ez a »tudomény« épen a MAtyds koriban legdivatosabb
— a honnan ide keriilt — Olaszorszighan is.3) De jelentdség
dolgaban eltorpiil a csillagjoslas mellett, mely ennck a szizadnak
leghitelesebb oraculuma. Hivatalos, jol fizetett és tuddés hirben
allo udvari csillagvizsgalok hiivelyezik a bolygdk, a hold, meg az
allatov csillagzatainak mélységes titkait, — a Mityis udvardban
¢épugy, mint a miivelt Olaszorszagban. Nem volt papa, fejedelem,
hadvezér, avagy csak egyszerii polgir is, ki ha komoly dologha
akart fogni, 'el6bb csillag-vizsgalohoz ne fordult volna tandcsért.
" Voltak akiarhinyan, a kik kirhoztattik a magusok és szemfény-
vesztOk csalasait, de refeskiidtek az astrologusok szavira. Mint a
firenzei hires kolté: Marsilio Ficino. Az egyetemek tanszéket
allitanak az astrologidnak, s nalunk olyan okos és tudds ember,
mint Vitéz Jénos, tekintély a csillagjoslisban. Maga Méatyds ha-
sonloképen. ¥) E nagy kirdly veszedelmesnek tartd fontos dologba
fogni csillagvizsgaloinak megkérdezése nélkill. Palotai rakvik
horoscopokkal, melyek a csillagok allasat jelzik, egy-egy szeren-
csés pillanatban, a mint pl. vilagra jon, kiralylyd valasstatik,
vagy onszantabol valamely fontos munkaba kezd. Blte végén ki-
sebb utra sem kél, ha a csillagok veszedelmet josolnak. 5)

Hasonl6 dolgokban inkabb hallgatott rdjok mint udvar
orvosaira. Holott ezek szintén tudds, humanista miiveltségii fér-
fiak, kikrol e helyen nem szabad megfeledkezniink.

1) Galeotti. I. h. 256. . (Egyuttal hivatkozik is Lucanusra.) Megje-
gyezhetjiik, hogy a mit Galeotti Maty4s sz4jaba ad, annak legalabb lényegé-
ben igaznak kellett lenni, minthogy miive végén Galeotti maga mondja :
scensorem judicemque (huius libelli) regem Matthiam constituimus.«

) I. h. 243. 1.

3) Burckhardt. I. m.

*) Galeotti. L h. 1I. 237., 243., 273. 1l. Bonfini. 624., 631., 638., 648.,
1. V. 6. Burckhardt. I. m. Symonds. I. m. II. 280. 1.

5) Lésd Bonfini. 624., 631., 638., 648., 659. stb. 1L,
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Az elsh évtizedben mit sem hallunk réluk, a késGbbiek, leg-
alibb a kikrdl az irds emlékesik, — kivétel nélkil olaszok. Mint
atalaban a kozépkori udvarokndl, Méatyis udvariban is eldkeld
szerepet jatszanak. Orkodnek a kiraly, csalidja és az udvar egész-
sége folott, de ezenkiviil az allami iigyekben is tevékeny részt
vesznek. 1)

A hetvenes évek elején tiinik fel elészor ily mindségben
Fontana Ferencz O azonban — mint latni fogjuk — ink4ibb dip-
Jomata mint orvos. Ugyanez id6ben talilkozunk elészér Bressai
Ferencz udvari orvossal. Epen Nipolyba megy kivetiil, a leendd
kirdlyné dolgaban. Tehat mar bizott embere a kiralynak. 2) Koriil-
beliil egy évtized mulva 1486-ban latjuk 6t ujra Zagrabban, hova
a kiralynd kiildi Valentini Caesar ferrarai kivet elé, sok érdekes
¢s j6 hirrel. 3) Utobbi nagyon megiriilt neki, nemesak mint honfi-
tarsinak, hanem mint ura lekotelezettjének, kitél sokat vart iigye
elémenetelére. Francesco ugyanis orvosi tanulményait a ferrarai
egyctemen végezte, Hercules herczegnek, Beatrix sogordnak kolt-
ségén, a miért volt elég oka a haladatossigra egykori jéltevéje
irant. Nem is csalatkozott Caesar, Francesconak sem befolyasiban
sem ragaszkodasiban. Kevés id6 multin mint a kirdly és kiralyné
elétt egyarant nagy tekintélyben 4116 befolyasos embert dicséri, ki
Beatrix kiilonez tervét a Hyppolit esztergomi érseksége iigyében
hathatosan timogata a kirily el6tt. 4) S alig van levele, melyben
figyelmébe ne ajinlani Herculesnek vagy nejének. %)

Ferencz killomben vagy a kirdly vagy a kirdlyné személye
kortil tartozkodik, minthogy mindkettdjok orvosa és bizalmas
embere. Az 1487-k év elején elbetegesedett, s allapota csak-
hamar oly roszra fordult, hogy életéhez semmi reményt sem
kotottek tobbé. Ez év folyamin csakugyan meg is halt. ©)

1) Lasd. pl. Epist. Matth. Corv. IL. 30. 1. IV. 93. 1.

) Matyask. d. e. IIL 347. L.

3) Matyask. d. e. TIT. 122., 123. 11

)i arere e homo che vale et ha grande auctorita col Signor Re et
Regina, et . .. e stato molto propitio ale cose del Signor Don Hypolito.« U. o.
ITI. 175. 1.

%) U.o. IIL 171., 175., 201., 225., 229., 231. sat. 1L

%) 1487. november kozepén mar nem élt. (Matyas k. d. e. IIT. 184. 1. és
117, 297., 203. és 867, 11.)
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Betegsége oly veszedelmes alakot 6ltvén, gondoskodni kel-
lett helyettesérdl vagy esetleg utédardl. Beatrix azonnal nénjére :
a ferrarai herczegnére gondolt. Csak nem rég eszkozolvén ki
Matydsnil Eleonora 9 éves fia szimira az esztergomi dus java-
dalmu érsekséget, méltan hitte, hogy — kivinsigit gyorsan tel-
jesitendi. A mi pedig a Ferrarabol jovendd orvost illeti, e viros
viragzo egyetemének e részben nagy hire-neve volt. Csakugyan
a kirdlyné ez &év (1487) tavaszn siirgdsen ir ez iigyben Ferrardiba
Eleonordhoz. »Kérjitk — ugymond — Fenségedet, gondoskodjék
szamunkra egy tanult és hiiséges orvosrdl. Ne legyen nagyon
fiatal, mert hiszen kezébe tessziik le életiinket. Egyarint szolgalna
a kiralyt és engemet, s ezért olyan ellitisban részestilne, a mivel
bizonyara meg lenne elégedve. J§jjon azonnal s ne torédjék mal-
héival, melyeket azonnal utdna hozatunk. Alkalmazisa 4llandé
lenne, de ha barmi okbél nem akarna sokfig udvarunkban ma-
radni, legalabb arra az iddre jojjon el, a mig masrol gondoskodunk. «
Ugyane levelében Beatrix egy sebészt (chirurgico) is kér Eleono-
ratol. »>Legyen ez is jartas tudomdnyéban, legyen hiiséges és
mindenek felett jojjon gyorsan! Ez iigyben nem irhatunk annyit
a mennyit szeretnénk. Ugyanazért a mit az orvosra nézve irtunk,
all a sebészre nézve is.« 1)

A mint e levelet Horvath Pal futar kézhez szolgiltatta,
Eleonora azonnal utina latott a dolognak. »Targyalisba bocsit-
koztunk — irja junius 9-én — két érdemes férfiuval: Canano
Baptista mester orvossal és Floreno Egano mester, sebészszel.
Mindkettd ferrarai polgar, s hogy tudoményukban jartasak, az is
bizonyitja, hogy egy id6ben egyetemiinkén tartottak eldadasokat.
Mindketts a szépmiivészetek doktora is; tapasztalataikat és hii-
ségoket pedig csak a legnagyobb dicsérettel bizonyithatjuk. Hi-
szém, hogy Felségtek meg lesznek velok elégedve. Annyira felbiz-
tattam 8ket, hogy Ambar mindkettének felesége és sok apré gyer-
meke van, mégis utra keltek, s immar utban is vannak Magyar-
orszag felé. Minthogy azonban csalidjuk fentartisira némi
koltséget kell itt hagyniok, — nekem nem lévén pénzem, egy

) Matyas k. dipl. eml. IIL. 297, 1. A Bécsujhely elStti taborbol. 1487,
marcz, 25,
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idevalé keresked6tél vettem fel koleson. Baptista 100, Egano
mester 50 forintot kapott ; utikoltség fejében pedig a ketté egyiitt
40-et.« 1)

Julius 10-én az orvosok mér Zagribban vannak s néhiny
nap mulva elfoglaljik allomasukat az udvarnal. 2) Szeptember
7-én kelt levelében Beatrix a legnagyobb dicsérettel emliti kivalé
szolgalataikat. ) Az év végén a kirdlynd hosszan tartd betegségbe
esvén, Baptista doktor méginkabb bebizonyita lelkiismeretes szor-
galmat és tigyességét, 4)

De nem csupén ezek az orvosok teljesitettek szolgilatokat
Mityas udvaraban. Kirdly és kiralyné egymastol tivol élvén a
folytonos hiberuk alatt, egy-két orvos nem lehetett elég a kettss
udvartartis szAmara. Csakugyan még Bressai Ferencz életében,
1486-ban Matyis oldala mellett taldlunk egy Milio nevii udvari
orvost. Bécsujhely ostroménal tiinik fel el6szor. Bonfini Julius
Aemiliusnak nevezi, s azt mondja réla hogy a kiraly els6 orvosa.
Kitiing nemzetséghdl szirmazott s tudoményira nézve is jeles
ember vala, s nemcsak orvos, hanem humanista is. Ifju kora-
ban a koltészettel foglalkozott, ?) s csak késébben Iépett az
orvosi palyara. A koszvényben szenvedd kiralyt a legbuzgobb
szorgalommal gondozd, de midén 1489 elején egy mésik olasz
orvost is fogadtak melléje, meglankadt szorgalméban. ¢) A kiraly
kegyét azonban nem veszté el. Mert Maty4s 1489. decz. 18-4n
Sforza Liajos milanéi herczeghez irt levelében a legmelegebben
emlékezik meg roéla.”) »Kivaléan szeretjiik Miliot, mert betegsé-
giinkben oly nagy gonddal 4polt és gydgyitott s oly nagy hiiség-
gel volt irdntunk, hogy tobbet ember mar nem tehet.Meg vagyunk

1) Matyésk. d. e, III. 803. 1.

%) Matyas k. d. e, III, 818. 1

3) U. o. 338. 1.

4) U. o. IT1. 367. és 425. 11,

5) Abel: Magyarorszagi humanisték és a dunai tudés tarsasag. I. h.

°) Bonf. 647. 1. Weszprémi azt hiszi, hogy ez az olasz Valori Fiilop
volt, kit Marsilio Ficino maga helyett 1489. julius kézepén inditott utnak
Matyéas udvardba Ugyanez lett volna az a Fiilép, kinek mint udvari orvosé-
nak IL Uldszl6 1494, és 1495-ben fizetést utalvanyoz. (Succincta medicorum
Hungariae et Transilvaniae Biographia. Tom, IV, Pag. 276.)

") Matyéas k. d. e, 1V, 115, 1.
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gy6zddve, hogy nincs orvos a kit hozza lehetne hasonlitani.« Hogy
ezért ellatisa és fizetése a kiraly kozvetlen kozelében fényes
lehetett, — elképzelhetjiik. De kiviilok més orvosok is tettek szol-
galatot az udvarnil, a nélkiil, hogy ott 4lland6 alkalmazasuk lett
volna. Ilyen volt Joannes de Leonibus casertai piispok, ki egy
izben, mint a napolyi kiraly kovete jart a magyar udvarnal. Ma-
tyas épen betegeskedvén, hosszabb ideig visszatartotta 6t maga-
nal, s ez alatt a piispok csakugyan tudds és tapasztalt orvosnak
bizonyult. 1) Tichtel Janos bécsi egyetemi tanart is ide szAmit-
hatjuk. Bécs elfoglalasa utan jo viszonyba lépett a magyar ud-
varral, mely szolgédlataival gyakran élt. Az § tan4csira hasznélta
Beatrix 1488-ban a badeni fiirdSket s igy neki koszonheté, hogy
gyotré lazai végre teljesen megsziintek.2) Beatrixnak, valgszi-
nfien szintén a kirdlylyal kozos — Antal nevii orvosa is volt,
kinek 1488-ban 124 forintot fizettetett a kormoczi banyakamara-
val. Réla azonban egyebet nem tudunk. 2)

1) »......pro cura aegritudinis nostrae apud nos retinueramus, .....
commendamus, tamquam virum..... arte sua medica . ... peritum et ex-
pertum.« (Epist. Matth, Corv. IV. 93. 1. By nélkil. Lasd még : Weszprémi. L.
m. IV. 4.)

?) Weszprémi. A Tichtel napldja utén. I. m. IT. 192. 1. Matyas k. d. e.
IIT. 431. 1. Ugyancsak Weszprémi még tobbeket hoz fel Matyas udvari orvosai
gyanant, de a kikrol egyebet nem tudunk, minthogy a XYV. szazad méasodik
felében mint orvosok miikddtek. 1478-ban Alfonz calabriai herczeg Urbindi
Domokos sebészt ajanlja a kiralyi parnak, — de hogy alkalmaztik-e, nincs
nyoma. (Matyas k. dipl. em). III. 367. 1.)

%) Briisseli okmanytar. IL 51. L.
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IL\' médon 2 humanista a tudominyok minden 4ga
otthonos volt a Matyis udvariban. Hasonléképen vagy még in-
kabb a miivészeté. A fenmaradt emlékek egybehangzo tanusiga
szerint legalabb ez az, melyért legtobbet 4ldoz.!) Nem ugyan
kezdettol fogva. Bonfini mondja, hogy eleinte, utanozvan a régi
kiralyokat, megelégedett a t6lok 6roklott épiiletekkel s nem sok
gondja volt ujakra.?) Csak késébb, misodik neje koraban kezdé
»megvetni az alacsony héazakat« s vagyott a miivészi épitésii
fényes palotdk utan. ) S Beatrix befolydsa e részben csakugyan
kétségtelen. Mint emlitdk, olyan fejedelmi csaladbol szarmazott,
melynek tagjai e szizadban mar sokat tettek a tudoményért és

1) Galeotti. I. h. 2380.1. Bonfini, tébb helyen s kivalt Morellinél, ki
»Bibliotheca manuscripta« (Bassani. 1802. Tom. L) czimi mitvében Averu-
lininek olasz nyelven irt s Bonfini 4ltal latinra forditott épitészeti munkajat
ismerteti. Morelli kozli Bonfini ajdnlatdt is Matyéshoz, teljes szovegében.
Minket kivaldéan ez érdekel. (406. és kov. 11.) Ki volt allitva e codex az 1882.
évi konyvkidllitdson is a Corvindk kozt.

?) Bonfini. 630. 1.

3) U.o.631. L

Csankj : I, Mityds udvara, 5
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mfivészetért. Nagyatyja, a dicsé Alfonz, lelke minden hajlamai-
val a humanismusnak 4ldozott. A tudominyt 6szintén kedveld,
partfogasaban V. Miklés pipa mellett § vala legbSkezitibb. Atyja
Ferdinind (1458—1494.), kit a kittiné tudés Beccadelli nevelt,
valamint testvére Alfonz a tronorokos, kivalt a miivészetért lel-
kesednek. 1) Beatrixnak, eme mér nem fiatal, s természettol nagy-
ravagy6 noének volt tehat elég ideje és alkalma kimiivelni érzékét
a tudomény, s izlését a miivészet irint. Classicus miiveltsége
csakugyan inkabb férfira mint nére vall; hogy épitkezni szere-
tett, vildigosan latjuk.?) S férjét, kit a dicsvigyban alig mult
feliil egyetlen kortarsa is, kinél sem a kora ifjusiga ota kimfivelt
izlés, sem gazdag jovedelem nem hidnyzott, — kinnyii vala mii-
vészet-partolasira buzditnia. S Matyas talan be sem virta ezt.
J¢l ismervén nemcsak Olaszorszigot, hanem leendd ipja udvarit
is, hogy menyasszonyat mindkettéjokhoz méltoan fogadhassa,
bizonyara mar jotte elott megkezdé uj épitkezéseit, s a miivészeti
targyak és régi emlékek gyiijtését, melyekért késobb oly sokat
aldozott. E részben is egyenld szinvonalan &llott az uj mfivelt-
ségnek az olasz fejedelmekkel és tudds-férfiakkal, kik a szizad
kozepe ota tiszteletre mélto szenvedélylyel kezdik udvarukba
gylijteni a régi felirisokat, érmeket, vizakat, marvinyszobrokat,
faragott koveket és hasonlo targyakat, — az ujabbak koziil kivalt
a festménycket, szobrokat, camaefkat &és gemmikat. 3) Hazink-
ban ugyan erre nem igen volt alkalom, de a jovié-mend tuddsok
és mésolok, kik a kéziratokat szallitottak, e miitargyakat is el-
hozhattak udvariba, természetesen driga pénzen.*) A rokon
olasz udvarok révén is sok miitargy kerfilt. Ferrarabol arczképe-
ket kiildenek ;5) a milandéi herczeg, hallvin, mennyire gyinyor-
kodik Matyas a szép s killonosen egyhdzi targyu festményekben,
1485-ben »a nila id6z6 kit{iné miivészszel« — a ki bizonyira

1) Symonds. I. m. IL. 212—214, 1l. Reumont. I. m. II. 186. 1.

2) Galeotti. I. h. 229. 262. 1l. Naldus. I. h. 596. 1. Hyppolit cod. az
akadémidban. (Az 1487. és 1489, évi szdmadasokban.)

%) Symonds. I. m. 153. 1. Reumont. I. m. 142., 175., 212., 448. sat. 1L
%) »Gelehrte zugleich Colporteure« —— mondja Reumont. T.m. 175. 1.

5) Matyas k. d. e. IIT. 137., 155. 1L
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Leonardo da Vinci volt — egy Madonna-képet festet szdméra. 1)
1489-ben ugyaninnen egy marvany Bachus-szobrot var Matyés. 2)
Az el6z6 évben pedig hosszas levelezés fejlik ki Maty4s nevében
Beatrix és nénje Eleonora ferrarai herczegnd, Lorenzo Medici
és masok kozott, az elhunyt mantuai bibornoknak sok ezret érd
camaea- ¢s érem-gyiijteménye miatt, melyet Matyas minden 4dron
meg akar szerezni, — Ambéar mint latszik eredménytelentil. #)
Egyébirant szent-képeket mar Bud4n is Arultak ez idSben. ¢)

Ily moédon Méaty4s szert tehetett kisebb nagyobb mfitér-
gyakra, a mikkel palotija 1épesdit, folyoséit, termeit ékité, emlék-
szerli tirgyakbol muzeumot gyiijthetett, — de a mfivészet utani
vigyit mindez nem elégithette ki. A fédolog, mint Lorenzonal, az
0 szemében is nagyszert, az uj styl minden divatos miivészetével
felékesitett palotak s més épiiletek emelése vala.

A kikkel dolgoztasson, — mnem igen talalt itthon mfivésze-
ket. Traui Jakab és Janos, eme hirneves két épitész és szobrasz,
a kikkel udvaraban talilkozunk, inkibb csak alattvaléinak mond-
hatok, magyaroknak alig. ) A miivészek és mesterek zome Olasz-
orszighol j6, hol a classicus emlékek tanulméinyozasa a miivészet-
nek minden dgiban érezteté mér befolydsat. Kivalt Firenzéhol,
mely viros a tobbi olasz udvart s épen magat a népolyit is a leg-
kitiindbb miivészekkel és mesterekkel latja el. ¢) Matyas egymés-

1) sRitrovandose de presente qua tno optimo pictore« — mondja a fes-
t6rol s »quanto bella excellente et devota la sapia piu fare« — mondja ké-
szitendd mtivérsl a herczeg. (Matyds k. d. e. IIT. 44. 1. V. 6. Houssaye A.
Histoire de Liéonard de Vinci. 1869.)

%) Matyas k. d. e. IV. 149, L.

8) Bow s 5 o perchel Signor Re mio e desyderoso de tal cose« — irja
Beatrix. (Matyas k. d. e. III. 386., 398., 440 11.)

4) Hyppolit cod. az akadémiaban. (1489. évi szamadasok.)

5) Teleki. XIL 459.1 Morelli. I. m. 412.1 V. 6. Kukuljevi¢: Leben
stidslavischer Kiinstler., I. 56., 68.1l. Kukuljevi¢ Sakcinski. Kroat.-Dalmati-
sche Kiinstler am Hofe des ung. Konige Matth. Corvinus.

¢) Vasari (Le vite de' piu eccelenti pittori, scultori ed architettori.
Firenze. 1878.) igy sz0l egy izben a Benedetto da Majano életrajzaban :
»(Matthias) aveva nella sua corte molti Fiorentini.« (ITL, 384. 1) Reumont.
1. m. II. 184., 206, és 218, 11
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utan kiildozi iigyvivéit e varosba, s hogy nem hidba, — pénzén és
més csabité-eszkozokon kivill Liorenzonak is koszonhette. 1)

Bizonyara ily médon nyerte meg Majano Benedeket, e
zsenidlis miiasztalost s a mi a sokoldalu mfivészek eme korszaki-
ban egyiitt jart — jeles szobraszt, mint Vasari mondja: »a legki-
tiindbb mestert, a ki valaha fa-munkéra vésot fogott kezébe.« 2)
Majano eleinte csak Firenzében dolgozott Matyéas szdmara. Végre
hivogatasainak engedve, két pompés szekrénynyel utrakelt s Dal-
méczifn keresztil Budira utazott. Jo6 ideig itt maradvin, bizo-
nyara sokat készitett a kirdly sziméra: butorokat, palotikhoz
val6 fa-diszitményeket, kés6bb — a mire itt adta fejét — mar-
vanybol szobormfiveket. S bar elsé miivével — mely az uton
elromlott — kudarczot vallott is: mindvégig kedvencze maradt a
kiralynak.

Firenzébol jott Chimenti Camicia is. Mikor ? — nem tud- -
juk, de mar 1480-ban itt volt. 2) Egy izben visszatért ugyan szii-
16varosaba, de nemsokira ismét a MAtyas udvariban talaljuk, a
bol meg is halt. »Palotikat, kerteket, forras-kutakat, templomo-
kat, er6sségeket és mas jelentékeny épiileteket« alkotott és latott
el diszitményekkel, metszetekkel pompds mennyezetekkel és ha-
sonlé miivekkel.

- Gyakorta hivja vala Matyas Filippo Lippi 4) jeles firenzei
képirot ®) is, de eredményteleniil. A miivész kevés id6re sem tudott
megvalni hazdjatol. Festett azonban a kiraly szaméra két gyo-
nyort képet, s ezeket 1488-ban el is kiildte hozza. E képek egyike
Matyasnak érem utin festett arczképét abrazola.

Kiilomben nem is volt sziikséges, hogy a miivészek a ma-
gyar udvarban személy szerint megforduljanak. A képiré, szob-

1) Lasd Vasarit Andrea del Verrocchio és Filippino Lippi életrajza-
ban. (III. 361. és 467. 11.)

9 I. m. ITI. 333—335. 11

3) U.o. II 651. 1.

) E mtivészt rendesen Filippinonak szok4s nevezni, megkiilombozte-
tésiil atyjatél : Fra Filippo Lippit6l, a ki szintén képir6. Utobbi mar
1469-ben meghalt, holott Filippino 1504-ig é1t. (Lasd Vasari. II. 611. és IIT.
467. 11.)

%) A »képirb« sz6 helyességérsl és hasznalatarol 1. Kovachich : Form.
sol. styli. 224, 1.
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rész, faragd vagy diszité — hazajiban is dolgozﬁatott a magyar
kiraly palotai szdmara, s elég volt, ha csupan kész miiveit kiildé
el, melyeket aztin az dllanddan itt dolgozé miivészck tetszés sze-
rint illeszthettek helyokre. Ily mddon jutott el Matyas udvaraba
Andrea da Fiesole remek alkotisa marvany-kutja, Andrea del
Verrocchio két féldombor-miivii érczmellszobra, melyek egyike
Nagy Sandort, mésika Darius perzsa kiralyt abrézolda — sisako-
san, vérttel melliikon. Utobbi miiveket Lorenzo kiildé el Matyas-
nak, sok egyéh miitdrgygyal egyiitt — mint Vasari beszéli. 1) Maga
Camicia, mid6n hazajaban utolszor megfordult, Berto Linaiuolo
néhany képét szerezte meg s kiildé el a kirdly sziméara. 2)

A miivészek kozill, kikre az épitkezések vezetését bizta volt
a kiraly, Baccio Cellinit emlitik. O is firenzei szrmazésu volt, nagy-
batyja a kés6bb oly hiressé valt Benvenutonak.?) Kisebb munké-
kat végezhetett Aristoteles Fioravanti, bolognai épitész és met-
sz6, kir6l csupan annyit tudunk, hogy 1467-ben félévig (januéar-
junius) a Matyas udvaraban tartozkodott.*)

Kinek alkotisa volt a terv, mely szerint a budai, visegradi,
tutal s mas palotik megépiiltek, nem tudjuk. Allitjak, hogy
Averulini Antalé,’) kinek az épitészetrél irott munkajat Matyds
parancsira Bonfini forditotta le olaszbdl latinra. Ez azonban
csak foltevés, melynek nem sok alapja van. Vasari elbeszélésébol
igazabban kovetkeztethetn$k, hogy Chimenti Camicia vagy Baccio
Cellini tervezék e palotékat.

E kérdésre maga Bonfini is adés maradt a felelettel. Dagé-
lyos dicséretektél dradozé iré-modoraban killsmben eleget beszél
Mityds nagyszerii épitkezéseiré] és bamulatos miivészet-partola-

1) III. 361. 1.

2) IT. 651. 1.

HU. o.

4) Lasd C.Malagolanak Fioravantirol irt értekezését, ily czimi gyiijte-
ményes munkaban : »Atti e memorie delle rr. deputazione di storia patria
per le provinzie dell'Emilia.« Nuova Serie. Vol. 1. Modena. 1877. 219—220.
1. A MAty4sra vonatkoz6 adatot Gualandi miivébsl kozli: »Memoria origi-
nali italiane risguardanti le belle arti.« Bologna. 1840—45. pag. 75. nota 20.

%) Mas néven Filarete. (Vasari. II. 454. 1) Lasd pl. Wenzel. Tata
fénykora,



70 1. MATYAS UDVARA.

saroly) E magasztaldsok valogatott kifejezései kozt akadunk
mondatra mely jellemez, s melyet, a rikité szinezésre nem tigyelve,
bétran historiai adatul vchetiink. Annél is inkébb, mert latjuk,
hogy az egykoruak Aaltal magasztalt kozépkori épitmények, a
mennyiben rank maradtak, rendesen meg is felelnek e dicséretek-
nek. »Miként emlékezzem meg — ugymond — a nagyszerii temp-
lomokrél és palotakrdl, melyeket Budan, Sztkesfehérvirott,
Visegraidon, Komaromban és mas helycken cmeltél. Hogyan
mondjam el, mint gyényorkodsl a kiting épiiletekben, kivalt a
melyek a régi mintakat kovetik. .. .. Mert a régi épités-modot
uj fénynyel élesztéd fel. Ttalidban felkerestetéd s elhozattad a leg-
kitiin6bb miivészeket és mestereket: épitészeket, szobriszokat (s
festket; arany-eziist-miiveseket és rézmetszlket, s mindannyit
roppant koltséggel tartod udvarodban. Ide futnak 6ssze minden-
feldl a miikertészek, miifaragok, acsok és kémetszok. . . . . Mar-
vanyt faragnak mindenfelé ; serényebben forgolédnak a ké- mint
az aranybanyakban, csak hogy az 6ridsi munkanak megteleljenek. «
E sorokbél konnyii megérteni, hogy Matyas az uj stylban épitte-
tett,?) a mit killomben a fukar idd hagyta emlékek is bizonyita-
nak, s hogy — kivalt a masodik iddszakban — a jeles miivé-
szeknek és mestereknek egész seregét foglalkodtatd allanddéan
udvaraban.

S a kikrdl Bonfini és tirsai nem emlékeznek meg, ide kell
még szdmitanunk a kinyufestket és diszitoket, s némi részben még
a mdsoldkat is. Amazok igazi miivészek, ezek inkabl szakértd
munkasok. Matyas csakhamar raszorult szolgilatukra. Mid6n a
hetvenes évek elején nagyobb szabasu konyvtar alapitisahoz
fogott, a gorog és romai classicusok alapvetd példanyait az olasz

" udvarok mar nagyrészt elkapkodtak sajat konyvtaraik sziméra.
Utanozva 8ket, kiildott ugyan — mint latszik — Matyas is szerte
Gorogorszagha és Kis-Azsiaba tudoméanyban jirtas férfiakat, ere-
deti példanyok felkutatisara3) de az e czélra forditott roppant
koltség és faradtsig semmi aranyban sem &llhatott az elért ered-

1) PL. 631., 653. 11. Morellinél I. h.
2) Nagy tort. miivében is emliti. 631. 1.
%) Oldh L. D, 9. 1,
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ménynyel. Tgy folyamodott, konyvtara tomeges szaporitisa
végett a masolokhoz. Az ujsziilott konyvnyomtatis még bol-
esGjében szendergett; a konyvdiszité-miivészet és konyvmasols-
ipar pedig rég kijutva a kolostorok iskolaibol — legszebb
férfi-korat élte, s ama csecsemdnek még inkabb csak jovdjétol
volt oka remegni.

A konyvmasolast Firenzében iizték legszorgalmasabban,
mondhatjuk gyarszeriileg. Konyvarusok egyszersmind konyvma-
solo-miihelyt is rendeznek be, s koziilok pl. egy Vespasiano Bis-
ticel, maga is humanista s kellemes elbeszéld — biiszkeségét
talilja abban, hogy a legnagyobb szabisu megrendelésnek a leg-
rovidebb 1dé alatt tegyen eleget. Midén Cosimo Medici a késdbb
Laurentiana név alatt oly hiressé valt konyvtirt megalapitd,
Vespasianohoz fordult, ki egyszerre negyvenist mésoléval dolgoz-
tatva, nem egészen két év alatt 200 kézirattal veté meg annak
alapjat.

Vele ugyan Mityas nem dolgoztatott llandban, de masolsi
mégis nagyrészt Firenzébol keriiltek ki. Sinibaldus Antal, Cen-
ninius Péter, Salvini Sebestyén és Valori Fiilop mind firenzeiek,
kik részben miar a 60-as évek folyamdn dolgoznak szaméra. 1)
A misodik iddszakban pedig, Beatrix jotte 6ta, midén Matyas
tudominyszomja és konyvgyiijtéo szenvedélye deleléjére hagott,
négy masolot foglalkodtatott allandéan Firenzében. 2) Dolgoztak
azonban szimira itthon is. Olah Mikls irja ezt, a kovetkezd
szdzad legszeplGtlenebb magyar humanistija, kinek mélté kegye-
lete szimos érdekes részletet 6rzétt meg szimunkra a nagyhirii
Corvinardl. Elideitdl halld, hogy a nagy kirily Allandéan har-
minez misolot foglalkodtatott budai udvardban, kik koziil néme-
lycket még 6 is ismert. 3) Ezt tudva, konnyen elhihetjilk Heltai-

1) Kiviilok természetesen masok is, mint Nicolo Faentino, Sigismondo
de Sigismondi, Petrus de Abbatibus, Alexander Verasanus, Johannes Car-
pensis, Johannes Marcus Cynicus. (Magyar Konyv-Szemle. 1878. 218. 1.
Csontosi értekezése.)

2) Brassicanus. Salvianusnak »De Providentia« irt miive elszavaban
(Mader is kozli: De Bibliothecis. p. 145.)

3) Hungaria, Bélnél. 9. 1,
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nak, hogy Matyas évenkint 33,000 arany-forintnyi 6ridsi osszeget
koltott masolasokra. 1)

Annyival inkibb, minthogy a méasolék munkéinil utélag
még egy nagy hidnyt kellett potolni. Masolataik, késziiltek 1égyen
akar Firenzében vagy masutt Italidban, akar pedig itthon, -—
tavolrél sem vetekedtek az eredeti példanyok hibatlansagaval. S6t
még a mult szazadok alatt késziilt kolostori mésolatokkal sem.
A szerzetesek, kik ezeket készitették, a legonzetlenebb buzgalom-
bol dolgoztak, s fél-emberéletet aldoztak vékonyabb kotetekre is.
A XYV. szézad mésoloi ellenben gyarszerit szakmany-munkit vé-
geztek, bérért ; czéljok nem az volt: minél hibatlanabbul, hanem
minél gyorsabban dolgozni. Méasolataikra tehat nagyon is rd fért
a feliigyelet s utélag még a javito kézis. A Matyas részére méasolt
konyveknél a feliigyeletet Firenzében Naldus Naldius olasz huma-
nista, itthon Ragusai Félix dalmat szirmazasu tudos végezte. 2)
Utobbit mint elaggott férfiut, ki nem csupan a gorog és latin,
hanem a kaldeai és arab nyelvhen is jaratos vala, — maga Olah
is j6l ismerte még.

A misolok munkija utan a fest6é és diszitGé kovetkezett.
Ezek adik meg a Matyas konyveinek is azt a kiilonos Dbajt és
roppant értéket, melyet ma méar utinozni és megfizetni is oly
bajos. Rendesen mér a mésolék is jaratosak voltak legalabb a
kezd8-betiik kifestésében. A Budan tartott harminez masolordl és
feliigyel6jokrol Raguzai Félixrdl szintén ezt irja Olah Miklos. 3)
Latjuk azonban, hogy Matyas olyan egyéneket is alkalmazott
konyvtara mellett, kik a mar leméasolt konyveknek csupan kifes-
tésével foglalkoztak. Ezek egyike vala Blandius olasz betiifestd
(miniator), ki 1471-ben keriil elénk, a mint Romabol kéziratokkal
megrakottan Budara visszatér. 4)

De valamint a masolas ugy a konyvfestés is oly munka volt,
a melyért nem kellett épen Budén tartézkodnia az illet6 mfivész-

1) Magyar Kronikaja 168. lapjan. Mai értékben konnyit szamitassal
vehetjiik 330,000 forintnak. ‘

2) E16bbi 1474—78 koril ; utdbbi — ugy latszik — az utolsé években,
Lasd Naldus és Oldh. I. L. E

3) 1. h.

4) Teleki. XI. 454. 1.
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nek. Talan csak is igy dolgoztathatott Matyds a firenzei Ghe-
rardéval, 1) tanitvanyaval Francesco del Chiericoval %), és Atta-
vantessel, koruk legkitiinébb miniature-festéivel. Ok mér nem
csupin a betiiket festik aranyosra, szinesre, hanem a masolok
altal iiresen hagyott helyekre targymagyarizo képeket festenek,
a kezddlapokra és lapszélekre diszitésiil a legkiilombozsbb tar-
gyakat és alakokat rajzoljik. Kozottik Attavantes 4ll elso helyen.
Classicus tanulményokon mfivelte ki ecsetét, s mint ilyen, a mi-
vészet emez fdgiban a renaissancenak legméltobb képviseldje.
Matyasnak nagy kedve telt miivészetében ; elhalmozta munkaival.
A nagy tehetségét maig is hirdet6, pompéasnal pompisabb kony-
vekbdl itélve, Attavantes az utolsd években alig is dolgozhatott
masnak, mint Matyasnak és Beatrixnak. 8)

A zenemiivészetnek nagyszimu, dllandéan alkalmazott zenész
és énekes a képviseldje a Matyas udvardban. Az elsd id8szakban
inkabb csupan hazaiak, csekélyke miivészettel, de nemzeti hang-
szerekkel, nemzeti zenével. Ilyenek valinak a lanton vagy kobzon
(lyra, cythera) jatszok, egyuttal énekesek, kiket hegedésoknek
neveznek a régi szizadok ; ¢) tovabbd a fuvé-hangszeren: sipon,
kiirton, trombitin jatszok (tubicines), kik MAtyasnak mind egy-
hézi mind vilagi zenekaraban miikodtek. Ide sorolhatjuk a dobo-
sokat is, kiknek szintén helyiik volt az udvari zenekarban. %)

1) Vasari. I. m. 454. 1,

%) Pulszky F. szerint. Az 1882. évi konyvkiallitds katalogusaban, (A
Corvinakhoz irott bevezetésben. 60. 1.)

3) Hatvani. Briisseli okm. t. II. 51. 1. ko6z6l egy adatot, mely szerint
Beatrix 1487-ben 318 forintot utalvanyozott egy izben Attavantesnek. Az
altala festett konyvekben a konyvkialliths alkalmaval gyonyorkodhettink.

4) Cytharaedi. Heltai is igy forditja. Hangszereiket valosziniien
»hegedG«-nek nevezték.

5) Bonf. 572., 582., 584., 605. és 606. 1l. Galeotti. Schwandtnernél. I.
250. 1. Eschenloer. 1. m. 401. 1. Matyask. d. e. IIL. 137.1. Az Bgervary-féle
Osszeirasokban ily érdekes tételeket olvasunk : »tubae kyrth, tuba trombita,
tuba magna kyrth ; parva tympana kezj dob, tympana magna sat. (Orsz.
Litar. Dl. 26048.) Matyas hadseregében a kiirtszé6 elmaradhatatlan. Ugy
Jatszik koriilbelill minden sziz emberre esett egy kiirtds. (Eschenloer. II.
317.1) IL Ul4szl6 1494—5-ben 10 kiirtost tartott udvardban, (Id. szdm-
adas. 79. 1)
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Mily nagy szammal voltak az udvarnil, gyakran litjuk. A
Beatrix mennyegzdjén a Budira vonulé menetben 24 trombités
haladt eliil, s a szinte beldthatatlan menet minden egyes csoport-
janak, kocsijainak megvolt a maga trombitisa, siposa &és mis
zenésze. Nem csoda aztian, hogy még a szomszédja szavit sem
hallotta senki, midén e kiirtosok az egyhazi énekesekkel egyesiilve,
a templomban egy-egy énekre vagy magukban egy-egy riadéra
rakezdtek. 1)

_ Beatrix ideje 6ta a kiilfoldi zenészek & énekesek is tért
foglalnak a fényesebhé és bokezitbbé valt udvarnil, — németek,
franczidk, kivaléan természetesen olaszok; énekiikkel, harfiik-
kal és vonos-hangszereikkel. 2) Mondhatjuk — jogosan, mert a
miivészet ez dga is kivilt Olaszorszigban fejlett ki a kozépkor-
ban. Nagyrészt innen toborzottik zene- és énekkarukat az eurdpai
udvarok, egyhizi és viligi nagyurak. Magaban Olaszorszaghan
is nagy volt e tekintetben a vetélkedés az aprobb-nagyobb, de
az egykoru miiveltségnek szinvonalan 4ll6 udvarok kozott. 2) S
Matyas, mint mindennek a mi a divatos miveltséghez tartozott,
ugy a kilfoldi zenének is kedvelGje, az olasz zenészeknek is
bokezit Maecenasa lett. S fogondjit az egyhdzi zenére for-
ditd. Mar Beatrix menyegzdje alkalméval oly egyhdzi zenekart
talalunk Budin udvariban, mely miivészete hatalmaval elbajolja
és bamulatra ragadja a kilfoldi fejedelmek koveteit, s a tébbi
vendégeket. 4) Pedig akkor még valésziniien a hazai elem volt
benne talnyomé. Késdbben még kitindbbnek taliljuk. Bonfini
idejében — ha az 0 hizelgé tuddsitdsainak hinniink szabad —
oly nagyszerii volt a Matyas egyhézi ének- és zenekara, a mely-
hez foghaté — talin a rémait kivéve — az egész kontinensen
sem volt. A castellai piispok, a papa kovete, ki 1483-ban jart
hazdnkban s meglepetve tapasztala Matyas hatalmas udvaranak

1) Eschenloer I. m. II. 342., 345., 346, 11.

2) »Violete« = hegedit. (Matyask. dipl. eml. TII. 101. L) Lasd Bon-
fini. 631. 1. (A hegedil, s atalaban a vonds-hangszerek olasz eredetiiek. Lisd :
Lacroix : Les arts au moyen age et a ’epoque de la renaissance. 565 —566 11.)

3) Reumont : Medici. II. tobb helyen.

4) A pfalzi kovet jelentésé Schwandtnernél, IT. 200—208. 1. Eschen-
loer, L b,
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fényét : elragadtatva szol a kirdly énekkardrsl, melynél jelesebbet
nem hallott soha. Az udvari képolndban tartott isteni-tiszteleten
gyonyorkodott miivészi jatékaban. »Majd ha haza térck — teszi
hozzé — megkisértem elmondani Szentségednek: mily csendben,
mily nagy Ahitattal, mennyi szertartissal és pompéval szolgaltik
ki a fopapok és féurak seregének jelenlétében azt a misét —
melyen a kirdlyi énekkar miivészi énekét hallati. Megzavarodva
tettem magamnak szemrehdnyést, hogy vilagi fejedelem az isteni
tiszteletre tartozd dolgokban legy6zstt benniinket .. .. En teljesen
elimultam.« 1) ‘

Az udvari énekkar egyik tagjirél Bisth Jénosrél maga
Mityas tesz 1489-ben emlitést. B férfiu, a kiraly szavaival élve
— nem megvetendé helyet foglal el a kirdlyi képolna énekesei
kozt. 2) Sot igen szorgalmas kutatdja is a zenemiivészetnek. 3)
Ugy latszik — zeneszerzé. Jinos papi egyén »de jobban szeretné
a hazassig jairmat, mint az egyhdzét.« Kéri tehat a kirdly a papat,
oldand fel Janost, emez igen kedves emberét — a papi kotelék
alol. 4)

Kiilomben magasabb zenei képzettséggel ez iddben inkabb
csak az egyhdziak birtak. A hangszerek kozt pedig az orgona volt
a legtiokéletesebb. #) Budin pompés orgona lehetett. Olah Miklés
szerint Visegridon is igen értékes és szép orgona allt az ottani
udvari kdpolndban, — merd eziist-sipokkal. ¢) Matyis halala
utin pedig e nagy kirily egy orgonija kiilfoldre keriilvén, kitiind
harmoniaja, tokéletes szerkezete s pazar kidllitasa miatt féltéke-
nyen 6rzott kincse volt tulajdonosanak. 7)

1) Katona. Hist. Crit. IX. 513. 1.

2) »Inter alios capellae nostrae cantores vir non contemnendus nee
inferior.«

3) » Artisque musicae diligentissimus perscrutator.«

) »Cum ob suos ingenuos mores, tum praecipue hanc artem, qua
plurima excellit, sit certe mihi carissimus.« (Matyask. d. e. IV, 91. 1)

®) Lasd. B. Nyéary tanulméanyait a Hyppolit-codexekrdl. (Szazadok.
1874. 78. 1)

¢) Olah. Hungaria. I. . 12. 1.

) B. Nyary. I h. 80. 1. (Egy velenczei kutf§ nyoman.) Ez orgona maig
is meg van Velenczében. Orgonaépiték mar. nagyobb szdmmal valdnak
hazankban, Matyas tokéletesiteni igyekezett Sket mesterségiikben. 1483-ban
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A kiralyi udvar orgonistaja 1489-ben az olasz szirmazisu
Dévid mester vala. Kitiinden értette miivészetét. 1) De ez év 6szén
elhalvén, masikrol kellett gondoskodni. Nagy hire volt ez id6hen
Zsigmond osztrak herczeg udvari orgonistajinak: PAl mesternek,
s Beatrix 6t szeretné az udvar szimara megnyerni. Ugy van
értesiilve, hogy Pal mester elis jonne szivesen. Minthogy azonban
az osztrak udvarral ellenséges labon allanak, sogorit Hercules
ferrarai herezeget kéri fel a kirdlyné a kozvetitésre. Igen oriilne,
ha jo méddal, j6 fizetés igéretével megnyerhetné 6t.2) Hercules
egyik udvari kantorat, a ki Pal mesterrel j6 baratsigban volt, —
kiildé el az alkudozisra. De ez mar nem talalta 6t Zsigmond
udvardban, mert idokozben Miksa kirdlyhoz szegddott, innen pedig
egyelére megkapni nem lehetett. 3)

A zenészek elGkelSbbjei fényes ellatasban részesiiltek s nagy
becstilésben alltak az udvarnil. Hasonloképen a vendégmiivészek.
» A kiraly és kirdlyné — irja egy izben urdnak Valentini — semmit
sem vennének oly szivesen, mint ha Fenséged Pétert a kitiing
lantost a hegediisokkel ) egyiitt elkiildené o) Felségiik udvaraba.
Nagyon szeretnék ket hallani, a minthogy ataliban nagy kedviik
telik hasonlé dolgokban.5) Ugyanekkor néhiny olasz zenemifi-
vészre mar virnak is a magyar udvarban. Mert igy folytatja
levelét Caesar ur. »Sandrachinéért Zenggbe fognak eldre kiildeni,
fényes ajandékokkal. Utobbi arany-brokat torok kaftant kap, melyet
sajit szemeimmel lattam, s mondhatom 400 frtért sem lehetne
kapni hasonlét. Ezenkiviil 2 més 6ltozetet is, tiszta selyembdl, 100

e ¢czélbol egy Istvan nevd orgonakészit6tkiilldott a Medici udvaraba. (Reumont.
I. m. IL 472. 1).

1) Matyas k. d. e. IV. 29. 1. Beatrix »gran organista«-nak nevezi.

) Matyas k. d. e. IV, 89. 1. 1489, szept. 28. Palt »un egregio orga-
nista«-nak mondja.

?) U. 0. 105. és 117, 1. 1489. nov. és decz. végén. Valoszind, hogy Pal
mester nem kertlt a magyar udvarhoz, — Matyasnak r6vid néhany hénap
mulva bekovetkezett halala miatt.

4) »Bon cytharista, cum quelli dale violete a visitarli.« 1486, aug
3-ikarél. Matyas k. d. e, III. 137. 1.

%) »Perche se dectan molto in simil cose,«
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arany értékben, és egy eziist kupét. 1) A tobbi hat énekes szintén
arany-brokat kaftinokat nyer ajandékul.«

Ugylatszik Péter és hegediisei is csakugyan meglatogattik
a magyar udvart. S6t Péter mester ideiglenesen itt is maradt.
Mert Beatrix 1488-ban egy Péter nevii olasz harfasarol szol, ki
most folyvast mellette van, s nagyon jol viseli magat.?) »Kiilo-
nosen betegségiink alatt igen kedves mulatsagot és szérakozast
szerzett nekiink« — irja Eleonorahoz. g

A kiraly kitiing zene- és énekkararl széltunk. Beatrix ki-
ralyné a maga szdmira ezenkiviil még kiilon énekkart is tartott.
Mily koltséges fényiizéssel, mutatja az, hogy 1490-ben mintegy
835 aranyforintot utalvinyozott a banyajovedelmekbdl emez ének-
karra. ®) S 4mbar gyakran nem lehet megkiilomboztetni: kozosen
tartja-e a miivészeket a kirdlylyal, ugylatszik Beatrixnak kiilon
is voltak zenészei. Ilyen lehetett az a Gyorgy nevii, kinek
1487-ben 100 arany-forintot fizetett. *) Az osztrak haboru alkal-
méval pedig idestova utazgatvin Beatrix kiralyi férje utén,
zenészeket, jelesiil cziterdsokat hordott magéval.®) Ugyanez év
mérezius haviban Mecchino nevii franczia (francese) udvari
zenészét emliti; ¢) novemberben pedig felkéri Eleonorat, fogadna
fel udvara szdméra bizonyos Todisco Simonello nevii olasz zenészt,
kit Eleonora is bizonyara jol ismer.”) A kovetkez$ év tavaszan
(April 22.) ismét hasonlé iigyben ir nénjéhez a kirdlyné. sErte-
siiltiink — ugymond — hogy Réméban vannak bizonyos énekesek,
a kik szivesen eljonnének udvari kipolnénk szolgalatiba. Résziink-
r6l nagyon szeretn(k, ha megfogadhatnok Oket. Ide mellékelve
irunk RémAba utazé udvarnokunknak Palude Ferencznek; kér-
Jik Fenségedet, sziveskedjék e levelet neki — ha még Ferraraban
van — &tadni, kiilomben pedig a lehetd leggyorsabban utdna kiil-

1) »Coppa d'argento.«

%) »Nostro sonatore da lerito.« Matyask. d. e. III. 410. 1. Beatrix ekkor
Bécsben tartozkodott.

3) Hatvani. Briisseli okmanytar. II. 53. 1.

9 U.o.51. 1L '

%) »Alcuni nostri sitayuoli.«Matyask. d. e. III. 207. 1.

%) »Nostro musico.« Matyask. d. e. ITI. 61. L.

7) U. 0. IIL 207 1.
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deni. Ugyanez iigyben Simon mester szabonkhoz és a velenczei
Grarzoni bankhoz is irtunk.« 1) A levelek az illetdkhoz csakugyan
eljutottak, 2) s6t Palude az énekeseket fel is fogadta. 8)

1488-ban Beatrix kiralyné Bécsbsl az udvarbél kiild éne-
kest Hyppolithoz; évenkint 50 arany fizetést, szallast és teljes
ellatast igérvén neki a gyermek-érsek nevében.4) Reméli, hogy
kitiinG oktatisban részesitendi az iskolas gyermekeket is. 5)

&

Tme, tudomény és miivészet igy valanak képviselve a Matyas
udvardban. Atgondolm az elmondottakat, latjuk, érezziik, hogy
Matyas és udvara a miiveltségben a legmagasabb szinvonalra
torekszik, s megel6zve méas eurdpai fejedelmeket, nagyrészt el is
éri azt. E miiveltség azonban nem magyar.

Mi ezt ma konnyen hibdnak nézztik ; Matyas erénynek tar-
totta. Az emberek — Onkéntelen vagy ontudatosan — mindenha
bizonyos divatos eszméknek hodoltak, a szellemi és a magin élet-
ben egyarint. Matyis kordban az olasz renaissance allt azon a
ponton, hogy eurépai aramlatta valjék s 6 — mint lattuk — Gszinte
vonzodasbol szegbdott hazajaban e mfiveltség terjesztojévé. Csak-
hogy e miiveltség nyelve a latin vala, tehit idegen nyelv, de a mely
mégis szerte ofthonos a haziban, mert idegeniil polgirjogot nyert
az &vszdzados szokés altal, s kezdet 6ta diplomatikai nyelv és a
magasabb iskolak nyelve vala. Fz az ellenmondis eldsegité az uj
miiveltség terjedését, s egyszersmind gitat vetett a nemzeti nyelv
mélyebbre haté miivelése elé.

_ Nem csoda hat, ha e két nyelv hasznélata az udvarnil is
mindink4bb el6térbe nyomul, kivalt hogy a renaissance terjesztdi
és képvisel6i: az udvarban él6 tudésok, tarsalgasi nyelviil is a

1) U. o. III. 288. L.

?) Méatyask. d. e. ITII. 295. 1.

3) U. o. 395. 1.

9) B fizetés elég bikezti. 1489-ben az esztergomi Szt.-Adalbertril
czimzett székesegyhidz orgondsinak évi fizetése 24 ar. forint és teljes ellatas.
(B. Nyary. I. m. Szazadok. 1874. 78. 1.)

) U. o. IIL 389. 1.
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latint, vagy ama korszak legdivatosabb, legmiiveltebb nyelvét: az
olaszt hasznaltak. Pedig a hetvenes évek kezdetével még més két
koriilmény is hathatésan érezteté e részben befolyisit. Egyik az
udvarban 4llomisozé diplomdczia térfoglalisa, a mésik a napolyi
herczegnivel kotott hdzassdg.

A hol a diploméczia oly eltkelé szerepet jatszott, mindt,
mint alabb meglatjuk, a Matyis udvardban: ott az idegen beszéd
hatalma el6l gyakran félre kelle vonulnia a hazai szénak. A dip-
loméczia nyelve ez id8ben az irdsbeli kozlekedésre a latin volt, az
olasz diplomatiké ezen kiviil az olasz is. A nyelv pedig, a melyen
beszéltek, nemzeti nyelvilk meg a latin. A MAatyas udvaranal elsd
sorban az olasz, mert ezzel szov6dott a legtobb viszony ; a német,
kivalt késtbben; a lengyel id6nkint, s végiil a cseh, a némettel
egyszersmind olyan tartoményok nyelve, melyeknek férangubb
lakéi mar a 60-as évek vége ota a legszorosabb viszonyban All-
tak Matyas udvaraval.t) Arra, hogy — legalabb a magyar
hatalom novekedtének arinyiban — a magyar is diplomé-
czial nyelv legyen: komolyan nem gondolt soha senki. Ugy
latszik miiveletlennek  tartottak erre. Bs megvallhatjuk: eléggt
méltan. Trodalmunk zsenge ifju korat éli még ez iddben. Nem
ment még 4t a szellemi harczok azon iskol&jan, mely a nyelvet
mindenek felett miveli. Inkabb csak a népkoltészet, a historids
énekek, meg az egyhizi irodalom virdgoznak. Nyelviink ortho-
graphifja hatirozatlan; nyelvtana esak most kezd miivelddni, s
ezért elsajititisa s kivalt egyuttal irdsa és olvasisa idegenre nézve
nehézséggel jar. A fenmaradt emlékekbol is latjuk, Galeotti is
igy nyilatkozik.2) Mint népnyelvnek kitiing sajatsdga, hogy ur és
paraszt egyformén beszéli, de mint irodalmilag kevéssé miivelt:
nagyobb elter}jedésre vagy épen diplomécziai szerepre nem tart-
hat szdmot. Ambar Matyis és tudés kiornyezete e kérdéssel nem
sokat foglalkozott, latszik hogy kiki meg volt errdl gydzédve.
Kivalt ha 6sszehasonlitdk a latinnal, a mely mar t6bb mint més-
félezer &ve a hatalom és az irds nyelve vala a kontinensen ; vagy

1) Mily nagy szerepet jatszanak pl. az 1476-iki mennyegz alkalmi-
val, latjuk a pfalzi kivet jelentésébil (Schwandtnernél) és Eschenloer miivébal.
2) 1. h. 251--252. és 268-—269. 11.
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az olaszszal, melyet mér egy évszézaddal el6bb a pompa és eré teto-
pontjara emelt hirom nagy szellem : Dante, Petrarca és Boccaccio.
Konnyen értheté tehat, hogy a Matyas udvaraban egy-egy idegen
vagy akar magyar diplomatitél mindenek felett a classicus latin
nyelven valo szonoklast kivintik meg, s hogy Matyas ezenfeliil
— mint diplomata — a nagy nyelvismeretben talalta biszkeségét
s abban hogy minden kiilf6ldi kovettel annak nyelvén értekezzck.t)

Ugyanily okb6l magyarazhatnok a latin nyelvnek az udvari
kanczellaridban vald kizarélagos hasznalatit is, melyet imméar
tobb évszdzados szokas szentesitett, s jelenben a classicus styl
nagy divatja még jobban megerdsitett uralméaban. De kevésbbé
menthetd, hogy mig a magyar nyelv teljesen melléztetik, akdr-
hany német, s6t tot oklevél is keriil ki a kanczellariabol.2) Sovany
vigasztalas ezért Nyirkallai Tamés kanczellariai jegyzd négysoros
versikéje a magyar maganjog egyik sarktételérsl.?) Valami nagy
dolgot bajos lenne bel8le kovetkeztetni. Annyira voltunk akkor is
magyarok, hogy a torvénykezés latin nyelvii tudoméanyanak ilye-
tén népszerfi magyarositisa konnyen teremhetett.

Masik hathatos tényezd gyanint, mely az udvarban a ma-
gyar nyelv hasznalatat gatold, — a Beatrix herczegndvel kiotott
hazassagot emliték. S nem ok nélkiil. Mert vele az olasz nék és
férfiak egész serege jott kiséretill, kiknek egy része visszatért
ugyan, de jokora része itt maradt, s a tavozdk helyébe is folyvast
jottek ujak, — mint latszik — néha nem is épen nagy épiilésére
az udvarnak. ) Beatrix tarsalgoi, gyontatoi, mulattatoi, kamara-
sal, irnokai, és udvarholgyel nagyrészt olaszok, s az el¢bbiek néha
a kirdly szolgilataba is dtmennek.5) Azutin jon a rokonsig.
Egyik testvérét Ferenczet mar a 70-es években itt talaljuk; a
masik: Péter szintén sokaig tartézkodott itt. Réla mondja el
Métyas, hogy »mind vére nemessége, mind csaladja régisége,

1) Lasd a lengyel kovetnek esetét Galeottinal. I. h, 230. 1. Masik példa
Eschenloernél I. m. II. 317. L.

2) P1. Orsz. Lltar. D1. 10109.

3) Kovachich. Formulae solennes styli. XI. 1.

4) Epist. Matth, Corv, IV. 269—270. 1. '

5) Maty4as k. d. e, II. 866. IIL. 69. IV. 354, 1. Teleki XII. 226. L. Galeotti.
L h. 229. 1. sat, '
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mind tisztes ¢s kellemes tarsalgisa s erényei altal kiting érdeme-
ket szerzett eldtte és udvara elétt.« A harmadik : JAnos, elébb
csak papal legatus, azutin csztergomi érsek lett. Unokabesese a
ferrarai Hyppolit, mint a Jinos érseki méltosiginak 9 éves kora
daczira is orokose, ha szerepet csak mutogatoba jatszott is, —
annal allandobb tagja volt az udvarnak. »A mint a vilagiak a
kirdly udvardhoz tartoznak, ugy Hyppolit mint pap inkabb kozénk
asszonyok kozé valo« — mondja egy izben Beatrix. Hveken ke-
resztiil dllhatatosan hivjak Ferdinindot is, a Hyppolit testvérét,
hogy majd a kirily bevezeti a fegyverforgatis misteriumaiba,
fiava fogadja s gazdag herczeg-linynyal hézasitja ossze. Azonban
eredmény nélkil. 1)

De néla nélkiil is voltak méar elegen. Ugy hogy Bonfini
némi joggal mondhatta el: »Matyis Pannoniat masodik Olaszor- .
sziggh igyekezett tenni.« 2) Legalabb az udvarra nézve. Az olasz
rokonsig jovetele azonban inkiabb a Beatrix rovasara irhato, a
nélkill, hogy téle a testvéri és rokoni szeretetnek ama feltiing
nyilvinulasit rosz néven lehetne venni. Ha a Hyppolitra vonat-
koz6 nagybecsii levelezés nem mutatni is, bizvast okolhatnok
gyermektelenségét. Hogy Corvin Janost fidul nem dédelgeté, kony-
nyen magyarizhato ; s ha mar — gyermektelen nok szokasaként —
mésfelé kellett fordulnia kedvenczért, nem fordulhatott volna jobb
helyre, mint haza, vagy névéréhez Eleonorahoz, kinek fidrél Hyp-
politrdl csakugyan oly gyakran emlegeti, hogy fia helyett fidul
tekinti s gyermektelenségeért vigasztalist csupin az ¢ jelenlété-
ben talal. 3)

Alig szitkséges azonban bizonyitgatnunk, hogy mindez az
udvar magyarsiginak nem vAlt elényére. Azt pedig vildgosan
litjuk, hogy az udvarba jaratos magyar féuraknak nehezen esett
Amdl is inkdbb, minthogy az erkolestk elolaszosodasival jart.

1) Epist. M. Corv. 171. 1. Matyas k. d. e. IT. 350. T11. 22., 23., 63., 77.,
101., 156., 412. TV. 44—60. sat. 11. Galeotti. I. h. 262. 1. Bonfini. 606. 1.

?) L. m. 631. 1.

%) Tobb oklevél a Matyas k. d. e. IIL. k. végén. P 382, 1. ». . . per mia
consolazione, che quando ¢ con me. me pare havere un mio figlio« — irja
1488-ban Eleonorahoz.,

Cudnki: I, Matyds udvara, 6
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Bonfini parhuzamot vonvan a régi magyar kirdlyok ¢s a Matyas
udvaraban divatozott erkolesok és szokisok kozott, veégil ugy
talalja, hogy MAtyas, a miivészetek &s tehetségek partfogéja, az
utolsé idében teljesen beleélvén magit az olasz miiveltségbe, mind
feltiindbben kezdé elhanyagolni a régi magyar szokasokat, kar-
hoztatni a szittya erkolesoket s a fourak parasztos életét. 1) Az
atalakulas azonban ezeknél nem lehetett oly gyors, mint akar
a fépapokndl volt, akar a kiralynal. S ezért buzditisai: épitsenek
0k is szép palotikat, éljenek varosiasabb életet s legyenek nyéja-
sabbak az idegenek irint, ha — mint IAtjuk — talalt is kove-
tokre, az az ellentét mégis fenmaradt, hogy a részben irni és a
magyaron kiviil mas nyelvet beszélni is alig tudd fourak azutin
sem birtak kell§ érzékkel az uj miiveltség ivant ; s masfel6l, hogy
e miiveltséggel s hozz4 még a kirdlynéval az idegenek s f6ként az
olaszok bedzonlése jart. Kz a fouraknak, amaz az idegeneknek nem
tetszett. Utobbiak a féurakban csupan a katondt meg a mnagy
vagyont becsiilték, egyébként barbaroknak nézték éket s viszont a
féurak az udvar osszes dnmagukat dicséré tudosait, és az uj mii-
veltségnek legalabb mizat visel§ olaszait hamar ingyenéldknek s
e szempontjukbol Matyasnak rajok és palotiira forditott Gsszes
roppant kiadésait haszontalan pazarlisnak tekintették.*) Emez
ellentétes két aramlat dsszeiitkozésének azonban csupan egy izben
latjuk nyomét, — 1483-ban, midén kiilfoldon az a hir terjedt el,
hogy a kiralyné, férje minden kincseivel s nagyértékii korondjaval
egyiitt a lengyel kiralyhoz menekiilt. Okul azt emlegették, hogy
Ambar a kirdly nagyon szereti 0t, annal jobban gyiilolik olasz
erkolesel miatt a magyar féurak. 3) Nem tudjuk, mennyi volt igaz
e hirbdl, de akirmily csekély, mar mint puszta hir is jellemzd.
Hogy hasonld eset tobbszor elé nem fordult az udvarnil, csupan
a ki mindennek feje volt — Matyas tekintélyének, s ha kellett,
diplomata-modoranak tulajdonithato.

De az éremneck csak egyik oldala ily sotét, a masik joval
dertiltebb képet nyujt.

1) 631. L.
?) Lasd Bonf. I. h. Galeotti. I. m. tiobh helyen,
3) Matyas k. d. e, ITI. 23. 1.
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o .

Maga a kivaly, ha az idegen szonak és a classicus miivelt-
ségnek hodolt is, — szivében soha sem volt mis mint magyar, s
nem zarkozott el a nemzeti koltészet hangjai el6l sem, mely mint
emliték — az & idejében kivalt a népies jellemfi historids éne-
kekben nyilvanult. Ott taldljuk udvariaban a hegedésoket, eme
magoktol termett, kioltéi hajlamu dalnokokat, kik koboz kisére-
t¢hen, hazai nyelven énekelték, eléttiink ismeretlen koltdk verseit,
vagy sajat szerzeményiiket, — szdzadok hires magyar héscirdl. 1)
Szerelem ritkan szolalt meg e dalokban, hanem mindig valamely
jeles hadi tett, leginkdbb a torok haborukbol. »Es targyban
nines hidny« — teszi hozzd Galeotti, a ki gyakorta halla e
dalnokokat a kiraly asztalandl. »Mert Magyarorszag kiilonféle
nyelvit ellenségek kozott fekiivén, hadra tiizels anyagban kifogy-
hatatlan.«

Igaz, hogy e hegeddsok alarendeltebb allast foglalnak el
az udvarnil, mint a kiilfoldi tudosok, kik a kirdly baratai, tarsal-
kodoi és asztaltarsai; de nem alacsonyabbat, mint a féurak és
fopapok udvariban. S miikodésiik a humanista miiveltséggel
semmi ellentéthen sem allt. Béathory Miklés, eme tudés fépap, ki
magival hordozza classicusait, hogy barmikor kéznél legyenek, —
hasonlokép hegeddsoket tart maga kordl, s pihend oraiban
gyomyorkodve hallgatja humanista vendégei korében nemzeti
dalaikat. 2)

E mellett akadunk nyomokra, hogy az uj miveltség, melyet
eredeti hazdjaban mar oly rég megolaszositottak — a Matyas
udvarinil magyarosodni kezd. Valoszinti a feltevés, hogy maga
Janus Pannonius, az udvar egyik kivalé disze, eurdpai hirfi latin
kolt6, classicus forméaban néha-néha magyar nyelven is megszol-
lalt. 3) S nincs okunk kétségbe vonni egy kiilfoldi kutfs elbeszé-

1) Galeotti. T. h. II. 251. 1. »Sunt enim ibi.... ecitharoedi, qui
fortium gesta, in lingua patria, ad mensam in lyra decantant. Nec deest
materia.«

%) Galeotti. I. h. 281. 1.

%) Lésd: Toldy. A magyar koltészet torténete. 1867. 92. és kov. 1l
Szilady Aron. Koltészetimk Matyas kiraly idejében. (A M. Tud. Akad. Hv-
konyvei. 1877, XVI. k. 37. és kijv. 11.)

6*
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lését arrol a Gabor nevii magyar koltérol, a ki a gorog és latin
irok szépségein felbuzdulva, ezek mintdjira ird magyar koltemé-
nyeit, melyekkel a nagytudoményt kirdly is gyakorta mulatd
magit. 1) Ugy latszik Budai Simon is, ki tobh nyelven — kiztok
magyarual — szerzé verseit, szintén classicus mintikat kivetett, s
a Matyas udvarahoz tartozott. Mert azt irja rola egy kiilfoldi cgy-
korq, hogy itthon bevadoltatvin a kirdly cl6tt, szimfizetett, s
Sevillaban — a hovA bujdosott — hét nyelven irt kilteményei-
vel iidvozlé a spanyolok kirdlydt, az egész udvar jelenlétéhen, s
oly nagy tetszésére mindenkinek, hogy ugyanitt le is tele-
pedhetett. 2)

Végill, a mi sokat enyhithetett az ellentéteken, — litjuk,
hogy Beatrix megtanult magyarul.

Még miel6tt uj hazdjaba atvandorolt, gondolkoztak erril
Niépolyban. Itt azonban aligha volt erre j6 alkalom. Diomedes
Caraffa, a ki Ferdinind kirdly megbizisibol a magyarorszigi
utra vonatkozé részletes utasitisokkal litja cl Beatrixet, ezért
koti annyira szivére: rendelje maga mell¢ utkizben a Mityds
altal eléje killdends kistéret egyik-masik tagjat, beszéljen velik
minél tobbet magyarul, mert csak igy tanulhatja meg ¢ nyelvet,
a melyre oly nagy szitkksége van. 3) Méltosagit ne féltse, abban e
miatt nem lesz megfogyatkozis. Jol tudta Caraffa, mennyire meg-
oriilnek majd a magyar urak, ha latjak, hogy leendd kirdlynéjok
nyelvok elsajatitasaban faradozik. S Beatrixnak csakugyan volt
is alkalma az uton a beszélgetésre, mert a kovetség cgész Napo-
lyig lement eléje. KésSbben pedig, uj hazijiba érve, — a mire
Caraffa szintén figyelmezteté — konnyen tanulhatott tovibb ud-
varholgyeitdl, kik kozt, Ambar nem tudni mily ardanyban — szi-

- 1) Fratris Arnoldi de Bavaria. Liber singularis de arte poetica. (Kiadt:
Kemény Jozsef. Tort. és Irod. Kalaszatok. 17. 1.)
Y Kemény. T. h. 113. 1. A hét nyelv: a latin, girde, német, lengyel,
franczia, magyar és torok.
3). Ez utasitds hiteles masolatban a Nemzeti Muzeum kéziratai kizt is

megvan., Az 1882, évi konyvkidllitison a 246, sz, alatt volt lathato,
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mos magyar is volt allanddoan, ') valamint férjétél a kiralytol és
masoktol is. A tanulisra pedig volt kedve, s a mint a jelekbél
latjuk : érzéke is az irdnt, hogy meg kell tanulnia magyarul. Mert
az udvarba huzamosabb lakfsra jovs olaszoknak is kitelességévé
teszi ezt. Mid6n 1488-ban Ferdinand ferrarai herczegnek a budai
udvarba telepedésérol van sz, arra figyelmezteti Beatrix az ifjunak
sziiloit : kiildjenek vele kiséretiil minél kevesebb olaszt, mert Fer-
dindndnak, miut a kit a kirdly fidul vesz magihoz, — el kell saja-
titnia a magyar szokisokat és viseletet s ezért udvara személyzete
kivaloan magyarokbol fog allani. 2) Mar elébb, 1486-ban, hason-
Iora figyclmezteti dket — Hyppolit irdnydban. Tudtokra adja,
hogy az ifjunak, minthogy allanddan itt fog maradni, meg kell
tanulnia magyarul, s fel kell vennie az orszig szokésait és visele-
tét. 3) Bizonyara megkivanta ezt testvéreitél is. Masként aligha
lett volna alkalma Ferencz herczegnek az udvari kanczellaridban
cléadoul szerepelnie. 4)

Ezek utin bizvast feltehetnok Beatrixrél, hogy beszélt
nyclviinkon, még ha egyenes adatunk nem volna is red. Holott
ilyen is maradt fenn egy konyvajinlisban, mely diesérve emliti,
mily szépen beszél Beatrix nemesak latinul és németiil, hanem
magyarul is. Megtrti a hozzi intézett magyar szénoklatot, s vala-
szolni is tud red tisztan, folyékonyan. 8) S ha szénokolni tudott
magyarul, tarsalogni bizonyara még jobban. ElsG sorban természe-
tesen férjével a kiralylyal. De arra sem volt szitkség — kivalt a
kés6bbi években — hogy csupin az § kedvéért idegen nyelvre tér-
jenek at, ha egy-egy fouri tarsasig gyiilt az udvarba, mely leg-

1) Az utasitds egyik pontjaigy sz0l : >Mondj koszonetet a kirdlynak
az engedélyért, hogy kicsiny korod ota veled nivelkedett olasz udvarhdlgyei-
det megtarthatod szolgalatodban. Ugyelj azonban, hogy magyar udvarhil-
gyeiddel békében éljenek. « (Lasd még Galeotti. I h. 229. 1)

?) Matyask. d. e. ILL 427, 1. (Januar 28.)

3) Matyask. d. es IIL 152, 1

i) A muzeumi Forgach-levéltarban 6rzott 1484, évi oklevél nyoman.

5 A ey6ri kiptalan konyvtaraban levo codexhdl, mely Bergamoi
LFalopnek »De plurimis claris scelerisque mulieribus« irt s Beatrixnak ajanlt
miivét tartalmazza.
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oromestebb magyarul beszélt, mert igy tudott legjobban. ) Ter-
mészetes, hogy a hol annyi idegen megfordult, gyakran hasznal-
tak idegen nyclveket, kivalt a latint, és hogy a kirdly tobbszor
beszélt eleinte nejével akar latin, akir olasz nyelven, mint
magyarul.

1) Banfi Miklosrol Marino Sanuto allitja, hogy a magyaron kiviill nem
beszélt mas nyelven, még latinul sem. S mégis megjarta Romat mint kovet.
(Torténelmi Tar. XIV. 104. 1)
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1\/[ Aryds udvara pezsgé diplomdczial élet szinhelye, mely
¢letnek szive, feje mindvégig maga a kirdly. Az elsé években ugyan
inkdbb csak a pipa kiveteit talaljuk itt idénkint, s Velenczéét,
mely hatalmassag egyediil tart dllando koveteket Matyas udva-
raban.') De a csch haboru kitorésétdl kezdve egyméast érik Budan
az érkezd &s tavozo kovetek. Még inkabb Matyas méasodik hazassiaga
ota. Uj rokonsiig?) uj baratok és ellenségek jonnek érintkezésbe
az udvarral ismét. Legmélyebben vagott Matyas az curdpad politika
szovevényébe anémet csiszar elleni harczaival, melyek nem csupan
német, hanem svajezi, burgundi és franczia érdekeket is érintettek.

1) Koziilok pl. Emo Janos harom évig tartdzkodott itt. (Bont. 537. 1.)
Ennél tovabb egy velenczei kivvet sem maradhatott sehol, — egy mar ekkor
megallapodott szokas szerint, mely a kovetkez$ évszdzadban szabalylya is
lett. (Reumont. Ttalienische Diplomaten ete. I. h. 72. és 230. 1) Kilomben a
papai kovetek szintén hosszabb ideig szoktak it tartézkodni. A 80-as évek
végén pl. Ranzani a luczeriai plispok 3 évig maradt itt. (Ranzani. Schwandt-
nernél. 1. 664. 1)

2 A népolyi, a milandi és a ferrarai uralkodd csaladok kozeli rokon-
sdghan alltak egymassal,
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Ez 6ta sajit csdszirellenes szempontjabol minden eurdpai bonyo-
dalomban hallatja szavat.

Ily médon lépnek aztan vele érintkezéshe nemcsak a legré-
gibb ismerdsok: a papa s a déli és keleti vasallus-fejedelmek, a
cseh és lengyel kirily, a német csiszar és Velencze ; hanem a bajor
¢s szasz herczeg, Burgundia herczege és Svéijez, valamint a franczia,
a spanyol ) és a napolyi kiraly, a milanoi, ferrarai fejedelmek ¢s
udvarok, S6t még az oroszok nagyfejedelme, Ivin Vasiljevics is,
mint szovetségese a lengyel kiralylyal és a torok szultinnal ellen-
séges libon 4ll6 magyar kiralynak. 2) Végre a megatalkodott
ellenség a torok, ki mélté ellenfelét megillet tisztelettel kiildi el
hozza koveteit Visegradra, Budara, Bécsbe ; s nem mint alig f¢l-
szizaddal utébb — middn a bécsi és a budai magyar kirdlyok ha
fogadnak is, hosszu évtizedeken keresztiil csupin leereszkedd és
kitekeds koveteket fogadnak a torok részérdl, s inkabb magok
kiildik el diplomatidkat, alazatosan kopogtatva hebocsattatasért a
konstantinipolyi magas kapun.

Nem csoda hat, hogy az utélso idoszakban, barmikor lépiink
az udvarba, mindig tobb kovetet taldlunk ott; bar néhiany havi
tartozkodds utdn nagy részok vissza szokott is térni hazajaba. De
a tavozok helyébe folyvast ujak jonnek.?) S viszont Matyas is mind
stirtibben kiildozgeti kiveteit a kiilfoldi udvarokba. Ezzel a magyar
udvar képe eurépaibbd, az udvartartis méltosagosabbé és fénye-
sebbé, — de egyszersmind koltségesebbé is valik.

Matyas diplomatdi egyarint keriiltek ki az egyhdzi mint a
vilagi rendbsl. Atalaban a magasabb egyhdzi méltésigok viseldit
— mint lattuk — udvara tanicsosai kozé szamité, s kivalt diplo-

1) Matyas k. . e. IV. 100. L.

®) Lasd Szazadok. 1879, 293. 1. Géresi becses tudositdsat az 1488—
1489. évekhez.

3) (Matyas k. d. e. IV, 146, 1. U. o. 11I. 162—216. 1.) 1489-ben egymas-
utan jonnek : a papai, a velenczei, a térok kivetség, a jeruzsilemi patriarcha
mint a syriai szultan kovete, a racz despotaé, Frigyes csdszdré, Miksakiralyé,
a napolyi kirdlyé, majd a milanéi fejedelemé. (Bonf. 642.) Az el6zs év nyaran
pedig nem kevesebb mint tiz kiilfoldi kivetet taldlunk abécsi magyar udvar-
nal. (Segesser. I. m. 99. 1) Viszont Matyas koveteinek még a perzsa khannal
is latjuk nyomat. (Akad, Brtesits. 1867, I, 59. 1. Vambéry kozleménye.)
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micziai szolgdlatokra szerette alkalmazni. Azt tartd: jogosan teheti
ezt a nagy egyhizi javadalmak fejében. ¥) De a vilagi részrél valo
kovetek méar azudvarhoz tartoznak, mint orszigziszlosok, udvari
tandcsosok, titkdrok és hasonlok.2)

Mai értelemben. vett Liilsn magyar diplomicziai testiiletet

_azonban alig képzelhetiink. Ambir miota Beatrix jovetele bizo-
nyossd lett, koriilbeliil a 74-ik év ota,ilyesminek latjuk nyomat. Mert
ettélfogva az olasz iigyekre nézve allandé elasz tanicsosok tiinnek
fel a Matyds udvardban, kik ép oly szerves tagjaiva valnak udvar-
tartisinak, mint akir a magyarok. Tandcsokat az 6t mind jobban
érdekld olasz iigyekben tlok kér, kovetségekbe — ha nem annyira
pompézisrol mint inkabb szolgalatokrol van sz — Gket kiildi. Az
olasz udvaroktol, hol az igazi diplomaczia mér viragkorat élte —
kertilnek hozzé, mint mar kész diplomatik.?) Magas rangu urak
ezek, tandcsosi czimmel, kik szivesen jonnek a hires magyar kiraly
udvaraba, mert tudjak, hogy itt nyilik tér tehetségiik érvényesité-
sére, s igy az anyagi boldogulisra is. Ugy latszik, esakugyan jol
megfizette ket a kiraly, mert ha szerét tehetik, a legnagyobb
dicsérettel emlékeznek meg rola.4) Ilyen olasz-magyar diplomata
1475-t61 1484-ig Cavitelli Jusztinidn, ki el6z6leg Hercules ferrarai
herczeg és més olasz fejedelem udvariban szolgéilt, s jo pénzért
szivesen beszeg(dott akirhova.®?) Lupus Lukécs, Mariottus Senilis,
Quirino Ferencz (?) és Leoncius Jénos is ilyenek.6) S végiil Fontana
Ferencz, ki szintén 1475-ben tiinik fel elészor, mint egyuttal a
kiraly udvari orvosa.”) Unokadescse 1évén Gabor erdélyi majd egri
piispok-bihornoknak, a Mityas kedvenczének, csakhamar a leg-

1) Epist. Matth. Corv. 1V, 45. 1.

3) PL. »Duos oratoresex majoribus consiliariis nostris« vagy : »oratores
ex primariis capitibus regni et consilii mei.« (Bpist M. Corv. 1I. 14., 16., 33.,
35, Matyas k. d. e. I. 73., 140, II. 361. Teleki. XI. 57. 11. sat.)

3) Liasd. Reumont. Italienische Diplomaten etc. 1—269. 1.

4) Lasd pl. Cavitellit, Matyas k. d. e. IL. 338. 1.

%) Matyas k. d. e. II. 274. 1. U. o. IIL. 35. 1

A TAsd. w. o. Ll 304., 315., 316., 369., 374. IIL. 29., 174. IV, 328.
Teleki, XII. 149, Epist. Matth. Corv. IV. 107., 262, sat. 1L

) Matyas k. d. e. IL 297. 1. 1475. Ekkor mar mint teljhatalmu
kovet szerepel. Czime mint atalaban a koveteké : magnificus.
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teljesebb mértékben megnyerte a kirdly bizalmit. A szépmiive-
szeteknek is tudora volt. A kik jol ismerték, tudds és kivalt
gyakorlati embernek bizonyitjak.') De nem annyira orvosi tapasz-
talatainak vette hasznit a kiraly. Fontana igazi diplomata volt.
Mar elézéleg mas olasz udvarokban is miikodvén, a gyakorlati
diploméczia legfels6 iskolait is kijarta. Midon tehat a Matyds
udvaraba keriilt, mint az olasz allamok és udvarok igaz ismerdgje,
mint sima modoru kedves férfin — kész kivet gyanint kindlkozott
az olasz iigyekben. Csakugyan Matyas tobbszor felhasznélja Gt.
Miikodésének fénypontja milandéi szereplése.?) Ama kitiing sima-
sdgot igénylé iigyben jar el nagy sikerrel: a Corvin Jénos és
Blanka herczegné kozott kotendd hizassig iigyéhen. B miikodésct
részletesen leirva talaljuk ; a fogos kérdésckre adott taldlo feleletei
s egész eljarasa MAtyas feltétlen tetszését vivtak ki3) Mondhatjuk,
6 volt Matyés legkedveltebb olasz diplomataja. Folyvast jon-megy
az olasz udvarokhoz és vissza s kitiing szolgalatokat tesz uranak,
kihez Gszintén ragaszkodik.

Mityas egyetlen kiillfoldi udvarnal sem tartott d@llandobban
koveteket. Kivéve a papa udvarit, hol gyakran t6bb diplomatajat
talaljuk egyszerre, Allandé kovetill pedig az utolsd évtizedben az
egri, majd ennek (ott tortént) haldlaval a szerémi ptispokot.*)
Kijvetségel, mint ataldban ama 1régi szizadokban — rendszerint
szimos taghol 4llottak.?) Kisebb rangu urak, iigyvivok, — cseké-
lyebb fontossigu iigyekben beérik ugyan néhiny lovassal és szolgé-
val kiséretiil ;) de a rendes kovetségek tagjainak szima mar

1) Cavitelli Jusztinian a milanoi herczeghez, Budarol 1476, (U. o.
11, 338. 1)

7)) Matyds k. d. e 1L 874, 347., 348, és 896, 1L

3 U. o. III. 39. 1. Kilomben egész halmaz oklevél van kozdlve
ugyane gyijteményben diplomacziai mitkodésérol,

4) Matyas k. d. e. IV. k. tobb oklevél. A papa udvaranal kilomben a
legtobb europai udvar tartott kovetet.

) Lacroix. Moeurs et usages etc. 191, 1. Reumont. Italienische Dip-
Jomaten ete.

%) 1466-ban Matyasnak Velenczébe kildott egyik kovete 3—4 szol-
gaval indult el ; 1477-ben Francesco udvari orvos 5 lovassal megy kovetiil
a napolyi udvarba. (Matyds k. d. e. 1L 28., 347.1L),
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50-—60-ra is felrug.") A diszesebh kovetségeket pedig néha szi-
zaval is kiséri a segéd- ¢és szolgaszemélyzet. Nem csupin a
nagyobb biztonsag, hanem az ill§ tisztelet é&s a fellépds
nagyobb méltosaga kedvédrt is. Fontosabb iigyekben a sikernek
egyik biztositékat 1attak ebben. Végil ily médon akaratlanul is
bemutattik a latvinyokban gyomyorkods kilfoldnek, a m:t;gyar
kirdly udvartartasinak fényét és gazdagsigat. Természetes, hogy
igy mind az érkezd mind a kiildott kivetségek igen nagy dssze-
gekbe keriiltek, nem is szdmitva az ajindékokat, melyek nélkiil sem
idegen kivetség haza, sem magyar kovetség idegen udvarba nem
indult.?) s Mityis gyakran, évenkint tobbszor is fogadott &s
killdott ily szamos taghdl 4116 kivetségeket, kivalt az utolsd két
évtizedben.

A csiszirhoz killdott kovetségét kétsziz lovas kisérte
1479-ben ;%) a lengyel kirdlyhoz pedig — tiz évvel kés6bb —
épen sziz lovas indult el a zagrabi piispokkel.*) Még nagyszeriibb
volt az a kivetstg, melyet 1464-ben inditott utnak Métydis, hogy
az uj papa IL Pal cl6tt kivdlyi hodolatat kifejezze. A péesi piis-
pok : Janus Pannonius, mir ekkor eurdpai hirvti koltoé és szonok, s
Rozgonyi Jinos tarnokmester a kivetek. 300 lovas kisérte dket,
¢ltok viragkoraban 16vé magyar dalidk, kik aztin nemcsak a nék
szivét bajoltak el utjokban, hanem a férfiakat is meghdditottik.s)
»Rég jart ennél érdemesebb killdottség Olaszorszighan — mondja
egy odavalé szemtanu. Tobh 16val és nagyobb pompaval pedig
¢pen nem. A lovasok kitiinGen megiilték lovaikat, a szolgik jo
rendben haladtak. A legszebb férfiak voltak, a kiket csak lattunk

1) A boroszloi piispok egy izben 25 lovassal megy Népolyba kovetil.
(Ep’st. Matth. Corv. IV. 23. 1) ; Kiikeritz Miklos pedig 20 lovassal Svajezba
1487-ben. (Segesser. T m. 95. 1) Liasd még : Matyas k. d. e. TI. 347., IIL. 121.,
IV. 94. és 102, 11. i

?) Lasd az idézett okleveleket, A koltségekre nézve keveset tudunk.
Az emlitett boroszloi piispok 1500 frtot kapott elutazaskor. (Lasd még Orsz.
Litdr. DI 19452.) A sok ajandék Bonfininek is feltiinik »... . ex tanta
oratorum varietate nemo indonatus a rege dimissus est.« (647.1.)

%) Matyds k. d. e. IT. 206. 1.

9 U.o0.IV.72. 1.

%) Bonfini. 541, 1.
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valaha. Hogy a pompa nagyobb legyen, meghagyta a kiraly, vigye-
nek két lora felrakva 20,000 forintot csengé pénzben, csupa
magyar és velenczei ujveretii aranyokban. Firenzébe érve, a hany
vendégfogads csak volt, mind megszillottik.«?) Ugyane kivetség
egyéh értékes ajindékokkal is megtisztelte a papat.2) De leghire-
sebbé mégis az a kovetsége valt Matyasnak, a melyet 1487-ben
Velenczén, Ferraran és Milanon 4t kiildott VITT. Kéroly franczia
kirdly udvaraba. A ki latta, konny(i szerrel alkothatott fogalmat
a magyar udvar fényiizésérél. Mi e helyen a szemtanu Bonfini
leirasadt mondjuk el. »Héaromszaz szép, egyszinii és egyforma
nagysagu lovon haromszaz ifju vitéz haladt kiséretiil, férangu és
nemes csaladok ivadékai. Hosszu palast és bibor-barsony egyen-
ruba boritd testiiket, midén cgy-egy varosba bevonultak, s cgy-
forma szakalt viseltek mindannyian. Egy részok arany lanczot
hordott, a széke hajtak pedig fejitkon gyongyokkel rakott zsinor-
zatot. Mindeniik fejedelmi volt, alig lehet a mélto szavakat meg-
taldlni leirdsukra. Oly nagy pompéaval viselte kivetségét a piis-
pok, mint soha senki més. Az ajandékok pedig, melyeket uritol
6s asszonyatol draga lovakban és 16szerszamokban, pompés ruhdk-
ban, arany-, eziist-edényekben és ékszerekben vitt a francziak kira-
lydnak, meghaladtik értékiikkre a 25,000 forintot.«3) Hogy ily
fényes kiséretre a kovet urnak roppant kiadasai voltak, elképzel-
hetjiik. Velenczének francziaorszigi kovete, a diszes magyar
kivetségnek ellenségiil is bamuléja azt allitja, hogy utjiban 50
arany-forintot koltott naponkint.#) S bizonyara sokkal tobbet
Parisban, hol néhényszor pazar fényli lakomat is rendezett a
franczia udvar tiszteletére. Bonfini szerint egy-egy ilyen vendég-
séghez a parisi piaczokrol ugy elhordtik a halakat, hogy a kird-
lyi asztal szamara ide jottek koldulni.?)

1) Vespasiano Bisticei. (I. h.)

) Teleki. XI. 121. L.

%) Oridsi Osszeg ez! A dusgazdagnak tartott Ujlaki Térineznek
20,000 forint volt évi Osszes jovedelme. (Matyask. d. e. IV. 209. 1) Az
ngyanekkor visszatérd franczia kovet 3000 aranyat érd ajandékokat kap a
kiralyi partol. (U. o. 255. 1.).

4) Matyas k. d. e. IIT. 339. 1,

5) Bonfini. 638. 1.
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Ha nem is fényesebh, de szimra még nagyobb az a kivetség,
melyet Matyas menyasszonya hozatalira 1476-ban kiildott Na-
polyba. Velenczében hosszasabban megpihentek s az itteni elszil-
lisold hizottsig 756 lovasra tevé szimukat.!) Rudolf boroszléi és
Janos varadi piispok, Pongricz és Geréb Péter mint a kiraly
rokonai és hardtai, tovibb4 az oppelni, ratibori és miinsterbergi
herezegek, Janos szentgyorgyi grof s szamos més kit{ing egyhazi
&s vilagi ur, lovagok &s tuddsok vettek részt e kovetségben. Min-
deniknek nagyszimu kiséréje, tanicsosaik és titkaraik. Végre
egész serege a kirivo szinli egyenruhakba o6ltozott cselédeknek,
zenészeknek ¢és hohoczoknak. A ruhdkat egytdl-egyig MAtyas
készitteté, — most nem csupan kiraly, hanem egyszersmind vle-
gény 1s. Koltségiil minden 16ra 50 forintot adott, a mi egymagiban
csaknem 40,000 forintot emésztett fel.?) Hogy a kivetségnek
valami kiilonds mutogatni valéja is legyen, néhany magas rangu,
pompés kaftdnokba 6ltozott, arany-turbénos torok foglyot is kiil-
dott velok, kiket ép ez id6ben fogtak el Szabécsnal. ®) Tovabbd
— mint a diszkovetségeknél Ataliban szokés volt — nagyértékii
arany-, eziist-edényeket és ékszereket, nem hogy haszniljak vagy
viseljék, hanem szintén hogy — mutogassik. Igy aztin konnyen
kelthetett feltiinést e kovetség az idegen orszigban. ¢) Ugyanez
alkalommal a kontinensnek csaknem valamennyi fejedelméhez
kiild meghivo kivetséget, elokeld nemes urakat és fépapokat, tobb
mint 20,000 forint koltséggel. 5)

De nemcsak sajat kiveteit 1atja el bokeziien.

Unnep volt az udvarban, ha egy-egy kedveltebbvagy diszesebh
ivetség érkezett. Mint kivalt az olasz udvaroknil szoktik ily

) Bonf. 583. 1. Matyas k. d. e. II.66. 1. Eschenloer 800-at mond. (II.
340. 1) Ezen kiillomben kittiné kutforras, Matyas javara mind a tényekben
mind a szimokban rendesen nagyit. (Lasd az elSkésziiletekrsl bdven Valen-
tini levelét : Matyas k. d. e. II. 307. 1.)

%) Kiildimben a Matyas katondinak zsoldja a lovassiagnal 3, a gyalog-
sagnal 2 forint volt havonkint. Haboruban valamivel tobb. (V. 6. Matyas k-
d. e. II. 230. 1. A papai nuncius jelentését Kovachichnal. I. m. IT. 15. 1.)

) A velenczeiek négyetlattak, aboroszloi jegyzs tizenhatot mond. (I. h.)

4) Bonfini. 580 1.

®) Eschenloer. U. o. Bonf. 580. 1.
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alkalmakkor, Matyis sem sajnilta a faradsigot, ha olykor-olykor
iinnepélyes fogadtatassal kellett kitiintetni a sziveslatist, vagy
viszonozni a megtiszteltetést. Amarra Valentini ferrarai, erre
Kristof franczia kovetnek, vagy Arragoniai Janosnak s késébh a
castellai piispdknek, mint a pipa legatusainak fogadtatisa nyujt
példat.y) Legrészletesebb tuddsitis a Valentini fogadtatasarol
maradt rink. O maga irta meg urdnak. Az udvar ckkor épen
Pozsonyban tartézkodik, ide igyekszik tehat Caesar ur is. Ot olasz
mértfoldre a virostol megpihennek ebédelni. Alig szillanak le
lovaikrél, ime jon O Felsége két titkAra és hiarom udvari lelkész
— kiséretiikkel, az udvari lovisz-mester 15 szolgival. Nemsokira
tehdt ismét lora iilnek s atkelnek a Dundn. Innen kezdve egyméist
¢éri a sok féuri és nemesi lovas-csapat, melyek kirdlyi parancsra
Oket 1idvozolni jének. Végiil pompds lovakon il6 délezeg udvari
csatlosokkal talalkoznak, s igy vonulnak be Pozsony varosiba,
kisérve mintegy négysziz lovastol, koztok piispokok és mis fopa-
pok, — trombitak harsogasa kozt. Grydnyoriien épiilt palota elitt
dllapodnak meg; kiildottség altal bejelentik megérkezésiket a
felséges parnak, s aztén kijelolt szillisukra vonulnak.

Még fényesebb fogadtatiasban részesiilt 1479. deczemheréhen
Avragoniai Janos bibornok, Beatrix kirdlyné testvére, mint a
papa legatusa. Ejjeli harom orakor, viligi és egyhizi nagyjaitol
kisérve, maga a kiraly vonul ki eléje — a képzelhetd legnagyobb
pompaban. A viasz-faklyak czrei nappali vilagossiigot terjesatettek
a sotét téll ¢jszakaban.?) Magit a papit avagy a csiszirt sem
tisztelhette volna mar meg feltlinébben, s talin nagyobb fényt is
fejtett ki, mint kellett volna, — mondja Bonfini.

Megérkezés utan rendszerint két-hirom nap mulva az
iinnepélyes kihallgatis és fogadis ment véghe, melyen a kirdly
teljes diszben, a legfobb udvari méltosdgoktol s fényes ruhikba

1) A fogadtatasok szertartdsai kitlomben rendszerint neyanazok. (Lasd
Matyhs k. d. e, ITL. 137. 1. Bonfini. 635., 645. 1. U. 0. 641, és 647. 1. Epist.
Matth. Corv. I. 12. sat. Segesser. I. m. 98. 1. Katona. Mist. Crit. TX. 501. 1.
V. 6. Rewmont : Ttalien. Dipl. 178. és kov. 11.)

2) »TUt noetem in diem versam esse diceres. .. .. « - mondja Bonfini,
(609, 1)
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Oltdziott cgyhazi ¢s viligi nagyjaitol kornyezve jelent meg.r) Jol
érté a modjat, miként kell a fellépés méltosidga és pazar fénye
Altal az  clfogadottakat Amulatba ejteni, szemoket megveszte-
getni.2)

Legjellemzbb az a fogadis, melyet Olah Miklos érsek
orokitett meg szimunkra3) A kirily épen Visegradon volt, midén
torok kivvet érkezett ndvariaba. Matyas biiszkeségét talilta abban,
hogy az isztambuli arany-kapu fényéhez szokott kivet szemét a
sajat udvara fénytvel kipraztassa el A »foldi paradicsom«-nak
nevezett Visegrad, pompas fiiggd kertjeivel épen alkalmas hely
volt crre. Udvarnokok vezették a kivetet varosbeli szallasarol a
varba. -~ az iinmepdélyes audienczifira. A mint feltartak elotte a
var kapujit, azonnal cléje tiint a fényes latvany. Ott allt a kiraly,
fiiggodkertjének cgy magaslatan. Koriilte selyembe-barsonyba,
aranyba-cziisthe  6ltozitt, csillogd  fegyverckkel ¢kitett orszag-
nagyjai és udvari népe fent és alant. A kivetet elfogta az dmulat
a nem remélt ltvanyra. Megzavarodva vonult fel a kiraly elé; de
midon szemei anmak felséges  tekintetével talalkoztak, annyira
clfogodott. hogy cgyetlen szohoz sem jut vala s esak hosszu sziinet

mulva hebegd el e szavakat: sa esdszar idvozol ... ... a Ccsaszar
iidvizil . . ..« A kivdly, [itva a kivet kinos vergddését, parancsot

adott : vezessck vissza szallasidra. Néhany nap mulva aztian rendes
kihallgatison fogadta 6t, s gazdagon megajandékozva azzal az
izenettel inditotta vissza urdhoz : killdjon masszor olyan kovetet, a
ki legalabb beszélni tud.4)

1) TAsd pl. Matyas k. d. e. TTL. 139. 1,

2) V. 6. Bonf. 654. 1. » . ... quae advenientium lumina deferreant et
contrahant stuporem.«

3) Hungaria. Bélnél. 12. 1.

4) Hasonlo dolgokat beszél Révai Péter, allitolag Nadasdy Tamas
kézirata nyoman (De monarchia. Schwandtnernél. 1. 681. 1) egy masik térok
kovetrsl, ki épen Bécsujhely vivasakor érkezett Matyashoz, ki 6t a varosbol
jovs golydknak legjobban kitett helyen fogadta. Meglehet, hogy e két kdvet-
ség, melyr6l a Matyas kortarsai nem emlékeznek — ugyanegy. Engel igy
fogja fel. Ma mar nem donthetjiitk el, de hogy a jellemzs fédolog igaz,
— nines okunk kétségbe vonni.

Csinki: 1. Mdtyis udvara,

-7
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A rendes kihallgatasok idejét és sorrendjét maga a kirdly
hat4rozta meg. Csupén téle nyert engedélylyel jarulhatott eléje
kihallgatasra barmely kiovet.r) Mint lattuk minden tigyhoz ¢ adi
az eszmét, 6 a dontd-szot, s ennélfogva teljes tudatival birt egy-cgy
diplomécziai actus kisebb vagy nagyobb fontossiginak. S a siir-
géseket mindig eléje helyezé a kevésbbé fontos, habar csaladi
iigyeknek is. Maffeo a milanoi kovet, ki a Corvin Janos és Sforza
Blanka cgybekelése tigyében jott végsé valaszért, varhatott hona-
pokig — a kiraly a német kivetekkel volt elfoglalva s nem hasznalt
sem a panasz, sem a siirgetGdzés. Varhattak a svijezi kivetek is.
Ataldban a diploméacziai htizavoniknak nagy mestere volt a kiraly.
Kanczellarjanak és tandcsosainak kiadja a jelszot: miért nem
fogadhat; ezek aztin iiriigyet iiriigyre kiltenck. Vigre hetek
mulva fogadott, — csak hogy fogadjon. Ekkor aztin -- ha sziik-
ségét latta, a legnyomodsabbnak latszo érvre halommal zuditd a
kifogasokat, ellenérveket és iiriigyeket; méskor szellemes meg-
jegyzésel tarhdzinak nyitott kaput, vagy kiralyl méltosagit 61té
magéra, ha halogatisainak kevés johiszemfiségére avagy csak tavol-
10l czéloztak is. Nagy segitségére volt kit{ind emlékezd tehetsdége és
bamulatos nyelvismerete.2) Ilyen vagy olyan maodon aztin a leg-
iigyesebDb diplomatat is lefegyverezte. Ha pedig ¢pen rosz kedvé-
ben talaltik, — cgy-két komoly sz6 vagy gunyos megjegyzés, s
azzal intett, talin nem is kezével, esupéin beszédes nagy szemeivel
s a kihallgatasnak vége volt.?) Kivalt az utolso évtizedben, egy
bajokkal és valsagokkal teljes mult utin, melyben velesziiletett
uralkodo tchetségei a  diplomicziai furfangok minden iskolait
kijartak.4) Ritkabh, fontosabh iigyeknél kidolgozott, rhetorikai
képekkel szinezett beszédben hallatja vigsd szavit, — palistolas

1) Maffeo a milanoi orator mondja : sHavesse voluto expectare la
occasione de farlo . . . ad questa hora non me saria anche venuta, peroche
cum questo Signore Re siparla, quando se puo, non quando si wvole . . .«
(Matyas k. d.e. IV. 147. 1)

2) Csaknem minden eurdpai nyelvet beszélt, mée a dialektusokat is.
(Galeotti. I. h. 231. 1. Bonfini. 654. 1.)

) Bonfini irja, hogy Mityas »tacito quodam nutu se solum impe-
rare« kivalt a cseh haboruk Ota. (565.1.)

4) Liasd Galeotti, T. m. 230, 1,
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nélkil, s kirdlyi méltosiginak teljes érzetében, ennek minden
nyomatékaval. Ha ellenmondist sohasem tlirt, ilyenkor legkevésbbé.
Porig alazta — csupin tekintetével és szavival, a ki jogtalan

kérkedéssel Allt el5.1)

Az idegen kovetck elldtdsukat tobbé-kevésbbé az udvartdl
nyerték,?) vagy bizonyos havi dijak, vagy utolagos koltség-térit-
mények, vagy pedig természethen valé élelmezés utjan. Az bizo-
nyos, hogy nem mindenkivel bantak e részben egyforman. A hol a
sziveslatast igazan ki akarja mutatni, vagy a hol érdek és kiils-
nos politikai tekintet kiovetelik, — mindig bokeziien rendelkezik
a kiraly.

Sziveslatasban legkevésbbé volt hidnya Valentini Caesarnak
a ferrarai udvar kiovetének (1486--87.) Bizonyara Beatrixnak
kioszonhette, a ki nénjéhez : Eleonora ferrarai herczegn6hoz igazi
testvéri szeretettel vonzodott. Alig érkezik meg Caesar ur, felhiv-
jak: tegye magat kényelembe addig is, mig majd tmnepélyesen
kihallgatjak. Az tinnepélyes audienczidn pedig, middn a szertar-
tédsokon szerencsésen tulesnek s a bekoszintd és fogado beszéde-
ket kolesomisen clmondjak: a kirdly végtl kegyesen megjegyzi,
hogy mostantél fogva méar ne tekintse magit Caesar amolyan
kozimséges orvatornak, hanem a hazhoz tartozonak; szerezzen
magéinak teljes kényelmet, s haszniljon fel e végre minden eszkozt
az udvarnal.?) S e felhatalmazis nem maradt szépen cseng® szonak,
mert ugyanekkor a kirdly egy udvarnokat rendeli Valentini mellé,
a ki mind a kovetnek, mind kiséretének élelmérsl és szallasarol

1) Lasd ezekrve nézve a Matyas k. d. e. foleg utolsé kotetét, ebben
Maffeo jelentését; tovabbia Mivese kozleményét a »Szazadoke-ban (1882.
18. 1) valamint Segesser. I. m. s a castellai piispok-kdvet jelentését :
sest enim rex doctus, et cum gravitate et majestate quadam dicendi, ut
nihil dicit, quam id, quod sibi credendum videatur.c (Katona. Hist. Crit.
IX. 502.1)

2) Bonf. 647. 1. V. 6. az 1494 —5. évi IT. Uliszlo-féle szamaddsokkal.
(L. h. PL 49., 64., 66., 118. sat. 11.)

3) »Chio volesse reputare non esse piu oratore, ma homo da casa et
chio volesse usare per comodo mio tutte le cose sue. . ... « (Matyas k. d. e,
I11. 140.1)

7*
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gondoskodik.?) Métyas épen az osztrik haboru kizepén volt ekkor,
s mégis raért Valentinivel naponkint talalkozni, beszélgetni, — o
mit pedig nem mindenkivel tett meg szivesen.?) Idénkint 6sszejion
nejével s ilyenkor meghivjik asztalukhoz az épen ott levd franczin
és napolyi kovettel egyiitt Caesart is.

Hasonlé banasban részestil ama sokat emlegetett franczia
kovet is : Kristof, kit Matyas, ura irnti tiszteletbdl mindeniitt
kitiintet, a hol csak teheti.?) Mihelyt megérkezik, azonnal mellgje
rendeli a szevetetre mélto, nyijas beszaédi Fodor (Crispus) Istvint,
udvara egyik kivalé diplomatijat, — allandé kisérojéil, ki azon-
kiviil teljes ellatasarol is gondoskodik.*)

De nem sok panaszkodni valdjuk lehetett a velenczei kivve-
teknek sem, holott az idegen kivetek koziil 6k esindltik mindig
a legtobb zavart az udvarnil. Kényelmokre mindig gondja volt
a kirdlynak, — Budan, Bécsben, vagy tton is. Mert ha eltivozik
szé€khelyérdl, rendszerint vagy Beatrix udvarival hagyja, vagy —
f6leg 6zvegy kordban — magihoz parancsolja az udvardiban id6zo
koveteket, s ellatasukrol ilyenkor még kevésbbé feledkezik meg.*)
Leginkabb otthonosakké épen a velenczei kivetek valtak az udvar-
nal. Nem ugyan az utols osztrik harczok idejében, midon Velencze
drmanykodasai inkdbb megvetést mint baritsigot keltettek s
kivetei sem voltak az udvar szivesen latott vendégei. De még
Thomasiust, Emo Janost, kik az elsé évtizedek tirok harezaiban
&jjel-nappal oldalan vannak, »tandicskozisokban, csatikban &

1) ». ... me ha dato 1no stio gentilhomo per provisore, che me provede
molto honoratamente e del vivere ¢ de ogni mia commodita . ... .. « (U. o.
11T1. 173. 1)

2) »,...ognidi vede molto volontieri et accarezza assai.« (U. 0. és
162., 186., 192., 198., 216. stb. 1L.)

3) Mennyire elismeré Matyas a franczia kirdly magas rangjat,
mutatjak egyik tandcsosa altal irt kdvetkezd sorok : »...bene novit sua
serenitas (Matyas kiré.l.)'f), inter ommnes Christianos reges (regem Francorum)
tam nobilitate sanguinis, quam amplitudine dignitatis obtinere prineipatuni.«
(Epist. Matth. Corv. I. 129. 1.)

4) » . ... Oratori honestando comes et procurator . ... a rege datus.«
(Bonfini. 636. 1.)

%) Matyas k. d. e, IV. 72., 78., és szhmos mis okl. Bonf. 635., 638..
943. 11,
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minden mds munkiban« tevékeny részt vesznek, nem hidba
nevezte a kirdly — bardtainak és harczos-tarsainak.?) Udvarahoz
tartoznak ezek teljesen.

A papai kiveteket mindig kitfing tisztelettel fogadja, kényel-
mokrdl, ellitisukrol eldre gondoskodik.2) A castellai piispok
— 1483-ban — sict is megirni O szentségének, mily kitling tisz-
telettel emlegetik a budai udvarndl az 6 nevét. A fényes ellatas
pedig méginkabb felttinik a kovetnek, kivalt a fukar béesi udvar-
nak — a honnan jott — sziikkeblit handsmédja utan. Lehet
mondani, a bikezii ellitis inti 6t tavozasra. »Szégyenlek — ugy-
mond — tovabb is itt maradni, hiszen ugy bénik velem a kirily,
mintha vérébdl valé vér volnék.«?) Csak példa gyanant emlitém a
castellai piispokot. Matydsnak igaz érdeke volt, hogy legonzetle-
nebb szovetségeseinek, a pipiknak koveteit kivalo tisztelettel
vegye kortil udvardban. S talan egyetlen kovetet sem tisztelt meg
annyira, mint az 1476 végén Budin tartézkodd papai legatust.
Hiérom izben latogatta meg szallasin s innen vele egyiitt ment el
a templomba.4)

De azért azidegen hatalmak kivetei még sem voltak teljesen
mentek az udvarban az anyagi gondoktol. A kiséretiikhoz tartozo
fegyveresck ¢s szolgak zsoldja sajat zsebokbdl telt s rajok és tiszti
személyzetitkre sem mindig volt a kirdly tekintettel.?) Hazulrol
sajat személyiikre rendesen 2 forint napidijt kaptak, a mi mellett
aztin konnyen addssigha verték magukat. Mert fellépésiiket
mindig az illeté udvar fényéhez kellett alkalmazniok. S e részben
a Matyas udvaranak nem a legjobb hire jart kiilfoldon: koltsé-
gesnek tartottik az ott tartézkoddst. »Nagyon megnézik ott az
embert és a szép killsére is sokat adnak« — irja a milandi her-
czeg titkara, s azért csupan az allam legelsé egyhazi és vilagi

1) Epistolae Matth. Corv. I. 74. IL 45. 1. »Quasi domesticus« — mondja
Thomasirol.

2) Epist. Matth. Corv. IT. 77. 1V. 122. 1.

3) Katona. Hist. crit. IX. 505., 512., 533. 11

4) Matyas k. d. e. IT. 334. 1.

?) A kovetek — nem szamitva a tulajdo'nképeui kiséretet — kanczel-
larjukkal, jegyzjitkkel, titkarukkal sat. jottek-mentek. (Lasd. Matyas k.
d. e. IIL, 221., 224., 244., 258., sat, 1)
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féurait, kik mind nemességokkel mind gazdasigukkal kivalnak, s
mind a felszerelés mind az ott tartézkodas koltségeit meghbirjak,
— véli a magyar udvarba kiilldend6knek. Igaz, hogy ez a kivetség
ékesség dolgdban épen olyan viligra sz6016 akart lenni, mint a
milyennek viszont Matyas részérdl is hire jart.!) Rendes kovet-
ségeknek azonban, melyek kevésbbé feltiinni, mint inkabb allan-
déan jelen lenni akartak, nem kellett annyira iigyelniok a kiilso
megjelenés pompajara. De azért ezek is oriilhettek, ha modjaval,
egy-kétsziz forint adossiggal megélhettek.?) Midén Velencze
1469-ben Emo Janost Buddra kiildi, sajat személyére havonkint
60 ducat fizetést, jegyzdje, 14 lovasa ¢és ugyanannyi szolgdja
szaméra pedig 124 ducét havi zsoldot rendel s félévre azonnal ki
is fizeti 6t.3) Ilyenforman adhatott a tanics Bollani doktornak is
1489-ben.*) De 6 - mar — mint latszik — nem érte be ennyivel s
magatol a kirdlynétol vett fel valtora pénzt. A mi magaban még
nem lett volna nagy baj, ha viszont bizonyos fontos titkokat ki
nem feeseg.?)

Maffeo, 1480—90-ben a milandi udvar kivete, hat 16ra 50
dukitot huz urdtol havonta, s tiz honap mulva csakugyan be is
szamol az 500 dukatnyi kiaddssal. Ezenkiviill 105 forintot kocsi-
jara koltott s mintegy 195 forint rendkiviili kiadasa is volt. »Ne
esoddlkozzék Fenséged — ugymond — ennyi kiaddsomon, hiszen
12 16 4ll az istalléban, s 14 szijnak kell naponta enni adnom, nem
is szamitva a jovomend futidrokat.« Azonkiviil Béceshen — a hol
nagyrészt tartézkodik — szliken van az élelem, s a vendéglokhen
minden méreg-draga. Kiilonosen a bor, holott ebb6l minden
dragasiga mellett sok fogy, mert & magyarok nem elégszenck
meg egy unczianal kevesebbel. Pedig a borravalot uton-utfélen
osztogatni kell, foleg a vendéglében, az udvarnal, aztan meg

1) Matyas k. d. e. IV. 30. 1.

) Lasd : Reumont. Italienische Diplomaten. 314—329. 11

3) Ugyanekkor rendes kovetil Diedo Tervenez tartozkodik Budan.
(Matyas k. d. e, IL. 107. 1)

‘) A kiséretet illettleg Velenczében 1483 oOta tivvény volt, hogy 12
lovasndl és 2 istallomesternél tobbet egy kovet sem vihet magaval,
(Reumont. I. m. 167. 1.)

%) Matyas k. d, e, IV, 111, 1,
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egy-egy befolydsos f6ur vagy fépap meglatogatisa alkalméval is.
Russ jelentésebdl Tatjuk, hogy a kirdlyi kihallgatisok meg épen
nem mentek borravalé nélkil. Matyds, ki fiatalabb kordban sem
teste Grzésére sem o szertartisos elzirkozisra nem sokat adott,?)
iddsebb kordaban megvaltozott. Bonfini szerint Beatrix 0sztonzésére.
Az utolsé idokben nagyon megszaporitd az ajténallok szimat, a
mi a hozzi vald bejutist tetemesen megnehezité, és koltségesebbé
is tette. Mert curdpal divat szerint fogadisok alkalmdval az
ajtonilloknak borravald jart. A franczia udvarnil példaul az elsd
ajtondllonak 1, a masodiknak 2, a harmadiknak pedig 3 arany.
Hogy Mityis udvaraban épen mennyi, nem tudjuk, de hogy
Jokora dsszeg, latjuk Russ panaszaibsl. Kilfoldon még az is szo-
kisos volt, hogy az elsd andienczia utin az udvari siposok, trom-
bitisok ¢és mis zendszek megjelentek o kovet-uraknal, hogy
bemutassik miivészetitket, tulajdonképen azonban inkabb csak
borravaloirt. S ugy litszik Matyas udvaraban sem volt ez a szokds
idegen. Hogy pedig a kirdlylyal valé ide-oda utazgatiskor
kivendelt udvari  kiséret szolgilatit nem lehetett egyszeriien
megkoszinni, — természetes dolog. Egyébirant a kiraly utan valo
folytones jovds-menés, — ez az Burépa-szerte divatozé kényel-
metlen szokis — még legnagyobb osszegeket emésztett fel, mert
a kovet urak rendszerint magukkal hordostik osszes cseléd-
ségiiket és minden holmijukat.?)

Fizethettek o futdroknalk: is eleget. Kzek tartvan tenn az
Osszekottetést o kiillfoldi udvarok kozt, egyuttal postii voltak a
kizépkornak s szolgdlatuk nélkiil épen a diploméczia nem lehetett
el.3) A fourak ¢s fopapok udvari személyzetében is feltaliljuk
Oket,) a kirdly udvariban pedig, hovid mint kozpontba a kiilfol-

1) Boufini. 654. L. »Non lictorum et janitorum multitudo, non amanu-
ensium turba, qui diu multuimque rogati, vix tamen per litteras respondere
dignentur. «

2) Mily divatos és kapos volt a borravald egész Europaban ez idGben
is, mutatja Renmont id. munkdja : Ttalienische Diplomaten ete. I. h. 162.,
214., és kOv. 264., 266. 11 Lidsd még Segesser. T, m. 99—104, 1L Matyas k. d.
e. 1I1. 96., 121., 124. sat. 1L IV, 137. és 156. 11

%) »Nuntius, tabellarius, correro, cursor, cavallaro és messoc nevek
alatt emlittetnek.

¢) Orsz, Lltdr. D1 26047, Matyask. . e, 1LL 3195, L
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diek is mindenfelol dsszefutottak, — még inkabh. I{ozilok néme-
lyek, leginkdbb hazaiak, csupan belfoldon tettek szolgilatokat:
kézhez juttattik a kirdly soknemfi rendelkezéseit ; hirt, jelentést,
pénzt hoztak az orszig kiilomboz részeibsl, s ha Budarsl tavozott
a kirdly, kozte és eme székhelye kozt az dsszekottetést fentartik.
Nagyrészt olaszok voltak : a kiket kiilfoldin teendd szolgdlatokia
alkalmazott futarokul.’) Valamennyire a budai udvarbird iigyelt
fel, 6 szabd meg utjokat, 6 osztd ki a gyakran épen nem csckély
utravalot.2) Hozzdja kellett fordulniok az udvarban levd kilfldi
diplomataknak is, ha a kiralyi futirok szolgilatival akartak élni,
miutin e végre a parancsot elGbb magatol a kiralytol kieszki-
z6lték.2)

Ellatas tekintetében még legjobb dolguk lett volna a svdjezé
kiveteknek, ha a fatum Matyas halala képében utol nem éri dket.
Russ Menyhért és Schilling Janos 1488-ban és 1489-ben tartoz-
kodnak ily min6ségben a magyar udvarnal. Nem sajat joszantuk-
bol, — a kiraly hivta 6ket, azzal az igérettel, hogy ellitja mindennel,
koltségiiket pedig megtéritendi.t) Kz az egyetlen kivetség, melynek
azonkiviil, hogy allanddan 12 udvari aprod, utaziskor tobh magyar
four és katona volt szolgilatira rvendelve, — minden kiadasa a
kiralyi szdmadésba ment. A mi természetes is, tudva, hogy Matyds
egész 16gi6 svajezi urat latott el allandoan évdijjal, csupin azért,
hogy a Habsburgok irant ellenséges, az & uralma irint pedig
baratsagos indulattal viseltessenek.5)

1) Matyas k. d. e. II. 417. TIL. 124., 303. sat. 1l

9) Beatrix 1488-ban 210. ar.-forintot utalvianyoz Donato futdrnak,
(Hatvani. Britsseli okm. t. IT. 51. 1.) Br. Nydry szerint Esztergomhol Budara
egy, Olaszorszagha pedig 20 dukdtba kertlt az ut. (Szizadok. 1874.) Klkép-
zelhetjitk ebbdl, mily nagy dsszegeket koltott Matyds ¢venkint, folyvast jovi-
mend futéfj aira.

3) Baduario Sebestyén velenczei kovet 1477-hen arra kéri az cori piis-
pOkdt, eme nagybefolydsu f6-papot, eszkdzoljon ki sziandra kirdlyi parancsot
(Pyber Benedek) budavari tiszttartohoz — futdrokért. (Matyds k. d. e.
1I. 364. 1)

4) Segessernél. Russ jelentése. 95., 99., 11,

5) Segesser. Utasitds Russ szdmara. (I m. 96. ¢s kov, 11.) A franczia
kirdly — hirneves ellensége a burgundi herczeg ellen — 5000 frankot adott
nekik évenkint.
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B kovetség koltségének érdekes torténete birmely oklevél-
halmazndl hivebben jellemzi ezt az udvart, melyben minden a
kirily személye koviill forog, minden, még a kiilfoldi kive-
tek sorsa is az 6 Oletétdl fiige. Maga az egyik svajez kovet :
Russ Menyhért mondja el beszimold jelentésében; mélto, hogy
roviden mi is clbeszéljik.?)

Mar honapokat toltottek el semmittevésben az udvarnil.
Olykor-olykor a folytonosan clfoglalt kirdly elé is bejutnak, kérve
6t — boesissa mar Sket haza. De ez nem ment olyan kénnyen ; a
kirdlynak még szitksége volt vdjok. Végre 1489 elején csakugyan
megkapjik az engedélyt az elutazisra, azzal az ttasitassal : irjak
ossze minden kéltségitket kiilon-kiilon, az Osszeirast adjak at a
kinestirnak, ez kozolje a kanczellariaval, mely a velok egyiitt
Svijezba kiildendd kirdlyi kovetet utasitani fogja ez dsszegnek
Svijezban leendd kifizetésére. Ugy latszik a kirdlynak nem volt
most erre pénze. Mert egyidejtileg Milandba is killd kivetet, a ki
ott a Corvin Janos menyasszonyinak Blanka herczegnének hozo-
ménya fejében 80,000 forintot fog kapni, ezt majd Svijezon it
hozza fel Bécshe s utkizben kifizet minden svijezi kovetelést az
utolsd fillérig.

A kovetek koltsegvetése nem volt esekély, Russ és Schilling
svijezi szokds szerint egy-egy fovintot szédmittottak »lovaglasi« és
kovetségi napidijul, egy-egy részrol 356 forintot ; szolghiknak pedig
50 forintot. Ezutin jonnek sorban a szenvedett karok, melyek
potlasat szintén megigérte a kirdly. Lovasok, szolgik megbete-
gedtek, helyettok mast kellett fogadni ; Russ kivet is gyogyittatta
magit ; aztan egy lovuk elveszett, més kettében az uton esett kar;
utjok végén lovaik mind ténkrementek, s cshszariaktol egy izben
roppant kirokat szenvedtek. Mindezekért t6bb mint 1800 forintot
kiovetelnek. Felszamitjak elmaradt évdijukat is, mely nekik mint
luczerni polgiroknak kirdlyi igéret szerint jir: Russ 3200,
Schilling 350 forintot. Ezenkivtil Russnak még kétféle kivetelése
van. Egyiket sem kereste, a kirdly ingyen jo akarathol tukmalta
ri. Lovagi rangjihoz fizetéstil 2000, magyar rendjele utin 400
forintot. — Végiil »ellatds« czimén aprolékosan felszamitanak

) U. o, L, 94—113, 11,
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mindent, a mit magukra, rubdkra, lovakra, czipdkre, csizmikra,
ingre, nyeregre, kardra, sarkantyura, fiirdére, borotvilkozasra,
vendégségre, kovacsnak, szabénak, fogadésnak fizettek, — Russ
540, a misik 600 forintot.?)

De van mégis, a mit nem tesznek rovisha: az alamizsnikat,
az ajandékokat és a borravalokat. Az clsonek dsszegét nem tud-
jak, de a mit ajindékul vagy borravaloul a kirilyi kamarasokyak,
aprodoknak, ajténélloknak, siposoknak, trombitisoknak és egyéh
zenészeknek, szavaloknak, lantosoknak »és mas efféle embereknek«
forintonkint és denéronkint elfizetgettek, szintén felrug 66 arany-
forintra.

Mindent Gsszeszimitva, a kivetelés dsszege joval magasabh
12,000 forintnal. Hatalmas osszeg ; felért egy gazdagabb magyar-
orszagi piispokség évi osszes jovedelmével.?) De o kiraly megigérte,
hogy nagybéjt kozepére megkapjik, s a kirdlyl igéretben kétel-
kedni nem volt okuk. S elindulisuk elétt még sziz forintot kap-
tak is — utikoltségekre.

Azonban a virva-vart idd letelt, s a kivet nem mutatkozott
a pénzzel. Russ erre sietve killdi el magyar szolgijit a magyar
udvarba, a mi neki 60 forintjaba keriil, — megsiirgetni a fizetést.
A kivaly azt valaszolja: betegsége miatt még nem kiildhette el
Milanoba a kioveteket. Varnak tehat ismét 6szi Boldogasszony
napjaig ; de a pénz csak nem jon. Megsiirgetni, 60 forint koltséggel
ujra szolgat kiildenek, de ez meg mintha odaveszett volna — nem
jon meg honapokig. Végre Russ uram, megunva hitelezoi és pol-
gartarsal boszantdsait, maga kerekedik fel 1489 Szent-Mirton

1) Hogy a tobbi kiilfoldi kovetek hasonlo kiaddsainak megtéritéséril
az udvar részérdl sz6 sem volt, — vilagos. (Lasd. pl. Matyas k. d. emlékek
1II. 224. 1.)

2) A péesi plispdknek scomputatis ommibus« 10,000, az egrinek 18,000,
a gyorinek 7000, a gazdag Ujlaki Lirincznek, a bosnyak kirily fidnak pedig
— mint lattuk — koriilbeliil 20,000 arany-forint évi jovedelme volt Matyis
idejében. (A milanoéi kovet és herczegi titkar értesiilése szerint, kik, ha

nevekben és historiai tényekben olykor nagyokat tévednek is, — financialis
dolgokban, a melyekhez kivalo fogékonysiguk van — vrendesen kizel

jarnak az igazsighoz. V. 6. Matyas k. d. e. IL. 307. IIL. 204, 1, és IV,
209. 1)
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napjan. Budara jon a kiralyhoz, a ki szivesen latja. A kovetek ép
most tértek haza Milanobol, de nem mertek Svajczba bemenni,
mert hire jart, hogy ott a czivakod4dsok mindennaposak s az utak
folottébb bizonytalanok.?’) Bz ugyan nem épen szent igaz, de ha
mér itt van Russ, annal jobb. A jovi (1490) év elején 0 Felsége
majd Bécsbe megy, s ott a Svijezba killdendé kovettel és Russal
mindent elvégezend. Addig is meghagyja Bornemissza Jénos
alkinestartonak : fizessen Russnak a kinestarbol 40 forintot, —
koltségeire.

Bécsben a kiraly nagyon el volt foglalva, sokdig nem is latta
Russ, s ezalatt megérkezett Schilling, a masik kovet is. Végre
Virdgvasirmap elotti szerdan (1490. marczius 31-én) éjjel fogadja
dket a kirdly. Az eredmény az lett: adjik be még egyszer szim-
adasaikat Orban kinestarténak, azonnal kifizettetnek. Egyuttal
mér el is bucsuznak a kirdlytél. Harmadnapon pedig (pénteken,
mirczius 2-ikdn), hogy bejelentsék a kiraly elhatarozasit, —
atlovagolnak a kinestartohoz, a ki a gy6ri piispok jelenlétében
fogadja Gket. Igérethen ¢ sem fukarkodik, s miutan eleget beszélt
olyan dolgokrol, a melyek kevéshbé tartoztak a két kivet szemé-
lyes kiveteléseihez, — véglil szavat ada, hogy menten kifizeti dket,
mihelyt szamadasukat elhozzik, A szerencsétlen Russ épen Virdg-
vasdrnap talalt elmenni Orbénhoz. Atolvasvin a szimadast, igy
sz01t o piispok: »Ez helyesen van, de Virdgvasirnap szent nap
ilyen dolgokkal foglalkozni. Jdjjenek holnap reggel, mikor a
nyolezat iiti, addig is, hogyha kell, ime kaphatnak vagy 500—600
forintot.« De Russ uram tudta mi a becsiilet?) s nem fogadott el
egy denirt sem.,

S0t a boldogtalan, éjjel koltséges lakomat is rendezett oro-
mében a magyar és a cseh urak szimara, melyen, a mint mondani
szokiis — nagyokat ittak elére a medve borére. Javaban folyt a
mulatsig, egyszer csak futva jo a kirdly bolondja Tibrili s kialtja :
sTalpra uraim ! a kiraly meg akar halni I«

De mar késo volt minden : a kirdly nem eszmélt fel tobbé. A

!) Hoztak-e pénzt — nem tudjuk.” Csupan egy nyugtatvanyt talaluunk
1488-ban 6000 aranyrol. (Matyas k. d, e, III. 381, L)
?) Sajit szavai,
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kincstart az urak lefoglaltak s atadtik Jéanos herczegnek. Adtak
ugyan temetési koltségre, gyaszruhira Russnak, mint o Mdtyas
lovagjanak 50 forintot, de ama nagy osszeg kitizetésére nem jart
j6 id6. El6bb az orszaggyiilésre, majd az uj kiralyra utaltik s
Jinos herczeg is egyik naprol a misikra igért. Russ pedig minden
lehetdt elkovetett, hogy pénzt lasson : tiirt, tutott, taradott. Végre
is, midén Miksa visszafoglalta Bécset, azzal vidoltik, hogy mint
a tobbi svajeziak, 6 is skétkulacsos«?) s még szereneséjének
tarthatta, hogy — eleresztették. Szegény Russ — sohasem kapott
6 bizony egy dendrt sem!......

) v ....so wir sehwitzer uff beyden achseln tragen« ! (Segesser. I.
T 10 ) -

Q)@
N
A, “é}k\\/i )
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MM‘Y"\S kirdly ndvara egyarant gazdag és fényiiz6, akar a
mi idénkhoz, akar pedig sajat kordhoz mérjiik. Duslakodik mind

az arany- és eziistnemiiekben, mind egyéh dragasagokban. Ossze-
halmozza, haszndlja, mutogatja és gyonyorkodik benne. Nem ugyan
kezdettdl fogva. Maga a kivaly elsé hizassiga s azutin dzvegysége
idejéhen nem sokat adott az aranyra, eziistre ; ha gyiijtotte, szerezte
is, ink&bb hevertette a kinestarban, mintsem hogy hasznélta volna.
A Beatrix hierezegnivel kitendd hizassag tervének felmertiltével
all be az udvartartishan e téren is a viltozas.!) Megjitte Gta pedig
teljesen uralomra vergbdnek az arany, esiist, a gyongyok és a
dragakivek., A magyar pompaszeretet vegyiil az olasz renaissance
fenyliztsével.

Blsé sorban az evi- és dvd-edényelnél. S e részben — kivalt
az utolsé iddszakban — nem 4llt az udvar egyediil. A példa min-

1) Bonf. szerint 630. 1. Addig pedig »nunlla domi gemmata pocula, nec
chrysendeta . . .« etc., a mit sz6 szerinti értelemben venni nem lehet, mert a
mennyegzs alkalmaval mar roppant, mennyiségii arany- és eziist-nemti kertil
fel hagznalatra a kinestarhol.
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dig ragados, de egy sem annyira, mint a kiralyi udvaré, és semmi-
ben sem oly konnyen, mint a fényfizésben. S azok a gazdag nagy-
urak nem is tekintették olyan kiilonds fényfizésnek : eziist-talbol
enni, eziist-poharbol inni; a kinek nem izlett az étel, ital onedé-
nyekbdl, mashoz mint eziisthoz nem is folyamodhatott. Mert az
iveg- és agyag-ipar még gyermek-korat élvén, készitmdényeciért
ardnytalanul draga drakat kiveteltek. Gyakran nagyobb fényfizis
lesz vala Matyas idejében egy kristdly-iiveg- vagy cgy majolika-
edény megszerziése, mint egy ugyanolyan nagysiigu eziisté, holott
az el6bbinek oly nagy értéket inkabb csak az uj divat adott, mig
a nemes fémekbol késziilt edények dllando heesesel birtak.

Mityas udvaranil csupin  egy izben hallunk iiveg- &s
majolika-edényckrol. A kivdlyné szeretne néhiny darabot meg-
szeveznl bel6lok, természetesen Olaszorszighol, hol az ilynemi
edények a féuri és fejedelmi asztalokon mar a mult szizad vége
ota elfoglaltik helyitket.’) Valentini Caesar ferrarai kovet azon
ajandékok kozitt, melycknek kivalt a kiralyné nagyon megoriilne,
— kiilonisen emez edényeket emeli ki2) »Nagyobb drimet fognak
ezek itt okozni — ugymond — mintha eziisthdl volndnak.«3)

Egytbirant iiveg-cdénycknek, ha nem nagy szimmal is,
kellett lennivk a kiralyi udvarban. Mert a magyar féuri asztalokon
is meg-megfordulnak mar ez idében. Ep ugy a kizonstges, mint
a kristaly-iiveghtl késziiltek.*)

1) Cibrario. Della Economia politica del medio evo. V-a edizione.
Torino. 1861. 60. 1.

2) » .. .¢li erestalinij et de quelli lavoreri da Faenza diterra ... .«
(Matyas k. dipl. eml. ITTT. 171. 1) 8 ismét: »Una cassa de belli crestallinj de
diverse spetie . . .« (U. o. IIT. 151. 1.)

3) » . . me fara piu festa, che se le fusseno d'arzento.« (U. 0.)

4) B. Nyary szerint (Szézadok. 1872. 355. 1) a Hyppolit érsek ing0-
shgai kozt 1489-ben csak hét darab iiveg-edény volt. De az Fgervariaknak a
80-as 6s 90-es évekbOl szarmazo6 kiaddsi- és ingosig-jegyzikében itvegnemiiek
mar tobbszor fordulnak eld, nem is szolva az ablak-iivegekrdl, melyekre a
kiad4s rendes volt. Igy példiul : »peccaria vitrea 111, in tribus vitris quedam
aquac ; ismét: »peccaria vitrea IT; cuppa de erystallo; vitrum magnum de
cristallo destructum ; cuppe vitree de crystallo VI; peccaria vitrea ILL;
vitra simplicia HI sat. (Orsz. Lltir. D1.26047., 26048., 26051.,26076.) Az {iveg-
edények haszndlata azonban ezért. még épen nem mondhatd rendesnek. A

4
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De az elsd helyet mind érték, mind hasznélat tekintetében,
mégis az arany- &s eziist-edények foglaltak el.

A kiralyi banyak ontottik az aranyat, eziistot. Jutott bel6lik
az udvar sziikségletére bdven. Olvasva a banyaszat fejlett és jove-
delmezd allapotarol Mityas idejében, elore is feltehetjiik, hogy az
udvar daslakodott az arany- és eziistnemtiekben. S a mit latunk,
mégis meglepd.

Lakomak alkalméval valamennyi nyugot-eurdpai udvarnal
kedvencz szokas vala, az edényeket egy-egy oOridsi gula-alaku,
széles 1épesokkel épitett &s draga szényegekkel bevont pohdrszéken
allitani fel, hogy a hasznilatra mindenféle edény nagy szdmmal
azonnal kéznéllegyen, s a nem haszniltakban is gyonyorkodhessék
a vendégsereg. A bort, ivo- & mosdo-vizet ugyanily edényekben
szintén ez allvinyokon helyezték el.’) Két alkalommal irtdk le
részletesebben a bamuld szemtanuk Matyas egy egy ilyen pohar-
székének valoban kirdlyi gazdagsigit. Az egyik leirds Bonfinitol
szarmazik, — az 1479-iki olmiiczi innepélyrol.2) »A teremnek —
ugymond — a hol a kiralyi vendégek dtkezének — egyik oldalan
egy poharsztk emelkedett. Jobbrol-balrol két csodalatos nagysigu
egyszarvu, alul pedig hatalmas sdrkinyok, mindannyi vert eziistbdl,
mintegy Orizni latszottak az allvanyt. Fent a polezokon roppant

magyar féurak haztartasiban tulnyomé a nemes-fémbil késziilt edény ; a
koznemesség pedig a czint, a rezet ; az alsObb néposztily a cserepet, a pléht,
s6t a fat hasznilja evi- és ivoeszkoziil. (Lasd B. Nyary értekezésén kiviil az
idézett okleveleket, melyekben gyakoriak az ilyen tételek: »flasca plombea
magna, anphora plombea magna, anphora cuprea mosdo, flasce lignee, pecca-
rium ligneum magnum, flasca magna de Pleh, disci lignei, flasci lignei« stb.)

1) Mily hasonld szokasok uralkodtak e részben az eurdpai udvaroknal,
mutatja Cibrario kényvének kovetkez$ méhany sora. Mintha csak Matyas
udvarat rajzoln4a: »Nella sala ov’ era apparecchiata la mensa v'avea
altresi una tavola gradinata o credenza coperta di ricchi panni, sulla quale
si ordinava la piatteria ed il vasellamento d’argento e d’oro, tanto quella che
serviva agli usi di tavola, che quella che si teneva per sola mostra e gran-
digia; e si posavano altresi i barili, i fiaschi e gli orciuoli e le idrie, le
guastade, in cui si teneano il vino, 'acqua e 'acqua rosata.« (Cibrario. II.
73. 1.). Lasd még : 87, és 88. 1.

) Bonf. D. 4. L. 5.605. 1. Thurbezi is beszél rola. (Schwandtnernél.
J. 480—481. 1)

Csanki: I Matyas udvara. 8
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szimu arany és eziist edény ragyogott: csészék, poharak, kupik,
vedrek, serlegek ; megrakva gyongyokkel s a dragakévek minden
nemeivel.«

Pontosabbleirdsmaradtfenn a Beatrix menyegzije alkalméaval
hasznalt arany- és eziist-edények bamulatos sokasagarol. A pfalzi
valaszto fejedelem kovete és a boroszloi jegyzd, emez iinnepélyek
szemtanui — nyujtjak azt. A terem kozepén, a kiraly asztala elott
egy kdoszlop mellett allt a négyoldalt, nyolez lépesdjii poharszék.?)
Az elst lépeson talak és medenczék, a kirdly és kirilyné asztali-
hoz tartozok poharai és borai allottak. A tobbi hét polez koros-
kortil megrakva a hatalmas nagysag eziistkancsok, korsok, ser-
legek és poharak mindenféle nemeivel. Csupan ez egy pohérszéken
tobb edény vala otszézhatvannal. A legalso lépesit ezenkiviil
hétsziaz marka eziistbl vert két pompéis egyszarva diszité, az
egyik igen nagy, a méasik kozép-nagysigu?), mindketté ez allat
valosagos szarvaival homlokan. Nyakukon, mellitkre alafolyo csillogd
disz, a kirAly hollés czimerével. Az asztal clott, a padlézaton
egy 300 font?) eziisth6l késziilt, miivész kezére valé, részben meg-
aranyozott szokékut (fons) all vala, oly magas, hogy egy szilas
ember alig érheté fel, -— mellette 6t eziist kenyérkosar, két-akos
6bollol, vastag oldalakkal mindenik. Odabb egy két-akos eziist-
hordé fiiggott a mennyezetrol, szimos csivel, csapppal ; belil tobb
részre osztva, kiilonféle italokat foglalt magaban. Ebbdl esapol-
tak a kirdlyi és a tobbi asztal szdmara a zamatosnal-zamatosabb
draga italokat. Kozelebb-tavolabb a teremben még nyolez mas
asztal vala, nyolcz mas pohéarszékkel,) mindeniken t6bb mint 50
eziist edény. Ugy hogy a szokokutat, a kenyértartokat és az egy-
szarviiakat is bele szdmitva, nem kevesebb mint kilenczsziz-
nyolczvan darab eziist-edény allt e pohéirszékeken. S ezenkiviil

1) Eschenloer kilencz 1épesét emlit.

2) Eschenloer mindkett6t 3 réf hosszunak s csaknem egyenld vastag-
nak mondja. A castellai piispok, mint a papa kivete, 1483-ban megtekintvén
a kiralyi kincstart, latta ott ezt a két eziist-egyszarvit is. Szerinte az egyik
oly nagy volt, mint egy kozonséges 16, a masik pedig mint egy szaméar. (Ka-
tona. Hist. crit. IX. 504. 1.)

3) Eschenloer 600 marka sulyunak mondja.

4) Bschenloer hetet mond.
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magok az asztalok is béven meg voltak rakva drigabbnal-dragabb
edényekkel, poharakkal.?)

A mennyezetrdl fiiggd cziist-hordokat, melyekbél a szolgik
a kiiirtilt edénycket borral toltigették, Bonfini is emliti az olmiiczi
ainnepélyen. Ataldban valamennyi leirds hasonlit egymashoz, s
egyik ugy mint a misik megillapodott eurdpai szokisok haszna-
latdra vall.?) Latjuk viszont azt is, hogy e driga edények oly-
kor-olykor messzetoldre is elvindoroltak a budai kineses-hazbol,
mis Ortékes targyakkal egyiitt hirdetve a magyar kirily bamu-
latra gerjeszté gazdagsigit.?)

Az edényck természetesen sulyosak voltak, nemesak mert
tomor fémbol verettek, hanem nagysiguk miatt is. A karvesu
serlegek, az oblos kupik, a vaskos poharak, a fedeles-kanesok,
valamint az aprobb libas-csészék, az 6blos medenczék, széles tilak,
tinyérok, — &mbator anyaguknal és jeles miviitknél fogva jokora
értéket képviseltek, de kényelmesek nem voltak, legkevésbbé a
mindennapi haszndlatra. Az ez id6hél fenmaradt ilynemt edények-
bil és a leirdsokhdl kivetkeztetve, ontott edényeket nem, esupin
vert miiveket tartottak az ndvarnal. A tudositok inkabb a draga-
koveket ¢s gyingyoket lattik meg rajtok, meg nagysigukat;
azokrél a pompis dombormiivekrdl, feliratokrol, zomanczokrdl,
melyekkel az udvari 6tvosok emez edényeket miivészi becstiekké
tevék, — nem sokat beszélnek. Pedig kétségtelen, hogy e tekin-
tethben is mélto targyai voltak ezek az edények egy-egy miiérté
bamulatanak.*)

?) Eschenl. 1. m. 347. 1. A pfalzi k. jel. Schwandtnernél. IT. 209—210.1.

?) Igy pl. az asztalra vagy asztal mellé allitott, bort 1ovell kutakat
kialfoldon is megtalaljuk ; elszarmaztak ezek a parisi mesterek boltjaibol
még a tatdr khan udvaraba is. (Cibrario. I. m. IL 75. 1). Hasonloképen
eziist sirkanyokat, oroszlanok altal vont hajokat stb. is allitottak fel egy-
egy edénynyel rakott ilyen poharszékre. (U. o. 87., 88. 1)

%) 1474-ben, mid6n a Boroszlé alatt csatdk nélkill legydzott cseh és
lengyel kiralylyal kibékiil, a szintén pohar-székekre rakott arany- és eziist-
edények hasonld gazdagsagaval latjuk fellépni Matyas kiralyt. (Bonf. 576. 1.
U. o. 583. L). Mas alkalomnmal 1469-ben. (E¥schenloer. I. m. 1. 161. L)

¢) Legyen elég e részben csupan ama Bathory- és Varkocs-féle §ssze-
irasra utalnunk a kovetkezs szizadbol, mely a »Szazadoke« 1877. évi folya-
méaban jelent meg. (546. 1.)

g%
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Az eziist-edények nagy részét aranyoztik, még pedig vasta-
gon. Tgy aztan fényesebb is volt,gazdagabbnak is latszott a teriték.”)
A mindennapi hasznalatnal ezekkel is beérték ; de koronds féknek,
vagy kitlin6bb vendégek tiszteletére adott ndvari lakomik alkal-
méval aranyon szolgaltak fel. A Beatrix mennyegzijén a kirdly &s
a kirdlyné el6tt egy lovat abrazold, roppant értékii edénytarto allt
az asztalon — szinaranybol. Rajta talak, serlegek, csészék dllot-
tak, hasonléképen szinaranybdl. Ez edényeken a kirdlyi pdrt
szolgaltak ki a méltosigos étekfogdk.2) Az olmiiczi taldlkozén a
fejedelmek kiilon asztaldn minden egyes edény szintén vert aranybol
vala.?) Koroskortl tiz méas asztal allt a kistret szimara — exiist
teritékekkel. Nem csoda aztin, ha a boroszloi jegyz6 igy kidlt fel
bamulataban : >Mit szoljak allvAnyairol, melycken a kiilonféle
edények aranybol, eziisthdl, gyongyokkel és dragakovekkel kirakva
tiindokoltek, oly nagy mennyiségben, hogy igazin senki szimba,
nem veheti vala azokat! Némelyek tobbre becstilték értékiket
cgész Cschorszagnal.«*)

De mig a drigibbnél-dragabb arany és eziist edények egész
halmaza hevert a budai kincses-kamariban, — a villa, mai étke-
zésiink emez olcsé s mégis nagy kényelmet nyujto eszkoze teljesen

1) Eschenloer mindeniitt kiemeli. B. Nyary is ez eredményre jut. (Sza-
zadok. 1872. 355. és kov. 11.).

2) Eschenloer. I. m. 347. 1.

3) Bonf. 605.1. A castellai plispdk egyéb arany targyak kizt 300
arany kupét is latott a budai kinestdrban 1483-ban. (Katona. Hist. Crit.
IX. 504. L).

4) Sie wurden von menniglichen geschiitzet besser dan das Konig-
reich zu Behem.« Bizonyira nagyitds, de jellemz§ egy idegen szijabol.
(Bschenloer. I. m. 401. 1) MAatyas haldlakor a kinestart 400,000 ar.-forintra
becsiilték. (Bonf. 652. 1.). Ugyanennyi volt Morvaorszig, Szilézia és Luzi-
czia valtsdgdija is. Hova lett eme kineshalmaz? — méltin kérdhetjiik.
Matyas haldla utin Korvin Janos orokolte, az & révén pedig szétszorodott
a hazdban és a kilfoldon kilombozs csaladok birtokaba. Itt-ott latjuk
némi nyoméit. Bgy 10 girdt nyomé »agyu-kupitc« 1580-ban a Bithory feje-
delmi csaldd kinesei kozt talalunk (»mely kwpa Matthias kiralje volthe,
(Szdzadok. 1877. 549. 1) egy masik darabot 1584-ben a Varkoes-csalid biv-
tokdban. (»Mattyas kiraltoll maratth labas medencze egy eiregh XX gira
111 nehezék«. U. o. 556. 1.) Corvin Jéinos eziistnemiii az 1494—5. évi
szamadasokban is tobb izben emlittetnek. (Pl. 43. ¢s 75. 1L).
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hidnyzott. Galeotti beszéli ezt, a kirdly asztaltarsa. Bizonyara
csupAn a megszokas lehetett oka, hogy Matyas kiraly nem sietett
megszerezni ezt az eszkozt, mely pedig Olaszorszigban az eltke-
16bb hiztartisoknil mAr a mult szizad végén meghonosodott.l)
Litjuk is, mennyire szeretné Beatrix a villa nélkiil valo étkezés
kényelmetlen szokdsit leszoritani asztalarol. Oromest ragadja meg
az alkalmat, hogy Olaszorsziaghdl modenai készitményii aranyos
villikat szerezzen.?)

Villa nem létében fujjaikat hasznaltik evié-eszkdz gyanént.
S mig a kiilfoldi ndvaroknil két személy (rendesen egy férfi, egy
nd) szed egy talbol és iszik egy poharbol, — a Matyds asztalanal
magyar szokas szerint egy mnagy talban hordjik fel az ételeket, s
ebbdl vesznek az asztalnal {ilok valamennyien.) Villa helyett
természetesen ujjaikkal. A kozos talbol kivett ételdarabot aztin
falatokra metélve, szintén ujjaikkal raktik szdjokba. De hogy a
lecsepegh 1ével be ne piszkoljak magokat, iigyesen levagott kenyér-
szeletkéket?) tartottak az ételdarabka ald, mialatt szédjokhoz vivék.
Hogy azonban ily médon az ujjak mégis bepiszkolédtak az étel
levétdl — természetes. B baj ellen az asztalkendd nem sokat
segitett volna, s ily kendket Matyds udvariban csakugyan nem

1) Galeotti. I. h. 251. 1. V. 6. Cibrario. I. m. IL 73. L

%) Tirdekesen beszéli ozt el egyik jelentésében Valentini, a ferrarai
kovet. Tudjuk, Beatrix volt rajta legjobban, hogy unokadcscse az ifju Estei
Hyppolit ferrarai herczeg elnyerje az esztergomi érsekséget. 1486. oktd-
berében meg is érkezett a papatol a varva-vart megerssité bréve mésolata.
Beatrix rogton magahoz hivatta Valentinit, ki épen ekkor az udvarban
tartozkodott. »Alig léptem be — mond Valentini — a kirdlyné, kezében
tartvan a bréve masolatat, igy szo6lt: »Kovet ur! jo hirt mondok, de bor-
ravalot kivanok érte 1« fin természetesen azt feleltem, hogy nagyon szivesen,
a mennyi csak kell. Erre a kiradlyné igy kidltott fel: sIme az esztergomi
érsekség megerdsitése 1« Kn siettem megesokolni & Felsége kezét s vele egyiitt
a legnagyobb Sromet mutattam, ismét ajanlkozvin megadni a kivant borra-
valot, amicsak O Felségének tetszik. Erre & hirtelen valaszold, hogy modenai
arényozott késeket és villikat szeretne. Fin azonnal kijelentém, hogy ez
nagyon is csekély borraval lenne, de § Felsége megmaradt kivansaga mellett,
mondvan, hogy § csak ilyen késeket és villakat ohajt, s nagyon meg fog
oritlni, ha kivansagat teljesitjitk.« (Matyask. d. e. IIL. 199. 1)

3) Cibrario. I. m. II. 73. 1. Galeotti. I. h.

1) sMensa panicea.« Alig lehet mdasként magyarazni.
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is haszniltak. Hanem az egyes fogiisok végén az étekfogok talak-
ban illatos vizet hordtak kortil, s kiki ebben mosta le ujjait.
Hasonloképen asztalhoz iilés elott.r)

Jellemz8, a mit Galeotti a Mityas asztali erényeirsl beszél.
Ambar a mint 6 elmondja, nines mindig hizelgés nélkiil. Evésbeli
iigyességét kivaloan dicséri, s ugy szol rola, mint kovetendd s
egyszersmind utolérhetetlen példanyképrol. Azt Allitja ugyanis,
hogy Ambar Matyds is ujjaival fog meg minden ételt, még sem
moeskolja be sem ujjait sem ruhdjat. A mi szerinte bimulatos,
mert masok, a legnagyobb figyelem és iigyelés mellett sem képesek
kikeriilni, hogy keziket vagy ruhijokat be ne piszkoljak. E dicséret
mellett azonban azt a kényelmetlen szokist panaszolja fel Galeotti,
hogy a Matyas asztalinil nagyon kevés étekfogot tartottak, holott
a nehéz edények és a sokféle étel miatt ugyancsak nagy sziikség
lett volna rijok. Igaz, hogy az 6 hazdjiban szimos nemes-ur és
cseléd forgolodott az étkezé urasagok kortil, s még a kivett étkeket
is ezek aproztak fel. A tilalas el6tt valé felszelésnek pedig pontos
szabalyai voltak, s a lovag, a ki végezte, mindig igen tisztelt és
fontos allast foglalt el az udvarnil.2) Az eurépai lovag-kor cmez
aprolékos, nem kevéssé fontoskodd czeremoéniai nilunk sohasem
honosodtak meg. — Masként voltak a feltalalt ételek eldzetes
megkostolasival. Ez a szokis Eurépa-szerte Atalinos volt az
udvaroknal. Kivalt Olaszorszighan, hol a fejedelmek nem ok nélkiil
tartottak a megétetést6l. S bar Mityds, Galeotti szerint nem félt

alattvaléi mérgétdl, — hizonyira megtartottik e szabalyt az 6§
asztalanal is. Mert épen Galeotti emliti, hogy a magyar fépapok
és féurak fényes asztalandl is, — mintha megannyi koronds-fok

volnanak, elére megkostolnak minden ételt.3)

1) A pfalzi kov. jel. Schwandtnernél. IT. 214. 1. B. Nyary szerint
Hyppolit udvaraban es8vizb8l késziilt rozsavizet hasznaltak kézoblitésre.
(Szazadok. 1872. 855. 1.) A t6uri udvarokban is hasznaltik : »in duobus
vitris aqua roseatica.« (Orsz. Lltar. D1. 26076.) Kilfoldrsl jott hozzank e
szokdas. (Cibrario. IL. 74. 1.)

#) »Ufficio, uno dei piu gelosi, piun onorati e piu importanti del servizio
di corte, e pero governato da certe regole e ridotto quasi scienza.« (Cibrario
I m. II. 73. és 75. 1L.)

3) Galeotti. I, h. 239, 1,
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Vendégségek alkalméval, s dtaliban ha nagyobb tirsasig
gyiilt dssze az ndvarndl, — szagos fiistoloket hasznilnak. A terem
kozepén All az érezserpenyd, 1zz0 szénnel — erre szorjak idénkint
a keletrdl kertilt draga fiistoloket.t)

A kiraly asztalihoz nagyszimu vendéy volt 4llandéan hiva-
talos. Kozeli rokonai, f6bh rangu katonak, egyhizi és viligi mélté-
siagok, kiilfoldi kovetek, kasébben kivalt az udvariaban és kegyé-
b6l él8skods kilfoldi tudosok. Ozvegy kordban egyik dinom-dénom
a mésikat érte az udvarnal. Bonfini azt allitja, hogy szabad asztalt
tartott.2) Ataliban étkezéseknél és mulatsigoknél kirdly és udvar,
— mondhatjuk kirdly és nép sokkal kozelebb allottak egymashoz,
mint Beatrix jovetele utin.?) A nagylelkii és adakozé kiralyt min-
denha szerették. A kozépkorban pedig épen szent hit vala, hogy nem
is kirdly ha nem békezii.*) Ehhez a békezliséghez tartozott aztin
az alsobb nép sziméra evés-iviashol allo népiinnepélyek, a f6bbek
szamira udvari lakomék rendezése is. Azok a »jo éjszakik<, a
mint 8k nevezték, évek hosszu sordn keresztiil egymast érték, —
ha béke volt. S latjuk hogy Matyas —- azonkiviil, hogy fiatal
ember létére maga is kedvét talalta bennok,5) — félig politikihol
is tette ezt. Egy lelkesiilt pillanatban bimulandd egyetértéssel
valasztottdk ugyan 6t kiralylyd, — de a mindennapi élet és az
ujabb terhek bekoszontével mastéle szél is kezdett fujni a trén
felé. Azt is el kellett feledtetnie a biiszke féurakkal, hogy nagyapjat
még nevérdl is alig ismerte valaki. Széval népszeriivé kelle magat
tennie. S mint Bonfini irja, Matyas kereste is a népszerfiséget.
Elérésére egyik legjobb eszkoz vala: egy igazi kidzpont és ndvar
megteremtése, mely a hol kell méltoségos, de a melynek melegét

1) Lasd: BEschenloer. II. 318, 1.

?) »Multas mensas sternere .... inter prandendum patere fores.«
(630. 1.) »Convivare quoque publice. .« (654. 1.)

2) »Sed Beatricis adventu facilitas eius et popularitas multo remissior
effecta.« (Bonf, 653. 1.)

4) Micchiavelli ezt a kérdést is felveti, s azt mondja : j6 ha a fejedelmet
bkeziinek tartjak, az olyan fejedelemnek pedig, a ki még ezutan akarja
elnyerni a hatalmat, vagy megerdsiteni azt, -— okos dolog bikeziinek lenni.
(»II principe.« 16-ik fejezet.)

5) »Crapula et vino saepe cum amicis animum relaxavit.« (Bonf, 653. 1).
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is érezni lehet, s e politika konnyen valt megszokéissd, annél
inkabb, mert a teritett asztalt és tele pohdrt ambgy is szerette
volt a magyar a régi szizadokban.?)

Beatrix jottével sok minden megvaltozott. A magyar szoka-
sok, duzzogva bar de elég illedelmesen helyt adtak az olasz udvari
etiquettenek. A szabad asztalok végkép megsziintek. Ezek helyett
elére rendezett, valoban kirdlyi fényt, de egyszersmind szertartasos
és fényes lakomék divatja allt be.?) Az dllando vendégeket jobban
megvalogatjik s kezd nagyobb megtiszteltetés-szimba menni
a kirdlyi asztalnil étkezés. Természetesen ily médon az asztali
erkolesok is megvaltoztak, s mindenesetre — megfinomodtak.?)
De kedvelt alattvaléi, feltétlen hivei ezutin is dllanddan hivata-
losak voltak Matyas asztalihoz. Igy arrél a kovetérdl, ki 1489-ben
Spanyolorszigban jart, s visszajovet Milandba is betért, azt
beszélték itt a magyar udvar ismer6i, hogy e férfiu rendkiviil
kegyelt embere a kirdlynak s egyuttal asztaltirsa is.t) Megma-
radtak allandé vendégekil a tuddsok is. Mélté tarsai voltak 6k
annak az asztalnak, melynél oly Maecenas-kirdly il vala, mint
Mityéas, és oly tudoméanyokban jartas kiralyné, mint Beatrix. Mert
azt is latjuk, hogy Matyas és Beatrix, ha egy helyen tartézkodnak,
rendszerint egyiitt étkeznek is.5)

Kiilomben a Matyas asztalandl — kivalt dzvegysége idejé-
ben — folyvast élénk hangulat uralkodott, — hacgak rendkiviil
fontos 4llami tigyek hallgataggi nem tevék a tarsasigot. Vidamabb
targyakrol komolyakra, komolyabbakrol tréfasakra tért a beszéd.

1) A Kanizsaiak udvartartasiarol az Orsz. Lltarban fenmaradt kolt-
séglajstrom utan. DI. 26363. Hogy a vendégségeknek a fipapok wdvaraban
is nagy divatja volt, lasd Galeotti. I. h. 278., 281. 1l.

2) Bonf. 630—631. 1. Lasd a szertartasos olasz étkezésrdl Cibrariot.
I. m. II. 75. 1.

3) Bonfini. 631. 1.

4) »Che le molto grato ala Maesta del re et e suo compagno ala
tavola.« (Matyas k. d. e. TV. 100. 1) Lasd még a castellai plispok-kives
jelentését. (Katondnal. IX. 512—513. 1.)

) R — Essendo in prandio con le prefate sue Maestate, per che 1i
insieme se conveneno.« A ferrarai kiovet jelentése 1486-bol. (Mityas k. d. e,
III. 198. 1. Katona. Hist. crit. IX. 513. 1.)
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Az olasz humanismusnak egyik érdeme, hogy megteremté a modern
¢lezet, mely ime Matyds kortl is a tarsalgas fliszere. Maga a kiraly
messze {61don hires volt szellemes élezeirdl, folyékony és vonzd
eléadé-képességérol. Nagy kedve telt benne: talanyokat adni fel
tudosainak. Ilyenkor cselfogisaival sarokba szoritja, kifogisaival
zaklatja s kivalt a kérkedGt édes-oromest veri meg a sajat fegyve-
rével, ha szerét teheti. A vitatkozisban nagy gyonyoriisége telik
s értl is a modjat, mert dialektikaja fejlett s Snmérsékletét mind-
végig meg tudja'tartani. De inkabb csak ebéd-kozben ér ri, més-
kor egyéb dolgit is alig gydzi meg. Legtobbszor vendégei kezde-
nek vitat, & aztin beleszol, nem ritkin dontdleg. Kiméletet nem
ismer, ambar csak annyiban kiméletlen, a mennyiben az igazsagot
keresi. Csupan a hol sziikstgét érzi, valtja fel a humort s az
élezet glnynyal &s ironidval. Allitasat bizonyitani is szereti.
Nagyobb utanjarast igénylé kérdéseknél komyvtarara hivatkozik,
s azonnal asztaldhoz rendeli az idézett mfivet.?)

Blezei és adomii koziil néhanyat fentartott Galeotti, s mi
méltan lehetiink neki érte hilisak. Egyiknek targya épen az ebéd-
hez valo. — Az étkezdsrdl folyt a beszéd. Egyik ezt dicsérte masik
amazt, ki sajat izlését, ki pedig mindenféle gorog és latin tudo-
sokat hozvan fel argumentum gyanént. Ekkor Matyas kozbeszola :
Magyar kozmondas: »nincs roszabb a sajtnal«! Ezt természe-
tesen azomnal kétségbe vontik, mivel hitilk szerint az ugorka,
vagy a tengeribaraczk s a halaknak szimos fajtija csakugyan
sokkal roszabh a sajtndl. Almélkodnak vala aztdn, midén a
kivaly az élezet megmagyarfzta, azaz: a »nincs« roszabb a
sajtnil.?)

A szellemes élezek és vitik Beatrix jottével is nagyrészt
megtartottik helyoket. Hasonloképen a zene, a dal, mely amazo-

1) Lasd ezekre nézve: a papai kovet jelentését 1483-bol. (Katona.
Historia Critica. IX. 500. és kov. 1) Bonfinit : »salibus et facetiis admodum
oblectatus est.« (654. 1.) »Inter amicos quandoque licentiore symposia et
commessatione latiore usus est, ut curas abigeret.« (630. 1) Galeottit i. m.
tobb helyen s féleg 236., 273. és 274. 1L V. 6. Burckhardt. T. m. 122. és kov. 1L

?) »Habere nihil est pejus caseo.« (Galeotti. I. m. 232. 1.) Némelyek az
ird elbeszélésébil azt kivetkeztetik, hogy Matyas magyarul mondé az élezet.
De figyelmesebb elolvasas az ellenkez6ril gydz meg.
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kat volt hivatva felvdltani.') Rendesen a hegeddsok jatszottak.
Valészinii azonban, hogy Beatrix jovetelével e részbea is beallott
legalabb az a vAltozas, hogy a kirilyn§ kedvéért néha-néha a
miivésziebb énekkar s olasz trovatorik viltottik fel magyar hege-
déseinket.?)

Lakomiknal a karzaton, vagy a benyiloban kiirtssok, dobo-
sok &s mis zenészek foglalnak helyet, s velok egyiitt a kiilon e
czélra késziilt dllvinyokon a bohdczok &s szinészek egész serege
milattatja az udvari tArsasigot. A szinészek — eurépai divat
szerint — misteriumokat adnak eld: vallasos parbeszédeket éne-
kekkel s némi latvanyossiggal. A latin comoedidk, melyeket
Firenzében mar széltére jatszanak, nalunk még ismeretlenck.
Hogy a mutatvinyok annal jobban sikertiljenek, Matyds koltséget
nem kimélve a legtavolabbi vidékrél is elhozatta eme miivészke-
déket, ha hiriiket halla.3)

De a mily kedélyes és vidam volt rendesen Matyas asstal-
tartasa, épugy tudott lenni iinnepélyes és méltosigos is — ha
kellett. A mikor aztian a kozvetlenség a szertartisoknak adta 4t
helyét. Ilyen diplomécziai lakomanak lehetiink tanui 1474 végén,
midén Matyas, kiillonos modon meggyozott ellenségeit: a lengyel
és a cseh kiralyt megvendégeli. A harom kiraly egyedil tlt le a
fényben usz6 asztalhoz, s kortltok a kiséretitkhoz tartozo fourak
és tépapok, a mieink roppant fényfizéssel késziilt diszéltozetiikben
— »4allnak vala udvart.«*) A mikor aztan az erre jog és kotelesség
szerint hivatott fourak szolgaljak fel az ételeket. »Semmit sem
tettek vagy mondtak ott — sz6]l Bonfini — a mit nem lenne érde-
mes leirni.« De eleinte csupan a kirdlyok beszélgetése fiiszerezte

1) Lésd a castellai piispSk jel. 1483-bol. (Katona. H. Cr. IX. 513. 1.
sHuic coenae non defuere cantus varii.«

%) Lasd a castellai piispok elbeszélését. (Katona. I. m. 513. 1)

B) s ¢ ws Finite le vivande, . . ... . faceansi venir trovatori e
menestrelli.« (Cibrario. I. m.II. 74.1.) Reumont. L. d. Medici. 430. és kov.
1. Lacroix (Moeurs et usages ete.) szimos ilyen codex-képet k6zol, melyek
minden leirdsndl vildgosabban magyaraznak. (Lasd még: Toldy. Magyar
koltészet tort. 1867. 99. 1. Az olmilezi tinnepély leirasit Galeottinal. I. .
259. 1. Bonf. 605 —606. 1. A boroszldéit u. o. 576. 1.)

1) Heltai szavai. (Lasd Bonfini. 576, 1.)
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a lakomit,?) s csak az ebéd végén 1éptek el6 a bohdczok, a fényes
tarsasag mulattatisira.

Epily szertartisosak a lakomik a Beatrix mennyegzije
alkalméval is.2) Mdar Sztkesfehérvaron olyan diszebédet tartanak,
melynél kiki a fSudvarmestertl megszabott helyre i, s melyhez az
orszag baroi szolgilnak fel. De a legfényesebb lakoma ez alkalom-
mal Budan folyt le. A teremnek, a melyben felteritettek, arany-
nyal attort piros selyemmel vontik be falait, s még eme draga
szényeg 1s tele volt hintve gyongyokkel és dragakévekkel. A kiralyi
par asztala mellett levs falon pedig merd aranyszényeg folyt ala
a mennyezetrél. Maght a kirdlyl asztalt hirom hosszu selyem-
sznyegeel Dboritottak be. A kozépsébe a kirilyné czimere, két
pajzs alakjiban, feliill két koronaval, — aranynyal és drigako-
vekkel volt beszive, a mésik kettdbe pedig Magyarorszig hollds
czimere.8) Ez asztalhoz Giltle a kirdly és a kirdlyné. Jobbra télitk
a napolyi kirdly fia, a bari érsek mint e kiraly fokovete, odabb a
tobbi napolyi herczegek és kivetek, lentebb a ferrarai és a velen-
czei kovetek foglaltak helyet. Balra, a kiralyné mellett Kristof
bajor herezeg, odabb a pfalzi és a szisz valaszto-fejedelmek kovetei,
valamint a Lajos és Otté bajor herczegek kovetei filnek vala. A
tobbi asztalokat a magyar kirdly udvari nagyjai, fotisztjei és a
tobbi meghivottak, bel- és kilfoldiek, urak és holgyek — koztok
a kirdly anyja, sajat ¢s Beatrix udvarholgyeivel — foglaltik el,
egy-cgy tekintélyes egyhdzi vagy vilagi féurral élitkon. A boroszléi
jegyz6 a nador, az orszaghird (?), Pongricz erdélyi vajda,
Béntty Miklos, a kalocsai érsek, az erdélyi pispok és a varadi
pitspok asztalat kiilombozteté meg.

Helyet foglalvin a fényes tarsasig, az ételek felhordasa
kivetkezett. A kiralyi par étele elott Frigyes ligniczi herczeg,
Hiuko herczeg, Ujlaki Miklos a bosnyak kirdly, és Janos Szilézia
herczege jarnak vala; utinok a magyar furak: az orszig bardi,

1) » Augebant ferculorum condimenta gravissima principum dicta.« (L. h.)
%) A pfalzi kivet jelentését vesszitk fonalul, kiegészitve Kschenloer
tudositasaval. (Schwandtner. II. 209. és Eschenloer. II. 346. 1.)

3) Echenloer szerint kozépil allt a magyar czimer s két oldalan a
ndpolyi és a siciliai czimerek.
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kik az ételeket hozdk. A tobbiek ételét is e f6urak hordtik fel, de
mis-més kisérettél. A ndpolyi kiraly fisnak szint étel elott négy
német és cseh four haladt, a tobbické el6tt pusztin magyar
féurak. Kiilon tallal a bajor herczeget, a nipolyi, a tobbbi olasz s
a német koveteket tiintették ki. A tobbi asztaloknil az udvari
étekfogok szolgaltak fel.

E lakomék a kovetkezd napok alatt hasonlé fénynyel tobb-
szor ismétlodtek.

A kirdlyi asztalra keriilt ételek sora bi és viltozatos. Bel-
és killfoldi tudositisok egyarint gazdagnak mondjik a Maityds
korabeli Magyarorszigot égaljunk minden dllat- és novényfajtai-
ban.?) Kivalt az idegenek més orszigokhoz képest olyannak nézik,
mint a melyre isten mind a két kezével biven szorta aldisait. S
Matyas, maga is a leggazdagabb foldesurak egyike, nem is sziikol-
kodott semmiben, a mivel az udvart el kelle latnia. A meg nem
sziinG lakomakbdl itélve, az udvari tarhazakban béven volt minden
konyhéra-vald, s ha kifogyottis egyik-masik élelmiszer, helyre tud-
tak pétolni kénnyen. ‘

A kenyérre nagy gondot forditottak, s magyarosan kovisz-
szal, ugy latszik a mai mddon készitették. A »magyar kenyér«
Beatrix jottével sem adott helyet az olaszos siitésii zsemlye-ke-
nyérnck.?)

v Az ételek kozott a husnemtiek valinak elsé rangon. Inkabh
allattenyészté orszig 1évén hazink ez idében, — bhéven nyujtott
sokféle huseledelt. Szarvasmarha, jul, keeske és sertés a szeliditett
allatok koziil, a szarvas, az 6z, és a nyul a vadak koziil — adjik

a leggyakoribb pecsenyét. Az apromarhik kozt — a kacsén,
fogolymadéron és seregélyen kiviil — féleg a kappan Allt nagy

becsben, valamint a ficzén, melyet sokkal nagyobb mértékben
tenyésztettek, mint manapsig. A ludat joval kevesebbre beesiil-
ték.3) A pava husit, melyet ma élvezhetetlennek tartunk, fejedel-
mi étekdl ették akkor. Kiilonosen toltve szerették s e czélra hiz-

) Lasd : Oldah »Hungaria«. Ranzani. Bonfini. Galeotti.
%) B, Nyary, a Hyppolit-codexek nyomén. (Szazadok. 1872. I. 1)
3) B. Nyary. L h. Galeotti. I, h., 251. L
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laltdk is.1) A pulyka a legnagyobb ritkasidgok kozé tartozott
Eurdpaszerte, a magyar udvarnél pedig sokaig talan hirét, sem hal-
lottik. Csak az utolsé idékben gondol r4 Méty4s, hogy meghonositsa.
Hanem ekkor azzal az aprolékossigig mend buzgalommal és uti-
najarassal, mely 6t alegesekélyebb dologban is jellemzi. Elmondja
kivansigat Maffeonak, a milanoi herczeg kivetének. Maffeo aztin
az 1489. &v folyaman minden igyekezetét raforditja, hogy uratol
a kiraly szaméra pulykakat kapjon ajandékba. 1490 tavaszin irt
levele szerint a kirdly ugyan nagyon sajnilja, hogy a herczeg
eddig a t¢l miatt el nem kiildhette az igért pulykikat, de egy-
szersmind szivesen kéri — ne késlekedjék mar tovabb velok.
Kiildjion egyszersmind cgy szolgat is, a ki banni tudjon ez allatok-
kal. E szolga egy ideig a magyar udvarnil maradna, mig a kiraly
cselédei is megtanuljak a pulykikkal valé banasmodot.2)
Gyakran felkerfiltek a kirdlyl asztalra a halnemfiek is.
Gybzték a folyok s a gondosan dpolt halastavak. Galeotti szerint
a legjobb, ¢s mas orszigokban teljesen ismeretlen halakban is
daslakodott a Matyas birodalma. Szerinte a halét az orszig
egyetlen folybjaba vagy halastaviba sem vetették ki hidba. Kelle-
mes izc ¢s tiszta fehér husa miatt kiilondsen az ugynevezett menny-
halat kedvelttk, mely a magyar udvarbol a milanéi herczegébe is
elszirmazott.?) Tovabbé a csukat, melynek husit a legegészsége-
sebb, méajat a legizletesebb falatnak tartottik, s ezért kiilfoldon s
nilunk egyarint a fejedelmi étkek kozé szdmitottak.4) Matyas elé
is felraktik, ha asztalra kertilt, de 6 sohasem evett bel6le, — Ambar
hagyomdnyszertileg leginkabb 6t illette volna meg. Fogadésa tar-

1) Le paon joue un réle trés-important dans les solennités chevaleresque
du moyen adge. Selon les vieux romanciers, la chair de ce noble oiseau est
la wviande des preux. (Lacroix. Moeurs et usages ete. 139. 1. Lasd a képeket is.)

9 » ... el quale dono essendo molto desiderato da questo signore
Re.« (Matyas k. d. e. IV. 150. 1)

?) Galeotti. I. h. 232—234. 1. El6fordul egy egykoru szamadasban is.
(Orsz. Liltar. D1. 26363.)

9 »Inter regia cibaria numeratur.« (Galeotti. I. h.) Mert Galeotti
szerint — mint kiilfoldon, Matyds udvardban is szokdsban volt, hogy az

inyencz-falatokat a legfébb személyek szidmara tartottak fenn. (Lasd még
Lacroix. T. m. 140. 1.)
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totta ezt, minthogy egy izben szemtanuja volt, mint veszett dssze
két ember egy csukamdjon, s mint 6lték meg egymast e miatt.

De e mellett kulfoldrdl is kerfiltek hal-nemfiek a kirily
asztalara. Ilyen volt kivalt az angolna, ezid§ szerint a legdivato-
sabb halétek, hazéja Olaszorszig s kiillonosen Ferrara, mely viros-
nak sos lében paczolt, fliszeres angolna-készitményei Kurdpa-szerte
hiresek valinak.!) Eleonora ferrarai herczegni 1489-ben kiilonos
kedveskedésiil kiild a kirdlynak két, Beatrixnak szintén két
lidécska angolnit, mindenikben 50—50 darabbal.2) Hasonlé-
képen 1487-ben, a kiraly kérésére, hirom nagy edénynyel.3)

Kedvelték az udvarnal a pisztrangot is. 1488-ban Matydis
kiraly Stahremberg Kocsirdot, Felsé-Ausztria kapitdnyat kéri
meg, hogy fidnak Janosnak nemsokira megtartando lakodalmara
Bécsbe pisztrangokat szallittasson.) K halnem azonban inkabb
csak lakomakon kertilt asztalra. A soéshalakat pedig nagyrészt
bojthen ették, melyet az udvarnal a legszigorabban megtartottak,
cgyarant a negyvennapi és a pénteki bijtot.”)

A mellék-étkek koziil a sajtra forditottak legtobb gondot.
Ennek a készitése szintén Olaszorszigban jutott nagy tokéletes-
ségre s Beatrixnak nem keriilhetett sok firadsigiba, hogy az
olasz sajtokat a kiralylyal megkedveltesse. S6t kevés 1d6 multén
mar magokat a sajtkészitd-mestereket hivjak Budara: Siciliabdl,
Olasz- és Francziaorszighol.6) Kereskeddi uton is sokat szereztek,
s ezenkiviil, més draga olasz étkekkel egyetemben a ferrarai
udvarbél is gyakran kaptak, ajindék gyandint, természetesen sok-
szoros viszontszolgalatok fejében. Valentini Caesar 1486. augusz-
tus havaban azt irja asszonyanak, hogy a kiralyné egyebek kozt

1) Cibrario. I. m. II. 70. 1

) Matyas k. d.e. IV. 8.1

5) U. o. IIL 208., 228. és 247. 1L

4) Forherrn=Forelle. (Teleki. XII. 415. 1.)

®) Galeotti. I. h. II. 283. 1. Jellemz§, hogy ez Galeottinak feltiinik,
holott atalaban kiilf61don sem volt maskép. (Cibrario. I. m. IT. 70. 1.) 1491-ben
Anna franczia kiradlyné a papahoz folyamodik engedélyért, hogy bijtben vajat
ehessék. (Lacroix. Moeurs et usages. 140.1.)

6) Bont., 631. 1.
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foleg piacenzai sajtokra vagynék.) A kovetkezd év elején csak-
ugyan kiild is Eleonora egy jokora szallitményt, husz hatalmas és
szép parmai sajttal. Meg is oriiltek neki ; alig érkezett meg, rogton
felbontottak s az nap este mir meg is késtoltik mindketten.2)
1489-ben pedig »a kaphaté legszebb 12 sajtot« kiildi a kiralyi
par részére Eleonora.?)

A zbldség-nemiiek koztl ki kell emelnlink a hagymékat,
melyeket hus-eledelekhez, frisen siitve vagy parolva, kivalt a
kirily szeretett nagyon. Valentini Caesar 1486. évi augusztusban
forlii termésii veres- és foghagymikat kér a kirily sziméra.t) A
kivetkez$ januarban a hagymik meg is érkeztek, Matyis nagy
gyonyortiségére. Beatrix maga irja ezt meg Eleondranak, oly
apréra mené részletességgel, a mely sokkal fontosabb dologhoz is
mélt6 volna.5) A kiildott tirgyak — ugymond — nekem nagyon
tetszettek, de kétszeresen O Felségének a kiralynak, a ki tegnap
a vilagon a legnagyobb Orommel®) nézte meg azokat, s kijelenté,
hogy Fenséged a legizletesebb dolgokat kiildé el, a mik csak
Ferraraban talalhatok. A veres-hagymak latiasakor pedig kitord
oromre fakadt. Ha gyongyokbdl lettek volna, nem oriilt volna
annyira. Azonnal parancsot adott a cselédségnek, hogy jol vigyaz-
zanak e hagymékra; mert ha valaki kozilok arra vetemednék,
hogy megkostolja, avagy csak meg is érintse dket, azonnal elker-
geti udvarabol. Kincstaraba helyezteté el, meghagyva edényeik-
ben. Mint mond4 tavasszal kertjében akarja elfiltetni. -

Olykor-olykor gesztenyével, olajgyiimélescsel és mis olasz
csemegével kedveskedik sogordnak és hugénak Eleonora.”)
Kiilomben e gyiimolesok, épugy mint a narancs és czitrom, a gra-
nitalma és az asztalt fiige kereskeddi uton is folyton kaphatok

1) Matyés k. d. e. IIL 159. 1.

2) »Deli case heri sera per Sua Maesta et per nuj ne fo magnato.«
(Matyas k. d. e. III. 247. 1)

3)U.o0. IV. 8. L

4) U. o. III. 160. L

5) U. o. ITI. 247. 1.

¢) »Con lo majore piacere del mundo.«
M) Midtyas k. d. e, I, 226., 247. 11
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voltak mar.Y) Az aszalt fugét ugy latszik szerette a kirdly. Ez
lett volna legutélsd eledele is életéhen, s egyuttal halalanak
kozvetett okozoja.

" Hogy hazai gyiiméleseink mindennaposak valinak a kirily
asztalan, — természetes. SzG11G és dinnye, cseresznye és szilva, alina
és korte egyarant.?) Galeotti kiillonosen az ugynevezett tok-kortéért
(cucurbitinus pirus) lelkestil,8) melyet két marokkal alig lehet
atfogni s mégis pompas ize van. A joféle kormos-almikat pedig
Miatyas kirdly szerette nagyon.t)

A czukros-siiteményeket ez iddben még nem a szakicesok
hanem a gyogyszerekkel {izérkeds speczialistik készitettck, kik —
ha eldbb nem voltak is a magyar udvarban — jottek Olaszorszig-
bél Beatrix kirdlynéval.s)

Az italok kozt, melyek a kirdlyi asztalra felkeriiltek, a viz-
r6l kittinéen gondoskodva volt. Mind Budin, mind Visegradon a
kozeli hegyekbol vezették a palotiba. A szeszes italok koziil a
sort is fogyasztjik,®) de a bornak elsébbséget adnak. A kiilfoldrol
ide kertilt irok a magyar borokat ataliban, s a Mityds borait
kitlondsen kitéindnek talaljak, s mint kiilfoldon szokatlan dolgot
jegyzik meg, hogy a kiraly és a féurak egyarint sokfcle bort fogyasz-
tanak evés kozben.”) Ranzani az erdélyi bort dicséri kivaltképen,
Graleotti pedig a szerémit. Utébbi szerint széles e vilagon nincs chez
foghat6.8) Hiresek voltak a pozsonyi borok is, melyck “Szintén
gyakran megfordultak Matyas asztalan.?) A kilfoldi borok koziil

1) V. 6. az 1494—5. évi szAmadisokat s az i. h.

%) Ranzani kiilondsen a jeles szilvakat dicséri. (Epitome rer. hung.
Schwandtnernél. I. 667. 1.)

%) T. h. 266. 1.

4) Szazadok. 1869. V. fiiz. 326. 1.

®) Lasd Hatvani, Briisseli okm. tar. II. 50., 51. 1. Hyppolit udvariaban
isily olasz speczialistik tizték a czukriszatot. (B. Nyary. Szazadok. 1872.
355. 1)

) Eschenloer. II. 164. 1.

) PL Galeotti. I. h. tobb izben. Cibrario szerint killfoldon ételkdzben
rendes borokat ittak, s ebéd utin lattak hozza az aromatikus borok sziresol-
getéséhez, — dal és zeneszo0 mellett. (I m. IL. 74. 1)

8) Ranzani. L. h. 667. 1. Galeotti. T. h. 266. 1.

?) 1463-ban pl. 32 hordoval hozat. (Teleki. XI. 61. 1.
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az olasz terméstiek a legotthonosabbak. A Kozép-tenger vidékérs1l
kertilnek az akkor Eurdpaszerte annyira divatos, fliszerekbdl és
asszuszOllobol  Osszef6zott malviziai csemege-borok is.l) Ezek
pétoljak a tokaji asszuborokat, melyeknek most még nem nagy
hirok van.

Az ttelek készitése és feltdlaldsinak mddja elit a mai, s
némi részben az egykoru curdpai divattol is.

Legeldszor a husnemficket adtik asztalra, magyar szokas
szerint hig lére eresztve. Természetesen a kiilonféle 4llatokhoz
képest valtoztak a lé-nemfick is. De ataliban feltiind mennyiség-
ben hasznéaljak czek készitésénél a killonféle fliszereket : a szegfiit,
fahajat, gyombért s foleg a borsot &s safranyt, mely utobbit kivalé
gonddal mar termelni is kezdik.2) Ily moédon étkeik nagyon hevi-
toek valinak. Kgyszersmind driagibbak is, mert azokat a fiiszere-
ket ugyancsak nagy arakon fizettck.?)

Az els) tal utin egymdist érte a tobbit) Kilonosen iinnepé-
lyes lakomakhoz hordtak fel sokat. Beatrix mennyegzdje alkalméval
Fehérvaron 24 foghs Gtelt készitettek, de a nap rovidsége miatt
nem tudtik mindet feltilalni. Budan egy izben ugyanckkor a leg-
valogatottabb ételekbdl 4llo tizenkét fogasos ebédet ettek végig.?)
Az ttelek kiallitasa is fényes lehetett, Bonfini néhany kifejezésébil
kivetkeztetve ;¢) s valoszinli — bér irott nyoma nines, — hogy a
Matyas asztalanal is divatozott az az Eurdpa-szerte ataldnos,
meglehetds izléstelen szokés, hogy a faczénokat és pavikat czifra

1) Lasd Eschenloert, tobb helyen. Pl. II. 164. 1. Albert kiraly udvaraban
is ittdk. (Teleki X. 13. 1) A magyar fSurak haztartisdban is el6fordul :
»malvaticum in una lagena.« (Orsz. Lltar. Dl 26048. V. 6. Cibrario. I. m.
II. 72. 1)

2) Galeotti. I. h. Orsz. Lltar. D1. 26047. Kiadasi jegyzék 1488 —89-bil.
Kiilomben a safrany tulzott hasznalata épen nem magyar, hanem atalanos
eurdpai szokas. Igy pl. a VIL. Karoly franczia kiraly asztalanal az akkor
hires »soupe dorée«-hoz a rézsavizen, fehér boron, czukron éstojason kiviil
még safranyt is hasznalnak. (Lacroix. Moeurs et usages. etc. 167. 1.)

%) B. Nyary Osszehasonlité tanulminya szerint. (I. h.)

4) » . ... Ingens epularum varietas . . « (Bonfini. 567. 1. Galeotti
I h. 173. 1)

5) A pfalzi kiovet. (Schwandtnernél. II. 205. és 214. 1)

%) »Insolenti apparatu et luxu« — mondja t3bb helyen. (577. 580.1L)

Csanki: I, Matyds udvara. 9
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tollazatukban, a siltek és siitemények némely fajat pedig épen
megaranyozva adtak asztalra.t)

Atalsban azonban nagy valtozast latunk mind az ételekben
mind azok feltdlalasa médjaban, mita Beatrix belépett Matyas
udvariba. A miivelt izléstt olasz né nem mondhatott le végképen
kedvencz eledeleirdl, sem a hazajaban divo pompas étkezés-modrol,
inkabb Matyasnak kellett az uj divathoz sim@lnia.?) S a kiraly
sokkal jobban szerette e szép asszonyt,®) mintsem hogy ilyen
csekélységekben ne engedett volna, — annél is ink4bb, minthogy
kivalt élte utolsé korszakidban nem is kellett magat effélékre erd-
szakolnia, — a hajlanddsig a nyugotias életmédra n4la mindig meg
volt, élte végén pedig — mondhatjuk — megesontosodott.

Bonfini nem hiiba irja, hogy Beatrix jovetele 6ta az olaszos
étkek mind jobban labra kapnak az udvarnal*) Mis nyomokbdl
is viligosan latjuk ezt. Igaz ugyan, hogy a magyar uraknak s
kivalt a nyugati mfiiveltségben jaratlan vilagiaknak ez a valtozas
schogysem volt inyokre, de ezzel Matyas, élte végén valosigos
autokrata — minél kevesebbet torédott; ment a merre akart, s
udvara sz6 nélkiil utana. 5)

1) Cibrario. I. m. IL. 70. és 75. 1. Lacroix i. m. szdmos egykoru képet
kozol udvari és fouri lakomakrol a XV. szazadbol, melyeknél az asztalon
csaknem kivétel nélkiil ott diszeleg fényes tollaival a pava-pecsenye.

?2) Lacroix (Moeurs et usages. 191. 1) egy helyen igy nyilatkozik a
kozépkori olasz konyharol és asztal-tartasrél: »..... la cuisine italienne
et le luxe gastronomique de ce pays (Italie), ott 'art de la honne chére .. ...
avait atteint le plus haut degré de raffinement et de magnificence.«

%) Bonfini mondja, hogy eleinte »ne horam quidem absque ipsa esse
potuit.« (584. 1.)

4) »Scythicis Italicos mores inseruit et latinis quoque epulis oblec-
tavit.« (531. 1)

%) Mar 1471-ben felpanaszoljak neki, hogy mindent @ maga fejétil
csinal. (Bonfini. 564. 1.)
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Auuoz a képhez, melyet a Matyds udvararél alkotunk, a
szinbell pompit féleg a ragyogé oltozékek, dragasigok és ékszerek
adjak meg. S épen a Matyis udvaridnak nem nyujtanck teljes
képét, ha nem szélaniank a ruhdkrol és ékszerekrdl, a melyekben
népe olykor-olykor eldttiink megjelen, vagy lovairél, kocsijairol
és fogatjairol, melyekben oly nagy gydnyoriisége telt.

Nemesak mi elttiink latszanak ezek jellemzéknek, — &k is
fédolognak tartottdk. Midén ezt az udvart, mely eleinte inkibb
csak egy katona-kirdly katonai udvara volt — megcsapja a renais-
sance szele, alig tanfsit ellenallast oly dolgok irant, a melyekre
kiilomben is hajlandésaga van. 1476-ban, mikor az udvart a kiraly
mésodik mennyegzéje alkalmaval eldszér irjak le aprolékosan:
mintha egy Sforza udvariban volnink, a ki a renaissance koze-
pette éL.1) Ott van rajta a bélyege ennek a korszaknak, mely el6tt
a kiils is a lényeghez tartozik s a mely ilyesmire csaknem 6ntu-
datlanul, egész a telhetetlenségig pazarolja erejét. A kiilombséget

1) V. 6. Cibrario i. m. V. fej. és Taine. La peinture de la renaissance
en Italie, I. h. 175, 1,
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azok a hagyomanyos szokdsok adjak meg,a melyck azidegen divatot,
idegen civilisatiét minden népnél atalakitjak. A lényeg ugyanaz.
Egy katonai aristocratia, melynek nem sok érzéke van tudominy
és miivészet irAnt, de a mely érzi erejét és gazdagsigit, semmiben
sem veszi it oly konnyen a divatos fényiizést mint a ruhdzatban,
loszerszamokban, fegyverekben. Kivalt ha oly fejedelmet kell
kovetnie, mint Matyas, a ki parancsolni is tud, a kiilsé hatas
titkait is osmeri, s kinek hatalma épen ugy, vagy még inkabb
alapul a sajat eszén és magasabb miiveltségin, mint alattvaloi
akaratan.

Csakugyan e részben is a kirdly a legfeltitubb jelenség.
Az az alak, a ki kozépen 4ll, a minta, a kit kedvvel vagy akarat-
lanul, de mindenki utinoz kornyezetében.r) S ez utdnzis nem is
oly nehéz. Maga a kirdly gazdag ugyan, de féranga alattvaloi is
gybzik pénzzel. Aztan a kiralynak finomabb izlése van, mintsem
hogy tulsigokba essék. Kozépszerii és otthonias ruhdkat visel
— mondja Bonfini — s csak ha a szitkség ugy kivanja, 6lt
magara kiralyl méltésdgahoz illé pompas, értékesnél értékesebh
ruhékat.?)

Az 1476-iki mennyegz6 alkalmival nem egyszer teljes
kiralyi diszben jelenik meg: gyongyokkel &s dragakovekkel elbo-
ritott palastjiban, a szent koronaval fején.3) Még saruja is tin-
doklik a sok dragasigtol4) Hasonlo értékes és szemkipriztato
ruhdkat 61t fel a menyasszony, valamint az iinnepélyen megjelent
nagyszému egyhézi és vilagi fourak, kikrdl a pfalzi kovet amulva
irja, hogy hihetetlen fényti ruhdkban biiszkélkedtek.?)

Ataliban e ruhaknak két {6 jellegiik van. Az egyik a nemes
fémek és dragakovek pazar hasznélata, a misik a szovetek szin-
pompdja; és pedig férfiakndl és noknél egyardnt. Az ezist- és

1) Lasd pl. Eschenloer. II. 317. 1.

2) Bonfini. 649. és 654, 1L

3) »Darauf ist gestiegen Matthias mit der heiligen Krone des Konig-
reichs zu Hungarn ufgesetzet, seine regalia anhabende . .. .« (Eschenloer.
II. 344. L) »Rex vestitus regali pallio et diademate. . . .« (A pfalzi kovet.
I. m. II. 205. 1)

‘) Mas alkalommal is. (Lasd: Eschenloer: II. 317., 318. sat. 1)

) » .+ . . Incredibili vestimentorum luxu superbiebant.s (I h. 208.1.)
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arany-virigokkal, csillagokkal és cziradakkal atszétt brokat-szo-
vet az uralkodo.?) Viselik mind alsé mind felsd ltonyoktl.

E szovetek szinét természetesen inkibb az arany vagy az
ezitst adta meg. Blénkebh szinpompit nyujtottak a selyemhbdl,
barsonybol és atlaszbol késziilt ruhik. Beatrix kiralyné, megkoro-
niztatasa alkalmival aranyszovetti alsé ruhit s aranynyal attort
piros palastot,?) a Budira vonuliskor kék aranyszivetit alsé ruhat
s sirga selyem-palastot visel ; a disz-ebédre Gltott ruhdjan pedig
mar ismét a piros szin tulnyomd. Maga a kirdly egy napon piros,
mas napon sirga rubdt 6lt — meneteknél, jatékok és ehédek
alkalmaval.?)

Ugyanekkor a lovagok barsonyba, a szolgik damaszt- és
atlasz-rubhdkba 6ltozvék.4) Mindannyi nem csupan értékes, hanem
rikito is egyuttal. A birsonynal a piros szint szerették legjobban.
Biborbol késziilt s aranynyal dusan himezett ruhit ajandékoz
1486-ban az iglau-i iinnepélyek végén Beatrix a cseh kirdlynak.5)
Bibor-birsonyba dltozteté Matyas azt a 300 ifju vitézt, kiket a
franczia kiralyhoz killdott kovete mellé diszkiséret gyanint ren-
delt.?) A fopapok dtaliban kevésbbé kirivo szinekben jelennek
meg az udvari iinnepélyeken, ambdar az arany-szoveteket s a zold,
kak, sotét-sziirke és fahéj-szintt ruhdkat 6k is viselik, s6t néha a
rozsa- Gs viola-szinfieket is.7)

1) (0ldh M. Hungaria. Bélnél. 12. 1. Matyas k. d. e. IIL. 137., 245.
6s 255, 11.) Beatrix 1487-ben »e ductili auro contextam trabeam« kiildott
ajandékal a franezia kirdlynak. (Bonf. 638. 1.) 1485-ben pedig a milanoi '
herczeg 60 réf (?) aranybrokat szovetet kiilld Matyasnak ajandékba. »Braza
LX de brocato doro parte rizo parte damaschino.« Matyas k. d. e. III. 44.
1. Lasd a pfalzi kivet jelentését, és Eschenloert az i. h.)

?) A pfalzi kovet szerint. (I. h. 204. V. 6. Eschenloer. I. m. II. 344. L

3) Eschenloer I. m. 247. és 248. 1. Bar6 Nyary szerint a kiraly fel-
valtva s kiilon-kiilon viselte a magyar nemzeti szineket. Igaz hogy egy
napon Boroszlénal zold, mas napon tiszta fehér ruhaban latjuk. (Eschenloer.
II. 317., 318. 11. Szazadok. 1872. I. h.)

4) Eschenloer. 340., 341. 1L

%) Bonfini. 635. 1. B. Nyary szamitasa szerint a barsony akkori ara a
maitol nem igen tért el. (Szazadok. 1870. 1. h.)

% U. o. 637. L

W) Tgy pl. Hyppolit esztergomi érsek egyik diszruhdjan a piros szin
volt a tulnyomo, Janus Pannonius pedig viola-szinti mentét 81, midén
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S mind eme ruhdkra kivalt a vilagiak — egész gyiijtemé-
nyét rakattak a dragakioveknek és gyongyoknek.') Beatrix meny-
nyegzdje alkalmaval Ujlakinak a bosnyik kirdlynak aranyfona-
lakbol szdtt alsd és felsé 8ltonyén nem kevesebb mint otszaz gyo-
mant s megszamlalhatatlan gyongy és mas driagaké ragyogott.
Sulyukat harminczot fontra becsiili a bamulé pfalzi kovet; oly
teher, mely vetekedik e ruhdk fényével?) S ez csak példa; az
udvarhoz tartozé tobbi féurak, fépapok, kamarisok, aprodok sat.
rubirél fiiggé dragasagok is ezreket és ezreket értek. Beatrix
kiralyné pedig, budai naszutja alkalmival — mintha merd
aranybol és dragakovekbdl lett volna, ugy el volt velok boritva
rubéja.?)

Szintén nagy értékiiek a prémek is, melyek divatja a leg-
kedveltebb, legatalanosabb eurépai divat. Viselik bélés gyanént
vagy szegélytil, még pedig mind a férfiak mind a nék.*) A budai
mennyegz6i ebéden kiraly és kiralyné czobolylyal bélelt és
prémezett fels6-ruhakban jelenik megs) Az is igazi fejedel-
mi Sltozet volt, melyet Matyas 1487-ben kiildott ajindékba a
franczia kiralynak: fekete barsony kaftin, hermelin és czoboly-
prémezettel.®)

A magyar udvar — a tobbi udvarokhoz képest — kozelé-
ben volt a prémek hazijanak : Lengyel- és Oroszorszignak, vagy
legalabb Krakénak, mely varos gazdag kereskeddi tarhizaiban a
nyest, czoboly, hermelin és egyéb északi prémekbil egész év

Medici Cosimot Firenzében meglatogatja. (Lasd: Modenai Hypp. codexek
az akadémidban, és Vespas. Bisticci.  I. h. Janus Pannonius életrajziban.)
Lacroix pompas szinnyomataindl mi sem adhat elevenebb képet a ruhidk
szinérdl. S gyakran még az aprosagok is dsszevagnak a mi kutféink adataival.
(Lésd pl. a. 26. 1. utdn kov. szinnyomatot. Moeurs et usages etc.)

1) Lasd pl. Eschenloert. IL. 317., 318. 1L

2) I. m. 204. L

8) A pfalzi kovet. (L. h. 206. 1) »Videbaturque, tota ex auro conflata
sse et ex gemmis.« !

4) Pl. Orsz. Lltar. D1 16185. Lasd Lacroix (Moeurs et usages etec.)
képein a fejedelmi személyeket.

5) Bschenloer. T. m. 347. 1.

¢) »Una turcha de veluto morello con fodre ermellino e de Zibellino.«
(Matyas k. d. e. IIT. 213. 1.)
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folyaméan allt a visar. Innen tehdt konnyen ellithatta magat.
Ezenkiviil nyest-prémet bdségben nyujtott Szlavonia is.?)

Honi készitmény s jéval olesébb volt a rékaprém, melyet
féurak és nemesek ruha-bélésekhez viseltek. A cselédség Sltozete
a Métyis udvaraban is, mint 4taldban a fépapok és f6urak udva-
raban nyiron posztobol, télen barany-bérbsl késziilt, s dolmény,
suba, bunda és més ily nevek alatt volt ismeretes.?) A baranybor
honi készitmény ; a poszték, nemkiilémben a vAszon-nemtiek kiil-
f6ldrdl : Német- s kivalt Olasz- és Francziaorszaghél, Brabantbol,
Flandriabdl, vagy a lyoni és cambrayi hires vasarokrol keriilnek
a magyar udvarba, természetesen arinylag igen draga 4rakon.?)
A kozvetitd e részben is nem egyszer Eleonora.

A mi a rubhik szabdsit illeti, ez abban az idSben is épugy
a divat szeszélyes uralma alatt 4llt, mint ma.*) Matyas udvaraban
az utolsd idészakban a hosszu rubédk viselése volt divatos. Kedvel-
ték a hosszf palastokat, s a dolményok is jéval lejjebb értek a mai
atilliknal. Midén 1489-ben Blanka herczegnének, a Corvin Janos
jegyesének Magyarorszigbahozatalihoz Milanoban elékésziileteket
tesznek, Chalco a herczegi titkir egyebek kozt azt irja urénak,
hogy a magyar udvarban nemesak azt nézik, tud-e valaki beszélni
hanem azt is, hogy milyen ruhikat visel. A Blankaval kiildendd
kiséret tagjai csindltassanak tehat hosszt ruhakat, mert a magyar
udvarnal ez a divat. Az olaszos rovid szabéasa 61tonyokon ott meg-
botrankoznanak.5) Ambar latjuk, hogy 1476-ban még Métyas
kiraly is rovid szabast piros ruhaban jelenik meg egy izben s
kamarésai is rovid ruhdkat 6ltenek a mennyegzdi diszmenetre.®)

) Beatrix 1488-ban Krakkoba kiild czoboly- és mas prémbirokért
— télire. (Briisseli okm. tar. I. 8. 1. és Orsz. Lltar. DI. 16185. V. 6. a II.
Ulaszlo-féle szamadasokkal.)

%) Teleki. X1I. 227. 1. B. Nyary. Szazadok. 1872. I. h.

3) Matyas k. d. e. I. 268. 1. III. 866. 1. IV. 118. 1.

4) »Anche nei tempi del medio evo esercitava linstabile moda il suo
tirannico imperio, e rimutavansi rapidamente abite«x — mondja Cibrario a
kozépkori eurdpai viseletrsl, (I m. IT. 77. 1)

%) »....ad portare veste longhe, peroche cosi e il costume loro et
damnano grandemente questi habiti corti.« (Matyas k. d. e, IV. 81. 1)

) Eschenloer, II, 346. 1.
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A torokos viselet sem volt az udvarnal idegen, a minthogy hosszu-
sdga és czifrasiga szerint hasonlitott is a magyarhoz. Egy alka-
lommal, mid6n a kirdly, neje jelenlétében a ferrarai kisvetet Valen-
tinl Caesart fogadja, torok kaftint visel, mely labait is eltakarja.t)
Ajandékba is osztogat — kitiintetéskép — arany brokathol késziilt
torok kaftanokat, s6t draga perzsa kelméjti ruhikat is.?)

A ruhak diszitésénél atalanos és csupin az aprosigokra
nézve valtozo divat a prémek, szegélyzetek, bogliros csatok, és
dragakovekkel rakott arany- és eziist-gombok hasznéilata. A kala-
pok és kalpagok arany-, birsony- és mis driga szovetekbdl és prém-
borokbol késziilnek, kirakva drigakivekkel és gyongyokkel, fel-
ékitve strucz- és kocsagtollakkal. Sziniik kirivo: rendesen veres,
#0ld vagy kék. A kalapok egyébirint — mint kiilfoldon — nélunk
is nem épen magas siiveg-alaktak. Matyas egy izben, midén
Boroszlonal a cseh és lengyel kiralyt fogadja, driga miivii érczko-
szorut visel kalapjan a kéesagtoll mellett; 8) az olmiiczi kirdly-
talilkozon pedig, régi romai szokas szerint — fedetlen fejére illeszt
koszorut, midén Ulaszlé kirdlyt fogadja.4) A czipdknél viszont a
tulsigosan elére nyalé hegyes orr kezd kimenni a divatbol.?)

A kirdlyl udvarhoz tartozok, mind a tisztek (curiales), mind
a cselédség, egyenruha-félét hordanak, azaz 6ltozetitknek szine
vagy szabisa egyforma.®) A kutfk szavaiban rejtéz6 képek holmi
atalanossigokban mosodnak el, s csupin egy-egy vonist vehetiink
ki bel6lok. A mennyegz6i iinnepélyen a kamarasok egy izben rovid
szabisu damaszt-ruhat visclnek, egykora kiilfoldi divat szerint
képekkel és gyongyokbol himzett felirdsokkal.”) Tobbi dltozetiik

1) Matyas k. d. e. TII. 199. 1.

2) U. o. III. 137. és 213. 11. Bonfini. 638. L.

3) Eschenloer. I. m., II. 317. L.

4) Palaczky. Geschichte von Bohmen, Prag. 1865. V. 1. 202. 1. (BEgykor(
cseh feljegyzés nyoman.)

) Lasd B. Nyary érdekes kutatasait. (Szazadok. 1872. L h.) és Lacroix
XYV. szazadi képeit.

6) Cibrario szerint az egyenruhédt inkabb ecsak iinnepélyen hordtdk a
kozépkorban. (I. m. II. 84. 1)

) Eschenloer. I. m. IT. 346. 1. V. . Lacroix szines képeivel. (Moeurs et
usages ete. tébb helyen.)
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¢s fegyvereik, st lovaik szerszima is egyforma. Hasonlokép a
Budara vonulis alkalmival, mid6n a pfalzi kovet szerint — ruha-
jokon a kiralyi czimerek szinét viselték, mi alatt a voroset, fehéret
és zoldet kellene érteniink.l) Az aprodokat pedig Fehérviron
egyenld szabast, de kiilonféle szinti barsony-ruhdkban litjuk.?)
Egyforma damaszt- és atlasz-rubit viselnek a Beatrixért kitldott
kivetség csatlosai, valamint a cselédség is, utobbiak veres poszté-
bol3) Tovibbi a Budira vonulé menetben eliil haladé trombitisok
és kirtosok is, tizenketté damaszt, tizenkettd mésféle kelméjit de
egyforma szabist diszruhikat, s melléen mind a huszonnégy
aranyozott eziistbél széles czimerpajzsokat.t)
Hodolnak az udvarban a fényiizésnek a fegyvereknél is.
Nem esupan a finom pengéket  szeretik, melyekb6l Matydsnak
hires gyiijteménye volt.s) A kardokat, kardkétéket, pajzsokat,
sisakokat, panczélokat sat. diisan aranyozzik, sét vert aranynyal,
eziisttel, gyongyokkel és dragakovekkel rakjak ki. A legkivalobb
példakat e részben is a mennyegzdi, a boroszlol és az ohmiicai
iinnepélycken taliljuk.®) Az udvarikisérethez tartozo féurak koatil
kiillonosen Ujlaki Librinez, a bosnyak kirdly fia tinik ki, mert 8
cgész vagyont visel esupin egyetlen kardkétében, mely driga-
kovekkel és gyongyokkel kirakva, egymaga megért hatvanezer
torintot.”)
Még kevésbbé maradt hatra az udvar az egykora fényfizd

1) »In vestimentis praeferentes colorem regiorum insignium.« (I. b,
206.1. V. 6. B. Nyary. L. h.)

2) Eschenloer. I. m. IL 341. 1.

3) U. a. 340. 1.

4) (U. a. 346. 1) A f6papok és féurak kiséretéhez tartozok is hordtak
egyenruhakat. Midén Hyppolit esztergomi érsek a tengerpart fel8l a kiralyi
udvarba utazik, az érsekség kormanyzo6ja 100 érseki lovast kiild eléje Zenggbe,
kik kozil 50 egyenruhat visel. (»Fra 1i quali ce ne serrano cinquanta tueti
vestiti de une livrea . . .« Matyas k. d. e. ITI. 322. 1)

5) Matyask. d. e. TIT. 174., 226., 239. sat. 1l

% ». .. Circumcincti argenteis gladiis. . .« (a kamarasok), »duo gesta-
hat aurea scuta . ..« (aprod). A pfalzi kovet. I. h. 206. 1. — MAatyas egy
izben dragakovekkel kirakott sisakot ajandékoz Uldszlo kirdlynak. (Bonfini,
635. 1. V. 6. Eschenloer. II. 317. 1.)

) A boroszloi innepélyen, (Bonfini. 576, 1.)
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divattol az ékszerek viselésében.!) Nem elég hogy mar a ruhikon
és fegyvereken egész halmaza ragyog a drigasigoknak, — a tulaj-
donképeni ékszerek sem maradhatnak el. Matyas és neje szdméara
az udvarban dolgoz6 aranymiivesek késziték ezeket, — bar egy
részok bizonyara kiilfoldrol kerilt.2)

Méltan illette a szent korona a kirly és a kiralyné fejét, s
csakugyan nagyobb iinnepélyeken viselték is mind a ketten.?) A
kirdlynénak magyar korondjan kiviil¥) mas, atyjatol kapott koro-
nija is vanj) sét egy izben magyar korondja ali gyongyskbél
rakott koszorut is illeszt »olasz szokés szerint.«S)

A nyakkotét — aranydarabokbal, drigakivekhdl, a férfiak
is csakugy viselik mint a nék. Beatrix nyakkotdjét csodalva szem-
1éli a circumspectus boroszldi jegyzo, a bosnyik kirdly egyik nyak-
¢kérol pedig, melyet a Beatrix korondzasa alkalmaval viselt —
még azt is tudja, hogy tizenhét marka aranyat nyomott és mis
dragakoveken kiviil 300 gyéménttal és egy hatalmas zafirral volt
kirakva s egymagaban megért ezer forintot.”)

Ezutan kovetkeztek még az arany nyaklinczok pompdas
csatokkal vagy drigakoves arany-keresztekkel — még pedig nem-
esak egyhaziaknal, hanem viligiaknal is.8) 1L Pal pipa egy izben
atyai szeretete jeléiil és némi viszonzisul a kapott ajindékokért
— gybngyokkel kirakott arany-keresztet kiild Matyas kirdlynak,

1) sGrande sfoggio facevasi dai principi e dai baroni di dorerie e di
gioie.« (Cibrario. II. 84. 1.)

%) 1488—89-ben Karoly burgundi herczeg nagy gyémdintja és tobbi
ékszerel megvasarlasa végett latjuk targyaldsban Matyast o svijeziakkal,
kik eme dragasigokat tudvalevéleg az 1476-iki gransoni csataban ejtették
zsakmdanyul. Mily eredménynyel — nincs nyoma. (Segesser. I. m. 97. 1.)

3) A pfalzi kovet. I. h. IL. 205. 1. Eschenloer IL. 344, és 349. 1L

4) Eschenloer igy irja le : »Binekostliche Crone,reich von Golde, darin-
nen versatzt sein fiinf und zwanzig grosse Diamant, Balas und Rubin, ein
schoner Saphir gross, niemand meinet, dass er einen kostlicheren gesehen
hiitte.« (I m. IL 345. 1)

%) Eschenloer. IL 346.1. A pfalzi kovet. I. h. IL 206. L.

) »....Under derselben Crone einen Kranz von Perlen im offenen
Haare nach Wiillisen Sitten.< (Eschenloer. II. 349. 1.)

) L m. 344.1. Lasd még : Matyask. d. e. IIL. 255. L.

§) Olah. Hungaria. Bélnél, 12, 1. Matyas k. d. e. IIL 255, L.
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melyr6l szent hite, hogy a poginyok elleni csatiiban megsegi-
tendi 6t.7)

A gylirli divata pedig alig volt atalanosabb egy-egy kozép-
kori udvarban, mint a Matyaséban, hol ez ékszernek kiillonos, méar
akkor szinte regeszerii jelentisége volt. Beatrixnak legels$ meny-
asszonyi ajandcka, melyet Fehérvirra érkeztekor kildotte a lim-
bachi herezeg 4ltal nyujt 4t Matydsnak, egy pompis koszoru,
melyrdl hatalmas gyéminttal ékitett gyfirti fiigg ala.2)

Mint més eurépai fejedelmek &s urak, Matyas is visele
tkszertil az amuletteket. Kivalt iddsebb koraban, midén mar
gyakran kiillonféle babondi szabjak meg egy-egy 1épésének idejét
s iranyat. Maga az egyhiz 4pold e hajlamokat, az ereklyék tal-
zott tisztelete Altal. Vallasos és vilagi dolgokban a szentektdl
maradt s driga foglalatokban viselt tirgyakat hivni segitségtil
vagy Ovszertil — mindennapi dolog a kozépkorban, melynek Matyas
is, vallisossiga és természeti hajlamainal fogva, nkéntelen hodolt,
I1. Pal papa szent meggy6zédéssel kiildi szimara az arany-keresz-
tet, melybe az idvozitd keresztfijabol egy darab s mas szentek
ereklyéi vannak foglalva, tovabbd husvéti baranykikat (agnus
Dei) arany-foglalatban, dvszeriil a zivatarok és mennykivek ellen
s a gonosz-lelkek eliizésére.?)

S az ereklyékben valé hitnek ikertestvére az amulettekben
valo babonis hit. Utobbinak csak a tirgya més. Ily babonas hit
honositotta meg némely eurépai udvarnal azt a szokést, hogy az
tkszerekbe foglalt kigyonyelvet a mérgezés ellen Gvszertil tekint-
sék s étkezéskor az asztalra rakjak vagy ékszeriil viseljék.4) Matyas
kiraly azonban e szokdsnak onmaga és népe irinti bizalomhbol
nem hédolt, meg 1évén gyézédve, hogy az igazsigos fejedelemnek
nincs mit félnie alattvaloi mérgétél és fegyveréttl.s)

1) Teleki. XT. 121. 1.

%) A pfalzi kovet. I. h. 201. L.

8) Matyas és anyja szamara arany-foglalatban, s néhanyat — ke-
vésbbé értékesen kidllitva — udvara fGbbjei szamara kiild. (Teleki. XI. 121.1.)

4) I. Karoly savoyai herczeg dragasigai kozt emlitik : »une esprenve
plaine de langues de serpans pour tenir sur la table d’ung prince pour eviter
le veyn faicte d’argent doré . . .« (Cibrario. I. m. II. 76. 1.)

") Galeotti. Schwandtnernél. IT. 254. 1.
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Matyas kiraly udvari istalloiban dllandéan nagyszami lovat
tartottak, még pedig hatas-, kocsi- és igas-lovakat egyarant.l) De
a honnan e 16-4llomanyt idénkint kiegészitették — lenni kellett
nagyszerit kirilyi méneseknek is — habir nem latjuk is irott
nyomét. Mert a 16tenyésztés az orsziag akkori népességéhez képest
elég virdgro 4llapotban volt, — mind mennyiség mind mindség
tekintetében.?) Az Arpadok kora dta a magyarorszigi 16allomény
kortilbeliill megharomszorozodott,?) s jutott a kiilfsldi kivitelre is
elég. K lovak nagy része természetesen a koz- és fénemesek birto-
kaban volt, s Matyasnak is e réven, mint az orszig egyik leggaz-
dagabb foldesurdnak s azonkiviil mint kirdlynak lehettek nagy
ménesci.

A magyar, erdélyi ¢s székely lovak alkottak az udvari istallok
zomét. A nilunk hibisan toroknek nevezett arab lovak még igen
dragik s nagy irért sem mindig kaphatok. Maga Matyas kirély,
kinél pedig az ilyen dolgok beszerzésére még legkevésbbé hifinyoz-
hatott akdr a pénz, akdr az alkalom, — csak ritkén juthatott
torok lovakhoz. 1486-ban a ferrarai kovet Valentini Cacsar azt
irja urnak, hogy Matyés torok lovakat szeretne kiildeni Ferraraba
ajandékal, ha valami médon szert tehetne rajok. »Mert e lovak
itt — ugymond — nagyon kedvesek és rendkiviil dragik.«*) Kony-
nyen érthetd tehat, hogy egy-egy ilyen tordk lénak ajandékba
kiildését nagy kitiintetésnck és egyuttal draga meglepetésnek tar-
tottak.5)

A l6szerszdmokkal rendkiviili fényt fiztek mind a kiraly
mind a f6urak. Kevésbbé a mai magyarosnak tartott sallangok,
mint ink4dbb az arany, eziist és a dragakovek pazar hasznilata

1) Unnepélyek alkalméival mindig nagyszdmi udvari nép jelenik meg
lovakon. (Eschenloer. II. 340—341. 1. Lasd alabb a kocsikrol.)

%) Oldh : Hungaria. Bélnél. 34. 1.

3) Lasd B. Nyary értekezését. (Szazadok. 1870. 661. és kov. 1.)

4) Matyask. d. e. ITI. 36. 1.

%) Mily nagy értéket képviselt tehat az 1487-ben a franczia kiraly
szaméra ajandékba kiildott 25 torok 10, elképzelhetjiik. (Lasd dsszehasonli-
tasul a kovetkezs évtizedbl Varadi Péter kalocsai érsek levelét a papahoz.
Petri de Warda Epistolae ete. Kiadta Wagner K. 1776. 35-—36. 11., valamint
az 1494—5. évi szdmadasokat.)
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altal. Egy-egy udvari iinnepélyre pedig a legaranyosabb és leg-
tiind6k16bb loszerszdmokat szedték eld a kirdly és udvara szdméara.
Mint az1476-iki mennyegzi alkalméavalis. Fehérvar alatt a kiralyné
hoszinti diszparipira, a kirily pedig barna-pej 16ra il s mindkét
16 igazi kiralyi pompaban tiindokol. Zablaik és kengyeliik, a kap-
csok és a csatok szinaranybol vervék; testik teljesen-beboritva
aranynyal dusan atszovott, dragakovekkel pazarul kirakott taka-
rékkal.)) Az tinnepély tobbi napjain sem kisebb a fény az udvari
loszerszamokon ; s A&mbar a kiridly maga mindenkit tulragyog,?)
kamarasainak és aprodjainak lovai sem sokkal maradnak hatrabb
akér fény akir dragasig tekintetében.?) A lovak homlokkotdi néha
megannyi koronik, aranyba foglalt gyongyb6l, dragaksébél, s a
fej-szerszam mis részei is megrakva szebbnél-szebb boglarokkal,
aranyozott eziist csatokkal, aprd csengettylikkel. Hasonloan a
szijjazat és a nyereg, mely alatt skofiumos?) selyembdl vagy bér-
sonybol késziilt himes takaré omlik ald, — le egészen a térdig s
még alabb.

Hasonlo fényt {iznek a kocsikkal. Ezeknél is az arany a 6,
de a draga szovetek, a gyongyok és dragakovek sem maradnak el.
Holott magok a kocsik még meglehetés kényelmetlenek. Némi
haladast latunk az ujdivat hintékban, melyeknél a tengelyekre
erdsitett vasoszloprol szijjon fiigg a kocesi korbéja s menetkor ide-
oda himb4lodik.5) A koesik kiilsé oldalat mint kiilfoldon, hazénk-
ban is rendszerint befestették, a diszkocsikét azonban megara-
nyoztak. Belil rikitd szinti driga szovetekkel, szényegekkel vagy
barsonynyal vontik be, hasonloan az filéseket, melyekre méar puha
parnfkat is raknak.®)

1) A pfalzi kovet. I. h. 201. 1.

2) U. a. u. o.

7 U. 0. 206. 1. Eschenloer. 1I. 341. és 346. 1.

) Dragakivekkel és gyongyokkel kivarrva. (Osszehasonlithsul lasd
Lacroix képeit.)

) »Hyndotharthowas IIIL« olvassuk egy 1494-iki Osszeirdsban. (Re-
gistrum de Egervéara, az Orsz. Lltarban. D1. 26076.) A magyarazatot B. Rad-
vanszky szives kozlése szerint adjuk.

) Cibrario. T. m. 1T. 91. 1. »Coperti di scarlato« a franczia kiralynal
kovetségben jaro varadi piispok  koesijai. (Matyas k. d. e. ITI. 339. 1)
». oo Dariiber ein grim Sammet mit Golde gezogen war. Die Kiissen und
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A budai kiralyi udvar hasznilatira nagyszima ily kocsi
allott az istalld melletti szinekben. Beatrix jotte Ota szimuk még
inkdbb megszaporodott. Mert bar ez id6ben a nék is szivesen
meglilik a nyerget, — de a hosszabb, firadalmasabb utakat kocsi-
kon teszik meg s iinnepélyekre is ezeken vonulnak fel. Igy az uj
kiralyné is. Az olmiiczi iinnepélyre otezer lovastol kisért aranyos
kocsiban jelenik meg.!) Maga a kirdly — mint katondhoz illik —
Iohaton kél nagyobb utakra is; csupin az utolsé években, midén
labait a koszvény, testét az aranyér?) kinozi, — (ilt kocsira.3)

Legjobban kedvelték a hatos fogatokat. B czélra nagy gond-
dal valogattik 6ssze az egyenld szinii lovakat. Aranyos, czifra
szényeges hintd, hat egyszinfi, fényes szerszim loval, — igazin
szemre valo pompés jaték, — ezidGben nagyon divatos.t) Mintegy
tizennyolez — husz ilyen hatlovas udvari fogat vett részt a meny-
nyegz0i iinnepélyeken. Nyolezat kiildott a kiraly ardja elé, a maga
s kisérete szamara. Gyonyorkodve irjik le, a kik Fehérvarra
bevonulni lattik e fogatokat, holott ezek még inkabb csak atazo-
kocsik valanak. A menyasszony — leend$ napival Szilagyi
Erzstbet asszonynyal {ilt egy kocsiban, mely clé hat hofehér mén
vala fogva.?) Utanok a ndi kiséret, hasonlé pompéis hatos fogato-
kon — tiszta fekete, tiszta fehér, pej, sirga és mis, egyszinii
lovakkal.) Ezekhez még nyolez?) mas fogatot rendelt a kiraly

Pfiile alles von giilden Stiicken.« (Echenloer. II. 342. 1. A kiralyné &ltal
hasznalt udvari kocsir6l. V. 6. az 1494—5. évi szdmadasokkal. . 44., 68.,
173. sat. 11.)

1) »Die Ko6nigin sass uf einem guldenen Wagen.« (Eschenloer. IIL
401.1.)

2) Segessernél. Russ kiovet jelentése. 106. 1.

) »Eo quod valetudinarius est...« irja a velenczei kivet 1489-ben.
(Matyask. d. e.IV. 72. 1)

4) Még a teherhord6-szekerek elé is szerettek egyszinii lovakat fogni.
1483-ban a castellai piispok-kovet szeme lattara 17 4gyut vontattak kia
budai hadiszertarbol, melyek mindenike elé 18 egyszinii 16 volt fogva. (Katona.
Hist. crit. IX. 503. 1)

®) »....Sechs schone Hengste.... eitel weisse....« (Eschenloer.
II. 842. 1)

6) U. a. u. o.

M) A pfalzi kivet szerint. (207. 1.) Eschenloer tizet mond. (345. 1.)
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Budarol, a kiralyné ¢és kisérete sziméra. E fogatok még pompa-
sabbak, még koltségesebbek valanak az elobbieknél.)

Mily otthonos volt a magyar udvarban a hatlovas fogat,
abbdl is 1atjuk, hogy midén Hyppolit érsek Magyarorsziagha jove-
tele hizonyossi lett, a kirdlyné siet legaldbb harom fogatrél gon-
doskodni szimara s e czélra 6 sziirke, 6 bogir-fekete és 6 pej
lovat rendel meg.2) Maffeo pedig, a milanoi herczeg kovete. urahoz
irt 1490-iki szunado-jelentésében azt allitja, hogy hat-lovas fogat
nélkiil nagyon szégyenletes lett volna Budan tartozkodasa. s azért
a herczeg beleegyezbstvel vett is egy kocsit 105 forinton.3) Matyés
legutolszor is ily hatfogatin kocsizott ki az 1490. évi virdgvasar-
napi tinmepélyre.t)

Kitoldon, kivalt Olasz- és Francziaorszagbhan az észvér-
fogatok is divatban valanak, egyhaziak s még inkabb holgyek szé-
méra. S0t innepélyek alkalmaval is eléfordulnak.’) Talan e
szokasnak hodolt Matyasnak a franczia kirdlyhoz kiildott kovete
Janos varadi plispok, a ki 10 észvértdl huzott koesin vondl végig
a franczia varosokon.®) Nalunk hasonlénak nem litjuk nyomét.
K helyett — bizonydra sokkal ritkiabb litvany — egy alkalommal
szeliditett szarvastol vont koesin jelenik meg a kiraly. Megbamul-
tak e killonos fogatot az egykortiak is; Janus Pannonius pedig
classicus hasonlatokkal és hizelgd czélzasokkal ékeskedd versben
orokitette meg.”)

Azoknak a hosszu fogatoknak a hajtisa nagyon kényelmet-
len s6t vesaélyes lesz vala, ha, mint manapsig, a bakrol torténik.
A kocesi eme részét azonban akkor nem is ismerték, hanem minden

1) »....Kostlicher dan die vorigen, die man uf vier tausend Gulden
schiitzete. . . .« (Eschenloer. 1. h.)

?) »....Havere gia facto provisione de desedocto cavali, sei leardi,
sei bagli e sei morelli per tre carette per lo.... Hypolito.. ..« (Matyask.

d. e. TIT. 118. 1.)

3) »... Me provedesse de una caretta con 6 cavalli, senza la quale
saria stata vituperosa la stantia mia qua. ... . « (U.o0.1IV.155.1)

4) Bonfini. 649. 1.

) Cibrario. 11. 91. 1.

%) Matyask. d. e. 111. 340. 1.

%) Poemata. T, 462, 1.

Csanki: 1. Matyas udvara. 10
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loparhoz egy-egy kocsist alkalmaztak, a kik czifra ruhikba oltizve
vagy oldalt vezették a lovakat, vagy pedig a nyereghdl hajtottak.
Mellettok hasonld szines rubdkat visel6 lovasok, ugynevezett ful-
lajtirok tanczoltattik lovaikat.)

A kocsin kiviil a hordszéket is hasznaltik utazisoknal, kii-
lonosen ha az utak roszak voltak. Ilyenkor természetesen nagy
szami cselédség kisérte a fejedelni utast, kik a hordszék viteléhen
egyméist felvaltottak.2)

Végtil nagyszami teherhordd- ¢és tarszekér Allt az udvari
kocsiszinekben. Oly terjedelmes ¢s mozgékony udvartartisnak,
mint a Matyasé, naponkint volt ezckre sziikstége, s olykor sokkal
inkabb, mint a diszkocsikra. Nem is szdlva a nagy erdvel folyta-
tott hadjaratokrol, melyekre néha szizival, gyakran czrével kiséri
a kirdlyt a sok tarszekér. Mint 1487-ben, mikor is egy izben 9000
tarszekér vonal fel a rendes kirdlyi hadsereggel a Bécs-Ujhely
melletti siksagra. Természetesen ezeknek csak kisebb része keriilt
ki az udvarbdl, j6 részét a kirdlyi varosok, meg a convenczids
»skiralyi szekeresek« szolgiltattik.3)

1) Lasd Lacroix képeit és B.Nyary kutfészerit Hyppolit-tanulmanyait.
(Szazadok. 1872. I. I.) ¢és Eschenloert: »...Die Sylen an den Rossen und
‘Wagenknechten in Sammet geschnitten mit vergiildeten Knopfen..... e
(IT. 342. 1)

2) Cibrario. II. 90-—91. 1. A hordszék neve: sbarella, eathedra.c
(Matyas k. d. e. IIL. 118. 1.)

3) »Regii curriferi.« Lasd az idézett 1494 —5. évi 11, Ulaszlo-féle szam-
adasokat ; Eschenloert és Bonfinit t6bb helyen (pl. ntdbbit 644, 1), valamint,

a castellai piispik t6bbszor emlitett koveti jelentését.
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LATTUK az udvart asztalanal, lattuk az oltozetben, lovak-
ban, koesikban uralkodé fényiizését, — szoljunk még valamit
iimmepélyeiril s aztdn jatékairél, szorakozdsairdl.

Az egykoriak elragadtatassal magasztaljak a Matyas iinne-
pélyeinek vildgra szolé pompédjiat. A boroszlél jegyzo, a pfalzi
kivet, Bonfini ¢és a tobbhiek vetekedve lelkesiilnek rajta. Ki Ahas-
verushoz, ki Nagy Sindorhoz, ki pedig Augusztus rémai csaszar-
hoz hasonlitja az olmiiczi, az igloi, a korondzasi vagy a mennyeg-
z61 iinnepélyeken kifejtett fényiizéseért, s egyhangulag bizonyitjak :
nincs ember a toldon, a kit e részben Matyashoz lehetne mérni.
S bar e dieséretekben sok a hizelgés nagyitasa s a szitk latkorrel
jard bamulat: bizonyos, hogy Matyas a kiilsé fellépés pompaja- -
ban valamennyi kortarsat felilmalta, egyetlen kirdlyt, magokat
az olasz fejedelmeket sem véve ki, a kiktdl pedig sokat tanult.
Egy Medici Lidrinez udvari iinnepélyein izlésesebb lehetett a
pompa, s bizonyara az atalanos miiveltség mélyebb hatterével
birt, — de hasonlé pazarlas 6t is hamar tonkretette volna. Mert
épen a pazarlds az, a miért Matyast az egykortak legjobban meg-
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bamuljak.?) Vendégeit, kiket orszigzaszlosok, fopapok s magas-
rangt katondk fogadnak vagy kiséretokben & maga,?) dmulatot
kelté bokeziiséggel ajindékozza meg. Az olmiiczi iinnepélyen
Ulaszlénak ajandékozza szallisinak osszes felszereléseit, a buto-
rokat, asztali készleteket, aranyos szényegeket, fehér- és dgyne-
miiket, Beatrix sajat kezének miiveit, s a tobbi koronds és fouri
vendégek is mind elvihették szillasuk osszes draga felszerelését. )
S maskor sem tavozott tole vendég ajindékozatlanal. Még a kire
haragudott, még azt is megajindékozta. s sohasem miskép,
mint a hogy az illetének rangjahoz, s az 6 nagyranézett kiralyi
méltosagahoz illett.

Az ajandékok napja killomben az udvarnil — s magyar
szokas szerint — az Gjév. A kirdly személyesen fogadja az iidviz-
16ket, s veti eléjok az arany vagy cziist pénzt, kinek-kinck rang-
jahoz képest. Minden gratulins magival hozza mesterségének
jelvényeit, errdl ismeri meg a kirdly. Néeha késo estig is cltart ez
az ajandék-osztogatis. Egy izben a jelenlevi »s az ajaindékokat
elmés mondésaival fliszerezi« Galeotti két kimyvinek fedelét tel-
jesen elboritd a kirdly arany- 6s eziist-pénzekkel s mag melléjok
is nagy dsszeget rakott. 4) Magit a népet ugy ajandékozta meg,
hogy iinnepélyeken nagy isszeg pénzt szovatott kozéje. ®)

Az udvari iinnepélyek, szertartisosak,— magyar hagyomany,
némi olaszos utinzasokkal. Bonfini is mondja, de litjuk is, hogy
Beatrix jotte 6ta inkabb, mint azeldtt. Mintha utina jart volna
Matyas: minG czeremoénidik divatosak kiilfoldon, hogy szégyenbe
ne maradjon ardja el6tt. ElGbb is voltak nalunk udvari szertarta-
sok, pl. koronazasok alkalmaval, de ezek inkibb templomban

1) Lasd Reumont. I. m. II. 415—477. 1. Matyasra nézve az idézett
kutfsket az titnepélyeknél. Pl. Eschenloer. II. 341. 1. » ... zu ¥reuden geho-
rende . . was not ist gewest, daran kein Gelde gesparet.« Thurdczit, Schwandt-
nernél. I. 480—481. 11.

) Pl. Bonfini. 636., 641—2. stb. 1l. Matyask. d. e. IIL. 393.1.

3) Bonf. (606. 1.) és Eschenloer (IL. 401. 1.) egyhangtlag erdsitik. Lasd
még: Bonf. 580., 583., 636., 641—2., 643. sth. 1l. Teleki XII. 282. Matyas k,
d. e, ITL, 327. 1.

4) Galeotti. I. h. II. 261. L.

5) Bonfini. 572, és 584, stb, 11,
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folytak le. Mity:is idejében, kivalt idosebb koraban, mind nagyobb
tért foglalnak vilagi alkalmakkor is. De azért az egyhézi vész a
Mityas udvari iinnepélyeinek is a fénypontja. Vilagi és egyhézi
méltosig és pompa egyesiil a templomba vontlasok, s bent az
egyhizi szertartisok alkalmaval. A kozpont mindig az udvar,
élén a felséges parral. Ilyenkor, mint a diadal-iinnepeken is, kiraly
¢s kirdlyné mennyezet alatt haladnak, melynek nyelét orszigzisz-
l6sok ¢s mas féurak tartjik, bent az egyhdzban pedig el6készitett
pompis emelvényen foglalnak helyet. Az isteni tiszteletet diszes
serege vogzi a {opapoknak. ') S nem csupan a piispoki siiveget
szereti a kirdly maga koritl litni, hanem a bibornoki kalapot is.
Tobhszir kozbeveti minden befolydsat Romdaban, hogy egy-egy
kedvelt hivének megszerezze.

Hasonld szevepet jitszanak katondi, kivalt fogadasok vagy
diszmenetek alkalmaval. Nem testoroket latunk koriilte, hanem
valosagos kis hadsereget, nagynevit vezéreivel, minék Bathori,
Zapolya, Kinizsi, Ujlaki, Draghi, Zobi, Székely Jakab, a Docziak,
Gerébek, ¢s masok. 2) Nem esoda oly kivdlynal, ki maga is koranak
egyik legkdpzettebh katondja; taktikai ujito, szervezo, az dllando
hadsereg felallitoja. 3) Szerette is mutogatni begyakorlott vitézeit.
Leghiresebh az o csapatszemléje, melyet o Bées-Ujhely kordil el-
tertilé ronasigon 1487-ben tart. neje, az egész udvar s az idegen
kivetek jelenlétében. 8000 gyalogot : a hires fekete sereget, 20,000
lovast és mintegy 9000 tarszekeret allit ki, s ezek oly dsszeviagodan
és gyorsan mozognak a jelszavakra, hogy senki sem paldstolhatja
meglepetését. Beszédet is tart s végil ajandékokat is oszt ki a
kirdly. 4)

Gydzelmer utan diadalmenetben vonal be székhelyére : Bu-
dara, vagy egy-egy megostromolt varosba ; mint 1485-ben Bécsbe,
1487-ben Boes-Ujhelybe. Ilyenkor kedvencz katondi alkotjak
udvara mellett kozvetlen kornyezetét, szaimukra jar ki az tinne-

') Egy ilyen jelenetet fentebb, — az udvari énekkarrol szolva — a
castellai plispok tudositidsa nyomén irtunk le. (Lasd Katondnal. IX. 513. 1.)

) Lasd kivalt Eschenloert (IT. k.) szdmos helyen.

%) XI. Tiajos franczia kirdlylyal egy idGben, talan épen egy évben
allita fel Matyas az alland6 hadsereget.

4) Bonfini 644. 1,
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peltetésbil, a rivalgdshol az oroszlin-rész. A viros kapujitol, hol
a hatésag tiszteleg, — a féegyhizba vonal a menet. Budan a
Sztiz-Maria, Béesben a Szent-lstvin templomaba; a papsig el-
zengi a »Te Deum«-ot, s végiil trombita-harsogas kizt & templom
falara aggatjak a zdszlokat s egyéh diadalmi jeleket. ') Maskor 6
vontl ki gyGzelmes vezérei elé. lly jelenetnek 1476. szeptember
havaban lehetiink tanti a -budai udvarnil.2) A belgradi kapita-
nyok hoztak a toroktél nyert zsikminyokat. Matyas iinnepélyesen
fogadja oOket, diszbe 6ltozott udvara, valamint a papai legatus, a
bari érsek mint napolyi kovet, és a velenczei kovet jelenlétében.
Legeliil a lofarkos zaszlokat, dobokat, drigakivekkel kirakott
torok-szablyakat és a hadiszercket vivek, azutian a pompis perzsa-
szovetii skétinmos rubdkat, aranynyal Atsz6tt siivegeket. A nagy
értékii zsakmany utan 200 torok fogoly haladt, »lesiititt szemekkel,
nagy szégyeniikre.« 3) S ugy vontltak végiil maguk a derék vité-
zek. E fogadtatis szabad ég alatt ment végbe. Innen az udvarral
egyiitt a budai varpalota egyik 6blos termébe vontlt a menet, ho)
a kapitanyok, sort allva katoniikkal, hemutattik felséges uroknak
a draga zsdkmanyt. A kiraly erre, odahagyva helyét, katondihoz
lépett, s dicsér szavak kiséretében valamennyivel Lezet szoritott.
Végiil a velenczei kovet ékes heszédet tartott, 4) buzditva a kiralyt
a szép kezdet tovabb folytatasira; aztan elvezették a torsk fog-
Iyokat s a diszes fogadas véget ért.

ﬁnnepélyek alkalmaval lovagokat it a kiraly.®) Nem ma-
gyarokatl ; nalunk minden nemes lovag-szamba ment, hanem kiil-

1) Bonfini. 625., 643. 1l. Teleki XII. 282. 1. Thuréczi. I. h. 475. 1. Ran-
zani. I.h. 699. 1. Janus Pannonius epigrammat is irt a Matyis moldvai diadal-
jeleirsl,melyeket a kiraly a szent szliznek ajanlt fel.(Jani Pannonii Poemata.
Utrechti kiadas. I. 458. 1.)

2) Cavitelli tan4esos’irja a milano6i herczegnek. (Matyas k. d. e. IL. 235.
1.) Bonfini is emliti. (582. 1.)

3) Bonfini 250-et mond. U. o.

) Cavitelli szerint »Marcus Antonius sem mondott kiilombet Caesar
holtteste folott. « '

%) A 76-iki mennyegzdkor a napolyi kiralyfit, Kristof bajor, Hinko
glaczi, Miklés oppelni herczeget, és mdas urakat. Hasonloképen a koroné-
zaskor. 1487-ben Kristof franczia kovetet, 1490-ben a velenczei kovetet.
Ut6bbiaknak semmi mas méltosagot vagy tiszlséget nem volt szabad elfo-
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foldieket. S ezeket sem magyar lovaggd, ilyen nem volt soha,
hanem sajat: a magyar kiraly lovagjaiva. ') Mint koronas fének,
joga volt ehhez »Hadd legyen egy lovagja Svijezban is a kirdly-
nak« — ezzel iitik fel Russ uramat is 1488 nyardn. Bécsben, a
Szent-Istvin templomdban tortént, — az udvar és tiz idegen
hatalmassig koveteinek jelenlétében. » A mise végén — beszéli
Russ — hozzam jon Orbin kincestarto. Ne ijedjek meg — ugy-
mond -— a kiraly a szivetség tiszteletére lovaggd akar iitni azon-
nal. En pedig fjedve sz6lék : »ne haragudjék a kirdly, erre nem
vallalkozhatom.« Orbin megvivén feleletemet, a kiraly egész elvo-
rosodott a haragtol, s azonnal értem kiildott. » Mért nem akarsz
lovagunkka lTenni ? Ha lovaggd iitiink, médot is nyujtunk a lovagi
élésrec! Tgért aztan 2000 forintot s rendes évdijamat élethosz-
sziglan. A mise végdvel tehat a kanczellar eldlépett, s megdicsérte
sok jo tettemet s a szovetség ragaszkodasat, — igy okolvan meg
a kovetek elott lovaggd iittetésemet. A beszéd végével a piispok
(Orban ?) levette az oltarrél Karoly csiszir kardjat, a kirdly
kezébe adta, ki aztan lovagga iitott vele.« Szegény Russ, azt saj-
nélta legjobban, hogy a kamarisoknak ajindékot, az ajtonillok-
nak és a siposoknak pedig borravalét kellett adnia — osszesen 16
arany értckig. 2)

Kitintetéstil o sdrkdny-rendet osztogatja a kirdly. Russ
ugyan, ki az egyediili adatot nyujtja erre, csak a kirdly szent
rendjének nevezi, a mit 6 lovagga iittetésekor kapott, s a mi utan
neki évi 400 forintja jart. De masra, mint a Zsigmond-féle sar-
kényrendre nem igen gondolhatunk. Albert kirdly is oszto-
gatta ezt. 3)

gadniok idegen uralkodoktol. (Liasd : Reumont. Italienische Diplomaten ete.
I h. 218. 1.) (Eschenloer. I. m. II. 345. 1. Bonf. 536., 649. 1l. Matyas k. d. e.
III. 255. 1. sat.) A lovagga {itéssel mindig gazdag ajandékok jartak a
kiralytol. ;

1) A kilfoldi fejedelmek altal iitott lovagok szama mindeniitt nagy volt
Eurdpaban. (Reumont. Tior. de’ Medici. IT. 445. 1.) A magyarok kozt is voltak
ilyen lovagok. (Matyask. d. e. II. 407. 1.)

%) Segesser. I. m. Russ jelentése. 99—100. 11.

3) Teleki. X. 60. 1. Csupan azt kérdhetjilk : nem az Ausziriaban oti~
honos Szent-Gyorgy-rendet adomanyozta-e a kirdly — épen a »Karoly csa”
szar kardjaval,«
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Az Europa-szerte divatos aranysarkantyi volt a misik
kitiintetés. Taldn ezt kapta Schilling a svijezi kivvet, a kit 16jegy-
z0j6ve tett a kivaly, azzal a méltosiggal, hogy saz aranyat visel-
hesse, a milyen egész Magyarorszigon nines tibh tizenketténdl.« 1)
Talan ilyen aranysarkantyts vitézek valanak »udvari katondic is.
Az bizonyos, hogy e kitiintetés ez idében még egész Eurdpiban
nagyon becses és megtiszteld volt. 2)

Kiilfoldi rendjeleket is viselnek  alattvaldi, mint Szent-
gyorgyi Jinos, Szentgyorgyi Péter ¢s Geréh Péter a népolyi
Sziiz-Maria rendet. 3)

Az udvari imnepélyek misoranak legkedvenczebb tiargya
azonban az Euvdpa-szerte divatos lovagi bajrivds. Hazinkban
Nagy-Tajos kiraly ota pithenni tért s esak oly-olykor eszmélt fel
Zsigmond idejében. Almossagabol Miatydas ¢hreszta fel pezsgdbh
¢letre. Az 6 udvara e részben is példanyképe egy valodi kizépkori
udvarnak, mely fényes latvinyokban, mérkdzésckben ¢s vitézke-
désekben talalta kedvit.

Nem mentek e viadalok életre-halilva. Hegyes Tandzsikkal
rohantak ugyvan egymisra. de csak digetd lovakon s a kérdés
inkabb csak az volt: melyik vitéz tudja kidobni nyergéhol ellen-
felét. 4)

Beatrix mennyegzdje alkalméaval nem kevesebh mint nyolez
izben tartottak ily lovas-viadalt. Csch, bajor és német herezegek
s lovagok, a Fehérvarra majd Budara vonulis kizhen az at{élen,
majd bent e virosokban a hyppodromon rohannak dssze, — lefor-
dulvan lovaikrél mindannyiszor. Tgy izben oly nagyot esett a két
lovag, hogy a menyasszony ijedtéhen clsikoltotta magit. ?)

1) »Under die wirde goldes zu tragen.« Segesser. I. h. 99. 1.

2) Bz érdekes dolgoknal csak tapogatéznunk kell. (Lasd Reumont. L.
d. Medici. I1. 445. 1. s a mit a test6rokrol irtunk.) Erre nézve gondolatot kelts
oklevél van Makuscevnél : Monumenta historica slavorum meridionalium.
I 1.148.1

%) Matyas k. d. e. IT. 328. 1.

4) Galeotti. I. h. 28. 1. Heltai »horzsolasok«-nak nevezi kronikajaban.

%) Lasd a pfalzi kovet jelentését. I. h. 202., 205., 207., 211., 214, 11.
Bschenloer. I. m. IL. 342—349. 1L
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A Mityas korondzasakor tartott iimmepélyeken is egymast
érte a sok kopja-viadal, valamint az Uldszlé tiszteletére Olmiicz-
ben rendezett ama vilagra 2010 iinnepélyen s mais alkalmakkor
1s. Alsobb rangtt mérkozok sziamara palya-dijakat tiiz ki o kirdly,
melyeket aztan a gviézok lovagi hagyomanyokhoz képest egy-egy
szép udvarhdlgy kezehol vesznek at. )

De a nagy kirdly azzal adott mélyebb jelentéséget eme via-
daloknak, hogy olykor-olykor személyesen is vészt vett azok-
ban. Mint kittind katona, edzett férfi és jeles lovas, mint ked-
veldje az igazsignak, ildozGje az 4l-lovagiassignak és hitvany
kérkedésnek, lépett ki a kiizdotérre; vagy uralkoddéi gondjai
kozepette, pihend szorakozast keresett e férfias jatékokban. 2) A
hagyominy bizonyitja, hogy maga a nép sem csupan litvanyos-
sdgnak tekinté kirdlya fellopésat, — hanem illének hadvezéri
nagysigahoz és kirlyi méltosigahoz. Gydzelmeiben pedig az
igazsag és a magyar vitézstég diadalat 1atta.

Ilyen vala o Holubar esete. Galeotti. szemtani, hosszasan
beszéli el A kép melyet ad, elég élet-hii, s kitiinéen jellemzi
Matyast ¢s udvarat. Jott Budara — ugymond —— egy Holubar
nevit német lovag. Mindenki bamulta orids testét és ercjét; a
lovas-viadalokban pedig épen gydzhetetlennek tartottik ; a mint-
hogy ellenfeleit rendesen foldre is terité. Matyas kiraly, 6sztonoz-
tetve Holubar eme hirneve altal, szintén harcezra hiva fel 6t. Ez
vonakodott, félvén hogy sérelmet talal cjteni a kiralyon. De a
kiraly késztette a vonakodot: vivjon meg batran vele. Holubdr
nem meré ujra clutasitani a fejedelmi kivinsigot, de foltette ma-
gaban, hogy a kirdly legkisebh dofésére lefordul a nyereghdl.
Matyas azonban értesiilve errdl, minden szentekre és kiralyi
hitére eskiivik, hogy ha ezt észreveszi, azonnal kivégezteti Holu-

') Bonfini. 537., 538., 572.,605., 641., 642, 11. Eschenloer. IL. 168—169.,
401., 402. 11.

2) Bzt olvassuk Bonfini és Galeotti mtveikbdl, a kilfoldi kovetek
nyilatkozataibol. Lasd pl: ».... deridere jactatores, mimos aretalogos-
que, plus aequo promereri.« (Bonf. 654. 1) Galeotti Schwandtnernél.
II. 247. 1. Bonf. 630., 653. és 654. 1. mint katonat jellemzi. Eschenloer,
T. m. 162. 1.
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bart. 1) Egyszersmind megesketé '6t, hogy ugy fog vele megkiiz-
deni, mint halalos ellenséggel szokdis. Zsigmond kivily piacza volt
a kitzdelem szintere. Sok ezer ember gyiilt Ossze, hogy meglassa
kiralya mérkdzését a teuton oridssal. De gydzelmén sokan kétel-
kedének. Mert Holubir roppant testalkatit és ehez hasonlo ere-
jét naponta latjak vala, holott Mityast kizéptermetiinek és kizép-
erejlinek ismerék. Iszonyu kopja-doféssel roppantak egybe. De a
kiraly aczél-izmai erét vevénck Holubdr oridsi testén. Hanyatt-
homlok zuhant le a hires német vitéz, keresztiil a 16 tardn, tort
karral, eszméletlendil, — homlokin kapva ervis iitést. De a kirvdly
is, mellben taldltatvan, lesiklott lovarél — oldalt, lova kantarsza-
rat megragadva. Holubart tarsal emelék fely s a kivdly is azonnal
gondozasira sietett. Majd feliditlvon, lTovakat, dviga rubhikat és
nagy osszeg pénzt ajindékozott neki. Holubar pedig azonnal
elhagya a budai udvart, fennen hirdetve a magyar kiraly bokezi-
ségét 6s erejét. Itthon is mindenki almélkodik vala.

Mis alkalommal egy eseh vitézt gydzott le ily kopja-viadal-
ban: a hires Suohlat — Székestehérviron. K viadalinak emlé-
két Bonfini tartotta fenn. 2) Suohla alvezére volt Matyasnak. Mig
hadseregéhez tartozott, nem atallt vele megvivini o kiraly ; midéon
meghonta a fegyelmet és gardzdalkodott - felakasztata.

Fiat Janost is kordn szoktati a bajnoki mérkdzésekhes,
1490-ben Béeshen allta ki az ifju herezeg az elsé probat, még pedig
ugy latszik szép sikerrel. Mert — Bonfini szerint - - az elsé 6sz-
szecsapasnal homlokon talalva ellenfelet, vérzé fejjel dobta le
lovarol. 3)

A torndnak egyéh neme is virdgzott Mityis udvariaban,
Jelesiil a lifuttatds, mely czélra Budan, Visegradon és késobh
Bécsben szintén allando hyppodrom vala.4) Az olmiiczi iinnepé-

1) Bonfini szerint nyilvanos parancsokban hagyta meg, hogy kiralyi
személyére a viadalokban ne legyenek tekintettel. »Nullam in certamine dig-
nitatis suae rationem haberi jubebat, quin et publico id saepe agebat
edicto.« (5387. L)

%) Ez alkalommal — 1465-ben — nyolez napot toltétt e varosban,
folytonos lovagjatékok (ludi equestri) kézott. (Bonfini. 538. 1.)

%) Bonfini. 649. 1. ’

*) Bonfini. 537., 605., 654. 1. Néha > circus«-nak is mondja. Eschenloer
II. 349. 1.
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lyek alkalmaval e virosban is allitottak fel palyat a lofuttatasra,
s csehek és magyarok vetélkedve szalltak ki sikra.?) Ugyanily
palyakon folytak le a kocsi-versenyek is, melyben a kiraly is gyak-
ran részt vett — nejével egyiitt. 2)

Ilyen tornaviadal-szimba mentek az ugynevezett »okle-
lések« 8) vagy a mint ma mondjuk : birkozasok is. De ugy latszik
ezt mér nem tartik oly nemes sportnak, mint az elébbieket. Bon-
fini egy ilyennek is fentarti emlékét. 1468-ban tortént. Matyas
és Podjebrad talilkozora jottek Ossze — szépszerével egyezkedni
ki. Ebéd utin egyik cseh f6ur Zdenko azt a tréfis inditvanyt
tevé, hogy a két kirdly udvari bolondjai vivjanak meg, s déntsék

el, hogy a catholicus vagy a husszita-részen van-e az igazsag. 4)
N bar a papai kivet rosz néven vette az egyhaz ilyetén profana-
lasat, — mind a két kirdly bele egyezvén: a viadal megkezdédott.
Eleinte az egésznek tréfis szinezete volt. Dolgozott a két bohdcz
kézzel-labbal, hol erGvel hol esellel. Sokaig kétséges volt, melyik
fog gybzni; most a cseh gyiiri le a magyart, majd a magyar
szorongatja meg cseh kollegijat. E kozben a kolesonos buzdita-
sokbdl nagy lirma keletkezett. Végre a magyar »mintha a szent
hit szallta volna meg«, a cseh egész testét légbe emelve, jultan a
foldre dobja. Egy cseh, a ki kozel allott, segitségére akart sietni a
szegény bohdcznak, de Zdenko a palyabiré is ott termett, s egy
hatalmas arczulcsapassal tiltakozott a kozbelépés ellen. Ebbol
nagy larma tdwadt, s mar-mir komoly harczra keriil vala a
dolog, ha a két fejedelem kozbe nem lép. 5)

Mis alkalommal, ugyancsak a cseh haboruk idejében maga
(raleotti birkozott meg egy Alesus (?) nevii katondival Nem min-
dennapi latvany volt az elhizott és épen nem fiatal tuddsnak az
ifju, elbizakodott katondval vald oklelédzése. A gydutes végre is
Graleotti lett, ellenfele a porban tertilt el. A viadalnal maga Vitéz
Jinos esztergomi érsek is jelen volt s 6 sem birta visszafojtani

1) »Da war tidglich Rennen und Stechen .. ...« Eschenloer. I. m. 401. L.
?) Erre mutat Bonfini némely helye. 584., 654. sat. 1.

%) Heltai szava.

4) Zdenko catholicus volt.

) Bonfini. 556. 1.
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nevetését. Janus Pannonius pedig sietett megénekelni kedves
baratja dicsOséges »palaestra<-jat. 1)

Bonfini beszéli, hogy Matyas udvardban oroszlin-vaddsza-
tok s gladidtor-viadalok is estek olykor-olykor, s benndk a
kiralynak nagy gyonyoriisége telt. 2) De hogy vajjon eleven orosz-
lanokkal {izott circus-jatékokra czéloz-¢, vagy pedig csupin alar-
czosokra, ma mar bajos eldonteni. 3) Annyi bizonyos, hogy mint
més eurépal fejedelem, Matyis is tartott udvariban szeliditett
oroszlanokat, bar a hagyoméany szerint nem ilyen czélokra. 4)

Az dlarezos bilok és menetek azonban divatban voltak. Ezek-
nek is Olaszorszig a hazdjok, hol a finomilt izlés, olasz phanta-
sidval parosulva mér ez idében megillapodott szertartisokkal
Iéphetett fel. Ujakat sem vala nehéz kitalilni ott, hol, mint a
nagy Medici udvariban, a koltdk ¢s miivészek oly diszes cso-
portja miikddhetett kizre. Csakugyan kivalt a farsangi mene-

teket a koltdk — koztok maga Medici — gondoljak ki, a
diszleteket és jelmezeket hirneves fest6k mintizzik.3) Hogy
Matyas udvardban ily finomult izlés nem uralkodott, — az

egyenes adatok utan valészint. Hagyomény e téren alig volt, a
renaissance emez aprolékos vondsai pedig egyhamar nem honosod-
hattak meg. Csupén az utolsd években latjuk ilyesminek kezdetét.
A forrdis — mint rendesen — most is a ferrarai udvar.

1) Jani Pannonii Poemata. I. 461. 1. »Risit Strigonia clarus ab arce
pater< mondja az epigramm egyik sora.

) 537. 1. A koronazas alkalmaval 1464-ben.

3) A franczia kiralyok udvaraban ebben és a kovetkez szazadban csak-
ugyan divatban voltak az oroszlanokkal és mas vadakkal valo circus-viada-
1ok, a spanyol bika-viadalok médjara. (Lasd Lacroix: »Ces animaux sauvages
figuraient quelquefois dans les combats, ou on les mettait aux prises avec
des taureaux et des chiens, en presence du roi et de la cour.« Moeurs et
usages etc. 238. 1) De masfel§l az angol és olasz udvaroknal vadallatoknak
01t6zott alarczosok jatékat latjuk tnnepélyeken. (Die Cultur der Renaissance
in Ttalien, von I. Burckhardt. 329—330. 1.) Heltai ugy latszik ily értelemben
veszi Bonfini emlitett helyét, mert ezt: »leonum venationes« igy forditja :
soroszldnyok jadzasok.«

4) Firenze varosatol kapta ajandékba, joval késSbben: 1470-ben. Epist.
Matth. Corv. IIT. 91. 1.

5) Reumont : Medici ete. II. 434—437. 1L
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Eleonora herczegn 1489-ben nem kevesebb mint 56 darab
dlavezezal kedveskedik a kiralynak. Méar 1488-ban is kildott
néhinyat, s hallvin mily szivesen fogadta ezeket a kirily, —
most egy nagyobb szallitminynyal lepi meg. Az Alarczok kozt
veres, fekete és spanyol szakdlasok, 6reg arczok, szerecsen-arczok,
kiillonféle idejii gyermekeket dbrizolok s olyanok is vannak, me-
Iyek a nyakat is clfedik. Osszesen tizféle viltozathan.1)

Mésnemii jelmezjaték, inkabb nép szimira valo bohdez-
ldtvdnyossdg az, a mit a Beatrix mennyegzdjén 1476-ban litunk
egy izben. Tizennégyen feloltoznek olyan tarka, csorgés ruhikba,
mind a Lebersi udvari bolondé, 16ra iilnek s csak amugy szirén,
pajzs nélkiil, kopja helyett piszkafival rohannak cgymasra. Tgazi
nevetni vald Iitviny, s mint a boroszloi jegyzs mondja : kaczagott
is rajta kiki, a mint csak tudott.?)

Nagy mulatsigok estek az udvarndl, ha kirdly egy-egy
clokels katondja vagy udvari embere megndisiilt.?) Ziapolya Istvan
grofnak, az orszig fokapitinyinak 1486. deczemberdben tartott
mennyegzije is az udvarnal ment végbe. Ez idében halt el Olasz-
orszaghan Beatrix egyik kozeli rokona, s e szomoru hirt nem
merték a kirdlyn¢ tudomdsira hozni, nehogy a nagyszeriinek
igérkez6 mulatsig meghiusaljon.*) A fényes iinnepély egyik érde-
kes jelenete a kirdly és kirdlyné ajandékinak Ataddsa, mely
egyebek kozt pompas arany-nyakékbil s egy arany-brokat olto-
zethil allott, értékre meghaladvan az 1000 forintot.?)

Mis alkalommal nemes urfiakat és lanykakat adnak Ossze.
Ily héazassigkotés ment végbe az udvarnil 1489-ben, Den-
gelegi Pongrics Janos izvegyének a Matyas rokondnak fia, és
Frangepin Bernitnénak, a kirilyné rokoninak leinya, — még
mint egészen gyermekek kozott. A kirdly ¢s kirdlyné négy év

) Matyask. d. e. IV. 8. 1.

%) I. m. IT. 349. 1.

3) Lisd Schober. I. m. 150. L.

¢ Matys k. dipl. eml. TIL. 229. 1.

%) »Questi advisi facio ad V. 8. ad cio, che epsa intenda le magnani-
mita de questi... Re et Regina, ¢ della loro gran munificentia et liberalita«
— teszi utina V alentini, a mennyegzérol uranak irt jelentésében. (U. o.
IIT. 255. 1.)



160 I. MATYAS UDVARA.

alatt lefizetendé 8000 forintot adnak a menyaszonynak — hozo-
mény gyanant.!) Kiilomben Beatrix maga sem maradt hatra
ily alkalmakkor a bokeziiséghen. Midén Lévai Vajdafi Jénos
1482-ben udvarholgyét Salerno Antoanetta grofkisasszonyt
eljegyzé, — Beatrix kotelezte magat, hogy a vilegénynek nasz-
ajandékul hatezer arany-forintot fizetend.?)

A tdncznak nagy divatat talaljuk Matyas udvarianal - -
békében és haboruban egyarant.?) Mint kiilfoldon, nalunk is egy-
formdn szerették a paros ¢és kortinczokat, melyeknél természe-
tesen nem a hegeddsok, lantosok, hanem az akkor ugynevezett
tanczmuzsikusok : siposok dobkiséreitel, vagy hsrdudéisok szolgal-
tatjak a zenét.*) Ritkibban a trombitisok, mert czek inkdabh asztal-
felett zenélnek.?) Magyar tincznak semmi hire a Matydas udvara-
ban, — a mibél nem kovetkezik, mintha nem is lett volna
divatban.

A tanczmulatsig egyébirdnt az udvari-iinnepélyek lakomii-
nak volt kiegészit$ rosze. Evés utin elhordjak az asztalokat s ugy
perdiilnek tinczra a koronas vendégek, s utinok a tobb udvari
méltosigok, — fiatal és id6sh urak egvformin. A Beatrix
mennyegzdje alkalmaval ugyanabban a teremben folyt le a tancz-
mulatsig, a melyben a pompés lakodalmi ebéd. Az elsé korben a
német vilasztok ¢s mas német herczegek kovetel — méltosaguk
szerint felallitva — jartak ; a masodik kort Kristof bajor herczeg,
a harmadikat a kirdly és kiralyné vezették; a kirdly utan a
népolyi kiraly fia, menyasszony-névérével a » Zeuner« nevii tanczot
lejté el, mely egy egész 6raig eltartott.6) Majd a nador s végil a
limbachi herczeg, az orszagzaszlosok, s végiil Banfi Miklds jarjak

1) Orsz. Lltar. D1. 19540.

2) Orsz. Lltar. D1. 24768. sz. A kiallitasban.

3) Eschenloer I. m. II. 304., 334. sat. 1.

4) Bonf.: »Choraulae, utricularii.« UtObbi szot Pariz-Papai forditja
»b6rdudas«-nak. Hogy a kozépkorban ilyenek voltak a tanczmuzsikusok,
bizonyitja Lacroix i. munkajanak néhany képe is. (Lasd pl. 261. L és a
262. 1. utan.)

°) Lasd ugyancsak Lacroix képeit. (Pl 139. 1. és a 146. lap utani
szines képet. Moeurs et usages etc.) S a mit masutt a zenészekr§l idéztiink.

%) Eschenloer szerint (IL. 348. 1.) »egy szép olasz tancz« volt ez.
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2

el kor-tinczukat, s ezzel aztin viget ér a mulatsig eme része. 1)
Néhény nap mulva, janudr elsé napjin (1477), ismét tinczra
kerekedtek ebéd utin, mert a lakodalom még mindig Allt. Elsé
helyen most is a német fejedelmek kovetei, misodikon Kristof
herczeg, a harmadikon pedig a kirdly és kirdlyné jartaik el a
divatos kortanczot. Az olmiiczi iinnepélyen is a lakoma utén
kovetkezett egy izben a tincz ) Beatrix kirdlyné Uldszlé cseh
kirdlylyal, Ferencz arragoniai herczeg pedig egy szép német
holgygyel lejté el a német kering6t.?) Példijokat a tobbi vendégek
kovettek, a herczegek, a kivetek s az udvar nagyjai, tinczra hivan
a jelen volt holgycket.*)

A jitékokrdl nem hallunk sokat. Kedveltétk a labda-
jatékot,?) jatszottik a sakkot vagy ostiablat,®) mely a fejedelmi
¢s forangt udvaroknak Eurdpaszerte kedves mulatsiga volt.”)
Az olmiiczi osszejovetel alkalmaval Beatrix kirdlyné és Uldszlo
tobb izben letiltek sakkot jatszani — Matyds kivansagira.8) Nagy-
ban {izték a koczka-jatékot, s a kirdlynak cbben hagyoményos
szereneséje volt. A cseh haboruk idejében egyszer teljesen kifo-
ayott a pénzbdl, s mar-mar az ig‘(xretekbﬁl’ és szép szavakbol is,
melyekkel pénz helyett katondit tartd. Epen a fizetés napja
kivetkezett, midon estve felhivjik alveztrei — koczkajatékra.
Betsz ¢jjel jatszottak, s a kirdly alig dobott mist, mint a mit
elore mondott. Ily mdodon konnyfi volt tizezer arany-forintot
nyernie, — melyet aztin reggel azonnal szétosztott katonai kozt.?)

Az udvari mulatsigokat itazdsol: vAltjak fel. Nejével és
nagyszimu udvari néppel 1°) indul ki 1478-ban a fels6-magyar-

1) Kschenloer. I1. 348. 1.

2) Bonfini. 606. 1. Eschenloer. 401. L

3) »Germanica pyrrichin< — mondja Bonfini.

4) »Principes cum matronis illustribus . . .« (Bonf. U. 0.)

%) Matyas k. d. e. IIL 446. 1.

¢) Heltai forditja igy.

1) Lacroix egy helyen pompas kiviteld szines képet kozol, melyen XT.
Liajos kiraly, Matyas kortarsa, és egy mis ur sakkot jatszanak. (Moeurs et
usages etc. a 256. 1. utin.)

&) Bonf. 606. 1.

9) Bonfini. 653. 1.

10) Bonf, 600, 1. »cum maxima aulicorum manu.«
11

Csanki: I. Mityas udvara.
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orszagi varosokba, s innen szerte az egész orszigha. Késobb is
folyvast jon-megy, rendesen nejével, ha masért nem, hogy meg-
latogassa ujabb épitkezéseit.?)

Miota Bécset elfoglalta, gyakran megfordult a kozelfekvo
fiirdén : Badenben, hogy uj erdt szerezzen beteges testének.
Beatrix is itt nyerte vissza egészségit.?)

De kivalt a vaddszat az, melyben mindketten nagy eyinyi-
riiségoket talaljak. Alkalom boven kindlkozott. Rengetegekkel
boritott hazink gazdag volt a vadak minden nemében. 3) K mellett
a kiralyl varak és nyaralok: Buda, Visegrad, Tata, Zolyom és
Diésgyér kordl, valamint Csepel szigetén is nagyszerit kirdlyl
vadaskertek teriiltek el. A peczérek, lovak, kutyik Budirol keriil-
nek aztan e helyekre. S a solymok is. Mert a kitanitott solymok-
kal valé vadaszat Matyas udvaraban is ¢p oly otthonos, mint dta-
laban az egész Eurdpiban s legkozelebb Olaszorszagban. Itt a
hirneves Lorenzo Medici irt rola épen ez iddben hangulatteljes
kolteményt ; nalunk Janus Pannonius énekelte meg, 4) A solymok
Erdélybol és Kis-Oroszorszighol keriiltck hozzank s belélok a
kiralyi udvarban egész falka volt allandoan. E solymok azonban
més fajhoz tartoztak, mint az olaszorszigiak s Beatrix ¢ részben
18 csereviszonyba lépett sdgoraval: Hercules herezeggel, kit kora
egyik legnagyobb solyomvadiszinak tartottak. 5)

De abbahagytik a szérakozist, ha az udvarnak gyedsza volt.
1476-ban épen a mennyegzii tinnepélyek alatt hunyt ¢l Dengelegi
Pongracz Janos erdélyi vajda, a kirdly kedves rokona és baritja,
s Matyas parancsira azonnal megnémult minden vigassig. Budan

1) Lasd. Matyas k. d. e. IIL. 216. IV. 82., 98., 126. 1l

%) Galeotti. I. h. IL. 269.1. Matyas k. d. e. IIL. 431.1. V. 6. Schober.
I. m. 150. L

) Olah. Hungaria. Bélnél. 23., 34., 35, stb. 1l. Matyas k. d. e. IIT. 367.
377. 1L (V. 6. a t&bbszor idézett 1494, évi szamadassal.)

*) Reumont. Lorenzo de’Medici. II. 20. és 430. 1l. Lacroix. Moeurs et
usages etc. 234. 1. szamos fac-similével. Abel. Adalékok a humanismus torté-
netéhez. 122—123. 1L

%) Matyask. d.e.IIL. 878. Az 1476. ¢vi mennyegz8 alkalmival az
erdélyiek harom kisoroszorszagi sélyommal is kedveskedtek Beatrixnak, (A
pfalzi kovet. L. h. II. 215. 1.)
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z udvarban allitottak fel a ravatalt, fekete bojtos-selyembdl. Két
nap mulva a vendégek s az egész udvar — elébb még lakodalmi
népség — a draga selyembe vont budavari plebania-templomba
kisérik, gydsztiszteletre. Elil harmineznégy égd szovétneket visz-
nek vala, mindenikében ezer darab magyar aranynyal, ') azutan a
papok vonultak s ugy az udvar. A templomban a kirdly jarult
elGszir az oltdrhoz, magyar aranyokkal rakott szovétneket tartva
kezében. Utana a napolyi kiraly fia, majd Kristof herczeg, mo-
gittitk a fejedelmi kovetek, hasonld szovétnekekkel. Végiil a né-
polyi érsek-kivet, a sandaui herczeg, a kalocsai érsek, a tobbi
kiillorszagi kivetek és vendégek, a magyar piispokok és féurak. —
Misodizben ugyanily modon jarultak az oltarhoz, s Osszesen ezer
magyar aranyat, cziistpénzben pedig kétezer forintot ajanltak fel.

(Offeraltak.)2)

1) Midén a gyertya leégett, alahullt a pénz s a nép folszedte — jegyzi
meg Kazinezy Gabor, ki o Székelyfoldon hasonld szokast ismert. (Matyas,
kortarsai tanusdgn szerint. 136. 1) Az oltadrnal elhullott aranyak bizonyara a
templom papjai szadmara szolgaltak offertorium-al.

?) A pfalzi kovet. I h. 214. 1.

11%
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Az UDVARTARTAS székhelye Budavdr és kozvetlen kornyéke,
— egyszersmind az orszig kozpontja, szive. 1) E helyen tartjak az
orszdggyiiléseket ; itt il torvenyt a kiraly, valamint a nidor és az
orszag tobbi fobirai; itt folynak le a legszebb, legmagyarabb ud-
vari tinmepélyek ; innen indul ki o kirdly s parancsara udvaranak
mozgd része s ide tér haza akkor is, midén birodalma a cseh tar-
tomAnyokkal, kés6bb » Béesorsziggal« 2) megnagyobbal. Végiil e
varoshan sztkelnek a legeldkel6bb egyhizi és vilagi urak. 3) Elsé
sorban természetesen azok, kiket méltésaguk csatol a kirdly sze-

1) »....Quae est sedes et solium regiae dignitatis, caputque Regni
nostri et ut ita dicamus salus et recreatio populi.... « etc., mondja Matyas
kirdly Budarol 1469 utin. (Kaprinay. Hung. dipl. I. 479. Kovachichnal is
megvan : Form. sol. styli. 531. 1.)

2) Heltai szava.

8) (itbor egri bibornok 1478-ban tiibb izhen igy keltezi levelét: »Datum
Budae, in domo solitae residentiae nostrae«. (Orsz. Lltar. D1. 18073. 18074.)
sth.) 1476-ban csakugyan vett is egy hazat Budan Hidegh Benedektél. (U. o,
DI. 17822,



mdélyéhez és udvardhoz. S ezek szima nem kevés; mert a kiraly
az orszigziszlosok helyét gyakorta kettGsen tolti be, s a szemé-
lyeket ncha évrél-évre viltoztatja. Ezenkivil egyéh féncmesck,

A

vonzatva a kirdly személye, bikeziisége s udvarinak fénye Altal
is. A Rozgonyi, Kanizsai, Garai, Paloczi, Perényi, Czudar,
Bathori, Dragfi, Szentgyorgyi, Egervari, Lackfi, Czobor, Laki
Thuz, Turzo, Banfi és méas hirneves csaladok 1) palotai vagy kéhél
épiilt udvarhizai ott emelkedtek Budavirdiban, s volt foranga
csaliud, melynek két-harom hiza is volt Pesten, Budan.?) S e
hazak nem alltak iiresen, csupan ha o kirdly is hosszabl idore
tavozott : kiilomben pedig pezsgd, gyakran vidam ¢let szinhelyei
valdnak. 3)

Maga a Varhegyen épiilt Buda mér ennélfogva is szép viros
volt, az a nyolez-kilencz templom s csaknem ugyanannyi torony
pedig kozépkori ember szemében igazin fejedelmi virossi teve. 4)
Olah Miklos elragadtatassal beszél rola; Gerlach Lstvan, ki cgy
évszazaddal késébh (1573.) utazott Magyarorszigon, német 1étére
eléje teszl a XV, szazadbeli Budat az 6 biiszke Augsburgjoknak.
Még akkor is meglatszott, mikor 6 itt jart, cgy emberslté torik
gazdilkodds utan, — mily pompdis fejedelmi vivos Ichetett a

Mityis Buddija. ®)

) Lasd Rupp : Budapest és kérnyékének helyrajzi torténcete. A Buda-
varrol szol6 fejezetet. Romer. Pégi Pest. 62., 68. 1. A Verebélyi, Nagylucsei,
Tarchai, Bornemisza, Korothnai, Bekényi, Hédervari stb. c¢saladoknak is
volt hézuk Budan. (Lisd még: Orsz. Lltar. Dl 18202., 18366., 18649.,
19161, stb. okl.)

?) PL. a Bathoriak, Nagylucseiek. (Orsz. Lltar DI. 18203., 18386.,
19237.)

) Latjuk az Egervari, Kanizsai, Rozgonyi ¢s Drigfi esalidok utan
maradt, mar idézett koltségjegyzékekbsl. (Orsz. Lltar.)

4) Sziiz-Maria, Magdolna, Keresztel§-Szt.-danos egyhiza ; az Alamizs-
nas-Szt.-Jdnos, Szt.-Zsigmond és Szt.-Gyorgy vértani kapolnaja ; a Domonko-
sok, a Ferencziek, a Klarisszak temploma.

8) Stephan Gerlachs des Aeltern Tagebuch. Herflir geeeben durch
seinen Enckel M. Samuelem Gerlachium. Franckfurth am Mayn. 1674. fol,
12. 1. »Eine prichtige herrliche Stadt gewesen, dass sie auch, mit ihrer Herr-
ligkeit der Stadt Augsburg nichts befor gegeben.~ Oldh mennyire dicséri,
lasd 1. . 9. L
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2

Hatalmas lépeson ériink fel a Dunapartrol & varba, épen a
Boldogsigos Sziiz templomdhoz, melyet kirdlyi békeziiséggel
Mityas épitett ujra. 1) E gyonyord épiilethen mint plébdnia-tem-
plomban folyt le rendesen az udvari iinnepélyek egyhizi része.
Balra tartva, diszes hiazsorok és templomok mellett haladunk el,
nemsokara a Szent-Gryorgy térre ériink, s egyszerre el6ttiink all a
kiralyi varpalota, — stylszerft tornyaival, tarka fedeleivel. Maga
e tér, ha nem is sokkal, nagyobb lehetett mint manapsig. 2) Gyak-
ran itt tartak az udvari litvinyossigokat, lovagjatékokat, — ahol
esak nem rég folyt le a kirdly el6tt oly szomoru emléki esemény :
bityja lefejestetése. Taldn épen e helyen allt marvanytalapzatin
Hercules erds-tekintetii érezszobra, melyet a kivaly disziil s bizo-
nydra bityja ecmlékére dllittatott ide a tér kizepére. 3)

s most forduljunk arczezal a kirdlyi palota felé, mogottiink
a Hercules-szoborral. 4)

Kozopiitt a bejarat ; bal keziink felé, homlokzatival a Szent-
Gybrgy-térre nézve — Zsigmond kivdlynak 6-német stylben épiilt
palotija, ®) melyet hogy o rdgiektél megkillombiztessenek, még
épitésckor elneveztek »fris paloti«-nak. Ennek ablakdbol paran-
csolta V. Lidszlo kivdly a bakénak azt a végzetes negyedik csapist
Hunyadi Laszl6 fejére..... Jobb kéz fel5l az ugynevezett csonka-

1) Galeotti. Schwandtnernél. II. 279. 1.

?2) Istvanfi mondja réla: «Ad aream, quae ante arcem instar theatri
ampla, et turbae, quantumvis magnae capax est..... .« ete. Lib. IL p. 20.
Velius (De bello pannonico. Lib, I.) I. Ferdinand korabeli torténetiré »area
ingens nek mondja.

3) Velius. L. h. Szerinte 1526-ban vitte el a torok.

%) Hogy az egész udvarrél osszefiigg6bb képet alkothassunk, a kivet-
kez8 miiveket hasznaltuk fel: 1) Bonfini dec. IV. lib. 8. 631. és 632. 1. 2) Ajan-
latat Averalini miivéhez. Morellinél. I. h. 8) Schweigger : Bin neue Reyssbe-
schreibung auss Teutschland nach Constantinopel. Ni’lrnberg. 1619. 4. r. L.
Buch, VIIL Cap. 5. 18—26. 4) Des Freyherrn von Wratislaw merkwiirdige
(esandschaftsreise von Wien nach Constantinopel. Leipzig. 1787. 8. r. S. 40.
—41. 5) Gerlach fentidézett utazasi miivét. I3 harom utobbi, késSbbi szemtanit
tudositasa az egykortakéval teljesen Osszevag s azokat sok helyen magya-
razza, kiegésziti. 6) Olih id. munkajat Bélnél., 7) Naldus levelét és dicsGits
verseit. (I . 598., 511.1L.)

%) A ma ugynevezett fegyvertar helyén,
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torony all. Zgigmond kiraly kezdé el ¢pittetni, de nem fejezte be ;
Mityas alatt rettegett bortonné vilt, melyrél a hagyomany év-
szézadok mulva is beszél.

A kiralyi palotat harminez 1abnyi széles 4rok vilasztja el
a Szent-Gyorgy-tért6l, felette hid, melyen 4t a virpalota {6beja-
ratihoz ériink. Vessiink innen tAjékozd tekintetet az 0Osszes
épiiletekre.

Fekvésiik ék-alaku, mely hosszaban a Dunéval parhuzamo-
san vontl, de a melynek a Gellértre nézé csucsa a Vérhegy alak-
janak megfeleloen kigémbolyiil. Egyik hosszu vonala, mely a
Dunéra néz, a Matyas palotijanak, a mésik, valamint a sarok az
Arpa’tdok és a Nagy-Liajos korabol maradt régi épiileteknek felel

meg. Bejaratat a Szent-Gyorgy-tér felol — a fris palota ¢s a
csonka-torony koszt — emliték. Az épiletek belil egymassal

osszekottetésben allanak, s igy tobb udvart meg csarnokot zirnak
magokba, melyek kozt az eligazodis a nem épen pontos leirdasok
nyoman ma mar nagyon bajos. Az Osszes épiileteket kifal veszi
koriil, felettok fedett folyosd, melyen at folytonos kilitassal a
Dunara, s a tulsé oldalon le a volgybe, csaknem egtszen koril
lehet jarni a varpalotat. E folyosot mar Zsigmond kezdé ¢pittetni,
Mityis pedig befejezte.

Megszerezvén nagyjabdl az attekintést, beléphetiink a palota
fékapujan. Jobb és bal oldalon azonnal szemiinkbe tiinik egy-egy
meztelen érczszobor, sisakkal, biarddal ¢s karddal fegyverezve,
fenyegetd allasban, mintha 6rokil allitottik volna oda Oket.!)
Marvinytalapzatukra diadaljelek vannak bevésve — megannyi

’) Bonfini I. h. A kik a mohdcsi vész utin irtak Budar6l, mint
Honigerus, Surius, Velius szintén emlitik e két szobrot, melycket Szoliman a
Herkules-szoborral egyiitt vitt el Sztambulba, s ott a Hyppodromon allitott
fel. De hogy mit abrazoltak — elfeledik megmondani, talan nem is tudtak.
Sigler azt allitja Chronologidjaban (Bél. Adparatus ete. 67. 1.) hogy c két
szobor Apollot és Dianat abrazolta volna. Kzzel azonban az egykoru Bonfini
leirasa nem vag Ossze. Apollo és Diana szobrat Istvanfi is emliti (Hist. Hung.
Lib. 28.), de nem Budara helyezi. Ugyan$ mindkettét Traui Jakab miivének
allitja. Bizonyosnak tehat csupdn annyit fogadhatunk el, hogy Matyds
udvaranak valamelyik székhelyén csakugyan ott biiszkélkedett e két, érczbil
alkotott miiremek : Diana és Apollo szobra.
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pompas domhormiivek. A tér kozepén kitlind miivii ércz-kat 1)
onti vizét egy pompéds marvany-viztartoba, — tetején sisa-
kosan, mythologiai felszerclésben Pallas-Athenae szobra all.
Még odibb, mar kozvetlen a palotik mellett, a hirom nagy
Hunyady hatalmas gyalog-szobra tiinik elénk. Kozépiitt Matyés,
sisakosan, landzsaval, pajzsira tdmaszkodva — gondolkodé allas-
ban; jobbrol atyja; balrél —~ mintha szomorkodnék — batyja
Liasz10.

Ezt az udvart egy régebben késziilt csarnok oleli koriil,
folotte az emeleten kettds oszlopos kor-folyosd, melyet mar Matyas
rakatott. Ide akarunk feljutni. Lent a csarnoknak ama részén,
mely a régi kirdlyokrol maradt ¢piilet elott all, pompés ajto tiinik
szemiink elé. Porphyr-mérvinyba van falazva, szirnyai kivalé m-
vészettel érezbol vervék, s dombor-miivekben Hercules 12 félisteni
munkijat mutatjak. Foléje Bonfini altal szerzett epigramma van
a porphyrba vésve — Matyas tehetségérdl és halhatatlansiagarol,
melyet erényei, ez ¢érez, e marvany és a torténelem biztositanak
szdméra az 1d6k vigéig.?) Ez ajté pompds kettds lépesore szolgil,
mely szintén a nagy kirdly miive. Porphyr-marvinybol késziilt ez
is, — oldalt a falban ¢rezbil vert kandelaberekkel. Ezen a lépeson
jutunk fel a felsd, kettés oszloptt marvany korfolyosora. Liegszebh
ennek az a része, mely az uj palota el6tt emelkedik. »Ott, hol az
emeleten levé Gttermek felé vezet«, fent a mennyezeten a nap-
palya tizenkét esillagzatinak jelképei vannak fiba metszve, tel-
jesen megaranyozva.3) Kgyéb ékitményeket is tervezett ide a
kirdly, melyckkel, ha megépitheti — még pompasabbd teszi vala
palotijat, — tervét azonban nem vihette ki)

Innen eljuthatunk a palota tobbi részeibe is. Tagas és hosszu,
csupa kobhol, marvanybol késziilt, szobormiivekkel ékitett folyoso-
kon haladunk keresztiil; van olyan is, a hol 209 lépést szamlalha-

) »Fons in area elaboratissimus ...« mondja Bonfini. Morellinél is.

2) v Atria cum statuis ductis ex aere foresque Corvini referunt Prin-
cipis ingeniwm. Mathiam partos post tot ex hoste triumphos virtus, aes,
marmor, scripta perire vetant.«

3) Még szdz év mulva is szépen megmaradtak., Gyonyorkodve emliti
Schweiger, ki 1576-ban jart itt, (I m. 21. 1)

*) Bonfini leirja. (I, h,)
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tunk. *) Benyitunk a termekbe, szobikba. Szamuk vendkiviil nagy,
alig jarhatnok be valamennyit. 2) Taldlunk termet, melynek széle
18, hossza 44 1épés. Mennyezete az égholtot dbrizolja a sphae-
rikkal és csillagokkal, abban a pillanathan, a mint Mityis
vilagra jon. Felirat is magyarizza ezt. 3) Odabb a tandcstermet
talaljuk ; s az dsszes épiiletekben, de kivalt & Dundra nézd részen
hosszu sorat a pompds éttermeknek, nydri, odibb téli tartoz-
kodasra szint lakdsoknalk ; hiloszobdknak; meleg és hideg fiw-
d6knek ; rejtett fiilkéknek, 4) ver6fényes veranda-szobaknak. 5)

A padlézat az uj stylnak megfelelden csaknem mindeniitt
mozaik, masutt foldviasszal Osszecgetett kobol van. ©) Az ajtok
s ablakok esiszolt veres marvanyba illesztvék, melybe itt-ott fel-
fratok vannak bevésve. ) Az ajté-szirnyak nchéz fabol, crezhdl,
pompis fél-dombormivekkel, a kirdly hollos czimerével, méisokon
nevével ; az ablakok az uj épiileten mindeniitt iveghdl vannak,
érez-foglalvanyokban. 8)

A falak fehérre vagy szinesre festvek, szamos teremben tor-
ténelmi ¢s allegorikus freskokkal, melyck Cvszizadokra megma-

) Schweiger olvasta meg. I. m. 5. 1.

)1 SR Und solcher schonen Siiiilen sind gar viel, welehe wir nicht
alle haben kénnen besehen.« Gerlach. I. m. 12. 1.

3) Schweiger. I. m. 21. 1. »Aspice Matthiae micuit (uo tempore regis
natalis coeli qualis utroque fuit.«

%) »Abdita secreta.« Bonfini.

») »Heliocamini.« U. a.

6) »Tesselata et vermiculata ; nonnulla encaustica . ...« Utobbit alig
lehet masként magyarazni. Némelyek »zomancz«-czal, masok »viaszk«-kal
forditjak. (Lasd Reumont. I. m. IT. 227.1.)

) Ly ajtofélen pl. ez 4ll: »Magnanimum principem Victoria sequi-
tur.« Gerlach. 12. 1.

8) Bonfini L h. Az iiveg-ablak mar épen nem ritkasag. Budingemesak
egy uveges volt Matyas idejében. 1479-ben épen iiveges a budai bird. (Orsz.
Litar. DL 15785., 18202., 19445.) Még falvakbanis talalunk egyszere két iive-
gest. (U. o. D1. 17157.) Lasd kildmben az Orsz. Lltarban levs Kanizsai- és
Egervari-féle levéltarakat és koltségjegyzikeket. I. h. Alig fordul el bennok
valami ardnylag oly gyakran, mint az iveg. Lasd még : Hatvani. Briisseli
okm, tar, IL 52, 1,
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radnak, s csupin az éptilet doltével vesznek el 1) Egyik terem
falan Dardczi Jéanos hisi kitzdelme van festményben megorokitve,
a mint az Istvin moldvai vajda ellen vivott csatiban nehéz sebet
kapvan, tovibb élni nem akar s az ellenség legsiirtibb sorai kiozé
torve, hosi haldllal esik el. 2) Mas teremben a gyermekkor, mis-
utt & mértckletesség, a batorsig, a hit, a remény, a vitézség, ova-

tossig s igazsigossig allegorikus alakjait szemléljik a falakon. 3)

a renaissance stylnak megfeleléleg —

A mennyezetek
bolthajtisra 6pitvek, 4) s igy kivaléan alkalmasak az égbol-
tozat Abrizolasira, a mint ezt a Matyas termeinél, esarno-
kainal, folyosoinal csakugyan taldljuk is. Pazaral hasznaljak
tovabbé az aranyozist, faragvinyokat, & pompas szineket, a diszi-
téstil alkalmazott killonféle alakok stylszertt felczifrizisara,
mint ezt a Corvin codexck lapszdl-ékitményein is- gyonyorkodve
szemlélhetjiik. Ataliban a renaissance stylszerfi fénytizése itt sem
tagadja meg magit. Egyik teremben & mennyezeten fabol faragott,
dasan aranyozott ludakat, méasikban rézsikat, egy harmadikban
tistot, mely alatt tiiz &g, cgy negyedikben farkukat nyakuk koré
tekerd kigyokat litunk — s mindez meré aranyozott fafaragvany. %)

a
b

A palota butorzatdra nézve vezetink ¢pen nem adnak pon-
tos rajzokat. K'élig butor, félig épitészeti rész a kilyha, melyet a
teli haszndlatra szant helyiségekben talalunk. Divat szerint na-
gyok, — kivitelitk m{ivészi, nagyrészt a renaissanceban gyonyor-
kodd kiraly tetszésének megfeleld romai négyes fogatokkal és mas
okori emltkekkel diszitve. Az ebédlékben mézos téglakbol rakott
kalyhdkat talilunk, melyek nem csupin kirivo szineikkel, hanem
kiilonféle dllat-alakokkal is pompiznak. ¢)

1) Schweiger. 21. 1. ». . .. an den Wiinden herumb sihet man noch viel
seine Gemél...... « sat.

2) Carbo »Dialogus«-a. Toldy F. Analectaiban.

%) Schweiger. I. m. 21. 1.

1) A kutfk egyértelmii tudositasa szerint.

5) »Schine geschnitzte und verguldete Eyders. (Dunnalud.) Schweiger.
21. 1. Gerlach. 12. 1. Utobbi a kigyokrol igy ir: ».... giilldine Schlangen, die
den Schwantz in den Maul haben.« Val0sziniibb azonban, hogy ezek is
olyanok voltak, mint a Corvin-codexek kigyotalakjai.

6) Bonfini. I. h.
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A kalyhak mellett s némely szobakban folytatistl a falak
koriil is — padok vonulnak végig, fabol, stylszerti faragvinyokkal,
vagy csiszolt marvanybol.) De faragvinyaikhol nem sokat litha-
tunk, mert szényegekkel vannak kiroskortil beteritve. Hasonlo-
képen a székek, melyeken néha a legdriagibb, aranynyal —
ezlisttel attort szovetek ragyognak. Ruganyos {ilGbutort ne keres-
siink, nem ismerik azt még sehol; hanem a helyett, az eurdpai
szokisnak megfelelen, mint a koesiknal is lattuk, — parndkat
helyeznek nagyobb Lkényelem végett a fal-padokra, székekre,
nyugagyakra.2) Utobbiak, valamint az agyak is nagyrészt eziisthol
vannak ; felotlobb részeik dasan aranyozvik.?)

Az asztalok négyszogalakiak, de vannak kerek asztalok
is.4) Labaik nem tomor fabol, hanem szintén deszkabol készitvek,
— faragvanyokkal.5) Rendesen a szobdk kozepén vagy az ablak-
hoz kozel allanak, felotld helyen, hogy a rijok helyezett iiveges
szekrények jobban szembe tiinjenek. E szekrények — a kiilfoldi
divatnak megfelelleg — miivészi faragvinyokkal ckeskednek;
beliil megrakva arany-, eziist-poharakkal, drigasigokkal és
csecsebecsékkel. Més asztalokon szobrok, aprd képek ¢s tikrok,
viz-, homok- és iité-6rik, nemes fémekbol vert czimeres gyertya-
tartok allanak.®) Utobbiak gyakran inkabb disziil, mert a rendes
hasznélatra szint fiklya- és gyertya-tarté kandelaberek az oldal-

1) A fafaragds mint magyar ipardg nagy fejlettséore jutott ez idében,
(B. Nyary. Szazadok. 1874. 13. 1.). A kiralyi pecséteken dbrazolt tronusokon
is latjuk.

?) »...Sedilia ... aureis praetiosissimis pulvinis et aulaeis exornata.<
(A pfalzi kovet. Schwandtnernél. II. 212. 1. Lisd még: 203. ¢és 208, 1L
Cibrario. I. m. II. 60. 1.)

) Bonfini. 631., 632. 11

4) A pfalzi kdvet. I h. IL 205. 1. BEschenloer. T. m. II. 845. 1.

®) Lasd Lacroix idézett miivének képein az asztalokat. Pl. 256. 1. a
franczia kirdly sakkozo asztalat ; a 480. lap utdni szinnyomatot.

) Hyppolit érsek egy izben két ilyen iivegszekrényt adott Matydsnak
ajandékba, melyek (596 frt értékben) Guaspero velenczei mester miihelyébil
keriiltek ki. (1486. évi szamadas az akadémiiban.) Cibrario I. m. II. 60. 1,
Orsz. Lltir. D1 26048., 26076. »Thyker magnum.« »>Keep.« »>Campanae
horarum.~ ete.
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falakbdl nytilnak ki, vagy — mint az olajlampak is — a mennye-
zetrél fiiggnek ald.?) '

Almiriomot csak ritkasigképen litunk. Nem igen divatosak
még. Nagy ujdonsig a Matyds udvardaban is, ki hogy izlésével jo
példat adjon, a leghiresebb olasz miifaragok egyikével Majano
Benedek firenzei mesterrel készittet palotdja sziméara almario-
mokat.?) E helyett inkabb a ladiknak, a fal-padokba csindlt és az
asztal-szekrényeknek latjuk divatat.

A falakat kristaly-tikrok s eldkelé miivészek festményei
diszitik ; de kivalt a szOnyeg az, a mivel — az eurdpai divatot
kivetve — leginkdbb pompdiznak a kiilonféle termek, szobak.?)
Lent a padozatra, oldalt a falakra, ha rajtok killomben fris fal-
festmény nincsen — allat-alakokkal, virdgokkal, torténelmi, alle-
goricus s szent képekkel atszGtt driga sz6nyegek boralnak,
melyek felfogjak 1épteink zajiat. A mennyegzdilakoma alkalméval
lattuk mir amaz ebédld falainak pazar pompaja szdnyegzetét, a
hollos ezimerd, rikito szinti, bojhos falszoveteket, behintve sziz
meg sziz gyongygyel, dragakdvel. Ezenkiviill — mint emliték —
az asztalok, sztkek, dgyak, padok is szényeggel takarvik le; az
ablakokon ¢s ajtokon pedig szines, képes selyem-kérpitok pom-
piznak.4)

A lakasra szint helyiségek utin a varpalota templomait
tekintjitk meg. A Méatyis alkotta épiilet hatsé részében vonuld
emeleti folyoson haladva, kerek terembe ériink,?) melyet Alamizs-
nis-Szt.-Janos tiszteletére szentelt a kiraly. Itt szokta naponkint
miséjét hallgatni; a Budavirban levd templomok kozott ez volt
tulajdonképen az udveari kipolna. Oldalt mellék-ajtora akadunk,

") Matirozott adatokat az udvarra nézve kutfdink nem nyujtanak. De
a Hyppolit-codexek és mas oklevelek adatai nyoman elindulhatunk. PL. Orsz.
Lltar. DL 26048., 1490. évi Osszeiras.

?) Vasari. I. m. 452. 1. 1490-ben mar az Egervariak birtokdban is tald-
lunk almdriomot. Orsz. Lltir. DI 26048.

8) Lidsd o mennyegz6i inmepélyek leirasat a pfalzi kovetnél és Eschen-
loernél ; Cibrariét, i. m. IL 61. 1.

) A »karpyth« sz6 mar hasznalatos. Orsz. Lltar. D1. 26048.

%) »Fin rundes Zimmer .. ..« (Wratislaw. 40. 1.)
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== 4

kinyitjuk, kicsiny folyoson haladunk végig,?) s belépiink egy masik
templomba : a muzsik temploméaba.?) Matyis nagyhirit kinyvidra
ez.8) Az ajtot, melyen beléptiink, egyediil a kiraly szokta hasz-
nalni, ide vonalvan vissza tuddsai korche, djtatossigai vigeztével.
A konyvtar egymésbanyilé, miivészi festésii iiveg-ablakos két
terembdl 4ll; egyik a latin, mésik a gorog ¢s mas, keleti nyelve-
ken irt kinyvek szaméra. Eldcsarnokul félkor-alaku terem szol-
gal, gyonyort kilatassal a Dundra és a koriilfekvé vidékre.¢) E
teremben van felallitva a Matyas csillagvizsgiloja, melyet a tudo-
many fejlettségének és a kor szellemének megfelelGen inkabh
hasznalnak csillagjoslatokra, mint igazi tudoményos kutatisokra
Mennyezete az égboltot Matyis cseh kiralylyd vilasztatisinalk
pillanatiban &brazolja. 5)

A mennyezet a masik két teremben is stylszer(i: aranyozott
vagy dasan szinezett miivészi faragvanyokkal. Butorzat kevés.
Egyik teremben a kirdlynak gydngyhimzéstt szényegoel takart
rémai nyugégya; valamennyiben hasonlé takardja harom lédbas
székek, —  emltkeztetve a tudosokat a Delphibeli finyes
Apollora.6) A falak mentében a kionyvallvinyok vonulnak végig
tomor fabol, miivészek kezétdl szirmazott faragvinyokkal. Rajtok
a konyvek ; lapjokra fektetve, nagyrészt linczezal az allvinyhoz
erdsitve. Valamennyi konyv fedelén viseli a polez szdmat romai,
s a folyd szimot arab szimjegyekkel.?) Legalul faragott mfiivii
kiilon szekrényben a nagyobb, alakjoknil fogva mis helyre nem

1) Wratislaw. 1. h.

) Bonfini nevezi igy ¢és Naldus is: -sacellum sapientiae.« (Bélnél.
L h. 599. 1)

) Bzen kiviil még masik két konyvtar is volt a budai varban. Olah
szerint. (I. h.)

4) Bonfini Morellinél. A két szobarol Olah emlékezik, az elcsarnok-
101 Bonfini. Az utazdk csupan »ein Zimmer« emlitenek. Lasd még Naldus.
Bélnél. I. h.

%) Felirata : »Cum rex Mathias suscepit sceptra Bohemae gentis, erat
talis lucida forma coeli.« (Az utazisi munkakban.)

¢) Naldus. »Tales positi tripodes, in templo Apollinis (uales extitis-
sent.« (I h, 599. és 613. 11.)

) A fenmaradt codexgk utin. LAsd 1882. évi komyvkiallitasi kata-
logus. 67. 1. 184, sz.
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féré codexek dllanak. Az osszes allvinyokra aranynyal attort
biborbarsony-kérpit borul, disziil, s hogy a konyveket a portol
megdvja. 1)

A konyvek talnyomd része simitott fehér hirtyira van
irva ; némelyik egyszer(ibb, misik pazar,de a kozonségesnél vala-
mennyi fényesebh kidllitast. Iras és diszités egyarant olasz izlésre
vallanak. Kotésitk fatiblira volt szines bor, aranyos vagy csupin
préselt czifriazatokkal, virdgokkal ; masiké szines selyem vagy
szines barsony. Uralkodd szinek a vords, a viola, a barna és a
kék. A fedelek kizepébe az orszig czimere, a szivpajzson a hollg-
val, — ritkibban a kirdly arczképe van bearanyozva. Kapesuk
aranynyal futtatott eziist vagy réz; gyakran, mint a szegleteken
is — boglirokkal, maskor a Corvin-czimert abrazolé mesteri
zomAnczmiivel.

A kinyvek belsejének ragyogd ékességét latni kell, leirni
bajos.2) Apré festményei nagyrésze valodi miiremek ; valamennyi
a szinezds élénk pompéjival bijol el. A lapok szélein, kivilt a hol
fejezet kezdddik : épitészeti vagy kandelaberszerii diszitések emel-
kednek, vagy egymisba fonddo koszoruk, arabeszkek futnak végig,
melycket itt-ott egy-cgy virdgesokor, gyiimoleskoteg vagy lom-
bozat, hoglarok s diadaljelek, madar- vagy mas allatalak: sir-
kény, 6z, nyul vagy pirducz szakitnak meg. Némely konyvben a
lapszéli diszites aprobb-nagyobb miniature-oket fon koriil. Egyiken
a kirdly ¢s kiralyné arczképét latjuk, méasikon kiilonféle férfi- és
n6-alakokat. Emitt egy-cgy mythologiai f6, aprd genjusok, a hét
fé-erény vagy a hét szabad miivészet allegorikus alakjai; amott,
kivalt az Attavantes festette kionyveken — kiilonos jelvények .
arany méhkopt, vedres kut, arany horddeska, csucsos kovii arany-
gviirl, acztl kovaval, homok-ora s ¢gteke ldathatok. Sot az cke-
sebb kinyvek kezds-lapjain mar jeleneteket abrazolé képecskéket,
vagy thjképeket is talilunk, legeleszié dllatokkal. Mis kinyvek-
nél, s ezek a legpompéasabbak — a ezimlapok esupan képekkel
vannak elboritva.

) Naldns. I. h. 599. 1.
?) »Cultus librorum luxuriosissimus« — mondja egy izben Bonfini, s

kifejezésében semmi tulzas sincsen.

Csanki: I Matyis udvara. 12
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Mindez inkabb diszitésiil. Vannak azonban olyan konyvek
is, melyekben a szoveget — magyarazo képek kisérik. Ilyen kivalt
Averulinus » Architectura«-ja, melyben a miiviszileg festett czim-
lapok utin egész sora kivetkezik a varakat, palotikat, épitkesd-
seket és egyéh jeleneteket 4brazold festményeknek.!) Tlyen Vol-
turius konyve: »De re militari,« melyben a csatikat, virostromo-
kat, ostromgépeket ¢és fegyvereket dbriazolé pompdsnil pompi-
sabb képek valtakoznak. Rendszerint a kezdd lap aljan : kozépiitt,
cziradikkal vagy koszoruval koriilfonva, — taliljuk a Magyar-
és Csehorszig czimerével egyesitett Corvin-czimert is, legalibh
azoknal a konyveknél, melyek Matyis kiraly egyenes megrende-
lésére késziiltek. Némelyiken az arragoniai, mésokon az osztrik
czimer is lathato.

Képviselve van itt a tudoményok minden 4ga.2) A bolcsé-
szek, jogtudosok, torténetirok, koltdk és philologusok munkai
mellett foglalnak helyet a csillagiiszok vagy épitészek miivei; az
6-kori classikusok mellett a szentiris, az egyhazi atyik és a tobbi
theologusok. A kinyvek szima mintegy 4—5000; értékitk sok
szazezer forint. 3)

Kilépve a konyvtarbol, csarnokba ériink, hol pompds miivii
kettds forras-kut tlinik szemiink elé. Mdarvany részét Firenziében
faragtik, eziist-mfivét itthon verték. ) Az épiilet e részében van-

1) A konyvkiallitdson 211. sz. alatt.

?) »A primis rudimentis ad arcem usque omnium scientinrum« —
mint Oldh mondja. (. h.)

8) Csontosi szerint eddig 112 a kétséptelen Corvindk szama. 50,000
kotetre csupin a felheviilt képzelet niveld a Matyas komyvtarit. Legvaldszi-
niibbnek a Romer szamitisa latszik. (Akad. fivik. XVI. k. 1876. 29.1.) S ne
feledjiik, hogy a kinyveket — melyek jo része folio — mnem a mai modon
allitottdk  fel, hanem kozépkori szokas szerint lapjokra fektették s igy
minden egyes konyv joval nagyobb helyet foglalt el az dllvanyon. Egy¢birint,
mint Csontosi megjegyzi: »1is sub judice est ;« ambar szerény nézetimk sze-
rint ez a per oly természetii, hogy inkabb az iieyvéd dontheti el, mint a pon-
tos bizonyitékokat kivetels bird. Masfeldl azt hissziik, nem is az a lényeg :
Ot vagy tizezer kotet volt-e a Corvindban.

‘) Bonfini e helye nem egészen vilagos: ». .. A Danubii parte aedicu-
lam statuit, hydraulicisque organis, item sacro fonte duplici marmoreo et
argenteo decoravit; collegium adiecit honestissimum sacerdotum ; supra



KILENCZEDIK FEJEZET. 179

nak elhelyezve a vizmiivek is, melyek a palota kutjait ivovizzel
ellitjik. A budai erds hegyekbdl szurkozott on-csiveken vezetnek
ide egy kristaly-tiszta forrdst, minthogy maga a mészkéhél 4llo
Virhegy vizben teljesen sziikolkodik. ¥)

Nines tavol ¢ helytdl a lkinestdr, ruha- és fegyvertdr, —
szintén a foldszinten. Gazdagsig, miiizlés és fény egyestilnek
benne. Midén 1483-ban a pipa kivete itt jart, Matyis bemutattata
neki kinestarat is. A kovet, ki a kirdlyt a folytonos haboruk miatt
szegénynek hitte, elailmélkodott azon a kincshalmazon, a mit § itt
arany és eziist asztali edényekben, gyongyokkel és dragakovekkel
himzett ruhikban, szényegekben, mindenféle ékszerekben, tem-
plomi ¢és mas drigasigokban felhalmozva latott. Az egészet nem
lehetett volna felrakni 50 tarszékérre.?) Mi e kinesekrdl mar
akkor beszéltiink, mikor hasznéalatra eldkeriiltek.

S ezzel, a mennyire vezetéink a kutfék megengedék, végig jar-
tuk Matydsnak fejedelmi fényii budai palotijat. Ehhez csatlakoz-
nak még a Virhegynek Duna felél valé oldalin és tovében a nagy-

szeril kiralyi istallok, 3) a mésik oldalon pedig az udvar: kertek.

A csonkatorony melletti fokapun kiérve, balra tartunk s
nemsokara szemiink el¢ taral a Varhegy nyugati oldalin s lent a
a volgyben elter(ilé gyonyori liget. Gondosan dpolt kivecses uta-

Bibliothecam statuit. ...« etc. Az latszik, hogy e kut és a papi collegium
alant, a kényvtar fent volt, s hogy maga a kut nem kettS, hanem Lettds ;
taldn oly modon, mint a palota féudvaran lattuk. Naldus sem beszél hatiro-

" zottan ; de viszont § sem mondja: »duae fontes,« hanem a koélteményben
»binos fontes«, a levélben »gemini fontes.«

1) A vizvezetést és vizmiiveket Bonfini emliti; a helyet, a honnan
vezették — igy hatarozza meg : »per octo fere stadia< s igy az nem lehet
més, mint valamelyik budai hegy. (Bgy stadium : 125 1épés ; 8 stadium : 330
6L.) A torokok a Duna szennyes vizét isszak, de mar a XVIIL szazad elején
ismét a budai hegyekbsl nyeri a Var esoveken at a forrasvizet. (Rupp. I. m.
214. 1.) E magas hegyekr{l az alacsonyabb Varhegyre konnyebb is volt azt
feltolatni, mint a mélyen fekv Dunabol. ‘

) Katona. Hist. Crit. IX, 508. 1 Thuroczi is beszél a kincstarrol.
(I.h. 480—481.11.) . .

9 Az egykortiak nem emlitik, csupan a kés6bbi utazok. (Pl Joh. Bo-
catins, Commentatio epistolica de legatione sua §. XX. Bélnél: Adparatus
ete. 332. 1)

12%
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kon 1) és 1épesGkon haladunk lefelé. Mar messzirGl feltiinik egy
pompés épiilet, s kozel jutva, egyszerre csillogd mérvinybol épiilt
palota eldtt 4llunk. Elbesarnoka mozaikkal kirakott oszlopokon
nyugszik, beléle érczkandelaberek dgaznak ki. Ajtaimint a romai
diadalkapuk ; ebédlo-termei, hilo-szobdi, a mennyezetek, falak s
ablakok oly szépek, hogy a leghiresebb 6-kori épiiletekkel — a
a melyeknek mintdjara épiilt — vetekszik. 2)

0dabb haladunk. A tekervényes utak most tarka virdga
rétek, rozsa-ligetek és ibolya-agyak, 3) halastavak, diszes fasorok,
lombok kizé rejtett barlangok, fikbol és cserjékbdl alkotott at-
vesztGk mellett vezetnek el. Itt-ott sodronybol készilt madarha-
zakra bukkanunk, egyik mésik oly nagy, hogy cserje-ligetek és
gylimolesfak is megférnek benne, s mindenik telve hazai ¢s mis
égovi szarnyasokkal, koztok a kirdly kedvencz madarai: a hollok.
0d4bb eziist-szinti mazos cseréppel fedett torony-szabast épiiletek
akadnak ttunkba ; mindannyi egy-egy ¢tterem, melyekhol az iiveg-
ablakokon 4t*) gyonyorti kilatas nyilik a koriilfekvd tajképre.
Nyaranta e termekben s a szabadba nyalé erkélyeken nyugszik
meg s kolti el estebédjét a kiralyi par. 5)

A pesti mezdkon is hasonlo gyonyorii kerteket tart Matyds, ©)
hol gondokba faradt lelkét szokta iddnkint megpihentetni. Hasonlo-
kép Budan a sbhiaz mellett. De legregényesebb a budai hegyek
kozt épitett pompas nyirilak, erdés hegyoldalon, csirgedezs pata-
kok mellett, nagyszerti vadaskertekkel.”) Nycknek hivjik ; a ki-
ralynak ez a legkedvenczebb helye az iidiilésre, szérakozdsra. ®)
Mértfsldekre mend jaro-foldon csak itt-ott van némi tisztis, hovi
stitkérezni jar ki az erdei vad, — a £obbi merd rengeteg, igazl 0s-

1) sLithostrata.« Bonfini.

?) Bonfini, (i. h.) ki itt csaknem egyediili vezeténk, s kit pentosan
kovetink. (632. 1.)

?) Naldus I. h.

4) »....Cum vitreis specularibus. .. « Bonfini.

%) ».... In quibus coenationes ... Nihil putes amoenius. ..« (Bonf.)

€) »...ne minore quidem amoenitate, delectabile . . .«(Bonfini. 632.'1.)

") Bonfini szerint : »vivaria« ; Olah szerint: »feraria.«

®) A mai Svab- és Janoshegy, ataliban a lipdtmezei hegyek kirnyéke:
Innen vezették a vizet is a budai udvartartis sziméara.
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erdd még, telve a vadak mindenféle nemével, fajaval. Fejedelmi
mulatsig bennok vadiszni, s ki tenné ezt dromestebb, mint a ka-
tondis szivii nagy kiraly! Még évszdzadok mulva is felismeri a ha-
gyominy az & nemes alakjit, emlegeti kalandjait, udvari kiséreté-
nek fénydt, zajit. 1) Nagy terjedelmii majorsig csatlakozik a nyéki
nyaralohoz, melyben a szelid dllatok killombozd fajait bdségben
tenyésztik. 2) A budai udvartartis szimara nagyrészt innen kertil
ki a tej, vaj, hus; valamint a Duna mentén gondosan 4polt udvari
halastavakbol a sziikséges halmennyiség.?)

Természetes melegfiirddk is tartoznak a budai kiralyi ud-
varhoz. A Gellért-hegy tovében bugyogd forrdsokra épitvék, bel-
sejok tiszta veresmdrviny. 4)

Innen Visegrddre tériink, a kiralyi udvartartisnak mdsik
fényes sztkhelydt megtekinteni. Mintegy 6t mértfoldnyi utat kell
megtenniink a Dundn. Mar messzirdl szemiinkbe 6tlik a hegytetén
opiilt erds fellegvir. Az orszig szent korondjat érzik ott. 5) Téle
alacsony kifal fut ala egy misik, bastyikkal megrakott erédhoz :
ez az ugynevezett vizivir, Emez épitmények védelmezik a hegy
aljan eltertils udvart és kerteket. Arnya,t ad6 fasorok fogadnak
benniinket, a mint a Dunaparton kiszillunk. 6) Mintegy kétsziz
lépésnyire haladunk, midoén kibukkan a sétéany fii koziil a homlok-
zatival keletre nézé nagyszert kiralyi lak. Magas hegyek tovében
fekszik. Koriilte gonddal miivelt gyiimodlesosok és szblos-kertek
teriilnek ¢l, ¢galjunk minden gyiimolesét béven szolgaltatva a
kiralyi udvartartis sziméra; odibb nyugaton pedig — a hovi
csupan a fellegvarbol lithatunk el — napi jard foldekre terjedo,

1) Oldh. Hungaridjaban szép rajzot ad rola. (I. h. 9. 1)

) »Magna quoque hic cicurum copia.« Bonf. I. h. Ugyanitt Szildgyi
Erzsébet asszonynak is van terjedelmes majorsdga, csinos nyari lakkal. (Orsz.
Lltar. Dl 15771.)

3) Bonfini Morellinél. I. h.

4) Schweiger. I. m. 26. 1. Wernher »De admirandis Hungariae aquis«
(Schwandtnernél. ITI. 808. ) »infra arcem regiam« helyezi ¢ kiralyi firdSket;
0lah a Gellért-hegy tovére. (I. h. 9. L)

5) Ranzani. I. h. 547. 1.

%) Oldh: Hungaridjaban (Bélnél. 11, 1.) kivalt a varkastély kornyéké-
r6l 4d részletescbb rajzot. Bonfini kiegésziti. (Morellinél. I. h, 406, és kov. 11.)
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kisebb-nagyobb vadakban hivolkiodo rengetegek, — kindlkozva a
vad{izésre.

A palotat Matyas épité ujra, nem kimélve a koltséget, hogy
a mar mult szizadi nagy elddei Altal is kiralyivi alkotott épiile-
teket kora szellemének és fejedelmi ambiti“janak megfelelGen
¢kesitse fel és nagyobbitsa meg. ?)

Tudds vezeténk, a kivetkezd szizadban esztergomi Crsek :
Olah Miklos, hazink emez elirvult kordnak szegénységén meg-
szomorodva — lelkesedéssel Abriandozik cgy nem vég mult idd
nagysigin, melynek fényes cmlékeit ime romlafozni litja; s a
levers jelenért o szép és nagy alkotasokkal teljes multhan igyek-
szik kirpotlast szerezni. Bejarta a kontinens nagy részét, lakta
a killfold legszebb virosait, de hasonld bijos fekvést, hasonld
fénynyel ¢s diszszel épiilt palotit nem latott schol. Csupin a
parisi parlament hazaban van egyetlen diszterem, mely pazar
¢kitményeire nézve a visegradi termek fénycéhez foghato. S ha a
castellai piispok-kovet foldi paradicsomnak nevezi, — ha egy Bon-

fini rémai eszejarisihoz képest Liucullus hires kéjlakaival ¢s ker-
teivel is a Matyés elényére hasonlitja dssze Visegridot, — ebbil
csak az latszik, hogy emez egykoruak is hasztalan keresték aszot
bamulatuk kifejezésére.2) Mind lehetett a kép, melynek ilyen
foglalatja volt!...

A mint & kapun belépiink, azonnal szemiink elé taralnak a
palota pompAs kertjei: lent a vilgyben s fent a hegy oldalin. Az
alsot tekintjiik meg elGbb. Kovecses utak kanyarognak gonddal
apolt pazsitok s a kertészet minden mivével, a virfgok kiilonfele
fajaival megrakott dgyak kizott. ) E kertnek magas dombhit vet
hatdrt, melynek oldalait merész iveken nyugvé, négyszdgii ter-
méskovekbdl rakott falak védik a leomliastol. K boltivek kizt
lathatjuk a hegybevajt udvari pinezék és raktirak bejivatit. A
dombhitra negyven széles 1épesé vezet fel. I8 hely -— fiiggd kert-

1) Galeotti. I. h. 230. 1 Bonfini. Decades. 633. 1., hol rovidebben ir
Visegradrol.

2) A castellai kivet jelentése. (Katona. Hist. Crit. IX. 522. 1.) Visegrad-
1ol keltez egy levelet: »Ex Visegrado, paradiso terrestri.«

3) Bonfini czikornyas szavakkal irja le a kertet és a kerti miiveket.
(Morellinél. 1. h.)
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nek nevezik — még bajosabh tajképet ad. ') Itt mar nem csupin
a pazsithan, a virdgokban gyonyorkodiink, — hanem a hatalmas
nivést harsakban, drnyatado rejtekekben, s a messze nyilé pom-
pis kilatisban is. Kozépen diszes miivii kat ragadja meg figyel-
miinket. Veres mirvinybol van faragva; koroskoril a muzsik
kipszobrai diszitik, kozépiitt pedig Cupido karcsu alakja nytlik
a magasba, a mint egy mirviny-tomlon iilve, abbol az iide forrés-
vizet kiszoritja. Csatornikon 4t vezetik ide e forrist a kozeli
hegyekbol. S a viznek folytonos csobogésa, a mint a Cupido t6ém-
16jéhol egy marvany-tilba, s innen az alsé medenczébe alafoly —
a bijos kirnyezettel egyiitt clandalitd hatdsu. ®) Azt beszélik a
vének, kik Matyds udvartartisit fénye tetépontjan lattak, hogy
olykor-olykor nagy imnepdélyeken, midon ellenségein diadalt {ilt :
fehér, majd piros bor patakzott ala a csoveken a muzsik eme
katjaba. Fent a forris tutjat elzirtik s hordo-szamra toltotték
liclyette a csatornikba a bort.3) E helyen, a viragok és harsak
kozt szokott tavaszi Gs nyari szép idében sétilgatni a kirdly;
miskor lakomakat {lt itt, vagy fejedelmi diszben kiilfoldi kove-
teket fogadott.

B fiiggi-kert egyik oldalin, még magasabb hegy tovében 411
a mozaik-mivekkel ¢kes udvari kdpolna. Néhiany 1épesd vezet fel
hozzd. Orgondja eziist-sipokkal, harom oltara és szentséghaza a
legtisztabb alabastrombol, dus arany-diszitéssel, — messze f5ldon
nagyhirtick.

S ezzel elindulbhatunk a tobb szarnybol 4116 palota megtekin-
tésére. Koztiik, kicsiny tér kozepén még egy forras-kiatat talalunk,
merd alabistrombal, koriilvéve marviny-oszlopokon nyugvé, a nap
heve ellen enyhet nyujto diszes esarnokkal. ¢)

A palotik belseje hasonlatos a budai varpalotaéhoz. Mint-
cgy 350 terem ¢s szoba van benne, mindeniitt elkiilonitve a

) »Horti pensiles.« (Bonfini.)

) Olah rajza. Bonfini ércz-medenczét (aeneo solio), Olah marvanyt
emlit. Kitlimben mindkettd homalyosan ir.

#) Hogy ez adat nem mese, litjuk Eschenloerbsl. (II. 160. 1.) Olmiicz-
ben ugyanis 1469-ben a kiralyvalaszté tinnepélyeken ugyanigy rendelkezett
Mityas.

4) Oldh leirisa utdn alig lehet meghatarozni e kut helyét. (12. 1.)
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kiraly és kirdlyné lakosztilyai. Diszes oszlopesarnokok méarvany-
kutakkal, mikbe a vizet az emlitett vezetck szallitja ; téli ¢s nyari
lakésok éttermekkel, nappali, halé- és firdd-szobikkal cgymist
valtjik fel; a mennyezetek pompds faragvanyokkal, arany-diszité-
sekkel, a falak festményekkel ¢kesek. Az ablakok az uj épiileten
iivegh6l vannak, a régieken megmaradt a sclyem-fityol, 1) mely
ugyan kevésbbé czélszert, de festett képeivel anndl hatisosabb.
Egy-egy emeleti diszterembdl aranyozott marviny-crkélyre 1épink,
élvezve a gyonyori kilitist a hegyckre, kertekre s a tulsé parton
eltertil6 Nagy-Maros virosara. 2)

Kiérve a palotibdl, még a Duna mentéhen hosszan elvontlé
haltartokat, a lovaglo- és kizdoteret tekintjitk meg, s czzel szem-
lénket befejentik. 2)

Kisebb jelentdségii de szintén exs var és gyomyoriikéjlak Tata
vara. Csak nemrég, Zsigmond idejében curdpai tigycket intéztek
itt; aztin a Rozgonyiak kezére keriilt s t6litk valtotta ki Matyds
a 60-as években, #) azonnal hozzad latvan helyreallitisihoz, melyet
— mint Ranzani mondja — kit{iné munkival végre is hajtott. ?)
Bonfini itélete szerint fényre minden mis varnak cléje tehetd.
A mi természetes is, mivel kizel voltak a nagyszerit marviny-
binyik. Négyszog-alakra ¢&piilt, kettés kofallal, tornyokkal ¢s
arkokkal. Koriilte hatalmas t6 tertil el, mely a mint vizét kibo-
esitja, utjiban itt-ott megpihen, s kisebh halastavakka szélesiil.
Bzekben aztin ezrével laknak a pontyok, esukik. ¢) Koroskiriil
messzeterjedd gazdag vadaskert. Az ¢épiiletek bent a varban Ma-
tyds tobbi palotdira vallanak. Hosszu sora van itt az cbédls-,

) Bonfini »velum«-nak nevezi. (I. h.) Féurak inkabb a selymet hasz-
naltak e ezélra, az alsobb rendiiek olajos vasznat, papirost.

?) »,. . marmorea et aurata podia (Pdriz-Pdpai szerint: erkely) pro-
minent, unde late prospectarilicet« ... etec. (Bonfini. Morellinél. I. h. és
Ol4dh. I m. 12. 1)

3) »..... Piscinae, gymnicus agon et hyppodromi praeter Danubii
ripam longe producti. 4.« etc. (Bonfini. Morellinél. L. h.)

4) Lasd pl. Orsz. Lltar. Dl 15217. Wenzel akadémiai értekezést
irt rola.

5) s Miro opera.« (Ranzani. Schwandtnerndl. I, 332. 1.)

) Olah is dicséri, (Bélnél. 15, 1.)
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halo-, mulato- ¢s fiirddszobdknak, bokeztien feldiszitve aranynyal,
pompis szinckkel ¢s szobriszati miivekkel. Elil tigas csarnok
néz le a var piaczara. b)

Ide vonalt vissza udvardval a nagy kirdly néha-ncha, hogy
megsokasodott bajait rovid idore elfelejtse. Az osztrik folddel
valo Crintkezés alkalmival utha is lehetett ejteni. T.egtovibh
Hainburg bevétele utan 1483-han tartozkodott itt, a husvét elétti
hojti napokban. 2)

Nines ide tavol a Duna partjan fekvé Sziny viroska, haj-
dan romai 1égiok foszke, Matyas alatt a tatai vArnak mintegy
tartostka. Szemkozt pedig Komdrom viros, szintén az § diszes,
nagyszerii épileteivel. Itt allomdsozott a velenczei hires allami
diszhajo nevére keresztelt Bucentaurus, férfiak és nék elkiiloni-
tett alvo-, Gtkezd- &s tarsalkodd-szobaival, — folyvist készen az
udvar szimira, dunai hajoés-kirandalisokra Koméarombol, Tatirol
akr egészen Visegradig vagy Budaig. 3)

Lozsonyban is volt a kirdlynak palotija, melyet egy olasz
diplomata igen szépnek és diszesen épiiltnek ir. ¢) Koriilte gon-
dosan apolt kertek tertiltek el, kozel a varos kéfalaihoz. Ezeknek
kozepette dllt az 1467-ben alapitott Vitéz-féle egyetem is. 3)
Kivilt az osztrak harczok idejében tartozkodott itt stirtin az
udvar. Beatrix rendesen eme pozsonyi udvari kastélyban varja be
“ostromokban firadozo férjét. Ugy latszik azonban, hogy az udvar-
hoz tartozo kiséret ¢s csclédség befogadasiara nem birt elegendd
cptiletekkel. Mert utobbit a varosban kénytelenek elszallasolni a
lovaszok ¢s udvarnokok, kik dtazisok alkalmaval szdllast csindlni
elore jarnak. ¢)

1) Bonfini. 633. 1. A mi Bonfinindl mintegy 8 sorral alabb igy kezdd-
dik : »Praeterea capta Vienna, pensiles in arce hortoss etc. mar vilagosan
Béesre vonatkozik. (V. 6. Wenzel. Tata fénykora. L. h.)

¢) Bonfini. 621. 1.

3) Bonfini. 638. 1. Lacroix (Vie milit. et relig. 80. L) hii rajzat adja a
velenczei Bucentaurusnak.

4) Valentini Caesar. 1486-ban. (Matyas k. d. e. IIL. 137. 1)

%) Abel. Egyetemeink a kozépkorban. 29, 67, és 82. 11, Pozsonyi varosi
szamadasok nyoman.

) Orsz. Lltar. D1, 18413, okl,
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Vajda-Iunyad vararol Mityds idejéhen nem sokat beszél a
hir. Eme hatalmas épitmény, egykor székhelye a vitéz apinak,
épen a kozponttél vald tavolsiga miatt nem jutott hozzi illo
szerephez a kirdlylyd lett fic idejében. Még kevésbbé, miota a
eseh, majd az osztrak harczok bekoszontottek, s a kiralynak
mindig a nytgat fel¢ esé varpalotik estek utjaba. De azért nem
feledkezett meg rola, s6t jeles &Epitményckkel gazdagita. ') Midon
pedig utja Erdélybe vezeté, bizonydra oromest felkereste, s

ekkor aztin a hollos csaladi fészek — mint o diesd apa idejé-
ben — ismét visszhangzott a katonik &s udvaronezok lépteinck

zajatol. 2)

Hasonlo sorsban részesiilt 1)ids-(fyir is, hajdan fényes mu-
latd- s6t néha székhelye alengyel tigyekkel annyit bajoskodo Nagy-
Liajos kiralynak. Matyds inkabb esak akkor latogatta meg, ha
maginy utin vigyott, vagy vadiaszatokkal akarta testét-lelkot {el-
frissiteni. 3) Kasobb Beatrix kirdlyné birtokdiba ment at, s czota
— mint Olih Miklos irja — még inkabb az ives virfalaknak
énckeltek az erdd madarad, susogtak a fik lombjad, ¢s csevegtek
a patakok. ¢)

Mityas uralkodisianak utolsé éveiben az udvartartis eqyik
szokhelye Bées viaros vala. De nem abban az értelemben ming
Budavir. Meghoditvan és békekotés nélkiil, folytonos harczok és
alkudozasok kozott birtokolvan Matyas Also-Ausztriat, ¢ birtok-
lis biztositisira szitkségesnek latta Bécset, mint ¢ tartomany
févirosat katonailag megszallani. De e megszallis nem volt ellen-
séges, sdt minél békésebb igyekezett lenni, hogy minél allandobh
is lehessen. FEzért tartozkodott 6 ¢ viroshan személyesen is oly
gyakran, ¢s rovid id6kozokben oly sokdig; magival vivén — mint
szokta — nemesak zsoldosai javat, hanem budai udvardanak mozgé
részét is. Azt hitte, hogy ha fukar csaszir helycett bokezit kivalyt

') Lasd : Schmied V. Die Stammburg der Hunyade, és Aranyi L.
Vajda-Hunyad vara. Pozsony. 1867.

?) Matyas 1467., 1471. és 1481-ben jart Erdélyben.

3) 1461., 1471., 1478., és 1478-ban jart itt. (Wenzel Gusztav. Didsgysr
egykori torténelmi jelentssége. Akad. lirtek. 18735.)

4) Oladh Miklds regényes rajzot ad réla, (Lisd. I. h, 21—22. 1.)
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kapnak a hécsick, majd jobban megsimilnak az idegen jaromhoz.
Mert akkor is jol tudtik mér, miné hatissal van a koltekezd
udvar egy-cayszékvirosanyagi felviragzisira. Hogy eredményt esak
felig-meddig ért el, annak més egyéb volt az oka. Tény, hogy az
65 Budat ¢ hosszas béesi tartozkodasok alatt elhanyagolta, — a
nélkiil hogy ideje avagy csak akarata is lett volna f6-székvérosi
allasabol clmozditani. 1)

De Budinak volt oka a féltékenykedésre, 2) mert Bécs mint
varos nagyobb &s fejlettebb ndla. Ranzani bamulva irja le hires
egyetemdt, melyet sok magyar ifja is latogat, nagyszerti borpin-
czéit, kovezett uteziit; Bonfini pedig pompés templomait, kiils-
nosen a mar akkor is hires, ritka miivészettel épiilt Szt.-Istvan-
templomot, a viros nagyszerti lyceumait, erdditéseit, a pompis
kiztpitleteket, s kivilt a belvaros iivegablakos lakohdzait, palo-
tait. Az utezdk, a terek fakkal iiltetvik be, azt hinné az ember:
erddben jar. Pedig rakva vannak draga boltokkal; a viros kor-
nycke pedig sz6léskertekkel, gyiunolesosokkel, gazdag varoskik-
kal) a hegyoldalak kellemes fekvésit nyaralokkal. A haboru eldtt
50,000-n¢l tobb lakosa volt, pedig a csecsemdket és gyermekeket
meg sem szimoltak, 3)

Mityis szépéracke ¢s Gpitd szenvedélye itt sem tagadta
meg magat. Alig hogy bevette Bécset, — mint més helyet, a hol
allandobban tartozkodni szokott — czt is elkezdé szépiteni. A
virban fiiggs és mas kertcket &pittetett, marvany-kutakkal, me-
lyckbe esoveken at messzivol folyt o viz; madarhizakkal, arnyas

1) »Residentia principalis regis< — mondja a papai nuncius Budarol.
(Kovachichmal. T. h. 18. 1) Az az adat, hogy pl. Matyas 1489-ben a kiralyi
kincseket Bécsbe szallittatta, (Bonfini. 648. 1) mit sem bizonyit e varos G-
székhelylyé tétele mellett. Mas alkalommal is gyakran megtortént ez, ha a
kiraly valamely nem magyarorszagi varosban akart kirdlyi méltosagahoz ills
fényii tinnepélyt rendezni. Igy pl. az olmiiczi iinnepély alkalmaval aligha
teljesen ki nem iiriilt a budai kincses-haz. Hogy pedig Matyds épen Bécsben
halt meg, ez semmi egyéb egyszerd véletlennél.

?) Heltai szerint meg is tette. (Magy. Kron. II. dar. 244, 1))

) Bonfini. 558., 593. és 594. L. Ranzani. Schwandtnernél. II. 674, 1.
Aencas Sylvius. Kollarnal : Analecta Vindobon. II. 8. 1,
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ligetekkel, vertfényes csarnokokkal, melyeket még bajosabbakka
tett az oldalukon felfuté szdlébokor. A kéfalakra koros-koril
folyosokat rakatott, — ékességiil és sétahelyfil is egyszersmind. S6t
»Trajan csiszar példajara« ugyanitt egy oridsi dunai hid épitésé-
rél is gondolkozott. ?)

Allandobb lakasddl kiilon palotit rendezett be, a hirom
utezdra nézé ugynevezett »Hasenhaus«-t, Bées legnagyobb hézai
egyikét. Kiviil tornyokkal, erkélyekkel litta el, kipolnit épittetett
melléje, — beliil pompasan feldiszitteté. 2) Mig ez elkésziilt, mas
hazakban lakott. 3) A csiszirok lakéasat, bar bevonulta clott ki-
szelloztették és kitisztogattak sziméira a bécsi polgirok, ugy lat-
szik — nem sokat hiaborgata. 4)

1) 633. 1. és Morellinél. I. h.

%) A Kirtnerstrassen, a Weihburggasse bejarataval szemkozt. (Scho-
ber. I. m. 104. 1)

3) A mai Palffy-palotaban (Jozseftér 6. sz.) és a Harnisch hazban,
(Weiss. Gesch. von Wien. I. 162. 1.)

4) Schober. I. m, 95, 1,
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Yizzern bevigentiik leivdsunkat: a Matyas ndvararol.

Lattuk : gazdag volt a kiraly, mint kirdly és mint magin
ember cgyarint. Szerzett jovedelmet, évenkint oly nagyot, a mi-
lIyenrél el6dei nem is Almodtak, a milyenre kozvetlen utédai csak
dbrandjukban, mint valami mesebeli kincsre gondolhattak vissza.
S dmbar katondi ¢s hiborut roppant 6sszegeket emésztettek fel,
jutott ¢ jovedelmekbdl udvartartisra is elég. Legalibb az ered-
mény ezt mutatja.

Mert 1attuk : népes volt udvara. A kanczellartol kezdve le
az utolso szolgdig szizival zsihong henne az udvari nép; koréje
gyfilnek udvarukkal a fépapok ¢és viligi nagyurak, mint a vas-
morzsa a magneshez, tle virva ragaszkodasuk aran, személy sze-
rint s az orszig részérve is minden jot. Ide vindorolnak a kiilfol-

dick: a sok tudds, mivisz ¢s mester, hogy melegedjenek az udvar
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ver6fényén, vagy hogy testet adjanak a kirily nagy terveinek, egy
idegen de magas cultura meghonositz’isz’tban. Inkébb, mint Eurdpa
kozepén barmely mas udvarba, ide jonnek ossze a kiilfoldi kove-
tek és diplomatik, csaladi, politikai és vallasi iigyekben, kiildoik
hoédolatat vagy legaldbb tiszteletét hozva az eretnek- Gs poginy-
ldo6z6, csdszir-verd hires kirdly szimara. Nyomukban az iigyno-
kok és futirok serege.

Lattuk : mily pompazé az udvar iinnepi kontosében, meny-
nyire kedveli és mutogatja a drigit mindenben, a mi a kiils§
megjelenésre tartozik ; kivilt kilfoldiek clott. Bok is, de igazsig
is, a mit ellenfele Ulaszlé cseh kirdly mondott Maty4snak az
olmiiczi tinnepélyen : »Felség! bajos dindalmaskodni oly kirdlyon,
a ki ennyi kinescsel bir.«

Lattuk izléses pompdjit szikhelyén és masutt épiilt palotii-
nak, melyeket épen a kik az uj civilisatié hazajabél jottek: az
olaszok csodilnak meg legjobban. Mint a castellai piispik, ki
elragadtatva mondja a budai palotfrol: »sem nagyobh sem pom-
pasabb nincs Italidban !«

Viszont lattuk : eleinte magyarosabh az udvar, de egyszer-
smind sziikebb a litkore. Fokonkint tagul a csch hiaboruk he-
koszontével ; de cgyszersmind veszt 1s magyaros jellegéhdl. Diva-
tos eurdpai, késébben kivalt olasz szokisokat vesz fel, — élet-
modban, kiilsdségekben. Miiveltebbé és finomabbid is lesz, midon
a classicus miiveltség tanyit iit benne. De azért idegen embercl,
idegen szokisok és idegen miiveltség mindvigig megérzik ellen-
allo és Atalakitd erejét, melynek még a kirdlynd is hodolni
kénytelen.

Felstls tulajdonai egyuttal hibdi is. Az a magas szinvonal,
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a ragyogas, a gazdag de erdszakolt jovedelmek. Mindez Méatyas-
sal tdmadt, vele nitt; az 6 személyéhez tapadt elvalhatatlanil,
tehit az & életével — bukott is. Alig hunyta le szemeit a lang-
eszii kirdly, azonnal bedllt a visszahatds. Néhany év, s utédanak :
egy magyar kirdlynak alig van betev§ falatja! Néhany évtized, s
nines magyar kiralyi udvartartas tobbé : sem fényes, sem fénytelen !

Euzért emlegetjilk oly gyakorta a Méatyas udvarat; ennek

fényé verddik be a szdzadokra nyalé hajnaltalan éjszakaba......

Csédnki : 1. Matyas udvara. 13






