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1:1.0SZ0.

K munkam természetes folytatasa a M. Tud. Akadémia-
tol kilencz évvel ezelott Gorove-dijjal jutalmazott II. Ulaszlo
udvartartasa cz. mivemnek. MindkettGben azon az iton
haladtam, a melyet Csinki Dezsé dr. kovetett 1. Matyas
udvaranak megrajzolasaban.

Erdsitette e korszak elém tarulo vilagit az a kép,
a melyet Fraknoi Vilmos festett meg II. Lajos udvararol
(Budapesti Szemle 1876.). Potoltam azokat a hianyokat, a me-
lyekre Angyal David dr. és Domanovszky Sandor dr. urak,
a M. Tud. Akadémia tagjai birdlatukban reamutattak.
Fogadjak érte Gszinte koszonetem.

Halaval emlékszem meg testvéremnek, Fogel Sandor

dr.-nak szives faradozasarodl is.

Szatmarhegy, 1917. julius.

A SZERZO
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Regnum wvenale cito periturum.

A XVI. szazad elsé felében vagyunk. Lehengeriilt a
ké arrol a sirrol, melyben zarva volt az o6-kor gorog s
latin irodalmi hagyomanya. Kiarado szelleme friss erdvel
aczélozta a lelkeket. Visszaszalit a dolgok régi értelme. Fol-
szabadult az erék egész tomege. Bizonytalansiag hatotta
at az embereket.

Forradalmak és hoditasok kora volt ez. A mozgalmak
élére hiu és borotvaltarczu kétked6k, érzéki és koszorus-
feji kritikusok allottak. Mohon élvezték az ujulas tavaszi
aramlatit. S bar egyre erésebben ragyogott arczukon az
emberméltosag sugara, meglatszott rajtuk az 1j szellem
kiizdelme is.

Benniinket is megesapott ennek az aramlatnak a szele.
Nalunk is ilyenek ragadtak magukhoz a kormany rudjat.
Jellemben és erkolcsben sok volt koztiik a léha. Csak kevés
az érzékenylelki, a ki fazva-fajva huzodott Ossze, mert
latnia kellett a bekovetkezé zord idé reggelét, a melyen
koporso késziilt Szent Istvan orszaganak.

Elesitsiik meg tekintetiinket. Lassuk, mint szitalt elhalo
vilaguk alkonya.

Dr. Fogel J6zsef: II. Lajos udvartartasa. 1



Az Orokség.

Ezerotszaztizenhatot irtak a jo budaiak. Béjtmas
havanak 13. napja virradt rajuk. Szomordan iitstte meg
filliket a varkdpolna lélekharangja. Megkondult nemsokara
valamennyi. Sirattak az oreg Dobfet. Nem érte varatlanul
6ket. Tudtak, hogy a tavasz elsé napsugara csak fajdalmat,
csak szenvedést hoz régi koszvényére. Lazat egyre novelte,
végre kimeritette. Erezven utolso orajat, meggyont és meg-
aldozott. Folvette az utolso kenetet. Oreg szolgakomajaval,
Erdédi Bakocz Tamassal és masik virrasztgatojaval, Gyorgy
brandenburgi gréffal magahoz hivatta 10 éves Lajoskajat.
Joindulatiba ajanlotta fépapjainak és féurainak. Elbicsuzva
tolik, agoniaba esett és este 7 orakor visszaadta lelkét
Teremtdjének. Sirba szallt vele hatvanéves, sokat szenvedett,
aranyszivit uralkoddjuk.

Valami keserves elarvultsag szallta meg cket. Erezték,
hogy ezer veszély és nyomorisag kozott maradtak.

Kozéletiink nekiindult és vonszolodott tovabb azon az
uton, a melyet szinte jarhatatlanna tett 26 évi politikajaval.
Nehéz, 6lmos felhd borult rija. Ranehezedtek a feudalis
hatalom tilkapasai, aldatlan partharczai, kozjogi kiizdelmei.

Felfakadtak a gyogyulo sebek, kezdték meghbosszulni
magukat a régi mulasztasok és binok. A féurak és koz-
nemesség kiizdelme példara talalt orszagszerte. A kiralysagot
kikezdte az oligarchia ; az oligarchiat a koznemesség, ezt mey
a jobbagysag tamadta, a mint az egyhazat az uj szellem.
Szoczialgazdasagi szervezetiink folborult. Termdéfoldjeink



fele 25 csalad kezébe keriilt. Sok koztik a pardzna, lator,
nyizd, foszti, a ki mast sem tud, csak nagy vigan lakozni.
Velok, a hatalmas nyomorgatokkal, az uratlan urakkal
szemben hiaba emelte fel szavat a torvény. A ki birta, marta.
Ures fogalomma valt tisztelet, becsiilet, onzetlenség, haza-
szeretet. Kiveszett a kozszellem. Eltiintek az alkoto eszmék.

Jaj annak az orszagnak, a melynek tronjan gyermek-
kiraly iil. S e nehéz idékben egy tizéves gyermek fejére
keriilt Magyarorszag korondja. a ki halalaval tette oly
szomoruva a Lajos nevet, mint a milyen fényessé elso
viselGje tettével.

Ismerkedjiink meg az udvaraval. Kik tanacskodtak
mellette ? Kik pompaztak koriilotte ? Vonultassuk elénk
vezeto allamférfiait! Nézziik szemtol szembe azokat, a kik
Mohacs ala vitték a koronas gyermeket, a kik a part-
harczokban elvakulva, a csaszar és a szultan csat.iplacmm
tették a Duna—Tisza mentét.!

! Ludw. Neustadt, Die letzten Stunden des Konigs Wladislaw
II. von Béhmen u. Ungarn (Ung. Revue 1884. 35,). — U. attol, Un-
garns Verfall am Beginne des XVI. Jahrhunderts (Ung. Revue 1885.
313.). — I Diarii di Marino Sanuto XXII. 63, 69, 70, 103 ; XXXV.
111. — Herberstein Zs., Rerum Moscovitarum commentarii Antverpiae
1557, 153—154. — Tubero Schwandtnernél, Tom. II. pars I, pag.
361—62. — Dubravius, Historiae regni Boiemiae 1552, Colophon
Impressum et finitum Prostannae. — Fraknéi V., Magyarorszag a mo-
bicsi vész eldtt Budapest 1884. etc.
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Az udvartartas szinhelye.

Budavara volt az 6nallé magyar kiralyi udvartartasnak
allando kozpontja. Templomaival, karesd tornyaival, olasz
izlésii palotaival és polgarhazaival kevés egykorn europai
varos versenyezhetett. Nem maradt mogotte a soktornyu
Augsburgnak sem.! Meglehetett itt talalni mindazt, a mit
kiki megkivant és a mit a természet nyujthatott. Kiilono-
sen elhiresitették Matyas épitkezései. Pompds varpalotija
Ursinus Veliust még pusztuldsaban is a Vatican épiileteire
emlékeztette.?

A mai Szent Gyorgy-tér volt a varos legelsd piacza.
Zsigmond-térnek nevezték akkor.” Hatalmas Herkules-szo-
bor diszelgett a kozepén. Déli oldalan kelet-nyugati irany-
ban 80 labnyi széles &arok huzodott. Ez valasztotta el a
varost a varpalotatol. Felette felvonohid ivelt a vérba.
Az arok hosszaban magaslott homlokzataval, a Zsigmond-
térre nézé ablakaival, gotstili faragvanyaival, hatalmas
koczkatombjeivel a Zsigmond-féle frispalota. Inkabb rop-
pant tomegével, mint miivészi tagozottsidgaval ragadta meg
a szemlélot. Nyugati végén a Csonkatorony Grkodott felette.
Négyemeletes magassagaval hatalmasan bearnyékolta a
teret is.

1 Stephan Gerlachs des aeltern Tagebuch . . . durch seinen
Enkel M. Samuelem Gerlachium Frankfurth am Main 1674, 12.

* Casparis Ursini Velii, De bello Pannonico ete. ed. A. I. Kollar
Vindobonae 1762, 15.

® Dr. Csanki Dezs6, Magyarorszag tort. foldrajza a Hunyadiak
koraban Bpest 1890. I. 6. — Némethy Lajos, Salamon Ferencz és
Pasteiner idevag6d miivei.



Menjiink 4t a hidon, nézziink be a varpalotaba. Sze-
miinkbe szokik, hogy Matyas ota kevés valtozas esett rajta.
Az uj gazdaknak nem volt pénziik nagyobbszabasu atala-
kitasokra. Nem szallt olyanok kezébe, kik a renaissance
vezérférfiai kozé tartoztak. Lassankint lepergett mennyezete
diszitése. Dis aranyozasaban kilitkozott gerendazata. Mozaik-
padloi kikoptak. Karpitozott ragyogoé termei megfakultak.
Ercztél sargally vorosmarvany ajto-felei szintelenné lettek.
Uj miivészetének fénye egyre sziirkiilt és homélyba sotétiilt.
Udvarain, konyokléin itt is, ott is meglatszott, hogy gaz-
dat cserélt. Csak a ki-kivilagosodo ablakok sora mutatta,
hogy ott buzgott az udvartartas szinhelye.

A varpalota lett tanuja annak a hajszanak, a mely
marol holnapra elnyelte a magyar kiralyi ndvartartast.

Visszatérve a Zsigmond-térre, nézziink szét a varos-
ban. A piacz északi oldalan, szemben a frispalotaval, a
mai Honvédelmi Minisztérium helyén allott a Boldogsagos
Sziiz 1j vagy kisebb, kiozonségesen Szent Zsigmondrol
nevezett prépostsig-temploma. Keskeny czinterem futotta
koriil.” E prépostsag tisztségét mindenkor el6kel6bb udvari
tisztek, titkarok viselték. Most az erkdlesos, miivelt Vardai
Pal kinestartot talaljuk benne.? Az épiilet nyugati oldalan
a frispalotira nézé homlokzattal meredt égnek Perényi
Imre nador palotija.* A prépostsag masik oldaldan Lindvai
Banffi Zsigmond® fépoharnoké.

A mai Varszinhaz tijan szintelenkedett a ferenczesek
vagy mezitlabas baratok klastroma és temploma. Véddszent-
jérol Szent Janos-templomnak is nevezték. Itt készitették
elo terveiket orszaggyiilések alkalmaval a nagysagos ren-
ditek.’

! L. leirasat Csanki Dezso, 1. Matyas udvara Budapest 1884,
167 s kov. L

2 1522: DI, 23631.

3 L. a kinestartoknal.

* 1518 : DI 23032.

> 1517 : DL 22976,

¢ Monumenta Vaticana Ser. II. Tom. 1. pag. 374.



Annak az utczdnak, a mely észak-déli iranyban haladt
a Szent Janos- és Szent Zsigmond-templom kozott, Szent
Janos-uteza volt a neve. A mai Varszinhaz-utcza az. Ossze-
kototte a Zsigmond-teret a Szent Gyorgy-térrel.! E kis
utczaban pompazott az erdélyi vajda Szapolyai Janos palo-
tas udvarhaza,? mindjart a mezitlabas baratok klastroma
mellett. Nem messze téle a Verbdcezi Istvané” Veliik at-
ellenben a Beginak kolostora komorkodott.*

Az utcza északi sarkan befordulva, pompas épiileten
akad meg a szemiink. Kapuzata szemoldokén ismerds czimer:
félkerékbol kiemelked$ szarvas. A mai Erddédy grofok bir-
tokszerz6jének palotaja.® Ablakaibol nézegetett Erdédi
Bakocz Tamas esztergomi érsekprimas a Szent Gyorey-
térre s meg-megakadt tekintete a tér északi-nyugati szogé-
ben levG Szent Gyorgy-templomocskan.® Ennek ajtajanal
tiporta Gyorgy vértanu marvanyalakja a laban folesavarodo
sarkanyt.” Akkor is, ma is legnagyobb, legszebb terét
alkotta Budanak, diszes palotiival, értékes polgarhazaival.
Nyugati oldalan meredt kobe Kanizsay Laszlo vasmegyei
f6ispannak és kiralyi familiarisnak, a dunantuli dinasztinak
palotaja. Mellette Bélteki Dragffi Janos kiralyi fépoharnok,
majd kiralyi fétarnokmesteré.® Ugyanott lehetett latni a
befolyasos kiralyi tandcsosnak, Akoshazi Sarkany Ambrus
zaszlos urnak udvarhazat,” valamint a zsidé vallashol keresz-

' A mai Disztér. Akkor Szt. Gyorgy-térnek hivtak.

2 Joh. Thurnschwamb Engelnél, Geschichte d. ungrischen Reichs
u. seiner Nebenldnder Halle 1797. 1. 197. — 1524 : D1 24002; 1525 :
D1 24172,

3 1539 : Karolyi es. oklt. III. 215.

* Ugyanitt lakott a Kubinyi-csalad is (1529 : N. Muzeum torzs-
anyag) és Mekesei Gyorgy kir. titkar (1529: Esztergomi kaptalan
maganlevéltara 64. lida).

? 1525 : DL 24172 ; 1526 . N. Mazeum torzsanyag XI. 12, sz. okl

% A mai Uri-uteza és Disztér sarkan.

7 Tafferner még latta. L. Caesarea legatio ete. cz. munkajat
Viennae Austr. 1672. 173

* 1524 : DL 23904. — Karolyi oklt. 1II. 150.

* Tort. Tar 1901. 139 (Fiissy Tamas czikke).



tény hitre tért Szerencsés-Fortunatus Imre kinestartonak
vasracsos palotajat.!

A piacz északi oldalaba két utcza torkolt. Mindkettd
északi iranyban haladt parhuzamosan. A nyugatra esét
Olasz-utczanak nevezték (ma Uri-utcza), a keletit Mindszent-
utczanak (a mai Tarnok-utcza). Az elébbi csendes, mint ma,
az utobbi forgalmas, tagas, teres. A varos iitdere. Renaissance
izlésit palota nyitotta meg a hazsort. Szalagon fiiggé
czimerpajzsan, a mely gyiimoles- és levéldiszitésével a
Ghiberti-alkotta firenzei bronzkapura szokteti emlékezetiin-
ket, ugrd aranyoroszlan toltotte ki a balrol jobbra diilé
harantpolyat. A pécsi piispoknek, Szatmari Gyorgynek,
ezerféle terve, gondja égett e palotaban.® A téle par lépés-
nyire levében mar gondatlanabb élet jarta: a dusgazdag
Bethlenfalvi Thurzo Elek kiralyi fékamaras, banyatulajdonos,
Lajos és Maria egyik fohitelezdje tartotta® itt udvarat.
E soron lakott és lakomazgatott még Gyorgy branden-
hurgi grof* valamint Kisvardai Vardai Ferencz, az erdélyi
piispok.” Ez elokelgségeken kivil laktak még jomodu polga-
rok is itt, a kik értékelni tudtak a hazuk el6tt huzodo disz-
menetek tarka vilagat, koztik és velik rartva a Boldog-
asszony templomatol a varpalotaig.®

Aztacsendes utezat,amely ezzel atagas-teressel parhuza-
mosan haladtanyugatioldalon (Olasz-utcza),sokat folkeresték a
palotiasok Gergelylaki Buzlai Mdzes f6udvarmester hiza miatt.’

11524 : DL 24002. — Thurnschwamb Engelnél, i. m. 207.

¢ 1524 : D1. 23941. — Dr. Toth-Szabo Pal, Szatmari Gyorgy primas
(1457—1524.) Magy. Tort. Eletr. Bpest 1906. 26—27.

# Jaszay Pil, A magyar nemzet napjai a mohacsi vész utan.
Pest 1846. 1. 6.

1533 : N. Mizeum torzsanyag.

? 700 aranyat fizetett érte (1516 : Kéllay es. 1it. N. Mizeum).

" Mint Gyarmati Balassa Ferencz nogradi fOispin (1520: Br.
Balassa es. IlIt. N. Muzeum) ; Csaki Laszlo és Ferencz (1504 : Héder-
vary ex. oklt. 1. 499); néhai Laki Thuz Janos (1491 : Esztergomi
kapt. maganllt. 64. lada) ¢s masok.

7 1517: DI 23122, — valamint Petroczi Henczelffi Istvan itélg-
mestert (1525 : DL 24122 ; 23941); Illyevolgyi Janost és Gergely dok-
tort (1491 és 1507 : Esztergomi kdpt. magénllt. 64. ldda).



Az Olasz- és Mindszent-utczakat a Szentharomsag-
utcza kototte ossze, mint manapsag is. Kozepe tajan lakott
a hires varga-piispok: Szalkai Laszlo. Szomszédsagaban
za‘ongott a Fugger-Thurzo-bankhaz.! Az utcza keleti vége
Boldogasszony-templomanak vitt, a mai Matyas-templomhoz.

Monumentalis része volt ez Budanak. Sokszor fényben
uszott és kiragyogott. Gyakran félverte csondjét a hullamzo
tomeg. Tole északra fekiidt a domokosoknak Szent Miklos-
rol nevezett temploma és kolostora. Ettél kapta nevét az
elétte elteriil6, nyugatra huzodo térség. Rajta biiszkélkedtek
a vaczi pispoknek, Guti Orszag Laszlo kiralyi tanacsosnak,”
Kisserjéni Ferencz kiralyi alkinestartonak hazai.’ A kolos-
tortol és a templomtol le lehetett latni a csillogd Duna
aczéllapjara. A latohatar keleti részén elétintek Szent
Margit-szigetének tornyai. A Dunira vezeté marvanylépesik
kiszogelléseirdl, konyokloirol, valtozatosabbnal valtozatosabh
képekben olelhettiik 6l a pesti vidéket.

A varos északi részén, a mai Helyorségi templom
tajan volt a magyarok Maria Magdolna-plébaniaja, a Czobor-
szentmihalyi Czobor Géaspar kiralyi kamaris szomszéd-
sagaban.t

Ime ezekben a fépapi, fouri és udvari tiszti palotikban
és hazakban zajlott le az az élet, a melyet az udvurnak
kellett volna iranyitania.

Es miért nem irdnyitotta?

! Thurnschwamb Engelnél, i. m. 201. — U. itt lakott Weinmann
dr. is (u. o.).

2 1525: DL 24077,

3 1522 DI 23680." — Tovabba a szegedi polgarok haza (1522 :

DL w. o.). — A Szt. Miklos-uteza végén, a szombathelyi piaczon volt
még a hiaza Lévai Zsigmondnak (1522: DI 23633) és Bornemissza
Janosnak (1525 : N. Mazeum torzsanyag).

+ 1519 : DL 23217.



Pénziigyi allapotok.

Minden haztartasnak alapja a pénz; a kiralyinak is,
a polgarinak is. Rajta fordul meg. Vegyiik szemiigyre, mi
volt az udvar jovedelme, mibdl fedezte kiadasat, sziik-
ségletét.

Jovedelmi forrasa ugyanaz, mint masutt Nyugat-Europa-
ban. Pénziigvi politikajaban kozépkori szellem honol. Mai
értelmit haztartasrol nem volt sz0. Az udvar jovedelme is,
az allam jovedelme is egy helyre folyt: a kiralyi kines-
tarba. Innen utaltak ki az udvartartas sziikségletét, lattak
el a végvarakat, fedezték a kozigazgatas kiadasat, valamint
az igazsagszolgaltatis és egyéb kozsziikséglet tételeit.

Viselték e terheket a kiraly rendes és rendkiviili jove-
delmei. Rendes jovedelmek: «) a koronajavak, b) kiralyi
. haszonvételek (mint s6, banyak, pénzverés, harminczad,
vamok), ¢) kiilombozé bérek (varosi, szasz, zsido . . .), d)
egyéb jovedelmek (megiiriilt egyhazi javak idékozi - jove-
delmei, ajandékok, birsagok . . .). Rendkiviili jovedelem :
az ado, vagy mint akkor nevezték: rovas. Esetrol esetre sza-
vaztak meg, rendesen hadiczélra. Csak kotve rendelkezett
vele a kiraly.!

E kettés bevétel kozott foglalt helyet a lucrum came-
rae — az elsé magyar egyenes ado. Rendes jovedelem ugyan,
de a mikor a rovas jarta, beletudtak, nem szedték Kkiilon.

Vegyiik sorba az egyes jovedelmi forrasokat.

! Dr. Acsady Ignicz, Magyarorszig pénziigyei I. Ferdinand
uralkoddsa alatt 1526—1564 Bpest 1888. — Dr. Thalléczy Lajos,
A kamara haszna (lucrum camerae) torténete Bpest 1879. 80.



10

Koronajavak. A kozépkori tarsadalomban a foldbirtok
nagysagatol fiiggott az érvényesiilés. Matyast csaladi vagyona
és egyénisége mellett kivalt rendezett koronabirtokai tették
félelmetessé. Ulaszlo f6kép a koronajavak elprédalasa miatt
lett jatékszerré. Halalakor sziniik-javuk zalogbanvolt. Az1516.
orszaggyilés kimondotta kivaltasukat és visszaadasukat.
Jovedelmiik felét zalogisszegiik torlesztésére rendelte.!
Behatoan foglalkozott veliik az 1518. bacsi XV. torvény-
czikk ; minden birtokost, kinek koronajavak voltak kezében,
felszolitott igazoldsra és hatarnapra Budara idézett.? A vizs-
galat szigorusaggal indult. Bakocz Tamas primas és Peré-
nyi Imre nador jo példaval jartak eliil és visszaadtik a
keziikon leviket. Bornemissza Janos budai varnagy és
Korlatkovi Péter foudvarmester nem vették tigyelembe.?
Példajukat masok is kovetették. Nem volt erés kéz, a mely
végrehajtotta volna a torvénycket. A mi kés6bb visszakeriilt,
az allando pénzzavarral kiizd6 kincestarté ujra zalogba vetette.
Az 1521. évi XI. és XIL torvényczikkek elrendelték vissza-
adasukat. Hiabavalo volt.* E czimen nem jegyezstek fol
semmiféle bevételt forrasaink.

Sébdanydk. Ha jokarban voltak, jol fizették a reajuk
forditott faradsagot. Evi jovedelmiil rendes kezeléssel
100,000 forintot hoztak. A Jagellok alatt elbitangolodtak.
Ulaszlo utolsé évében csak 25,000 forintot vettek bel6liik.?
Utodja idejében szabad gazdalkodas folyt. Barki szabadon
vitette a sot. Soval fizették az udvar személyzetét. 1517-ben
nagyrészitket nem munkaltak.® Az 1518. bacsi X. torvény-
czikk megtiltotta magénosok részérél valo arusitasat, a
tisztviseloknek veliik valo fizetését. Intézkedett, hogy valt-

Diarii XXIIL. 8350—3853; Acta Tomiciana 1V, 115,
514, évi I t-cz.; 1518, évi baesi XV. t.-cz, (Corpus Juris) ;
1518 : D1 32592; 1519 : DI 23164.

* Engel ezikke Schedius folyoirataban, Zeitschr. fiir u. von
Upngarn 1803. 283

+ 1515 : DL 33648.

* Diarii XXI1I. 350.

“ Acta Tomiciana 1V. 115,

1
2
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sak ki a zalogban leviket.! A kovetkezd évben 16,000
forintra becsiilte egy velenczés a sojovedelmet.”? 1521-ben
a kiralyi kincstarto, Vardai Pal, kivette az orszaggyiilések
kovetelésére a maramarosi sokamrakat Csébi Pogany Zsig-
mond kezébdl. El is szamolt velok.® Javultak-e késébb
a viszonyok, nem tudjuk. Az 1522. évi XIII. torvényczikk
arrol tanuskodik, hogy arravalo kezekben 100,000 forintos
adnanak. Adtak-e és bevették-e, kérdéses.

Szomorubb a nemes fémeknek és o véznek o banydszata,
Vezetés mellett 140,000 forintra becsiilték évi jovedelmét,
még pedig szakférfiak, mint a Fuggerek.* Ulaszlo végsd
éveiben 36,000 forintot jovedelmeztek,” majd viz ald keriiltek.
1519-ben mar csak 14,000 forint a bevétel.® 1521-ben az
alsomagyarorszagi  banyavarosok Maria kirdlyné kezébe
keriiltek. Reégi szokas szerint dos-ként illeté meg 6t. Nagyobb
rendnek kellett lennie, mert 74,297 forintra szamitottak
belolik, még pedig a kiralynét illeté sszegek levonasa
ntan. Ugyanekkor a budai pénzverébél a mult évi 87,347
forint helyett 50,000 aranyat vetettek a mérlegbe. A szebeni
aranybevaltashol pedig 50,000 forintot? vartak. A besztercze-
banyai rézbanyakat kezdettél fogva a Thurzok banyasztak
15.000, majd 20,000 aranyforint bérisszeg fejében.’

U G. Kovachich, Vestigia comitiorum apud Hungaros Budae
1790. 432, — 1519. Il t.-cz. (Corpus Juris).

2 Diarii XXVII. 497.

* Tarsat, Perényi Gabor fékamardst a szamadas alol folmentette
a kiraly (Br. Perényi es 11t. N. Muzeum).

' Dr. R. Ehrenberg, Das Zeitalter d. Fugger u. Creditverkehr

im 16. Jahrh. Jena 1896. 1. 121. — Weneczel Gusztav, A Tuggerek
jelentésége Magyarorszag torténetében (LErt. a Tort. Tud. korébdl
1882,) 32, — Thurnschwamb Engelnél, i. m. 190.

* Diarii XXIIIL 350,

& Diarii XXVII. 497.

‘ Litterae et epistolae originales e variis collectionibus selectae 254.
Bpesti Egyet. Konyvtar. — 1518: D1. 23042; 1519: D1. 21414, 1519-ik évi
bacsi X. t.-cz. (Corpus Juris); 1520: D1, 23042; 1522: DI. 25664 ; 1524: DI,
24002 1525 K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv briisszeli okmanyai.

¥ Thurzok és Fuggerek banyamiivelését 1. Wenzel G., A Fugge-
rek jelentdsége Magyarorsziag tort-ben Bpest 1883,
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A vdmjovedelmet, jelesen a harminezadot' 18,000
forintra becsiilte a velenczei kovet? 1516-ban. Kevés, mert
javarésziik zalogban volt. Kiilonosen sok volt a Szapolyai
Janos vajda kezében. Az 1518. bacsi VIIL torvényczikk
elrendelte visszaaddsukat. Hiaba, 1519-ben valamennyit
zalogoltak. Egyéb vamokbol 20,000 forint folyt be.® 1522
koriil a budai és a fehérvari harminczadbol 16.000-et, a
pozsonyibol 6000-et, a kassaibol 800-at a szlavoniaibol, ha
visszakeriil, 4000-et reméltek. Az erdélyi otvenedbsél meg
4000-et. A huszadbol semmit, mert folment az erdélyi tiszt-
visel6k fizetésére. A trencséni és szakolczai harminczadokat
szintén zalogoltak.* A kovetkezG évben a budai, fejérvari,
pozsonyi, kassai és szlavoniai harminczadok jovedelme
28,000 forinttal, az erdélyi huszad és otvened pedig 4000
forinttal szerepelt.” A meg nem nevezett harminczadokhol
még mindig nem egy Szapolyaindl volt. Az 1525-iki hatvani
XXXVIIL torvényczikk vissza is kovetelte téle és az Ujlaki-
féle javakkal potolta. Mohacs el6tt a gazdag pozsonyi
harminezadot Szerencsés Imre kirdlyi kinestartdo birtokolta
koleson fejében.”

A Kkiralyi jovedelmek legtobbszor igéuybevett aga: «
vdrosok addje.” Ha a kiraly megszorult, csak rajuk iizent.
Matyas prése eredményesen sajtolt. Ritkan jottek vissza
iires kézzel kikiildottjei. A Jagellok kevésbhé tizhették,
mert a koronajavak utan zilogba vetették a varosokat is s
igy nem volt mit préselni.® 1518-ban Eperjest és Kis-

! Dr. Domanovszky Sindor, A harminczadvam eredete (Frt. a
Tort. Tud. koréb6l Bpest 1916.).

2 Diarii XXIII. 350.

3 Diarii XXVII 497.

~* Egyetemi konyvtar i. okl. 254,

> Szydlowieczki Naploja a Magy. Tud. Akad. konyvtaraban,
Géresi Kalman masolataban.

5 Hatvani Mihaly, Magy. Tort. Okmanytar a briisszeli orszagos
levéltarbol és burgundi konyvtarbol (Mon. Hung. Hist. Dipl. 1. Pest

1522 : DL 23674
1517 : Acta Tomiciana 1V. 115.
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szebent Perényi Imre nador birtokolja,! Kolozsvart még
mindig (Ulaszlé ota) Somi Gaspar.? A bacsi orszaggyiilés
elrendelte ezeknek visszaadasat is. 1522-ben Ldcse a taxa
és census-fejében 700, Bartfa és Eperjes 400—400, Kis-
szeben 200 forintot fizetett.” A kovetkezd évben ilyen
tételek jarultak a kincstir gyarapitdsahoz: Buda, Pest
2000-rel, Szeged 2000-rel, Fehérvar 400-zal, Kolozsvar
417-tel, Esztergom 200-zal, Sopron 400-zal, Ldcse, Bartfa,
Eperjes—Kisszeben osszesen 1000 forinttal. A tobbi kir.
varos zalogban maradt.* 1524-ben a brassoi Szent Marton-
napi census Szalkai Laszlo pénztarat gazdagitotta kolcsone
fejében.” 1526-ban Esztergom 1000, Fehérvar 3000 forin-
tot fizetett."

A kivaltsagos népek kozott jelentés « szdszok s
zsidok addja.

A szaszok 1519-ben 6000 forintot,” 1521-ben, hogy a
koronazas fényes legyen, 21,000 forintot hoztak Budara.”
A kovetkezé évben 16,000 forintot tett taxajuk, censusuk
6700-at.” A zsidosag 1522-ben 1600 forintot fizetett."
A nadornak Bathori Istvannak partfogasaért pedig évi 400
forintot.!* Egyéb rendes jovedelmekrdl nem szolnak kutféink.
Bizonyos, hogy a megiiriilt egyhazi javadalmak jovedelmei-

' 1518 : N. Muzeum torzsanyag VI. 15—16. — Katona Hist.
Critica XIX. 129. — 1519: N. Mazeum térzsanyag.

2 1518: DI1. 32592.

3 C. Wagner, Analecta Scepusii saeri et profani Viennae—
Posonii et Cassoviae 1774—78. 1. 145.

* Igy Pozsony, Kassa, Nagyszombat (Egyetemi konyvtar i
254. sz. okl.).

? 1524: N. Mazeum torzsanyag XI. 23.

¢ II. 218.

7 Diarii XXVII. 497.

* G. D. Teutsch, Die Schiissburger Gemeinderechnung von
1522, Archiv des Vereines fiir Siebenburg. Landeskunde. Neue Folg.
1. Bd. Kronstadt 1853. 147—148.

* KEgyetemi konyvtar i. okl. 254.

U0,

11520 DI 23411.
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bol is tekintélyes osszegek folytak be.! Kiilonben nem
intézkedett volna az 1519-iki bacsi XIII. torvényczikk.®
Hasonlokép torténhetett a birsagok-, illetékek- és egyéb
kisebb jovedelmekkel. De mindez vajmi keveset segithetett
az allandéan pénzben szikolkodé kinestartokon. S mivel
igy a rendes jovedelmek nem fejlédhettek hozza az allam-
és udvarhaztartisanak novekedd keretéhez, rendkiviili jove-
delmekhez fordultak: az addhoz.

Lajos tizévi uralkodasa minden évében szedetett
rovast. Az 1516. évi orszaggyiilés 2 forintot szavazott meg.
Els6 része augusztus 1-ig, masodik része a kivetkezi év
januar 6-ig volt fizetends. Okulva a mult hibain, minden
jovedelmet a kincstarto kezébe folyositottak. O fizette belsle
a fegyveres népet. A varmegyék tehat elestek a kirott
segély tetemes részének ily czimen valé visszatartasatol.
Valami 140,000 forintot szedtek be ilyen uton.* Az 1518-iki
bacsi XLV. torvényczikk is 2 forintot ajanlott fol.* A kovet-
kezd évi bacsi XV. torvényczikk jovedelmiik egy tizedével
rotta meg a prépostoknal kisebb egyhazi javadalmasokat.’
Ennek az évnek adobevételét 60,000 forintra becsiilte a
velenczei kovet. Kevés. A legnagyobb baj az volt, hogy
a7z urak nagyrésze visszatartotta a birtokan, vagy a maga
részére hajtotta be.® A Belgrad elestével (1521. aug.) vssze-
iilt Szent Erzsébet-napi dieta lefoglaltatott minden arany-
és eziistmarhat. Maga a kiraly jart el6l példaval és kiszol-
galtatta 3760 forintot éré aranykészletét.” Kogyasztasi,
eladasi, fej- és kereseti adot vetettek ki. Orszagos kincs-
tartokat valasztottak a befolyo osszegek ellenérzésére és

1 1520: Irangepin Gergely halalaval a kalocsai érsekség,
Ippolito d’Este haldlaval meg az egri piispokséy iiresedett meg; jove-
delmeit 3 éven at az udvar élvezte.

2 Corpus Juris.

3 Diarii XXII. 250—53.

+ Kovachich, Vestigia comitiorum 499. — Diarii XXVI. 211.

> Corpus Juris.

% Diarii XXVIL 497.

7 1521: DL 23618.
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behajtasara. Folheviilésiik szalmalangnak bizonyult. A re-
mélve remélt harom milliobol fél sem lett.® A behajtas
eléggé kiméletleniil folyt.> De mig a kincstarté kezéhez
jutott, nagyrésze eliszott. Az 1523-iki Szent Gyorgy-napi
orszaggylilés egy-egy forintot szavazott meg két évre.
Mennyit szedtek be heléle, nem tudjuk.® Ismeretlen az
1525-iki orszaggyilés egyforintos kivetésének a végosszege
is. Guidotto, a velenczei kovet jelentése szerint megiithette
volna a 160,000 forintot is, ha a kiraly nem lett volna
annyira josagos, annyird elnéz6.* E hibajan kiviil fokozta
az adozds romlasat azzal, hogy adok atengedésével torleszt-
gette kolcsonvett dsszegeit.”

Rendkiviili jovedelmeihez vehetjilk a Szentszék nyuj-
totta 60,000 aranyat. Segiteni akart vele VII. Kelemen a
Mohdacs elott allo orszagos nyomorusagon.®

Az dsszes évi bevételt 200,000 forintra tehetyiik.”

A folytonos pénziigyi hullamzas azonban nagy zavart
teremtett. Elzalogositasokkal iparkodtak segiteni magukon
s mikor nem volt, akkor kolcsonokkel.® Az adossag egyre
nétt s az udvar sajat embereinek lett adosa. Okmanyaink

' . Kovachich (Supplementum ad vestigia comitiorum . . .
Budae 1798. II. 516) 47,747 frt.-ra becsiilte a jovedelmet. Mindenesetre
tobb volt. Az Orszagos llt.-ban két szamadastéredék maradt fent.
Az egyikben Kanizsai Laszlo 11,089 frt.-ot kapott néhiny dundntuli
megyébol, a masikban Tolnabal 3000, Soltbol 800 frt. folyt be (1522:
DI 26271., 26273.).

* 1522: DI 23674

3 Corpus Juris XIII. t.-ez. — DI, 23821.

* I. Firnhaber, Vincenzo Guidoto's Gesandschaft am Hofe K.
Ludwigs von Ungern 1523—1525. (Quellen u. Forschungen zur vater-
lindischen Geschichte, Litteratur u. Kunst Wien 1849. 135.) — D1. 24208.

? 1518: DL 37348: Esztergomi kaptalan maganlevélt. 49. lada,
fase. 3. — 1519: D1 23360. — L. az adossag és koleson jegyzetét alabb.

® Thurnschwamhb  Engelnél 202. — Az 1525-iki jubileumbol is
folyt be valami.

7 Kozépértéket vettiink. 1516: 219,000 frt. (Diarii XXIIIL 350.):
1519: 140,000 frt. (U. o. XXVII. 497): 1522: 189,709 frt. (Egyetemi
konyvtar 1. okl 254.): 1525: 250,000 frt. volt az 6sszes bevétel
(Firnhaber i. m. 135.).

*1517: Acta Tomiciana IV. 115,



16

hosszu sora bizonykodik kapkodo safarkodasarol. Tartozott
Kanizsai Laszlo-! és Felsolindvai Széchy Tamas? zaszlos
uraknak, Bakocz Tamas® primasnak, Maté tolnai foéapat-
nak,* Podmanini Podmaniczky Istvan nyitrai piispoknek,?
Ecsedi Bathori Istvan nadornak,® Vardai Pal kincstarto-
nak,” Bethlenfalvi Thurzo Gyorgy kormiczi kamara ispan-
grofnak,® Gyorgy brandenburgi grofnak,” Nagylucsei Doczi

11517: Haromszaz frt. ard soval torlesztik a téle vett kolesont
(DL, 25587.); 1522: elszamol vele Lajos és 11,607 frt.-tal maradt adosa,
3607 frt.-ot elengedett Kanizsai; a fennmaradt 6sszeg fejében tovabbra
is zalogolta a fehérmegyei Csokakdt (D1 23664.).

*1519: 2000 frt.-ot adott Jajeza sziikségletére (DI 23360.,
24396.); 1520: twjra 1000 frt.-ot kolesonzott (DI 23431.). Mindkét
kélesonét a birtokain szedendd adobol kapta vissza.

#1516: 10,5000 frt.-tal volt adosa az udvar (Esztergomi kapt.
maganllt. 10. lada fase. 8.); 1518: 500 frt.-ot ad Jajezahoz; vissza-
veheti a legkodzelebbi rovasbol (U. o. 49. lada, fasc. 3.). Ugyanekkor
az orszaggyiilésen a nemesség 1000 frt.-ot vett fel téle a vég-
varak sziikségletére (U. o. 10. lada, fase. 8.); 1519: Batthyanyi
Benedek kinestarté 1000 frt.-ot vett tole koleson a kirdly sziikségle-

tére (U. o.).
* 1518: 320 frt.-ot adott; a legkdzelebbi rovasbol visszakapja
(DL. 37348).

5 1518: 150 frt.-ot adott a kincstarnak; a legkdzelebbi taxabol
megkapja (D1. 23008.).

6 1518: elszamolnak vele és a temesi ispansigért meg mis
szolgalataiért 1518. apr. 4-ig 28,216 {rt. 67 dénarral maradt addsa
Lajos (DL 23046); 1521: Pétervarad sziikségletére 2000 frt.-ot, egyéb
kiadasokra 4000 frt.-ot adott. Ezek fejében a hiitlenségbe esett Torok
csalad birtokaibol Cséreg varat kapja (D1. 23586.).

7 1518: 200 frt.-ot vett koleson, mint kincestartd az udvar sziik-
ségleteire Nagvluesei Doczi Ferencztol (D1 23099.); 1524: djra 650
frt.-ot vett téle koleson a végvarak sziikségletére (DI. 23942.); 1525:
tartozik neki az udvar 600 frt.-tal (Dl. 24212.).

¥ 1520: 25,000 frt.-tal tartoznak necki (DI 26343.).

*1521: Aranylanczat (13 marka és 14 lat sulyuat), aranyozott
eziistmarhait (200 méarka 40 lat sdlyat) és egyéb clenodiumait adta
az udvarnak. Lajos igéri, hogy visszatériti értékiiket (D1. 38071.). —
1522: elszamol Lajossal és 21,795 frt.-tal maradt neki adosa a kirdly.
A frankfurti birodalmi gyiilésen valo koveteskedéséért meg 4890 frt.-tal
tartozott neki az udvar (Dl. 388046., 38072); 1522-ben mar 100,000
forintra riig az udvarnak adott kolesone (D1 33046.).
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Ferencz fékamarasnak,! Torok Balint nandorfehérvari ban-
nak,? Sulyok Balazs- és Istvannak.® Folytatja ezt a soro-
zatot Fischer Jakab kereskedd,' Bethlenfalvi Thurzo Elek
fotarnokmester,” Orlovchich Gergely zengi kapitany,® Gyar-
mati Balassa Ferencz testérhuszarkapitany,” Szalkai Laszlo,®
Alsolindvai Banffi Janos fépoharnok,” Szentendrei Cséregh
Janos néhai alkincstarto,’® Fugger Raimund, Antal és
Jeromos,'* Szerencsés Imre,'> Vardai Mihaly és Imre,!?
Vingarti Horvath Gaspar féasztaluok . . .** Egyiknek tobbel,
a masiknal kevesebbel volt érdekelve. Elmondbattak, hogy

! 1521: Belgrad folmentésére 2000 aranyat adott. Ezért Ovar
tovabbra is kezében marad zalogban (Dl 23571.); 1525: Ugyancsak
a végvarakra 1000 frt.-ot kolesonzott (D1, 26334.).

* 1521: 70,000 aranynyal ados neki az udvar Belgrad orizetéért.
(Veranesies, Mon. Hung. Hist. II. osztaly. Irok 1I. 15.)

#1521: 4000 aranyat kovetelnek (Szerémi, Emlékirata, Mon.
Hung. Hist. I oszt. [rok Pest 1857. 77).

+ A nila levé 6000 arany adossag fejében a beszterczebinyai
rézbanyakbol rezet kapott. (1521: DI 23589.); még 1528-ban is kivetel
az udvartol 6400 frt.-ot. Kiovetelését nem tudvin igazolni, kérését
clutasitotta Perdinand. (K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv. 1528.)

® 1522: 65 ezer aranynyal megy neki az udvar. Ennek fejében
pénzverésjogot kap (Diarii XXXV. 109.) Ugyanekkor Maria kiralyné
25 ezer forinttal tartozik neki (DI 23606.); 1525-ben meg szazezer
forint a kovetelése. (Monum. Vatie. Ser. II. Tom. 1. pag. 225.) 1526-ban
52,000 frt.-tal adosa neki az udvar (DI 24309.).

¢ Zeng és Klissza drizetéért 15,743 frt-ot kovetel. Csak 9600
frt. kapott (D1. 26308,

7 1524: négyezer aranyat és régi eziistmarhdit adta Lajosnak.
(Br. Balassa es. llt. N. Muazeum.)

* 1524-ben a nala levi adossag torlesztésére a brassoi censust
rendelik (N. Muz. torzsanyag 1524. XI. 23.).

Y 1525 585 frt.-tal (DI 33647.).

194000 frt.-tal (D1 25725.).

150 ezer aranynyal (Thurnschwamb Engelnél 205). — 1526-ban
25,000 aranyat adtak (Hatvani, Briisseli Okm. i. m. 1. 33.).

12 1526: 1500 frt.-ot. ad koleson. Ezért a pozsonyi harminezadot
tovdbbra is maganal tartja (Hatvani,i. m. 32.). Kés6bb 10000 aranyat
_ad ismét Lajosnak (u. o. 36). '

137000 frt.-ot kolesonoztek (1:67.).

141526 pl. eiprusi Hannibal kir. kamaras egy izben 10 aranyat
kitlesimoz (1:65.) — David budai zsidotol hitelbe vasaroltak (I:98.).

Dr. Fégel Jozsef: II. Lajos udvartartisa. 2



van uralkodojuk, de Gk parancsolnak neki. Sokszor 1igy
elfogta a kincstart az iiresség. hogy 10—14 dukatért kol-
csonhoz fordult.® Az udvar fépapjai és fdurai ellenben
béségeskedtek és pompaztak. Hogy a konyha napi 25 dukat
szitkségletét honnan teremtik eld, épp oly kevéssé torodott
Lajos, mint azzal, hogy mit hatiroziak és végeztek infulas
és hermelines tandcsosai, a kik osszejottek délben, estig
veszekedtek s szétoszoltak a nélkiil, hogy valami érdemle-
gest miveltek volna. Hiabavalok voltak a budai, tolnai,
bacsi orszaggyiiléseknek az adoéfizetésekre és kir. jovedel-
mekre vonatkozo intézkedései. Kozvetetlen a mohacsi csata
el6tt Thurzo Elek kinestarto 2297 frt. 54 denart utalt ki gyors-
postasoknak, a kik vagy a megajanlott subsidium szorgalmaza-
sara mentek szét az orszagba, vagy a végvarak zsoldjainak siir
getésére érkeztek Budara.? Siirgettek, varakoztak s 40nap alatt
harmadfélezer forintot éltek fel. Ugyanezen idé alatt ajandé-
kokra 159 frt. 25 dénar, Pook Jianos kamaras eskiivgjére 50
frt. hullott, a lengyel kivet napi ellatisara pedig 12 frt.; a filds
szammal lebzsel palotasok fizetésére meg 3424 frt. 31 denart
fizettek ki. Joggal irhatta Herberstein: ez nemmehetigy sokaig.”

Nagy vonasokban' ilyen képet mutatott az utolso
Jagello pénziigye, a ki apjat61400,000 arany adossagot orokolt.

Szomori felelet arra, miért nem wdanyitotta cletiinket.

Vajjon kik iranyitottak ? Nézziink be a palotiba.
Ismerkedjiink meg az udvar személyzetével.

! Diarii XXVIL 497; XXXV. 295; imo ipse potius praeda
omnibus erat, ad paternam redactus penuriam, ut neque in arca neque
ni penu aliquid ei superesset, ideoque saepius alienam messem coactus
est metere (Dubravius, i. m. 206a).

* Mid6n egy izben a dunai flotilla legénységének kiildottjei
Vardai Paltol, a kinestart6tél a zsoldot kovetelték, Vardai — mint
Szerémi irja — cum papira tergebat naticam suam et sic proicebat
sordem suam ad faciem militonibus (i. m. 95.).

3 Herberstein i. m. 153—154. L. tovabba I'raknoinak II. Lajos
udvara cz. i. miivét.

+ Nem volt czélunk részletes pénziigytorténelmet irni. Nem is
feladatunk. De fel kellett tirnunk az udvartartis eréforrasait, hogy
lagsuk mibo6l taplilkozott.



Személyzet.

Legelsé személy volt az udvarban a kiraly. Kovette
6t a kiralyné, Maria. Kornyezte dket a kiilfoldi kovetek,
udvari méltosagok sorozata le a szolgakig.

Lajos nem toltétte he tizedik évét, mikor a tront
elfoglalta. Reményre jogosito, jokedvii, beszédes, nyéjas
ifju volt.! Kellemesen hatott fiatal arczaval, nyulank terme-
tével, nyilt eszével.

Erdédi Bakocz Tamas bibornok-érsekprimés, Berzenczei
és Tolnai Bornemissza Janos budai varnagy és Gyorgy .
brandenburgi grof gyimkodtak mellette. Uldszlo rajok bizta
a gyerek lelkiismeretes vezetését.”

Mig egymast megértve faradoztak gyamjai, szépen
fejlodott. Piso Jakab® és Dubravius Janos,* e jeles huma-
nistak kettdzott erdvel alltak 6rt tudoméanyos ismeretei
mellett. Vivashan, dkleléshen, fegyverforgatashan feliilmulta

! Dr. Fogel J., II. Ulaszlo udvartartisa Bpest 1913. 40.

2 1516 : DL 37999 ; Békefi Remig dr., A népoktatis torténete
Magyarorszigon 1540-ig Bpest 1906. 183, 392. — Diarii XXIL 131. —
K. w. k. Haus-, Hof- a1. Staats-Archiv Maximiliana fasc. 28.

3 Fogel, i. m. 42.

* Paulus Fabri, De augusta Budensi bibliotheca Commentatio.
Lipsiae 1756. pag. XIII. nota o)-ban irja, hogy latta azt a Vergiliust,
a melyb6l Dubravius oktatta Lajost. — Dubravius Pilsenben sziile-
tett. Eloszor Celtist hallgatta Bécsben, majd Paduaban folytatta tanul-
méanyait. Mint a kénonjog doktora tért vissza hazajaba. 1510-ben
Thurzé Szaniszlé mellé keriilt. Tagja volt az Akademia Maierhoviana-
nak. 1513-t6l Olmiiczi fGesperes. 1517-ben Lajos tanitoja (Jos. Truhlaf,
Humanismus a Humanisté V Cechich za krile Viadislava II. V Praze
1894. 186.).
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mesterét, Gyorgy brandenburgi grofot. Kivalt a tinczban
is. Gondoskodtak nevel6i, hogy jartas legyen a zenében és
kézi iigyességben.! Teljessé tették nevelését, hogy elsajatit-
tattak vele a fontosabb él6 nyelveket.?

Tizenharoméves koraban (1519) kész lovagga lett.
Jol forgatta a fegyvert, s6t a szavakat is. Ertelmesen felel-
getett magyarul, németiil, csehiil és latinul.® Nagyot valto-
zott helyzete a huszas évek kozepe tajan. A 84 éves
biboros-primas hajlott kora és betegeskedése miatt vissza-
vonult esztergomi varaba.* Iranyitasiat két gyamtarsara
bizta. Ezek egyike, Bornemissza, megtestesitette a munka-
szeret§, komoly takarékos, kispolgariasan jozan életet;?”
masika, Gyorgy ur, a fesztelen él6t, a mivel sem torédot,
a sokszor léhasagig konnyelmiit.

! Guidoto 1525.-1 jelentése: se delecta di musica et maxime
de sonar . . . se delecta etiam de operar cum le mano sue qualche
lavor de intaglio et similia (Firnhaber, i. m. 135.) — V. Karoly értett
az Orakészitéshez. (J. Voigt, Fiirstenleben u. Fiirstensitte im XVIL.-ten
Jahrhundert. Raumer-féle Hist. Taschenb. Leipzig 1835. 324.)

% 1519 : Bon Alajos dr. jelentése, Diarii XXVII. 497; 1523:
Lorenzo Orio jelentése szerint magyarul, esehiil, lengyeliil, francziaul,
latinul, olaszul. (Diarii XXXV, 295, XXVIIL, 497.)

3 U. o
* Bakoez 1521 nyaran meghalt.
> Eletét 1. Fogel, i. m. 55 és kov. — Kiegészitésiil idejegyez-

ziik. 1520-t01 fogva pozsonyi grof is. Birtokai Berzencze és Suent-
erzsébet korill fekiidtek Somogyban. Gyermektelen lévén, Lajost
akarta orokosévé tenni. Maskép lett. Meg kellett érnje tanitvinya
haldldt s latnia az orszdg pusztuldsit. Mohdes utan Ferdindndhoz
szegbdott. 1527 derekan halt meg. Méltan irhatta a négy kiralyt ki-
szolgalt oregre Silesius Logus : F

Te tamen ante omnes iuvenis Ludovicus amavit

Qui tuus in vita duleis alumnus erat.

(Pannoniae luctus 1544-iki kiadas. Magyar N. Mdzeumban A; tergo.,
1520 : D1. 23429., 23351 ; 1523 : Diarii XXIIL. 108.; 1524: DI 23972,
24005 ; 1525: DI 24200. — Firnhaber, i. m. 137; 1526: DI 24261;
Acta Tomiciana VIII. 233.; Isthvanfi 1622-iki kiadas 137.

¢ Luis Neustadt, Markgraf Georg v. Brandenburg als Erzieher
an Ungarischen Hofe Breslau 1883 ; Fraknoi V. idevago czikke Buda-
pesti Szemle 1883, 339. — Megjegvezziik még ezekhez: a grof kiilon
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Koziilok kellett a 15 éves koronas gyermeknek
valasztania. Természetes, hogy vigkedélyi unokabatyjahoz,
Gyorgy grofhoz huzodott.!

Vezetése mellett 1j iranyban kapott szarnyakat. Bizony-
kodnak mellette Zsigmond lengyel kiraly sorai:

Felséges fejedelem — irja unokadcesének — magyon
18 jol tudja, hogy Felséged jdlétét és megbecsiilését ép annyira
sziviinkin viseljik, mint enmagunkét. Ohajtjuk is, hogy
mindig a lehetd legjobb legyen. Ep ezért Felséged irdnt
vald koteles és magy szeretetiimkhiz mérten egyet és mdst,
a melyek Felséged megbecsiilésére és egészségére vonatkoznal:.
eliterjesztiink, megszivlelés végett.

Mindenekeldtt, mivel minden hatalmunk, egész sorsunk
Isten kezében van s az O hatalmdral szemben olyanok vagyunk,
mint « porszem o szélvihar eldtt, kérjiik Felséged, hogy
minden cselekedetében Ot tartsa szem eljtt, s legyen hiiséges
szolgdja.  Gyakran és djtatosan esedezzék irgalmdért, o
templomban gy, mint otthondban. Hallgasson szent miséket,
ne rendezzen tinnepnapokon vaddszatokat. Ne lakmdrozzék
szentmise eldtt. Ritkdbban tartsa a vaddszatokat s oddzzo
s el Oket, ha fontos iigyek vannak szényegen. Szérakozdsai

udvartartist vitt Mindszent-utezai palotajaban. Kellemes orakat toltott
kertjében Miria kiralyné is. Mint minden katona, gavalléros volt § is.
Sokszor konnyelmii. Ha kellett, mindenét felaldozé szolgdja urdnak.
Gyakran kisegitette az udvart. Borral legtobbszér 6 latta el. Miiko-
dése fékép vigsigokndl, itinnepségeknél, pompakifejtésnél érezhetd.
Késobb deese, Vilmos is Budara keriilt. Mivel sokkal 6szintébb volt, .
mint az udvar sok Tartuffe-je, Campeggio és Burgio papai kovetek .
kibuzditottak e titkos lutheranust az udvarbol. 1524 végén elhagyta
Budat. Szilézidba ment és egyike lett a Preusischen Reiches Deutscher |
Nation ‘kiépit('iinek, A heilbronni templomban, Anschbach mellett temet-
ték el. [Dr. Luis Neustadt: Die déltesten Anspriiche d. Hohenzollern
auf Schlesien (73. Jahr. Bericht d. Schles. Gesch. fiir Vaterl. Kultur
1895, III. Abt. Hist. Section Boroszlo 1896. 85 és kov.)]

! Lajos elrontasat kattéink elsosorban neki tulajdonitjak. Része
volt benne, de még nagyobb ¢s ez a legfontosabb: az egész kornye-
zetnek is (Dubravius, i. m. 203«). — Isthvanfi, i. m. 85. — Massaro
jelentése 1523 (Diarii XXXV. 106—7.). — Burgio jelentése (Mon. Vat,
Series I Tom. [ pag. 159.).
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legyenek mértékletesek és tisztességesek, olyanok, a minik a
mostani fejedelmekhez és iddkhoz méltik.

Mikor a tandcesban van és beszél, csak azt mondja és
annyit, a mennyr kell és sziikséges. Ne ldssék fejedelmi
babnak, hanem igazi wralkodinak. Végezze gondos szorga-
lommal az dllamiigyeket, ne tinjék fel olyannak, mint o ki
tigyet sem vet rajuk. Vaddszkutydit ne « szobdjdaban tartsae,
mert ezek nmem kirdlyi termekbe valdk. Keriilje tile telhetien
a vendéglatdsokat és tobzdddsokat. Inkdbb illenek ezek perna-
hajderekhez, mint kirdlyhoz. Ne kerilje « derék férfiak tdr-
- sasdgdt. A veliik vald Osszejovetel tisztes és iidvis . . . Ha
ad, mézze meg, kinek, azt is mértékkel. Ne ldtogassa a
fiirddket, kiszivjik és elpuhitjik ezek az embert. Ne lakmd-
rozzék benniik, drtalmas, sét haldlos is lehet. Ha mégis fal-
keresi, gy ritkdn tegye és csak kevesed magdval. Mindenek-
eldtt azonban a haszontalan 6hiiték tdrsasdgdt keriilje Fel-
séged, legyenek azok ifjak vagy felnéttek, mert ezek nem
tudnak és mem 1is szoktak mdsrdl beszélmi, mint az wdsrdl,
dorbézoldsrdl és mds hasonldkrol . . .

Figyelmeztetéseit nem hallgatta meg. Rokakkal volt
koriilvéve az udvara. Nem tudott megszabadulni téliik.

Napokon at délben kelt fol. Kamarasai kopogtatas
nélkiil jottek-mentek. Asztalahoz iiltek és folalltak, mikor
nekik tetszett. Pajtaskodtak vele és czimboraskodtak.?
Megtortént, hogy hidnyos oltozetben jelent meg el6ttiik.
Valosaggal megmosolyogtak. Csak akkor szallt magaba,
a mikor gyaszos hireket kezdett hallani az orszag déli
részeirél, a mikor elesett Belgrad (1521 aug. 29). Ennek
hatasa sem volt tartés reaja. Még zugott fille Belgrad
elestétél s vigalomra késziilt. Jegvesét varta, a tizenhatéves
Mariat,® a kit hozzakényszeritett a sok kornyezd akarat.

! Acta Tomiciana IV. 270 és kov.

* Dubravius, 1. m. 205b). — Sydlowieczki-féle naplé a Magy. Tud.
Akadémiaban. — Brutus I. Mihaly, Magy. Historidja 1490—1552. Kiad.
Toldy F. Mon. Hung. Hist. IL osztaly. Irok. XIII. k. Pest 1867. 42, 43,

* Ortvay Tivadar, Maria II. Lajos magyar kiraly neje 1505—1558
(Magy. Tort. Eletr.) Bpest 1914. 22, s kiv.
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Nejében magahoz illo gyermeket kapott, a ki nala is jobban
szeretett mulatni. Egyiitt folytattak a vig életet.

Mdria nem volt ragyogé szépség, de maga a viruld
fiatalsag. Sapatag, lepittyedt ajkszéle érdekessé tette.
Arczara boruld hajfiirtjei pompasan ramaztak be ovalis
képét, a melyrol két fekete szem ontvtte vilagat. Az innsbrucki
kolostor neveltjét rozsaszintivé festette asszonyi érzelme.
Nem is alakjaval, hanem szellemi kivalosagaival szerezte
meg férje szeretetét és tiszteletét. Egyénisége parancsolova
lett, mert szellemes. vadakaratos asszony volt. Lelkiismerete
Osszetettebb, vallasi kérdésekben alkalmazkodo, erkolesi
tekintetben szabadabb. Partfogolta a tudomanyokat, baratja
volt a miivészeteknek. Tibb nyelvet beszélt. Vigkedélyd,
eleven, élni szeretd. Jo vadasz, kitiind lovas, ligyes zenész
és elsérendii tanczos. Megvolt benne mindaz, a mit feje-
delmi nétol megkivantak. Renaissance-tipus. Rovid id6 alatt
magaba olvasztotta férje egyéniségét. Akarata érvényesiiit
az udvarban. Egyike lett a Habsburg-hdz kivalobb néalak-
jainak. Tanu rea az az ot esztend6, a melyet hazankban toltott.
Megoldotta kiildetését. Kevés osztrak foéherczegné hajolt
meg annyira a csaladi politika el6tt, mint az obediens soror
Maria,! a kinek oly nagyon egyenes vonallal hatarolt az élet.

Marianak kiilon undvartartasa volt, Kiaddsait azokbél a
javakbol fedezte, a melyeket férje hitbéril kotott le szamara.
E jovedelmeken kiviil, melyeknek nagy részét az alsé magyar-
orszagi banyavarosok alkottak,? részesiilt még adomanyokban is.®

! [gy irogatta magdt ala batyjaihoz intézett leveleiben (K. u. k.

Haus-, Hof- u. Staats-Archiv. Hungarica.). — Egyéniségére nézve .
1523 : Diarii XXXV. 107, 295. — 1525 : Firnhaber, i. m. 135. — Sze-
rémi, i. m. 93, 122. — Dr. Leopold Ritter v. Sacher-Masoch, Ungarns

Untergang u. Maria v. Osterreich. Leipzig 1862. és Ortvay, i. m. passim.
— Kiilsejét az ambrasi képgyiijtemény utin rajzoltam meg.

* A banyak vezetéje Boheim (Bohaimb, Behem) Bernat egykori
halli pénzveré volt. Mellette Lengyel Janos és Bornemissza Péter
szerepeltek még (Thurnschwamb Engelnél 20; 1521: D1. 23589; 1525:
DI. 24196). — Birtokait folsorolja a Hatvani-féle Briisszeli okmanytar
22—24; Pray, Annales V. 62—63.

3 1522: Bazini és Szentgyorgyi Péter-féle javakbol Vorosko
varat (D1 23658.); Majd Ovar is az 6vé lett. — 1524-ben a szlavoniai
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Frezbanyait eleinte maga miiveltette, késébb hérbeadta a Thur-
z0knak! és Fuggereknek.? Maramarosi soObanyait és munkaesi
uradalmat Artandi Pal és Batori Istvan nador vették haszon-
bérbe.? Kozvetlen a mohacsi vészt megeléz6 években 40,000
aranyra becsiilte jovedelmét a papai kivet.* Ugyetlen sifirkodas
miatt nem egyszer neki is sziikséget kellett szenvednie.”

Kanczellarjava nem Veszprém piispokét tette, hanem a
szokastol eltérden Szelestei ¢és Kovesszarvi Gosztonyi Janos
doktort, a ki kanczellarja volt Anna kiralynénak, Lajos néhai
édesanyjanak is. Gosztonyi meg is felelt allasanak. Miiveltsége
alapos, szdrmazasa kifogdstalan, s a mi szinte ritkasag szamba
ment, tiszta erkélesii fopap volt, 15623-ban Mariival Csehorszag-
ban jart. Résztvett ott a koronazasban. A kis termetii, kovérke
kanczellart igen megkedvelte asszonya. Szatmari primas halala
utan mindent elkovetett Ferdindnddal egyiitt, hogy a primasi
székbe juttassa, De Szalkai Laszloval szemben elbukott, Az udvari
armanykoddst megutalva, az erdélyi piispoki széket foglalta el
Gosztonyi (1524 vége) s ott fejezte be életét.® Mellette titkar-
Medved, Rokonok és Lukaveez jutott kezébe, 33,000 aranyat fizetett
Gyorgy grofnak érte (Firnhaber, i. m. 116.). — 1525: 4000 frt. ara
szovetet kapott Lajostol (K. u. k. Haus-. Hof- u. Staats-Archiv briisz-
szeli iratal.).

11522 : Kérmocz-, Besztercze-, Selmeczért 15,000 aranyat fizet
Thurzo Elek (D1 23708, 32606.).

2 1525: 15 évre veszik bérbe a bdanyakat évi 20,000 aranyért
és elére koleson adnak 50,000 aranyat (K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-
Archiv. U. o.).

3 1528-ban ¢évi 7000 aranyért 1500 frt. soért (DI 2 32598; 1524:
K. uw. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv. U. o.).

* Monum. Vat. Ser. II. Tom. I. pag. 161.

? 1524 : Korosmegyei egyik varat 10,000 frt.-ért zilogha vetette
Csulai More Laszlé foétekfogojanak (K. uw. k. Haus-, Hof- w. Staats-
Archiv. U. 0.). — 1524/25 : Varkonyi Amade Istvan oviri virnagyanak
1200 frt.-tal adosa (N. Muaz. torzsanyag 1527.). — 1526 Pook Janos-
nak 4000 frt.-tal tartozik (i’éderviry es. oklt. I. 602.).

5 Fogel, i. m. 47: 1523: Diarii XXXV. 110—111; DL 23861;
1524: D1 25693, 36818, K. u. k. Haus-, Hot- u. Staats-Archiv Hung.
IFase. 1. — Firnhaber, i. m. 110.; 1525: Br. Jeszenak es. 1lt. N. Maz.;
DL 24143; 1527: Szerémi. i. m. 154, 193, Luctus Pannoniae i. m.
A tergo.
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kodtak : Valdstram Erasmus,! a ki Ferdinand udvarabol keriilt
Budara; Albisi Bernat mester,? egri énekl6 kanonok, a ki a
kiralyi titkarok koziil keriilt melléje. Ugyanonnan keriilt oldala-
hoz Bacsi Miklos® mester, az egri Boldogsagos Sziizr6l czimzett
prépostsag birtokosa és Olah Miklés.t 1526 kiiszobén keriiltek

és Hutter (Pileus) Marton.® Udvarmestere teenddit a somogy-
megyei T'oti Lengyel Janosra® és tarsira Pok Janos® urra bizta.
Mellettiik szerepelt fOszertartismesterként Vilmos brandenburgi
grof,” Gyorgy ur oGcese, egyike a kiralyné leghizalmasabb embe-
reinek. Foétekfogojava Csulai More Laszlo,'® Fiilop pécsi piis-
poknek az occse lett, fépoharnokava Gimesi Forgach Ferencz!!

UK. w k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv. Cless-féle iratok 1523
marez. 21

*—+ L. a kir. titkarok kozott.

5 I. K. Schuller, Georg Reichersdorfer u. seine Zeit 1527—26
Wien 1859.

% Archiv des Vereines fiir Sieb. Landeskunde N. Folge 14. Bd.
Hermanstadt 1877. 346.

7 Ulaszlo alatt még csaladja sem szerepel. Felesége Korotnai
Katicza révén lendiil a palyija. O kezelte Boheimmal és Bornemissza
Péterrel a kiralyné banyait is (Véghelyi D., Korotnai Katinka Sza-
zadok 1870. 28.; 1521: DL 23589; 1525: DI. 24196; 1526: N. Muz.
torzsanyag II. 23; 1527: Liber Regius Orszdgos Lltarban.).

* 1525: Hazai Okmanytar II. 431; 1526: Ilédervari es. oklt. I. 602.

*1525: [.: 180; Mon. Vat. Series II. Tom. I[. pag. 139—140.

1 Piatalon keriilt az udvarba. Els6 sikereit Bornemissza Janos
oldalan aratta a parasztlazadas alkalmaval 1514-ben. 1521-ben kir.
étekfogo, egyike azoknak, a kik a Budara érkezé kiralynét O-Budan
fogadjak. 1523 végén mar kir. fGétekfogd. A kirdlyné is megkedvelte
és maga mellé vette. Midin a kovetkezd évben Ujlaki Lorinez herezeg
meghalt, fiatal dzvegyét, Magdolnat vele hozta 0ssze az udvar s ennek
révén vagyona s tekintélye hathatosan emelkedett. Jelen volt Mohées-:
nal. Batyja, Tiildp ott maradt, ¢ szerencsésen megmenekiilt. (1514
Isthvanfi, i. m. 69; 1517: DI. 22995; 1518: DI 31015; 1521: DI 23558
Szerémi, i. m. 93: 1523: DL 23855; 1524: DL 26687., 23890 Isthvanfi,
i m. 106 1525: Kapy es. 1lt, Br. Balassa es. 1lt. N. Mazeum.)

1Az 1519-ben elhalt Péter barsi foispan legiddsebb fia. Anyja
néhai idosb Beregszoi llagymas Katalin volt. 1517-ben kir. kamaras:
1525-ben a kirdlyné pohdrnoka. Unokatestvére volt Zsigmond Kkir.
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kiralyi kamaras. Foistallomesteri tisztét Pempflinger Sebestyén
toltotte be.! Kamaraskodtak koriilotte Petreczi Pal,? Hanika
Janos és Hispanus Lajos.3

Udvarholgyei kozil legjobban kedvelte Pemplinger Kati-
czat,* a késébbi Torck Balintuét; Ungnad Erzsébet grofnét,® a
ki Csdktornyai Ernuszth Ferencz kiralyi kamaras neje lett és
Likerka Johannat, kit Vingarti Horvat Gaspar kiralyi féasztal-
nok valasztott hdzastarsaul.® Az udvarbiro feladatait Varkonyi
Amade Istvan teljesitette.” Jogiigyeit Mikolai Gergely igazgatta.®
Kiviiliik ismeriink még tobb kisebbrendii személyt.

kamaras, kinek jeles szolgalatai az ovével parosulva kieszkdzolték,
hogy 1525-ben uj czimeradomdnyt és pallosjogot kaptak (1517: Ifor-
gach cs. 1It. N. Mazeum, DI. 27606; 1525: Aldassy Antal, Magyar czi-
meres levelek a Nemzeti Mazeum Iltdrdban 32. — Bartfai Szabo
Laszlo, Forgach csalad torténete 197.) — Oldalan szerepel még Bayol
Fitlop és Hispanus Ago&ton, mint poharnok (I: 93, 97, 139, 169.).

1 1593-ban diosgyéri varnagy, utobb féloviaszmester (1523 :
N. Muz. torzs. — Fabritius Karoly, Pemfflinger Mark szasz grof élete
Bpest 1875. 9.).
® 1523: DI 28845; 1527: fGpoharnok (Liber Regius Orsz. LIt.).
I: 144; 1I: 216.

+ Isthvanfi, i. m, 100; Szerémi, i. m. 100. — I: 133. — Torok
Balint a feleségének koszonhette, hogy Nandorfehérvir eleste miatt
elkobzott javait visszakapta.

»1596: DI 24279,

©1527: K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv. Hungarica. I'asc. 2.

7 Néhai Lénard fia. 1515-ben alorsziagbiro. Felesége Erzsébet
néhai Bazini és Szentgyorgyi Imre unokaja lévén, hivatali fonokével,
Bazini és Szentgydrgyi Péter orszagbiroval atyafisigban allott. 1518.
baesi XL. t.-cz. egyik tanacsosnak rendelte a kiraly mellé. 1524-ben
Maria kiralyné mellé keriilt és a kiralyné ovari uradalmat igazgatta.
Utobb 1526-ban Maria kiralyné udvarbirdja lett. Ki-kisegitette a pénz-
zavarban levé kiralynét (1515: Hazai Okmanytar 1I. 400.; Kisfaludy
es. 11t. N. Maz.; 1516: D1 22810, 22789; N. Muz. torzs. VIL 22. ¢és
VIII. 23.; 1517: N. Muz. torzs. III. 30.; 1519: N. Muz. torzs. V. 4,
19; 1520: D1 23488; N. Muz. torzs. 1V. 20; 1522: N. Muz. torzs. L
16: 1523: N. Muz. torzs. VI 24; 1524: Br. Jeszendk es. 1t. N. Muz.;
N. Muaz. torzs. IV. 28, X. 12; 1525: N. Muz. torzs. X. 27; Hazai
Okmanytar I 431; D1. 24224; 1526: DI. 25023: 1527: N. Muz. torzs.).

* Elobb Petroczi Henczelffi Istvan kir. jogiigyész. — 1525:
DL 29990.

M
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A kiralyl par utan tandesosaik birtak a legtobb mélto-
sag ¢rdemeivel. A gyermekkirdly helyett nekik kellett volna
fentartaniok a kirdlyi méltosdg Orokos diszét.! Tagjai egy-
hazi és vilagi fourakbol keriiltek ki. Amazok kozé tartozott
az esztergomi és kalocsai érsek tizenkét piispoktarsaval,
éliikon az egrivel; emezekhez az orszagos, a katonai és
udvari méltosagok jelesei, élilkon a nadorral. Kozéjik
soroltak a kiralyi titkarokat és az orszaggyilés valasztotta
koznemeseket is.

Nézziink a szemébe a legjelentésebbeknek.?

Ovatosan rakta ott tipegé lépteit s jart halkan egy
szelesarczu fGpap, a kit megszallt mar a dér eziistsziirke
sugaraival. Er6sen ivelt homlokaval elarulta szivos akara-
tat. Erdédi Bakoez Tamis?® biboros érsekprimas volt az,
Lajos egyik gyamja. Kiprobalt oreg szolgaja a Jagellok-
nak. Ot vallotta gazdajanak a vasmegyei Monyorokerék,
Kérmend, Verestorony, a veszprémmegyei Somlyé vara és
a kérosmegyei Monoszlo, Szarvaské meg Dianvara. Tovabba
a varasdmegyei Csaszar vara, a hontmegyei Csabrag. a
barsmegyei Bény a hozzijuk tartozé rengeteg fekvGségek-
kel. Vagyonosabb volt a kiralynal, hatalmasabb koronas
uranil. Evi 85 ezer arany jovedelmébél fényesebb udvart
tartott Esztergomban, mint a magyar kiraly budai var-

! Epp e miatt folyt a kiizdelem a f5- és koznemesség kozott
Lajos egész uralkodasa alatt (Szabo Dezso, A Magyar orszaggyiilések
torténete II. Lajos koraban, Budapest 1909. 7., 25.; Diarii XXII. 250;
U. o. XXIIL 353; 1518: évi XIX, és XX. t.-cz. (Kovachich, Supple-
mentum 413.); foképen az 1518. baesi XL. t.-cz. Kovachich i. m. 496.);
1519: Diarii XXVII. 497.; Acta Tomiciana V. 85.; 1525: Mon. Vat.
Series II. Tom. I. pag. 160., 236.; Firnhaber, i. m. 133., 135., 136.).

2 Nem czélunk az orszigtanics felallitisa, tagjainak szima,
hataskore és modozata felett folytatott kozjogi harezok leirisa.
Csupan azokat a befolyasos tanicsosokat, fOpapokat, orszag-
zaszlosokat mutatjuk be, a kik iranyitottak az iigyeket. A koznemes
rendiick koziil is megemlitiink egy parat.

* Traknoi V., Erdiodi Bakoez Tamas élete Bpest, 1889, (Magy.
Tort. Eletrajzok.) U. attol: Bakoes Tamis primis birtokszerzeményei
Szazadok 1888, 97.
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palotajaban. 600 lovassal kisértette magat Szent Gyorgy-
téri budai palotijaba. Félelmetes nagy ur, alter rex. Erre
a tanacsosara hallgatott leginkabb a gyermekifji koronas.

Mellette biiszkélkedett Szatmari Gyorgy' pécsi piis-
pok, kanczellar. Ugyanaz a tipus. 60-ik éve koriil jart.
Roppant onérzetes volt, biiszke és gégos. Egykori fénike-
vel és partfogojaval, Bakoczczal szemben még elnézett
egyet-mast, de massal szemben annyira ratartott, hogy kiki
csak az 6 kegyével és partfogasaval boldogulhatott. Vagyainak
vagyat az esztergomi szék tette. Végre 64 éves koraban
(1521.) elérte.

Hatalma és befolyasa Szalkai Laszl6,* vaczi piispokre
szallt. Ez a kis fekete, senki-képii ember lett a tanacs
lelkévé. A velenczei kovet szerint 6 intézett mindent az
orszaghan tarsaval: Batori Istvannal, a nddorral. Az angol
Wolseynek nem volt olyan hatalma, mint Szalkainak. Tuda-

! Dr. Toth-Szabé Pal, Szatmari Gyorgy primas 1457—1524.
Bpest. 1906, (Magy. Tort. Eletrajzok.) U. attol, Magyarorszag a XV.
szazad végén Szdzadok 1903. 226. Diarii XXXV. 109.

2 Szilagysaghol valo. Matészalkan sziiletett iparos sziilloktol.
Atyja varga volt. Iskolait Sarospatakon az dgostonosoknal végexste.
Szorgalmarol tanuskodik mai napig meglevs iskolaskonyve az esuter-
gomi foszékesegyhdz konyvtaraban. Fiatalon keriilt a kir. udvarba.
Bornemissza Janos mellett szolgalta probaéveit. 1504-ben kir. alkines-
tarto, majd a kir. gvermekek joszagigazgatoja. 1513-ban vaczi plispok;
1516-ban kir. kinestarté; 1518-ban kanczellar. 1520-ban kalocsal érsek,
de csak atmenetileg; 1522-ben mdar az egri piispoki székben van.
Ekkor 50 év koriil jart s bar harom piispokségben iilt, még mindig
vilagi ember. Renaissance tipus. Szamito, ravasz. S a mint nem birta
primasi székhez sziikséges kellékeket, gy mnélkiildzte a politikai
élet legsziikségesebb kellékeit is. Eles eszével és hatalmas latin tuda-
saval mindenkit sakkban tartott. Mohdcsnal esett el. (I"dgel, i. m. 50;
1516: Diarii XXII. 250; DI1. 22804., 22840; 1517: DI. 25587., Forgach
cs. It N. Muz.; 1518: DL 30078., 25594., Kovachich, Vestigia i. m.
496., Diarii XXVII. 497., DI 23281; 1520: Mésolatok; 1521: Apponyi,
Hungariea I. 117; 1522: Isthvanfi i. m. 102, DI 25660 , 23678; 1523:
Theiner, Vet. Mon. Hung. 629., Acta. Tomiciana VL. 505., DL 25636.,
Diarii XXXV. 109—110: 1524: DI 23901.. DL 25705.; 1525: Firnhaber,
i m. 135, Mon. Vat. Hung. Ser. 1L Tom. L. pag. 174.. 189.; 1526:
Acta Tomiciana VIII. 221., 298.. Isthvanfi, i. m. 130.)
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saval, ritka szerencséjével ropiilt a palyajan. Nem hiaba
hasznalta gemma-pecsétjein a pegasust. Tal is szarnyalta
valamennyi baratjat. S midén 1524 tavaszan Szatmari
eltavozott az €lék sorabol, 6 az iparoscsalad sarja, nyerte
el a megiiriilt széket. Elbuktatta vetélytdrsat az Gsnemes
Jak-nemb6l valo Szelestei és kivesszarui Gosztonyi Janos
gy6ri pospokot, a kiralyné kanczellarjat. Es jellemzs, még
fol sem volt szentelve.

A fopapi tandcsosok kozott magukra vonjak figyel-
miinket : Frangepan Gergely,' kalocsai érsek. Szarmazasara
elokels, 57. év koril jart. Evi jovedelme 25 ezer aranyra
rugott. — TomoriPal, ? a vitéz budai huszarkapitany, kit szive
sebei vittek a kolostorba. Onnan tette a papa Frangepan
utodjava. — A szdlas termetii zagrabi plispok Erdédi Simon,
a ki ismert volt olasz miveltségével s 18—20 ezer forintot
hizott, pedig 26. évét sem toltotte be,® de a Bakocz unoka-
ocese volt. — Kisvardai I'erencz erdélyi fépap. Szaboles-
megyei nemes csaladbol szakadt.* Beszéltek rola, mert
szerette a boritalt s bar 20 ezer ducat évi jovedelmet

' 1516: Br. Perényi cx. 1It. N. Maz: 1518: N. Muaz. torzs. VL
16., Thurnschwamb Engelnél 193.: 1519: Diarii XXVIL 498.; 1520:
Egyhaztort. Emlékek a reformatio korabol I. 47., Katona: Hist. Critica
XIX. 403.: 1520: Masolatok Orszagos llt.

* I'raknoi V., Tomori Pal élete és levelei Bpest 1881; 1523:
Diarii XXXV. 109.; IFirnhaber, i. m. 135—36; Isthvanfi i. m. 103., 121.

3 Paduaban végzett. 1518-t61 zagrabi piispok; 1524-ben szerette
volna a megiiriilt egri piispoki széket elnyerni, de hiaba partfogolta
unokabatyja Erdidi Péter, sit maga Ferdinand féherczeg is, nem
sikeriilt. Mohacsnal jelen volt, megmenekiilt. (1518: DI. 31015; 1521:
DI. 33094; 1522: DL 23616., 23644: 1523: Diarii XXXV. 110.; 1524:
K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv. Hungarica Fase. 1., DI, 33019;
1525: DL 33029, Br. Jeszenak es. 1lt. N. Muaz.; DI. 24148, Firnhaber,
Lom. 124; 1526: DI 35092, N. Muaz. torzs.: Isthvanfi, i. m. 125.).

+ Gut-Keled nembdl valo: Iskolait Olaszorszagban végezte.
Hazatérve II. Uldszlo alatt a kir. kaneczellariaba keriil. Innen 38 éves
koraban, 1514-ben az erdélyi piispoki székbe. Gyulafehérvart kis tudo-
manyos akadémidt tartott maga mellett. (F'égel, i. m. 56; 1518. DL
23075; 1519: DI 36529, Diarii XXVIL 499; 1523: Diarii XXXV, 110;
végrendelete 1524 : Kallay es. 11t. N. Miz.)
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huzott, nagyon takarékoskodott. Negyvenedik ¢vét taposta;
maris elnehezedett. — A kistermetii, csinosarczii Perényi
Ferencz," a ki 20 éves koraban elhiresedett nagy miivelt-
ségérol. Birta a 26 ezer aranynyal jaro varadi piispokséget. —
Péter? torokverd veszprémi piispok. — Erdsen viszonozza te-
kintetiinket az lizleti érzékii, Velenezét jaro Csulai More Fiilop
50 év koriili, klasszikus miveltségi férfiu. — Jolesik litnunk
a csendes természetii baro Podmanini Podmaniczki Istvan*
nyitrai piispokot. Nem sok vizet zavart. Evi jovedelme 4
ezer aranyat tett. — Sietve vonulnak el el6ttiink az ésnemes

! Imre nddornak els6 feleségétol, Bathori Borbalitol sziiletett
idosebb fia. Egész fiatal gyermek volt még, midon Ulaszlo utolséd
éveiben a viradi piispoki székbe keriilt. Pompas latinista volt. (al-
cagnini szerint a muzsik minden diszét, a griczidk minden bajat
egyesitették magukban a fiatal fGpap levelei és iratai. De jol forgatta
a kardot is. Bizonysagot tett errdl a poérlizadas alkalmaval. \ klasz-
szikusokkal valo foglalkozas annyira atalakitotta gondolkozasat és
annyira filozofiai szemiivegen nézte a viligot, hogy az egykori tudat-
lanok elGtt bolondnak latszott. Ifji lelkét a mohdacsi esatapiaczon
lehelte ki. miutan elére megjosolta a bekovetkezendi tragédiat (1514:
Beothy Zs., A magyar irodalom a mohacsi esataban Akad. Ert. 1900.
326; 1516: DL 22772: 1520: DI. 23345: Maridassy es. Ilt. N. Mdz.;
1523: Diarii XXXV. 110; Szerémi, i. m. 121. Firnhaber, i. m. 136;
Acta Tomiciana VIII. 228; Isthvanfi, i. m. 125, 130.).

2 Fogel, i. m. 48. Nagyobbrészt a végeken tartozkodott, mert
a veszprémi piispokségen kiviil Dalmat-Horvat-Szlavon ban is volt.
Beriszlo 1520 majusaban Korenicza és Bihics kozott egy rajtaiités
alkalmaval esett el. (Verancsics tort. munkai I, 219; 1516: DI. 32867,
29855; 1517: DL 38001; 1518: DI. 31015; Isthvanfi, i. m. 89.)

3 Fogel, i. m. 48. — Mohdcsnal esett el. (1516: Masolatok Or-
szagos Llt.; 1519: DL 23298, Katona, i. m. XIX. 166; 1520: DL
29982; 1523: Diarii XXXV. 110; 1525: Firnhaber, i. m. 136, DI. 24148,
Acta Tomiciana VIII. 228 Isthvanfi, i. m. 130.)

* A trenesénmegyei Podmaninrdl irta magat. Csalidja a leg-
régibb eddig ismert baréi magyar familia. 1505 ata nyitrai piispik.
Sogorai voltak : Szerdahelyi Imreffi Mihdly kir. folovisz és Meszteg-
nyii Szerecseny Gyorgy alorszagbiro. Mohdes utin Jinost is, Ferdi-
nandot is kiralylyd koronizta. (Jedldy Doby Antal, Podmaniczky
csalad II. kiadds Bpest 1901. 10. s kov. — 1517: DL 38868; 1518:
DL 23008; 1524: Kisfaludy cs. lIt. N. Mazeum: 1525: Firnhaber,
i m. 136.)



csaladbol szarmazo Guti Orszag Janos' vaczi piispok, 30
éves, Krakoban tanult. Mellette van a hasonléan Gsnemes
Kita-nemzetséghil eredt egészen ifju, (22 éves) Csaholyi
Ferencz® csanadi piispok. Bezarja sorukat a férfias termetit
és szépszavi Maczedoniai Laszlo® szerémi piispsk és az
Uldszlo udvardban is sokat forgott, bolognai miiveltségii
Gibarti Kessertt Mihaly* boszniai piispok. kiralyi titkar, az
[stvan alnador fia.

! Gut-Keled nembdl. Liszlo drnak, Ulaszlo egykori folovasz-
mesterének a fia. Ocesei koziil Imre fikamaras, Ferencz pedig kama-
ris voltak. Janos 1501-ben még Krakoban tanul. Hazatérve szerémi,
majd 1520-ban vaczi piispok lett. (1501: Torgach es. lit. N. Maz.;
Zeissberg, Das iilteste Matrikelbuch der Universitiit Krakau Innsbruck
1872.; 1521—2: Kisfaludy es. 1. N. Maz.: DI 23668: 1524: DL
24169, Br. Balassa es. 11t; 1525: DL 24077: Firnhaber, i. m. 136.)

2 Néhai Gyorgynek a fia. Csaladja Szatmarban volt otthonos.
Egykor az ovék volt (‘sahol, Gebe, Medgyes, Panya, Szalka, Német-
szeg, Sandor, Erdoszada, Kis- és Nagykoesard. Ferencz egész fiata-
lon, 20 éves kordban jutott a csanadi székbe. Elsésorban a nagy-
batyjanak, Paloczi Mihaly fopoharnoknak kiszonhette. Ez volt ugyanis
a plispokség kegyura. Mohacsnal esett el. (Csanki, Hunyadiak fold-
rajza 1. m. [ 491; I'raknoi V., Kegyuari okllt. 89: 1522: DI. 25018,
23668; 1523: DL 31037: 1525: Firnhaber, i. m. 136.: 1526 : Isthvanfi,
i m. 130, Acta Tomiciana VIIL 228.)

* A esanddmegyei Perjémes vagy, mint ma mondjak, Perjamos
Torontdalban, kizel a Maroshoz, volt a csalad 6si birtoka. 1520: 40 év
koriili ember. Mint Bathori Istvin nidor megbizottja Varséba megy
és per procura hizassigot kot Zsofia massoviai herczegnivel. Haza-
térve Lajos kirdly — meritis et virtutibus — vezettetve az eddigi
baranyai ¢és pécsi prépostsagabol kiveszi és szerémi piispokké teszi.
Mint a Bathori csaldd atyjafia jelentis kezdett lenni. 1522-ben a niirn-
bergi birodalmi gyiilésre kiildték. Itt hatalmas beszédet mondott. Majd
Zsigmond lengyel kiralynal jart. 1526-ban itadja piispokségét Broda-
ricsnak, hogy ez kanczellar lehessen. Helyette a pécsi prépostsagot
kapta. Jelen volt Mohacsnal is, de az osszeiitkzés elott Lajos Budara
kiildte. fgy menekiilt meg. Baratja volt a tudomanyoknak. Cybeleus
Balint neki ajanlotta egyik mivét. (1520: DI. 23438, 23454; 1522:
Apponyi, Hungarica I. 128; 1523: Acta Tomiciana VI. 337; 1525: DL
24148; Firnhaber, i. m. 136: Abel, Analecta nova 128.)

t Fogel, 1. m. 18, 48, 85. — 1526 tavaszan odahagyta egyhaz-
megyéjét és megndsiilt. Bar 1502 ota boszniai piispok, nem volt fel-
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Valamennyiok kozott Beriszlo és Tomori volt a leg-
dnzetlenebb.

Lassuk a wvildgiak koziil valo tandesosait. Az orszag-
tarto nagyurak koziil ott pompdznak tandcsossigukkal a
Brandenburgiak, Bornemisszak, Perényiek, Bathoriak, Sar-
kanyok, Dragffiak, Ujlakiak, Palocziak, Thurzok és az e
czimmel Kkitiintetett koznemesek. Ki allasaval, ki csaladjaval,
ki vagyonaval, ki megbizhatosagaval érte el. Legbefolyaso-
sabbak voltak koziilik Bornemissza és Gyorgy grof. Don-
téen hatott rea a nador is.

Ezt a legfontosabb kozjogi méltosagot Terebesi Perényi
Imre! viselte 1516-ban. Idés ember volt mar és kiszvényes.
Sokszor jarni sem birt. Epen ezért ritkabban szerepelt. Nem
volt erdskezti férfi. Annal inkabb kivette részét a hatalom-
hol utoda, Ecsedi Bathori Istvan® a biczegd four. Kortarsai

szentelve. Utoda lett Palinai dr., a jeles jogasz, a ki Mohacsnidl halt
hosi halalt. (1516: D1 22753, 37194 . .. 1524: DL 24004; 1526:
Mon. Vat. Series II. Tom. I. pag. 350; Acta Tomiciana VIII. 228.)

! Eleseszii, ravasz, zsugori ember volt. Szeretettel tartozkodott
zemplénmegyei Terebes uradalmin. Inkabb irta magat crrdl a birto-
®arol, mintsem hasznalta a Miksa-adta ,S. imp. dux et princeps®
czimet. Elsé feleségétdl Bathori Borbalatol (néhai Andris lednya) két
fia volt. Ferencz a varadi piispok és Péter a koronaor, délezeg ifju
ember. 1519 febr. 5-én hirtelen halt meg. Terebesi joszigan
temették el. Elkisérte utolso utjara baratainak egész kis csapata:
Gibarti Kesserti Istvan alnador, Somi Gaspar kir. familiaris, Maczedo-
niai Miklos temesvari alkapitiny és mdasok. (1516: Diarii XXIII. 351;
1517: Perényi cs. 1lt. N. Muz.; Wagner, Analecta Scepusii II. 135;
1519: D1. 26214, 23181, 26215.)

? Néhai Andrasnak a fia. 1519 majusaban Perényi haldla utan
Szapolyai Janossal szemben nador lett. Két év mulva elvette 111 Kon-
rad masoviai herezeg leanyat. A fényes eskiivd Batorban volt. Hit-
bériil évi 4000 aranyat kotott le nejének. Koztiik a gyonyorti Bujak
varat is. 1522-ben mig Lajos Csehorszdgban jart, teljes hatalommal
vezette mint nador és kiralyhelyettes az orszag iigyeit. Havi 1000
frt-t kapott kiadasaira. Gyakorolta is hatalmat. Kanyafoldi Kerecsényi
Palnak birtokot adomanyozott. Onkényeskedései miatt folzadultak
ellene, s midén Lajos Pragabol hazatért, kénytelen volt Bathorit elmoz-
ditani. (1523 maj.) Utobb visszaiiltette dllaxaba. (1524 szept.) Majd a
zajos hatvani dieta (1525 jul) ismét kibuktatta. ,Kalandos tarsasaga“



Santa Bathorinak nevezgették. Egyike volt a leghatalma-
sabbaknak. Guth-Keled nemhdl szakadt csaladjat uralta a
zarandvarmegyei Vilagos vara 114 helyiségével, a nograd-
megyei Bnjak vara 7 falujaval, a szatmarmegyei Ecsedvara
10 tartozékaval és a szabolesmegyei Bator 14 fiiggelékével.
Ot vallotta gazdajinak a szatmarmegyei Majtény, Gyarmat
és Medgyes a hozzajuk tartozé 32 birtokkal. Széleskori
vsszekottetései voltak, akaratat keresztiilhajtotta., Novelte
tekintélyét Zsofia massoviai lengyel herczegnével kotott
hazassaga. Tanacsat a kiraly is, a kiralyné is kikérte.
O volt az udvari part feje. Vele szemben allott halalos ellen-
sége: Szapolyai Janos, a koznemesség vezetdje. A nador
két deese is: Gyorgy! a kiralyi félovaszmester és Andras,”
a szatmari féispan szintén élvezték a tandcsosi tekintélyt.
Szamottevé féur volt mindkettd. Kolesonosen tamogattak
egvmast czéljuk elérésében.

Tekintélyes tanacsosnak hirdetik emlékeink a zala-

révén ijbol (1526 maj.) sikeriilt hatalomra jutnia. Igy folyt volna az
aldatlan partharcz tovabb, kozte és Szapolyai kozott, a német vagy
udvari — Szapolyai vagy nemzeti part kozt — ha el nem seperte
volna dket Mohdes. (Fogel, 1. m. 58; 1516: Diarii XXII. 250; DL
22764; 1514: DI 22909, 22995; 1518: DI. 31015; Diarii XXVIL. 499;
1523: DI 25788, 23721; Diarii XXXV. 108; 1524: D1 23870; 1525:
Firnhaber, i. m. 132.)

11505 ota kir. folovaszmester és somogyi f6ispan. Kiilonos
szeretettel tartozkodott somogymegyei Babdcsa vardban. Felesége,
Katicza, lednya volt Gergelylaki Buzlai Mozesnek, a féudvarmester-
nek. (Fogel, i. m. 61; 1516: D1. 22844; 1517: D1. 22907, 22995 . . .,
1523: DI 23972; 1526: D1. 24304, Ivanka cs. 1lt. N. Muiz., Acta Tomi-
ciana VIII. 230.)

2 Klasszikus miiveltségét bizonyitjak Vardai Palhoz intézett
sorai, s a nyirbatori reformatus templomban mai nap is lathaté miiem-
lékek. Kedvvel id6zott Bator kastélyaban. 1519 masodik felében néan-
dorfehérviari ban volt, 1521-ben pedig kinestartova vilasztottak. Mint
kincstarto allitolag 300,000 frt. ara rossz pénzt veretett. 1523 ota
allandoan mint szatmari fGispan szerepel. (1517: D1. 22995., Dessewffy

¢s, lt. N. Muaz.; 1518: D1. 23079, 23077, . . . 1519: D1. 22958, 23284
... 1520: D1. 23318; 1521: DI 25629; 1522: Diarii XXXV. 104;
1523: Kende ¢s. 1lt. N. Muaz. . . . 1526: DIl. 24267, Acta Tomiciana
VIII. 230)

Dr. Fégel Jozsef: 11. Lajos udvartartasa. 3
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varmegyei Akoshazirol valo Sarkany Ambrus barot,! Olnod
szabad urat. Hi jobbagya volt ¢ Ulaszlonak és deresedd
fovel szolgalta fiat, Lajost is.

Méltosagaban ill6 parja az ugyancsak Zalabol valo
Kanizsai Laszlo,® a gazdag Osl-nemzetség sarja. Mar
1494/95-ben 2000 portan foliili birtokkal rendelkezett.
Atyja, Gyorgy, banja és fépoharnoka volt Ulaszlonak. A fia
1516-ban, mint varmegyei féispan lép elénk. Neje Dragfti
Anna révén atyafisighban volt a hatalmas szamoshati dinasz-
taval, B. Dragffi Janossal. Névére, Dorottya révén pedig
Perényi Imre nadorral ségorkodott. Anyai agon a neves
Rozgonyi csaladhoz fiizddott. Igazi nagy tr. Uradalma kis
balkani fejedelemségnek beillett volna. 1524-ben birtokat
tették : Kanizsa vara Zalaban, Sarvar, Léka, Csepreg és
Kgervara Vasban, Kapuvara a Fertdvel Sopronban, Csokakao
Fehérben, Stynysniak Zagrabban, Velike, Vasmegyericse
Kérosben . . . Ne felejtsiik el a hozzatartozo helyiségeket
sem. Birtokairol Budara vonulva Szent Gyorgy-téri palotaja-
ban szokta volt kipihenni magat.

Hasonlo tekintélye volt atyjafianak, Bélteki Dragffi

! 1511 6ta Olnod szabad ura, bard; 1516-ban Romaban jar fele-
seégével Zablathi Zsofiaval. 1520 ota zalai fGispan; 1521-ben Worms-
ban jar kovetségben. Ilazatérve végrendelkezik. Utolso kivansiga volt,
hogy Erden levé s altala istapolt Szt. Mirk-templomban temessék el.
Ohaja nem teljesiilt. Mohacsnal esett el az Gszfiictld vitéz. (1511:
Szazadok 1877. Melléklet 79.; 1516: DI. 22781—2; 1518: DL 23057;
1521: DI. 38070; 1522: DI. 24399; 1523: Br. Mednyanszky es. 1lt. N.
Miz.; 1526: Acta Tomiciana VIII. 238.)

2 Atyja Gyorgy volt; anyja Rozgonyi Klara, a Rozgonyi Janos
és Lindvai Bantfi Dorottya leanya. 1516-tol viseli Vas megye f6ispan-
sagat Széchi Tamassal egyiitt. Belgrad eleste utdn orszagos kinestartok
kozé keriilt; nem tudott segiteni az orszig adllapotin. 1524-ben voros
pecséttel él. 1525-ben a jubileum alkalmival Lorettoba zarindokolt,
mint papai lovag tért meg. A hatvani diéta tirnokmesterré tette. 1525
6szén hirtelen elhalt. (Fogel, i. m. 61.; ('sanki, i. m. III. 157.; Acsady,
Régi magyar birtokviszonyok 37.; 1513: Br. Mednydnszky cs. 11t. N.
Maz.; 1516: DI 25576, 22816; 1517: DI. 22911, Soproni Okl. II. 616;
1518: DL 23012; 1519: DL 23272 ., . 1525: DL 24048, Mon. Vat.
ser. I Tom. I pag. 233 . . )
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Janosnak,! a ki Bertalannak, Ulaszlo fékamarasanak volt
a fia. 1507 ota baronak irhatta magat. Lajos tronraléptekor
tisztjét viselte Kozépszolnok és Kraszna féispansidganak,
kiralyi fopoharnok lett, majd fétarnokmester. Kitiiné katona,
félelmetes ur. Parancsolt az egész Szamos mentén. Ura-
dalmainak féhelye a szatmarmegyei Erd6édvara volt. Innen
intézkedett kozépszolnoki, kévarvidéki, bihari, solyomkdi,
csehi (KiilsGszolnok) javain. Innen vették parancsait Karoly-
varosa, Erdészada, Ovari, Csegéld, Domahida Szatmarban
és Rév Biharban.

Egy reagészavi, §szfiirtii tanacsos is forgolodott Lajos
mellett: Ujlaki Lérincz? herczeg, az egykori bosnyak kiraly
fia, a hires valkomegyei hatalmas dinasztia utolsé férfisarja.
1518-ban foglalta el Bazini és Szenrgyorgyi Péter grof
orszaghiroi méltésagat, sz fejjel, gornyedt hattal halalig
szolgalta kiralyi urat.

' Anyja Héderviri Dorottya, néhai Imre ban lednya. 1512
ota Kozépszolnok ¢és  Kraszna féispanja; 1520-tol  kir. fétarnok.
1521-ben Roméban. 1522-ben Niirnbergben jart. 1523-ban a hivatalatol
felfiiggesztett Bathori utoda a temesi ispan grofsigban. Szerették és
tisztelték. 1525-ben a hatvani diéta orszagbirova tette. Mohdcs mezején
esett el az orszig Suziiz-Mirids zdszléjaval, a melyet maga vitt a
kiizdGtérre, elébh szokiasosan lecsatolva sarkantyujat, hogy onnan el
ne menekiilhessen. (I'ogel, i. m. 60—61; Aesiady, Régi magyar birtok-
viszonyok 88; 1505: Kende cs. 1lt. N. Maz.; 1507: Bartal, Commentar.
ete. i. m. III. rész. Mantissa XIV.; 1512: Sombory es. 1It. N. Muz.;
1518: DI 23036; 1519: DI. 27416, 27415 . . . . 1524: DI1. 34194; 1525:
DL 24184, 24181., Kdrolyi e¢s. okl. III. 157., DL 25708; 1526: DL
31049., Acta Tomiciana VIIL. 220.)

? Miklos bosnyak kiralynak és Rozgonyi Margitnak (Istvan
leanya) a fia. A mai Ilok, hajdan Ujlak vartol és dunaparti varostol
kapta a csalid nevét. Utolso tagja volt a hires Ujlaki csaladnak.
Haldla utan birtokai szétkallodtak. 1524 nyaran halt meg. Els6 fele-
sége Dengelegi Pongracz Katicza, Janos vajda lednya, masodik fele-
sége Bakocz Magdolna, a ki a szokasos gyaszidét be sem virva,
Csulai More Laszlo kir. foétekfogohoz ment ndiil. (Csanki, Hunyadiak
foldrajza, i. m. II. 267; 1507 : Br. Balassa cs. llt. N. Muz.; 1514: Latinovics
cs. lt. N. Muz.: 1518: Forgich csalad 1it. N. Muaz., D1. 23003, 23087
1519: Diarii XXVIL 500 . . . . 1523: Kapy cs. lit. N. Maz.; 1524: DL
23946, 23982., Istvanfi, i. m. 106., D1. 24124., Katona, i. m. XIX. 623.)



Nem volt lagy-meleg kiralyi tandcsos Paloczi Antal;?
zemplénmegyei féispan, Sarospatak ura. Koronds urdval
Mohacsnal halt hési halalt.

A fiatalabbak koziil kitiint Bethlenfalvi Thurzé Elek.2
Csaladja szepesvarmegyei koznemességbdl emelkedett ki
Matyas idejében. 1520 koriill mar az udvar leveg6jét szivta.
Szivesen latott személyiség. Nem csoda. Janos boroszloi,
Szaniszlo olmiiczi piispokok a mostohabatyjai, ugyszintén
Gyorgy ur, a beszterczebanyai gazdag érczbanyak ispan-
grofja. Neje Anna, unokahuga volt a mindenhaté pécsi
piispok-kanczellarnak, Szatmari Gyorgynek. Rokonsaga, a
Fuggerekkel valo szovetkezése csak ugy ropitette palyajan
a fiatal pénzembert. Kirdlyi fékamaras, kinestarto, fotar-
nokmester, majd a kiralyi par belsé emberévé lett. Tana-
csaval, pénzével rendelkezésére allott az udvarnak. Kevés
oly szamottevé férfiut talalni a budai varban, mint 6t.

A koznemesek kozill is tobb jomodut betett a tandeso-
sok kozé az orszaggytlés. Ok ép oly felelések, mint a fépapi

1 Istvan urnak és Perényi Erzsébetnek a fia. Mohacsnal esett
el. Holttestét neje, Raskai Magdolna, Sarospatakra vitette és a rom.
kath. templom északi oldalan, az 1518-ban elhalt 6cese, Mihaly f6ka-
maras mellé temettette. Kolesonos szeretetiiket hirdeti siriratuk. (1502:
Dessewffy es. 1lt. N. Muz.; 1520: grf. Barkoczy cs. 1lt. N. Muaz.; DI
23317, 23343; 1522: DI. 23668, 23620; 1524: DI. 23317; 1525: DL
24095., Br. Jeszenak cs. 1lt. N. Muaz.; DI 24148; 1526: DI. 24878;
Acta Tomiciana VIII. 229, Isthvanfi, i. m. 129.)

2 1519: kir. titkar; 1521: f6kamaras; 1522: kir. kinestarto;
1524: kir. fotarnokmester; 1525: ismét Kkir. kincstarto és fotarnok;
1526: kozvetlen Mohdcs el6tt tnjra kinestartoskodik. 1524-ben az
Ujlaki-féle birtokokbol Galgocz varat kapta. Utoljara Erden beszélt
kiralyaval, a ki innen visszaparancsolta Budara, Maria kiralyné mellé.
Szabad idejében az irodalommal is foglalkozott. Levelei latin és német
nyelvben valo jartassagrol tanuskodnak. (1517: DI. 23306; 1518: DI
23042, 23047 . . . . Thurnschwamb Engelnél, i. m. 191; 1519: Apponyi,
Hungarica i. m. I. 110; 1520: D1. 23328; 1521: DI 23575; Gorgey
es. 1t N. Muz., D1 23653, 23674, 25683, 25644., Nemz. Muz. torzs.
XI1. 25, 21, DI 23708; 1523: D1. 23724, 23734; Diarii XXXV. 109;
1524: D1. 23941, 23948., Hazai Okmanytar II. 428. ... 1526: DL
24259, 24278, 24280, 24309, 24314: Acta Tomiciana VIII. 246.)
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és fouri tanacsosok, hogy az orszag csigalabon mozdult.
Halljuk legalabb a neviiket!! Szobi Mihaly,* a Szapolyai-.
part vezeté embere, Verbéczi Istvan kenyerespajtasa.
Pakosi Paksi Janos, Ratold nemb¢l val6® tolnai birtokos.
Gorgéi Bodd Ferencz.* Perjamosi Maczedoniai Miklos,?
csanadmegyei. Meghitt embere Bathori Istvan temesi grof-
nak. Csébi Pogany Zsigmond® zalai. Perneszi Miklos,”
somogyi alispani csaladbol valo. Kereki Artandi Pal® els-

1 Az 1518. baesi XL. t.-c. assessores-eknek nevezi ¢ket.

* A nogriadmegyei koznemesség egyik tekintélyes alakja. 1516-
ban kir. tandcsos, a koznemesség ellen6rzé embere a kir. tanacsban,
(1512: Br. Balassa es. lit. N. Muz.; 1516: DI 22811, 22840; 1522: DL
23607; 1525: Pray V. 86; 1526: Grof Bethlen es. llt. N. Muz.)

* Tolnamegye északkeleti részében fekvg Pakos, vagy mint ma
irjak Paks, volt a csalad Osi fészke. Testvérbatyja volt Balazs dr, a
budai prépost és kir. titkdr. Janost az 1518. évi bacsi XL. t.-cz. ren-
delte Lajos mellé. Ugyanekkor orszagos kinestartd is. 1520-ban tolnai
féispan. 1525-ben a fGispinsigot megosztja Szerecseny Janos Kkir.
kamarassal. 1526-ban, mint kir. kamaris is el6fordul a neve. (1518 :
Istvanfi-féle formulare-konyv az egri lyceum konyvtaraban; 1519;
Katona, i. m. XIX. 165; Hazai Okmanytar VII. 486; 1520: Tort. Tar.
1894. 573; 1521: DIL. 23579; 1523: DI. 23825; 1524: N. Muz. torzs. IL.
15., DL 24227; Acta Tomiciana VIII. 229,

+ 1517: DL 36528; 1523: DI. 23711.

» A fentebb mondott Laszld, szerémi piispoknek a testvére.
1516-ban csanddi féispan és egyuttal Bathori Istvin nador s temesi
kapitany helyettese. Felesége volt Isthvanfi Anna. (1516: N. Miz. torzs.
VIL. 19; 1517: DL 386528; 1519: DI 26214; 1520: DI, 23454; 1522:
Katona, i. m. XIX. 364., DI. 25646., 23621; 1524: DI. 23870.)

6 1514: kir. zaszlotarté; 1519-ben méramarosi sékamaraispan;
1521-ben a nevezett megye foispanja; 1522-ben a niirnbergi birod.
gylilésre kiildi Lajos; 1523-ban kir. familiaris, Mohacsnal esett el.
(1514: Br. Perényi cs. llt. N. Muz.; 1519: Leleszi Orszagos llt. Protocoll.
5 fol. 4a); 1520: Br. Perényi cs. 1lt. N. Muz.; 1521 : N. Muz. torzs. 1.
4; 1523 : Br. Mednyédnszky cs. 1lt. N. Muaz. 1526: D1 24294 ; Acta
Tomiciana VIII. 251., Br. Jeszenak cs. 1lt. N. Maz.)

7 Atyja Imre. A régi Perneszi (osztopani) csalid sarja, a mely
alispanokat adott a megyének (Csanki, Hunyadiak féldr. i. m. II. 691;
1508 : Forgach cs. lit. N. Muaz.; 1519-ben Miklos maga is alispanos-
kodik Tallian es. 1lt. N. Muz.)

% Néhai Balazs fia, a biharmegyei Kereki fortalitium seu castel-
lumrél irta el8nevét. Osi birtoka, Artand is Biharban volt. 1515-ben
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keld, gazdag bihari. Férje a karoba huzott Telegdi Istvan
Jkincstarté lednyanak, Fruzsinanak. Glésan Miklos,' pozsega-
megyei velikei, egyike az ellenzék legszajasabh kolompo-
sainak. Gyali Kenderessi Mihdly,* udvari érzelmi, pest-
megyei. Faiszi Janos somogymegyei alispinos csaladbol
val6.? Csanyi Balazs,* zalai. Szentmihalyi Thuréezi Miklos,
turdczi és nyitrai,® az ismert kronikasnak Thuroczi Janos-

a megye alispanja, tekintélyes birtokos. Az 6vé Adam, Nagyszanto,
Kisszanto, Kisszemlyén, Sas, Szakal, Konyar, Bors, Taresa, Apati,
Kobolkat . . . 1518-ban Bdlvinyos vér porkolabja; 1519-ben kir. tana-
cs08. 1523-ban Pragdban jar és a nemesség nevében felszolitja Lajost,
hogy az orszagba térjen vissza. Az udvari part utobb annyira koriil-
vette, hogy a nagyhangd ellenzéki Artandi ez idé ota aulicus lett.
Zalogba vette a kirdlyné sobdnydit és munkdcsi uradalmat, s Bathori
Istvan nadorral egyiitt a német part vezére lett. 1525-ben Bereg és
Méiramaros foispanja. Ugyanekkor Zsigmond kirdlyndl is jart. Neje,
Fruzsina egyik ndalakja Br. Eotvés Jozsef, Magyarorszag 1514-ben
cz. regényének. (1515: Dr. Ivanyi Béla czikke Tort. Tar. 1904. 235.,
DL 22669; 1517 : Masolatok az orszagos 1lt.; 1518 : Tért. Tar. 1907,
107.; 1519: D1 29399., 23174; 1523 : Acta Tomiciana VI, 246., DL
32598 ; 1524 : DL 30289., Br. Perényi cs. llt. N. Muz. ; 1525 : DI. 28497;
1526 : Kallay cs. 1lt. N. Muz.)

1 Csanki, Hunyadiak f6ldr. i. m. II. 442; 1516: Olah, formulare-
konyve a premontrei rend konyvtiraban Jaszén 104. b) lap;
1517: Kisfaludy es. It. N. Maz.; 1518: Szabd Dezsi, i. m. 132; 1520:
Br. Balassa es. 1lt. N. Muz.; 1522: D1. 26272,

* 1519-ben az erdélyi huszad behajtoja: 1520: kir. tanacsos.
Neje Katalin 13 gyermekkel ajandékozta meg. A legidésebbiket bevitte
apja az udvarba aprodnak. 1522: Niirnbergben jar. Oszlopos tagja
volt a koznemességnek. (Szabo D, i. m. 132; 1519: N. Mdz. tirzs.
V. 4; 1520: Br. Balassa es. 1lt. N. Muz., DI. 23401, 23489; 1521: DL
23518; 1522: Szabo D., i. m. 186; 1524: DI. 24019.)

# 1519: somogyi alispan; 1521-ben is az. (Tallidn e¢s. 1t. N.
Miz.; 1520: DI. 23486.)

* 1505: Zalamegye kovete Rékoson; 1517: kir. tandesos; 1520:
zalai alispan; 1526: ugyanaz. (1516: N. Muz. torzs. VIIL 20; 1520:
N. Muz. torzs. XI. 19; D1 23458; 1524: DL 23950; 1526: DI 36747.)

? 1520: kir. tanacsos; 1523: Turoczmegye fGispanja; 1524:
pers. praes. regiae Mtis protonotarius; 1525: szintén fGispanja Turocz-
nak; 1527: Ferdinand féndvarmestere. (1520: DI. 23042; 1523: Justh
es. 1It. N. Muaz. 1524; Katona, i. m. XIX. 467; 1525: D1 24239: 1526:
Justh. es. 1lt. N. Miz.; 1527: Liber Regius Orszagos 1it.)
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nak a fia. Kutasi Lukacs! az alvégek helyettes kapitanya,
Bathori Istvan embere. Derencsényi Gyorgy? gomori és
tornai. Warkonyi Amade Istvan alorszagbiro® és Sitkei
Gyorgy* a vasmegyei Jakbol. Kiralyi tanacsosnak irjik
még emlékeink: Erdésbereki Aczél Istvant,® Martonosi
Pestényi Gergelyt,® Merzyni Péter grofot,” Alsélindvai
Banffi Lérinczet,® Schlick Albin grofot,” Gyurkoczi Csallo-
wich Palt,'® Kapolnai Bornemissza Pétert.!

Ezek a tandcsosok partallasuk szerint igyekeztek
Lajosra hatni. Egyik résziik a Habsburgok érdekeit szol-
galta, a masik résziik a lengyel Jagellokét. Miksa f6gyam
czéljait fékép a Bakocz-Bornemissza-Brandenburgi csoport,
Zsigmondét pedig a Szatmari-Perényi érdekszovetkezet.
Amint a Bakécz partja az oreg fopap betegeskedésével
gyengiilt, iigy erdsodott a Szatmarié, viszont Maria meg-
jottével a Ferdinandé, a melynek vezére a santa Bathori

1 1518: A temesi végek alkapitanya. (Szabo D., i. m. 127.)

* A Szapolyai csaladdal rokon familia. (Wagner, Analecta
Scepusii i. m. IV. 26—27; 1518: testvére Miklos emlitve. (N. Muz.
torzs. VIII. 17; 1521: DI1. 23518.)

3 Lasd fontebb.

+ 1520: DL 23366, 32636: Csanki, Hunyadiak foldr. i. m. IL
793., 848.

» Ulaszlo udvaraban is szerepelt; 1504—10: kir. kamaras;
1516: Pozsonyban porkolab; 1521: tandesos és pozsonyi harminczados.
Benfentes udvari ember. Burgio szerint nagyon cerimonias. Mohdcesnal,
Lajos mellett esett el. (Fogel, i. m. 65; 1504: Acta Saec. 1500: fasc.
I. Jaszo Hazi 1lt.; 1516: Forgich cs. 1lt. N. Muz.; 1517: U. ott; 1518:
N. Muz. torzs. II. 14; Kisfaludy es. 1it. N. Muaz.; 1521; D1 23510;
1523: DL 23805; 1525: Mon. Vat. Serie II. Tom. I. pag. 451, Acta
Tomiciana VIII. 251.)

5 1514: DL 26204, 26215; 1527: Janos kiraly f6udvarmestere
lett. (N. Muiz. torzs.)

71520: DI 23405.

¥ 1526: Acta Tomiciana VIII. 229,

¥ Sacher-Masoch, i. m. 71.

1 1526: D1 24305.

1 Maria kiralyné banyagondnoka. Thurnschwamb 8kérhajesirnak
cstifolja. (Thurnschwamb Engelnél, i. m. 204—205; 1525: N. Muz.
torzs. X. 8; 1526: N. Miz. u. ott IV. 3., Pray, i. m. V. 97))
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meg Szalkai lettek. Velik szemben foglaltak allast a sza-
polyistak, élikon a Harmas konyv szerzGjével, Verbiczi
Istvannal. Természetesen mindenik part, mig az uralmon
volt, a maga embereit igyekezett bejuttatni a vezeté alla-
sokba és féméltosdgokba. A legtobbszor nem az érdem s
arravalosdg dontott, hanem a partérdek, a rokonsig, az
atyafisag. A nagy tiilekedés, a nagy versengés kozepett
elveszett az ifju kiraly joravalosaga.!

Az udvari méltésagok és tisztségek koziil kimagaslott
a kanczelldria feje: a titkos fékanczellar (summus secre-
tarius cancellarius). A Jagellok idejében Esztergom érsekei
viselték e féfontossagu tisztséget. Egyesitették személyiik-
ben a fé-féegyhazi és udvari méltosagot. A fékanczellarok
megosztottak munkakoriiket a kanczellarokkal (secretarii
cancellarii), a kik lassankint atvették az egész kanczella-
ria vezetését. Keziikbe vették nemecsak a kiralyli kettos
pecsétet, hanem a titkos pecsétet is. A kanczellarok lettek
a valosigos vezeték, mig a primas (= fékanczellar) csak
rendkiviili esetek alkalmaval vette kezébe az ligyek irdnyi-
tasat. A kanczellar vezette a kiralyi titkarokat, féjegyziket,
jegyzoket, levéltaréroket és irodeakok hosszu sorat.?

Nyissunk be a kanczellariaba!

Foénokiik ismerés mar nekiink : Erdédi Bakocz Tamas.
Haladla utan (1521.) Szatmari Gyorgyot és 1524-t61 Maté-
szalkai Szalkai Laszlot talaljuk a fékanczellari méltosagban.

A kanczellari asztal mellett 1518-ig Szatmari Gyorgy
iilt. Ot aztin Szalkai Laszlé valtotta fel. Mikor Szalkai
1524-ben primas lett és igy fokanczellarra is, nem akarta
letenni a kanczellarsagot. Nagy huza-vona utan adta csak
at (1526 tavaszan) a legioregebb és legkivalobb titkarok
egyikének Jerosini Brodarics Istvan doktornak.’

1 A partharczokra nézve 1. Szabo Dezsé, Kiizdelmek a nemzeti
kiralysagért 1505—1526. Bpest 1917. 110. s kov. 1L

* Pray, Syntagma hist. de sigillis Budae 1805. 116., Firnhaber,
i m. 137,

3 A paduai egyetemen tanult (1501 kér.). Ugyanekkor zigribi
kanonok. Meglett emberként (sziil. 1470 kor.) tért vissza 1506 tdjan
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A tithkdrok kozott ismerésokkel is talalkozunk az ujak
mellett. A régi gardabol ott van az oreg Balbi Jeromos
doktor," Lajos egykori neveldje, a ki rég kindtt mar abbol,
hogy fogalmazvanyokon serczegtesse tollat, avagy eldter-
jesztésekkel hajbokoljon. Hatalmas latin tudasa, eléaddsa
ki is vitte 6t a kanczellaria zart levegGjébél, hogy érté-
kesithesse a diplomaczia tegyvereként.

A szomszédos asztalok mellett iiltek Piso Jakab, a
koszoris koltd,” kiralyi nevels. Gibarti Kesserd Mihaly?
boszniai piispok és Csulai Moré Fiilop* pécsi piispok. Velok
is talalkoztunk mar a tandcsosok soraban. Régi munkédsok
0k. Ulaszlo udvarabol valok voltak,

Onnan keriiltek at Mekesei Gyorgy ® és Statilio Janos Y is.

Magyarorsziagba, mint a kanonjog biretumosa. Eleinte Bakdcz, majd
Szatmari mellett dolgozott a kanezellaridban. Az utobbinak egy évti-
zeden &t magantitkdra volt. 1517-ben szolgalataiért régi czimerét boviti
meg Lajos. 4 év mulva péesi prépost. Nagyrészt diplomdeziai kiilde-
tésekben jar. Leginkabh Romaban tartozkodik. 1526 tavaszan haza-
térve kanczellar. (Székely S., Brodaries Istvan élete és miikddése.
Tort. Tar. 1888; Soros Pongracz, Jerosini Brodarics Istvan (1471—1539)
Bpest 1907. Kujani Gabor, Adalékok a Brodaricsesalad és Brodarics
Istvan életéhez Bpest 1913.)

! Knauz N., Balbi Jeromos, II. Lajos kirdly tanara Magyar
Sion 1866 ; Dr. Abel Jens, Magyarorszagi humanistik és a Dunai
Tudos Tarsasig Bpest 1880. 32.

2 Abel, i. m. 84. s kov. L.

*—¢ L. fentebb a kir. tandcsosoknal.

» Néhai Laszlé fia. Ifji koraban Szapolyai Istvan ndador titkara.
1494—1509 szepesi prépost. 1500 utan a kir. udvarban van. 1514-ben
titkar. Egyik biraloja volt a Tripartitiumnak. (Dr. Pirhalla Marton czikke
Szepesm. Tort. Tars. Evkonyve VI. évf. Licse 1891; 1493: Vidos cs.
1It. N. Maz.; 1518; DL 31015; 1519: N. Maz. torzs. IX. 8; 1520: DL
23372; 1521: DI 23571; 1522: DI. 23681; 1523: DI 23710 . . . 1529:
Esztg. Kipt. Magin llt. 64. lida.)

6 J. Statili¢, dalmat ember. Beriszlo Péter unokasccese. Ennek
révén jutott az udvarba. 1515: titkar és Grsi prépost. Jeles latinista.
Mint az olaszban jirtas férfiit 1521-ben Velenczébe kiildte az udvar
a torok ellen valo segitségért. Szigora ellenfele a luheranusoknak.
Unokadcesét Verancsicst ¢ nevelte és partfogolta. Erés jellem. (Fogel,
i m. 50; 1513: Szazadok 1870. 627; 1515: Monumenta Episcop-



Az ifjabb nemzedék élén Bacsi Miklos! mester senior-
kodott. 1516 ota allandoan szerepelt Bucsai Illés mesterrel.?
Egyiitt dolgozott velik (1517-t6]) a Ratold nembdl valo
Pakosi Paksi Balazs® budai prépost, a ki Gosztonyi utoda
lett a gyéri piispoki székben (1524). Hatalmas termete nem
allott egyenes aranyban tudasaval. — Tovabba 1518-t6] fogva
Aczél Ferencz* mester. Végzetes sors érte 6t. 1523-ban
megfojtatta Bathori Istvan, mert szerinte neki volt koszon-
hetd, hogy a nadori méltosagtol és temesi ispan grofsaga-
tol elesett. — 1519 ota kozottiik van Szalahazi® Tamas,

Wesprimiensis IV. k. LXXVIL. lap; 1520: K. u. k. Haus-, Hof- u.

Staats-Archiv Hungarica 1519/22, — 1522: DL 25660; 1525: Mon.
Vaticana Ser. II. Tom. I. pag. 177; Firnhaber, i. m. 133; 1526: DL
249282, . ... I: 67, 85; II: 207, 221.

! Okleveleken legtobbszor az & nevével talalkozunk a relatiok
alkalmédval. Keveset tudunk rola. Birtokosa volt az egri Boldogsagos
Sziizrél czimzett prépostsignak. Alkalmasint testvére volt Bacsi Ferencz
mester, Janos kiraly titkara. (1516: DI. 22833; 1517: DI 36073; 1518:
DI 23109. . . . 1519: DL 23219 . . . 1520: D1. 23429, Békassy, Kapy
es. 1t N, Maz. . . .. 1525: N. Maz. torzs. IV. 24)

* Sem rola, sem csaladjarol mem tudunk. (1517: DI 22925,
Kallay es. 11t. N. Muz., Teleki es. okl. 11. 363.)

* Atyja Imre, anyja Hédervari Agota. 1513 ota budai prépost,
1517-t61 kir. titkar: 1524 végén gyori piispok. Testvére Janos kines-
tarto, familiaris, tolnai fGispan. Mohaesnal esett el. (1513: Knauz N.
czikke M. Tort. Tar. XIL. Pest 1863. 78, 84, 98; 1517: U. -ott 90:
1518: DL 31015 ; 1519 : DI 23298: 1523 ; Eszterg. Kapt. magan llt.
10. lada fasc. 8; 1524 : Mon. Vat. Series 1I. Tom. 1. pag. 67; 1525:
Br. Jeszendk, Kisfaludy es. 11t. N. Maz, Firnhaber, i. m. 136; 1526:
Acta Tomiciana VIII. 228,)

4 1518 ota titkar. (1517: Maridssy es. 1t. N. Maz.; 1518:
Hazai Okmanytar I1I. 407., D1. 23008, 23095 : 1519 : N. Muz. torzs. L
4: 1522: DL 25661 ; 1523 : Szerémi, i. m. 73.)

5 Onerejébdl jutott az udvarba. Ot és Perényi Ferenczet egyiitt
magasztaljak az egykordak. A K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv-
ban Orzott gombolyli sorai. ézép latin, német, franczia tuddsrol
tanuskodnak. 1519-ben még beregszaszi plébanos. Innen keriilt Lajos-
hoz. 1522-ben Pragaba kisérte a kirdlyi part. 1525 elején veszprémi
piispok. A kivetkezié év elején egy kis ideig kanczellirhelyettes.
Mohacsnal nem volt jelen, mert Lajos atkozben visszakiildte Budara
Miria mellé. Mohacs utdn egyik leghiibb embere lett a Habsburgok-
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a latin stilus mestere. 35 éves volt mar, mikor kozéjik
keriilt. Nagytudasi, kivaloé egyéniség volt. Jo gorog is. —
Fiatalabb munkatarsuk Gerendi Miklos,! az 0Gsrégi torda-
varmegyei Gerendi csalad ivadéka. Iskolait Nagyvaradon
végezte Olah Miklos titkartarsaval Thurzé piispsk oldalan.
— Veliik szorgoskodtak még: Albisi Bernat mester? — a
gomormegyei Pelsdczi Bebek Imre® mester (1524), Janos
fépoharnok fia. — Nadasdi Tamas* mester, a késobbi nador,
a ki Bolognaban és Romaban végerte iskolait és Tommaseo

nak. Legbuzgébb timogatoja az obediens Soror Maria-nak. (1519:
Katona, i. m. XIX. 174; 1520: D1. 23488, 23493, 23467; 1521: Br.
Radak es. 11t. N. Muz., D1. 23586 ; 1522: D1. 23482, 25660 ; 1525: DI.
24050, 24148; Firnhaber, i. m. 136. A K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-
Archiv-ban 6rzott levelei a Hungarica fasc. 2 ete.-ban vannak.)

1 1523 ota titkdr. Ugyanekkor Pragdban van s csaladi birtokait
ij adomanyul kapja testvéreivel. Kovetkezi években megfordul Zsig-
mond lengyel kirdly udvaraban, diplomacziai kiildetésben. 1524-ben
Raskai Gaspar kamardssal Szebenben jar a lutheri tanok elnyomasa
végett. Még ugyanezen évben ugocsai féesperes lett, egy év mulva
fehérvari érkanonok. (Csanki, Hunyadiak féldr. i. m. V. 774; 1521:
DI1. 36533., Békefi, Kapt. iskoldk tort. i. m. 147., Hazai Okmanytar
V. 426; 1523: DI. 28701; Acta Tomiciana VI. 278, 311; 1524 : Fabri-
tius, Pemftlinger Mark szasz grof élete i. m. 52; 1525: I: 116, Kis-
faludy es. 1lt. N. Miz.; 1527 ; Pray, i. m. V. 185.

* Egyike a leggyakrabban szereplé titkaroknak. Nevét csak
Bernardusnak irja. Egy kolozsmonostori konventi kiadvanybol sikeriilt
nevét kihamozni. (1525 : D1 32064.) Miikodott a kiralyi és kiralynéi
kanczellariaban is. (1515: Diarii XX. 332; 1516: DL 22768 . . . 1523:
DI 23845, 24788, . . . 1525: DI 32604. . .)

* Birtokosa volt a székesfehérvari Szt. Mihaly prépostsagnak.
(1478 : Jdszoi orszagos 1lt. Protocoll. masolat A. 159. 1. és C. 24. a)
Jaszo; 1520 : DI. 23413 ; 1524 : N. Muz. torzs. X. 21; 1525: DL
24082, 24148 ; 1527 : Liber Regius Orszagos llt.)

* Tanulmanyait Graczban kezdte, Bécsben, Bolognaban és Roma-
ban tetizte be. Vio Tamassal j6tt haza, mint tolmacs és a papai
partfogds utjan titkdr lett. (Kovachich, Secriptores Rer. Hungaricarum
minores 1. 128. . . . Fiissy Tamas, .\ zalavari apatsag tort. (A Pan-
nonhalmi Szt. Benedekrend tort. VII. kot) Bpest 1902. 113. Thurn-
schwamb Engelnél, i. m. 202; 1524 : Békassy es. 1lt. N. Maz., Teleki
cs. oklevéltara II. 394 ; 1525 : Ibranyi es. IIt. N. Miz. . .. . Acta
Tomiciana. VIIL 240.)
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de Vio bibornokkal jott Magyarorszagba. Fékép ez iranyu
osszekottetéseinek koszonhette, hogy 25 éves koraban be-
keriilt a boldogulas helyére. Tobb nyelvet beszélt. —
Tovabba az Olaszorszagban tanult Serédi Gaspar! mester,
a késébbi vitéz felvidéki kapitany. Egyik alapvetdje a
Serédi csaladnak. Titkari teendéi mellett, a kiralyné iro-
dajaban is dolgozott. — Kalnai Imre%* mester. Megorizte
igaz barati szeretetét latin irodalmunk nehany sora. —
Batthyani Orban,® Benedek budai varnagy és kincstarto
legkisebb fia. Paduabol (1521) hozta haza klasszikus isme-
reteit Gergelylaki Buzlai Mozes féudvarmester Farkas nevii
unokadccsével egyiitt. — Bezarja sorukat Szaszvarosi Olah
Miklés* a Thurzé Zsigmond neveltje, Szatmari Gyorgy primas
meghitt embere. O lett Maria kiralyné leghiiségesebb titkarja.

Alkalmasint a morva ligyeket terjesztgette eld az el6-
kelo Georg von Luxau® sziléziai fénemes. Viszont a cseh
iigyeket Lunbergi és Trsiczi Ziabka (Sapks) Gyorgy® és

! Alkalmasint a fejérvirmegyei Serédril. 1522 : vaczi Grkano-
nok; 1525: kirdlyno6i titkar; 1526: az egyhdzi kinesek osszeszedésével
van megbizva. (1522: DI 23697 ; 1525: DI. 24215, 24216 ; 1526 : DL
24245 ; 1527: Liber Regius orszagos llt.)

* Néhai Laszlo legkisebb fia. Bolognaban tanult. 1525 novem-
berében kir. titkar: 1526 tavaszan erdélyi fiesperes. Baratja az
irodalomnak és miivelGje. (1522 : Forgach cs. llt. N. Maz; 1520: DL
26217 ; 1525: Mon. Vat. Series II. Tom. L. pag. 285: 1526; 11 : 217, 230.)

3 1525 : erdélyi foesperes. (1516: DI 30845; 1525: 1. 220,
1526 : 1I: 218 ; Math. Fortunatus Pan: Luc. Annaei Senecae Natura-
linm Questionum libri VIL 1522-iki kiadas el6szava. M. Tud. Akad.
konyvtaraban.

+ 1522 : komaromi fdesperes és esztergomi kanonok. 1526
tavaszan jutott a titkirok kozé. (Soros Pongracz, Otven év Olih
Miklos életébol Kath. Szemle 1903. 327 ; Békefi R., Kaptalani iskolik
i.m. 147; 1524: DL 23941; Szerémi, i. m. 115; 1526: Kallay cs. 1it. N. Maz.)

» 1598 aprilis 15-én irja Szalahazy Tamés Ferdindnd kirdlynak:
Georgius Loxanus multos hic (azaz Budin) annos apud Sos Mtis vestre
precessores secretarii officium exercuerit. (K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-
archiv Hungarica.)

% Egy izben Zsigmond lengyel kiralynil koveteskedik (1523 :
Acta Tomiciana VI. 33; 1525: 1:55, 75 . . . 1526:233; Acta Tomici-
ana VIII.220; 1527: K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv Hungarica fase. 3.



45

Vaclav ze Welharti¢' titkarok referaltak. Mellettiik tevékeny-
kedett a jegyzok egész kis csapata.”

Mindenkor jelent6s allast foglalt el a Fkincstarto.
O fizette az udvari személyzetet. Szinte neki kellett
eloteremtenie fizetésiiket. E mellett vallara nehezedett az
allamhaztartas gondja is. Nines egyetlen udvari méltésag,
a mely annyiszor gazdat cserélt volna. 1516-ban kozos
akarattal Szalkai Laszlo vaczi piispokre biztak.> 1518-ban

! Az egyetemi tanulmdnyait Bécsben végezte. Utriuzque iuris
doctor lett, majd olmiiczi kanonok, utobb Lajos titkara; 1525-ben
olmiiczi €s briinni kanonok. (Wotke, Der Olmiitzer Bischof Stanislaus
Thurzo v. Bethlenfalva ete. (Zeitschrift d. Ver. fiir Gesch. Méhrens
u. Schlesiens 1899 I1II. Bd. 354).

* 1517 : Bekényi Benedek (1517: DI 32591 ; 1518: DI 23108;
1519 : Ibranyi es. 1t. N. Muaz. ; 1520 : DI 29640 ; 1526 : N. Muz. torzs.,
Abel J. Analecta nova 38). — Bathai Janos mester (Dl 30276);
Felsoszécsényi Istvan (Dl 22923); Omani Andras mester (D1. 30276);
Szabari Benedek deak (N. Muz. torzs. III. 25); Szinthai Fiilop (DL
30276) ; Szentpéteri Tamas (N. Muz. torzs. 1X. 14.). — 1518: Also-
borsai Csorba Janos (DI. 23039, 23263 . . .); Komlosi Péter (DI
23039, 86108 . . .); 1519: Bassaragi Baki Istvan, Baki Baky Boldizsar,
Baki Mihaly, Szentlorinezkatai Bassanyi Pal (Dl 23236); Bajori Mar-
ton mester (Békassy cs. llt. N. Maz.); Szentdemeteri Bessenyei Mihaly,
Dedacsi Ferencz, Dévay Janos (Dl. 23236) ; Hethei Janos (Ibranyi es.
Iit. N. Miaz.,, DI 31037); Kolthi Gyorgy (Ibranyi es. Ilt. N. Muz.);
Thallyai Kulesar Gergely, Aszonylaki Ravaszdi Janos, Szegi Szasz
Péter, Szeghi Janos és Kelemen, Szentivani Janos Fiilop, Erddskereki
Szenttamasi Janos, Thibai Ferencz (DI. 23236). — 1520 : Figedi Csiga
Matyas, Palasti Benedek, Thenki Laszlo (Dl. 23388); Horcsovai v.
Horzowai Tompa mester (D1. 38060); Bago6i Miske Miklos mester (DI
23320). — 1521 : Harthai Imre (Dl. 23597); Maglodi Janos mester
(N. Muz. torzs. VI. 2.). — 1523: Ibranyi Péter mester (DI. 23747);
Begési Iso Balint (Horanyi ecs. 11t. N. Muz.); Kdapolnai Janos mester
(D1. 36108, 29400) ; Kolthi Gergely (Ibranyi cs. 1lt. N. Muz.). — 1524:
Berényi Barsony Boldizsar (D1. 23967); Csaholi Laszlo (D1. 24007). —
1525 : Vethési Andras, Bagosi Ferencz mester (Dl 24147); Herrehazi
Herre Gyorgy (Dl 24055). — 1526 : Maraczi Marton mester, Nagy-
16voldei Kelemen DI. 26347) ; Szatmarbanyai Janos mester (D1. 26347);
Szentdemeteri Balogh Balazs mester (u. o.) és masok . . .

* Diarii XXII. 250, Acta Tomiciana IV, 115; 1517: Forgach
cs, It N, Muz.
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a bacsi I6. rvényczikk a kirdlyi tandcs ala rendelte és
szamadast kovetelt téle. Megvalt allasatol és két orszagos
kincstarto! mellett a jovedelmek tovabbi vezetését atadta
Vardai Palnak,? Szent Zsigmond prépostjanak, a ki Batthyani
Benedekkel® tovabb kincstartoskodott. Segédkezett nekik
Putnoki Zsigmond* alkincstarto. 1521-ben Belgrad elestével
uj kezekbe keriilt a kincstar: Bathori Andras® szatmari
féispanéba, Istvan nador Geeséjébe. O, mig Lajos Cseh-
orszaghan tartozkodott, tonkretette a pénzhitelét. Allitolag
300,000 forint értékii rossz pénzt veretett., Bathorit Thurzo
Elek® banyabiztos, a Fugger-czég egyik tagja valtotta fel.
Ra egy évre (1523 6szén) le kellett koszonnie és harmad-
izben foglalta el Vardai Pal,” a ki Kisserjéni Ferenczczel®

1 Az orszigos kinestartok fokép az ado ellenérzésérdl, behajta-
sarol és hovaforditdsarol gondoskodtak. Ilyenek voltak : Paksi Janos
(Kovachich, Vestigia comit., i. m. 476), Werb6ezi Istvan (Fraknéi V.,
Werbdezi Istvan élete, i. m. 1899. 175.); 1522-ben Raskai Gaspar
(N. Muz. torzs. II. 24), Kanizsai Laszlo (D1. 23634., 25667), Essegvari
Ferencz (N. Muz. torzs. VI. 25).

2 Mar Ulaszlo idejében is kinestartoskodott. Kisvardai Vardai
Terencz erdélyi piispdknek névrokona. I'6kép egyéniségének koszon-
hette boldogulasat. 1516-ban mar 35 év koriil jar és budai Szt. Zsig-
mond prépost; 1520-ban veszprémi piispok: 1523 szept.-ben kincstarto.
Majd a kovetkezd év elején egri piispok. Kozben félévig kinestarto,
majd 1524-ben tjra. — A hatvani diéta Szalkai helyett Gt tette
kanczellarnak. Jeles eszii, zenész és mathematikus. Baratja a tudoma-
nyoknak és irodalomnak. (15617 : DI1. 22960, 22984 ; 1518: DI. 23042,
31015; 1519: Br. Perényi cs. 1lt. N. Maz. DI. 23200 . . . 1520: Mon.
Episcopatus Vespr. IV. k. LXXXIV. lap ; 1521 : DI. 23563, 23591 : 1522:
DL 23613, 23619; 1523 : Diarii XXXV. 111., Katona, i. m. XIX. 406 . . .
1525 : Firnhaber, i. m. 112., Br. Perényi es. llt. N. Maz.; Acta Tomi-
ciana VIIL. 247.).

3 1519 : Eszterg. kapt magan Ilt. 10. lada fasc. 8; 1520 DL
23360, 24396.

+ 1519 : DL 23259, 23336 ; 1523-ban mar nem él (N. Muaz. torzs.).

? 1521 : DI. 23587.

1522 DL 23606.

71523: Diarii XXXV. 111; 1524 : DL 23942

* 1524 : DL 23973 ; 1518-ban czimert kap (Isthvanfi-féle formu-
lare-konyv, i. m.); Csoma J. czikke Turul 1906, 20.: 1519 : DL 25251;
1522 : DL 23630.
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vitte a pénziigyeket. 1525 januirjaban ismét Thurzo! lett
kincstarto, de csak par honapig. A rakosi és hatvani dieta
elejtette és helyébe Szegi Doczi Janost® iiltette. Téle vartak
gyogyulast. Hiaba faradozott segédjével, Szentendrei Cséreg
Janos® alkincstartoval egyiitt. A bajok orvoslasira nem
voltak elég erések. A folytonos valtozas miatt kimondotta
az 1526-ik rakosi III. torvényczikk:* harom évig maradjon
a kincstarto allasaban. A kik a torvényczikket hoztak, a
bajok igazi okat nem ismerték. Végre Szerencsés Imréhez®
fordultak (1526-ban), majd ismét Thurzo Eleket® tették meg
kincstartonak (kozvetlen a mohacsi vész el6tt) minden elszamo-
las, minden felelésség terhe nélkiil. Késé volt. A bukas beko-
vetkezett. Meg volt pecsételve az udvar s benne a nemzet sorsa.

Nagy katonai hatalma volt a vdrnagynak. Féparancs-
nokoskodott a varpalota orségén. Orkodott a varkastély
biztonsagan. Kozvetetlen fonoke az udvarbironak, a ki
gondoskodott a varkornyék és gazdasiga népérol. Allasa
elsésorban bizalmi. Lajos idejében mindvégig Bornemissza
Janos, az ismeretes kiralyi nevelé és tanacsos tartotta kezé-
ben a var kulesait. Varnagykodott vele a kiprobalt, hiiséges
Batthyani Benedek,” a ki 1519-ben kincstartosagot is viselt.

V1525 0 DL 24054,

2 1515: Kir. kamaras. Mint a Szapolyai-part embere keriilt e
méltosagba. (1515 : Cuspinian Bél Adparatus-dban 290. lap: 1522:
DI 23640: 1525: DI. 26334, 24185, 24212; 1526: DI. 31051.

31526 DI 25725, 81081,

+ Corpus Juris.

> Kikeresztelkedett zsido, a ghettoban még Sneor Salman.
Szalkai Laszlo hazi embere. Perényi Imre nador keresstfia. Uzleti
szellemével sokszor kisegitette fGpap-partfogojat. 1525 koriil pénz-
ligyi tekintély. Részletesen szol rola Kohn Samuel, A zsidok tort.
Magyarorszigon I. Budapest 1884. IIéber kutforrasok és adatok Magyar-
orszag torténetéhez. (1. Tar. 1880.) — L. tovabba Thurnschwamb
Engelnél 199 —205., Dubravius, i. m. 206a; 1525 : Hatvani Briisszeli
Okmanytar, i. m. [ 31—382., Mon. Vat. Series II. Tom. [. pag 190.
Segédje Haller Janos volt. (Thurnschwamh Engelnél 199.)

" 1526: DI 24309.

* Mar Ulaszlo utolsé éveiben e méltosagban van. Testvérével,
Alapi Boldizsarral 1500-ban czimert kapott. 1325 koriil halt meg.
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Halala (1525 koriil) utan két kisegit6t vett maga mellé az
oreg Bornemissza: Kajari Furké Barnabas és Csiagi Antal'
alporkolabok személyében. Az udvarbiroi tisztet Bardcsi
Matyas? (1521) és Enesei Cseszneki Gyorgy?® (1526) viselte.
Szamado deakjuk Ambrus gazda volt.t

Az udvari személyzet rangfokozatait legjobban kellett
ismernie a foudvarmesternek. O volt az udvartartis szeme.
0 iranyitotta a palotas népség hosszu sorat az iinnepi fel-
vonulisokon. O rendezte a diszebédeket, a fogadtatisokat,
vigsagokat, lakomakat. Mint az orszag zaszlosa, helyet foglalt
a kiralyi tanacsban. Hatarozott évi fizetést kapott. A Jagellok
alatt rendesen két four toltotte be a hivatalt. Lajos tronra-
lépésekor Gergelylaki Buzlai Mozest® és Nadasd-nembeli
vasmegyei Gersei Pet6 Janost® talaljuk e méltosagban.

Janos fia kamards, Orban nevii fia titkar lett. (1500 : Turul
1894. 94 Aldassy A. czikke. 1516: DI 30345 ; 1517: DI 29027 ; 1518:
DI 31015., N. Muz. torzs. V. 14; 1519 : D1 32760., Hazai Okmanytar
II. 418., D1. 23281 ; 1520: DI 23360., 24396; 1522 : DI. 25651 ; 1524:
D1. 26286., 23972.).

11524: D1. 24005., 24013 ; 1525 : 24082.

* 1521 : Vranai perjel ; Tomori Pal el6l nyerte azt el. (1521 : DI
23518; 1522: DI 23647., 23657., 25656., 23616; 1524: Hazai Okmany-
tar II. 427.)

® Komdromi udvarbiré is (Egyhaztort. Emlékek a reformatio
korabol 1. 267.).

4 1524 : DL 24005. Ugyanekkor (1519) a visegradi var varnagya
Szemere Kelemen volt (Jaszoi Orszagos llt. Protocoll. Antiqu. C. fol.
26. Jaszo); 1526-ban Ladonyi Miklos, Szentivani Istvan és Csoméri Kovér
Pal. (Nagy Imre czikke Gyori Tort. és Régészeti fiizetek IV. Gyor
1869. 302.).

> Felesége révén a bar6 Podmanini Podmaniczki csaldddal volt
rokonsagban. Leanya, Katicza Bathori Gyorgy f6lovasz és Somogyi
foispan felesége lett. Tekintélyes birtokai voltak Tolndban, a mely-
nek egyuttal fGispanja is volt. Végrendeletét 1518-ban irta. Szeretettel
id6zott Simontornyai kastélyaban. (Fogel, i. m. 59, 60; Olah, formulare-
kényve Jaszo 7Tb) lap: 1517: DI. 22994, 22906., 22941., N. Mtiz. torzs.
XIL. 21; 1518: DI 31015 ; Mon. Episcop. Vespr. IV. 257; 1519: DL
23165 ; 1520 : Békassy ecs. 1lt. N. Muz.).

® A vasvarmegyei Gersérol irta magat ; 1507 6ta a kir. gyermekek
féudvarmestere. Fia Ferencz kir. kamaras. (Fogel, i. m. 41. s kov. 1).
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Mindketté meghitt embere volt Ulaszléonak. Buzlai (1517-ben)
hetegeskedvén, a fiatal Bucsanyi Korlatkovi Péter' keriilt
a helyébe: Ulaszlo safarjanak, Ozsvatnak a fia. A Kkiralyi
udvarban nétt fel (1503), modjaban volt elsajatitania a
szokasokat. Az oreg Gersei oldalan még tobb alkalma
nyilott rea. Gersei halala utan (1520 koriil) a lengyel
Obrazoviczai Trepka Andrast® rendelte melléje Lajos. Mind-
ketten a mohdcsi csatapiaczon lelték halalukat.

Elékelo allasokat foglaltak el a kiralyi kamardsok.
Régi nemesi csalidok sarjai voltak. Olykor feltérekvé gaz-
dag koznemesi csalddoknak ivadékai. Jeles szolgalataik
jutalma fejében vette Oket kzvetetlen maga mellé a kiraly.
Ott forgolodtak termeiben személye koriil. Ok tették fényessé,
pompazova az iinnepi folvonulasokat és meneteket. Egyi-
kiik-masikuk allandéan mellette teljesitett szolgalatot.

Eliikon a kiralyi fokamarasmesterek allottak. Ketten

! 1515-ben tatai és komaromi varnagy, kir. tirnok, komaromi
foispan  Atyja méltosadgainak Orokose. Felesége a néhai hires Guti
Orszag Mihaly nador unokédja Dorottya volt, Laszlé ar leanya. Sogorai
koziil : Guti Orszag Mihaly zdszlos ur; Ferencz nandorfehérvari ban,
honti f6ispan, kir. kamaras; Jianos pedig szerémi, majd viezi piispok.
Legfiatalabb sogora: Imre kir. fokamaras lett. — 1522-ben Niirnberg-
ben jart kiildetéshen Werbiezi és Pogany tarsasigaban. 1525-ben a
banyavarosokban kitort strike letorésére kiildte ki az udvar. Szabad
idejében tudomanyokkal is foglalkozott. (Fogel. i. m. 136; 1499:
Békassy es. 1t. N. Muaz.; 1503: Katona, i. m. XVIIL 338; 1507:
Soproni Oklevéltar I1. 603; 1513 : Hazai Okmanytar; 1515: DI1. 30270;
1517: Teleki es. okl 1I. 359; 1518: DL 31015; 1519: Kisfaludi ecs. llt.
N. Miz,, Justh es. lit. u. o.; 1520: DI 23406 . . . 1525: DI 24172,
24148., Jeszenak es. 1lt. N. Muz., K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv
Hungarica 1530.)

* Mar Ulaszlo utolsd éveiben az udvari eseh testdrség kapi-
tanya. 1518-ban Zsigmond lengyel kirdly eskiivGjén van. Hazatérve
egy ideig Szalkai kanczellar oldalan a cseh iigyek el6adojaként sze-
repel. 1522-ben foudvarmester. Tobb izben megfordult Krakoéban,
diplomécziai kiildetésben. (1516: Tort. Tar 1898. 797; Acta Tomiciana
IV. 236; 1519: U. ott V. 24, Thurnschwamb Engelnél 198—199;
1520: DI. 23432, 23443; 1521: Herberstein, Rer. Moscovit. Comm.
i m. 26; 1522: DL 24399 . . . 1525: 1:57, 129, 150 . . . 1526: Acta
Tomiciana VIII. 227, 229, 251 . . )

Dr. Fogel Jozsef: I1. Lajos udvartartasa. 4
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voltak. Evi rendes fizetést kaptak. 1516-ban még néhai
Ulaszlo emberei viselték e méltosiagot. Az egyik Perényi
Gabor,® Nyalab var ura, néhai Janosnak, a maramarosi és
ugocsai féispannak a fia, a masik meg rokona, Paloczi
Mihaly,> a mar ismert Antal zemplénmegyei féispannak a
testvérocese. Fékamaraskodott kettejilk mellett Nagyluesei
Doczi Ferencz is,® néhai Nagylucsei Orban egri piispok és
kiralyi kincstarto unokadccse. Ot jeles szolgalatai fejében
tette Lajos fékamarasava. Mar fékamarasa volt Uldszlo-
nak is. Harom f6kamaras . lett igy, mert az idékszben
elhalt Paloczi helyét is betoltotték. Utodjava Guti Orszag
Imrét* tették. Fia volt Laszlo néhai féloviaszmesternek és
dccse a mar ismert. Janos véaczi piispoknek s kiralyi tana-
csosnak. Méltosagat mindvégig megtartotta. A hirom paran-
csold fokamards miatt, mint torténni szokott, fejetlenség
lett. A kamarasok meg nem engedhets szabadossagot vettek

1 1515-ben a maramarosi sobanyakrol is ¢ gondoskodott. 1519-
ben 12,000 aranyat vett koleson sogoratol, I'rangepan Gergely kalo-
csai érsektdl, hogy rendbehozza a parasztlazadaskor felégetett Nyalab-
varat, 1521 ota ugocsai féispan. Mohacsnal esett el. (Dr. Komaromi
Andras, Nyaldb var és uradalma Szidzadok 1894. 513; 1499: Br. Pe-
rényi cs. Illt. N. Maz.; 1505: Olah formulare-konyve Jéaszon 84b);
1498—1525: Br. Perényi cs. 1lt. N. Maz.; 1526: Acta Tomiciana
VIIL 229.)

? Jegyese a koran elhunyt Korvin Erzsébet herczegno volt.
1501-t61 kir. fépoharnok. 1515-t61 fokamaras. A sarospataki rom. kath.
templomban nyugszik. (1505: Br. Perényi cs. 1lt. N. Maz.; 1514: DL
22631; 1515: Leovey cs. llt. N. Muaz.; 1518: Jaszay Pal, A magyar
nemzet napjai a mohdcsi vész utdn i. m. 104.)

* Atyja Benedek még Nagylucseinek irta magit. Pozsony me-
gyébil valo volt. A csaldd birtokainak kozpontjit ez idében Saskd
és Revistye (Barsban) alkotta. Ferencz fiatalon keriilt az udvarba.
Mér Ulaszlo idejében jelentGssé valt. Felesége volt Forgich Margit.
1519-ben barsi foispan; 1521-ben Ovar kormanyzoja. 1526 Gszén el-
halt. (Fogel, i. m. 62. s kov. 1L, Forgach cs. 1lt. N. Maz.; 1517: DI
292960; 1518: 23047; 1519: DI. 23151, 21103 . . . 1524: DL 23935;
1526: DI 24288, 24316.)

+ 1517 Mariassy cs. llt. N. Maz.; 1518: DL 31015; 1519: DL
23230; 1523: DI. 23735; 1524: DI 24169, 24002; 1525: DI 24090,
1526: Acta Tomiciana VIIL 230.
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maguknak.' 1521-ben valtozas tortént. Doczi Ferencz helyére
Bethlenfalvi Thurzé Elek, az ismert pénzember keriilt.
O azonban nemsokara (1524. koriil) mas méltosaggal cse-
rélte fel.? Utoda lett Tarczai Miklos.?

Ismerés kamarasok a kovetkezok: Guti Orszag Ferencz,*
a Guti-testvérek legfiatalabbika. Nagylucsei Lipcsei Péter,? Nagy-
lucsei Damjannak, Nagyluesei Déczi Ferencz fékamarasmester
unokatestvérének a fia. Kajddesi Horvath Gyorgy.® Kolovrati
Kossaczki Janos? borsodi féispan. Lezeczki Marton.® Wiszokai
Mark.” Thatorr6i Zolthai Janos.'® Zablathi Jeromos,'! az oreg
Akoshazi Sarkiny Ambrus atyjafia. Cziprusi Karthigoi Hannibal.!?

! Szydlowieczki-féle naplé a M. Tud. Akadémia Tort. Bizotts.
Okl. mdsolatai kozt.

2 L. fontebb a kir. tandcsosok kozott.

3 A sarosviarmegyei Berzeviczét6l északra fekvé Tarcza volt a
csalad fofészke. A vele rokon Tarkovi és Berzeviczi esaladokkal a
XIII. szazad ota szerepel. Miklos Ulaszlo idejében kir. kamaras. Mint
Lindvai Banffi Janos fépohdrnok veje 1511-ben a sarosi féispansigha
jut. Utobb Perényi keriil a féispani székbe, a kinek halala utan (1519)
ismét Miklos Gr a megye feje. Okmanyaink Capitaneus cubiculariorum-
nak nevezik. Mohacsnal, Lajos mellett esett el. (Berzeviczy Edmund,
A tarkoviek torekvései Sarosban Szazadok 1894. 530; 1502 : Berze-
viezi es. 1lt. N. Maz.; 1509 : U. o.; 1519 : DI1. 23297., 2330., Sods cs.
1lt., Kapy cs. 1it. N. Maz.; 1522: D1 23649 ; 1524 : DI1. 23948, 23999;
1525 : DI 39071; 1526 : Acta Tomiciana VIII. 229.).

* 1515: nandorfehérvari ban, majd kamaras és hontmegyei
foispan. Mohacsnal esett el. (1513 : Kisfaludy cs. llt. N. Muz.; 1518:
DI 31015; 1519: DI 23230; 1520: DL 23404 ; 1522: DL 23668 . . .
1525 : DI, 24148.).

® 1518 : DL 23109; 1519: Kapy cs. 1lt. N. Muz.

% Tort. Tar 1887. 800. (Petko Béla czikke).

7 1516 : borsodi foispan (DL 23086); 1519 : M. Muz. Torzs. IIL
31; 1521 : DL 34628 . . . 1522 : N. Muaz. torzs. VI, 21.

3 1519: DI 23231.

9 1519: DL 24394 ; 1525: I. 105, 224.

10 1521 : Archiv d. Verein fiir Sieb. Landeskunde N. F. IV.
Bd. III. Heft Kronstadt 1860. 21.

1 1521 : DI 23560 ; 1524 : DI 23961.

12 1523 : Konstantinapolyban koveteskedik. (Istvanfi, i. m. 120;
1523 : K. u k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv. Hungarica I"asc. 1; 1525:
1:65, 139; Acta Tomiciana VIII. 240.).

4*
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Wathai Istvan.! Erdételeki Tamas.? Batthyanyi Boldizsar.® Puth-
noki Imre.* Raskai Gaspar,® az 1517-ben elhalt Balizs budai
varnagynak a fia, a Vitéz Francesco szerz6je. Mesztegnydi Sze-
recseny Janos,® néhai Lajosnak fia, Debregecz viranak ura és
Tolna féispanja. Apaffi Ferencz,” Bariny Bernat.® Gyarmati
Balassa Imre,” Ferencznek a budavari huszarkapitinynak a fia,
Barkanecz Jinos.!® Bazini és Szentgyorgyi Farkas,!! néhai 1518-
ban elhunyt Péter orszigbirénak unokadcese, Simon ur fia.
Banffi Boldizsar.'? Berger Kristof.'® Bajnai Béth Janos.!* Bres-
soweczki Janos.!® Gergelylaki Buzlai Farkas,'® Mozes féudvar-
mesternek unokadcese, Miklos ur fia. Korosszegi Csaki Mihaly.!7
Csanyi Janos.'® Czetricz (Czietricz v. Cettrycz) Udalrik (Ulrik)!?
Lajos kiraly holttestének megtalaloja. Czoborszentmihalyi Czobor

: 3: Salamon cs. 1lt. N, Muz.

23
23 : DI 23821.

3 1524 : N. Maz. torzs. VIIL 1; 1525: U. o, VIIL 21.

+ 1524 : DL 29650.

> A paduai egyetemen tanult. 1522-ben nogradi toispan, Végles
és Fiilek ura. 1524 : Kamaras és nogradi f6ispan, orszagos kinestarto;
1526 : temesi ispan. (Szilddy Aron, Raskay G. Vitéz Francescoja Irod.
tort. kozl. 11I. Bpest 1893. 67; 1518: DI. 31015; 1520: DI 23342;
1522 : N. Muz. torzs. II. 24., DI 23618; 1524: Katona, i. m. XIX.
417 ; 1526: Acta Tomiciana VIII. 230, 246.)

% Somogy-tolnai csalad ivadéka; 1526-ban 2000 gyalogossal
siet Mohdaeshoz. Testvére Krisztina Monyorosi Rozgonyi Istvin fele-
sége volt. (1524: DI 24004, 24010; 1525: D1 24078, 24120, 24162;
1526 : II : 197, 215; 1526 : Acta Tomiciana VIII. 246)

7 1:224.

* 1:115, 222

¢ 1:224.

10 1:139.

1:183; 1516: D1. 22789,
12 1:140, 224.
1:96, 105.
1+ 1523: DL 23807; 1524: DI 23272; 1525: D1 24140.
15 1:100.
16 Paduaban tanult Batthyanyi Orbdnnal (I:224.).
17.1525: 1:105, 109; II:230, D1. 24303,
18 1:224.
19 1. 118, 179.

1
%3
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Gaspar,' néhai Imrének, az Uldszlé idejében Konstantinapolyba
jaro kovetnek fia, Holies vAr ura. Cserneki Dessewffi Jinos,?
pozsegavarmegyei foispan. Monyorokereki Erdddi Péter,® Bakocz
Tamas legkedvesebb unokavceese, 1521 6ta a vasmegyei Monyoro-
kerék, Kormend, a vasmegyei Somlyd, Verestorony, a koros-
megyei Monoszlo, Szarvaskd és Dianvara és a varasdmegyei
Csaszarvaranak ura, Csaktornyai Ernuszt Ferencz,* Janosnak az
egykori folovaszmesternek a fia, Gimesi Forgich Zsigmond,® az
1514-ben elhalt Gergely, barsmegyei féispannak a fia. Iiilpesi
Albert,* Fouthoron (Fwthoron) Kristof,” Hajnal Janos.® Herczeg
Mihaly." Heresthieni Mikl6s.'* Huburk Krist6f.! Hispanus Lérinez. 12
Kisasszonyfalvi Istvanffi Janos,'® kinek atyja Istvin, 1516 koriil
»a kiralyi gyermekek udvaranak“ fovezet6je volt. lwandi Gergely,!*
Jeranth (Hieranth) Miklos.!s  Kajdacsi Gyorgy.'® Kerecsényi

11515 Békassy es. lt. N. Maz.; 1520: U. ott; 1525: D1. 24172,
? (Czimeradoményozasban részesiil. (Dessewffy cs. Ilt. N. Maz.;
Aldassy A.: Magy. Nemz. Maz. Czimeres levelei 31.; Péchy es. llt.
1525 K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv Hung. fasc. 4.)
? Els8 felesége volt L. Banffi Miklos f6ajtonallo ledanya, Sara.
Ozvegységre jutvan, néiil vette Pucheim Borbalat s nemsokira az
egregius  Krdédib6él magnificus lett. (1519: DI 25612; 1520: DI
38056 ; 1523 : Békdssy c¢s. lt. N. Muz.; 1524—26: K. u. k. Haus-,
Hof- und Staats-Archiv Hungarica fase. 2., Acta Tomiciana VIIL. 230.)
* 1526 tavaszin feleségiil vette Maria udvarholgyét, Ungnadin
Erzsébetet. A hozomany 7500 magyar arany és 3000 rajnai frt. volt.
(1525 : 1:132; 1526 : DI1. 24279 ; Acta Tomiciana VIII. 229.).
* 1525 : czimeradomanyban részesiil (Bartfai-Szabo Laszlo :
Torgach esalad tort., i. m. 197: 1516 : N. Muz. torzs. VIIL 16; 1525
Forgach es. 1lt. N. Muz.).
I:224, 234,
[:59, 110.
I:94, 101. 117.
[:9924,

1T 140.
[:924.
[:178.
[:129, 222,
L;894,
[:88, 101; II:205.
1:82, 105.
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Gyérgy.' Szilvasi Kezeliczki Andras.* Kisperczki Janos,? Klendezki
Benedek.* Kuczka (Chuezka) Miklés.? Korlatkéi Antal és Zsigmond,$
Péter foudvarmester testvérei. Kossaczki Laszlo.” Lezeczki Felix
és Janos.® Lezetha Balint és Janos.? Lukdezki Janos.!’ Mindczki
Mark.11 Moére Gyorgy.'? Pakosi Paksi Ferencz,!®> néhai Mihaly
szorényi ban fia. Pemflinger Kristof.'* Pogrel Ferencz.'® Pon-
gracz Mikl0s.'® Pook Janos,'” késébb Maria kiralyné féudvar-
mestere. Prewskowyth Balint.!® Pruskéczki Balint,!” Rothkyrger
Menyhért.2* Saffarith Péter.?! Sibahdczi Marton.?? Solcher Jero-
mos.?? Stibicz Zsigmond.?* Szentivani Kelemen.?? Szentkiralyi
Pal.2® Thathwar Waglav.2? Thruczki Péter.?® Wardai Péter.2?
Wardai Mihaly,3° az 1524-ben elhunyt Ferencz erdélyi piispok
Gcese, Batthyani Jénos,”! Benedek budai varnagy kozépss fia.
Jzedléczi Miklos.32 Herczeg Miklés.3® Hispanus Agoston.?* Pileczki
Mikl6s.%5 Proznéczki Mihaly és Miklgs. 3¢

- Megbizhatobb kamarasai sorabol keriiltek ki az étek-
fogdk és pohdrnokok. Ha az olaszorszagi mérgezésekre gon-
dolunk, nyilvanvald ez allasok fontossaga.’” A szamadasok-
ban tobbel talalkozunk. Nagyrészik idegen. A fofelszolgalo
czime antecessor ferculorum Regiae Maiestatis-nak hangzott.
Etkezéskor Barta iigyelt fel az edényekre, poharszékekre.®

Ismert étekfogoéi: Ban Albert;3® Czedlicz Otth.4° (Otmar);
Erdoteleki Borsold Tamas ;*' Kovecsesi Danes Demeter ;%2 Dési

11:58, 87; 11:233. — 2 Tort. Tar. 1893. 300. — ? 1:140. —
+1:86, 140. — 51:90, 92. — ¢ 1:133, 139. — 7 1:140. — * 1:100,
140. — * 1:98, 177. — 1 1:224, — 11 1:101, 140. — 12 1:224, —
13 1:224, — 14 1:107, 129. — ' 1:105,225. — 16 1:224, — 17 1:92,
99. — 1% 1:92,99. — *1:107, 140. — *° I:105, 136, 150. — ** 1: 115,
224, — 2 1:224, — 23 1:223. — 2+ 1:62, 83, 92. — 2*1:65, 105,
158. — 26 1525: So0s cs. llt. N, Maz., — 27 1:52. — 2 1:97, 105.
— 2 1:224 — 3°1:224; 1525: DI. 36818, — 32' 1526: Acta Tomi-
ciana VIII. 229, — 32 1:100, 149, 225. — 33 1526: Acta Tomiciana
VI 251. — 3¢ I1:218 — 3° 1526 : Isthvanfi i. m. 181, — 3% I1:194.
— 37 Lajost is meg akartak mérgezni. (Pray V. 70—71.). — 3% 1:50,
59, 65. — 3Y 1:85, 106. — 4 1:106. — *' K. u. k. Haus-, Hof- u.
Staats-Archiv Hungarica 1526 fasc. 2. — *? 1503 : kir. kamaras (I'6-
gel, i. m. 65—70); I:110, 139, 208. .
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Mityas,! Gellyei Antal;®> Gnobesthorf Sebestyén;® Gnoieczki
(Gnoienszki) Laszl;* Mlatkovith Horvat Marton ;> Kovér Janos;$
Koroghi Péter;? Sisari Korodi Albert:;® Kozméczki (Kozmolezki)
Jakab ;" Lezetha Barta;'® Majthényi Bertalan;!! Macziejovszki
Janos ;¥ Mat(h)tyoczki Janos ;'3 Merssith Simon ;'4 More Laszl6,!?
kés6bb kiralyi féétekfogomester; Nagy Antal;'* Plothoezki Miklds;!?
Wojwodics Fiilop ;'®* Warkoes Menyhért ;'® Wimberth Vilmos *°
és Zopchyth Gergely.*!

Fiétekfogdi : Perényi Istvan,* Gabor f6kamaras ocese.
Ennek halala utan (+ 1528) a mar emlitett Csulai More
Laszlo és Vingarti Horvat Gaspar.?® Fdpohdrnokas: Also-
lindvai Banffi Janos®* és Batthyani Ferencz.?

Kitiintetésiil familiareseivé tett egyeseket kamarasai

P83, — 2 1522 Turul 1903. 85. — ° 1:186, 219. — * 1:106,
140, 172, — 2 1:227. — % 1: 106, 227; 1526: D1. 24253. — 7 Vele
kibalt a II. Endre idejébdl valo 0si Korogyi esalad. Isthvanfi, i. m.
131, — ¢ 1:66. — ¥ I1:87. — 1 1: 106, 210. — ' 1520: kamaris;
1521 : étekfogo; 1526 : élésmester (Mon. Inclytae Fam. Majth. Bpest
1897; 1524 : DL 23955). — 1* Jdszay, i. m. 9. — 3 1:61, 106, 201.

— 1 1525 : antecessor ferculorum (I:132.). — ' L. a kirdlyné sze-
mélyzeténél. — ¢ 1:106, 140, 226. — 7 1:70, 153, 227. — 1% 1:94,
106, 140. — ' 1:110, 140, 203. — 29 [:140, 227, — 2t I:50, 58,

65, 71. — *2 1518: N. Muz. torzs. I. 2., D1. 23005; 1520: Br. Perényi
es. 1t. N. Maz.; DI 23380 ; 1522: DL 23862. — * Néhai Janos fia.
Felesége Likerka Lucretia Johanna, Maria kiralyné udvarholgye.
Mohéacs utan Ferdinand fékamarasava lett. (1520: DI. 26681; 1521:
DI 23591 ; 1525: DI. 31047 ; 1526: K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-
Archiv Hung. fase. 2., Acta Tomiciana VIIL 230.) — ** Mar Ulaszl6 ide-
jében is viselte e méltosagot Lajos alatt is, mindvégig megtartotta. Neje
volt ormosdi Székely Magdolna, veje pedig Tarezai Miklos. (1516 : D1
22857 ; 1517 : D1 22916 ; 1518 : D1. 34181 . . . 1526 : Acta Tomiciana
VIII. 230.) — %5 1517: kir. kamaras; 1519-t61 f6poharnok, kozben ban is
(1522). Néhai Boldizsar trnak és Nagylucsei-Fiilop Balazs Ilona nevii
leanyanak volt a fia. Koran keriilt az udvarba és a kirdllyal mar
gyerekkora ota barati viszonyban allott. Egyik tagja volt annak a
kiildottségnek, a mely Mariat 1521-ben (O-Budian fogadta. 1522 utin
ban. 1524-ben a magvaszakadt Ujlaki-javakbol Németajvart kapta.
(1514 : Isthvanfi, i. m. 69; 1516 : D1. 22849., Soos es. Ilt. N. Mudz.;
1517 : D1 34454 ; 1520: D1. 23358; 1521: Szerémi, i. m. 93., DL
23555 . . . 1526 : DI 24261, 24305.)
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koziil. Bejaroféle nagy urak, a kik az udvarhoz tartoznak.
Nem tartozkodnak mindig benne, hanem nagy uradalmaikou.
Barmikor folkereshették a kiralyt és felajanlottak neki
szolgalatukat. Zart testiiletet alkottak. Kiilon jelvényeik,
jogaik és szabadalmaik voltak. Szolgalatba lépve kolesono-
sen megallapodtak, hany loval fognak szolgalni, milyen
személyzettel és hogyan. Elvezték a kiraly kiilonos part-
fogasat.!

Familiarisok : Alsolindvai Banffi Zsigmond,? Janos Kkiralyi
fopoharnok és verdczei orokos féispan fia; Bradacs Gyorgy,”
az Ulaszlé koraban oly gyakran szerepld Liorincz kamaras atyja-
fia; Menny6i Déshazi Istvan,* néhai Kelemen fia; Frangepan
Bernat és Farkas,® Frangepan Kristof,® Zeng, Veglia, Modrus
grofja; Grussoczi Mihaly ;? Hardeck Janos grof;® Nagylaki Jak-
sith (Jaxyth) Mark;? Kalloi Lékos Janos ;' Pekri Lajos ;' Somi

! llyen kinevez6okmany az egri lyceum konyvtaraban levo
Isthvéanfi-féle formulare-konyvben is van egy. Familiares-szekre nézve
l. Szekfii Gyula értekezését, Serviensek ¢és familiarisok M. Tud. Akad.
kiadasa 1912. Erdekes az Orszagos lltar-nak 24192, sz. idevago okle-
vele, a melyben Maria kiralyné Bethlenfalvi Thurzo Eleket familiaris-
szava és tandesosava kinevezi.

2 1:79, 85.

3 11:213.
+ 1519 : Esztergomi kapt. Magan Ilt. 49. lida fasc. 8., DL
86529, 31020 ; 1521 : DI. 23579 ; 1522 : DL 28036, 24399 ... 1527:

Liber Regius Orszagos llt.

> 1:155, 229.

® Mint kir. familiaris egy izben 1230 frt-t kapott sallarium-
képen; 200 gyalogosra 1200 frt.-t, 200 lora 1000 frt.-t, sajat személyére
400 frt.-t. Szalkaival valo 0Osszekocczandsa utan tdvol maradt az
udvartol. (1522 : DL 25648 ; 1523 : DI. 38905 ; 1524: Mon. Vat. Series
II. Tom. L. pag. 100; 1525 : Katona, i. m. 509., I: 54, 76. 78. 1526:
K. n. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv Hungarica fasc. 2.

7 Gelchich-Thalloczy, Ragusa okl 630.

<10 211,

Y Theiner, Mon. Slav. Merid. L. 569 ; 1519 : DI. 29972, 26650 ;
1523: DI 26686 ; 1525: I: 81, 109, 126.

1 Szabolesbol valo: 1525: I: 66, 88, 107., Kallay es. Lt. N. Mz,

11 1:163.
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Gaspar,! a néhai hires Jozsa fia ; Szaloki Gyorgy ;* Enyingi Torok
Balint ;» Torok (Thewrewk) Mihdly ;* Kiskalléi Vitéz Janos,® a
szabolesmegyei torzsokos Kalloi-csalad tagja és Zrinyi Matyds.©

Alsobbrendii elemek az wdvarnokok. Szervezett tarsa-
sdgot alkottak, kapitanynyal az éliikkon. Szorgalmaztik a
kiralyi akarat végrehajtasat. Eljartak kisebb-nagyobb iigyek-
ben. Allandéan nagy szammal voltak. Mindegyiknek meg-
felel6 fizetése volt, a szerint, a hany léval szolgalt. Volt
kozottik a magyaron kiviill német, cseh, lengyel. 1519-hen
Felsékovacsi Benedek deaktol” kaptak fizetésiiket. Kapita-
nyuk nevét nem orizték meg forrasaink.

LA somogymegyei Somi csaladbol. 1513-ban testorkapitany,
1515-ben fejérmegyei t6ispan. Lajos idejében udvari életben nem igen
vett részt. Leginkabb Kolozs virmegyében fekvé joszagain tartozko-
dott, fokép Almas varaban. 1519 : kamaras; 1526-ban familiaris.
Ielesége Perényi Margit volt Gabor fékamaras mesternek els6 felesé-
gét6l Bathori Orsolyiatol sziiletett leanya. Fia nem volt. (Csanki,
Hunyadiak foldr. i. m. V. 579 : 1513 : Sombory cs. llt. N. Midz., Soos
es. lt. w ott; 1516 : DL 22770 1518 : DL 32592, 27123 . .. 1519:
DL 23229; 1521: Teleki ¢s. okl II. 449., Szerémi, i. m. 99. 1526:
IT: 220., Acta Tomiciana VIIL. 230: 1527 : K. u. k. Haus-, Hof- u.
Staats-Archiv Hung. fasc. 4.)

2 N, Maz. torzs. 1520, 1X. 9.

# Atyja Imre, Korvin Janos herczeg bizalmas embere. A herczeg
haldla utdn drvainak gondozéja. Imre még Szigetviari elSnévvel irta
magit. Bilint mar Enyinginek. Atyja 1521-ben Belgrad ostroma idejé-
ben halt el. Mivel a virat nem adta at a kiralynak (a mennyiben
Lajos a var Orizetéért valami 70,000 aranynyal volt adosa Toroknek),
a torokok ellenben elfoglaltak (1521 aug. 29.), hiitlenségbe esett a
csalad. Bélint késobb visszakapta a javakat. Ezt els6sorban nejének,
Pemfflinger Katiczdnak kiszonhette, a ki Maridanak volt udvarhslgye.
(1508: Forgach es. 1It. N. Maz.: 1511: Latinovies es. 11t. U. ott: 1516:
DL 22781, Szerémi, i. m. 40, 100: 1523: D1 23853: 1524: DI
25708 ; 1526 : I1: 193, 204: Acta Tomiciana VIIL 240.)

I 206.

* 1519: familiaris: 1521-ben czimeradomanyban részesiil; 1525:
a temesi hoszirok kapitinya. (Csanki, Hunyadiak foldr. i m. 1. 483,
5055 1617 : Masolatok Orszagos 1t.; 1519: DL 23193:; 1520: DL
28445 ; Kallay es. 11t. N Maz. ; 1524 U. ott; 1526 : DI 38092,

S0 124,

TA519: Dory ex. 1t N. Muz.



Udvarnokok : Barcsai Andras,! Bakai Mihaly,? Bohitai
Ferencz,®> Csongva Gyorgy,* Csesztvei Istvan,® Szentgyorgyi
Dedacsi Albert,® Hajasfalvi Geréb Laszlo,” Hajasfalvi Ferencz,®
Ilmeri Imre,” Jarai Bertalan és Matyis,'® Kemendi Balazs,
Janos és Miklos,!t Koppani Gergely!? Maeskasi Gaspar, '3 Csanyi
Nagy Mihaly,** Pethesi Péter,'® Pozsegai Lukécs,® Sarpataki Janos
és Lorinez,* Thuri Benedek,'® Apponyi Péter,'” Solthi Laszlo,*®
Vitai Kelemen deak,?’ Bécsiai Ferencz,” Busini Horvath Ger-
gely,” Felsééri Adorjan Mihaly,?* Sziszi Aczél Marton,*® Gerlai
Abrahamffi Istvan,2® Bassani Lazdr,2? Szentjakabi Bas6 Gergely,*®
Bagodi Ferencz,?® Ikladi Barsony Boldizsar,’® Bodi Bornemissza
Mihaly,3! Csernelhazi Ambrus,® Csepeni Ferencz,?? Csori Miklos,®*
Bessei Farkas Ferencz,%% Gyercsckai Andras,3¢ Horsovai Boldi-
zsar,37 Ilyevolgyi Albert,”8 Janosi Antal,¥ Juwanezi Istvan,*?
Kaldi Janos*!, Bacskafalvai Kerek Janos*? és Istvan, Soklyoi
Kis Imre,** Kislegi Simon deék,** Fogacsi Koczordi Boldizsar,**
Konesik Simon,*® Fiigedi Konkolyi Laszl6,4” Korosi Janos,*8
Guttakaresai Kulesar Ferencz,*® Nadani Jinos,’® Kereki Nagy
Albert, 5 Nardai Janos,’® Olvedi Barnabis,”® Pestényi Laszlo,"*

1—2 1516 : DI. 31011. — *® 1516—1520: DI. 22801, 23263. —
4—5 1516: DI1. 29386. — ¢ 1516 : DI. 31011. — "—* 1516 : DI1. 29386.
— ¢ 1516: DI. 22801; 1518: DI 23039. — !° 1516: DI. 28567. —
1 1516: DL 31011, — 12 1516: DI 28567. — 13 1516: D1. 31011. —
1+ 1516: DI. 28567. — !5 1516: DI. 31011. — '® 1516: DI1. 31011. —
17 1516 : D1. 29386. — ¥ 1516 : D1. 28567. — !* 1517: Apponyi Okl.
1. 448. — *° 1517: DI1. 31011. — 2! 1517: N. Muz. torzs. IX. 4. —
22 1518: DI. 23039. — 2° 1518: DI1. 25598; I1I:231. — 24 1519: DL
28267. — *° 1519: DL 23312. — *° 1519: Justh es. lit. N. Mz, —
27 1519 : DL 23266. — 2° 1519 : Békassy ecs. 1it. N. Maz. — * 1519:
U. 0. — 3" 1519: DL 24645. — 3! 1519: D1 23312. — % 1519: DL
24645. — 3 1519: DI 23261. — 3* 1519: DI 23261. — 3% 1519: DL
23263. — % 1519: D1. 24645. — 37 1519 : Justh. cs. llt. N. Maz. —
38 1519: DI 23261. — 39 1519 : DI 23263. -- *" 1519: Békassy cs.
1it. N. Maz. — *' 1519: U. o. — ** 1519: DI 23266. — *° 1519:
Justh. es. 11t. N. Maz. — ** 1519 : D1 24645. — ** 1519 : DL 23312.
— 461519 : DL 23266. — 47 1519: DI 23312, — ** 1519 : 23266. —
41519 : 24645. — *° 1519 : Justh. es. 1It. N. Miz. — 1 1519: U. o.
— %2 1519 : Békassy cs. lt. N. Maz. — ** 1519 : Justh. 1It. N. Maz. —
4 1519: DI 38041.
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Peréczki Gaspir,! Sirfi Imre,® Simai Baldzs, Szarvaskendi
Tobids,* Szentgyorgyi Matyas,® Fels6széchényi Szénas Istvan,®
Bassani Szokoléezki Janos és Péter,” Szopori Andras,® Sz6l6si
Janos,® Thenkai Pal,'® Ujfalusi Miklés,!! Wagi Janos,!? Ivani Pal,'3
Egerszegi Kemén Janos,'* Ivani Kuesir Gergely,!® Nadasdi
Gyorgy,'$ Szaiczlich Janos,'? Salgé Ferencz,'® Szarkandi Miklos,'?
Szirmai Pal,?° Ebergényi Telekessi Ferencz,?! Vasdinnyei Was
Marton,*? Virdgosi Laszl6,2® Szadori Baké Istvan,”* Nemeskei
Cseke Dénes,?> Dombéi Ferencz, Imre és Mihdly,2¢ Szadori
Ferencze Janos,2? Szerdahelyi Horvath Gyorgy,?® Kéthazi Lukécs,?’
Aczél Istvan,’® Kéesi Matyas,*! Koczka Szaniszl6,%? Bardi Istvan,*?
Barcsahazai Andras,** Félegyhazi Bertalan,?® Neczpali Justh
Menyhért,?% Készegi Janos,?” Juvaronczi Ladesith Balint,”® Sol-
dos Gyorgy,” Széni Istvan,4® Bethlenfalvi Tatir Gergely,*!
Koromhazai Korom Istvan,*? Aczél Balazs,*® Affh Kristéf.** Badi
Mihély,*®> Boch (vagy Goch) Boldizsar,*® Kérosszeghi Csaki Elek,*?
Duhek Gyorgy,*® Dulezki Albert,*” Goch Gaspar,5® Gnobesthorf
Boldizsar,' Hagymdssi Janos,’? Hindi Gyorgy,®® Gyudi Gyorgy,®*
Janoki Osvald,®® Jeroczki Géspar,®® Kaskoczki Boldizsar,?" Kis-

1 1519: DL 23152. — * 1519: Békassy cs. Ilt. N. Muz. —
3 1519 : Justh. es. 1lt. N. Maz. — * 1519: Békdssy cs. N. Muz. —
® 1519 : DL 23312, — ¢ 1519 : Justh. es. 1lt. N. Muz. — 7 1519: DL
23266. — ~ 1519: DL 23267. — ¥ 1519: DI 23261. — 1% 1519: DL
23312, — ' 1519: DL 23266. — '* 1519: DI 23261. — *® 1519: DL

640. — * 1520: DI. 38056. — ! 1520: DI. 29640. — ' 1520 :
DI U. 0. — 7 1520: DL 23415. — '* 1520: DL 29640. — '° 1520:
DL u. 0. — 2% 1520: N. Maz. torzs. IV. 7. — 21 1520: DI. 38056. —
22 1520: DL 29640. — 2* 1520: U. o. — ** 1521: D1 23595. —
22 DL ou. o, — 2 1521: u. o. — *7 1521: U. 0. — 2% 1521: DL
23578, — #¥ 1521 : Szerémi 93. — 31522 : Katona, i. m. XIX. 350. —
11522 DL 23625. — 32 1522: Jaszoi Orszagos 1lt. Prot, Ant. c. fol.
50. — 3 1523 : Szerémi, i. m. 116. — ' 1523 : Kapy cs. llt. N. Muz.
— 321523 : U. o. — 3% 1523: DI 23810. — 37 1523 : Kapy es. llt.
N. Mz, — 2% 1528: U. o. — 3 1523 : DI. 23785, — ** 1523 : Kapy
cs. 1lt. N. Maz. — 41 1523: U. o. — ** 1524: Jaszoi Orszagos llt.
Prot. u. 0. — ** Budai Polgari Lexicon I. 2. — 4+ 1525: 1:228. —
4 1525: 1:86. — 4% 1525: 1:78. — 47 1525: 1:58. — 8 — 1525:
[:68. — 4 1525: 1:100 — ** 1525 : 1:100. — *! 1525: 1:218. —
1525 : 1:68. — °% 1525: 1:230. — ** 1525: 1:175. — % 1525:
I:185. — *0 1525 1:100. — 57 1525 : 1:100.
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molch Gyérgy,! Kemesmal Istvin,? Kekrich Gyorgy,* Kek-
rich Lérinez,* Komordczi Andras® Marton és Mihdly, Léb
Agos/con,6 Marjai Lukaes,” Majlith (Mylith) Mark,® Markos
Péter,” Miletniczi Barnabas,!® Nagy Pal,*! Némethi Géaspar,'?
Puckner Farkas,!3 Puthnoki Janos,'* Radkomdezki Janos,!” Reib-
nitz Sebestyén,!® Rakombergk Miklés,!? Rakéczi  (Rakolezki)
Ferencz, Gyorgy Lajos és Marton,!® Szemere Péter,'” Tarnoczi
Boldizsar, Gaspar, Gyorgy és Lazar,®° Thomislanczky Miklos, !
Wachtel Janos,?2 Wajkovics Horvath Janos,2* Burselli Campa-
nellis Janos,2* Jakosith Gybrgy,?® Palaghi Vitalis,?¢ Pozsonyi
Marton,2” Tompisth Janos,?® Wari Ferencz,2” Lessieczki Marton.*"

Sziikszavi feljegyzéseink vannak a testirséy életérél,
szervezetérél. Bizonyos, hogy az udvari személyzet soraban
nagyszammal voltak képviselve. Ok pompaztak a kamari-
sok mellett leginkabb a felvonuldsok alkalmaval. Két részre
tagolédtak : gyalogosokra és lovasokra. Azoknak a kapitanya
Podmanini Podmaniczki Mihaly®' volt, az elsé ismert baroi
csaladnak tagjai. A lovastestéroknek szamat egy jelentés
1000-re teszi.*?> Udvari huszar volt a masik neviik. Feleré-
sziik félévenként allanddan az udvarban szolgalt. Parancs-
nokuk Gyarmati Balassa Ferencz velt,”® Perényi Imre nador

11525 1:218. — 2 1525: N. Mz torzs. I 20. — * 1525 [:
137, — * 1525: 1:100. — * 1525: N. Maz. torzs. 20. — © 1525 :
[:227. — 7 1525: 1:66. — * 1525: [:53. — ¥ 1525:1:108. —

1" 15625 : N. Muz. torzs. III. 2. — 11 1525: 1:64. — ' 1525: N. Mnz.
torzs. I 20. — 13 1525: 1:78. 1t 1525: 1:220, —1* 1525: [:173. —

101525 1:94. — '7 1525: 1:100. — ' 1525: 1:227. — 1¥ 1525
I:227. — 20 1525: N. Muaz. torzs. I 20. 1525 1:100. —
#1525 [:87. — # 1525: 1:100. — ** Tort. Tar. 1887. 564. —
291526 I1:203. — *% 1526 : N. Muz. torzs. I 20. — 271526 : Haus-,
Hof- u. Staats-Archiv Hungarica fasc. 2. -— ** 1526: II:208. —

2% 1526 : DL 24266, — 3" 1527 : Acta Tomiciana IX. 60. — 3! 1516 :
kamaras ; 1519 : kir. testérkapitany. (Fogel, i. m. 64., 1517 : DI. 22943 ;
1518 : DI1. 31015:; 1519: DI1. 23144' 1520: DI. 23334 ; 1525 :1:98; 1526«
Acta Tomiciana VIII. 248.i — 1526 : Acta Tomiciana VIII. 200. —
33 Mar Ulaszlo idejében viselte e méltosagot (1508-tol): 1515:
familiaris, majd nogradmegyei foispan. Mohdesndl esett el. (1491—1507:
Br. Balassa es. llt. N. Maz. : 1508 : Szazadok 1877. 80: 1512: Olah
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sogora. Masik fele a végeken orkodott: Karansebesen,
Jaiczan és Temesvarott. Ott élték vitézi életiiket és vartak
felvaltasukat. A karansebesieknek Palotai Czibak Imre?!
volt a vezére, Tomori Pal baratja. A jaiczaiakkal Buzini
Keglevics Péter® rendelkezett. A temesvariak felett Kis-
kalloi Vitéz Janos® kapitanykodott. Mind a harman kiralyi
familiarisok is voltak.

A huszarok kozil ismerések: Vorosszegi Csaki Laszlo,*
csanddmegye volt féispanja; Borivithi Zkoblith Gyorgy ;* Pakosi
Paksi Gaspar,’ az 1516 koril elhinyt szérényi bannak a fia;
Gerlai Abranffi Miklos,? Benei Péter,5 Bessenyei Istvan,’ Cser-
neki Desseffi Istvan,'® Boltha Albert,*! Bohosmicza Janos,'2 Borsai
Balazs,'® Bosnyak Tamas,'* Both Istvan,'? Jerosini Brodarics
Mityas,'® Istvan kanczellar testvére; Ordog Laszl6,'7 Gilétff

formulare-konyve Jaszon 130 «); 1515 : Br. Balassa es. Ilt. N. Muz. ;
1517 DL 29890 ; 1520; DL 36364; 1522: Br. Balassa cs. llt. N. Miz.;
1526 : Acta Tomiciana VIIL 229.)
1 1526 : kir. familiaris. (Mon. Vat. Series II. Tom. I. pag. 362;
Acta Tomiciana VIIL. 247))
21522 kir. familiaris. (1522 : Pray, Epistolae Procerum I. 151,
DI. 23621 ; 1523 : DL 38079 ; 1524 : D1 38081 ; 1525: I: 114, 132;
IT: 203, 212 . . )
* Szabolesmegyei  torzsokos esaladbol. 1519 : kir. familiaris ;
1525 : temesi huszdrkapitany. (1519: DL 23193; 1520: DI 23445,
Kallay es. 1It. N. Muz.; 1521 : D1 23545 ; 1526 : D1. 38092.)
Y 1516: DI 32588,
» 1518: D1 23106.
©1522: Forgach cs. 1lt. N. Muz., DL 25646.
1525: 1:66.
> U ott 100.
* U. ott 66.
U. ott 132,
U. ott 66,
U. ott 66.
B 1. ott 68.
l
[
(
[

I, ott 58.
I ott 123.
J.oott 21
I. ott 80.
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Ferencz, Gyorgy és Mihaly,! Hobordanecz Janos,> Junak Mik-
16s,> Castellanffi Janos,* Kemen Istvan,® Kopprowith Péter,6
Orbai Laszl6 és Tamas,” Osztrosith Janos,® Pozsgai Miklos,”
Pribér Lazar,'® Redneki Janos,'! Szempchei (= Semsei) Jinos,*
Szkarika Gyorgy,!® Szokoli Jinos,!* Somogy Ferencz,'® Somlyai
Mihaly,'¢ Szerdabelyi Horvith Gyérgy,'? Vladissith Lukaes,!3
Szalai (Zalai) Bernat,®® Bradacs Imre.2"

Az udvar fiatalsagat az apridok tették. Elokeld csa-
ladok sarjai. Uri szokasokat tanulni jottek a palotiba,
Neviik adolescens v. aprodianus. Nemzetiségiik kiilonboz6:
német, cseh, lengyel, magyar. Az 1525. maj. 22-ki féne-
mesi szovetséglevél felkérte a kiralyt, hogy vegye udvaraba
és istapolja az elszegényedett nemesi csaladok gyermekeit.”!
Szamuk valtozott. Az 1525-ki szamadasokban koriilbeliil
70-nek maradt fenn a neve. Kiilonféle feladatuk volt.
A véres kardot példaul a felnétt aprodok hordoztak koriil
a mohdacsi csata elétt.

Aprédok : Asszonfalvai Demeter,*2 Bordadiczki Sztanislav,?3
Becsvolgyi Pal, ?* Beneze Sztanisliv,2> Bessenyei Istvan,?6 Bei Zsig-
mond,2? Bir6 Bertalan,”® Bornemissza Ferencz,2 Bosnydk Antal,®
Budéezki Péter,®' Cziriak Ferencz,?? Doktor Sztanisliv és
Tiborez,** Faid Vitus,** Fodor Sebestyén,®3 Gebesthorf Sebes-
tyén,3¢ Guziz Krist6f,®” Herkowith Gydrgy,® Horvath Kristof,?!
Hubrik N._,*° Iwanesi Gergely,*! Janké Benedek,'? Jereczki
Péter,*> Kachor Janos,** Kenderessi Ferencz,*® Kisnémet Sebes-

1 U. ott 60. — 2 U. ott 162. — * U. ott 132. —* U. ott 54. —

>U.ott 66. — % U. ott 82. — 7 U, ott 132. — * U. ott 132. —
¢ U. ott 80. — ' U. ott 58. — 1 U. ott 58. — '* U. ott 54. —
137, ott 66. — ' U. ott 68. — * U. ott 110. — '* U. ott 66. —
17 U. ott. 100. — 13 U. ott 154. — ' U. ott. 66. — 2* 1526 : I1:198.
— 20 DL 24148. — *2 1525: 1:197. — = U. ott 174. — 2* U. ott

153. — # U. ott 226. — *¢ U. ott 51. — ** — U. ott 200. — ** U.
ott 152, — ** U. ott 141. — *° U. ott 141. — 3! U. ott 141. — 32 U.
ott 182, — 3 U. ott 108. — ** U. ott 56. — > U. ott 141. — 3% U.
ott 149, — 7 U. ott 174. — 2* U. ott 200. — ** U. ott 200. — **U.
ott 152. — 41 U. ott 65. — ** U. ott 210. — * U. ott 210. — 4 U.
ott 152. — ** U. ott 95.
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tyén,! Klenéezki Matyds,? Kolob(v)rath Wanké,® Koloczki N.,*
Komjathi Tamis,® Korodi N.,Y Lengyel Szaniszl6,® Letho-
merczki Vitus,” Lukoweczki Janos,® Mattyoczki Balint,” Miské
Zsigmond,!® Mossé Mihaly,'! Nyari Lajos,'? Nyeczki Istvan,'?
Pindi Antal,'* Paris!® Pénthek Laszlo,'® Petd Ldszlé,'? Piri
Benedek,'® Polyik Ferencz,!” Raikomberk Boldizsar,?° Schwanezar
Istvan,! Slesak Laszl6,2* Slezenszki Szanisz16,2® Somogy Miklds, 24
Staczké Zsigmond,?® Kis Mihaly,?¢ Schwanczar Illés,27 Swarch
Szaniszl6,?8 Swihorezki Szanisz16,2? Swirch Szaniszl6,*® Szentivani
Gergely,3* Szemere Péter,? Therpe (Torpe) Mihaly,*® Thapolczai
Gergely,®* Waihaczki Tiborez,”® Vajké Istvan,”® Wanko Janos®?
és Laszlo, Was Péter,”> Wérthesi Mihaly,? Zaihiz (Zailiz)
Andras,*® Zichi Gyorgy," Zopka Tamas,*? és Zwinth N.4°

A kiraly fegyvereire, arany- és eziistmarhaira a tdr-
nokok iigyeltek fel. Ok orkodtek a tarnoki héz fontos
okmanyai (libri regii) felett is. Tarnokoskodtak : Minéczki
Mark,** Beszterczei Dobokai Janos,*® Korlatkovi Péter,*®
valamint a féudvarmester és masok. Folottiik allottak a
fotarnokmesterek.” De 6k nem gyakoroltak a valosagos
feliigyeletet és joghatdsagot, hanem helyetteseik. Hasonlo-
képen volt a dolog a félovasz, féajtonallo, féétekfogo,
fopoharnoki méltosaggal. Csak nagy iinnepségeken teljesi-
tettek czimiiknek megfelel6 szolgalatot.

Udvari tisztségekben forogtak még: a szallasmester,*s

LU, ott 60. — ® U. ott 82, — ? U. ott 193. — * 1526 : II:222.
— 7 1526: 11:222. — % U. ott 174. — 7 U. ott 210. — * U. ott 99. —
Y U. ott 107. — *'* U. ott 174. — ' 1526: I1:222, — 12 U, ott. —
1315925 1:70. — * U. ott 174. — 15 U. ott 210. — 16 U. ott 174. —
17 U. ott 152. — ™ U. ott 108. — ' U. ott 174. — *° 1525: 1:152.
— 2L . ott 185. — 22 1. ott 226. — 23 U. ott 226. — 3* 1526
Il:212. — 2* U. ott 222. — % U. ott 222, — %7 1525: 1:81. — 2* U,
ott 225. — 2 U. ott 188. — 3" U. ott 91. — 3! U. ott 112. — 32 U.
ott 185. — 3% U. ott 174. — *t U. ott 84. — 3> U. ott 108. — 3¢ U.
ott 152. — 37 U. ott 129. — ** U. ott 82. — ** U. ott 225. — ** U.
ott 152. — *' U. ott 225. — ** U. ott 81. — ** U. ott 141. — ** U.
ott 202. — % Masolatok Orszagos 1t. 1525. — % 1525: I:202. —
471520 koriil B. Dragffi Bertalan; 1524 koriil Bethlenfalvi Thurzé
Elek. (.. fentebb.) -— ** Peregi Albert mester (1522: D1. 25018).
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a ki a vendégek -elhelyezésérél gondoskodott; a jogiigyi
igazgato,® a ki a Kkiralyi tigyészi tisatet toltotte be; a
vadaszok, kertészek, szakacsok, lovaszok, kocsisok, kiirtosok,
siposok, dolgosok, szolgdk és mas udvariak.?

Kiilon jogokkal birt az ajténdllék népsége. A nograd-
megyei Nagy-oroszi kozségbdl keriiltek fel s a nemesi
renddel kezdték mar osszemérni magukat. Ez allasuk czi-
mén nem is addztak,® élilkon a f6ajtonallomesterrel. Bezarja
a személyzet sorat a mindenféle cselédség? és mester-
emberek kisebb-nagyobb szama.

E méltosagoktol és tisztségektol fiiggetleniil végezte
iigyeit az udvari papsdg.

Kegyelettel drizte a varkapolnaban Alamizsnas Szent
Janos ereklyéit, a melyeket még a torok csaszartél kapott
Matyas kiraly.” Itt hallgatta Lajos is, mint egykor atyja,
csendes miséit. Vallasossagat jellemzi az, hogy elhozta
Pragabol Szent Pal szerzetes fejét és a budai hegyekben
porladé hamvaihoz ©rok pihenére helyezte.® Errél irta
Andrea da Burgo egyik piispokpartfogtjanak, hogy jobban
oriilt neki Lajos, mint 50 ezer ducatnak.” Tiszteloje volt
Lajos a Boldogsagos Sziiznek.® Josagos lelkiiletének tanuja

! Nadasdi Sarkozi Albert (1519: DL 23308 ; 1524 : DI 23042.).

* 1522 koriil egy koltségvetés a szakacsok, lovaszok, koesisok,
kiirtosok, siposok, dolgosok és szolgik fizetésére 4436 frt.-t vett fel;
az Osszes palotasok fizetésére pedig 56629 frt.-t. (Egyet. kinyvtar
id. okl. 254,

3 1522-ben panaszt emeltek Nagy- és Kis-Oroszfalu lakoi a
kiraly és kiralyné el6tt, hogy éket egy forintos adora szoritjik, bar
ipsi et omnes incole possessionum Naghorozfalu et Kysorozfalu nobiles
essent unde certa haberent privilegia. (1522 : DI 23636.)

+ A szamadaskonyv (1525) szolgai: Miklos (I:59.) a mada-
rakra iigyel fel; Lorinez (1:58.) a vilagitisrol gondoskodik ; Péter
(I: 71.) fiirdst készit; Tamas (I: 90.) faklyakrol gondoskodik; Ferenecz
(I'; 188.) a kertben szorgoskodik etc.

5 Knauz N., A budai kir. varpalota kapolndja Pext 1862. 16.

91523 DI 23725.

71523 : K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv Class-féle iratok.
Acta Tomiciana VI. 282,

¥ 1520 : DI 23475.
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az a sok-sok alamizsnalkodas, a melylyel kiaddsait tulon-tal
is atlépte.! Erre vall az is, hogy az egyre nehezed6 pénz-
figyi viszonyok ellenére sem ejtette el a mar hasznalt
orgonanak 1jjal valo felcserélését.?

Kapolnaja élén Albert mester igazgatdskodott. Gon-
doskodott sziikségleteirdl, vilagitasarol.® Mellette ot kap-
lannal talalkozunk. Koziilok ketté Mohacsnal lelte halalat.*

Gyontatoja a befolyasos® Szegedi Antal dr. ferencz-
rendi atya volt, a ki sokaig érezte Mohacsnal kapott sebeit.®

Az udvari pap tisztét viselte még Szerémi Gyorgy,
a kinek naploja oly sok mindent dsszejegyzett e kor szo-
mort torténetéhez.’

1 DI 24088, 23819, 34960. adomanyai az egyes szerzeteknek.
Alamizsnaban részesiiltek a budai, pesti és vidéki mas szerzethazak
is. Kisegitették a szegény és beteg papokat és Ozvegyeket. Szokas
volt akkor, hogy szenténekkel keresték fel az iskolasfitk az elékeld
hazakat. Megjutalmaztik 6ket a kir. palotaban is. Segitd kezet nyujtott
Lajos a hatarszéli menekiilteknek is. Gyakran istapolta térok fogsdg-
bol megmenekiilt vitézeit és azokat, a kik hitre szabadulva viltsag-
dijért keresték fol udvarat. A budai palota jotékonysiagabol éltek a
kiraly szegényei is. Az ilyen czimeken kiadott 0sszeg csak az 1525
elsd felében mintegy 1000 frt.-ra rugott.

: 1:194.

# A heti vilagitasi koltség 2 és 325 frt. kozt valtakozott. (I:
59, 58, 65, 71; II: 194, 206, 214.) Hetenként elfogyott 4 faklya,
8 botos gyertya (viasz) és 26 dénar értékidi olaj az oOr6k lampaban.
Tomjénkoltség 12 dénar. Nagyobb iinnepek faklya és gyertya kolt-
sége 1525 elsé felében 81 frt.-ot tett ki. Elég jelentGs osszeg. Egy
izben a lanczos tomjéntarto javitasért 10 frt.-ot adtak Laszléo budai
aranymiivesnek. (I1: 192.)

* Szerémi, i. m. 121., Budapesti Szemle, 1860. X. 176. (Zilahy
czikke.)

* Burgio jelentése 1525 okt. 9-rél.

¢ Mig a kiraly holmiait dGrizgette, rajta iitott a belgradi basa
és arczan Ossze-visszavagdaltak. (I:56, 70, 84., Szerémi, i. m. 118,
130., Budai I'erencz, Polgari Lexikona IlI. 221., Magyar Sion 1864.
97., Mon. Vatic. Ser. II. Tom. I. pag. 285, Isthvanfi, i. m. 81, 129,
Katona, i. m. XIX. 718.)

7 Budapesti Szemle 1860 X. 160. (Zilahy eczikke); Szazadok
1886. 243. (Dudas czikke); Szerémi, i. m. 105,

Dr. Fégel Jozsef: II. Lajos udvartartasa. 5
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Bejarogattak az udvarba a budai papok is. Kbziilok
szolgalataiért Némethi Pal kanonokot jutalmazta meg a
bozoki prépostsaggal.l

Kiilon papja volt Marianak, Henckel Janos dr. Vele
jutott egyre erdsebben az erasmista szellem az udvarba.?
Mellette miikodott Cordatus Conrdd dr., a kit mar Luther
szelleme vezetett.?

11519 : N. Maz. torzs. II. 15.

? L. a humanistak kozt. A vallasos szellem gyongiilésére *vall
az egyre gyériild zarandoklas. Csak egy-két four keresi fol Lorettot,
Romat. Erdekes jelenség, hogy a jubileumi ladaba, melybe egykor
120 ezer frt. folyt be, most alig 3—4 ezer; az is telve hamispénzzel
és gunyiratokkal. (Egyhaztort. Emlékek I. 209—10 Vatikani magyar
okirattar 11. sorozat I. k. 253.) Gyakoriva lettek az ilyenek: Széchi Bélint
mester, fejérviri (erdélyi) kanonok fosztogatja a reabizott Sz. Jakab-
oltart (1521 : N. Muz. IX. 28); Gyarfas kolozsvari pap scortumot tart
hézaban és nyilvan vele él (1518 : N, Muz. torzs. XI. 24.); Lénard
kormoezi pap hazassagot kot. (D1 35021.) ete.

3 Foldvary, Adalékok a dunamelléki ev. ref. ete. I. 17., Dr. H.
Wrampelmeyer, Tagebuch iiber Dr. Martin Luther gefiihrt Dr. v. Conrad
Cordatus 1537 Halle 1885. 13., Hazi konyvtar 1884. 119—20, 24, 25,
Uj Magy. Sion 1878. 791. (Fraknoi czikke), Magy. Konyvszemle 1878.
101, Egyh4ztort. emlékek a reform. korabdl i. m. I. 202—3., Katona,
i. m, XIX. 496.



Tudomanyos élet.

A Lajos-korabeli nemzedék nem volt méltatlan az
elébbi kor lelkes humanistaihoz. A varpalota szellemi vezet6i-
ben ugyancsak visszhangra talalt a kor eszméinek aram-
lata. Fogva tartotta Oket a renaissance és humanismus
divata. Azt mondtak kivalonak, a kiirasaiban ciceroi médon
iigyes és elegans. Annak a diplomatinak adéztak elisme-
réssel, a ki a romai rhetorok fegyvereivel csillogott beszédé-
ben és lendiiletre nézve versenyzett vele. Hodoltak az uj
iranynak, élvezték deriis vilagat.!

Elteté erejiilk a kanczellariaban liiktetett. Ott dolgoz-
tak azok a férfiak, a kik az értelem faklyajaval egyre
bevilagitanak a klaszikus okor hagyomanyaiba és.igye-
keznek megvalésitani, a mit e soha végkép el nem fele-
dett vilagtol tanultak.

Onnan keriiltek ki Balbi Jeromos dr., a koszoris Piso
Jakab, e kiralyi nevelok. Rajta voltak, hogy tanitvanyukat
is hivévé tegyék az uj iranynak. Lajos azonban nélkiilozte
azt a fogékonysagot, a melylyel a renaissance szinesebb
vilagat élvezhette volna.’

! G. Voigt, Die Wiederbelebung des classischen -Alterhums o.
d. erste Jahrhundert des Humanismus I.—II. Berlin 1880 —81. Zweite
Aufl. — J. Burchardt, Die Cultur d. Renaissance in Italien durchgearb.
L. Geiger I—II. Leipzig 1901. — J. A. Symonds, Renaissance Olasz-
orszagban I—III. Bpest 1881—6. (Ford. Pulszky Karoly és Wohl
Janka.) — J. Burchardt, A renaissancekori mfiveltség Olaszorszagban
(Ford. Banoczi Jozsef) Bpest 1895—6. — L. Geiger, Renaissance u. Hu-
manismus in Italien u. Deutschland Berlin 1882. — Hubert Janitschek,
Die Gesellschaft der Renaissance in Italien und die Kunst Stuttgart 1879.

* Milyen szivvel fogadta a neki félajanlott miiveket, hallgatnak
rola forrasaink. 1518 : Coelius Calcagninus kiildte hozza kolteményeit

5*



Deli Péter alakoskodasain kapott, durva tréfakban
olykor tragarsagokban lelte éromét. Kiviiliik csak a lovagi
torna érdekelte.’

Nem érthette at, csak megszokashol tett eleget a
Vésarhelyi Andrasok és Raskai Leak ahitatanak. Atyja idejé-
ben még érdeklddve hallgattak egy Nicolaus de Mirabilibust,
de Lajoséknak szintelenebb lett mar a fonnyadé szerzetesség-
nek lemondast, fijdalmat, szenvedést dicséité olvadozasa.

Koérnyezete nem érdeklédott a magyar vigsagtevé
igriczek kézségei irant sem. Pedig megmosolyogta volna a
Peer-codex cantilénajat: az eziistos kardjat csak csortetni tudo
féurat, az elbizott, rakonczatlan parasztot, a kevés zsolozs-
maju, barsonyos szolgaju apat urat.

Annal inkabb lobogott az élet szépségei irant valo
lelkesedés a kanczellaria tagjaiban. Nagyrészt kiilfoldi
egyetemekrol hoztdk o6k azt haza magukkal: elsésorban
Olaszorszaghol. A félsziget egyetemei mellett mindinkabb
folkeresték a krakoit, a béesit. Ki-kimaradtak a lagunak
varosanak termékei s mindinkabb elszaporodtak a csaszar-
varos nyomdakiadvanyai. Humanistaink meg-megfordultak
még Olaszorszagban, de mégis csak Miksa egyeteme lett
az, a mely félnevelte és dpolta a magyar humanistak ujabb
nemzedékét.?

Szalkai Gtjdn. (Coelii Calcagnini Ferrariensis Protonotarii apostolici
opera aliquot Basileae MDXLIIII. 78; 1519: Chlichtoveus Jodocus
parisi tandr kedveskedett neki Gosztonyi Janos gydri piispok utjan
(Apponyi Hungarica 1.); 1521 : Dubravius Janos dr., egykori tanira
ajanlotta neki Theriobulia de regiis praeceptis-ét. (Régi Magy. konyvtar
III. két. L. rész 78.); Ugyanez évben Werbdezi Istvan kiadvan Ambrus
atyanak a Luther hivei ellen irt munkajat, figyelmébe ajanlotta az ifjn
kiralynak (Kemény, Kalaszatok 105.); 1522 : Franciscus Chaeregatus
a niirnbergi birodalmi gyiilésen mondott beszédével kereste partfo-
gasat (Apponyi, i. m. 1. 126.).

11:56, 64, 79.

2 R. Kink, Geschichte d. kaix. Universitiit zu Wien I—II. Wien
1854. — D. Ritter v. Aschbach, Geschichte d. Wiener Univ. II. kotete:
Die Wiener Universitit u. ihre Humanisten. — Dr. G. Bauch, Die
Reception d. Humanismus in Wien. Breslan 1903.
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Midén 1508-ban Celtis vandorlelke elpihent, alkotasa,
a Dunai Tudos-Tarsasag, tovabbra is megérizte torekvései
iranyat. Szelleme tovabb miikodott abban a kis csapatban,
a mely Miksa tartomanyi egyeteme koriil tomoriilt.

Cuspinianus tekintélyes bécsi humanista orvos éllott
az élilkre. Lelkesitett és maecenaskodott. Tanitvanya volt
6 Lupinusnak, Celtis jobaratjanak. 19 éves koraban ékes-
kedett mar fején a kolt6i koszoru. Strt budai utjaival — ot év
alatt 24-szer fordult meg Budan — simava tette az osutrak-
magyar keletet a humanista torekvések szamara. Az 6 ven-
dégszeretd haza lett szinhelyévé a bécsieknek és a csa-
szarvarosha felrandulé budaiak szellemi szorakozasanak.?
Osszejoveteleiken tizenketten annyira vsszeforrtak, hogy haza
falan megorokittette neviiket. Késébb tanacsos munka kore
lefoglalta, kikiildetések miatt tobbszor tavol kellett lennie
a foévarostol, le-lekototték orvosi teenddi is. Majd meg mint
varosi praefectus és egyetemi superintendens volt elfoglalva.
Es mégis, hogy tovabbra is kozéppontja lehessen a régi
garda irodalmi és tudomanyos torekvéseinek és iranyithassa
oket, attették gyiilekezéhelyiiket a fiatalabb Collimitiusnak,
az udvari orvosnak vendégszeretd hazaba. Collimitius vette
at a celtisi torekvések vezetését. Ez az a tarsasag, a melyet
Sodalitas Collimitiana néven ismeriink.’

Collimitius, a hazigazda, Celtis egykori collegiumabol
keriilt ki. Innen vitte magaval orvosi palyara azt a huma-
nista tiizet is, a melylyel oly szivesen gondjat viselte az
udvari konyvtar reabizott kincseinek. Stiboriusnak és Sta-
biusnak volt a tanitvanya, a kiknek kiséretében tette meg
Celtis 1497-ben azt a budai kirandulast, a mely a budaiakat
is belevonta a bécsiekkel egyiitt a dunamentiek tudos tarsa-
sagaba, megvetve alapjat a Dunai Tudos-Tarsasagnak.
Collimitius volt az ifjabb nemzedék kozott, ha nem is a

! Fogel S. dr., Celtis Konrad és a magyarorszagi humanistik
Bpest 1916.

* U. o. 40.

* Gustav Bauch, Caspar Ursinus Velius (Ungarische Revue 1887.
[—II. Hett.).
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legtehetségesebb, de a legfogékonyabb, Stiborius itjan
pedig a legalkalmasabb a bécsiek és budaiak 0Osszekotte-
tésére. Egykori tanara ugyanis Stiborius nevelGatyja volt
és nagybatyja Olmiiczinek, Ulaszlo alkanczellarjanak, a
Dunai Tudds-Tarsasag budai fiokja lelkének, iranyito szel-
lemének. Mikor Collimitius el-elkisérgette Cuspinianust budai
utjara, szabad idejiiket mindnyajan irodalmi torekvéseik
megbeszélésére forditottak. Fel-felfrissitette dket szellemé-
vel a genialis Balbi dr., a kivel szemben valé nagyrabecsii-
lését azzal fejezte ki, hogy egyik miivét neki ajanlotta-
Collimitius volt hivatva arra, hogy egyik eleven kapcsa
legyen a két févaros tudos vilaganak. Benne élt és mun-
kalt leginkabb a régi garda elhalt tagjai irant valo kegye-
let is.!

A Sodalitas Collimitiana Gsszejoveteleit gyakran fol-
kereste a mar nagyon Oreg Krachenberger is, a ki bar
nyugalomba vonult, megmaradt mindvégig maecenasnak és
lelkesitett a humanismus szelleme mellett. Vele szokott
ellatogatni Cuspinianus is, a ki oly hévvel buzgoélkodott,
Krachenbergernek az oldala mellett. Sokratesi lakomaikon
a tudos nemzedéknek egész kis csapata tiinik fel. Ott fog-
laltak helyet Vadianus, Velocianus, az ifjabb Agricola,
Ricutius, Petreius Aperbacchus, Spigelius, Stabius, Ursinus
¢és masok.? Megjelentek koztik nem egyszer a budai huma-
nistak is. Sokszoros érintkezésiiknek és joviszonyuknak
beszédes tanui azok a bécsi sajtotermékek, a melyeknek
ajanlo sorai megdrokitették munkassaguknak kolesonos
nagyrabecsiilését.

Pezsgobb lett az élet a két fovaros tudosai kozott
Maria kiralynénak Budara valé megérkezése utan (1521).

! Aschbach, i. m. 271,

2 Casparis Ursini Velii Silesii epistolarum et epigrammatum
liber lectu dignissimus et iam primum in lucem editus. Colophon
impressum Viennae Austriae perJo. Singrenium expensis vero Joannis
Metzker S. A. (1517). Az E 5 oldalon In aedes Georgii Collimitii
mathematici Viennae agentis carmen-jében folsorolja a tagokat és
leirja lakomajukat.



Ez a minden izében renaissance-asszony kordanak
kovetelményei szerint kivette részét az irodalmi élethél,
akarcsak a lovaglasbol, vadaszatb6l s mas szorakozasbol.
Iranyitotta az udvar szellemi életét is, politikai életét is.
Férje helyett megfelelt e feladatnak. Nem tiirt maga mel-
lett tehetségtelent. Nem keriilte el figyelmét mi sem. Neki
koszonhették a bécsi tudosok, hogy bejuthattak a Korvi-
naba is. Partfogasaba vette a Ferdinand hiveit, megnyitotta
eléttiik a boldogulas utjat.

Kozottik kétségteleniil Ursinus Velius! volt a leg-
tehetségesebb. A félig magyar, félig lengyel Thurzoknak
volt ¢ a neveltje. Romaban a Coryciana kerti lakomain?®
csiszolta ki rhetorikai fegyvereit. Mint iinnepi szénokot,
még a késébbi nemzedék is csodalattal emlegette. Olyanok,
mint egy Bembo, egy Sadoleto elismeréssel hajlottak meg
koltoi tehetsége eldtt. Titkarként kisérgette gazdajat Wel-
lenburgi Lang Matét, Miksa csaszar miniszterét. Sok helyt
megfordult s az idegen udvarok jeles humanistaival barat-
sagot kotott. Ekessége volt barati viszonyainak Rotterdami
Erasmus, az akkoriirovilag koronazatlan fejedelme. Ma szinte
érthetetlen az a lelkesedés, a mely tehetségest és tehetség-
telent egyarant elfogott, ha Erasmus nevét hallotta. A vele
valo levélvaltas fokmérdje volt az egyes orszagok humanista
torekveéseinek. Véleménye el6tt meghajoltak, mint valami
istenség el6tt. Annyira ment ez, hogy a wittenbergi refor-

1 Sziléziai ember. Thurzo Janos, boroszloi piispok neveltje.
1515-ben Bécsben tanul. Majd Lang Maté titkara. 1524-ben a bécsi
egyetemen a rhetorika tanara. Hirom évre rea a jogtudomanyok doktora
éx koszoras kolto. Kolteményeit 1517-ben adta ki Rudolf Agricola iunior
Silesins Logus segitségével. 1521-ben Baselben tartozkodott, Erasmus
mellett. Ugyanitt jelent meg egy masik, 6t Lkonyves verseskonyve
(1522). A kovetkez6 évben Magyarorszagon jar. Majd Piso hdzaban
telel (1525). — L. Bauch, Ursinus Velius, i. m.

2 A Goritz v. Luxemburg rendezte osszejovetelekrd!, az elsd
koltoi anthologiardl (Coryciana, kiadta Blosius Palladius, Roma 1524.)
1. Dr. L. Geiger, Viertel-Jahrschrift fiir Kultur u. Litteratur d Renais-
sance Leipzig 1886. 1. 145. — Ez anthologidnak szép példinya van a
bécsi es. kir. udvari konyvtarban. Jelzése : 23 C. 20.
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matorral szemben az egyvhaz is benne kereste megmentgjét.
Ursinust meleg barati viszony fiizte Ossze Erasmussal.
Ursinus révén jutott dsszekottetésbe vele hazai humanis-
taink egyike-masika is. Igy Piso Jakab,! kit joggal mond-
hatunk kora legkivalobbjai egvikének, a ki nem volt utinzo,
rhetor vagy versfaragd. Vérbeli kolté és Janus Pannonius
mellett van helye a magyar humanizmus torténetében.
Erasmushoz intézett sorai érdekesen bevilagitanak irodalmi
életiinkbe. Megérdemlik a faradsagot, hogy végigolvassuk
6ket.? Latni bel6liik azt a mélységes tiszteletet, a melylyel
iranta viseltetik. Kitiinik a wittenbergi reformatorral szem-
ben valé allasfoglalasa. Nyilvanvald, hogy Piso is Erasmus
hive testestiil lelkestiil. Az a kiralyné, Maria is, valamint
gyontatéja, Henckel Janos dr.> és kedves titkara Olah
Miklos,* tovabba meghitt embere Thurzé Elek.® Ohajtjak a
reformokat, de szép szellemmel s nem azzal a hussal-vér-
rel, a melylyel Luther dr. A kiralynéval és belsé emberé-
vel ezt az irdnyt koveti valamennyi szamottevé udvari
ember.

Vegyiik szemiigyre a klasszikusok irant valé érdek-
16désiiket.

A maecendsok kozott tevékenykedett az sreg Bakocz,’
Frangepan Gergely,” Szatmari Gyorgy.® Kiilonosen az utol-
sot magasztaljak az egykoruak. Asinius Pollio-ként tisztel-
ték. A velenczei kovet foképen az épitémiivészet irint valo

1 Dr. Abel Jend, Magyarorszigi humanistik és a dunai tudés-
tarsasag Bpest 1880. 84.

2 L. a fiiggelékben.

? Fraknoi V., Henkel Janos Maria kirdlyné udvari papja (Akad.
Ert. 1873.). G. Bauch, Dr. Joh. Henckel d. Hofprediger d. Konigin
Maria v. Ungarn (Ung. Revue 1884.).

* Kollanyi Ferencz, Olah Miklos és Rotterdami Erasmus (Uj
Magy. Sion) Esztergom 1885. 585.

5 1525-ben neki ajanlotta Erasmus, Plutarchi Cheronaei Libellus

perquam elegans cz miivét (Apponyi, i. m. I. 147).
" Fogel, i. m. 78.
7 U. o. 80.

*U.o. 79
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érzékét emelte ki. Bizonyitja miiérzékét a budapesti bel-
varosi templom pompas pastophoriuma. Udvara ver sacrum-
ként ontotte a humanistakat. Partfogasanak koszonhették
boldogulasukat Balbi Jeromos, Brodarics Istvan, Csulai
More Fiilop, Hagymasi Balint, Magyi Sebestyén és masok.!

Balbi dr.? valt ki leginkabb koziilok. Meghitt embere
lett Szatmarinak. Sok ideig pihent Balbi vandor lelke e fépap
udvaraban. Barati viszony fiizte a magyar humanistak szine-
javahoz. Igy a magyar Solonhoz, a kinek Tripartitumat
megérté sorokkal iidvozolte (1517).

Nem maradtak el fépapjaink mellett féuraink sem
maecenaskodasukban. Buzgolkodtak koziilok: Werbéezi
Istvan,® Bethlenfalvi Thurzé Elek,* Gy6rgy brandenburgi
grof,® Perényi Gabor.® Dicsérve dicsérték mégis Szalkai

1 Abel, Analecta Nova 214.

* Meleg baritsig fiizte Collimitiushoz és Vadianushoz. Vallasi
felfogasat illetden azt irja rola Burgio Antal papai kovet: che non
consacri quando dice messa et che non si sa sia christiano, o Judeo,
o Turco, o di che setta. (Monum. Vaticana Hist. Ser. II. Tom. I. pag. 69.)

3 L. Fraknoi V., Werb6ezi Istvan életrajza (M. Tort. Eletrajzok)
Bpest 1899 Erdekes a bécsi cs. kir. udvari kényvtar egyik codexének
a Tripartitiumra vonatkozé megjegyzése : inipso (id est Tripartitum)
non pauca sunt vel penitus omissa, quae omitti non debebunt, vel
autem aliter quam iuris divini naturalisque vetusque regni observatio
exposcere videbatur, praesertim in negotio probationum iuramenta-
liumque depositionum et aliis multis posita, nam in quibus rebus
dispositio iuris communis tam canonica, quam civilis adverseque ne
commemorare . . . (Bibl. Pal. Vind. Cod. 8465. 4. 1)

* Neki ajanlotta Eck Balint munkait igy 1518: De mundi con-
temptu et virtute amplectenda; 1519: Apophoreticum carmen de
Christi nativitate ; 1520 : De rei publicae administratione ; 1521: De
versificandi arte; 1525: De resurrectione Dominica carmen heroicum.
(Janociana I. 66—70, Apponyi, i. m. . 147, ;

> Bartholomeus Pannonius neki ajanlotta Comoedia Gryllusat.
(Denis, Wiens Buchdruckergeschichte bis MDLI. Wien 1782. 335.);
1519 : Taurinus Istvan Stauromachiajat. (Engel, Monumenta Ungarica
Viennae 1809. 113.)

% Tanuskodnak rola Crosnai Pal, Torda Zsigmond, Komjathi
Benedek. (Abel, Analecta Nova 115: Schwandtner, Seriptores rer.
Hung. Tom. L. pars. II. pag. 531.)
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Laszlot.! Koriilvették hizelgéssel, Proculejusnak magasztal-
tak. Csodaltak rogtonzoképességét. Ippolito d’Este, olvas-
gatva Szalkai verseit, azt hangoztatta : boldog az az orszag,
a melynek ilyen férfiai vannak. Ursinus Velius, midén
Maria vigasztalasara, elhinyt névérének (a dan kiralyné-
nak) emlékére Naenia-it kiadta (1526), folvett egy-két
Szalkai-verset is. Veliik akarta Naenia-it értékesebbé tenni
¢és meég nagyobb vigasztalast nyujtani. Milyen Oszinték
Szalkai e sorai:

Dania Grndjén kesereg vala Maria kiralyné :
Né6vér névérét konnyezi meg keseriin.

Mért e siras? A halal jobb volt neki mintsem az élet:
Mert. a mi bit ez adott, sirba temette amaz.®

Egyik legsikeriiltebb rogtonzott verse az, a melyet Bona
Sforza kiralyné szerencsés anyai orome szoktetett tolla ala:

Bona kiralynénak, ki fiat sziilt lengyel utodul,
Draga sziilése utan Optim« lett a neve.’

Az ifjabb nemzedék szeretettel latogatta Piso Jakab dr.
hazat. O volt disze budai vilaguknak. Termei lettek hajlé-
kava a muzsaknak. Nala jottek ossze, ott hanytak-vetették

! Miiveivel tiszteli meg Coelius Calcagnini: De pulice (1518).
A kovetkezd évben Selectorum libellum-dval. (Caleagnini opera aliquot
1544-iki Baseli kiadas 404 és 100 1.); 1522-ben Nagyszombati Marton,
szentbenedekrendi szerzetes harom konyvre terjedé miivével tisztelte
meg. A torok ellen valo harczra buzditott benne (Abel, Anal. Nov.
217.); 1523-ban a kassai Werner Gyorgy : Elegiarum librum unum-
jat kiildi neki (Janociana 1. 299.); 1. tovabba Abel, Anal. Nov. 79-- 80,
94, 459, 460, 464., Denis, i. m. 224, 225, Kemény, Kalaszatok T71.,
Apponyi, Hung. 1. 134.

2 Abel, Analecta Nova 463. — I'érje maitresse-t tartott mellette,
azért volt olyan szomord az élete a szegény dan kiralynének. (Abel,
Analecta Nova 15—16. — Az ilt kovetkez6 verses forditdsokat kolto-
baratommal, Vajtho Laszloval, az els§ Német Antholégia szerziGjével
végeztem.)

Quae Bona dicta fuit, nunc regem enixa Polonis
Optima felici facta puerperio est. (Anal. Nova 463.)
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meg az irodalmi élet ujabb és ujabb eseményeit, a mikor
tol-folhangzott symposionjaik zaja. Szorosabbra fizték
baratsaguk szalait. Folkeresték ezt a magyar collimitiusi
hazat a bécsi tudos vilag jelesebbjei is. Szeretettel latta
vendégiil nem egyszer Ursinus Veliust, a ki itt baratkozott
ossze Bekényi Benedekkel, evvel a biiszke magyarral.®
Megismerte benne a gerinczes duna-tiszamentit, a ki biiszke
ontudattal koszontotte baratjat, foldijét és fonokét a magyar
Tribonianust Harmaskonyve megjelentekor.?
Vendégeskedett Piso budai hazaban Silesius Logus is.®
E fiatal humanistdiban masodik Erasmust véltek kibonta-
kozni Ursinus és partfogoi, a Thurzok. Orommel olelte itt

1 Camers, bécsi tanar tanitvanya volt, 1514-ben neki ajanlotta
tanara : Elegiarum aureum opusculum-jat (Denis, i. m. 814.); 1518-ban
egy masik munkajaval : Florus, bellorum Romanorum epitome IV. tisz-
telte meg tanitvanyat. Irisait biiszke magyarsag hatja at. 1524-ben
nadori fojegyz6é volt. Meleg baratsig fiizte Ursinushoz, a ki 1525-ben
" megjelent : Naenia Ser. Dominae Mariae Reginae etc. c¢z. miivét neki
ajanlotta. (Denis, i. m. 256.)

2 Ezt csak az Onszeretet, mig amazt csalogatja dicséség,

Birha az ész javait nem gyarapitja e vagy.
Fent az egekbe hivéd magadat s boldognak ezerszer.
Hogy honi jog s vallds gyamolitéja levél.
Torvényt és javakat szab az argoszi népre Lykurgos,
Ceres is a Siculok bolcs eszli mestere 16n.
Mig Te a megvitatott jogokat szedegetted egészbe,
S végiil megtanitad, joggal a jogra fajunk.
(Abel, Anal. Nova 38.)

3 Ot is Thurzé Janos neveltette, akar csak Ursinust. Neve
George von Logau. Krakéban tanult. Egyik tandra volt Eck Balint is.
1516-ban Bécsben folytatta tanulméanyait Nadasdi Tamdssal Vadianus
vezetése alatt. Kovetkez6 évben segédkezett Agricolanak . Ursinus
versei kiadasaban. 1519—20: Bolognaban tanult. Allitolag 200 arany-
nyal segitette Lajos. 1524-ben Romaban id6zott. Tagja lett a Cory-
ciana-nak ; 1525-ben Piso hdzaban tartozkodott. Kiilonds partfogoja
volt George von Loxan von Karlsberg, Lajos cseh titkara. 1529-ben
jelentek meg kolteményei. Kozottilk sok a magyar vonatkozasu. E
kiadas szép példanya van meg a Magy. Tud. Akadémia konyvtaraban.
(G. Bauch: Der humanistische Dichter George von Logau, 73 Jahres-
bericht der schlesischen Gesellschaft fiir vaterlindische Cultur 1895
Breslau 111 Abteilung Geschichte u. Staatswissenschaften a) Historizche
Section 5 és kov. 1.)
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magahoz egykori bolognai tanuldtarsait, a vigkedélyi
Nadasdi Tamast' meg Kalnai Imrét.? Tarsuk volt az Olasz-
orszagot jarogatdo Brodarics Istvan,® nemkiilonben a jeles
stiliszta Szalahazi Tamas,* kit Calcagnini® szerint az elsok
kozt illet meg a hely. Kovették ket Olah Miklos,® Gerendi
Miklos © titkarok és Csézi Andras esztergomi prépost.®
El-ellatogattak még hozzdjuk Werbdczi Istvan és a
Thurzo testvérek is.” Tarsasaguk disze volt maga a hazigazda.
Amilyen tehetségesnek, épp oly szerénynek mutatjak versei.
Jo példaval jarva el¢l, készségesen hajlott meg a dunamentiek
senioranak, Krachenbergernek censurdzé tehetsége elott:

! Abel, Anal. Nov. 473; Erdési Szilvester Jinos magyar
grammatikdja 1537-ben az 6 koltségén latott napvilagot. (Szabo Karoly,
Régi Magy. Konyvt. I. 7))

2 Abel, Anal. Nov. 473,

3 Romaban baratsagot kotott Jovius-szal, Bemboval, Sadoleto-
val és mas kivalo férfiaval. (L. Silesius Logus fent emlitett kolte-
ményeinek bevezetését.)

* 1528-ban irja Ursinus, mid6én hozza akarta kiildeni kolte-
ményeit, Apollo meghtzta fiilét: Szalahazinak verset kiildeni, sz616t
vinni Pannoniaba vagy vizet hordani a Dunaba. (Abel, Anal. Nov.
461.) Ertett latinul és gorogiil egyarant. Franczia tudasarél a K. u. K.
Haus- Hof-u Staats Archiv-ban 6rzott levelei bizonykodnak.

5 1517-ben jott Magyarorszagba, Ippolito d’Este kiséretében.
Minden szamottevé magyar humanistaval levelezésbe keriilt. L. i.
munkajat, az 1544-iki baseli kiadasban leveleit ; I. még Casimir v. Chle-
dowszki: Der Hof von Ferrara Berlin 1910. 217. és kov. 1.

® Kollanyi F.: [. m.

7 Nagy baritja volt a torténelemnek. Fokép Tukydidest oés
Polybiost szerette. Az elsé Bonfini-kiadds neki van ajanlva. 1541-ben
Reichersdorfer kir. titkir, Moldaviae, que olim Daciae pars ete. cz.
munkédjat neki ajanlotta. (Denis, i. m.-hoz valé Nachtrag 61—64;
Kemény, Kaldszatok 75—76; Abel, i. m. 462.)

* Decretorum doktor, pdpai jegyzd. (Killay cs. lit. Nemz.
Mizeum.) Jo baratja Ursinusnak (Abel, i. m. 471—72,).

? F6kép Thurzo Janos, boroszloi és Szaniszlo, olmiiczi piispo-
kok. (Wenzel G.: Thurzo Zsigmond Janos, Szaniszlo és Ferencz, négy
egykort piispok 1497—1540 Bpest 1878 (Brt. a Tért. Tud. korébél);
K. Wotke, Der Olmiitzer Bischof Stanislaus Thurzo von Bethlenfalva
1497—1540 u. dessen Humanistenkreis. (Zeitschrift d. Ver. fiir Gesch.
Mihrens und Schlesiens III. 1899, 237--88.)
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Csacska irasaimat Graccus od’adom, hogy elolvasd,
Oh, de vajjon tudod-é: érte eserébe mit adj?

Oltsd fel a boles censor rideg és komor arcu valdjit
S bolesen itélve torold mind, a mi benne silany.

Is mit a nyars, reszels, stilus, esztergar, ha hibazott
Vedd csak el6 spongyad, majd javit az remekiil.?

Vendégei koziil Szalkait vette koriil kiilonos figyelemmel.
A kanczellaria fejét6l, majd az orszag primasatol és fokan-
czellarjatol sokat vart és kapott mindannyiad magaval.
Igyekeztek halasak lenni iranta. Ezt a hangot hallatja djévi
iidvizletében a préposti hazigazda is:

Szalkai, harom lustruma, hogy Piso az egeknél
Bokros énekiben szellemedért konyorog,
Mert Te kivalt, ki elott e napon Juno maga hatral,
Vagy tanusag, Teveled utra megindil az év.
Janus atyank, boldog szemeidnek el6tte a mult év,
Ezt is, mely bekoszont, nézd vidoran s kegyesen.
Tiszta itallal elontve a kettds aldozatoltar,
Réma ilyent Opimus éveiben sem ivott,
Mind a mi szent fogadalmat a szolga tesz édes uraért,
Hallgasd meg s ha igaz, hagyd konyorogni szivét.
Add meg Szalkainak, hogy pylosi évekig éljen,
Es Pisonak is add tettei b6 sikerét.?

Nem e tarsasagban, hanem onmaguk kozt apolta a
humanismus szellemét az a kis csapat, a mely Gyula-
fehérvart vezetett. Az Olaszorszagban tanult Kisvardai
Vardai Ferencz vilagitott ezeknek az élén.” Oldalan farado-
zott Taurinus, a Stauromachia szerzdéje,! Wolfihard Ador-

! Abel, Anal. Nova 408.

= Abel, i m. w o.

3 Engel, Monumenta Hung. i. m. 169.

+ Csaladi néven Stiervxel. Szerényen mondja munkajarol: mihi
satis esto, ut servato historiae decoro contractum debitum meum aere
etiam alieno persolvam. Lrzik is rajta Lucanus hatasa. (Wotke, i. m.
351; Engel, i. m. 118.) :
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jan dr.' és Megyericsei Janos.? Ez utobbi volt a magyar-
orszagi epigrafia érdemes 1ittorGje. Sirfeliratdban példat
nyujtott arra. mit alkothat a tanultsag és koltéi érzés, ha
egymasra talalva foghat kezet:

Kit sem a mas hire nem bantott, sem a sarga irigység,
Annak szantam e dalt, §si latin veretiit,

Harman, nagy dalosok, mind egy hajtasrul eredtiink,
Ott, hol a Drava folyé ont6zi Pannoniat.

Elsé volt Janus, ki a szép honi foldre elgszor
Hozta babériovezett istenidet, Helikon.

Péter a masodik, 6§ a Garazda csalad ivadéka,
Kéltve az aenusi lant kellemetes dalait.

En e rokon térzsnek vagyok imméar harmadik aga,
A pierusi dalok harmadik énekese.

Esztergom varaba tevék Pétert nyugalomra,
Janust székhelyén birja az 6s anyafold.

Csontjaimat csak e foldbe tegyék, ha lehet. Ha nem, akkor
Barhol is alhatom én, merre a sors szele hajt.

Hogyha az isteni iirbe repiilt vala isteni lelkiink,
Porhiivelyére csupan szanakozén, ha tekint.

Egi atyank a magas lelket befogadja olébe,
Foldbe hanyatlik a test s lesz, a mi volt: hamu, por,

Egbiil eredt nagy esziink o6rokos pihendje az égholt,
Porladozé testiink haza a csoppnyi verem,

Hosszi dialom marvanykovemen, vandor, ne itéld meg,
Majd heviil énekemen isteni boles ivadék.3

Hozzajuk hasonloul szokik a szemiinkbe Perényi
Ferencznek,®* a varadi piispsknek kore is. Disziik volt

1 Az elsé ismert magyarorszagi nyelvtan szerzije. (Békefi R.,
A kaptalani iskolak tort. Magyarorszagon 1540-ig Bpest 1910 258.)

2 Kolozsi foesperes és gyulafehérvari kanonok volt. 37 éves
koraban halt meg. Epigrafiai kéziratos miivét Csulai Moré Fiilop
Velenczébe vitte s igy maradt font. A ddciai epigrafia megteremtdje. (Dr.
Budai Arpad czikke, Erdélyi Muzeum Kolozsvar 1909 Uj folyam IV. 309.)

3 Abel, Analecta Nova 295.

* Annyira elbiivolte leveleivel a tudos Calcagninit, mintha bajitallal
itatta volna meg. Midon Calcagnini haza késziilt Olaszorszdgba (1520
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Magyi (Maghi) Sebestyén,' Janus Pannoniusnak nagy tisz-
teléje. Midén Bolognaban a magyar humanismus korona-
zatlan kiralyanak egyik mivét jbol kiadta (1513.), igy
koszontotte partfogojat, Szatmiari Gyorgy pilispokot:

Draga gyiimolessket ad a remek kertek majorossa,
Liljommal vegyesen joszagu rozsafiizért.

Foldmiivels aratast, duzzadt szemii furtot a zsellér,
Pasztor a nyaj kiszemelt draga, kovér juhait.

Képet a festd ad, a ki rajzol apellusi csinnal,
Parosi marvanybél szobrokat ad Daedalus.

Gyongyot a hés katonak, fegyvert, ragyogé elefantot,
(Osbirodalmu Midas kincseit adja az ind.

Mink, e vilagnak 6rok mentsvara, viraga, Janusnak
Ho-ragyogast dalat tesszitk a labad elé.

Verset, a mit sok ezer koltocske szeretne mimelni,
Barha egekbe valo lelkedig egy se ropiil.

Mas hiu kineseket ad Teneked, mi 6rok dalokat ecsak,
Isteni lelked el6tt legragyogébb adomany.

(Analecta Nova, 215.)

Nem tévediink, ha azt hissziik, hogy ez onalloan
miikodok is Budan megfordulva, folkeresték a prépost hazat.
Hol talaltak volna megért6bb lelkekre, mint itt, a hol kiil-
foldi humanistak is otthonra talaltak.

Nem maradtak tavol e tudos vilagtol az udvari orvo-
sok, a kik mindannyian humanista miiveltségiek. Régi
ismerdsiink koziilok Manardus Janos.? Gyogyitgatta mar

koriil), targyalt vele, hogy egyiitt mennek Italidba, végkép itthagyja
az orszigot. (Calcagnini, i. m. 1544-iki Biselben megjelent kiaddsa-
nak 76. és 85. 1)

! Demeter fia, Pal alnador testvére. Iskolait Krakoban, Bolog-
niban végezte. 1499-ben szGl16si plébanos; 1516—22-ig véradi kano-
nok; 1521-ben kiadta Kolnben: De vitae humanae vicissitudinibus ete.
mfivét. (1499—1529: Br. Perényi cs. lit. Nemz. Muz. ; Békefi R., kiptalani
iskoldk i. m. 154 ; Karolyi cs. oklt. III. 136, 138 ; Régi Magy. Konyvt.
III. k. L. rész. 78.)

* 1518-ban Budan van. Fia Timotheus is szerepel. 1519 koriil
mar otthagyta az udvart. Ferraraba ment, orvostanar lett. Epistolae
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Ulaszlo koszvénybajat Szilveszter! mester tarsival. A huszas
évek tajan j emberrel taldlkozunk, az olasz egyetemekrol
hazakeriilt Wirth Gyorgygyel.> Orvoskodtak még Ritius Jero-
mos?® és Moéta Jakab mesterek.? Tudomanyukban hippokra-
tesi és galenusi uton haladtak. Nem is orvendtek nagy
tekintélynek.® A renaissance embere nem bizott benniik,

medicinales-ei 1521-ben jelenteiz meg. Meghalt 1531 v. 1536-ban. (Abel,
i. m. 82., Apponyi, i. m. 121., Weszprémi, Succincta medicorum Cen-
turia prima Lipsiae 1774. 102. Reusner Miklds, Icones et effigies ete.
Basileae apud Conrad. Valdkirch CID 10 XIC, 3.)

! Szerémi Gyorgy emlékirata Magyarorszdg romlasardl, Wenzel
kiadasa, Pest 1857. 47.; 1:96, 133, 183; Fogel, i. m. 94.

? Régi hires orvosecsalad sarja. A sziléziai Leobergben sziiletett
1470. El¢szor otthon tanult. Majd a lipcsei és bolognai egyetemeken
tokéletesitette magat. 1516 utan Lajos udvaraba keriilt. 1524-ben halt
meg 54 éves koraban Gorlicéban. Arczképétl. Icones et effigies, i. m.
C. oldalon; 1. tovabba Melchioris Adami, Vitae eruditorum cum Ger-
manorum tum Fxterorum . . . pluribus olim minoris formae Tomis
congestae concinnataeque . . . nunc¢ vero majoris commoditatis ergo
in unum grandioris coactae. Editio tertia Frankofurti ad Moenum
Anmno MDCCVI. 6. 1.-jan a Medicorum cz. résznek.

3 1523 tavaszan ajanlja 6t Ferdinand féherczeg Lajosnak, mint
-— artium et mediciana doctorem Pauli Ricii Prothophisici et consi-
liarii nostri fililum. — Dicséri tudasat, nyelvismeretét, megbizhatosagat.
(1523 : DI. 23739.)

+ 1:116. Kiviilik szerepel még Collimitius a hires bécsi orvos.
Egy izben consiliumra hivtik Maria agyahoz. K. u. k. Haus-, Hof- u
Staats-Archiv Hungarica fasec. 4.)

> Inkabb biztak a csodaszerekban és rdolvasisokban meg a
dragakovek gyogyito erejében. A kovek kozott a smaragd drvendett nagy
megbecsiilésnek. ViselGjét egészségessé és vidamma tette. A legkiilon-
félébb hatdstnak a koralt tartottak. Nagy becsben voltak a kiilonféle
kamedk is. Lajos is hordott egyet. Az a kamea pl. a melyen emberi
abra kigyot tartott a fején, novelte a gazdagsidgot. Oroszlinos vagy
keeskebakos kameak megoltalmastak a hideglelés ellen. E divatos
balhiedelmet szolgalta Cuspinianus, a mikor kiadta Marbodeusnak :
De lapidibus pretiosis cz. miivét magyarazatosan. (Chledowszki, i. m.
430 és kov. 1.; Johann Voigt, Fiirstenleben u. Fiirstensitte im XVI.
Jahrhundert (a J. Raumer-féle Hist. Taschenb.-ban) Leipzig 1835.
201 és kov. 1. Mikor 1534-ben VII. Kelemen papa megbetegedett és
az orvosok lemondtak réla, gyémantporral igyekestek rajta segiteni.
Par nap alatt 3000 ducat értékii gyémantport vett be. (Voigt, i. m. 369.)
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azt tartotta: egyedill nekik szabad térvényesen embert
olniok.

Osszekottetésben volt tudomanyuk az astronomidval,
helyesebben az astrologiaval. Jelesebb orvosaik a mathema-
tikus-, astronomus et medicus czimet viselték. A két tudo-
manyt egyiitt alkalmaztak. Collimitius, Artificium de applica-
tione astrologiae ad medicinam etc. miivével szolgalta tudni
vagyasukat.,! Képzeletiilkben symbolikus vilag élt. A mit
nem tudtak megmagyarazni, igyekeztek a csillagos ég mély-
séges rejtekével megoldani. Tanitottak a esillagok és csil-
lagzatoknak az élet minden mozzanatara valo hatasat.
Fejedelmeket épp vigy, mint tudosokat fogva tartott e téves
hit. Melanchton sem tudott pl. szabadulni téle.*

Minden udvarban astrologuskodott egy-egy mathema-
tikus. Nalunk Menyhért vizsgalgatta az égitestek titkait.®
Mit fizetett neki Lajos, nem tudjuk. Matyas 200 aranynyal
jutalmazta évenként Regiomontanust.! Ulaszlo a jaszoi
prépostsaggal ismerte el Janos esillagaszanak firadozasait.’

Megfordult Budan a szazad 20-as éveiben a bajor
Ziegler Jakab, jeles bécsi tanar is. Fokép Szalkai Laszlo
tiintette ki partfogasaval. Okmanyaink az 6 familiarisanak
mondjak. Késébb kicsaltak Magyarorszaghol Ippolito d’Este
meg élelmes humanista szolgaja, Coelius Calcagninus. Elvit-
tek magukkal Olaszorszagba a ferrarai egyetem tanaranak.®

E babona mellett nagyban viragzott az alchymia
mestersége is. Miota megvette az emberiséget a driga

1 Aschbach, i. m. 276, 302.

2 Voigt, i. m. 350 és kov. l.; Ugvanattol : Herzog Albrecht von
Preussen und das gelehrte Wesen seiner Zeit. (Raumer-féle Hist.
Taschenbuch Leipzig 1831.) 325.; Chledowszki, i. m. 414 és kov. I

# 1:69.; Kovachich, Seriptores rer. Hung. minores I. 27

¢ Abel. Anal. Nov. 291.

» Iraknoi V., Kegyari okllt. 64.

* Giinther, Jakob Ziegler (in der Allgemeinen deutschen Bio-
graphie); 1. még Th. Kolde, Zur kirchlichen Stellung des Geographen
u. Mathematikers Jakob Ziegler. (Beitrdge zur bayerischen Kirchen-
geschichte 1L 239 ); Diarii XXVIIL 541-—542; Caleagnini, i. m. 54—56;
Chledowszki, i. m. 257,

Dr. Fogel Jozsef: 11. Lajos udvartartasa. &
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kincs alma, egvre foglalkoztak vele. Kiizdott értelmiik a
természettel. A sok adeptusnak misem sikeriilt. A XV. és
XVI. szazadi udvarokban mindeniitt talalunk képviseldikre.:
Minél tobb aranyat nyeltek el a haborik, annal inkabb
kisértett tudomdnyuk. Budan a szebeni Menyhért Miklos
tizte e mesterséget. Kérkedett vele, hogy adeptus is.”

A tudoméanyos renaissance ez agaval szemben mi
emlék sincs a képzdémiivészetibol.

A folytonos haborik kozepette valamelyes leltar sem
maradt fenn. Nines mib6l fényt vetniink épitészeti életiinkre.
Nem hagyodott reank fokméré, a melybdl kiovetkeztethet-
nénk, mit veszitettiink el. A varpalota nem adhatott nagyobb
munkakort pénziigyei miatt. Nem karolhatta fol sem idegen-
ben, sem letelepiilt vagy hazai mesterben az épitémiivészet
érdekeit. Bar nem foglalkoztattunk Lionardo da Vinciket,
talentumos Andrea del Sartokat, mint I. Ferencz.® a renais-
sance Osztonzése azért nem sziint meg. Javarészt magyar
munkas kezek épitették, magyar marvanybol! észak leg-
tokéletesebb renaissance alkotdsat, a krakéi Zsigmond-
kapolnat® is. Ha az udvar nem tehette, vezetdi azért érez-
tették az olasz kultura felsébbségének hatderejét. Igaz,
fénytizéssel inkabb, mint mdizléssel.® Pedig névteleneink
egy Andrea Ferucci da Fiesole dombormiveihez és diszité-
seihez is megfelelo keretet tudtak alkotni Bakocz voros-
marvanyos kapolnajaban. Nehézkesebb ugyan oszlopfejei-
ben, kevésbbé finomabb, de hazai alkotas.” A Laszai Jano-

! Voigt, i. m. 342.

? Weszprémi, i. m. Centuria altera pars prior Viennae 1778, 123 és
kov.1. Alkalmasint egy személy afentebb emlitett Menyhért csillagaszszal.

3 Dr. G. F. Waagen, Kunstwerke u. Kiinstler in Paris. Berlin
1839. 17; Chledowszki, Rom die Menschen der Renaissance aus dem
Polnischen von Rosa Schapire Miinchen 1912, I. 280, 316; Hist. Tasch.-b.
Leipzig 1846. 279.

* Acta Tomiciana IV. 198.

5 Archaeologiai Ertesité 1910. 1 és kov. L (Dr. Divéky Adorjan
czikke.)

¢ Arch. Ert. 1881. 246. (Fellner S. czikke.)

"Pulszky Ferenez, Magyarorszag Archaeologiaja Bpest 1897, 11.267.



sok szelleme pedig mas meglevé épiiletek kiegészitésével
foglalkozott.! Epitettek a Szatmariakkal® az élén fékép a
budai és szepesi jomodiak, a kik szivesen ragadtik meg
a miivészet ez agat, hogy kifejezzék tekintélyiiket, még
inkabb nagyravagyasukat. A teljes renaissance uralkodé
izlése ezek ellenére is alig érvényesiilt.?

Ugyanilyen szerényen zsugorodik ossze térbeli miivé-
szetiink masik aga, a szobrdszat. Viragzott egy-két miihely,
de fonnmaradt vordésmarvanymiiveik inkabb iigyes techni-
kiji kofaragékrol, semmint szobraszokrol? tanuskodnak.
Ez a koriilmény lehetett az oka, hogy ismert megrendelé-
siink is Fiesolébol valo (1517) Andrea Ferruccitol. Dol-
goztatott vele Bakocz is.® Lajos is rendelt nala egy mar-
vany keresztelémedenczét.® Fonnmaradt jelesebb emlékeink
szintén olasz mesterekre vallanak, mint a pesti belvarosi
templom két szép pastophoriuma. Olasz miivészszel, Firenzei
Janossal, készittette a Forgach csalad is, néhai Gergely
barsi fé'span siremlékét.” Hogy az udvar Marton szobra-
sza, azonos-e Porosz Martonnal, a ki Ulaszlé érczszobrat
készitette, nem tudjuk. Valamint azt sem, milyenek voltak
alkotdsai, milyen munkakorrel.

g Képirdsunknak kedvezett Maria humanisztikus miiiz-
lése, valamint az is, hogy Gyobrgy brandenburgi grof
renaissance pompaszeretetével hodolt neki. Orommel fest-
tette meg a grof ur unokaocesének, Albrechtnek életnagy-
sagu képmasat.® Lajos is, Maria is élvezte azt a két klasz-
szikus targyi képet, a melyet a horvatorszagi sziiletési
Giulio Clovio, a miniatiirck Rafaelje festett szamukra. Clo-

! Pulszky, i. m. II. 248.
% Diarii, XXXV. 109.
3 Pulszky, i. m. II. 267.
t Pulszky, i. m. II. 275.
5 Arch. Ert. 1908. 289.
% A. Reumont, Un ambasciata Venetiana in Ungharia Arch.
Stor. Ital. Ser. IV. Tom. III. Firenze. 1879. 207.
7 Bartfai Szabé Laszlo, A Forgach csaldd tort. i. m. 199,
* Voigt. i. m. 331. (Hist. Tasch.-b. Leipzig 1835.)
6%
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vio Olaszorszagban leste el a viragzd renaissance forma-
elevenségét, fény- és arnybeli jatékat, a mely koranak
kinyilatkoztatasos jszeriisége volt. Alberto de Carpi szer-
zodtette az udvarba. Megfestette Lajos szamara Paris ité-
letét. Nagyon megnyerte vele tetszését. A kiralyné szamara
pedig Lucretianak, az erényes rémai nének jelenetét, a mint
onkezével vetett végett életének. Festett mas targyakat is.
Mind igen tetszettek. Képzelhetni, mint élvezték, kiilonosen
az iskolazottabb Maria, a belsd élet, a testi és lelki meg-
jelenés szétbonthatatlansaganak kifejezését. Mily érdekls-
déssel hallgathattak Clovio Kkifejtését felfogasairol. szine-
zésérél. Cloviot csak a mohacsi pusztulas vitte vissza
Olaszorszagba.' Elveste az udvar kegyeit Visino is. Ez a
szabadszaju olasz firenzei keresked6kkel jott hozzank.
Legkivalobb tanitvanya volt Mariotto Albertinellinek. Sok
képet festett és bennok mindenki igen gyonyorkodott. Egy
izben majdnem porul jart. Szeretett fecsegni. Nem birta
elviselni, hogy telebeszélték a fejét: olyan allapot sehol
sines, mint itt. Nincs nagyobb élvezet, mint a fitott szoba.
Jol evés és ivas az igazi boldogsag. Hol volna magaszto-
sabb nagysig és nemesség, mint a magyar kiralyé és
udvardaé ? Nines is kiviilok az egész vilagon egyéb csak
sar. Kicsiszott erre a Visino szajan: Olaszorszagban mégis
csak mas a nagysag, mas a mivel6dés, de még a szép-
ség is. S mikor a bor is megoldotta nyelvét, azzal egészi-
tette ki, hogy egy palaczk olaszorszagi fehér boroeska és
kalacs tobbet ér, mint minden kiralyi és kiralynéi fény,
a melyben valaha Magyarorszagon pompaztak. Szerencséje
volt, hogy egy joravalo piispok is hallotta ezt, a ki tré-
fara magyardzva a dolgot, elvette szavai élét. Kiilonben
Visino megtanulhatta volna, mit tesz ,vadakkal® tréfalni.
A barbar magyarok ugyanis, — teszi hozza Vasari — nem
értvén szavat, abban a hiszemben, hogy valami rendkiviilit

! Ivan Kukuljevi¢ Sakeinski, Leben siidslavichser Kiinstler Heft
I1—1I. Agram 1868. II. 71—76; Magyar Konyvszemle 1878. 56 ; Buda-
pesti Szemle IV. 1874, (Pulszky F. czikke) 2351; Szazadok 1874.
(Nagy Ivan czikke) 34.
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mondogat és kiralyukat gyalazta, felbosziiltek. Szét akar-
tak szedetni a hallgatosaggal. Csak a piispoknek koszon-
hette, hogy ép bérrel megmenekiilt. Mikor Lajos értesiilt a
torténtekrdl, jol mulatott rajta s korantsem vonta meg
téle kegyét. Nem sokaig élvezhette. Nem birta kiallani sem
a kalyhat, sem a hideget. Egészsége meggyvongiilt ; kevésre
rea meghalt.!

Lajosnak az a két arczképe, melyet a hécsi udvari
képtarban Oriznek, nénjéével, az Annaéval egyiitt, nem
olasz festékt6l valo. Miksa udvari festéje Striegel Bernat
miivei azok. Ugyancsak német festéktol valok azok a Lajos-
és neje Maria-féle képek is, a melyek a miincheni és
schleisstheimi képtarakban vannak. Beham Bertalannak
tulajdonitjak 6ket. Nem a kiralyi udvar szamara késziiltek.
Miksa akarta velok dicsditeni csaladja nagysagat.> Az olasz
hatas helyett egyre erdsebben érvényesiilt a német. El6-
mozditottak ezt mindeniivé eljuté metszeteik. Mestereink
mindinkabb roluk vették abrazolasi formaikat. A Wolge-
muthok és Stoszok hatdsa itt is ott is felismerszik, termé-
szetesen hazai foldr6l vett hangulati motivamokkal. Kép-
irasunk névtelen mesterei versenyre kelhettek tehetség,
eredetiség és mivészi erd tekintetében a Diirerekkel, Hans
Baldung Griessekkel, Griinewaldokkal. Altdorferekkel. Kulm-
bachi Suesekkel.

Az udvar képiroi Jakab?® és Janos* mesterek fokép
a miniaturfestéshen érvényesitették tudasukat. Ok diszitet-
ték az olasz nemes Dezsdével® egyiitt a kitiintetettek czime-
reit, zaszloit. Janos mester faradozott azokon a zaszlokon,
a melyekkel Raskai Gaspart és Czibak Imrét tiintette kia
felség.® Szép az a czimeres levél, a melyet Armbrust Jakab

! Giorgio Vasari, Le vite dei pit celebri pittori, scultori e archi-
tetti Firenze 1905. 533—34.

* Pulszky, i. m. II. 270.

3 1:87, 126, 199; 11:230; Tort. Tar 1380. 161.

+ 19T,

5 Tort. Tar 1887. 564: Turul (Aldziss_\‘ A. czikke) 1837. 143.
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szebeni polgarmester kapott. Kerek leveli rozsain, szines
szekfiiin, katangkoros és bizaviragos-pillangos diszitésén
ma is elgyonyorkodiink.' Kolozsvari Zalczer Lorincz czimeré-
nek pajzsat is oly elevenen tekergdzi koriil sarkanya, hogy
szinte megijedni téle.* A Kallai Vitéz Janos czimerének
kék mezejében ma is életelevenen tartja az aranyalmat
aranylanczos fekete medvéje.> De hogy miikaligrafisnk és
ornamentikank milyen fejlett szinvonalu volt, misem bizo-
nyitja fényesebben, mint a valkomegyei Ujlak véaros részére
adott szabadsaglevél. Egész ivréti, Corvin-codex-alaki
pergamenjei homlokukon a Jagello-czimerrel, igazi szépsé-
gét teszi a bécsi csaszari- udvari konyvtarnak.*

Foglalkoztatta-e az udvar muidtvoseinket, a kik a XVI.
sz. elején Europaszerte nevesek voltak? Férfi-néi ékszerei,
asztali készletei, mas, a kisplasztikat szolgalo sziikségletei-
nek megrendelésével nyujtott-e modot remekek teremtésére ?
A fényiizés megvolt, de ezen a téren sem karolta {6l érde-
keit. A meglévok zalogba vetésével segitettek pénzhianyu-
kon.’ Laszlo mester csak apro javitasokat végzett.®

A mint fegyvereit Bécsbél szerezie be Lajos? s Lorenz.
Colomanntol, a Miksa sisak-készit6jétél valok voltak egykori
jatékszerei is,® hasonlokép német gyartmanyu lehetett ipar-
miivészetiink ez agat foglalkoztatd sziikséglete is.

Az udvar szépmivészeteinek életében legelGkelobb
helyet foglalt el a zene. Kiilonosen ifju kiralyasszonya
megjottével. Mikodott az udvar zenekara Maria megjele--
nése elott is. Zsigmondhoz négy lantosat kiildotte el, hogy
erésitse eskiivje tinnepségének karszamat (1518).” Jotéko-

1 1518 : Nem. Muz. torzs.

2 1521 : DL 24119.

31521 : DI 23545.

4 Bibl. Pal. Vindob. Cod. 8624.
> 1:228.

6 I1:192.

71:110, 193; II: 211.

8 Boeheim, i. m, 46.

9 Acta Tomiciana 1V. 325.
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nyan elésegitette fejlédését Lajos érdeklddése. Gyonyori-
séget szerzett lantosaival Gyorgy brandenburgi grofnak is.*
Fejlodesére eredményes hatassal volt a kirdlyné bizonyos
zenei szakértelme. Miksa e neveltjével bécsi vezetés ala
keriilt miivészi életiink ez aga is. Az élén Stolzer Tamas
igazgatoskodott. E férfii kozeli rokona volt Finck Henrik-
nek, a ki oly kivalo szerepet jatszott a lengyel zene tor-
ténetében. Maria kedvét kereste Stolzer, a mikor motett
figuraira attette a Luther-forditotta Noli aemulari psalmust.?
Zenei alkotasaival egysorba jutott Bruckkal, Isaakkal,
Hoffhaimerrel, az olasz és bécsi udvarok biiszkeségeivel.
O szerzidtette az udvarhoz az ugyancsak sziléziai Lang
Janost,® az épp oly kivalo zenészt, mint nagynevi huma-
nistat. Lang lett az ifjusdgi énekkar tanara és elméleti
oktatoja. Unnepi alkalmakkor iskoldzott hangi vendégek
szereplésében gyonyorkodtek, mint Miklés fehérvari kano-
nok passio- énekében.*

Az udvarnal karmesterkedett még Willaert Adrian, a
velenczei iskola tulajdonképeni megalapitdja, a ki csak a
mohacsi pusztulas miatt ment el Magyarorszagbol.® Templomi
ének- és zenekaruk dinamikus hatisat emelte orgonajuk szava.®

Milyen hangszerelési normativumot allapitottak meg
az egyes formakkal szemben vilagi zenészei, nem tudjuk.
Zenekarabol ismeriink hat trombitast,” két sipossal.> Bele-
belepengette érczhurjat® jatékukba Keller Maté, a cziteras.

! Lajos lantosairol 1. Tort. Tar XXII. 67.

2 Voigt, i. m. 338; A. W. Ambros, Gesch. d. Musik III. Breslau
1868. 372 ; Szazadok (Kropf czikke) 1906. 552.

s Adam Menyhért, i. m. (Vitae Germanorum ete.) 36 ; Denis, i.
m. 389—90; Mich. Kovats Martinyi, Fragmenta litt. Jenae 1808. Pars
1. 4; Pauli Freheri, Theatrum virorum eruditione Clarorum ete. Norim-
bergae 1688. 825; Weszprémi, i. m. Centuria prima 1. Lipsiae 1774. 213,

+1:178.

» Naumann I, Illustrierte Musikgeschichte 1. 844—35.
¢ 1: 194. ;

71:67. 71, 92, 105, 117, 134, 149.

*1:195, 141,

“1:189.
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Hozzajuk csatlakozott iitGhangszerével Janos, a dobos.!
Erésitették néha a kar tagszamat a nador trombitasaival.®
Elvezték zenei sajatossagunkat, a cziganyzenét; fokép
loversenyek alkalmaval.® Mily polgarjogot nyert a trombita,
igazolja, hogy az udvariak is orommel vettek orakat Polyak
Lérincz trombitastol.*

Elméleti termelésiilk nem maradt fenn.

Miel6tt az udvar tudomanyos és szépmiivészeti életé-
tél elbucsiznank, tekintsiink be a Korvindba. Gyakran
megfordult itt az udvar humanista vilaga idegen vendégei-
vel egyiitt. A belépéknek szemiikbe szokott pompas voros
marvany szemdldokének folirasa: ,MATTHIAS PRINCEPS
INVICTUS INGENII VOLUPTATI OPUS HOC CONDI-
DIT GENEROSUM.“® A mostohasag azonban meglatszott
a konyvtaron. Prédaja lett és maradt a kiilfoldieknek,
mint az éreg Dobie idejében. Cuspinianus és titkara Grem-
per hasznaltik ki leginkabb ezt a helyzetet. Folytattak
codexeinek kicsalasat. Tanuskodnak rola a bécsi udvari
konyvtar Cuspinianus codexei. Folyészammal latta el néhai
gazdajuk, igy jelezgette konyvtarat és benne Korvin-
codexeinek gyarapodédsat. N6tton is nétt az értéke. Midon
Sebestyén fia el akarta adni elhinyt atyja konyveit, Bras-
sicanus Sandor Janos, a nagy Korvinagyiijtogeté, nem
tartotta érte soknak az 1200 frt.-ot. Meg is irta ezt az
érdeklédé Bernard von Cless, trienti bibornoknak.® Nagy
Osszeg volt ez, mikor egy szarvasmarha atlagos ara 4 frt.

Cuspinianus és Gremper? példajat kovették a tobbi
kiilfoldiek. Vagyuknak végya volt, hogy a Korvinat atkutat-

1:217, 228,
I:178.
1:234.
I:130.
Georgius Belnay, Historia Literarum Bonarumque artium in
Hungaria Viennae — Posonii 1799. 54.

% K. k. Hofbibliothek Bibl. Pal. Vindob. Cod. 9735, 20.

7 Ankwicz H. v.: Das Tagebuch Cuspinians. Nach dem original
herausgegeben u. mit Erlduterungen versehen (Mitteilungen des Instituts
fiir dsterr. Geschichtsforschung. Bd. 30. (1909. 216.
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hassak. Az ilven bhongészgetésekkel azutan dssze-vissza-
hanytak. 1519 elején Ippolito d’Este egri piispok és famu-
lusa Coelius Calcagninus kértek beléle kolcson egy gorog
Ptolomaeust. Hidba vartak. Végre irtak Ziegler Jakab.
bajor csillagdsznak, Szalkai Laszlé vaczi piispok és kan-
czellar belsé emberének. Ennek a faradozasa utjan sike-
riilt megkapniok. Orommel olelték magukhoz, midén a
varva vart codex Egerbe megérkezett.! 1520 maj. elsején
Massaro Ferencz, Lorenzo Orio dr. Budan tartozkodo
velenczei kovetnek titkara, ezeket irta baratjanak Zuan
Battista Rannusio dogei titkarnak.?

A Ekonyvtdrt illetileg, jelzem, voltam benne. Nem taldl-
tam benne valamire vald kinyvet, a mi jé csak wvolt, mind
elloppintottdk. Rdakadtam sikeresen egy igen régi longobdid
irdasi Vergiliusra, meg mds miiveire Aelianusnak, Gaza Theo-
dor forditdsdban. Nem tudom, megjelentek-e mdr ezek nyom-
tatdsban. Ha nem, akkor lekormilom dket. Taldliam még
ott eqy szép példdinydt Cicero de Legibus-dnak. A gorog
konyveket illetileg sokat ldttam. Haszndltak voltak és régiek.
Romldsnak indultak és szakadozottak. Itt is, ott is elszérva.
No de nem tudok gorigil. Volt ott egqy pompds Plinius,
ezt azonban fotisztelendd Balbi Jeromos prépost ur,- ez a
Jeles eszii, velenczer férfisi, vette magdhoz. Egy pdr napig
volt mdlam 1s és nagyszerii helyreigazitdsokat taldltam benne;
de azutdin, hogy kizbejott nmyavalyds betegeskedésem, mem
tudtam egybevetni. Pedig, ha dsszehasonlitottam volna az
egészet, tobb mant 3000 javitdsom lenne. Most pedig Balbi vir
folytonosan koveteskedik. Egyszer Lengyelorszdgot jdrja, aztdn
Innsbruckot, vigy hogy mem tudok hozzd juini a Pliniushoz.

Sorai tele vannak ellenmondasokkal. Még inkabb
magara czafol a Baselben kiadott Plinius-szdval. Janos
kiralynak ajanlotta, mert kiadasa sikerét a Korvina pél-
danyanak koszonhette.”

! Calcagnini, i. m. 92, 96, 97, 100.

* Diarii, XXVIII. 541.

3 A. Reumont, La Bibliotheca Corvina. (Arch. Stor. Ital. Serie
IV. Tom. IV. Firenze 1879.) 12, 59.



Valtoztak a viszonyok Maria megérkeztével. A tudo-
manykedvelo kiralyné figyelme kiterjedt a Korvinara is.
Kutféink nem emlitenek konyvtardrt, lennie mégis kellett
neki. Kiilonben nem olvashatnok — bar tévesen is —,
hogy a mohacsi vészt megelézéen Gryneus Simon és Vinshei-
mius Vid érkodtek folotte.! Brassicanus Sandor Janos bécsi
humanista, a ki tobbszor megfordult a konyvtarban (1526
elétt) elragadtatassal irta Stadion Kristof baratjanak :?

Mikor a mult években Eberstein Vilmos csdszdri kovet
kiséretébe felvett, hogy tartsak wvele Lajoshoz, Magyar és
Csehorszdg ama gyermekifji kirdlydhoz, a ki a mem rég
tortént torok tdmaddskor elesett, édes orimest wvdllalkoztam
red; kivdld pdrtfogdk joindulata folytdn nagyon is be voltam
ndla ajinlva. Vele tartottam, semmi mdsért, mint hogy meg-
ismerjem a még akkor el nem pusztitott Magyarorszdgot s hogy
it az wrodalomnak dicsiségel szerezzek. Bécshil egyenesen
Buddra mentiink — az orsedg févirosa s igy vdlasztott s
legelsé helye ez a magyar kirdlyoknak. Az orszigot még
épen és sértetleniil ldattuk. Eberstein lelkiismeretesen elintézte
tigyes-bajos dolgdt; mnekem pedig, mivel szabad idémben
épenséggel mi tenni valom sem wolt, « felséges, finom lelki
Mdria kirdlyné kegyessége folytin alkalom adddott, hogy
dtnézhessem az ottani konyvtdrt. Rividen elmondom : Atné-
zegettem valamennyi kinyvét. De mit mondok ? Konyvét 2
A hdnyat csak dtbongésztem, mindmegannyi egy-eqy kincs
volt! Halhatatlan istenek! Mily kellemes ldtvdny vala ez,
elhiheti birki. Ugy rémlett, mintha nem is a kinyvidrban
lettem volna, hanem legaldbb is Juppiter kebelében, a mint

1 Wallaszky, Tentamen ete. Lipsiae 1769. 63. e) jegyzet és
Severius Scultetus ez allitisai tévesek. Sem Adam Menyhért (i. m.
editio tertia, 1II. Frankofurti ad Moenum 1706. 55.) sem Reusner Miklos
(i. m. Icones etc. 1587. G., tergo) a Grineus életr.-ban nem tud rola.

2 K. k. Hofbibliothek : D. Salviani Massyliensis episcopi De
vero iudicio et providentia dei ad S. Salonium Episcopum Viennensem
Libri VIIL. cura Jo. Alexandri Brassicani Iureconsulti editi ac eruditis
et cum primis utilibus Scholiis illustrati . . . Basileae in officina
Frobeniana mense Augusto Anno MDXXX.
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szoktdk mondogatna. Annyt, de annyr dkory kitet volt oit.
giroy és héber eqyszersmind, — Mdtyds, az a hires kirdly
vasdrolta ossze cket magdbdl Giragorszdgbal, megbecsiilhe-
tetlen drakon, Konstantindpoly eleste utdn, mikor Gioriy-
orszdy sok mds kincses vdrosdt feldultdk és mint szinte
mindmegannyi rabokat viltotta meg dket a barbdrok Falo-
diihol és bilincseibil. Amnyi latin konyv wvolt itt, régi is,
ij 18 — egydltaldn nem szdmitva bele semmiféle sophistikis
munkdt — mint sehol mdsutt, mdr a mennyire részemril
ttéletes véleményt mondhatok. Mert Mdtyds kirdly, a Fkirél
jogosam mondhaté, hogy orikisen a kinyvet bujta, négy
jeles firenzer kinyvkereskeadt pémzelt azzal az egyesegyediil
vald feladattal, hogy neki lemdsoljanak minden jobb sziveq!:
szerzdt, gordgot is latint is, a melyeket épen akkor Girogor-
szdgbol mem tudott megszerezmi. Maga a konyvnyomtatds
mestersége ugyanis, — minthogy minden nagyjelentiséi
dolog kicsibil sarjad — akkor még nem wvolt oly annyire
tokéletesitett, hogy mekt, kirdlyok kirdlydnak, az ¢ lelkes és
valéban kirdlyi Ghajos kivetelményeinek megfelelt vobia.
Ldttam ott, mdr amennyire jegqyzetembdl eléd tdrhatom, nem
eskiiszom meg, ldttam Hyperidesnek gazdagon magyardzott
teljes példdnydt, igen értékeset. Tovdbbd az apostoli kdnonok
testes kitetét, pdrydt ritkitot, vigy szintén a cyrenael Theo-
doretus teljes zsoltdrmagyardzatdt ; megnéztiik Chrisostonus,
Athanasius Cyrillus, Nazianzenus, Bazilius Magnus, Gre-
gorius Nissus, Theophanes, Dorotheus sok-sok miivét. Eldt-
tink volt munkdja Mdrk szerzetesnek, a kit mds névvel
Anachoretinak neveznek, nem szolok a koltéi, szémoki, bol-
cselett és torténety munkdkrdl, a melyeknek roppant tomegét
lehetett itt szemlélni. Toméntelen gorig irét lattam és majid-
nem valamennyi kiltéhoz magyardzatokat, a melyeket a
tuddsol kozil senki vagy ha igen, akkor nagyon kevés latott.
De joggal mondhatjuk réluk azt, a mit Cicero mondott
annak idején Catilina czinkostdrsairdl : éltek, vele akarvin
jelezni, hogy mdr elpusztultak ; hasonldkép ma 1s: ldittuk
dket, mert mem hidba tartok tile, soha sem lesz alkalmunk,
hogy még eqyszer ldthassuk bket, vagy hozzdjuk juthassunk,
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Ol azok a szirnyiiséges torikik, 6h az o fékeveszett barbir
drjingés, ch az a fenekestél vald felforgatisa o széptudo-
mdnyoknak ! Ez a valéban csillogd kinyvtdr nyomorusdgo-
san elpusztult egész Magyarorszdggal egyetemben, a mely, miy
nem volt tonkretéve, versenyre kelhetett annyi javatban bdr-
melyik jeles orszdggal — annyira elpusztult, hogy vala-
hdnyszor visszaemlékezem red — pedig bel’ sokszor mey-
torténil: —, maindannyiszor eszembe seoknek Vergilius e
szavai :

Kinnye kinek ne peregne, midin ily sz6 kel az ajkdn ?

Inkdbb szeretném, isten uccse, hogy egyszer s minden
korra mindez eltiinnék emlékezetembil, semhogy minduntalan
visszahull. Olykor mégis meguigasztalédom gy a hogy azzal,
hogy amnak o kegyes Lajos kirdlynak békezii adomdnya
folytdn, bizonyos girog szerzékhiz jutottam, még pedig olya-
nokhoz, a melyek sem nem kopottak, sem nem megvetenddk.
S rdluk, mihelyt napwnildgot littak — a mint hamarosan ha
Isten is gy akarja, sajtéba kerilnek — tanuskodni foy
maga a dolog. Joannes Zonaras s, mds néven Monachus,
az az ismeretes komoly tirténetird, felhozza, hogy Byzan-
tiumban Zeno idejében 120,000 kinyv eseil dldozatul «
rettenctes thizvésenek ; és mégis eskiiszavammal merem dlli-
tani, hogy ebben a mi szerencsétlen korszakunkban sokkal,
de sokkal t0bb kdrt szenvedtiink, sem hogy azt bdrki is fol-
foghatnd, vagy elmondhatnd ; mert én o budai kinyvtdrat,
a mikor jelen helyzetbe jutott a dolog, nem egyszer dtbin-
gésztem s tivé tettem, tudva tudom, hogy ez a kinyvtir
nem csekély kdrdra semmisilt meg szerencsétleniil a keresztény
vildg szdmdra. Taldldan irja Cicero: Noveli az ember fij-
dalmdt, hacsak hallhatja mindazt, o miben egykor szeme is
kedvét lelte s hozzd kialudt vildga ébren tartja e nyomorisdg
orokds tudatdt . . .

Brassicanusnak szeme el6tt lebegett a gazdag konyv-
tar. Eszébe juthatott, valahanyszor konyvtara pompas Kor-
vindira esett tekintete. Mert bizony szép szammal voltak:
Xenophon, Kdgon matdsid-ja; Papinius Statius : Silvarum libri
V-je; Quintilianus: Institutionum Oratoriarum libri XII-je;
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Vergilius: Georgicon libri IV-ja; Galeotto Martio : Libri tres
de vulgo incognitis-e; tovabba Diodorus, Chrysostomus,
Origines, Gregorius Nissenus, Basilius Magnus, Nazienus és
masok munkai.® Tiltett Cuspinianuson is. Tudott élni az
alkalommal. A konyvtar ilyen gazdagitasahoz hozzajarult
Lang Janos is, a gorog és latin tudos, az ifjusagi ének-
kar tanara; Georgius Silesius Logus kozremiikidésével a
szép Nicephorus Callistus Xanthopulos gorog codexét felej-
tette maganal.> Vincentius Obsopeus ansbachi iskolames-
ternek Gyorgy brandenburgi grof utjan sikeriilt két becses
darabot eltulajdonitani.?

Valo igaz, hogy a korvina legbecsesebb codexeinek
javarészét mar 1526 el6tt idegen kezek simogattak.

! Wallaszky, Tentamen . .. i. m. Lipsiae 1769. 85; Budik,
Entstehung ecte. (Anzeig. Blatt 1839.) 48, 54, 56; X. Schier, i. m.
(Viennae 1799.) 46, 48 ; W. Weinberger, Die Biblotheca Corvina (Bei-
triige zur Handschriftenkunde I. Sitzungsberichte der Wiener Aka-
demie. phil. hist. klass. Bd. 159.) 63, 66, 70, 71; Hartfelder és Horawitz,
Nachtrag zu Aschbach: Wiener Universitiit ete. 43. s kov. L.

2 Béesi cs. kir. udvari konyvtar: 32 a 5; Budik i. m. (1839)
55 ; Weinberger, i. m. 58—60; A boroszloi kdnyvtar Horologium cod.
szintén Matyds konyvtardbol keriilt Lajoshoz 1524-ben.

3 T. Alexandrini Cortesii liber unus de virtutibus Bellicis Ma-
thiae Corvini Hungariae Regis invictissimi Vincentii Obsopoei opera
in lucem aeditus Hagonaae Joh. Secerinm MDXXXI. (Akad. kényvt.
Bpest.) Ugyszintén a miincheni konyvtir egyik Polybios — Herodia-
nus — Heliodorus cod.-e (Weinberger, i. m. 40.); 1532-iki baseli
kiadast Heliodorusnak szép példanya van a Rath konyvtarban. (Aka-
démia konyvt. Bpest.)



Diplomaczia.

Elénkitették az udvar életét részint allandé jelenlé-
tiilkkel, részint gyakori megfordulasukkal a kiilsé hatalmak
kovetei, ligyvivéi, gyorspostasai.

Par évtizeddel elbb nemzetkozi szamitasokra épitet-
tiitk még kiilpolitikdnkat. Eszkoznek tekintettik Csehorsza-
got. a Szentszéket, Velenczét, Brandenburgot, Franczia-
orszagot, s6t Spanyolorszagot is. Igyekeztiink egész Europat
belevonni terveink haldjaba. Ulaszlo huszonhatéves mozdu-
latlan politikajaval kiiligyeink vezetése olyan férfiak kezéhe
keriilt, a kik az 4llam érdekét mellézve a lovagcsaszar
dinasztikus politikajat és sajat onzé czéljukat szolgaltak.
Megsziint a magyar dllam nemzetkozi politikaja. Odajutott
az orszag, hogy szovetséges volta mit sem ért tobbé,
fenyegetésétol senki sem félt. Ugyvivéjévé lett a Habsbur-
goknak. Méltan illett diplomacziajukra: c’est la science de
ceux qui n’en ont pas et qui sont  profonds comme le vide.

Es mégis barmikor lépiink be az udvarba, talalkozunk
idegen kovetekkel. Idehozta dket elsG6sorban a torok veszély.
Foldrajzi fekvésiink olyan. hogy Magyarorszagban gyoke-
rezé vallalatban lattak annak legalkalmasabb elharito esz-
kozet.

Mar Ulaszlo idejében is allandoan képviseltette maga
a velenczer kiztdrsasdg. Valamennyi europai allam kozott
neki volt legeldszir szervezett diplomacziaja.! Antonio
Surriannak tavozasa utan (1516 jil.)® Aluise Bon dr. jott

! Tentori, Alberi, Reumont, Baschet idevago miiveitl. Fogeli.m. 110.
* Diarii XX, 282, 402, XXII. 131, 554 ; XXIII. 348.
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Budara Giacomo Vedoa titkaraval. 1519 nyaraig vezette a
koztarsasag iligyeit. Sokat szenvedett a hidegek miatt és
betegeskedett. Alig varta, hogy megszabaduljon. 1518-ban
Krakéba ment; iidvozolte a signoria nevében Zsigmond
kiralyt Bona Sforzaval valo egybekelése alkalmabol. A kovet-
kezé6 év tavaszan megkapta visszatérhetési engedélyét.
Bucsikihallgatasian lovagga akarta iitni Lajos, 6 azonban
kitért e megtiszteltetés elél. Két aranyozott eziist billikom-
mal megajandékozva tavozott.! Utéda dr. Lorenzo Orio
lovag lett. 1519 jinius elején érkezett a magyar févarosba,
Francesco Massaro titkara kiséretében nyolcz emberrel és
nyolcz loval. Havi 80, utobb 100 ducatkoveti pénzt kapott a
signoriatél. Elkisérte az udvart Pragaba is. Jelen volt Maria
korondzasan. 55 hénapig viselte rllagyarorszégi tisztségét.
Tavozasakor elédjéhez hasonléo megtiszteltetésben részesiilt.?
1528 augusztusaban a signoria ugy dontott, hogy Magyar-
orszagba ezentul csak kovetségi titkart kiild.> Tette ezt
egyrészt azért, mert a titkarok feleannyi fizetéssel és sze-
mélyzettel jartak, mint a kovetek, masrészt pedig azért,
mert Belgrad eleste ota (1521 aug. 29) a torokkel barat-
kozott és Magyarorszagot holttetemnek tekintette. Latta
tovabb4a azt is, hogy Marianak Budara valé érkeztével
Magyarorszagon valamit elérni, csak Bécsen keresztiil lehet.
Elégségesnek tartotta tehdt a titkar rangban levé képvisels-
ket is. Bantotta is ez Lajost, mert benne orszaga nemzet-
kozi méltosaganak megkisebbitését kellett latnia.* Nem kis
mértékben jarult ez a koriilmény is ahhoz, hogy a hangos
rakosi orszaggyiilés kémnek mindsitette a velenczéseket s
kiutasitotta a szigetvaros koveteit az udvarbol. Guidoto

! Diarii XXII. 273, 458, 555 ; XXVII. 80, 501. s kov. ; Masolatok
a velenczei llt.-bol 1516—18 (A M. Tud. Akadémia Tort. Bizotts. okl.
masolatai kozott). Acta Tomiciana 1V. 327. — Wenzel G., Bon Alajos
jelentése Magyarorszagrol. Magy. Akad. Ertesitd 1856. 118,

* Diarii XXV. 513; XXVIIL 419: XXXI. 426; XXXIIL. 157;
XXXV. 295 . ..

3 Diarii XXXIV. 376—380.

* Diarii XXXV. 297,
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1525 juliusaban végkép elhagyta hazankat. A tavozo titkar-
kovetet szives figyelméhe és joindulataba ajanlotta Lajos
Gritti Andras doge O kegyelmének.!

Elénk osszekottetésben volt az udvar a csdszdrvdros-
sal. 1515 ota, ahogy Miksa és Ulaszlo kettés hazassagi
szerzddéssel 0Osszekiototték csaladjukat, allandéan jottek-
mentek koveteik.? Csaladi iigyeken kiviil a torok ellen valo
védelmezés alkotta targyalasuk anyagat. Még mindig Cus-
pinianus vitte a vezetd szerepet.® Mellette mikodastt a magyar
nyelvet is folyékonyan beszélé Johann Mrakes von Noskow
(Joh. Marexi, Maraxy), a ki 20 év alatt negyvenszer tette
meg az utat Bécs és Buda kozott.* Siri latogatasuk csak
akkor kezd alabbhagyni, mikor Maria Budara érkezett.
Vele ugyanis a bécsi udvar Andrea da Burgo® castiglionei
grofot, a magyar viszonyokat ismeré és kiprobalt diploma-
tat kiildte hazankba. Burgo allandéan a kiralyné kornyeze-
tében tartozkodott. Ott volt a pragai koronazason is. Nagy
hatassal volt az ifju kiralynéra. Biiszke, gégds volt és nagy
cselszové. A magyar urak éppen nem szivlelték. Neki sem
izlett a budai vildg s mint fiatal hazas alig varta, hogy
szabaduljon a Duna mellél. 1523 6szén, a németijhelyi
tanacskozasok utan sikeriilt szabadsigot kapnia. Helyébe

1 Diarii XXXV. 279, 297, 282, 320 ; XXXIX. 105—116; Firn-
haber, i. m. 73, 131, 133; K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv
Hungarica 1525 fase. 1; Mésolatok a velenczei 1lt.-bol 1525 (A M. Tud.
Akadémia Tort. Bizotts. okl. masolatai kozott).

2 Szabo Dezsd, Kiizdelmeink a nemzeti kiralysagért i. m. 110 .

3 1516—1519-ig év eul\m\t kétszer fordult meg kovetségben huddn
1525-ben utoljara. (Karajan, Tagebuch Joh. Cuspinian’s 1502—1527.
L. a Fontes Rer. Austr. Seriptores 1. Bd. 408. s kov. I. — H. Ankwicz,
Das Tagebuch Cuspinians. Nach dem Original ete. L. Mitteilungen des
Instituts f. Osterr. Geschichtsforschung Bd. 30. (1909) 280 s kov. 1)

+ K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv Hungarica 1526 fase. 2

K. Stoegmann, Uber die Briefe des Andrea da Burgo ete.
(Sitzungsberichte d. Kais. Akad. der Wiss. Phil.-Hist. Klass. 24. Bd.)
Wien 1857. 159 . . . Dr. Const. Héfler, Das dipl. Journal des Andrea
del Burgio ete. (Sitzungsberichte i. m. 108. Bd.) Wien 1855. 411 ...
Diarii XXXV, 107. K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv Cless-féle
iratok ete.
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Schneidpeck Janos,* schonkircheni baré keriilt. Ezt a kapzsi
»lutheranust“ tartotta az udvar megrontéjanak a koznemes-
ség. Hiiségesen 6rkodott a kétfejii sas érdekében. Oka volt 6
maga is, hogy a rakosi orszaggytilés felbuzdult nemzeti onér-
zete kitessékelte a velenczésekkel egyiitt Budarol. Kisebb-
nagyobb megbizatasokkal megfordult még a magyar févaros-
ban tobbszor Herberstein Zsigmond baroé is, az oroszok iddésb
Plinius-sza, a ki elére megjosolta az orszag pusztulasat.?

Allandéan jo viszonyban volt az udvar a Szent-
Székkel. 1516-ban familiaris-at, Orsini Robert reggioi érse-
ket szemelte ki X. Leo, hogy tandcsadoul Aallandoan
Lajos mellett legyen.® Két év mulva Schonberg Mik-
l6s 4agostonos jott, altalanos tamaddé hadjarat tervezetét
hozva a torokség ellen. Kevésre rea X. Leo utédanak, VI.
Adorjannak oldalkiovetét, Tommaseo de Vio gaetai bibor-
nokot talaljuk Budan (1528 kozepén).* Segélyt hozott az
ottoman hatalom ellen valé vallalat tamogatasara. Igyeke-
zett egyszersmind a reformatio okozta egyhazi bajokat is
orvosolni.> Vele alland¢ iigyvivé is jott: Burgio Antal Janos,
szicziliai baro. Burgiot a magyarsag megszerette s ugy
tekintette, mintha nem is az olaszorszagi Sicilia, hanem a
magyarorszagi Siculia (Székelyorszag) sziilte volna. Soha
idegen diplomata azon orszdg irant, mely miikodésének
szinhelyiil szolgalt, bensébb érdeklGdést és nagyobb buz-
galmat nem tanusitott, mondja Frakndi, mint a milyennel
Burgio Magyarorszag érdekeit és megmentése iigyét felka-

! Szerémi, i. m. 76 ; Acta Tomiciana VI. 171; Firnhaber, i. m.
106 ; Mon. Vat. Series Il. Tom. I. pag. 224; K. u. k. Haus-, Hof- u.
Staats-Archiv Hungarica 1523— 25. fase. 1. — 1: 66.

2 Buddn jart 1518-, 1520-, 1522-, 1524-, 1525-, 1526-ban. Eletét
1. Gratae posteritati Sigismundus liber baro . . . actiones suas brevi
commentariolo reliquit. Viennae Austriae 1558.

3 Fraknoi V., Magyarorszag egyhazi és politikai 0sszekottetései
a rémai Szent-Székkel Bpest 1902 II. 325 s kov. 1; Pray, i. m. V. 18—19,

* Pray, i. m. V. 26 ; Katona, i. m. XXIX. 41.

5 Katona, i. m. XXIX. 410 ; Eug. Alberi, Relazioni degli Amba-
sciatori Veneti al senato etc. Serie II. vol. III. Firenze 1846. pag. 69;
DI. 25312 ; Diarii XXXVI. 256, 461.

Dr. Fégel Jozsef: II. Lajos udvartartdsa. 7
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rolta! A mohdcsi vészt megelézéen megfordult még Budan
Lorenzo da Campeggio bibornok-legatus, a paduai egyetem
egykori jogtanara. 1524 deczemberében érkezett az udvarba.
Az volt a feladata, hogy egyrészt elékésziti a félhold ellen
valo tamadast, misrészt csillapitja a belpolitikai — és a
reformatio okozta zavarokat. 50,000 aranyat is hozott maga-
val ez a 38 év koril jaro, humanista miveltségi fGpap.
A kiraly nagy kitiintetéssel fogadta, egy mérfoldre ment
eléje, szallasaig elkisérte. A primas latin beszéddel iidvo-
zolte. Kitiintették azzal is, hogy ellatisarél az udvar maga
gondoskodott. Valéban sokat faradozott Burgio baroval egyiitt
romlasnak indult hazank megmentésén. Campeggio 1525
juniusaban tivozott el; 1207 frt. 28 dénar értéki 40 ol
fekete barsonyszovetet és 8 aranyozott eziist kupat kapott
ajandékul.? Burgio tovabbra is visszamaradt. A nehéz id6k-
ben egyetlen igaz baratja s tdmogatoja lett az orszagnak.
A végzetes 1526 aug. 29 utan Maria kiralynéval egyiitt
Pozsonyba menekiilt.

A lengyel kirdlynak,® Lajos nagybatyjanak nem voltak
allando kovetei az udvarban. De mint egyik fégyamnak, a
kinek szemmel kellett tartania az udvar iigyeit, strtin kiil-
dozgette Budara embereit. 1516-ban Laski Janos* gneseni
érsekprimas és Szydlowieczki Kristof ® kanczellar jelentek
meg képviseletében. Igyekeztek az orszag jolétét czélzo
tandcskozasokban uruk akaratat érvényesiteni. Nem sokat
értek el.® Eredményteleniil faradozott (1518) Drzewicki

1 Theiner, Vet. Mon. II. 639 ; Fraknoi, i. m. II. 336—37 ; Mon.
Vat. Ser. II. Tom. I. pag. XCII. s kov.
' 2 Alberi, i. m. Ser. IL. vol. III. Firenze 1846. pag. 107; Mon.
Vat. Ser. II. Tom. I. pag. XCV. és 101 ; Pray, Epistolae procerum I.
166; Diarii XXXV. 114—15, 290; CXXXVII. 468; Isthvanfi, i. m. 132;
I:263—204.

3 E. Zivier, Neuere Geschichte Polens. (Die zweiletzten Jagel-
lonen 1506—1517.) Gotha 1915. I. Bd. 11 s kov.

+ H. Zeissberg, Joh. Laski, Erzbischof von Gnesen (Sitzungsber.
i. m. 77. Bd) Wien 1874. 519 ; Zivier, i. m. I. 374—T75.

> Jerzy Kieszkowski, Kanzlerz K. Szydlowiecki Poznan 1912.

6 Acta Tomiciana IV. 10, 22, 23; Pray, i. m. V. 16.
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Matyas is. Nem tudta elismertetni a rendekkel a lengyel
kiraly fogyami hatalmat. Neheztelt is miatta Zsigmond.!
Az 1518-iki Szent Gyorgy-napi dietara a mar Ulaszlo ide-
jében is itt jart Karnkowski Janos kir. titkar és Tanczin
Andras érkeztek Krakobol.? Ez az utobbi éleseszii, kis-
termetii férfia képviselte Zsigmondot Maria prdgai korona-
zasan is.* Mindannyijuk kozott legkivalobbnak latszott Szydio-
wieczki. O jott 1522-ben ismét Budara, hogy a siilyedé
magvar udvaron segitsen és megvesse alapjat az ottoman
hatalom ellen valo egységes német-magyar-lengyel tama-
dasnak. Részvett a németijhelyi targyalasokban is. Minden
ligyessége ellenére eredmény nélkiil tért haza* Tavozta
utan egymast valtottak a lengyel kivetek és kiildsttek kisebb-
nagyobb megbizatasokkal.?

A portdval valé viszonyunkra gyér vilagot vetnek
emlékeink. Az ottoman hatalom terjeszkedése arra birta
X. Leot, hogy 1517-ben otévi fegyversziinetet rendeljen
a keresztény uralkodok kozott s felszolitotta dket a torsk
ellen vald kozos timadasra.® Ugyanezen évben Szelim szultan
elfoglalta Egyptomot és vele elnyerte a kalifa méltosagot.
Keleti politikaja arra kényszeritette, hogy Magyarorszaggal

! Acta Tomiciana IV. 107, 109, 236. — Egyéniségére nézve l.
Cas. Morawski, Histoire de I'Université de Cracovie etc. (Trad de P.
Rougier) Paris et Cracovie 1900 III. 19.

2 Acta Tomiciana 1V. 9, 259.

3 Acta Tomiciana V. 237, 296.

t Acta Tomiciana VI. 158. — A németujhelyi targyalasokrol
sz0l6 naplojanak Géresi Kdlman készitette masolata a M. Tud. Akad.
Tort. Bizottsaganak okl. mésolatai kozott van.

> 1524-ben Krzyczky Andras (A. Cricius) a jeles humanista
koltd és ir6, Rotterdami Erasmus baratja jart Budan. (Acta Tomiciana
VIL. 83.) — 1525-ben a hatvani orszaggyfilés alkalmaval Karnkowski
Janos titkir és a német barat Lypchych (Nypeziez) Miklos kir. kama-
ras jottek Budara. Ez utobbi napi 12 frt.-t kapott ellitisul a magyar
kinestartol. (Acta Tomiciana VII. 306., DI. 24180., II: 187)

¢ L. Joseph von Hammer, Geschichte des osmanischen Reichs I
és III. kotetét Pest 1828 ; Joh. Wilh. Zinkeisen : Geschichte des osmani-
schen Reichs ete. Gotha 1854. II. 598 s kov. 1. ; N. Jorga, Geschichte des
osmanischen Reiches I--V. Bd. Gotha 1908—1913. II. kitet 385 s kov. 1.

T*
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békében legyen. Sikeriilt is neki (1519) harom évre meg-
egyeznie.' Ezalatt pedig hozzafogott Rhodus elfoglalasahoz;
de a pestis elragadta.® Arménia, Syria, Palestina, Arabia,
Egyptom meghoditojanak utéda: a 25 éves Szulejman,® a
nagy, a hatalmas, a térvényhozé folytatta a kiizdelmet s
oly ragyogova tette a félholdat, mint soha azota. A syriai
lazadas elnyomdasa utan Berham csaus-an esett sérelmet
iiriigyiil hasznalva fol,* elfoglalta Nandorfehérvart. 1524 tava-
szan, mivel Egyptomban volt elfoglalva, békét kért. Az
udvar elutasitotta, a helyett hogy kapott volna az alkalmon.
Igen, mert mar Ferdinidnd utasitotta budai kovetét, hogy
a béke ellen dolgozzék.® Igy jult meg a kiizdelem a Habs-
burgok és a Valois-k kozott és I. Ferencz szovetségese eltiporta
Mohacsnal az ellenallni akar6 magyarsigot.

Folkeresttk még a budai udvart a nevezett eurdpai
allamok kovetein kiviil a franczia,” a moldvai,” és a havas-
alfodi vajda® kiildottei is.

1 A béke Karoly és Ferdinand érdekeinek szemmeltartisa mel-
lett kottetett: quatenus scilicet Sae Mtis Chatolice dominiorumque
suorum intersit — irja Lajos Ferdinandnak, (K. u. k. Haus-, Hof- u.
Staats-Archiv. Hungariea 1519—22 fasc. 1.)

? 46 éves koraban. Jellemzését 1. Hammer, i. m. II. 534; Zink-
eisen, i. m. II. 610.

3 1520—1566 uralkodott. A toérok irok Ssahib-al-aaschiret el
Kamilet-nek, azaz a teljes tizes szam betoltGjének, vagy Ssahibi Kiran
Sultan Suleiman Khan-nak, azaz toérvényhozonak nevezik. (Hammer,
i. m. IIl. 3; Zinkeisen, i. m. II. 611.)

* Isthvanfi szerint a tatai toba fojtottak (i. m. 90.). Nem igaz.
(Hammer, i. m. III. 13, 20 ; Zinkeisen, i. m. 1I. 615; Jorga, i. m. II.
385 ; Diarii XXIX. 621.)

> K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv Hungarica 1524. fasc. 1.

% 1519-ben Poncet de la Tour, I. Ferencz franczia kiraly kovete
jar Budan, hogy Lajos szavazatit megnyerje ura szdméra a frankfurti
csdszarvalaszto birodalmi gyfilésre vonatkozoéan. Annyira nem fogad-
tak szivesen, hogy még szallist se kapott. (Diarii XXVIIL. 287., 290.,
299.) — 1524-ben pedig Rincon Antal franczia iligyvivé jott Budara,
kérve Lajost, hogy ne nyujtson katonai segitséget V. Karolynak.
(Fraknoi V., Magyarorszag a mohdcsi vész eldtt i. m. 1884. 44.)

7 1:124,, 140., 230.

81:17:
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Amint a kiilfsldi fejedelmek képviseléit féképen a
torok veszedelem hozta Budara, akként a mi kiildottségeink
is elsésorban ennek elharitisa végett keresték fol a szom-
sz¢dos és kiilfoldi udvarokat.

Diplomdecziar testiiletiink még ninecs. Szolgalatot tevd
koveteink nagyrészt a kir. kanczellaria titkarai koziil keriilnek
ki. Mellettilk és utanuk kiveszik résziiket a diplomacziai
meghizatasokbol egyes fépapjaink és féuraink, s6t a mi a
diplomaczia torténetében 1j dolog, koznemeseink is. Mivel
a diplomdiczia nyelve latin volt, elsésorban a kanczellaria
jelesebbb humanistait vették szamitasba. Fépapi és fouri
megbizottainkat kivaltképen vagyonuk tette alkalmassa e
feladatokra, a kanczellaria tagjait pedig rhetorikai jartas-
saguk ajanlotta. Azok vagyonukkal pompaztak és diszelegtek,
ezek tudasukkal érdemlegest cselekedtek.

Diplomataink sorat Balbi Jeromos dr. nyitja meg. Ez
a volt parisi, bécsi egyet. tanar, majd kir. nevel6, a ki
életét a velenczei szegények korhazaban fejezte be, egyike
volt legjelesebbjeinknek. Mondhatni allandéan ttban volt.
55 év koril jart, midén 1518-ban Krakoba ment Zsigmond
kiraly és Bona Sforza eskiivGjére. Ugyanezen év Gszén mar
Augsburgban talaljuk. Segitséget kért a torsk ellen és buz-
ditotta a birodalmi gyiilést egységes vallalatra. Igyekezett
a csaszart is megnyerni a magyarorszagi partharczok lecsilla-
pitasara. Miksa csdszar haldla utan (1519 januar 12) Len-
gyelorszagba kiildte Lajos, hogy Zsigmond kiraly magatar-
tasat megtudakolja a legkozelebb osszehivandoé csaszar-
valasztd birodalmi gytlést illetéen. Lajos ugyanis, mint
Csehorszag kiralya, a valasztofejedelmek sordaba tartozott,
s maga is palyazott a csaszarsiagra. De midén a frankfurti
birodalmi gytlésre kiildott megbizottja: Brandenburgi Gyorgy
grof a vallasztds alkalmaval észrevette, hogy a szerencse
Karoly spanyol kiralynak kedvez, csatlakozott Miksa uno-
kajanak partjahoz ¢és eldsegitette a spanyol kiraly egyhangu
megvalasztasat. A valasztast kovetd aacheni korondzo linnep-
ségen (1519 okt. 28) Balbi Jeromos és Akoshazi Sarkany
Ambrus zalai féispan képviselték Lajost. A hazafelé tarto
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kovetek Innsbruckban decz. 11-én per procura hazassigot
kotottek az 1j csdszar névére: Maria és Lajos kozott.
A kovetkezd évben ismét iton van Balbi. Apr. 3-an Worms-
ban nagy beszédet mondott s élénk szinekkel rajzolta a
fenyeget$ torok veszedelmet. Szavai nem talaltak meghall-
catasra. Atengedték hazankat sorsanak, a mely hamar be
is teljesedett. Utols6 megbizatasa az volt Balbinak, a mely-
lyel 1522 6szén latta el 6t Lajos Pragaban. tudniillik
Hardeck Janos groffal a niirnbergi birodalmi gyilésre kiildte,
hogy ismételten segitséget kérjen a torokok ellen.t
Balbihoz hasonléan folyton kiveteskedett Brodarics
Istvan dr., a végzetes mohdcsi esatat atélt torténetiro. 1522-
ben Romaba kiildte az udvar az 52 év koriili prépost-titkart,
hogy az uj papat VI. Adorjant iidvozolje ¢s segitséget
kérjen a félhold ellen. Szent Péter trénjanak uj orokose
teljes erével felkarolta a magyar érdekeket. Boldogan irhatta
(1522 szept. 1) Lajos kiralynak: Isten kegyelmébél olyan
papank van, a kinél jobbat és Ielséged érdekeinek eld-
mozditasara hajlandobbat nem kérhetett volna az Istentél.
A kovetkezd évet Romaban toltstte Brodaries, allandoan
dolgozva hazank érdekében. Csak 1524 tavaszan jott haza.
Alig pihent meg, ujra megbizatdssal indul Pragaba, hogy a
csehorszagi alattvaloknak a katholikus hitben valo egyetérté-
sén faradozzék. 1525 elején ismét a papahoz ment. Jelen-
tést tett a szentatyanak a csehorszagi allapotokrol és segit-
ségét kérte a szultdn ellen. Utjara 267 forintot kapott a
kincstarbol. Egyuttal 360 forintot vitt magaval Marsupinus
Ferencznek, néhai Bakocz Tamas familiaris-anak, a ki
1514 ota allando diplomaécziai iigyvivéje volt Romaban az
udvarnak. Utkozben megbizatasanak megfeleléen megla-
togatta a Pavianal fogsagba esett Ferencz franczia kiralyt
is. Romaba érkezve Marsupinus-szal egyiitt dolgozott az év
nyaraig. Ekkor bucsut mondott az érok varosnak s nehéz

1 1518: Acta Tomiciana IV. 328; 1519: U. o. V. 49: 1520:
Diarii XXVIIL. 538; XXIX, 130., 621; 1521: DL 38070: 1522: K. u.
k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv Cless-féle iratok: Isthvanfi, i. m.
101. — L. tovabba Retzer, Knauz és Abel idevagd munkait.
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szivvel, sok adossaggal utra kelt. Fényes ajanlolevelekkel
érkezett haza. Az ¢reg prépost faradozasait azzal jutalmaz-
tak, hogy (1526 tavaszan) szerémi piispokké, majd kanczel-
larra lett (marcz. 11). Uj méltosagainak nem sokaig oriil-
hetett, mert a Pal fGvétele napjan (1526) rankszakadt nem-
zeti szerencsétlenség az 6 reménységét is sirba vitte.!
Velenczével valo targyalasainkat foképen Csulai More
Fiilop prépost-titkar vezetgette. Ha valamely kovetiinkre
gondolhatunk Sir Henry Wotton szavainal: hogy a kovet
az az iigyes ember, a kit kiilfoldre kiildenek azért, hogy
hazudjék hazajaért, akkor Fiilop prépostra gondolhatunk
leginkabb. Gyakran jarta a szigetvarost mar Ulaszlo ide-
jében. Akkor tobb szerencsével, mint most, a mennyiben
100 ducatot kapott ellatasara a signoriatél annak viszon-
zasaul, hogy a Budan tartozkodo velenczei kovet is 80
ducatot kapott hopénziil a magyar kincstartol. Az 1516-iki
orszagtanacs azonban megsziintette a velenczéseknek jaré
ez ellatasat, Igy tortént aztin, hogy a midén More ur
1517-ben 12 személylyel Velenczébe érkezett, mi mast sem
kapott, mint szallast a Dandalo-palotaban, meg barka-pénzt.
Feladatanak megoldasaban sem volt szerencsés. A velenczei
tanacs ugyanis neheztelt, hogy Both Andras oly sok kart
okozott a dalmat partokon s épp ezért csak par szdz ducattal
s némi hadfelszerelési czikkekkel bocsajtotta haza Fiilop
urat. 1520-ban ismét lent jart, a rea kiovetkezé évben is.
Ekkor mar megdordiiltek Belgrad alatt a {(6rok agyuk.

! Fletrajzdara nézve 1. Soros P., Székely S. és Kujani G. ide-
vago munkait. Tovabba 1522: DI. 27633; 1523: Acta Tomiciana VI.
219, 287., 326., 346.; 1524: U. o. VI. 20; Theiner, Vet. Mon. II. 631
639., 647; K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv Hungarica 1523/25.
fase. 1; Isthvanfi, i. m. 114; Mon. Vat. Ser. II. Tom. I. pag. CVII;
Vaticani 1lt. masolatok (A M. Tud. Akad. Tort. Bizotts. okl. masolatai
kiozott) és 1:85. — Marsupinusra nézve 1. 1516: Katona, i. m. XIX.
28.: 1518 Pray, i. m. V. 31; Ivanyi czikke a Tort. Tar. 1906. 161;
1522: DL 25313 : 1525: 1. 85; Theiner, Vet. Mon. II. 659: Mon. Vat,
Ser. Il Tom. I. pag. 802., 316; 1527: esztergomi és egri foesperes
lett (K. u. k. Haus-, Ilof- u. Staats-Archiv Hungarica fase. 1.: Eszter-
eomi kapt. Maganlltr.).
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Ugyes beszédben fejtegette a signoria elétt: hogy hazank
egyik védébastydja a kereszténységnek a torok fegyverek
furidgja ellen. Kérte Gket, hogy igyekezzenek megmenteni
e védofalat, mert ha ledél, akkor a tenger kirdlynéja czéda-
Jjava lesz a félholdnak. A kalmar nép azonban hizta-halasz-
totta a dolgot s csak akkor szavazott meg 30,000 aranyat,
mikor mar masik, még pedig rendkiviili kovetet kiildtek
Statilio Janos személyében. Késé volt, Belgrad elesett.’

Visszatérvén velenczei kovetségébol Statilio, Zsigmond
lengyel kiralyhoz kellett mennie (1524 és 25). Mindkét-
izben azért, hogy a német lovagrend és Lengyelorszag kozott
valé ellentéteket simitsa el. Masodik utjanak koltségeire
367 forintot vett f6l a kincstarbol.?

A kir. titkarok koziil kivették még résziiket a kiil-
detésekbél Piso Jakab dr, Maczedoniai Laszlo, Gerendi
Miklos, Sapka Gyorgy. Mindannyian Lengyelorszagban jartak
(1523) kisebb-nagyobb meghizatassal.?

Fépapjaink koziil Gosztonyi Janos nevével talalkozunk
ismételten. 1517-ben Bazini és Szentgyorgyi Péter groffal
jart Csehorszagban a belpolitikai zavarok lecsendesitése
végett. 1520 tavaszan Krakoban tartozkodott, hogy Lajos
kiralynak csehorszagi utjarél és terveirdl értesitse a lengyel
kiralyt. Négy évvel utobb az sreg Akoshazi Sarkiany Ambrus
foispan tarsasagaban a niirnbergi birodalmi gytlésen kér
segitséget a késziilodé szultan ellen.t

Koznemeseink koziil Werbdezi Istvant illeti meg az

' 1517: Velenczei ltr. masolatok. (A M. Tud. Akadémia Tort.
Bizotts. okl. masolatai kozott); Diarii XXV. 28, 33., 36; 1520 : DL
38061. — Masolatok a velenczei 1lt.-bol (U. o.); 1521: Diarii XXIX.
515; XXXI. 179; XXXV. 110; Masolatok a velenczei llt.-bol (U. 0.);
Paolo Paruta; Istorie Veniziane etc. in Venezia 1718, 309., 312

3 1521: Masolatok a velenczei llt.-bol (A M. Tud. Akadémia
okl. masolatai kozott), Diarii XXXI. 3811; 1524—25; Fraknoi V,
Magyarorszag a mohdesi vész elftt i. m. 1884. 79. — I1.85—86.

3 1523 : Acta Tomiciana VI. 238., 278., 303., 311., 337.

+ 1517: Diarii XXV. 473; 1520: Acta Tomiciana V. 213., 296;
1524: Diarii XXXV. 444; K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv
Hungarica 1523 —25 fase. 1.
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els6ség a diplomaczia terén. 70 emberbdl all6 csapattal
vonult a bacsi orszaggyilés hatirozata folytan Velenczébe
és Romaba (1519). Kiséretében diszelegtek : Gyurkoczi Csal-
lovics Horvath Pal a kés6bbi évari varnagy, Fancsi Imre,
Tornallyai Janos, Szobi Mihaly. Velenczében szokasosan a
Dandalo-palotaba szalltak. Kihallgatasukon tajékoztattak a
signoridt a magyar kormanyvalsagrol s tudattak, hogy a
kir. tanacsban hatalomra jutott koznemesség a koztarsa-
saggal szemben a régi kiilligyi politikat fogja kovetni.
Egyuttal kérték a doget : hasson oda, hogy a csaszarvalaszto
frankfurti birodalmi gydlésen a valasztofejedelbmek Lajos
mellé alljanak. Felbuzdult kdznemesi onérzetiikre vall, hogy
Werbgczi a diplomécziai szokastol eltéréen, magyarul beszélt.
Igy is hangstlyozni ohajtotta, hogy 6 a magyar nemzet
zomét, koznemességét képviseli, a mely ellensége minden-
nek, a mi idegen. Ugyanezt a kovetséget az év nyaran
Romaban talaljuk, hasonlé megbizatassal.'

Werbdezi példajara jarhatott el a bacsi orszageyiilés
masik két koznemesi kikiildottje: Artandi Pal és Kende-
resi Mihaly, a kik ugyanekkor és ugyanazzal a megbizatas-
sal Zsigmond lengyel kiralyhoz mentek.?

A diplomatak kozott talalkozunk még a Pragat és
Olmiiczot jaro Nagylucsei Doczi Ferenczczel® a portanal
id6z6 Bélai Barnabassal, a kés6bbi szorényi bannal* a szlav
nyelveket beszélo s a Krakot latogato Trepka Andras féud-
varmesterrel,” az europai udvaroknal meg-megfordulo Niger
Tamas scardonai plispokkel® és Ciprusi Hanniballal. Ez ut6b-

1 Ti kovetség részletes leirasat 1. Wenzel G. idevago ezikkében
Magy. Akad. Lrtesito, kis gyiilés decz. 21. 1850; Fraknoi V., Werb6czi
Istvan életrajza (Magy. Tort. Eletrajz) i. m. 132 s kov. L; Diarii
XXVIIL 86. s kov. 1.

2 Tort. Tar 1882 (Fraknoi czikke).

3-1522—23: DI. 23706., 23707., 26293., 23712, 23966 és I:73.

4+ 1517: DL 24391.; Theiner, Vet. Mon. Hung. II. 626; 1519:
DI1. 24393; Diarii XXVIL 544; Isthvanfi, i. m. 87; 1521: DIl. 29984.

5 1526: Acta Tomiciana VIII. 25.

6 1523: Diarii XXXV. 137—8; Acta Tomiciana VI. 348; 1524:
Katona, i. m.XIX. 477.
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bit 1523-ban a perzea sah-hoz szemelte ki az udvar, hogy
a torok ellen tamadasra birja a keleti fejedelmet.! -

Fényes volt az a magyar kovetség, a melyet 1519
nyaran Brandenburgi Gyorgy grof és Sternberg Laszlo cseh
four vezettek a frankfurti birodalmi gytlésre. Csak Gyorgy
urnak maganak 4490 forintjaba keriilt a pompakifejtés.
S midén Karoly spanyol Kkiralyt egyhangulag csaszarra
valasztottak, halabol az immar V. Karoly 3000 rajnai forin-
tot rendelt Gyorgy grofnak élete fogytaig a gytlésben
valo jeles szolgalataiért.?

Hasouléan pompazott az 1522-ki niirnbergi birodalmi-
gytlésre kiildott kovetség. Ott diszelgett soraiban az udvar
szine-java. Koztiik lehetett latni az ésnemes csaladbol valo
Gosztonyi Janos gyéri plispokot, a kiralyné kovérke kan-
czellarjat, tovabba a széptermeti Maczedoniai Laszlo szerémi
piispokot, Béltheki Dragffi Janos fétarnokmestert, Werbdezi
Istvan kir. személynokot, Gethei Janos alnadort, Csébi
Pogany Zsigmond féispant, Kenderessi Mihaly kir. tandcsost,
Zsivkovich Ferencz zengi piispokiot és masokat. Szonokuk
Maczedoniai Laszlé volt. Hidba tarta fol a torok veszélyt,
komoly segitséget nem kaptak.®

Beszéltetett magardl az a kildottség is, a mely Zsig-
mond lengyvel kiraly és Bona Sforza eskiivéjén képviselte
az udvart. A vendégeskedé magyarsag ugyancsak kitett
magaért. Hogyne, a mikor sigmond eskiivgjércl volt szé,
a ki Ulaszlo koriban hosgzabb ideig id6zott Budan és a ki
a magyar urak koziil nem egygyel bens¢ baratsagot kotott.
1177 volt esak a paripak szama! Elgondolhatni azt az
evést-ivast, pompakifejtést, a melyben a két testvérnem-
zet egymast foliillmulni igyekezett. Lajos kiralyt Kazmér
tescheni herczeg és Akoshdzi Sirkany Ambrus képvisclte
273 lovassal. Képviseltették ott még magukat : Szapolyai

! K. u k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv Hungaria 1523—25 fase. 1.

2 1519: Isthvanfi, i. m. 86: DI 38044., 38046 ; Diarii XXVII. 288.

5.1522: DI 23618, 23762, 23763., 23766, ?3618., 24099;
Ivanyi B. czikke T. Tar 1906. 344 ~ kév. L. Apponyi, Hungarica i. m.
1. 129.
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Janos 50, Perényi Imre nador 26, Bakdcz Tamas primis,
Frangepan Gergely kalocsai érsek, Szalkai Laszlo vacuzi
piispok 24—24, Buzlai Mozes féudvarmester 13 lovassal.
Ippolito d’Este bibornok, egri piispok személyesen jelent
meg; 367 lovas kisérte.! A pompalkodas ezer nemével
szemben csak az id6toltés ezer faja vehette fOl a versenyt.

Lassuk, milyen szérakozdasokban lelték leginkabb
kedviiket !

I Acta Tomiciana IV. 309.



Unnepségek, id6toltés, konyha.

A koronas gyermek Gyorgy gréfban kapta meg leg-
hivebb czimborajat a gyaszok toran és oromok reggelén.
Pisonak humanista vilagat nem szivta magaba. E mentora-
nak finomultabb idétoltéseivel szemben, Gyorgy tr szilajabb
tréfaiban telt ingere. [zlésesebb tarsasag, szinieléadas,
hangverseny helyett harczias szorakozasban lelte Oromét.
Tetszett neki a szellemességnek az a faja, mely élcznek
tartja még a durvasagot. El6 egeret étetett udvari emberé-
vel, szajaba vétette a levagott macskafarkot; megizleltette
a rothadd kutyatetemet. Forratlan vérével asztalahoz iiltette
vadaszkutyait és kedvelt majmat.' Udvara tetszésével talal-
kozott a kakasviadal.® Mamoros feledtséggel élvezte a lako-
mak kiragyogé orait. Arany-konnyelmiiséggel jarta a tanczot
s toltotte idejét vadaszatokban. Kedvelte a fiirdékadban
valo étkezést s ha lehetett, tornajatékokat uzott.

Zsigmond, a lengyel kirdly intve intette, s nagybatyai
modon figyelmeztette: javuljon meg, éljen uralkodohoz
illsen.* Ugy rémlett, hogy hazaséletével véget szakitja illem,
olykor szeméremsértd tréfainak. De Mariaban, az innsbrucki
kolostor neveltjében nem talalta meg 1uj itra vezetdjét.
Nem nyert benne tamogatot hivatisa betoltésében. Nem
lelte fol azt, a ki munkara szoktatva erélyessé tette volna
s onallova. Karjat karjaba oltve futott vele arra, a hol

! Isthvanfi, i. m. 131.; 1: 116.

2 M. Denis, Die Merkwiirdigkeiten der k. k. garellischen 6ffentl.
Bibliothek am Theresiano Wien 1780. 251.

3 Acta Tomiciana VI. 270.
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csok és kaczaj szaladt eléje. Egyiitt szivta vele minden
érzékével fiatal élete tavaszi szépségét. Konnyt volt Lajost
tanczra vinni. Anyjatol orokolte a franczia konnytvériséget.

Az emberek mindig szerették a fényt, a pompat, s
ha még orokletes volt: hitellel is modjat ejtették pompa-
kifejtésiiknek. E kor levelei, melyek az ujsagokat potoltak,
szeretettel rajzolgattak, mint fogadtak egyes uralkodokat,
milyen iinnepséggel vartak egyik-masik egyhazi méltosagot.
Aprora megoérizték, hogy vendégelték meg befolyasos szom-
szédaikat, hogyan folytak le a balok, vadaszatok és mas
szorakozdsok. Mintha e szazad uralkodo osztalyai egész
¢lettartalmukat csupan ezekben talaltdk volna. Zalogba
vetették klenodiumaikat, uzsorasoktol kolesonozgettek csak-
hogy kitiinjenek, follépésiik fényes legyen, felébreszszék a
figyelmet és elvakitsanak.!

Lajos sem lett kivétel. Peregve teltek az évek. Hato-
dik esztendeje fordult, hogy kijelentette Bakocz el6tt a bécsi
Szent Istvan-templomban : hizastarsul veszi Mariat. Mint
kilenczéves gyermek gyiirit valtott a 10 éves féherczegnével
és fOpapi aldasban részesiilt. Ez allamjogi és hazassagi
jaték egyik részét végrehajtottak Linzben, a mikor Ferdi-
nand és Anna megeskiidtek. (1521. maj. 26.). Siirgette Lajos
is hazassaga végrehajtasat. Névére egybekelése utan maga
kiildte szét meghivo leveleit. Folkérte Perényi Imre oOzve-
gyét is, a n6i nem orok ékességét: jojjon a kiralyné
fogadasara. Ftisztelendd esztergomi legatus wrunk — irja
az 0zv. nadornénak — a minap folkérte nemzetességedet
(generositatem), hogy késziiljon fel a kirdlynd fogaddsdra.
De mint értesiliink, e kivansdgunk reménytelenné lett nemn-
zetes asszonyomndl, még pedig a nddor vwr miatt. (7. .
Bithort miatt.) Ugyanis, még mieldtt értesiilt volna dhajunk-
rdl, megigérte magdnak a wnddor Wwrnak ochajtisdra, hogy az
6 (t. i. Bdthori) leends asszomya elé fog menmni. Ertesiil-
tiink pedig errél abban a kérvényben, a melyel ugyancsak

! Casimir v. Chlgdowszki, Der Hof von Ferrara Berlin 1910
(aus dem Polnischen von Rosa Schapire) 409.
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a nddor intézett hozzink. Es mi meg is engedtiik, hogy
nemzetességed teljesitse o mddor vrnak adott szavdt, hogy
fogadni fogja az 6 jegyesét. De most tudja meg Te kegyel-
med, hogy a nddor iirnak lakodalmdt elhalasztottdk Mdria
Magdalena iinnepére. A ndvéremmek Linzben tartandd
lakodalma pedig a fenséges Ferdindnddal, Ausztria foher-
czegével Szent-Hdromsdg iinnepe kordl foltétlen meglesz.
A menyegzi 15-dik mapjin pedig jegyesemel, a kirdlyndit
Hainburgig hozzdl. Mivel tehdt o kirdlynd elhozataldnak
ideje mdr-mdr kozeledik és szinte itt is vam, a nddor lako-
dalmdnak ideje ellenben messze van, a szokottdl eltérébdb
modon kérve-kérjik Te kegyelmed, kegyeskedjék tekintettel
fenségiinkre és magdra a kirdlyndre, a lehetd fényes és illi
kisérettel azonnal Pozsomy ald menni. Osszejinnek oda
mihamardbb mds wrak és irndk is, hogy azutin Hainbur-
919 o kirdlyné elé menjenek. Mi pedig gy hatdroztuk, hogy
nemzetességed nyissa meg az wrndék sordt — a minthogy
meg 13 lleti ez a kitintetés. Meggydzddésiink, hogy ez az
egész dolog néhdny map alatt lezajlik és a kirdlynének
Pozsonyban vali elszdlldsoldsa wutdn, végre Te kegyelmed is
_eleget tehet a nddor r dnagysdgdnak. Ha pedig gy esnék,
hogy a kirdlynd hosszasabban idéznék Germdnia egy-mdsik
helyén (a mi mem valdszinai) és itt lenne a nddor vr lako-
dalmdnak az ideje, nem fogjuk Te kegyelmed megakaddlyoznz,
hogy akkor a mddor r jegyesének fogaddsdra elmenjen.
Te kegyelmednek a miattunk folmerils koltségewrdl pedig
ammak idején készségesen feleliink és eleget tesziink. Ismé-
telve kérjiik:, ne cselekedjék mdsként, mint a mire kértik.!

A meghivott urak és nék versenyezve tettek ki magu-
kért,? tékép a kik az udvar koriil ragyogtak. Hainburgban
fogadtak az ifju féherczegndt. Az ttjokba esé helyeket
hagyomanyosan feldiszitették lombokkal, diadalivekkel.

! Bartal, Comment. ad historiam status iurisque publ. regni
Hungariae aevi medii libri III. Mantissa XVI.

2 A magyari urak szerették a nagy kiséretet. Szapolyai 600
lovassal jelenik meg az 1517-iki dietin. Bar ennek politikai ize van,
de jellemz6 (Dubravius, i. m. 203a).
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Hainburgtol Budaig zengett a zeneszerszam és koszonget-
tek a kirdlyi zaszlok. Az 6zonnép arczan kellemesen jat-
szott a juniusi veréfény. Bamulta a tomeg, hogy pompaz-
tak az urak, a deli sziizek és asszonyok. CUsillogo gyin-
gyds partaja lebegd fatyola alol folismerte ezt is, azt is.
S a mig elszemlélte a paripak czifra nyeregvilagat s meg-
csodalta a vetekedd oltozetek ragyogo ékeit, ropkodd tekin-
tetével a mennyasszonyt iidvozolte.

A budai udvar 6rome csak pillanat volt, mint harmat,
melyet felszaraszt a keld nap. Hallatszott mar Belgrad
alatt a torokok fanatikus éneke :

LA ’illah-illa-1-1lah
Wa-Muhammed raszaln-l-llah !*

Lajosnak el kellett mennie. A hulld sz rég megszinesedett
és apro pelyhekben hullt mar a ho, a mikor betegen vissza-
térhetett ; Szabacs is, Zimony is, Belgrad is elesett.

Osszehuzodott 1élekkel kellett gondolnia a korondzas
és menyegz6 iinnepségeire.? Nem maradt fenn a leirasa
sem koronazasuknak, sem menyegzdjiiknek, bizonyosak
vagyunk mégis, hogy 6k, a Miksa neveltjei, nem hagytak
kovetelnivalot az iinnepség szertartasaival szemben. Meg-
zavarta benne G6ket, egyszeriisitette méreteit a torok vesze-
delem, ill6 fényéb6l azonban nem vetkéztette ki, amint-
hogy a Ferdinandét sem.’

Utra ovezték magukat. Bebujva téli prémjeikbe,
Székesfehérvarra* vonultak. Hiis deczemberi szellé verte a
lovak sorényét. Ezer napfény rezdiilt aranyos hintoik csil-
log6 takaroin. Szemiik hamvas fatylak aldl csillogott ki.

! Nincs mas Isten mint Allah és Muhammed az § profétija.

? Maria koronazasa 1521 deez. 11-én ment végbe Székesfehér-
vart; az eskiivo pedig a kivetkez( év januar 13-an Budavaraban.

3 Isthvanfi, i. m. 91. — I'erdinand linzi eskiiv6je egyszerii volt.
Harom napig tartott, mert a torok mar fenyegetett, de nem hidnyzott:
nec spectaculorum varietas, nec equestres ludi, nec alia letitiae signa.

4 Ankvicz, i. m. 321; Dr. Téth-Szabo Pal, i. m. 250 ; Nemz.
Mazeum torzs. 1521: Perényi cs. llt. 1522: Katona, i. m. XIX. 210.
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Csakigy csorompoltek malhasszekereik a zuzmaras fehér-
vari uton. Messze kihallottak a zugé harangok szavat.
A fény és pompa emelésére forditottak a szaszok 12,000
frt. értékt ajandékat is.' Hangulatukban megzavarta Gket
a koznemesség mennydorgése. A serdilt kiralytol eskiijét
kovetelték, mert, mint gyermek, koronaztatasakor nem
tehette le az orszag szabadsagira. Lajos teljesitette. Igy
koronaztak nejét iinnepi modon Magyarorszag kiralynéjava.

Visszatérve Budara, hangos lett t6lik az udvar.
Késziiltek az eskiivére, a mely jan. 13-4n megtortént. Folyt
elottik a bor egész nap, volt lakoma meg ének. Mikor a
sziirkiilet homalylya sotétiilt, elkezdték a tanczot: jartak
vegyest, megforgattdk a karcsi német kisasszonyokat,
aproztdk a csardast s jartak a faklyast a hajnalba halo
orakig.? Tetézték az iinnepséget a masnapi ajandék-oszto-
gatassal. A kovetkezG napokat féképen lovagi tornakkal
toltotték be. A kiraly is résztvett benniik. Gyorgy groffal
mérte Ossze fegyvereit s a tanitvany legylzte a mestert.?

Joforman végét sem szakitottak jokedviiknek, az ifju
asszony siirgette a pragai koronazas késziileteit. Ismét
l6haton volt az udvar. Lajos levele megérizte pragai fogad-
tatasukat. Egy kilométerrel a varos elétt igen sok fegyveres
lovas varta ¢ket. Eléjiik sietett az egész polgirsag. Jo elé-
jik vonult a varos zsidosaga, feloltve fehér imakopenyei-
ket. Beboritva vele fejiiket, eléjilk vitték a tizparancsola-
tot, zsidé himnuszokat énekeltek, istent dicséré és orom-
dalokkal vegyest. Kérve kérte a zsidésidg a kiralyt, hogy
érintse meg a tizparancsolatot. Lajos nem kezével érintette,
hanem azzal a vesszGvel, a melylyel lovat iranyitotta.
Az ilyen vesszéket azutdn a babonas nép oly nagyra

! G. D. Teutsch: Die Schiissburger Gemeinderechnung ete. i.
m. (Archiv d. Vereines fiir Siebenb.) 1853. 147—148.

* Az iinnepségek, szertartasok menetét 1. Joh. Voigt, Fiirsten-
leben und Fiirstensitte im XVI-ten Jahrhundert (Raumer-féle Hist.
Taschenbuch) Leipzig 1835. 201 s kov. L

3 Orio Lérincz jelentése 1521, jan. 15. Fraknoi V., II. Lajos
és udvara i. m. 50.



113

becsiilte, hogy akar 100 aranyat is adott érte. A kaputol
a hidig kettés sorfalban allott a fegyveresek hosszi sora,
sehol sem volt megszakitva. Itt is, ott is lobogtak a czé-
hek zaszloi és jelvényei, a tomeg ellepte a tereket. Fel-
vonultak az orszagtarté nagy urak, fel a papsag, fel a
kaptalan. Unnepelt az egész varos.' Szolt a zene, ismét
borba fult a nap. Volt 6rom, hejje-hujja, tincz, muzsika,
ének. Jokedviik azonban csak aranyfiist volt, egyre
atfeketéllett rajta az orszigos nyomor. Es az ajtatos Maria
nem siirgette hazatérésiiket. Masfélévig oda voltak.

Visszatérve épen hogy folmelegedtek, vagyaiknak
ismét szines szarnya lendiilt. Ujra iinnepi késziilédés zaja
iiti meg fiiliinket.

Németijhelyt jottek ossze Ferdinand és Anna, Lajos és
Maria. Kiséretiilkben voltak a brandenburgi grofok: Gyorgy
és Vilmos.* Egy esztendeje még nagyon komoly dolgok
jatszodtak itt le. Németijhelyt biintette meg Ferdinind a
“lazado bécsiek vezetsit. Itt iittette le a fejét a bécsi egye-
tem jogtanaranak, az erdélyi szarmazasu Capiniusnak is.®
Ekkor a Ferdinand tronjat kellett biztositani, most meg a
Lajos udvarat megmenteni.* Olyan fénynyel jottek Ossze,
‘hogy semwmi sem hiinyzott, a mi jellemezni szokott fensé-
ges gondolkozasi és nagylelkii uralkodokat.” A lengyel
kirdlyt Szydlowiecki képviselte.® Szép dszi napon (1528.
okt. 12.) taldlkoztak a soproni mezékon. Biiszkén lovagol-
tak be nemes lovascsapataik élén Sopronba. Harom napig
ettek, ittak, tanczoltak. Erezték, mint heviti eriiket fiatal
vériik. Majd Németijhelybe vonultak. Es mig tanicsosaikkal

! Pray, Epistolae procerum I. 154,

* Acta Tomiciana, VI. 331. — Ez 0sszejovetelt megorokitette
Szydlowieczki naploja.

3 Aschbach, i. m. II. 187—188.

+ ... de re Turcica, de ordinatione regis et curie et de aliis
folyt a targyalis — mondja Szydiowieczki.

® .. .1in hoc conventu nihil defuisse, quae ad magnanimos et
potentissimos principes. . . etc. Salamanca K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-
Archiv. Grosse Corr. 12).

% Naplojaban leirta az iinnepségeket is.

Dr. Fogel Jozsef: 1. Lajos udvartartasa. 8
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szedették aprora a terveket, folytattak a daridét napokon
keresztiil. Ferdinand kincstartoja Salamanca egyik baratja-
hoz irt levelében hosszadalmasnak tartotta felsorolni és
leirni azt a tobzodo oromet, lakmarozast, tinczot, vitézi
tornat, a melyeket éjjel-nappal folytattak nyilvanosan is és
az egyes meghivottak-adta vendégségeken is. Osszehason-
lithatatlannak talalta. Az iinnepség koronajava tették azt a
vadaszatot, a melyet Ferdinand tartott ebersdorfi kastélyaba
athivott vendégeivel. Novelték az iinnepség fényét a kol-
csonos ajandékosztogatasok.!

Szokas volt, hogy lovagga iitottek egyeseket az iinnep-
ségeken ;? tovabba bizonyos kitlintetéseket osztottak szét.
Lajos, mint az aranygyapjasrend lovagja,® mélto elismerés-
sel szivesen adozott vitézeinek. Egy alkalommal Bardi
Istvant tiintette ki Ferhat basa feletti gyézelméért : arany-
sarkantyus vitézzé tette. Europaszerte megtiszteld volt ekkor
e rendjel viselése.*

Leginkabb mosolygott azonban az ifju kiraly lelke a
harczi jdtékok alkalmaval. Mint jeles bajvivonak 6romosz-
ton emelte fejedelmi keblét, ha vitézi tornarél beszélhetett.
Mikor az egyre hangosabb koznemesség a németek kiker-
getését kovetelte, nem banta, csupan azt kérte, hogy két-
két németet hagyjanak mellette, a kikkel tornajatékban
pihenhet.> A németijhelyi osszejovetel egyik oktoberi nap-
jan 16 személy czimere mosolygott egymdisra egyik jaték-
teremben.® A nov. 17—18-iki jatékokban pedig maga 6ltott
ruhat, pattant nyeregbe és tort landzsat Ungnad (Und
Gnoth) baréval, a Ferdinand étekfogéjaval. Hetykén moz-

1 L. Salamanca levelét, a Cless-féle iratokat a K. u. k. Haus-,
Hof- u. Staats-Archivban; — valamint a Szydlowieczki-féle naplot.

? Az 1515-iki kettds eskiivén templom utian 300 jelolt feje felett
csillogtattik meg a fényes kardot s hangoztattik el a felavato: Esto
miles-t. (Diarii XX. 484.)

3 Ankwicz, i. m. 316.

* Isthvanfi, i. m. 105; Czirdky Antal: De ordine equitum aura-
torum exercitatio Pest 1792, 9.

® Mon. Vat. Ser. III. Tom. L. pag. 195.

¢ Apponyi, i. m. L. 38.
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dult neki ellent, majd erésebben roppant dssze. Egyszerre
csak megrendiilt ellenfele is és Lajos maga is. Mar-mar
kétséghe huzodott a diadal, a mikor megeresztette fékét,
nekivagtatott és leteremtette. Diadalkialtds tort ki. Csak
a hirado harsogta til a zagyva kialtast, hirdetve Lajost,
mint gyoéztest nagy erds fennszoval.!

Ursinus Velius megorokitette kolteményei egyikében
Lajosnak azt a parviadalat, a melyet Szalkai Laszlo primas
esztergomi udvaraban vivott.?

Ha fellépésével nem tette vagy tehette elevenebbé a
harczijatékokat, 6rommel nézegette, mint tiizelték egymas
bosszijat aprodjai, mint képezte ki bennok ket Gyorgy
nevii mestere, a ki gyakorlatban is, elméletben is jeles
ismerdje volt a tornabajvivasnak. A rola irott konyvéért
6 frt. jutalommal tiintette ki.> A lovagkonyvek jeles alak-
jaihoz mélton tort landzsat (1525, marcz. 3-an) Raybnicz
Sebestyén udvari ember és Haynal Janos kamaras, a mikor
8 frt. értéki uj panczélkontosiikben* a kiraly nagy gyo-
nyoriségére osszementek® A személyes vitézség ez isko-
lajanak koltségeit, mint szamaddskonyvei tanuskodnak,
étekfogoja Kozmoéczki Jakab vagy Majlath Istvan safarja
kapta kezéhez és forditotta rendeltetésére.®

Kedvvel tizte Lajos o karikajdtékot. A harczijatékok
egyik iskolija volt ez is. Meg lehetett szerezni bennok is
a lovagi késziiltségnek elismeré oklevelét. Poznara erdsitett

_vaskarikakat kellett vagtato 1érol landzsaval folkapni e
jatékban. Vivasi iigyesség kellett hozza. Nélkiile konnyen
halesettel zavarta meg e szérakozas hangulatat a jatékos.
Az V. Karoly megvalasztasara (1519) és a lengyel kiraly
apai oromére (fia sziiletett 1520) rendezett iinnepségeken

1 Szydlowieczki napléja.

2 Abel, Analecta Nova i. m. 465.

3 1.114., 145,

* G. Hirt, Kulturgeschichtliches Bilderbuch aus drei Jahr-
hunderten Leipzig u. Miinchen 1882. I. 109.

> 1:94.

% 1:89; II: 220,
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a nagy kozonség eltt mutatta be Lajos ebbeli iigyes-
ségét.!

. Atorna egyik neme volt a ldfuttatds. Jockey-iket kiil-
foldrél szerették hozatni. Elsé dijul karmanzsinvorss sely-
met tlztek ki.? Lajos udvara is kedvelte e familiaris szokast.
Fékép a tavaszi versenyeken népesitették be a stadionok
barsonykonyoklds paholyait.? Orvendezve szemlélték a jelent-
kez6 aprodok nyihogé paripait, kapalé versenylovait. Meg-
mosolyogtak ¢ket, a mikor a razendiilé cziganyzenére fel-
kaptak meg leeresztették hegyes dardafiiliket.* A majusi
versenyeken az egri piispok zenészeinek s a mnador trom-
bitasainak ® készséges jatékait is élvezték. A kaczagé apré
dobokra és jajdulé trombitdkra megindulo kis hadat figye-
lemmel kisérték és nagy oromiikre volt, a mint elevenkedé
képpé valt a selymes aprodok tarka vilaga.® Messzire elki-
sérte szemével Lajos is a magaverte porba tiing kis csapa-
tot. Ott futottak istalloja lovai és hullott aprédjaira az elsé
dics6ség. A beérkezé gyéztest harczizajjal fogadtak. Recsegd
rézkiirtokkel adtak tudtul a jutalomdijasok neveit.

Leginkabb kielégithették szorakozasi szenvedélyiiket
a farsangokon. Megtalalta ilyenkor kiki a stilust, a mely-
ben kitombolhatta magat. Jartak a daridonak szinte minden
fajat. Elvezték a lakomat meg tanczot, alarczos meneteket
és lovagi tornat.

A kirdly udvara — irta Gyorgy brandenburgi grof,
az 1519-iki farsangon — szornydiséges szeginy. De én
mégis ugyancsak farsangoltam. Hadd ldssik az urak, hogy”
talpon tudnak még dllant az udvar emberei: Stibitz és
Zettricz vivtak eldszir. Hatszor csaplak dssze. Majd én és
Krabat vivtunk meg eqymdssal 6hdton. Krabat ordognek
volt oltozve, én meg vadembernek. Az ordiy lefordult lovd-

! Orio Loérincz i. jelentése.
* Chledowszki, i. m. 456.
5 1:163., 169.

+ U. ott.

> U. ott.

5 1:156.



117

rdl és arczdra zuhant. A kirdly is szépen lovagolt. Jelen volt
a vdros minden asszonya és tomérdek mép. Majd tdanczra keriilt
a sor. En 18 dlarczossal lépkedtem eld, kurta kopenyben, éles-
orri, hegyes czipdé volt a ldbamon, a milyet a régiek hordtak.
Egy vén atyus jdrt aztin két kilonds tdnczot fabol késziilt
saruban gy, hogy mindkét kezében botot tartott.*

Az alarczos maskarak német befolydst mutatnak.
Arra vall a heraldikai motivumok feltiing alakitasa is. Maria-
val jottek at hozzank ez ordogi jelmezek és fenevad olto-
zetek.? Ma szokatlan, ha olvassuk, hogy Lajos feloltozve
Lueczifernek, okorszarvakat és labakat oltve, gélyacsérrel
és kigyofarkkal iilte a hishagyot.® Akkor divat volt és oly
mogszokott, mint a tornajaték. Erdekesen mutatja Burgk-
mair Weisskunigja is, a mint Miksa csaszar maskaratianczot
vezet.* Lrtheté, hogy II. Alfonz udvaribolondnak oltozve
nem restelte bejarni Ferrara utcziit.’ Ippolito d’Este egri
karnevaljain meg a lovagok vankossal fedték hasukat;
sisak és pajzs helyett vasabronesokkal boritottak be magu-
kat. A rud végére konyhakést kotottek s ugy tzték a vitézi
tornit. gy tették nevetségessé a beesiilet gyakorloiskolajat.

Mikor Pragaban id6zott Lajos (1522), félovaszmestere
mar 6sszel kérdeztette téle, hol fogja tolteni a jové évi
farsangot. Batthyani Ferencz kiildottjének erre a kérdésére,
valamint arra, vajjon felkésziilve jelenjen-e meg a harczi jaté-
kokon, sietve felelte: egyelére még nem tudja, de barhol lesz is,
még ha uton lenne is, vigan akar lenni és jokedvben akarja
eltolteni a farsangi napokat. Meghagyta tehat, hogy fegyve-
reivel és lovaval egyiitt jojjon a farsangi harczjatékokra.’”

! . Spiess, Aufklirungen in der Geschichte ete. 60—64.

® A legszebb mascharak a ferrarai piaczon késziiltek. Hozzank
is hozatott innét Egerbe Ippolito. A leghiresebb karnevalok is az
egykori ferraraiak voltak.

3 Szerémi, i. m. 101.
G. Hirt, i. m. I. 56; Voigt, i. m. 229.
Chledowszki, i. m. 442.
Szazadok 1889 401 (Ovary czikke'.
1522: Kormendi Ilt.: Lajos levele Batthyanyi Ferenczhez
(Fraknoi V., II. Lajos és udvara i. m. 47—48.).

PO T
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Olykor mar januar végén beszerezték a farsangi jel-
mezekhez sziikséges szoveteket, tafotat, selvmet. Megvasa-
roltak a hozzavald sok apré-cseprdé dolgot.! Farsang utolso
napjan erdésebben felhangzott harczjatékaik zaja. S mikor
hideg éjjeli fénynyel felragyogott a hold, roptak a tanczot,
mig megnappalodott.? Hushagyo kedden (1525) diplomacziai
ebéden és vacsoran ® latta f6papjait és féurait: Campeggiot, a
Budan tartozkodé papai legatust, vendégelte meg. A két
lakoma kozt levé id6t alarczosmenettel tették rovidebbé. Egyik
legnagyobb érdekességét tette ennek egy elefantjelmez.*

Mas eurdpai udvarnal eldkeriiltek ilyenkor ott a mibir-
kozok, felléptek a szemfényveszték, versenyfutok s ha friss
Lo esett, nem maradt el a holabdacsata.’ Szép és koltséges
volt az 1519-iki milanoi farsang.® Egerben olykor mar
szeptemberben késziiltek rea.” Igazan iinnepelni mégis csak
a Mediciek tudtak!

E napokon valtak be az udvaribolondok. Epp ugy
hozzatartoztak 6k az udvartartashoz, mint a lovak, kntyak,
solymok és vadallatok.* E korban elékelébbek lettek mar.
Bizonyos koltéi fényt kaptak. Nyers, durva élczek helyett
irodalmi ¢és miivészeti megjegyzéseket, csipkedéseket vartak
t6lik. S mivel szellemes alakka lettek, jobb és elékelobb
sorsra érdemes irdk is vallalkoztak rea.” Senki sem botran-
kozott meg rajtuk, ha szerzetes is akadt koztiik." S mikor
a bor kode megiilte a mulatozok elméjét, atadtak szerepiiket

171:68.

2 1:89., 90.

1:92.

1:90.

Chledowszki, i. m. 442,
Diarii XX. 87.

" Magy. Tud. Akad. Tért Bizotts. okl. masol. 1518,

= Chledowszki, i. m. 459.

* Ilyen lehetett Matyas udvaraban Galeotto.

v X, Leo udvari bolondja és rogtonzé poitaja Camillo Quarnero
havonként 9 dukat fizetést kapott. Kés6bb a romai studio tanara lett.
Chledowszki, Rom, die Menschen der Renaissance (aus dem Polnischen
von Rosa Schapire), Miinchen 1912 I .289.
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a torpéknek. Viszont nem egyszer ¢k maguk is atvették a
torpek feladatat. Alakoskodtak. A torpéknek itt-ott kiilon
lakosztalyuk volt, kiilon gondoztak oket.

Lajos udvarabol nem maradt fenn sem a csorgésap-
kasok neve, sem a torpéké, de valoszinii, hogy ismerték a
veliik valo id6toltés oromeit. Ulaszlo idejében sokszor kaczajra
deritette oket a sete-sutaképi Barko, s a fontoskodo Mikloska.!

A testedzé sportok koziil mindketten kedvelték a vadd-
szatot. Alkalom bdéven kinalkozott. 1504-ben behoztak a
jobbagyokra a vadaszati és madaraszati tilalmat. Nagyszeri
vadaskertjei voltak a kiralynak Csepelen. Gyakran kijart
a szigetre.” Néha nem is vadra, hanem erdei mulatsagra,
a Gyorgy ur vezetése mellett.” A csepeli vadiszat rendes
programmjaba tartozott.* A cserkészés mellett szivesen vada-
szott szarvasra és vaddisznora. Mikor Pozsonyban idézott,
éjfélkor keriilt haza nejével egyiitt, ugy karajokba szel-
deltette a Dunaszigeteket, annyira folverette az ausztriai
erdoségeket. Kiséretiil nem vitt nagyobb személyzetet. A
lengyel kiralynak kovete meg is iitkozott ezen.® Gyakran
folverte pusztito fegyvereik zaja a budai hegyek vadjait
is.’ Rendesen néhai valo Matyas kiraly nyaralojaig és vadas-
kertjéig mentek ki (a mai Széchenyihegyig) és igen sokszor
faklyafénynél tértek vissza.” Az egykori pezsgd visegradi
életet e helylyel cserélték fel. Szivesen latott Lajos vaddsz-
teriiletén vendégeket is. 1525 aprilis 19-én a nadort latta
vendégiil Trepka Andrassal egyiitt. Akadt munk4juk ilyen-
kor fegyvertisztitoinak,” kik koziil Timot lehetett a leg-

' Ulaszlo-féle szamadaskonyvek Engelnél 55., 71., 75, 122. —
Fogel, i. m. 135.

21:70. — 1525 febr. 3-d4n egy frt. borravalot kaptak a szigetre
atszallitgato hajosok.

3 Mon. Vat. Ser. II. Tom. I. 159.

#1:70. — Valamint a nyéki is (I:75., 94, 95., 102,, 114, 146 ;
1:164—165. etc.).

* Szydlowieczki naploja.

® 9 helyt fordul elé az 1525-iki szamadaskonyvekben.

“1: 125,

= 1:136.
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ligyesebb, mert vele szereztette be Bécsben kiilonféle fegy-
vereit is.! Az Anyos-testvéreket foékép a vadaszat koriil
kifejtett faradozdsukért nemesitette.®* Maskor maga is
vendég volt. Bizonyira a primas vendégeként vadaszott
Esztergom kornyékén.3 I'6ltehetjik. Bar a kanoni szaba-
lyokkal ellenkezett a vadaszat, de X. Leo is résztvett
a vadaszatokban. Epen igy kardinalisai is. Nalunk Ippolito
d’Este.*

A vadaszatokban hiliséges tarsaik voltak a kutyak.
Nem is vették 6k le okos, nagy szemiiket az erd6k halott-
jairol s dardas nézésiikkel érkodve 6rkodtek a leteritetteken.
Legjobban szerették a francziaorszagiakat, onnan kaptak
a legjobb mestereket és a leger6sebb kotésti halokat is.
A kitanitott kutyakat nagy néven vették.’ Lajos is szivesen
fogadta az ajandék-kopokat.® Hetenként kétszer megfiirosz-
totték Sket.” Az aprodok egyike iigyelt fel reajuk. Csepelen
tanyaztak.® A mint a vadasztokban a kutyakat, igy a mada-
riszatokban a sélymokat vették igénybe. Bizonyos mértékig
biiszkélkedtek a veliik valo madaraszassal. Asszonyaik nem-
csak szeretettel Gzték a solymdszatot,” hanem szenvedélylyel
is.1% A legnemesebb ajandék, a mit imadottjaiktol kaphattak,

1 1:110, 193; II:211.

? Hazai okmt. i. m. 423.

3 Mon. Vatic. Ser. II. Tom. pag. CXXXIIL.

+ Chledowszki i. m. (Rom) I. 299.

5 Jellemz6 Ippolito egyik levele Miksahoz. Ugy ir réla, mint
igen fontos diplomacziai iigyrél (K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv.
Maximiliana).

¢ Wakthel, Steczko, Pythepeczky cseh urak kedveskedtek
kopokkal. (I:87., 77., 170.)

7 Szerémi, i. m. 118.

8 1:164—65.

9 Perger, Zur Geschichte der Falkenjagd (nach bisher unbe-
niitzten Quellen) Sitzungsberichte d. kais. Akad. Wiss. Phil. — Hist.
Class. XXXI. Bd. 1859, 352. — Falken u. Falknerei des Mittelalters
(Hormayr-féle Taschenbuch) Berlin 1849. 151—161.

10 Dubravius irja Lajosrol, hogy 40000 arany addssigit engedte
volna el néhai Ippolito joszagkezel6jének egy betanitott keselyi
madarért (i. m. 204/a).
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a sélyom.! Képeiken, felvonulasaikon, pecsétjeiken, sirko-
veiken, pénzeiken ott iilt a solyom karjukon.? Megbecsiilésnek
orvendett szemiikben az izlandi vagy norvég fehérsolyom, mert
batran és jol repiilt. Megadtak az éarat a magyar és a
brandenburgi sélymoknak is.* Mint driga portékaikra nem
cseléddel, hanem a kamarasokkal iigyeltettek fel.* Soly-
maron (Buda mellett) tartottak G6ket.” A madaraszgatast
nemcsak solymokkal, hanem o6lyvekkel és masfajta mada-
rakkal is dzték.® Kell§ idében elbocsajtott soélymaikkal
keresték a holgyek kegyét s lélekzetfojtva nézték, mint
indul meg a kiizdelem a levegdben, mint gyézi le betanitott
solymuk szarnyas ellenfelét.” A solyommestereknek és a
madaraszoknak szivesen adtadk meg jutalmukat faraszto
betanitasukeért,® valamint a madargondoz6 szolganak is.?
Az ifju udvartartas hamar levetette gondjat. Szerette
a jol teritett asztalt. Kiadasai kozott szokatlanul gyakori
tétel esett evé-ivoszerszamaira és a dus lakomak lelkére,
a borra. Erésen novelte vele az udvar adossigat s.nyitott
meg miattuk ujabb és 1jabb hitelsorozatot. Kgymast
érték a rovidalmu napok. Alig hogy szunnyadtak, maris
ébren talpaltak. A velenczei kovetek kiemelték, hogy Magyar-
orszagon nem szégyen a részegség. Az udvarban naponta
négyszer-otszor ettek, s kés6 éjszakan at is nyelték az édes
méregitalt.’® S mivel sokszor elfogta kincstarukat az iiresség,

! Lacroix, Moers, usages et costumes au moyen age etc. Paris
1878. 214.

# U. ott. 271.

% Ippolito 10 drb.-ot kiild egyik rokondnak Italiaba. Vizi, légi
madarakra, s6t nyulakra is be voltak tanitva (Ovéry L., Egri vada-
szatok ete. Szazadok 1889. 398.). — Voigt, i. m. 282.

+ I1:195., 253.

> Kath. Szemle 1909. 602.
6 II:195.

7 U. ott.

#1:94., 105., 108., 217.

9 1:183.

19 Bon A. 1519-iki és Massaro 1523-iki jelentései. (Diarii XXVII.
495 s kov. 1. és XXXV. 99 s kov. 1L.)
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megritkultak a vendégeskedések is. 1525 elsé felében mind-
Ossze hatszor volt vendéglatis. Ellatjak ilyenkor magukat
faklyaval és borral. A mint halavanyabb lett faklyajuk fénye,
szaporabb a fiistje, el-clfogyott a boruk is.! A sziikséges
hormennyiséget elvitte az udvar oda is, a hol éppen vendégiil
megfordult. Egyizben az ¢-budai apaczazardahoz, maskor
meg Hatvanba.®

A hol sok az aprod, gyakran esett ott menyegzé.
Mindmegannyi egy-egy iinnepsége lett az udvariaknak. Ha
helyben ment végbe, a kiraly rendezte. () gondoskodott az
inyre valo draga késziiletekrél, a termek kivilagitasarol.
A tiizes bortol jokedvre gyulva nem egyszer langban ragyog-
tak a budai ablakok, a mikor rozsaszini lehellet szallt mar
széjjel az égen s égd rozsaszint kapott a Duna is.> Nem
maradt el az ajandék sem, még pedig nem dib-dab bolond-
sag, hauem értékes eziistkupak, barsony- és selyemkelmék.
Ha masutt esett meg, kiilon kiildott vitte a kiralyi ajan-
dékot.* Mikor Schneidpeck Janos csaszari kovet gyermekét
keresztvizre tartottak, Lajos viselte a keresztapai tisztséget.
A lakoma kiadasai kozt szerepel két font czukrossiitemény.
Bizonyara a bort csak csipegetd néi nem szamara.’

Szeretettel jarogatott Lajos a felhévizi® fiirdébe. Tar-
tott kiinn egy borbélyt is,” hogy mindig kéznél legyen,
valahanyszor kedve jott elfiirdoznie a természetes meleg
forrasokban. Télviz idején felhordatta® vizét a kiralyi palo-
taba. Természetes melegségét szekfiiszerrel fokoztak.”

Nem nyirtottak 1) fejezetet iinnepségeik kozott az
egyhaz iinnepnapjai. Nagyobb iinnepeken a kiraly is jelen

11:63., 72, 92, 160 . . .
* 1:232,, 152.

3 1I:219.

+ 1:54, 72.; 11:219. ete.

2 1:166.

6 1:71., 88, 92., 116., 133., 144., 232.

i 1:144. (Gergelyt); ismerjiik még Janost és Menyhértet (I:
229, 141)

*1:88.

9 1:71., 144,
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volt mind a misén, mind a vecsernyén. Tiszteletére faklyas
aprodok alltak az oltar el6tt. Gyertyaszentelé * napjan kor-
menet lehetett, mert majdnem 50 gyertya lobogo fénye
tette linnepiesebbé az udvar jelenlétét. A nagyobb gyer-
tyakat bizonyara faklyak potoltak, mesterséges viraggal
fontak koriil.?

Miutan til voltak a mosolygos karnevalokon, eliilt a
siirgés, a nyiizsgés. Elsotétitették a tdncztermeket, elnémi-
tottik a zeneszerszamokat. Erezték a levegbben reszketé
béjti hangulatot. Egyikiik megszok4shol, masik benséséges
érzésbol felvette hamvazoszerdan a vezeklés symbolumat
s csak a feltimadas napjan torolte le homlokarol. A szomori-
sag, a magabaszallas napjait kissé megszinesitették Gy. o.
Boldogasszony-napjan.? Feldiszitették a kapolnat, bevontak
szényegekkel és karpitokkal. Elvezték, a mint aranyszé-
nyeggel vonta be a kitisztulo marcziusi ég is jo Budavar
tornyait. Kividamultak egy napra és atszinesiilt az arczuk is.

Es jott a nagyhét szertartdsos komolysagaval. Han-
gosabb lépteik eltapogtak. Felhangzott a passio* megtort
éneke. Faagakat, viragokat szentelt a pap. Viragvasarnapja
volt. Kifakasztottak e héten sok-sok rejtett szomoriisagukat,
kiilonosen a mikor ellobbantottak a gyertyakat. és lepe-
csételték ® a kapolna szent sirjat. Sziviikre a nagypénteki
passio ahitata fekiidt.*

A megvaltas beteljesedését iilték. Ruhajuk sotét volt,
mint az Ortallé cyprusok, de szemiik konnycseppje mogott
ott csillogtattak a piros husvét? kozelségét. Szorongtak a
sir koriil zsongé imadsagukkal, &atheviilve a megijhodas
igéretétol.

A legnagyobb pompat mégis U'rnapjém, az oltariszent-

: 68.

: 69.

1119, 125.

1 136.

:142; 25 dénarért vettek vords pecsétet rea.
:138. (Janos kaplantol.).

1 145—6.

w N -
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ség megalapitasanak iinnepén?! fejtették ki. A var egyik
terén satrat vertek. A benne rogtonzott tronon foglalt helyet
a kiraly a kormenet alatt. Unnepi diszbe oltoztek a klerussal
egyiitt. Pompazott az egész udvar. Tizenkét apréd faklya-
fenye kisérte a legméltésagosabb oltariszentséget. A tobbiek
vitték utdna a kapolna ereklyéit, magasra tartottak feszii-
leteit, ragyogtattak aranyozott képeit iinnepi faallvanyokon.
Minden neszt elfogtak a virdggal hintett utak. Az 4hitatos
szemi hivék magasra szallo éneke meg vitte-vitte lassan,
kigyozva, fénylé sorukat.

Az ilyen iinnepi hangulatok kitiing isolai voltak az
irgalmassag cselekedeteinek: az alamizsnaosztogatasnak
A jotékonysagi kiadasok jelentékeny Osszegre rugtak
kiilonben is. Az 1525-iki év els6 felében majdnem ezer
forintot tettek ki.3

Ennek a sokféle hangulatnak igazi fokméréje a konyha.
Kisebb siirgése-forgasa vagy larmas htihdja mindig meg-
mondta, miért hangosabb az udvar vagy csendesedtek el
a termek. Valosigos kiskirdlysdg az, a hol a safar az tr.
Neki kellett nyitott szemmel 6rkddnie, hogy gazdasaga meg
ne rovidiiljon. O tgyelt fol, hogy mivészete megsokasodo
feladatait zavartalanul lassak el a szakacsmesterek, meg
segédeik, elvégezzék munkajukat a kuktak és a szolgdk is-

Lajos konyhaja egyszerit volt. Kiilon asztalteritoi,
csemegései, aranyozoi* nem voltak. Kézen-kozon mégis
elveszett a jovedelme.® Nem egyszer kolcsonbol kellett élnie.
Hiabavalo volt a bacsi orszaggyitilés gondoskodasa, hidba
kototte annak gondjat a kinestartd és tiszttarto lelkére.’

1 1:178., 200., 202; I1:192., 193.

? Megiilték nemcsak a Piinkosdot ([:188—89.), hanem Matyas
apostolt (I:87.), Szent Sebestyént ([:61), Szent Gyorgyot (I-153.),
Szent Janost (II:229.), Péter Palt (I:221.) etec.

3 L. 76. 1. 7. jegyzetét.

4 Divatozott, hogy diszebédeken egyes husételeket, halakat, de
fokép a pavat folezifrazva, aranyozva helyezték fel. (Chledowszki, i.
m. (Ferrara) 448.

® Diarii XXXV. 295.

6 Kovachich, Vestigia, i. m. 485.
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1522-ben Nagybessenyei Istvan mester, czanadi kano-
nok és fGesperes safarkodott benne.! Kotelességét nem
vegeste csak tél-tul. O is, Maté és Imre testvérei is czimert
kaptak.? 1525-ben a 23 éves Majlath Istvan® kamaras lett
a safar, az 6 idejéb6l maradtak fenn a sokat forgatott
szamadaskonyvek. Személyzete megbizhatobb eleme még
Ulaszlo idejébol valé volt; Kisszakacsi Tolvay Istvan fésza-
kacsnak is azért vette ki Lajos & somogymegyei sz6lgjét
mindenféle behajtas alol, mert hiiségesen szolgilta mar
atyjat is.* H szakacsokra sziikség volt, mert egyesek
merényletet terveztek Lajos ellen.® Majlath idejében tiz
magyar mester szakacskodott, ugyanannyi segéddel® és
nyolcz gyerekkel.” Jelesek voltak koziilok Bereki Mihaly,
a ki késébb Janos kiraly szolgalataba lépett s paraszti
sorsabol feleségével egyiitt nemesi rangra emelkedett.?
Tovabba Gondos Illés, a ki ott veszett el Lajossal egyiitt
Mohacs alatt.” Nem hagyott hatra jo emléket Bosnyak Matyas.
Ulaszlot is szolgalta mar, még pedig mint a szakacsok feje,
de igen mnagy érzéke volt a gastronomiai o6romokhoz
is, meg a nékhoz is.*°

Mind a konyha, mind az asztalok felszerelései a tar-
nokmester gondjat tették. O iigyelt fel a palota butoraira
is. Segitették e feliigyeletében és ellenérzésében az ajton-
allo deakok.'* Figyelmeztetgették Harami Janost, a konyha-

' DL 25018.

2 O0lah Tormulare-konyve Jaszon 72a).

* DI 29388. Az 6 idejéb6l valok a sokat idézett (roviden I:)
Fraknoi-kiadta 1525-iki szamadaskonyvek. — Turul (Majlath Béla
czikke) 1885. 5. — 1526: Masolatok orsz. llt. — Acta Tomiciana VIII.
247, — 1527: K. u. k. Haus-, Hof- u. Staats-Archiv Hungarica fasc. 2.

+ D1. 23767.

> 1523: Szydlowieczki naploja.

5 1:117., 134., 209., 225,

71:90.

8 [sthvanfi-féle Formulare-konyv az egri lyceum konytdiraban.

¢ Isthvanfi, i. m. 129; Katona, i. m. XIX. 717; Budai, Polgari
Lexicon II. 84.

10 Szerémi, i. m. 85.

1 Janos, Gergely. (I: 142, 171, 202, 216.)
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edények érdemes mosogatojat! ne csorompoljon, ne torje
az edényeket és ovatosabban banjon a felszereléssel.

Takarékoskodniok kellett, mert sziikos volt a pénziik
és mert a kozelgd haboriuk miatt mindennek felszokott az
ara. Maximalt aron? kellett — ha ugyan lehetett — visa-
rolniok. Oriiltek, ha a jofajta bors és gyombér fontjat 8
garas maximalt aron megkaphattak, a szerémi !/, literjéért
szivesen fizették a maximalt masfél garast. Kérdés, milyen
aron juthattak hozzd, mert kéthetenként 50—60 frt. ment
fiszerre.® 4 font czukorért és egy font fahéjért 6 frt.-ot
adtak.* Késébb egy font czukorért 4 forintot.° Ha nem volt
vendégjaras, heti konyhapénziil 25 forint jutott a Majlath
tr kezéhez." Unnepnapokon ennek otszorose-nyolczszorosa,’
Kiilon osszeget kapott egyes alkalmakkor : igy a Pok kama-
ras menyegzéjére.® Tobbet utalvanyoztak ki a csaszari kovet
fia keresztelGjére is, mert Lajos keresztapaskodott.” A konybha
e kiadasaiba nincs beleszamitva a bor- és kenyérsziikséglet,
valamint a vilagitasra jaré heti kiadas sem.!?

A személyzet kiilonfélekép kapta illetményét borjarulé-
kaival egyiitt. Olykor csak egy harmadrészét kapta meg.!!
Ruhazkodni az udvar pénzén ruhazkodott.'

1 1:95., 142, 164, 171., 172., 208.

* Acta Tomiciana VII. 5.

31:74., 79, 93,101, 149., 154, — II: 189., 229, 235. — Egyet.
konyvtar, Litt. origin. i. okl. 254.

* 1:220 — mig 1522-ben 4 font 1 frtba keriilt. (Buda varos ar-
szabas a II. Lajos koraban 1522. Kemény L. czikke Tort. Tar 1889. 376.)

5 10:195.

6 1I:187., 188., 189., 190., 191.

7 Husvétkor 190 frt. (I:139); Piinkosdkor 214 (I:182) éx 164
frt. (I:188.) — I:162.

¢ II: 229,

9 1:166.

10 Hetenként 2 faklya 32 dénar arban (I : 50., 59., 65.) — Nyolcz
darab elsérendi gvertya 2 dénarba keriilt (Kemény i. czikke 382.) —
Egy font gyertya 2 dénar (Y2 font = 8 drb. gyertya).

11 T:157., 166.

12 T: 90. — A 10 kis szakaes és 8 gyerek egy-egy subat kapott;
amazoknak 1 frt volt darabja, emezeknek 60 dénar.
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Ha étsorozatban valo valogatassal nem is esiklandoz-
hattak étvagyukat, megteriilt azért az asztal, megteritette
a budai kereskedék hitelezése.! Kedvesebb ételiiket nem
ismerjiik. Nem tudjuk, mit szolgaltak fel leggyakrabban
hosszit magas étekfogoi.? A szakacsok neve azonban (Orros,
Gondos, Ifia, Hati, Imrefi sth.) magyar konyhara vall.
Eteleik fiiszeres volta husfogyasztasukat jellemezte.® Val-
tozatossa tették ezt a baromfiak mellett a gyakori va-
daszatok zsakmanyai: a szarvasok, vadkecskék, gerli-
czék stb. Cuspinianus maga latta azt a 120 szarvast,
a melyet Gyorgy grof ejtett egy izben. Valdszind. hogy
a mint borral ellatta,* ugv vaddal is ellathatta a grof ur
hissziikségletiiket.

A borok kozott a borok bora jarta: a szerémi® A
tokaji csak a szazad 2. felében vette fel vele a versenyt.’
Gyorgy kulesar szerezte be. O szallitotta oda is, ahol esetleg
az udvar id6zott.” A haboru szele ennek is felesapta az
arat. Egy edény (vas) ara 30 frt-ra rugott. A szerémi
mellett kedvelték a pecsenye baranyait és a csemege mal-
vasiait. Az el6bbi félolyan ari volt, mint a szerémi,
az utobbi mar tobbe keriilt és egy honap alatt 50°/,-kal
emelkedett az dra.® Szeretettel fogyasztotta nagyrészt német
személyzete a sort. Ez is 30%/,-kal szokott.” Az udvar bor-
fogyasztisat nvelte az, hogy — mint Ariosto is feljegyezte —

! Diarii XXXV. 295.

2 20-an voltak. Fokép idegenek.

2 Egy kovér giboly 3 frt. Ugyanolyan tulok 2 fit. Urii 25
dénar; bariny 6—8—10 d. A kovér malacz 1 frt.; kozepes 75 dénar;
harosmadar 1 dénar (Kemény. i. czikke Tort. Tar 1889. 374.)

* Acta Tomic. V. 24,

5 Diarii XXXV. 106. — C(uspinianus, Oratio propreptica-ja.
Bumr tergo. (a Rath-konyvtarban) — Herberstein, Rer. Mose. comm.
i. m. 1557, 157.

¢ Az Uliszlo-féle szdmadaskonyvek Engelnél. Bevezetés 7.

7 1:231. Hatvanba vitet két hordoval.

*1:108., 176.

*1:54, 77, 91., 31., 132, 167, 106., 122, 189., 203, 217,
226; 1I:196.
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szentségtorés volt ekkor Magyarorszagon tisztin nem
inni a bort.!

A kiraly szamdara naponként egy pint bort szolgaltak
fel poharnokai.? Esetrdl esetre szerezte be a kulcsar és nem
allt hordoszamra a pinczében. Nem gytilhetett meg a kul-
csarok® baja sem a pintérekkel, sem a korcsolyasokkal,
a kik lecsusztathattak volna az udvar borait* az ires
kiralyi pinczékbe. . _

[ly koriilmények kozott nem érezziik hidnyat a renais-
sance asztalok typusos nagy evdjének, Korogi Péternek.’
Bizonyara abbol az id6bél valé volt 6, a mikor még vigab-
ban forgott a budai melegforrasoknal a kirdly malma és
serénykedtek az ottlakd kiralyi zsemlyesiiték. Emléke lett
Korogi a szabad gazdalkodasu Lajoska-napoknak, a mikor
meg-megjelent a konyhamiivészet egy-egy remeke az asztalon
és nem kellett orszaggyitilés utjan gondoskodni a jobb haz-
tartast jellemz6 hal-S és borsziikségletrdl. Egyre erdsebben
igénybe vették a hitelt. Tébb mint 25 budai kereskedé6tol”
vasaroltak pénz nélkill. A gazdag olasz, német czégeknél
csinalt adossagait 2—8000 frt.-os tételekkel torlesztgette
az udvar. A hitelezék kozott van az élelmes David zsido
is,® a ki kisebb, de szaporabb (21—50 frt.) 8sszegekben

1 Deak Farkas czikke Szazadok 1873. 598.

2 Fabian, Tamas, Balazs (I:99., 111., 220, 96., 110., 59.)

3 1:166; I1:228.

+ Egyet. konyvtar Litt. origin. i. okl. 254. — Tort. Tar 1889. 384.

> X. Leo udvari faléja Fra Mariano egyizben madzagot evett
angolna helyett és egy oOcska mellényt pastétom gyanint. A hollo-
vagy majomsiiltet, mint valami pompds dolgot falta fel. (Chiedowszki,
i. m. (Rom) I. 292.)

6 A Tisza bdves volt a halakban. Cuspinianus 200 drb. magyar-
orszagi visat latott a bécsi piaczon (Oratio propr. i. m. Binr tergo
és C. lapon, Rath-konyvtarban). — A tengeri halak koziil kedvelték a
tentahalat, habarnicat, zobaticat. Ilyeneket kiildenek Kanizsai Laszlo-
nak (Dl. 25695.) Tovabb4d a mennyhalat DI. 35012), melynek darabja
1519-ben 6 dénar volt; a harcsat, keesegét (Dl 26204). Szivesen
fogyasztottak az osztrigat (D1. 32665), a vizaikrakat (D1. 35017).

7 L. I: passim.

*1:236., 150., 125.
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jut pénzéhez. Van koztiik fiszeres, csemegés, fehérnemiis,
sziirszabo, kannacsindlo és mas iizletagas és iparos. A sok
adossag felgvilt. ugy hogy az 1525-iki év elsg felében
csak torlesztésiil 23,656 frt.-ot kellett kiadniok. Mennyi
lehetett akkor maga az adossag! Es valoban a hitelképes-
ségre jellemzé, hogy mar zalogbavetett eziistputtonokat,
ivoedényeket valtogat vissza az udvar! becsiilete fenntar-
tasa kedvéért. Legerésebben a Krachner,” Kokon,® Prunner*
czégek voltak érdekelve. A hitelben vald vasarlas miatt
tortént, hogy csak itt-ott adtak ki egy-egy Usszeget kések-
ért,> abrosz-, késtorlé-, zsebkendoért;® kristalyiivegért és
ivegedényért,” kanalakért.® A felszerelés javitasa, f6kép
utobb, hitelbe ment. Csekély az az osszeg, melyet értiik
az asztalosoknak,” aranymiveseknek,!® vargaknak,'* bodna-
roknak, pintéreknek készpénzben kifizettek.

11:
L &
#1:218., 179. — Téle Szapolyai is kolesonzott (Nemz. Maz.
torzsanyag 1524 V. 3).

4 1:9213,

> 1:1, 92, 209: II.,, 204. — A villat, bar divatossd tette madr
Beatrix, folosleges és kényelmes eszkoznek talaltak; férfi kezében
elpuhultsig jelének. Az étel elfogyasztisahoz igy ujjaikat hivtdk
segitségiil. Etkezés utan vették igénybe aztan a torlékendéket.

“1:146., 208, — 1 drb abroszért 20 dénart, kéztorlért 10-et,
zsebkendaoért 2-it fizettek. — Mosso Ferencz tisztogatta cket. (I: 94.,
108, 123, 131.)

7 1:92, 146., 166., 209,

* 1:181,, 124,

*1:183.

W IT+192,

W 1:169.

Dr. Fogel Jozsef: Il. Lajos udvartartasa. 9



Ruhazat.

Mindig visszatiikrozte a megvaltozott szellemi, tarsa-
dalmi és gazdasagi viszonyokat: a ruhazkodas. Keleti veé-
riink fénytlizését novelte e kor pompaszeretete.

Féuraink, fépapjaink vetekedve miltak egymast foliil
a pompakifejtéshen.! Valosagos diadalmeneti fénynyel vonul-
tak fol a budai varba.? Mogottik semmiben sem akart és
maradt el az udvar. Fékeveszett fényizésében talaloan
mondotta egyik embere, hogy sohasem latott vagy hallott
még valamelyes kiralysagrol, a mely nagyobb heje-huja
kozepette pusztul el, mint a magyar.® Nagyban hozzajarult
ehhez a zajosabb német vilag. Hat évvel ezeljtt még a
molyok és férgek daridoztak Lajos selyem és szovott
holmijai kozott;* 1525 els6felében meg mar csak készpénz-
ben 500 frt.-ot adott ki kelmékre.® Mivel adossiga egyre
nagyobb lett, a hitele kisebb. Hanns Schweimpech, nemes
német lovag oly nyomorusigban talalta, hogy nem volt
mit ennie, nem akadt tisztességes kabatja. A kiralynénak
kellett ruhaznia.®

Esztelen gazdalkodas folyt ebben is. Mig mod adédott,
nagy fénytlizést fejtett ki oltozeteiben. Ujjas mellényeit
damasztb6l vagy atlaszbol készittette. Bélésiil a divatos

! Herberstein, Rer. Mosc. comm., i. m. 153—154.

? Pray, i. m. V. 72,

3 Pray, u. ott.

¢ 1517: Acta Tomiciana IV. 115.

A Frakndi kiadta szamadaskonyvek alapjan.

5 Karl Stoegmann, UTber die Briefe des Andrea da Burgo, i. m.224.

5
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hoszabassal eléggé sok velenczei tafotat és gyapotgyolesot
(sindon)! hasznaltatott fol a selyemszalakon és anyagon
kiviil.> Nadragjait istamét finom posztobol rendelte, hor-
részekkel bevontan.® Nyakbavalo kis mentéjét (subica)
skarlatbol varratta.* Févegjei koziil egyszer a feketebarsony-
hol valo fehértollas, maskor a divatos tafotabol valo oroszlan-
szinfi aranyzsinoros diszelgett fején. Kalapja, az aranytollas
sziirkeszinii.> Aranyfonalas krinaléjara és zaphiros gyongyos
nyakbavetdjére is sor keriilt, aranygombos tafota-vét is
kivaltotta a zalogbol® a kozelgé husvéti iinnepek alkalma-
val. Uj rubat készittetett maganak eziisttel Atvont barsony-
hol. Csak réfje 24'50 frt.-ba keriilt.” Fiatal volt, ij hazas.
Szerette a pompat; drome volt, ha csinosan 6ltozkodhetett.
VIIL. Henrik 16 ezer frt.-ot koltott ruhaira® Lajos nem
tehette ezt. Jakab szabdjanak is, Laszlo mesterének is”
és olykor a budai szaboknak is!® egyszeriibb tételekkel
kellett megelégedniok.

A barsonyok és szovetek kozott a meleg sotét szinek
a legelsék. Pompas volt a karmazsin vordsbarsony!! és
biborvorss meg zold atlasz.!? Vontaranyprémmel folhanyva,
ezek tették a legiinneplébb ruhdkat. Idealis volt a puha
tapado biborsarga'® és a vilagoskék is.'* Egyszertlibb, de sok-
kal tobbet hasznaltak a szederjes granatot.'® A damaszt

L'V, 6. DL 36999 — a hol kiilonbséget tesz élesen sindon és
sericum kozott,

2 1:193., 194., 199., 205.

3 1:193., 194., 205.

+ 1199,

® Tort. Tar 1890. 367 (II. Lajos kincseinek 0sszeirasa).

¢ 1:197.

7 1:139.

* A. Bachet: La diplomatie Venitienne etc. Paris 1862, 111,

*1:139., 142., 147., 199.

1o T:151.

1 Diarii XX. 99.

2 DI 24090.

13 DI. 23166.

4 DL 36999.

1* DL 26367.

9*
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(kamuka), atlasz, istamet mellett kedvelték a tabitot,' a
hosszi niirnbergit,? a purpiant, velenczei posztot.® a
fekete sajat.*

A néi szoknyak egyik leggyakoribb anyaga a szederjes
granat kamuka.

A barsony és szovet természetes szépsége nemcsak
egy-egy fodorral, hajtassal, redézéssel, kigyozissal nyert
mis képet, hanem nemesfémmel és dragakovekkel meg
gyongyokkel ékesitették. Ezen a téren keringett, villodzott
ezutan az ujabb és tujabb divat ordogszekerének kereke.
Tarkazta ezt a szinpompat egy-egy ijszerii szérmedisz
szegélyezés-, kézel6-, hajtoka alakjaban. Ez a sok-sok
apro semmiség, mely kutféink szavaiban ma mar altalanos-
sagban elmosddott, tette egy ruha jellegét egyénivé. Ez volt
az a kis titkos nyelv, mely a selymek szine mellett sutto-
gott a zold zaphirokkal és keleti illatokkal. Ez volt egy-
egy szép asszony egyéni izlésének igazi iskoldja.

A kiraly téli rubait Janos sziicsmester bélelgette
holgymenyéttel, hermelinnel.® Gyonyort szinhatasd prém-
holmikat lattatnak okleveleink, mind férfi, mind néi subakon.
Holgyek részére divatos volt: a fehératlaszbol valo czoboly-
prémes,® aranyos damasztbél valé hermelines,” aranynyal
atsz6tt voros barsonybol valo tarka prémes,® zold aranyos
nyestes',‘J aranynyal atvont sarga bibor nyestes.!’ Kedvelték
a kapcsos dolmanyokat'' és a haczokat. Mindmegannyiba
valtozast hozott egy-egy majczos gomb,'? avagy az eziist-

' D1. 26367.

* II: 200.

3 DI 35027 és a Karolyi cs. oklt. III. 227.
¢ Tort. Tar 1890. 538; 1524: Kallay cs. lit. Nemz. Muzeum.
> 1I:221.

¢ D1 24090.

7 U. ott.

¥ U. ott.

* D1 26367.

10 1516 : Nemz. Muz. Torzs. X. 6.

11 Pl 33027,

12 DI 26355.
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kapesok tobb-kevesebb szama.! A mint szinben legtobbszor
hasznalt volt a granat, a szederjes, ugy a prémekben a
petyvet jarta, hol vorosatlaszszal, hol massal.?

A czip6k kozott divatjat multa mar a hegyesorra.’
Felvaltottak a saruk. Kedvelték a szartekerit6t, a salavarit
divatos gombjaival.t Gyorgv brandenburgi gréf is kurta
kopenyben, hegyesorri czipével tette nevetségessé a régi
divatot az 1519-i farsangon.®

Ekszerei 6s egyéb értékes holmijai® elpusztultak a
maguk Mohacsaban: Lajos jopéldaul maga aldozta fol, a
mije maradt, a kozsziikség oltarara. Féurai, fépapjai vagyont-
érd kincseivel szemben folvette a versenyt az a rubintos
4 gyémanti, 3 gyongyds keresztecske, a melyet néhai
vagyonosszeirasa 2000 frt.-ra becsiilt.” Es volt mivel dssze-
mérnie csillogasat, mert egy Szatmari 1000 frt.-os gyiird-
vel pompdazott,® egy Buzlai Mozes 1500 frt-os lanczot
ragyogtatott.”

Az udvariak koziil a kinestar pénzén ruhdzkodtak az
aprodok,*’ lovaszok, kocsisok, szakacsok!* és ezek segédei.'?
A szamukra nagy mennyiségben vett posztot a budai poszto-
sok nyirtak meg.'® Oltozetiikhoz perkametet, félpatyolatot

1 DL 85027.

* DL 26367. X

3 E Rodocanachi, La famme italienne & lépoque de la
renaissance Paris 1907. 152. — P. Lacroix : Mouers, usages

et costumes au moyen age et & l'époque de la renaiss. Paris
1378, 147.

4 Tort. Tar 1889. 378 (Buda varos érszabdsa Keménytol).

* Spiess, Aufklirungen in d. Geschichte u. d. Diplomatie,
Beyreuth 1791. 64.

% Koztiik gobelinjei (Pray, i. m. V.30.) — karpitja (Kédllay cs.
1it. Nemz. Mazeum 1524.) kupai stb. . . .

7 Tért. Tar, 1890. 367.

» 1524: DI 239438.

¢ DI 22994,
10 7:147.

" 14151, 152.
121:90.

13 1:151., 170.



hasznaltak. Loversenyekre, iinnepségekre selyembdl vald
ruhakat kapott az udvar fiatalsaga.!

Ruhajutalomban részesiilt mas udvari is. Doczi Ferencz
a barsi féispan, egykori fékamarasi allasahoz ill6 aranyos
selyem nyari és téli ruhakat kapott szolgalatai- elismerése
jutalmaul.?> Nagy néven fogadta Lajostol Bathori Istvan is?®
és Pook Janos* kamaras is szovetadomanyait. Amaz a
brokat és hosszi niirnbergit, emez a bibort és gallos
gyolesot.

Ruhasziikségletiik anyagat® tobb helyrél szerezgették
be. Erésen jarta ebben is a hitel.®

11:147.
2 DI1. 23816.
3 1I': 200.
+II: 219.

» Kozoljik a gyakoribb anyagarakat: 1 rof veleneczei tatota
80 denar (I1:199.) — 1 r6f fehér damaszt 4 frt. ([:205) — 1 rif
selyem 4 frt. (1:156.) — 1 rof bélésnek valo selyem (gvapot-gvoles)
1 frt. ([:205.) — 1 rof istamet (nadragposzto) 2—3Y2 frt. (I:199.,
205.) — 1 rof skarlat 9—12 frt. (I:199., 230.) — 1 rit cziisttel atvont
barsonyszovet 242 frt. (I:139) — 1 vég italiai szovet 250 frt. (I:
230.) — 1 vég atlasz 325 frt. (I:199.) — 1 drb. brokat himszovet
20 frt. (I1:200.) — 1 drb. bissus (bibor) 6 frt. (II: 192.) 1 drb. czinadof
(ingnek valo) 3 frt. (I:192.)) — 1 drb. rovid niirnbergi 6', frt. (II:
192.) — 1 drb. hossza niirnbergi 12 frt. (I[:192) — 1 drb. gallos
gyoles 4 frt. (II:219.) — 1524-ben egy 1o 4 frt. (DL 26525.) — Es
egy par esizma 120 frt. — 2 konyv, a mely a reformatiorol szolt,
28 denar. (D1. 26326.).

% 1. a 25 hitelez6 budai keresked$ kozott passim.



Istallo.

A lovaglo lovakkal, lovas diszmenetekkel. divatossa
lett kocsikkal, pompas istalloikkal hirdették a kozépkori
fejedelmek udvaruk gazdagsagat.! Loallomanyuk és méne-
seik kivalosagaival féuri szenvedélyeiket szolgaltak akar-
csak az allatkertekkel. Megfordulé vendégeiket, idegen
koveteiket szeretettel vezették el istalloikba és eldicseked-
tek pompas paripaikkal.

E szazad a lovaglo lovak és lovagi csapatok felvo-
nulasanak kora is.

Lajos istalloiban nagyszamu hatas-, kocsi- és igas-
lovat tartott. Mutatja ezt az igényelt takarmanykészlet, a
koriilottiik forgolodo szolgaszemélyzet nagy szama.

Az istallok élén a zaszlosurak kozé tartozo félovasz-
mester allott. Ketten viselték e méltosagot: Ecsedi Bathori
Gyorgv.” [stvin nador ocscse és Batthyani Ferencz.® Nekik
azonban csak czim volt a félovaszmesterség; a valodi fel-
iigyeletet és joghatosagot a lovaszmester és segédje az
allovaszmester gvakorolta. Az elébbi tisztséget Szerdahelyi
Imrefti vagy Fekete Mibaly* viselte. Helyettese pedig 1519
koriil Rippacsi Péter deak® volt. 1525-t61 Dubraviczki

A koesikra nézve 1. Belnay, i. m. 67—72.

® L.oa kir. taindesosok kozitt.

# I'raknoi Vo, 1L Lajos és udvara i. m. 47.

f1516-t0l 1524-ig. (1501 : Br. Balassa ¢s. 1lt.; 1514: Szinnyei
Merse es. 1t 1518: DI 23052; 1519: DL 23205: 1520: DI 23359 ;
1521; DL 23590; 1522: DL 23696; 1524: DI 23753; 1524: DI 38081.

7 1519: Nemz. Miz. torzs. V. G.
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Mark! vallaira nehezedett a lovaszokkal, kocsisokkal s az
istallo egyéb személyzetével valo bajiodas.

Nagyobb iinnepségek szerepkiosztasakor természetesen
a félovaszmesterek intézkedtek.

Az istallo személyzete 60 és egynéhiny embert tett
ki, olykor T4-et. Ulaszlo idejében legfeljebb 60 volt a sz4-
muk. Sorukban a kocsisokkal, a kovacsokkal, zablakészi-
tokkel, kengyelfutokkal, fuvarosokkal, szolgakkal szemben
a lovaszok foglaltak el az elsd helyet. A német lovaszok
szama tobb, mint a magyar lovaszoké. Maguk kozott a
lovaszok kiozott is osztalyt alkottak a versenylovak lovaszai,®
a kik valoszintien kozvetleniil a loidomitomester parancsait
hajtottak végre. A -mester utasitdsaira vették figyelembe
az egyes lovak alkatat, korat és erejét a magas iskola
feladatai szempontjabol.* Onallo helyet foglalt el az istallo
személyzete kozott a kiraly kocsisa.

A személyzet illetménye a kincstar allapotahoz mérten
egyszer tobb volt, maskor kevesebb. Kboriilbelil 38 frt.
jart nekik hetenkint. Legtobb fizetést a kiraly kocsisa hizott.
Hetenként masfél forintot. A német lovaszgyerekek tobb
fizetést élveztek, mint a magyar fiik. A kengyelfutok any-
nyit kaptak, mint a magyar lovaszok. 50 dénart hetenként.*

Mint kaptak pénzbeliilletményeiket keziikhoz, jellemz§,
hogy 1526 jun. 15-én nem fogadtak el a rézpénz két
darabjat egy joért, hanem harmat kértek és kaptak is.”
Viszout mig olykor csak 33 forintban részesiiltek s igy
5 forinttal rovidiiltek meg, mas alkalommal félforint hijin
50 frt.-ot utaltak ki nekik.®

11:129.

2 1:52.

3 Baptista Janos loidomitomestert ajanlja Maria (1526 decz.
21.) Ferdinindnak, mint a ki hiiségesen szolgalta néhai Lajos kirilyt.
Szeretne most Baptista a Ferdinand szolgalataba szegédni. (K. u. k.
Haus-, Hof- u. Staats-Archiv Hungarica 1526 fasc. 2.)

€ 1:52, 66., 73., 77.; II:188., 195., 203.

> 1I: 214,

5 1I:188., 224.
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A kiralyi kinestar gondoskodott ruhazatukrol is.!

A loallomany tiulnyomorészét magyar és székely lovak
tették. Volt ott hidegvériieken kiviill torok, helyesebben
arabbal vérrokon sziriai, melegvéri is. A szivos. kisebb igé-
nyt magyar lovakkal, a zomok székelyekkel szemben értékes
tenyészalanyok voltak ezek a torok (arab) lovak. A Dunan-
til bizonyara ménesbeli l6tenyésztés folyt, talin Kelenfildon.
A ménes Prisca ur fonnhatosdga ald tartozott.* Az inneu
felhozott versenylovak ellatasara kiilon oOsszegeket utal-
vanyoztak.? Kiilon kamaras iigyelt fel rajuk.* Legink4bb
Lengyelorszaghol hoztak éket. Lajos a lengyel kovet utjan
kéret Zsigmondtol ilyeneket. Nagybatyja azonban ¢riesiti,
hogy neki nem telik 6rome versenylovak tartasaban, ¢pen
azért nem is kiildhet neki, de utina néz és majd kild
egy-kett6t.> A mit nem tett nagybatyja, szivesen kereste
vele a Lajos kedvét a lengyel kovet Szydlowiecki. O ittléte
alatt meggy6z6dott, mennyire oriil az ifju uralkodo a szép
lovaknak. Es valoban, visszatérve harom versenylovat
kiildott Lajosnak. Kgy hoénapra rea tjra kiildott, még-
pedig otot.©

Tarkitottak az istallok loallomanyat ajandéklovak és
fajlovak is. fgy Thamat Lukécs németorszagi ajandéklova,
avagy az Erdddi Simon zagrabi piispoktol valo.” Szép lehe-
tett az a koromfekete phrisius is, amelylyel utols6 utjara
indult Lajos, Mohacs ala.®

Igen megbecsiiltek voltak a torok (arabs) lovak. Ezek
akkor, mint keresve-keresett portékak, nagy névnek drvend-
tek. Ippolito d’Este sem Egerben, sem Budan nem birt

I
I
31w oo I11:202.
1:136., 150., 155.; Rothkyrger Menyhért kamaris (II: 200;.
® Acta Tomiciana VI. S6.
6 1:154., 169.
“1:56., 116; Masok is kiildtek pl. Kavelkuczer lengvel tr (I :
112)) — Mathusnai Janos egri provisor (I:109.) ete.
* Dubravius, i. m. 207a): Isthvanfi, i. m. 118.

.



torok lora szert tenni. Akadt ugyan egyre. igért is érte
150 aranyat, de a gazdaja 300-ért sem adta el, pedig 80-at
sem ért.}

Lajos istalloiban tobb toérsk 16 pompazott.? Ott nyug-
talankodott szépfiirti nyakaval, tajtékos szajaval az a két
hofehér torok 1o, a melyet Sarkany Ambrus hagyott a kiraly
és kiralyné szamara 1522-ben.” Meg-megallottak ¢és el-elnéze-
gettek a kiralyi istallo vendégei azoknak a tordk lovaknak
is szépséges hosszi nyakat és vékony inait, a melyek a
szerémi betioréskor jutottak magyar fogsagba és keriiltek
t6] ajandékkép az udvarba.*

A kiraly nemesak elfogadta a kedveskedés e modjit,
de 6 maga is meglepett és lekotelezett vele masokat.” Egy-
egy lépé-16 vagy iigeté igen kedves ajandék volt, mert a
nok is keményen megiilték a lovat s a jol idomitott paripa
csalta a noket arra, hogy orommel vettek részt vadasza-
tokban és felvonulasokban.

Az istallok  takarmanysziikségletérdl vaio gondosko-
das az istallomester vallit nyomta. A lovak a legjobb
abrakot, a zabot kaptiak és csak ritkan adtak nekik szénat.*
A zabot? és szénat, valamint a szalmat® is a l6allomanyhoz
mérten naponként készpénzért szerezték, a helyett hogy gaz-
dasagosan a kiralyi joszagokrol szallitottak volna be. Olykor
32 mérd (quartale) zabot vettek, maskor meg 469-et. Egy
mérd ara 14 és 50 dénar kozott valtakozott.

A lovak szerszamai, fékép a nyeregszerszimok, disze-
sek voltak. Vas- és aczélrészeiket ott, a hol ragyogni lehe-

11517 decz. 13; 1518 maj. 30; 1518: dee. 28; 1519: april. 6.
Eger. Masolatok a velenczei és egvéb olasz 1lt.-bol (A M. Tud. Akad.
Tort. Bizotts. okl. masolatai kozt).

2 11:195.

3 Tort. Tar. 1901, 142,

¢ Diarii XXXV. 106.

> 112 206.

“ 12810 -- 1522-ben 2600 frt.-ot vettek fol a zabkiadasokra
az eloiranyzatban (Egvet. konyvtar idézett 254 sz. okl)

71049, 54, 55, 56, 84, 91, 103., 112, 119., 144., 166.

10174, 18T, 210, 216, 11: 108,
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tett velok, szinaranybol' készitették. Szamadaskonyveink
tételei kevesebb 1ij beszerzésrdl, - mint inkabb nyeregmeg-
ujitasokrol, farmatring- és sziigyel6-javitgatasokrol bizony-
kodnak. A viszonyok nem igen kedveztek nagyobb és 1jabb
rendeléseknek. Mindossze egyszer olvasunk 8 uj nyeregre
valo kiadasrol.” A farmatringok és sziigyelok tobbrendbeli
javitgatasa a sziigyelos ham rendszeres hasznalatira vall,
valamint a kocsilovak rendes megpatkolasa is.* A kocsi-
lovak szerszamsziikséglete azért jellemzé, mert a kocsik
ekkor még ritkak voltak Europaszerte, kivéve hazankat,
a honnan nevét is kapta.* Helyettok lovakat hasznaltak vagy
gyvaloghintokat.” Lajos udvardanak a kocsikkal valo fény-
lizését mutatja nemesak a gyakori koecsivasaltatds, hanem
az udvari kocsisok szama® és a kengyelfutokra forditott
heti kiaddsok osszegei is. Kzek a gémlabu sihederek futot-
tak a kocsik élén.?

A felszerelések, azok kijavitasainuk javarésze a budai
mesterek keze mive. A nyergek, sziigyelék, farmatringok ;®
zabolak, kotéfekek” a budai szijgyartok!® és nyergesek
gyartmanyai. Dolgoztak a pestiek is. A kocsikat, valamint
a tarszekereket is'! bizonyara nemcsak javitgatta Miklos,
a budai koesigyarto, hanem az ¢ mihelyéhél is keriiltek
ki. A kovacsmunkakat a szerzodeéses Maté mester latta el

: 70

D151,

1225 11: 206.
selnay, i. m. 67 —72.
> Chledowszki, i. m. (Ferrara) 453.

¢ 1:52, Szamuk rendesen 12 és hozzi az Ofelsége kocsisa.
“ 3 kengyelfutot tartottak. (I:58., 61., 67., 73.)
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Befejezés.

Ilyen volt Lajos udvara. Egyszer fényben iiszott,
mASSZor nyomorgott.

Négyszazezer arany Orokolt-adossagaval nem talalt
olyan emberre, a ki pénziigyeéit rendezni tudta volna. Tiz
év alatt kilenczszer valtozott pénziigyeinek vezet§je. Mind-
megannyija csak a fénemeseket tette még félelmetesebbé.

Kornyezete megmételyezte partoskodasaval a kiralyt.
Minél erétlenebb lett az udvar feje, annal féktelenebbé valt
személyzete. Szalkai — a kit a rakosi orszaggyilés azzal
vadolt, hogy haremet tarts elsikkasztja az orszag pénzét —
primas lett s még csak pappa sem szenteltette fol magat.
Igazi mintaképe a XVI. sz. elején Europaszerte kormany-
kodo anyagias kanczellar-fépapoknak. Bathoriban a santa
nadorban — a kinek, mint Verancsics mondja, sokkal
nagyobb gondja véna az 6 torkara és hasa toltésére, hogy
sem tisztére s az orszag gondjara és sziikségére — meg-
testesiilt az udvar vilagi veézetdsége. Olyanok diszelegnek
az ifju kiraly koriil, mint Podmanini Podmaniczki Mihaly,
a ki akkor, midén a véres kardot hordozzak koril az
orszaghan és kiki Mohacs ala siet, igyekszik lefoglaltatni
magéanak a nyitrai székesegyhdz Szt. Zoerard eziist kopor-
sojat, mert az udvar tizezer forinttal tartozott neki. Joggal
irhatta Burgio a papai kovet Romaba: ha hdrom forint
drdn mey lehetne ezt az orszdgot mentent, nem akadna hirom
ember, a ki ezt az dldozatot meghoznd.

Tudomanyos életének vezetéit a renaissance hatja
at, de jelszavuk: a miivészet, tudomany . . . nem elégitette
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mar ki lelkiiket. A felszabadult és korlat nélkiil tombolni
kezdd egyéniségek eldtt szétomlott lassanként minden, a
mi szent.

Diplomécziaja Matyas-kori johirnevébdél éldegélt. Fold-
rajzi helyzete miatt fol-folkeresték még az eurdpai udvarok
kovetei, de azzal tavoztak, hogy itt nincs mar mit keresni
tobbé, ez az orszag elébb-utobb holttetem. Diplomatai foly-
ton a kiilfoldet jartak, segitséget kéregettek, sehol sem
kaptak. Oda jutott, hogy a bécsi udvar uszalyhordozdjanak
tekintették. <

Szorakozasaiban, mulatsagaiban mértéket nem ismert.
Es idének el6tte meg is viselodott koronas gyermeke.
Joakaroi hiaba kérték térdenallva, hogy javuljon meg,
hiaba irtak Ossze udvara szamara uj meg 1j rendtartdso-
kat. Mindent igért, semmit sem tartott meg. Hasonlokép
hiabavalonak bizonyult a lengyel udvar joakarata is.

Az orszag hatalma szallton szallt s végre, mint Heltai
mondja: az nagy kontdsnek csak alig maradott gallérja.



Fiiggelék.

Piso két levele Erasmushoz.!
(L. a 72. oldal 2. jegyzetét.)

L.

Készonetem és baratsagom utan,

a mint kénnyen tisztaban vagyok azzal, jeles Erasmus, milyen
halaval tartozom Veliusunknak, a ki koztiink irodalmi levelezést
teremtett, azonképen nem tudok reajonni a hilanak semmi olyas
fajara, mely mélté volna veled szemben, a ki kegyeskedtél Ten-
soraiddal kitiintetni, s nem talalok a hala nemei kozt olyanra,
a mely viszonozhatna velem szemben vald kitiintetésedet Lesz
talan Veliusnak olyas valamije, a mivel visszafizetheti s a mivel
Pisonak is tartozik : ha mas nem, legalabb a kilesonis szeretet
és mélto baratsag. Aztan a velem szemben vald ¢érdemeid egy-
részt régiebbek, mdsrészt nagyobbak, semhogy valamelyes barat-
sagos szolgalattal leréhaték volnianak, még kevésbbé valamelyes
visszafizetéssel, Részemrol eléggé szerencsésnek és eléggé boldog-
nak fogom tartani magam e tekintetben, ha megtartasz régi
baratsigodban, a mit én mindig Ggy megdriztem és a jovioben
is meg fogok és meg akarok orizni, hogy sohse lassanak olyannak,
mint a ki azt cserbenhagyta, még holtom utdn se, ha lesz ugyan
valamelyes hite az irodalomnak ; mar nem az én kevésbbé deikos
soraimnak, hanem azokénak kivdnnam, a kik Onzetleniil tanus-
kodtak irdanyodban valé torhetetlen ragaszkodasomrdl; koztiik
akadt nem egy, a kinek ugyancsak tetszett Erasmusrdl valo

! Briefe an Desiderius Erasmus v. Rotterdam herausgegeben
von Josef Forstemann und Otto Giinther, XXVII. Beiheft zum Zentral-
blatt fiir Bibliothekwesen Leipzig 1904 7—9. — Inkdbb megértetni
akartam, semmint szdszerint forditani.



143

itéletem. Tarsult ezekhez a mi Veliusunk is, a kinek szavaibol,
mint irod, megy6zddtél, hogy én mindig kovetkezetes vagyok és
hii, Erasmusnak leglelkesebb védéje. Nem tudom ugyan, mit
segithetek e tekintetben rajtad, a kit magasztalt férfiak gy
dics6itenek, hogy semmi kikialtora nem szorulsz, még kevésbhhé
valami diesér$ Pisora. Egyébként miért ne dicsérjem én Erasmust,
miért ne tiszteljem és lelkesedjek érte egyformdn, a kit magamra-
nézve tokéletesen megismertem. Hogy masnak mi a véleménye
rola, az nekem nem iranyado. Mert én egyesegyediil neki tulaj-
donitom azt, nem pedig azoknak, a kiket olvastam. Azokrél az
ujkori irokrol szolok, a kik a keresztény valiason igazan akartak
segiteni; azoktol a bizonyos zene-bonat szerzé egyénekt6l meg
skolasztikusoktél mindig irtéztam. Es vajha kiskoromtol fogva
mindmaig mimast sem olvastam volna azokra a dolgokra nézve,
mint Erasmustél valokat. Pedig lesz, és miért ne, a ki azt
mondja, hogy mast nem is olvastam. Keveset olvastam, az igaz,
ha olvasmanyaim gyimolesét nézem, ha a redjuk pazarolt munkat
és id6t tekintem, akkor igen sokat. Szellemem ugyanis mindig
azt sugta nekem, hogy az evangélium magyarazéi, ne mondjam
jovendémondoi és josai a krisztusi tanok magyarazataba tobb
fitogtatast Gltek bele, mint a mennyit maga a szinigazsag meg-
kovetel. Hogy magam mennyire vagyok benne otthon, nem tudom,
azt az egyet azonban vilagosan liatom, hogy ream e tekintetben
nagyobb fiiszerszam vala szaimomra nézve Erasmus egyik-masik lapja,
miat olykor annyi meg annyi mesternek igazan tartalmas kotete.
A magam izlésérol szolok, arrél, a mely vagy eltér mint két
vendégtdl a harmadik, vagy homlokegyenest ellenkezik. S e tekin-
tetben annyira kovetkezetes voltam, hogy sohasem fdjtam egy
szajjal egyszerre hideget is, meleget is, lett légyen az kozhaszni
vagy maganérdekii. Ugy hogy mindeniitt, a hol csak megfordul-
hattam, elismerték, hogy e tekintetben, ha valamelyes ckbol
6hajtanam is, akkor sem tudnék mast cselekedni, hacsak torté-
netesen azt nem akarnim, hogy enmagam megtagadjam, pedig
sohasem idegenkedtem jobban semmitsl, mint épen ettil. A sajat
szambol hallottak ezeket kiralyok, fopapok, fejedelmek, kiilo-
ngsen pedig jeles baritaim, a kiknek épp dgy dicsértem Eras-
mus tanitdsat, mint magat Erasmust, a kik nem annyira szavaim,
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mint inkdbb a dolog igaza iatt esatlakoztak hozza, Még ha mindjart
akadtak is, a kik egyébként mindent hLelyesnek tartanak, csak
azt fajlaljak, hogy (engedelmeddel legyen mondva) a vilag szaja
téged tart a lutheri tanok szerzéjének, a mi aztan annyi
mende-mondara adott alkalmat a nagyvilagnak. S hogy ezt sokan
a te rovisodra irjak, nem tagadod. Tovabb4, hogy a régi és
mar nem egyszer hallottakat ne ismételjem, ideszegezem legalabb
ezt az egyet, mint ujat.

A minap épen egyiitt ebédeltek a kiralylyal és kiralynéval
Burgo a csaszari kovet, ritka jeleseszii férfii, a két fenséges
brandenburgi orgrof-testvér: Albert, a német lovagrend nagy-
mestere, meg Gyorgy ur és két elokel cseh f6ar. Kozben
rafordult valahogy Lutherre a beszéd, a mely az én Felségeimnek
nem volt valami kedves. A mint észrevette ezt az egyik orgréf,
rogton hozzatette : Luther kezdetben mindent Erasmusbol meri-
tett és egymaskozt becsiiletesen meg is egyveztek — igy akarvan
enyhiteni Felségeimnek hangulatit, a mely Erasmus irant feje-
delmi modon nyilatkozott meg. Azt feleltem reda: nyilvin hal-
lottam ezt mir masoktol is; a dolog azonban egészen maskép
van — mutattam rea nem jelentéktelen bizonyitékokkal, a leg-
hathatosabban azzal, a mit frissen irott leveledb6l hoztam fel.
Egyesek mégis megmaradtak az el6bbi vélemény mellett. Erre
odahozattam leveledet. A mint odahoztik, mohé kivancsisaggal
kapott utana a kirdlyné, majd red maga a kiraly; 6 a dolgot
ismerte mar azokbol a soraidbol, a melyeket Sienabol kiildtél
egykor hozzam Romaba. Repiilt aztan a levél kézrdl kézre vala-
mennyiiink kozott; elesendesedtiink, olvasgattuk és elhalkult
az avatatlanok véleménye. A vizsgalgatas utdn csatlakoztak véle-
ményemhez mindannyian: a kik dllottak, azaz az udvar Ossze-
cyiilt népe, dobbantassal; viszont azok, a kik iiltek, tapssal;
kétségteleniil ha a triumphusit nem is, de a polgari koszorut
nagyon is megérdemeltem, mert a mikor megmentettem a legjobb
és legjelesebb hazafit, ugyanakkor a csatiban helyemrdl el nem
mozdulva, nem egy keménynyaku ellenségével végeztem.

Hanem talan mar bévebben is szolok ezekrdl, mintsem
kellett volna; fokép e dologban, a mely szerfolott komoly, bela-
tom ugyanis, mennyire nem lehet egyaltalan tréfalni vele, mert
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mar-mar nagyon silyos kimenetellel fenyeget. Ks valoban erdsen
tartok téle, hogy barminemii segélynyujtds szerfelett késdn valo
lesz, még akkor is, ha Luther mar hozzifogna szavai vissza-
vonasahoz.

Tévednek, nagyon is tévednek, véleményem szerint, mind-
azok, a kik tgy képzelik végét e bajnak, hogy miutan az emberek
kozonségesen kidiihongték magukat a papsaggal és mindazokkal
szemben, a mi szent, tartozkodni fognak mindattél, a mi nem
szent. Egész maskép fog a koezka fordulni, még pedig gy,
hogy mi magunk fogjuk latni vagy hallani, hogy az ilyen iiriigy-
gyel fegyvert ragadott kezek minden méltdsig és tisztesség, sot
ha az istenek gy akarjik, még a fejedelmek és kiralyok nyakat
¢s torkat szorongatjik és fojtogatjak. Lehet-e valami szent,
lehet-e valami sérthetetlen, elvégre lebet-e valami biztos az olyan
nép elott, a mely egyszer a vallassal és torvénynyel szakitott ?. ..

Praga, 1522. maj. 7. (?)

If.

Baratsagom és koszonetem utan,

ime ismét itt Ursinus, a ki nem kevésbbé szigoru, mint
igazsagos korholéja halogatisomnak, O ugyanis a minap buzdi-
tasomra . . .-b6l Magyarorszagba jott, remélem nem kilatastalanul.
Legeslegel6szor rolad kezdtiink beszélni, rélad, a kirjl szo van
a reggelinél Gigy, mint ebédnél, a ki akir allunk, akar ilink,
avagy kilovagolunk vagy sétalunk, mindig velink vagy. Széval
koztiink élsz és viszont mi is veled vagyunk testest6l-lelkestdl,
csupan csak a helyi tavolsiag tép el benniinket egymastol. S mivel
e szerencsétlenségen mi masképen nem segithetiink kényelme-
sebben, mint levelezéssel, kinnyen reavett Ursinus, hogy végre
is valaszoljak s hogy Onként magamra vallaljam mindennemii
elérebocsatott kifogas nélkill, hogy én vagyok az oka a mér
oly régi hallgatisnak, Epen ezért a mint az irantad vul szeretet
hevesen sarkal arra, azonképen a szégyen sem tart vissza attdl,
hogy nyiltan elismerjem az ilyen gondatlansagnak vadjat. Mert
hiszen, ha akdrmelyik baratommal szemben ilyen halatlansaggal
vadolnanak valaha, igazan csak irdnyodban illethetnek, mint a

Dr. Fégel Jozsef: II. Lajos udvartartdsa. 10
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kivel szemben éveken it megatalkodva hallgattam, nem pedig a
tobbiek iranyaban. S hogy a biintetés alél épen magam mentsem fol
magam biréként, annyira tivol van télem, mint az, hogy onként
elitéljem enmagam nagyobb aldozatra, a melyr§l remélhetném, hogy
konnyen kiengesztelhetné e vétkemet. S mialatt Tenmagad fel-
mentesz engem teljesen ettGl a vétségtdl, ismerve a te josigod.
mégis a valdsdghan nem mentenek fol mindazok, — ha vannak,
8 vannak sokan és nagy szamban, — a kik ismerik ugy az
irantam vald lelkivilagodat, a mint viszont nagyon is ismerik az
enyémet iranyodban. Ismerik pedig fékép azok, a kik szine eldtt
neved — ne mondjam istenséged — e vilagra szallt, nem sziin-
tem meg mindmaig rélad minden fenségest hirdetni, fenségeseket,
de a melyek a te erényedhez és a keresztény iigy irvant kifejtett
tanulmanyaidhoz viszonyitva mégis joval jelentéktelenek.
Stlyosbitja még — ugyan miért is tagadjam — el6bbi
hanyagsagomat az is, hogy még arra a leveledre sem vilaszol-
tam, melyet ezel6tt négy esztendével kaptam téled Szaniszlo
olmiiczi piispok atjan Pragaban; kész volt mar rea valaszom.
de nem kiildtem el, mert ép akkor Ferdiniand éfelségéhez kovet-
ségbe kellett mennem Niirnbergbe, a honnan inkidbb moddomban
lett volna, hogy hozzad irjak, de a fejedelem hirtelen valé eluta-
zasa miatt, akkor nem tudtam utnak inditani, Azutin meg egy
mas koveti megbizatist séztak a nyakamba : a felséges lengyel
kiralyhoz valdt, s igy esett meg, hogy leveledre irott ill§ vala-
szom sebtiben Osszeszedett utipodgyaszom kozé keriilve a tobbi
irataim kozott rejt6zott s maig is ott lappangana s talin még
tovabb is ott lappangott volna, hacsak a mi Ursinusunk nem
kezdett volna sarkalni, hogy kikeressem s mint kamatot és nyere-
séget mellékeljem. Szivesen teljesitettem mindkét kivansdgat, nem
kedvetlenill s anndl szivesebben, a mennyiben épen ezt siirgette
egyre tolem Fétisztelendd Thurzé Szaniszlé olmiiczi piispokur is,
a ki ép oly kivdlé az irodalmi miiveltségével, mint életszent-
ségével s a kivel, a mint mas alkalommal igen gyakran, ugy
most is, hogy itt Buddn tobb napot toltott a kiralynal, sokat,
de sokat beszélgettem rolad. S hogy 0 valamit is lecsipjen
mindabbdl a régi dicséretbsl, a mit én Erasmusrél zengedeztem,
annyira tavol van tdle, hogy hozza egyre halmoz hasonlo és
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uj és nagy dicséretet, a melynek reim nehezed$ sulyat épen-
séggel nem érzem, s6t nagyon is gyonyorkodtet, hogy rélad
val6 véleményem mindegyre szélesebb korben terjed, egyiitt
annak a nagy férfiunak itéletével, amely épp annyira felettem
all, mint a mennyire felilmalja Thurzé piispk, méltésagaval,
nevének ragyogasival, hozzateszem még tudomanyos miiveltsé-
gével Pisot, a prépostot, Mégis én, a ki legeldszor teremtettem
egyidében a két piispok-testvér : a megboldogult boroszloi és
olmiiczi fopap meg Kozotted irodalmi osszekottetést — tavol az
irigységtél — joggal veregethetem érte a vallamat. Mid6n ugyanis
6k valami nyolez évvel ezeldtt, a mikor én a kiralyi palotaban
laktam, egyszer hozzam baratsagosan betértek, s bizonyos épen az
asztalomon levé miiveid forgatva és olvasgatva hirtelen, szinte
mindketten egyszerre Erasmusrél valé véleményemet kérdezgették
— s anndl kitartobban, minél inkabb lattak, hogy engem hozzad
régi baritsdg fiiz, a mit 6k részint az én elsadasombodl meritettek,
részint abbol a leveledbél, a melyet egykor Sienabdl irtal hozzam
Rémaéba, a mit én gy driztem, mint az aranyat — ezt a leveledet mind-
két fopap mohdn kapta a kezébe és 6rommel olvasta at meg at. Ezek
utin aztin mir nem volt nehéz rabirni 6ket, hogy onként irja-
nak. S nem sokkal utobb ©6nként tanuskodtak 6k errdl, irva
gyakrabban, semmint médomban lett volna erre dket figyelmez-
tetni ; s6t nemcsak leveleikkel, hanem ajandékaikkal és 1jesz-
tendei megemlékezésekkel is méltoztattak Téged ékesiteni, a mely
szokdst boldogemlékii atyjuk nevelte beléjiik, az a feddhetetlen
férfia, a ki ugy él a kozvéleményben, hogy benniik nem annyira
valami nagy vagvont, mint inkabb bizonyos jeles bikeziiség oro-
koseit hagyta hatra, Ezeket csak gy futtaban rottam ide, mivel
a Thurzé piispokoknek sokkal tartozom, igen-igen sokkal pedig
az atyjuknak, annak a férfidnak, a ki tudomasom szerint egész
életében vallasossaga, okossiaga, nyajassaga miatt szinte paratlan
volt, a ki ritka szerencsés vala hivatalaban, egészségében, gyer-
mekeiben és vagyonaban, kinek widén Roémaban haldla hirét
vette Fétisztelends Péter tdr, a néhai rheginoi biboros — Thur-
z6éval ugyanis egykoron magyarorszagi koveteskedése idejében
meghitt barati viszonyba keriilt — felém fordulva és megfogva
a kezem, mintha valamire nézve kotelez§ igéretet akarna venni,
10%*
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igy szo0lt: Tudom, Piso, hogy mindig igen nagyra becsiilted
Thurzét, most tudd meg mdr, akarom, hogy én is mindig
hasonl6 lélekkel voltam vele szemben s hogy egész Eurdpaban
sohasem sikeriilt talalkoznom olyan kivalé férfiival, a ki az
erény minden nemében Thurzéhoz hasonlé lett volna. § erril
az oly jeles és kivalo férfiarél mindketten odanyilatkoztunk :
Még ha Réma maga a biré, Thurzénil nem latott jelesebbet
Eurépa, az erények tikore vala O. De erre a thlsdgos dicsé-
retre engem, a ki mas- és masra térek, nem kevésbbé hajtott
a szent oreg emlékezete, mint az a roppant lelkesedés, a mely
veled szemben hevitette ezt a kivalé fépapot, a minét e rend-
ben aligha talalsz valahol. S ha azt a joindulata partfogast, a
mellyel O az irék irant viseltetik, mas fépap is, kiki javaihoz
mérten, kovetné, valoban jobb sorsa lenne a litteraturanak.
ime Erasmusom, fogadd levelemet, a melynck vegyes tar-
talmat egyrészt a piispoknek, masrészt Veliusnak tulajdonithatod,
Magam megelégszem azzal, ha valahogy lemosom oly nagy kése-
delmezésemnek biinét, ha annyi évnek avatag restsége nehany
ora almatlansagaval eléggé lemoshaté vagy kiengesztelhetd, s ha
némi tekintetben annak a restségnek asitasat esetleg az is menti,
hogy hallgatva is, irva is, lelkemben mindig, de mindig a Tied
voltam; a kit a mint nem tiirtem, hogy mindenkivel egy sorba
tegyenek, ugy sohasem is engedtem, hogy valakit folébed helyez-
zenek, még azoknak sem, a kik, mint dllasuk és jotéteményeik
folytan a legnagyobb baritsigra méltonak jogosan érdemelték
ki, hogy 0k kedvesebbek elétted nalamnil. S e tekintetben
anunyira tavol all télem, hogy valakire a legkiseob mértékben is
irigykedjem, hogy nagyon is halas vagyok mindenkinek, a ki a
rolad valé véleményemet nemcsak ecseteli, hanem mindenféle
ajaindékokkal meg onként feliilmulni is kegyeskedett.

Hogy pedig ne menjen ajandék nélkiil ez 1j évben leve-
lem, kiildok vele egy Gratianus csaszar nevével ékeskedé arany-
érmet, meg egy masik eziistot, Herkulesnek szenteltet. Rajtad
fog mulni, hogy ne belsi értékiik szerint beesiild ket. Tartson
meg sokaig jo egészségben Krisztus az O nagyobb dicsiségére.

Buda, 1526. febr. 1.
udAs 1026, febre. 1 A te Piséd.



Név- és targymutato.

Academia Maierhoviana 19.
Aczél Balazs 59.

— Ferencz 42.

— Istvan (Erdoskereki) 39. 59.
— Marton (Szaszi) 58.
Adorjan, VI, papa 102.
Adorjani Mihaly (FelsGorsi) 58.
Ado 14.

Adéssagok 16.

Aelianus 89.

Afth Kristof 59,

Agricola Rudolf, ifjabb 70. 71. 75.

Ajtonallok 64.
Alapi Boldizsar 47.
Albert mester 65.

Albert, brandenburgi grof 83. 144.

Albertinelli, Mariotto 84.
Albisi Bernat 25. 43.
Alchymia 81.

Alfonz, II. ferrarai kiraly 117.
Altdorfer, festé 85.

Amade Istvin (Varkonyi)24. 26, 39.

— Lénard (Varkonyi) 26.
Ambrus, provisor 48.

Anna, II. Lajos nénje 85. 109. 113,

Apollo 76.

Appafi Ferencz 52.
Apponyi Péter 58.
Aprodok 62.

Ariosto 127.

Armbrust Jakab 86.
Asszonyfalvi Demeter 62.
Astronomia 81.

Abrahamfi Istvan (Gerlai) 58.

Alarczos menetek 117.

Anyos-csalad 120.

Artindi Balazs (Kereki) 37.

— Pél (Kereki) 24. 37. 38. 105.

Badi Mihaly 59.

Bagodi Ferencz 58.

Bagosi Ferencz 45.

Bajori Marton 45.

Bakai Mihaly 58.

Baki Istvan (Bassaragi) 45.

— Mihaly 45.

— Boldizsar (Baki) 45.

Bako Istvan (Szadori) 59.

Bakocz Tamas (Erdédi) 2. 6. 10. 16.
19. 27. 28. 29, 40. 41. 53. T72.
82. 83. 102. 107. 109.

— Magdolna 25. 35.

Balassa Ferencz (Gyarmati) 7. 17.
52. 60.

Balazs, poharnok 128.

Balbi Jeromos dr. 41. 67. 70. 73.
89. 101. 102.

Balogh Balazs (Szentdemeteri) 45.

Baptista Janos 136.

Baracsi Matyas 48.

Barcsahazai Andras 59.

Barcsai Andras 58.

Barkanecz Janos 52.

Barko, torpe 119.

Bartha, étekfogo 54.

Bartholomaeus Pannonius 73.

Baso Gergely (Szentjakabi) 58.
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Bassani Lazar 58.

BassanyiPal (Szentl6rinczkatai) 45.

Batthyani Benedek 16. 44. 54.
46. 47,

— Boldizsar 52. 55.

— Ferencz 55. 117, 135.

— Jénos 48. 54.

— Orban 44. 48. 52.

Bayol Fiilop 26.

Bazini és Szentgyorgyi Erzsébet 26.

— Farkas 52.

— Imre 26.

— Péter 23. 26. 35. 52. 104.

— Simon 52.

Bacsi Miklés 25. 42.

Bacsiai Ferencz 58.

Ban Albert 54.

Banffi Boldizsar 52.

— Dorottya (Lindvai) 34.

— Janos (Lindvai) 17. 51. 55. 56.

— Lorincz (Lindvai) 39.

— Miklés (Lindvai) 53.

— Sara (Lindvai) 53.

— Zsigmond (Lindvai) 5. 56.

Banyak 11.

Bariny Berndt 52.

Bardi Zsigmond 59.

Barsony Boldizsir (Berényi) 45.

— Boldizsar (Ikladi) 58.

Bathai Janos 45.

Batori Borbala 32.

— Andras 32. 33. 46.

— Gyorgy 33. 48. 135.

— Istvan 13. 16. 24. 28. 31, 38.
39. 109. 134. 135. 140.

—- Orsolya 57.

Bebek Imre (Pels6ezi) 43.

Beesvolgyi Pal 62.

Behem (Boheim, Bohaimb) Bernat
23. v5. 85.

Bei Zsigmond 62.

Bekényi Benedek 45. 75.

Bembo, Pietro 71. 76.

Beneze Stanislav 62.

Benei Péter 61.

Bereki Mihaly 125.

Berger Kristof 52.

Berham, esaus 100.

Beriszlo Péter 30.

Bessenyei Istvan 61. 62.

— Mihdly (Szentdemeteri) 45,

Bélai Barnabas 105.

Biro Bertalan 62.

Boch v. Goch Boldizsar 59.

Bodo Ferencz (Gorg6i) 37.

Bohitai Ferencz 52.

Bohosnicza Janos 61.

Boltha Albert 61.

Bolond, udvari 118.

Bon Alajos 94,

Bona, Sforza 74. 95. 101. 106.

Borbély 122.

Bordadiczki Stanislav 62.

Borok 127.

Bornemissza Ierencz 62.

— Janos (Tolnai ¢és Berzenczei)
8. 10. 19. 20. 25. 28, 47.

— Mihaly (Bodi) 58.

— Péter (Kapolnai) 23. 25, 9.

Borsai Balazs 61.

Borsol6 Tamds (Erdételeki) 54.

Bosnydk Antal 62.

— Matyas 125.

— Tamas 61.

Both Andras 103.

— Istvan 61.

— Janos 52.

Bradacs Gyorgy 56.

— Imre 62.

— Loérincz 56.

Brassicanus Sandor-Janos 88. 9.
92,

Bressoweezki Janos 52,

Brodaries Istvan 31. 40. 61. 73,
76. 102,

— Matyas 61.

Bruck, zenész 87.

Bucsai Illés 42,



Budoczki Péter 62.

Burgio Antal Janos 21. 39. 73.
97. 98, 140.

Burgkmair 117,

da Burgo, Andrea 64. 96. 144.

Buzlai Farkas 44. 52.

— Katicza 33. 48.

— Miklos 52.

— Mézes (Gergelylaki) 7. 33. 44.
48. 52. 107. 138.

Calcagninus, Coelius 30. 67. 74.
281, 78, 89.

Callistus, Nicephorus-—Xanthopu-
los, 93.

Camers, Janos 7.

Campanellis Janos (Burselli) 60.

Campeggio, Lorenzo 21. 98. 118.

Capinius Marton 113.

de Carpi, Alberto 84.

Castellanffi Janos 62.

Celtis, Konrad 19. 69.

Chaeregatus, Ierencz 68.

Chlichtoveus, Jodocus 68.

Chrysostomus 91. 93.

Cicero 89. 91. 92.

von (less, Bernat 88.

Clovio, Giulio 83. 84.

Collimitius (Tannstetter Gyorgy)
69. 73. 80. 81.

Colomann, Lorenz 86.

Cordatus Konrad 66.

Cortesius, Alexander 93,

Coryciana 71. 75.

Crosnai Pal 73.

Cuspinianus Janos 69. 70. 80. 88.
93. 96.

-~ Sebestvén 88,

Cyrillug, Athanasius 91.

Cybeleius Balint 31.

Csaholyi Ferencz 31.

— Gyorgy 3l1.

— Lasz16 45.

Csallovits (Horvat) Pal (Gyur-
koezi) 29. 105.
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Csaki Elek (Ko6rosszegi) 59.

— Ferenez 7.

— Laszlo 7. 61.

— Mihaly 52.

Csanyi Balazs 38.

— Jénos 52.

('seke Dénes (Nemeskei) 59.

Csepeni Ferencz 58.

Csernelhazi Ambrus 58.

Cseszneki Gyorgy (Enesei) 48.

Csesztvei Istvan 58.

Csézi Andras 76.

Csiagi Antal 48,

Csiga Matyas 45.

Csongva Gyorgy 58.

Csorba Janos 45.

Csori Miklos 58.

CsoreghJanos (Szentendrei) 17.47.

Czibak Imre (Palotai) 61. 85.

Cziganyzene 116.

Czimerfestés 85. 86.

Cziriak Ferencz 62.

Jzedléczi Miklos 62.

Czedlicz Otthmar 54.

Czetricz Udalrik 52.

(Czobor Gaspar (Czoborszentmiha-
lyi) 8. 32.

— Imre (Czoborszentmihalyi) 53.

Daedalus 79.

Dancs Demeter (Kovecsesi) 54.

David, keresked¢ 17, 128.

Dedacsi Albert (Szentgyorgyi) 58.

— Ferencz 45.

Deli Péter 68.

Derenesényi Gyorgy 39.

Dessewffi Istvan (Cserneki) 61.

— Jdanos 53.

Dezso, fests 85.

Déshazi Istvan (Menydi) 56.

Dési Matyas 55.

Dévay Jéanos 45.

Diodorus 93.

Diploméczia 94.

Dobokai Janos (Beszterczei) 63.
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Doktor Stanislav 62.
— Tiborcz 62.
Dombéi Ferencz 59.
— Imre 59.

— Mihaly 59.
Dorotheus 91.

Doczi Ferencz (Nagylucsei) 16.

17. 50. 51. 105. 134.
— Janos (Szegi) 47.
Dragffi Anna (Béltheki) 34.
— Bertalan (Béltheki) 35. 63.
— Janos (Béltheki) 6. 35. 106.
Drzewiczki Matyds 98. 99.
Dubravius Janos 19. 68.
Dubrawiczki Mark 135. 136.
Duhek Gyorgy 59.
Dulezki Albert 59.
Diirer Albert 85.
Eberstein Vilmos 90.
Eck Balint 73. 75.
Egyhazi iinnepek 122. 123.

Erasmus (Rotterdami) 71. 72, 142,

143. 144.

Erdédi Péter (Monyorokereki) 29.

53.
— Simon 29. 137.
Erdddy-grofok 6.
Erdételeki Tamas 52.
Ernuszth Ferencz (Cséktornyai)
26. 53.
— Janos 53.
Essegvari Ferencz 46.
Epitészet 82.
Etekfogok 54.
Faid Vitus 62.
Faiszi Janos 38.
Familiaresek 55.
Fancsi Imre 105.
Farkas Ferencz (Bessei) 58.
Farsangok 116.
Fabian, poharnok 128.
Felhévvizi fiird6k 122.
Fels6kovacsi Benedek 57.
FelsOszéesényi Istvan 45.

Ferdinand, fohg. 20. 24. 25. 29. 30.
38. 39. 71. 80. 100. 110. 111.
113. 136. 146.

Ferencz I, franczia kiraly 82. 100.
102.

Ferencz, szolga 64.

Ferencze Jénos (Szadori) 59.

Ferucei, Andrea (da Fiesole) 82.
83.

Félegyhazi Bertalan 59.

Firenzei Janos 83.

Fischer Jakab 17.

Florus 75.

Fodor Sebestyén 62.

Forgach Ferencz (Gimesi) 25.

— Gergely (Gimesi) 53. 83.

— Margit (Gimesi) 50.

— Péter (Gimesi) 25.

— Zsigmond (Gimesi) 25. 53.

Fortunatus-Szerencsés Imre 7. 12.
17. 47.

Fouthoron (Fwthoron) Kristof 53.

Foétekfogok 55.

Fépoharnokok 55.

Féudvarmesterek 48.

Frangepan Bernit 56.

— Farkas 56.

— Gergely 14. 29. 50. 72. 107.

— Kiristof 56.

Fugger Antal 15,

— Jeromos 15.

— Rajmund 15.

Fugger czég 8. 11. 36. 46.

Furké Barnabas (Kajari) 48.

Fiilop Ilona 55.

Fiilpesi Albert 53.

Fiszerfélék és draik 126.

Galeotto, Marzio 93.

Galenus 80.

Garazda Péter 78.

Gaza Teodor 89.

Gebesthorf Sebestyén 62.

Gellyei Antal 55.

Gerendi Miklos 43. 76. 104.



Geréb Laszlé (Hajasfalvi) 58.

Gergely dr. 7.

Gergely, ajtonallo 125.

Gethei Janos 106.

Ghiberti 7.

Ghilétfi Ferencz 61. 62.

— Gyorgy 61. 62.

— Mihaly 61. 62.

Glésan Miklos 38.

Gnobesthorf Boldizsar 59.

— Sebestyén 55.

Gnoieczki (Gnoienszki) Laszlo 55,

Goch Gaspar 59.

Gondos Illés 125. 127.

Gosztonyi Janos (Szelestei és
Kovesszarui) 24. 29. 68. 104,
106.

Graccus Pierius (Krachenberger)
T 3%

Gratianus, csaszar 148.

Gremper 88.

Gritti Andras 96.

Grusséczi Mihaly 56.

Griinewald 85.

Grynaeus Simon 90.

Guidotto, Vincenzio 15. 95.

Guziz Kristof 62.

Gyarfas, kolozsvari pap 66.

Gyeresekai Andras 58.

Gyorgy, brandenburgi grof 2. 7.
16. 19. 20. 21. 24. 73. 83. 87.
93. 101. 106. 108. 112. 113.
115. 116. 119. 127/133. 144.

Gyorgy, kulesar 127.

Gyudi Gyérgy 59.

Hagymasi Balint 73.

— Janos 59.

— Katalin (Beregszoi) 25.

Hajnal Jancs 53.

Hal-félék 128.

Haller Janos 47.

Hanika Janos 26.

Hannibal (karthagoéi-ciprusi) 17.
51. 105.

Harami Janos 125.

Harczjatékok 114.

Hardeck Janos grf. 56. 102.

Harminczad 12.

Hartha Imre 45.

Haynal Janos 115.

Hajasfalvi Ferencz 358.

Heliodorus-codex 93.

Henckel Jénos dr. 66. 72.

Henezelffi Istvan (Petroezi) 7. 26.

Henrik VIIL., angol kirily 131.

Herberstein Zsigmond 18. 97.

Herczeg Miklos 54.

— Mihaly 53.

Heresthieni Miklos 53.

Herkowith Gyorgy 62.

Herkules 148.

Herre Gyorgy (Herrehazi) 45.

Hethei Janos 45.

Hédervari Agota 42.

— Dorottya 35.

— Imre 35.

Hindi Gyorgy 59.

Hippokrates 80.

Hispanus Agoston 26. 54.

— Lajos 26.

— Lorincz 53.

Hobordaneez Janos 62.

Hofhaimer Pal 87.

Horcsovai v. Horzowai
mester 45.

Horsovai Boldizsar 58.

Horvath Gaspar (Vingarti) 17. 26.
55.

— Gergely (Busini) 58.

— Gyorgy (Kajdaesi) 51.

— Gyorgy (Szerdahelyi) 59. 62.

— Janos (Vingarti) 55.

— Janos (Vajkoviesi) 60.

— Kiristof 62.

— Marton (Mlatkovith) 55.

Hubrik N., apréd 62.

Huburk Kristof 53.

Huszad 12.

Tompa
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Hutter (Pileus) Marton 25,
Huti, szakaes 127.
Hyperides 91.

Tbranyi Péter 45.

Ilmeri Imre 58.
Ilyevolgyi Albert 58.

— Jéanos 7.

Imreffi v. Fekete Mihaly (Szerda-

helyi) 30. 135.
Imreffi, szakacs 127.
Iparosok 129,

Ippolito d'Este. 14. 7T4. 76. 89,

81. 107. 117. 120. 137.
Izaak Henrik, zenész 87.
10 Balint (Bégesi) 45.
Istallo 135,
Isthvanffi Anna 37.
— Istvan (Kisasszonyfalvi) 153,
— Janos (Kisasszonyfalvi) 53.
Iwanesi Gergely 62.
Iwandi Gergely 53.
Iwani Pal 59.
Jakab, festd 85.
Jakab, szabo 131.
Jakosith Gyorgy 60.
Janko Benedek 62.
Janoki Osvald 59.
Janus Pannonius 72. 78. 79.

Jaxyth (Jaksies) Mark (Nagylaki)56.

Janos, kiraly 89.
Janos, ajténdllo 125.
Jénos, dobos 88.
Janos, csillagasz 81.
Janos, festé 85.
Janos, sziies 132.
Janosi Antal 58.
Jarai Bertalan 58.
— Matyas 58.
Jerant Miklos 53.
Jereczki Péter 62.
Jeroczki Gaspar 59.
Jovius Pal 76.
Jubileumi év 66.
Junek Miklos 62.

Juppiter 90.
Justh Menyhért (Neczpali) 59.
Juwanezi Istvan 58.
Kachor Jinos 62.
Kajdacsi Gyorgy 53.
Kalandosok 32.
Kamarasok 49.
Kanczellaria 40.
Kanizsai Dorottya 109. 34.
— Gyorgy 34.
— Laszlo 6. 16. 34. 46. 128.
Karikajaték 115,
Kaskodcezki Boldizsar 59.
Kavelkuczer, lengyel tr 137,
Kaldi Janos 58.
Kalnai Imre 44. 76.
— Laszlo 44.
Kapolna 65.
Kdapolnai Janos 45.
Kazmér herczeg 106.
Keglevics Péter 61.
Kekrich Gyorgy 80.
— Lorinez 60.
Kelemen, VIIL, papa 15. 80.
Keller Maté 87.
Kemen Istvan 62.

- Janos (Egerszegi) 59.
Kemendi Balazs 58.

— Janos 358.
— Miklos Z8.
Kemesmal Istvan 60.
Kenderessi Ferencz 62.
— Mihaly (Gyali) 38. 105.
kesserii Istvan (Gibarti) 31. 32.
— Mihaly (Gibarti) 31. 41.
Kerecsényi Gyorgy 53.
— Pal (Kéanyafoldi) 32.
Kerek Jdnos (Bdcskafalvai) 58.
— Istvan (Baeskafalvai) 58.
Kezeliczki Andras (Szilvasi) 54.
Kéesi Matyds 59.
Képiras 83.
Kéthazi Lukaes 54. 59.
Kinestartok 45,



Kis Imre (Soklyodi) 58.

— Mihaly 63.

Kislegi Simon 58.

Kisnémet Sebestyén 62, 63.

Kismolch Gyorgy 59. 60.

Kisperczki Janos 54.

Kisserjéni Ferencz 46.

Klenoczki Benedek 54.

— Matyas 63.

Kokon, budai kereskedd 129.

Koczka Szaniszlo 59.

Koczordi Boldizsar (Fogacsi) 58.

Kolob(v)rath Wanko 63.

Koloezki N. aprod 63.

Kolthi Gergely 45.

— Gyorgy 45.

Komjathi Benedek

— Tamas 63.

Komlési Péter 45.

Komoréezi Andras 60.

— Marton 60.

— Mihaly 60.

Konyha 18. 124.

Konkolyi Laszlo (Fiigedi) 58.

Koncsik Simon 58.

Koppéni Gergely 58.

Kopprowith Péter 62.

Korlatkovi Antal 54.

— Ozsvat 49.

— Péter 10. 19. 54. 63.
Zsigmond 54.

Korodi Albert (Sisdri) 35.

— N., aprod 63.

Korogi v. Koroghi Péter 55. 128.

Koronajavak 10.

Korom Istvan (Koromhézai) 59.

Korotnai Katicza 25.

Korosi Jénos 58.

Korvina 88.

Korvin Erzsébet 50.

— Janos 57.

Kossaczki Laszlo 54.

Kozmocezki Jakab (Kozmolezki)
53, 115.

-1
&

Készegi Janos 59.

Kovér Janos 5.

— Pal (Csémori) 48,

Krabat 116.

Krachner, kereskedd 129,

Kubinyi-csalad 6.

Kuezka v. Chuczka Miklos 54..

Kuesar Gergely (Ivani) 59.

Kulesar Ferencz (Guttakaresai) 58,

— Gergely (Thallyai) 45.

Kutasi Lukdes 39.

Kutyak, vadasz 120.

Ladesith Balint (Juvaronezi) 59.

Ladonyi Miklos 48.

Lajos jelleme 19.

Laski Janos 98.

Lang Janos 87. 93.

Lang Maté (Wellenburgi) 71.

Laszai Janos 82.

Laszlo, 6tvos 86.

Laszlo, szabo 131.

Lengyel diplomaczia 98.

Lengyel Janos 23. 25.

— Szaniszlé 63

Leo, X., papa 99. 120.

Lessieczki Marton 60.

Lettomerczki Vitus 63.

Lezeczki Felix 54.

— Jéanos 55.

Lezetha Barta 55.

-— Balint 54,

— Janos 54.

— Marton 51.

Léb Agoston 60.

Lénard, kdrméoezi pap 66.

Lévai Zsigmond 8.

Likerka Lucretia Johanna 26. 55.

Lipesei Péter (Nagylucsei) 51.

Logus, Silesius 20. 71. 75. 76. 93.

Lovagga-iités 114.

Von Loxan George, (von Karls-
berg) 44. 75.

Lofelszerelés 139.

Loverseny 116.
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Lékos Janos (Kalloi) 56.

Lérinez, szolga 64.

Lucanus 77.

Lucretia 84.

Lukéezki Janos 54. 63.

Lupinus, Petrus 69.

Luther Marton 66. 68. 72. 87. 144.
145.

von Luxemburg, Goritz T1.

Maczedoniai Laszl631.37.104.106.

— Miklés 32. 37.

Macziejowszki Janos 55.

Macskasi Gaspar 58.

Majlath Istvan 115. 125.

Majlith (Mylith) Mark 60.

Majthényi Bertalan 55.

Maglédi Janos 45.

Magnus, Basilius 91. 93.

Magyi Demeter 79.

— Pal 79.

— Sebestyén 73. 79.

Manardus Janos 79.

— Timoé6t 79.

Maraczi Marton 45.

Marbodeus 80.

Fra Mariano 128..

Marjai Lukécs 60.

Markos Péter 60.

Marsupinus Ferencz 102.

Massaro, Francesco 89. 95.

Mattyoezki Bélint 63.

— Jénos 55.

Mathusnai Janos 137.

Miria kirdlyné 11. 21. 23. 39. 43.
44. 70. 71. 74. 75. 83. 95. 98.
99. 102. 108. 136. 139.

Mark, szerzetes 91.

Marton, szobrasz 83.

Maté, foapat 16.

Matyas, I, magyar kiraly 10. 4.
64. 68. 91. 93. 119. 139.

Mediciek 118.

Mekesei Gyorgy 6. 41.

Megyericsei Janos 78.

Melanchton 81.

Menyhért, astrologus 81.

Menyhért Miklos, adeptus 82.

Mersith Simon 55.

Merzyni Péter 39.

Midas 79.

Miklos, kanonok 87.

Miklos, térpe 119.

Miklos, szolga 64.

Mikolai Gergely 26.

Miksa, [., esaszar 39. 86. 101.
111. 117,

Miletniczi Barnabds 60.

Minoczki Mark 54. 63.

Misk6 Zsigmond 63.

Miske Miklos (Bagoi) 45.

Mosso I'erencz 129.

— Mihaly 63.

More Fiilop (Csulai) 25.
73. 78. 103.

— Gyorgy (Csulai) 54.

— Laszlo (Csulai) 24. 25. 55.

Mota Jakab 80.

Mrakes, Johann (von Noskow) 96.

Mii6tvosok 86.

Nadani Laszlo 58.

Nagy Albert (Kereki) 58.

— Antal 55.

— Mihaly (Csinyi) 58.

— Pal 60,

Nagybessenyei Imre 125.

— Istvan 125.

— Maté 125.

Nagylovoldei Kelemen 45.

Nagylucsei Benedek 50.

— Damjan 51.

— Orban 50.

Nagyszombati Marton 74.

Nardai Janos 58.

Nazianzenus 91. 93.

Nadasdi Gyorgy 59.

— Tamis 43. 75. T6.

Némethi Gaspar 60.
Pal 66.

30. 41.



Nicolaus de Mirabilibus 68.
Nissenus, Gregorius 91.
Niger Tamas 105.

Nyari Lajos 63.

Nyeczki Istvan 63.
Obsopaens, Vincentius 93.

Olah Miklos (Szaszvarosi) 25, 43.

44, 72,
Olmiiczi Agoston 70.
Omani Andras 45.
Opimus, consul 77.
Orbai Laszlo 62.
Orlovchich Gergely 17.
Origenes 93.
Orio, Lorenzo 89. 95.
Orros, szakaes 127.
Orsini Robert 97.
Orszag Dorottya (Guti) 49.
— TFerencz 31, 49. 51.
— Imre 31. 49. 50.
— Janos 31. 49, 50.
— Laszlo 8. 31. 49. 50.
— Mibaly 49.
Osztrosith Janos 62.
Orvosok 79.
Olvedi Barnabis 58.
Ordsg Laszlo 61.
Palaghi Vitalis 60.
Palasthi Benedek 45.
Palmai Gyorgy 32.
Pakosi Baliazs 37, 42.
— Ferencz 54.
— Gaspar 61.
— Janos 37. 42. 46,
Mihaly 54.
Papsag 64.
Szt. Pal szerzetes ereklyéi 64,
Paloczi Antal 36, 50.
— Istvan 36.
— Mihaly 31. 36. 50.
Pandi Antal 63.
Paris, aprod 63.
Paris, kirdlyfi 84.
Pekri Lajos 56.

Pempfflinger Katicza 26. 57,

— Kiristof 54,

— Sebestyén 26-

Peregi Albert 63.

Perényi Erzsébet 36.

— Ierencz 30. 32, 42, T78.

— Gébor 50. 55. 57, 73.

— Imre 10. 13. 30. 32. 47. 51.
60. 107. 109.

— Istvan 55.

— Janos 50.

— Margit 57.

— Péter 32.

Perneszi ITmre 37.

— Miklos 37.

Peroczki Gaspar 59.

Pethesi Péter 58.

Peté Ferencz (Gersei) 48.

— Janos 48.

— Laszlo 63.

Petreczi Pal 26.

Petreius Aperbachus 70.

Pestényi Gergely (Martonosi) 39.

— Laszlo 58.

— Péter, biboros 147.

— Péter, szolga 64.

Pénthek Laszlo 63.

Pileezki Mark 54.

Piri Beredek 63.

Piso Jakab dr. 19. 41. 67. 71, 72,
4. 5. 77. 104, 108. 142. 143.

Plinius 97. 89.

Plothoczki Miklos 55.

Podmaniczki Istvan (Podmanini)
16. 30.

— Mihaly 60. 140.

— Zsigmond 11. 37. 49. 106.

Pogrel I'erencz 54.

Poharnokok 54.

Pollio, Asinius 72.

Polyak Ferencz 63.

— Lorinez 88.

Polybios 76.

Pongracz Janos (Dengelegi) 35.
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Pongracz Katicza 35. Ricius (Ritius) Jeromos 80.
— Miklos 54. — Pal 80.
Pook (P6k) Janos 18. 24. 25. 54.  Riecutius 70.

126. 134. Rincon Antal 100.
Porosz Marton 83. Rippacsi Péter 135.
Pozsgai Miklos 62. Rothkyrger Menyhért 54.
Pozsegai Lukacs 53. Rozgonyi Istvan 35, 52.
Pozsonyi Mérton 60. — Jéanos 4.
Priber Lazar 62. — Klara 34.
Prisca, kamaras 137. — Margit 35.
Preskowyth Balint 54. Ruha-félék 134.
Proculeius 74. Ruhézat 130.
Proznoczki Mihaly 54. Sadoleto, Giacomo 71. 76.
— Miklos 54. Salamanca, Ferdinind kincstartoja
Prunner, kereskeds 129. 113. 114.
Pruskoezki Bilint 54. Salgo Ferencz 59.
Pucheim Borbala 53, Saftarith Péter 54.
Puckner Farkas 60. Sapka (Ziabka) Gyorgy 44.
Putnoki Imre 592. del Sarto, Andrea 82.
— Janos 60. Sarfi Imre 59.
— Zsigmond 46. Sarkany Ambrus (Akoshazi 6. 34.
Pythepeczky 120. 51. 101. 104. 106. 138.
Quintilianus 92. Sarpataki Janos 53.
Quarnero Camillo 118, — Ldrincz 38.
Radkomoczki Janos 60. Schlick Albin 39.
Rafael 83. Schneidpeck Janos 97. 122
Raikomberk Boldizsar 63. Schénberg Miklos 97.
— Miklés 60. Schwanczar Istvan 63.
Rannusio, Zuan-Battista 89. — Illés 63.
Ravaszdi Janos (Asszonylaki) 45.  Schweinpeck, Hans 130.
Raybnicz (Reibnicz) Sebestyén Sehwarch Szaniszlo 62.

60. 115. Seneca 44.
Rékoezi (Rakolezki) Ferencz 60. Serédi Gaspar 44.
— Gyorgy 60. Sforza Bona 1. Bona.
— Lajos 60. Sibahoezi Marton 54.
— Marton 60. Simai Balazs 59.
Raskai Balazs 32. Sitkei Gyorgy 39.
— Lea 68. Slesak Laszlo 63.
— Gaspar 43. 46. 52. 85. Slezenszki Szaniszlo 63.
— Magdolna 36. Soébanydk 10.
Recordatiok 6. Sodalitas Collimitiana 67. 70.
Redneki Janos 62. — Danubiana 67. 70.
Regiomontanus Jénos 81. Solcher Jeromos 54.

Reichersdorfer Gyorgy 25. 76. Soldos Gybrgy 59.



Solon 73.

Solthi Laszlo 53.
Soélymaszat 120.
Somi Gaspar 13. 32.
— Jozsa 57.
Somlyai Mihaly 62.
Somogy Ferencz 62.
— Miklos 63.
Spigelius (Spiegel Jakab) 70.
Staczko Zsigmond 63.

Stabius (Stoberer) Janos 69. 70.
Statilio Janos 41. 104.

Statius, Papinius 92.

Sternberg Laszlo 106.

Steczko, cseh ur 120.

Stibicz Zsigmond 54. 116.
Stiborius (Stoberl) Andras 69. 70.
Stolezer Tamas 87,

Striegel Bernit 85.

Sulejman, szultin 100.

Sulyok Balazs 17.

— Istvan 17.

Surrian, Antonio 94.

Swihorezki Szaniszlo 63.

Swirch Szaniszlo 63.

Szabari Benedek 45.

Szaiczlich Janos 59.

Szalahdzi Tamds 42, 44, 76.
Szalkai Laszlo 8. 17. 24,

56, 57

S 77. 81. 107. 115. 140.
zaloki ¥y e 57 .
Szapolyai Istvan 41.
— Janos 6. 12. 30. :
107. 110. 129.
Szarvaskendi Tobias 59.
Szatmari Anna 36.
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— Gyorgy 7. 24 28. 36. 40. 41.

44, 72. 73, 79. 83. 133,
Szatmarbanyai Janos 45.
Szallasmester 63.
Szarkandi Miklos 59.
Szasz Péter (Szegi) 45.
Sziszok adoja 13.

23. 40.
45. 46. 49. 56. 68. 73. T4, 89Y.

. 33. 106.
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Szegedi Antal 65.

Szeghi Jinos 45.

— Kelemen 45.

Szelim, szultin 99,

Szemere Kelemen 43.

—- Péter 60. 63.

Szempchei (Semsei) Jinos 62

Szentgyorgyi Matyas 59.

Szentivani Fiillop 45.

— Gergely 63.

— Istvan 48.

— Janos 45.

— Kelemen 54.

Szentkiralyi Pal 54.

Szentpéteri Tamas 45.

Szent-Székkel valo Osszekottetés
15. 96.

SzenttamasiJanos(Erdoskereki) 45.

Szerecseny Gyorgy (Mesztegnydi)
30.

— Janos 37. 3

— Kirisztina 5

— Lajos 52.

Szerencsés Imre 1. Fortunatus.

Szerémi Gyorgy 65.

Széesi (Széchi) Tamas 34. 16.

Székely Magdolna (Ormosdi) 55

Szénds Istvan (Felsoszécsényi) 59

Széni Istvan 59.

Szilvester, orvos 80. ®

Szilvester Janos (Erdési) 76.

Szinthai Fiilop 45.

Szirmai Pal 59.

Szkarika Gyorgy 62.

Szobi Mihaly 37. 105.
Szobraszat 83,

Szokoli Janos 62.

Szokoloczki Janos 59.

— Péter 59.

Szopori Andras 59.

Sz6l6si Janos 59,

Szydlowieczki Kristof 93. 113,137

Tamas, poharnok 123,

— szolga 64.
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Tandcsosok 27.

Tarczai Miklos 51. 35.

Tarnoezi Boldizsar 60.

— Gaspar 60.

— Gyorgy 60.

— Lazér 60.

Tatar Gergely (Bethlenfalvi: 59.
Taurinus (Stieroxel) Istvan 73. 77
Térnokok 63.

Telegdi Fruzsina 38.

— Istvan 38.

Telekessi Ferencz (Ebergényi) 59.

Teophanes 91.

Testérség 60.

Thamat Lukacs 137.
Thapolezai Gergely 63.
Thatwar Wadtav 54.
Thenkai Pal 59.

Thenki Laszlo 45.
Theodoretus (Cyrenai) 91.
Therpe Mihaly 63.

Thibia Ferencz 45.
Thomislanezky Miklos 60.
Thruezki Péter 54.

Thuri Benedek 58.

Thurdezi Miklos (Szentmihalyi) 38.
Thurzé Elek (Bethlenfalvi) 7. 17.
18. 24, 36. 46. 51. 47. 56. 63.

Y2, 78,
— Gyorge 16. 36.
— Jénos 36. T1. 75. 76. 148.
— Szaniszlo 19. 36. 76. 146.
— Zsigmond 44.

Thurzo—Fugger czég 11. 24, 71.

Timot, fegyvertisztito 119.
Titkarok 41.

Tolvay Istvan 125.
Tomori Pal 29. 48. 61.
Tompisth Janos 60.
Torda Zsigmond 73.
Tornallyai Janos 105.

de la Tour, Poncet 100.
Torok Balint 17. 26. 57.

— Tmre (Enyingi és Szigetvari) 37.

Torok Mihaly 57.

Térpék 119.

Trepka Andras (Obrazowiczai) 49.
105. 119.

Tribonianus 75.

Udvarnokok 57.

Ujtalusi Miklos 59.

Ujlaki Lorinez 12. 25. 35. 36.

— Miklos 35.

Ungnad Erzsébet 26. 53.

— Kristof 114,

Unnepségek 108.

Vadaszatok 119.

Vadianus (Watt)Joachim 70.73.7

Vajko Istvan 63.

Valdstram Erasmus 25.

Viamjovedelem 12.

Viardai Ferencz (Kisvardai) 7. 29.
16, 54, 7.

— Mihaly 17. 54.

— Pal 5. 11. 16. 18, 33. 46.

Virnagy 47.

Varosok adoja 12.

Vasarhelyi Andras 68.

Vedoa, Giacomo 95.

Velenezei diplomdezia 94.

Velius, Ursinus 4. 70. 71. 72. 74,
5. T6. 115. 142, 143. 145. 146,
148.

Velocianus (Reseh) Thomos 70.

Vergilius 89. 93.

Vethési Andras 45.

Vilmos, brandenburgi grof 21. 23.
113.

da Vinel, Leonardo 82.

de Vio, Tommaseo 43. 44.

Vinsheimius Vid 90.

Viragosi Laszlo 59.

Visino 84.

Vitai Kelemen 58.

Vitéz Janos (Kiskalloi) 57. 61. 86,

Vladissith Lukacs 62

W achtel Janos 60. 120,

Waihoczki Tiborez 63.
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Wanko Janos 63.

— Laszlo 63.

Was Marton (Wasdinyei) 59.
Was Péter 63.

Warkoes Menyhért 55.
Wathai Istvan 52,

Wiagi Janos 59.

Wardai Pcéter 54,

Wari Ferenez 60.

7¢ Welhartié Waclav 45,
Weinmann dr. 8.

Werhdezi Istvan 6. 37, 40. 46, 49.

68. 73. 76. 105. 104, 106.
Werner Gyorgy 74.
Wethési Mihdly 63.
Willaert Adriin 87.
Wimberth Vilmos 55.
Wirth Gydrgy 80.
Wiszokai Mark 51.
Wolfhard Adorjan 77.
Wolsey, bibornok 28.
Zab ¢és ara 188,
Zablithi Jeromos 51,
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Zablathi Zsofia 34.

Zaihiz (Zailiz) Andras 63.

Zalcezer Lérincz 86.

Zalogbavetések 16,

Zene 86.

Zeno, csaszar 92.

Zettricz 116.

Zichi Gyorgy 63.

Ziegler Jakab 81. 89.

Zkoblith Gyorgy (Borovithi) 61.

Szt. Zoerard - 140,

Zolthai Janos (Thattorréi) 51.

Zonaras, Iohannes 92.

Zopka Tamis 63.

Zopchyth Gergely 55.

Zrinyi Matyis 57.

Zwinth N., aprod 63.

Zsidok adoja 13.

Zsidok szerepe a felvonulisnal 112,

Zsigmond lengyel kirdly 21. 31.
38, 39. 43. 44. 49. 86. 95. 99.
101. 104. 105. 106. 108. 137.

Zsivkovich Ferenez 106.

Xenophon 92

Dr. Fogel Jozsef: 11, Lajos udvartartasa. 11
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