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ELSO FEJEZET.

Régibb nézetek. Grimm elmélete.

Az a torvény, vagy helyesebben torvények Osszege, mely e
fejtegetésunk targydul szolgdl, ama véltozasokat foglalja magiban,
a melyeket az indogermdn §snyelv explosiv-hangjai a german nyel-
vekben valé tovabbfejlédéstkben feltuntetnek.

Grimm Jakab, a német nyelvtudomdny nagymestere, volt az
els6, a ki felismerte az ezen viltozdsokban nyilatkozé torvény-
szertiséget 8 6 volt az elsd, a ki e valtozdsokat egy dltala lautver-
schicbungnak (‘hangmozditds) nevezett hangtérvényben Osszefog-
lalta. Azéta a lautverschiebung torvénye egyik megingathatatlan
sarkkove lett nemesak a német, hanem az egész indogermin
osszehasonlitd nyelvtudoménynak. E torvény egyrészt helyes
vilagitidsban tuntette fel azon viszonyt, melyben a germdn alap-
nyelv s az ebbdl szakadt ledinynyelvek hangrendszere az idg. §s-
nyelv hangjainak egy részéhez 4ll, s mdsrészt, a mi talin még
fontosabb, els¢ példdjat tiintette fel a nyelv életében uralkodo
kovetkezetes és szabdlyszerti hangfejlgdésnek, a mit a mai nyelv-
tudomany féelveként hangoztat. Teljesen méltdnyos tehdt, ha e
nevezetes torvényt felfedezéjérsl Grimm térvényének is nevezik,
(Raumer, Scherer) *), bdr, a mint fejtegetésiink folyamén ldtni
fogjuk, Grimm felfogdsdt az Gjabb kutatds sok tekintetben méddo-
sitotta. = Li

*) Féleg az angol nyelvtudoményban &ltalinosan elterjedt neve ez a
lautverschiebungnak (Grimms law). Mi a kévetkezékben vagy megtartjuk
e torvény német nevét, vagy hamgmozditdsnak nevezziikk azt, a hogy Dr.
Heinrich Gusztiv, e torvénynek nilunk bizonyara elsd ismertétdje, egyetemi
eléadisaiban nevezi. A fogalmat egész pontosan kifejezd magyar nevet alig
lehetséges alkotni ; hisz a német sz6 is magiban véve egészen szintelen és
riillenék minden hangvéiltozdsra, de méar annyira Osszendtt a fogalommal
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4 PETZ GEDEON.

A mi azon tényeket illeti, a melyeket Grimm e torvénybe
foglalt, azok mar joval az 6 fellépése elott magukra vontak egyes
nyelvkutatok figyelmét; e tekintetben az els6 nyomok a 16. szd-
zadba vezetnek vissza.l)

Mér Aventinus (Turmair Janos 1477-—1534) vette észre, hogy
az alnémetek p-t ejtenek, a hol Fels-Németorszagban pr all, hogy
a szdszok t-t mondanak, a hol a tobbi németek s-t. 2)

Pancratius Castricomius a Williramrdol elnevezett ofelnémet
nyelvemlék 1598-iki kiaddsahoz irt jegyzeteiben azt a megjegyzést
teszi, hogy Williram nyelvében a németalfoldi d-nek th, (dicke :
thicco), a t-nek z (‘soete : suoze) felel meg. ) '

Goldast Menyhért (1576—1635) egy 1604-ben megjelent
mivében szdmos példat hoz fel arra, hogy a gorog és latin p-nek
német f felel meg.*) 4

Franciscus Junius, a XVII. szdzad legkival6bb germdn philo-
logusa (1589—1677), azt a megfigyelést teszi, hogy a szokezdd
gorog k-, latin ¢-nek a goétban és angolsziszban I felel meg. °)

Morhof Daniel kieli tanir (1639—1691) ismétli Junius ¢
megfigyelését és még hozzd csatolja a h és g viltakozasdt (hortus :
Gart, hesternus: gestern, hostis : Gast). °)

A mi szdzadunk elején Kanne Arnold erlangeni tandr
(1773—1824) Uber die Verwandtschaft der griechischen und teutschen
Sprache (1804) czimii miivében (111. 1) mar nagy részét ismerte

hogy teljesen adwequat kifejezésének tiinik fel, épigy mint az ablaut, wnlant
s egyéb német grammatikai terminusok, a melyeket szintén bajos cgész
talaléan leforditani.

Y L. Rawmer, Geschichte der germ. Philologie 1870,

?) (Niderlinder brauchens p allein, wo das Oberland p/ hat, Palt:
Pfaltz, Pferds, Perdt, Pfaff, Paff... 7T haben die Sachseu wo die andern
Teutschen s haben, nach dem Griechischen brauch, Wittenberg Weissenberg,
Watter Wassern. Chronica 1566. 8. b. 1., Raumer id. h. 19—23. 1.

3 Raumer id. h. 93. 1.

Y Paraeneticorwm ceterum pars L. 189, 1, Raumer id. h. 52. 56 L

% «Initiale vero / swmpissime transire in aspiratam evincunt facnep a
xdyvafig, cannabis. Lealm a xdiepog, calamus culmus. hopdan o xed8eor,
abscondere occultare. Alidan, gehlidan a xiedotyv claudere clavi. hlud a
#)vtdg, vocalis argutus. hund a xvvidior catellus. hora a xépvia agravedo
pituita. Got. liftus a xiémryg, fur. hramjan a zpeudy, crucifigere, etc.»
Etymologicum Anglicanum s. v. lean. Rawner id. h. 127. 1.

8 Untervicht von der Teutschen Sprache wund Poesie. Kiel 1682, 38,
118., 139. 1., Raumer 158. 1.
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GRIMM TORVENYE (LAUTVERSCHIEBUNG).

fel azon jelenségeknek, a melyekre kés6bb Grimm Jakab torvé-
nyét alapitotta. Kanne kimutatja hogy a germéin f gorog z-nek,
a germ. ) gor. o-nek és lat. f-nek; felnémet z alnémet t-nek és
gor. d-nek, fn. ¢ aln. d-nek, germ. & gor. x-nak, germ. g gor.
7-nek, germ. k gor. y-nek felel meg. 1)

Brre kovetkezett azutdn Rask FEmdnuel dén nyelvtudés
osszedllitasa Undersigelse om det gamle Nordiske eller Islandske
Sprogs Oprindelse (1818) cz. miivében. Példédkkal igazolja a kovet-
kez6 hangok megfeleléseit : lat. gor. p: izlandif, ¢t : th, k: h, d : ¢,
gk o:b #:d, 729 (169. 1)

Minthogy tjabban némelyek el akartik vitatni Grimmtél a
lautverschiebung felfedezésének érdemét és Rask nevéhez akartdk
azt flizni, ?) Raumer (id. h. 513. 1.) szikségesnek tartotta, hogy
Grimm érdemeit hatirozottabban kiemelje. «Kétségtelen, ugy-
mond Raumer, hogy Raskndl megvannak a Grimm-féle torvény-
nek Osszes elemei, legaldbb a mennyiben a gorog- latin és a ger-
mén hangéllapot viszonydrél van sz6. Alig lehet kétséges az is,
hogy Grimm a maga torvényét ezen Rask-féle osszedllitdsbol
vonta le. De maga a felfedezés nem Rasknak, hanem Grimmnek
tulajdona. Grimm felfedezésének lényege két pontban 411: elészér
hogy & felismerte azt, hogy itt oly torvénynyel van dolgunk, a
mely egyformén érvényes minden organumra, hogy tehit egy
processus f-fé valtoztatta a p-t, th-vé a ¢t és h-va a k-t, egy
mésodik processus elviltoztatta a b-t p-vé, a d-t t-vé, a g-t k-vd,
és végre egy harmadik a ¢-t 0-vé, a J-t d-vé, a y-t g-vé. Mdsodszor
annak felismerésében, hogy ugyanaz a processus, mely a gorégot
a gottal koti ossze, ismétlédik a got és ofelnémet kozott.» Vajjon
ma is egészen Raumer szavaival fejezhetjik-e ki Grimm felfedezé-
sének jelentdségét, az ki fog még tiinni késdbbi fejtegetésinkbél ;
hogy Grimm az ezen tényekben mutatkozd torvényszeriiség felfede-
zésével mily érdemet szerzett magdnak, azt méir réviden emli-
tettiik. Kiillonben magdnak Rasknak soha sem jutott eszébe, hogy
a felfedezés érdemét a maga részére vindikdlja ; 6 daczdra annak,
hogy az adatokat mér Grimm el6tt felismerte volt, Grimm egész

') Raumer id. h. 363. 513. 1 i
%) E. Jessen, Om J. Grimms lydfremskydingslaere. Tidskrift for Phi-
lologi og Paedagogik. II, 165—171. 1. (1861).
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hangtandval szemben mindvégig ellenséges alldst foglalt el. (Rau-
mer id. h. 514. 1)

Térjink at most maganak Grimmnek elméletére.

Grimm -Jalkab grammatikdjdnak (Deutsche Grammatik) elsé
kiaddsaban (1817) egyéltaldban nem szdnt kulén targyaldst a
hangtannak, csak a méasodik kiaddsban (1822) tdrgyalta egy kiilon
részben (I. Buch: Von den Buchstaben). 1tt fejtette ki el6szor a
lautverschiebung torvényét is (584—592. 1.). Még bGvebben tir-
gyalta késdbb e jelenséget Geschichte der deutschen Sprache (1848)
czimti miivében (392—434. 1) s alkalmasint ebben az alakban
vette volna fel a torvényt grammatikdja harmadik kiaddsdba is,
ha a haldl nem szakitja el még el6bb élete fonaldt. Legczélszertibh
lesz, ha mi is ezen utolsd, legb6vebb targyalast veszsziik itt
szemugyre.

«Elérkeztunk, igy kezdi Grimm el8adisdt, azon ponthoz, a
hol a német nyelv elvilik rokonaitol és egyediil halad tovabb,
s6t a hol sajdt torzsei kozt is lényeges kilonbségnek veti meg
alapjat.

Miért taldlunk az Osrokon és az ezeknek megfeleld német
alakok kozott eltéréseket a néma hangzok (mutak) fokat illet6leg ?
A tobbi mind egyezik egymdssal, a német sz0 eltavolodik t6luk :
szanszkrit pitr, 1. pater, gor. waryp, got fadar ; gor. ¢épw, 1. fero,
got baira ; gor. zbwy, 1. canis, ir cu, got hunds ; gor. yévog, 1. genus,
got kuni ; gor. ydprog, 1. hortus, g. gards ; szkr. tri, 1. tres, g. preis;
szkr. dantas, 1. dens, litv. dantis, g. tunpus; gor. dvyartyn, g.
dauhtar. ’

Ha tovibbd angol szokat hasonlitunk ujfelnémetekhez,
észreveszszik, hogy a ten, tooth, day, deep, thicf, tharm, thick elle-
nében Ufn. zehn, zahn, tag, tief, dieb, darm, dick dllanak. Vajjon
mi az oka e meghasonldsnak ?

E viltozdsokat nem idézik el megel6z6 vagy kovetkezd
bettik (buchstaben!) és e kiillonbségek nem szolgdlnak arra, hogy
grammatikai formédk kiséréi legyenek. A hol bedllanak, ott allandé
jellemitk van, melyet egy hatdrozott nyelv vagy nyelvjards ismer-
tets jelének kell tekinteniink. E hangviltozds belenyulik minden
organum osszes fokaiba, mind tovabb mozditja 6ket. Nem vélto-
zik el csak egy hang bizonyos czélra, hanem mindnyijan egy-
szerre, a nélkill hogy ezzel a nyelv belsejében el lenne érve
valami.
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A hangmozditdst taldléan kocsikhoz lehet hasonlitani, a
melyek korben mozognak, elfoglaljak egymés helyét, de soha utol
nem érik egymadst.

A torvény roviden ekkép hangzik: mind a hdrom organum
[gutturdlis, labialis és dentalis) medidja elviltozik tenuis-szd, a tenuis
aspirdtdvd, az aspirata ismét medidavd.

E szerint tehdt kilencz egyenlet dll el6, a melyeket elméleti-
leg igy allithatunk fel :

gor. lat. b p ph g k ch d t th
gbt p phb k ch g t thd
ofeln. ph b p ch g k th d t

Valésdggal azonban nincs ez egészen igy, a mdsodik és har-
madik sor ekkép modosul a gbtban és 6felnémetben :

gt p f b k hog t th d

ofeln. ph f p ch h Ik z d 1

Az elvéltozds ezen torvénye legszigorubban a szokezd6 han-
gokra van alkalmazva, a sz6kozépi és szovégi hangok eltéréseknek
vannak aldvetve.

A német [german] nyelvnek nines gutturalis aspirdtdja,
tehdat h-val helyettesiti ezt, a mi aztdn nem 1nozdithaté el tovabb.
Azért a gor. x-nak ugy a gotban, mint az 6fn.-ben h felel meg.
Hasonlé esetet taldlunk a labialisoknél, tigy a got, mint az 6fn.
nyelv f-et tuntet fel. A harmadik (dentalis) sornil azonban tisztan
elvdlnak media, tenuis és affricata, azon tovabbi valtozdssal, hogy
az 6fn.-ben th helyébe = = ts lépett.»

Grimm ezutdn szdmos példdval illusztrdlja torvénye egyes
eseteit; feleslegesnek tartjuk ezek csak egy részének is reprodu-
kéldsdt, minthogy késébb még elég nagy szammal mutatjuk be az
egyes elviltozasok példiit, nem is tekintve azt, hogy a Grimm fel-
hozta példik koézott a nyelvtudomény mai 4llasa szerint nagyon
sok a kétes értékd.

Grimm ezutan 23 pontban megjegyzéseket csatol e torvény-
hez, melyek koztl a fontosabbakat kozoljik.

«A néma hangzok elvéltozdsa nem tiinik fel mint kivétel,
hanem mint valédi, erésen egymdsba nyalé, tagolt szabdly.»
(2. pont.) ,

«A consonantismus alapja a media. A lautverschiebung ezen
kezdédik, ebben van mintegy a hang természetes ereje, mely
tenuis-szé vékonyul (sich verdunnt) és aztdn megint aspiratdva
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stirisbodik (sich verdickt). Ebb8l aztin ismét le kell csepegnie
(muss wieder abtropfen) a médidnak.» (5. p.)

«Mihelyt a nyelv megtette az els6 1épést, elhagyta elsd orga-
nikus hangfokét és a mésodik fokra lépett, nem keriilhette el, hogy
ne tegye meg a harmadik 1épést is. De e két 1épésnek nem kellett
egylidejlileg és ugyanazon terjedelemben torténnie. Mert a mint-
hogy a rokon nyelvek kozil ecsak a német (= german) tette meg
az els6 16pést, Ggy a németnek megint csak egy része tette meg a
mésodikat.» (6. p.).

«A régi hangok kimozdaltak ugyan helyiikkb8l, de aztdin
ismét rendbe sorakoztak. Az elvdltozdis nem ment ugyan végbe
minden hétrdany nélkil, s6t el6ttem bizonyos tekintetben bar-
barsag es elvadulasként tunik fel, a melyt6] nyugodtabb népek
tartézkodtk, a mely azonban a németek elérehaladdsival és
szabadsdgosztonével fiigg Ossze. A nyelvek fejlédésének torténe-
ténél nem szabad figyelmen kiviil hagyni a népek torténetét.»
7.p.)

«A lautverschiebung 4ltal el§idézett hatranyok egyike a
kovetkezs. Eleinte medidk, tenuisok és aspiratik bizonyos rend
és boles mérték szerint voltak a nyelvben elosztva: medidk és
tenuisok nagyobb szdmmal mint aspiratdk. A hangmozditds dltal
azonban az aspiratio tulsulyra vergédik s ebb&l nehézségek és
érdesség (rauheit) erednek. Az egyensily, mely régente a nyelv
gazdalkoddsiban 4z organumok fokai kozott fenndllott, ezdltal
megzavarodik.» (8. p.)

Bzek utdn torvénye kivételeit sorolja fel (9—14. p.), a melye-
ket azonban ma mér nem tekintink azoknak. A got dis- parti-
culit pl. nem szabad egybedllitani a német zer- (6fn. zur-, zar-,
zir-) rel, ez utébbi szabdlyszeriien megfelel a got tuz-nak. Szintoly
helytelen a lat. dies és got dags (nap) Osszehasonlitdsa, a dies tGje
szabalyszerli elvaltozdssal megvan a got sin-teins (mindennapi)
mdsodik részében. A g. taujun és déds szdk tovei sem tartoznak
egyivé. A fadar-féle kivételek Verner térvénye dltal intéztettek el.
Az ofn. pitar (bitter, g. baitrs) t-je a kovetkezé r hatdsa alatt
maradt meg. Szintagy egyéb hangtani feltételek okozzdk a tenuis
megmaradésit a ht ft st sk sp hangesoportokban.

Grimm azutén a felnémet hangmozditdst tekinti kozelebbrol.
«Az 6fn. dialektusok kozil azok, a melyek az aluémet teriilettel
hatarosak, tobbé-kevésbbé megmaradnak a hangmozditds masodik
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fokdn. A harmadik fok (a felnémet hangmozditds) egydltaldban
egesz kovetkezetességgel csak azon a teriileten van keresztiilvive,
a melyet szigori-ofelnémetnek (‘streng-althochdeutsch) nevezhetiink.
Ezt kés6bb legydzte az a lagyabb tajszolds, a melyben a gét és 6fn.
hangéllapotok kiilonos médon dssze vannak vegyitve (t. i. a kozép-
német).» Grimm azutdn egyes nyelvemlékekbdl (Isidor, Otfrid,
Tatian) kimutatja a torvénytél valo eltéréseket ; az Isidor-forditds
szerinte hangtanilag a legszabdlyosabb, Otfrid a legszabalytala-
nabb. A madsodik (fn.) hangmozditds tehdt bizonyos zavart tiintet
fel, litszolag a régi dllapotokhoz ragaszkodds mutatkozik, de nem
kovetkezetesen. Grimm e zavar elsé csirdjat abban keresi, hogy a
labialis és gutturdlis aspirata helyébe mdr a gdtokndl a puszta
spirdns lépett, ez a medidkra és tenuisokra is hatdssal volt. A den-
talisoknal szabdlyszerti lefolyds észlelhets. (15. p.)

«Minthogy a lautverschiebung a német nyelv biztos muta-
t6ja, ebb6l az kovetkezik, hogy azon szok, a melyeknek néma-
hangja pontosan megegyezik a rokon nyelvekével, koleson vettek-
nek tekintendsk. Ez all f8kép a sz6 kezdetére nézve. Ilyenek: got
pund (1. pondo); g. kaisar; o6fn. phorta (porta), chdisi (caseus),
purpura, palma, kirsa (cerasum) stb.» (17. 18, p.)

Ennyit Grimmnek e torvényre vonatkozd fejtegetéseibél.
Grimm o6ta a német philologia minden dga s igy a nyelvészeti
kutatds is bamulatos haladast tett s igy természetes, hogy az iltala
felvetett probléma egészében és részeiben szintén Gjbol és ujbol
a kutatds tdrgydul szolgilt. Az ujabb nyelvtudomdny kevésbbé
koltéien fogta ugyan fel a kérdést, mint Grimm, de, agy hiszsziik,
biztosabb alapra fektette. Egész irodalma keletkezett a lautver-
schiebungnak, a tudbsok egész sora foglalkozott vele: Raumer,
Curtius, Lottner, Grassmann, Delbrick, Scherer, Heinzel, Paul,
Braune,- Verner, Sievers, Krauter, Brugmann, Kluge mind fonto--
sabb adalékokkal gazdagitottdk ez irodalmat. Nézeteikkel elég
alkalmunk lesz foglalkozni a kovetkez6 fejezetekben, melyekben a
kérdést részletesen kivanjuk tédrgyalni.
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MASODIK FEJEZET.
A germdn hangmozditds.

Minthogy Grimm térvénye azon véaltozdsokat foglalia magi-
ban, a melyeken az indogerméan &snyelv explosiv hangjai a germén
nyelvekben atmentek, sziikséges, hogy mindenekel6tt megismer-
kedjunk az idg. 6snyelv amaz alapu! szolgdlé hangjaival.*)

E hangokat feloszthatjuk az articulatio helyének és az arti-
culatio médjanak szempontjabol.

Az idg. explosivik az articulatio helyére nézve négyfélék
voltak :

1. Labialisok vagy ajakhangok, melyek a fels§ és alsé ajak
egyméshoz szoruldsa altal képzédnek : p b ph bh.

2. Dentalisok vagy foghangok, melyek a nyelvnek a fogakhoz
vagy a fels6 foghushoz szoruldsakor keletkeztek: ¢ d th dh.

) A kovetkezdkre nézve 1. f8leg Brugmann nem rég megjelent com-
pendiumét : Grundriss der vergleichenden Grammatik der indogerm. Sprachen.
L. Bd. Einleitung und Lautlehre (Strassburg 1886), a legijabb nyelvtudo-
méanyi kutatis eredményeinek e kitiiné foglalatjat.

A mi a hangok tramsscriptididt illeti, ez az, a melyet a legiijabh
nyelvtudomanyi munkédkban szokds hasznilni s a melyet pl. Brugmanu is
alkalmaz. Az idg. explosivhangok atirasat fent adjuk. Az 6snyelv vocalisai
a kovetkezék voltak: «, e, 4, o, w; a, e, &, 0, w; 2 (egy hatirozatlan rovid
e-féle hang); az idg. lquiddl: r,l; ezek mint szétagképzok is fordalhattak
els, ez esetben jeloldsiik:y , [; masalisok: m, n (ez utébbi az esetleg ra-
kovetkezd explosivhang mindsége szerint modosilt), mint szotagképzok
(nasalis sonans): w, % ; spiransok: s, z, j, v. A vocalisok kozil 7 és u con-
sonans-functiéban is fordulhatnak el§ (de még mindig kiilonboztek a hoz-
zéjuk kozel 4ll6 j és v spiransoktdl), jelolésiik: g, u. — A germin nyelvek
hangjainak transscriptiojat illetdleg a specialis német nyelvtudominyi mun-
kakat (pl. Paul és Braune folydiratit, vagy a Braune-féle Sammluny lurzer
Gramomatiken germanischer Dialekte cz. gyiijteményt) kovetjiik; az egyes hangok
megjelolését eléfordulasukkor beszéljiik meg.

Az elsfordulé roviditésel a kovetkezdk: idg. — indogerman; di. =
6ind (szanszkrit) ; gor. = gordg; (. = latin; szl == szlav; lite. = libvan;
germ. = germén; g. = got; dizl. = O-izlandi; ny. germ. — nyugati-ger-
man; aysz. — angol-szész; dsz. = O6-szész; fn. = felnémet; dfn. = Ofel-
német; kfn. — kozépfelnémet; dfn. — tdjfelnémet; aln. — alnémet; frh.
= frank; gy. == gydkér; a * reconstrualt alakot jelent. N'Z. — Kuhn-féle
Zeitsehrift fiir vergleichende Sprachforschuny ; Deitr. = Paul és Braune-féle
Beitrage zur Geschichte der deutschen Sprache und Literatur.
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3. Palatalisok vagy inyhangok, a nyelv héitinak kozepe a
kemény inynyel zart képez : k j kh jh (régebben k! g! stb.)

4. Velarisok (ldgyinyhangok ), az elzdrodds a nyelv hatdnak
hatulsd része és a lagyiny dltal torténik : g ¢ gh ah (régebben k2,
2% k2h, g%h.)

A palatalis hangok kés6bb az idg. nyelvek egy részében
(gor., ital., kelta, germ.) mint gutturalisok tinnek fel, a mésik
részben (drja [= 6ind és irani], ormény, albdn, lituszldv) szisze-
gokké valtak, még pedig részben affricatdkkd, részben spiransokks.
A velaris hangok ellenben az elsé négy nyelvben gyakran egy u
hangot fejlesztenek maguk mellett, a tobbi nyelvek nem mutatjik
ezen, labializdlds-nak nevezett tineményt. Az elsé négy nyelv is
csak bizonyos szdkban labializdlja a velaris hangot. Valdszint,
hogy itt egy az idg. 8snyelvbe visszanyuls dialektikus jelenséggel
van dolgunk.

A felsorolt hangokat feloszthatjuk egy mdsik szempontbél is,
az articulatio médjanal: szempontjabol. Az a kilonbség itt a leg-
fontosabb, melyet az Ggyn. tenuwis és media hangok kozt kell fel-
allitanunk, emezek zingés, amazok zonge nélkilli hangok voltak.
Mind a kétféle hangot aspiratiéval (hehezettel) vagy a nélkil lehe-
tett ejtent (1. Balassa Phonetika 25. 85. 1.).

Az articulatio médjat. illetSleg tehdt szintén négy esoportba
oszthatjuk be az idg. ésnyelv explosivait :

1. Tenues: ptihq

2. Mediae: b d j g

3. Tenues aspiratae : ph th kh qh

4. Mediae aspiratae : bh dh gh ah

Az idg. 6snyelvben gyakorisdg tekintetében elsé helyen dllot-
tak a tenuisok, médsodikon a media aspiratdk, harmadikon a me-
didk, legritkdbbak voltak a tenuis aspiratdk.

Ez a hanganyag, melyet az egyes idg. nyelvek az ¢snyelvtsl
orokségkép dtvettek, természetesen tcvabb fejlodott s lassankint
mas alakot 61t6tt. Egyes nyelvek, mint az 6-ind vagy a gorog, alta-
liban véve meglehetss hiiséggel 6rizték meg az explosivik eredeti
dllapotdt, mdsok tetemesebben modositottdk, a germanban példdal
e hangok kozlil egyetlenegy sem maradt meg viltozatlantl, mind-
annyian kimozdaltak helyikb6l. Részben méds, mar az idg. &s-
nyelvben megvolt hangok helyét foglaltik el, részben egészen uj,
az 6snyelvben még ismeretlen hangokkd lettek.



12 PETZ GEDEON.

Mielstt e viltozdsokat egyenkint tekintjik, sztikséges, Lhogy
az articulatio médjdnak nehany oly valtozdsat vegyiik szemigyre,.
mely méar az idg. 6snyelvben ment végbe ; sziikséges azért, mivel
ez vildgot vethet oly esetekre, midén tisztdn a germén lautverschie-
bung torvényének szempontjibol szabdlytalansigot lehetnénk haj-
landok feltenni: Az esetek, melyek problemankat kozelebbrol érin-
tik, a kovetkezok :1)

1. 4 medidk zinge nélkili hangok elgtt mar az idg. dsuyelvben
tentusokka wvaltak ; pl. a rejg- gyokérbsl képzett particium *rej-tds
helyett *rei-tés-nak hangzott (ebb8l valé azutin gor. Jpexrée,
g. raihts, 6fn. reht).

2. Ha dentalisok dentalisokkal keriiltek egyiivé, eyy s]elc hany
fejloditt a két hasonnemd hang kizott, tehat a ¢ +¢, ¢ + th, d -} d,
d + dh esoportok mar az 6snyelvben t't, t'th, d*d, d*dh-va lettek
(mésok szerint az idg. ¢, d hangok 1nteldenta,]1sok voltak s igy a
kozottuk fejlodott spirans is interdent. volt, 1. Kluge Beitr. 9, 151).
Pl a sed- gy. participiuma *sed-t6s az 1. torvény szerint elészor
*set-tés, a 2. torvény szerint *setstés alakot oltott. A latin és germ.
nyelvekben a 5t ss-szé lett (1. ob-sessu8, oizl. agsz. sess «sedesy ),
r el6tt azonban st-vé (g. blotan imadni: gup-blistreis ).2)

3. Az idg. ésnyelvben voltak oly gyokerek, melyeknek végsi
hangzija hol mint tenuis, hol mint media jelenik meg ; pl. egy spel.-
gy.-re megy vissza a lat. -spicio, 6fn. spehin (kémlelni), spahi (eszes) ;
ellenben e gyokérnek spej- alakjara mutat az 6izl. spakr (okos),
6szl. paziti (attendere). A legtobb esetben a gyokér azon alakjaban,
mely a medidt tinteti fel, egy nasalis mutatkozik, lehet hogy a
tenuisnak mediivd vdltozdsa ezzel okozati 6sszefiiggésben van.

4. Az elébbihez hasonlo az egyes gyokerek végén felting me-
dia : media aspirata-valtozds; egy mejh- gyokérre mutat vissza 01.
majmdn-, meg- gy.-re gor. uyas, g. mikils (nagy).

Léssuk most, mikép fejlédtek tovabb az idg. 6snyelv explosivai
a german alapnyelvben.

A) Tenues.

Az idg. 8snyelvnek, mint littuk, az articulatio helye szerint.
négyféle tenuisa van: labialis p, dentalis ¢, palatalis I és velaris q.

Yy L. Brugmann, Grundriss 469. §.
%) L. o kérdésre nézve bévebben Osthoff, Zur Geschichte des Perfects
im Indogerm. 1884. 560. s k. 1.
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Ha azt tekintjiik, mi felel meg e hangoknak a germdn nyel-
vekben, altalaban véve azt a szabdlyt dllithatjuk fel, hogy az idyg.
tenuisok a germdnban a meg feleld spiransokkd vdltak, tehat p> f,
t.=p, k=7, >y, yu. Physiologiailag meghatdirozva, a szdjiireg tel-
jes elzdrdsa helyett csupan szlikulés allott be.

Régebben tobbet foglalkoztak avval a kérdéssel, mikép ment
végbe e viltozds, vajjon kozvetlenil-e, vagy pedig hizonyos dtme-
neti hangok kozvetitésével. Azt a nézetet, hogy a tenuisbol egyene-
sen spirans lett, vacyis hogy egyszertien az elzards lazulasa forog
fenn, Scherer allitotta fel (Zur Gesch. d. deutschen Sprachel 85;
Zeitsehr, f. d. dsterr. Gymn. 12, 656). Egy mdsik lehet6ség az,
hogy a tenuisbdl clészor aspirata lett, ebb6l affricata (ten.+homor
gan spirans) és ebbdl egyszerli spirans. (Paul, Beitr. I. 153—154),
Hogy e kettd koztil melyik nézet a helyes, azt — a bizonyité anyag
teljes hianya mellett — nem lehet eldontentnk. Kgy harmadik
nézetet, mely azonban a nehézségeket inkdbb fokozza, semhogy
elhdritana 6ket, Heinzel allitott fel ( Niederfrink. Geschiiftssprache
146. s k. 1.). Szerinte a tenuisok jésités kovetkeztében véaltak affrica-
takkd és azutin spiransokka, tehdt p ¢ k el6szor pj tj kj-, azutédn
pf th ka-, és végre f p y-vd. Kz azonban a kérdésnek csak eloda-
zasa, mert itt megint azt a talainyt kell megfejtentink, hogy honnan
ered maga a jésités.

A nyelvtudomanyban mindig nagyobb tért kell hogy hodit-
gon az a torekvés, hogy az Ggyn. spontdn hangvéltozasokat lehets-
leg kikuszoboljuk s a mennyit lehet combinatoricus vdltoziasokbol

magyardzzunk ki. Fz a torekvés mutatkozik, ugy hiszszik, Brug-
mann legnjabb kisérletében, midén a tenuisoknak spiransokkd, val-
tozasiaban bizonyos fokozatokat killonboztet meg. (Grundriss 527 .§.)
Szerinte eloszor azon p és k-hangok viltak a megfeleld spiransokkd
1-fe és y-vi, a melyek ¢ és s elétt dllottak. Brugmann tobb rokon
nyelvre utal, a melyekben szintén megvannak e viltozdsnak nyo-
mal, ezek az rdm nyelvag (Grundriss 473. §.), a samnit-umbriat
nyelvjardsok (502. §.) és a kelta nyelv (339. 515. 517. §.) Els6 lett
volna tehdt a pt, ps, kt és ks csoportoknak ft, fs, yt, 7s-szé valtozésa,
pl. @or. xAimeya: g. hliftus (tolvaj), a mér emlitett idg. *rektos alak-
bol germ. *reytas, g. raihts. Hogy ezen csoportok elsd tenuis-eleme
csakugyan el6bb vdlt spiranssd, mint a mds positioban allé tenui-
sok, azt még avval is véljik erdsithetni, hogy az ] spirans ettl
fogva ¢p oly hatdssal van a kovetkezs hangra, mint az eredeti idg.
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spirans (s), t. i. megévja az elvdltozdstol. Ha a tenuisoknak spi-
ranssd viltozdsa egy csapdsra tortént volna, akkor a *rektss alak-
bol *reypds-nak kellett volna elddllania; a ¢ elstt 4116 £-nak tehdt
mér el8bb kellett elvdltoznia, miel8tt a voecalis el6tti ¢ elvaltozha-
tott volna. ,

Erre kovetkezett azutdn azidg. ts és t°t csoportok elvaltozasa;
a germénban mind a két esetben ss dllott el6 (hosszt hangzé utdn
s), esak az r el6tt 4116 t°¢ lett (valoszinlileg tpt, pt dtmeneti fokok-
kal) st-vé; pl. idg. *widspt, *uitsnt: germ. *uissun (6fn. wissun,
0izl. vissu), ugyanazon weid- gyokér participiuma *uid-tés, *uit‘tos
germ. *uissds (6fn. giwis, adv. giwisso), és ugyancsak ezen gyokér-
nek egy més fokd (hosszu hangzés) alakjabol *ui'tstos : germ. wisaz
(g. un-weis, v. 0. L. visus).

Ezutdn a tk hangesoport lett sk-va (pk dtmeneti fokkal ?).

Egy *ratkua- alak *raskua-va lett, 6izl. roskr- (merész), 6fn.
rasc gyors (idg. rot- gy. sietni, 6fn. rado gyors).

Brugmann szerint csak az eddig felsorolt valtozdsok utin
kovetkezett a hétralevé tenuisok 4ltaldnos elvéltozdsa zonge
nélkiili spiransokkd, tehdt idg. *pélu: germ. *féyu (g. faihu)
*patér : *fapér.

Mielétt az idg. tenuisoknak tovabbi torténetét vesszuk
szemugyre, a kovetkez8kben 6sszedllitjuk az eddig targyalt tenuis
> zongétlen spirans-valtozds legfontosabb és legbiztosabb pel-
ddit. *) '

1. Labialis tenuis. Az idg. p-nek (6i. p, gor. =, 1. p, litv. p
szl. p) a germdn alapnyelvben rendesen f felel meg. Ez az f mint
az idg. p kétségkivil bilabialis volt s ilyennek maradt meg a got-
ban és az 6fn. legrégibb korszakdban is. Példak :

idg. *patér-, 6i. pitdr-, gor. zazye, 1. pater: g. fadar. Delbrick
290. sz. Curtius 348. sz. Brugmann 324. §.

1. piscis, 6ir iasc (*piasc helyett): g. fisks hal. D. 229. 314.
B. 512,

6i. purii- sok, gor. wods-s, L. plus: g. filu. D. 310. C. 375.
B. 339.

*) Az emlitendd példaknal esak Delbriick-6t ( Die deutsche Lautverschie-
bung, Zeitschr, f. d. Phil. I, 1.s k. 1.; = D, szémagyarizatainak szdmai-
val), Cwrtius-t (Grundziige der griech. Etymologie 5.kiad.;= () és Drug-
mann-t (Grundriss; = B, a szam a §-t jeloli) idézziik; az egyes szdkra
vonatkozé régibb irodalom Delbriicknél megtaldlhato.
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gor. wopros, 1. poreus : 6fn. farh, farah. C. 104. B. 339.

idg. plag-, plag- gy. L. plango. plaga : g. fickan siratni. C. 367.
B. 345.

idg. prek- gy., 6i. pracnd, 1. precés, procus, litv. praszijti -
g. fraihnan, 6fn. frdgén kérdezni. D. 192. B. 390.

Ugyanezen gyokérb6l 6i. prechami kérdezek,l. posco *poresco-
bol, 6fu. forsca kutatds (= idg. *priskd ), ebbsl denom. ige forscin
(afn. forschen ), B. 288. 393.

01. dpa, gor. amo (késébb axd): g. af. D. 331. C. 330. B. 342,

0i. #pa, gor. smo (vmo): g. uf. C. 393.

0i. updri fenn, gor. vzéo, 1. super: g. ufar C. 392. B. 333.

6i. napatutod,l. nepos: 6fn. nefo des, rokon. C. 342, B.327. 342,

idg. suep- gy., 6i. svdpimi alszom, svipnas dlom, gor. Jmvog :
agsz. swefan aludni, 0izl. svefn dlom. D. 336. C. 391. B. 324.

idg. qlep- gy., gor. xAdrtw, zAéntys, L. clepo : g. hlifan lopni,

2. Dentalis tenuwis. Az idg. t (61. gor. lat. litv. szldv ¢) a ger-
manban p-vé vilt. E hang nemesak az articulatio modjat viltoz-
tatta meg, hanem az articulatio helyét is, az idg. ¢ valosziniileg
postdentalis, a germ. p interdentalis volt (Masok szerint mdr az
idg. t is interdent. volt, 1. Beitr. IX, 151.)

idg. to- pron. gyokér, ez, az, 6i. ta-, gor. ro-, L. tam, litv. ta-,
oszl. to-: g. pa- D. 229, B. 351.

idg. tel (tol)- gy., Ol tuli mérleg, gor. taravroy, L. tollo : g.
pulan elviselni (6fn. dulden). D. 253. C. 236. B. 363.

idg. ten- gy. fesziteni, 6i. tandmi, gor. retvw, 1. tendo, tenuis :
g. uf-panjan. D. 233. C. 230, B. 348.

idg. *trei-, tri- hdrom, n. pl. 6i. trdyas, 1. tres, 6ir tr, litv.
triys: g. preis. D. 249. C. 246. B 348.

01. trna- fliszdl, 6szl. trinii: g. padrnus, agsz. 6izl. porn.D. 235.
C. 239. B. 374.

idg. -tero-, -tro- compar. képzd. 6i. ka-tard-s, gor. zd-t=pos,
litv. ka-tras : g. hwa-par.

01. an-tarda-s, litv. antras: g. anpar, agsz. éder mdsik D. 256.
bh.) C. 68%. B. 366. 374.

litv. taute orszdg, Gir tuath nép, oszk touto nép: g. piuda
nép, piudisks (afn. deutsch ), agsz. peod D. 243. C. 242,

-t f6névképzé (fem.), 61. gd-ti-s: g. ga-qum-pi- (nom. g rqumps )
KZ. XXIII, 123.
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idg. wert- gy., 6i. vartate fordal, 1. verto : g. wairpan, vala-
mivé lenni, tjkp. «fordulatot venni», agsz. weordan. D. 263. b.
B. 348.

3. Az idg. palatalis tenuis I, melynek 6i. ¢, 4, litv. szl. s, gor. #,
lat. ¢ felelnek meg, a germdn nyelvekben dltaldban y-vd vdltozott.

idg. ki- pron. gy., «ez», L cis, citer, litv. szis, 6szl. 87 ; g.
himma (dat.) ennek B. 387.

idg. kueit-, kucid- gy., 6i. cvéta- fehér, 6szl. svéti viligossag :
g. hweits (afn. weiss ). D. 1638, B. 397.

Ol. cvan-, cun- gOY. xbwy xwvie, OIr cu : g. hunds, agsz. hiund
6izl. hundr kutya. D. 163. C. 184. B. 393. ‘

idg. "'/:Brs-en,-, */:!'s-n-, lity. szirszit', Oszl. sriden-¥, 1. *crasro,
crabro : germ. *yurzn-ata-z, 6fn. hurnaz (afn. hornisse) B. 413.

idg. Ilei- gy., 61, ¢crayati timaszkodik, litv. szlaitas lejto, gor.
Ay, 1. clino : g. hldains halom. C. 60, B. 387.

idg. kleu- gy., 6i. ¢rutd-s hallott, hires, L. inclutus, oir cloth :
6. Hlot-hari, Lothar. C. 62. B. 384.

idg. *kmtom széz, 6i. catam, litv. szimtas, 1. centum. 6iv cot :
g. hund (afn. hund-ert ). D. 164. C. 18. B. 381. 393.

idg. ak- gy. élesnek lenni, 6i. acri-s él litv.. usz-tris éles,
gor. dzpos, . ac-us : g. ahs kaldsz (afn. dhre) B. 108,

idg. *ékuos 16, 6i. devas, gor. irzog 1. equus, litv. aszra
kanecza: g. athwa-tundi tuskebokor, agsz. chu-skalk. D. 170. C.
624. B. 387.

idg. *oktiy, *oltd nyolez, 6i. astiu, asta, litv. aszting, gor.
oxta, 1. octo, 6ir ocht : g. ahtdau. D. 182. C. 96. B. 311.

idg. weik- gy. belépni, 0i. vicami jovok, oszl. visi falu, gor.
Foizog, 1. vicus: g. weils helység. D. 209. C. 95. B. 381.

idg. pak- gy., 6i. pdcas hurok, 1. pax, paciscor, pango : g. fahan,
6izl. fa megfogni. D. 291. C. 343. B. 336.

idg. deil- gy., 01, decdayami, gor. dstavipe, 1. dico : g. ga-tethan
kijelenteni. D. 204. C. 14. B. 393.

idg. derk- gy., 6i. daddrca 1atott, gor. 0Zpxopae, 6ir derc szem:
g. gatarhjar kituntetni, 6sz. torht fényls, 6fn. zoraht vilagos D.
203. C. 13. B. 390.

idg. *(Ieﬁljl-, tiz, 61. ddica, gor. 0éxa, 1. decem : g. tathun D. 202
C. 12. B. 387.

idg. *sueks hat, gor. 8z, L. sex : g. saihs, 6. sehs. D. 196, C.
5H84. B. 527.
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idg. *suékuros apés, 6. ¢vdgura-s, litv. szesziiras, gor. éxv-
pos, 1. socer : g. swaihra, D. 198, C. 20. B. 381.

4. Az idg. velaris tenuisnak, ¢-nak, az drja (6ind és irdni)
ormény, alban, litvin és szliv nyelvben k vagy ¢ (= ¢) felel meg,
a gorog, latin, kelta és germdn nyelvben részben labializdlt, rész-
ben labializdlatlan k-féle hang. A gorégben e hangokat 7 ¢ x, a
latinban ¢ és ¢, a keltdban p, ¢ (g) képviselik, a germdn 8snyelvben
a labializdlt hangbol yu , a labializdlds nélkilib6l y lett.

a) Labializdlds nélkili q : germ. y (g. k); pl.

idg. gqert- gy., fonni, 6i. crtams Osszeillesztek, gor. xdpralog
kosdr, 1. crates: g. hairds ajto, 6fn. hurt fonadék C. 42. a. B. 418.

lat. capio, gor. xdmy jaszol, g. hafja emelek. D. 119. C. 34.
B. 430.

1, cano, gor. xavalw hangot adok: g. hana kakas. D. 134. C.
32, B. 430.

gor. xolwvde domb, 1. excello, collis, litv. kdlnas hegy: g.
hallus szikla, 6izl. hallr halom, 68z. kholm halom. C. 68. B. 425.

61, kdksa-s, 1. coxa: 6fn. hahsa térdhajlias. D. 121. C. 70.
B. 430.

idg. weiq- gy., 1. vinco, litv. vieka er8: g. weihan kiizdeni.
B. 439.

idg. weq- gy. 0i. vac beszélni, gor. &wog, 1. vox : 6fn., gi-wahan-
nen emliteni. C. 620. B. 447.

b) Labializdlt q : germ. yu (g. hw) ; pl.

idg. go-, ge- pron. gy. «ki?», 6i. kd-s litv. kas, 0szl. kato, gor.
nodey honnan ? 1. quod, quam :-g. hwas ki? hwé mivel ? D. 178. C.
631. B. 419. 441.

lat. aqua: g. ahwa viz. B. 441.

idg. leig- gy., litv. lieku, gor. Aelnw, 1. linquo : g. leihwa kol-
esonzok. C. 625. B, 427. 441.

idg. seq, gy. kovetni, 6i. si-Sak-ti, litv. seku, gor. Emopac
L. sequbr : g. sathwa latok (szemmel kovetek ?) B. 419.

Az eddig felsorolt példdkban egész szabdlyszeriiséggel lattuk
keresztlilvive azt a torvényt, hogy idg. tenuis a germdnban zdnge
nélkili spiranssd valik. Azonban médr régen feltint, hogy e térvény
alol szdmos kivétel van, midén t. i. az idg. tenuisnak a germdnban
media felel meg. Bz esetek, mint emlitettik, mar Grimm figyelmést
is magukra vontdk ; késébb Lottner a lautverschiebung kivételei-
r6l irt értekezésében nagyobb szdémmal éllitott Ossze ily eseteket.

Grimm torvénye.
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(KZ. XI. 188 s k. 1) Sok eset van arra, gy mond, hogy a hol a
gbtban szabdlyszerti aspiratat azaz spiranst] taldlunk, ott egyéb
nyelvekben media 4ll. pl. g. blop blopis vér: agsz. blod ; g. daups
mortuus: agsz. déad ; g. gup isten: agsz. god stb. A rokon nyelvek
ily esetben tenuist mutatnak s ezzel az aspirata [spirans] eredetibb
voltat bizonyitjdk, pl. a g. ahana : 6izl. pgn szénak a lat.-ban acus
felel meg; g. taihun (10) és tigus (Gfn.- zig) a 1. decem tanusaga
szerint szintén tenuist tartalmaz. Azonban gyakran a got nyelv is
medidt mutat, pl. 6i. saptan: g. sibun (7); 1. centum : g. hund, 1.
pater : g. fadar. K valtakozdst megtalaljuk olykor egyazon képzénél
is; vilagos hogy a pater és frater 826k ugyanazon -ter suffixummal
vannak képezve, pedig az elsének a goétban fadar felel meg, az
utébbinak bropar. A gorog -cx6s képzd tenuisdnak zongétlen spirans
helyett media felel meg az 6izl. - (4)g», 6fn.-ay,-ig, ufn.-ig képzskhen,
Magyardzatat azonban még nem tudja adni Lottner e ténynek,
esak azt tartja valoszinlinek, hogy u tenuis mindig aspiratdn [spi-
ranson] at valtozott medidva (197. 1.). Emliti e tenuis > media-
véltozdst Grassmann is (KZ XII. 135.), de 6 sem adja okdt.

Delbriick (Zeitschr. f. deutsche Phil. 1. 155. 156.) szintén
emliti e szabdlytalan elvdltozdsokat és gy probdlta 6ket magya-
rdzni, hogy ez esetekben az «aspiratd»-nak a sz6 kozepén lagyabb
kiejtése volt s ennek kovetkeztében konnyen gyengiilhetett mé-
didva. E szerint persze minden szokozépi s ennél fogva ligyabb
kiejtésti spiransnak medidvd kellett volna vdlnia, a mi kordntsem
felel meg a ténydllasnak.

Scherer (Zur Gesch. d. deutsch. Spr.1 82, 1.) felismerve, hogy
e valtozds rendszerint zongés elemek szomszédsigiban megy
végbe, ezen kornyez6é hangok befolydsinak tulajdonitotta a tenuis,
illet6leg spiransnak zongéssé vildsit. Szerinte a tenuisok elészor
valamennyien zongéstelen spiransokka lettek, azutin gyakrabban
haszndlt székban (mint fadar, midar) az 6ket korilvevs zongés
elemek hatdsa alatt szintén zongével ejtettek ki s aztan a hang-
mozditds harmadik aktusindl (Sch. ez alatt a media aspiratinak
medidva valdsat érti) a tobbi zongés-spiransokkal, illet6leg affrica-
takkal egy irdnyt vettek.

Az ujabbak kozil, a kik Verner elstt e kérdéssel foglalkoz-
tak, még Pault emlitjiilk meg. (Beitr. 1. 153. 1.) O Scherernek egy
wids helyen ( Zeitschr. f. die ist. Gymn. XIL. 648. 1.) kozolt fejtege-
tésé6b6] indal ki. Scherer ott harom lehetdséget éllitott fel: a
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ligyulds végbemehetett vagy a lautverschiebung bedllta el6tt,
vagy alautverschiebung befejezése utan, vagy az egyes aktusok kozé
esik. Az elsd esetben azon medidknak, melyek ekképen tenuisok-
bol allottak eld, ismét tenuisokkd kellett volna valniok. A lautver-
schiebung aktusai k6zé eshetnék, igy mond Scherer, ha a Curtius
sorrendjét fogadjuk el, ez esetben a 2. és 3. aktus kozé kellett
volna esnie (a medidnak tenuissd és a tenuisnak spiranssé valo
valtozdsa kozé). Schererrel szemben Paul ezt a lehet8séget sem
tartja valoszinfinek, mert akkor legalabb is csoddlatos véletlenség
volna, hogy nem ldgyult meg a medidbol keletkezett tenuisok egy
része is. Kgydltaliban valdszintitlen (Paul szerint), hogy az élta-
ldnos keményedés utdn ismét széleskorli lagyulds 4llott be.
A ldgyuldsnak tehdt az idg. media és tenuis elvdltozdsa utén
kellett bekdvetkeznie (a Curtius altal felallitott nézet szerint a
media elvdltozdsa megel6zte a tenuisét). Maga a ldgyulé hang
tehdt nem volt tobbé tenuis, hanem annak a hangmozditds dltal
létrejott modosulasa. Paul szerint tehdt a tenuis el§szor spiranssd
lett és ez a spirans aztdn megligytalt. Paul e nézete mellett
megmaradt akkor is, mikor Heinzel (Gesch. der mniederfrink.
Geschiftsspr. 154 1.) legaldbb részben tenuis affricatdbdl valo elld-
gyuldst tételezett fel (1. Germania XX, 92).

Ezen ugyn. kivételeknek véglegesen kielégits maoyarazatat
Verner adta Eine Ausnalme der ersten Lautverschiebung cz. hires
értekezésében (KZ. XXIIL [1876], 97. s. k. 1.). Az eddigi magyara-
zatok mind tdg tért engedtek a véletlennek. Ha Scherer ugy kisér-
lette meg e jelenségnek magyardzatat adni, hogy a spirans helyett
«gyakrabban hasznélt szokban» explosiva allott be akkor érthetet-
len marad, hogy pl. miért hasznédltik a germéanok t6bbszor a fadar
és maidar szokat mint a bripar-t; a gotban legaldbb a tényleges
viszonyok épen ellentmondanak e feltevésnek, Ulfilas a fadar sz6-
val csak egyszer él (az atya kifejezésére atta-t haszndl), a madar-t
egydltaldban nem ismeri (e. h. aipei-t alkalmaz). a bripar ellen-
ben az egyeduli szd, melyet a «fitestvér» fogalménak kifejezésére
ismer. Vagy ha az igeragozdsban a preesensben és a prwet, sing.-
ban zongétlen spiranst taldlunk (6fn. Alwhan, floh), a preeteri-
tum pluralisdban és a participiumban ellenben mediat (flugum,
-flogan ), megint nem értjik, miért haszndltdk volna az elst két
alakot gyakrabban, mint az ut6bbi kettst.

Q%



20 PETZ GEDEON.

E tineménynek egyedil lehetgséges magyarizata az idg.
accentus-viszonyokbol indul ki.

Verner igy allitja fel torvényét: az idg. k, t. p hangok elészir
mindeniitt k, p, f-fé vdltoztak ; az igy keletkezett zinge nélkiili spiran-
sok és veliik egyiitt az idg. dsnyelv s hangja s « s26 kizepén zingés
hangok szomszédsdgaban zingésekké vdltak, azonban zingétlenck
mar adtak, ha hangsulyozott szétagok utolsé elemét képezték (id. h.
114. 1.).

E jelenségnek physiologiai magyarazata czéljabol sziikséges,.
hogy kozelebbrdl szemiigyre vegyik az idg. hangsuly mivoltdt
(l. Brugmann, Grundriss 667. s kov. §§.)

Az idg. széhangsuly szabad volt, azaz helye nem volt meg-
hatdrozva sem a szbtagok szdma, sem a hangzdk quantitdsa altal.
A legrégibb id6ben a hangsily erdsségi (expiratoricus, 1. Balassa
Phonetika 94.1.) volt, azaz a sz6k hangsulyozandé elemeit az dltal
emelték ki, hogy a levegdt nagyobb erdvel 16kték ki (ebb6l magya-
rdzhaté a massalhangzok gyongilésének és elenyészésének tine-
ménye, dérk-, ellenben drk-é-). Az idg. 6snyelv kés6bbi korszaké-
ban azonban valdszintlileg magassdgiva (chromaticussa) lett a hang-
saly,mid6én a hangsulyozandd elemeket a hangnak nagyobb zenei
magassfga dltal emelték ki. Ezt a zenei accentust tartotta meg az
ind és a gorog nyelv. A german 8snyelv azonban ismét ersebben
kifejlesztette az erdsségi hangsulyozast.

Verner mér most igy magyardzza meg torvényét. A szotag
kangsulyoziséval jar a levegének er8sebb kilokése. Ugyanez a jelen-
ség tapasztalhaté a zongétlen hangoknal a zongésekkel szemben, a
hangszalagok ezeknél nyitva dllanak, a leveg erdsebben omlik
ki s ennek hatdsa az, hogy az elzirds is er6sebb s az explosio is
hathatésabb lesz. Az accentus tehdt megdévhatta a spiransok zon-
gétlen voltat.

Verner tehdt Scherer idézett magyarazatdnak hatédsa alatt a
zongés elemek kozt 4116 zongétlen spiransoknak zongésekké vald-
sat tartja szabdlynak, az accentus ezen szabdly aldl kivételt idéz-
het el8. Természetesen ugy is fel lehet fogni a dolgot, hogy a
zonge-nélkiiliség megmaraddsa a szabély és hogy a hangsalytalan-
sig idézi eld a zongéssé vildst. [gy kisérlette meg e jelenség
megmagyarazésat Bechtel ( Zeitschr. f. deutsches Altertum XXI, 226).
Szerinte hangsulyos szétagok hangjai hatarozottabb kiejtéssel mon-
dattak ki s ezért megmaradtak, hangsilytalan szétagok ellenben
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veszitettek vildgossigbdl, a hangstly mintegy tovasikamlott alko-
torészeiken s igy konnyen elédllhatott a lenis-féle ejtés. A szdta-
gok elvilasztdsdra nézve megjegyzendd, hogy a germdnban pl. egy
finpan széban nem fin-, hanem finp- képezte az els6 szbtagot (v. 0.
Verner KZ7. XXIII, 117.). Hangstlyos sz6tagban tehdt megma-
radt a zonge nélkiili spirans: finp-an, brop-ar, ellenben fad-dr,
kved-and.

Bechtel ezen elméletét az -st- csoport elviltozdsdrdl feldlli-
tott szabdlydval (Germanisch zd, Zeitschr. f. d. Altertum XXII,
214) tdamogatja. Egy germ. *borstid alak megmaradt, egy *brosta
alak *brozdd-va lett. A Verner-féle magyardzat szerint az elsének,
ugymond Bechtel, szintén *borzddi-vé kellett volna vélnia, mivel
r és a époly zongés kornyezet, mint o és a.

E bizonyiték természetesen csak addig 4llhat fenn, a mig
hajlandék vagyunk Bechtelnek az st: zd-féle vdltozésrol szdlo
torvényét elfogadni. Hogy ez utébbira kényszerité ok nincsen, az
meg fogjuk még l4tni; itt csak annyit jegyziink meg, hogy az
emlitett esetben az -st- és -zd- csoportok mds uton is magyardz-
hatok meg. A *horsta és *brozdd alakok kiilonbsége mar az idg.
Gsnyelv kordba megy vissza és nem hangsulyozasi viszonyokon,
hanem a képzés killonféleségén alapszik, az elébbinél idg. -st-, a
mésodikban -zdh-val (-s + dh-bdl, 1. Brugmann Grundr. 589. §. 1.)
van dolgunk. Az si- csoportra nézve, a mirdél még lesz szd, ezen-
tal is kivételt kell statudlni a lautverschiebung al6l, nem sziiksé-
ges itt accentus-viszonyokat bevonni, amint azt Bechtel teszi.

A Verner-féle torvénynek Bechtel dltal adott phonetikai
magyarazatit azonban taldn mégis fenn lehet tartani. Sievers
( Phonetik® 165. 166. 11.) kifejti, hogy az agyn. fogys hangsilylyal
(v. 0. Balassa Phon. 94. 1.) ejtett sz6tagokban az afn. nyelv minden
liquiddt; nasalist és spiranst, a melyre még egy méssalhangzo
kovetkezik, lenisként ejt. Bar az afn. hangviszonyokbdl nem aka-
runk egyenesen kovetkeztetést vonni az idg. 4llapotra, az mégis
kitinik ebb6l, hogy a hangsulytalansdg (merta «schwach geschnit-
tene accent» hangstlytalan szbétagok vocalisaira is esik) és a lenis-
ejtés okozati Oszszefiiggésben lehetnek. Ugyanezt észlelte mér
Sievers el6tt Winteler a kerenzi (svéjezi) nyelvjarasban («fortes
erleiden vereinfachung zur lenis bei vollstindiger nachdruckslosig-
keit der sprachsilbe ;» Kerenzer Mundart 143. 1.). Az éizl. nyelv is
felmutatja e tiineményt: az 6ngétlen p hangsialytalan szétagokban
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zongés d-vé lesz: pi és du viltakoznak, Ham-per-b8l Hamder lesz.
stb. (1. Noreen Altislind Gramm. 184.§. 2). Az angolszdsz nyelvben
igaz hogy arra is taldlunk példat, hogy a zongétlen spiransok
zomgés kornyezet hatdsa alatt valnak zongésekké (Sicvers Angelsdichs.
gramm.? 192. 200. 203. §§.), itt azonban nincs aztdn semmi befo-
lydsa az accentusnak, ez sohasem 0vja meg a zongétlen hangokat
a lagyuldst6l. De épen a mai angol koznyelv és angol nyelvjdrd-
sok ismerik a z0ngés és zongétlen spiransoknak hangsalyozdsi
viszonyokon alapulé kiilonféleségét. Mig a szokezdd th (= germ.
p) dltaldban véve zongétlen spiransként ejtetik, a pronominalis
alakckban (the, that ; they, their, theirs, them, thou, thee, thy, thine;
there, thither, thence, thus, then) zongeéssé vélik, ez pedig (Dr.
Wright J. bardtom kozlése szerint) ezen alakoknak talnyoméan
hangstlytalan haszndlatdbol magyardzando. A pdrhuzamot ezen
utolsd esetben sem akarjuk egészen keresztilvinni, mér csak azert
sem, mert a Verner-féle torvény a szokezdd hangokra nézve nem
érvényes; a fédolog az, hogy a hangsulyt&lansag z6ngéssé valdst
idézhet eld.

Ldssuk ezek utdn e torvény hatdsdnak egy pdr példajat.

1. idg. -p-: germ. ¥, b.

6i. dpas, dpas, 1. opus: 6fn. uoba tnnep, uobo féldmives. B. 336.

idg. leip-gy., 6i. limpami gor. Amos Ahmopim, litv. limpii:
prees. 1. sz. germ. *iif6 > libd, g. bi-leiba, 6fn. bi-libu. B. 342. 530.

6i. saptin (védai hangsilyozédssal), gor. éxra: g. sibun KZ.
XXIII, 117.

2. idg. -t- : germ. d, d.

6i. antdr: germ. *unddr, *unddr, g. undar, 08z. undar ; 6izl.
undir, agsz. under.

idg. *uortéio (causat. a uert-gy.-bél) elrontok, 6i. vartdyame: g.
fra-wardja. KZ, XXIII, 120.

idg. *patér atya, Oi. pitdar- gor. maryp, 1. pater : g. fadar, 6sz.
fader, agsz. fader, 6izl, fadir (ellenben: 6i, bhrdatar : g.bropar ) KZ.
XX1II, 117. B. 324. 530.

idg. *qoitas, 61. ketti-s : g. hdidus méd. (afo.-heit) KZ. XXIII.
118. B. 374.

idg. kmtom szdz, 6i. catam, . centum : germ. *yumddam *yun-
dam, g. hunda, 6sz. hund, 6izl. hund-rad. KZ. XXIII. 117. B. 530.

gor. xpatde: g. kardus, 6izl. hardr, 6sz. hard, agsz. heard.
KZ. XXIII. 118. B. 530.
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idg. -ti- nénemt nom. actionis-képzd, a hangsily hol a t6-
szotagra, hol a képzore esik, ez utobbi esetben a germéanban -di-
alakot varhatunk, pl.

idg. *my-ti-, 6i. mati-, ész: g. ga-mundi- emlékezet. KZ.
XXIIT, 124.

idg. -ti, -t 3. szem. ragja, idg. *bhéreti, 6i. bhdrati: germ.
*béridi, g. batrip KZ. XXIIL 122. B. 348.

idg. -nt- partic. prees.-képz6, *bhéront-, 6i. bhdrant-, gor.
@ipovr-: germ. *berand-, g. bairands. KZ. XXIII, 122, B. 348. 363.

idg. -t6- partic. perf.-képzé : germ. -di- ; pl.

6i. damita-, 1. domitus : g. tamida-.

idg. *myté-, 6i. matd-: g. munda- (& munan «hinni» igéhez).

idg. guts- 6i. jata-: germ. *kunda- szutetett, g. gida-kunds
elékeld szarmazdsu.

Hasonl6 partic. perf.-képzések: germ. *hludd- hangos, agsz
hlad, ofn. hiat, afn. laut=06i. ¢rutd, gor. xAvtdg, 1. fent; germ. *aldd-
régi, oreg, 0sz. ald, agsz. eald, 6fn. alt, az al- gy.-t6l; *daudd- holt
osk. daudr, 6sz. did, 6fn. tot. KZ. XXIII, 123.

3. idg -k-: germ. r, g; pl.

idg. pak- gy. (1. fent) : g. fagrs ill8, 6tn. fagar szép, fuogen (afn.
fiigen). B. 393.

idg. *délmt: g. tathun, ellenben *dekmmi: germ. *teyumi, g.
tigum (dat. pl.). B. 530.

idg. *suékuros: g. swaihra, ellenben idg. *suekru’ anyos,
Ol cvagru’: agsz. sweger, 6fn. swigar. KZ., XXIII, 117. B. 530.

4. idg. -q- : germ. yu, y; gu, g: pl.

idg. weig- gy. harezolni, prws. 1. uéiqo : g. weiha ; ellenben :
nigond-: g, wigana- harcz (ide még 6fn. wigant, agsz. wigend har-
czos). B. 530.

5. A germ. f p 7 spiransokkal egyiitt a régi idg. dent. spirans
s is aldja 16n vetve a Verner-féle torvénynek. Ha a megel8z6
sonans nem viselte magdn a hangsulyt, az s zongéssé (z-vé) lett.
E hang a géthan mint z maradt meg, a tobbi germ. nyelvben ren
desen r-ré valt; pl.

0i. dyas-, 1. aes aeris: germ. *ai-iza-, *aiza-, g. diza-, 6fn. ér,
o0izl. eir ércz. B. 581.

0l rdjas, gor. pefog: g. rigiz-a- sotétség. B. 581.

0i. snusd-: germ. *snuzd, 6fn. snura, agsz. snéru meny. KZ.

XXIIL, 117.
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Kivalo fontossiggal bir a Verner-féle torvény azon massal-
hangzoviltakozdsok magyardzdsindl, a melyek az igerendszerben
mutatkoznak. B véltakozdsokat Holtzmann utdn rendesen gramma-
ticai cserének: (grammatischer wechsel) szokds nevezni.*) Altaléban
véve azt mondhatjuk, hogy az idg. igerendszerben a praesensben
és a perf. sing.-dban a hangsuly a t6szétagra esett, a perf. plur.-
dban és a participiumban a ragra, illetéleg a képz6re. Tehdt :

idg. pres. *
partic. *urtons- ;

0i. praes. vdrtams, perf. sg. vavdrta, perf. p. vavrtima, partic,
vavrtand- ; ;

germ. *uérpo, perf. sg. *udrpi, perf. p. *uurdums, partic. *uur-
dand-.

Az er6s igék ezen sajatsdginak még szimos nyoma van
az egész germ. igerendszerben. Igaz, hogy nem mindig kénnyen
ismerheték fel, mert egyrészt sok kiegyenlités tortént, mdasrészt
az egyes nyelvek specialis hangtorvényeik szerint elvdltoztattik
az eredeti germ. hangokat. A mi a got nyelvet illeti, ez — kevés
kivétellel — minden igéjében egy mdssalhangzoi qualitast vitt
keresztiil. gy germ. *téuyo, *tduyi, *tuyumi, *tuyand-s themanak
a gbthan ily alakban kellene el6fordulnia: tiuha tauwh *tugum
*tugans, e helyett az utobbi két alakba is behatolt az elss két alak
h-ja (tatthum, tathans). De visszatikrozédik még a grammatikai
csere ez igének ofn. alakjaiban: ziuhu zih zugum gi-zogan, sit
részben fennmaradt a mai németben is: ziehe (z09) zogen ge-
zogen.

Felsorolunk nehdny o6fn., agsz. és oOizl. igét, a melyek az
emlitett négy alakban (prwes. vagy inf., perf. sing., perf. plur.,
partic.) még feltuntetik a szoban levd szabaly hatasdt:

uérto, perf. sg. *weuorte, perf. p. *ueurtmmén,

Ofn. igék :
heffu (emelek) huob (-f helyett) huobum (ir- )haban Braune Ahd. Gr.
347, §. 1.
hwirfu (fordulok) hwarf hwurbum gi-hworban Br. 337, 3.
JSindu (talalok) fand funtum funtan Br. 336, 2.
lidu (szenvedek) leid litum gi-litan Br. 330, 1.

*) L. Braune, Uber den grammat. Wechsel in der Verbalflexion. Beier.
I, 513 és Paul, Zum Vernerschen Gesetz.Beitr. VI, 538.
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midu (kerulok) meid mitum gi-mitan Br. 330, 1.

quidu (mondok) quad qudtum gi-quetan Br. 343, 3.

studw (forralok) sod sutum gi-sotan Br. 333.

snidu (metszek) sneid snitum gi-snitan Br. 330.

wirdw (teszek) ward wurtum wortan Br. 337, 2.

dwahu (mosok) dwuog (-h helyett) dwuogum gi-dwahan Br. 346, 2.
lihu (kolesdnzok) Ieh liwum gi-linan (a 5 kiesésével) Br. 331, 2.
slahu (utok) sluoh sluogum gi-slagan Br. 346, 2.

swilhu (elnyelek) swalk swulgum gi-swolgan Br. 337, 2.

zihu (vadolok) zéh zigum gi-zigan Br. 331.

kiusu (valasztok) kis kurum gi-koran Br. 333.

lisu (olvasok) las ldrum gi-leran Br. 343, 2.

wesan (lenni) was warum (ir-)weran Br. 343, 2.

Agsa. igik:
cwedan (mondani) cwed cwdedon cweden Sievers, Ags. gr.2 391,
séodtan (forralni) séad sudon soden S. 384.
snidan (metszeni) sndd snidon sniden S. 382.
weordan (lenni) weard wurdon worden S. 388.
geféon (-fehon h., brilni) gefeah gefa'gon gefwgen S. 391. 2.
téon (téohan h., huzni) téah tugon togen S. 384.
céosan (vélasztani) céas curon coren S. 384.

Oizl. igék :

Jinna (np> nn, taldloi) fann fundom fundenn Noreen Altisl. gr.
: 262, §. 2.

@ (-h elenyészésével, birok) eigom eigenn N. 262, 4. '

Ala (nyazni) flo flogom flegenn N. 262, 4.

hi@ja (nevetni) hlé hidgom hlegenn N. 262, 4.

sla (utni) slé slégom slegenn N. 262, 4.

sd (vetni) sera serom sienn N. 262, 3.

vesa (leunni) vas vo'rom veret N. 262, 3.

Meg kell itt emlékcznink a germdn mdssalhangzdkettézés
(vagy mdssalhangz0nyujtas, germanisceh consonantendehnung) azon
eseteirdl is, a melyekben idg. tenuissal van dolgunk és a melyek
aldja vannak vetve a Verner-féle torvény hatdsdnak. Ezen kérdést
Osthoff (Beitr. VIII, 297) utdn f8leg Kluge (Beitr. IX, 168. 1.) és
Kauffmann (Beitr. XII, 504. 1. tisztdztdk. Az idg. 8snyelvnek
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a -tt-n kivil, (mely, a mint emlitettilk, nem maradt meg ily
alakban) mnem volt mds geminatija. Azonban, tobb germén
nyelv egyez6 tanusdga szerint, a germdn Osnyelvben mégis kel-
lett 1étezniok a pp tt kk csoportoknak. Ezek egy idg. egyszeri
hangb6l szdrmaztak, a melyre egy -n-nel kezd6d6 suffixum kovet-
kezett ; ezen a suffixumon nyugodott a hangsaly. Gyakori az ilyen
suffixum az intensiv igéknél mint presensté-képz6 (-nd- alakban) ;
eléfordal tovdbbé gyonge f6neveknél is (-n-).

Ha ez az -n-es képz idg. tenuisra kovetkezett, akkor igy kell
gondolnunk a fejlédést :

1. A -pn-, tn-, -kn-, -qn- csoportok elészor -fn-, -pn-, -yn-né
lettek.

2. Minthogy a megel8z8 sonans nem viselte a hangsulyt, a
zongétlen spiransok a Verner-féle torvény hatdsa alatt zongésekkeé
lettek : -on-, -dn-, -yn-. ;

3. Ezutdn assimilatio 4llott be: %0, dd, ry.

4. A zdngés spiransok medidkkd lettek : b)), dd, gg.

5. E kettds medidk az egyszerti medidkkal egy id6ben tenui-
sokkd valtak: pp, tt, kk. (A felnémetben azutdn tovébb elvaltoztak
pf; tz, keh-va.) Példdk :

idg. *qup-n-, Oszl. lkypiti: germ. *yufn-, *yubm-, *yubd-,
*qubb-, *;upp-, g. *huppon, agsa. hoppian, 6izl. hoppa, kin. hopfen
ugrdlni. B. 531.

idg. *snit-n-: germ. *snipn-, *snidn-, *snidd-, *snitt-, 6fn.
*snizzen, kfn. snitzen (faragni). Beitr. IX, 163.

idg. smug-n- (litv. smukti, 6szl. smylati): agsz. smoce, 6izl.
smokkr, 6fn. smoccho ruha. Beitr. IX, 165. XII, 515.

idg. Dheuk- gy. bhuk-n-: germ:. bukk-, g. *bukkjan, kfn.
biicken.

A Verner-féle torvény ald tartozé esetek tehit nem szabdly-
talan hangvdltozdst tintetnek fel, hanem olyat, hogy a tenuisok
elviltozasdrol szolé dltaldnos torvényt egy mésik torvény keresz-
tezi. Létszolag inkdbb illik a szabdlytalansdg neve a kovetkezd
véltozdsokra, a melyeknél azonban kétségteleniil szintén egyéb -
hangtani feltételek forogtak fenn, a melyek a rendes elvaltozasnak
utjat dllottdk. Azon eseteket értjiik, a melyekben a tenuisnak spi-
ranssd vdltozdsa abban maradt.

Az idg. tenuis nem viltozott el a germédn &snyelvben
akkor, ha zingétlen spirans elézte meg. Bz a spirans lehetett akédr
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mar a hangmozditds fent emlitett elsé aktusdnak eredménye. Itta
kovetkezo combinatiok voltak lehetségesek : sp, st, sk, ft és yt.

Ascoli szerint (‘Vorlesungen iib. d. vergl. Lautlehre 1872. 1,
160. L.) az s ez esetben oly szorosan hozzacsatlakozik az utdna
4116 tenuishoz, hogy mintegy elvalasztja azt a rd kovetkez§ voca-
listol és igy e kozott és az s-es consonans-csoport kozott egy spiri-
tus asper képzddik. De ha ez csakugyan igy lett volna, a spiritus
asper, nézetink szerint, inkdbb eldsegitette, semhogy meggatolta
volna a tenuisnak spiranssd valtozdsdt. Ascoli elméletének épen
ellentmond Kriiuter nézete (Zur Lautverschiebung 153. 1.), a mely
szerint az s megovja a tenuist az aspiratiotol. Az jt és kt csoportok
megmaraddséat talin a nyelvnek az irdnti ellenszenve okozta, hogy
egymés utan két spiranst ejtsen (V. 6. Krauter id. h. 33. 1)

Példdk :

1. sp: 1. spuo, gor. arvw (*emunew helyett), litv. spiduju : g.
spetwan, 6fn. spiwan kopni. D. 341. C. 282. B. 342. 578.

idg. spek- gy., 6i. spdc- kém, 1. conspicio auspex : 6fn. spehion.
D.197. C. 111. B. 349.

2, st: idg. *ésti, 0i. dasti, gor. sare (dote) @ g. 6fn. ist. C. 564.
B. 351. 528. :

idg. -isto- superlativusképzd, gor. péy-corog: g. batists, 6fn.
beszist. B. 579.

1dg. *justi-s, 01. justi-s : g. ga-kusts vizsgdlat. C. 131. B. 528.

gor. otilew szlirok, . in-stigare: g. stiks id6pont, 6fn. stih
szurds, pont. D. 278, C. 226. B. 578.

3. sk : idg. ski- gy. (a k mindsége nem hatdrozhaté meg), gor.
axed: g. skeinan, 6fn. scinan, fényleni, ldtszani. B. 393. 578.

idg. squ- gy., gor. Yvoezéog dldozatnézl : g. us-skawa- dvatos,
ofn. scouwon (afn. schauen). D. 217. C. 64. B. 439. 528.

Ide tartoznak az sk azon esetei is, a hol e csoport régibb tk-
bél vald, 1. fent.

4. ft : gor. xAsatys ¢ g. hliftus tolvaj. C. 58. B. 528.

5. yt - idg. *rektos : germ. *reytaz, g. raihts. C. 153. B. 528.

idg. *noqti-s: germ. *naytiz, g. nahts, 6fn. naht éj. C. 94.
B. 59%8.

Ezen spir. + ten.-csoportok tehdt valtozatlanok maradnak a
germén Osnyelvben és az egyes germ. nyelvekben. Bechtel azonban
(Zeitschr. f.d. Altertum.XXI, 214) Kuhn azon dllitdasdbol (KZ. XI,
372) kiindalva, hogy idg. st-nek némely esetben g. 2d, 6izl. dd,
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agez. 6sz. rd, 6fn. rt felel meg, megkisérlette annak kimutatdsat,
hogy az idg. st is a Verner-féle torvény ald eshetik.

Bechtel szerint egy képzelt *astd sz6 *aspd, * asdd, *azdd dtme-
netifokokondt *azdd-vé véltozott. Ezdtmeneti stadiumok lehetsége
mér phonetikailag is némileg kétes lehet. Még kevésbbé biztosak
azonban a példik, a melyekbsl Bechtel szabalydt levonja.

A *brozda- hegy, él 8zorol (6izl. broddr, agsz. brerd, breard,
6fn. brort) mér megemlékeztink, dentalis-csoportja nem idg. -st-
bél, hanem -sdh-, zdh-b6l vald, a mit az 6szl. brazda (bardzda) is
bizonyit. Brugmann Grundriss 595. §.

Idg. -d*dh-re és nem st-re megy vissza a germ. *huzda
(kincs) 826 is. Bechtel ezt egy idg. kus- gyokérb6l szérmaztatta
le és az 6i. kistha (tartd) szbval vetette egybe. Ennél valdszi-
nlibbnek tartjuk jelentéstani tekintetbsl is azt az etymologidt,
mely az idg. keudl- (elrejteni), gor. xe’ddery, agsz. hiyjdan gyokér-
hez kapcsolja e szot; ebbél a dh «gyokérdeterminativam»-mal
volna az tovébb képezve: idg. *kudh-dl-o-, *kud*dh-o-, germ.
*huzda- (ugyane t6b6l lat. custos, gor. xsodog), 1. Brugmann
Grundr. 469. 536. §.

Igy lehet megmagyardzni Bechtel tobbi példdit is. A germ.
*uzda- sz6 (hegye valaminek, 6izl. oddr, 6sz. ord, 6fn. ort), mely
Bechtel szerint egy idg. nas- (vdgni) gy6kérbsl van képezve, Brug-
mann gyanitdsa szerint ( Grundr. 536.) idg. *ud-dhe-bél (feldllitani)
vald. A got gazds €s 1. hasta sem mutat sziikségképen idg. st-re, itt
is d*dh lehet a dentalis csoportok eredeti alakja (Brugmann 507.
536.). Germ. *lhazda- haj (agsz. heord, 6izl. haddr) Bechtel szerint
szintén -st-, Brugmann szerint (596.) idg. -2dh- hangesoportot tar-
talmazott. Nincs tehdt semmi okunk Bechtelnek az -st-re vonat-
kozo szabélydt elfogadnis ezentil is egyszeriibb lesz az st-esoport-
nak (a tobbi spirans 4 tenuis-csoportokkal megegyez6) viltozha- .
tatlansdgdt statudlni.

B) Mediae.

Az idg. Osnyelv medidi alatt a b d j és ¢ hangokat értjuk.
Kérdés, mikép ejtették az ésnyelvet beszélék e hangokat?

Az explosiv és spirans haugok (melyeket a német phonetika
gerdiuschlaute név alatt egyuvé foglal) képzésénél kulonosen két
momentum jén tekintetbe, elészor a zonge megvolta vagy hiany-
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zdsa és mésodszor az elzards illet6leg résképzés erésségének, ener-
gidgjdnak foka. Nagyobb energidval ejtjilk az tgynevezett fortis-
hangokat, kisebb erével a lenis-hangokat. A mai német nyelvtert-
let egy részében zongés, masik részében zongétlen lenisként ejtik
a medidkat. Melyik csoporthoz tartoztak mér most a b d j és g
jegyekkel atirt idg. hangok ?

Hogy explosivhangok voltak, az nem szenved kétséget, egyet-
lenegyidg. lednynyelv hangdlladékabol sem kovetkeztethetiink arra,
hogy az ésnyelv itt spiransokat ejtett volna; a mely nyelvekben
spiranst taldlunk ezen hangok megfelel6itil, ott biztonsdggal ki-
mutathatjuk, hogy ez csak ajabb fejlédés eredménye. Meglehets-
sen felesleges munkdt végzett tehdat Kriauter, midén (Zur Laut-
verschiebung 25—36. lap.) hosszadalmasan kifejtette, hogy e
hangok nem lehettek spiransok. Az idg. nyelvek tulnyomé tobb-
sége kés6bbi fejlddésiikben is megtartotta 6ket mint explosivdkat,
akdr eredeti minéségiikben mint (z6ngés) medidkat, akdr — mint
a germ. nyelv-, tenuisokksd véltoztatva ket. Az explosiva-jelleg
tehat kétségtelen.

Hogy pedig e hangok zingés mediak voltak, azt Krauter 0sz-
szes argumentumaindl (melyek kozlil ardnylag legnyomésabb
az, hogy az ind grammatikusok megfelelé hangjaikat zongések-
nek irjak le és az r I m n hangok s a vocalisok mellé helyezik ket
és az, hogy a bs bt csoportok helyett ps pt-t, a pd, kd helyett bd,
gd-t taldlunk, Kriuter 23) vildgosabban bizonyitja az a korul-
mény, hogy az idg. nyelvek valamennyien, az 6rmény, germén és
kelta nyelvek kivételével ilyeneknek, ismerték dket.

Az 6sgerm. nyelv ezen zongés medidk helyén tiszta tenuiso-
kat, p ¢ k ku hangokat ejtett. A viltozds mindenekelétt e hangok-
nak zonge nélkiliekké valo reductiéjdban vagyis a zonge elvesz-
tésében allott (Sievers Phonetik 2155); ehhez csatlakozhatott azutdn
az elzdrdas nagyobb ereje (Balassa Phonetika 67. 1.) és igy 1étrejot-
tek a zongétlen fortisok.

Hogy e valtozasoknak indit6 oka mi volt, arra nem adhatunk
kielégits valaszt. Heinzel ezt a véltozast is jésité-theoridjdval akarta
megmagyardzni, szerinte a b d g hangok el6szor by dj gj-vé valtak,
ezek tovdbbd bk dh gh-vd, a & assimildlé hatdsa kovetkeztében a
b d és g elvesatették zengéjuket, majd a & kiesett és igy elallottak
ap t k hangok. E magyardzatndl azonban mér az egyes atmenetek
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lehet8sége és szukségszertisége is nagyon kétséges, a veégsb ok, a
jésités bedllasa pedig Gj okadatolést kovetel.

1. Labialis media, idg. b (6i, b, s6t 3, 1. b, litv.-szl. b) :
germ ).

Ez a hang az idg. 8snyelv explosivdi kozott a legritkdabb volt,
s6t régebben sokan teljesen tagadtdk az idg. 6snyelvben létezését.
Delbrick (Zeitschr. f. deutsche Philol. 1, 154) is kétesnek tartotta,
Bickell fejtegotésel (KZ. X1V, 425) daczdra is. Egy par széban azon-
ban kétségkiviil megvolt, a lat. bibo-bol kovetkestethetiink egy
idg. bib-gyokér megvoltara, ennek mellékalakja pib-  volt (6i.
pibami), a ped- («lab») tének hangsualytalan alakja -bd- volt (0i.
upa-bd-a.).

Az idg. b kulonosen ritka volt a sz6 elején s ennek kovetkez-
tében a germén nyelvben is alig taldlunk a megfelels tenuissal,
p-vel kezd6d6 szot. Mdr Lottner figyelmesztetett arra (KZ. XI, 198),
mily ritkdk az efféle german gyokerek: a goétban csak pugys
(pugg ?) werszény »(6izl. pungr, 6fn. pfunc) és anapraggan «szoron-
gatni» (kfn. pfrengen) fordalnak el6; a paida «kontos» szo (kin.
pheit) lehet kolesonszo is (gor. Sacry).

Példak :

idg. rendb- gy. (mellékalakja reup-) széttorni, szakitani, latin
rumpo : g. raupjan szakgatni, 6fn. roufen. B. 343.

idg. leb- gy., 1. labium (*lebium helyett ? Kluge Etym. Wb.
s. v. Lippe ) : g. *lipjo, agsz. lippa, 6fn. lefs ajak. C. 536 b. BB. 337.

idg. dheub- gy., litv. dubus mély, dauba mélység, oszl. dibri
u. a.: g. diups mély, kfn. tiimpfel pocsolya. (E gyokérnek idg. mel-
lékalakja dheup-, ebbdl valo agsz. dyfan bemeriteni.) B. 325.

idg. sleb- gy., 6szl. slabii lanyha : g. slépan, 6fn. slifan aludni ;
aln. slap (afn. schlaff). B. 343. 533.

9. Dentalis media idg. d (6i. d, gor. o, lat. d, litv. szl. d ) :
germén ¢.

idg. *dekm, *dekmt tiz: g. tathun. D. 202. C. 12. B. 349. 357.

idg. *dent-, *dont- fog, 61. dant-, gor. ddotss, 1. dens,litv. dan-
tis : g. tunpus. D. 268. C. 289. B. 527.

idg. deik- gy., 61. dicami mutatok, gor. delxviue, 1. dico, judex :
g. ga-tethan jelenteni. D. 204. C. 14. B. 368.

idg. deuk- gy. (k-ja hatérozatlan), 1. douco duco: g. tiuha
htzok, agsz. téon hiuzni (6fn. ziokan ). D. 407. C. 15.b. B. 375.
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gor. daxpw, l. dacruma, lacruma : g. tagr kony. D. 392.
(/ 10. B. 369.

idg. dui- t6, dual. *duo *duuo ketts, gor. de-, 0Fw-dexa, dw,
L bi- (du>b), duo, litv. dit dvi : g. twas. D. 408. C. 277. B. 349.

8i. dru fa, gbr. dpie: g. triu fa. D. 404. C. 275. B. 354.

01. ddmi, gor. £w, 1. edo : g. ita eszem. D. 415. C. 279. B. 368.

0i. ud-dn- viz, gor. 50-wp, 1. unda, 6szl. voda : g. wats. D. 423.
C. 300. B. 364,

idg. ieid- gy. latni, tudni, 6i. véda tudok, gér. oida idsiy,
lat. video: g. witan wait (afn. wissen weiss). D. 422. C. 282. B.
349, 375.

O1. padd-m lépés, nyom, gor. wois o
lab. D. 322. C. 291. B. 361

gor. xapdta, 1. cor cordis : g. hairtd, 6izl. hjarta, agsz. heorte
sziv. D. 144. C. 39. B. 372.

6i. sddas uldhely, 1. sedeo, litv. sedéti : g. sitan ilni. D. 419.
C. 280. B. 354.; ugyanezen gyokértsl :

idg. ni-zd-o- «letelepedésy, 6i. nidds fészek, orm. nist ilés,
L. nidus : ofn. nest fészek. D. 417. B. 355.

3. Palatalis media idg. § (6i. j, gor. r, lat. g, litv. 2, szl. 2) :
germén k.

idg. jeus- gy., 6i. josa- tetszés, gor. yebw, 1. gustus : g. kiusan
vizsgalni, valasztani. D. 359. C. 131. B. 385.

idg. jen-, gno- gy. megismerni, 6i. jandmi, gor. ye-yvom-oxw
L. gno-sco, litv. Zindti : g. kann ismerek. D. 353. C. 135.. B. 382.

idg. jen- gy. nemzeni, 6i. jinas- nemzedék, gor. yéyvopae,
révog, L. genus : g. kuni nemzetség, ag. cynn, cyning, 6izl. konungr.
D. 363. C. 128. B. 388.

Ol. janu, gor. yowu, lat. genw: g. kniw térd. D. 361. C. 137.
C. 394.

idg. afj- gy., 0i. djati, gorog arw, 1. ago: 6izl. aka utazni
C. 117. B. 391.

idg. werg- gy., gor. Epyov: g. wadrkjan mikodni. D. 382.
C. 141. B. 315,

4. Velaris media idg. a.

a) Labializdlds nélkiili ¢ (61, g, j, litv. g, szl. g, dz,d 2, gor. 7,

lat. g, kelta g ) : germ. .

L. gelu gelidus : g. kalds hideg, 6izl. kala fdzni. D. 351.
B. 430.

\

s, L. pes pedis : g. fotus
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gor. yépavos, 1. grus: agez. cran, 6fn. cranuh daru. D. 362,
C. 129. B. 420.

6i. ojas er8, 1. augeo, litv. dugu n6évok : g. dukan gyarapodni.
D. 377. C. 159. B. 430.

idg. jeua- gy.-b6l: *juas-m iga, 6i. yugdm, gor. Luydy, j. ju-
gum, litv. jungas, 6szl. igo: g. juk, gajukd (afn. joch). D. 372.
C. 144. B. 420.

idg. stea-, tea- gy., 0i. staghami betakarok, gor. oréyw,l. tego :
o6izl. pak, 6fn. dah. D. 380. C. 155. B. 420.

b) Labializdlt a (61. ¢, j, litv. g, szl. g, d%, dz; gor. 3, 4, 7,
lat. v, gu, g, kelta b, g) : germ. ku (=got q), k, p. :

idg. gaem- gy. jonni, 6i. gdcchati, gdmati, litv. gemwu, gor.
Baorw (=*amsko), Jatvw,l. venio: g. giman, 6fn. queman (afn.
kommen). D. 386. C. 634. B, 44.9.

idg. *aena asszony, Ormény kin, 68zl. Zena: g. qind. Ezzel
ablaut-viszonyban dllanak idg. *gna-, 6i. gnd- istenn6 és *gnna- :
germ. *kuuno-, 6izl. kona (ennek pl.gen.-a kvenna azonban az elsé
alakbol, idg. gen-b6l van képezve). D.385. C. 128. B. 437. Noreen
Altisl. gramm. 168. §.

idg. *qiuos 616, eleven, 0i. jivds, litv. gyvas, Oszl. Zivi ; gor.
Blos, 1. vivus: g. qius, 6izl. kvikr, 6fn. quec eleven. D. 387. C. 640.
B. 449.

idg. *@yru-s salyos, Oi. gura-s ; gor. Japie: g. katrus. D. 335.
C. 638. B. 428.

idg. *regos, 0i. rdjas homaly; gor. &oeos : g. rigis sotétség.
D. 389. B. 121.

01. nagnd-, 6szl. nagi meztelen; 1. nudus (=*noguedos) : g.
naqaps meztelen. B. 432.

idg. setq- gy. (mellékalakja seig- ), gor. ef3w lecsepegietek :
g. stgqan sulyedni, 6fn. sinchan. B. 442,

Meg kell itt emlékezniink az dsgerm. geminatio azon eseteirdl, a
hol a kettézés dltal létrejott mdssalhangzo-csoport idg. medidn
alapual. A veégsd eredmény itt is kettés tenuis. Ez esetben is a media
elébb assimildlta a rd kovetkezd képzé n- hangjit, a bn dn gn-bél
keletkezett b dd g9 azutin az egyszerii medidval egy id6ben
tenuissd valtozott, ez esetben tehat pp ¢t kk-va.

Brugmann nyomdn (Grundriss 534. §.) a kovetkezd példakat
emlitjuk meg:

Az idg. dheub- gydkérbsl, melytdl g. diups, 6fn. tiof szarma-
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zik, van képezve egy idg. *dhub-nan-, germ. *duppan- alaku
gyonge f6névtd, ebbdl 6fn. topfo, tovabbd kfn. topf, agsz. doppa.

A renb- gyokeérbél (g. rdupjan) rajn. frk. roppe, kfn. rupfen,
ropfen szakgatni.

Az idg. steud-, tend- gyokérbél (6i. tudama, 1. tundo, g. stautan)
egy *stud-n- *stutt- t6, kfn. stutzen 16kni, meghokkenni.

idg. sleid- gy.: *slid-n, *slitt-, kfn. slitzen felhasitani.

litv. lugnas hajlékony (gor. Aoyog) : agsz. locc, 6izl. lokkr, 6fn.
kin. loc (hajfurt). Beitr. XII, 515.

Egy pér széval megemlékeziink azon esetekrél is, melyeket
régebben 1gy tekintettek, hogy kivételei azon torvénynek, mely
szerint a media tenuissd valik. Lottner (KZ. XI, 197) t6bb oly
esetet dllitott Ossze, mid6n sz6kezdd és sz6kozépi media dllitolag
valtozatlanal megmaradt a germdnban. Mar Grassmann (KZ. XII,
131) kiigazitott kozulok nehanyat s ma a fenmaradtakat sem fog-
juk tobbé kivételeknek tekinteni. Egyesek koziilok egyaltaldban
nem dllithatok etymologiai parhuzamba a rokon nyelvek azon sza-
vaival, a melyekkel szemben Lottner szerint nem mutatjdk fel a
lautverschiebung torvényei szerint varhatéo hangfokot. A g. gaggan
(menni) igét pl. Lottner helyteleniil dllitotta az 6i. ga- és gam- gyo-
kerek mellé, az elsé, a mint még ldtni fogjuk, szabalyszertien
visszamegy egy idg. gjhenah- gyokérre (a melybdl pl. az 6i. j@righa
«lab» s8z0 18 vald). Ha a g. daihtar d-jével szemben az 6i. duhitar
is d-t mutat, akkor az 6i. sem birja az eredeti hangot, mint a gérog
tvydzyp bizonyitja. Mds esetekben az idg. 8snyelvnek kett6s gyo-
kereket tulajdonithatunk, ha a g. skaidan (elvdlasztani) ige d-je
nem szabdlyszerti megfelel6je az 0i. chid skid d-jének, akkor az
elsot egy idg. skeit-, a mdsodikat egy idg. skeid- gyokérre fogjuk
visszavezetni (az elsének t-je természetesen p-vé valt, azonban
bizonyos igealakokban a Verner-féle t6rvény szerint @-vé, ezekbdl
a got nyelv dtvitte az ige Osszes alakjaira; v. 6. Paul Beitr. VI,
542). A gordg oeyaw és agsz. swige (hallgatag), 6fn. swigan (tacere)
sz0k szintén szabalyellenesen egyeznek g-jiket illetéleg, az els6t
egy idg. sueig-, az utbbbiakat egy sueik- gyokérbdl fogjuk leszdr-
maztatni.

Delbrick szerint (Zeitschr. f. deutsche Philol. I, 154) egyes
sz6kban szokezdd st- volt befolyassal a sz0kozépi média megmara-
dasdra, pl. oizl. strengr kotél, 6fn. strang . a., strengi er8s, a latin
stringo-val szemben. Az st-nek ily hatdsa azounban, ugy hiszszik,
3
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phonetikailag megmagyardzhatatlan volna ; itt is egy strenk-: streng-
kettds gyokeret kell felallitanunk, a mire a nasalis megvolta, fel-
jogosit. A gyokérnek nasalis nélkiili alakjabol valo taldn az o6fn.
strecchen (afn. strecken) ige is.

Vajjon a gor. yocpw és az 6fn. graban (idg. ghrabh- ?) igék
egyuvé tartoznak-e, az nem donthetd el biztossiggal. (V. 6. Kluge
Etym. Worterbuch s. v. graben. )

C) Medixe aspirate.

Az idg. alapnyelv explosiv hangjai harmadik sordnak phone-
tikai értékére nézve sok vita folyt és még ma sem mondhatjuk,
hogy a nyelvtudésok teljes megegyezésre jutottak volna. E hang-
zbkat, melyeket a bk dh gh jegyekkel irunk &t, nagyon kiilonbo6z6-
kép fogjdk fel. A legrégibb nézet szerint valésigos aspiratik, egy
médidbol és hozzd csatlakozo hehezetbdl valé hangok voltak, masok
szerint affricatdk, a médidk és ezek homorgan spiransainak kapcso-
lata, ismét méasok szerint egyszerti spiransok voltak.

Nemesak az 6sszehasonlité nyelvtudomany, hanem a phone-
tika is foglalkozott ezen idg. hangok kérdésével. Bricke el6szor
egyenesen tagadta a media aspiratdknak csak lehet6ségét is. Késbbi
megfigyelések (C. Arendt, Beitrdge z. vergl. sprachforschung II, 289.,
Briicke Sitzungsber. d. Wien. Akad. XXXI, 219) kétségtelenné tették
ugyan, hogy ‘a mai ind nyelv birja e hangokat, de Briicke még sem
akarta Gket az idg. &snyelv tulajdondnak elismerni. Phonetikdja
mésodik kiaddsdaban (1876) affricatdknak tartja a széban forgd
hangokat, zongés explosiviknak, melycket a megfelel6 spirans
kisér. Affricatdknak mondotta 6ket mar régebben Raumer (Aspira-
tion w. Lautverschiebung 1837 ; 6sszefoglalds a 87.lapon) ; & szerinte
is azon hangok, melyek a germdn medidk alapjaal szolgiltak,
muta és spirdns kapesolatdbol dllottak. Az elsd alkoté részt, a
mutdt azonban nem tartja zéngés medidnak, hanem a media és
tenuis kozott fekvb atmeneti hangnak (a mit mi zongétlen lenisnek
mondanédnk); kissé kényelmetlen transscriptioja ez: bhv, dhs ghhh.
Briicke nézetével azonos a Schereré (Zur Gesch. d. d. Spr. 102.
1), 6 ekkép jeloli e hangokat: bw, dz, gy.

A mésodik nézetnek, melyet Briicke phonetikdja els kiaddsaban
(85. 1.) vallott, hogy e hangok zingés spiransok voltak, kevés hive
akadt; sikra szdllott ellene ugyancsak Raumer (Sprachwissen-
schaftl. Schriften 96. 383. 1.).
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A harmadik nézet szerint, mely most a leginkébb elfoga-
dott, e hangok val6sagos aspiratik voltak. Az elsd két nézet ellen
ugyanis tobbféle kifogést lehet emelni. Hogy a hangok affri-
catdk voltak, az nem valdszinli azért, mert az 6ind és gorog me-
trika egyszerti hangoknak veszi 8ket, pedig affricata kettés hang
volna, melynek okvetetleniil positiét kellene képeznie. (Paul Beitr.
I, 195. 1.) Ha Scherer ennek ellenében az angol th-re hivatkozik, a
melyet 6 d*z*-vel jelol és a melyet, igymond, egy angol sem érez
kettéshangnak (Zur Gesch. d. d. Sprache 105. 1. jegyz.), akkor ez
nem talalo ellenvetés, mert az angol th nem is affricata, hanem
egyszerli interdentalis spirans (p vagy d@). Nehéz volna tovabba
megmagyarazni azt is, hogy ha e hangok affricatdk voltak, mikép
valhatott e hang mdsodik eleme, a zongés spirans, k-vé, illetéleg
mikép enyészhetett el egészen.

Kréuter (Zur Lautverschiebung 39. 1.) még a kovetkezd argu-
mentumokat emliti fel annak bebizonyitdsara, hogy a bk dh gh nem
veend$k affricatdknak, hanem valdségos aspiratdknak: 1. az 6i.-
ben bk dh gh-t gyakran puszta 2 helyettesiti; 2. az 6i. és gorog
nyelvben abban az esetben is aspiratak keletkeznek, ha 6n4llé media
(vagy tenuis) és h keriilnek egymés mellé; 3. a gérogben nem for-
- dal el6 az éllitélagos pf (=¢) és tp (=) hangok két elemének
feleserélése ; 4. mikor a gorogben s eldtt 4116 ¢ és d kiestek, a ) t-jének
is ki kellett volna vesznie, ha e hang mésodik eleme sziszegt
hang lett volna ; 5. a romaiak a ¢-t és -t néha p-nek és t-nek, fog-
tak fel de sohasem pf-nek és ts-nek.

Ha a szbéban levé hangok zingés spiransok (b d ) lettek
volna, épen nem volna érthetd, mikép vdlhatott ezekbdl a gordg-
ben ph th kh, az indben bh dh gh (az 6ind megfelels hangjainak
kiejtése mem biztos, de mai ind nyelvjdrdsokban el6fordalnak
a media aspiraték, . Whitney Ind. Gramm. 37. §.). Hogy pedig az
6-gordg nyelvben az ¢ y jegyek valésigos (tenuis-) aspiratakat
jeloltek, azt Curtius (Grundziige der griech. Etymologie ® 414 1.)
részletesen bebizonyitotta. Igazat fogunk tehdt adni ugyancsak
Curtius azon fejtegetésének (KZ. II, 323. 1. és Grundziige 5 420. 1.)
a melyben az idg. ésnyelv szdmdra is vindicdlja az aspiratdkat.
még pedig media aspiratikat. E kérdés eldontésénél, tigymond,
tekintettel kell lenni az idg, torzs Gsszes nyelveinek teljes massal-
hangzérendszerére. A szanszkrit media aspiratdt mutat, a persa
nyelvek medidt vagy ebb6l keletkezett ldgy spiranst, a slavo-lett,

3
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német és kelta nyelvek mediat, az italiai nyelvek vagy a kimutat-
hatélag kés6bb eldallott f és k hangokat, vagy pedig szintén medidt.
Mindez inkdbb magyarazhato egy eredeti lagy, mint kemény aspi-
ratabol. '

De ha elfogadjuk a media aspirata-féle ejtést, még itt is ku-
16nb6z8 lehet a felfogds. Lehet a medidra kovetkezd hehezetet zon-
gésen és zongétlentl ejteni (Sievers Phon. 2 130.1.); Sievers valo-
szinlinek tartja, hogy a mai ind nyelvjdrdsok egyik (taldn nyugati)
része a zongétlen ejtést, a masik (keleti) a zongéset kedveli. Az idg.
4snyelvnek Kriuterrel (Zur Lautverschiebung 30.1.) a zongétlen
hehezetl ejtést tulajdonithatjuk; Krauter szerint igen természetes
volt, hogy az egyes nyelvek e kényelmetlen hangokat modositot-
tak, agy hogy vagy az elsé elemet tartottdk meg, mint a mely a

ilre er6sebb benyomdst tett, vagy hogy az els6t a masodikhoz
assimildltdk és igy az egész hangesoportot zongétlentil ejtették.

Azt mondhatni, hogy az eddig targyaltnal nem sokkal kevésbe
boryolilt az a kérdés, hogy mikép hatdrozandok meg azok a hangok,
melyeket a german dsnyelv ejtett azidg. aspiratak megfelelGiképen.
Ulfilas ezen hangokat » d g-nek irja s azért régebben dltaldnosan
el volt terjedve az a nézet, hogy mint a betlik, ugy az altalok jelolt
hangok is azonosak voltak azokkal a hangokkal, melyeket a latin
és gorog nyelv illets betiiivel szokds Gsszekapesolni, azaz hogy e
hangok medidk voltak. Paul azonban (Beitr, I, 14:8. s k. 1.) néze-
tink szerint minden kétséget eloszlatva kimutatta azt, hogy e
jegyeket nem szabad oly édltaldnossdgban mediak kifejezdinek
tekinteni, mint a hogy az eddig tortént. Ulfilas idejében mir a
gorog (7 0 y sem voltak medidk, hanem (z0ngés) spiransok jegyei, a
g6t pluspok pedig a gorog betiirendet vette a sajatjdnak alapjaual.
A latin és gérog neveknek got transscripti6ja és viszont a got nevek-
nek latin és gorog iroknél el6forduld dtirdsa is azt bizonyitja,
hogy a gbtok a sz6 kozepén és végén spiransokal ejtették e hango-
kat (a latin v spiranst Ulfilas b-vel irja dt, Silvanus: Silbanus:
csak m utdn felel meg a b lat. b-nek, pl. anakumbjan). Igaz, hogy
a gorog és latin ir6knél eléfordulé alakok gyakran media-ejtésre
ldtszanak mutatni, de ez abban leli magyarizatdt, hogy idével a
g6t nyelv hangrendszere is véltozott, tehdt valoszinti, hogy a spi-
ransok késébb explosivikkd lettek és és igy nem lehet csodilkoz-
nunk azon, ha kés8bbi irok explosivdk jegyeivel irjak a got neve-
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ket, médsrészt azt is szem el8tt kell tartanunk, hogy még a valddi
gpirans kifejezésére is sok esetben legkozelebb fekvé volt az explosiva
jegye. De a legdont6bb bizonyiték az, hogy ha szdkozépi b és d
szOvégiekké lesznek, vagy ha -s elé keriilnek, akkor nem a p ¢ jegyek-
kel helyettesittetnek, hanem f p-vel, a zongétlen spiransok jegyei-
vel, a mibél kittinik, hogy a sz6 kozepén a megfeleld zongés spirans-
nak b d-nek kellett dllania. g és h kozott nem 4ll be ugyanaz a
csere, Paul szerint ennek oka az volt, hogy a & nem volt tobbé a
kemény spirans (7), hanem puszta hehezet. E kérdésre lejebb
még visszatérunk. Bizonyitékul szolgil a mar emlitett grammatikai
csere jelensége is, a parf: pairbum alakok consonans-cseréje csak
ugy érthetd, ha a sing. zongétlen spiransaval szemben a pluralis-
ban zongés spiranst ejtettek. Ugyanezen eredményre, melyet a gbt
alakokbol vonhatunk le, vezet a tobbi germéan nyelvek vizsgilata.
Az oizl. emlékek a megfeleld labialis hangot f-fel, tehat spirans
jegyével jelolik, csak a sz6 elején, nasalis utin és a kett6zésben (bb)
talalunk &-t ; ugyanez all az agsz. emlékekrél ; az 6szdsz ir6k a sz6
kozepén és végén b-t és f-el alkalmaznak. A megfelel§ gutturalis
hang megjelolésére rendesen g-t haszndlnak ugyan a germéan nyelvii
emlékek de csak azért, mert a latin irs nem rendelkezett a zongés
spirans kifejezésére alkalmas jegygyel. (Paul nem veszi figyelembe,
hogy az agsz. kéziratok a legrégibb id8ktél fogva élnek a spirans
egy kulon jegyével, a j;-vel, 6 téved, mikor e jegyet az 6-angol
korszak taldlmdnydnak mondja, 177. 1) Kétségtelen, hogy a p @
is spirans hangokat fejeznek ki. A } hanggal kapcsolatosan oly
hangviltozasok fordulnak els, melyeket csak spirans idézhet o6
(hogy pl. némely nyelvekben kiesik el6tte a nasalis, g. anpar: 6ss.
opar ). Tovabbfejlédéstikben is kiillon vannak tartva a dentalis
spirans és a dent. explosiva, a felnémet nyelvben a germ. p d-vé,
a d t-vé viltozott. Mindezekbdl tehdt azt kovetkeztethetjilk, hogy
az idg. bh dh gh hangoknak a germdn alapnyelvben zingés spiran-
sok feleltek meg. A rank maradt nyelvemlékek azonban mdr csak
a 820 kozepén ¢s vegén tuntetik fel e hangokat, a sz6k elején explo-
siv hangokat talilunk (kivéve az agsz. és 6sz. g-t) ugyancsak explo-
siva 4ll a sz6 kozepén nasalisok utén és a kettézetben. De valé-
szinfi, hogy eredetileg itt is spirans allott, a minthogy az egyes
nyelvek késbbb a szdkozépi spiransnak explosivavd véltoztatdsa-
ban még tovabb mentek. A gét nyelv mér az r | és z utén is explo-
sivat ejtett. A germdn nyelvek torténete tobbszér mutat példas
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arra, hogy a 826 kozepén consonansok utdn 4116 hangok ép oly
elbdndsban részesiiltek, mint a szokezdé hangok.

Paul ezen fejtegetéseit Krauter nem fogadta el teljesen (Zur
Lautverschiebung %45. s k. 1.). Azt nem tagadhatta, hogy az egyes
germin nyelvek, a mint azokat torténeti id6bél ismerjik, a sz
kozepén és végén spiransokat mutatnak fel, de mig Paul e hango-
kat eredetieknek tartotta, Kriuter szerint az explosivdkbol kelet-
keztek.

Hogy ez 4llitdsit tdmogassa, Kriuter kilonféle bizonyitéko-
kat hoz fel, a melyek azonban mind nem képesek Paul tételét meg-
ingatni. '

Nem lehetséges, agymond (49. 1.), hogy a nyelv elészor ki-
kiiszobolte a zongés explosivikat (idg. d = germ. t), mésodszor
ismét behozta 8ket (idg. dh = germ. d), harmadszor megint eltdvo-
litotta &ket (germ. d = fn. t), negyedszer dllitolag ismét behozta.
6ket (germ. p = fn. d ), 6t6dszor ismét kivetette ket (6fn. d > mai ¢ ).
Ez a bizonyiték nagyon ingatag alapon éll, az egyes actusok sor-
rendjének alapjin, a melyet nem lehet teljesen biztossiggal meg-
allapitottnak mondani. Epen nem valészinti, hogy az idg. d-nek
t-vé viltozésa el6bb tortént, mint a dh-nak d-vé vdltozasa ; akkor
pedig nem mondhatjuk t6bbé, hogy a nyelv el6szor feladta
a d-t s agutdn ismét behozta. Mdsodszor épen a Paul hypo-
thesise szerint a régi és az U hang nem is voltak azonosok,
a régi d media volt, a dh-bol keletkezett hang pedig spirans.
E kikiszobolés és 0jbol befogadds nem is volt tovabba egy
pér év, hanem évszdzadok mtive és igy az eredeti hangokhoz valé
visszatérés sem volna oly valoszintitlen és szeszélyes eljdrds.
Bizonyos korbenforgdst el kell ismerniink a lautverschiebung pro-
cessusdban s azért épen itt legkevésbbé van helyén oly altaldnos.
tételekkel operdlni, hogy a nyelvhangok ezen folytonos viltakozdsa
nem valdszinti.

Paul szerint, a mit lattuk, az egyes germdn nyelvek szokezdé
medi#i is spiransokbdl éllottak el6. Ha ez igy volna, dgymond
Kriuter (50. 1.), ugyan miért nem lettek a v és j spiransok is
medidkks ? Azért nem, mivel e hangok az sgermén nyelven és az
egyes germdn nyelvek régibb korszakaiban nem voltak spiransok,
hanem u consonans és i consonans (i, i), & melyek mindig el voltak
kulonitve a & és y hangoktol.

Krauter azutdn abbdl a ténybdl, hogy a got g a szb végén és
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-s el6tt nem lesz h-vd, a g explosia minéségének eredeti voltdra
von kovetkeztetést. (50. 1.) Paul, a mint lattuk, ugy magyardzza a
g: b valtozédsdnak abbanmaraddsdt, hogy a & nem volt t6bbé zén-
gétlen spirans, hanem puszta hehezet (152. 1.). Ily éltaldnossigban
ezt mégsem lehet dllitani; ez 4ll a sz6 kezdetére nézve, azonban, a
mint maga Paul egy més helyen (I, 156. 1.) elismeri, a sz6kozépi és
szovégi h-ra nézve legaldbb is kétes ; az pedig meglehetdsen biztos,
hogy consonansok el6tt (nahts, saihs) még y-nak ejtends. Igazat
adunk tehat abban Kréuternek, hogy valéban feltiing, miért nem
helyettesiti & a szovégi és -s eldtt 4116 g-t, mért nem fordul eld dags
helyett *dahs, mikor Paul szerint e sz6 végén ép oly -ys hangot
ejtettek, mint pl. a saihs-ben. Latjuk tovabbd, hogy a «grammatikai
cserén-ben g-vel véltakozé y hangot Ulfilas h-val irja 4t (aih:
atgum ); ha felteszszik, hogy ez a y akkor mér puszta hehezetté
véltozott, akkor fel kellene ezt tenntink a mag (tudok) vagy dg (félek)
eredetileg 7 ejtésti véghangjairdl is. Az sem magyardzza meg a
dolgot, hogy Ulfilas az egytvé tartozd alakokban (dags, dagis).
keresztulvitte a g-t, ha némelyikokben -t ejtett is, mert akkor aik
helyett is mindig aig-ot kellene virnunk. Taldn nem egészen hely-
telen tehdt az a magyardzat, ha a gét nyelvben a g-nek a b és d-t61
eltérs, azaz gyorsabb fejlodését teszszuk fel; hogy az articulatio
helyére nézve kiillonboz6 hangok nem véltakoznak mindig egyfor-
mdn az articulatio médjdra nézve, arra van elég példa. Az angsz.-ban
és 0sz.-ban pl. a szokezdd g (=7) lassabban fejl6dott, mint a 7 és d,
az el6bbi spirans maradt, mig az utobbiak explosivdkkd lettek; az
6fn. hangmozditdsndl pedig-lépten-nyomon észlelhetjiik a kilon-
b6z6 hangoknak kulonbozé gyorsasdggal vald elvaltozasat. Azt hisz-
szilk tehdt, hogy Ulfilas kordban a y mdr altaldnosan explosivavé
g-vé lett; ezt a feltevést tamogatja azon kérulmény is, hogy Ulfi-
lds a Puiéx tulajdonnevet Falaig-nak irja (gen. Falaigis Liuk. 3, 35).
Kriuter magyardzata nem hdritja el a nehézségeket, szerinte a
b d g hangzok eleitél fogva medidk voltak s azutdn véltak spiran-
sokkd, e szerint azonban a gét g megint kulon 4lldst foglal el, mi-
vel megmaradt explosivdnak. A g-nek spirantikus értéke mellett
sz0l latszolag az a korilmény, hogy Ulfilas utdni latin ir6kndl gét
tulajdonnevekben agi helyett ai, igi helyett ¢ jelenik meg (Dietrich
Ausspr. des Gotischen 73. 74. 1.) ; azonban maga Paul is megengedi
( Beitr. I, 157), hogy itt a ¢ a kovetkezd ¢ hatdsa alatt lett j-vé s
azutdn agi ai-va, iji : i-vé.
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Hogy a sz6kozépi és sz0végi b és d spiransok voltak, az ki-
tlinik abbol, hogy a sz6 végén f és p dll helyettiik. Krauter (58. 1)
nem tagadhatja e tényt és mds tton er6lkodik ennek magyardza-
tat adni, névszerint Ggy, hogy a b és d hangok eredetileg p és t-vé
valtak, ha a 820 végére jutottak; kés6bb, mikor szerinte a szdko-
76pi b és d spiranssd vilt, a sz6 végén is analogia Gtjdn a megfelels
kemény spiranst ejtették. Ez mindenesetre sokkal bonyolodottabb
magyardzat, mint az, a mely szerint a spirans volt az eredeti hang,
mely a sz6 végén a specialis gét hangtorvények szerint zongétlen
alakban jelenik meg.

Azon elméletet, hogy a spirans az eredeti hang, kozel bizo-
nyossagra emelte a Verner-féle torvény, a melynek esetei vilago-
san mutatjdk, hogy a tenuisbdl keletkez6 zongétlen spirans kés6bb
zongéssé lesz és mint ilyen, a gétban ugyancsak a b d g jegyekkel
jeloltetik. Krauter,hogy az explosiva eredetiségérdl sz0lo nézetétfen-
tarthassa, egy szabalyt dllit fel, a melynek altaldnosan érvényessége
épenséggel nincs bebizonyitva, hogy t. i. mikor egy hangtorvény
mtikodni kezd, bedll egy ellenkezd irdnya dramlat is, azaz mikor
a sz0kozépes explosivak spiransokkd lettek, egyuttal a spiransok
egy része explosivakkd lett. Azon példik azonban, melyeket sza-
bélya helyességének bebizonyitdsa végett emlit, mint mar Verner
( Anzeiger fiir deutsches-Altertum IV, 336.) kiemelte, nem bizonyitd
erejlieck, mert mindannyian oly esetekre vonatkoznak, midén az
illet6 egyének egy -rdjuk nézve idegen nyelven beszélnek s ebben
hibdkat ejtettek; az ily abnormis viszonyokbdl pedig nem lehet
kovetkeztetést vonni a nyelviejlédés rendes menetére.

Nézetunk szerint tehat épenséggel ninesen megdontve Paul-
nak azon nézete, hogy az idg. bh dh gh- hangoknak az 6sgerméanban
mindenekelstt zongés spiransok feleltek meg, ezek kés6bb bizonyos
feltételek alatt s a kiillonbo6z6 nyelveken kilonbozé id6 mulva ex-
plosivdakka lettek.

Fel lehet még vetni azt a kérdést, vajjon mikép gondol-
haté ezen idg. hangoknak a megfeleld germdn hangokba valo 4t-
menete ?

Az egyes lehetdségeket ugyanesak Paul vette szemiigyre
(Beitr. 1, 196.). Ha az idg. ésnyelv bk dh gh dltal jelolt hangjai
spiransok voltak (1. fent), akkor az dtmenet a lehetd legegyszertibb,
e spiransok a sz6 kozepén megmaradtak, a sz6k elején a germdn
nyelvek legrégibb korszakdban explosivakkd lettek. Ha a mdsik
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nézet valamelyike helyes, hogy az idg. hangok vagy aspiratik vagy
affricatdk voltak, akkor, tigymond Paul, nehezebb az eldontés.
Mind a két nézet képviseli eddig tugy fogtik fel a dolgot, hogy az
explosiva utdn 4116 elem elenyészett, akdr hehezet, akdr spirans
lett legyen az, és igy felmaradt a media. Minthogy azonban
most ki van mutatva, hogy a germdn 6snyelvben nines dolgunk
medidval, hanem spiranssal, ennek létrejottét gy lehetne magya-
rdzni, hogy a media aspiratdabdl elészor media affricata lett s ebbdl
a spirans; ha az affricatdt tartjuk az eredetinek, természetesen
egyenesen ebbdl a spirans. A sz6 elején mutatkozo mediit kozvet-
lentil az idg. aspiratabdl (illet6leg affricatdbol) lehetne leszdrmaz-
tatni Ggy, hogy itt a hehezet, illetéleg spirans lekopott; ezen ma-
gyardzat szerint tehdt a szbkezdd és a sz6kozépi hangok kiilonbo-
z6kép fejlédtek volna. Az ilyen magyardzatnak azonban nehézségei
vannak, mert az ily eltér6 fejlédés — ugymond Paul — nem igen
motivalhato, tovdbbd a hehezetnek vagy a spiransnak lekopésa
sem kifogastalan megoldds physiologiai tekintetben, az aspiratio,
ha valamikor 1étezett, nem szokott elttinni nyomtalantl. Inkibb
assimilatioképen lehet megmagyardzni ezen elvaltozdst, a minthogy
consonans-csoportok egyes elemeinek elveszése rendesen assimila-
ti6n alapul.

Megjegyezziik, hogy Heinzel ( Niederfrink. Geschiftssprache
129. sk. 1) Paullal egyidejlileg és t6le fiiggetlentil szintén azon
eredményre jutott, hogy a gbét b d g hangok a sz6 kézepén spiran-
sok voltak ; a megfeleld sz0kezd8 hangokat azonban még a gétban
is media affricatdknak (bw, dd, gj) ejti. A hol a késébbi fejlédésben
a 820 elején media tiinik fel, ott az egyenesen ebbél az affricatabol
allott eld.

Paul fejtegetései alapjdn tehat kovetkezdleg &llapithatjuk
meg az idg. aspiratdknak a germédn &snyelvben valé elvil-
tozésat :

1. Az idg. aspiratdk a sz6 barmely helyén z6ngés spiransokks
b it y-vé lettek.

2. E spiransok a s26 kezdetén megtartottik mindségiiket ;
csak az egyes nyelvek kiilon fejlédésében véltak részben explosiv-
hangokk.

3. A 526 kozepén nasalisok utén mér a germén 6snyelvben
explosivikka lettek.

4. A tobbi consonansok utdn és vocalisok kozitt az ésnyelvben
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mindvégig spiransok maradtak; az egyes nyelvek azutin ezeknek
egy részét is explosiv-hangokkd véltoztattik.

A kovetkezékben ezen véltozdsok illusztrdldsdra is sorolunk
fel példakat. -

1. Az idg. labialis media aspirata bh (6i. bk, gor. ¢, 1. f, kelta b,
szldv-litv. ) germ. b-vé illetbleg b-vé lett; pl.

idg. bheu- gy.lenni, 6i. bhavami leszek, bhu 'mi-s f61d, gor. giw,
lat. conj. fuam, futurus, 6szl.byti, litv. buti: 6fn. baan lakni, foldet
mivelni, bin vagyok. D. 102. C. 417. B. 329.

idg. bheid- gy.hasitani, 6i. bhe'dami, 1. findo : g. beitan hampm
ofn. bizan u. a. D. 88. B. 343,

idg. bher- gy. vinni, prees. 1. sz. *bhéro viszek, 6i. bhdrams, gor.
pépw, 1. fero : germ. *béro, g. baira, 6fn. biru. D. 85. C. 411. B. 326.

idg. bhergh- gy., 0i: brhdnt- nagy, magas, gall. brigi- (Bri-
giani, Arebrigium) : g. *bairgs, bairgahei hegység, 6fn. berg. B. 288.
341. 392. Klug, Etym. Wb. s. v. Berg.

idg. *bhrator (-or, -er, -ér) fitestvér, 6i. bhrata, gor. gpdrwp,
L. frater, 6ir. brathir, 6szl. bratri : g. bropar, 6fn. bruoder. D. 98.
C. 414. 329,

idg. *bhru- (cons. el6tt), bhruu- (voc. el6tt) szemoldok, oi.
bhru-s, gor. copvs, litv. bruvis, 6szl. bravi: 6fn. brawa. D, 97. C. 405.
B. 326.

gor. eyyve, L fagus: g. boka, 6fn. buocha. D. 92. C. 160.
B. 344.

1. jlare g. u_f -blésan, 6fn. blasan fajni. D. 89. C. 412. B. 344.

gor. opgavdg Arva, l. orbu-s, 6rm. orb, bir orbe orokség: g.
arbi O6rokség, 6fn. erbo (afn. erbe). D. 105. C. 404. B. 335.

idg. leubh- gy., 6i. labhyami vigyédom, l. lubet libet, 6szl.
ljubii kedves: g. liuba- 6fn. liob (ufn. lieb). D. 109. C. 545.
B. 344. 538.

-idg. *nébhos, *nébhes- felhd, levegd, 6i. ndbhas, gor. végog
vegély, 1. nebula, 68zl. nebo : 6fn. nebul (afn. nebel). D. 110. C. 412.
B. 326.

idg. *jombho-s, 6i. jambha-s, fogsor, gor. yougpos fog, litv.
Zambo sz4] : 6fn. chamb (afn. kamm). C. 125. B. 326. 538.

9. Dentalis media aspirata : dh (61, dh, gor.J, lat. f, b, d, kella
d, litv. szl. d): germ. d, d.

idg. dhé- gy. tenni, helyezni, 6i. dhama, gor.édyue, 1. con-dere,
litv. dé'ti: g. gadéds tett, ofn. dat, tat. D. 47. C. 309. B. 350.
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idg. dhers- gy. merészelni, 6i. dharsami, gor. Jpacis merész,
Hepaitye: 8. ga-dars mereszelek. D. 41. C. 315. B. 357.

idg. dhegh- gy. égetni, siitni, ett6l *dhogho-s az az id6, mikor
a nap sut, 6i. ni-daghds forrésag, nydr, litv. dagas daga az aratis
ideje : g. dags nap, agsz. dwg, 6izl. dagr, 6fn. tag. B. 376. 439.

0l. vidhava, 1. vidua, 06s8zl. vidova: g. widuwd 6zvegy. D. 72.

idg. reidh- gy., 6ir riad utazds, gall reda szekér: 6izl. rida
utazni, lovagolni, 6fn. »itan (afn, reiten ). B. 373.

idg. reudh- gy. piroslani, 6i. rudhird-s, gor. éovdods, 1. ruber :
g. rduda (idg. alapforma *roudhos ). D. 65. C. 306. B. 350. 370.

idg. *médhu-, 6i. mdadhu édesség, méz, gor. pédv bor, litv.
medus, 68zl. medii: g. *midus, 6izl. mjodr, agsz. meodo, 6fn. metu
matu. D. 62. C. 322. B. 357.

idg. *medhio- kozépsd, 6i. mddhya-, gor. pieog, 1. medius:
g. midjis, agsz. midd, 6fn. mitti. D. 63. C. 469. B. 357.

idg. *mizdho-s, *mizdhd, 0i. midhd csatadij, gor. wedds, g.
mizdo dij, 6sz. méda 6fn. miata, (afn. miete). D: 64. C. 323. B. 357.

idg. bheudh- gy., 6i. bddhami felébredek, észreveszek, gor.
weddopae tudakolok, g. ana-biuda parancsolok; 6fn. biutu nyujtok
(ufn. bieten ). D. 57. C. 328. B. 376.

idg. bhendh- gy. kotni, 6i. bandhana-m, . of-fendimentum ;
g. bindan, agsz. bindan, 6izl. binda, 6fn. bintan (Qfn. binden ). D. 35.
C. 326. B. 350. 376.

3. Palatalis media aspirata: Gh (6i. j, h, jh, gor. y,1. h, kelta
g, litv. 2, szl. 2): germ. 7, g.

idg. ghenah- gy. haladni; 6i. janigha 1db : g. gaggs uteza, gag-
gan menni (alkalmasint denominativam), 6izl. gangr, 6fn. ész.
gang. B. 395. 439.

gor. yapad, 1. humus homo: g. guma ember, 6fn. briti-gomo
(afn. brautigam ). D. 14. C. 183, B. 386.

6i. hamsd-s, gor. yyv, 1. anser (==hanser), 6izl. gds, 6fn. gans
lud. D. 3. C. 190. B. 395.

idg. wejh- gy., 6i. 3. szem. vakatt, gor. dyog, 1. veho, litv. vedi :
g. ga-wigan mozditani. C. 169. B. 383.

idg. leijh- gy., 6i. léhmi nyalok, gor. Aefyw, L. lingo : g. bi-
lagigon nyalni (afn. lecken ). D. 30. C. 174. B. 392.

idg. dheigh- gy. Osszerakni, képezni, gor. teiyos, 1. fingo :
g. deigan agyagbol késziteni, Gizl. deig tésata, 6fn. teig. D. 22.
C. 145. B. 395.
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4, Velaris media aspirata : ah.

a) Labializdlds nélkiili gh (6i. gh, h, j, gor. y, lat. h, g, kelt&
9, litv. g, 82l. g, d2, dz): germ. y g.

idg. *ahosti-s idegen, 1. hostis, 6szl. gosti : g. gasts. D. 5. B. 422.

idg. *mozaho-,68z. mozgi : g. *mazga, agsz. mearg, 6izl. mergr,
6fn, marg vel6. B. 450.

idg. dhreuah- gy., 0i. drogha-s megkarositas, oOpers. drauga-
hazugsag: 6izl. draugr kisértet, 6sz. bi-driogan, 6fn. triogan meg-
csalni. D. 23. B. 453.

idg. steigh- gy., 6i. stighnute, gor. orsiyw: g. steiqan lépni.
D. 36. C. 177. B. 422. 538.

b) Labializdlt al (6i. gk, h, j, gor. ¢, ¥, 7, lat. f, p, gu, v, kelta
b, g, litv. g, szl. g, d%, dz): germ. 1, u, b.

idg. gher- gy., ebbdl *aghormo-s, 6i. gharmd-s, gor. depuds,
L formus: germ. (y)uarmaz, g. warmjan melegiteni, 6izl. varmr,
6fn. warm. C. 621. B. 423.

idg. *lnah-ré-s, gor. lagpds : ofn. lungar gyors.

idg. kneia- gy. (a k mindsége nem hatdrozhaté meg), L. co-
niveo : g. hnewwan, 6fu. (h)nigan (afn. neigen ). B. 423.

idg. sneigh- gy., gor. vipa (ace.), 1. ninguit: germ. *snaiyuaz,
g. snaiws, 6izl. sna'r (gen. snw'var), 6fn. snéo snéwes (afn. schnee ).

C. 440. B. 4923.

D) Tenues aspirate.

Vajjon az idg. ésnyelvnek voltak-e tenuis aspiratai vagy sem,
az mér régdta vita tirgya. Grassmann (KZ. XII, 82, 1.) bdvebben
tdrgyalta e kérdést és azon eredményre jutott, hogy az dsnyelv
nemesak media aspiratikat, hanem tenuis aspiratdkat is ismert.
O az o0i. ten. aspiratdkat nagyjaban az idg. 6snyelvnek is tulajdo-
nitotta, e hangok szerinte a germdnban tenuisokkd lettek, pl. az
6i. makh-, gor. pay-, 1. mac- t6b8l szdrmaztatta a g. méki (kard)
8z0t ; & gOr. gxdgpoc-szal egybevetette a g. skip (hajo) szdt, a mit
pedig mér a vocalismus szempontjdbol sem lehet megengedniink.
(1. Paul Beitr. VI, 83. jegyz.)

A kés6bbi nyelvtudomdny azonban constructidéiban csak rit-
kidn élt tenuis aspiratdval. De hogy az explosivak tobbi hirom
fajdn kiviil kellett még léteznie egy negyediknek is, azt a rokon
nyelvek tobb egyezd tényébdl kellett kovetkeztetni. Ha a perf.
sing. 2. személyének ragja az Oi.-ben -tha, a gorogben -Ja, ezt
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csak egy idg. ten. asp. felvételébdl lehetett kimagyardzni; med.
aspiratdnak feltételezése itt egészen jogosulatlan, mert ennek ily
kiilonos fejlédése nem volna megmagyardzhato.

Azért Ascoli 6ta ((Studij critici 11, 161 s k. 1.) megint eréseb-
ben biznak a tenuis aspirata létezésében. Ezen idg. ten. aspiratdk
az Oindben nagyjdban megmaradtak, s utdn tenuisokkd lettek
(Brugmann Grundr. 352. 1.), a gorogben, az italiai nyelvdgban, a
lituszldvban és 6rményben a media aspiratdval egyformdn fejléd-
. tek (Brugmann 408, 1.).

Azt a kérdést, miképen voltak képviselve az idg. ten. aspira-
tdk a germdn Gsnyelvben, ajabban Kluge vetette fel (KZ. XXVI,
88. s k. 1.) Az idg. media aspiratik, agymond Kluge, a germanban
mindenekel6tt zingés spiransokld lettek, ezeknek egy része késébb,
torténeti id6ben, medidvd valt. A tenuis aspiratikat illetSleg tehat
azt varhatjuk, hogy a german &snyelvben elészor is zangétlen spi-
ransokkd vélnak, mint ilyenek Osszeesnek az idg. p, t, k-bol kelet-
kezcett 1, p, 7 hangokkal s ezekkel egytutt a Verner-féle torveny sze-
rint bizonyos esetekben & @ y-vé lesznek.

Bs ez csakugyan tgy is van. Kluge elegends szamu példan
mutatta meg tételének helyességét, bdr nem tagadhatni, hogy e
példak kozlil néhany kissé kétes értékii.

Ardnylag legbiztosabb az 6fn. nagal (k6rom) szénak leszér-
maztatdsa egy 1idg. *nokho- t8bdl, 0. nakhds, gor. duué dvuyos,
unguis, litv. ndgas ; a germ: 826 g-je (g. nagljan, agsz. nwgl stb.) a
képzo hangsulyozdsdnak koszoni eredetét.

A perfectum 2. személyének ragja, az 0L -tha és gor. -du
bizonysiga szerint, az Gsnyelvben is -tha-nak hangzott. E rag a
germdnban, a mennyire fenmaradt, mint -¢ mutatkozik. Itt a sza-
baly szerint tulajdonkép spiranst (p ) kellene varnunk. Kluge ugy
magyardzza ez esetet, hogy a spiransra végzéd6 perfectumtovek
utan (mint hlifan igét8l klaf-, lisan : las-, slahan : slih-) a th nem
valhatott p-vé, hanem ecsak ¢-vé, ugy hogy ez igék mult idejének
2. személye hlaft, last, sloht-nak hangzott. Azon igetovek, a melyek
nem spiransra, hanem mas méssalha,ﬁgzéra végzbdtek, a hol tehat
phonetikailag nem volt okadatolva a ¢-féle alak, analogia utjin
felvették a spirans-t6k ragjat. Hogy ez konnyen megeshetett, azt
az igék szdmardnya mutatja, Kluge szerint a spiransra végzédo
tovek ugy viszonylanak az ! » m n hangokon végz6dékhoz, mint.
8 : 3. Igy lett tehat az eredeti *namp-bol is namt, *barp-bol bart stb.
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Tenuis aspirata-kezdetlinek tarthatjuk a I habeo g. haban,
6fn. habén (birni) ige idg. alakjat is: *khabhe-, még egy j- képzb-
vel tovabbképezve. (Egészen helytelen tehdt a g. haban igét, a mint
ez sokszor tortént, a 1. capio-val Osszeegyeztetni, az utébbinak sza-
balyszerti megfelelje a g. hafjan, Gfn. heben.)

Kluge hasonlitdsait nem akarjuk mind felsorolni, az esetek
legtobbjében a german alakon kivill még csak egy rokon nyelv
megfeleld alakjira lehet hivatkozni; sok esetben meg az egybe-
vetett sz0k jelentése nagyon is eltér6. De még a hasonld jelen-
tésti alakok egybevetése sem mondhaté mindig biztosnak, ha pl. a
germ. hi- pron. t6t a lat. hi-vel egyezteti (etymol. szotdrfban is
8. V. heute ), ez nem dllhat meg a vocalismus szempontjdbdl ; mert
a latin pronomen t8je nem %i-, hanem (ko) ke + ¢ ; a german hi-
t6t inkébb a latin ci- tével (cis citra, citerior, litv. seis ez) lehet
osszekapesolni és egy idg. ki- tére visszavezetni.

Brugmann (Grundr. 408.1.) még a kovetkezd szokban 14t ere-
deti tenuis aspiratat :

idg. sqhel- gy., 6i. skhalami megbotlom, megakadok, o6rm.
szalem, gor. apdldopac: g. skulan, 6fn. sculd. (1. D. 214.)

idg. sqhait-, sqhaid- gy., 6i. chinddmi levdgok, gor. oyilm,
hasitok, gywoaluds, 1. scindo, caedo: g. skdidan elvélasztani, 6fn.
scintan (afn. schinden ). (D. 211.)

idg. thregh- gy., gor. tpéyw futok, futur. Hpéfonar, rpoyos
kerék: g. pragja futok, 6fn. drigil szolga. (D. 246. C. 578.)

Fiiggelek : Az idg. veldris hangok fejlédése a germ. ésnyelvben.

1. Léttuk, hogy a velaris hangok egy részének sajdtsdga, hogy
négy idg. nyelvben (gor., ital., kelta, germ.) rendesen egymésnak
megfelelé szokban a g ¢ mogott egy «- hang fejlodik.

A germén 8snyelvben a labializdldsnak nevezett ezen dram-
lat még egy 1épéssel tovibb haladt: a labializdlt hang néha valé-
sdgos labialissd vdlt, ez az 1] hang pedig az articulatio modjira
nézve teljesen megfelel a réginek. Azaz: a zongétlen spirans yu
zongétlen labialis spiranssa lett, /-fé ; a zongés spirans is a meg-
felel§ labialis hanggd: yu d-vé; a zongétlen explosiva ku p-vé.
Némelyek szerint a velaris hang még az els§ lautverschiebung elstt
lett teljes labialissd és azutdn véltozott el tovabb, Kluge szerint a
q bizonyos korilmenyek kozt p-vé lett s azutdn szabilyszertileg
J-fé mozdittatott (Beutr. XI, 560.).
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Léssunk mindenekelstt egy par példat (1. Brugmann Grund-
riss 444. §.).

a) idg. q: germ. yu, f.

idg. *ul'qos farkas, 6i. vr'kas, gor. Adxos, germ. *uulyuaz,
*uulfaz, g. wulfs, 6izl. ulfr, 6fn. welf. (D. 349. C. 89.)

idg. *qetuer- négy, 6i. catvaras, gor. téeaapes, 1. quattuor,
g. fidwor (=06sg. *yueduor, *feduor. (C. 648.)

idg. *penqe 6t, 6i. pdfica, gor. wdvre, 1. quinque, litv. penki,
germ. *finyui, *fimfi, g. fimf, 6fn. fimf, agsz. fif, 6izl. fimm. (D. 311.
C. 629.)

Kluge (‘Beitr. XI, 561) idesorolja az 6fn. forahe (afn. fohre)
szot is, mint a lat. quercus megfelel§jét, dgy hogy mindketté egy
idg. *qerkos alakra menne vissza. Itt azonban bajos megitélni a
lat. 526 elsd szotagjat, a mely helyett cor-t kellene varnunk (v. 6.
Brugmann Grundr. 322. 1.), nem lehet tehdt hatdrozottsdggal itélni
az Osszedllitds jogosultsdgérol.

b) idg. ¢ a Verner-féle torvény hatdsa alatt: germ. yu > 9.
A *ul'qos-hoz képezett femin. *ulqi’ volt (6i. vrk?’), germ. *uulyui,
*uulz, 6fn. wulpa. Brugmann (Grundr. 532. §.) a p bedlltat a cas.
obliquus-okbol magyardzza, a gen. alakja pl. *uulbios volt, a & a i
elott megnyult: -bb-, ez a mésodik (fn.) lautverschiebung alkalmaval
-pp-vé lett, a mdssalhangz6 utén 4116 kett6s hang ismét egyszerfi-
sittetett. Azonban ez a gen. sem volt eredeti és szabdlyszerti meg-
feleléje az idg. genitivusnak, ez *ulkias-nak hangzott és ebbél
*uulyios-nak kellett eldllania, a w-nek a ¢ el6tt ki kellett esnie,
maradt tehdt *uulyios. (Az ehhez valé nominativusbél vezethets le
az 6izl. ylgr 820.) A fentemlitett *wuliios alak csak analogia utjén
(a nom. *uuld? utdn képezve) helyettesitette a szabdlyszerti *uulyios
genitivust.

¢) idg. ¢ : germ. ku >p.

idg. wera- gy., 6szl. vriga dobok, germ. prws. 1. sz. *uérkuo,
*uérpo, g. watrpa, 6fn. wirfu, dizl. verp.

idg. sueia-, suoig- gy., litv. svaikstu elszédulok, germ. suaiku-,
suaip-, 6fn. sweifan, agsz. swapan. Kluge ezen igének nem tulajdo-
nit velaris massalhangzot, hanem mdr az idg. &snyelvben labialist,
visszavezeti egy sueib: suib gyokérre (Etym. Worterb. ® s. v. schwe-
ben ). Brugmann (Grundr. 444. §.) nem emliti az 6fn. swebén igét,
a melyet bizonydra nem lehet elvélasztani a sweifen-t6l. Hogy
ennek b-jét megmagyardzzuk, kénytelenek vagyunk az idg. sueiq-
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gyokérnek egy sueig- mellékalakjdt felvenni, ebbdl van képezve egy
gyenge (taldn denominativ) ige a haban-osztily modjara; az accen-
tusnak, mint a vocalis (germ. ¢) is mutatja, a képzore kellett esnie,
tehat *suig=, ebb6l *suiyu+; a Verner-féle torvény szerint *suiyu-«,.
a gyokér véghangjinak labialissd valta utdn *suid-.

Kluge szerint (Beitr. XI, 560) ide tartoznak még: idg.
*duolige (litv. dwyjlika), germ. *dualipe, g. twalif 12, ‘tovdbba
*duéiqlo-, g. tweifls (Ufn. zweifel) ; idg. *qolgue (1. volgus), germ.
*pelge, foll: (?) és mdsok.

A velaris hangoknak ezt a bizonyos esetekben labialisokkd
valtozasdat killonbozokép igyekeztek megmagyardzni. A legtobb eset-
ben még egy w-hang van a széban, azért Brugmann (el6addsaiban
és Grundr. 331.) gy magyardzta e tiineményt, hogy a mésodik »
(mely a velaris hang mellett fejlédott volt ki) dissimilatio atjan tel-
jes labialis hanggs valt (a *penqge széban taldn assimilatio forgott
fenn, t. 1. egyenesen *pempe-vé). Kluge ellenben legajabban, a laut-
verschiebung bedlldsa elé helyezvén e hangviltozdast, a ¢-bol fej-
18d8 -t ama maésodik 7-hoz vald assimilationak tekinti (560. 1.).

Azonban ezen magyardzatok egyike sem hirit el minden ne-
hézséget, névszerint marad még nehdny eset (g. aithns, 6izl. ofn,
6fn. zoraht : zorft ; a twalif eredeti alakjaban *dnolige megvolt a
mdsik «, de az ainlif alapformdjiban sem stb.), a melyekben nin-
csen ilyen assimildlo illet6leg dissimildalé u-hang, és a melyekben
a labialissd-valds mindamellett beallott.

2. A wu kiesése. Azon u consonans, mely a velaris hangokbol
fejlédott, néha még a german nyelvkozosség idejében elenyészett.
Itt két esetet kiulonboztethetiink meg :

a) az w cons. (u) u sonans (u) eldtt kiesett, tehdt a kuu cso-
port ku-va, yuu yu-va valt; pl.

germ. *kuumana-bol lesz *kumana-,6fn. koman, agsz. cuman,
6izl. komenn (partic.) ; ha a gétban megint qumans-t talilunk, ezt a
gima, gam stb. alakok utdn alkotott analogikus képzésnek kell tar-
tanunk.

Az id. seq- gy.-b6l volt képezve a germénban a prat. plur.
1. szem- *seyuum(i) alakban, ebb6l lett *seyum(i), agsz. sacgon,
ofriz sagen (lattunk). A got sathiwum w-je a saihwan ige oly alak-
jaib6l vétetett at, a hol a w szabdlyszeriileg megmaradt. (B. 444. b.)

b) a-yut-csoport u-hangja is kiesett (tehdt yut>yt), pl. egy
8sgerm. *lenyutaz alak (idg. *lengh+tos) *lenytaz-zd lett, ebbol



GRIMM TORVENYE (LAUTVERSCHIEBUNG). 49

lett *linytaz *liytaz, g. leichts konnyli, 6fn. likt (6fn. leicht).
(B. 444. e.)

1. A y kiesése. A yu csoport mindazon esetekben, a melyek nem
tartoznak a 2. pont ald, tehdat a hol nem kovetkezett r4 w-hang,
hanem bérmely més hangzé vagy méssalhangzd, elvesztette p-jét.

A mar el6bb emlitett idg. seq- gyokérbél képezett 8sgerm.
*seyu-nis alak *seunis-gzé lett, ez a g. siuns, 68z. siun, 6izl. sjon
arcz. (B. 444. ¢.)

Az 8sgerm. *ayua (g. ahwa = 1. aqua) szbénak egy tovdbb-
képzése volt *aywio, ez a mi torvényunk szerint *awio-va lett,
ofn. awwa (afn. au, aue), 6izl. ey sziget. (B. 444. c.).

Az 8sgerm. *liyuo ige part. perf. *liyuands volt, ez *liuanas-
szd vdlt, ez mutatkozik az 6fn. ben gi-liwan far-liwan alakokban.

Azon jelenségeket, melyeket a 2. és 3. alatt targyaltunk,
gyakran Sievers torvénye (‘Sievers’ gesetz) elnevezés alatt szokés
osszefoglalni. Valoban Sievers volt az elsé, a ki e jelenségeket
észrevette és hangtorvényben kifejezte, csakhogy ez az 8 formulé-
zdsdban ma mdr alig tarthat6 fenn. Sievers t. i. igy fejezte ki e tor-
vényt (Beitr. V, 149) : hangstlytalan szétagban 4116 y w el6tt mar
az Osgerm. id6ben kiesett. Vildgos, hogy a torvény az eseteknek
csak egy részét foglalja magdban, a hol . i. a yu nem w elétt allott
és ezek kozul is csak azokat, a melyekben a  a Verner-féle tor-
vény szerint idg. tenuisbdl (¢) allott el6, de pl. az 6sgerm. *yuar-
maz-nak (idg. *ahormo-s) *uarmaz-zd vagy a *snairuaz-nak
snatnaz-zé valtozdsa mdr nem esnék aldja. Osthoff érdeme, hogy
felismerte (Beitr. VIII, 256.) a u u el8tt valé kiesésének priorité-
sat, de a yu csoport y-jének kiesését 6 is a hangsalytalansiggal
hozza okozati osszefiiggésbe. Mi Brugmann magyardzatat kovettik
(Grundriss 332. 1.), a melynél fédolog, hogy az ember a chrono-
logidra tigyeljen : a yuu-t illeté elvdltozds el6bb éllott be, mint az,
mely az egyéb helyzetben el6forduld ;u esoportot illeti.

Grimm t6rvénye. 3 4
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HARMADIK FEJEZET.
A felnémet hangmozditas.

A germdn 8snyelv és a nyugati-germén alapnyelv explosiv-
és spirans-hangjai.

Miel6tt ama méssalhangzéelvdltozds tirgyaldsdba fogndnk
mely a felnémet nyelv hangrendszerének kiilonds jellemét adta
meg és a melyet felnémet hangmozditasnak (‘hochdeutsche v. zweite
lautverschiebung) szokés nevezpi, tudnunk kell, hogy melyek vol-
tak azok a hangok, a melyek a hangmozditdsnak alapjail szolgal-
tak. A germén mé,ssa,lhangzére%dszernek azon része, mely itt tekin-
tetbe jon, a kovetkezd :

labialisok dentalisok gutturalisok

tenuisok P t k
zongétlen spiransok F ? 7
medidk b oood 7,
z0ngés spiransok [/ i ¥

A germén Osnyelv spirans-hangjai kozé tartozik még két
dentalis spirans, s és z, ezek azonban, minthogy nem esnek a laut-
verschiebung torvénye ald, nem érdekelnek henniinket kozelebb-
r6l. Csak azt jegyezziik meg, hogy a 2 a nyugati germdn nyelvek-
ben, ha a sz6 belséjében allott, 7-ré vilt, a'sz6 végén pedig lekopott,
pl. 8. maiza : 6fn. méro, germ. *sunuz : 6fn. sunu. (1. Paul Beitr-

VI 547.)

Az egységes germén dsnyelv mindenekel6tt hdrom dgra sza-
kadt, a got, skandindv és a nyugati-germdn (westgermanisch) nyelv-
dgra. *)

Az utébbi, a nyugati-germdn nyelv, mielétt egyes nyelvjdra-

*) Régebben a gt és skandindv nyelvet keleti-yermdn nyelvdy neve
alatt osszefoglaltdk (Scherer, Zimmer), de minthogy valdjdban csak egy
vonas (g. ddj: 6skand. ggj, g ggw: 6sk. ggv az, mely ily egységet latszik
bizonyitani, tanicsosabbnak tartjuk egyelére hirom Agat megkiilonboztetni.
V. 6. Braune Beitr. IX. 545 s k. 1. |

‘-
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sai az angolszdsz, friz, alnémet és felnémet, hatdrozottabban elvil-
tak egymdstol, még a kovetkezd véltozasokat vitte keresztiil spirans-
és explosiv-hangjain :

1. A germdn zingés spiransok, melyek mar a germ. 8snyelv
kordban bizonyos esetekben (nas. utdn és a kettézésben) explosi-
vakkd véltak, tovabb haladtak ebben az irdnyban. Itt a kovetkezd
eseteket kulonboztethetjik meg:

a) Legtovdbb ment a dentalis spirans d, mely a nyugati ger-
ménban mindenutt explosivhanggi d-vé vélt, tehdt nyug. germ.
*dag, *drinkan, *fader, *biddian, *nimid (1. Paul Beitr. 1, 187.).

b) A labialis spirans 1 a sz0 kezdetén b-vé vilt (a. sz6 koze-
pén nas. utdn és a germ. kettGzésben mér régebben azzd lett,)
egyebiitt (vocalisok kozott és r, | utdn) megmaradt spiransnak,
tehat nyug. germ. *bindan, *lamb, ellenben *yetian, *selbo.

¢) A gutturalis spirans y leginkdbb ellentdllt az explosiviva
viltozdsnak, a nyug. germ. nyelvkozosség idejében valdsziniileg
csak a geminatiéban dllott be az explosivhang; *liggian, kilonben
spiransnak maradt: *yast, *stiyan.

2. A nyug. germén alapnyelvnek egy -mdasik ujitdsa, mely a
lautverschiebungot (s6t valoszintileg az el6bbi pontban ismertetett
spirans = explosiva-véltozasokat is) megelézte és arra nézve fon-
tossdggal bir, az Ggyn. nyugati-germdan mdssalhangzi-kettdzés vagy
mdssalangzonywjtdas (westgerm. consonantengemination, régebben
meglehetds szerencsétlen kifejezéssel consonantenumlaut ). Ennek a
kettézésnek, melyet j61 meg kell kiilonboztetni a fentebb emlitett
6sgermdn massalhangzdkettdzéstsl, két esetét lehet megkiilon-
boztetni :

a) ha valamely egyszerti mdssalhangzora i () kovetkezik,
akkor ama mdssalhangzé megnyujtatik ; pl. g, bidjan : nyug. germ.
*biddian, g. satjan : ny. g. *sattian, g. sibja : ny. g. *sibbia stb.

L) a p t k tenuisokra ugyanily nyajté (kett6z8) hatdst gyako-
rol egy kozvetetlentil rajok kovetkez6 r-hang : g. snutrs : 6fn. snottor,
g. akrs : 0fn. 68z. akkar ; 1. cuprum : 6fn. *kuppar, kupfar. L. ezekre
nézve bévebben Paul Beitr. VII, 105, Braune Althochd. gramm. 91.
s k. §. Brugmann, Grundriss 532., 535. §§.

Il jelenség a lautverschiebungra nézve azért fontos, mert a
gemindlt hang részben mds elbdnds ald esik, mint az egyszerti, pl.
a ny. g. *sattian inf. 6fn. setzan-ni lesz, a *sat prmt. ellenben
saj-8z4, 1. ezekrél b8vebben lejebb.
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A grammatikai csere jelenségérél, melynek utéhatésai bele-
nytlnak az egyes nyelvek hangszerkezetébe, heszéltiink mdr az idg.
tenuis elvaltozdsdnak fejtegetésénél (24. 1.

A felnémet hangmozditds.

A a miassalhangzorendszer, melyet a tulajdonképeni német
torzsek a germdn 6snyelvbél illet6leg a nyugati-german alapnyelv-
b6l 6rokségképen dtvettek, tovabbfejlédott és ajabb véltozdsokon
ment 4t. A felnémet (hochdeutsch) torzsek mentek e tekintetben
legtovabb : azon mozgalmat, mely mdssalhangzoiknak lényeges
dtalakuldsdt eredményezte és mely hatdsaiban nagyon hasonlit az
eddig tirgyalt germén hangmozditdshoz, mdsodik vagy pontosab-
ban felnémet hangmozditiasnak (hochdeutsche lautverschiebung) szo-
kdis nevezni. Némely ponira nézve azonban kiterjedtek e moz-
galom hatésai az alnémet teriiletre is.

Hogy ez dramlat mikor vette kezdetét, azt nem hatdrozhat-
juk meg pontosan ; abban az id6ben, a melybél a legrégibb német
nyelvemlékek valok, mdr folyamatban volt, de még nem volt be-
fejezve, ugy hogy ha keletkezését nem is, de legaldbb tovdabbterje-
dését az irott emlékek alapjdn meg lehet figyelnink. Németorszag
legdélibb részén indult meg és észak felé terjedt, mig az 51. és 52.
szélességi fok kozott megbénult ereje. Az alemann és bajor torzs
nyelvén legnagyobb mértékben észlelhetjuk e mozgalom hatdsdt;
a frank torzset, mely egész a Rajna torkolatdig hazodott, nyelvi
tekintetben két részre osztotta, a déli rész nyelve még feltiinteti
hatésdt, az északi rész ment maradt t6le (Braune Beitr. I, 2. 3. 1.).
A frank nyelvteriilet ezen utobbi északi részét alsafranknak
(‘miederfrinkisch ) nevezziik,az el6bbit felséfranknaki( oberfrinkisch ).
A felséfranknak ismét 3 eldgazdsat kilonboztetjik meg: a keleti-
Sfrank (ostfrinkisch) 4gat, e teriilet fépontjai: Fulda, Wurzburg
és Bamberg, legkival6bb irodalmi emléke a Tatian-forditds (825
koriil, a kovetkez6kben roviditve T ), kés6bbi korbol (XI. szdzad)
valé Williramnak az Fnekek Enekéhez irt paraphrasisa; azutin a
rajnai-frank (rheinfrinkisch) égat, Mainz, Frankfurt, Worms,
Speier, Weissenburg f8helyeivel, fébb emlékei az Isidor-forditds
(Is., IX. szdzad) és Otfrid evangeliumkényve (0., 868 kor., 1. Hein-
rich G., 4 német irod. tort. I, 94.), ebben a dialektusban van irva
a Lajosdal (Heinrich id. h. 100. 1) is; a harmadik a kozépfrank
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(mittelfrinkisch ), a Trier és Koln kozt fekvd teriilet, nagyon cse-
kély szama irodalmi emlékekkel.

A mér fent emlitett alemann dialektus nagyjdban a mai Svijez,
Wirtemberg és Baden teruletére terjed, legfontosabb emlékei az
ugyn. Kero-féle glosszdk (K ), Sz. Benedek reguldja (Benedicti-
nerregel, B), a Reichenaui glosszdk (Ra, Rb, Re, Rd, Re) ; a XI.
szdzadbol valok Notkér mlvei (N). A bajor dialektus (terulete
nagyjaban a mai Bajororszdg déli része és Ausztria német tarto-
ményai) f6bb emlékei a périsi glosszdk (Pa), a Hrabanus-
rol mevezett glosszdk (I2), a casseli glossik (Cass.). L. Braune
Ahd. Gramm. 3. 8. kl.

A felnémet lautverschiebung mozgalma csak lassan terjesz-
tette ki hatisdt a felnémet terliletre és nem is véltoztatta el egy
csapdsra e nyelv mdssalhangzéit, s6t még az egyes hangokat sem
egyformdn minden helyzetikben. A székezd6 p pl. késébb vélto-
zott el, mint a magdnhangzok kozott dllé6 p és még joval késébb
a 8z0kezd6 k s mig az els6 két viltozds az egész felnémet teriiletre
vagy annak legalbb nagy részére terjedt volt ki, addig az utols6
épen csak az alemann és bajor dialektusnak megfeleld hangjait
véaltoztatta el. E mozgalom elterjedésében ésérvényrejutdsibantehdt
kiillonféle fokozatokat, egyes dramlatokat kiilonboztethetiink meg.
Braune ( Zur Kenntniss des I'rinkischen w. zur hd. Lautverschiebunyg.
Beitr. I, 1—56. 1.) és Paul (egyet. el6addsaiban) megdllapitottik a
f6bb pontokat, az & fejtegetéseikbél indul ki a felnémet hangmoz-
ditds egyes aktusainak kovetkezo tiizetesebb tdrgyaldsa.

Az elsé dramlat a sz6 kizepén, a vocalisok kbzitt és a sz6 végén
vocalis utdn allo tenuisokat valtvztatta el kettozott (hosszi ) zingétlen
spiransokkd, a p-bol f' lett, a ¢-b6l 53%), a k-bél yy (rendesen hh,

*) A -z2- (& kéziratokban és sok kiadisban zz-nek irva) hosszu s-féle
hang (magy. ssz). Hogy ez a hang kiejtésére nézve miben kiilonbozott az
s-t6l, az még nem egészen tisztazott kérdés: Scherer (Zur Gesch. d. d.
Spr. 184. 1) az z-t zongétlen, az s-t zongés dentalis spiransnak tartotta, de
ez mindenesetre téves nézet. Val6szinlibb Paul azon feltevése, hogy a két
hang az articulatio helyére nézve kiilonbozott egymastdl, igy hogy az 3
dentalis [postdentalis], az s alveolaris hang volt (Beitr. I. 109. 1.)



54 PETZ GEDEON.

ch-nak irva), hosszi hangzé utdn a hangok kés6bb egyszerfi-
sittetnek.

Ez elvéltozds az egész felnémet (bajor, alemann és felséfrank)
teriileten ment végbe, a déli részekben a 600. év tdjan, az északiak-
ban a VIIIL. szdzad kézepén (VIIL szdzadi thuringiai kéziratok még
t-t irnak: Adogito, Cato, Beitr. 1, 45), de azontal keresztul van
vive mindazon nyelvemlékekben, melyek e teriileten irattak (csak
az Is.-ban taldljuk két példdjat az elvdltozatlan p-nek: scip 91, 9
és ubarhlaupnissi 61, 3; 1. Beitr. I, 45). A kozépfrank kivételeket
1. lejebb.

Lassuk mindenekel6tt az elvdltozasnak egy pdr példdjat :

-t->-55-: g tban enni : 6fn. ez5an; g. witan tudni: 6fn. wijzan ;
g. waté viz: 6fn. wajzzar; g. ga-mitan: 6fn. muozzan ; 1. strita
(kolesonszo) ; 0fn. strdzza, striza.

-p- > -ff-: g. skip : ofn. skif skiffes ; agsz. drepan : ofn. treffan ;
68z, opan : 6fn. offan.

-k- > -hh- : g. galetks: ofn. gilih gilihlhes ; 68z. makon : 6fn.
mahhon ; g. wakan : 6fn. wahhan ; 1. picem (pix ace., kdlesonszo) :
ofn. pel pehles. ’

Kétségkivil feltiind, hogy az alaptl szolgdlé egyszerii hang-
bol kettézott hang &llott el6. Scherer szerint (Zeitsch. f. d. isterr.
Gymn. 1870. 658. 1.) vocalisok kozott eredetileg nem dllott tiszta
tenuis, hanem «physiologicus aspirata», a p/h th ki azutin elészor
fhy 3l yl-vé véltozott el és ebbdl lett f, 53, 77 Braune ( Beitr. 1,
48.) ettdl elétrd moédon magyardzta e hangok keletkezését. Miutdan
figyelmeztetett arra, hogy itt valéban két hangot kell ejtenink,
nem egyszertien hosszt hangot, tehat e;-zan, slaf-fan stb., kifejti,
hogy e hangoknak assimilatio atjan kellett el6dllaniok, et-;an,
slap-fan-bol, azaz a tenuis assimildlodott a r4 kovetkezd spirans-
hoz. A kettds spiranst megel8z6leg tehat affricata dllott e szokban,
ez aztdn igenis szarmazhatott aspiratdbdl. Scherer magyardzatindl
ninesen szd ily assimilatiérol, 6 nala a hehezet azonnal koveti az
el6tte 4116 hangot s valosaggal bele kell olvadnia, Ggy hogy a ket-
t6s hang létrejotte nincsen megmagyarazva. Hogy az affricata-féle
dtmeneti fokot joggal fel lehet venni, arra Heinzel ( Niederfrinl..
Geschdftsspr. 121, 1.) sok példat allitott 6ssze. Az elvaltozds tehdt
ezen fokokon at torténhetett :

t- > -th- > -t3- > -55-

P > wpli > pf- > ff-
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k- > -kh- > -ky- > -yy (hh)

Brauneval egyidejileg Heinzel ( Nfrk. Geschéftsspr. 125. 1.)
is tagadta a tenuisnak egyenesen spiranssd viltozdsdat s azért
‘Scherer munkédja mdsodik kiaddsiban (159. 1.) szintén lemondott
-el6bbi véleményérsl.

A sz6kozépi tenuis elviltozdsdnak ezen torvénye, mint emli-
tettilk, nagy szabdlyszerliséggel vitetett keresztiil, csak a kozép-
Jfrank dialektusban vonta ki magat hatdsa alél néhdny alak. Braune
(Beitr. 1, 6.) figyelmeztetett el8szor e szdkra, t. 1. a dat, wat, it,
allet semleges pronominalis alakokra és a -t végli gyenge igék pree-
teritumaira és participiumaira (‘setzen : sat-te, gesat, gruozen : groete,
gegroet ; letzen : lat-te, gelat.) Paul (Beitr. VI, 554.) magyardzatat
adta e szabdlycllenességnek. A ¢ mindez esctckben szdtag végén
all. A kozépfrank dialektusra nézve tehdt, Paul szerint, igy kell
formuliaznunk a torvényt: vocalis utdn 4ll6 ¢ csak azon esetben
valtozik el ;-sz6, ha a szotag elején all mds vocalis el6tt, a szotag
végén azonban nem. Egy régibb korban tehdt az ejtegetésben,
illet6leg a ragozdsban ily alakok 4llbhattak egymds mellett: *nat,
gen. najzes, lijsu, preet. *let, pl. lie;zun. Ahol egy t végli szonak
léteztek oly alakjai is, a melyeknek ¢ hangja elvdltozott; ott ana-
logia utjdn az elvdltozott ;- hang 4ltaldnosittatott, tehat *nat-bol
najses mintajara naj stb. A felsorolt pronomeneknek azonban nem
voltak oly alakjai, a melyekben a t > 3- elvdltozds végbement
volna, azért itt & nominativusban (és accusativusban is) megma-
radta t. E torvény valoszintileg a labialisokra is kiterjedt, a kozép-
frank dialektus északi részében «f helyett megtaldljuk ennek elvdl-
tozatlan alakjat (up ), ez is elszigetelt alak volt, a tenuis megma-
raddsa tehdt megfelel a szabdlynak.*) Tehet, hogy az Is. fentemlitett
alakjait (scip, ubarhlaupnissi )is ekkép kell magyardznunk.

Vajjon ez a szabdly csak a kozépfrank dialektusra nézve
volt-e érvényes, vagy — a mi valészintibb — valamikor kiterjedt
az Osszes felnémet dialektusokra, azt az adatok hidnya mellett nem
lehet eldonteni.

Kilonos, hogy az alséfrank dialektus déli részében a kozép-
frank dialektuséval egészen ellenkezd eljardsra akadtunk a tenuis

*) Norrenberg szerint ([Bewr. 1X, 380) e szénak két alakja volt, az
egyik kettSs p-vel (uppe), ebbdl lenne wp, a masik egyszerii p-vel, ebbél uf.
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elvdltozdsat illetéleg. Heinrich v. Veldeke-nél a k a sz6 végén h-vi.
lesz, a szotag kezdetén megmarad, tehat rouh : roukes.

A felnémet lautverschiebung mdsodik dramlata volt a szo-
kezdd, a consonansok (n rl) utdn llé és a kettds t- hangnak elvdl-
tozdsa a megfeleld affricatdvd, egy t + s (vagy t + 5 )-bél4llé hanggs
(magy. cz), melyet az emlékek 2-nek, a tt-bél keletkezettet zz-nek
vagy tz-nek is irnak. Ez az elvdltozds is az egész felnémet teruleten
terjedt el. Kétségtelentl késébb dllott be, mint a sz6kozépi, voca-
lisok utdn 41l ¢t-nek elvdltozasa, melyet az elsd dramlat neve alatt
targyaltunk. A vocalisok kozott 4116 ¢ ugyanis, mint emlitettik,
eldszor affricatdva (tz) vilt, ebb6l lett assimilatio utjdn a 5;. Ha
mér most ezzel egy id6ben vdltozott volna el a mdsik ¢ is, akkor
okvetetlentil egybe kellett volna neki esnie az intervocalicus ¢-vel,
mid6n ez a t; fokdn volt. Hogy ez nem tortént meg, azt csakis ugy
magyardazhatjuk meg, ha felteszsziik, hogy az intervocalicus ¢-nek
elvdltozdsa el6bb ment végbe, mint a szdkezdd t-é, amaz madr el-
hagyta volta t; fokot (és 55-szé lett), mikor ez utobbi a ¢;-ig jutott.

Alljon itt & t- > 2-, -tt- > -22- (-tz-) elvéltozdsdnak nehdny
példéja : g. tathun : 6fn. zehan; g. tiwhan hizni: 6fn. ziokan ; g.
hatrto : 6fn. herza ; 0sz. holt : 6fn. holz; 68z. settian : 6fn. sezzan,
setzen stb.

Praktikus szabdlyként kimondhatjuk, hogy a vocalisok kozt
allé -55- (= magy. ssz) mindig egyszerdl t-bil keletkezett, a -2z
vagy -te- ellenben (= magy. cz) kettés ¢i-b6l, g. satjan 6sz. settian-
nak 6fn. sezzan felel meg, de g. sétum-nak 6fn. sdzzum, sizun.

Valtozatlanul maradt a ¢ a ¢r-csoportban (g. triggwa : 6fn.
trivwa, g. hlutrs : 6fn. hlitar ), szintagy az ft, st, ht csoportokban
(8. luftus : ofn. luft; g. slains: ofn. stein; g. nahts: ofn. naht.
A tw- csoport dltaldban zw-vé vdltozott, csak a kozépfrank dialek-
tusban tartotta meg ¢-jét.

A kélesonszék ezen szabdly keresztulvitelét illetéleg kiilon-
b6z6 alakban ttinnek fel a szerint, a mint a kélesonzés elbb vagy
késbbb, a torvény bedlldsa el6tt vagy utdn tortént. A legrégiebbek
kozé tartoznak 1. tegula : 6fn. ziagal tégla; 1. balteus : 6fn. balz 6v ;
L. planta : 6fn. phlanza ; 1. puteus : 6fn. phuzzi(afn. pfitze régebben
akat» értelemben). Azon idegen szbkban, melyek e szabdly érvé-
nyesiilése utdn vétettek 4t, valtozatlanul maradt a ¢ : 1. templum :
ofn. tempal ; 1. porta : 6fn. phorta. Némely sz6 t6bb izben vétetet.
at s természetesen mindig az illets kor hangtorvényei szerint vél-
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tozott el; igy pl. a 1. tabula megvan zabal alakban (kfn. zabel;
schachzabel «sakktdbla»), ellenben egy késébbi kolesonvétel utdn
mér nem véltozott el t-je: tavala (afn. tafel).! A t- > z- véltozds
végbemenése utin vétetett fel a 1. curtus kurt alakban, e szénak
egy masik formadjdt, kurz, mely ma dltaldnossd lett, ugy szokds
magyardazni, hogy az ugyanazon jelentésti eredeti német scurz szo-
tol vette dt -2-jét (Kluge Etym. Warterb. s. v. kurz); nem lehetet-
len azonban, hogy a lat. curtus mdr a ¢ elvdltozdsa el6tt is vétetett
egyszer fel a nyelvbe s a z akkor egészen szabdlyszerti lenne; az
ofn. kurz és kurt alakok ez esetben épugy viszonylandnak egy-
mashoz, mint az el6bb emlitett zabel és tavala szok.

A harmadik @ramlat a szokezdd, a consonansok (m, r, 1) utdin
allé és a kettézott p-nek pf-fé valtozdsa volt (az emlékekben gyak-
ran ph-nak irva). Ez az elvdltozds mar nem oly dltaldnos, mint az
elébbi ketté, a kozépfrank dialektus egyaltaliban nem ismeri.
A tobbi dialektusokra valé elterjedését 1llet61eg is kulon kell vdlasz-
tanunk az egyes lehet6 eseteket.

a) Legtovdbb terjedt az I és r utdn 4all6 p elvéltozdsa (Ip >
Ipf, rp > rpf), t. 1. a bajor alemann, keleti-frank és rajnai-frank
dialektusokra. Tehdt 6sz. (és kozépfrk.) helpan : a t6bbi fn. dialek-
tusban helpfan; 6sz. thorp : thorpf, dorpf. Bz a pf szamos esetben
meég tovabb véltozott el. t. i. egyszerti f-fé (dorf). A IX. szdzadban
bizonyos szdk az egész fn. teriileten rendesen pf-t masok rendesen
f-et mutatnak, az el6bbiek gelpf, harpfa, karpfo, scarpf; az utob-
biak dorf, helfan,welf, werfan. (Braune Ahd. Gramm. 93. 1.) Hogy
mi okozta e székban e killonbséget, arra nézve nem lehet hang-
tani okot taldlni. Valészinti, hogy a pf el8szor csak a szétag kez-
detén valtozott f-fé, tehat scarpf gen. skar-fes; dorpf gen. dor-fes
némely esetekben azutdn a nominativus pf-jét dltaldnositottik,
misokban a gen. f-jét.>

b) A szdkezds p-nek elviltozdsa pf-fé mdr csak a bajor, ale-
mann és keleti-frank tertileten ment végbe ; a rajnai frank megtar-
totta a p-t (pad, pluag, plegan Otfridndl, v. 6. Kogel Beitr. IX, 311. L).
A Tatian-forditisban a sz6 kezdetén mindig pf-t taldlunk: pfenning,

' B kolesonszékra nézve 1. bévebben Franz, Die lat.-roman. Klemente
im Ahd. 5. L5 v. 6. Paul, Principien der Sprachgeschichte* 342. s k. 1.

? Kauffmann legtijabb, nagyon valészinii magyardzata szerint ( Beitr.
XII, 505) a pf ez esetben is mindig pp-bol keletkezett, tehat scarpf egy régibb
“scarppa- alakbol stb.
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pfluog, néha még tovabb valtoztatva f fé : flanzunga ; p-re csak egy
példa van: piminzun, ez valdszinfileg ujabb kolesonvétel (1. Sievers
bevezetését Tatian-kiaddsahoz 14. 1.). A déli-német dialektusokban
dltaldnos a pf: pfentine, pfad (R), a déli alem. dialektus is f-fé egy-
szerlisiti az affricatdt: fad, falenza (N ). Kulonben a pf-vel kezd6d§
sz0k legnagyobb része a latinb6l van kolesonvéve : emlitettiik, hogy
a germdn §snyelvben csak nagyon kevés p kezdetli sz6 volt.

¢) Az -mp-nek -mpf-fé véltozdsa és a -pp-nek- -pf-fé vélto-
zdisa megvan a bajor, alemann és keleti-frank dialektusban, sét
a rajnai-frank déli részében is (Otfr.-ndl rendes az mpf, azonban
eléfordal mp is: limpit, gilumplil), de nem dllt be a rajn.-frk északi
részében s az evvel hatdros hesszeni és turingiai dialektusban, a
mely utébbiakbdl, igaz, csak kevés nyelvemlékink van. Eszaki-
Tiringidban még ma is damp, strump, kop, koppe-t mondanak
(1. Beitr. 1. 44). Az elvaltozds példdi: g. skapjan, 68z. sceppian: baj.
alem. kel.-frank skepfen, de rajn.-frk. skeppen; agsz. camp, 6fn.
kampf. Az -mpf- is gyakran -mf-fé egyszerlsittetik : kamf.

A negyedik dramlat minden valésziniiség szerint az volt,
hogy a zingés explosivdk elvesztették zomge-hangjukat. Killonbséget
kell itt tenntnk a szerint, a mint egyszerii vagy kettds hangoklal
van dolgunk.

a) Az 8sgerm. nyelvnek, mint lattuk, eredetileg csak zongés
spiransai (b @ ;) voltak; ezek nasalisok utdn még az Gsgerm.
nyelvben, a sz6 kezdetén és geminatioban a nyug. germdn nyelv-
ben explosivékka (b d g) lettek, a nyug. germ. a @ hangot vocalisok
kozott is d-vé valtoztatta. Ezen zingés medial (lenisek ) mar most
a felnémet nyelvterulet egy reszében elveszitették zonge-hangjukat
és zimgétlen lenisekké lettek (nem tenuisokkd, a hogy Grimm hitte,
a tenuisokkal k6z6s vonasuk ugyan a zongehang hidnya, de kulon-
boznek t6liik annyiban, hogy az explosio esekélyebb intensitdssal
megy végbe, 1. Sievers, Phonetik? 55 s k. 1.)

Mi e hangokat Sievers példdjara (Plon.? 152. 1) b d y-vel
jeloljik.

Az 6fn. irdknak nagyon meggytlt a bajuk e hangok jelolése-
vel. Tudtdk, hogy kiilonboznek a romédn nyelvek azon hangjaitol,
melyeket e nyelvek orthographidja b d g-vel jelolt, de tudtdk egy-
uttal, hogy e hangok nem azonosak a p # I dltal jelolt hangokkal.
De azért mégis volt kozos vondsuk ugy a b d g-vel (a lenisként
val6 ejtés, a ldgyabb explosio), mint a p t k-val (a zonge hidnya).
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Azért, mds jegyek nem dllvan rendelkezésiikre, majd b d g-vel
jelolték 6ket, majd meg p t i-val. Eléfordalnak pl. habét és hapét,
stigan és stican stb. (A d: t-r6] késébb.)

Az orthographia ezen ingadozisdval a régibb nyelvtudo-
miny nem tudott boldogilni, kiilonfélekép magyaraztak azt.
Némelyek szerint a b d g hangok a Grimm &ltal stremg alt-
hochdeutsch-nek nevezett dialektusban (= baj. és alem.) el8szor
elviltoztak p ¢ k-vd, kés6bb aztdn a p és k «visszamozditds»-
nak (ruckverschiebung) voltak aldvetve, ezért tinnek fel a by
bettik. Igy még Weinhold Mittelhochd. Gramm.? 1883. 144. 155.
219.1. Raumer (65. 1.) a hangok természetét helyesen fogta fel, 6 a
tenuis és media kozott alldknak mondotta 8ket. Scherer (GDS?
140) tgy magyardzza az orthographiai ingadozast, hogy magok a
hangok is ingadoztak, a b nem lett hatdrozottan p-vé, a g nem
k-vé; egyéni tetszés szerint hol az egyik, hol a mdsik dllott be,
oly 6nkényesen, hogy az irék nem voltak kepesek arra szabalyt
alkotni.

E talanyszerti jelenség kulesat csak a nyelvjirdsok adjak
keztinkbe. A mai délnémet dialektusok egydltaldban nem ismer-
nek zongés mediat és magdban véve semmi sem mond ellent
annak, hogy ez dllapotot vissza ne helyezzik az 6fn. korba, az
ingadozd orthographia pedig egyenesen megkivanja. Hogy e tekin-
tetben az egyes oOfn. dialektusok kozt is léteznek kilonbségek azt
az egyes hangok tdrgyaldsandl fogjuk latni.

Ha a kfn. emlékek talnyomolag b-t ée g-t irnak, tehdt latszo-
lag 1smét visszatérnek a germ. illet6leg nyug. germ. hangdllapot-
hoz, ezt nem szabad uj hangvaltozdsnak tekinteniink. Régebben,
igaz, hogy annak tartottak, még pedig a frank dialektusnak a felss-
német dialektusokra gyakorolt befolydsdt 14ttdk benne (Grimm,
Gesch.d. d. Spr.424. 1., Mullenhoff, Denkmdler XXIV. 1.), de akkor
nagyon kilonos lenne, hogy a mai nyelvjardsok ismét kozeledtek
volna az 6fn. hangélladékhoz, tehdt Gjbol elviltoztattik volna e
hangokat. Inkdabb Paulnak (Beitr. VII, 126. 1.) fogunk igazat adni,
hogy itt tisztin orthographicus viltozdssal van dolgunk. Az irdok
kulonbséget éreztek a valodi tenuis p k és a zongétlen lenis ) g
kozott s azért az utobbit a b g jegyekkel jelolték, a melvek k iln-
ben hasznédlatlanul maradtak volna.

b) A kettdzott medidk bb, dd és gg ezen dramlat bedlltdval
nemesak hogy elvesztették zongéjilket, hanem még egy lépéssel
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tovdbb mentek, valésdgos tenuisokks lettek. Az igy el8dllott pp, t¢,
kk hangok tehiat nem zongétlen leniseknek, hanem fortisoknak
ejtendék. L. e vdltozdsra nézve f6leg Paul fejtegetését Beitr. VII,
133. 1. jegyz: A mi ez elvaltozds elterjedését illeti, legtovabb terjedt
a dd helyett 4ll6 tt, t. i. az egész felnémet teriiletre, a bb > pp
és g9 > kk-valtozdsok (kevés kivétellel) csak a bajor és alem. dialek-
tusokra szoritkoznak. Példak : 6sz. biddian : 6fn. bitten ; 68z. sibbea :
baj. alem. sippea, sippa (0. és T. sibba) ; g. stubjus : baj. alem.
stuppi (por); 0Osz. huggian : baj. alem. huckan. A kk (el )-féle irds
mellett gyakran el6fordilnak gg-s alakok is (ecka és egga, mucke
és mugge), de ez bizonyosan csak orthographiai pontatlansig, a
mai nyelvjdrdsok mindez esetekben fortist ejtenek.

Otidil; d@gramlat: a nyug. germ. d, mely a mint ldttuk, az
elébbi (IV. a.) aktus kovetkeztében elvesztette zongéjét és d-vé lett,
még tovdbb haladt és zingétlen fortissa t-vé valt. A mi e valtozds-
nak elterjedését illeti, végbement az az egész bajor, alemann és
keleti-frank tertileten, a kozép-frankban azonban csak a szdvégi d
valt ¢-vé; ez esetben a rajnai-frankban is ¢ 4ll, de itt a sz6 egyéb
helyein is fel-feltiinik d helyett a t. Otfrid a sz6 elején d-tir, a
870 kozepén és végén t-t (1. Beitr. I, 51. 1.). Példdk : Baj. al. kel.-
frk: tag, biotan, fater, alt, rajn.-frk. dag, liudi, de Otfr. liuti, Is.
gotes és godes ; Lajosdal gode, dugidi de ritan, liutin.

A rajnai-frk. dialektusnak a nyugati-germ. d-t illeté azon
eljardsdt, hogy e hangot majd régi alakjdban, majd ¢-vé viltoz-
tatva talaljuk, nem sikeriilt eddig kielégitéleg megmagyardzni.
Rendesen gy magyardzzék, hogy e dialektusban a  egydltalaban
nem valtozott ¢-vé, hanem a fentemlitett zdngétlen lenis maradt
(L. pl. Braune Althochd. Grammatik 127.1.). Igaz hogy ezt a nézetet
megerdsiti az a korulmény, hogy a d-nek t-vé valtozasa meég a
XIV. szdzadban sem ment teljesen végbe (Braune Beitr. I, 4. 5.1.),
de mindenesetre feltind marad, hogy Otfrid oly szigora pontos-
sfggal megkiilonbozteti a szokezdd d és a sz0kozépi ¢ hangot. Paul
utdén (Gab es eine mhd. Schriftsprache 26. 1) az a magyardzat
latszik elfogadottnak (1. Braune Beitr. I, 51. Kégel Beitr. IX, 313
stb.), hogy ez tisztdn Otfrid 6nkényén alapulé orthographiai sza-
balyozds (willkiirlich gemachte regel, Paul id. h.). Biztosnak nem
tarthatjuk e magyardzatot; mégsem valoszin(i, hogy ez az ortho-
graphiai megkiilonboztetés, a mely nem is fordal el egyedul
Otfridnél (ismeri a Miillenhoff-Scherer-féle Denkmdler 74b alatt
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kozolt rajn.-frank nyelvemlék is: drinkanti, sunnun-daga, de suntons,
worto, ritantt puszta 6nkényen és szeszélyen alapul; taldn mégis
éreztek bizonyos killonbséget a szdkezd és a szokozépi dent. ex-
plosiva kozétt. Hisz Otfrid dialektusdban kilonbségnek kellétt
fenndllania a (szokezd8) th és (sz0kozépi) d kozott is, nem volna
tehdt lehetetlen, hogy az 8 dialektusdban, a mely mér oly kézel
allott a vele szomszédos alemann dialektushoz, a rajnai-frank
nyelvjirds legdélibb szélén, a sz0kozépi d valéban dtment t-be.
Lehet, hogy ez az dtmenet esak Otfr. idejében dllott be teljesen, a
nélandl régibb Weissenburgi kdté ingadozik d és t kozott (88 t 25 d
ellenében, Beitr. 1, 52), ez még a zongétlen lenis megvoltara litszik
mutatni.

A hatodik d@ramlat lehetett a nyug. germ. % és ;- zongés spi-
ransoknak, melyek csak vocalisok kozott (illetdleg vocalis utén,
ha a sz0 végére kerultek) fordulhattak els, explosivhangokkd, b- és
g-vé viltozésa. Ennek az elvaltozdsnak elterjedése és teljes végbe-
menése nem hatirozhaté meg egéez biztossdggal, a nyelvemlékek-
ben a legkiilonfélébb alakok fordulnak els.

Altaldban véve azt mondhatjuk, hogy a déli dialektusok
(bajor és alemann) az explosiva ejtést (b, g) kedvelik, a kbzép-
német (frank) dialektusok a spirans-féle ejtést. Azonban teljesen
nem vihet§ keresztlil ez a szabdly, szdmos jel mutat arra, bogy a
délnémet nyelvjardsokban sem volt ismeretlen a g-nek p-féle s a
h-nek #-féle kiejtése : masrészt a frank dialektusok nagyobb részé-
ben a % atment a & hangba. Csakhogy nines mindig médunkban
eldonteni az illeté6 hang kiejtését, a spiransok megjelolésére nem
léteztek kiilon jegyek s azért a b és g Ggy az explosiva mint a spi-
rans kifejezésére szolgiltak. A hol ezek helyett p-t és k-t irnak, ott
természetesen explosiva olvasando.

A kozép-frankban tehdt pl. sivun 411 hatdrozott spiranssal, a
rajnai-frk., keleti-frk. és alem. dialektusokban sibun, a hol a labi-
lis lehet b és lehet 7 is, a bajor dial.-ban rendesen sipun, itt tehdt
explosivdaval (zongétlen lenissel) van dolgunk. Még bizonytalanab-
bak a ¢ esetei: egy ouga sz6 (rendesen igy az Osszes dialektusok-
ban, a bajorban ritkdn ouca) g-je valészintileg inkdbb spiranst
mint explosivat jelolt.

F kérdésre kilonben még vissza kell térniink az egyes han-
gok rendszeres targyaldsdnal.
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A hetedik dramlat a szbkezdd, a consonansok (n, r, 1) utdn allé-
és a kettds k-nak affricativa (ky ) vald elvaltozasa volt.

Ez a hangviltozds csak a fels§-német (alem. és bajor) dialek-
tusokat illeti, a frank dialektus minden dga vdltozatlanil tartotta
meg a k-t.

Az 0sz. korn, werk, wekkian szOknak tehit az alem. és
bajor dialektusban kyorn, werky, wekyan hangzdsu alakok felel-
tek meg.

A mi ezen ky- hangnak jelolését illeti, az épen nem mond-
- hatdé egyontetiinek vagy kovetkezetesnek. Rendesen ch-nek irjak
(a geminatioban cch-nak is), néha kh-nek, elé6fordul azonban egy-
szerd k is. A fentebbi példdk tehdt a nyelvemlékekben ily ala-
kokban fordulnak el8: chorn, khorn, korn ; werch, werl ; wechan,
wecchan: stb.

A régibb korban ez a ky-hang orthographiailag is meg volt
kulonboztetve a vocalisok kozt 4116 k-bol szdrmazott y-tol (53.
54. 1), az el6bbit ch-val, az utébbit hh-val jelolték. De késébb
ezen hh helyett is ch-t kezdenek irni, gy hogy ettsl fogva a két
hang az irdsban nem volt egymidstol elkulonitve. Az alemann dia-
lektusban azonban nemcsak orthographiailag, hanem phonetikai-
lag is egyforma lett az el6bb ky-nak és y-nek ejtett két hang, a
mennyiben az els§ elvesatette k-elemét és szinten y-vd lett. E val-
tozds alkalmasint el@szér a szokezdd és a cons. utdn allo ky-val
tortént meg, csak késébb a geminatiobol keletkezettel. E hang
z-nak hangzik a mai svajezi dialektusok nagy részében is. Ha tehdt
Notkér wecchen-t ir, ez valészintileg nem olvasandé tobbé wekyen-,
hanem weyyen-nek. A kfr. korszakban ez a y rimel az eredeti
(germ.) h-ra is, pl. werch : verch, schalch : bevalch Lanzelet 1179,
(1. Paul, Mhd. Schriftsprache 217. 1. és Beitr. VI, 557. 1.)

Vajjon a bajor dialektus is y-vé egyszeriisitette-e az erede-
tibb ky-t, arra nem lehet hatdrozott feleletet adni. Csak annyi
bizonyos, hogy a késbbi bajor irék (és a mai dialektus) i-t ejte-
nek helyette (werk, wekken ). Ha a ky nem lett egyszerti y-vé, akkor
nagyon lehetséges, hogy a spiransnak hehezetté vildsa utin es
bizonyos esetekben a hehezet lekopdsdval elsallott a k. Kzt latszik
bizonyitani az a korulmény, hogy a szokezdd, vocalisok el6tt 4116
k aspirdltatik (%ind), az aspiratio lehet még maradvanya a régi
ky spirans-elemének.

Azonban lehetséges az is, hogy a ky el6bb egyszerti y-v4 lett
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a bajor dialektusban is (igy mint az alemannban) és csak azutdn
valtozott el k-va. Paul abbol a korulménybol, hogy a ch-jegy az
o0fn. késébbi korszakdban nemesak a, ky hanem a y megjelolésére is
haszndltatott, azt kovetkezteti hogy az elébbi az utébbival egyenl8vé:
valt az egész délnémet terileten. Ez a y azutdn, a hol szbtagkezdé
hang volt, k-va valtozott, el6alltak tehat ily alakok: werch wer-
kes ; march-te wmer-ke; kiegyenlités utjan létrejott aztdn werk és
markte (merkte) is. Paul azon feltevését, hogy ez a k eredetibb
7 bol ered, avval tdmogatja, hogy némely esetben eredeti germ.
7 (6fn. kin. 1) szintén k-vé lett, pl. a march (16) 8z6 genitivusa
marhes analogia Utjdn elészor marches, azutin a szdban levé sza-
baly szerint mar-kes, s e szerint a nomin. is marc alakot 6ltott. fgy
lett tovabba dehein, dechein-b8l dekein, nelein : nekein (Gfn. kein) ;
Burchart: Burlkart ; mltecheit : miltekeit stb. (1. Paul Beitr. VI,
256. 8. k. 1)

A mint fentebb emlitettuk, ez a valtozas csak a délnémet
dialektusokat afficidlta. Ujabban azonban Nérrenberg (Beitr. IX,
384. 1) azon korilménybél, hogy az Is.-ban bizonyos esetekben
ch-t taldlunk k helyett, azt kovetkeztette, hogy itt aspirdlt tenuis-
szal (nem affricatdval!) van dolgunk, tehat a frank terileten is
elterjedt volna a k-nak bizonyos «verschiebung»-ja, sét szerinte
ennek még a p > pf-elviitozdst is meg kellett eléznie, mert az Is.
iroja még lp, rp-t ir. Mi nem tartjuk e magyarazatot meggy6zonek,
mert eldszor feltind, hogy a tobbi rajn.-frk. emlékek nem ismerik
ezt a kh vagy ch-féle jelolést, hanem egyszerti k-t irnak, mdsodszor
meg mindig kérdés tdrgya marad, mért nem ir az Isidor-forditas
irdja minden vocalis eldtt & helyett ci-t? Miért ir pl. scheffidhes-t,
ellenben scaap, scult-ot? és miért ir qu helyett mindig quh-t és g
helyett glh-t? Itt nem lehet sz6 aspirdlt kiejtésrol (valoszintileg
spiranticusrdl sem). Nézetunk szerint tehdt e magyarizat nincs
bebizonyitva ¢s azért bar pl. Braune (4hd. Gramm. 143. §. 3. jegyz.)
elfogadhaténak véli, mi nem csatlakozhatunk hozzd. Inkdbb az a
feladata lehetett ez esetekben a /i-nak, hogy a k-nak és g-nek palata-
lis (de nem spiranticus!) ejtését jelolje *), e mellett bizonyitana

¥) Holtzmann Altdeutsche Gramm., 26H. 1) és Miillenhoff Denkm.?
XXV. 1) szerint az lett volna a eczélja e & hozzatoldasanak. hogy arra
figyelmeztesse az olvasét, hogy ne ejtsen palatalis spiranst, tehat pl. ne
olvassa a gi-t ji-nek (romin mddra). Scherer szevint (Zur Gesch. der deutsch.
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az a koriulmény, hogy a sc [= sk] és sch jegyek épen a szerint
vannak megkiillonboztetve, a mint guttur. vagy palatalis vocalis
elétt dllanak (scaap scoldi, de scheffidhes fleisches), a sk hang pedig
valoszinlileg épen palatalis vocalisok el6tt kezdett § (mai sch)-sé
valtozni, azaz a vocalisnak kellett az eldtte 4116 consonansra
valami hatdst gyakorolnia. A kovetkezt vocalis mindségére van
tekintettel az Is. irdja a g és gh jegyek megkiillonboztetésénél is
(ghibu, de gab; bighinnan de bigunsta). Jol tudjuk, hogy igy is
maradnak hdtra megmagyardzatlan pontok (hogy az s nélkili
ch — kI gutturalis vecalisok el6tt is fordal elé: chalp), de ezek
szdma kisebb mint azoké, a melyeket Norrenberg magyardzata
nem fejt meg, s mésrészt a /-nak egységes szerepet tulajdonitha-
tunk, a mi ama magyardzatndl nem lehetséges.

Az 6fn. lautverschiebung utolsé, nyolezadik dramlata, a mely-
nek lefolyasdt az emlékek alapjén kényelmesen megfigyelhetjik,
a germ, zongétlen dentalis spiransnak p-nek medidva d-vé valtozdsa,
valoszintileg a zongés spirans, d, kozvetité fokdn keresztiil.

Scherer szerint Zur Gesch. d. deutsch. Spr.2135) ez az elval-
tozés tgy tortént, hogy el8szor egy explosiv hang lépett a spirans
elé, ez a jarulékos elem kés6bb elhatalmasodott, mig végre a spi-
rans egészen eltiint, az elvdltozds tehdt ezen fokokon ment dt:
p>ad > dd > d. Az emlékek orthographidja azonban nem mutat
ezen dtmeneti fokokra.

Figyelembe 'veendd, hogy itt nem csak az articulatio modjd-
nak (spirans: expl.), hanem az articulatio helyének viltozdsarol is
van sz6, a mennyiben az interdentalis hangbol postdentalis vagy
alveolaris lesz. Taldn fel lehet vetni azt a kérdést, vajjon az articula-
tio helyének ezen vdltozdsa nem volt-e az eredetibb, a mely amazt
maga utdn vonta. Kérdés tirgya lehet az is, vajjon a p, legaldbb
a szbkezds, Fels6-Németorszdgban valéban dtment-e a zingés @
fokédn és volt-e valamikor zimgés d; résziinkrsl nem tartjuk ezt
valoszintinek. ,

A p > d-elvdltozds az Osszes dramlatok kozlil a legnagyobb
teriileten terjedt el, afficidlta nemesak a felnémet, hanem az also6-

Spr. 164 2124) ellenben a media utin 4ll6 & ezen medidnak a spiranshoz
kozel voltat fejezi ki, a tenius utdn 4ll6 & a teniusnak a medidhoz kozele-
dését. Erre nézve mar Heinzel (Niederfrank. Geschdftsspr. 1117. 1) megjegyeztes
hogy az ilyen orthographiai elv a tobbi emlékben teljesen ismoretlen.
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frank és alsd-szdsz dialektusokat is. Ezen elvdltozds példai:
g. patrnus: ofn. dorn; g. pata: 6fn. dajz, g. airpa: ofn. erda;
g. qipan : 6fn. quedan ; g. qap : 0fn. quad.

Régebben azt hitték, hogy a felnémet hangmozditds ezzel az
gramlattal kezd8dott, pedig hogy ez nem §ll, az vildgosan kitinik
abbdl, hogy mig pl. az intervocalicus germ. p, ¢ és k hangokat nem
taldljuk ezen eredeti alakjukban az 6fn. emlékekben, addig elvél-
tozatlan th eléfordul még a legdélibb dialektusok emlékeiben is.
Braune volt az els8, a ki erre a korilményre figyelmeztetett, Beitr.
I, 53. 1. A Kero- és Junius-féle glosszdkban még gyakran fordal
el6 a spirans; az emlékek rendesen ti-val vagy dh-val jelolik. De
felttinedeznek mar az 0j d hangok is, a VIIL szdzad vége felé pedig
Délnémetorszdgban teljesen uralomra vergédtek.

A keleti-frank dialektusban késébb jut érvényre ez a mozga-
lom; a IX. szdzadbol valé Tatian-forditas a sz6 elején még th-t
tuntetett fel, a sz0 kozepén — négy kivétellel — mindig d-t (tehat
thaz, ellenben quedan, 1. Sievers kiad. 11. 1), a IX, szdzad végén
irt Ggyn. Wiirzburgi blinvallomés azonban mér csak d-t ismer.

Még kés6bb tiinik el a spirans a rajnai-frank dialektusban;
-az Isidorus-forditds kevés kivétellel még csak a spirangt jsmeri
(dhazs, quhedhan), Otfrid a sz6 elején th-t, kozepén és végén d-t
ir (thaz: quedan); a X. szazad folyaman ebben a dialektusban is
eltinik egészen a spirans. Kz id6ben dllott be valdszinlileg a
kozép-frank teriileten is a vdltozdas. Még késébbi id6ben dllott be a
th > d valtozds az alnémet dialectusban, itt csak a XII. szdzad
folyaman ment végbe. (1. Braune Beitr. I, 56. 1.)

A p geminatija (pp) dd-n keresztiil tt-vé vilt; az Gfn. fittich
gzot Is. még fethdhahha-nak (= -pp-) irja, kés6bbi formak feddak,
fetah, kfn. vettach. 1. Paul Beitr. VII. 135. Hogy a geminata elval-
tozdsa egy fokkal tovdbb haladt, mint az egyszerti p-é, abbol azt
lehetne kovetkeztetni, hogy elvdltozdsa elébb indult meg, mint
amazé, de e felvétel ellen szdl az, hogy Otfrid a pp-nek megfele-
16leg még t-t ir (‘mithont), ellenben az egyszerti p-nek megfelels-
leg (a sz6 kozepén) d-t. Lehet, hogy a gemindl pp egydltaldban
nem is ment it a zéngés spirans fokdn.

Grimm térvénye. 2
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NEGYEDIK FEJEZET.

A hangmozditas eredményei az egyes german nyel-
vekben.

Az eddigiekben a lautverschiebungnak nevezett mozgalmat
f6leg torténeti lefolydsdban figyeltik meg. Sziikségesnek tartjuk,
hogy ezen sok egyes dramlatbdl 4116 mozgalom végs8 eredményeit
rendszeresebben is vegyuk szemiigyre. Még a german hangmoz-
ditdst tekintve is maradtak egyes hézagok; ennek tdrgyaldsdban
arra fektettink f8salyt, hogy az idg. hangokat az sgermédn kor-
szakig valo fejlédésikben kisérjik; hogy azon germin nyelvek, a.
melyek csak ezen az els§ hangmozditdson mentek 4t, mily alak-
ban mutatjdk fel e hangokat, arra épen nem vagy csak mellékesen
lehettiink tekintettel. A felnémet hangmozditis tdrgyaldsdndl pedig
a fejlédés egymdsutdnjat tartvin szem el6tt, az egyes hangok tor-
ténetét ugyszolvan szét kellett darabolnunk (a germ. k térténetét.
pl. részben az L., részben a VIL dramlat czime alatt vettiik szem-
ugyre, a p-ét az L. és IIL. dramlat alatt stb.), némely hangokat meg,
a melyeknek helyét az ésgermdn hangrendszerben kijeloltik volt
(h, f; st, sp, sk) a torténeti tdrgyaldsban melléznunk kellett.

A kovetkezSkben tehdt az egyes germén hangok szempontjé-
bél tekintjitk a lautverschiebung eredményeit, azt tekintve minde-
nekel6tt, mikép vannak e hangok képviselve azon nyelvekben, a
melyeknek médssalhangzorendszere az els6 hangmozditds utdn nem
szenvedett lényegesebb vdltozdst, t. i. a got, d-izlandi, angolszasz
és 6-szdsz nyelvekben s ehhez csatoljuk azutdn az illeté hangoknak
azon modosuldsait, a melyeket a felnémet hangmozditds kovetkez-
tében a kizép-frank, rajnai-frank, keleti-frank, alemann és bajor dia-
lektusok flintetnek fel. A mennyire lehet, tekintethe veszsziik ezen
dialektusok ujabb korszakait, is, minthogy ezek gyakran vildgot
vetnek a régebbiekre vagy megerdsitik az ezekre nézve nyert ered-
ményeket.

Természetesen nem lehet szandékunk, hogy az egyes germén
nyelvek explosiv- és spirans-hangjainak kimerit6 tdrgyaldsdt adjuk,
e tekintetben az egyes nyelvek és nyelvjdrdsok specialis gramma-
tikai feldolgozdsaira utalunk; itt épen csak dltaldnos vonisokkal
rajzolt képét akarjuk adni a germdn mdssalhangzok fejlédésének.
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I. A german tenuisok.

1. Dentalis tenuis t.

Az 8sgerm. ¢, mint latttuk, idg. d-bdl keletkezett, csak az s¢,
ft és It csoportokban felel meg neki idg. t. A tt vagy egy idg. te-
nuisnak (¢), vagy medidnak (d) egy rakoévetkezett n dltal okozott
kett6zésébol ered. A nyugati-germ. kettdzés kovetkeztében (a melyet
j és r idézhetett el8) germ. t-bél is dllott el6 a tt csoport.

A got nyelv valtozatlanul tartotta meg az 6sgerm. ¢ hangot :
twai kettd, taihun tiz, watd viz, itan enni, wait tudok, ist van,
Lliftus tolvaj, nalhts é]; kettds tt csak két széban forddl el8: atta
atya, skatts pénz. (1. L. Meyer, Die got. Sprache 83.’s k. §. Braune
Got. Gr.2 69. §.)

Az dizlandi nyelv sem véaltoztat a ¢ hangon: tveir (g. twai),
tré (g. triu), vatn (g. watd), eta (g. itan); azonban hangsulytalan
szokban rovid vocalis utén 4116 ¢ @-vé vélhatik, viltakoznak pl. at
és ail (hogy), vit és vid (mi ketten) sth. Kett6s ¢t : skattr (g. skatts).
Bizonyos t-8 csoportok (nt, ht, dt) tt-vé assimildltatnak (batt = g.
band stb.). L. Noreen, Altisl. u. altnorweg. Gramm. 188, 197. 198.
200. 232. 233. §§.

Az angolszasz t példéi: tén (g. tathun), tréo (g. triu), etan
(g. itan), wat (g. wait); tt: sceat sceaftes pénz, hluttor tiszta.
L. Sievers Angelsdchs. Gramm.? 195. sk. §. 201. §. 4.

O-szdsz t: tehan (g. tailun), trio (g. trww), etan (g. itan),
sittian (g. sitjan). Heliand ; v. 6. Heyne Laut+ u. Flexionslehre?
118. L

A felnémet dialektusok a t elvaltozdsdra nézve pnem mutatnak
kulonbséget : a szokezds, a cons. utdn 4116 és a kettés t affricatdvd
(z; 2z, tz) véltozott, pl. zwéne ; herza ; scaz scazzes, sezzen, a voca-
lisok kozt 4116 t 53-szé véltozott, e kettés hang hosszi vocalis utdn
és a 820 vegén j3-szé egyszertisittetik, pl. ezzam, iz; fuoz plur.
Juoz3i, lazan, hwag, dag.

A lkbzépfrank dialektus, mint 1dttuk, a that, wat, it, allet pro-
nominalis alakokban és a t-végti gyenge igék praeteritumaban meg-
tartja a t hangot. Ez a hangdllapot megmarad e dialektusban a
kfn. korszakban is : dat, wat, groete, satte, gesat. L. Weinhold Mittel-
hochdeutsche Gramm.? 190. 1. E sz6k koztil némelyek igy maradtak
a mai dialektusokban is, @ kolni dial. pl. még ma is a dat, et és

5:,’:
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wat alakokndl haszndlja (Beitr. I, 26.), igy hangzanak az erdélyi
szdszokndl is (doat, at, alnt, 1. Scheiner Beitr. XIL. 143.).

A tr, st, ht és ft hangesoportok ¢-je nem valtozott el, 6fn.
triwwa hiliség, trahan kony, stein, strit, ist, nakt, luft. Nem vélto-
zott el az a t sem, mely egy redkovetkezd » dltal tt-vé kettoztetett :
bittar keserti (g. bditrs), snottar okos (g. snutrs). Az 6fn.-ben tehat
a germ. szokezd6 dr-bél elvaltozott tr- és a germ. tr- egybeestek :
g. drigkan és triggwa : 6fn. trinkan és triuwa. L. mindezekre nézve
Braune Althochdeutsche Gramm. 155—161. §§.

2. Labialis tenuis p.

A germ. p.idg. b-b6l (bizonyos esetckben «-bél is) kelet-
kezett; az sp csoport p-je idg. p-bél; a pp idg. pn, bn-b6l. A nyu-
gati germ. geminatio alkalmaval germ. pj, pr is pp-t eredmé-
nyezett.

A got nyelvben a p-vel kezd6d§ szdk, mint emlitettuk, tal-
nyomolag kolesénszok. A sz kozepén viltozatlan maradt a p:
slépan aludni, greipan megfogni, wairpan dobni, diups mély, skip
haj6. pp nem fordal els. L. Meyer 54—59. §. Braune 51. §.

Az éizlandi nyelvben is megmaradt a p: gripa (g. greipan ),
hjalpa segiteni, verpa (g. wairpan ), djipr (8. diups), skip (g. skip) ;
pp : tappe (6fn. zapfo, afn. zapfen ). A 826 kezdetén itt is csak kol-
csOnszokban : penningr, pund. — Az mp pp-vé lett: kapp harcz
(agsz. camp). Noreen 107. 230. 231. §§.

Angolszasz p: peed 68vény; helpan, weorpan (g. wairpan); appel
alma. Sievers 189. §. '

O-sz2dsz p: plegan igérni, helpan, werpan, gripan ; sceppian
(6fn. scepfan ). (Heliand.) V. 6. Heyne 116. 1.

Az 6fn. nyelvjarasok a szdkozépi egyszerti p-t mind f-fé val-
toztatjik : offan, sldffan; hossz vocal. utin és aszd végén f dll be:
slafan, skif (gen. skiffes ).

A sz0kezd6, a cons. utén 4116 és a geminalt p elvaltoztatdsdra
nézve azonban eltérnek az egyes felnémet dialektusok.

A kozépfrank nyelvjdirdsban a p &ltaldban véve megmarad
(tehat p-, lp, rp, mp, pp ), pl. plegan, Lelpan, skeppen stb. (Braune
87. §. Beitr. I, 22. 1.). E dialektus északi részében e viszonyok meg-
maradnak a kfn. korszakban is : punt, dorp, helpen, schimpen, appel,
megmarad az ap p-je is, l. Paul Mhd. Gramm.? 92. §., s6t meg-
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vannak ma is: kolni dial. pooz (pforte), pinksfuss. (pfingstfuchs),
dorp (dorf), azonban mér helfen és werfen, a disseldorfi dial. még
lelpen-t mond (Beitr. I, 26. 27). A dialektus déli része a kfn.
korszakban az rp és lp csoportokat rf lf-fé véltoztatja (dorf, hel-
fen) L. Paul id. h., igy az erdélyi szészoknil is (a medgyesi dial.-
ban, Beitr. 1, 142, 1.).

A rajnai-frank dialektusban sz0kezd§ p megmaradt, szintagy
az mp, rp, lp, pp csoportokban, Is. még hilpit, arworpanan. (Beitr.
I, 46.) A délibb vidékr6l vald Otfridnél azonban az mp, rp, Ip cso-
portok helyett mpf, »pf, Ipf jelenik meg, pl. limpfan, gelpf, a gemi-
natioban ph : aphul. Kés6bb, nevezetesen a kfn. korszakban, az lp
és rp dltalaban If r7/-fé lesz e dialektusban, a sz6 elején azonban még
ma is (aspiralt) p-t ejtenek, 1. Beitr. I, 5. 6. 46. 1., Paul Mhd. Gr. 93. §.

A keleti-frank dialektusban a szokezd8, cons. utdn 4llo és
geminalt p pf-vé lesz, a Tatian-forditds pl. phluog, scephen, tropfo,
werpfan, gilimpfan-t ir (Sievers kiad. 14. 1.). Kés6bb a werfen,
helfen, dorf, welf szokban a pf f-fé lesz (mdsok, mint scharpf és
gelpf mindig megtartjik az affricatdt), 1. Beitr. I, 46.

Az alemann dialektus a szd kezdetén pf-et vagy f-et mutat,
cons. utdn és a kettézésben pf-et, némely szokban itt is f(ff)-et.
A sz0kezd8 pf>f valtozdst mar B mutatja : funt, farra; cons. utin
is £ : helfan, limfan, chamfan, sarfes (Beitr. 1, 420). Krdekes, hogy
annak az 6fn. megkillonboztetésének, hogy bizonyos szokban cons.
utdn pf, mdsokban f jelenik meg, a mai dialektusban is vannak
még nyomai, a kerenzi dialektusban werffo, helffe-t, ellenben sarpy,
harpfo-t mondanak, 1. Winteler Kerenzer Mundart 43. 44. 1. (v. 0.
fent H7. 1. jegyz.)

A bajor dialektusban a viszonyok nagyjéban olyanok, mint
az alemannban, a sz6 kezdetén itt is pf, cons. utin és a geminati6-
ban pf, néha fdll; pl. R-ben: pfad, werphan és werfan, skephit
stb. 1. Braune 131. §.

Az sp csoport p-je egyaltaldban nem véltozott el, 68z. sprdka ;
ofn. sprihha; 6sz. spihi: 6fn. spihi okos, 0sz. mudspelli: 6fn.
muspilli stb.

3. Gutturalis tenuis k.

A germ. k részben idg. palatalis medidbdl G-b6l, részben
velaris medidbdl ¢-b6l keletkezett, az utébbi gyakran ku-t ered-
menyezett. Az sk hangesoport k-ja idg. k-nak (%, q felel meg.)
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A geminatio ki itt is visszamehet idg. tenuisra vagy medidra,
melyre n kovetkezett. A nyug. germ.-ban kj- és kr- is kk-t ered-
ményezett.

A g6t nyelv a germ. k-t valtozatlanul megtartja: kniu térd,
Lann tudok, kiusan megvizsgdlni, skeinan fényleni, fisks hal, wairk-
jan mlkodni, juk jarom; a ku (‘g-nak irva) példai: giman jonni,
qind asszony, riqis sotétség. Kett6zott kk csak két széban fordul
eld, valoszintileg mind a kettd kolesonszd : sakkus zsék (1. saccus)
és smakka fuge (6szl. smokva?). L. Meyer 2—22. §§. Braune
57—60. §.

Az édizlandi nyelvben is viltozatlan marad a i: kné.(g. kniu),
kenna ismerni, fiskr (g. fisks), ek én. Hangstlytalan szotagokban
a k gyakran spirantikus g-vé lesz, mik : mig, pik: dig stb. (v. 6.
fent a t-nek megfeleld valtozdsat). Az nk és tk csoportok assimila-
tio atjan kk-va lesznek, drekka inni (g. drigkan ), ekke (et-ke)
gsemmi. Az §sgerm. kk megmarad: smokkr alsoruha. Noreen 188.
197. 198. 234. 235. §§.

Az angolszdsz ny. csak annyiban véltozott az 8sgerm. k hang-
jén, hogy palatalis vocalisok el6tt palatalisan ejtette a massalhang-
z6t is; gutt. ejtéssel comp harcz, corn (g. kairn) ; de palatalisan
cild gyermek, céap adds-vevés. E palatalis ¢ mar a kozép-angolban
té-vé lett (ch-nek irva): child, cheep. (. Ten Brink, Claucers
Sprache u. Verskunst 76. 1.) A ku hang mint c¢w megmarad,
cwedan, cwic stb. ; kk: loc locces, reccean (g. wrakjan). L. Sievers
206—210. §§.

Oszdsz k: knio (g. kniu), kiosan (g. kiusan), skinan (g. skei-
nan) ; quedan (g. gipan) ; wekkian felébreszteni. (Heliand.)

A felnémet dialektusok a szokozépi, vocalisok kozt 4116 egy-
szerli k-t mind elvdltoztattdk yy-vd; ez a hang a nyelvemlékek-
ben hol hhi-nak, hol ¢k-nak van irva, a szd végén és cons. el6tt
egyszerl I all: zeihhan, zeilnes, il.

A s76kezd6, a cons. (r, I, n) utén allo és a kettézott k elval-
tozdsdra nézve a dialektusok ismét eltérnek egyméstol.

A frank dialektusok ily esetben megtartjdk a k-t, Otfr. : kalt,
kraft, folk, werk ; T. : coman, ar-kiosan, coufen, scalc, wirken ; hewi-
skrekko (Sievers kiad. 17. 1.), esak Is. ir helyette a sz6 elején ch-t:
(chalp, chind), a 826 végén c-t: folc, fleisc,

Az alemann nyelvjdrdsban az ezen helyzetben all6 k ky-vé
véltozott, ez a 826 kezdetén és r, | utin késébb egyszert y-vé (ch)
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lett. B a 826 kezdetén talnyomolag ch-t ir, a sz6 kozepén ch, hh,
heh, cch, h-t; a geminatioban is ch-t (Beitr. I, 407.)

FeltlinG, hogy a gemindlt ¥ a mai svajczi nyelvjarasokban
-épen nincs egyezé modon képviselve, még egymdashoz kozel 4llo
dialektusokban sem. Winteler szerint az dltala leirt kerenzi nyelv-
jarasban kk felel meg neki, a toggenburgi-ban ellenben az affricata
ky s 6 megjegyzi, hogy ez a kulonbség keresztulmegy az egész
svajczi nyelvterileten, e jellemvonés alapjan ketté lehet osztani a
svajezi dialektusokat. (Kerenzer Mundart 59. 1.)

A bajor dialektusban a szoban levd k szintén ky-vé valtozott,
késobb taldn y-n 4t Gjra k-va lett; e «visszavaltozds»-rol (riickversc-
hiebung, Paul) szolottunk mar a VIIL, dramlat tdrgyaldsénal (62.1.).

Az sk csoport k-ja az 6fn. korszakban sem viltozott el, tehdat
skeidan, fisk., A kifn.-ben azonban méir a mai egységes spi-
ranssd §-8é fejlédott az egész hangesoport, az dtmenet valdszint-
leg s + ch-n at tortént, el6szor talan palatahs vocalisok el6tt,
1. Braune 146. §.

II. A german z6ngés spiransok €s mediak.
1. Dentalis zongés spirans d, media d.

A germén 7 spirans részben idg. dh-bdl, részben azon t-bsl
szarmazott, mely a Verner-féle torvény hatdsdnak volt aldvetve. Ez
a spirans, ha nasalis (») utdn alott, mir az 8sgermédn korszakban
explosivava (d) lett. A nyug. germ. minden d-t d-vé valtoztatott;
részben d-vé valtozott a spirans a gét és 6-izl. nyelvekben is.

A g6t nyelv ugyanis explosivat (mediat) ejtett a sz0 elején és
az I, r és z consonansok utdn is; tehdt régi germ. d 4llott a bindan
(kotni) szoban, gét korszakban keletkezett d a kovetkez8kben : dags
nap, daihtar ledny, doms itélet, waldan uralkodni, hairdeis pész-
tor, gazds fuldnk stb. Vocalisok kozott megmaradt a d értéke :
Jadar (olv. fadar) atya, biudan nyujtani. A sz6 végén és s el6tt
elvesztette zonge hangjat: baup (a biudan ige prat.), staps hely
(gen. stadis). -dd csak a ddj csoportban fordul els, mely azon-
ban nem éllott eld germ. kettés d-b&l, hanem régibb #i-bél,
pl. twaddjé (twai ketts, gen. pl.), 1. Kogel Beitr. IX, 523., Braune
u. 0. 545. 1. és Got. gr. 72. §. L. Meyer 113. s. k. §§.

Az éizlandibanaszokezdd és azlutdn 4ll6dszintén d-vé vélnak :
dagr (2. dags ), halda tartani; kodde téska, binda (g. bindan); de
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JSader (g. fadar), bjéda (g. biudan). d-t vagy d-t tartalmazé csopor-
tok assimilatiot tuntetnek fel: zd > dd (gaddr = g. gazds),
dd > dd (gledja, pret. gladda,- nd >-t¢t (binda, pret. batt);
sd > st (reisa preet. reista) stb. 1. Noreen 181. 182, 186. 238. 239.
249. §§.

Az 0jsvéd nyelvben a régi szokozépi d csak a XVII. szdzad
folyamdn lett d-vé, 1. Verner Anzeiger f. deutsches Altertum IV, 337.

Az angolszdsz nyelv megtartotta a nyug. germ. hangdllapotot:
deeg (g. dags), fader (g. fadar ), béodan (g. biudan), eald Oreg, bid-
dan kérni. Sievers 197. 198. §.

Szintagy az dszdsz nyelvben : dag. (g. dags), dom (g. doms),
waldan (g. waldan) ; bindan (g. bindan ), hirdv (g. hairdeis), fadar
(8. fadar ), biodan (g. biudan ), biddean (g. bidjan) sth. ( Heliand.)
V. 6. Heyne 128. 1.

A felnémet nyelvjardsok kulonbozoképen bdntak el a germ.
d-vel.

A kibzépfrank dialektus dltalaban véve megtartotta az alnémet
hangfokot, csak a sz6 végén tinik fel olykor d helyett ¢ ; tehdt
dohter, bindan, biodan ; vader, wolda, gewalt (Trieri capitul.). A d
igy maradt meg akfn. korszakban is (doen),l. Paul Mid. Gr.92.§.

A rajnai-frank nyelvemlékeknek specialis ismerteté vondsuk,
hogy a d és t vdltakoznak egymadssal (Beitr. 1, 4.), Is. pl. dokter,
druhtin, liudi-t ir, de fater, muoter-t, gotes és godes egymds mellett
fordulnak el6 ; a Liajosdalban gode, dugidi, de ritan, liutin. Ugyanez
a viszony a kfn. korszakban is, felvéltva irnak d-t és t-t (Paul
93. §), s6t ezen vidékrél vald nyelvjdrdsi kozleményekben ma is d-vel
jelolik e hangot (Beitr. 1, 81.). Mindez zéngétlen lenis féle ejtésre
mutat. A dialektus déli részében ugy ldtszik mar a fortis felé koze-
ledett e hang, itt mar gyakrabban helyettesiti ¢ a d-t (azért még
nem kellett tiszta fortisnak lennie, Paul megjegyzése szerint Beitr.
VII, 128 itt szdmos dtmeneti fokozat lehetséges); Otfridnal a szo-
kozepén mindig ¢ dll, e sajatsdgrol fentebb (az V. dramlat targya-
ldséndl) mér megemlékeztink. A dd tt-vé véltozott, gyakran td-nek
irva (Is. dhritto, mittingart).

A keleti-frank dialektusban a d altaldban t-vé lett; a régi d
megmaraddsdanak példdi nagyon ritkdk; T-ban a diuval, dohter és.
diuri szokban rendesen d dll, sz6 kozepén gyakran az eldiron szo-
ban is (ez kulonben grammat. eserében dllhat a rendes 6fn. eltiron-
nal, ezt ldtszik bizonyitani az egyszer el8forduld elthiron alak,.
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Braune Ahd. gramm. 163. §.6.jegyz.), kiilonben mindig ¢ 41l (tag,
tot, trultin, biotan, alt), 1. Sievers kiad. 10. 1.

Az alemann és bajor dialektusban a d mindenitt t-vé lett;
a geminatioban is ¢¢ 411, a régibb emlékekben hosszt vocalis utdn
is B : (pittan ; arabeittan, leittan, nottan, 1. Beitr. I, 415). Az 6fn.
késébbi korszakdban az nt csoport ismét nd-vé lesz, mar Notkérnél
bindan (régibb bintan), hende (henti). Figyelemre mélt6, hogy ndla
csak az a t lagyul el, mely germ. d-re megy vissza, a germ. ¢t (‘ivin-
ter ) megmarad. Braune Ald. Gramm. 162—164. §§.

2. Labialis zingés spirans b, media b.

A germ. ) rendesen idg. bh-bdl keletkezett, szdrmazhatott
azonban idg. g/-bol is, tovdbbd azon idg. p-b8l és ¢-bol, mely
a Verner-féle torvény ald esett. Ez a spirans hang m utén mér az
ésgerm.-han explosivavé, 0-vé lett; az egyes nyelvek kulon fejls-
désiikben azt a torekvést mutatjik, hogy egyéb consonansok utdn,
a sz6 elején és a kettézésben is az explosivhangot ejtsék.

A git nyelv a sz elején és m utdn bizonyosan b-t ejtett:
bairan vinni, bropar fitestvér, lamb bardny. Braune szerint (Got.
Gramm. 5%4. §.) a § consonansok utdn egyéltaldban explosivava lett ;
de nem tartjuk lehetetlennek, hogy legaldbb az [ utin még meg-
tartotta régi spirans-értekét, e mellett bizonyitana az a koril-
mény, hogy Ulfilas a lat. Silvanus nevet Silbanus-nak irja (épagy
mint pl. a november-t Naibaimbair-nek) s Paul emliti (Beitr. I,
149.), hogy latin irék is helyenként -lv-vel adjak vissza got szdk
-lb-jét; tehdt salbon (kenni) talan még saldon-nak hangzott. Az -rb-
csoportban explosivat ejthettek : swairban tortlni, arbi orokség.
Vocalisok kozott spirans allott: graban asni (olv. grabdan), sibun
hét. Ezen utobbi b (-4) a sz6 végén és -s elétt zongétlenns, f-fé
lesz : giban pret. gaf ; hlaifs kenyér (gen. hlaibis). Braune 64—
70. §. Meyer 60—70. és 80. §§.

Az Gizlandi nyelv a 520 elején, m utdn és a geminatiéban szin-
tén explosivat mutat: bera (g. bairan), brider (g. bripar), kambr
fésti, krabbe (afn. krabbe). Vocalisok kozott, I és r utdn spiransnak
ejtették (rendesen f-nek irva): grafa (olv. graba, g. graban), kalfr
borju. :
A nyugati germdn alapnyelv, mint emlitettik, a szokezdd és
a kettds v-t explosivavd, b-vé viltoztatta. E hangdllapotot feltin-
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teti mindenek elétt az angolszdsz nyelv : beran, brédor, sibb rokon-
sg, libban élni; germ. b: lamb. Vocalisok kozott, » és [ utdn zou-
gés spiransnak maradt és itt rendesen (a kés6bbi emlékekben)
f-nek iratik: giefan (g. giban), hldford ur, sealfian (g. salbin),
1. Sievers Ags. gramm. 190—192. §. és Beitr. XI, 542. 1.

Az 6szdsz nyelv is megtartotta a nyug. germ. hangdllapotot:
beran (g. bairan), bridar (g. bropar), sibbia (agsz. sibb), libbian
(agsz. libban), lamb (g. lamb). Vocalisok kozott, I és r utdn spirans
all: gedan (g. giban), salbon (g. salbon ), swerban (g. swairban).
Heliand ; v. 6. Heyne 117. 1.

Ugyanezek a viszonyok dllanak fen a kozépfrank- dialektus-
ban is, a trieri capitulare (Braune, Akd. lesebuch 36.1.) bezzera,
bodun-t ir, de leven, selvo, erve-t. A szd6kozépi spirans megmarad
a kfn. korszakban is, agy hogy pl. lof (lob) és hof, love és hofe
rimelnek (Paul Mhd. Gr. 92. §.) és megvan még ma is (az erdélyi
szaszokndl bleevn = g. bileiban, 1. Scheiner Beitr. X1I, 144.)

A rajnai-frank dialektus emlékei mindentutt b-nek irjdk a
széban lev8 hangot: biatan, bintan, lebén, geban, sibun (0). A 820
kozepén ez a b bizonyosan még a spiranst jeloli, még a kfn. kor-
szakban is rimel a voe. kozti b a v-re (lobe: hove Paul 93. §). Lehet,
hogy ugyanez (a b megtartasa) all a keleti-frank dialektusra nézve
is, itt azonban nehezebb az eldontés, T altalaban b-t ir.

Az alemann nyelvemlékek a nyug. germ. b-nek megfelelleg a
8z6 kezdetén és m.utdn rendesen p-t irnak, a hang tehdt zéngét-
len lenissé vdltozott (igy pl. B, 1. Beitr. I, 418.). A sz6 kozepén
vocalisok koz6tt azonban, a hol a ny. germ. ?-t ejtett, a régibb
emlékek b-t, 86t v-tis irnak (B : ruaba és ruava, hwerban és kehwe-
rave, Beitr. 1, 419), itt tehdt csaknem biztossdggal spirantikus
ejtésre kovetkeztethetiink. (Paul szerint Beitr. I, 164. a mai elszaszi
és svab dialektus is spiranst ejt.) A gemindlt bb fortissa pp-vé lett,
sippa, stuppt stb., ha e mellett a bb-féle irds is fordul el, ez esak
orthographiai eltérésnek tekintends ; 1. Braune Beitr. I, 525. Paul.
Mhd. Gr. 63. §.

A bajor dialektusban a b bizonyosan explosiva, még pedig
zongétlen lenis volt a szénak minden helyén, ezt bizonyitja az a
korulmény, hogy p-nek irjak ott is, a hol az alemann emlékek b-t
mutatnak, tehdt nemcsak peran, sippa, hanem kepan, sipun is.
(Steinmeyer ezt a bajor emlékek jellemzé vondsénak mondja az
alemannokkal szemben, Zeitschr. f. deutsche Philol. TV.88.1.) A XL
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szazadban a p helyett mindenttt (kivéve a geminati6t) ismét begll
ab (beren, geben, siben) ; XIV—XVL. szdzadbeli bajor kéziratok
pedig a b helyett gyakran w-t irnak (és megforditva), agy hogy itt
taldn Gjra bedllott a spiranticus ejtés. A mai bajor-osztrik dialek-
tusban is gyakori a b-nek spiranticus kiejtése, 1. Paul Beitr. I, 164,
171. Mhd. Gr. 116. §. Weinhold Mid. Gr.2 159. 160. §. Bair

Gramm. 136. §.

3. Gutturalis zongés spirans y, media g.

A germén y spirans részben az idg. palatalis media aspira-
tabol (gh), részben a velaris media aspiratdbol (ah ), részben meg
azon palatalis illetéleg velaris tenuisbdl (k q) keletkezett, mely a
Verner-féle torvény hatdsdnak volt alivetve. Ez a spirans a guttu-
ralis nasalis utdn explosivivd (g) lett. A nyugati germ. alapnyelv-
ben a kettézésben is explosiva jelleget 6ltott, de egyebiitt (a sz6
kezdetén is) megmaradt spiransnak.

A got nyelvben a g a 820 elején és consonaneok utdn mar ex-
plosiva volt : gasts vendég, guma ember, giutan 6nteni, greipan meg-
fogni; ésgerm. ¢: laggs (gg = ng) hosszl, tuggié nyelv, gaggan
menni. A sz0kozépi g értékére nézve, mint mar emlitettiik, a viszo-
nyokat nem tartjuk egészen tisztazottaknak. Lattuk, hogy a g és h
nem vdltakoznak egymdssal ép oly terjedelemben, mint a b és f,
vagy ad és p. A grammat. csere nehdny példinya meg van ugyan
tartva (aih : aigum), itt azonban a h természetesen germ. y— idg.
k-ra megy vissza, holott germ. ; a szd végén és nomin. -s el6tt
nem jelenik meg mint 4 (hanem mindig mint ¢). Paullal (Beitr. I,
150) és Brauneval (Got. Gramm. 75. §.) szemben tehdt valoszinii-
nek tartjuk, a mint médr fentebb kifejtettitk, hogy a germdn ; a
gothan éltaliban g-vé lett. (A szd végén azért nem kell helystte
k-t varnunk, a got causlautsgesetz» csak a spiransokat illeti.)
A wigan (mozgatni), wigs (at), ligan (fekidni), augi (szem), tagr
(kony), aigan (birni) stb. szok g-jét tehdt explosi‘vé.kna,k tartjuk.

Kettos gg (megkillonboztetends a gg=ng-t6l) csak a ggw eso-
portban fordul el6, mely germ. wu-bdl fejlédots, g. bliggwan = ofn.,
blivwan utni (afn. blduen). L. Braune Got. Gr.? 61—64. §§. L. Meyer

33—37. és 50. §§.

Az d1zlandi nyelv a germ. y-t a 820 elején és a gemmatloban

explosivivd véltoztatta; nas. utdn megtartotta a germ. g-t, péld.
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gestr (g. gasts), leggja (yj-bbl) helyezni, langr (g. laggs). Egyebutt
spiransnak olvasandé a g: eiga (g. aigan), bjarga elrejteni (g. bair-
gan) stb.

Sz6végi -7 alkalmasint z-vé lett el6bb s azutdn lekopott, draga.
hizni, preet. dré. A ggv és ggqj esoportok kettds g-je alkalmasint ujabb
keletti, legalabb nem helyezhets az 8sgerm. korszakba (itt az elsé-
nek wu, a masodiknak ¢ felelt meg, a gétban amabbdl ggw, ebbdl
ddj lett. Beitr. IX. 523. 545.). L. Noreen 203, 234. 240. 241.
250. §§.

Megjegyezziik, hogy ama kilénbséget, hogy a szbkezdd g
explosiva, a szokozépi és szovégi ellenben spirans, a dan és az uj-
izlandi nyelv még ismeri (Beitr. I, 175), a svéd nyelvben a y a
XVII szdzad folyamén lett g-vé. (Anzeiger fiir deutsches Altertum
1V, 337.)

Az angolszdsz nyelv a szok -elején még spiransként ejtette a
germ. g-t: guma (g. guma), gift adomédny, természetesen a szok ko-
zepén is : dag dages (8. dags dagis). Az ng csoportban a g explosiv
hang, a kéziratok gyakran nc-t irnak helyette (strengd és strencd
er8), a geminatiéban (eg) is explosivinak olvasandd: secg gen.
secges férfi, Sievers 206. 211--216. §§. Paul Beitr. 1. 177—180. 1.

Az dszdsz nyelvben a szokezdd g-t mint spiranst ejtettélk,
1. Paul Beitr. I, 181. Tumpel, Beitr. VII, 76. A 826 kozepén a
spiranticus ejtés mindvégig megmaradt: dga (g. augs), égan (g.
aigan), stigan (g. steigan). Szamos alnémet dialektusban még ma
is spiranst ejtenek a sz0 kezdetén, a sz6 kozepén természetesen
mindenttt. (Paul id. h., Holthausen, Soester Mundart 191. §.) Ana-
salis utdn 4116 g és a geminalt ¢ explosiva volt: strang erds,
hruggi hat. .

A frank dialektusok g-jének értékét nem lehet teljes bistos-
sdggal meghatdrozni, tgy latszik, dltalénosabb volt a spirans-féle
ejtés, minden bizonynyal igy ejtették a szokozépi g-t. A gemina-
tioban azonban explosivat mondtak (némely emlék itt cc-tis ir).
A kizépfrank és a rajnai-frank dialektus északi részében szovégi
g helyett ch-t irnak (a kin. korszakban is plegen preet. plach Paul
92. §.), @ mi vildgosan spiranticus ejtésre mutat. Is., mint mér em-
litettiik, a o u el8tt egyszerti g-t ir, ¢ i el6tt gh-t; azt hiszszik,
hogy ez édltal csupdn a gutturalis és palatalis ejtés volt meg-
kulénboztetve az explosiva vagy spirans-ejtésre valo tekintet nélkul.
A keleti-frank dialektusrél ugyanaz 4ll, a mi a mésik két frank
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nyelvjdrdsrol ; T. rendesen g-t ir, a mi valészintileg spiransnak
olvasandoé.

Az alemann dialektusban a szdkezdd g soha sem spirans, ha-
nem mindig explosiva, még pedig a IV. Aramlat bedllta utin zon-
gétlen lenis:"az emlékek rendesen k-nak irjdk (B. pl. csak 7 szoban
ir g-t, killonben mindig k-t: kast, carto, cold stb., 1. Seiler Beitr.
1, 403). A XI. szdzadtol kezdve a sz6 kezdetén ismét ¢-t irnak, a
miben csak az orthographia, de nem egyuttal a kiejtés valtozasat
szabad latnunk. A sz0kozépi intervocalicus g értéke nehezebben
hatdrozhato meg, az emlékek t6bbszér irnak itt g-t mint k-t (B. pl.
vocalisok kozott 205 ¢-t és csak 78 k-t ir, magan, sagén, forasago ;
Beitr. 1, 405.), lehet, s6t valoszinti, hogy ezzel spiranst jeloltek;
Elzdszban és a svdb dialektusok egy részében ma is gutt. spiranst
ejtenek (Paul Beitr. I, 183.). A gemindlt gg expl. fortissd valtozott :
licken, auckan stb. (Csak orthographiai sajatsdg, ha ezt a hangot
gg-vel is jeldlik : ecke=egge. )

A bajor dialektusban a szdkezdd g époly explosiva, mégpedig
zongétlen lenis, mint az alemannban, az emlékek rendesen k-nak
irjak. A sz6kozépi g azonban a IX.szdzdban még itt is spirans volt,
ezt mutatja az ily irdsmdd : warch, mach, tach, wech. Paul e jelen-
séget régebben (Gab es eine mhd. Schriftsprache ! 1873. 27. 1.) gy
magyarazta, hogy a germdn g a fn.-ben elészor k-vi lett és hogy
ez egy ujabb viltozds kovetkeztében ch-va valt. Ujabban ( Beitr. 1,
182) e hangot a régi germ. gutt. spirans kozvetetlen képviselgjének
tartja. Kés6bbi bajor emlékek a sz6 kozepén is irnak k-t g helyett,
a mi mdr explosiva (z6ngétlen lenis) ejtésre mutat. A XI. szdzadtol
kezdve ¢ lesz dltaldnos jeldlése e hangnak, ezzel kétségteleniil a
a lenis-ejtést kivantdk elsé sorban jelolni.

IIT. A german zongétlen spiransok.
1. Dentalis zomgétlen spirans.

A germ. ) a sz6kezdd vagy hangstlyos szbtagban allé idg.
t-t61 keletkezett. E germdn hang bizonyosan interdentalis zongét-
len spirans volt.

A got nyelv valtozatlanul megtlartotta e spiranst: pata az
(neutr.), pu te, preis harom, panjan fesziteni, bropar fitest vér, tun-
pus fog, gipan mondani, pret. gap, aippau vagy ; Braune 66. 67.§S.
L. Meyer 142—162. §§.
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Az bizlandi nyelvben a p a 526 kezdetén megmarad: prir (g.
preis), pidfr tolvaj (g. piufs ). Vocalisok és r utdn e p zongéssé, d-vé
lesz: brdder (g. bropar ), verda lenni (g. wairpan) ; szintagy hang-
sulytalan szétagokban: pé (te) hangstlytalan alakja du; pinn:
dinn. np mn-né assimilaltatik, ip Il-1é. Noreen 184. 199. 243 §§.

Az angolszdisz nyelvben a p (mely a kéziratokban #-vel vélta-
kozik) zongétlen interdent. spirans volt, kés6bb azonban zongés
hangok kozott tébbnyire zongéssé valt; pl. pri (g. preis), weordan
(g- wairpan, odde (v. 6. g. aippau) stb. lp > 1Id: gold arany (g.
gulp ). Sievers 199. 200. §§.

Ugyanez 41l az dszdsz nyelv régibb korszakara nézve : that (g.
pata), thrie (g. preis), thiof (g. piufs); werdan (g. wairpan), brodar
(g- bropar) stb. (Hel.,v. 6. Beitr.1, 189, 190.). A XII. szdzad folya-
mén a germ. p alnémet teriileten is d-vé véltozott. (Beitr. I, 56.
VII, 72.) :

A felnémet dialektusok kivétel nélkil d-vé véltoztattdk a régi
$ hangot (VIIL dramlat), az elvdltozds a déli nyelvjirdsokban vette
kezdetét s innen észak felé haladt. Az eredeti spiranticus hang még
minden felnémet dialektus régibb emlékeiben kimutathato.

A kizépfrank dialektus legtovabb tarlotta meg a p hangot (az
emlékekben th-nak irva), csak a X. és XI. szdzad folyaman vélto-
zott ez teljesen d-vé.

A rajnai-frank a X. szazad elején vitte keresztil az uj d
hangot. A régi spiranticus hang a sz6 kezdetén maradt meg leg-
tovabb, Is.-ban a sz6 kozepén is rendes (dhri; werdhan ), de fel-
tinnek ndla mar egyes d-k is. Otfridndl a sz6 belsejében és
végén madr dltalanos a d (elején azonban még th) pl. thanne,
thing, de mdr werdan, quedan, quad. Hogy itt sz6 sem lehet
Otfrid «Onkényes szabalyozésardly (willkiirliche regelmacheret), a
mint Kriuter (Zur Lautverschicbung 42) hiszi, azt a tobbi emlékek
és a keleti-frank dialektus egyezd eljdrdsa bizonyitjak.

A keleti-frank nyelvjarasban t. i. a IX. szdzadban még meg-
van a dentalis spirans (a Lex Salica pl. egy kivétellel mindig -t
ir), ezen szdzad folyamdn megy végbe a th > d-elviltozds, még
pedig szintén elészor a sz6 belsejében. A Tatian-forditds thri, thiob,
thing, thanne-t ir, de werdan, quedan, quad-ot, ugy mint Otfrid.

Az alemann dialektusban a th > d-elviltozas a VIIL. szdzad
mésodik felében tortént meg és itt is el8szor sz6kozépi helyzetben,
a régibb emlékek még elég nagyszimi szokezdd th-t mutatnak.
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B-ben még eléfordal nehény szdkezdd th, a szd kozepén és végén
rendes ad (Beitr. 1,416). Bz a d azutin még tovibb viltozott, el6-
szor d-vé, de azutdn fortissa, t-vé is lett, f0kép a 8z6 kezdetén, l.
Winteler Kerenzer Mundart 64. 1. és Scherer Anzeiger f. deutsch.
Altertum 111, 65.

A bajor dialektusban mar nagyon régen ment végbe a széban
levd véltozds, a VIIL. szdzadbol valé pdrisi glosszdk mér csak kevés
th-t mutatnak. (Régebben ezen déli német emlékekben feltind t/-
ket ugy magyardztdk, hogy azok frank mintdbol keriiltek beléjok,
Holtzmann Altdeutsche Gramm. 281 ; igy még most Weinhold Mid.
Gramm.? 180. 1.)

A germ. pw- csoport elészor szabdlyszeriileg dw-vé lesz, a
késébbi 6fn,-ben tw-vé és ez a kfn.-ben és afn.-ben zw-vé, tehdt:
ofn.  thwingan, dwingan, kfn. twingen, afn. zwingen; g. pwahan
mosni, 6fn. dwahan, kfn. twahen ; twehele, Gfn. zwehle torilkozo.

9. Labialis zingétlen spirans f.

A germ. f, mely kétségtelentil bilabialis (nem labiodentalis)
spirans volt, nagyobbrészt idg. p-bél allott eld, mely a szo elején
vagy hangsalyos szétagban dllt, kisebb részben labialissa valt idg.
g-ra megy vissza. Az f az 6-germén nyelvekben nagyjdban vdlto-
zatlan maradt.

A gdt nyelv megtartotta a germ. f-et mint bilabialis hangot
(lat. ir6k rendesen ph-val irjék dt: Dagalaiphus stb.), a s8z6 kezde-
tén: fadar atya, fotus 1db, fathu marha, fimf 6t; sz6 kozepén: hilifan
lopni, afar utin, wulfs farkas. j a gétban nem fordual els. Braune
52. 53. §. :

Az dizlandi nyelv is eleinte bilabialis zongétlen spiransnak
ejtette az f-et (kés6bb labiodentalis lett), fotr (g. fitus), fé (g.
Ffathu), fljéta folyni; vocalisok, { és » utdn azonban zongéssé lett
(4mbédr f-nek iratik) : hefja (olv. hebja) emelni, @lfr farkas. A fs
ps-8zé, ft pt-vé valik, refsing: repsing fenyités; oft: opt gyakran.
Noreen 36. 184. 185. 242. 248. §§.

Az angolszasz nyelvben az f zongétlen spirans a szd elején :
fader (g. fadar), a geminatidban : woffian dithongeni, ¢ és s elstt
gesceaft teremtmény, rafsan feddeni; a szd végén : wulf (g. wulfs).
A zongés elemek kozott 4116 f régebben szintén zongétlen maradt,
csak kés6bb lett zongéssé és igy egybeesett a germ. d-vel, azért
némely emlékek majd f-fel, majd b-vel jel6lik e hangot (pl. 2 Cor-
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pus-glosszdk 7 helyett f-et irnak: ofgefen, gilefde, de f helyett »-t
i8: folcgeroebum, ceber (1. Beitr. X1, 544). Sievers Angelsichs,
Gramm.2 192. §.

Az dszdsz myelv is zongétlen spiranst ejt a sz6 elején és
végén: fader, wolf, hof, de a 820 kozepén zongéset : wolbes, hobes.
Heyne 117.

A felnémet dialektusok nem térnek el egymastol az f-et illeto-
leg; pl. szbkezdd [: fuoz (g. fotus) fater (g. fadar), sz0végi: fimf,
etnlif, zwelif; gemin.: heffen ; vocalisok kozott rendesen v-nek
irva: zwival kétség, nevo dcs, grdvo grof. Ez a régi germ. f azon-
ban nem esett 0ssze a germ. p-bol elballott aj f-fel, elészor mar
azért sem, mivel a régi f mindig egyszerti volt, mig az 4j a sz0-
kezdetén és cons. utdn pf vagy p vocalisok kozott f volt. De ejtés-
beli kiilonbség is volt a két f hang kozott, a germ. f a fn. dialek-
tusokban kordan labiodentalissé lett, mig az 0j f (= germ. p) bila-
bialis volt (Braune 137. §.), tovdbbd a régi f inkdbb a lenis-féle
ejtésbe kozeledett, az aj f ellenben fortis volt. Ezt a killonbséget
megtartotta a kfn. nyelv is: a régi f jelolésére bizonyos esetekben
a v jegyet haszndltdk (vinde, vant, hoves), a mdsodiknak megjel6lé-
sére az f-et (treffen trdfen = aln. drepen), Paul 6. §. E killonbség
megvan mai német dialektusokban is, féleg az alemannban, a
régi f zongétlen lenis, az Gj f fortis, frefel, olf, tswolf, de riiefle,
Winteler Kerenzer Mundart 43.1. és Krauter Zur Lautverschiebung
16. 1.

3. Gutturalis zongétlen spirans y.

A germ. y a szbkezds vagy hangsilyos szétagban 4ll6 1dg.
k hangbol keletkezett, még pedig tgy a palatalis /-, mint a labia-
lizdldas nélkili velaris ¢-bol; a labializdlt g-hang yu-t eredmé-
nyezett.

A g6t nyelvben a I Dbetlinek alkalmasint kétféle értéke van :
a 826 kezdetén vocalisok elétt /1 (= spiritus asper), egyebutt valo-
szintileg még gutt. spir. y. A germ. y tehat az elsé esetben puszta
hehezetté gyongtilt. Pl 7 : hairto sziv, hund széz; ellenben y:
Ilifan lopni, Llatrs tiszta, faihu marha, tathun tiz, nahts éj, saiks
hat, filhan elrejteni, jah és Braune Got. Gr. 61. 62. §§. L. Meyer
38—53. §§. A hw, mely a gbtban egyszerti hang volt (Ulfilasndl
kilon jegye van) véltozatlanal megmaradt: hwas kicsoda, aliwa
viz, athwa-tundi tuskebokor. Braune 63. §.
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Az 6izlandi nyelv vocalis el6tti hi-ja szintén hehezetté lett:
horn szarv, heill udv. A hv csoport h-ja spirans maradt (Izland
némely részeiben egész a mai napig Germania XXVII, 272), hvat
mi?, talan », n, és I el6tt is: kniga meghajolni, Lreinn tiszta (g.
hrdins). hs > ks (x), ar kaldsz (g. aks). A sz6kozépi és sz6végi h
elenyészett: fila elrejteni (g. fillkan), fé (g. fathu) stb.

Az angolszdsz nyelv sz0kezd6 li-ja ngyancsak puszta hehezet:
héal magas (g. hduhs); 1 r n w el6tt is: hiaf kenyér (g. hlaifs),
leit fehér (Juceits). A szdkozépi /i zongétlen cons. el6tt és a gemi-
natioban valdszinlileg megtartotta régi y-féle értékét: genealhe
buzgdn, ealita nyolez; vocalisok el6tt elenyészik, de a sz6 végére
jutva megmarad : feorh gen. feores. s mint az 6izl.-ban ks (v)-szé
lett : siex hat, oxa 0kor (g. atihsa). Sievers 217—223. §§.

Az Gszasz b példai: szokezdetén haldan, hoh, his; hluttar
hnigan, hropan, hwit; sz6 kozepén és végén bifelhan, tiohan, toh,
feral, ferales, alto, sehs (Heliand).

A felnémet dialektusokban a germ. y szintén azon hajlamot
mutatja, mely a tébbi german nyelvekben észlelhets, hogy hehe-
zetté vilik. Az 6fn. és kfn. korszakot illet6leg szabalyul dllithatjuk
fel, hogy a y, ha a szotag els6 hangja, hehezetté vélik: hano,
se-lan, ha ellenben a szotag vocalisa utdn dll, akkor megtartja
spivans-jellegét : sach, nalt, walhsan (kés6bbi emlékek sach, wach-
san-tis irnak). Az afn. nyelvben a sz0kozépi szotagkezdd /i elenyé-
szett (a kiejtésben), geselen : gese-en, gesén ; kfn. staliel: afn. stahl

= stal) stb.

Az 6fn. korszakban még szdmos sz6 kezd6dott /-4 cons.-féle
csoporttal (hlawffan, hlnt, hréo, hwi;, hwerban), ezek a 1X. szézad-
ban elvesztik czokezddé h-jukat (lauffan, lut, réo, werbam, wiz).
L. Braune Ahd Gr. 150. s k. §§.

Atnézetiil osszedllitjuk nehdny tdbldzatban az eddig tdrgyalt
hangvidltozdsokat. Megjegyezziik, hogy mig a germsdn hangmoz-
ditds tablazatiban az egyes hangokat phonetikailag jeloljik — a
mi itt azért lehetséges, mert ecsak reconstrudlt alakok hangjaival
van dolgunk — addig a tobbi tdbldzatokban az illeté nyelven irt
emlékek orthographidjit tartottuk szem el6tt, még pedig ha ez az
orthographia a killonféle irdknél eltérd, akkor a tobbségét. Zarjel-
ben azonban rendesen hozzdteszszitk a jegyekhez phonetikai érté-
kitket is, kivéve ott, a hol kiejtésiik magatol értetédik.

Grimm tdrvénye. 6
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A hangmozditdsok tdbldzatai.

A. Az idg. dsnyelv hangjai « germdan «lapnyelvbern.

T e n u e s

nyelv

11,

W . |
e ks p b,(m)b, (1) d y, (m)g 7, (n) g BNy

i 7 : |

. o lab. oy ;mﬁx!y  palat. s velar.

Idg 6suyely ° . |abializdlis nélkal labializaldssal |
patp- pt jsp tett ot st Rk -kt skhoge,tg- -t sq wos | ege 9
Germén L. f G- sp P -d- sty -7~ 8kl y -~ sk paL -yu- sk

alapnyelv TT. -0-,-(m)b- -d-,-(n)d- -7=-(n)g- -r--(n)g- 76 7 W 7 s b,-(1)g-

| | [ |
Medie Mediee aspiratee Tenues aspiratee
b demt. pal. el lab. demt. pal.  vel.  lab. _ dent. [ pal.ésvel.
1 g i ;.;i @h o ph th kh Q@:\mf
ib i d g labiali- | bh - dh | gh labial. | labiali-  ph-, ' 000 thy | _ype Kh-y g0
: i U ORI e N L (R e
W A w , _ , | | o
, W | i { 2l |
Gamdnglaps | T L= E k| ke v @l o FB b2y




b5

83

ENYE (LAUTVERSCHIEBUNG).

GRIMM 'TORV

£ 4. ds S
Lo ds S hly-
g b oa | -
£ g ds T
e -4J- ; ds dj-
d- -d- ds dp-
d- | -d- ds d)-
d- -d- ds d}-
d- v -d- , ds dj-
d- | -d- ds dj-
-d- -d- | ds -dj-
wog9a 0z8 od+s d + by

199207 T804

fdw- -Jd- -d
Sdwe- | -/d- -fi-yd
Jdwt- | -{d- -fd
Jha- dw- " -fd- “-dd- -d
dut- -dd- -d
dw - -dd- -d
dw- -dd- -d
dut- -dd- -d
dd- -dd- -d
dwt- — -d
-dwt- -dd- -d
d + *sva US($9ZQNPY | U9YBPZaY 9Z§

- ~xoleq

- uuBwWore

B UL B |
- yueg-uler

- yueryydozoy

-o- - zsgzsjoSum
©TT upwaeS-1yBSnAu
"7 ~-Apedu 1pus[zI-Q

Atedu 103

TTT A[RATU UBWILSE()

“upqyayafiu

dfs] ‘D fq8pt=)  upmIay) |

"senusy, ‘T

unidoli salibio zn awlfivny apalivdvypp upwasli pro g

%



PETZ GEDEON.

84

2. German ¢ (= idg. d, [s/t.)

. Szo

Os germéan nyelv ... _ . ___
gobi nyelv o e s owes |
6-izlandi nyelv_.. _ . .. |
nyugati-german ___ ... ___

angolszasz . ... ___ |

6-87887 . _

kozépfrank . ___ ___

rajn.-frank ___ .

kel-frank .. __ ___
alemann . ___ _._ ___

bajor_.__ ___. ... ___

kezdetén

kett6zésben nas, + ¢ liqu. ¢t
-tt- nt | -l
-tt- -nt -t
-tt- -tt -1t
-tt- -nt -t
-tt- | -nt -t
-tt- -nt -lt
-2z~ -nz -lz
-2z~ -nz 7
-2z~ _ -nz -1z |
-22- “ -nz -lz
-22- _ -nz -lz

spir.+ ¢ voeal. kozott “ 520 végén

st -t- -t-
st . -t- -t
st -t- W -t

| |
st -t- v -t
st -t- -t
st -t- | -t
st -35- -5, =t
st ¢ B
st | “95° 5

|
st 55" , =5
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II. Zongés spiransok és medidk.

1. Germdn 4, b (= idg. bk, ah, -ph~, -p-, -q=).

Sz6 kezdetén kettozésben
Osgerman nyelv ___ __. h- -Ub-
205 nyely! .o e oo b- s
o-izlandi nyelv.. b- y -bb-
nyugati-german ___  ___ b- -bb-
angolszasz - b- -bb-
O-SASE . o .. b- -bl-
kozépfrank - ___ b- -bb-
rajn.-frank ___ . b- -bb-
er.-?mcw Y b- -bb-
alemann . ___ ___ | Py b- ﬂ“\L -pp-
bajor___ _.

o ol p- b= (=0) -pp-

nas. + b

-mb-
-mb
-mb
-mb
-mb
-mb
-mb
-mb
-mb

-mb

-mp

liqu.+ b

-lb
A (=112)
U (=)
-Ib
Af (=1b)
-lh
-l
b (=1b)
b (=W?) |
-lb
A m

voceal., kozott

-
b (=1
S~ (=1b)

B
- (=)
B,

b (=)
b- (=1)

b- (=b7?)
-b- (=1)

- (=D)
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3. German ;, g (= idg. gh, al, -k, -k, -qh™, -q" ).

’

Osgerman nyelv ___

got nyelv  ___

6-izlandi nyely _

nyugati-german _

angolszisz
0-SZAST .
kozépfrank .
rajn.-frank
kel.-frank ___
alemann . _

bajor.__ ___

Sz06 kezdetén

9(=7)
9- (=7

g- (=r7?)

¢ (=rt
£ =)
2 r kg (=y)
— | bg(=g)

kettdzésben

In&.\-ﬁ\l
49-

(=y99)

'
o
o~

v

-ng-
09 (= ng)
-ny
-ng
“np (= ng)
-ng
Ny
-.wﬁ
-ng
-ng

-ny

liqu.+4- 5

voeal, kozott

=1
9- (=7
9- (=7

g- (=7
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OTODIK FEJEZET.

Magyarazatok

Az eddigiekben csak adatokat vettunk szemiigyre, azon nyelv-
beli tényeket, a melyek egytittvéve a lautverschiebung torvényét
képezik. Az a kérdés meriil fel mar most, szorosabban meg lehet-¢
hatdrozni azt a torvényszeriiséget, mely az eddig targyalt hangval-
tozdsokban rejlik ? Létezik-e koztik bizonyos Osszefiiggés, talin
okozati viszony ; meg lehet-e allapitani ezen elvaltozdsok sorrend-
jét ott is, a hol az emlékek cserben hagynak bennimket, és ki
lehet-e fiirkészni azon szellemi vagy physikai erbket, melyek e
tényeket létrehoztdk ?

E kérdésekkel mar régdta, a szoban levé hangtorvények fel-
fedezésének idejétdl kezdve foglalkoztak. Lehetbleg torténeti sor-
rendet fogunk azért kovetni a felmeriilt nézetek targyaldsiaban,
e nézetek azutdn Onkényteleniil is bizonyos elvek koré fognak
csoportosualni.

E kérdéseket mar a torveny felallitoja, Grimm Jakab is erin-
tette a torvényhez irt magyarazataiban, melyeket a maguk helyén
roviden ismertettink. A lautverschiebung processusainak sor-
rendje ndla ez: a media, mely a consonantismus alapja, tenuissze
lesz, azutdn a tenwis aspirativd és az aspirata medidvi. Hogy az
elsé folyamat oka a mdsodiknak és a mésodik okozza a harmadik-
nak bealldsat, azt nem fejezi ki hatdrozottan, de hogy ldt bennik
bizonyos okozati oOsszefiiggést, az kitiinik a masodik pont szavai-
bél, a hol az elviltozasokat «valodi erdsen eqgymdsba nyilo, tagolt
szabdly»-nak (wirkliche, fest in cinander greifende gegliederte
regel) mondja. De hatdrozottan okozati Osszefiiggést lat a german
és a felnémet lautverschiebung bedlldsa kozott, az utébbi sziik-
ségképi kovetkezménye volt az elsének: «Mihelyt a nyelv meg-
tette az els6 lépést, elhagyta elsé organikus hangfokdt és a mdiso-
dik fokra lépett, nem kertilhette el, hogy ne tegyen még egy lépést
s ne lépjen a harmadik fokra... A tobbi rokon nyelvek kozil csak
a német [=german| tette meg az elst 1épést és a németnek megint
csak egy része a mdsodikat.» (6. p.) Az egyes processusok lefolyd-
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sit egészen képiesen fejezi ki, a medidban van a természetes erd,
ez tenuisszé vélonyil s ez aztan aspiratava sirisodik, ebbsl ismét
lecseppeg a media (5. p.). Magdt a lautverschiebungot bizonyos bar-
harsagnak tekinti ugyan, motivumat azonban a németek elérehala-
dasiban és szabadsdgosztonében latja. (7. p.)

Grimm e megjegyzésel természetesen nem tekinthetbk a
problema valédi magyardzatinak, a nyelvi jelenségeket elsd sor-
ban magdbol a nyelvbél kell megérteni. Mdr nagyobb mértékben
latjuk ez elv alkalmazasat Curtiusndl, a kinek fejtegetései sokdig
kiindulé pontjat képezték a szoban levé hangmozditisok minden
magyarazatanak.

Curtius szerint (KZ. II, 337.) a lautverschiebung a media
agpirata elviltozdsaval vette kezdetét; ezt abbdl a korulménybsl
kovetkeztette, hogy az irdni, a lituszldv és a kelta nyelvek a ger-
mannal egyezbleg tuntetik fel ezt a hangvdltozist. Miutdn a
bl dh gh hangok &tmentek volt b d g-be, a b d g is elvéltozott
p t k-va. Kz a valtozds megmagyardzddik abbol ‘az osszefiggésbél,
mely egy nyelv osszes hangjai kozott 1étezik és a mely ezen han-
gok kolesonos compensatiojiban nyilatkozik., A dh-bol keletkezett
d a régi d-t kiszoritotta helyébdl, ugy, hogy ez ¢-vé lett s igy ez az
uj t is arra kényszeritette a régi ¢-t, hogy th-vé legyen.

Curtius e magyarizatiban két elv jut kifejezésre: 1. minél
tobb rokon nyelv tinteti fel ugyanazt a hangvaltozdst, anndl
regibb id6ben ment az végbe; 2. a nyelv hangjai kolesonds com-
pensatio viszonyiban dllanak.

E masodik elvre kés6ébb még visszatérunk, el6bb még az
elgbnek Grassmann altal tortént kovetkezetesebb alkalmazasarol
kell szolnunk.

Ugyanis, ha ez az dltaldnos elv helyes, akkor természetesen
all az a lautverschiebungnak nem csupan elsé tényeire, hanem a
masodikra és harmadikra is. Ezen felfogasboél indult ki Grassmann
(KZ. XII, 110.) és igy a kovetkez6 eredményre jutott :

1. az aspirationak mediavé viltozdsa volt az elsé folyamat,
mert az a t6bbi rokon nyelvben leggyakrabban fordal el§ :

2. a tenuisnak spiranssd valtozdsa volt a misodik, mert ez
aranylag szintén gyakran (bdr ritkdbban mint az elsti) figyelhet6
meg a rokon nyelvekben;

3. a medidgnak tenuisszd viltozdsa volt az utolso, ehhez
hasonlét, nehdny kivételes eseten kivul, nem taldlunk tobbet az
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idg. nyelvterileten; «ez a viltozds» — tgymond Grassmann -—
«nyilvan arra szolgilt, hogy a hangoknak az elsd két vdltozds
altal megzavart egyenstlydt ismét helyredllitsan.

Nézziik - mindenek el6tt, vajjon Curtius elsé elve ekkep
kifejtve és alkalmazva megéllja-e helyét ? Scherer (Zeitschr. f. die
osterr. Gymnasien XXI, 643. s k. 1.) hevesen kikelt ellene. Helyte-
lennek tartja azt a kovetkeztetést, hogy azon valtozdsnak, a mely
t6bb rokon nyelvben bedllott, el6bb kellett torténnie, mint annak,
a mely kevesebb nyelvben tinik fel. Ily prioritdst csak ugy lehet
elfogadni, ha kimutathat6, hogy az illeté hangviltozds sajitsiga
volt mdr az idg. alapnyelvnek, — pedig hogy a lautverschiebung
jelenségei nem nyulnak vissza az idg. Oskorba, ezt vildgosan
mutatja a szanszkrit, a gorég és részben a latin nyelv. Scherer
ezutin példdkon mutatja ki, hogy gyakran t6bb idg. nyelv ugyanazt
a hangviltozast vitte véghez, a nélkil, hogy ezt azért nagyon régi-
nek vagy épen az idg. 6skorban bedllottnak volna szabad hinniink.

Nézetunk szerint Curtiusnak és kovetdinek széban levo elvét
bizonyos értelemben mégis el lehet fogadni. De nem szabad azt a
priori altalinos elvként feldllitani, hanem minden egyes esetet,
melynél alkalmazdsba johet, el6bb szigorian meg kell vizsgdlni.
Ha a tények azt mutatjak, hogy valamely véltozas, pl. a germ.
z-nek r-ré viltozdsa, a melyet Scherer is emlit, torténeti id6ben
folyt le, akkor természetesen nem szabad azt kapesolatba hozni
rokon nyelvek hasonlé hangvaltozasaival. De ha az ilyen valtoza-
sok kétségteleniil tavolfekvd torténet-el6tti idében mentek végbe
és ha rokon nyelvekben is mutatkoznak, nem lehet a priori kizarni
azt a lehetséget sem, hogy az illeté nyelvek egyiittesen hajtottak
6ket végre és ez esetben kordntsem szikséges, hogy azok vala-
mennyi rokon nyelvben meg legyenek talflhatok és egyenesen
6snyelvi vondsnak legyenek mondhaték. Ugyanis, és erre kés6bb
még visszatériink, nem lehetink el a nélkil, hogy mar az idg.
6snyelvre nézve bizonyos nyelvjardsi Lillonbségeket ne tételezzink
fel-, ezek mindeniitt képzédnek, a hol nyelv valoban €l és fejlodik
és ezek csirai a késdbb kiilon valo leany-nyelveknek. Erre mutat
pl. a velaris és palatalis hangoknak nehdny idg. nyelvben egyezd
fejlédése, oly nyelvekben, a melyekrél nem tehetjik fel, hogy azok
a tobbi rokon nyelvekkel szemben valamikor kiilén egységet képez-
tek. Epen nem lehetetlen, hogy az idg. nyelvek, helyesebben
nyelvjarasok kozil tébben dialektikus vondsképen (a melynek
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természetesen nem kellett az egész nyelvteriletre kiterjednie)
keresztulvittek valamely hangvaltozast, a mib8l azonban nem
kovetkezik, hogy egyéb viltozdsokra nézve is mindig egyformén
kellett eljarniok.

Ily értelemben tehat el lehetne fogadni Curtius elvét és sor-
rendjét 18. Kz utobbi azonban azért is talilt ellenmonddsra, mert
nem magyardzta meg azt, hogy az aspiratdbol keletkezett Gj hang
(melyet akkor medidnak tartottak) miért nem esett dssze a régi
medidval és miért nem véltozott ez utobbival egyttt tovabb tenuis-
szd. Kz az ok inditott kés6bb masokat arra, hogy a lautver-
schiebung sorrendjében az aspirata elviltozasit a medidé utdn
helyezzék.

A magyarizat masodik momentuma, a mint lattuk, az, a mit
Curtius a hangok compensatidjénak nevez és a mihez hasonlé az,
a mit Grassmann a hangok egyensilyinak mond. Ugyanezt nevezi
Steinthal a hangok sympathidjanak (Zeitschr. f. Volkerpsychol.
I, 254.), Scherer szerint (Zeitschr. f. d. ést. Gymn. XXI, 643.)
helyesebben a hangol antipathidjanak lehetne nevezni, mert az
egyik hang megfutamodik a masik el6l. Ez a compensatio vagy
egyensuly nem mutathaté ki a nyelvtorténetben. Szamtalan esetet
taldlunk (tobbeket a lautverschiebung tényeinél is, a melyekre
nézve pedig, a nevezett tudésok szerint, elsd sorban kelle 4dllania
ennek az elvnek), midon egy hang az id6é folyamédban hasonld lesz
egy mdsikhoz, s midén még sem all be semminemi differencidlds,
hanem a két hang teljesen egyenlévé vélva, azontul egyenlékép
fejlédik. Azt megengedhetjiik, hogy a régibb hang gyakran ugyan-
azon hangtani momentum kovetkeztében, a mely egy mésik han-
got hozzd hasonlovd tett, szintén elvdltozott; de a hangok magok
nem lehetnek egymdsra hefolyéssal.

Egy a Curtius els§ elvehez hasonld elvet éllitott fel Lottner
(KZ. XI, 204.), midén a lautverschiebung kivételeirdl irt czikke
végén azt mondja, hogy a Curtius sorrendje U tdmaszt nyer azon
megfigyelés dltal, hogy az aspirata elvaltozdsa a legszabdlyosabb,
kevésbbé szabdlyos a medidé, legkevesbbé a tenuisé (durch die
bemerkung, dass die aspirata am regelrechtesten verschoben sei,
weniger die media, am wenigsten die tenuis, erhilt die annahme
von Curtius neue unterstiitzung). Nem is tekintve, vajjon valoban
kivételeknek mondhaték-e azon esetek, a melyeket Lottner itt
szem elétt tart (legnagyobb résziik a Verner-féle torvény 4ltal
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nyert elintézést), az elv magiban véve sem mondhaté helyesnek.
Itt egészen hozzdjuk csatlakozunk Scherer szavaihoz: «Mittels
welches hilfssatzes will man wahrscheinlich machen, dass der
{ibergang, der die wenigeren ausnahmen bietet, relativ der frithere
gein miisse ? Ist die sprache etwa am anfange besser eingeiibt als
spiater ? kommt es ibr zu gute, dass sie den ersten akt der ver-
schiebung mit anderen sprachen teilt? nachher aber, auf sich
allein angewiesen, trifft sie die sache nicht mehr so gut? Ist die
germanische sprache wie ein ungeschickter chorist, der unter sei-
nen genossen ganz gut singt, aber wenn er plotzlich vortreten
und zwei takte solo singen soll, zu stottern und zu detonieren
beginnt ?» (Zeitschr. f. d. ost. Gymn. XXI, 648.)

Az eddig emlitett nyelvtudésok tehdt magdban a hangok
rendszerében ldttak bizonyos oOsszefiiggést, mely abban nyilatko-
zik, hogy egy hangnak elvdltozasa onkényteleniil a tobbieknek is
modosuldsit vonja maga utan. Latsz6lag maskép tekinti a dolgot,
de lényegileg az eddigiekhez hasonlé felfogast arul el Miiller Miksa,
a ki nem sz6] a hangokrdl, hanem a beszél§ germénokrdl, de ezek
azutan onkényesen ép oly eredményt hoznak létre, mint Curtius-
ndl az egymdst compensdlé hangok onkénytelenil. E magyara-
zatnak a prioristicus kiindulo pontja az, hogy a beszél6k az erede-
tileg kilonb6z8 hangokat a jovében is kulon kivantdk tartani.
«Nem akartak és nem engedhették,» — tgymond Muller Miksa, —
«hogy a g6t ldgy hangok g, d, b, melyek a szanszkrit gh, dh, bh-nak
feleltek meg, oOsszefolyjanak a ligy hangoknak mdsik soraval,
melyet a hinduk, a gérogok s egyéb drja [--indogerman] nemzetek
kilon tartottak a gh, dh, bh-tol és g, d, b-nek ejtettek. Frezték a
gotok és a folnémetek, épugy mint a hinduk és gorogék, hogy
ez a két sor kiilon vald; és mig a szlav és a kelta népek enged-
ték a hehezetes gh, dh, bh hangokat a valdségos ¢, d, b mediakkal
egybefolyni s a bajon, a mennyire lehetett segiteni: a gotok kulon
kivantdk tartani, a mit kellett kiilon tartani, és a mdsodik sort,
a g, d, b hangokat nemzeti kiejtésiikben k, ¢, p-ben allapitottdk
meg... De akkor meg ugyanaz a baj bedllott ajra, mert ép oly
sziikséges volt fonntartani a kilsé kulonbséget az 6 k, ¢, p hang-
jaik kozt s azon harmadik sor kozt, melyet a szanszkritban és
gorégben mindig k, ¢, p képezett. Itt a gotok kénytelenek voltak
az egyetlen megmaradt eszkozhoz folyamodni; s hogy megkiilon-
boztessék a harmadik sort mind g, d, b-t8l, mind a £k, t, p-t6l, melye-
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ket mdr felhaszndltak, a megfeleld kemény hehezeteket kellett
alkalmazniok : a &, th és f hangokat.» ( Ujabb fololv. a nyelvtudo-
mdanyrol, ford. Simonyi Zsigmond, 233. 234. 1.) Hogy a nyelv fej-
16désében az egyenlékké valt hangoknak még 6nkénytelen kilon-
tartdsardl sem lehet 826, arr6l mdr szdéltunk (a lautverschiebung
tényei kozil e felfogasnak legvildgosabban mond ellent az, hogy
az idg. media aspiratik és azon ideg. tenuisok, melyek a Verner-
féle torvény hatdsanak voltak aldvetve, kés6bbi fejlédéstikben tel-
jesen egybefolytak, pedig ezek eredetileg ugyancsak kulonbozd -
hangok voltak), de teljesen lehetetlen az ontudatos megkilénboz-
tetés, a melyet Miller Miksa tételez fel; ez homlokegyenest ellen-
kezik a nyelv életében mutatkozd természetes fejlédéssel.
Kiulonben az eddig emlitett magyarizatok mind esak azon
esetben leheték, ha a lautverschiebung torvényét azon nagyon
egyszerlisitett és dltalanositott alakban fejezzik ki, hogy az aspi-
rata mediqvd lesz, a media tenuisszd és a tenuis aspiratdvd. Ha
szigoriibban s a mai kutatdsok vilagandl vizsgaljuk meg a ténye-
ket, akkor azt fogjuk taldlni, hogy e formuldzds csak bizonyos
lényeges momentumok mell6zésével lehetséges. Az aspirata
ugyanis nem valik medidvd, hanem z0ngés spirdnssd, a media
igenis tenuisszd lesz, de a tenuis megint nem lesz aspiratdvd,
hanem zdngétlen spiranssd. Ezek az 0j hangok tehit annyira
kilonboztek a még meglevd régiekt6l, hogy se nem vonzhattak
ezeket, sem ki nem szorithattdk 6ket helyikbél. Hogy pedig a
felnémet lautverschiebungra nézve egyébként sem alkalmazhato
Curtius és kovetéinek magyardzata, arra mar Scherer figyelmez-
tetett, — ennél a hangmozditdsnal egydltaliban nem is képzelhet6
a hangoknak ez a kolcsonos befolydsoldsa. « Tegytik fel példaaly —
ugymond Scherer — «hogy a felnémet hangmozdités a spiransnak
medidva valtozdsdval [p > d] vette kezdetét. Akkor a labialis és
gutturalis sorban egydltaldban nem mehetett volna végbe semmi-
féle véltozds, ezen két sor spiransai (k és f) t. i. nem is véltoztak
el, ennek kovetkeztében nem lett volna ok arra, hogy a b és g
hangok elviltozzanak s igy arra sem, hogy a p és k elmozdulja-
nak helyukbél. Ha a media > tenuis-viltozds lett volna az elsé,
akkor pl. az Isidorus-forditds dialektusiban nem allhatott volna
be a hangmozditis, mert itt épen csak egy par szokozépi d vilt
t-vé és ezen elenyész szdmu valtozdsok nem okozhattik volna az
osszes t-k tovdbbfejlédését. Ha meg a tenuis > spirans, illet6leg.
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a tenuis > affricata-féle elvaltozds volt az elss, akkor nem latjuk
be, mikép okozhatta a t-nek z-vé viltozdsa a dh > d-féle elvilto-
zist. A processusok egyike sem volt tehdt képes a misik kett6t el6-
idézni és igy csak az a lehet6ség marad hétra, hogy a hdrom pro-
cessus egymastol fuggetlentl ment végbe.» (Zur Gesch. d. deutsch.
Sprache? 144, 145, 1.)

Scherer tehdt erélyesen kikel mindazon magyardzatok ellen,
melyek a lautverschiebung egyes aktusait bizonyos osszefiggésben
lev8knek fogjdk fel. Kulonos, hogy kés6bb & is a problema egy
oly magyardzatdat koczkaztatta, a mely kulonbozik ugyan az eddi-
giektol, de a mely lényegileg ismét csak az okozati Osszefiiggés
feltételezésén alapszik s azért helyén lesz, ha mindjart itt emlit-
juk meg ezt a magyardzatot is (Scherer nézeteir6l késébben még
bévebben - szélunk). Mar egy 1870-ben irt czikkében, melyet médr
tobbszor idéztiink (Zeitschr. f. d. ist. Gymn. XXI, 643.), veti fel e
kérdést: «Weil ein tonendes s zu » wurde, so hitte nun das ton-
lose s gleichsam freien raum um sich auszudehnen und konnte
seinerseits tonend werden. Ob diese miglichkeit auch veranlassung
war? Iech will es weder bejahen noch verneinen. Aber erwigen
muss man es auch fur die lautverschiebung (was ich friher noch
nicht gethan). Zu meiner ansicht von dem verlaufe desselben
wiirde es sehr wohl stimmen. Das ¢t wird th, folglich bekommt
d raum sich auszubreiten nach der seite von ¢ hin und nun wird
fiir dh die bahn frei niach d» . Ks hasonléan nyilatkozik Zur Gesclichte
der deutschen Sprache czimii miivének mésodik kiaddsaban (161.1.):
«Ieh habe schon darauf hingewiesen, dass wir den zweiten und
dritten akt gewissermassen als occupation unbesetzter gebiete
ansehen konnen. Die neuen laute fanden freie bahn, dies war viel-
leicht ein reiz zur bewegung». (V. 6. még id. h. 153. L.

E hypothesis — a melyet killonben maga Scherer is késébb
emlitend6 magyardzata mellett aldrendelt fontossigtinak latszik
tekinteni — taldn még valamivel tarthatlanabl és valdszintitle-
nebb, mint a Curtiuséi és kovetbié, a mely ellen Scherer oly sike-
res tdmaddsokat intézett. Annak kovetkeztében, hogy a t th-vé
lett, igaz, egy ideig nem képeztek hangot a t articulatiéjanak
helyén, de nem is maradt annak semmi nyoma, hogy ezen a
helyen a beszélé vagy annak valamely elédje ejtett még hangot.
‘Okkupélatlan pont pedig annyi van a hangszervek tertletén, hogy
ha a nyelv mindezeket el akarnd foglalni 1j hangokkal, akkor
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nem hisz vagy harminez, hanem szdz meg sz4z ily 4j hangnak
kellene el6dllania. Az az érzet tehat, hogy egy régebben ejtett
hang articulati6janak helye megiiresedett, nem lehetett indité ok
arra, hogy a beszélé egy mas hangjat is kikiiszobolje és a helyett
azon a helyen ejtsen 1j hangot, — nem lehetett ok azért, mert ily
érzet egydltalaban nem létezik és nem is létezhetik.

Azt hiszszik, eléggé kitiinik az eddigiekb6l, hogy a laut-
verschiebung egyes processussai nem allottak egymdssal belsd,
okozati Osszefiiggésben, hanem egymdstél fiiggetlenil mentek végbe.

Az a kérdés meriill fel mar most, vajjon ezek az egymastol
fiiggetlen elvéltozdsok egyszerre vagy bizonyos egymdsutinban foly-
tak-e le ?

Az a feltevés, hogy mind a hdrom aktus egyszerre ment
végbe, nagyon kevéssé valdszinti. Kil6nben is, ha a lefolyds mi-
kéntjére nézve kétség foroghat fenn, az csak a germdn hangmoz-
ditast illet6leg lehetséges, a felnémetre nézve, mint lattuk, az
emlékek alapjan kimutathatdé, hogy a kiilonféle hangvaltozdsok
nem dllottak be egyszerre. Nem képzelhets el a germin lautver-
schiebungra nézve sem, hogy itt ugyanazon idében lett a bh b-vé,
mikor a régi b p-vé és a p f-fé. Hisz a hangviltozdsok nem men-
nek végbe egy csapdsra, hanem hosszas és lasst fejlédés ered-
ményei (1. Paul, Principien der Sprachgeschichte® 46. s k. 1) s igy
aztdn a dolog természetében rejlik, hogy mindazok a hangok, a
melyek az articulatio moédjdra és az articulatio helyére nézve
kiillonboznek egymastél, nem fejlédnek egyméssal parhuzamo-
san ¢és egyenld gyorsasdggal. Még ugyanaz a hang se viltozik el
egyszerre és egyforman minden helyzetben, a melyben el6fordal,
a mint ezt ugyancsak a felnémet hangmozditds viligosan mutatja.

A lautverschiebung egyes aktusainak lefolydsit tehdt gy
fogjuk fel, hogy azok egymastél fiiggetleniil, de mégis bizonyos
sorrendben mentek végbe,

Mig régebben azok, a kik e kérdésekkel foglalkoztak, els®
sorban a germin hangmozditdst tartottdk szem el6tt és az arra
nézve megillapitott sorrendet egyszertien atvitték a felnémet hang-
mozditdsra is, addig Scherer megforditva jart el. O is azt vallotta,
hogy a german és a német hangmozditis lényegiikben azonos
processusok, 6 is azt hitte, hogy az egyik vildgot vethet a mdsikra
(methode der wechselseitigen erhellung, Zur Gesch. d. d. Spr.2121.),
de minthogy a német hangmozditds egészében és részeiben sok-

Grimm t6rvénye. 7
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kal vildgosabban fekszik el6ttiink, mint & germdn, helyesebbnek
tartotta, ha az el6bbinek tényeib6l visszafelé kovetkeztet az utob-
binak lefolydsdra.

Az elv, melybél Scherer sorrendje megallapitasanél kiindult,
az volt, hogy azt az elviltozdst, a mely nagyobb teriiletre terjedt
ki, a nyelvérzéknek erésebb impulzusa okozta s ennek azért el6bb
is be kellett dllania, mint a tébbinek. E mellett azonban tekintet-
tel volt arra is, hogy esetleges egybeesések lehetdségét kikerilje
(1. Zeitschr. f. d. ost. Gymn. 1870. 650. L.). A felnémet terilet leg-
nagyobb részére a tenuis elviltozdsa terjedt, ez volt tebdat Scherer
szerint a fn. lautverschiebung elss processusa, ezt kovette a medidé
és ezt végil a spiransnak elvéltozdsa.

Ezeket az eredményeket azutdn itvitte a germdn hangmoz-
ditdsra is, itt is elsd volt a tenuis elvaltozdsa, ezt kovette a medidé
és ezt az aspiratdé. Fgybeesések ily modon nem voltak lehet-
gégesek: a tenuis zOngétlen spiranssd lett, tehdat oly hanggd, a
mely azel6tt ismeretlen volt; a media tenuisezd, a régi tenuis
akkor mér nem létezett, az aspirata medidvd, a media is az el6z6
processus altal ki volt mdr kiiszobolve. Az egyes aktusok képe
tehdt. ez volt:

1. p >/ t >p k >y
2. b >p d >t g >k
3. bh > dh > d gh > g

Scherer ezen egyes aktusokban a consonansok képzésének
konnyitését latta. Az elsd viltozdsndl (p > f), ugymond, megtaka-
ritjuk a szdjireg elzdrasdt, a mi f6leg vocalisok szomszédsigdban
nagy nyereség. A media elvaltozdsdval (b >p) megtakaritjuk a
zongét, a media affricatiéval (Scherer, mint emlitettik, az idg.
hangok harmadik sorat affricatdknak tartotta) megtakaritjuk a spi-
ranshangot (bw > b).

Mindezek a valtozdsok, tigymond Scherer, a méssalhangzo-
rendszer bizonyos elhanyagoldsirdl tanuskodnak. Ez csak azon
alaptlhat, hogy a figyelem a vocalisokra volt irdnyozva, mintegy
erbsebben ki volt fejlédve a zenei érzék és igy a vocalisok elétér-
ben allottak. Ismeretes az 6fn. nyelvnek ligysdga, dallamossiga a
vocalismus tekintetében, s ebb8l kovetkeztethetiink a german laut-
verschiebung el6tti hangallapotra is, ott is a vocalisok kedvelése a
consonansoknak hattérbe szoruldsat idézhette eld. (Zur Gesch. d. d.
Spr.2 172.1.) g
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Nem tagadhatni, hogy Scherernck rdviden vézolt elmélete
tetszetos és hogy szellemesen van kigondolva, de ezen dllitdsok
koziil csak nagyon keveset lehet bizonyossdg erejére emelni.

A mi mindenekel6tt a «kolesonés megvilagitis mdbdszeréty -
illeti, semmi sem jogosit fel arra, hogy két nyelvtérténeti proces-
sust, a melyek némely pontban egyeznek, de s6t a melyek 1énye-
gitkre nézve is egyezni litszanak, a tobbire nézve is egyes6knek
tartsunk. Nem lehet tovabbé vezérelvként elfogadni azt az elmé-
letet sem, hogy a mely viltozds nagyobb teriiletre terjedt el, annak
elébb kellett végbemennie. A germ. p-nek d-vé valtozdsa dthatotta
a felnémet és alnémet dialektusokat egyardnt, a t-nek z-vé vdlto-
zésa csak felnémet teriileten terjedt el, és mégis, az emlékek tanu-
séga szerint, az el8bbi joval kés8bb folyt le, mint az utébbi. Paul
szerint «nem lehet ugyan tagadni, hogy dltaliban véve valamely
nyelvi sajatsdgnak nagyobb teriileten valo elterjedése valdszintive
teszi magasabb kordt is, de ezzel még kordntsem nyerink biztos
tamaszt. Azon esetcken kivil is, a melyekben positive ki lehet
mutatni a hangvdltozdsnak kés8bbi bedlldsdt, lesz még szdmos
oly eset, a hol egy tovébbra terjedt valtozéds flatalabb, mint az,
mely szlikebb térre szoritkozotty. (Principien? 41. 1)

Ha Scherer a fn. hangmozditas chronologidjdnak megdllapi-
tdsdndl hangjaban mégis helyes eredményekre jutott, ez azon alap-
szik, hogy 6 nevezett dltaldnos elvét csak az elsé aktus meghata-
rozasdndl tartotta szem el6tt, a tobbinél tekintettel volt az emlékek
tanusdgdra is (1. id. h. 146. 1.).

A mi a kényelmesség elvét illeti, a melyet Scherer a po-
steriori alkalmaz elméletének tamogatdsdra, ez sem lehet irdnyadd
valamely hangvaltozds megitélésénél. Mar sokszor kiemelték, hogy
a nyelvbeli kényelmesség nagyon relativ dolog, dltalinos phone-
tikai hatdrozatokat e tekintetben nem lehet hozni. M4srészt sok
figg attol is, mily kornyezetben 4ll az illet§ hang; Scherernek
igaza lehet abban, hogy a zdngétlen hang ejtése dltaldban véve
kényelmesebb, mint a zongésé, de pl. zongés elemek kozott bizo-
nyosan kényelmesebb az utébbi, mint az el§bbi.

Epen a kényelmesség elvének egyoldalii szem eltt tartdsa
ragadta tulzdsokra Krdutert (Zur Lautverschiebung. Strassburg
1877.). O is azt a nézetet vallja, hogy a hangvéltozdsokat a beszéls
szervezetnek kényelmességre torekvése idézi el6 (25. 1.) és a hang-
mozditdsok chronologidjit is ezen elv szem eldtt tartdsdival dlla-

7%



100 PETZ GEDEON.

pitja meg. A tenuisoknak elviltozdsa Krauter szerint nem lehetett
a lautverschiebung elsé ténye, még pedig azért nem, mivel a
tenuisok a «hangtheoria» tételei szerint nehezen vilnak spiran-
sokkd. O szerinte az aspiratik elvdltozdsa volt az elsé aktus, mert
ezek voltak a legkényelmetlenebb hangok, azutin a b, d, ¢ hangok
kovették «kényelmességi hajlamukats és tenuisokks lettek. Most
kiilonbséget kellett tenni a régi és az Gj tennisok kozott, azért
a- régieket aspiratioban és affricatioban részesitették. Hogy az
aspiratik elviltozdsuk utdn nem folytak ossze a régi medidkkal
(Krauter, a mint lattuk, nem fogadja el Paul nézetét, hogy az
aspiratdk mindenekel6tt zongés spiransokkd lettek), annak oka
szerinte az volt, hogy az 4j mediak, a melyek két hangnak (b + h)
ellenben rovidek. Kriuter szerint tehat azidg. bh, dh, gh-bél a
germénban el6szor V', d', g' (=korulbelul bb, dd, gg) lett, ezutdn
a régi b, d, g-b6l p, t, k; azutin ama hosszii medidk egyszertisit-
tettek b, d, g-vé. Az idg. tenuisok eleitél fogva hosszii hangok
voltak (p', ¢, k'), azért ezek sem folytak Gssze a medigkbol kelet-
kezett rovid tenuisokkal. A felnémet hangmozditds a medidknak
tenuisokkd [zongétlen lenisekké] valtozdsdval kezdddott, erre
kovetkezett a tenuisoknak s végil a p-nek elviltozdsa (id. h. 68.
106. 1.).

Ha mdr most azt tekintjiik, hogy mit felelhetink a tudomény
mai dlldspontjan a széban levs kérdésckre, akkor mindenekelstt
tartézkodnunk kell oly egyoldali elvek alkalmazdsdtol, a melyek
vilagot vethetnek az egyik vagy mésik processusra, de a melyeket
e processusok Osszességének magyardzatindl csak bizonyos ers-
szakkal lehet keresztiilvinni. A f6elvnek inkidbb annak kell lennie,
hogy ne egyszerlsitsiik és ne dltalanositsuk onkényesen azokat a
tényeket, a melyek valosaggal nagyon complicaltak. Azt hiszsziik,
hogy épen a lautverschiebung egyes aktusaindl nagyon sok
tényezd, sok mindenféle hangtani feltétel miikodott koézre, a mig
az el6ttink fekvd hangdllapot véglegesen létrejott. Sokkal inkdbb
fogunk tehat megbizhaté eredményre jutni, ha a tényeket a meny-
nyire lehet szétbontjuk, nem ha minél inkdbb csoportositjuk és
altalanositjuk 6ket. Nem szabad fé6feladatunknak tekintenink, hogy
lehetéleg sok tényt lehetéleg kevés rovatba szoritsunk; a fédolog
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az, hogy az egyes ténycket helyesen fogjuk fel és helyesen magya--
razzuk. Figyelemmel kell kisérnunk a hangoknak tgy szoélvin
individudlis fejlodését; hisz nemecsak egész hangesoportok és
hangsorok fejlédhetnek kulonbozéképen, hanem az egyes hangok
is azon helyzet szerint, a melyet a sz6 (esetleg a mondat) egészé-
ben elfoglalnak ; sz0kezd6 hang méaskép fejlédhetik, mint sz6kozépi
vagy szovégi; lattuk, hogy nasalis utdn 4ll6 consonans maskép
viltozhatik el, mint liquida utédn 4116 stb.

Vegyuk szemtgyre mindenek elétt a germdn hangmozditds
dramlatainak sorrendjét. Mi volt ezen hangmozditis elsé aktusa ?

I. Curtius és kovet6i, mint lattuk, a media aspirata elvalto-
zdsdt tartottdk ezen elsé aktusnak. Scherer Ota ez a nézet csaknem
egészen el volt ejtve; mindenki agy gondolkozott: ha az aspira-
tanak medidva valtozdsa megeldzte a régi medidnak tenuisszd val-
tozésat, ugyan miért nem fejlédott tovabb az az 4j media evvel a
régivel, miért nem lett az is tenuisszd ? Ep azért az idg. media
¢s a tenuis elvaltozdsit az aspirata elvéltozdsa ele helyezték. Mi-
utin azonban Paul tobbszor emlitett czikkében (‘Beitr. I, 147.
8 k. 1) kimutatta, hogy az idg. aspiratdk a germanban nem me-
didkkd, hanem mindenekel6tt zongés spiransokkéd valtoztak, ismét
lehetséges volt a Curtius-féle nézethez visszatérni. Ks Paul czikke
végén (198. 1) csakugyan fontolora veszi azt a lehetéséget. Ha,
ugymond, helyes felfogisa ez az idg. aspiratik fejlédésének
akkor a Scherer sorrendje ismét kétessé valhat. Az aspiratinak
tenuisszd viltozdsa végbemehet tt a masik két viltozds bedllta
elétt, kozottik és utdnuk, a nélkul, hogy kever8désnek kellett
volna torténnie. Nem lehetetlen tehdt, igymond Paul, hogy a
lautverschiebung mégis az aspiratak elvdltozasival vette kezdetét,
s igy aztdn Osszefiiggést lehetne feltételezni egyéb idg. nyelvek
hasonlé irdnyu fejlédésével. Ez esetben természetesen ezen rokon
nyelvekbon is ugyanannak kellett lennie a fejlédes menetének,
mint a germdn &ésnyelvben, hogy t. i. az aspirata elészor zongés
spiranssd lett s csak azutdn valtozott medidvd. A zendben a 8z6
elején mediak, a sz0 kozepén spiransok dllanak a régi aspiratdk
megfeleldiképen, e nyelvben azonban a régi medidk is, ha a sz
kozepén dllottak, spiransokkd védltak. Ugyanez az eset forog fenn
az 0-ir nyelvben. A szlgvban és litvinban mindeniitt medidt tald-
lunk, hogy azonban ezekben a nyelvekben is valamikor spirans
volt a régi aspirata megfelel§je, azt Paul abbdl kovetkesteti, hogy
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a’ régi -bhi utérag -m kezdetli alakban jelenik meg, ép gy, mint
a germanban. Ezen dtmenetnek Paul szerint spirans hang kozve-
titésével kellett bedllania.

Paul ezen fejtegetései, a mennyiben a zend, kelta és litvan-
8zldv nyelvek medidjéra, illetéleg spiransdira vonatkoznak, nem
bizonyité erejliek. Epen mivel az elsé két nyelvben az eredeti
media is spiranssd lett, nagyon valdszinti, hogy az aspirata is
elészor a media fokdn ment keresztil. E nyelvekre nézve ma valé-
ban ez az elfogadott nézet (Brugmann Grundriss 481, 524. §§.).
A szldv és litvan nyelveket illetéleg maga Paul is elismeri, hogy
a spiranticus ejtés egydltaliban ki nem mutathaté bennok és csak
8 bh-nak m-mé vildsdbol kovetkeztet az ejtésnek valamikor meg-
voltara. I’Jja,bban azonban, a litvan-szldv m-es suffixomot nem
tartjik azonosnak a régi bhi-vel, hanem az idegen &snyelvnek két
hasonl6 (instrumentalis-féle) értékll suffixumot tulajdonitanak, a
melyek egyike m-mel, mésika bh-val kezd6dott ; a szldv-litvan és a
german nyelvek az m-féle ragot tartottak meg és a bh-val kezdd-
dét nagyobbara elejtették, mig a tobbi rokon nyelv megforditva
jért el (Ambéar ezekben is megvannak az m-suffixumnak nyomai,
v. 0. Ol. sana : sanemi és sanebhis). L. ezekre nézve Sievers Beitr.
1V, 391. és Brugmann, Internation. Zeitschr. f. ally. Sprachwissen-
schaft 1, 241. 1.

Semmivel sem lehet tehdt bebizonyitani, de még. csak valé-
szintivé sem tenni azt, hogy az idg. media aspirata elvdltozdsit a
germdn nyelv a zend, kelta és litvin-szldv nyelvekkel kozdsen
hajtotta volna végre, a mint azt Paul utdn ajabban Kluge (Beitr.
IX, 174. 1) is feltételezte. E vdltozdsnak ennélfogva nem kellett
szitkségképen els6nek lennie, és ha egy mdsik elvédltozdsrél tobb
valoszintliséggel ki lehet mutatni, hogy azt tobb idg. nyelv egyezben
tiunteti fel, és hogy e nyelvekben a legrégibb hangtorvények egyi-
kének kell lennie, akkor semmi sem &ll ufjdban annak, hogy
ezt a hangviltozdst ne tegyiik elébe az aspirata elvéltozdsdnak.

Azt hiszsziik, valoban inkibb szamot tarthat az elséség
jogéra az a processus, melyet Brugmann nyomén a tenuisok els
elviltozasaként fejtegettiink, t. i. a p és k hangoknak, ha t és s
elétt dllottak, f-fé, illetéleg ;-va véltozdsa. Mdr Brugmannil is
taldlunk arra utaldst, hogy ezt a viltozdst a german nyelven kivul
az irani, a samnit-umbriai és a kelta nyelvek is feltuintetik. Az
irdniban e hangok (kivéve ha s utdn dllottak) egydltaldban minden
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consonans el6tt mint f és y jelennek meg (6i. yuktd-: av. yuyta-,
Brugmann 473. §. 1. 3.); a szamnit-umbr. nyelvjdrasokban a kt yt,
a pt ft alakban tinik fel (L. recte : umbr. rehte; 1. scriptae : oszk.
scriftas, Brugmann 502. §.). Az idg. pt-nek a kelta &snyelvben
is ft felelt meg (ez az 6-irben mint y¢ jelenik meg; 1. neptis : -ir
necht B. 339. §.), ugyanott az idg. it helyett yt-t talélunk (1. rectus :
0-ir recht torvény, B. 517. §.).

Ez a combinatoricus véltozas tehdt, a melyet e nyelvek egy-
méssal egyez6leg mutatnak fel, mintegy folytatdsa volna az
idg. media + tenuis-nak tenuis + tenuis-szd vald elviltozdsinak
(*jug-to- > *juq-to-) és masrészt a tt > t*t-féle viltozdsnak, a melye-
ket fent mint mar az idg. snyelv koraban végbementeket ismer-
tettink. Ha mdr most felteszszik, hogy a germdn, irdni, umbr.-
szamnit és kelta nyelvek kozosen hajtottdk végre e viltozdst, akkor
vagy azt kell hinnunk, hogy ezek a nyelvek az idg. egységbél vald
kivdldsuk utdn egy ideig még egy kisebb egységet képeztek, vagy
pedig még az Osnyelv koraba kell visszahelyezniink ezt a hang-
véltozdst is. Az elsd feltevést, e négy nyelvnek szorosabb egymds-
hoztartozdsat semmi egyéb bizonyitékkal nem lehet tdmogatni és
igy esak a mdsodik johet szoba. De ha az idg. 6skorban ment
végbe ez a vdltozds, nem kell-e azt varnunk, hogy a tobbi rokon
nyelv is feltinteti vagy legaldbb torténetel8tti id6ben feltiintette
ezt a hangviltozést? Bz mem sziikségképi kovetelmény. Leskien
fejtegetései utdn (Die Declination vm Slav.-lit. w. Germ. 1876. XI. 1.)
fel kell tenniink, hogy az idg. nyelvteriilet a kés6bb kulonvalt
népek egyuttélésének utolsé idejében, mar nyelvjarisokra kezdett
oszladozni, ezekbdl hajtottak ki a kés8bb kifejldott nyelvagak.
Ezen 6snyelvi dialektusokra nézve érvényesnek kellett aztdn len-
nie annak is, a mit Paul (Principien? 40.1.) az Gjabb dialektu-
sokrol mond : «Jede sprachliche verdnderung und mithin auch die
entstehung jeder dialectischen eigentiimlichkeit hat ihre besondere
geschichte. Die grenze, bis zu welcher sich die eine erstreckt, ist
nicht massgebend fiir die grenze der andern ... Ziehen wir daher
in einem zusammenhéngenden sprachgebiete die grenzen fiir alle
verkommenden dialectischen eigentiimlichkeiten, so erhalten wir
ein sehr compliciertes system mannigfach sich kreuzender linien».
Tehat pl. a velaris hangoknak labializdldsa (q: qu stb.) oly jelen-
ség volt, mely az ideg. 6snyelv négy dialectusira (gor., ital., kelta
és germ.) terjedt, egy mésik nyelvi jelenség, mint pl. épen a 8z6-
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ben levd eset ismét mds hatdrok kozt terjedhetett el. Valészintinek
tartjuk tehét, a minek lehet6ségét Brugmann is megengedi ( Grund-
riss 542. §. 2,), hogy a lautverschiebung a ¢ és s el6tt d4ll6 p-nek
és k-nak elvdltozdsdval vette kezdetét, még pedig ugy, hogy ez a
hangvéiltozds még az idg. éskorba nyulik vissza, nem ugyan mint
koznyelvi, hanem mint dialektikus vonds.*)

II. Erre a hangviltozdsra kovetkezhetett azutin mint a laut-
verschiebung médsodik ténye az aspiratdknak (még pedig ugy a
media-, mint a tenuis-aspiratiknak) elviltozdsa a megfelel$ (zongés
vagy zongétlen spiransokkd: bh >, dh > @, Gh >y, ah > y(u);
ph > f, th>p, kh >y, gh > y(u). Ezt a hangvaltozast a german
6snyelv a rokon nyelvektsl vald teljes elvdldsa utdn vitte véghez.

Az erre kovetkezt valtozdsokat abban az egymdsutdnban
soroljuk fel, mint a hogy legajabban Kluge (‘Beitr. IX, 173.8k. 1.)
s 6 utdna Brugmann (Grundriss 541. §.) adjdk dket el6.

III. Az aspiratik elvdltozasdt kovette valoszintileg a még
megmaradt, tehdt a vocalisok eldtt ¢ll6 (szotagkezdd ?) tenuisoknak
zomgétlen spiranssd vdldsa, — kivéve az sp, st, sk, yt és ft esopor-
tokat, — akkor lett tehdt idg. *patér-b6l *fapér, *bhrator, *brator-
bol *brapor (a vocalisok vdltozdsait itt figyelmen kiviil hagyjuk)
sth. Az ekképen elddllott zongétlen spiransok természetesen egybe-
folytak a tenuis aspiratakbol keletkezett azonos hangokkal.

IV. Ezek utdn dllott be a Verner-féle tirvény neve alatt ismert
processus, a zongétlen spiransok zongésekké valtak ott, a hol nem
dllott kozvetetleniil elttiik a hangstly: *bripor tehdt megmarad,
ellenben *fapér-b8l *faidér lesz. Az igy keletkezett zongés spiransok
azutdn egybefolytak azokkal, a melyek eredeti media aspiratdbol
dllottak volt el6.

V. Erre kovetkezett — Kluge szerint — a germdn mdssal-

*) Paul — legaldbb régebben (1874) — nem tartotta valdszinfinek
hogy a lautverschiebung mar abban az idében kezdddott, a mikor a késébb
kiilonvalt german nyelv még dialektusa volt az idg. nyelvesaladnak; az
agpirata elvaltozdsinak tirgyalasinal igy emlékezik meg e lehotségrol :
«Man miisste dann etwa annehmen dass die lautverschiebung in eine zeit
guriickreicht, in welcher das deutsche noch ein dialekt der indogerm.
ursprache war der mit den iibrigen dialekten in ununterbrochenen zu-
gusammenhange stand. Ich glé,ube nicht dass jemand dieses warscheinlich
finden wird.» (Beitr. 1, 197. 1. jegyz.)
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hangz6-kettézés és annak kozvetetlen kovetkezményei. Czélszeri,
ha itt megint harom kisebb aktust kiilonboztetink meg :

a) a b d y zongés spiransok, ha egy n-nel kezd6d6, hangsi-
lyos szotag kovetkezik rijok, assimildljak azt az n-t is s igy kettés
(nytjtott) spiransok dllanak eld, tehat *liynd- > *liyyo- sth. ;

b)atbdguzongés explosivik (melyek eddig még viltozatla-
nul voltak meg) ugyanazon esetben a kovetkezt n-nel egyutt bb,
dd, gg nyujtott explosiviakkd lesznek : *lug-na >*lugg. ;

¢)az a) alatt emlitett 5 dd y csoportok explosivakka, bb dd
gg-vé lesznek és igy egybefolynak az elébbi pontban emlitett han-
gokkal, tehdt *liyy0- > *liggo-.

VI. Mint 4j aktus kovetkezik azutan a medidknak tenuisokkd
valé valtozdsa. Itt két esetet kiilonboztetink meg :

a) az egyszeric medidl egyszerii tenuisokka leszmek, b > p,
d>1tg (jés aq)> Lk (illetbleg ku) pl. *jugom > *jukom.

b) a kettds medidk kettés tenuisokkd lesznek, bb > pp, dd > tt,
ag > khk, pl. *liggo- >*likko-, *lugga >*lukka stb. Paul volt az elsb,
a ki erre a véltozasra figyelmeztetett, § azonban egészen kulon
aktusnak tartotta, mely a germ. lautverschiebung teljes befejezése
utén ment végbe (Beitr. VII, 133. 2. jegyz.). Kluge ugy hatirozta
meg a dolgot, hogy a kettés medidk elvaltozdsa lényegileg azonos
az egyszerli medidk tenuisokkd vdltozdsdval és ezzel egyidejiileg
allott be. (Beitr. IX, 175.)

VII. Ezen elviltozdsokhoz jérul végill mint utolsé aktus a
spiransok eqy részének explosivhanggd valtozasa.

TItt ujra két esetet kell megkulonboztetniink :

b) sp > st, zd > zd, példdul *(le)laspa >*lasta ; *mizdo >
*mizdo. :

a) mb > mb, nd > nd, ny > ng, pl. *iunya- > *iunga- stb.

A felsorolt méssalhangzévaltozdsok mind a germén dsnyelv
idejében mentek végbe. Az egyes germdn nyelvek kiillonvalasa utdn
mindegyiknek mdssalhangzorendszere a tobbi testvérnyelvétsl
fuggetleniil és gyakran eltérd irdanyban fejlédott tovabb.

A felnémet hangmozditds chronologidjat nem sziikséges itt
hosszasan targyalnunk ; e sorrendet az emlékek alapjan meglehe-
t6s biztosan meg lehet dllapitani és azért magdt a hangmozditds
lefolydsdt is egyes aktusainak egymésutdnja szerint adhattuk elé.
Atnézettil roviden Osszedllitjuk az ott targyalt véltozdsok sorrend-
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jét, hogy kozvetetlentil a german hangmozditds tényeihez kapesol-
hassuk a felnémet hangvaltozasokat is.

I. A vocalisok kozt 4116 tenuisok zongétlen spiransokkd vil-
nak: -t->-35-, -p->ff-, -k->-yy-.

II. A szbkezd8, a cons. utdn 4ll6 és a kettds ¢ affricativd lesz:
t-> z-, tt >zz (tz).

ITL. @) lp> lpf, rp>rpf.

b) szdkezdd p->pf-;

c) mp >mpf; pp > pf.

IV. a) A zongés explosivik elvesztik zongéjiket (és zongétlen
lenisekké lesznek: b >0, d > d, p > q. '

b) A kettés medidk (zongés lenisek) zongétlen fortisokka lesz-
nek: bb > pp, dd > tt, g9 > kk.

V. A dentalis zongétlen lenis d (1. IV. a.) tovabb fejlédik
zongétlen fortissa, ¢-vé. '

VI. A zongés spiransok részben zongés explosivakka vilnak :
b>0b, 7y >y

VIL. A szokezd6, a cons. utdn dllé és kettds k-bol ky (ch) valik.

VIII. A dentalis spirans p (d) > d.

* *
*

Ha sok tekintetben talanyszerti marad az eddig targyalt hang-
véltozdsoknak bedllisa, lefolydsa, egymdsutdnja, még sokkal rej-
tettebbek azok a motivumok, a melyek ezen viltozdsok bedlldsat
eléidézték. Grimm, mint ldttuk, a germanok szabadsdgszereteté-
b6l, méasok, mint Scherer, wsthetikai motivumokbol, a vocalis-
musban val6 gyonyorkodésbdl, a consonantismus elhanyagoldsa-
b6l stb. probaltdk kimagyardzni e mozgalmat. Mindezek persze
alig egyebek szellemes Otleteknél, a melyeket még csak a valdszi-
niiség fokdra sem lehet emelni. Hangvaltozasokrol levén szo, a
motivumoknak is elsé sorban hangtaniaknalk kellett lenniok. Azért
nézetiink szerint elvi szemponthél nagy haladdst jelzett Heinzel-
nek t6bbszor emlitett elmélete, mely egy hangtani momentum, a
jésités felvételével igyekezett e bonyolult kérdéseket megfejteni,
bdr gyakorlati alkalmazdsdban a jésit theoria sem képes megma-
gyardzni az Osszes valtozdsokat és magdnak a jésitésnek bedlldsa
is Gj magyardzatra szoril. De ismeretink mai fokdn nem isg
vagyunk képesek semmiféle oly hangtani tényezét megjelolni,
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mely a szoban levé mozgalom vagy egyes aktusai beadlldsinak
végsd oka lehetett volna. Nagyon messze vagyunk még attdl, hogy
teljes képet alkothassunk ép azon korszak nyelvi életérél, a melyek-
ben mind e hangvéaltozdsok végbementek. Reconstructio Gtjan 6ssze-
allithatjuk ugyan a nyelvnek holt bettikbsl 4116 csontvazat, de azok
a tényezdk, a melyek megelevenitették ezt az élettelen anyagot,
a zenei és erdsségi aktus, a szétag-, szd- és mondathangsuly stb.,
még csak nagyon csekely részben ismeretesek eléttink, pedig ezek
kétségkiviil lényegesen befolytak a hangok véltozdsaira. Es kérdeés,
vajjon fog-e sikerilni a jové kutatdsnak teljesen eloszlatni azt a
homalyt, mely amaz 6sid6knek nyelvi életét még sok tekintetben
boritja.

Grimm o6ta tagadhatatlanul lényegesen modosult a rola
nevezett torvény alak és tartalom tekintetében. A benne foglalt
egyes tények szabatosabb meghatdrozdst, egyes hangvaltozdsok
csaknem megddnthetetlen magyarazatot nyertek, a nyelvhasonlitds
és nyelvtorténet szamos pontra vildgot vetett. De médosult a tor-
vénynek, mint olyannak felfogdsa is. Grimm valéban egységes tor-
vénynek tekintette az egészet, melynek részei szerves Osszefliggés-
ben vannak egyméssal és nem vilaszthatok el egymastol az egész-
nek koczkdztatdsa nélkil. Ma kozel vagyunk hozzd, hogy a Grimm
altal felfedezett hangvdltozdsoknak épen ezt az egységét, a mely-
nek kiemelését Grimm kovetéi a mester legnagyobb érdemének
voltak hajlandok tekinteni, teljesen tagadasba vegyik. El6bb-
utobb bizonydra dltaldnosan el lesz fogadva az a nézet, melyet:
Paul mar régebben e szavakkal fejezett ki; « Valosdgban az agyn.
két hangmozditds nem képez egy-egy, a tobbi hangvaltozdsok
korébol kiemelked6 egészet, hanem mas viltozdsokkal egyiitt egész
sordt képezik igen sok egyes hangvdltozdsnak, a melyek a legrégibb
1d6ktsl fogva egész a legijabb korig egymdsutin és nagyobbrészt
egymdsra vonatkozds nélkul mentek végber. (Beitr. I, 191.) Nem
egy dltaldnos torvénynyel van tehdt dolgunk, hanem sok egyes
hangtorvénynyel, — ha a Grimm tekintélye és a szokéas dltal szen-
tesitett egységet kuls6leg még fenn akarjuk tartani — torvények
asszegével ; e torvények hol parhuzamosan miikodnek egymds mel-
lett, hol keresztezik egymdst, olykor meg is akasztjdk egymds hatd-
sat. A méssalhangzok lwutverschicbungja lényegileg nem kiilonbo-
zik egyéb hangvéltozdsoktdl; a vocalismus terén époly hangmozdi-
tasok fordulnak eld, mint a min8k azitt tdrgyaltak (az idg. ex diph-
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thongus, pl. a gétban és az 6fn.-ben iu-vé lesz 8 az Gfn.-ben megint.
eu-vé ; az idg. el az 6sgermanban ii-vé, kés6bb hosszu -vé,a kin.
korszak vége felé megint ¢i-vé ; az idg. ou-nak a gotban és 6fn.-ben
au felel meg, a kfn.-ben megint ou, az ufn.-ben ismét au stb.)

Grimm f8érdeme, melyet e hangvdltozdsok felfedezésével és
kifejezésével szerzett, nézetink szerint nem az, a mit Raumer
tekintett annak, hogy e viltozdsokat mind egy torvénynyé foglalta
Ossze, hanem az, hogy egyaltaldban felfedezte bennik a tirvény-
szeriiséget. Bz a torvényszerliség a lautverschiebung egyes reszeiben,
aktusaiban épugy, de 86t sokkal inkabb nyilatkozik, mint dsszesé-
gében. E torvényszeriiség elve az, a melynek atmutatéal kell szol-
gdlnia a nyelvtorténeti kutatdsban. A nyelvtudomény csak addig
tarthat szdmot a valédi tudomdny nevére, a mig ezt az elvet han-
goztatja és szigorian alkalmazza.









