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ELOSZO.

Adalékoknak nevezem jelen konyvemet, mert az az erdélyi
orményeknek dltalam latin nyelven irt és 1859-ben megje-
lent torténeteit djabb historiai adatokkal részint felvildgositja,
részint kiegésziti. Azonban magéra is mint onéllé dolgozat
megfelel czéljinak ; mert ismerteti az ormény szertartisu egy-
haznak valsdgos helyzetét Erdélyben, hiteles okmanyokon ala-
pulé hiirajzét adja azon egyenetlen kiizdelemnek, melyet ezen
egyhdz az 6t clnyeléssel fenyegeté erdélyi piispoki szék ellen
par szdzadon keresztil on-védelme és fentartisa érdekében
vivott, utal azon fdjdalmas benyomdsra, melyet a méltatlan
banismdd, — melyben a Roméval egyesiilt 6rmény egyhéz Er-
délyben részesiil — nemzetét és egyhdzit hon szereté minden
orményben ugy nyugaton, mint keleten sziikségképen teszen,
figyelmeztet azon karos kdvetkezményekre, melyek az 6rmény
ritusnak, és avval kai)csolatban 4116 nemzetiségnek czélba vett
kiirtdsdb6l az unié szent iigyére és dtaldban a katholicismusra
hiramlanak, megczifolja azon gyiiloletes gyanusitdsokat, me-
lyek az ,ldék Tanujéban** a mult évben a fenczimzett histo-
rial munkdnak iranya, és az iré személye ellen felhordattak,
megfelel az ellenvetésekre, €s eloszlatja a nehézségeket, me-
lyek a torténeti multtal biré ormény piispokség ujbéli feldl-



litisa ellen ugyanott tamasztatnak, megmutatja, hogy a jelen
allapot tarthatatlan, és csak is az ormény piispokségnek vagy
apostoli-helyettnokségnek restauratiéja nyujthat garantiat az
erdélyi ormény ritusu egyhdz és nemzetiség fenmaraddsdnak.

Szamosujvart 1867 év mdjus 31.

LUKACSI KRISTOF.



BEVEZETES.

‘.

A nemzetiségi kérdés megoldasdnak fontossaga.

Azon nagyszamu kérdéseknek, melyek a folyamatban levd
orszdggyiilését6l varjdk megolddsukat, egyike a nemzetiség kérdé-
se, mely eltekintve Magyarorszdgnak Ausztria Osszbirodalmi és
nagyhatalmi dlldsdra vonatkozé kozos tigyek kérdéseitdl, a melyek
szerencsés megoldidsnak néznek elébe, a nemzetkoziek kozt kétség-
kiviil a legnagyobb fontossdgu és hordereji. Ennek szerencsés meg-
olddsdtol figg a Magyar-korona-tartomdnyokban létezé kiilonbozd
ajku és szertartisu népfajok megnyugtatdsa. Ls ki nem tudja, mi-
kép a népfajok megnyugtatdsa maga az orszdgnak megnyugtatisa?
Innen van, hogy a nemszetiségi kérdés megolddsdinak aggodalom-
mal péznek elébe Magyar- és Erdélyhon minden népei, még
azok is, melyek tobb szdzezerre s6t némelyek épen par milliora
mendé népességgel, rendezett hierarchidval, egyhdzi és oskolai
iigyeikben teljes autenomidval birnak.

Epen nem csoddlkozhatni tehdt azon népek fokozott aggo-
dalmdn a nemzetiség kérdésénél, melyek a mondott eldnyokkel, a
nyelv és nemzetiség felsorolt garantidival nem dicsekedhetvén, ezen
legszentebb érdekeiket minden lépten, és minden oldalrél fenye-
getve 6és magokat hatalmasabbak dltali elnyelés veszélyének kitéve
14tjdk. Ezekre nézve a nemzetiségi kérdés valdsdgos élet- s onfen-
tartdsi kérdés. Ok az orszdggyiiléstél és torvényhozdstél varjik az
onfentartds azon biztositékait, melyek nélkiil sziikolkodnek. Mert
tudjék 6k azt j6l, hogy a torvények oltalma ald helyezett és azok
ltal korldtolt egyéni szabadsig képezi alapjit az alkotmanyos kor-
ményrendszernek. Az egyéni szabadsignak pedig teljesen biztosi-
tottnak kell lenni valamint minden mds, ugy nyelv és nemzetiség
tekintetében, hol ne a szdm hatdrozzon, hanem a jog és a torvény,
mely nem ismer kivételt, és nem tesz kiilonbséget kisebb lés na-
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gyobb nemzetiségek kozt, hanem kotelez és oltalmaz valamennyie-
ket. Ugy a sem titok el6ttok, hogy alkotmdnyos orszdgban, és al-
kotmanyos formdk mellett csak on hibdja miatt veszhet el vala- -
mely nemzet, és csakis az olyan, mely alantibb fok:in dllvin a mi-
veltségnek, tiirelemmel hordozza a redja nehezedett idegen igit,
és eltudja nézni, hogy legszentebb d¢rdekei folott mdsok nélkiile
rendelkezzenek, széval, mely életrevalésdginak semmi jeleit nem
adja. Ellenben, minél nagyobb haladdst tett valamely nemzet a
polgdrosoddsban és miveltségben, anndl inkdbb felébred benne az
onérzet, a szabadsig érzete, s anndl inkdabb érzi elérkezettnek az
id6t, melyben felmentve a gydmsdg alél nagykorunak nyilvinittas-
sék, és maga vegye 4ltal legelidegenithetlenebb vagyondnak, nyel-
ve ¢s nemzetisége ligyeinek kezelését. Ausztria csaszdra apostoli
kirdly ¢ felsége, ki Europa szivében mivelt népeken uralkodik, al-
kotmdnyt adott tdgas birodalma Osszes népeinek, azoknak is, me-
lyek azt ezel6tt nélkiilozték, de a melyek arra megvoltak érve, és
azt rég Ohajtottik, kimondotta a jogegyenléség elvét, kimondotta
az autonomidt egyhdzi és iskolai iigyekben minden bevett vallds-
felekezet és szertartdsra nézve kivétel és megszoritds nélkiil.

Nincs kétség benne, mikép a folyamatban levé orszdggyiilés
ezen elveknek, — melyeket egyébirdnt az 1861 orszdggyiilés is
magiénak vallott feliratdban: ,Akarjuk, hogy mds nemzetiségii
honfitdrsainknak nemzetiségi igényei mindenben, mi az orszdg po-
litikai szétdaraboldsa, és torvényes fiiggetlenségének feldldozdsa
nélkiil eszkozolheté még ezen orszdggyiilésen torvény dltal is biz-
tosittassanak, — élesebb és hatdrozottabb kifejezést adand, és
taldland médot azoknak tényleges valOsitdsdra. Mivel azonban dll
itt is az ismeretes juris axioma ,,vigilantibus favent jura®, vilagos,
miért tulajdonit mindenki oly roppant nagy fontossdigot a nemze-
tiség kérdésének, miért tanusit minden kiilon nemzetiség, és an-
nak minden egyes tagja oly nagy érdekeltséget, oly fesziilt aggo-
delmat ezen kérdésnck mikénti megolddsa irdnt, miért igyekszik
minden nemzet, historiai multjiban gyokerez6 vagy mdasképen szer-
zett jogait érvényesiteni, és bebizonyitani a vilig elétt életreva-
16s4gat.

Iy id6ben, és ily koriilmények kozt valésdgos nemzeti biin
volna az Orményektdl Osszetett kezekkel tétlen nézni, mikép 4rti-
culdltatja magit egyik nemzet a mésik utdn a torvényesen bevett
¢és elismert nemzetek kozé, mint igyekszik minden nemzet az or-



3

szagban kivivni azon jogokat, melyek nemzetiségének s Gsrégi po-
litikai intézményeinek, és egyhdzi szertartdsainak fenmaraddsit
biztosithatjdk. Vagy talin oly kivéltsigos, oly kedvezd helyezetben
talilja magit az Ormény nemzet, hogy semmi kivdnni valéja &
mondott tekintetekben nincsen ? épen nem, hétrdbb 4ll 6 mind po-
litikai, mind kivdlt egyhdzi tekintetben Magyar- és Erdélyhon tob-
bi népeinél.

Az ormények aldbb dllanak ugyan szamra nézt Erdély és
Magyarhon némely nem magyarajku népeinél, hanem polgdrosodds
és miveltség tekintetében alibb ardnylag egyikénél sem dllanak,
s0t szdmukhoz képest ha nem tobb, de annyi értelmiséget tudnak
felmutatni, mennyit barmelyike a tobbi nemzetiségek koz6l; haza-
fiusdgban és alkotményos érziiletben épen nem engednek egyiké-
nek sem, hanem bétran &llhat melléje ebben a tekintetben a két
Magyarhon bir melyik nemzetének, mint ennek fényes bizonysi-
g4t adta mindenkor ugyan és minden alkalommal a régi idékben
is j6 és balsorsban testvérileg osztozvin mindenkor a magyarral,
de leginkdbb 1848-ban és 1863-ban. A két valsdgos iddészakban,
midon e két hont lako szinte minden népei kiilon érdekeket haj-
hésztak, és a kozzavarbol magok részére minél tobb hasznot huz-
ni igyekeztek, egyediil dllott az 6rmény szildrdul és tdntoritatla-
nul a jog és torvényesség mellett, egyediil osztotta meg sorsdt a
magyarral ennek vélt szerencsétlenségében, egyedtl tanusitott ro-
konszenvet iranta a red neheziilt nehéz napokban és ragaszkodott
6 hozzd mindvégig. Ezen érziiletért, és ahhoz kovetkezetes ma-
guktartasdért binhodtek Erdélyben az ormény vdrosok, fizetett
sulyos hadisarczot Szamosujvdr, és kiraboltatott Erzsébetviros.
Fiai pedig ezen nemzctnek ardnylag igen nagy szdmmal Kiizdot-
tek és vérzettek el a magyar oldala mellett 1848 és 1849-ben a
csatatéreken, gazdagon levén szdmdhoz képest képviselve szinte
minden magyar ezredben a katonairang fokozat szinte minden
osztilyaiban a Szamosfalvdndl, Kolozsvir kapuindl, Piskinél, Se-
gesvarndl és egyebiitt elhullott honvéd-kozkatondktol fel egészen
a vildgosi capitulatio kivetkeztében elvérzett Kis Ernd ezredesig.
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Visszapillantds az ormények torténeti multjira
az 6-korban.

Tul menne a jelen dolgozat kitiizott céljin ¢s hatdrain hite-
les katfokb¢l meritett torténelmi adatokkal bebizonyitani, mikép a
magyarok és 6rmények evedeti honukban Azsidban is foldrajzi hely-
zeteknél fogva egykor szorosb viszonyban dllottak egymds kozt Itt
csak azt emlitem fel, hogy az drmények nagy sz:immal vettek részt
a hon foglalisban Almos és fia Arpdd vezérel seregében, kikhez
a kaukaziai téreken egyiitt a khazarokkal csatlakoztak. Azutin is
a vezérek ¢s elsé magyar kirdlyok kordban nagy szdimu 6rmények
jottek és telepedtek le mind Magyar- mind Erdélyorszdgban, és
kiilonféle szabadalmakkal és kiviltsigokkal ruhdztattak fel,-— a mint
hogy errdl a magyar kronikikon és a diplomaticus codexen Kkiviil
tanusitist tesznek mindkét hazdban szdmos helységnevek, melyek
egykori lakéinak az orményeknek nemzeti nevét mind maig vissz-
hangozzik. 1)

Ha egy pillantist vetiink vissza az erdélyi orménycek torté-
nelmi multjdra, ugy taldljuk, hogy egyike volt az 6rmény ElG-dzsia
azon ndépeinek, melyek a foldgomb ezen részének sorsira egykor
donté befolyist gyakoroltak. Mdr a legrégibb korban jolrendezett
dlladalommal birtak, — melyet szemben az 6-kor legnagyobb ha-
talmassdgaival, — melyek kozvetlen szomszédsdigukban tiintek fel
és le, — évezredeken 4t fentudtak tartani azoktdl majd fiiggetlen
majd aldrendelt dllapotban. A rémai legiokkal is nem egyszer mér-
~ keztek meg, és pedig dicsoséggel Tigris s Euphrat partjainil. Ok
vetettek gitot keleten czen hatalom terjedésénck, mely Ormény-
orszdgban erds libat vetni — jollehet szimtalanszor megkisérlette, —
soha sem tudott. A rémai csdszirok végre is megelégedtek azzal,
hogy az ormény kirdlyok fejére magok tehették fel a koron:it. Irja
Diocassius, hogy a hatalmas és fényiiz0 Roma soha nagyobb s pa-
zarabb fénynyel kidllitott iinnepélyt nem litott, mint a mikor Nero
csdszdr Tiridates Armenia kirdlydt a forumon megkorondzta, arany-
ban uszott akkor minden, fokép a forumon, a szinhdzban, miért
azon nap arany napnak mondatott ,quibus de causis ille dies au-
reus nominatus est. %.)

1,) Lukécsi ,Historia armenorum Trausilv,* III, fejez, 2.) Diocassius in Nerone
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A keresztény hitet elsék vették fel az ormények orszagostul
" kirdlyostul nem csak Azsia de a fold minden népei kozt; és a XIV-dik
szdzad enyésztiig, midén birodalmuk végkép elenyészett, védbds-
tydi és eloharczosai voltak keleten ugy a kereszténységnek mint a
civilisationak a fegyver erejével terjeszkedé mahomedanismus ¢s
az Azsia belsejébdl eldtolakodé barbar népek ellen. A XIIL szi-
zadban még urai voltak azon foldteriiletnek, mely a Fekete- s Ko-
zéptengertdl a Kdspi tengerig terjed, csak hogy ekkor szakadozot-
tan tobb kirdlysigokra és fejedelemségekre oszolva egy egységes
hatalmat nem kdépeztek. Ezek koz6l az Euphrat vizétol a ciliciai,
isauriai s syriai tengerpartokig lenyulé Kis-orményorszagnak kird-
lyai szovetkezve a keresztes hadakkal és a latin fejedelmekkel,
azoknak igen hasznos szolgilatokat tettek a Szent-fold és Syria
clfoglaldsdban, kikrél az akkori torténetirok és fokép a rémai pd-
pik dicsérettel emlékeznek A magyar kutfokbdl meg tudjuk azt,
hogy jeruzsilemi Andrds magyar kirdly hasonnevii fidt Endrét Leo
Orménykirdly lednydinak jegyezte el oly feltétel alatt, hogy a ma-
gyar kirdlyfi Leonak orokosc legyen Antiochia fejedelmi székén, és
csak Leonak kozbejott kora haldla akaddlyozta meg a két udvar
és két nemzet kozt czélba vett-hdzassdig dltal kilatisba helyezett
szorosabb egyesiilését. !.)

Az drménycek clfogadjik a keresztény hitet. Keletkezik ndlolk
az irodalom. Az érmények miiveltségi allapota az 6- ¢és a jelen
korban.

Az eldadottak utdn nem sziikség, ugy vélem, adatokkal be-
bizonyitani, mikép az drmények, — kik Azsia szivében az ember
nem ¢s miiveltség eme holesdjében laktak, és folytonos érintkezés-
ben dltek, és a legbensGbb Osszekotetésben dllottak mind valldsi
mind politikai tckintetbcn az 6-kor .nagy és miivelt népeivel, egy-
fclél a babyloniakkal s assyrokkal, mdsfelol a kis-dzsiai és euro-
pai gorogokkel, utobb a rémaiakkal, -— miiveltségben, polgaroso-
ddsban, hadi- ¢s bcéke-intézményekben hdtrabb azokndl a pogdny-
korban nem dllottak. A keresztény iddszakban pedig az erkdlcso-
ket szelidité és lelket nemesitd keresztényhit jotékony hatdsa alatt

_1.) Szalay Lészlo ,,Magyarorszdg torténetet I, kot. 302—305.
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a szomszéd népeket, kik a pogdnysdgban maradtak, utébb a mo-
hamedanismusba siilyedtek, miiveltségben, polgdrosoddsban és tér-
sadalmi erényekben messze tul szdrnyaltdk, f6kép miutin megszii-
letett ndluk a miiveltség félényezdje a nemzeti irodalom, mely
egyebiitt is, de kivdlt (')rményorszzigban tisztdn ¢s egyedill a ke-
resztény hitnek koszoni 1étét, miutdn azelétt az orményeknél assyr,
perzsa és gbrbg irdsjegyek és nyelv voltak haszndlatban a koz-
igazgatdsi és hivatalos iigyekben.

Az egyhdz kebelén sziiletett és azon nétt nagygyd az ormény
irodalom oly pdratlan haladdssal, hogy az ormény alphabet felfe-
dezése utdn, mi az V-ik szdzad elején tortént, rovid idon, még
ugyanazon szazad elsé felében tetépontjat érte cl virdgzdsinak, mi
mindenesetre ugy a nyelvnek, mint a nemzetnek kifejlett miivelt-
ségi éllapotdt feltételezi, a nyelv és irodalom levén valamely nemzet
miiveltségének leghatdlyosabb eszkozldje és legbiztosabb hévmérdje.
A tudés Horvét Istvin a ,,Tudomdnyos-gyiijtemény*.19-ik évi fo-
lyamédnak VIIL fiizetében értekezvén az ormény irodalom virdgzé
dllapotdrdl a kereszténység elsd szdzadaiban felkidlt : Melyik nem-
zet tud ilyesmit felmutatni ily kora szdzadokbél!!

Az ormény irodalom tokéletesen igazolja a nagy Kolcseynek
ama arany mondatdt: ,nem veszhet el a nemzet, melynek vagyon iro-
dalma*“!, mert Isten utdn egyediil a keresztény religionak és ennek
sziilottjének az irodalomnak koszonheti az ormény nemzet fenma-
raddsdt azon vdlsigos idékben, melyek az ormény trén felforga-
tdsa utdn szdzadok folytdn red neheziiltek, e tartotta fel nemze-
tiségét, ez ovta meg a végenyészettdl, a mds nemzetekbe valé be-
leolvaddstél. Ez képezi mind mdig az egyetlen s legerbsebb kap-
csot, mely a nemzetnek Osszes tagjait mostani szétszort dliapot-
jaban Osszetartja, és egy egészszé forrasztja. Innen azon hatértalan
ragaszkoddsa az Orményeknek mindenhez, mi nyelvok s nemzeti-
ségokre vonatkozik, innen azon kegyelettel parosult féltékenység,
melyet Gsrégi nemzeti itézményeik fentartdsa irint tanusitanak, in-
nen azon ellenszenv és borzaddly minden irént, mi ezen féltéke-
nyen Orzott legdrdgdbb Kkincseiket elvesztés veszélyével legtdvo-
labbrél is fenyegeti. Ezen nemzeti institutiok kozt elsé helyet foglal
kétségkiviil az 6rmény nemszeti ritus vagyis azon kivaltsdga az or-
mény egyhdznak, melylyel a keresztény egyhizak csalddjdban egy
6ndll6 kiilon lyturgiai osztdlyt képez, mely egycsillve bir a nagy
rémai egyhdzzal vagy attél elszakadva azisteni szolgdlatot és min-
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den cgyhdzi szertartisokat tulajdon nemzeti nyelvén, czen egyhdz
alapitéi dltal a kereszténység elsé szdzadaiban megdllitott és szent
hagyomdnykép mind mdig hiven megdrzott médor szerint végzi.

Az ormények a foldirok és utazék egyhangu tanutétele sze-
rint nem csak legszdmmosabbak Azsia keresztény népei kozt, dc
legmiiveltebbek ¢s leggazdagabbak is. A szellemi élet a nemzeti
irodalom segitségével a folyé szdzadban szép haladdst tett koztok.
A helységekben tanoddk, a nagyobb vérosokban magasabb tanin-
tézetek dllittattak ; szegény sorsu ormény ifjak szdmdra alapitta-
tott cgynehdny kiilfoldon, ilyenek tobbek kiozt a velenczei, pdrisi,
moszkaui, és Krimben a kaffai, melyek barmely miivelt nemzetnek
becsiiletére vilhatndnak. Az ormény irodalom nagyszému nyomda-
kat foglalkodtat ugy keleten mint nyugaton, melyek folytonosan
terjesztik a tudomdnyokat keleten. A velenczei és bécsi tudés me-
chitarista szerzctesek mdr régéta magokra vontdk Europa tuddsai-
nak figyelmét az drmény classicus irdknak kiaddsa és europai nyel-
vekre eszkozlott forditdsa, valamint szdmos torténelmi tartalmu tu-
domdnyos dolgozataik dltal. A szellemi kozlekedést fentartjak koz-
tok a nagyszdmu hirlapok, melyck — az drmények jeien elszort
dllapotjokban — foldrésziinknek egymdstdl tobb ezer mértfoldnyi
tivolsigban fekvé helyeken jelennck meg u. m. Konstantindpoly-
ban, Smyrndban, Tiflisben, Calcuttiban, Singaporéban, Batividban.
Jdva szigetén ¢s Velencében sat.; Konstantindpolyban és Smyrnd-
ban napjainkban szinhdzakat is emeltek, melyekben - ormény szin-
darabok adatnak .

A kereskedds a jollétnck és mivelodésnek ezen hatalmas facto-
ra az 6rmények kezében van szinte az egész Torok birodalomban,
sot ezenkiviil is messzeterjedé kereskedést folytatnak, kereskedd
hdzaik északrdl délre, Pétervirtol — Batavidig, a Jiva szigetén, ke-
letrél nyugotra, Cantontél Londonig el vannak terjedve,

A nemzeti nagysdgnak dltalam drintett emlékei, azirodalom,
a haladds, melyct az 6rmények napjainkban ugy a szellemi, mint
az anyagi téren tettek, felébresztették bennok a nemzeti érziiletet,
a nyelv, nemzetiség, haza és szabadsdg szeretetét, a nemzeti mive-
16dés természetes kovetkezményeit.
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Iv.

Katholikus és szakaddr ormények keleten. A szakaddrok
megtérését elomozditja az ormény szertartdsnak és nemze-
" ti institutioknak tiszteletben-tartdsa, a romai egyhdzzal egye-
siilt orményeknél akaddlyozza a latinizdlés.

Vallasi tekintetben az ormények két felekezctre oszlanak, a
Romdval egyesiiltekére, és nem egyesiiltekére. Mindkét rendbeliek
az isteni szolgdlatot nemzeti nyelven végzik Osrégi liturgia és
szertartds szerint, mely annyira Osszefort a nemzet életével, hogy
a valldssal és nemzetiséggel tokélletesen azonosnak tekintik.

Erdekében 4ll a kath. egyhdznak kétségkivil a téle egykor
elszakadt keleti egyhdzaknak ijboli egyesiilése a romai egyhdzzal,
6hajtja és igyekszik azt az egyhdz minden téle kitelhetd modon
eszkozolni ; mdr pedig bizonyos, hogy az unio miivét a szakaddr
egyhdzak népeinél misem mozditja elé jobban, valamint misem
akaddlyoztatja ink4bb, mint a kedvezd vagy kedvezitlen bdndsméd,
melyben részesiilnek a kath. egyhdz részérol egyhdzaik azon to-
redékei, melyek Romdval egyesiiltek. A keletiek kegyelettel ra-
gaszkodnak &srégi szokdsaik, szertartdsaik , és cgyéb nemzeti és
egyhdzi intézményeikhez ; és misem tartoztatja Gket vissza inkdbb
a romdvali egyesiilést6l, mint abbeli hiedelndk, hogy egyesiilve a
nyugoti egyhdzzal vesztik idovel ritusukat és nemzetiségoket, mit
évezredeken 4t féltékenyen &riztek, és bele olvasztatnak a latin
egyhdzba. Ellenben a romai egyhdznak végzései és a pdpdknak a
keleti egyhdzak iigyében kozzétett constitutioi egyrdl egyig oda
irdnyozvdk, hogy a keleticknek emlitett aggodalmdt eloszlassdk, és
Gket ebben a tekintetben megnyugtassdk ,volumus ut in Fidei
unitate rituum servetur varietas. Volumus ut omnes catholici fiant,
non ut omnes latini fiant* ) képzelhetni a benyomdst, melyet tesz
a keleti szakaddrokra, ha daczdra ezen biztositdsoknak 14tjék, hogy
egyhdzuk hierarchiaja és ritusa nem csak nem tartatik tisztelet-
ben a keleti egyhdznak valamely toredékénél, mely a romai egy-
hdzzal egyesiilt, hanem épen elnyomatik. Egyetlen ily eset tobbet
nyom a keletieknél akdrhdny pépai constitutiondl, mely a ritusok
fenntartdsat siirgeti.

1.) XIV. Benedek ,,Allatac sunt Encyclic.t
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A A bindsmédot, melyben az 6rményegyhdz Romdvali egyesii-
1¢se 6ta Erdélyben részesiilt olyannak épen nem mondhatni, mely
alkalmas volna a keletickre kedvezd benyomdst tenni, és oOket az
uniora hangolni, mint ezt lithatni ,Historia Armenorum Transsil-
vaniae* czimil konyvemben, és alibb jelen védiratomban.

Jollehet pedig a politika, mely az 6rmény szertartdsu egy-
hiz irdnyiban Lrdélyben kezdettsl kovettetett ellenkezik a kath.
egyhdznak érdekeivel, szdndékaival, és torvényeivel, és az dltal
nem helyeseltetik; mindazondltal az a szakaddroktol tudvalevoleg
nem a részletes erdélyi latin egyhdznak -— melynek miive — hanem
4taljdban az Osszes kath. egyhdznak tulajdonittatik, és annak fe-
jét a romai pdpdt compromittdlja a keletiek elott, igazolja a ro-
mai egyhdz ellen a latinizdlis szempontjibol emelt vidjaikat, meg-
erdsiti oket a tévelygésben és szakaddrsdgban, és igy kimondhat-
lan sokat drt a kath. egyhdzat kizvetlen érdekls unio szent iigyének.

Ezen tekintetek, melyeket szem el6l veszteni nem lehet, dta-
lanos jelleget kilcsonoznek az erdélyi drményritusi kérdésnek, ki-
emelik azt localis sziik korébol, és az Osszes egyhdzat és katho-
licismust érdeklé kérdések szinvonaldra helyezik.

Ezen szempontbdl tekinti azt Roma, mely az tigy irdnti ér-
deklddését ismételten tanusitotta, a mi egyébirint nagyon termé-
szetes, minthogy fel se lehet azt tenni Romdrdl, hogy egykedvileg
nézze, mikép egy particularis egyhdz oly eljardst kovessen Romdval
hitegységben , kozosségben 616 valamely keleti ritusu egyhdz ird-
nydban, mely eltér a kozionséges egyhdz intentioitol és hatdroz-
ményaitél és a mely a catholicismus érdekeit veszélyezteti.

Ily szemponthél kell, hogy azt felfogja a kath. egyhdznak
minden hii fia, ki szivén Lordja egyhdza érdekeit, ki nem dldozza
fel azokat némi aldrendelt értékii helyi érdekeknek €s szemdlyes
tekinteteknek.

Ily szempontbél fogtam fel azt én is, és ily szellemben tdr-
gyaltam ugyemlitett historiai miivemben mint jelen dolgozatomban.
Nem kiizdéttem én soha és nem is kiizdok egyik vagy mdsik piis-
pok és még kevisbé a magdt praadsigos-nak nevezd czéafolé szemé-
lye és tarsai ellen, hanem kiizdok a rendszer ellen, mely az or-
mény szertartisu egyhdz irdnydban az erdélyi piispoki szék 4ltal
kovettetett, ok ndlkiil igyekszik azért bdr ki is azt ugy tiintetni
fel mint magdn tgyet, mint személyes kérdést, holott mint Idttuk
kell6 szempontbl felfogva a sz0 szoros értelmében egyhdzi iigy,
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a katholicismust érdeklé kérdés, mi rednk 6rmény szertartisu ka-
tholikusokra nézve pedig élet és onfentartdsi kérdés. Innen van,
hogy felemlitve a tényeket és a tényekrsl tanuskodé rendeleteket,
s legfélebb azok keletkezési éveit, a fopdsztorokat, kiktl eredtek,
ritkdn vagy épen nem nevezem meg, annyival is inkdbb, mivel jol
tudom, hogy a rendszernek — melyrél szélok nem annyira a piis-
pok a letéteményese és hordnoka, hanem inkdbb a belsé és kiilso
tandcs, mely kornyezi. Azért halhatatlan a rendszer, valamint hal-
hatatlan a testiilet mely. azt képviseli. A piispok személyénck val-
tozdsa azon mit sem véltoztat. Minden piispok — legyen az erdé-
lyi vagy magyarhoni szdrmazdsu — ha mindjart cllenkezd meggyd-
z6dést tapldlt és nyilvdnitott is miel6tt erdélyi piispok lett, ahogy
a lett, engedve az 6t koriildramlé befolyds hatdsinak a rendszert
elsajatitotta és rovid idon annyira bele szeretett az eszmébe, hogy
annak a kitiizott terv szerinti kivitelét fopdsztori mitkédése egyik
lényeges feladatdul tekintette. Ebbol magyardzhaté, hogy voltak
plispokok, kik — a miiveltség és tudomdnyossdg magas fokin, —
melyen dllottak -— feliil emelkedve a kornyezetnck az ormények
irdnt tdpldlt elditéletein — j6 indulattal voltak a ncmzet és ritus
irdnt, s atyai szivok sugallatit kovetve, cgyescket ugy az cgyhd-
ziak mint a vildgiak kozol a gyermekek asztalirdl lehullott némi
kegyelmi morzsalékokban részesitettek ; de bizon csak morzsik
voltak azok, és elszigetelt kegyclmi tényeknek bizonyultak be;
mert valahdnyszor jogi és elvi kérdés forgott fenm,  valahdnyszor
az Ormény papsdgnak vagy ritusnak teendé valamcly concessiordl
volt sz6, mindannyiszor visszatértek 6k is piispoki székok beval-
lott hagyomdnyos politikdjdhoz; s6t ha ne taldn volt is szdndékuk
tenni valamit a szertartds javdra, az hajotorést szenvedett mini-
steriumuk ellenszegiilésén, mely a Dioecesis ¢érdekei elleni merény-
letnek tekintette a ritus terén tett vivmdnyokhol legkissebbet is
feladni. :
A mi mdr illeti igenytelen személyemet, kezeskedik arrdl
multam, jelen szerény helyzetem, hanyatié korom, ¢s egészségi al-
lapotom, hogy nem magdn érdekek, nem onzé czélok altal indittatva
szélaltam fel nemzeti egyhdzam védelme mellett; hanem, mert lat-
tam az iszonyu duldst, melyet annak kebelében avatatlan kezek
véghez vittek, lattam a szornyii botranyt, melyet ecgyhdzunk szo-
moru dllapota keleti atydnkfiaindl a Romdval cgyesiilteknél ugy
mint a nem egyesiilteknél kivétel nélkiil eloidézett; Osszeszedtem
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minden erémet, hogy czen kettés veszélyt az egyhdztél elhdritsam,
mire nézt, ha csak ugyan még is van bennem ambitio, az abban
all: hogy cgyhizamat emancipdlva, azt azon vilsdgos helyzetbdl,
— melybe ellenséges iizelmek folytin sodortatott — kiemelve ¢s
jovojét biztositva lassam.

V.

Az 6rmény katholiknsoknak ‘Erdélyben Romavali egyesiilé-

sok utdn volt elobb megyés — azutdn apostoli helyettliﬁk-

piispokjilk. Egyhézuk missioi 4llomést képezett, és mint ilyen
kozvetlen az epostoli sz. szék joghatésdga alatt allott.

Ezeket clérebocsétva ott fogom fel jelen védiratom fonaldt,
a hol azt az ,Idék Tanuja“ 236-ik szdmdban kozzétett értekezé-
semben hagytam. Mondottam akkor, hogy a j6 egyetértés kiilon-
boz6 ajku és szertartdsu egyhdzak kozt legbiztosabban a jogok-
nak kolesonos tiszteletben tartdsa dltal tartatik fel, ugyanazt mon-
dom most is. Jog és torvény alapja minden térsadalomnak ugy
polgirinak mint egyhdzinak. A torvénynek megszegése mulhatla-
nul maga utin vonja nem csak az egyetértésnek, de magdnak a
tdrsadalomnak felbomldsdt ; miutdn a torvény hatdrain tul az on-
kénynek, a nyers erbnek kezdédik sotét uralma, hol a gyengébb-
nek torvénye az crésebbnek akarata . . . sic volo, sic jubeo . . .
mondottam tovibbd, hogy a kath. egyhdznak torvényei, az apostoli
szent széknek hatdrozatai, és a romai pdpdknak constitutioi, me-
lyek az ormény egyhdznak fennmaraddst, annak a maga korében
Osrégi traditionalis intézményei szerinti szabad mozgdst és fejld-
dést biztositanak az erdélyi latin szertartdsu egyhdzi kormdny &l-
tal tekintetbe nem vétettek. Ennek ellenkezojét kell vala az el-
lennek bebizonyitani az ,Id6k Tanujinak“ 262 szdmédban megje-
lent czdfol6 czikkében, errsl azonban hallgat az irds. Minden egye-
bet taldlunk abban, de feleletet ezen éles vddra hidban keresiink.

Minthogy czen vdd oly annyira sulyos, hogy azon bérki is
elszornyiikddhetett, én pedig mdr csak az 4ltal is, hogy azt emel-
tem, a felelésséget az irdnt magamra vettem — szabad legyen ne-
kem magam igazoldsa, és a tény-dllds illustratiéja tekintetébdl,
mindenesetre pedig az iigy érdekében a kivetkezé hiteles okma-
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nyokon alapul6 historiai adatokat felemliteni. Kideriil azokbdl, hogy a
vad bdr drasticusnak tetszik elsé tekintetre épen nem tulzott, hanem
4ll fijdalom! és a torténészet szabdlyai szerint bebizonyitott igazsig.

Piispokjitk volt Erdélyben az orményeknek, mielott Romdval
egyesiiltek, és piispokjik volt azutdn is sok ideig. Mennas valosd-
gos megyés plispok volt megtérése elott, és a maradt azutdn is
hogy megtért 1686-a bekiovetkezett haldldig. Hogy utédja Verze-
reszky nem ,,Episcopus armenorum terrae Moldaviae et Valachiae
actu in Transsilvania degentis* mint Mennas, hancm Aladini piis-
poki czimmel ruhdztatott fel és apostoli helyettesi mindségben kor-
mdnyozta az drményeket, az a dolgon mit sem viltoztat; 6 azért
valdsigos felszentelt ormény piispok volt, s csak arra mutat, hogy
a romai szék, — melynek az erdélyi 6rmények megtéritésében két-
ségkiviil legnagyobb része volt — a Romdval egyesillt 6rmény te- .
lepet Erdélyben missioi dllomdsnak tekintette ¢és mint ilyen felett
az cgyenes joghatésdgot magdnak fenntartotta. Atyai gyengédség-
gel dpolta a zsenge iiltetvényt, gondoskodott lelki sziikségeinck
potoldsarol, mise-mond6 és egyéb lyturgicus konyveket nyomatott
szdmdra, idorgl idére apostoli visitatorokat kiildott, kik a missio
tigyeit intézzék, és dllapotérél az apostoli széket Crtesitsék. Pa-
pokat kivétel nélkiil a Propaganda nevelt az erdélyi ormény mis-
sio szdmdra sajit koltségén elébb ugyan Romédban, azutin Lem-
bergben, kik azutdn is mint alumnusai a Propaganddnak, annak
kozvetlen joghatésdga alatt dllottak, magukrol és hit kiildéri mii-
kodéseikrél évenként jelentést tettek Romdba a hittcrjesztd-gyiile-
kezetnek, mint ez a missionariusokndl maig is szokdsban van.
»dacerdos Christophorus Isaac Armenus Transilvaniac alias alumnus
in collegio de Propaganda Fide . . . . exposuit sacrae Congrega-
tioni in relatione, quam de se ipso singulis annis explere tenc-
tur* . . . irja a bécsi apostoli nuncius 1750-ben Stoyka Zsigmond
erdélyi piispoknek. Egy mds okményban 1751-rél kifcjezve taldl-
juk papjainknak hitkiildéri rendeltetését eme szavakban ,Joannes
Kardeson et Joannes Jakabfi, qui per plures annos in hoc urbano
Collegio versati multa cum laude ingenii ac virtutis — Lauream
Doctoris in Philosophia et Theologia consccuti sunt ; denique vero
— suscepto sacro Presbyteratus ordine — jussu S. hujus Congre-
gationis discedunt c¢x Collegio, ut sacris missionibus obeundis ope-
ram suam ac laborem impendant®. ') Alkalmaztattak is kozolok

1.) Lukhcsi ,Historia Armenorum® p, 104—110,
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tobben Roma dltal kiilfoldi missiokra igy 1757-ben Jakabfi Jdnos
Ol4horszdgba kiildetett, kit a nagy és dics6 Mdria Theresia ldtott
el utlevéllel, melynek elsé sorait emlékezet okdért ide igtatom
»Sacrae Caesareae ac Regiae Germaniae, Hungariae, Bohemiaeque
Majestatis Mariac Theresiae Archiducis Austriae Dominae nostrae
clementissimae nomine praesentium exhibitori Joanni Jakabfi ar-
meni ritus Presbytero et Collegii Urbani alumno, qui qua desi-
gnatus a Sancta Congregatione de Propaganda Fide in Valachiam
Turcicam discedit missionarius, hae litterae patentales expeditae
et traditae sunt ctc.

1782-ben Duha Kristéf szamosujvdri dldozdr a romai con-
gregatio 4ltal ¢pen Krimedba kiildetett, hol mint hitkiildér 26 évig
sikerrel miikodott ; dldisban van maig is emlékezete Karaszu-Ba-
zarban, hol ¢életét 1810-ben bevégezte. A templom, és papilak hir-
detik apostoli buzgalmat.

Lrzeébet varosaban, — honnan hasonléképen tébben kiildet-
tek az apostoli szent szék 4ltal kiilsd missidkra — az épiilet, mely-
ben laktak ma is missionariusok hdzdnak neveztetik.

Urességbe jovén 1752-ben a szépvizi missioi 4lloméds a sza-
mosujvari és erzsébetvirosi orménykeriileti papsdg a mondott év-
ben tartott gyiilésben kozakarattal megdllitotta, hogy a szépvizi
dllomdst jovére a nevezett két keriilet papjai, — kik valamennyien
a Propagandinak levén novendélei a missiokra hivatdsukndl fog-
va egyarant kitcleztetnek — mindenkor felviltva ldssdk el lelkész-
szel, mely hatdrozat kovetkeztében azonnal oda kiildetett Mennas
de Geron szamosujviri pap ; tétettek pedig ezen dispositiok és in-
tézkedések részint a sz. 8zék, részint az Grmény clerus dltal az
erdélyi piispoki széknek minden hozzdjirulisa nélkiil.

A szamosujvéri kizség tandcsa is azon feliratiban, melyet
Theodorovics {igyében Romdba felterjesatett, erélyesen tiltakozik
az crdélyi pispoki széknek hivatlan beavatkozdsa ellen az ormény
papsdg iigyeiben, mint a mely nélkiiloz minden torvényes alapot:
»Ad haec 8. Sedes apostolica decursu complurium annorum plu-
res quos Roma ipsa cducavit submisit populo nostro operarios, at
vero ex nullis instrumentis literariis erui potest, cosdem operarios
subjici debere jurisdictioni Episcopi latini® — mond a nevezetes
okmény. )

1) L. Historia armenorum p. 200.
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A ki ismeretes a missiok torténetével és azon viszonylattal,
melyben azok Romdhoz dllanak, tudja, hogy a hol missioi dllomds
van, ott nincs megyés plispdk, nincs rendezett hicrarchia, hanem
a joghatdsigot a felett a szent szék maga apostoli helyettesek dl-
tal gyakorolja, kik valamely megsziint vagy ,,in partibus infidelium*
16tezdé piispokségnek czimét viselik. Igy volt ez Anglidban, miel6tt
a hierarchidt IX. Pius ott visszadllitotta. Igy volt az 6rmény ka-
rholikusokra nézve keleten, miel6tt a konstantindpolyi primési szék,
és alatta tobb piispokségek szerveztettek. Igy van ez ma is, hogy
a vildg tdvolabbi részeit ne emlitsem Europa tobb orszdgaiban.
Ellenben hol rendes hierarchia létezik, ott nincsen missio, nincs
helye az apostoli helyetteseknek, visitatoroknak, ott a piispok szék-
helyének czimét viseli, és megyéjét a lelkiekben maga korményozza.
Mindezt mdskép taldljuk Erdélyben az 6rményeknél — mint l4t-
tuk az eldadottakban. Itt Roma, M4ria Theresia s6t Jozsef csd-
szdr kordban is egy ideig még teljes élvezetében volt az drmé-
nyek mint missio telep feletti jogordnak. Duha Kristéf mint maga
helyén mondottam 1782-ben tehdt Jozsef csdszér idejében kiilde-
tett a Propaganda dltal Krimedba.

vl.

Az erdélyi ormények soha sem bocsittattak az apostoli sz.
szék 8ltal az erdélyi piispokok joghatésdga ald. A lembergi
ormény-érseki és az erdélyi latin piispoki szék versenyeznek
az erdélyi ormények egyhdzi birtokldsa felett. VI. Karoly
csészdrnak és a nagy Méria Theresidnak hatirozott szindé-
ka volt Erdélyben 6rmény ritusu piispokséget allitani.

Jozsef csdszdrnak ismeretes egyhdz-ellenes intézkedései ko-
vetkeztében az Osszekottetés Roméval meglazult, a kozlekedés meg-
nehezittetett, a novendékpapok méir nem Roméban mint annak
eldtte ; hanem elébb ugyan Lembergben a VIII Séndor pépa 4l-
tal alapitott 6rmény collegiumban, azutdn pedig a centrale semi-

nariumban Budédn és°Nagy-Szombatban végezték hittani tanulmé-
nyaikat. Lembergben végzett p. o. Mdrtonfi Kristof, Nagy-Szom-
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batban pedig Simai Lukdcs, — mindketten utébb szamosujviri
plébdnosok.

Azonban Roma az erdélyi orményeket sem Jozsef csdszdr ko-
rdban, sem azelott, sem azutin nem hocsdtotta az erdélyi pilispok-
ség joghatosdga ali. Nem egyszer tdmadt kérdés ez irdnt, de so-
ha egyetlen okminyt felmutatni nem tudtak; melylyel a vita-kér-
dést részokre eldontsék, mit ha ilyennel birnak, tenni el nem mu-
lasztottik volna.

1786-ban midén a lembergi ormény érsek Jozsef csdszdrt
egy terjedelmes okadatolt iratban arra kérte, hogy az erdélyi or-
ményeket, — mint a kik mig Moldvdban laktak az o érseki szé-
kéhez tartoztak, piispokeik annak suffraganeussai voltak, és a kik
lakhelyeiknek Erddélybe tortént dttétele dltal az 6 hivei lenni meg
nem sziintek, — rendelné vissza a mondott érsekség joghatésdga
ald, a hovd nemzétiségoknél és szertartdsaikndl fogva tartoznak.
Gr. Battydni piispok, — ki ez tigyben ki lon hallgatva — a kdp-
talan segitségével legnagyobb gonddal felkutatta a piispoki levél-
tarnak okmadnyait, hogy a lembergi érsek kovetelésére minél ala-
posabban megfelelhessen; azonban mind az a mit ez érdemben
felhoz két elvre vezettethetik vissza a devolutionis és a recipro-
citatis elvére. A kdptalan terjedelmes jelentésében, melyet a piis-
poknek 1786 Septcmber 14-én e tirgyban tett fileg a devolutio-
nis elvre timaszkodik. ,,Az ormények — mond — mint hontala-
nok és jovevények — kik a Mdrtonfi piispok megyéjében teleped-
tek le, Oxendius apostoli helyettes haldla utin onként és teljes
joggal oda estek Mdrtonfi piispok jogora ald. — ,Ipso Oxendio
demortuo, concives sui in religionis negotio turbas concitant, quas
- latinus Episcopus Transilvanus Georgius Baro Mdrtonfi, in quem
jus in illos tamquam antea vagos et adventitios, postea vero in
sua Dioecesi jam domiciliatos post Oxendii Apostolici Vicarii de-
cessum optimo jure fuerat devolutum. Sedavit etec.

Battydni ellenben az erdélyi fokormanyszék utjin Jézsef csd-
szdrhoz feljuttatott feleletében inkdbb a viszonyossig elvét emelé
ki és arra alapitja Erdély piispokeinek jogdt az orményeken.
wEpiscopus Mdrtonfi — mond — usque adeo omnem jurisdictio-
nem in Armenos exercuit, ut Armenos in ritu suo deservituros
etiam Sacerdotes ordinaverit. Mutuam in eo rependit vicem Au-
xentio Verzdr, qui ad latinum quoque ritum sacerdotes consecra-
vit.“ Ki nem ldtja mily ingatag, mily hatdrozatlan jelen esetben
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mindkét elv, és az azokbdl vont jogi kivetkeztetés. Mindketté — akar
egyiittesen akér kiilonkillon véve— édes keveset, vagy épen semmit
sem nyom a kritika mérlegében; nem a jus devolutionis, mert az
ormények Oxendius piispok haldldval nem lettek ,res nullius®, kik
a jus primae occupationis elvénél fogva azé legyenek, ki elébb
tesz kezet redjok. Ok a mint. fennebb megmutattam a romai szent
szék kozvetlen joghatésdga alatt dllottak Oxendius éltében, ki a
romai széknek helyettese volt, és Roma jogora alatt maradtak
Oxendiusnak haldla utdn. Aztdn a jus devolutiornis csak is homo-
gen ritusu elemeknél johet alkalmazdsba, és semmi esetre sem a
heterogen ritusuakndl. A devolutionis clvnél fogva az erdélyi me-
gye annectdlhatta p.o. a kun-dulisok kovetkeztében megsziint egy-
kori milkoviai piispokségnek Erdélybe berugé részeit és hiveit a
Barczasdgban és a Székelyfold keleti székeiben, az Esztergom jogha-
tosdga alatt dllott szebeni prépostsignak a reformatio utin fen-
maradt katholikusait mint homogen elemeket; dc mikép kebelez-
hette volna be az egészen heterogen szertartisu orményeket csu-
pin azért, hogy 6k Erdély teriiletén tclepedtck le, melynek orszd-
gos czimével diszeskedik — azt nem litom; mert ha a territo-
rialis czim jogot ad annak korében laké bérmily szertartisn ka-
tholikusokra, ugy az erdélyi latin szertartisu piispok czimének
erejéndél fogva bekebelezheti az illetd piispok haldla utin bdrme-
lyik gordg egyesiilt piispokségnek mindazon részeit, melyek Erdély
hatdrain belill fekszenek. Nem kevésbé sdntikdl Battydninak a vi-
szonyossdg elvén alapitott érve; a tudés fépap tudniillik feledi
azon fontos kornyiildlldst, hogy Oxendius a szdmiizetésben levd
erdélyi latin piispok felkérésére gyakorolt némi joghatésigot a la-
tin szertartdsuakra, — mint ezt az ,,Ortus et progressus variarum
in Dacia Gentium et Religionum* irja megjegyzi eme szavakban:
,,Oxendius nec ritu solum armenico, verum etiam latino ab exule
Transilvanorum Episcopo rogatus, antistitis religiosissimi munia,
plurimo cum animarum emolumento exercebat. Mdrtonfi ellenben
— kivéve azon egyes eseteket, melyekben a szent szék &ltal meg-
bizatott — kéretleniil ¢és hivatlanul avatkozott be az Ormények
egyhdzi ligyeibe, és igyekezett Gket joghatésdga ald vonni,

Val6 ugyan, hogy VI Kiroly csdszir ugy a szamosujviri
mint az erzsébetvirosi drmény kozonségnek 1726-ban adott di-
ploméjédban az orményeket az erdélyi piispok feliigyelése ald he-
lyezi, de ez nem volt, és nem is lehetett fclhatalmazds a lelki
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joghatosdg gyakorldsdra, — miutdn ilyent a kath. egyhdzban tud-
valevoleg csak is annak feje a romai pdpa adhat; — hanem in-
kabb a felségnek fovédnoki jogdbol kifolyé dllam-gazddszati és koz-
igazgatdsi intézkedése, mint ezt az okmdny szovege mutatja; meg-
hagyatik t. i. abban az erdélyi piispoknek, legyen gondja, hogy az
ormény ritus lirdélyben megtartassék ,curabit ut ritus armenus
debite ibidem — Szamosujvarini — et alibi observetur, a szaka-
ddrok és tanaik tdvol tartassanak.

Igy értelmezték azt, mind az ormények, kik egyhdzi ligyeik-
ben a diploma keletkezése utin is ép ugy mint annak elétte egye-
nesen Romdba folyamodtak. Mind az erdélyi piispokok, kik épen
annak nyomdn tettek Romdban lépéseket a lelki joghatésdg kiesz-
kozlése végett; mind maga a romai szent szék, mely az elobbi
viszonylatot az erdélyi ormény egyhdzzal — mint missio-dllomds-
sal azutdn is — mint lattuk — teljes épségében fenntartotta. In-
nen magyarazhaté miért nem hivatkozik Batthydni és kaptalana a
lembergi ormény érsek kivetelésére adott feleletében az emlitett
diplomdra.

Hogy maga VI. Kéroly csdszdr is az ormény egyhdz koriili
intézkedését a fennebb adott értelemben vette és ideiglenesnek te-
kintette, legfényesebben bizonyitja azon apostoli cselekménye, mely-
lyel az erdélyi ormény piispokség visszadllitisat 1738-ban kelt fel-
s6bb hatdrozatindl fogva megrendelte. VI. Kdroly ezen legkegyel-
mesebb rendeletét olvashatni azon szerzodvényben, mely a szamos-
ujvdri uradalom irdnt a nevezett uralkodé és a virosi kozonség
kozt kottetett, melynek a piispokségre vonatkozé sorai ekép hang-
zanak : ,,Nos vero ut armenae in Transilvania nationi sanctae ro-
mano-catholicae Ecclesiae ibidem unitae, ut ex suo pariter unito
Clero Episcopus admittatur, ejusdem denominatione, et praesenta-
tione majestati nostrae semper reservata clementer resolverimus,
ac pro intertentione seu mensa episcopali annuatim sexcentos flo-
renos Rhenenses pendendos, pro reali seu hypothecario fundo au-
tem in capitali duodecim mille florenos rhenenses ex supra fata
centum millium florenorum rhenensium pro dominio Szamosujvar
ultimatim dependenda summa, prae manibus ipsius communitatis,—
quousque fiscalia bona, aut alius fundus ejusdem valoris occurreret
relinquendos constituerimus, vigore benignae resolutionis nostrae
per cameram nostram aulicam die 8-a mensis Maji anni jam prae-
teriti 1737 ad Regiam Cancellariam nostram regio-aulicamgTrau-
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silvanicam intimatae clementer danda, donanda et inscribenda
duximus.

A halbatatlan emlékezetii Mdria Theresia, jollehet maga is
felvette a szamosujviriaknak megujitott szabaditék levelében a
kérdéses pontot, mindazoniltal komolyan gondolkodott az erdélyi
piispokség restauratioja felol. Miért VI. Kdroly csdszér altal or-
mépy piispokségi alapra hagyomdnyozott 12,000 forint kamatjibol
500 ft. oly kikotéssel rendelt nyugalmazott plébdnos Theodorovics
Mihdlynak évenként adatni ,hogy nevezett plébdnos — szavai a
dicsd Méria Theresidnak — a kitett Osszeget mindaddig huzza,
mig boldog emlékezetii atydm 4ltal feldllittatni szindékolt 6rmény
piispokség valosdggal életbe léptettetik. Azon esetben pedig, ha
az Ormény szertartdsu piispok elobb neveztetnék ki, sem hogy

Theodorovics Mihdly kovetelése kielégittetnék , a hidnyz6 isszeget
a szamosujvari kozonség fogja neki kipétohni.

EY

VIL

A plispokok beavatkoznak az srmények egyhdzi iigyeibe. Roma
apostoli visitatorokat kiild Erdélybe. Az ormények Bécsben

‘s Romdban a nemzeti piispokség restauratiojit sikerrel szor-
galmazzfk, torekvéseiket Erdély fopdsztorai meghiusitjik.

Viligos a mondottakbhdl, mikép a joghatésig, melyet Erdély
piispokei az orményeken gyakorolnak — nélkiilaz minden torvényes
alapot, ilyennel 6k sohasem birtak, és az erdélyi 6rmény gyarmat-
‘nak dltalam fennebb el6adott missioi természete a rémai ordina-
riatus mellett még egy mds hason hatalmu ordinariatusnak azon
egy iddben és azon egy nydj felett lehetdségét is kizdrja.

A megbizdsok, melyeket Erdély piispikei az drmények iigyeire
nézve kaptak, és a melyekre ugy ldtszik az ellenfél részérol oly
sokat ¢pitenek —- csak annyit bizonyitanak, hogy egyes esctekben
felkérettek, hogy az ormények kozt felmeriilt egy vagy mds kér-
désrél vagy eseményrdl — mint a helyszinén lakdk, kik a dolgok-
r6l legjobban lehettek értesiilve Romédba jelentést tegyenek. Ily
jelentés kéretett a Propaganda-Congregatio Praefectusa dltal 1719
Mértonfi Gyoérgytdl az ormények kozt Oxendius piispok haldla utdn
itt ott felmeriilt némely valldsi zavarok tdrgydban. 1750 Sztoyka
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Zsigmondtél a kalendarium iigyében, ') Mindezen egyes esetekben
Erdély piispokei nem potestate ordinaria hanem facultate delegata
romana Roma nevében és mint annak felhatalmazottjai miikddtek,—
mint ezt a megbizd levelek szovege tanusitja. Egyébirdnt ily meg-
bizdsokkal nem csak piispokok, hanem egyes kitiin egyhdzi fér-
fiak is tiszteltettek meg Roma 4ltal. A Propaganda 1750 p. o.
épen egy fontos ritusi kérdésben nem a piispoktsl hanem P. Ba-
ranyai LdszI6tél a jezsuitdknak fejérvéri collegiuma rectordtél kért
informatiot; azért senkinek sem fog eszébe jutni azt dllitani: hogy
Baranyai az dltal egyenes jurisdictioval ruhdztatott fel. A hozzd
intézett levélnek kezdetét, mivel szorosan a tdrgyhoz tartozik ide
igtatom : ,,Conquesti sunt quidam ecclesiastici ritus armeni com-
morantes in Transilvania apud S. Congregationem de Propaganda
Fide Armenos homines catholicos ex quadam propensione erga ri-
tum latinum deserere proprios ritus, et id vergere in detrimentum
cath. religionis, dum schismatici orientales detrectant uniri Eccle-
siae romanae, cum credant ex hoc facili transitu intendi suppres-
sionem ritus armeni.® %) Ep oly kevéssé lehet azt mondani a piis-
pokokrol azért, hogy egyes esetekben Roma 4ltal az Srmények
valldsi v. ritusi tigyeikben meghizattak, és azokrdl jelentéseket tet-
tek; és ha mdr csak ugyan Romdn kiviil illethetett még mdst piis-
poki hatalom az ormények felett, a nem az erdélyi piispokot, ha-
nem a lembergi ormény érseket illette mdr csak nemzetiség és
ritus azonosdgdndl fogva is. %)

A bizalom, melylyel Erdély fopdsztorai az drmények iigyeire
nézve egyes esetekben az apostoli szent szék 4ltal megtiszteltet-
tek nyitott nekik utat befolydsuknak, és azzal hatalmuknak ter-
jesztésére; beavatkoztak t. i. olyan iigyekbe, melyekre sem Rom4-
bél felhatalmazdst nem kaptak, sem az ormények 4ltal fel nem
kérettek ; minden torekvésok oda volt irdnyozva, hogy a termé-
szetes pdsztor nélkiil maradt nydjat lassanként behdlozzdk, 6ket
hatalmukba keritsék, a befolydst, melyet Roma meghizdsdbdl ed-
dig egyes esetekben gyakoroltak dtaldnossd tegyék, és a rendes
joghatésag erejére emeljék. Ebbeli buzgalmukban sok oly tényekre
engedték magukat ragadtatni, melyek az apostoli szent szék rosz-
szaldsdt vontdk magok utin. Mértonfi p. o. drmény ritusra papot

1) L. Historia armenorum p. 77 és 110. — 2) L. Historia armenorum p. 100.—

8) L. Historia p. 138—=139, &
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szentelt, Bajtay pedig ormény ritusu papot felliatalmazott szent
misét latin szertartds szerint is mondani, — mi mindketté mint ha-
talmi tulkapds betiltatott, és Battyinynak VI. Pius pdpdhoz inté-
zett ez irdnti késobbi kérelmére sem engedtetett meg. Ugyancsak
Midrtonfi, hogy az orményeket anndl inkdbb megnyerje, ket az
ormény egyhdz kiilon bojtjeitdl dnhatalmilag felmentette — nem csak
de azok megtartdsitél tényleg eltiltotta; miért Romabol 1721-en
rendre utasité levelet kapott, melyben egyebek utin olvassuk ,au-
dientes hi eminentissimi Patres amplitudinem Tuam praedicti sa-
cerdotis svasionibus morem gerendo, memoratis armenis jejuniorum
suorum pervetustum probatumque usum omnino interdixisse. Te
ipsum paterne seduloque admonendum atque adhcrtandum existi-
mant, ut hac in re caute procedere satagas, non tantum ne scan-
dalum hac de causa pusilli ac minus sapientes patiantur, sed etiam
ne schismatici ad veram apostolicamque fidem e schismate acce-
dere formident ac prorsus abstineant.*

Jelentéseikben, — melyeket emlitett megbizatisuk kdvetkez-
tében tobbnyire a nélkil is Romdba tettek, — az Ormcényeknek
megtérése, a hitbeni szildrditdsa, és a tévelyek kiirtdsa korili ér-
demeiket,— miben kozbe legyen mondva — tekintve azt, hogy nyel-
voket, szokdsaikat és szertartdsaikat nem ismerték igen csekély
részok volt —- igyekeztek kiemelni és mindenképen odahatni, hogy
magokat az ormények lelki kormdnyzdsira képescknek és elégsé-
geseknek, kovetkezileg egy kiilon érmény piispoknek kinevezését
feleslegesnek és szilkségtelennek mutassék be. Mire nézt az or-
mények valldsi dllapotait a valéndl hol kedvezébb hol ismét seté-
tebb szinekben rajzoltik le, a mint ezt t. i. Onzé czéljaik eléré-
8ére id6 szerint jonak és czélszeriinek laitdk; a mi Romdban is
felotlott és azon elhatérozdsra birta a gyiilekezetet, hogy az erdé-
lyi ormény egyhdz iigyeinek rendezése és megbizhatd tudodsitdsok
szerzése végett ormény nemzetbeli apostoli visitatorokat kiildjon
hozzdjok. Az apostoli széknek ezen 1épését egy akkori okmdnyban,
vonatkozélag az erdélyi plispokok fennebb emlitett intentiojira ek-
kép taldljuk indokolva ,tum denique quod res suspicione minime
careret, et essent qui eam Patribus suggererent Martonfium vel
ideo errores armenorum extenuare, ut hac quoque ratione Episcopi
armeni in Transilvania necessitatem nullam esse, se autem iis quo-
que vegendis parem sufficientemque comprobaret.* ')

1) Luké4csi Historia Arm. p. 79.
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Hogy az erdélyi piispoki széknek minden cselekményeiben
egy kiilon ormény piispok kinevezésének megakaddlyozdsa szolgdlt
iranyul, nyilt titok volt az nem csak Erdélyben de Magyarhonban
is, értesiiliink egri tudds tandr Eotves Ferencznek hihetd Battydni
felkérésére az ormény ritusrél 1782-ben irt jelentésébél, melyben
leplezetleniil kimondatik, hogy Szeredai a bérmdlds szentségének
kiszolgdltatdsit az ormény dldozdrokndl meghagyatni {Gkép azon
okhdl véleményezte ,ut sic eo facilius evincat eos nullatenus in-
digere gentis suae ordinario, ")

Az apostoli visitatorok kiildetését nem jo szemmel nézték
Erdély f6pdsztorai, azt Roma részéréli bizalom hidnydnak tekin-
tették és nem ok nélkiil, mert lehetetlen volt be nem ldtniok ab-
hol, hogy annectildsi torekvéseik az apostoli széknél viszhangra
schogy sem taldlnak, — mint a melynek esze dgdban sincs az
erdélyi ormény egyhdznak fenndllé viszonydt a szent székhez, és
azzal missioi természetét megvéltoztatni, ¢s azt az erdélyi la-
tin szertartisu cgyhdz-megyei hatésdg hatalma ald bocsitani, sot
winden jelek oda mutatnak, hogy az ormény piispok kinevezése
kilitdsba van helyezve, és a wdr csak id6 kérdése.

Mds részril viszont, tekintve az 6rmény népnek kedvezdtlen
hangulatdt, melyet kétértelmii eljardsuk 4ltal nagyrészt magok
idéztek el6, még kevésbbé lehetett kildtdsuk arra, hogy az Ormé-
nyek onként vetendik magokat aldja piispoki hatalmuknak; e he-
lyett kénytelenek voltak ¢pen az ellenkezét tapasztalni €s azon
szomoru meggy6zédésre jutni, hogy az orméayek nem mondottak
le a nemzeti piispokség restauratiojinak reményérél, és azt az er-
délyi piispokok kedvéért tenni épen nem hajlandék, hanem ugy
Bécsben mint Romdban folytonosan szorgalmazzdk a piispdk kine-
vezését, és pedig nem minden siker nélkiil, miutdn Theodorovics
Mihdly szamosujvdri plébdnos és az osszes erdélyi ormények es-
perestje Bécsben a csdszdri udvarndl oda tudta vinni a dolgot,
hogy VI Kéiroly csészér az drmény piispokség felallitisit megha-
tdrozta, tartdsirél gondoskodott, s arrél nyilvdnos oklevelet dlli-
tott ki, ugy hogy csak a piispok kinevezése volna hdtra, alant pe-
dig az orményck azon jovedelmet, melyet Verzereszky piispok él-
tében a piispoki asztal tartdsira magok onkéntes megaddztatdsa
dltal szoktak volt évenként Gsszedllitani, annak biztos reményében,

1.) L. Historia armen, p, 119,
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hogy a piispoki kinevezés ha késik is, de elmaradni semmi esetre
nem fog, azutdn ép ugy mint a piispok éltében beszedték, és a
piispoki pénztirba a leendd piispok szdmdra beszolgdltattdk.

Ezen hirekre megddbbent a piispoki szék, s azonnal mindent
mozgdsba hozott, hogy a fenyegets veszélynek elejét vegye, és a
mozgalmat csirdjéban elfojtsa. Szamosujvarra biztosokat kiildott,
kik a pénzgyiijtésnek ormény plispoki alapra vigére jirjanak, és
azt bedllitsdk. A biztosok azonban — mint a hagyomdny hozza —
ottan a nép részérél nem a legszivélyesebb fogadtatisban része-
siiltek, és az Onkéntes adakozdsok a mondott cz¢lra még azutdn is
folytak ; fent meg az udvarndl az érmények megtérésének 6szin-
teségét vontdk kérdés ald, elhitették hogy az rményeket, — kik
most sem volndnak mentek a valldsi tévelyektsl, és a schisma fe-
16 kacsingatnak — csak a latin szertartisu piispokok képesek a
romai egyhdz engedelmességében megtartani. Azt ugyan tudtuk
kiildnben is, hogy ily nemii vddakkal és gyanusitdsokkal buktattik
meg Erdély fépdsztorai — csupa testvéri szeretetbdl — az ormény
piispokség iigyét, de még jobban kideriil az Bajtay piispoknek az
akkori fokormanyszékhez irt és épen az ellenfél dltal az ,Idék
Tanuja® 262 szdmdban felhozott szavaibél. Minden kétkedést pe-
dig ezirdnt eloszlat magdnak a fejérvari kiptalannak vallomésa,
melyet a lembergi 6rmény érsek kovetelései tdrgydban 1786. év
September 7. Battyiny piispoknek beadott jelentésében olvasunk,
melynek ide vonatkozo orokre emlékezetes szavai ekkép hangzanak :
wverum quidem est, quod sub priorum Episcoporum Transilvanien-
sium regiminis tempore, memoratus in adducta Ilistoria Parochus
Szamosujvariensis Michaél Theodorovics cum iisdem suis parochia-
nis multum apud augustam aulam elaboraverit, ut distinctum nan-
cisci possent sui ritus Episcopum, et ut is idem ille Michaél es-
se posset, atque in hunc finem fundum etiam pecuniarium pro il-
lius mensa undecunque demum — onmegadoztatisuk &ltal — con-
gregaverint, verum enimvero latini Episcopi Transilvanienses his
eorum conatibus usque adeo adversati sunt, ut res ad hodiernum
usque adhaeserit.”
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VIIL

Az ormény piispokségi iigy foelomozditdja és vezetoje Theo-

dorovics Mihily szamosujvdri plébanos a piispski szék dltal

biinvid-keresct ald vettetik, és daczéra dartatlansigirdl ta-

nuskodé fényes bizonyitvanyainak és a szamosujvéri kozség

tandcsa tiltakozdsainak kihallgatatlan elitéltetik és plébdnosi
dllomdsatol megfosatatik.

Az erdélyi piispoki szék nem elégedett meg azzal, hogy az
ormény piispokségi kérdést szeretetlen gyanusitdsai dltal megbuk-
tatta elvben, megbuktatta azt mdsodszor személyében annak, ki az
iigyet képviselte, azt vezette, ki azt Décsben oddig érlelte volt,
hogy csak a kinevezés volna hdtra. Theodorovicsnak — keriiljon
az bir miben — buknia kellett, az eszkiozokben nem védlogattak,
iiriigy nem hidnyozhatott, azt szolgiltattak némely elégedetlen kap-
linyok, kik — aligha nem felbujtatva — hamis vddakkal jotevo-
jik ellen felléptck. Megragadta mind két kézzel ~— mint képzel-
ni — a piispoki szék a kedvezd alkalmat, hogy magdt Theodoro-
vicson megboszulja, azonnal biinvdd-kereset indittatott ellene, val-
latdsok torténtek, melyekben a vddlok egyike mint vallaté biztos,
mdsika mint tanu szerepelt, és jéllehet a tanuk kozél némelyek
Fejérvartt a Consistorium elott a hovd idéztettek — vallomdsai-
kat visszavontik, mdsok mddositottdk, mdsok végre a neveikben
irt vallomdsokat nem ismerték el magokénak, és eskiivel erdsi-
tették, hogy arrdl mit sem tudnak, mit a hiitelen vallatok Ossze-
irtak. Hasztalan tiltakozott ez erdszakos eljdrds ellen a szamos-
ujvdri tandcs ¢s vélasztott kozonség; mit sem nyomtak ugyan csak
a szamosujvdri vdrosi eldljarésdgnak és kozség tandcsdnak, a gyer-
gybszék tisztségének és a csiksomly6i ferencziek hivatalos bizo-
nyitvdnyai a vddlottnak drtatlansdiga mellett. Theodorovics tdvol-
létében — Bécsben idzott — kihallgatatlan, drtatlanul elitélte-
tett. A Historia azéta fényes elégtételt adott Theodorovicsnak, fel-
derité az aljas indokot, melynek & 4ldozatiul esett, és megbélye-
gezte az itéloszéket , mely a hallatlan itéletet hozta; okat ezen
eseménynek egy emlékirat azon idébol igen jellemzoleg adja ,,Li-
terae quippc ad Episcopum Zorger venerant, quae referebant:
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Theddorovicsium mitram ambire, et sibi Viennae procurare, atque
hoc abunde sufficiebat, ut pro sceleratissimo haberetur. ')

A szamosujvari vdrosi kozonség mélyen dthatva a méltatlan-
sag érzetétdl, mely érdemdus lelki pdsztordn a piispoki szék dltal
elkovettetett egy panaszos iratban, melyet birunk Passionei Do-
mokos bécsi nuncius utjdn az apostoli szent székhez fordult szen-
vedéseinek gyokeres orvosldsaért esdve, melyben miutén a tény-
4lldst eldadta, ujbol esedezék, hogy egy ormény piispok kinevezé-
sével vessen véget valaha a szent szék a nemzet nyomorainak és
a piispoki szék példdtlan erészakoskoddsainak ; kiilonben is sem-
mi okmdny nem létezik, melybdl joggal lehetne kivetkeztetni, hogy
0k és papjaik a latin szertartdsu erdélyi piispok joghatésiga ald
adattak volna; abb6l hogy egyesiiltek a romai egyhdzzal még nem
kovetkezik, hogy nemzeti fépdsztor nélkill hagyassanak, az oldhok
is — mondjédk tovdbb — ecgyesiiltek Romdval, de azért sajat ri-
tusok szerinti piispokjilk vagyon. Az egész feliratot olvashatni toébb-
szor idézett historiai munkdm 96—100 lap. bezdrflag, — végso-
rait itt adjuk: ,Experti denique fuimus omnem illegalitatem prae-
valuisse ex hoc inverso procedendi modo, et hujus modi inquisi-
tioni, contra quam etiam actu excipimus, majorem fuisse datam
fidem, quam tota communitas consequi merebatur, verbo denique
non ut catholici reuniti sed infra tractamur, dum nobis trium aut
quatuor privatorum fides praefertur. Horum vero omnium seu de-
fectuum seu exinde gravaminum emergentium, si penitius inspicia-
wmus nulla alia radix aut origo est, quam quod ex gente nostra
careamus Episcopo, qui e vicinio specularctur acta nostra et cleri
atque defectuosis opportune mederetur. Habent hoc indultum a sede
Apostolica in Transilvaniae principatu unita natio valachica, ut e
gremio suo Episcopo proprio gaudeant, et cur eodem indultu Ar-
meni, cum simus etiam diversi ritus frustrari deberemus. Ad haec S.
Sedes Apostolica decursu complurium annorum, plures, quos Roma
ipsa educavit submisit populo nostro operarios, at vero ex nullis
instrumentis litterariis erui potest, eosdem operarios subjici debere
jurisdictioni Episcopi latini, Unio forte cum S. Romana Ecclesia
staret pro Episcopo latino, verum hacc ratio nobis vacillare vide-
tur; nam non obstante eo, quod natio valachica S. Unioni sub-
scripserit, nihilominus tamen ex suo gremio legit Episcopum,

- 1) L, Historia arm. p. 95.
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¢t nos pariter ad cvitandas tot inordinationcs de gentc nostra...
cligendum saltem suffragancum ardentissime petimus.®

Most mér az olvaséra bizom megitélni mit kellessék az cl-
lenfélnek azon dllitdsdrél tartanunk, hol a szamosujvari népet de-
nuncidlja, hogy lelki pdsztora ellen maga lépett fel mint vadlo, 4lli-
tolag némely kirivé hibdiért, és pedig azért, hogy 6t piispokségre
vigyodo szdndékdiban megakaddlyozza, holott épen az ellenkezd
all. Theodorovics teljes mértékben birta a szamosujvari népnek
bizodalmdt, melynek legfényesebh jele kétségen kivil az: hogy
épen ¢ tisateltetett meg a vdrosi kozonséy dltal kiildetéssel VI.
Kéroly csdszarhoz a szamosujvari uradalomnak megszerzése vé-
gett, mely kiildetésében a legjobb sikerrel jirt el. A piispokség
dolgdban is hivei megbizdsdbdl és velok egyiittesen miikodott mint
ezt a fejérvdri kiptalan a fennebb idézett helyen maga megvallja
¢ szavakban ,,verum quidem est . . . quod Michael Theodorovics
cum iisdem suis parochianis multum apud Augustam Aulam elabo-
raverit, ut distinctum nancisci possent sui ritus Episcopum . . .
bémulni lehet valéjiban miképen lehet szemben ily vildgos histo-
riai tényekkel egy a nyilvdnossdg elébe szdnt iratban semmivel
nem indokolt egészen -a 16gb6l kapott dllitdssal elddllani.

Nagy lehetett 6réme Theodorovicson vivott gydzedelme felctt
a piispdki széknek, miutdn Batty4ni kordban tehdt 50 év mulva is,
mint valami fényes hadi ténynyel fennen kérkedett vele. Koztudo-
mésu dolog volt kiilonben is, hogy az orményeknek a nemzeti piis-
pokség restauratioja koriili torekvése az erdélyi latin piispokok el-
lenszegiilésén szenvedett hajotorést, kik tudtak mindig legyézhet-
len akaddlyokat gorditeni annak elébe; mindazondltal ha azt én
mondom vala, vagy bdr ki is felekezetembdl, alig taldlt volna hi-
telre, és alkalmasint a 262-ik czikkben redm halmozott aljas czi-
mekkel illetett volna, most azonban midén a Venerabile Capitu-
lum egy hivatalos iratban maga megvallja, hogy az 6rmények Theo-
dorovics alatt sokat firadoztak, hogy sajét szertartdsuk szerinti killon
piispokot nyerjenck, és e végre némi pénzalapot is szereztek, hanem
Erdély latin szertartdsu piispokei az ormények ezen torekvéseinek
annyira ellenszcgiiltek, hogy azt meghiusitottdk , és az iigy mind
maig felakadt. A dolog feliil 411 minden kifogdson, és kizér min-
den kétkedést, valamint vildgossdgdndl fogva szitkségtelennek teszi
annak tovibbi comment§ldsat.
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1X.

A pésztor megveretését kiveti a nydjnak szétverése. Az egy-

séges ormény egyhdz feldaraboltatik. A megmaradt parochidk

a latin egyhdz-megyei keriiletekbe kebeleztetnck. Nagy része

az Orményeknek nemzeti anya-egyhazatél és osi szertartisd-
tol elszakittatik, és a latin egyhézhoz annectiltatik.

Azonban nem clég gyézni, a gybzedelmet tudni kell hasz-
ndlni, hogy ehhez is jol értett a piispoki szék, a nyert diadal utén
csak haniar bebizonyitotta ; mert azonnal hozzd ldtott a pdsztor
nélkiil maradt nydjnak szétveretéséhez. Az Ormény - szertartisuak
kezdetben sajdt piispokeik, azutin az apostoli-helyettesek és Visi-
tatorok, végre generalis archidiaconusaik alatt Erdélyben egy kii-
16n egyhdzi testiiletet képeztek. Az 4talénos esperes a nemzetben
és egyhdzban az egységet, az isteni-szolgdlatban az egyformasigot
fenntartotta, képviselte azt kiil- és beliigyeiben, dpolta és gydmo-
litotta a nemzetet, 6s védte egyhdzanak jogait, pitolta némileg a
plispok hidnydt, gondoskodott egyhdzakrdl, papokrél, tanitékrol,
~ kéntorokrol, és sziikséges liturgiai konyvekrél, széval mint mon-
ddm az erdélyi ormény egyhdz, — kordban — mdg egy osszetarto
cgészet képezett, mely sajat traditionalis intézményei és szokdsai
szerint Kormdnyoztatott, természetesen az apostoli szent széknek
felsosége €s kozvetlen joghatosiga alatt.

Hanem ezen osszetartds szdlka volt a piispoki szék szemé-
ben, az egység folytonos tiltakozdsnak tekintetett annak usurpatioi
ellen, ¢s lehetségessé tette a plispokség kérdésének ujboli felele-
venitését. Mire nézt, hogy az egyiittes fellépés cgyhdzuk érdeké-
ben az Orményeknek jovore megnehezitessék, kivivott jogaiknak
érvényesitése felsobb helyen megakaddlyoztassék, az egység felbon-
tatott, az ormény egyhdz feldaraboltatott, elébb ugyan két kuldn
allo ormény esperesi keriiletre osztatott fel, a szamosujvirira,—
melyhez a helybeli papsdg ¢s nép meg a keriiletben laké ormény-
ség tartozott, €és az erzsébetvdrosira, — melyhez a hason nevii vd-
roson kiviil szdmittattak Gyergy6-Sz.-Miklosnak ¢s Szépviznek or-
mény ajku papjai és lakéi, és a szamosujvdri keriileten kiviil laké
- Osszes orménység. Mivel pedig igy sem latta érdckeit eléggé biz-
tositva az egyhdzi kormdny, a megkeczdett szétdaraboldsi miitétet
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tovdbb folytatta mind addig mig a kiilonben is nem nagy szimu
hivekke! biré ormény egyhdz lételemeire 16n felosztva, a gyergy6-
sz.-miklési és szépvizi 6rmény parochidk Erzsébetvirositél elsza-
kittattak , és amaz a gyergy6i eme pedig a felcsiki latin espe-
resi keriiletekbe kebeleztettek, végre hogy az trmény egyhdzi egy-
ségnek utolsé nyoma is elenyésztessék feloszlattattak magok az or-
mény espereségek is, és meghagyatvin az esperesiczim és hivatal
a szamosujvari és erzsébetvdrosi plébdnosoknak, amaz a belsd szol-
nok kerilleti eme pedig a kiikolloi keriilet nehdny parochidjdbdl
alkotott erzsébetvdrosi esperességbe olvasztatott be. A szétdarabo-
lds els6 iddszakdban mig a két ormény esperesség fenndllott, az
erdélyi 6rmények valamennyien az ormény ritus hivei gyandnt te-
kintettek, és azt a sziikség esetét kivéve gyakoroltdk koriilbelsl
1786-ig. Az anatomiai operatio mdsodik stadiumdban mdr csak
azon Ormények hagyattak meg az Ormény ritusban, kik az ormény -
parochidk kozvetlen szomszédsdgdban azoktél 3—4 Orényi tdvol-
sigra es6 latin parochidkban, és azok filidiban laktak, a tobbi, kik
a nemzeti egyhdzaktol tdvolabb esé helységekben tartozkodtak, a
helyi latin szertartdsu lelkészeknek joghatésiga ald adattak, és ekkép
az Orménységnek jelentékeny része tényleg latinisdltatott.

Egység az élet és onfentartds els6 és legszilkségesebb felté-
tele ugy €16 1ényeknél mint moralis testileteknél; a szétdarabo-
lés okvetleniil halilit vonja maga utin ugy az egyhdzi testiiletnek,
mint az él6 Iénynek, és bizonyira nem ott alkalmaztatik, a hol
valamit felakarunk tartani, hanem a hol valaminek haldldt decre-
tiltuk, a mit kiirtani és megsemmisiteni akarunk. Az erdélyi egy-
séges ormény-epyhdznak fennebb ecsetelt feldaraboldsa tény, és 4ll
mind madig, azt tagadni nem lehet, valamint igazolni sem lehet, az
bizonydra nem oly szdndékbél tortént, hogy a ritus fenntartassék,
valamint a sem szenved kétséget, hogy ezen haldldotés a kath. egy-
szellemével, torvényeivel és az apostoli szent szék szdndékaival el-
lenkezik. Az egyhdz a Romdval hitben egyesiilt gorogdket, ormé-
nyeket sajit nemzeti intézményeikben hagyatni, és magok kozt kii-
lon egyhdzi szcrkezetben egyiittesen fenntartani parancsolja még
oly megyékben is, hol azok sajat piispokjik hidnydban latin piis-
pok alatt dllanak. Ezen csetben zsinormértékiil szolgal az elv, mely-
nek a nagy tudomdnyu XIV. Benedek pipa adott kifejezést , Etsi
pastoralis® constitutiojdban, melyben rendeli, hogy oly megyékben
a melyekben latin és gorog sArtartdsuak cgyiitt laknak, és csak
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latin piispokitk vagy érsekok vagyon, adassék a gorogoknek sajat
tigyeik vezetdésére gordg vicarius, a kit ok akarnak és vilaszta-
nak; mivel a gorog nemzete szokdsait kétségkiviil jobban ismeri,
mint a latin ,,Decimo® in Dioecesi, ubi latini et graeci inhabitant,
et solum archiepiscopum sive Episcopum latinum ordinarium ha-
bent, dictus archiepiscopus sive Iipiscopus circa negotia et cau-
sas dictorum graecorum Vicarium graecum ipsis graccis gratum ct
per ipsos graecos eligendum, — ex quo Graecus vix melius grac-
cos mores novit quam latinus deputet. ') Tetick czt Erdély piis-
pokei? nem, hanem, a mint littuk az eleve 1étezd vicariatust meg-
buktattik, és vele az elobb fenndllott egységet felbontottik.

X.

Az cgymastél elkiilonitett orményegyhdzak tartsik fel most
magokat, ha tudjik, és a mint tudjik. A piispoki szék azok
fentartasa feltételeirol gondoskodni, szdmukra kéntorokat, ta-
nitékat, papokat nevelni, és adni nem tartozik, a papnoven-
dék, ha fel akar vétetni a noveldébe, fizessen a tartdsért,
szerezzen maganak titulust, melyre az egyhdzi rendeket fel-
vegye, mert dioecesanust nmem kap, utazzék Béesbe vagy
Lembergbe sajat koltségén, és ott szenteltessc magit pappa,
azutdn keressen magdnak alkalmazist.

A természet és egyhdz torvényének ily viligos megszegése,
a ,divide et vinces* elvnek ily kirivé alkalmazdsa mellett valo-
ban furcsdn hangzik, ha azt mondjik nekiink ,mit tettek az er-
délyi piispokok az ormény szertartisnak épen megtartdsira®, —
ime elmonddm mit™ tettek. Ezen semmi dltal nem igazolhato meg-
bocsdthatlan biintény, — mely az ormény egyhdzat Krdélyben éle-
te fofeltételében az egységben megtimadta, és annak cxistentidjdt
alddsta, — egymaga halomra képes donteni azon kiilonben is ki-
csit nyomo érveket és adatokat, melyeket czifold ct ,,consortes cx
consilio® felhordottak; a hol tény szl — ott a sz eluémul. —-
Sed haec initia sunt dolorum. Ladssuk tovdbb mit tettek Trddly
fépdsztorai az ormény ritus fentartdsdra.

1) Antoine. Tractatns de sacris Christignorum Ritibus Tow. IIL. p. 178,
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Az ckép cgymistol elszakitott orméuy ritusu parochidkat, —
melyek kozt minden Osszekottetés megsziintettetett — sorsukra
hagytdk ; — gondoskodjék kiilon mindegyik magdrol, és tartsa fel
most magdt elszigetelt fejetlen dllapotdban, ha tudja, és a hogy
tudja, ha nem tudja anndl jobb; neveljen magdnak mindegyik or-
mény kozség papot; gondoskodjék tanitérdl, kdntorrdl; a pap pe-
dig szerezzen lyturgiai konyveket, szerkeszszen maginak minden
évben directoriumat az ormény ritus szokdsa szerint ha tud, ha
nem, ott & latin directorium ; azt kap, éljen vele; aztdn lesz bez-
zeg szép ritus, ¢s szép uniformitas a hason ritusu egyhdzak kozt.
Mert tudnunk kell hogy:

1. A plispok az ormény kozségeknek a dioecesis koltségén
a seminariumban papot nem nevelt, és ha a nemzeti alapitvany, —
mely napjainkban kettdre szaporodott — esetleg el van foglalva,
az ormény ritusu novendéknek a piispoki scminariumban tartdsdért
fizetni kell, a mint fizetett jelen sorok irdja, fizetett a mostani er-
zsébetvirosi plébinos, és fizetett a szépvizi, és mdsok.

2. Az egylizi rendek felvételére dioecesisi titulust papjaink-
nak nem 4d, azt kiki kilon kénytelen maginak megszerezni; leg-
tobbnyire a sziilok és rokonok dllitanak cautiot, és ezek ad titu-
lum patrimonii; mdsokért a vdrosi kozonség dll jot, és ezek ad
titulum mensae civitatis szenteltetnek fel. Csak par évvel is eze-
16tt két fiatal papunknak a dioecesistl megtagadott titulust Sza-
mosujvir vdrosdinak kozségtandcsa adta meg.

3. Az erd¢lyi plispok az egyhdzi rendeket az Ormény szer-
tartds szerint papjainknak nem adhatja fel ; hanem e végett sajdt
vagy jétevéik koltségén Bécsbe vagy Lembergbe kell utazniok.

4. Papjaink alkalmazdsdrél “azoknak felszenteltetése utdn a
pispok nem gondoskodik, hanem azt magoknak kell keresni; ugy
szintén, ha bdrmi okbdl dllomds nélkill maradnak, a piispoktél a
patrimoniumra vagy mds titulusra, — melyre az egyhdzirendeket
felvették — utaltatnak; valamint utaltattak mar tobben, és ezek
kozt azon erzsébetvdrosi kdpldnyok is, kik a vdrosi kozpénztdr
jovedelmének a forradalom pusztitdsai kiovetkeztében tortént meg-
esonkultival statio nélkill hagyatva a piispokhoz folyamodtak, ki-
tél is 1850-ben vélaszul ezt kaptdk : , Nem segithetek, mivel azon
kdplanyok a viros patronatussira levén ordindlva, nekem koteles-
ségemben nem 4ll az ¢ sorsukrél mdsutt kimutatandd szolgdlati
kor 4ltal gondoskodni.“ :
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5. Végre a dioecesis elaggodt vagy betegség miatt szolgilatra
tobbé nem képes papjaink ellitdsdr6l nem gondoskodik, azokat
a sz0 legszorosabb értelmében sorsukra hagyja. A jelen szdzad
elején 18 egész évig fekiidt inaszakadtan dgydban Szamosujvdrnak
egyik érdemekben megdsziilt papja a legnagyobb szegénységben,
paptdrsai osztottik meg vele sziiken mért kenyerdket. Helyeselte
ebbeli elhatdrozdsukat a piispok: ,,Conclusum Ven. Cleri ut bene
meritis Capellanis, qui in cura animarum deficiunt, proventus Ca-
pellani salvi permaneant, ratihabeo* — igy irt 1810-ben Septem-
ber 28-4n Mértonfi a nagylelkii papsdghoz; de maga, az elaggott
papok megyei alapjabél egy fillérrel sem jirult felsegélléséhez.
Napjainkban is nem egy szolgdlatra tehetetlen papunk folyamodott
a piispokhez barmi csekély nyugdijjali ellatdsiért a deficiensek
fundusabdl; de hidegen elutasittatott. Néhai Keresztes Kristéfnak,
— ki Marosvésdrhelytt a gymnasiumban a legnagyobb dicsérettel
és kozmegelégedéssel szinte 30 évig tanitott —— pensidért konyor-
g6 iratdt én adtam be, 1843-ban Fejérvirt a piispoknek, és bor-
zaddly fog el ma is, ha visszaemlékezem a szavakra, melyeket vd-
laszul kaptam.

A szivtelenség ezen kebelldzito tényét az igazsdgtalansig leg-
magasabb fokdra emeli azon kornyiildllis, hogy kezemnéllevd ere-
deti nyugtik és hiteles okmdnyok utdn bizonyos, hogy az 6rmény
papok mind magok mig éltek tetemes Osszegekkel jdrultak a nd-
-vendék és elaggott papok megyei alapt6kéjének niveléséhez ; mind
pedig holtuk utin hétrahagyott vagyonukbél egy negyed rész a
mondott czélokra épen ugy vonatott le, mint a latin szertartdsu
papok hagyatékdb6l a nélkiil, hogy abban részesittettek volna.

Latni a mondottakbél, hogy az drményeket és Ormény cle-
rust magok a piispokok sem tekintették szoros értclemben megye-
belieknek. Felmentve hitték magukat irdnyukban mindazon kote-
lezettségek ald), welyeket az egyhdzi torvény és kozjog egy f6-
pdsztorra azon lelki viszonylatndl fogva, mely kozte és hivei kozt
fenforog, sziikségképen r6. — Elso és legfobb kotelessége kétsség-
kiviil egy piispoknek gondoskodni hivei lelki sziikségeinek pétold-
sdrdl; ezt pedig tekintve a nyelv, ritus, és liturgiai konyveknek
kiilonbozoségét részint nem teheti, részint pedig azt tenni kote-
lességének nem ismeri, — mint a fennebbi pontokban a papokra,
és a kozségeknek papokkali ellitdsdra vonatkozélag eldadtam.
Valéban a viszonylat, melyben a megyéhez 4llunk példétlan a ma-
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ga nemében, annak akdr az egyhdz torténelmében, akdr az élet-
ben pdrjat fel nem taldljuk. Vagy hallott-e valaki olyan katholiku-
sokrél és léteznek-¢ ilyenek valamelyik egyhdzi megyében? kik-
nek a piispok vagy megye papokat nevelni, papokat adni ne tar-
tozzék; hanem azok ebben a tekintetben magok erejére legyenek
utalva; és viszont léteznek-e valahol papok, kiknek sorsdrdl azok-
nak a noveldébe valé 16épésétol haldlukig tudni mit se akarjon? Ugyan
szeretném tudni, hogy miben vagyunk tehdt mi dioecesanusok?
kétségkiviil abban, hogy a vildgiak ép ugy mint a papok az egy-
hdzmegyei névtdrban a latin szertartdsu hivekkel és papokkkal
egyiitt, és egymds mellett dllunk, és a szdmot noveljilk, — meg
abban, hogy a megye kozterheit viseljiik, megyei; egyhdzi, iskolai
és egyéb czélokra elsé sorban dldozzunk ; tovdbbd abban, hogy a
papsdg rendelkezésére dlljon a piispoknek, hogy a papnak haldla
utdn hagyatékvagyondnak egy része — mint 2z eddig megtortént —
szolgdltassék be a megyei papnivelde és elaggott papok fundusi-
ba; de ha arrél van sz6, hogy a megyének valamely javadalmd-
ba részesiiljink , akkor mdr nem vagyunk dioecesanusok, akkor
nyiltan kimondatik — ti idegenek vagytok, nem veszem ki a ke-
nyeret gyermekeim szdjdbol, és nem adom azt necktek; mig az
ormény ritusban vagytok, addig nyomds és iildozés alatt lesztek
és a megye beneficiumaiban nem részesiilhettek , hagyjitok el a
ritust, és ez minden mdsképen leszen. Ezen rémteljes szavakat
magam fiileimmel ¢s pedig nem egyszer ¢és nem egy idében hal-
lottam.

A kamenitzi és chersoni megyékben is az europai muszka
birodalom szdmos {rmény ritusu katholikusok laknak, hanem ezek-
nek viszonyai a megyéhez szabdlyozva vannak hatdrezott torvé-
nyek dltal, a mint ezt IX. Pius pdpdnak 1847. Miklés orosz czdr-
ral kotott concordatumébdl tanuljuk. Ezek értelmében a nevezett
megyék piispokei az ormény katholikusok szdmdra illeté Semina-
riumaikban bizonyos szimu papokat nevelnek nem csak, de or-
mény egyhdzi tandrokat is tartanak, kik az ormény novendékeket
az ormény nyelvben és szertartdsokban oktassik. A mi cleriku-
saink is Jozsef csiszdr uralkoddsa kordig Romdban és Lemberg-
ben a mondott tantirgyakban rendes oktatdst nyertek. Torténik
ilyesmi mai nap az erdélyi piispoki papnoveldében ? epen nem. -
Klerikusaink ottan minden egyebet tanulnak, csak azt nem, mire
nekik particularis hivatisukndl fogva legnagyobb szitkségok volna,
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Ellenben a mi viszonyunk dtaliban az erdélyi megyéhez semmi
nemit kiilon szerzédések dltal nincsen megdllapitva; hanem vala-
mint onhatalmilag ragadtik magokhoz Erdély piispokei felettiink
a joghatésdgot, ugy azt eredetéhez teljesen megfeleloleg Onhatal-
milag, és onkényileg gyakoroltik, etquidem non in aedificationem,
uti hoc figura docet. Azonban épen ezen dnkényszerii gazddlkodds-
ban, és azon kornyiililldsban, hogy semmi szerzédmény nem léte-
zik, akdr az erdélyi piispok és ormény nemzet, akdr a piispok és
az apostoli. szent szék kozt, melybél kideriilne, hogy akir a nem-
zet vetette volna magdt egyhdzi uralma ald az erdélyi piispoknek,
akdr az apostoli szent szék 4ltal bocsdttatott volna egyhdzi ha-
talma ald, — elvitdzhatlan bizonyitéka annak, hogy ilyen onkén-
tes oda-adds, vagy pédpai aldvetés soha sem tortént; mert ha csak-
ugyan tortént volna, sem a nemzet, sem a szent szék nem mu-
lasztotta volna el azt bizoyos — a ritus fenmaraddsdt biztosito-
feltételekhez kotni, — a mint hogy ezt a romai szék tenni el
nem mulasztotta a kameniczi és chersoni megye Romdval egye-
siilt orményekre nézve, midén azokat a mohilovi ormény piispok-
ség megsziinte utdn az illeté latin piispokok joghatdosiga ald adta.
Azért mondtam, és ismételve mondom, hogy mi egészen oda
vagyunk dobva a piispoki kormdny onkényének, és azzal szemben
dllapotunk hasonlé a térvényenkiviili pariak dllapotdhoz.

XI.
A felbontott egységnek szomoru kivetkezményei. Positiv rend-
szabdlyok az érmény egyhdzak elnyomdsira. Az ormények,
kik barmi okbdl latin szertartds szerint kereszteltettek a la-
tin egyhdz hiveinek nyilvénittatnak.

Az ormény egyhdzi egység ecsetelt felbontdsdnak szomoru
kiovetkezményei nem sokdra mutatkoztak. Az egymé4stol elszakitott-
és elszigetelt ormény egyhdzak eltértek egymdstdl a szertartdsok-
ban, isteni-szolgdlat tartdsdban, és maga a sz. mise monddsdban.
I's ezen a bajon, mely kozfigyelmet keltett, akartak segiteni Mér-
tonfy és B. Szepesy piispokok azon intézkeddseik 4ltal, melyekre
az ellenfél czdfolatdban hivatkozik ; de az erre vonatkozd piispoki

" rendeleteket hidnyosan idézi, elhallgatvdn az indokot, melyen azok
alapitvik, ,Ad stabiliendum in Ecclesiis ritus armeni hucdum non
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observatam in cultu divino uniformitatem, injunxi® sat. mond Mér-
tonfi. ,,Quatuor censentur in hac Alma Dioecesi orientalis armeni
ritus catholicae parochiae, attamen notabilis inter eas in hodier-
num quoad celebrationem cultus divini discrepantia obtinet* mond
Szepesy. ')

Tehdt az egyformasdgnak helyredllitdsdra voltak sajétképen
irdnyozva a nevezett fopdsztorok intézkedései, nem pedig dtaldban
a ritus fenntartisdra,—a mint azt czdfolé alényeges indokolds ki-
hagydsdval bemutatni torekszik. Tisztelet azonban Martonfi és a
halhatatlan Szepesy emlékének, 0k mindenesetre iidvés szdndéku
és elismerést érdemld intézkedéseikkel czélt nem értek, nem ér-
hettek azon egyszerii okbél, mert az egységnek az egyformasdgnak
egyetlen és elmaradhatlan feltételét nem 4llitottk vissza. Ok a
betegségnek Kkiilsé jelenségeit, csak symptomait akartdk orvosolni,
aunak gyokerére leszdllani irtéztak; azért a baj nem csak nem
maradt el, hanem még ndvekedett.

Egyhdzi torvény, constitutio, a ritusok, és azokban az egy-
formasdg fenntartdsdra elég van magasabb egyhdzi tekintélytol sz4r-
mazott mint a piispoki. Nincs sziikség ujakra, csak azokat tartsuk
meg, és rendben lesz minden,— de ha azokon tul tesziink, nincs
a ki azokat végrehajtsa, életbe léptesse, ugy még kevésbé lesz,
ki a piispoki félrendszabdlyokat foganatositsa.

Mi mondjuk katholikusokul, hogy az Isten igéje €16 széval
hirdettetik, terjed és fenntartatik; mi mondjuk hogy az egyhdz
kormédnyrendszere hierarchiai, és hogy épen azért a biblia-tdrsu-
latok 4ltal szétszért biblidk mitsem eredményeznek, a symbolikus
konyvek az egységet a protestans egyhdzakban fenntartani nem
képesek. Es mi mit cseleksziink elnémitjuk az 616 szét, elnyom-
juk a hierarchiai korményformdt, és azt akarjuk, hogy a holt betii
tartsa fel az ormény egyhdzakban az egységet és egyformasdgot.
»Fundamentum aliud nemo potest ponere, quam quod positum est.* %)

Az ismertetett koriilmények kozt valdoban nem annyira azon
kell csoddlkoznunk, hogy az isteni szolgdlat tartdsdban kiilonbozé elté-
rések meriiltek fel az 6rmény parochiakban, mint inkdbb azon, hogy
azok létezni meg nem sziintek, hogy azok magokat fenntartottdk.
Mi hogy mennyire fd4j a piispoki széknek, és mennyire ellenkezik
kedvencz tervével, tanusitja az, hogy be nem virhatvin ezen sze-
rencsétlen egyhdzaknak a feldarabolds utdn ugy is mulbatlanul be-
1) Lukécsi ,Historia Armen,* pag. 141, — 2) S, Paulus 1, ad Cgrinthios 8. 4
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kovetkezendett haldlat, hogy azt siettesse killonbozé rendszabalyok-
hoz nyult, melyek koz6l szabad legyen itten egy pdrt az ujabb
id6kbol felhozni. '

1834-ben Februar 24-én kelt piispoki hatirozmanyban, -~
melyben a latin és ormény katholikusok hdzassdgibol sziiletett gyer-
mekek ritusa szabilyoztatik — azokra nézve, kik sziikség esetén,
vagy barmi okbdl latin szertartis szerint kereszteltettek, rendel-
tetik, hogy azok a latin szertartisu egyhdzhoz tartozzanak ,adulti
vero latino ritu baptisati latini ritus fideles esse dignoscuntur.*
Ezen rendelet a keresztségtol tételezi fel a szertartdst és a nem-
zetiséget, a mennyiben az, az orményeknél osszeesik a ritussal ; és
egy uj eddig ismeretlen tant 4llit fel a kereszténységben. Tudtuk
eddig, hogy a keresztség eltorli a bint, de azt, hogy eltorli a
ritust, a nemzetiséget, nem tudtuk. Ezen uj tan feltaldldsdnak di-
csbsége tisztin az erdélyi piispoki széket illeti, csak hogy tulhaj-
tott buzgalmdba nem fontolta meg eléggé, hovd vezet uj tana, mi-
utdn — a mint tudjuk —a hitetlen és zsid6 is, ha a formdt és ma-
teridt megtartja a keresztséget sziikség esetében feladhatja.

Nem sziikség mondanom, hogy az uj tan iszonyu duldst vitt
végbe az 6rmény egyhdzban, melynek mélyen benyult kebelébe, és
rendkiviili ingeriiltséget, és rendetlenséget sziilt fokép Szamosuj-
vért, hovd valé hiveink kozél tobben mint kereskeddk, haszonbér-
16k vagy egyéb foglalkozdsaikndl fogva évekig tartozkodtak a vi-
rostél tivolabb esd helységekben, a hol is szilletett gyermekeik
ormény pap nem létében latin és még tobben gorog szertartds sze-
rint kereszteltettek. Ormény hiveink koz6l most egyszerre littdk
némelyek ugyan magokat, mdsok pedig gyermekeiket, sajit ormény
varosuk és plebanidjok kebelében az 0si egyhdztdl, — melyhez szii-
letés és nemzetiséguél fogva tartoztak, erdszakkal eclszakittatva.
Az ingeriiltséget nevelte, az, hogy a rendelet egész szigorral haj-
tatott végre, hizankéunt, csalddonként formaszerii kutatdsok tortén-
tek, hogy ki melyik ritus szerént kereszteltetett. Ritka hdzassdgi
vagy haldlozdsi eset volt, hol egész sora nem keletkezett volna a
legkellemetlenebb surloddsoknak, és ki idézte el6 czeket mds mint
a cathedra megfontolatlan és torvénytelen rendelete ? voltak ese-
tek, hogy mindkét nemen levé drmény hdzasulandok Szamosujvirt
daczdra az akkori ormény szertartdsu plebdnos reclamatioinak, azon
iiriigy alatt, hogy azok latinul kereszteltettek, — a helybeli latin
szertartésu lelkészi-helyettes ltal adattak Ossze.
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Egy hasonlé esetben, —mely 1847-ben az alig féloranyi td-
volsagban fekvé Szamosujvar-németi nevii filidban fordult eld, -—a
szamosujvdri plebdnos egyhdza jogainak ily nyilvinos megsértése
ellen a piispoki széknél panaszt emelvén, védlaszul kapta, , Armeni
latino ritu baptisati . . . pertinent ad parochiam latini ritus, non
enim jurisdictio Parochi armeni ritus Szamosujvariensis extenditur
ultra terminos Parochiae, nec ad fideles illos, qui alibi ritu latino
baptisati sunt.* Hasonl6 vélaszszal utasittatott el 1850-ben eme
szavakban : ,, armenos latino ritu baptisatos non amplius armeni,
sed latini ritus esse fideles, id quippe decretum esse resolutione
episcopali de anno 1834.¢ .

Mikép lehessen ezen sajitsdgos eljardst akdr igazolni, akdr
az egyhdzi és polgdri torvényekkel osszeegyeztetni? én legaldbb
nem ldtom. XIV. Benedek pédpa ,Demandatam etc.* constitutioja-
ban, — melyet kiadott a gorog melchitik részére, de a mely a tobbi
keletieknek is sinormértékiil szolgdl — a 4-ik pont alatt olvassuk
»Quarto, si quos in posterum graecos, necessitate cogente, ob de-
fectum Parochi catholici ritus graeci, baptismum aut alia sacra-
menta a latino presbytero recipere eveniat, illi non ideo censendi
erunt latinum ritum suscepisse, sed omni dubitatione sublata, ri-
tum, in quo orti sunt, observare teneantur.* )

Az ,Extractus B. normalium Resolutionum in publico eccle-
siasticis ad annum usque 1844 editarum“-ban a 262 lapon e pont
alatt rendeltetik : ,,Presbyteris catholicis curam animarum legitime
gerentibus, proles alterius ritus parentibus genitas, in casu impe-
dimenti, vel ob absentiam Parochi proprii ritus; vel ob difficilem
ad eum accessum baptisare quidem liceat, — quin ex hujusmodi
administratione baptismi subseque quoad mutationem ritus argu-
mentum duci possit.* %)

XIL

Az 6rmény katholikus cultus sokféleképen korlétoltatik, gya-
korlésa az illet6 pdrochidk sziik hatdrai kozé szorittatik, azo-
kon kiviil a szomszéd helységekben laké ormények ritusok-
tol eltiltatnak, és a latin szertartfsu lelkészek hatalma ald

1) Antoine ,,Theologia Moralis¢ Tom, IIL 7. 178, — 2) ,Religio 13 sz, 15.

aug. 1860.
*
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adatnak. Ezen és ezekhez hasonlé hatdrozmanyok kovetkez-
tében ormények kozt tulajdon plébdnusuk kikeriilésével Sza-
mosujvart és vidékén latin egyhdziak dltal érvénytelen hdzas-
sagok kottetnek, melyek utébb nagy botranynyal felbontatnak.

Az ormény cgyhdzi egységnek feloszlatisa utin azon Ormé-
nyek, kik az anya-egyhdz kozelében levé fifk-egyhdzakban és la-
tin szertartdsu parochidkban laknak egyelére meghagyattak eredeti
ritusok gyakorlatdban. Most ezekre is rdkeriilt a sor. 1850. évi
Junius hé 20-4n hozott consistoriumi hatdrozatnél fogva Szamosujvir
filidi kivétel nélkiil mind oda itéltettek a helybeli latin szertar-
tdsu lelkészi helyettességnek. Iizen hatdrozat, — mely €16 sz6val és
irdsban nyilvénitott tiltakozdsaim daczdra hozatott, és a mely az
akkori 83 éves elalélt piispok dltal is — aligha Ontudattal — meg-
erosittetett — kiterjesztetett a tobbi ormény parochidkra is, és azok-
ban is életbeléptettetett. Ekép nagy szimu Ormény-ajku hivek az
ormény egyhdztél elszakittattak, és bekebeleztettck a latin szer-
tartdsu egyhdzba, széval latinisdltattak. Szamosujvdrra nézve meg-
jegyzendé még azon animalia, hogy itt eltekintve a ritus kiilonbo-
z0ségétdl a katholikus hivek elvonattak a lelkipdsztorsdgra a kath.
egyhdz hierarchiai szabdlyaindl fogva egyenes hivatdssal bird vildgi
papoktél, és a sz. ferenczrendi szerzeteseknek adattak joghatdsdga
ald. Es miért mind ez? taldn az administratio konnyebbsége vagy
az ormény hivek lelki java kivdnta ezt igy ? kordntsem, ebben ¢k
hidnyt épen nem szenvedtek, a tdvolsig pedig ugyanaz, ugy a la-
tin, mint az ormény ritusu szamosujvari egyhdzt6l. Mds okat ezen
rendszabdlynak nem adhatjuk, mint az 6rmény ritusnak czélba vett
kiirtdsit, és a parochidknak ily czélbdl lassankénti gyengitését, mit
eldrulnak a szent széki hatdrozatnak eme szavai ,,Armeni ritus pa-
rochia ad solam civitatem in se satis populosam restricta.” Iis mire
épiti hatdrozatdt az egyhdzi torvényszék? kétségkiviil valamely egy-
hdzi torvényre, conciliumi canonra, vagy pédpai constitutiora, épen
nem, a megyei névtdrra!! — Hitelre aligha talilna 4llitdsom, ha
a mellett maga a hatdrozmdny szévege nem bizonyitana, mely ekép
hangzik : ,,Quoad filiales clare loguitur schematismus romano-catho-
licus Dioecesis Transilvaniensis, qui pagos Szamosujvarino adja-
centes omnes numero novem, nullo excepto addicit parochiae loci
latinae, — armeni ritus parochia ad solam civitatem in se satis po-
pulosam restricta.* — Tehdt a mi térvénykonyviink, — melynek alap-
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jan egyhdzi iigycink intéstetnek, és a ritusi kétes kérdések meg-
oldatnak -— a megyei egyhdzi névtir! Szépen vagyunk!!

A tdrgyalt hatirozatban még egyéb is rejlik, mi figyelmet
érdemel. Abban és az dltal az orményritus gyakorldsa az drmény
ritusu parochidk sziik hatéraira szorittatik — — Armeni ritus pa-
rochia ad solam civitatem restricta . . . Mi ez egyéb mint a cul-
tus szabadsdguak korlitoldsa, melynek Mormonokkal, Nazarenusok-
kal vagy mds a tdrsadalomra veszélyes sectariusokkal szemben
még csak volna értelme. Ekkor is azonban valamely cultusnak az
orszdgban szabad gyakorlatot engedni vagy azt korldtolni nem az
egyhdz, hanem a felség és az orszdgos torvényhozds jogaihoz tar-
tozik. Méltin kérdhetni tehit, honnan vette az erdélyi piispoki
szék a hatalmat katholikusoknak, kik csak nyelv és szertartdsra
kilonboznek a latin egyhdz hiveitol — a cultus szabadségot kor-
létolni, azt hatirok kozé szoritani ? . . . Feljajdulunk, midén ol-
vassuk, hogy a szerencsétlen Orosz-Lengyelorszdgban a katholikus
plébdnosoknak haldl és Siberidban hurczoltatds blintetése alatt til-
tatik parochialis helységeik hatdrain tul a szomszéd falvakban lako
katholikusok ldtogatdsa, és a lelkiekbeni ellitdsa. Es imé itt ha-
sonl6 tortérik! nem ugyan a polgdri hatéség részérél, melynek
czen hatdrozatrél tudomédsa sem volt, hanem a helyi egyhdzi kor-
manyzat részérol. Roszul hangzik a nyomds és iildozés, bar hon-
nan és kit6l is j6jjon, de legroszabbul akkor, ha az onnan j6, hon-
nan azt legkevésbé vartuk volna.

Egy mdsik pontjéban mondatik, hogy azon érmények is, kik
Szamosujvart dllandé lakhelylyel birnak, a vdroson kiviili tartoz-
koddsuk esetében— bédrhol is azon parochidnak tekintessenek hi-
vei gyandnt, a melyben épen tartozkodnak , és azok bdrme-
lyikében a megtartandok megtartdsa mellett kotott hdzassdgaik
a helyi lelkész dltal. megdldathassanak ; mert — ugy mond —
a [oldbirtokos nemességnél is igy van. Tehdt ismét egy nagy fon-
tossdgu kérdésnck megolddsa nem a kozjog elveire és a hdzassgi
torvényekre, hanem egy a kozéletbél vett analogidra alapittatik,
természetesen minden legkisebb tekintet nélkiil a ritus killonbd-
zoségére. Mi ismét uj bonyodalmakat sziilt. A latin szertartdsu
lelkészek ezen hatirozmédny értelmében teljogositva hitték mago-
kat a Szamosujvart domicilidlt ormények koriil, kik parochiajok
korében bdr hatdrozatlan ideig idoztek, minden parochialis fun-
ctiokat véghez vinni, a hdzassdg szentségének kiszolgdltatdsdt sem
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véve ki, a szomszéd ormény szertartdsu plébdnosnak hire és tudta
nélkill. A hédzasulandék viszont, kik valamely hdzassdg-bountéaka-
dily tudomdsdval birtak, haszniltdk az alkalmat, és mellézve tu-
lajdon plebdnosokat és egyhdzukat, hol a koztok fennforgé akadd-
lyok ismeretesek voltak, és okvetleniil napvildgra jottek volna, a
szomszéd helységekben, — a hol magok is ismeretlenek — hirdet-
tették és eskettették meg magokat.

A hdzassdgi torvényeknek megszegésével, és a parochialis jo-
gok nyilvinos megsértésével ejtett ilyetén hdzossigok kozdl mdr
nem egy balul iitvén ki, a hdzassig-bontbéakaddlyok magok a vi-
szdlkodé hdzasfelek 4ltal felfedeztetvén, semmisnek nyilvénittatott
maga azon torvényszék 4ltal, mely arra, az rmény ritus megron-
tdsdra hozott torvényellenes és megfontolatlan rendszabélyai 4ltal
szolgéltatott volt alkalmat.

Egyike ezen hézassigoknak, mely ormények kozt azon iiriigy
alatt, hogy azok latin szertartds szerint kereszteltettek, itt helyt
latin szertartisu lelkész 4ltal kottetett, végleg felbontatott 1850-n
ex capite vis et metus.

A mésodik hdzassdg, mely épen 1865-ben nyilvénittatott ér-
vénytelennek, hasonlélag mindkét nemen levé ormények kozt kot-
tetett Dézsakndn, — kik koz6l a sponsa szamosujviri oOzvegy-asz-
szony volt, és itten a férjét6l maradt hdzzal birt, még osztozatlan
férjének az el6tti nejétél maradt drvdival -—— az imént ismertetett
consistoriumi hatdrozat kovetkeztében, mely a latin szertartdsu lel-
készeket felhatalmazza a Szamosujvdrt domicilidlt hdzasulandék
esketésére. :

Mindkét esetben a botrdny és hdzassdg szentségének profa-
natioja kikeriiltethetik, ha a polgdri és egyhdzi torvények a hd-
zassdgrol névszerint a Concilium Tridentinum végzései sess. XXIV.
de matrimonio tiszteletben megtartatnak vala; és pedig anndl bi-
zonyosabban, mivel az elsd esetben az eréltetés, a mdsodikban meg
mdsodik és harmadik izbeli vérrokonsdg az Grményszertartdsu plé-
bdnos elott a hirdetések utdn titokban nem maradhattak volna.
Ily figyelem azonban a hdzassigi torvények irdnt hdttérbe szorul
akkor, mid6n egy oly magasztos és szent czél, milyen az 6rmény
egyhdz és plébanos jogainak megcsorbitdsa, és a ritusnak kiirtdsa
forog kérdésben. J6 crre és szent minden eszkoz, mi czélra vezethet.
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XL

Az ormény ritusu papoknak megtagadtatik a részesiilhetés

a megyei novendék- és elaggott papok alapjaiban, jéllehet

tetemes Osszegekkel jarultak ezen alapok noveléséhez, elis-

mertetik azonban joguk héatrahagyott vagyonukrdél haldlok
esetére szabadon rendelkezhetni.

Kérdés tdmadvdn 1853-ban és 1854-ben a titulus irdnt, mely-
r¢ az ormény szertartdsu papok ordindltatnak, az ormény papsig
kérte, hogy adassék meg papjainak a titulus dioecesanus, és sziin-
tessenek meg jovire az egyéb titulusok, és elaggott papjaik l4t-
tassanak el sziikség esetében a megyei alapbdl illeté nyugdijjal,
annyival is inkibb, mivel az ormény clerusnak tagjai mind éltok-
ben, mind pedig haliluk esetében tetemes Osszegekkel jirultak a
megyei novendék és elaggott papok fundusai alaptokéjének neve-
léséhez. Ebbeli méltinyos kivinsdguk teljesitése azonban oly fel-
tételekhez kottetett, melyekrdl tudni lehetett, hogy azok a mon-
dott clerus dital elfogadtatni nem fognak. Tobbi kozt kovetelte-
tett, hogy egyezzenek bele valamenynyien kivétel nélkill, misze-
rint vagyonuknak, — legyen az sajit szerzeménydk, vagy Ord-
kilt — egy negyed része haldluk esetében hasittassék ki a me-
gyei alapok részére, ¢s erre magdt kiki forma szerint irdsban ko-
telezze, — mert ez — ugy mond — igy van a latin szertartdsu
papsdgndl is, a mi azonban — kizbe legyen mondva épen nincs
ugy. Nem 411 t. i. a paritas a latin és Grmény szertartisu papsdg
kozt, és még kevésbé 4ll az abbdl vont kovetkeztetés. A megye
egyetlen egyet sem tud felmutatni papjai kozol, ki hittanulményait
a piispoki seminariumban sajét koltségén végezte volna, és egyet-
len egyet sem, ki az egyhdzi rendeket méds mint dioecesanus titu-
lusra vette volna fel; ellenben az ormény papok kozdl mint fen-

. nebb mondottam ilyenek szdmosan vannak és voltak a kozel mult
idékben. Hogy tehdt dlljon a paritdsi elv, mindenek eldtt az egyen-
sulyt kellene helyredllitani a két rendbeli ritusu papsdg kozt, és
pedig az dltal, hogy a tobb ezerekre mend nevelési koltségek az
ormény papoknak a megyei alapbol térittessenek vissza, és a pa-
trimonialis orokség, mely a papnak élelme biztositdsaul szolgdlati
tehetetlensége esetére mutattatott ki, bocsdttassék vissza az illeté
csaldd rendelkezése ald. E nélkiil pedig azt kivetelni, és a dioece-
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sanus titulus megaddsdt az ormény ritusu papoknak, ahhoz kotni,
hogy a megye azoknak apai oroségében osztoz6fél gyandnt tekin-
tessék, és abban a testvérek és rokonokkal egyarint részesiiljon,
a legnagyobb igazsdgtalansig és torvénytelenség, melyet csak kép-
zelni lehet. E szerint még azt is megérhetjiik, hogy az egyhdz-
megyei hatésdg, mely a patrimonium titulusira felszentelt papok
utdn jogot tart a papnak Gsi vagyondra, a vdros titulusira felszen-
telt papok utin jogot fog magdnak formélni a papnak haldla utdn
a vérosi kozonség kozvagyondra. Mi ha nem is juris, de minden
esetre logicai kivetkezetesség ,,parium enim par est ratio“.

A szamosujvéri clerus a piispoki széknek 1855-ben tett ezen
a jogérzilletet mélyen sérté hallatlan kovetelésére akkor nem nyi-
latkozott, a r4 kivetkezd évben azonban Korbuly Jdnos érdemek-
ben megdsziilt tagjdnak haldla utdn, midén a megyei kormdnyzat
h4trahagyott vagyondbdél a megyei alapok jdrulékat kiszakasztatni
és felkilldetni rendelte, azt hatdrozottan azon nyilatkozattal utasi-
totta vissza, hogy az elhunyt Korbuly Jdnosnak —- ki sajit kolt-
ségén végezte tanulmdnyait, és a patrimonium titulusira vette fel
az egyhdzi rendeket, — hétrahagyott kiilonben is csekély vagyo-
ndb6l a megyei fundusokat a kovetelt rész nem illeti, hanem az
egészen a csalddnak bocsdttatott rendelkezése ald, és jollehet is-
mételten siirgettetett a hagyaték egy részének kiaddsa, a clerus
szildrdul 4llott elébbi nyilatkozata mellett, mire végre 1858-dik év
majus 8-dn a kovetkezd piispoki hatdrozmdny érkezett: ,,Venera-
bilis Clerus armeni ritus Szamosujvariensis per me sub 2. Maji
1855 N. 1240. ad dandam declarationem provocatus, an quartam
— universae substantiae suae, seu illa ex patrimonio derivetur,
seu vero acquisita sit — partem fundis dioecesanis in mortis ca-
sum inferendam cedere, et vi hujus obligationis jus pensionem c
fundo deficientiae dioecesano impetrandi acquirere velit? nullum
adusque responsum dedit, nullam obligationem exhibuit, unde sua
sponte fluit, illos beneficio pensionali e praedicto fundo uti nolle.
Quo stante nec ego, quoad massam illorum armeni ritus presbyte-
rorum, qui ab editis superius citatis provocatoriis mortui sunt, aut
deinceps absque sponte inita tali obligatione deccdent, partis con-
cernentis in bonum fundi seminarii et deficientium excisionem ad-
urgebo*’. E szerint az 6rmény clerus megtartotta szabadrendelke-
z6si jogdt vagyondrol, melyet egyébirdnt a concordatum XXI. pont-
ja is megadott az alsébb rendii papsdgnak ,,In cunctis imperii par-
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tibus, Archiepiscopis, Episcopis, et viris ecclesiasticis omnibus li-
berum erit de his, quae mortis tempore relicturi sint, disponere
juxta S. Canones* mond a szerzédvény emlitett pontja, de a mely
Erdélyben az egyhdz-megyei hatdsdg intézkedései kovetkeztében
érvényen kivill helyeztetett az alsé rendii clerusra nézve, fenma-
radt azonban, és a mint l4ttuk a piispoki korményzat dltal is el-
ismertetett az Grmény papsdgra nézve. Nem tehetem, hogy mint
curiosumot fel ne emlitsem itten a circulus vitiosust, melyben ma-
gdt fennebbi hatdrozata dltal a piispoki szék bonyolitja. Megtagad-
Ja az 6rmény ritusu novendékpapunak a dioecesisi titulust, és kény-
szeriti élete biztositdsaul patrimonialis fekvé vagy felkeli vagyon
dllitdsdra, és koveteli, hogy a papség adja beléegyezését -abba,
hogy halédla esetére az ekép kimutatott apai orokségben a megye
mint osztozé fél részesilljon; és mivel ezt a papsdg nem teszi, de
nem is teheti absque laesione juris tertii az Ormény papnak vi-
szont megtagadja a megyei titulust, és az abbél folyd jogok él-
vezhetését.

Mivel pedig a kévetelés‘magn képtelenség, és épen nem elég-
séges ok, hanem mint mindenki beldtja, csupa iiriigy arra, hogy
az Ormény clerus a megyei novendék és elaggott papok alapjanak
javadalmébdl kizdrassék, mivel mdsfelél bizonyos az, mint egye-
biitt is mondottam, hogy az Srmény papok vagyondbdl tobb ezer-
re rugé osszegek folytak be a mondott alapokba, a nélkiil, hogy
mi abbdl valaha részesiiltiink volna, —~ nem marad egyéb hatra,
mint azon annectilt dsszegeket kamatostél nekiink kifizetni, a kik
aztin gondoskodni fogunk elaggott papjainkrl. Erre a megyei kor-
many kételeztetik lelkiismeretben, ezt nekiink a torvény is meg
fogja itélni.

X1V.

Rendelések bocsattatnak ki, meiyek értelmében az ormény
katholikusok és protestansok vegyes hézassdgabol sziiletett
mindkét nemen levé gyermekek sem egyik, sem mdsik szii-
l6nek valldsdn ¢s ritusian, hanem a latin szertartds szerint
keresztelendék ¢s nevelendok. Hasonloképen a nem katho-
likusok, habdr ormény egyhdziak kezében teszik le a hitval-
l4st, ¢és ormény hdzastarsaikkal egy vallison és rituson ohaj-
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tanak lenni, és zsidok bdr ormény papok altal kereszteltet-

nek meg, nem az ormény egyhdznak — melynek novekedni

nem szabad — hanem mindkét rendbeliek a latin cgyhdz
tagjai és hivei gyandnt tekintendok.

~ Azon rendszabdlyok kozt, melyek az ormény ritusnak Kiir-
tdsdra az erdélyi fotisztelendd ordinariatus dltal hozattak, emlitést
érdemel az 1858-ban Martius hé 8-dn 113. sz. u. kibocsdtott ha-
tdrozmdny, mely az orményeknek protestansokkal kotott vegyes-
hdzassdgokb6l sziiletett gyermekek valldsdt, és ugy ezeknek mint
mas valldsuaknak és izraelitdknak ritusit szabdlyozza, kik ormény
egyhdziak kezébe tették le a kath. hitvalldst, és illetdleg dltalok
kereszteltettek meg. .

A vegyes hdzassighol sziiletett gyermekekre nézve rendelte-
tik, hogy azok fiuk ugy mint lednyok kivétel nélkiil a latin szer-
tartds szerint keresztcltessenek, és abban neveltcssenek. A prote-
stinsokra és zsidékra nézve viszont hatdroztatik, hogy azok, ha
mindjart 6rmény papok firadozdsai kovetkeztében tértek is a kath.
egyhdz kebelébe, és a zsidok ha mindjart ott keresztelkedtek is
meg, nem az ormény hanem a latin szertartdsu parochia hivei ko-
z¢ szamitandék, és lelkiekben onnan litandék cl.

A kath. egyhdznak a Lambruschiana Instructioban felfejtett
elvei szerint a vegyes hdzassighol sziiletett mindkét nemen levé
gyermekek a kath. félnek valldsaban nevelendok és keresztelen-
dok. Az erdélyi hazai torvények szerint meg a gyermekek nem
szerint sziileiknek kovetik valldsat, és kovetkezoleg ritusdt. Hogy
a tdrgyalt piispoki hatdrozmdnynak, — mely mindkettotol lénye-
gesen eltér, és a maga nemében ritkitja parjit az egyhdz torté-
nelmében, a vildg melyik valldsdnak elvei, vagy melyik orszdgd-
nak torvénykonyve szolgdlhatott sinormértékiil nem scjthetjilk, ha
csak nem a lengyelorszdgi katholikusok elnyomdsdra kibocsdtott
valamely muszkaczdri ukdz. '

Valéban meg nem foghatni, mi birhatta a piispoki széket
egy ily sajdtszerii rendszabdly hozataldra, mely a mellett, hogy
eliit az egyhdz elveitél és az orszdg torvényétél, mélyen bevig a
csaldd legszentebb jogaiba. Hogy is képzelhetni, hogy a protestans
apa, kinek sajit papja van, és az ormény katholika nd, kinck is-
mét kilon papja van, onként bele cgyezzdk, hogy gyermekok, le-
gyen az fiu vagy ledny, sem egyik sem mdsik félnek papja, ha-
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nem egy harmadik, és ez esctben olyan pap dltal kereszteltessék
és olyan felekezetii egyhdzban neveltessék, mely paphoz és a mely
egyhdzhoz egyikok sem tartozik a hdzas feleknek.

Hasonlokép meg nem foghatni, mi egyéb, mint az ormény
ritusnak czélba vett megrontdsa, birhatta a piispoki széket arra,
hogy az ormény szertartdsu egyhdznak Erdélyben megtiltsa, nem
katholikusokat és zsidékat kebelébe fogadni. E szerint, ha pro-
testans férj ormény kath. nejével egy vallison és egy szertarts-
son kivdn lenni, azt nem teheti, maradjon inkdbb a mi volt. Ugy
szintén a zsidé is sem hogy Oormény katholikus legyen, maradjon
inkdbb a Thalmud mellett. Igy aztin szépen tartjuk fel a békét
és egyetértést a kiilonbozé szertartdsuak kozt! szépen a csald-
dok hdzi korében! és foleg szépen terjesztjik Isten orszdgit a
foldon.

Lassuk most, mivel indokolja a piispoki szék ezen rendsza-
balyt, mely a kath. egyhdznak sérti elveit és érdekeit, az ormény
cgyhdzat pedig, —mely csak nyelv és szertartdsra kiilonbdzik a la-
tin egyhdztdl a legveszedelmesebb és legaldbb valo sectdkkal 4l-
litja pdrvonalba. Az ormény ritus — mond — az Ormény ncmze-
tiséggel van oOsszekotve, —- quoniam ritus armenus nationalitati
armenae est alligatus. Mibdl szerinte kovetkezik , hogy mds nem-
zetbeliek az Ormény szertartist nem kovethetik.

Midén ezen elvet kimondotta, nem fontolta meg az egyhdzi
kormdnyzat, hogy maga magdval jon ellenmonddsban. Abban ugyan
mi is egyetértiink a tisztelt kormdnynyal, hogy az 6rmény ritus
elvilagzhatlan az ormény nemzetiségtél. Ugy, de ha az ill, mondja
meg, miért szakasztott el annak gyakorlisitél 1850-ben hozott
hatdrozatival egy sereg orményt, kik sajit dllitdsa szerint nem-
zetiségoknél fogva hozzdikotvék az ormény ritushoz?

Nem 4ll tovdbbd a mondott elvbél vont ama kovetkeztetés
sem, hogy az 6rmény ritust mds mint 6rmény nemzetbeliek nem
kiovethetik ; mert az cgyhdz torténelme, ds a tények keleten ezzel
ellenkezot tanusitanak. Tudjuk ugyanis, hogy a georgiaiak, a kdspi
tengerparti albanok, és némcly kaukaziai és Felkete-tengermelléki
népségek, melyck nagy részt az ormények példdjira tértek a ke-
resztény hitre az ormény szertartds szerint végezték az isteni-szol-
gilatot, és mind maig dzsiai Torokorszdigban, és az orosz uralom
alatt all0 kaukaziai tartomdnyokban szdmos nem orményajku ka-
tholikusok a romai szent szék engedelmével az Ormény ritust gya-
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koroljdk; de s6t a hitkilldérek Georgiiban a latin sz. misét is or-
mény nyelven mondjik, mivel kitiint, hogy ez dltal a georgiaiak
megtérése konnyittetik. '.)

XV.

Méltén ellehetett volna varni Krdély fépdsztoraitol, hogy mi-
utan sikeriilt nekik az ormény piispokség restauratiojat meg-
akadalyoztatni, — és az erdélyi érmény egyhdzat jure aut
injuria csakugyan hatalmuk ald keriteni, — azt ezen egyhdz
szellemében fogjik korményozni, nyelvét, szokdsait, szertar-
tasait, intézményeit és minden jogait tiszteletben fogjék tar-
tani, azt mint a katholika egyhdznak uj acquisitiojat atyai-
lag szeretetteljesen dpolni, gydamolitani fogjik, szdméra kin-
torokat, tanitékat és papokat fognak nevelni, és ezeket a
megye tobbi papjaival egyenlé jogokba és javadalmakba ré-
szesitendik. Végre valamint tudtak oly helységben, hol or-
mény ritusuak kizt latin szertartisuak taldltattak, ezek szd-
mira kiillon lelkészséget alkotni — ugy a viszonossig elvé-
nél fogva oly helységekben, melyekben 6rmény szertartisuak
feles szdmmal tartozkodnak, ezek szdméra is killon érmény
lelkészekrol fognak gondoskodni. Azonban czen méltinyos
kivinalmokkal homlokegyenest ellenkezé eljurast kovettek,
nem csak nem tettek semmit az drmény ritusu elarvult egy-
hiz fentartdsa érdekében, hanem ellenben megtettek mindent
annak mi elobbi megsemmisitésére és beolvasztasira ez er-
délyi megycbe. -

A felhordott torténcti tények eléggé felderitik az ormény-
szertartdsu egyhdznak szomoru helyzetét Erdélyben. A hény adat,
annyi fijdalmas leleplezés, mely borzaddlylyal tolti el az clfogu-
latlan és részrehajlatlan olvasét, ki errél mindeddig mit sem tu-

dott. Megvallom, fdjdalommal nyultamn tollhoz, és Gromest boritot-
tam volna a feledékenység fityoldit a multra, ha annak fcllebben-

1.) ,Religio* 7. sz. 25. Jul. 1866,
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tésére ismételt megtdmaddsok a nyilvdnossdg utjdn, és mds uton
hozzém jutott kihivds, mindenekelétt pedig a legszentebb igazsdg-
nak védelme nem kényszeritenek, sit az iigynek érdekében tovdbbi
megtimaddsok esctében kész vagyok az okmdnyokat, melyekre az
eléadottak alapitvik, és a melyekre értekezésemben hivatkozom,
— valamint minden, a ritus-kérdésre vonatkozé levelezéseket és
iromdnyokat, mir nem sirga, zold, kék vagy mds konyvben, —
mivel ezen szineket a diplomatia foglalta el maga részére, — ha-
nem fekete konyvben — convenit enim luctibus iste color — a
nyilvdnosség elé terjeszteni.

Ha elgondoljuk, mivé leendhetett az erdélyi 6rmény gyarmat
sajit nemzetbeli fépdsztornak atyai kormdnya alatt, és mivé lett
Erdély piispokei alatt, lehetetlen eltitkolnunk legmélyebb fdjdal-
munkat e felett, hogy ily mostoha kezekre jutott.

Az 6rmények — mint tudva van — a hitetlenek tulnyomé
ereje és irté hdboruk dltal eredeti hazdjokhol kiszoritva, és Mol-
doviban, a hol megtelepedtek volt, épen Gsi szertartdsaik és nem-
zeti intézménycik miatt tldoztetve, szimtalan viszontagsdgok utdn
végre Erdélybe kerestek menedéket, hol a nemzeti fejedelmek 4l-
tal vendégszeretettel fogadtattak, és rovid.idon piispdkostol a kath.
egyhdz kebelébe tértek, kikotvén, hogy szabad legyen nekik ezutin
is 6srégi hagyominyaik és szertartdsaik szerint élni, és az isteni
szolgdlatot végezni, mi nekik mind Roma mind a felséges uralko-
dék dltal megengedtetett. Mindezt igen j6l tudtdk Erdély piispo-
kei, és azért méltin ellehetett volna t6lok virni, hogy a kath. egy-
héz ezen uj szerzeményét, az erdélyi zsenge Ormény egyhdzat a
keresztény szeretet leg6szintébb jeleivel dtolelni, jotéteményekkel
halmozni, j0 tanicsokkal éltetni, pértolni és gydmolitani fogjik.
Vérni lehetett, hogy az ormények torekvéseit eldrvult egyhdzuk
szdmdra 6rmény ritusu piispokot nyerni Bécsben, és Romédban koz-
remiik§désiik altal elsegitendik ; tudomdnyuk és tekintélyok 4ltal
igyekezni fognak oda hatni: hogy a hitegység koztok megszildr-
duljon ugyan, tobbiben pedig megtérésok alkalmdval és kilonben
is torvények 4ital biztositott egyhdzi jogaikban sértetlen megtar-
tassanak, és cultusukat egész Erdélyben hdboritatlanul gyakorol-
hassdk. Utébb pedig midén a Romdvali kozlekedés a placetum be-
hozataldval megnehezittetett, és azt hitték Erdély f6papjai, hogy
magok kovetkeztek a Propaganda jogaiba az erdélyi ormény egy-
hdzban, joggal ellehetet volna vérni, hogy azt tegyék az drmények-
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nek a mit tett Roma : noveljenek szamukra sajat koltségokon pa-
pokat clegendd szdmmal, alkalmazzdk azokat mdr nem a kiil ha-
nem a belfoldi missiokra, allitsanak t. i. a vdrosokban és helysé-
gekben, melyekben ormény szertartdsu katholikusok nagyobb szdm-
mal tartozkodnak, missioi dllomdst helyi kdpldnysdgot vagy barmi
néven nevezendé oOrmény ritusu lelkészséget, hogy az ormények
nemzeti ritusuk gyakorldsdban megtartassanak.

Gondoskodtak arrél a fépdsztorok, hogy Szamosujvirt, —- a
hol az ormények kozt 1826 eltt kevés szdmu latin szertartdsu
hivek laktak, jollchet ezek szertartdsulkban semmi hidnyt nem szen-
vedtek, a szentségek és egyéb functiok nekik az ormény papok
4ltal latin nyelven és. ritus szerint szolgdltatvan ki, és a koriilot-
tok véghez vitt papi ténykedések ugyancsak latinul vezettetvén be
az illetd anya-konyvekben — szdmukra még is a mondott évben
kiilon latin szertartdsu lelkészség 4llittassék. Joggal ellehetett vol-
na vérni, hogy a viszonyossdg elvénél fogva ugyanazt tegyék az
orményekre nézve az oly latin szertartdsu parochiakban, a hol fe-
les szdmmal taldltatnak. Igy van ez a lembergi ormény érseki
megyében, a hol ,,az ormények valamennyien ritusukat kovetik,
minden virosban és helységben, a melyben 80—40 6rmény csaldd
lakik uj 6rmény parochia éllittatik, melyhez mint anya-egyhdzhoz
csatoltatnak aztdn a kornyékben laké 6rmények. Nem egyszer meg-
tortént, hogy az ormények kereskcdelmi okokbol, lakhelyeiket vél-
toztatvdn, némely régi parochiak megsziintek, és ujak alakultak
oly helyeken, hol az el6tt nem léteztek™ irja ezt Medicis Mihdly
lengyelorszdgi utazdsdban, kinek ide vonatkozé sorait itt adjuk
»Armeni in Polonia, ubi proprii sui ritus gaudent Archiepiscopo,
quotquot sunt, et quocunque in loco sint, ritum omnes sequuntur
armenum. Hujus ritus Parochiae nonnullae 30 aut 40 non amplius
in Ecclesia matre numerant armenas familias, at hanc agnoscunt
matrem armeni numerosi in circumsitis vicis, villis et possessio-
nibus habitantes, quorum spiritualibus necessitatibus, ut rite, ac
ritu proprio prospiciatur, quilibet ferme Parochus suum habet Coo-
peratorem. Factum non semel, ut armenis sedes suas ad alia et
alia loca, prout mercimoniorum ferebat opportunitas intra regni
fines transferentibus, ritus armeni Parochiae cultoribus vacuae re-
lictae, aliae quidem exstinguerentur, aliae vero in locis, in quibus
major confluxerat coloniarum armenarum multitudo, opera Archi-
praesulum Leopoliensium erigerentur, cujus rei non pauca — tum
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in Polonia Austriaca, tum Russica, quamdiu Mohilovensis armeni
ritus stetit Episcopatus — occurrunt exempla '.) ’

Virni lehetett, hogy ledéntvén a vélaszfalat, mely az 6rmény
ritusu clerust a Iatintol elkiiloniti, azt, valamint egyiitt hordja %
latinnal a dioecesis terheit, ugy azzal egyenld jogokban és egyenlé
bdndsmédban részesitendik, egyet kozélok, kit az ormények akar-
nak, és vilasztanak — a mint ezt XIV. Benedeknek ,,Etsi Pasto-
ralis* korlevele tartja, vicariusd nevezend, ki az ormény egyhdzakat®
és azok iigyeit vezesse, kit a piispok a ritust illeté kérdésekben
kihallgasson, széval hogy a rimai egyhdznak a kiilonbozo ritusok
egymdshozi viszonylatdt szabdlyoz6 és fennmaraddsukat biztositd
torvényeit, constitutioit, ugy szintén az ormény egyhdznak szokd-
sait, intézményeit és minden jogait tiszteletben tartandjik.

Ha igy cselekesznek az evangelium és az egyhdz szellemé-
ben cselekesznek, kormdnyukat az érményekkel megkedveltetik, és
elfelejtetik velok némileg, hogy nem ormény rltusu egyhézfonok
dltal igazgattatnak.

Ezen jogos kivinalmaktol azonban fijdalom! messze eliitott
az cljards, melyet Erdély fopdsztorai az ormény egyhdz irdnt ko-
vetni jonak littdk — mint maga helyén littuk. — Minden mozza-
natot a nemzeti piispokség visszadllitdsdra azonnal elnyomtak. Vi-
cariatust nem hogy magok dllitsanak, de a létezdt is megsziintet-
ték, az egységet felbontottdk, az egyhdzat feldaraboltdk, a pdsztor
nélkiil maradt nydjat szétverték. Az ekkép egyméstol elkiilonitett,
szemeikben bevehctlen virnégyszogot képezd négy ormény paro-
chidt egyenként ostromoltdk, szdrnyaikat kiviilr6l a filialisok elvo-
ndsdval megnyirbdltdk, belolrél pedig minden utakat, és kutforrai-
sokat, melyekbdl novekedhettek volna — azokt6l gondosan elzdr-
tak és elvezettek. A helyett, hogy a vdrosokban és helységekben, —
melyekben 6rmények nagy szdmmal laknak, és bétran kiilon egy-
hdzi kozségeket képezhetnének — missioi dllomdsokat vagy paro-
chifkat alkottak volna szdmukra, azokat is, kik az Ormény pleba-
nik szomszédsdgdban laknak, azoktél elszakitottdk, és a latin lel-
készségekhez csatoltdk. Ily intézkedések dltal az erdélyi ormény nem-
zetnek két harmadrészét, ha nem tdbbet, az 6rmény egyhdztol el-
vontdk, és bekebelezték a latinba, vagy is aszé teljes értelmében
latinisdltdk. Széval gyakoroltak ezen szerencsétlen egyhdz felett
jurisdictiot apostoli missio, kivetkezileg apostoli 4ldds nélkiil.

" 1) Michael de Medicis ,,Iter in Polonia p. 111, 150,
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XVL

A benyomds, melyet az Grmény ritusu egyhdznak Erdélyben

kiirtdsdra irdnyult torekvések tettek keleten ugy az egyesiilt

mint nem egyesiilt érményekre. Ezen torekvisek ellenkeznek

a kath. egyhdz szellemével és a rémai papdk constitutioival,

Jkoczkiztatjdk keleten az uni6 szent iigyét és a katholicismus
_ érdekeit _

Ha a piispoki szék feladatdul tiizte volna ki magdnak érve-
ket szolgdltatni az ormény szakaddroknak keleten Roma ellen, an-
nak, az ormény ritus fenntartdsdt tirgyazo constitutioinak megha-
zudtoldsdra sikeresebben nem jirhatott volna el a’ dologban, mint
a hogy valésiggal eljirt. Szomoru helyzetiink hire elterjedt nem
csak a szomszéd dunai-fejedelemségekben, hanem egész Azsidban
rémkép gyandnt dllitjdk azt, hiveik elébe a szakaddrok azoknak
az uniotéli elrettentésére. A smyrnai Aurora Araratensis czimi or-
mény lapnak szerkesztdje, ki Erdélyben és névszerént Szamosuj-
virt, — hol hdzzal bir — huzamos ideig tartozkodott, lapjdnak
1861-ik évi 539- és 543-ik szdmaiban értekezvén az erdélyi or-
ményekrél a helyszinén szerzett sajdt tapasztaldsa utén sotét szi-
nekkel ecsetli ezen gyarmatnak egyhdzi 4llapotait, irja: hogy az
ormény papsig Ormény ajku hivei feletti Isten és természet adta
jogdnak szabad gyakorldsiban a latin clerus dltal gdtoltatik, mely
az Orményeket jorészt ugy papjaiktél mint ritusoktél elvonta és a
latinhoz annectélta. ') Hasonl6ét olvashatni Chahnazarian ,Esquisse
de I’ Histoire de ' Armenié“ czimii 1856-an Pdrisban megjelent
miivének 117-ki lapjdn. %)

A botrdnyt noveli az éles ellentét, mely fenndl kelet és nyu-
got kozt. Keleten a barbarismus a hitetlenség honol, nyugat a ci-
vilisatio a kereszténység hazdja, és mégis az ormények keleten a
perzsak -és torokok uralma alatt, eltekintve a hallatlan zsarnok-
sigtol, az anyagi nyomds és zsaroldstél, szellemi tekintetben sza-
badon mozognak, egyhdzi szertartdsaikat sajdt valldsi fonokeik
vezérlete alatt gyakoroljik orszégszerte valamennyien. Igy van ez
a muszka uralom alatt 4116 kaukaziai tartomdnyokban is, melyek-
ben ormény katholikusok igen nagy szémmal taldltatnak, és az or-

1) ,,Arsalujsz Araratian® Smyrna., 1861 év 539, 543 1. — 2) ,,Chahnazariant
Esquisse de I' Histoire de I’ Armenie. Paris 1856. p. 117,
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mény ritust nem csak magok szabadon gyakoroljik, de a mis nem-
zetiségii katholikusok is széltiben azt kovetik. S6t az europai hit-
kiildérek Georgidban — mint mondottam — a latin isteni-szolgila-
tot is ormény nyelven végzik ; midén ez Europdban és épen a
szabad intézményekkel megédldott Magyarorszdg egyik korona-tar-
tomdnydban Erdélyben egészen mdskép van. Cultusszabadsdguk-az
ormény-szertartdsuaknak nem ugyan a vildgi hatalom dltal, mit jol
meg kell jegyezniink, hanem a helyi egyhdzi hatalomnak onkény-
szerii rendszabdlyai kovetkeztében —mint azt fennebb el6adtam—
kiilonfélekép korldtoltatik.

Terheli tovibbd az tigydlldst azon.leverd kornyiildllds, hogy
keleti atydnkfiainak ezen balvéleményét, melyet benndk a hirlapi
tuddsitdsok feldliink keltettek és folyton fenntartunak, helyre iga-
zitanunk fdjdalom ! nem lehet, mert azok az életbdl vont megezd-
folhatlan tényeken alapulnak.

Igy aztin nem kell csoddlkozni, ha a keletiek gyanus szem-
mel néznek Romdra, ha a megtérések nem oly gyakoriak, és nem
oly ataldnosak, a mint azt Ohajtandk, ha a kik koz6lok megtér-
nek meg nem elégedve a zsinatok végzéseivel és az apostoli szék
constitutioival, melyek a keleti egyhdzaknak a hitegysége mellett
onjogaikban sérthetlen meghagydst biztositanak, ovszeriil még kii-
16n szerzédvények dltal is igyekeznek magokat ebben a tekintet-
ben biztonsdgba helyeztetni. Ennek viligos bizonysigdt ldtjuk a
bolgar kozségeknek 1860-an tortént megtérésében, melyek ezirdnti
kérelmi-feliratukban Hassounhoz a konstantinopolyi érmény katho-
likusok érsek-primdsdhoz ekkép nyilatkoznak : ,, A romai egyhdz
mindenkor atyai gondossdggal viselteték a keleti keresztények, és
azok valldsi szertartdsaik, szokasaik, és egyéb intézményeik irdnt,
melyek emlékezctet haladé ido 6ta wapjainkig érvényesck voltak.
Mi tehdt azon bizalomban vagyunk, hogy a romai szent egyhdz-
zal egyesiilvén, a florenczi kozzsinat végzéseinek értelmében szent
szertartdsaink ¢és valldsos szokdsaink, intézményeink, melyek a sz.
atydk dltal alapittatvin hiven megériztettek, nem fognak megvil-
toztatni, st ellenkezéleg tiszteletben tartatnak, valamint nemzeti
hierarchidnk és papsdgunk is meghagyatik. Ezen eljards altal 6sz-
szes hazdnkfiai meg lesznek nyugtatva azon gonosz sugallatok el-
len, melyek e tdrgyban sziinet nélkiil intéztetnek hozzdnk. ') Jol-

1) Religio 10 szim. 2 Febr, 1861,
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lehet pedig mind Hassoun érsek mind maga IX-ik Pius sicttek a
bolgdroknak felfejtett méltinyos kivinsdgait teljesiteni és aggdlyai-
kat {innepélyes okmdanyok dltal eloszlatni, mindazdltal az egygye-
sillés miive nem halad oly gyorsan mint egyelére reméltiik mond
Gagarin jezuita '), Mert itt a gorog nem egyesiilt patriarchanak,
s ‘az orosz kormdnynak kiildonczei még mindig azzal ijesztgetik a
népet, hogy daczdra a kath. ormények konstantindpolyi primdsa
Hassoun Antal altal kotott szerzodéseknek, melyekre nézve cgy
pipai breve is kezeskedik; létezik még oly tartalék-gondolat is,
mely alatt a latin szertartdsnak rdjuk valé tukmilisa rejlenék %)

Szoljunk képletek nélkiil — mond tovdbb Gagarin atya -—
a- keleti ritusu egyesiiltek azon veszélynek vannak kitéve, hogy
megvalva sajit szertartdsaiktol a latin, vagy pedig elszakadva a
sz. székt6l a nemegyesiilt egyhdz ltal nyeletnek el. Felfogjuk ugyan
konnyen, miszerint vannak hivek, kiket ama remény, hogy jim-
borsdguk tobb segédeszkozre, pirtoldsra taldl, a latin egyhdzhoz
vonz, de ép oly konnyen felfogjuk azt is, miszerint vannak ismét
masok, kik szertartdsaik irdnt lelkesiilve, aggodalommal tekinte-
nek minden oly torekvésre, mely tin szertartisuknak a latinhoz
valo idomitdsdt, s ez dltal eredeti tisztasigdnak meghomélyosi-
t4sit eredményezné., Pedig konnyd meggydzddni arrdl, miként e
nézetet a szent szék mindig rosszalta, mire nézve elég olvasni XIV,
Benedek pédpa ,Allatae sunt“ nevezetes brevéjét, mely magdban
foglalja mind azt, mi csak cz érdemben eldddei alatt tortént, ugyan-
ezen brevére hivatkozik maga IX. Pius is a kelctickhez intézett
koriratdban. Mindennek daczdra még is e vélemény szerencsétlen-
ségre el van terjedve, s fdjdalom ! a teljes egyesiilési hajlam ép
ez éltal ingattatik meg. Miutdn pedig a nem egyesiiltek folytono-
san e nemii legcsekélyebb kisérletek utdn is leskeclddnek, s nem
sziinnek meg azokat arra haszndlni fel, hogy kimutassdk, miként
a latinok csakugyan megvetik a keleti egyhdzak szertartdsait; in-
nét minden ez figyben tortént torekvések,— melyek a keleti egy-
hdzaknak a latinnali szoros egygyesiilését czélozzdk, épen azt ered-
ményezik, mi az éhajtott czéllal merében ellenkezik.

Hozzdjdrul a mondottakhoz, hogy vannak latin szertartisu
katholikusok egyhdziak mint viligiak, kik véleményiik szerint e
kérdésre vonatkozdlag ép oly tokéletlen, mint karhozatos nézettol

1) Religio 13 sz. 14 Febr. 1863. — 2) Religio 13 sz. 14 Iebr, 1863.
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vezéreltetnek., A keleti szertartis ugyan is bizonyos Osztonszerii
bizalmatlansigot ont beléjok, azt hivén, hogy nem is tokéletes s
valodi a megtérés a latin szertartds elfogadidss és gyakorlata nél-
kiil; a miért is az egyesiilést oly ideiglenes intézkedésnek, oly dt-
meneti dllapotnak tekintik, mely dltal a nem egyesiilt egyhdzak
hivei a latin egyhdz kebelébe valé visszatérésre konnyen dtvezet-
heték. Ok sehogyse szokhatnak ama gondolathoz, hogy p. 0. a go-
rog 6rmény egyhdz ugyanazon egyhdz, mely az 6véké, ugyanazon
alapra fektetve, mint emez, s ettél csupa szertartdsban kiilonbozik.*

Ezen nézet merében ellenkezik ama fégondolattal, melyet a
pdpai bulldk e tirgy felett oly gyakran és oly vildgosan kifcjez-
tek, és ez elég arra, hogy az érintett nézetet megvessiik.

Nem, Jézus Krisztus helytartéi e kérdést nem igy értették,
dltaluk az egyhdz nem igy szélt; és ha ez a tole elszakadt kele-
tiekhez hitkiildéreket kiild, meghagyja nékik, hogy a tévelygd test-
véreket a kath. egyhdz kebelébe visszavezessck, s szertartdsaikat
ne bintsdk, mi tobb, megtiltja a keletieknek, kik az uniohoz tar-
toznak a latin szertartdst elfogadni. Valoban konnyii volna meg-
mutatni, hogy minden véltoztatds a ritusokban csak a szent szék
akarata ellenére hozatott be* eddig Gagarin ).

Osztom mindenben Gagarin atya felhozott nézetét, én is tud-
nim azt pr érdekes adattal sajdt tapasztaldsombdl illustrdlni! hal-
lottam t. i. egyhdzi magas élldsu személytl: az Ormény ritus az
egyesiilt orménycknek Roma dltal meghagyatik — sicut lac pueris,
donec duriori cibo assuescant — hanem ezt épen mivel velem tor-
tént, elhallgatom, annyival is inkdbb, mert tudom, hogy Roma min-
den egyhdzak és nemzetek anyja ezen nézetet kdrhoztatja. Tudom,
hogy a vildg-egyhdzat kormdnyzé rémai papik egyediil képesek a
keleti egyhdzak fontossdgdt az Osszes katholicismus szempontjdbol
felfogni és méltinyolni ; és azért mit sem mulasztottak el magok
részérél, hogy azokat megnyerjék és fenntartsik.— IX. Pius pdpa
1862-ben egy kiilon Congregatiot alkotott a keleti egyhdzak ligyeire
nézve, az erre vonatkozo ,Romani Pontifices* brevéjében tobbek
kozt ekkép nyilatkozik ,,Et sane ut in oriente integrum inviola-
tumque fidei servaretur depositum, atque ccclesiastica disciplina
prospere procederet, et sacra liturgia omni sanctitate ac splendore
fulgeret, iidem Pontifices, ubi Primum Ecclesiae pax fuit donata,

1) Religio 13 w#z. 14 Febr, 1863.
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et plura convocarunt concilia, et varias edidere constitutiones, de-
creta, nihilque intentatum reliquere, ut orientalium utilitatem pro-
moverent. Quod quidem singularc Romanorum Pontificum, et hujus
sacrae sedis erga orientales populos studium et amor semper vi-
guit, ac vel maxime enituit, cum aliqua praesertim oborta est hae-
resis aut schisma excitatum, quandoquidem iidem Pontifices nullis
sibi curis parcendum esse duxerunt, ut in oriente catholica serva-
retur et magis in dies propagaretur unitas. Atque haec fidei uni-
tas cum legitimorum rituum varietate optime consistit, ex quibus
imo major in Ecclesiam ipsam splendor et majestas mirifice re-
dundat. Hinc ipsi Decessores nostri non solum in animo nunquam
habuere orientales gentes ad ritum latinum ducere, verum etiam
quoties opportunum esse existimarunt, luculentissimis verbis clare
aperteque declararunt, se molle proprios orientalium Ecclesiarum
ritus, utpote venerabili suae originis antiquitate, ct sanctorum Pa-
trum authoritate commendatos, destruere vel immutare, sed unice
velle, ne quid in ritus ipsos forsitan induceretur, quod fidei ca-
tholicae adversetur, vel periculum generet animarum vel ecclesia-
sticae deroget honestati, quemadmodum immortalis memoriae Be-
nedictus XIV. Decessor noster copiosc demonstravit suis encyclicis
litteris ad orientales missionarios dic 16-a Julii anno 1755 datis,
quarum initium ,Allatae sunt,* Quod si orientales ritus alicujus
arbitrio aliquando immutati fuerint, id nunquam apostolicae huic
sedi est tribuendum.* ) . .
Hasonlé helyeket a rémai pdpdk brevéibél szdmosokat idéz-
hetnék, ha tul nem menne jelen emlékirat kitiizott hatdrain; azért
targyunkra igen taldlé csak egy passust hozok fel az apostoli szent
széknek 1783-ban a keletiek kozt miikodé latin hitkiildéreknek
adott ,,Relatis* instructiojdbol: ,,Complura alia hic proferri possent
S. hujus Congregationis— de Propaganda Fide — decreta summo-
rum Pontificum auctoritate munita, quibus semper est definitum,
latinos Sacerdotes in orientem missos, latinorum curam cum omni
potestate gerere primum debere, orientalium vero in subsidium, et
quasi adjumentum, si forte alicubi nullus catholicus ejusdem ritus
reperiatur Antistes, aut propter sacerdotum inopiam. . . . Potis-
sima enim semper ab apostolica sede orientalis ritus habita ratio
est, quem certe violari necesse est, si non suis, sed latinis pasto-

1) Religio 8 szdm 26 Januar. 1862.
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ribus orientales subderentur. Quo autem jure, quave etiam utilitate
fieri posset, ut tot gentes, consvetudinis, ritus atque etiam linguae
a nostris societate disjunctae, latinis pastoribus parerent, cum suos
habere possent nobiscum fidei et caritatis vinculo conjunctissimos ?
suopte ingenio ac natura orientales suis sunt moribus ac institu-
tis addictissimi, nec ad conflandum orientale schisma plus valuit,
quam injusta ab obtrectatoribus dolo malo excitata in latinos in-
vidia, Quamobrem vetus est, sed pura putaque haereticorum ca-
lumnia, voluisse Romanos Pontifices rectas probatasque consvetu-
dines ac ritus orientales delere, latinorumque mores et instituta
subrogare, quam egregie refellit Pontifex Benedictus XIV. in ea
Encyclica, quam ad missionarios in orientem deputatos scripsit.
Ergo unum missionariis omnibus latini ritus, qui Evangelium ori-
entalibus annuntiant, debet esse propositum, quod apostolus Pau-
lus vere de se praedicabat scribens II. ad Cor. C. 12. v. 14. non
enim quaero, quae vestra sunt, sed vos. Totis enitantur viribus, ut
ab orientalium mentibus errores depellant: ut eos ad catholicae
Ecclesiae communionem traducant . . . non autem appetant illo-
rum pastorum proprii ritus jura, neque id quod ipsis detraxerint,
sibi assumant, omnemque praesertim de jurisdictione contentionem
studiose devitent, quam si ad se quisque rapiat, continuo dissol-
vetur mutua animorum consensio, quae ad fidlem propagandam
omnino necessaria est, ct caritas, sine qua christiana religio in-
columis esse non potest penitus exstinguetur.® ')

ITa daczdra Roma legjobb akaratu intézkedéseinek az unio
még sem tesz oly clomenetelt a keletick kozt, mint azt Roma és
a romai egyhdznak minden hii fia szive mélyébdl ohajtand, annak
okdt az eldadottak utdn konnyii lesz eltaldlni. Kevesen vannak t.i.
azon egyhdziak kozt is, kiktol tudomdnyos miveltségok és dlldsuk-
nal fogva tobbet vdrhatna az ember, kik Roma nézpontjira emel-
kedni, a keleti cgyhdzak iigyét a romai egyhdz szellemében felfog-
ni, és az Osszes katholicismus magasabb szempontjibél mérlegelni
tudndk, és még kevesebben vannak, kik mentek volndnak azon né-
zetektol, melyeket Gagarin atya oly méltin megrd, mint az egység
legfGbb akaddlyait, s a meclyeket az egyhdz magdénak nem ismer. Ezt
mi Erdélyben tapasztaldsbél tudjuk nem csak, de érezzik is. Mds-
fél ezredéves egyhdzi szertartdsunk, és azzal kapcsolatban dllo

1) Deserpos Compendio Storico Tom. IL p. 292, etc.
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nemzetiségiink clnyomdsdra irdnyzott ama rendszabdlyok, melyck-
nek fennebb hosszu sordt adtam, élénken visszatiikrozik az érzii-
letet, mely irdnyunkban az egyhdzi kormdnykorikben uralkodik,
ugyanannak hi kinyomata az ,Id6k Tanujdnak® mult évi 262. szd-
méban megjelent czdfolé czikk, melytol tekintve annak eredetét
eldrulé suprematiai hangjdt, irdnydt és irdlydt, a félhivatalos jel-
leget megtagadni nem lehet.

Az erdélyi orménységnek nagy része elvonatott az Grmény
egyhdztél s bekebeleztetett a latinba. Telvék a virosok és helysé-
gek latinizdlt orményekkel, és mégis ndlunk a sok fatél nem Ildt-
jak az erd6t, mert latinizdlds szé tul merész kifejezésnek bélye-
geztetik, alibb meg dlomnak mondatik a mondott czikkben, és mi-
vel bizonyittatik be az ellenkez6? . . . a piispokik ugymond az
Erdélyben laké orményeket valldsossdgokért a legnagyobb dicsére-
tekkel elhalmaztdk, tehdt nem torekedtek arra, hogy azokat an-
nektdljdk vagy latinizdljdk . . . ez aztdn logica.

Az egyhdz kormdnyzdsdval annak Isteni alapitéja dltal meg-
bizott romai pdpdk a vatikin magaslatdrdl litjdk a kdros hatdst,
melyet a Romdval egyesiilt keletieknek latinisdldsa a nem egye-
siiltekre gyakorol, és a leghatarozottabb hangon fclszélalnak az el-
len, és mit mondanak errc Erdélyben? azt, hogy a nem igaz, és
hogy miné logikdval 4llithatom én azt, hogy az itteni latinisdlds
a keleti tartomdnyokban laké orményekre kiros befolydssal van?)
Fn azt a kath. egyhdz és annak feje a romai pdpa logikéjdval
mondtam és mondom dllanddan, hanem hidba, Irdélyben tobbet
tudunk és tovdbb litunk a pdpdndl. Kelet felzidul, az 6rmény la-
pok hirdetik keleten az iszonyu nyomdst, mely alatt Erdélyben az
egyesiilt ormények szenvednek, ugyanazt viszhangozza egy franczia
nyelven Pdrisban megjelent 6rmény torténelmi munka; erre ismét
a tobbszor megrétt czikk szokdsa szerint felel . . . e nem lehet,
e nem igaz; mert ugy mond az erdélyi ormények nem kozleked-
nek a keletiekkel, mi legaldbb nem litunk mdst pdr alamizsna-
kéregetonél, kik Azsidb6l jonek ; és ha mi nem litjuk 6ket, ter-
mészetes, hogy ¢k sem lihatnak minket. Onként ide vezet az okos-
kodds, sot azt még tovdbb fiizhetjilk, — e szerint tiltakozhatik
Réma az annexio ellen, mert mi itt Erdélyben — mdr t. i. bizo-
nyos korokben -— jobban tudjuk mint 6, hogy a latinisdlds sem-
mi kdros befolydst a keletiekre nem gyakorol. Ott ziighatnak Azsid-
ban az ormények ugyancsak az annexio ellen; mert mi jol tud-
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~ juk, hogy chaos magnum inter nos et illos, — tehdt csak rajta
bitran folytathatjuk annectdldsi terveinket.

Az ellenfél dltal felallitott ezen két tételbél onként folyo ar-
gumentatio tisztdn jelzi az dlidspontot, melyet a pilispoki szék ird-
nyunkbani magatartdsdban elfoglalt, és a melyet én ugy ,Historia
Arm.* czimii kinyvemben, mint az ,Idék Tanujdnak® mult évi
236-ik szdmdban irt értekezésemben jeleztem : 1-6r hogy az egyhdz
torvényci és az apostoli sz. szék hatdrozmdnyai Erdélyben, — mert
cllenkeznek czélba vett anncxionalis terveikkel — érvényen kiviil
helyeztettek. 2-or. hogy mi a kis Erdélyben fold- és népisme te-
kintetében Herodot kordban dliink, midén a gorogok nézete sze-
rint czimmeriai sotétség fedett mindent, mi tal volt a hegyeken,
¢s ott méhek tanydztak -— quae ultra hyperboreos montes sunt
loca, apes tenent ') aztdn merje még valaki mondani, hogy mi ul-
tramontanok vagyunk ?!

XVIL

Szemkozt azon mozgalommal,— mely IX.Pius pipa 6 szent-
ségének a keletiekhez bocsatott encyclikéi kovetkeztében ke-
leten Roma fel¢ irdnyul, és a mely oszhangzé tuddsitdsok
szerint napjainkban épen az ormény szakaddrokndl mutat-
kozik leginkabb, és legnagyobb fontossdgu, mivel hogy a
tobbi szakaddr egyhdzak megtéritését is maga utdn vonhat-
ja ~— a jelzett mostoha hindsméd az ormény katholikusok-
kal Erdélyben semmi szin alatt nem helyeselheté, és mélté
fajdalmat kelt a valldsit hon szereté minden katholikusban,
kétszeresen fij pedig az nekiink ormény katholikusoknak,
kik ismerjiik a rendkiviili rosz hatést, melyet a jelzett po-

litika fajrokoninkra keleten mulhatlanul gyakorol.

Valamint XIV. Benedek pdpdnak a keleti ritusok viszonyait
szabilyozé ,,Allatae sunt* vilighirii encyclikdja bizalmat Sntétt Ro-
ma irdnt a keletickben, ¢s maga utin vonta Kis-Orményorszig
patriarchdjdnak megtérését, ugy Isten dlddsa koveti IX. Piusnak
a keleti egyhdzaknak a romaivali egyesitésére czélzé torekvéseit.
Azon id6 Ota, hogy 1848 Jan. 6. ,In suprema Petri®, 1854 Febr.
9. ,Neminem vestrum®, mely kizdrjlag az ormények ligyeivel fog-

1) Herodot Historiarum L. IV.
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lalkozik, és 1862 Jan. 6. ,,Romani Pontifices* apostoli ihlettség-
gel irt koriratait kibocsdtotta, bizonyos mozgalom észlelhets kelet
népei kozt Roma felé. Ezen mozgalomrél ekkép nyilatkozik Alzon
piispokhelyettes, ki tobb éven 4t Konstantindpolyban id6zott ,,Ezen
kozpont, — hovd az Ormény és bolgir-faj vigygyal tekint — Ro-
ma. Mialatt az olasz forradalom a legnagyobb merényeket kisért-
geti, hogy a pdpasdgot ledontse, addig a keleti népek bizodalommal
huzédtak feléje. En meglepettem azon szellemi mozgalmon, melyet
a girog, az ormény, a bolgir-fajnil Roma felé dszrevettem. Az
orményeknél ezen mozgalom legnagyobb, Gk legmiveltebbek, leg-
gazdagabbak, az ipar, a kereskedés, a pénz az 6 kezeikben van,
szellemi mozgalomra 6k legképesebbek". )

A Sz. L4szl6-tarsulatnak mult 1866-ik év Majus 11-én tar-
tott vdlasztmdnyi gyiilésében, midén az ormény missiék segélye-
zésére 400 frt. szavaztatott meg, az erre vonatkozd tuddsitdsban
értesiilink ,,miszerint a megtérési mozgalom, mecly az azsiai To-
rokorszdghoz tartozé Orményorszdgban mintegy hirom milliéra
mené szakaddr ormények kozott nehdny év ota kezdett nyilatkoz-
ni, rovid id6 alatt oly mérvben novekedett, hogy Orményorszig
tobb vdrosaiban, melyekben nehdny év elott egyetlen katholikus
sem volt, az utébb lefolyt években uj piispokségeket kellett ala-
pitani, — kiemeltetik ugyan ott Orményorszdg megtérésének nagy
fontossdga, mely maga utdn vonhatnd a syriai jacobitik, a nesto-
rianus chaldaeusok és mds szomszéd felekezetek megtérését. )

Szemben a szakaddr orményeknek jelzett mozgalmdval kele-
ten nem biin-e a katholicismus legszentebb érdekei ellen, ha aza-
latt nyugaton az 6rmény nemzetnek Romdval egyesiilt tdredéke
Erdélyben életfeltételeiben, hierarchidjaban és ritusdban, melyek
irdnt épen legféltékenyebbek megtdmadtatik ; ennél bizonydra mi sem
hathat kdrosabban a keleti 6rmények jelzett mozgalméra Roma felé.

Az egyhiz magasabb érdekeibe iitkoz6 ezen tapintatlan el-
jards mélté boszankoddst és fijdalmat ébreszt, — nem kétlem, —
egyhdzdt hon szeret6 minden katholikus kebelben. Kétszeresen pe-
dig fdj a nekiink ormény katholikusoknak, midén litjuk, hogy vé-
reink keleten, — kiket kozos eredet, kozos historiai mult, az &si
honban egykor egyiitt vivott harczok, és egyiitt kidllott viszontag-
sdgok, nyelv és nemzetiség csatolnak hozzdnk, és a kiket ohajta-
ndnk hithen és szeretetben is veliink és a kozos anyaegyhdzzal

1) ,Religio 46. sz. 5. Dec. 1863. — 2) ,,Iddk Tanuja% 107, sz, 18686,



57

egyesiilve 14tni, és hatni arra példdnk 4ltal szeretnénk, — fdjda-
lom! épen példink &ltal riasztatnak el Romitél.

Ha az 6rmény nemzetnek egyik tagja, ki megésziilt nemzete
és egyhdza torténelmének tanulminyozdsiban, dthatva a fdjdalmas
érzillett6l, melyet benne okvetleniil sziilnie kellett a torvénytelen
és igazsdgtalan béndsmédnak, mely egyhdza és kozvetve a katho-
licismus irdnydban Erdélyben kovettetik, annak érdekében felszé-
lal és jogait védi, azomnal megrohantatik, a legaljasabb czélok
hajhdszdsdval vddoltatik és a leggyiiloletesebb gyanusitdsokkal hal-
moztatik el, emberek dltal, kik a keleti népek és egyhdzak torté-
nelmérél és iigyeirdl 4taldban, kiilondsen pedig az azsiai drmények-
rél — a mint azt minden szavuk eldrulja -— igen homdlyos isme-
rettel birnak, kik elfogultsigukban nem 4taljédk azt kérdezni: hogy
ugyan mind kdros befolydst gyakorolhat a keleti tartomdnyokban
laké orményekre az erdélyieknek latinisdldsa, kik az azsiai 6rmény
nemzetrgl csak azon pdr szerencsétlenrsl képesek maguknak némi
fogalmat képezni, kik Orményorszdgnak Perzsidval hatdros és azt
urald szélsé pontjarél konyoradomdny gyiijtés végett jonek Euro-
paba, kik azonban — kozbe legyen mondva — nagyrészt nem or-
mények hanem a fold nyelvét, — mely ott az 6rmény ~— némi-
leg beszéld chaldaeus katholikus, nestorianus, jacobita kereszté-
nyek, kozbe még anglikanusok is — mint ez magukkal hozott ajdn-
16 leveleikbél kitiinik. Egyébirant a gyanusitdsok napirenden van-
nak mainap, és szokott fegyverok azoknak, kik meggy6zé érvek
hidnydban vannak. Misem kényelmesebb mint az 4lnév sinczai mo-
giil a hatalom dgyuinak védelme alatt lovelni ki a gyanusitdsok
méregben itatott nyilait az ellenfélre, ki csupdn iigyének igazsi-
gossdgaval vértezve dll ki a kiizdtérre. F'oldhoz tapadt szolgai lel-
kit emberek, kik hatdrozott elv és irdny nélkiil élnek s minden
tetteikben csupin magdn 6nz6 czélok és személyes anyagi érdekek
dltal vezéreltetnek, meg nem foghatjdk, mikép legyen képes vala-
ki anyagi érdek nélkiil magasabb szellemi jokért fellelkesiilni, va-
lamely tigyért, eszméért magdt felildozni?! Innen a méltatlan gya-
nusitdsok! Oh ti a magyar birodalom integritisinak és alkotmd-
nyos jogainak védéi és szabadsdgdnak bajnokai, kiket a haza bi-
mulva tisztel és tisztelve bimul, mondjatok le pértvezéri szerepei-
tekrél, sziinjetek meg a nemzetnek és hazdnak védeni jogait és
torvényeit, ha nem akartok gyanusittatni — persze a pulya lel-
kilek dltal — hogy trénra vagy Isten tudja, mire vdgytok!!
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Jelen emlékirat szerzfje, mint tagja az ormény nemzetnek,
és lelkésze a szamosujvdri 6rméuy plébanidnak, ugy sziileté-
sénél mint hivatali 4llasandl fogva hivatva ¢rzi magat élet-
feltételeiben megtdmadt és végenydszettel fenycgetett egyhd-
zénak felszdlalni védelme mellett azon bensé meggyozoddésben,
miként eziltal egyszersminf hasznos szolgdlatot teszen az osz-
szes katholicismusnak, mint a melynek érdekei egyhazdinak
megsemmisitése dltal keleten nem kis mértékben veszélyeztet-
nek. Okot pedig és alkalmat szolgdltattak jelen dolgozatra
azon ismételt megtimaddsok, és gyiiloletes gyanusitdsok, me-
lyek a mult év folytin az ,Id6k Tanujdban“ az irénak ,Hi-
storia Armenorum Transilvaniae“ cziméi kdnyve és sajat sze-
mélye ellen intéztettek.

A tirgyalt czdfolat iréja tovdbba kitogdst tészen az ellen, hogy
felszélalok nemzetem ¢s egyhdzam nevében s kérdi: hol s mikor
hatalmaztattam fel arra ? felelet; sziiletésemkor. Isten és természet
torvénye dltal hatalmaztattam fel nemzetem és cgyhdzamnak, -—
melynek kebelében sziilettem — kiizdeni 16teléért, ha az fenyeget-
tetilc, és védeni jogait. Isten minden még a legkissebb féregbe is
beledntdtte az onfentartdsi és onvédelmi oOsztont. Es a természet
ezen Osztonszerii torvényénél fogva minden él6lény irtézik az enyé-
szettél, és a mig csak lehet és a mint lehet, védi magit az 6t
megtdmadé bdrmily erd ellen. A kdrolyfejérvari atydskodé egyhdzi
korménynak fennebb felhordott intézkedései kivetkeztében szélén
dllunk mi az enyészet tdtongd orvényének, irtézunk ettdl, és épen
nem érziink magunkban legkissebb hajlamot kihalni' nemzetestol
egyhdzastél barki fia kedvéért. Istennek a természet urdnak belém
oltott onfentartdsi eléviilhetlen torvénye ellen vétenék, ha ebbeli
legszentebb kotelességemnek, azon az uton, melyet sziiletésem dl-
tal kijelolt, teljesitését elmulasztandm, és Osszetett kezckkel hall-
gatva nézném, mikép oltatik ki élete azon nemzeti cgyhdznak, mely-
nek tagja vagyok.

Hivatva érzem magam tovdbbd arra hivatali dllisomnil fogva,
melyet az erdélyi ormény katholika cgyhdzban, mint annak egyik
népesebb parochidjdnak plébanosa a kegyuri joggal bird vérosi ko-
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zOnség bennem kozpontosult bizodalmdbol elfoglalok, mely méltdn
elvérja télem, hogy ezen egyhdznak Osrégi intézményeit sérthetle-
nill fentartsam, ¢és jogait védelmezzem. Maga az ellenfél tulkapott
buzgalmdba rd sem gondolva, hogy maga alatt vdgja a fit, isme-
retes czikkében bevallja: hogy az drmény plébdnidk szima Erdély-
ben négyre, és az Ormény szertartisu papsig 10-re olvadt Ossze,
mi bizonydra nem arra mutat, mit bebizonyitani lett volna feladata:
hogy az erdélyi piispokok sziviikon hordottdk minden idében az
ormény ritusnak fentartdsit ¢és felvirdgoztatdsdt; hanem inkdbb el-
lenkezére, miutdn tudjuk a historidbol, hogy a mult szdzad elején
tobb 6rmény parochia volt Erdélyben mint most ') Benké Trans-
silvanidjiban 24-re teszi az 6rmény papok szdmdt, kordban a két
ormény keriiletben. ?). Battydni piispok hasonléképen nagyszimu
Oormény papsdgrél emlékezik a romai pdpdnak 1782 felterjesztett
iratdban. ®). Es tekintve az ormények szdmdit, mely Erdélyben és
a partiumokban konnyen felteheté 16—20 czerre, nem négy, ha-
nem tizennégynél is tobb parochidjuk lehetne. A lembergi 6rmény-
érseki megyének kevesebb lélekszim mellett (mintegy 7000) 13
ormdényszertartdsu plebdnidja és 30 papja van. ;

Ha mdr csakugyan ennyire osszementiink, virjuk-e be, mig
teljesen megsemmisiiliink, — fogadjuk tovabb is birkatiirelemmel a
rednk mért halildoféseket, — ne tegyiink semmit Onfentartdsunk
érdekében — semmit a szennyfoltnak, mely ritusunkban a katho-
licismuson ejtetett, eltorlésére, — a botrdnynak, mely benniink ke-
leti atydnkfiainak adatott megsziintetésére? ? vajjon nem vétkeznénk-e
az §ltal Isten és a természet tirvénye és egyhdzunk irdnt tartozé
legszentebb kotelességiink ellen, melyet védeni, és a mely mellett
felszélalni lelkiismeretben kiteleztetiink, valahdnyszor érdekeit ve-

“ szélyeztetve 14tjuk? Es ha ezen kotelesség-szabta on- és egyhdz-
védelmi jogot megtagadni az erdélyi ormény egyhdz egyik hivétol,
és fenmaradt kevés szdmu papsdgdnak cgyik tagjatél sem lchet,
miképen lehessen azt megtagadni a jelenben él6 ormény clérus-
nak legkorosabb tagjatol, ki azon népes Ormény egyhdznak van
megbizva lelki kormdnyzdsival, melynek hivataloskoddsa ideje alatt
leggyakrabban timadtattak és legérzékenyebben sértettek meg jogai.

Hallgatdsra volt kdrhoztatva sok ideig az ormény clerus, min-

den legkisebb mozzanat, mely a ritus terén annak fentartdsa cr-

1) Lukdcsi ,,Historia Armenorum* p. 84. — 2) Beunkd ,,Historia Transilvaniae‘¢
p. 163 §. 168. — 3) L. ,,Historia Armen.‘ p, 122, X
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dekében mutatkozott, azonnal elnyomatott. A megsemmisités ter-
vének kiviteléhez tartozott Ichetetlenné tenni a papsdg részérol
minden felsz6laldst, minden ellenszegiilést az egymdst érg rombold
rendszabdlyok ellen. Hogy a kiilonben is minden legkisebb dssze-
fiiggds és Osszekottetés nélkiil szélyelszért és egyhdzaik foldrajzi
feltvésénél fogva is egymdstol tdvoles§ Ormény szertartdsu lelké-
szek erkolesileg is egymdstdl tdvoltartassanak és minden egyetér-
tés és Osszetartds a ritus dolgdban megakaddlyoztassék, megha-
sonlds szittatott, versenygés és antagonismus idéztetett eld, az egy-
bazak és azok papjai kozt. Ezen czélra leginkdbb haszndltattak és
csakugyan legczélszeriibbnek bizonyultak be, a kitiintetések , czi-
mek, decoratiok; ellenesetben meg a méltatlansigok és iildozések.
Ki feltétleniil hédolt, minden ritusellenes rendszabilyt sz nélkiil
elfogadott, és magdt engedte eszkoziil haszndltatni annak lerom-
boldsdra, elhalmoztatott a ptispoki kegy minden jelvényeivel. A ki
ellenben az igazsig iigyét Juddspénzen eldrulni nem akarta, azzal
teljes mértékben éreztetni igyekeztek minden alkalommal a kegy-
vesztés sulyjit. Nem bocsdtkozom itt specialitdsokba — konnyen
érthetdé okbdél — kiilonben is megmondtam, hogy nem személyes
ligy, melyet tirgyalok.

Nem kis feladat, megvallom, szemben a puspokl nagyhata-
lommal védeni ligyét valamely elnyomott egyhdznak, mely ha nem
is jogosan de tényleg annak fohatésdga alatt 4ll. Visszds dolog
egyszersmind, nem tagadom, ha azon hatalom, mely a jogot, tor-
vényességet, széval a legitimitdst képviseli az egyhdzban, és a me-
lyet ezen orok elvek ére, és az.igazszig eléharezosa gyandnt szok-
tuk tisztelni, a tanit4 egyhdznak alsébb osztdlydhoz tartozd vala-
mely tagja Altal arrél vddoltathatik, és pedig méltan, hogy az egy-
hdznak elveit, és torvényeit nem tartotta szem elott zsinormérté-
kiil valamely egyhdz irdnydban kovetett eljardsdban, ide vonatkozé
rendeletei ugy tiinnek fel, és olyanoknak mutattatnak be, mint a
melyek sértik jogait és veszélyeztetik existentidjit, és mint ilye-
nek vagy azonnal visszautasittatnak vagy tdrgyai a folytonos re-
cldmdtioknak. Ily ferde helyzetbe nem egy konnyen j6 szolgdja oly
cgyhdznak, mely homogen ritusu piispok dltal igazgattatik, hanem
igen és pedig gyakran j6én egy olyan, kinek egyhdza szerencsét-
lenségre heterogen ritusu piispok alatt dll, ki nyclvét liturgijat
nem érti, szokdsait, szertartdsait, institutioit nem ismeri, és ki
ezenfeliil egy j6 adag oly akaratot is hord magdban, mclyrdl nem
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mondhatni, hogy semmi kivdnnivalt nem hagy hdtra, intézkedé-
seket tesz, melyek azt a vdlsdg szélsé pontjira vezetik, és 1ételét
alddssdk. Ily csetben szoros kotelessége az ekkép iildozdbe vett
egyhdz papjdnak; hacsak maga is egyhdza irdnydban Judds szere-
pet elvillalni nem akar, — erélyesen felszélalni, Es meg van a vég-
zetes Osszelitkozés!!. Tudom, mily érzékeny hurokat penditettem,
midén 1859-ben megjelent ,Historia Armenorum Transilvaniae*
czimii konyvemben egyhdzunk emlitett abnermis viszony4bél az er-
délyi piispoki székhez és ennek hatalmi visszaélésébol szdrmazott
jogsértési eseteket okmdnyokkal tdmogatva felsoroltam, midén az
Id6k Tanujdnak mult évi 236-dik szdmdban kozzétett iratomban
azokra rovid pillantdst vetettem vissza. Ertem, mire czéloz az el-
len a nevezett lap 262 szdmdban czafolo czikke végsoraiban eld-
fordulé naiv kitételével ,hogyha czikke ellen volndnak érveim, azo-
kat tartsam magamnak, és ne lépjek fel azokkal a kozonség el6tt
ily kényes irdnyu tdrgyban®. Igenis hallgattam volna, és hallgat-
nék orémest, ha tudndm, hogy hallgatds, titkolds, egyszerii taga-
dds elégséges ott, hol a tények nyilvinosak, keleten és nyugaton
ismeretesek Nyilvdnos tényekkel szemben hallgatdssal a bajon nem
segitiink, itt gyokeres orvosids sziikségeltetik. Minél nagydbb a ve-
szély, mely fenyeget, és mindl szentebbek az érdekek, melyek kér-
désben -forognak : anndl nagyobb a kitelesség segitségért felkidl-
tani, az illetéket figyelmeztetni, hogy siessenek idejekordn a bajt
alkalmas gyogyszerek dltal elhdritani. Azon megnyugtatd ontudat-
tal Iéptem a nyilvinossdg szinterére, hogy mitsem mulasztottam
el tobb mint husz éveken keresztiil, mi ezen kérdésnek békés utoni
kiegyenlitését és elintézdsét eldidézhette volna. Egész nagy halma-
zat mutathatom fel a remonstratioknak, *melyeket Kkiilonbozd idd-
ben és alkalommal ez iigyben tettem; azokat, és az azokra kapott
piispoki széki feleleteket barmikor is kozzétehetem; nekem nincs
mit félnem a nyilvinossigtél, az igazsdg nem irtézik a vildgos-
sdgtol, hanem csak nyer azdltal; ellenben a sotétség miive az, mely
keresi a sotétséget. Aztdn, ha hallgatdssal kivanta melloztetni a
kérdést az ellen, akkor kdr volt konyvem irdnydnak gyanusitdss-
val azt feleleveniteni. Eis ha tetszett tovibbd az ismerctes czikk-
ben részletességekbe bocsdtkozni, nem veheti rosz neven, ha az
iigynek, melyet képviselek, védelmére részletesen felelek, . . . pa-
tere legem, quam tuleris.

A piispokiszék jol tudta, mit cselekszik, midén egyhdzellenes

[y
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hatdrozmdnyait kibocsdtotta, beldtta azok hordercjét és kovetkez-
ményeit ; valamint az sem lehetett titok eldtte, hogy azok a jézan
kritika birdlatit nem dlljak ki, nem egygyeznek az egyhiz szelle-
mével €s intentidival ; expedidltatta mégis, és koroztette nemcsak
az ormény, hanem az illetd latin szertartdsu lelkdszek kozt is,
bizonydra nem azért, hogy tétessenek le a parochialis levéltarok-
ba, hanem hogy végrehajtassanak — pro notitia et directione —.
Ekkép maga hozta azokat a nyilvinossdg elé, és vonta magira
annak itéletét. Hogyha tehdt a Cathedra vesztve szem eldl a maga
irdnti koteles tekintetet, csak hogy mielobbi kiirtdsunkban czélt
érjen, oly tényekre engedte magdt ragadtatni, melyek borzaddlyt
gerjesztenek, mi annak okai nem vagyunk; nemis litom mind jog-
gal lehessen azt t6liink kovetelni, hogy mi azon intézkedéseket,
melyeket a tisztelt szék maga életbeléptetni nem :dtallott, mi kik
azok altal kozvetlen érdekeltetiink, azokat csupdn a piispoki szék
irdnti gyengédségbol hallgatdssal mellézziik.

A mi azonban nézetem szerint leginkdbb f4j a piispoki szék-
nek, hogy e kérdés dltalam Orménytorténelmi munkdmban nyilva-
nossdg elébe hozatott abban keresendé: hogy ez dltal felfedeztet-
tek a cathedrdnak elleniink vetett foldalatti mindi, lelepleztettek
szdndéklatai, a nemzet figyelmessé tétetett a veszdlyre, mely egy-
hézdt és nemzetiségét fenyegeti, figyelem ébresztetett irdntunk Ro-
maban, Bécshen, Konstantindpolyban és egyebiitt, eszerént nem si-
keriilt a terv az 6rményeket lassanként észrevétleniil assimilélni,
sensim sine sensu annectdlni, és egy szép reggelen a fait accompli
kérlelhetlen logikdjival dllani a vildg el6tt: ormény szertartds €s
nemzetiség Erdélyben nincs tobbé, megsziint élni.

XIX.
Az ormény papsagnak tiltakozédsai jogsértési csetekben, ugy
szintén a clerus s ritus szomoru helyzetének javitdsdra és
jovdjének biztositdsdra irdnyult egyéb eloterjesztései a piis-
poki szék dltal figyelem nélkiil hagyattak. Maga a mondott
szék 4ltal tdvos reformok eszkozlése szine alatt felkért, és
ugy az osszes clerus mint iré altal jé6 reményben beadott
terjedelmes tuddsitdsok és informatiok is mit sem eredmé-
nyeztek, a sérelmek nem csak nem orvosoltattak, de legtobb
esethen sulyosbittattak.
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Nem mondhatni, hogy az érmény szertartdsu papsig félreis-
merte volna a veszedelmet, mely cgyhdza 1ételét a fejérvdri intéz-
kedések kovetkeztében fenyegeti; védte az egyhdzdt és annak jo-
gait, a hogy csak tole kitelt minden eldfordulé esetben. " Lattuk
maga hielyén, hogy kozvetlen elddom Gajzdgd Kristof nem egyszer
tett erclyes felterjesztéseket a helyi és mds szomszéd latin szer-
tartisu lelkészek ellen plébdnosi és ritusi jogainak azok dltal tor-
tént megsértése miatt, hogy azok mindkét nemen ormény ajku és
ritusu hdzasulandékat — azon iiriigy alatt, hogy azok latin szer-
tartds szerént kereszteltettek daczdra minden tiltakozdsnak itt helyt
Szamosujvirt, és kozvetlen szomszédsdgdban — kihirdettek és 0sz-
szeadtak ; igyekezett bebizonyitani, mily képtelen visszaélésekre
szolgiltat alkalmat &taljaban, de fokép hdzassdgi csetekben az
1834-ki piispoki rendelet, mely sziikségb6l latin szertartds szerént
keresztelt orménycket a latin egyhdz hiveinek decritdlja. Lelke-
sebb felszélaldsai 1845 és 1847-ik évekre esnek. Hasonlé hdzas-
sdgi esetben 1850-en felszélalt a szamosujvdri Osszes ormény szer-
tartdsu papsdg ugyancsak a kitett év augustus 6-dn remonstrilt a
clerus a plispoki széknek pdr kéval elobb hozott azon jogsérté
torvényellenes hatdrozata ellen, melylyel a fen 1évé 6rmény paro-
chidk koriilli helységekben tartézkodé 6rményajku hivek anyaegyhd-
zuktol elszakittattak, és az illetd latin parochidkhoz csatoltattak.
Es a ki a fidkegyhdzaknak a matertéli elvondsa dltal subsisten-
tidja jorészétdl megfosztatott Petrovics Antal a szépvizi ormény
parochidnak egykori buzgd lelkésze, ki e targyban tobb versen, és
igen szivrehatélag felirt. Hasonlét tett a mint értettiik a gyergyo-
szentmikldsi plébdnos is.

1853-ban a szamosujvéri clerus egy négy pontban foglalt jol
indokolt petitiot nyujtott be a piispoki széknek melyben kérte:
1. hogy az ormény papoknak az cgyhézirendek felvételére adassék
jovében dioecesanus titulus. 2. az elaggott papok az illetd alapbhol
nyugdijt kapjanak. 3. az 6rmény ritus szerénti cultus gyakorldsdt
korldtozé rendszabilyok sziintessenek meg, ¢s a filidk csatoltassa-
nak vissza az ormény anyaegyhdzakhoz. 4. legyen az orményeknek
egy generalis vicariusa vagy fGesperestje, ki koztik az egységet
az isteniszolgdlatban az egyformasdigot fentartsa. Ezen petitio ve-
lem akkoriban fejérvdri tandrral véleményadds végett kozoltetvén,
azt uj ¢érvekkel tdmogatva tobbek kozt a kovetkezé sorok kisére-
tében adtam vissza: ,,Clerus armenopolitanus in sua petitione, ut-
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cunque enumeravit ea, quac tum ad tristem cleri armenici sortem
relevandam, tum ad ritum ab interitu, cui obviam it, vindicandum
necessaria censuit, votis consona sunt gravamina et postulata ma-
gistratus et communitatis armenopolitanae, quibus hoc loco illud
adhuc addendum habeo: summum adesse tempus, quo clero et ri-
tui armeno justitia administretur, quo.Clerus Dioccesi et Cathedrae
Albensi arctius devinciatur; ritui vero suus constet in Ecclesia ho-
nor et dignitas, ut siquidem stat, stet ut decet ritum consensu
universae Ecclesiae approbatum cum decore et pro decore ac or-
namento ejusdem Ecclesiae, neve sit amplius, ut fuit, et quod his
etiam nostris diebus cum summo animi dolore experti fuimus, lu-
dibrium hominum praejudiciis et omnigena rerum Ecclesiae orien-
talis, nec non mutuae rituum diversorum ad invicem relationis igno-
rantia laborantium®.

Ha az 6rmény papsignak ép oly méltinyos, mint szerény
kérését a piispoki szék akkor meghallgatja, elejét veszi sok kel-
lemetlenségeknek, és az ormény piispokségi kérdés, mely alkalmat-
lan kezd lenni, vagy nem is tdmad, vagy ha - tdmad, veszti élét,
mert veszti argumentumdt. A cathedra azonban mdsképen gondol-
kodott; a petitiot, melynek 4-ik pontjdban az egységre torekvés-
nek, és egyhdzi ondllésignak rémképét litta, feleletre sem mél-
tatta, sérelmei nem orvosoltattak, a lelkészek remonstratioi indig-
natioval visszautasittattak. Legsajatsdgosabb a vdlasz, melyet a
szépvizi ormény plébdnos kapott, ki mint fennebb mondottam, a
szomszéd latin parochidkhoz annectdlt 6rményajku hiveinek vissza-
adatdsdt ismételten szorgalmazta; neki t. i. a felcsiki esperesti hi-
vatal utjdn 1853 év octob. 27-¢n 1171 sz. a. értésére adatott: hogy
lépjen dltal 6maga is a latin szertartdsra, mire a sziikségelt szent
széki dispensatio kieszkozlése neki megigértetett, s egyszersmint
kilitdsba tétetett egy jobb dllomds nyerhetése. Ilasonlé felhivis
hozzdm is intéztetett, hanem mivel ez élészéval és némi compro-
mittdlé nyilatkozatok kiséretében tortént, arrdl itten hallgatok ;
elég az, hogy a sollicitatio ad desertionem ritus Ormény papon
megkisértetett, és az elsé esetre nézve okménynyal bebizonyithaté
tény. Ebbél aztdn nem nehéz vonni kovetkezést a hivekre.

Daczdra a mindkét részrdl tett ezen nem épen kellemes ta-
pasztalatoknak a tdrgyaldsok az ormény ritus koril szakadatlan
folytak. Nem hidnyoztak az igéretek, hogy sérelmeink orvosoltatni
fognak, nemzeti egyhdzunk jelen elhagyatott dllapotabél ki fog emel-
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tetni, bizonyitdsiul aunak, hogy a piispoki kormdnyzat komolyan
foglalkozik egyhizi tigyeinkkel, ¢és annak egy szebb s biztosabb
jovot szdndékszik elGkésziteni, az 6rmény lelkészek dltal kiilonbozo
tudésitisokat s jelentdseket rendelt tétetni egyhdzaik dllapotdrdl,
melyeket aztin velem még Fejérvart létemben a kivetkezé 4tirat
mellett kozolt 1853 év novemb. 5-¢n 1958 sz.a : ,Relationes, quas
e parochiis armeni ritus episcopali meae sollicitudini obnoxiis erga
interpellationem meam scopo eruendarum et opportunis subin re-
mediis tollendarum variationum in cultu divino vigentium ad eas
directam obtinui, ARD. vestrac ceu perito et zeloso ecclesiastica-
rum gentis armenae rerum scrutatori una cum acclusis libro et di-
rectoriis fine eo erga remissionem communico, ut:

1. in quantum sive omnium, sive singularum harum Eccle-
siarum praxis a debito per S. Sedem Romanam stabilito ritu abludat ?

2. quid ad reducendam necessariam uniformitatem, et ubi re-
ducta fuerit, ad eam deinceps exactius conservandam, disponendum
judicet ? mihi indicare velit.

Nézeteimet ugy ezen, mint egyéb hozzdm intézett ritus kér-
désekre mindenkor a legnagyobb készséggel tobb ivekre terjedd
iratokban felfejtettem, de minden siker nélkiil, sét a mint a ko-
vetkezés megmutatta a sok informatiokérés nem volt egyéb, mint
puhatoldzds, hogy gyengéinket kitanuljak, hogy az iir, mely a négy
ormény egyhdz kozt killonben is elég nagy volt, még inkdbb td-
gittassék, hogy a lelkészek kozt nézetkiilonbségek és meghasonld-
sok idéztessenek eld. Ily czélb6l szdndékaim a tobbiek eldtt gya-
nusittattak, nézetcim félremagyardztattak. Az ekkép alkotott téves
feltevésekre aztin egész serege épiilt az ellenvetéseknek, czdfola-
toknak, milyeneket magam is hallottam Radndn a visitatio alkal-
mdval, és amelycktdl, — jéllechet azokat rogton helyreigazitottam, —-
most is hemzseg az ellenfélnek irata az Idék Tanujanak mult évi
262 lapjaban, mi kétségkiviil onnan magyardzhaté: hogy az egész
férczmii a piispoki iroddban akkori id6bél fenmaradt jegyzetek nyo-
min készillt, miutdn az akkor clgadattakat és 4ltalam megezdfol-
takat helylyel kozzel szinte szérél-szora adja vissza.

Legkiilonosebb a dologhan az; hogy bar nem egyik vagy
mdsik 6rmény parochidnak ritusa és egyhdzi szervezete, hanem
dtaldban az oOsszes erdélyi ormény egyhdzakban a ritusbani egy-
formasdg helyreillitisa tekintetébol sziikségessé valt reformok be-
hozatala, és azok czélszerii eszkozlése médja irdnt szélittattam fel

)



a piispoki szék 4ltal véleményaddsra; —— a mint az a fennebb fel-
hozott piispoki irat szivegéhiol és a tett kérdések természetébsl
Onként kitiinik, és bdr a kérdés maga feleletemnck dtaldnos ritus
jelleget kolesonozott, és én mdr csak az ismeretes nyelvtani sza-
balynal fogva is: a kérdés és felelet nemben szdmban és esetben
egyez, felcletemben nem szoritkozhattam csak magamra, vagy csu-
pdn a szamosujviri ormény egyhdzra, hanem abba bele kellett fog-
lalnom a tobbi Orményszertartisu egyhdzakat is; mindazondltal a
tobbszor emlitett czdfolatban és még egy mds iratban is némi bi-
mulds fejeztetik ki a felett, hogy én eléterjesztéscimben nem szo-
lok az egyesben, hanem a tobbesben dtaliban, az drmény ritus ¢s
egyhdzak nevében. Az ellenfél tudniillik vagy feledi a hozzdm in-
tézett felszélitdsokat vagy a ,non interventio“ elvét kivinnd nd-
lunk is jelen kérdésben életbe 1éptetni; mert tudnunk kell, hogy
a modern politika ismeretes elvei: ,divide et vinces,* anexio, non
interventio, fait accompli, suffrage universelle sat. ndlunk nem ujsdgok.

Xx..

Az ormény szertartisu egyhdznak fenmaradasa Erdélyben re-

N

dnk orményekre nézve élet és onfentartisi kirdés. Lrdeké-

ben 4ll az a kath. vallisnak ¢s tekintve az austriai biroda-

lomnak a mult évi eseményeknél fogva megviltozott helye-

zetét ¢&s politikdjanak kelet felé irdnyuldsit a [lazira nézve
is hasznos lehet.

A torténeti igazsdg tekintetébdl szitkségesnek litom felem-
liteni, miként tobb dvi szakadatlan kiizdelmeink a ritus terén ha
nem is eredményeztek lényeges jobbuldst helyzetiinkben, merében
gyiimolestelenek még sem voltak ; tett vivmdnyainkat azonban kony-
nyen felszdmldlhatjuk, ezek kozt elsé és jelentékenyebb kétségki-
vill az: hogy az 1834-ki hatdrozmdny, mely az 6rményeknek latin
szertartds szerént feladott keresztség szentsége dltali - latinisatio-
jara vonatkozik, érvényen kiviil Lelyeztetett, de csak akker, middn
tovibb tarthatlannak bizonyult be. Nem cgy hdzassig, mely annak
nyomdn mindkét nemen drményajku hizasulandék kozt itt Szamos-
ujvart az ormény szertartdsu plébdnosnak ismételt tiltakozdsai da-
czira a felek kozt fenforgé hdzassdg-bonté akadidlyok tckintetbe
nem vételével latin egyhdziak dltal érvényteleniil kottetett, utébb
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a kozonség nagy botrdinydra, a hdzassdgi szentség profanatidjival
végleg felbontatvin. Ezen concessiot azonban drigdn kellett meg-
fizetniink, mert ugyanazon consistoridlis hatdrozatban, melyben az
1834-ki kiilonben torvényellenes rendszabdly érvényen kivil téte-
tett, mintegy kdrpétlisul a helyett az drmény egyhdzaktol elsza-
kittattak az ormények, kik azok tiszomszédsigiban a fidk-egyhd-
zakban vagy latin szertartisu pdrochidkban laktak, és ezen utob-
biakhoz annectdltattak, mi ismét uj elkeseredett harczokra és re-
monstratiokra nyitott utat, melyek Romdig felhatoltak ; mig vigre
ebben is némi modositviny eszkozoltetett. Az errdl sz6l6 piispoki
okmdny, — mely 1860 ¢v september hé 10-én kelt — azonban oly
oraculumszerii szerkezetii, hogy azzal bizon szinte csak ott 4llunk,
hol annak elétte. Ennek értelmében példdul a gyergyészentmikldsi
ormény parochia egyetlen egyet sem kapott vissza hivei kozél, kik
a szomszéd latin plébdnidkban szép szdmmal tartzkodnak. Meg-
jegyzést érdemel a mondott okméinyban az anachronismus, mely-
lyel Szamosujvdr virosa és annak drményszertartisu parochidja ugy
mutattatik be, mintha az is — valamint a tobbi hasonlé ritusu plé-
bénidk -— a latin szertartdsu parochia kebelében léteznék, kovet-
kezéleg ennél késébbi eredetii volna; holott a nevezett ormény vi-
ros és parochidja 1700-an alapittatott, a latin administratura el-
lenben csak 1825-en allittatott fel, tehdt nem lehet filia ante matrem.
A legnagyobb vivimdny azonban, melyet tobb évi torhetlen
kiizdelmeink gyiiméleséiil felmutathatunk, kétségkivil az: hogy az
ildozésben egy idé 6ta legalibb kiilszinre egy kis sziinetelés dl-
lott be; de mivel az nem az akarat, hanem inkdibb a kényszer
miive, s az emlitett concessiok is csak a koriillmények és esemd-
nyek nyomdsa alatt hosszas ellendllds utdn és oly delphosi oracu-
lumi értelemben tétettek, hogy a hdtsé ajté mindig nyitva dll azok
visszavondsdra ; ki kezeskedik réla, hogy az iildozés els6 alkalom-
mal meg nem ujul, {6kép, ha sikeriil a mostani ritus-mozgalmat
elnyomni, mi mdr is minden rendelkezés alatt 4ll6 eszkdzokkel
megkisértetett. Iigyébarint a mdr tett és még mindig fenndlld in-
tézkedések kovetkeztében egyhdzunk jelen szétszaggatott, hiveinek
nagy részétdl megfosztott, és moralis élete egyéb feltételeiben —
mint littuk -~ megtdmadt helyezetében magdt sokdig fentartani
nem képes. Izt Fejérvart igen jol tudjdk, mi pedig, kik az drmény
plebanidkban ¢liink, érezzik is. Hiveink szdma a kikoltozkodések
dltal évr6l évre fogy. Az Ormény szertartdsu papsaigra*tehetséggcl
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megaldott ifjaink koz6l a nehézségek ¢s tetemes koltségek miatt,
melyekkel az Ossze van kotve, fokép pedig minden jutalom és vi-
gasztalds nélkiili szolgdlat és mostoha bandsméd miatt, melyben
épen a clerusnak jelesbjei részesiilnek, hovatovibb kevesebben je-
lenkeznek. A vallisossdg népiinknél is észrevehetileg aldbb szdllt,
legaldbb ercdeti fényébél, keleti zomdnczdbdl sokat vesztett, mit
az ellenszenv, melyet a ritus irdnt a plispoki szék minden idében
¢és alkalommal nyilvdnit, és a kozombosség, melyvet a ritusnak aka-
ddlytalan védltoztathatdsa dltal az orményekben Gsi szertartdsaik
irant el6idézett és mind maig tdpldl; épen nem alkalmas a valld-
sos érziilet emelésére, és ha van is abban része az idok hithideg
szellemének — mit nem tagadunk -—, de azt egészen annak tu-
lajdonitani nem lehet, és nekiink nem is szabad az ido szellemé-
nek a valldsossag romboldsiban segédkezet nyujtani; mér pedig
tagadhatlan , hogy indifferentismus in ritu gignit indifferentismum
in Religione, et est primus gradus ad defectionem.

A tények ily dlldsdban a Cathedra batran megkimélheti ma-
génak a firadsdgot tovdbbi oppressiv rendszabdlyokhoz nyulni a
szerencsétlen ormény ritusu egyhdz ellen, a meglevék biségesen
clégségesek arra, hogy kiszemelt dldozatjit elejtse. Itt mdr csak
az a kérdés: virjuk-e mi be, hogy egyhdizaink cgyike a maisika
utdn, mint valamely érett gyiimoles maguktél huljanak a cathedra
kebelébe ? és dtaldban érdekében van-e az a Kkatholicismusnak ?
erre én azt mondom: ha nyer egyhdzi ¢s azzal Osszekotott nem-
zetiségi megsemmisiilésiink dltal a katholika egyhiz vagy bdr a
kozhaza, ugy toroltessiink el az illetékes egyhézi és vildgi tor-
vényhozds utjin torvényesen, és sziinjink meg d¢lni- becsiilettel.
Sokkal jobb e rednk nézve a cathedra 4ltal nekiink szdnt lassu
és kinos halalndl, melynek 4ltala lassu ugyan, de biztos léptekkel
elébe vezettetiink. Jobb e nekiink semhogy jaték-labddi legyiink
tovdbb is a piispoki szék onkényének, jobh semhogy legszentebb
érdekéink elidegenithetlen természeti ¢és positiv jogaink felett —
rolunk nélkillink —- jovében is emberek intézkedjenek, kik arra
sem jogositva, sem képesitve nincsenek. Ha nem dllhat egyhdzunk
ugy a mint dllania kell egy a kereszténységgel cgykoru egyhiz-
nak mellette a tobbi egyhdzaknak, mint testvér és cgyenjogu egy-
hdz jogaiban dltalok tiszteltetve, ezerszerte jobb, ne dlljon schogy,
sem hogy élljon bdrmelyiknek mogotte, vagy bdarmelyik dltal épen
leigdzva, kitéve annak folytonos vexatioinak.
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Annak jelen 4lldsa valéban felette szomoru latvanyt nyujt,
sehogy sem felel meg a katholika egyhdz méltésdgdnak, s6t arra
inkdbb némi drnyékot vet, mélyen compromittilvin azt a keletiek
clétt. Mélyen lealdzo az ormény nemzetiségii egyhdzra nézve, te-
kintve azon dlldst, melyet az keleten mind maig elfoglal, legszi-
mosabb katholikus hiveket ¢és legtobb piispoki megyéket szdmldl-
vin az minden dzsiai kiillon ritusu és nemzetiségii egyhdzak kozt.
De leginkdbb lesujtéo és alacsonyité az erdélyi orményeinkre néz-
ve, mert nem hiszem, hogy egyetlen egy is legyen koztok, — még
azokat sem véve ki, kik rég id6 6ta a nemzeti egyhdzokon kiviil
laknak, — kit mélté boszankoddssal ne toltene el azon méltatlan
bandsméd, melyben részesittetett azon egyhdz, melyben Gsei az id-
vezitd hit viliginak ismeretére jutottak, és a melyben tovdbb mds-
fél ezred évnél vigaszt és nyugalmat taldltak lelkeiknek.

Monddm fennebb, ha nyer akdr a katholicismus akir az or-
szdg existentidnk kioltdsa dltal, 4m legyen, vallisunk és hazdnk
érdekében készek vagyunk a legnagyobb dldozatot is hozni; de
nem hiszem, hogy akdr a katholika egyhdznak, akar a polgdri tdr-
sasdgnak feje ¢és torvényhozdsa, — kiket pedig egyediil illet sor-
sunk felett hatirozni, — dérdekdben lenni higye egyhdzi és azzal
0sszekotott nemzet-egyéni haldlunkat. Nem az egyhdz feje, mert
nem fog bizonydra ellenmond4sba jonni onmagdval, nem fogja le-
rontani & miivet, melyet alkotott, nem fog az ormény katholikus
egyhdz bdrmi jelentéktelen részének elnyomdsdval nyugotan gétot
vetni a mozgalomnak, mely az ormények kozt keleten Roma felé
jelenkezik épen most, midén a lapok az dzsiai ¢rmények megtd-
résérél a derék Iassun apostoli firadozdsai kivetkeztében szinte
naponta hoznak tudésitdsokat.'). Nem az orszdg fejedelme és tor-
vényhozdsa. Az apostoli kirdlyhoz vele sziiletelt szivjésdgindl —
és tdgas birodalma minden népeit egyardnt dtkarolo atyai kegyes-
ségéndl fogva, még csak drnyéka sem férhet a gondolatnak, hogy
egy magdban igénytelen népségnek vagy egyhdznak, milyen az or-
mény, kivinnd megsemmisiilését, nem, mdr csak azon kegyeletnél
fogva is, melylyel nagynevii Oseinek emléke irdnt viseltetik, kik
koz6] Nagy Leopold az erddlyi 6rmény gyarmatot gydmolitotta, és
piispokét a jeles Verzereszkyt csdszdri kegyelmével clhalmozta;
VI. Kéroly csiszdr és a dics6 Médria Theresia pedig az idoben

1) ,,ld6k Tweuuja« 1867, 22 8z.; ,Religio* 17 sz, 27, Februar 1867,
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iirességben dllé 6rmény piispok restadratiojdrél ¢s dllandésitdsd-
rél gondoskodtak.

Szinte oly kevéssé lehet azt feltenni az orszdg torvényhozi-
sdrdl, hogy vesztiinket akarni mds idében ¢s mds koriilmények
kozt sem, most pedig épen nem, midén a nemzetiség kérdésének
megolddsa dll kiiszobin, azt neheziteni ¢és alkotm:inyos életének uj
korszakat, — melybe hosszas megprobdltatisok utin 1épik — inau-
guralni egy igénytelen egyhdznak és nemzetiségnck megsemmisi-
tésével bizonydra nem fogja, s6t ¢n erésen hiszem, mikép az or-
szdgos torvényhozds ép azdltal, hogy a gyengébb nemzetiséget &s
egyhdzi felekezetet is a torvény oltalma ald veszi, azt az ergsebb-
nek magéba olvasztdsdra irdnyzott torekvései ellen megvédi, és azt
egyhdzi és iskolai iigyeinek 6ndll6 rendezésében ¢p ugy részesiti
a jogegyenldség, autonomia, és az alkotmdnyos élet egyéb feltéte-
leiben, mint a legerdsebbet, legfényesh bizonysdgit adandja annak,
mikép komoly szdndéka a magyar korona tartomdnyaiban laké min-
den nemzetiségnek és cgyhdzi felekezetnek onfentartdsukra irdnyzo
méltdnyos kivinalmait, —mennyiben azok a torvényckbe nem iit-
koznek, — kielégiteni és a kimondott jogegyculdségi és autonomiai
elveket életbe 1éptetni. Miutin cbben kételkedni nem lehet, nincs
ok hinni, hogy a torvényhozds épen irdnyunkban cllenkezd eljdrdst
kévessen, csupin minket kizdrjon azon $lddsokbdl és jotétemé-
nyckbél, melyeket az alkotmdnyossdg minden valldsfelekezet ¢s nem-
zetiségnek biztosit; minthogy erre legkisebb okot nem szolgdltat-
tunk, s6t ha szabad mondanom ; szintc cgycdiil d4llunk Erd¢ly min-
den kiilon ajku nemzetiségei kozl, kik a fejedclem és a haza
irdnti Oszinte ragaszkoddsunkat ¢s alkotmdnyos érziiletiinket jo és
rosz id6kben ugy a politika és torvényhozds terén, mint a harcz-
mezején -egyardnt bebizonyitottuk. ¥s ha nemzet-egyéni existen-
tidnk mocsoktalan volt eddig is, ¢s nem volt minden haszon nél-
kiil ¢ honra nézve, fenmaraddsunk a birodalomnak megvéltozott
helyzeténdl fogva még hasznosabb lehet jovére. Tény az, hogy Ausz-
tria a mult nydron lefolyt csemények kovetkeztében kiszorittatott
nyugatrél és délrol, ¢jszak pedig red nézve megkozelithetlen levén,
kelet az egyediili tér, mely szdmdra még nyitva dll, a hol még
némi jovije lehet, ha a sor rdkeriil a betegember drokségének fel-
osztdsdra. Erre utal Magyarorszdgnak torténclmi multja, mely szinte
a Duna torkolatdig annak mindkét partjan fckvo tartomdnyoknak
czimereit maig korondjiban hordozza, mind pedig maga az orszig
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fofolydja a Duna. Mdr pedig keleten minden lépten, és minél mé-
lyebben hatolunk be annak bensejébe: anndl siiriibben taldlkozunk
orményekkel, kikkel ugy kereskedelmi jnint politikai 6sszekotteté-
seket eszkozolni, fentartani, és dltaluk kelet egyéb népségeit a
magyar ¢rdekeknek megnyerni, mind véllalkozé szellemoknél mind
kereskedelmi hajlamukndl fogva kétségkiviil legalkalmasabbak a
velok egy faju ¢s ajku erdélyi ormények.

Nincsen tehdt, és nem is lehet érdekében sem az egyhézi,
sem a vildgi hatalomnak, hogy mi az erdélyi népek, és kiilon ri-
tusu cgyhdzak sordbdl elenyészsziink : ugy de az a jelen providen-
tia mellett kikeriilhetlen. Azt pedig remélleni nem lehet, hogy a
piispoki szék, --- tekintve az elézm¥nyeket, és a még mindig ural-
kod6 hangulatot, melyet az ,Id6k Tanujdnak‘ mult évi 262 szima
tirczdjdban megjelent inspirdlt czikk visszatiikroz, tekintve, hogy
tiszteletteljes cléterjesztéseink a legujabb id6kben is gunyosan és
fenycgetések kozt visszautasittattak, sérelmeink, és azok orvosld-
sdra irdnyzott torekvéseink dlmoknak, dbrindozdsoknak, alaptalan
koholmdnyoknak nyilvanittattak — magatartdsit irinyunkban rog-
ton megvaltoztassa, lemondjon traditionalis tervérél, méltdnyos ki-
vinalmainkat kielégitse. Aztin a bizalom mdr annyira meg van
renditve, hogy clmondhatjuk a trdjaival: timeo Danaos, et dona
fercntes.

XXI

Az ormény szertartisu egyhiznak fenmaraddsa Erdélyben leg-
czélszeriibben biztosittathatik az érmény piispokségnek vagy
apostoli helyettnokségnek restauratioja altal.

Egyhdizunk hosszas ¢és szakadatlan zaklatdsok, és mostoha
hindsmdd kovctkeztében azon stadiumdba 1épett életének, melyben
palliativ gydégyszerek, £l rendszabdlyok , kétes értelmii engedmé-
nyek, — milyeneknek némi példdit fonnebb littuk — életének fen-
tartisira nem clegenddk. Itt csak gyokeres orvoslds, restitutio in
integrum, a kimondott autonomia ¢és jogegyenléség elveinek szigo-
rypalkalmazdsa, biztosithatja annak tovibbi fenmaraddsit. Nagy
szerencse rednk nézve, hogy czen eclvekaek életbe léptetése nem
fige a piispoki szék akaratitol, és az ebben a tekintetben nem
absolut ura sorsunknak, mert kiilonben veszniink kellene. Igy is
tokéletesen hiszem, hogy valamint eddig tette minden alkalommal,
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ugy most sem fog elmulasztani semmit, hogy emaucipationkat meg-
akaddlyoztassa. Mondja ugyan értekezé tobbszor idézett czikkében,
mikép ugy hiszi, hogy az erdélyi piispokoknek anyagi érdekében
nem dll az, hogy az érmény szertartisu négy plébdnia, és a hoz-
z4 tartozé 10 pap (6s tegyilk hozzd 20 ezer katholikus Grmény)
az Gk joghatésdguk alatt maradjon; hanem ezzel a historia és a
tények ellenkezit tanusitanak. Ha nem &ll érdekokben az ormé-
nyek megtartdsa, miért vontdk oket a torvényes egyhdzi hatalom
missioja nélkill onhatalmilag joghatésdguk ald ? — miért nem bo-
csatottak szabadon, middn torekedtek szabadulni nyomasztd igdjuk
alél ; miért szegiiltek ellene VI Kdroly csdszdr és Méria Theresia
az erdélyi 6rmény piispokség restauratiojit czélba vett orszdgatyai
szdndéklataiknak ? miért hiusitottdk meg Bécsben és Romdban akdr
hdnyszor az 6rményeknek oda irdnyzott torekvéseit, hogy sajdt fe-
lekezetbeli piispokot nyerjenek ? ha megtartdsuk nem allott érde-
kiikben, miért harczolt Battydni piispok a lembergi ormény érsek-
nek abbeli kovetelése ellen, hogy az erdélyi érmények bocsittas-
sanak vissza joghatosdiga ald, a hovd Moldovdban aktokban tar-
toztak? és miért irta Jozsef csdszdrnak felhordott érvei zdrtkovéiil
a kovetkez6 emlékezetes szavakat: ,,denique Episcopus Transilva-
niae Armenis, hoc flore catholicitatis carerc non potest. Barmily
hizelgék is redink nézve elsd tekintetre ezen szavak, nem tehetem,
hogy ki ne moudjam, mikép azokban a legvastagabb Onzés és ér-
dekhajhdszds rejlik. Nem mondotta azokat Battydni magdtol, ha-
nem mivel fépapja volt azon idében Erdélynek, megjosolta, hogy
meg kell halounk a megyéért. A jo lelkii és tudos piispok a leg-
eredetibb Gszinteséggel leplezi le czen nyilatkozatiban hagyomai-
nyos tervét piispoki székénck, melynél fogva az orménység kiszc-
melt dldozatja az erdélyi piispoki szék onz6 czéljainak, érdekeinek
fel kell dldoznia cgyhdzdnak Osrégi szokdsait, szertartdsait, intés-
ményeit, fel nemzet-egyéni-és egyhdzi életét és szabadsdgit. Nem
mondom azt, hogy az ormények most is ugy mint Dattydni kord-
ban szinét képezik Erdélyben a katholicismusnak, hanem mondha-
tom azt, hogy Erdély fopdsztorai szintugy nem nélkiilozhetik az
orményeket most, mint nem nélkiilozhették Battydni kordban. Az
ormények dldoznak most is ardnylag legtobbet templomok, osko-
lik épitéscre, felszerelésére és fentartdsdra, kegyes alapitvdnyokra
és mindennemii egyhdzi ¢s egyéb jotékony czélokra, Az erdélyi
piispoknek tehdt sziiksége van az Orményckre ¢s azért nem bo-
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csdthatja ki oket kezébGl. Mi ez egyéb, mint az orményeket pén-
zen vdsdrolt rabszolgdk vagy egyéb druczikk gyandnt tekinteni.
Fellizad a kebel annak elgondoldsdra, hogy csupdn azért, mert
szamra gyengébbek vagyunk, és mert sziiksége van rednk az erdé-
lyi piispoknek egyhdzastél nemzetestél dldozatdul essiink az ¢ in-
kibb anyagi -~ mint littuk — mint szellemi érdekének, kivdlt
miutdn bizonyos az, hogy fenmaradisunk hasonlithatlanul haszno-
sabb a katholicismusra nézve, mint ha 4z erdélyi latin egyhdzba
beleolvadunk, és elenyésziink. Mivel pedig azon garantidkat, me-
lyek fenmaraddsunk biztositdsdra mulhatlanul sziikségesek a sajat
érdekeit hajhdszé piispoki széktél hasztalan varjuk, nem marad
més hdtra, mint hogy felsébb egyhdzi és vildgi hatalom hatdroz-
zon sorsunk felett, és domtse el torvényesen: szakadjon-e vége
szenvedéseinknek, vagy folyjanak azok mindaddig, mig meghozzik
haldlunkat, szolgiljunk-e ezutdn is az emberiség gyaldzatjira ésa
katholicismus gunyjdra, eszkozil a piispoki szék onzé czéljaira,
vagy pedig eléggé megértiink arra, hogy felszabadulva idegen gydm-
sdg aldl részesiiljink az alkotmény jététeményeiben, és egyhdzi s
_ oskolai tigyeinket mimagunk ondillag és fiiggetleniil kormdnyoz-
zuk ?? Ugy szintén a felsébb hatalom koréhez tartozik meghatd-
rozni, milyen legyen azon nemzetegyhdzi kormdnyforma, a mely
ali felszabaduldsunk utén, -ha ez t. i, megdllittatik — rendelte-
timk? dllittassék-e vissza a megyés Grmény pispokség, — mint
volt Mennas ormény piispok kordban, — és a milyent VI. Kdroly
¢s Mdria Theresia szdndékoztak ? vagy pedig az apostoli-helyett-
nokség ~— a mint az dllott Verzereszky idejében ? — miutdn mind-
két egyhdz korminyzati formdnak vagyon multja torténelmiinkben?;
de dllittassék vissza bdrmelyik, mi a napot, melyen ez torténik,
mint nemzeti és cgyhdzi ujjésziiletésiink papjit oOromlelkesedéssel
fogjuk tdvozleni.

Sok nehézségekkel jir a restauratio, clismerem, de bdrmily
nagyok is legyenek a nehézségek, szeretet és szilird akarat le-
gy6zi azokat. Nagy a romlds igaz és szinte kipdtolhatlan a kdr,
melyet egyhdzunkban ugy szellemi mint anyagi tekintetben a mos-
toha bdndsméd pdr évszdzadon keresztiil okozott; de én azt tar-
tom bdrmi késén is j6jjon a j6, ecsak jobb, mintha soha sem jé.
Egyhdzaink dp azdltal, hogy bdr egymdstél eclkiilonitve , a szdza-
dos nyomds és ildozés alatt el nem enyésztek, életrevalosdguknak
kétségbevonhatlan bizonysigdt adtdk.
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A piispoki szék eltekintve a fennebb emlitett anyagi cérde-
kektol, — melyek ott, hol orokérvényii clvek, cléviilhetlen jogok
¢s a katholicismus magasabb édekei forognak fonn, tekintetbe kii-
l1onben sem johetnek -— az drmény megyés piispolkség vagy apostoli
Vicariatus restauratioja dltal azt nyerné, hogy miutdn benniinket
pdr szdzadon keresztiil a maga onz6 czéljaira fclhaszndlt, kizsdk-
manyolt, és az orvény szélére vezetett, bekovetkezhets erkolesi ha-
ldlunk esetében részben legalibb a vilig elott icimentetnék a fe-
leldsség terhe aldl, mely természetesen sokkal sulyosabban nehe-
zillne red, ha kezei Lozt taldinink kimulni, megszabadulna egy
heterogen elemtdl, mely eredetileg és jogi tekintctben hozzd soha
sem tartozott, melyet csak annyiban vont és szoritott magdihoz,
mennyiben azt biztos martalékdul tekintette; ellenben ott, hol a
megyei elényokbe valé részesiilésrol volt sz6-— mint 14ttuk — min-
denkor tdvol tartott magdtél. Nyecrne tehdit homogeneitdisban, és
bel- s kiilszervezetének egyszeriisitésében, mert valamint visszds
dolog nézetem szerint egyfelél az, hogy orményszertartdsu papsdg
és hivek latin szertartdsu plispok :dltal kormdnyoztassanak, szint-
oly visszissdg mdsfeldl az is, hogy ormény szertartisu plébdnosok
latin egyhdzi kerilleteknek esperesei legyenek. Allittassék fel az
ormény vicariatus, és ezen anomalidk és abnormitdisok onként meg-
sziinnek, visszatér minden normalis helyezetébe, ¢s 4llani fog IX.
Pius szent atydnknak mondata: et restituentur sua rebus vocabula.
Nekiink orményeknek meg épen semmi okunk sincs, miért nehe-
- ziinkre eshetnék az elvdldis a Dioecesistél. Mds ha jobban bantak
volna veliink, ha jogokkal, szellemi vagy anyagi clonyokkel birtunk
volna a megyében; de mivel semmivel sem birtuuk, jogtalanoknak,
proletariusoknak, idegeneknek tekintettiink, természetes, hogy attol
_ elvdlva, mit sem vesztiink. A vidlsdg azon pontjira vittek benniin-
ket, a hol szakitds dltal az el6bbi viszonynyal csak nyerni, de vesz-
teni mit sem lehet. Oly alant dllunk egyhdzi tekintetben, hogy
helyzetiinknél csak a végenyészet orvénye dll alibb. Ily koriilmé-
nyek kozt jogegyenldség és autonomia mellett a legszegénycbb egy-
hézi fonok, — legyen a piispok vagy vicarius, mindegy, — csak lc-
gyen a miénk, legyen nemzeti cgyhdzuckbdl ¢s legyen valddi atydnk,
— jobb nekiink a leggazdagabb latin szertartdsu piispikndl, kit mi
nem nevezhetiink atydnknak, ki minket idegenceknek tekint, ki pap-
jainkat sorsukra hagyja, ¢s ha szolgdlatra tehetetienck, hidegen ¢s
szivtelenill eltaszitja magdtol.
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Jollehet pedig czen emlékirat egész tartalmdbél ¢és szellemé-
bol a legviligosabban kideriil az; miszerént, midén szét emeliink
az erdélyl pispoki széktoli clvdlds mellett, azt kordn sem teszszitk
a nyugoti nagy latin egyhdz irdnti valamely ellenszenvb6l, mitdl
Isten 6rizzen, hanem csupdn Istennck, a természet Urdnak torvé-
nye dltal minden él6lénybe oltott onfentartdsi osztonszerii koteles-
ségbdl, és a katholicismus érdekében; mindazdltal minden félreér-
tés kikeriilése tekintetébol sziikségesnek tartom iinnepélyesen Kki-
jelenteni, mikép mi 6rmény-katholikusokul valamennyien 4t vagyunk
hatva a leghensibb tisztelet, hédolat és héla érzetétél a nagy ré-
mai egyhdz ezen minden keresztény egyhdzak feje anyja, és tani-
téja, valamint annak bdmulatos szerkezete és tiszteletre méltd szer-
tartdsai irdnt.

Szintén oly kevéssé lehet itt az elvilds sz6t politikai irdnyu
separatisticus torekvésekre érteni, nem akarunk ni elvdlni a ma-
gyar nemzettél, melylyel mdr hason eredetii dzsiai véralkatunkndl
fogva is leginkibb rckonszenveziink. Vendégszeretettel fogadta ho-
nukbdl a hitetlenck tulnyomd hatalma dltal kiszorult dseinket I.
Apafi Mihdly fejedelem alatt Erdélyben a magyar, kivdltsdgokkal
szabadalmakkal ellitta, hazafiusitotta, az 4dltalok alkotott Szamos-
ujvir és Erzsébetvirosokat a magyar szabad kirdlyi vdrosok so-
rdba igtatta, és orszdggyiilésében képviseleti- és szavazati joggal
felruhdzta, széval megosztotta veliink legszentebb és legfontosabb
jogit, a torvényhozdsit. Ott iilnek képviseldink az orszdg legfobb
tandcsdban, ¢s résztvesznek a haza Mentordnak oldala mellett a
Magyarhon ujjdalkotdsinak mondhatni viligtorténelmi nevezetességii
nagy miivében, ¢s ardnylag elég szépen van képviselve nemzetiink
az orszdg méltésdgaiban ¢s hivatalaiban, Kezeskedik arrél multunk
63 jeleniink, holy érzéketlenek hdladatlanok nem voltunk uj hazdnk
irdnt a tole vett jotéteményekért.

Ismcretes dolog, hogy a lefolyt 18 évi idészakban a kormé-
nyon il6 férfiaknak, — kik a jogeljatszds clméletét allitottdk fel,
hogy azt keresztilvigyék, minden torekvésiik oda volt irdnyozva,
hogy a magyar clemet gyengitsék, elszigeteljék, Magyar- és Erdély-
hon nem magyarajku népeit téle tdvoltartsik. Ily okbdl bdrmily
igénytelen kiilonben politikai tekintetben nemzetiink, az akkori kor-
mdny figyclmét mégis magdra vonta a szebeni orszdggyilés kez-
detén 6s cgész tartalma alatt tanusitott magatartdsa dltal, mely-
ben résztvenni egyetértve a magyarokkal dllhatatosan vonakodott,
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és jollehet négyszer ismételtetett a kormdny parancsdra a vélasz-
tds, a kisérlet oly kioveteket vdlasztatni, kik a szcbeni orszdggyii-
lésbe és onnan a Reichsrathba menjenek, — népiink alkotmdnyos
érziiletén mindannyiszor hajétorést szenvedett; mi feletti nehezte-
16s6t azon megjegyzéssel adta értésiinkre ,per terlias manus,” hogy
ejtett hibdnkat jévitchetjiik, ha a tobbi nemzetiségek példdjira mi
is Bécsbe kiildottséget intéziink, mire a fenforgd ormény piispok-
ség kérdése legjobb alkalmat szolgdltatna. Kzt azonban mi, bdr a
siker kilitdsba helyeztetett, nem tettiik. Tdvol volt tolink gondo-
lata is annak: hogy egy ily illoyalis tettel bemocskoljuk jellemiin-
ket, és hasznot luzni torekedjiink lesujtott helyzetébél egy nem-
zetnek, mely veliink jot tett; sit inkdbb a legbensobb és a leg-
Oszintébb részvéttel csiingtiink sorsdn, egyiitt sohajtoztunk vele an-
nak jobbrafordulta utdn, széval osztoztunk fijdalmaban, valamint
osztozunk ma Oromében. Ezen okokndl fogva, és mivel viligosan dl-
lott elttiink a szindék az ormény piispokségi kérdést felhasznalni
politikai czélokra, és minket belevonni oly actioba, mely alkotmd-
nyos érziletiinkkel és meggyGzodésiinkkel nem fért ossze: szdmos
aldirdssal ellitott és legfelsobb helyre juttatott kérclmiinket a nem-
zeti piispOkség restauratioja irdnt, mely nem az clv, mely elisme-
résre taldlt, hanem a kivitel koriil felmeriilt némely kételyek el-
oszlatdsa végett a kirdlyi kormanyszék utjin hozzink lekiildetett,
mimagunk visszatartottuk, és az maig is keziinkn¢l vagyon. Nem
all tehdt czdfold éllitdsa, hogy kérelmiink a kormdny dltal tétetett
»ad acta, miutdn azt magunk halasztottuk el jobb idékre, jelsza-
vunk levén: ha egyenes és alkotmdnyos uton kivivhatjuk egyhdzi
filggetlenségiinket j6, killonben inkdbb maradjon el, semhogy az
meggydzddésiink ¢s becsiiletiink drdn dlutakon torténjék. Es én azt
hiszem, hogy nincs és nem is leend okunk megbz{nni ebbeli ecljd-
risunkat; a fodologban sem vesztettink azdltal semmit, mert a
mennyivel késett, annyival biztosabban fog az 6rmény piispokség
kérdése megoldatni. '
Méltatlansdg tehdt separatisticus tendentiikrol vadolni min-
ket akkor, midén épen abban firadozunk, hogy az ormény nem-
zetiséget megmentsiik és megtartsuk a magyar dérdekeknek; mert
kétséget nem szenved, hogy csak addig szdmithat Szamosujvir és
Erzsébetvdrosra bizton az orszig dés a magyar nemzet, mig czen
ormény varosok eredeti jellegoket megtartjdk, a hogy elozonoltet-
nek azon elemek dltal, -— melyektdl fenyegettetnek, és a melyek-
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r6l épen nem mondhatni, hogy a magyar irdnti rokonszenvben és
alkotmdnyos érziiletben semmi kivinni valét nem hagynak hdtra, —
tobbé jot roluk nem dllhatunk. Mdr pedig ki nem tudja, hogy a
mdr lehunyt absolutismus korszakdban Erdélyben ugy az egyesiilt,
mint nem egyesiilt romdnok részére két metropolitai ¢s két piis-
poki szék dllittatvin fel, ezen utébbiak egyikének székhelyéiil Sza-
mosujvir vilasztatott. Nem mondhatom ugyan azt, hogy ezen vi-
lasztdsban az ormény elemnek gyengitése vagy constitutionalis buz-
galmédnak hiitésc és paralysdlisa szolgdlt volna irdnyadéul: min-
denesetre azonban feltiing, hogy ezen 6rmény-viros, — melyben egy-
kor ormény piispok székelt, ¢s a melyben a romdn elem nagyon
gyengén van képviselve,— nézetett ki az uj gorog plispokség szék-
helyeiil, midén Szamosujvdarndl, — mely az uj megye nyugoti vég-
szélén fekszik, az ettol éjszak-kelet felé szélesen elterjedd, és egy-
felol Szathmdrt, mdsfelsl Naszéd vidékét 6éré megyében — sokkal
jobb és alkalmasabb kozponti helyet taldlni lehetett volna, ezek
kizt olyant is, hol a sziikséges piispoki lak, és egyéb épiiletek nagy
részben léteznek ¢s a melyek azon megyének a Marmarosban és
Szathmdrban terjedé részei igényeinek jobban megfelelnek. Senki
ndlamndl 6szintébben nem kivinja a gordg egyesiilt egyhdz felvi-
régzdsit, — csak ne torténjék ez a mi révasunkra. En tudvalevd-
leg kezdettGl nem voltam bardtja azon eszmének, hogy az egyik
gorog plispokség Szamosujvirt telepittessék; beldttam ugyan is mdr
akkor ezea ténynck horderejét, és kovetkezményeit, és a mi azéta
tortént, aggodalmaimat nem hogy eloszlatta volna, sét inkdbb nagy
mértékben novelte, és megerdsitett elébbi véleményemben. Azért
rosz neven tdélem senki sem veheti, ha kimondom leplezetleniil ;
egykedvilleg nem nézhetem, mikép tétetnek kézalatt intézkedések,
és mikép terveztetik ezen Ormény virosnak dtalakitdsa oldh v4-
rossd, ha kimondom, miszerént rémiiléssel toltott el ugy engem,
mint e vdiros oOsszes polgdrsdgdt azon kormdnyszéki bizottmdny,
mely a vonaglé absolutismus végnapjaiban pdr héval ezelstt kiszal-
lott ide oly czélbdl, hogy bizonyos szdmu polgdri hdzakat és tel-
keket gordg-egyesiilt egyhdzi czélokra megvdsdroljon; kiszemeltet-
tek volt a hdzak dpen a piacz-soron és a féutezdban, és 4ruk irdnt
illetd tulajdonosaikkal 1étre is jott az egyezés, melyek részben le-
romboltatvdn, azok helyén templom, seminarium, és kdptalani-épii-
letck emeltessenck. A tény anndl felotlgbb volt, mivel ha mér csak- -
ugyan nincs szandék az emlitett piispokséget Szamosujvdrndl al-
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kalmasabb kozponti helyre dttenni: a czélba vett Cpitkezések a va-
ros 4ltal kimutatott helyen a kincstdr tetemes megkimélésével és
a nemzeti érziletnek ily nyilvinos és érzékeny megsértése nélkiil
is megtorténhetnék. A gorog pispoki széknek itt I¢te mindenesetre
megérdemli figyelmiinket, és egy okkal tobb arra, hogy siirgessiik
nemzeti piispokségiink visszadllitdsat; csak igy dlland helyre az
egyensuly, és fog elhdrittathatni a veszély, mely az Ormény nem-
zetiséget, egyhdzi és polgdri intézményeit épen annak féhelyén Sza-
mosujvirt a jelzett oldalrél fenyegeti.

XXIL

Huszonnégy érseki s piispoki megyére oszlanak keleten az
ormény katholikusok, melyek kozol alig ketto bir 20 ezer
1élekkel, a tobbi mind aldbb 4ll. Ezen megyékben, — melyek
némelyike kétszer akkora foldteriileten fekszik mint Erdély
— az ormények szintugy s6t még inkabb szétszérva laknak
mohamedanok és killonbozo ajku, vallisu és szertartisu ke-
resztény felekezetek kozt mint Erdélyben. Atalaban keleten,
sot még Furopdban is, nemesak 6rmény, de latin s gorog-
szertartisu egyhdzmegye elég van, melyekben a katholikusok
szdma nem iiti meg az erdélyi ormények szdmit, nem 4ll
tehdt a piispoki széknek azon érve, melyre kiillonben nagy
sulyt fektet, hogy az ormény szertartisu katholikusok Er-
délyben kevesebb szimmal vannak, és inkébb elszérva lak-
nak, sem hogy egy rendes piispoki egyhdzmegyét képezhetnének.

A tény; hogy a magas kormdny a gordg egyhdz érdekében
nagy dldozattal piispokségeket alkotott, melyek azelétt nem 1étez-
tek, remélleniink engedi, hogy az alkotmdnyos kormdny tekintetbe
véve jelen siralmas egyhdzi helyzetiinket, torténeti multtal biré és
apostoli kirdly ¢ felsége dicsé Osei dltal nem egyszer visszadllit-
tatni szdndékolt piispokségiinket ujbdl feldllitandja. Szdmra ugyan
hasonlithatlanul gyengébbek vagyunk a gordg-cgyesiilteknél; azon-
ban a numericus szdm nem mindenkor hatdroz, kivdlt hol kiilon-
bozik a nemzetiség és egyhdzi szertartds, vagyunk mindaziltal any-
nyian, hogy egy piispoki megyét képezhetink, kcleten akdrhdny
latin, gordg, maronita sat. szertartisu katholikus piispokséget tu-
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dunk felmutatni, melyeknek 1élek szdma jéval aldbb &ll az erdé-
lyi orménység szdmdndl.

Huszonnégy piispoki megyére oszlanak keleten az 6rmény
katholikusok, ezek kozol csak & konstantindpolyi primatialis érseki
szék szamldl 20,000 lelket, mds ketté 15,000 koriil &ll, a legtobb
nem iiti meg a 10,000-¢t, s6t néhdnyan az ujabban alapitottak ko-
z0l, milyenek a jeruzsdlemi, alexandriai, seleuciai, charputi, nem
tobb mint 1000— 1500 lelket szamlilnak. Ne vélje azt senki, hogy
az ormény katholikusok keleten tomorebh egyhdzi kozségeket ké-
peznek az erdélyicknél; ¢k a mahomeddnusok, kiilonbozd ajku és
szertartdsu szakaddrok, nestorianusok, jacobitdk és mds eretnekek
kozt elszérva sokkal szaggatottabb egyhdzmegyéket képeznek, mint
a milyent az erdélyi 6rmény piispoki megye képezne. Ezek néme-
lyike két s6t hdrom akkora foldteriileten terjed el mint Erdély, és
a hivek még is daczara a kiilonboz6é ajku nép és vallis-felekezet
Altali szétszaggatottsdguknak és tdvolsdguknak, melyben egymastol
és anyatemplomuktél taldltatnak, ismerik sajit lelkipdsztoraikat és
gyakoroljak valamennyien egyhdzuk szertartdsait. A lembergi oOr-
mény ritusu érseki megye tudvalevéleg Galliczidban teriil el és
Bukovindban, és mindossze 7000 Ormény katholikus lelket szdm-
14l; és ha O Telsége birodalmdnak mdsik felében az orokos tar-
tomdnyokban kevesebb szdmu 6rmények szdméra érsekség létezik
¢és fentartatik a kormdny dltal: miért nem &llhatna fel a magyar
korona tartomdnyiban Erdélyben mér csak a pdritds szempontjd-
bol is piispokség vagy bdr vicdridtus ardnylag jéval nagyobb szd-
mu ormény katholikusok szimdra ? és ha lehet a velenczei és bé-
csi mechitarista-szerzetes-hdzaknak érsekok, miért fosztassanak meg
egész kozségek Osszesen mintegy 20,000 mend ormény ajku hivek
azon lelki oromtél és vigasztaldstol, hogy nemzeti fépdsztor 4ltal
korményoztassanak ? Monddm fennebb, hogy keleten latin és go-
rog szertartdsu érseki és piispoki megye elég van csekélyebb 16-
lekszdmmal az erdélyi Orményekénél. Az antivarii érseki megye
Albanidban példiul csak 3000, a durazzéi érseki megye 8764
katholikus lelket szdmldl, hasonlé szdm-ardnyt mutatnak fel a scu-
tarii, sappoi, pulati piispoki megyék. ') A ki a missioi tudésitdso-
kat olvassa, tudja, hogy Iiszak-Amerikdban és Kelet-Indidban szd-
mos plispdkség és apostoli-helyettnokség 1étezik a mondottakhoz

") Bevidht ded Beveind von der unbeflectten Empfingnip Mariens 1862.
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hasonlé vagy még azokndl is csekélyebb 1élek-szémmal ') Gorog-
orszdgban 29,000 egyesiilt gorog-katholikus 2 érsekséggel &s 5
plispokséggel bir, melyekre a fennebbi szimbdl egyremdsra csak
valamivel esik tobb 4000 léleknél.

Felhordottam czen adatokat fokép azért, mert a fdellenvetés,
—mely a Cathedra részérdl egy ormény piispokségnek Erdélyben
feldllitdsa ellen tdmasztatik, és a melyre annak organuma az Idék
Tanujiban legtobbet épit — az: hogy az érményck kevesebb szdm-
mal vannak, 6és inkdbb elszérva lakrak, semhogy cgy rendes piis-
poki megyét képezhetnének, és ha egy ilyen IGtesiilne, az igen
szegény volna, mely sem méltésdgdt fentartani, sem magasztos czél-
jait kellGen eldmozditani, sem az annyira sziikséges fopasztori 14-
togatdsok koltségeit hordani nem volna képes — — egytdl egyig
piispoki szavak!! melyeket magam elsé szdjb6l nem egyszer hal-
lottam és tisztelettel ugyan, de rogton helyreigazitottam. Nalunk
tudniillik képzelni sem tudnak piispokséget, melynek ne legyen pir
szdzezer hallgatéja, és ugyanannyi ezer forint évi jovedelme; ha
sz0 van pispokségrol csak Magyarorszdg gazdag piispokségeire
gondolnak, és azokat veszik mintdul, pedig ha koriiltekintiink, tobb
mérsékelt jovedelemmel vagy épen szegényesen mint gazdagon el-
1dtott piispokséget taldlunk a vildgon. Hogy a keletieket ne em-
litsem Europa szivében a katholikus nagy Francziaorszdgnak piis-
pokei is csak 15—20 ezer frankot huzbak évenként, és az Isten
sok olyan buzgd lelkes, és 0ndll6 piispokoket adjon egyhdzdnak,
milyenek a franczidk. Aztan mondottam fennebb is, hogy nekiink
jobb birmily szegény plispok, ki minket fiainak tekint, — mint a
leggazdagabb, ki minket hidegen és szivtelenil eltaszit magitol,
kinek épen gazdagsdga eszkoz lehet romldsunk siettetésére.

Hasonlé credetiiek és értékiiek a fenn eldadottakkal azok,
miket értekezd mond a nehézségekrél, melyek egy ormény piis-
pokség feldllitdsa esetében hason ritusu parochidk alapitdsa koriil,
és ataldban a lelkipdsztorkodds gyakorlati terén nézete szerént
mulhatlanul felmeriilnének, és a melyek szdndékos nagyobbitdsdval
az ormény piispokségi kérdést népszeriitlenné tenni igyekszik. Nem
tagadom a nehézségeket, hanem azt mondom, hogy nincs iigy a
vildgon, barmily szent legyen is az, melynek megrontdsdra iirligyo-
ket, szinlelt okokat taldlni, és a mely ellen ezerféle nehézségeket

" Deridyte der Leopoldinen-Gtiftung 1858—65,



81

tamasztani nem lchetne, ha az ellenkezik maginnézeteinkkel és
érdekeinkkel s természetesen hidnyzik a jéakarat; elleaben ha meg
van a joakarat és az iigy irdnti lelkesedés , minden nehézségek,
bdrmily nagyoknak lditszassanak is azok, és legyenek kezdetben,
legyfzheték. Ha koriltekintink az erdélyi megyében, akdr hdny
helységet és vidéket taldlunk f§kép a vdrmegyékben, melyek tobb
ordnyi, némelyek egy egész napi tdvolsigra esvén a latin anya-
egyhdztl, —- melyhez tartoznak, — az azokban laké katholikusok
ugy ormény mint latin szertartisuak a helyi egyesiilt gorog szer-
tartdsu papnak szolgdlatjit veszik igénybe keresztelési, haldlozdsi
és egyéb esetekben. Tehdt a szilkség — mely mint az ismeretes
kozmondds tartja, torvényt ront, — mds ritusu egyhdzhoz folya-
modni, — elddll most is, még pedig nem csak az ormény, hanem
latin szertartdsuakra nézve is, jollehet ezeknek sajat ritusu piis-
pokiik és szdmos parochidik vannak; és fog el6dllni hiveinkre néz-
ve kétségkiviil azutdn is, ha az ormény piispokség visszadllittatik,
Ataldban a viszonylat, melyben az 6rmény anyaegyhdzaktol nagyobb
tavolsigban laké ormények allanak azon latin szertartdsu egyhd-
zakhoz, melyekben jelenben tartézkodnak nem valtoznék meg az
ormény pilspokség feldllitasaval is mindaddig, mig azokban Grmény
parochidk nem alapittatnédnak. Azomban ily aldrendelt érdekii és
azon anyagi stolaris kérdések, melyeket értekezd czikkében felem-
lit, és a melyekre oly nagy sulyt fektet, tekintetbe alig johetnek
ott, hol elsé rendii elvi és jogi kérdések forognak fenn, milyen egy
egyhdznak torvények 4ltal biztositott élete &s fentartdsa, s merd-
ben elenyésznek, mint kiilonben is konnyen kiegyenlithetok, ha figye-
lembe veszsziik azon hasznokat, melyek egy ormény piispokségnek
alakitdsdb6l Erdélyben, az egész katholicismusra hdromolndnak. A
piispokség biztosithatna minket a fejérvdri cathedra tulkapdsai és
tovahbi vexatioi ellen, e biztosithatnd jovonket és fenmaraddsun-
kat, csak ez hozhatn helyre a botrédnyt, mely benniink keleti atyink-
fiainak a piispoki szék 4ltal adatott. Csak az erdélyi ormény piis-
poki szék restauratioja volna képes eloszlatni azon balvéleménye-
ket, melyeket a romai egyhdz irint az erdélyi srményeknek siral-
mas egyhdzi helyzetok és elnyomatdsuk miatt az 6rmény hirlapi
tudésitdsok keleten terjesztettek, és felkeltve Roma irdnt ujbél a
bizodalmat, melyet az érintett fijdalom! nem alaptalan hirek le-
hangoltak, uj lendiiletet adni a mozgalomnak a katholicismus fel¢,
mely keleten 0szhangzé tudésitisok szerént épen az 6rmén6y sza-
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kaddroknil leginkdbb jelenkezik, ¢s mdr is fényes eredményeket
mutat fol.

Kivaitképen pedig jo hatdst gyakorolna a piispokség a szom-
széd Dunatartomdnyokban és Bukovindiban nagy szdmmal laks wsa-
kaddrfelekezetbelieinkre, kik rednk fiiggesztelték szemeiket, és élénk
részvétet s érdekeltséget tanusitanak dllapotaink irdnt, kik kozol
tobben, kikkel taldlkoztunk, ismételten nyilvinitottik : ha newmzeti
piispokiink leend, 6k is csatlakoznak mihozzdnk mint testvéreishez,
és egyesiilnek a romai egyhdzzal; jelen helyzetiinkben azonban
mit sem taldlnak, mi ket ezen lépésre kecsegtethetné, s6t veliink
szemben azon elénynyel birnak, hogy nemzeti fopdsztor alatt Al-
lanak, midén mi azt nélkiilozzitk. Ugyan czen nézetben yan a ke-
leti ormények megtéritése korill nagy dJrdemeket szerzett derék
Hassun eddig konstantindpolyi ormény érsek-primds, most ormény
katholikus patridrcha Kis-Azsidban, ki 1862 év December 4-kén
hozzdm intézett atyai leveléhen a tobbek kozt irja: ,Lectis cun-
ctis ad nos relatis, pro tuo tnornmque omninm solatio, qu- ‘g
potui, causam jam majoribus Romae exposui ad optatum illur
strum Episcopatumn dioecesanum obtinendum, sperantes per hanc
institutionem novae sedis armeni ritus fore, ut armeni schismatici,
qui degunt in finitimis vestris regionibus ad unionem cath. Ro-
manae Ecclesiae convertantur.

A szerzinél kaphato :

»Historia Armenorum Transsilvaniae a primordiis gentia
usque nostram memoriam. K fontibus authenticis et documen-
tis antea ineditis elaborata per Christophorum Lukécsi Pa-
rochum Armenopolitanum® Viennae 1859. Ara 2. f».



