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Urbéri pertorténet, még pedig/szdz évig
latlo urbéri per torténete, melyben a jobbdgy
dll szemben foldesurdoal, tudtunkkal eddig
még nem jelent meg a nyilpdnossdg elstt.

Hiven a megorzott periratok és lepelezések
szerint adjuk e viszontagsdgos torténetet, mely
kulturhistériai szempontbél, de meg az ujdon-
sag ingerénél fogya is érdekes és tanulsdgos
olpasmdnyul szolgdlhat bdrkinek, kiilondsen
pedig biraknak, iigyvédeknek, foldesuraknak
és foldesgazddknak egyardnt, akdr conser-
vatip, akdr democrata yvagy akdr socialista
elpeket valljanak; azért abban a megnyug-
taté reményben bocsdtjuk kozre, hogy lelki-
ismeretes és fdradsdgos munkdnk nem geszett
kdrba.






ECSED VARA A TIZENHETEDIK SZAZADBAN,

L

Kﬁztudomésﬁ dolog, hogy a grof Karolyiak a
nagy kiterjedésti ecsedi uradalmat pénzen vésarol-
tidk meg,* és pedig a mint a birtokszerzé grof
Karolyi Ferencz 1758 julius 3-an kelt levelében
irja: «Mivel az Ecsedi Dominium a Rékdczi fami-
lianak mindkét 4gat illette, én is hasonlod jussal
vettem meg, felét grof Aspremont Gobert Karolytol
és ndvérétdl Johannatél mint lednyigtol 1746-ban,
a fidgot illetd felét pedig 1748-ban a kiralyi kamara-
t6l hasonlo jussal : kovetkezésképpen mindkét dgra.»

Grof Karolyi Ferencz kamarai inscriptiéval birta
az ecsedi uradalmat, kirdlyi adomanylevelet csak fia
grof Kérolyi Antal kapott red 1776 nov. hé 22-én.

x E birtok;zerzés torténetét 14sd Eble Gabornak : « Az ecsedi
uradalom és Nyiregyhdza» czimli miivében. Budapest 1898.



Szathmdr varmegyében a lerombolt Ecsed vara
mellett fekszik Nagy-Ecsed mezbvaros és a vele
hatiros Kis-Ecsed nevil szabadpuszta.

Nagy-Ecsed mezdvaros 1774 augusztus 9-én kapta
a Maria Terézia-féle urbatiumot, mely szerint a
véros urbéres lakosai szabadmenetelti hézas zsellé-
rek, kik foldesuruknak héazhelyenkint 1 frt fiist-
pénzt fizetni és 18 gyalognapot szolgilni tartoz-
nak, és a viros semminemi kozonséges (4ltaldnos)
benefictummal nem bir.

Ezt az urbariumot, illetéleg urbéri szabalyozéist
az ecsediek mint redjuk kotelez6t nem akartak
akkori foldesuruktol elfogadni, hanem &si kivalt-
sagaikra timaszkodva, 1776 janudr 19-én gréfKérolyi
Antal ellen Szathmar virmegye torvényszéke el6tt
tiszti Ugyészi partfogis mellett eredeti urbéri pert
inditottak, melyben azt adtik eld, hogy Nagy-Ecsed
mezdviros lakosai Bithory Gébor és Rakdczy Gyorgy
erdélyi fejedelmektd]l mint néhai foldesuraiktdl
1608. és 1694-ik években olyan kivaltsdgokat nyer-
tek, hogy mindaddig, mig az emlitett foldesuraik
birtokdban volt ecsedi varhoz katonai szolgilatokat
teljesitenek, sem mas uri szolgalatot teljesiteni,
sem foldjeik termésébdl dézmét adni nem tartoz-
nak, hanem a virszolgilaton feliil hazhelyenkint,
vagyis minden hdz utdn 1 vonis forint fiistpénzt
tartoznak évenkint foldesuruknak fizetni. Kérik



9

azért a torvényszéket, hogy ok régi kivaltsigaik
- alapjdn, gy mint eddig, minden urbéri szolgila-
toktél mentek legyenek és foldjeiknek dézma nél-
kili szabad hasznélatiban meghagyassanak.

E perben a virmegyei torvényszék a magyar kir.
helytartotanicsnak 1776 augusztus 12-én 4257. sz. a.
kiadott, rendeletét tartvin szem el6tt, az 1776—
1779-ik években hozoit itéletekkel kimondotta,
hogy a Rékoczytdl nyert kiviltsig feltételes volt,
t. i. a varbeli szolgalatok teljesitésének feltételétd]
fuggott. Miutin azonban Ecsed vira elpusztult és
a virszolgilatok megsziintek és mivel az ecsedi
lakosok az urbéri szabilyozis alkalmaval kinyilat-
koztattdk, hogy nekik Ecsed hatirdban némi cse-
kély rétecskéken kivil semmi foldjik sincsen;
hazas zselléreknek nyilvinittatnak és urbéres zsellér
szolgdlatokat teljesiteni koteleztetnek, vagyis hdz-
helyenkint 1 forint fistpénzt fizetni és 18 gyalog-
napot foldesuruknak, gréf Karolyi Antalnak szol-
galni tartoznak.

Szathmadr virmegye torvényszéke 1780 janudr 17-én
ujbél kimondja itéletileg, hogy Nagy-Ecsed mez6-
varos lakosai, mivel a foldesurasiggal szerzédni
s az §I krajczar fizetésén kivil semmi egyéb ur-
béri szolgalatot teljesiteni nem akartak, a foldes-
urasig altal olyan elbindsban részesitend6k, mint
az urbérileg szabalyozott t6bbi hazas zsellérek.
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Ezzel a nagyecsediek mindsitési kérdése el volt
intézve. '_

Ugyvédekben és roszakarati izgatdkban akkor
sem volt hiiny, jutott kozllik az ecsedieknek is
egynehany, a kik mivel a kisecsedi pusztardl sem
a lefolyt perben, sem a helytartétanics rendeletei-
ben sz6 sem volt, elhitették az ecsediekkel, hogy
ez a puszta tulajdonképpen sohasem létezett, an-
nak killon hatdra sohasem volt, mert Nagy-Ecsed
hatdriba tartozott. Ezt is a Bathory Géibor és
Rékéczy Gyorgy-féle kivaltsaglevelekb6l magyaraz-
tak ki és allitisuk nagyobb hitelédl az egri kap-
talan leveltarabol egy 1427-diki hatarjardlevél hite-
les masolatat szerezté¢k meg, melyben szintén semmi
emlités nem fordul el$ Kis-Ecsedrdl ; viligos tehat —
szerintik — hogy «a nagy- és kisecsedi hatart
ezen metalis levél killon nem emliti, a minthogy
kiilon hatira Kis-Ecsednek Nagy-Ecsedétdl sohasem
is volt.»

E balhiedelembe annyira beleélték magukat az
ecsedi lakosok, hogy az ugyszolvan beléjiik csonto-
sodott. Azért idével az édltaluk csekély haszonbérért
birt kisecsedi pusztdt egészen elfoglaltak, ugy,

hogy — a mint latni fogjuk — azt per utjin
birdi hatdrjarissal és karhatalommal kellett t8liik
visszafoglalni.

Az ecsediek tanacsaddinak nem Lkellett volna
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Kis-Ecsedre vonatkozo adatokért visszanyulni a
tizenotddik szdzadba, 1427-ik évre, sokkal kozelebb
esd korbdl is beszerezhették volna azokat. Igaz,
hogy azok csak elleniik bizonyitottak volna, mert
hisz Kis-Ecsed éppen I. és II. Rikdczy Gyorgy ko-
raban 1648—s54-ik években virigzo urbéres falu
(possessio) volt, 31 telekbdl allo, melyeken 7 mar-
his jobbigy, 8 gyalogszeres jobbigy, 5 o6zvegy
zsellér jobbagy, 17 parasztszolgalattol mentes hiva-
talnok és 2 oOzvegyasszony lakott. Grof Aspremont
Ferdinidnd és felesége Rikoczi Julia 1698-ban,
Rakéczi Ferencz fejedelem pedig 1700 deczember
27-én Ecsed virosit és Kis-Ecsedet, ez utdbbit
mint prediumot vagyis szabadpusztat adjik zilogba
Banfty Gyorgy erdélyi korméinyzonak. Mint szabad-
puszta ment 4t Kis-Ecsed késébb Rakdczi hitlen-
sége folytin a kir. kamara birtokdba és vétel utjan
a grof Karolyi ‘csalad tulajdonédba. ¥

Ezekbél vildgosan kitetszik, hogy Kis-Ecsed elébb
falu, azutin predium vagyis szabadpuszta, Nagy-
Ecsed mez6vdros hataritol kilonalld teriilet volt
Bithory Gabor fejedelem koratél kezdve. A per
folyamdban a grofi csaldd tigyvédjei eme bizonyitd
adatokat be is mutattdk, de az ecsediek ezekben
sohasem hittek, s talin még ma él6 utddaik sem
hisznek ! '

¥ Lisd a Figgelék-ben 1. és 1L alatt.
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1782-ben a helytartotanics visszakiildvén az
1780-ban befejezett pert a virmegyének, tjra el-
rendelte, hogy az 1776 augusztus 12-diki kiralyi
parancsnak tegyenek eleget. E parancs pedig hata-
rozottan elrendeli, hogy habir az ecsediek kivalt-
sagait a jelen korulmények kozott alkalmazni nem
lehet, mivel azonban a 9 pontra adott vallomasuk-
bol kitlinik, hogy velik Ecsed varinak lerombo-
lisa utin nem tgy bant a foldesurasig, mint a
tobbi jobbagyokkal, hanem csak §rI krajczart kellett
fizetniok urasiagi ad6 czimén, azért ezutin is ne
urbérileg, hanem szerzédésileg tirgyaljanak veliik
és szerz6dés kotendd az uriszék eldtt kozottik és
a foldesurasag kozott. Vagy ha ez nem sikeriilne,
a rendszabdlyozo irds ne legyen sulyosabb, mint
az eddigi eljaris.

1785-ben az ecsedi lakosok az uriszékre hivat-
tatvan, az uriszék ugyan kimondotta, hogy dJk
jovdre is ax 51 krajexdr fizetésében meghagyandok,
de err6l sem szerz6dés nem kottetett velik,
sem pedig valami szabalyrendelet nem adatott ki
nekik. ‘ :

Ettél az 1d6tdl kezdve 1793-ig nyugton marad-
tak az ecsedi lakosok, de mivel 1792-ben az ura-
dalom a niluk haszonbérben 1évé kisecsedi és
szentmdrtoni pusztak irendajit folemelte és mivel
még roszakarati emberek is izgattik Oket, el6szor
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a varmegyéhez folyamodtak az 4renda folemelése
ellen. A virmegye azonban az uriszékre utasitotta
6ket. "Miutdn az ‘uriszék' nemcsak jovihagyta a
haszonbér folemelését, hanem azon oknil fogva,
hogy Kis-Ecsed 2100 hold elsdosztilytt szdnto-
foldet foglal magaban, évi haszonbére pedig csak
130 rénes forint, tehat igen csekély és 4 szent-
mirtoni puszta részeért csupin Dbizonyos kézi-
napszimot szolgiltattak, a két pusztit tovibbra is
az uradalom ‘szabad rendelkezésére hagyta. Ezen
itélet ellen azutdn az ecsediek magihoz a kiralyi
trénhoz folyamodtak, eléadvin, hogy a fent érin-
tett 1776 augusztus 12-diki kirlyi parancsot nem-
csak hogy végre nem hajtatta a foldurasig, de sét
még az altaluk folfogott foldekre is elv1selhetetlen
haszonbért vetett. ‘

Ez a folyamodviny a virmegyéhez, onnan pedig
az uriszékre kiildetett azzal az utasitdssal, hogy
mind a panaszolkodd jobbigyok, mind a foldes-
urasig a maga Utjan kihallgattassanak. e

1796 deczember 3-dn egész rendes urbéri per
indult meg az triszéken, a melyen a panaszolkodd
ecsedi jobbiagyok az 1776 dugusztus 12-diki kirdlyi
parancsot vévén alapul, koveteltek, hogy a kis-
ecsedi pusztit is, meg a szentmdrtoni puszta egy
részét is ezen kirdlyi parancs hatiskorébe vonjak
és igy a minden egyes lakos 4iltal fizetendd
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51 krajczdron feliil ezen birtokok utan j6vére
tobbé semmit se kelljen fizetniok. |

Ezen koveteléssel szemben, mint az az uriszéki
itéletbdl is kitetszik, a kovetkezé ellenérveket hozta
f51 az uradalom.

El6szor, hogy az 1776-diki per keresetlevelében
az ecsedi lakosok kinyilatkoztattak, hogy 6k Nagy-
Ecsed teriiletén 1évé némely rétecskéken kivil
semmi szdntéfolddel és semmi kiltelki tartozékkal
nem birnak, de s6t még legeltetési javadalomban
sem részesiilnek és igy az elsd perben is allitottak,
hogy az §1 krajczir fizetésén felil semmi mas
szolgéltatissal nem terhelhet6k meg.

Miésodszor, mind az urbéri 9 pontra adott vallo-
masukban, melyek az elsé perben és a mostaniban
is csatolva vannak, mind pedig az ezen perhez
csatolt urbéri tablaban foglalt urbéri végrehajtis
rendjén azt vallottak, hogy &6 nekik semmi szanto-
foldjuk ¢és kiltelki tartozékuk nincsen, kivévén
holmi rétecskéket, ezek is lipos helyeken vannak,
Kis-Ecsedet  pedig a - foldesurasdgtdl csak baszonbér
czimén birjdk és élik.

Harmadszor, az ecsediek altal bemutatott irasok
kozt volt a Wesselényi Istvinnal, az ecsedi ura-
dalom akkori zilogos birtokosaval kotott szerzo-
dés, melylyel 6 a kisecsedi pusztdt s a szentmartoni
puszta egy részét 40 forintért drendaba adta az ecsedi
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lakosoknak, mely irenda azutin az idok folyaman
az urasig tetszéséhez képest emelkedett.

Negyedszer, az ecsedieknek a mostani (1799-diki)
perhez csatolt tanuvallomdsa bizonyitja, hogy ez
a két puszta Nagy-Ecsed hatiratol, tertletétsl meg-
kilonboztetett kiilon két birtoktest, melyek sajat
hatérjeleikkel vannak téle elkiilonitve s az ecsediek
csak 4renda czimén hasznaltdk, a mennyiben ez
irdnt az urasiggal megegyezhettek. Végiil

Otodszor, hogy az elsé perben csupan: csak a
kivéltséglevelekrél volt szo, t. i. arrol, hogy van-e
még azoknak érvényiik s azok alapjan kivehetdk-e
az ecsediek az urbéri rendezés alél vagy sem. Csak
errél folyt az elsé per s még emlités sem tortént
a két pusztdrdl.

Ezen ¢érvek alapjin az triszék a Kis-Ecsed és
Szent-Mdrton pusztdkat mint tisztdn urasdgi birtokokat
exen per tdrgydbdl iléletileg kiveite és a foldesurasdg
szabad rendelkezésére hagyta.

Eme per f8- és egyetlen tirgydra, t. i. az 1776
augusztus 12-diki kirdlyi parancsnak teljesitésére
nézve az hatiroztatott, hogy mivel az ecsedieknek
a csekély rétecskéken kivil, melyek 134 '/ holdat
tesznek ki, semmi kiltelki tartozékaik nincsenek,
de sét maguk kinyilatkoztattdk az urbéri 9 pontra
adott vallomédsukban, hogy nincs is nekik semmi
szant6foldjik és kiltelki tartozékuk, az azonban
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koztudomasii,” hogy 4 leginkabb grof Kirolyi Antal
koltségén * lecsapolt ecsedi lapbol, melyben Nagy-
Ecsed fekszik, az ecsediek rétjei legalabb is duplira
gyarapodtak, de sét az azel6tt mocsaras . helyekbdl
szantofoldeket alkottak s remélhetd is, hogy a ré-
tek is, a szant6f6ldek is naprol-napra szaporit-
haték ; igy tehat a 13472 holdnyi rét ‘meghagyatott’
a lakosokndl az 1776-diki kirdlyi parancs’ értelmében
az évente fizetendd 51 kiajczdr fejében, a tobbi, amit
akar rétben, akar szintoban és kiltelki kertben az
urbér behozatalinak idejétdl fogva alkottak és el-
foglalva tartanak, a foldesurasignak itéltetett és oly-
képpen adatott rendelkezése al4, hogyha ezeket a
lakosok élni akarjak, kotelesek a fizetendd bér-
osszeg vagy egyéb szolgalatok teljesitése végett az
urasiggal egyezkedni. Ezentul pedig ne merészked-
jenek foldesurasigi engedély nélkiil foglaldsokat
eszko6zolni. ‘

Ezt az triszéki itéletet a virmegyei torvényszék:
1799 februar 28-an egész terjedelmében jévihagy-
van, annak megfeleléen dolgoztatott ki egy urbéri
rendezési okirat. s

A pert magit a helytartétandcshoz kiildotték fol.

‘A helytartétandcs idékézben 1799 szept. 25-én

* A grofnak magénak 32,000 rénes forintjdba keriilt az 1777—

1784 években a lecsapolds. Azon kivil volt a virmegye és
az érdekelt faluk hozzdjiruldsa. ‘
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22,314. sz. a. tendeletet adott ki, hogyha a nagy-
ecsediek foldbirtoka nagyobbnadk is taldltatnék, mint
torvényszerlien lenni kellene, azt ne vegyék el
tolik, mivel az mar portiofizetés ald jott.

Hogy az ecsedi lakosok foldbirtoka teljesen tisz-
"tazva legyen a teriiletre nézve, a foldesurasag fo-
lyamodott a virmegyéhez, hogy Nagy-Ecsed hatara-
nak folmérhetése czéljabél jarassa meg ‘a hatart
Nagy- és Kis-Ecsed kozott. A varmegye e kérésnek
eleget is tett s a kikiildott bizottsig 1804 szept.
27-én hatirdombokkal el is kiilénitette a hatart,
de a mint az elnok Gedtz Ferencz jelentette, a lako-
sok sem mezei birtokaikat nem mutattdk ki, sem
a mérndk mellé segitd embercket nem adtak, a
miért azutin a jarasi fészolgabiré 1804 okt. 15-én
az engedetlen parasztokat bezaratta, a nemeseket
pedig foljelentette.

Nagy-Ecsed lakosai azonban nem voltak meg-
elégedve ezzel a hatirjarissal s panaszt tettek a
helytartdtanacsnal, hogy az eljaro bizottsig elndke
a grof Kiarolyiak teljhatalmasa lévén, természetes,
hogy azon hatdrjarist a panaszlok karival az urasig
hasznira intézte s ez okbol maés, részrehajlatlan
deputatio kikiildését kérik.

Ezt a kérést teljesitette a helytartotanics 1804
okt. 30-4n-24,020. sz. a. parancsot kiildvén a var-
megyére, hogy kiildjon ki uj bizottsigot; a mit

Eble Az ecsedi szdzéves urbéri per tort. 2
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azonban a virmegye 1805 febr. 18-an azzal a fol-
terjesztéssel melléz, hogy Nagy- és Kis-Ecsed min-
dig kiilonalls helység, illetéleg teriilet” volt, igy
csak indokolt a szept. 27-diki hatdrjards. A var-
megye folterjesztését s az 1799-ben hozott iléletet a
belytartotandcs 1805 junius 8-dn 14,570. szdm alatt
jovdbagyta s egyuttal elrendelte, hogy a kik Nagy-
Ecsed lakosait helytelen folyamodisokra ingerlik,
azok az ilyen igyekezetiiktél keményen, kirlyi szo-
val eltiltassanak.

Igy tehat legfelsébb helyen is megnyervén a grof
Kirolyi csalad az 6t jogosan megilleté és tulajdon-
kép nem is vitds birtokit: a kisecsedi pusztit és
a szentmdrtoni pusztarészt, az irenda &sszegét fol-
emelte * s mivel ez nem volt inyére a nagyecsediek-
nek, elhatirozta, hogy 6 maga fogja ezeket major-
sagilag hasznalni és ezt 1808 4prillis 27-én Rapolthi
Nagy Gyorgy szolgabiré utjain koézhirré tétetvén,
meg is intette a lakosokat, hogy ne akadalyozzik
ebbeli torekvését, mert hisz az 4arendit mar fol-

* Az uradalmi gazdasigi szék 1808 febr. 12-én folhivta az
ecsedieket, hogy a februir 16-in Nagy-Kirolyban tartand6
ilésre reggeli kilencz ordra j6jjenek be és irisban mutassik be
nyilatkozataikat arrél, vajjon akarjik-e tovabbra is drenddban
tartani a kisecsedi pusztdt oly foltétel mellett, hogy azon pusz-
tinak minden haszndlhaté holdjdért 30 krajczirt fizetnek, azon-
folil a Hetehegyen 6o ol fit vagnak s azt Villajra behordjak.
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mondotta nekik, a kik pedig 4rendilni akarnanak
folyamodjanak 4z urasighoz s ne merjenek ujra 6
Felségéhez folyamodni s azzal a szegény addzo
népet terhelni. De bizony a szolgabir6 szavaira egy-
hangulag folkiltottak: «Mindnydjunk ko6zos aka-
rata, hogy & Felségéhez folyamodunk» s nem is
torédtek semmit a szolgabiroi intéssel és az alispani
ujabb tilalommal, melyet 1808 éprilis 30-in hirdet-
tek ki eléttik, hanem még a négy év eldtt foldllitott
batdrdombokat s széthdnyldk.

A MEGHIUSULT REPOSITIO, VAGYIS BIRTOKBA-
VISSZAHELYEZES.

Az urasdg rogton folyamodott a virmegyéhez s
most maga az elsd alispan, Szuhanyi Janos ment ki
rendet csinalni, a mi hogy miképen sikeriilt neki,
elmondja alabbi jelentésében :

«Aldbb irottak a méltésigos grof Karolyi fami-
lidnak kérésére a Nagy- és Kis-Ecsed kozott 1évé
hatdrnak és hatardomboknak felhanydsira mind a
tts. ns. virmegyének végzéséhez, mind a térvény
értelméhez képest a torvényesen meghatirozott és
annak mddja szerint az ecsedi lakosoknak tudtokra
adott hatarnapon, mdjus 28-dn Ecsedbe kimentiink és
osszehivatvan az ecsedi el6ljarokat, ugymint neme-
sek hadnagyat Szanth6 Janost, ns. Pataky Mihily,

2%



20

Dombridy Ferencz, Biré Péter, Sarkady Istvdn
eskiitteket ; Nyiri Mihaly adéz6 birot, Veres Ferencz,
Herméanyi Sdmuel, Szabé Istvin, Nyiri Ferencz
eskiitteket s nagyobb részét az ecsedi nemes és
nemtelen lakosoknak, elolvastatott és megmagya-
raztatott mind a méltosagos uradalom 4ltal beadott
jelentés, mind a haza torvényének ezen dologra
vonatkozé értelme ; tudtokra adatott az ezeldtt négy
esztenddvel felhanyt és felsébb helyek éltal helyben-
hagyott s a maga valdsigiban négy egész eszten-
deig fennallott hatirdomboknak 4ltaluk lett torvény-
telen elhdnyisa és elrontdsa; értelmesen eléjekbe
terjesztetett a haza tOrvényének azon rendelete,
melyben a hatirdomboknak a maguk illapotjiban
valé megtartdsa parancsoltatik s a melynek teljesi-
tésére mi, alabb irottak torvényesen, a méltdsagos
urasiag kérésére, Ecsedbe jottiink; torvényes biin-
tetés alatt tiltattak a lakosok az altalunk tjra fel-
4llitand6 hatirdomboknak elhanyésatdl, a torténendd
veszedelemtd], mind a birdsig térvényes munkaja-
nak akadilyoztatdsitdl; megmagyaraztatott a lako-
soknak az engedetlenségb8l szirmazhatd és szar-
mazand6 kovetkezmény.

Ezek utin kimentink az ezel8tt négy esztendd-
vel az uradalom altal készitett és fels6bb helyeken
jovahagyott mappin kijegyzett és az akkori depu-
tatio altal folallitott elsd hatardombhoz, az ecsedi
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eldljarokat elére odaidézvén, hogy a birdsigot az
els6 dombhoz kovetnék, melyre akkor olyforméin
nyilatkoztak, hogy feléje sem jonnek.

‘De mi a szomszéd helységekbdl a hatirdombok
folhanyasara rendelt emberekkel az elsd hatirdomb-
hoz elérkezvén, nemsokara lattuk az ecsedi lakoso-
kat egy csoportban sebes Ilépésekkel a virosbol
asszonyaikkal, “ifjaikkal s kalonféle ‘szerszdmokkal,
tgymint 4séval, kapival, egynél puska ‘is lévén,
kijénni. Mi a munkéit folytatvin, az elsé hatir-
dombot felhdnyattuk, melyet azonban ‘a Ilakosok
koziil az asszomyok azomnal széjjelbviztak és a folddel
egyenlévé tettek. Nem hasznalvin a nagy lirmaban
tiltakozasunk, mert egyebet nem lehetett meg-
kilonboztetni, csak azt, mindhaldlig nem hagyjak
a hatdrdombok felillitasat. A hatirdomb elrontisa
véget érvén, csendesség lett. Ekkor a birosig elél-
ldje altal értelmes modon eléjek terjesztetett csele-
kedetiiknek torvénytelensége ; megmondatott a lako-
soknak, hogyha a hatirdombok felallitisa felsébb
helyrél nem rendeltetett volna is, a mennyiben
mind Nagy-Ecsed nagyobb része, mind Kis-Ecsed
egészen a grof Karolyi foldesurasigé, a két birtok
kozétt hatart 4llithatna fel, miutin a lakosok Kis-
Ecsedet tobb esztendd ota arendidban birjak. Erre
a hatirdombot torvénytelenil elhiny6 asszonyok
neveit tudakozvan, azokat semmi moédon meg nem
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tudhattuk, azt kiabilvin a lakosok mindnyijan,
hogy azok az O felekezetiikbdl valok és a mit cse-
lekesznek, azt az & megegyezésiikbdl cselekszik.
Ujra tiltattak az erdszaktételtdl, megmondatvin
nekik, hogyha maskép nem lehet, brachiummal is
fel fognak a hatirdombok allittatni. Ezutan az elsé
hatirdombot fol is allitottuk ujra, melyet az asszo-
nyok szemimk ldttdra ismét siéjjelbdnytak, azt kialtvan
a lakosok, mindhalilig nem engedjik. Uj proé-
bat igyekezvén tehit tenni, elmentiink a masik
hatirdombhoz. A lakosok utinunk. Mid6n a hatar-
hanyatashoz fogattunk volna, a lakosok ujra pro-
testaltak ellene, azt kidltvin, hogy a hatiron a
foldet ne hanyattassuk, ne szaggattassuk, hanem
szép szerivel menjink dolgunkra, mert mindhalalig
nem engedik és a mint mi egy dso foldet folbdnyat-
tunk, 6k azt azommal lebuztdk.

Ezen alkalommal mondott és fennszéval kialtott
piszkolédd szavakat nem emlitvén, tartottunk a
veszedelemtdl. A birdsag elndke haromszor csendet
parancsolt, mindannyiszor kérte és intette a lako-
sokat a torvénytelenség megsziintetésére, megmagya-
rizta a torvény értelmét és tudtukra adta cselekede-
titknek kovetkezményét, melyre mindenkor azt felelték
a lakosok, hogy mindhalilig nem engedik a hatar-
dombokat felallitani, azt 4llitvin, hogy brachiumot
a ns. varmegye sem rendelhet a felséges kirdly
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nyilvanval6 parancsolatja nélkiil. Ezen balvélekedé-
seket minden igyekezetiink ellenére megitalkodott-
saguk miatt fejikbél ki nem verhettiik.

Nagyobb-nagyobb lévén ezekutin az 6sszecsopor-
tozott sokasag kozt a lirma és a fenyeget8dzés,
kénytelenek voltunk munk4lédisunkat félbenhagyni
és a tts. ns. varmegyének hivatalos kotelességiink
szerint azon okbol jelentést tenni, hogy hazdnknak
ezen dologban hozott tdrvénye értelmében tovébbi
rendelést tenni méltdztassék. A kik egyébirant ala-
zatos tisztelettel vagyunk a tts. ns. virmegyének
aldzatos szolgai, Kirolyban 1808 méijus 30-an, Hiripi
Szuhdnyi Janos m. pr. ord. alispiny, Répolthi Nagy
Gyorgy m. pr. alszolgabird, Sinta Jozsef .m. pr.
rendszerint valo eskiitt.» '

Ezt az esetet Klobusiczky Ignicz jészagkormanyzd
ozvegy grof Karolyi Jézsefnénak roviden és velésen
igy adta tudtéra:

«Foly6 1808 majus 28-in a Repositio alkalma-
val Kis-Ecsed pusztin az ecsediek Szuhdnyi Janos
viceispdny urat onnét elkergették és a hatirdom-
bokat, melyeket 8 ujra folhanyatott, szeme el6tt
erdszakosan semmivé tették, széthanytak.»

Az ecsediek ugy tettek, mintha 6k nem is vol-
nanak hibasak, még folyamodni mertek a virmegyé-
hez partfogéasért, vagyis hogy eszkozolje ki, hogy az
urasig a kisecsedi haszonbért feljebb ne emelhesse.
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A virmegye 1808 julius 6-an felel nekik, még
pedig szokatlan kemény hangon advan tudtukra 6
Felsége végzését. Megintette Sket példatlan vak-
merdségiitkért s egyuttal kozolte velik, hogy bra-
chium rendeltetett ki elleniik, ez okbdl ujra inti
Oket az engedelmességre.

A BRACHIALIS EXECUTIO.

A brachium (karhatalom) 500 emberbdl allott,
élén maga az alispin. Nagykarolyi hajduvérosi lovas-
katona volt 40, lovas-insurgens 60 és 400 jobbagy.
Augusztus 1-jére berendelték a virmegyére Ecsed
'vafos eléljaroit s még egyszer megmagyardzta nekik
az adofizet6k hivatalbeli dgyvédje Iklédy Lészlo
megyei Ugyész, hogy mi is fog torténni. De 6k
csak azt felelték, nekik brachium nem kell, az 6
koltségiikre azt ne vigyék ki, Jol van, feleltek erre
-a varmegyei urak, de akkor adjanak irdst arrol,
hogy nem fogjak az eljaré birésigot munkajiban
-akadilyozni és hdiborgatni. Az ecsediek irast nem
adtak, hanem szépen hazamentek.

Augusztus 4-én hajtottak végre a brachialis exe-
cutiét, a mi Borsiczky P4l nagykéirolyi inspector-
-nak a joszdgkormanyzohoz intézett jelentése szerint
‘kovetkezd moddon esett meg:

«Az ecsedi brachialis executio tegnapelétt végbe-
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ment, melyrdl roviden ezeket referalhatom : A hatér-
hinyis az ecsedi temeténél kezdédott a Brachium
jelenlétében. Itten csak szobeli versengések voltak
és protestatiok. A hatirhdnydsnak koriilbeldl négy
és Ot ora kozott délutin vege lévén, middn az
executionalis koltségeket kovetelte volna Szuhinyi
alispany ur, azt felelték az ecsediek: majd fizetiink
bottall» Csakugyan pénzzel nem fizetvén az ecsediek,
elhataroztatott, hogy a csordabdl annyi darab marha
szakasztassék ki, a mennyinek arabol kitelhetik az
executionak dija. Ennek végrehajtisira a hajdavaro-
siak rendeltettek, kikre szamosabb ecsedi lakosok
kirohanvin puskikkal, fejszékkel és dorongokkal a
hajduvarosiakat” (izébe vették és dorongokkal haji-
galtak, s6t a mint a Halyogos erd6 mellett 1évé
csordabul a marhakat kiszakasztani kezdették, még-
annyi, azon erdében lappangé ecsedi nép, minden-
féle eszkozokkel kirohant és a kit értek, jol hatba
utotték, st 16ttek is a hajdl'lvéros'iakré. kétszer,
hogy szinte a csordabeli kiszakasztott marhak
szarvain verédott széjjel a serét. Nagy lévén a
homok, nagy volt a por is, mivel a Halyogos-erdé
mellél egyenesen Fibiinhizira hajtottik a marhat.
Ezen zavar kozott egy hajduvarosi is (hihetem,
hogy a bunkds bot jol megdobbantotta a hatat),
karabélydt az tildozékre, kiket a por miatt nem lat-
hatott, kisiitdtte &s egy ecsedi primipilusnak a
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bal pofijdt tele létte seréttel, ki aznap este meg is
halt és igy a mit nem gondoltam volna, mégis
vérontdssal és emberbaldllal végz6dott exen executio.

A marha béhajtatott Karolyba, mely 13 darabbul
allo és 4o rfrt.-ra becsiiltetett darabja, mely in summa
520 rfrt.-ra megyen. A marha a bival-6lnal tartatik
jo gondviselés alatt. Ma kellett volna azt kivaltani,
de még semmi se lett beléle. En tovibb hétfénél
nem tartom, hanem vagy Sodsra kiildém, vagy
eladatom, itt ne emészsze a takarmanyt és helyet
ne foglaljon.*

A brachiumot a nemes varmegye rendelte ki és
kiilénosen kikérte a hajduvarosiakat, sét kiknek
fegyverok nem volt, a virmegye adott kardokat és
karabélyokat, meégis Szuhdnyi alispiny ur azon
hajduvirosit, a ki az ellenségre kisiitotte fegyverét
elfogatni akarja, hogy pedig annidl bilinosebbnek
tehesse, visum repertumnak beadisa végett Ger-
hard orvost, Tolnay eskidttel Ecsedbe kikiildotte.
Szedliczky fiscalis a legényt kiadni nem akarja és

* «November 29-ik napjdig sem viltvdn ki az ecsediek az
elfoglalt 13 darab tehenet, azok a nagy-kirolyi birdk 4ltal meg-
becstiltetvén, licitatiéval dobszd mellett a tobbet igérének eladat-
tak Osszesen 688 rénes forinton, ebbél a repositionalis executio
koltségeit 655 frt. 51 kr.-t levonvdn, marad 32 rfrt. 9 kr.,
mely summa oly végb6l adatott 4t Répolthi Nagy Gyorgy szolga-
biré urnak, hogy azt az ecsedieknek kezitkhoz szolgiltassa.»
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hogy el ne fogattathassé¢k, a virba rendelte ordi-
nancznak addig, mig viceispiny 1ur mis gondo-
latra tér.»

Az a «primipilus» vagyis a ldzadok vezetdje (az
ecsediek szerint «a szent igazsig vértandja») kit a
hajduvérosi katona meglétt és sebébe belehalt, a
22 éves Toth Istvdn volt, nemes Bujaki Sari férje.
Hatodikin temették el az egész viros részvéte mel-
lett. Sepsi-Korospataki Kolté Laszld akkori refor-
matus lelkész tartott folotte gyaszbeszédet Amos
proféta konyve 3-ik részének 6-ik verse alapjan,
hol ez van irva: «Vajjon mikor a varosban zeng
a kirt, nem rémiil-e meg a nép? avagy lészen-e
oly veszedelem a varosban, melyet az Ur nem szer-
zene ?» — Ez azt is mutatja, hogy a lelkész csillapi-
tani igyekezett a felzaklatott kedélyeket.*

A kikiildott bizottsig augusztus 8-in tett jelen-
tést eljarasarol.

SZOHARCZ A VARMEGYEI BIZOTTSAGGAL.

Feldllittatvin ujra a hatirdombok, az urasig meg
volt ugyan erdsitve a pusztak birtokaban s az ecse-
diek ugyan eltiltattak ez alkalommal is a pusztdk
tovabbi hasznalasatol, de bizony csak irott malaszt

* Ngs. és Nagyt. Berey Jézsef ecsedi ev. ref. esperes lr szi-
ves kozlése nyomdn.
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‘maradt ez az O nyakassiguk folytin, mert hiiba
akarta az uradalom hasznalni, az ecsediek ujra ha-
talmaskodtak. Azért az urasag birtokba visszabelyezd
pert inditott ellentik a viarmegyénél.

A virmegye 1808 november 17-én hozott itéle-
tével a foldesurasagot visszahelyezte Kics-Ecsed
pusztinak tovabbi birtokaba és szabad hasznalatiba
s még aznap bizottsigot kiildott ki Ecsedbe az
itélet végrehajtisara.

A lakosok igen-igen zugolodtak és protestaltak
az itélet és a végrehajtas ellen, koztik kivalt Molndr
Istvdn contribuens, a ki gyakran jart Bécsben is.

Nem lesz érdektelen az ecsediek, de kiilondsen
Molndr Istvdn siobarczdt az eljaré bizotlsdggal itt
egész terjedelmében adnunk, melybdl kitlnik az
ecsediek végtelen elkeseredése.

Ugyanis, mikor az eljaré bizottsig elndke : Hiripi
Szuhdnyi Janos alispin megmondotta az adofizetd
biréd hizanal egybegytilt mintegy husz fényi tomeg-
nek, hogy a kirdlyhoz Bécsben beadott panaszuk
informatidadas végett a varmegyére lekiildetett, az
oreg Szdnt6 Mibdly azt mondotta a jelenlevOknek :

«No becstiletes viros, itt sem Orit, sem id6t
nem kell varni, hanem mindjart ujra kildjiink
Bécsbe, mert én ugy gondolom, hogy a nemes var-
megye itten informatiot nem adhat, mert maga
tette a torvénytelenséget.»



Erdélyi fényképe utin.

OREG SZANTS JANOS,
A SZOHARCZVIVO OREG SZANTO MIHALY
MA ELO UNOKAJA.
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A lakosok erre felkialtottak :

«Hogy adhatna j6 informatiét, midén torvény-
teleniil gyilkosmodra meglovette az artatlan embert!
Csak deputatiot kildjink Bécsbe I»

Ez irdnt mindnydjan megdorgiltattak és a mi a
deputatiot illeti, azt mondotta a bizottsag elélildje
a lakosoknak, hogy a nemes ember a maga koltsé-
gén elmehet Bécsbe, de a contribuenseket attol
eltiltja és parancsolja nékik, hogy semmiképpen
Bécsbe menni ne merészeljenek s passust sem
fognak nyerni a menetelre, mivel a felsébb helyek
altal a contribuenseknek haszontalan koltségek el-
keriilése végett ez megtiltatott.

Ezekre Molndr Istvdn adofizetd azt felelte:

«Uram, uram, viceispany uram! En ugyan con-
tribuens vagyok, de att6l engem el nem tilt senki,
hogy Bécsbe ne menjek. Ha mir annyiban van a
dolog, megmondom azt is, hogy most is én vol-
tam odafel és elmegyek ujra. ha csak eddig (a két
térdére mutatvin) mind a két labam el nem szakad.
S6t azt mondom viceispiny uramnak, hogyha itt
Fabidnhaza és Ecsed kozt akasztéfa volna s tudnam,
hogy a bécsi utért felakasztaninak, ha tovabb nem
mehetnék is, mégis elindulnék.»

Mire a bizottsig elSlulsje azt felelte:

«Hallja kend, litom, hogy kend nyakas ember,
meglehet még, hogy lesz is ott akasztofa. Az ily
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beszédek békétlenséget jelentenek és ennek soha
jo kovetkezése nem lesz.»

De & ezzel nem gondolvan, azt viszc;ntagolta:

«En azt nem binom, mivel a bosszusigban
tobbre is vetemedik az ember, mert litom, hogy
benniinket torvénytelentl akarnak elnyomni. Eddig
még némelyeknek kedveztem, hanem ha igy vagyon
a dolog, fel fogom fedezni a mit tudok.»

Ezek utin a bizottsag felhivta dket, j6jjenek ki
a hatarhoz, a hol a kisecsedi puszta resignéltatni
fog a foldes urasignak és exequéltatni a megitélt
biréi koltség és faradtsig. Erre 6k protestaltak és
azt mondottak:

«Nem megylink, mert félink a veszedelemtdl és
executio ald nem neveziink semmit, mert a szegény
ember jésziga nem polyva. Majd meglatjuk, ki fog
benniinket erdltetni a megfizetésre. Protestalunk az
executio ellen.»

A nagy szbharcz utan az eljaro bizottsag kivonult
a kisecsedi hatarhoz, senki sem koévetvén Oket az
ecsediek kozul; vissza is helyezte a foldesurasagot
a birtokba és hirom ekét az uradalom rogton bele
is allitott.* A szantok szintottak ugyan, de mihelyt
a bizottsag eltavozott, a szdmosabban kigyiileke-

* Az eljar6 bizottsig jelentése a vidrmegyéhez 1808 novem-
ber 17. Ecsedben.
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zett ecsediek elkergették Oket s igy a repositio ismét
fiistbe ment — most mdr barmadszor I*

Az urasig ezutdn mar hiiba is folyamodott ujabb
karhatalom kikiildése végett a varmegy¢hez, mert
ez azt a vilaszt adta neki 1808 deczember 19-én,
hogy most mér eldbb a helytartétanics parancsat
virja az ecsediek ellen; addig nem intézkedhetik a
karhatalom kirendelése dolgiban, hanem a vissza-
helyezé pert azonnal felkiildi a helytartétanacshoz
és jelentést tesz «az ecsediek vakmerdségérdl, meg-
italkodott nyakassagarol».

Az ecsediek azonban ezalatt sem pihentek. Nyu-
godtan hasznéltak tovabb a kisecsedi pusztaban 1évé
«Héilyogos erd6t», a melynek pusztitisait a var-
megye 1809 madrczius I3-an megtiltotta nekik; és
minduntalan a kirdlyhoz folyamodtak, ki a hely-
tartétanacs utjan 1809 julius 17-én jelentést kivant
a dolgok mibenallasardl.

A virmegye 1810 januir 15-én tesz is jelentést
az egész ligy mibenallasardl, melybdl kitlinik, hogy
az urasag még akkor sem volt a pusztak birtokaban.

* «A ldzitd es a fels6bbség rendelését megvet§ Molnar Ist-
vén birdts merész szabadszlisdért a virmegye a helytartd-
tandcsnak 1811 szept. 3-dn 22655. szdm alatt kelt parancsira
minden kozhivatal viselésétl kizdrta azzal a hozzatétellel,
hogyha ezentul is ily vakmer&ségre vetemednék, hatalom ada-
tott az uradalomnak a kozségbdl vald kicsapdsira.
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A VEGLEGES REPOSITIO BfROI HATARJARASSAL.

A helytartétanacs 1810 julius 26-4n kozli a var-
megyével 6 Felsége parancsit az ecsedi perben : Mivel
az ecsediek — mondja a parancs — a vilagos kiralyi
parancsnak ellenére a hatdrjarist ismételten meg-
hiusitottak, a foldesurasagot a pusztai hasznalisiban
akadlyoztak, a Hilyogos nevd kis erd8t pusztitot-
tak, a nagyecsedi hatir folmérését megakadalyoztak :
mindezeknél fogva & Felsége legkegyelmesebben el-
rendelte, hogy a fentemlitett makacs panaszolkodok
a legszigorubb kidobas terhe mellett ne merész-
kedjenek megakadilyozni a Nagy- és Kis-Ecsed
kozti hatirdombok felallitasat, a pusztdknak a féldes-
urasag altal torténendé hasznaldsat és a nagyecsedi
teriilet pontos folmérését, melyet még brachiummal
is végre kell hajtani. A helytartotanics utasitja a
virmegyét, hogy a kirilyi parancs végrehajtasat
felelésség terhe mellett eszkozolje mieldbb, az
ecsedicknek pedig adja tudtul, hogy 6 Felségéhez
ne merjenek tobbé folyamodni. Egyuttal a pert
meglrzés végett visszakildi. ‘

A varmegye a kirdlyi parancsot 1810 augusztus
27-én targyalja, a mikor az els alispant, E6tvés
Sandort teljhatalommal, -akir brachium alkalmaza-
saval is kikiildi a kirdlyi parancs végrehajtisara,
melléje advan harom tablabirdt és egy szolgabirot.
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A kuldottség 1810 szept. 14-én ment ki Nagy-
Ecsedre s a biré hazinal Osszegyiilt népnek fel-
olvasta a kirdlyi parancsot, azutin Kis-Ecsed pusz-
tit atadta a grofi csaldd kerileti tgyészének, Kis-
Savolyi Toth Mihalynak. Mikor a Dbirtokbavissza-
helyezést a helyszinén végre akarta hajtani, az oda-
idézett nagyecsediek koziil senki sem jelent meg, a
szomszéd helységek lakosai azonban szamosan. Az
uradalmi tigyész azonnal 100 ekét allittatott be és
a felszintott teriiletet rozszsal be is vettette, a
legeldn tanyidzoé ecsedi barmokat pedig kihajtatta s
Fabianhazirdl hajtott urasigi marhdkat eresztett rea.

Ugyanezen napon eszkoézolték a hatarjarast, 87
hatirdombot 4llitvan fol.*

A bizottsag jelentését 1810 deczember 17-€n vette
tudomasul a viarmegye.

* Toth Mihdly uradalmi tigyész a birtokba visszahelyezésrél
sz0l6 bizonyitvanyt 1810 nov. 30-in kildte meg ozvegy Grof
Kdrolyi Jozsefnénak e kisérd sorokkal : «Meltoésigos Grofné ! Sok
alkalmatlan és hosszas ideig tar6 porlekedések utin megnyert
¢és a méltbsigos grof Kérolyi familia részére megitélt kisecsedi
curialis pusztdrul szoll6 és a torvényes birosdg dltal kiadott
repositionalis executiorul valé testimonialis levelet ttes Szathmér
virmegye hiteles pocsétje alatt kivévén, Nagysigodnak oly
orémnyilatkoztatdssal nyujtom be : hogy ennek szerencsés kime-
netelérél, annyi részt veszek magam jo hirére nézve, a mennyit
Nagysigod szeretett gyermekei annak haszndldsdban.»

Eble: Az ecsedi szdzéves urbéri per tort. 3
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Nagy-Ecsed lakosai nem lettek volna igazi t0s-
gyokeres magyarok és Karolyi Sandor szerint «ellen-
kezd atyafiak»,* ha a torténtek utan azonnal fol-
adtdk volna Kis-Ecsed pusztara vonatkozd képzelt
jussukat és nem protestaltak volna tovabbis. Dehogy
adtak f5l, dehogy nem protestaltak. Hisz alig telt
el a birtokbavisszahelyezés utan harom hét, midén
irasbeli tiltakozast kildtek a vallaji ispannak, a
melyben ugyancsak keményen protestalnak a kis-
ecsedi pusztaban lévé Halyogoserdd vagatasa ellen,
aemivel Sk azt a Felség engedelmébdl ecclesidjuk szdmdra
iiltették».

A vallaji ispan, Mike Andras 1810 oktdber 9-én
megkildte az ecsediek tiltakozo declaratiojat a regens-
‘nek azzal a véleménynyel, hogy a bajnak minden
tovabbi eltivoztatisa czéljabol legjobb lenne az
erdét egészen kivigatni. Mivel az uradalmi ligyész
is hasonlé véleményt adott, Klobusiczky Ignicz

* Grof Kérolyi Sindor az 6 levelgiben a protestansokat ren-
desen ellenkez6 atyafiaknak nevezi.
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regens november I0-én meghagyta az ispan-
nak, «hogy Vallaj, Fibidnhaza és Mérk helységek
egész erejét Osszevevén, az ugynevezett Halyogerd6t
egyszerre egészen vagassa le és fijat azonnal, ha
Vallajra nem lehetne, tehit Fibiinhdzira széllit-
tassa.» .

Mike Andris uram mair november 22-én jelenti,
«hogy a kisecsedi pusztan 1év8 Hdlyogos nevii 18
holdas erddt egészben kivdgatta, az abbol kerilt
286%/2.-0l fat Vallajra és a 8o darab szuldpot Fabian-
hazara szallittatta, ugy hogy semmi legkisebb fa
sem maradt ottan».

De azért az ecsedieck nem hagytak fel a hatal-
maskodassal, mert deczember 7-én azt jelenti a
vallaji ispan a regensnek, hogy a kisecsedi puszta
harom keriilléje nem bir az ecsediekkel, kéri tehat
még egy keriilé folfogadasit megengedni. Ajinlja
is mindjart keriilének Siiveges Jinos obsitos grana-
téros kaplart. A regens az ajanlist helybenhagyta
oly megjegyzéssel, hogy ennek a keriilének a szol-
galata és fizetése csak addig tartson, mig az ecsedi
villongdsok tartani fognak. E villongisok pedig még
sokdig tartottak, mert 1813 november §-én a nagy-
karolyi inspectoratus a vallaji ispin jelentését mu-
tatja be a regensnek, «mely szerint a nagyecsediek
az urasig kisecsedi pusztabeli keruiléit meglovol-
dozték és megvérezték, mivel pedig ezen keriil6k

3*
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a Kis-Ecseden 1évd driga joszignak megdrzésére
éppen elégtelenek; addig is mig ezen helytelenség
torvényes uton vindicaltathatik, nyolcz vagy tiz
nyakas keriill6 felfogadasat és azoknak puskakkal
valo ellatisit ajinlja. Erre a regens utasitja az
ispant, hogy «fegyverviselt bator legényeket fogad-
jon, a kik az ecsediekkel semmiféle nexusban nin-
cseneko.

Ezen 0 kerulék kozil egyet: Angyal Janost,
Pelyvasi Andrés nagyecsedi lakos 1815-ben agyonlétt.

A nagyecsedi lakosok 1810 oktober havaban 6zvegy
grof Kérolyi Jozsefnéhoz folyamodtak, adatna nékik
a kisecsedi pusztaban foldeket drendaba.

Mivel a folyamodvinyuk nem tgy volt irva, mintha
kegyelem 1tjdin akarnianak valamit kérni, hanem
mintha a régi és mar végképpen elitélt keresetiiket
ismét megujitani kivinnak és mivel az executionalis
hatdsag itélete szerint mar harmadik esztendétil
fogva a kisecsedi pusztinak minden haszonvételét
az eltiltds napjatol kezdve a foldesurasignak tar-
toztak volna megfizetni, de nem fizették meg:
Klobusiczky Ignacz regens 1810 deczember 14-én a
kovetkezd véleményt adja a grofnénak az ecsediek
folyamodvanyara :

«Az ecsedieknek, mint halaadatlan és nyugha-
tatlan embereknek, a kik a kisecsedi pusztiban,
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t8lik torvényes visszavétele utdn is, a Halyogos
nevezetli erdSt pusztitvdn, mind a méltésigos ura-
sag ellen, mind ebbeli 12454. sz. a. nékiek kihir-
detett kirdlyi parancsolat ellen Gjonnan térekednek,
méltatlanul segedelmet ne adjon; a Dombradyak-
nak pedig (Dombrady Jozsefnek és Ferencznek), a kik
ezen tirgy megvizsgaldsa utdn a népnek az urasig
ellen valé legnagyobb felldzasztéinak talaltattak,
semmi segély vagy reflexio ne adassék.»

A gréfné a regens véleményét elfogadvan, a kér-
vényt hasonld értelml valaszszal visszakiildotte az
ecsedieknek, a Dombrddyakra nézve pedig utasitotta
Toth Mihaly tgyészét, hogy télik az inscriptiot
per utjan vegye el.»¥

E szerint az ecsediek «makacs nyakassiguk miatt»
végképp elesvén a kisecsedi puszta hasznaldsitol, a
kozel 1évé pusztacsaholyi hatirban mds foldesura-
sagoktdl pénzért 4rendiltak foldeket és kenyér dol-
gaban, nadvagison és csikdszaton kivill jobbara
abbdl éldskodtek.

A kovetkezé négy esztendd (1811—1814) viszon-
tagsagai, kulonosen a folytonos esdzések nagy
inséget zuditottak az ecsedi lapban és annak toveé-
ben 1évé helységek lakosaira, igy a nagyecsediekre

* Ezeknek a Dombridyaknak egyik 8se, Dombridy Gyorgy
a 18-dik szdzad elején grof Karolyi Sindor udvarbirdja volt.
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is, mert az 4rvizek miatt a belsé telkek és az
imitt-amott a ldpon feliil lebegd egynehiny rét
kivételével az egész hatarukat elboritotta a lip vize;
halaszaton ¢és csikaszaton kivial alig volt egyéb
jovedelmitk — egészen elszegényedtek. E szomoru
helyzetiitkben a kiskoru grof Karolyiak gydmgond-
nokahoz, grof Waldstein Emanuelhez folyamodtak
1815 augusztus 25-én; eléadvan minden igyes-
bajos dolgaikat, arra kérik a grofot, «engedje nekik
vissza azt a hatdrt (t. i. a kisecsedi pusztat) illendd
census mellett 4llandé (tehit 6rokos) szerzédésre,
hogy ezzel mind a helytartétanics parancsainak
elég tétessék, mind pedig a foldesurasag kegyelmeé-
nek gyakorlasa redjuk kiterjedve legyen; mert a
mostani allapotjukban nekik élniok lehetetlen.»

E folyamodvanyban két érdekes és jellemzd rész
ragadja meg figyelmiinket. Az elsé az az elfojthat-
lan makacssig, mellyel 8k a kisecsedi pusztit min-
den uton-médon meg akarjak maguknak szerezni
orok id6re és most sem nevezik e pusztit a maga
nevén Kis-Ecsednek, hanem csak «azon hatir»-nak,
mely szerintiik Nagy-Ecsed hatdriba tartozott min-
dig és tartozik most is. A masodik rész pedig a grofi
csaliddal szemben valé mosakodds, mentegetddzés :
«Megvalljuk — irjék ugyanis az ecsediek — hogy
ily felette terhes allapotba helyeztetve lévén, kény-
telenittettiink vagy a tekintetes nemes virmegyé-



AZ ECSEDIEK
«(NAGYEMLEKEZETU S MEGKONNYEZHETETLEN
GROFIJA : KAROLYI JOZSEF»,






39

nek, vagy a fdméltésigu magy. kir. helytartotanacs-
nak, vagy O csaszari s kiralyi Felségének panasz-
kodni. Dehogy ezen panaszaink nem magit a mél-
tésagos foéldesurasigot, hanem csak az uradalmi
tiszt urakat targyaztak, megtetszik az ide C) és D)
alatt fektetett hajtalékoknak elhtizott soraibol. De
nem is lehetett nékiink a méltdsdgos gréf Karolyiak
ellen panaszunk, kiknek alattuk volt nyugodalmas
és békességes dllapotunkra mindenkor Srvendezve
tekintiink vissza, mert ba prdbditak is urbariumra is
buzni benniinket, azt tdrvényes urbarialis per 4ltal
probaltdk, nem toérvény utjin kivil, mely urbarialis
perben, ha a f6m. m. kir. helytartétanacs kegyelmes
A) és B) alatt val6 parancsolataiban mellénk allott,
azon parancsolatoknak ellene magukat nem szegez-
tek. 4 bonnan mindazok a szomori esetek és kdrok
azdta taldltak benniinket, midta nagyemlékezetii s meg-
konnyezbetetlen grofunk, Kdrolyi Jozsef, meghaldlozott
s az uradalmi tiszt urak szabadabban dizbették tetszé-
seiket. »

Ez utobbi nyilatkozat éppen tgy hangzik, mintha
az ecsediek néhai grof Karolyi Jozsef ozvegyét, szii-
letett grof Wartenbergi Waldstein Erzsébetet akar-
nak vadolni azért, hogy sorsuk az 6 korményzasa
alatt fordult rosszra, mivel szerintiik «az uradalmi
tisztek szabadabban tzhették tetszéseiket.»

A rendszereté és kotelességtuds gréfné nemcsak
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mint gyermekeinek édes anyja, hanem 1803 6ta
mint azok természetes és torvényes gyamja is, a
red hirult nagy felelésség teljes tudatiban minden
igyekezetét arra forditotta, hogy gyermekeinek jogait
megvédje és sok rendezetlen jdszdgait jo rendbe
hozza. Azért félreiéve minden érzelmi indokot és min-
den egyéb tekintetet, bir igazsigosan, de rendithet-
len szigorral vezette a korméinyrudat. Ez a czél
és ezek a szempontok lebegtek szemei el8tt az
ecsediek ellen folytatott perben és akkor is, midén
a jobbagyi viszonyok szabalyozisir6l az 1809-dik
év elején kiadta rendeletét, melynek igazi czéljat
és értelmét a kovetkez6 moddon tirja fel joszag-
kormanyzéja eldtt:

«Az urbarialis regulatiordl kiadott rendeletemnek
az a vilagos czélja, kivinsigomnak pedig igaz ér-
telme, hogy a jobbigyok tractamentuma akar urba-
riummal, akdr szerzédéssel egyszer megallapittatvan,
a jobbagyokkal valé viltozo és az urasignak sok
alkalmatlansigot okozé binis megsziinvén, az ura-
sdg gazdasiga is helyes és megmozdithatlan talpkére
épittessék, jovenddre pedig gyermekeimnek wvalabdra
reguldzott joszdgot adbassak dlial.»

Ezért siirgette annyiszor és igen erélyesen az
ecsedi per végleges lebonyolitisit, de ebbeli torek-
vése és Ohajtasa az ecsedi lakosok szivos kitartisan
és ellenszegiilésén hajotorést szenvedett.
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Az ecsediek tigyében a helytartdtanacstol 1810-t61
kezdve 1816-ig 6t parancs jott a varmegyére, igy-
mint 1810 junius 26-in 12454. sz. a., 1814 junius
21-én 16765. sz. a., 1815 nov. 10-én I42I0 sz. 4.,
1815 nov. 28-d4n 32413. sz. a, €s 1816 szept. 24-¢n
28798. szam alatt. Ezekre vart a helytartotanacs
jelentést és a virmegye 1816 decz. 9-én be is ter-
jeszti jelentését, melynek teljes szdvege ez:

«A folyé 1816-ik év szeptember 24-dikérdl
28798-ik szam alatt Ecsed vérosinak panaszkodo
folyamoddsara kiadott kegyes rendelés kovetkezté-
ben aldzatosan jelentjiik:

1-sz0r. Hogy az 1810-ik esztend6ben junius 26-an,
1814 junius 21-én és 1815 november 10-én a
12454., 16765. és 14210-ik szamok alatt 1évd, az
ecsediek panaszai irant kelt parancsolatokat legottan
teljesitéttiik. Mert mind a jarisbeli szolgabirénak,
mind pedig kilon kikiildott tagjaink altal az ecse-
dieket megvildgositani és megnyugtatni akartuk a leg-
keményebb fenyegetés alatt, hogy a telkeikbdl is ki
fognak becsiiltetni és testiképpen is megbiintettetni
a lazasztdk és azok, a kik nyughatatlansiguknak je-
leit fogjak adni, és hogy ezentul a felsébb helyeken
semmiféle panaszuk ezen dologban be nem fog
vétetni. De annyira el vannak képzelt privilegiumaik-
kal csdbilva, hogy egyataljiban sem az urasig tiszt-
jeinek, sem kikiildSttjeinknek hitelt nem adnak és
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magukkal el nem hitethetik, hogy a dolgaikban
kiadott és megmagyardztatott parancsolatok Fel-
séges Urunknak akaratjai volnanak, annyival inkabb,
mivel azéta is tobbrendbeli fulyamodo irasaik bevé-
tetédtek. Ugyancsak a fent tisztelt parancsolatoknak
értelmében meghagytuk a gréf Karolyi uradalom-
nak, hogy a nagyecsedi hatirt méresse fel. Hanem
azt az uradalom szintén 6t esztenddtdl éta nem
teljesithette a szarazabb idokben az ecsediek ellent-
alldsai miatt, azutan véghez nem vitethette a sok
esézések és drvizek miatt, mivel 1811. esztendé-
t8] fogva a belsé telkeket és imitt-amott a lapon
telil lebegd egynehiny réteket kivéve, az egész
nagyecsedi hatdrt elboritotta a ldp. De a szdrazabb
évek visszatérésével ha a nagyecsedi hatdrnak haszon-
vehetd foldeit folméretné is az urasag, az még
jobban nevelné az ecsediek panaszait, mert most
az egész nagyecsedi hatdrnak egyedill csak a nagy-
ecsedi lakosok vannak haszonvételében és birtokd-
ban, az urasignak §I krajczz’trdn kivil egy-egy
telekt6l egyebet nem fizetnek és egyébre nem is
szorittatnak.

Nem is a nagyecsedi hatar az, a mi 6rokds nyug-
hatatlansiggal vesztegeti a lakosokat és a mit egész
szabadsaggal nadvagassal, haldszattal, csikdszattal és
kaszalassal is haszndlnak; hanem a kisecsedi ha-
tartél valé makacs nyakassigbdl kovetkezett elesé-
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sikért — a hol arenddért az 1804-ik esztendd eldtt
sok szintofoldet birtak — nem szlinnek meg nyug-
talankodni és panaszolkodni.

2-szor. Az ecsedieknek az 1808-ik esztenddben
tértént és a brachialis foglalasbol szarmazott karait
parancsolja megvizsgaltatni 6 cs. kirdlyi Féherczeg-
sége és a nagyméltdsagn kirdlyi helytartdtanacs
ugyanezen kegyelmes rendelésében. De minthogy
azon karokat éppen nem a foldesurasig okozta az
ecsediecknek, hanem maguk maguknak, a mint azt
1810 januar 15-iki kozgytlésiinkbél tett aldzatos
jelentésiinkben eléadtuk; mivel a 1804-ik eszten-
dSben eszkdzolt hatarjards utin a kisecsedi hatar-
nak haszonvételét a foldesurasig magihoz vévén,
és annak haszonvételében az ecsediek meghéboritvan
az uradalmat, kozigazgatisi visszahelyezd porrel és
az ecsedieknek makacs ellentdlldsa utidn brachialis
elfoglalassal is kellett az uradalomnak maga jogait
fenntartani, akar a marhdkban — a melyek a brachia-
lis koltségek fejében tOlik torvényesen foglaltat-
tak el — akdr Oszkor a vetésben, — a melyeket a
kisecsedi hatdron, a hol nekiek mar vetniek sem
volt szabad — a brachialis erétett miatt vallott
karokat nyughatatlan fejességiikkel maguknak okoz-
tdk : annalfogva tovabbi kegyes rendelésig megvizs-
giltatni nem rendeltethettiink, mivel azon kairok
nem a nagyecsedi hatdron és nem is az uradalom
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altal tétettek, hanem a brachialis lovas eré dltal
torvényesen kovettetett el rajtuk, a mit az ecsediek
magukra kihoztak és a mely erd kartétel nélkiil
valamint ki nem allbatott, ugy igazabban még az
uradalomnak tobb kart okozott.
: 3-szor. A panaszolkoddknak részszerint megvild-
gositasara, részszerint megnyugtatisara hiteles par-
ban kiadatni rendeltiik és ki is adattuk mindazon
irisdarabokat és felsébb elhatirozisokat, a melyek
ezen ecsedi urbarialis tigyben kiadattak és eléfor-
dultak. Sét minekutdnna ama megvildgositdsukat
és megnyugtatasukat megyebeli tiszteink altal siker-
telentil probéltuk, e mostani kozgytlésiink eleibe
nagymeéltosagu fOispanyunk elétlése alatt a varos
eldkeld lakosait is berendeltiik és iparkodtunk Sket
megviligositani és megnyugtatni. Ahhozképest
4-szer. Az 1815-dik esztendében november 28-dn
a 32413. szam a. kiadott kegyes rendelés értelme
szerint nyomdssan ki is kérdeztik az ecsediektdl,
ha van-e valami privilegiumuk Kis-Ecsedr6l és ba van,
mutatndk eld. Melyre 6k azt felelték, hogy nekiek
kiilénosen Kis-Ecsedrél semmi privilegiumuk nin-
csen, hanem van a XV. szézadbol az egri kiptalan-
bol kivett hatarjaré levelik, a hol étaljdban az
ecsedi hatarrél van emlékezet és el6 nem fordul
a kisecsedi hatir. Ecsed varosinak privilegiumait
pedig néhai Biathory Gabor, Rakéczy Gyorgy feje-
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delmektd] és a szepesi kamaratdl hiteles parokban
bemutattdk volt régen ezelStt 40 évekkel is a vér-
megyének, a mely privilegiumok mind be is men-
tek az urbarialis porbe. S6t felhoztdk, hogy Matyas
csaszar és kiraly privilegiumaikat megis erdsitette,
surgetvén pedig 6ket, hogy ezen megerdsitd privi-
legiumaikat maga valosigiban ezen gyiilésiink folya-
matja alatt mutatndk el8; azt teljesiteni elmulasz-
tottak, noha eleintén igérték is. Azutdn valamint
a jarasbeli tisztiinknek a helyszinén, azon szerint
a behivott kilencz el6kelé ecsedi lakos ugy nyi-
latkoztatta ki magat gytlésiinkben, hogy az ecsedi
brachialis dolgokrol szo16 irdsdaraboknak hiteles par-
jait és leirdsait nem egy-két ingerld ember koziilok,
nem is a kozségnek valamely vagy nagyobb része,
hanem 4taljdban az egész kozség fejenkint kivanja.
A mint is feljebb tett jelentésiink szerint azon iré-
soknak kiad4sit mér elrendeltiik.

5-sz6r. A mennyiben jelentésiink elcjén tisztelt
kegyes rendelésben az esedez6 levélnek kitételérdl
és 6 cs. k. Foherczegsége és a nagyméltosagu
magy. kir. helytartotanics kegyesen tuddsitani kivan,
az esedezd levélnek tobb kitételei elegenddleg meg-
magyardztak azt, hogy a mostani 4illapotjukban
nem is élhetnek, sziikségesnek tartjuk még meg-
emliteni. Tagadhatatlan, hogy az elmult négy esz-
tendének viszontagsigai, a sok esézések nagy insé-
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get eresztettek a folyamodo ecsediekre, de kozos az--
a nyomorusiag mas megSfebeli lakosokkal is. Bizo-
nyos az is, hogy most a folyamodé ecsediek kenyér
dolgaban leginkabb a kozel 1évé puszta nyircsaholyi
hatarbol ¢él6skodnek, a hol legeldét és szantdfol-
deket is pénzért drendalnak vidéki foldesurasigoktul.
De kinek eshetne meg szive ezen makacs emberek sor-
sdn! a kik elszegényedett dllapotjuknak — nem tekint-
vén az 1dok mostobasdgdt — egyedil maguk az okai!
Mert a mikor 1799. évben és 1803-ban januar
18-4r6l az 1977-ik szam alatt a nméltosigi hely-
tartétandcs az uradalmat oda utasitotta, hogy az
ecsediekkel vagy orokos alkut tegyen, vagy ha a
felek red nem allandnak, 4 urbariale regulamen-
tumot készitsen, ugyanezen ecsedi nyughatatlan folya-
moddk megvetvén a grdf Kdrolyi csalddnak minden
jbindulatjdt, mely szerint az az ket nem illet - kis-
ecsedi  pusztdban urbariale regulamentum mellett még
akkor részeltette volna Oket, nyakasan semmiféle urba-
riumrdl ballani sem akartak. KovetkezOképpen kény-
telenittetett az uradalom &ket szorosabban és egye-
diill a nagyecsedi lipos hatarra szoritni és hatar-
dombok hanyisival Kis-Ecsed hatarat, a mitdl se
fizetni, se dolgozni nem akartak, és a mi a régi
fejedelmek privilegiumaban nem is foglaltatik, egye-
nesebben maga hasznira mint majorsig foldeket
forditani.»
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Ez évben a kiskoru grof Karolyiak gyimgond-
noka, gréf Waldstein Emanuel a szegényebb sorsu
ecsedieknek kenyérnek valé gabonit rendelt kiosz-
tani. De ezt a segélyt az ecsediek Thanhoffer Marton
vallaji ispanhoz 1816 jul. 23-an irott leveliikben
visszautasitottdk, mivel 6k azt legfolebb megkdszoérini,
nem pedig annak idején visszafizetni tudnak. «Nem
is az volt az 1815-dik évben beterjesztett esdeklé-
siink czélja és targya — irjdk 6k — hanem hogy
a nmeéltdsagu gréf tutor a tdlink ez eldtt hat esz-
tenddvel elvett hatart (értsd: a kisecsedi pusztat)
nekiink bizonyos censusra adassa vissza, virjuk
azért a nagyméltosagu grof tutor végsé kegyelmes
valaszat.»

1817 4prilis 11-én megint & Felségehez folya-
modnak, a mely folyamodisuk majdnem egészen
egy a gyamgondnok groéfhoz 1815-ben benyujtott
kérelmiikkel. Ezen folyamodasra két kirdlyi parancs
is ment a virmegyére 1817 julius 22-én 21,010.
és 21,020. szamok alatt. Az elsé az ecsedi uradalmi
tisztek zsarnokoskoddsarél kelt, a masodik pedig
utasitja a virmegyét, hasson oda, hogy a féldes-
urasig adjon foldeket az ecsedieknek a megélhe-
tésre.

A varmegye 1817 szept. 4-én Csomay P4l tibla-
birét és féligyészt és Nagy Gyorgy eskiidtet kikiil-
dotte, hogy baratsigos uton birja ri az uradalmat,
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hogy az elszegényedett ecsedi lakosoknak rendes
foldestri. adézds mellett annyi foldet adjon, hogy
abbdl ¢élhessenek. {

Kallés Jézsef nagykarolyi uradalmi ligyész nem
is zarkozott el ez eldl s oktober 16-an 2739. titok-
noki szam alatt ajanlja is a gydmgondnok grofnak,
hogy az ecsedieknek a nagyfeneki pusztibol lehetne
1200 hold foldet adni vagy oly foltétellel, mint
mas kozségeknek szokott adatni, vagy pedig hold-
jatol 1 frt 30 kr. fizetés, tovabbd heted-dézma és
két gyalognapi szolgalat mellett.

Odafent Pesten azonban maskép gondolkoztak s
hosszas huza-vona utin végre 1818 februir 12-én
188. titoknoki szam alatt Rétth Jozsef, a grof Karo-
lyiak jogiigyi igazgatoja teljesen elutasitotta az
ecsediek kérelmét €s e helyett egy beadvanyt kiil-
dott Kallés kezébe, melyet utobbi 1818 marczius
27-én az uradalom tisztsége nevében Nagy-Karoly-
ban benyujtott a deputatiénak. Ez a foldesurasagi
visszautasitd valasz oly érdekes, hogy egész terje-
delmében kozoljik :

«Tekintetes Kikiilldottség! Minekutinna a mult
1817 julius 22-ér6l 21,020. sz. a. fOméltésign
m. kir. helytartotanacstol érkezett azon kegyes intéz6
levelet — melynélfogva a tts. ns. viarmegye oda
utasittatik, hogy az ecsedi foldesurasigot arra birni
igyekezzék, hogy az odavald lakosoknak élelmére
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sziikséges foldeket igazsagos és mértékletes foltéte-
lek mellett adna — az alulirt uradalmi tisztség a
méltdsagos grof gyimatya és gondviseld urral koz-
l6tte volna: ugyanannak rendelésébdl az alulirt
tisztség aldzatosan jelenti, hogy a foldesurasig épen
el nem hitetheti magaval, hogy az esedez6 kozség a
hatirjanak megtigitisa nélkil el nem élhetne. Meg-
elégedtek az esedezék elei a mostani hatdrukkal
még azon idében is, melyben a kisecsedi puszta
valdsigos falu volt, kovetkezésképpen az egész kis-
ecsedi hatirt maguk a kisecsediek, nem pedig a
nagyecsedi lakosok birtik, a midén t. i. a féldnek
kevesebb becse és haszna volt és a kereskedésnek
személyes iparkodasnak semmi kelete a hazaban
nem lévén, a kenyérkeresésnek ezen agait és utjait
nem hasznilhattdk, hanem a hazafiak egyedil a
f5ld termesztményeibdl keresték élelmiiket. Most
mar ellenben az élelem moédjanak 4gai, a viragzas-
ban levé mesterségek, kézi mivek kereskedés altal
megszaporodvan, ezeknek folytatisival a kozonséges
tapasztalds szerint féldmivelés nélkiil is lehet élni.
De kiilénben is a mult sanyaru esztendéknek pél-
das tapasztaldsa megmutatta, hogy a kényorgSknek
ezen el6adidsuk, mintha hatarukbdl és foldek nél-
kil el nem élhetnének, valdban helytelen, mivel az
ecsedi lakosoknak szama kikoltozések altal éppen
nem kevesbedett, sét a kenyér dolgdban kozsegedelemre

Eble: Az ecsedi szdzéves urbéri per tért. 4
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sem szoruliak.* Emellett tudva vagyon a tts. ns.
varmegye elétt, mily sok aldozatot tett légyen a
grof Kirolyi csaldd a contributionalis fundusnak,
midén a legkisebb pusztat kiilféldr8l nagy kolt-
seéggel beszillitott jovevényekkel megnépesitette és
azon a viragzo svibhelységeket folallitotta, melyek
ezen varmegyében a kozterheknek legnagyobb részét
viselik és a melyek ma is birjak és hasznaljak az
urasag pusztdit: ilyenek a Vada, Kide, Bobald,
Szent-Janos, Porhaza, Tagy stb. prediumok, me-
lyeket Kiroly varosa, Fény, Csandlos helységei hasz-
nalnak, részint contributioban, részint arendaban.
De még tudva vagyon a tts. ns. virmegye el6tt az
is, hogy ezen telepitések altal a grof Kérolyi csalad
annyira kifogyott a majorsag féldjeibél, hogy sok
helyen robotjait sem tudnd folhasznalni, ha azokat
az erd0kben nem hasznalni. Innen koévetkezett a
mult 1815. és 1816. esztendSkben, hogy noha a
grof Karolyi familidnak ezen virmegyében nagy-
kiterjedésli joszagai vannak, mégis az egész termése
alig volt elegendd a megszorult s ¢hezd jobbagyai-
nak folsegéllésére. '
Tekintve ezen kornyiilallasokat, elhiteté magaval
az aldlirt tisztség, hogy a fém. m. kir. helytarto-

* A mint mir elébb emlitettitk, midén a gréfi gydmgond-
nok nekik a mult évben kenyérnek valé gabonat rendelt kiosz-
tani, azt 8k visszautasitottdk.
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tanics. a grof Karolyi familidtol az ecsedi lakosok
‘puszta eldadisira — kik kiilonben is nem mind-
ny4jan adozok és nem mind a grof Karolyi urasig
emberei — nem fog 1j ildozatokat kivanni, annal
kevésbé nem, minthogy az ecsediek a hatarukbeli
foldeknek szlikét kevés foldjeiknek szorgalmasabb
mivelése, a kozel 1év8 hasznos piaczozasok, a keres-
kedés és mesterségek Uizése altal konnyen kipotol-
‘hatjak, s6t minekutdnna a nagyméltosigi Comissio
folyamatban 1évé munkalkodisa altal az ecsedi lap
kitisztitdsinak és kiszarasztisinak eszkozlése is re-
ményltetik, a nagyecsedi hatir is rovid idé alatt
nagy részben hasznavehet6vé s élhetévé tétetvén, az
ecsediek életmodja ezzel is konnyebbedni fog. Mind-
ezekre nézve tehat a mélt. gréf gyamatya minden
tisztelete mellett is, melylyel a fm. m. kir. hely-
tartosignak kegyes intézeteihez viseltetik, semmi-
képpen red nem éllhat arra, hogy a konyorgé koz-
ségnek dllando feltételek mellett foldeket adjon és
veliik azok irdnt valamely szerzédésre lépjen, mint-
hogy az ilyen szerzédések semmi valtozist nem
engedvén, azok altal a gyamsiga alatt lévé arvak-
nak nagyobb rovidséget okozna, mintha birtokuk-
nak valamely részét elidegenitené. Ugyanis, ha az
ilyen szerzédés azon. okbdl, hogy az a gyamsig
alatt tortént, mint sikertelen elébb-utdbb megsem-
misittethetnék, azon esetre abbol az ecsedieknek
4*
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csak ideig-oraig tartd konnyebbségiik kovetkeznék,
az 4rviknak pedig koltséges és faradsdgos porék
okoztatninak. Ha pedig ezen szerz8dések a gyim-
atydnak azok megtételére valo tehetetlensége tekin-
tetéb6l sem maésoltathatndnak meg, gy a grof
gyamatya torvényes kotelességeinek 4thigisaval
olyan kotelezést hozhat az arvdkra, a melybdl 6ro-
kos rovidségiik kovetkeznék.

Idejarulvan tehit az is, hogy valdban nincs is a
mélt. urasignak olyan foldje, a mely nelkal vagy
a fennalld gazdasignak megcsonkitisa nélkil el
lehetne, vagy a melyet mas és a kozterheket inkdbb
viseld helységeitdl azoknak romlasa nélkiil elvehetne
és az ecsedieknek adhatna; aldzatosan konydrog az
alolirott tisztség, méltoztassék a T. Kikuldottség
mind az esedezd ecsedi lakosokat arra inteni, hogy
a hatdrukkal megelégedvén s maguknak a szom-
széd hatarokban és pusztikon 4drenda vagy felében
vald mivelésre foldeket szerezvén, valamint ezt mas
helységek is gyakoroljak, élelmiket konnyebbiteni
igyekezzenek, mire annal inkdbb rea érhetnek, mint-
hogy a foldesurasagnak urbarialis szolgilatot nem
tesznek ; mind pedig a tts. ns. vairmegyénél az irdnt
kozbejarni, hogy az a fent el6adott okokat tekin-
tetbe vévén, a fém. m. kir. helytartdtanicsnil a
nyughatatlan ecsedi lakosok helytelen kéréseiknek
félretételét annyival is inkabb eszk6zélni méltdz-
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tassek, minthogy az ecsedieknek egésy kérésik csak
odaczéloz; bogy a kisecsedi puszidt, mint az & hibds
képzelédésiik szerint a nagyecsedi batdrboz tartozd résgt
magukboz  bizhatndk, holott ezen pusztit minek-
utdna a fém. m. kir. helytartotandcsnak 1810 junius
26-4n 12,454. sz. a. kelt kegyes parancsolatja mel-
lett a foldesurasig maga szabados hasznéldsa ald
vette s elkeriilhetetlen sziikségére nézve tulajdon
majorsiganak forditotta és azt kéltséges, de sziik-
séges gazdasagi épiiletekkel megrakta ; nékiek semmi
esetben, sem részben, sem egészen it nem enged-
heti, de az ecsediek a most tisztelt kegyes rende-
lésben Kis-Ecsed irant a felsébb helyeken vald
tovabbi folyamodésoktol is eltiltva 1évén ; e részben
mostani kérésikk figyelembe sem johet. Allando
tisztelettel maradvan, Karoly 1818 madrczius 27-én
a tts. kikiildottség aldzatos szolgdi: a nagykarolyi
uradalmi tisztség Kallos Joézsef uradalmi fiscalis
altal.»

Megkapvan a kikildottség a grofi gydmgondnok
valaszat, kiment mdrczius 29-én Kis-Ecsedre s ott
kozolte az odaidézett nagyecsediekkel, hogy Kis-
Ecsedet semmi korilmények koézott nem kaphatjik
meg az urasagtdl. Erre &k kijelentették, «hogy
nekik masutt sehol f6ld nem kell, semmi urbarialis
vagy mis kotelezettséget nyakukra nem véllalnak,
még a kisecsedi prediumot sem veszik ki mids
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kotelezettség -alatt, csak a mint "a privilegiumuk
tartja és-ahhoz ragaszkodnaks. Felvetették azutin
a kikildéttségnek, hogy a kirilyi parancsban nyil-
van ki van téve, hogy Kis-Ecsedet adja nékik vissza
a -foldesurasag, «mert ezen sz6 alatt: flerritorium,
Kis-Ecsed értetédik». A kikiildottség igyekezett 6ket
e balvélekedésiikbé] kivetkdztetni, de minden ipar-
kodas sikertelen volt. Egy szoval, teljesen karba-
veszett a kikuldottség firadozdsa; az ecsedieket
capacitalni nem birta. ‘

"A mi a masodik panaszt, az ecsedi uradalmi
tisztség keménységét illette, azt sem tudtak bizo-
nyitani s arra nem is igyekeztek, mint ezt 1818
junius 3-dn a kikildottség az & végjelentésében a
virmegyének eldadta.

Az ecsedi lakosok kérelmét foldek irdnt az ura-
sag végre mégis meghallgatta és 1824 junius 14-én
jovdhagyta a veliik kotott szerz8dést, melynek értel-
mében a kisecsedi puszta szélein 1évé szentmartoni
449 koblos és a nyircsaholyi hatar fel6l 1évé 758
koblos foldeket felében kaptdk drenddba. Ezzel a
helytartétanacs utasitisinak is eleget tett a foldes-
urasag. '

A lobogd tliz ekkor hamu ald kerilt, de nem
aludt ki, mert egy évtized mulva ujra langra lob-

bant.
x
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Meg kell még emlitentink Ecsed varos jegyz6jé-
nek  Németi Gyorgynek hitlenségi esetét, mar
csak azért is, mivel az még manapsig is a nép
nyelvén forog, de elferditve, valdsagabol kifor-
gatva. - I
Németi Gyorgy * ugyanis 1818 janudr 2-4n f6l-
ajanlotta Borzovai Kallés Jozsef uradalmi tigyész-
nek, hogy 6 «mint nagykirolyi sziiletésii, a mélts-
sagos Grofhoz vonzd szeretetbdl az ecsediek privi-
legialis levelét az urasignak alattomosan 4tadni
kivanja». Ellenszolgaltatds fejében azt kéri, hogy
46t — miutin mar Ggyis régota Shajtja a mélto-
sagos urasag szolgalatit — érdeme szerint illé
hivatalba beiktassak. Az ligyész januir 12-én kelt
levelében kozolte ezt az ajanlatot grof Waldstein
Emainuel gyamgondnokkal, oly vélemény kiséreté-
ben, «hogy annak atvétele sok tekintetben tanicsos
nem volna».

A gyimgondnok januar 26-in azt vilaszolta az
tigyésznek : «Németi Gyorgy notariusnak ajanlata,
melylyel a véiros privilegialis levelét az uradalom
archivumaba 4tadni kész volna — mivel ezen szer-

¥ Ez a Németi nem cserélendd ossze az ecsedi Némedi nevii
lakosokkal. A Némediek régi ecsedi lakosok, Németi Gyodrgy
jegyz6 pedig,’a mint maga mondja, Nagy-Kdrolybol szdrma-
zott Nagy-Ecsedre.
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zésnek alacsony utja egy ily fényes haz* becsé-
vel meg nem férhetne — el nem fogadtatik.»

Es ha akkor elfogadja is az uradalom a jegyzd
ajanlatat, a kivaltsiglevélnek hasznat Gigy sem vehette
volna, mert az mar a perben fel volt mutatva.

¥ A hdy szd haszndlata itt a csaldd sz6 helyett rikitoan
rémutat a levél irojanak idegen szdrmazasdra.
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Az ecsediek 1838-ban ismét folvették az 1824-ben
elejtett fonalat s ujra folyamodtak a kiralyhoz régi
kivaltsagaik megerdsitéseért és «hatdrjaiknak a foldes-
urasag 4ltal tortént megszoritasa miatt orvosldsért».
A mig kildottjeik Bécsben jartak, 6k itthon azon
vak bizakodds mdmoraban, hogy kiildottjeik eztttal
a kirilynal bizonyosan kieszkozlik résziikre az &
hataruk és a kisecsedi puszta szabad birtokat; az
urasig vetéseiben és kaszilldiban oly diihongd
pusztitisokat kezdettek, hogy az uradalom nem
birvin ezen erdszakoskodisnak gitat vetni, kény-
telen volt e zabolatlan had ellen a vdrmegye tor-
vényszerli segeélyét kérni. |

Igen érdekes és jellemzé, a mit Nagy-Ecsed mez6-
varos el6ljaréirel az uradalmi féugyész, Fels6-Ori
Raba Istvin, a jogligyek igazgatdjihoz 1838 szept.
18-4n intézett jelentésében mond: «A méltésigos
urasdg torvényhatosiga alatt 1évé kozségei kozott
az ecsedi communitas az, mely a legfelsébb helyek-
16l érkezett intd, sét biintetést is rendeld paran-
csolatokrol megfeledkezve, valami elavult oklevelek-
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bél meritett képzeletok mamoriban a méltdsigos
urasigot és magukat a kormanyszékeket is szaka-
datlan perrel és folyamoddsokkal nyugtalanitja. Itt-
létemnek révid ideje alatt harmadik izben szedik
mar a fondorkodo eldljdrok az egyébként is végséd
inséggel kizd6 lakosoktdl az erdvel rijuk vetett
segedelempénzeket és most mar harmadizben jar-
nak Bécsben boldogtalan kérésiikkel 8 Felségének
alkalmatlankodni.»

Mijus 5-én a magy. kir. kanczellaria 6078. szdm
alatt felszélitja Szathmar virmegyét, hogy a nagy-
ecsediek Ujabb panaszira hallgassik meg az uradal-
mat s tegyenek jelentést. A virmegye junius 18-iki
ilésébdl ki is kiilldte Széchényi Ferencz fészolga-
birot, ki az ugyanazon év deczember 13-4n tartott
kozgytilés alatt tette' meg jelentését, beterjesztvén
az uradalom irdsbeli valaszat, valamint az ecsediek
dsszes irasait s folyamodasait. i

1839-ben az ecsediek méir nem is elégedtek meg
holmi kis kiildottségekkel, hanem kirdlyi biztost
kértek az uralkodotdl, a ki tigyiiket pértatlanul
megvizsgilna, kivdltsigaikat megerdsitené és vissza-
helyezné 8ket: Kis-Ecsed jogos birtokaba !

A’ helytartétanacs 1839 junius 11-én 19,807.
szam. alatt kiildte le ezt a folyamodvainyt a var-
megyéhez, valamint a kiralyi biztossagot kérd ujabb
kérvényt 26,104. szidm alatt julius 30-4n. A var-
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megye augusztus 29-én ki is kiildott egy deputa-
tiét, mely igen alapos jelentését szeptember rr1-én
adta be a virmegyéhez. A bizottsag a kiralyi biztos
kikiildését teljesen foloslegesnek tartja, mert ez a
kérdés mdr szamtalanszor igen alaposan elbirdlta-
tott, de meg az ecsediek kiilon le is mondottak
minden haszonbérletr6l azon puszta reményben,
hogy ujabb folyamodasukkal ‘mégis visszanyerik
Kis-Ecsedet, sét a ki- koztlik vallalt is ilyen foldet
haszonbérbe, azt arrdl letiltottak.

A mi az urasag abbeli kérelmét illeti, hogy fol
kell mérni Nagy-Ecsedet, ezt a bizottsig méir mint
elrendelt dolgot igen sziikségesnek tartotta azért is,
mert fliggében marad mindaddig a rég megkezdett
urbéri per, figgében ezzel a jobbagysig ¢s foldes-
urasg kozti viszony, mely fiiggés a bizalmatlan-
sagnak, a kolcsénoés panaszoknak és ingerléseknek
legbdévebb kutforrisa.

1840 marczius 29-én megint bizottsagot kildott
ki a virmegye, hogy tudassa az ~eesediekkel az
tijabban jott kiralyi parancsot, t. i., hogy engedel-
meskedjenek végre s ne szegiiljenek ellene a fol-
mérésnek. De bizony a jelentés igen sotéten festi
az ecsediek hangulatit. «A megjelent sokasag koziil
szamosan — mondja a jelentés — vakmerden ¢és
nyakasan ugy nyilatkoztak, hogy a hatirnak és
birtokuknak felmérését semmi esetben egyaltaljaban
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mindhalilig meg nem engedik. Eszerint ugy latszik,
hogy a mélt. foldesurasig egyaltaljiban biztositva
nincs a feldl, hogy a parancsolt wurbéri szerzédésnek
alapjaul  szolgdlbaté hbatdr- “és birlokbeli felméretést
akadaly és veszedelmes ellenszegiilés nélkil meg-
tétethesse ; minélfogva tehat aldzatos vélekedésiink
az lenne, hogy a midén a mélt. foldesurasig az
urbéri munkalkodashoz akar fogni, a felsébb helyen
megrendelt katonai hatalomkar is ott a helyszinén
jelen legyen.» '

Ugyanez év deczember 6-an az uradalmi tiszttarto
kiment Ecsedre és midén a nemes és nemnemes
eldljaroknak kijelentette, hogy & wurbéri Osszeirds
végelt kildetett ki, az eldljarok ekként nyilatkoztak :

«Mi és az egész ecsedi lakossig végakarata s
hatirozata : mindaddig mig a kegyes kirilyi leirat
és parancs meg nem érkezik és annak parancsa
nem kotelez, wrat mem ismerink, addt fizetni nem
fogunk, urbéri osszeirdsrdl ballani sem akarunk, hanem
més szabadalmas varosok jogai gyakorlatihoz képest
korcsmit és mészarlast az uri jog kirekesztésével
kezdeni és folytatni fogunk. Ha igaza van a mélts-
sdgos grdfnak Ecsed vdrosa birdsdban, mutassa meg,
akkor engedni fogunk!» '

E nyilatkozat folytdn az urbéri Osszeirds nem
teljesiilhetvén, a tiszttartdé hazament és megirta
jelentését az tigyészi hivatalnak.



Erdélyi fényképe utin.

MARODI ROZA ES TARCSA ANDRAS,
A HABORGO ELO6DOK BOLDOG UNOKAI

1912,
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A kiraly meghallgatvin az ecsediek folyamoda-
sat, kikiilldott kiralyi biztost is, még pedig Torkos
Mihély kiralyi tanacsost, Mosony varmegye alispan-
jat, ki 1840 deczember 1§—20 kézt Nagy-Karoly-
ban lévén, szintén csak azt jelenthette, hogy Ecsed
kozségét arra, hogy a foldesurasiggal 6rokos urbéri
szerz8désre lépjen, rei nem birhatta és hogy 6k
bizony még mindig magukénak hiszik Kis-Ecsedet
a fejedelmi kivaltsaglevelek alapjan. Ha tehat ott
folmérést akarnak eszkdzolni, azt csak katonai erdvel
hajthatjak végre. Ez okbol 1841-ben januar 26-an
3815. szdm alatt a helytartétandcs felhatalmazza a
vdrmegyét a katonai karhatalom felhasznéldsira és
a varmegye ezt az ecsediecknek 1841 marczius 29-én
kozhirré is tétette.

Ezt hallvan az ecsediek, 4prilis 12-én ismét meg-
inditottak koveteiket, Biré Sdndort ‘és Pelyvds Antalt
a kirdlyhoz Bécsbe, a honnan azonban meghallgatas
és kirdlylatds nélktl majus 3-an este érkeztek haza
azzal a valaszszal, hogy a kir. helytartétanacs min-
dent lekuldott a varmegyére. Ottan meg fogjik
tudni, redjuk nézve miné rendelés tétetett. Ezen-
felil egy czédulara kiirtdk nekik azt a szamot, mely
alatt a kiralyi rendelet lekildetett. Igy tehat az
ecsedi eléljardk ismét haszontalanul koltekeztek a
lakosok rovésira.

Midén a virmegye kiildottsége majus hé 17-én
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a nagvecsedi mindkét rendd eléljardknak — kivan-
_sagukra — az 6 tgyiikben érkezett helytartésagi
parancsokat eredetiben megmutatta, fololvasta és
kovetelésiikre, melyek mar szimtalanszor elébiik
adattak, ismét emlékeztette, mindez siker nélkiil ma-
radt; mert «hitetlenségiik érzelmében a hadnagy
Szanté Sandor ujra kinyilatkoztatta, hogy készebb
meghalni, mint az urasig mérnokét hatarjukba
beereszteni.»

Mindezen elézmények elég okot adtak arra, hogy
a varmegye a folmérési munkélatok sikeres keresz-
tiilviteléhez katonai karhatalmat kérjen és kért is.

NAGY-ECSED FOLMERESE KATONAl KARHATALOMMAL.

A varos hatirinak és a lakosok belsd telkeinek
folmérésére és egyszersmind az uriszék tartasira
hatarnapul augusztus 9-dikét thzték ki. Ugyanaz
nap megérkezett Nagy-Varadrol a karhatalom : a 37-ik
magyar gyalogezred egyik szazada (122 katonaval).
«Az ecsediek — irja Raba féugyész — kik eddig
mindeniinnen fegyvert és puskaport szerezve dithds
ellenszegiilésre késziiltek, a bevonuld katonasig
latisira nemcsak szaladva vonultak barlangjaikba,
hanem azért esdekeltek tdstént, hogy mentessenek
fel ez iszonyu tehertl; 6k megadjak magukat,
és a munkalodo foldmér6t nemcsak gitolni nem



fogjdk, hanem inkdbb neki mindenben segédkezet
fognak nyujtani. A katonasig tinnepélyes beszalli-
tisa utdn az uriszék azonnal megkezdte miikodé-
sét és mindenekelStt az ezen Ugyben érkezett fel-
sébb rendeletek foganatba vételére egy kiildottséget
nevezett ki, mely a taksisoknak mind kiilsé, mind
belsd birtokat egyenkint s a helyszinén maguknak
a taksdsoknak bevallisa szerint &sszeirja; a mi meg-
torténvén, a kiildottség elvégzett munkaja a perhez
csatoltatott. Azutdn az egész hatirnak individua-
lis felmérése itéletileg elrendeltetvén, a foldmérs
a munkiba egész iinnepélyességgel be is vezet-
tetett.

Ismét folyamodtak ezutin az ecsediek, hogy —
miutdn 6k a mérést nemcsak gatolni nem fogjik,
s6t magukat a segitségnyujtisra és a munkilédd
mérnéknek minden megtimadastél valé mentesi-
tésére kotelezik — a katonasig kebeliikb8l mielébb
eltavolittassék. De az uriszék altalam figyelmeztetvén
ezen kozségnek félszizadon it ravaszul és vétkes
gardzdasiggal folytatott ellenszegiiléseire, valamint
arra is, hogy a mostani megadasuk is nem a meg-
gy6z&désnek, hanem csupan a jelenlévd katonasig-
tol valé félelemnek tulajdonithaté; a kérést nem
teljesité, hanem a katonasigot mindaddig, mig
legalabb a belsé birtok felméretik, helybenhagyatni
rendelé oly moédon, hogyha a belsé birtok felmé-
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rése nem zavartatik, akkor a katonasig onnét el-
szallittatvan, a kiilsd birtok mérése a karhatalom
nélkiil folytathassék. Ha azonban akir a belsd, akir
a kilsé birtoknak fo6lmérése alatt a munkalédo
foldmérd csak szoval is hiborittatnék, a katonasig
azonnal visszahozassék és az egész munka bezartdig
kebeliilkben hagyassék.» A mérnok a belsd telkek
folmérését 28-an elvégezvén, a katonasig a kovet-
kezd napon eltivozott Ecsedrdl.

A mérnoki munkalat mésodik része, a hatar fol-
mérése azutdin minden ellenszegiilés és fennakadas
nélkil folyt tovabb és szeptember végére be is fe-
jeztetett. A hatdr térképe s foldkonyve 1842 janudr
11-én az uriszék mint az urbéri perek akkori elsé-
foku birésaga 4ltal minden ellentmondéds nélkiil
hitelesittetett.

Azutan ezen tgynek, mint minden mas urbéri
iigynek is, hevernie kellett az 1853 marczius 2-diki
urbéri patens életbeléptetéséig.

Midén az urbéri torvényszékeket felallitottik,
grof Karolyi Gyorgy ezen urbéri pert 1856 4prilis
s-én Fels6-Ori Raba Istvdn uradalmi f8gyésze altal ¥
a nagyecsedi legeld és nadlas (lap) urbéri elkilo-

* Az alperesi ugyvéd Vajay Karoly volt, 1858-tdl kezdve
pedig Bosiorményi Kiroly.
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nitésére s a maradvanyf6ldek megvaltisira intézett
keresettel a szathmari kir, urbéri torvényszék: elétt
ujra folyamatba tette.

Az elSleges kérdés, t. i. az urbéri szabélyozés
megengedhet8ségének kérdése targyaltatvan, az 1857
julius 4-én kelt 405. szdmu urbéri torvényszéki, az
1857 november 26-in kelt 609. szimu torvényszéki
és az 1858 dprilis 10-én kelt 285 szdm alatti leg-
fébb torvényszéki egybehangzo itéletekkel a nagy-
ecsedi legel6 és lip urbéri elkalonitésének hely
adatott s a maradvanyfoldek megvaltdsinak kérdése
a per érdemleges tirgyalisira utasittatott,

Azutin az 1853 marczius 2-diki patens 32. §-a
nyomdn folytak az urbéri nyomozisok és miutin
az ecsedi lakosok a telkeket azonositani nem akar-
tik, az urbériség kinyomozdsa alapjiul a Maria
Terézia-féle 1774-diki urbarium vétetett, melyben
ki van mutatva 80 urbéres zsellér §3?/, pozsonyi
mérd belsdséggel és 139 embervigd rétbeli kiilss-
séggel. Alapul vétetett tovabbd az urbéri kartalanitdsi
tablazat, mely szerint megallapittatott grof Karolyi
részére 286 urbéres zsellér-telek. Kinyomoztatott
az is, hogy az ecsedi lakosok 2329 °4%/1300 vagyis
1300 Oles holdakban 2150 8%/1300 hold f6ldbirtokot
birnak belsé telkeiken kivil.

Az urbéri torvényszékek megsziintetése utin grof
Karolyi Gyorgy e pert az urbéri igyekben jartas

Eble: Az ecsedi szdzéves urbéri per tért. 5
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Schik Ferency uradalmi fétigyésze altal ¥ 1865 deczem-
ber 29-én folytatta Sumeghy Istvan és utobb Doma-
hidy P4l szatmarvirmegyei ahspanok birsi széke
elétt. ‘ ,

Az 1867 okt. 17-én 48. szim hozott allspam
itéletet a torvényszék is helybenhagyta és a kiralyi
ftél6tabla mint TII-d birésdg 1869 februdr 25-én
hozott 299. szdmu itéletével kimondotta azt, ' hogy
az ecsedi lakosok egyelore urbéresek, — hogy a nagy-
ecsedi hatdrbeli legel s lap elkiilonitésének belye van, —
bogy a kisecsedi pusztdban a nagyecsedi lakosoknak joguk
nincsen, de a maradvanyfoldek természetének kérdé-
sében az alispani itélet feloldasival ujabb targyalést
és itelethozést rendelt. ‘

- Ezutdn az alispani birdsdg 1871 deczember 12-én
69. alispini szdm alatt Gjabb itéletet hozott, de
ezt a kirilyi tibla 1872 madrczius 26-4n kelt 17.
szdmu végzésével ismét felbontotta. Minekfolytan
hozatott 1874 mijus 19-én a nagykirolyi kiralyi
torvénysz¢knek, mint mar most az urbéres perek
els6birdsiginak 5%/rsss. urb. sz. a. itélete, melyben
kévetkezék foglaltatnak :

¥ Ekkor az alperesi tigyvéd volt : Zefferovits Gergely ; 1868
¢és 1869-ben Szigethy Gyula; 1870-ben Susterich Igndcy helyet-
tesitett, valamint a kozség részére hivatalbol kirendelt ugyvéd
Moson Gyirgy ; 1871—1875 ¢vekben a per befejezttig Foga-
rassy Gyula. : :
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Kimondatott, hogy az.ecsedi lakosok altal addig
birt minden f6ldbirtoknak szabilyozas ald vonatasa,
ugyszintén a felperes tulajdondt képezd kisecsedi pusz-
tdnak birloka, mint tobbé kérdés ald nem johetd,
itélethozds tirgyat tobbé nem képezheti.. 5

Az urbéres telkek szima 293 urbéres zsellérek-
‘ben megillapittatik s ezek részére a 4061 *°5%/1300
hold kozos 1ap s legeldbél 36 5/s urbéri telki illetékiil
22 holdjaval szimitva megallapittatik, urbéri le-
IOl & o s i s s i s 0 804 */s hold,
egyhazi személyzetnek s jegyz6nek .. 100 .= . «

osszesen 904 4/s hold.

Urbéri nédlé-illeték nem adatik a kozségi lako-
soknak, mert nadlasi ellenszolgalminyt nem telje-
sitettek. :

Az 1842-diki hitelesitett foldkonyvet és térképet
teljes hiteliinek és az urbéri perben valé elbinés
alapjaul szolgilénak kimondotta.

A jobbagyi foldek kozotti nadasok 295 5°%/1300
hold, ugy a 24 %"/1300 hold hamis t6 legelé-illetékbe
betudando. _ ‘

A 2150 **%/1300 hold jobbigyi szanté és kaszalé fol-
dek maradvanyfoldekil 4llapittatnak megs a lako-
sok ezeknek holdanként 9 frt 33"/; krajczarral leend6
megvaltisira koteleztetnek.

A vartertlet §°%/1300 holdakban, a var-rommal
egyiitt felperesnek magintulajdondul itéltetik.

s*
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Az arinyositasi kérdés egyezséglleg elmtézettnek
kimondatik.

Ezen kirdlyi torvényszéki itélet, az alpéres kozség
fellebbezése folytin a kiralyi itél6tdblanak 1874
szeptember 16-dn kelt *77/:874 szimtt masodbirdsigi
itéletével lényegesen meg 16n valtoztatva, ugyanis:

A maradvanyfoldek valtsiga irinti kovetelés elvet-
tetett s a lakosok altal birt foldekbdl 47 *%/4s kép-
zeleti telek alakittatott s ezeknek potldlagos kar-
talanitdsa irant felperes a foldtehermentesitési pénz-
alaphoz utasittatott azon indokbdl, mert itt az
-urbér nem volt végrehajtva ; végre a 295 997/1300 hold
néddas és hamis t6 és a 119 43%/1300 hold nagy t6 a
legel6-illetékbdl kihagyatni s ingyen az urbéres
lakosok birtokaban hagyatni rendeltettek.

Ezen kirdlyi tablai itéletet a felperes 1874 okto-
ber 18-4n 305%/:s,, tOrvényszéki szim alatt, a kozség
pedig oktober 29-én 0543/1g;, torvényszéki sz. alatt
a kirdlyi kuridhoz mint legfdbb itélszékhez fel-
lebbezték. *

A kuria e perben 1874 deczember 28-in 346.
urb. szdm alatt hozta meg itéletét, a mint kovet-
~ke21k

«A pesti kir. itélotdblinak itélete az alabb eld-

* L. Schik Ferencz f6ugyésznek a perhez csatolt «Felperesi
ériesituényét, a nagyecsedi urbéri szabdlyozdsi perbil».
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sorolandé pontoknak kivételével fellebbezett részé-
ben az abban felhozott és felhivott indokokbol
helyben, nem fellebbezett részében érintetleniil
hagyatik, az alperesi nagyecsedi lakosok urbéri
legeld, illetve birtok illetdségének elhelyezésére és
a haldszati és malomjog fentartisira vonatkozd,
részben pedig mindkét alsobirdsagok itélete meg-
valtoztattatik és annak elére bocsitdsa mellett, hogy
a kisebb kisbirtokosok, illetve curialistdk szaméra
az arinyositdsi perben 12. sz. a. becsatolt egyezség
szerint Dbiztositott 390 hold legelé a gyérteleki
hatirszélen esetleg a halmok menetele alatt fekvé
legeldbdl leend elSlegesen kihasitandd, és hogy
alperes nagyecsedi foldbirtokosok a Krasznavajas és
kisecsedi hatar kozott fekvd ugynevezett tablasi
dillében fekvd azon szdnto és kaszalod foldjeikben,
melyek a kék onnal megjegyzett a. b. és mozgo-
sithaté c. és d. vonalak kozott léteznek, fenntar-
tandok és csak az ezen vonalokon kivil elszértan
fekvd kisebb mennyiségil a felperesi legeld tagjahoz
esendd foldrészletek lesznek kicserélenddk. — Az
alperesek szimdra a megitélt legeld szaporulat ko-
vetkeztében esendd oOsszes legeld illetdség a kicse-
rélendd és alkalmas helyen kihasitand6 foldbirtok-
kal egylitt az alpereseknek a kozségen felil, a
kisebb kisbirtokosok legeldilletdsége felé¢ esé fold-
birtoka és a vérteriiletnek kék dnnal megjegyzett
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e betivel jelzett felsé sarkitdl -az okoritodi  hatar
telé kék f. betlivel jelzett mozgdvonal kozott a
Vén-Kraszna mindkét oldalén 4 kitelésig leend kihas
sitand6 — a foldesuri és halaszati jog fentartdsara
vonatkozd része pedig az itéletnek ezuttal melld-
zenddnek, megsziintetendének kimondatik. Indokok :
Az urbéri legeldilletdségnek elhelyezése, - mindkét
alsobb birésigok e részbeni rendelkezésétdl eltérd-
leg, a fentebbi modon megéllapitand6 volt azért,
mert a mint egyrészrél alperes kozségi lakosokat a
Krasznavijas és kisecsedi hatir kozott fekvd ugy-
nevezett tiblasi diilldbeli mivelés alatt 4llé szanto
és kaszalé foldjeiknek oly terjedelmes részétdl a nél-
kil, hogy a hatdr vizenyds természeténél fogva
kimutatva lenne, hogy azok helyett adhaték-e ma-
sutt és mily dillékben, szinte oly mivelésre alkal-
mas teriiletek ; miutin e részben sem a G. G. alatti
osztalyozat, sem a 9 A. alatti becsatolt felperesi
elkiilonitési tervezet legkisebb tampontot sem nyuj-
tanak, meg nem foszthatdk; ugy masrészrél figye-
lembe kellett venni felperesnek és kisebb kozbir-
tokosoknak érdekeit is, melyek az altal, ha az
urbéri legeldilletdség a Kraszna vajas mentében
lenne kiadando, egészben melldztetnék s felperes
a nagyecsedi hatdrban részére jhtandé legeld illet6-
ségével a virteriilettdl és kiecsedi, illetve szent-
martoni birtokdval valo 6sszekottetésétdl elzaratnék ;
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és végre a kisebb kisbirtokosok érdeke azt hozza
magival, hogy legeld-illetéségitk a mis hatirban
létezd birtokaikhoz minél kozelebb hasittassék. ki,
A foldestri haldszati malomjog eddigi gyakorlata
fenntartisanak kimonddsa ezuttal mellézenddnek
és megsziintetendének volt kimondandd, mert fel-
peres ezt sem keresetében, sem. kiegészitd irisbeli
keresetlevelében nem kérelmezte és arra nézve a
targyalds ki sem  terjesztetett.»

- A kuriaj {télet végrehajtisit 187s. & mé.jus
31-ére tlzték ki. Ennek azonban az ecsediek ellen-
szeglltek, még pedig olyannyira, hogy fogana-
tositisira katonai karhatalmat kellett igénybe
venni,

Az ecsediek ellenszegiilését érdekesen és targyi-
lagosan irja le Schik Ferency felperesi féiigyész Praz-
novszki Ignacz kartdrsihoz 1875 julius 28-in
Nagy-Kérolybdl intézett levelében, a mint alibb
olvashato :

«Hit az ecsedi véres végreha]téshoz mit mondasz?
Soha urbéri kozségre nézve kedvezébben nem fejez-
tetett be urbéri poér, mint éppen az ecsedi. Meg-
tartottak régi foldbirtokukat 2150 846/;300 holdat. Meg-
tartottak ezenfeliil szdntd és kaszalé foldbeni fog-
lalasitereiket 406 97/1300 holdat, Gsszesen 2§56 943/1300
hold féldbirtokukat. Tovabb4 végrehajtas nélkiil meg-
kaptdk az igynevezett Hamistd-t, a Nagyto-t, egyiitt
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133 35/.... holdat és 47 *°/4s urbéri telki illetékben
kaptak lipot és legeldt 1043 *°**/x300 holdat. Lelkész,
tanito és jegyzd illetékében legeldt 99 %5%/5300 holdat,
ko26s iskoldra 40 %*/1300 holdat. Ezenfeliil grof Kérolyi
Gyorgy  kegyes ajandékaban 376 holdat. Mindéssze
tehit megmaradt az ecsedi volt urbéres lakosok
birtokaban a belsd telkeken kiviil 4,249 *°°/1300 hold.
A kurialis birtokosoknak jutott 386 *3% 300 hold, grof
Karolyi Gyorgy 6 Excellentidjanak 1§96 **'/1300 hold.
Ez utobbi osszegbdl a dulé és orszagos utakat
30.94%/1300 holdat levonvan, maradt tistzan az urada-
lomnak 1566 9/:300 hold. — Es az ecsediek mégis
follizadtak a végrehajtas ellen !

Tudod, miképpen kezeltem én az urbéri tgyeket
36 éven 4t; mindenttt & Excellentidjénak és a
népnek is teljes megnyugvdsdra fejextem be azokat.
Tehit hogy ezen utolsd urbéri igyemben vért kel-
lett ontatni, arrél én nem tehetek, ennek én oka
nem vagyok. Isten és vilig eldtt lelkiismeretesen
beszamolok eljarisomrol.

Az ecsedi nép mindig vad nép volt. El volt
kapatva holmi valasztasi korteskedésekkel s elimitva
Rakdczy privilegiumaval, de hogy oly ostoba gon-
dolatra vetemiiljon, hogy az asszonyait és leinyait
allitja a szuronyok elé, azt mégsem hittem. S mégis
megtortént. Eléggé faj ez lelkemnek Iy

*
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Bemutatjuk = ide- mellékelve Siegesbergi Schik
Ferencz uradalmi féligyésznek, «e puritan jellemd
kivilé jogisznak — kinek szintiszta erényeinél csak
a szerénysége volt nagyobb» — hl arczképét és
névaldirdsat is.*

A A,

* Schik Ferencz féugyésznek nejétél Nddossy Zsuzsanndtdl
sziiletett egyetlen lednya: Ilona, Szdvoszt Alphonsné 6 Nagy-
siga volt szives édes atyja arczképét rendelkezésemre bocsdj-
tani, miért szinte kdszonetemet e helyen is kifejezem.

Schik P4l (Ritter von Siegesberg) f6szdmvevd, 1815 oktdber
haviban lépett a grof Kiérolyi-csaldd szolgdlatiba mint szdm-
vevd. Keét fia volt: Ferencz, a nagykdrolyi uradalmi féiigyész és
Igndcy, a debréi, esurgoi és séregi uradalmak jészigfeliigyelsje.
Ez utébbi fia: Schik Emil jelenleg gréf Kirolyi Jozsefnél
joszdgfelugyels Fejérvar-Csurgén. Nemesi el6neviikhéz hiven
mindenkor gyézték és gydzik ma is a becsiiletes munkit.
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LAzADAS A VAROS LELKESZE ELLEN ‘

«De halljad az esetet — folytatja Schik ugyan-
azon levélben — az ecsediek megkapvan az urbéri
porbeli végrehajtasi végzést, felldzadtak papjok ellen
azon okon, mintha & Osszejitszott volna az ura-
dalommal. Arra kényszeritették lelkésziiket, adjon
téritvényt arr6l, hogy a részére megitélt 100 hold
legeldilletéket nem fogadja el s a végrehajtist tor-
vényesnek el nem Osmeri. A lelkész a népnek e
kivansagat teljesiteni nem akarvan, Otet az egyhazbol
kizartak s a tem.plom kulcsait tdle elvevén arra
akartak kényszeriteni, hogy a paplakbol kikoltozzék.
A pap is, meg az elbljirdk is jelentést tettek az
esperesnek. Az eldljarok kinyilatkoztattik, hogy
Kovacs Mihaly lelkészt a kozségben tovabb meg
nem tlirik, hogy a templbm kulcsait téle elvették
s tobbé &tet az egyhidzba be nem eresztik. Ebbél
biniigyi eljaris kovetkezett. A nagykarolyi kiralyi
torvényszék az lgyiratokat attette sﬁrgés politikai
intézkedés végett az alispanhoz, a ki aprilis 27-én
kikiildte Ujfalussy Sandor szolgabirét Nagy-Ecsedre
azzal az utasitassal, hogy a lazaddk kozt csiniljon
rendet, mivel azok nemcsak a papot, de az urbéri sza-
balyozasi végrehajto birdsagot is megoléssel fenyegelték.

A szolgabiré 1875 majus 2-an jelenté Ecsedrdl az
alispainnak, hogy mdjus 2-in a templom kulcsait
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kezéhez vette, a templomot sajit kezével megnyi-
totta, Kovics Mihily- reformatus lelkész urat a
templomba bevezette s az istenitisztelet bevégezté-
vel a templom kulcsait emlitett tiszteletes urnak at-
adta, mire a felldzadt kedélyek teljesen lecsendesittet-
tek s igy a kozrend, csend és béke vissza lett allitva.

A torvényszéki elnok felszéllitotta a megyei
alispnt, hogy mivel Ecsed kozség a méjus 31-dikére
kitdzott urbéri végrehajtis ellen lizaddsban van,
gondoskodjék a végrehajtis biztonsigirdl. Az alis-
pan folterjesztésére a beliigyministerium oda ren-
delt egy szdzad gyalogkatonit.

Ezt megtudvin az ecsediek, méjus 18-dikin kér-
vényt hoztak be hozzim, négyen, kik a kozség
kildottjeinek 4llitdk lenni magukat s kértek, hogy
a grof kegyességeét keérjem ki résziikre.

Keérésiiket széval kovetkezéen adtak eld: Kegyes-
kednék & Excellentidja az urbéri itéletek szerint
uradalmi tulajdonul maradando lapi teriiletnek felét
nékiek ajindékul adni, annak mdsik felét pedig
eladni, holdankint 9 f. 33 krért, mely Gsszegben
allapittatott meg elsé birdsigilag a maradvany-
foldek valtsaga.

En ezen széval eléadott kérelmiiket & Excellen-
tidjdnak kovetkez8en korvonaloztam és mutattam
ki szim szerint: :

A nagyecsedi kozlegeld, illetdleg lip, melv az
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urbéri elkiilonités targyat képezi, a jobbagyi fél-
dek kozott létezd lipos és nadas térekkel egyiitt
L1 RTINS, SEMR R EANSIIpr L. . 4061 ;‘;g; h.

Ebbél a klralyl tablai és kuriai ité-
letek szerint a lakosok birtokdaban ma-
radnak beszamitas nélkil a foldek ko-
z6tti nddasok, a Nagylé a Hamisté nevii
terliletek .. — . . o ~ « — 295 h.

Tovabba a birdsagilag meg-
allapitott 47 *°/4s képzeleti te-
lek utan legel6 és lap 22 hold-

TAVAL i i e o o e o OAS A
Osszesen 1340 h.

Papi, tanitoi s jegyz6i le-

ool OIlEtEl .. o i s i e 100 h.
Mindosszesen 1440 = 1440 hold.

Es igy marad foldesuri illekdl .. .. 262133 h.

Ebbél kiadand6 a koézbirtokosoknak
aranyositdsi egység szerint_. _ _ _ _ 390 hold.

Tehat marad az uradalomnak _ 2231 hold.

Ennek a felét kérik az ecsediek ajdndékul, vagyis
1115, holdat!

En e kérelmet thlzottnak talalom s ily nagy
aldozatot nem litok indokolhaténak annyival inkabb,
mert az ecsediek egyezkedésre az uradalom részérdl
mar sokszor fel voltak szollitva, de arra sohasem

voltak reabirhatdk.




77

Azonban eltekintve az eddig torténtéktdl, a mint
mér eldbbi jelentésemben is bator valék kérni, ugy
ezuttal is aldzatosan kérem Excellentidd kegyességét
ezen eldmitott s félrevezetelt szegény nép irdnt és pdr-
tolva kérésiiket esedezem, kegyeskedjék Excellentiad a
részitkre megallapitott lapi, vagyis legeléi illetéket
300 holddal féldesuri kegyelembdl megszapotitani,
illet8leg megengedni, hogy a folyé méjus 31-én
tartandé végrehajtds alkalmaéval az urbéres kozség
részeére itéletileg megallapitott 1440 hold lipi ille-
ték 1740, vagy talin 1840 holdra is folemeltessek.

Négy nap mulva megérkezett grof Karolyi Gyorgy
valasza,* melyben a kovetkezOket irta nekem:

«Nem tekinthetem feladatomnak a kozség altal
timasztott igények alaptalansiginak czifolataba bo-
csatkozni, elég meggydzdleg igazolja azt hirom-
negyed szdzad ota szdmos hazai birdsig s egyéb
hatdsig itélete és nyilatkozata, mely egyhangulag
helyteleneknek és alaptalanoknak mondotta ki eme
igényeket. ; : o

Részemrdl csak azt tekinthetem feladitomnak,
most, middn a szerencsétlen por valahara véget ér,
megragadni az alkalmat, hogy a kozség lakosai
irant taplalt jéindulatomnak kifejezést adjak, kije-
lentvén Gnnepélyesen, miszerint a nagymeltdsagu

‘% Budapesten 1875 mdjus 20-dikarél keltezve.
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m. kir. kuaria itéletén tilmenve, kész vagyok a
részemre megitélt lipi legeldbdl 376 holdat a koz-
ségi lakosok illetményéhez adomanyozni, tanusitani
akarvan ez 4altal is, hogy mnagyobb jéakardja vagyok
Nagy-Ecsed kozség derék ¢s szorgalmas, de eldmitott
lakosainak, mint azok, kik annyi évtizeden keresztiil
egyediili feladatuknak tekintették, a kozség lakosait
hamis igények koholdsival félrevezetni, Sket 6rokos
nyugtalansigban tartani, tetemes pénzaldozatra kény-
szeriteni, s6t 6ket oda vinni, hogy maga a torvény
ellen nyilt ldzadasba torjenek. :

Meghatalmazom tigyész urat, hogy eme nyllat-
kozatomat, ugy a kikiildott végrehajté birdsig, mint
Nagy-Ecsed kozség lakosai eldtt nevemben és kote-
lezbleg kozzétehesse.»

A KURIAI fTELET VEGREHAJTASA KATONAI
KARHATALOMMAL.

Elérkezett majus 31-ike, a végrehajtas napja és
megkezdettiilk a végrehajtist. A vir az uradalom-
nak resigniltatott s a mérnék a lap kiosztisiba
biréilag bevezettetett. Ekkor felkérdeztem az ecse-
dieket, hogy nyugodtan elfogadjik-e a végrehajtast?
Miutin 6k a kérdésemre egész nyugalommal igen-
nel feleltek s a végrehajtis is mar folyamatban
volt, felbontottam & Excellentidja levelét s azt a
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végrehajté biréval felolvdstattam. A nép a.. levél
tartalmit — melylyel 6 Excellentidja nékiek 376
hold lipot ajandékozott — halas koszonettel s éljen
kialtdssal fogadta. Ezt ekkép igazolja a végrehaj-
tisi jegyzOkonyv, melyet szdmos ecsedi lakos. is
alairt. A mérnok ezek utin tovibb folytatta mun-
kajat. AT ol S 2 g

Junius 19-én bekovetkezett a resignatio napja s
e napon is egész békével folytattuk a munkat.
Resignaltattak pedig a kurialis kisbirtokosok legel6-
illetékei, azutdn az urbéri legel6 és az uradalomnak
jutott legeldilleték s végre az tigynevezett «Sziget-

ot o gy

diilében» a kuriai itélettel cserébe adatni rendelt
108 holdnyi terillet — mely a t6bbi jobbagyi fol-
dekkel kapcsolatban a kurialistak illetékeinek t6-
szomszédsagiban, a Kraszna folyo bal partjin —
mint arra egyedil alkalmas helyen — jeldltetett
ki. Csak még egy pontot kellett volna meghitele-
siteni s resignalni a tablasi dildben, mit azonban
aznap el nem végezhetvén, masnapra, jinius 20-4ra
maradt.

Egész békésen haladtunk eddig, de mar estve az
elmondottak utdn, szekercken ¢jjelre szillasunkra
jéve, a virosnal egy csapat nd tolongott felénk,
kik éktelen szidalmakkal s fenyegetésekkel illettek
benniinket. Mi azonban békésen elhaladtunk mel-
lettiik s a viroson télink el is maradtak.
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Janius 20-dn reggel hét orakor katonai fedezet
alatt “baladtunk az ecsedi  el8ljarokkal egyiitt az
emlitett pont felé : egy, két drok kozé szoritott szekér-
uton, De a ponttdl 200 6lnyire, t. i, mielétt oda-
érhettiink volna, utunkat illotta mintegy 300 nd,*
kik iszonyu fenyegetések kozott kijelentették, hogy
nem tivoznak s nem engednek benniinket tovibb
menni.

" Hosszu rabeszéléssel sem birvan a ndket eltavoz-
tatni, Kulin Imre végrehajté torvényszéki biro a
végrehajtason jelen volt Jeney Diniel féjegyzét,
mint a politikai hatésig kozegét a polgdri térv.
rendtartds 379. §-a értelmében a hatalomkar alkal-
mazasara felhivta s miutdn a nék ismételt hosszu
rabeszélésre sem engedtek benniinket tovibb menni,
a jelen volt katonasag alkalmaztatott eltivolitisukra.

Lovés nem: tértént, hanem a nék, kik féldet
hajigiltak a- katonak szeme kozé*¥ s azokat kezeik-
ben volt késekkel fenyegették elébb puskaagyakkal
utébb szuronyokkal szétlizettek.

* A hivatalos jelentés szerint «400—s500 egyénbél, ndkbél
és férfiakbol 4llo tomeg : elol a nék s hatuk mogott az ixgats s
a ndket fanatizdld férfiak.» ) '

** A hivatalos jelentés szerint «Mid6n a katonasdggal ssze-
talélkoitak, elészor egy né a kezében 1&vé gorongyot egy
katondnak a szeme kozé vigta s a katona fegyverét megfogta,
a ki, midén azt a né kezébdl kiszabaditotta, a nd megszu-
ratott», ' N



”

AZ ECSEDI NOK HARCZA A KATONAI KARHATALOMMAL

Gnius 20-an.

1875 i






81

Eképpen uressé tétetvén a tér, elmentiink a ki-
tlz6tt ponthoz és a birdi remgnatlét s ezzel a
végrehajtast befejeztiik.

fgy tortént, hogy 16 né s két férfiu konnyd
sebeket kaptak, de mar egy hét mulva a sériilések
elenyésztek s mindnydjan dolgaikat végzik, semmi
bajuk sincsen. A két férfit a nék koézé vegyiilt s
vezényelte 8ket s belevegyiilt az ellenszegiilésbe,
igy kaptak ezek a sebestiléseket.»

A végrehajtasi jegyzOkonyv szerint a végrehajtis
befejezése utin «a még mindig jelen volt nagy
néptdmeg egy része fegyver és mis gyilkold esz-
kozokért haza szaladvan, kijelenté, hogy vissza-
jovetelik alkalméaval egyet sem hagynak életben;
miért is egy nagyobb szerencsétlenség kikeriilése
tekintetébdl a birdsdg a fedez6 katonasig kiséreté-
ben egy egész mas mezei Gton vonult vissza a
kisecsedi urasagi lakba». ¥

Mi volt annél a pontnil, a hova az 1te1et végre-
hajtéi csak katonai fedezet alatt juthattak el? Mit

* Kulin Imre, a végrehajté torvényszeki bird, hivatalos jelen-
tésében még ezeket mondja el : «Az ellendllds alkalmdval a néket
és férfiakat l4zasztok kozil megismertem Bulydki Ferenczet,
Nyiri Andrdst és Kondor Biré Sindort, kik kozil Bulydk
Ferenc; — midén a katonasig a tomeg eltdvolitisira tSlem
eltdvozott s midén vagy 30 ecsedi lakos a tomegbél kilon-
szakadt — ezen csoport elStt redm mutatolt és felkidltott : Ext
kell megélni |» ' . .

Eble: Az ecsedi szdzéves urbéri per tért, : 6
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féltettek ott az ecsedi lakosok ? Mindezt megtudjuk
ugyancsak Schik tigyésznek a gréf titkirdhoz 1876
marcz. 3I-én intézett levelébdl. ‘

«A kuria— irja Schik — hatdrozottan kérvonalozta
a grofi lapi illetéknek helyiségét (fekvését) s meghata-
rozta, hogy a grofi nagyecsedi lapi illeték a kisecsedi
és szentmartoni pusztak szomszédsagiban hasittassék
ki, hogy a grofi lapi illeték eme két grofi pusztai ma-
jorsag-birtokokkal 6sszekottetésben legyen. A végre-
hajtas e hatdrozat szerint foganatosittatott. S mint-
hogy a grofi lapi teriiletben az ecsediek altal a
lapbol iddkozileg felfogott 108 holdat tevd szantd
és kaszalé foldek fekidtek apré darabokban szét-
szorva, ezeket természetesen nem lehetett az ecse-
diek birtokiban hagyni, mivel ezeket bent a grofi
lapban nem hasznalhattak volna, de ezek miatt a
grofi lapi legeltetés sem gyakoroltathatott volna
akadéily nélkil: azért a kuriai itélet ezen 1o8 hold-
nyi szétszort dirib-darab foldeket alkalmas helyen
kicseréltetni rendelte, a mi meg is tortént az 1875
junius 20-iki végrehajtis alkalmaval. A kuria pedig
a 108 hold szint6 és kaszalofoldet azért rendelte
kicseréltetni, mivel 1856-ban a keresetlevélben mi
kinyilatkoztattuk, hogy az ecsediek minden szanto
¢s kaszalofoldeiket megtartjak, mi csak legeld és
lapi elkilonitést kérelmeztiink.

Az ecsediek a por folyama alatt 1842 ota a lap-
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nak kiszdradisa folytin ezen 108 hold szintoféldet
300 vagy tobb holdra nevelték idénkinti foglala-
sokkal. Ext mi nem tudtuk, de nem is tudbattuk, mert
a ldphox még kizeledni sem engedtek benniinket soba,
mivel a Rdkdczy-féle privilegium alapjin ext sajdijuk-
nak kovetelték s erre nagyon féltékenyek voltak! De a
porben sem a foldek szaporoddsit, sem a foldestiri
lapi teriilet elhelyezését soha sem vitatté.k, vita tar-
gyava nem tették. Tehit az eredeti 1842-iki tér-
képen kimutatott foldmennyiség szerepelt a porben
mindvégig.

Egyszer a kirdlyi tibla éppen azon lapi teriileten
1évd foldek felmérését rendelte el, de 8k ezt nem
engedték meg s jegyzOkonyvileg kinyilatkoztattak,
hogy nincs tobb foldjik ott, mint a mennyi 1842-
ben felméretett. SOt a classificatiordl is azt mon-
dottdk, hogy az egész ecsedi hatir egyenlé miné-
ségli s a lapot, a szdntd, a kaszald és legelé fol-
deket egyenl8en 1300 I 6les holdakba osztalyoz-
tattak.

fgy tortént meg az, hogy 6k a térképileg kimu-
tatott 108 7"%/1300, most mir azonban 426 hold leg-
jobb mindségt foldjeik helyett ugyanannyi rosszabb
mindségi foldet kaptak a kuriai itélet értelmében.
S ezen foldeknek volt birtokosai kézétt vannak
sokan olyanok, kik mdsutt a hatiron semmi foldet

sem birnak.
6*
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Ez fij az ecsedieknek !

E miatt 8k kigazitdsi keresetet inditotlak grof
Karolyi Gyorgy ellen az 1836 :X. t.-cz. ‘10. §-a és
az 1871:53. t-cz. §2. §-a értelmében, de semmi
felmérési s végrehajtasi hibat nem tudvdn bizonyi-
tani, Sket a nagykarolyi kir. térvényszék 1875 decz.
4-én §381. urbéri szdm alatti itéletével keresetiik-
kel elutasitotta. Erre ezen tgyet a kirdlyi tablahoz
fellebbezték.

A kiigazitasi keresetben Ecsed koézség és lakosai
azt kérik, hogy miutin az uradalom részére a Kuria
altal csakis legel6 itéltetett meg s mégis tdlik 426
hold szant6fold foglaltatott el és miutdn a ldp szé-
lén egy kozségi kut is a grofi tagba foglaltatott:
igazittassék ki a végrehajtds ugy, hogy a 426 hold
szant6fold és a kut is a kozség birtokdban ma-
radjon.

De e kiigazitisi keresetnek nincsen alapja, nem
is lehet azt a kozségnek megnyerni, mert a kuriai
itélet szorol-széra s pontosan végrehajtatott.

Igaz, hogy a kérdéses teriileten a «tablasi dils-
~ben» most mar nem 108, hanem 426 hold szint6
és kaszilofoldje van az ecsedieknek, de a térképen
csak 108 hold van folvéve, az 1842-ben készitett
térképet pedig a perben &k hitelesnek ismerték el:
lebdt a 108 holdon folil ott most birt jobbdgyi foldek
1842 ota a kozlegeldbol tett foglaldsok, melyeket az
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1871. §3. torvényczikk 10. §-a értelmében vissza kellett
volna csalolni a folosytds ald keriils kozlegeldhoz.»

A végrehajtis befejezése napjatol, vagyis 1875
junius 20-dikitdl kezdve a 108 hold f6ld mar az
uradalmat illette, de mivel a foldeket az ecsediek
akkor mir bevetették és igy a termés is az Ovéké
leend, birdilag elhatiroztatott, hogy ezen félévre
minden hold utin 1 frt 50 kr.-t tartoznak az ura-
dalomnak fizetni.

Azonban az ecsediek nem fizették meg a holdan-
kinti 1 frt 50 kr.-t, s6t a foldeket, mihelyt learat-
tdk, azonnal ismét be is vetették, tehit wvisszafog-
laltdk.

Ezért az uradalom polgari rovid visszabelyezési pert
inditott a foldeket elfoglalo ecsedi lakosok és a
kozség ellen, mivel a szdntéfoldeket a resignatio
el6tti régi birtokosai foglaltdk el, a koztiik lévé
legelSteret pedig a kozség.» *

A PEREGYEZSEG.

Az ecsediek végre valahdra magukba szalltak.
A visszahelyezési per és az altaluk inditott kiigazi-
tdsi kereset megszlntetéseil egyezséger ajdnlotiak.

* Schik Ferencz levele gr. Kérolyi‘ Gyorgyhoz Nagy-Kdroly-
bdl, 1876 mdrcz. 31-érél. '
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Schik Ferencz féiigyész meggy6z0 és meleg szavak-
kal ajanlja groéf Karolyi Gyérgynek' az egyezség
elfogadasat : (

«Ma az ecsedi el8ljarok — irja Schik 4prilis
12-én — a kozség meghatalmazasaval ellaitva nilam
voltak s az urbéri szabalyozési, ennek folytin elle-
niik folytatott repositionalis pordk kiegyenlitéseiil
a kovetkezd ajdnlatot tették s kérték azt Excellentiad
kegyességéhez felterjesztetni.

1. Ok azon 376 hold lipi teriiletet, melyet az
urbéri por végrehajtisa alkalméval Excellentiad
kegyességébdl ajandékba kaptak, visszabocsitanik
~ az uradalom birtokdba s az az uradalmi lapi terii-
lethez visszacsatoltatnék.

2. Aztan a kisecsedi pusztai uradalmi majorsag
birtok szélétdl a nagyecsedi grofi lapi illetékig egy
50 Ol szélességli ut nyittatnék az ecsediek eddigi
urbéri foldeiken keresztil, melylyel a kisecsedi grofi
puszta a nagyecsedi grofi lapi teriilettel &sszekot-
tetésbe hozatnék s melyen a grofi gulya, csorda és
szekerek atjarhatndnak s ezen utbeli terillet, mely
o6t holdat tenne, az uradalom birtokidba esnék it.

3. Az ecsedi vérteriilet mellett 1évé kut, mely a
ldpon az ecsediek altal 4satott, hagyatnék az & bir-
tokukban s a gréfi s az ecsediek birtoka kozotti
valasztovonal ugy huzatnék, hogy a kut nékik
maradjon. Es:
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4. A visszabocsitandé 376 hold lipi tertlet
helyébe csereképpen hagyatnék az ecsediek birtokéban
azon terillet, melyen a kicseréltetni rendelt 108
hold szanté s kaszdlofoldeik fekszenek (a mely
teriillet 426 *°"%/1300 holdat teszen). ’
Az urbéri végrebajtds folytdn az uradalomnak kovet-
kezb birtok jutott a nagyecsedi hatiron:

A kisecsedi puszta és Kraszna
folyd kozott szanto és kaszalo

i) | R R LI 108 ‘7;0% hold
Ugyanott lap_. _ . . . - 318 —_3‘_;—% «
A Kraszna és a tyukodi hatir

771 () R S 1139 ls— «

Osszesen : 1566 %go— hold.
Az ajdnlott egyezség szerint pedig a groéfi birtok
kovetkezd lenne:
A kozség altal visszabocsitando
TR o i e i i s 376 hold
A kihasitandé 50 méternyi ut 5 «
A Kraszna és tyukodi hatir
- kozotti 1dp, mely a fentebbi
376 holddal egy testet ké-

315
Pezne. - — - o o~ 1139 s hold

. g 3‘5
Osszesen : 1520 2255 hold.
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\

- Az uradalom vesztesége lenne :
A cserébe adandd lépi teriilet

. : . ( 8
tobblete, mely kitesz .. - . 45 522 holdat
A mir a végrehajtiskor ajan- '

. dékba adott lapi terillet . .. 376 hold

Az uradalom az egyezséggel vesytene 421 1978 poldat

1300

a mar ajindékba adott 376 holddal egyiitt.

En ezen egyezséget bitor vagyok alizattal ajén-
lani Excellentiddnak, mert igaz az ugyan, hogy az
1842-dik évi felméréskor csak 108 7*%/1300 hold szanto
¢és kaszalofold létezett azon lapi teriileten, mely a
kuriai itélettel az uradalom lapi illetékeil jelolte-
tett ki, de most mar az egész 426 hold majd egé-
szen szant6folddé alakult, tehdt mi 426 hold ldp
helyett ugyanannyi szant6foldet vettiink el a lako-
soktol.

Igaz az is, hogy ex az ecsedi lakosok hibdjdbdl s
makacssdgdbdl tortént, mert az urbéri pér folyama
alatt a kiralyi tibla éppen e teriiletnek ujabb fel-
mérését rendelte el s ezt az ecsedi lakosok meg-
akadilyoztattik s ekkor a kirilyi tibla az 1842-dik
évben késziilt és hitelesitett ecsedi hatarbeli tér-
képet, a melyen az emlitett teriileten csak 108 hold
szantd s kaszalofold vala folvéve, hitelesnek s az
elkiilonités alapjaul veenddnek itéletileg megilla-
pitotta.
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De mégis igaz az, hogy azon kérdéses teriileten
most nem 108, hanem 426 hold szintd s kaszalo-
fold van; mit az uradalom az urbéri porrel ldpi
illetékben kapott.

S igaz az is, hogy azon a belyen, szdmtalan oly
ecsedi lakosnak van igen 7o, termékeny szdntdfoldje,
kiknek mdsutt a baldrban egy talpalainyi foldjiik sincsen.

Bdr tebdt az uradalom jogi téren dll, mégis mélid-
nyossdg tekintetébsl vagyok bator az ecsediek egyez-
ségi ajanlatdt Excellentiddnak oly kérelemmel fel-
ajanlani, hogy azt kegyesen elfogadni s engem az
egyezségnek az ajanlat értelmében leendé megko-
tésére megbizni kegyeskedjék.» ¥

A mint e levélbél kitlinik, az ecsediek végre ki-
feslettek nagyapaik hib4jabol és ratértek a heyes
utra, melyen haladva, elérték boldogulasukat.

Grof Karolyi Gyorgy — korinak egyik leghuma-
nusabb féura — mihelyt kellden értesiilt az gy
korillményeirdl és az ecsediek ajanlatardl, azonnal
utasitotta fOuigyészét, hogy velik az egyezséget
kosse meg. :

Ezen urbéri peregyezség gréf Karolyi Gyorgy és
Nagy-Ecsed kozség és annak lakosai kozott 1876
mdjus 21-én kottetett meg Nagy-Ecseden, melyre

* Schik Ferencz jelentése grof Kdrolyi Gyorgyhoz Nagy-
Kirolybdl, 1876 4prilis 12.
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grof Karolyi Gyorgy az 6 helybenhagyisit mésnap,
vagyis 22-én Nagy-Kéirolyban vezette ra. *

M&WW s
Kbt vty 1516 Wy 2276

X

Az egyezség szerint Nagy-Ecsed kozség és lakosai
visszabocsajtottak grof Karolyi Gyorgy tulajdondba
azt a 376 hold legeld teriiletet, melyet a grof nekik

* E peregyezséget a kovetkezd lakosok irtdk ald: Gdl
Janos fobird, Pelyvds Istvin albird, Murguly Andrds hites,
Nyiri Péter hites, Szdntd Andrds, Murguly Sdndor, Szint6
Mihaly, Bujaki Lajos, Marddi Istvan, Szfics Ddniel, Toth
Istvin, Varga Sindor, Szlics Gergely, Sziics Janos, Tarcsa
Liszld, Molndr Istvin, Budai Mihdly +, Papp Liszlo 4, Mol-
nir Sindor 7, Bulydki Andris, Tarcsa Imre, Sztics Miklds,
Tarcsa Sdndor, Papp Liszl6 +, Murguly Lajos 1, Pap Lészlo +,
Tarcsa Jinos |, Tarcsa Lajos |, P. Tarcsa Jdnos, Szintd
Ferencz . Szlics Gabor |, Tarcsa Ferencz +, Bakos Kdroly ¢,
Bolydk Imre +, Varga Jdnos, Murguly Bélint .
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a végrehajtis alkalmaval ajandékozott és e helyett
a grof atengedte, illetéleg odaajandékozta nekik a
kisecsedi és szentmartoni pusztik és a Krasznavijas
kozt fekvd 426 *°7%/1300 holdat tevd lapi és foldbeli
teriiletet, melyben az a sokszor emlitett 108 7*°/1300
hold s$zdntd és kaszaléfold fekiidt, a melyhez any-
nyira ragaszkodtak és a mely miatt annyi bajt
okoztak mind maguknak, mind gréf Karolyinak.

A kozség a részére ajindékozott 426 *°7%/1300 hold-
nyi terilleten a kisecsedi hatar szélétél a Kraszna-
vajasig egy (462 ol hosszu) dijdré utat 36 méter
szélességben engedett a grof részére kijeloltetni és
azt az uradalomnak tényleges tulajdoniba at is
bocsijtotta.

Erre az utra sziiksége volt a grofnak, hogy kis-
ecsedi birtoka szélétdl a nagyecsedi lapi birtokihoz
a kozlekedés lehetdvé tétessék és azon az uradalmi
gulya, csorda és a szekerek atjarhassanak.

Igen fontos és érdekes az egyezség kovetkezd
pontja:

«Azon foldteriilet pedig — mely az urbéri végre-
hajtaskor az akkor a Krasznavijason belil grofi
illetékbe esett 108 ?/, hold szinto és kaszald kicse-
réléseiil a kuridlis birtokosok foldjei szomszédsaga-
ban az ecsedi lakosoknak 4tadatott (ugyancsak)
108 %/4 holdajkban, — a most az uradalom részére at-
engedett utban esé kozségi foldek kicserélésére for-
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ditando ¢és azon lakosok, kik az emlitett utban-
esett foldjeiket eme egyezséggel elvesztik, ezen
most emlitett teriiletb8l karpotolandok, illetdleg az
“emlitett lakosokat elvesztett foldteriileteikre nézve
a varos fogja sajat hasonmindségli s a varos alatt
lévé foldbirtokabol hasonmennyiségben kartalani-
tani s ezért az emlitelt 10872/, bold a wvdros tulajdo-
naban marad.»

A fentemlitett 1087/, hold szantd és kaszalo-
foldre vonatkozolag Schonpflug Antal munkdlodo
fomérnok annak a kimutatisnak a végén, melyet
6 Nagy-Ecseden 1876 majus 22-én, vagyis kozvet-
lenil az egyezség megkotése utin és annak végre-
hajtasa elétt allitott ossze, kovetkezéleg nyilatko-
zik: «A lakosok részére (az 1875-diki végrehajtis-
kor) kimért 108 hold 710 [J-6] tgy tekintendd,
mint volt maginybirtokok, melyek a kozos teri-
letekhez nem tartoznak, mivel ugyanannyi mennyi-
ségl szanto és kaszalofoldet hagytak kozos teri-
letil. »

A munkilkod6 fOmérnoknek eme nyilatkozata
kétségtelenné teszi, hogy az egyezséglevélben emli-
tett 108 ?/, hold teriilet Nagy-Ecsed vdros tulajdondvd
lett ¢és mem a wvolt urbéres lakosoké. Kilonben elég
bizonyiték erre nézve a hitelesitett végrehajtasi
foldkonyv és térkép, valamint a telekkonyv, melyek-
ben a kurialis birtokosok szomszédsigiaban 1évd



93

108 7*°/1300 hold tertilet mint Nagy-Ecsed vdros tulaj-
dona van beiktatva.

Az egyezségnek még egy pontjat emeljitk ki:

«A nagyecsedi virteriillet kozelében a kozségnek
van egy kitja, mely az urbéri porbeli végrehajtiskor
az uradalom birtokaba esett és ennek mint hasznos
beruhazdsnak megtéritéseiil a végrehajtiskor a kéz-
ség részére 120 frt kirpotlas allapittatott meg. Az
uradalom ezen kutat a kizség kirtokdba dibocsdjtja s
a kozség a 120 frt karpdtlasrol lemond, minek
folytin a nagyecsedi varudvartdl a lipon keresztiil
a grofi birtokot az urbéri perben a kozség részére
megallapitott lapi illetéket elvdlaszio vonal a var-
teritlettél kezdve gy hizando ki kelld vonalban,
hogy a kut ezen vonalon beliil 30 6lnyi tivolsigra
a kozség lipi tertiletébe essék s egyszersmind az
uradalomnak a var szélétél sajat lapi illetbségére
bejarisul 50 6l maradjon, megjegyezvén, hogy a
grofi lapi illetéknek délnyugati hatira mindeniitt a
Krasznavajas leend, északi oldalon pedig a wvar-
teriilet.» '

Az egyezséglevélben hatirozottan kimondottik a
felek azt is, hogy «ezen egyezségnek végrehajtasa
utdn sem a kozség, sem az uradalom egymast
semminem( birtokdban nem hdaborithatjak».

Ezek a fobb pontjai az egyezségnek.

Ezen urbéri peregyezség az 1871 :53. t.-cz. 45. §-a
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értelmében a nagykarolyi kir. torvényszéknek 1876
méjus 23-an kelt 2741. szdmu végzésével megerd-
sittetvén, a szathmari kir. térvényszék 1876. évi
5644. szamu végzésével ennek végrehajtisit elren-
delte.

A végrehajtas 1877 februir 17-én Papp Liszlo
szathmari kir. torvényszéki bir6 altal torvényszéki
kikiildetése folytin foganatosittatott «s az ecsedi
népnek teljes megnyugvasival be is fejeztetetts.

A februdr 16-an birdsagilag hitelesitett térkép.és
foldkonyv szerint a 4085 **%°/1300 hold tertileti nagy-
ecsedi lapbol kovetkezd birtokrészletek alakittattak :

Kiadatott.
1. Urbéres kozségnek .. . . _ 1878 T73%76" hold
2. Virosi kézségnek (communitas) 108 2%«
3. Jegyzének _ _ _ _ _ _ _ _ 24 2B
4. Reformatus lelkésznek . _ _ 49 —55—‘-1 «
5. Reformatus taniténak- — _ — 24 22~ ¢
6. Kozos iskoldnak_. _ .. _ . _ 40 I—°8i «
7. Kurialis birtokosoknak . _ _ 386 2> «
8. Grof Karolyi Gyorgynek . . 1537 —48—2 ‘
g, Wbkt . cos i i 2o apia 35 ‘L°8— «

Osszesen: 4085 :;gg hold.
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«S ezzel az urbéri elkillonités — irja Schik Ferencz
féugyész 1877 februar 18-in grét Karolyi Gyorgy-
nek — tettleges birdi végrehajtissal befejeztetvén,
az urbéri viszony az uradalom és az ecsedi nép
kozott véglegesen rendeztetett s kiegyenlittetett és
sem a kozség, sem annak egyes lakosai részérél
semmi nehézség vagy aggily nem timasztatvin,
ezen régi és sok nehézségeken keresztiilvitt urbéri
tigy most mar békésen befejeztetett.»

Grof Karolyi Gyorgy ajandéka, illetdleg vesazte-
sége ez ugyben — az 4tjiré 5 holdnyi teriilet
levoniasaval — 420781300 hold. A grof tehat sok-
kal tébbet adott és ajandékozott, mint a mennyit a
bird jogosan megitélhetett.

Nagy-Ecsed kozség és lakosai
megtartvin régi foldbirtokukat . 2150 —&- holdat,
és ezenfeliil szdntd) és kaszalo- ’
foldben tett foglalasi téreiket . 406 L=«

1300

egyiitt: 2556 —%‘%— holdat.
Ehhez a kuriai itélet és az

egyezség végrehajtisival kaptak
a lapi kozlegelébdl . . _ _ .. 2126 <242 holdat.

1300

Ezzel Nagy-Ecsed volt urbéres
kozség egész birtokteste a belsd
telkeken kival o o v oo o 4683 883/1300 holdra
rugott fol, mely most mar elkiilonitett sajat bir-
tokava lett!
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Igaza volt tehat Schik féiigyésznek, midén azt
mondotta : «Soha urbéri kozségre kedvezébben nem
fejeztetett be urbéri per, mint éppen az ecsedil»

A kisecsedi szabadpusztit ugyan nem tudtak el-
perelni a foldesurasagtdl, mivel ahhoz soha semmi
joguk sem volt; de azért e szdzéves és viszontagsi-
gos per végeredményére teljes megnyugvassal alkal-
mazhatjuk azt a népies kozmondast: «A kecske is
jollakott .és a kiposzta is megmaradt.»
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Eble : Az ecsedi szizéves urbéri per trt.
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KIS*ECSED FALU LAKOSAI AZ 1614-DIK EVI URBERI
OSSZEfRAS SZERINT.

Virraszté Tamds, biro.

Egész telkes jobbdgyok.

. Méré Mihily. 7. Gyarmathy Laszl6.

Gyarmathy Istvan. 8. Veres Mihily.
Bir6 Andris. 9. Méré Janos.

Moré Balazs. 10. Onozé J4nos.
Olah Mityas. 11. Takdcs Janos.

Kocsis Mihiély.

Féitelkes jobbdgyok.

Cseh Istvan. 5. Ghere Istvan 6zvegye.
Toka Marton 6zvegye. 6. Both Gyorgy.
Németh Janos. 7. Both Ferencz.

Tomlocztarté Mihdly. 8. Bajoni Istvan.

Zsellér jobbdgyok.

Demeter Gergely. 5. Baldsi Tamais.

Kovics Péter. 6. Major Andris.

Moré Tamais. 7. Virraszté Istvéan.
. Merité Istvin. 8. Torok Gyorgy.

7*
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9. Récz Istvan. 11. Bodé Mairton.
10. Bod6o Gyorgy. 12. Onozé Jénos.
Ures telek 13.

Adoé (Census).
Adot semmit sem fizetnek.

Jovedelem. _

Tizedet adnak minden veteménytél, méhtél és
marhatdl.

Minden egyes jobbagy csikot fogvan, két csikot
tartozik adni vagy minden csikért 20 dénart.

Van egy szdlokert, melybdl egy fél gonczi hordd-
nyi szokott beszolgiltatni évente.

Van azonfelill egy wveteményeskert itten, a hol
voréshagymat, képosztit s effélét szoktak vetni.
A vérhoz tartozik.

Megint van egy mésik kdposztatermd kert j6 és
terjedelmes. :

Korcsmirolnak, gy szolgilnak, a hogy paran-
csoljak nekik,

Lopasért, paraznasigért és vérontisért egy forin-
tot fizetnek a tiszteknek.

(Orszdgos levéltir. Urb. et Conscr. Fasc. 13. No. 4. és §5.)
e % ‘ ,

Az 1648-diki wrbéri Osszeirds szerint KIS-EGSED
népes falu, melyben 31 telken 39 személy lakott. -

(Orszagos levéltir. Urb. et Conscr. Fasc. 13. No. 13.) ..
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Az 1698-ik évi urbéri 6sszeirdsban, mely az akkori
foldesur grof Aspremont Ferdindnd Gobert tibor-
nok részére készilt, kis-ECSED mdir mint praedium,
illetbleg szabadpuszta fordul eld 44 egész telkes és
hirom féltelkes jobbagy nevének felsorolasaval, a
kik azonban azon zavaros, hibortis idében részint

elszéledtek, részint elhaltak.
(Grof Kiérolyi levéltdr. Lad: 45. No. 8s.)

11
ECSED VAROSA ES KIS-ECSED SZABADPUSZTA
" AZ 1704-DIKI (3SSZEfRASBAN.

Rakéczi Ferencz fejedelem 1704-ben elrendelte,
hogy «az t6bb Tiszdn és Maramarosban lévé fiscalis
joszagok» Osszeirassanak.

Ezen 6sszeirdsi okiratban Ecsed virosarol és Kis-
Ecsed szabadpusztirél (predium) a kovetkezéket

olvassuk: «Oppidum Ecsed,

Minthogy ezen Ecsed varosa bizonyos privilegiu-
mokkal gaudeil s sok nemesi rendeknek is vagy-
nak hizuk ezen virosban, a méltésigos Fejedelem
didkjinak semmineml parasztdolgokkal nem tar-
toznak, immunisok lévén minden paraszti onusok-
t6l (terhekt6l), kihezképest az lakosokat ugy tel-
keiket conscribilni nem sziikséges, Stb. stb.
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Praedz'dm Kis-Ecsed.

Régtiil fogva pusztan ill; Stven telkekbdl allé.
" Egyéb haszna nincsen, az tisztnek lovai jarnak

rajta. Semmi majorsdg nincs itten.»

(Az eredeti osszeirds a gr. Kdrolyi-nemzetség levéltardban.
‘ Ladula 46b. No. 39.)

IIL

ECSED MEZOVAROS LAKOSAI AZ 1715-DIKI ORSZAGOS
BSSZEfRAS SZERINT.

«Orékés jobbdgyok :

1. Szab6 Janos biré. 18. Szabo Andris.
2. Demeter Istvan. 19. Veres Mihily.
3. Labancz Mihaly. 20. Imre Ferencz.
4. Récz Gyoérgy. 21. Tarcsa Andris 6zvegye.
5. Szbcs Andras. 22, Foldvari Andrés.
~ 6. Otvés Istvan, 23. Fejér Istvin. -
7. Szabé Balint. 24. Szarka Ferencz.
8. Varga Mihily. 25. Tarcsa Mihily.
9. Veres Jinos. 26. Mizld Gyorgy.
10, Varga Istvan. 27. Tarcsa Matyis.
11. Bakos Mihaly. 28. Nyiri Mihily.
12. Biré Istvan. 29. Polydk J4nos,
13. Olah Péter. 30. Szdcs Gyorgy dzvegye.
14. Nyiregyhazi Mihaly. 31. Kovics Istvan 6zvegye.
15. Nagydi Mihaly. - 32. Csahoczky Istvan.
16. Kis Ferencz. 33. Cséplé Mihaly.
17. Angyal Mihaly 6zvegye.
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Zsellérek :
1. Gombkotd Gyorgy. 6. Szirmaj Andris.
2. Lakatos Pil. 7. Fejér Gyorgy.
3. Pusztai Andris. 8. Kirolyi Pal.
4. Viasarhelyi Mihaly. 9. Pataki Mihily.
5. Zori Gergely. 10. Pap Jdnos.

Osszesen 43 jobbigy.

Ecsed viros lakosainak a lakhelyikén kivil sem
beltelki, sem kiiltelki foldjeik nincsenek, hanem az
ecsedi uradalom foldesurainak kegyességébdl és
engedelmébdl Fabidnhdzan korilbelil 200 pozsonyi
mérére vald szintofoldet és 60 kaszavagisnyi rétet
vagy kilenczed, vagy pedig kikotott évi haszonbér
mellett szoktak hasznilni, azon szabadpusztihoz
tartozo oOsszes javadalmakkal egyiitt, melyeket szin-
tén a foldesurasigtol bérelnek.

Van ugyan mészarszék és korcsmajavadalmuk, de
mivel a hasonld javadalmakat az urbéri rendelet
12-dik rovata kihagyandéknak rendeli, igy tehat ki-
hagyatnak.

Hogy mindezek eképpen vannak, azt mind a
varmegyei, mind a foldesurasigi tisztek eskijik
alatt elism}erni el nem mulasztottik.»

(Az eredeti Osszeirdst 1. az Orsz. Lvt. régi orsz. lvtdri
osztalyaban.)
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Az urbéri per meginditdsa elétt az 1774 augusztus
g-én kelt urbarium szerint Ecsed vérosdban a kgvet-
kezd szébadxhenetel(i, hdzzal biré zsellérek voltak:

Grdéf Karolyi Antaléi :

. Szabé Mihaly:

. Fejér Janos.

. Mazlé Gyorgy.
- Kelemen Istvan.
. Egri Janos.

. Kovacs Gyorgy.
. Szlics Ferencz,
Otvos Laszlo.

. Szlics Istvan.
Csaholyi Pil.

. Gyarmathi Istvin.

. Tarcsa Mihély.
. Bothi Péter.

. "Angyal Istvan.
. 'Nagy Tarcsa Istvan.

Molnar Péter.

. Bir6 Janos.

."Dudas Ferencz.

. Nyiregyhdzi Mihaly.

. Pap Gyorgy.
. Sarkadi Mihaly.

23,
~=33,
24.
25.
26.
27.
28,
29.
30.
31.
32.
- 33.
34.
35-
36.
37-
38.
39.
40.
41,
42.

Nyiregyhdzi Gyorgy.
Pap Laszlo.

Tarcsa Istvan.
Varga Istvan,
To6th Andras.
Tarcsa Andris. = -
Olah Gyorgy.
Olah Andris.
Toth Janos.

Bir6 Laszl6,
Marodi Istvan.
‘Szlics Andras.

-Gombkotd Gyérgy.

Pap Janos. i
Oreg Pap Istvan.
Ifja Sztics Andris.
Csikés Ferencz.
Marodi Istvan,. . -
Fejér Ferencz.
Csikds Andras.
Bujaki Ferencz.



43.
44
45- g
. Molndr Mihily.

47-
48.
49.
50.
§I.
52
53
94-
55
56.
57
58.

Jésa Mikldsé : Sziics Istvan.
' Eétués csalddéi ;

Veres Istvan.

Ozv. Leleszi Jozsefné.

Kis Andris.

Pap Istvan.

-Vadna Ferencz. -

Molnar Andris.
Ifja Téth Istvan.
Bir6é Janos.
Tarcsa Mihily.

‘Fejér Gyorgy.

Fejér Janos.
Szlics Mihaly.
Szabé Janos.
Nyiri Andris.
Nyiri Mihaly.

10§

. Imre Janos.
60.
. Pap Mihily. .
. Bujdki Janos. .
. Kovics Jézsef.

. Ozvegy Bujaki -

Varga Ferencz. .-

- Andrisné.

: 65;

‘Bir Andris.
. Imre Ferencz.

. Szlics Marton.
. Otvos Miklés.

Kovics Istvan,

. Fejér Ferencz.
. Olah Istvan.

. Varga Péter.

. Pataki Gyorgy.

" Inscriptionalistdk zsellérei: "

' Vercbélyi Ldszloé : Labancz Andris.

Balogh Pdlé : Molnar Jénos.

Irinyi csalddé : Nyiri Mihaly.
Ozvegy Csanadynéé Pap Istvin maradéki.

Biré Istvin és Szabé André.s _

Osszesen 80 szabadmeneteldl és hizzal biré zsellér.

(Az urbarium eredetije a gréf Karolyi-nemzetség levéltdraban.)



106
V.

Annak feltiintetésére, milyen volt az ecsedi lako-
sok magatartidsa a grof Karolyi csaliddal szemben,
mikor még nem tartoztak foldesiri hatésiga ala;
adunk ‘itt néhiny szép magyar levelet* a szatmari
békét kovetd iddszakbol, melyeket Ecsed mezdviros

és lakosai grof Karolyi Sandorhoz, Rakdczi Ferencz
egykori ‘hires tibornokihoz intéztek :

. Ecsed 1730 die 18. Febr.

Méltdsidgos Generalis Nagy Jé Kegyelmes Urunk-
nak Excellentiddnak ajinljuk mindenkori kész szol-
galatunkat.

Hogy az Ur Isten Excellentiddat Hazinknak nagy
terhes gondjai k6z6tt megtartotta békességben, igen
orilink rajta. Csekély és egytigyli leveliinkkel és
egy pdr 6zzel kivintunk kegyelmes Urunknak Excel-
lentiddnak udvarolnunk. Mas egyéb ujsagokrul ali-
zatosan kovetjiik Excellentiddat, mert hogyha tehet-
séglinkben lett volna, j6 szivvel elkiildottik volna.
Ezzel Isten oltalmaba ajinlvin Excellentiddat, ma-
" radunk Excellentiddnak mindenkori
kész joakard szolgii

Nagy-Ecsed vdrosdnak birdja
Otvds Andrds, eskiidt tdrsaival.

* Az eredeti levelek a grof Kirolyi nemzetség levéltirdban
 Sriztetnek.
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Kiviil : Méltosagos Grdf Nagy- Kdrolyi Kdrolyi Sdndor
érdemiink felett valo Nagy J6 Kegyelmes Urunk-
nak & Excellentidjinak adassék ezen leveliink aliza-
tosan — Karolyban.

Ecsed 1731 die 30 decembris.

Erdemiink felett valé Nagy Jé Kegyelmes Urunk-
nak Excellentiddnak ajanljuk mindenkori kész szol-
gilatunkat.

A mint az Ur Isten az elmuilt 6 esztenddnek
minden részeiben részszerint valé egészségben sok
orszigos gondjai kozott Excellentiddat megtartotta,
ugy a reink felvirradott Uj esztendének minden
részeit tegye egészségessé és bekességessé, szivesen
kivanjuk. Igen nagy aldzatossiggal kovetjik nagy
j6 Kegyelmes Urunkat Excellentiidat, hogy semmi
jsaggal nem tudtunk kedveskedni, hanem egy pdr
6zzel és egy myillal igen jo szivvel kivintunk Excel-
lentiad elétt udvarolnunk. Melyek utin is mara-
dunk nagy jo kegyelmes Urunknak Excellentiddnak
mindenkori kész aldzatos

szolgai -
Nagy-Ecsed vdrosa fébirdja -
eskidl tdrsaival és azg egésy vdros.
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Ecsed 1732 die 14 Januarif.
Ajanljuk mlndenkon kész aldzatos koteleles szol-
galatunkat Nagy J6 Kegyelmes Urunknak Excel-
lentiddnak.

Hogy az Ur Isten sokiig szerencsésen éltesse
Excellentiddat, szivesen kivanjuk. Csekély egyiigyl
alizatos levelecskénkkel és egy pdr Nagy 16 (beli)
csukdval kivintunk Excellentiddnak kedveskedniink.
Hogy pedig mas egyéb ujsiggal nem kedvesked-
hettiink, igen szépen kovetjiik Excellentiddat. Minek-
utana is maradunk nagy jo kegyelmes Urunknak
Excellentiddnak mindenkor kész és alizatos

szolgai
Nagy-Ecsed vdrosa fébirdja
Tarcsa Jdnos, eskidt tdrsaival
és kozonséges lakosai.

Kiviil : Meltéségos Grdf Nagy-Kdroly: Karolyz Sdn-
dor Urunknak, minékiink mindenekben érdemiink
felett valé Nagy Jo Kegyelmes Urunknak & Excel-
lentidjinak adassék ezen leveliink aldzatosan —
Karolyban.

N : Ecsed 1738 die 2 Juny.
Méltosagos Generalis Umak | Ajinljuk minden-
kori alazatos szolgalatunkat Excellentiddnak.
Istennek dics8ség érette, hogy érthettiik Excel-
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lentiddnak szerencsésen. valdo hazaérkezését. Mire-
nézve is kivintunk volna Excellentiddnak valamely
ujsaggal. complaceilni, de semmi egyébnek szerét
nem tehettiik, hanem ‘egy Nagy T4 csukdjdval .ala-
zatosan kedveskedni kivdntunk, maradvin nagy o6
kegyelmes Urunknak Excellentiddnak

aldzatos szolgdi
" Ecsed vdrosa lakosai.

Ecsed 1740 die 14 Januarii .
Mindenkor aldzatos szolgalatunkat ajinljuk Excel-
lentiddnak.
- Méltésigos Generalis urunk 11 Jan. Erdédril
vidra, vad, csiga és halak irint datilt levelét elvets
tik 13 Jan. estve tijban aldzatossiggal, melyre
nézve mindjirt .més nap, a kik a -réteket. szoktik
jirni, a rétre be is kiildéttiuk, noha. még ez egész
télen. se vidrat, sem vaddiszndt egyet.is nem kap-
hatinak, .mert ha foghattanak volna és aranyon
lebetett volna is egyet megvenni, eddig régen aldzatosan
kedveskedtiink volna vélle Excellentiidnak, de még
mostan is kevés bizodalom- vagyon hozza, mert' a
vizek megairadisai miatt a vidra lakds fagyatlan, a
hol.meg fagyott volna is, méir a vizek apadvin,.a
jég tresen maradt.és a vidra, mint.szinte a szdra-
zon, egyre jar és az lres jég ‘az ember alatt besza:
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kadoz. Mésként ha Isten valami uton-moédon paran-
csolni fog, akar vidrat, akir egyéb vadat, harmad
vagy negyed nap alatt aldzatosan fogunk vélle
Excellentiddnak kedveskedni. Maradvin kegyelmes

Urunknak Excellentiddnak
aldzatos szolgdi

Ecsedi birdk kozonségesen.

Kivil : Méltésagos Generalis Grdf Nagy-Kdrolyi
Karolyi Sdndor Urunknak, minékiink érdemiink felett
valo J6 Kegyelmes Urunknak 6 Excellentidjanak
alazatossaggal irék — Erdddre.

Ecsed die 31 Marty 1740.

Erdemiink felett valé J6 Kegyelmes Urunknak
Excellentiadnak ajanljuk holtig aldzatossiggal valo
igaz szolgilatunkat.

Vettiik Excellentidd méltdsigos levelét nagy. ala-
zatossiggal, continentiijat is aldzatosan értjik. Excel-
lentidd becsiiletes Fekete Péter nevii szolgija a ha-
laszszal egyiitt itten voltanak, mely kerek Tot is mi
egész, varosostul kimenvén, meggyalmoltuk, de nem
tudjuk mit8l viseltetvén, semmi szerencsénk nem
adatott, kit is szivesen banunk. Azétitul fogva sem
kaphattunk sem balat, sem csigdt, mert ha kaphat-
tunk volna, bizony Excellentidd embereit Uresen
nem bocsitottuk volna el, de még a berkeken,
holott hé vagyon, hol pediglen vizek vannak, a



111

kiértis nem szedbetnek csigdt, de ha az Ur Isten az
id8t megforditja, reménljiik, hogy Excellentiddnak
még az innepekig udvarolhatunk, el sem mulatjuk.
Ezzel maradunk Méltésigos Generalis Urnak Excel-
lentiddnak

aldzatos szegény szolgii
Ecsed vdrosdnak lakosai.
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