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I.

Egy kivilo orientalistank tudomanyos életmunkajardl szolo
tanulmanyom kapesolatdban*) figyelmem ismét tudomanytorté-
netink egy fejezetére irdnyult, melylyel mar régebben, a nyolez-
szdznyolczvanas években szerettem foglalkozni. E fejezet targya:
a mugyar ortentalistak a XVI—XVIII. szizadokban, melynek
némely elemeit a kezem ugyébe kerult anyag wmeértéke szerint,
annak idején csak vajmi darabosan tanulmanyozhattam ; de mely
érdemes volna ra, hogy irodalomtorténetink valahara kimerit
médon elintézze. Mindenekel6tt a kérdés biblingraphiar alapjdt
kellene lerakni; pontosan osszeallitani az irodalmi anyagot,
melyrél eddigelé csak nagyon hézagos tudomsésunk van. Innen
aztdn 4t lehetne térni a folderitett munkdk méltatdséra, jelesil
azon viszony meghatdrozdsira, melyben e munkdk azoknak a
koréknek tudomdnyos torekvéseihez dllanak, a melyekb6l ki-
kerultek.

E mozgalom legfényesebb alakja Urr Jinos, ki tudomdnyos
munkdival a XVIIL, szdzad mésodik felében a magyar névnek
igaz becsiletet szerzett Hollandidban és Anglidban. Réla o6haj-
tanék ez alkalommal néhany jegyzetet el6terjeszteni. Taldn buz-
ditéul szolgdlhatndnak egy kimerit6 életrajzi tanulmdnyra, melyre
e kivalé emberiink emléke dicsen raszolgalt.

Hogy mily tévedések uralkodnak meég Urr Jinos életrajza
koriil, legvildgosabb médon tiinik ki abbél a koriilménybél, hogy

*) L. Emlékbeszéd gréf Kvun Geza folott 12. lap jegyzetét (Akad.
Ertesitd 1907. évf. 448. L 1. jegyz.), a hol az idevagé értekezések fel
vannak sorolva.

. . p *
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a Pallas Nagy Lexikona Urirdl a kovetkez6 adatot nyujtja:
«sziiletett Debreczenben 1726%) tdjan.» Pedig biztosan tudjuk,
hogy Nagy-Kéros szilottje. Baxé Jozser nagykérosi vef. lelkész
ur szives értesitése szerint az ottani egyhdzi anyakonyvben Urt
Jinos sziletése 1724 deczember 27-ike alatt van feljegyezve;
édes atyja Urr IMre. A mi dltal meg azon nehézség meril fel,
hogy — mint latni fogjuk - Urr 1756-ban 29 évesnek van
mondva; haldlakor pedig 1796-ban mint 70 évesrél szélnak réla;
mely adatok az imént emlitettem (mindenesetre megbizhatébb)
anyakonyvi bejegyzessel nem egyeznek. Debreczennek azonban
mindenesetre le kell mondania annak igényérdl, hogy Url Jixos
az 6 dicsdségét gyarapitsa.

Maga Uri Jixos doktori dissertatiéin neve mellé e jelzést
kapesolja: «horostno- Hungarus»; a «kbrosi» nem nemesi preedi-
catum, a minek a Lexikonban van feltintetve, hanem valdsdgos
szulévarosa Urinak Nagy-Koéros. nem Debreczen.

Ifjakori tanulmédnyai menetének korilményes kimutatdsa
annak a kimerit6 életrajzi tanulmdnynak volna feladata, melyet
az imént mint pium desideriumot jeleztem. Ez alkalommal csakis
némely rodalmi munkdjival 6hajtok foglalkozni.

Fajdalom, e nagy magyar tudés dolgozatal kozkonyvtdraink-
ban csak csekély részben talalhatok ; bizonyara teljesebben vannak
meg a kulfoldi konyvtdrakban a «Korésino-Hungarus» munkai.

Nem mondhatnék, hogy a magyvar miivelt kozonségben
nem nyilvanult valaha érdeklédés azon irodalmi miikodés irdnt,
melyet Urt a kulfoldén kifejtett. Nyolcz évvel haldla utin (1804)
Paintner Mimivy azt a kivdnsdgot fejezi ki Schediusszal szem-
ben: «Ich winschte, dass in unserem Vaterlande die litterari-
schen Verdienste, besonders um die morgenlandischen Sprachen
des Freyherrn Dan. Carl Grafen von Revitzky**) und des Jomaxn
Urr mebr bekannt und in Threr Zeitschrift auseinandergesetzt

*) A Dictionary of National Biography LVIII. kot. 42. 1. is 1726-0t
mond; sziiletési helyiil azonban helyesen M'drds van megadva. Az angol
czikk szerzéje MarcorLiouTa D. 8. oxfordi egyetemi tanir. PEcuy IMRE is
alibb emlitendd egyik czikkében méar 1873-ban helyreigazitja az Urt
debreczeni illetdségét illitd helytelen adatot.

**) Errél lisd Egyetemes Philologiai Kézlény IV. (1880) 115, L.
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wurden.» Yt Ezen kivinsagnak az illeté folyoirat Urt Jinos négy
munkdjdnak puszta felsoroldsaval felel meg.

Behatobban Horvir Istvin ismerte fel nagy jelentdségét.
A Nemzeli Muzeumban 6rzétt Collectdnedinak tobb czéduldja
tartalmaz adatokat Urr Jinos munkdirdl. Jelen eléaddsomban
kiemelend$ egy fontos tényre e czéduldk egyike irdnyitotta
figyelmemet.

Horvir Istvin utdn, kinek jegyzetei nincsenek kozzétéve,
1866-ban Banoer Ferencz «Uri Jénos magyar tudés Oxfordban»
czimli czikkében foglalkozik Urt tudomdnyos dolgozataival.®s Hét
szamot sorol fel; de ezekkel nem meritette ki az Uri-biblio-
graphiat.

Folotte érdekes jellemzést kozolt Urmdl 1873-ban’ és
1876-ban Pivry IMRE,®) az dllamnyomda volt tudds igazgatdja,
ki buzgén és sok eredménynyel kutatott az Angolorszdgba kerult
magvar tudésok miikodésérél. Mint emlitettem, mdr 6 is helyre-
igazitja az Uri debreczeni illetéségét dllito téves adatot. Erdekes
részleteket kozol kilonosen nagy hazdnkfia angolorszdgi tartoz-
koddsarol. Pécaynek az az értesitése, hogy Urr egy nagykorosi
litogatdsa alkalmdval szul6foldjén emlékiratféle feljegyzéseket
hagyott volna, kérésemre fotitkdri hivatalunkat arra inditotta,
hogy e nagyfontossdgu életrajzi anyag felhaszndlhatdsa szem-
pontjabdl Nagy-Koérosre kérdést intézzen. Onnan azonban ille-
tékes helyrol azt a tudésitast kaptuk, hogy ilyen iratok az ottani .
féiskola levéltdraban nem taldlhaték. Killomben PEcry IMRE koz-
lései sem terjeszkednek Uri tudomdnyos és irodalmi munkéja-
nak méltatdsdra.

IL

Urt els) irodalmi kisérletei hollandi tanulmanyaival vannak
szoros kapesolatban. Az 6 idejében még fenndllott a harderwijki
egyetem, mely a «gelderni herczegség és a ziutpheni grofsig

1y Zeitschrift von und fir Ungern VI. (1804) 159. és 150. 1.

2) Sarospataki fiizetek, X. kot. 409—13. L

3) Szana Tamis FigyelGjében 1873. évf. 123. 1. 1876. évf. 14—16. L
26—928. 1. PEcHY czikkeire t. tagtarsunk, id. SziNNYEI JOzZSEF volt szives
figyelmeztetni.
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féiskolajdnak» nevét viselte. Ez egvetem dedkja volt Uri. Két
karnak volt hallgatéja Harderwijkban: a bolcsészetinelk és a
theologiainak. Mindkettén doktori rangot nyert, minek emléke
két dissertatioban maradt fenn. Az egyiket Pro Liberalium Artium
Magisterio et Gradu Doctoratus in Philosophia 1753. junius 8-4n
mutatja be és egyuttal «Academiw Ducatus Gelzie et Comitatus
Zutphaniz» dedicatiéval Harderwijkban sajto ald bocsdtja. Tdrgva :
De fulmine: csekély természettudomanyi vonatkozdsokkal lénye-
gében egy nagyon érdekes irodalomtorténeti kiserlet, melyben a
fiatal szerz6 tdgas olvasottsdgdnak adva bizonyitékdt, nagyon
izléses csoportositdsban eldadja, hogy a keleti és a klasszikus
irck minek nézték a villimldst. E dissertatihoz szokds szerint
22 thesis van kapesolva, tobbnyire a physika és a philosophia
korébdl; koztik nehdny a szabadakarat, a determinismus és
causalitas kérdéseire vonatkozik. Az utols6 szému: datur spatium
vacuum.

Akkori szokds szerint tanulétdrsainak latin nyelvl iidvoals
kolteményei szerepelnek a dissertatio fuggelékében. A nyom-
tatvany e fuggeléke egy életrajzi taldny elé dllit, melyet a ren-
delkezésemre levé anyagokkal nem vagyok Lképes megoldani.
E kolteményekben ugyanis tanulétdrsai ugy szolnak Urihoz,
mint a ki a bolesészetdoktori vizsgét megel6zden a theologie doctor
rangjdt mdr megszerezte volt. Az egyik, WiLm. JacoB. ArrLart
ily megszolitdssal vezeti be versét: «Ad doctissimum D». Johann.
N. Uri cum uti quondam egregio Specimine Theologico, ita
nune Philosophico, mirandum phznomenon, quod Fulmen audit,
brevi et perspicua Dissertatione Inaugurali aperiret et Summis
proin Philosophiee Honoribus publice ornaretur.» Distichonjait

pedig igy végezi:

«Quam bene conveniunt et in una sede morantur
Terspiciensque Sophus, Theiologusque probus.

Pedig theologiai doktori dissertatidjat csak két évvel késébb-
rél ismerjuk. Ugyanis 1755 junius 98-dn ugyancsak Harderwijk-
ban teszi kozze értekezését: Dissertatio Philologico-Theologica
Inauguralis  [le Rege feliciter regnante mSw ... pro gradu
Doctoratus in 8S. Theologia ete., melyben a Genes. 49, 10
nmagyardzdsanak sokat faggatott kérdéséhez szol hozzd. E két
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munka egyike sem szerepel Baroer Ferencz bibliographiai ki-
mutatdsdban.

Kettos doktori babérral Uri aztian Leiden, Holland akkor
is, most is, leghiresebb egyeteme felé veszi utjat. 1756 szep-
tember 17-ér6l az ottani Album Academicum a kovetkezd fel-
jegvzést mutatja: «Johannes Uri Korogsino-Hungarus 29 [éves
T. et P. Dr.» Nem tudom, min alapszik a Lexikon azon adata,
hogy itt «jogot kezdett tanulni és ebbdl is letette a doktori
vizsgalatotr. E tényeknek nem akadtam nyomdra. De ketség-
telen, hogv Leidenbe Urit a nagy ScHULTENS ALBERT hire csébi-
totta, kordnak legkivalobb orientalistdjsé, ki a héber-arab philo-
logia terén a maga idejében uralkodo iskoldt alkotott, melynek.
mint kimutattam, szdmos jeles magvar novendéke is volt,*) és
mely iskoldnak csillaga csakis a szdzad végén a périsi Stlvestre
de Sacy iskoldjanak feltiinésével homdlyosodik el. Itt a nagy
vezér mellett Urt azon tanulmdnyoknak szenteli magdt, melyek
a leideni iskola hirét mai napig fenntartottdk, az arab-lLéber
philologidnalk, valamint az akkor elérhetf keleti irodalomtudo-
many egyéb dgainak. Munkdi, melyek mdr most 1761-t6] kezdve
sirtien jelennek meg, az arab, héber, perzsa, torok irodalom
korében wozognak.

Ezek kozt leginkabb alapitotta meg tudds hirét egy a
Barocatél egybedllitott jegyzékben hidnyzé kiadvdny, melyet — a
mindjart ismertetendé emléktdbla tanusdga szerint is — az
oxfordi kataloguson kivil Urr legjelentésebb dolgozatinak tar-
tottak. Kedvezd fogadtatdsdrol és elterjedésérs] a tudomanyos vildg-
ban az a még mai nap is ritkasdg szdmba mend kérulmény tanus-
kodik, hogy tiz éven belil két kiaddst ért. E munka a «Burda»,
azaz « Kopenykoltemény» név alatt az iszlam vildgdban nagy
birnek 6rvendsé koltemény kiaddsa és magyarazdsa. Szerz6je az.
északafrikal berbér népfajbdl szdrmazé, Fels6-Egyiptom Abuszir
helységében szilletett SEREF aL-DIN MUHAMMED B. SzA‘ID a1-Btszirt
(sziil. 1212-ben, megh. 1294—8 koril Kairéban). Valldsos kolto
volt, ki a proféta tiszteletére tobb kolteményt irt, melyek kozil
azonban egy sem verg6dott oly hirre, mint e «Képenykolte-
mény». Nevét a kovetkezé esodds torténetnek koszoni, melvet

*) L. Egyetemes Philologiai Kézlony i. h. 121—129, 1.
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maga a szerz6 kovetkezdképen beszél el : «Megesett rajtam, hogy
hiidés eért ép azon idében, midén e koltemény szerkesztésével
foglalkoztam. Munkdm elvégezése utén istenhez konyorogtem,
hogy szabaditson meg testem nyomorusdgitol; imdmat azzal
toldottam meg, hogy sirva mondtam el versemet. Alomba me-
rilvén a préfétat lattam, a mint dldott kezével testem bénult
részét érinté és kopenyt boritott redm. Arra ébredtem, hogy
teljesen felgyogyultam; ecsudds létomanyomrél azonban nem
sz6ltam senkinek. De még az nap egy fakirral taldlkoztam, ki
elkérte t6lem uj munkdmat, melvhen a profétdt diesditem ; kér-

désemre, hogy melyiket érti -— hisz tobb efajta verse volt —
«azt — mondd — melyet betegséged alatt készitettél» és nyom-
ban el is szavalta az elejét. «Tegnap — dgymond — a proféta

jelenlétében hallottam az egész kolteményt és ldattam, a hogy
egy kopenyt boritott a szavalora.»*) Ez a «Kopenykolteményn
elnevezésének oka. E csudds torténet csakhamar hiressé tette
a verset; még a szerzb életében szent szivegnek tekintik, melyet
a legnagyobh dhitattal kornyeznek. Gyigyité amulettekre hasz-
ndljak egyes sorait; djtatos gyilekezetekben éneklik. E szent-
séges jelleget az egész muhammeddn vildgban egészen mai napig
fenntartotta. A «Kopenykoltemény» éneklésével kisérik a ha-
lottat utolsdé nyugvéhelyére. E fontossigdval az irodalomban
elfoglalt alldsa is lépést tart. Az iszldm nagy teriiletén haszndlt
minden nyelvre le van forditva; mindenféle mesterséggel még
ki is bovitették és fejlesztették. Egész kis konyvtart tesz a hozzd
fiiz6d6 kommentdyr-irodalom.**} Nemecsak egyszerti értelmét ma-
gyarazzak; hanem minthogy mystikus értelmet is tulajdonitanak
neki, ez irényban is mesterkedik korilotte a titokzatossdgokban
kéjelgb exegesis. Aztdn kutatjadk a koltemény magikus hatdsait
is: hogy az egyes verssorokat amuletumnak haszndlva, mily
formdban, mily esetekben, mily eredményt érhet el veluk a bajba

*) Lasd Rexi Basser, La Bordah du Cheikh El-Bousiri, poéeme en
Fhonneur de Mohammed traduite et commentée. (Paris 1894 : = Biblio-
théque Orientale Elzévirienne, LXIX. része.)

**) BRoCKELMANN, Geschichte der Arabischen Litteratur, I. kot.
264 —266. 1.
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sulyedt igazhiv6.*) Pedig vajmi egyszerii, konnyen érthetd kolte-
ményrél van sz0, mely 172 distichonban az iszlam népszerii
prophetologidjat foglalja Ossze.

E koltemény eredeti arab szovegének editio princeps-ét
latin forditdssal adta Uri Jivos 1761-ben.**) Szdndéka
volt MEerzUk1 arab scholion-jait is kiadni a kolteményhez;
de ismeretlen akaddlyok e szdndékdt meghiusitottak; csak
a koltemény keletkezését eldadé bevezetést kozli MErzUxi
szovegében., — Urr lelkuletének jellemz6 vondsit mutatja
a konyv dedicatija: «Deo ter Optimo Maximo atque amicis
charissimis  dilectissimis hune sue industriee partum offert
Job. Uri.»

E munkdhoz (57—76. lapon) fuggelékil Uri egy értekezése
van kapesolva e czimen: «Origines Arabico- Hebraicaer, melyet
mutatvdnynak jelez egy terjedelmesebb munkdbol, melynek be-
végezésétsl, Ggvmint a MerzUkr scholionjainak kozlésétsl «inspe-
rato et inopinato cansarum quarundam concursu circumfusus»
maradt el. Az Originesben a sémi nyelvek szotardnak nyolez
szoesoportjdt fogja etyvmologiai vizsgalat ald, azon médszer szerint,
melyhez a ScmuLTExs iskoldjiban szoktattdk. Ezen modszer
ugyanis régibb pédrja a mostan divatos panbabylonismusnak, mely
szerint a sémi szok etymonjait nagy egvoldalisdggal dertire-
bortra a babylon-assyriai ékiratos nyelvbél fejtik ki. Ujdonat-uj.
eddig ismeretlen jelentéseket fognak rd p. o. a bibliai héber
szokra, valamely rokonhangzdsu, nem is mindig biztos ékirati
sz0 alapjdn és azt a jelentést teszik az illetd6 szé etymonjdva.
A Scruirensék idejében az arab nyelv gazdagsdgat haszndltak
fel & hozza képest koldus-szegénységii egyéb sémi nyelvek ma-
gyardzdsara. Mindent az arab alapjin akartak megérteni. A héber
sz0 jelentésének pontos meghatirozdsiban el6bbre helyezték az

*) Minderrsl bévebben szélok a 1. Basskr munkdja alkalmabol {rt
czikkemben, Revue de 1'Histoire des Religions, XXXI. kot. (1895) 304—
311, L

*#*) Carmen mysticum Borpa dictum Abi Abdallah Mohammed ben
Seid Busiride Aegyptii. E cod. MS. Bibl. Lugd. Batav. latine conversum.
Accedunt Origines arabico-hebraice. Paravit et edidit Jom. Urr Lugd.
Batav. 1761, 4°; ed. 2. Traj. ad Rhen. 1771, 4°.
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arab nyelvhaszndlat tanusdgdt az évezredes szotari és exegetikus
hagyomdnynak.?)

Tudjuk, hogy az o-perzsa philologianak is volt ily kor-
szaka, midén Have iskoldja a Zendaveszta szavainak értelme-
zésében eldnyt adott a szanszkritbol kovetkeztetett etymologidnak
a pdrszi iskoldk magyarézb hagyomanya f6l6tt, melynek a nem-
rég elhunyt SeinceL volt a szdsz6lgja. Urt Jivos is munkatdrsa
volt az 6 idejében Leidenben uralkodé panarabistikus mddszer-
nek a sémi etymologia terén. Mindent az arablol lehet csak
megmagyardzni és megérteni. EE nyelvben taldlhaté meg a sémi
szavak eredeti és igazi jelentése. E mddszeres tanhoz nyujt
adalékokat az «Origines arabico-hebraicte» czimli mutatvanyban,?)
melyben a Schultens-iskola héi tanitvdnydnak bizonyul etymo-
logiai téren, valamint egyéb munkéiban ez iskola nagy hatdsdit
mutatja a szigoru philologiai modszer dolgaban.

Ugyanazon czélnak és modszernek szolgdl ugyanesak
1761-ben Leidenben megjelent rovid dolgozata (Barocr is fel-
emlitl): « Prima decas originum Hebracorum gemuwinarum ad loca
bitblica rectius intelligenda (11. + 35. lap), melvben ismét tiz
héber-arab gyokércsoporton mutatja be a ScrULTENS elveinek
alkalmazdsat.®) A biblia szdmos helyének ecsak agy taldlhatjuk
helyes értelmét, ha a héber szavak igazi jelentésének felderi-
tésére az arab megfeleloket haszndljuk. «Hoc pacto —- igy itél
rola bevezetésében -— Linguam Hebrsam ad perfectiorem eve-
hemus gradum, et ab iis, quibus @quitas cordi est, laudis mer-
cede non frustrabimur.» A Prima decas czim («finis primac
decadis», mondja a konyvecske végén is), arra mutat, hogy
szandékdban volt ez etymologiai kutatdsainak folytatdst is adni.
Azonban, tudtommal, tjabb Decas-sal ezentul nem 4&llt elo.

1) Lisd Emlékbeszédemet FLEIScHER LEBERECHT HiNrIK fol6tt.
Budapest 1889; Akadémiai Emlékbeszédek, V. kot. 4. sz.) 10, 1.

2) A fuggelék a kovetkezd héber-arab gyckerek etymologidjira ¢és
a bibliarpagyarézgatban valé alkalmazdsira terjed: T RN IR TN
zow po o e

3) Az e munkiban magyarizott gvokerek a Lovetkezdk: ,mgm

Sra by P e e aha e b b
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IIL.

1770-ig tartozkodik Urr Leidenben. Ekkor a szerény magyar
tudost életének legnagyobb elégtétele, dicstsége éri. Mar el-
mondtam m4és alkalommal, hogyan kerilt ez évben Angliaba.
Az oxfordi Bodleyan-Library igazgatéi nem taldltak szakembert,
ki elég sokoldala nyelv- és irodalomismerettel rendelkezik, hogy
a soknyelvii keleti kéziratokban gazdag konyvtdr kincseit egy
tudoményos katalogusban ismertesse. A leideni tandrok révén
Sir JosepE YorxkE (Baron Dever), Angolorszdg németalfoldi kovete,
Ur1 Jinost ajinlotta e nagv képességeket feltételezé feladat tel-
jesitésére. Az oxfordiak tényleg a magyar fiatal tuddst hivjdk
meg. Anglidban mindjart megérkezésekor egy még Leidenben
késziilt tudomdnyos munkdval kiszont be, mely Oxfordban
1770-ben jelenik meg. Bavroer Jixos lajstromaban nem emliti.
Ugyanis Ai-Naszari muszlim theologus dogmatikas tankalteményét
arab nyelven kiadta és latin forditdssal magvardzta; e muunka
fuggelékéiil Sza‘pi  Busztdnjinak bevezetését kozdlte perzsdul
és latinul.') Ezt mindjdrt 1771-ben kovetik a Banocunal is fel-
emlitett «Torok levelek és perzsa elbeszélések, evedetiben latin
forditdssal»,®) mely dolgozatot itt killonosen abbél a szempont-
b6l emelem ki, hogy Uri keleti nyelvismereteinek a t6rékot is
befoglalé terjedelmére red mutathassak.

Még egyéb tudomanyos munkdk is jelzik oxfordi szor-
galmdt;®) de figyelmének silypontja természetesen arra a fel-
adatra esik, a melyért Angolorszdagba hittak volt. Masfél évtizeden
at foglalkozott a Bodleyana gazdag kéziratkincsével. 1787-ben
nyomtatasban jelenhetett mar meg munkdjinak eredménye, egy
testes folidns, mely ezentul a konyvtir keleti kéziratai leirdsdnak
Nicorr-, majd Pusev-tél folytatott munkdjaban szilard alapul
szolgalt.

1) Carmen Arabicum, sive verba doctoris Aubeddini Al Nasaphi de
religionis Sonnitic® principiis numero vineta, nec non Persicum, nimirum
Saadi Shirazid® operis Pomerium dieti initium ubi de Deo T. O. M.
Edidit et latine vertit J. Uri. Oxonii. 1770.

%) Epistol® Turcice et narrationes Persice edit® ac latine conversm
ab Joanne Ury. Oxonii 1771.

3) Itt jelenik meg tobbek kozt a Pharus artis grammaticze hebraa,
Oxon. 1784, (BaLoaH is emliti.)
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Urr e katalogus-munkdjdt a Bodleyan-konyvtdr igazgato-
sdganak cex smdibus Clarendonianis die 2-do Febr. 1787»-r6l
kelt eldszava vezeti be, melyben a munka torténetét adja eld
és Urr munkdjdnak érdemét is dicsér6 médon méltatja. Leiden-
bél ajanlottdk nekik e tuddés szakembert a sokoldalusdga miatt
nehéz munka teljesitésére :

«Is erat Jounnes Uri, Hunyariensis, qui iam tum Lugduni Batavo-
rum commorans sub Cl. J. Schultens Linguis orientalibus operam dabat.
Virum ita nobis commendatum ultro excepimus, et annuo stipendio dona-
vimus, donec negotinm ad finem perductun fuerit. Is igitur in hac Re-
censione per multos annos desudavit: singulos Codices, qui in Linguis,
Hebraica, Chaldaica, Aethiopica, Syriaca, Arabica, Persica, Turcica con-
seripti fuerint ad examen revocavit, Argumenta eorundem nonnunquam
paucioribus, interdum vero (ubi nempe illud exigere videretur Argumenti
Dignitas) diffusioribus verbis exposnit, Titulos diligenter inspexit, eosque,
ut et ipsa Auctorum Nomina, tum [atine, tumn ipsis Secriptorum Codi-
cumque Linguis, quoad fieri potuit exhibuit: Inconditam atque indige-
stam Codicum congeriem non tantum in Linguarum in quibus exarati
erant Classes diduxit, sed etiam, habita ubique Voluminum forme ratione,
in Scientiarum et Disciplinarum Ordines, prout in cptimis Catalogis fieri
consuevit, digessit.»

Amde ninesen megemlitve, hogy maga Urr is irl egv el-
sz6t a nagy munkdhoz, melvet azonban, nem tudhatni, mi
okbél, nem akartak kiadui. Nagy hazdnkiia ez el6szavinak szovege
azonban nem veszett el. Horvir Istvin a Nemzeti Miazeumban
drzott nagybeesti anvaggylijteményének Urira vonatkozd czédu-
lainak egyike a kovetkezdé tény ismeretére vezetett. 1827-ben
dr. Parr SimurLn, hattoni curatus, a londoni Sz. Pal székes-
egyhaz prabendariusa és buzgo konyvgyljté hdtrahagyott nagy
konyvgytijteményérol, e cziwmen: Billiotheca Parriana, egy kata-
logust adtak ki, melynek 62. lapjin a theologiai szakba be-
osztva Kennicott: «Dissertatio generalis in vetus testamentumn»
cz. munkdja van felhozva, egybekétve a «Codices Manuseripti
Hebraici et Chaldaici una cum Arabicis charactere hebraico-
expressig» czimiivel «with an Authograph of the learned and
judicious Preface intended for publication by the profound
Orientalist, the Editor, Dr. Uri, and insolently rejected and
quibbled by Dr. Randolph, the Canon of Christ Church», azaz:
cegyutt egy tudds és élesitéletii elszo autograph-javal, melyet
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kozzétételre szdnt a katalogus szerzéje, a mélységes orientalista,
dr. Usri, de melyet méltatlanul visszautasitott és mindenfele
urugy alatt elmell6zott dr. RanporeH, a Christ-Church kanonokja »
Ezt a katalogus egy adatdbol kovetkeztetem. A 270. lapon
ugyanis VERwEY L Nova Via Docendi Graeca (Amsterd. 1737) caz.
munkdjdat e jegyzet kiséri: «The gift of the learned Dr. Ury to
Dr. Parr.» Bizonyara ily mddon keriilt Urr elészavdnak kézirata
is a Parr konyvtardba. .

Nem kiméltem fdaradsdgot, hogy megtudjam, hovd kerult
¢ konyv, mely nagy hazankfia egy kiadatlan értekezését sajdt
kezeirdsdban foglalja magiban. Nem is tekintve e kéziratnak
érdekességét magvar szempontunkbél, mindenesetre targyi és
irodalmi szempontbél is kell, hogy nagy fontossdggal birjon. Mi
lehet az oka annak, hogy dr. RanporpE e «tuddsnak és éles-
itéletiin-nek mondott munkét elnyomja? Utdnjardsomnak eddig
csak az az egy megativ eredménye volt, hogy megtudtam, hogy
Psrr konyvgytijteménye nem egy helyre keriilt, hanem hogy szét
van szorva. De nem volt médomban megtudni, hogy a szoban
forgd kotet hovd keriilt. A minek magdnos kérdezdskodéssel nem
tudtam végére jdrni, talan inkdbb sikeriilne hivatalos utdn-
jirdsnak. Az a meggy6z6désem, hogy melté feladatot teljesitene
konyvtdrunk, ha hivatalos lépéseket tesz arra, hogy hires hazdnkfia
ezen irodalmi szempontbdl fontos autograph inedituménak nyo-
mdra jusson és azt az utékor szdmdra megmentse. Nem tételez-
heté fel, hogy Parr Kennicott-kitete, melyhez Uri e reliquiuma
hozza van koétve, nyomtalanul elkallédott légyen.

Iv.

Egy negyed évszdzadot toltott Urt Oxfordban. Picay IMre*)
kozlésébsl tudjuk, hogy ez id6 vége felé, 1794-ben, tehdt két
évvel haldla el6tt, Bupar Ezsasis latogatdsit fogadta Oxfordban,
mely ldtogatds emlékét a debreczeni kollégium konyvtdra Orzi.
Boupar ugyanis Usr egy munkdjaba, melyet e taldlkozds alkalma-
val a szerzét6l ajéndékba kapott, Urirél és oxfordi taldlkozdsuk-

*) Figyeld 1876. évf. 27. 1. Pkcuy az emléklap tartalmait teljes szoveg-
ben kézli.
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14 GOLDYZIHER 1GNACZ.

rol egy érdekes emlékjegyzetet irt latin nyelven. Bdr nem volt
hivatalos tandri dlldsa az oxfordi egyetemen, nagy tudoményét,
konyvtari tiszte mellett, tanité miikodéssel is hasznossd tette.
Sokan fordultak hozzd, kik a keleti tudomanyok azon korében,
melyben 6 maga a nagy ScHULTENS tanitvanya volt, okulni és
tokéletesedni oOhajtottak. E csendes miikodésének nagy hatdsat
egy okmdny hirdeti, mely érdemes arra, hogy a magyar tudo-
ményvossdg torténete megbrizze.*) Ez el6addsom zdré pontjdn e
tisztet Shajtom teljesiteni.

A WesLry-mozgalom egyik nevezetes képvicelje volt kelet-
kezése idejében egy Apam Crarke nevli angol theologus, kinek
a valldsos ébresztés korul kifejtett tevékenységén kivil, melyet
prédikalo utazdsaiban érvényesitett, tudomdnyos tekintetben is sok
erdemei voltak. Jelesil nagy buzgalmat fejtett ki egy polyglott
biblia létesitése igyében. Kz érdekes férfin életrajzdt haldla
utdn egy vaskos hdrom kotetre terjedé munkdban adtdk ki:
An Account of the Beligious and Literary Lite of Adam Clarke
(London 1833), melynek gerinczét maginak Crarxe-nak naplé-
jegyzetei és nejéhez, csalddja egyéb tagjaihoz és bardtaihoz inté-
zett levelei képezik.

1812-ben a methodista theologus egy idére Oxfordban
telepedik meg és e tartézkoddsdarol a nevezett életrajzi munka
II. kotetének 298. lapjdn a kovetkezé6 naplofeljegyzést veszi
dt: «Mivel alkalmatlannak véltem - - igymond Avam CLARKE —
hogy vendéglébe szalljak, maginhazban fogadtam lakdst. Kel-
lemes meglepetésemre azt lattam, hogy ugyanazon lakéhelyre
keriiltem, melyet huszonot éven &t a hires Dr. Urt Jixos
foglalt el, egy Leidenben kiképezett magyar, kit az (oxfordi)
egyetem dthitt, hogy a Bodleyana-konyvtdr keleti kéziratait ren-
dezze, katalogusba foglalja és leirja. O az, ki a Burda czimfi
arab kolteményt kiadta és latinra forditotta. Hetven évet meg-
haladé kordban 1796-iki oktéber hd 18-4n esti 8 6ra felé vacsora
kozt hirtelen halt meg. Dr. WHITE, az egyetem ez idei arab
professora, tanitvanyai kozil valo; ugy mint e helységben a leg-
tobben azok kozul, kik a keleti irodalmakban kitlinnek, okta-

*) Dr. MarcorLiovTH D. 8. oxfordi tanir volt szives ez adatra figyel-

meztetni.
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tasukat Dr. Urt Jixosnak koszonik. Bas érzés, bar kedves gon-
dolatoktol indittatva a kovetkezd sorokat vésette velem egy iiveg
négvzetére azon szoba ablakinak, a melyben kutatott, a mely-
ben meghalt, és a melyben én most irok.»

fme a felirat szovege, melyet szabad e helyen angol eredetije
szerint is megbrizni:

«Bacred to the Memory of
John Uri D. D.

Born in Hungary and educated at Leyden
He was invited over into England by the
University of Oxford
to describe, arrange and catalogue
The Oriental MSS. in the Bodleyan Library.
His oldest and most intimate acquaintances
Ever found him to be
An honest man, a pleasant Companion and a
Conscientious Christian.

To his powerful knowledge as an
Oriental Scholar
His Catalogue of the Arabic MSS. in the Bodleyan Library
His Hebrew and Arabic Grammar
His edition and Latin translation of the
Celebrated Arabic Poem colled
Al-Bordha
Together with his numerous Pupils

- Who have distinguished themselves in the Walks of Literature
Opened to them by their Preceptor
Bear the most distinguished and decided testimony.
A stranger to his Person but not to his
Literary and moral worth:
Dares to entrust even to Glass
In the apartment twenty-five years
Occupied by this eminent man
This Memorial
To Learning that can never perish
And Virtues that can never die.
After suffering much by increasing infirmities
During the last two years of his life
He died suddenly in his apartments
About eight o’clock of the evening of
October 18. 1796.
Aged 70 years
His mortal remains were deposited in the
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Chancel of St. Michael's Church in this eity
Where, for lack of a Monument,
The passenger can scarcely say
‘Here lies Uri.»

Magyira forditva:

«3.cntelve Uri Jdnos theolog. doktor emlékének. Magyarorszigon
sziiletve és Leidenben nevelve, az oxfordi egyetem athitta 6t Angliaba,
hogy leirja, rendezze és katalogusba foglalja a Bodleyan-konyvtar keleti
nyelvii kéziratait. — Legrégibb és legbizalmasabb ismnerései mindenkor
becsiiletes embernek, kedves tarsnak és lelkiismeretes keresztyénnek ta-
laltdk. Hatalinas ismereteirdl a keleti tudoméanyban a legkitinébb és leg-
hatdrozottabb tantedgot tesznek Katalogusa a Bodleyan-kényvtar arab
kéziratairdl. Héber és Arab nyelvtana, a Burdinak nevezett hires kolte-
mény kiaddsa és latin forditisa, szimos tanitvinyaival egyitt, kik kitiin-
tették magukat azon irodalom koéreiben, melyet mesterik nekik meg-
nyitott. Egy bar személyére, de nem irodalmi és erkolesi érdemeire
nézve idegen, azon lakisban, melyet e kitiind ember huszonot éven it
elfoglalt, ablakiivegre bizza ez emlékjelt tndomdényrdl, mely soha nem
pusztulhat el, erényekrél, melyek soha nemi halhatnak weg. Miutan élete
utolsé két évében sokat szenvedett vala egyre novekvd betegségektdl, szil-
lisdban hirtelen meghalt esti nyolcz déra felé, 1796 oktober 18-4n 70 éves*)
koraban. Halandé maradvinyait a varos Sz. Mihily-temploménak chorusa-
ban bhelyezték el, a hol egy emlékkdé hianyiban, az arra mend bajosan
mondhatnd : Itt nyugszik Uri.»

Az uvegtdbla rég elpusztult; vele Crarkr érzelmes felirata.
Hadd maradjon fenn e helyen is, mint nagy hazinkfia, a tudos és
erényes URrr Jivos emlékének felajitéja. A magvar tudomdny
buszkén emlitheti e nevet. Tartsuk tiszteletben!

*) Helyesebben 72 éves kordban. Bupar Ezsasis fent emlitett jegy-
zetében 1794-ben azt mondja réla: «licet esse septingenario major.»
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irodaiom kozoit. 20 f. — V. Barna F.: Néhany Osmiiveltségi tirgy neve a magyar-
ban. 60 t. — VI. T¢lfy : Rankavis Kleon uj-gorég dramija. 60 f. — VII. Imre S :
A nevek uk és iik személyragair6l. 40 f. — VIIL Ballagi M : Emlékbeszéd Székacs
Jézsef t. tag folott. 40 f. — IX. Vambéry : A torok-tatr nép primitiv culturdjiban az
égi testek, 20 f. — X. Volf Gy. Batori Laszl6 és a Jordanszky-codex bibliafordi-
téasa. 20 f. (1877—180.) — VIIL. k. L. Dr. Abel J.: Corvin-codexek. 1 K 20 f. —
II. Barna F.: A mordvaiak poginy istenei s finnepi szertartdsai. 1 K. — IIL
Dr. Genetz A.: Orosz-lapp utazésombol. 40 f. — IV. Gr. Zichy A.: Tanulmény
a japani miivészetrsl. 2 K. — V. Szisz K.: Emlékbeszéd Pizmandi Horvat Endre
1839-ben elhunyt r. t. folott. 20 f. — VI. Hunfalvy P.: Ukkonpohar. A régi
magyar jogi szokésnak egyik toredéke. 40 f. — VII. Mayer A.: Az ugynevezett
lagy aspirhtdk phonetikus értékérsl az 6-indben. 1 K 20 f. — VIIL Dr. Abel J.:
Magyarorszagi humanistik és a dunai tudés tarsasig. 1 K 60 f. — IX. Dr. Pozder K. :
Ujperzsa nyelvjardsok. 1 K. — X. Imre S.: Beregsziszi Nagy Pal élete és munkai.
60 f. (1879—1880.) — I[X. k. I. Budenz J.: Emlékbeszéd Schiefner Antal k. tag
felett. 20 f. — II. Gr. Zichy A.: A Boro-Budur Java szigetén. 80 f — IIL
Ballagi M.: Nyelviink ujabb fejlédése. 40 f. — IV. Vambéry: A hunnok és avarok
nemzetisége. 60 f. — V. Hunfalvy P.: A Kan- vagy Petrarka-codex és a kunok.
60 f. — VI. Szasz K.: Emlékbeszéd Lewes Henrik Gyorgy kiils6 tag felett. 10 f. —
VIL. Barna F.: Os vallasunk féistenei. 80 f. — VIII. Dr. Ruzsicska K.: Schopen-
hauer esthetikija. 20 f. — IX. Barna F.: Os vallisunk kisebb isteni lényei és
aldozat szertartasai. 60 f. — X. Dr. Kont I: Lessing mint philologus. 60 f —
XI. Bogisich M.: Magyar egyh#zi népénekek a XVIII. szazadbél. 1 K. — XII.
Simonyi : Az analogia hatésarél, féleg a széképzésben. 40 f. (1880—I881.) — X. k.
I. Simonyi: A jelentéstan alapvonalai. 60 f. — II. Heimrich G : Etzelburg és a
magyar hinmonda. 40 f. — III. Hunfalvy P.: A M. T. Akadémia és a szuomi
irodalmi térsasag. 40 f. — IV. Joannovics: Ertsiik meg egymast. 60 f. — V. Ballagi
M. : Baranyai Decsi Janos és Kis-Viezay Péter kozmondasai. 20 f. — VI. Dr. Pecz
V.: Euripides tropusai osszehasonlitva Aeschylus és Sophokles tropusaival. 1 K
20 f. — VII. Szasz K.: 1d. gréf Teleki Laszlo ismeretlen versei. 20 f. — VIIIL.
Bogisich M. : Cantionale et Passionale Hungaricum. 60 f. — IX. Jakab E.: Az er-
délyi hirlapirodalom torténete 1848-ig. 1 K. — X. Heinrich G.: Emlékbeszéd Klein
Lipét Gyula kiiltag felett. 80 f. — XI. Bartalus: Ujabb adalékok a magyar zene
torténelméhez. 80 f. — XII. Bandczi J: A magyar romanticismus. 20 f. — XIIIL.
Bartalus I : Ujabb adalék a magyar zene toérténelméhez. 80 f. (i882) — XI. k.
L. Hunfalvy P.: Ugor vagy torok-tatar eredetii-e a magyar nemzet? 40 f. —
II. Teélfy: Ujgorog irodalmi termékek. 80 f. — III. Télfy : Kozépkori gorog verses
regények. 60 f. — IV. Dr. Pozder K.: Idegen szbk a gorogben és latinban. 1 K. —
V. Vambéry : A csuvasokrdl. 60 f. — VI. Hunfalvy P.: A szamlilas moédjai és az
év hénapjai. 40 f. — VII. Majlath B.: Telegdi Mikl6s mester magyar katechismusa
1562-ik évbél. 20 f. — VIII. Dr. Kiss I.: Kaldi Gyorgy nyelve. 1 K. — IX. Gold-
zther : A mubammedan jogtudomany eredetérsl. 20 f. — X. Barna F.: Vambéry

rmin «A magyarok eredete» czimii miive néhény f6bb allitdsanak birdlata. 1 K
20 f. — XI. Ballagi M.: A nyelvfejlodés torténelmi folytonossiga és a Nyelvor.
40 f. — XII Vambery : A magyarok eredete és a finn-ugor nyelvészet. I. 60 f.
(1883—1884.) —XIIL. k. I. Dr. Kont I.: Seneca tragédidi. 1 K 20 f — IL. Dr. Nagy
S.: Szombatos codexek. 60 f. — III. Szasz B.: A reflexiv és valldserkolesi elem a
koltészetben s Longfellow. 60 f. — IV. Kunos és Munkacsi: A belviszonyragok
hasznélata a magyarban. 1 K. — V. Vambéry : A magyarok eredete és a finn-ugor
nyelvészet II. 1 K. — VI. Volf Gy.: Kiktél tanult a magyar irni, olvasni? 1 K. —
VIL. Thury J.: A kasztamuni-i t6rék nyelvjards. 1 K. — VIIL. Télfy : Nyelvészeti
mozgalmak a mai gérogoknél. 40 f. — 1X. Kalmany L.: Boldogasszony, O6svalla-
sunk istenasszonya. 40 f. — X. Brassai: A mondat dualismusa. 1 K 20 f. —
XI. Gr. Ruun G.: A kunok nyelvérsl és nemzetiségérsl. 80 f. — XII: Abel J.:
Isota Nogarola. 1 K. (1884—1885.) — XIIL k. I. Heinrick G.: Kudrun, a monda
és az eposz. 80 f. — II. Barna F.: A votjak nép multja és jelene. 60 f — IIL
Goldziher I.: Palesztina ismeretének haladésa az utolsé harom évtizedben. 80 f. —
IV. Abel J.: A homeroszi Demeter-hymnusrél. 1 K. — V. Barna F.: A voljakok
pogény vallasardl. 40 f. — VI, Szarvas Gdabor : A régi magyar nyelv szétéra. 20 f. —
VII. Budenz J.: Egy kis viszhang Vambéry Armin ur valaszéra. 40 f. — VIIL. Szily
K.: Ki volt Calepinus magyar tolméesa. 20 f. — IX. Bogisich M. : Szegedi Lénért
énekeskonyve. 1 K. — X. Joannovies: Szérendi tanulmanyok. I. rész. 60 f. —
XI. Pecz V.. A kisebb gordog tragikusok tropusai 20 f. — XII Télfy : Heraclius.
Rankavis Leon hellén dramaja. 60 f. (1885—1886.) — XIV. k. L. Abel J.: Az 6- és
kozépkori Terentius biographidk. 80 f. — IL Joannovics: Szérendi tanulményok



II. rész. 80 f. — III. Barna F.: A mordva nép hazasségi szokasai. 60 f. — IV.
Télfy : Jelentés ujhellén munkakrél. 60 f. — V. Kdalmany L.: Mythologiai nyomok
a magyar nép nyelvében és szokasaiban. 20 f. — VI. Pulnoky M. : Etymologicum
magnum Romanie. 40 f — VIL Simonyi: A magyar széték. 60 f. — VIIL
Simonyi: A nyelvujiths torténetéhez. 40 f. — IX. Brassai: Szérend és accentus.
80 f. — X. Télfy : Harom franczia hellenista és a volapiik. 40 f. — XI. Neémethy
G.: Euhemeri reliquiz. 1 K 20 f. — XIIL Vikar B.: Gati Istvan steganographidja,
kapesolatban a modern stenographiaval. 80 f. (1887—I1889.) — X V. k. I. D». Schreiner
M. : Az iszlam vallisos mozgalmai az elsé négy szézadban. 60 f. — II. Harasati:
André Chénier koltészete. 3 K. — III. Simonyi: Kombindlé széalkotés. 80 f. —
IV. Hunfalvy P.: Az aranyosszéki mohdcsi nyelvemlékek. 30 f. — V. Zichy A4.:

Psychiatria és pohtxka. 20 f. — VI. Télfy: Ujabb hellén munkik és a hellén‘

nyelvtanitas. 1 K 20 f. — VII. P, Thewrewk E.: A magyar zene tudoményos téar-
gyalasa. 40 f. — VIIL. Asboth O.: A hangsily a szldv nyelvekben. 1 K 60 f. — IX.
Simonyi : A nyelvujitds és az idegenszeriiségek. 1 K 20 f. — X. Télfy : Kisfaludy
Kéroly «Mohdacs»-a gorogiill. 80 f. — XI. Dr. Kégl S.: Tanulmanyok az tjabbkori
persa irodalom torténetéhsl. 3 K. — XIL Gréf Kuun G.: Ujabb adatok a kin
Petrarca-Codexhez. 30 f. (1889—1892) ~— XVI. k. L. Finaly : A beszterczei szészedet.
4 K. — II. Goldziher I.: A poginy arabok koltészetének hagyomunya. 1 K 20f —
III. Asboth O.: A szlav sz6k a magyar nyelvben. 90 f. — IV, Pecz V. : Paraspondylos
Zotikos kolteménye a varnai esatarél. 60 f. — V. Télfy : Uj-gorog munkdk ismer-
tetése. 40 f. — VI. T'¢élfy : Két uj-gorég nyelvtan magyarul és a mai giordg verstan.
40 f. — VIL., Szamota I.: A Murmelius-féle latin-magyar szdjegyzék 15633-bo6l. 1 K.—
VIII. Hegediis I.: Guarinus és Janus Pannonius. 1 K 60 f. — IX. Dr. Kunos I :
Kisfizsia torok dialektusairél. 90 f. — X. Hegediis I.: Dicsének Jacobus Ant.
"Marcellusra. Irta Janus Pannonius. (I1892—1897.) — XVII. k. I Dr. Mahler :

Egylptologlm tanulmanyok a choronologia koréb6l 30 f. — II. Kiinos : Naszreddin
hodsa tréfdi. 3 K. — 11I. Kéyl 8.: A perzsa népdal. 90 £ — IV. Melich J.: Melyik
nyeIVJa.ra.sbol valék a magyar nyelv régi német jovevényszavai? 1 K 20 f. —
V. Kozma F.: Brassai Samuel mint wsthetikus és miikritikus, 2 K. — VI. Dézsi L. :
Sz. Agoston reguldinak magyar forditisa Ciclius (Banfly) Gergelytsl. 2 K. — VIL
Vadnai: Czaké Zsigmond ismeretlen dramai kélteménye. 30 f. — VIIL. Gyomlay :
Szent Istvan veszprémvolgyi donatidjanak gorig szovegérdl. 1 K 20 f, — IX. Mahler :
Adalékok az egyiptomi nyelvhez. 60 f. — X. Id. Szinmyei J.: Az elsé magyar
bibliographus. 60 f. (1898—190l.) — XVIIL. k. L Gyomlay : Boles Leo Taktikaja
mint magyar torténemi kutforris. 1 K. 20 f. — II. Katona L.: Temesviri Pelbart
Példai. 1 K 20 f. — IIL Némethy (F.: A rémai elegia viszonya a goroghoz. 48 f. —
IV. Thiry J.: A «Behdset-iil-Lugat» csagatdj szotar. 1 K 20 f. — V. Katona L::
Alexandriai sz Katalin legenddja kozépkori irodalmunkban 1 K 60 f.— VI Dr. Cserép
J.: Hatarid6szamités a romaiaknéal. 40 f. — VII. Thiry J.: Torok nyelvemlékek a
X1V, szazad végéig. 1 kor. — VIIL Szilasi M.: Adalékok a finn-ugor palatalis
méssalhangzék torténetéhez, 1 kor. — IX. Kéyl S.: Szenaji. 3 kor. — X. Katona L.:
A Teleki-codex. 1 kor. 60 f. — XIX. k. I. Bayer: Egy magyar Eszther-drama. 60 f. —
II. Haraszti: A renaissance franczia szinkoltészete és a szinszeriiség. 1 kor. 20 f. —
IIL Thiry J.: A kozép-duzsiai torok irodalom. 1 kor. 50 f. — IV. Melich J. : A brasséi
latin-magyar szétar-toredék. 60 f. — V. Pecz 1. A classica philologia jovéje. 60 f. —
VI Hechus L: Petrarca «Szézatjas. 50 f. — VIL Kiinos 1.: Ada-Kaléi torok népdalok,
forditassal és jegyzetekkel. 2 kor. — VIIL Cserép J.: C.Julius Ceesar commentariusainak
folytatasai és Asinius Pollio. 80 f. — IX. Melich J.: Szikszai Fabricius Baldzs latin-
magyar sz6jegyzéke 1590-b6l. Ara 3 kor. — X. Kégl Sandor : Dselal ed-Din Rtimi
négysoros versei. Ara 1 korona 50 fillér. — XX. k. L. Ferenczi Zoltdn : Petéfi és a

socializmus. Ara 1 korona. — II. Schomidt J.: Az italiai nyelvesalad helyzete az

indogermén nyelvek korében. Ara 1 kor. 50 f. — TII. Asboth Oszkdr : Szlév jove- .

vényszavaink, (L. rész.) Ara 2 kor. — IV. Melich J.: Révai Miklés nyelvtudomanya.
Ara 1 kor. — V. Némethy Géza: Ovidius és Lygdamus. Ara 1 kor. — VI Geyza
Némethy : De epodo Horatii cataleptis Vergilii inserto. Ara 1 kor.

Megrendelhetile, « mennyiben még készletben vannak, o Magyar Tud.
Alkadémia Konyvlciadd-hivataldban Budapest, V. Alkadémia-utcza 2.

FRANKLIN-TARSULAT NYOMDAUA,
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