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A magyarok torténelmének egyik legrégibb kdtforrdsa
Biles Liedé keletrémai csaszdrnak »A  hadi taktikdaréle sz6lé
munkdja, — jobban mondva e munka XVIIT. fejezetének
ama része, melyben a gorog csdszdr a régi magyaroknak, vagy
amint kora 1161 Gket nevezni szoktdk, a furkoknak ') hadakozo
madjit és f6bb ethnikus tulajdonsdgait lefrja vala. A tekint.
m. tud. Akadémia ismeretes bdkezliségével médott adott nekem
arra, hogy e riank nézve nevezetes és emlékszerti munkdnak
kézivatok ismeretén alapulé kiaddsit elGkészithettem. TLegyen
szabad koszonetemet csekély erdmhoz képest azzal meghdldlni
— hitor tudom, hogy hildmnak csak gyarlé kifejezije leszek, —
hogy Osszefoglalom ama kutatdsaim eredményét, melyeket o
sziveg megillapitisa folyamdn sok részletkérdéssel kapesolat-
han végeztem, és torténettuddsaink szimdra forrdstanulmény
alakjiban feldolgozom, abban a reményben, hogy szivesen
veendik a wiinek philologus részérdl vald kritikai méltatdsat
is, minekutdna azt torténédsz torténetiréi czélokra mdr vizsgd-
latok tirgyava tette volt.

Nem czélom e forrastanulminynak nevezett monogra-
phiimmal profin kezekkel lerontani azt, mit nagynevii Salanon

rencziink éles elmével szerkesztett, megépitett. Feladata,
czéljar A magyar haditorténethez « vezérel: kordban czimi

") A magyarok turk ncvérSl bévebben Botka Tivadar értckezett
sMillen(n)ariume« cz. értekezésében, a Szdzadok 1878. évf.-a 253. s kdvet-
kezs lapjain.

*) Négy kozlemény a Szdzadok 1876. (1--17; 686—783; 765—
851, 11.) és 1877. évfolyamaiban (124—137. lapokon), de kiilénlenyomat-
ban is, Budapest 1877,

M. TUD. AKAD, BERTEK, A TORT.-TUD, kiR, xvit. k., 10, sz. 1*
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4 VART RRZSO.

kdtfétanulmdnydban el is tértek Iényegesen az enyimekétsl
mert vészletkérdések tisztdizdsa volt szeme elGtt, s Altaldnos
kovetkeztetések levonidsihoz hidnyzott neki a szilird alap. a
legbiztosabh talaj, a sziveg hagyowmdnyinak kellé ismercte.
A kézirati hagyomdnynak emez ismeretével volt médomban
Bitles Leé emlékszertt munkdjanak ivodalomtirténeti megvili-
gitdsdt és kritikai taglalisit megkisérleni. Feladatomul tiiztem
ki a mivet minden oldalrél ismertetni, s mivel ujabban szer-
70s6gét is kétséghevontik, eldre bocsatani szerzdje rovid élet-
rajzit is, mert egyébképen is kegyelettel tartozunk ama kovondis
f6 emlékének, ki ezer évvel ezel6tt a nyugati népek krémika-
r6it6l oly rosszakarattal jellemzett magyarokrdl tirgyilagos
szavakban emlékszik meg.

1.
Boles Led élete, irodalmi mikdodése.

1. Atyja L Basilins csdszir volt (867—-886.), kivel az
igynevezett maczedon dinasztia keriilt a keletrémai uralkoddk
tronjara. A bizdnezi historikusok egynémelyike ') egyenesen
azt hangoztatja, hogy TIL Mihdly csdszirnak volt tulajdon-
képen a fia (ki 842—867 kizt wralkodott); ITL Mihdly t. i
dgyasit, Fudocia Ingerindt, 865-ben ndiil adta Basiliushoz,
Leé mar 866 szeptember 1-én sziiletett meg. Osdszirunk szir-
mazisa tehat mindenesetre homdlyos. Nem is dicsekedhetett
atyja rokonszenvével; az t. i, minden szeretetét elsdsziilittjére.
az elsG feleségétdl, Maridtdl szilletett Comstantinusra paza-
rolta, kinek korai haldla végtelen fajdalmat okozott az apui

1) L. Georg. Monachus (bonni kiadésa) 835. lapjat: ‘Lysywwydy 07
Abow o paoidevs 8k Miyaqh xel Eiloxieg s Ayynoivys ¥t meguortos
abzov Miyonk, unri Jemreufoio o, wdxnavos 18’ (866. szept. 1.). L. Symeon
Magister (bonui kiad.) 861. lapjat, hol Kwvorevzivos helyett 1éwmy-t akar
olvastatni Spyr. Lambros alibb még idézends értekezésében. I.. tovibbi
Leo Grammaticus (bonni kiadas) 249. lapjat, Zonaras (ed. Dindorf.) IV.
292. lapjat, hol ez 4ll: rixcerow 02 16 Boaociheio #x Tijc 1:60oxius matdior
@gey 0 Afoy, O TOU Miyanh uddhov eivow Eéyero, oz Eynbor Tis Lbdoriu:
ovonz, ore 1@ lwodein cuvgnore. S végiil 1. még a Zonaras ¢ helyére
hivatkozd M. Glycast (a bouni kiadds 851, lapjan).

H42



BOLCS LEO CSASZARNAK »A HADI TAKTIKAROLK SZOLO MUNKALJA. B

sziviek.') A Basilius gyermekeinek (Constantinws, Led, Ale-
wander és Stephanusnak) neveltetése Photius, konstantindpolyi
patriarchira volt bizva,?) s e kivalo mester oktatisinak kiszin-
hette Teé  esdszir a tudomdnyokban valé  eldrehaladasat.
A Dbizdncezi tirténetirok a gogwreros?) és guAdgorog epithetont
adjdk 4) esdszdrunknak, egyesek kiemelik mindenre kiterjesz-

Yy Theophancs Continuatus (bonni kiadésa) 345. L: 6 yag @ik
TeTos zel mOwToTH205 vioe 1@ Sevidsi, Kovoravtives, &y abte 19 vdsr
tiis Mhuaias, v T dauy vis vedbeqros, & vg mwoos Lihov doyesdar
TOEyEwy THC TETQUANS TevvardTnTos, 8ely woow meguweowy xoi 3wl éAiymuz
{r‘tlé’gm_; 16 nvgeTte) xovandels, navay oy Loy teudda ToU ﬂag& ¢oow
Ae3gov mugoe suviduoe Exdmmevioovres, Tov Biov Eéhume, wévdo: duvdyroy
xatodunew 163 wargl. Zonaras 35. 1. 0 & cic viv 100 Bovidéms viey o
Kowotaviivog, 0v #ot i hhov toiv dAdov 2@i ke, voondag 8¢ hume ;
#en b abroxgarey Smofn: 10y Exrivov Hveyxs Ddveror xul v dmegdxdnros,
20l Eqree Lowre toiToy Eugonadqven aorg. Salamon (Gd. ért. 127. L
kitlonleny. 156. 1) a Constantinus neve alatt jaré Taktikat ennek a
Constantinusnak tulajdonitja, ki 880-ban halt el. Ez mer§ képtelenség,
mit 1ér a fentebbi 2y ¢ @xw i vz veornros is bizonyit. De
kés6bb elbhozandd negativ okok is czafoljak.

®) L. Theoph. Cont. 276 s k. 1.; Hergenrither J.. Thotius, Palriarch
v. Constantinopel. Sein Lehen, seine Schriften nnd das griech. Schisma.
(Regensburg 1867--1869.) 1. kit. 669. s k. lapjait.

5) Theoph. Cont. 282., 313., 320., 385., 349., 352, lapokon: Nice-
phorus Phocas cxsaszar De velitatione bellica ¢z munkéja (bonni kiad.)
241, lapjdn; M. Glycas 553. 1.: Afovre wov ooqor; Matranga a
Spicilegium  Romanum (Roma) 1V. kitetében a bevezetésnek XXXIV.
lapjan a Coluthus (v. mndla Acoluthus) grammatikusnak tiszteletére a
Brumalia tinnepélyre irt kolteményét (mely kiadva Bergk Poetae lyrici
Graeci 11I. kit. 4. kiaddsanak 362. s k. lapjain) egy bizinczi névtelennek
Boles Ledra vomatkoztalja, mivel beune ogoging @vel, ocoging giloz s
hasonld kitételek fordiinak els. Vonatkoztatja nem eclég alappal, mint
azt, Hittrich Odion: Kozépkori gondg anakreontikusok cz. tudori érteke-
zésében  (Potkitetek az ey, Philol. Kiozl-hiz I kot. 1889, 65 s k. 1)
kimutatti is.

9 L. Glyeas 550. 1. ¢s a 246, szam( codex Barberinianusban fen-
maradt, Matrange altal az Analecta-iban (Roma 1850) kiadott anacreon-
teumot : Aéovtog movyrixoU ol grioooqov eis T Dovuako tov Kaivago:
Digdee czimmel. Gardthausen Catal. codd. Sinaiticorum Oxonii 1886.
250, L. tantsdga szerint az 1205. sz, Sinaiticusban foglaltatik egy moinuc
avenpeovrioy Afortogs rod  qehtvosfods zui gihovigov; azonkivil 1. még
Glycas 458. L., de v. 6. még Genesius (bonni kiadas) 4. lapjat: »xei oy
whxote Juoidkion hojiwratov, viov AEovTOs, TOU Ly 6 OGOV GELUYIGEOU
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6 VARI REZSO.

kedd figyelmét, istenféld, jambor voltiat.) Photius patriarcha.
kordnak legolvasottabb és legélesebl eszll, legmiveltebh férfia,
kinek a gordg irodalomtorténet és mnyelvészet oly rendkiviil
sokat koszonhet, kiilongsen a klasszikus irdk munkdival ismer-
tette meg Ledt, s errdl a Taktika stilusa is sok helyen tesz
tantsigot. De a tanitviny nem érzett mestere irdnt melegebly
ragaszkoddst, hanem trénralépése utin csakhamar szimkive-
téshe kiildte, hogy Stephanus nevit desesét emelhesse a kon-
stantindpolyi patriarchatus székébe. Xz volt az ondlldan ural-
kod6 fejedelemnek elsé tette. Mert noha atyja wmég 870-ben
vele, miként Constantinussal is megosztdé a tront,?) a tdrs-
esdszdroknak, nagy fiatalsdgukndl fogva, uralkoddi hatalmok
természetesen csak névleges lehetett. Még atyja életében kevés
hija, hogy a bizinczi udvarban napirenden levé drmanykodis-
nak, cselszovényeknek dldozatul nem esett. Basiliusnak egy
meghitt embere, valami Sandabarenus vagy  Suntabarcios
nevii szerzetes besigdsai és fondorlatai kivetkeztében Basilius
Leonak két szemét kitolatni akarta, s csak a senatus kizhen-
Jdrdsdra  kegyelmezte meg bortonre, s adta vissza kevéssel
haldla elGtt ismét szabadsigit.s)

2. 886 aug. 29-én lett adroxpdrwp, a bizincziak feje-
delme.t) Thrsa a trénon®) sesese Alexander joval tiatalabl

araxroz«, 6s Zonaras TIV. 42.: »Egrwu}g gogiaze ; a H. Gelzer Altal
(Georgius Cypriussal egyiitt) kiadott Diatyposis genuina adhue inedita
(Lipese 1890) e czimet viseli: 7/ yeyorvia Statvmeoe nage Tou fucidios
Agortos 10U CoqoU, egy »taldlés« kolteménye a codex Paris. reg. gr.
929-ben e czimet: Aiviyun 1éEewy fovros T06 sogurarov, 1. Krumbacher
alabb idézendd miive 403. 1.-t.

1) Theoph. Cont. 348. 1. Symeon Magister 697. 1. V. 6. Gene-
stis 118, 1.-t. :

%) L. Muralt Bssai de chronographic byzantine. Saint-Pétersboure
I. 1855, 452. L :

") Theoph. Cont. 348 s kiov. 1.; Symeon Mag. 697. s k. 1. (16 orf
airov [t. 1. Afovzo: s nem Bauvrheiov, amint a bonni latin forditis értetni
akarja]) s Basilius t6bbi chronographusa.

4) L. Hertzberg Geschichte der Byzantiner und des osmanischen
Reiches. (Az Oncken-féle Allgem. Geschichte in Einzeldarstellungen-ban
II. 7. Berlin 1883.) 156. 1.

5) Legaldbb 879 ota; 1. W. Fischer Zu »Leo und Alexander als
Mitkaiser von Byzanz.« Byzantinische Zeitschrift V. évf. 1896. 139, 1,
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BOLCS LEO OS{SZARNAK »A MADI TAKTIKAROLC szOLO MUNKLJA. 7

volt ndla, s igy az uralkoddsnak minde terhe-baja Led villit
nyomta. Uralkoddsa nem volt dicséséges, de tekintve azt, hogy
tronja - élete  ellen mindig mds-mds Osszeeskiivés keletkezett,
hogy viszdlya volt a papsdggal, fesziilt viszonyban sescsével,
kivel a bibort osztd, hogy birodalmat keleten-nyugaton dllan-
ddan  veszélyestették barbdr uépek, tekintve -— mondom —
mindezt és azt, hogy trénjit mindamellett kiskord fidra,
Counstantinusra  drikolheté  4t, bizonydra kovetkestethetjiik,
hogy okosan és iigyesen kormdnyzott.

Mindjirt uralkoddsa elején egy Photius patriarcha és
Santabarenus dltal szitott Gsszeeskiivést, melynek czélja volt
A esisziart tronjatol megfosztani, sikeriilt elfojtani. Talin nem
is volt oly nagy a veszedelem, csak Santabarenuson kivinta
magit megboszulni,!) Gesesét pedig a konstantindpolyl patriar-
chatusi székben Litni2) Komolyabb osszeeskiivéseket attol fogva
forraltak ellene, hogy még elsé felesége: Theophano életében,
kinek emlékére késdbb nagyszerii székesegyhdzat alapitott,
Znntzas Stylianis magister lednydval, Zoe-val kezdett viszonyt,
ammak elsd férjét : Theodorus Guniatzitzest v. Gutzuniatest meg-
wérgeztette.  Zautzas fiai, majd rokonsdga, valdsziniileg a
megmérgezett Theodorus atyafisiga tort a csdszir élete ellen;
elsé alkalommal Zoe, mdsodszor Sumonas cubicularius ébersége
akaddlyozta meg tervik véghezvitelében. De 902-ben, a Hus-
vétra kivetkezd negyedik vasirnapon, templomi kormenet alkal-
wiaval kis hija, hogy egy merényld tdmaddsinak dldozatul
nem esett. A kinpadra vont merényld ugyan nem vallott
semmit, de az emberek rebesgették a csdszdrvirosban, hogy
Alerandernak keze miikodbetett a dologhan,®) ki méar 900
elején is dsszeeskiivést szitott hatyja ellen.*)

1) gy fogjik fel helyesen Zonaras 1V. 38. 1. (3mgos auvreps) s
Glycas 353. 1. (Féhow ovv audvao $ar tov JoeviaSugnrov.c)

2) Igy latja a dolgot Gfrirer is Byzantinische Geschichten czimii
munkaja TI. kétete (Graz 1874.) 164. lapjan, kinek itéleteli azonban
masutt nem 4alljak meg mindig a helyoket.

%) L. Theoph. Cont. 365. 1.; Sym. Mag. 704. 1. ; Georg. Mon. 861. 1,

4) L. Vite Euthymii. Ein Anekdoton zur Geschichte Leo's des
Weisen. Herausg. v. C. de Boor. Berlin 1888. 29. I.
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] ViRI REZS0O,

Alexander, ki vagy 5 évvel fiatalabb volt hityjindl.)
ha szabad gy kifejeznem magamat, drnydkesdszdar volt esak
batyja, Leé életében.2) A Constantinus Porphyrogeunnita zsold-
jaban iré d. n. Theophanes Continuatus és kiiréi Allitjik is,
hogy Leo mindig gyanakvé szemmel nézte Gescsét, s hogy ez volt
egyik oka annak, hogy a ovuBagidets az uralkodassal mitsem
torddve, kicsapongé életet élt és a vaddszatban lelte kiilonosen
oromét. Midén késébb -— bar csak rovid ideig8) -—— egymaga
uralkodott, akkor »sem tett semmit, mi dicséretes és foljegyzésre
mélté lett volna.«*) Mindazonaltal érmek és feliratok bizonyit-
jaks®) hogy a vilig eldtt Alexander épp olyan wralkodénak
szerepelt, amilyennek Led. De a tények és a térténelem esak
azt mutatjik, hogy Leé egymaga tartotta kezében orsziga
gyepldit, hiszen uralkoddsa utolsé éveiben még az érmekre sem

1) Csak talilomra mondja Cedrenus a 1I. 274. lapjdn: #0y veariag
Wy xol 10 Elx00Tov THG hexiug avTov magausifow Erog, Tov Afovtos dmoda-
vbyros magédafe tas tig Pacideios myins. Csak az #0n veariogs ow a hely-
telen allitds, mert #2sx{a a 18—50-ig tartd kor.

) V. 6. Spyr. Lambros.: ‘Il ovgfucideic Aéoyros xei “AdeEdydgou
a ‘Lotie 1890, évf. I. két. 305—308. lapjain és ennek német Atdolgozdsit
e czimmel: Leo und Alexander als Mitkaiser von Byzanz. A Byzant.
Zeitschr, IV. évf. 92—98. lapjain.

%) Meghalt 913. jun. 6-an.

9) L. Theoph. Cont. 878. 1.: O ovy ARéEavdoo; noer madar To0lto
#gyov Eyow, To afgodiitos elvar xad Tois ruwnyevions ngoséyew Sva tas
vmegowlag tod adelgov avtov Aéovioc, xal unddy Bucihén:
¥oyov Jamgarresdan, GG 10 Tougay xel doedyilms oyoddlew Ryammads,
uovartatos doag ovdfy yewvator 4 Aoyov &Ewoy xaremgafato. Sym. Mayg.
716, L: 'O 02 Bagidev; ANEEavdgo: unddy Boarhnoy ¢oyoy Surdusro: morijou,
toic xuvmyeviows xal Toig mownooic ¥oyows asi doydhale. Igy Constantinust
ki akarta heréltetni, de az elhalt TLed hivei meg tudtdk ezt akaddlyozni.
Georg. Mon. 872 1. Cedrenus Hist. comp. 275. 1. Leo Gramm. 286. 1.
Zonar. 1V. 48. s kov. 1. Glycas |ki alig emliti meg Alexandert, uralko-
dasat éppen nem], 557. 1.

Basilius csdszar akarta még Ggy, hogy Leét Alexander kovessc
mint egyeduralkodo. (V. 6. Genesius 114. 1. »t6 petr’ avroy |t. i. Aéoytu]
oualuor ‘AdeSavdon diaddym yevnuoubry ot matguayy FeouoFérngur)

%) L. de Saulcy.: Essai de classification des suites monétaires
byzantines. Metz 1836. 204 6« k. s a 211. 1. Sp. Lambros fentebb idd-
zett értckeuzésdt,
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verette desese képét.l) Pedig kiskoru fidt, Constantinust, halila
clitt Alexander gyimsdga ald helyezte.

Homnan e vakmerd bizodalom? A feleletet megadjik
Zonara: és Cedrenus,?) kik mesélik, hogy Led, midén érezte,
hogy haldlin van, magdihoz hivatta a senatust, figyelmeztette
a jotéteményekre, melyekkel elhalmozta s kérte, hogy irdnta
érzett ragaszkoddsdt kiskord fidra és nejére vigyék dt. Csdszd-
runk tehdt kétségkiviil a senatusban latta és taldlta tdmasz-
tékat, annak tagjait iparkodott birtokok adomdnyozisival,
ajindékokkal, magdnak és hazinak lekitelezni. Azzal a torek-
vésével pedig, hogy orsziga hadiigyét felvirdgoztassa, kétség-
kiviil tekintélyre tett szert mint theoretikus hadvezér had-
serege tisztjei korében is.

Birodalma egyik fontos tényezdjével, a papsdggal, élete
vége felé viszilyba elegyedett. A 893-ban elhalt Theophano
haldla utin elvette a fent emlitett Zoét, de mar az ezzel valé
hézassigot sem dldotta meg a patriarcha.?) Hisz hénapig élt
csak férjhezmenetele utin Zoe, ki a esdszarnak egy Anna nevii
ledinyt sziilt; e ledinydnak megkorondzdisa utin 899-ben elvette
a szépséges Eudocidt, ki nemsokdra gyermekdgyban meghalt.
Meghédzasodott negyedszer is; elvette Zoe Carbonopsindt, mi-
atin az neki egy filit sziilt, Constantinust. Nicolaws Mysticus*)

1Y) L. Sp. Lambros id. ért. 98. 1.

7y Zon. 48. 1. és kivalt Cedrenus 1I. 273., kinél czt olvassuk:
Kotdweney 98 vooruoze dgpdeis 6 [acideds, =zui &xi yoovoy TG TOLOUIG
nader anvegyaodeis xul eig oyarny advvouicy EAnhands, woks Fovyidy
v o s dymgursiog xewgd Ty ovradn nonoaoder Snunyogiey. cuovy-
Goovauévns yuo THg GUyxATOV TowoUTow FoSaro Tg0s aUTOUS Mdyow. >T6
uty Budy coprior, o gilor, voon Exrovyediy dnfgpsves, xal 1 loyte Emlé-
Mune, xal Toéye obxéte ued Gucw fuoreio, 0008 xataljyouor T TOU
Seombrov NpuoTod avdoTuow. uiny Toivur xel TElevieiwy vuis alré) THvde
[y oo, GTORY N UOVETOML NV Eiyov QOGS VMGG yQqoTqw
SeaGsovy, zul vl TadTyg covoray T duf ovbiye Odiarnoioor xal Tg)
vigi.« xod q wfy 10U JSacidéms dmumyogie TovavTy, 4 08 cdylyros PBovds
omégyero daxovdfoovva xeil wer Sloquoucy Avmy uly ovvéysodar dmegn-
I it torebTov CTEQUIROUE DY) deométov xel Baciréns, shvoay 08 Jvary-
oty . .. . sth.

3 L. Georg. Monach. 856. 1.

4) Emmek a Nie. Mysticus-nak Simon bolgér czérhoz irt leveleit,
a Led-korabeli tirténetnek kétségkiviil beeses katfdit, kiadtdk egy bolgar
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10 vARI REZSO.

konstantindpolyi patriarcha ezt a hdzassigot 906-ban érvény-
telennek jelentette ki, hivatkozvdin Ied 90. és 91. novelldira:
amaz t. 1. szigoru szavakban elitéli a harmadszori hizassdgra
1épést, emez az dgyassigot jogi szempontbdl teljesen torvény-
telen viszonynak jelenti ki, Leé a papit kérte meg, hogy
dontsén, s a papa javara dontott; de bar Nicolaus patriarchit,
ki a gorog egyhdz dllaspontjabdl tekintette semmisnek a esi-
szar egybekelését, szimkivetésbe kiildte is, a gorog egyliiz nem
viltoztatta meg allispontjit s Ted haldla utin a romai doktri-
ndt érvénytelennek jelentette ki.!)

3. Mig Le6 a beliigyi kormdnyzis sok seylldja s charybdise
kozott tigyesen evezett, kifelé orsziginak hirt, nevének beesii-
letet szerezni nem tudott. Szomszédai a keletromai birodalom
békéjét allandéan megzavartik., Ott voltak északnyugaton a
bolgarok, kiknek trénjira 888-ban a harczias és kegyetlen
Simon czir iilt; ez azonnal tronra lépése utdin kereste az
alkalmat, hogy Byzdnczezal hdbordt kezdhessen. Az iriigyet
rda bolgdr kereskedelmi érdekeknek dllitélagos megsértése adta.
Leo egyik hadvezérét: Crenctest killdte eldszor ellenok, de azt
a bolgirok legydzik vala s Symeon a liedval szovetséges kaza-
rokbol tébbeket megesonkitva kiild Konstantindpolyba. Kkkor
a politikus csdszar a twrkokra gondol, kiknek havezias tulaj-
donsagairél olvasott és hallott is mar sokat. Nicetas Sclerus
vezére ajandékokkal megrakodva megy a turkok févezéreiher:
Arpidhoz és Kurzénhoz és velok szivetséget kit a bolgarok
ellen. Délrdl erve Nicephorus Phocas, 1ie6 e legszerencsésebb 2)

folyéiratban : Sbornik za narodni umotvorenija, nauka i kniZnina 12-ik
évfolyamaban (Mzofia 1895.) a 121-—-211. lapokon ; nem ismeremi.

1) L. Wetzer und Welte's Kirchenlexikon, oder Encyclopidie dev
kath. Theologie und ihrer Hiilfswissenschaften. 2-te Aufl. VII. Bd. Y¥rei-
burg im Breisgau 1891. 1810 s k. 1.; v. 0. Cedrenus II. 264 s k. L

%) L. Theoph. Cont. 360. 1.: &ni noht 08 oyokadas 0 Nuzn@égo:
avde orgaTnyos Iy 19 THY Houmnsivy Féuure mgoyergileton. moddas I8 nul
yeweios dvdgayading O adon: «vtod & Tois mOAEWOLS xMT@IIQREdUEVOD
Bwotiic, xol moAha xrra TOY Ayegnrew wei Tow &My FGvay oricduevos
Tobmese, TeEAeVTE Tor Bioy & yhow xadg, vieds xoralwwy Bagdey e
Alovre, 6w o Baodac olusibratos w 19 Bouedei Afoyre. Nicephorus Pho-
cas csaszdrnak nagyatyja volt, 1. Schlumberger késébb idézends miive
40, lapjat.

i
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¥

hadvezére timadja meg Symeont,?) Hszakrdl a Dundn it a
byzinezi hajokon a magyarok szdllanak a Dbolgdr partra s
hiarom esatdban  tokéletesen megvertk a bolgdrokat. Symeon
békét kér és kap is. De mihelyt elvonultak a hadak, az dlnok
Symeon megboszulja magdt, s a tdvol hadakozé turkok atel-
kozi szilldsait a besenydk segitségével felgydjtja, felddlja, Lied
wjubb hadait visszaveri s hatalmdt Bizdinezezal szemben végkéy
megszilarditja. A bizdnezi kronikairdk eldaddsa szerint 2) a
bolgdr hdbori 889—893 kizitt tortént.3) Azontil azonban
Symeon  a kelet-rémai birodalmat Ted élete végéig mnem
veszélyeztette.t) '

Uralkoddsa legelején (888.) a fellizadt Longobardidban
is megverték hadait®) azontdl pedig allandéan a szaraczénok-
kal, a keletrémai birodalom ez daddz ellenségeivel gytlt meg

) V.. a Taktika XI. fej. 26. §-dval: »Keta 08 Ty Bovhyd-
ooy Ezotouteiay xol fregoy wdre [t i Nuxmgdow] Emevondy moos
quhoxgy dndixtov yefoiuor< stb.

%) Chronologiai tekintetben nem megbizhatd, amint azt alaposan
kimutatta C. de Boor Vita Euthymil czimd munkajaban és Marczali
Henrik Byzanczi katfék (A magyar honfoglalis katfsi) 93. s k. lapjan.

%) Bdvebben tajékoztatnak a bolgirok e hdbortisigirél Jirecek
Konstantin . Geschichte der Bulgaren cz. miivében, Priga 1876, 163. 1.
és Kuun Géza grif: Relationum Hungarorum cum oriente gentibusque
orientalis originis historia antiquissima cz. miive II. kétetében (Claudi-
opoli 1895) a 19—31. lapokon. Utdbbi 895-re teszi a magyaroknak elsd
berohanasat Bolgarorszighba, 896-ra haromszoros gyéGzelmoket.

4 V. 6. a Takt. XVIil. fej. 43. pontjat: »De miutin a bolgarok
a Krisztus szellemében dpolt békét szeretik és az § vallasat a rémaiak-
kal kozosleg valljak, azt hiszszitk, hogy &z cskit megszegésébsl erecdt
valialkozdsuk utdn nem kell mar ellensk fegyvert fognunk, bizva mar most
az ellenék intézend$ hadmiveleteket az isteni végezetre. Ezért sem az
clleniink haszndlt parataxisukat, sem pedig a miénket ellendk nem szin-
dékozunk valamelyest leirni, Ggy is az egy hitnél fogva testvéreink s
igéretet is tettek, hogy hatarozmanyainknak alavetik magukat.« De ez
utobbit a bolgdrok aligha tették meg.

§) L. Theoph. Cont. 356. 1. és Georg. Mon. 852. 1.: »Lai t¥g
acedslng ovw Aéovro: ‘Ayf,on/ 0 AoyyeBegdia: ¥agyos xal 0ol yoeuBoos ¢
yeyoves ToU  Qnyos Mouyyius, dytige TG Jooilel, mEcoy THY yoowv iz
fqvroy Oovldooytos. TOUTO ;/uodg 0 Booidsve anéorside Kovorovrvoyr Tov
tic wonéine oUy meor 10i: Jéuwoy Tig JUosmg mgog TO roTomOrEp oML
Aytwya. vt ovuBodiis yevouivnz yreqFnoay oi usro Kenoreviivov.« Sym,
May. p. 701: 10 3" adrov {re.
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a baja. 894-ben clfoglaltidk Samost, a Cyklasok és Sporasok
szigeteinek nagy részét, 895-ben (?) veszenddbe ment Corum,
Cappadocia e végvira,l) 902-ben a Tyrushdl valé hitehagyott
Damianus vezérlete alatt a gorogorsziagi Demetriast, a paga-
saei 6bol mellett fekvé virdgzo varost dultik fel, 903-han
Lemnust, 904. jil. 30. a Tripolishdl val6, szintén renegdat L
vezetése alatt Szalonikit foglaltdk el a szaraczénok, a kelet-
rémai birodalomnak, a lakossig szimit nézve, e masodik virosit
s esak nagy hadisarcz lefizetése mellett voltak elvonulisra bir-
hatok. A csdszar tengernagya: Himerins csak egyszer, 907,
okt. 6., aratott jelentéktelen gySzelmet az arabok falott, de
ezek 911. oktdber havdban ugyancsak tengeren vivott esatdban
ez egyetlen csorbdjukat is kikészirviilték. A byzincziak sziezi-
liai birtokai jéval korabban mentek veszenddhbe 902-ben Taor-
mina gydva foladdsaval, melyet az afrikai arahok ragadtak el
toliik.2) E rendkiviill veszateségek arrva birtdk a esdszirt. hogy
okaikat fiirkészsze: okoztn kétségkiviill vezéreinek hidnyos
katonai képzettsége. Az a kiriibmény, hogy a hadtudominy

mezeje orszagaban parlagon hevert, annyira, hogy -— wint
mondja — »azok, kikuek kezéhe a hadvezérlet le van téve,

még azt sem értik, ami kézzelfoghatd«3) arra inditotta o régi
frok miveit killonds kedvvel forgaté liedt, hogy salvezérei
szamara és azoknak, kikve a hadi iigyek bizva vannake«?)
shevezetést« adjon a hadi taktikiba. A ezél pedig, mely szeme
elott lebegett, az volt, hogy oly hadvezéri kart képezzen, mely
a Kelet feldl fenyegetd veszedelmet, a szaraczénusok  hoditd
eldrenyomuldsit feltartoztathassa. Ez az a nemzet, mely a
birodalom népeit allandéan nyugtalanitja,®) s 6 maga egyenesen
kijelenti is, hogy »mind, amiket a taktika tandrol elGrebocesd-
tottunk kezdetétsl fogva végezetéig, amiket csak a fegyverekre,
felfegyverzésre, gyakorlatokia, hadi parataxisokra és mis stra-

) Theoph. Cont. 360. 1.

%) L. Hertzberg id. miive 164. s k. lapjat.

Y L. Viri Rezsé és Bdrczay Oszhkdr: Boles Led Taktikija. Had-
tort. Kozlemények 1X. évf. (1896.) 26. 1.

4) U. o. 23. 1. (Prooemium.)

%) Takt. XVIIL fej. 142, §.
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tégikus miiveletekre vonatkozdlag dllitottunk volt, azt a szara-
ezénusok népe miatt kozoltik és frtuk eld.l)«

4. A kényszerliség vitte tehdt rd csdszivunkat a had-
tudomdnynyal valé foglalkozdsra. lrodalmi miikodése mind az
ideig ha mem is hatdrozott irdny kovetésére vallott, mégis
messze jart a hadtudomdnyi iratok tartalmatél. Hajolva kissé
a mysticismus felé s mint Photius tanitvanya, a hitvitdzds
mezejére lépett, de igen kozepes eredménynyel. Homaludi,
panegyrikus beszédei. hiturgikus imddsdgar az e téren gya-
korlatlan 1rét mutatjak. Frdemesebb torvényhozoi mitikodése.
Az atyja idejében szerkesstett?) u. n. Pacihixel SeraSerg
= csdszdri edictumok) téle rostalt alakban adattak ki. A Justi-
nianus esdszar kordbdl valé torvénytirnak dtdolgozdsa és kibd-
vitése cz; hatvan konyvre terjedé nagy gyiijteményes munka,
mely, bhir csonkdn jutott rdnk, a rémai és byzdincai jognak
monumentdlis kitforrdsa.3) Kiadott a kdnoni jogra vonatkozd
novelldkat %) is és osszedllitotta a patriarchaszékek lajstromdt.s)
Koltitt 1s: fenmaradtak téle jambikus versek ®) és epigrammiil:,

1) Takt. XVIIL. fej. u. o. és az Epilogus 71. §-4t.

%) Wredetére nézve a gylijtcménynek felvilagosit Theoph. Cont,
Vita Basilii 262 s k. lapjan’: Lvgow [t. 1. Basilius) 08 xel zode molirixod:
vouwovs noddqy Godgeiay xai olyyvow Eyovte; 0w Ty dyader Gomeg xal
Tovngay  Guyayadtgopiy, AMyw 04 Ty TOY arngnuévey el molirevouéve
@0udnguror xod xowny Gveygueiy, xed TOUTOUS %0TC TO TEgUonxROY Kol Evde-
yousvor wooo@boue Enmugddoato, Ty Twy dvngnuévew aygnutiny
neQuehw, ol TOY xuglwy Groxaddgas To nlides, xal Gomeg & cuvbye,
3 zeqodaioe S1o TO ouyMuOVEVTOY THy TQOTéQny dmevglay mweguha iy,

) Kiadta FE. Heimbach: Basilicorum libri LX. Lipsiae 1833---
1870. 6 kotethen s hozzd Supplementum-ot Zachariae a Lingenthal
Lipsiac 1846. A Bazilikdkra vonatkozolag tdjékoztat Wetzer und Welte's
Kirchenlexikon II. két. s. v. Basiliken.

4y Kiadva Zachariae o Lingenthal Jus Graecco-Romanum (7 partes)
Lipsiae 1856—1884. cz. mivében, a I11I. kot. (1857.) 65—224. lapjain.
Stilnsuk az ismeretes juridicus stilus. — A Leé és Constantinustél
kiadott Procheiron a LV. két. 62. s k. lapjain olvashato.

8y Kiadta G. Parthey Hieroclis Synecdemus, Berolini 1866, meg-
jelent miivében az 55-—101. lapokon.

¢) L. Christ és Paranikas Anthologia Graeca carminum Christia-
norum, Lipsiae 1871,, 48, s k. L-jin. L. az 5. lapon mondottakhoz irt 4-ik
jexyzetet is.
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de nevezelesen jivenddmonddisok, melyek a bizinca  koltok
ismeretes darabos és homdlyos drtelmd nyclvén megjosoljik
azokat az eseményeket, melyek a birodalmat a jovében érendik.
E jovendomonddsolkban ') erdsen hitt a kozépkor, sokan ol-
vastdk, s ha t¢le valék, mindenesetre tantskodnak csésza-
runknak a mysticismusra hajlé szelleme mellett. Lehet, hogy
a Biles melléknevet e jivenddmonddsal megszerkesztése miatt
kapta 1s.2)

912. mdjus hé 11-én véget vetett a haldl csiszirunk
életének,®) melyet fentebh vizolni iparkodtunk. Cselekedetei Gt
mindenesetre haboz6, gyanakvé fejedelemnek mutatjik, de
humdnusnak is. Humanitdsa azonban, kivilt élete vige felé,
bizonyos szelid, de kitarts erélyességgel parosult ; ennek kiszin-
hette, hogy megszilirditotta a maga és a fia szimdra trénjit.
Mindenesetre mas szinben mutatja magit az irodalomtiortéué-
szek szemiivegén és mds szinben az uralkodd sikereit birdld
torténetirékén at. Mi az eddig ismeretes két arczkép kozé egy

) Kiadta E. Legrand: Annuaire de Tassociation pour Uencou-
ragement des études grecques en France, Paris 1874, 150—192. L.
misokat Charles Graux Archives des missions scientifiques et littaraires.
IT1. série, 1880. 218 s k. lapjin. .

9 .. K. Krwmbacher : Geschichte der byzantinischen Litteratur
von Justinian bis zum Ende des ostrémischen Reiches. Miinchen 1891,
349, s k. 402. s k. 1. Azdta kiadtdk egy munkajit, mely a konstanti-
napolyi iparostestiiletekre vonatkozé edictumdt tartalmazza, ily czimmel :
Le livre du Préfet ou 1'édit de l'empercur Lcéon le Sage snr les corpo-
rations de Constantinople. Texte grec du Genevensis 23 public pour la
premiére fois par Jules Nicole. Gendve 1893. In folio. De megjelent
Krumbacher konyvének 2. kiadasa is (Miinchen 1897.), melynek lapszamai
szerint szintén idéziink, de megjegyezzik, hogy Ledra nézve alig mond
njat, s nem jot. V. 6. tehdt csak a 609., 628., 631. és 633. lapokat. —
Leb egyéb munkéi Migne Patrologiae cursus completusa Series Graeca
posterioranak 107. kotetében (Paris 1863.) vannak osszegyiijtve. — G. Herlz-
berg az Ersch és Gruber-féle Allgem. Encyclopidie der Wissenschaften und
Kiinste-ban a 43. r. 96. lapjan azt 4llitja, hogy az astrologidban vald
jartassdga miatt kapta Led Boles melléknevét. De v. &. Krumbacher
id. m. 2. kiad. 722, lapjat.

3 Popov N. munkajat VI. Led csdszarrél és uralkodasardl egyhdz-
torténelmi szempontbol, mely Moszkvaban 1892-hen (304, 1.) jelent mey
oroszil — sajnos — nem ismeren
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harmadikat igyekeztiink illeszteni, melyben taldn mind az
irodalomtorténész, mind a historikus r4 fog ismerhetni alakja
praegninsabb vondsaira.l)

II.

A Hadi taktikdrél szoldé munka s annak tartalina.

1. Hadd térjiink most 4t kidtfGtanulmdanyunk voltaképi
targyira, Lieé csiszdr f3- és legterjedelmesebb miivére, a his-
tériai, hadtudomdnyi és philologiai szempontbél egyardnt
értékes és nevezetes »Hadi taktikdnak« kritikai taglaldsira.
Es itt mindenekel6tt meg akarom ismertetni az olvasét a munka
tartalmival, hogy ldssa: wmit, mennyit s azt hogyan dolgozta
fel a biborpaldstos szerzd.

Hadtudoményi munkdja &l egy eloljdare beszédbil, 20
kiilimbizé  nagysigic 6 kilonbozi  targya  fejezethdl és egy
asszefoglalishol. melyrGl késébb anndl inkdbb lesz szé, mert
nem tesz réla emlitést az eldljaré beszéd és mert nyomds
okok szélnak amellett, hogy késdbben ifrta meg s toldotta
kész munkéjihoz.

2. KlGljaré beszédében mindenekelGtt hangoztatja alatt-
valéinak joléte irdnt valé gondoskoddsdt, melylyel minden
hajtél. minden kellemetlenségtfl megévni kivanja dket. (Tgy,
de az orszig hadiigye semmi figyelemben nem részesiil, innen
tehdt a sok kudarcz, a sok vereség, mely a rémai?) birodal-
mat egyre-mdsra éri. Hidba mondjék, hogy megcesokkent a
katondk harczi bdtorsiga, tapasztalatlanok a hadvezérek, a
valédi ok a hadtudomdnynak a birodalombél valé szamkivetett-
ségében rejlik. O régi és ujabb strategikus elméletekkel fog-
lalkozott, behatéan lapozgatott a torténetirék konyveiben is s
keresett mindeniitt anyagot munkdjihoz, melyben nem széira-
datra torekedett, hanem lényegre és vildgossigra; azért régi
kifejezéseket ismeretesebbekkel helyettesitett, latin terminus

) Uralkod4sianak legtijabb jellemzését adja H. Gelzer Krumbacher
id, m. 2. kiadasanak 976 s k. lapjain.
9 A rdmai alatt voltaképen keletrdmai értendd.
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technicusokat pedig értelmezett; de arra is tiorekedett, hogy
a teljesség mellett dttekinthetd és egyetemesen hasznos mivet
nyujtson. A tdle kizlott ismercteknek birtokiban s a kellG
istenfélelemmel hadvezéreinek igyekezete — hiszi — nem fog
majd meghiusulni. ﬁgy tekinteti munkdjit, mint valami tor-
vénykonyvet s befejezi elGljaré beszédét a mili tartalmanak
elérebocsatisival, mely része a heszédnek 4lljon itt magyar
forditashan, hogy a mii tartalmarél az olvasénak viligosabh
fogalmai legyenek : '

Azt mondja tehdt: »ElGszor is meghatdrozasit kell adni
a hadi taktikdnak és hogy mi a hadvezér, kinek és milyennek
kell lennie és hogy miként kell hadi tandesot @lni? Folytatd-
lag le kell irni a kiilonbséget a hadsereg fénikei és aliren-
deltjei kozott, nemkiilonben a hadsereg szerelését és fegyverei
eléallitdsit, meg minden egyes harczosnak a fegyverzetét. Fzzel
kapesolatosan tdrgyalandé a hadvezérnek a komoly esaték eldti
valé gyakorlata, azutin pedig elészdmlilandék a kivéhaté biin-
tetések. Ennek utdéna mind a hazai, mind az ellenséges terii-
leten valé menetelésrdl szélunk, az w. n. hadi mdlhavonatrol
és a tdborokrdl, a felkésziilésrdl és a katonai paranesrdl.
Tovabb4, hogy minek kell térténnie a habordt eldzd napon és
mi minden sziitkséges a habortd napjan? Azonfeliil az ostromra
vonatkozélag, meg ami a hdbord utin sziikséges, majd meg
mind a mieink, mind az ellenség részérdl valé lesvetések :dltal
bekivetkezett varatlan tdmadasokrdl heszéliink., Ehhez a kiilin-
bz csatarendeknek és pedig mind a poginyokéinak mind
pedig a réomaiakéinak alapos ismertetését flizziik, azutin az
clmondottakhoz még rendszeresen hozzdadjuk a tengeren vald
megiitkozést is. S mindezekhez bizonyos taktikus és stratégikus
vezérelveket hordunk dssze éppen a végén, minthogy azokat a
maguk helyén beilleszteni nyilvin a fejezeteknek jol dttekint-
hetdsége és belsé clrendezése nem engedi.«

Ime & munka rovid tartalma! Mar ebbdl lditjuk, hogy
nem tisztin taktikus kérdésekre felel meg benne o szerud.
hanenr logisztikai,!) poliorketikai, stratégikai utasitdsoknak

) Hogy mit kell logisztikdn drteni, anmak legkimer{tGhlh meo.
hatdrozésit & maga adja meg az Osszefoglalas 57. és 67. §-aban,
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is tdra a wmive. Nyilvinvalohba vilik ez ha a fent kozlott
tartalomjelzésnél kissé részletesebben ismertetjik a munka
tartalimit, hiven ama elhatirozdsunkhoz, mely e monographia
megirisindl vezetett, philologiai szempontbél feleletet adni
mindama kérdésekre, melyeket a historikus és hadtudomdnyi
iré ezen mi olvasdsindl a philologushoz intézni kénytelen,

3. Az 1. fejezetben mindenekelétt megadja a Taktika
szonak kettds fogalmi meghatdrozisit. sTaktikdn értjik a
hiabortdban valé mozgdsok tandt«, és »Taktikdn értjik azt a
hadvezérl tudomdnyt, mely csatarendbe dllitassal foglalkoziks ;
kitlizi feladatdt, haszndt, czéljat a taktikdnak, az ellenfél ellen
irdnyulé miveletek hdnyféleségét, s ehhez megadja a hadvezér
sz6 fogalmi jelentését is, tisztét és feladatat hatdrozza meg.s
megjeloli, hogy mit tartson végsd czdljdnak.

4. A 1L fejezetben a hadvezér tulajdonsdgaival foglalkozik.
Mindjdrt az elsd pontban 8sszefoglalja azokat, mondvdn: »Mi
bizony azt kivanjuk, hogy a hadvezér testi gydnysrokben meg-
tartoztassa magit, hogy életmddjaban mérsékelt, hogy jozan
¢s Gber, szitkségleteiben egyszertt legyen és érje be kevéssel,
hogy faradsigos munkdban edzett, tovibbd belité és értelmes
legyen ; dtdlja a kapzsisigot, jeles hirdl, se fiatal, se éreg ne
legyen, nem kufarlélek, azaz gondolatkorét ne csekélységek
tegyék, — széval gondolkoddsdban legyen elGkelé, — ha lchet,
kiilsé megjelenésében is, és minden esetben magas ropti lélek.«
De késGbh, miutin e kivanatok tulajdonsdgait elemezte, hozzd-
teszi még, hogy legyen lehetdleg »taghaszakadt, izmos és dolog-
szeretG ember, elméje legyen igen éles, legyen vitéz és becs-
vagy6, serény, veszedelmeket kedveld ember, kinek kivilt az
[stenség és az isteni rendelkezések tegyék gondolatjite, »mert
az isteni jéindulat hidnydban hadi tandceskozdsnak nincsen
sikeres eredménye«, s a hadvezér is »ha hit dolgdban isten-
féls, cselekedeteiben igaz ember, kell6 és rendithetetlen alap-
kére épiti mintegy tibbi javait is.« Legyen tovdabbd szelidbdnds-
mddu az emberekkel vals érintkezésében, concilidns, aldrendelt-
jeivel szemben azonban erélyes, de igazsigszeretd; nevezetesen
@ nemzetekkel szemben is, azaz igazsigtalanul hdaborit ne kezd-
jen, niert 6 »a hékét mindig minden egyébunél tihbre becsiili.«

M, TUD, AKAD, KRTEK, A TORT,~TUD, KOR., xvII. X, 10, sz, 2
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5. A TIL fejezet (mely a kéziratokban a TV.) -tdrgya.
hogy mikent kell haditandesot dilni? Lelkére kiti a hadvezér-
nek, hogy minden actidjit haditandcs vezesse be, »mert a hadi
tandcshan eldre meg nem dllapitott cljards kétes kimenetelfi.c
Kifejti azutdn, hogy mit kell tandesiilés fogalma alatt érteni s
eredményesen hogyan kell azt foganatositani., Tandcskozhatik
valaki magiban 1is és tibbekkel. A magdval tandcsot {ilének
gondolatait ne foglalkoztassa egyéh, ne dlljon valamely szen-
vedély hatdsa alatt; ne vilaszsza mindjirt a konnytinek tetszo
médozatot, hanem vegyen gondoléra mindennemii eshetéséget ;
ha pedig misokkal egyiittesen akarna tandeskozni, olyanokat
vilaszszon tandestagokil, »kik fején szoktik taldlni a szegote.
»kik kimondjak azt, amit jonak tartanak<«, kiknek nézete nem
résarehajlo; titoktarték is legyenek, kik nem a mdsok sugal-
mazdsa alatt dllanak. A tandesban hozott hatdrozatok gyorsan
hajtassanak végre. De fdelv: Osszemérni a kivihetét a ezdlra-
vezetivel. Nem szabad természetesen itt optimistinak lenni.
de viszont a dolgoknak sttét szinben valé ldtdsa sines helyén,

6. A TV. fejezethen a szerzd a sereq részeirdl és az éliikre
llitando tisztekrol szol. Bz a fejezet a kéziratokhan hibdsan 1)
a ITL Felosztja benne Tied a hadserveget. Kz o tagmikhdl. az
. n. zdszloaljakbél ally ezek dekarchidkra, a dekarchiik contu-
hernimokra oszlanak. Egy-egy contubernium vagy it cmber-
hdl vagy tiz cemberbdl 4ll, dgy, hogy egy dekarchidban vagy
két vagy egy oontubermum van. A tagma nagysiga kizépszi-
mitds szerint 300 emberbdl all, a tagmakbol csoportositjik «
drungusoknak nevezett moirdkat, a moirdkat merosokkd illetd-
leg turmdkkd szerkesztik oOssze. Meros van harom, kézEpsd, bal
és jobb. 6 tagma alkot egy moirdt v. drungust; ha a tagmdk
nagyobbak, nagyobb a drungus is, s ha a drungus kiriilbeliil
3000 emberbdl dll, csak két drungus alkot egy merost azaz
turmdt, Harom meros alkotja a hadvezér vezetése alatt AllG

1) A fejezetek helyes sorrendjét mar Meursius allapitotta meg :
nyilvin nem csak az elSljaré beszéd tartalommutatd pontjara tdmaszkod-
hatott, hanem irdnyad6 volt rd4 nézve a Hadi Tandcs-rél irt fejezetnek
18. pontja is, mely ckként hangzik: »Hadvezér, rovideden igy a hadi
tandesrol elmondtuk mondanivaldonkat, folytatilay a hadi digyekre s
taktikai feladatokra: tériink At.«
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thewdt. mit azonban esak a XVILIL fejezethen mond meg a
szerzd. A tisatségek s a strategos, a thema vezdére, a hypostrategos
a hadvezérhelyettes, egyittal a kozéps§ meros vezére, kinek
merarches s a neve. A merosok vagy turmak élén a furmar-
chesele, a drungusok v. moirdk 6lén a drungarinzok, a tagméik
élén a comesel: dllanak. A tagmékon beliil vannak a kentarcho-
sok, kik 100 ember élén, a dekarchosok, kik 10, a pentarchosok
kik 5 ember élén Allanak. A tagmdkbdl acieselk, vagyis az . n.
tagok, sorok alakitandok. Kzeknek egy része a zdsz16t6l, a tagma
jelvényétél jobbra, mds része balra all fel. Mélységok 16—20
ember kizitt valtakozik. Az aciesek szdma 88, vagyis 16; a
tagma tehdt dllhat 16X16 (=256),1) vagy 16X17 (=272),
16X 18 (==288), 16 X19 (=304) 16X 20 (==320) emberhdl; a
szerint, a hogy megalakitidk a contuberniumol (a sdtorpajtds-
sdgok) szamdt, a szerint a legkisebb tisztség a  pentarches
tisutsége, illetdleg a tetrarchesd. Ha az acies vagy dekarchia 16
emberhbdl 4ll, négy tetrarchese lesz, ha tizenhét emberbdl, 1
pentarehese, és hdrom tetrarchese, ha tizennyolez emberbdl,
2 pentarchese, 2 tetrarchese, ha tizenkilenczbdl, 3 pentarchese
1 tetrarchese, ha hiszbol, 5 tetrarchese. Az acies végén tehit
mindig tetrarches 4ll s ennek wragos is a neve, tagzdré. Lochayos
a tagelsd, seenndus (vagy epistates) a misodik; a harmadiknak
miként a tagelsének is protostates a meve (vagyls = egyes),
a negyedik ismét epistates (kettes) és igy tovabb, tgy, hogy
minden acies protostatesekbdl és epistatesekb6l 41l Egyéb tiszt-
ségek a zdszlotarts, a skribonok v. deputatusok (= feleserek).
parancsvivélk, mensoratorok (mérndksk), antecessorok (= tér-
szinkutatok), scultator-ok (=vizsgilé-portdk), a gdrdakapitiny,
w katonai keriilets lelkész, kik a hadvezérnek elGtte jard kisé-
retéhen vannak, a keriilet protonotarinsa, ki a politikai koz-
igazgatis élén Al a levéltdrnok, ki bsszeirja a sereget és szd-
mon tartja, s a praefor, aki vitds tigyekben birdskodik. Meg-
ismertet Tieé még mds fogalmak jelentésével is, fgy a cursorok
(tdimads csapatok), defensorok (tdmogaté esapatok), oldalvédik,

Y Led el6tt a tagma (a kordbbi irdk terminologidja szeriyt a
syntagma) tizenhatsoros tagokbol, lochos-okbol allott,
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megkeriilsk, lesvetsk és hdtrdédok fogalmaival, tovabba, hogy mi
az a hadi mdlhavonat és a carrago (=szekérkeritvény).

Hosszasabban ismertettiik ugyan e fejezet tartalmdt, de
tettitk azért, mert képét adja a Leo-korabeli seregek szim-
aranydnak és belsG elrendezésének.

7. Az V. fejezetben, mely « feqyreerckril szol,  kissé
sommdsan eldsorolja a £ tdmadé és védd fegyvereket, hadi
jelvényeket, hadi eszkizioket, mdlhaszekereket, az ostromgépeket
vivi 6s eleség-szekercket, ostrommiiszerveket, késziilékeket
folyami 4tkeléshez, sdtrakat. Hangostatja, miként Vegetens
(IT. 14), hogy a fegyverzet csillogé legyen, mert ez megszep-
penti az ellenséget; de djb6l ajinlja az istenfélehnet.

8. A VL fejezethen « lovasok és gyalogosok: felfegyrer-
2ol részletesen emlékszik meg. A lovasok fegyverzete legyen :
bokdig érd véztezet, tollas vas-sisak, fjj és puzdra, mely 30—40
nyilvessz6t foglal magdban, hosszi lovas ddvda, villra erdsitett
kard és derékhoz kotott kés. Kik rosz nyillovik, azoknak paj-
ssuk is legyen, lovaiknak tollbokrétdjuk. Mindazondltal negy-
venedik évéig mindegyik gyakorolja magdt a nyilazdshan, mert
azéta szenved a birodalom annyi vereséget, a midéta nyillal
16ni nem igen tudnak. Legyen minden lovasnak két dirddja.
hogy azon esetre, ha az egyikkel nem taldlt, keze iigyéhen legyen
a mdsik. S6t, ha lehet, kisebb hajité landzsdja is legyen kettd.
A tisztek lovai s a vdlogatottabb katondkéi eldl vassal vagy
nemezzel legyenek vértezve, st satigyitk is legyen véidve,
Nyereggel, kengyelvassal, szijjas pinyvival, béklyéval legyen
lovas ellitva s nyeregtiskaval, melyben 3 egészen 4 napra vald
eleséget visz magdval. Fegyveres ruhdja ne akaddlyozza a
lovagldsban ; vigyen magival nemeztakardkat az esi cllen, ezck-
nek éjjeli drkddésekkor is jo haszndt fogja vehetni. Kisebh
szolgdlatok teljesitésére fidkatondk dlljanak rendelkezésére.
A 16bb tisztek azonban gondoskodjanak arrdl, hogy a hidnyzit
potoljik mindeniitt. — Ami a gyalogosok ecsapatait illeti,
kiilonbséget tesz scutatusok (a hajdani lhoplites-ek) és psilos-ok
koziott. A scutatus fegyverzete: kard, ddirda s lehetdleg hosszi-
kis pajzs, az i n. ajtépajzs, mindenesetre legalibb kerck pajas,
tollas sisak, parittya, kétéli vagy egyéld szekercze; a java
vértezve is legyen, legalibb a tagok két elsd katondi. A psilosok
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villaikon puzdrdit hordjanak, mely 30—40 nyilat foglalhat
magiban, fihol valé nyiltartét a kisebb nyilvesszdk és nyilhegy-
dobozok szimAra, hajité ddrdat, kis kerek pajzsot, parittyit
és kis harezi bardot; 6ltonyiik csak térdig érjen, ha vértes,
annil jobb; sarujuk eliil ne végzddjék hegybe, hajzatuk rivid
legyen. Minden dekarchia illetileg contubernium szdméara egy
kénnyii hadi szekér 4ll vendelkezésre, abban a szitkséges kézi
eszkozik vannak. Azonkiviil természetesen kell, hogy legyenek
szekerek, melyeken az ostromszereket, masok, melyeken az élel-
met viszik. Minden contuberniumnak azonkiviil szitksége van
egv-cgy vontatd dllatra. Végezetiil leirja a hadsereg felfegy-
verzését Aelianus és Arrianus idejében s a sokdig legydzhetet-
lennek vélt macedoniai phalanxot.

9. A VIL fejezetben szé van « lovasok ¢s gyalogosok
hadgyakorlatairol. A katondkat télen-uydron el§ kell késziteni
a hdboridra, begyakorolni mozdulatokra. A henyeség  elpuhul-
takkd teszi Sket. Eldszor a scutatus egyes harczban gyakorolja
magat, a fegyverdobdsban, a psilos a nyillovésben és parittya-
vetéshen. mindketten kiilonbozé térszinen valé messzefutdsban ;
a lovas ember 16hdtrél és gyalog allva tanuljon nyillal 16ni,
kénnyd szerrel 16ra ugorni, ijjit a nyiltokba helyezni vigtatis
kézben s megragadni lindzsdjit; lovas és gyalogos szoktassa-
nak hozzit nagyobb utakat megtenni. De arra is kell szoktatni
a katon:dt, hogy tanulja meg, kik a tisztjei, hinyadik zdszlo-
aljban van a helye, és kik e zdszldaljban bajtirsai? Aztdn
sajititsa el az elemt mozdulatokat, ismerje a vezényszavakat.
Mennél jobban edzi ily gyakorlatokkal a testét, anndl egészsé-
gesebh lesz. Meg kell ismertetni kiilonhozé térszini nehézsé-
gekkel, oz kiiloniosen a régl taktikusok véleménye, még in-
bl szerzéé. Erre  kilencz-féle  csapatmozgdssal  ismerteti

meg 1z olvasét, majd részletes utasitisokat ad, hogy miként
kell o zaszloaljjal, miként a drungussal, miként a turmdval
gyakorlatokat végeztetni: minden cgyes esetben hirom részre
aszszuk o legénységet, Oldalvéddk, megkeriildk szintén gyako-
roltassanak be kivilt feltételezett nagyobb ellenféllel szemben.
Krre azutdn a gyalogosokkal végzendd  gyakorlatokkal foglal-
kozik, miként sorakoznak a scutatusok csapatokba, s miként
a psilosok.  Legtandcsosabb 16 scutatusra 4 psilost @llitani
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a tagban, de felviltva is allhatnak, t. 1. 1 scutatus, 1 psilos.
1 scutatus, 1 psilos és fgy tovabb. A parittydisok mindig 2
esatarend szélein Alljanak fel, a gyalog hadsereg két oldaliban
a lovasok foglaljanak dllist, — ha 12000-nél tobb lovas vam,
egy tagban 10, ha kevesebb, esak 5 lovas dlljon. De o szekerck
kizelében is dlljon egy tartalék lovas had. A lovasok ne kezd-
6k a tdmadiast. 1y cléleges észrevételek utin irja esak e :
gyalogosokkal végzendd mozgdsokat bévebben, s hogy azok is
mind vezényw()kra tétessenek meg. Végezetill ismerteti az
Aelianes és drrianus-féle elnevezéseit a mozgisoknak és vezény-
szavaknak. :

10. A VIIL fejezet a fenndlls biintetéselrdl szol. Rész-
letezve vannak Dbenne a fébenjird vétkek, W. m. engedetlen-
ség a f6bb tisztek irdnt, hiitlenség, drulds; kisebb vétkek
(eltulajdonitds, tolvajlis, orgazdasig) nem biintetnek fejvesatés-
sel: pénzbirsdg is réhaté k1. Mindenesetre fenndllanak és alkal-
mazhatok a gyakorlatra behivott katondk kozitt is. Habowni
idején még mis vétkek foroghatvin szoban, czek még szigoribh
biintetés fogalma ald esnek. Igy pld. fejvesztéssel lakol az, ki meg-
boutja a sorok rendjét, megszokik, vagy halottat fosztogat; ha
tomegesen  torténik a megtutds alapos ok nélkiil, me‘ftl/vdd-
tessenck a futamoddk, s esak a megsebesiiltek tuxmek akkor
kivételt. Ha "o zdszlo zsikmany targya lesz, a zaszlétarto lefo-
koztassék, kivéve ismét azt az esctet, hogy megsebesiil. Az :
tiszt, aki a tdbori remdszabdlyok ellen vét, penzln’rsnggal
sujtassék.

11. A IX. fejezet a sereg menctelésérol szél. Ha hazai
foldion menetel a sereg, ki kell hirdetni mindenekeldtt, hogy
ne zsdkmdnyoljon, a tartomdnyt ne pusztitsa. Ha idegen foldre
akar a hadvezér betérni, hazai fldon sokd ne vesztegeljen.
A hadsereget ne zsifolja Gssze egy ponton kell§ ok nélkiil,
mert az konnyen zendiilésekre vezethet. Ha attol kell tartani,
hogy az ellenséggel talidlkozik, lehetdleg taxisban, vagy legaliabh
drungusokban vagy turmdkban meneteljen o katonasig. Az
cllenség  kozeledtére, ha hat—tiz nap mdlva virhaté csata,
tabort kell iitni. A hadvezér vezesse o sereget kisérete és ziszlo-
aljai 6élén, de hadi podgydsza a sereg migitt vitessék. A folvami
dtkelést ellendrizze. De ha az ellenség kizeleg, maraedjon «
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maga taxisiban, Ha hitibéresek tartomdnydn vonul keresztiil,
kiméljék a foldeket. Fegyversziinet alkalmdval megengedhetd
i katondknak a vadiszat. Kis sereggel lakott vidéken se hazai,
se ellenséges foldon ne menjen keresztiil, hogy az ellenség
kémei sz:ijabol ezt meg ne tudjan. Ellensiéyes foldet pusztitani,
diilni kell. De ezzel se feeséreljen sok 1ddt! A katonasdg ellen-
séges foldon szerte ne kalandozzék. Nem hagyandé figyelmen
kiviil a hadsereg élelmezésének kérdése, s azért a szavazfoldi és
tengeri kereskedelemmel megtartandd az osszekittetés. A serveg
stk vidékeken keresztiil vezettessék az ellenséges tartomanyba.
Frre utasitisokat Ad a szerzd, hogy azon eshetdségekkel szem-
hen, melyek a parataxist?) a kiilonbozd  oldalakrél érhetik, o
sereg miként viselkedjék. A hadi mdlhavonat, igavond allatok
azért ilyenkor a parataxison beliill helyeztessenek el. Frdds,
magaslatoktol koriilzarolt helyekre lovasokat kell elére kiildeni.
Ha alkalom kindlkozik iitkozetre, lassan kell el6bbre haladni,
hegyszorosokon keresztiil kiilonds dvatossiggal és pedig akkor
két phalanxban, dhalake tagoszlopokban. A lovirdl leszillott
lovassag vegye lovait kozépre, hogy zavar esetén valamely rész
Jora ne kaphasson és meg ne futamodhassék. Foglyokat meg-
kitozve o taxis szélein kell meneteltetni. Ami o gyalog.«iy
menetelését illetr, okvetetleniil eliill és hdatul lovas Grszemek
lovagoljanak. Ha  gyalogsiggal akar o hadvezér cllenséges
foldre  betérni, kevés mdlhavonatot és kevés lovas haderdt
vigyen magdval, am de a scutatusok nagy pajzsokkal és rivid
ddrddkkal, o psilosok  kis, kinnyii hajité ddrddkkal legyenek
felfegyverkezve. A scutatusok taxisit egyenetlen és nem puszta
térszimen nem szabad cgy harczvonalba dllitani, hanem két
vagy négy merosra kell osztani Gket. A psilosok ne  taxisban
neneteljenck. Hegyszorosokban négy meros két diphalangiiva
fejladik, esetleg egyes phalanxokba. Itt is utasitisokat dd az
ellenség tamaddsaival szemben.

12. A X. fejezcthen a wdilthavonatrél van szo. A malha-
vonatot ne hagyjuk egészen eserben, hanem gondoskodjunk biz-

1) A parataxis szot a taxis szoval vegyesen hasznalja Led tobbféle
értelemben s jelent  esalarendet, harczalakzatot, de aztdin >az annak
rendje és mddja szerint csatarendbe allitott seregef, s6t seregrészt« s
Es pedig taxis inkdbb a seregrészt jelenti.
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tonsdgircl. Mert megtorténik, hogy a mdlhavonathan  vannak
szolgafiuk, gyermekek, hozzitartozdink, s a katondkat sorsuk
a csatiban aggasztand. Legjobb tehdt a mdlhavonatot nem
vinni a csatdba, hanem miként a vezetéklovakat is, a koriil-
drkolt tdborban hagyni. A csata szinhelye és a tiborhely kozott
egyes Orsoket kell feldllitani, kik a csata kimenetelét rigton
megjelentik & mdlhavonathan 1évéknek. Portyizé hadak esak
teherhordé lovakat vigyenek magukkal. A mdlhavonatnak meg-
legyen a maga vezetdje.!)

13. A XT. fejezet « tdborrdl szol. Tdabort biztos helyen
kell {itni, nem ott, a hol magasabb pontok is vannak a kizcl-
ben, melyek fel6l az ellenség meglephetné a tiborhelyet. Ha
ellenség  fildjén  hadakozik a hadvezér, vonjon a tabor koril
mély drkot, még ha netin csak egy napig tdboroz is. Kioréje
Orszemek dllitandok. Ha  hosszabb ideig akarunk tdborozni,
erdds, mocsaras helyekt6l vakodjunk. A moesaras vidékek
kigdzolgései betegségeket okozhatnak a seregben. Ha téli szil-
lison vagyunk, tartassunk fegyvergyakorlatokat, hogy a kato-
nik el me puhuljanak. Ha aggodalmaink vannak, hogy az
ellenség  hatalmiba  kerithetné a tibort, czolopokkel, sinczir-
kokkal, vassulymokkal, fa- vagy kdvéddel kell emelni bizton-
sigit. Az ellenség kiozeledtére el kell Litni a tdbort két napi
élelemmel. Hosszikds négyszighen helyezkedjék el a  tibor,
négy [Gkapuja legyen s tébb  kisebb mellékkapuja; mindegyik
mellett cgy-egy tiszt alljon Grt. Kis folydeska szelje «dt lche-
téleg. A tdbor elsd beliilsd keriiletét szekerek alkossik, ezeken
beliil a psilosok, vagyls a diardaveték és nyillovok sdtral dllja-
nak, azutin 300—400 libnyi iires térkoz s csuk azutdn a
tobbiek sdtral. A tdbor kizepén egy széles keresztalaku it
legyen, melynek szélein iitvék fel a sitrak. Az igy szirmazd
négy rész valamelyikében van a hadvezér helye; a lovissig o
tabor kizepén foglal helyet. Minden turmarches egy paranes-
vivg altal érintkezik a hadvezérrel. A hadvezérnek legyen egy
piar megbizhaté embere, kik az el66rscket cllendrzik s a tdabori
csendre feliigyelnek. Este tinez és jiték tiltva van.

14. A XII. fejezetben a szerzd o csatdra valog fészili-

") Bz Urbicins-nal a tuldophylax.
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disrdl szol. A Tovasokbdl dllé hadsereget nem egy, hanem hdrom
prrataxishan kell feldllitani. Ha t. 1. csak egyetlen egy para-
taxishan harezolnak, ez a parataxis nehezebben mozog, esetlen,
noha meg van az az elénye, hogy kiterjedtségével megdobbent-
heti az ellenséget, az meg mnem is keritheti be egykonnyen.
A wmisodik parataxisnak feladata, hogy tdmogassa az elsét.
Az elsé t. i akkor vitézebbéil harezol. S a ki azt hiszi, hogy
kiimnyen megszaladhat a mdsodik taxis, ha megfut az elsG, az
téved, mert hiszen az elsd parataxis magdiban még inkdbb
megfuthat., Az els6 parataxist hdrom egyenld merosra vagy
turmdra kel felosztani, mindegyik turmdt hdrom moirdbél
vagy drungushél alkotni meg; a kiozépsé turmdban van a had-
vezérhelyettesnek a helye. Bz a hdrom wmoira egyharmaddban
cursorokbél, kétharmadrészben defensorokbol dlljon. Az elsé
taxis bal szdrnydra két vagy hdvom zdszléal] oldalvédét, jobb
szarnydra egy vagy két zdszléalj megkeriil6t, nyillovéket kell
sorakoztatni. A mdsodik taxis az egész seregnek harmadrészét
teszi, s négy merosra osztjuk., E merosok egymastol egy nyillovés-
nyi tdvolsigban llnak fel akként, hogy két meros az elsé
taxis fclé van fordulva, a midsik két meros pedig ehhez hittal
all, hogy vzon esethen, ha az ellenség netin hitulrdl timadnd
meg a sereget, a timadds kinnyii szerrel visszaverhetd legyen.
Mindazondltal hdatul egy nyillovésnyi tavolsighan harmadik
taxis gyandnt egy-egy ziszléalj hdatvéds katonasig is helyez-
kedjék el A mdsodik taxis kozeibe kevés lovassig dllitandd.
Ha a sereg nem népes, nzaz esak 6t—tizenkétezer lovashdl All,
elég o mdsodik taxist esak két merosra felosztani, ha dtezernél
kevesehh lovas katondabdl 4ll, elég a parataxist egyetleneg
meroshan  felallitani. A parataxistél bizonyos tdivolsigban el
kell helyezni két fell 8 —4 ziszloalj lesvetdt is. A lovasok
négyesével Alljanak fel egy tagha, tigyde mivel a sereg nem
esupa vitéz  katonabol dall, a kizépsé  zdaszloaljukban és a bal-
szarnyon 7 vitézebh lovas (s egy fidszolga), a jobbszirnyon
nyolez vitézebh katona Alljon, a gyongébbek pedig a hdtrdabb
Iévs tagmiakban és pedig 8—10 egy-egy taghan. Az elsd taxis-
ban az elsd kettd 6y a tagzire dirddsok legyenek, a kozbiilsék
nyilasok. Ha az ellenség mir esak egy mérféldnyire van, le
kell venni a darddkrdl a kis zdszlokat. Minden  turmdbol ki
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kell rendelni nyolez-tiz vizsgdld portiat. Ezek tigyelni tartoznak
arra, hogy az cllenség a sereget valami nem virt, clére nem
Litott tton-médon meg ne timadhassa. Riadot ne sok kiirttel
fuvassunk, hanem minden taxisban egygyel-egygyel. Csata eldtt
az . n. harezi serkentdk emeljék a katondk harezi hangulatit,
a hadvezér pedig 1qjbol tudassa az egyes seregrészekkel, hogy
miként kell majd a csatiban viselkedniik.1)

15. A XIIL, XIV. é& XVIL fejezetekben targyaljn a
szerzé a voltaképi harcsi taktikdt., A XTILL fejezetnek e czimet
adta: Mik a teendik a esata eldestéjén, a XIV.nek: A esota
napja, a XVL-nak:2) Mik a teendsk a csata wtdin. Ehhez képest
ajinlja, hogy mindenekelétt elddrsik kiildessenek ki és kémek,
kik fiirkészszék az ellenséget, annak mozgisairdl hirt tegyenek.
A hadvezér azutin az egyes drungusokhoz és turmakhoz lel-
kesitG beszédet intéz. Az elGorsoktdl kézre keritett hadifoglyo-
kat, ha gyongébb legények, mutogatni kell a tiborban. Ha az
ellenség annyira kozel van mdr, hogy az Osszeiitkozés kétség-
telen, akkor a gyanis magatartisi katondkat szemmel kell
tartani, hogy az ellenséghez dt ne szikhessenek. Megelizi nap
kell a katondknak reggelijérél gondoskodni. Usata elitt éjjel
kell a lovakat itatni is. Ha a sereg hangulata nyomott, az
ellenséggel nem kell mindjirt nyilt esatiba hocesitkozni, hanem
lehetdleg oldalban részleges gydGzelmet venni rajta.

A osata napjin kora veggel a sereg imddkozzék és dldassék
meg papjai altal, hogy abban a hitben menjenck csatdba, hogy
Isten segiti Sket. A hadvezér pedig foglalja el a parataxisban
a maga helyét, de oévakodjék addig harezba clegyedni, mig
hiztos tudomdsa ninesen az ellenséges esapatok harezi dllisarol.

) A fejezetnek a vége, vagyis a 103- -136. §-0k nem cgych reca-
pitulationdl.

?) Jdhns (Geschichte der Kriegswissenschaften vornehmlich in
Deutschland. I. Miinchen und Leipzig, 1889., 166. 1. jegyzetben) azt
gyanitja, hogy a kéziratokban a XV. és a XVI fejezetek felcsercldve
vannak. Igaz, hogy czimeik stilizdldsa tekintetében XIIIL, XIV., XVI,
Usszetartoznak, de tényleg a fejezetek kozott szervescbb Usszefiiggds mincs.
Az cldljard beszéd tartalommutatdja sem ismer mds sorrendet: sxel 10
mEQl ohogxing, £ 1T w xal T WETE Tow MOMHoOv G@ethdusve.s  Aztan mind
szerkesztés volna az, hol a csata utin vald teenddk megvitatisira kovet-
keznék csak a vdrosvivds tdrgyaldsa ¢!
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Ha hirét hozzik, hogy az dlvnse" az elsd taxist késziil meg-
tamadni, de nem tudni: hogyan, szaporitani kell a hétvéddket.
Ha nagyszimid az ellenség, drizkedni kell, hogy a katonasig
A nagy tomeg litdisdira meg ne dobbenjen, Kzek utdn részletes
utasitisokat dd a szerzd arra az esetre, ha az ellenség nyerné
meg a csatdt, de arra az esetre is, ha a rémaiak. Mindenesetre
nagy szerepe van a csata napjin az eldbrsi szolgdlatnak, de
a lesvetésnek és mindennemii hadicselnek és furfangnak is.
[tt utasitisainak egy vésze ismét a lovasokbdl All6 seregnek
szol, mids része a gyalogosokbdl allénak, illetéleg a lovasokkal
kevert gyalog parataxissal végzendi wmiiveletekre vonatkozik,
Ez utibbi esethen a lovassig a parataxis szélein dll fel, hogy
az cllenséget hekerithesse. Maga is bevallja, hogy az itt adott
ntasitisokat voltaképen ismételte; ismerjiik a VIL fejezethdl.
A tdmadds az ellenség egyik szdrnya felé intézendd, a sze-
kerek egy nyillovésnyl tivolsaghan legyenek a parataxis mogott,
de o szckérdrsk is rendelkezzenek hajité darvddval, parittydval
vagy nyilakkal. Ha nincsen a seregnek carrago-ja, s az cllen-
séges haderd f0ként lovasokbol dll, sziklds, moesaras, erdds
feliiletd térszinen kell a csapatokat felallitani. De éppen a
timadis konnyebbsége kedvéért ne leg yuuk az 4. n. kevert
seregben  tilnyomd szimmal lovasok: hdrom egészen négyezer
pincezélos lovas az elég; ha mégis tilnyomdé szammal volndnak
A lovasok, ezek dlljanak az elsé taxisban s tile egy vagy két
romai mérfolduyire a gyalogosok taxisa. Fzekkel kapesolatosan
régi taktikusok alapjin a régick »teljes phalanxdte (a redeler
pahoyS-ot) ismerteti.

Gydzelmes csata utin hialaimdat kell adni, azutdn vizs-
gdlui, hogy kik viselték magukat vitézil, kik nem. Amazokat
meg kell jutalmazni, el6léptetni, cmezeket megfenyiteni. Azutdn
lakjanak jol étellel a katondk, majd temessék ol a halottakat.
A hadi foglyokat, mig a hiboru tart, megilni nem szabad.
Vereség esctén viszont rajta legyen a hadvezér, hogy csel-
vetéssel és  varatlan tdmaddsokkal a csorbat kikoszoriilje.
Fegyversziinetet megszegni  tilos, mindazondltal a hadvezér
mindig résen dlljon.

16. A szovosabb értelemben vett taktikai fejezetek kizé
Lied XVenek beszivta az ostromldasrol szolot. Az ostromlis
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nagy tuddst és sok rvavaszsigot tételez fel. Az ostromot imeg-
erésitett tiborbdl kell intézmi. Az ostromlott hely kijirdsai
kozelében egyes katondkat kell elhelyezni, hogy azok meg-
jelentsék azt az esetet, midén az ellenség  kitorni  készil.
A legelsé és legfontosabb intézkedés az legyen, a vivandé
helyet gy koriilzdrolni, hogy viz ¢&s élelem szeruésében meg-
gatolva legyen. Azutin megjelslends kinek-kinek 2 maga
feladata. Ha népes az ostromlék serege, tigy felvaltva éjjel-
nappal talpon legyenek. A megerdsitett hely vivisihoz termeé-
szetesen nemesak egyetlen egy résadl fogunk hozzifogui;
éppen a legerésebbnek litszé pontokat kell viratlamil ostrom
ald venni. Eldre kell tudatni az ostromlottakkal, hogy csak
az oletik meg, kinek kezében fegyver lesz; ammak az a haszna,
hogy a gyGz6k kevesebb ellentdllisra talilandanak. Leghatha-
tésabb szer a nyilakra kotott égé kandez; mert mig a vir-
beliek az oltissal vannak elfoglalva, a létrakat lehet a falak-
hoz illeszteni. A hadi gépeket is kell alkalmazni, a bakolo
gépet, az ostromlé tornyot, a pajzstetit, az Osszetolhats 16trd-
kat sth. Az ellenfél részérdl jovg druldkat szivesen kell fogadui,
mert »ilyen helyzetben minden eszkioz jo.« Az elfoglalt vir
lakossdgdaval nem szabad szigordan banni; Niceplorins is
kegyes volt a meghédolt longobdrdokkal szemben az ilyen
esetekben. Ha a rémaiak az ostromlottak, elsd sorban arrdl
kell gondoskodni, hogy az erdsség a kell§ élelmi szerekkel
legyen ellitva, s e véghdl el kell tavolitani beldle minden nem
fegyverfoghato embert. Az ostromlok hadi gépei ellen viszont
véddszerckkel kell szervezni az ellendlldst. Legyenek szurok-
nak, kének, fatorzsnek béviben. Azonkiviil a tdmaddis sikere-
sebb visszaverése c¢zéljabdl tartalékesapatokkal is kell rendel-
kezni. Lédzaddoknak helyet kell kijelilni a varfalndl a tébhbi
katona kozitt, feladatuk komolysiga ott észretériti majd dket.
Viztartok vizével takarékosan kell banni, tdgyszintéu a live-
geket nem pocsékolni. Utasitasait végat azzal, hogy dtmuta-
tast ad, miként kell gyorsan erddit épiteni az ellenség tudta
nélkiil.

17. A XVIL fejezct a vdratlandal intézett tamadisolril
szol, tehdt a esatdrozdsrol. Ebben mindazon eselszivényekral
van sz6, melyeket a nyilt csatit keriild hadvezér alkalmazhat
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az ellenséggel szemben. Hadd emeljiink ki egyetmast, Az ellen-
ség kiveteit nydjas széval kell tartani, de mihelyt elhagytdk
a tiabort, ¥ajta kell lenni, hogy az ellenséget megtimadjuk a
kivetek megérkezése elétt. Igen tandcsos az ellenséget Gjjel
megtimadni, de akkor szinleg oly ecldkésziileteket kell tenni,
mintha nyilt csatiba akarndnk vele hocsitkozni; igy jart el
Heraclins csdszir idejében az avarok khagénja. T.egjobhb min-
denesetre, ha vidratlanil nappal meg lehet kizeliteni az ellen-
séget, s lovas haddal tdmadunk gyalog hadat. Pusztitani, ddlni
ellenséges fildon csak visszavonuldskor szabad. Hogy a sereg el
ne tévedhessen, jelekkel kell megjel6lni az utat, melyen a sereg
ismét vissza fog térni. Ha kétféle lehetdsée van az ellenséget
varatlanul megtimadni, dgy két részre kell osztani a screget,
egyik részét a hypostrategos fogja vezetni, mdsik részét a stra-
tegos. De mindig résen kell lenni, hogy az ellenség részérdl
hekovetkezhetd viratlan timaddsok ellen is védekezzék a sereg.
[oy példiul ha élelmiszerekre, vizre akad, meg kell Gvatosan
vizsgiltatni, hogy nincs-e megmérgezve. Sok van ez utasitdsok
kizitt, mit mar a 1X. fejezetbdl is ismeriink. A fejezetnek a
véaén a vizsgdlé portikrél mond el egyetmdst.

18. A XVIIL fejezet arrdl szol, hogy » Mit kell tudni a
kiilonféle memzetheli és romai parataxisok mibenlétéril.« Két-
ségkiviil a Taktika legértékesebbh fejezete, mert ethnographiai
megfigyeléseket tartalmaz a turkokra, frankokra, longobdr-
dokra, sklavinokra, de kivdlt a szaraczénusokra vonatkozdlag.
A fejezet elején kiilonbozd bizdnczi csatarendeket ismertet a
szerzG, a végén pedig utasitdsokat dd a seregrészek elhelye-
zésére és legénységok szimdra nézve. Mivel e fejezetnek a
forditisa megjelenik a m. tud. Akadémia dltal sajté ald adott
millenniumi miiben,!) nem adom kivonatit, hanem kérem,
hogy az érdeklédé abbél a munkdbél elégitse ki tovdbbi
tuddsvagydt.

19. A XIX. fejezetben A tengeren vald megiithézésrol szol.
A XVIIL fejezet utdn ennek van legnagyobb értéke, mert
tdjékoztat a bizdncziak tengeri hadviselésérél. A csdsziri hajo-
raj strategosa gondoskodjék a tengeri naszidok épitésérdl, de

) Az 1—89, lapokoun.
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figyeljen arra, hogy kinny(jiratink legyenck; fel legyenek
szevelve horgonynyal, alattsigokkal, evezdkkel és evezdpadok-
kal, vitorlarudakkal, drboczezal, tovabbd kivijt fatorzsekkel.
deszkakkal; legyen a hajokon csepii, szurok, kitriny, firészek.
bardok sth. A hajé el6vészén eqy tiizet okddo rézesi legyen
alkalmazva, a fedélzet kozepén, az drbocz mellett, — meg egy
fakeritvény, melyb6l a hajé legénysége livegeit szérja. A naszi-
dok nagysdga kiilonhizd lehet. A esdsziri hajora) kizepes
nagysdagd hajoinak evezd és egyuttal harczold legénysége -
egy-egy hajon — 100 emberre rigjon; ez a legénység Lkét-
sorosan evez; ¢lén all a naszad. kentarchosa. Egyéh tisztek
a lobogdkezels, a két kormdnyos, a kiknek egyittal protocrira-
bus a nevok, a hajotiizér és a horgonyreets. A nagyobbfajta
naszidok legénységének szama 200-ra rigjon, a kisebbekd
50-re. A hadihajok mellett teherhajék is legyenck, czek i
harezolé hajé legénységének mintegy a mdlhavonatit teszik.
A teherhajék legénysége is fel legyen fegyverkezve. Minden
hirom—aot naszddnak egy comes All az élén, ki a esdsziri
hajoraj strategosinak van alirendelve. Ennek aldja vannak
rendelve a #hemik (a tartomdnyok) naszddjai is, melyeknek
régebben Led el6tt drungariusok és turmarchesek dlltak az
élén. A tengeri harcezra is elizetesen be kell gyakorolni a
legénységet, de kézre mend harczot  lehetéleg keritlni kell,
mert az 6ldokls. A csatdt, ha csak lchet, az ellenséges part-
vidék kozelében kell vivni, hogy a katondik eldobva fegyverei-
ket, honi fildre ne menckiilhessenck. Csatdban a vezényszit
lobogdjelzéssel kell helyettesiteni. A jelzés a hadvezér naszid-
jarél, melynek a legnagyobbnak kell lenni, fog tdrténui.
A hajokat lehetsleg félkirben kell elhelyezni, az iv derckdn
alljanak a legerdsebben felszerelt hajék; de egyenes vonalban
is fel lehet Allitani dket, st két vagy hirvom harezvonalban
is, a mikor is a hatulsék az eliilsék tamogatisira vannak
hivatva. Legtandcsosabh szer a gydléanyagokkal megtelt ed¢-
nyek, melyeknek a hajokra valé hajitdsival tomérdek kdrt
lehet okozni. Igen alkalmasak az ugyancsak gyilékony anyag-
gal megtoltott kisebb csovek 1is, melyeket a katondk kézzel
hajitanak az cllenség arcziba. GydGzelmes esata utin a zsik-
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minyt ki kell osztani a katonasig kizitt és azt egyébként is
megjutalmazni.l)

20, A XX. fejezethen Altalinos elveket hovdott 6ssze
Led. Itt is foglaltatnak utasitisok, hogy milyen legyen a
hadvezér, hogyan és mik folott tandeskozzék, hogyan emelje
bitorsigit a seregnek, mit tegyen ostrom alkalmdval, széval
oly dltalinos utasitisokat melegit fel itt ismét, melyeket el-
szortan mar a kordbbi fejezetekben olvashattunk.

21. Az Osszefoglalis ezek utdn mem is lehet egyéh
erkilesi elmélkedések gyiijteményénél, melyek a szerzit egy-
részt djabb hadvezéri tulajdonsigok elGsoroldsira vezetik, mds-
részt arra  késztetik, hogy a hadvezérnek figyelmébe ajinljon
egyes katonai tanokat, igy a fegyverkedéstant, csillagiszat-
tant, orvostudomanyt, papi tudomanyt, épités- és ostrommiitant,
logisztikit és taktikdit. Megadja czcknek fogalmi meghatdro-
zisat 1s. l’qb példiul a fegyverkedéstan féfeladata »a testet
kiviilvenni a kell§ és rdja ill, ellendlls képességgel biré és
Job késziilt fegyverekkel; kellékik legyen egytittal, hogy esi-
nosan is alljanak. De  dolga megdllapitani azt is, kiesoda
fegvverszolgdlatra alkalmas ember.« A katonai épitéstan {6-
feladata megdllapftani a seregnek tabori elrendezését, kijeldlni
minden helyet, ahol vesztegelhet, utat, melyen menetelhet.
Az ostrommiitan  (mechanika) feladata viArosok és erGsségek
falainak védelmi karba valé helyczése. A logisztika (szdmitds-
tan) dolga »felosztani a sereget contuberniumokba, taxisokba,
turmdkha, drungusokba, zdszléaljakba, kentarchidkba, dekar-
chidkba, pentarchiikba, — megdllapitani, kik a fiatalok, kik
az oregek, a nyomorékok, a betegek, kiknek kell hivatali
szolgdlatot teljesiteni, — kiilonvilasztani a szdlasabb legénye-
ket az alacsonyabb termetiiektdl, kik dlljanak a tagsor elején,
kik a végén, s végre meghatirvozni az egyes seregrészek szdm-
ardnydt.«  Késdbh  hozziteszi, hogy feladata még a logiszti-
kinak intézkedni a katondk sziikségletei és felszerclése dol-
giban. A logisztika teenddit csak irdstudé emberek fogjak
végezhetni. »A fakiika, taxistan, dolga megmutatni, milyen

) Bévebben ismerteti e fejezet tartalmat Gfrirer Byzantinische
tiesehichten 1T, 410425, lapjain.
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alakzatokba dllhatnak fel a tagmdk, mik a teendék az ellen-
ség tdmaddsdinak visszaverésére, a tdmadds mily maédon tor-
ténjék, mily mozgisokat végeszzenek az egyes taxisok, ming
helyen és milyen alkalommal P«

A hadvezérhez intézett intelmekkel fejezi be miivét.?)

22. Ime a mf részletes tartalma. Nem olyan értclemben
vett taktikus munka tehdt, ming példadl az Aelianus-é, s igy
nem 1is illetné meg az a czim: Hadi Taktika, hanem tin
inkdbb az, melyet az egyes fejezetek élén olvasunk, tudniillik
Holeutral mepacxevel, vagyis Elikésziiletek o hibo-
rira. A gorog taktikus munkdknak egydltaldban nem igen
vannak kielégits czimeik, minek nagyrészt az lehet az oka,
hogy egy gytijteményes kotethe foglaltik, s ez alkalommal =
masolék helyet hagyva a miniummal irandé ezimek szimdra,
csak késobb onkényesen frtak azokat oda. Az a czim, mely a
kevésbhé régi Led-kéziratokban van, az archetypus bevezetd
soraibél keriilt beléjok. Bz a ezim: Aéovrog &v Xoworq atro-
#0¢£T000g TOY & mohéuorg ToXTLXWY GUYTONOG Topd000te, meg-
van a Barberinianusban és Escorialensishen s a fiatal kéz-
iratokban. A hives Lawrentianus Plut. LV, 4-ben egy tibh
sornyi introductiét talilunk, mely ekként hangzik: Aéovrog
v XototQ avroxpdr090c Tov v mohéuors To-
XTL2@Y 6vVTOMOS Tagddootg v dvduart toi Iarpos
zai tov Yiot xai ot aylov veduaros, tijg dyies xai Guoor-
olov xai mgooxvwytyg Touddog, Tob &vog xal uovov @induvor
Ozot fpav Aéwv, b donuxndc v Xototp adToxpdtwo, 116762,
svosf, del gefactog, avyovoros. Mindenesetre iuszehason-
litva a fejezetek élén 4116 czimmel, nem igen tudhatjuk, hogy
melyiknek adjuk az elsdséget, s csak tekintettel arra, hogy a
kivonatra vonatkozdlag, melyet Lied készittetott, egy kodex 2)
tartalomjegyzékéhen ez olvashaté: Extwv vaxtizar Aé-

) Tisztdn katonai szempontbol ismerteti a mdvet Jidhns M. :
»Handbuch einer Geschichte des Kriegswesens von der Urzeit bis zur
Renaissance (Technischer Theil, Leipzig 1880)« cz, miivében a 476—-478,
lapokon roviden, valamivel bdvebben »Geschichte der Kriegswissen-
schaften vornehmlich in Deutschland (I. Abth., Miinchen wnd Leipzig
1889)« cz. miivében a 160—168. lapokon.

2) A Bernensis 97-ben.
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ovrog deoadtov Popalwy atroxgarogos, — no
e ’ , s L a XN ’ by r
meg rividség okdért is adjuk munkdjinak e czimet: Ta &v
zokéuore taxtizd = A hadi taktikirol.
ITL.

Valoban Boles Led-e szerzije ennek a Taktikdnak ?

1. Erre a kérdésre a byzanczi torvénykonyveknek alapos
ismerdje, a hirom éve meghalt Karl Eduard Zachariae v,
Lingenthal, a gorog-romai jogtudomdnynak atyamestere, » Wis-
senschaft und Recht fiir das Heer vom 6. bis zum Anfang
des 10, Jahrhunderts« 1) ezfmii értekezésében tagadslag felel.
Az 0 nézete szerint a Taktika szerzéje a 717—741 kozott
uratkoddé 111, vagy amint tjabb iddig hibdsan nevezték, izau-
rial Lied csdszar.

MinG okok birhattik erre a véleményre?

2. Nézete szerint eldszor is nem valdszinii, hogy a szeli-
debb lelkit VI Leé a hadtudomdnynyal ily behatéan foglal-
kozott volna. Az ilyen foglalkozds inkdbb TLL L6 természe-
tének  felelhetett meg, ki havezias lelkiiletii esdszir volt, a
hadiigyet a fejlddés magas fokdra emelte, az arabokra Kon-
stautindpoly falai elétt és o tengeren rettenetes csapist 2)
mért. Meg nem értheti azt, hogy azon esctben, hogyha VL
LieG volna a Taktika szerzéje, annak VIIL fejezetében semmi
hivatkozis nem torténik a Led dltal kiadott Procheiron-ra és
Basilikikra., Viszont az tdgynevezett Teges militaves, melycket
mdr Lewnelavins adott ki a Jus Graeco-Romanum 1L kite-
téhen  1596-ban, s melyck megvanmak cgy 903-ban irt Bod-
teianus-kGdexhen, a Justinianus-féle Digestakbdl oly dtdolgoza-
sokat tartalmaznak, mindknek a Basilikikban és magyardzoi-
han ninesen nyoma. Ugyanilyen okndl fogva teszik az Appen-
dix Bclogae-t, melyben o Taktikdbol idézetek foglaltatnak,

) Byzantinische Zeitschrift I1TT. évf., 1894. 437—457. lapjain.
%) L. Hertzberg: Gesch. d. Byz. 69. lapjat.

M. TUD, AKAD. ERTEK, A TORT.-TUD. KOR. XvIi, KOT, 10, sz. 2

571



34 VART REZSO.

a IX. évszazba. Végre ha a Taktikit Boles lieé  kouilte
volna, az emlitett Bodleianus-kédex wmfsoléjn nem tisztin éx
Toy texrizov-t vt volna a >leges militares« homlokdira,
hanem Leé uralkoddsa idejében okvetetlentil hozzitette volna
a Pagihxdyv-t, hogy tudtdra adja vele az olvasénak, hogy a
legijabb csésziri edictumokhbdl valé kivomat, amit dd.

Ha tehdt a Taktikdnak nem lehet VI Led a szerzdje,
ki lehetne mds, ha nem IIL Le6? Ez tudniillik a téle koz-
zétett Procheiron el6ljire beszédéhen kijelenti, hogy a kordbhbi
gyyapiorog (tirvénykonyv)-et mar elddei érvényen kiviil helyez-
ték, de nem teljesen. Ttt tehdt az isauriai Led és Konstantin
esaszaroknak amaz Eclogdjarsl van sz6, melynek egyes biin-
teté jogi rendelkezései n Procheivonba, illetéleg o Basilikdkbu
felvétettek. Mdr pedig a Lied-féle Taktika eléljiré beszédének
a végén a szerzé ugyancsak az Eygepiotoc szoval emlitést tesz
egy kivonatos torvénytirrdl, melyet mdr kordbban kozzétett.
1tt persze kronologiai nehézség is forog fenn, mert az Fklogit!)
740. mdrezius havdban hivdették ki, ITL Tie6 pedig 741, jin.
18-4n mar meghalt, De ezt a nehézséget késibbi kutatis
majd még elhdritja.

Bz Zachwriae v. Lingenthal elmélete, melyre voltaképen
sZum  Militdrgesetz des Leo< ¢z kordbbi kizleméuyéhen ?)
mar elGkészitette a szaktuddsokat. Mdr ott hangoztatta, hogy
a Taktika eldljiré beszéde végén hasmilt womep otv dldor
Twae  wedyegov orgetnyxoy vouov kitétel csakis a 1L Led
TgoyeLpog vopog-dra vonatkozhatik, mert a Basilius csiszir és
két fin dltal kihirdetett mooxeigos vduog szerzdségét esak méy
sem tulajdonithatta magdnak Biles Led?!

3. Euek utian a fenti kronologiai nehézségnek is hamar
akadt elharitéja, Karl Schenl személyében, ki »Kaiser Leon's
des IIT. Walten im Innern< czimit értekezéséhen3) minden
tovabbi vizsgdlat nélkiil magdévi teszi Zacharine elméletét, =
az amattdl bevallott kronologini nehézséget gy kivinja meg-
sziintetni, hogy azt tételezteti fel, hogy az Ecloga mdir tobh

1) A Codex Justinianeusnak gérégnyelvi kivonata.

?) Byzantinische Zeitschrift 11 évf 1893, 606—608. lapokon.

%) Byzantinische Zeitschrift V. évf. 1896. 257—301. lapjain.
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évig ki volt dolgozva, mielétt publikiltatott, o Taktika pedig
¢ publikdezié elGtt adatott ki,

lu) tehit minden rendben volna. Elfogadjik a Zacha-
riae véleményét. De ime! a tek. Magyar tud. Akadémia
auspictumai mellett mégis kiadatik a Taktika egy torjedelmes
fejezete a magyar honfoglaldas kitféi kozott, mint Boles Led-
nak a munkdja?!

A német alapossig lelkesszavii hirdetdi, ha olvastik és
ismerik a nagynevit Zucharjae v, Lingenthal véleményét,
megdobbenéssel nagyfokd tdjékozatlansigot konstatilhatndnak
az 1) hadé eljardsdban,

Hogy o vidnak elejét vegyiik, iparkodunk eljirdsunkat
1gazolm.

4. A tdliink ismert végi kéziratok egyikében sinesen
megemlitve Teé mellékneve ro? cogo¥ vagy to¥ ocoguratov;
ez tény. De ezzel szemben &ll Nicephorus Phocas  csiszirnak
tamisigtétele. Kz a kivdlé hadvezér és hadtudomdnyi iré Ilegl
aegadgopijs morépov (A csatirozdisrol) czimi munkdja XX.
fejezetéhen ezt frjun: Tay modeploy pera peyding zel Bageleg
Turdusne Tag yopas Huwy megumolotvrwr, Brofdvrwy Te xel
dgovildvraw, el mologxlas xdotowy diupsletrwvrwy, gularro-
wivwy ¢ ToU Wi mege 16y Poudizdy otputstudtoy vedgev-
dijpar, drhia pidlov altods vedosticar uyyavoutvors sl
@Sdroyog Popainy dtvepg ds dvriaegdrelw tovTwy 2ot
Svauéry TodTovg xerayevicacdars tolito V&l o¢, 6 GroaTnyé,
Sierpalaoion, 0xsp zal fv Tolg dve yedvowe yéyove, oo
hovvredeioa orpaTnyixn fifhoc aape 10U dot-
Jluov zai dogwtdrov 3acihéws Adéovrog dtadau-
Javew foxal ob Vrvydvreg ceqas Ta megl TGV Ay dncoud-
vov éxlorevrac.l) Ezen Biles Led Taktikdjira valé egyenes
hivatkozis utdin elmondja, hogy amannak idejében Nicephorus
Phocas nevezetii hadvezére tgy gydzedelmeskedett a ciliciai
szavaczénusok  haderején, hogy feldilta és felperzselte tarto-
wdnynikat, Halebet é¢ Antiochidt iy elfoglalta. Ugyanest
bizonyitja Teé is a Taktikiban, a XI. fejezet 25. §-dban:
»Tudjuk, hogy ezt [t. i. az ellenség félrevezetését] Nicephorus

') Nic. Phoc. ed. Bonn. (Leo Diaconns) 241. lapjan.
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hadvezériink 1is megeselekedte, middn megfelelé haderével
Sziridba kiildtiik. Tomérdek zsikmdanyt ejtett, mert ellenséges
foldon igy viltoztatd meg tiborhelyét, jollehet szemben dllott
az ellenséggel, melyet Apulpher az Funichos, a szaraczénusok
vezére, vezetett volt hdbordba, tehdt a barbar haderdvel szem-
ben; a barbir hadifoglyokat s minden egyéh zsdkmdnyit kar
nélkiil biztosttotta magdnak, ki is fosztogatta az ellenséges
tartoméanyt.«?) Megerdsithetd ez a Taktika egy masodik helyé-
vel. Teé tudniillik a XVIL Jejezet 83. §-dban ezt frja:
»Ugyanigy [t. 1. az ellenséget félrevezetve] cselekedett Nice-
phorus hadvezériink is; midén t. i. Apulpher, a szaraczénusok
emirje Kappaddezidba rontott be, § fosztogatta-ddlta Tarzust és
egész Ciliciat, s a szaraczénusoknak tomérdek kirt okozott.«2)

Lassuk a bizonyitékok egyéb sorozatit.

Tudjuk, hogy ILI. Leé el6tt nem uralkodott Basidins
nevezett csdszar Byzdnezban, Mar pedig a Taktika IX. fej.
13. §-4ban ezt olvassuk: (A folyami dtkelésrél) »Ismeretes
cléttiink, hogy ezt a mi orok emlékezetli atyink és csdszi-
runk Basilies is megeselekedte volt, midén a sziriai Germa-
nikeia ellen vezetett hadjiratot,®) elre biztositvin maginak
a Paradeisos nevii folyét, s lampdsokkal dllvin annak kézepén,
az & jelenlétében és biztos intézése mellett az egész aldj:
rendelt sereg veszély nélkiil és kiounyen kelt dltal; sit nég
kezét is nyujtotta s a katondk némelyike, ki veszedelemben for-
gott, az § segitsége mellett menekedett meg.<*) A XVILI. fe).

1) Tovzo 08 xoel Nexn@ogov ’écmsy, 0V 1“"uéteoou OTOXTHYOV TLE-
novnxéyas, 0te note Svgies GmeoTdhy mog fuay ucta Ovvkusms ixavis,
oAy Ts movnoduevos Aenqhaociay, xal ovtw meraredils by
pioy T moleuiy, v dyOouiv adrod mou cuvyyuévew, ov: Amovdply o
Edvovyoc, 6 toy Sogexiyow CTOatnyos, Eme@éeto, fyovwy Tow [Saoepizow
Suvbusow, wiv e alyucloviey Ty Pegfeguxiy xel meowy Ty Ay
noaidar, W siyer, afhafos dveodiouto, Aendetqoas Tny mokeuiny.

) Towobtor memobnue Nz r/qaégoc, 6 muttegos orgurnyés Aaovi-
géoov yuo, 100 TAY Sogaxmy@y aunex, Ty Kennadoxiay xeradpxuovro:,

abro: Ty Tugody xed macay Kilewiny swrelyicaro, swoddny Sugoxnvors
doyauiuevos Ty 3ladny.

3) 880-ban, L. Sym. Magister 692. lap. Ugyanebben az évben
halt meg Konstantinus is, Basilius legiddsebb fia.

4) Toito yog xui TOv quiTEQOY GebuynoToy muatége xni Pavidén Lagi-
Aevoy wemounxéver yuwwaoxouty, 0T wera [rQuaviesiog, ©qs &y voig, Thy
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100, §-iban a szlivokrél ezt mondja: »Oket Gsi erkaleseikbol
a mi Istenben holdogult atyinknak, a rémaink egyeduralko-
dojinak, Dazlisnak  sikeriilt  kivetkestetni, ki givigositette
dket. romal minta szerint vald fonokoknek rendelte alid és a
keresztséggel dket megajindékozvin, egyittal fonikeik rabigdja
aldl felszabaditotta ;1) tanftotta arra, hogyan kell a rémaiak-
kal hiboriskodé népek ellen hadakozniok, s igy mivel ezekben
bizonyos serénységet fejtett ki, clérte vele azt, hogy a rémaiak-
nak nem kelle tobhé aggddniok a szlivok sokszori ldzongds:
miatt, pedig régenten részokrdl sok zaklatist és hdabordiddket
szenvedtek volt el.«2) Ugyane fejezet 123. §-daban a szaraczé-
nusokrol ezt frja: »Ildomossiguk és az a mdéd, melylyel hdbo-
rikban el szoktak jirni, jobbnak tapasztaltatott, mint minden
miis népé. Kzt hypostrategosaink révén, kik ellensk gyakran
intéztek tdmadé hdborit, s kiket ez irdnyban kikérdesztiink,
tudtuk meg, kiolvastuk nemkiilonben ama jelentésekbdl, melye-
ket uralkodoé-elédeinkhez felterjesztettek volt, s hallottuk kivalt
[stenben megboldogult atydnktol, ki ellenck sokszorta vezetett
volt hadat.?)

g P 8 oz N ,
éxorgoteiny Enoqowto, ngoxaralaove uly tor lagrdsivoy Aeybucvor morn-
nor, megnotarte 08 ueta Aeumcdoy zete To wéoev, xul 17 abrod mogovely
N b X ’ ’ \ L h i * 9.2 X 4 /il
2o acqehsly wevTe Toy v avtoy orgarov dmndos xwi suxodme Orefifi-
varre, o2 x0i yeige Oovvos woMdxug xel OU EnvTOU Tuve TGy OTQUTLHITGIY
nepdurevortos araceoundIor.
) V. 6. Theoph. Cont. Vita Basilii 288. s k. L: axoloidw: yao
&0 - \ ~ \ \ c , 3N )3 5
rou: Rovitoic xel Tow xata TRy coméQuy moryuatwy i mhéoy duekyPHévrov
et , S . : T & -
iml s fBucideins 1or Muyaqld, xoy mwaons oyedoyr lradive, ooy TH aod’
nuie véy ‘Phuy moonqeigiato, xwi tow mhelotew thg Dellog vmo ths
yevrorovons tow  Kogyndoyimy Ovvaueon: xartamodeundeione xui mogdgov
i - ; 3 \ =
o1z feaofagors yeyevnuévng, ¥n ye umy xow tov &y Haveovig xel dodpotic
2ol tow inéxewa TovTow Swoxrruéyvay 2rvdow, Kondarow qnui zal ZéoSlo
noe Zaylovpol TepBovmoizal te xai Kovoditar zoy dvoxdntieyol sl * Pevie-
voi, ric avizadey o Pouaiow Emungarelog Gpmuaoartes ayrovouol Te xol
<\ 5 . ”, i
ubrodéomoror zedecrinroay, vmo I0iow d9yiviow uoror agyousvor. ol
akeiotor 07 Ty i mhioy anbotacw Eydcuxviusvor xai toi Jelov Sumtio-
: favrodg hlotolmoay, oi¢ o ev dvéyu 7 03 ‘Popuaiove quiiog
uatoz gxvrovs nAloroioway, oic oy undiv Evéyuvoor the weos Pauaiovs qulbes
el dovhowemz Eyorey. V. 0. a 293. 1-t is.
N L. Byzanczi katfolk. Kozlik Marczali Henrik és dr. Vari Rezsd.
13, lap.
2) U. 0. 63 1

3
3
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5. A miinck cgyéb torténelmi vonatkozdasaira tanulmi-
nyunk 1. és 1L fejezetében wdr hivatkoztunk; de legyen elég
itt hangsilyozni azt, hogy az egész XVIIL fejesetet késibbi
toldomanynak kellene tartanunk, hogy szdmos historiai vonat-
kozasit megérthessiik ; pedig éppen VL Leé idejébdl  fen-
maradt az Ambros. C. 256. Inf. és a Paris. reg. gr. 3111
szami kézivatokban a kovetkezd epigramma, mely a Taktikdara
és szerzGjének a XVIIL fejezetben kozzétett ethmographini
megfigyeléseire czéloz:

Biplov tij6d’ ixtedor Teov viov Ivdso yelpwy
Avooviwy oxnarotye Aéwv, xel pduveo qoecol
re 1% ] : - N ] .
raly Gaws xrokéuoio Féng ylaguoie dmd Téyvig,
\ 3 , 5 i \ \ a1
%ol TOYU {S’agﬂagu QUle Teijg Oia XE€L05 0AEo0n:
dooe fogste virov ts alaloviag Sapaxnvove.t)

Ezek azok a pozitiv argumentumok, melyek amellett tanis
kodnak, hogy Biles Ledé a szerzdje a fennebb ismertetett
Taktikdnak. De a német tabor azt allithatnd, hogy mégsem
valészinli, hogy Boles Leé irta, talin inkdbb esak sz & ren-
deletére: irta meg, illetéleg dolgozta dt valaki.?)

Tartozunk tehdt bebizonyitani azt, hogy a Taktikin a
esiszdri 16 szubjektivitisa eléggé kidomborodik és hogy az
bizonyos tekintethen egységes szerkezetdt munka. Vagyis ismer-
tetend§ a Taktika jellege, szerkezete és vizsgilandé viszonya
a gorogok korabbi taktika-irodalmdnak termékeihez. De mielGtt
chhez hozzifogndank, mindenekelétt rioviden dttekintést kell
nyerniink a gordg taktika-irodalom felett.

") Kiadta wujabban Forster R.: Studien zu den griechischer
Taktikern (I. Uber die Taktika des Arrian u. Aelian. IT. Kaiser Hadrian
und die Taktik des Urbicius) czimi értekezésében (Hermes. X1I. 1877.
426—471. 1.) a 462. lapon.

) Jihns (Gesch. der Kriegswissenschaften czimd miive 168. lapjan
Leo Magister-re gondol, ki Béles Ied kortarsa és intimusa volt, s kit a
Koataxbhag melléknévvel kiilonboztetnek meg Leo Magistertsl, a philoso-
phus és mathematikustél. Konstantinus Porphyrogennitus csiszdr tantisdga
szerint (De caerim. aulae Byzantinae p. 456.) Le6 csiszar meghizasabol
egy munkat irt az udvari szertartisrél utazisok alkalmgval. Konstantinus
tudatlansdgdt emeli ki.
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LV.

A girdg taktika-irodalom vdzlatos torténete.

1. Tudvalevd dolog, hogy a tudomdnyok fogulma éx kire
meghativozdsdban a sophistiknak elvitdzhatatlan érdemeik van-
nak, i::y A taxis- és hadvezetéstanban is igyekeztek oktatni
honfitdarsaikat, Socrates is folismerte e tanok tanitdsdnak fon-
tossdgat, Newophon, ki maga is kitiing hadvezér volt, a socra-
tesi Memorabilia-kban 1) gy nyilatkoztatjn mesterét: »Bizony
szép tudomiiny a taktika. A vendezett hadsereg ugyanis rend-
kiviil killonhozik a rendezetlentdl, miként kivek és vilyog,
fi és cserép, melyek rendezetlen halmazatban mire sem jok,
de mihelyt alul, illetdleg feliil elrendeztettek a sem nem
vothadékony, sem mnem oldédé anyagok, a kivek, illetGleg o
eserép, kozbiil pedig a vilyog és a fa, exn az épité anyag
legott nagyon becses birtokkd vilik.« Nemkiilonben megtud-
juk Xenophon filjegyzéseibil 2) azt, hogy Socrates szerint
milyennek kell lennie a j6 hadvezérnek. Magdnak Xenoplon-
nak Aexedopoviow mokerela-jihol 3) megismerkediink o lace-
daemonok taktikdigival ; munkdceskdjanak 11., 12, és 13, fejezcte
aogirogik  taktika-irodalmdnak  legrégibh, ¢rtékes terméke.
De elszdrva egyéh ivatadhan is taldlhatok taktikus utasitasok,
igy az Anabasisban,®) Cyropaediaban,®) Hipparchicusiban,$) és
ha szabad még idevonni a Cynegeticust XTT. fejezete miatt, mely-

H UL 1. 7.0 Kahov 08 zx ©0 Toxtixor eivar. woAv yc::g &aqaf'gu
GTORTEUME TELUYUE YOy GTUXTOV, (oey Aidor te xo mhivdor xel Eode xul
#Egouns ataxtes uly foguuuive o000y yofowd dotuy, Emaldav 08 oy
#0101y el Eremolis To MMre onmoueve wnte rrxdueve 0% Te MFor xoi
0 xloeuos, dv wéug 08 af wz ndivdor zal to Ehde Goneg ¥y oxodouiy
sevridevron, 10T yiyveraw mwolkov GEtoy xriun oixia.

) Memorab. 111 1.

%) Kiadta L. Dindorf a Xenophontis scripta minora kozt (L]pcse,
Teubner, 1892. II. kiad.) & 167--187. lapon.

)1V, 8, 9-—10. §.

5 I, 3, 26

) IV-—VI. fej.
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ben a vaddszatot a harczolds helyes eldgyakorlatinak mutatja
be.l) Midén a gorogok koltészetének hanyatlisival a tudo-
minyok dpolisa kezdett lendiiletet venni, esakhamar o Takti-
kinak is akadt a maga tudds feldolgozdja a Kr. sz e. 350,
koritl élt Aenens személyében, ki »stratégikus konyvekets irt,
Fenmaradt t6le egy munka: Ilog ded 70AL0QROVUEVOVS EVTEYELY
== Ostromlottak hogyan dlljanak ellent) czimmel. Nagy Tak-
tikdjinak egy része lehetett e mii.2) Tamogatja est o véle-
ményt f6kép Aclianus Allitdsa, ki Aeneasrél mint taktikuos
irérél omlékszik meg. Idézem e helyet,®) mert kozli ott veliink
az el6tte élt taktikusirékat. Azt mondja t. i.: »>A lomerusi
taktika Stratocles-ben, Hermeas-han és kortiarsunkban, Fronto?)
volt konzulban talilt feldolgozikra. De elméleti részét a Tak-
tikdnak bdvebben kidolgozta Aemeas, ki czéljuknak megfeleld
stratégikus kionyveket is szerkesztett, melyekhdl kivonatot
készite a thessaliai Cincas ;%) nemkiilonben az epirusi Pyyrfins®)

) Kzért szentel Urbicius taktiko-sztratégikus munkdjaban a XII.
fejezetben a vadaszati utasitdsoknak is kitérést.

) Kiadtdk Hug (Lipcse 1874.), Hercher (Berlin 1870.), Koechly éx
Riistow a Griechische Kriegsschriftsteller (Lipese 1853.) L kétetében ;
magyarra ford. — ha j6l tudom — 7¢lfy I a Tudovica Akad. Kézlonyé-
ben. — Xenophonnal egykoravé teszi Christ W.. Geschichte der griech.
Litteratur bis auf die Zeit Justinians. Miinchen 1890. II. kiad. 308, L,
de v. 6. Schwarz czikkével a Pauly-Wissowa Realencyclopaedic der class.
Altertumswissenschaft I. 1. (Stuttgart 1893.) 1020. lapjan.

3 Kai megi 1a¢ nad Oungoy taxtixns Evetiyouey ovyydopelioe rgu-
toxdei xod Vouele nod Dobyrowy 1 xed fuds drdgl vwaTixg. Ergydouyro
08ty Geoglay Adiveiog te duo mhesbvow, 6 xoi oroermyuxe Bufiie ixeve
ouytniiueros, ow dmrouny 0 Gertados Kuwées dmoinve, Hjogo: 7
lmetgatns Toxtixe ovvétale aal AAESovdgos o TovTOU viog zeei KAEwoyoz
fre 08 Howvoavies Iviyyedos te xai HoktSos 6 Meyalomodity: avng ok~
pedne Sumlow cvyyevopevos, Lumoheuos e xod puxgatns © 6 08 oronxo;
Tlooedweo: ned Téyvmy Taxtinmy Fyoowsy, chlov e shsiopss, ot uiy siva-
yorydac, oz Bovow, ap 08 zal Tomuxes mooyuateies Eédwxay. Az itt cmlitett
irék cgy részének éppen csak a nevét ismerjiik.

%) Bz talan latin nyelven irt.

5) V. 6. Susemihl: Gesch. d. griech. Litter. in der Alexandriner-
zeit, I. (Lipese 1891.) 559. L

6) V. 8. Cicero Epist. famil. IX, 25, 1: >Summum me ducem
litterae tuac reddiderunt; plane nesciebam te tam peritum esse rei
militaris. Pyrrhi te libros et Cineae video lectitasse.« Plutarchus Pyr-
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is szerkesztett egy Taktikiat és fia Aleoander,t) azutin meg
Clearehns2y Folytatolag Pansanios?®) Enangelus*) és a mega-
lapoliszi - szdrmazisi  Polybinsp) egy nagytudomdnyd féri:iﬁ,
ki Scipidval  érintkezett volt, Kupolymus és Iphicrates. 1rt
eey taktika-tant o stoa hive, Posidoniis i, és még tébb mis,
kik Vezérfonalakat frtak, mint példiul Bryon.) mig mdsok
spectitlis dratokat iy tettek kizaé ¢ targyrol«

Fzek koziil az itt emlitett Taktikdk koziil csak a Posi-
donisé maradt rdink tanitvinydinak, Adsclepiodotusnak neve
alatt.”) Sziraz, szigorian clméleti munka, mely 12 fejezetben

vhus 8: tis 0 mel Talewe =i oTQaTyias SMOTHUN: XCTOU ol
Jewrdryrog éveore deiyuore Aajeiv & Tay youuudroy, & WEQL TOU T @Y
wohédorme.

) Plut. u. o.; 272-ben atyja utoda lett. L. Pauwly- Wissowa s. v.
Alexandros 7. p. 1410.

%) Err6l ICichly és Riistow id. munkdjuk 1I. a. 29. s k. lapjan azt
tartjak, hogy Aristotclosnek az a hires bardtja volt, ki Cyprus szigetén
Noloiban sziiletett.

%) Hogy ez a Suidas-nil emlitett lakén Pausanias-e (Flach Hesy-
chius Milesius-kiaddsa s. v. IHavoaries-hoz irt jegyzetében Ichetségesnck
tartja) folotte kétséges. ‘

% V. §. Plutarchus Philopoemen 4: tay 6 alley areyracucioy
pehwote rois LSy yddov texnaois dveqisro.

5) A gorogoknek jeles torténetirdja, ki koriilbelill 211—127-ig ¢lt
Kr. sz. ¢. ‘Ioropiee czimii nagy munkdja csonkdn jutott rdnk. Taktika-
jara vonatkozdlag idézi mdég Aelianus IL. 4. alatt, mondvan: “Dgoy 0
worye (b i Tic taxniede) Edevto Alvelos pdy Fucrquny elvow mokeuixcy
wvpasow, IodvBroc 0F, iy mc mhido: dtextor mogelofor Tovto
auyrgley xzoy xetedoyicag qulloyicy mendebon te yonoinms TR TQOS Tow
néheuov. V. 6. még XIX. 10, — O maga Historiai IX. konyvének 20.
fejezetében ext mondja: vafe av (. i oynuarew) uwv Ev roic wegl
tc thdEeue Vmouvquaory drgrdioregor dedyheirae.

%) 1 név valodisagit Kochly- Riistowélk id. m. 11. 6. 291. 1.-n kétséghe-
vonjak ; valami Bryon-r6l v. Brion-rél nem tudunk semmit, de Aeclianus
egy parisi kédexe, a 2527. sz gbrog kézirat, e helyen Rgivow-t 4d; mar
pedig ismneriink Suidas s. v. Ymmegyie és s, v. Koaty:-b6l egy achajai
Bryson-t, ki cinikus volt, a thebai Crates tanitéja, tehdt 350 kériil élhe-
tett; a stoa-hive, Posidonius, mellett a czinikus iskolabdl is felemlithe-
tett egyet Aclianus.

") A Parisinus 2522., 2435. és 2528. sz. kéziratokban, melyekbdl
eldszér és utoljdra kiadtdk a munkdt Kockly és Riistow idézett miivk
ITa. kotete 127—197. lapjain. — De megvan nevezctesen a Mediceo-
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szol a esatarendvdl, a havezosok nilyenségérdl, szekerekudl,
elefintokrdl, taxismozgdsokrdl és vezényszavakrdl, Nem maradt
korunkra taktikus munka, mely oly szigordan ragaszkodnék
targyihoz, melynek oly élvezhetetlen elGaddsa volna. Bppen
azért sok valosziniiséget rejt magdban az a vélemény, hogy c
Tégvy woxrizy czim munka nem egyéb, mint a stoikus
mester  elfaddsaibél  készitett sziraz kivonat. Mindamellett
tilzetesen kifrta o Trajanus esdszdr uralkoddsa idejében (98—
117, K, sz w) élt delianns, ki a legolvasottabb giortg Tak-
tikiat (rexro Jewple-t) irta Biles Lieé el6tt. Miive?) a hel-
Tenisztikus korszak elemi phalanx-taktikdjat targyazza és kivilt
azért  fontox, mert megadja a taktikai fogalmaknak pontos
kovitlirdsit. Még a X1V, évszizban is nagy tekintélye volt.
amint arvrol az arab forditds is tandskodik, melyet abban az
idében 1ola készitettek.?) Aelianus Taktikdjat az Asclepiodo-
tus Taktikdjanak tigyelembevételével feldolgozta 3) o Hadrianus

Laurentianus Plut. LV, 4. jelzetd hires kédexben 1is a 1324 —142b
folinmokon (ebben wu munka czime: Hoxhymodorov quloviqov 1exivee
reqpadatn) ; szoveghagyomdnya azonban mée nem ismeretes. —- Tdmasz-
kodva Aelianus id. helyére, tov. Senecd-nak a Naturales quaestiones-
ekben olvashatd allitdsdra, hogy Posidoniusnak (kirél tobbet 1. Susemill
id. miive 11. 128—147. 1.) hallgatdja volt Asclepiodotus, nyilvanitottak, mdir
Osann (Der Taktiker Asklepiodotos [a Zeitschrift fiir d. Altertumswis-
senschaft 1833, évf. a 313. lapon] cz. értek.-ben) és Koechly- Riistor-ék
azt a nézetdket, hoyy az Asclepiodotus neve alatt jaré taktikus munka
voltaképpen csak széraz lejegyzése a DPosidoniusnak e targyrol tartott
eléaddsainak. Annyi bizonyos, hogy szubjektivitdsnak semmi nyomdt
sem taldljuk benne.

) Kiadtak Sixius Arcerius (Leo Taktikdjaval egyiitt, ennek az editio
princepse utdn, Leyddban 1613-ban) és Kdichly-Ristow id. mivik IL. a.
199—>554. lapjain Arrianus Taktikajaval parhuzamosan. A hires Medicco-
TLaurentianusban a 143a—159a foliumokon talilhatd; szdveghagyomi-
nya azonban még nem ismeretes.

%) L. Wiistenfeld: Das Hcerwesen der Muhammedaner und dic
arabische Ubersetzung der Taktik des Aclian. (iottingen 1880. - 1437-
ben latinra ford. le Theod. Gaza ; megvan a Vatic. lat. 3414-ben, meg-
jelent ROmaban 1487-ben.

3) Feldolgozhattik masok is. A Vatic. gr. 1164-ben olvashats
Aelianus-szveg péld. lényeges eltéréseket mutat az eddig ismert szo-
vegtsl, melynck digynevezett parisi recensi6jat azomban nem ismevem. -
Koechly »De libris tacticis, qui Avriani et Aeliani feruntur« cz. ért.-hen
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esaszar wrealkoddsa idejében (117—138.) él6 nikomediai Flarins
Arrivnns (Tégvny  raxvunj-jéhen), kinek egyéh, torténelmi,
munkidit is ismerjiitk. Ez a hirom Taktika és a kevéssel
kordbban, az L. évszidz devekdn élt Onesandrosnak ) 2roery-
sooe-a, i Ly Kre sz w o gorogok hadtani irodadmdnak  leg-
olvasottabb termékel voltak. Hiszen ezek a miivek nem esak
hogy korunkra mavadtak fenn, hanem az Aeclianus, Arvianus,
Onesander neveit idézi Led 18 az & Taktikijaban, Mint  for-
risait, mint tekintélyeket! IPedig éppen ¢ utinuk a girtgik
taktika-irodalmdnak mdr nem volt a rémaiakra az a hatisa,
mint kevibban. Mert akkor mdr o réomaiak nem is elmélkeds
philosophusok mitveibdl szerezték hadi ismereteiket, hanem «
gyakorlat  mezején, a harezok és kizdelmeknek kizvetlen
szemléléséhal.

(zitrichi Index Lectionum, 1851.) és késShb is azt a nézetét fejtegette,
hogy az Aelianus-féle Taktika csak késGbbi dtdolgozdsa az Arrianus-inak,
s az arrianusi Aelianusé. De vele szemben Forster R. Studien zu den
ariech. Taktikern (I. Uber die Taktika des Arrian und Aelian, Hermes
X1, 1877, 426—449. 1) caimii értekezésében kimutatja, hogy mindketten
Asclepiodotus  munk4jat hasznaltik fel, innen a sok szoérol-széra valod
cgyezGs, Vaunak azonban oly egyczések is, melyek Asclepiodotus mun-
kajara nem mehetnek vissza, mert az, mint tudjuk, a lehetd legszigo-
rabban marad targya mellett; ilycn egyezés wmindjart az elején taldl-
hatd, hol a régebbi taktika-irok soroltatnak fel. -— Kiadtak Arrianus-f
Aclignussal parhuzamosan Kochly ¢és Riistow (1. fent) és nélkiile Hercher-
Kberhard  Lipesében, Teubnerndl, 1885., a 104--139. lapon. A Taktika
1:57-hen irddott ; 1. e. 44. 3.

1) Neve Suidasndl és a legtdbb kéziratban Onosandros alakban
van hagyoményozva. Leo Takt. X1V. 112., Joannes Lydus mag. 1. 47 és
két kéziratban az Onesandros alakot olvassuk. A hires firenzei kézirat-
ban, melyet még nem akndztak ki eléggé, a munkédcska subscriptidja :
Ovesardgov  orgmryyuzoe, és pedie K. K. Miiller (Ein griech. Fragment
itber  Kricgswesen, Wirzburg, 1880., az Urlich’s-féle Festschrift 107. 1)
tanusaga szerint. Csak mert magam nem ellendriztem ez adatot, vona-
kodom az Myaxoevdgos alaknak adni clsdséget; gordg feliratokon
t. i. ez eléfordul, 1. Pape-Benseler Worterbuch d. griech. Figennamen,
3. Aufl. Braunschweig 1884., 1061. 1. és Cbllitz Samml. der griech.
Dialektinschr. Goéttingen 1884. L. 715. sz. Mindenesetre bizonyit az
Onasandros alak az Onesandros mellett, miként >dyacerdgos delfil
formaja (Collitz 1856. sz.) az Ayqoardgos mellett (Coll. 1844. sz.). —
Utoljara kiadta Onesandrost Kiochly Lipesében 1860. Nem mellSzhettitk
& rativet, mert telve taktikus utasitasokkal.
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2, A kivetkezd évszizakban tehit o rémaiak  diadala
gortg embert nem igen lelkesithettek; a harcztéren a vezér-

szerepet a kitiing gyakorlati képzettséggel dicsekedhetd rdmar
hadvezér vitte, s a hadi miinyelv még a girog seregekben is
latin fogalmakkal gazdagodott. Ha volt is ebben az idéhen
taktikus r6,) minG tekintélye lchetett gorog embernek a
sereg  csatarendbe  Allitdsa kérdéseiben az egykoriak clGtt?
A véletlen munkilhatott kizre csak, hogy Justinianus esdszir
uralkoddsa 1dejébél (527—565.) korunkra jutott egy munka,
mely nemesak hogy behats, de a legélvezetesebb is, melyet
errél a tirgyrdl irtak, az 4. n. byzdnczi dnowymis-nak Heot
orparyyxie czimi esonkin rdnk jutott miive;2?) nagyobbik
felében taktikus szabdlyzatokat Ad vikigos, érthetd nyelven.
rendszerezd modszerrel. S mégis — csodalatos — ez & meg-
Iehetdsen ondllé munka teljességgel semmi hatist sem tett a
kés6bh ¢élt kompildtorokra. I'Cppon gy, mint ugyane szerzénck
a tengeren vald harezrol czim nélkiil rink  jutott munkics-
kdja.3) Nyilvin nem felelt meg mdr egészen kora kovetelései-
nek, igényeinek ; G gordg, s nem gordg-rémai nézéponthdl vizs-
gilta és latta a hadi taktika fejlddését. '

Ilyen girdg-romai iré, az elsd valéban byzinezi taktikus
iré volt az, kinek miivét Biles Lied leginkibh felhasznilta, de
kinck sem mevét, sem korat, tehdt élete koriilményeit sem

1) Ott van péld. a Swidas cemlitette Damokritos : Awpoxgrroc,
totogunds, Taxtxc v Bufdios . megi lovdatwy, dv G quow, ow yoveir
Gy xequlqy moouexrivouy, xoi wate Emractioy Eévoy dygelovies mgoséqrgor,
aol mere hemra Tas ohgres Ouélmuvoy xal ovrws avigour. —— Egybb tak-
tikus irdkrdél az V. fejezetben lesz szo.

%) Kiadtak Kochly-Ristow a 2522, sz, pirisi girdg kézirathol
(16. évszdz) a Griech. Kriegsschriftsteller II. b. 1-—209. lapjain. De
megvan az anyakéziratban, a firenzei Plut. LV. 4-ben is (fol. 218a--252b)
e czimmel: dnunyogiow mootgemtieal Tos Groeiay &x Otuqioomy Geqoguchy
lapSavousar Tag vwodéorie, — csonkdn az Ambros. B 119 sup. (XTI sz.)
fol. 8a—21b. E munka XIV, fej. 4. pontjaban ezt olvassuk: Tre ¢ uy
Guvreyvuévos uiv o Adyos ;7/, t0iwg megl Exdatov tolrow (b i ta ¢idy
e payng) OwxAppousda. Mivel a megl vavuuyios szOl0 rész ebben a
munkdban nem maradt rink, tulajdonitottak ax aldbb emlitettet ennek
a byzanczi Névtelennek.

%) Kiadta K. K. Miiller : Eine griechische fchrift iiber Seekrieg.
Zum crsten Male herausgegeben u. untersucht. Wirzburg 1882. 53 l.-om.

=
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ismerjiik. Mive « firenzei hires kézirathan Ovgfexion
TaxTIxa-0TaTy e, mas kéziratokbanl) Mevoexiov rax-
T czimet visel. Urbicius vagy Mauricius-¢ tehdt a wmf
szerzGjének a neve, kétségtelentil megallapithats aligha lesz.
Annyira szitkélkodik minden szubjektiv adat nélkiil, hogy
Biles lied tigyszolvin egész miivét kell6 (csak  stilisztikai)
viltoztatisokkal munkdjiba beillessthette. Nézetem szerint a
VILIL. évsziz elején, tehat éppen 111 Led idejében élhetett.
Led t. 1. sohasem emliti nevén, havem a véor textixol col-
lectiv fogalommal érteti 6t is.2) Mar pedig a XV. fejezetben,

" Az Ambros. B. 119. sup.-ban K. K. Miller tanusiga szerint
mivének inscriptioja: Mavouxiov Toxriza to0 &t 100 Buoikéns Muvgiziov
yeyorocoy, s ugyane czim az Ambros. C. 256. Inf.-ban Forster R. tanu-
sdga szerint, ki egyuttal valdszinivé teszi, hogy a tov &mi 7o Pusidims
Mevy. yey. valamely mésolénak tuddkos toldomdnya. A Vatic. gr. 1164-
ben, mint magam littam, Movoueiov otgaryyuxor 4ll, ugyanez Salv.
Cyrilli tanusidga szerint (Codices Graeci mss. Regiae Bibliothecae Borbo-
nicae, Tom. 1I. Neapoli 1832, 371. 1) a Borbonico-Neapolitanus III. C.
26-ban, mely a XI. szdzadbdl valé hirtyakézirat. Megvan mdg a mi a
Parisinus reg. gr. 2445 (XV. szdzad, ezt haszndlta fel Scheffer)-ben, s
Paris. veq. gr. 2442-ben, mindkettSben téredékesen; hogy miként hang-
zik az elébbiben a munka czime, nem tudom, de kdvetkeztethetd, hogy
Mavguxiov orowrnyexéy miként 2442-ben Wescher-nek késébb idézendd
munkdja XXVI. lapja szerint. A Barberinianus 11 97. a parisi 2442, sz.
kadexxel valamikor, mint tudvalevd, egy corpnst alkotott. A Paris. reg.
gr. 3111, figyelmen kiviil hagyhato.

%) V. 6. Prooem. 5. §.: Tuic ydg dQyeiwsc xoi Of zol Tuig
veOTEQu g oTgaTyyirels TE zal Toxtusxis duqulogwgioaytes uedodos
wo 1. by IV. 59 Kedos 08 noi tie meluxds vaews dmepviiod quey. et yao
Rt Te b Ty Oeigeow vmoygdyut, xul Tovs v abTi Tartoévovs Gyyor-
the re wal 6w fysudras fuxgols TE zol WEYRAOUS HXTOOTRO®L, %o Tos
adraw OniGivar Srounving, omws te TwEQL wUTAs dx TOW ToAa O THQE
Liedousy Taxtizsiv, zel dams 0f vew Tegor wéyors Yu Gy THY «vroy
fnraliy 1e ol xechoravey mwegenéuypayro. (Brre a 60. §-t0l a 66.-ig Aelia-
nust frja ki, a 66.-t61 a fejezet vigéig Urbicius XII. loyos-a 8. feje-
zebének 8. és 9. szakaszait, mi a lcgeklatdnsabb példa arra, hogy sokkal
Leo elétt nem élhetett Urbicius); VIL 24 : T meluxss toivur 100 CTOR IOV
relems woehar @iy €l TQin dvnoquévs mxgd 10i§ & QY uiors TaxTux0Lg,
ofov eic omhites, oUs 01U vewregor oxovrarove ixaleduy #. T. h.; VL
371 10 02 ey melragtow Aeyoubywy  eidos, Omeg 06 ;reu’:‘r&gob TO Y
roaxrvzoy ovx 0fhovay % 1. b (Urbiciusnal tényleg csak a lovasok fel-
fegyverzisérdl van sz6 1. 2.3 VIL 47: “Fust 08 v tow e Jed hergimy
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melynek nagy részét, mint késébb Iitni fogjuk, Urbiciushol
vette at, annak 28. §dban ezt irja: »Vannak pedig dltaldban
véve kiilonbozd varosvivé ostrommiifajok, mindket @ régi had-
vezérek, ey azol, alkil Levéssel elittiink  dtel, eszeltek kil
kiki tehetsége szerint s amint a koriilmények parvancsolik s u
helyzet kivetelé.« 1) Ugyane helylyel bizonyitandk azi is, hogy
szerzénk vezérld, katonacmber volt, mi mellett szaktudomdnya
is sz6lna, Miive t. 1. 12 kinyvhen, A6yog-ban, szakszeriien
felolel taktikus, sztratégikus anyagot, s minden tekintetben
onallé munka,?) melynek legfeljebl ethnographiai kitéréseiben

yopvaoiey &z uégovs Oueraldue S, yorby Eotey ouoivs xai Tyy T mriuzoly
Tuyparew youvasior cov dvogioaodar, oony & 16V @Qy eiwy TXzT LG ¢
#l 0oy 3x TOy vEoy woosdhyqgapey; VIL 81: ... .. 2y zeqodaigy udvor
wrhuny wegrdnoe Exeivow, xal 100 dovwob cuwawqoopnr To thdos, 10 iy
dwe eqp ¥ adroic Godgeudy TE xul ayonotioy, 10 08 o O 10 FweiOrr
avalyedivar doney dvdoloyndévie to may quoy Evradde sigquive ustu
i Ty veotéguy Ova meigeg (viligos czélzis Urbicius Prooc-
miuma eme szavaira: & te Tay doyaion Ae3ovies xul mergior wely oy
Eml woiy Eoyow £S5 00vTes TalTny ovyyonqy mogudoUymy xeTi TO iy
duvatoy x. 1. 1) sv9évemg; XII T4: Grv 00 udtyy i yvuvedice Tow
CIQeTLTOY TaQE TE Ty Talurtoy xel TOV vEOY CTRUT L O
Ecrédnowy ; X1V, 1183: Ligneae 08 Toic vewrégoes meol rov uy
lapsrgar qaivesGor toig wolepios Ty oy nagdralw (Urbic. VI dbyoz-a
17. fej. 12. szakasza sz0l err6l a targyrol); XV. 1: ‘ZEr: 08 ael wment
stohwogria: oov yosmy Sardfardar — 6 vroarnyd — dneg ix 15 wadercir
ael yEwmv fydoloyfoauey (Kz Osszevelends XV. 28-al); XVIL 9i-ben
kiemelve a of wadloedTegor Tow Tuxnzey (nyilvin hivatkozis Aelio-
nus XI., 2-re); XVIIL. 157-ben ugyvancsak réjuk hivatkozik, valamint
XIX. 71-ben, XX. 1-ben.

) Liol 02 vig Enimar v Toig mologriwi: 80N wyyaviugcow 1okeogs
gt Oukqpode, 0w 0f Te Toadorol GTQaTHyOLl @i 0§ mexQo
QO N p 0y Enevdoay xeve OOraury Exeorog, xul TRy zedoUuny [0V Zuigor
2 TOG TOTON YQEiOW.

?) Kiadta J. Scheffer Arrianus-sal egyiitt Upsala 1664-ben eldszic
és utdljara [bSvebb leirdsit 1. Urbicins [= Mauricius] taktiko-strate-
vikus munkajanak firenzei kédexe cz. értekezésemben, mely az Meyet.
Philol. Kozl. XIX. azaz 1895. évf.-a 820—825. lapjain jelent meg; «
turkokra vonatkozé feljegyzdsek ki vannak adva a Byzanczi katfok 2
lapjain, -—— A XIL 2dyoc-ban van az Odoferiov Easrfdevue, melyet, mint
hiszik, szerz8je 1. Anastasius esdszarnak ajaulott; de mért nem ajénl-
hatta 11, Anastasius-nak, ki 713---716-ig ¢lt¢ Kétségkiviil fiatalkori
mankdja, miként a Forster-tS1 az Ambros. (. 256, Inf.-bol kiadott
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indult mdsok utin, Nekiink éppen ez ethnographiai megfigye-
lései teszik értékessé a miivet; XTI Adyog-dban t. i az avarok
és turkok hadakozé médjardl és tibori életérdl tuddsit ben-
niinket.

3. Tdérendben erre Biles Led Taktikija kiovetkezik,
melynek tartalmat a lehet§ legbGvebben ismertettitk. De e
Taktikdjaval egyidejiileg egy mdas munkdeskit is adott ki,
mint azt ¢ maga mondja a 11, fejezet 48. §-dban: »De mé-
dodban All az ebben a konyvhen téliink kiilon tdrgyalt vezér-
elvekhdl és a tdliimk eqy wuis taktikus Eionyreeskében biven
cyybeliordott anyagbél kivalogatni azt, aminek nagyobb és ele-
gendd hasznit lithatndd.«?) Ez nem lehet mds, mint a Sroe-
Tzl mageuvéoag &x aeakewy xol 0TQRTHYNUATWY TeAei@y
avopav, ‘Povalov te¢ xei "EAajveov xzal lowrdv cz. munkdics-
kdja,2) mely nem egyéb, Aenecas taktikus és féleg Polyaenus

5

fivgbuior taxruzov is, mely megvan az Ambros. B. 11Y. sup.-ban is, és
mely Arrianus taktikdjibol, nyilvan minden praetensié nélkil készitett
kivonat. Batran neki tulajdonithatjuk végre az Etymologicum genuinum
(sc. Magnum) Xrgacds széja alatt fenmaradt Upluxiov toiy megh 10 vrod-
revue tieop czimi czikkelyt is. — Legyen itt szabad joindulatic birdlom
cgy-két kifogisara, melyeket 1896-i programmdértekezésem egyes allitd-
saihoz emnielt (Egyet. Philol. Kozl. XXTI. évf. 378—-375. 1), észrevételeket
tennem. Az Urbikios kora, mint az elSbbickbdl lathatd, éppen nincsen
tisztdzva Krumbacherndl, ki midén azt 4llitja irodalomtérténcte II. ki-
addsdban, hogy mnagy munkdja compilatio, levegsbdl kapta allitasat.
Mellesleg  felemlitem, hogy sem Polyainos (strategemdi révén), sem
Mareus (!) Graeccus, a pyrotechnikus, sem pedig a »hires< Kkatonai
lexikon szerzéje nem érdemelnek helyet a »taktikusc {rék kozott. Végiil
az enlitett stilisztikal hibdk épp gy ostsztak a budal német tdrsalgas
hatdsa alatt stilusomba, mint az § snyelvezetébe« hibdk a pannonhalmi
latin tarsnlgds hatdsa alatt.

1) vEeore 0€ vou Toic TE MY quey Ersdsuivars W0le yroues iy
(G o) vurréyuate kol mEOGETL Twis nota whdros voresheymévong iuiv &y
1 ocruoudlidle Ty Taxtizor poyofijie gy Excider TOY
Snrovadrar mwheiove zel dgroveay mwogivas Yav wipélerar.c V. 5. XIX. 65, §.:
Ly € ye 1 oeverkyuuéyeg Toy TE dgyoalwy TexTLzG Y 20l GIQ 4"
vy nuaroy Bu3io Cyrov T evgoer xai te tovtow shelove * 00 yeg
uywrdy — - o2 eioyrar — [éppen I1. 48.| ngos ¢xoorm T Eumiweew uéh-
horre ue To Gmeigor adrey yedgety 16 ixové.<

) Kiadta Melber a Woelfflin-féle Polyacnus-kiadés 505- -540. lap-
juin a hires fivenzei kézivathol, melyre mar tébbszor hivatkoztunk, — Lip-
csében, Teabner-nél 1887-ben.
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Srparnyixa-ibol késziilt kivonatndl. Nyilvin ezt nem illeszt-
hette bele nagy Taktikdjaba, melybdl még életében kivonatot
is készittetett. Ezt a kivonatot csak kisebb vészében adta ki
Koceehly egy rziirichi Index Tiectionmmban 1854-ben, a 97. sz
berni gorvg kodexbdll) Ott ez a munka ezt a czimet viseli:
Ex tor texriov, héovrog deomdrov wlaloy avTo%YETO,0 -
moooluov; v ¢ xal zoTamdy st TOV OTUTNYOV slvar, xcl
nbéoa eol Toe Tolrov yaguxtypilovre: rove £ U 1 vagyis
magyaril: »Tieé fejedelemmnek, a rémaiak egyeduralkoddjinalk
Taktikdjibol; elGljaré beszéd, s ebben, hogy ming legyen
hadvezér s mi az, ami Gtet jellemzi: a 6412. évben |azaz
912-benfe«. Minthogy a kézirat a XVIL szizadban ivddott, o
6412-es  datum nem a kézirat irdsinak kelte lehet, melyet
kiilonben is nem a kéziratokba felvett munkdk elején szoktak
jelezni. Igen dm, de a pdrisi XVIL évszizbell 2446, szimu
gordg kéziratban ugyane czimet talilni, de ezt az dvszimot:
"Etove A T 8, mi egyenls 1412-vel! Semmi, esak Litszilagos
ellenérv merithetd cbhbdl; a XVIL és a XV évszizbeli
kézivat archetypusit ez esztenddben irtdk volna? Nem vali-
szinii-e, hogy a XVIL évszizban mdr a girig indictio-sziami-
tassal nem voltak tisztdban, s fgy romlott a 6412 1412-v¢?
S nem kiilongs-e a véletlen, hogy 6412-nek dppen 912 felel
meg ? Kozvetleniil haldila elott készittette tehdt munkijibal o
kivonatot,®) aindlfogea « nagy Taktila  lLelethezési ddejd
YOL—90S. esztendik kozd helyezhetjiik.

Yy Selecta quaedam ex ineditis Leonis Tacticis capita czimmel

Wjra lenyomatta Migne Led-kiaddsa végén.
9 Kozlom itt a kivonat cgyes fejezeteinck ezimét a Kiclly
Bern. 97-je, (melybSl 6 mar lenyomatta egy masik 18564-cs ziirichi Index
Lectionumban, De scriptorum militarium Graecorum codice Dernensi
czimll értckezdsében a 8—13. lapokon) ds a Paris. 2446, gr. utin, 1.-ct
mar kozoltitk fenn: 2. foie 1oy Emerydeupdrow Exawety yoi o ahlew
sthéoy Tov Groweny6y : 3. ITegr uérom Yoo 4 Ow obx dyayzaiov wdio-
d 9 yov . o AEQu pETQUY  yme s . T A OPEYIOLOY (Ui
ELQiE TOY OLQUENyOY TOAemEly, unre pry &ig moaiday amiépae: b, O dy
TUIS  AYEYRELOTGTILS Th yQELGIY 0 Uteutq;/(‘); LYW E03 (xatougyﬁiu dpeidee
6. Onv ov Jst t¢ mhnsr tag pvornoadies zowovedow Bovids: 7. ‘O ov
Oci mgos Tas gRues Gurdo: Swxeiodas Tor grgaoyydr, v G oxai Gre ob
Jgt moksyor Guyzgorsir, mely &y alros wedregoy Ta Toy moAsuivw, (g
, S | e e e o )
tyovow, axdtbos yrowy.: 8. Ot 0V et tais aOruls ot weyonodar wurc
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4. A biborpalistos szerzd példdja ettdl fogva mds gorog
uralkoddkat s elvagadott; igy wmindjart fia, VIL Constan-

rair Eydoow dyyewgnoecey ;9. Div modéuov uy Fmxsiuéyov orgaror o5 el
aheiotov rig fyve rémoy Guviysw: 10. On 0v dgi T (e TOY OTUTNYOY
y s ¢ - , o AU 3> N o ,
fpopnre zoduwgeiv, o todungotégove Ondev tovs v’ wdroy amegydonTon
~ \ -~ bl ’ 73 -
cegod fhov uévior Ex TOG ) sohsusly Graquivouévov xuvdovou, Tots 01 mouely
5 < 2 ’ > o - 4 . >y ,
rowevre dooeredée o 11, "Ore 2 moleoguiy 0v dei Ty yogay avTixm xelpewy
G r x p " , - $
#ob Tl g mowely : 12, On taig mgosymgobous i mohewy, qrhaydonmas
. o \ = 3
stgoupépesar yon - 13, On 1@ vneoynuéve Toic mEodotous dmaghYgnvore
\ i ’ \ ~ , e s 5 il e
yon thyoeir: 14 “On 7100 Toy moksuiow omAilcoFar yo¥, & @ xai ot TO-

x s . J
aie yevoubvys 0U yoq usyiorng yogls avdymys dnuocior avz ovyxgorsiv
. 3 ~ M i -~ \ -
wokegor, {mi to) Ty qreey Ofdey avaxodéooas Sur * xel megl Gupudyow *
ore Blarrove sivee dei Tovrovs Tig dyywglov orowrids, xel 0w wgeitrov, €l
it e N - 2% o \ - - L
wn & fvog elol yévous T xol OTL 00 yon GuvapauLyyives ToOTOUS TG oixeim
o x . 4 ¢
GEQUIG, gy phvoy iy odovmogicuz, alde xei v amlfxrosz: 15. Ore wolduov
N \ N ~ ~ ’ A
11900 doxeuévoy TG %OTA Toly TLYXTLWTAY Tyuogins GoYEly Tyvirade TwQ0UNxEL
w w .. < < #
dyvovey Sider q dqdyy w0y 2o@eduévev mwoosmotovuévou o GrgnTyyOl,
. S 2 i & 4 &
zol 670 TOVS VITOMTOUS eDUsFGdme Exerdey psdoTdyv yoif: 16, On ¥ 16
iy grovday xawg pd ot guldrreoSue yoi o 17. “On 1o mogn 105
ahijdove dpegravdueve pegux: gi xoddleww, e 02 mog Exdotov mgosr-
2ov1mg Seexdunety @ 18. ‘Ore Jijo Tadte yon meo 100 mohéuov OV OTQRTNYOY
.o > i ! o 5 N ¥ ,n < \
quhiariesy aperoaivire: 19, n & @dhotgie Siargiffoy 0 oTgarnyos ToAur-
; - « N # 5
0aTeQoy  odspnoer, kol ote yo1 Tov dMyov Eyovte orgatevue megl yilov
v, s X \ ’ -~ o . N \ \ ~
pxdeote dvopas Toy mwoRepov ouvyxgoreiy: 20. “OTv 00 yon xaTol 1OV TOU
aoluov xpor, modday codmiyyew EEnyeioFor qoveg, unte v mleidTa TAY
2 ¥ Iz 1
”, - y ’ N - \ - | 2. -~
nogkradw Eyew Barde, xod Gio megurnpsiv yo xxTo Loy TOU 7H0MMOV  xet-
5 . ; 5 o , g :
vy, Exei dogurwy 0OTOr T xohovueva qlapovdione o 21. ITegl mwoopulexis
nuEgs 18 xel puxreQuS, xel mos Oei xelewy muga: 22. IMegl dmAixtov
\ 7 s i~ ~ \ 5 ~ 7 2 ‘9, / r . N\
2y i Ot TWOLRoO TOy OTQUTNYOV TG THodeptmy EmuGeuévoy avig o 23. 118l
r0ddov, xoi omtors & Jvoymgions Oft Tov rgaTov Juéven mete THs moaidog:
24. Ilegl 16y xohovuéyaw Byrouupatey @ 25. Ilegi xezooxomow @ 26. IT:0)
noéofeow o 27, Ilegi abroudhwy xab mgodotov, xel oTL del ToUtovs QUAKT-
reoar yoi: 28. 1loour Sueqgogal 10U poyiuov yévovs: 29. ITegl Siaqogic
- ~ « ~ \ ’ N
stnguera Seon Edwvenviy o 30, Ondwpos mebgy xore Maxedorag, ToU3 7TEQL
b 5 Al \ iy Ly N
Midinmov, xor ANéEavdgoy xod Tove Aovmove TAhnwes : 31, ‘Omhouos inméow
wat oorovs: 32. IHageraSeis mwelow xot ontots: 33. Iagatdles inméwy
#aT altovs: 84. IHogorales otoeros duuuixtov xat avrovs: 35. IToic
xoc Pouaiovs, 0iTe 100 oTQUTOU TyEubYES, xai T Ui aUrovs dvomalovtes
tayuaza : 36. Iotanov slvow dsi Tov orgoteerrny : 87. Ilog det Tov oTgu-
e ! ; % \
wdvgy  omhleodar: 38. Ondwouos meloy xata Pouciovs: 39. ‘Omhiouos
innéow xar’ avrovg: 40. Aue@oge #OVQUATOQOY xai TIYOXOVQUXTOQWY, Ev
x e \ \ \ > \ . . 5 "
ar Ko 0T llf[’l TT]V ltlﬂoq[[:o(rﬂ]y ov 19?] TOULE ﬂi’ﬂb(sfuol/r(l; (K(lfgl’-‘lll'f"'-
Scaysww Sur 10 Tovg 0gows THs iiws ydoms xevedafeiv.: 41. Oropoaviow
M. TUD. AKAD. BRTEK. A TORT.-TUD, KOR. xvir. kir, 10. sz, 4
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tinus (6 Ilogogugoyévvyrog) a De administrando imperio czimi
munkédjihoz 4dtdolgozta Urbicius XI. fejezetét, s ez ax dtdol-

xovfigeaw argatod @ 42. Synuatiouos qoleyyos: 43. Ilegi BaSovs, el ovy
nmoyovs Tow TE melxow xal inmxay tafeow, Ern 08 xel uixovs avTow,
xal mbooy v T megardSer TOMON, 0Te TElos Eméyuw, Gre imwmels® Qo3
T00T0LS %0t} TLEQL TG Bv Tatig TaEegr mEOs GAAfAes Jweornuitoy, & evdelns
e ooabTog xol & mhayiov, v ¢ xal megl ToSou foldfs: 44. Ti Jei myo
100 moléuov mously, ¥ @ xed ote Tois 2 Emlgours xoaTovuévoic yon
moTEdew TGV a0TouoMwy udahhor : 45. Ileguralers mweloiy xata ‘Poueiovs,
nol mweQl T ExkoTov oraoca; te xal telews: 46. ITwseraes imnior xev
avTovs, xul el 15 Exdorov Tikemg aoavTw; xol orécen: @ 47. Ilegerate:
oTQaTol Guupixtov xar avrols, Evda mheloy Gel o meluxow. 48. Tleoi
vurtouoying : 49. Ilegl odouwooins Gupuixtov OroTod, &v e mediroic el
dvoBiatov; tonois, dv @ xei 0w you Tow yEowyndéviow @eideoFu Timow,
2v 16, Tov orontov duévon : 50. T 08t peta Ty vizyy mwouriy TOV CTYUTNYLY,
aod el OuoeusguOuod oxihww, & 6 xod otu Oei Tovg v moAfug Fvfurortoag
tagic afoby xai ot 00 0gi 105 moMuov vuresTETO: TOVS wlypuiiiTag
#retvery, Tovs OF TovTow EvdoSorégovs ovdémore: 51. “Ouw ¥y Tty Téw mwols-
pioy vmoymgroess wegulayuévers yoq Tov otgaryyov fmsodur, loyovs dv
ol 3mureigos TGy TOMEW wataduumavovte vk THv v T UTMOCTQOQ] GOG-
Aeoy xod 0T 3y 16 Qebyewy Cuyving Smice oToe@dueros shdepoy Fmlnreiy
0 moréuios: 52. Ti Ot movnoow TOY OTYRTHYOY EMOyTOV TH U aUIOV y00y
0y molepiow : 53, Ti yon mouijoar moliogxoiusvoy Toy oTgornyéy: 54 U
TOLHoEL TOMOYXGY TODs mohspiovs 6 oTgaTnyos: 55. Ileis yon Sux tdyoug
poobooy  xrilewy magn Tobs Tow modspiow 0govs weiysvor dmuosiov moliuov
zwois: 56, On el wvwyyeoiog xoi Fijoass yvuvialroFow To¥ GTQUTOY vy
3y gignvns xeugdd, kol OIS ¥ TO GTYRTLOTIROY xUPTYLOY yivieus: BT s
av wq fuding voofuaoy meQurinToiey, 670TE MAloU *OL KOTTWY 0L UTQUTLAITUL ;
58. IIgis ay vmo Onhqrygiow @uoudxwy o orgemiiiter uy xotafldwrowto ;
59. ITaig dva T00QTe v6Ge) Aowuader Taye TGV TTOAeHiwy OF OTQRTIDTUL TEQL-
mimrovow euyegaig: 60. IToi, O oivou xotsgydlovren mege Toiv avicy :
61. Kai mois 00 Ulavos: 62. Ifiic olyog muyhpevos movei To0¢ abrov pstehi-
foveag 2mi Vo vl Toris Smvirerewy fuégas, xel mole 1o 0l arivTarTa
63. ITois Snoaivoviay 0évdpe: G4. I1Gi3 7005 %ty dy@nuror Twyos yeorQyiny
yivovraw af @Qovges: 65. JIog 1003 quyqy ob inmor Pudims Toumitories
66. 1lo; of Tnwor Sue To¥ ToreU xrelvovrow 7 dgowoTobewy : 67. Iug {mwmoz
alqyys meoeiten xal avdie avedrioetas: 68. Ilog immor Tolyovte: orivor-
Tow: 69, IToip tgome o Ywmor o ygeperivovew : 70. [los v to Uypv
ruhovuevoy ofeodein iy xei moz EuShdiv Eddews N Toiyoe TolTow ody
ayeeto.: T1. Tlog afuo wodv Géov x whyyis ornoeroe : 72 IIi; ay xoAdy-
Gety nhyyeioo 0aol fagys dvev: 73, loe oy immor T8 xol yuiovor Aowuing
00 uréoouvto vouruate: T4, i @v omhe xevsisy woleulow wunos dyeo
75. Xotoun fBedoy Javacipwy. — Kochly kiadta a 32., 33., 34, 35., 38,
39., 41., 42,, 43., b3., 54. és bh. fejezeteket, valamivel kordbbi drtek.-hen
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gozott fejezet¥) csonkdn rdnk is maradt Zrgernyucv wegl
eday dagopwy E9viy czimmel. Nem sokkal rd pedig a 963—
969. kizott a byzdncziak tromjin 18 IL Niwcephorus Phocas
esdszar irt egy taktikus munkit, melynek mindeddig ezt a
czimet adtak: Ileol wxotacteceswe dmiiztov (A tdboriités
mdédja); keveset adtak ki eddigelé beldle, dgy hogy tartalmdi-
rél, értékérdl nehezen lehetne itéletet mondani. Térgya szo-
rosan Jsszefiiggvén Boles Leé Taktikdja XI. fejezeténck tdr-
gydval, lemdsoltam e munkat,®) s igy joggal kiemelhetem mdr

a 30. és 31. fejezeteket. — A kivonat természetesen dtdolgozas és igy
] részletek is keriiltek bele, mint péld. taldn az 56. fejezet; minden-
csetre ez 4j tanulmdny targyava volna teendd.

1) Kiadta Lami a hires firenzei k6édexbdl (hol fol. 405. és 407. 4l11)
Meursius dGsszegyiijtott munkdi VI. kotetének (Klorentiae 1745) 1409—
1418. hasdbjain.

9 A Vatic. gr. 1164-b3l és a Barberinianus II. 97-b3l. Megvan
még tudtommal az ¥, [//, 11 jelzetl s a @, I, 3 jclzetil Escorialensisben,
a Vossianus Gr. 3.-ban Leo cldtt, a Vindob. Philol. gr. 24.-ben, egy
Estensis, a Paris. Reg. gr. 2445, s az ezzel nyilvén &sszefiiged Basilcen-
sis A. N. TI. 14-ben (melybdl 3 fejezetet kiadott Ch. Graux az Annuaire
de VAssociation pour l'encouragement des études grecques en France
1875. évl.-a 82—89. lapjain; clGszé hozzd a 76—81. lapokon), az Urbinas
gr. 79-ben, a Vaticanus gr. 219. és 220.-ban, a Borbonico- Neapolitanus
Or ¢ 24, TIT ¢ 23 és IIT C 18-ban, s az Oxoniensis coll. B. Mariae
Magdalenae X1V, sz. gérog kodexében. Megvan Ch. Graux szerint még
a Palatino-Heidelbergensis 393.-ban, a Partsinus suppl. gr. 26.-ban és
Reg. gr. 2437.-ben, a 3, I, 19 jelzeti Escorialensisben, a 195. sz. Mona-
censishen (2%) és a zeitzi virosi konyvtar egy gorég kodexében. — Hogy az
olvasd tajékovddjék ez elején csomka wmunka tartalmérdl, koézlom itt az
egyes fejezetek czimeit: 1. 7legi xoraoravens amlixtov, xal 0Te 6 oTgo-
tnyos @mo T mhidouvs thiv omhetdy Tow dv tels taliagyiog Teteypévery
Obvarar iy Oy ey dnkixtey Owyviver xel Gmagriver mweQiusToow :
2. Or o6 Osi drdynebew 3 Erfgov Féuotos haoy el frégov Féuaros 3 Ta-
yuoros Grdyeeoy o 3. ITegl tow 2y yuxti dgeuhovdcy yiveoGar Quidrmy #Tol
weguitow : 4. ITe@l 16y dqethovocy yiveoSar 3y vorti wd qufow Puydeiv :
5. 1o ds1 opuxgiveodar 10 dnhnnrov dhoxdfigov Tiis melueiic oTQRTIES Deg-
yovoye, Tig 08 immuac ohvyootac * ma: 02 oz wollys olune, Tig 02 meliudg
BhayioTne avanhygoby 10 Evdéoy, xoi GoQuAdSs TEQUPUAGTTEWY TNY OTQUTIRY :
6. HMegi oy dodsxo takuogyiiv: 7. ‘Ot 0et Emioqeliv xel 61svey oMoy
aneviiwtoy s 000 Owmgely drtaday THY OrguTucy, xed Ouyais amhyelewy
8. Hegi T0b dmhooy @geduny dgeidss iysy 10 inmxdy ergdTEvun @ 9. Tés Ot
morsiy gy ¥ 08 anhqxTov tov otguronidov mavrog dmoxivyow ;. 10, ITrgi
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e kivalé és jeles uralkodé munkdja érdentét; évdeme, hogy
szakszertt és — a mennyiben médunkban 4ll azt ellenérizmi —

"

onallé 1s. De késziilt az & rendeletére egy midsik taktikus
munka 1) is, melynck Iegi mapadpouilc mohéuwov (A esatiro-
zasrol) a czime, s mely 25 fejezethen részletesen dleli fel

bdoumoptas: 11, Ilsoi 100 meve Osi mowein, 618 yraadaice solé weow &y vuxri

Bovdea o Emeddeiv 100 yhgaxe . 12. Ie0r ToU 7mog Oei moueiv, eimeg 000t~

7T0Qovo Nz TS Orpatids molépior prra  fegsins Suvipsog todry i lduc

13. Ilegb ro0, tr acbugogdy 2ot & avidoos Témorg ddornogely mokeuion

drmovray : V4. ITeQi 100, €1 QMeIEoYy OTEvope % Ye@iges =l soTeuol

Ba9éws meguiwows, i Oet moetv: 15, TIepl 7106 My Endysodor whydo:
¢

s

aoyov ¥ Tf moleuiy : 16. ITsgl THe aouolonons mavonhiog: 17. Ilrgi 1o
@i Eyeww TOUS eULeleUTEQous e GgyGviuw oznwds: 18. Ilspi dovxarove
zeth xaroorbscow . 19, Iegl duehevocws xhewsobons un xoreyouivys mage
Téiy mohepiow : 20. ITegh xheroobgas xoveyouévis G1o tov modruiny ;- 21, fleg)
sohogxioe : 22. TIeoi tob 7o Oet qguidrresdon Tove £ic ouvbhoyny yorwey
droorelous vovs, xal Tovs véumovtas ToUs Tmnovs: 23 gl toU aois Oer
rgomcvacdar TO0S moleuiovs Tovs mogargyortas xei drédyons rudepsyov:
xete T0y ei: ovhhoyny yoewow Eegpopévaw o 24, Ilegr Tov, & yywoitooer o
agynyol tow molsulow wErd THG U avTovs Ourdueoic, #QU@d  ME Mhorres
dmpovdebonoGar 16 orgatonide 4 Tois wyos oculloyqy ovow rTouQYnis .
25, ITegl 10U mmoic Oft yuxt0s TG dmhqute Tow modeuiny dmeddeir o 26. 116
dvvatby dot per Fmzndeiocos Toug nole0grouud vovs  srgog o fxr0g -
OnegGuEroy xul To0vuaricer avrovs s 27. Ilegl teuyounyins : 28. 1leph tov
Oeiy Tov oTQuTiyor yuprd{eoGas: 29. Ilrgr ddrovuiow : 30. IUsgl rtov
ddaoxeey tov orgeroy xei Eilew Erv v oty idig Svre wera toSuy gk,
nevew wes 60ovmogeiv o 31, 1legi Tou omaldatreoGar Tag 2xredlovoas Taie:
Y T0U odxe Owexoyiey Oud Tov mOAUY xOmOY TOU GQyovtog, i Ouwyarby,
ufvovros o0 &y pov : 32, Iegl waw Euuxewuivow Sovdewiv, 01 yoi woo
nuigog tedrag Aedoywpd vog tumoby i Sweriderdos. Fzek kizil a feje-
zetek koztl Grauwe kindta a 13., 15. ds 18. fejezeteket.

1) Kiadta €. . Hase Leo Diaconus-szal a bonni gyiijtemény X1,
kétetében (1828.), a 179-—258. lapokon (4 kdédex utén). — A munka
ismertetését 1. Gust. Schiumberger korszakalkoté munkajanak (Un empe-
reur Byzantin an dixidme sidcle. Nicéphore Phocas. Paris, Didof; 1890.)
169—186. lapjain. Altalinos jellemzését a 173. lapon olvashatni: »( est
le programme complet de la gucrre de frontidre au dixidme sicele. Tout
ce que le stratigos byzantin Ic plus accompli devra faire a la téte de
ses contingents pour tenir téte A linvasion d'unc force sarrasine, pour
paralyser sa marche ou tirer de ses ddéprédations unc vengeance éela-
tante, est minutiensement indigué comme dans on manuel i asage de
nos officiers de U'éeole de guerre. Tous les eas sont rigourcusement prévas
Pour chaque mal le remdde est indigué.«
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targyit. Csak haldla utin fejesték be és illesztették bele o
girdg hadi irék nagy gytijteményébe, melynck alapjit Boles
Lied vetette meg, s melyet fia, Constantinus kiegészitett, Nice-
phorus Phocis  csdszdir miiveivel berckesztett.r) Ami azontul
még radott, nevezetesen Cecarmenus-nak, egy, a XI. évsziz-
ban élt byzinezi férendnck etnographiai megfigyelésckkel tar-
kitott taktikus kézikonyveeskéje?) és  VIIL Constantinus
exdszirnak (1025—1028.), TL. Romanus fidinak, csonkdn rink
jutott Taktikdja,®) mely nem mds, mint Boles Tied csdszir
mitvének kiilondsen a hadi terminus technicusokra valé tekin-

tettel dtdolgozott kiaddsn,t) — mondom, ami azontdl mée
) Van t. 1. a taktikus munkiknak gyijteményc (mint a hires

firenzei kézirat és az Ambros. B. 119. sup.), és cnnck vetette meg alap-
jat Led, a poliorketikus munkaké (miné a Paris. gr. suppl. 607), és a
taktiko-poliorketikus munkdké (ming a Vatic. gr. 1164, a Coislinianus
101., a Barber. IT. 97 s a vele Osszctartozott Paris. gr. 2442, az Isco-
vialensis Y 101 11. és az cuzzel Osszefiiggl Neapolitanus TII C 26.). A tak-
tikus és poliorketikus munkék redactiéja Constantinus Porphyrogennitus-
tol  szdrmazik, a 3. gyiijtemény kozvetleniil a Nicephorus uralkodasara
kévetkez6 iddkben. L. Jihns Gesch. d. Kriegswiss. T. 5—8. 1., Wescher
C. : Poliorcétique des Grees. Paris, 1867. V. L

) Kiadta B. Wassilicwsky az orosz népfolvildgosité miniszterium
kozlonyének 1881. évf.-a 215. és 216. kotetében Sovjeti 1 razkazy vizan-
tijskago bojarina XI. vjeka czimmel; IT. kiaddsa a Cecaumeni Strate-
aicon et incerti seriptoris De officiis regiis. Kdiderunt B. Wassiliewsky
et V. Jernstedt (Pétervir, 1896.) cz. munkiban. Lednak Taktikdjat nom
haszndlta fel.

%) Kditio princepse: Constantini Porphyrogennctae Imperatoris
opera, in quibus Tactica nunc primum prodeunt. Joannes Meursius
collegit, coniunxit, edidit. Leydac. Elsevirus. 1617. — Kiadta Meursius
a Palatino-Heidelbergensis 393. szimia (XVI. évszdzi) kéziratbol. Masodik
jav. kiaddsa a Meursii Opera kozott Lami-tol VI. kit. (Florentiae 1745.)
12091409, lapjain. Lami a 127. veronai kdédexbdl javitotta, mely
szintén XVL @vszdzi. V. 6. Omont: Les manuscrits grecs de la biblio-
thdque Capitnlaire et de la bibliothdque Communale de Vérone (Extrait
du Centralblatt fiir Bibliothckswesen 1891. Tipese.) 6. 1.

9 Alfred Rambaud 1’empire grec au dixiéme sidcle. Constantin
Porphyrogenéte. Paris 1870. a IIT. fejezetben a 85. s kk. lapokon bizo-
nyitgatja, hogy a Taktika VII. Constantinustol vald, de Ferd. Hirsch
a lehetd legmegeyszibh okokkal lerontja érvelését a Géttinger Gelehrte
Anzeigen 1873, ¢évfolyama 490-—505. lapjain megjelent ismertcetésében,
jelesen a 496--498. lapokon. Azutin mért nines meg e Taktika régi
vylijteményeink egyikében sem ¢
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irédott,?) itt alig johet szimba. Elébbinck munkdja tudniillik
csekély hadtani értékkel, utébbié semmilyen, legfeljebh tin
csak byzantin-philologiai értékkel bir. A keresztes-hdboridk
ezutdn konnyitettek a byzancziak villain, az izlim hatalina
egyidére nem fenyegette a keletrémai csdszirok tronjit, a
gorogok hosszi ideig biztonsigban ringattik magukat; csak
middn a hanyatlé kozépkor legharcziasabb nemzete feltiint, clére
nem laté hadi politikdjuk a végveszedelembe sodorta a kelet-
rémaiakat. Gorog hadiigyi irodalomrdl a XII--XV. évszazak-
ban sz6 sem lehet tobbé.

V.
A Taktika viszonya forrdsaihoz.

1. A girogok taktika-irodalménak azért adtuk ¢ vizlatos
képét, hogy az olvas6t most, midén Boles Leé Taktikdjinak
forrasaihoz val6 viszonyat fejtegetjiik, konnyebben és gyorsab-
ban tijékozhassuk e kérdésben. Fontos e kiilonben nem eld-
szor folvetett és megvitatott 2) kérdés azért, mert megoldi-
sdval ujra megezafolhatjuk a Zachariae-t6l eredé elinéletet.
De megddl Salamon Ference kovetkeztetése is, ki azt alli-
totta,8) hogy Led is, Urbicius (= Mauricius) is egy kozos
forrashél meritettek.

") Igy Michael Const. Psellus-nak, az 1018—1079 kozott élt byzan-
czi polyhistornak (1020-—1105-re teszi Kochly) fonmaradt egy IZegr mole-
s 108ew: cz. iratkdja (kiadtdk Kochly-Ristow id. mivokben IL b. a
235-—-238. lapon). Ebben a >tudominyok tudoményénak« nevezi a takti-
kat. Itt emlitem meg még a 980 koriil keletkezett Nouvuoyiza ovvray-
Gévra mage Jacideiov mozginiov xal magoxouwuévov cx. iratot, mely az
Ambros. B. 119. sup.-ban a 352a—355b foliumokon van. (V. 6. K. K.
Miiller Eine griech. Schrift iiber Seekrieg, 22. & 28. 1. jegyzet). Megvan
a W 1V 5 jelzetd Escorialensisben, a 275. c. I. 29 jelzetd Taurinensisben,
s a Parisinus Reg. gr. 3111-ben. Kiadta Fabricius a Bibliotheca Graeca
VII. kot. (Hamburg 1717.) 136—143. lapjain. — V. 6. végre a Byz. Zeitschr.
V. két. 618. 1.-jat is Michael Glabasra vonatkozélag.

) Hogy Leé compilator, azt hangoztattik mdar Masolino Bisac-
cioni (1642.), Kiochly-Riistow, Salamon, Jihns, Krumbacher, ile hogy ki
mindenkit irt ki, s hogyan, — azt még nem mutattak ki tiizctesebben.

) »A magyar hadi térténcthez a vezérek kordban« Szdzadok 1877.
135. 1. [kildn leny. 164. L]
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2, Maga Leé csdszir tobb izben hangoztatja azt, hogy
szorgalimasan bongészett régi irék miiveiben. Igy el6ljaré be-
széde 5. pontjiban: »Behatéan foglalkoztunk t. i. a régi meg
az ujabb stratégikus és taktikus mddszerfajokkal s olvastunk
mis prozai torténeti miiveket is, s6t ha valami a hadviselésre
nézve sziikségelhetdk kéztil keziink iigyébe akadt és hasznos-
nak tartottuk, gy azt kidvtuk s mintegy a magunk részét
hozzdadtuk, amit t. 1. kell§ tapasztalat alapjin amaz iigyek
terén a magunk korillményeihez és mostawi dllapotainkhoz
adalékképen vagy rdjuk 1ll6 esetnek tanultunk ismerni.«?)
A XV. fejezet 1. pontjdban igy szél: »Helyénvals, hogy ezek
utin a vdrosvivisrdl asszefoglalva eldadjam neked azt, amit a
régi és uj 1rokbol egybebimgésztiink.« 2) A XVIIL fej. 157.
pontjiban miivének mintegy befejezést adva: »Lie ezeket
szerzdk Kegyelmed szdméara! Nem hatnak talin az ujdonsag
vagy a megleplség ingerével, — mi csak azt, amit mint
emlitettiik, a kordbbi fr6kbél dsszebongészniink sikeriilt, velok
osszhangzatosan fejezetekbe foglalék, minekutdna szert tettiink
a kell6 tapasztaldsra is.«3) Ehhez képest mindjart a XIX.
tejezotet ily szavakkal vezeti be: »Most pedig a tengeren
valé megiitkozésrdl értekeziink. Frrdl ugyan a régi taktikusok
irataiban osszefoglalva mitsem taldltunk, s igy azokbdl csak
helylyel-kozzel okultunk, s a jelen idében kell6 tapasstalis
ardn;  hajd-stratégosainktol  drtesiiltiink  egyrészt, hogy mit
cselekedtek Gk, mdsrészt, hogy mit szenvedtek el, s abbdl
egyet-muist ismét felhaszndlva, kevés széval kozre fogunk bocsd-
tani annyit, hogy viligosan lassanak azok, kik a hajdan tgy-

) »Taic yog doyeiass zod 07 %ol Tuig veWTEQUS OTQUTNYLRaIS TE xoti
Taxtxais duquioyugroartes uedodows, rel tais ahhos notodoyadyy vz u-
70 vTec ioTovime, xal eite xaTa yeigas ¥doSe yonoumoy Tow & modéuoig
dvayraionr neidey dvaleEbpevou, xel oloy tgaviacuevor, doa xoi Oia uetoing
atigas #ni oy Foyow abrdy dvipddousy 19 xad nuds xe9q xes T vy
#ATROTETEY TQoUQogs TE neth aQuédie x. T. A«

%) Y'EEqs 08 noi megi mokvogriag vov yoeay Owetdfaddor — @ T~
Tpé — dmep ¥x 16 modaviy xel véwy 4y Foloyfoapers

) »Kol tavte pdy Owwguocuedo t7 vuey EvdoEbrnry, Taye 000f
#owbdy T moge Ty Oofey Eyovie, aM 3E G, @3 elpnton, Tols madwo-
tégoig dvtvyovreg gvdoloyqoauey, xoul HETQiay TEIQUy Exeidey
ovihéEavtes oupguivwg dxetvors Svetalapedo.«
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nevezett triériscken, most meg dromonokon tengeren csatit
vivai késziilnek.« 1)

3. Nyiltan megvallja tehdt szerzénk, hogy kompilitori
munkdt végzett. De utolsd idézetébdl arrl is értesiiliink, hogy
felhaszndlta azokat o jelentéseket, melycket az egyes themdl:
(provineidk) hajohadainak  strategosai hozzd felterjosztettek
volt. 4 XTIX. fejezetnel  forrdiswira czemwnel vdamutathatunl:.
Munkdjinak kétségkiviil egyik (viszonylag) legimillohb vésze
¢ fejezct. Hasonloan d@ll « dolog a XVIIL fejezctnel (09—
142. §-aival, wmelyekben Teé a szaraczénusokrdl, szorosablai
véve a cilicial szaraczénusokrdl értekezik. Ennek a résznck az
anyagdt is azokbdl a jelentésekbdl merithette, melyeket «
szaraczénusokkal hadakozo byzinczi hypostrategusok I onstan-
tindpolyba kiildottek., Kivetkeztethetni ezt a XVIIL fejezet
123, pontjaban mondottakbdl, mik igy hangzanak: »Idomos-
siguk és az a mdéd, melylyel hibordkban el szoktak jirni,
jobbnak tapasztaltatott, mint wminden mds népé. Kzt hypo-
strategosaink révén, kik ellenck gyakran vezettek tdamudo
hadjiratot, s kiket ez irdnyban kikérdestiink volt, tudtuk meg,
kiwolvastuk  nembkilonben ama jelentésckbil, melyeket uralkods
el6deinkhez folterjesztettek volt, s hallottuk kivalt IDstenben
boldogiilt atyinktol, ki ellenik sokszorta vezetett volt hadat.«2)

4. Lassuk czutdn, kiket noevez meg még azonkiviil. Mair
fentebb emlitettem, hogy az 1. évsziz derckin ¢&lt Onesander-
nek a nevét. Teszi ezt a XIV. fejezet 113. pontjiban, hol

) Y10y 0f xal megl vavuoyins Svetalousda. 060 &v iy v tois
moahavois TaxTLAOLS TEQL avTis xenovoyiouéyoy U 06V IS, G
oy 08 omogadny avéyvwuey, xal Sve wetgiag meloag Tl ¥y xuvgov,
TeQa TGV TAGLUGY OTQXTHyGY fuGy GvepudFouey, Th wdy wEmouxdry, TR
0 menmopdérov, avaldeSapevor pmunge Twva xoi oooy Eugaoty dotyue

e T 7 : G o ey s ad ; e
T0is xwi Emi Goddoons piyeoGar Sva Tow mord Aeyouévmy ToLigwy, vy 07
dgouovary xohovuévaw, wélhovaw &v dMiyos dwopuobueda.« V. o, a XX,
fejezet 1. §-dban wmondottakkal is a fenticket : Meva 08 tag eignuéros
nogayyshins e xol Owardeis — o OrooTnyé — yoeov i of EdoShrqn

\ ~ > t / 5 ~ , oy ~ 3 e
rol Tois 7O Qr]n}'l[ooyfyapg EyrUYL Yrapueg, o Ex O AMaov nodlavny
Aol CTQQRTNYLAGY CUVTAYRATOY GroheEaqueror covoysn:
yoguy TaY etgnuévoy EvraiSua sregureeinopey. Persze 1tt is a moddely nem
olyan nagy sz6!

) L. Byzanczi kutfok 63. 1.
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czeket wondja: »A fiatalabb irékudl az :ll, hogy ne mutass
esillogd parataxist ellenségeidnek, hanem,- hogy addig, amig
kézi viadalba nem elegyedel, el kell paldstoluod clGttik o
fegyverek esillogasit; a népek t. 1. clézGjelek hatdasa alatt
allanak.  Onesandros azonban, ki ugyancsak szerkesztett egy
sztratégikus  konyvet, éppen nem litszik ezt Allitani; ¢ azt
kivanja, hogy a parataxis csillogjon, hogy littdra az cllenség
megszeppenjen.« 1) Ttt tehdt egyenes hivatkozis torténik One-
sander  De imper. officio 92. pontjira, mcly igy hangzik:
sGondja legyen a hadvezérnek arra, hogy serege csillogé fegy-
verben vonuljon fel; s errdl kinnyen fog gondoskodhatni, ha
elrendeli, hogy o kardok élesittessenck, sisakok és pianezélok
megfényesittessenck; o kozeledd esapatok, ha fegyvereik esil-
lognak, félelmetesebbeknek Litszanak, és ha stiriin  vailtjik
ceymidst az észrevételbdl eredd ijedelmek, a lélekre mnehézked-
nek s zavardlag hatnak az cllenségre.« 2)

) » Lignrow 0 tois vewrégows TEQL TOU wn Aaumody goives o Toig
sodspriong Ty oy mapdralw, Ao xgbmrew Ty omAey Ty cridyww, Yog
adris ts dur yegos ovuohijs, O Ty Emxgarovoay Toig ¥dveoy qRun.
Uvfoaydgos 02 xol adros vrouryyxoy cuyraluc Moyor oby oiitw Aéyewy
Ooxst, GAha Aapmoay xedever v mugdtalwy quivesdur mgods Ty TOW TOME-
uiwy garemdySw.« — Togy masrészt Urbicius-ra is torténik itt hivat-
kozds, arra mdr a 46. lapon figyclmeztettiink. V1I, 17, 12 igy hangzik
wila: »UWmesdy 98 edglorouey xai ‘Pouaiovs el mdvres Tovs Edvirove o
Ereimey uiroder Tag aljhow mogataes 0gavrag dnionuaiveodar Ty oru-
yrotégay piallov Ti Sy Emutvyydvew &y Taig pdyoug, dneQ Ty Iy omlows
Aiumovony, »od 0TL pevdés 2ot 10 yulaiov: usta yag Tiv ToU Of0b xgivuv
T Tov oTgeryyos dwouxdoes xoi moodupiy TeU oTgerod o mildeuos xpivera.
@ik ovy S tovs Emorfmrovras yof, & wiv vhouv 7 xoihov Thror mebxewy-
oL, TOV OTORTOv Exei0e ammoxoUfew, xoal moo moldot wy Emideuxvbew Toig
mohepiong, ¢l T xoetovopiteodar albtéy, &b uinov EMdwow ano &vog onuelov
n Jevifpov €1 02 youvds ior xei xedwgog 6 @ng, ToTe Tae Aeceidos
meguokecaGEry @y oo wohhoo gogeiodar, dAde Tais yegol autéyeodar péygus
ov éyyiowow oi ydgol, dMha xal TR Grovrdgie uuxge ovie Eumgoddey mura
rov orfous qépewy xal oxémew Ivreoder tag Lefus xei Tas oxamAidous
loxhonie Sch.] 02 zaw Cofar dmder xoata OV duomharay gégey, fwz
xougov xut Tk oidnon Tow xovraglwy dmoxgbiTew els To savrolws Ta omAm
unnodey un Sioeddumewy dvr Tov clgyuéroy TooToy, dAAa ol Oe TooUrov
onueion, omey Fmwoximrovowy ot Evaveioy mgorurahauBivesYar yrouas adrwy,
moze ebs Verhlaw, god mgo THS poyns ueranimrew. (Scheffer 165. s k. 1)

%) »Meuehnuévor & {otor TG oTQUTNYG Aaumgoy xTETTELY TO OTYG-
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Onesandernek munkdjit Leé cgészen beleillesztette mii-
vébe; de mevezetescn a 1L, IV, IX, XI, XIL é XV. feje-
zetekbe. Hogy miként dolgozta 4t Onesandert, arra nézve

lassunk egy par példat:

Ones. 25. 3.

oV v drlha und’ ovtwg
&oratog ¥oTw THY ddvotav,
60 avTév @t meumay dmi-
orsly, g otrwe avdadng,
og wite xal mag &g TOU
aag abrd xpsirTov olecdar
vondijver «  dvdyxny yop TOV
ToLoliToy 7 TEGL TWYOOEYOVTe
xei undsy adr@d mohha xeid
dovugope modTTew, 1 und’
SALy” &MAwy dxovovre (Kichly
conjicidlta, de nyilvin rosszil;
a kéziratok und’ dAlywv axov-
ovra-t adnak, mi Ledbdl ui-
0&v SAlywy axovovra-ra javi-
tandd), mdvre 8 abrod, modia
xeei Oamve (a Ozwve-t Kochly
tolda be, helyteleniil ; toldasra
nincs szitkség, ha mégis, dgy
ey ha-ra) Oepapravew.

Omnes. 41. 1.

*Ev 08 05 Tij tov Exdoav
XOATAOTQETONE VWY YL QeEnee me-
ofarécdw xal Tagoov, xdv
2.3 < ’ ! %

&’ nuépay UEAAN THY mopsu-

Leo, Takt. IV. 5.

3 5

Hgémov odv Zotiv elver Tov
orpaTyydy, — wa xal milew
oou meYL TWY QUTGY magal-
véowuey — wjte oltwe doTo-
Tov THY Owtvorey, (v avroc
savT() mavTEA@S ETOTH, tojTe
cr > Qg \ ’
oUTwg avdady xel uovwrarov,
< h, 7 4 » < 14
g ) fovdecdar aag Erépwy
xaddriov Te vondév aveuadsv.
dvayx)y yep et ) ador Tols
&Ahotg xeeta wdvre woootyovre
xal xeeva unddy Eqvrd) moTsv-
ovtee mwoMdxic mworhe  xai
dorugope modrTay, i unody
OMywy dxovovre, mavre 02
EavT () reramorebovre Tohle

’ \ !

qoddaxg xal psyale dopcg-
TOVELY,

Leo Takt., XI. 2.

< g 3 / k) -~ -~
Or’ av rolvvv &v tjj Tov
& dody yuioe oTperoTedeing,

aegufadot  Taggoy fPadear,
%y &lg play povny — wg son-

Tevun T0is omhous, Qedie 8 4 qoortic avry magaxadésavie e Eipn Finyew

- & 7 A
xol T x0Qudeg xorl

poivovtar Adyor Toig

\ ’ ’ @ * b € P o
tovs Saguras ounyeww * Sewworegor yag of Imibrreg
Ty omiay aidvynaocw,

y :
xal oMo TE OU Oyews

dcipoto WQOEUTITTOV IO TAIS Wuywi: TOQRTLEL To GPILTTOAEMOY. <
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pokyy  Jioew - dusravoyrog
yq0 f vowalry el dogedng
orperonsdele dw Tog algue-
dlove xai dmpoljarove éme-
fJovhag. xadiorerw 0F guia-
wig, xy poxgav evar vouiln
Tovg  mohsulovs, ¢ Eyyls
ovTwy.

Ones. 68, 69.

Tetbg &
aoldei 0¢ xal Jragopor xetk

3 7 .4
oU pie moréuov,

aege TOVS 6 ALouong xal mopa
TOUg oTPATEVOUVOUS Xarl Tarpe
Tolg  TOmOUg xeei Tae TOUG
avreTohéuovs, Gy Tés diagogas
0 oToaTnyOg ¢ alT@y slosTon
OV xewdvc & O av ovy
ijxora moddals apudlor mepa-
1t&eor diyoe TOV T evraw
TRV TPy UATWY dviyxny xov-
ody vosioter, Tait W wg v
zeqpakaly Oletue.

HADI TAKTIK{ROL<

szZ0LO MUNKAJA. B9
T — yudoey AN dahixsy-
LV QUETAVONTOS yaQ 1] TOLQUTY
orpatomedeia, kel dopalyz, O
Tag algudlove xal dogdtovg
émflovdac . xataotioss 08 xal
gUhaxag, »Xv uexpdv slvew
voullne tove mohsulovg, wg
Zyyde dvrw.

Leo Takt. XX. 182.

Tebig 0b uie dori moréuov,
alhe moddal xel dutqogor, xai
mope TOVC OmAauOvG xerl maga
TOUG OTQOTEVOUEVOVS %ol mage
Tovg dvrimodsulovs, xal ToQo:
TOUg TOTOUS xxl mapd  TOUS
xetpovg. TOUTWY 0 TAg 3Lacp0-

3 A ~
0de, w orpatyyé, Exl aiTav
@Y mpayudrwy uadions ov

’ < . 3 "C
yep, wg [ovhe, maparalg,
> J b ] 4 3 . ’ \
GAX wg aveyxaly moujosg THY
uraby xel TOU OTORTOV MMl
Tijc 6nhioswe, xal xatd TPOO-
wmov, xai & mhaylov, xai
b4 \ 13 C ; -~
omodey, xal wg 1y xosle THY
nQaypdtwy drouriost.

Igy irta ki, illet6leg gytrta it Onesandert Led. Ez a

szembedllitasa a két szovegnek mdr csak azért is fontos, mert
zsindrmértékil szolgdlhat eclectice eljaré compilator munkds-
siginak megitélésénél, jellemzésénél. Mi masképpen jart el Led,
mi mésképpen Constantinus, késébb litni fogjuk. Elébb azon- -
ban vizsgiljuk meg Leénak Aelianushoz, Arrianushoz, s tobbi
eldzdihez valé viszonydt.

5. Aclianust és Arrianust egy rohands alatt idézi Leé
a VIL fejezet 81. pontjiban, mondvin: »Nem ismeretlen
eldttem, hogy a régieknél bizonyos mds vezényszavak és gya-
korolhaté mozgdsok soroltatnak el, no meg mdsokndl, 4. m.
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Arrianusndl és Aclianusndl, kik ¢ targyban, mondhatui, egy-
azonképpen nyilatkoznak; dgyde hogy itt hosszira ue nyujt-
sam  mondanivalémat, csak Gsszevontan teendek rvéluk emli-
tést, — a tobbi sokrdl pedig hallgatni fogok, egyrészt értel-
mezhetetlenségok  és  hasznavehetetlenségik miatt, mdsrészt,
mivel azokbdl mar Atvettiink is, hiszen beldlik tarléztuk aut,
amiket mi itten mondunk, vegyitve az ifjabb frdk tapaszta-
laton alapuld tanitasival. De meg az elfadds torvényer ellen
sem akarunk véteni s itt homdlyosan mdég cgyszer folemliteni
azt, amit mdr megvildgositottunk. « 1)
Folytatélag pedig ezt mondja (VII, 82): »Aeliwnmsdl

t. 1. ezek az elnevezések és mozgisok fordidlnak eld.2) | Foly-
tatom  gorogll a szoveget, hogy a szivegek kozt vald Gssze-
0es . . ” .o < o
filggést jobban értsiik.] 5 wdv zhioec zahovuévn, Thv %

L. b) Q7 N v \ \ \ 5 \ y Y g \ 3
xhiow eig Ovo Oeegel, %ot THY pey Emxl admid e xel «VTOQ
#hiow Aéys, Nyovw Exi oxovrdory, Tiv 0 fxi ddov,
Nyovve (7l xovTdouy. ¥0Te 04 Tig xlvnolg xal 7 @dr)
a2l weTa ok, xel ExeoToopl, xal dvecTOQ), xei
TEQLOTROUOG, Kol ExmepLomaouog, xai Cvysiy, nel

-~ \ b E ] S \ D N -~ \ hE: ’

oToLyely, vt £x 00F 0y ax0d0U v, xal £EchiooEy,

\ N o . 7 NS 5 y ’ \ N . N
sl Sewhaoed ey, Aysran 08 nal caceymyn, xul Jelia
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Vonatkoznak az itt t6le mondottak Arrianus Takt, 20,

és Aelignus XXIV. 1., 2, 3., 4-re. Lassuk e helyeket.

N OQux ayvow ¢, oTL 7580 TOLS &Q;(aém; ot ?tegri to mopadédoroe
Tooy YEMLeTe 2ol myueto yvpveoios, alhos te aws AV Qrave xml
CAldlvav @, comeg 3 Erog ordéuoatos megl abtew Cuoqurovowt GAY v
un &ni mAGTO; TOUOUTOy MaQEXTELYe) TOY AG YOy, &v xequAaipy (ovoy uyiuny
oo dRom xeivow, xel T0v lovmod Grmmioouer 10 mwhidos, 16 iy Sk oy
&y avroig Gudgeldy TE %o ayouotioy, To 08 aal O T Exeider ovadi-
diro (:;GHSQ ardoloyndéyra T g nuey fvravde sionquéva usra Tig
toiv vewTéguwy 0wt meigus EUQévewg. ro Tyw wn dmevbxalor 0bSmuer elvan,
xol Osvregodoysiyv doaga: fvraido Ta 70y caqpyedévra.

) Ioge yog Aihvey g Myortow dvbuare xoi xpioses obrar.
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[tt nyilvanvaléan Aelianust frta ki Le6, miutdn egybe-
vetette Aviannssal. S ez az egy hely magdban véve is bizonyit
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amaz allitdsunk mellett, logy Led Arrianust is, Aelianust s
kiirta. Helyesebben mondva, az cqyik Taktokdt, az Aeliannsét,
de toDbé-kevésbbé  Arrianust szem clott tartva. Egy wmisik
helylyel is erdsithetjiik ez allitisunkat.

Le6 az 1. fej. 7. pontjaban igy {r: Ai 02 elg Todg molewlove
téheton mogsTorpacion dto golve 3 wev xere yiv meluaf, 1 0¢
xate Jdlaooay vevrixy, mepl puév oty Tijg vevrixzig
Voregov €00Uuev. Tay 08 xete yiy éxl modépone adgolo-
uévwy @vdody To mAjdog TO uév LoTe payupov, yovv moheut-
#0v, 10 02 dia Tag TOUTOU ygElog ovvsgyduevov &uayov. el
7OAEULROY UEV TO MRQATATTOUEVOY WPOG TOVG mOAsulovs OTQe-
TiwTxdy, Euayov 08 1o dowmdy, oiov tatgol, dodidor, Fumopor,
xai dhdot, 8ooc die tag Vangeolag Enaxolovdoiiot.

Acliamus (IL. 1. 2.) igy fogalmazta :

Aextéov 06 ot mo@Tov megl Twv &g TOlg mMOALMOVG TE-
Aewdy  magaoxsv@y. Oirral O &0l ToUTWY Oduvdusie, 1) HEY
aelenif, B 08 vavrixy s zal meloo) udv 3 Téy Il yie meyouE-
vov, vavro 08 ) ToV zeta Jelacoay 3 morapovg &V veuvoi
regerecoopivwy. zel wepl My TV &V Taic vevua-
xilewg cvvrdlewy UoTregov fgovmer. TEY Eml TOUS
moléuove Tolvvy ddpolouévwy 1o alkijdog To pév doTe pdyi-
uov, t6 0% xata Tag TOUTOU yQelag GUVEQROMUEVOY Guayov: xol
UEXLUOY HEY TO TaYaTEOGOUEYOY &V TOig dy®or xei OU GmAioy
auvvopsvoy Tots modsulovs, duayov 08 TO Aoemdy, oiov lareov,
ayogalwy, dovhwy xai dAhwy, Goor da tag Vmnweslas fxe-
xolovdotiow,

Arrianus TL igy fogalmazta :

coees 0 TOU Aoyov &pSouar, 6TL 0 THY mUpw-
oxevGY TEY & TOV wohspov i) puév Tig xata yijy tuyydvea oloc,
i 08 dwx Jakdoong: xai yog oi modduor modsuoTvrar of uiy
v yfl, 0t 8 v Jaddooy. tav 98 §aws oty molewotvrwy To
pEy TE £0TL pdyupov, aiTol oi Grpativitar, TO 0E TOl payipov
Evenee 1jotoutvoy, Goov INTixov ) latouoy 1) fumopixor
Ny xemylxdy.

V. 6. még Les VI, 30—31-ct ) Arrianus [V-el, Aelia-

) Oox &yonotor 0F por Soxei uvnuovesver, xay v usngd), xel TiS
agyoias Omhicens tow welov xzoi tGiy xafoeddegioy, xelos Atdvavis re
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nus II, 11-cl, — VI, 87-et Arrianus 11I-al, Adelianus I, 9.,
10-zel, — VI, 39-et Arrianus XII, 6., 7-el (rdvonatkozilag
mondja Leé »wc pév twee Egadav<), Aelianus XLV, 1—3-
mal ; stb. sth.

Vannak természetesen olyan passusok is, melyeket csak
Aelianusbol irt ki Led, melyekre parallelat Arrianusban nem
talalt. V. 6. Leé VI, 38-at Aelianus XTI-vel!

- Szinte megfoghatatlannak litszik azonban az az 4llitds,?)
melyet régebbi Aelianus - szovegek hidnydban nem vagyok
képes ellendrizni, de itt mégis kénytelen vagyok megemliteni,
hogy t. i. Led Aelianusnak (a régebbi kiaddsokban reprodu-
kilt) pdrisi s nem firenzei recensidjdra (melyet mi idéztiink)
megy vissza. Azért latszik ez az dllitds hihetetlennek, mert
Aeclianus firenzei szivege és Led legjobb recensidja egyarant
abban a kézirathan maradt rdank, mely apographuma a csi-
sziart konyvtir egy értékes példinydnak, azaz a firenzei Plut.
LV, cod. 4-ben. .

6. Mindezck az itt emlitett irék, kikre mint coyeio
vagy mehecoi-okra hivatkozik hébe-korba, szinte elenyészd
forrasat teszik Urbicins (v. Mauricius) mellett. Ennek taktiko-
strategikus munkdjit joval kevesebb viltoztatdissal vette it
miivébe a forrdasnak minden megnevezése nélkil. Ami burkolt
czelzis, hivatkozds van ¢ munkdra, azt kiemeltiikk mar fentebb
tanulmdnyunk 45. s k. lapjan. Itt most az a feladatunk, hogy
kimutassuk nagyjiban, mit vett dt, s az olvasé példikon ldssa,
hogy az dtvett anyagot hogyan dolgozta fel Led.

Urbicius munkdja — mint emlitettik — 12 Adyos-hal
fojtegetésbil, konyvbil 4ll. Megelézi egy eloaywyi), melynck
mintijira frta meg Led is a maga el6ljaré beszédét.?) De az
anyag elrendezése mds mint Tedndl, kinek Taktikdja kétszer
oly b6, oly terjedelmes, mint az Urbiciusé. Eppen ezért érde-
kes litni, hogyan szedi szélylyel Lieé ez elddje munk4jit, s
allit Gssze a darabokbdl uj mozaikot. Igy Urbicius 1. kinyvét,

#0l 0t Aovmol T@Y TexTLxGY CUYyQaQEis UMNyOQEuGay, —
mondja bevezetdleg.

Y K. K. Miiller a Pauly-Wissowa-féle Realencyclopidie I. a.
484, lapjan.

1) De a 11, fejezethe is vett fel sokat beldle.
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melynek dltaldnos czimet nem adott, de mely a sereg gya-
korlati kiképzésérol, felfegyverzésérdl, a legénység hicrarchia-
jarél, toborzdsirdl, katonai biintetésekrdl és menetelésekril
szol, folleljiik Leé Taktikqjanak VIL, VI (1—22. §) 1V,
VIIL és IX. fejezeteiben. A II. kinyv (/Hepi zojedia-
ovxijc ragatalews) fellelhetd Led XIL fejezetéhen. A TI1.
kinyvnek (/lgpl ordoswg Tdyparog) az anyagit meg-
taldljuk a VIL fejezetben, n TV. kinyvét (Llegi €védowy)
a XIV. fejezetben, az V. kinyvét (Ilegi tovddov) a X.
fejezetben, a VI. kinyvét (Hlegi deagopov tafeme zai
yvpvaoiag) a XVIIL fejezethben (2 -13. §), a VIL-két
(ITegt oroarnyiag) a XIIL & XIV. fejezethen, =«
VITL-két (llegi xalohixdy mepeyyelpdroy 1)
oroaTny@ couolovrwr) a XX. fejezethen, a IX.-ét
(llept ¢podwy @mgosdoxijrwr) a XVIL-hen, a X-ét
(Heoi mohriopniag) a XV.-bhen, a XL-ét (melynek nin-
esen czime, de mely a kiilonbézs idegen népek szokdsait irja
le) a XVIIL fejezet 15—108. §.-iban, a XTI kinyvnek, (mely
elemi taktikai kérdéseket tdirgyal) az anyagit végre az V.
[V. é X1. fejezetekben leljiikk meg.

Miként a tébbi frékat, igy Urbicinst sem it ki szérnl-
xzdra, hanem hol hozzdtett, hol dtalakitott, hol kihagyott valamat,
bar nem abban a mértékhen, mint a kordbbi irdkat illetéleg,
A XV. fejezetnek p. o. csak eme paragraphusait meritette
Urbiciush6l: 3., 7—15., 24—27., 47—538. B5—62., 64, 67— 77

Hogy az Urbicius szivege e keze alatt mind viltozd-
sokon ment keresztiil, azt mar egy koribbi értekezésemben?)
egyes szemelvények egybedllitisival megmutattam. Alljon azon-
ban a teljesség kedvéért itt még egy-két példa.

Urbic. 1. 3. Leo TV. 8-—14.

Sroatyyos rolvvy mgoo- Sroarnyog rolrvy meod-
ayopeletar 6 TOD  AewTO:  ayopsteTar O TOU  A@rrol
OTQaTOl %0QUYPXTIOS Té xul Nye- OTOUTOY %0QUGGLdS Té xed iye-

) Urbicius (= Mauricius) taktiko-strategikus munkajinak firenze:
kddexe. (Kgyet. Phil. Kizl. 1895. XIX. 820--825. 11.)
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Botvog, & wov tTaymarog, i
agtduod i Bevdov Hyovuevog.
Tihdoxne 08 mpodeyo-
gelsTo 0 TYWTOS  WUEV
ExaTovrdoywy, Osvregevwy OF
TG xounte, §Tor TOLBOUVQ.
‘Exatovrdoyns 08 0
ExeTOY GVOQBY EQYWY, OTEQ
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ne@TOg KOl MEVTEQ XY O

TWy

C " b
évog Tdypartog, iTo
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Jdvdov,

Kévragyog d¢ Zorv 6
< \ 2 \J ~ B4 7
ExaToy aviomy agywy, nToL
ExaTovTAQYNG, 00TIS *0tl Um0
TOV 20unTR TETOXTOL.

npwrog TwY €. déxapyog 08 fotww o

T@Y Oéxee moditog, Womeg zed
TEVTRQYNS O TOY TEVTE,
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7. Tme igy haszndlta fel Leé el6z8it, Onesandert. Arria-
nust, Aelianust, Urbiciust, széval azokat a taktikusokat, kik-
nek mfivei rdnk maradtak. Haszndlt, mint littuk, egyéb for-
rasokat is, nevezetesen hadvezéreinek jelemtéseit. De marad
azutdn mivében még sok, mi szintén kiirt résznek litszik.
Tgy az egész III. fejezet és az Osszefoglalﬁs, az L. fejezet
eleje (1—6. §.), a IL fejezet 21—33. paragrafusai, a XVIIL
fejezet vége a 143. §-tol kezdve stb. stb. Mely taktikus
ir6kra vezethetGk vissza ¢ részek ? Itt mindencsetre taldlgatni
vagyunk kénytelenek. Szerencsénkre a Vindob. Phil. gr. 275
jelzetii X. évszdzbeli kéziratnak egy marginaléja kis alapot
nyujt taldlgatdisainkhoz. Az 1. folium verséjin az Eldljirs
beszéd-nek ama passusihoz, melyben TLieé beismeri, hogy
compildlt, s melyet a 75. lapon vonal alatt idéztiink, e scho-
lionnal taldlkozunk : dggeevov, awhiay, mwihor, 61/)10(1’1/(5‘4:;,1)
U, nokvm';", ovgLavoU, mhovtagyov; ¢ scholion tehdt Led
Taktikdjanak forrdsaiil: Arrianust, Aclianust, Onesandert
(kikr6l mér volt sz6), Pelopsot, Minast, Polyacnust, Syrianist
és Plutarchust nevezi meg. Urbiciust (Mauriciust) nem emliti,

) Ez a scholion is tehat az *Ovfoardgos alakot ismeri!

604



BOLCS LEO C5iSZARNAK SA IADI TAKTIRAROL SZOLO MUNKAJA. 67

hacsak e nevek valamelyike alatt nem lappang a neki tulaj-
donitott munka szerzdje. Pelops és Minas nevii irékrél nem
tud az irodalomtérténet semmit sem. Figyelembe veendsbb
mdr a Polyaenus neve. Polyaenus M. Aurelius és L. Verus
csdszirok idejében (161—169.) élt torténetirs, kitGl egy 8
kinyvre terjedd hadi fortélyok gyiijteménye maradt rénk
Holvaivov orgetnyixe czimmel. Mint mdr fennebb emlitet-
titk, T.e6 kivonatot készitett belSle, s ez a kivonat rdnk
maradt. Hacsak erre nem gondolt a scholiasta, dgy a riank
jutott munkdja Polyaenusnak itt kevéssé johet tekintetbe,
mivel erre a Taktikdbol esak igen kevés volna visszavezethetd.
De irt Suidas szerint 1) egy Taktikdt 3 konyvben. Nem cbbél
meritette-e azt, a mi elsd pillantdsra a Strategikdkbol latszik
dtvettnek, s a XX. fejezetbdl egyebet is? A kérdés aligha
lesz eldinthetd, s éppen azért dlljon itt a szébanforgé hely:

DPolyaenus. (ed. Woelfflin)

p. 372.

Sunlwy  Tol orgeromédov
\ ’ e g ’
tag mograg eShdace xshsboog
&g wodw amiéver mavnyvollov-
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’ \ 3 ! \
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Tnplov, doyvgody 0 Ixnwpe
A} » 13 > ; \
un Exay mhéoy Ouxorviov, xai
Loveo Far undéve, Twy 08 dhe-

! cr 1 <
(I)l)lllé”l/tk)l/ EXQLOTOY TQL/)’E“/ EQU-

7oy, T2 yap vmoliyia Jelodou
T@Y TOUPOVTWY © deuoTGY 0
3 \ p 4 o N ~

oodhalg €mvgoy 0oy, deLwvoiiv-
Tag 08 mooégeoFoun xal xgéng
> \ N e < ’ Y
omror 5 Epdov* ipatie OF
xoioitar  awovge Teletixj).?)

Leo XX. fej. 80. §.

"Hy mote =euwpos, 6te Sxn-
mlwy ‘Popalwy 50édy  dnod
Wigov xowvijc oTeaTyyde, nel
Hhzleg Ny ETov Sxrwxeddexe
T@Y GTOQTNYIXDY ATCQLOUEVOS
Foywr. magevdd ¢ tiis doxis
Zédsvosy  dmonéumsodar  TOU
oT0TOV 20aPdTTOVS 20Ul TQO-
nélag xol Quotpogee Exmuuoter,
ol To GAe OxsUny mdvre,
ahy xUTeas xahwig xei cov-
Bhlov owdngot xal moriglov,
Toic &yovoL udv dgyvgov, Toig
08 aAhog EvAivov. wi Aove-
odou 0¢ Twe, wijts dlslpeoo
pvgoy Exédsve TO oLOVOUY. apt-
orév 08 8pdove dmvpov Pow-

1) JIodbacevos Maxsdow ¢ntog. i AnBey, Taxtixe Biflie 7%
%) V. 4. Excerpta Polyaeni 434. 1.
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ow, dsmvovvrag Of YOO é-
ocodan npbag 3 OxTov i Eym-
6V %. T. A

Plutarchusrél, Syrianusrdl is tudjuk, hogy ezek ujpla-
tonikus philosophusok voltak, amaz1) emennek tanitémestere,
emez az V. évszdzban (410—485.) élt lyciai Proclus tanitéja,
kit6l Aristoteles Metaphysicaihoz fenn is maradt egy kom-
mentdr. Hogy milyen munkdikbél meritett. Lied, természetesen
nem dllapithatni meg.

Ha szemiigyre veszsziik Led Takt.-ja VIL fejezete 2. §.~it,
8. §.-dt, s a XX. fejezet 175. §-dt, csak az utdébbit szeretnék
visszavezetni Onesander-re (43, 2), az el6bbi paragraphusok
tartalmdt pedig Polybius III. kionyve 81. fejezetére; a Takt.
ITI. fejezetét, mely arrdl szdl, hogyan kell hadi tandesot iilni,
a Historiae IX. konyve 12—15. caputjaival valé 0Osszevetés
alapjan  Polybius Taktikdjira volndnk hajlandé visszavezetni.

v s
A TIghomos glossza taldn csak a IlodvB (illetdleg moAwvee)-hol
romlott. ‘

Josephus Flavius torténeti munkdjabol meritette bizo-
nydra azt, mit a XX. fejezet 148. pontjéban mond. Ugyane
fejezetben (az 1. pontban) idézi a Példabeszédek kinyveét (IX.
9.), a IL fejezet 35. §-dban a 144. Zsoltdr 29. §-it, az
Osszefoglalds 3. §-dban Pdl apostolt.

Osszes fejtegetéseinknek eredménycképpen kijelenthetd
annyi, hogy Bolcs Les Taktikdja compilatori munkdssdy
sziileménye, Felhaszndlta a réyebbi taktikus 7rékbol mindast.
mi elméleti és gyakorlati wtasitds-szdmba meqy, eqycbként

) V. 6, Suidas foljegyzésével : IMlobtagyos Neovogiov *AFnpuios
qguhdvogos, dudaaralos Svgravos ToU EEnyytou yevouévav 1lpdxdov ToU Avziov
soee s #ygewe modda. V. 8. még Procli Comment. in Rempubl. DIlatonis
(ed. Schoell, 1886.) 32. I. (hol Nestorius unokajinak mondja a szerzg), és
Scholia ad Tzetzis Chiliadas 959 (Anecd. Oxonn. ed. Cramer, IIL 370. 1.).

9) Suidas.: Xvgievos AleSardpevs @uhécopos, NynoGusvos TS v
AGqyous opodiis 12zl Ovatgufns, Oeddoxados yevouevos Ilgéxhov, o5 wai
dukdoyos avted dyévero. Eygayey eig Oungov odav vmouwvjue dv Sifiios L,
etz Ty nolvteluy Mhdrowos Bufihic 07, els oy Ogpéws Feoloyiar Bufdia £,
negl toy weg ‘Ounow Feow, dopguviav Dpgéws, Ilvdayiov xou Iidtovo:
megl T Myue, fuhie o, mel Ehe T 2SnyyTend.
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azonban kora igényciliez képest dtdolgozta Urbiciusnak mun-
kdjdt tekintettel orszdga hadseregénck akkori szervezetére.

8. De Salamon Ferencz nézete szerint Urbicius (= Mau-
ricius), Lied és Constantinus egy kozos forrdisbél meritették
Taktikdikat! Ha ez igaz, a Constantinus szivege hol Urbi-
cius szovegével, hol Lied szivegével mutatna egyezést, Urbicius
szovege hol Leé-val, hol Constantinussal. Itt is a szévegek
szembeillitisa meg fogja gydzni az olvasét arrdl, hogy Les
Urbiciust 4s irta ki, Constantinus csak TLedt dolgozta At.
V. 6. tehdt

Urbicius 1. 2.

Tiig yvuvaoieg tijg xi¥ Eve dvdge dedvrwe yrvouivig
del omhadrar TOle orTQaTibTas Ot TAY 10y adTdV do-
xOvTwy. xed Te dmrhdaw 08 &y TQ xaig TOU magw yeuadiov
Tagacrevaleodar Ta meog Tag Gvayreles xoslas Tig dmioTpe-
relag xoi fyeey vaiita mavreg pdy dvaldywg* meds TE THY
ixdoTov mobTyTe xel TAQ yopMyoupdvag aiToic yovoixag
ovundeleg, pdlore 08 TOve TAY MEQWY xei HOLQBY el Ta-
JHOTWY EQYOVTOG, EXCTOVTRQXCG, OsX@QYQS, MEVTEGLOS Xotl
reTpgyas, Fovxeliaglovg xal pordsparovg. Lafag olv oxaniiow
(ovvrnamiiowg cod. Med.) tehslag uégor To¥ aorpoydlov dve-
ovpoubvag Awoiows xal xgmalh’o:,é uste: Ty Fpneglowy adroy .
xaooidag Sxovoag dvwdsy Tovgia muxgd® Tofdoie xete THY
Exaorov loyvv xal oly Vado avrTiv, uedlov O xal arnaeidrsge
¥yovre Fnxdpue mhatée, tve dv xaw(p Svvardv dorTe Terouéve
xwoely T Tofe dv avroic x0pdag x msguocol v Toig movy-
ylowe aUTGY* X0UX0UQX UETC OOLyyLTTOY %ol OXETOOUGTWY
alray Emridee ywpolvre &md ToudxovTe 1) TEOOCQEROVTO
doyurtdv &y Tolg Tofolwviowg* (uwie xel covfBhe: xovrdge
xefardagize Fxovra Awole xate TOU uédov mdg TO oyijpe
tav "Afdowy uere @plapodloy: oredie - megirgeyihe crgoy-
yihe zata to TAV ‘ABdowy oxijue take Kooooiwy, Awodv
Fewdev xai Fowdev Zoeovw.

Les VI 1. 2.

Ast Tolvvy brhadyvon Ttovg orpatidrac o TEY 10iwy
altwy doyovrwy, xel T ImTiHdsla T xQUQQ, ETE ToQOyEL
uadiov, €te QooodTov, mageoxsvaleoder TR WEOS CEVEyRXLOG
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yoelag Tijig exorpatelag: xai Fyav dmavres dvekdywg dgyor-
TOG TE X0 RQLOUEVOVS mOOG TNV EXAGTOV TOLOTHT®R Té xai
Stvapur, xal udliore todg doyrovrag alTwy Ame TE TOVQUCY-
X0V, %ol UEYQL HEVTHQXOV @l TETQOQYOV, xai xaT IEqipeTov
oeavToY xel THY Um0 0¢ mQoéhevaty.

"Eyav 08 alrode dei tov xaPiva &vdpa Sxhow Tor-
avTiy. (dPag Tekelag wéyor Tov dorpayalov, dvacvgouivag 08
Sue Awolwy xeel xpuxeddiwy, pere: Twv Inreglvy avT@v. ixew
08 %l xeeooidac oLdngdc otrihmvag, dd mavroe Exoloac avwdey
dg Tag x0QU(ag TOU(Le puxgcdt. TOSdpue OF ExaoTov xaetd THY
i0lay loydv zai ovy vmég alTHY, udAov 0¢ xal amaldrepw,
Fovre Inragia mhatée, tve &v xowpd Ovverdy fote Tirauive
ywosty e Tofdoa v iavroig, Zyay 08 el x6pdag £x mweoLTTOU
&y Tolc TOVYYIOLS GVT@Y. %0UXOVQR META OCOyLTT@Y xoi Oxe-
AROUGTVY aVTHY EmTHOSI JwotVTe AT TQaXoVTE 1] TE0oX-
gaxovte oayitTdr” v 08 toig Tofolwviowg Quie xei cov@iie-
e 08 xal xovrdoie xafellegixa pexod, Exovre wole xera
70 uéoov uste ghapoviov. Lyev 08 xei omadie amoxpsudueve
Ty Gpey avteY xete Thy Pepdiny tafw, xel Erege mapa-
wijpte, ijTor payelpeg delwouévovg.

Constantinus Takt. (ede Meurs-Lami) V1. fej.

dsi onhodijvar Tode oTQRTWTAG, Ota TWY VWY dg-
x6vTow zel ErowudSey Te EmiTidae xoc TOV xewgov, &y TE
aogu yeuaoo  HéEAAY, wob TO Goooarov, dv Te TaSedoat.
ogeldovor yag mdvrors sltpemilav Ta medg THY yoslay TOV
rafediov meoe 1O {yeww alre mdvreg xei TOvg Hoyovrag xei
Tolg x0Lvovg OTQTINTRS, Ever ExaoTov mEOE TO METQOY xal THY
Oy abTol, xal pakora Todg doyovrag dmd TOU TOUQ-
pegyov, xatskalostov 02 ¢, oTPaTHyE, xetl THY mEodAsvoLy GO,
cpuolee 0¢ Eve Exaorov avdoe yaww baow towadTyy + dwolne
rédste péxor TOU GOTQaydhov weTe: Twy Inxagivy avTay, v
02 dvaovgwvrer Tavre St Awolwy xei xouxeMov. ixérwoev OF
xel zoeoldog 0uOnods ocedoduwudves Aaurgag mavrore £yoraag
dvw sic Tog 20QU(peg Tovla wuxgd, nyovy Siféha. ixérwoey
08 Exaorog aiTdY xel TOSdpie meoe THY olxslev loyiv, ol
dvvewvrar, udilov 08 aralvrege. to: 08 Fnrgie adTdy FoTwoay
mlatée, e Omov oudle, Ovvavrar ywosly T Toldpue yeye-
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[uwpwa. axatwaav 02 ol yopdag €x meguocol &g Ta Inxagie
abrov - xovxovgoc peta aa;utwv xal OxemecucTwy EmTiideic,
AweodVTe GO TQLXOVTCE ) X0l TEOOCQixOVTE GeyiTiiv* BeoTe-
Lérwoay &g ta Covege Ty toSeplwy fwic xei covfiia.
xoatelTwoay 08 xai xovrdoue xafellegixd Exovte Aoge &g
Ty péony. petd Qhoepoviwy 08 xed onadla xgsuducve [1] &g
TOUg Gpovs avTdv, xei Erepe magaungue xgsucusve g Tag
Ldosie adtdy.

VI A Taktika, bdr compilatio, egy szerzinek a mun-
kdja; Le0 csdszdr nem iratta, hanem maga irta.

1. Kétségkiviil azt fogja czek utdn kérdezhetni valaki,
vajjon egységes szerkezetli-e a Taktika, melyre nézve kimu-
tattatott, hogy elejétél végéig kiilonboz6 munkikbél férczelték
ossze? Vagyis osszefiiggés nélkiil valé jegyzeteknek egyve-
lege-e, vagy pedig munka, melyen minden compilatio mellett
is cgyéni ész tevékenységének, szerkesztésnek és egységes szer-
kezetre vallé térekvésnek meglitszanak a nyomai? S szabad-e
a compilator névvel illetni a koltd, torvényhozé Ledt, s nem
inkdbb feltételezni, hogy azt a vastag munkat csak az § ren-
delésére, az 6 meghagydsira férezelték Gssze annak, a mi?

Hogy az elsd kérdésre a feleletet megadhassuk, meg
kell vizsgdlnunk azt, hogy a fejezetek kozott van-e bizonyos
sszefiiggés, nevezetesen torténik-e hivatkozds kés6bb mondan-
dékra vagy kordbban mondottakra ?

2. Mdr idéztik az El6ljaré beszédnek ama pontjdt, hol
6 maga dttekintést nyujt miivének tartalma felett. Csakhogy
azt az ellenvetést tehetné valaki, hogy az Elgljiré beszédet
frhatta ugyan Led, mindamellett a munka, amint az eddigick
utin itélhetni, mégsem nevezheté irodalmi terméknek, mert
nyilvdn kiirt jegyzetek gyiijteménye. Ha tehdt nevezett tar-
talmi dttekintéssel el6hozakodunk, tgyszélvin mitsem mon-
dunk, valamiképpen mitsem mond az I. fejezet 7. pontjiban
foglalt az az igérete, hogy a tengeren valé csatdzdsrél késGb-
ben fog szolani, mert ez a kijelentése egészen Aelianushél van
kifrva. Van azonban egy jéval nyomésabb hely, s ez a IIL
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fejezet 48. pountja, hol ezt mondja: »De médodban dll az
ebben a konyvben téliink kiilon targyalt vezérelvekbél......
kivilogatni azt, a minek nagyobb és elegends haszndt lit-
hatniad.« Itt tehdt hivatkozdis torténik a XX. fejezet tartal-
médra. Ugyanilyen hivatkozds torténik még egyszer a XIV.
fejezet utolsé paragrafusdiban, melyben ezt olvassuk: »s teuni
egyebeket is, miket konyviink itt nem &lel fel, de miket meg-
taldlhatsz a kinyv végén egybegyiijtitt vezérelvek kozitt.«
Nemkiilinben a X. fejezet 6. pontjiban meg azt olvassuk:
» Utkozet idején ezeket, [t. i. néket, gyermekeket], ha ugyan
gyalog-hadak is vannak veled, nyilvin azokkal, az amazokhoz
osztottakkal egyiitt hdatra kell hagyni, akdr honi, akdr idegen
foldén megy végbe a hibord. Biztos t. i. helyzetsk a tdiborban,
amint azt A tdboriités-rél sz6l6 fejezetben kimutatni fogjuk.«
A XIT. fejezet 46. pontjéban foglaltakra czéloz itt clére.

3. Joval toébbet hivatkozik a kompildlé szerzi kordbban
mondottakra. Igy a VIL fejezet 48. §.-ban olvassuk: »El§szir
is elkiilonittetnek tehdt a gyalogsig aciesei, mint azt fenn
valahol jeleztiikk, amennyiben némelyeket koziilok baloldalt,
mésokat a zdszl6tdl, illetSleg a csapatvezetétél jobbra kell
felallitani.« Hivatkozik itt a IV. fejezet 40. pontjiban mon-
dottakra. A TX. fejezet 4. pontjiban ezt olvassuk: »Ha pedig
hadiszemle kedvéért, vagy mds valami kényszerité ok miatt
kellene ennck torténnie, vagy menten osztilyozd a sereget
vagy gyakorlatokat végeztess vele, vagy fegyverszolgilatot
teljesittess, ahogyan azt abban a fejezetben Miképpen kell
a katondknak gyakorolniok magukat kifejtettiik.« Kifejtette
ezt a szerzé a VI fejezetben. A XTI fejezet 116. §.-iban
a IV. fejezetnek 35. és 43. paragraphusaira, 119. §.-dban a
IV. fejezet 15. pontjdra, 125. §-dban a X. fejezetnek 18. pont-
jdban mondottakra hivatkozik. A XIV. fejezet 61. paragra-
phusdban visszaidézi az olvasé emlékezetébe a VIL fejeretet,
ugyanezt teszi a 74. paragraphusban, » XVIIL fejezet 3. s
10. pontjdban. A XVIIL fejezethen két helyen is (a 70. és a
75. §§-ban) emliti a wegl 6docmopliag czimfi caputot.
A XIV. fejezetnek 94. pontjiban a XIIL fejezet 74., illet.
103. paragraphusiban mondottakra hivatkozik, a XVILL fejezet
108. paragraphusibap a we@l ddoxnrwy é¢@Pddwy cuimi
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fejezetre. Ugyane fejezet 76. paragrafusdra hivatkozik XVIIIL.
134.-hen, mig XVIIL 156-ban 79l ro? moAéuov czimi
fejezetre, vagyis XIV. 9.-re. A XX. fejezet 21. paragrafusi-
ban figyelmestet a XI. 24.-ben mondottakra, az Osszetoglalds
70. pontjiban végre hivatkozik arra, mit az El§ljiré beszéd
5. paragrafusiban mondott volt.

Egyszer-kétszer persze rosszal emlékszik; igy a XL fej.
12. pontjdban azt 4llitja, hogy a IX. fejezethen ajdnlotta azt,
hogy a hadvezér, ha hadi szillisin virja meg az ellenséget,
egy vagy két napra valé takarmdnyrél gondoskodjék igavoné
dllatjai szdmdra. Ez nyilvénvalé tévedés, mivel ezt a X. fejezet
15. pontjiban ajdinlotta. Helyteleniil {déz, midén a XVIIIL.
fejezet 69. paragrafusiban ezt irja: »Amde ha az ellensk
csatarendbe dllok tisztdn lovasok, és amazoknak haderejével
képesek megmérkézni, ugyanazon, a taxisrdl irt fejezetiinkben
meghatdrozott méd értclmében fogja az illetd rendezni Gket.«
Ilyen czimfi fejezet t. i. Leéban ninesen, de van Urbiciusndl,
kinek IL. fejezete 2. czikkelyére hivatkozik a Led dltal kiirt
Urbicius; e IL fejezet 2. czikkelyének széban forgé helye
follelheté Leé XII. fejezetében (a 26. pont.-ban), csakhogy
annak az a czime IJégl mopomepaocxsvifc modéuov és
nem wegi rafewe. Ugyanilyen helytelen idézettel taldlko-
zunk (Ilepi moparatews) a XVIIL fejezetnek 97. pontjiban
Hidba, szegény compilatorok bizony gyakran igy jirnak.

4. Tekintetbe johetnek a szerkezet megvizsgildsdndl a
rokon helyek is, melyek a Taktikdban nagy szdmmal forddl-
nak eld. Igy, hogy csak egy eklatins bizonyitékot emlitsek,
siirlin figyelmezteti a szerz az olvasét arra, hogy Isten segit-
sége nélkiil csatdban, hdboriban nem boldogilhatni. V. 6. az
El6ljiré beszéd 7. pontjat (s ugyanezt XII, 1), IL. 35, XIV.
96, 98, 117, XVL 1, XVIIL 131, 133, 157, XX. 82, 97, az
Osszefoglalds 15. pontjiban foglaltakat. ;

5. Az Osszefoglalist — igaz i. 1. késGbben toldotta
munkdjihoz; e mellett nemcsak az sz6l, hogy az Elljiré
beszéd tartalommutatéja nem emliti, hanem az is, hogy oly
erkolesi elmélkedéseket foglal magdban, mindket munkdija
elébbi fejezeteiben nem igen hangoztatott. Stilusa is merében
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kiilonbozik az el6zé fejezetek stilusitol, mit példikkal illusz-
trdlni természetesen itt nem lehet.

6. A Taktika tehit kétségkiviil egy szerzének a miive:

de mdr most vannak,l) kik azt hiszik, hogy Lied csdszir vala-
kivel iratta e munkdt. Ezt azonban sokkal nehezebben bizo-
nyithatnék be, mint az ellenkez§jét, mint azt t. i, hogy &
maga frta. Mindig eltekintve az El6ljiré beszédtsl, melynck
lgyszolvin minden sora bizonyit a csdszdri iré szerzésige
mellett, a miiben mindeniitt stirtin taldlunk subjektiv nézet-
nyilvinitdsokat, mint a fejezetek elején és végén, szimtalan-
szor a wg wor sionten-t, ily helyeket, mint doxsi 9¢ por (1L, 13.
VII, 19), ddmep xei dyoadov éyw xolve orpatyyév (VII, 2),
gy 08 uovoy vouitw mootéonue Fyxewv (XII, 13), dmeo tijg dve-
Gev Tob Ocob fomije xol stpsvelog OWgov Eyw xahd xel Emi-
orapor (XIV, 111), cvoroariwtyy, olitw yag yw xehs
1oV doworedey wéhdovre Umép te Tig nuav Pedileleg (LV. 1)
xel 0TL 0 AMyw, alydéc éote, pegrvgjoce (XVIL, 88), wg rj
Snslvwr Smyulle oluoe (XVIIL, 88). A njuiv, nues, fuérepos
s az el¢fordulé plufalis maiestaticus természetesen egyik elmélet
mellett sem bizonyit, de bizonyitanak a csdsziri szerziség mel-
lett azok a helyek, melyekben a csdszirsig intézményére figyel-
mezteti a szerz6 a hadvezért, tehit: zov Geov ofeloder xai
dyax@v ... xai uer xsivov “Hudg (11, 35), gégs toUrow
oiovel xat S(paduovs Tijg HueTépes mageoTyoauEvoL [(Jeoidelas
(1L, 34), xai smoyyshiong Tele dxo tng [acidslag Hudy rois
agrotsvovory  amoxeuévong (XIV, 117, v. 6. emzel XVIII,
. 19-et), Tiig yeo Pacihslag HuGy TO sVuevds zei xonoTOY 20t
gogxdy dyamwong mpog Tove tanzoovs (XV, 41), orparyyog
yoo mooyeapiletar maga tTig huetépas Pacilelag (XX, 210)
Zmpshot psTa Tovg Yelovg Tijg mloTswg vopove xel Tove faot-
Mxove dtagurdrresdar drapefitove (Osszefogl. 13).

7. Tételeinket, melyek a Zachariac v. Lingenthal-féle
elméletet halomra dontik, bebizonyitottaknak litvin, még csak
ki kell terjeszkedniink részletes argumentumainak czifolatdra

1) L. a 38. lapon olv. 2. jegyzetiinket. Krumbacher id. mive 150.

lapjan ezt irja: »Sie ist nicht von Leo selbst verfasst, entstand aber auf
geine Anregung.«
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is, Most mdr senkisem fog meglitk6zni azon, hogy a szelidebb
lelktt IV. Lie6 csdszdr irta e munkdt, ldtvin, hogy e munka
nem 6ndllé irodalmi termék. Nem fogunk megiitkézni azon,
hogy a Taktika VIIL fejezetében nem torténik hivatkozds a
Led dltal kiadott Procheiron-ra és Basilikdkra, mert ezekre
schol sem hivatkozott (pedig XX, 221, az Osszef. 69. pontjd-
ban éppen tigy virndk), hiszen a @omsg otv &Ahov Twe mpo-
xegoy vouov is csak a rossz szovegekben van meg igy pusztin,
a jobb szovegekben a kitétel igy hangzik: domep ody &Adow
TR wedxEQoY, wg e’/gutaa, o‘z'()oet)lgfmﬁv — Ty megovoay
roayuetsiay vrayogetovrsg — véuov s vonatkozik az elsbb
mondott radite vuiv xara 0 Jvverév ovvTouwe TE Xl GmARY
Y dgélaay il TEYr moayudtwy yovre mpoxslipov Ta&iv
vouov mepadidoausv-re. A Teges Militares czime végre: éx
&y Podgov taxtiady xal tév Bacilixéy.
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FUGGELEK.

A Taktika kéziratai, kiaddasai és forditdsai.

Monographidnk nem volna teljes, ha itt réviden be nem
szamolndnk a Taktika kéziratairél, kiaddsairél és forditdsairdl.

1. A Taktika legkitiindbb kézirata a firenzei Mediceo-
Lauwrentianus plut. LV, cod. 4, egy vegyestartalmu hirtyakézirat a
X. szazad végérol; tartalmazza Tie6t a 283%—404P, s 406. leve-
leken (Béven leirja a kéziratot K. K. Miller Ein griech. Fragment
itber Kriegswesen cz. mar id. értekezésében, a 106 —108. l.-on).

2. Ennek testvérkézirata a Vindobonensis phil. gr. 275,
szintén a X. szdzad végérsl valo hartyakézirat, mely csak T.eé
Taktikdjat tartalmazza, de csonkdn. (V. 6. D. de Nessel: Catalo-
gus sive recensio specialis omnium codicum mss. Graecorum etc.
bibl. Caes. Vindobonensis. Vindobonae et Norimbergae 1690. Pars
IV. 140. 1) Bécsben.

3. Ambrosianus B 119 sup., vegyestartalmi XII. évszdzbeli
hartyakézirat! mely Leét a 189%—844P leveleken tartalmazua
teljesen (L. K. K. Miiller Eine griech. Schrift {iber Seekrieg. cz.
id. ért. 18—23. 1.). Milandban.

4. Escorialensis Y IIT 11, vegyestartalmu XI. évszizbeli
hirtyakézirat, mely Leé Taktikdja elsé 18 fejezetét (126. pont-
jiig) tartalmazza a 160"—2792 leveleken Nicephorus Phocas
csdszérnak mwEQl X@TOOTEOEWG & MjxTOV nevezetii munkéjsval
egyiitt. (B6vebb leirdsat 1. Vdri: Boles Leo Taktikdjanak az
Escorialban levé kéziratai. Hadtort. Kézlem., 1894, 413—423. 1.)
El Escorialban.
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5. Vaticanus gr. 1164, vegyestartalmi X1. évszizbeli hirtya-
kézirat, mely a 190*—234? lev.-ecn Lieé Taktikajabol tartalmazza az
V. (ab 7. §) —IX (1—66. §.-ig), XIV (78.-t]) —XVIIT (1—
126.) fejezeteket. (L. Wescher : Poliorcetique des Grees, a XXIV—
XXVI. lapokon). Romaban.

6. Barberinianus II 97, vegyestartalmi XI. évszdzbeli hdr-
tyakodex, tartalmazza a 131Y—214Y leveleken a Taktikibél az
El6ljaré beszédet, az I—XVIIT (1 —126. §.) fejezeteket, a 1067 —
114% leveleken a XX. fejezet 187 —221. §§.-ait s az Osszefoglaldst.
Roémdban.

Ezek a Taktika régi kéziratai. A fiatalabbak :

7. Escorialensts @ I 3, a XVI. évszdzbol valé papirkézirat.

8. Escorialensis @ II 8, a XVI. évszazb6l valé papirkézirat.

9. Escorialensis @ II 10,a X V1. évszazb6l valé papirkézirat.

10. Escorialensis £2 I 11, a XVI. évszazbol valé papirkézirat.

11. Escorialensis £2 IV 21, s X V1. évszazbol valé papirkézirat.

12. Escorialensis ¥ IV 5,a X VI évszizbdl valé papirkézirat.

Ezeknek bivebb leirdsat 1. Vdri-nal id. ért.-ében a Hadtor-
ténelmi Kozlemények 1894. évfolyamaban.

13. Ambrosianus C 262 nf., vegyestartalmu XVI. évsziz-
beli papirkézirat, a 1502—282P leveleken a teljes ILie6t tartal-
mazza. (L. Forster R. id. ért. 460. lapjat.) Milanéban.

14. Ambrosianus I 15 inf., XV. évszazbeli teljes Licokézirat,
mely a Taktikit a 2—205P leveleken tartalmazza. Milinéban.

15. Ambrosianus Y 60 sup. csak a Taktikit (a 3*—2920
leveleken) tartalmazé XV. évszdzbeli papirkédex. A fejezetek
sorrendje : Prooemium, 1, II, IV, III, V—IX, X4 XI, XIV—
XVI XX, XIX. Milinébhan.

16. Palatinus gr. 406, 160 levélen a Taktikdt tartalmazo
XVI. évszdzbeli papirkédex, melyet Meursius haszndlt fel. A feje-
setek sorrendje: Prooem., I, I, IV, TII, V—-X4+XI, XIV—
XVI, X1X. (L. H. Stevenson: Codd. mss. Palatini Graeci Biblio-
thecae Vaticanae ete. Roma 1885. 264. s k. 1) Romdban.

17. Palatinus gr. 415, a XV. évsziz végén irt papirkézirat,
mely o 66. levélen tartalmazza a XX. fej. 196—199. §§.-ait.
(I.. Stevenson 269. s k. 1) Roémaban.

18. Urbinas gr. 79 a XVI. évszazban irt vegyestartalmi
papirkézirat, a 80*--181" leveleken tartalmazza a Taktikit a
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XVIIL fej. 126. pontjaig, s 299"—8112 leveleken a XX. fej.
187_-221. pontjait s az Osszefoglalgst. (L. Cos. Stornajolo: Codd.
Urbinates Graeci Bibl. Vaticanae. Réma 1895. 108—111. 1)
Roémdaban.

19. Vaticanus gr. 219, a XV. évszdz végén, vagy a kovet-
kezé elején irt vegyestartalmi papirkédex, a 216"-—343% levele-
ken o Taktikiat a XVIIL fej. 126. pontjiig, 177"--190" leve-
leken a XX. fej. 187—221. pontjait s az Osszefoglalist tartal-
mazza. (L. Wescher: Poliorcétique XXXTII. 1) Romdiban.

20. Vaticanus gr. 220, a X VI évszdzban irt vegyestartalmu
papirkédex, a 246*—320" leveleken a Prooemiumot, az I-—-TX.
66 és XIV(78-—-) —XVIII (126.) fejezeteket tart.-za. Roémdban

21. Borbonicus III C 18, a XV. évszizban irt vegyes-
tartalmu papirkédex, a 2028—332% leveleken a Taktikat a X VIII.
fej. 126. pontjéig tartalmazza, mig 162°-t6] keszdve 175%ig (?)
a XX. fej. 187—221. pontjait s az Osszefoglalast. (L. Cyrilli
Catal. Bibl. Borbonicae codicum Graecorum, Neapoli 1826. 1832.
sub numero 276.). Népolyban.

22. Borbonicus III C 23, a XV. évszézban irt vegyes-
tartalmté papirkézirat, az 1—128" leveleken a Taktikit tartal-
mazza a XVIIL fej. 126. pontjaig, a 197"—210%ig (?) a XX.
fej. 187—221. §§.-ait s az Osszefoglalist. (I. Cyrilli id. m.-t
281. sz. a.). Ndpolyban.

23. Borbowicus III C 24, a XV. évszizban irt Led-kodex.
1—387% papirlevelein a Taktikdt a VIL fejezet végéig tartal-
mazza. (L. Cyrilli-t a 282. sz. a.). Napolyban.

24. Borbonicus III C 25, a XV. évszdzban (nem a
X1I.-ben) irt Leé-kézirat, mely 1-—204. papirlevelein a Taktikit
tartalmazza a VL fejezetts]l kezdve végig. (I.. Cyrilli-t o 283.
sz. a.). Népolyban.

25. Parisinus Regius gr. 2445 a XVI. évszizban irt vegyes-
tartalmi  papirkédex, tartalmazza a 241°—303% leveleken a
Taktika V. (7.-t6]) —IX (66-ig) és XIV. (77-t61) —XVIII.
(126-ig terjedd) fejezeteit. Parisban.

26. Parisinus Reg. gr. 2524, a XIV. évszdzban irt vegyes-
tartalmi papirkézirat, mely a 38%—41% leveleken a Taktika IV.
tejezete 6-—33. §§-ait tartalmazza ¢ még egyes excerptumokat.
Parisban.
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27. Parisinus Reg. gr. 2540, a XVIL évszdzban irt vegyes-
tartalmi papirkézirat, az 53"—60" leveleken ugyanazt tartal-
mazza, mit a 26. szimi Leo6-kédex. Parisban.

28. Parisinus Reg. gr. 3111, a XVII. v. XVIIL. évszazban
irt vegyestartalmi papirkézirat, a 29* 34" leveleken a Meursius
kiaddsinak milanoi kéziratokbol masolt supplementumait tartal-
mazza. Périsban.

29. Parisinus Suppl. gr. 41, a XVIL évszdzban irt papir-
kézirat, mely 121 levelén tartalmazza a VI--X (10. §), XI
(1—44), XTIV, XV, XVII— végig terjedd fejezeteket. Pirisban.

30. Parisinus Suppl. gr. 46, a XVI. évszdzban irt papir-
kodex, 131 levelén ugyanazt tartalmazza, mit a 29. szami Ied-
kédex. Parisban.

31, Vossianus gr. 3, a XIV. évszaz elején irt vegyestar-
talmi  papirkédex, a 208% 214" leveleken Leé Taktikdjinak
prooemiuméit, az I. fejezetet és a TI. fejezet 1—28. pontjait tar-
talmazza. Leydaban. :

32. Monacensis CXCV gr., a XVI. évszazban irt vegyes-
tartalma papirkézirat, a 207*—369" levelcken a Prooemiumot, az
[-X (10), XTI (1—44), XTIV végig terjedd fejezeteket tartal-
mazza. a vége felé ujra a VI_-XT XTV. és XV. fej.-et. Miinchenben.

38. Monacensis CLXXX gr., a XVI. évszazban irt vegyes-
tartalmi papirkédex ; tartalmazza a 156° levéltsl végig a Takti-
kat, de esonkdn a XIV. fejezetig bezdrolag. Miinchenben.

34, Monacensis CXXVII gr., a XVI. évszizban irt vegyes-
tartalm papirkédex; tartalmazza a 221% levéltsl végig a Takti-
kit. gy mint a 33. szimi Leé-kodex. Miinchenben.

35. Monacensis CCXLIV gr., a XV. évszdzban irt vegyes-
tartalmi papirkézirat; a 36%—38Y leveleken azt tartalmazza a
Taktikdbol, mit a 26. szdma Leé-kédex. Miinchenben.

36. Basileensis A. N. II. 14, XVI. évszazbeli vegyestar-
talmi papirkézirat; a 165P—304% leveleken tartalmazza a Takti-
kit a XVIIL fej. 126. pontjiig. A 132" —142% leveleken a XX.
fej. 187. §.-atol az Osszefoglalis végéig. (L. Graux id. czikkét
az Annuaire de lassoc. 1875. évf.-ban.) Baselben.

37, Vindobonensis med. gr. 29, a XVI. évszdzban irt vegyes-
tartalmi  papirkédex, tartalmazza a XX, fejezetnek 1., 2., 39—
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50., 52--55, 57—59., 61—64.,, 66—68., 7077, 79., 80,
8287, 89, 91, 92, 94, 95, 97, 99, 101, 103. 105., 106.,
108, 109, 111., 112, 115, 117, 118, 120122, 124, 126
130., 132—136., 138., 140., 142., 143, 145, 147, 148. 150,
151., 155—160., 163, 165—167., 169—175., 177, 179., 181 —
183., 185187, 189—191,, 192194, 196—204., 210., 215.,
217., 218., 220. és 221. §-ait (ed. Meursius) s a 152% levéltsl
kezdve a XIX. fejezetet. Bécsben.

Ezeket a kéziratokat magam vizsgiltam 4t. De vannak
még a

38. Taurinensts LX. I1I. 3., a XVI. évszdzban irt vegyes-
tartalmu papirkédex, mely a 196* levéltél végig a Taktika XIX.
fejezetét tartalmazza (1. Pastnus: Codd. mss. biblioth. Reg. Tauri-
nensis Athenaei, Turin 1749, 159. s k. 1.). Turinban.

39. Taurinensis CCLXXV. I. 29, XVI. évszizbeli vegyes-
tartalmu papirkédex, tartalmazza a XX, fej. 196—199. §§.-ait a
111. és 112. leveleken (1. Pasinus 379. s k. L). Turinban.

40. Gudianus Wolffenbiittelben ugyanezt tartalmazza Fabri-
ctus Biblioth. Graeca VI, kot. 378. l-n kozlott allitisa szerint.

41. Londinensis 15242, XVI. évszizbeli miscellaneus mind-
jart az elején o Taktikat tartalmazza (1. Catalogue of Additions
to the mss. in the British Museum in the years 1841 -—1845.)

42. Dorvillianus X, 1, 4, 14, a Taktika XVIIL. fejezetét
tartalmazé papirkédex. (L. Codd. mss. olim Dorvilliani, qui in
biblioth. Bodleiana adservantur. Oxonii 1806. 24. 1) Oxfordban.

43. Oxoniensis bibl. coll. Mariae Magdalenae XIV, vegyes-
tartalmd XV. évszazbeli papirkézirat, mely a 1779 levéltsl kezdve
tartalmazza a Taktikat a XVIIL fej. 126. pontjaig valosziniileg, —
és kétségkivill 143°—154%ig o XX. fej. 187 —221. §§-nit s az
Osszefoglalast. (L. 0. Coxe: Catalogus codicum mss., qui in col-
legiis aulisque Oxomiensibus hodic adservantur. Pars. LI Oxonii
1852. 6. s k. 1) Oxfordban.

44. Vindobonensis philol. gr. 24, vegyestartalmi XV/XVL
évszazbell folioalakt papirkézirat, a 173*—275" leveleken tar-
talmazza Lied Taktikdjat.

45. Vindobonensis philol. gr. 120. A Takt. elejébsl a 40"
47Y leveleken téredék. Bécsben.
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46. Vindobonensis philol. gr. 340. Tart-a a Takt. XVIIL
(2.-t81) és XVIIT. fejezeteit. Béeshen.

47. Bernensis 674, XVTI. évszazbeli papirkédex, tartal-
mazza 391 levélen csak a Taktikdat. (L. Omont: Catalogue des
mss, grecs des bibliothéques de Suisse, a Centralblatt fiir Biblio-
thckswesen 1886, évf.-bél valé kiilonleny. 43. lapjat.) Bernben.

48. Bruwellensis 14774, XVI. évszdzbell papirkédex, tartal-
mazza 28 levélen a Taktika XVIL és XVIIL fejezete 1—115.
pontjait. (I.. Omont : Cat. des mss. grecs de la bibliothéque royale
de Bruxelles et des autres bibliothéques publiques de Belgique.
Extrait de la Revue de linstruction publique en Belgique. Gand,
1885. az 50. sz a.) Briisszelben.

49. Vosstanus ant. sign. 35. Papirkézirat. »Leonis Impera-
toris tactica divisa per varia capita diversi generis; ut et
vavpayleg.« (Catal. Bibl, Publ. Univers. Tugduno-Batavae, 1716.
393. 1) Leydaban. '

50. Egy drezdai kézirat a XVIL évszdzbol, csak a Taktikat
tartalmazza.

Fzek Boles Led Taktikdjanak eddig ismert kéziratal. Elsé
kiaddsa a Meursiusé, melynck teljes bibliographiai leirdsit az
Alkadémiai Hrtesits 1894, évf-a 577--583. lapjain megjelent
Jelentésem (Iico Sapiens taktikus munkdjinak kéziratairél) 578.
s k. lapjan adtam. Ujhol lenyomtik az editio princepset egy
évvel késoblh 1613, Leydaban Sixtus Arcerius Aelianusival egyiitt.
A firenzei kédex olvasdsal alapjan javitott alakban kozslte Joa.
Lawi o Joannis Meursii Opera VI. kitete 535—920. lapjain,
Florentiae 1745. Hzt a szoveget kissé javitott alakban lenyomatta
Migne Patrologiae cursus completus-a Series Graeca posteriorja
107. kistete (Parisiis 1863) 6701094, lapjain. A XVIII. fcje-
zetet végre magam adtam ki kritikai apparatussal, bevezetéssel,
forditassal és jegyzetek kiséretében »a Magyar Honfoglalds kut-
foi« kost (Budapest, sajto alatt) az 1—89. lapokon, 4%en.

Latin forditasa megjelent DBaselben 1554-ben John Cheke
(J. Checus) tollabol; egy azdta — 1. 1. — elkallodott j6 angol
kézirat utin késziilt. Olaszra forditottak Philippus Pigafetta (Ve-
Iencze 1541; Tieyda 1586; 1602) és Andrea (Napoly 1612, ily
ezfmmel : Degli ordini e governo della guerra con la vita del

M. TUD. AKAD, ERTEK, A TORT -TUD. KOR, xvir. k. 10, sz, 6
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imperatore Lcone); francziara Joly de Muizeroy (Institutions
militaires de I'Empercur Léon le Philosophe sth. Paris 1771.);
németre az eredetinek teljes meghamisitdsival, a tudomidnynak
szandékos ¢és memn cléggé szigorian megrohaté félrevezetisével
J. W. von Bourscheidt (Bées 1771 —1781. 5 kiotetben). Magyarra
csak egyes részeket forditottak eddig, Viri-Bdrczay a Proocwmiu-
mot és az elsé két fejezetet jegyzetekkel (Hadtdrt. Kozlem. 1896.
23—52. 1), Viri a XVIIL fej-et (1. fenn), abbsl a turkokrsl
sz016 foljegyzéseket Szabd Kdroly az Uj Magyar Muizeum 1851 -
52. I. évfolyamaban (= Kisebb tort.-i munkii, L. kot.-ben, Buda-
pest 1878) és Hazay Same »A X. sz-bell magyar hadiigyrdl«
czimen a Hadtort. Kozlem. 1888. (L) évf.-aban.
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