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El6sz6.

Jelen munkam az elsd Rakoczyak s az 6ket kovetd kisebb
fejedelmek kordban (1630—62) hasznalt hadieszkozok leirdsat
tartalmazza. Nagyobb részletességgel a tiizi-, tdmado- és védo-
fegyvereket targyalom, de kiterjeszkedem mindazon eszkozokre
is, melyek a hadi élettel kapcsolatban 1éptek fel. Igy sok sz6 esik
a lofelszerelésrdl, zaszlo-, sator- és tabori hangszerekrdl.

Feldolgozadsomban az egyes hadieszkozok rovid torténeti
fejlodése, leirdsa, fajainak felsoroldsa, eloallitisa wmellett, fdsilyt
lLelyezek azok mivelddéstorténeti vonatkozasaira. Mivészi kiallitds,
diszitdé motivumok - érvényesiilése a fobb szempontok, melyek
engem a hadieszkozdk ismertetésénél vezéreltek.

Munkam anyagit lehetéleg a fenmaradt emlékekbél s eredeti
forrasokbol meritettem. Kiadott s kiadatlan eredeti kéziratok,
levéltari kutatasok az alap, melyre dolgozatom tdmaszkodik.
élom mindvégig is az volt, hogy olvaséim megbizhatd, pontos
ismereteket szerezhessenek a fenti kor hadieszkozeirdl.

Nem mulaszthatom el ez uton is halds koszonetemet kifejezni
Békefi Remig dr. egyet. ny. r. tanar trnak, ki firadsigos mun-
kamban ismételten timogatott szives untmutatdsaival s joéindulatu
tandcsaival.

Temesvéar, 1911 november 30.

Nagy Laszlo.
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Bevezetés.

Magyarorszag torténeti multjinak azon szakdaban, mely laz
elsé Rakoczyak s az Oket kovetd arnyékfejedelmek korit kavolja
fel, a torok beavatkozis — foleg Erdély belso iigyeibe — tobbé-
kevésbbé érvényesiil.

1. Rikoczy Gyorey egyszerd, szigorn s paratlanul munkas
kormanya s jozan politikaja kovetkeztében a kis orszig szabadon
fejlodhetett, belélete viragzasnak indulhatott s intenzivebb ellent-
dllast fejthetett ki az idegen elemekkel szemben, de hasonnevi
fia lengyelorszagi politikdjival Krdély sorsa is megvaltozott.

A Porta engedélye nélkiil inditott s szerencsétlentl végzodo
lengyel hadjaratinak kozvetlen kovetkezménye volt a megtorlds,
nelyet a fenhatosigiban vérig sértett Porta Rakdczyval s
Krdéllyel szemben alkalinazott. Rakoczyt fejedelmi székétdl meg-
fosztotta, Irdélyt pedig mindenébdl kiforgatta.

Az 60t kiveto aprd fejedelmek!') versengése még két-
ségbeejtobb helyzetbe sodortik a sokat szenvedett Frdélyt. A
torokség gyakori betorése ugyan a fel-fellobband viszalyok
elnyomdsdra iranyult, de minden egyes fenyiték stilyos érvigas
volt Erdély szenvedd testén.

K bajokat tetézte még az 1657-t6]l a tordkség ellen nagyobb
szidmban bedzonld német katondk garazdalkoddsa, kik a rendetlen
zsoldfizetés kovetkeztében kisebb-nagyobb rajokban a koznépet
szipolyoztik s a meggazdagodis 0sztonétol sarkalva, kiméletleniil
zsaroltak és fosztogattak.

Nagy volt az inség s az ezzel jard elkeseredés a tarsada-
lom minden rétegében. Siralom, jajszé hangzott fel mindeniitt az
orszagban. Az agyonszorongatott jobbigysdg, zsoldjukat hidba
varé katonik hajduknak csaptak fel s habdr fokép a gyiloletes

1} Rhédey Ferenc, Barcsay Akos, Kemény Jénos, Apafy Mihaly.



torokst s németet fosztogattik, szilkség esetén még sajit véreiket
sem kimélték.

Tly koriilmények kozott Erdély népességében megfogyva,
szellemi erejében, vagyonossagdban megtorve, sem Bécs, sem
Konstantinapoly elott nem szerepelt tobbé komoly politikai

tényezoként.

S mégis — bar Erdély vallasi, erkdlesi s politikai helyzete
csak romlassal és pusztulassal volt eltelve, ha a vészes hdborik
dilé hatalma altaldnos nyomort tdmasztott, — taldlunk e korban

oly mozzanatot, mely a rohamos haladds bélyegét hordja onmagin
s ¢ mozzanat a hadieszkdzok minden dgaban jelentkezd gyors
fejlédés s nagyarduyl tokéletesedés.

A folytonos onvédelem, a meg-megujulé belviszilyok s kitlso
nagyszabasi expeditick kivalé hatissal voltak a fegyverek s
hadiszerszamok fejlesztésére.

A Kkorviszonyok, a mozgalmas harcias idok, a torokkel,
majd pedig a némettel folytatott szakadatlan kiizdelmek ered-
ményezték hazdnkban a harci-eszkozok tetemes megszaporodasat.
A nemes ember sokszor forgatta fegyvereit, de biiszke is volt
redjuk. S ép ezen biiszkesége megkdvetelte, logy azok minél
fényesebb kiallitdsiak legyenek. Csin és értdék dolgaban egyik a
mdsikat igyekezett felillmulni. Anyagi erit nem kimélve verse-
nyeztek egymdssal. K nemes verseny sok péuzbe keriilf, de meg-
teremtette az otvosmuvészet fellendiilését s a hazai fegyver-
termények elsérangi voltat, melyek kozott gyakran miremekek-
kel taldlkozunk.t)

Magyarorszag ugy a hadviselés technikdja, mint fegyverzet
szempontjabol — kiilonosen a tiizifegyvereknél — mir a XV.
szazad Ota kiilonféle idegen hatisok alatt allott. I& hatds késobb
nem hogy csokkenne, hanem a folytonos hadi érintkezések kovet-
keztében mindjobban erdsiodik. Szdzival, ezrével todilnak be a
német, holland, bajor, francia, olasz, spanyol sth. vitézek?) hogy
harci készségoket edzék, dicsvagyukat kielégitsék. Mert Magyar-
orszag 4llandé harcok szintere, hol mindennap nyiiik alkalom
az érvényesiilésre.

Az idegen vitézek legtobbje elokelo sarj s igy boséggel
latjak el magukat nemzeti fegyverzetilkkel. Megvan tehdt az

1) Gazdatort. Szemle. 1903. 171.
%) Hadtort. Kozl. 1888. 617.



alkalom a Kkolestnzésre s az idegen hatds befészkelésére. De
masrészt szdzados fegyveres érintkezésiink a pogény Kelettel
szembetlind nyomait hagyja Ggy tizi- mint vagofegyvereinken.

A tizifegyverek a XVII. szdzad folyaman egyes kivalé
francia, angol, olasz, spanyol és német tiizmesterek s mérnokok
korszakot alkoté taldlmanyai dltal a fejlodés egész skalajan
mennek at. A folytonos hadi élet sok fegyvert igényelt. Igy
orommel fogadtik az idegeneket, kik a fegyvergyartisban jirtas
sok i dusan jitalmaztdk taldlményaikat, melyekkel az ellentallo-
képességiinket fokoztdk. Izen ujjitdsok s a kiiltalalmanyok
befogadisa szintén idegen hatdsoknak tekinthetfk. De viszont a
magyarban is megvolt mindig az a természetes képesséz, hogy
az idegen kdlesonzéseket tovabb fejlessze és a maga viszonyai-
hoz alakitsa.!) Az atvett fegyverekre mindenkor red nyomta faji
jellegének Dbélyegét, egyedi sajatossagit.?)

H Pl a magyar és erdélyi tlizmesterek rovid idé alatt feliilmultak
kitlféldi mestereiket az dgyuontés technikajiban,
2) Hadtirt. Kozl 1888, 617.



ELSO FEJRZET.

Kardfélék.

A kard altalaban. A kardmarkolat. A kardpenge. Kardfajok. — A szadlya.
Szablyafajok: Magyar és torok szablya. Tansia. Damaszkolias. Niello. Benet-
szések, Pengefeliratok. Fringia. A markolat és hitvely folszerelése és diszitése,
Szablyahiively. Szablyak értéke. A kardszij. Szablyatarsoly. -— A pallos.
Nyakbavetd pallos. Lo oldaldra vald pallos. Két kézre vald pallos. TTohérpallos.
— A hegyestér. A tirpenge. s hegyestér markolata és hivelye. Torkitok.
Pallos-hegyestir. Hepyestbrok értéke. Kosuperd. — Hendsdr. — TGrék bicsal.
— A kard gydrtdsa.

A hadi életnek jelképe s minden magyar vitéznek legfibh
ékessége a kard. Oseitol orokslt acélpengéjét ereklycként orizte
s biiszke volt, ha oldalira kothette. De szerzett is neki becsiile-
tet. Osi orokével markolatig gdzolt az ellenség vérében, midltal
ujabb és ujabb dicsoséggel Ovezte nemzetének fényes multjat.
Onérzettel jegyzi meg a magyar kozmondis: ,Az én kardom se
bodzafa.“1)

Méar az dOkorban is a habortnak volt a jelképe s a kozép-
kori symbolikus viligban altala a nemességet, igazsigot, hatalmat
és keresztény lbsiességet jelezték.2) ‘

A kardnak feltalaldsi ideje a legrégibb korra nynlik vissza.
Az egyptomi emlékek s a mykenei leletek igazoljik, hogy a
kardot és a tort az egyptomiak és a girdgok Kr. e. masfélezer
évvel mar haszndltik s nemesak a praktikus szempontok szerint
alakitottik, hanem vonalas ornamentumokkal is diszitették.%)

A kard harom forészbol all: a végén hegyes s fellelé ki-
szélesedd pengéhil, a keresztvas f61é es$ markolathdl s a hiitvelybil.

1) Lud. Akad. Kozl 1885. XII. 526
%) U. o. 1885. XII. 349.
%) Arch. Ert, 1882, II. 84



A markolat b0l vagy szarinemi anyaghbol készilt, mit
vas- vagy rézdrotlal koriilesavartak. A XI1V. szazadtol itdliai be-
folyds folytin a kard famarkolatit borrel vagy posztéval boritot-
tik s erre jott a sodronyos csavards.!) Néha vords barsony be-
vondssal s eziist tekeréssel is szerepel, de eldéfordul az aranyos
pereces s eziist markolatu kard is.?)

Kezdetben a kard csak mint vagéeszkoz jelenik meg és
nem mint olyan, hogy vele a harcos magat az ellenfél csapisai-
val szemben védelmezze. Epen ezért a régi kardok keresztvasa
igen kicsiny s legtobbszor korong- avagy gombalaki.?) Mihelyest
azonban a kardot nemcsak vigdsra, hanem védekezésre is hasz-
naltik : elgallt a keresztvas kiszélesedése s a markolat felsé vége
felé hajlasa. A XVII. szazad mdasodik felében mar olyan kardo-
kat is taldlunk, melyeknek kézmenté vasuk alul kosir alakuan
kiszélesedik s fent a markolat fejével teljesen dsszeér.t) Igy a
markolat ezen alakulata a kezet elegendokép megvédelmezte a
kiilsé sériilések ellenében. — HEgy 1643-b6l szarmazd oOsszeirds
olyan kardot emlit, melynek markolatihoz kézkotoszij volt
erositve.”) T. i. a katona hdabora alkalmdval sokszor kezéhez ko-
totte kardjit, hogy azt a csata hevében el ne veszitse.

A kardnak masik forésze a penge. Elsé alakja rézbol és
bronzbol — Magyarorszigon és Irorszdgban rézbol — késziilt;
5 csak  késobbi keleti a vas- és acélpengének megjelenése.
Bar a vasat, sot annak edzését Homeros is emlitif) a gorogok
Marathonndl mégis bronzkardokkal kiizdenek. Hasonloképen a
Genesis is tesz emlitést a vasiparrol s a zsidosiggal érintkezd
magasabb  kulturdji phoniciai nép bronzkardot haszndl. Vas-
kardokat csak a késobbi korban gyartottak egyes keleti népek,
kikt6l az oOsmagyarok vandorlisaik kdzben hare, avagy csere-
kereskedés ntjan tobb példanyt szereztek.”)

A vaspengéjit kardok legelsd nyomdara a keleti sirleletek
vezetnek benniinket. A vasat azonban még a keltik sem acéloz-
tak, hanem foldbe astik, hogy gyongébb részeit a rozsda meg-

1) Wendelin Boeheim: Walfenkunde. Leipzig. 1890. 247.

%) Gazdtort. Szemle. 1903. 171. 176.

3) Boeheim, 237.

4) Nagy (7., A magy. viseletek tort. Bpest, 1900. 167—168., Boeheim, 255.
) Br. Radvdnszky, Magy. csaladélet és héaztartas. IL. 287.

% Odyss. I1X. 391

7) Lud. Akad. Kozl 1880. VIL. 409.



egye,!) mialtal a vaspengének ellentalloképességét s tartossagdt
tetemesen fokoztik.

A penge stlyat a régebbi korban azaltal igyekeztek csok-
kenteni, hogy tobb lyukat fartak beléje. Ilyen atlyukasztott
pengéjii kardokat mar a XI. szizadban taldlunk.?) Késobb a
pengéket vércsatornaval lattak el s ezzel a fenti célt praktikusan
oldottak meg. Mert nemesak konnyitettek a pengén, hanem gondos-
kodtak a raomlo vér levezetésérol is.

A kard nagysdga, pengéjének tobbféle alakja eredményezték
a kardnak fajok szerinti felosztisit. Nagysdga szerint kisebb és
nagyobb alakban volt haszndlatos, mit bizonyit a leltdrakban
eloforduld ,kard“ és ,kardocska“®) elnevezés, mely kitétel ha-
tarozott megkiilonboztetés céljibol tortént.

Alakja szerint pedig ismeriink gdrbe kardot, vagyis az
ugynevezett szablydt, egy- vagy kétélii pallost és harom-, négy-
élil hegyestért. Kz utobbit kizarolag szurdsra alkalmaztik.

A ,szablya“ elnevezés a kozépkorban jon forgalomba s
altala megkiilonboztetik a gyengén gorbiilo magyar kardot a
kereszt markolatu egyenes kardtol#) Altalinos az a vélemény,
hogy a gorbe pengéjii szablyat a kozépkori torokoktol kolesondziik.

De ha megvizsgdljuk a honfoglaldskori kardleleteket s
mérlegeljiik az egykoru feljegyzéseket, konnyen meggyozodhetiink
e felfogds téves voltir0l. A nemesocsai, szolyvai, erdételeki és
székesfehérvari leletek mind ilyen gyengén gorbiilé kardot mu-
tatnak, mely typus 6seinknek a volgamenti shazaban hasznalt kard-
janak masa.®) E nézet mellett bizonyit a régi magyaroknil
haszndlatos ,szablya“ elnevezés, mely az 0s akkddok ,szabra“-
janak felel meg. Mindkét sz ugyanis egyéli gorbe kardot jelol.
Késobbi hiedelem a német ,Sibel* szobol is szdrniaztatja a
magyar ,szablya“ elnevezést. Kz azonban tévedés, mert bizonyos,
hogy ugy a ,Sibel“, mint a francia ,Sabre“ és az olasz ,scia-
bola“, ,sciabla“ szavak a keresztes haboruk utdni idében kelet-
keztek.5) '

Allitasunkat tamogatjik még Nesztornak, a XIL szazad

1) Bdrczay, Hadligy tort. I. 286.

2) Bocheim, 288.

%) Gazdtort. Szemle, 1903. 171.

4) Arch. Brt. 1890. X. 300.

%) Hadtort. Kozl. 1893. 272,

6) Lud. Akad. Kozl. 1879. VI. 266.



elején élt kiewi szerzetesnek kovetkezd szavai: ,A kozirok
alativaloikiol, a polydnoktél minden haz utdn add fejében egy-
egy kardot szedtek be. A polyinok meggondoltik a dolgot és
minden haztol adtak egy kardot. A kozarok azadot fejedelmeik-
ez és véneikhez vitték s igy szoltak nekik: mi uj adot szerez-
tiink. Kzek pedig kérdezték: honnan ? S 6k feleltek : a hegyeken,
az erdokon, a Dnyeper folyd mentén. Ezek ismét széltak: mit
adtak ? S 0k elomutattak egy kardot. Es a kozarok vénei igy
szoltalk: fejedelem, ez az add nem jo, aztin igy folytattak: mi
olyan fegyvereket akarunk birni, melyeknek csak az egyik olda-
lukon van élik, mind a~ ,szablye, ez pedig (amit a polyinok
adtak) kétéli fegyver, t. i. kard.“!) A magyar tehat nemr sze-
rette a kétéli kardot, mert — ugyszolvan — vérébe volt oltva,
hogy a kardot ne szirdsra, hanem vagasra hasznilja. S a szablya
pengéjének gdrbesége a csapdst s ezzel a behatd képességet
tetemesen fokozta.

A honfoglalds korabeli szablya mint ,kin kard“ még a XIV.
és XV. szizadban is szerepel?) Emellett azonban mir stiriin hasz-
naljak az egyenes, keresztmarkolati nyngati kardfajt.

Mint a fentebbiekbél latjuk: a gorbe kardok a torok népek-
nek az eurdpaiakkal valé érintkezése folytan lettek Eurdpaszerte
ismeretesekké. Olvassuk pl, hogy az egyenes karddal harcol6
indusok torok-tatar legy6zoi gorbe kardokat haszndlnak; vagy a
Khin&t meghodito mandzsuk gorbe kardokkal vannak felfegyver-
kezve.8) Kszerint a gorbe kardok szerzéinek és elsé gazdiinak a
torani fajt tekinthetjiik, kiknek révén e Xkardfaj Eurtpaba is el-
Jutott. A szablya szolgdlt vagofegyveriil a dikokndl és a schytakndl,
Tirdnfi nevii tudés Aallitdsa szerint a perzsdkndl?*) kiktdl utébb
hozzink is eljutott. Mitélink pedig csakhamar Nyugaton is min-
denfelé elterjedt.

A XVII. szdzad derekan Magyarorszagon szerepelt szablydkat
két nagyobb csoportba sorozhatjnk: a magyar és tirik szablydk
csoportjaba. A ketté kozott a Keletrdl jovi kozos befolyds kivet-
keztében alig van kiillonbség. Legfeljebb a torok, ,portai“ szablya
gorbiilete erésebb. Hagyma-alakban végz6dé markolata mindig
gorbén hajlik s ékkovekkel, boglaros diszitéssel disabban kirakott,

1) Lud. Akad. Kozl 1899, XXVI. 317.

%) Lud. Akad. Kozl. 1899. XXVI. 317.

) U. o. 1880. VIL 411. i

1) Demmin August, Die Kriegswaffen Gera-Untermhaus. 1891. 714. és 32.



A magyar, valamint a lengyel szablya pengéje gyengén gorbiil;
keresztvasa egyszerit s foggantylja és hiivelye vigott végi.t)

E korban a kard pengéjén vdltozatos diszitési formak
jelentek meg, melyek sokszor a penge egész feliiletét is elbori-
tottak. A diszitési modnak egyik alakja a fausia.

Tausian értjilk valamely rajznak vas, acél alapon arany
vagy eziist altal valo fixirozdsit.?) Sokan dsszetévesztik a damasz-
koldssal, de — mint aldbb litni fogjuk — a damaszkolds egészen
mas természetit €kités. E mivészetet Nyugaton méar az antik
korban ismerték és gyilirakon, fibulakon sokféle alakban alkal-
maztik. Késobb azonban feledésbe ment és csak Indidban,
Perzsidban s Ardbidban tartotta fenn magat.?)

Eurépaban tjra csak a XIII. szizadban lép fel. De ezen
alakja még igen kezdetleges, mert a pengékbe vésett jeleket
arannyal, avagy eziisttel egyszerien csak beverték.?)

A XVI. szdazadban tobb olaszorszdagi varosban indul virdg-
zasnak, foleg: Milanoban és Velencében. Nevezetesebb miveloi
voltak: Figino, Ghinello, Pellizoni, Piatti stb. Mdar e mesterek is
két nemét kiilonboztették meg e miivészetnek: a bevert és rdavert
tausidt. Az elobbi modnal a virdgalakzatokat a lemezbe vésték
s a vésés altal nyert csatorndkat arany és eziist fémmel Ggy
ontotték ki, hogy a diszitések egy feliiletet alkottak a vasalappal.
Az utobbi esetben pedig a rajz reliefek modjira gyongén ki-
domborodik s ezaltal természetesen gyorsabban is kopik. Kpen
ez okndl fogva e diszitést inkdbb kardmarkolatokra és pdncélokra
alkalmaztik, mig az elobbi a kardpengéken szerepelt.?)

A XV. szidzad végén jutott el hozzink az allitdlag mor
eredeti®) damaszlkolds. Nevét Damaszkus varos nevétél szarmaz-
tatjik, \101 ilyen kardpengéket mir régebben iy gydrtottak. A
damaszkolasbol eredt ornamentumok nemesak a felilletre szorit-
koztak, — mint ezt a tausianal lathattuk — hanem az illeto
tirgyat egész anyagdban Athatottdk, feliileti alakjukat az acéllap
belsejében is megtartottdk. Az egész diszitési mod belsd kris-
tilyosoddson alapul s tulajdonképen stereotip rajzornamentika,”)

1) Hadtort. Kozl. 1893. 269.

?) Lud. Akad. Kozl. 1887. XIV. 40.

%) Boeheim, 598,

4 U. o. 239.

%) Boeheim, 268. 599., Lud Akad. Kozl 1887, XIV. 40.
%) Boeheim, 235.

7) Széz. 1880. 677.



mely a félig olvadt dllapotban 16vo acélrészecskék lassi meg-
merevedése dltal keletkezik.!)

Damaszkusi  (domdcki) kardok a XVII. szizad folyaman
mindlunk is meglehetos szamhan fordulnak elé. Vizkelethy Mihaly
ingdsdgai  kozott 1643-ban egy aranyos portai forma kardot
ofodoritott* demeckeléssel diszitve talilnak.2)

Van arra is példink, hogy a damaszkusi pengét tausiis
diszitésekkel vontik be. PL néhai Zichy Jend grof gazdag és
értékes miemlékei kozott Rakoczy Gyorgynek damaszk pengéji
diszkadjara a Rdkoezyak cimerét, a fejedelem nevét és 1643.
évszdmot arannyal tausiltik.?) ~

Tgen régi ¢kitési mod a fémlapok niellozdsa. Mar Plinius
beszél ilyenféle egyptomi munkarol. Hozzank kétségteleniil Kelet-
16l keriilt, hol, pl. Perzsidban még ma is uzik. Knnél az az elji-
ras, hogy az avany-, eziist-) vagy was érclapon kivésett rajzokat
eziist-, réz- és Oonbol allo sotétszinit és  szalmidkoldattal péppé
gytrt massdval toltik ki, mely anyagot tizzel égetnek be. Az
alkatrészek ugy ardnylanak egymdshoz, mint 1: 2: 3-hoz.t)

A niellot foleg kardmarkolatokon és hiivelyeken alkalmazzak,
néha azonban a pengéken és védolegyvereken is.

A kardpenge diszitésének keretén belél megemlithetjik a
véséseket, melyek cimerekben, emberi alakokban, féleg pedig fel-
iratokban nyilvinulnak. Az e korban szokdsos jambor mondasok
majd minden diszkardot ékesitettek. Allitasunk hiteléiil felhozhat-
juk 1L Rikéczy Gyorgy fejedelem szablyajit, melynek pengéjén
eziist kiveréses arab diszitések kozepén ,ta allije“ felirat helyez-
kedik el, mig a penge masik oldalan a Rakoczyak cimere s
,Georg. Rakotezi 11 1643.¢ felirds szemlélhet6,”) és Almdssy
Kdének az ezredéves kidllitison kozszemlére Kkitett rovid torok
kardjit, melynek homortan Kkivdjt pengéjének mindkét oldalin
egy-egy nagy turbdnu torok vitéz teljes alakja van bevésve.
¥olotte: ,SOLIN(I) GLORI(A)“ felirds, alatta pedig arabesz-
kekkel koriilvett 1655. évszim.b)

Tszterhdzy Janos grofnak a székely nemzeti mizeumban

1Y) Loeheim, 594,

%) Nemz. Miz. Levt. Torzsanyag. 1643.
3 Sziaz. 1904, 642,

4) Demmin 992,

5) Czobor, Magy. orsz. tort. eml. IT. 372.
9 Szendrei, ladtort. emlékek. 340.
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talalhato diszkardjianak damaszkusi pengéjén: ,Soli dev gloria et
honor 1657. és ,Az te szent nevedért s az szentességedért” fel-
iratok olvashatok. A fentebbi két felirat kozott N. K. D. (Nobi-
lis Franciscus Daniel) betiik, alul pedig egy jobbkezének mutato-
ujjat eskiire emeld férfi alakja lithatok.!)

A XVII. szazadi, s6t joval elébbi korbol szirmazd kardpen-
géken tobbszor szerepel a ,fringia“ sz0, mely a kdzonséges pen-
gék mellett bizonyos kategoriat latszik feldllitani. Sokat vitat-
koztak az archeologusok e kifejezés valodi értelmén anélkiil,
hogy biztos viligot vetettek volna annak eredetére és helyes
jelentésére. Mindlunk pl. a ,F(rancisens) R(dkoezy) I(n) N(o-
mine) G(entis) I(nsurgit) A(rmis)* szavak kezddbetiiibol kelet-
keztetik, melyeket a kuruc vitézek kardjaikra vésettek. A néme-
tek ellenben F(ridericus IIT) R(ex) I(n) G(ermania) I(mperator)
A(ugustus) szok kerdobetilibol szdrmaztatjik.?) De ha megvizs-
galjuk Bocskai Istvannak 1595-i végrendeletét,®) belole a kovet-
kezboket olvashatjuk: ,Baghdj Isthwannak hagiok ... egy fringia
zablyath.¢ Thurzo Gybrgy gr. 1612-i leltirdbant) pedig: ,Item
egy szablya, melynek hiivelyén hal-héj modon csindlt eziistose
vagyon, az vasa fringia.“ Item egy fekete czipara csindlt szab-
lya, portai forma fringia. Item egy merd eziistds aranyozott hii-
velyii szablya, az vasa fringia.* ,ltem egy hosszu pallos; eziis-
tos és aranyozott bogliros az hiivelye, fringia ¢z vesa, mely
Mibaly vajdaé volt.“

Mindezen példikbol két dologra kovetkeztethetiink, egyik
az, lhogy a fringia széval nem a kardfajt, hanem a kardpengét
kiilonboztették meg. Mert nemcsak a gorbe szablyat, hanem a
pallost is e névvel illették. Masik kovetkeztetésiink az, hogy a
fringia sz6 nem a Rikoczy-kor sziilotte, hanem régibb keletii.
A fringidnak nyomdt kiilonben mar,1539-b6l ismerjik.”)

Bdrczay szerint fringidnak a széles s hajlott végii kardokat
nevezték.t) Kz allitdsa azonban mar csak a fent elmondottak alapjin
sem allhat meg. — Fringia sz6 valosziniileg az olasz frangere (hasi-
tani) szobdl szarmazik s csakis a penge mindségére vonatkozhatik.

1

) Szdz. 1904. 643.

2) Boeheim 281.

3 Br. Radvdnszky, M. Cs. IIL. 179.

4 U. o. II. 177—178. »
5) Arch. Brt. 1903. XXIII. 800.

§) Bdrczay II. 606,
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Boelieim allitja, hogy a fringia pengék Sziriaban kéSziiltekﬁ)
Méas adatok szerint pedig Olaszorszigbol is keriiltek ki. Lehet-
séges, hogy innen jutottak Keletre s a Balkdnra az els6 fringia-
pengék. A tdérok ugyanis ,frengi“-nek nevezte a nynegati vagy
olasz kardot; a délszlav ,frengia“, ,fringia“-nak. Mi pedig ez
utobbiaktol koélesonodztik a ,fringia® sz6t.2)

A XVII. szizadi végrendeletek, oOsszeirisok és drszabasok
gyakran emlékeznek meg ilyen pengékrol. Berekszoi Hagymasy
Kristof 1630-iki végrendeletében Istvan fiinak egy széles fringia
szablydt hagy.?) Monoky Erzsébet ingdsagai kozotl pedig kiilouos
figyelmet egy tiszta arany, hét bogliru fringia kard s egy—ot
boglaru sima eziistds kard érdemel#) Az 1635-1 kassai drszabds
is sorol fel fringia és demecki kardokat, mint amelyeknek tiszti-
tasaért 33, illetéleg 35 dendr dij jar.)

Majd minden hagyatékban taldlunk kardokat, melyeket nem
hadviseléseknél haszndltak, hanem csak innepélyes alkalmakkor
kotottek oldalukra az elokeld urak és vitéz lovagok; e kardokat
disekardolnak nevezziikk. Mellettiik azonban olyanok is szerepel-
nek, melyek gy kiilsére, mint értékre az imént emlitettek mo-
ebtt allottak, ezeket a XVIL szazadi nyelv ,parasstol“-nak ne-
vezi. K jelzo elsd sorban a kardokra all. De alkalmazzak mas
hadieszkozokre is. Megkiilonboztetnek pl. ,paraszt loszerszamot®,
.paraszt pancél“-t stb.

A diszkardoknak felsé része: a markolat alkalmas teréiil
szolgdlt az e korban divatos magyaros, de arabsba dthajlé moti-
vumok®) megnyilvanitasira. Az 6tvosok és csiszdrok nem kimél-
tek sem iddt, sem faradsigot a diszkardok kidllitasindl. Boven
haszndltdk az aranyat, eziistot, barsonyt és drigakdvet, csakhogy
minél diszesebb s hatasosabb legyen annak Kkiilseje. Alkalmazzik
a mozaik, gyongyhdz berakdasokat, csont faragvianyokat s arany,
eziist bedntéseket. A keleti izlés pompéas hatdsa lépten-nyomon
visszatiikrozodik e kor mesteralkotdsain.

Hasonloképen a kardmarkolat keresztezddé 1részét rubint

1) Boeheim 281.

?) Arch. Krt. 1894. XIV. 190.

% Radvdnszky br. M. Cs. III. 259.
) U. o. II. 274.

) Gazdtort. Szemle 1901. 476.

§) Hadtort. Kozl. 1893. 269.

'S
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vagy mds dragakovel c¢kesitették, mint azt a hg. Kszterhizyak
ingosdgainak oOsszeirdsa is bizonyitja.l)

Valamint a kard maga, gy anmnak hivelye disan el volt
drvasztva a mivészi technika minden valtozataval,

A kardhiively célja a pengét a nedvesség- s ezzel a be-
rozsdasodastol megovni. Mdar e cél is megkivetelte a hiively
anyagdnak szilirdabb voltit. S tapasztaljuk, hogy a hiively viza
rendszerint fibol vagy vastag borbol késziilt. Kzek melleit meg-
taldljuk az érchiively alkalmazdsit, mely azonban csak késobbi
keleti.?)

A kardhiivelyen a kard fokdnak megfeleléo élen sorakoztak
rendesen karvika formara alakitott ,kitévasak, melyekbe a derék-
szoritorol lefiiggo keskeny szijjakat fizték. A kdtdvasak szama
egyéni izlés szerint viltozott. TLegtobbszor két kotdvassal volt
a kard a derékszijloz erositve. De igen gyakran talilkozunk
olyan kardokkal, melyeknek hiivelyén 3, 4, sot 6 kotovas is
szerepel.?) A kotovasak mindenike a hiivelyt koviilfutod széles
pdantokban folytatodott, melyeket mivészileg igen értékes vésetek
boritottak. Ily otvosmunkdakkal eloszor esak a kardhiively also
és felso végét s a kitovasaknak megfelelo pantokat diszitették,
késobb azonban a hiivelynek mintegy kétharmad részét twlak
koriil e finom miivészi fémlemezek.

A fentebh emlitett kardhiively favazit is szebbnél-szebb s
értékesebbnél-értékesebb anyaggal boritottik, Ilegeyakoriabbak
a kiilonféle szin barsonybevondsok. Kzek kozil is kilonos elo-
szeretettel a vords barsonyt alkalmazzak, de nem vetik meg a
feketét sem.*) Még siirlibben érvényesiill a kidolgozott cdpa-
(czapa-)bor boritds. Rendesen vorosre, sziirkére, zildre vagy
feketére festve keriiltek a forgalomba s hasznilatuk gyakori-
sdgdval még az annyira kedvelt barsonyt is feldlmnltak.

Ily kardokban bdvelkedik a hg. Iszterhdzyak fraknovari
ingbsagainak 1654-i leltara. Kzen leltir kiilon még egy ,pavaszt®
capaval boritott kardoeskat?) is emlit, mely valoszinileg feldol-
gozott, de festetlen, tehdt eredeti szinlt cipabor lehetett.

A kardhiively ékességét s miivészi értékét emelték a szines

1 Gazdtort. Szemle, 1903. 171.

%) Dennnin, 712.

3) Gazdtort. Szemle. 1901. 476., Boekeint, 279

4 U. o. 1903. 171.

%) Gazdtort, Szemle. 1903. 176.
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dragakovek, bogliarok, gyongyhazbetétek s zomancos diszitések.
Maguk az ékkovek gyakran a hiively egész feliiletét elboritottik,
midltal kiilsejének bizonyos keleti jelleget kolesonoztek. A driga-
kovek koziil a XVIIL szazadban leginkdbb, csaknem kizirolagosan
szerepelt a tiirkisz, kordll, rubint, de el6fordulnak gyémant-
foglalasok is.

Annak beigazolisira, hogy a XVII. szizadban a kardok
kidllitdasindl mennyire elotérbe lépett a fényilizés, szolgdljon néhdny
adal a hg. Iszterhdzy-téle gazdag fegyvergylijteménybol. Nem
célom felsorolni az egész kardallomanyt, csak a nevezetesebb s
mivészileg értékesebdb példinyokat.

Igy elosorol az inventirium egy voros bdrsony boritasa
tirkiszes, rubintos s gydngybdzas kardot, varrott sclyem maje
kitovel s egy aranyozott eziistcapisat tiirkiszes Kkirakdssal,
fovibbd egy aranyos, tiirkiszes, rubintos kardot, melynek mar-
kolata voros birsony, majea kék selyem. Végil fekete biarsonnyal
boritottat aranyozott eziistpintokkal s tiirkiszes majecal.t)

A XVII. szizad misodik felébol szdrmazo szitnyavari in-
ventarium pedig tobb olyan capds kardrol szol, mely aranyozott
eziist boglirral van diszitve.?) Almdssy Edének az ezredévi ki-
llitdson szereplo targyai kozott egy rovid to1rok szablya érdemel
emlitést. Pengéjének mindkét lapja homordan kivijt s also foka
erdsen kiszélesedo éiben végzodik. Borrel bevont markolata eziist
huzallal tekert, felsorésze pedig vaskupakkal fedett, mely a
markolat gerineére lefuto pantban folytatédik. Dombora vird-
gokkal kivert keresztvasa egyenes s hosszii tiiskével ellatott.
Ugyancsak borrel fedett hitvelyén aranyozott vaspantokra erd-
sitett két-két hordkarika foglal helyet.?)

Nevezetes még a Korda drviknak hagyott két majcos
aranyos s egy eziistos capaval boritott tekert markolati kard.*)
Tovibbd 1634-b6l Monoky Zsuzsinna oOréksége kozott talalt
keresztvas nélkili bogliros s ,egy két kotojii gyenge eziistds
kard.“P) Sibrik Kata 1645-i végrendeletében férje niin maradt
aranyozott szablydirol s tobb hadieszkdzrol mostoha fia: Ferda
Boldis javdra mond le, de mint 6 maga megjegyzi: ,tudgya az

1) Gazdtort. Szemle. 1903. 171.

3 T. T. 1879. 145,

%) Szendrei, Hadt. K. 340.

4 1. T. 1884, 147,

5 Radednszky br., M. Cs. IL 2064.



14

Isten, hogy én ndlam nincsen, hanem ott vagyon, ahol az attya
hadta, ott keresse meg.“1)

Bethlen Istvan fejedelem 1646-ban Rédei Laszlonak vég-
rendeletileg egy tiszta aranykardot?) hagy, mi még ebben a fényiizo
korban is ritka jelenség.

Végiil Szirmay Péter 1656-ban Istvin fia javira ungmegyei
birtokain kiviil egy veresbdrsony aranyos portai s egy ecipds
aranyos kardrol végrendelkezik.®)

Kivalo becsit I1. Rakoczy Gyorgy fejedelemnek azon kardja,
melyet az orosz car adomdnyozott a magyar nemzetnek. K szablya
alakja keleties: erisen gorbiilé s a vége felé keskenyeds. Sima,
pengéjén a Réakoczyak csalddi cimere s felirds szemlélhetd.?)
Keresztvasa egyenes. Magyarosan hajlott lombdiszitéses markolata
bordds korallokkal ékitett s hosszikas makk alaki gombban vég-
zodik. A keresztvas két végén s a markolat felsd részén egy-egqy
befoglalt korall helyezkedik el. Hiivelye zdld barsony boritisi s
ugyancsak bordas korallokkal kirakott. Az alsd hordoezd karika
pantja Rikdezy csalddi s Erdély fejedelmi cimerét: a székelyek
napha szalld sasat s a szaszok hét varat abrizolja.p)

Misik driga nemzeti ereklyénk: Zrinyi Miklos horvat bdan
kardja, mely jelenleg — sajnos — a béesi esdszari fegyvergyij-
teményben ériztetik. Pengéje ennek is gydngén gorbiil, kereszt-
vasa egyszerit s wmarkolatinak vége laposan vagott. Hiivelye
fekete barsonnyal boritott, alsd vége pedig egyenesen vagott.
A kard estsztatéjan 1évo cifrazatok arabssal vegyitett magyaros
ékitmények.5)

A szablydk értéke anyaguk s kiallitasuk szerint valtakozott.
E korban is szerepeltek olyan kardok, melyek sokszor egész
vagyonnal értek fel. Bar erre hatdrozott adatunk alig van, mégis
alkothatunk magunknak némi fogalmat az elobb felsorolt mii-
remekek nagy értékérol. -

A XVIL szézadbol csupin az egyszeriibb kidllitasi szablyak
értckére talalink néhany adatot, melyekbil megtndhatjuk, mily
Osszegért gyartottak egy-egy kardot. — Pl a kassai csiszir céh

') Nemz. Muz. Levt. Torzsanyag. 1645,

2 Ruadvdnszky br., M. Cs. IIL. 289,

3 T. T. 1902. 150.

%) A felirdst lisd a ,Penge-feliratok® cimii pont alatt.
%) Czobor, Magy. orsz. tort. eml. II. 372.

%) Hadtort. Kozl 1893. 269.
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1635-ben egy eziistos capas szablyit 8 frt. 50 dénarért, sok
kotovasra csindltat 1 frt. 50 dénarért, kozonségeset 1 frt. 25 déndr-
ért s ,aldbbvalot* 1 frt. 10 déndrért!) készit. Egy 1636-bol fen-
maradt kardesiszar szamla szerint pedig egy kidzonséges szablya
2, s egy capds portai $zablya 4 rajnai forintba keriilt.?)

A kardnak jelentds fiiggeléke a kardszij.®) Az errol lefiiggé
apro szijakra akasztottik a hordkarikdkkal ellatott hiivelyt, mely
a pengét magaba rejtette. A kardkdtének anyaga, szine és kidol-
gozdsa a leggazdagabb valtozatban jelenik meg. Kiilonosen disz-
kardoknal igén gyakori a vords, kék alapszind, arany, eziist ¢s
selyem kivarrasi s drigakives selyem maje. Mig a kozonsége-
sebb kardokra bagaria-borbol késziilt s legtobbszor piros szinre
festett szijat alkalmaztak, melyet eziist, vagy silinyabb anyagi
csattal erositettek a. derékrat) Az 1635-i kassai limitatio kozon-
séges (koz) ¢és faragott szablyaszijat kiilonboztet meg; melyek
kiziil a kozonséges szablyaszij dra 25, s a faragotté 36 déndr.h)

-A szablydval szoros kapesolatban allott a tarsoly (tassoly).%)
Keskeny linccal vagy szijjal erositették a derékkotohoz, s a bal
esiph alatt a combszirig ért le. Rendeltetése nemcsak a kiilsd
fény emelésében, hanem praktikns cél betdltésében is nyilvanult,
mert benne sokszor az aprd kéziszerszamok legviltozatosabb
alakjait taldljnk. Barcsay Akosnénak 1661-ben lefoglalt javai
kozott pl. egy tarsolyos kard szerepel, melynek tarsolyiban korom-
faragat, raspolyt, harapofogot s apré aranyos boglirokat taldltak.”)

Anyaga killonféle szinit posztd, barsony, karmazsin®) s voros
skarlat selyem. Diszitése arany, eziist, skofium, avagy selyem
himzés. Egy XVII. szdzadi inventirium arany skofium virdgokkal
kivarrott vords skarlat szablyatarsolyrdl?) értesit benniinket.
1660-b6l pedig Szilvassy Balint pirosra festett tehénbor tarsolya
ismeretes, mely folé kettés réteg borul. Az egyik durva vdaszon,

) Gazdtort. Szemle, 1901. 476.

%) Nemz. Mz Levt. Tirzsanyag, 16306,

% A Lkardkotot a régi leltirak és végrendelctek rendesen a majecal
azonositjak. — A kardkotOkre vonatkozd példikat lisd a szablyahiivelyrol
sz010 fejezethen.

4} Gazdtort. Szemle, 1903. 171. 176.

8 Gazdtort. Szemle, 1901, 479,

%) Nagy (., Magy. vis. tort. 168.

7) T, T, 1887. 388.

% Czuberka, Kuruczkori fegyverek, 2.
% T. T, 1879. 146.
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a masik eziist szdlakkal himzett piros posztd. A fedél kozépsd
virdga felett SZILVASI BALINT és 1660. évszam van kivarrva,
belseje pedig kék posztoval bélelt.h)

A tarsoly haszndlata a XVII. szizad derekdig még igen
szOrvanyos, altalanossa csak a késébbi — kuruc — korban valik.?)

A kardfélék egyik neme a pallos (pozslirs), espadon?), palache?).
Hegye tompa, sokszor ives,pengéje széles, leggyakrabban kétélii
A pallos ez utobbi tulajdonsigdt az 1635-1 kassai limitatio®) ix
igazolja, amennyiben egy helyen kiilon félig fokos pallost emel ki.
Fzen megkiilonbdztetéshol kovetkeztethetjiik, hogy az ezenkori
pallosok rendszerint kétéliek voltak. S az egyéliiek vagy a félig
fokosak ritkabban fordultak eld.

A pallos a dragonyosok fegyverzetét egészité ki) s ast
foleg vigdasra alkalmaztik.

Markolata hasonld volt a kard markolatihoz. Keresztvasa is
csak agy lehelelt egyenes avagy lehajlo, akar a szablydé. Hivelye
egyenes és szélesebb voltandl kiillonbozott a wszablya hilvelyétol.
Boritisira barsonyt, ecipabdrt vagy eziist lemezt hasznaltak.
Diszitésére pedig vert arany-, ezilst-, rézpantokat s a drigakovek
szamos viltozatat.

A pallosoknak diszes példinyait Vizkelethy Mihidly 1643-i%)
s a hg. Kszterhdzyak fraknoviri ingosigainak 1654-1 leitiriaban)
fedezhetjiilk fel. Az elobbi leltir régi formaji eziistds, arvanyos
pallost titutet fel; az utobbi pedig tobbek kozitt olyan pallosok-
rol tesz emlitést, melyeknek egyike z0ld cipds s aranyozott
eziist diszitésii, masika eziist tekerésit markolattal szerepel. Fel-
sorol még két ,oreg* hofehér kétéli pallost s egy majecal el-
Jatott eziist capdsat. 1656-ban pedig Szirmay Péter Miklos fiinak
egy fekete cdpdji aranyozott eziist pallost hagy, melynek hiivelye
aranyozott eziist rézsds boglirokkal van diszitve.!")

A pallosnak azt a fajit, melyet a viallra kereszthen akasz-

1) Szendrei, Magy. Hadt. Kml. 686. i
) Czuberka, Kurunczk. fegyv. 24
3 Tnd. Akad. Kozl 1885, XTI 73.
9 Denomin, 717,
%) Hadtort. Kozl., 1897. 4306.
) Gazdtort. Szemle, 1901. 476,
) Boeheim, 21.
8) Nem. Muz. Levt. Torzsanyag. 1643.
) Gazdtort. Szemle, 1903. 171. 176.
10) T. T. 1902. 150.
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tottak: nyakbavetd pallosnak nevezték.') Ennél gyakran megtor-
tént, hogy menetelés kozben ide-oda mozogvan, gazdajit konnyen
megsértette. B kellemetlenség elkeriilése végett tehdt bérrel vagy
barsony hiivellyel vontdk be pengéjét.2)

Ily nyakbaveto pallost taldlnak 1656-ban Szirmay Petex“”)
s 16G1-ben Barcsay Akosné javai kozott. 4

Az olyan pallost, melyet jobbrdél a nyereg alatt hordtak:
ldoldaldra velé vagy roviden [dravald pallosnak neveztek. A hg.
Eszterhdzy-féle ingosigok 1654-1 leltira léravalé pallost kettit
is emlit. Az egyik cdpa bords, masiknak hiivelye hofehér borrel
boritott.b)

A pallosnak nagyobbitott alakja a kéi kéare vald pallos,
Méretei a rendes palloséndl joval nagyobbak, Markolata is ugy
volt alakitva, hogy két kézzel kényelmesen szorithassdk. Hiivelye
ritkin vagy egyaltalaban nincs. Inkdbb csak a gyalogosoknail
szerepel.’) Lgyébirant hasznilata elég gyakori. 1640-ben Déva
vardban négy darab ,két kézre valo keresztes meztelen pallos®-t
irnak dssze a leltdrozok.”) Az 1642-i sirospataki inventarinmban egy®)
s az 1649-i tokajvariban szintén egy darabril tesznek emlitést.?)

Firdekes és ritka példanyokat fedeztek fel 1658-ban Kassa
varos fegyvertardban. Az itt taldlt 7 drb. két kézre vald pallos
harmanak éle habos, a tobbié sima.l’) Kzen eltérésnek célja meg
nem dllapithato, mert a gyakorlati eldnyt tekintve, semmivel sem
dllott a sima éli pallos folott. Valoszintleg szemrevalé és szokat-
lan kiilsejével akartak hatni.

A két kézre valo pallosok kozé sorozhatjuk még a hdhér-
pallost, melyet az egykori oklevelek ,tirvényes pallos“-nak is
neveznek.) Ilyenrdl sz0l a semthei virnak 1639-i lajstroma,
amikor kétélii, hohérnak vald pallosrol tesz emlitést.12)

1) Boeheim, 263.
3 U. 0. 263.

T, T, 1902. 151.

4 U. o. 1887. 388.

% Gazdtort. Szemle. 1903. 176.

8} Boeheim, 263.

) Nem. Muz. Levt. Toérzsanyag. 1640.
5 T. T. 1879, 164.

) Lud Akad. Kozl 1888. XV. 623
) T, P, 1890. 382.

1) Czuberka Kuruck. Fegyv. 28.

12) T. T. 1903. 153.
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Vizkelethy Mibaly ingosigai kozil 1643-ban egy zbld
cipas aranyos hegyestér pallosi') vettek leltarba, mely lirtelen
keskenyedd pengéjével inkdibb a hegyes térhoz hasonlitott. Ellen-
ben markolatival és pengéjének felitl kiszélesedd részével a
pallosra emlékeztetett.

A-kard elkorcsosodott alakjanak tekinthetd a hegyestir vagy
thrkard. A kardtol csupin keskeny — inkdbb sztrdsra, mint
vagasra alkalmas — pengéjében kiilonbozik.2) Az egykorii ok-
levelekben pdncélszidrd®) (panzerstecher) név alatt is fordul eld,
mert kizdrdlag szirdsra alkalmas legye a pdancél legkeskenyebb
résein is keresztiil hatolt. E fegyver a nyereg alatt balfelsl
foglalt helyet s a XVI. és XVIIL. szizadban a kezelésben nagy
iigyességet tanisito huszarsignak volt rettegett fegyvere.!) A
huszérsigtol a horvat konnyli lovassig vette at; utobb pedig
Német-, Spanyol- és Olaszorszagha is eljutott. Lényegében
az atvétel utdn ugyanaz maradt, csak a markolatinil tortént
csekély vdltozas. Az oroszok és lengyelek is — kik a pancélszirat
nemzeti fegyvertknek szeretnék feltiintetni — a magyar kard-
markolatot valtozatlanul veszik at.") A pancélszirot a keletiek,
u. m. az arabok, perzsak és torokok a lofelszerelés dllando ki-
egészitd részének tekintették s ezért legtobbszor a lofelszerelés-
hez hasonld diszitésekkel lattik el.%)

A hegyestor pengéje hirom- vagy négyélii s az ¢lek kozott
végig huz6dé mély csatorndk kovetkeztében tobhé-kevishbé
konnyivé vilt. A penge anyaga finom acél, mit rendkiviil
keskeny és hosszit volta miatt meg is kovetelt. Kgy XVIL
szazadi Arszabds szerint a kassai csiszarok a négyélii hegyes-
toroket a hires csetneki és iglai vasbol készitik.”) De Kkitiindek
s messzifoldon keresettek a Toledoban, Sevillaban, Milanoban és
Solingenben gyartott torpengék is.%)

Miként a kardokat, ligy ezeknek vdalfajit: a hegyestiriket
is boségesen elhalmoztik a mivészi iz1és mindennemi megnyilat-

) Nemz. Muz. Levt., Torzsanyag, 1643
) Boeheim, 282.

%) Arch. Trt. 1881. 1. 184.

*) Szdaz. 1878. bH27.

%) Arch. Brt. 1881. 1. 184.

%) Boeheim, 291.

7 Arch. Ert. 1902. XXII. 80.

%) Boeheim, 286.
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kozasival. Mar maga a markolat tobbféle alakjaval elémozditotta
a képzémiivészet valtozatos megjelenését. Alakra nézve leg-
gyakoribb a kardon alkalmazott markolat forma: a derékszogben
felfelé futd kézvédé s a lehajlo, illetdleg felgdrbiilé keresztvas.?)
De e mellett gyakran szerepel a korong alakt kézvédé kereszt-
vas.?) A markolat borrel vagy capdval boritott és sodronnyal
koriiltekert. Nem ritka az ércmarkolat sem, melyet acél vagy
rézsodrony ovezett. Ugy a keresztvasat, mint magat a markolatot
filigramos otvosmunkak lepték el. S a keresztrid és a markolat
keresztezodése altal keletkezett lapos kozt ékkoves kirakasok,
bogliros diszitések tették ragyogéOva.

A pancélszuronak hosszu s lefelé fokozatosan keskenyedd
fa hiivelyét barsonnyal vagy capabérrel vontak be s aranyozott
eziist-, illetbleg rézpintokkal diszitették. I pdantokat, melyek
elsdsorban hivatva voltak a kotdvasakat a hiivelyhez erdsiteni,
és a végeket a kopastol megovni, idovel annyira Kiszélesitették,
Logy a hiivelynek hdromnegyed részét is elfodték.

Bethlen Ferenc erdélyi udvari fokapitiny pancélsziroja
hirom €l és sima acélbol késziilt. Keresztridjinak mindkét
vége lefelé hajlik s kézvédoje derékszogben fut a markolat
végéhez. Markolata aranyozott réz és sodronyszerden diszi ett.
A keresztrid lapjin 6t, a markolat alsé lapjin pedig egy hegyes
tlirkiz van foglalva s e Kkoriil a kovetkezé vésett felirat:
FRANCISCVS BETIHLEN. Hiivelye violaszin barsonnyal boritott
s font 27 em, alal 70 em.-nyi hosszisigban rézlemezzel fedett.
A felsé panton kiviil 30, az alson 99 darab nagy hegyes tiirkiz
sorakozik s belsé oldalit szépmivil vésetek diszitik.?)

Egy a XVIL szizad mésodik felébdl eredd oklevél is emlit
arany-eziist virdgokkal dtszott kék barsony, tirkizes hegyestort,
melynek szija arany skofiummal kockdsan szott kék selyembél
késziilt. Csattja aranyozott eziist s ugyancsak tiirkizes.) Jelen-
téktelenebb a Szirmay Pétertol fidnak hagyott aranyozott eziist
hegyestér®) s Nemes Almassy Tstvian kassai kereskeds és birotol
Szegedi Gergelynek végrendeletileg adott aranyos pancélsziro.6)

'y Hadtort. Kozl. 1888. 196.

) Boeheim, 255,

%) Lathato a Nemz. Mizeum Régiségtirinak 10-ik szekrényében.
4) T. T. 1879. 144,

®) U. o. 1902. 150.

8) Gazdtort. Szemle, 1902, 362.
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Brtékes azonban Barcsay Akosnénak 1661-ben lefoglalt javai
kozott taldlt aranyozott s veres barsony boritisu kis hegyestore.)

A hegyestort szijjal avagy skoflumos selyem ovvel erdsitették
a derékhoz.2) 1645-ben a gr. Eszterhdzy-féle kinestirban olyan
hegyes tort is taldlnak, melyet a nyakra akasztottak.®) Pompis
kiallitasat a XVIL. szdzadi szitnyavari leltir adatai tiikrdztetik
vissza, melyek elso lhelyen egy pdr arany skofium virdgokkal
szOtt, rojtos karmazsin selyem, egy par eziist skofinmos fehér
selyem s két par rojtos és vitézkotéses torkotot emlitenek.t) Az
1635-1 kassai limitatio faragott hegyestor szijat emlit, melynek
értéke 20 denar.p) Vords bagaria szijra erositették a hg. Kszter-
hdzyak 1654-1 ingosadgai kozt taldlt aranyozott eziist s fekete
capaval boritott hegyestorét.©)

A hegyestornek egyik valfaja a pallos hegyestdr. Rendesen
kétélii, de van kozottik egyéli is. A hosszabbak majd mindig
keskenyek s a rovidek szélesek.”) Pl a Korda drviainak hagyott
ingdk Lkozott veres barsonnyal boritott aranyos pallos hegyestior
szerepel.’)

A kassai esiszir céh 1635-ben négyéli, sok kitovasra
készitett hegyestort 2 forintért, pallos hegyestort 1 frt. 60 dendr-
ért; félig fokos hegyestort ugyanesak 1 frt. és 60 denarért
készit.?)

Kivdloan szirasra alkalmas diszkard az egyenes, rivid s
keskeny pengéjii koseperd, ,koszperg®, ,koczperd“, ,koszperge“!’)

nevii torkard. A magyar sokszor — valdsziniileg alakjuk kozott
felfedezheté nagy hasonlatossig miatt — e fogalom ali a szli-

vokndl hasznalatos handsdrt vonta.'!) Barcsay Akosnénak 1661-ben
lefoglalt javai kozott egy eziistos és egy aranyos koszperdet
talalnak.12)

) T. T. 1887. 388.

?2) Gazdtort. Szemle. 1901, 479.

$) T. T, 1883. 762.

1) U. o. 1879. 146. -

%) Gazdtort. Szemle. 1901. 479.

6 U. o. 1903. 171.

7 Czuberka, Kuruczk. Fegyv. 32.

s T. T. 1884. 147.

9 Gazdtort. Szemle. 1901. 476.

19) Hadtort. Kozl 1892, 558.

1) Horvdth : Zrinyi hadtud. munk. 376.

) T, T, 1887, 3888
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A handsdr,  hanzsar¢, ,hancsar¢, ,handzsar“, vagy mds-
képen jancsar kés torok atvétel. Kredete régi korra nyulik vissza.
Alatta mdr a VI, IN, X. és XI. szdzadokban széles, meglehe-
tosen hosszi, kétéld s kikerekitett hegyben végzédo vigéfegy-
vert!) értettek. A XV. szdzadban az arab-torok teriileteken oly-
forman fejlodott ki, hogy méreteire és pengéjének alakjira nézve
a szablya és a tor-kés kozott ingadozott. Homord, egyenes s fent
hirtelen kiszélesed6?) pengéje kétszeresen ivezett s keresztvas
néikiil a markolatban folytatédik. Gyakoriak rajta a tausids di-
szitések, keleti felirasok s a Kordnb6l vett mondasok.?) Marko-
lata részint eziistbol, részint faragott csonthél készilt,t) mit szi-
nes dragakovekkel és zomdnccal ékitettek. Az 0Ov segitségével
a mellre kotheto hiivelyét festett borrel vagy szovettel, illetoleg
préselt munkdkkal gazdagon diszitett eziist pléhhel boritottak.s)

Szép handsarokat taldlnak 1630-ban Berekszoi Hagymdisy
Kristof%) s 1642-ben Darholcz Ferencné sziil. Monoky Krzsébet
ingosigai kozott, mely utobbi handsdrinak nyele tiszta arany.?)
Kszterhazy Miklos gr. nador kincstara 1645-ben harom handsart tar-
talmaz: egy aranyozott s termés rubintokkal s tiirkiszekkel ki-
rakottat és két eziisthivelyiit csontmarkolattal.¥)

Pompas példinyokat emlit az HKszterhdzyaknak 1654-i lel-
tara, melyek koziil elsérangu egy aranyozott eziist, tiirkiszekkel,
smaragdokkal s rubintokkal tarkdzott s eziistdos vords selyem
zsinorral ellatott. Tovabba ,egy mas eziist aranyos tiirkizes,
smaragdos s rubintos kék selyem pantlikdval® és ,egy eziist ara-
nyos kék zomdncos, csontos gérbe hancsir vords selyem zsinoOr-
ral.“Y)  Jelentéktelenebb kiilsejiit taldlnak még 1658-ban Kassa
varos fegyvertirdban.!?)

A tort mindlunk az Anjou-korban kezdik haszndlni s jobb
oldalt az ovre akasztottak.1l) Tly torszerit szirdéfegyvert emlit az

Y Demmin, 716.

?) Tud. Akad. Kozl. 1885 XII. 73.
%) Boeheim 279,

49) Nagy (., Magy. vis. tort. 168.
" Boeheim, 279.

8 Radvdnszky br. M. Cs. III. 259.
)

) T

) U. o. M. Cs. II. 274.
. T. 1883. 761.
o) Gazdtiirt. Szemle, 1903. 173,
10) T. T. 1890. 383.
) Nagy ¢/, Magy. vis. tort. 118.

8
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1642-1 sdrospataki inventdrium, amidén ,t6rék hicsak“-rol szol.?)
Ezt a fegyvert a kiizdofelek csak végso szitkség esetén vetiék
elo, amidén mar 6kolre ment a hare.

A kard gydrtdse Keletrol jutott el mihozzank. Mar a hon-
foglalas korabeli elokelé vitézek kardjaikat foleg arab és perzsa
fegyvermiivesekkel készittették.?) Kivaloak az indiai pengék, me-
lyeknek elsérangu mindsége a legjobb szakértéket is amulatba
ejtette.5)

A kard gyartdsa Nyugaton a VI. és VII. szdzadban kapott
hatalmas lendiiletet,*) amikor is a keleti pengék mindségével sike-
resen versenyzett.

Kitiind pengéket gyartottak a damaS/kusmk kiknek acélja
Eurdpaszerte hires.)

Hazdnkban a csetneki,®) pozsonyi?) és a kassai kardesiszarok
emelkednek jelentdségre, mely ut6bbiak koziil a XVII. szdzad
masodik harmaddbol Bartfai Cs. Janos (1630, 1631 és 1633), Kapi
Cs. Janos, Cs. Imre (1632—1633), Cs. Mihaly (1635), Kassai Cs.
Jénos (1637), Cs. Lukdcs (1638), Colnicz Cs. Miklos (1639), Csi-
szar Lukacs (1640), Papi Cs. Janos (1641), Kapi Istvan, Eper-
jesi Pal (1643), Eperjesi Balint (1644), Krsek Cs. Istvan (1647)
sth.%) csiszar céhmesterek neveit ismerjiik.

H T, T. 1879. 164.

] Arch Firt. 1890. X. 297

3) Boeheim, 279.

) Doeheim, 235.

5 U. o. 277.

%) Nagy G., Magy. vis. tort, 168.
d) Arch Ert 1903. XXIII. 301.
8) U. o. 1900. XX. 172,
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Lovofegyverek.
A parittya. - Az 7jj. Szamszerijj. Tegez. Puzdra. — Tiizifegyverek. A lGpor

altalaban. Kén. Szén. Salétrom. Lipormérd. Salétromfizés., A tizifegyverek
dltaldban. — 1. Nagy Kaliberii tiizifegyverek: A mozsdr. Szakallos mozsér-
agyn. — Az dyyi Az dgytnak részei. Az &gytesd. Az Ggytagy, talp és csap.
Az dgyucst kalibere, Agyl’lfﬂjok: A carthaun. Falcone, Falconette. Tarack,
Forgotarack. A siska. Bombarda. Haubie. Sugdrigyi. Szdrnydagyn. Viziagya.
- ;i;:yt’xgoly(»k. Lyukas és vagdalt golyok. Tiizes golyok. Lancos golyohis.
A bomba. A grindt. A kartdics. — Fegyvertirak. Tiizmesterek. Az 4gyu toltése.
Portslts kalan. Dorocksls fa. Az agyu elsiitése. Agyttisztitd penete, — Az
agyn segédeszkozei: Fmelo tike. Csiga. Kapa. Vasvilla Bakk. — Agyl’lcsﬁvek
diszitése. Agyu-feliratok és elnevezések. Agyi-szallitss. Agyasntés. Az agyu-
ontés lefolydsa. A golyok ontési modja. — A seregbontd. — Espignol. — I,
A kis kaliberii tiizifegyverek altalaban. Puska-zavarzatok: Kanécos-zdvarzat,
Német kerekes zavirzat, Kovis vagy francia zivarzat. Vontesovil-fegyverek.
Iranyz6-16gy. — DPuskafajok: Szakillas. Muskéta. Stuc. Tersényi puska,
Polkdk puska. Krompék puska. Jancsdar puska. A flinta. Karabély. Pisztoly.
Mordily. A puskdk viselési modja. A pantallér. Puskak diszitése. A puskaesd.
A puskaagy. Puskakészités. A puskagolyék és ontésiik. A puskik toltése. —
Puskdhoz tartozd eszkizok : Puskatokk., Puskapor-palack., Loding. Puskakulces.

A parittya a hadeszkozok legkezdetlegesebb alakja. Hasz-
nalatat a gorog gyalogsig egy neménél: a philiteseknél talaljuk
meg, kiknek hadi felszerelését még a nyil és a hajito darda
egészitették kil) Kiilon parittyds csapatai valinak a rémai had-
seregnek, melyeket segédcsapatokbol alakitottak.?) A frankok is
a legrégibb idoben parittyat hasznaltak a varak védelménél és
tamadasinal.3)

A kozépkerban a keresztes hadjiratoktol a XV. szdzadig
gyakran hasznalt fegyvernem foleg a hegylaké helvéteknél és

1 Lud. Akad. Kozl. 1879. VL 314,

%) U. o. 1879. V1. 367.
%) Bdrezay, A hadiigy felj. I. 326.
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italokndl. Azonban az el6kelok nem igen fegyverkeztek vele,
hanem meghagytdk az alsobb néposztalyok tamado fegyverének.
Mint hajito fegyver kiilonosen Kréta benlakoinal sokaig szerepel,
kik oly iigyesen tudtak vele baumni, hogy 120~ 160 lépésnyi tavol-
rol biztosan taldltak.!)

A honfgglaldo magyaroknal nem taldl alkalmazdst, mivel az
inkabb a gyalogosok fegyvere. Csak késobb szervez Matyas
kirdly a romaiak és gorogok példajara parittyas csapatokat,
melyek haborts idokben jo szolgalatokat tettek, miként Capistran
Janos parittydisai Belgrad ostromlasa kozben.2)

A parittya 1ovedéke kezdetben kavics, idovel datolya formaju
0lomtomeg, mit azonban még nem ontoztek, hanem apré o6lom-
darabkakbol kalapacsoltak ossze.

Az ijjnak (iv) eredete a legrégibb korra vihetd vissza.
Haszndlatinak biztos nyomait mir a kékorszakban taliljuk meg.
E mellett bizonyitanak a koébol valo nyilhegyek, melyek asatisok
folytan oly tomegesen keriiltek napfényre. Az ijj kezelésére biz-
tos adatokat szolgdltat a torténelem az egyptomiaknal, assyrok-
nal és a perzsiknal.?) A késobbi korban a frankokndl, kik fileg
varak ostromlasdndl és védelmezésénél alkalmaztik.?) Ellenben
a german torzsek alig haszndltdk mdsra, mint vaddszatra.

A népvindorlds korszakaban altalinos az ijjnak hadi célokra
valo alkalmazisa. Mar e korban is oly tokéletesen kezelik a har-
cosok, hogy vagtatis kozben, akdr csak gyalog biztosan talal-
nak vele. Franciaorszagban a bubérurak lenézték e fegyvert s
lehetdleg ki is szoritottak. Kllenben Angolorszigban és Brabant-
ban felkaroltik, s6t a nyilazds felviragoztatasara kiilon testiilete-
ket is szerveaztek.®)

Oseink a nyilat mir a torténet el6tti idében haszniltik,
midén még valahol az Irtis és Tobol folyok vidékén mint vadiszo
és haldszoé néptorzs laktak. Késébb a szomszédos népektél mas
fegyvereket is kolesonoznek, de mégis foleg a nyilazasban tiinnek
ki. Annyi dicsoséges és donté gybzelmiiket Kkitiind nyilazo
tehetségiiknek koszonhették. Sokdig rettegtek a nyugoteurdpai
népek a nyilazé magyaroktol; félelmokben még a litaniaban is

1) Boeheim, Waftenkunde. 387.

%) Bdrceay, A hadigy fejl. II. 596. Boeheim, Waffenkunde. 387. 388.
8) Demmin, Kriegswaffen. 880,

%) Bdreczay, A hadiigy fejl. I. 326.

5) Boeheim, Waffenkunde. 390.
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felfohaszkodtak : ,A magyarok nyilaitol ments meg Uram minket !1“1)
Hirtelen nyilziporral drasztottak el az ellenséget, kiknek sorai a
gyors meglepetést6l szertefoszlottak. Tehetetleniil Allottak ellent
a nyugoteurdpai nehéz fegyveres csapatok a magyarok fiirge,
pillanatnyi timaddsainak.?) Boles Leo mondja, ,hogy a turkoknal
(magyarok) a gyozelem minden reménye a nyilazdisban fekszik*
és ,nagy szorgalmat és gyakorlatot forditanak a 16hdtrél vald
nyilazasra.“®) Hozzdteszi még, Lhogy ,futds kozben nagyon szere-
tik ijjukat haszndlni s nyargalva is kivalo ligyességet tanusitanak
a nyilazasban,“4)

A kéziijj — dacira a tiizifegyverek nagy térhéditdsinak
— sokdig tartotta fenn magat, sot — mondhatni — felette allott

az iigyetlen s nehéz puskdknak. Konek oka koéunyd és biztos
kezelhetGségében és egyszeriiségében rejlett. Mert pl. a harminc-
éves hdbortban mig a genuai ijjaszok percenként 8—10 nyilat
ropitettek ki az ellenségre s 200 lépésrdl is ritkin hibdztak,
addig a muskétasok csak 15--15 toltényt vittek magukkal, mert
tobbet nem haszndlhattak el. Egy toltéshez ugyanis 95 fogisra
volt sziikségdk, ami sok id6t igényelt.?)

A nyil a XVII. szdzad masodik felében is mint hadieszkoz
volt haszndlatban. 1627-ben Larochell ostromandl az angol ijji-
szok  zsoldos esapatok  gyanant szerepelnek.f) Sot a skotok és
Kréta szigetének harcias mnépei ijjukat még a XVIIL szazad
végén is rendszeresen hasznaltik.”)

Az ijj haszndlata ndlunk is sokdig fenmaradt s foleg a
torokok elleni iitkozeteknél esik gyakori sz6 a magyar nyilasok-
rol.%) Mint 0si magyar fegyverhez killonis eloszeretettel a szé-
kelyek ragaszkodtak.’) Erdélyben 1657-ben a tatirok még szaka-
datlanul 16voldoztek nyilaikkal.1)

Nagy Géza ,A magyar viseletek torténete“ c. milvében
azt allitja, hogy a magyarok ijjukat a XVIIL. szizadban csupin
) Lud. Akad. Kézl. 1899. XXVI. 315.

2) Tud. Akad. Kizl. 1879. VI. 758.°

%) U. o. 1899. XXVI. 314

1) Nagy ., A magy. vis. tort., 37. 38.

%) Lud. Akad. Kozl. 1880 VIL 28.

%) Demmin, Kriegswalten. 101.

7) Lud, Akad. Kozl. 1879 VI. 101.

) Bdrczay, A hadiigy fejl II. 595. Lud. Akad. Kozl. 1899. XXVI. 316.
%) Lud, Akad. Kozl. 1879. VI. 98,

)y U. o. 1879. V1. 101,
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vaddszatra haszndltak. Kz Aallitdsdt azonban az 1633-bol szarmazo
s OSzendrei-nek ,A magyar viselet torténeti fejlédése“ c.
mivében reprodukalt képlenyomatok hatdrozottan megcafoljik.
T. i, midén Romaban 1633-ban egy magyar-lengyel kovetség
jelent meg, gyonyorit oltozetiik s ragyogé fegyverzetik Stefuno
Della Belle hires olasz festo figyelmét annyira megragadtik,

hogy roluk azonnal egész sereg vizlatot- készitett s utobb e
vazlatokat rézbe is metszette.!) Benniinket kiilonosen egyik lovas
fegyverzete érdekel, mert a szablya és a csikany-fokos mellett,
oldalin tegezbe digott kézijjat, hiatdn pedig nyilvesszokkel telt
puzdrat lathatunk.

) Egy masik, 1634-b01 Bawr Johann Wilkelmtél szirmazo s
ugyancsak Szendremél talalhatd rézmetszet szerint a magyar
gyalogosok egyrésze a szablya mellett kézijjat is hord.?) Tehat
— mint a fenti két positiv adatbol lathatjuk — téves az a fel-
fogds, mintha a XVII. szizadban a magyarok nyilaikkal csak vadasz-
tak volna, hanem igenis hadi célokra stirin alkalmaztik.

Nyilaikat a magyarok d&nmaguk készitették. Liudprand
olasz kronikds megjegyzi, hogy ,mielott a magyarok a 900-dik
évi tavaszi hadjiratra indultak volna, egész télen szorgalmasan
dolgoztak fegyverek és nyilak készitésében.*?) — A ropitd ero
nagyobbitisa céljabol az ijjat magat rugalmas fibol alakitottik,
mert az ijj messzehordasinak mértéke szerkezete mellett fiiggott
még annak rugalmassagatol.

A nyilvesszo hegyét kovicsolt vasbol rhombus, avagy fiizfa-
levél formara gyartottak. Hegyben végz6do alsé részét pedig
puba vesszébe szirtdk és zsineggel, illetoleg sodronnyal koriil-
csavartak. A kopis nyilhegyek késobb jonnek forgalomba.t)

=y Varak ostromlisindl (Pavia, Cambray 924) az ostromlok
ijjaikkal nyilvesszokre tizott gytujtoanyagot, n. n. tizes nyilakat
1ovoldoztek a vartetokre, logy azokat felgyunjtsak, viszont az
ostromlottak az arkok betomésére osszehordott rozsekiotegeket
hamvasztottak tiizes nyilaikkal. Sotét este az ellenség sorai kozé
is lottek ily tiizes nyilakat, hogy vilaguknal hadallasukat ki-
kémleljék.

Barczay Akosnénak 1661-ben lefoglalt javai kozott torok

) Szendrei, A magy. vis. tort. fejl. 89.
%) U. o. 119,

%) Lud. Akad. Kozl. 1899. XXVI. 315.
9) Nagy G., Magy. vis. tort. 37 -38.
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kézijjat talalnak 18 vasas és 20 vasatlan nyilvesszdvel egye-
temben.")

A keleti népek ijjukat hasznalaton kivil w n  flegezben
tartottdk, a nyilvesszoket pedig a puzdrdban. Veliik ellentétben
az eurépaiak ijjukat teljesen szabadon hagytik. KEs6s idGben is
esak az ivhart rejtették egy tiskdba. A nyilvesszéket azonban
hosszit kip- vagy prizmaalakt s fabol késziilt tartoba Lelyezték,
mit bemetszésekkel vagy festményekkel diszitettek.?)

Oseink az ijjtartot jobboldalt, a nyilvesszéket magaba foglald
puzdrit pedig baloldalt akasztottik az dvrél a combokra lefiiggd
szijakra, hogy azok bdarmely pillanatban keziik ligyébe essenek.?)

Ugy a nyil-, mint az ijjtartd tegezt a lovas hdtira nem
akaszthatta — mint azt egyes késdbbi kelett képek feltiintetik,
— mert ez esetben egyrészt a lovas felsé testének mozgékony-
saga lovaglas alkalmdval akaddlyozva lett volna, masrészt gyor-
sabb meneteléseknél konnyen kihullhattak a nyilvesszok.*) Csak
a XVI. és XVII. szazadi torok-tatar népek s ezek tutjan a
magyarok viselték hitukon a tegezt és a puzdrit, mivel e hadi-
eszkozok elvesztették egykori jelentéségiiket.?)

A keleti kézi miivészet gy a tegezt, mint a puzdrdt nagy
gonddal, gazdag diszitéssel s fényes kivitelben allitotta eld.
Kiilsndsen a boér kidolgozdsa és a himzés alkalmaziasa emelték
mivészi értékét, nemkiilonben a skoéfinmmal gazdagon kihdnyt
barsonyboritis s a Kkiilonbozé csontkirakds. A XVII. szdzadi
mesterek a puzdrit kevesebb munkdval jaré arany- s eziist-
veretekkel diszitették, azonban az ékités emez utobbi modja
messze mogotte allott a nagy tiirelmet és sok faradtsigot igénylo
himzodiszitésnek.%)

A tegez és puzdra a XVII. szdzadban mdar csak szorvanyo-
san szerepelnek. S a végrendeletekben és osszeirdsokban is elvétve
esik roluk szo; de az eléfordulok tiindoklé kivitelben jelennek
meg. Kgy 1643-1 oOsszeirds pl. fekete és kék capara varrott
skofiumos tegezrdl emlékszik meg és még az elbbbihez tartozd

N T. T. 1887. 388.

) Boeheim, Waffenkunde. 401.

8) Arch. Firt. 1890, X. 294. Nagy (., A magy. vis. tort. 38.
4 Lud. Akad., Kozl. 1899. XXVI. 315.

%) Nagy (. A magy. vis. tort. 38.

8) Bocheim, Waffenkunde. 401.
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ezilstos szijrol, melyre a tegezt akasztottik.!) Berényi Gyorgy
altal 1647-ben Trencsén varaban letéteményezett ingosigok kozott
pedig , nyilpuzdrat* taldlnak.?) A hg. Eszterhizyak fraknovari
ingdsigainak 1654-1 leltira is sorvol fel egy par tegezt kézijjas-
til és nyilastil, melyek kozott kivalobb ,egy merd skofinmmal
varrott* tegez és puzdra, tovdbba ,egy skoéfiumos voros barsony
tegez puzdrastul, kézijjastul® és 14 nyillal.3)

Megjegyezhetjik még, hogy tegezt és puzdrit Magyar-
orszagon a XVIL szdzadban a német- és totajku varosok lakoi
gyartottak.t)

A szdmszertjj, ,szomoszerigy“ (ném. armbrust, lat. arcubalista,
franc. arbalete, olasz: balestra, szlav: spamosztrilj = onmagatol
16v6) ?) a tiizifegyverek kozvetien elodje s mintegy atmeneti alakja.
Valdjaban anehéz ostromgépnek kézihaszndlatra valo dtalakitisa, —
Gyakorlati alkalmazdsa a régi antik korra esik. Mert mar Vegetius
az 6 ,Epitome institutionum rei militaris* munkajiban (385 koriil)
parcubalista“-rol beszél, melyen 6 nem nehézkes ostromgépet,
hanem konnyl kézifegyvert értett.)

A XIII. szdzadban a szamszerijjat — miként elobb a
parittyat és kézijjat — altaldban mint vadaszfegyvert hostak
forgalomba. Es mint ilyen még akkor is megtartja népszeriségét,
mikor mar a tiizifegyver rég szerepel. Klédeink az ijjnak e

tokéletesbbitett alakjit Nyugatrol, -— valészinileg a huszita-
haborn kitorésekor — a csehektdl vették at.”) 1jjaszcsapataink

pedig a szdmszerijj kezelését az angol ijjiszoktol tanultak el
S figyesség tekintetében mestereiket csakhamar feliillmiltak.®)

A szdmszerijj tulajdonképen az ijjnak és agynak oOsszetételé-
bél keletkezett. Az agy felsé harmaddban valyiszertien 1évén
kivijva, a tengelye koriil forgé gdmb befogadisira szolgilt.
Mikodésekor a huart a gomb mogé feszitették, melynek aljahoz
erositett ravaszt ha megnyomtdk, a har kipattant s a nyilvesszot
kivetette.!) Hordereje mnagyobb, talal6 képessége biztosabb a

Y) Radvdnszky br., M. Cs, II. 287.
2 U. o. I 292.
%) Gazdtort. Szemle. 1903. 171.
1) Nagy G., A magy. vis. tort. 196.
®) Nagy ., A magy. vis. tort. 119
%) Boeheim, Waffenkunde. 401. 403.
7) Lud. Akad. Kozl 1899, XXVI, 326.

%) Czobor, Ma-y. orsz. tort. eml, L. 134.
% Bdrczay, A hadiigy fejl. II. 123. Lud. Akad. Kozl 1899, XXVI. 326.
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kézijjénal. Kezelése azonban az utébbiéval szemben hosszadal-
masabb. Mert mig a kézijj percenként 12 nyilat is ropitett ki,
addig a szamszerijj csak kettot.!)

Az ijjnak anyaga fa, szart, avagy néha acél, az agyé pedig
legtobbszor tolgyfa.?2) Hy lovofegyvert mindlunk a XVI. szizad-
ban foleg a német és tot lakost varosokban készitettek.?)

A XVII. szdzadban — ugy latszik — teljesen kivontik a
haszndlathol, mert pl. 1639-ben a semptei varfelszerelések kozitt
taldlt 2 drb. esak mint ,0rog szimszerii“ szerepel.t)

A lipor a salétromnak, kénnek és szénnek arinyos el-
keverése, a legfontosabb taldlmanyok egyike, mely a hadimester-
séget uj alapra fektelte. Keverékét a byzanciak 11 (kén):22
(szén): 67 (salétrom); elodeink pedig 10:16:67 ardnyban allitot-
tak eld.”) Mint lithatjuk, a két osszetételnek belértékei nem igen
térnek el egymastol.

A kén a lopornak egyik fontos alkotorésze. Oly nemzet
életében, mely a kiilviliggal folyton hadildbon 4&ll, igen fontos
sziikségletet képez. Mi magyarok is, kik a tordkkel és az osztrik-
kal allandoan ellenséges viszonyban éltiink, kik veliik gyakran
hadakoztunk, nagy mennyiséghen szereztiik be a ként a lopor-
készitéshez. 1570-ig idegen kéntermelésre szorultunk, foleg Len-
gyelorsziagéra és Ausztridéra. Mignem ez esztenddben bizonyos
Marckqnart Marton nevii ember hosszas és koltséges kisérletezés
utin arra az eredményre jutott, miként lehet a ,markasita“ nevii
dsvanybol a ként elvilasztani. Kz hadi szempontbdl jelents
fordulat, mivel egyrészt rovidebb id6é alatt juthattunk nagyobb
mennyiségii kénhez, masrészt kissebb volt a bevasarlasi ar.
Marckquart taldlminyit jovedelmezonek latvan, az uralkoddéhoz:
Rudolfhoz 30 évi szabadalomért folyamodik. Ezen kérvényében
kotelezi magat, hogy a hadi célokra sziikséges ként jutdnyosab-
ban szallitja. Rudolf meg is adja a szabadalmat, de a szepesi
kamara tandcsira csak hét évre, mert sokalja a 30 évi kizaréla-
gos elodllitasi privilegiumot.”)

Y Boeheim, Watfenkunde. 405.

%) Lud. Akad. Kozl. 1899. XXVI, 326.
% Nagy (., A magy. vis. tort. 169.
4 T. T. 1905. 153.

®) Lud. Akad. Kozl. 1892. XTIX. 602.
%) Gazdtort. Szemle. 1899, 288,
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A lopornak masik alkatrészérol: a szénrol elég annyit meg-
jegyezniink, hogy leginkabb harsfabol dllitottdk elo.?)

A salétrom mint legfébb alkotérész a loporban a legnagyobb
mennyiségben szerepel. Gyakorlati célra eldszor a khinaiak hasz-
naltik. S ezért sokaig ,china s6“-nak nevezték. Tudtik a salé-
romnak azt a tulajdonsiagdt, hogy konnyen éghetd anyagok
tarsasigdban, mint pl. a kén, szén, gyanta, tiizzel meggyujtva
hevesen exploddl. Ok azonban a salétromnak ezen rendkiviili
természetét inkdbb mulattato latvinyossigokra hasznaltdk fel.
Hadi célokra elészor a harcias byzanciak alkalmaztik, midon
dltala az ellenség hajoit gyujtogattik.?)

A l6pornak l16tulajdonsdga valoszinileg az dltal lett koz-
tudomasn, lhogy valaki egyszerit hazimozsirban ként, salé¢tromot
és szenet tort s a dorzsdléssel jiro explosio a mozsirtdrst ki-
hajitotta.?) ‘

Feltalaldsdnak ideje a legrégibb korra tehetd. Klso elo-
allitdsat sokaig Anklitzen Konstantin (helyesebben Schwarz
Bertold) német vegyész érdemének tekintették. Utobb azonban
kimutattik, hogy e hadieszkozt a chinaiak, indusok és arabok
az eurdpaiaknal régebben ismerik. A torténetbivarok szerint a
loport hadi célokra az dzsiai tatirok s mads, a Magyarorszig és
a Feketetenger kozott elteriild részeken lako népek haszniltik.*)

Konstantin gorog csaszarnak a X. szdzadbol eredd hagyo-
manya azt allitja, hogy a ,titokzatos gordg tizet* mar Nagy
Konstantin alatt a 1V. szdzadban ismerték és a gorogok égé alla-
potban ecserép- vagy vasfazekakban hajitogépekkel vetették az
ellenséges hajohadra.”)

Az arabok csak szdzadokkal késobb jutnak tudatira s
ismertetik meg Kbozépeuropa népeivel.%)

A magyarok Nandorfehérvar ostromlisa kozben (1072) érzik
e tlizeloszer rombold hatdsat, amikor a gordg-bolgar hajohad
Oket ,gbrogtiiz gomolyokkal“ igyekezett visszaszoritani. Ok
azonban nem hatraltak meg, hanem hosi kiizdelem utin a virat
bevették.”)

) ) Bdrczay, A hadiigy fejl. TI. 263.

%) Lud. Akad. Kozl 1892. XIX. 602.

%) Demmin, Kriegswaffen. 107.

4) Lud. Akad. Kozl. 1879. VI. 38.
)
)

b

Lud. Akad. Kozl. 1892. XIX. 602.
%) U. o. 1876. TII, 792,
7 U. o, 1879. VI 38,
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A XIV. szdzad kozepén a lopor mdr mindeniitt elterjedt s
haszndlata dltalanos,) ugy, hogy a XV.szazad elején loporgydrak
és malmok nagyobb szammal tinnek fel.2)

A lopor elsé eloallitisaban lisztszeri. Azonban a XYV.
szazad kozepétol borszesszel keverve gimds alakot kapott, mely
utdbb szemeséssé alakult at.8)

Erosségét a XVIIL szdzadban feltaldlt l6pormérivel mérték.4)
Koztudomast ngyanis, hogy a lopor ereje alkatrészeinek ardanya
szerint killonboz6, mit mindig az illetéo tizifegyver fajahoz mérten
hatiroztak meg.”)

Valamint az dgytkhoz és tarackokhoz, tigy a puskdk kiilon-
bozo fajaihoz is mds minoségll és alaka 16port hasznaltak. Az
1642-iki sdrospataki inventdrium pl. dgyd, tarack, szakdllos,
muskatér, krompakihoz valé és apro puskaport kiilonboztet meg.¥)

Erdekes lesz megfigyelniink, miként dllitottik elo a hadi-
célokra felhasznalliaté salétromot ?

Miutdn a termés salétromot Osszeszedték, azt fozés céljibol
a salétromhazba szdllitottik. Fozésének modja egyszeri s tulaj-
donképen a salétrom megtisztitasibol allott, K célbol a kidakba
Osszehordott salétromra vizet outottek s Osszekavartik, midltal
az idegen anyagok, mint a fi, fa s egyéb szemét a salétromtol
kiilonvaltak. Az ily modon kiilonvalt s vizben feloldott salétromot,
vas listokbe ontotték s lasst tiizeléssel addig parologtattik, mig
az listhen csak a tiszta salétrompor maradt vissza. Most a mdr
sziraz 6s tiszta salétromot zsikokba toltotték és nagyobb mennyi-
ségben rendeltetési helyére szillitottak.

A tiszta salétrom eldallitisival a salétromfézo foglalkozott,
kit rendszerint a véaros fizetett. Az 1636-iki nagykérosi rege-
strum  feljegyezte, hogy To6th Istvin és Koz Lukdes salétrom-
fozok ez évben kiilon-kiillon 16 frt. készpénzt, 5 fertily buzat,
2 frt. ara hust, 3 sajtot, 3 gomolyot és 1 s6t kaptak.?)

A salétromfoézo helyek koziil legnevezetesebb a nagykoérosi,
nemesak azért, mert gazdag telepekben bdovelkedett, de rednk

H U. o. 1892, XIX, 602.

%) Bdrezag, A hadigy fejl. II 263.

8 U. o. II. 263. Boeheim, Waffenkunde. 442
4) Boeheim, Waffenkunde. 483,

5y Hadtort. Kizl. 1288. 183.

o T. T. 1879. 161- 162.

7, Gazdtort. Szemle. 1900. 236.
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nézve azért is, mivel e telepnek multjaibol tudunk a legtobbet.
Boségesen fenmaradt adataibol kovetkeztethetiink egy salétrom-
fozomuhely felszerelésére és magiara az iizemre: a fOzésre.
Nagykorosnek salétromfozd ipara kiilonosen a torok hodolt-
sag kordban indult erds fejlodésnek. Lakoit nem a természet
bisége készteté a jelentds munkdlkoddsra, hanem a torok pressio,
a basik kizsdkmanyold szigora. Sokat hadakozik e keleti nép s
igy sok salétromra is van sziiksége. Mivel pedig litja Nagy-
koros és Cegléd talajinak salétrom boségét, kényszeriti azok
lakoit a Budan feldllitott puskaporgyarnak salétrommal valo
ellaitasara. Mindkét viarost kedvezményekkel, teherkonnyitésckkel
halmozza el. Lakoit felmenti a hid- és palanképités, varjavitas,
élelemszolgaltatds és mas onkényes terhek viselése aldl, csupan
a fejadot (iszpendzse) és haltizedet voltak kotelesek megfizetni.
A salétrom mennyiség, melyet e kedvezmények fejéhen e
két virosnak a budai puskaporgydrba szillitania kellett, nem
volt pontosan meghatdrozva. Annyit szolgdltattak a torokoknek,
amennyit csak eléallithattak. S a beszillitis sem tortént egy-
szerre, hanem évenként tobbszor. Volt olyan év, amikor Htszor,
hatszor is vittek fel Budara salétromot. A beszillitott salétromot
Buddn egy csausz vette 4at, ki egyuttal a salétromfbzohelyek
évenkinti vizsgalasival is meg volt bizva.
A salétrom dra okkdnkint!) 10—12 dendr kozott viltakozott.
A Dbeszolgaltatott salétromért azonban kordntsem fizettek a tors-
kok készpénzzel, hanem azt beszamitottik a ,esiszirado“-ba.
Arra nézve, mennyi salétromot szolgaltattak be évenkint a
korosiek, szolgdljon a kdvetkezo kimutatis:

Ev Mennyiség ot A Fsihi
1631 1648 okka 221 76
1632 1750 210 —
1635 1753 5 212 80
1636 2199 ., 263 88
1638 1335 160 20
1639 1617 161 76
1642 1930 306 20
1643 2818 339 =3
1644 2100 262 —

1) 1 okka = 2/, hécsi font.
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’

oy Mennyiség ot Ar detids
1645 2280 okka 273 60
1646 1570 188 40
1647 1520 182 40
1648 1910, 229 20
1649 1345 161 50
1650 1350 162 60O
1653 3077, 36 90
1654 2343 281 19
1655 1360 164 44)
1656 1245 149 48
1657 —58 L2183 145 56
1658—59 1210 145 20
1660 1073 128 76
1661 1350 162 —
1662—63 1118, 134 16 1)

A Kkésobbi években az eldallitotf salétrom mennyisége foly-
tonosan esokken, mibol azt kovetkeztetjiik, hogy a tordk hatalom
késobb mindjobban hanyatlik.

A salétrom  elodllitdsandl a varosnak minden egyes lakdja
koteles volt reszt venni, mert ezt a varos létérdeke megkivinta,
Aki ez alol magat kivounta, bhirsdggal rottak meg.

A nagykorosi telep felszerelése — mint a feljegyzésck bi-
zonyitjak — a torok hodoltsag idején igen kezdetleges volt.

Klso helyen emlithetd a salétromfozd vasist, melyet ,csdsziv
kazin“-janak is neveztek. Gyakran megesett, hogy az iist a foly-
tonos haszndlat kovetkeztében kilyukadt. Ilyenkor azt Buddra
vitték s helyette masikat hoztak?) Kszerint az {ist nem a kéro-
siek tnlajdona, hanem a budai puskaporgyaré, melyet a korosiek
csak haszndlatra kaptak.

A felszerelésnek tobbi jelentosebb részei: a kisebb, nagyobb
kadak, dézsak és teknok. De szerepelnek még vaslapitok, fejszék,
vodrok és lancok, melyeknek a salétrom gyujtésénél vették hasz-
nukat. Allandoan szerepel még a timso, mely az esetleg kilyukadt
iistok forrasztisira szolgalt.

Nagykoros salétromgyartasira nézve 1682-ig vannak ada-

1 Gazdtort. Szemle. 1900. 237.
%) U. o. 1900. 238.



34

taink. Az ezutini regestrumok nem emlékeznek meg salétrom-
szolgaltatisrol. Taldn ekkor a budai loporgyar is megsziint mi-
kodni.

Cegléd salétromfozésérol feljegyzések hijan, mitsem tudunk,?)
igy meg kell elégedniink a ténnyel, hogy e korban ott is virdg-
zott a salétromgydrtas.

Sziikség esetén, pl. haborts idékben, mikor a varbeliek nem
juthattak tisztitott salétromhoz, a varfalak mogitt is folyt annak
fozése. Krrol tanuskodik az 1649-i tokajvari inventirium, hol
»vaslabakkal ellitott salétrom eresztd kisded iistrol* van sz0.%)

A lopor feltalilasival s annak hadicélokra alkalmazisival
korszakot alkotd mozzanat dll be: a lffegyvereknel: megsziiletése,
mely nevezetes tény a megelozo kor hadrendszerét teljesen at-
alakitd. A nemesség ugyan erdsen ragaszkodik elébbi lovagias
harcmodjahoz, bar maga is beldtja ellentalloképességénck elégte-
len voltit. Visszavonul e lovagiatlan fegyvernom térhoditisa elél
s ezzel az ezen kornak oly jellegzetes vonasa: a ,zsoldosok*
rendszere sziiletik meg.%)

A tizifegyvereknél két focsoportot kiilonboztetiink meg: a
nagyobb kaliberii fegyvereknek, az dgyiknak csoportjit és a
kézifegyverekét.

Mindkét csoport elsd alakjai nehézkesek s hadi céloknak
alig feleltek meg. Ep ezen kezdetleges dllapotuk miatt eldszor
Zrinyi sem karolja fel azokat, sit elleniik emeli fel szavit, midén
a kovetkezoket mondja: ,Némelyek az agytikba vetik minden
reménységeket, holott igen csalatkoznak abban . . . Mert, ha
»a seregek elott fognak allani, azokkal csak addig lohetni, mig
az ellenség elunja és read jon, mert mihent kézre kell kelni a
dolognak, mindjart vissza kell az dlgyikat vontatni, ha penig
visszavontatod, onnat hatul velek nem lohesz, mert a magad
seregeit 16viod elészor . . ¢ [ Hogy ha oldalt akarod allitani al-
gylidat, meglatod, hogy ott is haszontalan, mert az ellenség lova-
sokat killd ra és elveszi és talin a magad karara forgatja .. .“%)

Elénydsebbnek tartja a gyors timadd elényomuldst,”) mely
taktikdjaval tobbszor vezette gyozelemre seregét.

1) Gazdtort. Szemle. 1900. 238.

%) Lud. Akad. Kozl. 1888. XV, 622.

%) U. o. 1880. VII. 13.

4) Zrinyi, Vitéz hadnagy (Centuriik). 345.
5) U. o. (Aphorizmik.) 289
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Utobb azonban Zrinyi az 4gyd haszontalansigira vonatkozo
felfogasat azzal masitja meg, hogy a ,Tabori kis tracti“-ban mar
tetemes szami 15veget oszt be tervezett hadtestjeihiez.l)

1635-ben pedig I. Rakoczy Gydrgy menti fel a brasséi réz-
milveseket a 30-ad fizetése alol,?) hogy ezdltal is elomozditsa az
agyik készitését.

A nagy kaliberii fegyverek elso alakja a mozsdr (mortier).?)
Fredetileg hatalmas méretek szerint Kkésziilt. Azonban a NV,
szazad folyamdn ezen nagysdgabol veszitett.t)

Anyaga kezdetben kovdcsolt vas, majd pedig 1éz,°) késobb:
1520 kériil mar bronzbol ontitték.b)

A mozsiragyuk lovege majd mindig gomb alakt k6.") Végsod
vexzedelem idején vagdalt golyokkal, hegyes, apro vasszegekkel
is toltotték, midltal az ellenség sorai kozott nagy pusztitist
vittek végbe. :

A mozsdrigyd kalibere a kozonséges dgyiéval szemben nem
volt meghatirozva. Déva viraban 1640-ben a két kapi kozott egy
igen nagy szaji s karikdval ellitott dreg mozsir és egy misfél
arasznyi ,mozsarka agyta“-t taldlnak.’) 1642-ben pedig a siros-
pataki viar egy 10 fontos és tobb kisebb kalibertt mozsaragyit,
tar a szemléld elé.?) Az 1649-i tokajvari inventarium is emlit egy
9 fontosat, melyre a csiszdr cimere és 1514 évszam van vésve.l?)

A nebojszai kastély ingosagai kozott 1660-ban két ,szakdllos
mozsar agyteskat*!') is talalnak, mely koriilmény arra enged kiovet-
keztetni, hogy nemesak a kézifegyverek estvére alkalmaztdk a
szakdllszerit horgoeskat, hanem a kisebb kaliberi dgyikéra is.

Az els) tiizitegyver kétségteleniil a hatalmas kalibertt mozsar
volt. Azonban ennek kizvetlen kovetoje a hatultdltd dgyil?), mely
csakhamar hattérbe szoritotta a hajitogépeket.

Y Zrinyi, Tabori kis tracta. 376.

2 P, T 1898, 724,

8) Birczay, A hadiigy. fejl. TI. 246.

4) Bocheim, Watfenkunde. 443.

T 1879, 1565, 159, 160.

%) Bocheim, Waffenkunde. 17,

7T T, 1879, 179.

) Nemz. Muz. Levt. Torzsanyag. 1640.
9T T 1879. 159.

=

10) Tiud, Akad. Kozl 1888. XV, 621.
1) Radvdnszky br., M. Cs. 11, 335.
12

Demmin, Kriegswatten. 914.

~=
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Az agytnak részei: a csé s a kozepén lev csapok, a firat,
ennek kalibernek nevezett atméroje, a rajta 16vo delphin foggantyiik,
gomb alakban végzodd hdtsé része, tovabbd az agyu dgyazata
és talpa.l)

Az agyu legjelentésebb része: a csd. Az elsd dgyik esoveit
nem furtdk, hanem 1gy készitették, hogy kovacsolt vasrudakat
egymashoz forrasztva vaskarikdkkal szilard hengerré egyesitettek.
Kzt az eljarist egy a XIV. szizad vége felé Gentben késziteft
Oridsi loveg: a ,tolle Grete“ bizonyitja, melynek hossza 5 méter,
stlya 16.000 kgr, a hozzd vald kogolyd atmérdje 64 cm., stlya
pedig 340 kgr. volt.

Kz agyuszornynek csove 32 drb. kovdcsolt vasradbol dllott,
melyeket 41 szorosan egymdas mellé forrasztott abrones foglalt
Ossze.?)

De a XIV. szdzad végén Németorszagban mir ontott dgyik-
kal is taldlkozunk.?) Csoveik azounban mindkét végén nyitottak
s csak tizelés alkalmdval zartik el a hiatso nyilast oly madon,
hogy vashengert toltak beléje, mit a esovon keresztill dugott,
masik vasriddal megerdsitettek.*)

Az elsé agyuk anyaga kovdcsolt vas, illetoleg réz, de mar
a XIV. szdzadban bronz dntvények is fordulnak elo.?)

Kezdetben azzal kisérelték az agyt erejét fokozni, hogy a
lovedéket s igy magdnak az dgytunak irméretét fokozatosan
nagyobbitottak. Majd utobb az agytcsovek gyakori megrepedése
az eféle torekvések szertelenségeit a normdlis erokifejtésre
redukdltdk. — A XVI. szdzadban masképen igyekezték tetézni
az agyuk horderejét. zuttal a csovet magdt hosszabbitottak meg.
De ezzel sem értek célt. Mert amint egy erds dgynzas alkalmival
a hosszi cs6bdl egy darab lepattant, a puskamives azonnal észre-
vette, hogy az &gyt hordképessége ez dltal c¢sak inkabb javuit.t)
K tapasztalat arrol gydzte meg az illetékes hadikordket, hogy az
Agyncso meghosszabbitdsa forditott aranyban all a hordképességgel.

A XV. szazad elején az agyu csovét fatokba, az u. n. agyba
illesztették s ezt az agyukerekekkel egyiitt erosen megvasaltik,

1) Bdrczay, A hadiigy fejl. II. 248.

2) Lud. Akad. Kozl 1876. III. 793.

%) Boeheim, Waffenkunde 433.

4 Lud. Akad. Kozl. 1885. XIL. 165,

3y Boeheim, Waffenkunde. 435. Lud. Akad. Kizl. 1875. I1. 213,
¢ Lud. Akad. Kozl 1880. VII. 121, 123,
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hogy a szillitissal jaro iitéseknek és razkodasoknak ellentdll-
hassanak.?)

A gerendaszerit agylagy hatso része ferdén tamaszkodott a
talajnak. A cs6 eleje pedig baklkszerii dllvdinyon fekiidt. Az agyi-
szerkezetnek az elobbi része mar elsd alakja a talpfdnak, az 6. n.
lafettdnak®), mit rendszerint szilfibol német szdrmazisi dcsok
gyartottak.?)

1480-ban a DPont de I’ Arche-i tdborban feltaldltdk a francidk
a kereken jaro agyntalpakat s az agylcsének merdleges sikban
csapok koriili mozgasat.*) Mindkét mozzanat kivalo fontossdgi
tény a hadtorténelem keretében. Mert mig az agyu tomegének
kerekeken vald visszagurnlisa a elsiitéssel jaré reakeiét nagy
mértékben csokkentette, addig a csapok alkalmazdsa lehetové
tette az agylcso iranyitasat.

Kalibernel az agytfurat atmérojét nevezzik. A XVII. szizadi
varfelszerelések a legkiilonhdzobb kalibertt dgyik egész sorozatat
tarjak elénk. A vasgoly6k 3/, fonttol 40 fontig majd minden
egységhen szerepelnek. Pl. az 1649-i tokajvari inventarium 40,
25, 21, 16, 12, 8, 6, 31/,, 21/, 11/, 1 és 3/, fontos golydkat emlit.")
1642-ben a sdrospataki varban 3 drb. 30, 2 drb. 15, 9 drb. 10 és
2 drb. 8 fontos &agynt taldlnak.®) 1640-ben pedig Déva variban
a masodik kapin kiviil egy 33 fontos ,Basiliskus“ fekszik erfsen
megvasalt aggyal és kerekekkel.?)

A nagy kaliberit dgyuk kozé tartozott a mozsdragyihoz
némileg hasonlé kartaun (quartone).

Csove rovid s furatdnak atméréje igen nagy.’) Nem ritka
a 40, sot 48 fontos kaliberii kartaun. Csovének anyaga majd
mindig bronz; a hozzi valé lopor pedig dirvin szemcsés.?)

A carthaunak valfaja s kisebbitett alakja a félkarthaun.
Ezen faltoré dgytnak kalibere 18—20 fontos.1)

) Lud. Akad. Kozl. 1875. IT. 213. U. o 1888. XV. 616.

%) Boehein, Waftenkunde. 435.

") Hadtort. Kozl. 1888. 179,

9 Birczay, A hadigy fejl. II. 261. Demmin, Kriegswaffen. 112.
%) Tmd. Akad. Kazl. 1888. XV. 621. 622

M T, T, 1879. 168.

7) Nemz. Muz Levt. Torzsanyag. 1640.

8) Demmin, Kriegswaffen. 922,

9 Boeheim, Waffenkunde. 17,

) 1. o. 17,
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A falcone (falconetun,’) fancon, magyar falkony) tadbori
kisebb faltoro dgyi. Csévének hossza néha két méternél is tohb,
silya pedig 300 —600 kgr.?) Sokszor nevekkel lattak el, mint ast
az 1649-ben Tokaj vardban felsorolt: sax és sz6l6 gerezd nevil
falkonyok is igazoljak.®) Az itt szerepld falkonyok koziil neveze-
tesebbek még: egy 8 fontos Bathory DBoldizsar nevével és
cimerével; 5 fontos sima esova Boeskay Istvan nevével és cimeré-
vel; ¢ fontos Mauricius dgyiontd nevével és 1597, évszidmmal;
8 fontos Bathory Istvan nevével és cimerével és egy misik
8 fontos ,Sz6l6 gerezdes“ nevil falkony, belevésve Maximiliduus
neve és cimere.t)

Déva vardnak 1640-1 inventiriuma is megemlikszik egy
nyolcadfél fontos és 6 singnyi hosszit falkonyrol, melyet még
Bithory Zsigmond oOntetett.?)

A falcone-hoz hasonld, de kisebb kaliberii falconette-t (fau-
connean) egy 1o is konnyii szerrel elhizta.®) Borsod-Szendro
vardnak 1634-1 leltdra két egyszerit s hét dupla falkonétat
emlit.”)

A tarack rovid csovit kis ostromdgyd, melybél a siancok
belsejébe ké- vagy mas lovedékeket, a XVI. szazadtol pedig
oranitokat vetettek.”) Készitették vasbol és rézbol egyarint. A
vasbol késziilt tarackok dltaliban kisebb kaliberiiek, mint a réz-
b6l valok. Ennek oka bizonyira az ellentdlld képesség kozott
észlelhetd differenciaban rejlett. A réznek anyaga ngyanis sokkal
szivosabb, mint a vasé. A tokajvari 1649-1 inventdarium pl. fel-
sorol két vas tarackot, melyek egyike 3/, fontos, misika 1/, fontos.
Kllenben a réztarackok 31/, 3, 21/, és 1 fontosak.’) 1642-ben a
sarospataki varban egy 1/, két 1/, egy 3/, két drb. 1 fontosat,
egy 11/, négy drb. 2, egy 21/, és négy 3 fontosat talilnak.1v)

A taracknak tokéletesebb alakja a forgd tarack®, Kz

5 T, T. 905. 154

3) Bdrczay, A hadiigy fejl. IL 251.

%) Lud. Akad. Kozl. 1888. XV. 616. GI18.
4 U. o. 1888. XV. 616 618. .
3) Nem Muz. Levt. Torzsanyag. 1640.

8 Boeheim, Waffenkunde. 439.

7) Hadtort. Kozl. 1888. 627.

8) Bdrczay, A hadiigy fejl. IL. 250.

9 Lud. Akad. Kozl. 1888. XV. 616—0618.
1) T, T. 1879. 154—160.
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annyiban szarnyalta til sajit fajit, hogy csovét mar irdnyitani
4ehetett, mely tulajdonsiga hatalmas I6épést jelentett e hadieszkoz
fejlodésében. 1639-ben a  semptel varfelszerelések kozott egy
fekete agyu aranyos és ,egy mas fekete agyu paraszt forgs
tarack® volt lithato.!) Mindketténél a hasznos az izléssel, elokelo
kiilsé kidllitassal parosul. A sdrospataki vdrban 1642-ben harmat
talilnak a leltarozok, melyek mindenike 1/, fontos.?) 1658-ban a
kassai fegyvertirban mdir csak egy ,kereken jaré tarackot®
vesznek leltarba.?)

A siska vagy szakdllos dggii kisebb kaliberit tarack. Csovét
a tiizelésnél a foldbe vert vasvillinak timasztotitdk, mit bizonyit
Déva virinak 1640-i inventiriuma, mely  két siska ald valo
vasvillirol tesz emlitést. Ugyancsak itt egy vasas agyu és vasat-
lan kerekii s tizenhatodfél arasznyi szakallos agyut (siska) is
taldlnak.?)

Nehézkes, hatalmas kaliberli ostromagyi a bombarda. Wileg
a tlzérek hasznaltik a virfalak osszelovésére.”) Elnevezése Olasz-
orszigh6l szirmazik s a gorog ,20pfogt sz0bol vezethetd le. A
bombarda elnevezést megtartottdk gy a francidk és spanyolok,
mint az olaszok és németalfoldiek.) K hadieszkdz mar Matyas
hadjarataindl fontos hivatist tolt be. Bombardjaibol kilott ko-
golyok Hainburg kaputornyinil a falban most is lathatok.”)
Haszndlata még a XVIL szizad folyaman is beigazolhato.

Csove ngy elél, mint hatul nyitott s megtoltése hatulrol
tortént.*) Eleinte nélkiilozte a lafettit s a puszta csé kozon-
séges gerendin nyugodott. Ily primitiv koriilmények kozott a
tiizeléssel jard hatralokodését a mogotte foldbe dsott fagerenda
ellensulyozta. Maskor meg magit a csO hatsé részét astdk a
foldbe.")

A bombarda kisebbitett s tokéletesebb alakja a rovid csévi
//(mbzcm) vagy haunitz. Neve szliv eredetii, s az a kozkeleti

1) U. 0. 1905. 152.

2 11, o. 1879. 168.

# U. 0. 1890. 382.

4) Nemz. Muz. Tevt. Torzsanyag. 1640.
3 Tud, Akad. Kozl 1879, VI. 41. 42.

%) Boeheim, Waflenkunde, 432.

Y Lud. Akad. Kozl. 1879. VL. 41. 42,

% Bdrcaay, A hadugy. fejl. IL 250.

o) Boelmm Waffenkunde. 434

19) U. o. 436. Demmin, Kriegswaffen. 921
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felfogds, hogy a haufnitz eloszor a hussitik seregiében szerepelt.
Kz az o fegyver, melybol egyszerre kevesebb kigolyot nagyobb
lobiztonsdaggal ropitettek kil) A bodoki varban a legujabb kor-
ban két XVIIL szizadi haubnicot (karticsloveg) fedeztek fel,
melyek mindenike 3/, rof hosszusagu s az egyik még régi be-
rozsddasodott golydval van toltve?)

Azon téves felfogas, hogy az agynesd hosszival egyenes
aranyban all annak ropitoereje, eredményezte a hosszi, kavesi
és kigyoalaku sugdr-dgyitf, mely a németben Sclilange; olaszban
serpentina; spanyolban culebrina név alatt fordul el6.

Ezen dgyifaj mar 1400-ban jelent meg s kisebb alakjibol
olomgolyokat 16ttek. Kgyébirdnt minden nagysighan fordul eld.
Legkisebb alakjit egy ember konnyen kezelliette, s6t magdval is
hordhatta.

A sugdr-dgyuk rendesen vasbol valok s abronesokkal meg-
erdsitettek ; csak a kézi sugiar-dgyikat ontotték a XV. szizadtol
bronzbol.?)

Elsérangu régésziink s a Rakdocyak hires torténetirdja, Thaly
Kalmin a hetvenes években gr. Berényi Kerenc nyitramegyei
bodoki varkastélydban oklevélkutatast végezvén, véletleniil harom
dgytesore bukkant a levéltar helyiségében. lizek ketteje a mdir
fentebb emlitett haubic, harmadika pedig 3—4 fontos sugar-tarack.
Mar diszités és kidolgozds szempontjabol is nagyobb figyelmet
¢érdemelnek ; ha pedig rajta az e korban oly ritkan elfordulo
magyar felirdst szemléljiik, e rendkivilli koriilmény méltin 61rom-
mel tolthet el benniinket.

A sugartaracknak anyaga a legszebb csengésii brouz, hossza
5/¢ rof, kalibere 3—4 fontos. A c¢s6 maga karesit s lombdiszitéssel
ékesitett. Tovénél lithaté a gr. Berényi-cimer a kivetkez6 kor-
szallag felirissal: KARANCS-BERENYI BERENYI GYKORGY
1650. Az 4gya kozepe tijan pedig e verses jelmondat olvashati:

HOGY HA ISTEN VELUNK

KI LESZEN ELLENVNK?
A legalsé peremen az outhmester neve és az ontési hely: MK
FVNDIT BALTHASAR HEROLD IN PRESB.Y)

) Boeheim, Wallenkunde. 436,
2) Széiz. 1874. 429.

%) Bocheim, Walfenkunde. 436,
) Sziz. 1874. 428. 429,
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1647-ben ontotték az 1694-ben Schneider Jinos agyaonto-
mesternél szereplo Rakoczy-féle ,quartierschlangen“-t, melynek
stlya 32 mazsa.t)

I kornak egyik kiilonlegessége az u. n. szdrnydqgpl. Tlyet
haszndl Rikoczy Gyorgy 1660-ban Nagyszeben ostromanil, melyet
vasalt szdnon 80 pdr 0kor hazott. Szaldrdy a nevezetes ,Siral-
mas Kronika“-jaban pontos leirdsdt adja. Szerinte ezen nagy faltoro
agytt ,hossza 6t egész dlnyi, golyobisa pedig, melyet vetne, dtven
egész fontos; proportinjat (kaliberét), vastagsidgdat ehhez képest,
aki ahhoz ért, ha nem ldtta is, megitilheti.“ Bathory Zsigmond,
e koloszilis ostromld eszkoz értelmi szerzoje a kovetkezd felirds-
sal orizte meg az Agyd nevét az ntékor szamira: SVM LVPVS,
ALPIVM NOMEN NE TEMNITO LECTOR: NATA EST AU-
SPICIIS INCLYTA ROMA MEIS. FARKAS AZ EN NEVEM,
KERLEK NE IRTOZZ OLLY NEVTOL; MELLYROL VOTT
REGEN ROMA IS ERKDETET.

Sokdig hevert leszerelt allapotban Gyulafehérvaron, miglen
Rikoczy Gyorgy fejedelem mindenre kiterjeddo gondoskoddsdval
haszndlliato  dllapotba helyezvén, Fehérvar bdstydira vonatta.
Itt dllott sértetleniil 1I. Rakoczy Gyodrgy idejében is, mig a varat
vad tatdar hordik fel nem daltik. E sok idit latott szornyeteg
végre oly modon csonkult meg, hogy az aldja gyujtott hatalmas
maglya a gyijtolynk melletti részt teljesen elolvasztotta. Szere-
pel ugyan még az 1660-i télen Szeben vardnak ostromdndl Ra-
koczy azonban inkdbb ,ijesztésiil“, mint komoly tamado fegyver-
ként allitotta fel Barcsay Akos vara ellen. Ha alkalmazhattik
is a faltorésre, még sem merték a tizérek teljes mértékii lopor-
ral megtolteni.?)

Az agylinak egy kisebb nemét galyira helyezve, vizi tama-
ddsra is haszndltdk. Ilyenek lehettek azok a ,réz vizilovellok“,
melyekrol Regécz vardnak 1650-i inventariuma tesz emlitést.?)

Az 4gyu loanyaga killonbdzo volt. Késziilt kobol, de vasbol
és 0lombol is.

A XV. szizad kozepén az agytikat még kisebb-nagyobb ko-
tormelékkel toltotték s csak késobb hasznaltdk a vasgolyokat.

1) Arch. Firt. 1903, XXIIIL 220.
?) Sziz. 1870. 416.
8) Lud. Akad. Kézl. 1892. XIX. 937.
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Ezeket is kezdetben aprd vasdarabokbol koviecsoltik dssze s esak
tobb évtized multaval ontotték formdkba.?)

Mar az egykoru leltarak is kilon dgyuhoz, tarackhoz és
mozsarhoz valo golyot kiilonboztetnek meg. Déva vardban 1640-hen
siskahoz valo vert golyobist 315-0t, nyole fontosat 470-et, har-
minchdrom fontosat 327-et, hat fonlosat 400-at, 6t és nyolc fon-
tosat 488-at, hiarom fontosat 380-at, harmadfél fontosat 300-at,
masfél fontosat 322-6t, négy és negyed fontosat 194-et, harmine
fontosat 505-0t, muskatélyhoz valo golyot 2500-at, két fontos
golyobist 69-et; osszesen 6270-et taldlnak.?)

Szerepelnel. még lyukasd) és vagdaltt) golydhisok, az elobbiek
atfart voltuk miatt valosziniileg a golyoszord espignolnak szol-
galtak toltényiil, az utobbiaknak pedig rombold hatdsa lehetett
nagyobb a kozonséges golydénal.

Az ellenséges sitrak és egyébb épitmények felgyijtisira
mozsar pattantyikbol tiizes golydkat is ropitettek.”) Bathory Tst-
van, ki thzérségére oly nagy silyt fektetett, ismét felajjitja a
XV. szizad Ota ismert, de utobb a hasznidlatbol kiment tiizes go-
lyokat.5) Ilyen golyékat emlit az 1649-i tokajvdri inventarium,
tobbek kozott 21 fontosakat, de kisebb silytakat is.”) Tovdbbi
Déva varanak 1640-i leltdra, mely 6t darabrol szamol be®) Itt
taldlnak még 2 drb. kis [ldncos golyét 2—2 golyoval. Kzt ugy
kell elképzelniink, hogy a golyora forrasztott fiilbe lincot akasz-
tottak s a lanc masik végéhez egy ugyanolyan golyot erdsitettek.
A két golyot parhuzamosan felallitott Agytikbol egyszerre 16tték ki,
melyek ropiilés kozben szétnyiltak s keresztbe fogtik az ellenséget.

A tomor lovedékeken kiviil voltak beliil iires golyok, melye-
ket robbanéanyaggal toltottek meg. KEzek kilove és szilard targy-
hoz iitédve felrobbantak s emberéletben igen nagy kért tettek.

Tly iireges lovedék a bomba. Rendszerint loporral téltotték meg
s meggyujtott taploval siitotték el. Sokszor azonban rovid, sima csovi
s nagy kaliberii agyubol — az tgynevezett ,bombadgyibdél* —

1) Boeheim, Waffenkunde. 432. 440.

?) Nemz. Muz. Levt. Torzsanyag. 1640,

%) T. T. 1879. 155. 161.

4) Lud. Akad. Kozl. 1892, XIX. 936.

5 T. T. 1879. 164. 165.

%) Czobor, Magy. orsz tort. eml. II. 350.
7) Lud. Akad. Kozl. 1888. XV. 622.

8) Nemz. Muz. Levt. Torzsanyag. 1640.
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ripitették az ellenség sorai kozé.') Némelyek azt dllitjik, hooy
a bomba Hollandidbol szarmazik, valdsziniibh azonban, hogy elo-
sz0r Olaszorszagban jelent meg.?)

A grdandgt hasonloképen ires, beliil robbanoszerrel és kounyen
gyijthato anyageal toltott golyd. Kgyik valfaja a tizes grdndit,
nit az ostromlok foleg varak ostromanal haszndltak., Kemény
Janos erdélyi fejedelem Szatmar vardnak 1637-1 ostromlasanil
titzes granatokat bocsat a virba, melyet ,nem gyulaszthatta ugyan,
mivel vala mesterségek az megoltasra . . .“%)

A grandt elso fellépése a XVI. szdzad mdsodik felére esik,
de még a XVII. és XVIIL szizadban is fesznek rola emlitést.
— Kilovésére kiilon fegyver, az w. n. grdndt- dgyi szolgilt, mely-
nek bronz csove korilbelil 30 ¢m. hosszi. Furatinak atmérdje
6-—7 em. Agya, zavarzata pedig a muskétdéloz hasonlo.?)

A kartdcs apro vasdarabokkal vagy apird golyokkal toitott
1ovedék, melyet nagyobb (25 fontos) kaliberii dgyukbol lottek.
Az 1649-1 tokajvari inventarium olyan kartdcsokrol emlckszik
meg, melyek mindenike ,600-ndl tobb avagy kevesebb mosquater
vasgolyo“-val van toltve. Az inventdrium felsorol 25 és 12 fontos
agyihoz és 3 fontos taracklhoz vald karticsokat.?)

Az agytukat és egyéb fegyvereket a feqyver- és ladszer-
tirakban, vagy, mint e kor lajstromai nevezik: ,cajghaz“-akban
(Zeighans®) a tizmesterek (Zaigwart) orizték. Kotelesek voltak
a fegyvertart tébbszor dtvizsgalni és rendben tartani. De arrol
is kellett gondoskodniok, vajjon a szokott fogyasztasi ardny mel-
lett elegendd lesz-e a lovokészlet. iz ardnyt pontos sziamitasok-
kal tartottak a rendes mederben.”) Tulajdonképeni hivatisuk azon-
ban az agyik kezelésére iranyult.

A legrégibb, tehit a legelsd dgyik hatultsdltésre voltak be-
rendezve. Megtoltésiik nagy veszéllyel jirt, mert a zavarzat be-
tolisakor keletkezett surlodds kovetkeztében a csé és a zavarzat
kozé keriilé lopor fellobbandsa konnyen idézhetett elo katasztro-
fat. gy a tiizmester élete minden toltésnél kockdztatva volt.

Y Demnin,  Kriegswaften, 922. :

9 U. 0. 111,

%) Keminy Onéletirdsa. 311

4) Boeheim, Waltenkunde. 461, 462.

% Lud. Akad. Kozl. 1888. XV. 620.

%) U. 0. 1888. XV. 614.
) Hadtort. Kozl 1888. 427.
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Ebbél az idobol szarmazik a tizéreknél sokdig divatozo szokds,
hogy az gy elsiitése mindig ,az Isten nevében!* tortént.!)

A l6port tobbnyire rézbol készillt ,keldn“-nal (kaliny, ka-
nal) toltotték az dgydacsobe és a ,dirdckild-rad“-dal verték le.
A toltést pedig — mint azt az 1649-1 tokajvari hadifelszerelés
bizonyitja — fenydfa fojtdssal szoritottdk Ossze?) — Az 1642-i
sdrospataki inventirinm rézkalint és dordckolé-rudat igen sokat
emlit.3) Ugyanitt oly dgytdorockolé-rudakra is akadunk, melyek-
nek egyik vége tisztité pamacs.?)

Az Adgyn elsiitését a pattantyisok oly médon végezték, hogy
a gyujtélyukba ég6 parazsat helyeztek.?) Késobb a gyujtopal-
cira csavart égé kanoccal, majd pedig izz0 vasrudacskdkkal gyuj-
tottak meg a gyujtolynkba ontdott puskaport, mely fellobbanasaval
kozvetleniil hatott a csé belsejében 16v6 lovedékre.f) A tizmes-
ter positiojinak megvédésére a lovegallvany homlokzatit veért-
lemezekkel erésitették meg. Silyos veszély idején pedig a tite-
mester a cs§ alatt az allvany also részében elhelyezett dirdaval,
vagy nyars alakd dzsidival védte a loveget az ellenséges tima-
dassal szemben.”)

Hosszabb tiizelés utin az agyucsé belsd iiregét korom vonta
be, mely a hordképességet csokkentette. Ezen korom kiiiritésére
szolgalt a botra tizott nemez pamacs, vagy a bozontos gdmbben
végz0dd peneteS) Az 1642-1 sdrospataki leltdr 100 drb. dgyutisz-
tito vasat emlit,) mely mennyiséghol az dgytdllominy nagysa-
gira is kovetkeztethetiink.

Az Adgyh felszereléséliez tartoztak még: az emeldtoke vagy
hébér,1%) kapa,tt) vasvilla,'?) tovibba a vasbol, vagy rézbol ontott
emellesiga’®) és a bakk. 1639-ben a semptei varban 3 dgyivond

Y Tud. Akad. Kozl. 1885. XII. 165.

2 U. o. 1888. XV. 625.

3 T. T. 1879. 155. 169.

4 U. o. 1879. 168.

%) Demmin, Kriegswaffen. 110.

8 Boeheim, Waffenkunde. 443. T. T. 1879. 163.

7} Lud. Akad. Kozl. 1875. II. 210.

8) Boeheim, Waffenkunde. 488. Lud. Akad. Kozl 1888. XV. 616. 623.
9 T. T. 1879. 169. g
19) T. 0. 1905. 152. 155. Lud. Akad. Kozl. 1888. XV. 620.

1) Lud. Akad. Kozl. 1888. XV. 622,

= T, T. 1905. 153.

13) U, o. 1905. 152,
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vasesigat s ,egy agyihoz valo vasas facsigdt“,!) 1640-ben Déva
varaban pedig két ,agyihoz valé bakk“-ot?) taldlnak, melyek
még a régi kezdetlegesebb szerkezetli Aagylknak szolgiltak ta-
masztékul.

A régibb korbol valo dgytcsovek, ellentétben a mai prak-
tikus felfogdssal, igen diszesek valinak. Rakdczy Gyorgy erdélyi
fejedelemnek gondossiga még a diszitési formdat is megszabta.
Debreczeni dgytaontomester egy alkalommal azt irja a fejedelem-
nek, hogy az dgyikra valo madar-formikat méar bekiildotte.?)

Az dgyikat legtobbszor esalddi cimerekkel s jambor tartalmu
jelmondatokkal diszitették. Gyakori a kiilonbdz6 allat — rende-
sen delphin — formara készitett fogantyidisz, mely alakzat a
Rikoczy-kor jellegzetes sajitsiga. A sarospataki fegyverdllo-
mdnyban sok olyan dgyt van, mely I. Rakéczy Gybrgy fejede-
lem nevével és cimerével van ellitva. S ez a megkiilonboztetés
specidlis ismertetd jele az I. Rakoczy Gyorgy altal készittetett
dgyiknak. Ugyanitt olyan agyukat is taldlunk, melyek magukon
a medve, fesziilet, kétfeji sas, avagy a gyik (gyék) alakjit
viselték.t) .

Az dgyik felirata rendszerint latin, ritkdbban német. 1642-ben
Sarospatakon, a Rakoczyak 6si fészkében szereplé ,Bebek“ dgyi
német felirisa a kovetkezo: ,Kin Falck bin ich, Vorn Bebek
dine ich; wo mann mich hinweht, da bin ich beent.“?)

Frtékes hadtorténelmi emlék karancsberényi Berényi Gyorgy
bodoki vari teljesen egyenlé két kis bronz dgyija. A csének
hossza 143, atméroje 15, kalibere 5!/, cm. Mint a méretekhol
lithatjuk, kisebb kaliberii agyuval van delgunk. De anndl becse-
sebb ornamentika és felirds szempontjibol. — Az agyl teste két
fiillel van ellitva. A nyilas és a fiil kozott a Berényiek csalddi
cimere lathatd, melynek részei: egy kimetszett torna-pajzsban
koronds hirmas halom a koronabol kindvé mokussal; folotte hat-
dgu csillag. A cimerpajzs folott szallagszeriien a kiovetkezok alla-
nak: ,16°KARANCS : BERKENYT - BERENYI - GYORGY - 50.“
A fiill és az 4gyu tove kozott négy sorban négyszigii keretben:

N T. T. 1905. 152.

2) Nemz. Maz. Levt. Torzsanyag. 1640.
%) Hadtort. Kozl 1888. 179.

) T. T. 1879. 158.

% U. o, 1879. 160.
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HOGY HA 1STEN

VELUNK
KI LESZEN ELLE
NUNK.«

l.egalul egy sorban: ,ME:FUDIT: BALTHAZAR HEROLD
IN PRESBURG.“ Kozepén 1évo két fogantyu acantus levelekkel
stilizalt szornyeteget dbrazol. S felsd, kozépsé és alsd pdntja
ugyancsak acantus levelekkel gytiriiszeriien van diszitve.)

A bécsi cs. és kir. arzenal fegyvergyiijteményében Orzik
Fszterhazy Miklos nador két Agytjat, melyeknek egyike 3 méter
hosszit és 25 mazsa salyu. Diszitése: delphineket abriazold fogan-
tydk s a csalid cimere. Felirata:

,COMES
NTKOLAVS
KESZTER
HASI DE GALANTTA REG
NI HVNG PALATINVS F. K azutin:
LJACOB SCHVLTEIS GOS
MICH IN WIEN 1630.4%)
A masik dgyi szintén 1630-ban Béesben Schultes  Jakab
ontodéjében készilt. Felirata a kovetkezo:

,COMES -
NICOLAVS -
ESZTER - HAST - DR
. GALANTA - REGNT

HUNG * PALATINUS ' K. F.¢

A felirat alatt a esalddi cimer?) helyezkedik el, mely ntin a ko-
vetkezd sor all: ,Jacob Schultes gos mich in Wien 1630.¢ —
Az 4gyt maga 2500 font, lovedéke 6 font.*)

Ugyanitt talalhato ipolykéri grof Kéri Jianos koronadrnek
1658-b0l  szdirmazo 4gynja. A delphin fogantydk alatt félkor-
alaknan kidomborodd rojtos szélii szallagon a kovetkezd feliras
olvashato:

1) Taldlhaté a Magy. Nemz. Muz. Régiségtariban.

?) Hadtort. Kozl 1893. 390.

%) Korondn allo sasszirnyu oroszlin karmai kizott harom szl virdgot
tartva.

4 Lud. Akad. Kozl 1836. XIII. 243.



47

,COMES IOANNES KERI DE IPOLKER EQUES AU: RATUS
SACRAE CESAREAE REGIEQUE MAIE : STATIS CONS -
COM - AC SACRAE REGNI HUNGARIAE CORONAE CONSER-
VATOR - 1658+
Kz alatt van a nagy cimer: (kigyotol koriilfont fatorzson hollo,
szuronnyal, mellette nagy csillag). Az a4gyicso elejére nagy pihend
sas van ontve.?)
Felirat szempontjibol nevezetesek azok az agyik, melyeket
a leltdrozok 1642-ben a sdrospataki var ingOsigai kozott talal-
tak. Majd valamennyi agydn rajta van I. Rakoczy Gyorgy erdé-
lyi fejedelem cimere és neve s a kdvetkez6 — refrainszerien
ismétlodé — sor: ,Non est volentis neque currentis, sed mise-
rentis Dei.“?) Egyébirant [elirisa a kovetkez6 rendben jelenik
meg: eloszor a psalmusbol idéz, majd megnevezi onmagit, ren-
deltetését, késziilési helyét és idejét.
Kgy ,Sarkiny“ nevezetii dgytin a kovetkezok allanak:
»Psal. 28. Jehova robur meum et scutum meum, cui con-
fidente animo meo adjuvor.
Principis auspicio celsi gero signa Draconis
Cujus Jova juvans hostibus hostis ero.
Fusus sum Sirospatachini anno MDCXXXIII“.3)
A ,Gyék“ nevii tarack felirdsa pedig igy hangzik:
»Spectabilis magnificns dominus Georgius Rakoczi de Felso-
Vaddsz jussit me fieri anno salutis 1620.“%)
KEgy méasik agya felirdsa:
»Psal. 6. Tune revertentur inimici mei retrorsum qua die
clamabo, hoe scio Deum affore mihi.
Ut somniliacis crocodilus terror in ovis principis hostes,
sic terreo nempe mei. Fabrefactus sum Sirospatachini
anno MDCXXXIIL.“?)
lordekes a kovetkezd felirds is:
»Maximilianus II electus Romanus imperator Germaniae ;
Hungariae, Bohemiae etc. rex; archidux Austriae me fieri jussit
anno MDILVI.“%)

) Lud, Akad. Kozl 1886, XITL 244,
5 T, T. 1879. 155,
% U. 0. 1879. 155.
4 U. o. 1879, 154.
5 11. o. 1879. 155.
¢ U. o. 1879. 157.
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Zriny iMiklosnak, a koltének és hadvezérnek 1646-bol szir-
mazé négy fontos ércigyija urdnak jelszavaval: ,Bona sors,
nihil aliud® szerepel.l) S Munkdes varinak 1688-1 leltira tobb
agyut emlit Ditrichstein biboros nevével és 1642, illetéleg 1634.
évszammal.?)

Frdekes momentum, hogy az dgytkat mdr a legrégibb
idotél nevekkel littdk el s valosiggal inegszemélyesitettck,
amennyiben csak neviikon emlitették. Neviiket minden esetben a
redjuk ontott, vagy vésett allati, mythologiai alakok, avagy az
okori torténelembdl vett példik utin kaptik, a sugariagyik kioziil
pedig a nagyobbakat hiillokrél s a kisebbeket madarakrol nevez-
ték.?) Ily elnevezések: ,Oroszlan“, ,Pelikin®, ,Sas“, ,Filemile®,
2104 SAquilla®, Fortana“, ,Anditus®, ,Visus¢,  Tactus,
,Odoratus, ,Gustas®, Hireus®,  Marcus Curtins®, ,Barit®,
,Kis-Baba“, ,Angyal“%) ,Unicornis®, ,Hajdi“, ,Szarvas®, ,Buké
dgyuja* sth.p)

Gazdag sorozatdt taldljuk ily elnevezéseknek az 1642-i
sarospataki inventdriumban. Ott is eléfordul a mdir fentebh
emlitett: ,Fiilemiile“ elnevezés, de wjabb nevekkel is taldlkozunk,
mindk pl. a ,Krokodilus¢, ,Sarkdny“, ,Rigd“, ,Fogoly madare,
SSzarka“,  ,Szajké,  Galamb¢, ,Veréb*, ,Pok¢, ,Szarvasé,
,Gyék« (Gyik), ,Solyom*  Gerlice*, | Pacsirta* ~  Kecske®,
,Basiliskus“ és ,Bebek* elnevezések.b)

Az dgyik szdllitisa a legfontosabb hadmiveletek kizé
tartozott. Mint jelentés hadieszkoz igen sokszor ez dontdtte el a
habort sorsdt, miért is- minden hadviseld félnek kiillonds érdeke-
ben dllott anmak lehetd leggyorsabb szillitasa. Mig az agytk
konnyebbek valdnak, szdllitisuk egyszeri mdlhis szekereken
gyalogosok altal tortént;”) késobbi kialakuldisa folytin mar kiilon
e célra gyartott szekereken lovak, avagy okrok ventattik. A
kisebb dgylk és tarackok vontatisira vastag kotelek®) szolgaltak,
azonban a nagyobb ostromigyikat horgokkal?) ellitott erds

7

1) Szaz. 1870. 417.
%) Hadtort. Kozl 1888. 627.
) Swéz. 1908, 141.
) Lud. Akad. Kozl. 1888. XV. 615.
5 T. T. 1905. 155.
6 U. o. 1879. 155—159.
™) Bdrezay, A haditgy fejl. TL 257, Lud. Akad. Kazl, 1875, 11 210
8 Lud. Akad. Kozl. 1888. XV. 618. T. T. 1879. 165.
L9 T. T. 1905. 153,

R

1
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vaslincokkal hiiztak.') Az 1649+ tokajviri inventirinm 12 dgyn
hoz valo lancrol is tesz emlitést.

Az dgyiszekér kerekeit, tengelyét, agyat rendszerint vasbol
készitettek, illetileg erdsen megvasaltik, hogy az dgya szallita-
saval jaro leves rizkodtatist minden baj nélkil elviselhessék.
Kisebh tarackokat azonban sokszor vasazatlan szekereken von-
tattik.?) A sirospataki fegyvertir 1642-ben mindennemi Agyi-
szekeret: nagy  szimmal tart raktavon?) hogy szitkség esetén
koziilok a legmegtelelobbeket kivalaszthassak..

A XV szdzad folyamian haziank tobb részéhen nagy virdg-
zisnak indnlt az dgpi-intés. Kiilonosen 1. Riakoczy Gyorgy
forditott  kivalo figyelmet az dgyuonto-mihelyekre. Alig volt,
viar Felsdmagyarorszigon s az erdélyi terviileteken, melyek a
fejedelem  dgyGontodejebol kikerilt agyakkal ne lettek volna
felszerelve.

A nevezetesebh  dgyiaonto-mithelyek mesterei rendszerint
az agyu- ¢s harangontok kozos céhéliez csatlakoztak. Ime szol-
giljon  néhiny adat o NVIL  szizadi  agyit- és harangontok
céhének életéhol, hogy lissuk, mennyire elterjedt ipardg volt ez
minalunk a Rakoczyak idejében.

A nevezetesebb céhmesterek koziil 1632-bol Andras mestert,
majd 1634-bol Kvistofot  ismerjitk  ,ein Giesser in Giesshaus®
megjegyzéssel; 1636-bol Janost, aki noill vette Schnaider Iilop
ozvegyét; 1642-bol  Brandenburgi  Lidrincet, 1652-bol  Himerle
Palt ¢s Kiders Hermant. 1649-ben  Pattantyas Margit szerepel,
aki biixemmeisternek az dzvegye. Krdekes az 1650-i adat, mely
szerint, Kassa varos hatosiga L0 Felsége dgyuontéo hdazandl levo
dgyhontéshez tartozd holmi épiileteket lerontott, mivel a hdzat
a varos sajatjinak tekintette s mint ilyet I. Rakoczy Gyorgy
fejedelemtdl ix kovetelt.?)

I. Riakocezy Gyorgy fejedelemnek még két nagyobb dgyu-
ontomihelye volt: Patakon és Fejérvaron. Mindkét gydrnak
multjabol sok érdekes mozzanatot tudhatunk meg Rdkoczy leve-
lezéseibol, mit magyarorszigi javainak igazgatojaval: Debreezeni
Tamdssal, Mikes Mihallyal s tizérparancsnokaval: Maxell Derta-
lannal folytatott.
0T 1905, 1520 Lud. Akad. Kozl 1888, XV. 621,

% U, 0. 1879, 167. U. 0. 1905. 153.
% U o 1879, 167.
1) Arch. Ert. 1903, XXIIL 219. 220.
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Debreczeni 1646. évi marcius 16-an a fejedelemnek tiobbek
kozott a kovetkezoket irja: ,Az agyaonto felol Gorgey Job altal

boven izentem Nagysdgodnak . . .“ Rakoéczy erre mdircius 26-dn
kelt levelében csak ennyit jegyzett meg: , ...annak az dlgyu-

ontének cigdny embernek kell lenni.* Ugylitszik nem volt a
fejedelem vele megelégedve, mert Mikes Mihdlyt azzal bizta meg,
hogy hozzon neki kiilfoldrél jo dgyiontoket. Mikes hiven eljir
kiildetésében, mint azt Rakoczynak Székelyhidon midjus 6-in kelt
levele igazolja, melyben Debreczenit a kivetkezokrdl értesité:
»Mikes Mihdly az elmult estve juta meg hLozzank, ki ugy infor-
mal, igen jo Algyiontd legényt is hozott.“ Ugyane levelében
folytatja: ,Taldn ugyan nem Aartana Kegyelmednek egy j6
industriosus embert csak arra rendelni, kiszolgdltatna idejében
minden eszkozoket kézben az dlgylontonek és lenne oszton is
mellette . . .“

De mielott dtvette volua az ujonnan érkezett agynomtd a
hivatalat, a régivel meriiltek fel ditferenciak. lirre nézve Viradrol
majus 22-én a kovetkezioket irja a fejedelem: ,Az dlgytontokkel
vald szamaddst litjuk s azt is értjiilk, hat forintot emleget,
liogy igértek volna neki Basa Istvan; ki hazugsdgi, mi tobbet
anndl nem is akarunk adni. Restantidjarol contentalni kell s
kezdjen az Oregekhiez.“ — Az uj Agyuontét részegeskedése miatt
Debreczeni el akarja bocsitani, de a fejedelem ezt megakadi-
lyozza: ,Noha részeges az algyuonto, restes munkas is, de mind
jo mesternek mondjik, kik littik munkajit. Convenidlni kell vele,
mostani fizetésére megmarasztani . . .“1)

Nevezetesebb dgytontok e korbol: Hanz Arfegizer, a szebeni
Georgius Saltzenbergens, Balcer Ragat, Andreas lllenfolt, Dobo
Ferenc?) s a XVIIL szdzad elején a kassai agyaontohiazban mikodo
Wening. Janos Tamas, ki 1631. éyszimmal a Szent-Irzsébet dom
északi melléktornydnak egy kisebb harangjit is dntdtte.?)

Mint a fentebbiekbol lathatjuk, az agytaonto-mesterek jo
része idegenbol szakadt mihozzink. I hanyagsig miatt egy rop-
irataban erosen kél ki Comen a magyarsig ellen. ,Bdr vitéz kato-
nak — tgymond -- még sem torédnek a haditudomanyokkal.
Idegen mérnokok szerelik fel a virakat, a felszerelési eszkozoket

1) Hadtort. Kozl 1888, 179. 180.
) T, T. 1879. 154—160.
%) Arch. Frt. 1895. XV. 239.
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kiilfoldrol hozatjik, sot még a hadvezetoségi elem is kiilfoldrol
keriil ki.® Sulyos hibaul roja fel ezt a magyaroknak, de talal
enyhito koriilményeket is, melyek uémileg megmagyarazzak e
hanyagsigot. ,Mert iime harom részre szakadt az orszag. Kgyik
része a torok iga alatt goimyed, a nyugati magyarsig kirdlya
az orszagon kivill lakik, kinek minden egyéb célja, mint a magyar
faj erositése. Igy a harmadik rész teljesen magara van hagyatva
s drvasagid onfentartasi kiizdelme is stilyosbhbitja“

Ekép vélekedik Comen. —- Bdr igen sok igazat mond, mégis
téved abban a felfogdsaban, hogy az idegen hadvezetiség, idegan
mérnokok alkalmazdasa hdtranyunkra volna. Mert mar csak nye-
reség rednk nézve, ha kivalo elmék, gondolkodo férfiak munkdis-
sagnk gyiimalesét a mi dlilnkbe rdzzak. Ha hosszas tapasztalatukat
a mi elonyiinkre forditjik.

Krdély — wmondhatni — nagy haszndt vette az idegen ele-
meknek. 1. Rakoczy Uybrgy fejedelem pattantyisaga és dllando
hadseregének egy része belolik alakult ki.  Varainak, fegyver-
tarainak jobb Kkarba helyezését 1s ok teljesiteiték. Vezetésiiket
azonban  polgdri tiszttartoiva bizta s az ellendrzési jogot maga-
nak tartd fenn.')

3ar Comen azzal vadolja a magyarokat, hogy a hadieszko-
zoket, igy az dgyiakat is kiillfoldrol hozatjak, mégis szimos adat
hizonyitja mindlunk a NXVIL szdzadi dgynontés erds fellendiilését.

1647-ben — Rikoczynak majus 17-én Fogarason kelt levele sze-
rint — DPatakon falkonétokat ontenek.2) Ugyanebben az eszten-

. doben Iehérviaron 24 fontos dgytkat és 10, 8 6 fontos tarac-
kokat készitenek; s a munka igen ser(‘nyen folyhatott, mert hd-
rom hét alatt 33 tarackot ontottek.?) Ag gyliparardl nevezetességre
emelkedett Nagy-Szebent) és Komdarom. Kz utdbbirol Draskovies
Janos nadornak 1648. évben kelt utasitisabol nyeriink értesitést,
amidon rdir Gyor megydre, hogy ,a hiinyos és repedt 1gyukdt
a komdromi ontédébe kiildjék kiigazitas végett.* Irre azonban
a megyei eredeti jegyzokonyvek tanisiga szerint nines sziikség,
mert azok teljesen ép allapotban vannak.?)

Hadtort. Kozl 1888, 185.
U. o 1888. 182.
U. 1848, 182,
1 T 1879, 1565.
5 Qyb6ri Tort. és Rég. Fiiz II. 96

)
AL
:
)

4
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Jeles dgyuonto telep Bécs, hol kiilonosen Schulteis Jakab
és Heroldt Balthasar mesterek emelkednek hirnévre.?)

1. Rékoczy Gyorgynek azon utasitisaibol, melyeket Debre-
czeni Tamdasnak és Maxell Bertalannak ad, kiliivelyezhetjik az
dgyudntés egész lefolyasat.

Legeloszor az agytformat készitették el, hova a csepfolyos
Allapotban 1évé rézmassat ontstték. Mint Rikdocezy Maxellnek
irja: ,Az algyuontonek adjon tanulsigot, hogy mindeniket (f. i.
tarackot) azelott megontott forma szerént ontse s csindlja men-
nél hamarébb az formdkot és mihentest hat forma elkésziil lenne,
azt mindjart ontené s meg masok formaja csinalisahoz kezdene
és igy hatot-hatot ontene meg . . .“?)

Az &gyl anyagit kiilon e célra épitett kemencében olvasz-
tottik, melynek berendezésére a fejedelem kovetkezd sorai vet-
nek viligot: ,Az dlgyiontonek méltd addig meg nem fizetni,
mig eddig vald munkdjirol szamot nem vettiink vélle s allando
és josdgat is az probak meg nem mutatjik ontott 1ovioszerszi-
moknak; j6, hogy az rezet kemence kiara nélkiil veheti ki. Az
valo dolog az kemence fenekének oly hardntékosnak kell lenni,
hogy minden réz kijojjon belole; az itt benn valo, ugy is vagyon,
meg kell azt is ugy csindlni, s6t az fejérvari algyaonto kemen-
céjének az feneke éppen Oblosen vagyon, csindlvin az kizepe
penig annyira meg van aldbb szélesitve, hogy az hol az rezet
kibocsatja, épen minden réz kimegyen rajta; ez is egyik mester-
ség az ilyen kemence csindlisiban, hogy ezt jol tudja intézni és
megesindlni, Antoni soha nem bizta ennek csindlasdt mdsra, va-
gyon harom esztendeje, hogy az fenekét tjon megesindltak.

Miutin a csepfolyds érctomeget az elore megkészitett
dgyues6-formakba ontotték, azt addig hitotték, mig meg nem
szilardult. Ezutin a mdr kész csovet a formabol kivették, a red
tapadt sallaktél reszelokkel megtisztitottik és megfirtik.

Az igytcesé ellendlld erejénck s dllanddsiganak kiprobilisa
vizzel és porral tortént. Ha a probat sikeresen kidllotta, szilfibol
késziilt dgyakra helyezték s dtadtik rendeltetésének.”)

Megjegyzendd, hogy az elsé agyukat mag koriil ontotték s
csak a késobbi id6ben furtik ki az ontott cso belsejét.t)

1) Hadtort. Kozl. 1893. 390.

) U. o. 1888, 182.

3) U. o. 1888, 178. 182.

Y) Bdrezay, A hadigy fejl. 1L 249.



53

Az dyyii- és tarackyolydkat vashol, rézhol vagy kobol késziilt
golysinto-mintdakha vaskalinoklkal ontotték. Ilyen vaskalinrol és
eolyoformardl emltkszik meg az 1649+ tokajvari inventarium.?)

A Kkisebb kaliberit dgytesdvek tobbszoros  oOsszetételéhol
keletkezett a seregbontd dgyie vagy ,orgonaldveg,“ mely utobbi
elnevezését cxérendszerének orgonasipszeri elrendezésérol kapta.?)
,Haldlorgona“-jinak is nevezték, mit Veigel a kovetkezd koltoi
sorokkal magyariz:

»Ott harmincharom sipu orgona szdl,
Melynek hangzajira a halal tancol.“?)

I fegyvernem feltaldldsi ideje a XIV. szdzadra esik. Tehat
azon idoszakra, midén a tiizifegyverek elsé korukat élik.

Olyformin szerkesztették, hogy a szekéren vagy hordhato
dllvinyon elhelyezett kisebb kaliberit dgyiicsdvek egy kozponti
es6tol jobbra és balra fokozatosan kisebbedtek. A XIV. szdzad
elején egy kétkerekit szekérre egymas mellé csupan 2—4 cstvet
helyeztek ; késobb mindig tobb csovet alkalmaztak s ez altal az
ellenséget a fokozatos golybzaporral hathatdsabban tartéztattak
fel. Azon c¢é1bol, hogy a csérendszerekkel sok helyet el ne foglal-
janak és az ellentallo képességet mégis fokozzdk, a csdsorokat
egymasfolé is raktik. Miksa csdszar hadszertaraban 1505-ben
Glockenthon Miklos oly orgonaldveget taldl, melynek 40 csove
egymashoz illesztve egymisfelett 5 sorban, minden sorban 8
esOvel, magas kerekit tabori lovegtalpon nyngszik.*)

1639-ben a semptei varban 2 drb. 18—18 csovil, voros
festékkel festett seregbontd szerepel az egykoru leltarbanb) A
dévai viarban pedig 1640-ben két drb. nyole-nyole csoviit irnak
Ossze.") Az 1642-1 sdrospataki inventirium is emlit két sereg-
bontot, egyike 11, masika 5 csovi”) 1650-ben pedig a regéci
varban egy 5 esovii és tiz 4 esdvil szakallas orgonaldveget
taldlnak.”)

A golyoszorok kozé sorolhatjuk még az espignolt. Kiilsoleg
hasonlit az orgonaloveghez; t. i. mindketténél egy, illetéleg tobh

! Lud Akad. Kizl. 1888. XV. 620.

)

) Boeheim, Walfenkunde. 437.

) Lud Akad. Kozl 1875, I1. 209.

4 U. o, 1875, 11, 210. 211

%) 'l‘ T. 1905, 154.

%) Nenm, Miz. Levt. Térzsanyag. 1640.
i) T, T. 1879, 155, 160.

8) Lud. Akad. Kozl. 1892. XIX. 937.
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csO kilonbdztethetso meg. Liényegileg azonban nagy a kozottik
észlellieto  Liilonbség. Mert mig az orgonaloveg egyes csiveit
esak egy toltéssel toltotiék, addig az espignolénak minden egyes
exbvébe annyi toltényt szoritottak, amennyi esak leléje fért.
Kszerint az espignol is rovid idokozokben tobh lovedéket szort ki
magabol,  Klsiilése gyjtokésziilékkel, vagy a cso torkolatan
alkalmazott gyikupakos csappanty zirral tértént. S a gyujto-
késziilék tiizének atszirmaztatisa a kozpoutilag athirt és furat-
tengelyeikkel egy irdnyban helyezett 6lomgolyok iiregein keresztiil
eszkozoltetett. A tiz az egyik golyotol a masikig Lorilbeliil 12
masodperc alatt jutott el; igy a Iovegek is 12 masodpercenkint
feltartoztathatlanul ropiiltek ki

Feltaldlasinak ideje o XV. szizad elso felére esik. Midon
a torokok 1438-ban Nandorfehérvart ostromoltdk, oly espignolokat
haszndltak, melyek esovenként 5—10  golyot ropitettek ki
egymasutin.

Szallitasdara egy 16 is elég volt. Kezelése azonban négy
cmbert igényelt. Kozillok ugyanis egyik a lovat vezeti, a masik
az espignolt egy fogantytndl fartja, harmadik irinyoz, negyedik
pedig az elsiitést végzit)

11 A tiizi fegyvereknek masik nagyobb csoportjat a fkis
kaliberli- vagy kézifegyeerel: alkotjak. Klso szereplésiik a XV.
szazad kozepére esik. Haszndltak azelott is fegyvereket, de azok
cxak arra szolgdltak, hogy veliik az ostromolt helyre tiizet
vessenek vagy az ostromld eszkozoket felgyijtsik.?)

Az import, melyet a kilfold részérol a kézifegyverekndél
tapasztalhatonk, igen sok oldald. Mert nemesak a torokiok drasz-
tanak el benniinket puskakészitményeikkel, hanem a francidk is.
S ezért a puskak killseje ¢s faja nagyon viltozatos.

Az elsd puska pusztin esobdl dllott, melynek karikds végét
a harcos a mellpdncélon levé horogha akasztotta, elejét pedig
villaszerit  allvanyra tamasztotta?) Lobiztonsiga azonban még
kétes volt, mert a harcosnak ezyrészt figyelnie kellett a kanoera,
avagy a tiizes tapléra, melyet puszta kézzel vitt a gyijtolyukhoz,
masrészt pedig a cél felé igazitott puskacsére. Izen a hajon
segitett a Landcos zdvdrzat. ¥ szerkezetncél az alsd cmelokar

1) Lud. Akad, Kozl 1875, IT. 255, 207.

% Denunin, Kriegswalfen, 106.

% Bdrczay, A hadiigy fejl. IT, 234. 235,
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megnyomasakor a felsd kar lecsapodott, mialtal a felsé karra
tizott ¢égd kanoe a puskaporos serpenyibe esett.!) Az also emelo-
kar tehit — mint mikodéséhil észrevehetjik — elsé nyoma a
d\’d\/ndk, a felso pedig a kakasnak.

5-ben Niirnbergben taldltik fel a puskaszerkezet toke-
]et(\sebb dI(LI\J(Lt,. a nlmet kerekes zdvdrzatol.?) Foalkotorésze -
egy tobbszorosen rovitkolt s a kozépen athaladd tengellyel a
zavarzatlaphoz  erdsitett lapos kerék, mely felso szélével a ser-
penyobe ért. A kereket a hozzdvalo kulecsal hiztdk fel, midltal
a kovival ellitott kakas felemelkedett, majd hirtelen visszacsa-
varodott., A kova a portartd acél pereméhez surlodvan, szikrat
esall ki, mely a gyujtoanyagot Iangra lobbantotta. Azon koriil-
meény, hogy esos idoben a gyujtopor nedvessé s igy hasznalha-
tatlannd  valt, credményezte a tolocsészének alkalmazasat, mit
még a kerekes zivirzatu puskiknal is megtartottak.®) Gyakran
megtortént, hogy a puska csiitortokot mondott s épen ez az oka
annak, hogy a kanécos puskdk a kovdassal parhuzamban egészen
a XVIL szizadig hasznalatban maradtak.*) .

A kerekes puskat inkdbb a lovasok karoltak fel, mig a ka-
nocos puska a gyalogosok fegyvere maradt.”)

1640 koriil Franciaorszighan a csapodd kakassal elldtott
Srancia zivdarzatot taldltik fel s ezt ndlunk a kereklakatossal szem-
ben vagosszerkezetnek nevezték. 1tt a kakas feje egy odaerositett
kova, mely a lecsapodis alkalmaval az acél serpenyd lapra {ito-
dik, minek kovetkeztében a kipattano szikrak a serpenydben 16vé
puskaport felrobbantottik.t) ;

A puskacsovek ontése a XIV. szazaddal kezdédik. Elsé alak-
juk még rovid, mivel a ¢so furdsat ekkor még nem ismerték.
Kzért a csovek Ontése mindig a belso lireg meghagydsaval, tehat
mag koriil tortént. De a taldlékony emberi elme nem maradt
sokdig veszteg és cxakhamar redjott a puskacstvek furasara.
Spanyolorszagban és Olaszorszagban pl. mar a XVI. szizad elején
tudnak furtesovekrol.n)

1) Bocheim, Waftenkunde. 448.
2) Demmin, Kriegswaffen. 123. 917.
3} Boeheim, Waltenkunde, 474.
Y Bdrezay, A hadigy fejl. II. 239.
?) Boeheim, Waftfenkunde. 452.
%) Bdarczay, A hadiigy fejl. TI. 230.
") Boeheim, Waltenkunde. 469.



A XVT. sziazad folyamdn mar vont-, vagy huzagos esovii
fegyverek 1épnek fel, mely modositis az egyszeriien fart esovi
puskak ropitoerejét joval felilmulta. A huzagok eleinte egye-
nesen haladtak, késobb, 1560 kiriil spirilisan futottak koril a
esh firegét.t)

A puskik taldld képességét tetemesen javitotta az irduyzd
légy alkalmazisa; mely a XV. szizad misodik feléhen jon alkal-
mazisha.?)

Kiilsejiik s szerkezetiik szerint a puskdknak tobb fu/dt kiilon-
boztetjiik meg.

Kls6 alakjuk a XV. szdzad hatvanas éveiben konstrudlt s

szakallszerit nyulvannyal ellitott szalkillas puske. Nyulvinyinak
alkalmazasa a praktikus élet sziilotte. T. 1. a kezdetlegesebb elo -
Allitisu fegyvernek hitsé részére karika volt fiiggesztve, mit a
havcos szijjal a melléhez ervositett, a csd végét pedig a foldbe
asott villira fektette. l’gy azonbhan a fegyver elsiitésével jaro
reactio igen eros lett volna, Kzen gy segitett a hadi technika,
hogy a c¢sé alsd végére kampot erositett, mely falnak avagy a
foldbe vert villisbotnak tdmasztva, csokkentette a puska hitra-
rigasat.”)
' A szakdllas puskdk a XVIIL szdzadban még nagy szerepet
jatszanak; errol tantiskodnak az e korbdl szarmazo inventariumok,
anmelyekben elég szép szamwmal fordulnak eldé. Az 1639-1 semptei
leltar 17 darvabrol!) s az 1642-i sarospataki 135-101 tesz emlitést.”)
Mig a tokajvari fegyvereknek 1649-1 lajstroma 208-at sorol fel.h)
1656-ban pedig Berényi Gydreynek bodoki varkastélyiban 15
darabot taldlnak,”) mely szim a tobbi itt taldlt fegyverek szima-
hoz ardnyitva elég tekintélyesnek mondhato.

A szakdllas puskdkhoz részint olom-; részint vasgolyodkat
ontottek. Pl az 1642-1 sarospataki inventirium az elobbibol
1034-et, az utobbibol pedig 25.000-et vesz fel.h)

A muskéte (,muskatély®,  muskatdly“”)  muskotéj*, ,mus-

Y Bocheim, Waftfenkunde. 472, i

)
)
H U o, Waltenkunde., 447, Lud. Akad. Kozl 1888, XV, 622,
) T. T. 1905, 152. -

5 U. o. 1879. 168.

%) Lud. Akad. Kozl. 1888. XV. 628,

) Radednszky br., M. Cs. L 319,

s T, 1879, 162,

9 U. o. 1890. 382.
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katiare, jmuskatér«) masfél méter hosszit nehéz fegyver s épen
ezlért hasznddatkor a [oldbe szt kétaga villira  tamasatottak.1)-
Klosz0r 1520 korill tiint fel Spanyolorszagban?) s a XVII. szdzad
elején a gyalogosok tizifezyvere. Montecuceoli seregében minden
gyalognzizadban 83 muskétis volt,?) mely szamaranybol lathat juk,
hogy mint kézi lofegyver az ezen korbeli hadmiveleteknél til-
nyomolag volt alkalmazdashan,  {gy 1639-ben a semptei var tair-
hiazaban 13 drb. rovid fekete agyt és 146 drb. kézonséges.t)
16+40-ben  Déva  varanak felso kKapuja mellett 22 drb. muskéta
van felhalmozva”) 1642-ben a sdavospataki  virban mintegy 673
drhf) 1649-ben Tokaj vardban 125 drb.?)  1656-ban  Berényi
Gyorgynek  bodoki  virkastélyiban 9 drb.S) és 1658-ban Kassa
varos fegyvertardban 149 drb.

Ugyanit( szakdllashoz és muskatilyhoz vald golyot egész
halmazzal fedeznek fel az Osszeirdk.?)

A kézifegyvereknek egyik leghiresebb s legelterjedtebb
valfaja a francia készitményi stue, maskép edgott puskat?y Kisebh-
nagyobb alakban jelenik meg. Agya 6z patiboz hasonlo s be-
metszésekkel és cxontberakdsokkal ékitett, csvve majd mindig
feketére égetetl vont acél; szerkezete lakalszeri.!?)

A XVIL sziazad derekan kelt leltarak stuc-puskikat mar
esak mérsékelt szimmal emlitenek, de a felsorolt példinyok elég
diszes alakban jelennek meg. Igy a he. Eszterhdazyaknak [654-i
fraknoviri leltara havom fekete acélu kicsit és  ,egy par kicsin
vont stuc“-ot sorol fel.’2) DBerényi Gydrgynek bodoki varkastélya-
ban pedig két darab  szerepel?)  Kzeknél érdekesebh Baresay
Akosné ingosigainak 1661-i leltara, mely sima ¢és vont lyuku
esontosal s egy metszett agyu stucot kiilonboztet meg. Hzeken

Y Nagy. (70 Magy. vis. tort. 170
%) Boehein, Waltenkunde. 455,

3) Lnd. Akad. Kozl 1880. VII. 28,
OO 1905, 152,

") Nemz. Muaz. Levt, Torzsanyage. 1640,
LT 1879, 168,

7) Lud. Akad. Kozl 1888. XV. 628.
8 Radvodns>ly br., M. Cs. 110 319.
9T T 1890, 882

V) Szdz, 1878, H27.

) Nayy ., Magy. vis. tort. 170.
) Gazdtirt. Szemle. 1903. 175,

B Radednszhey bry M. Os. 1L 319,



58

kiviil felsorol még egy sima agyi s vont csovit, tovabba egy
masik egyszerit stucot, mely az elobbieknél ,parasztosabb.«?)

Nagy keletnek orvendett az igen kicsiny kaliberi s rend-
szerint vont esovil fersényi puska. A XVII. szdzadi oklevelekben
leggyakrabban ,tescheni?) ,terszényi¢, ,teszinyi“, ,tevzsényi,
otesseni“; teschinka“ vagy ,tschinka“ néven fordul elo. Rend-
kiviil kicsiny kalibere miatt vele inkabb csak madarakra vadasztak.
Kiilonos ismerteté jele az erdsen lehajlo s lopata alakii agya,?®)
mit csont, gyongyhdz lemezekkel s apro faragdsokkal boritottak.

Tersényi puskdt emlit az 1642-1 sdrospataki inventdrinm
10 drabott) Berényi Gyorgy 1656-i leltira 7-et’) és Barcsay
Lkosnéé egy darabot, melynek agya gyongyhizas.®)

A pollik vagy pulyhdk lengyel eredeti nagyobb puska.
Leginkabb a hajdisig fegyveréiil szolgdlt.”) Az Osszeirdsok
,kozépszeri*, ,rovid“, jbéesi fogast vaddszo“s) és  hosszi német”
polhdk puskdt Kkiilonboztetnek meg. Nagyobb szimmal a sdros-
pataki varban fordul eld, hol a leltirozok 37-et emlitenek.”)
Berényi Gyorgynél 3 hosszi német polhikot s egy diszesebh
kiallitasut talilnak,%) mely miivészet szempontjibol az eddig ismere-
tes polhdk puskik kozott kimagaslonak mondhato. 16 példany a br.
Berényi csalad utolsé férfisarjitol: Gyorgytol keriilt hg. Odes-
calchi Arthar birtokaba, ki viszont a Magy. Nemz. Muzeumnak
ajandékozta. Agya csontbol és apro gyilris gyongyhdz berakasok-
bol all. A csontdiszitések figurdlis lombozatokon és virdgokon
kiviil a puskatus egyik oldalin a sarkanyt megdlé Szent Gyorgyot,
masikdn pedig mezében futd roka, szarvas és kutya alakjat
dabrazoljak. A puska magyar eredetit és a krompachi'l) gyarbol
keriilt ki.

Az bsszeirds ugyanitt még két ldra vald polhdlot is emlit.12)

) T, T. 1887. 388.
?) Lud. Akad. Kozl 1888. XV. 613.
3) Boeheim, Waffenkunde. 459. Nayy (7., Magy. vis. tort. 170.
4 T. T. 1879. 169.
) Radednszly br., M. Us. 11. 319.
8 T. T. 1887. 388.
7 Nagy (., Magy vis. tort. 170.
8) T. T. 1879. 162. 163.
?) U. o. 1879. 168
1) Arch. Trt. 1894. XIV. 189,
1) Krompach == Szepesmegyei bianyavaros.
2) Radvdnszky br., M. Cs. 11. 320.

)
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A frompdk vagy L krompaki¢, ,krompachi® puska rovidebb
avagy hosszabb  gyalogsigi  kézifegyverl) Ily fajta puskakat
Magyarorszigon a szepesi Krompak banyavarosban allitottak eld.
A sdrospataki virban 1642-ben 626 drbot,2) Tokajvardban 1649-
ben 9-et?) 8 Berényi Gyorgy varkastélydban [656-ban 8 drbot
irnak fel.t)

Ara az 163541 kassai Jakatos ¢éh drszabisa szerint 7- 8
frt. kizott ingadozott.”)

A jancsdrpusha Tosszi és vékony esovi 1ovofegyver, melyet
a torok gyalogsig viselt.) Mibozzink nagyobb tomegekben a
torokség beozonlésével jutott. 1642-1  sdrvospataki inventarium
27-et tiintet fel)) mig Baresay Akosnénak 1661-ben dsszeirt
Javal kizott egy aranyos jancsar puskit talalnak.s)

1640-ben Franciaorszagban a pnskak ujabb fajat: a fintdt
(Klinte) allitottik elo, mely féleg konnylsége dltal csakhamar a
tobhi —— eddig ismeretes puska -— folé emelkedett. De elsiitésének
gyakori sikertelensége miatt kevés bizalmat vivott ki magdnak
a harcosok részérol”) A szikrinak kicsalisa ugyanis nem kovival,
hanem  Kavicesal tortént s ez bizony sokszor eredményteleniil
végzodott,

Nagyobb mértékben csak a XVII szdzad utolsd negyedében
terjedt el s ekkor is inkdabb vaddiszatndl, mint hadicélokra
hasznaltiak.10)

A karabély (ycarabin,'!) - kalabér) rovid csovii, konnyf
lovoeszkoz.  Kp czen tulajdonsagiért a konnyi lovassdgnak
kindlkozott alkalmas fegyverzetiil. Szerkezete kereklakatos, esive
gyakran tolesérszeriien kioblozodik. Nagy szammal foleg olasz-
orszagi Velencében késziiltek, honnan Zrinyi Miklos is kiilonis
eloszeretettel szerezte be kitiinG lovascsapatai részére.t2) Nalunk

Y Lud. Akad. Kozl 1888, XV. 620
DT, 1879, 168

3) Lmd. Akad. Kozl 1888. XV, 628.
Y Radvdnszly br., M. Cs. 1L 319,
5) Arch. firt. 1905, XXV. 272,

G LT 1887, 388,

N UL 0. 1879. 168.

%) U. 0. 1887. 388,

9) Lud, Akad. Kézl. 1880. VII. 29.
19) Sziz. 1887. 305.

1y Loehein, Waffenkunde. 458.

%) Czobor, Magy. orsz. tort. eml, IT. 352.
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mir a XVIL szdzad els6 évtizedeiben mint a huszarsignak
jellemzo fegyvere 1ép fel.l)

Az 1642-1 sdrospataki leltar tobb fajit killonbozteti meg a
karabélynak. Igy »dvid s hosszabb csiviit és a nyakhavets lengyel-
orszdyi karabélyt?) Az ntobbit nem a villhoz tamasztottdk, hanem
— mint neve is mutatja — a nyakba akasztottik. Specialis faja
még a ,két gémii karabély puska, mely fajtabol a sdrospataki
inventdrinm 3 példinyt emlit.?) Kiilonben itt dsszesen 32 karabélyt
irnak Osszet) s Berényi Gyorgy tulajdonabol 9-et.h)

A huszirsig fegyverzetéhez tartozott a pisztoly (pistolet®).
I tegyver csove joval rovidebb a puskaénal. Kredete a XIV. szizad
folyamdra teheto s elsé alakja a lovasok altal villara tamasztott
¢s6bol szdrmaztathatd. Elsiitése kandccal tortént, mely a lovasra
nézve sokszor veszedelemmel jart. Az elsé tulajdonképeni pisz-
toly — mit kinyujtott karral 16ttek ki — a NXVI. szézad elso
harmaddban Németorszagban tiinik fel. Knnél mar vildgosan
megkiilonboztethetd a gyengén lefelé hajlo s gdmbben végzHdd
agy, melynek elhajlisa a sziazad vége felé wmindjobban erdsh-
bodik, mig végre az 50—60%ot éri el’) A harmincéves habori
folyaman az agy gdmbszerit végzédése eltiinik s helyét fém-
kiverések potoljak. Késobb, a NVIL szizad kozepétol francia
befolyds alatt fejlodik®) tovabb s tolik nyeri a ,pistole“ el-
nevezést is.")

A pisztolyt — mint a nemesség egyik kedvenc fegyverét
— mdr a NXVL szizad elsé felétol fogva milvészi diszitésekkel
lattak el. Faragott elefantesont, ékkd foglalatok, tausids beveré-
sele 8 pompas acél vésetek egymast valtogattak.

Mindlunk inkdbb csak a XVII. szizad elejétol kezdik fel-
kapni, de ettél az idotél fogva oly nagy becsiilésnek trvend, mint
kevés mas hadieszkdz. Mig Nyugaton rendszerint a nyeregkipd-

) Hadtort. Kozl. 1897. 434.

2 T. T. 1879. 162. 163.

%) U. o. 1879. 162,

4) U. o. 1879. 168.

5) Radvdnszky br., M. Cs. IL 319.

®) Hadtort. Kozl 1897. 434.

7 Boeheim, Waffenkunde. 183.

%) Ekkor jutnak érvényre a francia készitményii kerekes pisztolyok.
") Boeheim, Waffenkunde. 486.
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1ol lefiiggé bortokba (puzdrai) rejtik, addig nalunk s altaldban
Keleten a lovas majd mindig az dvébe dugja pisztolyit.?)

A ypisztolyoknak valosigos remekeit az Kszterhazyak frakno-
vari ingosagainak 1654-i leltira sorolja fel. Tobbek kozott itt
szerepel ,egy pdr sziirke pisztoly, melynél megjegyezhetjik, .
hogy a ,sziirke“ kitétel nem egyszerlt befestésre, mint inkabb
sziirke festékkel beetetett finak kidolgozott alakjira vonatkoz-
hatik. IEmlit még a leltar ,egy par eziist pisztolyt®, ,egy par
francia hebamun®®) és _egy par csontos pisztolyt“.4) Az 1645-i
gr. Kszterhdzy Miklos-féle kinestir egy par fekete agyu pisztolyt
tiintet fel, melynek tokja arany s eziist skofiummal volt kivarrva.h)
Berényi Gyorgy bodoki virkastélyiban 1656-ban 6 darabot talal-
nak.®) 1661-ben pedig Barcsay Akosné javal kozott ébenfa agyut
s eziistds kapajut emlitonek, tovabba egy veres agyut tokkostol
egyiitt.”)

A pisztolyok drira nézve benniinket a kassai lakatos céh
1627, és 1635-1 drszabdsai tajékoztatnak. Kzek szerint egy ko-
zonséges pisztoly (pistrol) ara 4 frt. 50 dendr, egy mdsik kozin-
ségesé 6 frt, egy jobb mindségi pisztoly-puskdé 8 frt.5) s egy
par 0j pisztolyé tokostul egyiitt 12 frt.")

A morddly (Morserpistole) rovid, vastag csbvi fegyver,
mely inkibb az dgyihoz, mint a pisztolyhoz hasonlitott. A ué-
metek sajitsigos alakjiért macskafejnek (Katzenkopf) is nevez-
ték. Rendszerint kerekes zdavarzalra volt berendezve s a XVII.
szazadnak sirin emlegetett kézifegyvere.10)

Kassin  Almassy Istvin nevii kereskedd és bird artsitott
ily mordaly puskakat!) A sirvospataki varban pedig 1642-ben
4 drb. volt a tobbi puskak kozott.!?)

A puskikat a XVIL szdzadban a nyakba vetett szijon, az

Y Nagy (/, Magy. vis. tirt. 170.

%) Boehein, Waffenkande. 487.

3) ITebanum = ébenfa,

4) Gazdtort. Szemle. 1903. 175.

5 T T, 1883, 762

) Radvdanseky br., M. Cs. TI. 320

)T, T, 1887, 388.

%) Gazdtort. Szewle, 1901, 35. 475.

% U o. 1902. 365.

1) Demmin, Kriegswaffen, 968.
1) Gazdtiort. Szemle. 1902, 199.
1) T, T, 1879, 169,



. n. pantalléron oly modon viselték, hogy a puska csive a fold
felé volt irdnyitva.!) Tlyen pantallérszijat 1658-ban Kassa viros
fegyvertdriban 112 darabot taladlnak.?)

De gyakori volt a puskaviselésnek azon mdadja is, hogy a
szijrol lefiiggd fegyvert a villra akasztottak. Krrél tanuskodik
a nszijjas puska® elnevezés, mely az egykoru oklevelekben 1épten-
nyomon eléfordul.?)

A puskidk esdvét, — ha nem is oly mértékben, mint a kard-
pengéket, vagy ag Tll(m()VB]\et — néha dlelYthkkH lattak el
o) b =] =

Klsérangnak voltak a damaszkusi acélbdl készitett puskacsovek,
melyek vonalas vagy spirdlisan kunkorodo alakzatokkal voltak
fedve. Az elobbi diszitési formait szallagos, az ntobbit pedig ro-
zsds  damaszknak nevezikt) Néha — mint pl. Olaszorszigban
— a vasrészeket bemetszésekkel, aranyozissal s arany-, exiist-,
vagy rézhedntésekkel is ékitették. Azonban megjecyezhetjiik,
hogy ilynemit diszitések inkabb a vadiszfegyvereknél, mint a
hadicélokra szant puskdkndl szerepelnek.”)

A puska agydnak anyaga finomabb és keményebb faju fa
volt. Milvészileg értékesebb puskiknal newm ritka a ciprus-, vagy
fekete tabol késziilt agy, melyeknek az arany, eaiist és réz beon-
tések, illetoleg kiverések, csont, gyongy kirakdsok s zomdncozis-
sal mrkltott ornamentikus bemetszések elokeld kiilsot kolesondz-
tek. Az ilyen diszfegyverek sokszor tetemes Osszeggel értek fel

Nagy s miivészileg becses puskadllomanyuk volt a hg. Esz-
terhdzyaknak Fraknovirdban, melyek koziil nevezetesebbek: egy
hosszt francia puska, egy acél srétes, egy csontos vontesdvil
S egy mdsik eziistds vontesovil; tovabbd két drb. csontos tesseni,
egy fekete zomdncos s arannyal kiontott, egy ,palea formajn
srétes“, egy jancsar s ,egy nagy sziju karabin forma pnska.“f)

A puskakéseités a XVII szazad folyamian Magyarorszig minden
részében virdgzott. Nevezetes puskagyartd hely a XVIIL szdzad
kzepén a szepesmegyei Krompach, honnan br. Berényi Gydrgy
puskai koziil is igen sok diszes példiny keriilt ki. 1636-bol pe-
dig olvassuk, hogy Kassdan Schirger Orbian, Mentzel Janos, Schwab

1) Lzube; “ka, Kuruckori fegyv. 91
2z T. T, 1890. 382.

% U. o. 1879. 163.

) Boeheim, Waffenkunde. 277.
o T, T, 1879, 162, 163.

) Gazdtort. Szemle. 1903. 175.
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Kristof puskamitvesek ; Schmidtan Mihaly , biichsenschifter® (puska-
agy csindlo, esztergdlyos) és Knoll Farkas ,kromwercker® (éra-
jarto) a varosi tandcs jovahagyasit kérik arra nézve, hogy a
magyar lakatosok céhétol kiilonvaltak.l) Maskiilonben a kassai
puskacsindlok koziil 1642-ben kiilondsen Puskadgycsinalé Mihaly,
1643-ban pedig Hamer Jinos valtak ki.2) XVII. szdzadi céhmes-
terei koziil is ismeriink néhdnyat, w. m.: Schirger Orbént és Knol
Wolfot 1637-bol; Smitthon Mihdlyt és Menczl Janost 1638-bal,
Schwab Kristofot 1642-bol és Schmidt Janost 1646-b0l.3)

Hires puskagydrto mihely volt 1657-ben Sopronban és
Keresztiron. [zt Vitnyédi Istvinnak Somogyi Andrishoz irt
leveléhdl tudjuk meg. 0 ngyanis egy acélpuska elkészitéséért
dragdlja a keresztiri puskamitivesektol kovetelt negyedfél forintot,
s azt irja, hogy Sepronban 3 forintért is megesindltatna, mert
ovannak itt oly puskaesindlok, mint ott.“#)

Kgy németujvari jegyzokonyvbol kihiivelyezhetjiik, hogy
Németujvaron 1651-tol 1661-ig Marx Kyer nevii puskacsinald
dolgozik,”) mibol az is kovetkezik, hogy ott is folyt a puska-
gyirtis. A németujvari protocollumbol®) egyébirdant azon érdekes
koriilményt is konstatilhatjuk, hogy a kézmiivest sokszor mester-
sége utan nevezték el. Ennek — és mas jegyzbkonyvnek — a
nyoman olvasunk Puskagyartd, Nyereggyarts, Kopjagydrto s mdis
elnevezésii mesterekral.”)

A puska toltényei a XVII. szazadban legnagyobbrészt vasbol
készilltek. Gyakoriak azonban az 6nbol dntott golyok. Eldallitasuk
oly maodon tortént, hogy a csepfolyds dllapotban 1évé vas, 6lom
vagy On massit az . n. vaskalinnal, ko, vas, réz, illetileg fa
formdba ontotték, hol kihiilve az ontéforma alakjit vette fel. Az
igy elkésziilt golyokat vagy serétet zacskokba lelyezték, hogy a
kiilsd  nedvességtol s ezdltal a berozsdisoddstol megovjik.s) Tly
golyoonto-késziilékeket nagy szimmal talilnak 1649-ben a Tokaj
viriban fekvo hadieszkozok leltdrozasa alkalmival.”)

1y Arch. Frt. 1905. XXV. 271

% U. o. 1905. XXV. 272

#) U. o. 1901. XXI. 79.

) M. T 1. 1871 XV, 44

%) Szdz. 1900, 175.

% A jegyzOkonyv Hermann Ottd tjan jutott a nyilvanossig elé.

) Szaz. 1900. 172, 175,

%) T. T, 1884. 146.

%) Lud. Akad. Kozl, 1888. XV. 624,
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A lopor és a toltény ledordckilése még e korban eldlidl
tortént. Krre szolgdltak a vékony vaspalcdk, az . n.  blangerek,
melyekbol az 1642-diki sdrospataki inventdarium 400-at emlit.!)

A puskat a kiilsd szeny és nedvesség ellen bor, vagy posztobol
keészillt tokkal védték,?) mely gyakran fényes kiallitasban jelenik
meg. Szitnya vardnak a NXVIIL szizad masodik felébdl szarmazo
teltdra vords karmazsin & kék barsonnyal boritott puskatokrol
emlékszik meg, melynek széleirdl selyem és arany rojtok fiig-
genek Je.®) Diszitésil szolgalt a skofiumos kivarrds, mint azt a
herceg Kszterhdzyak fraknoviri ingdsdgainak 1654-diki leltara
bizonyitja,*) midon ,egy par skofiomos puskatok“-ra tereli figyel-
miinket.

Kassan 1633-ban a szijgyartok a kovetkezo drakban allapi-
tottik meg a puskatokok értékét:

fgy hosszii pulhidkhoz vald puskatok dra 2 frt.;  anndl
rovidebbé 1 frt. 75 dendr, még 1ovidebbé 1 frt. 25 denar, s
pisztolyhoz valo bortoké 1 frt.h)

A puskaport a NXVIIL szizadi leltirak bizonysiga szerint a
harcos kulacsformaju lapos vagy tulokszary, illetdleg piramis
madjara alakitott /[dporpalackban hordta, mit zsindrral a jobbh
villira vagy pedig a lodingnak nevezett tolténytaskara akasztott.%)
A puskapalack anyaga s kiilso kidllitisi modja a megrendeld
anyagi dldozata szerint valtozott. Nemes Almassy Istvan, kassai
kereskedo pl. sok egyébnemit ardi mellett csontos puskapalackot
is elad.”) Bajusz Mihaly, gyoérmegyei szolgabiré pedig 1640-ben
Szapary Andras Gybérvarmegye viceispanjinak emlékiil egy elefint-
csont puskapalackot hagyomanyoz.®)

De Lkészitették borbél is. 1642-ben a sdrospataki varban
hidrom darab bérpalackot talilnak.”)

Kgyébként a sdarospataki leltir alakra nézve is kiillinbséget.
tesz a puskapalackok kozott, mikor a ,pattantyisnak valo lapos

i

. T. 1879. 168.
U o. 1879, 163.
U. 0. 1879. 144.

3

4

) T

%)

)

) Gazdtirt. Szemle. 1903 175.
5 U. o. 1901. 26.

% Boeheim, Waffenkunde. 494, Nugy (7, A magy. vis. tirt. 170.
)(mmltnrt Szemle, 1902, 199.

) T. T. 1899, 538,

%) U. o. 1879. 164.
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palack“-ot a ,vadasznak valo paraszt puska palack “-t6l elvdlasztja.t)
Megemlithetjitk még a br. Balintitt csalidvak ingésigai kozott
1660-ban taldlt ,ledér szarvi eziistds“?) és Kornis Gdspar 1662-ki
hagyatékaban szereplé ,szari puskapalack*ot.?)

A (oltésre valo golyokat, késobb magukat a toltényeket és
a loporospalackot?) a Ilddingnek (Ladung®) nevezett tolténytds-
kiban hordtik, mit faragdsokkal ékesitett szij segitségével a
villra akasztottak.?)

Az elokelobbek is viselték, csakhogy az 6vék a kozembere-
kétdl diszesebb kidllitdsaval kiilonbozott.”)

A loding tdobbnyire posztobol, barsonybol vagy selyembdl
késziilt, arany, eziist skofilummal kivarrva. Uralkedd szin a voros,
aminobol a kilonbozo leltirak és végrendeletek is a legtobbet
emlitenek. Kgy XVIIL szizadi inventdrinm arany skoéfium vird-
gokkal kivarrott voros skarlat lodingot arany skofiumos karmazsin
selyemszijjal emlit,®) melyben aranyozott eziist kulesot taldltak.
Kbbol kbvetkeztethetjik, hogy benne a toltényeken kiviil a hadi-
felszereléshez tartozd kisebb tirgyakat is tartottdk.

A lodingot részben itthon gyartottik, részben pedig kiil-
foldrol hoztdke be. PL 1633-ban Berényi Andrds drvdira maradt
ingok s ingatlanok leltirozisa alkalmdval egy paraszt laddaban
Llengyel loding“-ot talilnak.?)

A kerekes pisztoly és puska felhizdisara a puskakulcs szolgalt.
[ kisebb hadieszkbzt a lédingszijra zsindr avagy keskenyebb
,v]) seonswevel akasztottik.10)

‘) T. 1. 1879. 163.
2) U. o. 1880. 589.
3) U. 0. 1884, 146,
1) (.‘mllmt Szemle, 1901, 479.
" T 1881, 765.
%) (%L/dtnt Szemle. 1901. 479
) Nagy (1., A magy. vis. tirt. 171.
*) T 187‘) 146.
Radvdnszly br., M. s, 11 262
Boelreiny, Walfenkunde, 497 T. T, 1879 163,
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HARMADIK FEJKZET.

Tilzes szerszamok.

Petarda. Tuzes csupor. Thzes koszori. Tizes buzoginy. Bot-, pajus-, pallos-
alaki tiziszerszamok. Egyél tizes szerszimok.

Tiizes szerszamoknak Aaltaliban olyan hadieszkiziket neve-
zlink, melyek robbandsukkal, vagy fellobbandsnkkal a kiilsd tdr-
gyakra hatottak. Voltak tiizes szerszamok, melyeket puszta kézzel
vetettek, de olyanok is, melyeknek elvetésére apro puskikaf
alkalmaztak.

Anyaguk nagy valtozatossagot mutat, mert az egyes virak-
ban nemesak robbandszerrel toltott golyokat, hanem szurkozott
szénakotegeket, katrinyos kotélesomokat ¢ mis éghetd anyageal
bevont taplodarabokat is taldlnak.!)

Legtokéletesebb tiiziszerszam a petdrda. Mint hathatos rom-
boléeszkdz a XVI. szdzad folyaman lesz ismerctes. Célja a meg-
erositett kapukat, palisadokat szétrombolni; hogy a taimadt résen
a behatolds lehetséges legyen.

A petarda egy, a nyildsival négyszogletes deszkara erositett
érckazdin. Haszndlat elott kiilon e célra 16porral és fodddel?) kevert
tomeggel toltotték s a szétrombolandd kapuba srofolt horogszerit
nyulvanyra Kkarika segitségével akasztottik. Nyomban rd a loport
gyujtottdk meg, mire a kitodulo fold a kaput szerte roncsolta’®)

Déva vardban 1640-ben két petirdat s ugyanannyi hozzi-
valy vasas tablat taldlnak a leitarozok.*)

Sokat szerepel e korban a tizes csupor vagy ostromkorsd,
melybol az ellenségre tiizet szortak. Borsod Szendro varinak

) 7. T. 1879. 169.

2} Demmin, Kriegswaffen. 116,

3) Boeheim, Waffenkunde. 444,

4 Nemz. Muz. Levt. Torzsanyag. 10640,
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1634-1 leltira 311 drb. tiizes fazékot emlit.!) Tokaj varaban 1649-
ben 203-at irnak 9ssze.?)

A tiizes koszorik szalma, kotél vagy zsdkdarabokbél s ron-
gyokhdl koszort forman voltak Osszefonva s forré szurokkal le-
ontve. Ostrom alkalmival meggyujtva, botra tizték s darda
modjara vetteték az ellenségre.

Borsod Szendrd virdban 1634-ben 30-at3), a semptei varban
1639-ben 14-et*), 1649-ben Tokaj varaban ,15 darab tiizes kalasz
vagy koszorti“-t taldlnak a leltdrozok.?)

A tiizes buzogdnyt — mely gyakran nyilhegyben végzodott —
mozsardgyibol vetettélk az ostromlokra. Belolilk 1642-ben Siros-
patakon jokora rakds fekiidt a var udvarin.) Ugyszintén Tokaj
vardban, hol 1649-ben 133-at vesznek szdimba.”)

Inkdbb szorakoztatias szempontjibol, mint hadi célokra gyir-
tottak a bot-, pujzs- és pallos-alakic tiizes szerszdmokat. Fzek
koziil legtobbet az 1642-i sdrospataki inventdrium emlit.?)

Gyakrabban elofordulo tiizes szerszdmok még: a hossau
riidva (iziltt apré karikds, K-formdra esindlt®), hosszi ddirddra
erdsitett tiizes labda, ,szurok tiizes szerszdmil iiveg“1%), tiltitt tizes
labda, botra csindlt tiizes szigony™), ostromnydrs'®), ostromhoz vald

tiizes ddrda és tizes nyilas lubda.?)

I Hadtort. Kozl., 1888. 627.

¥) Lud. Akad, Kozl 1888, XV, 624,
4) Hadtort, Kozl 1888, 627,

4P T 1905, 166.

) Lud. Akad. Kizl. 1888. XV. 624.
6) T T 1879, 164,

) Lud, Akad. Kiizl. 1888, XV. 624,
8) LT 1879, 165,

Y Ul o, 1879, 164,

1)UL 0. 1900, 156.

1y U 0. 1905, 155,

2 Hadtort, Nizl., 1888, 627,

13) Lud. Akad. Kizl. 1888 XV. 624



NEGYEDIK FEJEZET.

Uté- és szalfegyverek.

I Utb’fegyverek: A buzogdny. Tollas buzeginy. Gerezdes buzogany. Tomir-

fejli buzogény. Csatacsillag. Lancos bot. A buzogény diszitése. — A balia.

A esdkdany. DBdrd. FEgyéb itéfegyeerek. — 1l Szalfegyverek : Lindsa. Dxida.
Kopja. A kopja mint diszfegyver. Dirda. Alabird. Couse. Vivokasza.

1. Az ditéfeqyrerek korébe tartoznak: a buzoginy, balla,
csdkdny és fokos.

A buzoginy (,buzgan®, ,bozgan®,  buzdogan®, buzdurgan®,
Sbudzogany*, torskosen ,bodzogan®) rombolot, pusztitot jelent.!)
Mint iitéfegyver mdr a brouzkorszakban ismereles. lrrol tands-
kodik a Beregmegyében napfényre keviilt csillagalakt s az Ung-
megyében kidsott 12 tiiskéjii bronzbuzogany.?).

A honfoglald magyaroknal a buzogiany hasznidlata egyetlen
biztos adattal sem igazolhatd. Boles ILied, ki alaposabban volt

tdjékozodva a magyarsig életérél, a buzoginyt — mint 0si
magyar fegyvert — egy szoval sem emliti. Kzen koritlmény arra

enged kovetkeztetniink, hogy 6seink e fegyvernemet nem ismer-
ték. S valoban, ha elgondoljuk, hogy a honfoglaldo magyar a
nyilazisra fektette a féstlyt, konnyen megérthetjik annak az
okat, miért nem érezte szitkségét ilynemit fegyvernek.

A buzoginy szo is csak egy 1424-1 oklevélben fordul els a
legel6szor. Azonban kétségtelen, hogy e fegyvert mar a XIIL
szizad kozepén az iildozd tatirok elél beozonlo kunok magukkal
hoztak s mint hathatos pancélhorpaszto eszkoz az & vévikin
terjedt el hazankban.?)

A kromikik tesznek ugyan emlitést Botond vezér buzoginyd-
rol, mellyel nagy vést {itott Konstantindpoly érckapujin; ez

1) Arch. Xrt. 1890. X. 403.
?2) U. o. 1887. VIL 176. 177.
) U. 0. 1890. X. 403. Nagy ¢/, A magy. vis. tirt. 119,
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allitds folott, azonban sokat vitatkoztak a késobbi irok anélkiil
Logy biztos megallapodasra jutottak volna.l)

A buzogdiny mdr a régi torok-tatir népeknél is mint
vezénylofegyver szerepelt. Tehdt nem annyira harera, mint inkabb
méltosig simbolizdldsdra szolgalt. Csakis magasabb rangi tisztek
viselhették, kik gyakran a megfutamodé katondkat ezzel kerget-
ték vissza a harctérre.?)

Késobb, a XVI. és XVII. szizad folyamin is hatalmat,
méltosagot jelképezett. A hodoltsig korszakdban a torok szultd-
nok az erdélyi fejedelmeknek és oldh vajddknak méltésaguk
elismerése jeléiil buzoginyt kiildenek.?) Koprili Muhamed nagy-
vezér, midén Barcsaynak mint fejedelmi jelvényt a tollas botot
dtnyujtja, e szavakat fizi hozzd: ,Thol a hatalmas csaszr
botja.“4)

A buzoginyt a XIV. szizadtol foleg a lovassig hasznilja®)
8 a XVIL szdzadban a hajdisagnak volt kézifegyvereS)

Kiillseje és fejalkotisa szerint megkiilonboztetiink: zollas-,
gerezdes-, tomarfejii-, tiiskés-buzogdinyt vagy csatacsillagot és ldn-
eos huzogdnyt vagy lincos botot.

A tollas buzogdny feje élikre dllitott haromsziogi lemezek-
bol alakul ki; egészében pedig hegyére allitolt négyszignek
hatdsit gyakorolja mirednk. A tollak szdma Kkiilonbozd lehetett.
Hosvai Toldi Mikldsa kontiose ujjaban ,hét tollia buzoginyt* hor-
dott, mely kiilonben a magyar buzogdnynak legrégibb typusa.”)
A XVII. szizad kozepén Monoky Erzsébet ingdsigai kozott egy
»aranyos nyelii vas tollas bot“%) vonja magéra a leltirozok figyel-
mét. 1643-ban pedig Vizkelethy Mihaly értéktirgyai sordn aranyo-
zott eziist nyell tollas vasbotra akadnak.?) Nevezetes az a disan
aranyozott buzogdny is, melyet 1661-ben Barcsay Akosnénak
lefoglalt javai kozott talilnak a leltirozok.1%)

A buzorrzinynak azon nemét, melynek tollai szorosan sora-

1

)LUd Akad. Kozl 1899, XXVI. 318.

%) Hadtort. Kozl 1889, 156.

% Arch. Trt. 1890. X. 403.

9 Szildgyi, Magy. nemz. tort. VII. 74.

5 Bocheim, Walfenkunde, 358.

%) Lud. Akad. Kozl. 1887. XIV. 35.

7) Arch. Frt. 1890, X 404. Nagy (., A magy. vis. tort. 145,
%) Radvdnseky br., M. Cs. IL 274,

" Nem. Muz. Levt Tor/eanqu 1643.

) T. T. 1887. 384,

10
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koznak egymdas mellé: gerezdes biuzogdinynek nevezziik., 1 typus-
nak feje nem négyszog-, hanem korte-, iltetoleg gombalaki. Foleg
torok hatds kovetkeztében jutott el mihozzink. lgy a szultinok
ajandékozasa révén sok értékes godmbalaki buzoginy kerilt az
erdélyi fejedeimek ndvardba.l)

I1I. Rékoczy Gydrgy diszbuzoganyinak gombalaki feje
egészen tomdor.2)

A tiiskés buzogdnynak vagy csatacsillagnak®) feje Kisebb-
nagyobb haroméli tiiskés nytlvanyokbol keletkezett. Akdr csak
a tollas buzogdnyt, ugy ezt is kiilonds eloszeretettel viselte a
magyar lovas. Stefano Della Bella olasz rajzolo XVII. szidzadi
rézmetszetén szerepld magyar lovasok egyike kezében csillagos
buzoganyt tart.t) Az 1649-1 tokajvari inventirium 5 darabot
emlit.?) ’

A buzoginyoknak egyik kiilonleges neme a ldncos huzoginy.
Ennek tollas, gerezdes, gdomb- vagy csillagalaki feje lanccal volt
a fanyélhez erésitve. A buzoginynak ez atalakitisdaval valoszini-
leg a csapdst akartdk fokozni, mit a lendiilet erdsbbitésével el is
értek. A régi magyar nyelv ilyen buzogdnyt lincos botnak is
nevezett.®) Mindlunk a XVII. szdzadban altalinosan elterjedt
hadieszkoz. Midon 1631-ben grof Kszterhdzy Pal nador magyar
hadaival és dragonyosaival a Rékdoezyhoz szitd varmegyéket
zaklatja, Torna, Ung, Bereg, Abauj, Zemplén s Borsod megyék
jobbagysédga puskakkal, landzsikkal, vasvillikkal és hajitd lincos
botokkal felfegyverkezve igyekeznek hadait feltartoztatni.”y Kgyéb-
irant 1658-ban Kassa varos fegyvertarabol 14 drb. lincos bot
jut a nyilvanossig elé.”)

A buzogény feje vasbol, rézbol, eziistbil, illetdleg aranyozott
eziistb6l késziilt. Gyakoriak rajta a drigaké-kirakisok s orna-
mentikus apré dabrazolidsok. Fogojit pedig barsonnyal, cipival
vagy vert eziist plehhel boritottak.

Kivalé mibecsit emlék Rdkiczy Gyorgy buzoginya, mely

1) Arch. Irt. 1890. X. 404. 405.

%) Hadtors. Kozl. 1893. 383.

%) Nagy G., A magy. vis. tort. 145,

4) Seendrei, Magy. vis. tort. fejl. 0.
%) Lud. Akad. Kozl., 1888. XV. 621.

¢ Arch. Hrt. 1890. X. 405.

") Szildgyi, Magy. nemz. tort. VI 439
8) T. T. 1890. 383.
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Jozsef nddor adominya folytin a Magyar Nemzeti Muzeum régi-
séei osztalydba keriilt. B diszpéldiny aranyozott eziist feje kialldp
élekkel gerezdekre osztott gowb, s a tiz ¢l kozotti lapok telve
vannak arany diszitésekkel. Kanyele elobb barna szovettel volt
bevonva, most aranyozott eziist pantokkal boritott. A legalsd pdnt
30 cnn széles, a tobbi négy keskenyebb, valamennyi dis ornamen-
tumokkal tele hintve. Nyelének aljin a Rakdéczyak cimere és
1658, évszdm ékeskedik.) — 11. Rakoezy Gyorgy masik — a bécsi
¢s. és kir. Arzenal fegyvertirdban elhelyezett — buzoganyanak
gombolyl feje aranyozott eziisttel kivert s apré korallokkal ki-
rakott. A nyél kozepén a kovetkezo feliras olvashato: ,GEORG -
RAKOTZIL - 11- 1643 - ¢, fogantyijin pedig a Rdkdéczyak cimere
szewmlélhetd.?) 1645-ben grof szterhdzy Miklos nddor kinestardban
kiilonosen hirom buzogdny 6tlott a leltarozok szemébe, melyeknek
mindenikét tirkisz-foglalatok ékitettek.s)

A torok eredetlit bulta a XVI. és XVII. szazad legmeg-
szokottabb fegyvere. Lapos foka s ives, elére nyld éle miatt
vigasra igen alkalmast) K typus még ma is altaldnos s annyira
elterjedt, hogy nélkiile a somogyi kanisz el sem képzelhetd.”)
A Dbaltit inkabb hadi célokra: kapuk attorésére hasznaltak; de
rozse vagdsra és karok hegyezésére is alkalmaztik. Féleg a hajdik
fegyverkeztek vele.%)

A XVII szizad derekin a Korda testvérek javairol veze-
fett regestrum eziistos baltarol tesz emlitést?), s 1643-ban Viz-
kelethy Mdarton ingosigai kozott pompds kiilsejével ,egy tiszta
ezitsttel boritott majcos nyelid balta* tinik ki.®)

A baltinak egyik vilfaja a jancsdr balte, melybol az 1642-i
sarvospataki inventarium kettét emlit.”)

A csdkdnyt Oseink o keleti torok népektol kolesondzték.
Klnevezései: odszlovén, orosz, albin: cekan; lengyel: ¢zekan;
bolgdr: ¢jukan; olah: tokon. A torok ,csakan® hosszinyeld baltat

1) Hadtort. Kazl, 1888, 195.

) U. o. 1893. 383. Lud. Akad, Kozl 1887. X1V. 34.
LT 1883, 761.

1) Hadtort. Kizl, 1889, 155.

) Arch. Tort. 1890. X. 405.

%) Szendrei, Magy. vis. tort. fejl. 93.

7L T, 1884, 147.

%) Nemz. Mz Levt. Torzsanyag. 1643.

) T, T. 1879. 164.



is jelent.) Haszndltik egyardnt iitésre, vigasra és metszésve.
Hosszikas  vasit a nyél két részre osztotta. Ieyik része
hossza hegyben végzodott, masika kapaszeriien eltompult. He-
gyes része igen alkalmasnak bizonyult a vaspancélok behorpasz-
tasara és Atlyukasztisira. K rendeltetése foleg a NIV. szizad
vége felé valt aktudlissd, midon a teljes vaspancélok jottek hasz-
nalatba.2) Mint gyalogsigi fegvver még a XVII szizad kizepén
is fentartja magat.?)

Sokszor fényes kidllitisban jelent meg Pl 1650-ben Berényi
Gyorgynek Ugrocz és Temetvény varaiban letéteményezett ingo-
sagai kozott talalt csakdny nyele aranyozott eziist pléhhel bori-
tott.t) A hg. Eszterhdzyaknak fraknovari ingosai koziott pedig
olyan csdkanyt is talalnak, melynek egyik vége csikiny, masika
.bizdulya*.

A csdkdny drdra nézve egy 1636-bol szdrmazo szimla tdjé-
koztat benniinket, hol a mester 8. cdpds csikdnyt 2 rajnai
forintba szdmit.%)

Az iitofegyverek mnagyobb alakulata a bdrd. Két részbil
van Osszetéve: a félhold alakn pengébol, mely ellentétes oldalin
keskeny, majd hirtelen kiszélesedo fokban végzidik s az 50—80
em. hosszi egyenes vagy vége felé elhajlo fanyélbol. A nyélnek
ez utobbi véltozata igen lényeges momentum, mivel dltala erdsehh
csapast lehetett mérni a kiilso targyakra.

Ugy a penge, mint a nyél sokszor igen diszes formaban
jelentek meg. Ornamentikai szempontbol becses Vioros Pal csobdnci
varkapitinynak étetett munkdval diszitett vasbdrdja. Mindkét
lapjan koronaval fedett cimerpajzs lathato. A korona felett
F-C-E-Z 0O- betik s e folott 1649. évszam helyezkednek el.
Alul pedig hadfelszerelési targyak vannak abrdzolva.) Rakéczy
Laszlo grof vasbardjanak eldlapjan hosszihaji mellkép koril a
kovetkezo bevésett korirat ékeskedik: ,Con. lLadislaus Rakoczy
de Felseo-Vadasz Sup. ac. Perp. Com. Comitatus Sarosiensis®.

) Nagy G., A magy. vis. tort. 40.

?) Arch. rt. 1890. X. 408.

3) Boeheim, Waffenkunde. 20.

Y) Radvdnszky br., M. Cs. IL. 01,

5) Newz. Maz. Levt., Torzsanyay. 1636,

¢) Lathaté a Magy. Nemz. Muz IFegyvertarinak IV. sz szekrényéhen,
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Az avckép alatt: ,Spes mea in Herba est® jelmondat, fokanak oldal-
lapjin pedig az osztrak kétfeji sas bevésett alakja lathato.?)

Az eddig elosorolt litofegyvereken kiviill mint potlék-fegyverek
szerepeltek w fokos, fejsze, szekerce és a tagld. Kzek kozil a leg-
primitivebb eszkoz a fejsze, mely nehézkessége miatt nem volt
alkalmas kézifegyver.

1. Szilfegyverel:; « lindsa, kopja, dsida, ddrda és az alabdrd.

A ldndse mint hadieszkdz a XVII. szizadban még elég siiriin
fordul elb. Kgykora torok feljegyzések tantsaga szerint I. Rakoczy
Gyorgy magyarjai 1636-ban a torokokre ,kosztanidsd“-nak neve-
zett landsaikkal timadtak.?) Ugyszintén Montecuccoli hadseregének
minden gyalogszizadiban 48 lindsdst alkalmazotts.)

10 fegyvernek kezelése megegyezett a szuronyéval. Tobbnyire
vohamok alkalmaval vették igénybe, amikor is eloreszegezve
szorifottik vele vissza az ellenséget. ,Kosztanidsa® nevét valo-
szinlileg a horvatorszagi Kosztajnicza vagy Kosztanicza varostol
kapta.?)

K szilfegyverbol 1634-ben Borsod Szendrd vardban 88 drbot
talilnak.

A dside embermagassagnyi nyélre tiizott hosszikds vashegy.
Inkibb a vezéreknek ¢és tiszteknek volt fegyvere.?)

A dsidihoz hasonlé a kopja, melynek kopis vasit apro fejes
szegekkel erositették a 150—200 cm. hosszi fanyélhez.b) A kelet-
enropai szarmatdk mar a 111, és 1V. szdzadban hasznaltik. S 6seink
tamado fegyverei kozott is jelentds rész jutott e hadieszkoznek.”)
A 910-i" fényes augsburgi gyézelmiik alkalmival sok németet
Lesak haldlos nyilvesszeik siivoltése ébresztett fel utolso almukbol
s mdsokat kopjdikkal még siatraikban heverve vertek &t*“.s)

Zrinyi a kopjit ,a lovas kezében semmirekelld“-nek hélyegzi.9)
A Réikoczyak ellenben kiilon kopjis csapatokat is alakitanak.
Keyik torok torténetird az 1636-i nagyszalontai ttkozetrdl azt
irja, hogy ,a kopjis lovasok rohama az iszlam sereget vissza-

1) Megtalalhato a Magy. Nemz. Mz Régiségtardban.

3 Hadtort. Kozl 1893. 301,

% Lud. Akad. Kozl 1880. VII. 28.

% Hadtort, Kozl 1893 301
» fdreceay, A hadigy fejl. II. 598.

%) Lud. A’kmlA Kiozl. 1888. XV. 620.

7) Arch. Krt. 1890. X. 295.

) Tud. Akad. Kozl. 1899. XXVI. 316,

Y Zrinyi, Tabori kis trakta. 376..
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nyomta s némely hitharcost vértamikka tett“.r) 1645-hen Riakoczy-
nak a Kassa és Szatmar ellen vonuld hadtesteknek kiadott edic-
tum militare-ja szerint: ,Kopjijit senki se tegye szekérre, mert
harom paleaval lakol“.2)

Nagyszdmi kopjit tiintet fel az 1642-1 sdrospataki leltidr,
hol 42 aranyos, 700 rimaszombathi, 162 vasas; 326 Gnozott és 192
onozatlanrdl esik sz0.%) Kgeres variban 1644-hen 52 vasas és 38
vasatlan Kkopjat soroznak a faszerszamok kozé?*) I tekintélyes
szamaranyok a kopjinak altaldnos haszndlatara engednek kovet-
keztetni.

Hazankban féleg Rimaszombaton virdgzott a kopjagyirtas.
Innen szarmazik a ,rimaszombati kopja“* elnevezés is.?)

Hasznalaton kiviil a kopja vasit a szijgyartoktol készitett
bértokba bujtattik. Az 1635-1 kassai limitatio szerint egy ilyen
kopjatok dra 33 dendr.f)

Osrégi magyar diszfegyver a loboyds kopje. Klbdeink a had-
osztadlyok megkiilonbdztetésére hasznaltak s késobb is a XVIL
szdzadban mint fontos fegyvernem a huszaroknal szerepel.)
Az e szizadi kopja lobogdja rendesen piros és zdld vagy piros
és fehér volt, s nyelének alja gombbel ellatott.®)

Kassa varos fegyvertirdban 1658-ban 89 lobogos kopjat
irnak ossze a leltirozok.?)

A kopjanak egyik vilfaja a ddrdae, misképen gerely. A dirda
a lobogos kopjatol annyiban kiilonbozik, hogy mig az utobbival
csak szurtak, addig a dirdat kizdrolag hajitottak.

A dirda vagy gerely két részbol allott: a 2—3 hilvelyknyi,
de néha masfél arasznyi,'?) nyilhegyhez hasonld vasvéghil s a 21/,
vagy 3 méteres nyélbol.!!) IHasznalata még a kokorszakra nyualik
vissza, amikor a hosszikds és hegyesélit koszilinkot zsineggel
erositették a fanyélhez. A bronzkorszakban a koéhegyet mar

Y Szildgyi, Magy. nemz. tort. VL. 447.

3 Ihdtort Kozl 1892. 145. Newz. Muz. Levt. Torzsanyng. 1645.
3 T. T. 1879. 165.

4 Nenu Muz. Levt. Torzsanyag. 1644,

5 T, T. 1879. 165.

6) Ga/dtort Szemle. 1901. 479.

7y Arch. Tort. 1890. X. 296. U. o. 1880. 1. 182,
8) Nagy (., A magy. vis. tort. 169.
NI B 1890 383.
10) 7. o. 1879. 163.
) Lud. Akad. Kozl. 1899. XXVI. 316.

11
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veresréz- és onkeverékhol elddallitott bronzliegy helyettesiti. S a
levélalaka  dardaliegy kopils végébe embermagassignal joval
losszabb fanyél illeszkedik. A vaskorszakban vas- vagy acélpengéji
dardik jonnek hasznalatbal)

A darda 6seinknél is jellegzetes hajitofegyver. Feljegyzések
értesitenek  benniinket, hogy a 907-1 pozsonyi csatdban jégeso
modjira szortik gerelyeiket az ellenségre.?) Legujabb idében a
tengerészek s egyes lovasesapatok, mint pl. a dzidasok fegyver-
zetét egészité ki. Kllenben a gyalogesapatoknal a lofegyverek
elterjedése kovetkeztében mar teljesen kiszorult.?) Nagy szimmal
Borsod Szendrd variban fordul eld, hol 1634-ben 136 magyar
dardat taldlnalk,?) s 1658-ban Kassa viros fegyvertdraban 7 darab
szerepels)

Az alabdrd (,halapard®,’) ddrdabird, mint a legutobbi szo
is mutatja, a dirdanak a barddal valo o.sszetételéb(")l alaknlt ki.
T. 1. fanyele hegyes vastorben folytatodott, mely ald éles bardof,
illetoleg szekercét erositettek. Tovabbi alakulata: a széles pen-
gével dtellenben 16vo cstieshegy, vagy pedig a hosszit nyélhez
erdsitett egy, vagy kétélii bardfej.") Klsé valtozatit nemesak
vagasra, hanem szirdsra is alkalmaztik.

Az alabird a kozépkor vége felé a landsknechteknek szol-
odlt kiegészitd fegyverzetiil. Jelenleg csak mint diszfegyver a
koronadroknél, avagy itt-ott a falusi éjjeli 6roknél szerepel.)

A XVII. szizadi hadifelszerelések kozott még akadunk
néhdny példanyara. gy 1634-ben Borsod Szendré varaban 12-6t,%)
1642-ben a sdrospataki yir fegyvertirdban 2 darabot.l?) 1661-ben
Baresay Akosné javai kozott  mar értékesebb alakjaival talal-
kozunk, amennyiben itt 4 darab eziistos alabard szerepel, melyek-
nek nyele kengyelfutoknak valoil)

Az 1649-1 tokajvari inventariumban eléfordulé bardok

) Tud Akad. Kazl. 1877. 1IV. 92.
) U. o. 1899. XXVI. 316.
) U. 0. 1877. IV. 93.

)Hndtort Kozl 1888. 627
! 1890. 383.
)
)
)

3
4

¢ U 0. 1‘)00 152.
Lud Akad. Kozl 1888. XV. 624
U. o. 1877. IV. 94.

%) Hadtort. Kozl 1888, 627.

oy T T, 1879. 164.

1y U, o. 1887. 390.

7

8
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koziil egy ,kétélt selyem rojtos parlazan avagy halabard“?) vonja
magara a szemlélo figyelmél.

A XVI, XVII és XVIIL szazadban a cs. és kir. testorség
fegyvere a hosszinyeld ,couse’. A sz0 maga a francia ,coteau®
(kés) szomak roviditett alakja. A fegyver pedig nem egyéh, mint
egy vidra erositett széles és erds kés. Pengéjén viltozatos
diszitési alakzatok, tobbnyire az illeté fejedelmeknek cimere és
jelmondata valinak bhelevésve, akikuek testirei e diszfegyvert
haszndltdk. ]'gy természetes tény, hogy a magyar vonatkozisiak
a magyar cimerrel ¢és az uralkodok nevével voltak ékitve. Ily
couseknak gazdag gyiijteményét az osztrak csdszari hiz mizeu-
maban taldlhatjuk.?)

A szilfegyvereknek érdekes vilfaja a vivdkasza. Lehetett
rogtonzott, vagy eredetileg fegyveriil gydrtott. A rogtonzott mas
fegyver hianydiban rendkiviili esetekben hasznalatos. Mikor is a
kozonséges foldmiiveskasza-pengét a rad tengelyvonalaval folytato-
lagosan tizték fel. A fegyverill gydrtott vivokaszik pedig az
egyéli vivobardokhoz hasonlok., Kliik azonban a bardéval ellen-
tétben nem domborti, hanem homora.?)

9 Lud. Akad. Kozl. 1888, XV, 624

%) U. o. 1887. X1IV. 37. Hadtort. Kozl. 1803, 392.
% Lud. Akad, Kozl 1877, IV. 94.



OTODIK JETEZET.

A zaszlg, sator és a tabori hangszerek.

I A zdszld: Zaszlok diszitése. Ziszlodrvak. Zaszlovért. Kornéta. Bonesok. —
1. A sdtor. — I A tdbori hangszerel:: Kirt, sip, tarogaté. Trombita.
Tilik. Dob. Lovas és gyalogos doh.

A hadieszkozok fejedelme, minden hadfi éltetd biiszkesége
a zdszlg. Talan tilzottnak litszik ez dllitdsom. De ha végigtekin-
tiimk a véres csatik forgatagjin s megfigyeljik azoknak magasz-
tosabb mozzanatait, azounal észrevehetjik, hogy minden idoben
elsd  szerep a hadi lobogonak jutott. Kz ontott batorsigot a
szivekbe, ez actlozta meg az izmokat s ez emelte fel a mir-mar
esiiggedd lelkeket. Dontd hatist gyakorolt az iitkozet kimene-
teléve, mert ahol egyszer megjelent és kibontd biiszke szirnyait,
j életet tdmasztott s a gyavit erdssé, a bdtrat oroszlinna tette.
A zészlo fogalina valosiggal Osszeforrott a harcos lelkével. A hos
rajongd fanatizmustol vezetve félredobta nyugalmat, feldldozta
életét, de nem tagadta meg ziszlajat. Ott lobogott a zdszld, hol
leghevesebh volt a kiizdelem s legnagyobb a veszedelem.

Megfutamodni a ziszloval orok szégyen és a legsilyosabb
vétség. A hit ziszlotartd szorosan kitartott e driga kinesénél,
a hadsereg szemefényénél. Ha elhullottak tarsai, 6 el nem hagy-
hatta helyét, hanem kiizdott vérének utolso cseppjéig zaszlajanak
becsiiletéért. S ha sebektol boritva végsé pillanatait sohajta,
zdszlajdval egyesiilt, betakarja magat védo szdrnyaival, s mint
szemfedd alatt lehelte ki faradt lelkét.

A hadizaszlonak elhagyisa silyos biintetést vont maga utan.
Mar a romaiak is haldllal sujtottik a zdszlajihoz hiitlen katonat.)
S a kozépkori hadiszokas szerint a zaszlovivo sarkantydjat koz-
vetlen az iitkozet elGtt iinnepélyesen leoldottdk, bogy konnyen

1) Lud. Akad. Kozl 1879. VI. 379.
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meg ne futamodjék.’) Az 1655-1 pozsonyi hadiszabdlyzatnak
4-ik pontja a zdszlo tisztelete ellen vétokre szigorit biintetést
mér. Mindazon hadfi, aki zdszlaja alatt haragjaban kardot rant,
kezének vételével Jakol, ha pedig valakit megol, vagy csak vért
ont, haldllal biinhodik.?) A katonai torvényszék dltal elitelt, ha a
zaszl6 ridjival megiittetik, infamidba (megbecstelenités) esik.
Megkegyelmezés esetén azonban a zdszlo szovetének feje folott
tortént lobogtatisa felmentette e silyos biintetés alol s vissza-
szerezte katonai becsiiletét (rehabilitatio?).

A hadilobogonak eredeti rendeltetése a menetirinynak ki-
tizése volt, miért is tébbnyire elol vitték. Oseink a hadizdszloval
a gyiilekezési pontot jelolték meg. Kiilondsebb célja azonban:
jeladds a csapatok kiilonféle alakulisira és fejlodésére. Pl a
zaszlonak oldalra hajlitisa a harcosoknak az illetd irdnyba indi-
tasat jelezte. A leeresztett zdiszlo megadast, a fenndllo pedig
eléretorést avagy kitartd harcot parancsolt a katondknak.

Régi szokds szerint, mielott a zaszlot rendeltetésének dtadtak,
szertartasok (szeg beverés stb.) kozott egyhdzilag megdldottik s
lelkesitd beszéd kiséretében a csapat rendelkezésére bocesitik.
A zaszlonak véddje: a zdszloanya, ki arannyal disan himzett s
jelmondattal diszitett ,zdszloszallag“-ot kotott a zdszlo riadjira.t)

A ziszlo két vészbol dllott: a zdszlérudbol és a lenge négy-
szogl, hossziikds és nyelvben végzido vagy fecskefark modjara
behasitott szovetlapbol. A szovetlap vagy kozvetleniil a zaszlo-
ridra volt szegezve, vagy pedig egy kiilonallo ridhoz erisitve,
mely a ziszlorudat keresztezve, a rid tetejérol tiggott le. Az
elobbi a szorosabb értelemben vett zdiszlo (Ifahne®), az utobbi a
a keresztlobogd (Banner, Paniere). A keresztlobogok, mint hadi-
eszkozok csak a régebbi idoben szerepeltek. Majd a rendes zisz-
lokkal vegyesen hasznaltik. Végiill az utobbi a hadihasznalathol
teljesen kiszoritd.%)

A zdszlok kidllitasira mar kezdetben is nagy gondot fordi-
tottak. A szdvetlaphoz egyardnt felhaszndltik a selyemnek, kamu-

1) Hadtort. Kozl 1893. 148.

2 T. T. 1898. 369.

3) Lud. Akad. Kozl. 1879. VI. 48.

4) U. o. 1879. VI. 48.

5) A zaszlokat Thnly Kéalman véleménye szerint o végi magyarok lohogd-
nak nevezték.

¢ Lud. Akad. Kozl 1879. VI 47.
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kinak s tafotinak minden szinvaltozatit. Leggyakoribb mégis a
két utobbi zdszldanyag.

Kamukdn a szdl csavardsa dltal keletkezett virdgos nehéz
selyemkelmét értettek. De jelenthetett asztalnemire, vagy toriil-
kozore valo egyszinit vasznat, melyet ugyancsak a szilak forga-
tasa tett mintissd. A fafole pedig a sima selyem kelmének véko-
nyabb faja. Az egykori oklevelek kozonséges- és dupla-, tovabba
narancs-, eziist-, zold-, voros-, szederjeskék-, fekete, sth. szini
tafotiat kiilonboztettek meg.t)

Ugy a zaszlokra, mint a keresztlobogékra mindlnunk tsbb-
nyire Sziiz Mdria képét festették. De gyakoriak valinak a
magyarorszagi, erdélyi, a nemesi cimerek vagy az osztrik két-
fejit sas?) Igy az Eszterhazyak fraknoi ingésdgainak 1651-i lel-
tdra megemlit _egy viros kamunka aranyos zaszlot gritt madar
cimerrel, ,egy z0ld kamuka aranyos zdszlot palma cimer-
rel* (cimber), ,egy téglaszini tafota aranyos zdszlot a csiszdr
cimerével®, ,egy dreg voros ziszlot, amelyen eziist aranyozott sziv
alaki vért van“s ,egy mdsik szintén olyat, vas aranyozott vérttel“.?)

A zaszlocimereket vagy mas képeket a képirdk festették,
kiknek Kolozsvaron kiilon céhtestiiletiik is volt. Kivaltsigleveliiket
Bethlen Gabor, céhszabilyakat pedig 1I. Rakoczy Gyorgy 1653.
midrcins 10-én adta. De viszont kitelesek voltak barmikor — mint
azt szabdlyzatuk Dbizonyitja — a fejedelemnek rendelkezésére
dllani.t)

A zdszlolap diszitését még kiegészitette a tulajdonosnak a
cimer {6lé himzett neve; a cimer alatt elhelyezkedo jambor
érielmii jehmondat és az évszam. A ziszlorid teteje lindsaestes,
de van red eset, midon kétfejii sasban végzodik.

Miivészi érték szempontjabol nevezetes a Déva vdraban
1640-ben Osszeirt hofehér, egy masik hajszini gyoles lobogd s
két viseltes selyem zdszl0.%) Toviabbda a gr. Eszterhizy kinestard-
ban 1645-ben talilt voros-siarga, fekete farki voros-siarga, két
voros kamnka s egy kék tafota aranyozott orszigos, azutin egy

1) Gazdtort. Szemle. 1902, 195.

2) Lud. Akad. Kézl. 1879, V1. 47. Hadtort.. Kizl. 1888 196. Gazdtort.
Szemle. 1903, 173.

*) Gazdtort. Szemle, 1903, 173. 178.

4 U. o. 1898. 107—112.

®) Nemz. Muz. Levt. Torasanyag. 1640.
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testszinlt aranyos, zold kamuka-zdszlo, mely egykor gr. Kszter-
hézy Istvdn pdpai kapitiny birtokaban volt.))

Az Eszterhdzyak fraknoi varabol valé egy piros damaszt
selyembol késziilt, magyar motivumu virdgokkal ékesitett temet-
kezési zdszlo, melynek lobogoja fecskefarkszerien két agban és
két nagy piros bojtban végzodik. Szélei piros selyem rojttal s
kettos arany csikkal szegettek. Rudja voros és kék karikdkkal
tagolt s kovacsolt vas landsdban végzidik, melyen 1. H. S. (,Jesus
Hominum Salvator®) kezdébetiik diszlenek. A zdszlo mezején az
Eszterhazyak festett cimere s folotte a kivetkezd aranybetiis
feliras foglalnak helyet :

SPECTABILIS AC MAGNIKICVS DOMINVS THOMAS
ESTERHAZI DK GALANTHA, SACR/A CASARKVE REGIZEQ |,
MATTIS PRASIDY LEVENSIS VICECAPITANEVS, DEO,
REGL ET PATRIAC FIDELIS AC VTILIS, CVM AD PAGVM
NAGY VEZEKENI (VM TVRCIS CONFIXISSET PRO DEO,
FIDE ET PATRIA OCCVBVIT. DIE 26 AVGVSTI ANNO 1652.
ATATIS SVA 27¢; misik oldalin a keresztre feszitett Krisztus
képe olajjal kifestve s alatta: ,IN TK DOMINE SPKRAVI, NON
CONFVNDAS IN ATERNVM“ arany nyomast felirat.?)

Az ezredéves orszigos kidllitdson az Kszterhizyak altal
kidllitott lobogd mezeje hiarom részre oszlik, melyek kioziil a felso
voros-, a kozépsod sirga- s az alsd kékszimi. Mind a lhiarom mezi
feketére festett langnyelvekkel van tarkitva. — A ziszlo nyele
csatorndzott s voros-sirgira festett. A lobogd jobb oldalan
CFD'N'I'CR-C-A-1-N-N-I- felivat lathato a csaladi
cimerrel ; baloldalan pedig 1658. évszam.?)

Nevezetes Montecuccoli grof hadvezér zdszloja. Elfakult
vords selyem elolapjin Irdély cimere, a cimer {6l6tt pedig a
fejedelem neve: COM - JOAN A KEMENY. A cimert koriilolelo
mondatszallagon: DA NOBIS PACEM - ELEC-TRANSIL-M-P-1661.
Héatlapjan: COMES - - A - MONTECUCULI, majd mint cimerkép
a kétfejii sas s ennek mellén az ausztriai polya‘-ban 1. betit
szemlélheto. A zdszlé rudjara landsacsics lelyett kétfeji sas van
erositve.t)

1) T. T. 1883. 765.

%) Szendrei, Hadtort, Kozl 359,

%) U. o. 317,

) Lathato a Magy. Nemz Muz Régiségtiriban.
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1661-ben Barcsay Akosnénak lefoglalt javai kozott kivalob-
bak egy veres kamuka szaszlo a fejedelem cimerével és egy veres
tafota, fehér tafotival szegélyezve s aranyos kigyocimerrel
diszitve.?) i

A XVII. sziazadi feljegyzések a zdszldk draire vonatkozilag
a kovetkezi adatokat kozlik: Nadasdy lovas ezredes szovethol
késziilt ziszlaja festéssel egyiitt belekeriilt 42 frt. 21 kr.-ba. gy
masik esatalobogt radja 8 frt. s 15 rof posztobol késziilt lobogdja
6 frt. 15 kr,, a red valo selyem rojt 35 kr. és a munkabér 1 frt.
20 kr. fgy a zasz16 teljes dra 15 frt. 70 kr. KEgy konnyi lovas
zaszl0 ara 4 frt. 48 kr. s a hajdak gyalog standartja 5 frt. 26 kr.2)

Az értékesebb zaszlot a kedvezotlen kiillhatdsok ellen vérétel
védték. Kzt igazolja 1645-ben a gr. Eszterhazyak kincstardban
talalt két zdiszlovért, melyeknek egyikét Szokolovies Ibrahim
bosznial passitol nyerték.?) Baresay Akosnénak 1661-ben lefog-
lalt javai kozott pedig 7 aranyos zaszlovért is taldlhatd, melyek
koziill 3 eziist és 4 rézt)

A lhadizaszlonak egyik modositott alakja a kornéta (,cor-
neta®, kornyéta®). A kornéta szo eredetileg szarvalaki foveget
jelentett, minot pl. a velencei dogék viseltek. Késobb magas
hangit trombitat jelzett. Ma az angolokndl lovascsapatot és zaszlo-
tartot fejez ki. DBallagi Aladdr Wallensteinjaiban kornyétast a
zaszlotartoval, kovetkezés szerint a kornétit magaval a zdaszloval
azonositja, midon 1630-ra vonatkozd idobol a kovetkezoket mondja:
oA szizadndl kapitdnyi fizetés 100 forint (valosziniileg egy hora),
hadnagyi 40 forint, fehit épen annyi mint a végbeli huszirhad-
nagyé, kormyétis vagy zdszlotartosé 26 frt. 30 kv, azaz 6 frt.
30 krajcarral tobb, mint a végbeli huszirkornyétisé. )

A kornéta annyiban kiilonbozik a kozonséges hadizdszlotol,
hogy mig ennek lobogdja a keskenyebbik szélével volt a ridhoz
erdsitve, addig. a kornétandl a szélesebbik oldalit szegezték oda.®)

Pompa ¢és kivitel tekintetében alig lehet szebb példat fel-
hozni, mint azt a kornétit, mely a XVIL szizad kozepétol van
a Karolyi grofok tulajdondban. — A Kornétinak bérrel bevont

o, T. 1887, 383.

%) Széiz. 1877, 407,

ST 1883, 761

) U. 0. 1887. 884,

3 Arch. Ert. 1882, TI. 298.

¢) Loeheim, Waltenkunde. 508.

4



nyele le van tdrve, valoszinileg azért, hogy a szabadsiaghare val-
sdgos idejében idegen kezekre valé jutastol megkiméljék. Tzt
pedig csak az altal érhették el, ha az elrejtésnél alkalmatlankodd
hosszi nyelet eltivolitottak. K diszes hadijelvény felso hegye
rézlemezzel bevont gila, tetején falevél alakn lindzsahegy, mely-
nek egyik lapjin az orszag cimere, misikin a Karolyi-csalid
czimerel) ékeskedik. A gula alatti rész négyszogi oszlopoeska.
Ennek kimetszett homlokzatiba van dllitva a Boldogsigos Sziiz-
nek fibol faragott szobra, karjin a kisded Jézussal. A Kis szobor
hajdan diszesen volt kifestve, idovel azonban erosen megkopott.
Teljes épségben csuk tiirkiz berakasai és aranyos éregomb diszi-
tései maradtak meg. Az oszlopoceskinak a szoborral dtellenes
oldala aranyozott rézlemezzel boritott s ezen a kivetkezo fel-
fras: ,M-A-J-KAROLYI DEFENS PATR “ A szobortdl
balra esik az arany paszomanttal szegélyezett, haromszogi kis
lobogd, melynek egyik lapja skofinmmal és sdarga selyemmel him-
zett piros barsony, rajta a korondtlan orszdgos cimer ¢és 1662,
évszdm; masik lapja z0ld atlasz, melyen a Kdrolyiaknak eziisttel
himzett cimere csillog. 10 hadi jelvény tiimdoklo szépséeével a
legdragabb hadirégiségek kozé sorozhato.?)

Megemlitésre méltd Barcsai Akosnénak 1661-ben lefoglalt
javai kozott taldlt két veres kanavdsz kornéta, melyck mindket-
teje gtmb nélkiili.?)

A léfarkas zdszlé vagy Dbonesok puha fabol késziilt hengeres
ridnak s a red tlzott lofarknak osszetételébol keletkezett, Tete-
jén ércgdmb, avagy félhold ragyogott. A poznit keleties orna-
mentumokkal festették, soét magat a lofarkot is kék, veres, avagy
fekete szinnel vontik be. ¥ hadi jelvény a maga egészében fan-
tasztikus kiilsejii volt.f) A boncsokat néha a kornétara is alkal-
maztik. Ilyet emlit Barcsay Akosnénak 1661-ben lefoglalt javai-
nak leltdra, midén boncsokos zild kanavisz kornétirol szol.
Ugyancsak itt két zoldre festett bonesokot is talilnak.’) Siros-
patak vardnak 16:2-1 inventiriuma torott nyeli tovok ziszlonrdl
tesz emlitést,”) melyen csak boncsokat érthetiink. Ugyanilyen

1) Egyik libaval vérz0 szivet tartd karvaly.
?) Arch. Krt., 1882, I 296.

8 T. T. 1887. 383,

Y) Boeheim, Waffenkunde. 510,

° T. T. 1887. 383.

%) U. o. 1879. 163.
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hadieszkozre gondolunk, ha az 1650-1 regéci inventdrium 0-torok
gyalog ziszloja Htlik saemunkbe 1

1L Oseinknek — mint nomad szirmazas népnek — Xkiils-
nos tulajdonsiguk volt a sdtorozds. Tiletik a szabad természet
olén  folyt le. Koglalkozdsuk: a vaddszat, halaszat s esetleges
portydzisok nagy teriileteket, 6rokos mozgist kovetelt. Az dllandd
letelepedést kizdrta s ezzel gatat vetett a megerdsitett helyek,
falvak keletkezésének. De, hogy a természet viszontagsagai ellen
wagukat megoltalmazzak, idokozonkint konnyen szallithato allati
bor avagy kenderbél szitt ponyvasitrakat vertek. Ezen szokds
sokdig tartotta fenn magdt, mert még a XVIL szizadbol is van-
nak arra konkrét adataink, hogy az elékelobb fourak hosszabb
utazisaik és vaddszataik alkalmival feliitotték ,vdseonhdzaikal®.
Hadviseléskor pedig ngy a fotisztek, mint a kozlegények szabad
éo alatt sifrakban tanyidztak?) A hg. Kszterhizyak ingosigainak
1654-1 Teltdra kiilonboz6 sitrakat emlit, 1. m. ,0 nagysaga tarka
sdtordt udvarostol, abronesostol és drboefikkal egyiitt*, tovibbd
egy konyhasitrat drbocfival egyiitt, egy ,losdtrat® és egy ,ina-
soknak valo siatrat.8) 1656-ban Berényi Gyorgy ingosagal kozott
két sitrat taldlnak.t) 1661-ben pediw Barcsay Akosnénak javai
kéziil pompds kidllitisival egy tarka atlasszal bélelt veres posztd
korsitor®) vilik ki.

Pontos feljegyzésekbdl megtndhatjuk, hogy az 1651- dr-
viszonyok egy kervek tibornak az ardt 20 rajnai forintban és két
arbocfira vald udvaros hosszit sitorét 50 rajnai forintban alla-
pitjik meg.%)

T A tdbori zene a hadseregnél kiilonbozo feladatot telje-
sitett. Batoritott a kiizdelemben s felvillanyozta a lankado erdket.
Utemeivel szabdlyozta a menetelést s mintegy vardzservel elejét
vette a gyors elfaradiasnak. De kiilondsen a harcizaj és fegyver-
ropogds kozepette, midon a legélesebb vezényszo sem volt hall-
hato, igen tidvos és praktikus célt szolgalt a kiilonbozo jeladdsok-
udil. F téren legjobban a kiirt, trombita és a dobh valtak be.

Osi tébori hangszer a kirt, mely mar a népvandorlds kord-

)Lud Akad, Kozl 1892. XIX. 937.
2) Hadtort. Kozl 1889. 157.

) Gazdtort. Szemle. 1903. 176.

Y Radednszly br,, M. Cs 110 322,
5 LT, 1887, 390.

6 U. o. 1878. 360.
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ban is szerepel. Fnnek két neme ismeretes: a sip és tdrogatd.
Az el6bbit inkdbb csak jelzésekre haszndltik, a tdirogatot azon-
ban mint szérakoztatdo hangszert is kezelték. A tdirogatd alakja
tolesérszeri: hangja éles és lelkesité. Kéleg a kuruckor tdibori
életében jatszik nagy szerepet.!)

A kozépker elején a nehézkes kiirtot a konnyl trombila
cseréli fel. Kiilseje a XIII szdzadig igen egyszeri. Nem mis,
mint hosszi pléhcso, melynek vége csészeszeriien kioblosodik.
A XV. szdzad masodik felében mar jelenlegi alakjat vette fel.?)
Reszketeg, bts bharsogasival, dthato, csengd drvidjival a tibori
rend napi mozzanatait (felkelés, lefekvés, sorakozas, sth.) jelezte.

1639-ben a sempthei vir felszerelése egy toriott trombitat
tiintet fel.?)

dyakori hangszer oOseinknél a leblt marhanak szarvabil
készitett tiildk.t) g

A hadimenetelések élénkitésénél, a1épés szabalyozdsindl kivalo
szerep jutott a dobnak. A harcieszkoz Keletrol jutott mihozzink.
Eleinte rézbol vagy bronzbol iistszeriien volt kiverve., Majd also
része tompa hegyben végzodott s alig 25 cm. dtmérdji felso lapjit
kidolgozott allati bor fedte, mely a dobverdvel megiitve tompin
pergé hangot adott. Idével a keskenyebbik rész hengerszerien
kiszélesedett s nyitottd lett. Igy jott létre a kétfenekii dob.?)

Nagyobb alakjait magasabb pontokon, féleg tornyokon alkal-
maztak, hogy veszély idején a var Osszes orsége meghallja annak
figyelmezteto verését. Pl az 1649-i tokajvari inventarinm is
emlit a ,vArhéli toronyban“ egy par rézdobot.?)

A dobokat a XVII. szdzadban pirok szerint szamitjik. Talin
azért, mert a lovas a 10 wmindkét oldalira akasztott egy-egy
dobot és sziikség esetén, amelyik a keze iigyébe akadt, azt
iitotte meg.”)

Eszerint volt [dhditdra vald vagy lovas ¢s gyalogos dob.
A lovas dob a nyereg mellsé kapdjinak mindkét oldalira jarnlt.®)

Lud. Akad. Kozl. 1885, XII. 71.

1

)

Y) Boeheim, Waffenkunde. 513.

3 1. T. 1905. 152.

1) Lud. Akad. Kozl. 1885. XII. 71,

5 Boeheim, Waftenkunde. 212.

¢) Lud. Akad. Kizl. 1888. XV. 618.

) Czuberkae, Kuruckori fegyverek. 121,
®) Bocheim, Walffenkunde. 212,

-
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Kllenben a  gyalogos a harcos nyakarol borszijon figgott le.
Mindkét faj képviselve van 1639-ben a semptheil) s 1642-ben
a  sarospataki  varban2) Berényi Gyorgy is 1656-ban a hadi-
eszkdzokhoz egy nagyobb és egy kisebb rézdobot soroz.?) 1658-ban
pedig Kassa varos fegyvertariban 6 gyalog dobot taldlnak.*)

OO T, 1900, 152,
2y U. o. I87Y. 165,
) Radednszky br., M. Us. 11, 322
O T, T 1890, 383.



HATODIK FRJEZIT,

Védéfegyverek.

A pdncdl. Vaspancél.  Karvas.  Sodrony-pancéling.  Piancélgallér.  Pancél-

kezty(i. Pancélimeg. Pancéleyirtas. — A sisak. Inszar- vagy magyar sisak,
y (=1 o e el
Robamsisak. — A pajes. Tarcsapajzs. Kerelpajas,

A védofegyverek a NXVIIL szizad elején elég gyakori hasz-
nilatnak orvendenek; a szdizad derekan azonban mdir lassan tiine-
deznek s rovidesen végkép elenyésznek.

Legnevezetesebb részei: a pdncél, sisak és a pujzs.

A pdncélnak elsé alakjai puhitott dllati borokbol és vaszon-
bol késziiltek, melyekre utobb csont- vagy fémpikkelyeket varr-
tak. E pancél féleg a romaiaknak dacial lovasaindl (equites
cataphracti) a IV. és V. szizadban divatozik. Még régebbi nyo-
mait az oO-testamentumban talaljuk. (I. Liber Samuelis, caput
17, versus 6 ete.), ahol pincél gyanint vékony inak segitségével
bor- vagy fémpikkelyekkel televarrott viszon-, de tobbuyire hor-
ing szolgalt. Kz utobbi koriilmény folytin keletkezett a lorica
(pancél) elnevezés a loris (bér) szoboll) — A pancélnak e kez-
detleges alakjait az elokelok inkabl ékességiil, mint védelmi szem-
pontbol dltotték magukra. S épen ezért ditsan alkalmaztik rajla
az arany lemezes diszeket.?) '

A korviszonyok tokéletesedésével 1épést tartott a- pancélok
fejlodése. Nemcsak a mellet és a nemeseblb részekef, hanem az

“egész testet vashiivelybe burkoltik. — Ugyanakkor a hadtdrté-
nelem kerctében ujabb mozzanat all be, mely hadat izen a nehéz
pancélnak s e mozzanat a tiizifegyverek megsziiletése. Minél
jobban tokéletesednek a tiizifegyverek, anndl inkdbb vastagodott
és silyosbbodott a pancélzat. Gyakran megesett, hogy a legedzet-
tebb harcos is, még miel6tt szembeszallhatott az ellenséggel, a

1) Lud. Akad. Kozl 1887. XIV 20,
2) Arch. Ert. 1882. II. 89.
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red nehezedo fegyverek ds dltozet nyomdasatol kimeriilve bssze-
roskadt. PLoa XVIIL szdzad elsé felében €16 Galenus Berndtnak,
Miinster harcias piispokének (1604—1678) Oridsi méretii pancélja
112 fontot nyomott.h)

De a pancél sokdig nem dllhatta ki a versenyt a tiizifegy-
verek erejével.  Silyat csak bizonyos hatdrig lehetett fokozni,
mig a vitéz azt elbirta. S ha rendeltetésének még eme végsod
alakjiban sem {felelhetett meg, ha a puskagolyé még ekkor is
atjarta, meg kellett érnie, hogy kikiiszoboljék a hadieszkozok
sorahol. — A harcias kiillso, mit a nehéz pancél a vitéznek kol-
estnzott, a tradicios ragaszkodds, mellyel a nemesség vele szem-
ben viseltetett, ideig-Ordig megmenték az elfeledéstol, de mint
alkalmatlan eszkoz végre is a lomtdarba keriilt s a XVII, szizad
végén egyediil a vértes csapatok tartottdk forgalomban.?) Leg-
eloszor a pancéleipok, majd a labvértek tiinnek el, utobb maga a
pancél is osztozik tarsai sorsiaban.

A pdncélt Zrinyi sem veti meg, de kikél annak szertelen
tomege ellen, mely a larcost iigyességében megakasztja. Maga
mondja, hogy ,ha tokét fegyverderékban zirsz is, csak toke 1é-
szen, embernek vald az: de nem olyan azért, hogy ne mozdul-
Iiasson beune az ember, hogy mastul kelljen kérdezni, iszik-e a
lova, hanem oly vasderék kell, akiben forgolédhassék az ember
és 1ora iy filhessen.“®)

A pancélzat érdeme mégis kétségbevonhatatlan. Mert mig egy-
részt a gyongébb hatasu fegyverekkel szemben tényleg védelmet
nynjtott a harcosnak, masrészt kivalo teréiil kindlkozott az ornamen-
tikinak. A mivészi gond, mellyel az érdemes mesterek elhalmoztik,
nem egy remeket adott a lovagvildg finom izlési nemeseinek.

lgazi mestermiivek kiilonosen a vaspdncélok sordbol keriil-
nek ki, melycket legkiilonbozobb 1do alatt készitettek el. Minél
nagyobb gondot s mivésziesebb izlést forditott ra mestere, annil
hosszabb idobe keriilt eléallitdsa. Az 1633-1 kassal drszabdsbol
olvassuk, hogy egy pincél 8 vagy 12 hétig is késziilt ; a pincél-
ujj 5 hétig s egy pancélsisak elkészitése nyolc napig is eltartott.)

1) Laud. Akad. Kozl 1886. XTIL. 331. E pancél a darmstadti nagyhercegi
mizeumban még ma is lathato.

%) Bocheim, Wafienkunde. 21.

3 Mloredth: Gr. Zrinyl Miklés, Hadtud. munk. Vitéz hadnagy. (Apho-
rismik.) 272. :

9) Gazdtort. Szemle. 1901, 36.
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A vaspincél vagy fegyverderék (,cuirasse“, ,panciera®,
Seota®, cuirass) rendszerint feketére festett vasmellbol és vas-
hatbol allott.) De acélbol is késziilhetett, a minot leginkabb a
huszarok hordtak.?) Aldja vastag kontos kerilt, hogy mozgis
kozben a vitéz meg ne sériiljon.?)

Oseink a vaspancélt mar a XI. szizadtol hasznialtik. S nem-
csak magukat, hanem a konnyebben sebezheté részeken lovaikat
is vértlemezzel védték Igy az egész hadsereg mozgs vastabor-
nak tiint fel.#)

A XVII szazadbol fenmaradt mellvértek koziill nevezetes
Vorss Pal csobanci varkapitany vértje. Kgészében sima, feketére
festett acél kiemelkedd borddival és a szegélyzeten sitriin egymas-
mellé vert szogekkel. IKlorésze gy a jobb, mint a haloldalon erd-
sebb horpadast mutat, mely csak puskagolyotol szarmazhatott.”)

Az 1639-1 sempthei varfelszerelés egy német) s az 1642-i
sarospataki 7 kozonséges fegyverderékot emlit. Kzek kozill egy
hasznavehetetlen, a tobbieknek egyikén pedig a nyakvas a vall-
vassal fiigg Ossze.”)

Frtékes darabok keriilnek ki 1645-ben gr. Kszterhdzy Miklos
nador kincstdrabol. Az egykori feljegyzés ugyanis itt harom
vértrol beszél. KEzek egyike eziist, mdsika 1éz s harmadika
aranyozott vas.®) A bécsi cedszdiri fegyvertir gyiijteményében
pedig Tiroli Ferdinind Kiroly folierceg mellvértje szerepel ,igen
szép formdval“ és 1650. évszammal.") 1650-b6l vald még Berényi
Gyorgynek Ugricz és Temetvény vardban taldlt két aranyos
vértje posztotokkal egyiitt.1V) :

Végiil az KEszterhazyaknak 1654-i Jeltira felsorol egy nagy
oreg aranyosat, melyet Ujvar alatt nyertek, ,egy masik szintén
aranyosat, belill felirdssal s egy harmadik eziisthol valot gazdag
ar anyozassal 1L E

1) Bdrczay, A hadigy fejl. II. 161, Gazdtirt. Szemle. 1901, 481.

%) Hadtort. Kozl 1897. 434.

3) Lud. Akad. Kozl. 1886. XTIT. 330 N

4 U. o. 1880. VII. 373.

%) Lathato a Magy. Nemz, Miz. Régisdgtaraban a IV, szami szekrény tetején.
& T. T. 1905. 152.

7) U. o. 1879. 163. 164.

8 U. o. 1883. 765.

?) Hadtort. Kozl. 1893. 380.

1) Radvdnszky br., 8. Cs. II. 301,
1) Gazdtort. S/emle. 1903. 178.
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A vaspancélok ara a XVIL szizadban nagyon ingadozott.
Az 1635-1 kassai limitatio szerint egy fekete fegyverderék, melyet
a puskagolyd &t nem jar, 16 friba keriil; a kevésbbé finomabb
9 frtba, egy pléh fegyverderék 9 frtba s acél fegyverderék
18 frtha.

A pancélnak kiegészito része a karvas. Ez. is, valamint
maga a pdncél vas- vagy acélpléhbol készilt s a kar befédésére
szolgdlt. A XVIIL. szizadi drszabdsok a karvas arat 2, illetoleg
3 frtban dllapitjik meg.?)

A vértet az eurdpai nemzetek kozil legeldszor ndlunk
magyaroknal ejtik el a hadi eszkozok sordb0l. A harmincéves
hdbora idején ritkan taldlkozunk vértezett katonaval; legfeljebb
a parancsnokok oltik magukra e véds eszkozt. A XVIL szizad
végén pedig majdnem teljesen kimegy a hasznilatbol.?) Ennek
oka a keleti invasio, a tordk konnyi lovassig elényds folénye
az europai nehéz ladsereggel szemben, s a felviligosodottsag,
mely végre a vértezettél kolesonzott harcias kiilsejére biiszke
lovagi elfogultsig folott gyézedelmeskedett.

A sodrony-pdncéling elsé igen kezdetleges alakja egyes
Gjabbkortt irok véleménye szevint a XII. szizadban jelenik meg.?)
Krre nézve azonban oly adattal is rendelkeziink, mely azt allitja,
hogy pikkelyes, valamint sodronyos pancélt Kaukdzus téjan és
Derbend kornyékén mdar a honfoglalis koriban gydrtottak.t) Sot
olvassuk, hogy az Okori klasszikus népek is ismerték. Mégis agy
a romaiak, mint a gorogék inkabb vaslemezes inget bltottek
magukra.”)

A sodrony-pancélhoz szitkséges sodrony nyujtisa kezdetben
kalapdcsolds altal tortont. Elképzelhetd, hogy az oridsi faradsig
és munka, amelybe egy soprony-pancél el6allitasa keriilt, ily hadi-
oltony beszerzését csak a gazdagabb és elikelobb osztalynak
“engedhette meg. De midén a XIV. szizad elsé felében a sodrony-
hizdst feltaldljak,%) a péancél dra is csokken s igy szélesebb
kisrben terjed el. Pl az 1633-ban Kassin egy aproszemil, koros-
koriil rézzel diszitett pancél (pantzir) 31, nagyszemil (oreg)

1 Avch. Brt. 1905. XXV. 274. T. T. 1878. 360.
%) Lud, Akad. Kozl. 1890. XVIL 175. 176.

. 0. 1887. XIV. 20.

0. 1899. XXVI. 321,

0. 1899, XXVI. 313.

0. 1887. XIV. 20.
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pancél 15, egy kozonséges pdancéling 12 s egy mds aproszemi
24 frtba keriil.)

A XVII szdzadi sodrony-pancél négyszeresen egybekapeso-
10do kisebb-nagyobb sodronykarikdkbol volt Osszerakva. 1foleg a
magyar huszarsagnak volt védofegyvere, kik még a NVI1I. szizad
vége felé is viselték.?)

A nyugatiak sodrony-pancélinge rendszerint sima és egy-
szerli, a keletieké arany, eziist rozettakkal ¢s csillagokkal, és
szines dragakovekkel ékitett.

Muvészi kivitel tekintetében elsérendii a béesi csaszari
fegyvertarban elhelyezett s egykor Montecuccoli Rajmond grof
és melfi herceg tulajdondban levo magyar sodrony-pancéling, mely
finom eziistozott verezréz-sodronybol késziilt. Ileje aranyozott
bronz rozettikkal és hasonlé mivi ékkdves nyaklinecal diszitett.?)
Misik inge a Magy. Nemz. Mizenm Régiségtariaban talithato.
Ennek nyakkoriili nyilasa 20, a mell szélessége 60 ¢s hossza
77 can. Ujjai egészen rovidek s alja négyszogben kivagott esipké-
zetben végzodik.*)

A pancélzat tobbi részei: a gallér, keztylt ¢s az imeq.

A pdncélgallér részeivel: a mell- és a hatvassal szorosan
redillett a mellre és a nyakra. Mellsd és hiatso része egymistol
elvalott, mindkettd azonban balrol szijakkal fiiggttt dssze:; jobb-
oldalt pedig gombszerit nyulvannyal kapesolodott egymishoz.”)
Olaszorszigban a XVI. szdzad derekan a pdncélt teljesen levetik,
de a pancélgallért tovdabbra is viselik. 1620 kiril a gallér mellso
része a mellen lejebb nytlik és kiszélesedik. K rész alkalmassa
valt a kiillonbdzd ékitményekre. Kleinte Olaszorszdigban terjedt
el az elkelobb tisztek korében, de csakhamar Kurépa tobbi
dllama is hodolt e fegyverdarab célszertiségének.t)

Diszes Kkivitelben haszndltik az elékeld harcosok a pdncél-
keztylit. Az 1642-1 sdrospataki”) s az 1661-1 Baresay Akosné-féle
javak inventdiriuma®) tobb pdar boglires piancélkeztyiit emlit.

1) Arch. fart. 1905. XXV. 274
2) U. o. 1891. XI. 130.

8) Hadtort. Kozl 1893. 384,
4) U. o. 1888. 196.
%) Boeheim, Waffenkunde. 62.
U. o. 66.

T, T. 1879. 164.
)

6

8) U. o. 1887. 389.
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Kassan 1633-ban egy par (bokor) dupla pancélkeztyi dra 2 frt,
s egy piar nagyszemié 125 dendr.)

K kor szabomesterei festoi kiilsot kolesondztek a  pedncél-
imegnek. (,Pancérimeg.*) K rubadarab a pdncél folé keriilt. S
nivel épen a harcos kiilsd tényének emelése s a szivke, diarva
sodronypancél elfodése volt a célja, a kelme, melybol késziilt,
finomsiga mellett még igen mutatos.

Anyaga a legviltozatosabb szini atlasz (atlac) vagy tafota;
diszitése gyongyokkel tizott arany skofiumos virdgok s eziist
esipkeszegések. Kgy NXVIIL szdzadi inventarium karmazsin szint
vords tafota imegrol szol, mely mellén, nyakdn és jjain keskeny
eziist  csipkével s arany-eziist kivarrasokkal van tarkitva.?)
Gyonydri kiallitisiak a hg. Eszterhdzy-féle gyiijtemény imegei,
kiillonosen egy voros atlasz arany skofinmos és gyongyds viragn,
kék tafota béléssel, s egy kék atlasz, eziist csipkés, virdgos,
SKirdlyszini® tatotaval bélelve.)

A kidllitas, csin és izlés, mely a fenti két imegnél a szinek
és diszitések Osszepdrositisiban nyilvanul — mondhatni — a leg-
finomabb és legnemesebb. Nem rikito, de a legszebb harmonidba
olvado.

1651-bol szdrmazd  feljegyzds szerint egy varrott pancél-
imeg dra 3 rajnai forint s egy ,paraszt® pancélimegé 2.4)

A pdancélygyirtds a XVII. szdzad elején leginkabb Kassan
virdgzott.  Pancélgyirtol kozil 1630-bol Pauszner Gydrgy s
[651-bol Sur Janos neve ismeretes.”)

A XVIIL. szizad kozepén még kiilon céhitk van; a c¢éh
belsd életében azonban mar erds hanyatlds all be ugyamnyira,
hogy 1652-ben a c¢éh kebelében egyediill Dancélgyartd Janos
marad meg.5)

A sisalk szo Allitolag toliink ered s hasonlo alakban atvették
a csehek, horvatok, lengyelek és az oroszok. Ugyancsak a sisak
sz0bOl szdrmazik a német ,zischigge* is.7) Tulajdonképen az dllati
borbol készillt sipkabol fejlodott, mit a gordg ,«erdy* elnevezés

) Gazdtort Szemle. 1901, 36.

2 1T 1879, 146,

3 Gazdtort. Szemle. 1903. 173.

4 . T, 1878, 360.

% Arh. Frt. 1905, XXV. 273

%) U. o. 1901. XXI. 79. T. T. 1890. 384.
7 Czobor, Magy. orsz. tort. eml. II. 348,



igazol, mely eredetileg kutyabort® jelentett, Homeros pedig
,Sisak“ értelemben haszndlja.t) Késobb a fegyverek tokéletesedé-
sével érccel erositették meg, majd egészen ércbol készitették.

Oseink a sisakot valoszinilleg a szaszanidaktol kblesonozték,
kikkel gyakori Osszekottetésben allottak.?) De még nalunk igen
ritka hadieszkoz s legleljebb az elokelobbek viselték. A koz-
vitézek ellenben érclemezzel boritott boér- vagy nemezsiiveget
hordtak.3) Falcuin lanbi apit a magyarok rajnamelléki hirtelen
megjelenését ugy irja le, mintha a ,fold rejtekébhol meriiltek
volna fel a pancélok és sisakok ezrei“*) Iirre nézve azonban
valoszinl Salamonnak azon dllitdsa, hogy dseink sisak lelyett
érclemezzel fedett nemez foveget viseltek s ezeknek ragyogasa
tévesztette meg a kronikdst.")

A XVIL szizadban még hordjak a sisakot. Pl Zriny:
Tabori kis tractijiban olvassuk, hogy ,a lovas tizedesnek sisak,
elol-hatul melyvas, koszperd vagy pallos, kivel mind szirhasson,
vighasson, par pisztoly és karabin“-b6l alljon a fegyverzete.)

A nehéz acél sisak sokszor felhorzsolta a fejbort s mar ez a
csekélynek litszd koriilmény is csokkentette a vitéz harcikészségét;
a bajon a gyakorlat gy segitett, hogy a harcosfejére puha viaszon-
(Turnaybawbe) vagy bérsipkat huzott s arra tette a sisakot.

Az 16421 sarospataki inventirium csak egy ilyen ,sisak
ald vald sapkdt* emlit.”) Kllenben a sisak tobb fegyvertirban
talalhato fel. Igy pl. a sdrospatakiban ,egy pofa nélkiili aranyos,“
egy pancél és 6 kozonséges sisak szerepel®) Az 1649-1 tokajvari
leltir pedig fehér és fekete sisakot kiilonboztet meg.?) Regécen
1650-ben két hegyes sisak taldlhato.’?) 1656-ban Berényi Gyorgy
ingosigal kozott 7,'') 1658-ban pedig a kassai varban 29 sisak
van felhalmozva, mely utébbiak valamennyie rozoga.'?)

1) Arch. Krt. 1882. II. 88.

2) Lud. Akad. Kozl 1899, XXVI. 323,
3) Nagy (7., A Magy. vis. tirt. 42

4) Luud. Akad. Kozl. 1899. XXVI. 319.
5} Arch, Firt. 1886. VL. £01.

) Zrinyi, Tabori kis tracta. 377.

) T. T. 1879. 164,

8) U. o. 1879. 164.

9 Lud. Akad. Kozl 1888. XV. (24,
1) U. o. 1892. XIX. 937.

) Radvdnszky br., M. Cs. 1L 322.
27, T, 1890. 383.
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A sisakdrakra megjegyezhetjik, lhogy 1633-ban Kassan
egy aproszemit pancélsisak 6,') egy fekete sisak (morion) 3,
csiszolt (polirte) pedig 4 és 6 frtba keriil.2) 1635-ben egy kozon-
séges sisak 5 s egy kevésbbé finom 3 frt.3) Végiil 1651-ben egy
pancélsisak ara 2 rajnai forint.*)

A XVI. és XVII. szdzad folyaman ugy nalunk mint az
oroszokndl és ozmanokndl a huszdr- vagy magyar sisak terjedt el.b)
Nevét nem magyaros volta miatt kapta, — mert hiszen a lengyelek,
moskovitak, torokok, perzsik és indusok is viselték, — hanem mivel
kiilonosen mindlunk - domindlt. Jellege keleties. Alakja a korok
szevint  valtozik. Mig a XV. szizad végén és a NXVI. szizad
elején magasabb és hegyesebb, addig a XVI. szazad végén és :
NVIIL szizad elején inkabb elgombolyodik s diszes voltabol is
veszit.%)

Alakja méskiilonben csészeszerti, hatul rikfarkhoz hasonlo
lemezzel, elol mozgathato orrvéddvel és homlokellenzovel. Oldalt,
pedig sziv-, kor-, vagy €k alaka fiilleppentyiikkel van felszerelve.”)
A tiszti huszdrsisak orrvasa, szdgei s a hatsd részén 16vo toll-
forgatoja aranyozott, belseje barsonnyal bélelt.”)

Eleinte a konnyil fegyverzetii huszirsignak szolgilt védo-
eszkoziil, de mdr a XVII. szdzadban a nehéz fegyverzeti drago-
nyosok is kezdik viselni. Nyugatnak, pl. Németorszignak mi
kolesonoztiik a format.”)

A rohamsisak vagy roliamkalup (csizsega) a magyaroknal
foleg a kozépkorban volt haszndlatos, de strien talilkozunk velok
a XVI. és XVII szdzad folyaman is. K védofegyver tulajdonképen
roviatkolt vastoveg, melynek hegye gombban végzddik. Az arcra
irinynlo iitések felfogdsira az orrvas gyanant szereplo s befelé
gorbiilo vasrudacska szolgalt.

Ilyen rohamkalapja volt Zrinyi Miklosnak, melyet jelenleg
a bécsi csdszari fegyvergyiijteményben oOriznek. A sisak maga

) Gazdtort. Szemle. 1901, 36.

?) Arch. Frt. 1905, XXV, 274.

Y Gazdtort. Szemle. 1901. 481,

4 7T, 1878, 360.

» Lud. Akad. Kzl 1899. XXVT. 325,

§) Arch. firt. 1880. 1. 181,

%) Lud. Akad. Kozl 1809, XXVI, 325. Neagy (4., Magy. vis. tort. 166,
(zobor-Szalay, Magy orsz. tirt. eml. II. 348.

s) Arch. Krt. 1880. I 182,

9 U, o. 1880. 1. 181.
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karestt alkotisi s gombhegyben végzodik. K16l a kozépen toll-
forgatd, hatul ‘kis nyakvedd s két oldalt szépen diszitett fiil-
takard. Ornamentikdija kék alapba olvasztott aranyékitmény.
A mintdk magyar styliek, de arabs motivumokba hajlok.?)

Ugyancsak ezzel a sisakkal abrazoljik Zrinyit az Altala
veretelt pénzeken is.?)

A ypiispokok rohamkalapjin — mint specidlis jelvény —
a jeruzsilemi kereszt tiinik fel: ,In hoe signo vinces.* fel-
irdassal.?)

Igyik legrégibb védofegyver a pajzs. Klso alakja tobhszoros
bikabdr rétegbdl osszerdtt, illetéleg fibol alakitott s érclemezzel
boritott,*) minét pl. Homeros is ismer.

Némely iro véleménye szerint Oseink a pajzsot mdr a hon-
foglalds elotti korban ismerték. S emellett Konstantinns Porphy-
rogenitus azon allitdsaval érvelnek, hogy Arpadot fejedelemmé
vialasztisa alkalmaval kozar szokds szerint pajzsra emelték.
A Képes Kronika pedig megjegyzi, hogy a honfoglald magyarok
vérten nemesak pancélt, hanem kisebbszeri kerek pajzsot értettek.?)
Tekintetbe kell azonban venniink, hogy déseink konnyl lovas nép
valanak s mint ilyenek semmiféle pajzsot nem hordhattak, mert
dltaluk gyors mozgds esetén akaddlyozva lettek volna. S ha
mégis viseltek, gy azt csakis az elokelobb vezérek viselhették.
A kozemberek pedig allati borbol késziilt, ujjatlan gallérformat,
ugynevezett kacaganyt®) hordtak, mely konnylségénél fogva a
lovasnak nagyon is megfelelt.

A pajzsot, — mely a XV. sziazadtol még lovagi jitékokndl
szerepel — a XVII szazad elején a tiizifegyverek térfoglalisa

teljesen Kkiszoritja a hasznalatbol”) s csak itt-ott egyes fourak
fegyvertariban talalbatd. A XVIL szdzadbol szivmazik az loszter-
hizy Pil herceg tnlajdonaban 1évo keleti diszpajzs, melynek
feliiletét kis eziist leveles dgakkal mintdzott arany skotium szovet
boritja. Széleit aranyozott eziist lemez szegélyezi, melyeken az

) Hadtort. Kozl. 1893. 268.
% U. 0. 1898. 270. V. & Arch, Krt. 1890. 383. és Weszerle Frmészeti
tablai G. csoport 6. sz.
) Lud. Akad. Kozl 1887. XIV. 39.
1) Arch. Ert. 1882. I 90.
%) Nagy (., Magy. vis. tirt. 43. Arch. firt, 1890. X. 415.
¢) Arch. Trt. 1886. VI, 199.
"‘) Lud. Akad. Kozl. 1899. XXVI. 326.

3
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aprotiirkiszes  rozettik vésett levéldiszek kozott sorakoznak.
Kozépen csipkézett széli s nephrit, tikisz, smaragd és rubin-
tokkal kirakott nagy boglar helyezkedik cl, mig a feliilet tobbi
réxzét hat egész és hat fél perzsastilii dragakioves boglar disziti.
Baloldala piros bdrsonnyal bélelt s négyszogi kézfejvédovel el-
litolt.’) Nevezetes még az 1642-ben Sdarospatakon talalt tatdr-
pajas?) s az 1649-1 tokajvari inventdrinmban felemlitett 9 darab
pajzs.”)

A XI1V. szizadban 1ép fel a torok befolyas alatt fejlodo
magyar tdresapajes. Haszndlata a XVIIL szdzad kozepéig be-
igazolhato*) Pl Baur Johann Wilhelmnek 1634-ik évbél szir-
mazo rézmetszetén a magyar gyalogsig egyrésze konnyil tarcsa-
pajzszsal van dbrizolva.b)

Kis kerek pajzsot hasznilnak a XVII. szézadban a magyar
hajdik és darabontok, melynek Xkonnyi alakja egyes afrikai
torzsek, a nomdd arabok, indusok és a modern kulturitol érin-
tetlen népek korében még ma is fellelhetd.®)

Déva virdban 1640-ben 4 kerek pajzsot leltiroznak,’) Kassa
viros fegyvertaraban pedig 1658-ban egyetlen egyet.?)

) Czobor, Magy. orsz. tirt, eml. TI. 382
LT T 18790 164,

%) Lud. Akad. Kozl 1888. XV. 621.

1) Czobor, Magy. orsz. tiort. eml. T1. 349,
) Szendrei, Magy. vis. tirt. fejl. 119,
Boeheime, Waltenkunde, 192

) Nemz, Maz. Levt, Torzsanyag. 1640.
s T 1890, 383.

.
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Lofelszerelés.

,
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A lofelszerelés dltalaban. Patko. Tofestés. — [ A kartdrzat. A sziigyeli
Surmatring. Orvozat. Ustiknyomtatd. Nyaklodisz. Bonesok. — A zabola és
Jujai. Zabladrak, — J1. A nyereg. A nycreg atkotorészei. A nyereg diszitése,
Magyar nyereg. Torik nyereg. Murit nyerveg. Tatir nyercg. Karmin nyecreg.
Néwmet nyereg. Kocsi- és beslianyereg.  Nyeregarak., — JI1 A nyeregtakard
¢s fajai: Képa. Cafrag. — IV. A kengyel. Diszkengyel. Kengyelvas drak. —
Nengyelsz{j. Kengyelfajok: Magyar- katona- és huszir-kengyel. Torik kengyel.
Karmén és tatdr kengyel. Tanyér- €s babaalaka kengyelvas. — Vo il savlantyi
ds diszitése.

A magyarsag mint kitiiné lovasnép minden korbol ismerctes.
Sok nevezetes csatit, donto iitkozetet a példasan szervezett
konuylt lovassig tettereje s gyors cselekvoképessége vivott ki.
De biiszke is volt a magyar mindig az 6 hii lovira. A gondossdg,
mellyel elhalmozta, a fény és pompa, mellyel koriilovezte, gyongéd
szeretetrol tesznek tantbizonysigot. Misrészt meg jol esett on-
érzetének, ha lova minél fényesebben, minél pazarabbul jelen-
hetett meg a harcmezon,

Oseink sallangokkal, boglarokkal, pitykékkel raktik meg a
nyeregtakarot s a kantirzat minden részét.!)

Az ozmdn hatalom terjeszkedésével a lofelszerelések ujabb
hatas alatt fejlodnek tovabb, mely hatdst altaliban keleti befo-
lyasnak mondjuk. Mar a hg. Kszterhdzyaknak 1654-1 fraknovini
leltara kiilon kis aranyos ,torok gyonge szerszamocskat* emlit?)
s br. Balintit Zsigmond l8szerszdmai is keleti izlést drulnak el.
1662-i leltdra ugyanis hidrom koves bogliri [ékagyat, egy zold
kioves sziigyelot s egy ,ioreg lora valo“ zomancos szerszamot
aranyos tarka majcra tizott slefekkel tiintet fel. Hgy masik kes-

Y Nagy G., A magy. vis. tort. Hl.
) Gazdt. Szemle. 1603, 176.



97

kenyebb szijii loszerszama pedig siiriin egymast ér slefsorozattal,
hat pillangoval s bogliros sziigyelovel jelenik meg.!)

Ezek mellett olyan loszerszdmra is van adatunk, melyet
honi kézmiives készitett. 1653-ban pl. Cseffei Ldszlonak aranyos
lotelszerelése a sitket Seres Istvdn kezei koziil keriilt ki.?)

Kz idében — mint azt az 1635-i kassai limitatiobol meg-
tndjuk -- egy lora vald szerszim értéke 32 frt, ha diszesebb,

36 frt., egyszeribbé 25 frt.%)

A lofelszerelésnek legelemibb s egyik legfontosabb része a
patkd. Feltalildsa gy kereskedelmi, mint harciszati szemponthol
jelentos mozzanatnak mondhatd. Mert azelott, ha a 10 lovasat
kioves uton vagy keményebb talajon vitte, patdi hamir elkoptak
s hogy haszndlhato legyen, a patik wjra kinovését kellett meg-
varnia. Sziciliai Diodor emliti; hogy miutan a romai lovasok lovai-
nak patai a folytonos utazas miatt elkoptak,) a lovassigot egy
idore hasznalni nem lehetett.

A patkonak feltalilisi ideje ismeretlen. A romai irok emli-
tenek fémbal készitett, vagy ndovényi szilakbol font 10-) illetbleg
oszvértalpakat, de ezekel csak red csatoltdk a 1o labdra. Klso
biztos nyomait VI. vagy Boles Leo girog csaszir Taktikdjanak
V. fejezetében taldljnk, hol a 16 patdjira szegezheto félhold alaku
patkokat emlit.?) Kgyébirdant patkok a német kronikdasok szerint
is nagy szammal fordultak elo a magyar csatahelyeken.®) Toké-
letesebb alakjai a XI. és XII. szazadban Ko6zép-Eurépiban a
normannok idején tiinnek fel.”)

Félhold alaku patkorol 1642-ben a sdrospataki inventarium
tesz emlitést s ezek kozott is fehér és fekete patkokat kiilon-
boztet meg.")

A XVII. szizadban divatos volt a [dfestés. Az dllat szérét
legtobbszor vorosre vagy kékre festették, de egy 1633-i adat
szerint zbld szinre is mdazoltak,”) mely jelenség a legritkabbak
kozé sorozhatd.

1) T, T. 1880. H91.

%) U. o. 1884. 143.

%) Gazdt. Szemle. 1901. 479.

4 , ... equorum ungulae propter itinera nunyuam remissa, detritae . , .*

8 ,Ferra lunatica cum clavis . . ¢

%) Lud. Akad. Kozl. 1899. XXVI. 320,

7) U, o. 1886. XIII. 34.

8 T, T. 1879. 166,
%) Nemz. Muz. Levt. Tdrzsanyag. 1633.
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A lofelszerelésnek részei: a kantdr vagy fék, sziigyeld, far-
matring, orrozd, homloksz{j, pofaszij, dllazd, kantdrszlj vagy fék-
sedr, distoknyomtats, nyakravald, zabolaszlj és a zabola.

A tulajdonképeni lofelszereléshez tartozott a kantdrzat vagy
Jék (tokagy). Ezen eszkioz a zablival osszefiiggve a 16 fejét fogta
koriil, tehdt az allat legnemesebb testrészét diszitette. Igy konnyen
értheté az a bekezliség, melyben elsdsorban a loszerszdm ezen
részét részesitették.

Egyszeribb loszerszamoknal egész rendszeresen a fekete vagy
vbrds szinbe dthajlo barna bagaria bért alkalmazzik. De ezeket
is sokszor aranyozott eziist csattok, medaillonok, vagy aprd lincok
fogtdk Ossze. A szijakat zomancozott nemes fémlapokkal és eziist
gombokkal raktdik tele, mely utobbiakba néha tiirkizeket és egyéb
dragakoveket foglaltak.

Az aranyozott eziist féket karikikkal egymisba kapesolt
lemezek vagy Osszeflizott gombszemek sorozata alkottdk. Innen
az oklevelekben hasznalt ,gombformara csindlt fék* kifejezés is,
A selyem-, karmazsin-, vagy borszijkantirok — a fémkantirokkal
ellentétben — minden megszakitias nélkiil egy darabbdl késziiltek.
Kzeknél is igen gyakori diszité targyak a boglirok, skofinmos
gombok, szines drigakdvek és zomdncbeintések. Kiilondsen a
zomane, élénk s valtozatos szinvegyiilékével, kellemes hatdst
gyakorolt a szemlélore,

A XVIIL szizadi oklevelek a kantarzatnak tobb fajat emlitik:
ilyenek az ti-, dlddsbeli-, vdisdri cseres-) paraszt- és faragott fék.))
A legutébbi nevét bizonydra bevésett cifrazataitol, figuraitél nyerte.

Kivalo becsit miitorténeti emlék Kemény Janos erdélyi feje-
delem diszkantérja.?) Pirosbarna bér anyaga tiirkizes aranyozott
ezlist pitykékkel van televarrva. Szijazatit a fiilté hatso részén,
a homlokon és a nyakon zomancozott és tiirkizekkel kirakott
aranyozott eziist medaillonok tartjik Ossze. A szijvégek aranyozott
eziistbol valok.

A fékeknek gyonyortt példanyait a XVII. szdzad masodik
telébdl szdrmazl szitnya vari leltir tarja elénk. T.egszebbek: egy
eziist sujtdsos vords karmazsin selyembdl késziilt kantdr eziist
skofiumos®) gombocskékkal s egy makkos formara csinalt bagaria

1) Gazdtort. Szemle, 1901. 479.
%) Lathato a Magy. Nemz. Miz. Régiségtaraban.
%) A skofium sodrott aranyszil, mellyel dombordan varrtak.
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szijkantdr ldncos és pillangds eziist boglir ékitéssel.l) Kivilo
értéklt még egy aranyozott eziist csattokkal és boglirokkal meg-
rakott aranysujtasos zold selyemkantar kicsiny voros klarisokkal
és zomanc kiontésekkel. A csattokrol, valamint a boglarokrol
apro csillagok és holdak fiiggenek le,?) mely diszités bizonyos
keleties jelleget tiikroztet vissza.

1642-ben Monoky Erzsébet ingosagai kozott is taldlunk egy
aranyozott tfékagyat bogliros sziigyelével s eziist sivos aranyos
orrozoval.?)

Valosagos miremekeket rejt gr. Eszterhdzy Miklos 1645-i
kinestara. Ilyenek ,egy veres szijra csindlt eziist, aranyozott
kantdr¢, tovdabbd arany fondllal Atszotf selyem fékagy tiirkiz
kirakasokkal, egy aranyozoit eziist tiirkizes fékagy hozzavalo
eziist, gombos majc fékszarral és sziigyelovel; végil egy aprod
holyagos eziist bogliros kantir.?)

Nevezetesek a hg. Kszterhdzyaknak fraknovari ingosigai
kozt 1654-ben szereplé aranyozott eziist tiirkizes, smaragdos és
rubintos fék eziist zablaval, tirkizes orravaloval, sziigyelovel s
tiirkizes, rubintos, smaragdos nyakravalival ; tovabba ,egy aranyo-
zott eziist tiirkizes, smaragdos, zafiros ritka boglaru fék sziigyelds-
tiil s orravaldstul“, s tobb vords karmazsin és bogaria fék. Itt
talalunk még egy zomdncos aranyozott eziist és egy skofium
gombos kantart.b)

A br. Balintitt csaldad ingosdgainak 1660 koriili leltira
Loreg loravalo“ attort kantart emlit tiirkizzel és mas drigakovek-
kel kirakva; azutin egy vékony apré pikkelyii fehér szinit
sziigyeldvel és aranyos ridd korményzabolaval.b)

Végiil Barcsay Akosnénak 1661-ben lefoglalt javainak leltdra
harom kotéfékre valdo majcot’) s ot maje fékemlét tiintet fel.®)

A l6szerszamot részben hazai, részben kiilfoldi mesterek
gyartottak. Perityvity-Horvath Kozma onéletirasiban megemliti,

1y T T, 1879. 146.
) U, o. 1779. 145.
) Radvdnszky br., M. Cs. II. 274.
4§ T.T. 18 3. 762.
5) Gazdtort. Szemle. 1903. 171. 172.
& T. T. 1880. 589. 592.
7) A majc birrel szegett és kivarrott szerszdmot jelent. Részint a szij
gyartok, részint a paszomant készitok aliitottak eld.
) T, T. 1887. 384.
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hogy Krakké varosiban egy lora vald kantirt, szigyelot és
farmatringot csindltatott.)

A XVII szazad folyaman egy tti kotofék ara 36 dendr,
aldasbeli kotoféké 40, vasari cseresé 50, paraszt féké 36 denar.
1651-ben egy beslia, tgyszintén egy posztos dldasbeli fék 4ra
1 rajnai forint.?)

A nyeregnek elore- és hatracsiuszisit ngy akadalyoztdk
meg, hogy a nyerget elol a 10 sziigyihez az u. n. szigyelivel,
hatul pedig a farkihoz a farmatringgal (,farkasszij) erositették.?)
Minél nehezebb és nagyobb volt a nyereg, annal erésebb farmat-
ringra és sziigyelore volt sziikség. Mindkét szerszamrész mar a
népvandorlds koraban diszes alakban jelenik meg*) s a NXVIL
szazad nagy fénytzéssel Allitja ki. A hg. Iszterhizyaknak 1654-i
gytdjteménye e tekintetben is érdekes adatokkal szolgdl. A dus
sorozatban legértékesebb két karmazsin sziigyelo, melyeknek
kozepén egy-egy aranyozott eziist boglir foglalnak helyet.p) A
XVIIL szazad masodik felébol szdrmazd szitnyavari inventirium
rozsa alaku zomdncos boglarral ékitett s karmazsinnal bélelt
sziigyelorol tesz emlitést. 182y masik, eziistbe foglalt kristalyiiveg-
gel s két eziist csattal ékitett, végiil a harmadik arany skofium-
mal kocka formara szott kék selyem hét tiirkizzel s két skofimm
gombbal van diszitve.®)

Br, Balintitt csaldd ingosdgai kozt 1662-ben pedig aranyos
és holyagos farmatringot irnak bssze.”)

A 16 homlokdrdl orra cimpdjiig aprdszemii lancon fiiggott
le az orrozé vagy orrozat. Kz is, valamint a kantdrzat remek
kivitelben késziilt. IL.egtobbszor aranyozott eziist boglarok s
dragakoves lemezek alkotjik. Ilyen Bethlen Gabornak 1630-i
végrendeletében szerepld ,aranynyal bevert rubintos“®) s 1647-ben
Petki Farkasnénak harom 16 drrara valdja, melyeknek egyike
tlirkizes, masika koves, harmadika pedig csak ,paraszt.“ Meg-

) Thaly, Tort. Kalaszok. 18,

*) T. T. 1878. 360.

8) Czuberka, Kurnckori fegyv. 135.

%) Nagy G., A magy. vis. tort. 53.

%) Gazdtort. Szemle. 1903. 172. 176,

& T. T. 1879. 145,

7) U. o. 1880. H89.

8) Nemz. Muz. Levt. Térzsanyag, 1630.
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emlitheto  br. Balintitt Zsigmondnak 1660-i orrozoja, melyrol
fehér lane fiigg let)

Az eziistbe vagy mis nemes fémbe foglalt tolldiszitményt
a 1o fején az egykoru oklevelek istiknyomtatonak nevezik. Ilyen
diszitésti br. Bilintittnak egyik aranyos loszerszima, mely toll-
tokkal eltitott zomancos homlokboglarral fiigg 0ssze.?)

A 16 nyakarol a sziigye elé lefiiggd szerszamrész az u. 1.
nyaklodisz. Kme diszité eszkdznek a XVII. szdzadban kétféle
valtozatat ismerték: az ékkovekkel diasan kirakott hold vagy
medaillon fiiggdket és a boncsokot. Az elobbinek gydnydri példa-
jat Bethlen Giabornak 1630-1 végrendelete szolgéltatja, hol a
fejedelem egy rubintos s jaspisos arany veretii lonyakdra valorol
intézkedik.?)

A lengyelben buncuk“ néven el6éfordulé bonecsok a torokok-
nél eredetileg a lovagi vitézség kitiintetésére szolgdlt. Kélhold
vagy gombalaku tartoba illesztett 10farkbol all, mely a 16 nyakd-
hoz szijjal lett erdsitve. Azonban a lOfarkot — kiilondsen a toro-
koknél — noi haj is helyettesithette.t)

1634-ben Monoky Zsuzsinna egy lonyakara vald gombos
bonesokot kap osztalyrésziil.®) 1642-ben pedig Monoky Krzsébet
ingOsigai kozt ,aranyos boncsok“ szerepel.%)

A fék két egyforma felét a zabola foglalta egybe. Kgyik
alakja két végén Aatfurt rid, mely lyukakba a loszerszamhoz
szorosan hozzitartozd szijkantirt fazték. Masik alakja végein
vaskarikdkkal ellitott s esukloszeriien osszekapesolt két egyenld
vaspaleika. Mindkét nemtt zablabol igen sok példany keriilt nap-
fényre a régi magyar sirleletek kozott.”)

A diszesebb kidllitdstiak anyaga ezlist vagy aranyozott eziist,®)
a kozonségeseké acél vagy onozott vas.?)

A zabolanak a NVII. szdzadban tobb fajat ismerték. Leg-

0T, T. 1880. 589.

2) U. o. 1880. 592.

% Newz. Mz Levt, Torzsanyag. 1630,
4) Boehein, Walfenkunde. 195.

%) Radvdnszlky br.,, M. Cs. I1. 264.

6 1. o. 274.

7) Lud. Akad. Kozl 1899. XXVI. 320,
%) Gazdtort. Szemle 1903. 176.

) U. 0. 1901. 179.
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inkdabb haszndlatosak: a kdrmdn'), német?), a torik, spanyol,
darabantnak vald és a kirzabolu?), tovabbd az egyenes ridii és
Sfejérvdri zabola.t) Ez utobbi elnevezésbol kovetkeztethetjik, hogy
nalunk Fehérvaron is készitettek zaboldt.

1645-ben gr. Eszterhdzy Miklos kinestaraban két eziistos és
tirkizes kdrman zablath) 1660 koril a br. Balintitt csalad das
lofelszerelésénél egy aranyozott eziist®) s 1661-ben Barcsay Akos-
nénak lefoglalt ingdsdgai kozt egy torok kidolgozisi keskeny
loszerszamot karman zabolival egyiitt talilnak.?)

A zabladrak fajok szerint vAaltakoznak. 1635-ben Kassian
egy darabantnak vald, vagy egy korzabola egyenes ridakkal 75
dendrba keriil; egy fejérvari 1 frt-ba, spanyol 1 frt. 25 denarba
s egy tordk zabola szintén 1 frt. és 25 dendrba.b)

A magyarnak, — mint lovas népnek, — természetes hadi
eszkoze a nyereg. Neve az 6si hazdt koriillako kiilonbozo torzsek
nyelvében Vvaltozik. Igy az osztydkok ,noger, vogulok ,nair®,
torok tatar népek ,ingir“, ,iger*, ,jeher®, jejger“ névvel azono-
sitottdk.) Haszndlata dseinknél a legrégibb idére nyilik vissza,
val6sziniileg arra a korra, midén még a szibériai ngorokkal
szomszédsagban laktak. Egyébirant elészir a parthusoknal tall-
juk meg, mert a szkithdk és Okori szarmatak szoérén iilték meg
a lovat.

A keleti népek nyerge altaliban abban kiilonbozik a nyugatiaké-
tol, hogy mig emez teljesen rajta fekiidt a 10 hitin, addig amaz
széles pdntokkal tdmaszkodott a 10 oldaldlioz tgy, hogy a hat-
gerinc teljesen szabad maradt. Epen azért az erés nyomas és
surlodds elkeriilése végett a nyereg ald nemez, vagy pamut
takarét tettek.10)

A nyereg belsé vaza a XVII. szazadban — az 1635-i kassai
limitatio igazoldsa szerint — fabol készillt s erre vontdk a birt

1

) T. T. 1883. 762.

4 Gazdtort. Szemle. 1903. 176.

%) U. o. 1901, 475.

4) U. o. 1901. 34.

5 T. T. 1883. 762.

) U. o. 1850. 589.

7) U. o. 1887. 3%4.

%) Gazdtort. Szemle. 1901. 475.

9) Nagy G., A magy. vis. tort. H3.
W) Boeheim, Watfenkunde. 207.
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vagy mas kelmdét.)) De készilhetett elafantesontbol s ilyenkor
egész felilletét gyonyori faragvinyok ékesiték.?)

A nycregnek részei: a mellsd ¢s hdtsé kdpa, « nyereqiilés,
vagy pdrna, az oldalbdrok, takars, nyeregtiska, heveder, kengyel-
szfjak és a roluk lefiiggd két kengyelvus.

A hevedernek fajai: a nyeregben vald szijas heveder és
vanhcos heveder®) Egy XVIL szizadi drszabds szerint a szijas
heveder értéke 40 dendr, vanhcosé 45 dendr.t) A szijas hevederek
mellett megemlithetjiilk még a mutatosabb és dragabb majeos
hevedert. Barcsay Akosnénak 1661-i ingdosagi leltara két nyeregre
valo eziist csattos és eziist szijvéges maje hevedert tiintet fel.?)

A nyereg is, valamint a lofelszerelés tobbi része alkalmas
teret nyujtott a mivészi érzék megorokitésére. Skarlit vagy
grandt bevondsok s a redjuk jovo stilizalt virdgdiszek pompds
kiilsot kolesonoziek gy a kdpinak, mint az @léparnanak. A phan-
tastikus virdgokat legtobbszor puszta arany vagy eziist szallal
varrtdk ki; de a fény- ¢és értckemelés kedvéért a virdgszirmokat
gyongyokkel is tagoltik.

Bethlen Gabor 1630. évben kelt végrendeletében ,a rémai
esdszarnak® szederjes bdrsony, gyongyos nyerget hagy.%) S a XVII.
szizad masodik felébol szarmazé szitnyavari leltar tobbek kozstt
kék barsonnyal boritott s tiirkizekkel kirakott eziistés, aranyos
nyerget emlit.”)

Kemény Jinos erdélyi fejedelem disznyerge arany skoéfiumos
piros barsonybol késziilt. A nyereg parnija violaszini barsony,
kapdja zomdncos és tiirkizes, s az izzaszté helyét elfoglalé hor-
leplet eleven festmények és viragos diszitések latjik el.®)

A XVII. szizad folyaman hasznalatban 1évo nyergeket
alakjuk és kidllitisuk szerint hdarom fécsoportba oszthatjuk, u. m.
a keleti, nyugati s az eredeti magyar nyergek csoportjiba.

A magyar nyerey (Ungarischer Sattel) lényegében a mai

1) Gazdtort. Szenle. 1901, 478.

t) Tlefintcsont nyereg Kuropaban mindossze csak 21 ismeretes, s ezek
kiziil a Magy. Nemz. Mazeumban harom példanyt 6riznek. (Negy G, A magy.
vis. tirt. 147.)

) Gazdtort. Szemle, 1901, 479.

4 U. o. 1901, 479.

3) . 1. 1887. 384,

% Nemz. Muz Levt. Torzsanyag. 1630.

o, 1879, 144,

#) Lathato a Nemz Muz Régiségtaranak VIIL szekrényében.
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lovassigi nyereggel egyezik meg.') T. i. elol alacsony és keskeny,
Lidtul ferdén hatradiilo, [élkoralaka kdpdval ellatott. Iigyik val-
tozala a kafona-, masik a huszdr-nyereg. Kz utobbi rovid s igen
konnyi fabol van készitve. Kapdja elol, hitul egyenlé magassigi.2)

A Kkatona-nyeregnek gyonyorit két alakjit Barcsay Akosné
1661-1 ingosdgai kozott szemlélhetjik. Kgyik fehér skofiumos zold
barsony, eziistds kapaval, misik tirkizes skoéfinmmal kihanyt, két
majc hevederrel.?)

A torik nyergel nagyobbrészt ajindékozas folytdn kiviilrol
keriiltek mihozzank. Ulékéje alacsony, keskeny és rovid. Mellso
kipija keskeny, de magas, hitsé kipdja széles és félkor alaki
s a mells6hoz hasonloan erdsen kidllo. Feliilete joval cifrabb,
felszerelése elokelobb a magyaréndl. Barsony boritdsai, arany
kivarrisai s dragakoves foglalasai kapraztaté hatdst tettek a
szemlélore. S épen ezért inkdabb csak iinnepélyes alkalmakkor
vették haszndlatba. Torok nyerget egyébirint Krdélyben is készi-
tettek, de igen csekély szamban.?)

A tordk nyereg egyik vdlfaja a Murad szultin nevérdl el-
keresztelt Murdt nyereg. Parkinyzatinak faragott csontszegélye
s a hozzd valé arany-eziist himzésit dragakoves cafrag rendkiviil
fényes kiils6t kolcsondztek neki. A mellette hasznalt fék, kantar,
sziigyelo, orrozod, farmatring és apré sallangok drigakiovekkel
kirakott veres vagy sarga karmasinbol késziiltek.?)

A tatdr nyereg igen sokszor csontos kirakdsu, faja pedig
festett alakzatokkal diszitett. Kifelé gorbill6 kapai magasak és
keskenyek, iiloparndi vastagok.®) (sontos tatir nyerget egy az
1643-ik évbol szadrmazd névtelen oOsszeirds nyomdn ismeriink.?)

A kdrmdn nyereg (Kdrmdn, karamaniai, turkoman-perzsa)
szintén torok eredeti. Hata széles és egyenesen &ll, nyeregfije
keskeny és magas. Félkor alaki boritoja a vankosbol csiing ald.¥)

Frtékes példany a Barcsay Akosnénak 1661-ben lefoglalt
javai kozott taldlt mecin poszto boritasi kdrman nyereg skofiumos

1) Sziz. 1878. H24.

%) Hadtort. Kozl. 1897. 436.

3 T. T. 1887. 387. 388.

4) Szaz. 1878. 525.

3) U. o. 1878. 525.

§) Boeheim, Waffenkunde. 209. Nugy /., A magy. vis. tiort. 172
Y) Radvdnszky br., M. Cs. II. 287.

%) Nagy G., A magy. vis. tort. 172.
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hevederrel és selyem zsinorrol lefiiggd rézkengyellel;!) és a hbr.
Balintitt csaldd 1662-1 leltardban megemlitett aranyozott eziist
pléhkapdji s vords barsony parndji disznyereg.?)

A magyar nyergektél csak egyenes allasi kapdjaval kiilon-
bozott a német nyereg. Leginkdbb zsdkmanyolds utjin jutott a
magyar hadi felszerelések kozé. fgy keriilhetett a kassai fegyver-
tarba is az a hiarom német nyereg, melyet 1681-i leltira elGsorol.3)

Az egyes darszabdsokban unyomadt talaljuk még a kocsisnuk
vald?) és a besliu®) nyeregnek. Az elobbi a kocsis szimdra késziilt,
ki, ha tobb 16 volt a kocsi elé fogva, a 16 hatarél hajtotta azokat.

A ,beslia® sz6 az onkéntes torok lovassig egy fajit jelen-
tette. Kovetkezésképen a ,beslia® nyereg ilyen torok vitéznek
lehetett specidlis nyerge.

Egy 1651-i drszabds szerint a beslia nyereg szerszamostul
egyiitt 4 rajnai forintba keriilt.) 1633-ban pedig Kassin egy
szattyanos huszarnyereg dra 3 forint 50 denar, a finomabb ki-
dolgozasté 4 forint s a legdurvabb nyergek értéke 3 avagy 2 frt.
50 dendr kozott valtakozott.”) Ugyancsak Kassin 1635-ben mar
egy huszar-nyereg vagy katona-nyereg értéke 2 forint 50 dendr,
ha diszesebb, 3 forint 25 dendr és a kocsisnak valoé 1 forint
50 dendr.b)

A 16 hatinak befodésére a myeregtakard szolgdlt. A XVII,
szizadban dltaldban két fajit ismerték: a nyereg letakardsdra
hasznalt kipdt és a nyereg alatti cafragot. Mindkettd fényes kivi-
telben jelenik meg. K kor izlését hiven, kilénosen a hg. KEszter-
hizyak 1654-1 gytdjteményében felsorolt néhany kapa tiikrozteti
vissza, melyeknek elseje vords skarlatra tiizott gyongyds viragi.
Ehhez jarul még ,egy viros skarlit, ot arany skofiam* virdggal,
negy szederjes granat ot arany virdggal s egy zold grandt ugyan-
annyi nagy arany“ viriggal.?)

A Kkeleti pompa szemkdapraztaté tarka fényét a nyeregtakaro
méasik alakja, a négyszogletii vagy kerek cafrag arulja el, melyet

H T, T. 18%7. 387.

%) U. o. 1880. 592.

3) 1. o. 1890. 383.

4) Gazdtort, Szemle 1901. 478

°y T. T. 1878. 360.

% U. o. 1878. 360

7 Gazdtort. Szemle. 1901. 25.

%) U. 0. 1901. 478.
9 U. 0. 1908. 172.
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néha ,capragh®, ,cafrang®, ,csibrag* és csabrak* névvel is
jelolnek.l) Ezzel takartik le a paripit s e f6lé csatoltdk a nyerget.

Nem annyira praktikus szempontbdl mint inkabb fényiizéshél
oltoztették fel vele a lovat. S igy tulajdonképeni célja a lovas
fényének, diszének emelése. Anyaga sokféle. Leggyakoriabbak a
voros barsony- és atlaszkelmék. Diszitésok a legpazarabb s fokép
ezeknél nyilvanul a torck izlés valtozatos ornamentikdja. Kziist,
arany skofium virdgok s kiilonféle szinit selyem kilidnyasok tarka
szinpompaba burkoltdk értékes anyagat. De sokszor a szilak
esavarasaval®) potoljak a himzéseket, melyek szépség tekintetében
egyarant vetekedtek a himzett cafraggal.

A szebbuél-szebb cafragoknak dis valasztékdt a XVIL
szdzadi végrendeletekben, de kiilonosen a nagy szdmmal eléfordulé
leltarakban taldljak. Bethlen ‘Gdibor 1630-i végrendelete tobbek
kozott egy szederjes barsony cafragrol emlékszik meg, melynek
virdgal igazgyongyokkel tiizottek. 3) 1642-ben pedig Kornis Zsig-
mond ldszerszimai kozil egy szederjes s egy veres birsony s
skéfiumos cafrag vilik kif) Gr. Kszterhdzy Miklés kinestaraban
1645-ben egy tiszta arany és egy aranyozott eziist skofiumos
cafrag taldlbato.’) Viszont a hg. Eszterhdzyak értéktargyainak
1654-i leltdra tiszta font arany skoéfinmos portait cmht eziist
skofium virdgokkal. Khhez csatlakoznak még egy tiszta vont eziist
skofiumbol vald, arany skofium  virdgokkal, egy vords bdrsony
skofiumos, harom odreg nagy virdggal, egy vords barsony skofinmos
portai zold és kék virdgokkal és egy voros skofium atlasz, kopott
szinll virdg diszitéssel.t)

A XVIL szdzad méasodik felében a szitnyai varban a leltd-
rozk két portai tiizott varrdsi cafragot taldlnak, ezck egyike
tiszta arany skofiumos, masika eziist és arany skofinmmal diszitett.?)
S 1661-ben Barcsay Akosnénak lefoglalt javai kozt egy metcin
barsony cafrag, skofiumos viraggal, egy veres barsony kivarrasos,
egy veres bdrsony apré virdgos, tovibba egy zold barsony arany
fondllal sijtott, egy tiszta aranyozott eziisttel atszitt virdgos s

N T. T, 1£81. 765.

2) Gazdtort. Szemle. 1903. 172.

%) Nemz Muz. Levt. Torzsanyag. 1630.
4 T. T. 1884 143.

5) U 0. 1833, 762.

6) Gazdtort. Szemle. 1903. 172

7 T. T. 1779. 145,
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egy skofinm virdgos metcin toltott cafrag szerepell) Végill 1662-
ben br. Balintitt csalad értékes holmijai koziil egy sarga skofium-
mal varrott portai rojtos cafrag valik ki.?)

A kengyel, mint a lofelszerelés egyik alkatrésze lecsiingd
szijjal volt a nyereg aljilioz erdsitve. Budenz szerint a ,kengyel®
nkengy“ és ,al“ szavak Osszetételébol keletkezett, mi csizma-
aljat jelent. Legrégibb nyomat a III. vagy IV. szdzad koril a
hunoknal kereshetjilk s toliik a IV. és V. szazad folyamin a per-
zsdkhoz s még 477 el6tt a khinaiaklioz is eljutott. Oseink szin-
tén a hunoktél kdlesondzték s 0k tovabbitottik a nyugoti népek-
nek tigy, hogy a XI. szizadtél kezdve a kengyelnek minden val-
tozata mir Kurdpaszerte ismeretes.’)

A kengyel rendesen Onozott acélbol késziilt. De az iinnepé-
lyesebb alkalmakra félretett diszkengyeleket eziistbol, sot aranybol
is ontotték.4) Bethlen Gabor 1630-i végrendeletében ,a rémai cxi-
szarnak® egy pdr tiirkizes arany kengyelt hagyomanyoz.?)

A kengyelvasna drdt a kiilonbozé idopontbél hdtramaradt
kassai drszabds faja szerint a kovetkezdkben allapitja meg:
1627-ben egy torok kengyelvas ara 1 frt. és 20 dendr, tanyér
kengyelvasé 1 frt., baba kengyelvasé 1 frt. s egy kengyelvas
Onozasa 25 dendr.) 1635-ben 2 par (bokor) kengyelvas szijastul
2 frt, egy par tatir kengyel 60 dendr s egy par katonakengyel
ara 1 frt.7) 1651-ben pedig egy pir kengyelvas szijastul 1 rajnai
forintba keriilt.¥) .

A XVII szazadban a kengyel szijdt nemesak borbdl, hanem
karmazsin alapra selyembdl is szotték.?) Kz idében egy par huszar
kengyelszijnak az dra 60 den4r.10)

A XVII szizadban a kengyelek sem késziiltek hatdrozott
typus szerint. Kiilonféle alak, valtozatos kiilsé ezeknél is meg-
dllapithato. De nem is csoda. Egyrészt a kiilsé hatds, masrészt

N, T, 1887, 384. 389.
Y U. o. 1880. 592.

% Lud. Akad. Kozl. 1899. XXVI 3820. Arch. Krt. 1891. XI. 116. 124,
1) Sz4z. 1878. 525. ’

) Nemz. Muz. Levt. Térzsanyag. .630.
) Gazdt. Szemle, 1901. 34.

7 U, o. 1901 475.

8 T. T. 1878. 360.

) U. 0. 1879, 144,

) Gazdt. Szewmle. 1901, 479.

9

10
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az emberi fantdzia ezt sem hagyta érintetleniil, hanem a koriil-
ményekhez és sajit izléséhez alakitotta.

Legelterjedtebb kengyelfajok a karika formaju wmagyar,
katona') és a huszir?) kengyel; tovabbd a tirdk kengyel3) Kz
utobbinak talpa széles s igy a lidbnak igen kényelmes, amennyi-
ben nyargalas vagy viaskodds kozben is biztosan lehetett rajta
allani. Ilyen kengyelekkel dbrizolja egykori rézmetszetein Ste-
fano Della Bella olasz rajzol6 a magyar lovasokat.*)

Széles talpin még a torok eredetii kdrmdn és az 1635-i
kassai limitatiéban emlitett tatdr kengyel®) Bethlen Gabor 1630-
ban Rékoczy Gydrgynek aranyozott eziist kidrmin kengyelt ha-
gyomanyoz.5)

Végiill megemlithetjilk a torok hatds alatt késziilt tdnydr-
és baba alakd”) kengyelvasat. A tanyéralakinak also része lapos,
kerek, kozepén azonban semmiféle bemélyedést nem taldlunk,
mint ez a tanyérokndl észlelhetd, hanem Kkerekdedsége volt az
ok, mely e kor embereit a tanyér alakjira emlékestette s ezen
elnevezéshez vezette. Ami pedig a kengyelvasnak ,baba“ elneve-
zését illeti, az nem kicsinydedsége, hanem ugyancsak a baba
alakjdhoz hasonld kiilseje miatt tortént.

A sarkantyi (serkentd) ma mdr minden hadsereg felszere-
Jésének egyik kiegészité része. Kredete nem is olyan Osrégi,
mert pl. a gorogdk és romaiak létezésérol még mitsem tudtak.”)
Oseink is csak a honfoglalds utan a germdanoktol vehették at.
De ezen kortol kiilonds eldszeretettel viselték nemesak a lovagok
— miként a németeknél - hanem minden szabad magyar) A
kozépkorban féleg tornajatékoknil, parviadalokndl szerepelt.

Alakja eleinte igen kezdetleges. Széles sarokvas, majd
hosszii szir és nagy taraj a jellemzo tulajdonsigai. Jelenlegi
kdnnyebb, tetszetdsebb kiilsejét csak hosszas fejlodési processus
kolesonzé neki.

1) Gazdt. Szemle. 1901. 475.

%) U. o. 1901. 479.

3) Szdz. 1818. 525,

4) Szendrei, Magy. vis. tort. fejl. 90.
%) Gazdt. Szemle. 1901. 475.

6) Nemz. Muz. Tevt. Tirzsanyag. 1630.
7) Gazdtort. Szemle. 1901. 34.

8) Hadtort. Kozl. 1893. 148.

9 Nagy G., A magy. vis. tort. 43.
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olt az acél, réz, sot eziist, aranyozott eziist és tiszta arany
sarkantyi. A nemesebb fémbdl ontott diszsarkantyindl nem ritka
a drigakdves diszités sem. Az el6kelobb lovagok iinnepélyesebb
alkalmakkor néha arany vagy zomdncozott sarkantyit is viseltek.1)
Battydnyi Jdanos sogoranak, Rumy Gyorgynek 1636-ban saskorom
forman csinalt aranyozott eziist sarkantyit adominyozott.2) Ugy-
szintén a NXVII. szizad maisodik felében a szitnyavari leltirozok
egy par vords karmazsin csiziman aranyozott eziist sarkantynut
emlitenek.?) llyet taldlnak 1662-ben még Kornis Gdspar bor-
liddjaban is.4)

Az elsé sarkantyikat szijjal erositették a labra; majd pedig
acel-, réz- és eziist szegekkel verték ra a csizma sarkdra. A
XVIL szazadi szitnyavari leltarozok 12 sarkantyihoz vald eziist
szeget taldlnak.b)

A sarkantyt fdleg a kozépkorban nagy tisztelethen része-
siilt, biar a legujabb idékig is kiilonds privilegiumként egyediil a
nemesek hordtdk. Kiilon vitézi rend alakult, mely a sarkantydrol
lett elnevezve: az ,arany sarkatyi rend.“ Létesitoje 1559-ben
IV. Pius pipa. A rend tagjai ,Laterani grofoknak®, ,Pius lovag-
Jainak¢, vagy az ,arany miliz lovagjainak“ (auratae militiae
equites) 1is mneveztetnek. Jelvényitk: arany szdlakkal dtszott
keresztrol lefiiggd sarkantyd. XVI. Gergely pipa a rendet
1841-ben ujra szervezte s ekkor jelvénye: voros-fekete csiki
szallagrol lefiiggd fehér émailirozott arany maltai kereszt, a kék
kozép mozoben Szt. Sylvester alakjaval és ,Sanctus Silvester
Pont. Magnus.“ korirattal s a kereszt kéf alsd végére erdsitett
egy-egy kis arany sarkantynval.®)

Y Bdrczay, A hadiigy. fejl. 11, 184.

2) Nemz. Muz. Levt. Torzsanyag. 1636,
N1, T. 1879, 146.

4 U. o. 1884 145.

5 U. 0. 1879. 147.

%) Hadt_iirt. Kizl, 1893. 149,






