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BEVEZETES.

Az Ujitdsi torekvesek azok, melyek az 1825-t6l
1848-ig terjed6 korszakot jellemzik. Alapvet6 e kor
torténeti szempontbdl, de alapvetd kozgazdasagi tekin-
tetbol is.

Uj eszmék iranyitjak a mozgalmakat, amelyek a
megvaltozott viszonyokhoz alkalmazkodni igyekeznek.
Altaldban elmondhatjuk, hogy az eszmék a praktikus
élet szolgalatdban allanak, mert kozgazdasagi életlink
modem alapjai ezen korban készilnek el. Nagy valto-
zasokat latunk minden téren és ezt a kor hozta magaval.
Egy ujabb &llamalakulas veszi itt kezdetét, melynek
nyomait a kozgazdasagi élet minden terén tapasztal-
hatjuk. Iparvéllalatok keletkeznek, a kozipar fejlédik,
a forgalmi akadalyok csokkennek, vasutakat, hidakat
épitenek, a tarsulds kezd fejlddni.1

A kor kival6 férfiai mind nagyobb érdeklddéssel
fordulnak a kozviszonyok felé. Kozgazdasagi tekintet-
ben f6célnak kezdték tekinteni az énallé magyar koz-
gazdasdg megalakuldsat, az ipar és gyaripar fellendi-
tését, a kozlekedés elémozditasat, a hiteliigy rendezését
s f6kép az add és pénzilgy megjavitasat. Az 0sszes
kdzgazdasagi viszonyaiknak rendezésénél az a szempont
érvényesil, hogy fliggetlenségiink Ausztriaval szemben

1 Milhoffer: Magyarorszadg kdzgazdasaga. I. 426.
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kidomborodjék s az onnan jovd szdzados elnyomas
sulya aldl magunkat felszabaditsuk.

Azok a férfiak, akik e mozgalmakban egyrészt
indito és vezetd, masrészt kozremikods tényezOk voltak,
megismerkednek az orszag anyagi fejl6désének ezernyi
hianyaival s mig egyrészt lazas munkaval dolgoztak e
hidnyok orvoslasan, addig megérlel6dik bennik az a
tudat, hogy az észlelt bajokat a nemzet megsziintethetné
szabadsdganak kivivasa altal. Masrészt mindjobban belat-
jak, hogy az allamgazdaség terén is az anyagiak képezik
azon eszk0zok egyikét, melyekkel ez eszme elérését
elésegithetik.

Nagy a felpezsdulés az ipar terén is, e néhany
év alatt, hol altaldban a védelmet tartjdk szem el6tt,
arra torekednek, hogy Magyarorszagot gyarmati alla-
potdbdl kiemeljék, ezért fejlesztik az ipart s elényben
részesitik a kulfoldi felett.

Ez a mozgalom a védegyletben nyilvanul meg,
alig mutathatunk fel hazankban az 1825-t6l 1848-ig
terjedd reform korszakbdl oly mozzanatot, mely akar
politikai és szocialis horderejét, akar az altala a nemzet
minden osztalyaiban keltett érdekeltségettekintve nagyobb
jelent6séglinek nevezhetnék, mint az 1844-t6l 1847-ig
el6térbe lépett védegyleti mozgalom,1 mely dolgozatom
targyat képezi.

1Kautz: Nemzetgazdasagunk és a vampolitika. 155.



A védegylet fejlédése.

Az iranyzat keletkezése altalaban. — Az iranyzat
keletkezese Magyarorszagon. — A kor viszonyai és
hangulata. — Gyarvédegyesiiletek. — Vamviszonyok.

— List és védvamrendszer. — Ennek hatdsa az 1843—
1844. orszaggy(ilés vamrendezési munkalataiban. —
A Keriileti, rendi és f6rendi tilésekben a vamviszonyok
targyalasa. — Felirat az ugyben. — Az orszagos
vedegylet megalakulasa. — A rendek hozzdjarulasa.
— A védegylet szabalyai. — Kiralyi leirat. — Kormany
allasfoglalasa a védegylet ellen, eszkozei, — A véd-
egylet terjeszkedese. - Akozpontl osztaly munkal-
kodasa az Ugy érdekében. — Kozgydlés. — Vidéki

osztalyokrol. — A mozgalom hanyatlasa és ennek
okai. — Kossuth lemondasa. — Gorove, mint a véd-
egylet igazgat6ja, mikodése. — Iparm(]tér. — A védé-

egylet megsz(inése.

Minden kornak van valamely vezéreszméje, mely
szerint aztan az egész tarsadalom igazodik.

Pontosan ki lehet mutatni Eurdpa torténetében a
vezéreszméket, melyek koronkint ezen vilagrész éeletének
iranyt adtak. Nincs és nem is lehet eset, hogy az ily
vildgeszmok hatédsa el6l — a nemzet sajatos kulturélis
képességétdl fiigg, hogy évek, vagy évtizedek mulva

A civilizatié vezéreszméi nem hagytak kisebb vagy
nagyobb meértékben érintetlenil Eurépaban egy nem-
zetet se.

igy érinté meg a kereszténység, a kereszteshadak
valldsos buzgdséga, a kdzépkor feudalis lovagiassaga, a
reformécid, az 1789-iki forradalmi szellem és minden més
vezéreszme még azon népeket is, melyek az eszme kiindu-
lasanak helyét6l a legtavolabbra is latszottak allani.
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A XIX-ik szazad vezdéreszmobje, mely a civiliza-
tionak irdnyt ad, az ipar, még pedig a nemzeti ipar,
amely a nemzet gazdagsaganak és anyagi jolétének egyik
legszilardabb alapjat képezi. Ebbdl magyarazhat6, hogy
az ipari mozgalmakkal ott, ahol erre szikség van, egyitt
jar az 6nallosag, a fuggetlenség utani torekveés.

igy latjuk ezt Amerikdban, ahol a szabadsagharcot
ipari mozgalmak el6zték meg, s6t batran Aallithatjuk,
hogy az ipari mozgalmakbdl fejlédott ki az amerikai
szabadsagharc.1

Latjuk az ipari mozgalmakat, mint fémozgatd er6t
Angolorszagban. Ez ma hatalmanak fétényez6je. Jolehet
itt a szabad-kereskedés eszméje jutott érvényre, azonban
a torténeti fejlédés mégis azt mutatja, hogy ezt a leg-
régibb id6kt6l kezdve az iparvédelem el6zte meg.2

Altaldban a védegyleti vodvami eszme csak ott
pendittetik meg és csak ott kivanjak életbe Iéptetni, hol
az idegen verseny vagy egészen elnyomta a honi ipart
és ez kozelszegényedést von maga utan, vagy pedig ott,
ahol ilyent6l nem ok nélkul lehet tartani.3

Franciaorszgban ez az eszme mar szintén regebbi
kelet(i, de még itt is a kor szelleméhez igazodik, amennyi-
ben védegyletek keletkeznek, melyek a hazai ipar parto-
lasat surgetik.4

Michel Chevalier kivalé kozgazda és kézgazdasagi
ir6 Cours d’ ecomomie politique, fait au college de
francé (Paris, 1842) ciml munkajaban igy szél: Korunk
feladata a néptdmeg anyagi és erkdlcsi helyzetének
javitasa és erre a leghathatésabb eszkdze az ipar, Ipart
kell tehat teremteni, azaz minél tobbet kell el6allitani.

Hasonlokop még Oroszorszagban is a védrendszer
jutott érvényre.5

1H. L.: 1847. 188.
2 Lang: Vampolitika az utolsé 100 évben. 4.
2H. L.: 1847. 153.
*H. L.: 1846. 54.
&H. L: 1847. 188
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Németorszagban Zollverein-ek keletkeznek, amelyek
a részekre darabolt orszagban az egyuttérzés és egyiivé
tartozas érzetét keltik fel és mint ilyet erdsen felkarol-
nak. igy torténik meg az, hogy Németorszag el6bb
egyesultgazdasagiiag a porosz hegemonia alatt,mintahogy
ez az egyesllés a politikai tényen bekovetkezett volna.l

Ezen ipari mozgalmak hozzank is eljutottak és a
felébredt nemzeti szellem a német Zollverein gyors
sikerb6l megtanulta az ipar és az ezzel kapcsolatos
vamigy nagy fontossagat a nemzeti életre.

Ami ennek az eszmének hazankba vald terjedését
megmagyarazza, arra nézve ismerni kell e kor viszonyait
és hangulatat. Keleti Kéaroly. ,,Visszapillantas kdzgazdasa-
gunk egynegyed szazadara“ igy jellemzi e kort: ,,Az 1848
el6tti  korszak visszanyul a nalunk sokkal kés6bbig
tartott kozépkorba. Gyarmati &llapotok Ausztridval
szemben, teljes ismeretlenség a kilfoldon, a belfoldi
termelés mez6gazdasagliag a dézsman és roboton, iparilag
a kézmivon kereskedelmiieg nagyrészt még a nyers
cserén alapulva kezdetlegességnél egyebet nem mutat.
Naturalt gazdasdg az egész primitivitasaival a XIX-ik
szdzad kozepe€ig.“2

Ami a kor hangulatat leti, azt minden tekintetben
a haladas eszméje jarta at, az ipar pedig, mint a hala-
dasnak egyik emeltylije, partolasra talal ebbdl a szem-
pontbdl is.

Kezdddik ez a partolas az egyes &gakra szoritott
iparvédelemmel, amint ezt a tolnai, veszprémi, somogyi,3
zalai, szepesi4 tovabba Gy6rben, Biharban, Fehérmegyé-
ben5 keletkezett gyarvédegyletek, és a komaromi gyar
vedegylet bizonyitja, amelyek csak a hazai posztogyartasra
terjednek Kki.

1Lang: i. m. 145

2 Keleti: i. m. 3.

3 Horvath Mihdly: 25 év Magyarorszag torténetéhdl. 111. 8.
i P H 1843 22

3H. L.: 1845. 3.
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»,Szem el6tt tartvan azon korulményt, miszerint
hazankban terjesztett gyapju legnagyobb része csekély
aron kulfoldre vétetvén, ugyan e mi sajat termékinket
posztd és egyéb szdvetalakban minden belfoldi conku-
rentia nélkul vagyunk ismét kénytelenek kettds, s6t
hadromszoros arban is visszavasarolni a kétszeres ki és
beviteli vamzat vesztesege mellett, melynek a Kivitt
gyapju a behozott posztoval egyiitt alavetve van.

Mindezen nemzeti veszteség kotelessegszeri pot-
lasara, mind pedig e részbeli anyagi emelkedéslink és
gazdagulasunk gyarapitasara hazafiul tartozasnak érez-
vén mindent elkovetni, és tudvan masrészrél azt, hogy
e most emlitett cél elérésének modja minden maéstol
mint igen csekély ereji dnmegtagadasbdl és a kulfoldi
fény(izés versenyezve vagyé érdekiink csak pillanatnyi
felaldozasbol all, folyd 1842-ik évi julius 6-an szabad
kir. Komarom varosaban ugyan e ns. megyei és varosi
Osszes lakossaga Kitérjedhet6leg az aldbb irt tarsasdg
oly kotelez6 akarattal alakult, hogy a honi munkéassag
ipari és mdszorgalomnak belféldi posztogyarak felsegi-
tését elémozditsa a védvamok és a kulfoldi gyarmdvek
nélkildzése utan“.12

Ez az eszme nemcsak Magyarorszagban, hanem
Erdelyben is népszerliségnek Orvendett, mert itt mar
kezdett6l fogva viselnek brassai és disznddi posztot,
kender és lenszdvetll ruhat. Marosvasarhelyen még a
védegyesulet szlletése el6tt a varos lelkes hdlgyei
egyesultek oly célbdl, hogy 6k csak honi ruhéat viselnek.8

Tehat, amint latjuk az eszme nem uj és igy ter-
mészetes, hogy a negyvenes évek elején iparunk terén
némi lendulet allott be, de ezzel egyidejlileg mint ennek
természetes folyoméanya allott be az a mozzanat, amely
a vamugyre terelte a figyelmet. Ugyanis koztlink és3

1 A komaromi gyarvédGegyesilet évkdnyve.

2U. o. utasitasi jegyzetben. Honi poszté a helybeli Gutner K.
posztéarusnal kaphato.

3 P. H.: 1845. 547.
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Ausztria kozott vamsorompok allottak fenn, amelyek a
nemzeti ipar kifejlédését nagy mértékben megakada-
lyoztak.

Az 1838. november 1-s§ és 1840. szeptember 1-s§
napjain kiadott vdmszabalyzatok szerint a magyar aru,
midén ausztriai tartomanyokba megy, ugy tekintetik,
mint idegen, s ha tdn némi mddositassal, de ugyanazon
alapszabalyok szerint vétetik vam ala, melyek a kulfold-
rél jové cikkekre vannak feléllitva, s e részben az
ausztriai beviteli vam tokéletes védvamot képez a magyar
foldmlvelés s mdipar iranyaban, ellenben az ausztriai
vam egyenesen az ausztriai tartomanyok érdekében
van szabalyozva. A magyar harmincad szabalyzata nem
Magyarorszag érdekében van Kivetve, hanem ala van
rendelve az ausztriai tartomanyok érdekének, azoknak
elémozditdsara van kiszamitva. Oly &rukra nézve, melyek-
nek behozatala vagy kivitele az ausztriai kereskedesre
s mdiparra jelent6séggel nem bir, az ausztriai vam, s
magyar harmincad ugyanaz s egyenl6, ezekre nézve a
viszonossdg fentartatott, de azon nyers termékeknek
behozatala, melyek Ausztridban is, s némely években
az ottani szikséget meghaladé mennyiségben termesz-
tetnek, barmely bdéségben talaltassanak hazéankban,
konnyittetik a muipari cikkekre nézve, ideértve még
a legkdzonseégesebb s honunkban is nagy szdmmal
létez§ mesteremberek altal készitett arukat is magyar
beviteli harmincad fejében rendszerint csak fele van
vetve annak, mint ugyanazon &rucikkeknél az ausztriai
vam fizet.1

Tehat az igazsagtalansag abban rejlett, hogy mas
volt a vam illetleg a harmincad Magyarorszagnak mint
Ausztrianak. Pl. a buzandl fizettek az Ausztridba vald
széllitasnal a magyar Kiviteli harmincadot mazsanként
1 krajcart és az osztrak beviteli vdamot IPA kr-t, 6ssze-
sen 1274 kr-t. Ha pedig Ausztridb6l hoztak be, Ugy

1 Orszaggydilési irasok. 1843—44. 11l. 4243. (Felirasi javaslat a
harmincadnak orszaggyilésileg leend6 meghatarozasa irant.)
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fizettek az osztrak kiviteli harinincadot 6 kr-t és 1 kr.
vamot 6sszesen 7 kr-t, tehat a kiildnbség Ausztria javara
Kautz szamitasa szerint 972 kr., a zabnal 9 kr., borsé
es lencsenél 1&U kr., a daranal 1774 ki4 A lisztnél 9 kr.,
bornal (1 ak6 = 120font) 1 fft 25 ki-., sornél 1irt 20 ki.

Az 6kornél és birkanal darabonként 2 fit 35 ki.,
tehén és borjanal (ha egy éven tal van) darabonként
1irt 1772 kr.

Ipari terményeknél pl. gyapotéru és finom gyapju-
szOveteknél 3 irt 20 kr., selyem kelméknél 50 kr., vas-
készitményeknél: ontott vasaruknal 463A kr., vasrudak-
nal 183A kr., vas- s acolsodronyhal 1 frt 20 kr., kaszék,
szegek, vasmacskak, lancok kocsisvasnal 1 frt 11 kr.1

Tehat amint latjuk ez a Vampolitika &z orszag
érdekeit teljesen feldldozta Ausztridnak; kozjogi szem-
pontbdl tarthatatlan volt, mintan annak iranyat nem az
orszaggydlés, hanem a korméany szabta meg, abbdl az
elvbdl indulva ki, hogy a harmincad (gye a kizarélag
fentaitott felségjogok kozé tartozik.2 Ezért azok, kik
Magyarorszag kozgazdasagi érdekeit igazan szivikén
viselik, részint a vampolitika gydkeres megvaltoztatasa-
ban, részint mas kozgazdasagi reformok ellenstlyozésa
altal keresik az orszag boldogulasanak foltételeit.

Ehhez jarul még az a korilmény is, hogy List
Frigyes munkéja8 akkor valt nalunk nagyobb kdrben
is ismeretessé és kedveltd, melyet magyarra Sarvany
Antal forditott 1843-ban.

List el6szor is a nemzetiség fogalmébol indul Ki
s azt allitja, hogy annak kifejlesztése, erdsitése, politikai
biztositasa képezi egyik feladatat a kozgazdasagtudo-
méanynak. A nemzeti és gazdaszati mlvel6dés mindig
kardltve halad, s egymast rendszerint foltételezi, ugy
hogy az egyiknek emelkedése vagy hanyatlasa a masik-
nak emelkedését vagy hanyatldsat vonja maga utan-

1 Kautz: Vampolitika 120—23.

2 Szilagyi: A magyar nemzet torténete. IX. 548.
3 Das nationale System der politischen Oekomie. 1841.
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A politikai nemzetiségnek mint f6célnak, minden egyéb
tekintetek tehat az ipari és gazdasagiak is elarehdeleu-
dék, mert egyébként szilard allam nem épulhet fel.
A nemzeti vagyon nem a csereérték mennyisegében all,
hanem a produktiv er6ben, miért is ennek fokozasa
legyen a célja a jol rendezett nemzetgazdasagnak. A taf-
sadahni foglalkozds nemek kozoétt a legfontosabb a
m(ipar és gyaripar, mert az ad az allamnak erét, ez
teszi lehet6vé legnagyobb mértékben az allamjavak sza-
porodasat; politikailag is igen hatalmas eszkdz és ép
ezért érdemes arra, hogy a kormany és a tarsadalmon
fejlessze és &polja.

A m(- és gyaripar fejlédésének legfébb eszkdzei
szerinte a védvamok, mert ezeknek segitségével szaba-
dithatja meg magat, a gydnge, hatramaradt orszag a
fejlettebbek versenyétdl ezekre tamaszkodva a ml- és
gyaripar a belfogyasztas fokozza és igy minden osztaly-
nak keresetet és arukelend6sdget szerez és emellett
egyike azon tényez6knek is, melyek a nemzeti ©nallo-
s&g és a kozgazdasagi flggetlenség megalapitasara és
fenntartasara vezetnek.

Listnek a tanai gyorsan terjdetek el Németorszag-
ban és nagy sikereket értek is el.

Természetes, hogy igy a vamugyi reform kérdése
nalunk is naponként jelentékenyebbé Valt, mind nagyobb
vitak fejlédtek ki korulotte ugy sajtéban, mint a toérvény-
hat6sagoknal.

Az 1843—44-iki orszaggydlésnél is pontos helyet
foglal el a vdmrendezés. A vitatkozasok szintere jobbara
keruleti tlések voltak.

igy a234-iki kér. tlésnek (tartatott 1844 jul. 11-én)
egyik targya volt a kereskedelmi valasztmany munka-
lata. A vélasztmany jelentése 7 részre oszlik: els6 a
vamrendszer és a foldmivelés, a mdipar és kereskedés
ezaltali kormanyzasardl; masodik a hitelintézetrdl; har-
madik a kdzponti miegyetemrél; negyedik az orszagos
pénztarrol; 6todik a kozlekedési eszk6zdkrol; a hatodik
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a kézmdrendszerrél; hetedik vegyes targyu javaslatok-
rél szol.

Targyalas ald veszi a vamrendszert illetd részt, az
azt megel6z6 eszményeket, nézeteket és a munkalat
programmjéat felolvasta Ghyczy, mint a munkalat szer-
kesztéje. A targyalasok alapjaul a kereskedelmi valaszt-
many altal javasolt kovetkez6 harom torvénycikk szolgalt:

I. Toérvényjavaslat.

Ofelsége kormanya ala nem tartoz6 idegen tartoma-
nyokkal folytatand6 kiilkereskedésre nézve rendeltetik:

1. Magyarorszagbol és a kapcsolt részekb6l minden-
nemd, akar itt termett akar mashonnan behozott nyers
termények és kézmuiaruk kulféldre szabadon Kivitethet-
nek és a torvényhozas utjan kivul sem a Kivitel nem
tilthatik meg, vagy nehezittethetik meg, sem a Kkiviteli
vamdijak jelenlegi megallapitva levé mennyiséguknél fel-
jebb nem emeltethetnek, vagy alabb nem szallittathatnak.

2. A beviteli vamszabalyzat, mely az &ruknak kul-
foldrél az orszagba behozatalara nézve jelenleg fennall
mostani allapotdban meghagyatik.

3. A vamszabélyzatnak meghatarozasa egész kiter-
jedésében az orszaggydilést illetvén, az elé6z§ 1 és 2
szakaszban emlitett be- és kiviteli vamok ezuttal csak a
legkdzelebbi orszaggydilésig allapittatnak meg.

IIl. Torvényjavaslat.

Magyarorszag €és az ausztriai 6rokos tartoméanyok
kozotti kereskedésre nézve: B

1 A magyar ki- és beviteli harmincad O felsége
megegyezesének hozzajaruldsdval az orszag rendel altal
a legkozelebbi orszaggy(lésig meghataroztatvan, ahoz
magukat a Kiradlyi Kincstar és a harmincad hivatalok
mindenben alkalmazkodni tartoznak.
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2. A megallapitott harmincad! szabalyzatban Kitett
akar Kiviteli, akér beviteli vamdijak orszaggydilésen kivdl,
melyhez ezen vamszabalyzatnak meghatarozasa egész
Kiterjedésében tartozik, sem fel nem emeltethetnek, sem
le nem széllittathatnak.

3 Ausztriai kereskeddk, gyartdk és mesteremberek
a magyar beviteli harmincadot a vamvonalon keresztil
az orszagba behozott minden aruktél, akar adtak itt el
azokat, akar nem, egészen megfizetni kotelesek.

lll. Torvényjavaslat.

Az ausztriai 6rokos tartomanyokon keresztul foly-
tatandd atmeneti kereskedésre nézve:
Az 1807-ik esztendei V. VT, VI t-c. folytan
Ofelsége megigérte, hogy mindazon akar nyerstermékek-
bél, akar kézmuarukbdl, melyet Magyarorszagbol Kil-
foldre vagy onnan Magyarorszagha az ausztriai tarto-
manyokon keresztil vitetnek ki, vagy hozatnak be; a
rendes Gti dijakon és vamokon Kivil, egyébirant az
ausztriai 6rokos tartomanyokban akar a kdzallomany,
akar a tartomanyi rendek vagy varosok és foldesurak
részére semminem( taxaman, vagy barmi néven neve-
zend6 addzas vétetni, szoval a magyar atmeneti keres-
kedés azon tartomanyokban semmi tekintetben terhel-
tetni, vagy akadalyoztatni nem fog; e kedvezés az
ausztriai  6rokos tartomanyoknak Magyarorszagon
keresztill folytatandd &tmeneti kereskedésére nézve
szinte mindenben kiterjesztetik.1

Ezekbdl a javaslatokbdl lathatjuk, hogy a nemzet
méltanyosan viselkedett még ily fontos kérdésben is,
ezaltal ismét tanujelét adta meggondoltsaganak és hig-
gadtsdganak, belatvan azt, hogy szazadok hibai és
mulasztasai nem reperalhatok egy év alatt, hanem csak
fokozatosan lehet azokon segiteni, javitani.

1 Kovacs Ferenc: Az 1843—44. évi magyar orszaggy(lési also
tabla kerileti tléseinek napldja. V. 104.

Horvat Elza: A Védegylet térténete. 2
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A 235-iki keriileti Glésnek a targya ismét a keres,
kedelmi valasztmany munkéalata. Ghyczy Kalméan fel-
olvasvdn a munkalat elsd részet, attért a munkalathoz
csatolt tablazatok magyarazatara. E tablazatok mindazt
mutatjdk, hogy a vamdijak az ausztriai ipar védésére
szolgalnak. Hogy a vdmszabalyzat nyomasztd egyoldald-
saga minél inkabb feltlinjék, a sz6l6 annak egyes tételei
kozul tobbet felolvas, melyekbdl kivilaglik, mikép ter-
heltetik meg mindenben kivitelink és Ausztria gyartma-
nyainak, sét foldterményeinek is, behozatal milyen kedve-
zésben részesult. Vegul figyelmezteti a jegyz6 (mert
Ghyczy volt a keruleti valasztmény jegyzdje) a Rendeket
a harmadik szintén nagyfontossagu tablazatra. Ebben az
orokds tartomanyokbol Magyarorszagba behozott aruk
jegyzéke foglaltatik, melyek a kiildottség javaslat szerint
felallitandé védvam mellett minden nagyobb el6készi-
letek nélkil a mar létez6 honi produktiv er6k nagy
részben mesterembereink altal kiéllittathatnak. Mar csak
ezéltal is legaldbb 11.924,977 forintot gazdalkodhatnank
meg az 1840-iki adatok szerint, mely 6sszeg nagy sze-
repet jatszhatna kereskedéstink passiv mérlegében.1

Ezen el6zmények utdn szét emel La&nyai Menyhért
(Beregmegye kovete): Minden kornak van sajét iranya,
most a kor iranya a lehet6 legnagyobb kifejtése a pro-
duktiv eréknek a gyari- és kézmdiparnak, kitérjeszlése a
kereskedésnek, szOval a nemzetgazdasag emelése.
Nekiink sem szabad hatramaradni, noha mink mindig
foldmivel6 nép maradunk, kell hogy lakosaink nagy
része az iparral foglalkozzon, mert ha ez nem torténik
meg, jelen elszegényedett és gyenge allapotunkban az
elsd 6sszeltkozés kifejlett gazdasagu nemzetekkel orokre
eltemethet.

A védvamrendszer hatalmas eszk6z a népek gyari
muiparanak Kifejlesztésére. Nekink is van vamrend-
szerink, de ez nemzeti erénket sorvasztja, minden

1 Kovacs: i. m. V. 107.
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lehetd ipar elsd felviragzasaban el6l6, mert zsenge elsé
kifejtésikben versenyezni kell a kifejletebb ipart szom-
szédok gyartmanyaval és ha csakugyan felvirdgoznanak
is, nem szamittathatnak kivitelre, csak a belpiac marad
szamunkra, hol pedig szabadon versenyeznek veliik az
idegen arucikkek.

Két ut nyilik meg el6ttink. Az egyik, mely régebbi
torvényeink nyomén megy az, hogy a vamok Ugye
egészen visszaallittassék régi helyzetébe a vamok meg-
hatdrozdsa az orszaggyd(ilésre bizatvan, és ez a magyar
ipar védelmét a lehet6ségig magas vamok altal minden
kilsd versenyt6l megvédje. Ez egydttal a valasztmany
javaslata is.

Ezen utdn haladva, a legcélszer(ibb eredményeket
érhetn6k el, ha Ausztridval vald viszonyunkat nem néz-
nénk. De ez uton haladva nem lesz sikere munkélko-
dasunknak. Mert jOllehet ez egy igen szép, igen mélta-
nyos, igen jogos protestatio a nemzet nevében, mely
ha tron elébe is jutna, rovid valasszal fog félretetetni,
minek tartalmalesz, hogy: Ofelsége jogai kozzé tartoz-
van a vamok szabalyozasa, mennyire a kdzds kormany
érdekei megengedik, az orszag felterjesztését kegyelme-
sen tekintetbe fogja venni.

A masik ut az egyezkedés Utja. Egyezkedniink kell
a kormannyal, ki kell egyenliteni és elh&ritani mind-
azon akadalyokat, mit korunk érdekei az ausztriai érde-
kekkel ellentétbe teszik és ezen lgyet az 0sszes orsza-
gokra nézve a méltanyossag, jogossag €s viszonossag
altal kell elintézni.

A kormanynak at kell latni, hogy kereskedési 0ssze-
kottetésben &ll6 nemzetek mindegyikére annél haszno-
sabb a viszony, minél gazdagabbak, minél hatalmasabbak
az ily 0Osszekottetésben all6 nemzetek és hogy nem
annyira kell térekedni, hogy legyen gazdag Ausztria és
szegény Magyarorszag, minthogy legyen hatalmas és
er6s és gazdag minden része az egy fejedelem alatt

levd testnek.
2«
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A vamszovetség eszméjének hive, mert szerinte,
hogyha a birodalommal vam tekintetében egyesulink,
szivesen jonnek majd be gyarosok hazankba és épite-
nek itt gyarakat, mert mint fogyasztora az egész biro-
dalomra szamithat. Azonkivil a gyarosra nézve kedve-
z6bb nélunk a helyzet, mint Ausztriaban, miutan a fold,
melyre épit, olcsd, az épitkezés is kevesebbe kerl, nap-
szam, tlzel6- és élelmiszerek olcsobbak, az add kisebb.
Ha nyersanyagot akar feldolgozni, azt az orszagban lel-
heti és nem Kkell szallitdsi bért és vamot fizetni érte.

Az Ausztridval kotendd vamszovetség nem 6li meg
iparunkat, mivel hogy nincsen, de felemelkedését el6-
segitheti.l

Nem osztja a vamszovetsdg eszméjét a kovetkezd
szénok: Zsoldos (Yeszprém-megye kovete). Szerinte az
orszag elszegényedésének valodi oka azon egyoldalu és
fonak politikdban van, miszerint az orszdg gyarmatnak
tekintvén ennek java a birodalom tartomanyainak hosszu
id6kon keresztul feldldoztatott. Sziikséges, hogy a kor-
many e részben orvoslast nydjtson ; a tdrvényhozasnak
is meg kell tenni mindent a hon felvirdgzasara elsésor-
ban sajat iparunk szamara védvamok felallitasat. Mert
fontosabb a gyari ipar a kereskedésnél ez mar felesle-
get tesz fel, amaz pedig ezt is szlli és neveli.

Sziikség tovabba az anyagilag véd6 vamsorompok
mellett erkdlcsi vamsorompokat is huzni s ez a honi
termények melletti lelkesedés. B

Ezen Kijelentésben avédegyleti mozgalom elsGcsirait
lathatjuk.8 Altalaban elmondhatjuk a késdbbi fejlédést
is vizsgalva, hogy ezt az eszmét maga a kor érlelte meg,

1 Kovacs: i. m. V. 109.

3 Kovéacs: i. m. V. 116.

3 Ezzel azt hiszem megd6l az eddigi vélemény, ugyanis Szilagyi:
A magyar nemzet torténete IX 558. és Gelléri Moér: 50 év a magyar
ipar torténetébdl 1842—1892. 92. igy irnak; ,,A védegyesilet els§
nyomaival az iparegyesiilet 1844, szeptember 11-én tartott (lésén felvett
jegyz6konyvben talalkozunk®.



21

minthogy minden allapotot egy hosszabb, vagy révidebb
ideig tartd fejlédés el6z meg, ugy ezt is.

Kiindulhat egy eszme a szikségszerliség, vagy
egyes emberek intuitija folytdn: azutan fejlédésnek
indul sokszor oly nagyra, hogy nagyon nehéz megta-
lalni a csirakat.

Amint vizsgéljuk a védegyleti eszme fejlédését, 14t-
hatjuk, hogy itt mind a két tényez6 kdzben jatszik. Meg
volt a szikseg a vdmrendszer tarthatatlan allapota és
lelkes egyének, kik a fejlédést ilyen iranyba terelték.
De nézzik az eseményeket a maguk torténeti fejl6-
désében.

Rohoncy (Sopron-megye kovete) a viszonossag elvé-
b6l a vamsorompokat hazank és Ausztria kozotti meg-
szlintetését Ohajtja. De ha nézetei helyeseknek nem fog-
nak talaltatni, ugy 6 e kérdeésnél, hol minden partérdek-
nek el kell ndmulnia, hddolni fog a tobbség akaratanak,
hogy a feliras egyértelmd akarat eredménye legyen és
tekintélyében ezaltal is novekedjék. Ezek utan fejte-
geti tobbek kozott azokat az el6nyoket, melyek hazank-
ban a gyariparnak kinalkoznak. Es éllitja, hogy valamint
a német vamszovetség a nem egyenléen fejlett ipard
statusok kozul egyiknek sem artott és nekink is csak
hasznélni fog Ausztria szabad versenye.l

Klauzél: (Osongréd-megye kovete). Mig Magyar-
orszagban az ipar kifejlédése akadalyozva van, mi gaz-
dagodésra nem emelkedhetiink. Ment6i inkabb biztositjuk
a szabad tulajdont, a személyes batorsagot és minéj
inkdbb lerontjuk azon kilénbséget, mely hazankban
ember és ember kozott emelkedik, annal hamarabb el6-
mozdithatjuk hazank jélétét, boldogsagat és annél inkabb
fejlik ki benne az ipar. Tehat mar Klauzal is kiemeli
ennek az eszmének a nagy Kkiegyenlitd, tehat demokra-
tikus tendentiajat, melyet a nagy agitator Kossuth oly
er6sen kihasznalt az arisztokrata Széchenyivel szemben.

1 Kovacs: i. m V. 118.



22

Klauzal szerint az orszag elszegényedésének oka
masban keresendd, és itt egy igazan éles megfigyel6nek
a megjegyzéseit halljuk, amely sajnos még ma is oka
annak, hogy Magyarorszag szegény orszag.

Ugyanis, mig elébb a nemesség, késébb a polgar-
s&g most mar a jobbagyok is, ha egy szikra talentumot
vesznek észre gyermekeikben, azonnal latin iskolaba
adjak. IEs igy vonjak el a sok alkalmas kezet a mipar-
tol és ezen rendszeriink kovetkeztében oda jutottunk,
hogy sok varosban orvosok keresik mar a betegeket,
ugyvédek jarnak a por utan. llyen dologtalan allasban,
mid6n ez osztaly mitsem 6rokolt szileitél, mivel életét
fentarthatnd minden aron hivatalokat keres; egy része
kap is allast, de a nagyobb rész hivatal nélkil marad-
van, immoralis keresetre adja magat.

Maésik indolencidnk abban mutatkozik, hogy mi
latva és érezve a bajt, ahelyett, hogy a belipart apol-
nank, kulfoldi arucikkeket fogyasztunk és itt nagyjaink
jarnak el6l rossz példaval.

A torvényhozasnak biztositani kell a vagyont és
a személyt, akkor a kulféldi gyarosok is szivesen jon-
nek be hazankba és igy iparunk emelkedni fog.

A védvamrendszer hive, mert az orszagos valasztma-
nyok eredménytelen eljarasa tanusitja, hogy az értekezési
mod, melyet Bereg kovete javasol, célhoz nem vezet.l

A targy nagy fontossdgat mutatja, hogy még két
ulésen 236 és 237-ik kerlleti (léseken (tartattak 1844
julius 13 és 15-én) foglalkoznak a vamrendszerrel.

Az els§ szonok Lanyai Gabor: (Zemplén-megye
kOvete) az egyezkedést ohajtja, egy allapotunkat hiven
rajzol¢d felirassal jaruljunk O felsége elé, anélkiil, hogy
torvényjavaslatot csatolnank hozza, és ha majd latjuk a
kormany szandékat és meggy6zd8dink réla, hogy rend-
szerét kész megvaltoztatni, akkor kdlcsdonds egyezkedés
utjan intézzik el vamviszonyainkat.2

1 Kovacs: i. m. V. 119.
2 Kovéacs: i. m. V. 123.
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Perczel Méricz : (Tolna-megye kovete) A dolgok jelen
allasdban a védvamnak a hive. Nem jarul a sorompok
megvaltasahoz és ha masképpen nem rendezhetjlk viszo-
nyainkat, ugy alljunk egy nagy egyletbe, melynek min-
den egyes tagja kotelezze magat arra, hogy egyedil
hazai gyartmanyokat és iparcikkeket fog hasznélni.l.Ez
a kijelentés is rendkivil fontos a védegylet torténetében,
hisz tulajdonképpen az egész védegyleti mozgalom ebben
6sszpontosul.'

Szentkiralyi Moricz: (Pest-megye kovete) Az 0Ossze-
utk6zd érdekek kiegyenlitését Ohajtja, mert nem szabad
feledniink, hogy a magyar Kkiradly egyuttal Ausztria
csaszarja is. A végsO esetben nyuljunk azon moédhoz,
mi rendkivil er6ltetéssel van egybekdtve, t. i.]ha nem
allithatjuk fel gyarvédd sorompoinkat hatarainkon, allit-
suk fel ajtonk kiiszobénél.j

Kovetkez6 szonok Ghyczy, aki mint mar el6bb emli-
tettem, a védvamrendszer hive és nagy képzettseggel
és er0s logikaval bizonyitja, az el6bbi szénokok beszé-
deire valaszolva, hogy jelenlegi helyzetiinkben csakis
ezt a rendszert kovetelhetjik.3

Hozzéasz6lnak még a targyhoz Gomor, Ugocsa és
NOgrad-megye kovetei, akik a komaromi inditvany
(Ghyczy) mellett nyilatkoznak.

Klauzél, Lonyai Gabor, Rohonczy, Lonyai Menyhért,
Vukovics (Temes-megye kovete) Balogh Kornél. (Gyér-
megye kovete) és Szentkiralyi hozzészoldsa utan befe-
jezi a vitat Ghyczy, akinek az el6bbi lésben tett indit-
vanyét kozfelkidltassal elfogadjak.4

A feliras rajzolja hazank szomor( &llasat, és leirja
a jogtalan allapotot, miszerint az eddigi vamszabalyza-
tok rélunk és nélkilunk intézkednek; és anemzet dsszes
torekvései ez igyben sikertelenek maradtak.

1 Kovacs: I. m. V. 125.
2 Kovacs: i. m. V. 127.
3 Kovacs: i. m. V. 129.
4 Kovéacs: i. m V. 153.
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Felsorolva az 1550: 19, 1554:11, 1622: 24 és 27 ;
1547 :34; 1548 :52; 1647 :90; 1659:59; és 62; 1723:19;
1625:32; 1715:117; 1655:100; 1659:65; 1715:91 és
1729-iki  2-ik torvénycikkek. Magyarorszag mindaddig,
mig ipara nem lesz, pusztan foldmiveld orszag marad, koz-
gazdasaga nem lesz. Pedig a md- és gyéripar rendkivdl
fontos tényezd a nemzet k6zgazdasagi €életében. F6 fela-
datunk tehat az ipart tdmogatni és a kilverseny ellené-
ben vamok altal védeni. A térvényozas kotelessége, hogy
figyelemmel kisérje mindazon elemeket és tényezdket,
amelyek a kozgazdasagra befolyast gyakorolnak és ész-
szer(i intézkedések altal oda kell hatni, hogy altaluk
a nemzet érdeke elGbbre vitessék.

Végil kérik O felségét, hogy az adatokat, mik e
tekintetben a célszer(i térvényjavaslat tervezésére kiva-
natosak, az orszaggy(ilés rendelkezésére bocsattassanak.
Befejezésil hivatkoznak még Magyarorszag alkotmanyos
onallésagara és pragmatica sanctio altal biztositott allami
fuggetlenségre és kimondjék, hogy e jogallasunknal
fogva reank vam és egyéb terhek egyoldalulag nem
rovathatnak ki, s hogy hazank a birodalom tébbi részei-
hez csupan az egység és egyetértés altal van kotve és
alarendelve, vagy alavetve pedig legkevésbbé sincsen.l

E feliratot az alsé tabla elfogadja, az elndk szdl
hozza, mondvén, hogy adolognak sem érdemében, sem
az el6adasban, sem az okban nem egyezhetik.2

Rohoncy Igndc az indokokat a megyéje (Sopron-
megye) részer6l tokéletesen osztja, de nem tartja a vad-
vamrendszert a mi kdrilményeink kdzt oszthatonak, mert
kivanja Ausztridhoz és az 0rokds tartoményokhoz vald
csatlakozast — de csak a kereskedésben — a végcélban
a tobbséggel osztozik.3

Ezutan a felirat a Férendekhez tétetik at, hol ezt 1844.
augusztus 30-an targyaljak. Felolvastatvan a rendek ize-

1 0. gy. ir.: 1843 - 44. 1ll. 42—48.
31843-44. 0. gy. r. N.: IV. 371
31843—44. 0. gy. r. N.: IV. 371
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nete és felirds javaslata, e felirat els6 része, hogy a
nemzetnek kétségtelen joga van vamviszonyait rendezni
az intézkedés mulaszthatatlan elfogadtatott.

Vitatkozas csak a felirasi javaslat masodik részénél
volt, melyben a Rendek a védvamok eszméjét allitak fel.
Tobb hozzéaszolas utan (gr. Szécsen Antal, gr. Almassy
Modric, ifj. gr. Zichy Ferenc, gr. Andrassy Karoly, gr. Zay
Kéroly, gr. De la Molte Karoly, br. E&tvos Jozsef,
gr. Mailath Janos, gr. Apponyi Gyoérgy, Tihanyi Ferenc
temesi grof, gr. Karolyi Lajos, gr. Teleki Léaszlo, gr.
Andrassy Gyorgy, br. Vay Miklés, gr. Pallfy Jozsef) azt
az inditvanyt fogadtak el, mely az kivanta, hogy a Rendek
felirasi javaslata terjesztessék O felsége eléhe,avédvam-
rendszerre vonatkozé sorok kihagyasa mellett.

A hatarozat kimondasa utan a nador is kifejti néze-
teit a targy irant, cél elleninek nyilvanitvan minden oly
vamrendszert, mely a kereskedés utjaba akadalyokat
gordit és bar tiszteli Méaria Terézia emlékezetét, de nem
helyeselheti azon intézkedését, miszerint az ausztriai
monarchidban a tilté rendszert behozzdk, mert mindig
legjobban megy a kereskedés, ha a szomszéd orszagok
kozt letezd természetes kapcsolaton semmi megszoritas
nem torténik. A veédvamok konnyen karosak lehetnek
Magyarorszagra nézve, mert a foldmivelési rendszerbdl
nem lehet tistént a mdipari rendszerbe atlépni, és tor-
vény altal nem lehet legott mdipart teremteni. Ennek
lassankint kell kifejldni, s puszta akarat és 6hajtas red nem
elég, hanem t6ke, munkaskéz és bizonyos fok( miveltség
kivantatik. A gépek alkalmazasara téke kivantatik, mi az
orszagbanaRendekgyakori elismerése szerint is hianyzik.1

1844. szeptember 11-én a 283-ik kerileti Ulésben
targyaljak a FOrendek altal kuldott izenetet.

A Rendek, hogy ezen nagyfontossagu inditvanyt
minél el6bb felterjesztessék, a Férendek javaslatat fogad-
tdk el, minazonaltal a Rendek a védvamrendszer mel-
lett Kkifejtett nézeteikhez tovabb is ragaszkodnak, mert

i 1843-44. o. gy. fr. N.: VII. 77—90.
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csak ezdton hiszik a haza javat eszkdzolhetni. De ezen
kérdés vitatasat mell6zik, azt akkora tartjak fenn, midén
a vamrendszer érdemileg fog targyalas ala vétetni.l

Mig térvényhozéink az orszaggy(llésen a vamvi-
szonyokat akarjak rendezni, hogy ezéltal Magyarorszag
kezdetleges iparat és kereskedését elémozditsak, az alatt
a tarsadalom sem maradt tétlen és az eszme, amely
szinte a leveg6ben volt, valora valt, meg kezd alakulni
az orszagos Védegylet és miutan ez megtorténik, egy
kérelemirattal fordulnak a Kendekhez, melyet a 291-iki
kerileti Ulésenolvasnak fel,mely 1844. szept.21-én tartatott.

A kérelem a kovetkez6: Az Orszagos Védegylet a
két Tabla szamos tagjai altal alakittatik, célul tlizvén ki
honi iparm(veknek hazai mesterek feldolgozasa Altal
hatni, éledezni kezdd muiparunk emelésére.

A kérelemirat, melynek felolvasasat nagy részveét
kiséré, csak roviden emliti az egyestlet szdndékat, emliti,
miszerint az alapitok nem akarjdk magukat tovabb is
szinlelt reményeknek jatékaul atengedni, s a nemzet
vagyonosodasanak naponkinti stilyedését dsszetett kezek-
kel nézni, kilépnek tehat a cselekvés terére, a Rendek-
t6l ez alkalommal csupan csak azt kérvén, hogy t. i.
méltanyoljak az egyesilet hazafias igyekezetét és ezt
torvényhozoi allasuknal fogva jovahagyasukkal helye-
seljék, egyduttal kérvén, hogy tanacskozasuk termeit az
egyesilet kozgydlésére, mely a folyd hd 29-én tartatik
meg, atengedni sziveskedjenek.

A kérelem utdbbi részét azonnal elrendelik, mig a
méltanylas folyd ho 28-ara halasztatott.2

Val6szinlleg ez az oka annak, hogy a védegylet
alakitd kdzgydlését nem szept.29-6n, hanem okt. 6-an tartja.

1844. oktober 3-a4n tartott 299-iki kertleti Ulésen
targyaljdk a védegyleti folyamodvany elsd részet.
Szemere, Lényai Menyheért ellene vannak az lgynek,
de Loényai teszi azt a megjegyzést, hogy a terem

1 Kovéacs: i. m. VI. 42.
2 Kovéacs: i. m. VI. 91—92,
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atengedése altal mar ki van mondva a helyeslés, s6t ez
ki volt mar mondva a vamugyi felterjesztésben is, mely az
egyestletet szilte. Mellette vannak Bezerédj és Szent-
kiralyi, mig végul Klauzal inditvanyat fogadjak el, mely
szerint az egyesilet célja az orszag kozjavanak emelése
és ezt a rendek méltanyoljak és a terem atengedésére
az elndkséget felhatalmazzak.1

1844. oktdéber 5-én hitelesitik a Rendek a védegylet
torekvésének méltanylasat2; azutan Hubay Jézsef Kir.
személynoki itélémester felolvassa az orszaggyCilési
iratok kozott a 331. szam alatt levét, mely tartalmazza
a Rendek hatarozatat és grof Batthyanyi Kézmérnak,
mint a védegylet elndkének a folyamodasat.

A folyamodasnak a nemzeti kdzipar elémozditaséara
irdnyzott céljat hazafiuilag méltanyoljdk a Karok és
Rendek és ezen koOzérdekd targy irant torténendd
tanacskozas végett az orszagos teremnek atadasat el-
rendelik :

A mellékelt folyamodvany a kdvetkez6:

Tekintetes Karok és Rendek! Az orszag belkeres-
kedésének alarendelt allapotdban mdipari és gazdasagi
hatramaradasabol természetesen kdvetkezd kodzelszegé-
nyilés és a pénztelenségnek veszéllyel fenyegeté nove-
kedése nemcsak céliranyossag, hanem sziikségessé teszik
oly eszkoz feletti gondoskodast, melynél fogva, middn
egyrészrOl az orszag vésarterei és piacai egyedul bel-
foldi iparm(vek fogyasztasa altal a honi mdipar szamara
biztosittat maganak és ekkép a honi ipariiz6 osztalyok
munkassagénak jutalmazdva és gyumolcsozdve tételével
a mdipari szellem felébresztetven, &poltatvan, gyarak
és ipari vallalatok keletkezése, vagy munkassaguk
Kiterjesztése kovetkezhetnék, masrészrél ismét a honi
mipar kifejlesztése altal nemcsak a nyersanyagok
nagyobb mennyiségbeni el6allitasara és termesztésere
serkentessenek a mezei gazdak, hanem azoknak a hon-

1 Kovacs: i. m. VI. 139—141.
21843-44. o. gy. r. N.: V. 257.
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bani felmunkaltatasaval és felemésztésdvel nagyobb ar
szereztetvék, a nyersanyagnak kulfoldre valo szallitasa
és onnét ismét felgyartottan az orszagba valé vissza-
hozatalara, mint szinte a ki- és beviteli vam dijazatra
és felmunkaltatdsra megkivantatd koltségek megkimél-
tessenek s lassankint a kolfoldi készitmények a bel-
piacrol kiszorittatvan, a pénznek végtelen kiszivargasa
telhet6leg meggétoltassak. Ezen eszkdzok kikutatasan
tobb toprenkedd hazafiak kozul tdbben, itt isagy, mint
mindenben, atlattdk mindazon eljards sikertelenségét,
melyet eddig a nemzet ebbeli nyomasztd viszonyai
javitasa és kiegyenlitése végett folytatott, miért is nem
akarvan magukat holmi szinlelt reménynyujtasok apolta
almodozasuknak jatékul és még kevéshé szeretett
honunkat az okvetlen bekdvetkezd erkolcsi és anyagi
végromlas martalékaul engedni: atlépének az érintett
bajokat orvoslandok és Kkitlizott célzataiknak sikert
szerzendbk, a cselekvdség terére; azaz elhatarozak az
egyes polgarok tehetségeinek és dnmegtagadasanak fel-
hivasa és kozpontositasa altal Magyarorszagnak —az 6t
alkotményosan amugy is megilletd és a magyar polgarok
altal Isten és ember el6tt méltan kdvetelhetd commer-
cialis és industrialis fuggetlenségét, melyek nélkil tobbé
politikai dnallas el sem képzelhetd — Kivivnia.

igy keletkez6k az orszagosan alakitandd védegylet
eszméje, mely egyletnek tagjai magukat bizonyos korl-
irds mellett, honi mipar-cikkek hasznalatara és vasar-
lasara kotelezik, ezen modon a kitlizott célt diadalra
vezérlend6k. Ezen egylet megalapitasanak és orszagos
szétterjesztesenek eszkozlese végett 1844. szeptember
8-an itt Pozsonyban tébben az orszaggyd(ilési mindkét
tabla tagjai kozul Osszegy(ilvén s magokat alakuld
valasztmanykent kinyilatkoztatvan, alolirotttal a meg-
Kivantatd tanacskozasok és intézkedések vezetése végett
elndknek valasztvan, nekem kulonosen kotelességul
tevék, hogy az alapszabalyokat bemutatva, a tekintetes
Karokat és Rendeket aldzatossdggal megkérném az
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irant: hogy jov6 vasarnapra, vagyis szeptember 29-ére
az egyleti kozgy(ilés megtartdsa végett az orszagos
termet atengedni s annak megnyilasat elrendelni és
egyszersmind méltatva azon szent torekvést, melyet az
egylet tagjai dnmegtagadassal s a szeretett haza javaért
aldozatra készen Kitlizének, az egylet keletkezésére
helyeslésiiket hatarozatilag kimondani és igy annak
eljarasat szentesiteni kegyeskedjenek. Ki is mid6n ebbeli
megbizatdsomnak a tek. Karok és Rendek eleibe ter-
jesztését azon alazatos kérelemmel val6 tdmogatasat
hazafiul els6 kotelességem kdzé szamitanam, vagyok a
tekintetes Karoknak és Rendeknek Pozsony, szeptember
22-6n 1844. alazatos szolgaja: Grof Batthyany Kazmér a
Magyar Védegylet ideiglenes elntke.l

Amint elébb lattuk, az Orszagos Rendek 1844.
oktéber 5-én hitelesitették a védegylet tdrekvéseinek
méltanylasat és igy meg volt a torvényes alapja a véd-
egyletnek és 1844. oktober 6-4n meg is tartja alakuld
kozgydlését, amit bizonyitanak az alapszabalyai és
leirasanak rovid torténete, amely igy hangzik:

Az Orszagos VoOdegyesiilet Pozsonyban az 1814.
orszaggydlés vége felé alakult. A férendi és rendi tab-
lanak szamosabb tagjai néhany masokkal egyetemben,
azon meggy6zddéstdl vezéreltetve, hogy a honi muipar
felemelése honunk legels6, s mar tovabb teljességgel
nem mulaszthatd sziikségeihez tartozik, s hogy e célra
azokon kivul, melyekkel a torvényhozastdl, orszaglastdl,
s egyesek buzgodsagatdl varhatni, az egyesileti kozre-
munkalas ép oly hathatds eszkdz, mint amind nélkuloz-
hetetlen ; kozakaratb6l Batthyany Kéazmér grofot kérték
meg, sziveskednék az orszagos Iparvédegyesilet léte-
sitésére az ideiglenes valasztmany elndkségét elvallalni.
Mely kérésnek a tisztelt grof teljes készseggel engedvén,
elndklete alatt 1844. szeptember és oktdber elején tartott
tobbizbeni tanacskozményban az alakitandd egyesulet

10. gy. Ir.: V. 93—102.
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terve kidolgoztatott, Pozsonyban és Pesten elélegesen
némi aldirdsok gyuljtetvén, a Karok és Rendek orszagos
termdknek az alakitd gydlés megtartasa végetti atenge-
dése, folyamodasilag megkérettek. Es miutan a tisztelt
Karok és Rendek ezt nemcsak megengedték, hanem
egyszersmind az Egyesilet célja iranti méltanylasokat
hatarozatilag ki is fejezik, az Orszagos Védegyesilet
alakuld kozgyllese tomerdek sokasag jelenléteben
Pozsonyban, 1844. oktdber 6-4n a Karok és Rendek
orszdgos termében grof Battyany Kézmér elnoklete
alatt és Perczel Moric tolnai kovet jegyzOsége mellett
megtartatott.

Ezen alakuld kozgy(ilésen az egyesiilet alapszabalyai
atvizsgaltatvan és megallapittatvan, az egyesulet allandé
elnokévé groéf Batthyany Kéazmér, alelnokké grof Teleky
Laszld, igazgatéva Kossuth Lajos véalasztattak.

Alapszabalyok:

1. 8§

Az Orszagos Védegylet célja az orszag piacat bel-
foldi iparmivek fogyasztasaval a honi mdipar szdmaéra
biztositani, s ekép egyrészrél a honi ipariiz6 osztalyok
munkéassaganak jutalmazova, gylimolcsozévé tételével a
muipari szellemet felébreszteni, apolni és élénkiteni,
masrészrél pedig gyarak és iparvallalatok keletkezésé-
nek elémozditasara arra torekedni, hogy az orszag
mdipari szlkségei, belfoldi szorgalom altal mindig
novekedd Kiterjedésében fedeztessenek, miszerint a honi
muipar kifejlésével nemcsak a honi nyerstermékek a
lehet6ségig értékesittessenek, hanem altalaban is a kil-
foldi gyartmanyok és kézmlvek az orszag piacérdl
lassanként kiszorittatvan, a pénznek kulfoldi arukorti
kiozonlése megakadalyoztassék és ekkép a nemzet azon
anyagi Onallasra emeltessék, mely egyedil képes nem-
csak a naponkint terjengd elszegonyulésnek hatart vetni,
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hanem egyszersmind ipart és szorgalmat, s ami ebbdl
kovetkezik, jolétet terjeszteni hazaszerte.

2- s

Az egyesilet tagjai rang és nemkilonbség nélkil
minden magyar- és erdélyorszagi és a kapcsolt részekbéli
lehet, ki nevének az egyesilet altal szétbocsatott és
bocsatandd alairasi ivek valamelyikére beirdsaval magat
az Orszagos Védegylet tagjaiva sorozvan, ezaltal becsulet-
szavanak ezen alapszabalyok értelmében lekotésével
arra kotelezi, hogy 1850. évi oktdber elsé napjaig csak
honi mesteremberek altal fog dolgoztatni s altalaban
tekintet nélkil a minemdiségre, semminem{ iparm(-
cikkbdl, melybdl lakvidékén belfoldi kaphat6, tudva nem
vészén kulfoldit, nem csinaltat, nem visel és téle fliggd
gyermekei vagy gyamoltjai és azon cselédei altal, kiket
ruhdzattal 6 lat el, nem viseltet.

3, 4., 5 8ok azon kulonds kikotésekkel foglal-
koznak, melynek értelmében szabad kilfoldi iparmicikket
is vasarolni.

6. 8.

Ebben kimondjak, hogy a tudomanyos és szép.
mivészet kifejlédés eszkozei, milyenek: konyvek, ter-
képek, tervrajzok, tudomanyos gy(ljtemények, tanszerek,
gépek és mintak, hasonléan a szépmdivek is, u. m.
képek, rajzok, szobrok és szépmlvészeti egyéb ont-
vények vagy faragvanyok, ritkasagok és zenemivek,
tovabba gyogyszerek és orvosi segédeszkdzok, nem-
kilonben mezei és kerti novények, veteménymagvak,
allatok és gazdasagi szerszamok, valamint a gyari és
mdipar, tehat a mechanika és technika korébe tartozo
szerszamok, gépek és mintak is, végre pedig mindazon
nyers- vagy félnyers anyagok, melyek produktiv fel-
dolgozas veégett hozatnak be a védegyesilet altal cél-
zott kirekesztésben nem foglaltatnak. Mint szinte a
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keresked6k és mesterembereket, illet6leg nyilvanittatik:
hogy alairasuk kotelezettsége kereskedésiik és mas
mesterséglk Uzletére ki nem terjed.

A 10—18-ik §-ok a tagok kotelességeir6l és jogai-
rol szol az egyesilet irdnyaban.

19. 8 Az egyesulet kormanyzasarol.

20—27. §-ok. Az egyesilet kozgydleserdl.

28. 8 Az elnokrdl.

29. 8 Az alelnokrdl.

30—42. §-ok. Az igazgato-valasztmanyrol.

43—46. 8-ok. Az igazgatorol.

47—49. §-0k. A jegyz6rol.

50—b53. §-0k. A pénztarnokral.

54—56. §-ok. A vidéki valasztmanyokrol.

57—69. §-ok. A vidéki gydlésekrol.

70—77. 8-ok. A vidéki biztossagokrol.

78—80. §-0k. Az ivtartokrol szolanak.

Ezen szabalyok kelte: Pozsony a védegylet alakitd
valasztmanyanak 1844. évi szeptember hé 18-an tartott
ulésébdl. Gr. Battyany Ké&zmér s. k. a magyar véd-
egyestulet elnbke.

Ezen alapszabalyoklmegegyeznek a felirattal, csak-
hogy a feliratban egy & a 79. & hidnyzik, de ez nem
Iényeges.

A védegylet megalakuldsa utdn gyors sikereket
ért, mutatja ezt az a koriilmény, hogy mar az 1844. évi
oktober 17-én a 331-ik keruleti Ulésén benyujtatik a
gbmori vasgyarosok folyamodvanya azirant, hogy a
vasUti szerzddésekben kottessék ki, hogy a vallalkozok
a vallalatokhoz szlikséges vasb6l bizonyos mennyiséget
hazai gyarbol kotelesek megrendelni.2

Szitotta a lelkesedést azon kortlmény is, hogy a
nemzet jogos kivansagai nem teljesittettek. Ugyanis az
1844. november 7-én lejott kiralyi valasz, amely felelet
az 1844. szeptember 13-an kildott feliratra, nem elégi-

1 Az Orszagos Védegylet Alapszabalyai. Hely és névnélkili kiadas.
2 Kovacs: i. m VI, 225,
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tette ki a rendeket, ami természetes is, ha annak tartal-
mat vizsgaljuk. A leirat a kovetkezo:

Hogy O felségének Kkiralyi allasanal és koteles-
ségénél fogva mennyire szivén fekszik, hogy az & igen
kedves orszaganak, Magyarorszagnak kereskedése is
minden modon elémozdittassék, ép Ugy a nemzeti kézmi-
ipar is kedvez6bb fejlédésnek induljon, azt a kozvet-
lentl megel6z6 idevonatkozd rendeletekben sokkal
inkabb igazolta, semmint hogy kételkedni lehetne, hogy
azok maguknak a Karoknak és Rendeknek kivansagait
is megel6zték, ha 6k maguk nem is hajlandok ezt be-
latni. Hogy pedig ebben a dologban O felségének, ki
teljesen evvel az Ulggyel érez, a sajat Ohajtasait meg-
valdsulasa szerint gyors el6rehaladads nem tortént, azt
a vele kapcsolatban levd tényezdknek kell tulajdonitani,
melyeknek parancsolni nem allt hatalmaban. 0 felségé-
nek ez a targy a legszorgosabb gondjainak igen jelen-
tékeny része volt, és legbensébben meg van gy6z6dve,
hogy Magyarorszagban a kozjé felviragoztatasanak és
a Monarchia gyarapitdsdnak nincs biztosabb segitd
eszkdze, minthogy a kereskedelmi szikségletek leg-
szorosabb elve szerint haladjon elGre. Eppen ezért
O felsége semmit se kivan inkdbb, minthogy az 6
Magyarorszaganak és kapcsolt részeinek és tobbi 0ro-
kolt tartomanyainak kereskedelmi viszonyai 6sszeegyez-
tessenek az 1790:10. t.-c. altalaban valtozatlan rendel-
kezese szerint minél gyorsabban, ugyanazoknak el6nye
és haszna szerint, és nem is kételkedik O felsége, hogy
a tek. Karok és Rendek azokat, amik ezt az dvds célt
eddig késleltették, annak idején teljes egyuttérzéssel
megfontolas targyava teszik és az akadalyok elhéritasa-
ban sajat maguk is kozremdkddnek. Ugyan 6 szivesen
fogja felajanlani segitségét — a felterjesztéshez kildott
valasza szerint — a Karok és Rendeknek arra a célra
vonatkozolag, hogy az emlitett kereskedelmi 0Ossze-
kottetések Udvosen megoldattassanak.l

1 0. gy. Ir.: V. 19. (513. szam)

Horvat Elza: A védegylet torténete. 3
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Ezt a kiradlyi valaszt 1844. november 9-én a 339-ik
kerileti lésben targyaljak aRendek. Legel6szor Bezerddy
Istvan szolalt fel: A felolvasott leiratbdl vilagosan kitd-
nik, hogy a kormany a nemzet érdekeit teljesen elhanya-
golja. De ha a magyar kormé&ny nem elég er6s
muiiparunk megvédésére, azaz a hatarokon védvamokat
felallitani, agy allitsuk fel azt mi, még pedig sajat ajtaink
kiiszobénél. Ha valaha sziikségesnek latszott a védegy-
let, Ggy azt most még sziikségesebb felkarolni.

Jollehet a vdmszabalyzat az 1790. tOrveény szerint
ki van mondva, hogy a térvényhozast illeti, mégis
300 éve tapasztaljuk, hogy feliratunknak semmi sikere
nincsen, ezért jelszavunk legyen: Egyesiljink a véd-
egyletben. (Lelkes éljenzés).1

A Rendek Klauzal inditvanyéat fogadjak el, mely-
ben kifejezik a vamviszonyok igazsagtalansagat és tor-
vénytelenségét és a nemzet képvisel6i a hon anyagi
jolétének Kifejl6dését a nevezett Aalhatatossagatol és
szilardsagatol remény(, /a nemzet mdiipara csak Ugy
szilardulhat meg, ha a védegylet alatt egyedul erkolcsi
erejére tdmaszkodva a nemzet dnmagan segit.2

Bécsbenavédegyletet kormanyellenes demonstracio-
nak veszik; kormanytilalom ment szerte a két magyar
hazdban, hogy a kiralyi hivatalokban levé emberek a
védegyesiletbe 1épni ne merészeljenek. Kulféldon pedig
korménylapokba korményemberek a védegyletet pért-
utésnek kiéltottak ki.3

A kormany ugyanis politikai tendentiat vélt alatta
lappangani s t6le, mint politikai izgatasi eszkdztdl félt.

Ezért a kormany az 6rokds tartomanyok szamos
lakosat eltiltotta és gatolta Magyarorszagba atkoltozésé-
t6l. A nyers- vagy félnyers anyagoknak az 6rokos tarto-
manyokba beviteli vamjat leszéllitja, ami csak akada-
lyozza a honi ipar kifejl6dését és konnyiti az 6rokos

1 Kovacs: i. m. VI. 404.

2 0. gy. ir.: 1843—44. V. 71. (543. szam.)
3 M. Sz.: 144. (Kossuth L. beszéde a védegylet 1846. kozgy(ilésén.)
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tartomanyok gyartoinak allasat, mig mas czikkekre nézve
az iranyukban sulyos régi arany tartatik fenn.l

S6t a Helytartd Tanacs Pestmegye utjdn az egye-
stilethez mtezvenyt kild, amely a kovetkezd:

O csaszari és kiralyi Felségének tudomaséara jutott,
mikép a megye kebelében bizonyos kdzos iranyu egye-
silet ,Védegylet* nevezete alatt anélkil, hogy rend
szabalyai megvizsgaltattak és fels6bb megerdsitést nyer-
tek volna, kozelebb létesilt; cimzett Urasagtoknak leg-
fels6bb parancsolat kdvetkeztében ezennel meghagyatik:
hogy ezen egyesulet eredete és egyéb korilményei
irant az illet6 alapszabalyoknak bekuldése mellett, ide
mielébb kimerité jelentést vegyenek. Kelt Budan, a
magyar kiralyi Helytartd Tanacsnak 1845. évi Boldog-
asszony hd 3-ik napjan tartott tanacsilésébdl, cimzett
Urasagtoknak joakardja gr. Keglevich Gabor m. k.2

Erre felel januar 16-an Pest varmegye:

E megye rendei valamint egyrészr6l az alkotmany
altal biztositott térvényes szabadsag kifolyasanak nyilvéa-
nitottdk mindenkor és nyilvanitjak most is a szocidlis
téren torvény altal nem tiltott célokra a szabad miiko-
dést, gy masrészrél soha sem hoztak kétségbe a végre-
hajtd hatalomnak szinte alkotmény rendelte azon hato-
sagat, hogy minden ilyen ilynemd mikoédésnek és mind
eredete mint folyamatardl a térvényhatdésagok mind az
alkotmanyszert kozigazgatads egyedul tdrvényes orga-
numai utjdn maganak tudomast szerezhessen. Azt azon-
ban, valamint egyébkor, 4gy most sem ismerhetjik el,
hogy a kormanynak ebbeli felligyelési joga tovabb ter-
jedhessen és a torvény altal nem tiltott célokra mUiko-
dés szabadsaga a kormany engedélyezésétél lenne vagy
lehetne feltételezve. Minélfogva a kegyes intézvénynek
fels6bbi megerdsités és helybenhagyasardl szol részére
nézve az egyesilt Rendek Unnepélyes dvast tevén és
jogaikat e részbeni nézeteiknek bdvebb kifejtésére azon

1 M. Sz.: 22. (Gr. Battyany K. beszéde a védegylet 1845. kozgy(ilésén.)

2//. Lt.: A védegylet pozsonyi szakosztilyara vonatkozd iratok.
3*
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id6re tartvan fenn, middn a szolgabiré urak a megye
kebelében létez6 akarmi célra alakult egyesileteket
nyilatkozasra felszélitvan az alapszabalyaikat t6luk atve-
von a folyo évi marciusi kdzgydlésre tudositasaik mellett
mutassdk be. Kiadta: Jankovich Gyoérgy m. k. megyei
aljegyz6.1

Mindezek azt mutatjak, hogy avédegylet rovid idén
belil nagy sikereket ért el, mert a kormany felismerte
az egyesulésben lev6 nagy er6t és mindent elkdvet, hogy
a védegylet fejlédését megakadalyozza. Kossuth egyik
korlevelében inti (1845. februar 24-én) a vidéki egyletek
osztélyait, hogy az egyesulet kebelében politikaval ne
foglalkozzanak, nehogy ezaltal gyanura, elferditésekre,
balmagyarazatokra adjanak alkalmat.2

Egy masik szintén fontos eszkdz, amivel a kor-
many a védegylet fejl6dését gatolta a cenzira volt.

A pozsonyi osztaly kérelmét nem teljesitheti a
vedegylet kdzponti igazgatdsdga (1845. januar 4.), hogy
nekink német alapszabalyokat kildhessenek nagy szam-
mal, mert a censura megtiltotta az alapszabalyok kinyo-
masat és igy az egylet kulféldon nyomatott és ezért
csak kevés példanyt.3

Az 1845. évi februar 23-i valasztmanyi ulésen elha-
tarozta a védegylet igazgat6 valasztmanya, hogy ,,Ipar-
kori Utasito“-kat fog nyomatni, de censurai akadalyok
folytan igen nagy nehézségekkel kildenek, (gy hogy
csak 1846. januar 26-4n tudjak a litografirozott Ipar-
kori Utasitokat elkuldeni.4

Még egy 1846. februar 10-én kelt korlevélben is
panaszkodnak a kormény akadékoskodasa miatt. Ugyanis
nem engedi meg a kormény érdempdnzek verését (tudva-
levéleg akarmiféle emlékpénzek masutt nem verettet-
hetnek mint csupan a kir. pénzver6 héazakban) s6t még

1H. Lt.:u ar
3H. Lt.:u. ar.
3H. Lt.:u. ar
4H. Lt.:u ar.
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azt sem engedik meg, hogy a balra, mely februar 18-an
lesz, jegyeket nyomassanak.l

Egyes lapoknak, mint pl. az ,,Eletképek* és a ,,Pesti
Divatlap” amelyek buzgon kardoskodtak a védegylet
mellett, sok ideig nem volt szabad a védegyletet sajat
cime alatt emliteni. Valahanyszor sajat cime alatt a kefe-
lenyomatban el6fordult, a censor azt, mindannyiszor
irgalom nélkul Kkitorolte. Mindent, amit nyerhettek, abbdl
allott, hogy a ,,védegylet” helyett ,lIparegyletet“ hasz-
nalhattak, ami miutan ilynem( egylet is létezett, sokszor
a legfurcsabb felcserélésekre adott alkalmat.

A ,Honder(* azonban nem esett a tilalom alg,
middn e végett Frankenburg, aki az el6bb emlitett
lapok szerkeszt6je volt, megkérdezte censorat, aki egyut-
tal a Honder{ censora is volt, azt a valaszt nyerte tdle ;
hogy el6szor is nem tartozik neki err6l szamot adni,
masodszor pedig a Honder(i ezt a kedvezést megérdemli
miutan a védegylet ellenében oly allast foglal el, mely
a magas kormany intentidinak tokéletesen megfelel, azaz
ez ,idétlen tlntetéseknek” emberil opponél.

Egyszersmind értesitésére adta Frankenburgnak
hogyha 6 is hajlandd volna ez (gyben szintoly allast
elfoglalni, mint a Honder(i, az 6évéhez hasonlé kedve-
zésben részesilhetne.2

Hogy Kossuthnak is meggydlt néha a baja a
censuraval, mint a Heti Lap munkatarsanak, azt a
kézirataiban tortént javitasok is mutatjak. Nemcsak,
hogy egyes kifejezéseket torélt a censor, hanem néha
egész cikkeit is lefoglalta, egyik cikkének szélére vala-
melyik ismerdse szamara rairta: ,,Ezt kedves komam,
ha legény vagy, vidd keresztil, hogy a censor meg-
engedje.3

1H. Lt.:u ar.

2 Frankenburg Adolf: Védegyleti képek 1844—4o-ben. (FGvarosi
Lapok 1868. 1—2.)

3 Ferenczy J6zsef: A magyar hirlapirodalom tdrténete 1780-t6l
1867-ig. 454.
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Grof Battyhany Kézmér védegyleti beszédei az
akkori censori viszonyok kovetkeztében otthon, vagy
éppen nem, vagy csak toredékesen lathattak napvilagot
és inkabb csak kulféldon adattak ki, vagy kényomatas
utjan terjedhettek el.1

Bizonyitékul szolgdl még az a korulmény is, hogy
mindazon konyvek, melyeket atnéztem es amelyek a
védegylet érdekében vannak Irva, azok kulféldon
nyomattak, pl. Magyar Szdzatok; Aktenstliicke zur Ge-
schichte des ungarischen Schutzvereines; Pusztay:
Ungarns Industrie und der Schutzverein; Der ungarische
Schutzverein; Quodlibet; Alapszabalyok német nyelven
stb., mig pl. gr. Dessewffy Emil védegylet ellenes mun-
kdja: A Magyar vam és kereskedésiigy és annak vég-
eligazitdsi mddja. 1847. Pesten nyomatott Landerer és
Heckenastnal.

A kormény azonban még egy méas eszkdzhodz is
nyalt és ez mar sulyosabb volt, mert ez a védegylet
alapjai ellen volt irdnyozva. Ugyanis hamis mérlegeket
készitenek a kormany érdekében. Ezt emliti meg mar a
236-iki kertleti ulésen Ghyczy, kdvetkezéket mondvan:
»-Mindazon marha, mely az aldunai tartoméanyokbol
Magyarorszagba és onnét azutdn Ausztridba hozatik, s
melynek ara egynéhany milliét tesz, agy tekintetik,
mintha magyarorszagi lenne és a magyar kereskedés
javara iratik. Hasonlokép torténik ez mas termékekkel
is. Ellenben azon gyarmataruk, melyek Trieszten keresz-
tll hozatvan be, az ausztriai tartomanyokba és onnan
magyarorszagi terményekért cserélve, hazankban szét-
arasztatnak és melyek e szerint a mérlegben Magyar-
orszag passivai kozé lennének sorozanddk, a szamitas-
bol egészen kihagyatnak. igy pl. ké&vé, olaj, halak, fes-
tékek, fliszerek, a cukor nagy része és tobb efolék,
melyeknek ara millidkra terjed, a mérleghdl egészen
kihagyatnak.

1 Téth Lérinc: gr. Battyhany Kazmér emlékezete s emlékiratai.
(Budapesti Szemle 1893. LXXIV. 335—336.)



39

Hibasan szamittatik tovabba az aruk becse. igy
pl. egy méazsa gyapju 80 ezlst forinttal van kitéve, pedig
a gyapju kozépara 60—70 forintnal nem tobb, tehat a
10 forint arukilonbség a meérleget 2,300.000 forinttal
teszi rank nézve hibasan kedvez6bbé. Ep igy van ez a
pamutszéveteknél is, ezeknek fontjat két ezist forinttal
szamitjék, pedig Véllas Antal kimutatta, hogy ez leg-
alabb 3 forintba keril és igy ez az egy forint kilonb-
ség a behozatalt 70,000 métermazsat tekintve, valdésagos
kereskedési meérlegiinket 100,000 ezlst forinttal teszi
rank nézve kedvezO6bbé.l

Ugyanezen éallapotok vannak meg 1846-ban is,
amint ezt Kossuth a védegylet 1846 augusztus 20-i koz-
gydlésen megemliti.

Harom cikknél a gyapjunal és gabonanal a kivitel-
nél, a posztonal pedig a behozatalnal allitanak ki hamis
mérleget.

Tévednek a gyapjunal és gabonanal 8,719.34 frt-al,
kevesebbre tették a posztonal a bevitelt 6,086.748 frt-al.2

Mindezek a korulmények nem gatoltak meg kez-
detben a védegylet fejlédését, nagy szamban keletkez-
nek vidéki osztalyok, melyeknek alakulasi sorrendje a
kovetkez6 : 1L Kaposvar, 2. Balassagyarmat, 3. Bicske,
4. Lugos, 5 Nagykanizsa, 6. Eperjes, 7. Ipolysag,
8. Losonc, 9. Nagyvarad, 10. Pozsony, 11. Eger, 12. Nagy-
szombat, 13. Paks, 14. Pest, 15. Dunaféldvér, 16. Szabocs,
17. Temesvér, 18. Gydr, 19. Nagykoros, 20. Székesfehér-
var, 21. Veszprém, 22. Racalmas, 23. Zemplén, 24. Papa,
25. Bolcske, 26. Rozsnyd, 27. Kémléd, 28. Tolna, 29. Kun-
szentmiklos, 30. Csetnekvolgy, 31. Bels6-Szolnok, 32. Esz-
tergom, 33. Szenice, 34. Sopron, 35. Bugyi, 36. Nemes-
Ocsa, 37. Gyongyos, 38. Barcs, 39. Losonc, 40. Arad,
41. Alap, 42. Tata, 43. Marosvasarhely, 44. Erekujvar,
45. Komarom, 46. Torontal, 47. Hajdunanas, 48. Kérmend,
49. Szeged, 50. Tinddbogard, 51. Baracska-Szentpéter,

1 Kovéacs: i. m. V. 130.
s M. Sz.: 9.
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52. Véc, 53. Balatonfured, 54. Devecser, 55. Csanad-
battonya, 56. Nyiregyhaza, 57. Alsolendva, 58. Kis-Maria,
59. Hodmezdvasarhely, 60. Békéscsaba, 61. Késmark,
62. Sarospatak, 63. Dravapuspoki, 64. Oroshaza, 65. Gyula,
66. Borsod, 67. Hajdubodszormény, 68. Kdveskal, 69. Or-
Pinkafd, 70. Szegzérd, 71. Nyitra, 72. Jankovac, 73. Szé-
kelyudvarhely, 74. Kapolcs, 75. Ungvar, 76. Kolozsvar,
77. Z6lyom, 78. Szatmarnémeti, 79. Zalaegerszeg, 80. Sze-
pesolaszi, 81. Baja, 82. Bereglatorca, 83. Szentgroth,
84. Keszthely, 85. Hajdliszoboszld, 86. Szabadka,
87. Kukullg, 88. Rackeve, 89. Méneséi, 90. Silimeg,
91. Csongréad, 92. Bonyhad, 93. Kecskemet, 94. Nagy-
kall, 95. Béacs, 96. Turdc, 97. Szarvas, 98. Szentes,
99. Tapolcza, 100. Makd, 101. Hunyad, 102. Marmaros,
103. Iglo, 104. Kdvagdors, 105. Liptd, 106. Kisvarda,
107. Kiskomarom, 108. Totsag, 109. Drava, 110. Abauj,
111. Szombathely, 112. Osz6ny, 113. Torokszentmiklos,
114. Nagyenyed, 115. Hidja, 116. Zajugroc, 117. Ugocsa,
118. Nadudvar, 119. Sikl6s, 120. Zomboly, 121. Kords-
keze, 122. Kraszna, 123. Sarvar-Kervar, 124. Pécs.
125. Kbzép-Szolnok, 126. Lettenye, 127. Békés, 128. Kun-
hegyes-Madaras, 129. Zalalév6, 130. Tiszaroff, 131. Nagy-
lak, 132. Fels66r, 133. Hajduhadhaz, 134. Vasvar,
135. Tiszafured, 136. Buda, 137. Debrecen, 138. Acs,
139. Szinyérvaralja, 140. Golnicbanya, 141. Pels6c,
142. Haromszék, 143. Enying, 144. Bernatszentmiklds.1

Kés6bb még egy vidéki osztaly alakult, tehat van
Osszesen 145 és pedig Magyarorszagban 139, Erdély-
ben 6. Megyék szerint a legtdbb osztaly volt Zalaban, 14,
Pest és Vas megyében 7, Fehér, Komarom és Tolna
megyében 6, Békés, Heves és Veszprém megyében 5,
Bacs, Bihar, Nyitra, Csongrad, Szepes, Szabolcs és a
Hajdu keriletben 4, Gomor, Somogy és Torontal megyé-
ben 3, Nograd, Csanad, Pozsony, Zemplén, Arad, Szatmar,
Baranya megyében és a Kunsagban 2, a tébbi megyék-
ben egy-egy osztaly volt csak, Arvaban egy sem.

1H. L :1846. 92
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Maga a koOzponti pesti osztaly mindent elkovet,
hogy a mozgalom élénkségét, elevenségét fenntartsa.

1845 szeptemberben korlevélben tudoésitjak a vidéki
osztalyokat, 1845 novemberében kozgydlést tartanak és
ezzel kapcsolatosan ki akarjék allitani azon iparvallalatok
mdveit, amelyek 1 év alatt vagy egészen ujbdl keletkez-
tek, vagy pedig régebbiek bar, de hazai mdipar irant
Ujabb id6ben nyilatkoz6 rokonszenv, vagy partfogés
kovetkeztében nevezetes fejlédést nyertek;vagy sokkal
tokéletesebb mliveket készitenek mint azel6tt, vagy pedig
olyanokat is, amelyeket elébb nem készitettek.

Nem kivannak rendkivili diszpéldanyokat, hanem
csak olyanokat, amelyek a rendes arfolyam targyai.

A Kkiallitok jutalmat kapnak, hogyha csupan bel-
foldi magyar készitményeket kildenek be, lehet6leg a
gyari art minél inkabb megkozelité olcsd aron, vagy
ha nem is csupan oly gyartméanyok eladasaval foglal-
koznak, de a magyar portékak forgalmat nagy mér-
tékben elémozditjak.

Tekintetbe veszi az egyes kereskeddk és kézmlive-
sek érdeme megitélésénél azon akadalyokat, melyekkel
kiizdenek, igy pl. nagyobb Kkitlintetést érdemel azon
kereskedd, ki eddig kulfoldi arukkal kereskedett, de
most Kizarolag magyar keészitmények eladéaséaval foglal-
kozik, mint az, aki a hazai készitmények mellett a régebbi
viszonyok hasznarél nem mondott le.

A kituntetések haromfélék lesznek: 1 emlokpénz,
2. dicsér6 oklevél, 3. méltanyl6 emlités.1

Valdszinlleg ezen érmekre vonatkozik Kossuth
1846. februar 16-4n kelt levele, amelyben panasz-
kodik, hogy a kormany nem engedi meg az érempénzek,
verését.

Az el6bb emlitett kozgydilést tényleg meg is tartjak
1845. november 16., 17. és 18-4n Pesten, amelyrdl a
Pesti Hirlap igy ir:

1H. Lt.:u ar.
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1845. november 16, 17. és 18-a fontos napok vala-
nak Pestre, fontosak az egész orszagra nézve. Unnepet
ultink, mellyel nagy és kicsiny szlletés és érdem, ipar-
(z§ és iparvédd, gyartd, termesztd és vevo, széval pol-
gar polgéartarsaval, minden rang és osztalykulonbseg
nélkll egy eszméért lelkesilt, egy célban forrott dssze.
Az Unnepnek Udvos célja volt és korszerl, mert mind-
nyajan, akik abban részt vevének, jelen szazad minden-
hatd eszméje az ipar emelése Ugyében gydltek Ossze.

Es azon hazank fiainak szdma, kik az iparmozgal-
mak diadal napjat megunnepelni jovonek, sok ezerre
ment; kdzottlk szamosan valanak, kik az orszag leg-
tavolabbi vidékeérdl érkezének koriinkbe. Vasarnap este
10 6ra tajban gyllekezdnk 0Ossze legelGszor egybe, ami-
kor is az Uri-utcabdl kiindulva, hatartalan faklyatenger
hullamai kozt, mintegy Uszva a Kigyo6-, Vaczi-utcan keresz-
tll a Szinhadz-, Piac- 6s a Dorottya-utcan végig a fels6
Dunasor legvégére vonult lelkes zene és targyhoz alkal-
mazott felkialtdsok kozétt, a mindinkdbb szaporod6
néptdomeg gr. Batthany Kazmér lakasa el6tt tomor testté
alakulva, a sokasag kozil kivalvan annak Szonoka
Perczel Moric, Udvozl6 az elndkot, ki a tisztelgbk
kozzé bejovén, ezeknek néhanyaitdl magasra emeltetve
fényes beszéddel lep6 meg az utcak és a mindenfeldl
gyulekezett szamos hintok ellathatatlan népségét. Innen
a menet az el6bbeni utén visszahaladva, nemsokara a
Szervita-téren gr. Teleky Léaszl6 lakésa el6tt allapodott
meg, ahol az ifjusdg szonoka, E. D. mondott felkdszon-
t6t, a mésodelndk valaszdnak elmondasa utan szinte a
vallakra emeltetve, a tisztelg6k hossz( sorain keresztil
vitetett.

Masnap hétfébn a megye termében gydlés tartatott.
A karzat korlatjairol, a kozponti zaszlén kivil az orszag-
ban l1étez6 minden egyes osztalyok aprd zaszl6i lenge-
deztek. Vidéki osztadly pedig minden megyében van
kisebb vagy nagyobb szammal, kivéve Arvat, ahol egy
sincs.
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Délutdn a Budai arénadban lakoma volt, amelyen
409-en vettek részt, azonkivul szdmos nézd a szinkor
paholyaiban és emeletén.

Kedden megtartott tancvigalom csak fokozta a mar
eddig elért eredményeket, ami az egyetértest, lelkesedést
és egybeolvadast illeti.1

De nemcsak Pesten, hanem a vidéki osztalyoknal
is latunk lelkesedést. Természetesen itt sem mindenitt,
amit — azt hiszem — azzal magyarazhatunk, hogy az
illet6 vidékek, nemzetiségi terliletek 1évén, az eszme nem
allvan hozzajuk oly kozel, tehat nem is karoljak fel oly
nagy mértékben.

Viszont egyes vidékeknél a lelkesedés nemcsak,
szavakban, hanem tettekben is nyilvanult, azaz a varos
ugy a toérvényhatésdgok, mint a varosi polgarok fel-
karoljak és apoljak a honi ipart, sziikségleteiket honi
gyarosoktdl szerezve be.

Jelentéseket kildenek be az gy el6rehaladasardl,
igy pl. Zalabol,: a hazai ipar elémozditasanak sziiksegén
tobbé senki sem kételkedik. A hazai ipar felviragozta-
tasara kezet fogott egymassal minden part embere.
Magyarorszag lelkesebb vidékei kdziul Zala megye nem
volt az utols6 a hazai ipar emelésében.2

Ezt a haladast valoszinlileg Dedk nagy tekintélye
fokozta, aki Szentgroton beszédet is tartott a védegylet
érdekében, azonkivil a tarsadalmi téren is agital, amint
ezt egyik levelébdl lathatjuk. Kossuth L.-nak ugyanis
ezt irja 1844. december 7-én: . . . Meginditottuk itt is
a védegyletet és buzgd részvétre talaltunk. Rovid idén
azt hiszem az alair6k szama ezret meghalad és én nem
kétlem, hogy ezen szam iddvel tetemesen ndvekedik.
Asszonyaink kozul sokan melegen és lelkesedéssel fog-
tak fel az Ugyet és ezek példaja jo hatassal leend.
Kanizsan mar alakult vidéki gy(ilés és igazgatésag s
ezek méar a befizetések beilletd felét be is kildik Hozza-

1P. H.: 1845. 576.
2 P. H.: 1845. 573.
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tok. A megye tobbi részére nézve Csaktornyan, Zala-
egerszegen, Keszthelyen és Simegen akarunk még videki
egyleteket alakitani, ezen varosok mindegyikéhez a kor-
nyéket is odacsatolvan és igy megyénkben 5 ilyen vidéki
egylet allana fenn. JovO januar 17-én leend kovetjelen-
tési gy(llésiink és akkor az iwezet6k, itt Egerszdgen
Osszegyllnek és elintéziink mindent, ami sziikséges leend
a még nem alakult vidéki egyletek alakitasara. Azon
iveket, melyeket Te nekem kuiildottéi, mér elosztogattam,
minél tdbb az iv, annal nagyobb a siker: kérlek tehat
kildj, ha lehet még alairasi iveket. Csapody Palinak
tegnapel6tt Irtam és Otet igen buzgdn kértem, hogy
teljes befolyasat, mellyel Somogyban bir, a védegylet-
nek partolasara forditsa.l

Hasonl6 haladéast latunk Veszprém megyénél: A véd-
egylet nalunk szamos partolokra talalt, minek eleven
bizonysaga az, hogy a gydlésiinkdn a Karoknak nagy
része papai posztobol készilt szepesi vaszonnal bélelt
és dsszesen 10 peng6 forintba ker(lt attila dolményban
jelent meg és lelkesebb holgyeink is a nyilvanos tanc-
vigalmak 6romeit honi kelmékben élvezik.2

JO példaval jarnak el6 az orszag el6kel6i. igy
Kopécsy primas a nagyszombati papnovendekek poszto-
kellékeit, melyek évenkint mintegy 600 réfre ragtak,
az ottani posztogyarbdl fedeztettek. Zala hdlgyei Horvath
Markus Janosné buzditaséra karton ruhéikat Ramaszeter
simegi gyaraban készitették; tobb eldkeld foldesur
meghagyta tisztjeinek, hogy honi gyartmanyokkal élje-
nek, 6k maguk is jo példaval menvén eld. Tarsaskorok-
ben és tancmulatsagokban pl. Pesten 1845. januar 15.
a védegyleti balban és szdmos videki varosokban nék
és férfiak honi kelmébd6l készult magyar szabasi Olto-
nyokben, az asszonyok tarajos és buabos fejkétokben
jelentek meg, melyek tébbnyire az Eletképekhez mellékelt

1 Rath Moér: Deédk Ferenc emlékezete. Levelek. 153.
3P. /].; 1845. 427.
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és Barabéas altal rajzolt magyar divatképek utan késziil-
tek.1 Battyhany Kazmér partoldsa és buzditasa terem-
tette meg az akkor Tatan lakott nemes tdrekvésd és
nagyrator6 Mayérnék majdan vilaghirlvé lett herendi
porcellangyarat, melynek fénykorara esd gyartmanyait
udvarok és fejedelmek, amerikai €és angol nabobok
kerestek.2

Felkaroljdk a védegyletet Torontalban is. A véd-
egyletet partoljak és a mar ezel6tt is fennallott hata-
rozatoknal fogva, a megye szlkségleteit honi készitmé-
nyekkel latjak el.3

A védegylet kdzponti valasztmanya korlevelekben
szolitja fel a vidéki osztalyokat, hogy hazi kellékeiket
hazai gyartmanynyal lassak el.

Azonban a felszolitdsnak nem mindenitt volt foga-
natja, amit bizonyit az is, hogy némely vidéken ellene
vannak annak, hogy védegylet alakuljon. PI. Szabolcsban:
Egy szonok a megyegyllésen a védegyletr6l tevén
puszta emlitést, felallt egy tablabir6é és hosszabb beszéd-
ben elmond4, hogy a védegylet méltan igényli a kormany
figyelmét, mert neveli a kormany irénti bizalmatlansagot
és hivatkozik Biharnak gy(lésére és monda: hogy a
bizalmatlansag haladasunkat gatolja, felhoza, hogy a
védegylet kdnnyen politikai klubokka fajulhat, hogy a
belkereskedésben zavart okoz és hivatkozik a legkdze-
lebbi debreceni vasarra; és azonkivil a kilkereskedés-
ben is karos visszahatést szill.

Ezen beszéd igen éles viszonzasra talalt és a tanécs-
kozasok eltérvén a szényegen levl targytdl, a védegyleti
ugyre tért at. Felhozatott, milyen jétékony hatassal van
a védegylet iparunkra, mind mozgalmakat sziilt az ipar
mezején és hogy csak igy fognak az orszagban gyarak

1 Frankenburg Adolf: Védegyleti képek 1844—45-ben. (Févarosi
Lapok, 1868. 1—2. szam.)

2 Téth Lérinc: Battyhany Kéazmér emlékiratai és emlékezete. (Buda-
pesti Szemle. 1893. LXXIV. 331)

3 P. H.: 1845. 431.
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emeltetni, egyszoval két szonok kivételével a védegyletet
partoltak.1

mSdcs-megyoben az évnegyedes kdzgy(ilés masodik
napjan felolvastatott Z J. tablabir6 és védegyleti tag
folyamodvanya, melyben a megye termének a védegy-
leti gy(lés tartasa végett atengedését keri. A felolvasas
utdn P. A téblabird ellenkezéleg nyilatkozott, mivel a
megyei rendek még nem ismerve ama tarsulatok szaba-
lyait, nehogy a termek &tengedése altal annak helyes-
Iését tintessek ki, nem kivanna a folyamodok kerelmének
teljesitését. Erre Z J. viszonza, mennyire nem vart éppen
P. A téblabirdtol, mint kincstari egyéntél ilynemd nyilat-
kozatot, tudva, mikép a pénztari tisztet a védegylethezi
csatlakozashoz eltiltvak, itt egy kis konversatio keletke-
zett, amely utdn tobben a teremnek atengedését sir-
gették és végll is az elnok ur kimonda a terem &tenge-
dését, mint az altalanos tobbség szavat.2

Révkomarombdl is kiildenek jelentést az iparmozgal-
makrol: Varosunkban 300-at tulhalad a honi ipar beval-
lott partoldinak szama. Ok mozditjak el6 a honi ipar
ugyét, azonban a nevezetes gyarmozgalmakra nézve
teljes pangas van.

Egyetlen, amifigyelmet érdemel, az 6gyalai nagyobb-
szer(l szivargyar, mely sok ezerre mend és altalanos
kedveltséget nyert szivarokat készit. Koznépunk poszto
ruhdzatanak anyagat leginkabb a szakolcai és tatai
m(helyekb6l veszi, finomabb posztdészovetek a gacsi
posztbgyarbol szereztetnek, azonban a magasabb koz-
szellemet nelkulozé varosunkban, hol a kereskeddi pénz-
forgalom igen csekély, e gyarnak bizomanyos kereske-
d6je nem lévén, kénytelenek vagyunk azokat egyenesen
és emiatt nagyobb koltséggel Pestrdl hozatni. Legutobb
tartott iparos gydlésiinkdn elhataroztdk varosunkban
egyleti raktart nyitni, melybdl vidékink ilynemd sziik-

1P. H.: 1845, 435.
2 P. H.: 1845. 453.
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sogletei fedeztessenek. A. honi ipar fejleményeinek
gyamolitaséara tdncvigalmakat szoktunk adni.l

A kozponti valasztmany 1845. marcius 27-én elhata-
rozta, hogy Iparmicsarnokot allitanak fel, azaz olyan
raktart, ahol csak hazai iparm(ivek kaphatok. Weisz Bernat
Ferenc pesti nagykereskedd vallalta el a vezetését.2

Az Iparcsarnoknak masik célja az volt, hogy a
csempészkedést meggatoljak, ezért az arukat bélyegekkel
latjak el, habar igy is lattunk eseteket, mikor ez a
csempészkedés minden Gvatossagot kijatszott. Pl. Debre-
cenben az ottani vasaron nemcsak tetemes mennyiseget
arultak honi készitmény gyanant, hanem oly kelméket
is allitottak ki a vasarra, melyeknek egyik felében ,,Wien*
masik felében pedig ,,Pozsony“ volt olvashat6.3

Némely helyltt a mar emlitett okoknal fogva alig
van lelkesedés, igy Sopronban is, ahol a hazai iparnak
partolasara igen kevés ember akadt.4

Rdszvétlenség miatt sz(inik meg Csaktornyan a
Fischer Testvéreknek pamut és gyapjuszovet gyara,
amelynek cikkei pedig a jo kulfoldivel is versenyeztek.5

Gomorben az ipar védegyletnek jolehet eddig
szamos alairoi vannak, de a lelkesedés még a karton-
szoknyas rogtonzott balon tal nem ment és arra, hogy
ez lgyben, nalunk, hol alkalom akarmennyi nyilnék,
hogy valami nagyobb torténjek, még eddig indito
nincs.6

Kossuth is panaszkodik egy 1846-iki korlevelében,
hogy a vidéki osztalyok kozil tébben, azonkivil, hogy
megalakultak, életiknek és cselekvé munkéssaguknak
egy kis jelét sem adtak.7

1P. H.: 1845. 587.
2H. Lt.: u. a r
3H. Lt.:u ar.
4P, H.: 1845. 533.
6 P. H.: 1845. 573.
6 P. H.: 1845. 3.
iH Lt:u ar
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Azonban a kdzponti valasztmanyt mindezek az aka-
dalyok nem kedvetlenitették el és nem szlinnek meg az
érdeklédést ébren tartani es kilonos tekintettel vannak
az egyesuletben a vamviszonyokra, a kozlekedésre és az
iparforgalom el6mozditasara.

igy 1846. augusztus 20-an kozgy(ilést akarnak
tartani, melynek targyai az 1846. aprilis 5-én kelt kor-
levél szerint hivatalos Ugyek és iparligyi értekezés. Mi
az utébbit illeti, a kozgytilés két elkiléndzott osztalyra
valik a targyaland6 eszmét illetdleg: iparfejlesztési és
iparforgalmi osztalyra.

a) Az iparfejlesztési osztaly azon kérdés megfejté-
sével foglalkozik, mint és mind sorozattal kell és lehet
tenni hazéankban az ipar intenziv fejlesztésére altalaban
és ismét kulonos tekintettel a vas, réz, kdszén, bor, len,
szOvetgyar iparra és ugyan: mit kell és lehet tenni
torvényhatdsagi és mit tisztan szocialis utén.

b) Az iparforgalmi osztaly értekezésének targyai
lennének ismét:

1. A vamkérdés, nevezetesen megallapitasa annak,
micsoda befolydssal van a most fonnall6 vamrendszer
a hazai iparra; és ezen kérdés tisztdba hozatvan eszme-
csere afelett, milyen osztalyozast kivan e részben hazank
érdeke;avamsorompok megsziintetését-e, vagy a mostani-
tol kulonbdz6 és iparunknak kedvezd vamrendszer,
vajon jobb-e vagy rosszabb-e a monarchiai kozbelsé
vamok eltorlése a kuls6 vamszabalyzat meghagyasa
mellett a mostani allapotnal? Es ha az értekezés azon
megéallapodast eredményezné, hogy rosszabb, ez esetben
micsoda biztositékok tartatnak sziikségeseknek e Kkar-
tékonysag ellenében? Ha pedig azon hitet sziilné, hogy
bizonyos feltételek alatt jobb lehetne, ez esetben
micsoda feltételek alatt lehetne a vamok eltorlése
elfogadhatd ?

2. A kozlekedési és szallitasi rendszer, nevezetesen
mind kozlekedési rendszer Kkifejtését teszi szilkségessé
a hazai ipar érdeke ugy a belforgalom, mint a Kkil-
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kereskedés tekintetéb6l ? Min6 eszkdzoket kell és lehet
felhasznalni ezen sziikségesnek Vélt rendszer kifejtésere ?
mik jelenleg a hazai folydk utilisatiojanak és a hajézasi koz-
lekedésnek akadalyai és hogy lehetne ezeket elharitani.

3 Mik az iparforgalom elémozditasara vezethet6
egyéb intézkedesek és mit lehet tenni azok meg-
oldasara torvényhozasi és kozhatdsagi, mit ismét tisztan
egyesuleti uton.1

Ezt a kozgydlést tényleg meg is tartottdk 1846.
augusztus 20—21—22-én. A megnyito beszédet az elnok,
grof Batthyany K. mondotta, amelyben vazolta a véd-
egylet eddigi eredményeit.2 Azutan Kossuth tartott egy
értekezést.

Kossuth azon elvbdl indul ki, hogy a hazai m(ipa-
runk felviragoztatasa az osztrak kereskedési rendszerrel
szemkdzt semmi sem képes oly hathatos tényezékent
szerepelni, mint a védegylet, hogy ez utébbi a nemzeti
onallésdg és anyagi gyarapodés egyik f6 emelty(je és
rugéja, hogy a birodalmi vampolitika Magyarorszagot
orokos fejletlenségben és fligg6ségben akarja a tobbi
tartomanyoktol tartani. Es ha ezen vampolitikat tovabb
is folytatjak, nemzetiink sziikségkép el fog szegényedni,
mig ellenben atalakitva és mddositva a magyar érdekek
figyelembe vételével mind Magyarorszag, mind Ausztria
kozgazdasadga szépen fejlédnek. Ezért a védegylet
kinylatkoztatja, hogy koztink és az ausztriai 6rokos
tartomanyok kozott fennallé vamrendszer méltanytalan
és igazsagtalan, mert nemcsak a magyar gyaripar
lehetetlenitésére, hanem egybevetve a kilvamvonal
rendszerével, oda is van irdnyozva, hogy mi mono-
polizalt piacul szolgaljunk Ausztria iparm(cikkeinek,
miket pedig méshonnan olcs6bban vehetnénk.

A védegylet kinyilatkoztatja, hogy hazank status
gazdaszati szomoru allapotjan a hazai mdipar termelése
nélkil segiteni lehetetlen.

1H. Lt.:u ar.

2M. Sz.: 32-63.

Horvat Elza: A védegylet torténete. 4
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A védegylet Kinyilatkoztatja, hogy koztlnk és
Ausztria kozotti vamrendszer kérdésének egyedil oly
modoni megoldasa nyugtathatja meg a nemzetet, mely
az eddig csak ellenlink iranyzott vdmrendszert a kol-
csonds érdekek kiegyenlitésére alku és egyezkedés
utjan bizonyos méltanyossaggal alkalmazza.

A védegylet Kkinyilatkoztatja, hogy ennek a magyar
torvényhozas hozzajarultaval haladéktalan alkalmazasat
megvarja az uralkoddé haz igazsagszeretetétél és az
ausztriai kormany lojalitasatdl és kinyilatkoztatja vége-
zetdl, hogy 0Osszesen és egyenkint minden torvényes és
lojalis utat és mddot hasznalni fog, hogy e nézetének
kdzvéleményt és altala torvényhozasnal és orszéaglasnal
elfogadast, szentesitést és végrehajtast szerezzen.1

Meégis, hogy a védegylet valami nagy sikereket nem
mutathat fel, annak tobb oka volt. EI6szor is a pénz-
hidny. Mar pedig gyarakat alapitani és financirozni
nagy t6ke nélkil nem lehetséges és hogy a védegylet
kevés tokével rendelkezett, azt bizonyitja ,,az Orszagos
Védegylet kozponti pénztara 1845—46. évi 6sszes bevétel
és kiadésainak rovatos kimutatasa“:

Bevételek. Frt. kr.

1. A Felavatasi dijakbol ellennyugtato
Mellett. .., —_
B. Felavatésidijakbdlvidéki osztalyoktdl 1450.40 3,
C. Felavatési dijakbdl alairési ivek és
KOnyveK ..o 68.—

2. A. Alapszabalyok arabdl vidéki osz-
taAlyoktol ..o, 14.56
B. Alapszabalyok &rabol az irodaban
elkeltekb Gl —.08

3. A Tagjegyzeékek arabol vidéki osz-
taAlyoktol ..o 60.24

1M. Sz.: 67—217
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Frt. kr.
B. Tagjegyzékek ardbdl egyes el6-
adasokbol ..., —.24
4. A. Iparkori utasitok arabdl vidéki osz-
tAlYOKLOl v 17.22 3s
B. Iparkdri utasitok arabol egyes eld-
adasok utan .......ceveieenenn, e —
5. Alapszabaly, tagjegy és iparkdri uta-
sitok arabodl.......ccovvvivii, 7553 Tm
6. Pesti védegyleti bal jovedelmébél . . ——
7. Kulonféle adakozasokbdl.................. 99.46
8. KamatokboOl......oooooooieiiiiici 23.45
9. Visszafizetett t6kepénzek.................. 770,—
10. Iparmdcsarnokra ki ldve.................. —_—
11. A. Grimm V. folsegélyezésére vidéki
0SZtalyoktol......ccovvveveicicinn, 990.02
B. Grimm V. egyes alairdsi ivekutan 58.10
12. A Iparmdikiallitasi sorsjegyekért vidéki
0SZtAlyoKtOl......covoveeciiici e, 1638.40
B. Iparm(kiéllitasi sorsjegyekért egyes
eladasokbOl.......cccocovviiiiiiiiviiniienn, 2408.—
13. EgyVelegesS. e 175.09
7851.21 Veo
hozzdadvan az 1844—1845-iki évi
Osszes bevételt ... 11608.48 75
tesz az 0sszes bevétel........ccoovvrnnene 19460.09 9to
Kiadasok. Frt. kr.

NP

Nyomtatasi és leméasolasikdltsegek . 140—
A. Tiszti fizetések: lgazgatd ur XJ évi

tisztelet dija....ccooniniiiiiiiiece, 300.—
B. Tiszti fizetések: Jegyz6 ur XJ évi

tisztelet dija....ccccooveiininiiiicesiens 150.—

C. Tiszti fizetések: Pénztarnok ur XU évi

tsztelet dija ..o, 100.—

D. irnokok havi fizetéseik 6sszesen . 38525
E. Bemondd fizetésSe....ccooooviveivicieeeerennn, 108.—
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3. SZAHASDAr. .o 220.—
4. F(tés és vildgitasra....vvivnennenn, 24.44
5. Irodai szliikségletekre.........coceoeeunennenn, 46.38
6. Levelezés és széllitasi b ér .................. 25.57 4s
7. A. Pénzkolcson ideiglenes kamatra . @ ——
B. ” Iparmicsarnoknak . . —
C ” gyarnokok és iparmi-
VesSekneK. . o
D. ” iparm(tarnak . . . .  599.43
E. ” biztositasra..... 68.40
8. Gyarlatogatasi KOItSEQ.......cevvevecrrennens —_
9. Grimm Vincénekkiadott......... 1035—
10. Iparmuikiéllitdsinyeremények vasarlasa 3695.50
11. Egyveleges....ovvieiinenne . . . 8303.38

Osszeg 7730.35
Hozza advan az 1844—1845-iki évi

0sszes kiadasoK.......ocoovoeeeiineenni . . 11384.57

) tesz az Osszes kiadas 19.115.33
Esigy apénztar maradék az 1846—47.
A 344.36 9.0

A kimutatas taglalasa:

Felavatasi dijak cime alatt az 1. A B. C. rovatok
szerint 0sszesen csupan 1518 frt. 403bkr. alapszabalyok,
tagjegyek ésiparkori utasité arabdl a 2 A B., 3. A B,
4. A B. és 5. rovatok szerint dsszesen 168 frt. 44980 kr.
kulonféle adakozéasokbdl, kamatokbdl, visszafizetett tokék-
b6l és egyveleg bevétele cime alatt pedig dsszesen 1068 frt.
40 kr. vagyis e harom tételt dsszeadva nem tébb mint
2756 frt. 5720 kr. jott be a valasztmany administrationalis
koltségeinek fedezésére (a tobbi bevételek Grimm Vince
folsegitésére és a tavalyi iparmuikiallitasi sorsjegyek
arabol torténvén) az egyesek valddi bevételeinek nem
tekinthetd és csupan a pénztar evidentiaban tartasa
végett jelennek meg. Végig menve most a kiadasok
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kilon rovatain, latni fogja a tisztelt vidéki osztaly, hogy
az igazgatasi koltségek elannyira folemészték a 2756 frt.
5Vuo kr.-nyi szoros értelembe vett bevételt, hogy mar a
tisztvisel6ség éventes fizetésének csak iU-ét vehette ki,
gyarnokok és iparmivesek folsegélyezésérél pedig nem
is lehet sz4.1

Hozzajarul még az a korilmény is, hogy rosszak az
orszagban a kozlekedési eszkozok és a posta. Pestrél
rendes fuvarkocsi nem jar és ily kortalmények kozott
142 osztallyal (Kossuth csak 142 osztalyt emlit) igen
bajos levelezni. Kossuth példdnak megemliti egyik leve-
Iében, hogy Ungvarrol 14 hénap mulva kapott meg egy
neki elkildott levelet, melyben az egyesulet szamara 60 p.
forint kildetett. A levél 14 hénapig utazott, végul is
megjott, de pénz nélkiul, mely hianyt Kossuthnak kellett
potolni.3

Valoszinlileg mindezen kellemetlenségek kedvetleni-
tették el Kossuthot és birtak arra, hogy a védegyletben
viselt igazgatdi allasardl lemondott 1846. augusztus 21-én,
ugy a védegylet ezen kozgydlésrdl, mint Kossuthnak
a lemondasardl beszamol a Heti Lap 1846. augusztus
25-iki szaméaban, hol a kodzetkez6ket olvashatjuk:

A védegylet évi kozgylilését tartotta augusztus
20-, 21- és 22-ik napjan és ez teljes joggal iparkongresz-
szusnak nevezhetd, melyben hazank iparéllapotai komoly
vitatds ala kerlltek.

A vitatdsok élénkségét és a szakértd hatdrozott
jellemd derék hazafiak tandcskozasait a kozlelkesiilés
biztatd nyilatkozasai szomorusaggal fejezte be, Kossuth
Lajos paratlan eiélyességgel, buzgalommal, készséggel,
ugyszeretettel és &ldozatokkal viselt igazgatdi hivatalardl
lemondast jelentd levele. 1d6 és egyéb aldozatait, mikkel
a hivatalt viselte, csak mi tudjuk, kiknek hozza kdzelebb
allni jutott a nyomorusédgos életben szerencse.

A kozgy(lés tisztelettel meéltanyolvan az okokat,

1H. Lt:u ar.
T H. Lt.:u a r. (1846. februar 10-én kelt levél.)
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melyek a paratlan hazafit a lemondasra bira, a farad-
hatatlan buzgalomért és aldozataiért halas kdszonetét
érzett és mondott, 6t gr. Teleky L. inditvanyara egy
szivvel lélekkel tiszteleti elndknek vélasztotta. Azutén
helyébe az ismeretes buzgalmu derék hazafit Gorove
Istvant valasztvan kodzakarattal igazgatdva, a kozgydilés
gr. Battyhanyi K. vezérlete alatt egész testiletben
Kossuthoz ment, hogy neki, ki torhetetlen hazafiul
joakarattal, terjedt szakismerettel és példatlan erélyes-
séggel hataskorében emberi tehetségéhez mérve, Ugy-
szolvan csodékat tett, kodszonetét mondjon. Polgari
tiszteletet ily meghatét én még meg nem értem. 100
meg 100 ember kozottlink hazank leglelkesebb fiai
magas allasu orszag ferfiak, Ggy mint alsobb rendlek
gyarbirtokosok, foldesurak, ipariiz6k és termeszték egye-
sultének, vivén a legbensébb elismerés érzelmét halaul
a haza érdekei Ugyében. Es vitte azon férfilinak, kinek
ajkairél Ujabban is azon igéretet vevék, hogy utolso
csepp Véréig a magyar haza hi polgara marad tantorit-
hatatlan bevallott elveiben és tantorithatatlan a haza
érdekei védelmében. Ez a korilmény, hogy Kossuth
lekdszont, forduld pontot képez a védegylet torténeté-
ben, mintha az eszme iranti lelkesedés is megcsappant
volna, bar az uj igazgatd Gorove Istvan mindent elkdvet,
hogy a kdzonség érdeklddését felszinen tartsa.
Korleveleket kuld a vidéki osztalyokhoz a dohany-
termesztés érdekében: A dohany-termesztést, amely erd-
sen fejlédésnek indult, a kormény tonkre akarja tenni,
mert tobb raktart akar nyitni Budapesten, Temesvarott
és masutt. Erre felhivjak a vidéki osztalyok figyelmét,
hogy kozgydlilést tartsanak és az egylet 6sszes hozzéa-
tartozoit vilagositsdk fel, hogy a Kkincstari szivarok
fogyasztasa art a hazai szivarnak, masrészt a megye
figyelmét, ahol ez az ligy kockaztatdsa nélkul torténik,
erélyes ellenfelszolalasra felhivni torekedjenek.l

1H. Lt.: u. a r
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1847. januér 6-4n még intéz egy korlevelet Gorove
a vidéki osztalyokhoz az Iparm(tar érdekében, mert a
tervezett 100.000 p. forint helyett még eddigelé 40.000 p.
forintndl tobb nem folyt egybe, mar pedig ily csekely
tékével nem allhat fenn intézet, melynek vezetési kolt-
ségei nevezetesen, és melynek programmja szerint még
1000 forintot is meg kell évenkint gazdalkodnia, nyere-
ményll az évenkinti kihGzasoknal. Valdban, ha a haza-
fias &ldozatkészség nem jon segitségil, ha tékéit nem
szaporitjuk, Ggy az Iparmutarnak csak senyvedeznie
kell, és vele senyvedne a hazai, f6leg a kdzponti gyar-
ipar, mert ha az intézet elbukni nem akar, ama szomoru
kénytelenségbe tétetik, hogy Uzletét, melyet most a
hazai cikkek legtdbbjére Kiterjesztett, majd csak egy-
kettére szoritja, és épen olyanokra talan, melyeknek
partolasara és segélyezésére legkisebb sziikség van.

Kérik ezért a vidéki osztalyt, hogy moddokat keres-
senek, melyek a nevezett pénzalap ndvelését eszko-
zoIné; tancmulatsdgok, hangversenyek, sziniel6adasok
rendezését is meg lehetne kisérelni.l

Az lparmitar fontos szerepet jatszik a védegylet
torténetében, mert a védegylet megszlinésével az Ipar-
mutar veszi at a védegylet szerepét.

Hogy a védegylet mikor sz(int meg, azt az adatok
hidnyaban nem tudom megallapitani, de hogy 1848 aprilis
havdban mar nem létezik, azt bizonyitja az Iparmutar
igazgatdjdnak Garay Imrének 1848 &prilis havaban kibo-
csatott felhivasa, amely a kdvetkez6:

A magyar nemzet szabadsaga kivivasanak hathatos
befolydsa a belfoldi iparra nézve mar is észrevehetd,
mert minden tekintélyesebb gyéaraink ugy kisebbszer(
gyarosaink és a nagyobbak tetemes megemeléseket
nyervén, a kisebbek erejokhoz képest egyes cikkekkel
foglalkozvan, élénk munkassaggal igyekeznek a kor-
szellem kivanatainak megfelelni.

1H. Lt.:u. a r
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E tényt kézzelfoghatdlag bizonyitja az, hogy a
vedegylet habar e név alatt lenni megszlnt is, csak annal
nagyobb hatdsat mutatja most, mint nemzeti érdek
minden egyes buzgd hazafinak indulatjban.

Orémdus kebellel kozolhetjiik, hogy a hazai kézm(-
cikkeink kozos raktara az Iparmutér, mindamellett, hogy
a jelen bonyolodott politikai korialmények miatt a keres-
kedés altalanos pangasban van, a kozelebb mdalt pesti
vasarban élénk forgalmat eszkdzolt, és naponta nagyobb
részvétre taldl hazank minden részeiben. Adja Isten,
hogy minden magyar e tekintetben is felfoghassa a
nagy célt, melyre igyekeznink kell, és melynek elérhe-
tése az iparnak mikénti fejlodésétdl is fugg.

Minden tisztelt partoloit ez ugynek, felkérjik a
hazai iparcikkek méltanylasara, és ezennel alkalmat
nydjtunk azon kereskeddk ismertetésére is, kik az Ipar-
m(tarban véasarianak cimeik nyilvanitasa mellett kovet-
kezbleg : (kovetkezik a varosok és keresked6k neveinek
felsorolasa).1

Tehéat a védegylet valoszinlileg az el6bb mar kifej-
tett okok kovetkeztében megsz(int, és ez alapjaban véve
természetes is, mert ipart csak az allam és a tarsadalom
vallvetett munkaja létesithet és fejleszthet. Mar pedig az a
fontos tényezd, mely az iparnak nemcsak diszt, hanem
tekintélyt is &d, az &llam hathat6s tdmogatéasa hidnyzott,
és én ebben latom okat annak, eltekintve azon fontos
koralmenyektdl is, —hogy utdbb a tarsadalom figyelme
is a mindinkabb el6térbe lépett szabadsdgmozgalmakra
esett —hogy a védegylet idének el6tte megsz(int.

1 Gelléri M6r: 50 év a magyar ipar torténetéb6l. 1842—1892. 229.
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A védegylet jelent6sége Dedak, Széchenyi és Kossuth
felfogasa szerint.

Deék levelei. — Szentgrothi beszéd. — Széchenyi és
a szentgrothi beszéd taglalasa. — Trefort valasza. —
Kossuth miikédése a vedegylet érdekében. — Hirlapi
cikkei. — Ellentét Széchenyi és Kossuth kozott.

Avédegyleti mozgalomnak nagy fontossadgat mutatja
azon korulmény, hogy a 40-es évek legnagyobb allam-
férfiad, Deakot, Széchenyit és Kossuthot is foglalkoztatta.
Es az 6 miikddésik annal is inkdbb érdekes rank nézve,
mert ezéltal megismerkedhetiink ezen férfiak kdzgazda-
sagi nézeteivel. Dedk a haza bdlcse, mint mindig, ugy
itt is bdlcsnek mutatkozott, mint leveleibdl lathatjuk,
szivén viselte az eszme érdekeit, de latba vetette annak
hatranyait is. Széchenyi, aki szerint Magyarorszag els6
sorban agrikulturalis allam, ésszer(tlennek tartja, mes-
terséges modon ipart teremteni a kormany ellenében,
azonkiviil leginkabb Smith Adamhoz, tehat a szabad-
kereskedéshez hajlott, mig Kossuth List tanai utan indultl
és mindenek folott a védvamos rendszert partolja, mint
amely legjobban mozditja el6 a hazai ipart.

Deak Ferenc leveleiben és a hires szentgréthi beszéd-
ben foglalkozott a védegylet eszmeéjével.

1 Kossuth List munkajanak az olvasasa el6tt a szabadkereskedés
hive, de ahogy List m(ivével megismerkedett, szinte rogton atcsapott a
védvamos rendszer hivének.
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Kossuthnak 1844 november 2. és 21-én kelt leve-
Iében a kovetkezOket mondija:

A Vvédegylet nagyszer(i eszme, oly nagyszer(, hogy
azalatt a magyar jellem, félek, 6sszeroskad. Sokat fontol-
gatdim magamban a dolgot s kett§ volt észrevételem.
Egyik az, hogy nem lett volna-e jobb a dolog megindi-
tsat az orszaggylilés berekesztéséig halasztani, nehogy
az orszaggylilés végnapjaiban kiadott kiralyi valaszoknak
tartalmat sokan épen a védegylet korabbi meginditasanak
tulajdonitsadk, vagy talan az némi befolyassal is legyen
ezen kiralyi valaszok rossz tartalméra.

Masik észrevételem az, hogy nem lett volna-e cél-
szer(ibb a védegyletet most kezdetben csak némely cik-
kekre szoritani, mely t. i. vagy azért, mert nalunk is
nemsokara el6allithatdk, vagy azért, mert nélkilozhetdk,
els6bbséget érdemlettek volna. igy legalabb nem z(di-
tottunk volna egyszerre minden kilfoldi érdeket magunk
ellen, a Kivihet6ség konnyebb lett volna, s a sz0szegés
ritkbb, pedig éppen a szdszegesre nem Kkell igen a
magyart szoktatni, ugyis nagy hajlama van red. Ezen
felil azon csekély pénzer6, melyet a védegylet talan
Osszegylijt, tobb sikerrel lehetett volna néhany cikk
gyartasanak emelésére forditani, mint, ha az sokféle
cikkek kozt megoszlik. Azonban ezek csak észrevételek,
melyek ellen magam is tudnék ellenokot felhozni, noha
megvallom, hogy a dolgot igy jobb szerettem volna.

Azonban félreteszem, elaltatom minden kétségeimet,
az Ugyet partolom, ugy, mint ezt meginditottdk. Az eszme
szép és torvényszerd, nem kell mas eszkéz hozza, mint
onlelkink ereje és ha ez senkit el nem hagy, a siker is
nagyszerd leend. Most csak egy lehet veszélyes, az: hogy
a dolog, amiutan megindittatott, részvétlenség miatt elesik.

Ez volt az utolsé toltés, amelyet azon csatdban, mit
ipari és kereskedéslink fliggetlen emelkedéséért a cs6be
eresztettiink; ha ezt kil6jjuk sikeretlendl, gyavaknak,
nyomorultaknak fog benniinket tartani Ausztria és a
kilféld gunykacajjal kiséri minden vergddésiinket, mely-
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lyel az elszegényedés Orvényéb6l menekedni akarunk.
Azért tehat mindazoknak, kik a nemzet gyalazasat és
vogsllyeddsét gatolni, elharitani Ohajtjak, kotelességiik
a mar meginditott védegyletet megmenteni attél, hogy
részvétlenség miatt nyom nélkil el ne enyésszék. A kor-
many — agy hiszem — tettleg és egyenesen nem fog
fellépni a védegylet ellen, hiszen arra még Urligyet sem
taldl, ha csak a szent lgynek ugyetlen partoloi vagy
éretlen kifakadasaikkal, vagy rosszul iranyzott buzgdsag-
gal anyagot nem szolgaltatnak a kormanynak, melybdl
tettleges lépések készllhessenek; ily éretlenség pedig
— ugy hiszem — nem fog torténni, mert mi térvényt
sérteni nem akarunk, mi azon tdrvényes kapcsolatot,
mely honunkat az ausztriai hazhoz koti, még csak tagi-
tani sem 6Ohajtjuk, mi csak magyar gyarmiveket akarunk
viselni és ez ellen hogyan léphessen fel a kormany“.1l

Batthyany Kazmér gréfhoz 1844 november 20-an
ezt irta:

»Polgari kotelességemnek tartom szives készséggel
és legbuzgbbb kdszonettel fogadni azon megtiszteltetést»
melyben engem az orszagos védegylet részesitett. Csa-
pasnak tartandm a honra nézve, ha ezen mar meginditott
eszme a nemzet roszvétlensdge miatt hatastalan maradna,
és véteknek tartandm, mindent, mit torvény s becsilet
megenged, csiiggedetlen szorgalommal el nem kovetni,
hogy az egylet erejében és jotékony hatasaban is szi-
larduljon®.2

Bar6 Wesselényi Miklosnak irt levelében (1844
november 27.) is hasonlé nyilatkozatat olvashatjuk, de
itt még azt is hozzateszi, hogy fél a kormany vissza-
tolasatol, mert ott emlegetik, hogy némely cikknek,
mint pl.: gyapjunak, gubacsnak, bornak Kkivitelére, a
pamutgyartashoz sziikséges gépeknek, festékeknek és
egyéb szereknek és eszkdzoknek behozatalara igen
sulyos vamot vet ki a kormany és ekképen gyaraink

1 Rata Moér: Dedk F. emlékezete. Levelek. 128—32.
2 Rath Mér: i. m. 138.
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keletkezését neheziti, mezei gazdasagunk felvirdgzasat
még inka&bb lesujtja. De megjegyzi Deédk, hogy mindezen
felelmink mellett is meg kell tenni mindent, amit lehet,
hogy a dolog el ne bukjék, mert a cél szent és torvé-
nyes. Az eszmének megbukasa pedig erkdlcsileg kimond'
hatatlan karos volna.l

Csapodi Palnak irt levelében is szol még a ved-
egyletrdl (1844 december 4.) és itt ugyanazokat mondja,
mit az el6bbi leveleiben és ismét felszblal az ellen, nehogy
a védegylet politikai korteskedéssé fajuljon.2

1845. februar 9-én Zala-megyének Szentgroth mezé-
varosdban fiokvédegylet alakult, ahol Deak tartott beszeé-
det és ez a beszéd nemcsak azért fontos, mert Dedk
tekintélye ad neki sulyt, hanem azért is, mert erre véla-
szolt Széchényi egy hosszu cikksorozatban, amelyben
kiméletlen kritika tdrgydva tette az akkor mar nagyon
népszerl eszmét.

Dedk beszéde a kovetkezé:

»lpar és szorgalom boldogitja a népeket, hogy mi
ezekben hatra vagyunk, senki sem tagadhatja, de hatra-
maradasunk okat, sokan sokfélében keresik. Egyik azt
mondja: mualt id6k mostohasaga, a masik: nem, hanem
a korméany, a harmadik: ez sem, hanem mi magunk
vagyunk okai hatramaradasunknak. Mindegyiknek igaza
van, legigazabbja mégis annak, ki mindezeknek &ssze-
folyasaban taldlja az okot. Vannak minden id6nek sajat
kotelességei: apaink pancélban fizették le a hazanak
tartozasukat, mig mas nemzetek a béke nyugalmaban
az ipar és szorgalom péalyajan el6rehaladtak. Rosszul
vélekednék, ki azt hinné, hogy csak a harcok zivatara
sodorhat el egy nemzetet, van még egy mas, de lassu
disztelen és aljas nemzeti halél is, a kozelszegényiilés,
vagy nemzeti sorvadas. Ett6l hazankat megovni a jelen
idének feltétlen parancsa, nekiink legszentebb kdteles-

1 R&th Mér: i. m. 14041
3 Rath Mor: i. m. 151—53.
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ségink. Mennyire elszegényllt a nemzet, mutatja az,
hogy alig van mar hazank féldjén addssaggal nem ter-
helt jelentékeny csalad, holott csak 50 évvel azel6tt a
magyar csaladok még jol birtdk magukat; mivel az egyes
polgarok gazdagsaga Osszevéve teszi a nemzeti gazdag-
sagot, akkor az egész nemzet jol allott. 1802-ben Ausztria
gyarakat allitott fel, a magyar pedig kénnyelmileg pazar
féeny(izésnek advan &t magat, a pénz nagy mennyiség-
ben atvandorolt a haza hataran, sokkal nagyobban, mint
kebelébe vissza. Csak pamutszovetekért évenkint 17
millié szivargott ki és igy tobb, mint amennyi minden
f6 arucikkeinkért visszajohetett. Mi természetesebb tehat,
hogy nekiink mindig szegényulniink és a nemzeti sor-
vadas azon stadiuméba kell jutnunk, rnelyben jelenleg
tengink. Mely gazdasdg évenkint tobbet kiad, mint
bevesz, annak el6bb-utébb tdnkre kell mennie; éppen
igy all a nemzetek sorsa is. Nemzetunk végre dntudatra
jott és most az a kérdés: hogy hogyan kell és lehet
a bajon segiteni ? Elhanyagolt gazdasagot restauralni
két mdd van: vagy a jovedelmet kell szaporitani, vagy
pedig a kiadast kell apasztani. Ami a jovedelem szapo-
ritdsat illeti, Magyarorszdg a megyei gazdasagban ezen
egyetlen neki jovedelmezd téren 50 év Ota nagy lépést
tett el6re; azOta azonban egy atyanak javain harom fil
osztozkodott és jelenleg egy is termeszt osztalyrészén
annyit, mint amennyit el6bb *az atya az egészen ter-
mesztett ; mind amellett ir bajainkra nem jott, s6t nem
is remélhet6, hogy ily kortilmények kdzott johet valaha;
nincs tehat egyéb hatra, mint a lehet6ségig apasztani
a kiadast. Nemes onmegtagadassal toraljink ki jovore
sokat kiadasi lajstromunkbdl, méasok helyére pedig Irjunk
honi gyartményt. A fény(izés minden mas orszagnak
aldas, csak a magyarnak atok, mert csak innen megy
kiilkezekbe a pénz. Ezen nemzeti atok elharitasa végett
alakult a védegylet, melyben minden egyes tag becsilet-
szoval koti le magat, hogy honunkban is kaphato ter-
méket kivilr6l nem vesz, nem visel, nem hasznél.



62

Panaszkodunk tgyetlen kézm(veseink ellen és azt
adjuk okul, hogy kulfoéldon dolgoztatunk, azonban nem
vesszik észre, mily furcsan taladlkoznak egymassal ok
és okozat. Vagy nem igv all-e a legtermészetesebben a
kérdés és felelet, miért dolgoztatunk kulféldén? mert
nincsenek olyan ugyes kézmdiveseink, miért nincsenek ?
mert kiillféldon dolgoztatunk. Minél tigyesebb a kézmiivek
embere, annal jobban Kikeresi letelepedési helyét, leg-
jobb hely pedig szdmara az, hogy biztositva van készit-
ményei kelenddsege fel6l. Ha tehat a kilfoldi kézmivek
iranti el6szeretetinket legy6zve elég erdsek, elég alha-
tatosak leszliink kezdetben hazank fiai tokéletlenebb
készitményeivel is megelégedni: ugy kétségtelenul All,
hogy sok hazat keres6 értelmes kézmives nalunk fogja
elvetni vandorbotjat; hazank fiai pedig, kik tapasztalas
és tanulds végett kulfoldre utaztak, barmily tokeélyre
emeljék tudomanyukat, nem maradoznak el, hanem
vissza sietnek kebeliinkre és igy lesz a haza j6 kézmd(-
vesek hazdja. Azonban nem egyes, barmily nagy, hanem
egyesitett, hanem paranyiakbol 6sszegy(lt erd tehet
csak valamit; ezért ezen egyletben minden valaszt6falak
ledilnek: gréf, kereskedd, kézmdives, jobbagy, konser-
vativ, liberalis itt egyméas mellett allanak a sorban.

Nem védegyletet kialtjak némelyek, hanem gyéra-
kat és jo torvényeket, igy jonnek hozzank az ipar, pénz
és jolét, de védegylet nélkil Magyarorszagban jelenleg
gyarosok magukat fenn nem tarthatjak, torvények pedig
pénzt nem teremtenek. A kulgyarak a befektetett alap-
tokét mar rég levették, sét azonfelil nyereségik is
tomérdek, ellenben nekiink még csak most kell bele
fektetnlink pénziinket, mely majd id6ével hozhat gyimél-
csot. Ha védegylet nélkil alapitunk gyarakat, akkor a
kalfoldi gyarosok leszallitjdk vesztességre kelméik arat,
mit 6k annyi nyereseég utan gyaraik veszélyeztetése nél-
kil tehetnek, de mit mi kezd6k nem tehetiink; igy azok
magukéva téve az egész piacot, a mi gyaraink rendre
elbuknak. Ekkor a kulfold egyedil allvan, hogy karéat
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velink megfizettesse, tetszése szerint emeli majd A&ruit,
mig mi mindinkabb siilyedni és szegényedni fogunk.
Torvenyek az ipari szorgalom el6l csak akadalyokat
haritanak el, az ipar és szorgalom pedig mindig a
szocialis téren maradvan, azért a legjobb torvények
mellett is, habar talan mas alakban is, de csakugyan
mégis oda kellene a dolognak keriilnie, ahol most Aall.

Vannak emberek, kik politikai és rossz célokat
gyanitanak a védegylet alatt, de ezek nem jo emberek,
mert a j0 ember mindenkit j6 oldalrél iparkodik meg-
itélni. Vannak emberek, kik egy-két nézetiik szerint
hidnyos szalag miatt, az egész véllalatot rohanjak meg;
megvallom némelyeket a védegyletben 6n is masképpen
szeretnék, de azért az eszmét nemcsak meg nem vetem,
s6t mint sok Udvét magéban foglalot, forron olelem:
ugy hiszem ez a jozan ész szava. Az egész veédegylet
igen artatlan és igen egyszerd, nincs benne mas, mint-
hogy a hazankban is kaphaté kelméket kulfoldrél nem
vesszlk, mar pedig azért, mert hazank fiainak akarom
adni pénzemet, vétkes talan nem vagyok.

Beszéde végén Dedk lelkes szavakat intéz a haza
lednyaihoz, hogy a gyenge csemetét csliggedni nem
akard Kitartassal apoljak, féleg pedig a luxust, amely
annyi atkot hozott a hazara, gatoljak meg.1

Ezt a beszédet taglalja a Jelenkorban megjelent
cikksorozatdban2 Széchényi nagy kritikaval és erés
szenvedéllyel, ami Széchényinél egész természetes.
Széchényi fél a védegylet politikai tendenciaitél és attol,
hogy ez is csak egy fegyver Kossuth kezében, hogy
eltdvolodjon a Kkiralyi haztdl. Es most hozzajarul az
eseményekhez az, hogy Dedk, akit & mindenekielett
tisztel és becsil, kivald embernek és nagy hazafinak
tart, ,,0 azon kevesek egyike, kikkel csak ritkan ajandé-
kozdk meg a Magas Istenek az emberi nemet,“8 védel-

1 Kényi Man6: Deédk beszédei. 64—67.
2Jelenkor: 1845. 40—60.
3Jelenkor: 1845. 38.
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mébe veszi és hazafisdganak egész tuzével partolja ezt
az eszmét. Széchenyi beszéde hellyel-kozzel néha zavaros
és el is tér a targytol, aminek oka erds fantazidja és
végletes szenvedélye.

A beszéd eszmemenete a kovetkez0:

I. Ellenzéknek vallani magéat és egyuttal a mozgas
(reform) élére allani, képtelenség. Kozponti vasat, fiumei
kikot6 és védegylet kizarjak egymast. Mert, hogy a
védegylet és a 18 millidba kerul6 és tengerekre vezet6
vasut Osszeférjen és az egyik a masikat ne paralisalja,
azt komolyan allitani senki sem meri, valamint azt
Kivanni sem, miszerint mind a védegylet jarmat, mind
a 18 milli6 addssag sulyat hiaba €és minden haszon
nélkul hordozza hatadn, mindenféle bajokkal és Kivalt
szegénységgel kizdé nemzetink. Deakot becsilom és
szeretem, de a hont, melynek leghibb szolgaja voltam
mindig és leszek s mig élek balvanyozok, Deéknak
elébe teszem.

A kozelszegénydilésnel vagy nemzeti sorvadés
okozta halalndl még disztelenebb véget is érhetnek a
népek, t. i. erejiket ferdén hasznalvan és kindvéseiknek
parancsolni nem tudvan, sajat maguk &ssédk meg sirukat
és gyilkoljak meg 6nmagukat. Nem all, hogy Magyar-
orszag szegényebb volna, mint ezel6tt 30 évvel, szamokkal
lehet kimutatni a progressiot és a gyarapodast.

Il. A jelentékeny csaladok pusztulasa nem oly
nagyon fontos a nemzet életében, mert a fold végered-
ményben megmarad, legfeljebb més kezében.

A nemesi osztalyok hanyatldsanak okai.

1. A birtok eldarabolasa.

2. 1d6 éspénzfecsérlébnemzetnincsnalunkavilagon.

3. Szorgalom helyett pipazunk, vagy ujabb id6ben
a Staats Lexikonokban keressik az orszag Udvét.

4. 14 oOrakor keressiik a délt. Vagy elhamarkodjuk
a dolgot, vagy elalusszuk.

5. gy mint a politikdban, Ggy itt is gazda nélkil
szamitanak és altalaban erejukon tul koltenek. Vagy
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olyanokra koéltik vagyonukat, mint pl. az Gjabb divatu
korteskedés és ezzel valdban gyakran az elszegényulés
jar egydtt.

Dedk tévhitben van, ha azt hiszi, hogy a pénznek
benn kell maradni az orszagban. Hiaba is volna neklink
a vilag minden pénze mostani térvényeink és kdzallapo-
taink mellett, ez sem volna elegendd.

HI. Deédk diagnosisa gyodkerében van elhibézva,
mert azt mondja:

1 Kiadasainkb6l nemes oOnmegtagadassal mentdi
tobbet kell eltérdlni,

2. s masok helyébe honi kelmét tenni; alkalma-
zasaval egyenesen sorvadast okoz.

LA fénylizés minden méas orszagnak aldas, csak
a magyarnak atok“. Ez nem 4all, mert Magyarorszag
dius hazdjat és roppant szabadalmit tekintve, oly
szimplan és nyomorultan él, mint sehol senki e széles
vilagon.

A magyar, ha gazdagodni akar, nem Kkolt, élére
veri a pénzt és kincsesladajara Ul. Nemzeteknél is ugy
all a dolog, mint az egyeseknél. Ha ezek fosvények,
vegetalnak ugyan, de korulétte minden elhervad.

Nem abban all a bdlcsesség, hogy ne sokat, hanem
abban, hogy eszesen koltsink és ne miel6tt szereztiik
volna.

\VA A kormany azoOta, hogy Magyarorszag az
ausztriai kozbirodalomhoz van csatolva, szinte a leg-
kozelebbi id6kig nyiltan vagy lappangva, de mindig
m(kodott a magyarsdg e€s magyar alkotmany ellen.

Az 1830-ik év azonban és mar némileg 1825-ben
egyedil a kozérdek kell6 felfogasa és méltanylasa altal
indittatva Magyarorszagranézve egy egészen uj cselek-
vési rendszernek vettetett meg az alapja

Jelenleg azon hiba tehat, hogy Magyarorszag pang
és célszerli elémenete oly kétes, egyenesen a nemzetnek
vagy inkabb azoknak tulajdonithatd, kik a nemzetet nem
csak a mostani id6k és korilmények megvaltoztatott kel-

Horvéat Elza: A védegylet torténete. 5
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lekeire nem figyelmeztetik, hanem e helyett a régi utak
hasznalasdban, melyek azonban ,sehova sem vezetd
utakkd valtoztak”“ még inkabb megerésitik.

A kormény kotelessege minden aron jovatenni a
lefolyt id6 tévedésit és uj életet, uj erét adni a magyar-
nak, ami hasznot fog hozni nem csak Magyarorszagnak,
hanem Ausztridnak is.

De hogy érhet el eredményeket a kormany, ha az
ellenzék talnyomja?

V. Kevesen fogjék olvasni, mert nem mestere a
hizelkedésnek. Nem az a fontos, hogy cifra szavakat
mondjunk, hanem hogy megértsik egymast.

Maria Terézia és ll-ik Jozsef nagy fejedelmek vol-
tak, de nem értették meg a magyart. A lehet§ legjobb
szandék sem elég a népek valddi boldogitasara, ha a
nekik szant természetiikkel ellenkezik.

Akormany érdeke, hogy a magyarsagot és a magyar
szerkezetet kimélje.

Az eurodpai csillagzatok is annyira sirgetik vérein-
ket elémenetelre, miszerint ellenzéki tactika helyett ezen-
tal a haladas mezejére léphetiink ki biztosan.

VI. Ma kimondhatatlan varazzsal jar az oponalas.
A fil még beszélni sem tud, de mar opponal.

Egy egész nemzedeknek kell leperegni, oly nehéz
a régi szokasokat elhagyni és olcsébb babérok utan
nem vagyni.

Az ellenzék ,,une cruelle necessite” nalunk felette
nagy szam opponal anélkil, hogy tudna miért és mit.

Ellenzék kell, hogy legyen, de ez csak akkor alljon
sorba, mikor nemzetiség és alkotmany forog veszélyben.

Kossuth gyaldzza a korményt, de egyuttal valamit
teremteni is akar és pedig a kormannyal, mint pl. a fiumei
ut tgyében, hol a kormanyt nem mell6zhetni.

Az ellenzéki part azon hiedelemben van, hogy a
kormany fél és ekép ellene a terrorismus a legjobb
taktika. igy aztdn az eredmény: a korméany, melyet nem
nélkilozhetiink, a tokéletes nullificatidja.
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Egy derék de illedelmes ellenzéki osztaly mellett
a nemzet jobb részének nemcsak ki lehet Iépni a hala-
d&s mezejére biztosan, de ezt tennie kotelessége.

VIL. A védegylet a nemzeti test mostani allapotara
nézve méreg, mert vagy nem lesz sikere és akkor
haszontalan demonstratié, vagy lesz és akkor egész
mas rendszert idéz eld, melyet nem tilirhet a kormany
és bizonyosan nem is fog tdrni.

Dedk mindezeket nem latja; az aldbbiakban kimu-
tatja (Széchenyi) azon kutféket, melyekbd6l az agitatid
taplalkozik.

1. Oszinte hazafisdg, de sokan nem latjak a gyar-
iparral jar6 nyomort.

2. Folszeml kormanyosi felfogas. Csak az egyik
partot latjak, a méasik parton létez6 zatonyt és szikla-
ormot nem veszik észre.

3. Demonstratié a hatarvam eltorlésére.

4. Csalétek az oppositio horgan. Sok ember lesz
a vedegylet tagja és ezéltal anélkil, hogy taldn akarna
ellenzéki parti.

5. Birkatermészet. Indulnak a divat utan.

6. Iskolas pajzansag és dac.

7. Hipokrata hazafisag, mely sajat céljai elérésére
hasznalja ki a hazat.

8. Armany, konkolyvetés.

9. Popularitasi vasmacska. Az utols6 remedium,
hogy némelyek, akik el6tt csak a népszerliség a f0,
ismét visszanyerjék, vagy tokéletesen el ne veszitsék.

A védegyletet val6sagos vezérei nem hasznaljak a
honi ipar ndvesztésere, hanem politikai taktikaként
demonstratioul, mellyel a korméanytol Magyarorszag
hasznara némi kereskedési elénydket, tan a hatarvam
megszintetését remélik megnyerni, Kicsikarni.

A védegylet objektive tekintve a legnemesebb, de
subjektive hibas, mert ellenséges indulatnak, dacnak viseli
szinét, a kormany pedig, mely torvényes alapon all, semmit
sem enged magabdl daccal és ujjhuzassal kicsikartatni.

5.
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VIII. Sokan unjak, hogy mindég a modort emle-
getem.

Sajat barkajat kormanyozza Kkiki tetszése szerint,
de ki az orszagladsba bator avatkozni, annak nagyon
jol kell érteni a szamvetéshez.

Az, hogy sz&ndékunk jo, célunk helyes, meég nem
dontd ok. Példaul nincs gazda, nincs kereskedd, Ki
gyarapulni nem kivanna; célja tehat jo, de mégis sokan
buknak el, mert modoruk nem volt helyes.

Nincs nagyobb bin, mint masokat vezetni akarni,
ahhoz valé tulajdonsag nelkdl.

IX. A védegylet, bar sokkal tobb artatlan vegyiilet
van benne, mint armany, egyenes provokati6é a kor-
many és birodalom ellen.

A kormany 15—20 éve mindegyre kozelit a nemzet
kivanalmaihoz oly ardnyban, mint 80 a 10-hez és az
ellenzék ahelyett, hogy 80-rél 10-re apadott volna, még
progressivebb aranyban novekedett.

Végeredményben tehat a védegyletnek Kkaribdise
vagy scilldja, melyen a magyar kart fog vallani, vagy
bukik az, hogy egyenesen kormany és kdzbirodalom
elleni provokatié szinében jelenik meg.

X. Toth Lérinczet és Pulszky Ferenczet félszemi
kormanyosoknak nevezi, mert agitalnak a védegylet
érdekében.

A védegyletben van némi j6 is, mint pld.-nak okaért
a méregben, de a védegylet j6 oldalai Ugy aranylanak
a rosszhoz, mint 100:5.

A védegylet arnyoldalai:

1 Bizonyos osztaly demoralizalésa. Sok kisebbkeres-
kedd, kézmlives, ,honi“t ir kilfoldi kelmére, hogy
megne bukjék.

2. Kényszerul drédgabban fizetni a rosszabbat.

3. Helytelen allasba sodorja a kozfigyelmet.

4. Csorbat Ut nemzetiséginkdn. Végul is a véd-
egyletb6l csak idegeneknek van haszna, mert iparosaink
9io német, cseh stb.
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5. A védegyletnek nem lesz mas eredménye,
a kijatszott remény és elfecsérelt id6 és munkatehetség
és igy a nemzet elveszti dnbizalmat.

XI. Magyarorszag nincs sorvadasban és igy Deék
diagnosisa helytelen, a védegylet pedig méregként hat
mostani koriilményeink kozott.

Dedk vagy nem latja a kérdéses targy lényegét
minden oldalrél, vagy 6t is elragadja a ,,kozlelkesedés*.

Kiemeli Deadk nagy erényeit.

XIl. Felszdlitia Deékot, hogy lokje el magatdl a
melléktekintetek minden zsibbasztékait, legyen alkotdja,
vezetOje egy partnak, mely Magyarorszagban miota e
hon 6ssze van hazasitva a birodalommal, még épen
nem, vagy alig létezett.

X, Felelt Trefortnak arra, hogy nem mindig
beszélt igy.

XIV. Ismét Deédkhoz fordul, aki az igaz hazafiak
kozott legelsd sorban all, hogy alljon egy part élére,
mert a haladas szempontjabdl erre feltétlentl sziikség van.

Mi magyarok az ausztriai kdzbirodalommal egybe
vagyunk hazasitva. Nem ugyan egy korona, de egy
fejedelem alatt allunk.

Ezért kedveltessik meg a magyarsaggal. Szeret-
tessiik meg alkotmanyunkat és igy jobban fogjuk ndvelni
nemzetlink érdekeit.

Még egyszer felszdlitja Dedakot, hogy alljon egy
part élére, melynek ugyan lehetnek hatalmasabb védéi,
nagyobb tehetségl elGsegitéi, de hiibb és elszantabb
aprodja nalanal nem lesz.1

Ezencikkekbdlis lathatjuk, hogy Széchenyia politikai
kérdéseket elakarta valasztani az anyagiaktél, azonkiviil,
mint minden kérdésben, Ugy itt is a kormanyzat, illetve a
kormany tetszésére, vagy nemtetszésére helyezte a fsulyt.

Széchenyi ezen cikkeire Trefort valaszolt a Pesti
Hirlapban és pontrél-pontra kimutatja, hogy Széchenyi-
nek tulzott aggodalmai vannak a védegyletet illet6leg.

1 Torok Janos: Széchenyi politikai iskolaja. 111. 147—256.

mint
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I. Széchenyi tamadasa merd tévedésen és a dolgok
hibas felfogasan alapszik. Deédk helyesen tette, hogy
Szt.-Gréthon igy szolott, Pozsonyban vagy Pesten més-
képen szolott volna, ez a beszéd a kbzdnséghez volt
alkalmazva, a legjobb beszéd és a legjobb argumen-
tumok azok, melyek a szénok publikuméara legjobban
hatnak.

Széchenyi megutkozik azon, hogy hogyan fér dssze
a védegylet a vasutakkal, pedig e kett6 nemcsak Ossze-
fér, hanem ki is egésziti egymast. Beviteli focikkulnk:
gyarmataruk, gyartmanyok, feldolgozasra val6 nyers-
anyagok, ha pedig emelkedik az ipar, ugy ezeknek
fogyasztasa is emelkedik.

Nem mindenki tagja a védegyletnek, sét maga a
védegylet is megenged kivételeket, tehat szilkség van
e szempontbdl is vasutra.

A védvamrendszer és vasutak kdzott nincs ellen-
tét, amint ezt az egész vilag példaja mutatja.1

Il. Bajaink hosszu sort képeznek és az elszegé-
nyedés csak egy pont ebben s midén Dedk épen ezt
emelé ki és ellene gyodgyszeril a védegyletet ajanla,
nem allitd, hogy az elszegényedés egyedili bajunk, vagy
pedig, hogy a védegylet egyedili panacea minden
bajunk ellen.

Széchenyi tagadja a kozelszegényedést, miutan
nemzeti vagyonunk és jovedelmezése 50 év Ota a szent-
gréthi levél szerint is tetemesen gyarapodott. Az tagad-
hatatlan azonban, hogy fokozott aranyban ndvekedtek
szlikségleteink és kiadasaink.2

I11. A védegyletnek hazank rendkivili viszonyaibdl
szikségkep kellett kifejl6dni.

Szeéchenyi elfogult a védegylettel szemben, azért
latja oly fekete szinben kovetkezményeit.

A meggy6z6dés, hogy létezd Aallapotokat at kell
alakitani, a torekvés ezen atalakitast elémozditani, nem

1P. H.: 1845. 499.
2 P. H.: 1845. 500.
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szokta a nemzetek halalat okozni, ellenben mig korilot-
tink minden halad, tonkreteheti a nemzeteket a fen-
tarthatatlan régihez val6é ragaszkodas.

Avédegylet torekvései csak az ipar emelésére vannak
irdnyozva és mivel a védegylet minden politikai agitatiot
korébol kizar, nem szilhet reaktiot a kormany részérél.

A védegyletnek csak industrialis sikere lehet, de
ez a siker a birodalom viszonyaiban a legcsekélyebb
zavart sem okozhat.1

IV. A védegylet a keresked6k és kézmlvesek
demoralisatidjara vezet. Ez tényleg a védegylet leg-
gyengébb oldala, de ezen rossz hatas is csokkenni fog.

A védegylet legnagyobb haszna az, hogy fel-
ébreszti a nemzetben az ipar szikségeinek Ontudatat;
iparmozgalmakat idéz el6. Semmi sem fogja inkabb a
magyar nemzetiséget megszilarditani, mint az orszag
produktiv erejének kifejlédése. A nemzetiségnek nincs
nagyobb ellensége, mint a szegénység, muveletlenség
és szolgasag, ami pedig e bajokat csokkenti, az emeli
a nemzetiség fenntartasanak biztositékait.2

Kossuth és Széchenyi kozotti ellentéteket is érde-
kesen llitja elénk a védegyleti mozgalom.

Mig Széchenyi a védegyleti mozgalmat aberéatio-
nak tartja, melynek ha sikere is van, az orszag fel-
bomlédsara vezet, addig Kossuth szerint: ,az ipar €és
vam kérdése jobb vagy rosszabb létnek a kérdése
mésutt, mig minalunk élet és haldl kérdése, mely
nemcsak jobblétiink felett, hanem nemzeti orszagos
fennallasunk felett is hatdroz.3

S val6ban Kossuth izgatd tehetségének minden
erejét, pedig e tekintetben paratlan az egész magyar
torténelemben, felhasznalja, hogy a nemzet érdeklddé-
sét felkeltse. Felkarolta és rovid id6 alatt a magyar
kdzvélemény alkoto elemévé tette azt a nagy politikai gon-

1P. H.: 1815. 501
2 P. H.: 1843. 510. ]
3 M. Sz.: 140. (Kossuth : Ertekezés a védegylet 1646. kdzgyiilésén.)
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dolatot, hogy ipar nélkll nincs kulturnemzet, nincs igazi
haladés, nincs igazi demokrécia. S Kossuth hatésa sjelen-
t6sége épen abban all, hogy korszer(i eszméket képviselt.

Kossuth, mint a védegylet igazgatdja, végzi annak
0sszes administrativ Ugyeit és mindamellett a Heti Lap-
ban szamos praktikus taldlmanyra, készulékre hivja fel
a nemzet figyelmét.

A Heti Lap els6 szamanak programmjaban azt
mondja Kossuth, hogy célja a nemzeti kdzgazdaszat
tomérdek mezején tajékozni a veleményeket, a fold-
mivelés, miipar és kereskedési eszméket egyensulyozni,
0sszhangzassal segiteni; tovabba tisztaba jonni a vamok
filosofidjaval, irdnyt adni a vasutak, csatorndk és egyéb
kozlekedési eszkdzok kérdéseinél.l

Majd ir De Poorter szov6széki talalmanya targya-
ban, mondvan, hogy minden mdiiparagra nézve, melyek
meghonositasat célszerlinek veljik, a technikai tudo-
manyok jelen allasanak lehetd legnagyobb fokara kell
Iépniink, és minden gyarat, melyet felszereliink, a lehetd
legtokéletesebben szereljunk fel, minden gépnél, melyet
meg akarunk honositani, a legjobbat és legtokéleteseb-
bet valasszuk, s minden kitapasztalt hasznos talalmanyt,
mely a munkat jobba és olcsébba teszi, sietnink kell
megszerezni, hogy a messzebb haladott kulfolddel
miel6bb versenyezhessiink.2

De nemcsak De Poorter szovOszékér6l, hanem
minden UGjabb ipari taldlméanyrol behaté ismertetést
k6zol Kossuth a Heti Lapban.

1846. januar 2-4n megjelent cikkében, amelyben a
védegylet keletkezését magyarazza meg, irja: ,. .. .
Iparmozgalmaink gyokere, a mindnyajunkkal kozds
népsziikség, s amit cseleksziink, hogy e sziikségeinket
fedezzik, az nem egyéb, mint a népszikséghél szabadon
fejlédé muipar maga. Mert a sz6 tobbféle tényez6bél
all. Az egyik gyapjat tenyészt, a masik fon, sz8, a har-

1H. L.: 1845, 1

2H. L.: 1845, 15,
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madik kereskedik, a negyedik vészén. Ezek mind egyutt
teszik az ipart, az egyik a masikat feltételezvén és
emelvén egymast, viszonylagosan mindnyajan egydtt a
nopélet fejleményei.“1

Egy masik cikkében a hazai szivar-ipar érdekében
szolal fel; egy kis gazdalkodas mellett, hogy hazai
szivart fogyaszt, 182 forintot takarit meg.2

Més helyutt a védvdm és a szabad kereskedés
kozotti  kulonbséget fejtegeti, a nemzeti el6rehaladas
szempontjabol. Mert minden nemzetnek, kell hogy legye-
nek status gazdasagi elvei, melyek a gyakorlati élet
vezérfonalai. Amely nemzet nem intézi sajat érdekei
szerint kozgazdasagat, az nem is lehet nemzet. Jelenlegi
allapotunkban a védrendszert kell kbvetni, azaz otthon
dolgozni, munka és szorgalom &ltal fedezni sajat szik-
ségleteinket és igy az orszag bels6é ereje annyira kifej-
I6dhetik, hogy majd versenyezhet az idegen arucikkek-
kel is, melyeknek nyomasztd hatdsat elébb Kkizartuk.3

Majd kimutatja a védegylet nagy hatasat a nemzeti
életre is, mondvan, hogy a nemzetiséget nemcsak a
nyelv képezi egyedul, hanem nyelvben, nemzeti szoké-
sokban, nemzeti izlésben, nemzeti minek méltanylasa-
ban, szoval a tarsas élet 6Osszes visszonyaiban rejlik
0sszesen a nemzetiség.

Pedig a védegylet keletkezése el6tt mindenben a
kilfoldet kovettiik. Most pedig a magyar holgyek és
urak kivetk6ztek a kulfoldiessog hipochondridjabél és a
nemzeti biszkeségliket helyezik abba, hogy csak azt
vasaroljak, mit a hazai szorgalom nyujt.4

Folytatja ir6i miikddését a hazai ipar fejlesztésében
még késébb is (Heti Lap 1846. 20, 22., 25., 40. stb.),
aminek az okat kdnnyen meg lehet érteni. Merthogy
Kossuth az ipari és gyari érdekeket oly erdsen hang-

1H. L.:1846. L
2H. L.:1846. 2
3 H. L.: 1846. 87.
4 H. L.: 1846. 18.
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sulyozza, az igen szoros dsszekottetésben van Kossuth
demokratikus tendenciajaval. Mert ha az ipar fejlédik, agy
a polgari elem is gazdagodik, ergsddik és ezaltal konnyen
elésegithetik a demokratikus elvek uralomra jutasat.

Mert csak egy gazdag és flggetlen kdzéposztaly
alkalmas arra, hogy a nemzeti szabadsag kivivasat el6-
segitse és ezért mi meg is érthetjuk a korménynak az
er@s ellenallasat a védegylettel szemben. Mert az tagad-
hatatlan, hogy egy egyesuletnek, melynek tagjai 60,000-en
voltak, ne ismerjék fel az egyesulésben levé nagy erét,
amelyet nemcsak ipari érdekek el6émozditasara, hanem
maésra is fel lehet hasznalni.

Megérthetjuk Széchenyi aggodalmait is, aki félt
minden er6szakos Ujitastél. Ehhez jarult még az is, hogy
Széchenyi semmit sem helyeselt, ami Kossuthtdl eredt,
mert axiébmaja volt, hogy Kossuth a s.«v érzelmei és
nem pedig az ész szamitasai szerint makodik. Fokozta
még ezt az ellentétet az is, hogy Széchenyi ekkor mar
kezd vesziteni népszer(iségébdl (allami hivatalt is vallalt,
1845-ben bevalasztjdk a kozlekedésligyi tanacsba) és
Kossuth lesz a kozélet vezeté embere.

Azonkivul Kossuth szakit az agrikulturalis iranyu
politikaval és helyette az industriélis érdekeket védi, ez
pedig — mint lattuk — a kor féiranya volt.

Széchenyi felrazta a nemzetet al6ltsagabdl anyagi
reformjaival, megvetette a nemzet jolétének alapjat és
a haladas vagyat felébresztette az emberekben és ezzel
az 6 szerepe is be volt végezve. Az Ontudatra ébredt
nemzet nem tlirhette tovabb, hogy mechanizmusnak
tekintsék, egy ember gyamkodasat nem tudta tovabb
elviselni, hanem annak a zéaszl6jdhoz csatlakozott, aki
nem korholta, gyéngéit nem vetette szemére, hanem
kedvében jart, aki lelkesitette, hogy Onerejéb6l minden-
nem( gyamkodastal menjen el6re.

Ebben rejlik Kossuth diadalanak és Széchenyi
befolydsa megsemmisilésének kulcsa.l

1 Ballagi Géza: Az 1839—40. o. gy. visszhangja az irodalomban. 7.
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A korabeli sajtdé és védegylet ellen és mellett.

Jelenkor. ... Budapesti Hiradd. — Magyar Gazda. —
Pesti Hirlap — Heti Lap. — Grof Dessewffy Emil
LA magyar vam és kereskedési ligy és annak Vég-
eligazodasi mddja.“ — Der ungarische Schutzverein. —
Dr. Hock Kaéroly ,,Gegen der ungarischen Schutzverein
und seine Tendenzen.” —Pusztay : ,,Ungarns Industrie
und der Schutzverein.“ — A korabeli koltészet és a
védegylet.

Politikai és gazdasagi atalakuldsokat, mindeg és
minden(tt eszmék harca el6zte meg

igy volt ez az a vam és az ipari kérdésnél is Magyar-
orszagban, mely kiloéndsen a 40-es években foglalkoz-
tatja a kdzvéleményt és aktudlissa a védegylet megala-
kulasa utan lesz. Mert ha e kor hirlapjat és ropiratait
olvassuk, azt lathatjuk, hogy e korszak minden neveze-
tesebb embere hozzészolt a kérdeshez, illetve nyilatko-
zott a védegylet és a védvam rendszer mellett, vagy a
védegylet ellen és a szabadkereskedés eszmeje mellett.

A kJrdés igy tehat joforman napi kérdésse valt, és
mivel a napi kérdések organuma a sajtd, tehat itt tar-
gyaltatok.

A cikkek megitélésénél tisztaba kell lennink az
illetd ir6 partalldsdval, mert mint mindig, ugy ezt a kér-
dést is partszempontbdl fogtak fel.

Szorosan véve harom partot kulénboztethetiink
meg. ElGszor az a part, amelynek élén Széchenyi all s
melyet kormanypéartnak nevezhetiink, amely mindenben
helyesli a kormany allasfoglalasat; ehhez a parthoz
tartozik Dessewffy Emil is.

Mésodszor erds ellenzéki, melyet forradalmi part-
nak is mondhatunk, ennek élén Kossuth all.

Végil a két part kozott all Trefort és tarsai, akik
a vedegyleti allapotot csak atmeneti helyzetnek tekintik,
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de léteiét helyettesitik, s6t a védegylet érdekét er6sen
képviselik.

Alapok, ahol ezen kérdés targyaltatik, a kdvetkezdk.

Jelenkor, ide ir Széchenyi és tobben masok is, de
névtelendl.

Budapesti Hiradd, gr. Dessewffy Emil cikkeit kozli
és azokban névtelenil tobb tdmadast intéz a v. e. ellen.

Magyar Gazda, itt Korizmics Laszlé kozli nézeteit
szintén a v. e. ellen.

Pesti Hirlap, Trefort, Toth L&rinc, Gelléri, Timon,
Szab06, Kolmar Lajos, Szokolyai Istvan stb. védik a v. e.
kilénosen a Budapesti Hirad6 tdmadasaval szemben.

Végil a Heti Lap, amely Iparegyestleti lap léven
természetesen minden Irdja a v. e. érdekében szdlal fel.

Ide ir Kossuth is, s6t hirlapirdi munkéssagat ez
id6ben itt talalhatjuk fel, mert a Pesti Hirlap szerkezs-
t6ségétdl megvallvan, sajat tulajdonét képezd kozldnyre
nem kapvan engedélyt, itt folytatja tevékenységét.

Kossuthon kiviil Irtak bele Pulszky, Nendtwich,
ifi. Szab6 Pal, Gorove Istvan a szerkeszt6 (el6bb Vallas
Antal," késébb Fényes Elek) és sok mas alnevl vagy
névtelen munkatérsak.

Altalaban véve ebben a korban kezd meghonosodni
az a szokas, hogy a hirlapirok nagy része névtelenil
kozli cikkeit.

Egy névtelen cikkben tdmadja a Jelenkor 1844.
dec. 1-iki szdma a v. e.-t. A kovetkezOket hoza fel
érvil a v. e. ellen.

Most, midén minden j6 hazafi mulaszthatatlan kote-
lessége oda iranyozni munkassagat, hogy a szétadgazd
er6k egyesittessenek, s a nemzeti jolét két féeleme fold-
mivelés és kozlekedés lehetéleg fejlesztessenek, most
a kozérdeket alarendelni a kzvagyonosulas egyik mellék-
aganak, s amonnan minden figyelmet elvonni s e mel-
Iékagakra iranyozni akarni szerfolott nagy hiba, elany-
nyira, hogy maguk az egyesilet tébb partoldi higgadt
atgondolas utdn meggy6z6dni lesznek kenytelenek val-
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lalatuknak ha nem éppen karos, de célt tévesztd iranya
feldl.

Itt a cikk ir6ja széttekint Magyarorszag iparkialli-
litasi képessége folott s azt egybeveti az évenkint
tapasztalt iparszaki folhasznalattal, minek eredménye az
ir6 szerint a kovetkezd darabokra vezet:

Magyarorszag évenként nem gyart tobbet 25 ezer
vég poszténal, maga Reichenberg (egyik cseh gyarvaros)
szintannyi id6 alatt e nemben tobbet allit ki, altaldban
gyapju s finom lenszévetben alig f6d6zi dneréb6l szik-
ségeink 730-at; gyapot és selyemkelmékben alig Yioo-at.

Fénylizési cikkek pedig épen nem készlilnek Magyar-
orszagon, az Orokos tartomédnyoknak pedig évenként
csupan fonalnemiiekdrt \« gyapotszovetekért 10, len és
kendernemuekért 3V gyapjukelmékért 6, selyemnemi-
ekért 1va, vas és acelgyartmanyért] 17a, Uvegszerekert
Vg, s igy Osszesen 30 milliénal pp. tobbet fizet. Hol
vannak azon szaz meg szaz milliék, melyek megkivantai-
nak a honi ipar oly viragzova tételéhez, hogy e sziiksé-
geket egytdl egyig fodozni birjuk; vagy ha vannak e
milliok, miért nem forditjuk azokat inkabb alig 1ézengé
foldmQvelésiink, s a pangd kereskedelem emelésére?

Igen hibaznak, kik az altal vélnek honi ipart terem-
teni s viragzasra juttatni, ha elvonjak a foldmivelés és
kereskedéstdl a sziikséges életkedvet, hogy altala liveg-
hazi ipart novesszenek, nem tudva, hogy,épen csak gy
virdgozhatik, ha a foldmvelés s kereskedés kezetfogva
segitik azt el6. Lathatd ezekbdl, hogy az iparvédegyestilet
eszméje nem korszer, mert a nemzet féérdekeinek
mell6zését vonna sziikségkép maga utan s teriileteken
fogna elpazarolni a szertedgazdsanal fogva kilonben
is gyenge kozerdt, de azonfelil az eszme gyakorlati
Iétesitése nem is remélhet6 ; s igy minden lépés, mely ez
iranyban e célra tétetik, kbzelebb viszi a bukashoz azon
csekély pont is, mellyel eddigelé birunk. Tekintve a mar
létezGs iparba fektetett t6két, mint szinte azon 0Osszeget,
mik mutatkozo6 nyereség esetére még e célra fognak fordit-
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tatni, nem mas avédegylet, mint olynem téarsulat, mely
onérdekei folaldoztaval egyedaruskodast biztosit néhany
ember szaméra, el6re lemondva minden igényrdl, mi a
nemzetnek az ipariiz6k részérdl szakmai t6ke egyesbi-
Iést biztosithatna.

Egyedarusag sohasem tett ipart vagy kereskedést
élénkebbé, soha téketestllést nem idézett el6 egyikben
se, mert kizarja az élet fékellokét, a szabad mozgalmat,
s nem enged szabad tért oly surlodas és versengésnek,
miné megkivantatik arra, hogy kulén er6k egyre
edz6dve, mindig magasabb munkéassagra fejlédjenek stb.

Tehat amint ezen cikkbdl latjuk, irdja szerint M o.
els6sorban foldmlvel6 orszdg és a védegyletet is e
szempontbol helyteleniti.

Gr. Dessewffy Emilnek a védegylet ellen intézett
tamadasait azt hiszem felesleges kiillon targyalnom, részint
mert nézeteit megismerhetjuk (A magyar vam és keres-
kedés gy és annak végeligazodasi mddja) Pest 1847.
cimii munkajaban, amelyrél 6 maga azt mondja, hogy
a konyv nem méas, mint a Budapesti Hiradéban meg-
jelent cikkeinek az 6sszegydjtése. Ebben a munkajaban
azt fejtegeti: Hogy hazanknak kereskedelmi f&érdeke
Ausztriaval egészen szabadon és vammentesen, a kulféld-
del pedig prébihtiondlis irdnytdl felszabaditott kereske-
dése legyen.

A védvami kovetelések magyar szempontb6l nem
igazolhatdk; nemzeti iparunknak megéllapitasa és kifej-
lesztése mas okokbdl és elbfeltételektdl fligg, mely fol-
tételek megvalositasa nélkil a legjobb vamrendszer is
eredménytelen marad.

Korunkban a gyariparnak sokféle akadalyai van-
nak, tehat ha buzditani akarjuk az ipart, akkor az orszagot
kell legelsd sorban lakhatdva tenni. Kozlekedési eszko-
zeinket javitani és jokarban tartani kell, megyéinknek
olyan igazgatasa legyen, mely a rendet lehet6vé, a tiszt-
viseldi 6nkényt mind ritkabba teszi; varosainkat jobban
rendezni, a kilonféle egyedarusagot megszintetni stb.
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Nemcsak egyes arucikkeket kell felkarolni, amelyek
léteznek, hanem olyanokat is, amelyek még csak meg-
teremtendok.

A kereskedési politika semmi olyat nem kovethet,
mit az altalanos politikdnak megengedni, vagy tanacsolni
nem szabad. Ha statusgazdaszati intézkedések soraban
veédvamok is eléfordulnak, Ugy ezeket nem lehet csupan
egyes iparagakra szoritani. A kereskedési politikanak
abszolut elvei nincsenek, hanem az alkalmazand6 elve-
ket kell a korilményekhez képest modositani . . .

Tehét ebbdl a munkajabdl lathatjuk, hogy Dessewffy
a kereskedés hive és mint ilyen, elvbdl is karhoztatja
a védegyletet.

Masrészt a Pesti Hirlapban azok a cikkek, amelyeket
alabb targyalok, tobbé-kevéshé Dessewffy tamadasait igye-
keznek cafolni és igy kénytelen vagyok D. nézeteit ott
targyalni.

igy a Pesti Hirlap 1844. 405-iki szamaban Timon
felel D. azon argumentumara, hogy a védegylet kéros,
mert Magyarorszag nem fedezheti sziikségletét és ezért
részint majd kilfoldi cikket adnak el magyarnak, maés-
részt pedig a kolféldi gyaros majd gyartasi aron alul
adja el cikkeit és igy ami keresked6ink rendre megbuknak.

Felelet az els6 érvre: Amit fedezhet az orszag, azt
biztositjuk. Méasodikra: Nagyobb belprodukcidra és annak
partolasara van szlkség. Az arcsokkentés nem elég ok
arra, hogy az ember megszegje a honnak adott szavat.1

Kovetkezd cikkben Téth Lérinc védi a védegyletet
ismét D.-vel szemben. Mindenekel6tt nem irja ald Téth
D. azon hitét, hogy a magyar védegylet azon id6t6l és
kortlményektdl, melyekben keletkezett, elvalasztva, csak
status-gazdasagi és financialis tekintetben kelljen meg-
vitatni, s6t itt elvontan az altalanos elvekt6l, hazank
sajatsagos allasat kell tekintetbe venni. A szabad keres-
kedés és a védrendszer kozt az orszag mar valasztott,

1 P. H.: 1844. 405.
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most arrdl van sz6, hogy a képvisel6tabla altal helyeselt
védrendszer, melyet hazank hatérain honi iparunk javara
fel nem Aallithatunk, egyénileg alkalmazzuk.

D. azt kovetkezteti, hogy a védegylet mar mint
partkérdés sziletett a napvilagra és ellenzéki szinnel
onpartoloi altal ruhaztatott fel. Sajnos, hogy azon okok,
amelyek a védegyletet szilték, nem szarmaztak az u. n.
conservativ oldalrél s igy nem is tortént semmi cél-
szeri javaslat a bajok orvoslasara. De valakinek csak
kell valamit mozditani és ime azért, mert az ellenzék
emberei tevék, akikt6l kulénben is az inditvanyok leg-
nagyobb része j6, mar kész a vad, hogy a védegylet
politikai partkérdés. Kifogéasolja még D. a 74-ik &, de ezt
(habar Toth szerint is kimaradhatott volna) a koriilmények
tették szikségessé, mert voltak foldesurak, akik tisztvi-
sel6iknek hivatalvesztés bintetése alatt eltiltottak az
egyeslletbeni részvételtdl.

Végll arra, hogy Dessewffy nem tudja megérteni,
miként akadhatott a védegyletnek annyi partoldja, miel6tt
az alapszabalyok egész terjedelemben kdzoltettek volna.

Felelet: Az alairasi ivekben ki van mondva, hogy
a kezesség csupan a becsiletszd ala van helyezve és az
ivekben tisztan és vilagosan ki van fejtve a kotelesség
tartalma. Azonkivil alapszabaly-kivonatok az alairasi
ivekkel egyidejlleg bocsattattak ki és igy biztos, hogy
a védegylet csak Ontudatos alairokat nyert.1

Il. cikk. Hiba, hogy sokan, igy D. is azt hiszi, hogy
a vedegyleti eszme ugy allittatik el6, mely &ltal a honi
ipar rogton egyszerre és minden egyéb tényezé segéd-
hatdsa nélkil megteremthetddik.

A védegylet tervez6i is igen jol tudjak, hogy a
gyaripar lassu noveési, hogy annak kifejlését tetemesen
gatoljak a csekély és rosszul eloszlott népesség, a téke-
hiany és magas kamatlab, a rossz kdzlekedési eszkozok,
a kulfoldi ember védtelen allapotja stb. De ebb6l nem

1P. H : 1845. 4009.
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kovetkezik, hogy a védegylet nem jé hatasu tényezé a
honi ipar emelésére, mert hisz ez a honi mipar cikkei-
nek biztos piacot igér. Eddig ipari tekintetben egészen
a kulfoldtél fuggtink és hosszas megszokas utan
annyira jutott a dolog, hogy mig a kulfoldi cim legjobb
ajanlatul szolgalt a vevéknek, a fénylzés csak parisi
kalapot és jaquemar keztyut és cagnolia féle czizmakat
akart viselni, a ,,honi“ név csak megveté ganyt, mosolyt
idézett el6. Oda jutottunk, hogy az aszddi gombostiinek,
mely a Véci-utca hosszaban arultatik, carlsbadi cim ala
kellett bajni, ha vevlre akart talalni, a Pesten készilt
spanyolviaszk ,London“-t hazudott, hogy elkeljen és
igy tovabb szazféle kicsinységen keresztil. Ezen vétkes
szeretete a kulfoldinek nem maradt csupan a miuipar
hatara kozt, hanem atszivargoit nemesebb és magasabb
targyakra is. »Megvettetett a hazai nyelv, litteratura,
mivészet, tudomanyossag.

Ujabb id6ben valtozast taldlunk, javulnak az alla.
potok, szlkséges, hogy a miipart is megjavitsuk és
ezen Ontudatot és kotelességérzetet koltotte fel a véd-
egylet. Most mar ott tartunk, hogy a kulféldi is sok
esetben ,,honi“ név ald bujik, ha vevét akar talalni.

Ami a miipar tobbi tényez6it illeti, ezeknek életbe-
hozatalat a védegylet altal meginditott iparmozgalmak
kétségkivil kdvethetni fogjak.

Masik altalanos f6hiba az egylet céljainak és hata-
sanak Kkisszer(i felfogasa, pedig ily nagy és komoly
dolgot csak magasabb szempontbdl szabad vizsgélat
targyava tenni.

Tovabbi ellenvetés. A védegylet kovetkeztében
dragasdg lett, mert a tagok arra kotelezik magukat,
hogy tekintet nélkul a minGségre semminem( iparcikket
nem vesznek, ha abbdl hazai is kaphat6. Ezt a koril-
ményt a gyaros arra hasznalja fel, hogy gyartmanyait
drdga aron adja el.

Mindezekben van némi igazsag, de csak akkor, hogy
ha azt is feltételezziik, hogy a honi kelmék és gyartmanyok

Morvéat Elza : A védegylet torténete. 6
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kozti valasztas mindenkor oly csekély marad, mint jelen-
leg. Ez azonban nem fog soké tartani, mert az egyestlet
mindent elkdvet, hogy a gyarak szamosabbak legyenek,
és igy kell6 versenyzés altal a dolog természetes rende j6.

Harmadik elenvetés. Miutan az &ltalanos fogyasz-
tast nem a tarsasag magasabb osztalyai, hanem anagy
néptdomeg rovasara kell Irni, a védegylet ezen népto-
meget megkarositja.

Céfolat. Ezen nagy néptémeg all: 1 Foldmivel6k-
bél. A fold értéke a gyartas altal novekszik, ha az ipar-
cikkek dragabbak lesznek, akkor a foldterményei is azok
lesznek. 2. Kisebb szegényebb mesteremberekbél, ezek-
nek csak hasznuk lehet. 3. Napszamosok és naprél-napra
él6 proletarokbdl, ezek a védegylet folytan keletkezd
gyarakban munkat talalnak.

Negyedik ellenvetés. Kulfoldi aruk, honi gyartma-
nyul fognak kiadatni. Ha a védrendszer az orszagok
hataran is van feléllitva, és a fentartasa milliokba kertil
is, a csempészés és kijatszas szazféle nemét teljesen
megszuntetni nem lehet, egyébirant az egyesulet mindent
elkovet ily visszaélések gatolasara.l

Tovabbi ellenvetések. A védegylet kizarja a kul-
foldiek versenyét és ezéltal az 6rokos tartomanyok
miparédnak art és igy a kormanyt visszatorlasi rend-
szerre hivja fel.

A kormény magas hivatasat nem részrehajlélag,
hanem monarchiai szempontbdl fogja fel, ahol &t kell
latnia, hogy Magyarorszag mdiparat partolni kell.

A védegyleti terv a lehetd legnagyobb kimélet
alapjara van épitve, mert mindenkinek tetszése szerinti
kikotése engedtetnek meg, melyekre nézve a kulfoldi
vasarlasa meg van engedve. Avédegylet nem 6rok id6re
felallitott intézet, atmeneti eszkdz csupan, azon meg-
gy6z6dés hozta létre, hogy fiatal mdiparunknak véde-
lemre van sziksége a hatalmas szomszédok ellenében.

1P. H.: 1844. 410.



83

A védelem pillanatat nem hiszi még elérkezettnek
D.; pedig ki tudja azt meghatarozni, hogy mikor jott
el valamely nemzetnél ezen pillanat. A még csak kelet-
kezésben lev6é védegyletnek a hire is mar tetemes moz-
galmakat idézett el6 a gyaripar korében, hosszt sor-
jegyzéke van a védegyletnek a kil- és belfoldrdl tett
ajanlkozasnak. A tudakozads tobb oldalrol torténik:
belgak, szaszok, morvak, csehek, ausztriaiak seregestol
tudakozddnak alkalmas gyarhelyek épilet, épitési ked-
vezmeények utdn egyrészt, masfel6l pedig vallalkozé
tars utan.

A rosszul értett foldmivelési érdek is feltodult a
védegylet ellen. Pedig nem szabad felejteni, hogy csak
ott lehet nemzeti jolétre szdmolni, hol féldmivelés mdipar
és kereskedés egymas mellett virdgoznak. Azonkivil
Magyarorszagnak egy nagy része épen nem alkalmas a
foldmivelésre, s6t a K&rpatok egész hegylanca termé-
ketlen sziklas foldével és gazdag vizerejével egyenesen
a mdiiparra van utasitva.l

A Pesti Hirlap 1845., 424., 426., 429., 441., 456. és
460-ik szamaban védekezik még hosszabb cikkekben a
Budapesti Hirad6 tdmadasai ellen, amely mindenféle
apré okokat hozvan még fel a védegylet ellen, melyet
nem tartok szilksegesnek targyalni, hanem helyette egy
ropiratra ,,Der ungarische Schutzverein“ targyalasara
térek at, amely 1845-ben Lipcsében jelent meg névtelenil
(azt hiszem, hogy Pulszky Ferencz a szerzdje), amely-
ben a védegylet ellen felhozott 0sszes érveket céafolja.
Itt csak az ellenvetéseket emlitem meg, mivel azt hiszem,
hogy elég érvet lattunk mar a védegylet mellett.

A vadak, melyeket felsorol a kdvetkezdk:

A védegylet eszméje még igen korai, meg az orszag
polgarait még sokaig nem fogja ellathatni a szlkséges
iparcikkekkel. A védegylet tisztan partintézmeény. A véd-
egylet hattere nem mas, mint az Ausztriatol valé elsza-
kadas eszméje. Erkdlcstelenséget sziil, mert a kereske-

1 P. H.: 1845. 415.
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d6k az idegen arut hazaiként fogjék eladni. A védegylet
partkérdés lévén, az ellentéteket még élesebbé fogja
tenni. Az egész mozgalom csak csalds és szemfény-
vesztés, mert a ,,honi* csaknem minden cikkre kotelez6.
A védegyletnek sikere nem lesz, mert a kormény akarata
ellenére alapult. A maualt amellett tanuskodik, hogy
Magyarorszagon semminek sem lehet sikere a kormany
tdmogatasa nélkil. A védegyletnek sikere csak idéleges
lehet, mert az osztrdk cikkek végleg ki nem szorithatok.
A védegyleti mozgalom minden cikket megdragit és
ezt a dragasagot az alsébb néposztaly fogja megérezni.
Eredménye tehat altalanos nyomor és elszegényedés.
A gyakorlatban szamtalan oly akadaly fog eld illani, ami
eddig ismeretlen volt és ez majd lohasztja a lelkesedést.
A hazai aru fogyasztasa tonkre fogja tenni a kilfoldi
arukat tarto kereskeddket. Nem védegyletre van sziikség,
hanem gyéarakra. Avédegylet az orszag lakosaira erkolcsi
nyomast gyakorol. Magyarorszagnak gyarakra van szik-
sége, ehhez pedig oly téke kell, amivel Magyarorszag nem
rendelkezik. A gyaripar tonkre fogja tenni a hazi-ipart és
igy a lakossag egy részét is. Agyar-iparfejlesztésével tonkre
fog menni a mezdgazdasdg. Magyarorszdg foldmdvel6
allam lévén és tékében szegény, nem nélkilozheti a
foldmavelésben sem a tékét. A védegylet monopoliumot
teremt, mar pedig a monopolium sohasem teremtett ipart
és olcsobbitott arucikkeket. A védegylet féleg Ausztria
ellen iranyul és ezért az osztrdk iparosok megtorlassal
fognak élni és a nyersanyag sziikségleteiket kulfoldrél
fogjak beszerezni, mialtal az orszag egyik jovedelmi
forrasa apadni fog. A korméany er6szakkal fogja
elnyomni a mozgalmat. Ha ipart akarunk Magyarorszag-
ban teremteni, azt csak kulféldi iparosok behozasaval
tehetjik, ami azonban a magyar nemzetiség tonkre-
jutasaval jarhat.

A magyar gazdaban Korozmics Laszl6 védi a
mezdgazdasagot a védegylet ellen. ,,Korszer{i agitacio
a szem el6l tévesztett mezbgazdasag érdekében®. Ezen



85

cikkeiben kdzgazdasagunk hianyait és hatramaradasunk
okait fejtegeti.1

Kualfoldi  lapok, igy a ,Triester Lloyd* 1845
julius 13-ik szdméaban tdmadja a védegyletet, melyre
Pulszky Ferenc egy hosszabb cikkben vélaszol a ,,Heti
Lap* 1845 julius 15-iki szdmaban.

Az , Augsburger Allgemeine Zeitung“ 1844 novem-
ber 20., december 1., 1845 januar 8, 9. 10. szamaiban
tdmadja szintén a védegyletet dr. Hock Karoly, akinek
cikkei 1845-ben kdnyv alakban is megjelentek és cime
is mutatja a konyv tartalmat: ,,Gegen den ungarischen
Schutzverein und seine Tendenzen®.

A védegyleti eszmét és annak egész fejl6dését tar-
gyalja Pusztay: ,Ungarns Industrie und der Schutz-
verein®“ cim{ munkaja.

El6adja a szerz6, hogy Magyarorszagon a védegy-
leti eszme nem uj, néhdny megye mar megeldzte e
részben az orszaggytilést p. o. Tolna, Veszprém, Koma-
rom. S6t ily egyesiiletek valanak a baratkolostorok is,
kik minden szlkségletiiket kizarélag honi gyartmanyok-
kal fedezték és igy apoltdk a hazai ipart, bar a védegy-
leti nevet nem viselték.

De ha nem is volna hazankban el6zmény, mas
orszagok nemzetgazdasagi torekvéseinek figyelmes vizs-
galata meggy6zne arrél, hogy azok is hasonlé rendsza-
balyok altal segitettek kils6 vamok altal elnyomott
mdiparukon. Franklin elmonda az angol parlament el6tt,
miként az amerikaiak dics6ségnek tartottdk mindaddig
rongyos ruhaban jarni, mig maguknak uj ruhahoz kel-
mét tudtak gyartani. Washington beiktatdsa napjan honi
posztdbdl viselt diszruhdt, hogy utddainak kovetésre
mélté példat adjon. Zsigmond Kkirdly méar 500 év el6tt
megmondta, hogy ,quodam modo pars €S magna
dementiae id, quod de suo quisque habere potest, ab aliis
mutuare®.

1 Magyar Gazda: 1846. 6., 11., 15, 19, 24, 25,, 32, 34, 40., 44,
52., 57., 59., 63, 68., 70., 77., 80., 83., 85. szamokban.
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Ez van kimondva a védegylet eszméjében is, azok-
nak alaptalan joslatara, kik azt hirdetik, hogy Magyar-
orszag nem lehet gyarorszagga, hogy helyzete és ter-
mészeténél fogva kizardlag foldmivel6 orszagga van
alkotva alegrégibb id6kbdl, kiiléndésen Kormides ,,Bruck-
stiicke zur Geschichte der stadt. Kultur“ munkajabol hoz
fel a szerz6 céafolo példat, allitvan, hogy hazankban mig
az sajat kormannyal birt, mig kirdlya bentlakott, mig
sajat vamjai valanak, az iparnak és mlvészetnek igen
kedvezd és viragzd feszke volt. Ami volt az Ujra lehet,
ha az iparos er6knek kell6 kifejlédésukre alkalom s
kell6 biztositék altal kedv nyujtatik.

Minthogy pedig a magyar vedegylet és annak Kivi-
het6sége sikere fel6l nem lehet teljesen Itélni Magyar-
orszag és Ausztria kozti és a magyarorszagi sajatsagos
tarsadalmi politikai és kereskedelmi viszonyok ismerete
nélkil, ezekre vet a szerz6 nehény pillantast. Megem-
liti, hogy a haladési szellem &ltaldnosan gy6zott; ir
tovabba anemzeti élet felébredésérdl és a mély gyoker
arisztokratai elGiteletek Kiirtdsara célz6 torvényekrol.
Areformtervekre nézve, melyek a magyar orszaggy(tilésen
készllnek, szerinte észrevehetd, hogy térvényhozoink leg-
inkabb teoria terén allva, atargyak folott, miknek helyes
megitélése sok évi tapasztalast kivan, csak kodnnyedén
hataroznak; és rendesen a mar kész és kihirdetett tor-
vényekben kezdik csak észrevenni a hibakat és fogyat-
kozasokat, melyek azutdn modositasokat és potld utola-
gos torvényeket tesznek szlikségessé; masik, hogy a
magyar torvényhozas képesnek tartja magat egyazon
ulésben s6t 6raban a legkulonb6z6bb targyakat Ossze-
kottetés és természetes sorozat nélkul megvitatni és
eldonteni, mibdl kdvetkezik, hogy sokszor a legsziiksé-
gesebb inddzkedések, mik a dolgok alapjat képezik,
elmaradnak, mig masok szikséges el6készilet és kell6
alap nélkil megszavaztatnak.

El6sorolja azutdn azon politikai és tarsas viszonyo-
kat hazankban, melyek az ipar felvirdgozasanak abszolut,
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azaz olyan akadalyai, melyeket okvetlendl el kell hari-
tani, ha azt akarjuk, hogy iparunk fejlédjon. llyenek az
adokivetés hibas és dnkénytes volta, a fennallo foldes-
ari viszonyok a varosokban uralkod6 céhrendszer, a
hianyos kozlekedési eszkdzok, hitel hianya és oktatd
intézeteink, amelyeknek az ipart meg kell el6zni.

Attér azutan Magyarorszag és Ausztria kozotti poli-
tikai és kereskedési viszonyok vizsgalatara, nézeteit
— mint mondja — oly magasségra allitvan, honnet a
partérdekeket elfogulatlanul &tnézheti. Az orszéag alap-
torvényei 1713:3, 1723:2, 1741:8 és 1790: 10 nyilvan
kimondjak, hogy Magyarorszag alkotmanyos, ©6nallo,
semmi mas nép vagy tartomanynak ald nem rendelt
szabad és fuggetlen orszdg, s mind amellett, hogy az
orokds tartomanyokkal egyitt osztatlanul és azoktol
elvalhatatlanul az ausztriai haz kormanya ala tartozik,
mindenkor sajat torvényei €s szok&sai e€s nem egyéb
provincidk modjara kell kormanyoztatnia. Hogy ez
onallo, semmi mas orszagnak ald nem rendelt helyzet
az anyagi jolétre és annak eszkozeire is Kiterjed, bizonyos
az 1608:5-dik tdrvenybdl.

Azonban tudva van, hogy Magyarorszag a szom-
széd tartomanyoktél 30-ad vonal altal van elvalasztva
és hogy vamrendszere szabalyozasara semmi befolyassal
nem volt. A vamszabalyzat tehat kizardlag és egyedil
az ausztriai korméanytol jott, mialtal 16n, hogy a sorom-
pok valodi védvamokka lettek Ausztria javara, melyek
Magyarorszag ellenében tilalmazdlag hatnak. Az ausz-
triai kormany a vamrendszert status jovedelmi forrasul
hasznalja. Innét kovetkezik, hogy a vamrendszer az
adorendszerrel oly szorosan 6sszefligg Ausztriaban és
ezert vesznek némelyek az ad6zas egyenetlenségébdl
vedokokat a vamok oltalmazéasara és fentartasara, ezért
hirdetik méltdnytalannak, hogy a magyar az ausztriaival
szabadon versenyezhessen. A magyarok sohasem lesznek
csupan és féleg gyartd nép, az orszag értéke kétség-
telendl nyers termesztéshben all, melynek kimorhetetlen
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gazdagsagaval bir, ha roppant kiterjedésli pusztai és
legel6i mivelés ala jonnek. Ausztridnak feladata gyar
és kereskedd orszagga lenni, s e célra Magyarorszag
nyers terményei fontos segédeszkdzok lehetnek.
Kimutatvan ekként a szerz6 avédegylet torvényességét
és azon alapokat, mikre épitve van, attér az egyesulet
fény- és arnyoldalainak kimutatasara. A szerzd nem
tartja a védegyletet a legkorszer(ibb és egyedil helyes
eszkdznek a hazai ipar emelésére és nem is gondol
fényes jovét épithetni, de méltanyolja azt, mint a hala-
dasi vagy és az életteljes mozgékonysdg biztos jelét.
Ha a védegylet — ugymond — f6képen e szempontbol
lett volna felfogva, azok, kik hazafisagukkal meg tudtak
egyeztetni, hogy ellene a lapokban szavat emeljenek,
aligha jottek volna oly nagy tlizbe, meggondolvan, hogy
a védegyletet egyenesen a hatramaradas és szilkség érzete
szllé, azt pedig senkitél sem lehet rossz néven venni, ha
sajat helyzetét érzi s annak mostohasdgan segiteni akar.
A védegylet fényoldalai szerinte a kovetkez6kben
foglaltatnak: az orszagban iparos torekvések ébredtek,
mely azel6tt ily mértékben nem mutatkozott, az iparos
osztaly bizalmat nyert sajat erejéhez és uj életre kelt.
Az anyagi haladas mellett némi hazafiul szellem is fejik
ki, mely er6s kozéposztaly alakitdsdra mulhatatlanul
sziukséges. Minden Iépést, melyet az ipar el6re tesz,
ndveli a népességet, értelmi mdveltséget és polgarosodast.
Ezekkel egyltt szaporodik a sziksogérzet, a vevék.
Anglia egészen igy tett a keletindiai selyem- és pamut-
kelmékkel, mint most a védegylet a kulféldi gyart-
méanyokkal, csak azon kulonbséggel, hogy ott vam-
kényszer volt, itt erkolcsi kényszer. Sajat silanyabb és
dragabb kelméit tébbre becsulte, mint a szebb és olcsébb
keletindiaikat, egy szélat sem hasznalt ezekbdl és gyér-
ipara csakhamar meger6sodott. lgaz, hogy ehhez mas
tényezOk is jarultak, de tagadhatatlan, hogy e gyartasi
kedv azonnal foléledt, mihelyt a gyartéknak kelend6ség
biztosittatott.
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A védegylet hazafiul érzelemre, becsuletszora,
erkolcsi erére lévén alapitva és ennek jotékony kovet-
kezményei voltak. A fénemessdég egy része Bécshdl
Pestre, Pozsonyba és jészagaira jott lakni, iparvallalatok
élére allott és otthon kolti el jovedelmét. Az elGitélet,
hogy a nemességhez nem illik mesterséget (zni,
tnni kezd.

A védegylet arnyoldalai, hogy sok keresked6
elkertlhetetlentl elbukik, szallitasi Kivitelink maris
észrevehet6ig csokkent, mert a bécsi gyarosok, kik
aruikat magyar piacra hoztak s itt nyersanyagot vettek,
az arukelet kevesbedéséhez képest vasarlasaik mennyi-
ségét is leszéllitjak. Belfoldi gyartermekeink dragdk és
kevésbbé jok lévén, a kulfoldiekkel a versenyt ki nem
allhatjak; a védegyleti tagok kotelezettsége belféldi akar
j6, akar rossz gyartmanyt venni, a gyarak tokéletese-
désére rosszul hat és ezaltal a magyar ipar hitelét
vesziti, végre a kereskeddket csalasra kényszeriti,
mert ha nem akarjdk, hogy mar beszerzett kuilfoldi
aruik nyakukon maradjon, kénytelenek azt honi helyett
eladni.

E bajokat csak ugy lehet orvosolni, hogy ha a
kormany a kdzbeesd vamokat megsziintetné és Magyar-
orszag lakoi tobb adot fizetnének.

Kulfoldon is rokonszenvet kelt a védegyleti eszme,
igy List Frigyes, aki szerint a védegylet nem mas, mint
Osztonszerl megnyilatkozasa egy belsé érzésnek, mely
azt mondja a magyarnak, hogy a kereskedelem és ipar
kifejlédése nélkul a foldmivelés nem haladhat és igy a
nemzet kdzgazdasagi fejlédése is akadalyozva van.l

Védi még De Gerando, aki egy nagyobb munka-
jaban: ,De IEspirit publice en Hongrie (1847.)“
ismerteti a vampolitika igazsagtalansagat s ezzel kap-
csolatban pedig a védegylet Kkeletkezését. A véd-
egylet célja szerinte nem az, hogy a fdéldmivel6

1 List: Gesammelten Schriften 1l. 309.
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Magyarorszag rogton ipari orszagga alakuljon, hanem
az, hogy Magyarorszag felszabaduljon az osztrak jaromtol-
A cél nem az, hogy a kulfold iparos allaméaval versenyre
keljen Magyarorszag, hanem, hogy az orszagban ten-
g6d6é gyarakat megerdsitsék és egydttal GOjakat s
alapitsanak.1

Végil még itt emlitem meg, hogy az e korabeli
koltészet is foglalkozik a védegyleti eszmével — ami
természetes is, mert az irodalom a nemzeti szellem és
erzés mutatoja.

Bajza ,,Ebreszt6", Garai pedig ,,Magyar leany dala“
cimii védegyleti verseket Irtak az ,Eletképekébe.

Obernyik és Vahot Imre altal szerkesztett ,Nemzeti
Szinmdtar* Il-ik fuzetében jelent meg Vahotnak egy
egyfelvonasos vigjatéka ,,Eljen a honi“, mely a hazai
termékeket dicsditi. Targya, hogy gr. Balaryt és rokonat
Klotildot, kik a hazai ipart lenézik, hogyan tréfaljak
meg és téritik meg Balary grofné és Klotiid udvarldja
Magyary. Magyar kelmérdl, magyar pezsgdrél, szivarrol,
versr6l elhitetik, hogy ez kulfoldi, és azok ezen dol-
gokat kitlin6eknek taléljak és igy folsilnek.

Arany Janos ,,Az elveszet alkotmany* cimi paro-
disztikus époszaban emlékezik meg a védegyletrdl.

Petdfi pedig 1847-ben ir egy védegyleti dalt, mely-
ben a védegyleti mozgalmat helyesli.

igy akarjak a kolt6k a haza érdekeit szolgalni, a
hazafiak figyelmét az orszag koOzgazdasdgi érdekeire
— amely a szézad féeszméje — felhivni.

1 De Qerando: i. m. 495.
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A védegylet hatdsa az iparra.

A gyariparnak a nagy fontossagat a védegylet
szervezOi korédn felismerték és részint felhivasok altal,
részint pedig anyagi timogatasukkal oda hatottak, hogy
a gyaripar minél gyorsabban fejlédjon, amint ezt mutatja
az lparcsarnok és az Iparmitéar szervezése, amely oda-
iranyult, hogy a helyi piacon biztositsa a magyar ter-
mékek kelenddségét.

Trefort Agostigy ir err6l akérdésrdl: Gyaripar nélkul
a kifejl6dés magasabb fokat nem lehet elérni. A belfor-
galom csak ott lehet élénk, hol gyarak léteznek, toke-
letesebb kozlekedési eszkdzok tisztan foldmiveld orszag-
ban mindig hianyoznak; hol gyaripar nincs, nincsen
t6ke, mert nagy t6két a gyaripar szdl.

De maga az orszdg flggetlensége, a nemzetiség
sincs biztositva, hol gyaripar hianyzik, mert szegény
nemzetek a politikai mérd serpenydben igen kénnylnek
taldltatnak, s habor( esetén idénkben az gydz, ki finan-
cialis forrasokban gazdagabb — gyaripar nélkili orszag
pedig e tekintetben szegény. Gyaripar nélkiil a szabad-
sag sem tarthatd fenn sem meg nem szerezhetd, mert
szabad institutiokat csak er6s kozéposztaly tarthat fenn,
csak az vivhat Ki.

A foldmivelés s a birtokos osztaly joléte leginkabb
a gyaripar kovetkeztében emelkedik.1

1P. H.: 1845. 511.
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Aveédegylet kiilondsen 2 cikket, a poszto és dohany-
gyartast mozditotta eld.

Kossuth szerint a védegylet jotékony hatasa semmire
se volt oly nagy, mint a hazai szivargyartasra. Orszag-
szerte emelkedtek szivargydrak, maga Budapest tobb
ezer embert foglalatoskodtat, a belféldi szivargyartas-
ban, mint amennyi szazat el6bb kil- és belfoldi szivar,
gyartasban foglalatoskodhatott; voltak hdnapok, mid6n
ndcselédet alig lehetett kapni a févarosban, mert min-
denki a szivargyarba todult dolgozni.l

A pozsonyi osztalyhoz elkuldott egyik levelében
azt irja Kossuth, hogy a poszténemiiekben mar annyira
haladtunk, hogy az aruk megtorlédnak a kbzponti piacon,
s én, havalaki posztdgyarat akar allitani, inkabb vissza-
tartoztatni, mint 6sztoéndzni tartom tanacsosnak, mig a
mar munkaban lev6k megerésodnek, s altalaban az igen
finom gyolcsot kivéve, (mely lenfoné gyérat tételez fol,
azt pedig ekkorig a magyar len dragasidga akadalyozza
meg leginkabb,) alig van oly iparmuszak, mib6l szik-
ségeinket hazai készitményekbdl ne fedezhetnék.2

Kossuthnak ezen Kijelentését szépen igazolja az a
két jegyzék, amelyet a védegylet 1845 végén és 1846
méasodik felében kiadott. Megjelentek ezen kulénkiada-
son Kivil ezek a jegyzékek a Heti Lapban és a Pesti
Hirlapban is, hogy a kdzonséget tajékozzak arrél, hogy
kik gyartanak és tartanak raktaron honi arut. E két
jegyzék kozil az els6 a kovetkez6:

1 Af. Sz.: 167. (Kossuth beszéde a v. e. 1846. kozgy(ilésén.)
2 H. Lt.: u. a. r. (1845. julius 10. levél Kossuthtol.)
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l. Selyemszdvetek.
a) Pesten.

1 Alvanyi Karoly és Tarsa selymet és barsonyt
sz6, Ullei-uton. Mocsonyi-, elébb Donner-h&zban; bol-
tosai : Schonaug és Hecht nagykereskeddk a VVasar-téren
Mocsonyi-, el6bb Muzslay-hazban.

2. Engléander H. és Tarsa sz6 selymet, barsonyt és
szalagokat, gydra van a Kirdly-utcai Teleki-, el6bb
Valero-hazban, és a VVaci-uton; arul a Vasar-téren, Burg-
mann-hézban.

8. Ixies és Zeppezauer, kiknek Bécsben nagy gyaruk
van, Pesten, mint egy harminc-negyven székkel dol-
goznak a VAci-uton, Simonyi-hazban; arulnak a Bécsi-
utcaban.

4. Koch Antal azel6tt volt 4 szovdszékét megsza-
poritotta 9-el, és sz6 selymet, barsonyt, meg 16sz6r-kel-
méket szoknyéara és butorokra. Gyara van a SzOvetség-
utcdban Theisz-hazban; arultak Weisz Bernat iparmd-
csarnokaban, Nagyhid-utcaban, Weisz-hazban.

5. Policzer selyem- és barsony gyara van a Sip-
és Dohény-utcédk szogletén.

6. Valer6 Antal, mint méar a Heti Lap szadméban
jelentve volt, igen nagyszerusitette gyarat a Jozsef-henger-
malom szomszédsagaban; raktdra van a Vasar-téren,
Almay, el6bb Almasy-hazban.

7. Wagner és Pedth selyem- és barsonygyaruk van
a Kiraly-utcaban, Teleki-hazban.

b) Pozsonyban.

8. Bauder Rudolf 175 szovdszéket allitot fel a
Landerer-utcaban; vasarok alkalmaval arul Pesten a
Harmincad-utcaban.

9. Durénszky szalaggyaranak szovészékeit tetemesen
szaporitotta, s fekete kendék és kelmék gyartdsdhoz is
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fogott. Pesten a Véci-utcdban, az Ezlstholdnal kaphatni
készitményeit.
10. Szeifert selymesnek 12 szovOszéke dolgozik.
11. Hanek selyemtakacs 3 széken félbarsonyt
(felbert) készit.

Il. Posztofélék.

1 Besztercebanyan: Sandory Istvan posztds gépeket
szerzett és maért6 segédeket hivott meg mdlhelyébe, s
mar most jobb posztét szovet.

2. Esztergomban: Nelhubel Ferenc, jobb posztét
kezd szdni, Pesten arulja Weisz Bernat, Nagyhid-utcaban
sajat hazaban.

3. Gydrott: Schwarc posztés legujabban 3 széket
allitott, s még tobbet Aallitand miel6bb; van bundalo-
(pelz), fiirtdl6- (lock) és fondgépe is.

4. Holicson: Helcser és Tarsanak posztogyaruk
van; Pesten arusok: Blass Moric Nagyhid-utcaban,
Urményi-hazban.

5. Kassan: Szegényhaz posztdgyara 200,000 pfrtnyi
t6kére alapitva, nagyszeriisittetett.

6. KOszegen: egy nagy posztogyar felallitdsara mar
tarsasag alakult.

7. KOszegen: a posztés cég szamos tagjai kozos
er6vel emelték productidjukatsfinom poszté- és gyapju-
szOvetekkel gazdagon latjak el folyvast kozOs pesti
posztétarukat vaci-utcai gréf Nako-hazban.

8. Leibicben: az ottani posztosok, kiknek miveiket
amultiparmdkiallitason megemliteni is alig lehetett, most
jeles és nagykelenddsogll posztoféléket kiilldenek Pestre:
Nagy Jozsefhez, Vaéci-utca szigletén, a Zoldfanal és
Delhacs Mikl6shoz, véci-utcai grof Nako-hazban.

9. Lékan: Brundl, Mobser és Popp terjeszkedni
igyekeznek s Aaruitatnak Pesten: Weisz Bernatnal.
Pécsett: Obadichnl.

10. Pécsett: a most nevezett Obadich allit jelen-
tékenyebb posztés mihelyt.
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11. Pesten: Deutsch és Kadelburger derék poszt6
és finom gyapjuszovet gyarat allitottak a Kkiraly-utcai
Teleki-hazban.

12. Pozsonyban : Wenclicske Janosnak van kicsiny,
de 15—20 széken teljes er6vel dolgoz6 posztdgyara;
szOveteit arulja Pesten Grinwald Jakab a Vasartéren-

13. Szakolcéan: tobb posztdsok, jelesul: Wrchowszky
Ern6, Mittaksek, Kellner, Prichoda s tobb mesterek, kik
eddig csak kek posztoval foglalkoztak, jelenleg mar 5—6
pftos finomposztot, Batthyany- és Lajos-szdveteket készite-
nek. Raktaruk van Pesten egy részben Nagy Jozsefnél,
a Kigyo-utca szogletnél és Weisz Bernatnal a Nagyhid-
utcaban.

14. Jegyezzik meg: miként grof Zay Karoly
Ugrdcon sajat vallalatara egy nagy posztogyérat szerel
fel még ez idén, miszerint benne az 6szén mar dolgozni
fognak; miként Parkanyon egy részvényes tarsasag fog
posztogyarat allitani; miként Fels6-Magyarorszagon
szinte hasonlét célz6 tarsasag alakult; Gyorott egy
maganyos vallalkoz6 nagyobbszerli gyart allitand;
Pesten bizonyos Wittmann széndékozik posztdé gyar-
tasra vallalkozni; Nagyszlaboson egy posztogyar-véalla-
latra mar 400.000 pft van alairva, és egy gép papirgyar
mar fel is allittatott.

Es jegyezzik meg, miként még mindig elsé gacsi
gyart, Papan Mayernak, KdOszegen Schwartznak, Eper-
jesen: Mosanszky Samu, Matthaeidesz Karolynak, Schéfer
Karolynak gyaraik mind ifjodott er6ével dolgoznak. Es
hogy egri, gyongydsi, balassagyarmati, palotai, papai,
soproni, radvanyi, pinkaf6i, patai, ugrééi stb. posztosok
Ujabb mozgalmaink sodraba ragadtatva, most csaknem
mind nemesebbitik mdhelyeik munkait.
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IM. Finom gyapju-, gyapot- és félselyem-gyarak.

1. Cséktornyan: Fischer Testvérek gyapot-takacs
mhelyt allitottak.

2. Gyorott: Link keresked6 és Withner Patric
takacs egyesilten 15 szov6széken noéruha-, mellény- s
nadrag-kelméket, legujabban bélés- és butorkelméket
készitenek. Szoveteiket kaphatni Pesten: Nagy Jozsefnél.

3. Gydrott: Heisz Ferdinand m(itakacs né-, mellény-,
nadrag-kelméket, kenddket szd. Készitményeit arulja
Gy6rott Timar kereskedd.

4. Gyorott: Kvatek takacs nadrag-kelméket keészit.

5. Mez6komaromban: Magyar Karoly mitakacs
nadrag-kelméket, vitorlavaszonokat stb. sz6. Arusa
Pesten Nagy Jozsef.

6. Pakson: Peller Testvérek gyapot-szdveteket
készitenek.

7. Pesten: Abarbanell Ferenc 3 széken dolgozik
nadragkelméket stb. Lakik a Szovetség-utcaban. Arusa:
Iszer nagykereskedd, Nagyhid-utcéban.

8. Pesten: Blass Mdric finom gyapju, gyapot-kel-
méket sz6 az Ujvarosban, Kammermayer-hazban, a
Jozsef-hengermalom mellett; raktara van a Nagyhid-
utcaban, Urményi-hazban.

9. Pesten: Frey Péter mitakdcs 9—10 székkel
dolgozik, készit vitorlavaszonokat, nadragkelméket stb.
Lakik: Kerepesi-uton 23. sz. a.; mlveibdl kaphatni
Nagy Jozsefnél.

11. Pesten: Hertzsch, gyara van a Haromkorona-
utcdban, Marcibanyi-hazban, raktara: Jdézsef-piacon, a
Frohlich-hdzban.

12. Pesten : Hohnel Ferenc butorkelméket és asztal-
szbnyegeket szd Kiraly-utcaban, Gambrinus atellenében;
arusa: Weisz Bernat.

13. Pesten: Michna Flérian gyara van a Szél-utcaban
Schiller-hazban, arul magaban a gyéarban.
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14. Pollak Hermann gyara a Gyar-utcaban, Wit-
kowszky-hazban arul a gyéarban.

15. Schonau és Hecht gyaruk van a kot-szerecseny-
utcdban Mesztetits hazban, raktdrok a Vasartéren
Mocsonyi-hazban.

16. Pesten: Stecker Ferenc takacs, a Kiraly-utcaban
Pallady-hdzban dolgozik 3 székkel.

17. Pesten: Valter Jozsef takacs 14 széke all a
Kiraly-utcai Teleki-hazban, arui vannak Weisz Bernatnal.

18. Pinkafdn: Zonecker Jozsef gyapottakacs néruha-
kelméket sz0.

19. Pozsonyban: Oppenhaimer a dolgozd héazban
a) gyapotot cérnaztat, b) fejér és szines galandokat, ¢)
argant lampabéleket, d) barchentet és €) durvabb gyapot
vasznat szovet.

20. Pozsonyban: Schonfeld Jakab néruha-kelmoket
sth. sz6.

21. Stridén-Zaldban: Tomanyi Varasdi kereskedd
3 szék helyett most 20 széken dolgoztat.

22. VVacon : Kovacs Marton takacs vitorlavasznakat,
fehérnadrag kelméket, s6t mar most gyapjufonalbdl
kezd dolgozni.

23. Szenicen: Malyer Moric takacs készit n6ruha-
kelméket, kendbket, nadrdgszoveteket. Arusa Pesten
Nagy Jozsef a Vaczi-utca szogletén.

24. Zomborban: Vikar és tarsa allitottak gyarat.

25. Zomborban: Szereltetett egy gyapot mdhely,
de a vallalkoz6 nevét nem tudjuk.

IV. Szinnyomtatas.

1. Budan: Wasszermann Jonas kékfest6 szabadalmat
szorgalmaz egy nagyobb szinnyomdaért, most is nyomtat
nemcsak kéken, hanem szinekkel is.

2. Pesten: Felsenfeszt gyapot- és selyemsziveteket
nyomtat igen keresett munkéaval, lakik Feldunasoron,
Dittel-hazban.

Horvat Elza: A védegylet torténete. 7
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3. O-Budan: Luthner és Fiai eddigi kék nyomda-
tokban mar szines divatkelmét is nyomtatnak, arulnak
Pesten, Vasar-téren, Martemelly-hazban.

4. O-Budan: Goldberger és Fiai mindinkabb nagy-
szerUsitik gyarukat, most éplleteket csatoltak régibb
gyarukhoz. Perrotin gépet szereztek sth. stb. Arulnak
Pesten Nagyhid-utcaban.

5. Sasvarott az egykori nagyhirli kartongyar
000,000 pfttal felelevenittetni készil s 300,000 pft mar
fedezve van.

6. SUmegben: Ramaseter allitott hasonld gyérat.
Pesten Weisz Bernatndl aruitat a Nagyhid-utcéban.

V. Kiulonféle vallalatok.

1 Mindenek el6tt megemlitend6 itt a gyaralapitd
tarsasdg, mely a legszebb reményekre jogosit.

2. Weintraub gyapotfonéast kezdett Pesten, a Kiraly-
utcaban a Teleki-hazban. Fonathatni nala a 20-ig szamig.

3. Koméaromban: Berky asztalos a kilfoldi gyapot
gyarakban soka lévén alkalmazéasban, most gyapot cér-
nazo gépet készitett maganak, s a mult pesti vasarra
hibatlan kotcérnat szallitott. Arusa Pesten Weisz Bernéat
a Nagyhid-utcaban.

4. Eperjesen: Pollak gyapjufond gyarat Fehérvary
és Matheidesz urak részvényes tarsasagi gyarra alapit-
van, az most nagyszerusitett erével dolgozik.

5. Pesten Domanszky Jozsef kallét allitott Ferenc-
varosi Malom-utcaban.

6. Pesten Elsner posztonyird tokéletesen felszerelt
csindzot-appreturt allitott fel a Gyongytyuk-utcidban sajat
hézéban.

7. Pesten Weintraub hasonlag csinoz, a Kiraly-utcai
Teleki hazban.

8. Gyorott Gildenowsky posztonyird hasonloképen
csinos posztd és gyapot szoveteket.

9. Gydrott Hiesz Ferdinand.
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10. Révfalun-, Gydrben-, Wiethner Patric és

11. Pozsonyban Oppenhaimer a dolgoz6 héazban
mkeritéshez fogtak.

12. Pesten Stoll Henrik gyapji- és selyemfest6
mUhelyt allitott fel aldunasoron Kehrer-hazban.

13. Pesten Hasz Janos csipkéket kot a Magyar-
utcaban.

14. Pesten Bajai Antal ékmivész Franciaorszaghol
hazatérvén, pipere cikkelyekkel, ruha és szoba diszit-
ményekkel foglalatoskodik, lakésa Granatos-utcaban
Karolyi Trattner hazban van.

15. Gyérott Heifel Ede viraggyarat allitott.

16. Pesten Papp kisasszonyok hasonlag viraggyar-
tdshoz fogtak.

17. Pesten: Boldrini Péter a folyé évi tavasztdl
kezdve 20 személylyel szalmakalapot készittetett Nagy-
hid-utcai Mocsonyi-hazban.

18. Budan Zsigmond Karoly szényeggyart allitott.

19. Pesten Hing gépész gépgyarat allitott a Vaci-
uton. Alvanyi selyem gyarat 6 szerelte fel. Yalerd
gyarat kulonféle gépekkel 6 latja el, kész mindennem(
fond, sz6vd, papiros és mas gyarakat a legujabb tech-
nikai fejleményekhez képest felszerelni. Készit Jaquard
gépeket is, s a fonoszékeket 3 pftal olcsébban szolgal-
tatja, mint a bécsiek.

20. Pesten Nusz és Faith jeles fényészet-opticai gyart
allitottak a Didfa-utcaban, kaphatni naluk mindennem(
optical, mérnoki s physical szereket. Boltjuk van Véci-
utcadban az ,,Arany rak* cim( hazban.

21. Ernst Frigyes budai diszm(gyarnok tetemesen
nagyitotta mdhelyeit, s csak Kanic Mano urral 20,000
frtnyi forgalmat (z ez évben. Boltja van Budéan a Hid-
fénél, Pesten arulnak miveib6l Kanic Man6 és Weisz
Bernat a Nagyhid-utcaban.

22. Lindenschmied m(asztalos (Galanterietischler)
Bdcshdl Pestre telepllt mar most ide szamitva Nagy
Ferencet Pesten és Szombathelyi Imrét Csetneken

7*
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3 masztalosunk van. Kiss Samu hazankfia még mindig
Bécsben dolgozik.

23. Juchd Jozsef pesti esztergalyos nadraggombokat
készit nagyban; boltja van Uri-utcaban Horvath-hazban.

24. Liszka pozsonyi szab6 hasonlag ilyen gombo-
kat készit.

25. Grosz Pesten a Dohany-utcaban patent gomb-
gyart allitott.

26. Untersteller Miklés Pesten szelence gyaréat
tetemesen nagyobbitotta; gyara van a Sip-utca szogle-
tén Luby-hazban. ;

27. Hierart Ferenc Pesten az Osz-utcdban mécs
kanocokat, fadobozokat, erny6 villazatot készit nagyban.

28. Gyo6rott Geh és még egymas gombos, gurtler,
cimeres gombok készitésével kezdenek foglalkozni.

29. Pékany Janos Pesten pezsgbgyarat allitott, bora
arultatik Nagyhid-utcaban az Angol kiralyné alatt.

30. Dremmel Ferenc Pesten csokoladé gyarat alli-
tott a Nagyakac-utcaban 178. szam alatt.

31. Litzermayer gydgyszerésznek gydri cukorgyara
most ismét felelevendl.

32. Oswald Pakson szalamit készit nagyban.

33. Auspitz Zsigmond keményit és szaraz tészta-
gyarat allitott fianak Pesten a Molnar-ténal.

34. Liszka pesti kereskedd a Leopold-utcéban szinte
keményitégyarat allitott fel.

35. Ganz Ede Budan vasontodét allitott.

36. Glanz Gusztav papir, betd és jelv. gyarat allitott
Pesten. Boltja van a Bécsi-utcaban, kaphatni nala festett
és jelvezett levélpapirokat stb.

37. Szerelmei Miklés ujdon allitott kényomdajat
kelmenyomtatasra is hasznalja, nyomdaja van Pesten a
Dorottya-utcaban Yogel-hazban.

38. A szivargyartas korében legélénkebb mozgalom
uralkodik.

El6késziiletek tétetnek: egy Gydrben allitandd
fonogyarra, mire mar 50,000-nyi t6kével nagyobbittatni
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fog. Dr. Vagner Déaniel egy nagyszerl vegyszer gyar
irant kozldit felhivasa; értekezés alatt van egy nagyszer(i
gyapotfondgyar felallitasa stb. sth.

Nem szamitvan tehat a csak készil6ben levé vélla-
latokat, a meginditott vallalatok szama felmegy 93-ra.

Az iparegyesiilet igazgatd valasztmanya ezutan is
éber figyelemmel fogvan kisérni ez eleven mozgalma-
kat, reménylnk van miel6bb folytathatni a részbeni
kozlesunket. Julius 5-én 1845.

A masodik jegyzék a kovetkez6:

I. Selyemkelmegyarak.

i Pesten: a) Valero J. Antal nagyszer( selyem-,
barsony- és szalaggyara van Pesten a hengermalom s
cukorgyar kozelében stb.

E gyar az ausztriai nagyobb gyarakkal ¢sszehason-
litva is mindig a nagyobbszeriiek sordban all stb.

Van 48 csévezOgépe (Windungsmaschine), 7 orso-
gépe (Schpinnmaschine), 11 fonalvet6é motdlaja (Schweif-
rahmen), 58 szalagszévé malomszéke, 177 kelmeszové-
széke, 30 Jacquard gépe, van savgépe (Dessein Schlag-
maschine), csinozd (apretiroz6) gépe szalagok szamara
és még egymas a széles kelmék szdmara, 6sszesen pedig
a hédzon Kiviil m(kodd szové szekekkel egyutt 250
szovOszeke dolgozik.

E gyar a védegyesilet elétt szalagot épen nem,
selymet is csak a koznép szamara készitett és most a
legszebb s legfinomabb sima és abras kelméket egész
a fény(zeésig allitja ki.

Gyarszerei a védegylet utan 10,000 pft. koltséget
meghaladd uj gépekkel szaporodtak. Koztik igen sok
jeles itt Pesten készilt. A védegylet szllte mozgalmak-
tol batoritva hazdjaba csakugyan letelepedett pesti fia
derék gépgyarnok llling Ferenc késziti azokat.

Az uj gyarszerek igy szaporodtak: a 48 csévezd-
gép kozil 24; a 7 orsogép kozal 3; a 11 fonalvetd
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motola kozul 5; az 58 szalagszovészok mind; a 177
kelmeszovOszék kozul 80; a 80 Jacquard gép kozil 48;
aztan az &braitd s a csinozdgép, mind a védegyesilet
Ota éllittatott fel.

Munkésainak szdméat 400—450, kik mind a varosok-
ban lakvan, a gyarba csak dolgozni jarnak fel. Heten-
kint 1000 pfrtnal tobbre rig az 6sszeg, mit Yaler6 ur
munkasainak fizet.

b) Wéagner és Gebth, selyemkelmegyéara van Pesten
Kiraly-utcai Teleky-hazban.

) Mildner J. A el6bb Allvanyi és Tarsa UllGi-uti
gyaraban mindenféle selyemcikkek elGallittatnak.

d) Pollitzer L. selyemkelmegyara Dohany és Sip-
utcadk szogletén.

e) Friss Antal és Zepperauer selyemkelmegyéra
van a Yaci-uton, Simonyi hazban a0 széken ligyes mun-
kasaival a legjobb minéségl kelméket adja kozdnségének.

2. Pozsony: a) Bruder Rudolf selyemkelmegyara.
80 székkel dolgoztat a k6zonség minden osztalya sza-
méara. Gyaraban a selyem s barsonyon Kkivil battiszt
néiruhakelmék is a legjobb Izléssel készittetnek.

b) Durénszky J. S. szalaggyara. Avédegylet kovet-
keztében tetemesen nagyittatott; s most mar 24 széken a
legszebb mustraju szalagjait osztjahazank minden részébe.

Hanek selyemtakacs csak 3 székkel dolgozik.

[l. Finom gyapju, gyapot és fdlselyem gyarak:
melyekben t. i. féanyagul a gyapju és gyapot, selyem
pedig csak mellékanyagot szolgal, kivevon, hogy vala-
mit e nemben a selyemkelmegyarak is készitnek. Buda-
pesten a védegyesulet el6tt egyetlen egy sem volt, most
mar itt vannak:

i Pesten: a) Esche Jozsef shawl és divatkelme-
gyara Kiraly-utca végén.

b) Blasz Méric gyara van a hengermalom melletti
Kammermayer-hazban.

¢) Frey Péter mitakacs eddig csak fehér véaszna-
kat; most pedig mindenféle szoveteket készit.
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d) Hertsch és Tarsa.

e) H6nél Ferenc butorgyara.

f) Pollak Hermann, gyapju-szdvetgyara ,,Pesti gyer-
mekkorhazban*

g) Schoénaug és Hecht.

h) Ham Janos, sz6nyegarugyarat ismét felelevenitette.

i) Stechner Ferenc mitakacs mhelyét is 7 szeké-
vel, ugyes muiveivel csak 6rom tudni a hazai mdipar
soréban.

K) Schwarcsing fehér takacs mar most szines szo-
veteket is készit.

I) Schlottauer sima szényegeket sz6.

m) Kalanda gyapottakacs muhelye.

ti) Kunzel mitakacs néiruhakelméket is készit.

2. Pozsony: () A pozsonyi dologhaz gyéra.

b) Schonfeld Jakab ndiruhakelmegyéra.

¢) Heim T. és Fia, gyapot néruhakelmegyara.

d) Schwentner Kristof.

e) Obenbreit Ede, selyemgyéra.

3. Gydrott: @ Link és Witner, néiruha- s mellény-
gyara.

b) Hiesz és Fandler, n6iruha- s mellénygyara.

¢ Kvatek, takacs nadragkelméket készit.

4. Mezokomaromban: Magyar Karoly, mitakacs
eddig csak fehér, de most mar kilonféle szdveteket
is készit.

5. Pakson : Peller Testvérek gyapottakacs miihelye,
7 széken dolgozik.

6. Pinkafén: Starecher, takdcs gyapotm(helye.

7. Stridon (Zaldban): Toméanyi keresk. muhelye.

8. Szenicén: Mayer Modric, Neufeld Ferenc, Hum-
mel urak mhelye.

9. Blcsun: Szlatky Jozsef gyéra.

10. Iglén: Them takacsmdhelye.

11. Zomborban: Bihar és Tarsa gyara.

12. Kassan: Szirmayné gyolcsgyarat bir.

13. Pécsett: Obadich gyapjuszovetgyara.
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1. Posztd gyarak.

1 Besztercebanyan: Sandory Istvan posztogyara
terjeszkedett és jobb minéséglek szovéséhez fogott.

2. Esztergomban: Nelhubel Ferenc is jobb posz-
tok szoveset kezdette meg.

8. Gyo0rott: Schwarc posztogyara. Hofmann és L.
posztogyara.

4. Holicson: Telcser és Tarsa posztogyara.

5. K@szegen: A részvénytarsasag nagyszer( poszto-
gyara most épul, az idén készen lesz. Schwarz K. ésTarsai
sajat posztogyaraikat tetemesen nagyitottak. A kdzségi
posztosok céhe egyesilt erdvel Uzletét kiterjesztette.

6. Leibichban: Gyapju és gyapotszovl tarsasag.

7. N.-Szombatban: Stanzel J. ur szilard vallalatu
gyara. Fabry posztdés mlhelye tagittatott.

8. DoOkan: Brundl J. G, Moser és Papp urak,
posztésok uzletukon tagitottak.

9. Pesten: Deutsch és Kadlberger gyapjuszdvet és
finom posztdgyara. Mittmann J. posztogyara.

10. Szakolcan: Wrchowszki Erné, Mittag Testvérek
uzletikon tagitottak s finomabb szdveteket készitenek,
mint azel6tt.

11. Kaposvarott: A megyei dologhaz posztdgyara.

12. Ugrocon: Grof Zay Karoly nagyszerli poszto-
gyara épilében van.

18. Ujvidéken: Demetrovics posztogyara.

14. Sz.-Fehérvarott: Taschida posztogyara.

15. Tata: Trebycki posztomihelye tagittatott.

16. Ungvarott: Kornstein és Rosenthal posztogyara.

17. Nyitran: Cseh fehérvaszontakacs mitakacsi mun-
kalatot kezdett. Szeisz m(takacs 6 széken dolgozik.

18. Budan. Dedky Mano fehértakacs 6 széken dol-
gozik. Pali Jozsef fehdrtakacs 4 széken dolgozik.

19. Kézsmarkon: Nendtvich, posztos.

20. Pozsonyban: Steinhoffer, fehértakdcs nagy-
szer( mdhelye.
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21. Egerben: Matheidesz és Fehérvary gyapju-
fondgyara.

22. Egerben: Bucher Alajos lenkelmegyara.

23. Szabadkan: Emeli Jozsef mitakéacs.

IV. Szinnyomtatas.

1 Pesten: Bertalozzi festémdihelye.

2. Budan: Wassermann Jonas képfestd intézete
tagosbult.

3. O-budén: Goldberger S. F. és Fiai tagositottak
Uzletoket. Leitner J. és fiai kék és mindennemd szin-
nyomtatd intézete.

4. Sopronban: Festd papirgyar.

5. Sz.-Fehérvérott: Brayer Adolf selyemfesto.

6. Sumegben: Ramaszetter V. kartongyara.

Y. Répacukor-gyéarak.

Pécsett: Limberger cukorgyéra. L. a Heti Lap 1845.
19. szt

N.-Szombat: Waymar Testvérek cukorgyara.

Gy6rott: Lutzenmayer cukorgyara felelevenilt.

VI. Csinozéas (appretur).

1 Pesten: Elsner Zs., posztonyird tokéletesen fel-
szerelt csinozd intézetet allitott.

2. Gydrott: Gildenovszky, csinoz poszto- s gyapot
szbveteket.

VII. Vasgyarak.

1 A pécsi nagyszer(i vasontdde. MUkodését mar
elkezdte.

2. Mecenzéfi vasmliivesek egyesuletet alkottak s
nagyban (izik Gzletoket.

3. Muranyvolgyon: A muranyvolgyi vasgyar egye-
stilet szamos héamorokat allitott.
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4. Csisny6n Jolsva mellett: Krell Ferenc szig-
gyarat allitott.
5. Pesten: Schlick Ignac vasontddéje.

Vili. Szivargyarak.

Pesten: Gschwind M szivargyara.

Honig Matyas, szivargyara.

Szentkiralyi M és tarsai, szivargyara.

Trenner Karoly, szivar és burnétgyara.

Fuchs Philipp és Tarsa, nagyszer(i szivar és
burnétgyara.

Frankendorffer Pal, szivargyara.

Ebenfuhrer M, szivargyéra.

2. N.-Szombatban: Ziebenfreind Janos, szivargyara.

3. Szombathelyen: Pahofer Gyula szivargyara, a
védegylet el6tt is szivarai Bécsben nagy kelend@ségre
leltek; azota pedig a rendeléseket csak alig képes telje-
siteni.
Papan: Bruck Moric szivargyara.
GyoOngyoson: Hanisz Imre, szivargyéra.
Gyallai szivargyar.
Rigyican: Kovacs Jozsef, szivargyara.
N.-Kanizsan: Spanier Ferdinand, szivargyara.
Medec Jozsef, szivargyara.

©oo~NO O~

IX. Lisztmalmok.

Pozsonyban: A malomvolgyi tarsasagé.

X. Gépgyarak.

Pancsovan: llling Ferenc, gépgyara nagyszerd.

Knutzen Henrik gepmUhelyét vasontodevel nagyob-
bitotta.

Nuss és Faith, fényész és gépészek tetemesen
nagyitottak mdhelyiiket embereik szamaval egyiitt.
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Xl.  Gombgyarak.

Budén: A szaru- és femaru gombgyar.

Pesten: Juchdn Jozsef, esztergalyos, csontgombo-
kat kezdett gyartani s valéban folytonosan nagy kelendé-
ségnek oOrvend.

Grosz M, patentgombgyara.

Kajdan Miklés, gombkdtémester patent gombokat
borit.

Gy6rott: Cseh, cimeres gombok készitésével foglal-
kozik.

Xll. Porcellan s kd&edénygyarak.

Herenden (Veszprém megye): Fischer Moric, elégett
gyarat ajbol folépitette s gyartdsat rococco izlésben
mUvészi fejlédésre emelte.

Miskolcon: A porcellan-gyarnak uj vallalkozéja
mindent elkdvet, hogy kozonségét a legjobb gyart-
mannyal lathassa el.

Muranyban: Az ottani kéedénygyar nagyobbittatott.

Xlll. Véllalatok.

Pesten: A gyaralapité tarsasag, mely a pécsi vas-
gyarhoz 40.000 pfrttal jarult; most pedig

Budan: Gyapjufond gyarat épittet.

Asphalt tarsasag.

XIV. Kilonfélék.

Selmecen: Baumann, hurmives, uj taldlményu
hurmdveit késziti.

Kosztolanyban (Barsban): Kocka-talajgyar.

Pesten: Hécsey, pbtkavogyara.

Fogl David, illatvizeket készit a Vadembernél.

Mosch és Boskovitz, illatszergyara.

Heller Farkas, agyagipargyara a Vig-utcaban.
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Wiener és tarsai, karpitos raktara.

Kolle Karoly, mézgamdves.

Kerzlbauer Karoly, szattyanfestdé és nyomtato
mahelye.

Lukarti Jézsef, larvagyara.

Mraz, m(iszerész.

Riedl, fametsz6.

Zograf, nyakravalé gyara.

Warheim, paszomany gyara.

Hermann és Sarkany, packfonggyart allitottak.

Yandrék és Marikovszky urak bronzonté mdhelyt
allitottak.

Vladar G. M keztylgyarat allitott.

Glanz Gusztav, papirpecsét- és jelvénygyarat allitott.

Yanek, tdrcanemez-mhelyt nyitott.

Untersteller Miklds, burnétszelence-gyarat allitott;
munkasait Elsassbdl hivta.

Szilardy, fametsz6 intézete.

Szerelmey Miklds, kényomdaja.

Beimel és Kozma V. nyomdaja, bet(- és stereotyp-
ontddéje.

Greilinger Ferencnél, acél- és sargaréz-bordak
készulnek.

Boldini Péter, szalmakalapgyara.

Dremmel Ferenc, csokoladégyérat allitott.

Auspitz Zsigmond, szaraztészta- és kemeényitégyara.

Liszka, kereskedd, keményitdgyara.

Beregszaszi zongorakészitd megtelepilt és mihe-
lyet nyitott.

Weintraub, gyapotfonast kezdett.

Lindenschmied, masztalos.

Hierart Ferenc, mécskanocokat, fadobozokat, erny6-
villazatot készit nagyban.

Budén: Zsigmond Karoly, sz6nyeggyara.

Ernst Frigyes, diszmugyarnok.

Gy6rott: Heufel Ede, viraggyara.

Kolozsvérott: Laszky és fia, repceolajgyéra.
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Zalaegerszegen: Fiitér Jozsef, uj mazt talalt fol és
készit a konyvkotdk, aranyozék stb. szamara.

Gyongyds-Orosziban: Két banyéat nyitott Polonyi;
mindkett6 érc, ezlst és aranytartalmu.

Zahailon (atengerparton): Mettesich Antal, horgony
és lancgyarat allitott.

Kis-Szanton (Bihar): La&nyi Imre, olajgyara.

Livon (Saros-megye): Burkhardt, tveggyara.

Sz.-Fehérvart: Suerra és Clone, szalamigyara.



A védegylet mordlis hatasa.

Politikai, kozgazdaséagi, tarsadalmi, tudomanyi és
eszmei szemponthol.

A védegylet hatdsat nemcsak az iparra, hanem az
egész nemzeti életre kimutathatjuk.

igy politikailag tiltakozas a kormany alkotmanyelle,
nes torekvéseivel szemben, és igy annak revelalasa-
hogy a nemzet 6nmaga is tud intézkedni sajat sorsa
felett. Tehat a védegylet kizdelmi eszkdz volt, nem az
iparos osztalybol nétt ki, hanem politikusok és allam-
ferfiak inditottdk meg, és vezették fejlédésében is.

Kézgazdasagi tekintetben tagadhatatlanul jo hatéssal
volt az iparra, amint azt az el6bbi jegyzékek vildgosan
mutatjak. Masrészt az ipari es gyari munkat kezdik érteé-
kelni nemzetgazdaséagi szempontbdl is.

Téarsadalmi tekintetben pedig nagy kiegyenlitd hatasa
volt, mint gr. Batthyany Kazmér egyik beszédében ki
is emelte: A jelen egyesulet kiegyenliti az osztalyok,
nemzetiségek, vallasok kozti kilémbségeket és sarloda-
sokat, dsszekoti ugyanolyan érdekutani torekvésben a
foldesurat s a jobbagyat, a magnast s a nemes embert
a polgart s a foldm(vel6t, a magyart s a szlavot, a
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németet és az oladhot, s egyesiti mindezeket ugyanazon
hazanak polgaraivd, mely hazdban az egyenl6ség fog
uralkodni.l (Megvan ez a gondolat Kossuth, Pulszky,
Toth Lérinc, Trefort stb. cikkeiben is.)

Azonkivul csokkentette a fénylzést, egyszerlbbé
tette az életmddot; a nemzeti érzést apolta és fejlesz-
tette, visszatérvén arégi szokasokhoz és a régi, de magyar
ruhdzkodéashoz.

De hatéassal volt a tudomanyra is; még pedig kulo-
nosen a tudomanyos statisztika kifejlédésére.

A védegylet kozponti igazgatésaga ugyanis min-
dent elkdvet, szdmtalan korlevelet kild vidéki osztalyok-
hoz, hogy azok kildjék be ipari statisztikaikat, amelyeket
aztdn az igazgatosag feldolgoztat. Innen is magyarazhatd
az, hogy ekkoriban a Heti Lap-ban oly sok statisztikai
adatot talalunk, amely érdekesen vilagitia meg a kor
kdzgazdasagi viszonyait.

Hatéssal volt a kdzgazdasagi tudoméanyra is, ameny-
nyiben, mint mar lattuk, a kor valamennyi politikusa,
allamférfia és ir6ja foglalkozott a védegyleti és ezzel
szorosan kapcsolatos védvami kérdéssel, alaposan meg-
vitatvdn annak el6nyeit és hatranyait a nemzetre nézve.
Hogy egységes nézetet nem talalunk, ahol az ellentét a
veédvam és a szabadkereskedés kozt kiegyenlitédnék, az
természetes, mert az a kérdés még napjainkban is eré-
sen foglalkoztatja ugy az allamférfiakat, mint tudésokat,
hogy a nemzet melyik rendszert kdvesse.

Volt avédegyletnek még egy més hatésa is, amelyet
eszmeinek nevezhetiink.

A védegyleti mozgalom, a mai kor szemivegén
nézve, azt hiszem, nem valami nagy jelent6ségli. Ha
korunkat nézzlk, lathatjuk, hogy fel-fel tamadnak ilyen
hazafias mozgalmak pl. a 60-as és 80-as években és
legutébb napjainkban a ,,tulipAn mozgalom“, mely alap-

1 Magyar szézatok : 8 (B.K. beszéde a v. e. kozgy(lésén 1844
oktober 6-an.)
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jaban nem mas, mint a védegyleti mozgalomnak egy
szerény és kisebb méretli mésolata.

Mégis ezek a mozgalmak, azt hiszem, azt is bizo-
nyitjak, hogy a védegyletnek egynéhany gyaralapitasan
kivil més hatasa is volt. Fentartotta az iparvodelem
eszméjét és ez szerintem avédegyletnek a legértékesebb
eredménye.

Vagyis a védegyleti mozgalomnak egy utolsé és
talan legszebb emléke az az eszme, amelyb6l Kkisarjad-
zott, s melynek kdszonheti szép sikereit a védegylet is.



