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Petrarca «Szdzatja» és egyik latin koltéi levele.

(Félolvastatott a M. Tud. Akadémia I. osztalyanak 1905. februirins 20-iki
ilésén.)

Petrarca hires Italta mia czim 16-ik Canzonejit nevezem
Szézatnak. Ha parhuzamba dllitjuk a mi Szézatunkkal: szemlél-
heté alakban domborodik ki el6ttink a hazaszeretet két kiilon
formét 61t6 megnyilatkozésa. Az emberi lélek e legnemesebb indu-
lata, az Onzetlen, odaadd, onfeldldozd érzelmek kiapadhatatlan
forrdsa buzog minden f{6ldon, minden népnek kebelében. De
milyen més alakot 6lt mindenutt és mdsként nyilvenul minden
korban! Kozoés inditék, kozos eszmetdrsitds eléfordul minden haza-
fias kélteményben, mely egy nemzet Szézatava emelkedik. Az 630k
kiontott vére dltal megszentelt hely vonzé ereje, vagy emlékek
visszfényének vardzsa, a nemzeti nagy czélokra lelkesité gondo-
latok szolanak hozzdnk Vorosmarty és Petrarca kolteményében
egyarant; de mig ndlunk «a népek hazdja nagy vildg»-gal szemben
bolesbnk és majdan sirunk gyandant tekinthets a fold, «melyen
annyiszor apdink vére folyt», ez a nehezen megvédett édes haza
képezi a nemzeti kultus tdrgydt: Petrarca az idegen zsoldosok dltal
kirabolt virdgos kertet siratja és lelkesit, riadét zeng az idegen
uralom ellen, hivatkozik a latin vér hosi erényére, mely ha élne,
rovid volna a tusa; hiszen «a német vak dith», a barbdr ellen az
6sromal nagysdg Ordkoseinek konnyli diadalmaskodni. Az egyes
vérosok condottiere-lelkti zsarnokai egymés ellen vivott harczaik-
ban hivtdk be az idegent; a visszavonds marczangolja, tépi dara-
bokra a foldet, mely a koltének «mindkét sziilje hamvdt eltakarja»,
a foldet, melyet mint gydmoltalan gyerek elsi lépteivel érintett.
De mélyrehaté kilombség a Petrarca Italia miaja és Vorésmarty
Szdzatja kozt a vildgbirodalom o6rokébe lépett olasz nép nagy em-

. . . . *
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4 HEGEDUS ISTVAN,

lékeire valé hivatkozas. Marius, Cesar tortek német foldre, 6k
nyitottak a német nép keblén sebet, a melyb6l patakzé vértsl iha-
tatlan lett a folyok vize... és most e népbdl egybekerilt gyiilevész
had szabadon dulhat, pusztithat a szent £51don. Es e ponton érint-
kezik Petrarca ltalia migja azzal a latin ko6ltoi levéllel, melyet
sienai Aeneas di Tolomeihez irt, melynek Friedersdorff német for-
ditdsdban’) taldlé czimil adta : K7 menti meg a szerencsétlen hazat ?
A mig az Italia miaban német zsoldosok ellen egyesiilésre hivja
fol az olasz urakat, az egyes varosok fejedelmeit addig a sienai
Aeneas di Tolomeihez intézett koltéi levélben a franczidk ellen
izgat. Mindkét esetben az idegen elleni gytilolet, a biszke civis
Romanus megvetése nyilatkozik meg. Ime, az olasz hazaszeretet
sajatos vondsa: az idegen elleni tusdk szakadatlan ldnczolatat
tinteti fol az olasz torténet. Kozvetlen Petrarca kordt megel8z6
szazad a Hohenstanfenek romai csdszdari nagyravdgydsa-szitotta
kuzdelmek véres emlékeivel van tele. Midén az utolsé Hohenstan-
fent, Corradinot Népoly piaczin Anjou Kdroly lefejeztette 1268.
okt. 29-én: vértanujdava avatta fol egy eszmenek, mely a kozépkor
legeszményibb dbrdandja voit, melvnek jelvénye a rémai birodalom
csdszdri korondja.

A XIV-ik szazadba is belesugdrzik ez eszmény. Nem kisebb
lelkeket ragyog be, mint Dante és Petrarca. Dante VII. Henriket a
mennyei fény dieskorével ovezi halhatatlan mtivében. VIL. Henrik
fia Janos ecseh kiraly, mar 1330-ban betor Italidba, zsoldos csapat-
jaival foldulja FelsGolaszorszag tobb vdrosat. 1333-ban maga a
papa XXII. Jdnos is tdmogatja. Valéis Fulop franeczia csapatjaival
jelenik meg. Vezérei Mirepoix f6marsal, d’Armagnac gréf, langue-
doc-nemesek képezték e csapatok szinét, virdgat. De az Esték
ellenszegiilnek, diadalt aratnak és Janos eseh kiraly dbrandja «el-
szdllt, mint a fast», a mint Gregorovius Réma varos torténetében
mondja. Hs ugyancsak VII. Henrik unokajat IV. Kdrolyt Petrarca
slirtin hivogatja leveleiben.?) IV, Kdroly el is megy Italidba 1355-
ben, de Rémdban a papénak tett igéretéhez képest csak egy napot

1) Franz Petrarcas Poetische Briefe, in Versen iibersetzt und mit
Anmerkungen herausgegeben Von. ¥. Friedersdorff. Halle, 1903.

?) firdekes levelek: Fam. XVIIL. 1, XIX. I, 3, 4, 12, XX. 1, 2,
XXI. 2, XXTII. 2, 8, 9, 14, 15. levelek.
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PETRARCA «SZOZATJA» KS EGYIK LATIN KOLTOI LEVELE. 5

toltott. Petrarca latin koltsi levele, melyr6l Friedersdorfl helyesen
mondja : «sie wird mit Recht seiner beriihmtesten Canzone «Italia
mia» — an Seite gestellt» - - az idegen kapzsisdgdt rajzolja leg-
élénkebb szinekkel: Italia «fényduas egé»-nek, az istenek-lakta fold
vardazslo szépségének hatdsa alatt folgerjedt irigységet, mohé bir-
viigvat megragadd erdvel és a honfi bt kesergésével rajzolja ... és
ugvan 6 késébb a csdszdrsig emlékeit szvi bele szénokias levelei-
ben, melyeket IV. Kérolyhoz intéz. Es ugyan 6 Genua és Velencze
kozt kitort haborn alkalméval a velenczei dogehez irott szénoki
szempontbodl remek levelében a szerencsétlen haza sorsdn kesereg,
melynek békéjét a testvérviszdly foldulja és a haza nevében:
mondjuk az egységes olasz haza nevében békiteni akar, mint a
hogy az [talia mia utolsé versszaka is végzidik :

Csak azt kidltom: béke, béke, héke!

Szegény Petrarca! a torténelem logikdjanak sodrdba kertlt,
mely a romai csdsziri nagyravigvis eszményének hivévé avatta;
mert az olasz hazaszeretet : a vilighatalmi nagyravagyds orokét is
beolvasztd azon inditékok sordba, melyek mélyebbé, ersebbé te-
hették volna, ha nem ép ez elem bontotta volna fol az egyetértést
a lelkekben: nem ez lett veolna a ziirhang a honfi szivek egybe-
dot:bandsdban. Mint Cicero, midén Cesar elesett, a békét hirdeti.
Meghato panasz hangzik fol az Attikushoz irott levelekben. Vidt
tyrannis tyrennus occidit 2" «Quid quacris 2 Omnia plena pacis?*
Que hic video? & wpdbeme xakijs péy, atehode 3¢ ?%) Tehat szép cse-
lekedet volt a Cwesar megolése, de nem ért véget...

Petrarca is hirdeti a békét. Az ltalia mia utolsé szava, mely
a szazadokba belekidltott : Béke. Szépen mondja e szozatrdl Isodoro
del Lungo a Nuora Anthologia mult évi folyamdban irott tanul-
manydban, melynek czime : « Petrarca és az olasz haza.» E buszke
néphez, mely kozott a viszdly orokség gyandnt 6roklédik, hangzik
e sz0zat és azt kidltja [talia fiainak : béke, béke, béke! Hangzék :-
de nem hallgattdk meg és tulelte Italia romldsit, és hozzdnk ugy
jutott el, mint egy eltévedt nép elegidja. De ngvan ez évek harezi

1) Ep. ad. Alt. XIV. 9.
%) U. o.
3) Ep. ad. Alt. XIV. 12,
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6 HEGEDUS ISTVAN.

riadojaval rdzta fol Machiavelli a nemzetet és hivia fol a harcara
«az erényt a vak dih ellen»: e vak dih a furor teutonicus, de
csak hdrom szdz év mulva kezd6dtek meg a szent csatdk az olasz
haza egységének érdekében.»

Ep e hang csendiilt meg tavaly az arezzoi iinnepen Orlando-
nak, az akkori olasz kozoktatdsi miniszternek iinnepi beszédében.
«Béke !» — kidlta a kolté kordnak féuraihoz fordulva és a béke az
6 ajkin abban az id6ben hdborat jelentett, haborat az idegen ellen,
az idegen zsoldosok ellen, ma az 4j életre tdmadt szabad és egy-
séges haza kirdlydban személyesitve latva a «Leventét, kit egész
Ttalia tisztel», hangoztathatja Gjbol e jéslatszerti kidltdst az egész
Vilfig elétt : « Béken.

Erdekes parhuzamba dllitani Petrarcdnak olasz canzonejsit
latin kolt6i levelével. Azota Petrarca egyéniségének bonyolult sz6-
vedékébe tisztdbban lehet latni, midta latin irodalmi munkdssdagat
nagyobb figyelemre méltatjak. Csoddlatos egységbe olvadnak egybe
az ellenmondésok, melyek Petrarcaban: a kozépkori politikai és
valldsi eszmény képviseljében, a clerikusban és troubadour sze-
relmesben, a vallasos kedélyben és szabad gondolkoddéban, a ke-
resztyénben és pogdnyban megnyilatkoznak, ha behatébban vizs-
galjuk gazdag latin levelezését, melyr6l kimerit6, szines nyelvii
tanulmdnyt irt a nagy Dante-bavar Kraus Xaver Ferencz?® és ha
latin kolteményeit tanulmanyozzuk. Az Gszinte hangot, a kézvetlen
érzést kivalt a kolt6i levelekben megérezzuk és Petrarca bdmula-
tosan termékeny koltéi munkdssagaban szerelem, hitélet és haza-
szeretet kifejezésében, a latin hexameterekben és ciceroi béségben
dradd prozdban ugyanazon eszmék, képek és hangok szélanak hoz-
zénk. Szerencsés gondolata Del Lungonak fonidézett tanulmdnyé-
ban, hogy végét kell szakitani annak a téves folfogdsnak, mely
Petrarcat, a Rime és Trionfi irojat, mint az olasz lyrai koltészet
megalapitojat kulon vdlasztd a renaissance tudds képvisel§jétél és
a foltamasztott latin nyelv mtivel§jétél. Del Lungo nem hoz fdl
részleteket, példdkat helyes alldspontjanak igazoldsdara, pedig a
tudomdanyos médszer alkalmazasa sehol termékenyebb talajra nem
vezethetett volna, mint e téren. Elég hivatkoznom a latin koltéi

1) Essays von Franz Xaver Kraus. Berlin 189!. X. Francesco Pe-
trarca in seinem Briefwechsel. (1895—96). 401—546. 1.

244



PETRARCA «8ZOZATJA» ES EGYIK LATIN KOLTO1 LEVELE. 7

levelek kozil az I. 7. levelére, melyet Giacomo Colonnahoz intéz,
melynek Friedersdorff oly helyesen ad Vallomds czimet, vagy
ugyanesak a koltéi levelek kozt II1. 16-ik levelére, Szerelem min-
denhaté hatalmdrol, melyekben foglalt vallomdsok Petrarca élb,
vuld szerelmének kozvetlenebb hangjai, mint a sonettek és can-
zonek stilszert, a troubadour-kéltészet, hagyomdnyos formajaba
ontott, bizonyos allegorikus fatyollal takart megnyilatkozdsa. De
a hol legkevésbé varnank taldlkozasokat: az Africa cz. eposzban
i8 Sophonisbe szerencsétlen szerelmének torténete, mintha csak a
Laura irdnti szerelem typikus mdsa volna. Ez eposz diszkiaddsd-
ban, melyet Petrarca haldlanak 500 éves forduldjan nagy kritikai
es magyardzd készlettel Francesco Corradint eszkozolt az V. konyv-
hez irott jegyzetekben, a majdnem szdszerint el6forduld kifejezé-
sekben lépten-nyomon a Hime koltsje szolal meg. Ep igy vagyunk
az allegorikus pdeztorkolteményekben szintén megnyilatkozd sze-
relmi bdnat és esengés képeivel, melyek Petrarca szerelmi torté-
netenek rejtélyére meglepé vildgot vetnek.

A termeészet irdnti rajongdssal vannak tele Petrarca koltoi
levelei. Vaucluse, Selvapiana, a St. Ambrogio-templom kozelében
foltaldlt magdny leirdsa mintegy realis vondsokat nyujtanak a
lime idealis tdjképéhez. A koltd gondolkoddsdban véghez ment
nagy valtozdsokra szintén a koltéi és prozai levelekben taldlunk
folvilagositdst.

Hitem szerint az [talia mia és az Aeneas di Tolomeihez in-
tézett kolt6i levél parhuzamba dllitva szintén megvilagitja Petrarca
igaz, Gszinte olasz hazaszeretetét, mely nem egy pdrt: guelf vagy
ghibelin politikai szenvedélyét, partos hevét lehelli, hanem a hazd-
nak onfiaitoél Gtott vérzoé sebei f6lott kesergb, de bubdnatdban a
gyilolt idegen ellen folbuzdult sziv mély érzésébél fakad. A két
koltemény kozti pdrhuzam kétségtelenné teszi az Italia mia kelet-
kezésének id6pontjdt is, melyre nézve az olasz irodalomtorténészek
kozt hosszll és heves vita folyt. Ugyanis arr6l van szd, hogy a can-
zoneban el6fordulé eme hely:

Bajor csalasnak latva sok jelét ti,
HAat észre most se tértek ?

A Bajor Lajos 1327-iki hadjdratdra vonatkozik-e, ki Olasz-
orszagba jott a romai csdszdri hagyomény oOrokébe és Romdba
245



8 HEGEDUS ISTVAN.

1328-ban Colonna bibornoktol csdszdrrd korondztatta magdt, de a
pépai székkel kitort viszdlyban gyengébbnek bizonyult és mér egy
év mulva visszatér Németorszdgba, vagy mint d’Ancona igyekszik
bebizonyitani, 1370 tdjt, midén Petrarca ghibellin dbrdndjaibél ki-
gvégyult és a modern ember nemzeti dlldspontjdra emelkedett,
vagy mint a hogy ma koztudatba ment dat kivdlt Carducei, Zum-
bini behaté tanulményainak alapjan 1844 —35-re, a parmai hdbort
1dejére, mikor Petrarca maga is belesodrodott a polgarhdbora kiiz-
delmeibe, menekilni volt kénytelen. Az tnganno Bavaro csak a
német zsoldos csapatok csaldsdra vonatkoznék; mert a XIV-ik
szazadban, taldn ép a Bajor Lajos hadjdratinak emléke gyandnt,
az idegen zsoldos kozds ganyneve bavaro volt, mint a XIX. szd-
zadban a svdjeziak (svizzeri) neve ald foglaltak a zsoldos nép jel-
zését. Cardueei!) tdmaszkodva Luigi Marsilinak, Petrarca kortérsa-
nak, e kolteményrél irt magyardzatdra, melyet ujabban Carlo Gar-
gioli adott ki Bologndban 1863-ban, e versszak értelmezésében
hatdrozottan arra a hangzatos cziml zsoldos esapatra: a Magnu
soctrtasra. 14t vonatkozdst, melyr6] Muratori a kovetkezd képet
nyvujt: «kulondsen 1342-ben folszabadult egy ilyen kulfoldi zsoldos
csapat, melyet a pisaiak szeg6dtettek a firenzeiek ellen Lucea miatt
inditott hadjdratban, a bajor Walter (Gualtieri), Urslingen her-
czege volt e csapat kapitdnya, ki Italia tobbi részébSl is Ossze-
toborzott mds német csapatokat is és hozzdcsatiakoztak mi né-
punkbil szedett zsoldosok; kiknek élén Ettore da Panico és Mar-
zello da Curano bolognai vitézek dllottak, igy alakult meg a nagy
csapat, melyben helyet taldltak pestiferi absque rege et absque lege
viventes de rapinis, nulli parcentes stati, docti ad omne scelus.
(Aun Mediol. in Seript. rer. It. XVI, 718.).

E csapat egvenrubdjdra eziist betlikkel himezve dllott: «Duca
Guernieri, signore della Compania nemico di Dio, di pietd et di
misericordia.» Petrarca e csapat gardzddlkoddsai ellen fakad ki egy
ismeretlenhez irott levelében,® melynek végén folkialt: non est
alius qui pugnet pro nobis, nisi tu Deus noster !

1) Le Rime di Fr. Petrarca di su Gli originali commentate da
(tiosué Carducci e Severino Ferrari, Firenze 1899 (193 --204. 1.).

2) Epist. fam. XXIIL 1. levél; Francisci Petrarche Epist. De rebus
familiaribus et Varie. Editio Josephi Fracassetti Florentin 1863. IIIL.
129--183,
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De még jellemz6bb egy mdsik levele (Epist. fam, XXII, 14.),
melyben, mintha csak a kérdéses versszakra ndna folvildgositast,
igy sz6l: «Ambsr a mit a szerencsétlen itdlok vagy tettetik magu-
kat, hogy nem ldtnak, vagy nem latnak, hogy e rabldcsapat nemn
a harez végett, hanem rablds és eszem-iszom kedveért tanydz ha-
tdraink kozott.» Megragadd erd nyilatkozik meg e levél végén:
«lehetetlen, hogy ily vezérek, ily katondk, ily erkélesok mellett ne
dlljon be minél el6bb a végromlds, vagy ha egy darabig el is oddz-
zuk, ne szakadjon rdank haldlos haborua, ne aludjék ki a béke, ne
szdmiizessék az erény és ugy idegen, valamint onnonkeziink dltal
széttépett hazink ne jusson oOrokszolgasdgra és nyomorult ne
legyen.» Mind e helyek kétségtelenné teszik az idépontot, mikor
az ltalia mia keletkezett. Maga Petrarca irja le Epist. fam. V,
10-ben a parmai hdboru koralményeit, mely egy dltaldnossd fajult
polgarhdborn jellegét 61té magdra, Mert tényleg az Esték, Gonza-
gik, Viscontiak, Sealigerik, Pepolik, Ordelaffik : Parma, Reggio,
Ferrara, Mantova, Milano, Verona, Bologna, Ravenna elegyednek
haboruba. Az estei herczeg fogad német zsoldosokat: mind e ko-
rilmény megmagyardzza Petrarca Szdzatjdt, melynek mintegy
inditékat leplezi le a fonidézett levél kovetkezs helye: «Igy dllvdn
a dolgok, folébred a vdgy a szabadsdg utdn.» E szabadsdg riaddja,
a késGbbi risorgimento el6hangja, az ltalia mia.

De mér az én magyar lelkemet mégis esak nem hagyja békén
Zumbininak egy észrevétele, melyet Petrarca-tanulmdanyok czimiti
derék munkdjdban,') épen az Italia mia keletkezésének korul-
ményeirdl szoltdban tesz. Szorol-széra igy nyilatkozik: «Az 1361,
év alatt Muratori megjegyzi, hogy miutin Italidt német és magyar
zsoldos csapatok foldultdk (az utobbiak, t. i. a magyarok kevés
id6vel el6bb csatlakoztak: ez Zumbini észrevétele), Anglidbél gj
vaddszebek jottek, hogy azt folfaljik.» A torténeti igazsdg az, hogy
volt egy kulon csapat: Magna societas Hungarorum, melynek
Atinai Janos fia Miklés volt a kapitdnya, mely 1361. dpr. 25-én
Tarentéi Lajos szolgdlatiba Iépett Nagy Lajos kirdly kalon enge-
délyére, hogy épen a Magna socictas németjeitol szabaditsa meg a
ndpolyi kirdlysdgot és a szent szék birtokait. Erés eskiivel kotik le
magukat. 37,000 arany forint volt a dija a villalatnak. Igaz, hogy

1) Studi sul Petrarca di B. Zumbini., Firenze 1895. 218. L.
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10 HEGEDUS ISTVAN.

ndpolyi Johanna ezt irja réluk 1361. jun. 10-én: «Néhdny nap 6ta
a magyarok sokasiga kozt veszedelmes egyenetlenség tamadt,
melyet nehéz lecsillapitani, minthogy ez emberek lelke nem ke-
vésbé kemény, mint nyelvok.» De azért mégis csak 6k mentették
meg Olaszorszdgot a tedesca rabbiatél, melyet rabics Germanica
név alatt el6szor emlit I. Nagy Frigyes (Barbarossa) betorése alkal-
méval (1184—1188.) Arrighetto da Settimello : « Et quotiens rabies
sevit Germanica Tuscis Oppida testantur levia, fracta fides.» Hogy
azutdn a magyar csapat folbomlott, az természetes és hogy annak
embereibdl toborzott zsoldosokat a Fehér csapat, melyet angol
csapatnak hivtak, azt valoszintinek mondja Pér Antal.’) A mi ma-
gyarjaink hat csak a rendet akartdk helyrehozni, valamint a bossza
hadjdratdnak is nemes erkélesi indoka volt.
Az ltalia mia még egy helyét kell értelmeznem :

«Mikor virad szabadsig
Ujbél reank, ha nem on vérink altal ?»

Nem felel-e meg pontosan Petrarca fonidézett levele e ki-
fejezésének : subit nuper desiderium libertatis? Igen, a szabadsig
utani ég6 szomjusao' gyotri a kolto lelkét. Egy nagy csalédds em-
léke él szivében. O a Corregioktél folszabaditott Parma szabad-
sdgdban mintegy kezdetét latta az Italia szabadsdgdnak. Csat-
lakozik a Corregiékhoz, mit neki rossz néven is vettek. Ks mi
torténik ? Azzo da Corregio Parmadt, melyet az HEsték igdjabél meg-
szabaditott, 1344. nov. 9-én eladja Estei Obizzonak. lstei Obizzo
tehdat hatalmaba készil ejteni Parmdt. Azonban Filippino da
Gonzaga Mantova és Reggio ura Luchino Viscontitotol segélyt kap,
hogy megvédje Parmdt. Lesbél megtamadja az Estéket, kiket esak
a zsoldos német csapat vitézsége mentett meg, de foglyul esik
Francesco. Ekkor Estei Obizzo szovetkezik Martino della Scalaval,
Taddeo Pepoélival (Bologna urdaval) Ordelaffival, Forli fejedelmével
és Gonzagdra rontanak. A kuzdelem folyamata nem érdekel.
A Petrarca Szézatjanak congedoja : bucsuversszaka, mely a canzo-
nek kedvelt formsdja volt, ép ugy, mint a mi Tinédynk a vers
végén kifejezte a koriilményeket, melyek verse irdséra alkalmat
adtak, a megriadt kolt6 dvatos, tartézkoedd, aggodalmas, majdnem

1) Nagy Lajos 1326—1382. frta Por Antal, 349 I
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esdekld kérését tartalmazza. A harcz, a belviszdly kozepette hir-
deti: Béke, béke, béke, mint a hogy Brutusék Cesar meggyilkoldsa
utan a véres t6rf lengetve kezdkben hirdetik a békét.

De az Aeneas di Tolomeihez intézett levél is ugyanez idé-
pontot igazolja. Rossetti’) forrdsmunkénak bevdlt kiaddsiban a
Jegyzetekben ez a koltoi levél provenientidjat igy adja 16 : «E levél
folirata a Biblioteca Guarneriana d. S. Daniele nel Friuli kéziratai
szovegén kovetkezd : «Sienai Aeneas di Piccolomini ferenczrendi
szerzeteshez irott levél, melyben elpanaszolja Italia sorsdt, melyet
mig belviszdly és polgéri villongdsok marczangoltak, oly barbar
népek rohantak meg, melyeknek valaha 6 parancsolt. A levél
irdsdra okot az a Toscdndban széltében elterjedt hir adott, hogy
Lucea, Toscana varosa, franczia iga ald keriilt. Ezért honszereteté-
t6l sarkalva mondja el panaszit bardtjanak, hogy 6t is részvétre
gerjeszsze.» Rossetti e folirdsban a ezimzett Aeneas di Piccolomini
helyett, Tolomeit vél teendbnek, ki domokosrendi szerzetes, jeles
theologus és nem megvetendé kolté volt. Aeneas di Tolomei kol-
teményeinek kéziratai o Chigi- és Barberini-konyvtarakban taldl-
hatok Romabdny.

A koltéi levél befejezd része bizonyitja, hogy Petrarca 1333-
ban, mely id6ben tortént az itt érintett torténeti esemény, Avignon-
ban volt. Hiszen igy sz0l: «Hejh, de gyotor kétség, mely igaz sze-
retetnek a tarsa. A Rhodanus partjdn, oly tdvol a draga hazdtdl.»
(168—9. v.). Bizonydra a pdpai udvarban értesult XXII. Janos el-
jérdsdrol, ki némikép tdmogatta a franczia kirdly Valois Fulop
nyomdsa alatt a cseh Jdnos vdllalatat. Mondhatnék szinb6l, mert
a valodi gvelf politika a hand off politikdja volt. Ep azért izgat
Petrarca annyiszor és annyi alakban : k6lt6i levelekben (VI. Kele-
menhez, XII. Benedekhez), prozai levelekben és allegorikus pasz-
torkolteményeiben egyarant, hogy a papdk jéjjenek vissza, helyez-
zék 4t székhelyiiket Romdba, mely figgetlenseguket biztositja.
1333-ban igy gondolkodik; 1345-ben mér a szabadsdgot hirdeti,
de 6vatos, tartozkod6 hangu congedoban, majdnem esdekelve. Ez-
utdn fordul a prdgai udvarhoz, és hivja a csdszart. 1347-ben pedig
Rienzit, Roma folszabaditojdnak idvézli. A pdpa hazatérése a

1} Franeisci Petrarchae : Poemata minora quae exstant omina Mediolani.
1831. 1I. 389.

249



12 HEGEDUS ISTVAN.

franczia uralom lerdzdsdt, a csdszdr behivdsa, az apré zsarnokok
megfékezését, Rienzi tribunicia potestasa: a régi romai koztirsa-
sag foltdmasztasdt, az Africa hése, Scipio kordnak djra ébredését
jelenté. Mennyi 4brand, mennyi esalédds! esak egy igaz, egy 8szinte
mély érzelem az igaz; Italia szerelme: az egységes haza, vagy
rémai emlékek szent foldjének ho, igaz szerelme. A latin levél a
gall ellen, az olasz vers a német ellen hirdet hdborut. Es hirdeti
e hdboriat Cicero jelszavival: Béke. béke, béke !
Béke a honfiak kozt, hogy kozos erdvel tamadjanak az

idegenre.

Kz undok sopredéket

«Kilfold pusztai ontjak

Ez édes driga foldre szennyes drrals

zengl az [talia miaban.

Van egy utja az tdvnek,

Mely folidézi korit ismétlen az §si erénynek.

El a remény benneém. hogy megsziin® a durva erdszak.
Ha szégyenleni fogjuk uralmat itt e bitornak.

Ugyanaz a hang, ugyanaz a vagy: az olasz hazaszeretet tor-
téneti rétegében gyokerezd gviilolet az idegen ellen képezi e haza-
szeretet izz6 anvagat: ez izzd anyag tort ki szdzadok mulva Mer-
cantini Garibaldi nétdjaban, melynek refrainje :

Italia rajta, most vagy soha lizd el,
Most vagy soha iizd el, mind az idegent!

Es most alljon itt egymis utan a két koltemény :

Sienai Aeneashoz,
Ko1t61 levél Petrarcatol.

Aeneast ha talilod a Parnassosnak az ormén,
Draga levél, add at iidvozletem 86 neki nyomban,
Stirti séhajtis kozt panaszold-is el ezt a siralmat:
Mert szivesen hallgatja baritom birmi beszédem!

5. Oh jaj, a Parkdk mért nyujtottik ennyire éltem!
Oh milyen dtkos csillag alatt sziileték e vilagra,
Mely ada életerét eme sok bajt litnom e {oldon!
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10,

20.

30.

40.

Megsiratni e but igazén vaj hol van elég kony’ ?
Birja-e méltokép sohajim’ kifejezni a versem

Es hiven elpanaszolni hazdmnak végveszedelmét ?
Bir testemnek minden izében szélani tudna

Emnberi hang vagy volna merdé vas nékem a nyelvem,
Hogy harsognd messze vildgga szornyi keservem !
Hejh, de a hang, az igaz szé cserben hagyja a lelket !
Nem tudom én kibeszélni, mi szégyen, csinya gyalizat
Délni igaba eként s eltiirniink, hogy diadallal

S vad kéjjel forgassa vasat belsénkben az ellen.

Hat nem szintad o sors, te vilag ura, annak a jarméit
Tenni nyakunkra, hagydd a keziink’ hogy verje bilinesre
Ep az a kéz, a melyet hajdan még lanczra mi vertiink ?
Megsajnalna a pan, Ausonia, latva hatalmmad

Mint torik ossze, siratna bizonynyal még a kegyetlen
Hannibal is, nem nézne kozénnyel téged a barbir
Léitva rabul mint kell hurczolnod a gallok igijat,
Kiknek a véréhél dagadott fol a folyamok arja,

Mig a merész Casar fékezte diithoknek a mérgét

S vad hevoket megtirte ordvel harczi tusikon.
Nemesak a nimfik és faunok tesznek tanusigot,

Am tanunak Nereust!) is idézziik a tenger 61ébél;
Mert a midén a bejirt foldnek legszélire értiink

Es evezdkkel csapni merészen kezdtik a tengert,
Okeanos megijedt: zajt hallva len, dsi lakiban,

Széke britannoknak nyita sirt hullamok 6lében.
Mondjam e, Réma miként alapit polgérinak 14j hont,
Es idegenbe falat mnint rak fontartva uralmat ?

Cmsar eszét meg az ital erét is szdmtalan emlék
Hirdeti fennen: Roma 6rok neve é! ama tdjon.
Torquatust®) mellézni taldn jobb, §sei révén

Hirneve jé részét aldozna fol kegyelettel . ..

Biiszke Camillust3) is most mért emlitse 51 ajkam,

1) Nereus, tengeri isten a Nereidik: a tengeri Nymphdk atyja. Jelzi
a tengert ¢és vonatkozik Cesar merész villalatira, ki egész Britanidig

elhatolt.

%) Manlius Torquatus, ki nevét egy zsakményul ejtett nyaklancztol
vette, szintén harczolt a gallok ellen. Rola irja Livius, hogy sajat szét,
mivel tilalma ellen kezdett csatdt, megolette. Innét vonatkozds, hogy
6sei kedvéért felaldozni kegyelete hirneve egy részét.

3) Furius Camillust szdmiizetésébdl visszahivta a nép a gall betorés
alkalmaval. O diadalmasan verte meg n galiokat. A gallokra valé utalis
a fenebbi kapesolatban érthetd.
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S azt a kit a hollé') védett éj-szdrnyival egykor

S téged is, oh Marcellus,?) a ki diadallal a zsdkmanyt
Juppiter oltdran f61 a harmadik izben akasztad?

H4t a paraszt Marius,®) ki ekével szdntogati az

45. Arpinum lankés mezejét s forgatta kapaval,
01dsk1s vasat is mint forgata durva kezében!

Mint dult, pusztita kardja, az ellen latta, csodalta,
Hogy derekabb e paraszt, mint nala az 8si nemesség.
Hejh, de ma megfordult a vilignak a sorja, mikéntha

500, Zivataros felh8é az eget beboritja sotéten,

Nem lathatja vezér fényét a hajos a homalyban,

Elborul éji sotétben a esillagos égnek az arca.

Oh mi gyaldzat, tobb a gyalizatnal. Ime folkel

Szolga @z ur ellen s lesz gyilkos, a folszabadult rab

Védnoke ellen tér s iszonyu addz gyilolettel

Ront a cseléd az urira, ki verte. Tekinti-e nyajas

Szemmel kiszabadult rab a borténe egykori 6rét?

Bdsz bika hogy ha talin szabadult a gylolt eke melldl,

Dofni urat Shajtja, a mig szilfan feni szarvat

60. S bus bdgéssel a puszta bereknek folveri csondjét.
Lybia sivatagin is elébb mered Atlas az égbe
Es biz' elébb csapkodja hiber hab a Kaukazus ormit,
Sasnak a vadsagat is elébb veszik at a galambok,
Hattyufehér szarnyat hamarabb 61t fekete holld,

65. Mintsem a mig lelkében a lancz emléke folujul,
Korbées — vesszé -— vagta sebét a mig érzi a véillan,
Fol nem tdmad a szolga, ha csak nem fé], ura ellen,
Iis nem emel kék foltos kart is ellene dihvel,

Vagy még tiszteletet kolt benne parancsa uranak,

70. Es bizony art, ha a boldog idéknek a fénykora elmult;
Hogy valaha jolétnek oriltiink, uszva gybnyérben;
Mert nyomorult sorsunkba kisér el a ginyos irigység
1%s estiinkén ujong felidézvén régi szeremesénk ;

Ugy hogy a multnak szép emlékei gyotrik a lelket.

(o1}
ot

1) «Kit hollé védetts. Erti Valerius Corvus-t, ki 349-ben, ugyan-
csak a gallok elleni iitkozetben egy orias gallust a sajat fejére szilld
holl6 szerencsés eldjele folytan pArviadalban megoélt (Liv. 7, 25.).

?) M. Claudius Marcellus 222-ben szintén a gallok elleni harczban
az ellenség vezérét Virdumarust elejtvén, ennek lefosztott fegyverzetét
(ez volt a rémai torténetben a harmadik 0. n. spolia opima) felfiiggeszti
Juppiter oltiran.

8) Végre Marcius, ki a Cimbereket verte meg Aque Sextiwnél
102-ben kr. e.
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75.

80.

83.

90.

105,

110,

115.

Nagy diadalmas id6knek a terhe eként szakadott riank.
Széttorik a rabigat mar, bosszira készen a népek.

Fs ha a sors is akarja avagy az olympi magasbol
Kegygyel nem néz rank le az isten: bosszut is Allpak
A leighzott népek elbtt guny tirgya mi lennénk ?

Iis a melyet szabad és diadalmas féldnek a hantja
Elfode, boldog a nép! Mi reank nyomorult sir

Var csak, a mit barbir lab biiszkén megtapos egykor,
Hat ide vitt polgéri viszalyt szito uralomvigy,
Hespériam, hogy dilva emésztik virosid egymist.
Zillott Allapotunkba’ se jott el a szép egyetértés
Szétszakadoz minden kotelék, de uralg a gyiilslség.
Zirzavar atka lepett meg. Mintha tizetve vihartdl
Follazadna hajosnép a korméinyosok ellen :

gy a hajét Eurusnak, a mis Zephyrusnak ereszti,
Mig veszedelmes szirtre sodorja erdvel a hullani.

Oh jaj, a mig félek, hogy emitt rank szorny& Charybdis

Hoz veszedelmet, amottan a zdtonyt rettegem inkabb.
Czéda viszily ad erdt és lelket is elleneinknek.

Vész kozepette magéira hagyatva hajonk siilyed is mar,
Széljatéka gyanant lebeg, 6rvényeknek a sodra

Erre meg arra vivén, bordai recsegve ropognak,

S Dbalrél vagy jobbrél behatol fenekén a viz irja.
Mar a hal&l kozelit, silyos kor gyo6tri hazinkat,
Minden idegszalit sorvaszté méreg emészti,

S rendre kiterjed egész testére enyészetes atka.
Adria arjitol le egészen a tyrheni arig,

Tiszta napunk beborul, eltiinik az éji homilyban.
Fenhéjazva az ellen az Alpes bérei fokardl

Méri irigy szemmel das fo6ldjét Hesperidnak,
Tindérszép tajan legelészik kapzsi szemével.
Varosokat 1at, még nevok’ is megmondni ki tudna?
Annyi a var és annyi a kastély szerte e foldon,

Mennyi homokszem a parton, a mennyi a csillag az égen.

Sokszinit marvanybél épiilt palotikon elandalg ;
Oszlopain felhébe veszé szép csarnokokat lat;

Bamul a draga sok érczen, a mit das bérczei ontnak,
S mint nyit a tenger mindkét partjan biztosan o6blot.
Nézi, csodalja Cerest a mezdén, Bacchust fon a dombon
Aldasat mint szérja, pazalja. Gerezdnek a terhe
Huzza ald le a fit, nydjaknak hallja kolompjat

S a legelén szélgyors paripiknak a ménese vigtat.
Mily ragyogd ég, mily iide volgyek, ezeknek a mélyén
Kristdly tiszta tavak, sok gydgyforris buzog itten,
IF'ényes eziist folyam esillan fol amott a homalyban.
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120. Es milyen illata, ize van itt a gyimélesnek a rengd
Lombnak az arnya koézétt, nem birja csodalni eléggé.
Amde a szent foldon nines mégsem semmi csodasabb,
Mint a miiveltség s istentdl ihlette sziveknek
Biiszke onérzete, mely nem tiirhet barbar uralmat.

125, Ily csodalatvany bilibijjal megigézi az ellent,

S kapzsi szivében szitja a langot epesztve a birvagy

S hajtja ez egyre, bizony nem a szent emlékeken andalg
Es nem atydink hamva irint buzdul kegyeletre,
Axtatlan vért ontani kész, mert f6ldi uralmat

130. Tobbre beesiil mint fenn az egekben az {idv korondjit.

Farkasként ragadoz; hirhedt békéje csak alarcza.

Kis vékonyka gy6kérbdl a cziprus az égbe mered f6l,

Ep igy né a veszély is. Hidd nekem, itt nem is 4ll meg:
Tobbre torekszik a gydva bitor, ki ma még ecsak a Lucea

L5, Puszta faldra tevé a kezét; hdéditva tovabb megy.

Ah, de mit 6xjongsk! Lehet és van egy ttja az tdvnek,
Mely folidézi korat ismétlen az 8si erénynek.
El a remény benneni, hogy megsziin’ a durva erdszalk,
Ha szégyenleni fogjuk uralmat itt e bitornak.

140.  Mert hisz' a kopja, a kard a kezében az itali sarjnak,
Miktél rettege egykor egész fold, s itt a nagy 6sok.
Gyavan nem tiiré Xerxes, Darius hadi népét
Grecia sem, Tomyrist!) nem térte meg a fia veszte
Bs elfogva a perzsa kirdlyt, a nyakat szegi batran.

145.  Asszony volt, de merész, eme tett is férfira vallott,
Hat mi? O hol az er6? Hol a harczi vitézség?
Fegyvert fogni keziinkbe ki tiltja? Ki gyors paripdkon
Szaguldozni? Hajitani kopjat, szallni hajora ?

Oh bizony az, ki magét egyedal hiszi drnak e f5ldon.

150. 8 hirdeti biiszkén szét a vildgba', hogy & a kirdly csak,
Itt hogy ezer van, ha az erény koronija tesz azzéi
Majd meglatja, belatja bizony, hogy mily igazat szdlt
Cyneas egykor, bar Pyrrhus nem hitt a szavinak.
Koénnyebb volt erd8knek Glén szarvasra vadészni,

155, Félénk &6zet elejtni a gyilkos darda hegyével,

Mint a kegyetlen karmu oroszlant szitani diithre!
Most ha megejteni vélte a mély alomba meriiltet
S haléjaba keritni, magat dmitva csalédik.

Tespedségiinkbdl maga vert {61, eltizte az dlmot.

1) A massagetik hirneves kiralyndje, ki az idésebb Cyrust legydzte
és egy vérrel megtoltott edénybe mdrtotta, azt mondvin: Most eleget
ihatsz abbdl, a mi utin szomjuhoztil.
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160. Fij a seb, mit rajtunk iite s ez valahdra félébresat.
Tévedtiink eleget, minekiink mar virrad a jobb kor.
Tobb panasy ellenetek, PArkik, nem hangzik ez ajkon!
Réma megint diadalt ha aratna a Rajna vidékén
Cjra latin birnd ama foldet, melyet a Szajna
165, Jiar be meg azt is, a hol zig, harsog a biiszke Garmmna'!
Reszketeg agg Lortdl sem félve Ggy élni kivinnék.
Hajh, de gyotor kétség, mely igaz szeretetnek a tirsa,
A Rhodanus partjin, oly tivol a driga hazitdl
Fngemet aggasat a szeretett sziilé6foldnek a sorsa.
170.  Rettegek ¢rte, miként ha kiin Allva a marton a tenger
36sz orvényeitdl litndin sodratni anyimat.
I*élelem és a reméry, kiizd és hullinzik e szivben.
Tis levelemben azért born és derit viltja ol egyvmast.
Higyjek-e ? 1%éljek-e ? Sirjak-oriiljek-e, nem tudom én mar,
175, Oly sok balsejtés zaklatja sziinetlen a keblem.
Bz veled és ha taldlsz szdmomra vigaszt a keservben
Oszlasd el mieldblh kétségem, driaga baritorn,

Oh én Italiam!
Petrarca 16. canzone-ja.

Italiam, habir gydgyirt nem adhat

A szé sok mély sebedre.

Mikt6l boritva tested egyre vérzik:

A Tiberis, a PO, az Arno'y lesve

Csak séhajimra hallgat,

Ha ott iilok, mert bimat 6k inegérzik
S nagy isten, esdve kérik

Te tolefl azt velem, hogy szind meg végre
B driga foldet, mit kezed megdaldott.
Uram, de hiat nem latod,

Kis baj, mint tort ki szoérnyii vészbe,
A harez mint verte fékre

S durvitja el a lelket.

1) Tevero-Arno-Pé. K harom folyd jelsi egész ltalidt. D. azért vi-
lasztd ép e hirmat, mert Rémiban megkoszoraztik, az Arno Iirenzére
utal. renze és Romn kozt Areszo a kolté suiildfoldje. A P Lomburdidt
jeloli meg, mint a hol tartozkodott,

AKAD. FRT. A NYELV- ES SZFPTUD, XORvROL., XiX. KT, 6. 82, =
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Atyank, hatalmas jobbod oldja azt meg,
Halljak meg 6k, oh engedd,
Igaz beszédem, mit e gyonge ajk zeng.

Ti, kiknek a sors kezébe adta
Korméanyit!) szép hazanknak

Hit kebletekbél gy kibalt szerelme,
Hogy idegen had szerte dulva jarhat
S a barbar vér patakja

Iroly z6ld gyepiinkre axt pirosra festve.
Csalédas gy megejte,

Hogy mit se latva sokat latni véltek:
tlitet, hitséget druld szivekhben ?

Azt iildik leghevesben,

Ki zsoldot adhat legtobb hadi népnek.
Ez undok sopredéket,

Kiilfold pusztai ontjak

Bz édes driga foldre szennyes arral.
Mikor virad szabadsig

Ujbél reank, ha nem onvérink altal?

Hazink’ a természet jol védte. dtta

Az Alpessel?) ovezvén,

Gatul a német rombold diihének,

De nagyraviagy meg durva énkény

E védfalon atrontva

Romlast hozott. Testiink fedik fekélyek
S bezar egyetlen fészek

Vad és szelid nyajt, nem c¢soda, ha benne
Nyobg az, ki jobb és az tetézi Atkit,
Hogy titri, hordja jarméat

Oly népnek, melynek 6 ura lehetne.
Hisz' él emlékezetbe,

) Ha posto in mano il freno = Dante Purg. XX, 55: Trova’ mi
stretto ne le mani il freno Del governo del regno. Dante e helye emlé-
keztet a kozos forrasra: Vergilins Aen. VI, 600: rerumque reliquit
habenas.

2) Hogy az Alpesek védik Italiat, e gondolat eléfordul Juvenalis-
nal Sat. X, 152: opposuit natura alpemque nivemqhe Plinius hist. nat,
LI, 33: centnm millia excedunt alignando, ubi Germanimn ab Italia

submovent.
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Hogy Marius') a keblén

Sebet nyitott, a vére ugy patakzik,
Hogy 6 szomjtél epedvén

Vizet ivott, de mely a vértél habzék.?)

De hit Cawsar, ki német {6ldre torve
Favek’ fulasztja vérbe,

Melyet fakaszta kardjaink csapasa?
Oh jaj, de hatha sGjt az ég verése

S rossz csillag atka tor le

Miattatok, a kiknek bus viszilya

Lén ennyi baj forrasa,

S legszebb vidékét dulta 161 a t6ldnek.
Mi biin, i vaksag és i szérnyi végzet!
Elvenni a szegénynck

Végsd {alatjdt s ongedvén a gégnek
Onnét, a hol gytilslnek,

Az idegent6] esdve

Kérni segélyt és vasarolni lelket ?
Igaz beszéd ez, ebbe’

Nem sz6] a hangja partos gyiloletnek.

Bajor csalasnak litva sok jeldt ti
Hat észre most se tértek ?
Halilra eskiiszik,?) de jitszik azzal.

1) Réwma Kr, o. 102-ben Aquie Sextin (= a mal Aix les Daignes).
Aix-ben a Fontana di Mario 8rzi ez itkdzet emlékét. A csata emlékére
emelt gula még fenmmaradt a XV. szézadig. A provence-iak mutogattik
még a Victoridnak emelt templomn rowjait, provengal nyelven: lou de
lombre de la Vittori, E templomot keresztyén templonnni valtoztattak
és mint ilyen Santa Vitteria nevet kapott.

2) Diu berve del fiume aqua che sangue. Florus 11, 3: Tanto ardore
pugnatum est eaque cmdes hostium fuit, ut vietor Romanus de cruento
flumine non plus aqua biberit quam sanguinis. Dariusrdl ugyanezt irja
Cicero Tuse. V, 34.

8) Az eredeti szOveghben az eskiivel kapesolatban alzando il dito
(qjjokat folemelve) fordul eld. Tordekes Marsilinek, a Petrarca kortirsinak
magyardzata, melyet magaw is kovettem, ki gy értelmezi ¢ szavakat,
hogy «folemelik Gjjokat és ezt mondjik 7d, 4d» és az egyik megadja ma-
gat minden igaz ok nélkiil, miutin 6t nem érdekli, melyik fél diadal-
maskodik, mert csak rablisra #allott zsoldba. Carducei és Ierrari a ma-
guk jegyzetes kiadasukban itt a gladiatorjatékbol kolesinzott mozzanatot
latnak, hol a gladiator, ha meg akarta magat adni kegyclomre, bal keze
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Nagyobb szégyent, mint kart hoz ¢ kotéstek:
Hisz' bévebben fecsérli

A véretek’, kit bész haragja sarkal.

De bir egy viradattall)

Ebrednétek ti arra, wmint heestlje

Mas azt, magit ki ilyen oleson adja:
Newes latin vér, rajta,

Dobd el, hogy szabadulj biinod terhétdl
i ne esindlj a névbél

Balvanyt, mely puszta arny csak!

Ha téged vad nép vak dithe igy legydzhet
Azt rodd f6l enhibadnak,

Hogy ész meghddol durva nyers erének.

Nem ez a t6ld, hol mint gyerck tipegtem?
New ez a driga fészek

Mely Ova védett gyongéden takarva?
Newm ez hazim, melyhez hizalmat érzek,
Aldott anyiin s szereluiem,

Ki két szilémnek hamvait takarja?
Felottetek hatalma

Ne volna mar? Oh nézzetek a népre,
Kényekben uszé szemmel néz redtok,
Hogy elmiljék oz atok.

Isten. utan c¢sak téletek remélve.

Oh hogy ha megszinnatok

Ebredve hés erényre

S a vak dith ellen rovid volna harcza
Az 0Oserd, ha élne

Olasz szivinklben és nem volna halva!

mutaté ujjat {6lemelte, [déznek is e nézetiik igazoliasara a kolt6hdl maga-
bél: CCCXXXI, 7: Or lasso alzo la mano e l'arme rendo. Régi magyari-
zat: manun tendere = deditionem significare.

B De la wattina a terza

Di voi pensate.

Carducciék igy értelmerzik: Reggeli hirowmn érakor mir az az a leheto
legrovidebb idé alatt és pedig mikor még éhom a test és igy jozan a
lélek. Jelezik Horatius Sat. II, 3: Vernm inpransi mecum disquirite. Az
apostolokrdl is az van mondva a Szentlélek kitoltetése idején: non enim
cbrii sunt, cum sit hora diei tertia. 18n e magyardzatot eréltetettnek tar-
tom. Klasszikus kifejezés lebeghetett a kolté eldtt. Ciceronal eléfordul:
tertio quoque die, Georges igy értelmezi: allemal amr dritten Tage = einen
Tag um den andern. En azt hiszem, hogy az alapgondolatot e homalyos
kifejezésnél eltaldltam.
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Urak, a gyors Idé elszill rohanva
I elrepiil az élet

Es a haldl les ratok buas-sététeu.

Ma még itt vagytok, dm a vég elérhet
S a lélek elhagyatva

Csupasz?) mezetlen bujdos a sététhen.
Hogy utja czélhoz érjen.
Gog-gyiloletnek rizzitok le terhét
Fgét ne fodje el ily felleg drnya.

Ne légyetek mas atka.

Suzanjatok jora a lét ropke percaét,
Szolgaljatok nagy eszinét,

Eszményt valora valtva

A jora torve wmindig lelkesiilten:

Ugy itt 6romot latva

Ott fenn is részetek lesz ¢gi dvben.

Dalom, i elbocesatlak,

De kérlek esinjan sz6lj s Ggyelj magadra;
Mert biiszke emberekhez fogsz te meunni,
Kik telve, oh de mennyi!

Ilossz indulattal, dket elragadja

Bész szenvedély hatalma.

Nomes szivek is vannak,

Kik jét akarnak, jobb, ezekhez térj be

S szolj: A kik csak befogadnak,

Csak azt kidltom: béke, héke, béke!

3) Che Yalma fymudae ¢ sola = A szentirishan olvassuk: Eecl. V,
14. Sicut prodiit ex utero 1atris tuw, sic revertetur nudus et nihil
auferet socum de labore. Iropertins [II, V, 15: Haud ullas portatis opes
Achierontis ad undas, Nudus ab inferna, stulte, vehere rate.
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irodalom kozott. 20 f. — V. Barna F.: Néhény smiiveltségi tirgy neve a magyar-
ban. 60 f. — VI. T%lfy: Rankavis Kleon uj-gorog draméaja. 60 f. — VIL. Imre S :
A nevek uk és iik személyragair6l. 40 f. — VIII. Ballagi M : Emlékbeszéd Székics
Jozsef t. tag f6lott. 40 f. — IX. Vambéry : A torok-tatdr nép primitiv culturdjaban az
égi testek, 20 f. — X. Volf Gy: Batori Laszlé és a Jordanszky-codex bibliafordi-
thsn. 20 f. (1877—1879.) — VIIL. k. I. Dr. Abel J.: Corvin-codexek. 1 K 920 f. —
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Magyarorszagi humanistak és a dunai tudés tarsasig. 1 K 60 f, — IX. Dr. Pozder K. :
Ujperzsa nyelvjarasok. 1 K. — X, Imre S.: Beregszaszi Nagy Pal élete és munkai.
60 f. (1879—1880.) — 1X. k. 1. Budenz J.: KEmlékbeszéd Schiefner Antal k. tag
felett. 20 f. — II. Gr. Zichy A.: A Boro-Budur Jiva szigetén. 80 f — IIL
Ballagy M.: Nyelviink ujabb fejlédése. 40 f. — TIV. Vambeéry: A hunnok és avarok
nemzetisége. 60 f. — V. Hunfalvy P.: A Kan- vagy Petrarka-codex és a kinok.
60 f. — VI. Szasz K.: Emlékbeszéd Lewes Henrik Gyorgy kiilsé tag felett. 10 f. —
VIL. Barna F.: Os vallisunk féistenei. 80 f. — VIIL. Dr. Ruzsicska K.: Schopen-
hauer wsthetikdja. 20 f. — IX. Barna F.: Os vallisunk kisebb isteni lényei és
aldozat szertartisai. 60 f. — X. Dr. Kont I: Lessing mint philologus. 60 f. —
XIL. Bogisich M.: Magyar egyhézi népénekek a XVIIIL. szazadbél. 1 K. — XII.
Simonyt : Az analogia hatésarél, féleg a széképzésben. 40 f. (I880—I881.) — X. k.
1. Simonyi: A jelentéstan alapvonalai. 60 f. — II. Heinrich G : Etzelburg és a
magyar hinmonda. 40 f. — III. Hunfalvy , P.: A M. T. Akadémia és a szuomi
irodalmi térsastg. 40 f. — IV, Joannovies: Ertsiik meg egyméist. 60 f. — V. Ballagi
M. : Baranyai Decsi Janos és Kis-Viczay Péter kozmondasai. 20 f. — VI. Dy. Pece
V.: Euripides tropusai oOsszehasonlitva Aeschylus és Sophokles tropusaival. 1 K
20 f. — VII. Szasz K.: 1d. gréf Teleki Laszlé ismeretlen versei. 20 f. — VIIIL.
Bogisich M. : Cantionale et Passionale Hungaricum. 60 f. — IX. Jakab H.: Az er-
délyi hirlapirodalom torténete 1848-ig. 1 K. — X. Heinrich G.: Emlékbeszéd Klein
Lipét Gyula kiiltag felett. 80 f. — XI. Bartalus: Ujabb adalékok a magyar zene
torténelméhez. 80 f. — XII. Bandczi J: A magyar romanticismus. 20 f — XIII.
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év hoénapjai. 40 f. — VII. Majlath B.: Telegdi Miklés mester magyar katechismusa
1562-ik évbol. 20 f. — VIIL. Dr. Kiss I.: Kaldi Gydrgy nyelve. 1 K. — IX. Gold-

ziher-: A muhammedin jogtudomény eredetérsl. 20 f. — X. Barna F.: Vambéry
 Armin «A magyarok eredete» ezimii miive néhany f6bb allitdsanak birdlata. 1 K
20 f. — XI. Ballagi M.: A nyelvfejlélés torténelmi folytonossdga és a Nyelvor.
40 f. — XII. Vambery : A magyarok eredete és a finn-ugor nyelvészet. I. 60 f.
(1883 —1884) —X1II. K. L. Dr. Kont I.: Senecu tragédiai. 1 K 20 f — II. Dr. Nagy

S.: Szombatos codexek. 60 f. — III. Szasz B.: A reflexiv és vallaserkolesi elem a
koltészetben s TLongfellow. 60 f. — IV. Kuanos és Munkacsi: A belviszonyragok
hasznélata a magyarban. 1 K. V. Vambéry : A magyarok eredete és a finn-ugor

nyelvészet II. 1 K. — VI. Volf Gy.: Kikt6l tannlt a magyar irni, olvasni? 1 K. —
VIL. Thury J.: A kasztamuni-i 16rok nyelvjaras. 1 K. — VIIL. Télfy : Nyelvészeti
mozgalmak a mai gorogoknél. 40 f. — IX. Kalmany L.: Boldogasszony, Osvalla-
sunk istenasszonya. 40 f. — X. Brassai: A mondat Jualismusa. 1 K 20 f. —
XI. Gr. Kuun @.: A kunok nyelvérél és nemzetiségérsl. 80 f. — XII. Abel J.:
Isota Nogarola. 1 K. (1884—18%5.) — XIIL. k. I. Heinrich @.: Kudrun, a monda
és az eposz. 80 f. — II. Barna F.: A votjak nép multja és jelene. 60 f — TIL
Goldziher I.: Palesztina ismeretének haludasa az utolsé harom évtizedben. 80 f. —
IV. Abel J.: A homeroszi Demeter-hymnusrél. 1 K. — V. Barna F.: A voljakok
pogany vallasardl. 40 f. — VI, Searvas Gabor: A régi magyar nyelv szétara. 20 f. —
VII. Budens J.: Egy kis viszhang Vémbéry Avmin ur valaszéra. 40 f. — VIIL Szily
K.: Ki volt Calepinus magyar tolmbesa. 20 f. — IX. Bogisich M. : Szegedi Lénart
énekeskényve. 1 K. — X. Joannovies : Szérendi tanulminyok. L. rész. 60 f. —
XI. Pecy' V.: A kisebb gorog tragikusok tropusai 20 f. — XII Teélfy : Heraclius.
Rankavis Leon hellén driméjn. 60 f. (1885—1886.) — XIV. k. L Abel J.: Az 6- és
kozépkori Terentius biographidk. 80 f. — II. Joannovies: Szérendi tanulményok



II. rész. 8O f. — III. Barna I.: A mordva nép hézassigi szokésai. 60 f. — IV.
Télfy : Jelentés ujhellén munkikrél. 60 f. — V. Kdalmdny L.: Mythologiai nyomok
a magyar nép nyelvében és szokésaiban. 20 f. — VI Putnoky M.: Etymologicum
magnum Romanie. 40 f — VIL Simonyi: A magyar széték. 60 f. — VIIL
Simonye: A nyelvujitis torténetéhez. 40 f. — IX. Brassai : Szérend és accentus.
80 f. — X. Télfy : Hérom franczia hellenista és a volapiik. 40 f. — XI. Némethy
G.: Euhemeri reliquize. 1 K 20 f. — XII. Vikar B.: Gati Istvan steganographidja,
kapesolatban a modern stenographidval. 80 f. (1887—1889.) — X V. K. L. Dr. Schreiner
M. : Az iszlam vallasos mozgalmai az elsd négy szézadban. 60 f. — I "Harassti:
André Chénier koltészete. 3 K. — IIL. Simonyi: Kombindld szbéalkotds. 80 f. —
IV. Hunfalvy P.: Az aranyosszéki mohdcsi nyelvemlékek. 30 f. — V. Zichy 4.:
Psychiatria és politika. 20 f. — VI. Télfy: Ujabb hellén munkik és a hellén
nyelvtanitis. 1 K 20 f. — VII. P. Thewrewk E.: A magyar zene tudoményos téar-
gyaldsa. 40 f. — VIII. Asboth O.: A hangsily a szliv nyelvekben. 1 K 60 f. — IX,
Simonyi : A nyelvujiths és az idegenszeriiségek. 1 K 20 f. — X. T@élfy : Kisfalndy
Kéroly «Mohdes»-a gorogil. 80 f. — XI. Dr. Kégl S.: Tanulményok az tjabbkori
persa irodalom torténetébsl. 3 K. — XIL. Grof Kuun G.: Ujabb adatok a kun
Petrarca-Codexhez. 30 f. (1889—1882.) — X VI. k. I. Finaly : A beszterczei szoszedet.
4 K. — II. Goldziher I.: A poginy arabok koltészetének hagyoménya. 1 K 20 f. —
III. Asboth O.: A szliv szék a magyar nyelvben. 90 f. — IV. Pecz V. : Paraspondylos -
Zotikos kolteménye a vérnai esatardl. 60 f. — V. Télfy : Uj-gorog munkik ismer-
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10 f. — VIL Szamota I.: A Murmelius-féle latin-magyar széjegyzék 1533-bol. 1 K. —
VIII. Hegediis I.: Guarinus és Janus Pannonius. 1 K 60 f. — IX. Dr. Kunos I.:
Kisazsia - torok dialektusairél. 90 f. — X. Hegediis I.: Dicsének Jacobus Ant.
Marcellusra. Irta Janus Pannonius. (1892—1897.) — XVIIL. k. I Dr. Mahler:
Egyiptologiai tanulményok a choronologia korébsl 30 f. — IL. Kunos : Naszreddin
hodsa tréfai. 3 K. — I1I. Kéyl S.: A perzsa népdal. 90 f. — IV. Melich J.: Melyik
nyelvjarasbol valék a magyar nyelv régi német jovevényszavai? 1 K 20 f. —
V. Kozma F.: Brassai Simuel mint wsthetikus és miikritikus. 2 K. — VI. Dézsi L. :
Sz. Agoston reguldinak magyar forditasa Cielius (Banffy) Gergelytél. 2 K. — VII.
Vadnai: Czaké Zsigmond ismeretlen dramai kolteménye. 30 f. — VIIL. Guyomlay :
Szent Istvan veszprémvolgyi donatidjanak gorog szovegérél. 1 K 20 f. — IX. Mahler :
Adalékok az egyiptomi nyelvhez. 60 f — X. Id. Szmnyei J.: Az els6 magyar
bibliographus. 60 f. 188—I1901.) — XVIIL. k. I Gyomlay : Boles Leo Taktikdja
mint magyar torténemi kutforras. 1 K. 20 f. — II. Katona L.: Temesvari Pelbart
Példai. 1 K 20 f. — III Némethy G.: A rémai elegia viszonya a goroghoz. 48 f. —
IV. Thiry J.: A «Behdset-iil-Lugat» csagatdj szétar. 1 K 20 f. — V. Katona L.:
Alexandriai sz Katalin legenddja kozépkori irodalmunkban 1 K 60 f. — VI. Dr. Cserdp
J.: Hataridészadmitds a rémaiaknal. 40 f. — VII. Thiry J.: Térék nyelvemlékek a
. XIV. szézad végéig. 1 kor. — VIIL. Szilasi M.: Adalékok a finn-ugor palatalis
méssalhangzék torténetéhez. 1 kor. — IX. Kégl S.: Szenaji. 3 kor. — X. Katona L.:
A Teleki-codex. 1 kor. 60 f. — XIX. k. I. Bayer: Egy magyar Eszther-drama. 60 f. —
II. Haraszti: A renaissance franczia szinkoltészete és a szinszeriiség. 1 kor. 20 f. —
IIL. Thiry J.: A kozép-dzsiai torok irodalom. 1 kor. 50 f. — IV. Melich J. : A brassé6i
latin-magyar szétar-toredék. 60 f. — V. Pecz V.: A classica philologia jovéje. 60 f.

Megrendelhetdle, a mennyiben még készletben vannak, a Magyar Tud.
Akadémia Konyvkiads-hivataldban Budapest, V. Akadémia-utcza 2.

FRANKLIN-TARSULAT NYOMDAJA,
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