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Md(’)'n Forgdch primdsrodl és biborosrél néhdny
tanulmdnyt adok, nem mulaszthatom el néhdny
szoban vdllalkozdsom okdt adni. Forgdch élet-
rajzdt Soros Pongrdc eléggé Rimeritéen, eredeti
kutatdsok alapjdn irta meg: kimondhatjuk, hogy
az 0 Ritiind munkdja utdn uj életrajz irdsa feles-
leges. Hiszen alig taldlunk Forgdch életében olyan
mozzanatot, melyet 6 kimeritGen meg nem irt
volna; nevezetesen politikai szereplését, amely-
hez még Kdrolyi A. monumentdlis miivének a
megjelenése utdn sem tulsdgosan szdamba vehetd,
amit hozzdadhatndnk.

Midén az elmiilt években Forgdchra vonatkozé
adatok utdn kutattam,esajnosan kellett tapasztal-
nom a Purpura Pannonica monddsdt, hogy mii-
veit a feledékenység pora egészen elboritotta, és
kevés irott emléke maradt meg. De nehdny érde-
kes, kevésbbé feldolgozott adatot sikeriilt taldlnom,
amelyek életrajzdt érdekesen egészitik Ei.



Felhaszndltam azonkiviil az ujabban meg-
jelent, a korra vagy Forgdch személyére vonat-
koz6 munkdkat, okmanytdrakat is; ha meggon-
doljuk, hogy a Soros-féle életrajz utdn jelentek meg
Fraknéinak, Veressnek és Kdrolyinak a korra vonat-
kozo miivei, nem is csoddlkozhatunk, hogy tobb
érdekes mii kindlkozott feldolgozdsra. Azon kiviil
a Nemzeti Muzeumnak Forgdch személyére vonat-
koz0 levéltdrdbdl az életrajzdhoz eddig fel nem hasz-
ndlt gimesi, a jezsuita évkonyvek, az Orsz. levéltdrbdl
a jezsuita kollégiumok akidi szolgdltattak még
érdekes okleveles anyagot a jelen adalékokhoz.
A szerzé torekvése az volt, hogy Forgdch érdemes
személyét arrdl az oldalrdl, amelyrél taldn kevésbbé
ismeretes, az érdeklddonek bemutassa.



Forgach személye, egyéniséze és
o) ]
jelentdsége.

A mai idGk embere alig tudja megérteni azt a kés-
hegyig mend, igazdn meggy5z6désbsl fakads szellemi
harcot, mely a reformaci6 és ellenreformacié koraban
egész Eurdpat langba boritotta. A kor nagyobb érdek-
16déssel nézte a wvallast, mint korunk, valésiggal mint
életsziikségletet, mint szellemi és anyagi életének legjavat
tekintette, dpolta, védte benne. Ez a felfogds — barhogy
is gondolkozzék valaki — a szellemi javak ilyen magasra
becsiilése el6ttiink kell, hogy tiszteletre mélté legyen.
Adassék meg mindkét félnek a tisztesség; a meggydz6dés,
az idedlis javakért valé aggédé gondoskodis hirom szi-
zad mulva is képesek Dbenniink bizonyos tiszteletet
ébreszteni.

Ezen idGk kiilonleges alakuldsai is nagyon befolytak
a kor hangulatinak kifejlésére, melyben Forgich személye
a kiizd6 porondra keriilt. ij harcos szellem arad szét az
erGsen megtiamadott katholikus vilagban. Az iddk méhe
nagy harcokat rejtegetett: szellemit és anyagit. Az egy-
haz talpra all, teljes szellemi vértezetében, 4j harcosok-
kal erGsodik, akik ép oly buzgdk, ép oly tuddsok, ép
Ggy tudnak szivekig hatni sz6val és tollal, mint az djitok.
A vilagi kard a hatalmas Spanyolorszig kezében villog;
amit V. Karoly tervezett nagy harcai kozepett: a protes-
tantizmus kibékitése a katholikus egyhézzal, esetleg el-
nyomésa, azt most fia Il. Fiilép akarja végrehajtani. Mig
Anglia katholikus vértsl azik Erzsébet alatt, gy latszott,
hogy éppen most csap Gssze a bosszildé spanyol kard, a
dél forrévérii népe a hideg északkal. Az ,Armada‘ ku-
darca lehangolja a katholikusokat, de a katholikus koz-
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vélemény, mely ily esetekben bizonyara csak megprébal-
tatast latott, azért nem csiiggedd er6vel folytatja a mind-
inkabb kiélesed6 harcot. Stuart Maria kivégzése bosszival
tolti el a katholikus vilagot; ugy latszott, hogy a nagy
vallashiaborik kora kozel van.

A jezsuitdk phalanxa, a trienti zsinat alapozé mun-
kdja, a hittudomany szokatlan lendiilete, a vitatkozas
grasszilasa, csupa tliz és kitorni kész erd: ezek alkotjak
hatterét Forgich primis ércbs8l 6ntott alakjanak és éles
szilhuettjének.

Forgach jelentGsége a magyar vallasi harcokra
éppen abban &ll, hogy fordulatot és Gj felfogéast hozott,
nem ugyan tokéleteset, s6t sokszor nagyon is korlatoltat
és merevet, de mindenesetre érdekeset. Forgach volt az,
aki a renesszansz piispokok utdn — Olah, Verancsich —
felismeri a ,helyzet titkat“, mit kell kezdeni az ellenrefor-
macié sikere érdekében. Kemény és elszant harcot indit;
ennek érdekében Onzetlen, adakoz6, konyoriiletes, majd
goromba, éles, kemény, néha sziliklatokorii; merev és
hajthatatlan, nem ad fel jogot még akkor sem, ha mar
gy sincs semmi belGle, tiltakozik akkor is, ha észszeriibb
volna a transakcié, a kompromissum. Eletét egy egyenes
vonalba allitja be és ettGl nem tér el. Idealeck embere,
meggydz6déseért kiizd s e tekintetben ellenfeleitsl is csak
ép ugy tiszteletet érdemelhet, akar a katholikusok részcé-
rol szamithat erre egy Thurzé, vagy Bocskay. Soha anyagi
haszon, alattomossig nem fér vas lelkéhez, amit tesz
azért teszi, mert ugy érzi, hogy koételes tenni, mert egy
bels kényszer viszi: a felelsség sok ember iidveért. Es
ezért hajthatatlan. Rokoni kotelék, vérségi kapocs itt
mind nem szamit: ndvére urit Thurz6t hevesen timadja,
Thurzé visszavag keményen, sértGen, de mint maganem-
berek Osszeférnek.

Uj utak, az ellenreformacié igazi kifejlése, Pazméany
felfedezése, megnyerése, ezek Forgich tetterejének tényei.
Eppen ezért gyiilolt alak koraban ép ugy, mint némely,
kevésbbé elfogulatlan elStt, most is. Pulszky Agost'! oly
jelzGkkel halmozza el, mely csak alacsonysagat mutatna

1) Pulszky Agost: Piazmany Péter.
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s e tekintetben 6 sem kiilombozik azoktél a korabeli
glnyvers-faragdktol, kik Forgachot kinos halalra szanjik.
Harcos ember volt, legyiink vele szemben lovagiasak.

Pazméanyt az & partfogasa adja a katholikus egyhaz-
nak s a magyar irodalomnak. Erdekes a két, alapjaban
kiilonb6z6 jellemet parhuzamba éallitani. Forgach sangui-
nikus, Pazmany cholerikus: ez értékesebb, alkotobb ter-
mészet, amaz langolébb, el6retors, korlatot nem ismerd,
erdszakossagra hajlé. Forgach nem is engedékeny, nem
tiirelmes, nem all mindig a diplomaciai finomsag és okos-
sag mesgyéjén, amelyen jarni csak fontolgaté és finom
léptekkel lehet. Nem alkuval, csellel, hanem rohammal
akarja bevenni a varat, amelyen gyakran megsebzi ma-
gét, vagy ha beveszi, foldig lerontjd.

,Orokolte atyja egyeneslelkiiségét és hatirozottsagit
a tettben, szivéssigat tervei megvaldsitasaban. A tamadis
elG6l nem tér ki soha, gyorsan cselekszik, tiirelmetlen,
mert meggy6z&désévé valt elveit vita tirgyava tenni sem
-engedni. Megalkuvast, ha az egyhiz érdekeirdl volt sz6,
nem ismert“?)

Forgachban &smagyar virtus, de egytttal a megujulé
egyhaz kemény csapésokat osztd szelleme 061tott testet. Ezt
igazi meggy8z38dés, szigori 6nmegtagadis, céltudatossag
acélozta, Volt benne egy szent Ambrus, Jeromos és Agos-
ton hajthatatlansagabdl, amazok langelméje nélkiil.

Pazméiny erds fej, erds akarat, de a szenvedélyek
oly kitorései minf Forgachnal, ndla el6 nem fordulnak.
Pazmany inkabb &llott a kor szinvonalan jellemével és
tuddsdval is, mint Forgdch. Forgédch jelleme a katholiciz-
musra hasznos, Pdzmanyé célszeriibb volt. Forgach tehet-
sége nem mulja feliil az atlagot, Pazmanyé kivaltsagos,
bar koriat 6 sem haladja meg eszmékben; Pazméanyban
van valami Martinuzzi politikdjabol, amellett hogy na-
gyobb benne a szentatydk bélesesége és kenetteljessége.
Pizmany jelleme ellenfelei el6tt sem ellenszenves, For-
gaché az. Pazmany személyének van egyéni vardzsa; ez
térit6vé teszi, Forgdch még sajit testvérét sem tudja
mégtériteni.

1) B. Sz. Laszl6: Forgich csalad. 330. 1.
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Forgéachban a jezsuitizmus lovagkora, Pazmanyban a
Muzio Viteleschi generalissdgaval Osszefiiggd ujult irdny
férfiat latjuk ,Pazmany elGkels egyénisége magaviseletének
tébbnyire bizonyos fenkolt tartézkodas szinét tudta koleso-
nozni s e mellett azon benyomast kelteni, mintha mér-
sékletét némi 4ltalanos emberszeretet s hazafiui dthatottsig
idézné el6.“") Hazafisdg és szeretet mindkettGbben meg-
volt, de a harcban ez utébbi olykor elhomalyosul. Egyé-
nileg mindkettd ,jo6 ember®, de kérlelhetetlenek mikor a
vildg szine eldtt a ,Krisztus képét hordozzak“.

Egy kival6 torténetironk jellemzését adjuk a miénk-
hez, midén elmefuttatdsunkat befejezziik.

,2Heves véralkata, biiszke féur volt“, — —

»Atyja a hds Forgach Simon volt, ki szdmos sebet
kapott s osztott a csatatereken. Fidban is katonavér volt.
Csakhogy fia nem a csatik babéraira vagyott. A katholi-
cizmus iskolaiban s fovarosiban az ellenreformaci6é esz-
méinek hatdsa alatt nevelkedeit s e nagy mozgalom baj-
nokava lett.“?)

Forgach érseki pecsétje.

1) Pulszky: i. m. 34. L.
?) Angyal D. Magy. Nemz. tort. VI. 25 —KitiinGen jellemzi még
Ipolyi: Veresmarti M.: 57—58. L.



TForgach Ferene ifjusaga.
b * U O

A Hunt—Paznan nemzetségbsl sarjadt Forgachok a
XVI. szdazadban kivalo szerepet toltéttek be. Egymas utan
vonulnak el elSttiink a kozéletben munkéas szerepet vivs
alakjaik: itt egy Forgach Simon, izig-vérig hés katona,
tiizes, serény lélek, amott egy Forgach Ferenc piispok-
kancellir a magyar Tacitusnak nevezett torténetir6, For-
¢ach Ferenc az érsek és biboros. Eletiik ismerete nélkiil hi-
nyos volna ismeretiink magarél a korrdl is, az akkori tarsa-
dalmi, politikai és vallasi viszonyokrdl, s ez all kiilonésen az
ellenreformaci6é erdteljes harcosarél, Forgach Ferenc bi-
borosrol.’) Az bizonyos, hogy sem a XVIIL szazad elejének
vallasiigyi harcai, sem az ugyanakkor hatalmasan megin-
dulg katholikus ellendramlat sem érthetd meg azon sze-
rep tisztazdsa nélkiil, melyet benne Forgich elfoglalt.

Ha Forgich életérdl s most jelesen ifjusidgardl aka-
runk irni, néhany futé pillantast kell vetniink atyjara is.
A torzset nem feledhetjiik el, ha annak hajtiasardl irunk.
A véralkat, a jellem bizonyos megnyilatkozisait mar az
atyaban is szemlélhetjiik, mid6n a fiurél szélunk. Atyja
Forgach Simon ,tetteibG6l erds akaratu embernek tiinik
elénk, ki nem igen vilégatés eszkozeiben. Az orszag ér-
dekeit ernyedetlen buzgalommal szolgalta, melyhez tigye-
sen tudta kapcsolni sajat el6nyeinek munkaldsat, Lelkii-

1) A Forgich csalidra és nevezetes tagjaira vonatkozodlag
1. a csalad-torténetet : Bartfai Szab6é Léaszl6 dr.: A Huntpaznan-
nemzetségbeli Forgich csalad torténete. Esztergom. 1910. V. 6. még :
Soros Pongric: Forgich Simon béard. 1899. S6ros Pongrac: Forgach
Ferenc. Szdazadok 1896. Soros Pongrac: Forgich Ferenc a biboros.
Szdzadok 1901. Komaromy Andrés: Forgach Ferenc (Magyar Hirlap
albuma 1897.) Bartfai Szabd Laszlé: Forgach Ferenc (Tort. életraj-
zok XX). 1904.
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lete fogékony volt a nemesebb érzések irdnt is“.") Anyja
Abisi Z6lyomi Katalin révén rokonsigot tartott a Bathory
fejedelmi csaladdal.?) :

Forgach Simon, miutdn mar Lippa alatt tizenegy se-
bet kapott (1551), a kovetkezd évben mar a Temesvarott
hgseisen kiizdé Losonczi mellett harcol 6tven valogatott
lovassal. Losonczi kivonuldsakor a hata megett all6 For-
gich és Perez Alonzé nevét hangoztatva rendezte a hit-
szegben tamad6 tordk ellen a védelmet. Forgach orran
megsebesiilve 1552. jul. 27-én a tér6kok fogsigaba keriilt
s csak kell6 valtsiagdij lefizetése utin bocsitottak sza-
badon.?) ¥

Kiszabadulasa utin nemsokara 15564. év koriil vette

el Pemfflinger Sebestyén leanyat, Pemfflinger Mark nagy-
szebeni kirdlybir6 leanyat.t) A mivelt és tanult asszony
erbsen huzott a lutherdnus vallishoz, ami rem is csoda,
mert a Pemfflinger csalad az elsGk kozt volt, mely a luthe-
ranizmust az erdélyi szdszok kozt terjesztette. A fele-
ség hatasat vallasi tekintetben oly nagynak tartjak a férjre,
hogy némelyek szerint Forgich S. éppen ezért lett volna
protestanssa. Az igazsig az, hogy a Forgach csaldd leg-
tobb tagja méar elGbb hajlott a protestins tanok felé.
Varday érsek 1549 juniusdban arrél értesiti a kiralyt,
hogy a Forgachok Komjatiban egyhézi férfiak nélkiil, az
istentiszteletek régi formait mellzve, Luther és Zwingli
eretnek tanitdsai szerint tesznek eleget vallasi koteles-
ségeiknek, sGt jobbagyaikat is nyiltan hasonléra kény-
szeritik.?) y

Az 1550 febr. 13-iki keltezéssel ellatott kegyelmezd
irat, mely a Forgachokat a kirdly kegyelmébe ismét visz-
szafogadja elss feltétel gyanant koveteli, hogy a Forgachok,
feleségeik és gyermekeik felhagyva a téves és biinds dog-

1) B. Szab6 Laszl6 dr.: A Hunt-Paznan nemzetségbeli Forgich
csalad torténete. 304. I. '

¥) Séros Pongrac: G. Forgiach S. baré. 1. 1,

%) Sorés P.i. m. 5. L.

%) Séros P. i. m. 7. 1. A Pemfflingerek eredetére nézve 1. B.
Szabé L. i. m. 778. 1. jegyzet. v. 6. még Fabritius: Pemfflinger M.
szdsz grof élete. Bpest. 1875.

%) Szab6 L.: i. m. 220. 1.
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makkal és hibas -tanokkal, az igaz &si katholikus hitet
elismerik, tartjak és megdrzik, azt alattvaldiknak katho-
likus papok 4ltal hirdettetik és tanittatjak, a szentségeket,
szertartasokat és szokasokat a romai katholikus anya-
szentegyhaz szokdsa szerint szolgaltatjak ki és meg-
tartjak.’)

De a Forgichok az intelemre nem sokat hederitettek,
az oreg Forgiach Zsigmondot és nagyobb fiait mar bajos
volt a protestantizmustdl eltériteni. Simon és Imre protes-
tansoknak maradtak, csak Ferenc a késGbbi varadi piis-
pok, a torténetiro, lett katholikussa.

Ily moédon Forgach Simon gyermekei is mind pro-
testans vallasban nevelkedtek. Tekintve az atya és anya
buzgé vallisossigat, nagy gondot fordithattak arra, hogy
a gyermekek mir korin ismerjék, tanuljak hitiiket. Simon
csak keveset idGzhetett csalddja korében, mely szépen
gyarapodott. A csalddi torténet a genealogiai tablan a
kovetkezd gyermekeket nevezi meg: Erzsébet (sz. 1558.),
Zsigmond (sz. 1559.), Ferenc (sz. 1560.), Kata (sz. 1562.),
Balazs (sz. 1564.), Zséfia (sz. 1568.), Margit (sz. 1572.),
Janos (sz. 1573.), Mihaly (sz. ?).

Nagy harcos esztendd volt az 1566-ik, a szigetvari
ostrom éve, mikor is a nagy harcokban Forgach Simon
is lankadatlanul forgatta a kardot. Ekkor érte az atyai
orom Ferenc fidnak sziiletésével. A csalddi esemény az
Osi kastélyban, Komjatiban torténhetett, ahol a csaladta-
gok 4llanddan tartézkodtak, mely mar a XIII. szdzadban
az oroklott birtokok kozé tartozik. A sziiletés esztende-
jének az 1566. évet kell venniink, ambar e tekintetben
eddig is nagyon megoszlottak a vélemények.’) Hogy Fe-
renc korban masodik helyen all a fiuk kozt azt F. Simon-

1) B. Szab6 L.: i. m. 221. L

?) Maga Ipolyi nem mond ki hatdrozott véleményt: ,, 1560 —
vagy masok szerint — 1566-ban sziiletett.« (Veresmarti Mihdly élete
és munkai. 1875, 53. 1) Tényleg e két pont koriil kell keresniink
sziiletése évét. SGros P. hivatkozdssal a Frakndi altal kozolt ada-
tokra, 1566-ra teszi a sziiletés évét és joggal. (S6rds P.: i. m. 578. 1)
»Mikor 6 — irja Fraknéi — 1589-ben a kiralyt6l veszprémi piispokké
kineveztetett és V. Sixtus pépanak bemutattatott, mivel csak 23
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nak 1598. febr. 28-4n Pozsonyban kelt végrendeletébdl
allapithatjuk meg. ,Ketten peniglen kissebbik fiaim az két
oregbik bdttyokat igen megbdocsiilljék semmit & hirek nél-
kiil és akarattyuk nélkiil ne cselekedgyenek, hanem az &
tanidcsaktul fiigjenek mindenekben, ugy mint kik mind
id6vel mind autoritassal okossdggal és verum experientia
ndlokndl superiorbak.“")

éves volt és igy a kanoni korhoz még hét esztendd hianyzott, a
papai meger0sitést el nem nyerte.“ (Frakndi V.: ,A magyar kiralyi
kegyuri jog.“ 1895. 283. 1) Még meggysz0bb érveket szolgiltat az
1566. év mellett ugyanezen miihoz csatolt okmanytarban kozolt le-
vele Gesualdo bibornoknak, amelyben a magyarorszagi pilispoki
székek betéltése miatt panaszkodik Rudolf el6tt. ,Nam cum Fran-
cisco Forgach, quaem maiestas vestra ad Vesprimiensem epicopatum
nominavit, quaedam desint, quae ex veterum sacrorum canonum et
Tridentini concilii decretis requiruntur, eaque gravissima, vereor
ne sanctitas sua huic expeditioni non ita facile hoe quidem tempore
assentiatur, satiusque putet, cum ex processu constat annum XXIII.
non excedere, eum aliud tempus exspectare, in quo fidei probitatis,
atque doctrinae suae certiora signa dando fructum percipere possit eum,
quem modo tam iustis de causis aetateque non idonea differre sanc-
titati suae forsan videbitur.« (Oklevéltir. 129. 1.)

Ezzel szemben B. Szab6 L. id. miivében emlitést tesz egy
végrendeletrdl, melyet Forgach Simon, az atya 1562. apr. 1-én tett
Ovarott. E végrendeletben ,feleségét és két kis fiat Isten, a kirily
és barataira bizza.“ (305 1) Ennek kovetkeztében a munka masik
helyén (489.1.) Ferencrdl azt irja,hogy nagyon valészinii, hogy 1560-ban
sziiletett. ,Hogy a papai leiratban csak tévedésbdl allhat (ha az ere-
detiben csakugyan benn volt), hogy Forgidch Ferenc 1589-ben 23 éves
volt* kitiinik szerinte (i. m. 782. 1. 267. jegyz. és T88. l. 372. jegyz.)
abbdl, hogy a végrendelet idején mar ¢élt. — Azonban a pdpai leirat
éppen mint valami hallatlan visszaélést emeli ki Forgdch 23 éves
korat, a szovegbdl ezt akarki is kiveheti, ami nem volna helyén valo,
ha a kanoni korbol esak méasfél, vagy legfeljebb két év hianyzanék.
Azonkiviil Sords P. felfedezte Forgiach Zsigmond, Ferenc batyjanak
meghivo levelét dcese temetésére (a Himmelreich apathoz intézett
s a pannonhalmi lvtarban 1év6 invitalé levél kozolve: Szazadok,
1905. 779. 1. Sorostdl), melyben Forgdch Zsigmond Gcesét 1615-ben
kifejezetten 49 évesnek mondja. Az évszamok ily talalkozdsa, s a
testvér bizonysiga nemcsak valdsziniivé de bizonyossa is teszi, hogy
Forgich Ferenc 1566-ban szfiletett — A végrendeletben emlitett
két fiu k6zil az egyik Zsigmond — errdl nincs kétség — a masik
pedig valamelyik csecsemd koraban elhaldlozott gyermek lehetett,

) Nemz. mizeumi Forgédch lvtar.
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A kis Ferenc gyermekkorarél semmit sem tudunk.?)
A boélesd koriil, mely a jovd idék harcos emberét ringatta,
nagy harcok dualtak; Magyarorszdg csatatér volt, kelet és
nyugat iitk6z6pontja. A harcos idék a gyermektsl tavol
tartottak atyjat, a hGs Simont. Ha néha pihenni hazatért
s a kis gyermekek korében, kikkel béven megaldotta az
ég, hovahamar felolvadt harcokban keményedett szive,
forr6 vére, nagy hazaszeretete csakhamar elvitte a csa-
tdk mezejére.

Hat éves lehetett a kis Ferenc, mikor mar csakugyan
tapasztalhatta, hogy erdsen harcias viligban kezdte meg
életét: a torok 1572. év végén a felvidék ellen tdmadott’
Forgach Lévara kiildte Surdanyban tartézkodé csaladjat a
fenyeget6 veszedelem eldl, maga pedig a torok elé vetette
magét.?)

A Forgach-fiu ezalatt ifjuva serdiilt. Atyja terjedel-
mes joszdgain is megfordulhatott, tdborozasaiban talan
itt-ott elkisérte. Nem tudjuk, érintkezett-e a hires Forgach
Ferenc varadi piispokkel és erdélyi kancellarral, s igy en-
nek katholizal6é torekvései hatottak-e Ferenciinkre. Kiilon-
ben is tekintve, hogy F. Ferenc, a pilispok-kancellar, mar
1577-ben meghalt, ily hatast alig tartunk valdszininek.
Csodalatos, hogy B. Szabé L. még ily hatasrdl beszél
Fraknéinak aldbb idézendd megéllapitasai utan, mely egész
mas koriilménynek tudja be Ferenciink katholizalasat.?)
Ebben a korban 10—12. évében Ferenciink még alig gon-
dolt a katholikus hit felvételére.

A fiu életére, jové palyajara rendkiviil fontos volt
Bathory Istvdn lengyel kirdly udvardban valé tartézko-

1 Csekélység, de megemlitjiik azt a meghat6 szeretetet, mely-
lyel j6 Oreganyjuk viseltetett irantuk. Szentjobrél irja fidnak, Si-
monnak, hogy igen szeretné kis unokait litni. ,Hallotta, hogy a fe-
jedelmek megirjak egymasnak képeiket; bolondsagnak vélte az éle-
tet, de mert csak az képeket latna is az gyermekeknek, konnyebb
volna sokkal. Kéri, hogy gyakran irjon a gyermekekrdl,“ (Forgach-
levéltar. Kozli B. Szabd Ldszl6: Forgich Ferenc. 218—219 1.)

%) Sorés P. i. m. 33. 1.

3) Hasonlé nevii nagybdtyja behatdsa alatt ifju kordban visz-
szatér a katholikus egyhazba“ B. Sz. L. itt Ipolyi véleményét adja
ugyan, de csoddlatosan nem tudja Frakndi kutatasai folytdnismeretes,
alabb idézendd tényt. B. Szabé L. i. m. 489. 1.
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dasa. A rokon Bithory a két Forgach fiut, Zsigmondot
és Ferencet szivesen latta udvaraban, mar csak a jo
viszonynal fogva is mely kozte és a Forgachok, neve-
zetesen pedig Forgach Ferenc piispok-kancellar kozt
fennallott.

Mint konnyen elképzelhetd, a tiszta katholikus kor-
nyezet, a buzgén vallasos Bathory udvara megtették ha-
tasukat Ferenciinkre.

Nem csalédunk, ha azt hissziik, hogy nagy hatassal
volt rd Possevino jeuzsita atyja is,’) aki diplomaciai ki-
kiildetésben Magyar és Lengyelorszagot bejarta. Erélye,
tevékenysége valéban bamulatos volt. Az § siirgetésére
allitotta fel Bathory Istvian Kolozsvarott az elsé jezsuita
kollégiumot. Nagyvaradra utaztdban rabeszélt, egy elGkeld
nemest, hogy fiat a kolozsvari jezsuita kollégiumba kiildje.?)

Es e fiu Pazmany Péter volt.?)

Possevino magyarorszagi utjaban Forgich Simonnal
eléggé meghitt viszonyba keriilt. Tobbszor kikérte véle-
ményét politikai iigyekben; mellékesen azt a gondolatot
is taplalta magaban, hogy a féurat jé volna a katholikus
vallas szdmira megnyerni.!) Ami nem sikeriilt az atyinal
megprobalhatta a fiunél is. Azért kézenfekvdnek latszik,
hogy Possevinonak, aki mint alabb latni fogjuk nagyon is
érdekl6dott®) a Forgach-fiak feldl, okvetleniil hatdsa volt
Ferenciinkre.

Possevino 1584 febr. 17-én Bathoryhoz irt levelében
is megemlékezik a Forgach fiukrdl, kik koziil ketts a len-

1) V. 6. Fraknéi V. Egy jezsuita diplomata hazidnkban. Kath.
Szemle. 1902.

*) Fraknéi u. o. 607. 1.

%) Kardcsonyi I. Magyarorszag egyhdztorténe. Nagyvarad. 1906.
153. 1. Pazmany P. ifjusiga. U. a.-t6l. Religio-ban 1907. évfolyam
367—368. 1.

%) 1584. jan. 16. Romdba kiildtt jelentés. Fraknéi V. Magyar-
orszag egyhazi és politikai Osszekottetése a romai szentszékkel.
Budapest, 1903. 184. és 520. 1., 631. jegyz.

®) V. 6. T. L. Forgdch Ferenc és Possevino, Religio. 1911. 291—
92. 1. E cikkben a szerz8 Fraknéitol felfedezett, alabb kozlendd ada-
tokat, melyek Forgich attérését megvildgitjak, nem hasznilja fel,
amint latszik, kikertilték figyelmdét a megfeleld jegyzetek.
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gyel udvarban van, egyet pedig az atya Kassidn mutatott
be neki.')

Bathory az ifju Forgachot avval is Kkitiintette, hogy
Béathory Endre mellé adta, aki a meghdditott Lifland tar-
tomany hoédolatat adta at a papanak s egyuttal az egy-
hazi palyara akart elGkésziilni az 6rék virosban. Nincs
red adatunk, de szabad sejteniink, hogy a buzgé Bathory
ezzel talan be akarta tetdzni az ifju lelkében mar utébbi
kornyezetében megindult lelki Aatalakuldsokat, amelyek
mindenképpen buzgé katholikus rokonsaga és kornyezete
behatdsa alatt lelkében megindultak. Egy olyan komoly
és mély jellemii ifju, mint Forgach, katholikus rokonokkal
és kornyezettel koriilvéve nem térhetett ki kozénnyel a
vallasi kérdések el5l. Tudjuk, hogy nagybatyja Forgach piis-
pOk-kancellar nagy térit6i buzgalmirdl volt nevezetes.
Err6l még a lengyel Kkirdly is megemlékezik. Ezért, mig
Fraknoi végleg el nem dontétte rémai kutaidsai alapjin
sokan hajlandék voltak Ferenciink katholizdldsat is az &
behatdsanak tulajdonitani.?)

Ferenciink megtérésének torténetében szilard alapon
allunk, mi6éta Fraknoi eredeti feljegyzésekkel szamol be
a nevezetes eseményrdl. Bathory Endre kovetsége 1583
0szén Romaba indult; nov. 80-an érkezett az 6rok varosba,
ahol a vatikani palotidnak azt a részét rendezték be neki
szallasul, -ahol VIIL Ince is lakott; amint errdl 1583. szept.
3-a4n az allamtitkdr mar el6re értesitette Possevinét.

A hatalmas benyomasok csak siettették az ifju lelké-
ben bizonyara mar ébredezd vigyak valdra valtdsat,
azaz a kath. hitre valé végleges attérést. Lathatta itt,

1) yut iam duos regiae maiestati vestrae filios tradidit, terti-
umque mihi optimae spei adolescentem stitit. (T. i. Forgach Simon)
Fraknéi: i. m. 184. 1. 520. 1. 632. jegyz.

2) Soros P. ,Ehhez jutott nevelésbe a kis Ferenc, ennek héazi-
bél jutott késGbb a jezsuitdkhoz s igy nyerte kath. nevelését“ i m.
579. L. Ipolyi is felveti e gondolatot (Ha szamba vessziik, amit Ba-
thory Istvdn a historikus Forgich F. hitterjesztd buzgdsagardl ir a
papanak, ez igen valdsziniinek latszik.) I m, 194—95. 1. Mashelyt
Sords : ,,Forgich Ferenc grof kiképzése aligha nagybatyja érdeme*
Magyar Kultura 1915. 321. 1. Karacsonyi J. magyar egyhaztorténe-
tének ismertetése.

2
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hogy ez a katholicizmus micsoda ifju erdvel liikktet a
kozpontban, meg azutan Roma kovei beszéltek neki az
itt egybefolyé mult és jelen nagy tényeir6l s mindenek
el6tt ennek megszemélyesitdjérél a nagy, apostoli és ka-
tholikus egyhazrél.

Nem csoda, hogy a 17—18 éves Forgich most mar
végleg és hivatalosan is elhagyja atyja hitét. Forgachunk
megtérésének irdsos bizonyitéka Possevinénak Pragabol
a bibornok-allamtitkarhoz intézett levele, amelyben kozli,
hogy Forgich Simon fiat Bathory Endre visszahivésa
utan Paduiban akarja iskoldztatni. NagyjelentGségii, hogy
az ifju megmaradjon a katholikus hitben, amelyet ezen
ttjaban, ezekben a hénapokban vett fel.!)

Mint Bathory Endre, Ggy az ujonnan megtért For-
gach is az egyhézi szolgilatra akarta szentelni életét.
A tanulméanyokat mihamarabb meg kellett kezdenie. A
csodalatosan éber Possevino atya figyelemmel kiséri
a torekvé magyar ifjat; figyelmének eredménye az a
levél, amelyben 1584 majus 14-én értesitette az atyat
fidnak jO egészsége és a tanulmanyokban valé elShala-
dasa fel6l.

Forgach Simon méajus 19-én Herknekten kelt valasza
pontos datummal emlékezik meg a jezsuita atya levelé-
r6l. Kifejezi azon o6hajtisat, hogy a tobbi levelében is

1) Possevino levele 1584, julius 16-an kelt. Frakndi : 520.635. .
jegyz.: ,Di grande momento €, che quel giovane persista nella re-
ligione cattolica, la quale egli ha in questo viaggio, che questi
mesi adietro fece, abbracciato“. Nunt. Germaniae.

Forgach megtérésérdl értekezik : T. L. Forgach és PPossevino :
Religio 1911. 291. I, Dudek J. dr.: Piazmany P. Nyitrdn u. a. 1907.
108 —110.; Cserenyei Istvan dr.: Nyitra plispokei a XVI. szazad-
ban. u. o. 1910. 329, 1.

Csodélatos, hogy még Fraknoéi kozlése utan is ugy ir T. L.:
»0 is (t. i. Forgdch) a prot. vallisban nevelkedett, de valdszini,
hogy még egészen fiatalon nagybatyjanak Forgich F. erdélyi piis-
poknek buzditisara Kolozsvart elhagyja a luth. hitet és visszatér
0si vallasara“ Forgach és Possevino. Religio 1911. 291.

Legfeltiin6bb azonban, hogy B. Szab6 L. szerint még nagy-
batyja befolydsinak engedve tért at kath. hitre. (i. m. 322. 1)
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orvendetes hiradassal szolgiljon anyjanak fiuk egészsége
és tanulméanyaiban valé haladasarol.?)

Néhiny héttel utébb Forgich Simon értesiti Posse-
vinét, hogy fiat, miutdn a lengyel kirdly Bathory Endrét
visszahivta R6mabdl, 6 sem hagyja Roéméiban, hanem
szeretné, ha Paduiban folytatna tanulméanyait. Ezt onnan
tudjuk, mert Possevino atya 1584 junius 16-an igy ir
Prigabdl a bibornok allamtitkarhoz: , Az illet6 tr (F. Simon)
Endrével, a kirdly unokadccsével elkiildte fiai koziil az
egyiket, akir6l most nekem azt irja, hogy ha Endre her-
ceget vissza hivjdk Lengyelorszagba, Paduaban fogja Gt
elhelyezni. Nagy jelentGségii, hogy ezen ifji megmarad-
jon a kath. hitben, amelyet ez utjaban e hoénapokban
vett fel“.”) ‘

Tehat a terv az éleslatasi Possevino elGtt nem volt
rokonszenves, mert féltette az ifja hitét. Minekutanna —
irja Possevino januiar 16-iki levelében — Padudban ma-
gyarok és masok tévhitiket eltitkoljak és megrontjdk az
ottani életet, kérem urasidgodat értekezzék Reszki trral
(Bathory E. kiséretében levd lengyel) és hogy valamely
romai papnevelGben taldljon befogadast.“?)

A levélnek eredményeként a bibornok-allamtitkar
igy vélaszolt Possevinonak: ,Oszentsége szivesen vett tu-
domast azon részletek felgl, melyeket Forgach tr fidra
vonatkoz6lag ko6zolt. Minden meg fog torténni avéghbdl,
hogy itt maradjon“.*)

Forgach tehit a jezsuita atya elSrelaté gondossaga-
b6l Romaban folytatta tanulmanyait. Viragkoraban allott
ekkor a vitatkoz6 hittudomény a nagy Bellarmin szellemi
égisze alatt. A nagy vitiz6 harcos lelke éppilgy hatott
Forgdchra, mint Pazméanyra, kozvetlen utédjara: mind-

1) A protestians fGur és a jezsuita atya joviszonyit kifejezi a

a levél szivélyes hangu megszélitisa: ,Igen tisztelendé atyam,

Krisztusban uram és tisztelt baritom !“ Latin eredetije a vatikéani

levéltirban. — Sords: Forgach S. 40. 1. jegyz. — Fraknéi: i. m.
520. 1. 636. jegyz. '

) Fraknoéi: i m. III. 184, és 520. 1. 635. jegyz., olasz szoveggel.

%) U. o. 637. jegyz. olasz szoveggel, melyet itt adunk vissza
magyarul.

4 U. o. 638. jegyz.

N Pis
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kettd itt nyerte azt a lelki fegyverzetet, amellyel fel-
ovezve olyan nagyardnyu gydzelmes harcokat folytat-
hattak.

Forgach a harcos katholicizmust, amely e korban
annyira helyén valé volt, a kor legnagyobb hittudésanak
ajkargl tanuita megismerni és szivvel is izig-vérig ma-
gdéva tenni.

Forgach rémai tartézkodasit megvildgitja egy érde-
kes levele, melyet 1586 nyaran atyjahoz intézet.?)

A levélben részletesen leirja Bathory Endrének, aki
ekkor mar bibornok? fogadtatisat. Elmondja, mily ki-
tiintetSleg fogadtik .a biborosok, nunciusok és maga a
papa, aki még azt sem engedte meg, hogy Dbiretumat
levegye a fejérsl, bar ezt tiszteletbsl tobbszor megkisé-
relte. Ki is nevezte két kongregiacioba s Ametina varos
kormanyzasat rabizta, mert kival6 okossidga miatt nagyra
becsiilte.”) Neki magénak is nagy hasznara van ittléte,
nemcsak hogy koszOnetét fejezheti ki, hogy szinte min-
dent neki koszonhet tanulasat illetdleg, de kozbenjarasa
iigyeit nagyon is elére viheti. Csak az a baj, hogy kevés
a pénz,*) alig van tiz vagy egynéhany scudija, mert ket-
tGjiiknek ezer tallért kiildott ugyan a kirdly, de méar ez
elfogyott, s eddig is csupan bizonyos Vergilius Crescen-

1) A levél kelte: 1586. julius 22. Eredetije a Magyar Nemzeti
Muzeumban. Forgidch csaldad levéltira.

%) Bathory Endrét a papa 1584. jul. 7-én diszitette fel a bibor-
ral, hogy a lengyel kiralyt megnyerje és lekételezze maginak.

A lengyel kirdly oroszorszagi terveinek tigyében jott Roméba
1586. év tavaszan Frakndi: i m. 220. 1. Bathori Istvan ugyanez év
dec. 13-an halt meg.

3) V. Sixtus utédja VIII. Kelemen azonban 1596-ban azt irja
Bathory Endrérdl, hogy a tiirelmetlenség, indulatossig és kétségbe-
esés esetleges tényei neki, ha uralkedd lenne, nagy bajokat okoz-
nanak. Nem tartotta kivalo jellemnek. Frakndi: i. m. 247. 1.

4) Ez a bizonyos didkbetegség — érdekesnek tartjuk itt meg-
emliteni — kinozta a kovetkezd évszdzadban Pongricz Imre barét
is rémai tanulé kordban, mert ezt irja § is: ,Felvettem pinzt, de
igen keveset, tugyna jllik : hat skud4t, aki magyarorszigi 12 forin-
tot teszi“. Zavodszky L. dr.: Pongriacz Imre baré rémai ttja és
iskoldzasa. Religio, 1911, 662, 1.
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tius dr,’) Bathory Endre egy lekotelezettje, szivességébdl
telik valami koltség; azért kéri, hogy kiildjon hazulrél is
pénzt, de valahogy ezt el ne 4rulja a kirdlynak, mert
mar Gt6le is kért éppen most s nem szeretné, ha gy
tiinnék fel, mintha kételkednék &felsége kegyességében.
. J6 egészségben van, a tanulds jol megy, barcsak hozza
csatolhatna még a jamborsigot is a tudoméanyokhoz.

Itt megsziinik minden értesiilésiink Forgach tanulmé-
nyair6l. Kiilonben Forgach 1586 6ta az esztergomi kaptalan
tagja s anyagi helyzete ez oldalrdl is biztositva van.?)

A KkovetkezG évben bevégzi tanulminyait s mmt
tanult ifja, csakhamar magas allasra jut.

Miel6tt tovabbi palyafutasat szemléln6k, rovid pil-
lantést kell vetniink az iskola padjairdl kikeriilt, de mar
embernyi-ember ifji lelki vildgdra és a korra, amelybe
mint j6l fegyverzett harcos imméar kilépSben van.

Ha Forgach tanulmanyai nem végezték be teljes
szellemi kiképzését, alapjaban leraktdk jovd felfogasinak
{6 tényezdit, lelkének, elméjének megadtik azt az alapot,
amelyen szildrdan 4llva biztosan tamaszkodhatott a szellemi
harcokban, amelyek immar nyilvinvaléan késhegyig dulnak
protestins és katholikus felfogas kozott. A szent Ignéc-
tol ugyan kissé mas értelemben emlegetett ,duo vexilla“
egyikéhez allott készen a harcos szellemi vértezetében.

Ez volt az a kor, midén a hatalmas Bellarmin a
szent Tamas Summajihoz visszatért kath. theologiit, az
aristotelesi bilincsekb8! mér kiszabadult scholasticus tudo-
manyokat egy Suarez, Mariana, Fonseca és a tobbi nagyok
utdn romai tanszékérdl hirdeti ,urbi et orbi“ s disputéi-

. ban rendszeresen cafolja a prot. tanitisokat, ez az a kor
amely tiizzel-hévvel, az eilenkezGt letipré hatalmas erdvel
allapitja meg a dogmaikat.

E korban allott zaszlé ala, mint 4j harcos, a fiatal
Forgach Ferenc. Lelkében a régi nagy el6dok, a heves-

1) A szovegbdl kitiinik, hogy Sorosnél tévesen all , V. Cres-
centius biboros“. Exspensis cuiusdam optimi viri V. Cr., cardinalis
nostri (igy nevezi kovetkezetesen a rokon Bathoryt) devictissimi«.
V. 6. Sorés P. F. F. 580. 1.

%) Kollanyi F. : Esztergomi kanonokok. Esztergom 1900. 190. 1.
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vér(i, onfelaldozé arisztokratik kemény hatdrozottsiga,
elmejében a ,kiizd6 egyhiaz“ — e nevet most kiilonésen
megérdemli — magasztos tervei: mindent meghdditani
Krisztusnak, csaladjat, testvéreit, nemzetét, erGs mellel
vetni magit az ujiték ellen, akikben mint katholikus és
magyar egyarant ellenfeleit 1atja.




Forgach veszprémi piispoksége.

Forgach Simont, a serényen dolgoz6 host a kiraly
1587. nov. 23-dn a f6poharnoki méltésigra emeli.') Ugyan-
ekkor Forgich Ferencet a Fejérkovy Istvan tavozasaval
megiiresedett nyitrai piispokségre viszi at a kiralyi kegy.”)

A veszprémi piispokség a maga valésigiban sem
anyagilag, sem szellemileg ki nem elégithette a nagyra
termett ifju lelkét, mert a pilisp6knek sem tisztességes
jovedelmet, sem szellemének a munkélkodasra elég teret
nem nyijtott. Forgach piispoksége inkabb cim és mélts-
sdg, mint valdodi piispokség volt, melyhez mar elddjének
sem volt sok kedve, aki 6regségében jobb helyet, a nyit-
rait kérte maga szamara.?)

A piispokség teriiletét a torok tartotta megszallva,
dltalaban szegény volt, mint a legtébb magyar piispokség
ezidGtajt.t)

1) Kinevezése az Orsz. levéltirban. Lib. reg. 4. f. 486.

?) Forgach piispoki kinevezése u. o. f. 486. Az atya és fiu ki-
tiintetése egy napon kelt. — Fejérkovy kinevezése mir 1587. aug.
13-an tortént. u. o. f. 476.

3) Fejérkovyrol olvassuk: ,Rev. d. Eppus Vespr., qui in hac
sua ingravescente aetate nihil aliud, quam commodam residentiam
quaerit, episcopatum Nitriensem sibi conferri petit.* V. 6. Csere-
nyei I. ,Nyitra plispokei a XVI. szdzadban. Religio 1910. 828. 1. —
Forgéichrdl irja Réka: ,,Quod si Purp. Pannonicae habenda est fides,
idem unum dumtaxat supra viginti annum numerabat (quod 1566.
natum scribat) dum Vesprimiensis electus audiit. Nam teste Agrien-
sis civitatis privilegio in fine anni 1587. sedere apud nos coepit.
(Ez iratban dec. 22-iki kelettel felsorolt egyhazfdk kozt olvashato
Forgich is) Roka: Vitae Vesprim. praesulum. Posonii 1779. 379. 1
— A fentebbi pontos adat utin azonban ily megallapitdsra mar
nincs sziikség.

4 ,Vesprimiensis episcopatus pauperrimus est et unicam tan-
tum habet arcem; Vesprimium enim a rege possidetur et caetera
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Forgach piispoki kineveztetéséhez sziikséges volt a
papai megerdsitést is megszerezni. Forgach ezt hét évig
nélkiilozte, ami nélkiil pedig nem tekinthette magat igazi
plispoknek, csupan a néalunk honos ,valasztott piisp6k“
cimével élhetett. A sajatsagos allapotok a piispdki kineve-
zések s megerdsitésiik koriil Forgéchot is kemény pro-
bara tették. Eppen Forgach piispoksége idején olyan harc
indult meg e téren Roma és Bécs kozott, amelynek leg-
alabb futélagos leirasat mi sem mellGzhetjiik.

A szentszék figyelmét nem keriilte el az a szokas,
hogy a kinevezett piispokok hazankban mindjart a papai
megerosités elott elfoglaljak javadalmaikat, magukat piispo-
koknek cimezik és joghatdésigot is gyakorolnak. Middn
1587-ben tébb piispokség betoltésre vart, a nuncius eré-
lyes fellépésére Rudolf szigoruan meghagyja, hogy a f6-
papok a megerdsité bullak kieszkozlése érdekében a sziik-
séges lépéseket haladéktalanul megtegyék. A nuncius fel-
bona, totamque fere dioecesim turca tenet; cathedralem autem resi-
dentiam non habet.“ Roka: Vitae Vesprim. Praesulum. 382. 1.

Az egyhizi dllapotok jellemzésére kozolniink kell az 1588, évbal
fennmaradt vaticdni kézirat egyéb helyeit is, ahol a valéban szo-
moru allapotokat az alabbiakban festi:

»Esztergom varit s az egyhdzi javak nagyobb részét a torsk
birja. A kaptalan és székesegyhdz most Nagyszombatban vagyon,
hol egy helyndk a kirdly nevében kezeli a fomegyét. Egermegye
ment a toroktol ... Viacmegye egészen alatta van; csupdn Vic va-
rosabdl vesz a plispék évenkint 500 ftot. Nyitranak nagyobb része
a toroké s jovedelme alig rug 4000 ftra. Erdélyt a lakosok elrontot-
tak, csak cimben van meg. Pécs, Bosznia, Kalocsa, Belgrad, Swidnic,
Varad, Szerém, Csanad egészen ozman hatalom alatt vannak s csak
cimiiket szoktdk adomanyozni... Gydrnek harmadat a torok birja,
a viros a kaptalané; a pilispok néhiany helységekbdl 12.000 ftot huz.
Zagrabnak nagyobb része toroknek hodol; pilispoke alig kap 1000
ftot. A spalatéi érsek alatt all Zeng, melyet a csdszar bir, csak tiz
papja van és a legszegényebb. Modrusmegyét részint a torok, ré-
szint Zrinyi eretnek grof bitorolja ... A kézirat igy végzddik: ,A
vallds Magyarorszagb6l majdnem egészen kikiiszobolve, helyette a
hittévedés annyira elhatalmasodott, hogy benne az eretnekek min-
den felekezetét fellelhetni: Arius tana kiilonosen terjed és pedig
* alattomban annyira, hogy kévetdi szamat mar legnagyobbnak mond-
hatni; van azonban sok istentagad6 is.“ Lanyi—Knauz: Magy.
Egyh.-tort. 1866. II. 154. 1.
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lépésének meg volt a hatésa, mert kilenc fGpap a papai
megerssitésért folyamodott.?)

V. Sixtus papa meghagyasab6l Rudolfhoz intézett
emlékirat kéri a kirdlyt, hogy ,figyelmeztesse a kineve-
zett és bemutatott fGpapokat, hogy a gondjaikra bizand6
egyhaz egyhazi és viligi iligyeibe semmi szin alatt ne avat-
kozzanak és pedig még akkor sem, amikor a konsistorium-
ban az egyhaz az 6 személyiikben f6pasztorral el van
latva, mert okvetleniil sziikséges, hogy el6bb az apos-
toli bulldkat megszerezzék. Aki masképpen jar el, a szent
kanonokban €és apostoli rendeletekben megallapitott biin-
tetéseket vonja magéara ... Nem hallgathatom el, hogy
maga az orszag fbékancellarja, aki mar 15 esztendeje az
én elGterjesztésemre a gyori piispokségre eldmozdittatott,
a bullakat mindekkorig nem szerezte meg és ennek dacéra
gy6ri piispoknek tekinti magat . . .“?%)

Azutan vita indult meg arrél is, vajjon megilleti-e a
kinevezett plispokot a ,vialasztott piisp6k® cime. Errdl
kiilonben a papa késGbb a magyar felfogas javara dontott.*)

Forgich szintén azok kozé tartozott, akiknek huza-
mosabb ideig nem volt pidpai megerGsitésiik. 1589-ben fel-
terjesztették ugyan V. Sixtus pipahoz megerdsités végett,
de a szigoru papa‘) a fiatal 23 éves, hozza még eretnek
csaladbdl szarmazé ifjit nem volt hajlandé megerdsiteni.
A csaszarhoz irt késGbbilevelében fel is emliti ezen okokat.?)

Forgach kiillonben valasztott piispoknek irja magat
1588. julius 25-én Biccsén kelt levelében is. A felvidéki
helységben Thurzé Gyorgy ségora latogatasiara érkezett,
kinek gydgyulasat 6rommel latja, s hogy ez tartés legyen,

1) Fraknéi: i. m. III 222,—223. 1. és u. a.: Kegyuri jog 274.

?) U. o. 225. L.

*) A nuncius jelentése 1610. marc. 13-an. Frakndi: i. m. 526.
I 791. jegyz.

9. V. Sixtusrdl v. 6.: Freiher v. Hiibner: Sixtus der fiinfte
Leipzig 1881. ?

% A Rudolfhoz irt levél 1594. mare. 25-én kelt. ,,Ab aetate mea
ex praescripto canonum adhuc insufficienti et a patris errore et
haeresi proveniebant.“ Bécsi dll. levtar. S6ros i. m. 582.1. — Frak-
néi: Kegyuri jog 283. L.
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atyja kozbelépését is kéri. Azutin Forgich Imrét megy
meglatogatni és vigasztalni, aki feleségének Sziléziaba valo
tdvozasa miatt bidsul.?)

Kozben elfogja a vagy, hogy az altala annyira ked-
velt és nagyrabecsiilt jezsuitdk rendjébe lépjen. Talan
megerd§sitésének nehézségei vagy az el6bbi évek emlékei és
természetes hajlamai azok, amelyek e lépésre 0Osztonzik.
Kiilonben is Osszekottetést tartott fenn a renddel. A rend-
ben bizonyara észrevették az ifju piispok terveit, tehetsé-
gét és gondviselésszerii kiildetését. Lelkiilete az élesszemii
jezsuitdkkal megérttette, hogy ez az ifju ember mint piispok
nagyra van hivatva s egész rendeltétésének csakis e té-
ren tehet eleget. Forgachbdl ugyan vasakaratinal, tanult-
sagénal és életszentségénél fogva kitiing jezsuita lett volna,
de tavolrél sem tolthette volna be igazi hivatasat a rend-
teremtést, szervezést és a meg nem roppané harcolast.
Az hogy Forgach fur és piispok maradt, sajitos jellemé-
vel egyiitt kitiinG alap volt a meginditandé munkahoz. A
rend tehat IForgachot nem vette fel tagjai k6zé, hanem a
neki megfelel§ térre utasitotta®)

1) Eredetije a M. Nemz. Muz. levéltaraban. — Thurzé Gy. ek-
kor 21 éves, 1585-ben vette el Forgach Zsofiit.

Nem hagyhatjuk emlités nélkiil, hogy Forgdch e esaladi levele
koriil mint polemizal két torténetironk, Komaremi Andras és Deak
Farkas, még pedig mindkettd hamis alapon allva, Komiromi a leve-
let nem ismerve, Dedk pedig félreismerve.. ,Dedk a levelet — irja
Komaromi — nem tartja hitelesnek, kiilonben nem tartani a torté-
netirét (Forgach Ferenc varadi piisp6kot) még 1588-ban éldnek.« Ke-
reste is Komaromi e levelet, de sehol nem taldlta. ,Az bizonyos,
hogy a varadi pilispék nem irhatta, de hogy ki irta, azt csak a jo
Isten tudja.* — Minderre megjegyezziik, hogy a levelet egész biz-
tosan a mi Forgachunk irta, de csodalatosan Dedk a torténetirét
gondolja iréjanak, ugy hogy Komiromi méltin kételkedhetett a le-
vél hitelességén, s mivel Koméiromi a levelet nem tudta megtalilni,
nem gy6zOdhetett meg annak valosagarél. Turul VIL 74, L

%) Pray a Hist. Domus utdn: ,Semel iterumque ac tertium
excurrens Graecium ad societatem Jesu admitti petiit, sed repulsam
passus, quod nobilissimo genere ortus, ac virtutum fama clarus,
magis rei Christianae in episcopatu, quam inter privatos religiosorum
parietes profuturus esset“ Spec. Hierarch. Hung. 1. 804. — Ipolyi A.:
Veresmarti M. 1875. 56. 1.
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Szegény piispokségének fogyatékos jovedelme is ne-
hézségeket, anyagi gondokat okoz neki. 1589. 4pr. 19-én
Hosszutéthynak ir, hogy bizonyos arendakat a kamara
fizessen ki neki, mert mar ennek elGtte is tobbszor busi-
totta evvel, amit 6nmaga is atall mar, de nem tagadhatja
sziikségét, mert sok szolgdja élelmet és fizetést var, &
pedig eddig is kdleson pénzen élt, ahogy birta.')

Hogy az ifju piispokben micsoda hév és batorsig
volt kisded egyhazmegyéjében rendet teremteni s mennyire
buzgélkodott az egyhaz jogainak szigoru megvédésében,
bizonysagul szolgdl 1590. majus 8-an kelt levele, amely-
ben visszakovetel bizonyos egyhazi javadalmat, ,mert —
irja bizonyos Anyos Boldizsarnak, kinek fia azon cimen,
hogy pap lesz, a fels60rsi prépostsiagot birta — az & hi-
vatala az, hogy ne engedje az egyhazi jészagot elidege-
niteni onnan, ahova vald, az illetd pedig az okkal, hogy
fiat pappa teszi, mind ekkoraig birta, azutin pedig a fiai
sem pappd, sem egyhdzi rendbélivé nem lettek; 6 akinek
ebben a piispokségben jussa van, majd olyannak rendeli,
aki hivatalja szerint szolgéljon belgle.“?)

Az orszigos események is nyomasztblag hathattak
lelkére.

A porta 1593 augusztusiban megiizente a habo-
rut, abban a reményben, hogy az orszig belsé gyengesége
miatt sikerre szdmithat. Forgach atyja kiveszi részét a harc-
bél és jelentds gydzelmet arat. Mint veszprémi piispokit
mélyen érinthette Veszprém eleste is mindjart a haboru
kezdetén.

Az 1594. évben megkezdddott ,hosszu hadjarat” sok
kudarcot hozott a csaszari vezéreknek.

Ezekben a szomoru id6kben még megkisérli elnyerni
a papai megerdsitést. 1594. méarcius hé 25-én kelt levelé-
ben erre vonatkozélag Rudolf kozbenjarasat kéri. Itt em-
liti a mar fennebb kozolt akadalyt kora és atyja valldsa
miatt. .
) Gimesi lvtar (N. Muzeumban) magyarul irva, eredeti papiron.

?) Fels6-Ors és prépostsiga. Marocza Danieltdl. Batorfi Lajos :
»Adatok Zalamegye torténetéhez“ c. miiben II. 126. 1.
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. Az 1594. év szept. 27-ike gyasznap volt a keresztény
vilagra:') Gy6rt gyava parancsnoka feladja a toroknek. A
pépa levelet irt a csdszarnak, amelyben utal arra, hogy
a népek biline miatt érte a csapas a keresztény vilagot:
»Isten ellen olyan dolgokat kovetnek el (a csaszéri hadak),
amilyeneket még a téroknél sem lehet tapasztalni“. Ugyan-
ezen napon, okt. 22-én a papa a Rémabdsl Magyarorszagba
visszatérd Marton gydri pappal levelet kiild a gy6ri piispok-
nek, akit int, hogy a szétszért nyijat gondozni ne sziinjék
meg, hasonl6kép ir a nyitrai és veszprémi piispokhoz is.
»Midén ezen napokban fiunk, Marton pap a gy0ri egyhaz-
megyébsl hazdjiba visszatér — irja a papa — megtudod
téle, mily szives szeretettel 6leliink 4t téged és a te iigye-
det pedig kegyesen intézziik el, remélve, hogy apostoli szé-
kiink kegyességérgl megemlékezve azon leszel, hogy mind-
nyajan, de kiilonGsen a papok hédolé engedelmességgel
viseltessenek a szentszék irdnt és igy megfelelj Isten
segitségével azon magas véleménynek, melyet felGled
taplalunk“.?)

A péapa e szavai még ugyan nem tartalmazzak a meg-
erdsitést, de e tekintetbenis arra vald kérését majd ,kegye-
sen intézi“ el; valdszinii, hogy Forgich rovid idén beliil
megkapta a teljes ,iurisdicti6ot“. Az bizonyos, hogy a péapa
elismerését a fiatal plispok teljes mértékben kiérdemelte,
aki ez 1d6t5l kezdve mindinkabb fontosabb szerepet kezd
betdlteni egyhazi és vilagi téren.

1) Gyor kapitanyainak okmanya a var tarthatatlan voltarél.
Hatvani: Briisszeli okmanytar. 1859. III. 63. 1. — ,Firmissimum Hun-
gariae propugnaculum Jaurinum“ — igy nevezi Rudolf Gyor varat
a pipahoz irt késobbi levelében. Simonyi: Londoni okmanytir
1859. 204. L

*) Forgich lvtar. — Soros: i. m. 582. 1. — Fraknéi: Egyh. és
politikai osszekottetések 527. 1.




Forgach viszonya a jezsuitakhoz.

»A Magyarorszigon diadalmasan elényomulé és az
osztrak protestantizmusnak mar-mar kezet nyujté protes-
tantizmussal szemben f6ként az ernyedetlen szorgalmu,
ép oly iigyes, ildomos és tanult, mint erélyes jezsuitik
miik6désétdl varta a katholikus egyhiz megszilardulasit,
ellenallé képessége novekedését a tirsadalom ezen rétegei-
nél mindenki. Egy a magyarorszagi katholikus ellenrefor-
méciéra nagyon fontos, mert tdgas szemkorii és nagy-
elméjii szerzére vallo emlékirat a jezsuitaknak szinja e
téren a legnagyobb szerepet; fGsulyt kiilondsen a koz-
oktatésra helyez €s azt javasolja, hogy a jezsuitak vegyék
keziikbe a vilagi oktatist és a turéci prépostsig meg mis
egyhdzi beneficium jovedelmébdl allitsanak kozponti he-
lyeken, nevezetesebb varosokban iskoldkat és ezekkel
Osszekottetésben internatusokat a vilagi tanulék szimara,
ahovda a véarosi polgirok és a kornyéken laké nemesek
akadalytalanul kiildhessék fiaikat valldskiilonbség nélkiil.
A j6 tanitds és a j6 banasmdd ra fogna birni az eretne-
keket arra, hogy ezekbe az iskolakba jarassik fiaikat, akik
ekép észrevétleniil katholikus érzelmiiekké valhatnanak.“?)

A jezsuita rend ezen hivatdsat senki sem fogta: fel.
jobban, mint Forgach Ferenc piispok, majd érsek és biboros.

Karolyi A. partfogbi szerepérsl ezeket a jellemzd
szavakat irja: ,Magyarorszigon ekkor Forgich Ferenc a
kancellar volt a jezsuitdk legbuzgébb partfogdja, & fogta
fel leghamarabb, mily értékes bajnokokat bir a katholikus

P

egyh4z nalunk is ebben a szerzetben; & igyekezett nekik

) Az emlékirat cime: ,I modo di restaurare la religione in
Ungaria per I'anno 1606.“ Idézve a fentebbiekkel egyiitt Karolyi A.
M. orsz. gyiilési emlékek XII. k. 189. 1.
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helyet szerezni, ahol missiéik érdekében ldbukat meg-
vethessék. Semmi kétség benne, hogy az G befolyasara
vezethetd vissza az a véds irat, amely a szerzet érde-
kében egyrészt a kassai orszaggyiilés idevagé hatarozata
ellen késziilt és a juniusi (bécsi békét megeldzd) targya-
lasok idején kozkézen forgott a kormiany és katholikus
koérokben“.")

Forgich mar veszprémi piispék koraban is von-
z6dott a jezsuita atydkhoz, szerzetiikbe is be akart 1épni,
de igazi munkatirsakul, torekvéseinek, nagy terveinek
végrehajtéiul csak akkor fogadhatta Gket, midén Rudolf
kiraly 1596. julius 10-én kelt okiratidval a Fejérkovy Istvan
tavozasaval megiiresedett nyitrai pilispokségre emelte.?)
Papai megerssitést azonban csak 1602-ben kapott.?)

Forgach itt megtalalta azt a teret, ahol a benne
rejlo hajlamok folytdn jol érvényesiilhetett.

De minden hajlama mellett is az ellenreformatori
tevékenységre, kevésre ment volna, ha a rendben segi-
t6ket nem taldl. Mert a munka sok volt, de munkés
kevés. Egyhazmegyéjét legnagyobb részt a katholikus
hitt6l elpartolva taldlta, tele lutherdnusokkal, akikkel
szemben mint ércfal 4llott.*) Csak Mocsonokon és Tardos-
kedden miikodott katholikus pap. Komjaton, a Forgichok
Osi lakéhelyén, lakott Dobronoki, a protestins super-

B Karolyi: i m. 189. L

*) Lib. reg. 5. f. 217. no. 105.

*) Hogy Forgich a papai megerssitést nem nyerte el eldbb, az
kitlinik azon szavaibdl, mellyel kaptalandnak konstitucidkat ad ; itt
megemliti, hogy eddig ezt azért nem tette, mivel még nem nyerte el
a papai megerdsitést: ,Cum animadverteremus plenam nobis pote-
statem deesse ante Sedis apostolicae confirmationem a qua iuris-
dictio et potestas nostra omnis velut a radice communicatur®, Epi-
scopatus Nitr. eiusque praesulum memoria. 1835. 339. 1.

4) yDioecesim reperit maxima sua parte a sacris catholicis
alienam Lutheri asseclis refertam, quibus velut murum aeneum se
opposuit, dimisis in eam orthodoxae fidei praeconibus, viris de
societate Jesu e Selliense domicilio, quod munifica manu fovit
et sustentavit, accitis qui vitae exemplo, morum probitate et verbi
divini sparso semine, fructus legerent optatissimos“, U. o. 335—6.
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intendens, a kornyékbeli fGurak protestans hitre téritették
jobbagyaikat és protestans lelkészeket hoztak be. ,Ily
koriilmények kozott pilispoknek taldlta magat hivek nél-
kiil, pasztornak juhok nélkiil. De nem ijedt meg a nehéz-
ségektdl. Forgich vér liiktetett ereiben, egészében harcra
termett férfiu volt. Atyjanak bator, hatarozott mindig
harcra kész természetét 6rokolte. Rendkiviil elszant jellem
volt, nem keriilte, hanem kereste a nehézségeket; nem
csak konzervalni, hanem alkotni vagyott, amihez ugyan-
csak b6 alkalma nyilott, miutan a vallasi kiizdelmek leg-
mozgalmasabb napjaiban a reformacié s az éppen életre
ébredt ellenreforméici6 elsG leghevesebb mérkozései kozott
jutott a nyitrai piispoki és egyuttal a kancellari allasba“.")
Forgéch egészen uj mdd szerint kezeli az ellenreformacio
kardjat; nem eredeti, de nalunk elsd, aki a renesszansz
plispokok utan igazaban felismeri a harc sarkpontjat. For-
~ gach elott valoban feltarult a helyzet titka, tudta hogyan
és mit kell tennie. Ezért Forgach nyitrai piispoksége az
ellenreformacié torténetében sokkal nagyobb jelentdségii,
sem hogy kellGen ki nem emelné a torténetiré. Igy jon
azutan Forgach arra a gondolatra, hogy a jezsuitikat
munkatarsakul valassza s végiill megnyerje és felfedezze
Pazmanyt.?) .

}) Dudek J.: Pazmany Péter Nyitran. Religio, 1907. 108. 1.

*) Itt réviden meg kell emiékezniink azok torekvéseirdl, akik
Oldh utdn a jezsuitik letelepitésén faradoztak. Bonomi Ferenc
vercelli plispok - nuncius, az 1580-as évek elején jelentds lépéseket
tett egy jezsuita kollegium alapitisa ligyében. 1532. évben Bécsbdl
Szombathelyre ment s itt Draskovich piispokkel egy nagyszombati
kollégium alapitasarél értekezett; ez esetben a nyolcezer tal-
Iért jovedelmezd szentgotthardi apatsig is szoba keriilt, de ezt
a tervet elvetette az apitsag kedvezdotlen fekvése miatt. Bar a pépai
dllamtitkar kozli vele, hogy a rend tagokat nem kiildhet a magyar
kollegiumba, nem csiigged; 1500 forint jovedelmet biztosit az
atydk szamara, gondoskodik az épités koltségeirdl. Buzgalmat mutatja
Palffy Mikloshoz 1584. 4prilis 80-4n intézett levele: ,A kollégium
Iétesitésének, mig sikerre reményem van, nem sziiném meg gond-
jaimat szentelni. Noha pedig ezt az egész Magyarorszigra fontos
és szent ligyet az a két fGpap (Telegdi és Radeczi) hatriltatja,
nem csiiggedek, foképen miutin urasigod lelkesitett. Folkérem
tehit kozolje velem mielGbb, mit szandékozik a kollegium épitésére
¢s fentartdsara aldozni ?« Palffy 250 tallért igért minden évre és
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A magyarorszagi Jézus-tarsasig az ellenreformacié
terén ez id6ben fontos szerepre van hivatva. A rend
minden szellemi eszkézzel el volt latva, hogy a kés-
hegyig mené szellemi harcot megharcolja, tagjai képzett,
lelkes, ligyiik igazsdgaban bizé emberek voltak. Kihasz-
néltdk mindazon eszkozdoket, melyeket a reformatorok is
oly sikerrel alkalmaztak, nevezetesen a nép nyelvén vald
szénoklast, iskolakat, sajt6t. Mint j6l megszervezett had-
sereg barmikor, barmely feladatra készen illottak. Egy-
ardnt ott voltak a fdiskolak katedrain, a fejedelmek
udvaraban, mint a falusi nép kozt és a gyermekek isko-
laiban, Tekintetilk messze orszagok és vilagrészek felé
tekint s mindent meg akarnak héditani a hitnek. Orosz-
orszagtdl kezdve Spanyolorszigig szellemi koriikbe von-
jék a hiv6k lelkeit. Hatdsuk oriasi, hatalmuk oly nagy,
mint eddig kevés szervezeté, amellyel a torténelem folya-
mén talalkozunk. Kivalé tulajdonsidgukat még ellenfeleik
is elismerik.")

A magyarorszagi jezsuitdkra nézve fontos esemény
volt az a pillanat, midén Draskovich Gytrgy kalocsai
érsek biborosi kalapjanak 4tvétele iinnepén a lakoman
jelenlevé Erné és Matyas fohercegek elott beszédjében
kifejezte azt a kivansigat, hogy Ofelsége adja 4t a
Jézus-tarsasdgnak a Radeczi Istvan halalaval megiiresedett
turéezi prépostsiagot.?)
segélyt az épitkezéshez. (Fraknéi: Egyh. és pol. osszek. III. 202—
203. 1) — Ugyanez évben Possevino atya Romaba kiildotte Dras-
kovich emlékiratat, melyben a tiébbek kozott siirgdsen sziikséges-
nek tartja egy jezsuita kollegium alapitasat ; ajanlotta, hogy a pipa
a kinevezendd plispokoktdl szerezzen erre koltséget. (U.o. 192—193.1)

1) ,Xaveri Ferenccel a tivol kelet poganyainak megtéritésére
indultak. Lattak ragilyos betegeket... rendezték és szabatositottak
a trienti zsinaton katholikus szellemben a hitcikkelyeket, meg-
nyerték a kirdlyok szivét és irdnyoztik az uralkodék elméjét«.
Pulszky A. Pazmany Péter. 1887. 31. 1.

) A turdczi prépostsagot IV. Béla alapitotta 1252-ben. E realis
prépostsig legutébbi birtokosai Olah Miklos (1554—1561.) Verancsich
Antal (1563—1566.) és Radeczi Istvan (15672—1586.) voltak. A pré-
postsagrol bovebben értekeznek : Bél m. : Notitia Hungariae IL 370.
F.-Czinidr: Monaster. I 58. Rupp: Magyarorszig helyrajzi tirté-
nete. I. 673.
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Az érsek kivansaga valéra is valt, mert Rudolf mar
1986. majus 19-én kelt oklevelében a Jézus-tirsasignak
adja a prépostsagot.

Az adoményoz6 levél meghagyja a rendnek, hogy
iskolakat 4llitson, hogy azokban az ifjisidg a katholikus
hitben és j6 erkoles6kben nevelédjék s bel6liik mintegy
szeminariumokbdl jo papok keriiljenek Kki.")

— Draskovich szavai (Velicsnél: Vazlatok a magyar jezsuitiak
multjabol. 1912. 1. 86.): ,Csak egy vagy honol még szivemben,
melynek teljesiilését még ez életben kérem a nagy Istentdl, kérem
egyuttal a jelenlévd Osszes fGhercegi magas vendégektdl: hogy a
magyar hazdban megszorult katholikus {igyek emelésére, egy
nagyobb kollegium megalapitdsira, a kirdly kegye az iiresen allo
turdezi prépostsagi javadalmakat a Jézus-tarsasignak adoményozza.

') Lib. reg. 4. f. 443. Act. coll. Thuroc. (Orszdgos levéltar) de
anno 1586. fasc. 1. no.. 22. Masolatban még a szépen kidolgozott,
II. Rékécezi Ferenc idejében késziilt ,Jura collegii Tyrn. ete. kéz-
iratban. Act. coll. Cassov. f. 10. no. 23. K6z6lve még Purp. Pann,
200. 1. Fr. Weiser. S. J. Litterae authenticae. Colocae. 1883.IL 124.1. —
A pipa megerdsitése 1589. mdjus 19-én kelt. Az 1588-iki orszdg-
gyiilés kifogasolta, hogy a javadalmat nem egy személynek adtal :
»Supplicant quoque suae Maiestati humillime Status, ut Praeposi-
turam Thurocziensem, sua Maiestas indigenae alicui bene meritae
personae. .. conferat.“ (1588. januari pozsonyi orszaggyiilés, 44. Orsz.
gyiilési eml. VIL k. 379. 1) Majd 1599. aprilis 23-iki cikkelyelk
36-ikében kimondjak, hogy a prépostsagi hiteles helyet ne jezsuitik,
hanem négy vilagi pap vezesse. Mindezen kiviansagok a kiraly elott
meghallgatdsra nem taldltak: ,verum Maiestas sua Caesarea ac
reéia, hoc loci, priori suae benignae deliberationi et sententiae etiam-
num clementer inhaeret. (Orsz. eml. IX. k. 327. L) — Az 1548. évi
12. torvénycikknek miivelddéstorténetileg igen érdekes szavait ide
iktatjuk : ,Praeterea bona et proventus Monasteriorum ac Capitulo-
rum desertorum, excepta Belavar et eius pertinentiis, quas
Maiestas Regia durante beneplacito suo Francisco Thahy ad susten-
tationen eius, ad tempus concessit, ad alendos doctos Parachos et
verbi Dei sinceros praedicatores, qui populum in veteri orthodoxa,
vera, Catholicaque fide et religione conservare, et si qui ab ea
desciverunt in hoc Regno, ad eam reducere studeant, nec non ad
instaurationem et erectionem scholorum particularium eorundemqu:
magistrorum, qui docti et probi sint, intertentionem et denique ad
bonae spei et indolis invenum et adolescentum, ut bonis literis
opiram dare possint promotionem et auxilium applicentur et con-
vertantur, quo tali ratione boni et docti viri alantur et enutriantur.
Ad haec autem praemissarite atque ordine exequenda, proventusque
praedictos in praemissum usum fideliter convertendos, quilibet
3
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A turéczi prépostséghoz tartoztak a sellyei és zni6-
véraljai j6szdgok, s még néhany kisebb falu. Pethe Mérton
vaczi piispok €s Kubinyi LészI6 kiralyi biztosok 1586.
junius kozepén adtdk at a rendnek. A sellyei birtokon
csak tarshaz volt, Zniévaraljan azonban kollegiumot is
rendeztek be.. A tagok szidma 1589-ben Znidvaraljan
nyole, Sellyén négy. A felsGvidékrgl azonban a kol-
legiumot a fosztogat6 katonasig durvasiga és a lakdsok
ellenséges magatartisa miatt 1598-ban Sellyére helyezik
at. Znidvaralja ezutan csak rezidencia.

Sellyén 0t pap' és kilenc magister kezdte meg az
ifjuség nevelését. A vidék ifjai j6 tehetségiieknek bizo-
nyultak s nagyon szorgalmasak voltak. A kollégium mii-
kodésérgl vilagos képet nyujtanak az ,Annuae litterae“s
a jeles Carillo atya, a kollegium igazgatdjanak jelentései.')
A tanul6k szima haromszaz koriil van, de kiilondsen a
tataroknak oktéber havaban tortént kalandozdsa miatt ez
a szam megfogyatkozott, 4llitélag tizezer embert vittek
rabsagba, de a kollegiumnak nem esett baja. Kiilémben
a fiuk igen j6l haladnak; egy protestins f6ur azt mondta
az eredmény felett csodalkozva, hogy ,ezek a jezsuitik
még az élettelen fat is megtanitjdk szénokolni“. Emlitést
tesz Forgach tizenkét névendékérdl is, akik jo példaval
jarnak eldl, akikhez még a nyitrai kaptalan novendékei
1s csatlakoznak.”)

Praelatus sub sua Diocesi curam gerere teneatur, ac ubi opus fuerit
Maiestati Regiae de administratione huiusmodi- rationem reddat.“
(M. orsz. gyil. eml. III. 219--20. lap.) Ugyanezt siirgeti az 1550. évi
19. torvénycikk is, i. m. 302. lap.

1y Carillo atya Barvitius Janos birodalmi titkdrnak irt levelé-
ben (1599. szeptember 10.) emliti rektorsagat a kollegiumban, melyet
ofelsége ,magyar bikeziliséggel“ (,hungarica liberalitate«) alapitott.
Veress E.: Carillo Alfonz atya levelezése és iratai. Bpest, 1905.
340—42, 1. — Jelentése az 1599. évrdl a ,Litterae annuae“ Leyden-
ben kiadott kotetében (1607.). Veress : i. m. 345.—47. 1.

?) ,Bono exemplo sunt omnibus Rmi Nitriensis alumni, quos
alit omnino duodecim: habet et ecclesia collegiata Nitriensis suos.“
U.o. — Pazmany ,Feleletéhez“ irt latin verseknek szerzGi e néven-
dékek voltak. ,Epicinium a nobilibus et eruditis iuvenibus Rdmi.
F. Forgach... Alumnis Selyensibus oblatum Stephano Magyarino.“
E novendékekrdl 1. még: Kazy: Hist. univ. Tyrn. 1737. 12, 1. —
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Forgach tehit itt egyhdzmegyéje szomszédsigaban
ratalalt legavatottabb munkatarsaira. A tizenkét noven-
dékbdl papokat akart nevelni, a jezsuitakat fel akarta
hasznélni egyhdzmegyéje megreformalasahoz. Lattuk meny-
nyire vonzédott a jezsuitdkhoz, hogy maga is ezek ne-
veltje; gondolkodidsban a piispoki széken is az 6 szelle-
miiket képviseli. A ,Purpura Pannonica“ irdja szerint &
a Jézus-tarsasagot, melyet Magyarorszagon a protestansok
gyiloltek egyediil szerette, partolta.!) Midén Rudolf a
tarsasigot javakkal ajindékozza meg, Fejérkovy Istvan

A tatirok kalandozasair6l és a dragasigrdl érdekes sorokat olvas-
hatunk mas helyiitt: 1599. Ibrahim passa elGtt elfuta az német
tabor Esztergomnal 4altal az Dunan és az torok tatarral egész
Mityus foldét Csejteig, Tapoicsinig elrabolja. Ugyanezen esztendd-
ben oly nagy dragasdg volt, hogy kozOnséggel az nagyszombathi
mécez buza f. 3 és ortheija 4 f. is volt. Ez a drigasig mind Ausz-
tridban, mind Morvaban, Torokorszagban és Csehorszagban is“.
Gr. Illéshazy I feljegyzései (M. tort. eml. Irok. 1863. VIL kot. VIII. L) —
A Viagvonal védelmezdje az atyak egykori novendéke Somogyi
Farkas nyitramegyei kapitany volt, éberségének koszonheté a
»katona varos“ menekiilése a tatartdl. (,Litt. annuac“ nyomdan kozli
Rosty K. Szilagyi S.-ndl: ,Carillo "diplomaciai miikédése“. 1877.
59. 1.) Ugyanitt a 12 névendékrdl, Carillo fairadozésairél, a konyvtar,
a foldek tagositdsa és a szabd-céhvel kiiitott por békés befejezésé-
r6l, mely alkalommal Carillo a tirshiaz kertjében hatalmas beszé-
det tartott, melyet Dobokai S. atya tolmacsolt. Carillo még a spanyol
kiralynétdl sajatkeziileg himzett egyhdazi ruhdval is kedveskedik az
intézetnek. Latjuk, micsoda erSteljes szellemi élet és gondos beren-
dezkedés disziti a sellyei kollégiumot. Az ,Annuae litterae“ nyoman
emliti Toldy F., hogy az esztergomi tiborban egy fiatal sellyei
jezsuita tartozkodott ; ez a fourak elGtt prédikalt, de legnevezetesebb
ténykedése, hogy Balassa Balint mellett volt, ezt utolsé driiban
vigasztalta, batoritotta. (,Annuae litterae“ ad annum 1594. ,Adalék
Balassa Bélint életéhez“. Szazadok 1873. 311. és 318. 1) Hogy ez az
atya Dobokai 8. kés6bbi rektor, 1. Ipolyinal: Veresmarti M. 167. 1.

1) Purpura Pann.: 206. 1. ,Societatem Jesu non ita pridem in
Ungaria odio fidei haereticorum impulsibus vexatum unice dilexit.«
Pézmdny is ezidGtajt keriil Forgach kozelébe s szegldik hozzi
néikilozhetetlen munkatarsul. Carillo 1600. okt.. 17-én ezt irja
Aquaviva generalisnak : Fratrem Pefrum Pazmanum Graecio misi
Selliam, ut iuvet patrem vicerectorem in officiis prioribus, concio-
nando et vacando conversioni haereticorum — Veress: i. m. 857. 1.
Forgach és Pazmany viszonyat illetSleg Fraknéi klasszikus munka-
jahoz utasitjuk az érdeklddot.

3*
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nyitrai, Forgich veszprémi piispokéket, a furak koziil
Palffyt, Szerdahelyit és Dersffit bizza meg a jezsuitak
védelmével, de ezek koziil csak Forgéach tett eleget igazan
védsi hivatalanak. Ki is emeli a ,P. Pannonica“ ebeli
érdemét, mert bar Forgich t6bbi miiveit ugyszélvan teljes
feledés boritja, a Jézus-tarsasig, hogy valamiképp halha-
tatlan emléket allitson jotevGjének, jotéteményeinek em-
1ékét irataiban megorokitette.') Valé igaz, hogy nagy
miikodéséhez képest aranylag kevés irott emléket hatra-
hagy6 Forgach primasra vonatkozolag még legtobb
emlékét a jezsuita kollégiumok aktéi*) tartottak fenn,
melyeknek feljegyzései lépten-nyomon eldruljak azt a
testvéri viszonyt, mely a piispék majd érsek és biboros,
meg a rend kozt fenallott. Egyik adomanyozé levelében
nyiltan kimondja, hogy egyhdzmegyéje érdekében a jezsui-
takat igyekszik baritaiva tenni.’)

Hogy védnoki hivatalat komolyan vette, bizonyitja a
pozsonyi kéaptalan el6tt 1593. év tavaszan tett nyilatko-
zata, mely szerint 6 a kiradly kiilonds megbizasabdl és
személyes hajlamainal fogva is Kassai Istvan rektor ké-
résére a jezsuitdk birtokainak védelmét veszi at oly mo-
don, hogyha valamit barhol is épittet, a Jézus-tarsasagé
legyen, mert & semmit sem akar maganak megtartani,
semmi hasznot sem akar magénak huzni az emlitett javak-
bél, ha pedig intézkedés nélkiill mulnék ki, minden birdi
ténykedés mell§zésével a jezsuitaké legyen, amit a kezelés-
ben 16v8 birtokok teriiletén taldlnak.*)

Carillo 1601. januari jelentésében kiemeli Forgach
josdgat a kollégiummal szemben. Bizalmas érintkezésct
fenntartja velilkk, egy protestanst kiild hozzajuk, hogy a
kath. valldsnak megnyerjék, aki azutan a templomban nyil-

1) Purpura Pann.: 207—208. 1.

?) Taldlhatok az Orszdgos levéltarban : Acta coll. Tyrn., Cassov.,
Thurécz.

%) Forgach adominyoz6 levelének kiralyi megerdsitése : Lib.
reg. 5. fol. 624., tovabba Forgach eredeti pergament oklevele: Act.
Coll. Tyrn. fasc. 24. no. 51.

*) Az irat pontos kelte: 1593. feria 2. post dominicam oculi.
Act. coll. Tyrn. fase. 20. no. 31. eredeti papiron, pecsétje letore-
dezve. (Orsz. lvtar).



37

vanosan tette le a hitvallast. Annyira buzgélkodnak, hogy
a szomszéd falu prédikatora is hozzajuk kiildte gyermekeit
megkeresztelni s mar nem beszél a katholikus hit ellen. 1600.
jul. 29-én') Forgach a bérmalas szentségét nagy iinnepségek
kozt, nagy tomeg jelenlétében 400 hivének szolgaltatta ki,
ami emberemlékezet 6ta nem tortént meg e helyen. Ugyan-
ekkor sz. Igniac kozbenjarasara egy tag nehéz betegséghbdl
varatlanul meggydgyulvan, e csodas esetrdl Forgiach hite-
les bizonyitvanyt allit ki. S6t midén megtudta, hogy a Vag
folyén tul egy eretnekség hirében 4&ll6 ember plébanos-
ként miikodik, elvette tSle a plébaniat, hogy majd meg-
bizhaté egyénre ruhaztassék. Mivel ez idGtajt nagy draga-
sag volt, a joészivil fopasztor a szegényeknek 50 mérd ga-
bonat osztott ki.*) .

Bokeziiségét éreztette a renddel is, pompds konyv-
tart ajandékozott a kollégiumnak s az uj épitéshez meszet,
amennyi kellett,) a templomnak két aranyos, eziistos
miseruhdt ajandékozott. Az ifjusig részére jutalom-
dijat tizott ki; jelen volt egy szindarab elGadéiséan
s meglatogatta egy elGkeld ur és négy kanonokja kisére-
tében az elsé rhetorikai elGadast. Kiilénben ez évben*) —
kevéssel haladla el6tt —— Palffy Mikl6s is meglatogatja a
hazat, azt kibGviteni s tizenkét ifju szaméira alapitvanyt
tenni szandékozik.")

A kovetkezé években a kollégium tanuldinak szdma
mar 400-ra emelkedett; a tanulast kellemes sz6rakozisok-
kal kotik Ossze, amennyiben szindarabokat is adnak elg,
koztiik ,J6zsef megszabaditisa“ és ,Damascenus“ nevfie-
ket, mely utébbit azon {innepség alkalmaval hoztik szinre,

1) A hénapot és napot a P. P. emliti. 212. 1.

*) Ezt a P. P. emliti 212. 1. — Carillo is emliti a nagy éhséget;
ellensulyozasira szaznal tobb szegényt is taplalt a kollégium, akik
folytonos jajgatasukkal lepték el az ajtokat. Csodalatos is — irja
jelentésében Carillo — ez a nagy sziikség ebben az orszigban, me-
lyet pedig a tobbi népek mintegy éléstirnak szoktak tekinteni.

) Az épitkezésrdl, a konyvtarrdl szél a P. P. is. 211. L

) 1600. januar 28-an.

) A jelentést 1. Veress: i. m, 361—365. 1. — Palffy alapitisi
terve még: Jedlicska P.: Adatok gr. Palffy M. életrajzihoz és ko-
rahoz 718, 1.
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mid6én Forgach jelenlétében megalakitottdk a Maria-kon-
gregiciot, melynek névkonyvébe Forgich is felvétette
magét.?)

1603-ban a tanuldk, de kiilondsen a nép szamara
magyar nyelvii katekizmus kiéllitdsdra nyertek kiralyi
engedélyt.?)

Forgach bGkeziisége is segiti a buzgd atyékat,
amennyiben ugyanez év maj. 20-an kelt adomanyozé le-
vele szerint Nyitrin, a fels§ virosban egy hazat ajandékoz
nekik, azonkiviil egy sz6l6t a Ravaszmal hegyén a hozza-
tartoz6 szantéfoldekkel egyiitt.

Forgéch adoményozé levelében kiilongs baratsaganak
jeleit adja a Tarsasdg iranyaban. ,Mert — ugymond —
miutin kotelessége mindazt elémozditani, ami az isteni
szolgilatot emeli, kiilondsen buzg6é munkatarsait nem hagy-
hatja jutalom nélkiil, mivel ugyis jobaratjaiva tette maga-
nak a nevezett atydkat. Azért is kiilonos szeretettsl in-
ditva, mellyel vele szemben viseltetnek, Nyitra felsd va-
rosdban alapjabdl sajat pénzén felépitett hazat egy szdl6-
vel egyiitt, mely Ravaszmal nevii hegyen fekszik, 0sszes
hozzéatartoz6 foldjeivel egyetemben a sellyei kollégium
atydinak adomdnyozza.“?)

Az adoméanyt az ,Annuae litterae“ 1603. évi kitete
is megemliti, mely szerint ez évben a jezsuitik megkezd-
ték latogatasaikat a nyitrai piispok egyhéazmegyéjében,
amit ugyan egészen be nem fejezhettek, mivel Forgachot
a kiraly Pragaba hivta, de azért néhany plébanian mégis
iidvosen miikodtek. ,Maga a piispok vagy héalabol, vagy
hogy irantunk vald szeretetét, mellyel irdntunk egyediil
és Oszintén viseltetett megerdsitse, Nyitran, székhelyén
egy kivalé hazat adott, mely igen alkalmasan esik utba a

1) Litterae Annuae S. I. Tyrn. Weiser: i. m. 131.—-132.

%) Lib. reg. 5. p. 623.

3) y,Propterea habentes debitum respectum ad singularem pie-
tatem, utilissimum pro Dei gloria laborem, Rndorum patrum Soci-
etatis Jesu, collegii Selliensis, tum moti erga nos charitate, qua de
nobis optimi semper meriti sunt...“Lib.reg. 5. fol. 324. és Act. coll.
Tyrn. fasc. 24. no. 51. — A kiralyi megerdsités 1603. szept. 18-in
kelt. Lib. reg. f. 324.
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Turécba utazé atyaknak; ezzel egyiitt szant6foldeket, ré-
teket és szolGkertet.“?)

A ,Litterae annuae“”) a jezsuitdk miikodésének hiva- -
talos kimutatasa érdekes részleteket tartalmaznak a sellyei
kollégiumrdl és az atyak viszonyardl Forgichhoz,

Az 1602. évi jelentés kiemeli a magyar tanulék nagy
tudasvagyat: ,ezek a magyar ifjak valdsdggal égnek a
tudasvagytol és ahol ezt kielégithetik, szivesen sereglenek
oda.“ A kiiitott pestis folytan az atyak Turécba mennek
at, Sellyén két pap marad. Vagy ezer lakos pusztult el,
de a népes kozségben még igy is annyi ember maradt,
hogy nem lehet a hianyt észrevenni. Az atydk mar ipar-
kodnak is hazajonni Turécbél. Mig a testi élet pusztult,
sok lelki életet mentenek meg: 1500 gyoénast hallgatnak
meg, 120 eretnek visszatér az egyhézba, sokan, akik rég-
6ta nem gyodntak, megtérnek. Buda alél, a t6r6k uralom
vidékérdl egy Oszbe borult ember érkezik ide, mert hal-
lotta, hogy itt vannak a katholikus papok; meghaté és
felejthetetlen emlék volt ez a jelenet. J6tékonyan miikdd-
nek az erkolesok javitdsan, addsokat és hitelezdket ki-
békitenek. Sokat koszonnek Forgichnak, aki legfGbb jo-
tevgjitk ; most is két atyat Nyitrara hivott meg, akik ott
nagy tetszés mellett szénokoltak és gydntattak a katho-
likus hit megergsitésére. Egyikiik egy nagyon elterjedt
hires eretnek pasztor iratat kiadott miivében megcéfolta,
ugy hogy az nem is felelhetett ra, pedig 6véi kozt nagy
becsiiletben allott.’) Az orszdggyiilésen két atya jelent
meg; a fourak elott prédikialtak a katholikusok oromére
és az eretnekek bosszankodé bamulatira. A tételiik, mely-

1} ,Ann. Litterae.« Duaci 363—372. 1. — A fentebbieket idézi
a Religio id. évf. 118. 1. — Ugyanitt a cikk ir6ja felveti a kérdést,
hol lehetett az a haz ? Adatok hidnyaban el nem dénthette. Forgach-
nak megtaldlt adominyozé levele a kérdést eldonti: ,in civitate
superiore“ (Nyitra-felsGvarosban).

?) Talalhaték a Nemz. Muzeum kényvtiraban. Nines teljes so-
rozatuk. Az itt idézettek : 1602. Antwerpen. 1603. Duaci 1604. és 1605.
A jelentés ,Collegium Sellyense“ cim alatt a ,Provincia Aus-
triaca“ részben.

’) Ez Magyari ismeretes miive ,Nec hiscere ausus¥ — mondja
az €vkonyv, ,Magyari mindjart elhallgata“ — igy mondja Balasffy.



40

rgl vitatkoztak, ez volt: ,A papa valéban Krisztus hely-
tartéja és nem Antikrisztus.“ Februar 13-i4n kongregicio
felvételt tartottak, amelyen jelen volt Forgach piispok is.
A novendékek oly buzgdk, hogy kilenc hajdut megtéritettek.

Az 1603. évi jelentés szerint 70 szegény tanuldt
segitenek; épitkeznek is. A tornyot lemezzel fedik be, uj
orat és két harangot szereznek, a varos koriil temet6t
keritenek el. Meglatogatja a kollégiumot az egri piispok
és megbérmal 300 embert. Nevezetes megtérés is esik:
két el6keld uré, kik koziil kiillonosen érinti az atyakat For-
gach testvérének megtérése. Forgiach felhasznilja az atyak
segitségét, hogy csaladja tagjait visszavezesse az egyhazba;
most is egy atyaval téritteti testvérét, de a térits 1gék
lepattannak lelkérdl. Az évkonyv csoddlatos eseményhez
fiizi Forgach testvérének megtérését.') A pozsonyi orszag-
gyiilésen sulyos betegségbe esik; prébaljak akkor is ra-
beszélni, hiaba, akkor egyszerre csak nyugtalan lesz, egész
testében remeg és oly megdObbentd képet mutat, hogy
nindenki elfut téle, csak a jezsuita és Forgach plispok
marad ott; ez gyengéden megfogja kezét, a beteg fel-
eszmél, gyoénni kivan; majd egészen elmeriil az imaba,
nyilvanosan hitet tesz, kiilondsen az oltariszentségrdl;
aldozashoz jarul, mire harmadnapra meghal.

Képzelhetjiik, hogy ily esetek Forgach lelkiiletét
mennyire a jezsuitdkhoz lancoltak.

Az atydkrdl még a legelGkelobb korok sem feledkez-
nek meg. Ferdinand f6herceg egy miseruhat ajandékoz
nekik. Az iskola virdgzik, a pestis okozta veszteséget mar
észre sem veszik.

Az 1604. évi jelentés kiemeli, hogy a kollégiumban
épitések folynak; az alapkdvet iinnepélyesen maga For-
gach piispok szentelte be. Ugyanakkor nagy 6rommel kozli
veliik, hogy Zsigmond batyja is attért a katholikus hitre.?)

6z6s Orome, kOzos gybzelme a jezsuitakkal. Mikor batyja
még a hitben gyenge volt, akkor valami iirligy alattide hozta

1) Forgach e testvére Mihaly.
Péter biborost; ez 1604. okt. 8-én irt valaszaban gratulal neki, hogy
oly elokeld része volt a nevezetes esemcényben. Veress: 1. m. 658. .



41

és gyobnéasra Osztonozte. Bizonyos, hogy mind orszégos,
mind csaladi téritésben a jezsujtikat hasznalta faltordkiil.

Ez évben az egri pilispok és Basta generilis voltak
vendégeik. Matyas féherceg két agyut adott s igy a sajat-
jukkal egyiitt mar négy agyujuk volt.

A sellyei kollégium pusztuldsat részletesen mondjik
el az évkonyvek. A

1605-ben 21-en vannak, Turéczon 10—11; valami
részletesen nem szamolnak be — mondja az évkényv —
mert ‘az iratok a nagy hiborusigban elvesztek. Az év
harmadat tolthették csak birtokaikon, mert Kkitért a
Magyarorszagra, de a tobbiekre is oly gyédszos hiboru.
»Mi most mar — igy panaszkodnak — sellyei és turdczi
kollégiumainkbél kitizetve féldonfuték vagyunk; egész
Magyarorszag olyan mint egy nagy szomoru pusztasag.
Imigyen tort ki a szikra langokban, miutan sokaig lap-
pangot. Egyhazi férfiak, intézmények romléasra jutottak;
nem akarjik, hogy itt jezsuitdk lakjanak, az o6rdognek
faj, hogy a tarsasag férfiai oly sok zsakmanyt ragadoz-
nak el téle.“

E bajok miatt az iskolit sem kezdhették meg a
szokott iinnepségek kozott; az elGkeldbb ifjaknak sza-
badsidgot adtak mashovad menni; a hatramaradtakkal nagy
félelem kozben folytatjak a tanulast. Ily kétes helyzetben
a provincialis Gyorbdl jovet a kollégiumot megliatogatta
és a rektorral egyetemben Turdczba ment. Visszatérében
utja felén hallja, hogy minden utat hadak szilltak meg.
Nagy keriilvel visszajon s hallja, hogy a tanuldk elszé-
ledtek vagy méar késziilddnek elmenni. A provincidlis egy
ismerds eldkelé emberhez szall, hogy mindent megtudjon.
A provincialis elutazdsa utdn a rektor, nehogy a kollé-
gium elhagyatva maradjon, visszaindul. Egybegyiil a nép,
hogy szent misét és szentbeszédet hallgasson, mert épp
hetvened vasdrnap van; kozben azonban egy hajdu jelenti
a rektornak, hogy csak gyorsan végezzenek, mert éjjel
lovas had kémlelte a vidéket. A rektor jol elGrehaladt
a beszédben, midén hallja am, hogy az ellenség lovasai
megjelentek ; bevégzi beszédét, 16rakap s a siiriiség fele
vagtatva sikeriil elmenekiilnie. Az ellenség nem bant
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senkit, s6t baratsigot szinlel, tobbszor szeretnének a
rektorral beszélni, akir6l azt hiszik, hogy otthon van,
mert a néhany taldlékony eszii noévendék koziil egyik
sapkat és papiruhdt vesz fel, ugy jar-kel a kollégium-
ban, s6t még a tobbiek tiszteletteljesen meg is hajolnak
eltte. A hajduk szeretnének a fénokkel beszélni, de a
szinlelok mindig tudnak kifogast. Igy a rektori tekintély
megvédte az intézetet anélkiil, hogy a f6nék ott lett volna.

Rosszabbul jartak aprilis 29-én. Ekkor tordk, tatar
és hajdu katonasadg tamad éjfélkor a kollégium ellen;
szerencse, hogy csak négyen voltak itt, két pap és két
segit6. Mindenfelé szétszaladnak a bennelévok, ki a
templom, ki az épililetek tetejére, de a hajduk erdsen
kutatjiak &ket, mert ,mint az ebeknek oly j6 a szimat-
juk“. Mégis csak egy fratert tudnak elcsipni, akit alaposan
osszevernek, aki késdbb a tobbiek utidn nyomorultan
Pozsonyba véanszorog; a tobbiek paraszt ruhdaban me-
nekiilnek. A hajduk mindent térnek-zuznak, még sze-
rencse, hogy a szent edények, butorok és egyéb ingé-
sadgok jorészét Pozsonyba vitték; a templomban kiilonésen
dultak, a szentséget kiszortdk a foldre, labbal tapodtak.

A rektor éppen a szomszéd faluban volt a hiradis-
kor; nehogy az ellenség elfogja, Sempte falain, sincain
dtugorva menekiil; egyideig Basta seregével menetel,
hogy aztan Pozsonyba menjen. Itt taldljdk meg a tobbiek.
Sellyén két prédikator mitkodott; a katholikusok vigasz-
talasara szolgalt egy 17 éves novendék, aki ott valosig-
gal lelkipasztor mddjan vigasztalta, erGsitette a papjaitol
megfosztott népet.')

A sellyei javakat Illéshazy nyerte el, a turdezi Lir-
tokokat pedig, nevezetesen Znidvaraljat, Révay Marton
kapta meg.?) '

1) Az emlitett rektor (az évkonyvek nem irjik ki a neveket)
Dobokay Séandor, Balassa lelki vigasztaldja, a szeretetremélté, min-
denkitdl, ellenségeitdl is becsiilt férfiu volt. Még a tamadas éjjelén
is — olvashat6 masutt — azt kialtottak : ,Senki se bantsa Dobokait !“
Nem is banthattak, mert tudjuk, hogy tavol volt.

%) Velies: Vazlatok a magyar jezsuitik multjab6l. 1. 89. —
Acsady : Magyarorszdg hdrom részre oszlisanak torténete. 590 L
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Az 1605. december 3-iki korponai gyiilésnek az
egyhaziak ellen hozott hatdrozatai kozt a jezsuitakrol
sem feledkeztek meg: a 8. pont kimondja: ,Az Jezsujtidkat
G felsége, propter inquietudinem eorum ez orsziagban ne
tartsa: az minthogy minden gyiilésekben is reklamaltak
nekiek“.")

A Kkassai februdri gyiilés igy hataroz elleniik:
,2Kivantuk az nyoltzadik articulusba, hogy & felsége az
Jezsujtakat, ob inquieta et noxia eorum studia, ez orszagha
terhiinkre ne tartsa, kiknek minden gyiilésekbe reclamal-
tunk és hogy a privilegiumok is, mely orszdgunknak
torvénye ellen vald clausulikkal emanaltattanak, tollal-
tassanak s cassaltassanak G felsége altal. Ezt az utolsé
privilegiumok feldl valé kivansagunkat contentalja & fel-
sége abban valé resolutidjaval, kinek acquiescalunk is,
hogy fiant donationes iuxta decreta regni et antiquitus
more solito. De miért, hogy az jezsujtdk az régi ma-
gyar orszagi kiralyok ideiben orszagunkban nem laktanak,
térjen meg ebben is orszdgunknak az régi formija
allapotja, a kin orszagul instillunk, hogy 6 felsége egy-
altaljdban ne tartsa Oket orszagunkban. Had vegyiik
esziinkbe, hogy 6 felsége nem csak orszdgunk torvényét
s szabadsagit és formijit, de torvényilink és szabadsi-
gunknak, orszagunk régi formajanak és ezekbdl csendes-
ségre val6 allapotunknak az fundamentumit s oszlopéat
is jol épiti, roboralja s allitja ko6zottiink, az mely funda-
mentumot ezek meg haboritanak és impedialnak, hogy
ha kozottiink tartattnak. Jobb ezeknek ez orszagtol valo
el valasat, hogy sem az békességes alapotot helyen
tarté6 fundamentumnak megbomlisat patidlni s viselni
velliink egyetemben § felségének.?)

A magyar piispokoknek 1606. februar 20-an Bécsben
kelt felirata a papahoz, melyet Forgach emelkedett han-
gon sajatkeziileg fogalmazott meg, leirja azt az allapotot,
melybe a magyar katholikus egyhiz és a jezsuitdk keriil-
tek. Bizonydra tulsigos erGs hang szél benne Bocskay
és Illéshazy ellen, de hogy fépapok és szerzetesek mél-

1) Katona : Hist. Crit. 29. kot 439, 1.
*) Katona: i. m. 532, 1.
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tatlansagokat szenvedtek, nem lehet tagadni. Illéshizy —
mondja a felirat — azon volt, ,hogy a Jézus-tarsasig,
mely az eretnekek megtéritésében és a katholikus hit
elterjesztésében Magyarorszdgon oly kitiinden miikodhet-
nék, az orszagbdl kitakarodjék, s6t hogy szavaiknak
annal inkabb sulyt kolesonozzenek, még hatalmasabb
eszkozoket is alkalmaztak : a turdczi prépostsdgot ugyanis,
amelyet kollégium alapitasira & felsége adott a tarsasag-
nak, 38.000 talléron elzilogositotta, hogy igy javakkal ne
rendelkezzenek, se Magyarorszagon ismét meg ne tele-
pedhessenek... Természetesen nem sziikséges ott fegy-
verrel eljarni, ahol mar az egyhazi személyek eltartisara
rendelt javakat elraboljik, hogy azokat vissza nem sze-
rezhetik®.?)

A Dbécsi békében a jezsuitik tigyében a korponai
végzések 8. pontja enyhébb fogalmazasban latott nap-
vildgot, amennyiben, bar a felkelGk ragaszkodtak a jezsui-
tak tigyében el6bb hozott hatarozataikhoz, a bécsi békét
elokészitd februiri megegyezés mar a kirdly fGkegyuri
jogait kell6 médon kiemeli az iigyben. A kassai gyiilés
ezt a megoldast el nem fogadta, hanem nyomatékosan
kovetelte a rend kitiltasat. Koveteléseiknek erds, makacs
ellenzdjiik volt a bécsi udvar, s foképpen a lelkes For-
gich Ferenc. Ez idGben iigyesen szerkesztett véddirat a
logika vaskovetkezetességével iparkodott meggysGzni a
protestansokat a kovetelés kevésbbé méltanyos voltarol.
Azt mondja ugyanis a ,Rationes ob quas Societas Jesu
religiosi ex Ungaria excludi non debeant® irat szerzGje,
hogy a vallas szabadsig elve és a prédikatoroknak kivant
szabadsidg jogossd teszi a jezsuitak ittmaradasat, hiszen
miitkodésiiket éppugy kivanjak a katholikusol, mint ama-
zokét a protestinsok. A kirdly, mid{n birtokot adoma-
nyozott nekik, csak a torvényeket hajtotta végre, melyek
az elhagyott egyhazi javakat iskolai célokra rendelik. Az

1) Kérolyi: i. m. 39. 1. — Az egyhazi javak elvételét emliti
egy naplé a briisseli levéltarbél, hozzatéve azt, hogy ezek mir
vissza sem keriilnek az egyhazakhoz: ,Quae bona omnia etiam
pace constituta abalienata et ab Ecclesia separata esse debebunt.¢
Hatvani: i m. 205.
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atyak hivatasuknak jo6l, s6t kivaldan megfelelnek, sze-
gényt ¢es gazdagot oktatnak, céljuk, hogy haziankban
tudoményos ¢és miivelt férfiakat képezzenek ki. Valéban
jobb ha e javak a rend kezén maradnak, mintha egyes
személyek sajat céljaikra hasznalnak fel.

A magyar fépapok 1606. jan. 21-én kelt feliratukban
nyomatékosan tiltakoznak a pilisp6ki javak s a jezsuitdk
és més szerzetesek birtokainak lefoglalasa ellen.') Az osz-
trak biztosok 1606. jun. 8-4n €s utdna tartott értekezlete
a 8. pont feldl azt hatarozzik: ,A jezsuitdkat illetGleg az
el6bbi hatarozatokhoz tartjuk magunkat.“ A jun. 17-én tar-
tott targyalasokon a jezsuitak iigyét hosszasabban tar-
gyaljak. llléshazy minden érvet megkisérel, hogy az ellen-
kez§ véleményt sarokba szoritsa, mig végre is engedni
kénytelen a kérdés legerdsebb pontjédban: itt tarthaték-e
a jezsuitdk ? Illéshizy ellenveti, hogy a jezsuitik nem
nyerhetnek birtokot, mert Magyarorszagon a ,communi-
tas“ birtokjogot nem kaphat; azutdn a prépostsigot a
prépost szamara rendelték; meg a jezsuitik egészen uj
jovevények az orszigban.

Erre nézve a csaszari tandcsosok, nevezetesen Khren-
perg, igen logikusan ugy feleltek, hogy ha a jezsuitik szer-
zete uj, a protestinsoké szintén ujkeletii, masrészt mi-
csoda vallasszabadsig volna az, ha a kilvinistik és luthe-
ranusok szabadon tanithatndnak, de a katholikus papsig,
koztilk a jezsuitak mar nem, s6t kénytelenek volninak az
orszagot elhagyni. Ami a javakat illeti, maganjavakbdl
semmit sem kaptak, a tilalom pedig csak ezekre vonat-
kozik, az 1550. évi 19. t.-cikk pedig elrendeli, hogy az
elhagyott apatsagok, prépostsiagok és kaptalanok iskolai
célokra szolgaljanak, e tekintetben pedig a jezsuitak hiva-
tasuknak nagyon is megfelelnek.

Illéshazy ezzel aztin ,kénytelen volt a logika vas-
vesszeje elott fejet hajtani“. Most mar nem a koériil for-
gott a kérdés: itt maradhatnak-e a jezsuitik, hanem csak

) Karolyi: i. m. 190. 1. Az irat talilhaté6 az Orsz. lvtirban
Act. eccl. fasc. 83.

*) ,Ad sereniss. principem archiducem mathiam humillima
supplicatio* Karolyi i. m. 490. 1.
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e koriil: birhatnak-e vagyonnal ? Ezzel aztan a jezsuitak
iigyében a kérdés legfontosabb része el volt intézve s
ittmaradasuk hallgatagon elismerve.?)

A targyalasokra kovetkezd bécsi béke ugyan a rend
birtoklé jogait megsziinteti, de a kiraly ezzel szembe-
helyezi kegyuri jogait: ,sua Maiestas tamen iuribus suis
jnhaeret“.?)

Ezzel azonban a dolog koriantsem volt végleg el-
intézve, a Bocskay-part augusztusi részgyiilése és fGképp
a kassai decemberi altalanos gyiilés hatarozatban kivénta,
a ,nyugtalan természetii atyak tivozzanak az orszagbdl.
Bizonyos, hogy ez idGben a hangulat protestans részen
Forgéich és partfogoltjai ellen igen is izz6 volt. A langol6
harcvagy és engesztelhetetlen elvhiiség mindkét fél szivé-
ben magasan lobogott. Carillo atya, a nagy jezsuita diplo-
mata épp ez id6tajt a romai szentszéknél €s a spanyol
udvarnal a felkel€s leverésének iigyében faradozott. Bi-
zony még ekkor is némely hajthatatlan és a kor szelle-
mének igen megfelel§ jellem jobb szerette volna a katho-
likusok iigyét teljes diadalra juttatni, inkabb fegyver, mint
esetleg kevésbé elonysds béke aran.

A protestans hangulat tiizét csak fokozta az a hatal-
mas emlékirat, mely a Lengyelorszagban ez idGtajt meg-
indult erds jezsuitaellenes Aaramlat nagyerejii megnyilat-
kozésa volt. Bocskay a lengyelorsziagi fourakkal és elé-
gedetlenekkel élénk Osszekottetést tartott fenn, amelyrdl

1) A jezsuitdkra vonatkozoé 8. pont tobbféle viltoztatdson ment
it, mig a bécsi béke okmanyaba jutott, ezek koziil felhozzuk a lé-
nyegesebheket. Jan. 17-én: ,Sicuti Ungari pro tempore non con-
sentiunt, ut jesuitae bona habeaut in Ungaria, sic neque sua Maiestas
recedit a iuribus suis et constitutionibus publicis prioribus.« Ugyan-
ekkor Illéshdzy a cikket igy fogalmazza: ,Ungari non consentiunt
ut Jesuitae in regno Hungariae iura stabilia seu possessionaria posi-
deant.“ Khrenperg jun. 20-iki javitott szovege igy sz6l: Ungari non
consentiunt, quod Jesuitae in regno Ungariae iura stabilia et posse-
sionaria habeant vel possideant, Sua Maiestas tamen iuribus suis
regiis inhaeret. A jun. 23-iki bécsi béke okiratiban, egészen lényeg-
telen eltérést nem szamitva, mar ez a szovegezés talalhato. — Ka-
rolyi: i. m. 191, 461., 511, 1.

) VIIL pont. Karolyi: i. m. 514. 1.
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fenmaradt levelezése tanuskodik.!) Amint az emlitett irat
odakdvetkeztet, hogy a jezsuitdk — sok mindent szemiikre
hany — Lengyelorszagbdl takarodjanak ki, a kassai ren-
dek is meghozzak hatarozatukat, mely szerint ,ragaszkod-
nak elgbbi kérésiikhoz és teljességgel kovetelik, hogy a
jezsuitdknak nyugtalan elméjiik miatt Magyarorszagban se
birtoklasuk, se maradasuk ne legyen“.?)

Erdélybsl valéban ki is kellett vonulniok, honnan
az orszagos végzés szerint Bocskay kiméletes és mérsék-
letes. eljarasa szerint kell§ kisérettel Krakéba mentek.?)

Forgach a dolgok ily 4llasdban mast nem tehetett,
minthogy kedveltjei érdekében tiltakozott és ahol csak
lehetett, a katholikusokra hétrinyos pontok és a meg-
egyezés ellen akadilyt gorditett; kitiinik ez Matyasnak
Mollart Erng titkos tanicsoshoz irt levelébgl, amelyben For-
gachrél azt irja, hogy 6 mostaniban engedélyt nyert arra,
hogy Pragaba utazzon és ott az egyezség elé akadalyokat
gorditsen, azért vigyazzon Mollart, beszélje le és ismert
tigyességével torekedjék a kancellar torekvéseit ellen-
sulyozni.?)

Forgach kiizdelmeirdl Bellarmint, régi ismerdsét is
értesiti. Bellarminnak 1607. nov. 30-rél keltezett levele
kifejezi, hogy mily szomorusaggal téltik el 6t a magyar
viszonyok, melyekrsl Forgach neki levelében ir; de viga-
szul szolgdl az a nagy buzgdsag, amelyet az egyhazi iigyek-
ben kifejt; hogy pedig benne bizik, az jol esik neki a

1) Tort. tar. 1882

?) ,Inhaerent regnicolae priori suae petitioni et postulant
omnino, ne Jesuitis in Hungaria propter inquieta eorum ingenia vel
manendi vel bona prossidendi potestas detur. — A kassai decem-
beri altalanes orszaggyiilés végzései. Kdrolyi: i, m. 742—755. 1.

?) A krakoi nuncius jelentése szerint (Karolyinal 411. 1) Bocs-
kay nemes jelleme ebben is megnyilatkozott: azzal kérte fel a ti-
vozisra az atydkat, hogy életiikért jot nem é&llhat, pedig mint ke-
resztény fejedelem vesztiiket lelkére nem veheti, meg becsiilete is
kart vall, ha valami bajuk esnék.

4) ,Als heut hat der hungarische Kanzler,- der Bischof zu
Neutra Erlaubniss genumen sich nach Prag zubegeben; der wird
villeicht wie allhie, also auch daselbsten hin und wider allerlei im-

pedimenta zu Verhinderung dieses Tractats woéllen einstrihen¢ —
Karolyi: i. m. 533. L
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baratsagnal fogva is, mely koztiik egykor fennallott. Csak
haladjon a buzgdésidg utjin el6re s ha megtett mindent,
a tobbit bizza Istenre és a szentatyara.')

Matyas a bécsi béke pontjait koronazasa el6tt meg-
erssiti, ami a magyar katholikus klérust ujabb ellenillasra
készteti. Eredmény ugyan nem sok kisérte, éppugy mint
Pazmany szép és meggydz6 érvelését, melyet az 1608. évi
Oszi orszaggyiilésen mondott el Forgach szandékainak
megfelel6en rendtarsai védelmére.

Forgach ekkor mir érsek és biboros?) hasztalan tilta-
kozik az igy ratifikalt békekotés vallasi pontjai ellen akar
a Pozsonyban egybegyiilt f6papok élén 1608. aug. 28-in,
akdr nov. 21-én a pozsonyi képtalan elGtt.’) Nem tudott
belenyugodni a véltozhatatlanba sem, transakciéra képte-
len volt; igazdn raillik, amit egy régebbi életrajzirdja
mond, hogy készebb vérét ontani, mint engedni.?)

Forgach tiltakozdsaiban nem feledkezik meg a je-
zsuitdk sérelmeirdl sem. Maga V. Pal papa is tiltakozik a
rend javainak elfoglalasa ellen: Matyashoz intézett brévé-
jében panaszkodik, hogy négy esztendeje immdir, hogy
elédje, XIII. Gergelytsl alapitott sellyei kollégiumbdl az
atyakat kitizték s Illéshazy birtokaikat elfoglalta; hogy ez
mily nagy kérara van a kath. vallisnak, mindenki elGtt

1) Episc. Nitr. 341. 1.

?) Vischer kovet egy levelében irja, hogy Matyds éppen azon
ellentétek miatt, melyek koztiik felmeriiltek, nem akarta Forgachnak
a bibornoki kalapct feltenni. Hogy Forgachra neheztelt, mutatja
ellene kiadott korrendelete (1608. mare. 11.), melyben megroja egy
rea sérelmes Kkiralyi rendelet kihirdetése miatt (Briisszeli okmtar
260.) ,Matthias hat Ihre Bapstl. Haylikheit gewaigert und rundt
abgeschlagen, dem Forgatz, auf Ihr begern, so sie durch ein Breve
an selben gelangen lassen, den Cardinals huet zu zustellen und
auf zu setzen. A szertartast Ernd fGherceg végezte el. (Briisszeli
okmtar 253. 1)

%) Torok Janos: Magyarorszag primasa IL rész, 126. 1. — Ri-
bini: Memorabilia Aug. conf. 1789. I. 361—363. — Lanyi- Knauz:
Egyhazt. II. 172--3, L.

#) ,Convocato clero indulgentiae Mathiae regis iniquitate tem-
porum in haereticos factae acerrime contradixit, recepitque sangui-
nem fundere, quam inimicos fidei articulos admittere.* Ant. Mind-
szenti: Propugnaculum. p. 215. — Archiepiscopi Strigonienses 119.
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ismeretes. Azért nyomatékosan kéri a kiralyt, hogy a java-
kat minél elGbb szolgiltassa vissza a nevezett atyaknak.:)

A sokfelé bujdosé egyhazi, vilagi sorsa felsl egy-
koru naplé igy panaszkodik : ,,Gfelsége alattvaldi, akik
hiiségiik és allhatatossaguk miatt javaikat odahagyni kény-
szeriiltek, most a legnagyobb nyomorban, kiilonb6z3 he-
lyeken, majd Bécsben, majd masutt szétszértan élnek,
koztiik vilagiak és egyhiazi személyek, akik anyagi segit-
ség nélkiil teng6dnek.“?)

II. Matyas egyideig éppen a politikai viszonyok mi-
att a papa siirgetd 6hajanak nem tehetett eleget, hogy a
prépostsagot a rendnek visszaadja. Ennek csak négy év
mulva tehetett eleget: 1613. maj. 26-an kelt leiratiaval a
prépostsagot Forgachnak adomanyozta oly kikotéssel, hogy
a jovedelmeket a jezsuitik élvezzék.?)

Mir el6zéleg dpr. 29-én is egy hozza intézett iratban
Forgichot szemeli ki a prépostsig urava, csak llitsa ki
a megfeleld biztosito iratot.*)

Forgach a kiralyi 6hajnak eleget tévén, harom rever-
zélist allit ki a kirdlynak,”) hogy a jovedelmeket az atyak-
nak adja, a prépostsigot minél elGbb visszaillitja,’) a
rendnek adott iratiban’) Busaeus atyénak, az ausztriai visi-
tatornak igéri, hogy egy tisztviselGvel igazgattatja a birto-
kokat, akit a tirsasig helyben hagy, akinek kotelessége
lelkiismeretesen besziamolni; a jovedelmekbdl, gondja lesz
red, egy kollégiumot allitanak fel ott, ahol ez az atyaknak
1) A bréve 1609. VIIL Id. nov. (nov. 6-an) kelt. Masolata a
kassai kollégium iromanyai kozt 16vS becses kéziratban (Jura coll.
Tyrn. ete.). Act. Coll. Cassov. fase. 10. no 23. (Orsz. lvtar.) — Kazy :
Hist. Univ. Tyrn. 28. 1, Weiser: i. m. 135. 1., Katona: Hist. critica
XXIX, 279. 1.

*) Briisszeli okmtar 205. 1.

) Conditiones sub quibus Mathias imperator Praeposit. Thuroc.
contulit Cardinali Forgach. Matyas aldirasaval és pecsétjével, eredeti
papiron. Act. Coll. Tyrn. fasc. 20. no. 37. — Katona: i. m. 488. 1.

4 Act. Coll. Tyrn. f. 20. no. 39. (T6bb okmany-mésolat kozt.)

% U. o.

‘% Act. Coll. Tyrn. fasc. 21. no. 25. Eredeti papiron Forgich
pecsétjével.

) Act. Coll. Tyr. fase. 20. no. 32.
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legjobban tetszik; végiil ha Gfelsége barmikor is vissza-
adni a rendnek a prépostsigot, minden tovabbi nélkiil
lemond réla.

Az egész diplomaéciai fortély mogott Forgach talalé-
kony eszét kell keresniink, aki minden lehetSt megkisérel,
hogy kedveltjéinek birtokot és lakdhelyet szerezzen.') A
prépostsdg ugyan — irja Thurzé — rossz allapotban van,
de majd csak helyreillitjdk; Révay Marton, aki zalogul
bir egyes részeket, mutassa eld irasait, hogy intézkedhes-
sék az igazsidgnak megfelelGen.?)

,Visszaszerezvén a prépostsigot, minden erejével
azon volt, hogy a Jézus-tirsasig nyugalmas székhelyet
talaljon; Sellye sz6ba sem johetett a torok veszélyes ko-
zelsége miatt, de alkalmas helyiil kindlkozott Nagyszom-
bat.“’) Maga is sietteti a letelepiilést; kétezer forintot sa-
jatjabol, kétezret a prépostsig jovedelmébsl arra fordit,
hogy tervét miel6bb végrehajtsa.t)

Forgich buzgdsigéira fényt vet még az is, hogy ez
idGtajt egy bécsi papnevels intézet felallitisaval is fog-
lalkozik. A P. Nagy Jéinoshoz irt levelének utéiratdban
ezt mondja: ,Emlékezzék meg, kedves atya, amirdl egy-
kor beszélgettiink, hogy Bécsben szegény ifjak szamara
szeminariumot Aallitunk fel, azért nézzen utana, hogy
akadjon valamelyes haz négy vagy tobb ezer forinton,
mert a vallds iigyét el6re kell vinniink s nem latok mas
mddot, mint ha a jezsuita atyak feliigyelete alatt all6
intézetbSl jambor ifjak keriilnek ki. Ertekezzék ez iigy-
ben méas atyakkal is“. Forgach azt tervezte, amit Pazmany
1623-ban  végrehajtott. ,Seminarium pauperum“ nem
lehetett més, mint szegényebb sorsu ifjak papnevelGje:

1) A turéci hiteles helyet helyreallitja, amit bizonyit az 1615.
szept. 4-én kelt bizonylat, mely szerint a konvent pecsétjét és jegyz0-
konyvét a Révayaktdl atveszik. A zniéi jészdgkorminyzé Psurovith
Gyorgy, jegyzd Ruthkay Andras volt. — Katona: i. m. 601—604. 1,

?) Ez a levél 1613, jul. 17-én kelt, tanusdga, mily szorgalma-
san torekedett Forgach a prépostsig ligyében eljarni. Thurzo levele
Arvaban irédott, Forgdchot bardtsagosan meginvitalja. Gimesi For-
agch lvtar.

%) Archiep. Strigon. 119. 1.

4 U o.
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vilagiak részére épp most buzgdblkodik a nagyszombati
kollégium felallitasaval.’)

Volt Nagyszcmbatban egy domonkos-kolostor, amely-
ben akkor a Nyulak - szigetérdl menekiilt démésapécik
laktak.?) Ezt az épiiletet szemelte ki Forgich, hogy az
atyak székhaza legyen; ezt azonban csak papai engedély-
lyel tehette. Hogy az iigy minél elébb kedvezd fordulatot
nyerjen, Padzmanyt 1614. év G&szén Rémaba kiildétte, hogy
tervét szorgalmazza. Forgich mar 1613. évben tett 1épé-
seket a szentszéknél, kitiinik P. Nagy Janoshoz irt levelé-
bdl, melyben ezt irja: ,Kiilonben én most a kollégium
iigyeivel bajlodom és szeretném azokat az apacakat
Pozsonyba atvinni; az iigy a szentszéknél fiiggében van.”
Hogy mennyire szivén viselte kedveltjeinek iigyét, latszik
e 1épésbdl is, melyet a kirdlyi adomanyozas utin nemsokara
érdekiikben tett.

Hogy a papai udvarnal kedvezden folyik az iigy
elintézése, arrdl Porfirio Feliciani értesiti Khlesle biborost.
Pizmény ez ligyben eljarvan a papai brévével visszatért
R6mabol. Az 1615. jan. 10-én kelt papai irat Forgachnak
engedélyt ad arra, hogy — mint mér egy el6bbi brévé-
ben is intézkedett — most a Kereszt. sz. Janos kolos-
tordban laké apacdkat helyezze at mas lakéhelyre, javai-
kat pedig jovendd kolostorukhoz csatolja. Magatél a
kiralytol hallja, mily szépen miikodnek az Ur szolljében

1) A levél 1614. februdr 25-én kelt, mindvégig Forgich keze-
irdsa. — Aect. Coll. Tyrn. fase. 3. no. 22. — Delfino pipai kovet
mar 1573-ban felterjeszti XIII. Gergely papahoz, hogy a bécsi
egyetemen magyar ifjak késziiljenek a papi palyara. Fraknéi: Egyh,

. és pol. dsszek. III. 206.

%) Fraknéindl (Pazmany P. 171.) és S6rdsnél (i. m. 806.) tévesen
all, hogy a Kereszt. sz. Jinos zdrddban klarisszak laktak. A klarissza
apicik klastromat meg kell kiilonboztetniink ettdl a félig mér
rombad6lt épiilettdl. Erre nézve Rupp (1. m. L 106.) ezt irja:
»Miutdn a nyulszigeti domésapdcik Nagyviradrél, hova 1536-ban
menekiiltek, 1567. koriil Nagyszombatba érkeztek s ott elébb egy
kis sziik hiz adatott 4t nekik; innét Fekete— Bathory Eufrozina
fonoknéjiikkel a domések kolostordba fogadtattak be“. A klarisz-
szikra nézve v. 6. 98. 1. (Sz. Kldra apacdk zarddja c. alatt) —
Velicsnél: i. m. IL 3. 1. helyesen 4ll, éppigy Lanyindl is: ,Magy.
fold egyhaztort.® 1. 340. 1.

4*
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az atydk, s hdzuk nincs, most tehat Gfelsége kérésére
intézkedik, hogy székhazat nyerjenek.?)

A péapai iratot kovette Matyas leirata. A kiraly
meghagyja, hogy az atydk szdmdira az apacak hazit és
telkét at kell adni, mert ezek mir alig néhinyan vannak
és az épiilet rossz; 6k maguk Osszes javaikkal Gszent-
sége intézkedésének megfeleléen a pozsonyi apacakhoz
telepedjenek at.?)

Nagyszombat tandcsihoz intézett levelében felszélitja
a tandcsot, hogy miutin a domések kolostora a folytonos
tiizvészek miatt amdgy is nagyon megrongalédott és tgy-
sz6lvan lakhatatlanna valt, adjdk at a jezsuitdknak; a
tovabbiakat teljesen Forgich belatdsara bizza, 6k pedig
az atyakat birtokaikba vezessék be.%)

Forgichhoz intézett meghagyédsaban buzditja, hogy
minél el6bb adja 4t a nagyszombati zardat és értesitse a
dolog kimenetelérsl.*)

Forgach a kirdlyi levél vétele utdn felhivja a tana-
csot, hogy az atydkat j6l fogadja, s &ket javaikban
védje meg.?)

Hogy a kolostornak minél elobb lakéi legyenek,
Busaeus atydt6l majdnem ,mindennapos konyorgéssel®
kieszkozli, hogy Kaldi Marton és Szeghi Ferenc atyak
Gracb6l Nagyszombatba jojjenek, akik az érseki palota
konyvtarszobajidban talaltak szallast. A kathedralisban mi-
séznek, amelyben faoszlopokon nyugvé oltarukat hatvan
év mulva is hasznéljik.%)

) A pédpai irat eredeti pergamenten: Act. Coll. Tyrn. fasc.
3. no. 18. Szépen irt masolata az esztergomi kiptalan atirisiban
két példanyban ily cimen: Transsumptio authentica Literarum
Privilegialium summi Pontif. Pauli V., super concessione et trans-
latione desolati monasterii S. Joann. B. in civ. Tyrnav. existentis.
1652. in festo Transfigurationis. (Orszdgos levéltir) — Katona:
1. m. 599. 1.

*) Katona : i. m. 598, 1.

%) »Paria literarum ad senatum Tyrn. datarum, ut monasterium
desertum Societa$ occupet“. Act. coll. Tyrn. fasc. 3. num. 16.

‘) Katona: i. m. 600.1. — Purpura Pann. 226. 1. — Litt. Ann.
Prov. Austr. Velicsnél: i. m. 114. 1.

%) Katona: i. m. 600. 1.

®) Kazy: i. m. 32. Katonanal : i. m. 595--97. 1.
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A kollégium iinnepélyes atadasa 1615. okt. 1-én ment
végbe. Forgiach mindent megtett, hogy az linnepség mi-
nél fényesebb legyen mar csak ,az eretnekek bosszanko-
dasira is“. Szdmosan vannak jelen el8kelGségek, egy-
haziak és vildgiak, mint Telegdi Janos varadi, Almasi Pal
vaci, Majthényi Laszl6 szerémi piispokok, Pethe Laszlo, a
pozsonyi kamara elnGke, a varos részérgl Kuchera Andras,

Partinger Gaspar senatorok és Silla Matyas syndicus.?)

' Istentisztelet utan a kollégium ebédléjében elGszor a
kiralyi diplomét olvassdk fel, majd Forgach beszédet mond,
amelyben a kirdly jéindulatirél megemlékezik; a varosi
tandcsot felszélitja, hogy szivesen lassa az atyakat; erre
a kiralyi adomanyozé levelet Kaldi Marton fénoknek adja
at, kifejezve azon Ohajat is, hogy szeretné, ha templomot
is épittethetne szdmukra. A megnyitast fényes lakoma ki-
séri, zenesz6 mellett iinneplik a kollégium sziiletésnapjat.
Forgach oromében élete legszebb napjanak nevezte az
iinnepet.?)

Forgich hatalmas munkat végzett. Senki nagyobb
hévvel nem torekedett a jezsuitikat megvédeni, nekik
javakat, hazat, nyugalmas otthont szerezni, mint 5. Elé-
gedetten tekinthetett vissza kiizdelmes munkéjara. Ismét
itt vannak legerdsebb fegyvertarsai, kikkel a feladis elvét
nem ismerve, remélte, hogy az elSbbi évek kudarcait
gy6zelemre fordithatja.

A nagyszombati iskola tényleg virdgzasnak indult
ugy, hogy a varosi iskolat a polgarsag be is sziintette.

Hatha még megérhette volna Forgach azt is, midén
II. Ferdinand a rendet teljes joggal visszahelyezi a turdci
birtokokba, akkor 6rome teljes lett volna. De ezen utolsé
ténykedésével harcos élete mar kialvasihoz kozeledett.

A jezsuita atydk pedig az intézet alapitdsival olyan
miik6dési tért nyernek, amelyen kitartéan munkalkodva,
Forgach nagy utédjatél, Pazmanytél gyamolitva, a ma-
gyar katholikus taniigynek fényes napokat szereznek. Az
0 munkéssaguk alapjat, ezt sohasem felejthetik el, a lan-
kadhatlan buzgalmi vasprimasnak Forgachnak koszonhetik.

1) Katona: i. m. 600—1. 1.
*) Pkop. Pann. 227—8. 1. — Litt. Ann. Velicsnél, I 5.
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Az atyik jelentds munkilkodasat egyik kival6 tor-
ténetironk szép szavaival jellemezziik:

,Ok nevelték Magyarorszdgnak majdnem egész f6-
nemességét és fGpapsagat, Gk tiiztck ki a fiatal lelkek
életcéljait és idedljait, 6k hatottak a nagy 4llasra hivatott
férfiakra az egészen egy célnak él6 szentnek magasztos-
sagival, a nevel§ atyinak szeretetével, szerzetiiknek
igyességével.“’)

1) Marczali H.: Magyarorsz. térténete II. Jozsef kordaban. 23C.



Forgich utolso évei.

Folytonos gond, tevékenység, gyakran visszafojtott
keseriiség Orolte meg lassanként Forgich életerejét; eh-
hez jarult még szigoru aszkézise.

Nagy munkéssagat, folytonos harcait a vallasi és
politikai élet terén, a kirdlyvaltozas Rudolf és Matyas
testvérharca idején, So6rds, Fraknéi és Karolyi klasszikus
becsii munkaib6l ismerjiik. Amit a folytonos kiizdelmekt5l
izz6 fOpap élete alkonyihoz ujat hozzdadunk, nem éppen
jelentds, de mindenesetre érdekes dolgok.

Utolsé éveit éppen ugy atszGtték a szdges gondok,
mint mikor fiatalon, életerdsen allott a harcokban. Idejét
nagy tervek foglaltdk le, melyeknek aggodalmas és erd-
teljes kivitelét épp fennebb vazoltuk. Az udvar és a pri-
mas szoros kapcsolatban 4llottak; mintha mar enyhiilne
ez a hideg és tartézkod6 viszony, mely Méityas és For-
gich kozt a kozelmult események miatt fennéllott. Matyas
kikéri tanacsat, kegyesen biz ra fontos ligyek elintézését,
megvédi sértett jogait.

1613. évben Forgich panaszt emel a kirdlynal a kor-
mociek eljardsa miatt, akik érseki jogainak csorbitasaval
malmot rendeztek be. A kiridly Forgichnak ,Krisztusban
atyjanak és kedvelt hivének® sérelmét annal is inkabb
magiéva teszi, mert ezzel kozvetve a korona jogait is
sértik. Elrendeli ennélfogva a malom lebontasat és az Gr-
lések mieldbbi besziintetését.')

Forgach 1613. év nyaran tobb helyen megfordul,
igy a Felvidéken és Sz.-Benedeken. Thurzé Gyorgy 1613.
jul. 17-én Arva vardban kelt levelében &romét fejezi ki,
hogy Trencsénbe jott; sok j6 egészséget kivan neki; a

1) Concept. exp. no. 27—28. (Orsz. lvtar)
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jovs pénteken, ha a Vig folyén j6 ut esik, elindul Bics-
csére, ha tetszik jGjjon ide tutajon, Kralovannal ebéd ko-
riil taldlkozhatnak; nagyon szeretné, ha iidvozolhetné és
lathatna.")

Aug. 3-4n Forgach, miutdn mar juniusban is itt volt,
a varadi és vaci piispokokkel Sz. Benedekre érkezik ; aug.
20-an ugyand Thurz6 Gyorggyel, T. Szaniszlval és a pécsi
piispokkel fordul meg itt; tutajon érkeznek, j6l mulat-
nak, ugy hogy 21-én este a nagy kisérettel 798 itce bort
isznak meg.?)

1614-ben Nagy Janos jezsuita atyahoz irt levelének
kulturtorténeti jelentdségii tényérdl (bécsi szeminirium
alapitdsa) fennebb szélottunk; de més érdekes részeket is
tartalmaz. Ebben, miutan értesiti az atyat, hogy a rendelt
arany rojtokat megkapta, megbizza, hogy bizonyos kony-
vek éra fel6l intézkedjék; ,ha megkapjuk — irja — mind-
azon konyveket, melyeket a katalogus tartalmaz, igen sok
és becses konyviink lesz;“ dicséri az atyit, hogy a kony-
vek bekottetésén faradozik; azt is hallja, hogy Bertalan
atya egy konyvecskét elkért, jél van, nem béanja, de az-
tan mar senki hozza ne nyuljon. Sck bajt okoz neki bi-
zonyos Holbein nevii aranymiives, mert a pénzt csak el-
veszi, aztdn munkajat el nem végzi, otthon soha sem talal-
haté, azt teszi, ami neki tetszik; intse meg 6t, hogy mas-
képp viselkedjék.?)

Kulturtorténeti jelentdségii konyveinek jegyzéke 1614.
évbll. E jegyzék, mely bizvast a ritkabb és értékesebb
maradvanyok k6zé szamithat6, azon kdnyveket tartalmazza,
melyeket a frankfurti vasarrél hozatott. Képviselve van-
nak itt a legkiilonb6zGbb értékii és jelentGségii konyvek:
foldrajzi és természetrajzi munkak, mint: , Admiranda
narratio de Virginia, Florida et tota America cum figuris®,
Ortelius , Theatrum orbis terrarum®, Ulysses Aldobrandini
»Ornithologia“, Pomponius , De situ orbis“ c. miive. Or-
vosi munkédk: Valenda, ,Loci communes de medicina“,

1) Gimesi lvtar,

?) Dr. Haiczl K.: A garamszentbenedeki apatsig torténete.
1913. 59. L.

) Act. coll. Tyrn. fasc, 3. n. 22.
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»Observationes Chirurgicae“, , Cura corporis humani“ c.
miivek. Torténeti miivek, mint ,Historia de Turcia, Mol-
davia et Transsilvania“ és Guillemannus ,Historia Habs-
burgica“, ,Historia Asiae“ c. munkak. LegjelentGsebbek
természetesen a hittudoményi munkik, ezek kozt néhany
a kor szellemére élénk vilagot vetd mii, mint Schultingius :
»Contra institutiones Calvini“, Kdilvin hires és alapvets
munkajanak céafolata, a furcsa tendencidju ,Calvino —
Turcismus® Reginalditél, ,, Vita Calvini“ Bolsetustdl, a ca-
fol6 irat ,,Demonstratio confusionis Calvinianae“, Cochleus
»De vita et actis Lutheri“, P. Becani ,Tituli Calvinista-
rum“ ¢. munkak.

A kor ,vértanujanak®, a rokonszenves és regényes
életii Stuart Maridnak életét targyalja a ,Martyrium Mariae
Reginae Scotiae“.

Nagyon figyelemremélték azok a banilis cimii
iratok, melyek a kor gunyolédé és epés természetét,
fékezhetetlen szenvedélyes vitatkozdsait druljak el, mint
a ,Sexcenti errores“ (Hatsziz tévedések), ,Malleus male-
ficarum“ (Boszorkanyok kalapécsa), az egyébként is hir-
hedt mii; ,Fustis daemonum* (Fiitykés az Ordogék el-
len), ,Malleus haereticorum®, ,Flagellum daemonum® (Os-
tor az 6rd6gdk ellen), ,Lapis Lydius“ (bizonyéira az ,igaz
hit prébakéve* cimmel fordithat6), ,Dux peccatorum*
(Biinosok vezérlgje).

A jezsuitdk védelmét targyalja az ,Apologia pro
Societate“ mii. Szentatydk, a korbeli jeles szerzdk, mint
Fonseca, Ribadeneira, Baronius, Bellarmin, Alvarez mun-
kai; aszketikai, lelkipasztorkodasi és jogi munkik egészi-
tik ki az érdekes konyvjegyzéket. Ez utdbbiak koziil ne-
vezetes egy parbajellenes munka, ,Confutatio puniti ho-
noris in duello“ és a ,Constitutiones et acta Mediolanensis
Ecclesiae“, a nagy szervezs, Borromei sz. Karoly milanéi
zsinatanak hatirozatai; ez azért is nevezetes, mert 1611-ben
tartott nagyszombati zsinatira e mii (nem a katalogusban
szerepld példany ugyan, de bizonyos, hogy Forgach e
fontos miivet ismerte) eszmékkel szolgéalhatott.

Képviselve vannak a klasszikus ir6k koziil: Tacitus
¢s Aristoteles. Bizonyos, hogy Forgéich eszmevilagara, de
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a korra is érdekes adatokat rejt magaban a biborostdl
sajatkeziileg Osszeirt katalogus.!)

Ugyanezen év jan. 22-én Thurzé Krist6f Szepesvar-
aljan zsinatot tartott, amely alkalommal a Hertnek vara-
bél visszatéré Forgich a régi harcos médjan, mig a sze-
pesi varban az 6rom és iinnep jeléiil dorogtek az agyuk,
tiltakozik a zsinat hatarozatai ellen.”)

Politikai és kozérdekii iigyek foglaltak el akkor is,
midén élete mar a kialvas felé kozeledett: levelei, intéz-
kedései mutatjak, hogy az eseményeknek még ekkor is
kozéppontjaban allott. A Bethlen-folkelésre kovetkezs bécsi
targyaldsokra Pazmannyal egyiitt ment fel. Itt érte a be-
tegség, amely arra Osztonzi, hogy Pazmanyban utddjat
kijeldlje.

1615. m4j. 8-4n Matyas felkéri, hogy a pozsonyi apa-
cdk és a kaptalan kozt felmeriilt tigyekben Pethe Laszlo
tanicsossal egyiitt jarjon el és értesitse 6t, mit lehet tenni.

Ugyanezen év jun. 17-én Bécsben kelt levélben arra
kérik a slavoniai végek kiildottei, hogy Matyasnal emelje
fel a végek rendben tartisa érdekében hathatés szavit,
mert Kanizsa elvesztése figyelmeztetd példa, mi torténhe-
tik, ha ily fontos dologgal nem térddnek.?)

Aug. 13-an mar Nagyszombatban talaljuk. Ekkor kelt
levelében Matyas kiralyt informalja bizonyos David Pal
prépost feldl, akit a primés tinnini c. piispokké akar ki-
nevezni; § j6l ismeri azon id6tSl kezdve, hogy a ,Ger-
manico-Hungaricum® szeminariumban tanult, tudds, jo sz6-

1),,Cathalogus librorum, qui advecti sunt Francofurto ex nun-
dinis vernalibus, anno 1614. Pro Illmo Forgdch Cardinali Strigo-
niensi“. ,,Cathalogus librorum, quos habemus¥. Hosszu keskeny papir-
lapokon, Forgach jellegzetes irdsa, mint ezt kiviil idegen kéz is
megjegyzi. Gimesi lvtir. — Hogy Forgach sokat adott a kony-
vekre, a fennebb mondottakbél is kitiinik; kiilon konyvtarszobija
volt a nagyszombati palotdban, a jezsuitiknak tobbszor ajandékoz
konyveket ; theologiai képzettsége a kor szinvonalan allott, irodalmi
téren is miikddik, mint ezt Szinnyeinél talalhatjuk : M. Irék 631— 32.;
v. 6. Szab6 K. Régi magyar konyvtar I k. 1781. sz.; Vallaszky:
Conspectus rei publicae litterariae. 188. 1. — Horanyi: Memoria Hung:
1. 682. — Zelliger: Egyhazi ir6k esarnoka. Nszombat 1893. 182. L.

*) Hradszky Jézsef: A XXIV. kir. plébanos. 143. L

3) Litt. Archiepporum. 3. (Orsz. lvtar.)
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nok, jeles férfiu. Verancsich Faustusnak e cim kevés volna,
minthogy csak cim és a sdghi prépostsidga jovedelmét sem
élvezheti, a felség masképp gondoskodjék felSle.")

A primés ez id6kben orvosai tandcsidra gyengélke-
dése ellen a szklendi meleg forrasokat hasznilta. A szép
szentkereszti nyaraléban éri a hallthoz6 betegség, amely
heves lazrohamban tor ki okt. 12-én. Még utolsé napjai-
ban is tevékenykedik, levelet ir utédja érdekében, minden
gondolatat és utolsé lehelletét is vallasa ligyének szentelve.

A laz — bizonyéra valamely méis betegség tiinete -
mindinkiabb gyengitette erejét. Kozelgett a végss tusa
6raja. Elhozzak az oltariszentséget utravaléul. Mint a régi
szenteknél olvassuk, hogy felkeltek agyukbdl s a puszta
foldon fogadtak az utolsd ,eledelt“: igy Forgéch is, mint
a valldsos és heviild kor gyermeke, felkelt 4gyabél s a
foldon arcra borulva rebegte: ,A szolga nem méltd, hogy
ura, Istene térjen be hozza.“ Az 4ldozis utdn az utolsé
kenetet kérte s viligosan felelt az egyhaztdl eldirt imékra,
majd Sziiz Méridhoz utolsé lehelletig ismételte: ,Mater,
mater gratiae, mater misericordiae... me ab hoste protege
et hora mortis suscipe !“ (Maria, kegyelem és irgalom anyja,
védj meg ellenségeimtdl, fogadj fel haldlom orajan.)

Négy napig fekiidt lazban, mig végre 1615. okt. 16-an
este 8 orakor bekdvetkezett a halal.?)

Forgach Zsigmond, az elhunytnak batyja okt. 29-én
kelt meghivé levelében siratja el biboros Gcecsét.

Himmelreich pannonhalmi f@apathoz irt levelében
meghat6 szavakkal emlékezik meg réla: ,Elhunyt 6véinek

1) Litterae Archiepisc. 2.
*) E szép, meghaté leirdst a ,Litterae Annuae“-nak koszon-
hetjiik ; de anno 1616. — Veliesnél: i. m. IL 5. 1.

Haldla koriil tdmadt mendemonddkrél itt nem irunk, miutdn
azt Soros, Ipoly és Frakndi tobbszor id. miiveikben emlitik. — A
haldl dorajit és a betegség tartamit leirja batyja, Zsigmond halotti
meghivo levelében: ,16. die-oct. circa octavam horam vespertinam
in oppido archiepiscopatus Zentkereszt nuncupato sanctissimis eccle-
siae sacramentis communitus, quarto infirmitatis suae die vehemen-
tissimis febribus attritus mitissime in Domino quadragesimo nono
aetatis suae anno obdormivit.“ Szazadok 1905. 779—80. 1. S6ros P.-
t6l kozolve.
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nagy csapasira az esztergomi szék Orkods pasztora, a
haza szeretd polgéara, a hit langol6é bajnoka, korara, er-
kolcsére, tekintélyére, hosszu tevékenységére nézve érde-
mes férfiu. Elesett Magyarorszdg disze, a haza biiszke-
sége, az egyhidz védGbastyija és korunkban a hithiiség
példaképe.*“

A temetése december 3-idn volt Nagyszombatban,
miutan elGtte valé napon naplemente felé Szent-Benedek-
rél idehoztik.!)

Az elhunyt szellemi alkotésai tulélték 6t és Pazmany
lelkén 4t megfinomulva vitték el§ a kath. egyhaz torek-
véseit. Bizonyos, hogy a magyar kath. egyhidz Piazminyon
kiviil neki kdszonhet legtobbet a nehéz években lezajlott
kiizdelmeiben. ;

Forgéach nyitrai kelyhe.

1) Mindezen adatok a meghivé levélben. A tovabbiakra nézve
sirfelirata, hagyatéki iigyek Sords és Kollanyi (Magyar fGpapsig
végrend. joga 1896. 131.) kimeritéen értckeznek.
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