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A szerkeszts bevezet§je.

‘érsulatunk évezredes kiadvdnyai sordban mdr a malt
22 1900-adik évre »A szepesi bdnyavdrosok torténete«
kovetkezett volna, de ennek f{réja — sajnos —
»erejénél tobbet mert.« Tartédzkodds nélk{il mond-
hatom ezt, mert mv‘agam vagyok az, a ki tdjékozat-
landl a forrdsok és megel6z§ munkdk nagy tomege
fel8l, s nem szdmitva hivatalos elfoglaltsigomnak igen
terjedelmessé kifejlédésére, kissé talsdgos onbizalom-
mal villalkoztam arra a munkdra, melyet legjobb
szdndékom mellett is csak a jévc’ﬁ év elején bocsdt-
hatok kozre. Nem mentségfil;” csak igazoldsil emlftem
~ meg, hogy mint kir, tanfelijgyeic’i igen sok és sokféle
bels§ és kiilsé szolgdlatra vagyok kotelezve, s ezért
idém és munkaer6m sokkal inkdbb szétforgdcsolédik,
semhogy valamely terjedelmesebb’ miivet a részemrél
is Ohajtott egymdsutdnban és a Kkitlizétt id6re frhat-
nék meg.
Ez az akadédlyozdé koriilmény kényszeritett tjabb
id6halasztdst kérnem tdrsulatunk igazgatd vdlasztmdnyd-
té], idézett munkdm befejezésére. S ez az oka annak

is, hogy a helyett Svdby ZFrigyes tagtdrsunknak
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vA Szepesség. lakossdgdnak sociologiar viszomyar a
XVIIL és XIX. szdzadban« czim@ fizetét nydjtja
most vilasztmdnyunk tdrsulatunk tagjainak 1900-adik
évi illetményfil.

A csere igen szerencsés, mert ez a mii teljesekké
egésziti ki tdrsulatunknak eddig megjelent évezredes
kiadvdnyait, de a nélkiil, hogy bdnyavdrosaink tor-
ténetébdl sokat el8legezne. Vidrmegyénk tdsgyokeres
és csak okleveles, meg uri rendi és vagyontalan ne-
mességének, vdrosi polgdrsdgdnak, jobbdgysdgdnak, s
napszdmos ¢s cseléd lakossdgdnak a XVIll-adik és
XIX-edik szdzadban folyt mindennapi életér6l mesteri
rajzot advdn ez a flizet, eleven alakokkal népesiti be
azt a foldet, a melynek csak politikai, valldsi és mfi-
torténeti véltozdsairél szémoltak be kordbbi kiadvé-
nyaink. De mégis elég mondanivalét hdgy a bdnya-
virosok torténetének az ott kifejlédott - kiilonos élet-
viszonyokrél.

E mi egyébként is teljesen mélté arra, hogy
helyet foglaljon tdrsulatunk évezredes kiadvanyainak
sordban. Szerz8jének tdrgya irdnt érzett meleg szeretete,
igen nagy elméleti és gyakorlati tuddsa, rendkiviil
gazdag tapasztaldsa és erfs itélete nagybecsli kor-
rajzot alkotott e munk4ban. [réja mint vdrmegyénk
levéltdrosa, a leghitelesebb adatok nyomdn mondja el
a régibb id6krél sz6l6 elbeszéléseit, s mdsfelSl, szavai
szerint: »az dtalakildsok mesgyéjén élve«, minden kut-
fénél igazibb forrdsbdl, sajat vizsgdléddsaib6l meritette
az 0jabb id8kre vonatkozé meggy6z8déseit. E két
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kedvez6 koriilménynek Osszehatdsa kovetkeztén eld-
addsa a klasszikus torténetirds erejével hat az olvaséra.
Még frdsmédja is szinte 8satyai zamati. Egybevetései-
b6l itt-ott sotétldtast olvas ki taldn némelyik »tjkoric
olvaséja, de ez is emlékezzék a koltd igéjére: »Avita
canere avos decet« (Oregekhez ill§ a régmult dicsérése).

. Mindezek nyomdn bizton remélem, hogy vdr-
megyénk torténetének bardtai szivesen fogadjdk e
mfivet, melynek nem utdlsé érdekessége koznépiink
erkolesi és anyagi javainak erls védése, a mi egészen

4j irdny torténetirdsunkban.
Locsén, 1901. évi julius hé 15. napjan.

Dr. Hajnéci R. Jézsef,

e. i. titkdr.
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M z immdr végét ért XIX-edik szdzad kozonségesen
J a csodds taldlmdnyok és rohamos 4talakuldsok kor-
%@ szakdnak mondatik. .

Ez foldiink minden népére vonatkozélag taldld
és helyes definitio, s még inkdbb mondhaté ez, kivélt
az 4talakulds rohamos voltdt illetSleg, hazdnkrdl és a
Szepesség tdrsadalmi viszonyairdl.

Mi magyarok ugyanis geografiai fekvésiink, nép-
rajzi helyzetiink és sokféle torténelmi viszonyaink adta
koriilmények folytdn csak késébb léphettiink a refor-
mokkal jaré dtalakuldsok dtjdra és kettds sietséggel
igyekeztiink azutdn szerencsésebb nyugati szomszédain-
kat utélérni. ‘

lgy Szepességiink is e szdzadban oly mélyre haté
sociologiai vdltozdsokon ment 4t, hogy szinte mond-
hatndm, miszerint szdsz Gseinknek nyolczszdz esztendd
elétt itt tortént letelepedésiik 6ta utédjaik helyzete
Gsszesen nem véltozott ennyit, mint a lefolyt utolsé
btven esztendd alatt.

Azért azt hittem, nem volna taldn egészen érdek
nélkiili dolog ©sszehasonlitani azon helyzetet, melyben
elédeink a XVIIl-adik szdzadban éltek azzal, melyben
mi a XX-adikba lépiink.

Ezen ' parhuzamnak vdzlatos ecsetelésére villal-

koztam egy a »L&csei Szabad Lyceum«-ban tartott
1*
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el6addssal, melyet most a »Szepesmegyei Torténelmi
Térsulat« igazgatd-vdlasztmdnydnak kiilon kifejezett
6haja folytdn, némileg dtdolgozott és kib&vitett alak-
ban, millenniumi kiadvdnyai szdmdra rendelkezésre
bocsdtok. Szabadkoztam ugyan a kozzététel ellen, de
miutdn az igazgaté-vdlasztmdny azt taldlta, hogy az
»essay«-szerilleg tartott tanulmdny beleillik az 1894,
évi deczember 10-ediki kozgyfilés 4ltal erre nézve meg-
dllapitott programmba, a mennyiben e két nevezetes
korszaknak embereit és viszonyait torténelmileg mél-
tatja és ismerteti, végre engedtem a kivdnsdgnak.
Azt tartom ugyanis, — habdr legjobban ismerem mi-
vem fogyatkozdsait és azt is tudom, hogy mdér fslol-
vasdsa alkalmdval sem mindenben taldlt helyeslésre,
— miszerint oly kevesen vagyunk mdr azok kozil, akik
az 4talakuldsok mesgyéjén éltek, hogy azok nézete és
véleménye mdr azért is érdemel taldn némi figyelmet,
mert szemtanukként szélnak oly korrdl, mely mindig
torténetiink legnevezetesebbjeihez fog szdmittatni.

E tekintetek szolgdljanak tehdt mentségemiil, ha
egy szlikebb korben mdr részben el6adatottakat most
a nagy kozonség itélészéke elé bocsdtani bdtorkodom.

Hogy az 6smertetni szdndékolt két szdzadban élt
és €él8 szepesieknek sociologiai helyzetiiket a siker
némely reményével hasonlithassuk ©ssze egymdssal,
“tudnunk kellene: hdny ember lakta a X VIll-adikban
az egész virmegye teriiletét? De e kérdésre — sajnos
— nem taldlunk sehol kielégit§ és teljesen megbiz-
hatd feleletet. ‘

A 1L Jézsef csdszdr 4ltal 1784-ben elrendelt nép.
szamldlds végeredménye ugyanis nem dolgoztatott fol,
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s adatai is oly ingadozdk, hogy Schwartner Mérton,
az els6 magyar statisztikus, — aki mellesleg mondva,
Szepesnek sziilottje volt, — Magyarorszdg lakossdgdt
akkor csak 3,200.000-re becsiili mig Schlotzer német
tudés azok szdmdt hét millidra teszi.

Mi tehdt az igazsdg? Megtaldljuk taldn, mint a
legtobb esetben, ha azt a kozépiton keressiik és az
orszdg akkori lakossdgdt 6t milliéra tessziik.

Mennyi jutott ebbdl Szepesnek, azt szintén csak
megkdozelitleg mondhatjuk. De inkdbb tobbet, mint
keveset mondunk, ha az egész virmegye lakossdgdt
hetvenezerre becsiiljiik. Koriilbeliil ennyire kovetkez-
tetek némi fenmaradt adatok nyomdn eszkozIott ssze-
hasonlité szdmitdsokbdl. foy csak példdal emlitve,
Késmdrknak volt 1750-ben 2211 lakosa (most kozel
5000), Szepes-Vdraljdnak 1200 (most 3500 kortil),
Bussécznak 143 (most 900 kortil), Szepes-Ofalunak
191 (most 900-on feliil).™)

E népesség a XVIIl-adik szdzadban és még a
XIX-ediknek elsé felében is jog, kereset és életméd,
miveltség és tdrsadalmi 4llds szerint kiilénb6z6, s chinai
falak dltal kiilon vdlasztott, még hdzassdgok 4ltal is
ritkdn vegyiil8 hdrom osztdlybdl dllott, nem szdlva az
idgvel itt-ott alakualt kicsiny szdmu 4dtmend, vagy koz-
vetit§ kasztokrdl, melyekrél, jelentéktelen voltukndl
fogva is, alig lehet e sziik keretben szélani.

Az els8 osztdlyhoz tartoztak a kivaltsdgos, poli-
tikai jogokkal tulajdonképen csak egyedil bird #Js-
gyikeres és armdlis nemesek. Ezek adét nem fizettek,
foldjeiket, ha szegények valdnak, maguk szdntottdk,
ha pedig jobb mdéduak, akkor jobbdgyaik 4ltal mfvel-
tették. A megyénél viselt, legnagyobb részben nem

*) Az 1901. évi népszémldldsi adatokat pontosan még nem Gsmerem.
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dfjazott, vagy csak csekély, inkdbb tiszteletb8l jdrd
fizetéssel elldtott tisztségeken, s a folkelés alkalmdval
személyesen teljesitett honvédelmen feliil, Gjabban alig
szolgdltdk mdssal hazdjokat. Pedig polgdraiként, a
zdszlésok-, f6urak- és papokkal egyetemben, mint »Ka-
rok és Rendek« egyedil 6k tekintettek; mint a szent
korona tagjai szdmtalan pr1v1leg1ummal blrtak és iga-
zdban a »nemzet gerinczét« képezték. All4suk a milyen
kivdls, még sem volt odiosus, mert »vitézlG«-nek cz{m-
zett rendjik nem vdlt sohasem kizdrélagossd. Fol-
vétetett abba ugyanis nemesités dltal folyton minden,
bdrmi szérény szdrmazdsi egyén, aki vagy a kozigy
terén, vagy valami hasznos miikodés 4ltal kitlint, gyak-
ran még ha idegen is volt, s nemcsak hazdnk torté-
nelmében szerepld nagy nevek visel8irdl tudjuk, hogy
ily »03j emberek« valdnak, hanem lesz alkalmunk ldtni,
hogy épen Szepes is tobb-kevesebb kivdlé ily csalddot
nyert, armdlis levéllel kitiintetett és jutalmazott egyik-
mdsik derék fidtdl.

Nemeseink, egynémely aulicus mignést kivéve,
itthon maradtak, &seikt8l oroklott foldjiket mivelték
és a mellett a vdrmegyei kﬁzgyﬁlééeken vettek részt,
a municipium terén buzgdn szolgdlvdn hazdjokat is.
Kivételesen egyik-mdsik ifjabb sarjadék, a kiben heve-
sebb, tettekre buzdité vér pezsgett, vagy nagyobb
ambitio lakozott, katonai pdlydra lépett, melyet azon-
ban rendszerint mér alantosabb fokon ismét elhagyott,
minthogy ott is kiilfoldi szdrmazdst tiszttdrsai minden-
kor el6nyben részesiiltek, amit, — simulé amugy sem
lévén, — oOntudatdban sértve, sokd nem tfirhetett.
Miért is a XVIll-adik szdzad hdborti alatt katona-
viselt sok nemeseink kozott nagyon kevés vitte torzs-
tisztségig, tdbornoksdgig pedig mindossze — tudtom



s O ke

szerint — csak hdrom: Kray és két Mattyasovszky.
De mdr tobb tipikus alakja a marczona kapitdny-, meg
hadnagyoknak létezett majdnem minden, akkor még
szdmos compossessorok lakta faluban, akiknek Hdry
Jdnos-féle emlékezete, még évtizedek utdn is élt az
illet6 falu hagyomdnyaiban.

A szepesi nemes rend jellemére, lelkiiletére, gon-
dolkozdsi médjdra és hazafisdgdra e szdzadban ked-
vez§ viligot derft azon torténelmi tény, hogy a
szdzad elején buzgé, éltoket és vagyonukat feldldozd
skuruczok«, kozepén Mdria Terézia »vitéz insurgensei«,
végén pedig II Jézsef alatt bdtor ellendlldsukkal a
kiméletlen forradalmdr csdszdr »legy8zbi« lettek.

Tudvalevs, hogy Szepesnek nemessége mindig a
haza legszegényebbjei kozé tartozott. Birtokai kicsi-
nyek voltak, mert a vdrmegye teriiletének nagy részét
a két szabad kirdlyi vdros, az akkor Lengyelorszdghoz
tartozé6 XIII vérosi tartomdny, a kdptalan, nehdny
szerzetes rend, s kés6bb a piispokség birtokai foglal-
tdk el. A fenmaradt részbél is még sokat a f8uri
osztdlyhoz tartozé Csakyak és a palochai Horvdthok
birtak, ugy -hogy a koznemeseknek mdr alig is jut-
hatott sok.

A vérmegyénkben akkor élt tizenhdrom radicalis
csaldd tagjai 3—400 holdon felili folddel nagy ritkdn
birhattak, s anndl nagyobb birtoktestek egyesek kezén,
szinte latifundium szdmba mentek ndlunk. Ilyen te-
kintélyesebb foldbirtokot csakis a Mdridssy-csaldd egy-
némely “tagjai, meg a Horvé4th-Stansithok birtak. Te-
kintetbe kell tovdbbd venni, hogy még azon kis bir-
tokok jokora része is erd6bél dllott, mely rendszerint
folosztva sem volt, hanem kozos maradt, de egyik és
mdsik birtokldsi mddban sem birt valami nagy érték-
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kel, mint a hogy kevés jovedelmet is hozott. Tehdt
csak kicsi rész jutott itt azoknak a haza f{6ldjébdl,
akik azt — mint hangoztatni szerették — vériikkel
szerezték volt.

Az ugyanakkor itt létez8 koriilbeliil szdz »arma-
lista nemes« csaldd szintén nem birt jelentékenyebbet,
s6t még kevesebbet ingatlanban a vdrmegye terii-
letén. De azok kozott vagyonosak is voltak, olyanok,
akik a vdrosokban ingatlanokkal, a Hegyalj4n szsl6kkel,
vagy — tobb esetben tovdbb folytatott — iizletekkel
birtak. :

Kozjogilag mi kiilombség sem létezett a radicalis
és az armalista nemes kozott, de a koz- és torténelmi
felfogds szerint az volt a killombség kozottik, hogy mig
a radicalis nemes &si — s6t a honfoglaldsra vissza-
vezethet§ — jog szerinti birtokai révén, vagy késébbi
birtokadomdny folytdn volt nemes, addig az armalista
armalis levélnek nevezett diploma dltal és birtok nél-
kil lett a magyar nemesek sordba emelve.

Az igy nemesitettek nagyrésze nemesftése utdn
is a vdrosokban maradt lakni és pedig tobbnyire abban,
melynek polgdraként nyerte nemességét. De olyanok is
voltak, kik miutdn jogot nyertek nemesi foldek birtokld-
sara, ilyenek szerzésére vagy zdlogjog 1tjdn, vagy bir-
tokos csalddokba valé hdzasodds 4ltal térekedtek. Es
miutdn tagadhatlan, hogy az I. Lipét, I. Jézsef és III
Kéroly kirdlyaink 4ltal sfirfibben nemességre emelt
egyének kozott tobbnyire vagy tudomdnyos, vagy politi-
kai, vagy pedig katonai és egyéb érdemck dltal kivdld
férfiak voltak, az akkortdjt ily médon eszkozIott szapo-
ritdsa az itt kis szdmu nemességnek, valdsdgos jététe-
mény volt Szepes-vdrmegyére nézve. Ha nem torténik
meg azon — mondhatndm —— szitkséges vérfolfrissités,
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akkor el sem képzelhet8, miként felelhetett volna meg
a torvényhatdésdg épen a XVIl-adik szdzadban red
hdramlott nagy foladatoknak. Armalistdink névsordbdl
csakis néhdnyat emlitve, dllitdsom igazsdgdt bizonydra
elosmeri az, a ki vdrmegyénk utolsé-két szdzadbeli
-multjdval csak némileg foglalkozott. Ha nem is emel-
kedtek mindig a legmagasabb polczig, de a virmegye
jegyz6konyvei hiven megérzik a Cornides, Engel, Spé-
ner, Kray, Pfanschmidt (Zsedényi), Gundelfinger, s mds
nem tésgyokeres csalddbél valé tdblabirdk és tiszt-
visel6k kitiin8 érdemeit. De persze nem minden arma-
lista csaldd ivadékaibdl lettek ilyen kivdlé megyei
emberek. Ha teljesen vagyontalanok voltak, vagy
azokkd lettek, polgdrtdrsaik folé valé emelkedésiiknek
bizony kevés haszndt vették, sét néha épen kdrdt is
lattdk. Kénytelenek voltak mesterség {izésére adni
magukat, czéhtdrsaik pedig rossz szemmel nézték Gket,
s6t volt olyan czéh is, mely nemes szdrmazdsu gyer-
meket nem vett fol inasai kozé. De mind a mellett
volt minden vdrosunkban szép szdmmal mesterséget {1z6
nemes ember. Az olyan nem gondolt tobbé privile-
giumaival, el is feledte, hogy bir ilyennel és szinte
megrémiilt, ha mint példdul a Mdria Terézia trénra lép-
nemesi insurrectiohoz valé behivdsa 4ltal, nemes vol-
tira emlékeztetett.

Mind azon nemesek koziil tdrsadalmi tényez8k
azonban csak azok voltak, akik birtokaiknak legaldbb
egy részét megtartottdk, s iskoldkat végezvén, a koz-
tigyekben vald résztvevésre alkalmasabbak voltak, mint
azon kevés holdnyi birtokukat sajdt kezeikkel miveld,
s a teljes elparasztosoddstd] csak el6jogaik és az
Gsiség intézménye dltal megévott, kés6bb »bocsko-
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ros«-oknak nevezettek, a kiknél — ennek hfjdin —
bizony nemességok tudata is kiveszett volna.

E leghelyesebben »uri osztdlynak« nevezhet§ ré-
tege akkori tdrsadalmunknak, a XVIIl-adik szdzad elején
és kozepe felé .sok anyagi bajjal kiizkodott. A kurucz
és késébb az 0©rokosodési hdboriuk, de Ausztridnak
elleniink irdnyulé vdm politikdja is okoztdk azokat.
Enni, inni valéja volt ugyan az olyan trnak; az utébbit
biztositotta majd mindegyiknek meglevd hegyaljai
sz8l8je, asztaldt pedig dusan elldttdk gazdasdgdnak
termékei, erdejének elejtett vadja és folydinknak nemes
halai, de fény(izési, sét csak kényelmi czélokra fordit-
hat6 pénze is bizony nagyon ritkdn volt. De igényei is,
a helyzetnek megfelelen, szerények voltak. A falusi
ar, ha csak katonaviselt ember nem volt, viligot sem
litott, s nem volt alkalma sem, idegenben jobb élet-
médot ldtni, mert mdr nagy dolog volt, ha csak a
harmadik vdrmegyébe is lakodalom, vagy valami &ro-
kosodési per alkalmdbdl elldtogatott. Kozonségesen
abban a curidban halt meg, a melyben sziiletett, hovd
nejét hozta, s hol gyermekeinek bolcsGje is ringott.
Ezért is volt ez neki a vildg kozpontja és legbdjosabb
helye. Elégedetten folyt le ott élete, melynek tartal-
mat adott a koziigyekkel és csalddjdval valé gondos
foglalkozds, jobbdgyai és hdznépe iligyei-bajainak ko-
telességérzetli folkaroldsa és a szerény hdzdban leg-
tdgasabb értelemben gyakorlott szives vendéglatds. Ez
id6b6l maradt rednk a szinte legendaszer(i magyar
vendégszeretet nagy hire, Valamely csalddi tinnep soha-
sem volt csak szltk kérben megtartva, de a legtdvo-
labb rokon és minden &smer8s meg 16n hiva, s a meg
nem hivottat is épen oly szfvesen ldttdk.'A kozleke-
dési eszkozok kezdetleges volta, s utaink rossz dllapota
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is hozzdjdrult, hogy a vendégszeretet mintegy életfel-
tétellé vdlt, mert ha valaki példdul csak Toporczrdl,
vagy Tétfalvdrdl a kozgyfilésre Lécsére utazott, e ma
kozelnek ldtszd czéljdt akkor ugyanaz nap nem érhette
el, hanem kénytelen volt atjdban elébb valahol ebédre
betérni, s még éjszakdra is valami j6 ismer&sénél meg-
szallni. A quartdlis gyfilésekre utazgaté tdblabifrdknak
a megszall6 helyeken valé ilyen tdrsas Osszejoveteleik
kellemes episédjai voltak a szepesi urak kiilonben
egyhangu életének. Kedélyes poharazds, meg bizalmas
tdrsalgds kozben mdr ott dllapitottdk meg a 2zold
asztalndl mdsnap kovetend$ eljdrdsukat, mert itt nem
voltak sem a komor f8ispdn, sem mds tekintetek dltal
feszélyezve, hanem kiki ugy beszélhetett, amint érzel-
mei sugallottdk. Tény dolog is, hogy a II. Jézsef elleni
mozgalom csirdi ily privdt jellegli ©sszejoveteleknél
mutatkoztak legelébb, s hogy innen keriiltek csak a
tandcsterembe.

A fentebb emlitett gyakori orokosodési perekre
alkalmat az dsiség intézménye szolgdltatott, mely Euro-
pdban Magyarorszdgon kiviill sehol sem létezett, s
melynek lényege abbdl dllott, hogy a magyar nemes
orokolt 6si vagyondt orok dron sohasem adhatta el,
nem volt korldtlan birtokosa annak, hanem a birtok a
csaldd és minden jovendd ivadékai tulajdondnak tekin-
tetett, Ha mégis tuladni akart, vagy kelletett az ilyen
6si birtokon, azt csak elzdlogosithatta, s ha a zdlog-
id§ lejartdval vagy 6, vagy orokoseinek valamelyike
jobb helyzetbe jutott, a zdlogdsszegnek, s a birtokra
forditott és beigazolhatd javitdsoknak megfizetése mel-
lett visszavdlthatta, vagy pedig a zdlogjogot ismét
32 évre, kozonségesen a zdlogtarténak valami reéfize-
tése mellett, meghosszabbithatta.
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Es ez tartotta fon a magyar nemességet 1848-ig,
mely esztend6ben e fontos jogdt is ©nként feladta.
Ugy mint ma — hogy trivialis hasonlattal éljek —
ivadékai sorsuk jobbra forduldsdt valami f6nyeremény-
t6l varjdk, az id6ben 6seik leveles-ldddjukban és genealo-
gidjukban kutattdk : nem nyilt-e meg valami tdvol roko-
nuk magva szakadtdval egy, az 8siség alapjdn — ex
radicalitate juris — redjuk néz§ birtok, vagy zdlogjog
oroksége? Nagy érdekl8déssel is tartottdk folyton
nyilvdn minden vérbeli osszekottetésiiket. Kiilon, most
elavulé félben levd szavunk is volt az ily osszekotte-
tés megjeldlésére. Osztdlyos atyafinak mondta a nemes
azt, akinek Gseivel az & &sei valamikor, taldn tobb
szdz esztend@vel azeldtt, valami birtokon osztozkodtak.
Egy elsdrgult ily osztdly- vagy zdloglevéllel folfegy-
verkezve, nem egy tonkre ment nemes kiperelt magé-
nak oly birtokot, mely régente, akdr negyedik-6todik
fzi szépapjdé lehetett.

Az Gsiséget ismertet§ e kitérés utdn és annak
kapcsdn, nemeseink vagyoni helyzetérdl szélvdn, kiilon
ki kell emelnem, hogy miutdn az ilyen &si jogoknak
hosszadalmas és bonyolédott kiperlése békésebb, tehdt
rendezettebb viszonyoknak 6rvend8 idSkben természet-
szerilleg konnyebben volt eszkozolhets, a XVIll-adik
szdzad kozepén innen Szepesben is nem egy csaldd
folytatott ilyet sikerrel, s az egyik épen ilyetén pere
megnyerésének koszoni mdig fennmaradt tekintélyes
positidjat. A

Akkortdjt fellend(ilt a bdnyaipar is és létesiilt
tobb azzal osszekotott iizem, s nem egy nemes ember
huzott abbél bg jovedelmet. Mert dmbdr a bdnya-
mfivelést csak a bdnyavdrosok teriiletén, s azonkiviil
kevés helyen folytattdk, mégis az egész vdrmegye
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volt dltala érdekelve, vagy kozvetlen{il mint kux-tulaj-
donos, vagy kézvetve mint gazda, s még inkdbb mint
erd6tulajdonos.

Ez és kozgazdasdgi viszonyaiknak egyéb irdnyban
valé javuldsa, kedvezS befolydst gyakorolt a XVII-adik
szdzad vége felé a tdrsadalom egyeseire is. Azeldtt
a nemesi udvarhdzak legnagyobb része faépiilet volt
és a berendezés tobb mint egyszerfi, s6t szegényes.
De ez idébél rednk maradt osztdlylevelekbdl és lel-
tarakbdl ldthatjuk, hogy az 1780 korili id6k mintegy
vélpontot képeznek, melyt6l innen §seink mdr az élet-
nek szebbé és kényelmesebbé tételével is gondoltak.
Bizonysdga ennek a rednk maradt, s ez idében késziilt
becses butor, eziist mt, ékszer és egyéb luxus tdrgy.
De megdllapithatd az is, hogy a legtobb mdig fenmaradt
falusi kastélyunk szintén akkortdjt épiilt, nevezetesen
az egyik toporczi, a mdrkusfalvi, a hunfalvi és mdsok.
Ez id6 elétti vdrszer(i és terméskébol vals, mdig fen-
maradt uri kastély példdjdul csak a nagy-6rit, a fried-
manit, a mdsik toporczit és a mdrkusfalvit emlithetem.

Hogy a kényelmes kastélyban laké dr miveltebb
volt a fahdzban laké el8djénél, azt nem fogja senki
kétségbe vonni, valamint azt sem, hogy nagyobb és
urasabb lakdsdval életigényei, de még életfolfogdsa is
nem csekélyet vdltozott. Kivdlé férfiakban Szepesben
sohasem volt hidny. A szdzad elején még élt Gorgey
Jdnos a hires kurucz alispdn, ki nagy miveltség{i férfiu
és II. Rdkdczy Ferencznek kedvelt és iigyes diploma-
tdja volt, mely szolgdlataiért Spielbergen kinos fog-
sdgban b{inh6dott fidval egyiitt. Szintén nem hétkoz-
napi ember lehetett az a Mdridssy Istvdn sem, aki a
szdzad kozepén husz évig volt Szepes-varmegye alis-
pdnja, de ugyanakkor egyszersmind GOmor-vdrmegye
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alispdnja is. Oly nagy bizalom nyilvdnuldsdnak —
valdsziniileg igazolt — jele ez, melyet manap meg
sem tudunk érteni. Mérvadd, kivdlé egyéne volt e
szdzadnak tovdbbd Horvath-Stansith Mdrk is. De mind-
ezeket folilmuita Berzeviczy Gergely, a nagyhiri tudds
kozgazdasdgi ir6, “kinek latin és német nyelven irt
mfivei eurdpaszerte Osmertek voltak, melyeket az, aki
ez id6knek nemzetgazdasdgdrél tudomdst akar sze-
rezni, ma sem mellézhet. '

Es az emlitett férfiak lelkiiletének megfelel§ mivelt-
séggel birtak nejeik is. A fenti Gérgey Jdnos neje volt
egy ily kitlin6, igazi »nagyasszony«, aki nem fdradt
bele férje kiszabaditdsdnak iigyébe és elkovetett min-
dent arra nézve, hogy 6t megszabaditsa. Levelet levél
utdn irt Bécsbe a kirdlynak, f6bb embereinek, primds-
nak, nddornak, de a lengyel kirdlynak is, aki kizben-
jardsdt meg is igérte, sikerrel-e, nem tudom.

A nem régen unokdja dltal kiadott azon levelek-
bél, melyeket Berzeviczy Gergely eurdpai utjdrdl,
Parisbdl, Londonbdl és Németorszdgbdl irt anyjdnak
Horvdth-Stansith Borbdldnak, eleven képet nyeriink
egy mdsik holgyrdl és ennek azon minden irdnti érdek-
16désérsl, melyet fia foltételezett ndla, mert csak gy
érthetjiilk meg, hogy az utazé politikai, de philosophiai
észleléseirdl is beszdmol anyjdnak. Ldtjuk tovdbbd mily,
mir nem is csak tiszteletteljes; de »aldzatose hangon
szolott egy akkori, midr meglett és vildgot ldtott drifiu
sziiléjéhez, mely hangot ma egy aldrendelt kenyeres
ura ellenében magdra nézve megaldzénak és sértének
taldlna. De e ténus akkor az id8sebbekkel szemben
dtaldnos volt. Az id8sebb testvér tegezte ugyan
ocscsét és hagdt, de azok mindig magdztdk amazt.
Patriarchdlis viszony volt a csalddban, legf6képen a
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csalddfével szemben, ki foltétlen ura volt hdznépének.
Nem akarom wugyan dllitani, hogy papucskormany
akkor nem is létezett volna; szivesen elhiszem, hogy
a nbének nagy hatalma akkor is uralkodott, csak ugy,
mint ma, de tagadhatatlan, hogy inkdbb kend&zgetve
iparkodott érvényesiilni.

A XVIll-adik szdzad szepesi nagy miveltségfi ne-
mes holgyeir6l frva, mintegy mulasztdst kovetnék el
ha fol nem emliteném azt, akit még magam is ismer-
tem, aki ugyan még a XIX-edik szdzad kozepén innen
is élt, de azért mégis csak a XVIIl-adiknak sziilottje
és neveltje vala. A nagy tudds Berzeviczy Gergelynek
ozvegyét, Berzeviczy Terézidt értem. Ez a tiszteletre
mélté agg holgy mintegy tipikus példdnya volt a kord-
ban »Schongeist«-nak nevezett néi alakoknak, akik
finom modoruk, tuddsuk, szellemitk, de épen ugy
hivatdsukbeli kotelességeik és foladataik teljesftése
altal is nagy befolydst gyakoroltak nem csak kozvet-
len kornyezetiikre, de egy egész vidék tdrsadalmdra
is. fgy 16n 8 is évek hosszi sordn 4t a tdtraaljai uri
tdrsasdgnak kimagaslé és hangadd vezértagja, akinek
emléke ugy -akaratlanul lép elémbe, a midén a régen
multrél akarok irni, s akire hdldsan emlékszenek mind-
azok, kik ifji korukban vendégszeret§ lomniczi kasté-
lydban lattdk annak toporodott hdziasszonydt, lényé-
ben fekvé folénynyel, a tdrsalgdst mindig szellemi
magasabb szinvonalra irdnyftani és azon tovdbb sz&ni.

Azon nemes ifjaink, a kikbdl az e kort jellemzd
»tdblabirdk « lettek, a l8csei nagyhirii jezsuita-collegium-
ban, a késmdrki és 18csei evangelikus lyceumokban
és a hires eperjesi protestdns collegiumban nyerték
nevelésitket. Ez intézetekben, ahol tudds férfiak tani-
tottak a szdzad végével is, még a mindeneket 4dthaté
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keresztény irdny és életfolfogds volt a hangadé, de
mar befolydsolva az akkor Jozefinismusnak nevezett
szabadabb gondolkozdst6l, mely cosmopolitikus, de
philantropikus irdnydndl fogva, az ujabb nemzedékii
foldesur és jobbdgya kozotti viszonyra is kedvezd be-
folydssal volt. Tagadhatlan része volt ugyanis abban,
hogy azt a XVIll-adik szdzad végén kielégitének, s6t
jénak mondhatjuk. A jobbdgyok részérél felmeriil6
panaszok nyomdra alig akadunk az »uri székek« fen-
maradt iratai kozétt, mibsl kovetkeztethetni, hogy az
akkori foldesur legnagyobbrészt vagy mint jéakaré
és humanus patriarcha bdnt aldrendeltjeivel, vagy pedig
mint keresztény felebardtjaival, s miutdn mindkét irdny-
nak egyardnt nemes katforrdsa volt, az eredménynek
is egyforma kielégitének kelletett lennic.

Minthogy eddig csakis a koznemesség tanultabb,
s uri rendjér6l szélottam, ez osztdlynak pedig egy
mdsodik, tdrsadalmilag — ha nem is politikailag —
joval alantabb 4ll6 rétege is volt, arrdl is szikséges
még egyet-mdst elmondanom. A szénté-vet(ﬁ, paraszt,
vagy bocskoros nemes ember az 4ltalam durirend{inek
nevezett vagyonosabb osztdlytdrsdtél nem volt valami
éles hatdrvonal dltal elvdlaszthaté, mert volt olyan is,
aki a két réteg mesgyéjén dllva, mintegy bizonyitdsdul
szolgdlt annak, hogy a »rétegezés« inkdbb csak mes-
terséges valami és vdltozd is, amennyiben a sors és
vagyoni helyzet megvaltozdsdval az illet§ mds kate-
goridba sorozhatévd 16n. De mert a szepesi nemesség
nagyobb része tényleg nagyjdban mégis eliitott attél
az urirendiinek nevezettdl, elkeriilhetlen, hogy ha annak
helyzetét is Osmertetni akarjuk, ezt kiilon tegyiik.

Ezek a szegény — mondjuk bocskoros — neme-
sek nem mindig csak birtoknélkiili armalis levél 4ltal
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megnemesitettek, hanem nagyon gyakran birtokos, s6t
tdsgyokeres legrégibb csalddok ivadékai voltak, akik
ismételt osztozkodds, az id6k viszontagsdgai, vagy
konnyelmii gazddlkodds folytdn, tdrsadalmilag fokrél-
fokra aldbb szdllottak, mig végiil oda jutottak, hogy
alig maradt mdr annyi Osi foldjilkk, hogy abbdl csak
paraszt moédra is megélhessenek. Fiaik iskoldztatdsdra,
épen szegény voltuk miatt, gondolniok sem lehetett,
ha csak valami jobb mddu rokon, vagy gyakrabban
egy jéakaré pap, a kinek a fiu nagyobb tehetsége a
falusi iskoldban feltiint, annak neveltetését magdra
nem véllalta, a midén is rendesen azt, lévén az a leg-
olesébb méd, az egyhdz szolgdlatdra szdnta. Arra,
hogy ily szegény falusi nemes fidt a kozel vdrosba
mesterségre adta volna, alig volt példa. Mig ellenben
a jézanabbul gondolkozé vdrosi nemes, a kinek nemes-
séget nyert Ose is vdrosi polgdr volt, cseppet sem
habozott fidbdl tisztességes mesterembert nevelni.
Mindannak daczdra, hogy a rogjéhez ragaszkodé
ilyen foldmivel§ nemes, bdrmily kicsiny darab foldon
konnyebben élhetett volna meg, mint paraszt gazda-
tdrsa, hiszen nem fizetett sem addt, sem tizedet nem
adott papjdnak, s minden koztehert6l mentes volt
béke idején, az még sem volt gy, mert szerény hely-
zete mellett is nagyobbak voltak igényei. Bdrmily
szegényesen, de vasdrnaponként & és neje némileg
Gri moddra oltozkodtek, mert hiszen a templomban
is az els6 padsorok illették meg csalddjat. Még a
XVIll-adik szdzadban élt 6reg emberekt8]l tudom, hogy
ndlunk Szepesben alig volt red eset, a mi mdsutt oly
gyakran tortént, hogy a legszegényebb nemes is ren-
desen a nép viseletét hordta volna, ezt legfeljebb

mezei munkdja alkalmdval vette magdra. Es mivel
Szep. Tort. Tars. mill. kiadv. VI. kot. 2
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ez &ltal mdr kiilsSleg is jelezni akarta kivéltsdgos
alldsdt, csak természetes folyomdnya volt ezen folfo-
gdsdnak, hogy magit szegénysége és kevés miveltsége
daczdra is szintén az »Uri rend«-hez tartozénak tekin-
tette. Minthogy pedig a szdnté-vet6 nemesek majd
mindig csak oly helyiitt éltek, ahol Ggynevezett »koz-
birtokossdg« dllott fenn, ahol tehdt nagyobb szdma
nemes lakott egyiitt, s ezek kozott jémédu, néha gaz-
dag is, aki taldn épen a legszegényebbnek vérrokona,
vagy legaldbb osztdlyos atyafia volt, s mindezek érint-
kezése egymdssal az értelmi és vagyoni nagy kiilénb-
ségek mellett is, a koztik elosmert egyenléség alapjdn
tortént, e visszds ¢és egészségtelen helyzet mindig
nagy hdtrdnyokkal jart épen a szegényekre nézve,
amennyiben azok, az akkor mindig megtartott névnapi
és egyéb torok alkalmdval élvezett vendégldtdst gyak-
ran viszonozni is iparkodtak, ami id6vel csak még na-
gyobb vagyoni siilyedésiiket, s6t vesztoket is okozhatta.

Konnyen érthet6 tehdt, hogy.épen az atyafisdg
és komasdg kultusza volt akkor, gy mint kés6bb is,
az osztdly kiilonben életre valé rétegének f6vesze-
delme. Mert eltekintve a hitsdg sziilte e hibdjatél, a
spopulus Verb&czianus«*) ama része derék és hasznos
tényezbje lett volna tdrsadalmi életiinknek. Lelkiilete
hazafias volt mindenkor és mert magdratartd, azért
becsiiletérzése is eleven volt. Minthogy pedig, ha csak
falusi iskoldban is nyert, de a paraszténdl nagyobb
miveltséggel bird, irni, olvasni tudd értelmes emberek
szdmdba mendk voltak, azért e szegény sorsu nemes-
ség tagjai lettek volna hivatva az ari rend és’a

*) Igy is nevestetett a magyar nemesség egész tomege, minthogy kdz-
jogi értelemben véve, az aki joggal nem birt, nem is lehetett tagja a szent
korondnak, mely {ogalom alatt pedig a fejedelem és az egész nemzet értet8dott.
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parasztsdg kozotti kozvetiték és az elhanyagolt nép-
nek mezégazdasdgi példaaddi, s6t oktatdi lenni. Sajnd-
latos, hogy ez csak kevés helyiitt tortént, minek egy-
részt a magyar ember, s kivdlt a magyar nemes ember
vérében lakozé drhatndmsdg volt az oka, mihez késébb
az is jdrult, hogy a XIX-edik szdzad elején, legf6kép
1825-t6]1 kezdve, a midén a megyei tandcstermekben
folytak le legélesebb politikai kiizdelmeink és ezekbe
az alakult pdrtok 4ltal a szegényebb nemesek is be-
vonattak, akik azel§tt bizony soha, vagy csak nagy
ritkdn jelentek volt meg a kozgyiléseken, most tome-
gok 4dltal kozjogi dlldsuk dontd voltdra, de egyszers-
mind annak fontossdgdra és kihaszndlhatdsdra is figyel-
meztetve lettek. A megyei f6emberek és partvezérek
ugyanis a tomegek becséditése 4ltal torekedtek tobb-
ségre jutni és e czéljuk elérésére felhaszndltak minden
megengedett és meg nem engedett eszkozt, a redbeszé-
1ést ép ugy, mint a vesztegetést, s ez az eljdrds, még
ha hazafias motivumokbdl szdrmazott is, nem lehetett
hasznos az gy megdolgozottaknak sem erkolesére,
sem pedig anyagi helyzetére nézve. Ez id&ben jott
haszndlatba nem csak a. dolgot jelz8, spanyolbdl kol-
csonkért »korteskedés« 1) sz6, de maga a szerencsétlen
politikai iizérkedés is, mely azéta annyi bajt hozott
hazdnkra és tdrsadalmunkra.

Ha a tdrsadalom politikailag legkivdl6bb osztdlya
mindkét rétegének ismertetése utdn a kizgazdasdgilag
fontosabb, ipart {iz6, tehdt a termeld osztdlyok elsejére
térek, akkor a vdrosi polgdri rendrél kell szélanom.

Tudja kiki, hogy e rend tagjai Szepesben a két

szabad kirdlyi véros és a bdnyavédrosok, mint nem-
2%
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kiilonben a XIII szepesi vdros tartomdnydnak teriiletén
laktak*) Hozz4 kell tennem, hogy tGgy mint lakhelyiik
nem volt azonos a nemesekével, ugy azoktdl eredetre,
alldsra, foglalkozdsra és életmddra nézve is kiilonboz6k
valdnak.

Mdr abban is kiilonbozott a két osztdlybeli egyén,
hogy a szepesi nemes, ha ugyan nyelvre nézve szinte
inkdbb tét, vagy német volt is, de »magyarsdgdnak«
eleven tudatdval birt mindenkor, mér azért is, mert
minden becses el§jogdt csakis magyar nemes voltdnak
koszonhette: ellenben, az egy lengyelektdl lakott
O-Lublé véros kivételével, a tobbi véros lakéi mind
mer8 németek valdnak, kik, ha hii fiai voltak is a
hazdnak, magyar nemzeti érziilettel a XVIIl-adik sz4-
zadban még akkor sem birtak, ha magyaral tudtak és
beszéltek is, mert a mai értelemben vett nemzeti
ontudat azon korban ¢ép oly Osmeretlen valami volt,
mint Osmeretlen maga a nemzetiségi kérdés is. S6t
koczkdztatom azon nézetemnek kifejezését is, mely
szerint a legsziikebb értelemben vett sziiléfoldon tal-
terjedd, egy egész nagy orszdgot felolel6 honszeretet,
— mely ismét nagyrészt a fajszeretetre vezethetd
vissza, — 4taldban a XVIll-adik szdzadban folkapott
cosmopolitikai folfogdsnak ellenhatdsaként, Gjabban csak
a franczia forradalom eszméibél keletkezett és azokkal
terjedett tovdbb, s még a XVIll-adik szdzad végén inkdbb
csak a fels6bb politikdval foglalkozékndl Osmeretes
érzés volt, mig a tomegnél valéban jéval ujabb keletii.

*) A mint mir a XIII vdros torténetében is bvebben elSadtam, e
vdrosok 4mbédr Lengyelorszdg f6nhatéséga alatt allottak, mégis Magyarorszdg-
hoz tartozéknak tekintették magukat, s olyanokkal tekintettek az itteni hatd-
sigok 4ltal is, legaldbb sok tekintetben. Azért, de meg azért is, hogy méra
XVIll-adik szdzad negyedik negyedében végleg visszacsatoltattak az anyaorszdg-
hoz, lakéik is méxr e tanulmdnyom keretébe voltak folveenddk.
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De hdt vdrosi polgdrsdgunk mindenesetre haza-
fias érzelmii, tovdbbd szorgalmas iparﬁzé volt, s ez
osztaly kivdlésdgdnak koszonheti Szepességiink az or-
szdgban Kkitiin§ nagyobb miveltségének mdig fenma-
radt hirét. Hiszen az orszdgban pdratlantl is dllott
varmegyénk a tekintetben, hogy ardnylag kicsiny terii-
letén huszonnégy polgdrok lakta vdrossal birt. Ezek
lak6inak miveltsége persze messzire tilhaladta a pa-
rasztét és versenyezhetett az iskoldzott nemesember
sdtlagos« miveltségével, s6t sokszor ezt is talhaladta.
A virosok jé iskoldi, de a polgdrok szigort hdzi neve-
lése és erkodlesds életmédja érthetdvé teszik e ténye-
ken alapulé 4llitdst. Nem nagyon politizdlt a civis,
hanem anndl tobbet foglalkozott a kozségi iigyek
mellett mesterségével, gazdasdgdval és csalddjdval. Uj-
sdg nem jart, mert nem is volt, hanem azért olvastak
az emberek akkor is és szellemi sziikségletoket kielé-
gitette a Biblia, melyet akkor, egyéb konyvek mellett,
minden evangelikus hdzndl naponta és f6kép lapoz-
gattak. De szélesebb ldtkorrel is birt a vdrosok la-
kéja, mert tobbnyire vildgot ldtott ember volt, aki
5ndllévd és egy czéh tagjdvd nem is lehetett, ha csak
hdrom évig mint mesterlegény idegenben nem vdn-
dorolt, mely vdndorutjdrél nem csak mesterségében
szerzett iigyességgel hanem sokféle tapasztalattal,
tuddssal és gyakran vdltozott nézetekkel gazdagitva
tért haza.

A »czéhrendszer«-nek, mely csak korunkban, az
1872, évi VIIL t.-cz. folytdn sziint meg létezni, voltak
= vdndorutak egyik f6kovetelményei, de tobbet is tett
> régi intézmény: szdzadokig lehetségesitette Szepes-
sen a kézmfiiparnak virdgzdsdt és azt, hogy itt a
XVIll-adik szdzadban nagy szdmban és jé mddban



élhettek és gyarapodhattak vdrosaink lakéi. Ezek
tudvalevileg majd mind mesteremberek voltak és f6-
hivatdsuk a mesterség fizése is maradt. A szepesi
régi kozmondds »Handwerk hat goldenen Boden« val
lomdst tészen arrél, hogy mint vélekedtek a régiek a
mesterség hasznos voltdrél. Igaz, hogy ha "az ilyen
iparos mestersége keresetéb8l valamit megtakaritha-
tott és jobb moédra tett szert, azonnal ingatlannak
szerzésére gondolt. Els§ sorban, ha ilyet nem 6rokolt
volt, hdzat vett, s azutdn jé foldeket is. Mit is tehe-
tett volna egyebet megtakaritott vagyonkdjdval akkor,
midén sem takarékpénztdrak, sem részvények nem
voltak, dllampapirokat pedig itt nem Osmertek, s a
pénznek mds biztos elhelyezése szintén bajos volt. De
azért, a mig csak dolgozhatott, mégis folytatta mester-
ségét, ha taldn tovdbb is mohé vigygyal jé szdntdk
és rétek szerzésére torekedett. Tette azt tovdbb is
azért, mert a foldbirtok tekintélyt is adott a kozség-
ben és bizonyos el6kel6ség épen csak ahhoz volt kotve,
s mert azonfelil a mez6gazdasdg, még kicsiben is,
akkor szép és biztos jovedelmet adott.

Ugyanis foldeink minden terméke a vasutak léte-
sitése elétt jol volt itt értékesithet§, mid6n minden
Kassdrol, vagy a miskolezi €s rozsnydi buzavdsirrdl
ide szdllitott mér6 gabona »vitelbére« dtlag két forintra
volt teheté, s ez a versenyt a dusabb alfold termé-
keivel lehetségesitette, mi mintegy praemiumja volt a
mi sildnyabb gabonanemiiinknek, mely az ujabbkorig
fonn is tartotta mez6gazdasigunk jovedelmezdségét és
foldeinknek 4rdt is. Mikor ez megsziint, vége volt
mindkettének. A vdrosokban a jelzett: médon Iéte-
siilt »torpe gazdasdgok« azonfelil még azért is kiilo-
nosen jovedelmezék voltak, mert megmivelésiiket a
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kicsiny mesterember iires drdiban sajdt kezeivel végezte
és ennek folytdn regieje nem is jott szdmba, s a mi
terményt aratott, az tiszta jovedelme volt, mely meg-
élhetését — a mestersége mellett szerzett keresmé-
nyeivel — nagyon megkonnyitette.

Ily viszonyok és koriilmények mellett és ily ki-
haszndlt elényok folytdn, melyekhez a kozségi legeld
és- az akkor divé ugarrendszer is szdmithatdk, a mes.
terségnek valéban arany alapja volt, melyet még hozzd
a »czéhe is sikeresen védett.

" Ezen sokat emlegetett régi »czéhe zdrt testiilet
volt, mely ugyanazon ipart (iz8kbdl alakult és a melybe
valé belépés szigort eléfeltételekhez volt kotve. Bizo-
nyos szdmu tanulé és vdndorldsi év utdn, a folvételre
jelentkezének feliigyelet és ellenbrzés alatt mester-
vagy miiremeket (Meisterstiick) kelletett készitenie és
csak ha képességét a remek kifogdstalan elédllitdsa
dltal beigazolta, 16n tetemes taxdknak a czéhldddba
valé befizetése utdn, innepélyesen és a kozépkorbdl
szdrmazé czeremonidkkal, a czéhnek kotelékébe folvéve
és mint »czéhbeli mester« mesterségének 6ndll6 foly-
tatdsdra jogositva.

Egy némely czéh ezen dtaldnos foltételeken feliil
még kiillonlegeseket is irt el6 szabdlyul. Kizdrt pél-
ddal bizonyos nemzetiséget, vagy felekezetet, s6t épen
Szepesben volt olyan is, mely politikai okokbdl nemes
szdrmazdstakat nem fogadott fol testiiletébe. De vala-
mennyi a torvényes sziiletést és a folveendének ke-
resztény valldsdt kovetelte. Kedvezményekben része-
sitették azonban az olyannak mesterré valé avatdsat,
aki egy ugyanazon czéhbeli mesternek 0zvegyét, vagy
lednydt vette el. De 4taldban mondhatni, hogy Ferencz
kirdlynak 1828-ban a czéhszabdlyok rendezése irdnt
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kiadott patenséig, a hdny czéh volt az orszdgban,
ennyifélék voltak szabadlyzataik is.

A folsorolt f6- €s alapvet8 rendelkezéseken feliil
a czéhszabdlyzatok a csalddi és tdrsadalmi életre is
kihatottak. El6irtak iinnepélyeket, lakomdkat, valldsi
gyakorlatokat és egydtaldban elkisérték a czéhtdrsat
sirjdig, de gondoztdk teljes életében is tobbé-kevésbbé
jotékony intézkedéseikkel. Viszont kotelezettségek is
terhelték az egyes czéheket. MegerGsitett vdrosokban
példdul ostrom esetében az egyes kapuk, vagy tornyok
megvédése egy-egy tekintélyesebb, vagy szdmos tag-
bél dllé czéhnek volt polgdri kotelessége. Még én is
osmertem. Késmdrkon a »Kiirschner«- és »Kupfer-
schmied«-kaput; L&csén volt egy »mészdros«-, »aszta-
los«- és szintén egy »szlics«-, meg »rézonté«-torony;
Podolinban pedig tudok egy »takdcs«-bdstydrdl, melyek
mind arrdl tesznek bizonysdgot, hogy védelmok azon
czéhek feladata volt, a melyeknek neveit viselték.
Ezen, hon- vagy vdrosvédelmi féladatnak tovabbi folyo-
mdnya volt, hogy a czéhek valami fegyvertdr-nemiit
is tartoztak fontartani, mint a milyenek birtokdban
II. Rdkdczy Ferencz idejében még tényleg voltak is,
a midén a varosok utdlszor voltak ostromnak aldvetve.
De arsendljaik maradékai még részben tovdbb is fon-
maradtak, mert rﬁég a mult szdzad els6 felében magam
is ldttam Késmadrkon, hogy a kovdcs: és lakatos-mes-
terek innepélyes felavatdsdval jaré folvonuldsok és
kormenetek alkalmdval, a czéhbeli fiatal legények a
czéhmesteriiknél 6rzott rozsdds vértezetbe oltozve ve-
zették a vdroson zeneszéval végig vonulé menetet,
melynek persze — f6kép az ifjusdgot érdekls — f6-
diszéil szolgdltak. '

Mindez azonban a XVIIl-adik szdzadban nagyrészt
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mér csak emlék, vagy kiils§ czafrang volt; a lényeges
a Nagy Lajos kirdlyunk ota a czéheknek disan ado-
mdnyozott sokféle szabadalmak valdnak, melyek leg-
f{6bbike és valamennyinek kozose az volt, hogy oly
vdrosban, melyben bizonyos mesterségnek czéhje léte-
zett, nem volt szabad nem czéhbeli mesternek — kon-
tdrnak, németiil »Storer«- vagy »Pfuscher«-nek — oly
iparczikket elGdllitania, kiigazitania, vagy eladnia, mely-
nek elkészitésére a vdros illet§ czéhje privilegiummal
birt. Nem is volt tehdt szabad mds vdrosbeli mester-
nél valamit dolgoztatni. Ha 16csei ember késmdrki
szab6ndl csindltatott oltozetet és az kitudddott, a ruha
elkoboztatott és Ugy a csempész6 megrendeld, mint
az oltozéket készitd idegen mesterember pénzbirsdggal
sujtattak. Maradt is akdr hdny nyoma a vdrosi le-
véltdrakban az ilyen praevaricatio-nak nevezett kihd-
gdsbol eredd és sok izgalmat okozé pereknek.

Egyes-egyedfili kivételt az orszdgos vdsdrokon sza-
badon forgalomba hozhaté bizonyos czikkek, példaul:
csizmdk, kalapok, szlirok, 1észerszdmok képeztek. E
vdsdrok és azokon megengedett szabad kereskedelem
mintegy ellensilyozéi voltak a czéh adta iparvédelem
tultengésének ¢és fontos tényez8i a régi idék és a
XVIlJ-adik szdzad kozgazdasdgdnak is. A falusiak, ur
és paraszt egyardnt, amit hdziipar dltal el nem 4llit-
hattak, azt leginkdbb csak a vdsirokon szerezték be.
Faluhelyen ugyanis kovdcs-, bodndr- és kerékgydrtén
kiviil alig akadt egyéb mesterember. Kivételesen tor-
tént, hogy valami foldozé-toldozd elzillott legény, aki,
mert a vdrosban nem boldogulhatott, vagy pedig mert
paraszt lednyt vett el, a mi czéhbeli embernek nem
volt szabad, ott rekedt a faluban, a hol szegényesen
tovdbb tengddott.
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A Szepesség sok apré vdrosaiban a czéhalakulds
néha kivételes mddon is tortént, a mennyiben a rokon-
mesterséget {iz6k, példdal fegyver-, kés- és szogkovd-
csok, vagy a kozelfekv6 tobb vdrosban laké, ugyanegy
mesterséget (iz6k, egy czéhhé alakultak, a mire tud-
tommal az orszdgban egyebiitt nem volt példa. fgy
igyekeztek az elszértan dolgozé iparosok is az akkor
egyediil hatékony védelmet nyujté czéhnek védszdrnyai
ald jutni. T

A czéhrendszer e vdzlatosan ecsetelt iparvédelmi
foladatain feliil, tagadhatlanil még tdrsadalmiakat is
teljesftett e korban, amennyiben akkori egészséges
fejlédése és alakuldsa tdvol tartotta a most oly fenye-
getd socialista aspiratiokat. Mindkét félt kielégitd,
patriarchalis viszonyt létesitett a munkds és munkaadé
kozott. Ugy a mesterinas, mint a mesterlegény, mond-
hatni kivétel nélkiil, a mesternek, munkaadéjdnak csa-
lddjdban élt, tehdt emberileg is kozel dllott hozzd.
Egy czéljuk, egy torekedésiik, egy sorsuk és legaldbb
hasonlé gondolkoz4suk is volt, ugyanazon életmédjuk
és folytonos egyiittélésik folytdn. Mdr az inas is
bizton tudta, hogy legény lesz beléle, az utébbi pedig,
hogy csak szorgalmdtdl és takarékossdgdtol fiigg, mi-
szerint el8bb-utébb & is mester lehessen. Mdsként van
ma, a midén a munkds tobbnyire gydrban dolgozik;
a gydarnak tulajdonosa pedig rendszerint »részvény-
tdrsasdg«, egy Osmeretlen, elvont fogalmu »valami«, a
minek sem lelke, sem szive nincsen. Es nagyon
kevés azon ipardgak szdma, melyek lizeme még ma
is kicsiben haszonnal folytathatd, ritka tehdt azon mun-
kds is, aki a valészinliség némi reményével arra gon-
dolhatna, hogy & belle valaha még ondll6, sajat mii-
helylyel biré mesterember is lehet.
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Még a munkakereslet mai mddja is mennyire
kiillonbozik az akkori régit6l! Régente, a mikor a
legény munkdt keres6 Utjdn dzva, fdzva, bérondjével a
hdtdn, furkés bottal kezében a vildgot bejdrta, soha,
még tdvol orszdgokban sem jdrt idegenben. Minden,
bdr mily kicsiny vdrosban is, taldlt czéhjének egy ki-
viilrél jelzett tanydjdra, — Zunft-Herberge, — melybe
betért, s hol legaldbb hdrom napig ingyen szdlldst és
elldtdst kapott czéhjétél. A Herbergvater, vagy a czéh-
mester, aki néha ugyanegy is lehetett, tartozott neki
munkdt szerezni, s ha nem taldlt, Gtravaléval elldtva,
6t a legkozelebbi vdrosba irdnyitani, a hol taldn olyat
is kapott mdr.

~Ha az ilyen, dmbdr nem kényelmes, de nekem
kedélyesebbnek ldtszé utazdsi médot a mostani gyors
tovdbbitdssal Osszehasonlitjuk, a mid6n az utra kelt
ifju utazdsdnak harmadik O6rdjdban taldn mds orszdgba
is ért ugyan, de mindig csupa rideg, idegen, vele nem
tor6d6 emberekkel érintkezett, akkor mégis szebbnek
taldljuk az »Armer Wanderbursch« féradalmas utjdt,
aki gyalogszerrel jirt ugyan, de tobbet l4tott, tapasz-
talt és tantlt, s azonkiviil mindig jéakaré érdek- és
vele érz8 kartdrsak kozott haladt tovdbb vdndor- és
egész élete Utjan is.

Es testileg, lelkileg mily edz8 volt az ily évekig
tarté vdndorlds, mely az egész életre kihaté és kitiing
iskoldvd 16n! Meg hdny maradandé viszony kotésére
szolgdltatott alkalmat. Betér egy fdradt utas ily czéh-
tanydra, a mint hiszi legfelijebb hdrom napra. De
a mint leiil estebédhez a vendégszeret§ czéhmester
csalddi asztaldhoz, szemben vele a gazda sz6ke lednya
foglal helyet. Red irdnydl szeme a hajadonra, s ott
is tapad, oly er8sen, hogy a legény nem is gondol
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tobbé tdvozdsra. Bédr mi olcsé dfj mellett folajdnlja
— nem is kért — munkdjit a mesternek, aki fol-
fogadja. A legény pedig orommel, buzgalommal bedll
és oly szivesen dolgozik ott, hogy nem is vdndorol
tobbé sohasem, hanem veje lesz mesterének, maga is
mester ott és egyuattal polgdra a vdrosnak. Nem egy
hasznos és lelkes honpolgdrt nyert ily médon hazdnk,
pétolva azon idevalé sok ifjat, aki hasonlé mddon
idegenbe szakadt. De ne higyje olvasém, hogy e je-
lenet képzelStehetségem szilleménye. Nem az, hanem
egy fiizetke elsdrgult lapjaibél vett kivonat, mely fiizet-
kébe jegyezgette valamikor élményeit egy derék, ily
médon Késmdrkon megtelepiilt hamburgi timarlegény.
Es aki a szepesi polgdri csalddok szdrmazdsit vagy
elbeszélésbél, vagy leveles fi6kjukban taldthaté iromd-
nyokbdl ismeri, tudja azt, hogy sok van olyan, a mely-
nek genialogidja szerint csak nagy-, vagy dédapja keriilt
ide, tobbnyire Németorszdg valamely tartomdnydbdl.
Az ilyen novekedése a polgdri elemnek ndlunk
tidvos és kivdnatos is wvolt, mert a szepesi német faj
sohasem volt szapora. De meg van tagjaiban, még
a sziiléfoldjokhoz valé nagy ragaszkodds daczdra is,
az er8s hajlam mdshol szerencsét prébdlni. Es régente,
Ugy mint manapsdg is, alig volt az orszdgnak vdrosa,
melynek polgdrai kozott szepesiek, vagy ivadékaik nem
fordilndnak el6. Régente megtériilt a német ember-
anyagban valé veszteség, legaldbb részben a vdzolt
médon, ami ma — a miveltebb osztdlyt illetbleg —
csak nagyon kivételesen torténik, s a tobbi kozott ez is
egyik oka a német elem észlelt gyors apaddsdnak.
Ha a szepesi vdrosok ifji nemzedékének hdzas-
sdg kotése valdszinileg nem is tortént mindig a fent
elmondott regényes mddon, sét tudjuk, hogy abban



a sziilék akkor kétségbe sem vont nagy tekintélyének
gyakran tobb szava volt, mint a legktzelebb érdekelt
ifja sziveknek, s hogy a gyakorlatiaknak vélt egyéb
elénysk inkdbb mérlegeltettek a gondos csalddfék 4ltal,
sem mint gyermekeik hajlamai: de azért az ily mdédon
létesiilt hdzassdgok is az e korokben rendesen példds
csalddi élet alapjai valdnak. Az életet akkoron 4thatd
szigoru vallds-erkélesi folfogds és épen az e korokben
leginkdbb honos puritdn gondolkozds teszik azt ért-
het6vé, de még inkdbb az igazi szepesi polgdri asszony-
nak akkori és mdig is fenmaradt kivélé tulajdonsdgai.
Nincsen ugyanis gondosabb, kotelességhtibb és szor-
galmasabb hdziasszony taldn sehol sem, mint a milyen
ez. Gyermekeinek gondozdsdn és hdznépének elldtdsdn
felil, mintegy hagyomdnyszeri fcladatdvd 18n, hogy
rendszerint a kiils§ gazdasdgot is, ha ilyen volt, &
vezette f8képen, mert ura inkdbb mesterségével, vagy
egyéb hivatdsdnak teljesitésével szokott volt foglal-
kozni. Azon korban pedig, melyrél most frok, az asszony
még a lentermeléssel és termékeinek teljes foldolgo-
zdsdval is foglalkozott. O fonta azon finom szdlakat,
melyekbdl az akkor hires »szepesi vdszon és asztal-
nem{i« lett, de § is sz6tte, mert nem volt hdz
melyben sziv8szék kerepelése hallhaté nem lett volna.
Ezen egykor fontos hdziipart tonkre tették a valtozott
termelési viszonyok, de még inkdbb a ldbra kapott
luxus és az olcsé patyolat.

A hdziasszony teend8i kozé tartozott tovdbbd a
legtobb védrosban bizonyos sorrendben a polgdri ha-
zakra es§ »sorf6zés« jogdnak gyakorldsa is. Hasznos
kereseti forrds volt ez, de azonfelil valésdgos huma-
nitarius intézménye e kornak ¢s vidékiinknek. Utjat
dllotta ugyanis a most oly veszedelmesen terjedd alco-
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holismusnak, miutdn a legszegényebb munkds is élvez-
hette ez drtalmatlan italnak 1—2 vdltdkrajczdrral mért
itczéjét. Pedig tény, hogy éghajlatunk alatt, bizonyos
évszakokban, a szabadban dolgozé munkds alig nél-
kiilozhet valami sziverSsit6t. Mdr a szdzad végén,
midén a burgonya termelése terjedni kezdett, egyné-
mely vdros gazddi azt kis iistokben pdlinkdvd égették.
Jo jovedelmi forrds volt ez is, de csakhamar bebizo-
nytlt kdros volta, mert késébb kiszoritotta végleg a
sornek kevésbbé kdros fogyasztdsit és e kiilonésen ked-
velt iistpdlinka volt els6 meghonositéja a népiink min-
den rétegét megmételyez8 sokféle szeszes italoknak.
Dolgos és faradhatatlan hdziasszonyunk persze nem
olvasott sem regényt, sem tdrczdkat; csalddi iinnepé-
lyeket kivéve, kdvékba sem jdrt, hanem egyszeriien
és a sz6 legszorosabb értelmében hdziasan, csak ovéinek
élt. Es ha e korrdl szélva »kdvét« emlitettem, bizony
anachronismus biinébe estem, amennyiben azt akkor
alig ismerték a polgdri hdzban. A legjobb mdduak-
ban el6fordulé lakomdk alkalmdval nem volt hidny
j6 ennivalékban, sem kivdlé hegyaljai borokban, de
kdvé, thea és dtaldban kiilfoldi, vagy épen gyarmati
artk, kivéve a b@ségben alkalmazott fliszereket, nem
keriiltek a szepesi polgdr asztaldra. Egyszer(i és taka-
rékos volt egész életmédja, {gy ruhdzata is, mely hét-
koznap alig kiilonbozétt a jémédu német parasztétl.
Ellenben vasdrnapi kontose, mely tobb nemzedéknek
is szolgdlt, magyar szabdsu és nagy eziist gombokkal
diszitett, tetszet8s és j6 mddra valé oltozet vala. A
nék ruhdzata is magyar jelleggel birt, s mindkét
nemnél az emlitett gombokon, eziist mentekotSkon
és ldnczokon felill, a néha drdga sz6rmék alkalmazi-
sdban nyilvdnult a solid luxusra valé torekedés.



Iparosok és gazddk mellett — vagy felett — ugy-
nevezett »honoratiorok« kicsiny szdmmal éltek akkor
a vdrosokban. A megyei emberek és tisztvisel6k falusi
curidgjokban laktak és ha nagy ritkdn valamelyikok
meg akart volna telepedni valamelyik vdrosban, azt
a polgirok minden médon megakadélyozni torekedtek.
A vidros birdja pedig, Ggy, mint a tandcsosok €s egyéb
kozségi tisztvisel6k mind, szintén vagy a mestersé-
giikkel folhagyott, vagy azt hivataluk mellett tovdbb
folytaté iparosokbdl keriiltek ki. Eldirt qualificati6t
nem osmert e vildg, az egyediili megkivdnt min&sités
a becsiiletesség és polgdrtdrsainak bizalma volt, s annak
birtokdban a szakképzettség hidnydnak daczdra is jél
megfeleltek a vélasztottak. Orvos, gydgyszerész, tandr,
fiscalis, nem volt taldn az egész varmegye teriiletén
annyi, mint most Lécsén, vagy Késmdrkon egymagdban.

Borral, vassal, érczekkel, gabondval és egyéb czik-
kekkel élénk import és kozvetitd kereskedést {iz§ pol-
gér sok volt, de czéhbeli, nyilt bolttal biré kereskeds
mentdl kevesebb Kevés volt az oly valamire czélzé
igény, a mit a csalddanya, s lednyai, vagy cselédjei el8
nem 4llithattak volna, azt pedig vagy a vdsdrokon, vagy
a gyakrabban jelentkez6 hdzaldkndl szerezhették be.
Fébb kiviteli 4rink a hires szepesi vdszon volt, melyet
a vdrosok legtobbjeiben nagy szdmban dolgozé czéhbeli
»kékfest8k « kozvetitettek. Ez is volt a czéhek legels-
kel6bbjeinek egyike. Csak magdban Késmdrkon 24 ilyen
kékfest6-mester volt 1795-ben, s oly ardnyban voltak
a tobbi vdrosokban is. Tb‘bbnyire vagyonos ¢s tekin-
télyes ember lett az ilyen, a messze orszdgokba folyta-
tott kereskedelme dltal. Némelyek oly vagyont szerez-
tek, hogy vagy maguk, vagy utdédjaik a patriciusok
sordba emelkedtek, s mdig is tiszteltek a Lindner,
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Nendtvich, Forster, Fest, Posevitz, Gulden és Stenzel
csalddok, melyek tagjai ©Onérzetesen emlékezhetnek
meg Oseikr6l és a hasznos ipar e terén szerzett érde-
meikrol.

Minden vdrosnak els6 és legtekintélyesebb hono-
ratiora a pap volt. A katholikus, politikai 4lldsdndl

fogva, — mert mindegyike a nemesek minden jogai-
val is birt, — de a tizedb8l ered§ das jovedelme,

gondos nevelése és gyakran az uri rendbdl vald szdr-
mazdsa folytdn is, kivdlé tdrsadalmi 4lldst foglalt el
Az evangelikus szegényebb volt ugyan, de valamennyi
a német egyetemeken tanult, kivdlé német mivelt-
séggel birt és nemcsak hiveinél, de a mds felekezetiiek-
nél is tiszteletben 4116, miveltséget terjesztd és alkal-
mas vezet6je volt hitkozségének. Emlitésre méltd, hogy
e korban, midén a valldsi kiizdelmek nagy heve mdr

lezajlott volt, — mint valamennyi rednk maradt irott
emlékekbsl meggybzddhetiink, — szép felekezeti tiire-

lemben éltek a két egyhdz hivei egyiitt. Jellemzi ezen
j6 viszonyt mdr azon kériilmény is, hogy a két fele- -
kezetli papok kozotti levelezésekben czfmzésfil és meg-
sz6litdsil mindig a »Frater in Christo« fordul el8.
Az ily gondolkozdsu papirend lehetett is a tdrsadalmat
kasztszerli osztdlyokra vdlaszté XVIll-adik szdzadban
mdr hivatdsdndl, de valamennyi osztdlybdl vald szdr-
mazdsdndl fogva is, az azokat ismét Gsszekotd, mintegy
kozvetits és 4thidalé elem. :
Az ily, legtobb esetben mdr hivatdsukndl fogva
dlddsosan miikodd férfiak sziikséges voltdt még jobban
fogjuk méltdnyolhatni, ha ezek utdn a lakossdg nagy
zomét képezé »koznép« sociologiai viszonyainak ismer-
tetésére tériink, mely akkor még a torvényhozds hiva-
talos nyelvén is csak »misera plebs contribuens«-nek,
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azaz szegény, helyesebben forditva: nyomorilt adézé
népnek neveztetett.

A magyarorszdgi jobbdgy — a tudatlan kozvéle-
mény daczdra — nem volt ugyan rabszolga, de nehéz
nylig nyomta villait és szabadnak sem volt mondhaté.
Rabszolga ugyanis csak az, aki személyével, vagyond-
val és minden tekintetben uritél fiigg. Ily 4llapotban
pedig a magyar paraszt soha sem volt, mert szemé-
lyével és szerzeményével még a Dézsa ldzaddsa utdni
korban is szabadon rendelkezhetett, miutdn szabad
koltozkodése és helyzete irdnt az 1547. évi XXVL
és 1556. évi XXVIL torvényczikkek humanusan ren-
delkeztek.

Csak a torvényhozds e bolcs intézkedése és a
foldes uraknak -humanus bdndsmédja lehetett oka,
hogy mig a jobb kormdnyzattal dicsekvd szomszédos
osztrdk tartomdnyok tobbjeiben késébb és siir{in véres
parasztldzaddsok dultak, — névszerint 1520-ban Tirol-
ban, 1594- és 1597-ben Alsé- és Fels§-Ausztridban,
ismét 1625-ben ugyanott, — addig barbdrnak mondott
honunkban ilyenfélék nem fordultak el8, ha csak egy-
némely egyes uradalmakra, vagy szfik kori vidékekre
kiterjedd, csupdn helyi jellegii zavargdsokat nem aka-
runk {gy mindsiteni. Ilyenekrél pedig most, a jobbdgy-
sdg eltorlésének fél szdzada utdn is, akdr hdnyszor
olvashatunk.

De ha mdsutt a paraszt nyfige még sulyosabb
is volt, itt sem mondhatni helyzetérél és 4llapotairdl
valami nagyon épiiletest. Elég, ha tudjuk, hogy teljesen
jogfosztott vala és nem polgdra hazdjénak! Foldesura
még birdja is volt, pereiben & itélt felette, s habdr a

legtobb esetben az itélkezés az »uri széknél« tortént,
Szep. Tort. Tars. mill. kiadv. VI. kot. 3



— 84

melynél megyei jogtuddsoknak is kelletett jelen lenniok,
s a szolgabiréhoz, meg a vdrmegyéhez valé fellebbezés
is nyitva dllott el6tte, mindamellett még sem taldlt
ott oly biztos jogvédelmet, mint a milyet mai folfogd-
sunk kovetel.

Foldje a foldesaré volt, kinek azért, hogy azt
mivelhette, »robote munkdval és sok egyéb szolgdl-
mdnynyal tartozott, melyek ndlunk Szepesben, Mdria
Terézia urbéri patense alapjdn, végleg csak 1773-ban
rendeztettek. Eddig az évig a paraszt helyzete és
inegélhétése nagyrészt urdnak tobb-kevesebb jévoltatdl,
humanitds4tél fiiggott. Jé ar alatt jobb dolga volt,
kemény sziviiek alatt a sorsa is nyomorusdgossd valt.
Ha tdvol, mds jészdgdn €16 urdval személyesen nem
érintkezhetett, hanem csak valamely sdfdrjdval, akkor
bizony sorsa gyakran nem is volt sokkal jobb, mint
valami délamerikai czukor-, vagy pamut-plantageon
izzadé fekete rabszolgdé, mert az ily aldrendelt embe-
rek, a mint a tapasztalds mutatta, a nekik kiszolgdl-
tatott szegény paraszt verejtékén nem csak €l8skodni,
hanem gazdagodni is akartak.

De Midria Terézia urbariumdnak érvénye alatt is,
melynek intézkedései mindenesetre jététemény és nagy
haladds szdmba mentek, minden orszdgos adét csak
a paraszt fizetett és koteles robotjdn feliil még gabona-
termésének minden tizedik kévéjét a papnak tarto-
zott adni. '

Hogy az akkori foldmives terheir6l némi fogalmat
adjak olvaséimnak, példdul kifrom a megyebeli Illés-
falu kozségének el6ttem fekvd hiteles urbariumdbdl
mindazon tételeket, melyek egy egész fele birtokosd-
nak szolgdlmdnyait tartalmaztdk. Egy olyan urbéres
egész teleknek 4llomdnya 20—32 hold kozott inga-
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dozott*). Tartozott hozzd természetszeriileg lakhdz, a
sziikséges gazdasdgi ¢épiiletekkel, tovdbbd egy 400
[(C-bles kertnek valé beltelek, mely utébbi azonban a
legritkdbb esetekben birt olyan kiterjedéssel, végiil
jart a gazddnak megfelel§ legel§ és a hatdrbeli ura-
sdgi erd6bdl fajzds, ugy a tiizelésre, mint nemkiilon-
ben épitkezési czélokra.

Ennek ellenében tartozott a jobbdgy urénak min-
dig egy egész telek utdn,

1-sz6r évente 52 napi igds, vagy 104 napi kézi-
munkdt leszolgdlni, és pedig azt napkeltével megkez-
deni és alkonyatig folytatni;

2-szor koteles volt évente egyszer valam1 nagyobb
Gtra val6é fuvart ura szdmdra teljesiteni, melynek tar-
tama alatt azonban az ur ugy a jobbdgy, mint az iga-
voné dllatok eltartdsdrél gondoskodni tartozott;

3-szor koteles volt a jobbdgy urdnak évente egy
ol tiizel6 fat befuvarozni;

4-szer addzik urdnak évente 2 tyukot, 2 kappant,
12 tojdst, 1 itcze vajat, 30 egész telek haszndléi pedig
egyiittesen adnak még egy borjut is;

5-szor az urbarium negyedik pontjdnak IV-edik
szakasza megdllapitja: ha a foldestr nésiil, vagy ha-
urndje férjhez megyen, avagy ha a pap foldesur els§
miséjét mondja, akkor a jobbdgy a 4. pont alattiakat
urdnak adomdnyul 4tnyidjtani koteles;

6-szor ha a foldesir hdboriban fogsdgba esik,
vagy ha orszdggyfilésre utazik, tartozik jobbdgya tehet-
sége szerint megszabaditdsdhoz, illetve utikoltségeihez
hozzdjarulni ;

*) Tovdbbi szdmitdsaim alapjdul mindig 4tlagképen 24 holdnyi telket

veendek.
gk
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T-szer a kilenczed helyett, melynek természetben
valé szedése itt soha sem volt szokdsos, a jobbdgy
tovdbbi 12 igdt, vagy 24 kézimunka-napot szolgdl le.
E tételnél meg kell jegyeznem, hogy a megyebeli
legtobb mds kozségben a kilenczed egy telek utdn
jéré 4—8 forint vdltsdgdfjjal van félvéve, s hogy a
kilenczedet természetben itt alig szedték valahol.

Ha az urbariumok f8tételeikben egyez8k is voltak
mind, de mindegyikében akadt a kisebb szolgdlm4-
nyokra vonatkozélag kisebb-nagyobb eltérés az 4tald-
nos mintdtél. Igy példdal a Poprdd volgyének alsé
részében laké jobbdgyok rendszerint a lenipar egyes
munkdinak teljesitésével is tartoztak. De nagyjdban a
kivonatban kozlott illésfalvi jegyzék alig tért el a
tobbit6l, melyek mind nyomtatott tdbldzatu iirlapokra
bevezetett rovatokbdl é&s szovegbdl dllanak, mely
utébbibdl csak a kozérdekl6désre alkalmasabb ponto-
kat frtam le szlikszavu kivonatban, mert az egész
tébb nyomtatott {vb6l 4ll és tartalma bizonydra csak
untatnd az ilyenekkel foglalkozni nem szokott kozon-
séget.

De az urbéri viszonybdl eredd terhek folsorold-
sdval még tdvolrél sem mondottam el mind azt, ami
‘az adézé paraszt vdlldt nyomta, mert a mdr elébb
emlitett orszdgos és akkor — igaz — kicsiny kozségi
adén kivill, még az Gti munkdt is szintén csak a
paraszt teljesftette, de ezen 4ltala épitett utakon a
»vdmot« megint csak § fizette, holott azokon a nemes
és a vdrosi polgdr vdmmentesen végig kocsikdzhatott.
Nyomaszté teher volt az eléfogatok (forspontok) szol-
gdltatdsa is, .melyeket a vdrmegyei tisztvisel§, de a
kozgyfilésre utazé nemes, az »egy nemes« szimba
mend szabad kirdlyi vdrosi oda kikiildott képviseld,
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katonatiszt €s minden — dllitélag — koziigyekben
utaz6 ember igénybe vehetett. Igaz, hogy az el6foga-
tot szolgdltaté gazda dllomdsonként — a mi koriil-
beliil 14 kilométer volt — és lovanként 5 krajczdrt
kapott, de azt sem készpénzben, hanem nyugtatviny-
ban, melyet vagy a »hadi«, vagy a »hdzi« adé lero-
vdsdndl beszdmitottak neki, ha ugyan valami igazi,
vagy lirligyiil keresett ok miatt nem kifogdsoltdk.
Végiil a rendes katonasdghoz is csak a paraszt legényt
soroztdk, vagy helyesebben, a mint a néta is mondja:
»kotéllel fogdostdk«, mert igy tortént tényleg. Ha az
orszdggylilés megszavazott bizonyos szidmu ujonczot,
az dllftandék szdmdt kivetették elébb a vdrmegyékre,
ezek pedig az egyes kozségekre. Ott azutdn Ossze-
iiltek a szolgabiré, a foldesur és a kozségi bird, hogy
kiszemeljék azokat, a kiket egy, vagy mds okbdl el-
akartak a falubdl tdvolitani. Els6 sorban taldn igazdn
a falu roszszait szemelték ki arra, de emberi dolog,
hogy nem egyszer egészen mds indité okok, irigység-,
. féltékenység-, gyiildlet- és haszonlesésb8l ereddk jdt-
szottak kozbe, melyeknél fogva valéban hajmereszt
dolgok torténhettek és torténtek is. Az igy onkénye-
sen Osszefrottakat éjnek idején megtdmadtdk, Ossze-
kotozték és ugy szdllitottdk — az anydk, szeret8k és
rokonok hangos sirdnkozdsa kozott — a »Werbcom-
mandoc¢-hoz, a hol, ha bevdlt, besoroztdk és pecﬁig a
XVIll-adik szdzadban még életfogytiglan tarté szol-
galatra, .
Az emlitettem »Werbcommando« valésdgos isten-
ostora volt azon vidéknek, melyen id8szakonként meg-
jelenni szokott. Hivatdsa ugyanis az volt, hogy féor-
zds Utjadn toltse be azon hézagokat, melyek id§vel az
ezredek sordban bedllottak. Es ezt ismét csak erd-
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szakkal és furfanggal teljesftette. A hol vdsdr, bucsu
vagy egyéb sokadalom volt kildtdsban, csakhamar
megjelent ott a czifra huszdr ruhdba 06ltozott toborzé
katonacsapat is. Czigdny zeneszé mellett, félrészegen,
tdnczolva jdrta be a vdrost, vagy falut, muzsikdval,
itallal csalogatva magdhoz minden szemre valé legényt,
kiket a »toborzé« név alatt mdig ismeretes szép tdncz
csdbitgatott, de még inkdbb a szép mundér és a
potya ital. Ha egyszer belekeriilt a veszedelmes tdn-
czolé korbe, rendesen veszve is volt a koriilhdlézott
legény, mert mihelyt kezét megragadhatta valami vén
verbunkos és fejébe nyomhatta csdkéjdt, ezt olybd
vették, mintha ez 4ltal bedllott, azaz amint monddk
»folcsapott« volna, s ezzel katondvd is lett, mire nem
is késtek neki a foglalét, a »Handgeld«-et valamelyik
zsebébe csusztatni. A szegény fiu azzal csalddjdrdl, s
mindenrdl a mit addig szeretett és becsiilt, egész
életére lemondott. Azt hitte, hogy legaldbb huszdr
lesz, de gyakran abban is csalatkozott, mert a »Wer-
bung« mindig huszdr ruhdba volt bujtatva, még akkor
is, ha bakdknak toborzott, jél tudvdn, hogy a magyar
fiat, ha tét nyelvii is, a 16 és a zsinoros mundér jobban
csabitgatja, mint a »pocsolya keriilgetésc kildtdsa.

A sok ezer ily mdédon katondvd lett ifji nagy-
része a csatamez8kon hullott el, még nagyobb része
lazaréthban halt meg, vagy ha mdr nem kellett, mint
vén obsitos koldus tért haza, hol alig ismert valakit,
s idegeniil tengette élete utolsé napjait. De kicsi
részébdl oly vildgra sz6l6, vitéz huszdr »Oberster« is
lett, mint a milyen a késébbi bdré Simonyi volt, aki
mint {rni-olvasni sem tuddé mészdroslegény, egy debre-
czeni védsdron a toborzdkndl folcsapott és »von Pik auf«,
azaz kozemberbdl tiszt, Terézia-rend lovagja és bdré lett.
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E taldn nem felesleges, mert a népéletet jellemz§
kitérés dltal elejtett fonalat ismét folvéve, ki kell még
emelnem, hogy ha egydtaldban nagyok voltak a
magyar jobbdgy terhei, gyakran még sulyosabbakkd
véltak a behajtds mddja dltal Aratdskor, bdr mint
fenyegettek sotét felh8k az égen, tilos volt a keresztbe
rakott gabondnak befuvarozdsa mindaddig, mig a tized-
szed§ ki nem szemelte a neki j4ré6 minden tizedik
kévét. A gazda nem szdnthatott, vethetett akkor,
midén jénak ldtta volna, ha az urasdgi hajda az ablakra
kopogott és bekidltotta ellenmonddst nem tfir6, »hol-
nap robotba« hangzdé parancsdt. ”

Ugy a vdrosokban, mint faluhelyen is, volt az
ismertettek mellett, a ma negyedik rendnek mondott
birtoknélkiilli csak munkdja utdn mdrél holnapra él8
még egy mdsik osztdly, mely szdmos volt ugyan akkor
is, de csak kevéssé hasonlitott a mai proletdrius, vagy
par excellence »munkds«-nak nevezetthez. A mester-
ségek f{izésénél segédkez8 inasok és legények nem
szdmfthaték ide, mert ezek czéhbeliek, annak kotelé-
" kébe besorozottak voltak és mint monddm, ezen zirt
testiiletben fokonként haladtak, mignem sajit iizem-
mel biré, 6ndllé mesterekké lettek. Kozottik és a
mai munkds kozott az a nagy kiilonbség, hogy az
utébbi mindinkdbb hontalan cosmopolitdvd lesz, aki
a szerint, a mint verejtékével végzett munkdja utdn
jobb bért reményel, ma itt, holnap ott dolgozik, el-
hagyja nem csak sziil6helyét és hazdjit, de konnyfi
szfvvel Eurépdt is, jobb megélhetésnek és nagyobb
keresetnek gyakran csalé hitében. A XVIIl-adik szd-
zad munkdsa, cselédje, vagy napszdmosa pedig mit6l
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sem iszonyodott annyira, mint az aféle kdborldstdl, s
nemcsak a kozlekedési eszkozok hidnya miatt, hanem
szil6foldjéhez valé meleg ragaszkoddsbdl is, a legrit-
kdbb esetekben szdnta el magdt- ezt elhagyni, s ott
élt, ott szolgdlt és dolgozott, a hol sziiletett volt.

De nem volt akkor ardnylag nagy szdmmal az
ilyen birtoktalan, csak kezeinek munkdja utdn él6 ember.
A falvakban a telkesgazddk ifjabb figyermekeibdl ke-
riiltek ki azok. A telek nem lévén egy negyeden alul
foloszthatd, azt rendszerint a legidésebb fiu kapta, a
lednyok csak kihdzasftdst vdrhattak, s a kisebb fidk,
ha apjoknak egy negyednél nem volt tobbje, csak az
ing6 vagyonbdl kaptak részt és azzal zsellérekké lenni
iparkodtak. FEpitettek ugyanis hdzikét a foldestr tel-
kén, melyet pdr kobolnyi folddel, legel8vel és fajzdssal,
évi csekély munkdért elnyerhettek, s f{gy szerényen
meg is élhettek. A foldbirtokos pedig szivesen ldtta
és elésegitette az Uj csalddnak megtelepedését, mert
érdekében 4dllott magdnak az amuigy ‘is gyér lakos-
sdgl helységekben ment6l tobb munkaerdt biztositani.

Az ezeknél még szegényebbek, akik zsellérhdzra
sem tehettek szert, azok foldesurukndl, vagy a szom-
széd vdrosban cselédeknek szegédtek, vagy ott mint
napszdmosok keresték kenyeriiket. A vdrosokban pedig
ilyenekre sziikség volt, mert az egy-két holddal biré
kisiparos megmivelhette ugyan mellesleg maga is 6véi-
nek munkdjdval foldjét, de nem a nagyobb gazdasdgra
szert tett vagyonos féldbirtokos, aki mdr cselédre, vagy
napszdmosra szorult, s ilyen munkaerdt szolgdltatott
neki a falurél oda telepedd ifjabb nemzedék.

Hogy némi fogalmunk lehessen, mily viszonyok
kozott élt népiinknek ez az osztdlya, arra nézve nem
elég tudnunk, hogy fenmaradt régi szdmaddsi konyvek



tanisdga szerint 1770—1780 koriil egy férfi napszd-
mos munkabére 20—30 krajczdr és egy napszdmosndé
15—20 krajczdr kozott ingadozott, hanem ismerniink
kell az els6 sziikségletii élelmiczikkek akkori drdt is.
Es ezt foltiintetendd, kozlom fétételeiben a 16csei tandcs
4ltal 1770. évi november héban a kir. helytartétandcs-
hoz folterjesztett »Specification der allhier gewesenen
Marktpreise der Victualien«*) czimf{i hivatalos kimuta-
tdst, mely szerint akkor

1 font marhahds 4ra volt . . . — frt 3 kr,
1 » bardnyhts » B o o = w T
1 » disznéhts » » . . . — » 3Yy»
1 »  diszndzsir » » . . . — » 12 >
1 » vaj o » . . . — » 15 »
12 darab tojés » ST 4 »
1 itcze asztali bor » » . . . — » 10 »
1 » sOr » S S 1 »
1 » pdlinka » %, « . =5 9 o»
1 mér6 buza » » ... 1 » 30 »
1 » rozs » » . W . wmm » {D »
1 » érpa » » . . . — » 60 »
1 » zab » » —_» 45 »

Mily tetemesen ingadozdk voltak akkoriban rovid
id§ alatt az drak, annak példdjaal folemlitem, hogy
mdr 1780-ban a marhahts fontjdnak dra 5 kr, a
disznéhiusé 67/, kr., egy font vajnak 25 kr, egy mérd
buzdnak az dra pedig 1 frt 90 kr. volt és ily ardny-
ban emelkedtek a tobbi, az els6 specificatioban rész-
letezett czikkek drai is. Ezen d4rjegyzékeknek a mi
drainkkal val6 Osszehasonlithatdsdra nézve meg kell
jegyeznem, hogy az akkori pénzegység a »rénes- (rajnai)
forint« volt, melynek eziist tartalma koriilbeliil azonos
—w—:)—\—l—d:megyei levéltdr F. LXX. nro 335. és Prot. 1780. pag. 399.



— 42 —

volt most is forgalomban lev8 forintunkéval, s hogy
szintén szdz krajczdrra oszlott, de értéke a mai két
korondéndl mégis sokkal nagyobb vala, a mennyiben
akkor azért a forintért jéval tobb drat lehetett venni
mint mostansdg, a’ mint azt a kozlott drjegyzék maga
is bizonyitja, mert példdal vehettem volna 1770-ben
egy rénes-forintért 33'/, font marhahuist, mig ma két
korondért csak négy fontot szerezhetek.

Hogy a pénz belértéke és »vésarldsi képessége«
mindénben Ugy viszonylott a mainak vdsdrldsi képes-
ségéhez, ldtjuk , még a megyei tisztvisel6k fizetésébdl
is, mert mig az alispdnnak fizetése akkortdjt 300 frt,
s a szolgabiréé 150 frt volt, a mostani ily dlldsu tiszt-
viselének fizetése annak tizszeresét is teszi ki, Es l4tni
még jobban a cselédek fizetéseibdl is, melyekre nézve
szintén hivatalos okmdnyok alapjdn hozok fel néhdny
példat. ~.

Egy 1776-ban eszkozlott Osszeirds szerint, a Ma-
gura vidékén egy nagybéresnek, élelmezésén feliil, kovet-
kez§ évi bére volt:

L. foglaléul kapott . . . - — frt 34 kr.t;
2. ha nés volt, gazddja adott és

vetett szdmdra 6 mérd drpdt

és 6 méré zabot, mely kote-

lezettség megvdlthaté volt . 16 » — kr-ért;

3. készpénzben bert 5 » 60 kr-t;
4. oltozetre kapott 4/, réf posztot 2 » 60 kr-ért;
5. négyréffinomabb vdsznat 15 kr.-

jdval . . . . . . . . — » 60 »
6. nyolcz r8f vastagabb vdsznat . — » 72 »
7. egy par csizmdt 1 » 50 »
8. két pdr fejelést 1 » 44 >

vsszesen 28 frt 80 kr.
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Ugyanott egy szolgdld ledny
foglaléul kapott :
bért készpénzben

"kendére valét

tizenot réf finomabb vésznat
tizenot r6f vastagabb vdsznat .
egy par Uj csizmdt

két par fejelést .

osszesen

A Tiétra-alja vidékén, persze

zésen feliil, egy Aisbéres

1.

2.
3.

oe

foglaléal kapott .

bért készpénzben

a gazda dltal adott maggal be
vetett és megmunkalt 4 kobol
drpat és 4 kobol zabot, s ha
e kotelezettség megvadltva lett

ruhdzatra négy réf fekete posztét

. nadrdgra valé két r6f fehér

posztét .

. ingre valé négy rdf ﬁnomabb

védsznat . : ;
nyolcz r&f vastagabb vésznat ;
egy par német csizmdt
két pdr fejelést

Osszesen

— frt 34 kr-t;

4 » — »

1 » 20 »

2 » 25 kr-ért;

1 » 35 »

1 » 20 »

1 » 20 »
11 frt b4 kr.-t.
mindig az élelme-
— frt 34 kr.t;

2 » — »

10 » — »

2 » 80 kr-ért:
— » 84 »
— » 60 »
s Sy T »

2 » 40 »

1 » 44 »
21 frt 14 kr.-t.

E hiteles okmdnyok alapjan kozIott szdmok min-
den szébeszédnél jobban vildgitjdk meg XVIll-adik
szdzadbeli két legalsébb néposztdlyunknak akkori gaz-
dasdgi helyzetét, s azokbdl arra a kovetkeztetésre is
juthatunk, hogy a napszdmos anyagi helyzete, ha ugyan
mindig akadt munkdja, jobb volt taldn a cselédénél,
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a kinek — igaz — élelmezése legaldbb biztos volt, s6t
— azt hiszem — jobb még a jobbdgyéndl is.

A cselédek kielégits helyzetére pedig vall megint
azon, minden levéltdri kutatdsokkal foglalkozé el6tt
ismeretes ténykoriilmény, hogy 40—50 évig egy csa-
14dndl szolgdlé hdzi, vagy gazdasdgi cseléd — mely
utdbbi, az urbériség fenndlldsa mellett, persze csak kis
szdmmal létezett a foldesir udvardn — akkor ritkasdg
sem volt. A magam tapasztalataibél csak egy példdt
akarok folhozni: Berzeviczy Sdndor egy perében 1785-
ben megejtett tandvallomdsi jegyz8kényv szerint, o7
olyan lomniczi cselédje lett kihallgatva, kiknek mind-
egyike harmincz éven feliil szolgdlt — mint monddk —
»urok udvardn«, Turner Mihdly hajdi pedig épen
otvenkét évig. Az ilyen, €s pedig nem ritka esetek,
tangjeléiil szolgdlhatnak, mily patriarchdlis lehetett a
generatiérél generatiéra egy urndl szolgdlé cselédnek
viszonya a csalddhoz, de meg azt is kovetkeztethet-
n8k, hogy a cseléd helyzete tiirheté volt, s6t taldn
jobb is az apja, vagy bdtyja telkén gazddlkodé roko-
n4éndl. '

Ha mdr most az eddig elmondottakra visszatekin-
tiink, méltdn megiitkozhetiink, hogy nemzetiink ezen
legszdmosabb néprétegének anyagi helyzetérdl sokat
beszéltem és csalddi, vagy lelki életér6l mit sem mon-
dottam, de nem is mondhattam. Ilyennek nyoma nem
maradt sem elsdrgilt levéltdri okmdnyokban, st még
a nép szdjan él6 hagyomdnyban sem! Végig haladott
a nép fia életének gorongyos pdlydjdn részvétleniil,
tompdn, s ha letiint arrdl, nyomot sem hagyott, mert
még sfrjdnak fejfdja is rég elkorhadt és Osszeddlt!
Leghelyesebb, de egyszersmind szivfacsaré jellemzését
adhatndm, ha egyszeriien azt mondandm: »sziiletett,
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dolgozott és meghalte, mert valéban ez volt mind-
egyikének sorsa. Mdria Terézia anydskodé kormdny-
zata, ha ugyan kdros is vala nekiink politikailag, sok
tekintetben mégis iidvos volt, kiilonosen a nép érde-
keire nézve. Az 4ltala rendezett urbéri ligyeken feliil,
els§ volt az osztrdk hdzbdl valo kirdlyok kozott, a ki
az iskoldval is gondolt; ma — igaz — azt mondjdk,
klerikdlis irdnyban tette azt; Ggyis van, de hdt az
itju nemzedék ott nyert vallds-erkolesi nevelése 4dltal
legaldbb képessé lett, folfelé tekintve, az életnek red
neheziil§ nyomorisdgdt tirelmesen elviselhetni. A
fenyit8 birésdgok aktdi a maindl kisebb szdmu biin-
esetekrgl szélanak és az alkoholizmusnak manapsdg
iszonytan terjedd réme akkoron ismeretlen volt még.
E két eltagadhatlan tény magdban gondolkozéba ejt,
vajjon igaz-e -a sokat hangoztatott 4llftds, hogy
minden téren ¢s mindenben oly nagyot haladtunk
légyen: ‘

E fogas kérdésre vdlaszolni épen nem akarok,
s6t tdrgyilagosan adandom el§ tovdbbi, a XIX-edik
szdzadra vonatkozé észleléseimet is és olvaséimra —
ha ugyan olyan is akadt — bizom a kovetkeztetések
megtételét. De a kés6bb mondandéknak megérthetése
cz€ljdbdl j6 és taldn sziikséges is volna tudnunk: mit
és mennyit érhettek azon szolgdlminyok és lerovdsok,
melyekkel a XVIIl-adik szdzad jobbdgya az dllam-
nak, a papnak és foldesurdnak kiilonféle czimek alatt
tartozott volt! Példaaddsul ismét az elébb emlitett
illésfalvi egész telken gazddlkodé parasztot valasztom,
a kinek 1775. évi szolgdlmdnyait, szakférfiak szives
hozzdjdruldsdnak segélyével és sok combinatio utdn,
kovetkez8leg iparkodtam legaldbb felilletesen meg-
becsiilni:
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1. az 52 napos igds munkédnak, vagy 104
napos kézimunkdnak akkori értéke,
mely ma hdromszor annyi is lenne,

WOlE . &« ow s o o« wmow s s DD
2. kilenczed, fuistpénz és hasonlé czime-

ken fizetett . . . .. . 8 frtot;
3. természetbeni termekek adozésa I LN 4

4. eléfrt nagyobb fuvarok és a fa be-
Worddsd - « s+ v & n % 5+ 4 » O,®
b. gabonanemiiek tizede, az ugarnak ha-
gyott foldet leszdmitva, csak 140
kereszt termést vettem fol az egész
telken, abbdl jart a papnak 14 ke-
reszt, a szalmdval egylitt megérhe-

tett az "7 . o 4 3 som s w2l frtot
6. az iskola-mesternek és az egyhdzfinak

consipatio . . . . . . . . . 2 frt;
7. kozségi koltségekre . . . . . . . 2 »
8. uti munkdjdnak értéke. . . . . . 15 »
O, b addid .. « o & & o e 5w o EB
10; hadi adéja . . » & = ¢ x & ¢+ « © @

évi terheinek Osszege megkozelitéen 115 forint,
vagyis 230 korona wvolt. Nagy teher ma egy 24 hol-
das birtokon, de még nagyobb akkor, midén a 115
rénes-forintnak — mint fentebb monddm — annyi-
val tetemesebb »vdsdrldsi képessége«, tehdt mintegy
nagyobb értéke is vala.

Ugyanennek az illésfalvi egész telkes crazdénak
jogutédja az 1900. évre fizetett:
1. foldadét . . . . . . . . . 32 K 68 f-t;
2 hdzadSt . . L. 5 e w e ow L » 60 &

Atvitel 34 K 28 f
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Athozat 84 K. 28 f

3. Ilik osztdlya kereseti adét . . . 6 » — »
4. e hdrom tétel utdn 55°-0s kozségi

gdét » . o , . .21 » 92 >
5. dtaldnos jovedelmi potadot vow 1w 200 5
6. orszdgos betegdpoldsi adét . . . 1 » 19 »
T.atiadét . . . . . . . . . 6 > —

tehdt Osszesen 78 K. 99 f-t.

Bizony j6éval kevesebbet, mint a mennyit ugyan-e
fold utdn el6dje 1775-ben leszolgdlni tartozott; még
akkor is, ha tekintetbe vesszikk, hogy a mai birtokost
kizvetett némely mds terhek, u. m. illetékek, jovedékek,
fogyasztdsi adék és talén még természetben leszolg-
land6, s kozségi és diil§ utakra valé munkdk is nyom-
jdk. De mindezt szdmba véve, taldn nem tulozok, ha
azt mondom, hogy mai addja a telkes gazddnak ardny-
lag és absolute elenyész§ kicsiny, a XVIil-adik szdzad-
beli adézééhoz viszonyitva.

A szdmokkal megvildgitott ezen eléadottak da-
czdra, mégis azt kell ldtnunk, hogy a jobbdgynak
1848. évi oly alapos és gyokeres tehermentesitése
ardnylag csak keveset vdltoztatott és javitott gazda-
sdgi helyzetén. Egynémely, vagyonilag is ldthatéan
emelked$ kozségnek kivételével,.a tobbinek, mondhatni
nagy zomének dllapota, ma sem nevezhet6 kedvezd-
nek, vagy kielégitének. Miutdn pedig a f{olszabadftds
megadta a szepesi foldmivelének egyszersmind a gaz-
dasdgi follendiiléséhez sziikséges eléfoltételeket is, mél-
tén megiitkozink a remélt haladds elmaraddsdn és
keresve kutatjuk ennek okait. Szeretnék e kérdés
tisztdzdsdhoz én is egy némely adattal hozzdjdrulni.
Hogy pedig ezt érthet6bb és konnyebb mdédon tehes-
sem, megforditott sorrendben, a féldmivel§ osztdlyon



kezdem most a XIX-edik szdzad gazdasdgi viszonyai-
nak tovdbbi, persze mindig csak vdzlatos lefrdsit.

A XVIll-adik szdzad utolsé évtizedének Franczia-
orszdgbdl kiinduldé, szabadsdgra és egyenléségre tord
eszméit megel&zték nilunk II. Jozsef csdszdrnak onké-
nyesen reformdld, de szintén liberdlis és philantropikus
intézkedései. Mélyre haté nagy szellemi mozgalom
tdmadt Eurépaszerte, mely ndlunk sem maradhatott
érezhetd hatds nélkiil.

Nemcsak a korszellem nyert mds irdnyt, hanem
Jézsef reformjai folrdztdk a kedélyeket a Mdria Terézia
hosszi korményzata alatti tespedésbél is: Uj eszmék
keletkeztek, melyek nem csupdn az imént Ujbdl meg-
tdmadott és veszélyeztetett alkotmdny biztos(tdsdra
irdnytltak, hanem jobbjainkban azon meggy6z6dést is
sziilték és érlelték, hogy oly alkotmdny, mely csak
szdzezrekre terjeszti ki jogait, mfg a milliék jogfosztot-
tak, nem 4ll biztos alapon és nem is dllhat fenn, hogy
tehdt a »szegény adozé nép« sorsdval is kell végre
valahdra foglalkozni.

A torvényhozdsban ugyancsak a »szabadalmazott
szdzezrek « képvisel&i foglaltak helyet, de nem csupdn
azért nem nyertek elintézést az 1791. évi orszdggyfilé-
sen a jobbdgyok helyzetének javitdsdra czélz6, ott
megpenditett eszmék, s nem is azért temetkeztek az
inditvdnyok a kikiildott »regnicolaris vdlasztmdnyok «
porlepte actdi kozé, hanem leginkdbb azért tortént ez
igy, mert Bécsben a franczia forradalom eseményei
dltal megrémitett talconservativ mérvadé korok azt
taldltdk, hogy nem tandcsos ily zivataros id8ben
a kedélyeket d4taldban mozgalomba hozni, s még
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kevésbbé jé ilyenkor a tdrsadalom gépezetén javitga-
tasokat prébdlgatni.

De mindamellett, hogy a kormdny vonakodott
a folvetett kérdés érdemleges tdrgyaldsdba csak bele-
menni is, nem maradhatott ez hatds nélkil. Ha egy
id8szerli, jogos és megérett eszme kikél, nincs foldi
hatalom, mely azt elnyomhatnd: elt(inhet egy idére,
de 'késébb mintegy elementaris hatalommal kitor, hogy
végiil uralomra is jusson.

fgy tortént a jobbdgy-kérdéssel is. Nem nyert
elintézést a XVIIl-adik szdzad utolsé tizedében, de a
XIX-ediknek els6 felében gyéren tartott orszdggylilések
napirendjérél nem tiint le tobbé.

Hozattak egyes torvények is, dgymint az »orok-
valtsdgrél« szélé és mdsok, melyek szintén és lénye-
gesen javitottdk a jobbdgy sorsdt, de sokkal tohbet
tett erre nézve a korszellem és az dltala befolydsolt
tdrsadalom, melyet az akkor keletkezd és ldnglelkii {rék
vezetése alatt lev6 napisajté hatdsa kormdnyozott. Ta-
gadhatlan ugyanis, hogy habdr a jobbdgynak térvény-
szerinti helyzete, terhei és fiiggése ekkor is ugyanazok
voltak, mégis minden rednk maradt okmdny, leirds,
levél, emlékezet és hagyomdny arrdl tesz bizonysdgot,
hogy a vdltozatlan kiils§ koriilmények mellett is, j6léte
kielégi{tébb, megelégedése nagyobb, szegénysége rit-
kdbb, miveltsége el6rehaladottabb és f8kép a vele
val6 bdndsméd jobb lett a XIX-edik szdzadban, mint
a milyen volt a XVIll-adikban. A Tdtra aljdn és a
Poprdd alsé mentén fekv8 német falvak voltak leg-
inkdbb azok, melyek még 1848 elétt a maindl is jobb
virdgzdsi korukat élték. Ott tortént legsfir(ibben, hogy
Ggy egyes gazddk, mint egész kozségek, eltek a tor-

Szep. Tért. Tars. mill. kiadv. VI. két.
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vényadta joggal, egyezség Utjin megvdltva magukat
a foldestri fenhatdsdg aldl.

A jobbdgy sorsdt befolyésoié minden tényez§:
ar, pap és hatdsdg egyardnt, mdr a XVIll-adik szdzad
végén is tobbet gondolt a parasztemberrel, kit azel6tt
némelyike taldn csak kihaszndldsra valé dolognak tar-
tott. Fs a mint valamely tdrsadalmi, ak4r kisebb, ak4r
nagyobb actionak sikere mindig csak évek multdn
valik érezhetdvé, ugy az emlitettem korszellem sziilte
humanusabb térekedések is csak sokkal késébb lettek
eredményckben ldthatékkd. Ilyenféle hasznosra valé
torekedésnek koszonjitkk példdul foldiink egyik, most
taldn legfontosabb terményének, a burgonydnak, itteni
meghonositdsdt is, melynek jelentésége azonban sokkal
késébb, csak a XIX-edik szdzad elején 16n felismerve,
a midén termelése lassan ugyan, de folytonosan és
mindinkdbb terjedni kezdett.

‘Mindig nagyon érdekelt volna valami kozelebbit
megtudni a mai szepesi ember ezen kedvelt és mint-
egy nélkiilézhetlen tdpldlékdnak itteni meghonositdsarol.
Sokdig nem sikeriilt, habdr valahdnyszor a XVlll-adik
szdzad végérél, vagy a XIX-edik elejérdl valé valami
levelezés kezembe akadt, mindig figyelemmel voltam,
nincs-e benne arrél az — a mint tudtam — akkor
ide keriilt novényrdl, mint valami 4j dologrdl szé:
A véletlen nem régen kezembe jutatta Schwartner
Mirtonnak, a pesti egyetemen a diplomatika tandrd-
nak, egy 1792-ben kelt levelét, melyb6l végre meg-
tudtam, hogy ki hozta Szepesbe és valdszinfileg Magyar-
orszdgra is, az els6 burgonyamagot! Svdby Tamds
volt e vidékiinknek eddig ismeretlen jétevéje, a ki a
Francziaorszdgban folkapott, s6t a kirdlyné dltal propa-
gélt gumét ide hozta Pdrisbél, a hovd mint a selmeczi
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4j bdnydsz-akadémia jeles hallgatdja stipendiummal a
czélbdl kiildetett ki, hogy Lavoisier nagyhirfi chemi-
kusndl az analytikus vegytanban gyakorlati kiképzést
nyerjen. '

Nagy tanulmdny-atjarél 1786-ban hazatérve, Svéby
a magdval hozott néhdny burgonyagumét oda adta
kisérletezés végett az akkori richwaldi plébdnosnak, a
ki azokat eliiltette. A termés dus volt, de midén a
plébdnos egy tdlba valét az utasitds szerint megf8ze-
tett, conservativ és minden 0jit4dstd]l idegenkedd hivei
az Osmeretlen csemegét kodstolni sem akartdk, nem-
hogy iiltetésére villalkoztak volna.*)

A meghonositds nagyon nehezen ment, csak mi-
dén grof Révay megyés piispok, gréf Csdky Mand,
kés6bbi f8ispan és Horvdth alispdn folkaroltdk az 41d4-
sos novény propagdldsdt, s termelését dfjakkal, meg
hatalmukkal mintegy kierészakoltdk, akkor honosodott
meg, de szintén még nagyon lassan. Elterjedésének
kés6bbi el6mozditéja azon koriilmény is volt, hogy
attél tizedet nem szedett, s nem is akart szedni senki
sem, mert értéke sem volt, a mikor még csak csemege
szdmba ment és persze Arpadkori egyik diplomdban
sem volt emlitve a tized ald es§ termékek kozott.

A nép jolétét azonban, ha lassan is, de ldthatdan
emelte, az eleintén — ma hihetetleniil — disan fizetd

¥) Megvallom, jél esik, hogy e nagy tudomdnyu, de talin még nagyobb
kiiléncz névrokonomnak ebbeli érdemét, fél szdzaddal halfla utdn, legaldbb
itt folemlithettem. Tudom, hogy ha & nem hozta volna be elsGnek a j6tékony
gumdt Szepesbe, behozta volna késébb més, de érdeme — gy hiszem —
mégis tagadhatlan és ennek czimén taldn a ,Zipser Ehrenhalle¢-ben is helye
lett volna. Svédby Tamds kiilénben sokat hényatott és kalandos élet utdn nagy
korban 1850 koriil Tétfalvdn halt meg, a hol mint nyugdijazott f&bdnyatiszt
negyven éven feliill élt és emhergyiilolete miatt, 4mbér teljesen egészséges volt,
szobdjdt soha sem hagyta el, hanem koényvek kozott ott tolitte el magédno-
san hosszi életének legnagyobb részét.

4%



termény miivelése. Szavahihet§ dreg emberektél hallot-
tam ifju koromban nem egyszer, hogy még a XIX-edik
szdzad tizes, meg huszas éveiben sem volt ritkasdg a
beiltetett magnak husz-harminczszoros kikapdldsa. Mi-
dén pedig a burgonya mdr nem csak takarmdnyul
haszndltatott, hanem a nép tdplalékai kozott kedveltté
vilt, akkor osmerték ol fontos és hasznos voltdt, mert
ha a gabonanemiiekben a termés rossz volt és dréga-
sdg 16n, a foldmives birt egy akkor is biztosan termd
j6 izfi ételt, mely megdvta a régebben oly gyakori
éhinségektsl. Es egyenesen a burgonyatermeléssel
jaré gazdasdgi iizemvéltozdsnak tulajdonitom nagyrészt
azt, hogy a szdzad elején valé és rednk nézve folyton
szerencsétleniil végz6d8 franczia hdborikbdl ered6
tomérdek terhek, s a devalvatiéval jdré sulyos pénz-
valsdgok daczdra, foldnépiink jéléte nem csak nem
hanyatlott, hanem ellenkez6leg tartésan gyarapodott.

De még a kézmfiiipar is virdgzénak volt akkor
mondhaté vdrosainkban, ép ugy, mint a kereskedelem
is. Hiszen tudjuk, hogy mindkett§ a habortkban, de
legkivdlt ezek utdn, a mindenfélék sziikséges szdllitd-
s4bdl nagy hasznot hizhat, s ebbdl ismét a parasztnak
is jutott keresete. A hazdnkat és a Balkdn orszdgait
Orosz-, Lengyel- és Ejszaknémetorszéggal 0sszekot§
f6 kereskedelmi ut akkoron Szepesen 4t vezetett és
gazddink nagy része druk fuvarozdsdbdl tetemes mellék-
jovedelmet biztosftott magdnak. S6t voltak a Magura
vidékén Hanusfalvdn, Ofalvén példdul Kosztkdék, a
T4tra aljdn Nagy-Lomniczon, Rékuszon Cziridkék, s
Lécse vidékén Lethdnfalvdn oly gazddk is, a kik nem
nagy gazdasdguk mellett 8—12 lovat tartottak a nagy-
ban valé fuvarozds czéljabodl, mely f6iizletiik mellett a
foldmivelés csak mellékes foglalkozdsuk vala. A hegy-
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aljai »borkereskedésnek« fGpiacza a szdzad kozepéig
Késmdrk 1évén, ennek éjszak felé valé szallitdsa itteni
fuvarosainknak egyik f6teendfje volt,*) mint nemki-
lonben a valamennyi vdrosainkban akkor szintén lendii-
letesen foly6 vdszonkereskedés is. Elénk volt tovdbbd
a binyamivelés, tehdt az érczeknek, vasaknak és szén-
nek ide-oda valé szdllitdsa szintén red szorult a gaz-
ddnknak igavoné marhdjdval az akkortdjt mdr szorgo-
san épitett mfiutainkon lassan haladé és az egész
orszéghan Osmert szepesi »ponyvds« szekérre.

Ezen és mds sokféle koriilmények folytin a
szepesi jobbdgysdg helyzete a szdzad els§ tizedében
kielégitének tiint fol. Es nem mond ennek ellene
még az 1831. évi parasztldzadds sem, mert bebizonyult
és most mdr tudjuk, hogy ez csak a lengyel forrada-
lom alkalmdbdl itt jdrt orosz emissariusok csindlmdnya
volt, kik minden fondorkoddsuk daczdra sem birtdk
azt dtaldnossd tenni, mint a hogy csak egyes koriilirt
helyeken fordultak el az aztdn ugyan vérldzité kegyet-
lenségekkel jaré véres kihdgdsok. S nevezetes és 4lli-
tdsomat meger8sité koriilmény, hogy a mozgalom
kivétel nélkiil csak a legvagyonosabd kozségekben tort
ki, ott a hol sz6 sem lehetett arrél, hogy a nyomor,
vagy a szilkség birta volna lakossdgukat ldzaddsra.
Még inkdbb vall csupdn ilyen izgatdsra egy Osmert
mds esemény, az ugyanis, hogy épen gréf Csdky Kdrolyt
haldlra keresték sajdt jobbdgyai, az pedig dldott j6-
sdgu igaz atyja és joétevdje volt urbéreseinek. Minta-
szeri iskoldt 4llittatott mindeniit, a hol patronus volt,
szintgy koérhdz- és szegényhdz-félét, a hol a beteg és

*) Az 1808. évi ,Oesterreichischer Staatsanzeiger® kimutatja, hogy az
6falvi és lubldi harminczad hivatglok adatai szerint, az 1807. évben csak
Boroszléba magdba 8774 aké magyar bort szillitottak.
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elaggott, vagy csalddjdtél megfosztott paraszt, vagy
munkds menhelyet taldlt. Még az Osszesftési torvény
elétt, hogy jobbdgyainak a gazddlkoddst megkonnyitse,
Osszerakatta foldjeiket, s dtadott nekik dis legel6t és
biztosftott hozzd elegend§ erd6t is. Egyszéval nem
volt Mindszenten ember, a ki nem szerette, nem be-
csiilte volna az igénytelen, egyszerii, de mindenek-
felett jé szivli gréfot, s a ki hdldval nem tartozott
volna neki, s ennek kellett sovényeken 4t a vérszom-
jas tomeg el6l menekiilnie! Az emberi bestialitdsnak
oly jelensége ez, mely csak vétkes izgatds dltal sugge-
rdlva lehetett, a mint hogy ilyen is volt. A forgeteg
hamar el is vonult a Szepességrél, csak .6rokké saj-
nélatos, s6t szégyenit, hogy a megtorlds ardnytalanul
szigori volt és az ezt eszkozld »rogton itél székeke«
eljdrdsa valdban barbdrnak is mondhaté. Fonmaradt
actdi e birésdgnak és mitkodésének egyes részletei
nagyon emlékeztetnek Bdré Eotvos Jézsef »A falu
jegyz8je« czimfi regényében megkapd réalismussal leirt
jelenetekre és valami elitél6bbet én sem mondhatok
fel6lok. ‘

Ha az az egy episéd nem zavarnd egész okos-
koddsomnak sima és igaz voltdt, teljes meggy6z6dés-
sel mondhatndm, hogy javuld, s6t kielégité anyagi
és erkolesi viszonyok kozott taldlta volna népiinket
Szepesben, a csupdn és kizdrélagosan nemesek és
jobbdgy-birtokosokbdl 4ll6 1848. évi orszdggyfilésnek
példdt ritkité hazafisdggal és Onzetlenséggel a maga
kdrdra alkotott azon torvénye, mely egy széval, egy
tollvondssal eltorolte a robotot, tizedet, s minden néven
nevezend§ egyéb uri szolgdlmdnyt és a haza polgdrdva
avatta az eddig jogfosztott jobbdgyat. Valdéban igy
is lett volna, ha épen Szepesben, a késébb emlitendd
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1845/46. évi rossz termések d4ltal lényegesen meg-
tdmadott, s6t sok helyiitt éhinséggé és nyomorrd fajult
eddigi jolét rogton el nem tiint volna majdnem
mindentitt.

De ezenkiviil is, ha csak tdrgyilagosan és elfogu-
latlanul mérlegeljik a forradalomszeri és rohamos
dtalakulds hatdsdt és kovetkezményeit, barmily szabad-
elvii és demokrata gondolkozdsuak volndnk is, onkény-
telen agdlyunk tdmad: vajjon merben 4lddsthozék
voltak-e minden irdnyban, minden tekintetben, s hon-
nan a sok fény mellett ldthaté annyi drnyék?

Bizonyos, h8 hdldt ad Istenének minden hazaf,
hogy 4testiink szerencsésen a foldtehermentesités veszé-
lyes operatidjdn, s &szintén oriil, hogy megtortént, a
minek torténnie kelletett. De tény dolog az is, hogy
ha Széchenyi terve szerint mdr elébb ¢és lassan haladva
torténik, népiink is tobb haszndt ldtta volna folszaba-
duldsdnak. fgy, a mint tortént, sok kétely tdmad az
igaz, de mindent mérlegel$ népbardtban, hogy legaldbb
sok helyiitt népilink alig volt egészen érett, a minden
dtmenet és kozvetités nélkiili azonnali folszabaditdsra.
Es ezt mutatja épen vidékiink népe nagy részének
mds anyagi és erkolesi helyzete is, mely tobbekben
azt a nézetet érlelte, hogy taldn tobbet drtott a volt
foldesurnak, mint a mennyit haszndlt a jobbdgynak, —
legaldbb egyelére.

Véleményem és itéletem el8zetes nyilvanitdsatdl
tartézkodva, csakis felderitéséiil és mentségéiil annak,
hogy népiink annyi és oly nagy terhekt8l mentesitve,
még sem haladt annyira, mint ezt hittiik és vértuk
volna, folhozom elsé sorban, hogy a szabadsdg évének
mondott 1848-adikat megelézte két gydszos emléke-
zetli esztendS, az 1845-0dik és az 1846-odik, mely



— BB —

rossz termése és {Gleg 4taldnos burgonya-betegsége foly-
tdn oly éhinséget hozott virmegyénk lakéira, mint a mi-
lyenrél legrégibb krénikdink sem tesznek emlitést. Hiszen
megtortént, hogy Fels6-Ldposon egy, valdsziniileg nyo-
moratél megdriilt anya gyermekét megolte, megfbzte, s
magit és tobbi gyermekeit imigy sajdt vérével tdpldlta!

Kozlekedési eszkozeinknek akkori fejletlen vol-
tdndl fogva sem a jétékonysdg, sem a torvényhatdsig,
sem pedig a kés6bb kozbelépd kormdny nem segithe-
tett, de alig is enyhithetett az iszonyatos mdédon fol-
1ép8 bajon. Szdzanként vesztek el az emberek, f6kép
a Magurdban. Legtobbjét az éhtyphus sdpadt réme
soporte el. Az orszdgutak 4rkaiban halva. taldltattak
a koldulé éhezdk, s a kik otthon maradtak, hdzaik
kiiszobein haltak meg, gondozds €s dpolds hijdn. Fokozta
még a bajt, hogy taldn joakaratbdl, de minden el6-
késziilet és gondozo intézkedés nélkiil, folvetették néme-
lyek — nem tudni vdllalkozék-e, vagy philantropok?
— a Szlavonidba valé telepitését eszméjét, a hol 4lli-
télag iires telkek dllandnak az itt megélni nem tudo
nép rendelkezésére. E hirek gyorsan futottdk be az
egész vérmegyét. Az éhez8k sietve pénzzé tették
vagyonuk roncsait és csalddjaikkal koldulva indultak
az igéret foldje felé, melyrdl azt sem tudtdk, merre
fekszik? A vége ezen exodusnak az lett, hogy midr
a typhus csirdjdval utnak kel nyomorultak egy része
utkozben halt el, a tobbi pedig nem taldlvdn sem
telepet, sem rendelkezésére 4ll6 hdzat, vagy egyéb
az életre szilkséges eldfeltételt, még szegényebbiil ¢s
még nyomorultabban tért ismét haza felé, mint ahogyan
innen elment volt.

E két esztend6 nyomora és szenvedései tonkre
tették a nép zomét, de még a legjobb médu gazda
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existentidjdt is alaposan megingattdk, Ggy annyira,
hogy alig volt egy is, a ki ez id6ben el nem adédso-
dott volna.

Ily helyzetben, vagyonilag megrontva, erkolcsileg
legaldbb mélyen megingatva, taldltdk foldnépiinket a
mdrcziusi vivmdnyok, melyek azonban nem csupdn
szabadsdgot, hanem rovidre red polgdrhdborit is hoz-
tak hazdnkra. Ha sokat is nyert a folszabaditott, dldo-
zatot is kovetelt téle a kozelgé forradalom. Az 4j
honpolgdr vélaszt6, de nemzetdr is 16n. Az elsének
min&ségében csakhamar alkalma és médja volt a kor-
teskedés gyonyoriiségeivel és erkolcsi veszélyével meg-
ismerkedni, minthogy a nemsokdra megindilt elsd
képvisel6i vdlasztdsok épen Szepesben igen mozgal-
masak voltak. De ha sok pénz keriil is ilyenkor
forgalomba, kevés jutt bel8le a vélaszté - zsebébe és
még kevesebb vdlik javdra. A nemzetérség pedig
épen még koltséggel is jdrt, nem tekintve az id6-
mulasztdst, f6kép midén még mozgdsitdsrél és a hatd-
roknak Galiczia felé valé megszalldsdrdl 16n sz6. Es
ne hagyjuk tekinteten kiviil tovdbbd, hogy a szabad-
sdg feletti 6rom, izgalom és a sok allarmirozé valé-
és dlhir, még a legpélddsabb gazddt is sfirlin a falu
korcsmdjdba csaltdk, hogy kancsé mellett tdrsaival az
orszdg dolgdt és a keringd hireket megbeszélje.

Mindezek és még inkdbb a késdbbi szabadsdg-
harczczal jar6 ‘sokféle terhek és kdrok nagyon hozz4
jarultak, hogy az 1845/6. évek csapdsai dltal amigy
is eladésodott gazda, nemhogy a régibb bajokat orvo-
solhatta volna, hanem még nagyobbakba meriilt. Része
volt ebben az 1840-ben hozott valtétorvénynek is,
mely minden nevét aldfrni tudét valtdképessé tén.
Ennek kdros volta még inkdbb érvényesiilt, midén
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késébb takarékpénztdraink nagyobb szdmmal alakiltak,
melyek 10—12°/,ra adtdk kolcsoneiket, s melyeknek
csdbité hatdsuk volt az egyligyli emberre, aki konnyf{i
szerrel, csak kicsiny darab papirra, a véltéra kaphatott
pénzt, de kamatjai biztosan tonkre is tették, anndl
inkdbb, ha a t8két nem forditotta hasznos befekteté-
sekre. FEs veszedelmessé vdlt e nagyon folkapott
valté-gazddlkodds még a vele jdré szivességi girdk
altal is, melyek ismét szdmtalan perekre szolgdltattak
alkalmat. Ezek és a forradalom utdn behozott, népiink
lelkiiletéhez sehogy sem ill6, de régi jogfolfogdsdval
ossze sem fér8 osztrdk polgdri torvény és perrend-
tartds, meg az egyidejiilleg minden kozségben kotelezd-
leg meginditott Osszesitési perek, tetemesen novelték
a népilinkben amugy is meglevd perlekedési hajlamat,
mely szintigy nem volt alkalmas gazdasdgi helyzeté-
nek javitdsdra.

De a hevenyészett, egy tavaszi napon kozlelkese-
dés mellett megsziiletett reformoknak nevezetes mu-
lasztdsa volt, hogy valamennyi megsziintetett uri jogok
koziil csak egyetlenegy hagyatott meg, az uri »kizd-
rolagos korcsmdltatdsi« monopolium. A vagyondnak
és jovedelmeinek legnagyobb részét6l megfosztott volt
foldestr mdr most ezen, addig meg nem becsiilt jogdba
kapaszkodott, s iparkodott azt lehet8leg jovedelme-
z8vé tenni. '

Kedvez6 alkalom kindlkozott arra a galicziai izraeli-
tdknak az Otvenes években kezd8dS tomegesebb be-
véandorldsdban. Ez élelmes emberek majdnem kivétel
nélkiil az »italmérési jogoke« haszonbérletére adtdk
magukat. Azel§tt egy-egy faluban rendszerint csak
egy johirti parasztgazda foglalkozott korcsmdrossdggal.
- Néhol a kis foldesir maga is gyakorolta patriarcha-
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lisan e jogdt, mely kilonben — eltekintve az orszdg-
utak mentén fekvé, s nagyobb korcsmdt és dlldst biré
egyes falvaktél — nem is volt tetemesebb jovedelmet
add. Most azonban a Galiczidbdl valé f{izér ezt na-
gyobb pénzen kibérelte, s ha lehetett, beiiltetett még
3—4 rokondt mint csapldrost a faluba, a kik mint
iparkodé, tevékeny emberek azon voltak, hogy a fol-
rugtatott bért pdlinka méréssel és mds, nem mindig
kifogdstalan iizletekkel ki is hozzdk. Es ez sikeriilt
is; az Uj polgdrtdrsak vagyonilag gyarapodtak, néme-
lyike épen meggazdagodott és a regale bérletek utdn
fizetett haszonbérek turnusrél turnusra emelkedtek, ami
pedig mind csak a korcsma torzsvendégének, a paraszt-
nak rovdsdra torténhetett.

Sajnos, nem lehet tagadni, hogy a regalenak ily
kihaszndldsa okozatos osszefliggésben van egyszersmind
a ndlunk ijjeszté mddon terjedd alkoholismussal. Még
sajnosabb, hogy a regale megvdltdsdval, az orszdg
osszes italméréseinek az dllam kozvetlen hatdskorébe
vételénél, nem a nép java, hanem csak a fiskdlis-érdek
16n tekintetbe véve. Ndlunk tudtommal nincs még
az iszdkossdg terjedésével és az alkohol évi fogyasz-
tdsdval foglalkozd statisztika, de tudjuk 4llami koltség-
vetéseink tételeibdl, hogy szesz-, bor-, str- és italmérési
illetékek és addk czimén évenként kerek szdmban 120
milli6 korona van félvéve bevételiil. Szepesben pedig, az
éghajlatndl fogva is, a foldnép hajlik az iszdkossdgra
és ‘e hajlamdban nem hogy gdtoltatndk tdrvényes
intézkedések dltal, melyek ha meg is volndnak, rész-
ben végre nem hajtatnak, de el8mozdittatik ez az
italmérési engedélyeknek végnélkiil valé kiosztdsa 4ltal.
Mér pedig tudjuk Svéd- és Oroszorszdg erre vonat-
kozé tapasztalataibdl, hogy mi sem oly alkalmas az
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alkoholismus enyhitésére, mint épen a Aimérés: helyek
szdmdnak tervszerii apasztdsa. Mindenki, aki népiink-
kel érintkezik, vagy a ki irdnta valé érdekbdl tanito-
nél, papndl helyzete fel8l kérdez8skodik, aggodalommal
és nagy sajndlattal meggy&z6dhetik, mennyire terjed
és pusztit ez a, nem csak a benne bfindst {rté kor,
hanem mely tonkre teszi még kés6bbi nemzedékiinket
is. Meglepd az alkoholismus irdnti kérdezéskodéseknél
megtudott azon tény, hogy dldozatdul nem is szegé-
nyebb és kevésbbé miivelt tétjaink esnek leginkdbb,
hanem hogy épen a. Téatra aljdn elteriil6 falvaknak
egykor jémédu németajku lakéi lettek legnagyobb
betegei ennek a pestisnél is veszedelmesebb kérnak.
Es persze vagyoni hanyatldsuk is parhuzamosan jir
a baj terjedésével. A ki tdrsadalmi, vagy egyesiileti
Gton valami oly eljdrdst, vagy mozgalmat eszelne ki,
mely sikeresen kiizdhetne e bajjal, az volna hazdnk
legnagyobb jétevéje a XX-adik szdzadban. De addig
is kell, — mert nem hiszink e csodaember megje-
lenésében, — hogy torvény és szészék ne nézze tét-
leniil a veszedelmet, hanem vegye fol elsének a kiiz-
delmet vele!

A szepesi parasztsdg gazdasdgi viszonyaira hdt-
rdnyos befolydst gyakorldé okok tovdbbi folsoroldsdban
nem mellgzhetem azt a koriilményt sem, hogy az
Eurépaszerte dulé mez8gazdasdgi vdlsdg taldn sehol
sem volt oly kdrosan érezhets, mint épen Szepesben,
a hol az 4taldnos termelési viszonyok ujabb fejl6dé-
siikben mind a szegényes talaj hdtrdnydra vdltoztak.
A munkabér megdrdgult, a legtobb vdros fogyasztdsi
képessége rohamosan csokkent, s bdnydszatunk mind-
egyre hanyatlott, mig végre a 70-es években majdnem
egészen megsziint. A kereskedés Gjabb, mds utakra



tért, s a vasutakkal falusi szekereseink tobbé nem
versenyezhetvén, e keresetiikt8l is elestek.

Tovdbbi nagy baj volt, hogy a paraszt birtoknak
negyed telken alul valé folosztdsa meg 16n engedve,
mert ez lett oka a sok »tdrpe gazdasdgnak«, mely
egy csalddnak megélhetésére elégtelen volt. A késGbbi
keletii »erd6-torvény« pedig megsziikitette a kis gaz-
ddk kozos legel8jét, mely ndlunk majdnem mindenhol
fenmaraddsuknak f6-f6 1étfoltétele volt.

Mindezek és a folsoroltakbdl kdnnyen kovetkez-
tethet6 egyéb korilmények, mint nemkiilonben az
id6vel azokbdl kifejlédott viszonyok, lettek az Ameri-
kdba valé tomeges kivdndorldsnak sziil6 okai. Ez
1870 koriil vette kezdetét és évrél évre oly mérték--
ben nétt, hogy mdr az oda ment foldieinknek szdmdt
tilzds nélkiil harmincz ezerre is tehetjiik, a kik koziil
pedig most mdr mind kevesebben térnek haza. Azeldtt
sokan — magammal egyiitt — azt hittiikk, hogy a
kivdndorlék legnagyobb része tengerentuli tartézko-
ddsdt csak ideiglenesnek tekinti. De e foltevés mind-
inkdbb helytelennek bizonyult és a kivdndorlds, meg-
valtozott szdndékaival, még itthon maradt népiink
erkolcseire is felette hdtranyos befolydsuvd 16n. Sziil6-
foldjéhez valé ragaszkoddsa, mely régente a szepesit
elényosen jellemezte, kivesz8 félben van, s az ocednon
talrél jové, egyesek boldoguldsdrél sz6lé hirek, mig
a tonkrementekr8l szé sincsen, elégedettlenekké és
Amerika felé sévdrgékkd teszi a honmaradottakat is,
a kik a hazdnak kevésbbé lelkes és hasznos polgdraivd
lesznek. Elfeledik, hogy ha megtennék itthon azt, a
mit megtesznek Amerikdban: ha lemondandnak a p4lin-
kdrdl, itt is boldogulhatndnak. De ugy ldtszik erre itt
képtelennek és e szellemi jdrvdnynak mondhaté kér
csak tovdbb tizedeli lakossdgunkat.
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Es ha mdr most mindezeket Osszegezziik, nem
csoddlkozhatunk, hogy ldthat ugyan a nagyon szor-
gosan kutatd, kis gazddink némelyikénél tetemes gaz-
dasdgi haladdst és taldl egyes vagyonos egész kozsé-
geket is, de ez nem lévén szabdly, s6t inkdbb csak
kivétel, nem zdrkézhatik el azon meggy&z6 tény eldl,
hogy féldmivesiink 1900-ban jobban él ugyan és tébb
kielégithet6 igénynyel is bir, mint ahogyan élt és birt
1800-adik évi elédje, de nem haladott igényei ard-
nydban annyit és olyat, mint a mennyit és amilyet
az 1848 adta csoddval hatdros teljes folszabaduldsdtdl
és a jobbdgynak tehermentesitésétdl, vagyonosoddsa
és miveltsége dolgdban vdrhatott és remélt volna.

Nem kedvez&bb, s6t még sotétebb képet ldtunk
vdrosi lakdink socialis ujabb helyzetének foltardsdnal.
Ld4tjuk ugyanis, mint parasztosodott el lassanként leg-
nagyobb részok, s mint szorul héttérbe a kézmfiiparos,
a mesterember, hogy helyet adjon a szdnté-vetd egy-
szer(ibb foldmivesnek. Es ez is ugyanazon nehézségek-
kel kiizkodik, melyek falusi szomszédjat boldoguldsdban
akaddlyozzdk. Taldn még nagyobbakkal, minthogy igé-
nyei régibb megszokds és 4toroklés folytdn nagyobbak.

Hogy helyesen mondom a vdrosokban el6forduld
mez8gazdasdgi nehézségeket még nagyobbaknak, ez
beigazolhaté mdr azzal is, hogy ott, kivdlt a vdrostdl
tdvolabb es8 dfil6kben, évr6l évre tobb a parlagon
heverd szdnté6fold, melyeknek tobbé sem megmivels-
jik, sem bérlgjik, de vevdjilk sem akad. Valdszind,
hogy nincs is tdvol az id6, amidén a partokon és hegyek
lejtéin fekvd foldjeinket, melyekrél szdsz &seink az
erdét kifrtottdk, ismét Gjbdl befdsitjuk, mert Szepesben
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a »magtermelésc csak a foly6k és patakok volgyeiben
lészen észszerlien folytathatd, a mds dfil6k pedig csak
beerd&sitésiik dltal nyerhetnek ismét valamikor értéket.

A kézmiiipar itt, a XIX-edik szdzad mdsodik felé-
t6l kezdve, rohamosan hanyatlott, s ez bizonydra a
czéhek kotelékeinek lazuldsa és kés6bbi megsziintetése
mellett, a vdltozott termelési viszonyoknak és annak
tulajdonithaté, hogy kisiparosunk, conservativ voltdndl
fogva, nem tudott az »iparszabadsdge széles keretébe
beilleszkedni. _

Valéban ugy ldtszik, mintha épen a mult szdzad-
nak kozepe lett volna egyszersmind a rosszabbra for-
duldsnak kiindulé pontja is. Addig a czéhek nem
csak teljesen miikodtek még, de épen a forradalom
el6tti években egyesek kilongsen virdgoztak. Iparunk
fellendiilése lathatolag tortént, s koszonte ezt leginkdbb
a Kossuth Lajos ¢s mdsok kezdeményezése folytdn
»védegylet« név alatt megindult, s a honi ipar megvé-
désére irdnyuld, orszdgszerte elterjedt mozgalomnak.
A ki mdst, mint »honi« ruhdt viselt, vagy d4taldban
idegen 4rut vdsdrolt és haszndlt, az nem volt hazafi,
s6t insultusoknak lehetett kitéve a talbuzgéd lelkes
ifjusdg részér6l. Igaz, hogy visszaélések is torténtek,
mert miutdn a termelést nem lehetett mintegy vardzs-
bot iitésével itthon a sziikséges mennyiségre foélemelni,
az élelmes kereskedés Bécsben, vagy Briinnben gydr-
tott 4drtkat magyar czégre vallé etiquettel bocsdtott
forgalomba. De egynémely szepesi iparczikkiink soha
el sem képzelt keletnek &rvendett. fgy kékre festett
finomabb vdsznaink, melyek fehérben redjuk nyomott
pontos, vagy kis virdgos mintdkkal elldtva, Gri hol-
gyeinknek akkor legkedveltebb ruhaszovetéil szol-
galtak, dus keresetet adtak szdmos kekfest8inknek.
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Azért pedig, mert gyapjubdl, vagy pamutbdl néi ruha-
nemfieket el64llité honi gydraink akkor alig voltak,
ha tehdt egy honledny igaz »honi« szovetbe akart
oltozkodni, kénytelen volt ezen, eddig csak falusi, vagy
legfeljebb szerényebb polgdri lednyok dltal viselt
anyaggal élni. gy emelkedett akkor, kékfestSinkon
kiviil, még a leibiczi posztégydrosok és mds egyéb
iparosok iizeme is és elmondhatni, hogy ez id6k vol-
tak kisiparosunknak legvirdgzébb évei a XIX-edik
szdzadban. ,

Csakhogy a forradalom, ha elsébben még fokozta
is — épen ndlunk — a termelést, rovidre red varo-
saink hanyatldsdnak egyik oka 18n. Ezek lakéi on-
feldldozé buzgalommal és lelkesedéssel sorakoztak a
nemzeti iigy zdszlai ald. Es nem csak fegyverrel
szolgdltdk hazdjukat, de iparukat és munkdjukat is
folajdnlottdk iigyének. A hadseregnek valé szallita-
sokat vdllaltak; timdraink csak annak dolgoztak; a
bélai czipészek és csizmadidk bakkancsokat szillitottak
sok ezer szdmban, mdsok egyéb czikkeket. Sokan
soha sem ldttdk az értok jaré pénzt, vagy ha igen,
Kossuth-bankdékban kaptdk meg, melyek csakhamar:
értéktelenekké vdltak, s nem egy solid és lelkes ipa-
rosnak iizlete és existentidja ment akkor, s imigy
tonkre.

Tovébbd a forradalom utdn épen a vdrosok vol-
tak azok, melyek a redjuk kivetett sarczok, iildozte-
tések és a redjuk diktdlt u. n. reorganisatié 4ltal
hazafisigukért leginkdbb biinh4dtek. Es kell dsmer-
nem azt is, hogy nincs a lakossdgnak rétege, mely
mai napig terhes és nem igazsdgos adé alatt annyit
szenvedne, mint épen a kisiparos a IIl. osztdlyu kere-
seti adénak terhe alatt.



[zen,a vdrosok tovdbb-virdgozdsdt megbénité okok
kozott van még egy, nem ugyan specialis szepesi
hanem inkdbb 4taldnos magyar hiba, mely sok bajunkat
okozza. FErtem a szdzad mésodik felében itt is nyil-
vdnulé luxus- és Grhatndmsdgra valé nagyobb hajlamot.

Régente vdrosainkban még a legtekintélyesebb
és legvagyonosabb polgdrok is »schlicht biirgerlich«
egyszeriien éltek. Legtobbjei nem tették le a nép-
viseletet sem; ldthaté volt akkor még vasdrnaponként
az eziist gombos, dédapdktél-anydktél orokolt réka-
prémes felolt6. Ma faluhelyen is mind ritkdbb az ily
viselet, és ahol a hegyek kozdtt még hordjdk, ott is
elmosédik jellemzetes volta, s lassanként a divathoz
simil. Osmeretlen volt a polgdri ledny fején a vird-
gos, tollas kalap; selyem kend§ volt a rendes, parta
az iinnepélyes fejdisze. S épen oly osmeretlen volt
polgdri hdzndl a thea és a kdvé.

Kicsinyes, megemlitésre sem mélté dolgoknak l4t-
szanak az ilyenek, de jelent8ségiik 4taldban van és
legf6kép akkor, ha a véltozott finomabb életméd épen
Osszeesik a gazdasdgi hanyatldssal.

A régi tisztes, 8si szokdsok is idejiiket multdk,
nem dllanak tobbé becsben, s minthogy az itju nem-
zedék csak mosolyogna rajtok, eltiintek a hajdani
lakodalmi, s a népélet lelki vildgdra derfit hozé egyéb
szép szertartdsok és szokdsok is. Az emberi életnek
valamely fontos korszakdt jelez6 minden actusa gy
torténik ma itt, mint bdrhol Eurdépdban, azaz a nép
individualitdsdnak és kiilon szellemének ily alkalmak-
bdl valé megnyilatkozdsa megsziint létezni.

Mily szép, de ethikai hatdssal is biré népiinne-
pély szdmba ment, midén példdul valamely szepesi

vérosban egy vandoritjdrél hazatért mészdros legény-
Szep. Tort. Térs. mill. kiadv. V1. kot. H
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b6l mester 16n. Megkovetelt »remekjec egy sok vdsdr
dllatai koziil kiszemelt, hatalmas okornek kifogdstalan .
levdgdsa és felnégyelése volt. A prébamfivelet tdr-
gydul szolgdlé, pompds czimeres okornek szarvait be-
aranyoztdk, az egész 4llatot feldiszitették szdmtalan
szalaggal, farkdt is befontdk olyanokkal és oda még
egy kerek tikrot is illesztettek. A bosszanté feldf-
szitése és az Osszeseregl6 néptomeg zsibongdsa, meg
ldrmdja 4ltal megvadult czifra dllatot héfehér gyolesba
6ltozott négy vélogatott mészdros zeneszé mellett és
puskdk, meg mozsarak durrogatdsa kozott végig
vezette az egész véroson. Az dldozatot elsének ko-
vette a mesterjelolt, utdna a czéhldddt vivék, a czéh-
mester, a vdrosi hatésdg emberei, a czéhbeliek és
végiil, élczel6 bohdczok tréfdi dltal mulattatva, a roko-
nok és a kivdncsiak tomege kovetkezett, kik mind
tinnepélyes tartdssal haladtak a menetben. Hogy min-
dennek dldomds, vig lakoma volt a vége, azt taldn
nem is szitkséges kiilén kiemelnem, de hozzd tehetem,
hogy magam is ldttam — taldn hatvan esztend§ elétt
— ily mesteravatdst, s hiszem, hogy ily, az egész vdros
szemeldttdra lefolyt iinnepély csak hozzdjdrulhatott a
smunkac« tiszteletének és megbecsiilésének emeléséhez.

Az 4taldnossdgban hanyatléknak mondott véro-
sokban vannak ugyan egyesek, melyek emelkedésiik
4ltal kitinnek, de valamennyinek lakossdga mér régebb-
t8l, s leginkdbb a 70-es évektdl kezdve, oly fluctua-
tiénak van aldvetve, hogy a régi polgdri elemet képez6
csalddok mindinkdbb eltlinnek és helyckbe Gj nevek,
4j emberek lépnek.

Leginkdbb megmagyardzhaté ez Ld&csén, ahovd
évrél-évre tobb dllami, torvényhatdsdgi tisztvisel és
alkalmazott idegenbdl jon, hogy itt hivatdsdnak éljen.
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De az 6ndll6 iizemmel biré iparosok és kereskedbk
legnagyobb része is, nem szepesiek-, vagy épen l6cseiek-,
hanem leginkdbb kiilfoldiekbdl 4ll, miutdn a bennsziilott
. Gjabb nemzedék, fejlett kozlekedési viszonyainkndl
fogva, most még inkdbb mint valaha, kifelé gravitdl
Es ennek meg vannak a maga nagy el6nyei is, pél-
ddul magyarosoddsunk tekintetében. A régi sziikkeblii
folfogds, hogy csak a bennsziilott — Stadtkind — lehet
egyenjogu polgdrtdrs, s hogy csak az olyat illetheti
meg a vdros ligyeibe valé beleszdlds, az mindjobban
megsz{inik létezni, s a vdros valaszté polgdrainak iga-
- zdban liberdlis folfogdsa abban is nyilvdnul, hogy a
képviseld-testiilet tagjai kozott ma mdr tekintélyes az
tgynevezett »idegenek« szdma. Es az ezekre vald
tekintetnek koszonhet6 — a torzsokos l6cseiek hazafi-
sdgdn felil — -részben azon orvendetes tény, hogy
immdr nem csak a kozgyfilési jegyz6konyvek mind
magyarul lesznek vezetve, hanem a vdroshdz régi
tisztes tandcstermében magyarndl egyéb félszélalds alig
hallhaté.

Kiilon kiemeltem, hogy a XVIll-adik szdzadban
vérosaink lakéi kozott kevés volt a honoratior. Ez
a tekintélyesebbekre nézve szintén nem 4ll tobbé.
L8csén kivil mdsok is lettek valamelyes hivatalnak
székhelyei, s e koriilmény, mint nemkiilonben az egészen
megviéltozott élet- és tdrsadalmi viszonyok okoztdk,
hogy a manapsdg »Lateiner«-nek nevezett osztdly
mindezekben a tdrsadalmi és kozéletnek szdmot tevd
tényez&je 16n. A meglehetésen zdrkozott természetfi
szepesi ugyan rendszerint tartézkodé 4lldst foglal el
ez Uj elemmel szemben és kevésbbé liberalis irdnydban,
mint a hogy azt L&csén ldttuk, a hol szdmuk sokkal

nagyobb, de végiil mégis elsimul a kiilonbség és a
B*
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jovevény teljesen beleolvad a tdrsadalomba, kozonsé-
gesen U4j csalddi kotelékek révén.

Oly vdrosokban, a hol, mint példdul Késmdrkon,
virdgzdsnak indulé gydripara folytdn hanyatldsrdl szé
sem lehet, a kezd6d6 gydriparral jir6 egy masik
szomorité socialis jelenség mutatkozik. Ott is kivesz-
nek, még sokkal gyorsabban, a szdzadok 6ta honos
csalddok és nevek, hogy ujaknak, idegeneknek enged-
jenek helyet. Azért torténik mindez ily helyeken még
érezhet6bben, mert a lakossdg ezen fluctuatija itt a
szegényebbeknek kivdndorldsdval kezd8dik. Azért-e,
mert a helybeli, csak mezei foglalkozdshoz szokott
munkds nem 4ll be szivesen a gydrba, avagy azért-e,
mert tanult munkdsra van ott szilkség? nem tudom,
de tény, hogy létesiilt gydraink szdmdra tulajdonosaik
munkdsokat Cseh- és Morvaorszdghdl, Szilézia- és
Galiczidbdl hoznak, a kik a mily konnyen jonnek, ép
oly hamar tdvoznak is, ha mdshol jobb bérre vélnek
szert tehetni. Egyszéval: cosmopolita proletdr elemmel
helyettesittetik régi j6 népiink, olyannal, mely nemzeti-
ségre nézve is idegen, mely itt gy’dkeret nem ver, s
melyet honunkhoz semmi kotelék sem fizz A mi e
tekintetben Késmdrkon csak kicsiben, az a krompachi
6ridsi gydrtelepen persze nagy méretekben torténhetik.

Ismét mds jellege van népességiink ezen szeme-
ink ldttdra véghez mend fluctuatiéjdnak Szepes-Béldn,
Sztrdzsdn, Szepes-Olasziban és mds vdrosainkban, a
hol a népcsere tényezéje az Amerikdbdl pdr szdz
forinttal hazdjdba visszatérd »falusi tét«, a ki falujd-
ban nem taldl eladé telket, s a szomszéd — eddig
német — vdrosban vdsdrol hdzat és pdr hold parla-
gon heveré foldet, melyen megtelepszik. Ez magdban
kedvezd és orvendetes jelenség volna, ha nem jirna
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egyidejilleg az illetd§ vdrosok eltdtosoddsdval és el-
parasztosoddsdval, mely el6bbeni németségiik jellegét
oly rohamosan pusztitja, hogy pdr évtized milva alig
lesz tébbé nyoma, minek nemzetiségi tekintetbdl oriilni,
gy hiszem, nincs okunk.

Ez egyszer megindilt, s folyton-folyvdst tarté
népesedési mozgalomrdl szélva, nem emlitettem még
a szdmban és jelent8ségben legfontosabb emberanyagot,
melyet évrél-évre fokozott mennyiségben Galiczidbdl,
az onnan betzonl§ izraelitdkban nyeriink. A forrada-
lom el6tt vdrosban zsidénak megtelepedése csak a
legritkdbb esetben 16n megengedve, a bdnyavérosok-
ban pedig épen torvény dltal tiltva volt. Ujabban
azonban inkdbb vdrosban, mint faluban telepednek
meg, s itt annyira uralkodnak a kis- és nagy-keres-
kedelemben, hogy a régibb idevald, tobbnyire patri-
cziusokhoz szdmftott, s nagyobb igényli kereskedbket
majd mind kiszoritottdk. De nem vetnek meg szeré-
nyebb kereset-mdédokat sem, s nincs is olyan, mely-
ben sikeresen nem versenyeznének régi honosainkkal,
minthogy szorgalmuk, kitartdsuk és szivéssdguk, meg
kezdetben legszerényebb igényeik, minden gazdasdgi
téren nekik biztositjdk a gy&zelmet.

Mig régi, nemzedékek 6ta itt honos izraelita
csalddjainkbdl sok kivdlé oly emberiink keriilt ki, aki
tgy az irodalom és mfivészet, mint az ipar és keres-
kedelem terén érdemeket és kozbecsiilést szerzett és
aki hozzd mdr szilletésénél fogva, de 6l folfogott
érdekbdl is, egyuttal mindig lelkes hazafi volt, addig
a galicziai ridegen ortodox jovevény még hitsorsosal
4ltal szivesen ldtott vendégnek sem mondhaté, s nincs
sok kildtds sem, hogy egyhamar magyarrd vdlhatnék.
Ennek uatjdban dllanak az 6t minden mds felekezet(i
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embertdrsdtdl elkiilonit8 ritusa, babondi, miveletlensége,
szokdsai, de még hatdrozott kivdnsdga és dhaja is,
melynek folytdn mit6l sem irtézik annyira, mint attol,
hogy a »gojim« tdrsadalomba valahogyan beolvad-
hatna vagy 6, vagy valamely kés6 unokdja. Minthogy
végiil ezen bevdndorlottak tilnyomé része sem fold-
mives, sem mesterember, sem pedig valamely productiv
munkdra nem adja magdt, hanem tobbnyire pdlinka-
méréssel kezdi, mely gy, mint a hozzdtartozé szatécs-
bolt csak iiriigyiil szolgdl, az ott megfordulé sok ember-
t8] folkapott egyes szavakbol kikombindlni, hol lehetne
megtudni olyasmit, a mib8l az egyiigyli, de élelmes
és nagyon furfangos csapldros, vagy tdrsai hasznot
hazhatndnak ? nem is remélhetjik, hogy ez elemet
valaha mint nemzetiinkre hasznosat assimildlhatndk.

Nédlunk a mindenkép kdrhoztatdsra méltd, faj-
gylileten alapulé antisemitusnak nyoma sincsen. Utjat
dllja ennek mdr tiirelmes népiinknek lelkiilete is. De
ha antisemitismusnak mondjuk azon aggdlyt, mely er6t
vesz rajtunk, midén ez elziillott népnek mind sfiriibb
beozonlését szemléljilk, akkor még a magyar/ miivelt
izraelitdknak legnagyobb részét is »antisemitdk«-nak
mondhatnék !

A ki csak egyszer fordult meg Durand, Ruszkin,
Ménhdrd, Sztrdzsa, de még Szepes-Béla és mds kisebb
vdrosainkban is, az, ha nyilt szemmel néz, s még
inkdbb, ha a kis emberek csalddi életébe is bepillant-
hat, l4tni fogja, hogy ott, a hol &tven év elbtt, ha
szerény is, de jolét honolt, most gond és szegénység
titotte ol tanydjat. Onnan csak ugy, mint a falvak-
bdl, tomegesen vandorolnak Amerikdba, s akik szegény-
ségok, vagy koruk miatt nem kelhetnek ez utra, azokat
az Amerika-ldz és vdgy epeszti. A szegénységgel és
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a decadentidval az erkolcs is siilyedt, s megnyilatkozik
ez legels6bb abban, hogy a gondteltek, férfi és né
egyardnt, mérték nélkil a pdlinkds-kupiczaban keresik
a gondfiz6t. .

Csak a feliiletet tekint6, s a dolgok lényegébe
nem hatoldé szemlél§ alig ldtja mindezt, mert a kiilszin
épen itt jobban csal, mint bdrhol mdsutt. Vdrosaink
legtobbjei ugyanis, bdr nagyon rosszul kezelt, de tete-
mes kozségi vagyonnal birnak, s ezt nem egyszer sziik-
ségtelen épitkezésekre és hasznot nem hajté befekte-
 tésekre forditjdk, a mi épen kenddzgeti a belsd bajokat,
s a vdros kiilsejének a j6lét latszatdt adja, de a nép
zomére csak még nagyobb terheket ré. A nép bajit
csak tfizhelyénél Gsmerhetjitk fol és abba az 4tutazé
vajmi ritkdn pillanthat belé. Arrél csak a beavatott,
s hatésdgi kozeg, pap, tanité, vagy jegyz6 adhatna
szdmot, ha ugyan lelkiosmerettel és jéakarattal bir.

Folsoroltam ilyképen mind azon jelenségeket,
melyek engem annak kimonddsdra késztettek, hogy
vérosaink legtobbjei hanyatlanak, egy részok gazda-
sagilag stagndl — mdr pedig a stagnatié mindig és
mindenkor a hanyatldsnak els§ foka — és csak kis
részitkk mutatja, kiilonleges kedvezd viszonyai folytdn,
némi kis haladdsnak els$ jelenségeit.

Hogy szigori tdrgyilagossdgomat kimutassam, még
arrdl is akarok szélani, a mit — tudom — sokan
épen érveléseim ¢s 4dllitdsaim megczdfoldsdra igyekez-
nek majd folhaszndlni.

' Vérmegyénknek kicsiny teriilletén még a negy-
venes évek végén két takarékpénztdr létesiilt. Azéta
az ilyen intézetek, nem kozjéra valé torekedésbél,
hanem nagyrészt azért, mert das hasznot hajtdknak
bizonyultak, felettes szdmmal lettek foldllitva. Vala-
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hdnyszor a vildg pénzpiaczdn, kiozgazdasdgi follendiilés
folytdn, az f(izérkorok vasszekrényeik tartalmdt dgy-
nevezett alapitdsokban megsokszorosftottdk, ugyan-
akkor ndlunk Szepesben is részvénytdrsasdgok alapi-
tésdhoz fogtak. Igy létesiiltek 1869-t81 1872-ig leg-
tébb pénzintézeteink, s hozzdjdrult késébb még mds
6t, gy hogy most ndlunk Osszesen tizenhat, osztalékra
dolgozé ilyen intézet létezik. Ezek mind — egyes
megesett, de ismét kihevert vélsdgoktdl eltekintve, —
mdig fondllanak és mintaszeriien miikédnek, sok jot
téve és fontos tényez8ivé vdlva kozgazdasdgi életiinknek.
El kell 6smernem, hogy nagy érdeme van abban a
még kinem veszett »szepesi becsiiletesség«-nek, melynek
kifogdstalan functiondldsuk koszonhet6. De viszont
azt is merem allitani, hogy a hetvenes években, midén
szamuk kisebb és osztalékuk nagyobb volt, — mint
fentebb emlitém, — vdlté-leszamoldsi iizletik nem egy
gazdasdgi existentidt tett volt tonkre. A vdlté-escompt
kamatldba néha 12°/, is volt, ilyet pedig gazdaember
nem birhat el. Kereskedelmi v4lték ellenben alig fordul-
tak meg a takarékpénztdrak vélté-tdrczdiban, leg-
kevésbbé az 50-es és 60-as években.

A pénzintézeteinkkel egyidejilleg részvényekre
létesiilt iparvéllalatok azonban nem sikeriltek. Egy
részok az alapiték birtokdban megbukott, urat cserélt,
s most mdsnak kezén jol miitkodik. ‘Mds részoknek
pedig csak kopdr falai dllanak, sok befektetett pénz-
nek szomort emlékéiil.

Miel6tt az ezen tizenhat pénzintézetben elhelye-
zett betétek min8ségérdl és horderejérél beszélnék,
nem egészen haszontalan munkdt vélek végezni; ha
az 1900. évi iizleti jelentésekbdl oOsszedllftom annak
kimutatdsdt, hogy mily részvényt6ke mellett, mennyi
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betét elhelyezésével 16n megtisztelve mindegyike ezen
intézeteknek .¥)

Szepesvarmegye pénzintézetei 1900. évi deczember ho 3{-én.

Az intézet

Részvény-
\g g . t8ke ‘ Betétek
g neve székhelye ‘Eﬂg \
0. L korona
1| Szepesi takarékpénatdr. . . . Lécse (1846 120.000 |1,973.000
2| Szepesi XVI vérosi takarék-
PENZLEE & o e sy s Iglé 1846 180.000 || 2,478.000
3| Késmadrki takarékpénztér. . Késmiérk 1863 | 100.000 |/ 1,963.000
4| Szepes-vdraljai takarékpénztir. || Szepes-Viralja || 1868 60.000 || 3,282.000
5| Szepesi VII bényavérosi taka-
b rékpénztdr . . . . .. .. Golniczbdnya | 1869 60.000 ||1,038.000
6 || Szepesi hitelbank és koézponti
takarékpénztdir . . Ldcse 1869 | 200.000 | 8,355.000
7| Ot felfsldi vérosi takarekpénztar Szp.-Szombat | 1869 | 120.000 || 1,599.000
8|l Lublé-podolin-gnézdai takarék-
péoztér . . . .. . . . . O-Lublé 1871 70.000 | 1,330.000
9|| Késmérki bank. .. . . . . . Késmark 18721 400.000 | 1,120.000
10 || Szepes-olaszi-krompachi taka-
rékpénztér . .« . | SzepesOlaszi (/1872( 60000 || 1,090.000
11 || Takarék- és hltelmtézet TN Iglé 1872 140.000 ({2,131.000
12| Poprédd-felkai takarékpénztdr . Poprad 1873 | 240.000 | 1,987.000
13 || Szepes-6falvi takarékpénztdr. . Szepes-Ofalu || 1886 60.000 772.000
14 || Podolini takarékpénztdr . . . Podolin 1896 60.000 415.000
15| Felkai bank . = . . . Felka 1893 (| 200.000 | 887.000
17| Szepes-bélai takarekpénztﬁr Szepes-Béla ||1896| 60.000 | 706,000

mint

Osszesen

2,130.000 [25,26.000%*)

Litni valé ebbdl, h'bgy a 2,130.000 korona rész-
vényt8kével alakult tizenhat hitelintézetiinkre tobb

25 millié betét 16n bizva, a mi mindenesetre a

vezetésok élén 4ll6 igazgatésdgok- és azok tagjaiba

tételt, igy mint a
egészitettem ki.

*) Azonfelil még négy itt 1étez8, szintén 800.000 K. betéteket kezeld
»Onsegélyezd-egyesiilet“-r8l van tudomdsom, de ezektdl, mint a kolcsonssség
alapjdn 4ll6ktdl, itt eltekintek.
*k) A szdzas szdmokat kikerekitettem oly médon, hogy az 500-on aluli

filléreket kihagytam, az 500-on feliili tétellel pedig az ezret
Mindez alig pdr korondval alterdlja a f88sszeget.
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vetett nagy bizalomnak jele. De mdsok inkdbb azt
kovetkeztetnék az Osszeg nagy voltdbdl, hogy nem el-
szegényed§, hanem vagyonosoddsban emelkedd lakossdg
lehet csak képes ily megtakaritdsra. Igaz is volna ez,
ha az valéban mind egyesek tékegyfijtése volna. Es
ha még hozzdteszem, hogy 1887 végén az ilyen beté-
tek Osszege még csak 16,228.000 korondra rugott,
akkor a tizenhdrom évben mutatkozé emelkedés még
inkdbb ldtszik e folfogds és vélekedés mellett szdlani,

De e betétek nagy része épen nem bir ilyen
egyéni megtakaritdsok jellegével. Nagyon sok beld-
lok erkolesi testiiletek, alapok, alapitvédnyok, templo-
mok és iskoldk tulajdona. A ndlunk 250-nél nagyobb
szdmban létez8 egyesiiletek és tdrsulatok mindegyike
bir valami vagyonnal, melyet mindig és kizdrdlag csak
betétikonyvre szokott pénztdrnoka elhelyezni. Nem
ritka dolog tovdbbd, hogy ha egyik intézet el nem
helyezhet8 pénzb8ségben szenved, beteszi oly mdsikba,
melyrél tudatik, hogy kdnnyebben boldogul a pénzzel,
s hogy idegen intézetek és egyesek is folkeresik jo
hitelii takarékpénztdrainkat pénziik elhelyezése czéljabol.
Végiil koztudomdsu dolog, hogy az dllamkotvényekbe
és mds értékpapirokba valé vagyon-elhelyezés mind-
eddig nem vdlt ndlunk szokdsossd, s6t hogy ett6l még
miveltjeink nagy része is folyton tartézkodik, 4dmbdr
ez 4ltal kamatjovedelmét megszaporithatnd. Ennek
. folyomdnya pedig ismét csak az, hogy a kozépsorsu
vzvegy, a mds pénzét kezel§ gondnok, de meg a kis
»rentier« is, vagyondnak legnagyobb részét csak a
takarékpénztdrba viszi, valamint az Amerikdbdl érkezd
pénz is oda szivirog mindaddig, mig foldek vételére,
vagy csalddbelieknek oda utazdsdra nem fordfttatik.
S6t magamnak is van arrél tudomdsom, hogy gazda-



goknak mondott egyesek egész tetemes vagyonukat
csak a takarékpénztdrakban gyiimolesoztetik.
glieket a 25 millidnyi 0sszegbdl leiitnék, tgy tudhatndk
meg csak, hogy mennyi marad igaz »t6kegyiijtésnek«
és csak ugy vonhatndnk az itt elhelyezett nagy pénzbdl
jogosilt kévetkeztetést vagyonosoddsi emelkedésre, de
nem akkor, ha az észlelt tobbi jelenség majdnem mind
annak ellenkez8jére vall. Igy — a véllalkozdsi szellem-
nek teljes és sajndlatos hidnydn feliil — legfeljebb azt
bizonyithatnék, hogy a sok szegény mellett van Szepes-
ben egyes gazdag is, taldn tekintélyes szdmmal, a
miben pedig amuigy sem kételkedett senki sem.

Ennek utdna még egyszer mérlegelvén és Ossze-
gezvén a vdrosok lakdirdl mondottakat mind, csak
fontarthatom el6bbi dllftdsomat, hogy elparasztosoddsuk
és eltétosoddsuk fokrdl fokra valé anyagi és szellemi
oly siilyedést mutat, mely a XIX-edik szdzad sok 4t-
alakuldsai kozott a legsajndlatosabb ldtvdnyok egyiké-
nek mondhaté.

Fol lesz-e tarthaté, vagy megakaddlyozhaté e
szomorl decadentia? ki tudnid azt megmondani!

Tény dolog az is, hogy a sokakban vérmes remé-
nyeket keltd »idegenforgalom« sem fejlédott itt oly mér-
tékben és irdnyban, hogy gazdasdgi bajaink orvosld-
sdhoz tetemesen hozzdjdrulhatott volna. Emelkedik
ez valéban, de vildgosan ldthatéan csak annyira, hogy
a kozerkolesre valé kdros befolydsait észreveheti min-
denki, de nem egyszersmind az anyagiakra és gazda-
sdgiakra valé el6ényosoket. A nyaralékba tortént
tekintélyes befektetések tobbnyire nem hozzdk meg a
vart gyilimolesozést, miben taldn élhetetlenségiinknek
és hibds eljdrdsunknak, de sokban éghajlati viszonya-
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inknak is nagy része van. Ugy, mint egyéb gydri és
ipari befektetéseinknél, itt is még lehet, hogy a kid6l6
alapité utdn, a telepet olcsén megszerz6 kovetkezd
vdllalkozé inkdbb boldogtl, mint az ardnytalanul
nagyobb terhekkel dolgozé elédje. Ez ugyan ismét
gazdasdgilag tonkre ment egy existentidt jelent, de a
vagyoni gyarapodds mindenkor és mindeniitt ilyen
romokon épfil fol.

Ezen igénytelen tanulmdnyom vége felé érvén, be-
fejezésiil a XIX-edik szdzadbeli, dltalam durirendnek
nevezett kozéposztdlyra, vagy »koznemesség«re. kell
attérnem. Ez osztdlyon kezdettem, s midén mostani
helyzetének leirdsdhoz érek, azon veszem észre maga-
mat, hogy oly valamit késziilok leirni, a mi tulajdon-
képen 1848 6ta nem is létezik tobbé, legaldbb nem
mint tdrsadalmi osztdly.

Nyolcz szdzadon 4t volt a nemzet gerincze, s
most még becsiiletes magyar neve is eltiint. »Gentry«
lett belSle, mely nem is megfelel§ idegen sz6 guny-
névvé viltozott a haszndlatban. Fs a mint eltiint a
név, Ugy hanyatlik, tonkre megy, s eltlinik az objec-
tum maga is mindeniitt, de sehol sem Ugy és annyira
mint Szepesben.

Tudjuk az el6z8kbél, hogy a koznemesség ndlunk
szdmban csekély, birtokban szegény volt mindenkor.
Tehdt onhibdjadn kivil mdr ez is okozta részben,
hogy nem gyd&zhetett az ujabb kornak red neheziilt
létérti kiizdelmében. Hiszen Darvin szerint is csak
a tobb és jobb tdmadé és véds eszkozokkel bird faj,
vagy egyén maradhat meg.

Ilyenekkel nem bfrvdn sem vagyonban, sem szdm-

ban, a szepesi koznemesnek 1848 utdn, bir mint

)
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er6lkodott és munkdlkodott volna is, okvetleniil hanyat.
lania, vesznie kelletett.

Levéltdri adatok alapjdn és helyi ismereteim segé-
lyével megidllapithattam, hogy 1846-ban szdzétvenegy
oly nemes csaldd lakott volt faluhelyen kastélydban,
vagy szerényebb kuridjdban, a mely nem bocskoros,
azaz maga szdnté-vetS, de uri csaldd szdmba ment.
S most beleszdmitva a nem abba a‘kategériéba tar-
tozé mdgndst, nem-nemest (a kikben mellesleg mondva
a jové nemzedék leend8 gerinczének csirdit szeretném
latni), s6t egynehdny volt kiilféldi honost is, mindéssze
harminczét ily csaldd 1étezik még faluhelyen. Ld4that
is a turista akdrhdny utjdba esd faluban négy-ot ilyen
elhagyatott, itt-ott romba is diledez8 kastélyt, vagy
nemesi udvarhdzat.

De hdt hovd lettek az ezeket egykor lakott és
bennok boldogan €It csalddok! Ha erre vdlaszolni
akarnék, meg kellene frnom az utolsé évtizedek gaz-
dasdgi 4talakuldsdnak teljes torténetét,

Erre azonban nem villalkozhatom, de félsorolom
legaldbb azon okok legfébbjeit, melyek hozzdjirultak
ahhoz, hogy a tdrsadalomban és a politikai életben
f8tényez8ként szerepelt, a nemzet javit képezd és
a falusi nép vezetésére szikséges ez osztdly eltfinjék,
még muelétt a hézagot pé6tlé mds valamilyen kiképzé-
dott volna.

A XVlll-adik szdzad végével kezd6d6 és a XIX-edik-
nek els§ tizenot éveiben majdnem szakadatlanul
tovabb foly6 franczia hdborik nemes ifjainkat a had-
seregbe vald belépésre vonzottdk. Az e fajban min-
dig meglevd katonasdgra valé rdtermettség, a jobb
el6menetelre valé kildtds, de azon koriilmény is fokozta
még ez id6tdjt a katonai hajlamokat, hogy viarmegyénk
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szillottjei kozott egynéhdny ott fényes pdlydt futott
be, névszerint Mdridssy Andrds és Wieland Gyorgy
hési tetteikért a Mdria Terézia jeles rendjét nyerték
el, s bdrékkd és tdbornokokkd lettek. Az elsé a
tdborszernagyi, a mdsik az altdbornagyi rangot érte
el, s mindkett§ egyszersmind »ezredtulajdonos« is
16n. Minthogy pedig e méltésdg az id6ben nem csupdn
czim, hanem nagy hatalmi korrel biré 4llds is vala,
melynek el6jogaihoz tartozott, hogy ezredében a szdza-
dosig felmen8 valamennyi tiszti helyeket fliggetleniil
6 toltstte be, az ilyen ezredtulajdonos sok jét is tehe-
tett fiatal 6smerdseivel. Es miutdn a magyar — akdr
nemes, akdr nem nemes — soha sem- frtézott a
protectiétdl, valésziniileg akkor is felhaszndltdk ifjaink
nevezett foldieik befolydsdt arra, hogy a hadseregbe
lépjenek. Legaldbb ldthatjuk a cs. kir. tiszti névtdr
(Schematismus) régibb évfolyamainak 4tlapozdsdndl, hogy
alig van az akkori hadseregben ezred, melynek tisztjei
kozott nem taldlndnk Osmert szepesi nevekre, s alig
is van Ugynevezett »jé csaldd«, mely tagjai dltal akkor
ott képviselve nem lett volna. Ha ez ivdsu fiatal-
jaink manapsdg is oly szdimmal szolgdlndnak a kozos
hadseregben, sok ezzel jir6 kényes kérdés konnyeb-
ben lehetne — elébb-utébb — elényiinkre megoldhats.

Azért emlitém e nem ide valéknak l4tsz6 koriil-
ményeket, mert ezek teszik érthetévé, hogy a XIX-edik
szdzadnak még huszas és harminczas éveiben is annyi
szepesi csalddbeli tiszt taldlhaté a cs. kir. hadsereg-
ben, a kik azutdn, ha elhagytdk a szolgdlatot és haza
tértek, kiilon tdrsadalmi tényez8vé lettek itthon, mely-
nek némi méltatdsit nem mell§zhetem.

Azon tisztek, a kik a franczia hdborukat végig
kiizdotték, s befejezésitk utdn vagy mint rokkantak.
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vagy azért tértek haza, mert a béke helyredlitdval
kevesebbedett az el6menetelre vald kildtds, széles
vildgldtdsuk folytdn mds, Gj és fokozott igényeket, de
valtozott folfogdsokat is hoztak magukkal. Volt kozot-
tik akdrhdny, a ki kétszer is megfordult Parisban, s
a honi viszonyok és életmdd felett mdr csak kicsiny-
l6leg nyilatkozott, s nem is taldlta magdt mdr bele
az- itthoni egyszeri és egyhangu nyugodt életmédba.
Ezeknek lett is befolydsuk arra nézve, hogy itthon
sok mindenféle nagy vdltozdson ment 4t, vagy mint
~ma mondandk, eurépai szinvonalra emelkedett. Ert-
het6bb mds széval: a nemesi kuridk patriarchalis egy-
szerfisége helyébe, a kornyezetbe sokszor nem ill§
luxus lépett. Ugy ezeknek, mint a késébb hazatérd
sok katonatisztnek még mdsik kdrosabb befolyds is
tulajdonfthatd, t. i. az, hogy nagy részik volt a koz-
nemesség tdrsadalmdnak elnémetesitésében.

Az 4taldnosan elterjedt kozhit azt tartja, hogy a
f6- és kozéprend elnémetesedése leginkdbb Mdria
Terézia czéltudatos eljdrdsdnak tulajdonfthats. All ez
a férendiiekre vonatkozélag, de nem, legaldbb Szepes-
ben nem, a koéznemesekre nézve. Ok itt, ha anya-
nyelviik nem is volt mindig magyar, majdnem kivétel
nélkiil beszélték azt, s a XVIll-adik szdzadbdl fen-
maradt annyi magdn okmdny és Ggyszélvdn minden
magdnlevelezés, ha nem volt latin, de nem is volt
sem német, sem tét, hanem bizony magyar, a legtobb
esetben. Ugy volt ez még a XIX-edik szdzad elsé
éveiben is. De megvdltozik a helyzet mintegy rogton
1812—1815-t6l kezdve, a mid6n az akkor szenvedély-
lyel, kiilonos tdrgy és ok nélkil, csak divatbdl és
eszmecsere czéljdbol folytatott sfirfi levelezés egyszerre
németté vdlt. E sokszor észlelt tény arra mutat, hogy



~a XVIll-adik szdzad végéveiben sziiletettekbdl, midén
Méria Terézia mdr nem is €lt, keriilt ki az a sok
itteni germanisator. Meger§siti 4dllitdsomat sajdt ta-
pasztalatom is, a mennyiben még szdmos oly urat
osmertem személyesen, a ki koriilbeliil akkor sziiletett,
s épen azok kozott volt szdmos olyan, a ki egy szét
sem tudott magyarul. S megint ezektdl is hallottam,
hogy atyjok, anyjok és 6regebb rokonaik mind, annak
idejében j6l tudtak magyarul.

Ismeretes, hogy Magyarorszdgon ¢és pedig legin-
kdbb a ma »nemzetiségi<-eknek mondott. vidékeken,
az urak tarsalgdsi nyelve a latin vala. Nem csupén
azért volt az igy, mert latin nevelést nyertek volt és
" mert a kozigazgatds is kizdrélag ezen a nyelven folyt,
hanem azért is, mert a magyarul rosszul, vagy épen
nem tudé felfoldi urban volt annyi nemzeti érzés és
ontudat, hogy inkdbb beszélje a tanultsdgdra valld
holt idiomdt, mintsem a périasnak tartott tét, vagy az
ellenségének tudott »németc nyelvén szélana. A latin
ennek folytdn annyira meghonosodott a felféldon, hogy
nem is volt itt ritka az olyan asszony, a ki nagyobb
tehetséggel, vagy csak jé nyelvérzékkel birvdn, pusz-
tdn hallds 4ltal annyira elsajdtitotta Cicero nyelvét,
hogy az urak tdrsalgdsdban részt is vehetett.

Midén az emlitett katonatisztek nagyobb szdmmal
ide visszatelepiiltek, nagyrészt német, k. k. szellemmel
telitve tértek haza, s minthogy mdr érdekességiiknél
fogva is kivdlé dlldst foglaltak el a tdrsasdgban, sike-
res apostolai lettek a németség terjesztésének.

De haza hoztak magukkal tdrsadalmunknak nem
mindig javéra vdlo még egyéb tulajdonsdgot is. Fino-
mabb volt tdrsalgdsi modoruk és életmédjuk, s meg
volt benndk bizonyos grand-seigneuri hajlam is, mely-



nek szfves kovetdi lettek itteni rokonaik és tsmerdseik,
s mely magyar forditdsban és alkalmazdsban »uarhat-
ndmsdg« 16n. Tekintetbe kell ugyanis venni, hogy az
akkori csdszdri osztrdk hadsereg tisztikardnak nagy
része elékel8 csalddbdl szdrmazott vala. A mar fol-
oszlott német szentbirodalom els§ aristokrata csaldd-
jainak fiai, gy mint a franczia emigratiébdl ide keriilt
»cadet de Gascognec«-nak nevezett kalandorok, s nem-
kiilonben az osztrdk és magyar f6nemesi csalddoknak
sarjai, el@szeretettel szolgdltak akkor hadseregiinkben,
s6t ezek képezték tisztikardnak nagy zomét. Ha to-
vabba figyelembe vessziik, hogy az e testiiletben szolgd-
lékat mind bens§ bajtdrsi (Kameradschaft) kiotelék
flizte egybe, szdrmazdsra valé tekintet nélkiil, nem
fogunk csoddlkozhatni, hogy valamennyijére red tapadt
a kényesebb életfclfogdsnak bizonyos neme. Es est
itthon propagdltdk hazatérteink, ami pedig szegény
sorsu koznemes csalddjainkra semmikép sem lehetett
jétékony befolydssal.

Akkor és ezen uton délt le azon magas tdrsa-
dalmi vélaszfal is, mely azel§tt a f6urat a koznemes-
ségtdl kiilon vidlasztotta volt. Kozjogi egyenlségiik
daczdra a mfiveltség, vagyoni kiilonbség, életméd és
rendszerint a hivatalos 4llds is tdvol tartotta ugyanis
egymdstél e két osztdly tagjait, oly annyira, hogy
érintkezésiik egyrésur6l leereszkedés, mdsrészrél az
aldzatos hddolat jellegét viselte magdn. Szavahihet§
oregebb uraktdél hallottam, hogy nem egy servilisebb
megyei tisztvisel6 a f6ispdnnak kezet csékolt, s6t oly
valamit l4ttam én 184 6-ban sajit szemeimmel, még pedig
oly urtél elkovetve, aki kés6bb nagyon is nagy demo-
kratdvd 16n. E kisszer(i részleteket csupdn azért tartom

felemlitend6knek, mert azok ismerete teendi érthet6bbé
Szep. Tort. Tars, mill. kiadv. VI. két. 6
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a tdrsadalmi 4talakuldsnak a szerényebb existentidkra
gyakorolt azon gazdasdgi hatdsdt, mely akkor dllott
be, midén e két elkiilonitett osztdlybeliek a teljes
tdrsadalmi egyenl6ség ldbdn kezdettek egymdssal érint-
kezni. Csak természetes folyomdnya volt a kolcsonos
uj viszonynak, hogy a kettd kozotti vagyoni nagy
kiillonbség a gyengébbnek nagy hdtrdnydra vdlt.

Az emlitett vdlaszfalnak lassankénti eltdvolitdsat
siettették a franczia hdbord utdn nemsokdra bekévet-
kezett politikai helyzet és az azzal jdré kiilonféle
izgalmak, melyek kovetkeztében a hazafias féurak a
varmegye embereivel valé kozelebbi érintkezést keres-
ték, hogy a védrmegye z6ld asztaldndl az alkotminyuk
elleni Gjabb' merényletet »egyesiilt er8kkel« meg-
gatolhassdk. ,

Ferencz kirdly ugyanis 1813-t6l 1825-ig nem tar-
tott orszdggyfilést, s alkotmdnyellenesen akart adét
és ujonczokat szedni, de ha valamikor, tgy most bevdlt
8srégi intézményiinknek a vdrmegyének a »vis iner-
tiae«-ben rejlé ellendllhatdsi képessége. Még Szepes-
vdrmegyénk kozonsége is, mely pedig akkor aulikus
tispan és alispdn vezetése alatt 4llott, becsiiletesen
tett ki magdért és szebbnél szebb, s mindinkdbb eré-
lyesebben hangzé foliratokkal kovetelte jussdt és az
orszdggylilés egybehivdsdt. Nem hidban volt nagy
hangzdsu a neve, midén magdt minden kiadvdnydban
fgy czimezte: »Mi torvényesen egyesfilt két Szepes-var-
megye LEgyhdzi F6-Rendjeinek, Orszdg’ F§-Zdszlésai-
nak, Nagyjainak és Nemeseinek K6zonsége«: tekintélye,
stlya és szilkség esetében kifejtett erélye meg is felelt
czimének, mint ahogy ismételve meg is mentette a
haza veszélyezett alkotmdnydt, szabadsdgit.

fgy l6n 1825-ben is. De minthogy Szepesnek



— 83 —

nem politikai torténetét akarom megfrni, hanem csak
egy korszak sociologiai viszonyaival foglalkozom,
mindezt csupdn azért emlitem, hogy jelezzem a kere-
tet, melyben a tdrsadalmi 4talakuldsok véghez mentek.
Mint monddm, itt is nagy és er8s kiizdelemmel
tdmadtdk meg L. Ferencz torvényellenes pdtenseit. Az
ellenzék vezére gréf Csdky Karoly kés6bbi fdispan
volt, a ki szintén kereste a kdznemességhdl valé elv-
tdrsaival a kdzvetlen érintkezést és meg is taldlta azt
Ggy tdrsadalmi, mint politikai téren. Az utébbin valé
mitkodését el8készitvén, szivesen belevegyiilt az akkor
itt vigan foly6 tdrsadalmi mulatozdsba, melynek hang-
ad6i ismét a tobbszor emlitett volt katonatisztek vald-
nak, akikhez ddridék rendezése czéljdbdl oGrommel
csatlakoztak az akkor itt dllandé garnisonban levd
lovas ezredek tisztjei is. L&csén, Késmdrkon bdlokat
rendeztek, melyek jellege hogy német volt, bizonyft-
jdk a curiosumként fonmaradt »meghivék« egyes pél-
ddnyai, melyek szovege »Einladung zum Nobel Ball«
sorokkal kezd&dik. |
Ennél is inkdbb szemet szir azon szintén német
~ szovegii meghivds, melyet bdré palochai Horvadth Andrés
az 1828-adiki janudr hé 21-én és kovetkez8 napjain
tartott vildgra szélé iinnepélyekre adott ki. A neve-
zett, kiilonben sok kiilonczkodései 4ltal kitiint f&ar
abbdl az alkalombdl, hogy romba diiledez8 nedeczi
vardnak restaurati6jdt befejezte, nagy iinnepélyeket
rendezett, melyekre Szepes- és Sdros-varmegyéknek
legkivadlébb holgyeit és urait meghivta, kik kozil két-
szdzndl tobb vendége meg is jelent a hdrom nap és
hdrom ¢jjel tarté mulatsdgon. Foljegyezve maradt,
hogy ez alatt elfogyott 6t és fé] hordd iirmds, egy kis

hordé asszi, egy €s fél hordé szamorodni és szdz-
6%
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harmincz palaczk »>Punschessentiac, s elképzelhetd,
hogy ily libatidkra széles j6 kedv is kovetkezhetett %)
De e nagy fogyasztdsndl emlitésre méltébb azon koriil-
mény, hogy dmbdr a hdzidr minden politikdtdl teljes
" életében idegenkedett és aulikus ember volt, hazafias
parti vendégei folhaszndltdk épen nagy mulatsdgat
annak foltlinés nélkiili megbeszélésére: miként jdrnak
el a legkozelebb tartandé kozgylilésen, hogy erélyes
foliratuknak az itteni viszonyok kozdtt nem egészen
biztos tobbséget megszerezhessék? Sikeriilt is a meg-
- dllapodds, miutdn a Vdrady-Szakmdry Sédndor f8jegyz6
¢kes latin tolldbdl eredett folterjesztés el 16n fogadva.

Helyén levének ldtom mdr most vdrmegyénk
visszamagyarositdsdnak kérdésére is kitérni. Vdrosaink
legtobbjeinek lakdi mdig is alig haladtak abban. A
hol pedig ‘a kisebbek- és félrees6kben e téren némi
javulds észlelhetS, az a hatésdgoknak, buzgé egyesek-
nek és lelkes papok- meg néptanitéknak koszonhetd
leginkdbb. Falusi lakosaink magyarosddéséré], dmbdr
tanitjdk a nyelvet, meg j6 sokd szé sem fog lehetni.
[L6csén és a tobbi tekintélyesebb vdrosban pedig
miként kovetkezett be némi lendiilet, azt mdr fentebb
emlitettem. M4ds lefolydsa volt e sziviink legdrdgdbb
igyének az ugynevezett »megyei« korokben. Itt,
ahonnan a térvényhozds tagjai is kikeriiltek, természet-
- szerlileg el6bb és nagyobb er&vel indult meg a magya-
rosoddst czélzé mozgalom. Mdr a harminczas években
nem volt nemesi kuria, melyben nem taldltatott
volna a Hegyaljdrél valé »magyar ledny«, a kit6l az

*) Forrdsom a birtokomban levé ,Efigies Arcis Dunavecz czimii neve-
zetes kéziratos kdnyv. Szerz8je Korponay Mihdly, bdré Palochay fisk4lisa.
Kidllitésa kaligraphia tckintetében is érdekes, még inkdbb tartalma, mely

magdban foglalja az iinnepélyek leirdsdt, de valamennyi vendégnek névjegy-
zékét s,
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itiabb nemzedék jdtszva elsajdtithatta nemzeti nyelviin-
ket. FEs val6 igaz, hogy nekiink a kik akkor szilet-
tink volt, ez 1n ily moédon édes anyanyelvinkké.
Nincs is e korbdl valé férfiu, vagy né, aki nem tudna
j6l magyarul, ha taldn német, vagy t6t kiejtéssél
hangsulyozza is szavait. Az id6sebb generatio persze
kényelmetlenebb helyzetben volt. Az irodalom, a tor-
vényhozds, de a tdrsadalom is hidban buzditott és
lelkesitett, ha nem is taldlt az emlitetettem korokben
siket fillekre, de meglett ember, f6kép ha mar kozel
jér taldn az otvenesekhez, nem tanul meg mir oly
konnyen egy nyelvet, f6kép ha az a magyar. fgy
torténhetett, hogy mid6én 1841-ben az egész kozigaz-
gatdsi ligykezelés magyarrd vdlt ndlunk is, az oregebb
uraknak bizony neheziikre esett a rogtonozott dtmenet,
de jéakaratuk végiil lekiizdotte az akaddlyokat, amiben,
a mint sokszor hallottam, de aktdkbdl is meggy&z6d-
tem, sok érdeme volt Engel Sdndor akkori nagy tehet-
ségii f6jegyzOnek.

De Szepesnek megmagyarosoddsa igazdban, ugy
hogy valamennyi tdrsadalmi rétegbe behatolt, mégis
csak az uj derdval, 1867-ben vette kezdetét. Ett8l
kezdve észrevétleniil és pressio nélkil, de biztosan
haladott oly annyira, a mint azt harmincz évvel azel6tt
teljes lehetetlennek hittitk és mondottuk volna. L&csén
manap — példdul — az utczdkon sétdlé jobban &lto-
zottekt6l alig hallani mds, mint magyar szét, ha csak
véletleniil katonatiszt nincsen a tdrsasdgban. Koszon-
jik ezt els6 sorban és dtaldban népiskoldinknak és
kozéptanoddinknak, de ezek kozott ismét leginkdbb a
magdnosok dltal el6bb létesitett apdcza- €s kés6bb
foldllitott 4llami lednyiskoldknak. Eléviilhetetlen nagy
érdemeik vannak e téren f6kép Csdky Albin gréfnak
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és lelkes nejének Bolza Anna gréfnének is! Az els6 husz
évi f8ispdnsdga alatt hivatalos tigykorében és egyesii-
leti téren, neje pedig inkdbb a tdrsadalom utjdn férad-
hatatlan buzgalommal és czéltudatosan, de a mellett
mindenkor oly tapintatosan tudtak az O&ket tisztel§
kozonségre ez irdnyban hatni, hogy — ha csak igaz-
sdgosak vagyunk — el kell ismerniink, hogy e kényes
természetii kérdés ily sikeres megolddsdnak érdemébd]
az oroszldnrész hatdrozottan kett8joket illeti meg.

Visszatérve a negyvennyolcz el8tti szepesi nemes
osztdly gazdasdgi és tdrsadalmi életviszonyainak imént
félbe szakitott ismertetésére, folytatom annak el8ad4-
sdt: miként nyilvdnult mindinkdbb ennek'a régi szeré-
nyebbtdl eltérs, s magasabb igényekkel jdré életmddra
valé torekedése:

Miutdn 1825-ben a nagy hulldmokat vetett poli-
tikai viszdly és kiizdelem Ferencz kirdlyunk osmert
nyilatkozatdval, hogy »fdjt atyai szivének a kozbejott
félreértése, véget ért, az e feletti dromben egymadst
kovették az oly iinnepélyek, melyek a nemességnek
alkalmat szolgdltattak régi fényéﬁek s positidjadnak
pompds nyilvdnitdsdra. 1827-ben 16n Csdky Istvdn
gréf, mint valésdgos f6ispdn, 8t 6rokds czimen meg-
illet6 4j méltésdgdba beiktatva. Ez a gondolhaté leg:
fényesebb mdédon tortént az évi szeptember héban.
Otven nemesbdl 4ll6 banderium alakult a féispdn
fogaddsdra és parancsnokdvd bdré Palochay Andrds
16n megvdlasztva. Minden egyes lovas tartozott két
. diszbe oltozott, 6t kiséré lovdszrél is gondoskodni.
Minthogy pedig a szdzotven f6b6l 4ll6 csapat nem
csupa léra termett huszdrokbdl dllott, meghivta Gket
vezérilk Nedecz vidrgba, hol teljes két hetet toltottek
vendégekként, reggel a betanitds és begyakorlds czél-
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jdbdél meghitt Conte Monzano lovas kapitdny vezény-
lete alatt exercirozva, délutdn és esténként pedig
béségesen mulatva és dbzsolve is. A vig urak nem
egy, mérfoldekre terjeds lovagldst tettek, s6t Galiczidba
is ellditogattak. Ott és Nedeczen is pajkos, s6t kicsa-
pongé folytonos tivornydzds kozott élték le az urak
a két hetet és a kortdrsak még sokd emlegették a
fényes nedeczi napokat, a milyenek csakis akkor
voltak lehetségesek, de akkor sem a legtobb részt-
vevd viszonyaival ardnyban 4llok.

1830-ban ismét volt installatio, a kit(in6 nemes-
lelkli és hazafias gréf Csdky Kdérolyé; ez is avitikus
innepélyekkel ugyan, de szerényebb méretek kozott
lefoly6kkal 16n megtartva. Az 1846-odiki, gréf Csdky
Tivadaré azonban ismét nagy pompa és fény kifejtése
mellett folyt le, s ez volt nemességiinknek azon f{ol-
lépése, melyen mint kiilon rend és osztdly, a kozel
jov6t nem sejtve, utélszor szerepelt, hogy rovidre red
nem csak iires fényének, de kivdltsdgainak és évszdza-
dos 4lldsdnak is orokre bucsit mondjon.

Igaz ugyan, hogy a franczia hdborik utdn kovet-
kez8 években a mez8gazdasdgi conjuncturdk nd-
lunk elég kedvez8k valdnak, s az is tény, hogy
foldbirtokosaink foldjeiket gondosabban kezdették
mivelni, befektetésekkel, mint példdul szeszf6zdékkel,
mind inkdbb folszerelték és az itt-ott mdr a negyvenes
években foganatositott Osszesités (commassatio) 4ltal
értékben ¢s megmivelhetésben emelfék, de mindezen
kedvezd koriilmények még sem voltak oly tetemesek,
hogy a fentebb jelzett koltekez6bb és driasabb élet-
mddot elbirtdk volna. A korszellemmel jdré tdrsa-
dalmi 4lldsoknak mindinkdbb egyszintre valé kiegyen-
litését mindenkor és mindeniitt szfvesen 1dtjdk azok,
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a kik dltala folfelé emeltetnek, de soha sem azok, a
~ kikhez mdsok alulrél emelkednek f5l. Az emberi nem
létezésével egyidejii tapasztalat tanusitja tovdbbd, hogy
mindig csak a tdrsadalom alsébb rétegeibsl folkeriils .
sinli meg Gj helyzetét, mivel csak é&ldozatok 4rén
felelhet meg a vdltozdsbdl foly6é sokféle igényeknek.
Es foltiintetett esetiinkben is az rendiilt meg vagyo-
ndban és jélétében, aki tobbet tett és mutatott, mint
" a mennyit jézanul gondolkodva tennie és mernie szabad
lett volna.

Hogy pedig nem csak az el8adottak lehetnének
a széban levd rend terhére rovandék, az jobban kitfinik,
ha még mds, az ujabb korral bedllott véltozdsokra
legaldbb futélagos pillantdst vetiink. A fentebb emli-
tett commassatidk folytdn ott, a hol az erd§ azel6tt
kozos tulajdon volt, most a kozbirtokosok kozott fol
lett osztva. Minthogy pedig Osszeesett az erdéfol-
osztds a kohdszat fejlédése folytdn azzal, hogy némely
félrees6bb erd6ségnek fdja, mely azel6tt értékkel absolute
nem birt, most szénnek kerestetett, azért megtortént,
hogy a legszebb &serdSk 6rids fenyéfdi levdgattak,
s kob-olenként 1—2 peng8 forint potom 4rért elhard-
csoltattak, hogy szénné égetve, az erdSt8l akdrmily
tdvol es§ stimeghi kohdnak szdllittassanak, holott ma-
napsdg ugyanazon, ma mdr alig is taldlhaté remek fa
30—45 forinttal lehetne épits fdnak értékesithetd. Az
ilyenféle iizletek voltak szép erdeink elpusztitdsdnak
elsé okai, s nem egy foldbirtokos, ha erdejének eladd-
saval csak pdr évig vdrt volna, hdromszor-négyszer
annyi ezret kaphatott volna, mint a mennyi szdzat
kapott siettetett eladdsa alkalmdval. Még poétolhatat-
lanabb lett a kdr, ha az gy kezeibe keriilt Osszeg
nem befektetésekre, hanem taldn installationalis ban-
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deriumi koltségeinek fedezésére 16n a birtokos -4ltal
forditva. Ha nem is ment mind arra, tény dolog,
hogy az ezres bankdkkal megtomott pénztdrczdkhoz
nem szokott szepesi Ur, nem egy esetben pénzét nem
kivételes és nem oly hamar visszatér§ bevételnek,
helyesebben t8keértékesitésnek, hanem jovedelemnek
tekintette, s e szerint bdnt is vele. Ha felnétt fia
volt, taldn kiilfoldi utra kiildotte, mert fréink és poli-
tikus vezérférfiaink hangoztattdk széltiben, hogy a
magyar azért is maradt el, mert nem ismeria mfvel-
tebb nyugatot. Meg divat is volt az ilyen eurépai,
akkor igen drdga ut! Amint hogy divat is volt, hogy
kisebb fiaindl nevel8t, lednyainak pedig idegen gouver-
nante-ot tartson, amit szdmosan kovettek is.

Ataldban mondhatni, hogy tdrsadalmi életiinknek
teljes megvdltozdsa és dtalakuldsa a XIX-edik szdzad
negyvenes éveiben kezd6dott. Valamint a f6rendii
kozeledett a koznemeshez, ugy emez szintén akkor
simult, s6t vegyiilt a mivelt polgdri elemmel, s 4llit-
hatndm, hogy e »demokratizdlds« a maindl &szintébb
volt, miutdn Ggyldtszik, mintha a kutyabdrre {rt armadlis
levélnek becse és értéke, vjabban még emelkedd fél-
ben volna. Legaldbb ugy tapasztalja ezt e sorok
fréja, régi levéltdrnok minbségében. A negyvenes
években pedig a tdrsadalmi, elébb kiilondllott rétegek
osszeolvaddsa észrevétleniil ugyan és szé nélkil, de
hatdrozottan folyt, s mdr akkor létesiilt ndlunk a mai
»jO tdrsasdg«-nak mondott, szdrmazdsra valdé tekintet
nélkiil egyenjogosftottaknak azon kore, melyhez min-
denki tartozik, aki mivelt, kifogdstalan és j6 nevelésii
ember szimba megyen.

Nem fejezhetem be a 48 el6tti dllapotokra valé
visszatekintést a nélkill, hogy fol nem emliteném e
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helyiitt még kiilon is az 1845. és 1846. inséges évek
sajnos hatdsdt, mely foldesuraink eddig kielégitének,
s6t jénak ldtszé vagyoni helyzetét egyszerre megin-
gatta alapjdban, s6t egynémely esetben tonkre is
tette. Nekik sem termett meg akkor valamijok, s
bizonyos értelemben &k is inségesekké lettek, de annak
daczdra enyhiteniock kellett az éhhaldllal kiizd6 job-
bdgynak még sokkal nagyobb nyomordn. = Ezt becsi-
letesen meg is cselekedték, gyakran sajdt j6létiik
drdn is. Bevdlt az egyszer is a kiilonben jog és igaz-
sdg elleni viszonynak egyetlen egy j6 oldala, hogy
volt a szegény embernek bajdban oly valakije, aki
mdr onérdekbdl is rajta segfteni, vagy bajdt legaldbb
enyhfteni torekedett. Hogy {gy tortént e gydszos
években, ez leginkdbb bebizonyult negyvennyolczban
az urbériségnek mdr kihirdetett eltdrlése utdn, midén
tobb helyiitt a volt jobbdgyok onként folajdnlottdk
uraiknak a tavaszi munkdk ingyenes teljesitését. De
"az 1845—46-odiki gazdasdgi nagy visszaesés minden-
kép csak baljéslatu elGkészités lehetett a kevéssel
azutdn bekovetkezett nagy dtalakuldsra.

Mindezeknek taldn nagyon is terjeng8s el6add-
sdval ecsetelni kivdntam tdrsadalmi és gazdasdgi azon
dllapotainkat, melyekben Szepességiinket a mdrcziusi
nagy napok taldltdk. Igaz, hogy kiilénben is gyonge
és immdr megvéniilt tollam csak halvdny szinekkel
festhette a helyzetet. Megelégedném, ha rajzomnak
legaldbb korvonalai taldlék és helyesek lennének. De
bdrmint legyen, 4llithatom, hogy csupdn az igazat
az 4ltalam ldtottat, vagy hiteles helyen olvasotta,
akartam elmondani és sem szépitgetni, sem menteni,
sem pedig az egyes osztdlyok hibdit, vagy erényeit
“élesebben kidomboritani soha sem kivdntam. Tanu-



s O, s

sdgom erre nézve az, hogy még az egyes, taldn helyes-
léssel nem taldlkoz4 4dllitdsaim ellen ldtszélag szdld
koriilményeket sem titkoltam el, hanem tdrgyilagosan
folhoztam azokat is. Es ennek elmonddsa utdn, 4ttérek
most annak lefrdsdra: miként hatottak itt kdznemes-
ségiinkre a mdrcziusi vivmanyoknak els6bbi és késdbbi
kovetkezményei.

Bizonydra nagy csapds volt az urbériség eltor-
lése a nemesre nézve, de e csapasnak horderejét és
hatdsdt még fokoztdk korilményei, melyek kozott
bekovetkezett, tovdbbd els§ kovetkezményei, s kés6bb
a keresztiilvezetés irdnti intézkedések ¢és azoknak
médjai. :
A foldesur elvesztette vagyondnak nagy részét,
el minden elGjogdt, szdzadok Ota megszokott kivalt-
sdgait, hozzd politikai nagy 4dlldsdt és megsziint a koz-
hatalom kezel§je lenni. Ezt mind nyugodtan tiirte
és viselte, mert érezte és rég beldtta volt, hogy csak
az igazsdg és méltdnyossdg hozta azt magdval. Kevésbbé
méltdnyos volt azonban, hogy oly régton és minden
dtmenet nélkiil tortént az. .

Nélunk példdul a torvény oly id6ben Iépett ér-
vénybe, midén a foldbirtokos tavaszi munkdjdt alig
kezdette volt meg. S miutdn nem birt elegendd
szdmu igavoné marhdval, — jobbdgyaiéra szdmitvdn, —
foldjeinek egy része parlagon maradt, ha csak polgar-

tdrsdvd lett jobbdgya nem segitett rajta, ami — a
mint fentebb monddm — tobb helyiitt valéban meg
is tortént.

A torvényhozds — igaz — a foldestr kdrtalani-
tdsdt a »nemzet becsiiletének védpaizsa ald« helyezte,
csakhogy nem a nemzet, — melyet halottnak hittiink,
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— hanem az absolut kormdny teljesitette 1854-—1856
kozott elkésve az igéretet, s akkor is tgy, hogy a
foldesur egy egész telekért 250—350 forintig terjed-
het6 kdrtalanitdst kapott névértékii kotvényekben,
melyeknek az id6 szerinti 4rfolyama 60°/, koriil inga-
dozott. A tényleg kézhez vett 6sszeg tehdt oly csekély
volt, hogy a szenvedett kdrhoz viszony{tva épen semmi-
nek volt mondhaté. '

A jobbdgydtél megfosztott foldesar ugyan egy-
idejiileg moratoriumot kapott hitelez8i ellenében és
kés6bb a cs. kir. urbéri patens 4ltal azt a kedvez-
ményt is, hogy bizonyos kategoridju hitelez8it urbéri
kotvényeivel névértékben fizethesse ki: de mindkét,
a kolesonzére nézve szintén igazsdgtalan intézkedés,
alig lendithetett az addson valamit. Az 1845—46.
évi rossz termések folytdn amugy is eladdsodott bir-
tokos kamatot sem fizethetett, tartozdsai tehdt ezekkel
nevekedtek, még akkor is, ha ellehetett ujabb adds-
sig csindldsa nélkiil. Pedig legtobbjeit a 20—30-as
évek biineinek terhei is nyomtdk, s elkeriilhetetlen
volt, hogy midén minden eddigi munkaerejétél rogton
megfosztatott, ne kolecson pénzen szerezzen valami
emezt p6tlé folszerelést. Rovidre red jott a hdbory,
a Kossuth-bankék megsemmisitésével jdrt pénzvdlsdg
és a tobbi a forradalom 4altal minden honpolgédrra rétt
sokféle dldozat. Hogy mindezek kovetkeztében nem
egy amugy is mdr megingatva volt existentia kés&bb
egészen tonkre ment, azon ennélfogva csoddlkozni
“sem lehet. ‘ .

A szepesi nemesek, a redjuk neheziild csapdsok
daczdra, lelkesiilten a nemzeti ligy, azaz a forradalom
partjdra dllottak. Hogy mily komolyan és hazafiasan
fogtak fol, még az elébb conservativeknek tekintett
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vdrmegyei urak is a helyzetet, legjobban bebizonyult,
middn kés6bb Schlick tdbornok megszdllotta L&csée
és itt Péchy Imre teljhatalmu biztosa dltal, a neki
nem megbizhaténak l4tszé6 megyei tisztikar helyébe
magdnak kedvesebbet akart alkotni, s 1849. évi janudr

16-odikdra Osszehivott —- dltala »tisztvisel6kari koz-
gylilésnek« nevezett — valamiféle osszejovetelt, mely-

nek egyszersmind kihirdette azoknak névsordt, a kikre
a cs. kir. tdbornok ar ezenttl a vdrmegye kormdny-
zatdt bizni Shajtotta. Ldtni valé e tisztikar osszedlli-
tdsdbdl, hogy nem nagy vdlasztékuk lehetett a névsor
szerz8inek az egyénekben, minthogy becsmérlés nélkiil
mondhatni: a vdrmegye kitiinébbjei majd mind hidny-
zottak e magistratusbél, s f8szolgabirdkként szerepel-
tek benne olyanok, a kik a két év el6tt tartott tiszt-
ujitds alkalmdval habdr tizszer is ki voltak jeldlve,
még eskiidti dlidst sem nyerhettek el. De nem csak
passiv tartézkodds dltal demonstrdltak a java résziikkben
a nemzet pdrtjdn 4llé vdrmegyei urak, hanem csele-
kedeteik 4ltal is bebizonyiftottdk, hogy a haza vesze-
delme felébresztette a régi »virtust« és elenyésztetett
minden neheztelést, mely veszteségiik els6 hirére
taldn aggodalmas lelkeikben borongott. Sok régi
csalddi eziist és ékszer 186n Szepesben is a haza oltd-
rdra letéve, s vdndorolt az olvasztéba és a pénzver-
débe. Az ifjak, sokszor a kevés »Pecsovics« csalddok
fiai, s néha a 14—15 évesek is, mind bedllottak hon-
védeknek, az iskoldk padjai iiresen maradtak, s ezen
hazafias lelkesedés és szolgdlatkészség késébb szintén
hozzdjérult az ifjabb nemzedéknek megkezdett tanul
mdnyaitél valé eltereléséhez.

A honvédekké lett ifjak ugyanis a harcz befeje-
zése utdn nagyrészt az osztrdk hadseregbe mint koz-
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legények besoroztattak, s nem végezhetvén el tanul-
mdnyaikat, mid6n tobb esetben csak évek multdn
tértek haza, qualificatio hijjdn hivatalt sem kaptak, de
mert taldn a németet szolgdlni sem akartdk, otthon
maradtak, s ott éldegéltek sziil6i hdzukban »hét szilva-
fajuk« drnyéka alatt.

Nem egy esetben ez is 16n az anyagi romlds-
nak, s néha a teljes elziillésnek els§ indité oka. Ha
az atyai birtok osztdlyra keriilt, tobben lévén az osz-
tézkodd testvérek, egyikiik sem élhetett meg azon a
folosztott kicsiny foldon, melynek egészén a sziil8k
csekélyebb igényekkel csak megéltek még valahogyan.
Az 4j birtokos ifju optimismussal, s taldn nem tul-
szerény onbfrdlat 4ltal vezérelve, j6 hdzassdgban hitte
bajainak minden mentsvdrdt foltaldlhatni. - Megfeleld
follépés czéljdbol és »beruhdzdsok« czfimén kolesont
.vett fol, s els6 gazdasdgi beruhdzdsa — csinos
fogat volt. .

Ezen a lednyos hdzakba, bdlokra, fiird6helyekre,
vagy messze vidékeken »faluzva« kocsikdzgatott, de
mert ez, meg a czigdnyozds, mulatozds és a honi ferbli
nem kevés pénzbe szokott keriilni: kolcsonre szorult
megint. Ezt is megszerezte még a szivességi giréval
elldtott valtd, elébb a takarékpénztdrban, késébb az
uzsordsndl. Nehezebb foladat volt a gazdag menyasz-
szony megszerzése ¢és ha ez sokd késett, eltiint a
birtok, el a fogat, s végre maga a »fesche¢ fiu is.
llyen és ehhez hasonlé pélyafutds oly gyakori volt,
hogy a bardti koromb&l meritett ezen egy példa akdr
tipikusnak is mondhaté. '

A tdrsadalomnak egy mdsik, szintén tipikus alakja
az volt, melynek képviselsje valami 6siségi jogbol
foly6 pert vitt, s ennek redja nézve kedvezd eld8lé-
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sére épitette merész fellegvdrait. Csakhogy az Gsiség
jogczimén emelhetd igényeket szabdlyozd »&siségi
péatens« intézkedései nem kedveztek a szegény koz-
nemesnek, hanem inkdbb a rendszerint gazdagabb
zdlogtarténak, a ki jobban bifrta koltséggel. Ha a
hosszii pernek és a sok huza-vondnak nem valami
egyezség 16n a vége, akkor a szomorité végeredmény
kozonségesen az volt, hogy a nagy nehezen kikotott
auctiébél, a mit a zdlogtartd a tulajdonjog - dtengedése
fejében fizetett, az iigyvédi és sok egyéb koltségek
levondsa utdn, perlekedénknek oly kevese maradt,
hogy sok esetben atyai tényleges oroksége is el-
szott.

Egy harmadik, e kategoridba vald tipus, a kép-
visel6ségre pdlydzot értem, oly kozismeretes és leg-
ujabb keletli, hogy nem sziikséges réla szélanom,
amint nem sziikséges kiillon kiemelnem sem, hogy e
réven nem egy, és pedig épen a javdbdl valé egyén
miként ment tonkre — legbiztosabban.

Hiba volt mindez, amint hogy oreg hiba volt,
hogy a széban levd nemzedék nem birt praktikus
érzékkel, hogy ifjai nem lettek keresked&k, iparosok
és hogy a helyett, hogy apai orckségiiket pénzzé
tevén, azon nem inkdbb valami nagyobb bérletekre
véllalkoztak, hanem az 8si roghtz kototték existentid-
jukat, mely pedig kicsiny kiterjedésénél fogva el nem
tarthatta a gavalléros urfit.

De legyiink csak lgazsécrosak és vegyik figye-
lembe a lélektani momentumokat .is. Az a nemzedék,
mely 1848-ban élte ifjusdgdt, magas roptii idealista
volt, még pedig az akkori irodalmunk romantikus
irdnya, nevelési médja, de a ma is »nagy id6knek«
nevezett kor legenddja folytdn is. Minden egyes, a
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ki ez id6ket kiizdve, vagy szemlélve élte dt, telftve
volt ily romantikdval.

Gondoljanak csak vissza idésebb olvaséim az
otvenes €s hatvanas évek demonstratioira: az adé meg-
tagaddsdra, a Kazinczy- és Széchenyi-innepélyekre,
tovdbbd a Garibaldi meseszer{i és hdsi folt{inésére,
sikereire és arra, miként kapcsoltuk azokat Ossze
Kossuth nevével és reményeinkkel, meg fogjdk engedni,
hogy ezen nagyon lelkes és hazafias ugyan, de épen
nem gyakorlati dramlatok bizony nem voltak alkal-
masak az ily eszmevildgbdl az életbe lépSket praktikus
utakra terelni. Es még kevésbbé akkor, ha az ifjak
oly korokbdl, vagy bdr diiledezé kuridkbdl keriltek
ki, a hol mindig csak azt hallottdk, hogy &seik sok
szdz esztend§ Sta birjdk e, tiindokl6 erényekkel szer-
zett foldet, melyet tehdt minden 4ron tovédbb meg-
tartani becsiiletbeli dolog! Es hallottdk azt kitél?
apjuk-, anyjuktdl, kiknek minden szavdt koteles kegye-
lettel fogadtdk. '

Az élet maga hozta késébb, — taldn késén —
a kidbrdanduldst. Meg is vdltozott e kordk irdnya,
egészségesebb életfclfogdsnak advdn helyet. Latjuk,
hogy e tdrsadalmi rétegb8l valé akdrhdny egyén
sikerrel mfiikodik gyakorlati életpdlydkon. Bankok,
keresked6hdzak, vasitak, gydrak comptoirjaiban taldl-
juk &ket nem kis szdmmal alkalmazva, sét nyitott
sajat lizletiik czégtdbldjdn taldljuk mdr itt-ott a régi,
j6 hangzdsu neveket, az iizlet tulajdonosdul egyik
viselgjiiket jelezve.

Az osztaly mint olyan tonkre ment ugyan, nilunk
Szepesben mondhatndm épen e/ 25 tiint, de ivadékai
fonmaradtak, élnek, dolgoznak, ha nem is itthon, de 1¢-
teznek szétszértan az egész orszdgban, mint hasznos pol-
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gdrai a hazdnak, kik a régit6l ugyan kiilonboz6, de tisz-
tességes hivatdsokban keresik mindennapi kenyeriiket,

Ez volt bizonydra — legaldbb ndlunk — a XIX-edik
szdzad mdsodik felében bevégzddott legradikalisabb
tdrsadalmi 4talakulds, mely bedllott, foltarthatatlanul
bekovetkezett ez osztdlynak megsemmisiilésével akkor,
mid4n az Ujabb viszonyokba beilleszkedni nem tudott,
midén létjoga, s6t létének foltételei is megkevesebbed-
tek, de kordn taldn, midén — sajnos — a hivatdsit
teljesit6 mds valamely tényez6 még nem léphetett
helyébe, melyre pedig nemzeti iigyiinknek, itt a Tétra
aljan, oly nagy, nagyon nagy sziiksége volna.

Ha ezek utdn végleg bucstzva a szerény viszo-
nyai kozott is egykor hatalmas osztdlytdl, visszapillan-
tdst vetiink legutolsé torvényhozdi miikodésére, akkor
— ha igazsdgosak akarunk lenni — el kell dsmer-
niink, hogy a koztérrél val6 lelépése mélté volt nagy
torténelmi multjdhoz. Foladatdt — mint egy nagy
szénokunk mondd — nyolcz szdzadon 4t becsiilettel
teljesitette és »végremdelete a kiveter 4ltal a szabad-
sdg évének mdrczius idusdn hozott, sok millié magyart
folszabadito' torvény volt.«

Ezzel elértem az el8mbe tiizott foladatnak vég-
hatdrdt és ha visszagondolok az elmondottakra, meg-
vallom, mintegy megiitk6zom: mily sétét képet 4llitot-
tam olvaséim elé, a XIX-edik szdzadi szepesi tdrsadalom
kedvez@tlen 4talakuldsdnak ecsetelésével.

Pedig tartézkodtam minden tulzdstél, s mint fentebb
monddm: igazsdg, szigoru tdrgyilagossdg és ezeken
alapulé nézeteimnek &szinte kifejezése volt egyedfili
czélom. S6t tartézkodtam nem egy sotét pont tdr-
gyaldsdtdl, melynek hidnydt a figyelmesebb olvasé

Szep. Toért, Tars, mill, kiadv. VI. kot. 7



- s

bizonydra észre is veendi. Hiszen alig emlitettem a
kozerkoles hanyatldsdt, mert ezzel kényes természeti
koriilmények keriiltek volna felszinre, s meg azért sem
emlitettem, mert a valldsos érzésnek djabban l4thaté
folébredésétdl javuldst vélek remélhetni. Nem szélot-
tam kozigazgatdsi bajainkrdl sem, és pedig azért nem,
mert a rendszernek hosszas vajiddsa okozza fogyat-
kozdsait, s nem volna méltdnyos ilyen épen 4talaku-
ldsban levs, vagy legaldbb annak elébe néz8 intézményt
birdlatnak aldvetni, amire én mdr 4dlldsomndl fogva
sem lehetek — modern széval élve — compatibilis.
Hallgattam tovdbbd a koziigyek terén mindjobban
nyilvénuld, sajndlatos nagy kozonyrél, mely pedig, leg-
kivdlt a helyhatdsdgi tigykorben, annyi tdrsadalmi és
politikai nem orvosolt bajnak lett kutforrdsa. Es
mennyi szintén sotét szindrnyalattal komorithattam
volna még rajzomat, ha a mell6zott téreken keresem
az arra kindlkoz6 anyagot !

De ha az 4ltalam tartézkodds nélkiil foltdrt, s
épen nem torzftott helyzet nem is kecsegtets, nem
mondhaté azért ijjesztének sem, mert a jelenkor min-
deniitt, s nem csak Magyarorszdgban, vagy ndlunk
Szepesben nem killonleges, hanem az egész civilizdlt
vildggal részben kozos, s6t itt-ott taldn még nagyobb
bajokkal van telitve. Es ez csak onnan j§, hogy a
korszak, melyben éliink, nem »kész valami«, hanem
maga a folyé vdltozdsok és dtalakuldsok processusa
és a hdborgé, izz6, forr6 elemek még eddigelé meg
nem iilepedhettek.

A hétkoznapi életb8l meritett, de taldn taldld
egy hasonlattal vélem legjobban jellemezhetni mai
felette kényelmetlen, s mindenkit feszélyez§ és ijjesztd
socialis helyzetiinket.
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Bizonydra nem létezik privdt életiinkben csuny4bb,
kedélytelenebb és bosszantobb helyzet, mint ha hdzunk,
lakdsunk évente egyszer-kétszer gyokeres, egész ottho-
nunkat foldul6 takaritdsnak lesz aldvetve. Nem tudunk
az idegességt6l hovd lenni . . . de hiszen mindegyi-
kénk Osmeri ez dldatlan dllapotot, kdr volna leirdsdra
sz6t vesztegetni. Kényelmetlen és csunya dolog, de be-
latjuk okvetlen szitkségét és érezziik azt hdldsan, s leg-
jobban akkor, mid6n a takaritds befejezése utdn ismét
csint6l, tisztasdgtol fényld szobdinkban valamelyik ked-
velt karosszékiinkbe d6lve, kipihenhetjuk az dtszen-
vedett folforduldst és kidllott sok izgalmat.

Igy vagyunk mostansdg térsadalmunkkal is. Ma
még javdban benne vagyunk ennek politikai, gazda-
sdgi és socialis takaritdsdban, s6t itt tobbrél, még j
berendezésrél és butorozdsrél is van sz6. Es innen
kovetkezik a késziiletlen, vajudoz6, be nem fejezett
dllapot, melynek kényelmetlen voltdt mindegyikiink
érezi. A gépezet maga, mely socialis életiinket hajtja,
nyikorog, akadozik; a gépészek ugyan kenik, javit-
gatjdk, de sok esztendds és kopottas 1évén, nem csak
egyes kerekeket kell kicserélni, hanem van olyan
mechanikus is, aki az egész szerkezetnek »ujjal« valé
kicserélését inditvdnyozza.

Miként és mikor ér véget az ezen nagy takarf-
tdssal jdr6 reparatura ¢és dtalakulds! Isten a meg-
mondhatéja. De az élesebben figyel8k ugy vélik, hogy
az 4taldnos dramlat nem ugyan a sokat hangoztatott
és teljességében utopikus ¢és lehetetlen »egyenl@ség«
felé, hanem inkdbb a tdrsadalom eddig mindig fenndllott
rétegezésének elmosdddsa és elsimitdsa felé tendal

Ha f6ldiink legifjabb, tehdt legmodernebb, s virdgzé

dllamai: az Ejszak-amerikai Egyesiilt-4llamok t4rsadal-
Ve .
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mdnak alakuldsdra tekintiink, ijjeszt§ példdjat ldtjuk
annak, miként érvényesiil ott ldthatélag e jelzett irdny-
zat, miutdn ott ma-holnap tényleg csakis két néposz-
tdly fog létezni. Az egyik a dusgazdag, melynek
tagjaiul csupdn a sok milliékkal birék, a millidrdosok-
nak nevezettek tekintetnek, akik a new-yorki Fife-
avenue palotdiban mdr most is teljesen elkiilonitve,
vagy az eurdpai legel6kel8bb vdrosokban és mulaté-
helyeken, de mindeniitt irfgyelve és bdmultatva élnek.
A misik a nagy témeg, mely szintén hajhdszsza ldzasan
a vagyonszerzést, de egyelbre csak dolgozik, és pedig
véres verejtékével dolgozik azon, hogy az elsé osztdly-
nak mdr amugy is O¢ridsi vagyondt hihetetlenségig
noveszsze, s hogy ezen nagy t&ke dltal folyton és
mindegyre konyortelenebbiil kihaszndltassék. Es e két
extremumot 0sszek6td valami elem, egy 4tmeneti,
kozvetit§ osztédly, vagy erbs kozéprend alig is létezik
tobbé, s a hol még nyoma van, ott is naprdl-napra
fogy, ugy mint fogyott Szepesben a kdznemesség és
polgdri rend; ha ugyan szabad kicsi viszonyainkat a
minden téren monstruosus nagy ardnyokat 6lt§ ameri-
kaiakhoz hasonlitani!

De tény, hogy ezen részvénytdrsasdgokon, ringe-
ken, trustokon és syndikatusokon alapulé rengeteg
vagyonok f{8-f6 tulajdonsdga, hogy a kis vagyont, a
szerény kis existentidt lassanként elnyelik mind. S
épen mid6n errél frok — mdjus kiozepén — a napi-
lapok kozgazdasdgi és borze-rovatai telvék ilyen opera-
tiokrél sz6lé hirekkel, melyek szerint legtjabban is
folyik egy ilyen a »nagyok« dltal a kicsinyek ellen
czélba vett 4ddz kisajdtitdsi hadjdrat, melynek dldozata,
még ha a rendes nagyftdst szdmba is veszem, ismét ez-
renkint hullanak el a t&zsde sima parquetjén.
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Ily kéros socialis jelenség azonban sem nem uj,
sem nem &smeretlen az emberiség torténetében. Hason-
16t ldttunk a rémai csdszdrsdg azon idejében, midén
a kultura eddig nem osmert fokdra ért, de egyszers-
mind szinte képzelhetetlen mélységli erkolesi® deca-
dentidnak és a latin remekirék daltal »lefrhatatlannak«
jelzett nyomornak 16n sziil6je.

A nagy birodalom az egész akkor osmert foldre
terjedt ki, s midén hatalmdnak tetépontjdn dllott, a
nemzeti vagyon legnagyobb részét a hdrom vildgrészt
kifoszto proconsulok és ivadékaik birtdk. A Krisztus
sziiletése utdni elsd szdzadban a termékeny ¢és akkor
dusgazdag Egyptom birtokdn hét ilyen proconsul-
ivadék osztozkodott. Ma az amerikai sok tizezernyi
kilométer hosszisdgu vasutak részvényei majd mind
szintén nyolcz-tiz Vanderbilt, Morgan és hasonlé ember-
feletti nagy vagyonnal rendelkezd t8zsér birtokdban
van. A nép tomege pedig ott és itt szegénységben,
gyakran inségben és mindig nyomorban teng6dott és
teng8dik. S mi természetesebb, hogy gy mint ma,
megtortént akkor is: a szemet sziré nagy ellentét, a
nyomor mellett szemlélhet§ szinte vétkes fényfizés és
annak tudata, hogy mégis csak a nyomorgd munkds
teremti munkdjdval ezen fényfizésnek sok minden esz-
kozét, melyb8l mi sem jut neki, elkeseritette, izgatta
a nép ezreit, hogy konnyen lettek hajlanddékka lelket-
len bujtogaték szavaira hallgatni. Amit ma strike-nak
és socialis kérdésnek neveziink, azt akkor vérben elfoj-
tott rabszolga-hdborinak €és colonusok ldzaddsdnak
mondottdk. Es mindaz akkor ép oly kevéssé orvosol-
hatta gyokeresen a kitagadottak sok bajdt, mint nem
segit az erlszakos -— akdr dinamitos — tdmaddsok
egész sorozata sem, proletdrunk mai, gyakran nyomoru
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helyzetén. Mert a vildgrend Teremtéje eleitél fogva
itt a foldon az egyenl6tlenséget . dllapftotta meg tor-
vényiil, miért is az egész nagy teremtett viligon nem
taldlhatni teljesen egyenlé két lényt soha és sehol
sem.. Kiegyenliteni, nem a Teremt§, hanem a tdrsa-
dalom 4dltal létesftett kiilonbségeket, melyek az eréseb-
bek hatalmdra dllapitvdk, s méltdnyosabban folosztani
id6vel a foldi élet javait: azt taldn lehet. De a szen-
vedést, a bajt kikiiszébolni az életbdl, azt nem lehet,
mert az a Teremtének véges esziinkkel fol nem fog-
haté és be nem l4thaté czéljai elleni, teh4t hidba valé
torekedés volt és lészen mindenkor. Hiszen nem is
itteni létiinket tfizte ki a Teremt6 szdmunkra vég-
czélul !

A maiakhoz hasonlé tdrsadalmi visszdssdgok, me-
lyek ugy, mint az erkolesi, azéta ismét nem is ldtott
mély ziillésbdl €s a tlirhetetlen elégedetlenségbdl eredd
mozgalmak, megingattdk a Rém4dt uralé vildgbirodal-
mat, mely alapjaiban megrendiilt, de az emberiség nem
ment tdnkre, mert ugyanez id6ben egy magasztos,
isteni tannak csoddval hatdros terjedése eszkozolte tel-
jes ujjdsziiletését.

A ndzdreti Jézus megvilténk tana ma is él! A
- XVIll-adik szdzad encyclopaedistdinak philosophidja, a
XIX-ediknek exact tudomdnydbdl levont merész, sét
részben badar kovetkeztetés és legijabban egy féke-
vesztett, szabados napisajté hidba folytattak és folytat-
nak ellene 4ddz harczot; le nem gy&zik soha sem,
mint le nem gy6zték azt annak idejében a rémai
csdszdrok annyi hatalommal, annyi erélylyel és annyi
vad diihhel folytatott véres iildozései.

El és folyton terjed e hitnek evangeliuma. Egye-
ditl ennek tana nydjthat, a most ismét mds  nevek
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alatt, mds alakban fenyeget8 socialis tévtanok ellené-
ben, veszélyeztetett tdrsadalmunknak orvosldst és
védelmet. Es pedig csupdn az 4ltala kétezer esztends
6ta hirdetett »charitas« eszméjében, mely igaz szelle-
mében, teljes magasztos voltdban csak keresztény
meggy6z8déstél eltelt szivben, folfelé tekint§ 1élekben
lakozhatik. Ha e hit és érzés és annak az evangelium
szerinti gyakorlati megnyilatkozdsa sziviinkbél folyik,
akkor kell, hogy javuldst hozzon, mert utjit 4llja egy-
szersmind annak, hogy felebardtunk lelketleniil és
konyértelentil kihaszndltassék.

Ha e »charitas« és sziilte tanai lesznek a husza-
dik szdzad vezéreszméi és elvei, gy nyugodtan és
reménytelten léphetiink 4t kiiszobén. Ha pedig nem,
akkor csak viharos, szomor, taldn iszonyatos esemé-
nyeknek és gydszos id6knek nézhetiink elébe. Csak
ha ez tidvhozé irdny, s igaz hivatdsunkat j6l és helye-
sen értelmez§ életfolfogds mindjobban ver gyokeret
az emberiség szfvében, csak 1gy és -akkor ldthatjdk
nem messze tdvolban él§ utédjaim az dtalakuldsi nagy
tizenkilenczedik szdzadnak azon gyiimolcseit is, melyek
eddig még sehogy sem érhettek meg, s melyeket én
hasznos és 4lddsos voltukban, e tanulmdnyom fonaldn,
Szepesben legaldbb csak kis részben valék képes észre-
venni. S8t ellenkez8leg, mert az igazsigot kerestem,
inkdbb kdros — mdr hatdsban levd, s még tobb a jové
méhében rejl6 — aggodalmas veszélyeit észleltem.

Ezekrdl szélottam, gyarlé embertdl kitelhetd pér-
tatlansdggal és lehetSleg szem elStt tartott tdrgyila-
gossdggal.
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Burgonya-termeléssel kisérlet
Richwaldon 51.

Burgonya termelésiink hasznai
52. ‘

Bussocz lakossdga 5.

Charitas jésdga 103.

Cicero nyelvét a nék is tud-
jak 80.

Conte Monzano lovasgyakor-
latai 86.

Cornides-csaldd érdemessége 9.

‘salddiassdga a vandorlé uta-
zdsoknak 27.

Csalidi élete polgdrsdgunk-
nak 29 — viszonyai nemes-
ségiinknek 14.

CUsdkyak vagyonossdga 7.
Csdky Albin grof és neje ér-
demessége magyarosodd-
sunk korill 85 — Istvan
grof beiktatdasa 86 — Kai-
roly grof az ellenzék vezére
83 — Karoly grof beikta-
‘tasa 87 — Karoly grof jo-
tettei 53 — Karoly grof
mulatozdsai 83 — Mané
gréf burgonya-terjesztésebl

Tivadar grof beikta-
tdsa 87.

Csehorszighdl gyirmunkasok
behozédsa 68.

Cselédségiink helyzete 44 —
kifejlédése 40.

Czéhbe folvétel foltételei 23.

Czéheink fGérdeme 21 — f6-
‘szabadalma 25 — f@szaba-
Iyai 23, 24 — kivételes
alakuldsai 26 — magyara-
zata 23 — tdrsadalmi ér-
demei 26 — vdrosvéds ko-
telességei 24.

Cziridk-csalad nagyfuvaros 52,

Darvin elvének alkalmazésa
76. "

Demokratizaldas Gszintesége
89.

Divatossiga a kiilfoldi utaza-
soknak 89.

Durand szegényedése 70.

Egész telek nagysdga 34 —
szolgalatai 3b. — szolgdla-
tinak pénzértéke 45, 46 —
tartozékai 35.

Egyenldség lehetetlensége
102.

Egyesiilt-dllamok példaja 99.

Eladésoddsa foldesurainknak
92.

Elharacsolasa erdéségeinknek
88. T

Elkeseredése a szegényeknek
101. -

Ellendll6 képessége varme-
gyénknek 82.

Elmaraddsa koznépiink emel-
kedésének 62.

Eltorlése az tirbérnek 54.

Eiltiinése nemesi osztdlyunk-
nak 96 — polgdri csaldda-
inknak 66, 67, 68 — régi
szertartdsainknak 6b. -

Emberevés Felsé-Liposon 56.

Emberiség ujjdsziiletése 102.

Emelkedése foldmiivelésiink-
nek 87. ‘

E mi keletkezésének okai 4.

.Engel-csaldd érdemei 9 -—

 Séndor érdemei magyaro-
sodasunk koriil 85.
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Eotvos Jozsef baro leirasai 54.
Eperjesi protestins collegium

Erddségeink elhardcsoldsa 88.

Eurépai utja Berzeviczy Ger-
gelynek 14.

Eurépaszerte mezdégazdasdgi
valsag 60.

Eur6pdbél kivandorlas 39.

Ezredtulajdonosok jogai 78.

Ejszaki-Németorszaghavezet

, Ut irdnya 52.

Ejszaki-amerikai Egyesiilt-

, allamok példdja 99.

Eletmddja boeskoros nemese-
inknek 17 — polgarsigunk-
nak 21, 30 — uri oszté-

, lyunknak 10.

Eletszerek arjegyzékei 41.

15;1 Jézus tana 102.

Epitkezései nemességiinknek
13. :

Ertelmiség vdrosainkban 31.

irtéke a pénznek 42.

ﬁ]rtékessége .szantéfoldeink-

, nek 22,

Krtéktelensége a moratorium-
nak 92,

Falusi mesteremberek 25.

Felekezeteink tiirelmessége
32.

Felkai bank 73 — takarék-
pénztar 73.

FelsG-Ausztridban parasztla-
zaddsok 33. :

FelsG-Laposon emberevés 56.

Fensége nemességiink elmiild-
sdnak 97. '

Ferencz (1.) kirdly alkotméany-
ellenessége 82 — Dbékitd
nyilatkozata 86 — czéh-
patense 23 — torvényelle-
nes patensei 83.

Fest-csaldd érdemessége 32.

Fizetései varmegyénk tiszt-
viselGinek 42. '

Foglalkozédsai
nek 6. :

Fogyasztdsa a nedeczi mulat-
sdgnak 83.

Foldesuraink eladésoddsa 92.

Foldesurainkon segitése job-
bédgyaiknak 91.

Foldmivelésink emelkedése
87. ,

Foldtehermentesités haszna-
nak kétessége 55 — kés-
lekedése 92 — Kkicsiny
vsszege 92. -

Follendiilése bdnyaiparunk-
nak 12.

Folmeriilése a jobbdgy-kér-
désnek 48, 49,

Foltételei a czéhbe folvétel-
nek 23.

Forster-csaldd érdemessége 32.

Féérdeme czéh-rendszeriink-
nek 21.

Féispani beiktatdsok 86, 87.

Féispannak kézcsék 81.

Fészabadalma czéheinknek 25.

Fétételei urbarinmainknak 36.

Féur és koznemes kozott va-
laszfal 81 — eltavolitasa 82.

Francziaorszagh6l behozisa a
burgonydnak 50.

Frater in Christo czimezés 32.

Friedmani kastély 13.

Fuvarozasunk virdgzdsa 52.

Galicziai hatdraink megszdl-
lasa BT — izraelitdk be-
vzbnlése 69 —— izraelitdk
bevandorldsanak kezdete 58
— izraelitdk elzarkdzott-
siga 69 .~ izraelitik fog-
lalkoz4sa 69,70 —tizérek 59.

Graliczidba latogatds 87.

Galiczidb6]l gydrmunkasok be-
hozésa 68. i

Garibaldi foltiinése 96.

Gentry jelentése 76.

Gnézdai takarékpénztar 73.

nemességiink-
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Golniczbényai takarékpénztar
73.

Gomor-virmegye Szepesselegy
alispdn alatt 13.

Gorgey Jénos kivalésiga 13
- — Janosné kivilésdga 14.

sulden-csaldd érdemessége 32.

Gundelfinger-csaldd érdemes-
sége 9.

Gyakorlatiassaga
giinknek 96.

Gyakorlatiatlansidga nemes if-
jainknak 95.

Gyaripar virdgzdasa Késmar-
kon 68.

Gyarmunkdsok behozdsa va-
rosainkba 68.

Hadseregben sok szepesi 78.

Hamburgi timarlegény jegy-
zetei 28,

Hanusfalvan
52, ,

Hanyatldsa kézmfiiparunknak
63 — kozerkolcseinknek 98
— vérosainknak 62, 71.

Haszna a Josefinismusnak 16

© — armalis nemességiink
szaporoddsdanak 9 — a véd-
egyletnek 64 —— az Gsiség-
nek 12 — burgonya-terme-
lésiinkek 52 — polgédri sor-
tézésiinknek 29,

Hatésai a kivandorlasnak 61,

Hazafiassdga nemességiinknek
7, 92, 93.

Hazankban parasztzavargdsok
33.

Halaja jobbagyainknak 90.

nemessé-

nagyfuvarosok

Hatranyai armalis nemes-
ségiinkneknek 9 — jobbd-
gyaink folszabadulasanak

b7 — valtétorvényiinknek
57, H8.

Hegyaljai borkereskedés fd-
piacza 53 -~ sz616k bir-

tokosai 8 — magyar lednyok
Szepesben 84.

Helyzete bocskoros nemeseink-
nek 16 — cselédségiinknek
44 — jobbdgysdgunknak 16
— negyedik rendiinknek 39
— papjainknak 32.

Herbergvater kotelességei 27.

Hét szepesi banyavéirosi ta-
karékpénztar 73.

Hidnya a kozéprendnek 100,

Hivatalos neve varmegyénk-
nek 82.

Honoratioraink kiesiny szdma
31.

Horvath alispin  burgonya-
terjesztése b1 — (palochai)
Andras német meghivéja 83
— (palochai) csalad vagyo-
nossaga 7 -— Stansith Bor-
bala kivalésiga 14 — Stan-
sith-csaldd vagyonossiga 7
— Stansith Mark kivalg-
saga 14. X

Hozomdnyra vaddszas kira 94.

Hunfalvi kastély 13.

Tdealismusa nemes ifjainknak
95, 96.

Idegenek a l6esei képvisel-
testitletben 67.

Idegenforgalom emelkedése 75.

Igazsidgszeretete a szerzfnek
90, 97.

Igléi bank 73 — takarék-

pénztir 73.
Illésfalvi urbarium 34 — tel-
kesgazda adéja 46 — tir-

bér pénzértéke 45.
Ingatlan-szerzése . iparosaink-
nak 22.
Inséges évek 55, 56.
Iparosaink ingatlan -szerzése
22 — kdrai szabadséghar-
czunkban 64.
Iparvallalataink
sége 72.

sikertelen-



Irdnya tdrsadalmunk atalaku-
ldsdnak 99.

Iskolai rendtartésa Méria Te-
rézidnak 45.

Iskoldink érdemei magyaroso-
dasunk koriil 8b.

Iskoldzdsa hocskoros nemes-
ségiink fiainak 17.

Ismétlddése torténelmiinknek
101.

Iszdkossdg terjedésének okai
59, 60.

Ttalmérd
58, 59.

Tzraelitdink kivalésaga 69.

Jellemzése a XIX. szdzadnak 3
— polgari haziasszonyaink-
nak 29 — polgdrsigunk-
nak 21. :

Jézus tana él 102.

Jobbdgyaink folszabadulasa-

> nak hatranyai 57 — haldja
90 — ataldnos helyzete 16
— inségén segités 90 —
kizjogi helyzete 33 — ma-
ganjogi helyzete 33 — or-
szdgos terhei 34, 36 —
segitése foldesuraikon 91.

Jobbdgy - kérdés folmerilése
48, 49.

Jobbagyokkal jobban bénds
kezdete 49.

Jozefinismus haszna 16.

Joésdga a Charitasnak 103.

J6 tarsasdag megalakuldsa 89.

Jozsef (I.) kirdly nemesitései
8 — (IL) csdszar ellen
mozgalom 11 — (IL.) csdszar
legy6z6i 7 — (IL.) csdszar
népszdmlalasa 4 — (IL)
csdszar onkényes intézke-
dései 48.

Jovénk képe 103.

Kassarél gabona szallitdsa 22.

Katonai hajlamok fokozoddsa
77— tisztikar el6kel6sége 81.

jogunk kéarossdga

109 —

Katonasorozas médja 37.

Katonatisztek tdrsadalmi té-
nyezbk 78.

Katondskoddsa nemességiink-
nek 6.

Kazinezy-innepélyek 96.

Karai a hozomdnyra vaddszdis-
nak 94 — a képviseldségre
palyazisnak 95 — az §si-
ségi poroknek 95 — a tar-
sadalmi egyenldségnek 82,
88 —— az urbériség eltorlése
korillményeinek 91 — ipa-
rosainknak szabadsaghar-
czunkban 64 - varosainknak
szabadsagharczunkért 64.

Karoly (IIL.) kiraly nemesité-
sei 8.

Kéros hatdsa a volt katona-
tiszteknek 79.

Karossdga italmérs jogunknak
h8, b9 —— pénzintézeteink-
nek 72 — torpe-gazdasa-
gainknak 61.

Kereskedése polgdrsdgunknak
31. :

Kezdete ajobbagyokkal jobban
bandsnak 49 — a kortes-
kedésnek 19 — nemzeti
ébredésiinknek 48 — ta-
karékpénztarainknak 71 —
tarsadalmunk dtalakildsa-
nak 89.

Kékfestdink vagyonossiga 31.

Képe jovénknek 103.

Képviseldségre palyazds kara
95.

Késlekedése a foldtehermente-
sitésnek 92.

Késmark fépiacza a borkeres-
kedésnek 53.

Késmarki bank 73 -— evan-
gelikus lyceum 15 — ruha
elkobozdsa 25 — takarék-
pénztar 73 — timarlegény
jegyzetei 28.
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Késmérk lakossdgad — lakos-
sagdnak kicserélddése 68.
Késmérkon a gyéripar virdg-

zdsa 68 — czéh-kapuk 24
~— német balok 83 — sok
értelmiség” 31.
Kétessége a foldtehermentesi-
tés haszndnak 5Hb.
Kézesok a féispinnak 81
Kézmiiiparunk hanyatlisa 63.
Kicsiny osszege a foldtcher-
mentesitésnek 92 — vagyont
elnyeli a nagy 100.
Kifejldése cselédségiinknek
40 — zsellérségiinknek 40.
Kisbéres bére 43.
Kisiparunk virdgzdsa 64.
Kivalo férfiak Szepesben 13,
14 - nék Szepesben 14, 15.

hatdsai 61 — okai 61.
Kivételes czéh-alakildsok 26.
Korponay Mihdly kéziratos

konyve 84. :
Korteskedés kezdete 19.
Korunk dtaldnos bajai 98, 99.
Kossuth-bankék értékének el-

veszése 64 — megsemmisi-

tése 92.

Kossuthban reménykedés 96.
Kossuth. Lajos védegylete 63.
Kosztka-csaldd nagyfuvaros

H2.

Kolt6isége a véandorlé titazd-

soknak 27.

Kbozerkoleseink hanyatldsa 98.

Kozépiskoldink szelleme 16.

Kozéprend hidnya 100.

Kozgazdasagunk  hanyatldsa-
nak okai 60.

Kozigazgatasunk bajai 98.

Kbzjogi helyzete jobbigyaink-
nak 33 — nemességiink-
nek 6.

‘Koznemes és f6ur kozott vé-
laszfal 82 — eltivolitdsa 82.

Koznépiink emelkedésének el-
maraddsa 62 — lelki élete
44, 45 — mai anyagi hely-
zete 47 — tonkremenésének
okai bH6. ,

Kozony koziigyeink irant 98.

Kray-csaldd érdemessége 9 —
tabornok emelkedése 7.

Krompachi takarékpénztir 73.

Krompach lakossagdnak Kki-
cserélédése 68.

Kiilfoldi dtazdsok dlvatJa 89,
Kiilonbozése nemességiinknek
és polgarsagunknak- 20.
Kiilonbségei az adéknak 47.
Kiilonos foltételei urbariuma-

inknak 36.

Lajos (I. Nagy) .kirdly czéh-
szabadalmai 25.

Lakossiga Magyarorszag-
nak b.

Lakossdg Kkicserél6dése
rosainkban 66, 67, 68.

Lakéhelym polgarsdgunknak

19.

Va-

Lateinerek kozéleti tényezik
67.

Latin nyelv haszndldsa 80.

Lavoisier-nél tanulds H1.

Lehetetlensége az egyenléség-
nek 102.

Lehet és nem lehet 102.

Leibict posztosok  64.

Lelki élete koznépiinknek
44, 45,

Lengyelorszdgha vezetd 1t
irdnya 52.

Lengyelorszighoz tartozdsa a
XIITI szepesi varosnak 7, 20.

Tethanfalvan nagyfuvarosok
52.

Levelezések németsége 79,

Lindner csaldd érdemessége 31.

Lip6t (L) kirdly nemesitései 8.

Lomniczi dreg cselédek 44 —
uri tirsasag vezérldje 15.
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Londonb6l irott levelei Ber-
zeviczy Gergelynek 14.

Lovasgyakorlatok Nedeczen
86

L6csé hivatalok székhelye 67.

Ldcsei bank 73 — evangeli-
kus lyceum 15 — jezsuita-
collegium 15 — képvisel-
testiiletben sok idegen 67
— piaczi drjegyzék 41 —
rnhacsempészé  megbiinte-
tése 26 — Szabad-Lyceum 3
— takarékpénztar 73.

Léese magyarosoddsa 67, 84,
85 — megszilldsa 93 ——
vidékén nagyfuvarosok 52.

Licsén czéh-tornyok 24 —
lateinerek szaporoddsa 67
— német bdlok 83 — sok
értelmiség 31 — tisztvise-
16k szaporoddsa 66.

Lécsére tutazds Toporezrol,

- vagy Tétfalvarol 11,

Lubléi harminczad-hivatal 53
— takarékpénztéar 73.

Maginjogi helyzete jobbdgya-
inknak 33.

Magura vidékén a nagybéres
bére 42 — éhtyphus 56 —
nagyfuvarosok 52.

Magyardzata az Gsiségnek 11
— czéheinknek 23.

Magyar beszéd &taldnossiga
L6csén 85 — leanyok a
Hegyaljéarél Szepesben 84
— nyelv anyanyelv Szepes-
ben 8 — nyelv tanildsd-
nak nehézsége 85.

Magyarorszigha behozdsa a
burgonydnak 50.

Magyarorszaghoz ragaszko-
ddsa a XIII szepesi véros-
nak 20.

Magyarorszdg lakossdga 5.

Magyarosodds Lécsén 67, 84.

Magyarosodasunk korill ér-
demei Bolza Anna gréfnd-
nek 86 — Csiaky Albin
gréfnak 85 — KEngel Sdn-
dornak 85 — iskoldinknak
85 — a papoknak 84 —
a tanitéknak 84.

Magyarsiga nemességiinknek
79.

Mai anyagi helyzete Kkoz-
népiinknek 47 — foglalko-
zdsa nemességiinknek 97.

Mattyasovszky két tédbornok
emelkedése 7

Maria Terézia alatt tespedé-
siink 48 — insurgensei 7

-iskolai rendtartisa 45 —
~— kormanyzasdnak jellem-
zése 4b — németesitése 79
— orokosodési habortja 9
— urbéri patense 34.

Méridssy Andrds emelkedése
78 — csaldd vagyonossdga
7— Istvén népszeriisége 13.

Miérkusfalvi kastély 13.

MeddGsége a nyaraldkba be-
fektetéseknek 75.

Meghonositdsa a burgonyanak
Szepesben 50, H1.

Megmagyarosodasa Szepesnek
85.

Megsziinése a nemessegnek 76.

Mesteravatas leirdsa 66.

Mesteremberek a falvakban 25.

Mesterlegények szallohelyei
27

Mez6gazdasdg hanyatlisa vé-
rosainkban 62.

Ménhard szegényedése 70.

Mértéktelen palinkdzas 71.

Mészaros mesteravatds leirdsa
66.

Mindszenten parasztl&zadas
54,

Miskolczi biizavasar 22.

Moratorium értéktelensége 92.



— 112 —

Morvaorszaghdl gyarmunka-
sok behozdsa 68.

Modja a katonasorozasnak 37
— a toborzasnak 37 — az
urbér behajtasanak 39.

Miiremek készitésének Kkote-
lezettsége 23.

Nagybéres bére 42.

Nagy - Lomniczon nagyfuva-
rosok H2. :

Nagy-6ri kastély 13.

Nagysdga az egész teleknek
34.

Nagy vagyon elnyeli a kicsinyt
100.

Napszamosaink anyagi hely-
zete 43 — bérei 41.

Nedeczen lovasgyakorlatok 86
— miilatsdg fogyasztisa 83
— politikai megéllapodds
84 — tivornyazds 87 —
iinnepélyek 83.-

Negyedik rendiink helyzete 39.

Nemes csalddaink hazafiassaga
92, 93 — szama 77.

Nemes ifjaink gyakorlatiatlan-
siga 95 — idealismusa 95,
96 -— nevelése 15 — ta-
nilatlansiganak okai 94 —
tonkremenésének okai 94,
95.

Nemesi osztalyunk eltiinése
76, 77, 96.

Nemesitések 1. Lipét, I. Jo-
zsef és III. Karoly ki-
rédlyaink kordban 8.

Nemességiink csaladi  viszo-
nyai 14 — elmildsinak
fensége 97 — eltlinésének
okai 77, 97 — épitkezései
13 — és polgarsdgunk kii-
lonbozése 20 — foglalko-
zdsal 6 — gyakorlatiassdga
96 — hazafiassiga 7 —
katondskoddsa 6 — Kkorei-
ben az trhatnimsig terje-

dése 81 — kiozjogi helyzete
6 —: magyarsiga 79 — mai
foglalkozdsai 97 -— meg-
sziinése 76 — németesedése
80 — utélsé pompizasa 87
— vagyoni allapota 7.

Nem lehet és lehet 102.

Nemzeti ébredésiink Kkezdete
48. :

Nendtwich-csaldd érdemessége
32. .

Nevelése nemes ifjainknak 15.

New-yorki millidrdosok 100.

Német bdlok Késmdrkon és
LGesén 83.

Németesedése nemességiink-
nek 80.

Németesitd hatdsa a volt ka-
tonatiszteknek 79, 80.

Német levelezések 79 — meg-
hivéja palochai Horvath
Andrésnak 83.

Németorszaghol 1irott levelei
Berzeviczy Gergelynek 14
-— polgdroknak ide telepii-
lése 28. .

Népszamlalas II. Jézsefcsdszar
alatt 4.

Nép tomegének tengddése 101.

Népiink bajai 71.

Névjegyzéke pénzintézeteink-
nek 73.

Nék is tudnak latinil 30.

Nyaralokba befektetések med-
désége 7H.

Nyomora a rémai csdszarsag-
nak 101.

Okai az iszdkossdg terjedésé-
nek 59, 60 — bocskoros
nemességiink romldsdnak 18

. — e mit keletkezésének 4
— kozgazdasdgunk hanyat-
lasdnak 60 — koznépiink
tonkremenésének 56 — ne-
mes ifjaink tonkremenésé-
nek 94, 95 — nemes ifjaink
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tanilatlansdgdanak 94 —
nemességiink eltlinésének
77,97 — parasztldzaddsunk-
nak 53 — polgérqagunk
apadésanak 28.

Oroszorszadgban enyhitése az
alkoholismusnak 59.

Oroszorszdgbavezetd it i 1ranya
52.

Orszagos terhei jobbagyaink-
nak 36 — vdsarok szaba-
dalma 25.

Orvosszere tdrsadalmunknak
103.

Osztilyos atyafi értelme 12.

OsztalyozasaSzepes lakossaga-

, nak b.

Ofalvan nagyfuvarosok 52.

Ofalvi harminczad-hivatal 53.

O-lubl6i takarékpénztar 73.

0-Lub16 lakossdga 20.

Oltozkodése polgarsiagunknak
65.

Onsegélyz6

. szdma 73.

Ot felfoldi vdrosi

, pénztar 73.

Osiség haszna 12,

Osmégl porsk kéara 95.

Osmeg magyardzata 11.

Palochai Andras baré bande-
riuma 86 — Horvath And-
ras német meghivéja 83 —
Horvith-csalad vagyonos-
saga 7.

Papjaink érdemei magyaroso-
dasunk koril 84 — helyzete
32,

Parasztldzaddsok Also- és
Felsd-Ausztridban és Tirol-
ban 33.

Parasztldzaddsunk oka 53.

Parasztosoddsa vdrosainknak
69.

Parasztzavargdsok hazdnkban
33,

egyesiileteink

takarék-

Palinkdzas mértéktelentil 71.

Périsban szepesi katonatisz-
tek 79.

Pérish6l behozdsa a burgo-
nyanak 50 — irott levelei
Berzeviczy Gergelynek 14.

Pecsovics csaldadok hazafias-
saga 93.

Péchy Imre torekvése 93.

Példaja az - éjszaki-amerikai
Egyesiilt dllamoknak 99,
100.

Pénz értéke 42.

Pénzértéke az egész
szolgdlatinak 45, 46.

Pénzintézeteink alapitasa 72
— d4llapota 73 — Dbetétei
73, 74 — betéteinek szar-
mazdsa 74 — kérossiga 72
— miikodése 72 -—— név-
jegyzéke 73 — szdma 72.

Pfanschmidt-(Zsedényi)-csalad
érdemessége 9. g

Pfuscher kitiltdsa 25.

Podolini takarékpénztar 73 —
takdcs-bastya 24.

Polgédri csaladaink eltfinése
66, 67, 68 — haziasszonya-
ink jellemzése 29 — sor-
f6zésiink haszna 29.

Polgdrsagunk apaddsinak
okai 28 — csaladi élete 29
— életmodja 21, 30 — és
nemességiink  kiillonbozése
20 — jellemzése 21 — Kke-
reskedése 31 — lakohelyei
19 — oltozkodése 65.

Politikai megdllapodds Nede-
czen 84.

Poprid alsé mentén drokvalt-
sag 49.

Popradi takarékpénztir 73.

Poprad volgyének urbariumai
36

telek

Populus Verbgczyanus értelme
18.
8
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Posewitz-csaldd érdemessége
32.
Praevaricatio kihdgasa 25.
Radicalis ésarmalisnemesek 8.
Rékéczy (IL.) Ferencz idejé-
ben véirosaink ostromldsa
24.
Reménykedés Kossuthban 96.
Révay groéf burgonya-terjesz-
tése Hl..
Richwaldon burgonya-terme-
léssel kisérlet H1.
Rozsnyo6i buzavasar 22,
Rokuszon nagyfuvarosok 52.
Rémai csdszdrsdg nyomora
101.
Ruha-csempészés tilalma 25,
Ruszkin szegényedése 70.
Nafar és ur 34.
Sdros-varmegyei
Nedeczen 83.
Schlick tdbornok Ldcsén 93.
Schlotzer népszam-becslése b.
Schwartner Mdarton levele a
" burgonyérél 50 — népszdm-
becslése b.
Segitésajobbdgyok inségén 90.
Selmeczbanyai 1j banyasz-
akadémia Hl.
Simonyi baré emelkedése 38.
Sorsa a toborzott katondknak
38.
Sorf6zéstink haszna 29.
Sotét rajz XIX. szdzadi tér-
sadalmunkreél 97.
Spielbergi borton 13.
Spéner-csaldad érdemessége 9.
Stansith-Horvéith-csalad va-
gyonossaga 7.
Stenzel-csalad érdemessége 32.
Stérer Kkitiltdsa 25.
Stilyedése varosainknak 75.
Svaby Tamds a burgonya be-
hoz6ja 50 — élete 51.
Svédorszagban enyhitése az
alkoholismusnak 59.

vendégek

Szabadalma az orszdgos vis4-
roknak 25.

Szabad kirdlyi varosaink la-
kossdga 19.

Szakméry (Vérady-) Séndor
folterjesztése 84.

Szalléhelyei a mesterlegények-
nek 27. :

Szima nemes csalddainknak
76 — pénzintézeteinknek
72, 73 — Szepes lakdinak 5.

Szdntoéfoldeink értékessége 22,

Szegények elkeseredése 101.

Szelleme kozépiskoldinknak
16.

Szepesben a burgonya meg-
honositisa 50, 51 — a
nemesséy eltlinése 76,77, 96.

Szepes-bélai takarékpénztar
73.

Szepes-Béla szegényedése 70.

Szepes-Bélan a lakossag Kki-
cserélédése 68,

Szepesi bank 73.

Szepesiek a hadseregben 78.

Szepesi takarékpénztar 73.

Szepes kivdlé férfiai 13, 14
— kivalé- n6i 14, 15 —
lakossdgdnak osztilyozisa
5 — lakéinak szdma b —
megmagyarosoddsa 85.

Szepesmegyei Torténelmi Tar-
sulat 4.

Szepes-Olasziban a lakossdg
kicserélédése 68. ;

Szepes-olaszii takarékpénztar
73.

Szepes-Ofalu lakossdga 5. .

Szepes-6falvi takarékpénaztir
- 78.

| Szepes-szombati takarékpénz-

tar 73. :
Szepes-véaraljai takarékpénz-
tar 73.
Szepes-Viralja lakossdga 5.



Szepes-varmegye ellenallé ké-
pessége 82 —  hivatalos
neve 82. '

Szertartasaink- eltiinése 65.

Szerz6 igazsagszeretete 90, 97
— tartézkoddsa tdrgyald-

' saiban 98.

Széchenyi tervének jobbsiga
55 — innepélyek 96.

Szilézidb6l gydrmunkdsok be-
hozasa 68.

Szlavonidba telepités H6.

Szolgdlatai az egész teleknek
35.

Szolgalé bére 43.

Sztrazsa szegényedése 70.

Sztrazsan a lakossdg kicseré-
16dése 68.

Takarékpénztaraink kezdete
71 — névjegyzéke T73.

Tanitéink érdemei magyaro-
sodasunk koriil 84.

Tartozékai az egész teleknek
35.

Tartézkoddsa a szerzGnek
targyaldsaiban 98,

Tdbornokokks emelkedése
szepesieknek 7. '

Tarsadalmi - 4dtalakuldsunk
irdnya 99 — egyenliség
‘karai 82, 88 — érdemei
czéheinknek 26 — tényezé
erejli nemesek 9.

T4rsadalmunk dtalakuldsdnak

kezdete 89 — orvosszere
103.

Tétraalja uri tdrsasigdnak
vezérlGje 15 — vidékén a

kishéres bére 43.
Té4traaljan alkoholismus 60 —
nagyfuvarosok 52 — nem-
zeti Higyeink 97 — 0Orok-
valtsag 49. ‘
Tengddése a nép tomegének
101.
Terhei jobbagyainknak 34.
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Tllalma a ruha-csempesaesnek
25.

Tirolban parasztldzadds 33.

Tisztikar elékelésége 81.

Tisztvisel6k szaporodasa Lé-

- csén 66.

Tivornydzds Nedeczen 87.

Tizenhat szepesi vidrosi taka-
rékpénztar 73.

Tizenhdrom szepesi varos la-
kossdga 20 Lengyel-
orszaghoz tartozdsa 7, 20
— ragaszkoddsa Magyar-
orszaghoz 20.

Tizenkilenczedik szdzadunk
jellemzése 3 — tarsadalma
rajzdnak sotétsége 97.

Toborzds médja 38.

"Toborzott katondk sorsa 38.

Toporczi kastély 13.

Toporezrél ttazas Licsére 11.

Totfaluban élete Svaby Tamas-
nak 5H1.

Tétfalvarol utazas Liécsére 11.

Té6tosoddsa véarosainknak 69.

Torpe-gazdasigaink kdrossiga
61.

Torténelmiink ismétlddése 101.

Torvénytelen patensei 1. Fe-
rencz kirdlynak 83 — var-
" megyei tisztikar 93.

T6kegy113tesunk csekélysége

75.

Turner Mihdly hosszi szo]ga-
lata 44.

Tiintetések az 50-es 6s 60-as
években 96.

Tiirelmessége
nek 32.

Ujjasziiletése az emberiség-
nek 102.

Uraink nyelve a latin 80.

Urbariumaink fétételei 36 —
kiilonds foltételei 36.

Ut6ls6  pompazdsa nemes-
ségiinknek 87.

fe]ekezeteink-
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Urbér behajtdsanak modja 39
— eltorlése b4 — eltorlése
kordlményeinek kéarai 91.

Urbéri patense Méria Terézia-
nak 34.

Ur és sifar 34.

Urhatnamsagra hajlandésag
nemességiinkben 81 — va-

, rosainkban 65.

Uri osztalyunk életmédja 10.

Unnepélyei a nedeczi varnak

Vagyoni allapota nemessé-
giinknek 7.

Vagyonkezelés vérosainkban
71.

Vagyonossaga kekfestomknek
31.

Valaszfal koznemeseink és f6-
uraink kozott 81 — el-
tavolitdsa 82.

Vallalkozo és alapité 76 —
szellem hidnyaSzepesben 75.

Valtétorvényiink hatranyai 57,
58.

Vandorlo utazésok csaladias-
saga 27 — koltbisége 27.

Virady-Szakmary Sandor fol-
terjesztése 84.

Varmegyénk tisztviseldinek
fizetései 42 — visszamagya-
rositdsa 84.

Vdarosainkban a lakossdg ki-
cserélédése 66, 67, 68 —
a lateinerek tényezik 67 —
a mezfgazdasdg hanyatldsa
62 — hajlanddésag urhat-
" namsagra 65.

Varosaink elparasztosodasa és
eltétosoddsa 69 — értelmi-
ségének Kkicsiny szdma 31
— hanyatldsa 62, 71 —
kérai szabadsdgharczunkért
64 — kozvagyondnak Kke-
zelése 71 — siilyedése 75
— szégényedése 70.

Viérosvéds kotelessége czéhe-
inknek 24. '

Vasar-szabadalom 25.

Védegylet haszna 63.

Végs6 czélunk 102.

Virdgzasa fuvarozdsunknak 52
— kisiparunknak 64.

Visszamagyarositdsa vir-
megyénknek 84.

Volt katonatisztek kéaros ha-
tdsa 79.

Werbcommando jellemzése 37.

. Wieland Gyorgy emelkedése

78. ,
Zunft-Herberg értelme 27.
Zsedényi-(Pfanschmidt)-csalad

érdemessége 9.

Zsellérségink kifejlédése 40.












