
TATÁRJÁRÁS

MAGYARORSZÁGON
1896-ban.

BUDAPEST, 1897.





Μ
á’/'ÁGÓ PÁL festőművész a múlt évben nagyszabású 
^  történeti diszmenetet tervezett az ezredéves Magyar- 

ország nagy múltjának dicsőítése czéljából. A Bánffy - 
ί kormány szükkeblüsége lehetetlenné tette a disz- 

menet megtartását, hanem azért Bánffy Dezső báró minisz
terelnök kárpótolta a látványosságok után kívánkozó 
nemzetet, és rendezett éppen az ezredévi kiállítás bezá
rásakor, 1896. október utolsó, és november első napjai
ban olyan tatárjárást, a minőt IV. Béla király, tehát 
•650 év óta nem látott Magyarország: rendezte az álta
lános képviselő-választásokat.

A IV. Béla királyunk alatt dúlt tatárjárást meg
hatóan irta le egy ugyanekkor élt Rogerius nevű 
nagyváradi kanonok. Carmen miserabile-nek, siralmas 
ének-nek nevezte el könyvét, a mely reánk is maradt. 
De mi ennek a siralmas éneknek tartalma azon leírá
sokhoz képest, a melyekből megtudjuk, miképpen csi
nálta Bánffy báró miniszterelnök az 1896-ki választá
sokat ? 650 év előtt tüzzel-vassal pusztítottak az idegen
ből jött vad tatárok szegény hazánkban. Nagy teme
tőhöz hasonlított akkor Magyarország, de a mint a 
tatárok kitakarodtak az országból, egy tetterős király, 
tetterős tanácsadók segélyével csakhamar újra felvirá
goztatta a hazát, a nemzetet.

Most? Huszonkét esztendeje dúl a hazában nem 
idegenből jött ellenség, hanem az a szabadelvűsé«*,, a

1*



4

mely mindenütt, a hol elharapódzott, csak a nép jogai
nak, a törvény, az alkotmány lábbal tiprásában nyilat
kozott meg. Ez a szabadelvűsé«· tönkre tette az orszá
got előbb anyagilag, aztán erkölcsileg. A szabadelviiség 
nevében Magyarországon uralkodók előbb szegénynyé tet
ték a nemzetet földi javaiban, aztán pusztítani kezd
ték erkölcseit, egyházát, vallását, és midőn nehány 
lelkes hazafi felébresztette a nemzetben az elkábitott 
tetterőt, midőn ezek az alkotmányos jogok gyakorlatá
nak szentségére figyelmeztették a népet, és midőn a 
nép lelkesedéssel követni akarta e férfiak lángszavait, 
akkor a modern tatárok khánja, a szabadelviiség nevé
ben kormányzó Bánffy Dezső báró irgalmatlan ököl
csapásokkal leverte a jogait gyakorolni akaró népet, 
megfosztotta választási jogától és csinált olyan válasz
tásokat, a melyek égbekiáltó ellentétben állanak azzalr 
a szabadelvű táborban sűrűn hangoztatott frázissal, 
hogy Magyarország a legalkotmányosabb, a legszaba
dabb ország a föld kerekségén.

Az 1896-iki választásokra sokáig fog visszagon
dolni a magyar nemzet. A szégyen érzetével fog visz- 
szagondolni rájuk és e szégyenérzet annál nagyobb,, 
annál fájóbb, mert éppen Magyarország ezeréves fenn
állásának ünnepi esztendejében esett meg a gyalázat 
a nemzeten. E választások méltók arra, hogy emlékük 
fenmaradjon, intő jeléül a nemzetnek, hogy tőle telhe- 
töleg mennél hamarább rázza le magáról a szabadság
oló, vallásirtó és trónromboló szabadelviiség zsar
noki igáját.

E czélból könyvbe foglaltuk össze a leghirhedtebb 
választások leírását. A leirt választásokkal, az ott 
történt hallatlan törvénytelenségekkel itt bővebben fog
lalkozni nem szándékunk; még az „izgatás“ czélja is 
távol áll tőlünk, s ezért egész szárazon, a különféle^



törvénytelenségek szerint osztályozva írjuk le az egyes 
választásokat. Hanem igenis némi felvilágosítással kell 
szolgálnunk a források felhasználását és. e könyv irá
nyát illetőleg.

Forrásaink voltak: A különféle hírlapokban meg
jelent választási tudósítások közül csakis azok, a 
melyek meg nem czáfoltattak; az egyes választások 
ellen benyújtott peticzióknak okmányokkal bebizonyított 
adatai; az egyes kerületekben az ellenzéki bizalmi 
férfiak és választó polgárok által felvett és aláirt 
jegyzőkönyvek, és végül olyan magánszemélyek levelei, 
a kiknek szavahihetőségéhez a kétség árnyéka sem 
férhet. De még ezeket a forrásokat is a legnagyobb 
vigyázattal, a legalaposabb kritikával dolgoztuk fel, 
csak a konkrét adatokat vettük ki belőlük, és minden 
egyes esetben idézzük a forrást. Lehet, hogy szabad
elvű és hivatalos részről kétségbe vonni, sőt tagadni 
is fognak egyes adatokat, de ez nem határoz. Hiszen 
sajnos, de már számtalan esetben valónak bizonyult: 
A hivatalos czáfolatok Magyarországon nem bírnak 
■czáfoló erővel, mert messze állanak a valóságtól. Az 
itt adott esetekben pedig annál kevesebb súlyt kell 
tulajdonítanunk az esetleges tagadásoknak vagy czá- 
folatoknak, mert ezek előreláthatólag csak a vádlottak 
,részéről: a szabadelvű kormány és ennek a választá
soknál közreműködött közegei részéről fognak eredni.

Összesen 72 választás leírását tartalmazza a könyv. 
A választások zömét úgy tárgyaljuk, hogy összeállítot
tuk a különféle visszaélések, a törvénytelenségek mód
jait és ezek szerint csoportosítjuk az adatokat. Az elő
adás ezen módja sokkal szemlélhetőbbé teszi a tavaly 
tatárjárás különféle megnyilatkozásait, mintha egyen
ként leirnók a választásokat. Csak a „legjelesebb“ vá
lasztásokat vettük ki ebből az osztályozásból s az ezek



ről szóló tudósításokat s egyéb jelentéseket a maguk 
egészében adtuk, hadd lássa mindenki újra a tatárok 
diszfelvonulásait. A választások leírásában óvakodtunk 
az éles kifejezések használatától, még a felhasznált 
tudósításokból is lehetőleg töröltük ezeket a kifeje
zéseket.

De még ennél is tovább mentünk tárgyilagos
ságunkban.

Nem szorítkoztunk csak egyes vidékekre, megyékre,, 
hanem az egész országból válogattuk össze a különféle 
szempontokból botrányosaknak nevezhető választáso
kat. A tárgyalt választások megyék szerint igy oszla
nak meg:
1— 1 választást tárgyaltunk : Árva, Bars, Esztergom,.

Fejér, Győr, Heves, Hont, Jász-Kun-Nagy-Szol- 
nők, Komárom, Liptó, Moson, Nógrád, Somogy,. 
Sopron, Szabolcs. Szilágy, Tones, Turócz, Ung,. 
Zala és Zólyom megyékből.

2— 2 választást Bács-Bodrog, Borsod, Szatmár, Tolna-
Vas és Veszprém megyékből.

3— 3 választászt Baranya, Maros-Torda, Sáros és Sze-
pes megyékből.

4 választást Pozsonymcgyéből.
5 választást Pestmegyéből és

9—9 választást Nyitra és Trencsénmegyéből.
Látni való ebből, hogy az ország minden tájé

kára szétszórt 35 megyében történtek a tárgyalt vá
lasztások.

De csupán községekből álló kerületekre sem szorít
koztunk. A 72 választás közül 8 tiszta városi kerület
ben ment végbe.

Hasonlóképen tévedne az, a ki azzal vádolna 
bennünket, hogy egy bizonyos ellenzéki pártszempont, 
tehát az elfogultság, vagy rosszhiszeműség vezérelt.
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e könyv megszerkesztésében. A tárgyalt kerületek a 
győztes pártok szerint igy oszlanak meg:
1. A szabadelvű párt győzött a néppárt 

, „ „ „ nemzetipárt
„ , , az Ugronpárt
„ „ ,, a Kossuthpárt
. r „ v pártonkivüliek
„ „ ,, egyhangú választással

ellen 34 kerületben. 
„ (i
, i
, 4 ,
„ 3

4

Összesen: 55 kerületben.

2. A Kfissuthp&rt győzött a néppárt ellen 4 kerületben.
„ , „ az Ugronpárt „ 1
„ „ a nemzeti párt , 2
„ „ „ · „ szabadelvüpárt „ 1 „

Összesen: 8 kerületben.

3. A nem ze ti pá rt győzött a szabadelvüpárt ellen 3 kerületben.
4. A néppárt „ „ * 2
5. Az Ugrón p á rt ,  „ néppárt „ 1  „
(i. A p á rto n k ivü liek  győztek „ „ „ 2 „
7. Eredménytelenül végződött a választás 1

Hogy e kimutatás szerint tulnyomóak a sza
badelvüpárt győzelmei és a néppárt vereségei, az csak 
azt bizonyítja, a mit a leirt választások: azt, hogy a 
szabadelvüpárt csaknem minden erejét a néppárt el
len fordította. Azonban igazságtalanok lennénk, ha azt 
állítanák, hogy a leirt választások mindegyikével vá
dolható a szabadelvű kormány és hogy a kormány min
denütt egyenlő mértékben és hatással alkalmazta tör- 
vénytipró eszközeit. A második kecskeméti választás 
például teljes rendben folyt le, ott nem a szabadelvű 
visszaélések, hanem több néppárti egyén hűtlensége 
segítette győzelemre a szabadelvű pártot, a nép
párt ellenében. Viszont azon választások, a melyek 
a szabadelvű jelöltek bukásával végződtek, annak 
bizonyítékául szolgálnak, hogy c kerületben erősebb 
volt a polgárság többségének meggyőződése a szabad-
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elvüpárt és szövetségeseinek fondorlatainál és törvény- 
tiprásainál.

A szabadelvű párt és szövetségesei a parlament
ben és lapjaikban a leghevesebben üldözött pártot, a 
néppártot vádolják választási visszaélésekkel. De e vá
dak csak általánosak és egyetlen egy részletet, egyet
len egy nevet, egyetlen egy helyet, egyetlen egy szá
mot, egyetlen egy időpontot sem képesek felhozni vád
jaik bebizonyítására. Nos, e könyv a legkisebb részie
tekig menő adatokat hoz fel és hogy csak 72 válasz
tást tárgyal, az korántsem azt jelenti, hogy csak e 72 
kerületben történtek visszaélések. Történtek ilyenek 
legalább is 272 kerületben, de mindezeknek tárgyalása 
túlhaladja e könyv határait. Ezért válogattuk ki a leg
jellemzőbb választásokat.

És most néhány szót c könyv tendencziájáról. E 
könyv a magyaron kívül még — részben vagy egész
ben — több hazai és külföldi nyelven adatik ki, s még 
a tengereken túlra is megküldetik. Szinte hallani véljük 
a szabadelvű táborból a vádat: Hazafiatlanság, sőt 
hazaárulás feltárni a nemzet, de különösen a külföld 
előtt az ország sebeit és bevádolni a világ előtt az 
uralkodó rendszert. Ezt a vádat már eleve a leg
határozottabban vissza kell utasítanunk. Erős meg
győződésünk és minden igaz magyar embernek erős 
meggyőződése kell, hogy legyen, hogy épp oly hazafiat- 
lan és hazaáruló cselekedet lenne a hazában, a 
nemzeten elkövetett törvénytelenségek szépítése, eltaga- 
dása, mint a mily rosszul cselekednék az az orvos, a 
ki eltitkolná, sőt tagadná pacziense előtt a súlyos 
bajt, a mely ha idejében kellőképen nem orvosoltatok, 
végveszedelemmel, halállal fenyegetheti a beteget.

Nem a magyar nemzetet discreditálja ez a 
könyv a külföld előtt, hanem az internationulis,
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brutális liberulismust, mert a leirt választások ennek 
és nem a magyar geniusnak voltak müvei.

Lásd tehát jó magyar nép és lássa ország-világ 
súlyos bajaink egyikének, melyet ennek az átkos 
szabadelvüségnek köszönhetünk, leírását.

Olvassa végig mindenki e néhány választás lefo
lyását, de ne ijedjen meg az alkotmánytiprások ekkora 
halmazától. Jusson eszébe, hogy minden súlyos beteg
ség fejlődése folyamán eléri azt a fokot, a melyet 
vagy gyógyulás, vagy halál követ. E válságos fokot 
érte el a magyar nemzet betegsége is az 1896-iki 
választások alkalmával. Még mindnyájan érezzük e válság 
fájdalmait, de rajtunk áll, hogy c válság után végre- 
valahára javulás álljon be politikai jogaink gyakorlá
sában. A szabadelvüség megmutatta e választásokkal, 
hogy mire képes. Irtó háborút viselt a nemzet alkot
mánya ellen, de minden erejének megfeszítése sem 
birta teljesen a szabadelvüség igájába hajtani a nem
zetet. Legyen e könyv nocsak gyász albuma a szabad
elvüségnek, hanem szolgáljon buzdításul a nemzetnek 
jogaihoz való rcttenthetlen ragaszkodására és szolgál
jon biztosítékául annak, hogy a szabadelvüség épp 
oly kevéssé nyomhatja el teljesen a szabadságot, 
valamint a sötétség sohasem győződéimeskedhetik a 
■világosságon.





I. KÉSZ.

A szavazati jog szerzésének és gyakorlásának 
(a képviselőválasztás) rövid ism ertetése a fennálló 

törvények szerint.
Mivel e könyv nemcsak a magyarok, hanem az 

egész müveit világ szabad polgárai számára készült, 
mielőtt áttérnénk tulajdonképeni tárgyunkra, t. i. az 
1896-iki választások körül tapasztalt visszaélésekre, 
hadd álljon itt a leírandó visszaélések ellentéte s 
magyarázata gyanánt rövid kivonata azon magyar tör
vényeknek, a melyek a választási jog szerzését és 
gyakorlását szabályozzák.

E két legszentebb alkotmányos jogot először az 
1848- évi V-ik törvényczikk szabályozta, a mely az 
országgyűlés alsó házára nézve behozván a népkép
viseleti rendszert, nemcsak az addig szabadságokat 
élvezett nemességet ruházta föl szavazási joggal, hanem 
kiterjesztette ezt a jogot az egész nemzetre is, meg
állapítván a kellékeket, a melyek e jog szerzésére 
szükségesek. Idők folyamán megváltoztak a viszonyok 
s így meghozatott az 1874. évi XXXIII. törvényczikk. 
a mely újra szabályozta a szavazási jog megszerzését 
és gyakorlatát. Ezen ma is érvényben levő törvény 
szerint a választók névjegyzékei nem — mint az 
1848-iki. törvény előírta — kevéssel a választások 
előtt, hanem egy évvel korábban készítendők, illetve a



már régebben készek évenként kiigazitandók. Ugyan
ezen törvény szerint a választási jogosultság kétes 
kérdései fölött a kir. Kúria dönt. Hogy minő kellékek 
szükségesek Magyarországon a választási jog szerzé
sére, illetve igazolására, annak részletes előadása itt 
messzire vezetne, elég megemlítenünk annyit, hogy 
Magyarországon ina 21 különféle módon mutatandó ki 
a választási jog. Tehát már magának a választási jog
nak szerzése körül is nagy zavar uralkodván, világos, 
hogy csak e körülmény is számtalan alkalmat nyújt 
visszaélésekre, nevezetesen a jogosult polgároknak a 
választási névjegyzékekből való kihagyására.

A névjegyzékek összeállítását, illetve kiigazítását 
minden egyes képviselő-választó kerületben az c őzéi
ből alakított u. n. központi választmány eszközli és e 
választmányt a törvényhatóság közgyűlése mindig 3 
évre választja. E választmány évenként május hó első 
napjaiban intézkedik a névjegyzék kiigazítása dolgá
ban és a választókat összeíró küldöttségek oly időben 
kötelesek befejezni erre vonatkozó kimutatásaikat, hogy 
a központi választmány junius 15-én megkezdhesse a 
névjegyzék összeállítását. Ez a névjegyzék csak ideig
lenes és julius 5-ig közszemlére kiteendö. E jegyzék 
ellen a jogosulatlanul kihagyottak felvétele és a jogo
sulatlanul bevettek kihagyása dolgában julius 5-től 15-ig 
lehet beadni kérvényeket, julius 16-tól 25-ig pedig 
észrevételeket. A felszólalási kérvények és az észre
vételek fölött szept. 1-töl 20-ig köteles határozni a 
központi választmány s e határozatok szept. 20-tól 
30-ig közszemlére kiteendők. Ezek ellen 10 nap lehet 
felebbezni a Kúriához, a mely decz. 15-ig köteles ez 
ügyekben dönteni. E kúriai döntések alapján a köz
ponti választmány decz. 31-ig végleg kiigazítja a jegy
zéket s ez a jegyzék a kiigazítást közvetlenül követő



naptári évre érvényes. Ha még megjegyezzük, hogy a 
jegyzékbe érvényesen csak azok vehetők fel, a kik a 
kiigazítás évének ápr. 15-ig megfizették előző évi egye
nes adójukat, világos, hogy pld. 1898-ban csak azok 
bírnak szavazati joggal, a kik 1897-ben felvétettek a 
jegyzékbe, ha 1896-iki egyenes adójukat 1897. ápril 
15-ig megfizették. Természetes dolog, hogy a szavazati 
jogot törvényesen csak az szerezheti meg és gyakorol
hatja, a ki magyar állampolgár. A névjegyzék kiigazí
tására vonatkozó összes időpontok és egyéb kellékek, 
évenként közhírré teendők.

Azon közhivatalnok vagy lelkész, ki a választók 
összeírására szükséges adatokat, illetőleg okiratokat a 
kellő időben ki nem adja. vagy azok kiadását megta
gadja, az illetékes kir. törvényszék által 500 forintig 
terjedhető birsaggal büntetendő. A ki saját, vagy más 
nevének a választók névjegyzékébe leendő fölvétele 
vagy a íölvettnek abból való kitörlése végett az ösz- 
szeiró küldöttség vagy a központi választmány előtt 
tudva hamis, hamisított vagy lényegében valótlanságot 
tartalmazó okiratot használ, 500 írtig terjedhető bir
saggal vagy 3 hónapig terjedhető fogsággal büntetendő.

A választók összeírásával megbízott küldöttség 
elnöke, tagja vagy jegyzője, a ki a választók összeírása 
alkalmával a jogosultnak talált választó nevét a válasz
tók jegyzékébe nem írja be, vagy a ki azon jegyzékbe 
olyan személy nevét Írja be, a kit a küldöttség jogo
sítottnak nem talált: 2 évig terjedhető börtönnel bün
tetendő. Ugyanezen büntetés éri a központi választ
mány azon tagját vagy jegyzőjét, a ki a most említett 
cselekményt a névjegyzék összeállításánál követi el.

Azon közhivatalnok, a ki az országgyűlési 
képviselőválasztási törvény szerint az összeíró küldött
ség rendelkezésére bocsájtandó valamely okiratba 
hamis adatot jegyez be azon czélból, hogy ezáltal 
valaki választó jogától jogtalanul megfosztassék,. 
vagy jogtalanul választó legyen; úgyszintén azon 
küldöttség!· tag, a ki a választásra vonatkozó, vele·
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hivatalosan közlött valamely okiratot meghamisít 
vagy elsikkaszt, megsemmisít vagy használhatatlanná 
tesz: két évig terjedhető börtönnel és 2000 írtig 
terjedhető birsaggal büntetendő.

E büntető határozatok az 1878. évi büntető tör
vénykönyv 179—180. szakaszaiban találhatók.

*
A választási joggal együtt jár a választhatási jog 

is, azonban képviselővé csak azon szavazati joggal bíró 
polgárok választhatók, a kik szóban és írásban bírják 
az állam nyelvét, a magyart. A ki nem tud magyarul, 
az nem választható meg képviselővé, a ki pedig ennek 
daczára mégis megválasztatik, annak képviselői meg
bízó levele megsemmisítendő.

Már most képviselő-választásra kerülvén a dolog, 
a belügyminiszter 10 napi határidőt tűz ki oly módon, 
hogy az e tárgyban kibocsátandó rendeletnek a hiva
talos lapban történt közzétételétől a választásra kitű
zött határidő zárnapjáig legalább 30 napi időköz 
legyen. A választások 10 napi határidőn belül minden 
kerületben megtartandók.

A képviselőjelölt a választást megelőző időben 
bejárhatja a kerületet, a melyben fellépett és programm- 
beszédeket tarthat a nép előtt. A programmbeszédek 
megtartása az illető község elöljáróságánál egy nap
pal előbb bejelentendő, az elöljáróság vagy a közigazgatási 
hatóság a bejelentést tudomásul veszi, de nem áll jogá
ban a programmbeszéd megtartását megtiltani. A válasz
tásra szükséges intézkedéseket az egyes központi választ
mányok teszik, megválasztván a választás vezetésére 
hivatott elnököt, jegyzőt és kellő számmal helyettese
ket. Azon kerületekre, a hol a választók szarna 1500-nál 
kevesebb, egy szavazatszedő küldöttség alakítandó a 
választási elnök elnöklete alatt. A hol. a szavazatok



száma 1500-nál nagyobb, két, a hol pedig 3000-nél 
nagyobb, három szavazatszedő küldöttség alakítandó. 
Minden egyes elnök és jegyző mellé egy helyettes 
elnök és egy helyettes jegyző választandó. A válasz
tási elnöknek a választásra vonatkozó intézkedései az 
állam nyelvén s a szükséghez képest a kerületben 
tömegesen használt más nyelven közzé teendők, még 
pedig legalább is 3 nappal a választás előtt.

Azon választók, a kik képviselőjelölteket ajánla
nak, jelöltjük részére a választás ellenőrzése végett 
egy vagy két bizalmi férfiút jelölhetnek ki. Minden 
város tanácsa és minden község elöljárósága által a 
választás helyére két tag, továbbá minden jelöltnek 
részére annak bizalmi íérfiai által azon városból vagy 
községből egy lakos nevezendő, kik mindaddig, mig 
azon város vagy község választói szavaznak, a választók 
azonosságát ellenőrizni jogosultak és kötelesek,

A választás vezetése, a rend fentartása és e czélból 
minden előleges intézkedés a választási elnök feladata 
és kötelessége. Ö rendelkezik a rend fentartására kiren
delt rendőrséggel és szükség esetén a fegyveres erővel.

A szavazatszedő küldöttségek elnökeinek feladata 
és kötelessége az eléjök utasított választók szavaza
tainak összeszedése; ők határoznak a szavazatok ellen 
felmerült kifogások felett s a küldöttség szavazó helyi
ségében és annak közvetlen környékén ők ügyelnek fel 
a rend fentartására. E czélból a választási elnöknek 
rögtön teendő jelentés mellett a fegyveres erővel is 
rendelkezhetnek. Szükség esetén a szavazást ideiglenesen 
felfüggeszthetik. A szünet két óránál tovább nem tart
hat. Azt, hogy mikor kezdessék meg újra a szavazás 
valamely küldöttség előtt, a választási elnök határozza 
meg s neki áll kizárólag jogában . a választást félbe
szakítani és a központi választmánynak jelentést tenni.



A községek vagy városrészek sorrendje és a kül
döttség, melyhez beosztattak, a szavazásra eleve kijelölt 
helyiség előtt és a község több helyén hirdetményben 
közzé teendő. A választóknak a választásnál semmi
nemű fegyverrel vagy bottal megjelenni nem szabad.

A választási elnök a kerület székhelyén a válasz
tási eljárást a kitűzött napon és helyen reggeli 8 óra
kor nyitja meg. Képviselőjelöltet ajánlhat a kerület 
minden választója. Az ajánlat írásban adandó be a 
választási elnöknek, ki az általa meghatározandó helyen 
és időben a választást megelőző napon át is veheti. 
Legkésőbb azonban ily ajánlat félórával a választás 
megnyitása után, azaz reggeli '/J) óra előtt adandó 
át a választási elnöknek. Minden ajánlat legalább is 10 
választó áltál aláírandó s megjelölendők benne egy
szersmind az ajánlott jelölt bizalmi férfiai is. Ezeket a 
bizalmi férfiakat nem utasíthatja vissza a választási 
elnök csupán azért, mert a választó kerületben sem 
nem választók, sem ott illetőségi lakhelylyel nem bír
nak. Az ajánlat átvételéről az elnök téritvényt ad, ha 
az ajánlók ezt kívánják. A szabályszerűen kiállított 
ajánlatot az elnök semmi esetre sem utasíthatja vissza.

Ha a választás megnyílta után fél óra alatt csak 
egy egyén ajánltatott, az elnök a választást befejezett
nek s az illető egyént megválasztott orsz. képviselőnek 
nyilvánítja. Ha kellő időben több egyén ajánltatott és 
10 választó szavazást kíván, a választási elnök azt 
elrendelni köteles s ez esetben a szavazás reggeli 
9 órakor minden egyes küldöttségnél megkezdendő és 
megszakítás nélkül folytatandó.

A választói névjegyzék egyik hiteles példányának 
a választás alkalmával a szavazatszedő küldöttség kezei
nél kell lennie. A névjegyzékben foglaltak közül a
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szavazat senkitől meg nem tagadható, (ha személyesen 
megjelenik.) A szavazó helyiségben csak a szavazat- ' 
szedő küldöttség tagjai, a bizalmi férfiak, a közigazgatási 
tisztviselő s a jegyző mellé rendelt írnok lehetnek 
jelen, ezeken kívül mindaddig, inig azon város vagy 
község választói szavaznak, a községi elöljáróság kikül
dött tagjai és a jelöltek bizalmi férfiai által megjelölt köz
ségi lakos és végre a szavazásra beszólitott választók.

A községek vagy városok a megállapított sorrend
ben s az egy községből vagy város részből való válasz
tók a szerint, a mint egryik vagy másik jelöltre szavaz
nak, külön bocsátandck a szavazásra. Az első község
nél a küldöttség! elnök által kihúzott sors dönt a felett 
hogy melyik jelöltre szavazók bocsáttassanak először a 
szavazáshoz Az utána következő községeknél felváltva 
illeti az egy jelöltre szavazókat az elsőség. Azon sza. 
vazók, a kik szavazásra nem jelentkeztek, mikor a 
megállapított sorrend szerint rajtuk volt a sor, a többi 
választóknak szavazása után szavazhatnak.

A szavazás nyilvánosan, élőszóval történik. A 
választót a szavazásnál irányadólag útbaigazítani vagy 
rábeszélni nem szabad. Kérdést a választóhoz csak a 
szavazatszedő küldöttség elnöke intézhet, ez is csak a 
feladat korlátái között. A ki e szabály ellen vét, azt 
az elnök rendre utasítja, ismétlés esetében eltávolít
hatja s a szükséghez képest mással pótolja.

A szavazás alatt felmerült kérdésekben a küldött
ség! tagok meghallgatása után a kíildöttségi elnök 
saját felelősségre határoz. Semmis a szavazat, ha nincs 
értelme, ha többfélekép magyarázható, vagy ha nem 
a jelöltek valamelyikére adatott. Ha egy családi 
néven csak egy jelölt van, a szavazat azért, mert a 
keresztnév hibásan, vagy éppen nem mondatott ki,

2
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valamint akkor sem tekintetik érvénytelennek, ha a sza
vazat a jelöltek egyikére kétségtelenül megállapithatá.

Ha a választás folyama alatt oly akadályok me
rülnek fel, melyek miatt a szavazást rendesen folytatni 
nem lehet, a választási, vagy küldöttségi elnök a sza
vazást saját felelősségére, az utóbbi azonban a válasz
tási elnöknek rögtön teendő jelentés mellett, felfüg
gesztheti. Ha a felfüggesztett szavazás két óra múlva 
sem volna folytatható, a választási elnök a választást 
félbeszakítja s erről jelentést tesz a központi választ
mánynak, mely az uj választásra uj határidőt tűz ki.

Miután minden község a megállapított sorrend 
szerint szavazott, és szavaztak, vagy szavazatra fel
hivattak azon községek is, melyek a megállapított 
sorrendben nem jelentek meg : a választási elnök leg
alább egy órai, és két órán túl nem terjedhető határ
időt tűz ki, melynek lefolyta után többé szavazat el 
nem fogadtatik.

A küldöttség elnöke erre a szavazás névsorát 
berekeszti, annak három példányát, valamint a szava
zás lefolyásáról szóló jegyzőkönyvet a jegyzővel együtt 
aláírja s a választási elnöknek átadja.

Ha a szavazás minden küldöttség előtt a törvény 
értelmében befejeztetett, a választási elnök a szava
zás végeredményét a küldöttségi tagok előtt össze
állítja s azon jelöltet, a ki a feljegyzett érvényes sza
vazatok általános többségét nyerte, a kerület országos 
képviselőjének kijelenti, Ha szavazás közben egy jelöl
tön kívül a többi visszalép s ezen szándékát az illető 
a választási elnöknek személyesen, vagy sajátkezüleg 
irt és aláirt nyilatkozatban határozottan kijelenti, az 
ellenjelölt nélkül maradt jelölt képviselőnek nyil- 
vánittatik.

Minden szavazatszedő küldöttség a szavazás
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lefolyásáról jegyzőkönyvet vezet, a melyben megemlí
tendő: 1. a szavazatszedő küldöttség tagjainak, ajelöl
tek bizalmi férfiaiknak nevei; 2. a szavazás kezdete 
■és a küldöttség előtti végeredménye; 3. az elnök eset
leges határozatai és a rend érdekében tett intézkedései.

A visszautasított szavazatokról külön jegyzék 
vezetendő, mely a jegyzőkönyvliöz csatoltatik.

A választás összes lefolyásáról is jegyzőkönyv 
vezetendő; abban megemlítendő: 1. A választó kerület 
neve; 2. A választás helye és ideje; 3. A képviselő 
jelöltek nevei; 4. Az ajánlók és ezek által kijelölt 
vagy az elnök által kinevezett bizalmi férfiak nevei, a 
nyilatkozat kelte s a beadás ideje; 5. A jelölt, vagy 
jelöltek esetleges visszalépése; 6. Ha szavazás rendel
tetett el, a megkezdés ideje s a szavazás végeredmé
nye ; 7. Az elnök által kitűzött záróra; 8. Az elnök 
határozatai s a rend érdekében tett intézkedései. Óvás
nak vagy egyéb észrevételnek a jegyzőkönyvben helye 
nincs. A jegyzőkönyvet az elnök s a melléje rendelt 
jegyző írják alá.

Ez a jegyzőkönyv szolgál a megválasztott kép- 
viselőnék megbízó levél gyanánt.

*
A kik a választási törvény rendelkezéseit meg

szegik, ezeknek megbüntetéséről gondoskodnak az 
1878. évi büntetőtörvénykönyvnek 178—189 §§. szaka
szai. E szakaszok intézkedéseit, minthogy ezek szoros 
■összefüggésben állanak a leírandó választási vissza
élésekkel, itt ismertetjük.

A kik valamely választót erőszak vagy fenyege
tés által választási jogának szabad gyakorlatában meg
akadályoznak, történjék ez akár országgyűlési képvi
selő, akár tisztviselő-választás alkalmával: azok a vá
lasztói jog megsértésének vétségét követik el, és 6

y*
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hónapig terjedhető fogházzal, valamint cgyenkint 200' 
írtig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendők.

5 évig terjedhető büntetés éri a szavazatszedő 
küldöttség azon tagját, a ki a választások alkalmával:

1. A választási helyiségben hivatalánál fogva átvett 
szavazási jegyet* rendeltetésétől elvonja, vagy az által, 
hogy arra a szavazó beleegyezése nélkül más nevet ir, 
mint a mely azon az átvétel alkalmával Írva volt, 
meghamisítja;

2. A szavazásra használt szavazási eszközöket 
kicseréli, azokból elvesz, vagy azokhoz hasonló nem üt 
jogtalanul hozzá tesz;

3. A szavazatot más jelölt nevére Írja be, mint a 
kire a választó szavazott; vagy oly választónak szava
zatát írja be, a ki nem szavazott, vagy nem írja be 
oly választó szavazatát, a ki szavazott;

4. A ki a szavazatok lajstromát, vagy a szavaza
tokat tartalmazó tárgyat rendeltetésétől elvonja, vagy 
megsemmisíti, vagy a szavazatok összeszámítását más 
módon meghiúsítja;

5. A ki a szavazatokat hamisan számítja össze.
1 évig terjedhető fogházzal büntetendő a szava

zatszedő küldöttséghez nem tartozó azon egyén, a ki 
a választás alkalmával

1. A neki átadott szavazati jegyet eltulajdonítja 
vagy az által meghamisítja, hogy arra a szavazónak, 
beleegyezése nélkül más nevet ir, mint a mely azon 
az átadás alkalmával írva volt;

2. A szavazatra használt szavazati eszközöket 
kicseréli, azokból elvesz, vagy azokhoz hasonló nemüeket 
jogtalanul hozzátesz;

3. A ki a szavazatok lajstromát, vagy a szava
zatokat tartalmazó tárgyat elveszi, vagy megsemmisíti, 
vagy a szavazatok összeszámítását más módon meg
hiúsítja.

Az eddig előadott esetekben bűnvádi eljárás csak 
akkor indítható meg, ha a visszaélés ellen a választás

* T. i. ott es akkor, a hol és mikor ilyen jegyek használtatnak.
Szerk.
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•alatt, vagy legkésőbb 8 nappal a választás eredményé
nek kihirdetése után a küldöttség vagy az ezt kiküldő 
hatóság előtt felszólamlás történt.

A ki másnak neve alatt szavaz, vagy jelentkezik 
a szavazásra: vétséget követ el és 1 hónapig terjed
hető fogházzal és 100 írtig terjedhető pénzbüntetéssel 
sújtandó. Ugyanezen büntetés alá esik azon választó 
is, a ki egy választó kerületben többször szavaz, vagy 
miután valamely választó-kerületben már szavazott, más 
kerületben is szavaz.

A ki a választónak, vagy annak tudtával hozzá
tartozójának azon czélbói, hogy az bizonyos jelöltre 
szavazzon, vagy ne szavazzon, vagy hogy a szavazás
tól tartózkodjék, pénzt, vagy pénzértéket, vagy más 
előnyt ad, vagy ígér: 6 hónapig terjedhető fogházzal 
és 1000 írtig terjedhető pénzbüntetéssel sújtandó. 
Ugyanezen büntetés éri azon választót is, a ki a neki, 
vagy tudtával hozzátartozójának ígért pénzt, vagy más 
előnyt elfogadja.

3 hónapig terjedhető fogházzal és 500 írtig ter
jedhető pénzbüntetés éri azt, a ki a fentemlitett czél
bói etet-itat, valamint azt is, a ki az ételt-italt 
elfogadja.

Azon közhivatalnok, a ki hivatala hatáskörébe eső 
cselekménye, vagy arra vonatkozó ígérete által vala
mely választót bizonyos jelölt melletti vagy elleni sza
vazatra, vagy a szavazástól való tartózkodásra bírni 
törekszik: 2 évig terjedhető fogházzal büntetendő.

A választások körüli büntettek, vagy vétségek 
elkövetői ellen a büntetésen felül a politikai jogok gya
korlatának felfüggesztése, vagy hivatalvesztés is alkal
mazandó.

A most leirt visszaélési esetekben a bűnvádi eljá
rás csak akkor indíttatható meg, ha a cselekmény elkö
vetése után 30 nap alatt a bíróságnál feljelentetett.
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A választási v isszaélések .
A törvényes választási eljárás leírása után lássuk 

már most az idézett forrásokból, miképpen és hol tör
téntek az 189G. évi képviselő-választások alkalmával 
a választási törvénybe és a humanizmusba ütköző vissza
élések

I. FEJEZET.

A választók összeírása.*)
Csacza. E kerületben veit 1896-ban 1616, és 

1897-ben már csak 885 választó.
Galgócz. Az 1896. évi lajstromok összeállításá

nál a czenzus felemelése által a néppárti szavazók tö
megesen kikiiszöböltettek. A lopas,sói lelkész 115 jog
talanul kihagyott szavazó nevében felebbezett, de a kir. 
Kúria utján csak 5-nek adatott vissza a szavazási jog. 
Az eredeti felebbezés a belügyminiszter elé terjeszte
tett, de 1896. október havában még nem volt elintézve. 
Ugyancsak a lopassói lelkész kezében van 5. közjegy
zőileg hitelesített bizonylat, melyek szerint a lopassói 
és vanizsnai bírák beismerik, hogy tudtukon kívül, 
hamis bizonyítványok alapján dr. Honig vittenczi 
kőrorvos több néppárti választót a lajstromból tö
röltetett, Ellenben a liberális szavazók közé felvétot-

*) Lásd e könyv Iá. és 13. lapjait.

II. KÉSZ.



tok jogosulatlanul szatócsok, uradalmi csőszök, szolgák 
stb. (Jegyzőkönyv.)

Nagy-Bittse. 1895-re összeiratott 1300, 1890-ra 
812, 1897-re 820 választó.

.Vi' itra-Zsámbokráih. 1896-ra volt felvéve 1179, 
1897-re pedig 885 szavazó.

Szakolcza. 1896-ban volt 2410, 1897-re összei
ratott 1654 választó, tehát 741-gyel kevesebb.

Verbó. Evekkel azelőtt 2000-nél több választó 
volt. 1891-ben e szám leapadt 1493-ra, 1896-ban 1244-re 
s f897-rc csak k. b. 1000 szavazó Íratott össze. így 
pld. a krakováni közjegyzőségben 212-ről (1896-ban)
11.7-re apadt az 1897-iki választók száma. (Straka Jó
zsef borii plébános jelentése.)

Zsolna-Rajecz, 1895-ben volt 1700, 1896-ban 
1415 választó és 1897-re 900 íratott össze.

Felette érdekes az összes nyitramegyei választó
kerületek választóinak csökkenése 1895 óta:

Választókerület
Öts só éira  tort A

c s ö k k e n é s1895-re 1896-ra 1897-re

1 Érsekújvár . . . 2405 2107 2108 297
2 Galgócz . . . . 2841 1799 1707 684
3 N y itra ................ 2366 1823 1919 447
4 Pri vigye . . . . 2023 1735 1668 355
f) Szakolcza . . . 2395 2410 1654 741
6 Szenicz . . . . 2066 2165 1543 528
7 Tapolcsány . . . 2392 1625 1493 899
8 Yághnjhely . . . 1253 1196 .1201. 52
9 Vág ve cső . . . . 2314 1774 1860 454

10 Verbó ................ 1442 1244 1085 357
11 Zsámbokrét . . . 1815 1179 835 980

Összesen . 22812 19057 17073 5539



Már most képzelhető-e akkora és oly gyors vagyoni 
hanyatlás, hogy pld. a csaczai kerületben egy év 
leforgása alatt 161fi-ról 885-re, tehát majdnem 50 °/o'kal, 
Nyitramegyében két év alatt 22812-ről 17073-ra, tehát 
:25-25 %-kal, Bittsén és Zsolna-Rajeczen ugyanezen idő 
alatt 47 %-kal csökkenhetett a szavazók száma? És 
•éppen azokban a kerületekben a melyekben érzületre 
nézve óriási többségben vannak a néppártiak? Nem a 
polgárok elszegényedésében keresendő itt a csökkenés 
oka, hanem politikai üldözésben. A választók nagy 
része vagy egészen törvénytelen módon hagyatott ki a 
névjegyzékekből, vagy pedig oly módon, hogy az össze
írás alapjául szolgáló adóczenzus a néppárti községekben 
aránytalanul felemeltetett.
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Állami és közigazgatási tisztviselők és egyéb szabadelvű 
kortesek a választások előtt.*)

Alsó-kubini kerület. Maga az ellenzéki jelölt, 
Krupecz Rezső írja egy 1896. okt. 30-án kelt levelé
ben, hogy még ez év augusztus hó második felében 
bejárta a kerületet, a melyben akkor már mindenki 
tudta, hogy ő lesz a néppárt jelöltje. Augusztus 30-án 
Zázriva községben egy Návai nevű írnok 4 csendőr 
kíséretében megtiltotta neki a főszolgabíró nevében, 
hogy a plébánia udvarán beszélhessen a választókhoz. 
A jelölt, igaz, még jóval a képviselőház feloszlatása 
•előtt lépett érintkezésbe választóival, de mindenesetre 
jellemző, hogy ugyanekkor már a hivatalos apparátus 
is dolgozott az ellenzék ellen. Ugyanez történt nem
csak itt és nemcsak ekkor, hanem fokozott mértékben

*) Lásd c könyv 14., 19—21. lapjait.



a választási mozgalmak idején, mondhatni az összes 
ellenzéki jelöltekkel. Egy ugyancsak az alsó-kubiní 
választásról, 1896. október 30-án felvett s a választás·· 
ellenzéki bizalmi férfiai által aláirt jegyzőkönyv iga
zolja továbbá, hogy a kormánypárti jelölt kortesei a 
néppárti szavazóknak jelöltjükre való szavazását min
denképpen megakadályozták s azokat vesztegetéssel az 
ellenpárthoz csalogatták. A néppárti zászlókat több 
helyen letépték, községi bírákat, a kik a néppárton 
állottak, hivataluktól elmozdítottak.

Az Aranyos-maróthi kerületben az ottani válasz
tás néppárti bizalmi férfiai által Nagy-Mányán 1896. nov. 
3-án felvett jegyzőkönyv szerint a választási mozgal
mak idején szabadelvű részről a szt.-mártoni választók 
számára '200 írt helyeztetett el a takarékpénztárba 
azon kikötéssel, hogy ezen összeget megkapják a szt.- 
mártoniak, ha a kormánypárti jelöltre szavaznak. A 
gesztöcsi választókat azzal fenyegették, hogy az erdő
ből fát pénzért sem kapnak, ha nem szavaznak a kor
mánypárt jelöltjére. Azt is hiresztelték a szabadelvű 
kortesek, hogy a néppártiak közül néhányat, különösen 
papokat clcsukatnak, de mivel a néppártiak a törvény
szegésnek még árnyékát is kerülték, ez a terv dugába 
dőlt. Hogy e fenyegetések nem voltak alaptalanok, 
bizonyítják a választás napján történt esetek.

Akosfalván  a választás előtt már két héttel 
Mikó Árpád főispán vezérlete alatt az egész megyei 
tisztikar faluzni járt. Szórták a pénzt és hajmeresztőén 
terrorizáltak, utoljára még a kutyákat is kezdették 
felírni és a szemétdombokat, ha a választók nem sza
vaznak a kormánypárti Légrády Károlyra. (Alkot
mány, 1897. nov. 1.)

A bazini kerületben id. PiiW y János gróf v. b. 
t. t. vevény mellett leveleket intézett Kameráik Dénes-



alsó-diósi és Petrik Ferencz hosszufalnsi plébánosok
hoz, mely levelekben — mint kegyur — e plébánosokat 
a választás ténykedésénél semlegességre kérte. Kame- 
ráth plébánost személyesen is felkereste s újból sem
legességre hívta fel. E két plébános mellőzve kegy- 
urok sajátságos felhívását, buzgón működött a néppárt 
mellett. Ugyanezen Pálffy grófnak Tuzék Lajos nevű 
bélaházi központi uradalmi tisztje felkereste Kormuth 
Mihály felsö-diósi bírót, felhiván öt, hogy Felső-Dióson 
a kormánypárti jelölt érdekében működjék, dús ju ta l
mat ígérve  neki ezért és határozottan kijelentve, hogy 
id. Pálffy János gróftól és Szaluvszky Gyula főis
pántól van erre megbízása. Kormuth visszautasította.

Midőn Matlekovits Sándor kormánypárti jelölt 
Alsó Dióson bemutatta magát, Bomta modori polgár- 
mester kilátásba helyezte a csekély számú hallgatóság 
előtt, hogy id. Pálffy János gróf mint kegyur restau- 
rált.atni fogja az alsó-diósi templomot, ha az alsó- 
diósiak Matlekovitsra szavaznak. A válasz erre az volt:

— Minek lesz nekünk a nagy templom, ha 
hitünket el akarják venni ?

Sándor Endre felső diósi h. jegyző a választás 
küszöbén magához hivatta Szekerka István felső-diósi 
albirót, minden felsö-diósi kormánypárti szavazatért 
10 irtot ígért, Szekerkát pedig biztatta, hogy öt a 
főbíró bíróvá fogja megválasztatni, négy évre szóló adója 
pedig ki fog fizettetni. Szekerka visszautasította az 
ajánlatot és tanuk előtt hitelesen előadta az esetet. 
(Jedlicska Pál felsö-diósi'plébánosnak 1896. nov. 14-én 
hiteles tanuk előtt kelt levele.)

Breznóhányán. Itt különösen a kincstári erdészek 
tűntek ki, továbbá a zólyombrezói vasgyár és a megye. 
Egész néppárti községeket kizártak a munkából. S



mindennek daczára a nép fenségesen állott. (Alkot
mány, 1896. nov. 14.)

Csáktornyán a hivatalos nyomás még a legcse
kélyebb volt. A takarékpénztárak Csáktornyán és Per
lakon minden néppárti adósnak felmondták a kölcsönt, 
sőt Banelli igazgató arnyira ment. hogy sajátkezüleg 
ellenjegyezte az adósoknak küldött „figyelmeztető“ 
leveleket, megjegyezve, hogy a kik nem szavaznak 
\Vlassies miniszterre, azok nem számíthatnak kölcsö- 
neik meghosszabbítására.* A választás előtti éjjel beron-

* Mindezek bizonyítékául álljon itt két levél, a melyeknek 
szószerinti szövege megjelent az „ A lk o tm á n y " 1897. január 14-ki 
számában:

Mi alulírottak ezennel bizonyítjuk, miszerint október hó 24-én 
az oveliovieai Festetics gróf-féle erdőben árverés lévén, a főerdész  
az árverés e lő tt nyilvánosan  k ije len te tte , h o g y  azok, a k ik  
M ajor di·. részére  akarnak szavazni, vonu ljanak vissza, m ert 
sem m ifé le  p én zér t nem fognak fá t kapni.

És mikor ennek ellenére ketten, névszeri nt Ma tics Mihály és 
Jursics Mihály oveliovieai lakosok egy tölgyfát megvettek és ki is 
fizették és megtudták, hogy néppártiak, házukhoz visszaküldték a 
pénzt. És ezen magatartásukat az uradalmi tisztek jelenleg is gya
korolják a néppártiak iránt, m e r t a néppártiak se harmados 
földet, se fiit sem m ifé le  p én zér t sem  kaphatnak.

Úgyszintén a C sáktornyái takarékpénztárak m inden nép
párti szavazónak fe lm ond ták  a tőkét, minek következtében még 
váltójukat sem akarják meghosszabbítani. — Szoboticán, 1890. 
november 17.

Jam hrovich  M ihály  s. k. K linee L ukács  s. k.
Ju rs ics  M ihály  s. k. M atios M ihály  s. k.

T isz te lt Z sbu ly  M átyás
P erlakon.

Hallom, hogy Wlassics ur, a mi képviselőnk ellen van; mert 
tudja-e, hogy a takarékpénztárnak adósa? Ila nem  le sz  a m i ré 
szünkön, m it az összes takarékpénztári urak kívánnak, akkor 
készítse  el a pénzt, m ert tovább n e u  fog ja  m agát a toka-
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tottak a házakba s ott felverve a polgárokat, ösz- 
szeszedték a szavazatokat. Festetics Jenő gróf gazda
tisztjei is „kitettek“ magukért. (Alkotmány, 1896. nov 1.)

Diósadon Kis Samu nyirsidi jegyző (zsidó ember,/ 
volt a szabadelvű párt pénztárosa, a ki faluról- 
í'alura járt vesztegetni. A szabadelvű jelölt váltókra  
vesztegetett. Diósadnak 4000 frtot adott váltóra. Ezért 
a gazdák kötelezték magukat, hogy 800 szavazatot 
állítanak. Aztán skrupulusaik támadtak s visszavitték a 
váltót. Akkor Sámuel még megtoldotta 500 írttal, 
melyet már váltó nélkül adott. Három nap múlva ezt is 
visszafizették s vele újra a 4000 frtot. — Az egyik köz
ségben a jegyző előre adott mindenkinek 2 frtot. a válasz
tás utánra ígért 3 frtot és kötelezett irásbelileg min
denkit, hogy aki nem szavaz Sámuelre, neki (a jegyző
nek) fizet kilencz frtot. (Rákosi Viktor függetlenségi 
jelölt előadása a Budapesti Hírlap .1896. okt. 31. szá
mában.

Eger. Krausz pénzügyi igazgató és Kovács pénz
ügyi titkár úgy presszionálták az ellenzéki korcsmáro- 
sokat, hogy ezek közül kettő kénytelen volt a pénz
ügyminisztériumtól kérni jogorvoslatot, persze ered
ménytelenül. A dohánygyár igazgatója elcsapással fenye
gette a leány munkásokat, ha apjuk nem szavaz a 
pénzügyminiszterre. A főispán is korteskedett tiszt
viselőkara élén. (A mandátum ellen beadott petíczió. 
ismertetve az „Alkotmány" 1896. decz. 22. számában.) 
Vesztegetések is történtek: Kelemen József kapott 180, 
Erős István 20, Turcsányi József 50, Bundás Lajos

rékpénziűr v á r n i; gondolja meg magát jól, hogy meg ne bánja, 
és szavazzon Wlassics urra.

Perlak, 18%. október %.
Alsó-muraközi takarékpénztár részvénytársaság Perlakon.

P. H. barátja B unelly .
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100.. Bánffv József 60, Novotha János 100, Módos Imre 
20, Varga János 150, Krobek Vincze 200, Szex*edi Gás
pár 400, Klein Lajos 150, Pálinkás György 25 frtot. 
(Peticzió.) 20-nál több esetben bebizonyittatott, még 
pedig okmányilag, a legmesszebbmenő korteskedés a 
szabadeviiek részéről; vagyoni előnyök nyújtásának 
ígérete, fogházbüntetés, vagy katonaszolgálat elenge
dése, fenyegetések. Stojanovics Mihály g. k. lelkészt 
állami dotácziójának elvonásával fenyegették. Csütör
tök László, a minorita rendház főnöke azért nem sza
vazott az ellenzéki Szederkényi Nándorra, mei’t azzal 
fenyegették, hogy a pénzügyigazgatóság felmondja a 
minorita rendházban bérelt helyiséget, ha pedig 
Lukács Lászlóra szavaz, akkor a bérösszeget felemelik. 
— Grónay polgármesterről is beigazoltatik a legna
gyobb mérvű korteskedés hivatalos hatalommal. (Peticzió.)

Érsekújvár. A Crausz István nyitrai alispán 
kormánypárti jelöltségét hirdető plakátra minden külön 
felhatalmazás, sőt az illetők akarata ellenére — mert 
néppártiak — rányomtatták: Tardoskeddről Csirik La
jos, Pap Vanya József, Pap Vanya Lajos, Szögyényi 
István, Vanya János, Balogh Mihály, Tóth Vincze; 
Kisváradról Czvik János, Tvrdon János ; Nagy-Kérről 
Kántor Lajos stb. neveit. Ezek közül többen rögtön, a 
többiek jegyzőkönyvben tiltakoztak a neveikkel történt 
visszaélés ellen.

Kovács Pál néppárti jelölt okt. 18-án akarta 
megtartani programmbeszédét Ersekujvárott. Ez a ha
tóságnál szabályszerűen bejelentetett s tudomásul is 
vétetett, de a programmbeszéd megtartása okt. 17-én 
este felsőbb helyről érkezett távirati utasítás fo ly
tán megtiltatott. A kormánypárti jelöltet kőrútján egész 
hivatalos apparatus kisérte. Nagy-Kéren Turcsányi 
Ödön főszolgabíró nyíltan izgatta a népet:



- Miért- hallgatnak a papra, a k i mindig 
hozzám futkos, hogy hajtsam be számára tőle
tek a párbért?

A vesztegetés, etetés-itatás nyíltan folyt. Nagy
téren  a mészárszékbe s korcsmába szóló utalványo
kat osztott ki a kisbiró.

Okt. 26-án a kisbirák hordták szét a községek
ben a „Reverendas forradalom“ ez. röpiratot.

A választás előtti napon, október 2T-éh reggel 
ellenzéki szavazók meghívót kaptak Nagy-Surányba, 
a „főszolgabírói hivatalba“ a választás napján reggeli 
10 órára, pedig a főszolgabíró, szolgabiró és szolga- 
bírói írnok a választás napján Ersekujvárott voltak.

A tardoskeddi takarékpénztár fölmondotta az ellen
zékiek tartozásait, a váltókat óvatolta, késznek nyilat
kozott azonban a váltókat prolongálni, s az óvatolási 
dijak elengedését kieszközölni, ha az adósok Crauszra 
szavaznak. (A választásról Ersekujvárott 1896. nov. 
14-én fölvett, és 29 aláírással ellátott jegyzőkönyv.)

A lélekvásár folytán a választás reggelén 150-ről 
292-re szaporodott a kormánypárti szavazók száma. 
(Alkotmány 1896. okt. 31.)

Galgócz. A néppárti jelölt programmbeszédének 
megtartását még ott is hivatalból akadályozták meg, 
a hol ez szabályszerűen be lett jelentve. így Dubován, 
a hol a csendőrök Koronthály Béla főszolgabíró paran
csára betiltottak a programmbeszédnek bejelentett 
megtartását, sőt Brucker Ágost néppárti jelöltet és 
Hornig Ferencz plébánost letartóztatással is fenyeget
ték. így történt Vészeién is, a hol a jegyző tiltotta be 
a programmbeszéd megtartását.

A választás előtt az egész hivatalos apparátus 
faluzott és korteskedett. Koronthály főszolgabíró 
Lopassón, Ribarics Skeruszon korteskedtek. Rákóczy
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szolgabiró Nagy-Kosztolányon az egyes választékhoz:: 
is bejárt s azzal fenyegette, hogy segítsen rajtuk a, 
pap, ha majd bajba kerülnek. A kosztolányr 
bíró ennek daczára is megmaradt néppártinak s ezért 
a választás után Koronthály végzésileg felfüggesz
tette állásától. A néppárti Kollárovics Józsefnek fia. 
éppen a választási mozgalmak idején volt kihir
detve az állami anyakönyvvezetőnél. Kollárovics nem 
akarván átpártolni a kormánypártra, azzal akart rá 
hatni a jegyző-anyakönyvvezető, hogy a polgári házas
ságból nem lesz semmi. A választás után a jegyző· 
tényleg nem akarta elvégezni a polgári kötést.

A szolgabirák és jegyzők adóemeléssel is fenye
getőztek. (A választásról a bizalmi férfiak áltai felvett 
és aláirt jegyzőkönyv.)

Héthárs. Itt Bornemisza Lajos lépett fel mint 
nemzeti párti, Leskó kanonok mint kormánypárti; utóbbi 
követelte a reczepczió eltörlését és az összes feleke
zeti törvények revízióját. Minden hivatalos hatalom őt 
támogatta és mellette volt az egész kerület zsidósága 
egytől-egyig, minthogy ki volt mondva a jelszó, hogy 
Bornemiszának buknia kell. Bornemisza pedig meggyő
ződött róla, hogy ha háromszáz szavazattöbbséggel 
vonul is be, lehetetlen, hogy keresztül jöjjön — kímélve 
a nép életét, biztonságát —· visszalépett.

Erre a kormány ráparancsolt Leskóra, hogy lép
jen vissza. Mit ez azonnal meg is tett, a vallásfeleke
zetek megnyugtatása ürügye alatt. Erre a főispán fel
léptette Szinnyey Merse Pált, úgy tüntetve fel a dol
got, mintha Bornemisza ez irányban Leskóval paktumot 
kötött volna, miből egy szó sem igaz. — Az egész; 
dolog előre, tervszerűen ki volt csinálva. (Alapi-Salamon 
Tódor a Nemzeti Újság 1896. nov. 5. számában.)

Jákólialma. Minden kormánypárti szavazó kapott



legkevesebb 10 irtot, de ha, magát tartotta, úgy alku 
tárgyává vált és kapott annyit, a mennyivel le bírták 
lábáról venni. A lélekvásárlás nem is titokban történt, 
a tiszteletbeli megyei főorvos és egy pár ügyvéd és 
annak főkortesei osztogatták a pénzt, nyílt vásárt űztek 
azokkal, a kik megvehetők voltak. — Az egész kor
mánya,pparátust a főszolgabírótól kezdve az utolsó pálin
kás zsidóig, még a finánezokat is felhasználták. A 
dohány-termelőket azzal fenyegették, hogy elvesztik a 
dohány-engedélyt, ha a kormánypártira nem szavaznak. 
(Antal Sándor jászapáthi földbirtokos a Nemzeti Újság 
1896. nov. 4-iki számában.)

Tgló. A presszió hivatalos közegek részéről nyíltan 
gyakoroltatott szóbeli parancs formában; de miután 
az okos nép az ilyen parancsnak írásbeli kiadását kérte, 
a szolgabirák jobbnak találták azt ki nem adni. hanem 
fenyegetésekkel terrorizálni a népet. De nem csak a hiva
talos közegek által, hanem sokkal hathatósabban gya
koroltatott a presszió a többnyire lutheránus uralom 
alatt álló városok, bányatársulatok és bányatelepek 
részéről. Ez utóbbiak nemcsak fenyegették a népet a 
munka és fuvar beszüntetésével, hanem tényleg be is 
szüntették azoknál, a kik nem akarták megígérni, hogy 
a liberális pártra fognak szavazni. Nagy szerepet ját
szott a Frigyes főherczeg ő fensége tulajdonát képező 
bindti bányatelepen alkalmazott Pivarcsik nevű hivatal
nok. Münnich Aurel kortesei étel-, de főleg italszerek
kel kocsikon elárasztották a községeket és egész nyíl
tan csábították a választókat. (Máriássy János báró 
levele.)

Illára. Horócz községben a b.-rovnyei jegyző, 
Laczó dózsef, Victorisz Fülöp cs. és kir. kamarás kí
séretében házról-házra járt, hogy „a következményekre 
való utalással“ megakadályozza a néppárti jelölt foga-
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dását. Rudnay István pucliói főszolgabíró a katli. isko
lák államosításával korteskedett. 600 írttal meg akarta 
vesztegetni Netscli Ferencz kath. tanítót s midőn ez 
nem használt, kidobással fenyegette. Marmorstein Kál
mán zsidó korcsmáros 100 irtot ígért e tanítónak, ha 
tartózkodik a szavazástól, 200 irtot pedig, ha a köz
séget is rábírja a passzivitásra. Ha pedig a község
beliek a szabadelvű-jelöltre szavaznak, — úgymond — 
akármennyi pénzt utalványoz neki a pruszkai takarék- 
pénztárban. Ugyanez a Marmorstein Micsura Andrást 
hitelíölmondással fenyegette, a mi a választás után 
tényleg be is következett. A lissai zsidók 150 irtot 
ajánlottak az odavaló plébánosnak, ha megakadályozza 
a néppárt kiküldöttjének felszólalását. Minden község
ben a választás előtt trágyavizsgálat történt s a 
jegyzők és bírák megbírságolással fenyegették a nép
pártiakat. Mikusóczon a bíró, mert néppárti, elcsapa
tott hivatalából. Az illavai fegyház őrei Szkala és Kri- 
voklatra községekben δ—5 írtjával iparkodtak meg
venni a szavazatokat. Felső-Brezniczen Deitelbaum 
József Kárász Yinczét hadmentességi adókivetésével 
fenyegette, Ledni'ezen Náthán József jegyző Szlemenszky 
József molnárt vizadó elengedéssel és ingyen telekkel 
vette meg. Ugyanez a Náthán Szlemenszky Pált fiának 
a katonaságtól való elbocsáttatás Ígéretével nyerte meg.

A pruszkai takarékpénztár igazgatója, Holfenreich 
Lipót (zsidó) bejárván a községeket, felmondással fenye
gette a takarékpénztár adósait, ha nem szavaznak a 
liberális jelöltre. így péld. felmondta Micsura András 
dulo-ujfalusi lakos 600 frtnyi adósságát. Lednicen Lippe 
Salamon felmondotta Zachar Józsefnek 300, Lisszán 
Welder Károly felmondotta Haskó Gabik Istvánnak 700, 
Szlanka Andrásnak 300 frtnyi tartozását. Ilyen föl- 
mondások a zsidók részéről majd minden községben
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történtek. A pucho-lisszai-völgynck zsidó jegyzői még a 
választások után is üldözték, zaklatták a néppártiakat. 
Ha egy néppárti polgár liberálisnak nevez egy liberálist, 
ezért azonnal a szolgabiró elé idéztetik „ad audi
endum verbum.“ (A választásról Pruszkán, 1896. nov. 
13-án felvett és 22 hiteles aláírással ellátott jegyzőkönyv.)

Kecskemét I. kerület. A nov. 12-ére kitűzött 
pótválasztás alkalmával jóllehet maga a választás azután 
teljesen törvényesen folyt le, de előzetesen a hivatalos 
apparátus teljes erővel rávetette magát a függetlenségi
párti polgárságra és sikerült is közülök nehányat meg
nyerni. A vesztegetés nagyban folyt. Egy választónak 
500 irtot ígértek, ha a szabadelvű jelöltre szavaz. Az 
illető szegény ember, de- visszautasította az 500 frtot. 
(Alkotmány 1896. nov. 10.).

Szeles József, a kecskeméti takarékpénztár igaz
gatója sorra beidézte magához a néppárti váltóadósokat 
s tudatta velők, hogy váltóik prolongálására ne számít
sanak, ha a néppártra szavaznak. A koresmárosokat 
meg a fogyasztási adóhivatalba idézték s ott az ital
mérési jog elvonásának fenyegetésével igyekeztek őket 
a szabadelvű pártnak megnyerni. Azonkívül szenny
iratokat is 1 erjesztettek a néppárt és itt jelölt 
vezére ellen, a mit csak azért említünk meg, mert 
Kecskeméten eddig a leghevesebb pártküzdelmekben is 
ismeretlenek voltak az ilyen gyalázkodások. (Alkotmány 
1896. nov. 13.).

K en tv ή ja. A hivatalos apparátus és a pénz itt 
is dolgozott és számos keresztény választó oda is 
dobta lelkiismeretét a jegyző és főszolgabíró lábaihoz. 
(Alkotmány 1896. okt. 31.).

Korpona. A hivatalok szüneteltek s a liberális 
had csak agy szórta a pénzt, szidva és gyalázva a 
papokat. A revizionista Ivánka Oszkár párthíveit
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mindenféle ürügyek alatt a bírósághoz idézték s az: 
ítélet úgy hangzott: Vagy a liberális Fodorra szavazni,, 
vagy büntetésképpen ennyit és ennyit fizetni. így tar
tott ez mindaddig, inig Ivánka személyes közbelépé
sével véget nem vetett ezen taktikának. Egy zsidó 
kortes a választás előtti napon Korponára érkezve 
20 írtért fel akart bérelni egy Mikul esik nevű embert, , 
hogy Németi, Szebelléb és Domanyik ellenzéki közsé
geket a választás napján gyújtsa  fe l s 2 írt előleget 
adva neki, megígérte, hogy saját kocsiján viteti Mikul-- 
csikót a nevezett községekbe. Mikul esik elfogadta a. 
két forintot s a katli. plébánián tartózkodó Ivánkának, 
előadta az esetet. (Alkotmány 1896. nov. 3.).

Köbölkút. Az etetés-itatás, terrorizálás, veszte
getés sablonszerűén folyt s midőn a szabadelvű párt 
ennek daczára sem szaprodott, a választás előtti éjjel 
30—50 írtjával vették meg a szavazatokat. (Alkotmány 
1896. nov. 1.).

Kőszeg. Midőn a hivatalos nyomás elégtelennek, 
bizonyult, a lutheránusok és zsidók felekezeti féltékeny
ségét állították szembe a néppárti katholikusokkal. 
(Alkotmány 1896. nov. 7.).

Hogy a megválasztott kormánypárti képviselő 
érdekében hogyan működött a hivatalos apparátus, ezt 
élénken illusztrálja egy levél, a melyet Pleszkács, 
a liadászi körjegyző a kerület egyik falusi birájához 
intézett. A levél szövege német, és magyar fordításban·, 
igy hangzik:

A tagositási ügyben tudatom önnel, miszerint
Szájbély ur megtette a lépéseket, hogy ezt most már 
lehetőség szerint azonnal keresztülvitessék a törvény
szék által. Szájbély ur azt is megígérte, hogy abban 
az esetben, ha ön szavazatával melléje áll, minden 
lehetőt el fog követni, hogy szándéka meg is való- 
sittassék. Ez tehát bíró ur, szintén egy eredmény...
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"Közölje a dolgot a többi választókkal is rögtön és 
értesítsen engem haladéktalanul a hangulatról, hogy 
aztán én megtegyem a többit. Ezt az ígéretet Száj- 
bély ur mindnyájunk előtt tette.

Üdvözlettel Pleszkács körjegyző. (Alkotmány 
18ÍXÍ. nov. 14.).

Kisvárda. Itt egy-két kivétellel az egész zsidó
ság, dacára annak, hogy Vidovich László függetlenségi 
jelölt világosan megmondta programmbeszédében, hogy 
a felekezeti törvények épségben tartását óhajtja, ellene 
fordult, ugyannyira, hogy a kisvárdai zsidó hitfclekezet 
okt. lü-én tartott nagygyűlésén a következő határozatot 
hozta: „Vallásunk elleni árulásnak tekintjük, ha Vidovich 
László mandátumához csak egy zsidó szavazat is járul.“ 
— Az iparinunk minden ellenzékinek megtagadta a 
kölcsönt, sőt a tartozások felmondásával is fenyegetett. 
A zsidók tömegesen lepték el a falvakat lázitve a vallás 
'és egyének ellen, tele kézzel szórván a pénzt. Támo
gatta ez eljárást az egész református lelkészség, any
ujára, hogy 22 rcf. lelkész közül csak 2 szavazott az 
ellenzékkel. Annyira mentek a korteskedésben, hogy 
kiadták jelszóul: A hová egy katholikus beteszi a lábát 
egy református községbe, azt le kell ütni és nem is 
kálvinista, a ki nem szavaz hittársára, a szabadelvű 
Farkas Balázsra. így beszélt, tanukkal igazolkatólag a 
kanyári ref. lelkész.

Egy zsidó kortes elment egy jegyzőt kapacitálni, 
hogy ne szavazzon az ellenzékre. A jegyző ellent állott. 
Ekkor a zsidó veszekedést provokált s ennek folyamán 
csúnya cimckkel illető a jegyzőnél, m ireajegjrző arczul 
vágta. Ugyanaznap délelőtt már két szolgabirói hivatal 
volt táviratilag megbízva az ügj-gycl. Az egyik, hogy 
azonnal indítsa meg a .vizsgálatot a jegyző ellen, a
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másik, hogjr jelentkezzék a zsidónál és tudassa vele., 
hogy a vizsgálat a jegyző ellen már el van rendelve.

Szabolcsmegye alispánja elment az njfeli értői 
főrabbihoz és adott neki 100 irtot, hogy imádkozzék a 
kisvárdai zsidók győzelméért. (Alapi Salamon Tódor 
a Nemzeti Újság 1896. nov. 5. számában).

Lőcse. Etetés-itatás, terrorizálás itt sok „hívet“ 
szerzett a szabadelvűséinek. (I)r. Vildfeuer Károly, 
szepeshelyi theologiai tanár levele.)

Lubló. „Nekem a főispán ur és alispán ur ígé
retet tettek, hogy a választás tisztaságát a hivatalos 
közegek beavatkozása, terrorizmusa és törvénysértése 
zavarni nem fogja. Az önök kezébe visszahelyezett 
okmányok az ellenkezőről tesznek tanúságot. . .  
(Viczmándy Ödön nyílt levele Jungenfeld Károly báró
hoz, a lublói kerület egyesült ellenzéke elnökéhez, az. 
Alkotmány 1896. nov. 5. számában.)

E mandátum 60.000 írtjába került a szabadelvű 
jelöltnek. Talpon volt 3 héten keresztül az állami és 
megyei tisztviselők serege s a törvény ezen 3 hét alatt 
szünetelt. Csekély kivétellel minden bírói ház kortes
tanya volt, a melyben az etetés-itatás szakadatlanul 3 
hétig tartott. A jegyzők a vesztegetésre szánt össze
geket rendszerint a bíráknál tették le s rendszerint a 
bírák osztogatták a pénzt. így a Jesniezi bíró, Bar- 
kovszky János sajátkezűié" nyomta markába a válasz
tónak a ropogós tízest.

Azt a szegény tótot, a ki nem akarta elfogadn 
a pénzt, ijesztették, terrorizálták a bírák karöltve a. 
jegyzőkkel. Teöke lublói főszolgabíró és Scholcz szepes- 
falvi szolgabiró maguk mentek a községekbe kortes
kedni. Utóbbi revolverrel járt, azt a bírót pedig, aki 
a kormánypárttal tartani nem akart, legazemberezte, 
mint pl. a matyósfalvit. Sztavócs Norbert, az úrbéri



erdők gondnoka a kortestanyákon minden képzelhető 
módon rágalmazta a papságot s a községeket azzal 
terrorizálta, hogy fát nem enged nekik vágni az úrbéri 
erdőkből, a legelőket befásitja stb. Nagylipniki erdőőre 
fegyverrel a vállán járt Lcsniczen a házakba kortes
kedni. (Alkotmány, 1896. nov. 10.)

Teőke László főszolgabíró vásárolta a szavazato
kat. Zsidók és orosz papok voltak főkortesei az egész 
hivatalos apparátus támogatásával. Vyda László kés
márki főszolgabíró is Lublóra volt rendelve kortes
kedni. Választásközben a zsidók világos nappal 100 
frtot ígértek egy-egy szavazatért. (Alapi Salamon Tódor 
előadása.)

Nagy-Bittse. A néppárti jelölt Hricsón programm- 
beszédet akart mondani, de ezt a vágbeszterczei szolga- 
biró hivatalos végzéssel és karhatalommal megtiltotta, 
noha a programmbeszéd megtartása 3 nappal előbb 
Osajda Imre hricsói plébános által a vágbeszterczei 
szolgabirói hivatalnál írásban, a községi elöljáróságnál 
pedig a jelölt által előszóval be lett jelentve. Viszo- 
kán, mikor a néppárti jelölt ott megtartotta a programm- 
beszédet, Harnyai dános jegyzői írnok illetlen közbe
szólásokkal és felfogadott részeges emberek által vég
hez vitt goromba kifakadásokkal folyton megzavarta a 
jelölt szónoklatát és ingerelte a népet. Domaniczky 
László nagy-bittsei főszolgabíró hivatalos állását arra 
használta fel, hogy a szabadelvű jelöltet kortesutján 
mindenhová kisérte, és a választókat terrorizálta. így 
Brunner Alajos, Truszina Pál és Vunder József nagy- 
bittsei kath. elemi tanítókat fegyelmi vizsgálattal fenye
gette, Szkotniczky András, Lulaj József és Honza 
István nagy-bittsei mészárosokat pedig iparigazolvá
nyaik elszedésével és mészárszékeik bezárásával ter
rorizálta, ha a néppárti jelöltre szavaznak. (A válasz
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tásról Nagy-Bittsén 1806. nov. 15. felvett és hat alá
írással ellátott jegyzőkönyv.)

Nyiírti-Zsiimhokréth. A szabadelvű párt egyik 
főembere itt így nyilatkozott:

— Ugyan mit erőlködik a néppárt? A mi számí
tásunk világos: Van a kerületben 170 zsidó és 60 luthe
ránus voks, tehát kell még 300 a győzelemhez, ezt 
pedig könnyen megszerezzük.“

Próbáltak is vesztegetni 20—50—200 írtjával, de 
a „biztos“ 300 vokshoz csak 230-at tudtak szerezni. 
A választás, mint általánosan beszélik, 40.000 írtjába 
került a szabadelvű pártnak.

1 'inkier szolgabiró Zelenyák néppárti jelöltet 
lépten-nyomon kísérte kőrútjában ; a tanítókat a korcs
mába hivatta s terrorizálta. így tett pld. a szkacsány- 
líradistyei és az alsó-vesztoniezi tanítókkal. A válasz
tás előtti éjjel behatolt a házakba s erőszakkal akarta 
magával vinni a szabadelvű táborba a néppárti válasz
tókat. A szavazás napján pedig meghagyta a csend
őröknek a szavazási helyiségben :

— A ki leszavazott, kergessék k i !
(A választásról felvett, Nyitra-Xovákon, 189(5. 

nov. 6-án kelt s 3 aláírással ellátott jegyzőkönyv.
Ugyancsak Tinkler a választást megelőző héten 

a „Kresían“ czimii tót lapot a dvorniki postán lefog
lalta és csak a választás utáni héten adatta ki. Ezért 
bünfenyitő eljárás indíttatott ellene. (Nyitraszncsányi 
pótjegyzőkönyv.)

Nagy-Szombat. A nagyszombati korcsmárosokat 
a választást megelőző napon a rendőrkapitány hivata
los helyiségeibe hívták, s ott azt mondotta nekik Komí- 
müller pénzügyigazgatósági titkár, hogy nekik, mint 
az állam bérlőinek a kormánypártra kell szavazniok, 
mert különben megvonják tőlük az italmérési enge-
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■délyt. (Mondok Antal, Mikovényi Albert és Ivrausz Béla 
az Alkotmány 1896. nov. 24. számában.) A falvakban 
kiírták a két nagyszombati pénzintézet adósait és fenye
gették őket, hogy felmondjak nekik a tőkéket, lia nem 
szavaznak a kormánypártra. — A szolgabirósági és 
járásbirósági személyzetek a választást megelőző éjjel 
künn a falvakban korteskedtek s a választás napján 
ők kisérték a választókat a szavazó helyiségbe. (Mon
dok Antal és Mikovényi Albert közlései.) A községi bírá
kat elcsapással fenyegették s a választás után a 
bélaházi bírót, mert Zichy Nándor grófra szavazott, 
tényleg fel is függesztették hivatalától. Vesztegetési 
kísérletet a kormánypárt kortesei részéről tanuk által 
akármennyit lehet igazolni, sőt magát a vesztegetési 
is az illetők vallomásai által. — Nagy-Szombatban a 
polgármester és rendőrkapitány házról-házra jártak 
korteskedni s megfenyegették a választókat, hogy ha 
a kormánypárt megbukik, község lesz a városból. A 
kormánypárt győzelme esetére Ígértek törvényszéket, 
katonai laktanyát stb. — Boknya István és Erst Ist
ván korcsmái Nagyszombatban minden ok nélkül ható
ságilag becsukattak, a kulcsokat a rendőrkapitány vette 
magához s a többi korcsmárosokat is azzal fenyegették, 
hogy korcsmáik bccsukatnak, ha Zichy Nándor grófra 
szavaznak. — A kormánypártiak etetése-itatása nyil
vánosan folyt s a kormánypárt többsége hir szerint 
32.000 forintba került. — Nagyszombatban, noha itt a 
legnagyobb rend uralkodott, megtiltották a lakosságnak, 
hogy este hat óra után az utczákon mutatkozzék. Min
den községben, a hol a lakosság bármi kedvezményt 
élvezett, ennek elvonásával fenyegették a néppártiakat, 
ha pedig a szabadelvű jelöltre szavaznak, az erdő 
használatát, sok helyen uj templomot s iskolát ígértek. 
(Dr. Mondok Antal nagyszombati ügyvéd közlése.)
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A tisztviselők marhavész elleni zárlattal is fenye
gettek. (Mikovényi Albert szomolányi lelkész közlése 
az Alkotmány 1896. nov. 24. számában.)

Zichy Nándor grófnak Nagyszombatban tartott 
programmbeszéde alkalmával nem intézkedett a városi 
hatóság a zavargó elemek megfékezése iránt s a válasz
tópolgárok nem juthattak be akadálytalanul a városhá
zára, Zichy gróf beszédének meghallgatására.

A nagyszombati polgármester és rendőrkapitány 
a városon kívül is jártak korteskedni. (Krausz Béla 
Nagyszombat város 1896. decz. 5-ki közgyűlésén, közölve 
az Alkotmány 1896. decz. 6-ki számában.)

Nagy-Kár oly. Vesztegetés, etetés, itatás, zsidó- 
bankók machinácziói itt éppen úgy folytak Károlyi 
István gróf érdekében, mint bármelyik ősi szabadelvű 
kerületben. 5—10—20 írtjával vették a szavazatokat a 
gróf kortesei, a kik egész nap a községek nyakán ültek. 
Voltak néppárti községek, melyeket a választás napján 
útközben vettek meg 1000 és 1000 írtjával. A bankok 
az üzleti viszony megszakításával s a váltók pro- 
longásának megtagadásával, az uradalmak a kedvezmé
nyek elvonásával, a községi elöljáróság katonasággal 
stb. ijesztgettek. A herczegprimás személyét sem átallot
ták bevonni a küzdelembe, határozottan állitván, hogy 
a herczegprimás Károlyi István grófnak a néppártot és 
a papságot gyalázó beszédéhez sürgönyileg gratulált. 
Még a néppárti jelölt személyét sem kímélték s kike
resztelkedett zsidónak hircsztelték. (Alkotmány 1896. 
nov. 5.)

Németujvár. Német-Szt.-Grótbon a választást 
megelőző napon megjelent a főszolgabíró s ott a köz
ség néhány könnyelmű emberével szerződésileg kicsi
nálta, hogy ezer irtot kap a község, ha a szabadelvű 
jelöltre szavaz. Több befolyásos néppártit hivatalos
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személyek megfenyegettek s a szavazástól visszatartot
tak. (Alkotmány 1896. nov. 3.)

Nógváá. A községi jegyzők és bírák csak úgy 
szórták a pénzt. A főispán terrorizálta a hivatalnoko
kat, jegyzőket, bírákat, sőt még az orvosokat és gyógy
szerészeket is, mellette pedig „kitűnt“ Laszkáry, a 
lutheránusok főfelügyelője. (Alkotmány 1896. nov. 1.)

Ó-Buda.*) Czájlik III. kerületi rendőrkapitány 
egész nyíltan a kormánypárt mellett korteskedett (Alkot
mány 1886. üccz. 23.)

Pitéi·. Mikor a választási mozgalmak megindultak,, 
a kerületben a kormánypárti Lévay mellé állt az egész 
hivatalos apparátus. ígértek a népnek jó termést, jó 
gabnaárakat, íiioxera-pusztitást, uj szőlőültetést, uj 
iskola- és jegyzőlakás-épitést, főképpen pedig 3—5 frt 
fuvart és 10 frt napidíjat a választás napjára. Etetés* 
itatás bőven folyt mindenütt. Okt. 26-án a Lévay párt 
megduplázta erejét. A napidijakat 20—50—100 írtra 
emelték. (Dunántúli Hírlap 1896. nov. 5.)

Pécsvárud. Etetés-itatás, vesztegetés sablonsze
rűén folyt. A korcsmákba a kisbirák hivatalosan rendel
ték a megvehető választókat. Berkesd községnek vásárt 
és tejcsarnokot ígértek a szabadelvű kortesek, Pécsvá- 
radnak vasutakat, Szebenynek az „inségpénz“ elengedé
sét stb. (Alkotmány 1896. nov. 14.)

Pinczeheív. A választás előtt különösen a jegy
zők követeltek el minden furfangot és terrorizmust a 
néppárt ellen. A zsidók meg vesztegettek. (Alkotmány 
1896. nov. 4.)

Privigvo, Itt különösen Prindl, a nyitrai pénzügy
igazgatóság tisztviselője és Konisch privigyei adótiszt.

*) Az 189C. det'z. 22-ki választás.



korteskedtek a néppárt ellen, de hiába. (Rndnay István 
földbirtokos levele.)

Rácz-Almás. Itt csak a kálvinisták, zsidók és 
kormánypárti jegyzők egyesült hatalma volt képes meg
buktatni a néppártot. Hogy milyen eszközökkel dolgoz
tak ezek, kitűnik abból, hogy a néppárti jelöltnek a 
választás előtt k. b. 250 szavazattöbbsége volt, s ez a 
többség elveszett azon 25,000 frt révén, melylyel Bánily 
miniszterelnök kisegítette a „függetlenségi“ Nagy Gyulát, 
így érthető, hogy Ercsi, Herczcgfalva és Seregélyes 
községek katholikus választói — a választás előtt két 
nappal a néppárt lelkes hívei — Nagy Gyulára szavaz
tak. Mikor a községek választói a szavazáshoz felvo
nultak, a néppárt fogatain mentek be Kácz-Almásra s 
csak ott tudódott ki árulásuk. Nagyperkátán 240 
választót 20—80 írtjával vesztegettek meg. Herczeg- 
falván azt az ígéretet tették, hogy Nagy Gyula meg
választása esetén 5 évig hetenként 10 irtot a község 
pénztárába fizet. (Alkotmány 1890. nov. 1·)

Rózsahegy. Gariathy liptóajyári kincstári főerdő- 
niester és Emericzy oszadai főerdész azzal akartak 
„hatni* egy néppártira, hogy elengedik a rá kivetett 
190 frtnyi erdei kihágási bírságot, lia a kormánypártra 
szavaz. Három-Szécsen 80 szavazatot három heti etetés
itatással nyert, úgy, hogy ott cg/y-egy szavazat átlag 
78 írtba került. (A mandátum ellen beadott petíció és 
id. Szrpony János oszadai lakos nyilatkozata az Alkot
mány 1896. nov. 28. számában.)

A hivatalos apparátus már okt. 4-én kezdett 
működni. Andaliázy Béla szolgabiró és Bzonderlich 
József rózsahegyi városi jegyző mindenekelőtt a tisztán 
néppárti Ludrovát szállotta meg és miután etetés
itatással semmire sem mehettek, fenyegetni kezdtek. 
Megfenyegették: Huba Janói lvengyera nyugdíjas fog



házőrt 120 frtos nyugdija elvonásával ; Kaján Jánost 
azzal, hogy vejc, a ki fogházőr, a szolgálatból elbo- 
csáttatik; Granza Józsefet, a kinek fia vasúti tisztvi
selő, hogy azt elmozdítják hivatalából; Huba János 
Sutovicskáta Mauthner Izidor és csepeli Weisz Manfréd- 
félo szövőgyár azzal akarta a szabadelvű pártra terelni, 
hogy megvonják tőle a kavicsszállitást, de más közsé
gekben is igy fenyegettek: Nemes-Ludrován ifj. Tliolt 
Lászlót azzal, hogy fiait, kik a fentemlitett Mauthner és 
Weisz-féle gyárban dolgoznak, elbocsátják; Kis-Selme- 
czen Hngyik István fűtőnek és Maszló István gyári, 
munkásnak két fehérpataki munkással együtt eddigi 
munkaadójuk, a Klein ct Oomp. papírgyára Rózsahe
gyen felmondta a munkát; Nagy-Selmeczen Szikora 
Imrejcgyző,aki csak IBOOokt. 3-án választatott meg, tehát 
Nagy-Selmeczen még meg sem melegedhetett, egy napon 
bekivánta a póttartalékosoktól a reklamácziókat azon 
ürügy alatt, hogy behívatnak a katonasághoz, ha nem 
szavaznak a szabadelvüpártra. Tholt József László állami 
anyakönyvezed) azzal toldotta meg ezt a fenyegetést, 
hogy nem Írja alá a reklamácziókat. Ugyancsak Nagy- 
Selmeczen Olejnyik Fcrencz nyug. tanítót nyugdijának 
elvevéssel és Richter Lörincz erdőőrt azzal fenyeget
ték, hogy kicsapják az erdőiskolából, ha a néppártra 
szavaz. Éjnek idején pedig erőszakkal tűzték ki a szabad
elvű jelölt zászlóit olyanok házaira, a kik nyíltan 
bevallott hívei voltak a néppártnak. A lélekvásárlást 
eleinte csak itallal űzték, azután Pruzsinszky Antal 
postamester 1—1 koronával és 1—1 drb 5 kros levél- 
bélyeggel, végre 6—6 forintjával vásáiolta a voksokat. 
Tliolt József Péternek Tholt József László állami 
könyvvezető ‘200 Irtot kínált, de a derék ember vissza
utasította ezt az ajánlatot.

Három-Szléesen három liéug tartott az etetés
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itatás. A szolgabiróság és a megyei központ hivatalnokai, 
élükön a megyei főügyészszel állandóan voltak itt 
,megpuhitani“ a község 206 néppárti szavazóját. Lisz- 
kován Knbinyi Hugó szolgabiró azzal fenyegette a nép
párthoz ragaszkodó bírót, hogy majd meglátja, mi tör
ténik vele két hét múlva. — Luzsnán Pelachy magurkai 
kincstári bányatiszt azzal fenyegetőzött, hogy megfosztja 
-a községet a fuvarozástól, a mire egy polgár azt 
válaszolta:

— Akkor a tekintetes ur hátán hordhatja el ter- 
melményét.

Janosik Komjatyan János, a ki az erdőkincstárral 
vállalkozó viszonyban áll. több szálfát szállított a saját 
udvarába. Ezért őt a kincstár tolvaj lássál vádolva per 
utján 250 frtot követelt tőle — azonban megígérte 
neki, hogy ha a szabadelvű jelöltre szavaz, a per 
■clejtetik, a 250 frt pedig elengedtetik. — Oszadán és 
Három-Revuczán maga Garlathy főerdömester terrori
zált. Id. Szrpony Jánost, a ki a kincstár erdeiben 190 
írtnyi kihágást cselekedett volt, maga Garlathy a bír
ság teljes elengedésével nyerte meg a szabadelvű 
pártnak — s Szrpony nyilvánosan dicsekedett ezzel.

Rózsahegyen a Nemes-Ludrováról való Timit 
Vendelt, a ki 5 havi fogságra volt ítélve, büntetése 
utolsó két napjára pénzváltságért szabadon bocsátották, 
hogy a szabadelvű pártra szavazzon, pedig a választás 
napján s a rá következő napon még ülnie kellett volna. 
Rózsahegy külutczáin, nevezetesen Csernován, Fehér
patakon, Vlkolineczen és Villa-Ludrován a városi szená
torok felsőbb utasításra házaltak, csábítgattak, fenye
gettek. — Gombáson a lubochnai erdőgondnokság a 
legelő és faizástól· való eltiltással fenyegetőzött, Kom- 
játhnán pedig a község a megyétől azt a gyöngéd intést 
vette, hogy ha a község szavazói megmaradnak a nép-



'Párt mellett, nem engedtetik meg nekik, hogy erdejük
ből a fát eladják. Ez esetben a komjáthnaiak nem 
űzethették volna ki takarékpéntári tartozásukat, 
a melyet a 35.000 írton vett erdőnek azonnali megfi- 
zethetésére felvettek. Ha tehát a néppártra szavaznak, 
dobra kerül az egész faUi és népe földönfutóvá válnék.

Lykankan az erdőkincstár felmondta a községnek 
a havasi legelők bérletét, Szent-Mártonban pedig Bacho 
János rózsahegyi kincstári főerdész személyesen terro
rizált a legelő-és faizás elvonásával. E községnek ugyan
ekkor biróválasztása lévén, Kubinyi Hugó szolgabiró 
kortesfogásból ez egyszer kivételképpen a helyszínén 
tartotta meg ez aktust. Máskor a szolgabiró kényelmére 
Lykankára kellett menniök a szcnt-mártoniaknak. A 
néppárthoz ragaszkodó lykankai és lucskii tutajos népet 
a zsidó fakereskedők szokatlanul magas bérrel csábít
gatták tutajozásra, hogy a szavazás napján távol legyenek.

Lehoczky Ede lykankai körjegyző és állami anya- 
könyvvezető abbeli elkeseredésében, hogy liberális sza
vazót fogni nem tudott, elutasított egy jegyes párt, 
meghagyván a miniszteri rendelet ellenére, hogy a 
menyasszony fehér ünneplő ruhában jelenjen meg előtte. 
(A választás leírása. Aláírta Rózsahegyen 1896. nov. 
14-én a négy néppárti bizalmi férfiun kívül 20 szava- 
zópolgárj

Szakos. Itt a vesztegetés és presszionálás külö
nösen Dőry József herczegi bérlő részéről óriási mér
veket öltött. A szavazatokat 10—15 írtjával vásárolták 
össze s a hol mindez nem használt, ott a paraszt
ságot azzal fenyegették meg, hogy nem kap uradalmi 
kaszálót, vagy felmondják a takarékpénztári kölcsönö
ket stb. Sok helyen maga a jegyző is vesztegeti és 
terrorizált. Számos választót sikerült igy megtántori-
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tani, de a választás napján, noha a kormánypártra sza
vaztak, ezek is is összetett kezekkel fohászkodtak :

— Istenem, bárcsak a néppárt győzne!
(Alkotmány, 1896. okt. 30.)
Dőryn kívül a főszolgabirák s a gazdatisztek sem 

maradtak hátra a szabadelvű korteskedésben. A kor
mánypárt taktikájának első lépése az volt, hogy látszó
lag mentére hagyták a néppártot. De ez nem tartott sokáig 
Okt. 26-án egyszerre rajként lepték el. Dőry ispánjai 
és a dombóvári zsidók a községeket és ettől kezdve 
javában folyt a vesztegetés és terrorizálás. A mely 
választó Döryvel valamely üzleti összeköttetésben állott, 
azt valamennyit a községházára czitálták s tutitokra 
adták, hogy sem rétet, sem iát, sem fuvart Dörytőí 
soha többet nem kapnak, ha nem szavaznak a szabad
elvű pártra. A választás előtt való nap számtalan fal
ragasz utján hiresztelték a szabadelvűek a községek
ben, hogy Miller néppárti jelölt nem választó, tehát 
meg nem választható és nem is lesz kanditálva . . . .  
És voltak polgárok, a kik hitelt adtak ezen valótlan 
híresztelésnek és vagy otthon maradtak, vagy a sza
badelvű jelöltre szavaztak. (Alkotmány 1896., nov. 1.)

Szakolcza. A politikai hatóság mindjárt a válasz
tási mozgalmak kezdetén akadályokat gördített a nép
párt elé. Betiltotta a néppártnak képviselőjelölés czél- 
jából összehívott értekezletét, daczára annak, hogy ez 
az értekezlet szabályszerűen és korábban lett beje
lentve, mint a kormánypárti. így a néppárt csak zárt 
helyiségben proklamálhatta jelöltjét.

Verbócz községben az elöljáróság nem engedte 
meg a néppárt jelöltjének programmbeszédje megtartá
sát. A hol pedig elmondhatta a jelölt programmbeszé- 
dét, ott a szabadelvű kortesek megtorolatlanul gyaláz- 
hatták nemcsak a papságot, hanem a katholikus vallást
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is, mint pld. Kutti községben, a hol Henez Kálmán 
liolicsi jegyző közönséges asszonynak nevezte Szűz 
Máriát. Nagyon különös hatást keltett a népben az a 
körülmény, hogy a cs. és kir. családi uradalom gazda
tisztjei uradalmi kocsikon kisérték kőrútjában a sza
badelvű jelöltet.

E kerületben is javában etetett-itatott, vesztegc- 
ett és presszionált a szabadelvű párt. Számos esettel 

tbizonyitható, hogy a szakolezai takarékpénztár a kamat
követelések azonnali behajtásának fenyegetésével akart 
hatni a néppártiakra, de kevés eredménynyel. Végül a 
cs. és kir. család uradalmi intézösége kényszeritette 
alkalmazottait és egyéb, tőle függő egyéneket, hogy a 
szabadelvű pártra szavazzanak. (A választásról Holi- 
cson, 1896. november hóban megszerkesztett és 24 alá
írással ellátott emlékirat.)

Szntmár-Németi. Hogy itt is milyen eszközökkel 
dolgozott a szabadelvű párt, arra nézve eléggé jel
lemző, hogy a kereskedelmi bank egyetlen egy ellen
zéki választónak a váltóját sem prolongálta. (Magyar- 
ország, 1896. nov. 1.)

Szemez. Dr. Szálé Lajos szeniczi főszolgabíró 
Stetka János és Pál szeniczi lakosokat még a választás 
előtt magához hivatván, megígérte nekik, hogy az 
előbb gyakorolt és tőlük mintegy 2 év előtt jogtala
nul elvett italmérési engedélyt meg-, illetve vissza fog
ják kapni, ha a szabadelvű párthoz állanak. — Novo- 
meszky Samu szeniczi kisbiró bejárta a városnak csak
nem összes választóit és háztulajdonosait, átadván mind
egyiküknek a liberális jelölt zászlaját. Sokan vona
kodtak ezt kitűzni, mire Rakovszky Vilmos szeniczi 
jegyző meghagyása folytán a kisbiró mindenféleképen 
ijesztgette az illetőket. Többek között Vanitsek József 
és Krisztái János korcsmárosoknak átadta a főszolgabíró

4
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azon üzenetét, kogy minden korcsmárosnak ki kell tűz
nie a szabadelvű párt zászlaját, azt ellenkező esetben 
az italmérési engedély tőlük el fog vonatni. Ugyan
csak Szálé főszolgabíró megtiltotta Szenicz összes bér
kocsi-tulajdonosainak, hogy okt. 25., 26., 27. és 28-án 
a néppárt szolgálatára is álljanak s mikor Feldbauer 
Bernát megjegyezte, hogy két kocsiját e napokra már 
régen a néppárti jelölt rendelkezésére bocsátotta, Szálé 
a koncesszió elvonásával fenyegette. Még azt is meg
tiltotta, hogy Gődingből hozasson a néppárti jelölt ré
szére kocsikat.

Egy Szumichraszt nevű pénzügyőri szemlész azzal 
fenyegette Novomeszky Pál szeniczi kereskedőt, hogy 
elvonja tőle a dohány-trafikot, ha nem szavaz a sza
badelvű jelöltre.

Szeniczen az államiskolai tanítók, a járásbíróság, 
adóhivatal és szolgábirói hivatal összes személyzete kor
teskedett a liberális jelölt érdekében. Sasváron a cs 
és kir. család uradalmi házán a szabadelvű jelölt 
zászlaja lengett, noha az uradalmak igazgatósága meg
tiltotta hivatalnokainak, hogy a választási harczba bele
vegyüljenek. E tilalom daczára Urbanek Antal tiszttartó 
fölmondotta egyes néppárti választóknak a hátralékos 
földváltsági tőkéket s azoknak 3 nap alatti kifizetését 
kívánta, viszont megígérve nekik, hogy, ha a szabad
elvű pártra szavaznak, kieszközli nekik c tőkék elenge
dését. Ugyanez az Urbanek az uradalom előfogatait a 
szabadelvű párt rendelkezésére bocsátotta.

Mangezius Ödön pénzügyén biztos Sasváron meg
fenyegette az ottani korcsmárosokat és trafikusokat, 
hogy elveszi tőlük az italmérési, illetve dohány-eláru- 
sitási engedélyeket, ha a néppártra szavaznak.

Ormay Iván, sasvári jegyző és Ovecska Ferencz
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sasvári bíró és korcsmáros saját korcsmájában két 
héten át éjjel-nappal etették-itatták a szavazókat.

Urbanek cs. és kir. uradalmi tiszttartó és Kaiser 
cs. és kir. uradalmi számtartó nyugdija elvonásával 
fenyegették Ovecsko Mór nyug. szolgát, ha a nép
pártra szavaz.

Proksa János cs. és kir. uradalmi erdész és 
Czvecska Mátyás csősz Stepano község számos válasz
tóit megfosztották a faizási jogtól, mert azok a nép
párttól eltántorodni nem akartak. Ugyancsak Stepano 
községben Sztanyó Gusztáv, a szeniczi takarékpénztár 
igazgatója tőkefelmondással fenyegette a néppártiakat. 
Horák István adóvégrehajtó az egész járásban adóhát
ralék miatt megekzekvált több néppárti választót, 
daczára annak, hogy ezt ezen időre miniszteri rendelet 
megtiltotta. Az ekzekváltaknak azt mondta Horák, 
hogy az ekzekúczió a néppárt következménye, fizessen 
most a néppárt. Az ily módon végrehajtottak közül 
csak ezeket említjük: Harnos János, Stefka János, 
Dajka János, Moravek Pál és Mrazek István ribelli 
lakosokat. (A választásról felvett s 19 aláírással, töb
bek közt 5 ág. ev. hitv. lelkész és tanítóéval ellátott 
jegyzék.)

Morva-Szent-János. A szolgabiróság, jegyzők és 
némely birák az ismeretes sablonok szerint ijesztgették 
a néppártiakat. A szolgabiróság és a pénzügyőrség 
élén a szentjánosi őrség szemlészével úgy a korcsmá- 
rosokat, mint a trafikusokat azzal rettentette, hogy 
konczessiójukat elveszítik. A szentjánosi uradalom 
főtisztje a závodi választókat, kik az uradalom rétjeit 
művelik, azzal fenyegette, hogy ezen munkájoktól jövőre 
elültetnek. Az uradalom az egész vadászszemélyzetet 
napokon át korteskedésekro és vesztegetésekre hasz
nálta fel. Nagy Ágoston főszolgabíró katonaságot is kül-
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dött a néppárti községek nyakára. (Alkotmány 189(3. 
nov. 11.)

Szigetvár. A vesztegetés hallatlan mérveket öltött, 
e kerületben. A szabadelvű szavazatok legnagyobb 
része pénzen volt vásárolva 10—100 írtjával és ebben 
a szabadelvű jelölt, emberein kivit! Hcgycssy János 
főszolgabíró és a járásbeli körjegyzők is közreműködtek, 
a kik a vesztegetésen kívül terrorizáltak is. (Peticzió.)

Tata. Mikor az állami és megyei közegek pénzzel 
már nem tudták megvesztegetni a néppártiakat, elhitették 
a néppel, hogy a néppárt jelöltje hallani sem akar a jelö
léséről. Esterházy Miklóst, a beteg tatai grófot is félre
vezették, elhitetvén vele, hogy a néppárt nem is léte
zik, hanem csak néhány pap fantáziájában él. Es fel
használták a súlyosan beteg gróf önkívületi állapotát 
olyan rendeletek kibocsátására, melyeket ő nem akart, 
nem akarhatott, mert ellenkeztek egész múltjával. (Alkot
mány, 1806- nov. 11.)

Trenesén-Jinún. Az uradalom tisztjei, a városi 
hivatalnok-sereg, élükön a főszolgabíróval, továbbá 
Freund zsidó orvos nagy pressziót gyakoroltak a népre, 
s oly hallatlan módon erőszakoskodtak, mint talán sehol 
az országban. De a nép mégis ellcntállt a vesztegeté
seknek. 720 szavazót hozott, össze a néppárt 2 nap 
alatt pénz nélkül. (Nyitramegyei Szemle.)

Tovarisova. Itt a jegyzőknek hivatalvesztés terhe 
alatt meg volt hagyva, hogy a választás napján ne meré
szeljen senki kevesebbel, mint községbeli választóinak 
a felével a választásra jönni. Az etetés-itatás, csábit- 
gatás, vesztegetés hetekig folyt. Kitűnt ebben Földes, 
palánkai erdész, a ki sorra beidézte a kincstári felese- 
seket és a feles viszony megszüntetésével fenyegetöd- 
zott, valamint Pcthő (előbb Potucsek) palánkai aljárás- 
biró, a ki mindenütt bírói tekintélyével akart hatni a



népre. A többi hivatalnokok is mind mozgósítva voltak 
s a választás napján Palánkéul minden hivatal szünetelt. 
Palánkén 3 irtot fizettek minden jármű tulajdonosának, 
hogy a 800 paláukai hivatalnok és zsidó választót Tova- 
risovára vigyék s lm ott leszavaz a szabadelvű jelöltre, 
akkor visszatérve kap még 3 irtot. (Adamovich István 
dr. közlése az Alkotmány 1896. nov. 5. számában.

l ’ngrúr. Ungvár katolikus város, s mégis az a 
pár liberális a nagyszámú zsidósággal kezet fogva már 
teljesen letiporta a katholikus vallást Ingvaron. Hal
latlan az a vakmerőség, a melylyel a zsidó ügyvédek, 
mérnökök mernek beszélni a katholikus vallásról. Egy 
zsidó ügyvéd pl. egyik kortesbeszédjében nyilvánosan 
a katholikus vallás kiirtásáról beszélt, azért nyílt 
homlokkal jár, sőt az elvakult liberális urak még üdvöz- 
lik a vakmerő zsidót, a ki őket is tulliczitálta a libe
ralizmusban. (Alkotmány 1896. okt. 31.

1 'ághesztercze. A jogtiprás itt mindjárt a nép
párti jelölt programmbeszédének tartásánál kezdődött. 
Az okt. 24-ére Marikován és Ugyicson bejelentett prog- 
rammbeszédek megtartása meg volt engedve ugyan, de 
egyrészt az ugyicsai, másrészt a marikovai jegyző 
szövetkezve a községi zsidókkal és más felbérelt embe
rekkel oly éktelen zsivajt csaptak, hogy a beszéd meg
tartása csaknem Iclietctléimé vált és daczára annak, 
hogy Baross Károly főszolgabíró személyesen jelen 
volt, mindent látott, a zajongók Iccsendesitéséről még 
sem gondoskodott. Az okt. 2ü-re Vágbeszterczére dél
előttre bejelentett programmbeszéd megtartartását Baross 
főszolgabíró egyszerűen megtiltotta azon okadatolással, 
hogy a bejelentett idő más rendeltetésnek van szentelve. 
Hasonlóképen betiltotta, de minden indokolás nélkül az 
ugyanaznap ebédntánra bejelentett programmbeszédet 
is. Ezen önkényes eljárás orvoslása czéljából a néppárti
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jelölt express-sürgöny utján történt feljelentéssel a 
miniszterelnökhöz és a belügyminiszterhez fordult, de 
a főszolgabíró csak másnapra engedte meg a programm- 
beszéd megtartását.

Teljes két héten át folyt az etetés-itatás a kerü
let összes korcsmáiban. A jegyzők a főszolgabíró veze
tése alatt éjjel-nappal bejárták a községeket, hogy 
megpuhitsák a néppártot. A kik szép szerivel nem bocsá
tották áruba meggyőződésöket, azokat a legnagyobb 
raffineriával terrorizálták; Popper báró uradalmi tisztei 
szintén, a maguk módja szerint presszionálták a népet. 
Felső-Mosteneczen azt Ígérték a népnek, hogy ingyen 
gabonát kap az államtó1, Milachón a vágparti, gátakra 
felvett államkölcsön elengedésével korteskedtek stb. 
(A vágbeszterczei 1896. nov. 12-én felvett s hiteles 
aláírással ellátott jegyzék.) Természetesen a zsidók 
sem hiányoztak a szabadelvű kortesek sorából. (Alkot
mány 1896. nov. 5.)

Vágvecse. Majthényi Géza nyitrai és Csemniczky 
Géza tornóczi főszolgabírók s az összes jegyzők köz- 
igazgatási funkczióik felfüggesztésével heteken át kor- 
tesuton voltak a szabadelvű jelölt érdekében. Ugyanily 
szolgálatokat végeztek a községi bírák is, kettőnek, a 
nagyfalusi és örményi bírák kivételével, de ezek meg 
is lakoltak néppártiaságukért. Majthényi főszolgabíró, 
miután Lörincz András nagyfalusi bírót órákon keresz
tül sikertelenül kapaczitálta, állásától felfüggesztette, 
az ürményi bíró pedig, hogy ezt kikerülje, a választás 
előtt két nappal kénytelen volt állásáról lemondani.

Csemniczky főszolgabíró a nála okt. 11-én, 5 nap
pal előzőleg Tornóczra bejelentett jelölő-értekezlet 
megtartását betiltotta azzal, hogy aznap a szabadelvű 
párt fog ott értekezni — a mi utóbb valótlannak bizo
nyult. Ugyanígy eltiltotta az okt. 18-ikára Mocsonokra
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4 nappal előzőleg bejelentett néppárti programmbeszéd 
megtartását is. (A választásról bárom néppárti bizalmi 
férfin által felvett és aláirt és két hiteles tanú aláírá
sával megerősített jegyzőkönyv.)

Vácz. A kormány pártja érdekében, melynek jelöltje· 
Gajáry Géza volt, minden arra való beamtert mozgó
sított korteskedni, holott a törvény határozottan tiltja, 
hogy azok abban résztvegyenek. Eltekintve a városi 
hivatalnokoktól, kik polgármesteri jelöltjüket győzelemre 
segíteni kötelességüknek tartották, még adóhivatali 
beamter és járásbirósági albiró is korteskedett. Voltak 
azonban nagyszámban olyanok is, kik még hivatali 
függőségüktől is eltekintettek és meggyőződé süket fér
fias bátorsággal követve, a néppárt jelöltjére szavaztak. 
Ezek, valamint a néppárt iránt csak hajlandóságot is 
mutató államvasuti és egyéb hivatalnokok ellen följe
lentést küldtek felsőbb hatóságaiknak. (Alkotmány, 1896. 
nov. 18.)

Verbó. A szolgabirák és jegyzők itt is mindent 
elkövettek a szabadelvű jelölt érdekében, de nagy 
„tevékenységet“ nem fejthettek ki, mert a választás 
előtti két napig ncu\ volt Szulyovszky Gusztáv szabad
elvű jelöltnek ellenjelöltje. Csak ekkor lépett fel nem
zeti párti programmal ifj. Ocskay Kudolf földbirtokos. 
(Straka József jelentése.)

Zboró. A liberális párt, mint mindenütt, úgy itt 
• is az állami hivatalnokokkal, kezdve a falu birájától, 

fel a szolga- és járásbirákig zsidókkal egyetemben 
megszokott módja és rendje szerint, hol ígéretekkel, 
hol etetés-itatással, pénzzel (például a zborói káplánok
nak a választást megelőző napon 400 irtot ajánlottak 
fel a helybeli toronyóra megszerzésére, ha az ellenzéki 
jelölt melletti korterkedéssel felhagy), fenyegetéssel, 
durvasággal (például az egyik zborói káplánt Winkler
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Ádám főszolgabíró alávaló kutyának nevezte) kortes
kedett. Az egyik liberális főkortes kijelentette, hogyha 
húszszor lesz is választás Zborón, még akkor is meg
buktatják az ellenzéki jelöltet és hogy az említett libe
rális visszaéléseken kívül még különbek is nem történ
tek, az csak annak tulajdonítható, hogy a liberálisok 
már a választás előtt biztosak voltak többségükről· 
(Alkotmány, 189Π. nov. 5.)

Zsolrm-Rajecz. A választás előtt teljes erővel 
indult meg a hivatalnokok, a szolgabirák, a jegyzők kor
teskedése. Kosztka Mihály kir. tanfelügyelő eljött 
Trencsénből, hogy a kath. iskolák tanítóira hasson. 
Megfordult Zsolnán Mailász József trencséni pénzügy- 
igazgató is, a kinek bizonyára volt tudomása arról, 
hogy négy zsolnai keresztény korcsmáros hivatalos 
értesítést kapott, mely szerint az italmérési jog elvona- 
tik tőlük, jogukban állván ez ellen lö nap alatt feleb- 
bezni. Az e kerületben űzött vesztegetésekről érdekes 
nyilatkozatok állanak rendelkezésre. Ezek:

Elorek György zavodjei lakos és választó egy 
Gáli József és Gapa István tanuk által aláirt és ily- 
formán hitelesített nyilatkozatban .kijelenti, hogy Ivóim 
Móricz zsolnai korcsmáros 5 irtot küldött neki Morék 
János által azon czélból, hogy a néppárt ellen szavaz
zon. Morék György saját szemével látta, hogy Morék 
János 4 drb. 5 frtost tartott kezében Michulek János 
zavodjei lakos házában s azt mondta, hogy ezt a pénzt 
Kolm Móricz zsolnai korcsmáros küldi 4 zavodjei 
választó számára. Látta és halottá ezt Michulek János 
és neje is. Ugyanezt a Elorek Györgyöt Zug Adolf neje 
zavodjei korcsmárosné sírva kérte, adja neki, Zug 
Adolfnénak oda szavazatát és „Krisztus öt sebéért“ 
segítsen rajta, mert elveszíti italmérési jogát, ha három 
szavazatot nem szerez a szabadelvű párt számára.



Zúg Adolíaé késznek nyilatkozott ügyvédhez vagy a 
jegyzőhöz menni és az őt megillető birtokrészt neki, 
Florek Györgynek átengedni.

Gapa István zavodjei lakos és választó egy nyilat
kozatban, melyet Florek György, Gáli József és Minár 
István aláírtak, polgári becsületére kijelenti, hogy Zug 
Adolfné zavodjei korcsmárosné okt. 27-én az ő, Gapa 
István lakására jött és 10 irtot dobott az asztalra, 
kérve Gapát, adja oda neki választási igazolványát. 
Itt is úgy könyörgött Zug Adolfné, mint Florek György
nél. E jelenet tanúi voltak Lalinszky Péter és neje.

Barcsik József zavodjei lakos és választó Podi- 
nimszky Ferencz és Gáli József tanuk előtt Írásban 
igazolja és bizonyítja, hogy Zúg Adolfné 20 frttal 
meg akarta őt vesztegetni.

Lalinszky Medárd ugyancsak zavodjei választó 
Gáli József, Jóska Péter és Stalmach József előtt 
írásban bizonyítja, hogy Eozenzweig Jozefln závodjei 
korcsmárosné 20 frtot kínált neki, ha nem megy a 
néppártra szavazni.

Legérdekesebb Lalinszky György, Michulck János, 
Lalinski András és Skulac Vendel závodjei választók
nak Gáli József és Minár István tanuk előtt aláirt 
nyilatkozata. E szerint Kohn Móricz zsolnai korcsmáros 
Lalinszky Györgytől és Miclmlek Jánostól egyenként 
20 írtért meg akarta venni választási igazolványaikat, 
s ugyanennyit kínált Lalinszky Andrásnak és Skulec 
Vendelnek Zúg Adolfné. Végül Zúg Adolf zavodjei 
korcsmáros felesége jelenlétében 8 választási igazol
ványt mutatott Skulec Vendelnek s azt mondta, hogy 
ezeket már megvásárolta. (A választásról Zsolnán 1896. 
nov. 15-én felvett és 14 hiteles aláírással ellátott 
jegyzőkönyv és a hozzácsatolt nyilatkozatok.)
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III. FEJEZET.

Választási elnökök.
Alsó-Kubinban az ottani választásról felvett jegy

zőkönyv szerint, eltekintve a szavazás folyamán történt 
és más helyen megemlített visszaélésektől, annyira ment 
a Il-ik szavazatszeöő-bizottság elnöke, hogy a válasz
tási törvény 77. §-ának megsértésével megtiltotta a 
néppárt bizalmi férfiainak, hogy az ő határozatai előtt 
emeljenek szót. Az ilyen felszólalásokat a „választás 
háboritásá“-nak nevezte s megparancsolta a néppárt 
bizalmi férfiainak, hogy csak az ő határozata után szó
lalhatnak fel a szavazatok elfogadása vagy elutasítása 
tárgyában. Ez az elnök Sztolárik József bizalmi férfin 
szólás szabadságát rögtöni kiutasítás terhe alatt meg
vonta. Kétes esetekben nem kérdezte meg a bizalmi 
férfiakat, a néppárt azonossági tanúját pedig kiutasí
totta s azután egyáltalában semmiféle azonossági tanút 
nem nevezett meg, minél fogva minden szavazónál egy
oldalú kormánypárti értesülés szerint önkényesen hatá
rozott-. A választás és az I. szavazatszedő küldöttség 
elnöke Csillaghy, a II. küldöttség elnöke Zmeskál 
György volt és ez utóbbi annyira vétett az elnök köteles 
pártatlansága ellen, hogy szavazás közben személyesen 
ment ki a szavazó helyiségből „rendroutasitani“ a nép
pártiakat, a kik nem akartak parírozni a kormánypárt 
korteseinek.

Aranyos-Maróthon a választás napján a nép
párti rendezők a szavazatszedő küldöttségek elé akar
ván vezetni a választókat, a katonai kordonnál a 
vezénylő tiszt feltartóztatta őket azon indokolással, 
hogy Konkoly Gyula ügyvéd választási elnöktől még 
nem jö tt felhívás szavazásra. Ezen kínos várako
zásban eltelt Y, óra. mely idő alatt a kormánypárti
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választók zavartalanul szavaztak. — Konkoly Gyula 
különben „melegen érdeklődött“ a néppárt iránt. Sza
vazás közben helyettesére bízta a szavazatszedést, ő 
maga kiment a néppárt táborába és mikor Karácsonyi 
Sándor és Halkó István a Brogyán községbeli néppárti 
szavazókért jöttek, az ott levő Konkoly Gyula elnök 
durván nekirontott Karácsonyi Sándor plébánosnak:

— Hát maga hol jár? — riyallt rá. — Mi jogon 
és czimen mászkál a kordonon kívül ?

Karácsonyi plébános higgadtam igazolta magát, 
mint érvényes igazolványnyal ellátott rendezőt, mire 
Konkoly ráförmedt:

— Maga nincs a rendezők között! Takarodjék 
vissza népe közé s megtiltom  egyszer s mindenkorra 
a kordon átlépését !

Aztán tovább folytatta ott, a néppárt táborában 
önkénykedéseit és folytonosan kifakadván a papság ellen, 
elrendelte s a kordont vezető katonatisztnek is meg
hagyta, hogy ezentúl a néppárt részéről csak Horánszky 
István és Hajdú Ágoston vezethetik a választókat sza
vazásra. (Jegyyőkönyv.)

Hogy mennyivel nagyobb igazságszeretet lakozott 
a kirendelt katonatisztekben, mint Konkoly Gyulában, 
bizonyítja egy jelenet, a mely az Oszlány-községbeli 
néppártiakkal történt. Oszlány várakozott, hogy sza
vazásra hívják. Ezen községet is visszautasította az 
elnök azon a czimen, hogy elkésett. Erre egy kapitány, 
a ki folytonosan a városház udvarára nyíló ajtóban 
állott, kijelentette :

— Oszlány ist noch nicht gerufen worden, sonst 
hätte ich es auch gehört!

— Ja, es ist gerufen worden — válaszolt az elnök.
— Das ist nicht wahr, es ist nicht gerufen 

worden — válaszolt a kapitány.
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— Ich bin der Wahlpräsidcnt, ich befehle! Osz- 
lány hat sich verspätet, kann nicht stimmen!

— Ich sage nochmals, es ist nicht irahr! 
(Alkotmány, 1896. nov. 3.)

. . .  Es ezzel szemben bent a teremben ártatlan 
képpel jelenté ki az elnök, midőn panaszt emeltek nála 
a néppárti bizalmi férfiak, hogy a lépcsőn nem eresz
tik be a néppárti szavazókat, hogy: „ő nem tudja, hogy 
odakint mit csinálnak, hogy a községek nem jönnek 
szavazni.“ (Alkotmány, u. o.)

Breznóbánya. Egy hédeli választó bebörtönöz- 
tetvén Veisz Gyula választási elnökhelyettes felkelt, 
mondván:

— Megyek megnézni, vájjon bezárták-e azt a 
haszontal an dis/.n ó t ?

Itt különben az is megtörtént, hogy az elnökök 
nem tették le választás előtt az esküt. (Alkotmány. 
1896. nov. 14)

Erseknjvár. A szavazásra szánt mindkét terem
ben a bizalmi férfiak asztala a terem egyik  végén, 
az elnöki asztal a másik végén volt felállítva, úgy, 
hogy a bizalmi férfiaknak nem állott módjukban a 
jegyzőkönyvek vezetését ellenőrizni vagy az elnök 
előtt fekvő névjegyzékbe betekinteni. Ez ellen óvás 
emeltetett, de hasztalanul. (Jegyzőkönyv.)

Csillaghy elnök fölöslegesnek tartotta a záróra 
kitűzését az ellenzéki táborban is kihirdettetni. (Jegy
zőkönyv.)

Galgócz. „A néppárt embereivel szemben az 
elnök által tanúsított miiiős'thetlen eljárás következté
ben az alkotmányos szavazás hallatlan módon lett 
megakadályozva, a választás befejezését be nem várva, 
a szavazó termet elhagytuk és így részünkről a jegy
zőkönyvet alá nem irtuk.“ (Zamoyski Jenő gróf, Ho-
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nigh Ferencz, Sándorfi Nándor, Babótii Pál bizalmi 
férfiaknak Galgóczon, 1891>. okt. 29-én kelt nyilat
kozatuk.)

A II. küldöttségnél a néppárti bizalmi férfiak 
bebizonyították Hocliel János azonosságát. Az elnök 
azzal válaszolt:

— Fölemelést nem tűrök, kimondtam a határo
zatot, nincs szavazata!

Ugyancsak itt igy magyarázta Kalusz József
nek, hogy kire is szavaz :

— Két jelölt van: Rudnyánszky és Brucker. A  
maga pártja Rudnvánszkyra száraz. Tehát most 
feleljen, kire szavaz ön?

Természetesen Rudnyánszkyra szavazott az igy 
kioktatott választó.

Zsilka Mihályt ezzel hozta zavarba és utasította 
el az elnök:

— Miért jiincs csufneve a községben?
A mely községi bíró néppárti volt, azt nem fogad

ták el ellenőrző és igazoló közeg gyanánt.
A II. bizottság elnöke ilyen diskurzust vitt vég

hez Komarnanszky Mihálylyal (Karkóczról):
— Ugy-o, vau több Komarnanszky a faluban?
— Igenis van, kérem alássan.
— De ugy-e, nem mind egykorúnk?
— Igenis.
— Tehát e szerint maga az öregebb?
— Igenis, kérem szépen.
— No lássa, mert itt a lajstromban nincs öre

gebb, maga pedig annak mondja magát. Elmehet,
nincs szavazata.

A bizalmi férfiak tiltakozására gúnyos mosolylyal 
válaszolt az elnök nr. (Jegyzőkönyv.)



62

Jákóhalma. Itt igy nyilatkozott az elnök, Hor
váth Lajes, jászapáti ügyvéd és bankigazgató:

— Válasszanak csak néppárti képviselőt a 
papok, majd lehasitjuk róluk a reverendát (Alkot
mány, 1896. okt. 31.)

Illává. Itt az elnök, Kovács József fegyházi igaz
gató kijelentette, hogy papot, mint községi bizalmi fér
fiút el nem fogad. (Nyitramegyei Szemle. 1896. nov. 8.) 
Ugyancsak az elnök a választás előtt az illavai {egy
ház őreit kiküldte korteskedni a kormánypárt mellett. 
(Jegyzőkönyv.)

Kernyája. Zsupánszky, sziváczi jegyző, választási 
alelnök a választás napján kortessel ment a néppár
tiak közzé, de ezek körükből kiutasították (Alkotmány, 
1896. okt. 31.)

Nagy-Bittse. Baross Jusztin, Trencsénmegye 
alispánja, választási elnök azt hirdette a választókhoz 
intézett proklamácziójában, hogy részrehajthatlanul fog 
eljárni. A választás lefolyása ennek ellenkezőjét bizonyí
totta. A szabadelvű bizalmi férfiak minden közbeszólását 
tűrte és tudomásul is vette, ellenben a néppárti bizalmi fér
fiak kérése, intése és a törvény megtartására irányí
tott figyelmeztetése hatálytalan maradt. Midőn a szabad
elvű kortesek üzelmére figyelmeztették, tehetetlensé
get szimulált és az intézkedést magától elhárítván, 
monda:

— Nem tartozik rám, ez a rendezők dolga! . ·
Ezt a mentegetőzést többször ismételte.
A néppárti bizalmi férfiak több ízben felszólalni 

kényszerültek az elnök ellen, a ki végre annyira ment, 
hogy Teszelszky István bizalmi férfiút a szavazó helyi
ségből kiutasította. A másik néppárti bizalmi férfin, 
nem nézhetvén tovább a sok törvénytelenséget, önként 
távozott a szavazó helyiségből. A néppárt ekként bizalmi
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férfiak nélkül maradt, de az elnök nem tartotta szük
ségesnek erről a jelöltet értesíteni és helyettesről gon
doskodni. (Jegyzőkönyv, Alkotmány, 1896. nov. 7.)

Nyitra-Zsámbokréth. Itt nagyon furcsákat müveit 
az elnök, Lénárt Sándor nagy-tapolcsányi ügyvéd (ref. 
vallásu). A szavazás megkezdése előtt azt követelte, 
hogy mindkét párt 15 szavazót állítson a szavazó helyi
ség elébe, a kik nominálják a jelöltet és kívánják a 
szavazást. Ez a kívánság annál törvényellenesebb és 
annál oktalanabb volt, mert akkor már kezében volt a 
12 szavazó által aláirt szavazást kérő irat. Midőn fel
hozták előtte, hogy a kérvény a szavazás elrendelését 
szóbelileg nem követeli, azt feleli:

— Maguk fogják megbánni, ha 15 választót 
ide nem állítanak !

Szerencsére sikerült a néppártiaknak 15 szolcsányi 
választót a szavazóhelyiség elé hozmok és csak ennek 
köszönhették, hogy nem úgy jártak, mint a csaczaiak. 
(Nyitra-nováki és nyitra-szucsáni jegyzőkönyv.)

Szavazás közben doktorrá avatónak csapott fel az 
elnök. Idősb Hámay István a néppárt jelvényével jött 
szavazni, szavazott Dr. Jánosra. Zelenyák nem jutván 
eszibe, Zsabokrekit mondott, mire az elnök Zsámbok- 
rétby javára irta e szavazatot. Hiába szólaltak fel a 
bizalmi férfiak, hogy Zsámbokréthy sem nem doktor, 
sem nem János: az elnök „szellemesen“ kivágta magát:

Igen is doktor, mert hisz minden ügyvéd doktor, 
engem is annak neveznek, habár nem vagyok az.

Még a törvény tisztelője gyanánt is mutatkozott 
be az elnök ur. A néppárti szavazók mindenféle fölös
leges kérdésekkel kinoztatván, a bizalmi férfiak kér
dezték az elnöktől, miként szavazzanak az emberek.

— Miként a törvény előírja! hangzott az ünne
pélyes válasz........



A nevek magyarázatában a tökély legmagasabb 
fokáraemelkedettLénárt ur. HanzsarikAntal Bncskádyra 
szavazott. Az elnök a bizalmi férfiak fölszólalására, úgy 
tett, mintha nem hallotta volna a Bacskády nevet s 
végre is kihozta, hogy Hanzsarik tulajdonképen Zsútnbok- 
réthyra  szavazott. (Nyitra-nováki jegyzőkönyv.)

A néppárti bizalmi férfiúi, több ízben felszólaltak 
ugyan az elnök törvénytelenségei ellen, de az elnök 
mindannyiszor azzal fenyegetőzött, hogy csendőrökkel 
kivezetteti őket (Nyitra Szucsányban, 189(5. nov. 20-áu 
felvett s két aláírással ellátott pótjegyzőkönyv).

Nagy-Szombat. A választási elnök nem gondos
kodott, hogy a katonakordon mögött álló Ziehy-pártiak 
szavazásra hivassanak. Mindkét küldöttség! elnök bent 
a teremben hívta fel szavazásra a néppárti községeket 
azon kijelentéssel, hogy lm 15 perez alatt nem jelent
kezik a felhívott község, a következő község Emmer- 
pártját hívja, A választási elnök s a másik küldöttség 
elnöke azzal ütötték el a néppárti bizalmi férfiak pana
szait, hogy helyettes elnökök nem lévén, ők künn 
nem intézkedhetnek, csak arról gondoskodhatnak, hogy 
a kordon parancsnokai megbízásukkal vissza no élhes
senek. Ez az igéiét puszta szó maradt. (Mondok Antal 
közlése, Alkotmány, 189(5. okt, 81.)

A választás napján délelőtt panasz érkezett Császár 
elnökhöz meg a városi hadnagyhoz, hogy a kormány
párti kortesek behatolnak a néppárt táborába. Nem 
történt semmi intézkedés ez ellen. Este 5 órakor künn 
járt a néppárt táborában Császár elnök (5 zsandárral 
és fölszólította a papokat, kergessék ki a nem szava
zókat, mert különben „kravál“ lesz. (Alkotmány, 18815. 
okt. 81.)

Császár Lajos elnök a kormánypárti „Nemzet“ 
1896. nov. 9. számában nyílt levelet intézett Emmer



Kornél orsz. képviselőhöz, a melyben tagadja az ellene s 
a választás ellen közlőiteket s azt akarja bizonyítani, 
hogy ö mindenben korrekt módon járt el. Polemizálva 
Mikovényi szomolányi lelkész állításaival, tagadja, hogy 
a néppártiak karhatalommal akadályoztattak meg a 
szavazatszedő küldöttség előtt való megjelenésben s azt 
mondja, hogy a szavazás reggel 9 órától délután 4 óráig 
„minden különös inczidens nélkül folyt, a nélkül, hogy 
a néppárt részéről bárki panaszkodott volna előtte. Sőt 
e párt bizalmi férfiai ismételten fejezték ki elismeré
süket a küldöttségi elnökök lovagias és pártatlan eljá
rása fölött". Délután 4 órakor Ernyey Kálmán plébános 
panaszára azonnal intézkedett a Zichy-pártnak a kor
donon való átbocsátása dolgában s utóbb személyesen 
kérdőre vonta az ottani rendezőket, a kik erre rágalom
nak jelentették ki a panaszt. Ekkor sem panaszkodott 
a kordon előtt összegyűlt vidéki és nagyszombati válasz
tók egyike sem. Majd a szavazásra nem bocsátott köz
ségekről azt mondja, hogy azok „nem jelentkeztek“, 
mert a néppárt vezérei őket 6 órakor haza küldték) 
vagy mert nem volt gondoskodva a néppártiaknak köz
ségenként való felállításáról. (Császár Lajos nyílt levele 
az Alkotmány 189(1. nov. 10. számában.)

Az elnök ezen állításait megczáfolják konkrét 
adatok, tények.

Ernyey Kálmán nyíltan felszólította Császárt, 
nevezhet-e meg csak egyetlen néppárti községet, a 
mely nem ott lett volna a zárvonalnál a maga idején? 
És feltéve, hogy nem volt ott, gondoskodott-e az elnök 
hogy a táborból hívják el a soros községet? És társ
elnöke küldött-o. valakit a néppárti községekért ? „Hogy 
épen csak a néppárti községek maradtak el, inig az 
Emmer pártiak mindig megjelentek a kellő időre?“ 
Majd azt mondja, hogy a II. küldöttségnél csak 10 óra



körül történt sorshúzás, hogy melyik párt kezdje a 
szavazást. A sors a Zichy-pártot jelölte meg és Szilincs 
községen lett volna a sor szavazni. Az elnök hívta a 
községet. A Zichy-párt vagy 300—400 lépésnyire volt 
a szavazó helyiségtől katonai kordon mögött. A válasz
tási elnök nem gondoskodott arról, hogy valahányszor 
egy-egy község felhivatott, erről megbízható közeg 
utján értesittessék a Zichy-párt is. így történt Spáca 
községnél is s ekkor az elnök sajnálattal konstatálta, 
hogy neki semminemű ily közeg nem áll rendelkezésére, 
a kit ezzel megbízhatna. Ekkor Ernyey maga ment a 
spácaiakért s vezette őket az urnához, de a katona
kordon visszaszorította. Ernyey ezért panaszt emelt 
Császár elnöknél, a ki erre sajnálatát jelentette ki a 
történtek fölött. Maga intézkednék — úgymond — de 
helyettese nem lévén itt, gondoskodni fog arról, hogy 
az többé ne történjék.

Császár Lajos délután megjelenvén a néppárti 
tábor előtt, Ernyey Kálmán a katonai kordon előtt 
százakra menő szem és fültanuk előtt azzal vádolta 
az elnökséget, hogy eljáiásuk tisztességtelen, törvény
telen, jogtipró, alkotmánysértő; hivatkozott a kordon 
mögött álló választókra, kiket az elnök kormánypárti 
rendezők kommandója alá helyezett. Császár erre a 
kordon mögött álló választók közé ment és elég ért
hetően kérdezte őket, specialiter a nagyszombatiakat 
igaz-e, hogy nem engedték szavazni? Sztiz és száz 
hang tótul, magyarul, németül azt kiabálta, hogy  
nem csak a nagyszombatiakat, de a vidékieket 
sem engedték szavazni. És Császár elnök erre csak 
ennyit mondott:

— No bizony, ez már nem szép, ennek megtör
ténnie többé nem szabad!

„Előzetesen ki eszelt, megállapított komédia“
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volt az elnök minden intézkedése. (Ernyey Kálmán 
pozsony-kereszturi plébános közlése az Alkotmány 1896. 
nov. 12. számában. Petíció.)

Császár Lajos kétszer jött a néppárti választók 
közé. Első ízben a nép csendes viselkedése daczára 
nagy rivalgással csendre intette, ellenkező esetben 
katonasággal és szétkergetéssel fenyegetőzött. Másod
ízben azt kiáltotta :

— Fötisztelendő urak, kergessék ki ezt a cső cse
leket, mert különben „kravallum“ (ipsissima verba) 
lesz, a legcsekélyebb rendzavarás miatt szétkergette- 
tem katonasággal és félbeszakítom a választást. (Miko- 
vényi Albert és Mondok Antal közlései, Peticzió).

Császár Lajos megnyitván a választási eljárást 
egyik legelső teendője az volt, bogy a Zichy-párti 
bizalmi férfiaktól Zichy Nándor gróf választói jogosult
ságának kimutatását követelte. Ettől a követeléstől 
utóbb — belátván a törvénytelenségét — elállóit. A 
szavazás megkezdése előtt a szabályszerű sorshúzás 
mellőzésével pusztán a sorshúzás látszatát keltve, 
kijelentette, hogy az I. küldöttségnél a nagyszombati 
kormánypárt kezdi meg a szavazást. (Petíció).

Végül nem hagyhatjuk említés nélkül, hogy az 
elnök a választást megelőző időben kisérte kőrútjában 
a kormánypárti jelöltet s a választás előtti este szemé
lyesen korteskedett Alsó-, Felső-Korompán és Nahácson. 
(Mondok Antal közlése.)

Rózsahegy. Az elnök Griell Gyula rózsahegyi 
ügyvéd a néppárti választókkal gorombáskodott s rajok 
rivalt, hogy zavarba ejtse őket. (Alkotmány, 1896. nov. 1.)

A választás előtt fennen hangoztatta Griell Gyula, 
hogy ő mindkét párttal szemben igazságosan és méltá
nyosan fog eljárni. Hogy miképen viselkedett, az kitet
szik a következő fejezetekből. A II. küldöttség elnöke

5*
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nyugodtan viselte magát, de megengedte a szabadelvű 
kortesek garázdálkodását.

Stomfa. Itt Öllé Bencze állami anyakönyvi felügyelő 
volt az elnök. A II. küldöttség elnöke Jursza János 
pozsonymegyei árvaszéki pénztáros volt; ezek, midőn a 
választás napján délután hire jött, hogy Morva Szent- 
Jánoson a néppárti Kubina József megválasztatott, 
felsőbb utasításra a Tarnóczy által inaugurált rendszer
hez folyamodtak. (Alkotmány, 1896. nov. 2.)

Szakolcza. Kostyál Miklós választási elnök 
mindenben kezére járt a szabadelvű pártnak és más 
fejezetekben íeljegyzendő viselt dolgain kívül a,zt is 
mcgcselekedte, hogy visszavonta a néppártnak a rendezői 
jelvényekre vonatkozó s előtte való nap tett Ígéretét 
azzal a megokolással, hogy a liberális párt az elnök 
intézkedésében teljesen megbízik !

A szavazási helyiségben úgy helyezte el a nép
párt bizalmi férfiait, hogy azok képtelenek voltak ellen
őrizni a szavazási jegyzőkönyvek vezetését.

Itt említjük meg azt is, hogy az elnök a néppárti 
választókkal a legembertelenebb módon bánt. 26 órán 
át a részükre a városon kívül kijelölt helyről a szavazó 
helyiségekhez s onnan azon ürügy alatt, hogy korán vagy 
későn jöttek, csendőrökkel visszakergettette, úgy, 
hogy a szegény, megkínzott és iszonyú viharnak kitett 
választók még éjjel sem pihenhettek. (Emlékirat, Alkot
mány 1896. nov. 1., Nyitramegyei Szemle.)

Es mindezekben Vieszt, a II. küldöttség elnöke, 
valamint Winter Miksa és Mittag Albert helyettes 
elnökök segédkeztek Kostyálnak. (Alkotmány, 1896, 
nov. 1.)

A választás után Kostyál és Vieszt elnökök csendőr- 
fedezet alatt a vasúti állomásra mentek, Morva
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országba menekültek és onnan folytatták utjokat haza
felé. (Alkotmány 1896. nov. 1., Nyitramegyei Szemle.)

Szenicz. Klobusiczky Géza elnök nem törődött 
sokat a saját egyéni reputácziójával és minden skrupulus 
nélkül megszegte a néppárt szabad közlekedését biz
tosító ígéretét. Egyéb viselt dolgairól a következő feje
zetekben lesz szó. (Jegyzék.)

Vágbesztercze. A küldöttséghez kinevezett alelnök, 
Sumichraszt Antal vágbeszterczei ügyvéd látva a nép
párttal elkövetett sok igazságtalanságot, szavazás köz
ben tisztségéről lemondott és még a délelőtti órákban 
távozott a szavazási helyiségből. (Jegyzék.)

Maga a választási elnök nagyfokú tehetetlenséget 
szimulált. Csak a választás napján reggel tudhatta 
meg a néppárt, hol lesz a szavazási helyiség s a nép
párt részére kijelölt terület, mert a választási elnök 
saját bevallása szerint Baross főbíró soha sincs odahaza, 
pedig nélküle ez ügyben nem intézkedhetik. (Jegyzék.)

Vágvecse. Itt Markhot Gyula, Nyitramegye 
főjegyzője volt a választás elnöke, a ki Tarnóczy 
nyitrai iskolájában szerezte meg választási elnöki 
képesítését. A II. küldöttség elnöke Sándor Ferencz 
alapítványi ügyész volt. (Jegyzőkönyv. Alkotmány 1896. 
okt. 30.)

Verbó. Választási elnök volt Gyürky Géza nyitrai 
árvaszéki elnök, alelnök pedig Jancsó Gyula miavai 
kath. plébános. Gyürky viselt dolgait a megfelelő helye
ken örökítjük meg. (Straka József jelentése.)

Zii •ez. Itt a választási elnök fehér holló számba 
megy: Minden tekintetben korrektül járt el s nem 
követett el sem erőszakosságot, sem csalást.*) (Alkot
mány 1896. nov. 6.)

*) Itt egyszersniindenkorra konstatálni kívánjuk, hogy e könyv 
korántsem kizárólag a választási elnökök, illetve a szavazatszedő
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Zsolna Rajccz. Öt uri embert kínáltak meg itt a 
választási elnökséggel, de egyik sem vállalta el, inig 
végre Kloch Károly báró, a zsolnai vasúti állomás 
főnöke elfogadta, a ki csak rövid idő óta működik 
Zsolnán s ezért nem ismeri sem a kerületet, sem a 
választókat. (Jegyzőkönyv.)

IV. FEJEZET.

A választók elhelyezése a választás napján és színhelyén.
Alsó-Rubinban a választási elnök kerülő utakon 

vezettette a néppártot kijelölt helyére : egy szűk utcába, 
több mint 300 lépésnyire a szavazási helyiségtől s itt 
állt ez a 2300 főnyi tömeg, katonai kordonnal körül
véve, két nap és egy éjjel étlen-szomjan, mert még a 
számára megrendelt kenyeret és vizet sem engedték 
behozatni a szabadelvűek. Első nap egy korcsmát 
meghagytak a néppártnak, de másnap azt is elvették 
tőle és kordonnal elzárták. Itt tehát ki akarták éhez- 
tetni az ellenzéket . . . (Alkotmány, 1896. nov. 3., 
Krupecz néppárti jelölt előadása, a választásról felvett 
jegyzőkönyv.)

Aranyos-Maróthon a szavazási helyiségtől 10 
pereznyi távolságban állíttatott fel a néppárt a váro
son kívül, katonai kordonokkal körülvéve, úgy, hogy 
senki ki nem mehetett. (Jegyzőkönyv és Alkotmány, 
1896. nov. 5.)

Breznóbánya. A kormánypárt beeresztetvén a
küldöttségek visszaéléseit akarja feltüntetni. Több választásnál, igy a 
zirczin kívül pld. a kecskeméti pótválasztásnál is úgy az elnökök, 
mint a szavazatszedő küldöttségek is teljesen korrekt magatartást 
tanúsítottak. Az ilyen választásoknál csak a szabadelvű párt vissza
éléseit tüntetjük fel.
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városba, a nyomban utána jövő néppárti kocsikat meg
állították s a leszállni kényszerült néppártiakat egyen
ként csak hosszú tortura után eresztették be, a kik
nek egész raj liberális kortessel kellett megküzdeniük, 
a mig elérték a katonai kordonnal bekerített helyet, a 
hol étlen-s/omjnn végig kellett államok az egész 
napot. (Alkotmány, 1896. nov. 14.)

Érsekújvár ott a liberális párt közvetlenül a sza
vazó helyiség előtt, a néppárt pedig ettől legalább 1 
kilométernyi távolságban helyeztetett el. (Jegyzőkönyv.)

Galgóc. A választás reggelén, okt. 28-án a nép
párti választók még 7 órakor egy tömegben jöttek 
csendesen a város felé. Két kilométernyire a szavazási 
helyiségtől megállították s a Vág mentén levő legelőre 
szorították, mert Langhammer galgóci szolgabiró elzá
ratta a Vág hídjára vezető utat. így maradt a néppárt 
x/a 10 óráig és csak miután a szabadelvű párt kocsis
tul bevonult a városba, bocsáttatott be. (Jegyzőkönyv.)

Illává. Az elhelyezés olyan volt, hogy a néppár
tiak se inni, se enni nem kaphattak egész a választás 
befejezéséig, tehát 24 órán át. (Jegyzőkönyv.)

A néppárt bizalmi férfiai, dr. Ókorényi és Cho- 
cholus a választás előtti éjjel megtudták, hogy a nép
párti választókat nem szándékoznak a puchói vashídon 
átbocsátónk „mivel a hídon átmenni oly nagy tömegnek 
életveszélyes.“ A néppárti tábort egy térdig érő sáros, 
piszkos utcába helyezték el, mig a liberálisoknak 
Puchó legszebb terét tartották fenn. (Nyitramegyei 
Szemle, 1896. nov. 8)

Kor nyája. A néppárti kocsik csak a külső ufezá- 
kon vonulhattak be s az egész községet kellett úgy
szólván megkerülniök a választóknak, hogy kijelölt 
helyökre jussanak. A kormánypárt részére lefoglalták 
a község középső részét, a melyet négyfelöl elzártak.



72

Kormánypártiak járhattak ki s be, csak a néppártinak 
nem .volt szabad ezt tenni. (Alkotmány, 1896. okt. 31.)

Korpona. A kormánypárt a város nagy piaczán 
helyezkedett el, az összes korcsmák és vendéglők a 
liberálisok számára voltak lefoglalva, az ellenzékieket 
ellenben az örökös és feneketlen sárban bővelkedő kis- 
piaczra szorította a „jóakarata“ választási elnök. (Alkot
mány, 1896. nov. 3.)

Lőcse. A néppárt számára kijelölt helyen nem
csak vendéglő nem volt, hanem gondoskodva volt arról, 
is, hogy a néppártiak még vizet se kaphassanak. 
(Alkotmány, 1896. nov. 8.)

Nyitra-Zsámhokréth. A választás reggelén a 
néppártot a községbe sem akarták [bocsátani. A nép
pártiak csak kerülő utakon, két méter mélységű árko
kon keresztül juthattak 872 órakor a számukra kitű
zött helyre. (Nyitranováki jegyzőkönyv.) E helyen sem 
korcsma, sem más épület, de még ivóvíz sem volt. 
(Nyitraszucsáni jegyzőkönyv.) A választók legnagyobb 
része egy darab kenyeret hozott magával, de igen sokan 
szekereiken hagyták ezt. Minthogy pedig a községbe 
nem bocsáttattak rendes utón, hanem árkokon keresz
tül, a pajták megkerülésével kellett a kijelölt táborba 
menniük, megtörtént, hogy néhány kocsis a pajtákat 
megkerülvén a néppárt' táborba akarta vinni az ele- 
ségot, de a zsidók besugására a szolgabiró által ebben 
megakadályoztattak. (Nyitranováki jegyzőkönyv.)

Nagy-Szombat. A néppárt két katonai kordon
nal elzáratott a két szavazó helyiségtől. (Mondok Antal 
levele.) A párt háta mögött minden akadály nélkül fér
kőzhettek a vesztegetők a néppártiak közé s Császár 
elnök nem tett ez ellen semmit. (Mikovényi Albert köz
lése.) Az Emmer-párti szavazók részint a szavazási
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helyiségek udvarán, részint a főtéren, néha 2 órával 
korábban voltak felállítva. (Mondok Antal közlése.)

A Zichy-párt gyülhelye mindkét szavazatszedő 
küldöttség helyiségétől 550—600 lépésnyi távolságban 
jelöltetett ki s a választók csak a gyülkelyüktől nem 
messze felállított katonai kordonon át juthattak a sza
vazatszedő küldöttségek helyiségébe. (A mandátum ellen 
beadott peticzió az Alkotmány 1897. január 7-ki szá
mában.)

Szakos. Itt azt a stiklit követte el Jeszenszky 
választási elnök, hogy a választás napján két csapatra 
osztotta a néppártot és egy-egy csoportot egymástól 
21/2 kilométernyi távolságban a község két szélére 
helyezte ki azért, hogy a szétválasztott, mindenfelől 
megközelíthető csapatokhoz a vesztegetők könnyebben 
hozzá férkőzhessenek. A néppárt két tábora közé pedig, 
a község legjobb pontjára a kormánypártot helyezte. 
(Alkotmány, 1896. okt. 30. és 273.)

Szakolcza. A néppárti választókat a városon 
kívül helyezték el, úgy hogy 1—2 kilóméternyi, 12—15 
pereznyi utat kellett megtenniük, mig a szavazó-helyi
ségbe jutottak. Éjjel nagy vihar dühöngött, a melynek 
hatása alatt a néppártiak igen sokat szenvedtek. (Emlék
irat.) Azon ürügy alatt, hogy korán, vagy későn jöttek, 
egyes községeket húszszor is kergettek vissza a kije
lölt helyekre. Ez igy tartott 26 órán át. (Alkotmány, 
1896. nov. 1., Nyitramegyei Szemle.)

Szenicz. A néppártot az elnök a város és a 
temető között levő marhatéren helyezte cl s a közel
jövő korcsmától katonai kordonnal elzárta. A kormány
párt a piaczon levő tágas vendéglőben tanyázott s egész 
nap szabadon járhatott, kelhetett. (Jegyzék)

Morva-Szent-János, Midőn minden szabadelvű 
terrorizálás daczára a néppárt a választás napján az
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összes összeírt választók négy-ötödrészével a legna
gyobb rendben és lelkesedéssel felvonult, azt sem bánta, 
hogy a község végére, a hol korcsma nincs, állították 
fel. (Alkotmány, 1996- nov. 11.)

Vágvecse. Markhot elnökhöz Tóth Károly, a 
néppári elnöke okt. 24-én kérdést intézett a néppárt 
elhelyezése iránt. Markhot megígérte, hogy okt. 27 én 
reggel vagy ő, vagy Csemniczky főbíró a helyszínén 
fogja kijelölni a párt tábor helyét. Okt. 27-én reggel 
Csemniczky felmutatta Markhot elnök sürgönyét, a mely 
szigorúan eltiltja neki a kijelölt hely tudtuladását. A 
hely megjelölése csak aznap késő este történt s a nép
párt e szerint a Vágfolyó árterének a szavazó helyi
ségtől egy kilométernyi távolságban levő részén helyez
tetett el azzal, hogy itt oldalak nélküli sátort építeni 
szabad, de tüzet gyújtani nem, „mert ennek füstje a 
szavazó helyiségbe hatolna s a bizottság működését 
gátolhatná. “

Okt. 28-án, a választás napján, midőn a néppár
tiak a hajnali órákban Vágvecse-felé vonultak, a leg
nagyobb megütközéssel azt tapasztalták, hogy az 
országúton e napon csak a szabadelvűek járhattak, a 
néppártiak szekereit félóra járásnyira Vágvecse előtt a 
tornóci állomásnál az ott őrt álló ulánus-csapat leté- 
ritette útjáról, úgy hogy a néppárt csak nagy kerü
lővel, a Vág árkos-göprösárterén át juthatott el táborába.

A néppártiak zöme a szavazó helyiségtől 1000 
méternyire levő táborban tanyázott. A Kálvária 2-ik 
stácziója a 700 méternyi távolságban levő Vág védtöl- 
tésének tetején volt, a hol a metsző hideg szélben köz
ségenként várták a néppártiak, mig a „hatósági“ (azaz 
szabadelvű-párti) rendezők értük mennek. (Jegyző
könyv.) A töltésen katonák őrt állottak s egy néppár-
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okt. 30.)

Verbó. A szabadelvű párt bent a városban volt 
elhelyezve, de az utczán nem igen lehetett látni sza
vazókat, hanem csak kiváncsiakat és főképpen zsidó
kat. Az ellenzék viszont nyitrai és stomfai módra a 
városon kiviil levő sertés-vásártéren helyeztetett el, 
élelmi szerek híján, elzárva minden korcsmától. Itt 
volta kerület szinejava: az összes jómódú földbirtoko
sok, iparosok, ügyvédek, katholikus és evangélikus lel
készek, öntudatra ébredt nép. Egész nap éheztek mind
nyájan, de azért jókedvnek voltak és bíztak a győ
zelemben. Ocskay Rudolf jelölt kenyeret és bort akart 
szerezni hívei számára, de nem lévén passepartoutja, 
a katonaság uem eresztette át a kordonon. (Straka József 
jelentése.)

Zsolna-Rajecz. A néppártiak a szavazási helyi
ségül kiválasztott róm. kath. gimnáziumtól éppen egy 
kilométernyire levő uj-zsolnai barakkban helyeztetett 
el, a hóimét nem hallották meg, mely községek hivat
nak a választó helyiség ajtajából szavazásra. Ellenben 
a szabadelvű párt a gimnázium mellett levő korcsma, 
udvarában volt elhelyezve. (Jegyzőkönyv.)

V. FEJEZET.

A választási lajstromok hamisak, rosszak.
Bazinban egy Darovecz Mihály nevű néppárti sza

vazó visszautasitatott, mert a szavazó lajstromban 
keresztneve egészen k i volt. hagyva. A ligetfalusi 
választói névjegyzékben nem voltak feljegyezve a házak 
számai. (Jedlicska Pál levele.)

Valamint Ersekujvárott (jegyzőkönyv), úgy Gál-



76

góczon hamisan voltak beírva egyes néppártiak nevei 
a szavazók lajstromába. Pankovics József „Paulovits 
nak, K ovácsik  „Kovács“-nak van Írva. (Jegyzőkönyv.)

Rácz-Almás. Több visszautasítás történt, mert a 
községbeli lajstromban helyesen volt meg a szavazó 
neve, de a megyei listába más nevet írtak be. Ezen 
törvénytelen ellen maguk a jegyzők is tiltakoztak. 
(Alkotmány.)

Rózsahegy. Hogy a választási törvénynek fondor 
kijátszása tervszerűen lett megcselekedve, arra gyanút 
ébresztett az I. szavazatszedő bizottsági elnöknek azon 
nyilatkozata, hogy — úgymond — a névjegyzék nyil
ván megvan hamisítva, mert benne változtatások van
nak a nélkül, hogy azok igazolása is benfoglaltatnék, 
öt tehát ne okolják semmiért. (Petinója választás le
írása.)

Az a körülmény, hogy törvénytelen volt szavazat 
azért utasitatott el, mert a szavazók nevüket vagy mel
léknevüket rosszul mondták, fölkelti azt a gyanút, hogy 
nem hiteles, nem az eredeti névjegyzék  volt hasz
nálatban. Az eredetiben gondatlan Írás következtében, 
általában sok név hibásan volt írva és a néppárti ren
dezők a szabadelyüek készülődéseiből nyitrai vagy 
stomfai eljárást sejtvén, nehogy a készületlen néppárti 
szavazók elutasitassanak, arra készítették elő a válasz
tókat, hogy neveiket a hibás írás szerint mondhassák 
ki. Ám ez hiábavalónak bizonyult. Lchoczky, a II. kül
döttség elnöke a hibásan bemondott névnek a helyesen 
Írókat állította elébe és a néppárt ezen meghiúsult 
törekvésére czélozva kárörvendő mosolylyal mondogatta 
a néppárti bizalmi férfiaknak:

— Lám, rosszul tanították ki a népet! (A válasz
tás leírása.)
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VI. FEJEZET.

Szavazási igazolványok, rendezői passe-partout-k.
Alsó-Kubinban Krupecz jelölt kivételévol egyet

lenegy passepartout sem kaptak a néppárt bizalmi férfiai 
és rendezői, mig az ellcnpárton 100-nál jóval többet 
láttak, minden hivatalnok és zsidógyerek kapott; igy 
a néppárt választóit szabadelvű kortesek kisérték az 
urnához. „Teljesen jogtalan volt itt az elnökök azon 
eljárása, hogy a szavazóktól czédulákat követeltek, a 
melyre születési évök s jelöltjük neve volt ráírva, s 
aztán, jóllehet a szavazók minden feltett kérdésökre 
pontosan megfeleltek, azon czimen, hogy czédulával 
szavaztak, elutasították őket.“ (Jegyzőkönyv.)

Aranyos Maróikon a választás reggelén az elnök 
11 néppárti rendezőt engedélyezett, akiknek nemzetiszinü 
karszalagott kellett viselniök. Mikor az egyik rendező 
az aranyos-maróthi választókkal nagy ügygyei-bajjal át
hatolván az első katonai kordonon, a megyeház udvarán 
álló másik katonai kordonhoz ért, ott Írásbeli igazol
vány követeltetett tőle. Utóbb az elnök minden ok nél
kül visszavonta 9 néppárti rendezőnek szóló engedélyét 
és csak kettőt hagyott meg. (Jegyzőkönyv.)

Bazinban Plachy Bertalan pozsonyir.egyei kir. 
tanfelügyelő, választási elnök, csak 4 néppárti rendező
nek adott igazolványt, mig a kormánypártiak közül túl
ságosan soknak adott. (Jedlicska Pál levele.)

Breznóbánya. A néppártból senki sem kaphatott 
passe-poitout, a liberálisoknak volt legalább 300 s 
ezek tömegesen, szabadon jártak-keltek. (Alkotmány, 
1896. nov. 14.)

Érsek aj váróit Csillag! elnök azon ürügy alatt, 
hogy elnöki rendezőkre bízza a szavazóknak az urná
hoz való szólitását és vezetését, jó sok passe-partout adott
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egyet sem, daczára annak, hogy előzetesen ezeknek is 
megígérte. Az elnök által kiadott igazolványok szövege 
ez volt:

I g a z o l v á n y .
Ezen jegy előmutatója a szabadelviipárt 

tagja.
A végrehajtó bizottság.

(Jegyzőkönyv.)
Galgócz. „A néppárti választók daczára az elnök

ségnek ismételve is sürgetett kérésüknek, egyetlen-egy 
igazoló jelvénynyel ellátott közeget sem kaphattak, holott 
a kormánypárt részéről talán százat is lehetett látni, 
kik szabadon jártak-keltek “ (Zamoyski Jenő gróf és 
társai nyilatkozata.) Piacsek Ede elnök kereken vissza
utasította a néppártnak rendezői jelvények iránti 
kérelmét. (Jegyzőkönyv.)

Illává. A néppárt csak két rendezői jelvényt 
kapott, a liberális párton minden zsidófiu kapott, sőt 
az is történt, hogy egyik a másiknak kölcsönözte. Később 
minden szabadelvű kortes kalapján vörös papiros ékes
kedett. (Alkotmány, 1896. nov. 5.)

Korpona. Az Ivánka-pártiak közül senki sem 
kapott passe-partout. A kordonon nem mehetett át egy 
ellenzéki sem, hanem a kormánypárt vesztegető kortesei 
annál gyakrabban szöktek át az ellenzéki táborba, csak
hogy eredménytelenül. (Alkotmány, 1896. nov. 5.)

Lőcsén a néppárt 9, a kormánypárt 182 rendezői 
igazolványt kapott. A kordonon csak a kormánypártiak 
mehettek át s déli 11 órától kezdve már az igazolvány 
sem használt a néppártnak. (Alkotmány, 1896. nov. 8.)

Nagy-Bittse. Baross Jusztin elnök okt. 24-én 
kelt felhívásában a községi jeg yző k  által kiállítandó
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„igazolványok“ beszerzését rendelte el, de ez a 
felhívásnak a választás előtt 24 órával tétetett közhírré, 
minek következtében a néppárti végrehajtó bizottság 
kénytelen volt a küldönczök révén elvtársait ezen 
igazolványok beszerzésének szükségességéről értesíteni. 
Szulyovszky turzófalvi, Znbek kricsói és Krasznyánszky 
predméri jegyzők nyomtatott igazolványok helyett írás
belieket adtak. Ezeket a katonai sorfalnál működő 
Grün Ármin zsidó pálinkafőző érvényteleneknek nyilvá
nította s a szavazókat a szavazó helyiségbe való bejut
tatásban karhatalommal megakadályozta. (Jegyzőkönyv.) 
Barossnak fentemlitett hirdetménye Domaniczky főszolga
bíró intézkedése folytán a községekben csak okt. 26-án, 
Nagy-Bittsén pedig csak. este 6 órakor függesztetett ki. 
Vannak községek, a melyekben a községházától 3—5 
órányi távolságban vannak lakóházak, azért a hirdet
mény késő közzététele folytán a néppárt kényszerítve 
volt a végrehajtó bizottság egyes tagjait kiküldeni 
minden irányban a czélból, hogy a választókat az iga
zolvány beszerzésére figyelmessé tegyék. A néppártiak 
mind megjelentek jegyzőiknél az igazolványok átvétele 
végett. Történt azonban, hogy némely községekben egyes 
választók nem kaptak nyomtatványon kitöltött, hanem 
az illető jegyzőktől sajátkezüleg megirt, aláirt és 
pecsétjükkel ellátott igazolványokat. (Alkotmány, 1896. 
nov. 7.)

A néppárt csak nagynehezen kaphatott 2 rendezői 
jegyet, de ezek sem értek semmit, mert rajtuk volt, hogy 
csak a néppárti táborban érvényesek. A kormány-párti 
kortesek szabadon járkálhattak, a hová nekik tetszett. 
(Alkotmány, 1896. nov. 7.)

A választás előestéjén bejelentette a néppárti 
jelölt az elnöknek, hogy vannak választók, a kiknek 
részére az igazolvány kiadását az egyes jegyzők meg
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tagadták; az elnök megígérte, hogy a választás* nap
jának reggelén az igazolványok ki fognak adatni. Ez 
nem történt meg. (Alkotmány, 1896. nov. 7.)

Nyitra-Zsámbokréth. Kendezöi igazolványokat 
több ízben is kértek a néppártiak, de Lénárt elnök egyet
len egyet sem adott nekik s még a párt bizalmi féríiaiis 
csak egy szabadelvű rendező segítségével juthattak be a 
szavazó helyiségbe s távozhattak onnan. (Nyitranováki 
jegyzőkönyv). A néppárti szavazókat ily körülmények 
között egész nap csupa kormánypárti rendezők vezették 
szavazásra. (Nyitra-Szucsánban 1896. nov. 12-én felvett és 
27 aláírással ellátott jegyzőkönyv.)

Nagyszombat. Itt a főszolgabírói hivatal kereken 
megtagadta a néppárti rendezői igazolványok kiadását 
s igy a rendezők a választást megelőző napokon nem 
mehettek a néppárti községekbe. A választás napján 
csak négy néppárti rendező kapott passe-partout. A kor
donon nem bocsáttattak át sem egyes néppártiak, sem 
községek, ha külön igazolványt nem tudtak felmutatni. 
Miután pedig a választás előtti este úgy Császár Lajos 
elnök, valamint Nekánovits Miklós nagyszombati-polgár
mester ünnepélyesen kijelentették, hogy a szavazásra 
jövő, akár vidéki, akár városi polgároknak nem kell 
külön igazolvány s ilyenek egyáltalában ki sem fognak 
adatni (Peticzió), a választókat semmi igazol vány nyal 
ellátni nem lehetett. És szavazáskor mégis szavazási 
igazolványok hiánya miatt történtek tömeges visszautasí
tások. (Mondok Antal levele. Mikovényi Albert közlése 
az Alkotmány 1896. nov. 24-ki számában.)

Egyik kormánypárti főkortesnek (zsidó fényképész) 
egyszer csak eszébe jutott követelni a néppártiaktól, 
igazolják, hogy választók. Hiába volt minden tiltakozás, 
hiába mutatkoztak be neki az ilyképen megtámadott.Keller 
és Klempa kanonokok, a fényképész nem ismert senkit
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•3 5 óra után a nagyszombatiakat igazolványok hiánya 
miatt vissza terelték. Előtte való nap kidobolták, hogy 
a szavazók bárczáikért menjenek. Midőn megjelentek 
a városházán azt mondták nekik: Nem kell bárcza. 
majd kapnak másnap karszalagot. De nem kapták ám. 
(Alkotmány, 181)0. okt. 31.)

A kordonon az igazolványok nélkül nem bocsát
tattunk át, igazolványt nem akart adni senki. (Mikovényi 
Albert nyílt levele Emmer Kornélhoz.)

Mig az Emmer-párt kortesei különbség nélkül 
passc-partont-kkal voltak ellátva, úgy hogy egy-egy 
községre 3—1 igazolványos vezető esett, még tisztviselő 
is (petiezíó,) addig az elnök jónak látta az igazolványo
kat a Zichy-párttól megvonni. A négy bizalmi férfiun 
kívül kapott passe-partout. Mondok Antal, Znamenák 
István, később Mailáth György és Dezasse Emii gró
fok . . .  A kordon parancsnoksága igazolványt kért 
minden néppártitól, pedig a választás előestéjén a 
választási elnök és a polgármester ünnepélyesen kijelen
tették, hogy a szavazóknak igazolvány nem kell . . . 
Császár elnök Ernyey Kálmán számtalan panaszaira 
végre melléje adott egy uj, állítólagos közigazgatási 
közeget, valami Uhlig Istvánt és ott a városház termé
ben meghagyta Uhlignak, menjen Ernycyvel a kordon
hoz és hagyja meg az ottani közegeknek, hogy a szava
zókat átbocsássák. Alig hogy 10 lépésnyire voltak a 
kordontól, Uhlig megszólalt:

— Uram ón ezennel kijelentem, hogy csuk 
azt bocsüjtom át a kordonon, a kinek igazolványa  
lesz!

(Ernyey Kálmán nyílt levele Császár Lajoshoz az 
Alkotmány 1896. nov. 12. számában; Mikovényi Albert 
közlése az Alkotmány 1896. nov. 4- és 24. számaiban. 
Petiezíó.)

6
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Rózsahegy. A néppárt részéről 15-en kaptak 
igazolványt, de midőn szavazásra került a dolog, érvény
teleneknek jelentették ki ezen igazolványokat, inig a 
szabadelvűek közt karszallagokat osztottak szét s a 
szabadelvű rendezők mindenütt szabadon járhattak. 
Ilyen karszalagja minden zsidónak volt. (Alkotmány, 
1896. nov. 1.)

Griell elnök a választás napján mindkét párt 
részére 15—15 rendező igazolványt adott ki, zöldeket 
a néppárti, pirosakat a szabadéivüpárti rendezők szá
mára. A színek kétféleségében rejlő turpisság csakha
mar kiderült, mikor a katonai kordonnak kiadatott a 
parancs:

— Die rőtben Karten passiren überall, die- 
Grünen gelten nichts! (A piros igazolványok mindenütt 
érvényesek, a zöldek nem érnek semmit.)

A szontannai és izsépfalvi néppárti választókat a 
katonai kordon nem bocsátotta a szavazó helyiségbe. 
Midőn egy néppárti bizalmi férfin a szentannaiakat sza
vazásra vezetni akarta, 7 katona útját állta, s igazolvá
nyának olömutatása daczára sem akarta a szavazó helyi
ségbe bocsátani, kijelentvén, hogy a zöldszinü igazolvá
nyok nem érnek semmit. Pedig ezen igazolvány igy 
hangzott:

I g a z o l v á n y .

T. Kekát Ágoston urat feljogosítom, hogy a 
Rózsahegyen 1896. évi okt. 28-án megejtendő országos 
képviselőválasztás tartama alatt a választás helyén 
bármely irányban — a katonai kordonon keresztül 
is szabadon járhasson. A szavazatszedő helyiségbe 
belépnie is szabad.

Griell Gyula
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Az igazolvány hátlapján a következő pecsétlenyo- 
mat volt látható:

i

G rie ll G y u la
köz- és váltó iUjyeéd.

Rózsahegyen,

Kekát Ágoston személyes szabadságában így kor- 
látoztatván, a katonai parancsnokhoz vezettette magát, 
azonban ez a főispán tilalmára hivatkozván, Griell 
elnökhöz utasította a panaszkodó! Griell pedig, a mint 
ez irányban való intézkedésre lett felszólítva, nemcsak 
nem szerzett érvényt az általa kiállított igazolványnak, 
hanem kijelentette, hogy ő a II. küldöttségi elnök ren
delkezéseibe nem avatkozik, keressen magának Kekát 
egy közigazgatási hivatalnokot, a ki őt a szavazatszedő 
helyiségbe visszavezeti. Végre, jó negyedórái ide-oda 
járás után Kekát úgyszólván erőszakkal keresztül tört 
a kordonon s beugrott a szavazó-helyiségbe. OttLehoczky 
elnökhöz fordult; ez ki is ment, megmutatta az iga
zolványt a katonáknak s meghagyta a szabad átbo
csátási. lie mindez csak szemfényvesztés volt, mert 
fél óra múlva a zöldszinü igazolvány megint érvény
telen volt. — Ám a szabadelvűek, kivált a zsidók aka
dálytalanul járhattak-kelhettek egész nap, a merre 
nekik tetszett. Különösen Klein Jakab rózsahegyi tra- 
fikus úgy viselte magát, mintha kormánybiztos lett 
volna. Egyik szavazó-helyiségből a másikba járt, jegy
zeteket csinált, az elnöknek sugdosott stb. — és az 
elnök rögtön a súgott utasítás szerint utasított vissza

<;*



több vagy kevesebb néppártit. A miklósi zsidókat pláne 
karkötőkkel látta el a központi választmány. (A válasz
tás leírása.)

Szakos. Rendezői igazolványt a néppárt összesen 
hármat, a kormánypárt vagy hatvan at kapott. Midőn 
ezért a választás megnyitása előtt a szakcsi plébános 
azt a kérdést intézte Jeszenszky elnökhöz, hogy mivel 
indokolhatja ezt az eljárást, az elnök ur lakonikusan 
kijelentette:

— Semmivel! (Alkotmány, 1890. okt. 30)
Szakoloza. A választás előtti napon Kostyál 

elnök hosszú vonakodás után megígérte a néppártnak, 
hogy rendezői számszerűit 10-en, fehér karszallag- 
gal ellátva szabadon közlekedhetnek. Ezt az ígéretet 
a választás reggelén visszavonta az elnök s igy a 
néppárt rendezők nélkül maradt. A kormánypárt részé
ről zsidók, államiskolai tanítók szerepeltek, mint az 
elnök által felhatalmazott és megbízhatóknak talált 
rendezők. S ezek mind krudélisan bántak a néppárttal. 
(Emlékirat Alkotmány, 1896. nov. 1., Nyitramegyei 
Szemle.)

Szemez. A választás megkezdése előtt több nép
párti választó rendezői igazolványt kért Klobusiczky 
elnöktől, a ki azonban megtagadta e kérelmet, azt 
mondván, hogy igazolványokra szükség nincs, mert ö a 
szabad közlekedést fenn födj a tartani. Csak az elnök 
másképpen járt el, mert a néppárt emberei a piaczon 
való járástól és tartózkodástól eltiltattak, holott a sza
badelvű pártiak szabadon járhattak-kellhettek. így tör
tént aztán, hogy a néppártiakat nem az ő rendezőik, 
hanem szabadelvűek szólították és vezették szavazásra. 
(Jegyzék.)

Szent-János. Rendezői igazolványt az elnök a 
néppártnak csak négyet adott, mig a szabadelvűek részé



ről minden jegyző, Írnok, biró s az összes zsidóság 
szabadon átjárhatott a kordonon. (Alkotmány, 1896. 
nov. 11.)

Szigetvár. Az elnök itt szavazati bárczák fel
mutatását követelte s az ő utasítására történt, hogy a 
szavazati helyiségbe sem bocsátattak azok az ellenzé
kiek, a kiknek szavazási bárczájuk nem volt. (Petiezió.)

Yágbesztercze. Itt a szavazati bárczákkal való 
szavazást rendelte el az elnök. A választási igazolványo
kat a legtöbb helyen nem lehetett megkapni, mert a 
jegyzők kortes utón voltak s községeikben nem voltak 
találhatók. (Jegyzék.)

Vágvecse. Rendezői igazolványt a néppárt egyet- 
len-egyet sem kapott (jegyzőkönyv), még a párt elnöke 
dr. Tóth Károly sem, ellenben az igazolványokkal ellá
tott összes kormánypárti kortesek szabadon közleked
hettek és folytonosan ott jártak a néppárti táborban. 
(Alkotmány, 1896. okt. 30.)

Verbo. Az ellenzéken egyetlen-egy rendezői iga
zolvány sem volt, a szabadelvű párton minden zsidó
gyerek kapott ilyent. Voltak ezek között lókupeezek. 
bérkocsisok, rongyszedők stb. A „legtevékenyebbek“ 
ezek voltak: Mohr Móricz, Mohr Abrahám, Mohr 
József, Béri és Mózes bérkocsisok, Schlenger lókupecz. 
Manheim Izidor, Weisz Schlojme Dávid fia, Reisz Jó
zsef, Kaufmann Számi, Braun Ignácz, két ifjú Appel, 
Fischer Firl, Weisz Adolf, Weisz Jakab, Spinge pincze- 
mester, Rosenwaser stb. (Straka József jelentése.)

Zboró. Az ellenzék csak öt rendezői igazolványt 
kapott. Ezek közül is egyet széttéptek a szolgabirák, 
három rendezőt pedig megvertek, úgy hogy azok képte
lenek voltak a pártot vezetni. (Alkotmány, 1896. nov. 5.)

Zsolna-Rajecz. A néppárt alig 5 rendezői igazol
ványt kapott, mig a szabadelvű párton feltűnően sok
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zsidó kapott passe-partout. De ettől eltekintve, Klock 
báró elnök elrendelte, hogy csak igazolványokkal ellá
tott választók fognak szavazatra bocsáttatni. Ezen válasz
tási igazolványok beszerzésére a választás előtt csak 
két nap délelőtti (9—12) óráig, tehát összevissza csak 
6 óra lett kitűzve; azonkívül az egyik nap vasárnapra 
esvén, a választók nem mehettek az istentiszteletre, ha 
az igazolványokért az egyes küldöttségekhez akartak 
fordulni, a mely küldöttségek nem minden községben, 
hanem a községektől távoleső helyeken osztogatták az 
igazolványokat, de csak azon néppárti választóknak, a 
kik személyesen jelentkeztek. A szabadelvű pártiak 
közül olyanok is kaptak szavazási igazolványokat, a 
kik azokat személyesen nem kérték. Sok esetben ravasz 
zsidók elhalásztak a jogosult szavazóktól az igazolvá
nyokat. így péld. Schlesinger Bertalan zsolnai boltos a 
járásbírósághoz idéztetett, a hol felszólították, hogy adja 
ki azon szavazási igazolványokat, melyeket több paraszt
tól elvett. (Jegyzőkönyv.)

Yll. FEJEZET.

Az elnökök közegei, szabadelvű kortesek, tisztviselők a 
választás folyama alatt.

Alsó-Kubinbtm — mint már említve volt — 
szabadelvű kortesek kisérték a néppárti választókat az 
urnához, útközben is a maguk módja szerint „megdol
gozván“ őket. Itt a megye első urainak kommandója alatt 
működtek. (Alkotmány, 1896. nov. 3.) A szavazóhelyi
ségekben is ők domináltak, a választókat a liberális 
pártra való szavazásra „buzdították,“ s e szavazókat 
mindenféle súgásokkal támogatták. (Jegyzőkönyv.)

Aranyos-Maróikon Szigethy Mihály szolgabirósági



87

■Írnok nem engedte meg az oszlányi néppártiaknak, hogy 
a második küldöttség elé szavazni menjenek. Csak 
hosszabb várakozás után bocsáttattak át a kordonon,' 
■de akkor már „elkéstek.“ A szabadelvű „rendezők“ 
■igen kitünően rendezték a néppártiak elkésését s ezt 
annál könnyebben tehették, mert a két szál néppárti 
rendező tehetetlen volt az ő tömegökkel szemben. A 
néppárti rendezőket feltartóztatták utjokban. Midőn a 
néppárt részéről Hajdú Ágoston rendező az I. bizottság 
■ elnöke által visszavonulási útnak kijelölt folyóson a 
néppárti választókat át akarta vezetni, ott feltartóztat
ták, s midőn kérdezte az őrt álló katonát, merre vezesse 
embereit, Veith aranyos-maróthi szolgabiró ráförmedt:

— Mit papol itt? Takarodjék rögtön, mert clcsu- 
katom!

In·. Belic/.a Pál ügyvéd, szabadelvű főkortes az 
ebedeczi néppárti választók közé menvén Hajdú Ágos
ton néppárti rendező jelenlétében igy terrorizálta őket:

— Téged is, téged is (rámutatva egyesekre,) 
ismerlek. Csak jöjj hozzám ügyes-bajos dolgaidban, majd 
akkor leszámolok veled! Nem szégyenlitek magatokat, 
a papok m egvettek  benneteket, mint barmokat. De 
ne féljetek azért, ha akartok, szavazhattok Klobusityky 
urra.

Midőn Oszlány községből a kormánypártiak szavaz
tak, maga Lüley  János járási főszolgabíró vezette a 
szavazókat az elnök elé, s ott a teremben a kezében 
tartott ívről oktatta őket a szavazásra. Es midőn a 
néppárti bizalmi férfiak hivatkozva az 1874. XXXIII. 
tcz. 77. §-ára felszólaltak ezen törvénybe ütköző csele
kedett ellen, az elnök nem Süleyt utasította rendre, 
hanem őket.

Különben a szabadelvű kortesek és jegyzők egész 
,nap háborítatlanul időzhettek és korteskedhettek, súg
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hattak a szavazó helyiségekben. Mikor a Π. bizottság 
elnökét, Simonyi Bélát figyelmeztették erre a néppárt 
bizalmi férfiai, azt válaszolta, hogy tudja, mi a köteles
sége. (Jegyzőkönyv.)

Ákos falván  a választás napján az egész tiszti
kar a helyszínén volt a főispánnal együtt. Mint Báuffy 
báró miniszterelnök magán megbízottja egy Balla Gyula 
nevű titkár „működött.“ A szolgabirák és csendőrök 
lökdösték, taszigálták az Ugron-párti szavazókat. Egy- 
egy szabadelvű szavazat átlag (10—70 írtba került. 
(Alkotmány, 1897. nov. 1.)

Baranya-Szent-Lővincz. A néppártiak csak este 
felé kerülvén szavazásra, tömegesen szavaztak, úgy 
hogy komolyan veszélyeztették az ellenpártot. Ezt lát
ván a hivatalos közegek, azon voltak, hogy megakadá
lyozzák a néppártiaknak a szavazási helyiségbe való 
jutását s a főszolgabírói rendeletre az ulánusok el is 
állották az utat a bejárathoz, addig, míg az elnök a 
néppárti bizalmi férfiak felszólalásaira erélyesen rendre 
nem utasította a főszolgabírót. (Alkotmánjr, 1896. 
november 17.)

Bártfán a hol a nemzeti párt jelöltje Bujanovics 
Gyula volt, kiváló szerep jutott a közigazgatási szer
vezetnek és a csendőrségnek. Kortesjelvényekkel ellátott 
körjegyzők csendőrök támogatásával fenyegették a népet, 
bántalmazták s erőszakkal arra akarták rábírni, hogy 
a kormánypárti Bornemisza Ádámra szavazzon. A csend
őrség még a zsidókortesek rendelkezésére is bocsátta
tott. (Alkotmány 1897. nov. 8. idézve a Sárosmegyei 
Közlönyt.)

Bazinban a szavazatszedő küldöttségnél különösen 
Jánoskaszentgyörgyi polgármester, Mikulik bazini jegyző· 
és Klotzberg küldöttségi tagok tanúsítottak ellenséges·
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és méltatlan eljárást. (Jedlicska Pál tudósítása az Alkot
mány 1896. okt. 30. számában.)

Breznóbányán 12 Hédel községbeli néppárti 
választó közül csak 1-et eresztettek a szavazási helyi
ségbe. Össze-vissza legalább 200—300 választót be sem 
eresztettek. A bizalmi férfiak hiába tiltakoztak ez ellen. 
A választási törvény 64. §-ának figyelmen kívül hagyá
sával kincstári erdészek és jegyzők voltak kinevezve a 
személyazonosság konstatálására. (Alkotmány, 1896. 
november 14.)

Dunapataj. Éjnek idején a szabadelvű kortesek 
vesztegetni jártak a néppárti táborban, de nem nagy 
szerencsével. Két ilyen kortes csak futással menekül
hetett a nép dühe elöl. (Alkotmány, 1896. nov. 14.)

Galgóc. A nagyrészt héber vallásu fiatal embe
rekből álló szabadelvű rendezők, midőn a néppárti 
választókat községenként hívták, állításaik szerint „kép
telenek voltak“ megtalálni a soron levő községek közül 
azokat, amelyek vagy tisztán, vagy nagyobbára nép
pártiak voltak s igy azokat az elnök a zárórára (éjfél) 
hagyta. A kormánypárti választók ellenben mindig kéz
nél voltak és estig kényelmesen leszavazhattak.

A II. szavazási terem szomszédságában levő másik 
termen át kellett kimenniök a szavazóknak. Itt valóságos 
vesszőfutáson mentek keresztül a néppártiak. Az ott 
levő szabadelvűek, nagyobbára zsidók, mindenféle csuf- 
nevekkei illették. Magában a szavazási teremben derüre- 
borura sugdostak a szabadelvű kortesek a szavazóknak. 
Sándorfi bizalmi férfiú felszólalására az elnök többször 
megtiltotta a kortesek ezen viselkedését, de mindig 
hasztalan. Honig Márton vittenczi körorvos (zsidó) igy 
gúnyolódott egy néppárti választóval:

— No bácsika, maga is rosszul imádkozott a
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maga Istenéhez, hogy még a jelölt nevét se tudta 
elmondani. Csak jobban, jobban im ádkozzék!

Sándort! bizalmi férfin erélyes fellépésére kénytelen 
volt az elnök kiutasítani a teremből Hőniget. Ugyanez 
a Honig a választás előtt két nappal 50 írttal meg 
akart vesztegetni egy Holesz Rezső nevű viltenczi 
választót. Holesz a pénzt visszaküldte neki. Es ugyan
ezt a Hőniget tetten érték, midőn 5 írttal akart meg
vesztegetni egy néppártit. (Jegyzőkönyv.)

Jákóhalma. Törjek István szentandrási bíró a 
választók közé furakodott és elkezdett lármázni, hogy 
ő't már másodszor pofon, vágták Jóllehet senki sem 
nyúlt hozzá, mégis panaszra ment az elnökhöz, a ki 
erre kijött és kétszer összetörette a népet a katona
sággal. — Az esteli órákban a kormánypárti kortesek 
15—20 frtot ígértek az ellenzékieknek azért, hogy ne 
mondják k i jó l je lö ltjük  nevét. (Alkotmány, 1890. 
november 7.)

Illává. A szavazásra vonuló néppártiaknak a. 
szavazó helyiség udvarában tartózkodó, botokkal fel
fegyverkeze tt zsidók csoportján kellett átmenniük, a 
kik folyton gyalázták és leköpték őket. Ezek között 
a hősök között voltak a szabadelvű jelöltön kivüL 
Mérey László puchói aljárásbiró, dr. Pattantyús Ábrahám 
Márton illavai fegyházi orvos, Nitnansz Gyula kincstári 
i'őerdész, a kik a néppárti jelölt nevének csúf, elferdí
tett hangoztatásával már itt zavarba hoztak sok nép
párti szavazót s igy előkészítették azok visszautasítá
sát. E kortesek gyalázkodásainak leginkább a papol: 
voltak kitéve. Magában a szavazási helyiségben a jegy
zők ide-oda való taszigálással utasították a megfélem
lített néppártiakat az elnök elé. A jegyzők kezéből 
Borcsiczky László puchói tb. főszolgabíró elé kerültek a
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szavazók, a ki inkvizitórius hangon nevüket kérdezte. 
(Jegyzőkönyv, Nyitramegyci Szemle 1896. nov. 8.)

Több jegyző és zsidó botokkal meg revolverekkel 
járt az utczán, s ezek vezették a választókat az urna 
elé. (Nyitramegyei Szemle 1896. nov. 8.

A zsidók, ha már leszavaztak, nem mentek vissza 
táborukba, hanem ott maradtak a két tábor közötti 
szabad téren s kövekkel dobálták, köpdösték a szava
zásra vonuló néppártiakat.

A választás folyamán Szalavszky főispán egy 
csapat úri embert küldött, Puchóra a liberálisok „segít
ségére.“ (Alkotmány, 1896. nov. 5.)

Kecskemét I. kerület. A pótválasztás napján, 
nov. 12-én, újra kitűnt, hogy a szabadelvű kormánypárt 
összejátszik a radikális függetlenségi párttal, ha arról 
van szó, hogy a néppártot le kell küzdeni. Ugyanaz 
nap a Kecskemét II. kerületben a radikális független
ségi Horváth Ádám alig kiáltatván ki képviselővé, válasz
tóival együtt az I. kerületbe ment, hogy ott a néppárt 
ellen agitáljon. Azonközben a szabadelvű párti kortesek 
sem tétlenkedtek. 10—20 irtot ajánlottak egy-egy 
tanyai választónak, de nem nagy eredménynyel. Több 
vesztegetőt a néppárti táborban tetten is értek. Délu
tán 2 órakor nagyon bizonytalan lévén a választás 
kimenetele, a szabadelvű kortesek készpénz hiányában 
váltókkal űzették meg a voksolcat. 4 órakor pénz- 
küldemény érkezvén Budapestről, újra megindult a 
vesztegetés. így győzhetett csak a szabadelvű párt. 
(Alkotmány, 1896. nov. 13.

Köbölkút. A választás napján legalább 100 zsidó 
működött a választás színhelyén, a kik behatoltak a 
a néppárti táborba, 50—100 írtjával vették a szava
zatokat. s midőn ez nem sikerült, hangosan gyalázták
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a kath. egyházat és papságot. „Működött“ természete
sen a hivatalos apparátus is. (Alkotmány, 1896. nov. l.)>

Lőcse. A mely néppárti rövid időre elhagyta a 
párt helyét, azt többé oda vissza nem bocsátották; igy 
rendelte ezt el egy Zobel nevű zsidó. A „rendfentar- 
tással“ gimnáziumi tanulók voltak megbízva. (Alkot
mány, 1896. nov. 8.)

Magyaróvár. A választás napján a megyei urak 
látván, hogy az ellenzéki jelölt föltétlenül győz, két
ségbeesett eszközökhöz nyúltak. A mint a szigetközi 
ellenzéki választók hosszú kocsisora d. e. 9 óra után 
M.-Ovárra megérkezett, Koós főszolgabíró megállította 
a menetet, azzal, hogy nem szabad a városba men
niük, mer már elkéstek! Ámde azalatt, mig az ellen
zékieket igy feltartóztatták, néhány elkésett kormány- 
párti kocsi minden akadály nélkül bemehetett a városba. 
Ezek nem késtek el. Maga a főszolgabíró nyíltan kije
lentette, hogy a kormánypártiak bemehetnek, az ellen
zékiek nem. Midőn ezen tilalom okát kérdezték, valami 
felsőbb parancsra hivatkozott. Az elnök értesülvén a 
főszolgabíró eljárásáról, azonnal személyesen intézkedett. 
(Alkotmány, 1896. nov. 3.)

Mezőkövesd. Hogy a vesztegetést éjszakánként, 
szabadon lehessen űzni, kiadatott a tilalom, hogy esti
8. órán túl — a kormánypárti kortesek kivételével — 
más ember az utczákon mutatkozni ne merjen. (Alkot
mány, 1896. okt. 30.)

Nagy-Bittse. Grün Ármin zsidó pálinkafőző kar
hatalommal tartotta vissza a szavazástól azokat, a kik 
nem nyomtatott, hanem jegyzők által kiadott írott iga
zolványokkal jöttek, érvényteleneknek nyilvánítván ezen 
Írott igazolványokat. (Jegyzőkönyv, Alkotmány. 1896. 
nov. 5.)

A kormánypárti rendezők (csaknem mind zsidók;
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•elfoglalták a szavazó helyiség előtt levő térséget s 
azon néppártiakat, a kiknek ivott igazolványaik voltak, 
a szavazó-helyiségbe be nem bocsátották, az igazolvá
nyokat legnagyobb részt összetépték, a választókat 
pedig visszakergették táborukba. Ezeket látva a nép
párti jelölt, a ki a néppárti táborban internálva volt, 
Tauszk Jakab körjegyző közvetítésével bejuthatott a 
választási helyiségbe s felmutatva az összetépett igazol
ványok nagy részét, higgadtan jogorvoslatot kért az 
elnöktől. Az elnök kitérő, tehetetlenséget szimuláló 
álaszt adott. (Alkotmány, 189G. nov. 7.)

X v  itra-Zsú mbokrét. A szabadelvű kortesek
viselt dolgait más, alkalmasabb fejezetekben bőven kell 
előadnunk, Itt csak annyit hozunk fel, hogy a jegyzők 
egyes bírák, zsidók szavazás közben hallatlan cziniz- 
mussa.1 jártak cl a néppártiak visszautasítása körül. A 
szkacsányi jegyző többek között arra kérte az elnö
köt, hogy földmives gazdákat ne alkalmazzon mint 
személyazonossági tanukat, mert — úgymond — ezek 
fanatizálva vannak. Pedig hát éppen ö és kartársai a 
legképtelenebb lefogásoktól sem riadtak vissza s ilyen
kor az elnök rá sem hallgatott a bizalmi férfiakra, 
hanem rendszerint azt hajtogatta, hogy előtte a jegyző, 
mint a község elöljárója „föltétlenül szavahihető.“ 
Fischer Adolf nováki szatócs leszavazásakor egyik nép
párti bizalmi férfiú felhozta, hogy Fischert az egész 
vidéken „Pobeská“-nak hívják. Ugyanezt állította a 
jelen volt nováki bíró, de a község jegyzője, Raczko 
Adolf ezt kereken letagadta, habár ő maga is csak 
,,Pobeská“-nak hívja Fischer Adolfot. Fischer kormány- 
párti szavazata elfogadtatott. Ilyen a jegyzőknek az 
elnök által annyira hangoztatott „szavahihetősége.“
' Nyitranováki jegyzőkönyv.)

Szolnoky Ödön felfüggesztett rudnói körjegyző a
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dezsini néppárti választókról mint kiküldött azt jelen
tette az elnöknek, hogy a választók nem akarnak sza
vazni s visszamentek. Nyomban utána bejött Tiebig 
Alajos néppárti bizalmi férfiú és azt jelentette, hogy 
Szolnoky Ödön a dezsini választókat útközben meg 
akarta vesztegetni s ezért szaladtak vissza a válasz
tók, mit tanukkal is bizonyíthat. Az elnök egy szóval 
sem utasította rendre Szolnokyt, mert hát ezt az em
bert a szolgabiróság ajánlotta neki. (Nyitranováki 
jegyzőkönyv.)

A szavazó-helyiségben a küldöttséghez nem tar
tozó zsidók egész csoportja volt jelen. Ezek egyike 
annyira vetemedett, hogy az egyik néppárti választót, 
a ki községével jött szavazni, nyíltan ámhájánál meg
ragadta és erővel húzta az ellentáborba. A néppárt 
bizalmi férfiai óvást emeltek ez ellen, de az elnök 
rendreutasitatta őket (Nyitra szucsáni pótjegyzőkönyv.)

Yinkler szolgabiró, ha a választás napján két. 
papot látott a nyílt utczán együtt állani, legott 
a legbrutálisabb módon távozásra kényszeritette őket. 
Megtette ezt a néppárt elnökével, a veszteniezi espe
ressel és a zsámbokréthi plébánossal, utóbb pedig a 
néppárt egyik bizalmi férfiúval is. (Nyitraszucsáni pót
jegyzőkönyv.)

Nagy-Szombat. A néppárt előtt felállított kor
don parancsnokaiul Boronkai Benő zsidó fényképész, a 
ki alig néhány hónapja lakik Nagyszombatban és 
Duborszky József hitehagyott szerzetes, Szered mező
városának peres utón elmozdított jegyzője rendeltet
tek ki. Ezek hagyták meg a kordonnak, hogy a nép
pártiakat át ne bocsássa. (Mondok Antal és Mikovényi 
Albert közlései. Peticzió.)

A választás napján a ferenczrendi kolostor felé- 
vezető utcza torkolatánál vont kordon előtt úgy 9 óra.
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felől üres kocsik tartottak a kordon felé, azt mondta 
a katonáknak:

— Ezeket át lehet engedni, hiszen Emmeristák.
Ez az I. bizottságnál szereplő ur, a ki Waymár

ügyvédnek kihozta a polgármesteri előszobába leírás 
végett a községek sorrendjét, a folyosón hangosan ezt 
mondta:

— Ezek a papok lazítanak, reformációt akarnak, 
majd megreformáljuk mi őket.

A gerencséri jegyző s a zavari segédjegyző, mely 
utóbbinak szavazata sincsen, ott jártak-keltek, mikor 
sem Gerencsér, som Zavar nem szavazott. A főkordon
nál egy zsidó fényképész intézkedett. A néppárti tanárok 
közül nem bocsátott át senkit, mert „nem ismerte őket.“ 
Ellenben zsidó kisasszonyokat akadálytalanul átbocsáj- 
tott. Ő volt az, a ki visszatartotta a néppárti szavazó
kat. — A losonci néppártiakat maga az elnök hívta 
a II. bizottságnál. Egész csapat karszallagos ur já r
kált az udvaron, de egyik sem ment ki a kordonnál 
várakozó losonciakért. (Alkotmány 1896. okt. 31.)

Dubovszky főkortes, mikor a kátlóci néppárt 
hivatván azonnal jelentkezett és a kordonhoz sietett, 
nem bocsátotta őket át, mondván:

— Ez nem lehet Ivátlócz község, mivel sokan 
vannak.

Mondok Antal protestált ez ellen. A kátlóciak fél
óráig várakoztak s ekkor jött a választási elnök s 
visszautasította őket. (Mikovényi Albert közlése az 
Alkotmány 1896. nov. 4. és 24. számában.)

Nagy-Károly. A választás napján Károlyi István 
gróf kortesei domináltak. A néppártiak csak a zsidók 
köpködése és szidalmai között tudtak az urnához fel
vonulni. (Alkotmány 1896 nov. 5.)
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Németujvár. A szabadelvű kortesek minden fenn
akadás nélkül még a néppárti táborban is járhattak 
agitálni, de különösen a szavazó helyiségben excelláltak. 
Ott nyíltan beleszólhattak a választási aktusba. (Alkot
mány 1896. nov. 3.)

Ο-Buda (dec. 22-ki időközi választás.) Tatai dr. 
kormánypárti kortes szavazásközben befolyásolni akar
ván a szavazókat, ezért összeütközés keletkezett közte 
és a Beöthy-párti Stern dr. között. (Alkotmány, 1896. 
december 23.)

Pincehely. Szavazás közben több zsidót rajta 
értek a vesztegetésen. Hármat-négyet el is lódítottak 
maguktól a néppártiak. (Alkotmány, 1896. nov. 4.)

Pác-Almás. A zsidók egész nap elállották a 
szavazó helyiséghez vezető utat s behatoltak a néppárti 
táborba. (Alkotmány.)

Rózsahegy. Eltekintve attól, hogy a választás 
napján délben megjelenvén a szavazás színhelyén 
Kiirthy Lajos főispán és hogy ettől kezdve nagyobb 
mérveket öltött a néppártiak visszautasítása: Különösen 
Klein Jakab rózsahegyi trafikus „tett ki“ magáért. 
(Peticzió.)

Különösen a II. szavazatszedő küldöttség helyi
sége az 1874: XXXIII. t. ez. 74. §-a ellenére, a mely 
meghatározza azon egyéneket, a kiknek joguk van a 
szavazó helyiségben jelen lenni, reggeltől estig tele 
volt szabadelvű kortesekkel, a kik a nevezett törvény 
77-ik §-a ellenére majd irányadólag útbaigazították a 
szabadelvű választókat, majd az elnök háta mögül a 
névjegyzékbe nézve a szavazókat neveik kiejtésében 
segítették, majd meg közbeszólásaikkal a néppártiakat 
oly zavarba ejtették, hogy ezek ennyi sok akadékos
kodó „ur“ láttára nem tudták, hányadán vannak és 
vagy saját neveiket, vagy jelöltjükét megmondani nem
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tudták. Ezen szabadelvű kortesek közül különösen 
kiváltak: Veréby Miklós nemes-lubellai körjegyző, 
Csemiczky Miklós liliniki birtokos, Andreánszky Adám 
megyei írnok és Szutorisz György szielniczi körjegyző. 
Utóbbi egész nap ott állott az elnök mellett és Valinknál 
fogva tartogatta a szavazókat. Déltől kezdve, mert 
ekkor a Liptó-Szent-Miklós felől jövő vonat elhozta a 
vármegye 150 hivatalnokát, már mozogni sem lehetett 
a szavazó helyiségben. Hiába szólaltak fel ez ellen a 
néppárti bizalmi férfiak: Az elnök nem törődött velők, 
sőt azt sem bánta, ha őket felszólalásaikért Palugyay 
Aladár megyei írnok meg-megabczugolta. (A választás 
leírása.)

Siklós. Krasznay Mihály főszolgabíró a választás 
délelőttjén az ellenzék táborában járt-kelt s löködte, 
rugdalta a szavazókat. Ugyanígy cselekedtek a zsidók 
is. 10 óra felé, midőn már bizonyos volt a szabadelvű 
párt bukása, e párt kortesei zendülést akartak elő
idézni, de ez a törekvés hajótörést szenvedett az ellen
zék higgadt magatartásán. Ekkor megkezdték a lélek- 
vásárlást. Egy volt bírónak 1000 irtot Ígért egy zsidó, 
ha a szabadelvű táborba viszi községét. (Alkotmány, 
.1896. nov. 3.)

Szakos. Választás közben nagyban folyt a vesz
tegetés és több vesztegetőt köztük Molnár Pál uradalmi 
ispánt, valamint a sütvény-pusztai állatorvost véresre 
verte a felháborodott nép. Hasonlóképen megvertek 
több vesztegető zsidót is, de mit ért mindez, midőn 
tuczatszámra bnjkáltak a néppártiak közt a vesztegetők? 
(Alkotmány, 1896. okt. 30 és 273.)

Szakoleza. Az elnök által megbízhatóknak jelzett 
szabadelvű rendezők jól voltak idomítva. Az elnök a 
látszat kedvéért utasította ugyan a rendezőket, hogy 
hívják szavazásra a néppárti választókat, ámde az

7
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utóbbiakat feltartóztatták a csendőrök és a rendezők 
azzal a felelettel jöttek vissza, hogy néppárti választó 
nincs. (Emlékirat.)

A szavazó helyiségbe vezető lépcsőt és a szavazó 
helyiség szomszéd szobáját a verbóczi zsidók foglalták 
el, a kik a választókat nem akarták bebocsátani, Vioszt 
elnök pedig, midőn erre figyelmeztették a néppárt 
bizalmi férfiai, gorombán válaszolt és eltávolittatással 
fenyegette a felszólaló káplánt. A zsidók szabadon 
befolyásolhatták a néppárti választókat. A szavazó 
helyiség melletti szobában inzultálták a néppártiakat s 
hogy zavarba ejthessék őket, a szavazó helyiség helyett 
más ajtót mutattak nekik. (Nyitramegyei Szemle.)

Szent-János. A szabadelvű rendezők mindenütt 
a legnagyobb nehézségeket gördítették a szavazásra 
vonuló néppártiak elé. (Alkotmány, 1896. nov. 11.)

Szigetvár. A választás napján a szigetvári 
„Korona vendéglő“ nagy termében nyilvános szavazat- 
vásárlási iroda állíttatott fel Salamon Gyula sziget
vári gyógyszerész és Biedermann gazdasági főtisztjé
nek kezelése mellett. Ennek nagyobb sikerére a horvát 
ezredbeli katonák kordona akként állíttatott fel, hogy 
az elzárt térre az ellenzéki szavazók szabadon jöhet
tek, kifelé azonban csak az igazolványnyal ellátott 
szabadelvűek járhattak. így történt, hogy az egyenként 
betévedt vagy becsalt ellenzéki választókat nagy ösz- 
szegekkel megvesztegetve a szabadelvű jelöltre szavaz
tatták le. (Peticzió.)

Tata. Midőn a választás reggelén a néppárt min
den vesztegetés daczára többséggel vonult, fel a zsidók 
nyíltan csábítgatták, vesztegették a népet. Még a 
rendőri közegek is segítettek nekik ebben a munkában, 
Egy-egy zsidót elvert a józan nép, de azért sok szegény 
ember eltántorítottak (Alkotmány, 1896. nov. 11.)
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Vágbesztercze. A szavazó helyiség bejáratánál 
álló zsidók egész nap folyton zavarták, gúnyolták, 
ijesztgették a szavazásra menő néppártiakat (jegyzék) 
s ebben különösen kitűntek Popper bárónak Morva
országból ideszakadt vadászai. (Alkotmány, 1896. novem
ber 5.)

Vágvecso. A néppárti községeket egyenként hoz
ták be a városba, a hol zsandárok és a kormánypárti 
választók közé ékelve várakoztak mig rájuk kerül a 
sor. Ez alatt a szabadelvű kortesek hallatlan módon 
igyekeztek őket terrorizálni és vesztegetni, de ered
mény nélkül. (Alkotmány, 1896. okt. 30.) Hogy a kordo
nokon belül a szabadelvű kortesek mit müveitek, erre 
nézve biztos adat nincs, de tény az hogy a néppártiak 
serege a kordonok és ellenpárti kortesek rostáján csak 
megfogyva kerülhetett a szavazó helyiségbe. (Jegyző 
könyv.) A kormánypárt kortesei valósággal körülvették 
a szabadelvű választókat és súgással segítettek nekik. 
Németh Ödön, a néppárt bizalmi férfiúnak felhívására 
az elnök kétszer kiürittette a szavazóhelyiséget, midőn 
azonban a magukra maradt kormánypárti választók közül, 
a kiknek egy nagy része holtrészegen került a választási 
urnához, kettő rövid egymásutánban Esterházyra szava
zott, a kormánypárt kortesei ismét elezönlötték a válasz ■ 
tási helyiséget, és az elnök nem ürítette ki a termet, azzal 
az indokolással, hogy azok rendezők s mint olyanoknak 
joguk van a szavazó helyiségben tartózkodni. (Alkot
mány, 1896. okt. 30.)

Váoz. 1896. nov. 17-iki pótválasztás. A válasz
tás napján 29:1 kocsival bevonuló néppártiakat szabad
elvű felbérelt kortesek, nevezetesen a zsidók a város 
közepén a székesegyház terén, daczára a rendőri fede
zetnek, megdobálták. A szavazás három helyen folyt, 
mindenütt az ajtókat elállták a kormánypártiak és azzal

7*
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az argumentummal, hogy a néppártnak úgy sem szabad 
győzni, vásárolták a szavazatokat, volt azonban arra 
is nem egy eset, hogy a kocsikat a városba be sem 
bocsátották. (Alkotmány, 1890. nov. 13. és Váczi Köz
löny 1896. nov. lő.)

Verbó. Szavazás közben a választási helyiség 
folyton tele volt zsidókkal. Ezen puszta tény felemli- 
tése felment minden további leírás alól. A helyiségen 
kívül is minden zugban leselkedtek a zsidók, hogy szi
varral és pénzzel a szabadelvű pártra csalják az ellen
zéki polgárokat. Egyes megvásárolt szavazókat a zsidó 
kaszinóba zártak, a honnan szavazásig ki nem szaba
dulhattak. Bor, sör, pálinka annyi volt ott, hogy a 
szerencsétlen áldozatok csak úgy úsztak benne s midőn 
lerészegcdtek, véresre verték egymást. Sokan annyira 
részegek voltak, hogy a földön henteregtek. . .

A rendezői igazolványokkal ellátott zsidók égé- 
szón szabadon közlekedhettek. így a választás napjá
nak reggelén kimentek a választók elé, fölmásztak a 
kocsikra s menetközben igyekeztek őket megvesztegetni. 
Ha „szép szóval“ nem érték el a kívánt, czélt erőszakhoz 
nyúltak s a városba vonszoltak egyes választókat (akik 
aztán, mikor rájuk kedült a sor, mégis az ellenzéki 
jelöltre szavaztak.) Még a választási aktus megnyitása 
előtt az ellenzék jelöltje Miaváról és Brezováról jövő 
választóinak elébe akart menni, de Csenni, miavai főszol
gabíró ezt nem akarta megengedni.

— Ha a szabadelvűek meglátják Nagyságodat — 
monda őszintén — mindnyájan ön után mennének, 
azt pedig én nem rizkirozhatom.

Ocskay nem tágított s előre ment, mire a főszol
gabíró még egyszer odasugá neki:

— Nagyságos uram, ezt ne tegye, mert kényte
len leszek önt csendőrökkel letartóztatni!
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Ez hatott.
Előre megállapított dolog volt, hogy Verbón az 

ellenzéki jelöltnek buknia kell, s a választás napján a 
zsidók egészen nyíltan hangoztatták:

— Ha Szulyovszkynak csak ké t voksa lesz 
is, mégis ő fog győzni.

Mások még azzal izgatták egész nap az ellenzé
kieket :

— Kso! kso! (így szokás tótul a disznókra 
kiáltani.) (Straka József jelentése.)

Zsolna-Rajecz. A szabadelvű párt kortesei, na- 
gyobbára zsidók, felbuzdulva Klocli báró példáján, hal
latlan dolgokat müveitek. Egy részök ellepve a szava
zati helyiségbe vezető lépcsőt, megtámadták a néppár
tiakat s kiragadván ezek kéziből a szavazási igazolvá
nyokat, széttépték ezeket, úgy hogy a választók be sem 
bocsáttattak a szavazásra. (Jegyzőkönyv).

VIII. FEJEZET.

A katonaság és csendörség szereplése *)
Alsó-Rubinban úgy körülzárták a néppártot kato

nasággal és csendőrséggel, hogy még a párt vezetői 
sem közlekedhettek vele, csak a passepartoutval ellátott 
szabadelvű kortesek. (Jegyzőkönyv.)

Aranyos-Maróthon a néppártot körülálló katona- 
kordon vezénylő kapitánya, midőn látta, mennyire aka
dályoztatnak a néppártiak a szavazati helyiséghez való

*) Lásd e könyv 15. és 19. lapját. Ugyanitt megjegyezzük 
Perczel Dezső belügyminiszternek 1897. január 29-ki képviselőházi 
beszéde nyomán, hogy 1892-ben  323 g y a lo g s z á z a d  és  7#/s lo v a s  
s zá za d , a z  1 8 9 6 -ik i v á la s z tá s ú id  413 g y a lo g s z á z a d  é s  92 lo v a s  
s z á za d  v é te te t t  ig é n y b e  a kormány, illetve a választási elnökök 
részéről a választásoknál.
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vonulásukban, sajátkeziileg irta rá Hajdú Ágoston ren
dező igazolványára az átbocsátásra való parancsot.

Mikor Hajdú Ágoston a kisvalkócziákkal a szavazó
helyiség előtt kijelölt helyen állott, hozzá jött Nagy 
Imre csendörmester ezen szavakkal:

— Kövessen az elnök úrhoz !
Bevezette s jelenté Konkoly elnöknek:
— Jelentem alássan elnök urnák — tanuk igazo

lása szerint izgatja a népet.
Erre Konkoly Hajdút bezáratta. (Jegyzőkönyv.)
A választás után a le nem szavazott községek 

nem akartak haza menni, mire a csendőrség szétker
gette őket. (Alkotmány. 1896. nov. δ.)

Bártfán, eltekintve attól, hogy a zsidókortesek is, 
nemcsak a szolgabirák és jegyzők, kényök-kedvök szerint 
rendelkeztek a csendőrséggel, olyan „erősen“ állott a 
kormánypárt, hogy a szabadelvű választókat, a kik 
vagy a körjegyző, vagy a bártfai zsidóság küldötteinek 
vezetése alatt vonultak a tanyára, rendesen az utolsó 
kocsiban .2—2 csendőr kisérte, nehogy az erőszakkal 
„kapacitáltak“ közül bárki is visszamehessen. (Alkot
mány, 1896. nov. 8. idézve a Sárosmegyei Közlőiét.)

Breznóbányán a választás napján, okt. 28-án 
korán reggel kísérte be a kirendelt lovasság a liberális 
választókat. (Alkotmány, 1896. nov. 14.)

Dunapataj. Az okt. 28-iki választáson éjjel, 
vagyis 10 óra után a katonaság a példás türelemmel 
viselkedő néppártiakat minden ok nélkül 20 lépésnyire 
szorította a szavazó helyiségtől és egy csendőrhadnagy 
hangosan parancsot adott embereinek:

— Ha a bitang nép, a disznó tömeg nem enge
delmeskedik, azonnal fegyvert használjanak előre, balra 
és jobbra ! (Alkotmány, 1896. nov. 14.)

Érsekújvár a választás reggelén ostromállapotba
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helyeztetett. Az ott állomásozó magyar honvédhuszárok 
e napra Nagyszombatba küldettek, helyükbe pedig horvát 
honvédgyalogság és cseh dragonyosok hozattak. Min
den utczát katonák és csendőrök állottak el, a közleke
dés lehetetlenné volt téve. Az ostromállapot még a 
kath. templomra is kiterjesztetett, onnan se ki, se be 
nem bocsátottak senkit. (Alkotmány, 1896. okt. 31.)

Galgóez. A választás reggelén a Vág hídja kato
naság és csendőrség által elzáratott a néppárt elöl. 
Az I. szavazási terembe vezető ajtó kivül-belül csend
őrséggel volt megszállva s ezek között csak egyenként 
bocsáttattak be a néppártiak. (Jegyzőkönyv.)

Jáköhalma. Az Ugronpártiakat beszorította a 
katonaság egy szűk ntezába, inig a kormány-pártiak 
szabadon jártak-keltek. Ejfél előtt látván az elnök, 
hogy az ellenzék még nem fogyott ki, a rend fentar- 
tásának ürügye alatt kiszorittatta a katonasággal és szét
verette a még hátra levő egy pár községbeli ellenzékie
ket. (Antal Sándor tudósítása).

Igló. A kirendelt katonaság nem engedte meg, 
hogy a kormánypárti vesztegetők kiüzessenek a falvak
ból s igy ezek a fegyveres hatalom fedezése és védelme 
alatt folytatták törvénytelen üzelmeiket nem csak nap
pal, de főleg éjjel. (Máriássy János báró levele).

K en yá ja . A választás napjára a csendőröknek 
és rendőröknek olyan utasításokat adtak, a melyek vérig 
boszantották a néppárti választókat. A kordonon belül 
eső plébánia lakra nem engedték behajtatni a kocsikon 
jött papokat, sőt a főszolgabíró még a plébánia ajtaja 
elé is csendőrt állított, a ki még ebédre sem eresz
tette be a papokat. (Alkotmány, 1896. okt. 31.)

Korpona. Ide Kremsből, Ausztriából hozattak kato
naságot. (Alkotmány, 1896. nov. 5.)

Magyaróvár. Az elnök értesülvén arról, hogy
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Koós főszolgabíró az ellenzéki választókat nem akarja 
beereszteni a városba, egy huszártisztet küldött ki, a 
ki aztán a nép előtt alaposan megleezkéztette a főszolga
bírót az alkotmánytanból. (Alkotmány, 1896. nov. 3.)

Mezőkövesd. A megbukott kormánypárt vádja 
szerint az ellenzék oly terrorizmust fejtett ki, a mely 
megakadályozta a kormánypárti szavazókat, hogy a 
választásban részt vegyenek. Ezzel szemben felmutat
ható Jovanovics alezredesnek, a katonai kirendeltség 
parancsnokának jelentése, a melyben elismeri, hogy 
sem a választás színhelyén, sem egyebütt fegyveres 
beavatkozásra ok fenn nem forgott. Ugyanily jelentést 
tett szóbelileg Kirchmayr százados is. — A város 
különben meg volt rakva katonasággal. (Alkotmány, 
1896. okt. 30.)

Nyitra-Zsámbokréth. A néppárti tábor katona
kordonnal volt körülvéve s ezt Vinkler szavazás közben 
még kijebb vonatta, hogy a néppárt még az egyetlen 
korcsmától is elzárassék. A néppárti jelöltet egész kőr
útján csendőrök kisérték. (Nyitraszucsáni pótjegyző
könyv.)

Nagy-Szombat. A választást megelőző napon 
kiküldött néppárti korteseket az utakon felállított katona- 
és csendőrség nem bocsátotta be a falvakba, hanem 
igazolványokat kért tőlük. (Mondok Antal és Mikovényi 
Albert az alkotmány, 1896. nov. 24. számában.) Azon 
ürügy alatt, hogy a falvakban zavargások vannak, katoná
kat és csendőröket küldtek oda s megfenyegették a 
falusiakat, hogy állandóan marad nyakukon a katonaság, 
ha a Zichy-párt győz, s ha erre szavaznak. (Mondok 
Antal közlése.)

Spácza község szavazóit a rendezőség parancsa 
következtében a katonaság szuronyai visszatartották 
a szavazástól — Dejthe község néppárti választóit, —
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látván a sok hnza-vonát és hiába való panaszt — maga 
a csendőr főhadnagy vezette az urnához. A kordon a 
nagyszombatiakat épen úgy visszatartotta, mint a vidéki 
néppártiakat. (Plrnyci Kálmán nyílt levele Császár 
Lajoshoz.)

O-fíuda. A kormánypárti választók rendőri asszisz- 
tenczia mellett mentek szavazni. (Alkotmány, 1896. 
(Teez. 23.

Peer. Mikor a nép Vikár ellenzéki jelölt árulá
sának hírére zajosan követelte, hogy uj ellenzéki jelöltre 
szavazhasson, a választási elnök háromszor felszólí
totta a vezénylő katonatisztet, hogy lövessen a nép 
közé. A tiszt nem hallgatott az elnök szavára, s azt 
válaszolta, hogy ő nem azért van itt, hogy a lármáso
kat elhallgattassa. Hiszen nincs veszély. Ha majd veszély 
lesz, tudni fogja kötelességét. (Dunántúli Hírlap, 1896. 
nov. 1.)

Rózsahegy. A Sziléziából, Troppauból ide rendelt 
300 főnyi katonaság látván a választás lefolyását, kijelen
tette. hogy örül annak, hogy Magyarország nem az ő 
hazájuk. (Alkotmány, 1896. nov. 1. A választás leírása.)

A választás előtt Nagy-Selmeczen megtiltották a 
néppárt éltetését. A ki mégis éltette, azt a csendőrök 
órákig szorongatták, vasraverték, elhurczolással fenye
gették.

A választás napján 400 főnyi katonaság és csend
őrség működött. (A választás leírása.)

Szakolcza. A szabadelvű rendőrök intézkedései 
folytán a csendőrök rendszeresen visszaszorították, sőt 
kergették a szavazásra jelentkező néppárti községeket, 
egyes községeket 10—20-szor is.

Azon embertelen bánásmódon, a melyben a nép
párt az elnökök részéről részesittetett, a kirendelt 
katonaság is megbotránkozott. A katonatisztek is bizo-
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nyitják, bogy a néppárti választók, daczára követelé
seiknek, sem a választás folyamán, sem a zárórában 
nem bocsáttattak a szavazásra; és bizonyíthatják azt 
is, hogy a néppárt egész nap példásan viselte magát, 
Az illető katonatisztek : lovag Maurig Richárd dragonyos 
kapitány (állomása Göding) és a vezénylete alatt állott 
tisztek, továbbá a Briinnbcn állomásozó 8. sz. gyalog 
ezrednek következő tisztei: Zsittck János százados, 
Weltz János főhadnagy, Kuntschar és Knotz hadna
gyok. (Emlékirat, Alkotmány, 1890. nov. 1. Nyitra- 
megyei Szemle.

E tisztek kérdőre is vonták eljárása miatt Kos- 
tyál elnököt és nyíltan éreztették vele megvetésü
k e t. (Alkotmány, 1896. nov. 1.) Látván a néppárt nagy 
és lelkes táborát, már előre gratuláltak a néppártnak. 
Persze, elfelejtették, hogy Nyitramegyében vannak. 
(Nyitramegyei Szemle.)

Morva-Szent-János. A választás előtt Nagy 
Ágost főszolgabíró, a kire az elnök a rend fentartását 
bízta s c célra a katonaságot is rendelkezésére bocsá
totta, midőn megtudta, hogy a néppárti legtávolabb, 
40 kilométernyire eső községek választói a választás 
előtti nap estéjére Laksárny falura vannak berendelve 
szállásra, katonaságot küldött oda s a választókat sem 
ott maradni, sem Morva-Szent-János felé tovább haladni 
nem engedte, hanem részben visszafelé, részben a 
szomszéd Nyitramegye felé eső erdőségekbe kerget- 
tette. (Alkotmány, 1896. nov. 11.)

Stubnya. A választás napján reggel 6 órakor 
Révay Ferenc báró, főrendiházi tag, Túrócmegyc első 
virilistája titkárja társaságában lakóhelyéről, Mosóéról 
elrándult a szomszédos Stubnyafürdőbe, hogy ott mint 
a néppárt egyik bizalmi férfia szerepeljen. Mosóé köz
ség végén 8 szuronyos csendőr szuronyszegezve útját
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állta s a káplár kijelentette, hogy parancsot kapott 
senkit a községből ki nem bocsátani. Kévay báró kény
telen volt megfordulni s utóbb csak egy csendőrhad
nagy engedelmével hagyhatta el a községet. (Alkot
mány, 1896. nov. fi.)

Tovarisova. A néppárti szavazókért mindig 10 
szuronyos zsandár jött s ezek kisérték a békés polgá
rokat a szavazatszedő küldöttség elé. Sőt még ott is a 
hátuk mögött állott a zsandár, mintha valami végtár
gyaláson lettek volna, (Adamovich István közlése.)

Vágbesziercze. Látván a szabadelvű kortesek, 
hogy a néppártiak el nem tantorodnak, az utolsó esz
közhöz nyúltak. A főszolgabíró csendőrökkel és kato
nasággal elment a marikói völgybe s ott szekerekre 
rakva a választókat, a podhragyi Popper-féle kastélyba 
vitette őket, a hol összehajtották az egész liberális 
tábort s a választás napjáig fogva tartották. (Jegyzék, 
Alkotmány, 1896. nov. 5.) Magában a szavazási helyi
ségben, valamint az odavezető ajtókban szavazás köz
ben szuronyos csendőrök és katonák állottak. (Jegyzék.)

Vúgvecso. Háromszoros katona-kordonon keresz
tül vezették a szabadelvű rendezők a II. küldöttség 
elé a néppártiakat egy a szavazó helyiség előtt '20 
lépésnyi távolságban álló csendőrkordonig, a honnan 
csak egyenként mehettek a választók az ajtóig. Ott 8 
szuronyos csendőr várakozott és a választónak ott 
kellett állania az ittas, gyalázkodó szabadelvű tábor 
mellett addig, inig az előtte bement néppárti választó 
a szavazó helyiségben végbement tortura alul kikerült. 
(Jegyzőkönyv.) A választás hajnalán katonaság szállotta 
meg a város környékét. (Alkotmány, 1896. okt. 30.)

Vorhó. A Briinnből iderendelt katonaság parancs
noka, látván, mit müveinek a zsidó kaszinóban az oda
zárt keresztény választókkal, felkiáltott:
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— Ezek disznók és nem emberek, ott a balpár
ton legalább tisztességes emberek vannak! (Straka 
József jelentése.)

Zboró. Sok ellenzéki választót a kirendelt csend- 
őrség és katonaság hol elcsípett, hol nem eresztett a 
szavazási helyiségbe. Ez bizonyára utasításra történt. 
(Alkotmány, 1896. nov. 5.)

IX. FEJEZET

A s z a v a z á s · * )

a) A szavazók faggatása.
Alsó-Kubinban Vavrecska község szavazói utol

sóknak eresztettek a szavazáshoz. Egyenként mentek 
a polgárok a szavazó bizottság elé és ott megkezdődött 
a vallatás: Mi a neve? Hány éves? Mikor született? 
Volt-e katona? Mikor sorozták be? Hány éves volt 
akkor? Mikor házasodott? Hány éves volt akkor? Hány 
gyermeke van? A legöregebb gyermek hány éves? 
És még sok más kérdést intéztek a néppárti választók
hoz, mely kérdésekre iskolázott ember sem felelhet meg 
gyors egymásutánban. (Vavrecskai választók njdlat- 
kozata az „Alkotmány“ 1896. nov. 12-iki számában.) — 
A választásról felvett jegyzőkönyv szerint „az elnökök 
a kormánypárti szavazók személyazonosságának meg
állapítása czéljából a szavazók nevén s a jelölt nevén 
kiviil egyetlen egy esetben semmit sem kérdeztek, sem 
a szavazótól, sem az azonossági tanútól, mig a néppárti 
szavazókat minden egyes esetben fölösleges kérdésekkel 
ostromolták s zavarba hoztak s minden alapos ok nélkül

*) Lásd e könyvnek 15 — 18. lapjait.



109

tömegesen elutasították. Sok esetben gyors, rögtöni 
feleletet követeltek, különben helyes felelet esetén is 
elutasították a szavazókat. A szavazókat, kik a szavazók 
névjegyzékében bentfoglalt valódi nevöket elmondták, 
mindenféle melléknevek  bemondására kényszeritettek, 
mire azon megokolással, hogy ilyen nevek alatt nem 
fordulnak elő a választók névjegyzékében, elutasitotték 
őket.“ „Legtöbb sérelem követtetetett el a 78. §. ellen. 
A választási elnökök tömegesen utasították el a szava
zókat, kik a je lö lt nevének  hibás elmondása után a 
keresztnevet hibásan vagy egyáltalában nem mondták 
be, jóllehet a jelöltek különböző neviiek voltak.“ „Az 
elnökök kíméletlen, durva hangon ostromolták a szava
zókat különböző felesleges kérdésekkel, vagy gnnynyal, 
sokszor pedig szidalommal igyekeztek őket a szavazat
beadásban befolyásolni.“ „Az elnökök kérdései legtöbb 
esetben úgy voltak feltéve, hogy a szavazó tulajdon
képpen nem is tudta, mire kell feleletet adnia s szám
talan ily esetben helytelen, értelmetlen, zavart felelet 
czimén elutasították a szavazókat.“ (Jegyzőkönyv).

Arany os-Mtivótlion a községek szisztematikus 
lekésleltetése miatt csekélyebb mértékben vallatták a 
néppártiakat, de itt is megtörtént, hogy az a néppárti, 
aki Molnár Lajos helyett Molnár Jánosnak ejtette a jelölt 
nevét, elutasittatott. Hasonlóképpen járt, a ki csak 
„Molnárt“ mondott, inig ellenben föltétlenül elfogadtatott 
az a kormánypárti szavazó, a ki Klobusiczky helyett 
,,Klohuku-ra adta szavazatát. A II. bizottságnál a kor
mánypártiaknak előve megmondták a jegyzékből az 
illetők mellék- vagy gúnynevét, de az a néppárti, aki 
azonnal meg nem mondhatta mellék- vagy gúnynevét, 
rögtön elutasittatott. A kormánypárti szavazóktól csak 
20 esetben kérdezték a kort, a néppártiaktól 208-ban 
és 9 esetben a születési évet is s ha csak 1 év kor
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különbség tiint ki, az illető azonnal olutasittatott. Az is 
megtörtént, hogy az illető helyesen mondta születési 
évét és a jegyzékben feltüntetett korát, de az elnök 
mégis elvetette szavazatát azon kijelentéssel:

— Fiatalabbnak vagy öregebbnek látszik. (Jegy
zőkönyv).

Bai·anya-Szent-Lőrincz. Itt úgy manipulált az 
elnök a néppárt ellen, hogy nem községenként, hanem 
pártok szerint rendelte el a szavazást, úgy hogy az
I. küldöttségnél 22 Kossuth-párti falut, a II. küldött
ségnél pedig 17-et szavaztatott le egymásután, és így 
a néppártra délután 4 óra előtt nem került a sor. 
Sumony, Szent-Király, Ózd, Gerde, Csonka-Mindszent, 
Szent-Gál, Szent-Iván néppárti községek legvégül marad
tak, hogy a sötétben, esőben, hidegben a várakozást 
megunva, kiéheztetve szétoszoljanak. A katholikus köz
ségeknek egyáltalában esti 7—8—9—10 óráig kellett 
várakozniok. Ily körülmények között a Kossuth-párti 
jelöltnek délután 4 órakor 1400 szavazata volt, ellen
ben a néppárt még nem is szavazott. (Alkotmány 1896. 
nov. 17.)

Bazinban az első bizottságnál mint elnökszereplő 
Placliy Bertalan elfogadta számos kormánypártinak 
szavazatát (Gschwendtner János, Steberl Pál, stb.) noha 
ezek hibásan ejtették ki a jelölt Matlekovics nevét. 
A kormánypártiaktól csak szórványosan kérdezte a 
házszámokat. De már a néppárti szavazók irányában 
szigorú volt. Majd mindegyiktől kérdezte a házszámot, 
s különösen akadékoskodott a személyazonosság mcg- 
állapitásánál. Szerepelt a korkülönbség és a jelölt nevé
nek hibás kiejtése miatti visszautasítás is. Ez utóbbi 
czimen az első bizottságnál visszautasítottak közül 
Jedlicska Pál csak 18-nak nevét jegyezte fel, de azt 
mondja, hogy ez a szám jóval nagyobb. Hasonlóképpen
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történt a II. küldöttségnél is és mindakettőnél azonfelül 
azért is utasítottak vissza néppárti szavazókat, mert 
mondott foglalkozásuk eltért a listába bejegyzettől, mert 
névazonosság esetében nem mondták, hogy „idősb“-e 
vagy „ifjabb“. Ugyanezen kifogások nem mentek hiba 
számba a Matlekovics-párti szavazóknál s Jedlicska 
körülbelül "20 kormánypárti szavazót nevez meg, a kiknek 
szavazatai a korkülönbség, a jelölt nevének hibás kiejtése 
stb. hibák dacára elfogadtattak. A 70 évesnek bejegy
zett Hüttl Jakab 58 évesnek mondta magát s azonfelül 
azon kérdésre, kire szavaz, azt válaszolta:

— A u f die Regierungspatei. Csak ezután mondta, 
hallható besugásra, Matlekovics nevét. Szavazata el
fogadtatott. (Jedlicska Pál jelentése.)

A néppártiak csak egyenként jöhettek szavazni, 
a kormánypártiak csoportonként vezettettek be, s ezek
nek szavazásközben is zavartalanul súgták a kortesek 
életkorukat, házszámaikat, a jelölt nevét.

Breznóbányán a kormánypártira szavazhatott bol
dog-boldogtalan. Egy Kominka nevii jegyző csak egysze
rűen leolvasta a névsort abc-rendben, a választók jöttek, 
bejegyeztettek s „Isten áldja m eg“-gél (minő blasz- 
f'émia !) elbocsáttattak. így leszavaztak mások a liberális 
pártra s mikor a néppártiak jöttek, azt mondták nekik, 
hogy már leszavaztak. Ez feltűnő volt különösen 
Yámos községnél. Különben a néppárti szavazóknak 
egyenként kellett megjelenniök az elnök előtt s ott jól 
kellett ám mindent tudniok, hogy ki ne utasítsák. Itt 
különösen akart kitűnni a Tarnóczyzmusban Veisz 
Gyula. (Alkotmány, 1896 nov. 14.).

Csáktornyán elég volt, hogy csak 1 évvel volt a 
választó idősebbnek vagy fiatalabbnak beírva a lajstromba, 
vagy hogy az elnöknek talán idősbnek vagy fiatalabb
nak látszott; vagy hogy horvátosan ejtette ki vezeték-
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vagy keresztnevét; vagy hogy elhibázta házszámát; 
vagy nem mondta tüstént a jelölt nevét; vagy saját 
nevét jól kimondta, de a lajstromban egy betűvel más
kép volt írva: szavazata elkoboztatott. A kormány- 
pártiaknál nem volt az elnök olyan szigorú. (Alkotmány, 
1896 nov. 1.).

Diósadon a legtöbb kormánypárti oláh helyett a 
jegyző mondta meg az oláhnak is, meg a jelöltnek is a 
nevét. (Rákosi Viktor előadása.)

Dunapataj. Az okt. 28. választáson ugyanaz tör
tént, mint Baranya Szt.-Lőrinczen: Az elnök előbb az 
összes szabadelvű-pártiakat, aztán az összes Ugron- 
pártiakat szavaztatta le, és csak azután, késő éjjel 
került sorra a néppárt, nyilván azzal a czélzattal, hogy 
napközben vesztegetni lehessen a néppártiak közölt és 
hogy a néppártiak a hosszú várakozás által türelmüket 
veszítvén, még leszavaztatásuk előtt elszéledjenek. 
(Alkotmány, 1896. nov. 14.).

Érsekújvár. A kormánypártiak feltűnő gyorsan, 
a néppártiak feltűnő lassan szavaztak. (Jegyzőkönyv.).

Megtörtént — pedig nem egyszer — hogy mikor 
a választó minden kérdésre a legpontosabban megfelelt, 
az elnöknek eszébe jutott a bizalmi férfiak igazolása 
daczára is kételkedni a választó személyazonosságában, 
azon indokolással például:

— 59 éves ? Már hogyan lehet valaki 59 éves és 
még nem ősz ?

Megtörtént az is hogy egyes néppárti polgárok 
leszavazása után felkelt a városi adótárnok és kifogásolta 
a szavazatot, mert az illető — állítólag — jelenleg  
adóhátralékban van. Eredmény : visszautasítás. (Alkot
mány, 1896. okt. 31.).

A visszautasításokról más helyen lesz szó, azon
ban már itt kell feljegyeznünk Rudnay elnök egy fogását
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a mely páratlanul á ll: Számos esetben, ha a jegyzék
ben levő adatokkal teljesen egybevágóan mondta el a 
néppárti szavazó házszámát vagy életkorát, Rudnay 
visszautasította, mert a lajstromban levő névsorban egy 
névvel lejehh vagy feljebb tekintvén, rendesen az illető 
szavazóétól eltérő számokat hozott ki s ez elég ürügy 
volt a visszautasításra. Azon a címen is utasított vissza 
Rudnay néppárti szavazatokat, hogy neveik nincsenek 
benne a névjegyzékben. Álljon itt néhány példa: Barta 
Péter pilir visszautasittatott mert Rudnay szerint e név 
nem fordul elő a névjegyzékben. Pedig ott van 13. 
szám alatt. Ugyanezen okból visszautasittattak Majtán 
Márton, Malik János, Malik József, Zubora András, 
pedig ott vannak a névjegyzékben 88, 38, 14, 10, szá
mok atatt. — Szögyényi István 54. házszámot mondott, 
a. mely a névjegyzékben is helyesen van beírva. Rudnay 
elnök a két tétellel alább Szalay Lajos nevénél szereplő 
317. házszámot fogta rá Szögyényire s elutasította. Túrán 
István 44 évesnek mondta magát, egybehangzóan a név
jegyzékkel. Rudnay rá fogta az alább következő Túrán 
Imre 48 éves korát s elutasította Túrán Istvánt. Ugyan
így jártak házszám vagy életkor miatt Túrán János és 
Vitek Imre is. így „káprázott“ Rudnay elnök szeme. 
Különben visszautasittatott 10 néppárti, mert neveik 
hibásan, másképpen vannak írva a névjegyzékben; 5, 
mert állítólag nem szerepelnek a névjegyzékben; 11, 
mert nem mondták meg rögtön a jelölt nevét; 5, mert 
Kovács Pál névvel ellátott céduláikkal akartak szavazni; 
3, mert Rudnay szerint e nevek viselői mái· leszavaz
tak — Crausra; 10, mert állítólag hibás életkort 
mondtak be; 1, mert a saját jegyzője „nem ismerte“ ; 
1 minden indokolás nélkül stb. stb. Elutasittatott 
Kulcsár Imre alsó-jaltói plébános is. Magától értetődik,

8
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hogy a Craus pártiakkal nem volt Kudnay olyan szigorú.. 
(Jegyzőkönyv.)

Galgóczon ment végbe egyike a legkrndélisabb· 
választásoknak. A kerületnek 40 községe közül alig 
van 2—3 olyan, a hol nem utasittattak volna vissza a 
legkülönfélébb ürügyek alatt néppárti szavazatok. A 
jegyzőkönyv névszerint nevez meg 261 visszautasított 
néppártit, konstatálva a visszautasítás ürügyét. Sztrniszko- 
József káplán elusittatott, mert nem mondta meg rögtön 
a jelölt nevét. Az I. bizottságnál, addig, amíg a nép- 
párti bizalmi férfiak ott voltak, 69, a II. bizottságnál 
ugyanezen időpontig 110 visszautasítás történt azon 
a címen, hogy az illetők „hibásan“ ejtették ki Brucker 
Ágoston jelölt nevét. A I. bizottságnál 7-en, a II-nál 16-an 
ntasittattak el az elnökök azon ráfogásai alapján, hogy 
neveiket másként ejtették ki, mint a névlajstomban írva- 
vannak. 4 szavazó azért utasittatott el, mert nem 
mondták, hogy „idősb“ vagy „ifjabb“. 5 választó vissza- 
utasittatott, mert az elnökök állításai szerint céduláról 
vagy a kortestollrol akarták leolvasni a jelölt nevét. 
Závodszky József (galgóczi) az I. bizottsági elnök kér
désére, vájjon van-c több ilyen nevű, ráhagyta, hogy 
van s midőn beismerte, hogy a hasonnevüek között ő a. 
legidősebb, elutasittatott azon indokolással, hogy az. 
„idősb“ jelző nincs a neve mellé téve a lajstromban. 
Szavazásra, mint „elkésettek“ nem bocsátott az elnök. 
10 lancsári és 1 lopassói néppártit. 5 szavazó vissza- 
utasittatott, mert az elnök szerint állítólag nincsenek 
a lajstromban, tehát nem szavazók; igy Kovács István 
Mizsnáról, Daniska József és Zachár Pál Zsekócról stb. 
Korkülönbség miatt 17-en utasittattak vissza; igy a. 
veszelei Sintál János, mert a bemondott 45 évnél öre
gebbnek látszott, ugyanezen okból az alsó dubovai 
Lukács István (ez a segédjegyzőnek látszott idősb-
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nck), Drahócról Milovnik Mihály tanító 2 év korkülönb
ség miatt stb. A pöstyéni Orviszky Mihály visszauta- 
sittatott, mert nem mondta meg a gúnynevét. A 
jelölt nevét tisztán Bruckernek mondta, mire az elnök 
a szájába vágta, hogy tán Rudnyánszkyra akar 
szavazni. Utóbb úgy lett, hogy Orviszky Rudnyánszky 
pártinak elfogadtatott.

Schlachta, III. bizottság elnöke humorizált is. Koch 
Alajos Brucker Augusztra  szavazott. Az elnök eluta
sította :

— Hiszen most nem Augusztban, hanem október
ben vagyunk.

Ugyanez a Schlachta nagy lingvista is. Pápezs 
Györgytől kérdezte, hogy irja a nevét, s-sel, vagy zs-val. 
Pápezs rámondta, hogy zs-vel, de az elnök ráfogta, 
hogy s-et mondott. Elutasította.

A szavazók családfája iránt is érdeklődött Schlachta 
ur. Csuzy Istvánt elutasította, mert nem mondta, meg 
hogy ö Mihály fia.

Az elnökök valóságos inkvizíció alá fogták a nép
pártiakat, de igen csinyján bántak a kormánypártiakkal. 
A jegyzőkönyv 25 olyan kormánypártit nevez meg. a 
kiket a néppártiakkal szemben használt ürügyek alatt 
szintén el kellett volna utasítani.

Jákóhalma. A számtalan eset közül álljon itt 
néhány példa: Nagy D. János elutasittatott, mert 
I). Nagy Jánost mondott. Urbán Alajos Gábor 
elutasittatott, mert Urban A. Gábornak van beírva. 
Tajthi Benjámint, mert Tajthi Benőnek van beírva, 
elutasította az elnöklő Zrunieczki. A kormánypártiak 
közül sokat holtrészegen vittek be szavazni s ha 
Márkus helyett Mókust mondottak, az is jó volt. 
(Alkotmány, 1896. nov. 17.).

Illává. Borcsiczky főszolgabíró kezéből a mái
8*
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megfélemlített és zavarba hozott néppárt az elnök 
keresztkérdéseinek tüzébe került. Ha a választó úgy 
mondta be a nevét, a hogy a névlajstromban hibásan 
volt beírva, azonnal előállott az illető jegyző: Ezt 
nem ngy hívják! s bemondta a választó helyes nevét. 
Ezen ürügy alatt el lettek utasítva: Borgovszky Szeko 
György, mert a lajstrom szerint Bagovszkynak, Kör- 
mendy István, mert Kormendynek, Oscsatko József, mert 
Oscsatka-nak, Pagács Pál, mert IfaMcs-nak mondta 
magát. S ha jól és helyesen mondta nevét a szavazó, a 
lajstromban pedig hibásan volt írva, az elnök egyszerű 
„Mars!“-sál elutasította. Így jártak: Matus Chilkó 
István, mert Matusz-nak, Zubo János, mert Zuba-nak, 
Botola Imre, mert Batala-nak van bevezetve stb. Sokan 
clutasittattak, mert nem mondták meg csufnevöket, a 
melyek be sincsenek vezetve a lajtsromba. Sőt éppen 
ez volt a hiba. így jártak Balázs József, Buday János 
(a jegyző szerint Uliczky János), Balog János (a jegyző 
szerint Mierni János) stb. stb. A legtöbb visszautasítás 
itt is a korkülönbség miatt történt. Ha a szavazó 
bemondta a lajstromban kitüntetett korát, a melyet 
betanult, az illető jegyző rendszerint fiatalabbnak vagy 
öregebbnek tüntette fel. Példák: Gerek Mikulás Tamás. 
Balázs Mihály, Trencsán János, Chutkó Cyrill, Kukuliacs 
József stb. stb. — Minden ok nélkül clutasittattak: 
Oezinák Gajdos István, Blazsej József, Micsy András, 
Bohácsek Pál, Krehuss József, Horecsny János, Rebro 
András, Kacsek Salama István, Dohnánszky András, 
Majerko Pál. — 47égül Havlicsek. Vincze jelölt nevének 
kissé hibás kiejtése is számos esetben elég ok volt a 
visszautasításra. (Jegyzőkönyv).

Korpona. Egy-egy választóval 4—5 perczig is 
foglalkozott a bizottság, úgy hogy a korponaiak csak
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délután 3 órakor mentek el az urnától. Példák a visz- 
szautasitottak közül:

Egy választó Szmutny helyett Szmutainak volt 
beírva. Ö tudva ezt, Szmutaynak mondta magát, mire 
a korponai polgármestor ráförmedt:

— Ön Szmutny és nem Szmutay.
Az elnök pedig kijelentette:
— Mehet, ninths szavazata.
Egy másik Martincsák helyett, Maténeseknek volt 

beírva, ez is ugyanezen okból utasittatott vissza. A 
„korkülömbség“ miatti elutasítások nagyban szerepeltek.

Egy szavazóval megjárták a kormánypártiak. 
Blaskovics Lajos kávést kényszelitették, hogy jöjjön 
Fodorra szavazni s útközben kitanitották, hogy /Ali
nak mondja magát, mert igy van beírva. Blaskovits 
azonban felháborodva ezen, Lajosnak mondta magát a 
bíróság előtt s igy vissza kellett öt utasítani. Bukovszky 
korponai polgármester bizalmi férfiú több ízben rámor
dult Gyermek Samu városi tanácsosra és bizalmi fér
fiúra,. a miért egyes ellenzéki választók személyazo
nosságának megállapításánál segített a választóknak. 
Alkotmány, 1896. nov. 3.)

Nagy-Bittse. A szabadelvű-párti választóktól 
egy-két esetet kivéve a kort nem kérdezte az elnök, 
ellenben a néppárti szavazónak nemcsak a lajstromban 
bejegyzett korát, hanem még születési évét is kérdezte 
és ha a faggatott azonnal nem felelt — mint a leg
több esetben történt — szavazatától megfosztotta.

Pavlik-Holás Ádám Holás-Pavlik Ádámnak mondta 
magát: elutasittatott.

Susola János Sutolának van bejegyezve: elutasit
tatott.

Midőn a néppárti szavazatok ennek daczára sza
porodtak, a lajstromba be nem jegyzett csufnevekct
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kérdezték, sőt egyes körjegyzők — utasításukhoz 
híven  — sokszor kigondolt csufnevet is mondot
tak be. Az elnök kitelt adott ennek s az illető válasz
tók elutasittattak. (Jegyzőkönyv.) így például egy Hli- 
nik községbeli szavazó neve Matejov János. így van 
beírva a névjegyzékbe is. Fiatal korában hegedült, ebből 
származott csufneve „Huszlovan“ ' (hegedős) s mivel ezt 
valaki megemlítette, szavazatát nem fogadták el. így 65 
szavazó utasittatott vissza. (Alkotmány, 1896. nov. 7.)

Egy község néppárti polgárait le sem szavaztatta 
az elnök, a többieket pedig fölösleges kérdésekkel fag
gatta. Nem elégedett meg a névvel, foglalkozással és 
életkorral, hanem a születési évre is kiváncsi volt, sőt 
még azt is megtette, hogy az 1896-iki lajstromba érvé
nyesen felvett szavazókat visszautasította azzal, hogy 
neveik a lajstromban elő nem fordulnak. így hajtotta 
végre azt a matkematikai műveletet, hogy a szabad
elvű kisebbség négyzetre emelkedett, a néppárti több
ség pedig kisebbséggé változott. (Nyílt levél Baross 
Jusztinhoz.)

Németujrár. Az ellenzék faggatása, vallatása itt 
úgy folyt, akár a tót felvidéken. Az elnök nagyobbára 
az ellenzéki jelölt nevének „rossz“ kiejtésén akadt 
meg. Megtörtént, hogy egy ellenzéki szavazót, a ki aka
ratlanul a hosszú faggatásra a szabadelvű jelölt nevét 
mondta, de az ellen nyomban tiltakozott, fölvettek a 
szabadelvű szavazatok közé. (Alkotmány. 1896. nov. 3.)

Nritra-Zsámbokréth. A szavazás itt teljesen 
nyitrai módon folyt Az elnök más módokon nem fér
hetvén hozzá a néppárthoz, a szavazati jog fosztoga
tására adta magát. Midőn a szavazó nevének bemondá
sánál nem talált kifogásolni valót az elnök, átment a 
korra, ha ez is egyezett, ilyképpen faggatta a néppárti 
szavazót:
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— Ugyan, maga nem annyi éves, a mennyinek 
mi agát vallja! No mondja meg igazat!

S ka az illető megerősítette előbbi bemondását, 
■az elnök közbevágott:

— Ugyan ne hazudjék, hiszen látja, tavaly volt 
annyi évesnek beírva. (Nyitraszucsáni pótjegyzőkönyv.)

Mint visszautasitási okok szerepeltek: Korkülönb
ség, a néppárti jelölt nevének „hibás“ kiejtése, a szavazó 
bemondott nevének s foglalkozásának eltérése a lajs
tromba bejegyzett névtől s foglalkozástól, az „idősb“ 
vagy „ifjabb“ elhagyása vagy bemondása, az az „ok“, 
hogy két „hasonnevű“ van a községben és legtömege
sebben a szavazókra ráfogott gúnynevek. A falusi 
jegyzők itt remekeltek a tényleges adatok és nevek 
szándékos elferdítésében s mindkét jegyzőkönyv névsze- 
rint nevezi meg a visszautasittotakat s a visszautások 
• okait.

Sírba Ignácz zsámbokréthi tanító elutasíttatott, 
;mert 40 évesnek mondta magát, pedig 43 évesnek van 
beírva.

Maszarik József Livina Apátiáról, Zelenyák János- 
helyett Matyejra szavazott, noha rögtön kijavította a hibát, 
elutasíttatott. Skrabán Vincze Krsztyénfaluról jól sza
vazott. 25 éves mondta magát, igy van beírva a név
jegyzékbe is, de Szélessy helyettes jegyző ráfogta, 
hogy 30 éves. Elutasíttatott. Cseresznyék Mihályra 
•ráfogta egy Lauffer nevű zsidó, hogy Cseresznyák a 
neve. Elutasíttatott.

Ursula Mihály Divék-Ujfaluról részegen állított be 
a szavazóhelyiségbe s jobbra-balra dőlve folyton azt 

•kiáltá:
— Oh Istenem, azok a zsidók kínoznak bennün

ket, miként Krisztus Urunkat.
Gyurcsó jegyző csititgatta, de hasztalan. Az elnök
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látva Orsula kalapján a Zsámbokréthy-jelvényt, csönde
sen tűrte a dolgot. Végre kérdést intézett Orsulához, 
a ki erre tótul válaszolta:

— Bizony kérem, én magam sem tudom, kire 
szavazzak, mert bizony azok a zsidók nagyon kínoznak 
bennünket.

Az elnök folytonos nógatására végre igy szólt:
— Xohát, nem bánom, dr. János . . .
Itt megakadt s ezalatt a jegyző odasugla neki 

Zsámbokréthy nevét. Orsula ezt igy ejtette ki: Zsabo- 
krek. Szavazata igy már elfogadtatott, az ellene fel
szólaló bizalmi férfiút pedig kivezettetéssel fenyegette 
az elnök.

A kormánypártiaktól a kort ritkán kérdezte az 
elnök s lia kérdezte is, rendszerint szájába rágta az 
illetőnek a jegyzékbe beirt korát. Ha pedig ilyenkor 
óvást emeltek a néppárti bizalmi férfiak, az elnök vagy 
rájuk sem bederitett, vagy azt mondta :

— Hisz személyesen ismerem!
így történt vagy 10 zsidóval a kerület felső vidé

kéről. Mondok József nem tudván felelni e kérdésre, 
kire szavaz, Knogler Gusztáv helyettes elnök „kisegí
tette“ ekképen:

— Talán Zsámbokréthyra !
Divéky Ignácz elfelejtve a jelölt nevét, Ginzery 

Nándor főtanitó hangosan mondta: Zsámbokréthy. A 
néppárti bizalmi férfiak ezért Ginzery megrovását 
követelték, de az elnök azt mondta:

— Nem rovom meg, mert Ginzery Nándor a kül
döttséghez tartozik.

Mellus György Krencsről elutasittatott, mert a 
jegyző szerint ott két ily nevű egyén van és a ki 
Zelenyákra szavazott,. nem 62 éves. Id. Supa Mihály
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minden ok nélkül ntasittatott vissza. Stanko Tamásra 
ráfogta a jegyzője, liogy mellékneve Turdeseje.

Szkopál Józsefre ráfogta a jegyző, hogy „Hanák" 
a neve s Morvaországból valós noha benne van a névjegy
zékben, mégis elutasított. Id. Knazeje János néppárti 
szavazata elfogadtatott; a helyettes elnök bejegyzés 
végett már diktálta a nevét, de a jegyző ekkor fölszó
lalt, hogy Knazeje legidősbnek mondta magát: Knazeje 
elntasittatott. Borcha János nem mondta meg rögtön 
Zelenyák nevét mire az elnök e szavakkal elutasította.

— Nem szavazván, szavazatát visszautasítom ■'
Pecho István (12 évesnek mondta magát. így van 

beírva a lajstromba is. A jegyző 80 évesnek mondja: 
Pecho elutasittatik.

Valóban vérlázitók a gúnynevekkel elkövetett visz- 
szaélések. Ezeket a jegyzők adták rá a szavazókra. A 
néppárti bizalmi férfiak hiába tiltakoztak ez ellen, a 
személyazonosságot hamisító tanuk hiába tagadták e 
gúnynevek létezését. Két testvér közül az egyiket elve
tette az elnök, mert a jegyző „tanúsága“ szerint mel
lékneve van. Nyomban utána jött a másik testvér, a 
ki okulva testvére sorsán, mondott olyan melléknevet, 
a milyennel a jegyző testvérét megtisztelte, azonban 
elntasittatott, „mert a névjegyzékben neve mellett mel
léknév feljegyezve nem volt."

Poluch Istvánra Livina-Apáthyról a jegyző ráfogta, 
hogy tényleges katona s csak pár napra van haza- 
bocsátva: elutasittatott. Klizsán István szkucsányi bíró 
elntasittatott, mert nem mondta a neve után rögtön, 
hogy bíró. Pelikán Adám Chinoránból földésznek mondta 
magát, igy van beírva, de a jegyző ráfogta, hogy 
mészáros: elutasittatott. Fábik János nadlányi lakos, 
elutasittatott, mert Fabik Jánosnak mondta magát, A 
záróra alatt újra jött szavazni s az elnök ezúttal elfő-
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kesseleökeő-podhragyi plébániák területéről G6 néppárti 
szavazat jött. Itt a jegyzőn kívül egy keresztény sem 
volt kormánypárti. Ezért a jegyző clutasittatott 35-öt 
olyképpen, hogy az illetőket a zsidók bemondása foly
tán a községekben használt csufnevekkel illette, habár 
a lajstromban ily névvel egyik sem szerepel. (Nyitra- 
-nováki jegyzőkönyv.)

Vínkler szolgabiró a szavazó helyiségben azzal 
akart elutasittatni egy néppártit, hogy figyelmeztette 
az elnököt, miszerint az illető trachomás, tehát·eltávo- 
litandó.

Hogy előre k i volt csinálva, hányat és kit fog
nak elutasítani, kitűnik abból, hogy a jegyzők sokszor 
le sem tudták jól olvasni a lisztákból az elutasítás 
ürügyét. Legvakmerőbbek voltak a jegyzők között 
Parszkuta, a ki községei egy biráját sem akarta ismerni, 
Balázsovits béliezi és Putzkó nováki jegyzők. A liberá
lis párti bizalmi férfiai: Keller László Stummer-ura- 
dalmi vadász és Gerő Virgil kir. erdész szintén jeles
kedtek. (Nyitra-szucsáni pótjegyzőkönyv.)

Hogy a kormánypárti szavazókkal mily csúnyán 
bánt az elnök, azt már illusztráltuk néhány adattal. A 
nyitra-szucsáni jegyzőkönyv sok példát hoz fel erre 
nézve. Hruska Malátek József Malateknck mondta ma
gát. A néppárt bizalmi férfiai ezt kifogásolták, de az 
elnök azt mondta:

— Ugy-e, magát Malateknck hívják?
A kormánypártiak tetszés szerint ejthették ki 

Zsámbokréthy nevét: Zsámbó, Zsáinbokrék, Zsambokreki. 
Elfogadtattak.

Ellenben elutasittattak a néppártiak közül: Gyu- 
rina Bálint, mert a jegyző szerint még egy Gyurina 
Bálint létezik; Havács János o-széplaki szavazó, mert
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(Nsdanóczon lakik; Haimo János, mert megkérdezés 
.nélkül mondta a házszámát; Hradel Péter és Bessán 
Jakab, mert jegyzőjük nem akarta őket ismerni; Turcsek 
István, mert jegyzője szerint még több Turcsek István 
is van. (Nyitra-szucsáni jegyzőkönyv.)

Ο-Buda. A visszautasítást több Ízben gyakorolta 
az elnök. Visszautasította a Beötky-párti Fritz Istvánt, 
a ki 75 évesnek van beírva, holott csak 45 éves. Az 
■ellenzéki Mihályi Gyula visszautasittatott, mert a listá
ban Mihályi Józsefnek van feltüntetve. (Alkotmány, 1896. 
decz. 23.)

Pinczehely. Több néppártit elutasított az elnök, 
mert vagy a maga, vagy a jelölt nevét nem tudta tisz
tán kimondani. )Alkotmány, 1896. nov. 4.)

Rác-Almás. A szokásos visszautasitási ürügyek 
itt is szerepeltek. A faggatások itt is folytak. (Al
kotmány.)

Rózsahegy. A néppártiak visszautasításának 
ürügyei ezek: a) A néppártiak neveik mellett vagy 
nem mondták meg rögtön, vagy sehogy sem mondták 
mellékneveiket vagy gúnyneveiket, a melyekkel ható
ságok előtt úgy sem élnek ; b) jól mondták a névjegy
zékben gondatlan írás miatt hibásan álló neveiket; c) 
mások, értesülvén ezen ürügy alkalmazásáról, hogy 
szavazataik el ne utasittassanak, olyan hibásan mond
ták neveiket, a mint tényleg be voltak Írva s akkor a 
bizottság félrevezetését fogták rájuk; d) a jelölt nevét 
rosszul ejtették ki, vagy az elnöki faggatások követ
keztében hirtelenül megmondani nem tudták. (Petíció.)

A „választás leírása“ bővebben részletezi az elnö
kök rafinált eljárását. Maga Griell elnök konstatálta, 
hogy a választási lajstrom meg van hamisítva, az az, 
.hogy .a nevek, melléknevek, korszámok és foglalkozá
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sok hibásan vannak beírva. Mindazonáltal tömegesen 
elutasittattak mindkét küldöttségnél:

1. A kik a rosszul beirt nevek helyett jól mond
ták neveiket. így jártak például: Tulla Máté (magya
rosan Tullaynak mondta a nevét), Tongusz Gáspár 
(Tongi van beírva), Mcdriczky Soma tanító (Kornél 
van beírva), Ficzko András és János (Friczko), Pucsek 
András (Pucsik), ('sernek András (Chernek), Chrenko 
József (Chronko), Skander N. (keresztneve nincs beírva), 
Leszák Pál (Liszák), Szpriszka András (az elnök 
Szprinkának olvasta), Turvo József (Túrós), Kólók 
András (Kolek), Stetina N. (keresztneve nincs beírva), 
Tuzia József (Turia), Skolica Mihály (Skalica), Fokon· 
János (Fokán), Jaroka János (Andrásnak van beírva) 
stb. Összevissza 25-nél többen jártak igy.

2. A ki vagy egyáltalában nem, vagy nem mind
járt mondta mellék- vagy gúnynevét. így jártak az I-sö 
küldöttségnél 11-en, a Π-nál 24-en, többek között: 
Hajdú György (mert nem mondta mindjárt „üresek“ 
melléknevét), Millan János („Musuta“), Czarach Mátyás 
(mert melléknevét, „Gecko“ nem mondta, pedig az nincs 
is a lajstromban), Petim József („Jurkovic“), Gejdos 
György („Biely“), Ambrózy János („Mastis"), Baran 
János („Chytri“), Burak József („Szalak“), Zachár 
András („Tnlák“), Chovan János („Papiernik“) stb. stb.

3. A ki „rosszul“, az az nem úgy mondta mel
lék- vagy gúnynevét, a mint hibásan be volt írva. 
Erre az I. küldöttségnél 15, a II-nál 28, összesen 43 
eset volt, a visszautasítás ezen ürügyét tehát megle
hetősen sűrűn használták az elnökök. Példák: Floch 
József Kovács (hibásan „Koran“ van beírva), Novák 
Bogos János („Bagos“), Szirota Tisztván István (Trisz- 
tyan“), Czarach Antalik János („Antolik“), Jantek 
Siculjak Márton („Simuljak“), Síron András Szára,
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■(„Hóra“), Missata Pieczka András („Pieczko“), Sefer 
Malenka János („Malinka“), Sefer Lukács Majutrák 
(„Majutracsik“), Jancsik Ádám Jui’csák („Juncsák“) 
Hrncsiár György polják („haljak“), Yrbenszky György 
ridany („udany“), Yíznyom Ádám szmido .(„horido“), 
Zachar János Krchlicska („Koclilicska“), Lupták György 
szkoncsjár („szkoncsár“), Lupták András Bitár („Kitár“), 
Oszadszky András Kecko („Keko“) stb.

4. A ki melléknevét is mondta. Erre nézve csak 
4 esetet jegyez fel a választás leírása. így járt pld. 
Sefraj István.

5. A kinek bemondott kora nem egyezett meg a 
hibásan beirt korral. Ezért csak 20-an utasittattak el, 
köztük 15-en a II. küldöttség. Példák: Koreny Bozsi 
József 1 évi korkülönbség), Kurta Mátyás, Fokor 
Bikaj András, Haraga András, Yiparina János, Lika- 
vecz Mátyás (2 év), Krakovszky János d l  év), Likau- 
csan András, Fries János, Fehérpataky János tanító 
stb. stb.

0. A ki megmondta, hogy „ifjabb“ vagy „idősb“, 
így jártak pld.: Millan József Kovács és Millan József 
nyizsnyici.

7. A ki nem mondta, hogy „ifjabb“ vagy „idősb“. 
Ezért már többen utasittattak vissza: az I. küldött
ségnél 8-an és a II. küldöttségnél 7-cn. Álljon itt pár 
név: Dcmko József, Bradjak Josko István, Maros And
rás, Moravecz János, Rajcsan János, Csendula János, 
id. és ifj. Kois János, Izsó András stb. stb.

8. A ki rosszul ejtette ki, vagy nem tudta a 
jelölt nevét. Ez 12 esetben szolgált ürügyül. Nevek: 
Milan György, Krauza József, Kubala Jnglik András. 
Javorka Tulpan József, Kaszaniczky András stb. 4 
szavazó elutasittatott, mert azt mondták, hogy a „nép
pártra“ szavaznak.
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9. Számos egyéb ürügyek alatt is történtek visz- 
szautasitások. Ezek közé tartoznak: Paljevka Badin 
Jánosra rádisputálta az elnök, hogy ö nem Badin, 
hanem Gazdovszky ; Hrcska János, mert ráfogták, 
hogy adóhátralékos; Mokos András, mert „arra a plé
bánosra“ szavazott; Balko Pál z muru, mert kétségbe 
vonták, hogy valaha lakott volna kőházban s így a 
„z muru“ jelző nem illeti meg (pedig igy van beírva); 
Krakovszky János Bartos, mert előbb mondta „János“, 
csak aztán „Bartos“ ; Czapik József molnár „földész“, 
mert tótul mondta: rolnik (=  földész); Szviezseny 
József „esk.“ (igy van beírva), mert a jelzőt teljesen 
s magyarul mondta: esküdt, itt az egyik néppárti 
bizalmi férfi rápiritott az elnökre, hogy bizony „sajná
latos dolog az, mikor a mi szegény tót emberünk 
akkor is elveszti szavazati jogát, ha magyarul igyek
szik beszélni!“ ; vSzlaniczay József, mert eltagadták, 
hogy nevét „y“-nal írná, pedig igy van beírva. Jel- 
svoka Jánosnak indokolás nélkül megtagadtatott a 
személyazonosítás ; ifj. Prieszol János, mert nem tudta 
megmagyarázni, vájjon 167. vagy 185. szám alatt van-e 
beírva a névjegyzékbe.

Mindezek ürügyek nem szerepeltek a szabad
elvű szavazóknál. Akár jól, akár rosszul mondta 
a maga és a jelölt nevét, mellék vagy gúnynevét,, 
korát, foglalkozását — mindegy volt, az elnök elfo
gadta e szavazatokat, sőt sűrűn hathatósan útba
igazította a szabadelvű választókat. A néppártiakkal 
szemben alkalmazott okoknál fogva legalább is 100 
szabadelvű szavazatot kellett volna elutasítania. Még 
azt sem vette zokon az elnök, hogy Tiacsicz község 
valamennyi kormánypárti szavazója holtrészegen jött 
szavazni, és hogy a szabadelvű kortesek és személy
azonossági tanuk nyíltan sugdostak szavazóiknak és·
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szájukba rágták a neveket és egyéb adatokat. (A válasz
tás leírása.)

Stomfa. Itt éppen úgy folyt a néppártiak fag
gatása, korkülönbségek kiderítése, mindenféle kifogáso
lás és a nevek sillabizálása mint az első nyitrai és 
stonifai választáskor. (Alkotmány, 1896. nov. 2.) Eluta- 
sittattak például: Hidegkút községből Sczcpka János 
korkülönbség miatt; Lamacsról Friebert Gergely, Bos- 
kovics Máté és Fratrics Endre korkülömbség miatt; 
VZk J. mert neve Veknek is olvasható ; Magasfalváról 
Goldschmiedt Mihály, Polák János korkülömbség miatt; 
Beszterczéről Tadan Ferencz, Bellovics Mihály, Bello- 
sits J., Zsernovics István korkülömbség miatt, — Pal- 
kovics J., mert neve Lalkovicsnak is olvasható: Zohor- 
ról több mint 70 szavazat, köztük Czabaday, mert 
Czabadának, Valenein, mert Valenfin-nek volt beírva. 
Scsaszny Mihály, Kubovics Márton, Vachalek Bálint, 
Martinkovivs Ádám, Bertovics Ágost, Havlik György., 
iízlezák Bálint, Szloboda Miklós, Kibár Tamás Steffek 
Flóris, Mifkovics Ferencz korkülömbség miatt, id. Tur
ner Ferencz, mert nincs a jegyzékben, hogy idősb, stb; 
a II. bizottságnál elutasittattak: Konyha községből 9 
választó, mert a névjegyzékben nevők, Palka, Polkának 
van beírva (hanem Komlóssyra elfogadtatott egy ilyen 
hibásan Polkának beirt szavazat); 6 polgár, mert Miku- 
lásovise helyett Mikulásevicir van beírva; Malaczkáról 
egy Dánihel mert Dánielnek van beírva. Ha a szavazó 
nem mondta meg azonnal, hogy idősebb, vagy ifjabb 
jelzéssel Írja a nevét, elutasittatott azon indokolással, 
hogy ilyen választó nem fordul elő a névjegyzékben. 
Így elutasítottak Konyháról id. Szlávik István, Pernekt- 
ről Kositzky Mátyás, Petrik István, ifj. Minarovics János ; 
Almásról id. Maczkovich Mihály, id. Valla Tamás, Brichta 
Antal, Prokop Tamás stb. Lozornóról ifj. Ondreás Már-
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ton, Dujnics János stb. Ha valamelyik választónak 
mellékneve is volt s azt nem mondta meg' uevével 
azonnal, el lett utasítva. így jártak: Losonczról János 
Mihály (Petrov), János János (Kostolnyik), János Tamás 
(Kővár); Malaczkáról Prokop József (Tréti) stb. stb. 
(A választásról Malaczkán, 1896. nov, 18-án a négy 
néppárti bizalmi férfi által felvett és aláirt jegyző
könyv.)

Szakolcza. Az áljelöltek felállításán, a néppár
tiak nagy részének szavazásra nem bocsáttatásán és a 
huza-vonán kiviil a más kerületekben is dívott prak
tikákhoz fordult az elnök, hogy kisebbséget csinálhas
son a néppárti többségből. Tömegesen faggatta, vallatta 
s végre elutasította a néppártiakat. A kik az elnökök 
elé juthattak, azok a legnevetségesebb ürügyek alatt 
tömegesen elutasittattak. Nem fogadtatott cl: 85 sza
vazó, mert nem nevezték meg rögtön a jelölt nevet 
(egyedül Szakolczáról 22); 74 szavazó, mert a jelöltnek 
csak vezetéknevét mondták, 5-en, mert „hibásan“ ejtet
ték a jelölt keresztnevét; 29-en, mert nem mondták 
meg, hogy „ifjabb“ vagy „idősb“ ; 86-an csekély kor- 
külömbség miatt és ezeknél többizben csak úgy „lát
szott“ az elnöknek, hogy az illető fiatalabb vagy öre
gebb a bemondott kornál; 4-en, mert hibásan mondták 
házszámaikat: 23-an mert „hibásan“ ejtették ki nevei
ket ; 4-en, mert bemondott foglalkozásuk nem egyezett 
meg a beirt foglalkozással; 18 an, mert nem akceptál
ták a rájuk fogott csufneveket és 16-an, mert „hibásan" 
ejtették a névjegyzékben levő mellékneveiket; Rado- 
sócról 10 és Vidovanról 3 választó előbb a jelölt nevét 
mondta, aztán a magáét, de az elnök csak az előbbit 
hallotta s azzal, hogy „ilynevü választó nincs“ vissza
utasította mind a 13 szavazót. Ha pedig ugyanez vala-
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melyik szabaddviipárti választóval történt, akkor le
kötelező udvariasságai kérdezte az elnök:

— Hiszen maga csak nem Frideczky? (t. i. a 
jelölt.) Szíveskedjék előbb becses nevét megmondani.

7 választó, köztük 3 Verbóról és 2 Holicsról 
elutasittatott, mert — úgymond az elnök — több ilynevii 
is van a községben és nem tudhatni, melyiknek ezek 
közül vau szavazati joga. Egy holicsi szavazó, noha 
neve benne van a jegyzékben, elutasittatott, „mert nem 
választó“. (Emlékirat; Nyitramegyei Szemle.)

Szenicz. A szavazás menete itt nem sokkal 
különbözött a nyitraitól. Az I. küldöttségnél a 
szavazás 9 óra helyett 10 órakor kezdődött, mert 
Berencs váralj a szabadelvű választói még ekkor nem 
érkeztek meg. Itt a néppárt bizalmi fériiai arra kérték 
az elnököt, hogy a bármi oknál fogva elutasított válasz
tókat az elutasítottak névjegyzékébe vétesse fel. Az 
elnök azonban megtagadta ezt azzal az indokolással 
hogy csak egyesek utasittattak el, a többiek pedig 
kiutasittattak s ezeket nem szükséges jegyzékbe venni. 
A néppárti bizalmi férfiak többi felszólalásaira sem 
hederitett Klobusiczky elnök és midőn N.-Pritrzsd köz
ség bizalmi férfia, Hatala Sámuel az egyik szabadelvű- 
párti szavazó személyazonosságát kétségbevonta, őt 
egyszerűen kiutasította. Ugyanezen sors érte Chropó 
község biráját, hit maga az elnök hivatott bizalmi 
férfinként, midőn azonban megtudta, hogy a bíró is 
néppárti azt is kiutasította.

Turoluka község bizalmi férfiút, Semian Lajos 
evangélikus tanítót, midőn kisütötte egy szabadelvű 
emberről, hogy az nem azonos a névjegyzékbe felvett 
választóval, az elnök figyelmeztette, hogy hallgasson 
mert különben kiutasítja. Ugyanez történt a II. kül
döttségnél Csácsó község bizalmi férfiúval, Gallai Cyril,

9
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evangélikus tanítóval. Egyáltalán az első küldöttség
nél a néppárt bizalmi féríiai az egyes községek részé
ről nevezett bizalmi férfiakat csak akkor tartották meg 
a választási helyiségben, ha azon község részéről előbK 
a néppárt szavazott, ellenben ha előbb a szabadelvű- 
párt szavazott a község rézzéről megnevezett bizalmi 
férfiút meg nem kaphatták mert az elnök által érte 
küldött emberek mindig azzal jöttek vissza, hogy nem 
tudják megtalálni. Ilyenkor az elnök szidta a néppárt 
rendezetlenségét, de nem engedte meg, hogy néppárti 
ember menjen a bizalmi férfiakért.

A II. küldöttség elnöke. Kálmán Antal kir. köz
jegyző a néppárt bizalmi férfiai részéről semminemű 
felszólalást meg nem tűrt.

A néppárti szavazók faggatását és elutasításának, 
ürügyeit illusztrálják a következő esetek :

Sűrűn szerepeltek a már elkopott ürügyek. A fel
jegyzések szerint elutasiitatott: korkülönbség miatt 19;: 
azért, mert a bemondott nem egyezik a bejegyzett név
vel, 21; a jelölt nevének elferdített, de azért a szabad
elvű jelölt nevétől a leghatározottabban megkülönböz
tethető vagy pedig nem rögtöni kiejtése miatt 98; azért 
mert az illetők nem mondták meg mindjárt, hogy „idősb“ 
vagy „ifjabb“, 15; mert a bemondott foglalkozás nem 
egyezett a bejegyzettel, 4; mert nem mondták meg a 
rájuk fogott vagy bejegyzett gúny-, illetve mellékneve
ket, 21. De ezeken kívül más praktikákhoz is folyamott 
az elnök. 27 néppártit elutasított, mert állítólag két 
vagy több hasonnevű van az illető községekben. 32-t,. 
minden indoklás nélkül, 3-at, mert „néppártra szavaz
tak“ ; 1-et, mert „felelete értelmetlen“ ; 6-ot „mert 
balpartra szavaztak“ ; 3-at, mert a kormánypártiak 
között szavaztak a néppárti jelöltre ; 1-ct, mert téve
désből előbb a szabadelvű jelölt nevét mondta, de rög
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tön kiigazította magát s a néppárti jelölt nevét kiál
to tta ; 12-t, mert rosszul mondta a házszámát·; 1-et, 
mert gúnynevet mondott, de ilyen a névjegyzékben 
nincs. stb.

hevekkel is szolgálhatunk. Elutasittattak: Minka, 
Pál és Szvorák János, mert jól mondták életkorukat, 
de mert az elnök azon kérdésére, mikor születtek, 
visszavágták: Tessék magának kiszámítani; Bozsek Flór 
és Baranek Tamás, mert korukat jól mondták s azon 
kérdésére: Van-o még hasonnetnii egyén a községben 
igennel válaszoltak; Dudik János, Malatinszky Márton. 
Lanzsa Márton és Kuba István, mert az elnök szerint 
idősebbeknek kell lenniük jól bemondott koruknál: 
Bederka Antal, mert előbb jől mondta korát, de az 
elnök faggatásai annyira zavarba ejtették, hogy utóbb 
rosszul mondta; Míchalek János plébános, mert midőn 
korát jól bemondta, az elnök újabb kérdésére, hogy 
mikor született, a választ megtagadta; Moravek Imre. 
mert 47 évesnek van bejegyezve, holott ő 74 éves; 
Podmajerszky János, Blanarik Ágoston, Jamarík János, 
Márton és Pál, Bederka József, Vlesey Pál, Csepka 
János, Mrazek Pál, Bellák Márton, Kővár Mátyás, 
Benya Pál, Vach Mihály, Závodszky Pál, Spanka Pál, 
Závodszky Márton, Szvaty Márton, Szvaty Pál, Juracska 
József, Krátky Mátyás, Hajla János, Barton György 
stb. minden indokolás nélkül; Huchy Mihály, Komor
nyik Mátyás és József stb ismeretlen okból; Sarabok 
Pál, mert habár helyesen mondta be a névét, az elnök 
mégis azt mondta, hogy felelete értelmetlen ; Lukácsek 
József, mert a „néppártra“ szavazott; Bajza Pál, mert 
a „balpártra“ szavazott; Chudy Flór, mert tévedésből 
Zmertyech nevét kiejtette, habár azonnal kijavította a 
hibát és Veselovszkyt mondott; Ovecska Márk, mert
„Z-Veselovszky“-raszavazott.(zaVeselevoszkeho=Vesze-

9*
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lovszkyra.); Kleiia Imre, Bartasz Mátyás, Osvoldik 
Ferencz, Bozsek János, Csernek Pál, Csernák Pál, 
Omaszta János, egy másik Csernek Pál, Szavara Már
ton, Samarik András, Keliák János, mert állítólag· nem 
szavazók, (tényleg azok is benne vannak a jegyzékben : 
Csoboda Pál, Stetka János és Lehoczky Károly, mert, 
akkor jöttek a néppártra szavazni, mikor a szabad
elvűek szavaztak; Szmrtin József, Márton és István, 
mert „Zmertych“-nek mondták magukat, stb. (Jegyzék.)

Morva-Szent-János. Magából Morva-Szent-János 
községből, a mely elsőnek szavazott az I. küldöttségnél, 
a legüresebb kifogások alapján, pld. hogy Miholek nevét 
az elnök Mihaleknek, Svecz nevét, Tvecznek olvasta, 
hogy 10 Zaicz nevű választó Zajicznak mondta magát, 
hogy Wolf József neve mellett a foglalkozás kitün
tetve nem volt stb, 24 szavazatot vetettek el. A nép
pártiaknál elegendő volt a visszautasításra 1—2 év 
korkülönbség, a szabadelvű-pártiaknál 7—8 év sem 
képezett akadályt. (Alkotmány, 1896. nov. 11.)

Szigetvár. Itt is annyira faggatta az elnök az 
ellenzéki választókat, hogy a bizalmi férfiak sűrűn fel
szólaltak az ellen, persze hasztalanul (Peticzió.)

Tovarisova. Itt kitűnt, hogy a gazdag, intelli
gens Bácskában is meg lehet honosítani a nyitrai rend
szert. A mely néppárti Adamovich Dr-ra szavazott, 
megkérdezték a jelölt kereszt nevét is s ha az illető 
nem tudta, elutasították. Szintúgy, ha kissé szerbesen 
vagy németesen ejtették ki a jelölt nevét. Ellenben a 
kormánypártiak minden baj nélkül szavazhattak Gro- 
manovits Istvánra, Gromanra, Gromenre, keresznév nél
kül: Mindezen szavazatokat nyugodtan Gromon javára 
írták. Elutasítási okot képezett természetesen az is, 
ha a szavazó nem ejtette ki a saját nevét úgy, a mint 
a  névjegyzékben fel volt véve. Elutasítottak olyan em-



133

bért, a ki Apitynak ejtette ki a nevét, pedig a név
jegyzékben Apiczinak vanfelvéve. A kor különbség is 
számos elutasításra adott alkalmat. Ha úgy mondták a 
néppártiak korukat, a mint a névjegyzékben fel volt 
tüntetve, akkor a fegyző rá mondta, hogy ez nem igaz 
s akkor az illető minden teketória nélkül el lett uta
sítva. — Eljött egy gazdag ó-palankai szerb ember 
szavazni, megkérdezik, kicsoda. Megmondja. Az elnök 
utána néz a listában s úgy találja, hogy az ilyen nevű 
polgár már leszavazott. Az összes azonosító férfiak 
egybehangzó jelentései szerint O-Palánkán más ilyen 
nevű egyén egyén nincs, világos tehát, hogy más valaki 
szavazott le a jogosult szavazó helyett. Az elnök ezért 
elutasítja a jogosultat, „mivel már hasonnevű egyén 
leszavazott.“ „De Gromonra“ mondják a néppárti 
bizalmi férfiak. Az elnök nem törődik ezzel és rendü
letlenül folytatja a néppárti szavazatok irtását. Eluta
sítottak egy embert, a ki minden kérdésen szerencsé
sen átvergődött s arra a kérdésre, hogy micsoda, azt 
felelte, hogy kőműves. Elutasittatott, mert a névjegy
zékben mint háztulajdonos szerepel, stb. (Adamovich 
István közlése.)

Vágbesztercze. A liberális pártnak egy bizalmi 
íerfia (zsidó jegyző) minden néppárti szavazat elfoga
dása ellen a legnevetségesebb ürügyek alatt protestált 
s ennek tudhatok be a faggadások és tömeges eluta
sítások. Mint visszautasitási okok szerepeltek: Személy 
azonosság és választási jog meg nem állapitbatása, 
korkülönbség, a név „hibás“ kiejtése stb. Elutasittattak 
többek között: Korkülönbség miatt Micsele János, Buday 
Hornicsek János és András, B. Michalek György, Koszte- 
lánszky Laczkó György, Kuczej Adám, Sekó János, Stefá- 
nik János, Belasz Megal György, Lebák Jakab, Kardos 
János, Gyurkovszky János stb; „hibás“ név miatt
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Koczián-Ylk János, Hudek György bíró, Adamecz Ist
ván, Jablonovszky András, Dolinecz István, Miklós 
János biró, Motló István, Tucsnika András, Stopka 
János stb; Dadogás miatt Janovszky András: mert 
nevét későn mondta Kukucska Mihály; „mert a jelölt 
nevét megsúgták neki,“ Tvrdy János stb. (Jegyzék.)

Vágvecse. A megfelelő fejezetekben leírandó 
különös fogásokon kívül a más kerületekben is diva
tosakkal élt az elnök a néppárti szavazókkal szemben· 
A néppárti szavazótól, ha belépett a választási helyi
ségbe, először a nevét kérdezték, ha csak egy betű
jét nem mondotta ki elég tisztán, már elég ok volt a 
visszautasításra. Hasztalan volt a bizalmi férfiak tilta
kozása, hiábavaló az azonosítók és a községi elöljárók 
tanúskodása, hogy a szavazó azonos a bejegyzettel, 
elutasitták a néppárti szavazókat. Természetesen a 
jelölt nevének „hibás“ kiejtése, saját nevének „rossz“ 
bemondása, korkülönbség, a gúnynevek megmondása. 
vagy elhagyása is szolgált ürügyül a visszautasítására. 
— de mindezek a „hibák“ nem jöttek tekintetbe akkor, 
mikor a kormánypártiak szavaztak.

A ki csak ,.Prohászká“-ra szavazott, az irgalmatla
nul visszautasittatott. így jártak: Kaszás András, Hanák 
Lajos. Bencsik Mihály, Ambrózi Sándor, Petro vies Ist
ván, Pékár Mihály, Hatványi György, Szabó János. 
Na?y Antal, Lencsés Sándor, Sztranyák András, Szé
kács Pál, Berecz György stb. A jelölt nevének „hibás“ 
kiejtése miatt elutasittattak többek közt: Petrovics 
Péter, Kovács Antal, Morovics Lajos, Lencsés Ferencz. 
Petrovics István, Sinkora János, Bódi István, Megó 
József, Biró Ferencz, Balázs János, Bóni Imre, Árpás 
István stb. A ki rögtön nem mondta meg a jelölt nevét, 
arra az elnök ráförmedt:

—■ No most, de rögtön mondja meg, kire szavaz !



A választót ez a megfélemlítő kérdés még inkább 
zavarba hozta— elutasittatott.— Ezzel a szemben leg
nagyobb lelki nyugalommal fogadta el az elnök azon sza
badelvű szavazatokat, a melyek „Széchenyi Adolf, István, 
Adolár, Jgnácz,“ továbbá gróf „Czeczinyi, Csicsinyi, Szé- 
csönyi“, végül „gróf Aladár“ és a ,,gróf“-ra szóltak. És 
hogy az elnökök eljárása még jobban megvilágittassék, ide 
kell igtatnnnk, hogy a néppárti jelölt „hibás“ „hatá
rozatlan“ kiejtése miatt elutasított néppártiak igy ejtet
ték Dr Prohászka Ottokár nevét: „Dr Prohászka, 
Prohászka, dr. Prohászki Ottokár, dr. Pohászka Ottokár, 
dr. Potászka Ottokár, Prohászka Ottokár, Prohászky, 
dr. Ottokár, dr. Prohász Otokár, dr. Prohászka Aladár, 
dr. Prohászka utógyi, dr. Ottokár“ stb. Ilyen „egyenlő“ 
mértékkel mértek az elnökök. Még azok a néppártiak 
is elutasittattak, a kik előbb a jelölt s aztán a maguk 
nevét mondták.

Még nagyobb sikereket arattak az elnökök a nevek 
és a korkülönbségek körül, és itt nagyban mesterkedtek a 
„személyazonosító“ jegyzők. Csak néhány példát sorolunk 
fe l: a jegyzékbe Czapk név alatt felvett választók Csopka 
nevet mondanak ; a jegyző azt mondja, hogy Czapka nevű 
választó nincs Vagsellyén : elutasittatnak. Kolec.sányi 
Béla Kelecsényinek, Ma/.szik Ferencz Mq/'/iiknak, Patusz 
István Palusznak, Zajácsek Zajicseknek, Melis Mihály és 
Pál Mellnek vannak bevezetve: elutasittatnak. Lencsés 
Pál, Ferencz és Sándor nem mondják meg „Kikityi“ 
melléknevüket, elutasittatnak, de azért ifj. Lencsés 
Ferencz ugyanezen ok fenforgása mellett háboritlanul 
szavaz Széchenyi Aladár grófra. Visszautasittatott egy 
Stöger nevű választó is, mert az összeirási ivén az ő 
betű feíettlevő  két pont a t betű áthuzási vonalára esett 
s bár tisztán kivehető volt, az elnök Stroger-nek olvasta 
s bár az elöljárók tanúsága szerint olyan nevű ember
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az egész községben nincs, a választót elutasitotta.. 
Hasonló sorsban részesült még egy csomó választó, a 
kiket a végzet nem áldott meg olyan tiszta kiejtéssel,, 
mint a nemzeti színház művészeit.

Korkülönbség miatt elntasittattak pld. Hruka András 
43 éves, mert az elnök idősebbnek nézi, pedig a név
jegyzékben is 43 évesnek van beírva; Gala János 41 
éves ugyanezen okból; Bresztyenszky Benedek 39 éves, 
mert a jegyző szerint 35 éves; Lojka Mihály 65 éves, 
mert állítólag 68 éves; Székházy Reszeli Vendel 43 
éves, mert 51 évesnek van beírva; Tóth József 57 éves,, 
most 46 évesnek van beírva.

A legnagyobb fölliáborodást Márkus István sze- 
lőczei plébános visszautasítása keltette. Nevezett 
plébános hetek óta vizkórságban feküdt és a választás 
napján behozatta magát Vágvecsére, hogy szavazatával 
a néppárt győzelmét elősegítse. A szegény beteg egész, 
utón Istenhez fohászkodott, kit arra kért, hogy csak 
addig adjon erőt neki, mig leszavazott. Mindenki szána
kozva nézett a viaszarczu, rettenetesen megdagadt papra, 
a mint botjára és 3 hívére támaszkodva betámolygott a 
választási helyiségbe. Az elnök öt is keresztül vitte a 
kérdések kereszttüzén. Mikor a korát kérdezték. Márkus 
plébános azt felelte:

— 47 éves multam.
Nem azonosítom, mondta az elnök, mert a. 

jegyzék szerint a szelőczi plébános csak 45 éves. Ön. 
nem lehet az !

Hiába való volt a plébános rimánkodása. sőt a 
jegyző és bíró azonosítása . . .

Leírhatatlan jelenet volt, midőn a beteg plébános 
kiért a szavazó helyiség előtt várakozó hívei közé s 
elmondotta, hogy szavazatát nem fogadták el. Az embe
rek közül nem egy sírva fakadt a lelkctlenség hallatára,.
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inig mások borzasztó dühre gerjedtek. A plébános pár 
szóval csillapította híveit és szonioruan mondotta:

— Nincs már igazság a földön. Imádkozzatok 
Istenhez !

Tóth József vágkirályfai néppárti szavazó 57 
évesnek van beírva a jegyzékbe. Midőn az elnök korát 
kérdezte, azt mondotta, hogy 1838-ban született. Daczára 
hogy a bemondás abban a formában tökéletesen meg
felelt ^z ívben bejegyzett korral, az elnök elutasította, 
azt mondva, hogy nem tudja a korát s ezen a réven 
személyazonosságát megállapítani nem lehet.

Mikor azonban látta az elnök, hogy a szavazók 
jól betanulták korukat, meforditotta a kérdést. Azt 
kérdezte egy választótól, a ki korát jól megmondta, 
hogy mikor született s mert nem tudta, elutasit- 
tatott.

Ezzel ellentétben a szabadelvű szavazóktól egyik 
küldöttségnél sem kérdezték sem a kort, sem a mellék
nevet, s így leszavazhatott Kohn Kálmán „Samu“ helyett, 
Blaho Imre „János“ helyett stb. stb.

A törvény ilyen nyílt megsértése következtében 
Németh Ödön, a néppárt bizalmi férfia, délután 5 
órakor elhagyta a választási helyiséget, annak a kije
lentésével, hogy ilyen körülmények között lehetetlen 
a törvény által előirt kötelességének eleget tenni.

Húsz János ügyvédet a néppárt másik bizalmi 
ierfiát pedig az elnök akarta eltávolítani, mert erélyesen 
kikelt a törvénytelenségek ellen. (Jegyzőkönyv, Alkot
mány, 1896. okt. 30.)

Verbó. Hogy itt miképen folyt a szavazás, arra 
nézve példák nincsenek, de a néppárt bizalmi férfia 
több ízben kénytelen volt felszólalni a választók irá
nyában tanúsított embertelen bánásmód ellen. (Straka 
József jelentése.)



Zircz. A néppártiak vallatása nagyon szerény 
mederben folyt. Jó formán csak a korkülönbség szol
gált elutasítási okul. A korkülönbség haszontalan és 
igazságtalan voltát belátta maga az elnök is, mert a 
személyazonosságot konstatálta a bíró, a jegyző és 
még 2—3 ellenpárti bizalmi férfiú is. De mert llát ez 
az uj szokás, hogy a lajstromban levő évszám az 
elnök meggyőződésénél is többet nyom, meg kellett 
fosztani számos választópolgárt alkotmányos jaguktól. 
(Alkotmány, 1890. nov. 6.) Egyébiránt a választási 
helyiségben minden a legszebb rendben és pártatlan 
igazsággal folyt le. (Alkotmány, 1890. nov. 3.)

Zhoró. Az elnökök itt is a szokásos vallatáshoz 
nyúltak, hogy mentül több ellenzékit elutasíthassanak · 
(Alkotmány, 1890. nov. 5.)

Zsolna-Rajeez. Kloch báró itt szerezte magának 
az igényt a várnai választási elnökségre. A választás 
előtt s különösen a szavazási igazolványokra vonatkozó 
intézkedésein kívül a szavazó helyiségben is Tarnóczy 
Gusztáv méltó kollegájának bizonyult. Mély szakavatott- 
sággal faggatta-vailatta a választókat, de csak a nép
pártiakat. A szabadelvűek nem voltak kénytelenek tudni 
születésük, vagy sorozásuk évét; elég volt, ha bemond- 
ták, hány évesek. De a néppártiakat, ha jól mondták is 
meg korukat, még megkérdezte, mikor születtek, mikor 
voltak sorozáson és ha csak egy évet is hibáztak el 
lettek utasítva. Hasonlóképpen jártak azok is a kik, a 
névjegyzék szerint mondták be korukat. így elutasitattak 
többek között: ifj. Elorek György, noha születési évét 
jól mondta; Lalinszky Medárd, a ki 42 évesnek 
vallotta magát, úgy, a mint a névjegyzékben is volt. 
A névjegyzék szerint jól mondták be éveiket és mégis 
elutasitattak: Szedlák Mihály, Gjasik Simon, Domaniczky 
Jakab, Paulinyi Vincze, Kada József, Zsidek Gapkó
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.András, Cservenyánszky Béla, Fabana Bednár János, 
Jancsovics János, Fiastia József stb. . . .

Feltűnő, hogy Kloch báró elnök, a ki soha azelőtt 
a falusi választókat nem látta, mégis igen jól tudta 
egyes földművesek csúfneveit. Ha a csufnév vagy a 
választó másik neve benne volt a névjegyzékben, akkor 
az elnök kérdésére a jegyző és a falu korcsmávosa 
rögtön azt mondták, hogy „az illető választónak csak 
egy  valódi neve van.“ Ha pedig a válastó csak egy 
néven szerepelt, akkor megint az elnök kérdésére azt 
mondták a jegyző vagy a korcsmáros, hogy az illető 
választót „másképpen is hívják.“ Es úgy az előbbi, 
mint az utóbbi esetben elutasitattak a szavazók. Így 
jártak: Gasparecz István, mert Gasperecznek mondta 
magát, Darmoj, mert a névjegyékben Darmaj, Holkó, 
(Halkó;, Slesztár, (Slozar) stb. Kluchó Felső József 
elutasittatott, mert magyarul nem tudván, ., Felső'1 helyett 
tótul „horny“-nak mondta magát. Azonban Hramoka 
Felső János noha ő is hornyt mondott, elfogadtatott, 
mert szabadelvű értelemben szavazott. Tehát a nép
pártiaktól megkívánta Kloch báró, hogy magyarul mond
ják neveiket, a szabadelvűeknél beérte a tót névvel. A 
.szabadelvűeknek segítségükre is volt az elnök neveik 
kimondásánál. így Strámanyek Ferencnek elolvasta a 
nevét s aztán nyájasan kérdezte őr:

— ügy-e, úgy hívják?
A néppártnak nem engedte meg Kloch báró, hogy 

személyazonosító tanukat jelöljön. így nem fogadta el 
ilyen tanúnak Schefcsik Károly roszinai plébánost, mert 
— úgymond — „a plébános jelénléte terrorizálja a 
választókat.“ Ellenben a zsidó korcsmárosokat szívesen 
tűrte az azonosításnál.

Kloch báró, ha akart, elnéző is tudott lenni. Holecz 
.Mihály szabadelvű szavazatát elfogadta, noha Holecz
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csak besugás után mondta be a jelölt nevét. De m ára 
néppárttal szemben kíméletlen volt. Zayinusz Romuald 
bicsicsei plébánost elutasította, mert a névjegyzékben 
hibásan 64 évesnek volt beírva s ö 69 évesnek mondta 
magát. A plébános protestált ez ellen, mire az elnök 
őt csendőrökkel kivezettette. (Jegyzőkönyv.)

b) A személyazonosság bizonyítása.

Alsó-Kubin. Kétes ügyben a bizalmi férfiakat 
nem kérdezték. A II. szavazatszedő bizottság azonos
sági tanúját az elnök visszautasította s azontúl egy
általában semmiféle azonossági tanút nem nevezett meg, 
minélfogva minden szavazónál egyoldalú értesülés szerint 
önkényesen határozott. (Jegyzőkönyv.)

Bazinban két Szlimák Márton nevű választó van 
Elutasittattak, mert azonosságukat „nem tudták“ igazolni. 
Kvasznica Jánost Bazinban Kvasznicskának szokták 
nevezni. Noha a bizalmi férfin s a bazini elöljáróság 
teljesen igazolta, mégis elutasittatott. (Jedlicska Pál 
jelentése.)

Galgóc. A pöstyéni Hrubácsik Józsefre rámondta 
a jegyző, hogy nem ismeri. Az alsó-dubovai ifj. Kostyál 
Józsefre az alig néhány hónap óta ott levő segéd- 
jegyző  rámondta, hogy meghalt. Hiába tiltakozott ez 
ellen Kostyál, a segédjegyző gúnyosan mosolygott. A 
zákosztolányi Pelcsik Istvánt a segédjegyző  „nem 
ismerte“. Az ujvároskai Kuzma Pálra rámondották, hogy 
„meghalt.“ A beregszeghi Zsemla Józsefet a jegyző ez 
egyszer ,,ncm ismerte“. Mind elutasittattak. (Jegyző
könyv.)

Korpona. Ha a személyazonosság megállapítására 
hivatott községi bizalmi férfiak felemelték szavukat 
egyik-másik elutasított ellenzéki szavazó érdekében, az
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elnökök és a kormánypárti bizalmi férfiak gorombán 
rájuk kiáltottak, hogy nekik nincs ott szavuk. (Alkot
mány, 1896. nov. 5.)

Nagy-Szombat. Mikor a szilincsi néppárt meg
jelent szavazni, nem volt sem jegyző, sem bíró, a ki 
a személyazonosságot bizonyította volna. (Ernyey Kál
mán nyílt levele Császár Lajoshoz.)

Síomfa. Steífek János földésznél, mivel zöldség' 
elárusitással is foglalkozik, személyazonossága is „ki
fogásolhatott.“ Zeleznyák János földésznél, mert albiró 
is, személyazonossága „nem volt megállapítható.“ Macz- 
kovics Ignácz elutasittatott, mert o ily nevű egyén 
lakik Zohoron és „nem lehet tudni,“ melyik a szava
zatra jogosult. (Jegyzőkönyv.)

Szakolcza. A személyazonosság bizonyítására 
hivatott közegek itt kitettek magukért. Ibicsin Ferencz 
visszautasittatott, mert az egyik szabadelvű bizalmi 
férfiú „nem ismerte;“ Mlcsoch János személyazonossá
gát a községi bíró megállapította, de a községi jegyző 
kijelentette, hogy „nem ismeri.“ Keleti Pál fel van 
véve a jegyzékbe, de a községi jegyző azon állítására 
hogy nincs szavazati joga, elutasittatott. Mokrihaj 
község jegyzője saját bevallása szerint, a község vala
mennyi választóját ismeri: Sebeszta Mihályt még sem 
ismerte s ezért az elnök Sebesztát elutasította, el nem 
fogadván a néppárti bíró személyazonossági tanúságát 
Ugyanezen okból még 14 mokrihaji választó utasítta- 
tott vissza. (Emlékirat.)

Szenicz. A jegyzők, de még inkább egyes bírák 
buzgón segítettek visszavetni a néppárti szavazatokat. 
Azt ritkábban cselekedték meg, hogy nem akartak 
ráismerni egyes néppártiakra, vagy hogy melléknevet 
fogtak rájuk; sűrűn gyakorolt speczialitásuk abban 
állott, hogy kijelentették, miszerint két vagy több hason
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nevű is van a községben s a jelentkező nem bir sza
vazati joggal. így jártak többek között: Prekopa Tamás 
(a másik régen Amerikában van), Juricsek János, Yojtck 
János, Válka János, Piszkla Pál, Knotek János, Klena 
András, Yanyek János, Gsernák János. Laucza János, 
Yacli István, Matula János, Chropovszky Pál. Stepa- 
novszky János, Kubina János, Eehák Imre, Miehalek 
József, Rehák Mihály, Hojicsek Pál, Kristufek József, 
Zsák Tamás, Ribnikár János és Márton stb. Elutasit- 
tattak még: Barczaj Albert, mert a jegyzője „nem 
ismeri;“ Barczaj György és Janicsi János, „mert 
személyazonossága meg: nem állapítható.“ Sulla János, 
mert a bíró gúnynevet fogott rája; Koprla Pál, habár 
jól mondta be korát, mert a bíró azt mondta, hogy 
nem tudja, vájjon nem-e az apjának van szavazata; 
Zsák János, mert a biró „nem ismeri;“ Kalamen Pál, 
mert a biró szerint idősebb, mint 25 éves, Rehák 
János, mert a biró szerint idősebb; Morávek Jakab 
mert a biró gúnynevet fogott rá stb. (Jegyzék.)

Vágbesztercze. Sokan visszautasittattak, mert 
személyazonosságukat nem akarták az arra hivatottak 
megállapítani. így járt többek közt Hradujanszky Vendel 
orlovei biró is. (Jegyzék.)

Zsolim-Rajecz. Kloch báró néppárti azonosítási 
tanukul még plébánosokat sem tűrt, ellenben szabad
elvű azonosítási tanukul még zsidó korcsmárosokat is 
megtűrt. Ezek aztán mintha utasításuk lett volna, úgy 
„dolgoztak.“ Deutschberger Mór korcsmáros hét búról 
választóra merészen azt mondta: „Ez nem ő!“ Az ő 
szava döntött, a hét burói szavazó elutasittatott. (Jegy
zőkönyv. )



c) Szavazók tömeges visszautasítása.

Alsó-Kubin. Visszautasittatott 884 néppárti sza
vazat. 200—300 választót nem is bocsátottak szavazás
hoz. (Krupecz jelölt levele.'

Aranyos-Maróth. Itt a községek lekésleltetésé- 
ben jeleskedett az elnök. Erről körülményesebben más 
fejezetben lesz szó. Konkoly Gyula elnök az I. bizott
ságnál 4 óra 11 perczkor tűzte ki a zárórát. Ekkor 
az e küldöttséghez beosztott közegek közül 26-nak 531 
választója még nem szavazott le. A II. bizottságnál 
8 óra 8 perczkor tűzetett ki zárórára. Itt 5 község 
néppárti szavazói nem szavazhatlak, számszerint 103-an. 
Az elnök elé jutott, de visszautasittatott az első bizott
ságnál 62, a második bizottságnál 175 néppárti szava
zat, holott ugyanilyen okoknál fogva csak a II. bizott
ságnál 4 helyett legkevesebb 75 kormánypártit kellett 
volna visszautasítani. A visszautasított néppárti szava
zatok összege 175. Szavazásra fel nem hivattak, azaz 
„lekéstek“· a kerület 75 községe közül a következők: 
Az I. küldöttségnél Felső-Kamenecz 6, Alsó-Kamenecz 
2, Kalacsna 2. Kis-Keresnye 6, Óhaj 6, Rendve 40, 
Zsitva-Gyarmath 16, Nagy-Valkház 27, Mellek 12, Aha 
46, Nagy-Mánya 35, Zsikva 37, Ivis-Aranyos 3, Velsicz 
30, Fenyő-Kosztolány 59, Némethi 47, Néver 6, Bélád 
1, Perlep 3, Malonya 7, Yalkócz 9, Kis-Szelecsény 7, 
Szkiczó 20, Kis-Vczekény 11, Kis-Tapolcsány 80, Kis- 
Apáthy 13, Ivis-Ugrócz 23, — a II küldöttségnél: 
(Jserenye 32, líis-Herestyén 6, Ivis-Lóth 2, Fekete-Kele- 
csény 10 néppárti választóval. — A záróra rövidsége 
miatt nem szavazhattak az oszlányiak, nagy-ugrócziák 
és hecseiek, összesen 30-an. (Jegyzőkönyv.)

Bazin. Jedlicska Pál 28 jogtalanul visszautasított
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néppárti szavazót nevez meg névszerint, de kijelenti, 
hogy fizikai lehetetlenség volt minden visszaélést fel
jegyezni. A II. bizottságnál — úgy mond — úgy arány- 
lőtt a visszautasított Matlekovics-pártiak száma az 
elvetett Bczéthy-pártiakéhoz, mint 2 : 8. (Jedlicska Pál 
jelentése.)

Csáktornyán 240 néppárti szavazót utasítottak 
vissza, kormánypártit alig 2—3-at. (Alkotmány, 1896. 
nov. 1.)

Erselcujvárott visszautasittatott 95 néppárti sza
vazat, (az okokat más fejezetben adtuk elő,) igy: Nagy- 
Surányból 2, Komjáthról 7, Kis-Yáradról 7, Tardos- 
Keddről 13, Felső-Szőllősröl 3, Csomókról 1, Zsitva- 
Födémesről 13, Gyarokról 2, Szent-Mihály-Urról 2, Tót- 
megyerröl 3, Andódról 2 stb. (Jegyzőkönyv.)

Galgóc. Az I. bizottságnál este Y^lO-kor elren
delte az elnök a zárórát, mire a néppárti bizalmi 
férfiak kijelentvén, hogy ők a választási eljárás 
miatt a jegyzőkönyvet alá néni írhatják, eltávoztak. 
Ekkor volt Rudnyánszkynak 322 (és 1 elutasított), 
Bruckernek 222 (és 92 elutasított) szavazata. A II. bi
zottságnál éjjeli 12 órakor tűzetett ki a záróra. Ekkor 
volt Rudnyánszkynak (381 és 5 elutasított), Bruckernek 
308 (és 112 elvetett) szavazata. A bizalmi férfiak eltá
vozása után minden ellenőrzés nélkül folyt a „szava
zás.“ — Elutasittatott: 12 galgóci, 6 jókeői, 4 vittenci, 
6 steruszi, 6 kocsini, 11 lopassói, 9 radosóci, 11 vizs- 
nai, 3 pecsenyédi, 2 petőfalusi, 3 manigai, 6 bucsányi, 
2 sziládi, 3 rakovici, 10 veszelei, 18 pöstyéni, 5 bankai, 
8 ratkóci, 1 tyapkói, 4 felső-, 14 alsó-dubovai, 8 zá- 
kosztolányi, 11 nagy-kosztolányi, 12 zslkóci, 10 drahóci, 
2 jalsói, 12 madunici, 18 karkóci, 16 vörösvári, 3 uj- 
városkai, 25 beregszeghi, 2 szentpéteri néppárti, stb. 
(Jegyzőkönyv.)
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Jákóhahna. Az ellenzéki szavazatokat egyre- 
másra utasították vissza. (Antal Sándor tudósítása.)

A szavazók közül minden 3— t-iket visszautasí
tottak, utoljára pedig már kilökdösték  az ellenzéki 
szavazókat. A visszautasítottak száma közel jár az 
500-hoz. (Alkotmány, 1896. nov. 7.)

Igló. A jogosulatlanul visszautasított néppártiak 
száma 10. (Máriássy János báró levele.)

Illává. Yisszautasittatott 183 néppárti. (Ohoeholusz 
Bálint pruszkai plébános levele.)

Hernyója. Számos néppárti szavazatot visszauta
sítottak, kivált Csonopláról és Bajmokról. (Alkotmány, 
1896. okt· 31.)

Korpáim. 180 ellenzéki szavazat utasittatott 
vissza igazságtalanul. (Alkotmány, 1896. nov. 3.)

Nagy-Bittse. Felsö-Mélyesd községéből 11 nép
párti polgár nem szavazhatott, mert még a terembe
lépés előtt bebörtönöztettek. A szavazáshoz be nem 
bocsátottak száma 84. Be nem bocsáttattak pedig, mert 
írott igazolványaikat elszedték tőlük, érvényteleneknek 
nyilvánították és széttépték. A szavazási joguktól el
ütöttek teljes száma ismeretlen, mert a néppárti bizalmi 
férfiak távozása után ellenőrzés nélkül folyt a szavazás. 
(Jegyzőkönyv.) A „csufnév“ miatt 65-en utasittattak 
el. (Alkotmány. 1896. nov. 7.) .

Nyitra Zsámhokréth. Yisszautasittatott: Hibás 
névkiejtés miatt 50, a jelölt nevének hibás kiejtése 
miatt 15« korkülönbség miatt 19, gúnynevek, miatt 72, 
egyéb okokból 15 néppárti szavazó. Községenként: 
Kis-Bélicről, Návojocról, Chudo-Lehotáról, Rudnóról, 
Nyitra-Zsámbokréthről, Krencsről, Janofaluról, Nyitra- 
Novákról és Szulócról 1·—1 (összesen 9); Nagy-Yren- 
dégliről, Kosztolnafaluról, Szecsről, Kőváréról, Práznóc- 
ról, Nyitra-Szucsánból, Tőkés-üjfaluból, Livináról, Felső-

10



14(5

Lclócról 2—2 (összesen 18) ; Krstyánfaluról, Alsó- 
Vesztenicröl, Nagy-Bélicról, Laszkárról 3—3 (=12), 
Dvornikról, Szkacsány-Hradistyéről, Szolcsányról, Livina- 
Apáthiról, Kolos-Hradistyéről és Podhrágyról 4—4 
(=24), Ó-Széplakról 5; Turcsánkáról és Kolos-Leskó 
faluról 6—6 (=12); Hadlányról és Nyitra-Kolosról 
7—7 (=14); Nagy-Lchotáról és Nagy-Bossányból 0—9 
(=18); Szkacsányról 11, Kis-Lehotáról 12; Nedasócról 
15 és Cliinoránból 21. (Nyitva-Szucsányi jegyzőkönyv.) 
Összesen visszautasittatott 172 néppárti szavazat.

Nagyszombat. Hogy mi módon történt a nép
pártiak visszatartása, arról már más fejezetekben volt 
szó, hanem azért álljon még itt is egynéhány eset:

Gerencsér községből délben leszavazott 6—7 
ember. Ismét nem volt közeg, a ki hívta volna Gerencsér 
község Zichy-pártját. Végre Mailáth György gróf ment 
érte, de a kordonnál visszatartatott a gerencséri néppárt. 
Egy-egy Zichy-párti kis község bebocsáttatott, de csak 
azért, hogy annál makacsabbul visszatarthassák a 
nagyobb néppárti községeket. (Ernycy Kálmán nyílt 
levele Császár Lajoshoz.)

A választásról felvett küldöttség·i jegyzőkönyv a 
valótlanságok hosszú sorát tartalmazza, a melyeket a 
választás ellen beadott petíció okmányokkal kimutat.

Délután i/35 órakor sorra kerültek volna a nagy- 
szombati néppárti szavazók. Ezen időtől kezdve Du- 
bovszky és Boronkai fökortesek — igazolványok hiányá
nak ürügye alatt — be sem eresztettek szavazásra: az I. 
küldöttségnél Nagyszombatból 71, Szárazpatakról 21. 
Harangfaluról 22 és Kosolnáról 17, a II. küldöttségnél 
Spácáról 16, Pagyerónról 16, Gerencsérről 75, Kátlóc- 
ról 42, Felsö-Dombóról 20, Jánostolokről, Losoncról és 
Szomolányról 69, tehát összesen 369 néppárti szavazót. 
Ez igy ment 1/27 óráig. Látván az ellenzék visszatar-
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■tásának ezt a tervszerűségét, a néppárt vezető férfiai 
.ki akarván kerülni minden komolyabb összeütközést s 
elejét akarván venni a további visszatartásoknak, haza- 
küldöttek, mielőtt még'jelentkezhettek volna szavazásra: 
Nalmosról 17, Felső-Korompáról 38, Alsó-Korompáról 
• 52, Bresztováczról 36, Kis-Bresztováczről 8, Felső- 
Lócsról 8, Alsó-Lócsról 8, Zavarról 3, Bogdányról 19, 
Selpőcről 21, Bélaházáról 36, Istvánlakról 6, Keresz- 
turról 33, Nádasról 36, Binócról 24, Ebzsavölgyről 
■ 56, Modorfaluról 41, összesen 462 néppártit. Összesen 
tehát 831 néppárti választó nem bocsáttatott szavazásra. 
(Petíció.)

Midőn a néppárti választók észrevették, hogy a 
választási eljárásnál a főtényezők részéről rosszakaratú 
szándék nyilvánul, nehogy uetáni késedelem miatt 
szavazataikkal utóvégre maradjanak, községek szerint 
csoportosultak s a katonai zárvonal közelében várták a 
szavazáshoz való meghívást. így cselekedtek: Száraz
patak, Harangfalva, Kosolna, Katlóc, Pagyoróc, Spáca, 
Gerencsér, Felsö-Dombó. Szomolány, Sárostelek, Losonc, 
Binóc stb. Ez mind közjegyzőileg hitelesített okiratok
kal bizonyítható. (Mikovényi Albert az Alkotmány 1896. 
,nov. 24-ik számában. Petíció.)

Németujvár. A néppárti szavazók, a kik az összes 
választók 3/4-ót képezték, százával utasittattak vissza. 
(Alkotmány, 1896. nov. 3.)

Rác-Almás. Az elutasított néppártiak száma 
.70—80-ra tehető. (Alkotmány.)

Rózsahegy. A szavazatszedő küldöttségek jegy
zőkönyvei szerint 235 néppárti szavazat utasittatott 
vissza, igy magából Három-Szlécs községből 33. (Petíció.) 
Az urnához 12 választó nem bocsáttatott. Szabadelvű 
szavazat nem utasittatott el. (Stefcsek János levele.)

Községenként visszautasittatott, az I. küldöttség-
10*
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nél: Rózsahegyről 5, Osernovárói 13, Vlkoünecről 4,. 
Fehérpatakról 7,Yilla-Ludrováról, 5,Luzsnáról 13,Három- 
Revueáról 3, Oszadáról 12, Szankovánról 4, Gombásról 
4, Soosóról 2, Komjáthnáról 2, Hrboltóról 2, Diszkó- 
faluról 7, Lykankáról 3, összesen 70 néppárti; a Π-ik 
küldöttségnél: Három-Malatinról 1, Dubraváról 6, tízo- 
kolcsról 1, Körmöcsröl 1, Kelecsényről 3, Király-Lubel- 
láról 4, Nemes-Lubelláról 1, Szielnicről 6, Szt.-Máriáról 
1, Nagy-Bőrövéről 3, Kis-Borovéről 2, Kvacsányról 5, 
Alsó-Felsó-Mattyasócról 1, Bessenyőrőí 3, Lucskiról 18, 
Kelenienfaluról 4, Madocsánról 1, Tepláról 3, Ivachnó- 
faluról 7, Nagy-Selmcczröl 5, Nemes-Ludrovról l,Három- 
Szlécsröl 33, összesen 110, főösszegben 180 néppárti, 
megjegyzendő azonban, hogy a választás leírása nem 
adja a visszautasítottak teljes névsorát és hogy 8zent- 
Anna és Izsépfalva községek néppárti szavazói nem 
bocsáttattak szavazásra. A kerület 58 községe közül 
csak 0 van olyan, a hol visszaélés a néppárt kárára, 
vagy a szabadelvű párt előnyére nem történt szavazás 
közben. 39 község néppárti szavazóiból került ki 238· 
elutasított, egyáltalában szavazati jogától megfosztott 
szavazó és 28 község szabadelvű választói közül 117. 
és annál is több jogtalan, méltánytalan, sőt törvényte
len szavazat került ki. (A választás leírása.

Stomfa. Mig a Komlóssy-párti szavazatokat alig 
5—0 esetben kifogásolták az elnökök, addig százszámra 
utasittattak el a legkicsinyesebb ürügyek alatt a nép
párti szavazók. Így az I. bizottságnál 402 jelentkező 
néppárti szavazó közül 170, a II. bizottságnál pedig 
589 közül 170 utasittatott vissza. Dévény község, mert 
„elkésett,“ nem hivatott többé. Mászt község 28 nép
párti szavazója közül csak 8 szavazhatott le, mert dél
előtt „elkéstek“ s a záróra alatt, „az idő rövidsége 
miatt“ 20 szavazó nem élhetett jogával. A választásról.
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Malaczkán, 1896. nov. 18-án felvett s a 4 bizalmi férfin 
által aláirt jegyzőkönyv.)

Stabilja. A visszautasított néppártiak száma 400. 
(Alkotmány, 1896. nov. 6.)

Szakolcza. Elutasittatott: Szakolczáról 63, Bocs- 
kórói 26, Kuttiról 40, Egbellről 55, Péterfaluról 19, 
Letnicsről 9, Kopcsánról 15, Csoborfaluról 11, Verbóczról 
11 bebocsátott közül 7, Eadosócról 16, Yidovanról 4. 
Holicsról 4, Mokrihajról la, Kátéról 2, Vradistról 1 
néppárti szavazó, összesen 287.

De ez sem lett volna elegendő a szabadelvű több
ség megteremtéséhez s ezért azon eszközhöz is folya 
modott az elnök, hogy tömegesen szavazásra sem bocsá
totta a néppártiakat. így jártak Péterfaluról k. b. 30-an, 
a letnicziek nagy része, Kopcsánról vagy 20-an, a ver- 
bócziak ''/rt'észc (k. b. 33-an), a mokrihajiak V,.-a; Unin 
Eadimo, Veszka, Yleskovan, Kris-Pritrzsd községek nép
párti választói a II. küldöttségnél egyáltalában nem 
bocsáttattak szavazásra; számszerűit 235.

A legtöbb községnél a szavazás félbeszakittatván, 
ez okból is megakadályoztatott a szavazásban számos 
néppárti s ezért, valamint az álbizottság működése alatt 
legalább 200 néppárti polgár fosztatott meg jogától.

Az összes elutasított és szavazásra nem bocsátott 
választók száma tehát 722.

Megtörtént az első küldöttségnél, hogy a szavazási 
helyiség előtt álló választók a csendőrök által vissza- 
szorittatván, zajosan követelték a bebocsáttatást s midőn 
a bizalmi férfiak a helyettes elnököt erre figyelmez
tették, azt kapták válaszul:

— Nekem erről, hivatalos tudomásom nincs!
Eadimno község a Π. küldöttségnél a zárórában 

azért nem bocsáttatott szavazásra, mert a községi 
■elöljáróság már nem volt jelen (Emlékirat.)
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Ha Veszka és Unín községeket a záróra kitűzése· 
előtt engedi leszavazni az elnök, a néppárt még akkor 
is győzött volna. A helyett azonban háromszoros kor
donnal vétette körül Kostyál a szavazóhelyiséget és a. 
szavazást zajosan követelő néppártiakat egyszerűen 
szétverette. (Nyitramegyei Szemle.)

Szenicz. Elutasittatott a jegyzék szerint, a hol 
névszerint vannak az illetők megnevezve: Berenye- 
váraljáról 6, Csosztkóról 5, Oszuszkóról 13, Hlubokáról 
9, Szepanóról 57, Túróinkéról 18, Rovenszkóról 9, Nagy- 
Kovalóról 18, Kohóról 2, Kunóról 7, Nagy-Pritrzsdről 
17, Lopassóról 4, Kis-Kovalóról 4, Oreszkóról 4, Chro- 
póról 13, Szmolinszkóról 20, Szmrdákról 2, Szottináról
9, Dojcsról 18, Szoniczról 2, Jabloniczról 0, Szobotiszt- 
ról 2, Csóryról 0, Csúcséról 2, Ilibekröl 5. Korlátkőről. 
2, Sándorfról 7, Hradistról 1, összesen 270 jogosult 
néppárti szavazat. De ezeken kívül még igen sok visz- 
szautasitás történt, a melyeket a bizalmi férfiak nem 
voltak képesek feljegyezni, mert az elutasítás néha 
nagyon gyorsan ment. Kormánypárti szavazat összesen 
csak 6 utasíthatott vissza. (Jegyzék).

Szigetvár. Visszautasittatott 30-nál több jogosult 
ellenzéki. (Petíció.)

Tovnrisovn. Az elutasított néppártiak szám 298. 
(Adamovich István közlése.)

Vngvecse. Elutasittatott 192 néppárti szavazó s 
egyetlen egy kormánypárti sem. (Alkotmány 1896. okt.. 
30.) így visszautasittatott Mocsonokról 15, Királyiról
10, Köpösdről 4 (14-közül), Lüki-Gergelyfaluról 12-ből 
7 stb. (Nyitramegyei Szemle..)

Zircz. Visszautasittatott összesen 58 szavazó, 
túlnyomó részben néppárti, így pld. az I. küldöttség
nél egy visszaírtasittott Kossuthpártira 7 néppárti esett.. 
».Alkotmány 1896. nov. 6.)
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Zboró. Az elutasittatott ellenzékiek száma meg
közelíti a 150-et. (Alkotmány 1896. nov. 5.)

Zsolna-Rnjecz. Elutasittatott 231, szavazásra 
nem bocsáttatott 60, Dlhopolén zár alá helyeztetett s 
cl sem jöhetett Zsolnára 111 néppárti választó. (Podi- 
ninszky Ferenc/ zsolnai apátplébános levele.'

X. FEJEZET.

Hamis szavazatok *)

AIsú-Kubin. Mihály János brezai választó eluta
sittatott s helyette Bakos János szavazattal nem biró 
egyént fogadták el. Janyik István helyett ifj. Janyík 
István szavazott le jogtalanul. A lokcai Klein Márk 
leszavazott, holott szavazati joga nincs, lokezai Balyák 
András elutasittatván, helyette jogtalanul Balyák János 
Juricsek szavazata fogadtatott cl. (Nyilatkozatok az 
Alkotmány 1896. nov. 20. számában.)

Aranyos-Mnróthon a kormánypárti szavazatok 
között szerepel Szüle Gábor volt verebélyi vasúti 
pénztáros. Szüle a választás napjáu a váczi fegyliáz  
internált lakója volt. — Morvay Mihály ebedeczi 
választó helyett s annak nevében szavazott Koszt 
Ferencz ebedeczi kőfaragó s midőn a néppárti bizalmi- 
férfin ez ellen tiltakozott, az elnök őt elzárással fenye
gette. Id. Bajla István óhaji lakos helyett György nevű 
fia szavazott a kormánypártra. (Jegyzőkönyv.)

Egerben a választási jegyzőkönyv 473. sóit  száma 
szerint Keskeny Fercncz nevű halott szavazott le a 
pénzügyminiszterre. Í33. sorsszám alatt leszavazott Vas 
Mihály, de oly nevű egyén Egerben nincs. (Petíció.)

*)  Lásd o könyv 20—21. lapjait.



Érsekújváron  számos szavazattal nem bíró egyént 
néppárti szavazók nevei alatt szavaztattak le Crausra 
s midőn az igazi választók le akartak szavazni, eluta- 
sittatak azzal, hogy ilyen nevű már szavazott. Ilyenek: 
Balog József, Vida István, Vanya István Tardoskeddrol, 
több Prohászka Érsekújvárról stb. Id. Czagány József 
már okt. 28. előtt meghalt, neve azért ott szerepel a 
Crausra leszavazottak között. Ftacsek József önmagára 
szavazott, de azért fölirták Crausra. Mcdnyánszky 
Károly detto. (Jegyzőkönyv.)

Galgócz. Paulovits József Jókcőről leszavazhatott 
a kormánypártra, pedig ilyen nevű választó nincs a 
lajstromban. — A (16 éves Ilochel János Vészeiéről le 
akart szavazni a néppártra, de elutasittatott, mert „már 
leszavazott Rudnyánszkyra.“ Kitűnt, hogy a jegyző kis- 
biró, vagy községi szolga minőségében alkalmazott 
hasonnevű fiút szavaztatta le a kormánypártra, a kinek 
szavazata nincs is. — A néppárti Bartovics József és 
Antal Márton (Pöstyénről) helyett szavazattal nem 
bírók szavaztattak le a kormánypártra. Lopasovszky 
utkaparó szavazati joggal nem bir, mégis „leszavazott“ 
a kormánypártra. (Jegyzőkönyv.)

Jákóhalma. Az éjjel mindenféle összeszedett 
népet 1 eszavaztattak a kormánypártra az elutasított 
ellenzékiek helyett. 8 hogy ezt annál jobban tehes
sék, az ellenzéknek közel sem volt szabad menni a 
szavazó helyiséghez, még a bizalmi férfiúnak sem, inig 
a kormánypártról minden zsidó gyerek szabadon jár
hatott ki és be. (Alkotmány, 1896. nov. 7.) Éjfél táj
ban, kitüzetvén a záróra, jöttek a drágán megvásárolt, 
minden községből elmaradt kormánypárti szavazók és 
leszavaztak talán másodszor is mások helyett. (Antal 
Sándor tudósítása.)

Illává. Kubinyi szabadelvű jelöltre olyanok is
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szavaztak, a kiknek nem volt szavazatuk. így Svinger 
nemsovai vasúti elülj áró és Taferner ugyanott pálya- 
felvigyázó. (Nyitramegyei Szemle, 1896. nov. 8)

Az elutasított néppártiak nevei alatt (a kiket nem 
protokolláltak), leszavaztattak a szabadelvű pártra 
minden kocsist, a kit erre megszerezhettek. A szavazó 
helyiségben fel volt állítva egy zsidó hu, a kinek fel 
kellett jegyeznie az elutasított és nem protokollált 
néppártiak neveit. Ez ezután kiment a szabadelvű 
táborba, átadta a készített névsort a táborban levő 
szavazatgyártó bizottságnak, a hol felbérelt kocsiso
kat, részeg snhancokat kitanitottak ezen nevekre, a 
kik aztán a záróra alatt le is szavaztak. Ez lehetsé
ges volt azért, mert a néppárti bizalmi férfiak szava
zás közben ott hagyván a termet, nem mertek vissza
menni, mert a sötétben fé ltették életöket. Ezalatt 
több mint 150 szabadelvű voksot fabrikáltak az eluta- 
.sitott néppártiak neveiből. Este felé, mikor a szabad
elvű mandátum még mindig veszélyeztetve volt, kocsi
kon, drága pénzen hozták a falvakból az otthon ma
radiakat. A puchóvölgyi községek liberális választóit 
egytől-egyig, úgy a mint fel voltak véve a névsorba, 
leszavaztatták, akár életben volt a választó, akár 
nem, akár Amerikában volt, akár krumplit kajláit 
messze vidéken. (Alkotmány, 1896. nov. 5·)

„A liberálisoknál alkalmasint a holtak is szavaz
tak, mert leszavazott a jegyzetek szerint a szabadelvű 
pártra mindenki, a ki bent volt a névjegyzékben“. 
(Ohocholus Bálint bizalmi férfiú levele.)

Köbölkút. Itt a szabadelvűek egész csomó halot
tat szavaztattak le. így csupán Ebed községből a 
következő, rég eltemetett emberek sza vazatait fogad
ták el a szabadelvű párt részére: Gora Aűám, Kotra 
Pétéi·, Takáts. — A választáson nem jelentek meg:
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Gora István, Hegedűs Egyed, Krázsdi Jakab, Morvay 
András, Pilisi Ferenc, Szabó Gáspár, Szabó Ferenc és 
Bakai András. Ezek helyett is másokat szavaztattak 
le a szabadelvű pártra. (Alkotmány, 189b. nov. .'ÍJ

Nyitra-Zsámbokréth. Belicza Jánosnak néppárti 
szavazata visszautasittatott, mert — ngymond az elnök 
— e néven már más szavazott le a kormánj'pártra. 
(Nyitraszucsáni jegyzőkönyv.)

O-Budán Spatz Bernát a fia helyett a kormány
pártra akart szavazni. Elutasittatott, ellenben elfogad
tatott Kohn Miksa szavazata, a ki a tisztában felvett 
Kohn Mór helyett szavazott. Megesett az is, hogy 
Lippert Henrik ellenzéki szavazatát kormánypártinak 
Írták be. Lippert maga nyomban tiltakozott ez ellen, 
az elnök azonban nem vette jegyzőkönyvbe e tiltako
zást. (Alkotmány, 1890. dec. 23.)

Rózsahegy. Távollévőkért G, halottakért pedig 3 
idegen, jogosulatlan szavazat adatott be és fogadtatott 
el a kormánypárti jelölt javára. így Hosszúrét község
ből a jelenleg Amerikában levő Láng József helyett 
Langer József mózesvallásu s rózsahegyi lakos sza
vazott a szabadelvű pártra, holott a liosszuréti bíró az 
ellen ott a helyszínén protestált. A Osernova községé
ből való Szliacsan Adamec János pedig maga beis
meri, hogy ő a választás napján Újpesten volt s hogy 
helyette öcscsét, a szavazati joggal nem bíró 8zliacsan 
Adamec Józsefet szavaztatták le a kormánypártra. 
Ugyancsak távol voltak a választás napján, neveik 
tehát hamisan szerepelnek a kormánypárti szavazatok 
között: Szokolcs községből: 1. Kubosz János 34éves 
földész; 2. Krajcsi Mátyás 43 éves földész, m eghalt; 
3. Paukovje András 49 éves földész, meghalt ; 4. 
Spitka Ádám 45 éves földész; 5. ifj. Spitka György 
53 éves földész. — Három-Szlécsről: 1. Az 1895.
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dec. 10-én meghalt Jacko János Gouir választó 
helyett Jacko Pansso János szavazott; 2. ifj. Fries 
Jánost az elnök korkiilönbség miatt bezáratta s helyette 
leszavazott a kormánypártra ifj. Fries Valach János, 
a ki nem aclóiizctő s atyjával egy háztartáson él, tehát 
nem választó; 3. az elutasított Jacko Pansso József 
helyett leszavazott Jacko Pavcsiak József (Petíció s a 
hozzá csatolt hiteles jegyzőkönyvek.)

A petícióban felsorolt 9 hamis szavazaton kívül a 
választás leírása is megnevez néhány hamis szavaza
tot. Nevezetesen:

10. Kostjal István Oszadáról a néppártra akart 
szavazni, de elutasittatott azon ürügy alatt, hogy ő 
már egyszer leszavazott. Azonban a ki előtte a néven 
szavazott, 34 éves volt, mig az igazi Kostjal 65 éves. 
A néppárti bizalmi férfiak felszólaltak, hogy a név
jegyzékben két Kostjal István nevű szavazó van ugyan, 
de azok különböző korúak. Felszólalásukat az elnök 
azzal ütötte el, hogy ő már kimondta a határozatot, 
nála csak egy Kostjal István van beírva s az 
már leszavazott a kormánypártra. A nála levő név
jegyzékbe való betekintést a néppárti bizalmi férfiak
nak nem engedte meg.

11. A Szielnic községből való ifj. Kovák János 
(a névjegyzék 59. tétele alatt) helyett hamis szavazat 
adatott be, amennyiben egy 30 éves Novak János sza
badelvű szavazata fogadtatott el, a ki nem választó, 
mert vagyonnal nem bir és adót nem fizet.

12. Matuska János Tvarozsnáról való megyei 
hajdú szabadelvű szavazata elfogadtatott, pedig Matus- 
kának, mert megyei hajdú, szavazati joga nincs.

Ezeken kívül névszer int nevez meg a választás 
leírása 111 olyan szabadelvű szavazatot, a kiket a 
néppártiakkal szemben használt okokból föltétlenül el
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kellett volna utasítani. — A hamis szavazatok összege 
tehát 12, a jogtalanoké 111. (A választás leírása.)

Szakolca. A szabadelvű pártra sok szavazatnél- 
kiilí ember szavazott le. (Emlékirat és Alkotmány, 
189(5. nov. 1.)

Szenic. A jegyzék 17 olyan esetet említ, a mikor 
hamis vagy jogtalan szavazatok fogadtattak el a sza
badelvű pártra. Ezek:

Gábris Pál Gsácsóról, meghalt; helyette szavazott 
a szabadelvüpártra a vagyontalan és szavazati joggal 
nem bíró Gábris János. Gallai Gyrill néppárti bizalmi 
férfiú, felszóla’t az ellen, de az elnök rendreutasitotta 
azzal, hogy nincs joga felszólalni. Szarnék Márton neve 
alatt Szarnék Márton sándorfi lakos szavazott, a ki 
nincs felvéve a névjegyzékbe. Safranek Simon helyett 
Safrának Sámuel. Eesznyák Pál helyett Itusznyák Pál 
szavazott. Benyák István korlátkői lakos szavazata 
kétszer fogadtatott el, és pedig a 11. küldöttség vá
lasztási jegyzőkönyvének 506. és 540. számai alatt. 
Kadleesik Márton kipelák-szobotisti választó helyett 
Kadlicsek Márton tyukan-szobotisti lakos szavazott, 
aki nincs felvéve a választók közé. Baumgarten József 
szabadelvű szavazata elfogadtatott, noha hasonnevű 
választó Stepanón is létezik. Závodny Mihály Korlát- 
kőről 45 évesnek mondta magát, szabadelvű szavazata 
elfogadtatott, noha 54 évesnek van beírva. Ghropuvko 
Pál Gsasztkóról már régóta Amerikában van, helyette 
egy hasonnevű, de szavazati joggal nem bíró egyén 
szavazott. Juricsek János 26 éves csasztkói lakosnak 
néppárti szavazata elutasittatott s ugyanezen névre 
egy idősebb és vagyonnal nem bíró juhász szavazott a 
szabadelvüpártra. — A 71 éves Eilipek Vijhouszky 
Pál már 1895-ben meghalt; helyette szavazati joggal 
nem bíró 31 éves hasonnevű fia szavazott a szabad.
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elvüpártra. — Csoboda Pál, Jurik János és Dvorszky 
József lilubokai lakosok nem tudták megmondani a 
jelölt nevét ; az elnök addig ingatta őket, mig a jegyző 
és a bíró besugására meg nem mondták a Zmertych 
nevét. Kubecska János turolukai lakos neve alatt más 
ember szavazott, jóllehet a község bizalmi férfia. 
Semian Lajos evangélikus lelkész figyelmeztette az 
elnököt, hogy az ily nevű jogosult választó Amerikában 
tartózkodik és hogy a szavazásra jelentkezőnek semmi 
vagyona nincs, hogy béres és végül, hogy a keresztneve 
nem János, hanem György. — Labas Pál nagy-kovalói 
lakostól kérdezte az elnök, nincsen-e mellékneve ? S 
midőn az nemmel válaszolt, az elnök azt mondta, hogy 
talán még Vanyeknck is hívják. A válasz igenlő volt. 
a szavazat elfogadtatott. — Az ilyen eseteknek további 
felsorolását mellőzi a jegyzék, mert számos oly eset 
fordult elő, a mikor a község bizalmi férfiai bejelen
tették a néppárt bizalmi férfiúinak, hogy oly egyének 
neveivel adattak be szavazatok, a kik már rég meg
haltak. vagy a kik Amerikában tartózkodnak. (Jegyzék).

Szigetvár. Ámbár délután 4 órakor már senki 
sem jelentkezett szavazatra, az elnök mégis csak esti 
10 órára tűzte ki a zárórát. Ezen tény abban leli 
magyarázatát, hogy az ekként célzatosan kinyújtott 
idő alatt a szabadelvű jelölt részére hamis szavazatokat 
gyártottak. így 50—60 szavazat adatott be meghaltak 
nevében külön felfogadott emberek és cselédek által. 
(Petíció).

Tovarisovn. A kormánypárti Gajdokra (német) 
községből legalább is 30-an kétszer szavaztak, mert 
úgy az ottani, mint a tovariosovai névjegyzékbe van
nak felvéve. A legérdekesebb svindlit azok a jegyzők 
rendezték, a kiknek községei túlnyomóan néppártiak 
voltak. E községekből 40—50 kocsival vonultak fel a
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szabadelvűek. Később aztán, mikor ugyané községekből 
a néppártiak is 40 kocsival jöttek, kiderült, liogy a 
kormánypárti kocsikon nem volt több mint 20 választó, 
a többi mind felbérelt naplopó. (Adamovich István 
közlése).

Vágvecse. Széchenyi Aladár gróf hamis szava
zatokkal is dicsekedhetik. így a teljesen vagyontalan 
Bellinyi András és Kajtár István a néppárti bizalmi 
férfiak felszólalásai dacára a szabadelvüpártra leszavaz
hattak, midőn pedig az ily nevű jogosult választók 
jöttek szavazni a néppártra, elutasittattak. (Jegyző
könyv).

XI. FEJEZET.

Huzavona szavazás közben *)

Alsó-Kuhinban, 1896. okt. 29-én este 9 órakor 
több mint 36 óra hosszáig tartó választás után hirde
tett ki az eredmény. (Krnpecz jelölt levele). A néppárti 
szavazókat többszöri felszólítás után som hívták meg 
a szavazáshoz, vagy pedig oly későn, hogy szavazásra 
a számukra kijelölt hely távolsága folytán kellő időre 
meg nem jelenhettek, azért is a szavazástól egyszeriinc 
visszautasittattak s mint elkésettek a zárórára hagyat
tak. (Jegyzőkönyv).

Aranyos-Maróthon, mint már említettük, az által 
huzta-halogatta az elnök már kezdettől fogva a vá
lasztást, hogy nem hívta fel a szavazásra az egyes 
községeket. Azonkívül a szabadelvű kortesek számtalan 
akadályt gördítették a bizottságok elé vonuló néppártiak 
elé, miközben ezek „lekéstek“, a kormánypártiak pedig 
vigan szavaztak. Midőn Hajdú Ágoston az óhaji nép-

* )  Lásd e könyv Ki. és 18. lapjait.
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■pártiakkal a szavazatszedő küldöttség helyiségébe 
vezető lépcsőn várta a szavazásra való behívást, ennek 
megtörténte után rögtön besietett és jelentette az 
elnöknek, hogy itt vannak az óhaji néppárti szavazók. 
Noha ez alig félpercnyi időt vett igénybe, még is azzal 
fogadták, hogy Óhaj már „lekésett,“ jöjjenek a rendveiek.

A rendveiek már ott várakoztak és éppen úgy 
jártak mint az óhajiak. A záróra alatt a II. küldöttség 
elnök oly lassan szavaztatott, hogy a még hátralevő 
5 néppárti község képtelen volt leszavazni. (Jegyző
könyv. )

Diósadon az ellenzék leszavaztatása feltűnő lassan 
folyt. (Rákosi Viktor előadása.)

Dnnapataj. Az itt okt. 28-án megejtett választás 
még a tisztességesebbek közé tartozik, de itt is 25 
óráig tartott a szavazás, egy Posch nevű dijnok pedig 
2 órával tudta késleltetni a néppárt leszavaztatását. 
(Alkotmány 189(1. nov. 14.)

Érsekújvár. A választás okt. 28-án délelőtt 
kezdődött és csak másnap 3/4 2 órakor hirdettetett ki 
az eredmény. (Alkotmány, 1897. okt. 31.

Galgóezon csak éjfélntán 1 órakor ért véget a 
választás. (Jegyzőkönyv.)

Jákóhalma. A választás éjfélután 3 órakor ért 
véget. Azért húzták annyi ideig, hogy a sötétben annál 
jobban lehessen „dolgozni.“ (Alkotmány, 1896. nov. 7.)

Illává. A választás éjjeli 11 órakor ért véget. 
(Nyitramegyei Szemle 1896. nov. 8.)

Korpona. Az október 28-án délelőtt 9 órakor 
megkezdett szavazásnak csak éjfélután 4 órakor lett 
vége, az eredmény pedig csak október 29-én délelőtt 
9 órakor hirdettetett ki. (Alkotmány, 1896. nov. 5.)

Nyitra-Zsámbokréth. A szavazás estig olyan 
lassan folyt, hogy világos volt a szándék: a néppártot
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kibőjtöltöltetni, esetleg· az éj leple alatt az ö rovására 
növeszteni a kormánypártot. A választás 24 óráig tar
tott. (Nyitra-nováki és nyitra-szucsáni jegyzököyvek.)

Nagy-Szombat. Az első küldöttségnél délelőtt 9 
órától kezdve délután 4 óráig a nagyszombati Emrner- 
pártiak szavaztak. Szavazott pedig ezen hosszú idő 
lefolyása alatt mindössze 289 választó. Világos tehát, 
hogy a szavazás tervszerű és szándékos elhúzása 
képezte az egyik eszközt, melylyel az ellenzéki válasz
tókat alkotmányos joguk gyakorlatában megakadályozni 
és meghiúsítani törekedtek. A nagyszombati néppártiak 
V* 5-től 6 óráig várták a szavazásra bocsáttatást — 
nem bocsátották be, hanem Lárospatak Emmer-párti 
választói folytatták a szavazást. A II. küldöttségnél 
csak délelőtt 11 óra tájban (nem, mint a küldöttség) 
jegyzőkönyvben áll, 9 órakor) kezdődött a szavazás s 
maga a küldöttség! elnök, Borovánszky Kde csak 
3/4 10 óra után jelent meg a küldöttség helyiségében. 
(Peticzió, Mikovényi Albert az Alkotmány 1891). nov. 
24. számában.)

Nagy-Károly. A szavazást éjfélig kihúzták, hogy 
igy a lova és szekere miatt aggódó sváb nép türelmét 
vesztve elszéledjen. (Alkotmány 1896. nov. 5.)

Stomfa. A választása az I. bizottságnál reggeli 
9 órától esti 10-ig, a második bizottságnál 9-től éjjeli 
V212 óráig tartott. (Jegyzőkönyv.)

Szakolcza. ügy az I., mint a II. küldöttségnél 
húzták a szavazatok elfogadását úgy, hogy este 7 
óráig alig 200—200 választó szavazott le. A szavazást 
több ízben fel is függesztették, 1—2 óráig tartó szüne
teket tartottak, e közben táviratokat menesztettek és 
fogadtak el az elnökök, nyilván azzal a czélzattal, 
hogy a választókat kifáraszszák és szétoszlásra bírják. 
(Emlékirat.)
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A választás okt 28-án délelőtt 9-kor kezdődött, 
de az elnök csak másnap 29-én délelőtt 10 órára 
a II. küldöttség elnöke pedig éjféli 1 órakor tűzte ki 
a zárórát s ekkor még 450 néppárti követelte szava
zásra bocsáttatását, s ekkor is háromszoros katonai 
kordont állított fel az elnök a szavazási helyiség előtt, 
a mely még a záró óra alatt is megakadályozta a nép
pártiak leszavazását. így 26 óráig tartott a szavazás. 
(Alkotmány, 1896. nov. 1., Nyitramegyei Szemle.)

Szenicz. A II. küldöttségnél, a hol Szenicz köz
sége szavazott elsőnek, a szabadelvű pártiak leszava
zása után több mint egy óráig szünetelt a szavazás, 
mert — úgymond az elnök — hátha még jelentkezik 
szeniczi szabadelvű választó. (Jegyzék.)

Vágbeszlcrcze. A választási aktust éjfél utánig 
huzták-hallogatták, mert azt hitték, hogy a néppártiak 
tömör tábora kifogy a türelemből. Az okt. 28-án reg
gel megkezdett választás eredményét csak 29-én éjfél 
után J/s2 órakor hirdette ki az elnök. (Jegyzék.)

Vúgvecse. A választás itt éjféli 7a12 óráig tar
tott. (Alkotmány, 1896. okt. 30.)

Verbó. A szavazás a néppárti bizalmi férfiú 
távollétében rohamosan haladt, de a mint a bizalmi 
férfiú megjelent, feltűnő lassan folyt. A bizalmi férfiú 
több ízben felszólalt az ellen, de szava a pusztában 
hangzott el. (Straka József jelentése.) 11

11
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1 Alsó-Kubin 3375 Kubinyi Árpád
Árvarnegye sz. 1138

-) Aranyos-Maróth 2875 Klobusiczkv János
Barsmegye sz. 993

3 Ákosfalva 1605 Légrády Károly
Maros-T ordamegye sz. 959

4 Baranya-Szt-Lőrincz 3709 Jeszenszky Ferencz
Baranyamegye Kp. 1310

5 Bazin 2108 Matlekovits Sándor
Pozsonymegye sz. 949

6 Bártfa 1994 Bornemisza Ádám
Sárosmegye sz. 835

7 Breznóbánya 1727 Gsipkay Károly
Zólyorumegye sz. 833

8a) Csacza 1619 Lánczy Leó
Trencsénmegye sz. egyhangú·'

8bt Csacza 885 Ráth Péter
Trencsénmegye c sz. 371

9 Csáktornya 2556 Wlassics Gyula
Zalainegye sz. 1185

10 Diósad 4189 Sámuel Lázár
Szilágyinegye sz. 1881

11 Dunapataj 4115 Földváry Mihály
Pestmegye sz. 1557

12 Eger 1154 Lukács László
Önálló város, Hevesül. sz. 503

13 Érsekújvár 2111 Csausz István
Nyitramegve sz. 934

14 Félegyháza 1899 Holló Lajos

15 Galgócz 1499 Rudnyánszky Béla
Nyitramegye sz. 730

16 Héthárs 1945 Szinyey-Merse Pál
Sárosmegye sz. egyhangú

17 Jákóhalma 3440 Márkus József
J.-K.-Szolnokmegye sz. 1243

1 Szavazásra nem bocsáttatott 630.
- Nagy Dezső Kp. 466.
3 Nincsenek adatok.
4 Csak annyi jegyeztetett föl. L. 197. I.
5 Csernoch J. népp. jelölése nem fogadtatott el.
I! 1897. jan. 5-ki választás.

'* A rö v id í té s e k  m a g y a r á z a t a :  sz. —  s z a b a d e lv ű ;  népp. —  n é p p á r t i ;  nemz.
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a  s z a v a z á s b a n

Krupecz Rudolf 
népp. 886 1351 4 884

Molnár Lajos 
népp. 649 1233 3 8671

Bethlen Gábor gróf 
nem z. 435 211

Darányi Ferencz 
népp. 10483 885

Bezéthv István 
népp. 734 425 ___ _ 28*

Bujanovics Gyula 
nem z. 783 376

Burján József 
népp. 355 539 — 200—300

i Csernocli János
— ----- - —

| népp. 220 294 — 286
Major Ferencz 

1 népp. 927 444 240
Rákosi Viktor 

Kp. 1181 1120 __ 7

Zlinszky János 
népp. 9848 965

Szederkényi Nándor 
í Up. 500 151 2
; Kovács Pál 

népp. 762 415 6 95
Bakonyi Elek 

népp. 347 1024 11 276«
Brucker Ágost 

népp. 533 236 5 2041°

■ Fényffy Kálmán
— — ---

1 Up. 1190 1007 — 45011
7 Nincsenek pontos adatok.
8 Kasics Péter Up. 590. Czinder szocz. 10.
« 37 nem vétetett jegyzőkönyvbe.
10 Csak annyi jegyeztetett fel.
11 Az elutasítottak száma közel jár 500-hoz.

’. n e m z e t i  p ; í r t i  ; U p. —  U g r o n - p á r t i ; K p .  —  K o s s u t h - p á r t i ; p k .  - -  p á r t o n k l v ü l i .

11*
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18
.

Igló 1576 Münnieh Aurél
Szepesin egye sz. 690

19 lilává 1805 Kubinyi György
Trenesénmcgye sz. 589

20 Kecskemét I.4 1109 Nagy Mihály
sz. kir. város, Pestm. sz. 153

21 Kernyája 2618 Piukovics József
Bács-Bodrogmegye sz. 1072

22 Kisvárda 2009 Farkas Balázs
Szabolcsmegye Kj). 893

23 Korpona 3123 Ivánka. Oszkár
Hontmegye nem z. 1566

24 Köbölkút 2086 Kobek István
Esztergomnmgye sz. 966

25 Kőszeg 2527 Szájhely Gyula
Vasmegve sz. 1130

2G Lippa 1805 Görgey Uvula
Temesmegye sz. 688

27 Lőcse 2076 Engelmayer József
Szepesmegye sz. 9061»

28 Lubló 2500 Arányi Miksa
Szepesmegye ■sz. 960

29 Magyaróvár 2838 Beider János
Mosonm. nem z. 1418

1 Az 1570 választó közül a választás napján 140 Ameriká
ban vott, 30-nál több meghalt.

Máriássy szavazataihoz hozzá jön:
1. E l z á r a t t a k ..................................17
2. Elutasítottak ................................... 10
3. Le nem szavazott tartalék . . .  10

ti 7 9
,\i !:i szavazott körülijeiül 70.

Münnidire szavazott szabad akaratból:
11 Majdnem valamennyi protestáns . 4(10
2) Valamennyi zsidó .....................50
3J Katii, h iv a ta ln o k o k ..................1-0

550
Vesztegetés és presszió folytán szavazott Münnichre:.

1) A poráesi, zavadkai, merényi és
kolterbachi g. e. katholikusok . . 107
2) A r. katholikusok közül . . .  33

140
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A bukott jelölt neve, 
pártállása és a ráesett sza

vazatok száma

A le nem. 
szavazottuk 

száma

A győztes 
jelöltre adott 
jogosulatlan 
szavazatok

A bukott jelölt 
párthívei közül 
erőszakkal meg
akadályoztattak 
a szavazásban

Máriássy János báró
népp. 642 244 271

Havlicsek Vineze 
népp. 417 299 1502 1833

Zichy Nándor gróf 
népp. 395 2öl „ _

Steecz György 
népp. 3685 988 __ G

Yidovich László 
Up. 831 285

Fodor Kálmán 
sz. 1040 517 ISO

Haydin Károly 
népp. 901 219 1Γ __

áadász Zsigmond 
népp. 920 477 _ ___8

Zselénszky Róbert gróf 
nem z. 417 760 _9

Zelenyák János 
népp. 848 323 _ _

Viczmándy Ödön 
nem z. 854 680 ... _11

Tornay Béla 
sz. 857 563 — —

A néppártra csak 25 protestáns szavazott, mind szabad akarat
tal (Máriássy János báró levele.)

I Ennél is több.
3 A néppárt bizalmi férfiai nem írták alá a jegyzőkönyvet, 

mert élőtök veszélyeztetve lévén, nem jöhettek be a szavazó helyi
ségbe. (Alkotmány, 1896. nov. 5.) Szavazni jött 600 néppárti. A 
szabadelvű jelöltre önkent csak a zsidók és lutheránusok szavaztak, 
vesztegetés és terrorizmus folytán vagy 200 katholikus. (Chocholus 
Bálint plébános levele.)

4 189(i. nov. 12. ki pótválasztás.
5 Pataj Sándor Kp. 220.
li Számosán, de nem jegyeztettek fel.
7 Csak annyi jegyeztetett fel.
s Nincsenek adatok.
8 Nincsenek számadatok.
10 Önként legfeljebb 450 szavazott. A többi megvett vagy 

megfélemlített szavazat. (Wildfeuer levele.)
II Nincsenek adatok.
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1

30 Marosvásárhely II. 448 Bernády György f
Sz. kir. város. sz. 205 j

31 Mezőcsáth 2016 Kubik Béla 1
Borsodm. Kp. egyhangú1

3 2 Mezőkövesd 1504 Hock János
Borsodra. nem z. 683

33 Morva-Szt.-János 1824 Kubina József
Pozsonyin. népp. egyhangú1 * 3 4 * *

34 Nagy-Bittse 812 Urbanovszky Ernő
Trencsénm. sz. 294

35 Nagy-Károly 2921 Károlyi István gróf
Szatmárm. pk. 1295

36 Nagy-Szombat 1880 Emmer Kornél
Pozsonm. sz. 623

37 Nagy-Tapolcsány 1632 Szulyovszky Dezső
Nyiiram. sz. egyhangú

38 Németujvár 2547 Rosenberg Gynla
Vasm. sz. 893

39 Nógrád 2180 Beniczky Árpád
Nógrádm. Kp. 1172

40 Nyárád-Szereda 2052 Szentiványi Kálmán
Maros-Tordam. sz. 1173

41 Ó-Buda7 1392 Fesztetits Andor gr.
Budapest III. sz. 727

42 Peér 1919 Lévay Lajos
Györm. sz. egyhangú8

43 Pécsvárad 2617 Kardos Kálmán
Baranyam. sz. 1362

44 Pinczehely 3164 Rátkay László
Tolnám. Kp. 1470

45 Privigye 1737 Juriss Mihály
Nyitram. népp. 869

46 Rácz-Almás 2418 Nagy Gyula
Fejérm. Kp. 1079

47 Rózsahegy 2983 Mattyasovszky Gyula
Li ptóm. sz. 1047

1 Melczer Gyula nemz. visszalépett.
3 Molecz Dániel sz. visszalépett.
3 A teljes szám ismeretlen,
4 Govrik Ödön Kp. 388.
6 Nincsenek adatok.
0 A teljes szám ismeretlen.
7 1896. decz. 22-ki választás.
8 Vikár István Up. „visszalépett.“
8 Simoníáy János Up. 255.
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Kossuth Ferencz
1 Kp. 176
i

67 •—■ —

Timon Ákos
sz. 614 207 —

L _ _ —
Micsura György

népp. 205 313 — 1603
Tornor Ferencz

nepp. 5744 664 — — r>

Zichy Nándor gróí
népp. 137 1126 — 831

_ _ _ —

Semadam Sándor
népp. 657 997 200«

Andreanszkv Gábor br.
nem z. 761 247 -  - —

Fálosy Dénes
ZTp. 462 417 — —

Beöthy Ákos
2nem z. 348 317

Natrv Sándor
— — —

Kp. 391 a 609 — —
Appouyi Géza gr.

népp. 1324 
Sporzon Ernő

370 _10

sz. 309 559 — —

Eszterházy M. Móricz gr.
népp. 905 434 — 7011

Massura János
népp. 936 1000 12312 24813

10 Nincsenek adatok. 
n  Még ennél is több.
12 12 hamis és 111 egyébb törvénytelen módon elfogatott.
,:i Szavazástól tartózkodott 754. Önként szavazott a kormány

párti jelöltre 510. terrorizum és vesztegetés folytán, ideszámítva a, 
hamis szsvazatokat is 537. Elutasíttatott 236 néppárti. Nem bocsát
tatott az urnához 12 néppárti. Kormánypárti egy sem utasittatott el. 
(Levél, I’eticzió.)
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vazatok száma

48 Siklós 3115 Antal Pál
Bárányául. Kp. 1207

49 Sopron 1637 Fabiny Teoiil
Sz.-Kír-város. sz. 705

50 Stomfa 2220 Komlóssy Ferencz
Pozsonym. pk. SÖO

51 Stubnya 1770 Justh György
Turóezm. sz. 752

52 Szakos 24-90 Kämmerer Ernő
Tolnám. sz. 1325

53 Szakolcza 2415 Frideczky Timót
Nvitram. sz. 761

54 Szatmár 1289 Ghorin Ferencz
Sz.-Sir-vár. sz. 606

55 Szenicz 2164 Zrnertych Iván
Nyitram. sz. 1041

56 Szigetvár 2666 Biedermann Rezső
Somogyin. sz. 1234

57 Tata 2565 Konkolv-Thege Miklós
Komáromm. sz. 1113

58 Tovarisova 3416 Gromon Dezső
B.-Bodrogm. sz. 1438

59 Tr.-Baán 2493 Pólyák Béla
Trencsénm. sz. 1283

60 Ugod 2365 Pongráez Anzelm br.
Veszprémin. sz. 1050

61 Ungvár 2577 Sztárav Gabor gr.
Ungm. sz. 1225

62 Vácz12 3349 Gajári Géza
Pestm. sz. 1548

63 Vág-Besztercze 941 Zsámbokrétby Emil
Trencsénm. sz. 367

64 Vág-Vecse 1801 Széchenyi Aladár gr.
Nyitram. sz. 794

1 Még ennél is több.
2 Nincsenek adatok.
3 Voltak, de pontos adatok hiányoznak.
4 Az eredmény kihirdetése előtt a néppárti választók csend

őrök által szétverettek, mert jelöltjüket, Vaczulik Vinezét eltették. 
(Emlékirat, Alkotmány, 1896. nov. 1., Nyitramegyei Szemle.

5 Csak annyi jegyeztetett fel.
Ennél is több.

7 Ennél is több.
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A bukott jelölt neve, 
pártállása és a ráesett sza-

A le n e m
s z a  v á z o ltá k

A g y ő z te s  
j e lö l t r e  a d o t t

A b u k o t t  je lö lt, 
p ú r th iv v e i  k ö z ü l 
e rő s z a k k a l  m e g -

vázátok száma s z á n n i a k a d á ly o z ta t ta k
a  s z a v a z á s b a n

Perczel Béni 
sz. 854 

Gábriel Samu
1053 —

pk. 326 
Otocska Karoly

606 ■ — —

népp. 684 
Turek Károlv

736 — 2661

népp. 697 
Miller József

(m — 400

népp. 967 
Yaczulik Vincze

258 _2 i

népp. 681 
Ugrón Gábor

973 __ 3 7221

Cp. 480
Veszi Jovszkv Ferencz

203 —

népp. 499 
Olav Lajos

624 17 2705

Kp. 1Í67
Eszterházy Ferencz gr.

265 200" 1307

népp. 1074 
Adamovich István

380 __ 8

népp. 1035 
Mihalik József

943 30» 298

népp. 720 
Orbán János

490 — _10

népp. 965 
Kende Mihály

350 •--_ _11

pk. 615 
Révész István

737 — —

népp. 1031 
Haviiesek Vincze

770 — —

népp. 276 
Prohászka Ottokár

298 — 156«

népp. 630 377 ■-- 192

8 Nincsenek adatok.
!l Legalább is ennyi.
1(1 Nincsenek adatok.
11 Nincsenek adatok.

1896. nov. 12-iki pótv.
18 A H67 szabadelvű szavazat közt k. b. 155 zsidó, 45 hiva

talnok s mindenféle állami, megyei és községi tisztben alkalmazottak, 
a 166 paraszt, szavazatnak 90°/o-a meg volt vesztegetve és terrorizálva.
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A győztes jelölt neve, 
pártállása és a ráesett sza

vazatok száma

6Sa Várna1 1611
Trencsénm.

65b Várna1 2 1611 Sipeky Sándor
sz. 269

66 Verbó 1245 Szulyovszkv Gusztáv t
Nyitram. sz. 677 i

67 Zboíó 2802 Fest Lajos
Sárosrn. sz. 1247

68 Zircz 2056 Kemény Pál
Veszprémin. Kp. 829

69 Zsámbokréth 1198 Zsámbokréthy József
Nyitram. sz. -466

70 Zsolna 1415 Smialovszkv Valér
Trencsénm. sz. 552

Osszezen . . 155793 59455

Az 155,793-ból levonva 13,566-ot, azaz azon kerüle
tek választóinak összegét, a hol egyhangú volt a válasz
tás (Csacza, Héthárs, Mezöcsáth, Szt.-János, Nagy-Tapol- 
csány, Peér és az első várnai választást), marad 
142,689. Ezek közül szavazott: A győztes, 3 4/4-ed rész
ben szabadelvű jelöltekre 59,455, a bukott jelöltekre 
44,460. Nem szavazott 38,308. Ezek közül 32 kerület
ben 9362 szavazó törvénytelen módon tartatott vissza a 
szavazástól. 16 kerületben 572 hamis szavazat adatott

1 1896. okt. 28-ki. Eredménytelen, mert az elnökség szavazás, 
közben lemondott

2 1896. nov. 12-ki pótválasztás.
3 Nincsenek adatok.
4 Megközelítőleg.
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' A bukott jelölt neve, 
pártállása és a ráesett sza

vazatok száma

A le  n e m  
s z a v a z o tta k  

s z á m a

A g y ő z te s  
j e lö l t r e  a d o t t  
jo g o s n la t la n  
s z a v a z a to k

A b u k o t t  je lö l t  
p á r th ív e i  k ö z ü l 
e rő s z a k k a l  m e g 
a k a d á ly o z ta t ta k  
a  s z a v a z á s b a n

Markovics János

— — 675

népp. 161 
Ocskay Rezső

1181 6 —

nemz. 347 
i Artim Mihály

221 — __ 3

pk. 324 
Fülöp Antal

1201 -- ■ 150-*

népp. 810 
Zelenvák János

417 — 50··

népp. 414 
Kubica János

318 i--- 172 ■

népp. 306 557 . — 402°
44460 38308 572 0362

be, — csaknem kizárólag szabadelvű jelöltekre, 13 kerü
letből nem érkeztek számadatok a visszautasitottakat 
illetőleg, számos kerületben pedig a visszautasítottak 
számának csak minimuma jegyeztetett fel s igy ez a szám 
tényleg jóval többet tesz ki a 9362-nél. De ez a szám 
is, tekintve azt a valószínűséget, hogy 38,308-ból az 
142,689-nek 5°/o-a, azaz 7,134 a választás napján távol 
volt a kerületből, vagy pedig meghalt, kiteszi a meg
maradó 31,174-nek 30%-át. 5

5 Megközelítőleg.
(1 A szabadelvű pártra szavazott: önként 300. hivatalnok és 

zsidó és 252 megvesztegetett, vagy terrorizált választó. A néppárt 
részéről elutasitcatott 231, szavazásra nem bocsáttatott 60, Deliopolen 
zár alá helyeztetett 111 választó. (Podininszky Ferencz levele.)
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A legérdekesebbek a feljegyzett kerületek közül 
azon választások^ melyekben a néppárti jelöltek buk
tak, 1—2 kivétellel szabadelvű jelöltek ellenében :

A választókerület V ála sz tó k
ö ssz e g e

N em  s z a 
v a z o tt

E z e k  k ö zü l 
e lu ta s i t -  

t a t o t t

A lsókub in .................... 3375 1351 884
Aranyos-Maróth . . . . 2875 1233 867
B a z in ............................ 2108 425 28
Breznóbánya ................ 1727 539 250
Csaca ........................... 885 244 286
Csáktornya . . . . ■ . 2556 444 240
É rsekújvár.................... 2111 415 95
Fél egyház a ................... 1899 1024 276
G a lg ó cz ........................ 1499 236 200
I g l ó ............................... 1576 244 27
I l l á v á ........................... 1305 299 183
N .-B ittse....................... 812 313 160
N.-Szombat.................... 1886 1126 881
Németujvár.................... 2547 997 200
R áczalm ás.................... 2418 434 70
Rózsahegy .................... 2983 1000 248
Stomfa............................ 2220 736 266
Stubnya ........................ 1770 621 400
S z a k o lc z a .................... 2415 973 722
S z e n ic z ........................ 2164 624 270
Tovarisova.................... 3416 943 298
57ág-Besztercze . . . . 941 298 156
V ág-V ecse.................... 1801 377 192
V á rn a ........................... 1611 1181 675
Zircz . . . .  ■ . . . 2056 417 50
Zsám bokréth................ 1198 318 172
Z solna............................ 1415 557 402

Összesen . 55570 i 17019 8448

Ha most a legcsekélyebb számítás szerint vesszük, 
hogy a 17.019 bői az 55.570-nek 5%-a, azaz 5557 meg
halt és csak 2°/0-a, azaz 1111 távol volt a kerületből,



marad még 10.351 szavazó, a kik a választás napján a 
kerületben, sőt a választás színhelyén voltak. S  ezen 
10.351-böl törvénytelenül megfosztatott szavazati jogától 
8.448 azaz 81:61 %, Ide tartoznak még: Baranya-Szt-Lö- 
rincz,Duna-Pataj, Kecskemét, Kernyája, Köbölkút.Kőszeg, 
Lőcse, Nagy-Károly, Pinczeliely, Szakos, Tata, TTencsén- 
Baán, Ugod, Vácz és Vcrbó is, de ezen kerületekből 
részben nincsenek megbízható számadataink, részben 
nem is történtek ott visszautasítások.

XIII. FEJEZET.

Az ellenzék kitartása.
Also-Ktibinbun 3G órán át állott az ellenzék egy 

helyen, éhezve, szomjazva, fázva, tűrve minden kép
zelhető inzultust, de nem távozott el ideje előtt senki 
és nem tántorodott meg senki.

Aranjros-Muróth. Még azon néppárti községek is, 
a melyek már a szavazás kezdetén visszautasittattak, 
türelmesen bevárták a választás végét s egyetlen egy 
esetben sem torolták meg a rajtuk esett inzultusokat. 
Belicza ügyvéd el akarván tántorítani az ebedeczi nép
pártiakat, Hajdú Ágost néppárti rendező hangosan fel
szólította őket, hogy a ki akar, az szavazzon Klobu- 
siczkyra. Egyetlen egy sem ment át a szabadelvű 
pártra. (Jegyzőkönyv.)

Buzin. Egy kcrületbeli körjegyző, látván, hogy 
községének válásztói majdnem kivétel nélkül a nép
párthoz csatlakoznak, egy meghitt embere előtt fáldal- 
masan fejezte ki azon aggodalmát, hogy ez neki hiva
talába is kerülhet. (Jedlicska Pál jelentése.)

Érsekújváréit okt. 28. hajnalától másnap éjjeli 
2 óráig a legnagyobb csendben és türelemmel állott a
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nép egy helyen, nem követve el a legcsekélyebb kihá
gást sem. (Alkotmány, 1896. okt. 31.)

Igló. 700 néppárti választó közül csak 33-at sike
rült megvesztegetni. Az asszonyok vizes dézsákkal ker
gették ki a falvakból a vesztegetőket. (Máriassy János 
báró levele.)

Illává. A néppárti tábor példásan viselkedett· 
kitartott éhen-szomjan estéli 11 óráig. A kirendelt 
katonaságnak nem akadt dolga. (Nyitramegyei Szemle 
1896. nov. 8.) A szabadelvű zsidók és egyéb kortesek 
provokáczióinak az volt a következménye, hogy még a 
higgadtabb liberálisok is bámulattal beszéltek a nép' 
párt példás magatartásáról és hidegvéréről. (Alkotmány, 
1896. nov. 5.»

Kernyája. A néppártiak látva a sok törvényte
lenséget, mégis türelemmel kitartottak s a mennyire 
engedték, le is szavaztak. (Alkotmány, 1896. okt. 31.

Korpona. Az ellenzék daczára minden zaklatás
nak mindvégig együtt maradt, jóllehet legnagyobb részben 
enni-inni sem kapott. Úgy állott 24-órán át étien-szóra
ján a feneketlen sárban. Sokan lelkesen kijelentették, 
hogy el nem mozdulnak helyükről, ha 3 napig kell is 
várakozniok. (Alkotmány, 1896. nov. 3. és 5.)

Lublö. Egyes választók, a pressziónak engedve, 
elfogadták a markukba erőszakolt pénzt, de lelkiisme
retűktől zaklatva, a pénzt tömegesen plébánosaik kezei
hez juttatták. így Kis-Laposról 42 választó 420, Jeszersz- 
kóról 5 választó 50 frtot vitt a plébánosokhoz. Csak 
a görög, katholikus nép tántorodott meg. (Alkotmány. 
1896. nov. 10.)

Mezőkövesd. A választási elnök és a bizottság 
által kiállított jegyzőkönyv igazolja, hogy a választás 
színhelyén minden a legnagyobb rendben folyt le. Az 
ellenzéket sem erőszak, sem vesztegetés meg nem tán-
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torithatta. Kitartott és győzelemre vitte zászlaját. 
(Alkotmány, 18á6. okt. 30.)

Nyitra-Zsámbokréth. Minden vesztegetés és 
huzavona daczára a néppárt rendületlenül kitartott és 
sűrűn hangoztatta:

— Ha két napig éhezünk, is egy tapodtat sem 
mozdulunk el innen.

A vesztegetők 20—25 irtokat, sőt egy szkacsá- 
nyi választónak 200 irtot is ajánlottak, de a földhöz
ragadt földmivesek visszautasították. (Nyitranováki és 
nyitra-szucsáni jegyzőkönyvek.)

Egy Parszkuta nevű jegyző a szavazóhelyiségben 
igy nyilatkozott az ó-széplaki néppártiakról (föl nem 
bírván fogni, hogy ezek a szegény emberek miért uta
sítanak vissza szép összegeket):

— Ezek az emberek fanatikusok! (Nyitranováki 
jegyzőkönyv.)

Nagyszombat. A néppárt látván este 7 órakor, 
hogy egész nap hasztalanul várakozott és hogy jogai 
gyakorlásában erőszakosan megakadályoztatik, csende
sen szétoszlott. (Mondok Antal közlése.)

Rózsahegy. A választási mozgalmak közepette 
Nagy-Selmeczen, a korcsmák asztalai étellel-itallal vol
tak megrakva a néppártiak elcsábítása czéljából, de 
egyetlen egy néppárti polgár sem nyúlt hozzá az éte
lekhez és az italokhoz. így történt a kerület többi 
községeiben is. A választás reggelén a szabadelvű párt 
zöme részegen vonult be. íKözségenkint olyan mérveket 
öltött az etetés-itatás, hogy szabadelvűek bevallásai 
szerint e párt minden egyes három-szlécsi szavazója 
átlag 78 írtba került.) Szavazás közben is folyton tar
tott az ivás é s , sokan holtrészegen jöttek szavazni. 
Ellenben a néppártiak egytől-egyig józanul jöttek s 
józanul töltötték az egész napot és míg Rózsahegy
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12 korcsmája közül a szabadelvűek 9-et foglaltak el,, 
addig a néppárt csak 1-et vett igénybe. Még zenéjüket 
is betiltotta Griell elnök. (A választás leírása.)

A néppárt mindvégig kitartott, sírva fakadt, midőn 
megtudta a választás eredményét és hangosan követelte a 
mandátum megtámadását, kijelentvén, hogy az erre 
szükséges pénzösszeg közadakozásból beszereztessék és 
végül, hogy a választás lefolyása ö Felsége tudomására, 
hozassák. (Alkotmány, 1896. nov. 1.)

Szakolcza. A néppárt hősiesen ellentállott a 
vesztegetési és terrorizáló kísérleteknek (emlékirat), a 
választás folyama alatt pedig rendületlenül kitartott 
daczára, hogy szabad ég alatt 26 órán át viharnak volt 
kitéve, daczára annak, hogy folyton zaklatták, terrori
zálták, szavazásra sem bocsátották, csendőrökkel ide- 
oda kergették. Noha minden második néppárti szavazat 
vissza lett utasítva, a nép mégsem vesztette el béke
tűrését és annyira lelkesedett jelöltjéért, hogy még az 
eredmény kihirdetésekor is harsányan megéljenezte, a 
miért aztán az elnök csendőrökkel szétkergettette. Egész 
nap egyetlen-egy néppárti sem távozott helyéről, egyet
lenegyet sem vesztegethettek meg a szabadelvűek. 
(Alkotmány, 1896. nov. 1., Nyitramegyei Szemle.)

Tovarisova. Egy a néppárttal tartó községi bíró 
magával hozta azt a 150 frtot, melylyel a jegyző meg
vesztegette, hogy a szabadelvű jelöltre szavazzon. A 
nép tántorithatlan volt, s a választási eljárás csak 
elkeseredettebbé és önérzetesebbé tette, mert látta, hogy 
lelketlen baromképen bánnak vele. (Alkotmány, 1896. 
nov. 5.)

h agvecse. A néppárt mindvégig nyugodtan tűrte 
a rajta ejtett sérelmeket, az eredmény kihirdetése után· 
pedig csöndesen távozott, mert a vidék szeretett ionra, 
Hunyady Imre gróf v. b. t. t. egész nap közöttük volt



és csillapította a felingerült kedélyeket. (Alkoimány, 
1896. okt. 30.)

Verbö. Az ellenzéki jelölt, a nemzeti párti Ocskay 
Rudolf okt. 26-án a választás előtt két nappal lépett 
fel s ezen rövid idő alatt az egész kerület talpon állt. 
A jelölt nem járta be a kerületet, csak zászlóit kül dte 
a községekbe, de azért a választás napján a választók 
többsége mégis az ellenzék táborában volt. Még azok 
is rászavaztak Ocskayra, a kiket a szabadelvű kortesek 
erőszakkal a kormánypárti táborba hurczoltak. A válasz
tás napján az ellenzéki táborban elejétől végig a leg
szebb rend uralkodott. A protestánsok egészen jól meg
fértek a katholikusok mellett és mondhatni, hogy test
véri szeretettel csüngtek egymáson. K. b. 700 szavazó 
lehetett c táborban, tehát tekintve, hogy a kerület 
választóinak összege 1245, a többség. A választás vége- 
felé a szabadelvüpártból senkit sem lehetett az utczán 
látni, még a rendezők is eltűntek, csak az ellenzék 
várta rendületlenül az eredmény kihirdetését. (Straka 
József jelentése.)

Zircz. Ha egyes néppártiak el is tándorodtak: a 
párt nagy többsége (különösen az akaiak, oszlopiak és 
olaszfalusiak,) rendületlenül kitartott. Itt nem használt 
sem csábítás, sem ígéret, sem ijesztés, sem vesztegetés. 
Hivatalos és nem hivatalos presszió volt elég, de az 
egyszerű nép ellentállott. (Alkotmány, 1896. nov. 6.)

XIV. FEJEZET.

V é r e n g z é s e k .
Jii-ez.nóbánya. A választás előtti időbe esik az 

erdöközi (Golhorai) vérengzés. Midőn a Breznóbánya 
körül lakó nép, köztük az erdököziek is megtudták,

12
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hogy Burján József néppárti jelölt Breznóbányára jön, 
nagy tömegekben jöttek a breznóbányai vasúti állo
másra, s ott a breznóbányaiakkal fényesen fogadták 
Burjánt. Bevonulván a városba, egy vendéglő mellett 
kellett elhaladniok, a hol a liberálisok valóságos kő- és 
tojászáporral fogadták a jelöltet, s ebben különösen 
kitűntek az ottani polgármester és a rendőrkapitány. 
A nép igy provokáltatván, bekergette a liberálisokat a 
korcsmába s összetörte annnak minden ablakát. Isten 
tudja, mi történik, lia le nem csillapítják. Ily hangu
latban józanul részint vasúton, részint gyalog hazamen
tek az erdőköziek. A csendőrség utánuk. A vasúton 
utazókat az erdőközi állomáson csak neveik feljegy
zése után eresztették ki, hasonlóképen feljegyezték a 
gyalogmenők neveit is. Ez olaj volt a tűzre. Nehány 
legény beverte a zsidó és az állami anyakönyvvezetö 
ablakait. A csendőrök elfogták. Erre a nép összefutott 
s ki akarta szabadítani a legényeket. A csendőrség erre 
tüzelt s 5 halott, 11 súlyos és 27 könnyebb sebesülés 
volt az „eredmény“. Egy áldott állapotban levő asszony, 
•5 élő gyermek anyja a zaj hallatává kiszaladt a háza 
elé s golyótól találva ott helyben meghalt. (Alkotmány, 
1897. nov. 14.)

Diósadon szavazásközben a csendőrök a nép 
közé lőttek; „eredmény“ 1 halott, 1 súlyosan sebesült. 
A katonaság szuronyrohamot intézett a nép ellen; 
„eredmény“ : vagy 30 sebesült és 150—200 ellenzéki 
szavazónak szétverése. Kaufmann gusalyi jegyző bele
lőtt az ellenzékiek csapatjába s egy embert súlyosan 
megsebesített. (Rákosi Viktor előadása.)

Nagy-Szombat. Midőn 1896. okt. 25-én este 
mintegy 3000 főnyi csoport várta Nagyszombatban Zichy 
Nándor grófot, hogy ováczióval fogadja, a huszárság 
rohamot intézett a nép ellen. Ennek 1 huszár és egy
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polgár halállal, 10—12 ember pedig sebesüléssel adta 
meg az árát. (Mondok Antal közlése.)

Trencsén-Baán. A baáni választás alatt két 
gyilkosság is történt. Pimorácz községben egy liberális
párti összeveszett egy néppártival s ablakon keresztül 
lelőtte. Más községben egy lutheránus kormány-párti 
annyira elvert egy zsidóasszonyt, hogy más napra 
.meghalt. (Nyitramegyei Szemle“.

XV. FEJEZET.

Az ellenzékiek inzuitálása.
Alsó-Kubin : A vavrecskai választók nyilatkozata 

•szerint (Alkotmány, 1896. nov. 12.) a választás más
napján, délelőtt 10 órakor, mikor a község szavazni 
ment, a szabadelvű Zserrotiri Psenko gróf bottal nekik- 
-rontott a néppártiaknak, szidalmazta, gyalázta őket, 
majd brutálisan megtámadta Kriva község plébánosát 
•és a többi ott levő papokat. Becsmérelte és ócsárolta 
magát a néppárti jelöltet, Krupecz Rezsőt is. Mind
ezeket türelmesen, sírva nézték a néppártiak. A szava
zási helyiség egy sötét folyosóján négy vavrecskai pol- 
.gárt csendőrökkel kitolonczoltak és arczul vertek a 
szabadelvű kortesek, úgy hogy napokig betegen feküd
lek. Maiamennyi. néppárti választót más ajtón eresz
tették ki „szavazás“ után a szabadba s mindenféle 
zeg-zugon csendőr-fedezet mellett kergették ki a város
ból. — Lipnicsom Kusnierik József lokezai lakos nyilat
kozata szerint (Alkotmány, u. o.) okt. 29-én a Tyapeso 
községbeli választók az urnához vezettetve különféle 
kínzásoknak voltak alávetve. A bejáratnál két, úri 
ruhába öltözött egyén keresztbe tette lábait azon czél- 
.ból, hogy a választó azokban megbotolva elessék és

12*
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beverje az orrát. A ki daczára ennek szerencsésem 
átlépte ezen keresztezett lábakat, azt elverték. Többe
ket úgy agyba-főbe vertek, hogy majdnem eszméletüket 
veszítették. — A szavazás helyisége előtt egy Fischer 
nevű nagyfalvi kereskedő letépte egy választó kalap
járól a néppárti jelvényt, mások pedig bántalmazták e 
választót. Mikor Krupecz jelölt tiltakozott ez ellen, 
a szabadelvűek, Zmeskál György választási elnök és a 
szabadelvű jelölt jelenlétében s a csendőrök szeme 
láttára neki támadtak s tettleg bántalmazták. A táma
dók közt volt Meskó Kristóf Pál, felső-kubini bíró is. 
Az inzultusoknak Csillaghy választási elnök vetett 
véget, de nem a támadókat, hanem Krupeczet szólí
totta fel távozásra, „mert jelenléte izgatja a népet." 
(Krupecz levele.) — „ A  néppárt jelöltjét a liberális 
jelölt kezdeményezésére inzultálták és tettleg bántal
mazták. . . .  A szavazásról kijövő ellenzéki szavazókat 
tettleg bántalmazták s jajgatásuk miatt a péppárti 
szavazók félelemtől remegve járultak a szavazó bizott
ság elé.“ (Jegyzőkönyv.)

Aranyos-Maróthon a szavazási helyiségekben a 
csendőrök ide-oda lökdösték a néppártiakat, hogy eze
ket zavarba hozzák s közvetlenül a szavazás előtt is 
megfélemlítsék. A választásról felvett jegzőkönyv szerint 
a csendőrök erre is voltak tanítva.

Bártfán egy kiáltás : „Éljen Bujanovics!“ elég 
volt arra, hogy a főszolgabíró vagy szolgabiró az illetőt 
tettleg bántalmazza. (Alkotmány, 1896. nov. 8., idézve· 
a Sárosmegyei Közlönyt.)

Dnnapataj. Az okt. 28-ki választáson éjfél után 
V21 órakor a III. küldöttség elnöke a szavazásra bámu
latos türelemmel váró polgárokat minden ok nélkül 
szuronyszegezett katonasággal elüzette a szavazás 
színhelyéről. Csak két papnak sikerült megfékezni a.
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felháborodott nép dühét, megakadályozni a vérontást. 
(Alkotmány, 1896. nov. 14.)

Illává. A szavazóhelyiség udvarán a zsidók tett- 
leg bántalmazták a néppártiakat. (Nyitramegyei Szemle 
1896. nov. 8 ) Ütötték, verték, leköpték. Mikor a 
puchói zsidó-völgy leszavazott s a néppárt még több
ségben volt Mérey, Nitnausz és Pattantyús vezetése 
alatt a kortesek a Zubák községbelieket majdnem szét
szaggatták, a papot és kántort rugdosták, összeköpték, 
kövekkel megdobálták, miglen Rudnay szolgabiró csendre 
intette őket. Ugyanez történt visszajövet is. Es a 
szegény választók nyugodtan tűrték mindezt. (Alkot
mány, 1896. nov. 5.)

Kenn-áj a. A kordonon belül került papokat 
rendőrökkel kísértették ki. (Alkotmány, 1896. okt. 31.)

Nagy-Károly. A mely néppártiak semmikép sem 
tántorodtak el, azokat, midőn a választás napján a 
városba érkeztek az uradalmi cselédség és egyéb 
kortesek kőzáporral fogadták. (Alkotmány, 1896. nov. 5.)

Rác/,-Almás. A szavazás napján a szolgabiró egy 
papot, a ki elég merész volt nézni, mi történik a sza
vazó helyiség körül, reverendájánál megragadott ,taszi- 
gált s ellökött. (Alkotmány.)

Siklós. Szavazás közben egy az ellenzékhez tar
tozó pap végig ment a főutezán. A mint a szabadelvű 
párt néhány embere megpillantotta, utána rohantak 
kiáltva:

— Abc/.ug pap! Ahezug reverenda! Az üldö
zött pap egy házba menekült és bezárta maga mögött 
az ajtót. De az üldözők betörték s egy Czirner nevű 
zsidó vezetése alatt berohant újra megabczugolva a 
papot. Egy Link Ede nevű segély-egyleti könyvvezető 
.pedig ordította:

— Üssétek agyon azt a papot!
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Csak a csendőrség közbelépése menthette meg az: 
üldözöttet. (Alkotmány, 1896. nov. 3.)

Szakolcza. A néppárti bizalmi férfiakat folyton 
inznltálták, maga Yieszt II. küldöttségi elnök is, úgy 
hogy Rovenszky István és Marek István bizalmi fér
fiak végre is kénytelenek voltak menekülni. A néppár
tot az eredmény kihirdetésekor csendőrök szuronyro
hammal szétverték. (Alkotmány, 1896. nov. 1.)

Verbó. Itt a zsidók választás közben verekedést 
provokáltak. A választási aktus megnyitása előtt meg
jelent egy-két katholikus pap is a szavazási helyiség 
előtt, hogy az ellenzék részéről megtegyék a jelölést. 
E papokat a zsidók fülszaggató kiabálással fogadták:

— Abczug P fa ffen !
De ez nem volt elég, tett)egességekre is vetemed

tek. Midőn mindkét részről megtörtént a jelölés, a 
szavazási helyiség előtt mintegy 200 zsidó volt jelen, 
a kik az utcza közepén minden ok nélkül megtámad
ták Straka József bori lelkészt. Saját köpenyegét a 
fejére dobták s a katonaság, csendőrség és az egész 
választási küldöttség szemeláttára ide-oda lökdösték. A 
megtámadott pap esernyőjével védekezett s midőn azt 
is kitépték a kezéből s őt már a földre akarták dobni; 
csak akkor lépett közbe a csendőrség és kimentette a 
zsidók kezéből, az igy inzultált papot. A zsidók a 
csendőröknek sem akartak engedelmeskedni, tovább is 
kívánták bántalmazni Strakát. Ekkor hosszú dulako
dás keletkezett a csendőrség és a zsidók között, 
a melyben néhány zsidó meg is sebesült s a választási 
elnök csak azzal teremthetett rendet, hogy bezárással 
fenyegette a zsidókat. De délután újra megtámadták 
Strakát, a ki a plébániába akart menni, a hová a zsidó
rendezők nem akarták ereszteni. Már botokat is emel
tek rá és Strakának meg kellett futamodnia. Látva ezt
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a keresztény nép, a megtámadott pap védelmére sietett, 
a miből veres verekedés támadt a keresztények és 
a zsidók között. Egy zsidó suhancz vasruddal jött a 
verekedők közé és két ütéssel megrepesztette egy 
brezovai választónak alkarcsontját s igy a szegény 
ember hosszú időre munkaképtelenné vált. Különben a 
bori lelkész megtámadása előre megállapított dolog 
volt. Bori községben egy Weisz nevű zsidó asszony azt 
mondta a választás napján a keresztény asszonyoknak: 

— A ti plébánostok ne menjen a választásra, 
mert élve nem jön vissza, nem fog nektek többé 
prédikálni, sem misézni. (Straka József jelentése.i

Zhoró. Egy zborói káplánt, mikor az ellenzéki 
szavazókat a választási helyiségbe vezette, a zsidók 
megvertek, a nélkül, hogy az ott levő csendőrök közbe
léptek volna. (Alkotmány, 1896. nov. 5.)

XVI. FEJEZET.

Ellenzékiek internálása, bebörtönzése.
Az aIsó-kubini kerületben néhány nappal a válasz

tás előtt három alsókubini választó a választás idejére 
intcrnáltatott. (Krupecz levele). Mindazon férfiak, kik a 
kerületi községbeli szavazók beszállítását megkísérelték, 
a város területén internáltattak. Számosán a város terü
letén elfogattak és bebörtönöztettek. Más néppártiakat 
is mindenféle alaptalan ürügyek alatt bebörtönöztek.

Aranyos-Maróthon, mikor az első ebedeczi néppárti 
kijött az I. szavazási helyiségből, néhányan hozzáfor
dultak c kérdéssel:

— Mit kérdeztek kendtől odabent?
Erre az ott álló csendőr feléjök ugrott, nyakon 

ütötte az egyiket, 7-et pedig rögtön bebörtönöztetett-
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Négyet ezek közül hosszabb elcsukással is fenyegettek, 
ha nem szavaznak a szabadelvű jelöltre.

Alig egy órával a szavazás megkezdése után, d. e. 
10 óra tájban minden ok nélkül elfogták Iíalkó Istvánt 
s utána egy fél órává1 Balázs Józsefet, az aranyos- 
marótby adminisztrátort s becsukták őket a szolgabiró- 
sági. börtönbe.

Breznóbányán az egyetlen hédeli néppártira, a 
ki az elnök elé kerülhetett, rákiáltott a jegyző, hogy 
nincs szavazata s nyomban rá a börtönbe vezették. 
(Alkotmány, 1896. nov. 14.)

Ersekujvávott okt. 27-én — az elnök azon intéz
kedése következtében, hogy este 7 óra után tilos az 
utczára kimenni — elfogott és fogságba helyezett a 
csendőrség 30 néppárti választót. Csak okt. 29-én eresz
tették szabadon, — mikor már nem gyakorolhatták sza
vazás jogukat. (Alkotmány, 1896 okt. 31.)

Jgló. 17 néppárti választó a szavazás előtt min
den ok nélkül elzáratott, úgy hogy nem szavazhattak. 
(Máriássy János báró levele.)

Nagy-Bittse. A választási igazolványok ügyében 
kiküldött néppárti kiildönczöket: Matusek József, ifj. 
Tundasek István és Szlivonyi István nagybittsei iparo
sokat midőn hazatértek, a bittsei főszolgabíró 27-én 
reggel elfogatta és a megajánlott jótállás daczára 8 
órára bebörtönözte. A választás napján Felső-Mélvesd 
község 11 választója, név szerint: ifj Adamov János, 
Adamov Ádám, id. Adamov János, Gyurkov János, 
Hrabovszky József, ifj. Horecsny János, Mikus András, 
Pavlik-Eacsik András, Kacsik György, Ráesik András, 
Szekula József, amint előhívatva a szavazóhelyiségbe 
lépni akartak, elfogattak és bebörtönöztottek. (Jegyző
könyv.) Az elnök ezt szó nélkül tűrte. (Nyílt levél Baross 
Jusztinhoz.) Midőn Domaniczky főszolgabíróhoz kérdést
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intéztek, hogy miért történt a letartóztatás, az kijelen
tette, hogy a vágbeszterczei szolgabiróság megkeresése 
alapján történt. Az elfogottak aztán Vágbeszterczére 
szállíttatván, ott jegyzőkönyv  felvétele nélkül azon
nal szabadlábra helyeztettek. (Alkotmány, 1896. nov. 7.)

Xyitra-Zsámbokréth. Kurica István szavazót az 
elnök bezáratta csak azért, mert állítólag Szlugen Mihály
nak megsúgta Zclenyák nevét. Pedig ezt az elnökön 
kívül senki sem hallotta. Szulyovszky István turcsánkaj 
bíró, műit a néppárt személyazonossági tanúja azt bizo
nyította, hogy községében nincs „Devatka“ nevti egyén, 
mely nevet a jegyző Dragula Pálra akart fogni. Ezért 
az elnök kikergette s midőn Szukovszky kifelé menve 
elkeseredésében azt mondta, hogy majd talál ő igazsá
got. — az elnök bezáratta. — Azokat a legényeket, 
a kik a néppártiaknak a kocsiaikon hagyott kenyeret 
akarták táborukba szállítani, Vinkler szolgabiró elzá
ratta s utóbb csak 10—10 kr. befizetése mellett bocsá
totta szabadon. (Nyitranováki jegyzőkönyv.)

Nagyszombat. Binócz községben 6 ellenzéki sza
vazót azon ürügy alatt, hogy megverték a bírót, a csen
dőrök éjnek idején elfogtak és zárva tartottak a válasz
tás befejezéséig. (Mondok Antal közlése.)

Németujvár. A választás napján a néppárt veze
tőit minduntalan ok nélkül elfogták s elzárással fenye
gették. (Alkotmány 1896. nov. 8.)

Rószahegy. Itt az elnök a néppárti ifj. Fries 
Jánost „hazugság“ czimén korkülönbség miatt bezáratta. 
(Három-Szlécsen 1896. nov. 20-án felvett jegyzőkönyv.)

Ifj. Fries Jánoson kívül még a következő néppár
tiakat záratta cl az elnök szavazás közben, minden ok 
nélkül: Paljevka Badin Jánost, Bartos Kondik Andrást, 
Bieleny, Jánost, Dvorszky Andrást. Jaroka Andrást és 
Likaucson Andrást. (A választás leírása.)
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Szakolcza. A választás folyama alatt, valamint 
az eredmény kihirdetésekor számos néppárti minden ok 
nélkül bezáratott. (Alkotmány 1896. nov. 1.)

Vágbesztercze. A községben, ha néppárti ember 
mozogni mert, minden kihallgatás és jegyzőkönyv felvétele 
nélkül a főbíró parancsára egyszerűen elcsukták. Így 
járt 3 beszterczei, 1 podmanini és egy pelyvási polgár. 
(Jegyzék.)



Választási speczialitások.1)
Érsekújváron  és Diósadon a szavazóhelyiségek- 

ben közvetlenül a szavazásra szánt terem mellett 
„buff‘et“-k voltak berendezve a kormány-pártiak szá
mára s az ellenzékinek eltántoritása czéljából. (Jegyző
könyv, illetve Rákosi Viktor előadása.)

Hernyója. A szavazás megkezdésekor a néppárt 
bizalmi férfiait nem hívták be, sőt be sem engedték. 
A főszolgabíró megtagadta tőlük az igazolványt. (Alkot
mány, 1896. okt. 31.)

Korponu. Szavazás közben éjjeli 7312 órakor egy 
Karpelesz nevű domanyiki zsidó nagy palaczk tintával 
berohant a szavazatszedő bizottság hivatalos helyisé
gébe és ezt kiáltva:

— Ivánka fölkért, hogy az ő javára korteskedjem 
most éjjel! — az összes választási lajstromokat és 
jegyzőkönyveket leöntötte, annyira, hogy egész olda
lokon fölismerhetlenek voltak a szavazók nevei. Czibnlya

III. EÉSZ.

1) E részben előbb egyes választásokból kimagasló apró- 
cseprő visszaéléseket írunk le, a melyek a maguk nemében párat
lanul állanak. Majd teljes leírását adjuk a két esaczai, a félegyházi 
a lippai és a két várnai választásnak.
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honti alispán, választási elnök azonnal elfogatta Kar- 
peleszt és vasravervc börtönbe kísértette, a választást 
pedig felfüggesztette. Már-már azon volt, hogy semmis
nek nyilvánítsa a választást, de a bizottság nógatására 
rögtön kérdést intézett a központhoz, a honnan távira
tilag azt a választ kapta, hogy intézkedjék saját belá
tása szerint. A bizottság ajánlatára és Ivánka azon 
kijelentésére, hogy a szavazást még azon a nevek 
törlésével is kéri folytatni, a melyek tintával leöntet
tek s olvashatlanok, éjjeli ’/Jl órakor újból kezdődött 
a szavazás. (Alkotmány, 1890. nov. 3. 5.)

Kőszeg. A nép egyes rétegeinek politikai romlott
ságát jellemzi e kerületben, hogy Széngető község 500 
írtért eladta minden szavazatát a kormánypártnak. A 
pénzt még a választás előtti napon kézhez szolgáltat
ták. Salamonfalva a községi erdőnek feloszthatását 
kötötte ki magának árulása béréül. Röth község 87 
szavazata küldöttséggel járt a néppárt választmányánál, 
hogy habár a liberálisok füt-fát ígérnek nekik azért 
hajlandók a néppártra szavazni, csak 200 frtot kötnek 
ki a község számára. Természetesen elutasittattak. S ez 
okozta a néppárt bukását. (Alkotmány, 1896. nov. 7*.)

Mező-Csátli. Hogy a liberális rendszer mennyire 
korrumpálta a választókat, azt élesen illusztrálja a 
következő eset: Mező-Csáthon, a hol a Melczer Gyula, 
Borsodmegye alispánja nemzeti párti programmal lépett, 
fel a választás reggelén Melczer saját emberei 
— a kik két hétig mellette voltak — 10—15 frtot 
kívántak fejenkint, mert „a másik párton ennyit fizetnek. 
Éppen megkezdték a szavazást. Melczer azonnal ezeket 
a sorokat küldte az elnöknek:

„Felháborodva a kerület romlottságán s tapasz
talt megvesztegetésén, ezennel visszalépek.“

A választás a még kocsisorokban érkező választó
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kát még útban érte a lemondás hire és kénytelenek 
voltak visszafordulni 10—15 frt nélkül. (Alkotmány. 
1890. nov. 0.)

Nagy-Bitíse. A választók megtévesztésére és 
felbuzdulva Tarnóczy Gusztáv nyitrai példáján Doma- 
niczky László nagy-bittsei főszolgabíró két, a néppár
tival hasonnevű ál jelöltet állított fel és ajánlott: 
Micsura András és Micsura János a lopolei földmi- 
veseket, a kik becsületes emberek ugyan, de az 1874-iki 
választási törvény 10. faiban körülírt válaszhatási képes
séggel nem rendelkeznek, mert nem tudnak magyarul. 
Domaniczky tudta ezt, s minthogy ennek daczára a 
rájuk való szavazás elrendelését kérte, nyilvánvaló az a 
rosszhiszeműség, a melylyel a néppárti választókat a 
keresztnevek felcserélésével zavarba hozni és szavaza
taikat érvényteleníteni akarta. (Jegyzőkönyv.)

Ny órád-Szer eda. Itt Miké Árpád főispán a 
következő levéllel korteskeskedett az Ugronpárti Pálosv  
Dénes tanár ellen:

!~ -------] Alapos-1 o rd am o g y c  
! és
! M a ro s -V á sá rh e ly  
• s z .  k ir . v á ro s  
i F ő i s p á n j a .

Kedves................. Uram!
Nem hallgathatom cl. mily rosszul esett nekem.

mikor meghallottam azt. h o g y ............  elpártolt
tőlem. Mert hiszen itt az én érdekem forog koczkán 
s ha a kormány ellen tesznek, annyi, mintha ellenem 
tennének. Se a kormány legújabban, se én nem érde
meltem ezt. Azt hittem, minden székely ember örvend 
annak, ha véréből való vér a főispánja, ügy látszik, 
nem úgy van. Én mindennek daczára arra kérem — 
ha vannak jó embereim — jöjjenek be azok Szent- 
iványi mellett. Hisz ez az Ugrón-télé klerikális 
papos párti ember nem igaz függetlenségi. Még lm
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Kosuth-párti lenne (!) nem szólnék. De Ugron- 
párti — No már ezért a világon sehol nem lelkesül
nek már.

Kérem bizalommal, igaz székely vonzalommal 
M.-V. 1896. 24/X.

kedves . . . .  uramnak 
jóakaró barátja 
Mikó Árpád.

(Magyarország, 1896. nov. 3.)
Nagy-Szombat. Az állatorvos és más hatósági 

személyek marhazárral fenyegették az ellenzéki közsé
geket is. Ezen zár tényleg el is rendeltetett. (Mondok 
Antal közlése.)

Peér. A választások történetében páratlanul áll a 
peéri eset. Itt az ellenzéki jelölt, Víkár István, a ki 
mellett minden vesztegetés ellenére a kerület többsége 
tömörült, úgy hogy biztos 300—400 főnyi többsége lett 
volna, kerületét eladta kormánypárti ellenfelének, 
Lévay Lajosnak és a választást megelőző napon, okt. 
27-én megszökött Szent-Mártonból . . . (Dunántúli Hír
lap 1896. nov. 1.) Ugyancsak a Dunántúli Hírlap igy 
írja le a „választásc‘ lefolyását: Mikor a választás 
reggelén Vikár árulása kitudódott, a nép sehogy sem 
akart belenyugodni Lévay képviselőségébe. Zajosan 
követelték az elnöktől, hogy hadd szavazzanak ők uj 
jelöltre. A választási elnök erre a nép közé akart 
lövetni.

Vikár az ezért ellene közzétett hírlapi czikkekért 
sajtópörök megindításával fenyegetőzött, de az erre 
kitűzött törvényes terminus elmúlt, anélkül, hogy bevál
totta volna fenyegetését. (Budapesti Hírlap 1897. íebr 4.)

Sopronváros. Az egész országban a legmulatságo- 
sabb követválasztás bizonyára Sopronban volt, a hol 
általános derültség mellett folyt le a nagy nap.
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Az ottani szocziáldemokrata párt, melynek vezére 
Zombor Géza borbély, a választás előtti napon 
este felléptette Fabinyi Teoíil volt igazságügy-minisz
ter ellen Gabriel Samu nevű szőllőmunkást (zsellér, van 
neki egy szőlleje, magyarul nem tud.)

Az egész választás gúny volt, nevetett mindenki, 
csak a liberális párt nem, mert szörnyen restell ezt a 
rajta elkövetett csúfságot s Fabinyi Teofil bizony nem 
lehet büszke ellenpártjára, de meg a nyert madátumra 
sem.

A néppárt itt teljesen távolmaradt a választástól.
Schreiner Károly dr. választási elnök este 7 óra

kor hirdette ki a szavazás eredményét. Beadatott 1091 
szavazat.

Fabinyi kapott 765
Gábriel Samu 336
Fabinyi többsége 439
Nem szavazott mintegy 700

ember.
Egyáltalában a választás mindenkit arról győzött 

meg, hogy ha az ellenzék részéről számot tevő komoly 
férfiút léptettek volna fel, Fabinyi bajosan kapta volna 
meg a mandátumot.

Szakolcza. Felbuzdulva a Tarnóczy Gusztáv által 
az első nyitrai választás alkalmával „fényesen bevált“ 
tricken, itt is, hogy zavarba hozzák a néppárti szava
zókat, áljelölteket állított fel a szabadelvű párt, a 
mennyiben a néppárti Vaczulik Vincze mellett nép
párti ezégér alatt még egy Vaczulik Antal és egy 
Vaczula András nevű egyént kandidált. (Emlékirat, 
Alkotmány, 1896. nov. 1., Nyitramegyei Szemle.) Jel
lemzi a fogás alávalóságát, hogy Vaczula András, 
Iíugler Géza képviselőházi tisztviselőnek hivatalos 
adatok alapján készült. „A képviselőház múltja és je-



192

lene. 1892—1897. — 1896—1901.“ ez. füzete szerint, 
(Budapest 1896.), egyetlen-egy szavazatot sem, Yaczn- 
lik Antal pedig csak egyet kapott, a miből kiviláglik, 
hogy e kettőt szabadelvűek jelölték, a kik aztán Fri- 
deczky Timótra szavaztak. Megjegyzendő még, hogy 
Vaczula András és Vaczulik Antal nem is létező egyé
nek  (Alkotmány, 1896. nov. 1.) és hogy a II. küldött
ségnél folyton ismétlődött az a komikus jelenet, hogy 
az elnök egymásután egészen komolyan behívatta Yaczu- 
lik Vincze, Vaczulik András és Vaczula Antal pártját 
és ilyenkor a felelet rendesen igy hangzott:

—· Kérem alásan elnök ur, egy szavazó sincs ott. 
(Nyitramegyei Szemle.)

De még ezzel sem elégedtek meg a szabadelvűek, 
hanem a választás megkezdése előtt mindkét küldöttség 
tagjai közös tanácskozást tartottak, a melyből azonban 
a néppárt bizalmi férfiait kizárták. (Emlékirat.)

És végül egészen uj „fogást“ használtak. Az I. 
küldöttségnél megtörtént az a páratlanul álló botrány, 
hogy ott az előszobában egy albizottság is működött, 
a mely sok néppárti választó szavazatát látszólag elfo
gadta, úgy hogy ezek a választók a valódi küldöttség
hez nem is juthattak. így jártak többek közt Húrban 
Imre, Maczanek Mihály, Král István és Knotek Jakab 
egbelli lakosok. Az ily módon megcsalt néppártiak száma 
meghaladja a 100-at. (Emlékirat, Alkotmány, 1896. nov. 
1., Nyitramegyei Szemle.)

Szemez. Itt ugylátszik cenzúrát akartak gyako
rolni a néppárti jelölt programmbeszédein, mert úgy a 
bírák, mint a jegyző megkövetelték a jelölttől, hogy 
programmbeszédét velők előzetesen írásban közölje. 
Némely községben, a hol a jelölt ezt megtagadta, nem 
akarták megengedni a programmbeszéd megtartását, 
úgy hogy a jelölt kénytelen volt választóinak magánházai-
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lián beszélni. Így történt Stcpano, (Jsácsó, Sándort és 
Kórlátkő községekben, sőt utóbbiban Bartosievitz Jenő 
jegyző még magánházban sem engedte meg a programm- 
beszéd megtartását. Ugyanez a jegyző Sándorfon írásba 
foglalt határozatot adott át a jelöltnek, mert az erről 
szóló bejelentés tót nyelven volt szerkesztve. A jegyző 
nem lakik Sándorfon, a bíró s a tanácsbeliek pedig 
nem tudnak magyarul. (Jegyzék.)

Vágvecsc. E kerületben egy Kossuth-párti jelölt 
is volt, Török Bertalan, a ki Farkasd, Negyed és 
Magyar-Soók Községekben legalább is 250 szavazattal 
rendelkezett. Ez a Török Bertalan a választás előtti 
éjjel váratlanul bár, de tekintve az 18% ki választá
soknál országszerte dívó szokást, meglepetést sem 
keltve, visszalépett s összes választóit n korm ány
pártnak engedte át. (Jegyzőkönyv-)

E jelöltség ilyformán megszűnvén, gondoskodott 
a szabadelvű párt, szem előtt tartva a nyitrai példát, 
egy Ugronpárti jelöltről, felléptetvén egy, e kerületben 
teljesen ismeretlen, soha nem látott Froh ászka József 
nevű zombori lakost. E jelölés a czélnak — nem any
ujára a választók megvesztegetésének — mint az 1874. 
XXXIII. tcz. 78. §. 2-ik bekezdésében foglat rendel
kezés kijátszásának tökéletesen megfelelt. Hogy e föl- 
léptetés a szabadelvű párt részéről hivatalosan, és 
kizárólag a most jelzett czélból történt, igazolják a 
következők :

Maga a Prohászka Józsefet ajánló Krosch Sándor 
vágsellyei választó, az állítólagos Ugronpárti Prohászka 
József bizalmi férfia Széchenyi Aladár grófra, tehát 
a szabadelvű jelöltre szavazott, a mint azt a hivatalos 
szavazási jegyzőkönyv 22-ik tételszáma — vágsellyei 
Széchenyipárti választók ·— hitelesen bizonyítja. De 
Krosch Sándor, mint a vallás- és tanulmányi alap vág-

n



selyci birtokán írnok, bizonynyal nem a saját feje után, 
hanem közvetlen főnökének, ugyanezen uradalom főtiszt
jének, a szabadelvű-párt kerületi elnökének : Batthyányi 
Zsigmond grófnak direkt utasítására cselekedett.

De ettől eltekintve, a hivatalos szavazati· jegyző
könyv tanúsága szerint Prohászka Józsefre szava
zat egyáltalán nem adatott be; annál tömegesebben 
utasittattak cl azonban a „Prohászka“ Ottokárra, a 
néppárt jelöltjére adott szavazatok, mert „a szavazó a 
jelöltet határozottan meg nem nevezte.“

És végre Novák Dezső szabadelvű rendező rend
szerint a szeme közé nevetett az elnöknek, midőn jele- 
lentette, hogy „Prohászka József-párti választó a 
kijelölt gyülekező helyen nem volt.“ Nem is volt 
ilyen sehol sem, hanem azért az elnök „lelkiismerete
sen“ a késő éjjeli órákig is gondosan ügyelt arra, hogy 
e nem létező választók minden község sorrakerültével 
pontosan fclszólittassanak. Ugyanígy cselekedett Sándor 
Ferencz II. küldöttség! elnök és helyettese Zeller 
Elemér is. (Jegyzőkönyv, Alkotmány, 1896. okt. 80. 
Nyitramegyei Szemle.)

Váez (pótválasztás). Itt a zsidók vallási ügyet 
csináltak a választásból s külön fehér zászló alatt 
vonultak felszavazni a szabadelvű jelöltre. (Vaczi 
Közlöny, 1890. nov. 15.)

I 'erbó. Itt az elnök minden nagyobb emóczió nél
kül a szabadolvüpártra eskamotálta át az ellenzéki 
jelöltre adott szavazatokat. Holeksy József, az ellenzék 
bizalmi férfia rosszallót miatt több ízben kénytelen volt 
elhagyni a szavazó helyiséget. Ezen idő alatt, mint a 
szavazók mondják, egyetlenegy ellenzéki szavazat sem 
utasittatott el. Sorban elfogadtatott mindenki, azt sem 
kérdezték hány éves, hogy hívják, hogy írja a nevét, 
van-e több hasonnevű? De hová írták az ig y  elfogd-

1 9 1
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■dott szavazatokat, az csak a választás végén derült 
ki. A szabadelvű párton a hivatalnokokon és zsidókon 
kívül alig volt választó, az ellenzékiek 700-an, tehát 
tekintve, hogy a kerületben össze-vissza 1245 választó 
van, többségben jöttek. Mekkora volt tehát a meg
lepetés, midőn este 9 órakor az elnök, szétkergetvén 
katonasággal az ellenzéket, reszkető, alig hallható hangon 
kihirdette, hogy Sznlyovszky Gusztáv szabadelvű jelölt 
677 szóval az ellenzéki Ocskay Kitdolf 347 szavazata 
ellenében képviselővé megválasztatott. A nép ennek 
hallatára tombolt, kiabált, sirt, szidta és átkozta a 
választás vezetőit . . .  a zsidóság pedig illuminácziót 
rendezett a „győztes“ szabadelvű jelöltnek . . . (Straka 
József jelentése.)

Zsolna-Rajecz. Itt nem érték be a néppártiak 
tömeges elutasításával. Uj fogást eszeltek ki a szabad
elvű jelölt győzelmének biztosítása czéljából. Dlliopole 
község i l l  választója, daczára a liberális korteskedés
nek oly rendületlenül állott a néppárt zászlaja alatt, 
mint a szikla. Ez bántotta a liberálisokat, furfangon 
törték a fejüket. A furfang keresztülviteléhez egy 
ártatlan gyermek szolgáltatott ürügyet, a kin két heti 
betegeskedés után először a községbeli zsidók észleltek 
difteritiszt s azután a telefonnal allarmirozott bittsei 
főszolgabírótól kiküldött járásorvos a hulláján konsta
tálta a difteritiszt. E való vagy nem való difteritisz- 
eset következtében az orvos eljötté napján, okt. 26-án 
este a következő klasszikus magyarsága tilalmat adta 
ki a községi bírónak:

Mintán itt dil’teritisz (roncsoló toroklob) betegség 
konstatáltatott, ennek folytán a közegészségi szem
pontból az összejövetel és gyülekezet a betegségi 
háznál, valamint a községbe bejönni vagy a köz
ségből kijárni vagy elutazni szigorúan eltiltottam, 
és addig, míg a főszolgabíró úrtól megerősítés vagy

1 3*
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feloldás nem jön, úgy a községi bírót, valamint a 
választmányi tagok felelősségükre kötöttem. Egy- 
szermind kell jelentenem, miszerint Micsura András 
választmányi tag, kit a bíró ur úgy mint én a köz
ségi szolga által meghivattunk, eljönni vonakodott,, 
ezért felelősségre vonni méltóztatnék. A községből 
való elmenési tilalmat a főtisztelendő plébános 
árral közöltem  és felkértem a községben azt Köz
híré tenni.

Dlhopolén, 1890. évi október hó 26-án.
Dr. Kohn Miksa, 

járásorvos.

A múlt évben, vagy harmadéve 30—35 difteritisz- 
eset fordult elő a faluban, azonban az orvos ur, ha még
is tette az illető házakra nézve a szükséges rendelkezése
ket, de a szabad járás-kelést, a közlekedést, a faluból 
kimenést, a faluba bemenést sohasem tiltotta meg. 
Persze akkor nem volt képviselő-választás.

Okt. 27-én az ez ügyben Bittsén felvilágosításért 
járt községi biró azt a szóbeli utasítást hozta a főszolga
bírótól késő este, hogy szigorúan tilos minden kimenet 
és bemenet.

Mivel e szóbeli utasítást csak ijesztgetésnek, merő 
kortesfogásnak tartották a községben, azért készen 
állottak a választásra. Okt. 28-án reggel 5 órakor mint 
jól rendezett sereg megindultak Zsolna felé. De alig, 
hogy a falu végére értek, sziléziai katonák állták el 
utjokat s azon megokolással, hogy mivel a községben 
ragadós betegség, vörheny dühöng, esti 6 óráig lehe
tetlen távozniok, mert megfertőznék egész Zsolna lakos
ságát. Minthogy a falu minden egyes utján s ösvényén 
2—3 katona állott őrt, azért felháborodás és fájdalom 
érzelmeivel a templomba vonultak s katonák őrizete 
alatt imádkoztak. A katonaság meggyőződvén, hogy a 
választók csendben s rendben szétoszlottak s lehetet-·
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ilcnség· őket ismét összegyűjteni, délelőtt 11 órakor 
Zsolnára hajtatott. Október 28-án, a választás napján 
reggel 5-kor tehát kezdetét vette a difteritisz, 
vörheny s minden egyéb nyavalya s 11 -kor dél
előtt, a mikor már hire-hamva sem volt a válasz
tóknak, teljesen egészséges volt a község,

így fosztottak meg a liberális tatárok 111 nép
párti polgárt szavazási jogától. így terjesztenek meg
vetést az alkotmány iránt, gyűlöletet a törvénysértő, 
jogtipró, igazságtaposó, érzéketlen hivatalnoksereg ellen. 
(Alkotmány, 1896. nov. 3.).

Ugod. Ezen kerületben a néppárti Orbán János 
ellenében a szabadelvű Pongrácz Anzelin báró válasz
tatott meg a szokásos szabadelvű eszközök segítségével. 
Kiderülvén, hogy Pongrácz bárónak nincsen sehol vá
lasztó joga, mandátumát a néppárt petícióval támadta 
meg. Pongrácz maga a képviselőház elnökének csak 
kétszeri felszólítása után mutatta be a képviselőháznak 
mandátumát, a petíció tárgyalásával megbízott bizottság 
pedig 1897. február 11-éré halasztotta a tárgyalást, 
még pedig azért, hogy a kormánypárt időt nyerjen a 
petíciót aláírók megvesztegetésére. Ezt a szép dolgot 
megkisérlette Yaszaron Segesdi Sándor ugodi jegyző. 
Lamp Sándor alerdész és végre Jákói Géza erdőmester. 
— kinek azonban onnét menekülnie kellett. . . . Ez 
utóbbi aztán elment Bébre s ott a négy aláírónak 400 
forintot ígért, ha aláírásaikat visszavonják. ·— Nem 
tették meg a derék emberek! . . . Múlt hét végén 
pedig Wolráb Péter erdész, ugyancsak a bébieket menvén 
kísérteni, a négy peticiós embernek 800 forintot Ígért, 
azonfelül a községnek 400-at. De még most sem enged
tek. Ezenfelül Ugodon 200 embernek, ki az ellenzékre 
.szavazott, pénzért sem adnak fát, de még fuvart sem! 
.Fáznak a szegények és éheznek télviz idején, akkor,
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mikor az iskola az uralkodó torokgyík és kanyaró miatt 
zárva van, s az éhség és hidegtől el kell pusztulnia a. 
gyönge nemzedéknek ! . . . A bosszuállás és üldözés a 
legapróbb lényeket is fölkeresi. Török Károly ifjú 
legényke a szolgálatból azonnal elbocsáttatott, mivel 
édes apja néppárti volt! Ugyancsak ezen okért vesz
tette el napidiias állomását Hegyi Károly is. (Nemzeti 
Újság, 1897. febr. 2.).

A/. első csaexai választás.
— 180(3. okt. 28. —

Ez a választás a maga nemében páratlanul állt. Itt a 
választási elnök visszautasította az óriási többségben 
levő néppárti jelöltnek írásban beadott kandidaturáját 
azon, a választási törvénynyel homlokegyenest ellenkező 
okadatolással, hogy a jelölésben nincs kitéve a jelölt 
foglalkozása. Es miután ezt a jelölést visszautasította, 
egyhangúlag megválasztott képviselőnek jelentette ki a 
szabadelvű jelöltet, a kinek alig néhány szavazata volt.

Ez a választás petícióval meg lett támadva, de 
a fentjelzett módon „megválasztott“ szabadelvüjeiölt 
még a petíció tárgyalása előtt lemondott mandátumáról 
s igy uj választás íratott ki.

Az okt. 28-iki „választás“ leírását a petíció és. 
az „Alkotmány“ 1896. okt. 31. és nov. 1-i számai 
írják le. E források szerint igy folyt le a „választás“ :

A választás előtt.
Csernoch János esztergomi kanonok, a néppárt 

jelöltje igy Írja le az „Alkotmány“ 1896. nov. 1-i. 
számában azon állapotokat, a melyek a választás előtt, 
uralkodtak e kerületben:

„Ivi volt mondva, hogy a néppártnak sem a csaezai,.
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som a kisuczaujhelyi kerületben győznie nem szabad. 
Ha azonban választásra kerül a sor. mind a két helyen 
okvetlenül győz, ha mindjárt 800 szavazatot elutasí
tanak is.

A nép annyira lelkesedett a néppárt iránt, hogy 
még két oly községben is. a melyekről magunk hittük, 
hogy csak egy néhány szavazót kapunk, óriási több
ségünk volt. Legtöbb községben a hivatalos és izraelita 
szavazatokon kívül a liberálisoknak egyetlen egy sza
vazatuk sem volt.

Mikor a liberálisok látták, hogy a népet sem 
itatással, sem óriási pénzösszegekkel, sem egyéb ked
vezmények igérésével, sem szolgálatból való elbocsá
tással nem lehet a néppárt zászlajától eltántorítani, 
még egy utolsó eszközhöz folyamodtak. Gebauer, az uj 
választási elnök, mert Barényi, a kit a központi választ
mány első ízben küldött ki, lemondott, a választás 
előtti napon, egy fölhívást bocsátott ki, mely szerint 
csakis az jöhet be Csaezára, a kinek választási 
igazolványa van. E választói igazolványt, a községi 
elöljáróság adja ki elismervény mellett, az elismer- 
vényeket pedig az elnöknél másnap reggel 8-ig, vagyis 
a választás megnyitásáig be kell mutatni.

A választói igazolványoknak kiadása magában 
véve nagyon helyes intézkedés lett volna ha azokat 
egynéhány nappal hamarább adták volna ki, hiszen mi 
is akartuk, hogy a választás napján, más, mint választó 
be ne bocsájtassék. De oly nagy kiterjedésű kerületben 
utolsó napon ily intézkedésnek a célja nem lehetett 
más, mint az, hogy a néppárti választók a városba be 
ne juthassanak.

S valóban, midőn a választók elmentek az iga
zolványokért. a jegyzőket legnagyobb részt otthon sem
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találták, és azzal kellett távozniok, hogy másnap, a 
kordonnál megkapják a jegyeket.

Midőn azonban egyes községekből mindezek dacára 
annyi jegyet összehoztunk, hogy mégis győzhettünk 
volna, más eszközökhöz kellett folyamodniok, hogy a 
néppártot tönkre tegye.

Az „Alkotmány“ 1896. okt. 31-iki számában 
ezeket Írja a választásnál szerepelt egyik néppárti 
bizalmi férfin:

Kedden okt. 26-án reggel óta valóságos ostrom- 
állapot volt Csaczán s azok a felsőbb intéző körök 
javában azon törték a fejüket, hogy mi módon lehetne 
lefőzni Csernoch Jánost, a néppárt jelöltjét. Ki is eszel
tek valamit, de azt Barényi választási elnök, a kit 
vármcgycszerte becsületes embernek ismernek, úgy 
látszik nem akarta végrehajtani s ez okból le is mon
dott. Ekkor Gebauer csaczai adótárost bízták meg a 
választási elnökséggel.

Gebauer azzal kezdte meg működését, hogy ostrom- 
állapotba helyezte a városkát, hogy igy megrémítse 
a különben is jámbor népet. Ekkor aztán kiadott min
denféle, csak a néppártiak zaklatására való rendele
tet s végül kijelentette, hogy a néppártiak vezetői 
részéről senkinek sem ad passepartout-t, a mely nélkül 
pedig a választás napján még az utczára sem lehetett 
kimenni a sok csendőrtől, dragonyostől s gyalog katonától. 
A választás előtti napon este még nem tudták a nép
pártiak, hol lesz a szavazás s hol kell nekik állást 
foglalni, de még szerdán hajnalban sem akart erről 
nyilatkozni a választási elnök s csak hét óra felé 
árulta el nagy nehezen ezt a titkát. Ekkor már meg
volt a terv, a mely szerint biztosan megsemmisíthet
ték Csernochék óriási táborát. A fogások mindenféle 
fajtájával számot vetett a Csernoch-párt, de hogy



201

tulajdonképen mire készül a hivatalos hatalom, azt 
sejteni sem tudta. Nemsokára aztán nyilvánvaló lett 
a manőver. A választás napján reggel nyolcz órakor 
fából összetákolt bódék köré csoportosították a nép
pártiak ama részét, a melyet az országainkról beeresz
tettek a városba, (mert csak a felét eresztették be 
a választóknak, m integy 1100 néppárti szavazót) 
egészen egyszerűen minden ok nélkül kizárta a 
városkából a fegyveres erő. De még így is impo
záns tömeget képezett a néppárt a liberálisok kis 
csapata mellett, a mely alig állott többől 180 embernél.

A  választás.
Magát a választást igy ismerteti Cscrnoch János 

kanonoknak fentidézett nyilatkozata :
A választás napján reggel G órakor még azt sem 

tudták, hol lesz a választás, sem pedig azt, hol lesz 
pártunknak a helye.

Az elnök, valahányszor nagynehezen hozzá tudtunk 
férni, mindig azt mondotta, hogy nem tud semmit, de 
'mindig a főszolgabíróhoz utasított.

Végre sok lótás-futás után két fabódét jelöltek 
ki a szavazás helyiségéül s ott csinálták meg a komé
diát és pedig a következőképen:

Gebauer elnök azt jelentette ki, hogy ketten 
ajánltattak: Lánczy  Leó budapesti lakos, bankár és 
Csernoch János. Mivel hogy azonban Csernocli 
Jánosnál a személyazonosság bebizonyítva nincs, 
ennélfogva őt nem jelölhetik s ig y  Lánczy Leót 
egyhangúlag megválasztottnak jelenti ki. Ez a 
tényállás. Az ajánlási minta, mely szerint engem a nép
párt ajánlott, szőrol-szóra az volt, a melyet a nép
párti központi iroda Budapestről küldött és alá volt 
írva tíz kerületi választó névszerint.
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Minthogy pedig tudtam, micsoda emberek közé 
megyek, magammal vittem Esztergomból egy bizonyít
ványt, hogy ki vagyok és hogy Esztergomban az' 1896-iki 
évre választói jogom van. Minthogy továbbá azt is 
gondoltam, hogy az elnök a bizonyítványt esetleg el 
nem fogadja, még Esztergomban kieszközöltem azt. 
hogy az esztergomi központi választmány hivata
losan ir t a trencséni központi választmányhoz, k i 
vagyok és hogy szavazati jogom van.

E bizonyítványt a trencséni központi választmány 
hivatalból kiadta a csaczai elnöknek és e bizonyítvány 
ott is volt az ö kezében. 0  maga mondotta meg 
nekünk, midőn nála voltunk.

Midőn pedig bizalmi férfiaim beleszóltak, hogy 
ott lesz a hivatalos bizonyítvány s midőn a másikat is, 
a melyet odaadtam nekik, oda tartották eléje, rájuk 
riadt, hogy itt senkinek nincs joga szólni, mert ő 
kimondja a határozatot és ki is mondta, hogy Lánczy 
Leo egyhangúlag vau megválasztva. Ezzel a választás 
befejeztetett. A papság s a nép sirt, az elnök pedig 
kiadta a rendeletet, hogy a katonaság kísérje haza 
a népet és szállja meg a falvakat.

Én választóimat nem is láthattam, nem is beszél
hettem velük. Hogy ez eljárást betetőzzék, rólam azt 
terjesztették el a nép között, hogy a kormány 
nekem a pécsi püspökséget ígérte s én ennélfogva 
visszaléptem; a papság pedig St1.000 forintot kapott 
Lánczy töl s ig y  a liarczot föladta.

Ez a száraz tényállás, a melyei ellenkező bármely 
állítás koholmány. így kapta Lánczy Leó a mandátu
mot, de igy lehetett volna az egész országban a kép
viselőket kinevezni.

Mikor vége volt Lánczy kinevezésének, pártunk 
vezérei jelentést tettek a behozott választók számáról



és akkor kitűnt, hogy az 1618 választóból néppárti 
bejött USD, Lánczyé 196. Világos, hogy ka választani 
engedik a népet, a kormánypárt semmikép sem győzhet.

A mi pedig a nép lelkületét, hangulatát, magán
életét illeti, az páratlanul állott a magyar választások 
történetében. A  nép úgy ment a választásra, mint 
a mikor templomba megy. A választás előtt egy csepp 
italt sem ittak, sem sört, sem bort, sem pálinkát. Oly 
csendben és rendben vonultak föl, mint a katonák. El 
voltak készülve arra, hogy ha bárki is beléjük kötne, 
minden sérelmet elszenvednek, csakhogy bármiféle 
rendetlenség és csendzavarás elkerültessék. Készek 
voltak arra is, hogy ha két napig tart a szavazás, 
kibírják és még egy neheztelő szót sem bocsájtanak 
ki ajkaikon. Sokan távol lévén otthonuktól, haza 
jö ttek  a szavazásra, egyesek Becsből, mások Ber
linből és Varsóból. Elutasítottak maguktól nagy 
pénzösszegeket, hagyták magukat a szolgálatból 
elbocsátani, visszautasították a kínált fiit, legelői 
és egyébb ígéreteket.

Csernoch kanonok leírását mindenben megerősíti 
a választás“ ellen beadott petíció, a melyet Szvitek 
János, Szemess István, Sztolarik István, Lemess Ignác, 
Gajdossik György, Opatovszky József, Janó Harudrik, 
Benko Péter, Szecsánszky János, Gily Ede, Fridri- 
ehovszky Jusztin, Badik József, Kompeinek Gáspár. 
Spaldon Ferenc kerületbeli választó polgárok Írtak alá 
s a, melynek idevágó része igy hangzik:

A központi választmány által eredetileg kiküldött 
választási elnök, Barényi Ferenc t. megyei főjegyző és 
dr. Hübsch Adolf orvos, helyettes elnök, e tisztükről 
lemondván, a választási határnapot alig 48 órával meg
előzőleg Gebauer Károly, csaczai adópénztárnok rendel
tetett ki e kerületbe választási elnöknek. Ez az egyén
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a választást megelőző napon, vagyis folyó évi október 
hó 27-én vette át a Szecsánszky János és kívüle még 
tíz választó által· aláirt ajánlatot, melyben az aláírók 
Csernoch János urat ajánlják képviselőjelöltül. Ennek 
igazolására szolgál a választási elnök által sajátkezű- 
lég irt és aláirt, Csacán, 1896. évi október hó 27-én 
kelt clismervénye.

Minthogy a választás székhelyén, Csacán, hire 
járt, hogy a korábbi választási elnök és helyettese 
azért mondottak le a tisztükről, mert nem voltak haj
landók a választókerület szavazatra jogosult polgárai 
óriási többségének akaratát meghamisítani és a képvi
selői megbízást törvénytelen eszközökkel Láncy Leó, a. 
kormánypárt jelöltjének kezeibe játszani, kinek pártja 
a választókerület összes választóinak eltünőleg csekély 
töredékét képezte; minthogy továbbá alapos volt az az 
aggodalom, hogy egy alárendelt tisztviselőnek válasz
tási elnökké kirendelése abból a célból történt, hogy ő 
fog arra vállalkozni, a mire a korábbi választási elnök 
hajlandó nem volt: nehogy Csernoch János urválasztói 
jogosultságának kétségbevonásával történjék a szava
zás meghiúsítása, gondoskodtunk arról, hogy a válasz
tási elnök előtt már a választást megelőző napon meg
történjék Csernoch János ur választói jogosultságának 
igazolása. Ezt Gebauer Károly választási elnök feles
legesnek nyilvánította, kijelentvén, hogy a trenesén- 
m egyeí központi választmány utján megkapta és 
kézhez vette Esztergom szabad királyi város köz
ponti választmányának átiratát, a m ely igy  
h a n g zik :

„Esztergom szabad királyi város önálló választó- 
kerület központi választmányából. Trencsénvármegye 
tekintetes központi választmányának.

„Van szerencsénk tekintetes Cimet szives tudó
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végett tudósítani, miszerint Trencsénvármegye Csaca 
választási kerület képviselőjelöltje Csernoch János 
esztergomi főkáptalani apátkanonok és eszter
gomi lakos Esztergom szabad királyi város önálló 
választókerület 1890. évre érvényes képviselői 
választói névjegyzékébe föl van véve.

Esztergom, 1896. évi október 23-án. Maiina 
Lajos polgármester, központi választm. elnök. Kollár 
Károly központi választm. jegyző.“

Másnap, a választás napján, vagyis 1896. évi 
október hó 28 án Csacán a választási helyiség előtt 
megjelent a kerület 1618 választója közül mindössze 
200 választó, kik Lánczy Leóra kívánták adni szava
zatukat ; mig ezernél több választó gyülekezett össze 
jóval reggeli 8 óra előtt, kik Csernoch Jánosra kíván
ták adni szavazatukat. Ha tehát a szavazás elrendel
tetik, kézzel fogható volt, hogy Csernoch János fog 
óriási többséggel a kerület országgyűlési képviselőjé
nek megválasztatni.

Hogy a választás meghiusittassék, a választási 
elnök a szavazás meggátlása céljából a következő eljá
ráshoz folyamodott. A választási eljárás megnyitása 
után s a képviselőjelölt ajánlására törvény által meg-· 
szabott félórái időtartam letelte előtt átvette a 11 
választó által kiállított azt az iratot, melyben az alá
írók a szavazás . elrendelését kérik. Ezután bevárta, 
mig a képviselőjelölt ajánlására megszabott félóra 
letelt. Mikor ez megtörtént, elővett egy papírlapot és 
arról leolvasta, hogy a neki a megelőző napon, 
1896. október 27-én átadott és Csernoch János ur 
jelölésére vonatkozó ajánlatot nem fogadja el 
érvényes ajánlatnak, mert ebben az ajánlatban 
Csernoch János ur neve mellett a polgári állás 
megjelölése hiányzik s e szerint csak egy érvé-
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jelöltjére, Lánczy Leóra vonatkozik , ennek alap
ján  Trenesénmegye esaczai választókerülete részé
ről, mint egyedüli je lö lte t, Lánczy Leót n y ilvá 
nítja megválasztott országgyűlési képviselőnek.

A választási eljárásnál a Cscrnoch János pártja 
által kijelölt bizalmi férfiak ezen törvénytelen eljárás 
ellen nyomban tiltakoztak; hivatkoztak arra, hogy a 
választási törvény csupán a jelölés tényét és a jelölt 
egyszerű megnevezését követeli és hogy a szavazás 
elrendelése kéretvén, ő a szavazást a törvény paran
csoló rendelkezéséhez képest a szavazást elrendelni 
köteles; e mellett pedig az ő törvényellenes követelé
sének is elég van téve, a mennyiben a választási ira
tok között van az az okmány, melyben Esztergom város 
központi választmánya Csernoch János ajánlott képvi
selőjelöltet, mint esztergomi lakost és ottani apátkano
nokot jelöli meg s választói jogosultságát igazolja. 
Mindez azonban nem használt s a választási elnök a 
Osacán az nap szintén megjelent Lánczy Leónak kiadta 
a részére ekként törvénytelenül, a választás szándékos 
meghiúsításával megszerzett mandátumot.

Az, a mi a csacai választókerületben 1896. évi 
október 28-án a választási eljárás ürügye alatt tör
tént, nem választás, hanem a választókerület igaz aka
ratának és a törvény által megrendelt választási eljá
rásnak a büntetőtörvénykönyvbe ütköző meghamisí
tása volt.“

Tökéletesen igy nyilatkozik az „Alkotmány“ 1896. 
okt. 31-ki számában a választás egyik néppárti bizalmi 
férfia.



207

A második csaezai választás.

Lánczy Leó lemondván az 1896. okt. 28-án ráesett 
egyhangú mandátumról, 1897. január 5-re uj választás 
tűzetett ki e kerületben. Ezen választás előzményei és 
lefolyása sokkal tipikusabbak az 1890-iki választásokra 
nézve, mintsem azok részletes előadását mellőzni lehetne.

Ki 16-hol 885 szavazó.
Mig 1896-ban 1616 szavazója volt a kerületnek, 

addig 1897-ben már 885 szavazója volt. A részletes 
községenkénti kimutatás élénk képét nyújtja a liberá
lis mindenhatóságnak, mely szavazatokat teremthet és 
semmisíthet meg a szabadság, a jog, az igazságosság 
gunyjául :

Választók:
1896-ban, 1897-ben.

Krasznó-Zboró 111 24
Lieszkovecz 85 46
O-Boszterczc 348 95
Uj-Besztercze 167 72
Rakova 87 45
Sztaskó 52 26
Oscsadnicza 151 111
Podviszoka-Olesno 71 41
Csacza 181 161
Filiális Horelicza 37 18
Zákopese 89 52
Cserne-Szorcsinovecz 113 106
Fzkalite 124 88

Összesen: 1616 885
Hová tűnt el az a 731 szavazó, a kik október

28-án még választók voltak, de január 5-én többé már
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nem azok? E 68 napi különbözet alatt elhalt-e ez a 
731 szavazó, vagy kivándorolt-e?

Az 1896. évi lisztán minden választó mellé oda 
volt írva n. (néppárti), 1. (liberális) jegyzet és folyto
nos sürgetés daczára is csak azokat vették fel, a kik
nek a neve mellett az 1. (liberális) betű volt téve. S 
az összeírással megbízottak egész őszintén kijelentet
ték a plébánián:

— Uram, nekem ez ig y  van meghagyva felébb 
valóimtól.

Azután volt község, a hol éjfélkor végezték  
az összeírást, más községeknek pedig még csak tudo
másuk sem volt az összeírásról.

Október 28-án volt tehát 1616 választó s ezek 
között 1189 néppárti s 187 liberális. 1897. január 7-én 
összesen 885 voks volt csak. (Alkotmány, 1896. 
decz. 24.)

Ráth Péter szabadelvű jelöltnek, a kassa-oder- 
bergi vasút vezérigazgatójának 1896. decz. végén Szeghy 
és Hajdin szolgabirák vezetése alatt 200 tagú küldött
ség ajánlotta fel a mandátumot. Ez körülbelül az egész 
kerületi szabadelvű párt is volt, mert az 1897-re ösz- 
szeirt 885 szavazó közül is k. b. 600 tartozott a nép
párthoz. (Alkotmány, 1896. decz. 29.)

Visszaélések a választás előtt.
Egyik őszintébb liberális kortes (összesen 150- 

nél többen voltak), nyíltan kijelentette egy kerületbeli 
pap előtt:

— Mit akarnak? Október 28-án 1000 többségük 
volt, most csak ennyi meg ennyi van, hát hogyan akar
nak nyerni most, az októberi vereség után? (Alkot
mány, 1896. decz. 29.)

Már decz. 29-én Csaczán működtek a szabadelvű
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jelölt érdekében a hírhedt Kloch báró és Palásthy, a 
kassa-oderbergi vasut teselieni üzletvezetője. Utóbbi a 
szegény falusi vasúti munkásokat rendre magához hivatta, 
ha volt voksa, meg kellett Ígérnie, hogy azt a liberális 
pártra adja, ha nem volt, akkor azzal küldte falujába, 
hogy vagy 4—5 embert hozzon a liberális pártra falu
jából, vagy pedig beszélje le őket, ne menjenek a nép
pártra szavazni, hanem maradjanak odahaza.

Csend honolt mindenütt a kerületben, a nép a 
karácsonyi ünnepek behatása alatt tölté idejét; de azért 
decz. 27-én 20 csendőr egy főhadnagygyal élén és decz. 
28-án még 20 csendőr érkezett Csaczára, kik menten 
a tiszta néppárti községekbe siettek.

Czaisz Emil csaczai pályafelvigyázó nap-nap után 
korteskedett Szorcsinoveczen. Deczember 28-án Kula 
György nevű választónál személyesen két vasúti őr tár
saságában megjelenvén, azon ígérettel csalogatta a 
liberálik táborba, hogy fiának a vasútnál állandó mun
kát biztosit.

Rakován deczember 31-én a csaczai pénzügyőr 
megjelent Bukovan Mihály korcsmárosnál s minden 
végzés előmutatása nélkül betiltotta a korcsmárosnak a 
kimérést. Italait bepecsételte s korcsmáját bezáratta. 
Ez csak azért történt, mert Bnkovan Mihály nem kor
teskedett a liberális részre, és mindig semlegesnek 
mutatkozott. (Alkotmány, 1897 jan. 3.)

1897. január 2-án Benyács István csaczai káplán. 
Székács László budapesti hitoktató és Tvrdy József 
turzófalvi káplán délután 4 órakor Csaczáról a vonattal 
Szkalitére az ottani plébánoshoz látogatóba mentek. A 
csaczai állomáson többek között ott volt Kloch is, a 
zsolna-várnai skandalumok létesítője. A mint a vonat 
elindult, Csernén, a közbeeső állomáson csendőrök száll
tak a kupéba, tízkalitén kiszállva, körül vették a papo-

H
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kát és a csendőrőrmester tudtul adta nekik, hogy ne 
mozduljanak az állomásról, mert hogy le vannak tar
tóztatva. A papok megkérdezték, hogy mily alapon? 
Ekkor a csendőrörmester egy táviratra hivatkozott, a 
melyért azonban előbb az irodába ment; ott azután 
leolvasta s a papoknak átadta. A távirat igy hangzott:

Jegyzet . . . számú vonattal utazó három papot 
kérem ne tessék a községbe beereszteni.

KIooli.
A papok kijelentették, hogy Kloch előttük semmi, 

Osaczán ilyet nem ismernek s azért távoznak a községbe. 
Aztán kérdőre vonta őket a csendőrőrmester, hogy hol 
fognak tartózkodni. Kérdésükre, hogy miért akarja ezt 
tudni, kijelentette, hogy titkos utasítása van, mire a 
papok azt felelték, hogy ezen kijelentését csak akkor 
veszik tudomásul, ha azt írásban mutatja ki.

A csőszök is korteskedtek, Oscsadniczán egy 
választótól egy negyven év előtti adósság megfizetését 
követelték a csőszök, melyet azonban hajlandók lettek 
volna elengedni, ha a választó megígéri, hogy a liberá
lis jelöltre szavaz.

Egy néppárti gazdag földművest három napig elzárva 
tartottak.

Az utczákon nyíltan hangoztatták, hogy a nép
pártnak mindenáron buknia kell. Öt vármegye csendőr
ségét rendelték a kerületbe.

A csaczai plébános házát a csendőrök már újév 
óta körülzárva tartották, be vagy ki senkit sem eresz
tettek.

E törvénytelenségről a belügyminister államtit
kárát, Latkóczyt azonnal értesítették, de a zár meg. 
szüntetésére rendelet nem érkezett jan 4-éig.

Zichy Aladár gróf néppárti képviselő különben
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személyesen volt a belügyministermmban, a hol az 
államtitkár meg is ígérte, hogy táviratilag fog intéz
kedni ebben az ügyben. (Alkotmány 1897. jan. 5.)

A választásra az egész megye mozgósíthatott. 
Január 4-én Csaczára érkezett az alispán, négy szol- 
gabiró, jegyzők és hivatalnokok. Héda, illavai ügyvéd 
választási elnök a passepartout-kat megtagadta a néppárti 
képviselőknek, a miért azok sürgönyöztek a belügy
miniszternek. A választásra nemcsak Kloch bárót, hanem 
az összes állomási főnököket szabadságolták, akik éjjel- 
nappal korteskedtek a községekben. Több vasúti állo
máson a szabadelvű zászlók lengtek a törvény ellenére. 
A két legerősebb néppárti községben a liberális orvo
sok azt mondták, hogy a trachoma uralkodik s ezért 
el akarják zárni. A plébániákat a csendőrök körülzár
ták s a híveket papjaikhoz nem bocsátották.

Oscsadniczán vasárnap jan. 3-án a káplán egy fel
szólamlására, melyben azonban csak utalt a választásra 
■és a kifejezésében a rábeszélésnek az árnya sem volt1 
a szolgabiró a templomban hevesen felugrott s 
rákiálltott a h ívek megbotránkozására.

— Káplán ur, itt ne kortesked jék!
A csaczai főszolgabíró magához idézte a válasz

tókat és becsukatta. A csendőrök nőket, választókat 
csoportostól csuktak el. (Alkotmány, 1897. jan. 5.)

Szavazási igazolványok.
A szavazási igazolványokkal több kerületben űzött 

manipulácziók itt ismétlődtek. Héda elnök elrendelte, 
hogy a választók csak igazolványokkal szavazhatnak s 
a jegyzőket bízta meg az igazolványok kiszolgálásával. 
Azonban mire a néppártiak eljöttek a községházára, 
hogy igazolványaikat átvegyék, a jegyzőket rendszerint 
nem találták otthon, vagy pedig a jegyzők megtagad-

14*



ták tőlük az igazolványok kiadását. A néppárt részéről* 
Szabó István, Zmeskál Zoltán és Kubiim József orsz- 
képviselők, valamint T v r d y  Ignácz és Benyács Ist
ván csaczai választók január 4-én a következő távira
tot intézték a belügyminiszterhez :

Csacza, január 5-,
A választási elnök csak szavazó jegyekkel akarja 

a választókat bebocsátani. A községekben a jegyzők 
csak azoknak adtak szavazó jegyeket, a kiknek akar
tak. Kérünk sürgős intézkedést, hogy a választók iga
zolvány nélkül is gyakorolhassák alkotmányos jogukat.

Szabó István, képviselő.
Zmeskál Zoltán, képviselő
Kubina József, képviselő.
Tvrdy Ignácz, választó.
Benyács István, választó.

A belügyminisztériumban tehát tudomást szerez
hettek a választás körül űzött visszaélésekről. (Alkot
mány, 1897. jan. 5.) Latkóczy államtitkár intézkedett 
ugyan ez ellen, de a választási elnök nem törődött 
ezzel az intézkedéssel. (Alkotmány, 1897. jan. (>.)

A szavazás.
Elérkezett január 5-ike, a választás napja. Hogy 

miképen folyt le ez a választás, erről az Alkotmány 
1897. jan. fi-iki számának következő táviratai adnak, 
némi fogalmat:

Csacza, jan. 5 reggel.
Kloch a főrendező, a zsidók a segédei. A rende

zőség 160 Csen dór-szurony-fedezete alatt működik 
és parancsokat csak Kloch osztogat. A választó
kat még igazolvány nyal sem eresztik be a 
faluba. Tegnap este óta a tiz fokos hidegben kény
telenek a szabad ég alatt tanyázni.

Heggel 6 órakor Kubina József képviselő, Kap- 
palay esperes, Benyács lelkész és Eédei Ferencz.
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«meghallván, hogy a választókat nem bocsájtják tovább 
„az országút mellett álló őrháznál, kimentek a válasz
tók elé. Az őrházba lépve 13 csendőrt és néhány 
zsidót láttak heverni a padlón. Egyrészo a csendőrök 
kint állt s az említetteket áteresztették a válasz
tókhoz.

Mikor azonban vissza akartak menni, Grün Izsák 
állta útjukat s csak erélyes fellépésük után bocsá
tották őket, de egyedül csak őket vissza Csaczára. 
Jellemző eset az, hogy Kappalay igazolvány át 
Grün Izsák hordta a zsebében. Azt is meg akar
ták gátolni, hogy a néppárt bizalmi férfiai a kordon
nál álljanak, nehogy szemtanúi lehessenek a vissza
éléseknek.

Fridrichovszky plébános könyezve panaszkodott a 
jegyzők erőszakoskodása ellen. A jegyző erőszak
kal hatolt a plébános lakására, s a nála levő néppár
tiakat kihurczoltatta lakásából. A volt bírót elfogták.

A csaczai választók reggel kilencz órakor vonul
nak föl Csernochot éltetve.

Csacza, jan. Γ».
A. kerülethez tartozó 18 községből délig csak két 

község szavazott le.
A szavazatok aránya ez:

Fél 12 órakor:
R á t h ...................................  95
Cser n o c h ...........................  30

I órakor:
Ráih . ............................... 108
Cser n o c h ...........................  94

Ebből kitűnik, hogy hosszú másfél óra alatt ‘27-en 
szavaztak le és pedig 13-an Rátlira, 14-en pedig
Csernochra, tehát egy-egy szavazat leadására több 
.mint 3 peezre volt szükség.

Csacza, jan. 5. d. u. ö óra.
Az igazolványokkal való visszaélések folyvást 

•tartanak. A választók a dermesztő hidegben órákon
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át kénytelenek várni. Még a papokat sem eresztet
ték a városba. A szkalitei választók közül kilencz 
igazolványt sem kapott, de olyanoknak, ha nem is 
voltak választók, a kik megígérték, hogy liberálisra 
szavaznak könnyű szerrel osztogattak igazolványokat.

Csak Szabó István néppárti képviselő kemény fel
szólalására bocsátották őket be. Szabó a kordonnál 
is megjelent s csak az ő határozott föllépésére 
hunyászkodott meg Kloch.

A szavazó-jegyek meg voltuk jelölve, hogy 
tudhassák, k ike t lehet könnyű szerrel eluta
sítani.

Ha a szegény tót szavazó a keresztnevét tótul 
mondta ki, ugv elutasították, mert a szavazók lajstro
mában a neve magyarul volt Írva. Ezen Zmeskál 
képviselő tiltakozása sem segített.

Zmeskál képviselő közölte a választási elnökkel 
azon miniszteri utasítást, hogy a szavazók igazol
vány nélkül is bebocsátandók, de ezzel a választási 
elnök édes-keveset törődött.

Az azonosításnál a személyazonosító férfiak
nak a tanúskodást egyszerűen megtiltották.

Turzófalva segédlelkészét a zsidók inzultálták s 
a csendőrök ennek daczára is a segédlelkészt kísér
ték el. Több papot ért hasonló sérelem.

A választási helyiséget kizárólagosan a zsidók 
veszik körül. Ezek az egyik  ajtónál elveszik a 
választótól az igazolványt s nem választónak 
adják oda, a k ik  aztán helyettük Rátli Péterre 
szavaznak. Persze, a mint az igazolványától meg
fosztott néppárti a választó helyiség egyik ajtaján 
igazolvány nélkül belép, a másikon azonnal ki is· 
küldik. Utánnn jön a hamis szavazó az igazol
vánnyal.

Csacza, január 5.
A választást húzzák, halasztják, hogy a néppár

tiak a dermesztő hidegben elszéledjenek. Ez nem 
segít, a néppárti szavazó inkább megfagy. Lehet,, 
hogy ezzel sem törődnének.
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Eddig leszavazott:
C sernochra ........................110
Rátli P é te r r e ................... 106

A néppártiak pontos jegyzéket vezetnek arról, 
hogy hány szavazott a kormányra, hány a néppártra s 
hányat utasítottak vissza.

Csacza, január 5.
A liberálisok a következő ravaszságokkal duhaj

kodtak: Igazolványt sokan nem kaptak a néppárti 
szavazókat felerészben kidobták, másrészt csufne- 
vüknek emlegetésével hozták zavarba.

A választás előtt 40 választóra ráfogták, hogy 
trachomas.

Az éj beálltával a választókat már tömegesebben 
utasították el, még Igazolványaikat sem vették  
ügy elembe.

Radovsztkából szavazatra egyetlen egyet sem 
bocsátottak.

Mikor a liberális párt látta, hogy még igy sem 
győzhet, akkor a választókat a csendörséggel 
kergette szét. A választók sorra kezeiket tördelve 
panaszkodtak az elképzelhetlen brutálitás ellen.

Szvitek János ó-beszterczei lelkész 52 szavazóval 
ment szavazni. Mikor igazolványaikat megvizsgálták, 
a lelkészt egyedül bocsátották csak be. A lelkész 
vissza fordulva látta, hogy híveit durván visszalökdösik. 
Vissza ment, hogy választóit hívja, de ekkor több 
zsidó megrohanta. Mire leszavazott a választókat 
null· szétverték. De a zsidók ezzel sem érték be. 
hanem a pá-p után rohanva, inzultáltálc vadul, 
durván. A lelkész a csaczai főnök védelme alatt 
távozhatott csak.

Haluszka Ferenez ó-beszterczei kántor-tanító 
személyazonosító volt. Mikor utolsónak leszavazott s 
a szavazóhelyiségből kijött, több zsidó orozva meg
rohanta, ütötte, verte a csendőrök jelenlétében. 
Vérlázitó volt a zsidók magaviseleté.

Este a szavazás minden rend nélkül folyt. A 
néppárti szavazatokat egyre konfiskálták. Szavazási



igazolványokkal egymásután jelentkeznek olya
nok nevében, a k ik  Csehországban, Porosz- 
országban vagy másutt tartózkodnak és ezek az 
emberek mind leszavazhatnak Ráthra, a nélkül, hogy 
a személyazonosságot bizonyító községi közegek tilta
koznának ez ellen. Ellenben még a papok sze
mélyazonosságát sem igazolják ezek a közegek 
s ezért a papok is elültetnek szavazati joguktól.

És erről a választásról a félhivatalos „Budapesti 
Tudósító“ és a „Magyar Távirati Iroda“ igy adtak hirt:

Csacza, jan. 5.
Ráth Péter (9 óra 20 perczkor) 850, Csernoch 

János 220 szavazatot kapott. A zárórát 10 órára 
tűzték ki.

Csacza, jau. 5.
Ráth Péter a esaczai kerület szabadelvű párt

kerület jelöltje Csernoch János néppárti jelölttel 
szemben 371 szavazattal 220 szavazat ellenében kép
viselőjévé vál asztatott.

Csacza, jan. 5.
Este 10 órakor a választási elnök kihirdette az 

eredményt. Szavazott 591 választó: Ráth Péter kapott 
871, Csernoch János 220 szavazatot és igy Ráth 
Péter szabadelvűpárti 151 szótöbbséggel a csaczai 
kerület képviselőjévé választatott.

Heda Nándor választási elnök az eredményt kihir
detvén, küldöttség ment Bátli Péter megválasztott 
képviselőért, ki (Jaján Géza és Smialovszky Valér 
képviselők, valamint Popper b., Szekula Gyula és 
Kállay Gyula kíséretében a választási helyiségben 
megjelent és az elnök beszédére válaszolva, párt- 
hiveinek éljenzése közt átvette a mandátumot.

*

E második csaczai választás megérdemli a bővebb 
ismertetést. Szolgáltatja ezt az „Alkotmány“-nak Osa- 
czára kiküldött tudósítója, a kí lapja 1897. jan. 7-iki 
számában ezeket írja :

A mi Csaczán történk. csak folytatása a leghir-
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hedtebb választásoknak, melyek a magyar alkotmányos
ságot oly szomorú színben tüntetik fel, mintha nem is 
választásokról, hanem irtó hadjáratról volna szó, melyet 
a hatalom folytat a polgárok ellen.

Hasonló eljárásoknak köszönheti a magyar kor
mány azt, hogy a nép kivándorol. Épen a csaczai válasz
tókerületből száz család vándorolt ki.

Távirati tudósításomban már említettem, hogy a 
horeviczai országúton egy őrházban 13 csendőr és 
néhány rendező volt elszállásolva, a mi teljesen tör
vényellenes, mert egy őrházat a forgalmi biztonság 
miatt ilyesmire használni csak háború esetén szabad. 
De kell-e nagyobb hadjárat most egyr. képviselőválasz
tásnál? A néppártiak előre aggódtak, hogy választóikat 
az országutakon megállítják és be nem bocsátják. Erről 
akart meggyödni Kubina orsz. képviselő és Kapallay 
esperes. Az éji őr, mire ezúttal egy helyettesittőt állí
tottak, oda jött a szánon érkezettekhez és elmondotta, 
habár a vasút túlsó részén egy csapat csendőr erősen 
fülelt, hogy már vagy 15 választót visszaküldték a 
csendőrök azzal, hogy nem jó választási igazolványt 
hoztak. Erre Kubina áthajtatott a vasúti átjárón a hore
viczai országúira

Nem ment a szán még messze, mikor a 20 fokos 
hidegben didergő emberekre akadtunk. Ezek szintén 
a választásra jöttek a hegyekből 3—4 óra járásnyiról.

Azokról, a kiket visszautasítottak, azt mondották, 
hogy a hegyeken át valami kerülő utakon igyekeznek 
bejutni a városba, pedig arra térdig érő fagyos havat 
kellett gázolniok. A néppártiakon kívül találkoztunk 
vagy 15 szánnal, melyek csendőrökkel voltak megrakva. 
A szegény bocskoros tót a nyűge lova mellett trappolt 
és biztatta, hogy csak minél gyorsabban haladjanak a 
liberalizmus megbecsülhetetlen portékáival. A nép
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pártiak szánja is visszafordult, miután meggyőződtek, 
hogy az egész országutat patrollirozzák a csendőrök.

A vasúti átjárónál azonban egy Grün nevű zsidó 
rendező megállította a szánt és igazolványokat köve
telt, de miután egyikünk sem volt választó, az espe
res kivételével, nem is volt igazolványunk. Ivubina iga
zolta magát, mint képviselő, én is magamat, mint hír
lapíró és felhoztuk, hogy az elnök a pasepartout-t meg
tagadta. Fenyegetődzésünkre Grün a csendörszuro- 
nyokat a mellünknek szegeztette és mikor látta, hogy 
ettől sem ijed meg egyikünk sem, kettőnket átbocsá
tóit, de az esperest visszatartotta. A zsidó és az espe
res közt tovább folyt a vita, mely azzal végződött, 
hogy Grün a saját zsebéből kihúzott egy csomó iga- 
zolvánt és kikereste abból az esperesét, mire ő is visz- 
szajöhetett.

Az igazolványok.
Az igazolványok nagy része szintén a kordonnál 

a rendezők kezében volt,
Ha azok a jegyzők által ki nem osztattak, úgy 

intézkedett a rendkívül udvarias elnök, hogy ezek az 
igazolványok a kordonnál jelentkező szavazóknak osz
tassanak ki. Ez is szépitgetése volt az igazolványokkal 
űzött botrányos visszaéléseknek, mely már a kiosztás
nál vette kezdetét, a mit tagadnak ugyan. A jegyzők 
azt is megtették, hogy az igazolványok kiosztását kihir
dették, de mikor ki kellett volna osztani, nem voltak 
otthon. Az is megtörtént, hogy az olvasni nem tudó 
választóknak egészen más névre szóló igazolványt adtak, 
hasonló nevii embereknél pedig az igazolványt olyan
nak adták, a ki nem szavazó, hanem néhány forint 
napidijért leszavazott a liberális pártra,

Ez könnyen megtörténhetett, mert papokat sze-
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mélyazonositóknak nem fogadtak el ; azok a szegény 
tót parasztok pedig, a kiket odaállítottak, nem mertek 
az urak ellen felszólalni.

Megható volt látni, hogy a nagy hidegben a kor
donhoz érkező bocskoros tótság hogy szorongatta 
fagyos kezei között az igazolványát, alig merte meg
mutatni a rendezőknek, kik ezt a népet épen olyan 
bánásmódban részesítették, mint a juhász, mikor a bir
káit mustrálja, ide-oda taszigálták, lökdösték az embe
reket. Ha valamelyik letért az útról, a csendőr azon
nal puskatussal rohanta meg.

A kordonnál órákon át fagyoskodott a nép, de 
nemcsak férfiak voltak, hanem az asszonyok és ser
dülő gyermekek is eljöttek. Ott imádkoztak és kérték 
a Mindenhatót, mint egyetlen oltalmazójukat, hogy őke} 
baj ne érje. A hidegben ott állottak a néppel a papok 
is. buzdítva, bátorítva az embereket a kitartásra és 
nyugodtan tűrték a zsidólegények otromba megjegy
zéseit.

Kloch báró retiráhísn.
A néppárt részéről Szabó István s Kubina dr. kép

viselők. hol az egyik, hol a másik kordonnál. követel
ték a nép átbocsáttatását és a mig jelen voltak, addig 
tűrhetően folyt az átbocsátás, de mihelyt távoztak, 
azonnal jöttek a panaszok.

Arra a hírre, hogy a szkalitéieket nem eresztik 
át a kordonon. Szabó képviselő nyomban szánra ült és 
odahajtatott. Ott állottak a papok a népükkel együtt 
reggel 7óra óta. Tizennyolcznak volt igazolványuk, kilencz 
azonban nem kapott. Nem kapott egyedül azért, mert 
azok az igazolványok hasonnevű embereknek adattak, 
a kik ezekkel az igazolványokkal a kormánypártra men
tek szavazni és akkor már a liberálisok táborában is
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voltak. — Hiába bizonyítgatták a papok, bogy a velük 
jött embereket illeti meg a szavazás.

Szabó képviselő erre azt követelte, hogy a szava
zókat bocsássák át a kordonon, mert semmiféle rende
zőnek sincsen joga a választókat a kordonnál azonosí
tani és követelte az időközben megjelent Kloch báró 
úrtól is, hogy intézkedjék az emberek átbocsáttatása 
iránt. Kloch báró a rendezővel egyetemben per csőcse
lék trakálták a népet és azt mondották, hogy a ben- 
lévők az igazi szavazók s ezek itt Strohmaunok. Az 
megfordítva van, felelte a plebánns. Kloch látva, hogy 
Szabót nem oly könnyű elutasítani, mint 800 tótot, még 
egy emberüket hitta segítségül. Ez a községi nótá
rius volt.

A jegyzőt, Pericht Gyulát rövid szóváltás után 
felszólította Szabó, hogy elvállalja-e a . felelősségét, 
kogy a kilencz szavazó, a ki bent van, az igazi sza
vazó. A jegyző a szigorú hangon tartott felszólítástól 
meghökkent és kijelentette, hogy felelősséget nem 
mer elvállalni.

— Hallotta ezt a báró ur, — szólt Szabó Klocli- 
hoz, — én követelem ezeknek a embereknek a bebo
csátását.

Kloch ur is nagyon kellemetlenül érezte magát 
és azzal a kitéréssel, hogy megy az elnöknek jelentést 
tenni, elsietett.

A z elnök parancsait nem teljesítik.
Szabó István képviselő azonban nem érte be Kloch 

becses Ígéretével, hanem maga sietett az elnökhöz és 
daczára az elnöki tilalomnak, hogy a szavazó helyi
ségbe senkit be ne bocsássanak, Szabónak sem a csen
dőr, sem más nem merte útját állani és egyenesen az 
elnök elé ment. Héda, ki a puchói választást is nagy



sikerrel elütötte, arról nevezetes, hogy a legelőzéke- 
nyebb elnök és minden panaszt azonnal orvosolni ígér. 
Ki is adta mindenkor a rendeletet, de azt soli a végre 
nem hajtották. Mi ismerjük ezt, nem uj fogás és Zmes- 
kál Zoltán képviselő, ki a választásnál bizalmi férfi 
volt, számtalan felszólalása közben ki is emelte, hogy 
az elnök ur mindent megígér, de rendelkezéseit végre 
nem hajtják, mintha arra külön utasítás volna. A válasz
tóhelyiségben az udvariasság miatt nem is lehetett 
panasz, de a miben itt nem volt hiány, azt pótolták 
odakint.

A választási labirint.
A választási helyiséget is külön e czélra jól kie

szelték. Ez valami uj a választási fogásokban. Csaczán 
erre a czélra kiszemelt épület egy emeletes ház, mely 
Popper Ármin báró tulajdona s melyet rokonának, Hel
ler Ignácz bukott kereskedőnek adott bérbe. A ház 
üres, mert Heilert előbb exekválták, bútorait eladták, 
melyeket elvált felesége vett meg. Ez a ház egy való
ságos labirint, melynek számos ajtajában a szegény 
tót eltéved, mint akárki a római katakombákban.

Ez az épület különösen arra volt alkalmas, hogy 
az udvar felől bejövő néppártiak egy keskeny folyo
són átmenve, a helyett, hogy jobbra fordulva konyhán, 
szobán át az elnök szobájába mentek volna, egyenesen 
haladva a keskeny folyosón, vagy az emeletre küldet
tek és ott vették cl igazolványukat, vagy előbbre menve 
egy széles folyosón át az utczaajtóhoz értek, itt kap
kodták el tőlük az igazolványt, a szerencsétlen szava
zót pedig, a nélkül, hogy az elnököt látta volna, kilök
ték az utczára, honnan aztán a csendőrök rögtön cllök- 
dösték. Ilyen módon kilöktek 91 szavazót. A liberális 
szavazók sorsa könnyű volt, azok bejöttek az utczáról



balra és egy előszobán át jutottak a választási helyi
ségbe. Ezeket természetesen nem is taszigálták kifelé.

A  vá lasztás színhelyén .

A néppártiaknak azonban sok minden komiszsá- 
got kellett eltűrniük, Az 'ajtókat egytől-egyig csendő
rök és zsidó rendezők állották ell, a kik lehetőleg azon 
voltak, hogy a szavazót az utczára lökjék. Ha az 
utczára kijutott, az épület előtt csoportosuló zsidóság 
köpdöste, lökdoste és mindez megtörtént a csendőrök 
jelenlétében. Az elnök bizonyára azért nem adott passe 
partuot-kat még képviselőknek sem, hogy ezt egész sza
badon űzhessék. Az épület előtt, hol a szavazás folyt, 
egyetlen néppártinak megállnia nem volt szabad, azt a 
rendezők rögtön durván elkergették.

A legbotrányosabb eljárást tannsitották a papok
kal szemben. A Csaczán lévő papoknak nem volt sza
bad megjelenniök, hogy a szavazásra a választási épü
lettől balra eső országúton álló és ott a szavazásra 
várakozó papokkal vagy szavazókkal szóba ereszked

jenek, a puszta beszélgetés elég volt arra, hogy őket 
elutasítsák és ha ennek nem engedtek, Szeghy főbíró 
zsandárokkal kisértette el őket, sőt egy esetben a 
választásnál jelenlevő Popper báró is biztatta egy szem
huny oritással Szeghyt. Valahányszor egy ilyen eset 
előadta magát, a liberális tábor éljenezte a derék 
Szeghyt.

Szavazatirtás és szavazatszaporitás.
Eklatáns példa a szkalitei eset, hol a jegyző maga 

sem mert felelősséget vállalni, hogy az igazolványokat 
nem adta olyanoknak, a kiket nem illet meg. De aztán 
bekövetkezett még az igazi szavazatirtás az urna előtt, 
ha már minden gorombaság, szekatúra mellett odáig
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jutottak a néppártiak és nem hagyták kitépni kezük
ből az igazolványt. Erre a visszautasításra még az is 
elég volt, ha az illető a keresztnevét János helyett 
Janónak mondotta. Vagy pedig az ajtóban álló zsidó
legény kiabált bele :

— Kérem, ennek az emberek még csúfneve is van.
— Igaz? kérdé az elnök.
— Itt a csufnév nincsen beírva. Kendnek csúfneve 

van. de ennek nincs. Kend elmehet.
Feltűnő volt, hogy azon szavazatok, melyeket 

elutasítani akartak, kék és vörös irónnal előre meg 
voltak jelölve és az ellen hiába való volt a néppárti 
bizalmi férfiak minden felszólalása. Ilyen módon eluta
sítottak 86 néppártit és hogy valami látszata legyen, 
6 kormánypártit.

Az éj beálltával ezt még botrányosabb dolgok 
követték. 12 oscsadniczai választótól egyszerre elkap
kodták az igazolványt és valamennyit kilökték. Ekkor 
a kordont is áttették a választási helytől már jó távol 
és ott fosztattak meg a szavazók az igazolványoktól.

A kormányparti szavazatokat azonban busásan 
megszaporitották azzal, hogy külföldön tartózkodó embere
két és holtakat is leszavaztattak. Csakis ilyen üzelmek
kel csinálhatott magának a kormánypárt 151 többséget.

A néppártiak többször emeltek panaszt Írásban, 
hogy az igazolványokat elkapkodják a szavazóktól és 
az illetőket kilökik. Zmeskál bizalmi férfi meg is kapta 
a leveleket és fel is szólalt, az elnök ezen csodálkozott 
és megbotránkozott, utasítást is adott, de azért csak 
folytatták az igazolványok elkapdosást.

A szavazatirtás hóhérja volt Kepp pelyvási — 
nomen omen — jegyző, a ki maga előtt tartotta azt a 
jegyzéket, melyet a jegyzők külön'készitettek és a mely 
azon gunynevekettartalmazta, melyek a hitelesitettmegyei
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lajstromban nem foglaltattak. Kepprc, kit különben 
Heppnek mondanak, volt bízva a nevek kifogásolása,, 
és a mint ő a választóval szót váltott, az elnök el is 
utasította. Ebben Kepp annyira ment, hogy még a 
szkalitéi káplánnak is azt kiálltotta oda, mikor ez a 
uevét mondotta:

— Magát még Szváliónak is hijják.
Ezt azonban az elnök figyelmen kívül hagyta és 

elfogadta a szavazatot, mint általában a papokét, kik 
iránt elég udvarias volt.

Az egyik káplánt az elnök tótul szólította meg, 
mire a káplán felkérte, hogy vele magyarul beszéljen.

Ma reggel Csaczán szabadon bocsátottak 30 
embert, kik közül 20 néppárti szavazó volt, a kik elbe
szélték, hogy őket az éj folyamán többször meglátogat
ták, szabadon bocsáttatást és pénzt ígértek nekik, de 
ők az visszautasítottak.

A választás eredménye.
Ezek után a következő eredményt van szerencsénk 

kimutatni, miből világosan láthatja Ráth Péter, hogy 
őt illeti-e meg a csaczai mandátum ?
Ráthra leszavazott távollevőkkel, holtakkal

és néppárti igazolványokkal együtt . 371
elutasított Ráth-párti . . . . . . . . .  6

Összesen: 377

Cseinochra leszavazott .......................................  220
e lu ta s íto tta k ........................· ..................  80
k i lö k te k .................................. 91
választási igazolványt nem kapott . . . .  Ö8
elzárva volt néppárti..............  20
trachoma miatt vissza lett tartva . . . .  31

Össszesen : 506■



Még néhány adni.
Ezeket is az „Alkotmány“ tudósítója szolgáltatja 

e lap 1897. január 8-iki számában. Nagyon jellemzők 
ezek azon bánásmódra nézve, a melyben a felvidéki 
tót népet a szabadelvű rendszer hívei részesítik:

Tegnap (jan. 7-én) csak röviden említettem meg, 
hogy a csaczai kerület községeiből közel 100 család 
kivándorolt. Hogy mi veszi rá ezt a munkásnépet ősi 
hazájának elhagyására, azt is megemlitendőnek tartom. 
Ennek a felvidéki népnek az érdekeit ugyanis nem 
védi senki és teljesen ki van szolgáltatva lelketlen, 
gazdagodni vágyó uzsorásoknak. Ezek először magukhoz 
hizelgetik pálinkával és azzal ráveszik mindenféle köte
lezettségek aláírására,

Ha a szegény tót megszorul, szintén ezekhez az 
uzsorásokhoz fordul és kér tőkepénzt; ezt foglaló czi- 
mén meg is kapja valami munkára, a minek rendesen 
per a vége, melyre aztán rámegy az alperes tehene, 
háza, földje, ha van, ő maga pedig megy Amerikába. 
Ha megkérdezik őket, miért hagyják el az ősi hazát, 
azt felelik: Mivelje azt ti sovány lóidét, a k i azt 
tőlünk uzsorával elvette.

Ezen a bajon részben a fogyasztási szövetkezetek 
szervezésével óhajtanak segíteni, hogy a nép ne legyen 
kénytelen szükséges áruit a falusi boltosoknál besze
rezni, hol az árak hitelezés következtében sokszor tíz
szeresre rúgnak. Ez a viszonyt a papok és népzsaralók 
közt még feszültebbé teszi és az elkeseredést a nép
párt iránt még jobban fokozza, a mi különösen meg
látszott a csaczai választáson. A bosszú, az ellenáll
hatatlan gyűlölet minden nemével fölléptek a katholi- 
kus papok ellen, ok nélkül inzultálták, ok nélkül kísér
tették el őket csendőrökkel a választás színhelyéről,

15
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sőt még tettlegességre is ragadtatták magukat, mint ez 
megtörtént Szvitek  káplánnal és Ilahiszka  tanítóval.

Épen olyan megbotránkoztató volt a plébániák 
körülzárolása; az embereket oda be nem eresztették, 
a kiildönczöket, ha egyik plébániától a másikhoz men
tek, útközben elfogták, hogy a papok egymással ne 
érintkezhessenek. A csaezai választók, hogy semmi 
bántódásuk ne legyen, bemenekültek a plébániára.

Hogy a plébánosok levél utján egymással mégis 
érintkezhessenek, a küklönczöt agy bocsátották útnak, 
hogy zsákot, fejszét és szekerczét vitt magával, hogy 
azt mondhassa, ha megállítják a csendőrök, hogy mun
kába megyen az erdőre.

A választók lelkesedését, kitartását és önfeláldo
zását mi sem jellemzi jobban, mint a következő eset:

Az esti órákban, midőn mindinkább terjedt annak 
a hire, hogy a jegyzők a választási igazolványokból 
csak keveset osztottak szét, elküldőitek két választót 
a távollevő községekbe, hogy onnan hirt hozzanak az 
ügyek állásáról. Ez a két küldöncz esti hat órától reg
geli hat óráig a 20 fokos hidegben szakadatlanul utón 
volt. A két halálra fáradt ember, mikor megkérdezték, 
mit kívánnak az egész éjen át tartott gyalogolásért, 
azt felelte:

— Ez a mi ügyünk, mi nem kirónunk semmit!
A csaczai plébániára menekült 05 választó egész 

éjen át együtt maradt és szívfacsaró eseteket beszéltek 
el arról a bánásmódról, a miben ők részesülnek. Nincs 
is ennek a népnek egyetlen jóakarója sem, nem is bízik 
senkibon, mint a papjában. A plébánia az egyetlen 
menhely, hol a nép jóindulatot tapasztal, támogatást 
talál és alamizsnát kap. Ltinczy Leó az ő csaczai 
mandátumához 20,800 forinttal nem tudott többet ösz- 
szevásarolni 1619 szavazó közül, mint 189-ct. Ez volt



227

:a mult évben. 1897-ben a választók számát apasztották 
800 és néhányra és Ráth vasutigazgató még sem tudott 
többet kapni 371-nél, pedig minden kigondolható egyént 
összeírtak, a kire számíthattak, hogy Ráthra fog sza
vazni és a néppárti szavazó igazolványokat lehetőleg 
odaadták hasonló nevű embereknek, a kiknek nem volt 
szavazatuk. De a 371 egymagában is a mellett bizo
nyít, hogy Ráth a mandátumot még igy is a kisebb
ségtől kapta, mert az abszolút többség volna 443.

Az is jellemzi a csaczai választást, hogy ide nem 
hoztak katonaságot, hanem csakis csendőrséget. Ennek 
is meg volt a maga nagy oka! Az a 160 csendőr, 
kiket ott összopontositottak, alkalmasabb volt az atro
citásokra, kémszolgálatra, és jobban engedelmeskedtek 
a rendezők felszólításának, mint a katonaság, mely csak 
akkor lép közbe, ha arra okot lát, kémszolgálatra pedig 
egyik vagy másik párt érdekében épen nem adja magát.

A kiui-íclcgyliázi im ii id á iu m.
A mandátum ellen benyújtott pcticzió és az „Alkotmáuy“ 1SÍ1G. nov. 1. 

számában megjelent tudósítás nyomán.

A mandátum ellen beadott peticzió igy írja le ezt 
a választást:

Kunlelegyháza város választókerületében 1896. 
évi október hó 28-án megejtett országgyűlési képviselő
választás alkalmával a választási elnök Holló Lajos 
•drt jelentette ki a kerület megválasztott országgyűlési 
képviselőjének. Az e választásról felvett jegyzőkönyv 
szerint a két jelölt közül Holló Lajos drra feljegyez
tetett öl7, Bakonyi Elek drra 347 szavazat. Mindössze 
tehát 170 szavazattal több jegyeztetett föl a megválasz
tottnak kijelentett országgyűlési képviselőre. A szavazat- 
szedő küldöttségek jegyzőkönyvének tanúsága szerint

15*
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pedig <SV> szavazat lett visszautasítva, mely vissza
utasított szavazók a visszautasítottak jegyzékébe fel 
is vétettek és ezek mind Bakonyi Elek drra akarták 
szavazatukat adni és épen ezért lettek visszautasítva 
és választói joguktól megfosztva, nem pedig a válasz
tási elnök által csak ürügyül felhozott állítólagos kor
különbség miatt.

Vissza lett utasítva továbbá még 1)7 szavazat, 
ezen visszautasitottakat azonban a II. szavazatszedő 
küldöttség az 1874: XXXIII. t.-cz. 85. szakaszának 
világos rendelkezése ellenére az elutasítottak külön 
névjegyzékébe be nem jegyezte. Ezek is mind sza
vazati joggal bíró választópolgárok voltak és ezek is 
úgy, mint a jegyzékbe vett visszautasítottak, azért 
lettek visszautasítva, mert ezek is szintén dr. Bakonyi 
Elekre akarták szavazatukat adni. Azok közül, a kik 
dr. Holló Lajosra szavaztak egyetlen egy se lett vissza
utasítva.

A választási jegyzőkönyvben kitüntetett 170 sza
vazattöbbség csak úgy volt elérhető, hogy a választott 
képviselőre adott és feljegyzett szavazatok között hamis 
szavazatok is fordulnak elő, míg viszont a megválasz
tott képviselő ellenjelöltjére Bakonyi Elek drra szavazni 
jelentkezett választók a törvény megsértésével és a 
választásnál közreműködő közegek által tömegesen meg
gátoltattak választási joguk gyakorlásában. Mert nem 
csupán a visszautasított szavazatok jegyzékébe bevett 
és be nem vett 122 választó, kik mind Bakonyi Elek 
drra akartak leszavazni, hanem több mint 3—400 szavazó 
lett jogtalanul, törvényellenesen megfosztva választói 
jogának gyakorolháfásától, a szavazhatástól, az által 
1-ször, hogy 3—400 választót, kik Bakonyi Elek drra 
akarták szavazatukat adni, a választási elnök ά sza vazó- 
helyiségekbe· be nem eresztett, szuronyos csend-



■őrökkel visszautasított, 2-szor az által, hogy a válasz
tási elnök a választási 1874 : XXXIII. t.-cz. 83. 
$-ának világos megsértésével már akkor tűzte ki a zár
órát a szavazásra, mikor még 3—400 Bakonyi Elek 
orra szavazni akaró szavazó várt a leszavazhatásra. 
Ez a 3—400 szavazó várta azt, hogy az elnök őket a 
szavazásra fel fogja hívni.

Ezt nemcsak, hogy nem tette a választási elnök, 
hanem még azt se tette meg, ha törvény ellenére kitű
zött záróráról a kün várakozó 3—400 választót értesí
tette volna És mindezen törvénytelenségeket azért követte 
el, mert jól tudta azt, hogy Holló Lajos dr. szavazói 
mind leszavaztak, illetve elfogytak, a Bakonyi Elek 
drra szavazó választók pedig, azokon kívül, a kik el 
lettek utasítva, még 3—400-an a leszavazásra még 
mindig várakoztak. S ha az elnök a Bakonyi Elek drra 
szavazni akaró választókat mind le engedi szavazni, 
akkor Holló Lajos dr. biztosan kisebbségben marad, 
okvetlen elbukott és Bakonyi Elek dr. lesz képviselő
nek megválasztva.

Lássuk már most az általánosan előadottakat egyes 
részleteiben.

Elnöki intézkedések. A választási elnök a válasz
tás napján úgy intézkedett, hogy a Holló Lajos drra 
szavazók szabadon oly időben és oly számban mehet
tek szavazni, a mint csak akartak. Le nem úgy azon 
választók, a kik Bakonyi Elek drra akarták szavazatu
kat adni. Ezeket, ha szavazni akartak menni, a szuro
ny os csendőrök mindannyiszor visszanyomták, vissza
szorították és a szavazóhelyiségbe be nem eresz
tették. — Es hogyha nagy huzavona, nagy idő eltel
tével vagy tiz szavazót a csendőrök nagyneliczen bebo- 
csátottak a szavazóhelyiségbe, ott aztán kezdődött még 
■csak a hadd-el-hadd, az igazi kínvallatás. Mert míg az
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elnökök a Holló Lajos drra szavazó polgárokat mindem 
kikérdezés nélkül leszavaztatták, addig a Bakonyi Elek 
drra szavazni akarókat, mint valami bűnügyi vizsgáló
bírók valóságos kínvallatásra fogták; összevissza zak
latták és zavarták, mig végre, mikor már őket a választói 
joguktól máskép elütni nem tudták, rájuk íogták, hogy 
vagy több, vagy kevesebb évesek a névjegyzékbe beirt 
évszámnál és ezen elnöki önkényre alapított alapon 
azután tőlük a szavazati jogot megvonták, őket kiuta
sították a szavazóhelyiségből, a nélkül, hogy szavaza
tukat elfogadták volna. Mikor már az elnökök maguk 
is megdöbbentek a visszautasítottak nagy számától,, 
akkor azzal a fogással éltek, hogy a visszautas Rót
tuk nagy részét a visszautasítottak jegyzékébe be 
nem jeg yez ték  és ezek közül néhányat úgy írtak 
be, mintha Holló Lajos drra adták volna szava
zatukat.

Mikor ez sem használt, akkor oly egyének sza
vazatait fogadták el az elnök urak Holló Lajos drra, 
a k iknek  nincsen szavazati joguk, mert neveik a 
választási névjegyzékben elő nem fordulnak. S midőn 
ezzel sem értek czélt és látták azt, hogy még temérdek,, 
vagy 3—400 választó várakozik a szavazásra, hogy 
Bakonyi Elek drra adhassák szavazatukat : akkor a· 
választási elnök, a nélkül, hogy megkérdezte volna, 
hogy vannak-e még szavazók, a zárórát hamarosan 
kitűzte háromnegyed hétre, a mit megint nem 
adott hírül a választóknak és háromnegyed hétkor 
daczára annak, hogy az elnök ezen önkényes és tör
vénytelen eljárása ellen Bakonyi Elek dr. bizalmi férfiai 
tiltakoztak és óvást emeltek, ö a választást hamarosan 
bezárta és Holló Lajos drt képviselőnek egyszerűen 
kinevezte és a még várakozó és szavazni akaró 3—400 
néppárti választót a csendőrökkel haza küldette. Itt.
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megjegyezzük, hogy fiz elnök még a törvényben 
előirt esküt se tette le ti választás előtt. Mindezen 
állításainkat kir. közjegyzői okiratok bizonyítják.

A visszautasított szavazatokról vezetett külön jegy
zékbe bevezetett szavazatok ezek:

I. Visszautasított választók: Hegedűs Antal, 
Dóczi Lajos, Osery János, Csányi Gábor, Kiss 
Mihály, Hatvani János, Czombos József, Czombos 
Ferencz, Fejes János, Eszik Jorák, Fazekas Károly, 
Kovács András, Eszik Mihály, ifj. Kocsis László, Gácsi 
Varga János, Fazekas Károly, Hever Imre, Kovács 
Imre, Darányi Illés, Kovács János, Kiss József András, 
Gácsi Varga Mihály, Hajagos Tóth László, Görög Péter, 
Fekete Ferencz, Hendó András, Ficsor P. László, 
Hideg András János, Illés Gábor, Hányó Ferencz, Fekete 
József, Herédi Sándor, Juhász Sándor, Csikós Gábor, 
Eszik Illés, Kiss Elek Mátyás, Dobos Menyhért, ifj. 
Hegedűs Mihály, Ficsor Antal, Keserű József, Fazekas 
Imre, Fekete Károly, Ficzkó Juhász János, Hatvani 
Sándor, Kiss István, Kalmár János, Kalmár Sándor, 
Kurucz József, ifj. Molnár József, Morvái Szabó Sándor, 
Nemes Nagy János, Nemes Nagy Ferencz. ifj. Pajkos 
József, Poór Lőrincz, Rádi Sándor, Rózsa Gáspár, Rádi 
László, Rádi Antal, ifj. Rádi Ferencz, Sallay Antal, 
Szabó Pál, Szabó Gáspár, Szenté Imre, Szombathy 
György, Tóth László, Tóth János, Tímár József, ifj. 
Tarjáni D. Antal, Tarjáni László, Tóth György. Tóth 
Sándor, Vidéki Mihály, Vízhányó Mátyás, Vekulya Gábor, 
Zsigó János, id. Tcpody Imre, Rigó Pál, Pintér Mihály, 
Osipkó Mihály, Farkas János, Kiss András, Ficsor József, 
Rigó János, Kiss Mihály Pál.

II. Visszautasított szavazatokról vezetett külön 
jegyzékbe  be nem je g yze tt , de mégis visszautasí
tott választók: H. Szabó Ferencz, Volanter János,



Pintér András, Czincge Gábor, Pintér F. László, Pólyák 
Lázár, Pallag'i Imre, Ladányi György, Mészáros Imre, 
Molnár Tóth Imre, Rigó Mihály, Nagy János, Nemesok 
Imre, Szekeres Gábor, Pallagi Károly, Palatthy Antal. 
Rád Vincze, ifj. Szabó János, Topodi Pál, Tarján 
János, Varga István, Poyák Fcrencz, Lörinez István, 
Nemes Nagy József, Seres Mihály, ifj. Repkés Sándor, 
Tóth András, ifj. Tarján Flórián, Bnkát János. Nemes 
Nagy Sándor, Törtely János, Rádi Antal. Rádi Lőrincz. 
Rádi József, ifj, Tóth János, Seres István. Tóth Imre.

III. A zárórának törvényellenes kitűzése és a 
választásnak időelőtti bezárása miatt nem szavaz
hattak le : Ifj. Agárdi Antal, Barát Illés. Balla János, 
Bálint István, Bertha Gergely, Berta Mihály, Bősze 
Fcrencz, Baitha Sándor, ifj. Bojáki Imre, ifj. Csáki 
János, Csonki József, (’zakó János, Czakó József, 
Csáki Gergely, Csuha Mihály, Csányi Antal, iíj. Dohos 
Sándor, Dobák László. Dobos Mihály, iij. Dobos Mátyás, 
Dinnyés Lajos, Eszik Mihály, Eszik Sándor, Farkas 
Sándor, Fazekas György, Fazekas János, Fekete Gábor. 
Fekete András, Ficsor Gergely, Görög János, Gácsi 
Varga Antal, Gáli Pál, Gaál Gerencz, Hegedűs Lázár. 
Holló Szabó István, Hajnal János, Hideg Balázs, Iványi 
László, Iványi Bálint, Iványi János, Juhász Ferencz, 
Kalmár Ferencz, Kanász István, ifj. Kiss Antal, Kiss 
Szabó Balázs, Kiss Szabó Lajos, Keserű Márton, Kurucz 
László, Kristóf László, Kányó Sándor, Masztics Mihály. 
Mezei Mihály, Ladányi József, Pál Gáspár, Kalmár 
János, Pallagi László, Pap László, Ring Pál, Rékási 
János, id, Selb Antal, Szabó Károly, Térjék István, 
Tarján Sándor, Trombitás Antal, Trombitás László. 
Török Ágost, Tarján László, Tóth Mihály, Tóth Károly, 
\7eréb Imre, Berecz János, Fekete János, Tóth Mihály, 
Fekete Gábor, Csikós József, Veréb Mihály, Imbresz



Balázs, Imbrcsz Antal, Rigó Imre, Tojti György, Fekete 
János, Morvái Szabó Bálint, Kiss Szabó András Iványi 
István, Gyenes Imre, Tóth János, Görög , János, 
Seres Imre, Ago Imre, Hegedűs Kálmán, Gall 
Bertalan, Sinkó Flórián, ifj. Kovács István, Bor
bély Antal, Gáli János, Horváth Sándor, Endre László, 
Térjék János, Czakó Mátyás, Szombati János, Csaláz 
Sándor, Bartliya Mátyás, Bálint László, Jakubovits 
Sándor, Spacs György. — Csákó László, Holló Fiilöp, 
Dobos László, ifj. Pojnoczi János, Pál Gáspár, Kalmár 
M. Elek, Darányi F. László, Parjoni Pál, Hajnal István, 
Iván István, Varga László, ifj. Darányi Imre, Drozdik 
Károly, Bojáki Pál, Darányi József, Hevér Flórián, 
Endre Antal, Endre János, Tahi László, Kanizsai Nagy 
Imre, Iványi János, Patályi János, Seres János, Kür
tösi László, Fazekas István, Kurucz János, Kreutzer 
Károly, Ipaes Pál, Fekete László, Kurucz Ferencz, 
Kiss Szabó László, Kalmár Károly, Tóth M. József, 
Baksai Elek, ifj. Kovács István, Fábián László, Ipacz 
József, Seres László.

IV. Azon körülményt, hogy a záróra kitűzésekor 
még voltak szavazók, a kik mindig szavazásra jelent
keztek, de a szavazóhelyiségbe be nem bocsáttattak és 
csak akkor engedték be őket az elnök elé, mikor már 
a záróra letelt volt, hogy az elnök szavazatukat el 
nem fogadva, ezen szavazókat ismét csak leszavazás 
nélkül visszaküldhesse, igazolja még egyik bizalmi 
férfiú, Kolozsvári Mihály lelkésznek közjegyző előtt 
tett nyilatkozata is, melyből kitűnik az, hogy tiz bebo- 
csátott szavazó közül az elnök csak egyet engedett 
leszavazni, a többit nevezetesen Drozdik Károlyt, Agó 
Imrét, Kürtösy Lászlót, Iványi Lászlót, Baksay Eleket, 
Fekete Imrét, Kalmár Kárólyt, Görög Jánost és Eszik 
Mihályt elutasította s leszavazni nem engedte.
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Y. Hamis szavazatuk : Farkas Sándor, ifj Keserű 
István, ifj. Szabó János nem szavaztak le s nevük 
alatt mégis lezzavaztak mások jogtalanul Holló Lajos 
drra, ők pedig ha szavaztak volna, csakis Bakonyi Elek 
drra adták volna szavazatukat.

Magyar Nagy Istvánnak, Pap Gáspárnak és Makay 
Sándornak nincsen szavazati joguk, daczára annak 
mégis leszavaztak Holló Lajos drra.

Seres László és Seres János sem szavaztak le, 
a nevükben mások leszavaztak Holló Lajos drra. 
Ókét azonban nem engedték leszavazni, ők is vára
koztak késő estig, hogy szavazatukat Bakonyi Elek 
drra leadhassák. De erre nem került reá a sor, mert a 
szavazást és a választást időelött beszüntették.

Mák József, Rádi Sándor, Lőrinez István szava
zópolgárok szintén ellettek utasítva a szavazástól, az 
ő nevük se lett a visszautasítottak külön jegyzékébe beje
gyezve s daczára annak, hogy nem szavazhattak és 
nem is szavaztak, nevükre jogtalanul mások szavaztak 
le, még pedig Holló Lajos drra. Holott ők, ha szavaz
hattak volna, csakis Bakonyi Elek drra adták volna le 
szavazatukat.

Azon ténykörülményt, hogy a fent elősorolt válasz
tópolgárok nyilatkozataikban az ügyállást és a válasz
tásnál megtörtént tényeknek az igazságnak megfelelően 
és híven adták elő, azon körülményt, hogy ők mind
annyian a választási helyiségnél egész napon késő 
estig jelenvoltak, igazolják közjegyzői okmányban Szabó 
Lajos, Hatvani Alajos, Berta János, Veréb Adolf, Molnár 
B. Ferencz, Bajaki Pál, Ficsor Fcrencz, Lőrinez Imre, 
Varga P. István, Kalmár János, Szabó Pál félegyházi 
választópolgárok.

Nem a kerület választóinak többsége, hanem annak 
törpe kisebsége ült e választásban a törvény megsér
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tése, kijátszása és a választók többségén elkövetett 
telliáboritó erőszak segélyével diadalt, mert e nélkül 
nem Holló Lajos dr., hanem óriási többséggel Bakonyi 
Elek dr. nyerte volna el a mandátumot. Annál is bizo
nyosabban, mert Holló Lajos drra összes pártja egy 
szálig leszavazott és hogy feltűnőbb legyen a többsége, 
11 hamis szavazattal is szaporították Holló dr. szava
zatainak a számát, mig ellenben Bakonyi Elek drra 
nemcsak az elősorolt, valamennyien kunfélegyházi lakosok, 
nem szavazhattak, de nem mertek szavazni elmenni 
azon szavazópolgárok sem, a kik Bakonyi Elek dr. urra 
akartak szavazni, mikor meghallották a fent elősorolt 
és vissautasitott választóktól azt, hogy mily durva, 
zaklató, faggató, nyers elbánásban részesíti a választási 
elnök, ki egy személyben véletlenül a város polgár- 
mestere, a Bakonyi Elek drra szavazni akaró választókat.

így történt meg az, hogy 1900 jogos szavazóból 
csak864-en szavaztak le. Hát ezer szavazó hová lett?

A peticziót a következő kunfélegyházi választó- 
polgárok Írták alá Kis-Kun-Félegyházán 1896. novem
ber 24-én: Bánhidy István, Hoffer Imre, Horváth József, 
Szabó János, Droppa Károly, Kolozsváry Mihály, Len
gyel Gábor, Bartha János, Bajáki László, Tarjányi 
Mihály, Drahos Ferencz, Ring György, Yakulya M. 
József, Kiss Szabó János, ifj. Kányo Ferencz, Hoffer 
József dr., Lörincz Imre, Görög Gábor, Veréb Adolf, 
Turcsányi Ferencz.

*
Zámbó Géza választási elnök eljárását még szem- 

lélhetöbbé teszi az ,,Alkotm ány“ 1896. nov. 1-i szá
mában megjelent tudósításnak itt közölt része:

Mily méltánytalanság volt már az is, hogy mig az 
elnök a Holló-pártiak közül minden zsidó gyereknek 
adott igazolványt, melylyel a legkiliivóbban jártak-keltek,
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addig Bakonyi emberei közül csupán csak hétnek adott, 
valamint a bizalmi férfiaknak sem, kik mint ilyenek a 
szavazó helyiségből ki som mozdulhattak, de sőt a hét 
igazolványos közül is mihamar kettőt elzáratott, mert 
más névre állitván ki az igazolványt, velők, mint hamis 
igazolványokkal járókkal bánt el.

Kilencz óra körül elkezdődött a szavazás. Holló 
embereit 20-áral engedték a helyiségbe. Ott a bizalmi 
férfiakon kívül mindig tartózkodott két-három szájas 
kortes, a kik puhították, felemlítették a Bakonyipár
tiakat.

Micsoda szavazás volt ez ! Holló embereinél ment 
a szavazás, mint a karikacsapás. De a néppártiak oly 
feleletet adtak, melyeket az elnök urak el nem i'ogadr 
hattak. Hisz még jelöltjük nevét sem tudták kimondani 
sokan, mert hiszen Bakonyi és nem Bakonyi volt a 
jelölt. Tíz szavazóból sokszor csak egy-kettőt lehetett 
elfogadni.

Mint Nyitrán, úgy itt is az évszám volt az Achiiles- 
sarok.

— Hogy hívják? — kérdi az elnök-polgármester, 
vagy anyakönyvvezető ur.

— N. N.
— Hol lakik ?
— Hány éves ?
Ha azt az évet mondta a szerencsétlen választó, 

mely a lajstromban van, ránézett az elnök, fixirozta és 
kérdezte:

— Csakugyan annyi éves maga?! No ne mondja?!
— Persze, hogy annyi.
— Dehogy annyi, hisz az arcza sokkal öregebb, 

vagy fiatalabb.
— Hát minek Írtak annyinak, — vág vissza a

szavazó.



Do a Jupiter tonans ráförmed:
— Nem arról van itt szó, mi van Írva, maga 

öregebb vagy fiatalabb! (A jegyzőhöz fordulva): Tessék 
írni: „Arcza öregebb vagy fiatalabb, elmehet nem szavaz.“

S ha már semmiben sem bírták megfogni a szava
zót, akkor a személyazonosság bizonyításának hiánya 
miatt, mint ismeretlent küldték el. Hasztalan volt a 
néppárti bizalmi férfinak kijelentése, hogy ismeri, a 
bizottság nem ismerte (pedig talán egyik-másiknak 
gyerekkori pajtása volt), s igv nem szavazott.

Jómódú földes gazdák, kik 100—120 frt, sőt ezen 
felül fizetnek csupán földadót, kiket mint a városi viri
listákat az egész bizottság ismert s kiknek, ha talán 
az évszámban egy-két évet hibáztak is, kétséget kizá
rólag megállapítható volt személyazonossága, elbocsát
tatták, le nem szavazhattak. Eltes, tisztes polgárok 
sírva jö ttek  k i a bizottságtól, mert ily  eljárást 
még nem tapasztaltak. De hasztalan lett volna minden 
szavazatirás, mert már délután mindjárt kifogyott a 
Hollóra szavazók serege, mig Bakonyi emberei siirü 
tömegben állottak a városi rendőrök és csendőrök 
szuronyai által elzárt bejárat előtt, mely ha meg
nyílt, 10 ember bement rajta. De a kordon legalább :'/4 
óráig nem nyílt fel, mert eddig tartott 10 ember fag
gatása.

Itt tenni kell valamit, gondolta utóbb az elnök, 
a szavazatirás nem használ, mert este 5 óra után Holló
nak 500, Bakonyinak 306 szavazata volt s kün vagy 
500 embere.

Ekkor gondol egyet a polgármester-elnök, s hogy 
a többség meglegyen, — benn a szavazó helyiségben 
a nélkül, hogy künn kiliirdzttek volna, '■’jji-k o r  
kimondta sji 7-re a zárórát. Pedig még vagy 400
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szavazó künn várakozott, de a csendőrök nem enged
ték szavazni menni.

Csiga lassúsággal fo ly t ez a „szavazás"', de a 
nép türelmesen várakozott s el volt határozva lia kell 
egész éjjel künn tölteni az időt. (pedig már a benn 
kitűzött határidő, 8/47 rohamosan közeledett.)

Fél hét felé a czirkáló csendőrőrs ugyan mondotta, 
hogy ne szorongjanak, hisz úgyis vége lesz %7-re, de 
ezt senki sem hihette! A bizalmi férfiak pedig nem 
érintkezhettek a néppel. 3/ j7-kor csakugyan, — de újból 
csak a csendőrök és egy zsidó Hutai mcnleveles, 

Jelenté, hogy Holló lett a győztes, elmehetnek, a 
szavazás lezáratott.

A. I i μ p a i válás*! á s.
— Irta és a B u d a p e s ti  H ír la p  lS'.Mi. nov. U-iki számában közölte 

Zselcnsky Róbert gróf.  —

A  választás előtt.
Bevezetésül megemlítem, hogy a nyáron nálam 

voltak ebéden Török Béla tiszteletbeli főszolgabíró ur, 
Bene Gábor járásbiró ur több lippai ur társaságában. 
Kérdeztem tőlök, vájjon föllépésem esetében számitha ■ 
tok e arra, hogy törvénytelen eszközökhöz nyúlni nem 
fognak, mert ez esetben föl sem lépnek a lippai kerü
letben, meddőnek és immorálisnak tartván a küzdelmet 
a hivatalos erőszak és csalás ellen. Mindnyájan meg
ígérték, hogy küzdelem esetében a hatóság magavise
leté olyan lesz, hogy nem fog adni semmi okot a 
panaszra.

Puliatolódzás után azt tapasztaltam, hogy a 090 
(német községbeli) választónak többségét bírom a szék
helyen, Lippán, hol 365 választó van, a sok hivatalos
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szavazat’miatt kisebbségben vagyok, a 809 oláh sza
vazatból azonban biztos 80%-ra számíthatok.

Ilyen körülmények között elfogadtam a jelöltséget.
Nem fektetek túlságos súlyt arra. hogy egy pártom 

által lefoglalt koresmárostól, a hidegkúti Hamesztól 
elszedték a liczencziát, hogy tovább egy kereskedőnél 
arai kát találtak, egy bábánál karbolt, mely kihágások 
következtében a büntetésektől csak akkép menekedtek 
meg, hogy átpártoltak a kormánypárthoz, (a bába t. i. 
férjestől.) ellenzéki :szavazók egyszerre tömegesen 
követtek el szilvapálinka főzési adó elleni kihágásokat, 
hogy 40 frt büntetést rovott ki a főszolgabíró számtalan 
ellenzéki oláh gazdára, kiknek udvarain trágyát talált, 
megígérve, hogy elengedi a büntetést, ha átpártolnak 
a kormánypárthoz, hogy egy egész ellenzéki német 
községnek, Szépfalunak, kilátásba helyeztetett, hogy 
1800 kát. hold kincstári erdőbirtokot fog kapni, holdan
kint 800 írtért, ha a kormányra szavaznak, — ezeken 
és ilyen természetű törvénytelenségeken most nem aka
dok meg.

Azt sem írom a kormánypárt terhére, hogy egy 
oláh községben. Keszinczen. hol most folyik a tagosítás 
és ennek következtében azt hitték a kormánypártiak, 
hogy egy szavazatom sem lesz, a tanító, Jos/.if György' 
az egész községet az ellenzékhez való csatlakozásra 
birta és az állapot ig y  maradt, inig a tanító le 
nem lövetett.

A választás szerdára volt kitűzve. Vasárnap ki
mentek korteseim az oláh falvakba, hogy választóimat 
szedjék össze. Minden falut csendőrök, pénzügyőrök 
és a hol kincstári birtokok vannak, erdőőrök őrizete 
alatt találtak, a kik meggátolták korteseimet abban, 
hogy választóimmal érintkezzenek, a falvakba belépjenek. 
Arra kiadatott a jelszó, hogy oláh választóim szökjenek
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ki éjjel gyalog a falvakból és gyülekezzenek Újfalun.. 
Ily módon összegyűlt 1.39 választó. A többi azonban 
nem kerülhetvén ki az örök éberségét, vagy nem akar
ván a nagy utat gyalog megtenni, kedden reggel ugyan 
ama csendőrök, pénzügyőrök és kincstári crdöőrök 
felügyelete alatt, k ik  addig a falukat őrizték, 
bekisértettek Lippára, a kormánypárti táborba? 
hol fogva tartották a szavazás órájáig.

Hétfőn elterjedt Lippán a hír, hogy ujfalusi 
kastélyomban összegyűlt 600 oláh választó, mire oda 
rendeltek egy szakasz huszárt egy hadnagy vezénylete 
alatt, és kedden távollétemben, mi alatt én őt mértföld 
lovaglást tettem, sógorom Piret Lajos báróval, hogy 
meggyőződjem, igaz-e az, hogy választóimat a hatalom 
eszközeivel viszik be a kormánypárti táborim Lippára, 
Benő Gábor járáshiró ur házmotozást tartott nálam, 
csendőrök és egy szakasz husztír fedezete alatt.

Nem találván a várt 600 szavazót, azonkívül egy 
emberre sem akadván, ki ne mondta volna, hogy szabad 
akaratából van Újfalun, a jegyzőkönyv fölvétele után, 
eltávozott a járásbiró ur, de a huszárság és csendőr
ség ott maradt és egész délután és éjjel szemmel 
tartották a kastélyt és környékét.

Voltak még ellenzéki választók, kik kiscbb-nagyobb 
csapatokban jöttek be Lippára kocsin a keddi nap folya
mán. Ezeket, a sistarovecziek kivételével, kik 1^0-an 
voltak, többé kevésbbé elfogták a csendőrök és 
szintén bekísérték a kormánypárti táborba. Ezek
ből egy csapatot kieresztett ugyan Nagy  György 
választási elnök ur, de a többinek esetleges kiszaba
dítását rábízta Török tiszteletbeli főszolgabíró urra, 
ki jobbnak találta azokat megtartani, megtagadva párt
elnököm ama kérelmét i s : engedtessék meg neki a
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hatóság jelenlétében, hogy kérdést intézzen a bezárt 
választókhoz vájjon kire óhajtanak szavazni.

Oly nagy fokra hágott erre a kormánypártiak 
merészsége, hogy ezentnl már mindent megengedtek 
maguknak, és az éjjelen keresztül majdnem háborit- 
lamil folyt, csendőri fedezet alatt, az ellenzéki 
szavazók fogdosása, elzárása.

A választás lefolyása.

A választás napján a kormánypárti tábor jól 
őrizve, az ellenzéki tábor minden kormánypártinak 
nyitva állott. Szavazás alatt fölkéretett egy csendőr, 
hogy távolítsa el a kormánypárti korteseket, kik ipar
kodtak az ellenzéki választókat elszedni, mire ez azt 
felelte, az a parancsa, hogy kormánypárti mehet, 
a hova akar, tehát nem tehet semmit. Erre a válasz
tók megkisérlették eltávolítani a kormánypárti korte
seket, mire a huszárság közbe lépett és két roham
mal széjjel szórta az ellenzéki tábort.

Ezeket tapasztalva, kihajtott hozzám Újfalura 
Fortsek Károly igazgató és fölkért, lépnék vissza, 
mert ilyen körülmények között lehetetlen a küzdelem. 
Ezt megtettem és igy győzött Lippán a kormánypárt, 
a higgadt gondolkozásu férfiak nagy megbotránkozására.

Hallom, hogy Baróthi főszolgabírónak egy jobb 
állás, Török tiszteletbeli főszolgabírónak pedig egy 
főszolgabírói állás lett megígérve, ha keresztül viszik 
a kormánypárti jelöltet.

Miután az utolsó években kétségtelenül igen 
javult az adminisztráció Temesben, ilyen brutális tör
vényellenes kortes szolgálatok jutalmazása pedig az 
adminisztráció javára nem igen szolgál, kiváncsi

10
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vagyok, liogy Molnár Viktor temcsi főispán ur szank
cionálni fog-e előléptetéssel olyan visszaéléseket, mint 
a milyeneket Lippán elkövettek?

Az első várnai választás.

Egyike a legrövidebb, de egyszersmind a legbot
rányosabb befolyásunknak. A szabadelvű párt szokásos 
eszközeinek alkalmazása dacára is óriási túlsúlyban 
lévén a választás napján, okt. 28-án a néppárt, az 
elnökség azon uj eszközhöz folyamodott, hogy szava
zás közben lemondván, lehetetlenné tette a további 
szavazást. A második várnai választás ellen beadott 
petíciónak bevezető része igy írja le ezt a választást :

„E napon, okt. 28-án, reggeli 8 órakor Zelenay 
Sándor választási elnök megnyitotta a választási eljá
rást. De annak dacára, hogy átvette a képviselőjelöl
teket ajánló iratokat, melyek közül az egyik Ilaydin 
Imre kormánypárti, a másik Marko vies János néppárti 
jelöltet nevezte meg és dacára annak, hogy törvényes 
formában a megjelent választók a szavazás elrendelé
sét kívánták, a szavazás elrendelése és a válasz
tóknak szavazásra bocsátása iránt egyáltalában 
semmi intézkedést sem tett.

Elmúlt a szavazás megkezdésére a törvény által 
kitűzött 9 óra, elmúlt 10 óra s tizenegy óra felé járt 
az idő, midőn azon kérdés intéztetett a választási 
elnökhöz, miért nem rendeli el végre-valahára a sza
vazás megkezdését? Erre a választási elnök ugyan
ezen tanúsítvány bizonysága szerint azt felelte, hogy 
Trencsénböl vár egy levelet s mig azt meg nem 
kapja , nem rendeli el a szavazást. Megjegyezzük, 
hogy mint egy tanúsítvány is igazolja, a választás színbe-
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Ivén ezernél több Markovics-párti választó volt jelen, 
míg· Haydin Imre választói alig voltak kétszázan.

A kormánypárt választóinak ily eltűnő kisebb
sége mellett kétségtelen volt a kormánypárti jelölt 
bukása, de épen ezért kétségtelen volt az is, hogy a 
választási elnök azért nem rendeli el a szavazást, 
nehogy e bukás tényleg bekövetkezzék. A Markovics- 
párti választók türelmesen és a legnagyobb csendben 
várták a szavazásnak órákon át tartó törvényellenes 
■elhalasztását, a mire a választási elnök az egész kül
döttség előtt azt jegyezte meg: konstatálnom kell, 
hogy e pártban a legnagyobb rend és fegyelem tapasz
talható.

Déli féltizenkettő volt, mikor a választási 
■elnök kijö tt a szavazatszedő helyiségből s k ije 
lentette, hogy miután elnöktársai leköszöntek, ő 
kénytelen a választási eljárást beszüntetni. A 
Markovics-párti választók, kiknek egy része a messze 
távolból jött be a választás színhelyére s órákon át 
hasztalan várta, hogy legszentebb polgári jogát gya
korolja, a választás törvényellenes elhalasztásának 
dacára békésen oszlott szét.'-'

Ezt a leírást kiegészíti az Alkotmány 1896. 
nov. 4. számának tudósítása, a mely ezeket mondja 
•erről a választásról:

A közönség előtt részben már ismeretes a hires 
kisucaujhely-várnai választás. Ott volt 1Ü00 választója 
a néppártnak, kik korán reggel bevonultak a választás 
helyére, a liberálispárt alig 150 emberével szemben. 
Mi volt egyéb hátra, fortélyhoz kell folyamodni, uj 
választási furfangot kell kigondolni. Táviratoztak 
Szalavszky főispánnak, majd ő segít a dolgon. S  

Jö tt is a válasz : ha Tarnóczy-módon nem lehet 
győzni, legalább is meg kell zaklatni a néppár-

Ki*
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tot — a választás elnapolandó, Deák (néppárti: 
bizalmi férfiú Nyitráról) a városba be nem bocsá
tandó.

Ez első eset hires alkotmányos országunkban. Ez; 
kijátszása a törvénynek. Déli fél tizenkettőkor le
mondanak az elnökök. Nincs, ki vezesse a válasz
tást: „A választást beszüntetem“ — voltak az elnök, 
utolsó szavai. — Miért? — Van oka? — Nincsen,, 
hiszen Czvincsek bizalmi férfiú sürgetésére maga az 
elnök, Zelenay Sándor tanuk előtt többször kénytelen 
volt bevallani, hogy a néppárt táborában mindvégig a: 
legnagyobb csend, rend és fegyelem uralkodott és sem
miféle összetűzés, semmi rendzavarás nem volt. Kép
zelhető, hogy hogyan hatott a választást beszüntető 
hir minden becsületes emberre. Mind a mellett a nép· 
csendes, nyugodt volt és nem zavartatta magát, pedig 
még vizet inni sem engedtek meg neki, ott a 
szabad ég alatt állt, míg a liberális töredék jól mula
tott bent a városban.

Deák Jánost, Markovics egyik bizalmi-férfiút 
többszöri sürgetés dacára még a városba sem eresz
tették be. A választási elnök okt. 23-áról keltezett hir
detménye készakarva csak okt. 26-án esti 6 órakor 
lett kifüggesztve, tessék már most ily későn igazo
lási je g ye k e t szerezni, m elyeket különben ki sem 
akartak adni. A kisuca-ujhelyi jegyző, Hlucsil Kaje
tan egyenesen félrevezette a néppárt embereit, mert 
készakarva le nem bélyegezte az igazolási je g y e 
ket, hogy az illetők azután Várnán a szavazáshoz ne: 
bocsáttassanak.
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A második várnai választási.

Mindazon visszaélések, erőszakosságok, törvény
szegések, a melyeket az 1896-ki általános választások 
folyamán egyes kerületekben egyenkint,elszórtan követtek 
eL szabadelvű részről, az 1896. nov. 1'2-én megejtett máso
dik várnai választáson együtt, összesítve gyakoroltattak, 
úgy, hogy ez a választás méltán megérdemli a „leg- 
hirhedtebb“ jelzőt. Hirhedtebb a két nyitrainál, a 
■stomfainál, az alsó-kubininál, a két csaczainál, a nagy- 
szombatinál. A sajtó heteken át egész hasábokat töltött 
meg a választás részleteinek leírásával, Klock elnök 
választási elnöki működésének ismertetésevei és egész 
sor nyilatkozat jelent meg e választás ügyében pro és 
kontra. A néppárt peticzióval megtámadta az ily módon 
létrejött mandátumot s jellemzi a választást az a 
körülmény, hogy a képviselőháznak a szabadelvű válasz
tások dolgában nem nagyon kényes többsége kebeléből 
alkotott II. bíráló bizottság, 1897. január 13-án tartott 
ülésén tárgyalván a peticziót, vizsgálatot rendelt el a 
mandátum ellen, de még ennél is jellemzőbb, hogy a 
vizsgálattal megbízott Ruffy Pál orsz. képviselő még 
márczius második felében egy lépést sem tett a vizs
gálat ügyében és még jellemzőbb, hogy június elején 
;is ott állott a vizsgálat, a hol márciusban.

Magát a választást oly módon ismertetjük, hogy 
ideigtatjuk azon lapok tudósításait, a melyek eredeti 
•és önálló leírásokat közöltek róla, hangsúlyozván, hogy 
az „Alkotmány“-on kívül a többi idézett lapok mind 
■elvből ellenségei a néppártnak, hogy tehát e lapokat 
nem vezette holmi jóindulat a néppárt iránt, hanem a 
puszta tények szemlélete, az igazság, a valóság.
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E sti Ú jság .
— 1890. nov. 12. szám. —

Ma folyik a kisuczaujhelyi kerületben Sipeky Sán
dor kormánypárti és Markovics néppárti közt a válasz - 
tás, mely a kormánypárt tminipuláczióimik eddig 
páratlan példáját adja. A kerület tisztára ostrom- 
állapotban van. Vannak községek, mint például 
Kisucza-Ujkely, a hol napok óta nem volt szabad 
négy embernek összeállani az utczán, mert a csend- 
őrség tüstént szétoszlatta őket.

Többeket letartóztattak s néhány napig fogva, 
tartottak, azután ismét szabadon eresztették őket 
a nélkül, hogy kihallgatták volna« A népet általában 
jámbornak mondják, de a sok katonaság valósággal 
rémületbe ejtette. Krakkóból másfél század dragonyos 
táboroz köztük öt tiszttel, 725 gyalogos katona és· 
114 rendőr ügyel még a rendre, a kiket Pozsonyból, 
Esztergomból és Komáromból rendeltek Várnára.

A papság annyira terrorizálta a népet, hogy a 
rendet ilyen módon kell biztosítani — ezt mondják 
a kormánypártiak. Várna szinte áthatlan kordonnal 
van körülzárva. Künn a mezőn a lovasság táboroz. 
Az egyes csapatok között őrjáratok czirkálnak. Az 
utakat csendőrség állja el, karszallagos rendezők uta
sításaira hallgatva. A város piaczán levő korcsma 
szolgál választási helyiségül.

A piaczot sznronyos katonaság állja körül, úgy 
hogy választó alig látszik, csak cgy-egy kormánypárti 
kortes szalad ide-oda. A kisucza-ujhelyi völgyből jövő 
néppáiti választók, összesen 30 községből, mintegy 
hatszáz emberrel, Gbellánban, a Majláth-kastély előtt, 
gyülekeztek zászlók alatt, zöld és fehér tollal a kalap
juk mellett. Körülbelül egy negyedrnértföldnyire a.
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várostól csendőr-kordon fogadta őket és az egyenes 
útról kénytelenek voltak letérni.

A népnek azután a csűrök alatt, a várost meg
kerülve, kellett a szavazó helyiség felé vonulnia. De a 
mint a várnai völgyben tovább vonult, a város felső 
végén újabb csendőr-kordon állta útját, karszalagos 
rendezőkkel. Ezek a rendezők csak azokat bocsájtják 
a kordonon keresztül, a kiknek igazolványuk van. 
1 választói igazolván jó k k a l  nagy manipuláczió 
történik.

A községi jegyzők, kiknek az elnök elküldte az 
igazolványokat, nem osztották k i a nép közt, csak 
egy kis részüket. A néppártiak azután szóbeli elő
terjesztést tettek, mire 190 választónak adtak iga
zolványt, de 500-nak már nem jutott.

Az elnök a választási eljárást reggel 8 órakor 
nyitotta meg. Előbb benn a korcsmában hirdette ki, 
azután künn az ürességtől tátongó téren is, a hol 
úgyszólván csak katonaság látható.

Komikus volt látni, mint kiált az elnök az üres 
levegőbe. Ez a n y itn á  rendszer, igazolványok  
manipulácziójával kombinálva. A néppárt egyik 
bizalmi férfia, Rakovszk y  István, az éjjel nagyszámú 
néppárti választóval érkezett Várnára, de nem eresz
tették be a városba. Már este 8 óra után senkit sem 
bocsátottak be Várnára. Rakovszky az egész éjszakát 
a várnai állomáson töltötte s hajnalban, úgy látszik, 
elutazott. Az első szavazatszedö bizottság elnöke Kloch 
báró, a másodiknál Czigler treneséni főszámvevő. 
Mielőtt a szavazást megkezdték volna, Zmeskál Zoltán 
néppárti bizalmi férfiú tiltakozott a falusi jegyzők 
eljárása ellen, hogy az igazolványokat, részint ki nem 
adták, részint pedig hamisakat és érvényteleneket 
osztogattak. Kérte az elnököt, hogy a törvény ártel-
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mében igazolványok nélkül is szavazhassanak a válasz
tók. Az elnök erre igy felelt:

— Úgy vagyok értesülve, hogy a jegyzők vala
mennyi igazolványt kiosztották. Különben majd meg
látjuk. De egyelőre csak azokat bocsátom a kordonon 
át, kiknek igazolványuk van. A többi oszoljon szét., 
különben szétkergettetem őket.

Deák János néppárti bizalmi férfiú erre azt kér
dezte, hová széledjen a nép, künn a szabad mezőn 
a városon kívül.

Az elnök erre nem felelt semmit, hanem Smialovszky 
képviselővel tanácskozott, azután kijelentette, hogy 
kezdődik a szavazás.

Kilencz órakor kezdtek szavazni. Mindjárt kezdet
ben több néppárti szavazatot utasítottak vissza, 
mert a jelölt nevét nem egészen tisztán mondták. A 
kisuczai völgyből külön vonaton jöttek a kormány- 
párti választók. A várnai völgyből szekeren jöttek s 
mindnyájan a városban vaunak. Lehetnek állítólag 
ötszázan.

Egy idegen katonatiszt igy nyilatkozott:
— Most már tudom, hogy mit tartok a 

magyar szabadságtól.
A néppárt óriási többségben van, de a kor

mánypártiak már előre mindenfelé táviratozzak, hogy 
a győzelmük bizonyos.

A stomfai mintát is megpróbálták. Nyolczszáz 
választó áll a városon kívül. A közeli korcsmába sem 
eresztik őket, mert nem kaptak igazolványt, vagy 
hamis igazolványt kaptak.

Délben megeredt a csipős, velőig ható fagyos eső. 
A katonaságot felváltják, a lovakat eresz alá állítják, 
a néppárti tömeg pedig a szabad ég alatt áll étien-
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•szomjan hajnal óta. Papjai vele vannak és a nép 
türelmes.

A választási helyiségbe egyenkint eresztik be az 
embereket, hogy annál később közetkezzék a záróra, a 
mikor talán a künn ázó, éhező, fázó népet is beeresztik 
szavazni.

Egy órakor az első küldöttségnél szavazott Sipe- 
kyre 71, Markovicsra 90. Visszautasítottak 94 szava
zatot. A második küldöttségnél Sipeky 103, Markovics 
10 szavazatot kapott.

A kormánypártiak vidáman esznek isznak a korcs
mában.

B u d a p esti H írlap.

— 1890. nov. 12. —

Ez az előkelő napilap, a mely még sohasem 
mutatta, hogy rokonszenvezne a néppárttal, kiküldötte 
Kisucza-Ujhelyre egyik munkatársát, a ki a követke
zőkben számol be mindarról, a mit látott és tapasztalt: 

A kisucza-ujhelyi kerület az, mely a választási 
manipnláczióuak eddig páratlan példáját adta, hogy 
tudniillik a választás napján, a választási aktus for
mális megkezdése után az összes elnökök lemondottak 
tisztükről s ennélfogva nem lévén, a ki a választást 
intézze, haza kellett küldeni a választókat és uj válasz
tást elrendelni. Történt pedig ez az Orsz. Értesítő 
szerint azért, mert az elnökök a néppárt terrorizmusa 
folytán nem mertek működni. Most itt azt hallom, hogy 
ebből a terrorizmusból egy betű sem igaz, a nép tel
jesen békésen, csendesen viselte magát s az elnökök 
nem is tudták semmi okát adni lemondásuknak. Az 
ellenzék akkor rögtön táviratilag fordult a főispánhoz, 
.hogy a lemondott elnökök helyettesítéséről gondoskod
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jék, a főispán intézkedett is, de távirati intézkedése· 
csak este 6 órakor érkezett Várnára, a mikor a válasz
tók természetesen már mind odahaza voltak, a kerii- 
tethez tartozó 44 községben. Mikor aztán Markovién- 
János nyitrai szemináriumi rektor, a néppárt jelöltje, a 
ki az egész vidéken partkülömbség nélkül köztisztelet
ben álló férfin, meglátogatta a főispánt, Szalavszky igy 
szólt hozzá:

— ÖnneK pechje van. De biztosítom hogy novem
ber 12-én tiszta választása lesz.

A néppárt most ebbe a kijelentésbe veti minden 
reményét.

Az uj választás elnökéül Kloch Károly bárót, a 
zsolnai állomás főnökét, a volt zsolnai választás elnö
két szemelték ki. Ő volt az, a ki a zsolnai választáson 
két ellenzéki községet körülzáratott azzal az ürügy
gyei, hogy difteriás betegek vannak ott, de azért a 
jegyző és a zsidóság kijöhetett szavazni a kormány- 
párti jelöltre. Helyettes elnök vagy Czigler Gyula tren- 
cséni főszámvevő lesz, vagy Gyuriss József zsolnai kör
jegyző. A kit a központi választmány szavazatszedő 
bizottsági elnökül kijelölt: Dualszky Béla volt dzsidás 
kapitány, nyugalmazott telekkönyvvezető, állítólag meg
betegedett s lemondott hivataláról.

A kerületbe érkezett 113 csendőr egy főhadnagy 
és egy hadnagy vezetése alatt, egy svadron morva dra- 
gonyos, egy század gyalogság. Erre a roppant haderőre 
azért van szükség, mert a nép fanatizálva van — 
mondják a kormánypárton. Ez a jámbor nép ! Ha fana
tizálva van, akkor sem kihágásra, vagy rendbontásra 
van fanatizálva, hanem még nagyobb türelemre, mint a 
mennyivel különben is föl van ruházva: arra, hogy 
eltűrjenek mindent és szó nélkül elszenvedjék a vérük 
ontását. Csak egy helyen ragadtatta magát erőszakos-
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Ságra a nép: Divinán, a hol a jegyzőt a vízbe akarta 
fojtani. Mert vesztegetett — mondják a néppárton.

A kormánypárti jelölt érdekében itt „működnek“ : 
Baross Jusztin alispán, Sipeky Sándor sógora, Kosztka 
tanfelügyelő, Kada Ignácz zsolnai szolgabiró, Med- 
nyánszky László központi trencséni szolgabiró, Csóry 
István IV. megyei aljegyző, Cselkó Jenő trencséni köz- 
igazg. gyakornok, mint kisucza-ujhelyi helyettes főbíró. 
A központi tisztviselők a kisucza-ujhelyi főszolgabírót, 
Haydin Imrét helyettesítik, a ki az első választáson a 
kormány jelöltje volt. Most visszavonult főbírói tiszté
től is, mert nem őt, hanem Sipekyt kandidálták, a ki 
föllépett, noha már búcsúzott is híveitől nyomtatott 
levélben, melyet most is mutogatnak. A kormánypárttal 
vannak a Harcourt- és Csáky-uradalmak, továbbá a zsi
dóság s a népnek elenyésző csekély része.

A néppárti jelöltet a kerület papsága, a Majláth- 
Pongrácz-, Zmeskál-uradalmak támogatják. A párt zöme: 
a nép, melyet a néppárti jelölt azzal hódított meg, hogy 
elment minden községbe, némelyikbe lóháton is, és 
beszélt nekik, a mit eddig egyctlen-egy jelölt sem tett. 
Markovics azt mondja, hogy sehol nem is mert egyház- 
politikáról beszélni, nehogy a jelenvolt csendőrök azt 
mondhassák, hogy izgat, s ezen a réven beléköthesse- 
nek a népbe. Leginkább arról beszélt, mily szegény ez 
a trencséni nép s hogy enyhíteni kell ezt a mérhetlen 
szegénységét. Ezért hálás a nép, megszerette és ragasz
kodik hozzá. A többi papság megerősítette a népét 
ragaszkodásában. Hogy mennyire annak bizonysága az, 
hogy többen elhozták a plébániára azt a pénzt, a 
melyet a kormánypárti kertesektől kaptak.

A választás színtere a várnai piaczon lévő korcsma
helyiség lesz. Az első szavazatszedő küldöttségnél, mely
hez liarmincz község van utasítva, Kloch báró fog elnö
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kölni, a második küldöttségnél a várnai völgy 14 köz
sége fog szavazni a helyettes elnök előtt.

A néppárti bizalmi férfiai : Zmeskál Zoltán meg
választott képviselő, Deák János Nyitráról (a ki Tar- 
nóczyt az utczán inzultálta), Czvincsek János kisucza 
újhelyi káplán és R akovszky  István országgyűlési 
képviselő. Kakovszky azonban még nem jött meg.

A jelölés már tegnap megtörtént. Az elnök elfo
gadta és előzékenyen tökéletes passe partout adott az 
ellenzék bizalmi férfiainak, kijelentvén egyben, hogy 
törvénytelenség k i ven zárva a választási aktusnál.

Hallom, hogy a jeg yző k  nem akarják kiadni 
a szavazati igazolványt, m ely nélkül a választó
kat nem eresztik be a választás köré vont kor
donba. A néppárt panaszt tett az elnöknél, a ki azt 
felelte, hogy már 8-án elküldötte az igazolványokat az 
egyes községekbe, rögtön intézkedett s táviratilag elren
delte a bárczák kiosztását. Kisucza-Ujhelyen napok óta 
három csendőr őriz egy korcsmát, rendőri és közegész
ség! szempontból. Ezt természetesen néppárti korcsma, 
az egyetlen az egész kerületben.

1896. nov. 14-ki számában igy folytatja a „Buda
pesti Hirlajk' e választás leírását:

A választás berekesztése után a néppárti sokada- 
lom tehetetlenül ott maradt abban az utczában, a hová 
a csendőrség szorította. Leszállt az éjszaka s a gyér 
lámpások alig sugároztak egy kis világosságot, de azérl 
a várnavölgyi országúira vezető utczában végig lehetett 
látni a nyüzsgő fekete tömeget. A szegénz tót parasz
tok tördelték a kezüket, nem bírták fölérni észszel, hogy 
mi történt voltaképen. Ük egész nap áznak-fáznak a 
szabad ég alatt, hogy végre leszavazhassanak — a 
hitükre, mint az egyik, ki szerencsés volt jó igazolványt 
kapni, a szavazó helyiségben mondotta — s most elküí-
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dik őket, a nélkül, hogy csak be is eresztették volna a 
bizottság elé : hogy is bírnák ők ezt becsületes, együgyű 
értelemmel felfogni? Vártak, hogy hátha még történik 
valami s nem mennek haza, mint most két hete is 
(október 28-án) dolguk — végezetlen. Egyik-másik 
káromkodott is, hogy kutyák e ők, hogy kutyába sem 
veszik eljövetelüket? Az egész tömeget két soros csendőr 
kordon választotta el a piacztól. Oldalt készenlétben 
állt egy szakasz csendőr.

Ekkor Csathó csendőrfőhadnagy berohant a választó
helyiségbe és igy szolt az elnökhöz:

— Jelentem alásan elnök ur, a néppártiak nem 
akarnak szétoszlani, úgy látszik valamire készülnek. 
Jó volna, ha a néppárt bizalmi íerfiai rábírnák a népet, 
hogy oszoljon szét, mert különben közibe lövetek.

Mindenfelől rémült arczok fogadták ezt a kijelen
tést. Az elnök ugyanazt a kérelmet intézte a bizalmi 
férfiakhoz, különösen Czvíncsek kisuteza-ujhelyi káplán
hoz, a ki a néppártot szervezte, hogy bírják távozásra 
a népet, Ozvincsek erre igy felelt:

— En nem merek kimenni a nép közé. Én hoztam 
ide ezeket az embereket, de miután nem engedték őket 
szavazni, azt fogják hinni, hogy árulást követtem el és 
megköveznek.

Zmeskál Zoltán könyörgésére mégis csak kiment 
a főhadnagygyal. Zmeskál maga is kiment nemsokára 
utánuk, de már nem látta sem a papot, sem á főhadna
gyot. Ók úgy látszik megkerülték azt az utczát, mely
ben a tömeg állt, hogy aztán a túlsó végén, a város 
határán kezdjék a nép szétoszlatását.

Zmeskál összetett kézzel beszélt a tótokhoz, hogy 
csak menjenek haza, nehogy baj érje őket, majd csak 
eligazítja ö jóra, a mi történt. Közibe keveredett a nép-
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nek s néhány perez múlva a tömeg ritkulni kezdett s 
lassankint kíjebb húzódott.

Az utcza végén álló Brüll-féle korcsma előtt talál
kozott Zmeskál a gyalogsági tisztekkel, akiket a zborói 
választásról ismert. Elmondotta nekik a történteket, 
hogy a csendőrfőhadnagy bele akart lövetni a nép közé.

A százados (nevét nem sikerült megtudnom, a 
72-es ezredből való) összecsapta a kezét.

Ebben a pillanatban egy csapat csendőr roham
lépésben közeledett a tömeghez.

A százados odaugrott és elkíáltotta:
— Halt Gendarmerie !
A csendőrök rögtön kaptákba vágták magokat.
— Hol van a tisztjük? — kérdezte a százados.
A csapatból előállt egy őrmester és bemutatván

magát, jelentette, hogy a tiszteknek máshol van dol
guk, ő a csapat parancsnoka.

— Én pedig az itt parancsnokló százados vagyok, 
mondotta a közös tiszt s ezennel meghagyom maguk
nak, hogy az én parancsomat kövessék, nem pedig azt 
a parancsot, melyet a tisztjeik adtak. Az én paran
csom pedig az: Halt und keinen Schritt weiter! (Állj 
s egy tapodtat se tovább.)

A csendőrök álltak, mint a cövek. A százados 
pedig elküldötte a vele volt többi tisztet, hogy fuvas- 
sák össze a már haza küldött bakákat s állítsák föl 
kordonul a csendőrség és a nép közé.

S nem sokára rohanva jött a katonaság s meg
formálta a kordont.

A nép azután lassan, csöndesen szétoszlott.
A választásra kiküldött katonaságnak ilyetén 

önálló föllépését láttuk már Szentesen is s már akkor 
tettem lapunkban azt a megjegyzést, hogy a katona
ság külön, titkos utasítást kapott a választásokra.

*



Nunc venio ad fortissimum virum. Kloch Károly 
báró a zsolnai állomás főnöke, választási elnök, minta
képe a választási elnököknek. Az elnökök elnöke. 
Középmagas, vörhenyes képű, drót bajuszu férfiú. A 
szeme fátyolozott, sohasem lehet tudni, hogy mit gon
dol. Végtelen simán intéz el mindent, még a várnai 
választást is egész simán csinálta meg. Egy kissé szó- 
rakozottnak, nehéz fölfogásunak, sőt kissé konfuzusnak 
is látszik. Nem ért meg mindjárt mindent, háromszor 
is kérdez egyet s a mit mond, hamar elfelejti.

— Hogyan '? Nem akarják átbocsájtani a válasz
tókat a kordonon? Igazán? . . . Hogy lehetséges 
ez? . . . Ejnye, ejnye! . . . Nem akarják átbocsájtani 
a választókat? . . . Hát ki van ott a kordonnál? . . . 
Menjenek hát oda rendező urak! . . . En nem mehe
tek el innen'. . . Ejnye, ejnye! . . . Hát nem akarják 
őket átereszteni ? . . . Ez mégis csak borzasztó . . .

Aztán szép simán áttér másra. Foljdatja a sza
vazást s visszavet nyugodtan, semmi tiltakozásra nem 
hallgatva, egy csomó szavazatot, mert a választó ros
telli kimondani a csúfnevét, vagy mert tótosan ejti ki 
a nevét. A néppárti bizalmi férfi ismét felszólal:

— Kérem, elnök ur, nem eresztik be a választó
kat a kordonon.

— Hogyan, kérdezi jámbor képpel az elnök, nem 
eresztik be? Miért nem eresztik be?

— - Mert nincs igazolványuk.
— Hiszen megmondtam, hogy a zárórára beeresszék.
— De nem eresztik.
— Nem eresztik? . . . Igazán? . . . Ejnye, 

■ejnye! . . . Nem értem, ki van annál a kordonnál . . .
Azután nagyszigoruan meghagyja a rendezőknek, 

hogy hívják be a népet, ő nem tűr rendetlenséget, 
.parancsait teljesítsék.
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A rendező elmegy és visszajön a jelölttel, jelent
vén, hogy a kordonnál Írott rendelet kell. Az elnök 
kiadja az írásbeli rendeletet, de ekkor a záróra már
kitelt.

Mindent úgy tesz, mintha nem is tudná, miről 
van szó, mintha neki nem is volna része mindenben, 
mintha nem ő látta volna el utasítással a karszalagos 
rendezőket, mintha nem az ö paten túrna volna az iga
zolvány-machináció, mintha nem ő állította volna föl a 
kettős kordont, mintha minden egyes fogás, minució
zusán kidolgozva, teljesen nélküle, sőt ellenére történ
nék, többször hivatkozik hangosan a törvényre, hogy ő 
nála törvénytelenségnek nem szabad előfordulnia. íme, 
még a piaczon is kihirdette a választás kezdetét, sor
ban szólittatta az egyes községeket, szavaztatta is az 
egyiket a másik után : hogy a néppártiak nem jöttek, 
ki tehet arról ? a zárórát is kitűzte szabályszerűen : 
miért nem szavazott le akkor 4—500 néppárti ? .

Szóval simábban alig lehet választást intézni, 
mint a hogy Kloch báró csinálta s biztosra vehető, 
hogy a mi a hires professzor a súlyos betegekre, ő az 
lesz a Várnáéhoz hasonló kerületekre. Csak az a kár, 
hogy kicsiségre is adja magát: mindig körülzárat egy- 
egy községet ragadós betegség miatt. Zsolnán körül
záratta Dehopolét, a várnai választáson Lucskát, — 
egy gyermek halála folytán. Ez modorosság s árthat a. 
nagyságának.

E g y e té r té s .
— 1S96. nov. 13. —

A liberális Kossuth-párt közlönye, az Egyetértés
ezeket Írja:

A kisucza-ujhelyi kerületben esett meg az álta
lános választáskor az a furcsa eset, hogy a választási
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elnökök látván, hogy a kormánypárti jelöltnek óriás 
kisebbsége van s a kirendelt katonaság nem elégséges 
arra, hogy szétverje a néppárti szavazókat, egyszerűen 
kijelentették, hogy ők nem hajlandók a választásnál 
funkczionálni és igy egyszerűen elhalasztják a választást.

Ez az önkényes eljárás ekkor nagy elkeseredett
séget szült s ez az elkeseredés a mai uj választás alatt 
fokozódott. Mára ugyanis már elég zsandárt rendeltek 
ki s sikeresen visszatartották a néppárti szavazókat az 
urnától. Mi sem természetesebb, minthogy ily körül
mények közt az izgalom perezröl-perezre növekedett, 
a mi jó alkalom volt arra, hogy délig mintegy száz 
néppárti választót letartóztassanak.

A letartóztatottak közt van Gasparetz Ignácz 
plébános és egy káplán is. A plébános elfogatását 
Bende Imre püspökkel táviratilag tudatták.

A választásra 123 csendőr, egy főhadnagy és egy 
hadnagy vezetése alatt, egy svadron morva dragonyos 
és egy század gyalogság érkezett. A. kormánypárti jelölt 
érdekében korteskedtek: Baros Jusztin alispán, a jelölt
nek : Sipeky Sándornak sógora, Kosztka tanfelügyelő, 
Buda Ignácz zsolnai szolgabiró, Mednyánszky László 
központi trencséni szolgabiró, Csóry István IT. megyei 
aljegyző, Cselkó Jenő trencséni közigazg. gyakornok.

A szavazási aktus leirhatlan lassúsággal folyt 
elejétől fogva. A választók közt nagy az elkeseredés 
a miatt is, mert az urnához csak igazoló-jegygyel bocsájt- 
ják a választókat, a néppártiak pedig azt mondják, 
hogy választóik jó részének nem adták ki az igazoló- 
j egyet.

17



M a g y a ro rsz á g .

— 1890. nov. 14. —

A függetlenségi párti „Magyarország“ egy várnai 
távirata igy szól:

Várna, november 12. Feladva 1 óra 40 perczkor. 
A város valósággal ostromállapotban van. Eddigelé 
minden ok nélkül 94 ellenzéki választót csuktak el. 
A néppárti szavazók csakis 40 százalékának adtak 
igazoló-jegyet, mely nélkül pedig az urnához teljesen 
a törvény ellenére senkit sem bocsátanak.

Délig 100 szavazót fogadtak el és 80-at utasítottak 
vissza. Érdekes, hogy a visszautasítás kizárólag az 
első bizottságnál történt, annak oka az, hogy Cziegler, 
a II. bizottság elnöke, egyszerűen nem ereszti be a 
szavazóhelyiségbe a néppárti választókat. Fél 12-ig 
leszavazott :

Sipekyre 79
Markovicsra 25

Most kezd esni az cső. A választásnak vége csak 
holnap délelőtt lesz. A kormánypárt győzelme attól 
függ, hogy vissza mernek-e utasítani 1000 sza
vazatot.

A lkotm ány.

— 189ϋ. nov. 14. —

Ezen lapnak a helyszínére kiküldött tudósítója a 
következőképen Írja le a választást:

A választási elnök, Kloch Károly báró zsolnai 
vasúti állomási főnök érdeme az, hogy Zsolnán is, Vár
nán is „diadalra“ jutott a liberalizmus zászlaja, daczára 
annak, hogy a néppárt mindkét választókerületben 
óriási többségben volt. Igaza van annak a jegyzőnek,
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a ki Várnán azt mondotta egy, a kegyetlenségek felett 
megbotránkozó katonatisztnek:

„Kérem, ezeknek (a népnek) agy kell, nyársra 
kellene lmzni valamennyit, papjaikkal együtt.“

A katonatisztek megbotránkoztak. El is viszik a 
várnai választásnak hírét állomásaikra, Morvaországba, 
Galicziába, elbeszélik majd ott, hogy mi is hát tulaj
donképen az a magyarországi szabadság és hogyan 
kezelik azt. Az egyik hadnagy a következő megjegyzést 
tette a hallatlan brutalitások láttára:

— Wie gut muss es doch so ein Sklave in 
A frika  haben,

Igaza van a hadnagy urnák és igaza van annak 
a főhadnagynak is, a ki azt mondotta, hogy: skandalum 
miképen használják fel a hadsereget pribékszolgálatokra.

Lássuk tehát most már milyenek voltak azok az 
eszközök, a melyekkel Kloch, az ezermester ezzel a 
Bosco-féle mutatványnyal bámulatra ragadta a nézőket.

Katonaság és csendörség.

A várnai választókerület egyes helységei tizennégy 
nap óta valóságos ostromállapotban voltak. Daczára 
annak, hogy a nép jámbor és senkit sem bánt, sőt 
birkatürelemmel viselte el a legbrutálisabb kinzásokatj 
mégis a „veszélyeztetett közbiztonság“ megkívánta, 
hogy csendőrökkel és katonákkal teletömjék az egyes 
ellenzéki falukat. A dragonyos szépen bekötötte a lovát 
a paraszt kis istállójába, a tehenet pedig az udvaron 
vagy a kertben kellett lepányvázni. Es olyankor, a mikor 
azután annak a szegény embernek a szive fáj, ha a 
fagyoskodó Riska bőgését hallja, olyankor kopogtat be 
.hozzá a kormánypárti kortes :

— No Janó, nem szavazol a mi pártunkra ? elvisz-
17*
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szűk a dragonyost és még azon kívül kapsz négy- 
pengőt !

Hát egy pár szavazatot így is fogtak, sokat azon
ban nem.

Erre kellett a lovasság. A csendőrség sokkal jobb 
szolgálatot teljesített, a mennyiben naponkint egy csomó 
jámbor néppártit összefogott és a „közveszélyes izga- 
tékát“ Zsolnára szállította be, ügyüket, természetesen 
csak a választás után fogják megvizsgálni, mert hogy 
is kívánhatná valaki, hogy a szolgabiró urak kortes
kedésük közepette ráérjenek a misera plebszszel fog
lalkozni.

Pénz, pénz, pénz.
Hogy pénzbőség uralkodott a kormánypárti tábor

ban, az magától értetődik. Egy-egy voks ára rendes 
körülmények között 20—40 frt volt, kinálgatták min
denütt, de igy is csak valami 80 parasztszavazatra 
bírtak szert tenni. A választók közül egyneliánynn 
elfogadták a vesztegetésükre szánt pénzeket, de 
rögtön letétbe helyezték ti plébánián. A várnai plé
bániára szerdán este e sorok írójának jelenlétében 
hoztak be 55 forintot, a belláni tiszttartónál pedig 40 
forintot deponáltak a választók.

Azokat a választókat, a kik szavazatukat mámoros 
fővel eladták, még szerdán este szállították be a csen
dőrök a várnai zsidókorcsmába, a hol czigányzene, sör, 
bor és pálinka mellett mulattak reggelig, a mikorra 
természetesen tökrészegek voltak. Világos, hogy a 
korcsmából, a hol csendőrök őrizték az atyafiakat,, 
csakis szavazáshoz bocsájtották ki őket.

Érdekes látványt nyújtott, a mikor egy-egy kar- 
szallagos rendező egy ilyen tökrészeg választót a sza
vazó helyiségbe szállított. Volt olyan is, a ki már any-
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nyira teleszitta magát lelkesedéssé], hogy továbbitatásá
hoz 2—3 rendező is kellett. Egyik másik atyafi, a 
mikor szerencsésen betolták a szavazóhelyiségbe, az 
elnök kérdésére felelni sem birt — a mi természetesen 
szintén a túlságos és feltűnő szeszillatot terjesztő lel
kesedés következménye volt.

De hát jó emberek voltak azok a küldöttség! 
elnökök, elintézték az ügyet a következő párbeszéddel.

— Na koho votujete? (Kire szavaz?)
-— Na Si . . . . Svi · · . · Ő s i............!—!
— Na Sipekjr, pravda? (Ugy-e Sipekyre?)
— An . . . an . . . anno! (Igen.)
Be is iktatták hűségesen azt a szavazatot, azután 

pedig ugyancsak rendezői asszisztencziával szállították 
vissza a liberális elvek jóvoltától áthatott atyafit a 
korcsmába, ahol azutánJ:ovább lelkesedett csakis azzal 
a kis megszorítással, hogy a szavazás után korlátolt 
lelkesítőben részesítették, mert a szere csen megtette 
már kötelességét.

Azok az igazolványok.

Kloch báró bizonyos irányban úttörő, az „igazol
ványok“ eszméjével túltett dicsőséges elődjein, Tarnó- 
ezyn, Bartalon, Siebenlisten stb. A báró ur ugyanis 
minden választónak egy zöldszinü, nyomtatott igazol
ványt szánt, a mely az illetőt, mint választási joggal 
bíró egyént igazolja, úgy, hogy az majdan a választás 
napján akadálytalanul mehessen a kordonon keresztül, 
a szavazatszedő küldöttséghez. Az igazolványokat 
azután elküldötték az egyes körjegyzőségeknek szét
osztás végett. Csakhogy azok a körjegyzők az igazol
ványoknak csakis egy részét osztották szét.

Magától értetődik, hogy minden „a liberális elve
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kért rajongó“ választó kapott igazolványt, do a nép
párti választóknak nem jutott, csak nagyon kevés. 
Elkallódtak-e vagy hová lettek azok az igazolványok,, 
ki annak a megmondhatója? Igaz ugyan, hogy a 
választási elnök nr a választás előestéjén minden kör
jegyzőségből távirati értesítést kapott, a melyben pon
tosan el volt mondva, hogy hány igazolvány lett kiosztva, 
és az is igaz, hogy a várnai zsidóság ezekből a táv
iratokból merítette győzelmi reményének egy részét, a 
másik részt pedig Kloch báró ur egyéb tehetségeiből. 
És az eredmény meg is mutatta, hogy a báró ur tehet
ségeibe helyezett remény nagyon is alapos volt.

Az egyes jegyzők természetesen azzal iparkodtak 
érdemeket szerezni, hogy minél kevesebb igazolványt 
oszszanak ki a néppártiak között. Kollegái közül azon
ban a legfényesebb szolgálatokat Teplicska, Nedecz,. 
Gbelán, Krásznyán, Alsó-Tizsina, Sztrázsa, Nezbud- 
lucska és Moys községek érdemes körjegyzője teljesí
tette, a ki a 20  kormánypárti szavazónak zöld igazol
ványt adott ki, a 300-at meghaladó néppárti válasz
tóknak ellenben a többitől teljesen elütő fehér igazol
ványokkal kedveskedett, a melyek a község pecsétjé
vel ellátva, a tulajdonost mint szavazati joggal biró 
választó polgárt igazolják.

Arra a körjegyző ur bizonyára nem gondolt, hogy 
ezeket az igazolványokat nem fogadják majd el és 
tulajdonosaikat a kordonokon át nem bocsátják. Pedig 
úgy történt. A körjegyzőjük által igazolt egyéneket 
egyszerűen elütötték a választói jogtól. De a zöldszinü 
igazolvány sem volt feltétlenül biztos, mert megtörtént 
igen sokszor az eset, hogy a választótól, a ki ezt az 
igazolványt minden egyes kordonnál előmutatta, az. 
egyik vagy a másik kordonnál a drága cédulát egy
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szerűen elkapta egy rendezőnek csúfolt zsidósiheder, 
széttépte, azt mondván:

— Hiszen ez nem is érvényes!
Ha az illető választó ez ellen tiltakozott, rögtön 

segítettek a baján - - becsukták.
Ideigtatjuk az „Alkotmány“ 1896. deczember 2. 

számából a következőket is:
Posta János kisuca-ujhelyi plébánosnak, kinek 

Sipeky öt év előtti megválasztását köszönheti, csupa 
hálából a kieszközölt „passe-partout“-t, mely szóról- 
szóra igy hangzik: „Posta János ur jogosítva van a 
Gordonon belül és kívül —■ kivéve a választási helyi
séget — szabadon járni-kelni. Várna, 1896. november 
hó 12. Kloch Károly báró s. k.“, a választás napján 
nem adták át, hanem csak 12 nappal a választás után 
levélben küldte át Sipeky ur a következő szavak 
kíséretében :

Főtisztelendő uram!
Igen tisztelt barátom !

Bizonyításaként annak, hogy számodra „passe
partout“ ki lett állítva, csatolom azt s megjegyzem, 
hogy a néppárt lisztájában, melyen azok nevei voltak 
felsorolva, a kik számára jegyeket kértek, a te 
neved elő nem fordult és hogy Csáka igazgató figyel
meztetésére én magam kértem egyet számodra s azt 
netáni jelentkezésedre magamnál tartottam. Minthogy 
nem jelentkeztél, nem is adhattam át s távol tartván 
magainat úgy a szavazó-helyiségtől, mint az ellen
párt táborától, nem találkozhattunk. Hidd el, mélyen 
tisztelt barátom, hogy nagy örömömre szolgált volna, 
ha fedél alatt s meleg szobában levőnek tudtalak 
volna.

Hogy nem igy esett meg a dolog, arról ón 
legkevésbbé sem tehetek.

Kitűnő tisztelettel, változatlanul igaz hived.
Miksófalván, 1896. nov. 23-án

S ipeky Sándor.
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A börtön.
A nagyon is ifjú redpiált honpolgár, kinek karját 

a nemzeti színit rendezői jelvény díszítette, odaszólt a 
csendőröknek:

—- Fogják meg ezt a gazembert!
Á magas parancsnak rögtön eleget tettek és 

megindult a menet a börtön felé. Elől hetykén rako- 
gatta lábait Izrael fia, utána a választó követke
zett, a kit a menetet bezáró két csendőr puskatussal 
útközben jól megdolgozott.

A piac közepén van egy régi korcsmaépület, a 
melynek egyik helyisége egy szűk, ablaknélküli kamara. 
Ezt szemelték ki a „renitensek” megpuhitására. Vol
tak ott olyan emberek, a kik szerda reggel óta „lak
ták“ ezt a helyiséget, a melyhez képest a katonaság
nál dívó „Dunkelarreszt“ valóságos szalon. Arra járva, 
beszédbe elegyedtem az egyik katonatiszttel (az őrszoba 
ugyanabban az épületben volt), a ki ugyancsak magya
rosan, habár német nyelven elmondta a véleményét a 
várnai gaztettről.

— Uram — úgymond — katona vagyok, Bosz
niában is  voltain, de ezt, a mi itt történik, még nem 
láttam teljes életemben. Nincs lágy szivem, de ezeket 
a dolgokat már nézni sem tudom!

Ugyanakkor egy újabb foglyot tuszkoltak oda a 
csendőrök.

A kamrát kinyitották, benézhettem a kis ajtón, a 
mely oly alacsony, hogy a bentlevöknek fejeit nem 
lehetett látni.

Irtózatos egy látvány volt.
Odabenn ember-ember hátán szorongott, fojtott, 

dohos levegő ütötte meg az arcomat, de csak egy
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pillanatig, a másik pillanatban az utolsó jövevényt már 
megmarkolták a csendőrök és betuszkolták volna.Igen 
ám, csakhogy az ember nagy és erős volt, az ajtó- 
nyilás a válláig sem ért.

-- Hajtsd le a bugris fejedet! — kiáltja az 
akkorára már nyolez emberre felszaporodott csendőrség.

De a szegény ember bizony nem tette ezt. A mi 
most következet, az úgyszólván leirhatlan jelenet.

A csendőrök torkon ragadták az illetőt, agyba-főbe 
verték, úgy, hogy arczárói patakzott a vér, de azért 
csak nem sikerült őt beszállítani. Megérkezett a csendőr- 
főhadnagy és a hadnagy is. Karival Inak :

— Takarodsz be, te kutya?
— Miért, hisz nem vétettem senkinek.
Ekkor újra reávetik magukat a csendőrök és most 

sikerül is, őt betuszkolni. Már rá akarják csukni az 
ajtót, ekor azonban a lábát az ajtó közé téve, a csend
őrök erőlködésének daczára ismét kifeszití-

— Vasra vele! — mond a főhadnagy.
Kihúzzák, a földre teperik és vadállatias kegyet

lenséggel megvasalják, azután belökik, az ajtó bezárul 
és ismét csendes minden.

A csendőrök elvonultak és mi ketten ott marad
tunk az illető katonatiszttel — szótlanul. Végre meg
szólalt ő :

—- Látta ezt? Hát ehhez mit szól?
Nem válaszoltam, folytatta azonban ő:
—- Ez már csak nem mehet igy tovább.
Véletlenül akkorra odavetődött Rada szolgabiró, 

a ki, midőn a katonatiszt elmondta neki is, hogy ilyen 
emberkinzás páratlan a maga nemében, jól színlelt 
csodálkozással hallgatta, hogy abban a szűk lyukban 
hogyan vannak elhelyezve a foglyok.

— Lehetetlen — úgy mond — én azt gondoltam
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ez mégis hallatlan, de azonnal intézkedem, elszállitta- 
tom a foglyokat Zsolnára.

A szolgabiró nr nagyon el lehetett foglalva és 
bizonyosan meg is feledkezhetett a dologról, mert csak 
két órával később váltotta be az ígéretét, t. i. akkor, 
a mikor a csendőrök egy foglyot semmiképen sem bír
tak beszorítani, mert nem volt már hely.

Ekkor azután kieresztette az embereket: hogyan 
néztek ki. azt felesleges leírnom, elképzelheti mindenki,, 
a ki e sorokat elvassa.

A furfangos és a feledékeny báró ur.

Furcsa, sőt nagyon is furcsa ember ez a Kloch báró.
Természetesen eszemben sincs, hogy fiziológiai 

tanulmányokon alapuló arczképét e tudósítás keretében 
megfessem, annyit akarok csupán csak megjegyezni, 
hogy csütörtökön, folyó hó 12-én, a várnai választásnak 
örökemlékü napján nagyon sok oldalról mutatta be 
magát a méltóságos elnök ur. Az egyik pillanatban 
bámulhattuk kitűnő emlékező tehetségét, a másikban 
már a megtestesült feledékenység volt, de egyik percz- 
ben maga a szívélyesség, a másikban visszautasító, 
hatalmának érzetében kevély, dölyfös volt az úri ember. 
Ha p. o. valamelyik liberális szavazónak hamarjában 
nem jutott eszébe a Sípeky-név, türelmesen várakozott 
mig besúgják neki, vagy ő maga is segített a szegény 
ember baján. Nem is vonta kétségbe a szavazó élet
korát és a mikor egy körülbelül 25—26 évesnek látszó 
fiatal ember a választási lajstrom szerint 63 évesnek 
volt feltüntetve, Zmeskál Zoltán néppárti bizalmi férfiú 
pedig arra kérte Kloch bárót, hogy korára nézve intéz
zen kérdést a szavazóhoz, ez úgy válaszolt:
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— Ugyan minek, liisz tudom, hogy ez az a 
bizonyos.

— Azt is tudja elnök ur, hogy ö 63 éves.
— Elhiszem neki, kérem.
— Ez már más.
A néppárti szavazónál azonban egy évi korkülörab

ság elegendő volt a visszautasításra.
Az elnök különben gondoskodott arról, hogy egy 

külön szavazólajstromban minden egyes néppárti válasz
tónak az ottani vidéken dívó csufneve is benfoglaltassék. 
A szavazó persze resíelte a csufnevét megmondani és 
daczára annak, hogy a választó-lajstromban p. o. egy 
Kovács János nevű választó van bevezetve, és ugyan
csak ez a Kovács .János a bizottságnál szavazásra 
jelentkezett, azonosságát még a szintén Kovács János 
névre kiállított adókönyvvel bizonyítván, szavazata el 
lett utasítva, mert jegyzője mint Kovács „Fajka“ Jánost 
ismeri, vagyis csütörtökön csakis igy akarta ismerni.

Az első szavazatszedő-bizottságnál, a melynek 
elnöke Kloch báró volt, a 106 kormánypárti szavazat
tal szemben a néppárt mégis 121 szavazatot kapott, 
a tömeges visszautasítások daczára; a második bizottság
nál azonban, a hol Czigler megyei főszámvevő elnökölt, 
a 109 kormánypárti szavazattal szemben csak 15 nép
párti szavazat állott. Hogy történhetett ez? Egészen 
egyszerűen úgy, hogy a mikor az egyes községek nép
párti szavazóira került a sor, kiment egy bizottsági 
tag a szavazó-helyiség elé és felszólította az illető 
község néppárti szavazóit, hogy jelentkezzenek. Igen 
ám, csakhogy a néppártiak vagy három kilométernyire 
állottak, odáig pedig könnyen megérthető indokoknál 
fogva az illető úri ember szava el nem hallatszott.

Öt óra felé járt az idő, a mikor az elnök kitűzte 
a zárórát. Ekkor intézkedett, hogy az összes, a zuhogó,
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fagyos esőben odakün a város előtt tanyázó néppárti 
választókat, akár van igazolványuk, akár nincs, beeresz- 
szék szavazni. Tette pedig azt azért, mert Zmeskál 
Zoltán képviselő arra figyelmeztette, hogy szerdán 
becsületszóval kötelezte magát arra, miszerint az iga
zolványnyal esetleg cl nem látott választókat is beengedi 
a szavazáshoz. Az elnök tehát kiadta az utasítást az 
egyik rendezőnek:

— Az összes néppárti szavazókat be kell bo- 
csájtani.

Eléggé érthető ez, ugyebár? De hát a „véletlen“ 
úgy hozta magával, hogy az illető rendező nagyon 
rövideszű ur, mert mire kiért a harmadik kordonon túl 
„tanyázó“ néppártiakhoz, „elfelejtette“ az elnöki utasí
tást és igy még egyszer vissza kellett fordulnia. Újból 
megmondta neki az elnök, hogy mit akar és most már 
be is jöttek a néppártiak, tizenöt perczel a záróra le
telte előtt. Le is szavazott az 500 ember közül 23, 
akkor aztán bezárták a szavazást és „a mandátum meg 
volt csinálva“, a mint mondták.

Az eredményt kihirdették és a néppártot puska- 
tussal kergették szét, daczára annak, hogy teljesen 
csendesen viselte magát. A puskák ugyan nem ropog
tak, de kicsiben múlt, hogy igy nem lett és csakis a 
papság tapintatának köszönhető, hogy a vérig· 1 ázitott 
nép csendesen, szomorúan ballagott hazafelé.

Bent a városban pedig összeültek a liberális urak 
és pezsgő mellett ünnepelték Sipeky képviselőt.

Nag3rjából mondottuk el a várnai választás egyes 
eseményeit és a visszaélések és törvénytelenségek töm
kelegéből csakis egynéhányat halásztunk ki. Könyvet 
kellene teleirnunk, ha mindenről be akarnánk számolni. 
Rakovszky képviselő ügyét nem tárgyaljuk bővebben, 
páratlan eset ugyan a választások történetében, hogy
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választás színhelyére; de utóvégre a várnai basák meg
mutatták, hogy ők a törvényt teljesen fumigálják és 
igy ilyesmire is el lehettünk készülve.

Még csak azt akarjuk megjegyezni, hogy a nyitrai, 
stomfai, girálti, csaczai stb. választások hősei máris 
eléggé diskreditálták magyar hazánkat a külföld előtt. 
Azt akarja a kormány, hogy a magyar nemzetet joggal 
nevezhessék barbárnak, hogy az itteni gyalázatos álla
potokat európaszerte tárgyalják és ujjal mutogassanak 
reánk?

De van a dolognak még egy másik vége is. A fel
vidéken gyűlöletté teszik a magyar elemet és a pán
szlávizmust szítják egyrészt, míg másrészt a közhiva
talnokok tekintélyét maga a kormány teljesen aláássa. 
Vájjon tisztelheti-e az a szegény tót paraszt a jegyzőjét, 
ha az hetekig kufárkodik a kerületben, a helyett, hogy 
teendőit végezné és váljon tisztelheti-e a nép azokat 
a törvényeket, a melyekről látja, hogy lábbal tiporják 
éppen azok, a kik arra vannak hivatva, hogy a törvények 
tiszteletben tartása felett őrködjenek?

És mindezt összegezve, mihez vezet majd egykoron 
ez a gyalázatos rendszer?

Egyszerűen az anarchiához!

Hová lett 1000 szavazat?

A várnai kerületben a választók száma 1(>1G. 
Szavazott összesen 430, és pedig Sipeky kormány- 
pártira 269, Markovics néppártira 161. Minthogy a nép
párt több mint 1200  szavazóval vonult a választáshoz, 
kérdezzük, hogy miért szavazott le ezekből csupán 
161 és hova lett a többi, hová lett legalább 1000 nép
párti szavazat? Felelet: hétszáznak nem adtak igazol
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ványt, háromszázat pedi»: visszautasítottak a választási 
elnökök, a kik esküt tettek, hogy pártatlanul fogják 
vezetni a választást.

Hamis szavazatok.
Az „ Alkotm ány“ 1896. nov. 25-ki számában közöl- 

tetett a következő jegyzőköny v :
Felvétetett Alsó-Vadicson, 1896. évi november hó 

22-én. Jelenlevők: Yrabel Mihály, Yrabcl Fi'ilöp és 
Bárdy Kotesován János alsó-vadicsói és Bérhelyi Aulai 
felső-vadicsói lakosok.

Tá r g y .
Vnuk András alsó-vadicsói lakos, András és Kovács 

fia. a ki saját vallomása szerint 1851-ben született, 
beismeri, hogy a várnai országgyűlési képviselő válasz
táson, az alsó-vadicsói képviselő választók névjegyzé
kében 15. szám alatt lévő és hetvennégy évesnek fel
tüntetett Vnuk András ifj. helyett szavazott — termé
szetesen Sypeky Sándorra.

Bérhelyi Antal s. k. jegyzőkönyvvezető, Yrabel 
Mihály s. k. mint tanú. Vrabel Fülöp s. k. mint tanú. 
Bárdy Kotesován János s. k. mint tanú.

Az anyakönyvi kivonat és még több tanú, közöt
tük liberális községi bíró, Bugány János hiteles nyilat
kozata szerint, Vnuk András ifjúbbnak nevezett egyén 
1896. évi szeptember 17-én elhalálozott.

Félhivatalos tudósítások,
A szabadelvű kormány félhivatalos lapjai egyben- 

hangzóan igy adtak hirt erről a választásról:
Várna, november 12. A pártok felvonultak. A győ

zelem, ha nem is nagy szótöbbséggel, ugylátszik a 
kormánypárt részén lesz. A néppártiak zavart okoznak
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tatni. Visszautasítás kevés van és a néppárt bizalmi 
férfiai sem találtak eddig okot panaszra. Délfelé a 
szavazó helyiségben Deák, néppárti bizalmi férfiú, kikelt 
a körjegyzői kar ellen, Rakovszky körjegyző magáévá 
tette ez ügyet, melynek folytatása lesz.

Mikor az eredményt kihirdették, a fanatizált nép
tömeg nem akart szétoszlani úgy, hogy a csendőrség
nek kellett akczióba lépni, a csendőrök szuronyt sze
gezze megtámadták és szétverték a tüntetőket; sebesülés 
nem történt. Várnán több helyen ismeretlen egyének 
kiáltványokat és plakátokat ragasztottak a házak falaira; 
ezekben fölhívás foglaltatik a néphez, hogy verje agyon 
Kloch báró választási elnököt, kinek hite, becsülete 
nincs stb.

D e u tsc h e s  V olksb la tt.

Ez az előkelő bécsi napilap is foglalkozik e válasz
tással, még pedig ilyen formán:

A tudósítás Zsolnán kelt november 14-én s Írója 
kijelenti a bevezetésben, hogy híven Írja le tapasztala
tait, nem ad hozzájuk semmit és nem is vesz el belő
lük semmit, mert tudja meg végre-valahára Ausztria 
is, mit tartsanak egy olyan párt megnyilatkozásairól, a 
mely hogy uralmon maradjon, nem riad vissza a leg
aljasabb gaztettektől sem s a mely körmönfont gaz
embereket biz meg azzal, hogy egy mandátumot rabol
janak, mert a várnai mandátum a szó legigazibb értel
mében rablás.

Ezek után előadván a tudósító a már előbb 
közölteket, még a következő részletekről is tud re
ferálni :

„Széles, jókedvű mosolylyal előadta a báró ur (Kloch 
báró a várnai korcsma egyik helyiségében a választás
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előestéjén. Szerk.) kegy a néppárt választóinak csak 
huszonöt perczentje kapott olyan igazolványt, a mely- 
lyel szavazás végett a kordonon át he lehet menni a 
szavazás helyiségébe; a főszolgabíró azzal dicsekedett, 
hogy ő már száz ilyen „ellenzéki gazembert“ izgatás 
miatt letartóztatott és Zsolnára vitetett; aztán ismét a 
báró ur szólalt fel és közölte a társasággal, hogyLucska 
község, a hol a kerületi orvos ur szives volt egy 
difteritisz esetet konstatálni, meg van szállva katona
sággal, a mely ki nem ereszti a választókat.“

„Általános „bravó“ kiáltások hangzottak fel s a 
Sobri-alakok nagyot ittak a zsidó körorvos egészségére, 
a ki önzetlen köszönetét mondott a megtiszteltetésért. 
A csendőr főhadnagy felsorolta a holnapi napra kijelölt 
kóter „előnyeit“ . . . szóval a választás már ekkor el 
volt döntve·“

A választás napján magukkal hozták a választók 
adókönyvecskéiket, hogy esetleg ezekkel is legitimálják 
magukat. Mikor az elnök ezt megtudta, egyszerűen 
kijelentette:

— Fiityölök az adókönyvecskékre!
A két szavazatszedő küldöttség d. e. 9 órakor 

kezdte meg munkáját s d. u. 5 órakor már ki volt 
tűzve a záróra. Tizenhat községet nem engedtek le
szavazni.

Egy választó, mikor betuszkolták a kóterbe, a 
következő megindító szavakra fakadt:

— Te jóságos atyja nemzetednek! Tudod-e ezt?

A peticzió.

A várnai mandátum ellen beadott peticziónak az 
első várnai választásra vonatkozó részét a megfelelő 
helyen közöltük. A peticzió java része természetesen a
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valósághoz ragaszkodván, mindenben megerősíti a válasz
tásról közölt laptudósitásokat. A peticziót 1897. január 
13-án tárgyalta a képviselőház II. biráló bizottsága. 
A tárgyalás eredménye a szótöbbséggel hozott követ
kező Ítélet :

„Miután az előterjesztett adatokat a bizottság a 
tényállás döntő körülményeinek felderítésére elégsége
seknek nem találja, a tárgyalás elnapolása mellet a 
vizsgálatot a kérvényben, valamint a védők által 
előterjesztett körülményekre nézve, különösen pedig 
a következő kérdésekre rendeli el:

1- A választási elnök által 1896. november 
8-án a választási rendre és igazolványokra vonat
kozólag minden községben oly módon és oly időben 
tétetett-e közzé hirdetmény, hogy annak tartalmáról 
minden választó tudomást szerezhetett és hogy az 
igazolvány! jegyet még idejében kivehette-e?

2. Mi módon kerültek a választók között az elnök 
által kibocsájtottakon kívül, még másféle igazolványt 
jegyek is forgalomba?

3. Előfordult-e, hogy az igazolványi jegyek kiszol
gáltatására feljogosított községi vagy körjegyző az 
igazolványi jegy átvétele végett nála jelentkezett 
választóknak az igazolási jegyek kiadatását megta
gadta, vagy ezek kiszolgáltatását távolléte alatt meg
hiúsította?

4. Yaló-e, hogy az igazolási jegyek érvényét 
a katonai kordonokhoz kiküldött rendezők bírálták 
el és tőlük függött, hogy kit bocsássanak keresztül 
a kordonon ?

3. Történtek-e oly intézkedések, melyek követ
keztében szavazati joggal bíró egyének, akár bírtak 
azok igazolványnyal, akár nem, a szavazatszedő kül
döttségek előtt meg nem jelenhettek ?

6 . Való-e, hogy a választási elnök a választás 
folyamán azon intézkedését, hogy a kordonon csak 
igazolványnyal bíró egyének bocsájtatnak át, vissza
vonta, s ha igen, mely időben és mi módon lett ezen 
intézkedés a választók tudomására juttatva? Végre a

18
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választási elnök ezen utóbbi rendelete végre lett-e 
hajtva és mi módon?

Végül a bizottság még elhatározta, hogy a vizs
gálat megejtésére az állandó igazoló bizottság egyik 
tagját kérik fel, miután tagjai közül senki sem beszéli 
a tót nyelvet. A vizsgálat megejtésével Ruffy  Pál orsz. 
képviselő bízatott meg, a ki mindeddig, 1897. junius 
végéig nem tett jóformán semmi érdemlegeset a válasz
tás megvizsgálása körül.

IV y ilatkozatok.

A második várnai választás oly nagy, mondhatni 
eddig nem tapasztalt mértékben foglalkoztatván a köz
véleményt, a sajtót és a képviselőházat, éppen nem fel
tűnő, hogy pro és kontra a nyilatkozatok egész özöne 
tétetett közzé a választásban nagyobb szerepet játszot
tak részéről. E nyilatkozatok újabb világosságot vetnek 
a választás körül történt visszaélésekre s ezért szük
ségesnek láttuk velők külön foglalkozni.

A szabadelvű párt részéről ketten nyilatkoztak a 
kormány félhivatalos lapjának, a Nemzet hasábjain:

Sm inlovszky  Valér és Kloeh báró.

Sm ialoYszky  Valér, a zsolnai kerület szabadelvű 
orsz. képviselője a nevezett lap 189G. nov. 19-iki szá
mában közzétett nyilatkozatában beszél a kath. alpap- 
ság „lelketlen agitációjáról“, azt mondja, hogy „e választó- 
kerület választói a szabadelvüpárti jelöltre akartak sza
vazni,“ hogy „a választók igen nagy része — bár kivonult 
a néppárttal — szavazásra ellenünk (t. i. a liberáli
sokra) nem volt rábírható.“ Szerinte „össze-vissza 14 
részeg paraszt, ezek között több szabadelvű párti volt
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csak elzárva.“ „Felmasiroztattak 750 gyalogost, pedig 
volt csak kétszer 75, azaz 150 fő.“ Az ellenzéki tábort 
kiteszik 20 percre a választási helyiségtől, pedig alig 
volt 5 percnyire attól.“

Végül még ezeket is mondja Smialovszky Valér:
„Én nem hiszem, hogy ezen választás ellen egy

általában petíció beadható legyen, mert ha beadatnék 
is, a vizsgálat csak azt derítheti ki, hogy ezen választó- 
kerületben az 1(111 választó közül — legalább egyhar- 
mada egyáltalán távol van; továbbá, hogy 2-ik harmada
— bár a néppárttal részben a helyszínére kikényszerítve
-  aktív a választáson résztvenni nem akart, hogy ekként 
se egyházi, se világi fenhatóságával ellenkezésbe ne 
jusson.

Vagy elfelejtettétek, uraim, hogy — az egyes 
esetektől eltekintve — megjelent az elnök sürgetésére 
a szavazatszedő küldöttség előtt egy községi bíró s 
kijelentette, hogy községbeli szavazói ezen szavazói 
jógiikkal ez esetben élni nem akarnak ?“

Kloeh Károly báró választási elnöknek a „Nemzet“ 
1896. nov. 20-iki számában közzétett nyilatkozata a 
„Budapesti Hírlap“ és az „Alkotmányinak a válasz
tásról szóló tudósításaival foglalkozik. Előbb leírja azon 
másfél év óta tartó „izgatást és lazítást", melyet úgy 
a zsolnai, mint a várnai kerületben véghez vitt a nép
párt, orvtámadásokkal és gyilkossági kísérletekkel vá
dolva a néppárt híveit. Szerinte úgy Zsolnán, mint 
Várnán „proklamáció“ utján egyenes felhívás intéztetett 
a néphez, hogy a választási elnököt agyon kell lőni. 
Hogy a választás napján Várnán zavargások ne legye
nek, elrendelte az u. n. választási igazolványok kiadá
sát azon céllal, hogy csak választók jöhessenek be 
V árnára.

„A hozzám érkezett jelentések értelmében —
18*
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úgymond Kloch báró — a körjegyzők az igazolványo
kat teljes számban k i is osztották. De hogy még ama 
lehetőségnek is eleje vétessék, hogy valamely választó 
igazolvány hiánya miatt alkotmányos jogát ne gyakorol
hassa, még a szavazás megkezdése előtt kijelenteni, 
hogy az egyes községek vegyes szavazása, valamint az 
ezt követő zárórába minden választó, akár bir igazol
ván ynyal, akár nem, a kordonon átbocsátandó, hogy 
választási jogát gyakorolhassa.

S tényleg úgy az első, mint a második szavazat
szedő bizottságnál nagyon is sokan leszavaztak igazol
vány nélkül, vagy pedig még az első választás alkal
mával kiosztott és ez alkalommal nem is érvényes 
igazolási jegyekkel.

E helyütt megjegyzendőnek tartom, a mi minden
esetre jellemző is, hogy sok oly választó, a ki a nép
párti táborban tartózkodott és ezzel együtt jelent meg 
a szavazó urnánál, szavazatát nem a néppárti, hanem 
a liberális jelöltre adta és hogy sok szavazó, a ki 
plébánosának vezetése alatt a választási helyiségben 
megjelent, onnan, ha papjuk szavazatát leadta, eloson
tak, csakhogy ne legyenek kénytelenek a néppárttal 
szavazni.

Kijelentem, hogy én, mint választási elnök, egyet
len egy katona vagy csendőr kirendelését sem kértem. 
A közbiztonság előzetes biztosítása tekintetében maga 
a vármegye intézkedett, a mennyiben a kisuca-ujhely- 
várnai választókerület 44 községébe 140 gyalogkatonát,, 
tehát nem 700; 105 lovast és 87 csendőrt rendelt ki.

Ép oly tendenciózus és légből kapott koholmány, 
hogy én a választók egy részét (120 embert) a válasz
tás napján, vagy azelőtt is elzárattam volna. Tény 
azonban az, a miről az eljárt szolgabiró utján utólag 
értesültem, hogy részint csendháboritás, részint izgatás.
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folytán, részben a szolgabiró, részben pedig a rendőrsé 
által összesen 12 egyén tartóztattatott le és pedig eg 
része már szavazásuk után.

Nem való, hogy a néppárti választók éhen-szomjan 
a mezőn kénytelenek lettek volna tanyázni, mert intéz
kedéseim lolytán részükre a legalább ezer ember befo
gadására alkalmas, a választási helyiségtől alig 5 
percnyi távolságban levő Brüll-féle vendéglő lett kije
lölve, merő rágalom, hogy ide senkit be nem eresztet
tek ; igazság az, hogy legkisebb akadály nélkül minden 
néppárti szavazó ismételten oda betért s hogy a helyi
séget az utolsó zugáig betöltötték, sokan lerészegedtek.“

E két nyilatkozat adataival homlokegyenest ellen
kezőket, az idézett laptudósitásokkal teljesen összevá- 
gókat és -- a mi a legfontosabb — meg nem czáfol- 
takat találunk hat más nyilatkozatban.

Zmeskál Zoltán óvsz. képviselő

azt mondja az „Alkotm ány“ 1896. nov. 21-ik 
számában vonatkozással Smialovszky Valér idézett nyi
latkozatára : „Ezt a nyilatkozatot Smialovszky urnák szug- 
gerálták. Hogy a választókerület választói a szabadelvű 
jelöltre akartak volna szavazni és a néppártiak „hal
latlan terrorizmusa“ akadályozta meg őket a nyílt szín
vallásban, ez jó humorra valló állítása olyan egyénnek, 
a ki tudja azt, hogy a várnai választókerület összes 
községei október közepe óta valóságos ostromállapot
ban voltak. Hiszen még a csendes embereket is össze- 
fogdosták a zsandárok, hát még azokat, a kik lármázni 
vagy pláne „terrorizálni“ merészkedtek volna “

„Ilyen körülmények között szintén az adomatárba 
való Smialovszky képviselő amaz állítása, hogy a válasz
tókat nem lehetett reá bírni a szabadelvű jelölt elleni

be
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szavazásra. Ennek talán és nemcsak talán, hanem hatá
rozottan ellenkezője áll, hisz tanúskodnak erről azok a 
bankók, a melyeket a néppárti szavazók plébánosaik
nál letétbe helyeztek és a melyek Sipéky hadi pénz
tárából származnak.“

„Az ellenzéki választók számára Smialovszky nr 
nyilatkozata értelmében egy korcsma tágas helyiségeit, 
annak kertjét és udvarát bocsájtotta rendelkezésre az 
„emberbarát“ választási elnök. Igen ám, csakhogy a 
korcsmától vagy száz lépésnyire kordont vonattak és 
ezen keresztül nem mehettek a választók.

Azt mondja továbbá a képviselő ur, hogy az elnök 
azokat a szavazókat, a kik nem voltak igazolványnyal 
ellátva, bevezettette a szavazáshoz. Megfeledkezett 
azonban a nyilatkozó arról, hogy a záróra letelte 
előtt egy negyed órával vezettették be ezeket a 
szavazókat — vagy nyolczszázat — a k ik  közül 
azután mindössze harmineznégy szavazhatott le.

A mi végül Kloch bárónak a „Nemzet“ tegnapi 
esti lapjában megjelent nyilatkozatát illeti, azt a meny
nyiben az a várnai választásra vonatkozik, szóról-szóra 
valótlannak jelentem ki.“

Béla Henrik,

a „Budapesti H írlap“ tudósítója szinte megsemmisítő 
kritikát gyakorol a Smialovszky és Kloch-féle nyilatko
zatokon, többek között a következőket írván a nevezett 
lap 1896. nov. 21-iki számában:

Én híven beszámoltam tudósításomban arról, hogy 
a kormánypárt részéről beszéltek nekem a nép fana- 
tizálásáról, de őszintén hozzátettem azt, a mit láttam :■ 
hogy a várnai választásra megjelent néppárti tömeg 
csak a végtelen béketürésben látszott fanatikusnak„
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A papság úgy látszik arra fanatizálta, hogy bármi tör 
ténik is vélek, mindvégig rendíthetetlenül kitartson. A 
néppárti választók nagy részét, mintegy 500 embert 
nem eresztették át a kordonon {a közeli korcsmába 
sem, hiába tagadja ezt Smialovszky;) mert vagy egy- 
gyáltalán nőm volt igazolványuk, vagy pedig olyan iga
zolványuk volt, melylyel a községi jegyző igazolta, 
hogy ez és ez be van Írva a választók névjegyzékébe..

Hogy Smialovszky tagadja, hogy a néppártiak,, 
kiknek nem volt igazolványuk, a szabad ég alatt álltak 
reggeltől estig, hogy tagadja a csúf, mondhatni stomfai 
esőt, hogy továbbá S pereznyire teszi a néppárti tábort 
a választási helyiségtől, a mi futva is több, nem szólva - 
a lucskos időről s a kettős kordonról: ezt én mélyen 
röstellem. Várnán beszélgettem a tisztelt képviselő 
úrral a választásról, elmondván neki mindazt, a mit 
észleltem s a mit aztán _ tudósításomban megírtam. A 
képviselő ur egy darabig szépitgetni iparkodott azt az 
embertelenséget, a mely engem fölháboritott, de azután 
előadta igazi meggyőződését, a mely rést talál a Nem
zetben megjelent nyilatkozatában is. „Ilyen a háború,“ 
mondotta, továbbá: „Észre kell téríteni ezt a félreve
zetett népet s úgy kell küzdeni a néppárt ellen, a hogy 
lehet. „Fogat fogért.“

A mi Kloch báró elnöknek összes állításait és 
tagadásait illeti, erre helyes és karakterisztikus vilá
got fog vetni a következő epizódja a várnai napoknak.
A választást megelőző napon, november 11-én délután 
Kloch báró adott egy paszpartut a kordonon kívül és 
belüli a választás helyiség· kizárásával és közben oda- 
vetőleg igen szórakozottan megjegyezte az elnök u r :

— Nem hallott azokról a plakátokról, melyeket 
az éjjel ragasztottak a templomra?

— Micsoda plakátok?
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— Az állt rajtuk, hogy üssétek agyon Klobh bárót,, 
a höl rátaláltok.

— Hol vannak azok a plakátok?
— Hogy hol vannak ? . . . Deponáltak egy pél

dányt . . . felelte, de nem mutatta meg.
Kiváncsi voltam a dologra és egy teljesen ép szemű 

férfin társaságában odamentem a templomhoz. Mondha
tom, detektív szemekkel vizsgáltuk köröskörül az ódon 
templom falát és plakátnak nyomát sem találtuk. Sem 
egy csirizfoltot, sem egy papirmaradékot; az egyik 
kiszögellésén volt két plakát nyoma: az egyik Smia- 
lovszkyt a másik Kubiczát éltette. Egyéb semmi sehol. 
Most a czáfolatban örvendetesen viszontlátom ezeket a 
'veszedelmes plakátokat, a melyeket nyilván az az elnöki 
érzés szült, hogy valami tényleges dologgal, például 
plakáttal el kell takarni a rend érdekében tett intéz
kedéseket.

Fentartom és szorul szóra igaznak vallom s 
mit a várnai választásról Írtam.

Kubieza János,

-a zsolnai kerületben a néppárt volt képviselőjelöltje 
>igy válaszol Smialovszky Valérnak az ,.Alkotm ány“ 
1896. nov. 24-ki számában:

„Én is voltam f. hó 12-én Várnán megnézni a kép
viselőválasztást. Én is voltam fül- és szemtanúja azon 
erőszakoskodásoknak, melyek a liberális Sipeky Sándor 
megválasztását eredményezték.

Határozottan nem áll Sm ialovszky  Valér dr. ur 
azon állítása, hogy a néppárti táborban sokan voltak, 
kik aktiv a választáson résztvenni nem akartak, ennek 
ellenkezőjéről ottani tartózkodásom alatt nemesak én 
győződtem meg, de igazolja ezt azon körülmény is,.
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hogy a választás berekesztése után még vagy 500 
választó, kik azt elhinni nem tudták, hogy őket válasz
tói joguktól megfosztani lehet — hangosan követelték, 
hogy engedjék őket leszavazni, mely követelésük folya- 
mánya volt az ismeretes csendörroham, melyet azonban 
a közös katonaság megakadályozott.

A néppárti táborból a választóknak a szavazási 
helyiségig 4 kordonon keresztül kellett menniök, saját 
szemeimmel láttam, hogy az első 3 kordonnál levő ren
dezők egyes választók jegyeit elszedték és ezek a 
negyedik kordonnál levő csendőrök által szuronynyal 
visszakergettettek.

Ezek által is beigazolva lévén a várnai választás 
teljes törvényessége, tisztasága s kifogástalansága, gra
tulálok Smialovszky Yalér dr. ur pártatlan czikkéhez 
és megjegyzem, hogy neki teljes igazságot szolgálta
tott a várnai liberális párt bizalmi féríia, Stern Kezső 
dr. zsolnai ügyvéd is, a ki a várnai választás után — 
felháborodva a történteken — oda nyilatkozott, hogy 
soha többé bizalmi férfiú állást elfogadni nem fog.

De a tisztelt kinevezett képviselő ur czikkét már 
előzőleg is helyeselték a Várnáról Zsolnára visszatért 
katonatisztek, kik nyilvánosan kifejezést adtak megbot- 
ránkozásunak és a kik megígérték, hogy majd Auszt
riában elmesélik, hogy milyen is az a magyar sza
badság.

A többi nyilatkozatok

az „Alkotmány“ 1896. nov. 26, 29, és decz. 19-ki szá
maiban jelentek meg és szóról-szóra ellenkezőjét bizo
nyítják annak, a mit Smialovszky és Klock báró álli- 
tottak.





IV. KÉSZ.

Szabadelvű jelöltek.

Alsö-Kubinban a választás napján Kubinyi Géza 
szabadelvű jelölt az egyik szavazó helyiségben tartóz
kodott s mikor kortesei künn zajongtak. Zmeskál György 
küldöttség! elnök és egy főszolgabíró után ö is kiro- 
hant és izgatottan rákiáltott az ott levő néppárti jelöltre :

— Félbe akarja-e szakítani a választást?
Eután szó nélkül nézte, mint inzultálják Krupe- 

czet. (Krupecz jelölt levele.)
Breznóhánya. A szabadelvű jelölt, Crausz István 

alispán a választás előtti napon reggel Nyitráról egy 
körjegyzői gyakornokkal a következő tartalma levelet 
küldötte a kerület községeihez:

Tudomásomra jutott, hogy . . . .-ben legrosszab
bul áll a kormánypárt. Ezennel felszólítom a jeg yző  
urat, hogy saját érdekében mindent elkövessen, 
hogy a kormánypártiak száma emelkedjék.

(Alkotmány. 189(1- nov. lő.)
Crausz alispán.

Csáktornyán Wlassics Gyula kultuszminiszter, 
a kormánypárt jelöltje Draskovecz községhez két saját
kezűig irt levelet intézett, a melyekben vásárt igér a 
községnek, ha őt támogatja. (Alkotmány, 1896. nov. 1.)

Egerben Lukács László pénzügyminiszter, a kor
mánypárt jelöltje, azzal, korteskedett a választás küszö
bén, hogy Kelemen János néma fiát az aradi állami
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siketnéma intézetben ingyenesen helyeztette el. A kor
mánypárti „Egri Újság“ külön kiadásban közli a minisz
ternek ezt bizonyító táviratát. (Peticzió.)

Érsekújváron  szavazás közben Crausz kormány- 
'párti jelölt majdnem mindig a szavazó-helyiségben tar
tózkodott s az elnökkel konferált. (Jegyzőkönyv.)

Jákóhalma. Márkus József mint függetlenségi 
kezdte, mint nemzetipárti folytatta s az 1896-ki válasz
tások előtt felcsapott kormánypártinak.

Illává. A választás előtt Kubinyi György libe
rális jelölt a papok javainak elkobzásával és a nép 
közti feloztásával és a kath. iskolák államosításával 
korteskedett a főszolgabirő jelenlétében és asszisztálása 
mellett. A választás napján maga Kubinyi vezette a 
más helyen névszerint is megnevezett szabadelvű kor
teseket a néppárt elleni inzultusok elkövetésében, sőt 
egyszer igy „bátorította“ őket:

— Man muss erschlagen die Hunde, die P faf
fen! Erschlagen sie einen jeden Pfaffen, der hie- 
her ko m m t! . . . (Jegyzőkönyv. Alkotmány, 1896. 
nov. δ.)

A választás alatt Kubinyi eszevetten ide-oda sza
ladgált, inzultálta a papokat, köpdösött rájuk. Mikor az 
illavaí néppárt jött szavazni, ezekkel a szavakkal ter
rorizálta őket:

— Megjegyzem magamnak jól, kik azok a bitan
gok, kik mernek ellenem szavazni! (Nyitramegyei 
Szemle, 1896. nov. 8.)

Kőszeg. Ebben a kerületben Szájbely Gyula kor
mánypárti jelölt hivatalosan tudtára adta Bozsók köz
ségnek, hogy megfizeti a nyáron épült uj iskola költ
ségeit, ha a község rászavaz. A község 64 szavazója 
utálattal visszadobta a Júdáspánzt. (Alkotmány, 1896. 
•nov. 7.)
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Kisvárán. A katholikns Farkas Balázs szabad
elvű jelölt reformátusnak adta ki magát, hogy a refor
mátusok rászavazzanak. Megtagadta hitét a mandá
tumért. (Alapi Salamon Tódor előadása.)

Luhlón Arányi Miksa programmbeszédet sehol 
sem tartott, mindenütt csak azt kérdezte: M ennyi 
pénz kell ? (Alapi Salamon Tódor előadása.)

Marosvásárhely II. kerület Itt a kormánypárti 
Bernády György gyógyszerész választatott meg Kossuth 
Ferencz ellenében. Érdekes itt az, hogy Kossuth vol- 
takép hozzájárulása nélkül, de a saját pártja ellen 
küzdött, mert Bernády egészen a választásig a kenK 
Jeti radikális Kossuthpárt elnöke volt. (Budapesti Hír
lap, 1896. okt. 31.)

Mező-Kövesd. A választás napján délután 4 óra
kor az ellenzék többsége oly szemmel létható volt, hogy 
saját vezéremberei tanácsolták Timon Ákos szabadelvű 
jelöltnek, hogy lépjen vissza. Azonban Timon e helyett 
zavart akart előidézni, hogy oka legyen a peticzióra (a. ' 
mely utóbb be is nyujtatott és 1897 junius 20-ig még 
nem volt elintézve.) A választás színhelyén ezt a 
katonai kordon miatt nem tehette. Beküldött tehát 
embereket Mezőkövesdre, hogy ott zavargásokra szol-· 
gáltassanak alkalmat. Minthogy Szafka választási el
nök csak a szavazókat tűrte meg a kordonon kivül, 
azért a kövesdi nép este felé az utczákon csoporto
sulva várta a szavazás eredményét. A lelkesedést kor
mánypárti agent provocateur-ök izgatottságnak nevezték 
el s állítólag az egyik csizmáján egy sárfoltot muta
tott, a melyet a község végén két gyermek dobott a. 
kocsijára. Az ott levő Timon nógatására rögtön Írás
ban keresték meg az elnököt, hogy mig a szomszédos, 
városban az izgatottság le nem csillapszik, függeszsze 
fel a választási eljárást. Az elnök akkor beküldötte.-
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Mezőkövesdre a huszárokat, hogy „ha szükséges,“ a 
rendet fegyveres erővel is állítsák helyre. A csapat 
vezetője, Kirchmayr kapitány rövid idő múlva vissza
tért és jelentette az elnöknek, hogy nemcsak zavargás 
nincs, de semmiféle rendetlenség sem fordult elő. Erről 
utóbb az elnök személyesen is meggyőződött. (Alkot
mány, 1896. okt. 30.)

Peer. Lévay Lajos a választás előtt, hogy meg
nyerje a főszolgabíró támogatását, ígéretet tett. misze
rint Yikár ellenzéki jelöltet a kerületben örökre lehe
tetlenné fogja tenni s a választás napjára el fogja tün
tetni. És mikor látta, hogy a kerület többsége meg 
nem vesztegethető, egyenesen Vikárhoz fordult és meg
vette tőle a kerületet. Léváy érezte tettének súlyát, 
ezért a választás utáni éjjel egy hadnagy parancsnok
sága alatt 24 huszárral és 7 csendőrrel őriztette 
magát.. (Dunántúli Hírlap 1896. nov. 1.)

Rózsahegy. Az 1892—96-ki országgyűlés még 
nem volt berekesztve, és a szabadelvüpárt jelöltje, 
Mattyasovszky Gyula már megkezdte kortesútját — 
főszolgabírói minőségében. így okt. 3-án Nagy-Sel- 
meczre jött, hogy véglegesen megválasztassa ez ideig
lenes jegyzőt. Ez alkalommal 9 község képviselői jelen
tek meg előtte, a kiknek a jegyzőválasztás megejtése 
után kezet kellett adniok főszolgabirájuknak, hogy a 
a legközelebbi képviselő-választáskor rá szavaznak. 
(A választás leírása.)

V ág- b ecse. Széchenyi Aladár gróf, a szabadelvű 
jelölt annyira ment, hogy Gsanaky József örményi 
lakos kalapjáról sajátkezüleg levette a néppárt jelvé
nyét, a fehér tollat és szabadelvű, piros tollat tűzött 
helyére. (Jegyzőköny, Alkotmány, 1896. okt. 30.)



Z Á R S Z Ó .

Irae, bemutattuk a millenniumi tatárjárást Magyar- 
országon. Részleteztük az októberi választásokat, a 
legkirivóbbakat pedig külön mutattuk be. Vezérelvünk 
az igazság szeretete volt, a mely nélkül nincs igazi, 
nincs komoly hazaszeretet és mi úgy értelmezzük a 
komoly hazászeretetet, hogy nem szabad takargatni az 
elkövetett bűnöket, hanem fel kell ezeket tárni, be 
kell őket mutatni a nemzetnek, hadd lássa minő 
hatalmak, minő eszközökkel hátráltatják öt fejlődé
sében, alkotmánybíztositotta jogai élvezetében. Mi 
szeretjük a magyar hazát és a haza népét és ezért 
akarjuk: lássa, és ne felejtse el soha, hogy a modern 
szabadelvüség csak vesztére tör a hazának, a nemzet
nek, a trónnak, a vallásnak. Az igazság szeretete és 
a magyar nemzet szeretete vezérelt e könyv megírásá
nál és távol állott tőlünk egyes személyek szántszán
dékos megsértése, meghurczolása. Hiteles források 
szolgáltatták adatainkat és ha az októberi választások 
vezetéseben szerepelt férfiak nagy részéről nem mond
hattunk jót, az nem a mi hibánk. Az ő hibájuk, mert 
ök eszközeiül adták oda magukat annak a rendszer
nek, a mely már is a politikai, az erkölcsi, a gazda
sági tönk szélére állította a magyar hazát.

Lássa mindenki, milyen az igazság a liberális 
Magyarországon. Lássa mindenki, miképpen öli meg 
a liberális rendszer azt az egyetlen jogot, a melyet az 
alkotmány biztosit a magyar polgárnak: a választás
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jogát. Ébredjen minden polgár annak a tudatára, hogy 
ezen jog szabad vagy nem szabad gyakorlása kútfor- 
rása Magyarország szabadságának vagy szolgaságának, 
a nemzet boldogulásának vagy boldogtalanságának. 
A párttekintetek fölé emelkedünk, midőn ezt a szóza
tot intézzük a nemzethez :

Ne töltsenek el az októberi választások és külö
nösen az e könyvben foglalt választások leírásai sem 
keserűséggel, sem kétségbeeséssel, hanem, töltsenek el 
a hazafiaság nemes haragjával és ellenállhatatlan erejé
vel, és öntsenek beléd éleslátást és annyi erkölcsi 
kitartást, hogy midőn majd uj képviselő-választások 
elé leszel állítva, meg tudjad különböztetni hazád 
ellenségeit, a te ellenségeidet azoktól, a kik igaz fiai 
hazájuknak és nemzetüknek, és hogy szavazataid töme
gével elsöpörjed e haza földjéről az álszabadelvüséget, 
a mely megrontotta előbb a nemzet közei köleseit, meg
bénította elöb a nemzet erejét, hogy aztán olyan par
lamentet alkosson, a mely örökös lelki és anyagi job
bágyságba verje a népet. Nem áll egészen az a sokat 
hangoztatott szó, hogy minden ország, minden nép 
megérdemli azt a parlamentet, a melyet maga válasz
tott. Ezt a parlamenlet, az októberi választások szörny- 
szülöttjét nem érdemli meg Magyarország, sem a 
a magyar nemzet. Pusztulnia keli ennek a parlament
nek, a melynek óriási többsége csak a törvények, az 
alkotmány, a tisztesség, a humanitás lábbal tiprásának, 
a mely csak a brutális erőszaknak, csak a népakarat 
hallatlan czinizmussal történt meghamisításának köszöni 
létét, és pusztulnia kell annak a rendszernek, a mely
nek nevében a Bánffyak agyonkormányozzák ezt a sokat 
szenvedett országot. Sok pusztító vihart látott már a 
magyar nemzet, és nem pusztult el, nem csüggedett. 
Az októberi választások sem törhették és nem is tör-
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ték meg a nép öserejét. Ám legyen a jelen az övék. Nem 
irigyeljük tőlük ezt a hatalmat, a mely a legirtózatosabb 
bűnök egyikében, a népámitás, az elnyomás, a jogfosztás 
bűnében íogamzott meg és egyre újabb bűnöket szül. Ez a 
mai hatalom fertelmes hazugsággá aljasitotta le a népsza
badság szent fogalmát. A nép millióin a választópolgá
rokon áll lemosni a népszabadság zászlajáról a szennyet. 
Mi ismerjük a magyar népet és ezért bízunk benne, 
hogy eljön az idő, a midőn ez a nép a hazafias lelke
sedés lángostorával ki fogja kergetni az ország házából 
a szabadelvű kufárokat és hogy lesz még olyan par
lamentünk és olyan kormányzatunk, a mely mint a 
népakarat igaz, hamisítatlan képviselője erős kézzel és 
hazafias érzülettel fel fogja virágoztatni a hazát és 
a népet, és megtartani az ország és Isten törvényeit, 
hangoztatván a magyar Ősi jelszavát: Isten, király, 
haza !
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A 70. oldalon az V. fejezet cziménél kiinai'adt ez a jegyzett: Lásd  

e k ö n y v  13. és 14. lapjait.
A 70. oldalon a 7. sorban felülről tö rvén y te len  helyett olv. tö r

vénytelenség .
A 70. oldalon a 15. sorban felülről P etivó ja  helyett olv. P eti- 

cziója.
A 70. oldalon a 17. sorban felülről tö rvén y te len  vo lt helyett olv. 

töm ényte len  sok.
A 77. oldalon a VI. fejezet cziménél kimaradt ez a jegyzet: L ásd  

e k ö n y v  20. lapját.
A 86. oldalon a VII. fejezet cziménél kimaradt ez a jegyzet: Lásd  

e k ö n y v  20. és 21. lapjait.
A 92. oldalon a 14. sorban felülről m er  helyett olv. mérv.
A 93. oldalon a l l .  sorban felülről álasz helyett olv. válasz.
A 94. oldalon a 3. sorban felülről Tiebig  helyett olv. Fiebig.
A 97. oldalon a 3. sorban felülről C sem iczky  helyett olv. Csem- 

n ic zky .



A 110. oldalon a 13. sorban felülről elnökszerep lő  helyett olv. 
elnök.

A 127. oldalon a 9. sorban alulról M ikulásovisc  helyett olv. M iku
lás ovi os.

A 131. oldalon a 3. sorban alulról Zm ertyecli helyett olv. Z m eriych . 
A 133. oldalon a 12. sorban felülről az egyik egyén  szó fölösleges. 
A 135. oldalon a 2. sorban alulról S troger  helyeit olv. Stoger.
A 170. oldalon összezen  helyett olv. összesen.
A 202. oldalon a 6. alulról m e ly e i  helyett olv. m ely ly e l.
A 207. oldalon a ö. sorban alulról Zúkopese helyett olv. Zákopcse. 
A 226. oldalon az 1. sorban alulról 1619. helyett olv. 1616.





k ü g g b u S k .
Az összes választási elnökök közül csak kettő 

után nyújtotta ki kezét a büntető igazságszolgáltatás. 
Gebauer Károly csaczai adópénztáros ellen, a ki „meg
csinálta“ az első csaczai választ, maga Perczel Dezső 
belügyminiszter rendelte el a bűnvádi eljárást. A máso
dik várnai választás elnöke, Kloch Károly báró zsolnai 
állomásfőnök ellen e választó kerületnek ellenzéki pol
gárai még £1897. deczember havában kérték a bűn
vádi eljárás megindítását, de a nyitrai törvényszék 
1897. január 26-án elutasította őket. Azonban a 
pozsonyi királyi tábla megsemmisítette a törvény
szék határozatát s vád alá helyeztette Kloch 
bárót. Ez 1897. április havában történt, és nehogy 
azt higyje valaki, mintha a Bánffy-kormány komolyan 
akarná Gebauer és Kloch exempláris megbüntetését, 
konstatálják, hogy 1897. junius végéig, tehát a hetedik 
hónapban a választások után, sem Gebauer, sem Kloch 
ügyében nem történt semmi az illetékes törvényszék 
részéről. És hogy még szembetűnőbbé tegyük igazság
szolgáltatásunk ezen túlságosan lassú menetét, konsta
táljuk, hogy az osztrák reichsrathi választások f. évi 
márczins havában folytak le s már 5—6 héttel utóbb 
letárgyalták az itt ott választási visszaélések miatt 
megindított pöröket.


