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ELOSZO.

Hmint a vizozon elétti 4llapotba foldiink tsbbé
nem johet; amint ifjusagi kort ember csak egy-
szer €lhet : akként nemzet multjdban megoldott
feladatot ujbél nem nyerhet.

Oseink vérrel és vassal szerezték meg e ha-
zat, de csalddnék, ki akként megtarthatni vélné.

Amit ezer év elott az emberi erok legalsébb-
javal, a vitézséggel megszerezni lehetett : annak
megtartasira ma az emberiségbdl fejlodott maga-
sabb er0k hatalma kell: a szereteté, igazsigé, és
szabadsagé.

E felfogasban tallaljak igazoldsukat a kovet-
kezd sorokban foglalt igénytelen allitasok, me-
lycknek kozzétételével honfiui tartozdsinak telje-
sitését eszkozolhetni hitte

1869-ben

a szerzo.






BEVEZETES.






ﬁagy emberek, kik szeretet, és boleseség mivei 4ltal jo-
tevii lettek az emberiségnek, kozfelfogés szerint 4ltaldban
szerencsétlenek. Fel nem ismertetnek, félreismertetnek, el-
hanyagoltatnak, félretolatnak, eltiportatnak, — amint gyen-
geség, tévedés, kozony, lomhasdg, idegenkedés, vagy irigy-
ség foglalja el azok szivét, kiknek korébe helyezte 6ket a
végzet.

A szikra, melyet az Istenség hondbél a foldre szalli-
tottak, sirjaikban sem olthat el; de mfg vildga, és melege
elporladt hamvaikhél az emberiségre 4ldést sugdrzani képes
— szazadok mulhatnak el. Es e sugdr nem ritkdn megto-
rik azon felhék fatyoldban, miket a boldogtalan dldozatok
emléke a nemes szemlélé érzékeny szivére vont; és ha meg-
tort szine, hatdsa is valtozott. — A Nagy embereket ért
nagy csapisok hiveiket elrettentik, ha erejik gyengeségét
éraik; — felhdboritjak, bosszira gerjesztik, ha erejik ha-
tasaban biznak; — az els6é esetben félelem zsibbasztja szel-
lemi fejlidésiiket, lassu sorvadasban buzgalmuk elpérolg, és
az eszme, melynek a Nagyember képviseléje volt, csak em-
l6kiitkben maradhat; sziveikhol kitépte a sors irigy keze; —
a masik esetben, amint hevesebb inger martalékdvd lehet-
nek, ha elég mélyen hatott redjok mesteriik szava, elnyo-
méja ellen vértanukkd lenni az eszmény lelkesiilésével ezre-
ket lattunk; dmde a vér vérért kidlt; és a szellemi vilag-
ban kezdett ujitds miatt kitoré harcz elfoglalja, s6t elnyeli
az ember oOsszes erejét — és a Nagyember hatdsa nem le-
end az, mi szdndoka volt.

E torténelmi ténynek felfejtéséhez sok osztonszeri, és
ontudatos tettnek értelmezése, osaztélyozdsa, és megitélése
szitkséges, 6s kutat6é lépésink elseje mély rétegre esik; hon-
nan az olvas6t azon magaslatra felvezetni, melyrél az 4t-
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hatott térség valédi alakja tisztén felismerheté, csak ugy
lehetséges, ha j6 szédndoka erdt, és kitartdst igér villala-
tunk méltanylisihoz.

A Nagyember fogalmiban két jelentéség van; egyik
az emberé, masik a nagysiagé. Az elsé altalinos, feltétlen,
orokos, egyenlé — hédrwi nagy az ember, ember marad.
A miésik viszonylagos, csak ugy van értelme, ha a hason-
litds viszonyiba helyeztetik; az egyik ember esak akkor le-
het nagy, ha a mdsik kiesiny. Nagy emberek csak addig
tiunhetnek fel, mig a vilig, melyben feltintek, kicsiny. —
Ez értheto, de nem kimerité. — A nagysignak fentebhi
magyardzata a testi vilighél, a természethol meritett tényt
tartalmaz. De a Nagy ember fogalma a szellemi vilig k-
rébe val6. — A természet millié képletekben létez, nines
két egyenlé égi test, nines két egyenld falevél; uz egyséz
fogalmdt emberi elme a vilighan még nem talilta ki, s
minél mélyebben hatott a buvdrkodds, anndl fontosabbd vilt
minden kilon, bdrmi pardnyi teremtés. Egység csak az Is-
tenség, melyet imdd minden teremtés, de valGjit felfogni nem
képes. Ami teremtmény, mind kul()n 16t, és jogosultsiga
kozott kilombséget az emberi elme nem taldl.

Nem igy 411 a dolog a szellemi vilighan, pedig a
Nagyember fogalma a szellemi vilig korébe tartozik. — A
szellemi vilaghan van etrység és ez az lgazsig. A Nagy-
ember igaz ember, amig tehdt, vagy ahol Nagyember van,
addig, é% ott kiesiny vildg van. Ks ha a Nagyember igaz
ember, a kicsiny vilig nem igaz vildg.

Még ez sem meriti ki a h(l‘r\cmber fogalmat. A szel-
lemi Vlldg az emberiség ontudatiban qusmtukroao képe a
testi vilignak. — De a tikor, mely a testi vilighol ossze-
szedett sugarakbol alkotja a szellemi vilig képleteit, nem
érzéketlen 16t — hiszen az emberi ontudat. Kz oka annak,
hogy a benne tikrozi képeket az emberiség jellegével szi-
nezi, osztélyozza, meghélyegzi, hogy az ekként bhélyegzett
fogalmakb6l alkossa az erkolesi vilig korét. -— Az erkol-
csi vildg oOsszegét az emberiség bélyegévél ellatott fogalmak
-— a josdg fogalmal képezik. A Nagyember nemecsak igaz
ember, hanem egyszersmind j6 ember. Ha tehdt addig van
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Nagyember, mfg a vilig kicsiny — és a Nagyember jo
ember : ott és addig, ahol, és ameddig Nagyember van: a
vilig gonosz, nem jo.

likként a Nagyember fogalma felderfti mdr, hogy a
kozfelfogis nem helytdmnl tmt]a a Nagyembereket szeren-
l‘,bcﬂell(‘kll(‘l\,—— mert igazsdg-, ds josdgban killonbozvén az
oket kornyezé viligtol, és ez dltal fel nem értetvén : ide-
genkedédssel, megvetéssel, gyilolettel, iildozéssel kell taldl-
kozmiok.

Ha ez végzetszerii ténynek tekintetnék, szomorité je-
lenségnek volna veendo, és itéletinknek nem volna emelke-
detteb) szempontja a kozfelfogiséndl. Ki végzetet hisz, nem
képes felfogni az emberiség egyik lényeges jellegét, mely
& mlvelodobl képesitéshen 4ll. —  Cultura, mivelddés a
jelsz6, melylyel minden 16ptét igazolni iparkodik a jelenkor
és helyesen. Lzen egy fogalom menti meg azon koroknak
is emberi méitosdgdt, melyekben Nagyemberek ellen méltat-
lansdg kovettetett el. — Ugyanis a mivelédés fogalmiban
két jelentosée van, egyik az, hogy tokélyesbulest fejez ki,
misik az, hogy wen tok(]yesbulcs idémultdhoz van kotve;
tokélyeshilés fejlodés, haladisa az emberiségnek, mely egy-
szersiiind az 1d6 haladdsdval jé vilagra. Idé nélkil nem
kipzelhetd emberi gondolkoddssal fejlodés. — Ezen felfogds
amint cgy részrél mentsége a lejart korok hotldsainak: ugy
méas részrél reménye a jové kor helyesebb eljardsdnak.

Az 6 kor, girog, és rémai vilag, az értelem mikodése
dltal alkotta szervezetét. Beldtta, hogy bizonyos rendszerbe
szoritott dllam  ezen rendszer fentartdsa mellett fendllhat.
Kalonhozo czélu rendszerek szerint szervezkedtek, és fendl-
lasuk egyedili feltétele a kovetkezetesség volt, oly szigoru
kovetkezetesség, mely eltérés irdnydban elnézést, konyort
nem ismert. Ki a fennall6 rendszerrel ellenkezdt tett : az
dllamnak dldozata lett. — Az elme a czélszeriiség szem-
pontjinil magasbra nem emelkedhetvén, nem ismert mist,
mint polgdri jogokat; szabadsig, erkolesiség tisztdbb em-
beri jelentoségéhen, maga az emberiség eszméje jogtalan,
csaknem ismeretlen volt. — Az ekként alkotott szivtelen
dllamban Nagyember meg nem &lhatott. :
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A kereszténység mds alapra fektette felfogdsit az em-
bernek rendeltetésérol; nem polgdrt, testvért alnrt az em-
berhél alkotni. Klténck kutforrdsa nem az értelembol, ha-
nem a sz{vbol fakadt; és miutin semmiféle .dlfmmsmrl\(}/,et
sines utjiban a szeretet nyilvdnuldsdnak, hacsak maga az
dllam czélja a szeretet életét eltiri : o kereszténység ko-
zonyosebb volt az dllami szervezetek ¢és rendszerek irdnyaban.

A gorog és rémai vilig az orokos fejedelmet csak a
zsarnok nevével nevezi, kit6l még Julius Caesar irinyiban
is Cicero a temetést torvényszeriien megtagadta. — A ke-
reszténység kezdetétél maig fejedelmekkel, koztdrsasigokkal,
nomadokkal, vad népekkel megfér és megmarad, sit tire-
tését szenvedés dltal is igyekszik megszerezni.

Usaknem lehetetlennek latszik, hogy az Istenség valo-
jabol eredd szeretetnek lingja elhomélyosodhassdk ; és mégis
megtortént, az dltal hogy a szeretetet, mely valdjaban ero
— rendszerré valtoztattak. Mint erd Ivltvt]en Iény , mint
rendszer az elme képletéhe szovott alkotmdny, mely szerke-
zete egyes reszeinek épsége 4dltal tarthatja fem magdt; fen-
dlldsa tehdt feltételes; — a rendszer dllandisiga szerve-
zésének sértetlensége dltal van feltételeave, és ezért ellenének
kéntelen tekinteni, ki alkotmdnydhoz nyil — ez 4ltal pedig
kényszeritd, torld, biinteté szerepet vallal, mi nem tulajdona
a szeretetnek.

A keresztény kozép kornak is, barmily alakban léteztek
dllamai, megvoltak dldozatai, és ezek kozott Nagyemberek is.

A jelen kornak nemzedéke, mely a muivelddés elvének
hédol, ovakodni akar a letimt korok hib4itdl, és helyesen;
hiitlen volna elvéhez, ha az 6don korszakhoz hasonlitva ,
haladdst nem tanusitna fejlédésében; nem tanusithatna
pedig, ha 6 is, mint a régi vildg, a rendszernek, mely
bérhol is esak eszkoz lehet az ember boldogitdsira, feldl-
doznd az embert, kinek boldogitésira kell hogy szolgéljon
a rendszer.

Két okbél kell ezt tennie; elsébben, hogy az emberi
nagysdg, ha visszonyainkban még lehetd, a biztossig, 6s
elismerés reményében minél siiriibben, minél erétellyesehben
jelenhessen meg az életnek kizdterén; — de féleg még



azért 18, hogy korunk az emberi nagysig kellé méltiny-
lasa 4ltal mutassa meg azt, hogy felértette, benne sajét
valojat felismérte, és ez dltal egyedilli bizonyitékat adja
annak, hogy onmaga is a letint korokndl miiveltségben
nagyobb.

Nem lehet dllitani, hogy az ujabb kor a nagysigok
elismerésében sziikkeblii volna; alig van nemzet, mely az
utolsé szdzadoktdl kezdve sajat fiai kozott Nagyokat nem
szamldlna. Az dllami életnek majd minden egyes eligazi-
siban elofordulé hivatisnak szerencsés képviscloit a Nagy
névvel kitintetni a nemzetek oly igen hajlandék voltak,
hogy ezen bikeziiség a nagyra torekvoket eléggé serkentette,
bétoritotta. Nagyokat szdmldl csaknem minden nemzet fe-
jedelmei, korményz6i, papjai, katondi, tudésai, miivészei,
sott magdn polgdrai kozott is. Mi magyarok sem marad-
tunk el Kurdpédtol, és valamint a Reformatio idejétol fogva
szellemi életink fejlodése csaknem egyenls 1épést tartott
mds nemzetekével, ha nem is terjedelmére, de azonossigira
nézve: akként szdmitunk mi is nagy kirdlyokat, hésoket,
hazafiakat; — ama végzetszeri jaruléka a Nagysdgnak,
mely keservekbdl &ll, szinte szelidillt az uj korban, de el
nem maradt egészen. Vajmi kevesen voltak, kik életiikben
igaz 6s tellyes méltanylasat élvezhették volna érdemeiknek
— az igazi méltdnylis csak emlékiket érte.

De ha mdr belétjuk, hogy onmagunk erkolesi emel-
kedését tanusistjuk az igaz nagysig elismerésével : bizton
varhato, hogy ezen elismerés a jovében nem csak tellyes,
de azonnali leend.

Es ime a gondviselés éppen a jelen id6 nehéz visszo-
nyaiban helyezett koriinkbe egy oly erdtellyes képviselojét
az emberiség osszes érdekeinek, és killonosen a magyar
nemzet szellemének, kit az 616 nemzedék mar .a haza bol-
csének“ nevezett el. Fzen, szemeink elott lett tény kihivolag
érinti a magyar nemzet miveltségét. Vagy elismeri a haza
bolesének nagysdgat, és ez 4ltal haladdst tanusit sajit
fejlodésében — vagy megtagadja azt, kimutatvan, hogy
tévedés 4ltal id6 elott osztatott ki a nagysdg babéra. K
pont felett a haza él6 nemzedéke két partra oszlott, oly
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hamar, mintha sejtené, hogy még ,a holesnek“ éltében kell
részére igazsigot szolgdltatnia.

Intéleg szoll e jelenség minden magyarnak szivéhez,
6s lelkéhez; mert az itélet igazsdgdihoz egy nemzet sorsa
kotve lehet, és e memzet a magyar. Egy perczre se feled-
Juk, hogy Dedk Ferencznek nagysdga bdr szintoly feltiiné
az emberiségre nézve, de kozvetlenill fontos a magyar ha-
zdra nézve; a hazdra gyakorolt hatdsa dltal lehetett csak
nagygyi az emberiségre nézve is.

A magyar nemzet itéletét az emberiség csak ugy fogja
helyeselni, ha igazsigos leend. O késébhen itélend, higadt
kedéllyel, gazdagodva azon események ismeretével, melyek
nekink még a jovében rejlenek, tehdt itéletéhen nem csa-
latkozhatand; — nekink a legkozelebbi jové mély titok,
az eredményt nem tudjuk még, esak kevés hehatobb lelkek
sejtelmében 1étezhet képe; a nemzet figyelme a jelenre sze-
gezve, vigyal, érdekei, keleti vére annyira a kozvetlen élet-
ben liktetd vélsigha meriltek, hogy az uralgé hangulat
pezsgésében nem annyira az igazsidg keresésében felheviilt
buzgalom, — mint inkdbb a szenvedélytél ihletett keblek-
nek partos tusdja ismértetik fel mar sokak &ltal.

Ily helyzetben alldst foglalni a partok kozott polgdri
kotelesség, de vilasztdsunknak helyes okdt is adni kétsze-
res kotelesség, polgdri, és emberi; hasonlithatlanul fonto-
sabb az elsénél, mert annak alapja, és igazoldsa.

Ha igaz, hogy Dedk Ferencz egyéni jelentdsége nem
a tudomdnyok elméleti kutatdsdban tant fel, hanem hazija
koziigyeire forditott mikodésének irdnydban, czéljiban, ha-
tdsdban és jotékonysdgaban : akkor jelentéségének, nagy-
sdagdnak jeleit, nyomait és hizonyitékait ott kell keresnink.
— Az 1848. el6tti Magyar Torvényhozis terén hire nagy
volt. — Az els6 magyar ministeriumban szercplése nem
szabadsdgharez utdni idében szivé-
nek nemessége, szellemi erejének vardzsa minden honfiul
torekvés bizalmdt magdhoz vonzdé; minden reménynek, bér-
kiben keletkezett légyen, 4dpoléjava avattatott. — A két
elsé ujabbkori Orszdggyilésnek sziszolloja 6 lett; de ezért
a vildg a Nagystg czimével még nem hédolt neki, és ha
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hazdnk torténelme 1865. elott mds alakban még egy év-
tizedig vesztegel: Dedk Ferencz nekink nagy hazafi marad,
mint Széchényi Istvdn — de ezen nagysdgarol Europa, és
a vildg kevés tudomdst veendett.

A ,haza bllesének® czimét csak akkor hallotta a
vilag, miutdn 1865-ben a kiegyezés eszméjének hatérozott
kifejezést adott ismerctes husvéti czikkében; — és csak
midén a kiegyezés valésaggd védlt, hangzott el Eurépaban
neve, ismértetett el hazdnkban Nagysiga; — 6és éppen ugy
azon ténynek pillanatiban szillemlett meg azon gondolat
is, melynek kifejezéséhél eredett, és novekedett a hazafiui
ellenzés, mely azéta Dedk Ferenczet, és mivét, a kiegye-
zést folytonos kétséggel, bizalmatlansiggal, aggodalommal,
és mar-mér kesertiséggel kiséri. — Tagadhatlan tehdt, hogy
a kiegyezés miive az, mi Dedk Ferenczet egyedil tehette
nagygyd, mert annak f6 szerzéje 6; és ha nagysdga taga-
ddsba vétethetik, ez csak is az altal torténik, hogy a ki-
egyezés akdir lényegében, akdr kivitelében hazdnkra nézve
kdrosnak 4llittatik eld. A kiegyezés tehdt az okmény, mely
nagysigiat vagy igazolja, vagy megeczifolja.

Ezen felfogds ellen Dedk Ferencz tisztel6i koziil sokan
a hidnyossdg kifogdsit fogjak dllitni, amennyiben nagyséiga
tekintetében a haza javdra 1865. el6tt irdnyzott tetteinek
érdeme mintegy készakarva elejtetik. — Mdasok szerencsét-
lennek taldlandjik az otletet, Dedk Ferencz nagysigét ép-
pen azon mivére alapitni, mely ellen minden miivei koziil
egyedil van ellenzés, amely egyhez tobb jogos gincs, tobb
hazafiui aggodalom van kotve, mint az egész ujabb fejlé-
dési korszak valamennyi torvényhozdsi és korményzati in-
tézkedésének osszegéhez; dmbdr azok kozil is egyesek ellen
elég heves volt a megtimadds, elég elkeseredett maradt az
ellenszenv.

Minden felfogds Oszinteségében taldlja igazoldsat. Té-
vedés mindenkinél leheté. A jové kornak emelkedettebb fel-
fogdsiba az 616 nemzedék legmagasb szellemropteit is csak
kisérletként venni fel, természetes joga. — A sovirgé ke-
délynek keresé osztone, a megtelt szivnek osztozo nyiltsiga
természetes jogosultsiggal bir. — A hazdja sorsdn tinéds



R

polgdrnak nézetét tudatni szabad i3, jo is, kell is. Ellen-
monddst nemesak tiirni, de varni, s6t chajtani kell az 6szinte
embernek, ki magdt csalhatlannak nem tarthatja.

Ha fentebbi allftésunk uj volna is, ez még nem czé-
folata igaz.voltinak. Hogy Dedk Ferencz 1865. elott mar
nagy magyar volt, fentebh mutattuk ki, és abban 4llott
méltanyldsa addigi orszdgos érdemeinek. Hogy pedig a ki-
egyezés mivéhez egy orszigos ellenzék szillemlése, élete és
jovdje kotve van, ezen korilmény éppen azt igazolja, hogy
egy tette dltal sem nyult Dedk Ferencz Magyarorszig sor-
sdnak kerekébe oly erével, mint a kiegyezés édltal. -— K
tény elol kitérni, azt a feledés fatyolaval takargatni, ép-
pen oly hiba volna, mint héldtlansig. Hiba volna alkal-
matlannak tartani az ellenzék folytonos tdmaddsait a kie-
gyezés ellen, és nem birni akarattal ugyanazon kiegyezés
magaslatdrél verni vissza a megtimadédst, hanem példiért,
a megmentett jogfolytonossdg, vagy anyagi gyarapodds sdn-
czaibol tartani vissza az ellennek kozeledését. Ildlatlansig
volna bevallani, hogy Magyarorszig jové nagysdgdnak le-
hetdsége csak a kiegyezéshen alapszik — és Dedk Ferencz
nagysigat nem ugyanazon kiegyezés alapjira fektetni, mely-
b6l hazénk jovojének nagysiga szdrmazzék. — A dolog va-
l6ban akként 411, hogy ha a kiegyezés Dedk Ferencz mii-
ve; — ha tovibbd Eurdpa azita ismeri el Dedk Ferencz
nagysagat, miéta a kiegyezés dltal meg van mentve Aus-
tria fendlldsa Burépinak, az 4llami szabadsig Austridnak,
a fuggetlensée Magyarorszignak: a kiegyezés Dedk Ferencz
eddigi tettei kozul a legnagyobb, — valddi nagysidgdnak
egyedili alapja.

Feladatunk immér szikebb korbe szordl. Tuzetesen a
kiegyezési miib6l, az 1867. 12. t. cz. dltal kozos érdeki-
eknek ismert viszonyok rendezési modordb6l kideritni, hogy
abb6l hazdnkra nézve csak 4ldds, béke, jolét, szabadsig,
boldogsig kovetkezhet — annyi mint kétségtelenné tenni, hogy
Dedk Ferencz ezen miive 4ltal kiérdemelte hazdja hédldjat;
kiderftni, hogyaz éltal Eurdpa békéjének fentartdséhoz ha-
talmas hiztositékot szerzett — annyi, mint megfejteni, mi-
ért lett Dedk Ferencz eurépai jelentésége oly hamar elis-
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merve; kideriteni, miként kototte Ossze Dedk Ferencz e
mive 4dltal Magyarorszdg sorsdt az emberiség legszentebb
érdekeivel, a szabadsiggal, a békével, a haladdssal, annyi
mint érthetévé tenni, hogy azon kegyelet, melylyel polgér-
tarsai a Nagyembert Deak Ferenczben hédolé szeretettel
elismerték, holeseségének, és szeretetének egyenes, és szik-
séges hatdsa volt.

Aki az 1867. 12. t. cz. e szovegét elfogulatlanul ol-
vassa ,Kimondja az orszdggyulés, hogy 6 Felsége tobbi
orszdgaival érintkezni akar, mint alkotmanyos népekkel, mind-
két fél fuggetlenségének megévisa mellett — ,Ez lévén
a kozos ugyekre, és ezek kezelési modjéira vonatkozé jelen
hatdrozat indoka és czélja, onként kovetkezik, hogy annak
alapfeltételét Magyarorszdg alkotmdnydnak fentartisa ké-
pezi,“ ,A mdsodik alapfeltétel az, hogy a tellyes alkot-
ményossdg ¢ Felsége tobbi orszdgaiban, és tartomdnyaiban
életbe lépjen:“ kéntelen meghajolni azon é&llamecselekvény
magasztossiga elétt, mely mds népek fiiggetlenségét, és
tellyes alkotmdnyossdgdt hasonlé nyomatékkal, mint sajit-
jat jeloli ki indokdul, és czéljdul. «

Ha csak ennyi volna a kiegyezésben, felteheté, hogy
irdnta a kegyelet érzése minden magyarben egy és osztatlan
volna. De abban , az Allamadéségok terhének egy része
is elvallaltatott,“és ez azon pont, melyre é&ltaldban ellenzés
vonatkozhat. E pont azonban az 54-ik §.-ban akként van
indokolva, hogy ink4bb anyagi nyereségnek, mint 4ldozat-
nak volna tekintheté, és ki a kiegyezés egész horderejét
csak is ezen indokoldsra szoritand, elvonnd annak féérdemét,
mely a fentebb idézet szoveghen létez.

Anyagi oldaldt tekintve, az dllamélet minden luktetése
éldozatot kivan ; polgdrai segélyébél veszi napi élelmét.
De azért az dllam nem egyedil anyagi 1ét; és az dllam
fogalmébol szikségképen foly6é cselekményeit az anyagi
szikséglet mértéke utén itélni meg — oly akarat volna,
melyet szdzadunkban minden polgér, és még inkdbb minden
ember elutsita magétol.

Ezen okbél az 1867. 12. t. cz. 54. §-4t inkdbb ugy
kell tekinteni, mint a kiegyezés el6tti idokben bedllott
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ténykorilmények felsoroldsit, az anyagi szomoru helyzet
rajzit; szelleme a klegyezés1 cselekménynek ott keresendd,
hol annak indoka, és czélja kijelelve van.

Ezen 4llitds ellen azon kifogds volna érvényesithetd,
miként az nem annyira tdrgyilagos, a valébol vett igazsig,
mint ink&bb egyéni felfogds. Ennek megeritlenitésére hivat-
koznunk kell egy okményra, mely mind eredetére, mind
szellemére nézve a fentebbi felfogis helyességét igazolandja.

Hogy Deék Ferencz egy emberélet tartamdn keresztiil
hazéja irdnt szerzett érdemeire soha sem hivatkozott, -—
éppen oly szikséges sajitja nemes lelkének, mint hogy az
egész haza szemeldttdra tett 1épését utélag igazolni nem
szokta. A honflak legkitinébbjeibél szdmra és szellemre
nézve hatalmas part alakult neve alatt, és vezeti hazdnk
korményzatit, zdszlgjdn a kiegyezési torvény fentartésa 16-
vén jelil tuzve.

E partnak kebelébdl szdrmazott az okmény, melyre
hivatkozds tortént fentebb a kiegyezés szellemének ismer-
tetése tekintetébdl. Szerzdje, ki azt egy szerény hirlapi czikk
alakjdban adta 4t a vildgnak, oly tdvol ldtszik lenni a
hiisdg gyengeségétol, miként az ellen, hogy szelleme név-
telentll széljon polgértérsaihoz, nem leend kifogédsa.

A kiegyezési miinek, mint torvénynek valodi szellemét
magyardzat, ismértetés, népszerisités dltal a magyar nemzet
minden rétegében testté, és vérré, tenni— elsé sorban azon
partnak joga és tartozdsa, mely alakuldsdnak zdszlojéra az
1867. 12. t. czikket irta; — mindazért, mert ezen, és
egyedil ezen kiegyezési mi lévén azon éllameselekvény,
melynek fentartisa Deik Ferencznek és pértjdnak felfogdsa
szerint kozvetve hazdnknak nem csak boldogsdgit, de 1ételét
is feltételként érinti — és ezen okb6l annak felértetése a
nemzet minden tagja dltal a valédi czél, mely utdn tore-
kednie kell; — mind azért is, mert nem lévén semmi
a vildgon, mit kulonhoz6 irdnyban magyardzni nem lehetne,
nehogy Dedk Ferencz miive, és a Dedkpart egyesiilésének
alapja bdrmi modon eredeti szellemébol kivétessék, ezen
szellemnek tolmédcsoldsdra ugyan annak kell hivatva lenni,
ki képviseldje, bre, letéteményese. Ez oka annak, hogy mi-
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dén a kiegyezési torvény szellemének magyardzatéhoz nyu-
lunk, sajit felfogdisunk igazoldsdul ecsak oly nyilatkozatra
szabad hivatkoznunk, melyet méar azon oknal fogva is,
mert Dedkparti kozlonyben nyilvénittatott, illetékes, és hi-
vatott magyarizatnak tartanunk szabad. — De még egy
oka van annak, hogy épen ezen egy, és nem més nyilat-
kozatra hivatkozunk, dmbdr a kiegyezés ideje 6ta nem csak
a napi sajté, és ropirodalom, de a torvényhozds terén is
nyilvinult elég hatalmas sz6, mely a kiegyezés czéljit, és
szellemét ismertette, fejtegette, magyardzta, szabatozta. —
Oly fontos 4llameselekvény, mint a kiegyezés miive, nem
esak a jelennek, de a jovének is kell hogy érdekében legyen:
szitkséges tovibbd, hogy annak megitélésénél ne képuzeljik
hazénkat a tobbi dllamok, nemzetek, az emberiség érintke-
7656161 , érdekeitol tellyesen killonvdltnak, — hanem azon
viszonyra , melyben észrevétlenil, de elhdrithatlanul a ben-
niinket kornyezé dllamok dltal az emberiséggel mér léteziink
— kell§ figyelem fordittassék; — elengedhetlen feladata
tehdt minden hirilénak, ki a kiegyezés miive felett itéle-
tet mondhatni ohajt, azt a jovének, és az emberiségnek
szempontjahdl is vizsgdlat ald venni; — nem esekély fel-
adat, de a hazafinak nem terhes, mert hazdja jévoltéért
mindenét, tehdt munkajit, szorgalmdt, idejét, és lelki ere-
jét 18 szivesen ajanlja fel.

Alig van mér hazdnkban ember, ki nem hallotta volna
emlittetni Magyarorszignak , eur6pai hivatisit — és o
tényben egy Osztonszerii mozzanata nyilvinul a nemzet szel-
lemének. — Hazdnk kétszer szolgalt mdr az emberiség
iigyének , fentartva a torok rohamok vihardt hdrom szdza-
don keresztil, 6s ezzel biztositva Eurépa békés miivelodési
fejlodését — és atvéve az ekként kilhdboritdstél megovott
FEurépdban szillemlett szellemi Reformatié mivét, hogy azt
sajat foldjén meghonositvin, az édzsiai dllamok hatalménak
szellemi gdtot is vessen. Sejti tehdt a magyar, hogy Eu-
répa még egyszer haszndt vehetendi, és mér is biiszke azon
dldozatra, melyet a helyzet téle kivdnand.

Ekként a sejtelem kodében csak azon egyet érzi, mint-

egy Osztonszerileg, hogy nagy feladat 41l elétte, mely dsszes
: 2%
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erejének megfeszitését igénylendi, de miként? mi modorban?
mi téren? a fel6l mit sem hallott, mit sem sejt; és épp=n mert
nem tudja a jové feladat kilonlegességét, altaliban készil,
er6t 6hajt, erre torekszik, ezt koveteli; és itt van legmé-
lyebb oka .azon hazafiui ellenzésnek, mely Deik Ferencz
mivét, a kiegyezést ernyedetlen ellenszenvel tekinti csak
azért, mert hazink sorsdt Austria sorsdval egybekototte, és
ez 4ltal erejének részét amannak javira lekototte. De ez
csak sejtelem.

Ha e sejtelem elébe a fogalom kovetelésével dliunk:
ama hatdrozatlan, 4ltaldnos erésodési vigy, mely jogosult-
sdgdt az ,eurépai hivatds“ czimén koveteli, kéntelen lesz
a sejtelem homdalydbol kibontakozni, és hatdrozottan Kkije-
lelni azon ertket egyenként, és kiilon, melyeknek novelését,
gyarapitdsit Eurdpatol kovetelendi; és valljon ezen erfk
kozott volna-e lehetdség a legteljesebh figgetienséget is
felsorolni, mely nem més, mint teljes magunkra hagyat-
tatds ¢

Ha Magyarorszdgnak eurépal hivatisa van — akkor
Eurépa a czél, — Magyarorszig eszkoz.

Ezért allittatott fentebb,  hogy a kiegyezési torvény
megitélésénél nemcsak a jelenre, — hanem a jovire, és
Eurépdra is kell§ figyelemmel lenniink feltétleniil sziiksé-
ges. Ha e két legfontosabb szempont el nem veszti irdny-
z6 befolydsit itéletiink alakuldsindl: a kiegyezés miive ed-
dig ismeretlen, éppen oly meglepé, mint meghatéan fon-
tos jelentdséget mutatand fel szellemében. - Ezen irdiny-
bani méltdnyldsat a kiegyezési minek csak egyet talaltunk,
és azért hivatkozunk ezen egyre mert a kiegyezési mivet
egyedil Magyarorszdg szempontjabol itélni akarni — és
mégis hinni, hogy Magyarorszégnak van eurdpai hivatisa
— bsszeférhetlen.

Miel6tt az emlitett nyilatkozat szovege adatnék, szik-
ségesnek ldtszik némely 4dltaldnos jegyzeteket tenni szelle-
mére, és alakjira nézve egyedill azon irdnyban, hogy fel-
értése megkonnyitessék; szovegébdl csak hamar és legel-
sébben azon meggyozodést meritendi az olvasé, hogy szer-
zéje nem a népszeriiség érdemére vdgyodott, hanem azon
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hazafiakhoz sz6lot, kik nem csak szivikknek vonzéddsival,
de lelkoknek legjobb erejével, az értelem és gondolkodds
mélyebb munkdjival dldoznak hazaszeretetiknek; — a tor-
ténelem osszes folyaménak szellemét, nem csak hazdnknak, de
Eurépdnak torténetéhol levont mély, és fontos eredményeket
mint tényeket, mint adatokat felhaszndl felfogésdnak ér-
telmezésére, és azon szemponthél, melyre az emberiség ed-
digi fejlodésének tiszta felfogdsa, és méltdnyldsa dltal ju-
tott, itéli meg a kiegyezési miinek czélzatdt, és horderejét.
— Az emberiség, a mivelédés, és haladds osszege a fo-
targy, mit folyton szem elGtt tartani latszik; de abba hazénk
torténete, mivelodési, és fejlodési irdnya beszove talaltatik;
és éppen az altal, hogy hazdnk fejlodését az emberiség fejlo-
désével egyesitni akarja — nem pedig ennek drnyékszeru ko-
vetésére a hattérben hagyni : latja a kiegyezési torvény szel-
lemét az emberiség dicsfényében ragyogni; — wert kiemelve
hazink sorsit, és jovijét az elszigeteltség, a kilondllds, az
elvaltsig helyzetébl, azt egy eurdpai nagyhatalom 4llasiba
tette, — azt ezer éves alkotmdnyossiga szellemével e nagy-
hatalmi dllam lelkiiletére mikodtette, — azt a szellemi ko-
#isség 6letének torvényesitésére Europaval nyilvinos viszonyba
léptette és ekként hazdink lételének tgyét oly kozvetlen és
oly hatdsos viszonyba &llitotta Kurépa minden dllamaival,
és az eurépal népekkel, hogy valamint hazink &ltal Eurépa
érdekében teendé bdrmely 4dldozatrél az eurépai népek tu-
domdst venni — ugy azon esethen, ha Kurépa ilynemi
dldozatot télink kivdnni, vagy elfogadni kényszerilve leend,
ezen dldozatnak megfelelé gydmolitdst nyujtani koteles
leend. Az 4ltdl, hogy hazénk sorsa az emberiségével ossze-
szovetett, mindkettének életében folytonosan az azonossig
hatdsa és visszhatdsa a szellem egyenléségét eszkozlendi,
és ezzel nemzetiink szellemétol el leend héritva a fejlodés
egyoldalusdga; — az 4ltal pedig, hogy a vilig egyedili
hatalma: az emberiség értelme és akarata — biztositandja
az altalduos fejlodés sérthetetlenségével hazénk fejlodését is:
minden, mi igaz, j6, szép, nemes, magasztos és nagyszeri. az
egyéniség, az egyesiilés, az dllam, a tdrsadalom, a nemzetiség,
a tudomdny és mivészet terén, a sziv, lélek és akarat
korében — mind ez egyenld biztossdgal leend létesithetd. —
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Térgydnal fogva tehdit e mi a tiorténelem holesészetének
szakmdjdhoz tartozé azon kituné kiulonos érdemmel, hogy
a szerzinek az emberiség szellemével azonosult szelleme
feltudta taldlni a pontot, melyen nemzetiink torténete az
emberiség torténetével azonosul, hogy tovibbra azzal egye-
stilten folytassa haladdsit. — Feltind még benne a lelke-
siilés ldngja, mely elejétél végéiz egyenlé melegséggel 63
fénnyel omlik el a munkédn, mely mint egyetlen lelkesiilés
fellobbandsa elsé szavatdl utolsoig csak egy érzésnek — a
haza, és emberiség szeretetének hanvln szava , éncke. —
Nyelvészet tekintetéhen tetemes feladatot .ﬂlg észlelhetd
munkédval haladott meg, amennyire irodalmunkban még nem
igen szdmos irck Adltal mivelt szaktudomdny targyat akként
kezelte, hogy az eszmékben, de nem azoknak kifejezésében
lep meg a szokatlansignak inkdbb ingere, és béja, mint
nehézkessége. De éppen mivel e mi az emberi torténet leg-
fontosabb mozzanatainak értelmét, fogalmat, hosszu tanul-
manynak magasztos eredményét egy alkalmi felszollalds
sziitk keretében a hazafiui lelkesiilés hevével, az emberiség
és 1gazsdg szeretetének rajongé gyonyorével adja: az olvasé
két oldalrél és két iranyban esik a minek hatdsa ald, és
ez oka, hogy értése, élvezete csak annak sikeriil, ki tanul-
manyozva olvassa. Az irdly diszébeni gyonyorkodés eltar-
téztatja az olvasét a fénylé mondatokhan rejlé fényesebb
egy-egy egész szellemi mivelet eredményét jelzd, szélesre
terjedd és ezért nehezebb eszmének gyors felértésétol — de
ha ez sikerult, az irdly ragyogé Kkilsdségében talilt gyo-
nyor onmagdtol dtszall a sok uj meglepd, mély, magasztos
eszmékbol szovodott szellemiség teremtésecire, hogy a szeme
elétt fejlodé emberiségi élet qyllv(mu]a‘s(ut a holdogsig ér-
zetének meglepetesével szinr6l szinre szemlélje az olvasé.

Az, hogy alig képes az olvasé megkilonhoztetni a
miihen, ha valljon a lelki erd mﬁkbdésé])en tiindokld gon-
dolat és felfogds nagyobb-e avagy a gondolatok hatalma-
val pdrosult tize a legnemesebb érzésnek erdsb-o? a mun-
kit éppen a legritkdbbak kozé soroztatja ds sejteti, hogy
az nem egyedil a hazai, de a viligirodalomban is a legjeles-
bek kozott felemlittetni és azokhoz soroztatni hivatva lehet.
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A ,Nyilatkozat“ szévege.”,

Bevdgezvén az elsd delegatié miikodését azon
koltséeek megajanlasaval, melyek a magyar szent
korona népe és 6 Felsége tobbi orszagainak sza-
bad népei védelmi eszkizeinek fentartasara suiiksé-
geseknek bizonyultak, miikidésének rajzat kivan-
tam eloterjeszteni, hogy ezen intézmény gyakorlati
alkalmazasanak, és a részére fentartott jogok- és
kitelességeknek eldadasabdl azon alap dertiljon fel,
melyen a kozostigyl torvény, és rendelkezésének
birdlata az értelem elmélkedéseinek, és a kedély
érzeladseinek korébol kiemeltetve, az élet meg-
czafolhatlan nyilvdnuldsai dltal valland lehetové. *¥)

*) Azon szitk keret, melybe a , Nyilatkozat* szerzéje a kiegyezési,
vagy mint 6 azt mindeniitt kifejezni szokta, a ,kozostugyi torvé-
nyek® szellemét, és hordercjét eldadva illeszté, okozhatd irdlydnak
sajatsigos tnnepisége mellett, hogy amily ékes minden részletei-
ben, oly tomott, és nem csak figyelmes olvasdst, de valésidgos ta-
nulminyozist igényel tellyes felértése. Ezen oldalrél az olvasé
munkdjinak megkonyitését akarjak eszkozolni a kovetkezo jegyzetek,
melyek valaminthogy a ,Nyilatkozat“ szerzdjének befolydsin kiviil
eredtek, akként egyébre, mint egyéni felfogds nyilvanuldsdnak j6-
gosultsigira igényt tartani nem is akarhatnak — menten dllvin
mindenkinek teljes joga azoknak helyességét sajit szempontjabol
birdlni meg.

**) A kiegyezési torvény végrehajtisdnak torténetében meriilt
fel azon tény, hogy némelyek azok koziil, kik azt elvben elfogadtdk,
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Kzen megezafolhatlan tények magibdl a ko-
zostigyi torvény dltal elrendelt intézmdények éle-
tébol fakadnak, melyeknek magyarizist nem
sziikséglé  nyilatkozatai legvilagosabb bizonyité-
kot nyujtanak arra, hogy a kozosiigyi torvény
ereje nem a haza szabadsdginak, és fiiggetlensé-
gének veszélyeztetésére, hanem biztositasira szol-
gal.®)

Kzen biztositasnak teljes viligha helyezdse
czélom, midon a delegatié mikodését elGter-
jesztem,

A delegatié intézménye nem 1évén mds, mint
a kozosiigyi torvény rendelkezéseinek végrehajts
eszkoze, sziikséges, hogy midén a végrehajté esz-
koz miikodését ecsetelem, magit a végrehajtandd
targyat is a rajz korébe vonhassam.*¥)

A targy nagyszertisége az enyimnél biztosabb
kéznek ecsetjét igényelné: és ha mdégis a rajz

a kivitelnek dllapotdban a delegatiob6l kilépve, mintegy ismét elvileg
eldllottak tole. — Ezen eljirds adta kiinduldsi pontjit azon ellenzdk-
nek, mely azéta orszdgos pdrtok dltal felkarolva, az 18G7. XII. tor-
vénezikket, mint hazinkra nézve nem iidvost, ismét megsziintetni
tiizte ki czélul. Valamint tehdt az ellenzék elsd tdmadisa czéljdul a
delegatiot tiizte ki : aklként a ,Nyilatkozat is kiinduldsi pontul a de-
legatidt veszi, és annak hatiskorébol, és hivatdsdbol kivdnja hordere-
jének megitéléséhez az alapot feltaldlni.

*) Azon hivatisa, hogy 6 szabja meg az egyesiilt népek védere-
Jjének eszkozeire a sziikséges koltséget — csak az 4llami fiiggotlenség
biztositdsdra szolgdlhat.

**) Hogy ezen dllitdsdt tisztdba hozhassa a ,Nyilatkozat«
szerzdje, sziikkséges magira a kiegyezési torvényre kiterjeszkednie,
melynek a delegatié esak része, végrehajtisi eszkoze. Amabban
foglaltatik a nyeremény, melyért a nemzet a delegatiban évenként
megajinlandé aldozatot tett.
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készitéséhez fog kezem, szolgdljon mentségemiil a
torekvés, hogy az igazsdg védelmét minden Kko-
riillmények kozott éltem feladataul tiizvén, azon
homélynak eloszlatdsdhoz jaralni Ghajtok, melyet
a haza s a szabadsigszereto szivek aggodalmanak,
valamint a haza kirira torekvo cselszovok nyi-
latkozatanak hdborgd zajlisa a kozosiigyi tor-
vény 4dltal képviselt igazsig elé vont.®)

Ezen kiilonféle okokbdl eredt homdaly csak
azért tamasztatott, mert a kozosiigyl torvény, és
rendelkezéseinek Eurdpa szabadelvii, valamint ab-
solut iranyt koveté allamférfiainak tanait 4lda-
sosan meghaladé eszméje hazank fiiggetlenségé-
nek, és népe szabadsiaganak biztositasat a Nép-
jog azon legfelségesebb elméletének gyakorlati
alkalmazisa dital erdsitette, hogy a szabad nem-
zetek szOvetségét életbe léptette.*¥)

*) Ezen nyereménynek felismerését nehezité a vératlanul
keletkezett ellenzés aggodalmdnak, és a kiegyezésbél foly6 haladds
ellenei gyanusitisinak egyidejii zajabél keletkezé zavar.

**) Ime a ,Nyilatkozat“ szerzdje szerinti elsé eredménye a
kiegyezési torvénynck, mely nem csekélyebb, mint a nemzetek sza-
badsdgdnak egy olyan biztositéka, melynél hathatéshat, eredménydu-
sabbat az emberiség fejlédésében évszizadok folytdn sem lehetend ki-
jelelni, mert ez a Népjog. Névrél ismeretes, amennyiben sok haladési
erdkodés tdmogatisa tekintetéhol hivatkozds gyakran tortént red, de
teste, valdja még nem volt. Léteznek dllamszovetségek, de ezeknek
termdszete mds. A kiegyezési torvény dltal alkotott delegatiéban az
egy fejedelem alatt egyesilt népek kozos kormdnyuk tulkapdsai ellen
eszkozlik biztositdsukat, — tehdt a népek akaratitél teszik [iggové
az dllam cselekvéséts és ez dltal valt lehetdvé leyelGszor, hogy az al-
lamhatalom kényszeriilve legyen a népek akaratdt hajtani végre min-
den irinyban, melyre hatisuk kiterjed. Vegyiik hozzd a dolognak nem
kevésbé fontos masik oldalit, hogy ezen jogmak gya,korlati tobb 41-
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A szabad nemzetek szovetségének dlete —
hacsak az onkény hivei ellenében tiintetd rém-
képiil, vagy a nemes szivek dradozisainak ve-
zekly tiinodésélil nmem kivdntatik haszndltatni,
megkoveteli, hogy a szovetség videlme a szovet-
kezett nemzetek joga, és kiotelezettsége legyen.®)

lamok népei dltal szovetségben, egyiittesen torténik-—6s be kell lit-
nunk, hogy az életre hozott Népjog ereje kettdzve — tehit kolesoni-
sen erdsitve van. Konnyen beldthats, hogy a tiszta képviseleti alapon
szervezett dllamok ezen ,szdvetkezési® Népjogot nem ismerik; amott
az éllam kilhatdsu cselekvényeire szitkséges a népuek, a kormidnynak
és a fejedelemnek egyiittes akarata; az tehdl, mit a nép egy maga
akarna, oly modorban, mint ¢ akarnd, csak azon ‘ellétel alatt 16phet
életbe, ha a kormdny, és fejedelem nem ellenzik: - nem igy van a
delegatidban ; — a delewatis tagjai a ndp képvizelGinil vilasztatnak,
a kormdny és fejedelem befolydsa néikil, utasitist nem fogadnak el
az orsziggyiiléstol, tehidt egyenes és kizvetien alapjin azon meghizds
nak, melyet a néptél nyertek, hativoznak a delegatiéhan bike és hi-
boru dolgdban, és e hatirozatra sem korminy, sem uralkodd befo-
ly4ssal nem lehet. Tippen olyan uj, mint végtelenitl fontos s hatdsos
képlete és teremtése az emberi elme mdly gondolkodisinak, mely a
népek szabadsigdnak biztositisit tizte ki exélul.

*) Az dllamok alakuldsanak barmily alapja volt eddig: miiko-
désiiknak hatdsa soha a népek akaratibdl nem vette kozvetleniil ere-
detét. Béke és hiaboru dolgdban még a képviseleti alkotminyos orszi-
gokban is a fejedelem akarata hatirozott; kormdnya kizvetve betoly-
hatott red; népének kivinsigat figyelembe venni tandcsosnak tarthatta;
de az elhatirozds joga lényegileg és alakilag a fejedelmé volt. A dele-
gatid intézménye a béke és hiboru kérdését lénycgileg a népek kezéhe
adta, — oly valtozds az dllamhatalomnak szervezetében, mely feje-
delmi dllamokban még sehol sem volt szabdlyként érvényes. Sem a
tuddsok sem az emberiség bardtai nem birtik eddig megakaddlyozni,
hogy nemzetek élte, vére,vagyona felett neegy halandénak tévedhetd
akarata hatdrozzon; az 4llamtan eddigi rendszerei még alkotminyos
orszégokban sem ismerték el a népnek kozvetlen befolydsit a héke és
hdboru kérdésére, annyival kevéshé elhatirozé intézkedését; — a de-




A kozosligyi torvény minden rendelkezése a
kolesonos védelem ezen joganak, és kotelezettsé-
geinek meghatarozasat szabdlyozvan: a szabad-
sdg élvezetének, és a haza onallasdnak
védelmdétaszabad nemzetek oltalmaald
helyezte®)

A védelem ezen rendszerének a legmagasz-
tosabb Grzelem, és legelorelatobb  értelem  hatal-
mabdl fakadd eszméje a nemzetek szabadsiaganak
oly annyira sziikséges véderejét megsokszorozza,,
¢s midon ezaltal a biztossag érzetét noveli, a
szabadsie & hazaért dobogd szivek lekeseddését
ellenalhatlanul gy6zelemre vezérli.**)

Nem az ¢én feladatom ezen allitds igazsagat
védehnezni; — ezen év husvét napjan harmadik
éve mir, hogy a torténelem az emberisée vigasz-
taldsdra feljegyezhette azon diadalmas eseményt,
hogy a szabad nemzetek szovetkezésének eszmdje
maga elég volt hazdnk rabldnczainak széttorésére,

legatichan az egy fejedelem alatt szovetkezett népek vélasztott kép-
visel6i gyakoroljik e hatalmat; ésebbdl kideriil, mit a , Nyilatkozat«
szerzije fentebb dllitott, hogy t.1.a delegatié intézményének eszméje
Eurdpa dllamférfiainak eddigi tanait 4lddsosan meghaladta.

*) Azon kiviil, hogy a delegatié a népjog gyakorlatinak tett-
leges életszerve, képviseldje, végrehajtéja — ezen hatalmdnak bizto-
sitdsdt is megszersé, amennyire kiilonall népeket szeraédésileg egye-
sit ezen hatalom kozds gyakorlatira, és e gyakorlatot nem csak torvé-
nyesiti, de az ekként szovetkezett népeknek dllami sarkalatos alaptor-
vényévé teszi.

*¥) Az, hogy e jognak létezése és gyakorlata anndl inkdbb
van biztositva, minél t6bb nép egyesiil annak paizsa alatt: éppen oly
természetes, minthogy az ekként hiztositott népjog ontudata a népek-
nek onérzetét emeli.
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— melynek polgirai elég nemeslelkiiek voltak
ezen eszme dics0 czéljanak megvalté hatalmat
felérteni. )

Kozelebb van ezen esemény multja, mintsem
hogy emléke a legujabb idében bekovetkezett
viszonyok szerencsésb esélyein elmosédott volna;
— s midén a red vald hivatkozis megérintése
altal felelevenitem, szdndékom csak az, hogy az
élet ezen eseménye intoleg éljen azon feltevések
vitatéi elott, kik a kozosiligyi torvény rendelke-
zését a haza szabadsigidt megronts intézkedésiil
mutatjak be.*¥)

Ezen eszméje a kozosiigyi torvénynek 1865.
év husvét napjan nyilvadnulvin elészor, az Isten-
ember feltdmaddsdnak iinnepdét a nemzet mar azon
erés hite hatalménak boldogsigaval iilhette meg,
hogy nem csak a haza szabadsdgénak feltdmaddsa
a kozel jovonek eseménye lett, — hanem hogy

*) Hogy Dedk Ferencznek ismeretes 1865. évi husvéti czikkéhol
a késObben létesiilt kiegyezési torvény alakjit kisejteni még nem
lehetett — éppen oly igaz, mint az, hogy engeszteld, békiilékeny szel-
leme, daczdra a médr abban hangsulyozott 4ldozatnak, melyet a nem-
zetnek a birodalom megmentésére tenni kellend, az egész hazdra nézve
mint régen virt megvalté ige hatott; — ha, mit a , Nyilatkozat“ szer-
z6je 4llit, a kozosiigyi torvény szelleme médr akkor lengett benne: ugy
a két mil méltdn egésziti ki a nagyszerit eszmét, mely a kiegyezdsi
torvényben testlé valt,

**) A megdobbenté ellentét azon osztatlan drém, és remények
kozott egy részr6l, melyeket a husvéti levél keltett; — és azon
aggdly kozott mds részrél, mely a kiegyezési torvény létesilése
utdn ébresztetett ellene — méltan felhivja a hazafinak figyelmét
arra, hogy a két nevezetes okiratot tanulményozva hasonlitsa egyhe
a végre, hogy megnyugodhassék abban, miként a térvényben csak
a husvéti czikknek szelleme é1, és valdsult.



a véle egy, és ugyanazon uralkodé orszaglisa
alatti nemzetek szabadsidgit is megszerezheté.*)

A nemzet hite az 1865. évi December hé
10-ikére hirdetett orszaggyiilés targyalasai altal
valosdged érlodott, — és midon a magyar nemzet
szabadsdgat visszanyerte, szabadsaganak legdicsobb
élve az volt, ma is az, és az leend mindig, hogy
dgeto kinal megsziintetésének lehetoségét a testvér
nemzetek szabadsidgdnak megszerzéséhez kotvén,
soha nemzet, micta a vilag all, a szabadsigsze-
retetnek oly ragyogé tanusigtételét nem nyujtotta,
mint a magyar nemzet.*¥)

A magyar nemzet szabadsiga az 1848. évi
torvények dltal er6ben novekedett ezer éves al-
kotmanyanak visszaallitasabdl; — 6 Felsége tobbi
orszagal nemzeteinek szabadsaga az 1848. évi tor-
vények altal teremtett szabadelvii alkotmanyhoz
hasonl6 alkotmény megszerzésébél allott. — Tény
az, hogy a magyar alkotmany néhany csekély, és
a szabadelvli intézkedések lényegét meg nem ta-
madé mddositason kiviil czikkrdl czikkre, szérul
szora visszadllittatott — és ugy vélem, nem sziik-
séges tollam, csak egy pillantds az o6rokos tarto-
méinyok jelen kormanyzati rendszerére, hogy meg-
gy6z6djék barki, miszerint ezen orszdgok nemzetel

*) Amely torvénynek czélja az, hogy az 4ltala egyesiils 4l-
lamoknak, és népeknek alkotmdnyt, és szabadsdgot szerezzen: nem
lehet czélja sajit hazdjinak alkotménydt, sajit népének szabadsi-
gdt csorbitani.

**) Magasztos érzete a ,Nyilatkozat, szerz8jének, ki nem-
zetének nem biiszkeségét, de oromét jeleli azon 6ntudatiban, hogy
testvérnemzetek szabadsdgdnak megszerzéséhez kototte sajit sza-
badsdgénak visszanyerését.
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az Onmaguk altal megdllapitott torvények erejéndl
fogva az 1848. torvények altal 1étrehozott sza-
badelvii magyar alkotmdanyhoz hasonld alkotméany
altal szabad nemzetek lettek.*)

Tény ez, — a kozosiigyi torvények erejét bi-
zonyité tény, melynek alapeszmdje anni! nemesebb,
annal 1élekemel6bb, a halhatatlansicot anndl in-
kabb kiérdemld — mert nem csak a magyar haza
szabadelvii alkotmdnyat tamasztotta icl, hanem
egyszersmind az egy, €s ugyanazon fejedelem or-
szaglasa alatti nemzetek szabadsagat is megszerezte;
— ¢s ha Eurépanak a szabadsig irdnti fohdsza
nem ogy negdlyzé szovirag illatabdl, hanem a sziv
mdly érzésén szovodott erds akarat valdsitdsa véeetti
felaldozasbol all, hivatva van a szabadsdot meg-
szerezni; mert az azon igazsig érzetébil eredett,
hogy minden nemzet dllamélete szent és
sérthetetlen™)

*) Ime az elsé tény, melyre a ,Nyilatkozat« 1. és 2. sza-
kasza bevezetdleg vonatkozik; — hogy Austria népei a kozisiigyi
torvény hatdlya 6ta alkotmdnyos szabadsigban élnck, és czen dl-
lapot egyenes kovetkezménye a kozosiigyi térvénynek: ez tagad-
hatlan tény: — e tényt a kiegyezési torvény szellemdnek megité-
1ésénél figyelmen kivil hagyni épen oly helytelen, mint igazsdg-
talan volna.

**) B szakaszban az emberiség szellemének egy uj, hataimas
haladdsa nyilvinul. A nemzetiségi eszmének tiguldsit, nemesbii-
lésct, és egyuttal biztositdsdt eszkozlé a kiegyezési torvény, amidin
eltérve a nemzetiségi eszme azon egyoldalusigitsl, hogy eddig 1é-
nyeges jellegének tartd az elz{xrkozzi‘st, a kiillonvaltsigot mds nem-
zet irdnydban — sajat fuggetlenségét a vele szovetkezett népek
fiiggetlenségének fentartdsahoz kototte; — mindkét fé1 kiilon nem-
zet — és mégis egy; de a fiiggetlen kiilonség fentartisira, a sza-
badsdg biztositdsdra szovetkezett, mar nem nemzetiségi, hanem
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A szabadsagnak ezen legmagasztosabb szeretete
a kozosligyi torvénynek ¢lete, melynek biztositdsa
az 1865. évi orszdggyiilés altal mind a kozosigyi
torvénynek, mind az ezen torvény kovetkeztében
alkotott tobbi torvényeknek zarkovéil tétetett.
Ott van a kozosligyi torvény 24. d&s 25. szaka-
szaiban, melyek szerint a kozostgyi torvény, és
rendelkezése kotelezo erejének egyik alapteltételét
Magyarorszag alkotmanydnak fentartdsa képezia
a 24. szakasz szerint; a mdsik alapfeltétel az,
hogy ¢ Felsége tobbi orszagai, és tartomanyaiban
a tellyes alkotmanyossag €letbe lépjen, mert Ma-
gyarorszdg azon orszagoknak csak alkotmanyos
képviseletével 1éphet barmi kozos viszonyokra néz-
ve érintkezésbe — a 25. szakasz szerint.

A szabadsig szeretetének bizonyitéka min-
den, a koziisiigyi torvény kovetkeztében kelet-
kezett torvényeinkben, u. m. az &4llamaddssagi,
a quota, a kereskedelmi szerzodést szabalyzé tor-
vényben megczafolhatlanul beiktattatott, az &l-
tal, hogy ezen torvényeknek kotelezo ereje csak
akkor lehet, ha az ¢ Felsége tobbi orszagait al-
koté nemzeteknek teljesen szabadelvii alkotmany
alapjan allé torvényhozasa altal is elfogadtatnak.¥)

emberiségi czélt vallott 4llamhatalom; magasabb rendi egyesiilése
az eddig ellentétes nemzetiségi eszmének, és ez dltal tdguldsa, ne-
mesedése, és dllamhatalmi véderdvel elldtott biztositdsa. Helyesen
dllitja a ,Nyilatkozat, hogy ha Eurépa nemcsak sovdrogni, de
dldozni is kész a szabadsigért : ezen uton biztosithatja azt, szo-
vetkezvén az dllamok egyméssal fiiggetlenségik kolesonds bizto-
sitdsdra. '

*) Ha némelyek azon é4ldozatokat, melyeke: a magyar dllam
az 1867. évi XIL t. cz. 54. §-han felsorolt okokndl fogva mél-

4
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A kozosiigyi torvény dletének lehetGsége te-
hat a szabadsig meghonositisinak cros akarati-
bdl keletkezett, mit el fog ismerni mindenki, ki
megérti, hogy egy nemzet szabadsigszeretetének
legfobb, és egyediili bizonyitvanyit az dltala al-
kotott torvények képezik.

Ime az ok, mi engem a kozosiigyi torvény
cesetelésére inditott, midén az clsé delegatié mii-
kodésének rajzat eloterjeszteni Ghajtom. — Hon
szeretve a szabadsigot dgett szivem, hogy a ko-
z0S megnyugvas megszerezhetése végett ezen tor-
vény alapeszméjének nagyszeriiségét bemutassam,
melynek fénye a tobbi nemzetek torvényhozoi-
nak eddig nyilvinult nemes torekvéseit az cm-
beriség szeretetének vilagaval feliillmulvin,
széles korben alapitotta meg a szabadsiag hatal-
mat, hogy 4ltala megvédelmezze a hazat.*)

tdnyossig alapjdn, politikai okokhdl elvillalt, méltinyolni akarjik:
bizonyosan elég fontosnak talilandndk azon indokot, hogy 6 Felsége
tobbi orszdgainak jélétével egyiitt Magyarorszigé is Osszo ne ros-
kadjon; — de nemesebb czélt ismérhet fel azon indokban, mely
e torvénynek valédi szelleme ,hogy a valésigos alkotmdnyossig 6
Felsége tobbi orszdgaiban is minél elibb tettleg életbe 1épjen< —
ily czélért, igaz, kevés orszig hozott dldozatot; de magasatos do-
logért nagy 4ldozatot hozni hogy éppen Magyarorszignak jutott a
szerencse — azt a torténelem csak hazink szelleméncek dicsditésére
fogja feljegyezni; — és hogy cz a kozdsigyl torvény dltal tortént:
e koriilmény igazolja, hogy Dedk Ferencz szelleme Eurépa népei-
nek a legnemesebb dldozat példijit nyujtd, és azt a magyar nem-
zet sajitjinak fogadva, dldozatkészséggel a viligban péaratlanul 4l1.

*) A ,Nyilatkozat“ szerzéjének érdeme 6s egyuttal nemes
lelkiiletének hii tiikre; hogy a kiegyezési torvénynek azon oldalit
tiinteté fel, melylyel az, alapszeméjénck nagyszeriiségében minden
eddigi dllamok cselekviényét nemes magasztossiggal feliilmulta, és



A szabadsig uralmanak széles korben vald
megallapitisa, mely hazink fiiggetlenségének is
legbiztosabb védehne, a kozosiigyi torvény . élete,
mely megsziinik és kotelezd ereje elenydszik, ha
a 24. szakasz azon rendelkezése ,hogy magyar
orszdg alkotmdnydnak fentartisa® — és ha a
25. szakasz azon rendelkezése, ,hogy 6 Felsége
tobbi orszdgainak valodi alkotménya legyen“ mint
a kozosiigyi torvény alapfeltétele megsértetnék.*)

Kzen alapfeltételnek torvénynyé emelése dltal
a magyar nemzet megakaddlyozni akarta az czer-
féle viltozatokban ungyan, de mindég visszatérd
kisérleteit a népjogok megsértésének; — &
midén a magyar orszaggyiilés a kozostigyi tor-
vény kotelezi crejének oltalma ald helyezte a
haza és 6 Felséee tobbi orszigai népének alkot-
manydt — szabadsigszeretetének éppen ugy,
mint hazdja fiigeetlenséegének megérzésére irdny-
zott legeldreldtGbb gondoskoddsdnak bizonyitvi-
nydt adta.*¥)

Dedk Ferencz szellemét akként, mint a magyar nemzet elhatiro-
z8sat oly dltalinos, viligra haté befolyds Osvényén mutatja fel,
melyen az emberiség haladdsdinak zdszlévivéjeként tindokol. It
kezdé meg hazink curépai hivatisinak szerepét, mely dllam 1éte-
lének fentartdsit Eurdpa drdekével akként fizte legszorosbra,
mint az Osszes emberiség rokonszenvét, pirtolisit részére elmul-
hatlanul megszerezte.

*) A nemes tettnek jutalma el nem maradhat. Az dltal,
hogy hazink mds orszigok szabadsiginak megszerzésére dldozatot
hozott: ezen orszigokat hil szovetségesekké vardzsolta; és bennitk
sajit szabadsdgdnak is védelmére Dbiztos Oroket nyert, kik a vi-
delem terheit véle tetemesh részében megosztjik.

**) Ha dldozat tortént : a szabadsig biztositdsaért tortént, ds
ez tanusitja, hogy a nagylelkiséggel eszély is pdrosult ¢ cselek-
vényben donzés ndlkil. 4%



e OE o

A szabadsig szeretetének és a haza flgget-
lensége megorzésének ezen bizonyitvanya meg-
tamadtathatik; de nincs az értelemnek oly
csillogé nyilatkozata, és ninecs a kedélynek oly
érzelgé panaszkoddsa, mely 4ltal eltagadtat-
hatik. Be van az iktatva a nemzet torvény-
konyvébe; és mindaddig, mig egy nemzct esclek-
ményének egyediili leheté bizonyitvinya, — &s
mindaddig, mig egy nemzet szabadsagianak ¢s ha-
zaja fliggetlensége meglrzésének cgyediil Ilehetd
békés biztositdsa a torvény marad: a magyar
orszaggyiilés a kozosiigyi torvény alkotdsa dltal sza-
badsagszeretetének legmaradanddbb, s hazdja flig-
getlensége védelmének legerdsebb oszlopdt emelte. )

A kozostigyi torvény altal emelt ezen oszlop
azon zarkd, mely a szabadelvi dilamfér-
fiak eddig kovetett 4llamtani elmdle-
teineka kozosiigyi torvény alapeszméje
dltali 4lddsos meghaladdsdat jeleli. —
Mert eltéroleg a szabadelvii dllamférfiak azon ta-
nanak elméletétol, mely az alkotmény dElvezeté-
nek és védelmének jogos koveteléseit csak onha-
zaja sértetlen és osztatlan jogdnak vélte: a ko-
zosigyl torvény alapeszméje a népjog legfelsége-
sebb igazsdga szerint hazdnk fiiggetlenségét, mit
alkotményunk biztosit, sérthetlen kinesiil tekint-

*) A kiegyezési torvény gincsoléinak itt a ,Nyilatkozat«
szerzGje gyengéd figyelmeztetéssel emlékiikbe hozza ezen torvénynek
fényoldaldt, hogy azzal Oket kibékitse; és lehetetlen, hogy a ma-
gyar nemzet fiai, kikunek jellege a szabadsig nemes szeretete, fél-
reértve a kiegyezési torvény szellemét, azt nem sokdra nemzeti
onérzetiik, és biiszkeségitk mélté targydvd fel ne karoljdk.



29

vén, a szabadsdg védelmének inegsokszorozdsa
végett az alkotmany élvezetének azon hatdrig
valé kiterjesztését kovetelte, ameddig a nemzet
szavanak hatdra ér.%)

A nemzet szavanak hatalma a szovetkezett
nemzetekig, és a trénig ér a kozosiigyl torvény
altal, mely illatnélkiili virdg, és megnemesitett u-
eyan, de lombtalan fa volna, ha, midén a haza
fiiggetlenségét, mely az alkotmanybdl all, a sza-
badsig kolesonos védelme kotelezettségénél fogva
alapfeltételiil tiizte: a védelem jogait, és koteles-
séeeit nem szabdlyozta volna. — A szabadsig-
nak bdr kiterjesztett kore éppen ugy, mint a lomb-
talan fa, arnya bidnydban nyugalomra enyhe me-
nedéket, vagy mint az illatnélkiili virdg a lélek
ayonyordil élvet nem nyujtana, ha a szabad né-
pek egymis kozti jogai, és kotelességei hatdrozott
torvényeken nem nyugodnénak.*¥)

A torvény csak akkor alddst draszté, ha ren-

*) Tagadhatlan tény, hogy az éllamok eddig az onzés sza-
bélyat kovették; — nines példa arra, hogy egy dllam a mésikért
onmagit birmi tekintetben, és mértékben é4ldozatul hozta volna;
— €3 éppen ezért tagadhatlan, hogy a kozosiigyi torvény, bdrmind
legyen sikere, minden eddigi 4llamtan elvét felilmulta nemességben,
mert nem &nzést, de szeretetet, dnfeldldozdst gyakorolt. De azért,
hogy az eddigi 6nzés helyett a szeretet szellemét oltotta a nem-
zetek kolesonds 4llami viszonyaiba : nem-e inkibb a hdlds lelke-
sillés érzetének, mint csiiggedésnek kell ébredni a szabadsdgszereté
honfiak keblében ?

**) Hogy az eszme testté, az akarat tetté viltozzék: — a
kozbs czél elérésére szolgdld cselekvési modornak torvény dltal kell
szabdlyoztatni; — csak torvény biztositja azon eszkdzeit a szabad-
sdgnak is, melyek nélkiil az, az 6hajtds hondb6l kozénk le nem szdllna
soha.




delkezései az élet jelenségeibol szovodnek, melyck
mindig a multhél veszik credetiiket, s jeleniik
mindig a jovot érinti. A mult, a torténelemnek
kézzel foghats tanusdga szerint a legszabadelviibb
allamférfiaknak is azon hibdjat bizonyitja, hogy
a népek 0rokos szerencsétlensége onnan szirma-
zott, mert a szabadsiag védelmét kiilon vilva gya-
korolvan, folytonos és legtobbszor haldlig elszint
véres kiizdelem is a feldldozis dieskorén tul ered-
ménytelen maradt. — A magyar orszigeyiilésnek,
midon a haza és szabadsig jovojét biztositani
volt hivatdsa, kotelessége volt a torténelem ta-
nutételét szenvedély nélkil szamba venni — hogy
~a népek sorsat oly kérlelhetleniil sujté allamtani
hiba a hazat és szabadsiagot tobbé ne veszélyez-
tethesse. A kozosiigyi torvény kiigazitotta e hi-
bat az altal, hogy a szabad nemzetek szo-
vetkezését életbe 16ptetvén, a szabadsag vdé-
delmére a népek erejét egyesitette.*)

*) A Nemzetek torténelmébol egy mély, és fontos igazsigot
derit fel a szerzé, rei mutatva azon egyedili okra, mely minden
ezel6tti dllamoknak vesztét sziilte meg, ds ez az onzés. Birmi
szabadsdgszereté volt légyen egy dllamnak vezetdje, s6t Ossues
polgdrsiga is, ha maga az dllam az onzés érzetét vallotta éltetd
szelleme gyandnt: el kelle vesznie; mert kényszerité szomszédjat
hasonlé bindsmddra, ¢s a kolesonds ellenséges indulatnak mind-
annyi dldozata lett. — Hazinkban az elsé dllamot ismerteti fel
velink a ,Nyilatkozat“ szerzdje, mely a multnak szerenesétlenségén
okulva oly nemes, mint biles elhatdrozissal onzés helyett a szeretet
6rzetét helyezte az dllamakaratnak mozdité erejeként nemzctiink
szivébe, &s ez a koudsiigyl torvény dltal tortént. Ellenébdl szovet-
ségesévé varfzsolta o tette 4ltal azon dllamot, melynek irdnydban
0nz6 lenni megsziint; — és ezen uj korszakot képesé fordulat
hazink szellemében, egyuttal uj biztositékit teremté a szabadsigunak
a szabad népek kdlesonds egyesiilését boldogsiguk hiztositisira.



Ezen egyesitett erd vdédelme alatt van hazank
boldogsiginak Ichetésége, melynek biztositisa an-
nal erésebb, minél inkabb bizonyitja az ¢let, hogy
azon torvény, mely a hazit feltdmasztotta, 6 Fel-
sége tobbi orszigai népeinek rablanczat is szét-
torvén, sokdig tartott szenvedésiik megvigaszta-
taldsara a lealdzé clnyomatds visszakeriilését a
szabadsig védelmére egyesiilt eré dltal lehetlennd
tette.™)

Ecseteltem, amennyire egy puszta szem is napba,
tekinthet, a kozosiigyli torvény alapeszméjét, és
lathaté mar abbdl, hogy gyokere a népsze-
retet, hajtisa a szabadsdg uralma, hogy
gyiimolesc amegelégedés legyen. — Isten,
ki az ¢ bolesességével irdnyozza a népek sorsit,
tévelygdst is teremtett, mint jszakat; talan azért,
hogy az cmberiség, amint tobb orommel tidvozli
a napot, ha az ¢ homilydbdl hajnala kihasad:
jobban szeresse az igazsigot, ha fénye a tévely-
gés kodén atdrasztja viligdt. )

Tévelygés koveti a kozosiigyi torvény alap-

*) Konnyen beldthaté, hogy azon esetben, ha azon népek, me-
lyeknek erejébdl késziilt ezelGtt az eszkoz hazdnk szabadsigdnak el-
nyomdsdra, a kozosiigyi torvény dltal arra szovetkeztek veliink,
hogy a mi szabadsigunk védelmével sajat szabadsigukat biztosit-
sik : nem létezhet erd, mely jovére szabadsigunk veszélyeztetésére
felhaszndltathassék.

**) Val6ban nem csekély szolgdlatot tett a ,Nyilatkozat‘
szerzdje hazdjinak, midén arra vdllalkozott, hogy évszdzadok Gta
hozott legfontosabb alaptorvényeink egyikének szellemét polgar-
tdrsai 4ltal felértesse ; mert birmi hasznos legyen egy torvény
onmagdban, ha a honpolgdrok kebel¢hen nines meg irdnta a kell6
hédolat: legjobb erejétél megfosztva marad.



eszméjét torvénynyé emelése utdn, éppen ugy, mint
megelozte nyilvanuldsat.

Az volt azon hl bhazafiakndl, és pedig az al-
kotméany némely fontos eldnyeinek felaldozasatol
egész az élet mérlegbevetésének felaldozasiig fo-
kozva, kik a nemzetet a cselekvés terére léptetni
Ghajtvan, ez altal vélték megsziintethetének az
idegen onkény korményzatinak iszonyd jarmat.

A kozosiigyl torvény alapeszméje a haza szen-
vedéseinek egész méltésagaval a nemzet alkot-
manya sérthetetlenségét a szabadsig védelmének
széles korre fektetésével nyilvanitvadn, a hi ha-
zafiak tervelgetési tévelyeit kiigazitotta, és a sza-
badsdg élvezetére toré viagyakat egyesitvén, az
idegen korményzatnak fentartdsit lehetlenné tette.*)

Az eszmének ezen életet add erején kél a ké-
tely, mely torvénynyé emeltetését kiséri, azoknak
tamadésaibdl nyerve tapldlékat, kik a kozostigyl
torvény rendelkezéseit vagy absolut korményzati
iranyuknak, és a magyar, vagy vele szovetkezett
nemzetek elleni terveik valésitdsanak gatjaul te-

*) Visszaemlékezve a hazink erejének teljes megtorése utdn
bedllott évtizedre, be kell vallanunk, hogy voltak idék, midén
fontos részét 4llami Ondllésdgunknak még a hazafiak jobbjai is
készek letlek volpa 4ldozatul hozni, hogy a rednk nehezilt ide-
gen kormdny vasjdrma al6l felmentsék a boldogtalan orszégot;
voltak tervek, melyeknek valésitdsa elldthatlan zavarba donthette
volna nemzetiinket, és mindezek azon okbél, mert hazdnk, népé-
nek anyagi, erkolesi és szellemi elsilinyuldsa 4ltal az enyészet
drvénye el6tt 4llott; — ha ily 4ldozatok nem litszottak tulsigosan
nagyoknak: valéban a kiegyezési torvényben fekv6k ahoz képest,
mit a magyar 4llam anyagi és erkolesi erfben dltaluk elért, és
békésen elért: pardnyiaknak tekintenddk.
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kintik — vagy kik hazafiui elkeseredéssel a nem-
zet fiiggetlen dllaméletét a haza szenvedéseeinek
mélts elégtételéiil nem tartjak.*)

Azok, kik absolut kormdnyzati irdnyuknél
fogva a rablanczok kozosségét, — és azok, kik
a magyar, vagy a vele szovetkezett nemzetek elleni
terveiknél fogva az erOszak fegyverét tartjak leg-
igazsigosabb kielégito eszkoznek, tapasztalvan,
hogy a kozosiigyi torvény alapeszméjének
el6szor nyilvanult vilagdnal a szabadsagra vagyé
sziveknek langra gyuladt tiize elégette a békdt,
melyet a kozos kielégitésnek eszkozéiil a nemze-
tek életére vertek; — és sejtvén, hogy tor-
vénnyé emelése altal a szabaddd lett nemzetek

*) A kiegyezési torvény elleneinek legelkeseredettebb része az,
mely a 18 évi elnyomatds fijdalmib6l boszut tiplilt és 6hajtott.
Ezeknek nem latszott elégnek, hogy hazinknak szabadsiga visz-
szaszereztessék; az pedig épen soknak ldtszott, hogy azokkal j6t
tegyiink, kiktél roszat tapasztaltunk; — e honfiui elkeseredést a
szivnek mélyébol elitélni soha sem szabad, — de enyhiteni, meg-
sziintetni kell ; — és Dedk Ferencznek isteni sugallatbél eredd intése
,whogy erdsebb legyen benniink a szeretet érzete hazdnk irdnt —
mint a boszu indulata meghéntéink irdnt‘* lehetetlen, hogy ha-
t4sit ne éreztesse, és czéljat el ne érje, ha meggondoljuk, hogy
a boszu ront, és csak a szeretet vilt meg. — Igen helyesen hoz
fel a ,Nyilatkozat* szerz8je egy mdsik intést, mely abban rejlik,
hogy az alkotményos 4llapotnak sziiletett és megrogzott ellenei
mind n4lunk, mind a birodalom mdésik felében mitsem taldlhat-
nak jobbat, mint a boszunak ezen érzetét tdpldlni, szitani a biisz-
ke magyarnak keblében — azon reményben, hogy ha sikeriilend
hazinkat még egyszer a polgdri visszavonds 4llapotdba zaklatni:
meg leend az alap, és alkalom a régi viszonyokat az 6 javukra
és a mi vesztiinkre visszadllitni. Ezt megfontolvin a magyar,
nemcsak szépnek, de jénak is talilandja Dedk Ferencznek fentebbi

intését. :
5 -
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onszabadsaguk védelmében egyesiilésre forrasztha-
t6 erején a tamaddsnak minden erdszaka vissza-
pattan: még most terveiknek reménylett valdsit-
hatasa végett bevegyiilnek a hazafiui aggodalom
altal taplalkozd tévelygés elmélkedéseibe, és ar-
talmas cselszovényeik szdlait a magyar nemzet,
vagy a véle szovetkezett népek kételyeibol szove,
lazas élénkséggel iparkodnak, hogy a kozosiigyi
torvény altal elégetett békénak porat, a haza fiiget-
lenségét féltékenyen 6rz6 nemzetnek, vagy a nemzeti
kifejlodés lépesdjére jutott szovetkezett népeknek
ugy mutassidk be, mint a magyar haza dllaméletének,
vagy a szovetkezett népek nemzeti kifejlodése
lehetdségének elhamvasztott ereje hamujat — és
megrenditsék a hitet, mely a népjog legfelségesebb
igazsdganak, a szabad nemzetek szovetsé-
gének gyakorlati alkalmazisa altal erében, és
ihlettségben a nemzeteknél azon rendszabaly sze-
rint fog kifejlodni, amely szerint az egyes ember
boldogsdganak érzete fejlodik, midén Istennek
azon parancsolatjat teljesitette ,ugy szeresd fele-
bardtodat, mint tenmagadat.“ *¥)

Fajdalmas lenne, ha a nemzetnek hazaszere-
teténél fogva mindig éber figyelmét ezen cselszo-
vOk fondorkodédsaira kellenék iranyozni; — ismeri
a nemzet a szemei elétt lefolyt 18 évet, melynek

*) Eleven szinekkel festi szerz6 azon okokat, és médokat,
melyek szerint az alkotményellenes irdnyu erék kételyt, és bosszit
hintenek a honfiui f4j6 kebelbe, hogy a szeretet csirijat benne el-
fojtsik, — mert igy vdrhatnak uj harczot, és azéltal szémukra

gyozelmet, vagy legaldbb eredményt, melyen tdmad4saikat nemzetiink
elesdbitisira folytathassik.
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multjaban, mint a szerencsétlen évek emlékében,
a rombolds miivei be vannak vésve cselekedeteik ;
nem is szandékom emlékiiknek szint kolesonozni,
a kony, a vér, az elszegényedés dltal halovanyny4
lett 18 év nyomait maradandébban oltotta az
életbe, mintsem hogy jogunk, és el6nylink lehes-
sen elfeledésiik; csak felemliteni hajtottam, hogy
midon a nemzet a kozosiigyi torvényeket itéleté-
vel mérlegeli, Gvatosan vizsgilja meg rendelkezé-
seit, nehogy ezen cselszovok a hazafiuli aggoda-
lom nyilatkozatainak héaborgasa 4ltal keltett té-
velygés zajlasdt veszélyes terveik valdsitasira
hasznalhassak.*)

A hazafiui aggodalom, a hazaszeretetnek ezen
legnemesebb bizonyitvanya, a kozosiigyi torvényt
’ Ve . / , e vy 7
és rendelkezéseit az érzésnek azon kiilonfélesége
szerint itéli meg, amint a szivnek vigyai a haza
és szabadsdg érdekeit, jogait, dicsoségét felfogjak ;
az ily érzésbol eredo biralat az onzéstelen haza-

*) Mér maga azon kérilmény, hogy akkor, midén ,hazdnk
bilcse, kinek hazafisigiban kétkedni magyarnak biin, engesztelddést
jav'a',lt, - a |kiegyezés“ellenei bosszit szitottak hazénk fiaiban :
felviligosithatd, tisatdvd teheté a fajdalomtél elhomdlyosodott sze-
meket, és beldttathatd veliik, hogy czéljuk, melyet a magyar hazafi
bosszujénak élesutésével elérni kivantak, nem lehete jobb, mint
eszkoziik vala, a ldzitds; ellenben megfontolva azt, hogy a kie-
gyezési torvény szelleme csak szeretetet lehel, dldozatot hoz ahazdért,
a szabadsagért, a véle szovetkezd népek megmentéséért: nem leend
képes feltenni, hogy amely torvény eszkozei ily nemesek, annak
czélja nem volna éppen oly magasztos.

*
5
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szeretet nemes forrasabgl meritvén érveit, a haza
polgarat azon szentély Gtalma ald helyezi, mely
mindazoknak menedéke, kik a hazit és szabad-
sdgot €ltiiknél jobban szeretik.

Szerencsés joga ez a szabad népeknek, mert
a sziv vigyainak Oszinteséggel val6 nyilvanitasat
lehetové tévén, a gyengéd és nemes értekezés
kolesonos tiszteletével az értelem egyesitése min-
dig eszkozoltetik; habidr az egy nagyszeri
eszme igazsdginak az életre alkalma-
zdsa 4ltal tobbféle vélemény, és hita-
gozatra oszlott is.*)

A kozosligyi torvény alapeszméje a népjog
legfelségesebb igazsagit rendelkezései dltal az életre
alkalmazvan, el nem keriilhette azon sorsot, mely
minden nagyszerii eszmének az életre valé alkal-
mazisa 4ltal osztalyrésze : hogy igazsiginak tisz-
tasigdt, mely addig, mig a sziv, és 1élek eszmé-
nye volt, az oromnek, a reménynek, a bizalom-
nak kozos taplalékdul szolgdlt — meg ne érintse
tdmaddsaival éppen azon hazafiui aggodalom, mely
tort reménye, és oOromtelen hitével a haza, és
szabadsag felett, nyilvdnuldsa els6 perczeiben oly
valldsszerii buzg6siggal megvigasztaldott. *)

*) A rokonszfv forré szeretetének gyengéd szavaival oleli
fel szerzé azon nemes f4jdalmat, melyet hazafiui aggodalomnak
nevez, s hogy e szavakban nem a pért embere, hanem az igazsigot
keresé szfv sz6ll hozzd — érezni fogja az olvasé.

**) Nem alap nélkil veti fel szerzd azon jelenségnek fontos-
sigit, hogy amig hazink az elnyomott nemzeti harczot kdvetd
szomord korszakban 6rdm, és remény nélkill busongva a jovén a
jobbraforduldsnak mutatkozé jeleit vigasztalédva tdvozolte: a be-
dllott javulds ténye utén aggédni kezdett sok hazafi ok4t alantabb
megfejti.
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Sorsa volt ez minden nagyszerii eszmének,
s bar merre szilljon a vizsgal6édo 1¢lek gondolata,
mind az anyagi, mind a szellemi fejlodés korében
létesitett eredmény, mely ma mar az emberiségre
oly sok aldast araszt, olyan multtal bir, mely
azonos az 1865. évi December hé 10-ikére hir-
detett orszaggyiilés alkotdsainak megtdmaddsai-

val. *)
A megtadmadasok egy nagyszerii eszmének az
életre alkalmazisa utdn — a hazafiui aggodalom-

nak éppen oly természetes kovetkezései, mint a
remény azon képei, melyek a még csak eszményben
él6 eszmének kiilonféle magyarizataibdl alakul-
nak.*¥)

A kozosligyi torvény alapeszméje addig, mig
kotelezé ereje az életet nem szabdlyozta, és csak
a lélek, és sziv képzelodo vagyaiban élt, bizonyosan
kiilonféle kovetkeztetéseknek, és reményeknek volt
kutforrdsa, mely miutdn 4ld4sos eredete szerint
addig 4rad ki, ameddig a magyar nemzet szava
hatalmanal fogva a megelégedést eldsegitheti; az
egyéni, a nemzetiségi, az emberiségi fejlédésnek
kiilonféle fogalmai utdn kozpontja lett a hajlam,

*) Ha csak azon tényre emlékeziink vissza, mennyi véres
harczba, nyomorba, és konyekbe kerilt a vallds szabadsdgdnak
létesiilése Eurépa népeinek; megfoghaté, hogy amint ezen, most
mér elsé pillanatban jénak ismért véltozdsnak sok, és makacs el-
lenei voltak: ugy minden viltozdsnak vannak ellenei, és szimuk
csak azon arinyban fogy, amelyben idével fejlédnek jétékony hatdsai.

**) E jelenség oka a természethen van ; remény, és aggodalom
ikertestvérek, hol remény honol, ott aggodalom is lappang. Csak a
tiszta l4tds, a felértés nyujt remény helyett meggydz6dést, aggo-
dalom helyett megnyugvést.
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a vagy, a tudomédny, és tapasztalds kivdnalmai-
nak.*

E kiilonféle érzésbol eredé kivanalmaknak
val@sitdsdt vdrta mindenki a kozosiigyi torvény
alapeszméjének kotelez6 erdre emelkedése utdn azon
-fogalmak szerint, melyeket nyilvanuldsa elsé per-
czében hozzd kotott lelkének emelkedése és szi-
vének érziilete.**)

A gondolat és érziilet, hidnyabau oly eszménelk,
mely a torténelmi haladds hatalmdt jeloli, a mult
dicsoséges emlékeinek vardzsa alatt itéli meg a
jelen korszakot is; s minthogy a magyar nemzet
multja a mohécsi vész kovetkeztében Kkotott 4l-
lamkozi szerzodés életbeléptetése utin, az 1848.
évi eseményekre kovetkezett szomort sérelmezése-
kig, az 1865. évi orszaggyiilés hivatdsihoz tobb
hasonlé korszakot mutat fel; s minthogy a jovo
reményei a mult eseményeinek hatalmas megoldasa
emlékeibol tdmadnak; a kozosiligyi torvény pedig,
eltéroleg a nemzet altal szdzadokig gyakorolt Gv-
szer haszndlatitél, az 4llamtan azon eszméjének,
mely a torténelmi fejlodés legdicsobb bizonyitvanydt
nyujtja gyakorlati alkalmazisa altal eszkozolte :

*) Oly 4llamecselekvény felett, mely szézadokra szabdlyozza
egy nemzet 1ételét, nemcsak az egyéniségnek, de az 4llamérdeknek,
a tudoménynak, és az emberiségnek szempontjibél is itélgetink
és onkéntelentil egybeforrnak az itélé egyénben e kilonféle eredetii,
és fontossigi érdekek, és amig a tiszta felfogis fel nem deriti,
mely érdek volt a legfontosabb, legégetébh, melyet a torvényhozds
kielégitni kivint — addig irdnta sziikségképen létezhet kétely, és
ezzel aggodalom.

*¥) Vildgos tehdt, hogy mést varhatott a kiegyezési torvényhil
az Onérdek, mést a hazafiusig, mést az ész, mast a sziv.



semmi sem természetesebb, mintha némely haza-
fiak elott ezen torvény eszméje a nap azon ter-
mészete szerint, hogy égitesti mindségében akkor
latszik legkisebbnek, midén sugarai majd minden
arnyéknélkiili fényben ragyognak: akkor l4tszik
hatalmaban leggyengébbnek, mid6én a haza szen-
vedései végmegsziinésének, és jovdje boldog kifej-
16désének biztositdsa végett a szabadsidg korszakat
nilunk ungy, mint 6 Felsége tobbi orszdgaiban,
az egyéniség, a haza, és az emberiség
diadalménak teljes méltésagival megnyitotta.*) .

*) Mély igazsigot bdjolé eszmékben fejt ki szerzé e sza-
kaszban. — Igaz, hogy a mohdcsi vész utin tortént kiralyvélasztdst
kozvetleniil kovette egyiittes fejedelmek harcza hazédnkban, Zépolya
versengése, és a torok sarczok. A valldsszabadsdg feletti torvények
alkotdsdval egyideji polgdrhdboruk sokd boritik vérrel és szoron-
gatdsal hazinkat; maga a Pragmatica Sanctié hosszu harczok
keserii dldozataiban osztoznunk kotelességgé tette. Innen van. hogy
e nemzet fiai minden fontosabb é4llamszerzédés lehetd kovetkez-
ményeire a mult idék emlékének befolydsa alatt csak aggodalommal
gondolnak, és ezen aggodalmat ikertestvére a remény azért nem
mulja fel er6ben, mert a kiegyezési térvény még szorosbra fizi
ossze hazdnk sorsdt, lételét Austridval, mint a mohdcsi vész utdni
kirdlyvilasztds — és a Pragmatica Sancti6, — ezen aggodalmak
ellen nem a szivben, de az észben, a meggydz6dés erejében tald-
lunk 6talmat, megnyugvést. — Az utébb emlitett két szerzédés
hozzd koté hazdnk sorsdt Austria sorsdhoz, de nem biztositott, nem
eszkozlott befolydst hazdnknak a kozds birodalmat intéz6 hatalom
gyakorlatira; — a kiegyezési torvény viszont nem kotdtte meg ujra
hazédnkat, mert a kotelék mdr létezett, — de ennek fentartdsdt,
gondjat, és kezelését a nemzetnek hatalmiba adta; — tobbet
tett; nem a nemzetnek, a népnek hatalméba adta. Es a kiegyezési
torvényben rejlé ezen utébbi eszme az, mit szerzd egy fontos tor~
ténelmi fejlédés gyakorlati alkalmazdsénak mond, — mit ha a
jelenkor azonnal fel nem ismer, csak annak tulajdonithaté, hogy
létezése 6ta refnk hdromld 4ld4sét gond és gondolat nélkiil fogadjuk.
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Mindazoniltal a. haza, a nemzetiség szercte-
tének a vildg mivelddése kezdetétol fogva ezen
egy sz6 altal kifejezett szent érzése, mely polgé-
rainak lelkesedését az eszmény valldsos imdddsdig
fokozza; a szabadsig, mely a nemzet rendelkezdsi
hatalmit ezen szent érzés alapigdjévé teszi, meg-
koveteli, hogy a jogos, és sziikséges hazafiui ag-
godalom aképen nyilvanuljon, amint a sziv vagyai
a haza, és szabadsig érdekeit, jogait, dicsdségét,
felfogjak, anndl is inkdbb, mert a kozosiigyi tor-
-vény millidk, és pedig kilonboz0 nemzetek-
nek sorsat oly zaszld vezérlete ald helyezi,
melynek jelvénye a tobb ezredéves 4llamtan
meghaladasdanak elmélkedésébél eredvén, azon
fenséges tulajdondt, hogy az egyéni, a haza, az
emberiségi méltosig fejlodési haladasanak zarkovét
jelzi, be nem bizonyithatnd: ha kotelez erére
emelése utdn éppen akként nem maradna koz-
pontja aggodalmainknak, és megnyugvisunknak,
ellenmonddsainknak és bizalmunknak: valamint
volt nyilvanuldsa elsé perczeiben reményeinknek,
hajlamainknak, és vigyainknak élteté kutforrasa.*)

*) A haza és szabadsdgszeretd sziveknek fentartja szerzd a
jogosultsigot, hogy a kiegyezési torvény feletti aggodalmaikat
telyes nyiltsiggal tdrhassik fel, — a szeretetbdl fakadé aggodalom
kételyeinek szeretettel torténd eloszlatdsa hozandja meg azon meg-
nyugvdst, mely dltal az aggodalom térgya ismét remény tdrgydvd
leend. Az egyénnek, a nemzetnek, az emberiségnek szeretete valédi
szelleme a kiegyezési torvénynek ; — csak a szeretet fogja érvényét
fentartani, ha szellemét megértették. — Bs ezt tizte a »Nyilat-
kozat“ feladatiul azon okb6l, mert sziikségesnek tartja kimutatni
azon tényt, hogy a kiegyezési torvény az 4ltal, hogy népeket egyesit
kozds szabadsdguknak kozds és egyesitett erbveli fentartisira, meg-
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Ezen, a kiilonboz6 gondolatokat, és érziilete-
ket kozpontosité eré az, mi egy eszmének azon
fenséges tulajdondt bizonyitja, hogy az allamtan
aldasos haladéasat megallapitotta; s valGban
mindazon eszmék, melyek alapul szolgalvén a je-
len szdzad alkotdsainak, minden megel6z6 kor
alkotdsait ragyogasban feliilmulé fénypontjai let-
tek, akar a tarsadalmi rend, akér a politikai szer-
kezet, sott az anyagi viszonyok korét érintették
is: mindazon orszdgokban, melyekben gyakorlati
alkalmazasuk elrendeltetett, a hazafiui kebel ag-
godalmainak, kételyeinek, ellenmondasainak, és
néha fijdalmas vérhullasnak is targyai voltak. A
rabszolgasag, és hilibériség eltorlése, a jogegyen-
16ség, a parliamenti kormdnyzat, a sz6 és irds
szabadsdganak elismerése, a szabad kereskedés
8 a t. ma mar a polgarosultsig legnemesebb jo-
gara igényt tarté nemzetek altal kétségbe sem
vont nagy, természetes jogok, sok idét igényeltek,
mig a legnemesebb akarat, s a legtisztabb szdndék
is megsziint ostromolni igazsdguknak tisztasagat.”)

A szabad nemzetek szovetkezése, bizonyosan

védésére, biztositdsira — a torténet eddigi fejlédése szerint wuj,
mind eszméjében, mind kiviteli, 16tesitési modordban. Azon perczben,
midén a nemzet fiai ezt felismérendik, hazdjuk irdnt taplilt egész
szeretetiik, reményiik, és bizalmuk erejével karolandjik fel a ki-
egyezési torvényt.

*) Aldrendelt, jelentéktelen alkotésai egy orszdgnak sokszor
oly kevés érdeket keltenek, hogy alig veszi a nemzet tudomdsul
azokat. Minél fontosabb egy rendelkezés, annil tobb figyelmet, és
érdeket ébreszt, és az ellenmond4s, természetiinknél fogva, el nem
maradhat. A legfontosabb intézkedések gyakran véres viszélyokat

okoznak. A torténelem sok példit mutat red. )
6
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legtermészetesb joga a szabad népeknek; — ése
szovetkezésijoggyakorlatialkalmazisa
a legfelségesebb bizonyitvdnya szabad-
saguk élvezetének; — honnan van mégis,
hogy midén a magyar nemzet, és 6 Felsége tobbi
orszagainak nemzetei e jogot tellyes szabadsiggal
élvezik, oly széles korben, ameddig csak e szovet-
kezés védelmének kotelez6 ereje kiterjed, — a
hazafiui aggodalom kételyeinek, megtamadasainak
targya legyen azon torvény, melynek a szabadsig
a hazadicsosége, a nemzeti felvirdgozds, a jolét,

a béke, a jogegyenléség, a humanismus, — az
az: az egyéni, a nemzeti, az emberiségi méltGsag
képezi alkotdsi forrasit, — holott ezen természeti

jogoknak még elkiilonitett uralma alatt is a ha-
zafiui nemes szandék oly orommel Ghajta is, hiszi
i1s a boldogsig 4dradatit- %)

E sorok irGjanak, ki az élet esélyeibdl meriti
szineit, hogy szeretettel dpolt targydt, az igazsigot,
rajzolja, lehetetlen volt az &let ezen jelenségét
ecsetelésének korén kiviil hagyni, nehogy a kép,
az ecset gyonge kezelésén tdl még a hiitlensdy

*) Ha az egyéni, dllami, és emberi szabadsdg fejlesztésében
egy-egy fokkal halad egy 4llam — e haladdst, mint a jé tigynek
vivménydt drommel idvozoéljik, dmbdr magukban csekély vagy
lassan haté eredményiik van a kiilén haladdsi mozzanatoknak; —
a kiegyezési torvényben a népek szovetkezési joga gyakorlatilag,
torvényszeriien alkalmazva élethe 1épett,— mely népszivetség esz-
méjében az egyéni, az dllami, az emberiségi jogok minden neme,
habir eddig az id6 rovidsége miatt ki nem fejlesztve — de fej-
16dési képességgel elldtva benfoglaltatik; — mi oka immé4r annak,

hogy ily magasztos 1épés a haladds osvényén bizalmatlansiggal
taldlkozhat ?
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dltal is halavanyobbd viljék. Hiven megérintve
tehat a hazafiui kozos aggodalom nyilvanuldsat;
de eltekintve, hogy oly nehezen ismerheto fel az
ut, mely a hazit, és szabadsdgot fenyegeté ve-
szélyek korébol biztosan kivezet; eltekintve, hogy
az ut vilasztisa végett megillapodott fogalmak,
és vagyak oly konnyen megkoviilnek, és az el-
lenkezé valasztast eredményez6 legmelegebb érzii-
letnek napja 4ltal is oly nehezen olvadnak fel;
eltekintve, hogy az elfogadott, bar legnemesebb,
s igy legtermészetesebb utnak is nem egy gorongyét,
melyet az emberi gyengeség oly konyoriiletleniil
gylr, csak az id6 simithatja el ; és eltekintve,
hogy még azon végret kovetkeztében is, mely a
szigoru, de isteni itélet utdn az emberiségre ne-
heziilvén, a boldogsig kenyere oly keserii verejték
izzaddsival szerezhetd meg: ezen jelenségnek oka
csak az lehet, hogy a jelen szdzad torténelmi
fejlodésén diadalt nyert erdnek hatalma, mely
ma mar a nemzeteket fentartja, €s Eurdpit, sott
taldn igazabban a vilagot korményozza, homalyos
latkorében 16évén, félre magyaraztatik, és tévesen
itéltetik meg. *)

*) Itt reA mutat szerz6 az okra, mely miatt a kiegyezési
torvény tellyes méltinyldsa rogton be sem kovetkezhetett. A helyzet,
melyben hazink, és a birodalom 1866. évben létezett, oly zavart
volt, mint szerencsétlen; a kimenekiilés dsvény oly homélyos volt,
hogy azt senki, sem litta. Ha Dedk Ferenczet, ki mir addig is
egy egész emberélet idGszakat szentelte hazdjinak, a gondviselés ke-
gyelme megtartd hazinknak, hogy e legnehezebb perczében a menek-
vés Osvényét feltalilja — az ebben rejlé szerencsét minden magyar
azonnal hildsan elfogadhatta; mert az osvény helyességét a sikernek

tényéhdl kovetkeztetheté; — de hogy miért volt az édltala vélasz-
0¥
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Ezen eré a természeti jogok szervein fogam-
zott eszme, mely anndl biztosabb sikert arat,
minél tobb, és nemesebb természetes jog képezi
szdrnyra kelt életének alkatrészeit. Ismeri e ha-
- talmat azon orthodox dllamtan kovetoinek cso-
portja, mely visszavigyvan a mult szdzadok sotét
koréba, a politikai ligyességet, ésa diplomatia
halézatdnak cselfogdsait 6hajtja czélul tiizni, hogy
meddd, és szaraz tételek oskolai vitatisa altal
elfoglalvin az elméket, a nemzeteket e foldon vald
jogaik gyakorlatdban megakadalyozza. Ismeri e
hatalmat az 6nz6 materialismus, mely a jelen
szdzad altal oly csoddlatosan Kkifejlett anyagi eré
felhasznalasdban csak a szorgalmat, és faradsigot
kivinja a népeknek meghagyni, de gyilimoleseit
magénak biztositani. Ismeri e hatalmat anagy-
ravagyéds, mely a héditdsnak egyediil a kifent
aczél fényében csilliml6 sugarait ohajtja a nem-
zetek dicsOségéiil elfogadtatni. Ismerik ezen ha-
talmat mind ezen torekvések, és tevékenységiik
korében érdekeik szerint felhaszndlva, a vallds,
a nemzeti becsiilet, a politikai hagyoméany, a tar-
sadalmi jog fel6li fogalmakat, és érziileteket, el-
homaélyositni iparkodnak 1atkorét, nehogy a felis-
merés tisztasiga 4ltal a Nemzetek a szabadélet
becsiiletes szorgalmdnak &4lddsait békés j6létben
élvezhessék.*)

tott Osvény helyes, miért volt kozvetlenill eredményes, mik le-
hetnek még kovetkezményei? — ennek megitéléséhez sziikséges;
hogy felismerjiik az emberiség, a nemzetek, és 41lamok fejlddésében
miikddd azon Orok, és isteni torvény erejét, és eszméjét, melynek
Dedk Ferencz kifejezést adott a kiegyezési torvény alkotdsa 4ltal.

*) Hogy ezen erd, ezen eszme nem més, mint a népjog,
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Mindazon4ltal e hatalom diadalt arat, és habar
aldozatul, - hogy a szorgalom, és firadtsig termé-
szetellenes kizsdkmdnyoldsa megsziinjék a legit-
kozotabb kéz gyilokja 4ltal Lincoln ravatala idéz-

a népszovetkezés eszméje — mdr fentebb a 6. szakaszra tett jegy-
zetben érintve volt. — A népek jogit elméletileg tagadisba venni -
senki sem merte volna; mert az a természettGl létez, s mig népek
leendnek, lételik igazolja joguknak valésigit; — de éltet adnmie
jognak csak a kiegyezési torvény 4ltal sikertilt. Tekintsiink koriil
a vildgban, és keressiik mésit e példinak. — Tisztén 4llhat elSt-
tink, hogy a béke, az oly sok nemes sziv 4ltal oly forrén 6hajtott
orok béke szintoly kivinatos, oly magasztos czélja az emberiség
legszentebb vdgyainak, mint a népjog elismerése. Angolhon, és
.az amerikai Egyesiilt 4llamok valédi apostolait kiildék az o6rok
béke meghonos{tisinak — minden nemzet érzékeny részvéte mellett
megtartatott a ,békegyiilekezet,“ mely ismétlédni készil és mi
eredménye lett ? — a nemesen érz8 keblek szdnalommal 14ttdk a
magasztos czélt porba hullni, — az eurépai 4llamok polgdrainak
onzé tobbsége kaczajjal kisérte a gytilekezet eloszlisét ! — Ks mi-
dén az egész vilidg nevében tanakods békegyiilekezet a megvals-
sitni 6hajtott eszmét nevetség tdrgysva tétetni meg nem akadé-
lyozhaté : akkor Desk Ferencz egymaga képes volt a népjogot egy
Nagyhatalom Osszesftett véderejével ellétva jogszerint elismértetni
és Eurépa bdmulé 4llamainak mint megddnthetlen tényt bemutatni.
— Hogy azt, mi a kiegyezési térvényben eszmeként rejlik, nem-
zetlink fiai oly hamar fel nem ismerték — csoddlni mem lehet;
de azt, hogy hazdnknak legszomortibb 4llapotdbéli kimenekvése
alkalmival egy uttal alkotminyunk visszanyerésével Austridnak
is szabadsigot, a birodalomnak uj életet, és a népjognak elis-
merést teremtett Dedk Ferencz miive, a kiegyezési térvény — méltén
bimulnunk kell, és e ténynek tellyes fényét nem csak Eurépa, de
az 0Osszes emberiség a jovGben ollyasnak ismerendi el, melyet ha-
landé még eddig nem alkotott. — Ki a dolognak eme fényoldaldtél
nem hajlandé itélete médosuldsit elfogadni, tartsa szemmel azon
mds természetl erbk, és hatalmak miikddési irdnyit a joévdben,
melyeket a ,Nyilatkozat szerzdje e szakaszban az emberiség hala-
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tetik is el ; és habar aldozatul, hogy az aczdl
fényén ragyogé nagyraviagyds héditdsanak dieso-
sége elhomalyosuljon, a zdszl6 melletti hiiség pd-
ratlan bajnokainak a waterlooi fensik lesz is
temetdje; és habar dldozatul, hogy a mult szazadok
sotét kordba visszavagyé allamtan elenyészszék, a

ddsénak elleneiként oly paratlanul mesteri kézzel ecsetel. — Ezek
kozil elsé helyen érinti az ezer éves megszoktatisb6l képzidott ,te-
kintély“ hatalmét, mely az élet igényeire nem figyelé dllamhatalom-
nak az embriség gyermekkordban dsztonszeriileg szdv8dott szerkeze-
tében kivinja visszatartani a népeknek fejlédésre torekvo erejét. A
megszokds édes lomhasigdban taldlva tdmaszit, a mai napig tartja
vissza a nemzeteket haladdsukban; és jminden 1épést a fejlédésben
Onérdekbol kényszerilvén gatolni, Srommel .csatlakozik azon honfiui.
aggodalom fentartisihoz és élesztéséhez, mely bar jéakarathél, de
kellé viszgélat hidnydban bizalmatlansdgot nyilvénit olyan térvény
irdnt, mely az 8nzd tekintély helyett a szeretet szellemét oltja a né-
pok alaptorvényeibe, hogy onnan d4tszivirogtassa a népbe. Ezen
megkdviilt Allamrendszer partoléi kivétel nélkiil azokhoz sorakoz-
nak, kik a kiegyezési torvény ellenei. — M4sodik helyen emliti
fol az ugyanazon 6nzé 4llamrendszer szellemébél szirmazé anyagi
érdekek képviseldit, kik a régi rendszerben elnyomott osztdlyok
munk4jib6l folytatni szeretnék azon helyzet kényelmének élveze-
tét, melyben még leheté volt a népek faradalmdnak gyimaolesét
elfoglalniok, felhaszndlniok, a nélkil, hogy az izzadé népért barmi
hasznos tettnek terhét elvdllaltik volna. Hogy a felébredt nép-
akarat hatisatél elényds helyzetik vdltozdsdt, megsziinését kell
vérniok, éppen oly természetes, minthogy azon torvénynek, mely
a népnek felszabaduldsit eszkozli, — elleneivel fognak tartani, és
azokat vakitva, félrevezetve, ellentdlldsukban 6szténozni. — Harma-
dik helyen emliti a ,dicsvigy“ hiu &szténére alapitott 4llamrend-
szert, mely, hogy mennyire tudja a népek szabadsigvagyét harczi
dicséség fényével elkdbitni — a mai napig littuk. Hogy ennek
hivei a kiegyezési toérvény bardtai nem lehetnek, onnan belithats,
mert annak folytdn a haza védelmében szerezheté dicsdség azoké
leend, kik éltiket honuk és alkotményuk fentartdsiért dldozzik —
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legszebb csatasorok megsemmisiilése Sadowat bor-
zalmas vérfirdové alakitja is: a jelen szdzad ha-
talma Kkivivja diadalat, és az eszme gyo0zelme
tellyesiilni fog.*)

nem pedig azoké, kik sziikségtelen, haszontalan harczokban fel-
4ldozott ezerek vérébdl nmem mést, mint onnén hiusdguk babérit
szoktdk szedegetni. — Hogy a kiegyezési torvénynek, mely a béke
és haboru kérdését a népek hatérozatira bizta, e diesvagydk pir-
toléi nem lehetnek, — az is igaz. Hogy a kiegyezési tdrvényben
szentesitett népjognak ezen ellenei azok hata mogott sorakoznak,
kik hazafiui aggodalombdl téplélnak ellene bizalmatlansigot — e
korilmény méltin figyelmeztetheti az utébbiakat tévedéssk lehe-
téségére.

*) Az emberiség torténetébél meritett mély tanusdgot von ki
szerzé e szakaszban. Kishogy a torténeti események erkolesi jelentdsé-
gét oly biztos itélettel hatirozza meg, melyet a gondolat valénak
kéntelen elismerni — oly haladisnak veend6 a torténelmi bdlcsé-
szetben, melyet a legmiveltebb nemzetek tudésai telyes méltinylat-
tal ismerendnck el. — Hogy a régi éllamrendszer hittana, az §nzés
uralma, a diesvigy csdbereje, melyeket a megelézé szakaszokban a
nemzetek haladdsdnak f6 elleneiként tiintetett fel a ,Nyilatkozat“
szerzdje, az emberiség fejlodésének eddigi folyaméban egyenkint tul-
haladott, legydzott 4ll4spontoknak tekintendék — azt vildgtorténelmi
korszakot képez6 eseményekkel igazolja. — Ha igaz, hogy az ame-
rikai Egyesiilt 4llamok 4ltal a rabszolgasig megsziintetése miatt csak
imént véllalt, nagysigéra nézve pératlan harcz a rabszolgasig meg-
sziintetésének elvét a vildg legnagyobb dllomédnak vérével biztosits :
ugy az énzés uralma megsziintnek tekintendé és az 4ldozatul esett
nemes Lincoln ravatala e viligeseményben nyilatkozott haladdsnak
gyhszos, — de magasztossigban mélté emléke; és jelentésége oly
mélyen, mint igazdn van felfogva. Ha igaz, hogy a franczia forrada-
lomban nyilvinult szabadsigi eszmék helyett més erdvel kellett mii-
kédni azon seregekben, melyekkel I. Napoleon egész Eurépit hatalma

< é3 befolyésa al4 héditani kezdé — akkor nem lehet tagadni, hogy
azon vérozonben, mely a waterlooi csatasikot elboritd, nem a szabad-
ségi eszméknek, hanem az azok helyébe tett dicsvigynak ereje lett
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Miutin ramutattam a jelen szdzad torténelmi
fejlodésének két nagy oszlopara, melyek a termé-
szeti jog elleni tevékenységnek lehetetlenségét oro-
kiték meg, a szabad munka, és népakarat
e természetes jogokon fogamzott eszmék gydzel-
mének diadaldul : most még az oly sok magyar
sziilo, ozvegy, és 4rva konyei dltal kitoriilhetle-
niil emlékiikben €16 Sadowa jelentéségénél kell

elmeritve. — A vildgnak egyik legnagyobb vezére, ugyis mint ural-
kodé szellemben, tetter6ben kitiind, egy nagy nemzet kegyeltje, a
legfényesebb, legszdmosabb, legvitézebb, leghivebb nemzeti sereg
iméddottja meghukdsival jelelte azon haladdst, melyet az emberiség
tigye tett, midon az 6r6k gondviselés a nemzeteket nyligozé dicsvagy
hiu elvét Eurépa foldjérol eltiintette. — Voltak azutin is harczok,
melyekben a dicsvdgy rugdja alkalmazva lett — de e harezok mér
az emberiség fejl6dését képez6 eszmének, a nemzetiségi eszmének
szolgélatiban voltak csak lehet6k; III. Napoleon nem magénak,
hanem az olasz nemzetnek harczolt. —I. Napoleon bukdsénak vilég-
torténelmi jelent6sége tehdt, nem az 6tet megbuktaté szovetségesek
hatalmét tekintve, hanem azon erének kutforrdsst, mely az addig
gyouztes franczia sereget lelkesité — hiven van kifejtve.

Ha széttekintiink Némethonban és fontoléra veszsziik azon te-
riileti véltozdsokat, melyek ott az 1866. évi hiboru utin a perosz
hatalom befolydsa alatt torténtek: meg kell gy6zddniink, hogy a
Sadowai csatdban nem fejedelem 4llott fejedelem ellenében — hanem
a nemzetiség elve egy, a régi 4llamtan rendszerén épiilt birodalom
ellen; — a porosz kirlly gyozott a német nemzet részére; — és
megrontd nem Ausztria népeit, hanem édllamét. Vildgos tehdt azon
megfejtés helyessége, hogy Sadowdndl a régi dllam hittana gyozetett
le az emberiség fejlodésében kivetkezd ujabb mitikddé erd, a ,Nem-
zetiség“ eszméje dltal.

De ezen viligesemény, amint egy letiint tdrténelmi korszak
végét — akként egy felkel6nek hajnalit jelzi, és a kovetkezd sza-
kaszokban a ,Nyilatkozat“ szerzéjének éppen oly mély, mint meg-
haté fejtegetéseivel, mds oldalrél ujjabb jelentéségével fogja az ol-
vasé figyelmét igénybe venni.
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megallapodnom. — Nem csak azért, mert azok is,
kik az ¢ Felsége orsziglasa alatti nemzetek oOn-
allosaga ellen szott terveik valdsitdsinak remé-
nyeit e sirnak Oridsi nagysdgan taplaljik; hanem
azért is, mert még azok is, kik hazafiui vigyaik
kielégitését a magyar orszaggyiilés alkotdsdban fel
nem talaljak, ezen artatlanul elhullottaknak teme-
tjére mutatnak.”)

A sadowal Oridsi sir, mely a kozosigyi torvény
alapeszméje, s rendelkezései koriil esoportosult
ellenmondisoknak, megtamaddsoknak ugy, mint
megnyugvasoknak, és védelmezéseknek kozpontja
lett: a torténclem fejlodésén erdre emelkedett ha-

*) Feltéve, hogy az 1866. évi héboruban gyo6zelemre jutott
iigynek mds értelme nem volna, mint hogy az 6réklott megszo-
kis tekintélyére alapitott dllamok rendszerén az emberiség fejld-
désének torvénye szerint erét vett ,Nemzetiség“ eszméjére fek-
tetett dllam fogalma lépett élethe: ennek kiovetkezése leendett,
hogy a nemzetiségi esoportosuldshél képzidé dllamok jogindl fogva
a legydzetett Austria német tartomdnyainak a gyéztes német elem
dllamdhoz — a szliv tartomdnyoknak az orosz hatalomhoz kellett
volna zsdkmdnyul esni; — és hogy a porosz gyozelembél ezen
kovetkeztetést vonni természetesnek litszott, nem egy hang bizonyit,
hanem serege olyanoknak, kik Bécshen, és Pridgiban még a békekotés
utdn sem tartik helytelennek a német, és orosz clemhez valé
szitdsnak vdgyakods, és makacskods hangjét hallatni. — Megfog-
haté, ha az ekként bomldisban gyanitott Austriibél a magyar
elemnek tellyes kiszakitds dltali biztositdsdt némely magyarok
jénak sejthették. — Ks az események ideje szerint ez volt az elsé
otlet, hogy a kozosiigyi torvény, mely jénak litszott az 1866. évi
hadjérat eltt, — a sadowal vereség utin mér nem jénak 4llit-
tatott. s ha a sadowai esemény csak is a nemzetiségi eszmének
diadaldt jelentené a tekintélyen alapulé 4llam fogalma felett; a
jelzett kiilonszakaddsi irdny jogosultsdga ellen azért nem gondolhaté
czéfolé kifogds, mert a nemzetiség fogalménak az is folyoménya
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talom gyozehnének égig nyuld oszlopa — melyen
az artatlan dldozatoknak tiszta lelke azon jogot,
mely a mennybol eloroztatott, Istennek vissza-
nyujtotta.*)

Ezen oOridsi sir keletkezdse 0ta azistenijog
elmélete, mely az 1789. évi nagyszerii nyilatkozat
altal megrendittetett ugyan, de az 1815. évi
visszaélés altal régi érvényességében megerosittet-
vén, az allamok politikai szerkezetének alapja
volt — lehetetlenné valt, és helyette a természeti
jogok szervein fogamzott egyik legnemesebb eszme,
a nemzetirendelkezésjoga lettaz allamok
politikai szervezetének alapja. — Ugy vélem, hogy
kozép Eurdpa pérképére vetett egy tekintet ezen
allitds biztossagat noveli, melven ma mdr tobb
kirdlysdg, herczegség s. a. t. hasztalan kerestetik ;
és ha itt ott még taldltatnak, csak azt bizonyitjak,
hogy erejiik, az isteni jog elmélete, a nemzeti
rendelkezési jog nemes eszméjének diadala dltal
tellyesen megtorott. )

*) Hazdnknak akként, mint Austria §sszes népeinek szeren-
cséje volt, hogy akkor, midén Sadowénil a fejedelmek isteni jo-
génak eszméjére épitett régi dllam életereje megtort: a kiegyezési
torvény nem csak mint eszme, de ugy is, mint nyilatkozott akarat
tehdt erkolcsi tény létezett. A sadowai vereség utdn tehdt hazdnk-
ban nem dllott feltétlen egyetlenséghen a nemszetiségi eszme alap-
jéra épitend6 4llam fogalma, — hanem mér egyiitt létezett véle
a kiegyezési torvény szellemében életre kelt mésodik torekvés is;
— ha ezen torekvés értelme nem lett volna mds, tobb, magasabb
a puszta nemzetiségi eszménél; akkor gydzelme sem lehetd, sem
kivénatos nem leendett; — hiszen ugyanaz lett volna, mit azok
képviseltek, kik a sadowai legydzetés utén ellenesei lettek.

**) Hallhatatlan, és pératlan érdeme a kiegyezési torvénynek,
hogy abban a nemzetek rendelkezési jogira alapitott dllamok



Megtort tehdt az isteni jog elméletének tana
— mely égbdl vald eredetének alakoskodasdval

eszméje nem csak megszilletve, de szervezve is volt; — azon
eszme, mely amellett, hogy a nemzetiségi eszmére alapitot 4llam
fogalmit mdr magiban birja — ezen fogalmat egy magasabh
eszme alkatrészévé teszi, és a magasabb eszmének erejével bizto-
sitja. Mily kiilonbség 1étez e két eszme kozott ¥ — azonnal beldtjuk
ha mds orszdgoknak 4llapotdval hasonlitjuk dssze jelen &lldsunkat.
— A franczia, és orosz nemzetiség tellyesen fiiggetlen 4llamokban
¢l; -—— de azt, hogy ezen, nemzetiségi tekintetben fiiggetlen 4lla-
mokban a népnek nemzeti rendelkezési joga gyakoroltatnék -
senki sem dllithatja. Nekiink a kiegyezési torvény dltal nemzeti-
ségi jogunk csorbit nem szenvedett; de azon felil gyakorolja
néplink rendelkézési jogdt is, amidén a delegatichban béke és hé-
boru kérdésében kiziré joggal hatdroz.
E tényben létez azon viligtorténelmi haladds, melyet az orok
gondviselés akarata szerint Dedk Ferencznek kioszon az emberiség.
Francziaorszdg 178Y. ta tényleg birta nemzetiségével ren-
delkezési jogdt is — és mi védlt beldle ? a dicsvagy csibja dltal
a nemzetiség eszméje fegyverhorddjivd tétetett a hiusdg kdpraztato
hatalménak — és mid6én 1815-ben a dicsvigyon nagyra nétt 4l-
lam hatalmit megtorte a sors: a szivetséges fejedelmek szabtak
torvényt, és sarczot a nagy franczia nemzetre, — és miért? mert
ott nem sziiletett meg azon eszme, melyet nekiink Dedik Ferencz
nyujtott — a népek rendelkezési jogdt szervezve életbe léptetni,
- A franczia forradalom a fejedelmi kormdnyzat lerontdsa utin
mds kormdnyzati alkotisokat teremtett, de mindegyik &ltal csak
dllamhatalmat tudott 1étrehozni, melyet az, ki kezelte, sajit hit-
sdginak eszkizéil haszndlhatott fel, és midén hibdja miatt dldo-
zatul esett a sorsnak, sajit estével a nemzet fiiggetlenségét is
sirjdba rintotta. — A német nemzetnek, mely most torekszik
egységre — ax orosznak, mely nagydban egyesilt, — még sok
vérontdsiba keriilhet, hogy sajit rendelkezési jogdnak gyakorlatédt
az é4llamhatalom birtokléinak kezébél kivegye, és a népébe tegye.
Hogy Austria népei a torténelmi fejlédéshen e nagy, uj, és fontos
1épést allami rdzkodds nélkill tehették: csak a kiegyezési torvény-

nek koszonik. ;
‘i’*
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a nemzeti rendelhezés természetes jogénak gya-
korlatdt oly sok iddéig megakadilyozta.¥)

A gyb6zelem, mely altal ezen jog érvényt nyert,
oly fényes volt, hogy vilaga Eurépa egész teriiletére
kihatvan, mind azon vagyakat, és érziileteket életre
fakasztotta, melyek a diadal sikerétol valGsulast
nyerhettek.**)

Ezen életre fakadt érziiletek, ds vagyak a
reménynek oly kiilonbozo forrdsaira mutattak, hogy
az eszme diadalanak 4aldasait koczkaztatva, azon
nemzetek jogos életének gyokerét sodorhattik
volna el, melyek a legmagasztosabb kitartas utan,
vagy hazdjuk irant meleg szeretetre serkent buz-
gosageal kivanhattdk a gyozelem érvényesitésdt;
mert az élethe 1épett jog sikerdhez remdéuyt csa-

*) Hogy a nemzetiségi eszmének Sadowdndl nyert diadala
és a népek rendelkezési joginak a kozds birodalom alaptérvényévé
emelése dltal az Isteni jog elméletére alapitott dllamtan ereje meg-
tort: azt a ,Nyilatkozat“ alaposan kovetkeztetheti; és hogy e ki-
vetkeztetést az élet csakhamar igazolta — példa volt red a magyar
orszdggyiilés eljdrisa. Midon a magyar aranyok veretéséroli torvény
tdrgyaldsindl , az aranyok koriratiban szokdsos, az ,Isten kegyel-
mébéli“ Allamhatalom egyedilli 14thaté jelének az I. K. betiknek
kihagydsa inditvinyoztatott, — a mddositviny minden megjegyzés
nélkil elfogadtatott. A fdérendi hdzban egy viligi tagnak indit-
vinyédra, az alséhdznak utélagos hozzdjiruldisival a két beti vissza-
dllittatott, az indokolds az emlékek kegyeletébol vétetett; — de
sem azok részérol, kik ama jelvények 4ltal képviselt eszmének, sem
azok részérdl, kik a létezd torvényes dllamtannak képviselsi voltak
a szonyegen forgott tdrgy hozzdszélldsra nem méltatott; és hogy
az érvelésnél a jelvények valédi jelentésége fel sem cmlittetett,
sott mintegy elkertiltetett: torténelmi bizonyitéka lett a ,Nyilat-
kozat« 4llitdsdnak.

*¥) A kozvetlen kovetkezmények nagyszeriiségéhen taldlja
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tolva, a nemzeti élet, és szabadsag joga épen ugy,
mint az eroszak hiditasanak vagya, mig egy részrol
a nemzeti lelanczolt élet az onallas szabadsagat,
a szabadsag életét kovetelte: addig mas részrol
az erdszak kegyetlenebb kézzel szoritotta azon
nemes nemzet szivét, melynek a magasztos haza-
szeretet tanutétele altal részvétet keltheto fohdsza
akadalyul szolgidlt volna a siker dltal novelt re-
ményeinek valdsitasaban.*

A Francziaorszag uralkoddjanak kozvetitése
altal létrehozott pragai béke, mely eredetének
latszata szerint Poroszorszdgnak szerencsés, és
Austria szerencsétlen fegyvertényét jelzi, az eszme
gyozelmének teljes érvényesitését megallitotta ugyan
de midén a vagyak, és érziiletek kiilonféle ko-
veteléseit sem ki nem elégitette, sem ki nem
egyeztette : a diadal magyardzatiat azon veszélyes
targyul vardzsolta, mely a szivekbe visszavonult
reményeket a vérialdozatra valé elszinis érziileté-
vel vilthatja fel.*¥)

szerz6 a kiilsd, torténeti bizonyitékot azon vildg térténeti fontossig
igazoldsdra, melyet a sadowai eseménynek tulajdonit.

*) Ha porosz hadjirat szerencsés eredményének csak azon
magyardzat adatik, hogy az éllamoknak a nemzetiség eszméjén
valé alakuldsit jogositotta: akkor, valamint a német elem egye-
sitésébil a Porosz nagyobbithatta sajiat dllamdt: akként szabadnak
tarthatta az orosz édllam is nemzetiségi egyontetiisége elérésére a
jobb sorsra érdemes, sokat dldozott, sokat szenvedett Lengyel Nem-
zetnek a haldldofést megadni. Itt rejlik oka azon 4tkos kdvetkez-
ményeknek, melyek megezdfolhatlanok maradnak, ha a porosz
gybzelem viligtorténelmi jelentGsége, és kivetkezményei egyedil a
nemzetiségi 4llamalakulds jogosultsigira szorittatik.

*¥) Noveli a helyzet bonyodalmét, és ez éltal a torténeti
szellem kutatéjinak tdjékozdsit azon eszmezavar, hogy ugyan azon
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A ki nem elégitett, és ki nem egyeztetett
torekvéseknek kovetelése az, mi egy részrél a
fajdalom hangjaval, mas részrl az erdszak lan-
czainak még kegyetlenebb kezelésével, valamint
a politikal fensobbség megérzésének féltékenysé-
gével, ugy a diadalmasoknak gyozelmiik teljes
élvezete kovetelésével a torténelmi fejlédésen ha-
talmat nyert erOnek latkorét homdlyossd teszi, és
midon ezen erOnek diadala a vagy és érziilet to-
rekvéseinek kiilonfélesége szerint kiterjesztetni,
kizsdkményoltatni, megsllittatni, végrehajtatni ki-
vantatik, és az igy Kkitiizott czél Ghajtott elérése
végett a sz0, és irds, a fegyver csorgetése, a po-
litikal tigyesség, a diplomatia cselfogasai dltal a
népek faj szerinti egyesiilése, a nemzeti onallds,
a torténelmi jog, az anyagi segély csabul hasz-
naltatik : konnyen megfoghaté, hogy azon nem-
zetek fiainak, kiknek megéllapodott véleményére
ezen jelszavak vildgot vetnek, &rziilete is meg-
érintetik, és azon nemzeteké, melyek a diadalmas
eszmének hatalma 4altal azon szerzddést készit-
hették, mely a torténelem szentesitette orszdgok

franczia hatalom, mely az olasz 4llam nemzetiségi alakuldsinak
eldsegélésére 1859. évben fegyveresen, 1866-ban a diplomatia
mesterkélésével Austridnak elleneként lépett fel, — a porosz gyo-
zelem utin Austria védelmére a gyéztes lobogékat fegyvercsorge-
téssel visszatartd gyézelmilk sikerének teljes felhaszndldsitél —
ellenesévé vilvin a Porosz irdnyiban azon eszmének, melyet az
Olasz irdnydban pértolt. — Ha ismét a porosz gyozelem csak, és
egyedill a nemzetiségi eszmének gydzelme volt : akkor csak id6
dolga, hogy a Porosz méltdn forralt véres bosszijit a franczia-
kozbevetésért kioltsa. Ime a mdsodik gydszos kovetkezmény kimu-
tatdsa.
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nemzeti rendelkezési életjogdt nem az iigyeskedd
politika szaraz, és meddo iskolai vitatdsaira, hanem
a fejedelmet és nemzeteket egyarant kotelezo oly tor-
vényre bizza, mely felett kozvetleniil az onkormany-
zat gyakorlatanal fogva maguk a nemzetek 4llanak
ort, és pedig azon nemzetek, melyek a magyar nemzet
kivételével — érinthetlen diesoségeiil Oseinknek —-
az isteni jog elméletének sulya alatt legfelebb szi-
veikben érezték nemzeti jogaikat, de hazajuk po-
litikai szerkezetében teljesen nélkiilozték azt.™)
A nemzeti rendelkezés joganak a
polgarosult Eurépa teriiletén megnyilt
korszaka: -— ez Sadowa jelentisége, mely a
népek boldogsdganak utjin azért fog elévilagolni,
mert az artatlan 4aldozatok felett cielkedett sir
emlékiratiul azon nemzetek torvénye vése-
tett, melvek a nemzeti élet Ondllisa, és a sza-
badsag joganak biztositdsa végett kolesonos
védelemre egyesiiltek. — A sadowai vérfiirdd te-

*) Ezen helyzet képébol a gitolt porosz hatalom elkeseredése,
a gitlé franczia hatalom ijesztgeté magatartdsa, az Orosznak ke-
gyetlenkedd elbizakoddsa, az Osztrdknak megaldzisa, megraboltatisa,
sarczoltatisa, — 6s ezen Kkillon helyzetekbél folyé hangulatok
fenyegetése, rémitgetése, kegyetlenkedése, megtortsége mint kivals
részletek mutatkoznak; — csoda-e, ha ily helyzet értelmét a
kiilonféle ellenes, és ellentétes szempontokbél, vigyakbdl, torekvé-
sekbol kiindulé nemzetiségi, és 4llami alakuldsi szdmitdsok és ter-
vezgetéseknél a gondolat hirtelen fel nem éri, meg nem taldlja? —
az események fejlodésének gyorsasiga, és viratlansiga kénnyen
meghoméilyosithatd a lizas izgatottsdghan volt népek szemeit any-
nyira, hogy midén csak a multnak egy eszméjét, a nemzeti jogo-
sultsigot hitték teljesiilében, nem vehették észre, hogy a létezd
zavarb6l az emberiség halad4sénak egy uj — a nemzeti jogosultsig
eszméjénél magasabb eredmény elétt 4llottak.
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hat, mely alig keletkezik vala, ha a husvéti czikk-
ben nyilvanult eszme, miutdn a jelen szdzad to-
rekvéseinek tarwyaval azonos, azonnal torvénynyé
emeltetik — a jelen szdzad fejlodésén hatalmat
nyert erénck, fdjdalmas vérhullds dltal ugyan, de
kiirthatatlan emléke.*)

*) E magasabb eredmény a nemzeti rendelkezés joginak
élethe lépése. — Visszatérve azon Oridsi sirtél, melybe a régi
Austria isteni joginak védo harczdiban elesett bajnokait eltemetd,
— az uj Austria fejedelme, és népei aldirtik a kiegyezési torvényt,
mely a jovore a birodalom népeinek adta kezébe a béke és hiboru
intézésének jogit, melynek gyakorlata fejedelme kezében balra for-
dult. Ezen viligtorténelmi esemény jelentdsége félreismerhetlen. A
fejlédés, a haladis eleme benne fekszik, mert csak egymds fiigget-
lenségének épen tartdsa mellett a kozos szabadsdg kolesonos vé-
delmére kottetvén a szovetség: a szerzidé felek fiiggetlenségéhen
nemzetiségiik biztositva van. De biztositva rendelkezési joguk is,
melylyel azel6tt az eurépai népek egyike sem birt, és jelenleg
sem bir a magyar-osztrik birodalmon kivil. E jogban fekszik hiz-
tositisa a békének, a tovibbi fejlédésnek, és elhdritdsa azon okok-
nak, melyek eddig a népeknek csak véres dldozatokba keriiltek a
nélkil, hogy bar miként hasznilhattak volna. — Teljesen igaza
van a ,Nyilatkozat“ szerzéjének abban, hogy a sadowai vérfirdo
nem keletkezhetett volna, ha a husvéti czikkben nyilvinult eszme,

léptetett el. — Ausaztria Csdszdrja Isten kegyelmébol oroklott bir-
tokait kardvonds nélkill még a nemzetiségi eszme jogosultsiginak
alapjan sem engedhette volna 4ltal lovagiassigdnak csorbuldsa nél-
kiil; — a német szovetség feje szovetségesei ligyét a porosz ha-
talom kényére a hadi szerencse megkisérlése nélkiil nem bizhatta
szovettségi kotelmének elhanyagoldsa nélkiil; — Austria csészirja
nem kivdnhatta, de ki sem keriilhette az 1866. évi hdborut. El-
lenben ha Austria népeinek tanicsiban torténhetett volna mdr
akkor a héboru elfogaddsinak megvitatisa : ugyanazou alapon
melyre sajit szovetségik a kiegyezési torvény dltal fektetve van:
a nemzeti rendelkezés jogdnak alapjin a birodalom olasz tartomé-
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Ezen eronek teljes fényben ragyogé diadala,
mely utdn tobb nemzet sovdrog, s melyet tobb
nemzet teljesen élvezni 6hajt a polgdrasult Ka-
répa teriiletét laké népek koziil, csak a magyar,
s a vele szovetkezett népek folott drad ki; nem
csak azért, mert azon nemzetek 4alddst nyujté e-
légtétele, melyeknek sziveirél az artatlan dldoza-
tok letorettek: nem csak azért, mert ezen nem-
zetek orszagainak politikai szerkezetében hatal-
mat nyert eszmének életét a legnemesebb termé-
szeti jogok képezik, mint példaul a parliamenti
kormdnyzat, a nemzetek legtermészetesebb joga-
nak, az onkormédnyzatnak ezen egyediili bizonyi-
téka — vagy a szabad kereskedés, a firadsig
és szorgalom gylimolese szabad élvezetének ezen
egyediili biztositdsa; hanem azért is, és kiilono-
sen azért, mert kiilonboz6 menzetek &1té-
ben hajtvdn magdt végre, megvilagi-
totta az emberiség végrendeltetésének
azon biztositdsat, mely 4ltal a nemzetek a
szabad élet becsiiletes szorgalmanak gyiimolesét
békés jolétben élvezhetik.*)

nyaitél eldnyds, és baritsigos egyezség dltal, — a német szdvetség
gondjitél taldn egy mésodik, még magasabb rendi nemzetkozi sza-
badsdgot és nemzetiséget hiztosité egyezséggel szabadulhattak volna
meg.

*) Teljes fényében tintette fel szerzé a kozdstigyi torvény
szellemét, 4lddsos hatdsat, és nagy jelentGségét a megel6zé sza-
kaszban. Igazolta, hogy abban az emberiség fejlddésének egy ma-
gasabb foka nyilatkozik az eddigieknél, és felderité, hogy ezen ujabb
nyilatkozdsa, és rendszere az 4llaméletnek vildgtorténelmi esemény
— és fejtegetését6l az olvasé nem tagadhatja meg az igazsig
addjat. E viligtorténelmi haladds eszkozlésének érdemét meghaté
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A béke, mely nem mdas, mint a szabadsig
teljes élvezetének legerosebb védelme, s mely
minden nemes kebelnek oly hé vagya, csak ak-
kor fogja boldogité 4lddsdt osztani, ha minden
nemzet a jelen szdzad torténelni fejlédésén ha-
talmat nyert ezen erének alkalmazisit ugy, mint
a magyar, s a véle szovetkezett nemzetek haza-
jukat, s fejedelmé: egyenléen kotelezo oly torvény-
nyé emeli, melynek alapeszméje azonos lévén a
diadalmas erének hatalma 4altal létesitett kozos-
ligyl torvény alapeszméjével, a népjog azon fel-
séges igazsagat lépteti életbe, hogy minden nem-
zet élete szent, és sérthetetlen 1évén, mas nem-
zet életét ugy dhajtja biztositni, mint
magdét, és bensé kifejlodésének sza-
badsdgdt ugyelismeri, mint 6nmagdnak
koveteli®)

gyengédséggel hdritja a magyar, és véle szovetkezett népekre azon
dldozatok tekintetébdl, melyek Sadowdnil e népek sziveirdl to-
rettek le, — igazolja valdésigat az édltal, hogy e haladdst jelzd tor-
ténelmi tény a birodalom kiilon népei kozott jott 1étre; — kijeleli
teljes jelentéségét az dltal, hogy abban van megviligitva az ut,
melyen az emberiség végrendeltetésének czéljit, a boldogsigot biz-
tosan eszkozolheti.

*) A népeknek ilynemii kélesonds szovetség 4ltal biztosithaté
boldogsiga elsd, és fébb részét a béke teszi. Ezt a kiegyezési tor-
vény két irdnyban biztositd; els6ben az dltal, hogy a népek sza-
badsigit, fliggetlenségét, és rendelkezési jogdt biztosité alaptor-
vénynek fentartisira fejedelmét is kotelezte; tovdbb4 az 4ltal, hogy
a véle szovetkezett népeknek ugyanazon jogokat biztositd, melyeket
magénak szerzett. — Ha immér az emberi dolgok természetes me-
nete szerint nem képzelhetd, hogy maguk a népek akarhassik
megzavartatni a hékét, mely egyediili, legf6bb kelléke, és feltétele
szabadsiguk élvezhetésének, és az eszkoz e békét fentartani, és a
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Ezen, a szabadsig legerésebb védelmének, a
béke megallanddsitisa utjanak megvi-
lagitasa a kizosiigyi torvény ragyogé kozpontja,
melynek ilyetén értelmezését el kell fogadni minda-
zoknak, kik a jelen szdzad fejlodésének dlddsiul
felismerik, hogy az emberiség rendeltetésének vég-
rehajtdsi utjara lépett, reménylik is, Ghajtjak is,
hogy az szerencsésen befejezze. — S valéban ha
minden nemzet ugy, mint a magyar nemzet a ko-
zosiigyl torvény 3-ik §-d4ban elrendeli ,hogy az
orszaggyiilés 6 Felsége tobbi orszagaival érintkezni
akar, mint alkotmdnyos népekkel, mindkét fél fiig-
cetlenségének megbvisa mellett;“ és ha a torvény
rendelkezésének ezen eszméjét — mi sem tobb,
sem kevesebb, mint az allamtan 4lddsos
haladdsdnak 4ltaldnos szabdlya, mit
minden nemzet, ha orszdga politikai zerkezetének
alapjat a nemzeti rendelkezés természetes joga
képezi, akdr kozos, akdr kiilon fejedelem orsziglisa
allatt él, elfogadhat, és torvénynyé emelhet —
iranyad6ul tekintené: az 4lddsnak azon kutfor-
rasit nyitnd meg, melynek cseppjeib6l meritve
midén torvényeit irja, az emberiség azon ne-
mes rendeltetését hajtand végre, hogy
mé4s nemzet boldogsdgdt nem akadi-
lyoznd, midén maga is boldog 6hajt len-
ni; — mert akkor az alkotmdnyossig, mi nem
mds, mint az Onkorményzat, teljes jGtékonysd-
gdban ragyogna, — mint az 55. §. a bolcsesség-

hiboru lehetéségét elhdritni tolik fiigg: tobb biztositékdt a béké-
nek alig gondolhatni, mint amennyi a kiegyezési torvény fentar-
tdsdibdl a szovetkezett népek birtokdban van.

g%



— 60 —

nek tobbé el nem mulé nyilvanulésiaval jelzi ,elo-
leges értekezés folytdn mint szabad nemzet sza-
bad nemzettel egyezkedésbe bocsijtkozik“ és ,a
lefolyt nehéz id6 kdros kovetkezményeinek elhd-
ritdsa végett — mint az 54. §. a remes brzés
legfelségesebb kifejezésével mondja — nehogy egyik
nemzet orszagidnak jéléte osszeroskaddsdval a mé-
sik orszdg jOléte is Osszeroskadjon — ,kész azt,
amit tennie szabad, s mit az orszdg onalldsa, ds
alkotményos jogainak sérelme nélkiil tehet, a tor-
vényszabta kotelesség mértékén tial is a mélta-
nyossidg alapjdn politikai tekintetekbol megtenni.*)

*) Ezen médja a béke biztositisinak, mely a fentebbi sza-
kaszban részletezve van, teszi a kiegyezési torvény fénypontjit ;
mert ebben van felderitve mind az ut, amelyen, mind az eszkoz,
amely 4ltal az Osszes emberiség holdogsdgat biztosithaja. Ks valéban
tegytiik fel egy pillanatra, hogy amint az osztrik-magyar biro-
dalom népei egymdssal szdvetkeznének fiiggetlenségiik, és szabad-
sdguk fentartisinak kolesonds biztositisa mellett egyiittes, és kol-
csonds védelmére kifelé: e szbvettség az osztrik-magyar birodalom
véderejét az Osszes német birodalom véderejével szaporitnd, novesz-
tené, — és viszont. — Képzeljiik tovabbd e szovettséget kiterjesztve
az olasz, és franczia dllamokra — és egész Eurépa védereje biz-
tositand minden egyes eurdpai 4dllam figgetlenségét , és szabad-
sdgit. — Ha ezen feltevés egyelGre puszta o6hajtds, annak oka
bizonyosan nem abban rejlik, hogy ily szdvetkezést akir a német
nép, akdr az olasz, vagy franczia nem kivdnhatna; — hiszen fig-
getlenséget, szababsigot nem kivdnni észszeriien senkirGl sem d4l-
lithatjuk; — de hogy mindazon még most miikéds szabadsdgellenes
er6k ellenében, melyek ily szdvetkezést hétrdlnak, csak ezen uton
fogjdk a népek szabadsdgukat és békéjiket biztositni, azzal pedig
az eddig fentartott fegyverkezés koltségét megsziintetni : annyi
tagadhatlan igazsig. Es éppen oly tagadhatlan valé az is, hogy
csak ezen, a kiegyezési torvény 4dltal megvildgitott, felderitett uton
a népszovetség utjdn fogjak a nemzetek az alkotményossig 4ldd-



s P abes

A nemzetek bar elkiilonitett, de mégis az
Osszes emberiségnek részei 1évén, egy és ugyan-
azon mennyei szellemnek, az 6rok igazsagnak szik-
rajabol részesiilve, egy és ugyanazon vagyat tap-
laljak; ezen vigy nem més, mint a boldogsig
meghonositdsinak vigya! Remélheté-e, hogy ezen
vagy valdsithatdsa bekovetkezhessék, ha a nem-
zetek azon szellemnek a foldon valé érvényesi-
tésére nem torekszenek, melybdl vagyaik ered-
nek? — az orok igazsdg, mely a torténelem
szentesitette orszigok nemzeti rendelkezési jogat
a nemzetek kezeibe visszaszolgiltatta, csak fé-
lig van végrehajtva, ha mas orszigok
ezen joga el nem ismertetik; — uralkoda-
sinak meghonositdsa pedig biztositva nincs, ha
ezen elismerés a nemzeteknek hazéju-
kat ugy, mint fejedelmiiket kotelezé
torvénynyé nem emeltetik.*)

sit élvezhetni. Alkotmanyossig csak az onkormdnyzatot adja meg
a nemzeteknek; de ha az 4llamok kozti béke nem biztos: annak
megzavardsitl tartva, a legszabadabb 4llam, és nép is kényszerilve
van fegyverben 4llani, és szorgalma gyiimolesét seregére koltve,
folytonos nyugtalansigban tengédni. Ezen, a békeszeretd nemzeteket
is felemészté 4dllapot csak akkor sziinend meg, ha tébb hatalmas
dllamok népei hasonlé szévetségre lépnek, — erre pedig az egye-
diili biztos ut, melyet a kiegyezési torvény kijelelt, hogy egy nem-
zet a mdsiknak boldogsigit ugy kivédnja, mint sajétjat, — és azt
akként mint a magyar sajit erejébdl, kincsébdél vett édldozattal
bizonyitsa.

*) A szeretet bdjolé hangjén deriti fel szerzd a legmélyebb,
legszentebb igazsdgot, mit emberi sziv, és elme az emberi dolgok
menetének jismeretéh6l levonhat. — Hasztalanul torekszik egy
nemzet boldog lenni — ha e tdrekvést a tobbinél is meg nem
engedi; hasztalanul torekszik valamennyi nemzet boldogsigra, ha
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A magyar orszdggyiilés tehdt, midon a fel-
emlitett szakaszokat kotelezé erére emelte, azon
szellemnek életét Ghajtotta meghonositni hazdnk
¢s 0 Felsége tobbi orszagaiban, mely felséges ere-
detének erejénél fogva megvaldsithatja azon 4lla-
potot, midén az orszdgok polgarai a szabadsig
alddsait a béke magasztos védve alatt élvezhetik.¥)

Ezek szerint konnyen megfoghaté, ha azok,
kik a hdditast Ohajtjdk a nemzetek dicsoségeiil
elfogadtatni, — vagy azok, kik az 0nzo mate-
rialismust 6hajtjak czélul tizni, — vagy azok,
kik az orthodox 4llamtan szdraz okoskodéasai
altal a nemzeteket jogaik gyakorlatiban mega-
kasztani Ohajtjdk — a torténelmi fejlodésen dia-
dalt nyert er6nek a kozosligyi torvény altal el-
rendelt gyakorlati alkalmazdsit megtdmadjak;
mert elméleteik természete a kiontott vér csepp-
jeib6l nyerhetvén életet, j61 tudjik, hogy ezen
élet csak a nemzetek meggyilkolt hazdja romjain
tenyészhet,.

De azok, kik szeretve a hazat, szeretve a
szabadsigot, reménylik is, O6hajtjak is, hogy az

egymds irdnti viszonyaik rendezésénél nem a szeretet tdrvénye
uralkodik; hasztalanul szerezte meg egy nemzet sajit szabadsigit,
ha a t6bbi onkénynek hédol : és hasztalanul szerezné meg valamennyi
kiilon is, ha kolesonds biztositdsa a kilon dllamok kilon fuggetlensé-
gének kozos torvénnyel, kézosen kotelezd szovetséggel biztositva nines.

*) Erre adott legelsé példét a magyar orszéggyiilés, midén
magit lekotelezte Austria népei fiiggetlenségének, és szabadsigdnak
fentartéséra, téle sem vérva tébbet; — de ezzel sajit fiiggetlen-
sége, 63 szabadsiga mellett a kozds birodalomban, annak népei
kozott emberileg leheté legbdlesebb és egyuttal legnemesebb uton
biztositva a békét is.



emberiség rendeltetését végrehajthassa, nem jogos
aggodalommal timadjak meg azon torvényt, mely
ezen nemes remények, és Ghajtdsoknak valdsit-
hatdsa utjat oly biztosan jeleli ki; mert azigaz-
sdg egy, €s oszthatatlan fogalmdt félre magya-
razva, megnehezitik azon erdnek miikodését, mely
a jelen szdzad alkotdsainak minden més mege-
1626 szdzad alkotdsait méltésagban felilmuls fé-
nyét csak azért nyujthatta, wert az 6rok igaz-
sdg fenséges életét e foldon meghono-
sitni torekszik.¥®)

Midon tehat a kozosiigyi torvény alapeszméje
a jelen szdazad torténelmi fejlédésének minden
nagyszerli torekvéseit magdban foglalva, hazank,
és 0 Felsége tobbi orszagaiban kotelez erore
emeltetett: rendelkezései megallapitasanal, az em-
beriség rendeltetésének egyediili végrehajté esz-
kozét, az igazsdgot teljes értelmében el kelle
fogadnia, nehogy a nemzet élete az eddig kove-
tett szabadelvii 4llamtan egyoldalu iranyzatianak
lanczai altal lebilincselve azon folyamhoz legyen
hasonléva, mely a termékenyité anyagokat csak
azért oleli fel szallité erejére, hogy azokat kiom-

*) Eléadva immdr a fentebbiekben az elénydket, mik a kiegye-
zési torvénybol sziikségképen kovetkeznek, mint természetes kovet-
kezményt éllitja eld azt, hogy a fentebb, a 49. §-ban felsorolt
ellenesei a népek fejlodési haladdsinak, e térvény irdnt vonzalom-
mal nem viseltethetnek ; — de ellenben azok, kiknek szeretete a ha-
2hoz, és szabadsdghoz Gszinte: nem jogosultan t4plélnak aggodal-
mat a kiegyezési torvény ellen, mely épen 6hajtisuk valdsitdsit esz-
kozli — mert aggodalmaik 41tal nehézségek gordittetnek az igazsig
gyozelmének utjiba.



lése torkolatanal lerakva, rendeltetését onmaga
zarja_el ; —¥)

Es ezért a nemzetek, melyek orsziguk poli-
tikai szerkezetének alapjaul az isteni jog elmdle-
tét a nemzeti rendelkezés természetes jogaval he-

*) Soha emberi tehetség a valét igazabban, az igazat bdjoléb-
ban el6 nem adhatja, mint a ,Nyilatkozat“ szerzéje e szakaszban
tevé. — A kiegyezési toérvény szelleme az igazsigot teljes értelmé-
ben fogadta el, — holott az eddigi szabadelviiség az igazsignak min-
dig csak azon egy oldaldt kereste, mely neki haszndlt. — Képzeljink
barmi dllamot a szabadelviiség teljes mértékével ellitva — és az nem
leend egyéb, az eddigi éllamtani fogalmak szerint, mint egy ép,
-egészséges dllam, melynek alkatrészei, nép, kormény, és fejedelem,
vagy dltaldn a torvényhozé és végrehajté hatalom békés oszhangzds-
ban léteznek. Ha csak ennyi az 4llam hivatisa, akkor valéban 4ll
szerzének pératlanul talilé hasonlitisa, mely szerint az ily szabad-
elvii 4llam emlékeztetne a Missisipi folyamra, mely egy vildgrész
nagysigu teriiletrél obliti le az évi termések korhadvinydt tigas
medrébe, de nem azért, hogy azt egy mds teriilet termékenyitésére
elirasztand : hanem ink4bb, hogy torkolatindl a tenger fenekére rakja,
elzdrva sajat irdinydnak utjit. — Valamint azon ember, ki csak sajit
egyéniségét kivinja fejleszteni és ez 4ltal més egyéniségeket eszko-
zill felhaszndl, és feldldoz, a szé teljes értelmében onzé: akként az
dllam, mely mds czélt nem ismer az alkatrészét képezd hatalmak
oszhangzatos miikodésénél — legfeljebb belsé nyugalmat érhet el, —
és abban tétlenségre, maraddsra, élettelenségre kirhoztatja onmagat.
A teljes erdre fejlett egyéniség czélja az egyéni erdt és szerzett tehet-
séget kiviille 4ll6 magasabb czélok valdsitdsdra forditni; az egyén
a csalddnak, a hazénak, az emberiségnek élve t6lti be nemes rendel~
tetését: — a megalkotott 4llam akaratinak szintugy kell, hogy on-
magén kiviil esé czélja legyen, és ez: minden polgarinak testi, lelki,
szellemi fejlesztése, hasonlé torekvésnek minden més dllamélet czél-
jakénti elismertetése ; o torekvésnek az egész emberiségre vals kiter-
jesztése. — Eppen ezen torekvésnek félreismerhetlen szelleme 61 a
kozosigyi torvényben, és ezzel mulja fel az eddigi, pusztdn szabad-
elvl 4llamtan elméletét.
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lyettesithetik, midén hazajuk, és polgaraik mél-
tosdga emeléseiil a parliamenti korméinyzatot, a
szabad sz6t, és irdst, a szabad kereskedést, a jog-
egyenlOséget, és ezekhez hasonl6 tobbi jogokat
életbe léptetik, hogy hatdraik kozott a tapasztalds
és tudomdny akaddlytalan kozlése a munka gyii-
molcsének szabad élvezete, az egyéni fenség, a
nemzeti felvirdgozas boldog latvanyat nyujthassa :
alig jarulnak e boldogsag élvezetének biztosita-
sdéhoz, ha a jelen szdzad fejl6dését megorokitd
sadowal oszlopnak emlékiratit iranyadéul nem te-
kintik, midén sorsuk megéillanddsitdsdnak mun-
kéjaban firadoznak; — mert nem emelvén kote-
lez6 erére mas orszagok sorsanak hasonlé
biztositdsat: a kolesonos biztositds hidnya csak
az eszkoznek, de nem a czélnak cserélését bizo-
nyitvan, koczkaztatjdk az emberiség rendelteté-
sének, a béke meghonositdsinak végrehajtasat.*)

Czélom az volt hogy a husvéti czikkben nyil-
vanult eszme teljes jelentéségét rajzoljon, melynek

*) Ezen szakaszban ér czéljahoz szerzd, kimondva eddigi
fejtegetésének eredményeként, hogy onrendelkezési jogit, melyet a
kozostigyl torvény alapjin a delegati6ban gyakorolja nemzetiink,
akként kell felhaszndlnia, hogy mds nemzetek boldogitisira czélzé
szovetkezés dltal biztositsa, dllanddsitsa a békét. A béke széban rejlik
azon boldogsig is, mely amint szdvetségesiinknek, ugy nemzetiink-
nek i3 kijutand, mert csak boldog nép marad békével. Hogy mily
helyesen szabatozta szerzé a kiegyezési torvény szellemének eredmé-
nyét, midén annak életébdl a béke dllandésitdsat mondd kovetkezo-
nek — igazolja azon tény, hogy mdr az 1869. évi delegatié elébe
terjesztett voroskonyv legfontosabb okiratdbél a béke 4llanddsitéss-
nak az egyesiilt birodalom kiiliigyére 4ltali czélbavétele és ennek arra
irdnyzott kovetkezetes, Oszpontositott és fesziilt miikodése szérél

széra olvashatd. 9
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fijdalmasan téves magyardzata onnan eredt, hog
az artatlan 4ldozatok kiomlott vére habjain nyerte
el életét¥)

Az artatlan vér cseppjein mosddott eszme
mélt6 fajdalommal toltvén el a hazaszereto sziveket,
semmi nem természetesebb, mintha a gyakorlati
alkalmazdsdnak lehetosége végett felajanlott al-
dozatok a hazafiui fijdalom nemes konyei fi-
tyolan keresztiil a haza fliggetlenségének csorbi-
tdsaul tekintetnek, anndl is inkdbb, mert e sz6
,Haza* oly nagyszerii, — a ,nemzet kizardlagos
rendelkezési hatalma* oly magasztos a ,szabad-
sag“ oly lidvozitd, hogy elengedhetlen kitelessége
legyen a szabad haza minden polgardnak a leg-
komolyabb gonddal elemezni a legbolcsebb értelem,
és a legnemesebb szdndék magasztos nyilvanu-
lasait is, melyeknek az életet elészor vezérlo vilaga,
mint rendesen torténni szokott, csak a kedvezd
vagy mostoha koriilmények 4ltal nyeri meg azon
fenséges tulajdonat, hogy megnyugvasunknak, vagy
aggodalmunknak kozpontja legyen.*¥)

*) Az emberi természeth6l magyardzza szerzé Dedk Ferencz
kiegyezési torvénye dltal hazdnkbau keltett hangulat kiilonbozését,
amely mig reményteljes orommel iidvozolte a husvéti czikket — a
kozosigyi torvény irdnt aggodalmat nyilvénitott, — holott ebben
valdsultak az ott nyilvinult eszmék.

**) Gyonyori mentségét adja szerz6 a koziisigyi torvény irdnti
hazafiui aggodalomnak, midén okdt azon nemes fijdalom konnyei-
ben mutatja fel, melyeknek fétyolin keresztiil a husvéti czikkben
nyilvdnult eszme valésitdsira a kozostigyi torvény alapjin a delega-
ti6k 4ltal alkalmazdsba vett eszkozok dldozatokként tiinnek fel, me-
lyek a haza fiiggetlenségének csorbitésit jelentenék. — Nyilvanitasat
pedig ezen aggodalomnak anndl jogosultabbnak tartja, mert megszi-
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Kzen, csak a jelen szazad fejlodésén diadalat
arathat6 eszme az, mely nagyszeriiségének nemessé-
aével az emberiség rendeltetésének végrehajtisa
utjat megjelolvén, hazank fiiggetlen onallasit, és
O Felsége tobbi orszagai nemzeteinek szabad ren-
delkezési jogit biztositja.™)

Biztositjia pedig az 4ltal, hogy a magyar nem-
zet 6 Felsége tobbi orszdgainak nemzeteivel, mint
szabad nemzet szabad nemzettel eldleges érteke-
zés folytan, a konyortelen onzdé materialismus al-
tal a béke meghonositasanak meggatlisa végett
mindig felébresztett féltékenységnek érzetét legyodz-
ve, a természeti jogok szervein fogamzott eszme
hatalmanak dletét a kozosiigyi torvény dltal fen-
tartja. )

Ezen biztositds, mely a pragmatica sanctio-
nak, mint alapszerzodésnek a vildgtorténelem ta-
nusiaga szerint paratlan magasztos magyardzata,
€s e magyardzatnak hasonlithatlanul felséges el-
fogaddsa dltal a jelen szdzad fejlodésén legnagyobb
hatalomma emelkedett, — csak akkor sziinnék
meg hazink, és 6 Felsége tobbi orszdgainak ers-
teljes védelmdiil szogdlni, ha maguk azon nem-

nése csak is a kozostgyi torvény szellemének felértésébol eredhet,
mely eldszor jelenkezve nemzetiink életében, méltanyldsit csak tdvos
hatdsinak bedltdval nyerendi meg.

*) B hatisnak elsé jelensége, hogy mind a magyar korona or-
szdgainak, mind az osztrdk korona orszdgainak népei ondllisukat,
fiiggetlenséoiiket, ¢s rendelkezési joguknak élvezését érzendik.

**) Frzendik abban, mert maguk e népek hatirozzdk meg a
delegatidban azon eszkozok beszerzését, és rendezését, melyékkel fig-
getlenségiiknek, szabadsdguknak, és rendelkezisi joguknak biztosit-
jak fendllisit.
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zetek, melyek a kozosiigyi torvény felséges szel-
lemét, az oOrok igazsig tiszta fogalmanak alkal-
mazdsit, daczdra a sadowai esemény kovetkezté-
ben kifejlodott kiilonféle torekvések érintésének
elfogadtdk — mikodésében megakasztandk. —
Mert akkor a jelen szdzad torténelmi fejlodésén
diadalt aratott azon eronek, hogy az emberiség
rendeltetésének végrehajtasit befejezhesse — to-
rekvése utjat vallalkozdsaik gyenge kisérleteivel
eltorlaszolni Ghajtvédn, a tobbé fel nem tartéztat-
hat6 eszmének diadala nemszeti életiiket kisérle-
teikkel egyiitt letorné. — Mindaddig azonban, mig
ezen nemzetek szeretve, és féltve a hazat, szeretve,
és tisztelve a szabadsagot, az emberiség rendel-
tetésének végrehajtasaul sziveikbe vésik a torvényt,
mely 6ket nemes természeti jogaik védelinére egye-
sitette: — hasztalanul taplilja a sadowai Oridsi
sir hatalmdn reményét azoknak csoportja, kik a
magyar nemzet, vagy 6 Felsége tobbi orszdgainak
nemzetei ellen, akar azért, mert szabadok, akar
azért, mert orszdguk politikai szerkezetében a
nemzeti rendelkezés jogat elnyerték, — cselszovo
fondorkodasaikat a véraldozat ardn is foganato-
sitni Shajtjak.¥)

Ezen védelmi szovetség, mely egy részrél Ma-
gyarorszag, mint egyik fél -— mas részrol 6 Felsége

*) E biztosisds csak akkor sziinnék meg a szovetkezett népek
szabadsdgit, és békéjét eszkozolni, ha maguk ezen szovetkezett népek
akasztandk meg a delegatié miik6dését, vagy elhagyva ozen intéz-
vényt, vagy eltérve rendeltetése szellemétél. — Addig azonban,
mig a népek e szovetség alaptorvényét megtartjdk: nincs hatalom,
mely rajtuk gy6zelmet vegyen.
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tobbi orszdgai, mint mdsik tél dltal a sadowai
artatlan aldozatok hamvai felett kottetett, a szabad
nemzetek orszigait a szabadsig békés hondnak
egyhaziva alakitja, melynek kett0s tornya altal
a kiilonbozo nemzetek orszagai Hurdpa teriiletére
nagyhatalmi erével tekintenek.®)

Szabad legyen e képet a delegatié intézményé-
nek jelentoségeiil felhaszndlni, -— mely nem mas,
mint a szovetkezett nemzetek torekvéseinek azon
végrehajto eszkioze, mely Eurépa ujabb atalakulasai
kozott is a szovetkezett népek egyéni, nemze-
tiségi, és emberiségi Ohajtisait a nagyhatalmi
erének sulydval ruhdzza fel! — Ks midén védelmi
koltségeinek megszabasat eszkozli, — az egyes
orszagokat azon magaslatra helyezi, melyen a b é-
ke, vagy haboru mérlegébe vetett szavukat
kolesonos egyetértés altal megsokszoroz-
va, a nemzetek torekvéseinek méltésagat no-
veli®¥)

*) Szép hasonlitdssal 4llitja szerzé, hogy a kozdsigyi tor-
vény 4ltal megalapitott védelmi szovetség a szdvetkezett szabad
nemzetek orszdgait a szabadsig békés egyhdzdvd alakitja, mely
kilonbozé nemzeteket egyesitve magdban, kettds tornydval Eurépa
teriiletére nagyhatalmi erével tekint.

**) E képpel a delegatié intézményének jelentoségét fejezi ki,
mely azon eszkoze a szabadsig biztositisinak, mi 4ltal a szovet-
kezett népeknek egyéni, nemzetiségi, 4llami és emberiségi rendel-
tetésiik elérésére irdnyzott torekvései a nagyhatalmi erének sulyd-
val rubdztatnak fel; — és mid6n az egyes szdvetkezé nemzet ily
szovettség fentartisdnak koltségeit szavazza meg: azon helyzetben
van, hogy a béke, vagy hdbord mérlegébe vetett szava e nagyha-
talom nyilatkozatinak fontossigdt képezi.
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Amidén a ,Nyilatkozat* szerzéje a kozosiigyi térvény szel-
lemét, irdnydt, hatfisdt, és eredményét kimutatd, tagadhatlanul
nagy szolgélatot tett hazdjinak, eloszlatvin azon kételyt bizalmat-
lansigot, és aggilyokat, miket hazink polgirainak nagy szima
csak azért tdplalhatott ellene, mert lételének rivid ideje alatt még
alig mutatkozhatott azon hatisnak gyiimélese, mely naponta gaz-
dagabban fog fejlddni azon ardnyban, melyben a szivetségre egyesiilt
birodalom népeinek szabadsigszevetete azt felkarolni, és érvényesitni
fogja. — Arrél biozonyira meggyo6zidhetett az olvas6, hogy a ko-
zdsligyi torvény dltal a népjog nem csak elvileg elismertetett, de
tettleges alkalmazdsa a néprendelkezdsnek a béke, és hiboru kér-
désében donté befolyds gyakorlatdval 1épett élethe oly széles kor-
ben, hogy annak hatdsa a birodalom nagyhatalmi dlldsénil fogva
Eurépéra kihaté lehet.

Hogy a népjog gyakorlati mitkodtetése azon magas kirben,
hovd az 4llam dszpontositott ereje sem ér fel — dttorte azou kort,
melybe az eddigi szabadelvii dllamtari fogalmak, és maca az al-
kotminyossig elmélete szerint is a népuek kiszabott jogosult:dga
szoritva volt — azt tagadni nem lehef.

Ezen okndl fogva félreismerhetlen a haladds, mely a kiegyesdsi
torvény dltal tortént, és birmi uton jutott volna hazink fejlédése e
ponthoz: azon minden hazafinak, ki nemzetét a haladds 6svénydn
kivdnja ldtni, csak oriilni kell; — hogy a gondviselés e haladdst
Dedk Ferencz keze dltal vezéreltette az uj és toretlen dsvényen —
csak megnyugvédsul szolgdlhat azon gondos hazatiaknak. kik nem-
zetiik sorsit jiratlan dsvényen vezettetni nyugtalansig néikiil nem
szemlélhetnék.

Igazsigot szolgiltatott szerzé a , hazabilesénel,* amidén nen
aldrendelt politikai nyeremények szempontjihil igazolta a kiegye-
zési torvény szellemét, — mert sem a jogfolytonossig alaki helyre-
dllitdsa, sem a kiegyezésbol szirmazhaté anyagi felvirdgzds cval-
képe mint nyeremény, nem volna hasonlithaté azon dldozathoz,
melybe keriiltek volna, ha érettitk csak ugyan hazdnk fiiggetlensége,
és szabadsiga bocsdjtatott volna Aruba.

Csak a szerzd 4ltal felderitett igazsig adhatja meg egy viészrdl
azon méltinyldst Dedk Ferencznek, melyet 6 a népek boldogibisa
utjinak megvildgitasiért elsé sorban hazink népétdél kiérdemelt,
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-~ mds részrGl nemzetiinknek azon megnyugvést, melyet a kiegye-
zési torvény szellemének felismerése egyediil nyujthat.

Es ekként tétetik lehetové, hogy a magyar nemzet srommel, és
héldval ismérje el Dedk Ferencz valédi nagysdgit, és ezen elis-
meréssel érdemelje ki a gondviseléstél még azon Nagyemberek
adomdnydt, kikre jové fejlodésének az eddigieknél is nagyobb za-
variban, szenvedéseiben, és tusdiban sziksége leend.

_‘@o__
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I,

Mid(’in a ,Nyilatkozat“ szerzéje a kozosiigyi torvény szel-
lemében rejlé isteni szikrat azon 4ldozat hamvibol felszité,
melyet Dedk Ferencznek nemes szive hazdja oltarira az
emberiségért tett: kitiint, hogy hazink bolesének szellemét
csak nemes sziv képes méltdnyolni; és a legkitiinébb érte-
lem ereje csak azon eré vardzsival egyesiilve emelkedhetik
a valodi boleseség magaslatdra, melyet az Istenség e vildg
fentartdsira alkotott: a szeretetével.

A szeretet malasztja emeli a polgdrt emberré, a hazdt
az emberiség orszdgivi, a nemzetet az emberiség szovetsé-
gének alkotdé tagjavi.

Midén a ,Nyilatkozat“ kimutatd, miként tétetett Dedk
Ferencz szelleme hazink torténelmi fejlodésével oly lépést
az emberiség czéljdnak megkozelitesében, mely Europa 0sz-
szes miivelt népeinek haladdsiban fordulé pontot képez:
onmagdval ragadja az olvasét tovibb kutatni és kovetni
azon irdanyt, melyet szeretettél élesztett szelleme a kiegye-
z6si torvényben felderitett.

A kozosugyi torvény hazdnk fuggetlenségét és szabad-
sdgdt az dltal eszkozlé, hogy nemzetiinket eltéritve az 4l-
lamok eddigi onzé irdnyatél, az emberiség ugyének elsd
bajnokdvd avatta; — elsé lett a magyar nemzet, mely 4l-
dozattal szerzett mads nemzetnek figgetlenséget, szabadsd-
got, és azt folytonos dldozattal biztositja. — Kutassuk e
torekvés czéljit és emelkedve a képzelet szdrnyain, vessiink
egy pillanatot azon 4llami, nemzetkozi és emberiségi szer-

10*
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vezetek vildgdba, melyben a kiegyezési torvény szelleme
nem kivételként, hanem hasonléi kozott 4llandana.

Azon 4llapot, melyet a tudésok természetinek nevez-
tek, oly messze esik télink, hogy viszonyairél ismereteink
nem lehetnek; esak annyit teszink fel, hogy polgéri tar-
sasdg, vagyls dllam nem létezett. Ily allapotban az ember,
hidnydban azon Osszetarté erének, melyet egy magasabb
eszmének hatalma nyujthat, nem lehetett m4s, mint egyén,
testi és lelki erfk egyesitésének képességével, de ezen egye-
silt erdk gyakorlatdnak és fejlesztésének hbiztossdga nélkiil.
Minden més egyén hasonlé, vagy nagyobb erének birtoké-
ban minden czéljiban utjat 4llhatta. Jognak, szabadségnak
ily dllapothan fogalma sem lehet: fejlidésnek alig van
lehetdsége.

Az 4llami egyesilés az akaratok egységét mint koz-
vetlen czélt, s tovabbi hatdsra mint eszkozt rejtvén fogal-
méban, ezzel tagjainak hizonyos korben jogokat adott, és
6 jogok gyakorlatdban létezett a polgir szabadsiga. Az
akarat és tehetség egyesiilése és az 4llamot alkots csalddok
szaporoddsa alapitja meg a haladis 6s fejlodés lehetdségét
és sziikségét. Az dllam szervezete népének testi és lelki
tulajdonal, sajitsdgai, f6ldjének természete, mds 4llamok-
kali érintkezés, és sok egyéb okok hatottak arra, hogy
egyes kilén dllamok a fejlédésnek kilonbozé fokat érték
el — de egyben valamennyi hasonlitott egymdshoz: az
Onzésben.

Az 4llamok egyméshoz ugyanazon viszonyba jutnak,
melyben az egyének a természeti 4dllapotban voltak egy-
m4s irdnydban; egyiknek ereje, tehetsége, fejloddse, hala-
ddsa, sot egész létele a mdsiknak hasonld természeti to-
rekvése és ereje 4ltal korlitolva, visszatartva, megakasztva,
s6t elnyomva lehet, és a gyengébbek élete ellankad, mig
az erosbeké tulkapé a gyengék rovdsara. Tekintve immar,
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hogy az &llam elnyomatdsdval polgdrai fejlédése is elnyo-
matik, lehetetlen, hogy az elnyomott &llamokban a hely-
zetnek kinos érzete ne vdgyédnék menekilni a red nehezedd
sulytol. Kz 4ltal kezdodnek az dllamok versengései és az
orokos hadi késziltség szitksége, mely az dllamok életere-
Jjét felemészti. — Ezen dllapotndl tovabb Eurépa dllamai
nem igen haladtak a mai napig.

Ha immér visszatekintink azon fejlodési fokozatokra,
melyekre az emberiség ekkent juthatott, csak azt taldljuk,
hogy az egyén, ki természeti dllapotdban minden mas egyén
irinydban jog és szabadsig biztositékdnak hidnydval volt,
az 4llamba léptekor csak olyan polgdri tdrsulatnak lett
részese, mely mas hasonlé tdrsulat irdnydban a jog és sza-
badsig Diztositékat szinte nélkalozi.

Nem lehet, hogy az emberi sziv, és ész az dllamok
ilyetén helyzetében megnyugodjék, melybe azok egymds ird-
nydban lételiket minden perczben éltikkel, vériikkel kény-
szeriilhetnek védeni, fentartani, — mert az dllam lételének
védelmére egyes polgdrai erejét, és életét haszndlvin fel:
a polgirnak egész életezéljit, minden erejét, torekvését az
dllamhatalom igénybe veszi, és személyes szabadsigdnak
legnagyobb, s6t legdrigdbb része ekként dldozatul esik.

Knnek érzete sziilte azon nemes torekvéseket, melyek-
kel egyes nagy emberek koronként mint wujiték léptek fel
hazéjukban; de habdr irdnyuk, és szandokuk némelyek 4ltal
felértetett, méltdnyoltatott is : hatdsuknak meg kelle torni
az 4llamhatalom oOsztonszerii ellenzésén, mely érezte, hogy
minden ujitds 4ltal hatalma polgdrai irdnydban moédosulhat,
tehdt csokkenhet. — K viszony az ujitdsra toré Nagyem-
berek, és az 4llamhatalom, valamint az annak pdrtoldsi-
ban killonosen részesiilé néposztilyok kozott a mai napig,
meglehet, szelidilt, de lényegében az maradt. Ks ebben
fekszik oka, hogy a haladds az &llamokban is alig észlel-
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hetd mozzanatainak lassusdgdban. — ve valammmy az élet
osztone, ugy a haladdsé sem olheté el; mert a népeknek
elnyomott nagyobb részében az elnyomatds érzetének nagy-
sdgdval egy ardnyban hevil fel a szabadulds vigyinak élete.

Valjon e vigy jogosult-e ? miben rejlik jogosustsiga ? —
e kérdés megfejtésétol figg az emberiség jovijének alakuldsa.

Természeti dllapotiban az egyén a fejlidés legalacso-
nyabb fokdn, megelégednék biztonsigdval; de ezt abban
el nom érheti; ezért 16p a polgdri tarsasigba, alapitja az
dllamot, hogy annak polgdra lehessen. — Az édllamban
biztositott polgdri béke fejleszti a polgérnak tehetségét és
vigyait, de vdgyainak valésitdsat ismét el nem érheti, mert
utjdban 41l az 4llam czélja, mely hogy hiztosan elérethes-
sék, polgdrainak mindenével, tehit vagyaival is rendelkezni
kivan. Ks itt 411 a polgdr ugyanazon végzetszerii kényszer-
rel szemben, mely 6t a természeti 4llapotbdl kilépni osz-
tonzé, — a polgdr vigyai tdlszdrnyaljik az allam ezéljit,
ha az 4llam nem egyéb, mint a természeti 0szton oOnzése
dltal sajit magdért, és nem polgirainak boldogitisaért al-
kotott egyesiilés; — és innét fakad az orokos ellentét a
polgér, és az dllam kozott, ez az dllam valddi belsé élete.
—Az 4dllam fogalmiban nem mds, mint polgdrai akarati-
nak egyesitése; — de minél szorosabban egyesiti polgdrai-
nak akaratit: anndl teljesebben korldtozza azt. Ha minden
tettében csak az dllam javat czélozza a polgir: akkor sajat
magéinak nem élhet; és minél teljesebben 6l onmagdnak:
anndl kevesebb jut életébdl az allamnak. — Kzen, az 4l-
lam és egyéniség fogalmdiban, vagyis egy részrél az dllami
hatalom kényszerében, mas részrél az egyéni szabadsig vé-
gydban létezd ellentétnek szdmtalan alakban, véltozatokban,
és drnyalatokban mutatkozé élete nyilvinul azon szdmtalan
dllamszervezetekben, korményformakban, és alkotményokban,
melyek a spdrtai polgdrnak teljes feldldozdsitol hazdja szol-
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ghlatdban — egész a leglazdbb koztirsasighan taldlhaté
legfiiggetlenebb, legszabadabb dllapotig nem jelentenek egye-
bet, mint az 4llamakarat viszonyit az egyén akaratihoz.

Ezen ellentét csak akkoron sziinhetnék meg, ha az 4l-
lam mindig azt akarnd, mit az egyes polgér akar, és Ghajt,
t. 1. az & boldogsigat, — ennyire azonban az dllamok esz-
méje eddig még nem fejlédott. — De mily jogosult az dllam-
uak akarata, mert eszméjének lényege : oly jogosult a pol-
gdr boldogsdgi vigya — mert nem sziint meg ember lenni,
amidén polgdrra lett. Ks valéhan minden ujitdsi vigy, és
torekvés, mely bdrmely &llamban az dllamhatalom modosi-
tdsara czélzott, czéljat az emberiség eszméjébil vette, to-
rekvését az emberi jogérzettel igazolta, arra alapitotta. —

Az emberiséghen ugy, mint egyes emberben, hérom eré
rejlik, melynek egyikére, vagy mdsikéra, vagy azok egye-
silésere vezetheté vissza minden timemény, minden mozza-
nat az emberiség életében, és ezek : sziv, ész, és akarat.
Ezeknek egyesiilése életben, fejlodésben, mikodésben, és ha-
laddshan az, mit az emberiség életének vehetimk. Ks mert
az ernek élete tevékenységet kivin: e tevékenység targyé-
ban jogdt, mikodésében szabadsigat, haboritlansdgdban bhé-
kéjét koveteli az emberiség. Amely mértékben feltaldlnd
jogét, szabadsigit és békéjét az emberi sziv, ész, és aka-
rat: azon mértékben volna létesitve az emberiség élete. —
Es amely mértékben sértették meg egyes 4llamok, vagy
korlétoztik , vagy elnyomtdk ezen elmberiségi eréket; azon
mértékben lettek 4ldozatai belsé forradalmaknak, tusdknak,
elvérzéseknek, elpusztuldsoknak.

De ezen rohamos vélsigokon kiviil , melyeket az em-
beriség élete az Gtet korldtozé 4llamhatalom ellen iddnként
nyilvénit, csendesebb ellenhatésokban is mutatkoztak, és szer-
vezett 4llapotokkd valltak a sziv, ész, és akkrat torekvései
ott, hol az 4llam szervezete ardnylag erls, az emberiségi
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torekvés erbkodése pedig terjedelmére gyengébb volt; — e
torekvések hdrom tiineményhen mutatkoztak az emberiség
egén, — a vallds, tudomdny, és mivészetéhen, oszhangzo-
lag az emberiségi erckkel, a sziv, ész, és akarattal, me-
lyeknek czélja, és targya: a szép, az igaz, és a jo. —
Legfeilodtebben a vallisban, mely, ahol teljesen szervezve
volt, amig ereje élt, az emberiséghen, mindég megtorte az
4llam hatalmit. — Tudomdny, és mivészet még nem érte
el kifejlodésit; az emberiség tarhdziban a jové kineseként
fekszik egy részik. — A vallgs, ha korunk hirének hinni
lehet, hanyatlénak lenni dllittatik; valéban megsziinni ak-
kor fog, ha nem lesz e vilagon boldogtalan sziv. — Ha
azonban a keresztény egyhdz, mint legrégibh, egyedill szer-
vezett, és dltalinosan egyedill sikeres, hatdsos emberiségi
intézet, mely minden esetleges kilonbozés nélkil egyenld
értékben tartja az embert, csak azért, mert ember — barmi
médon, bar esak egy idére is tétlenné véllhatnék: anndl
nagyobb erékodést kellend az emberiségi torekvéseknek Kki-
fejteni, hogy helyébe mds emberiségi intézmény lépjen,
képviseloje, véddje, fentartja az emberiség eszméjének, jo-
ganak, érdekének, életének. —

De nem azért, mintha a vallis megsziinhetnék valaha

menhelye lenni a szenvedé emberl szivnek, — vagy a tu-
domény levetkezhetné emberiségi jellegét, — vagy a mi-
vészet a természeti 4llapotha vezethetne vissza; — més

okbol latszik sejtelme fakadni annak, hogy ujabb életszer-
vezetre van az emberiségnek sziikksége, hogy hatdsosabb,
hatalmasb képviseletet kivin. — Nem a vallis hatalma —
de a vallisossig érzete gyengiilt el korunknak anyagi, onzé
nemzedékében; — a tudomdény a haszonvagy szolgdlatdba,
fogsdgdba esett ; — a miivészetet a kéjencz vilag aranya el-
csabitd. — Ily helyzetben a valldsnak gydmolé hatalmat, az
emberiségnek uj tdmaszt teremteni — korunknak feladata.
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Ha kozel ezer éves idiszak volt szitkséges arra, hooy
a vallds életkorében annak megvdltd hatisa az emberiségre
dthatéo mikodést nyerjen: gyanithats, hogy az emberiség esz-
méjének ujabb biztositd intézménye szinte hosszi idét igény-
lend megalaknldsira — és azért kezdete csekély korben, alig
észlelhetd hatissal fog mutatkozni. — Az is gyanithaté, hogy
ha az elso emberiségi intézmény a maginélet korébol eredt :
a misodik, ha a haladds bélyegét viselendi magin, mér
az allamélet koréhol eredend. Ks véere, ha az elso, a val-
lis, esak a szivnek erejére fektette alkotmdnydt: a mésodik
mind az észnek, mind az akaratnak erejével gyarapitandja
mivét — és e hirom egyesillt erdnek szikldjara fektetendi
épitlete alapjit. —

A vildg bonyolult forgalmdban felismerni a jovének
esirdjat a tiszta szivvel keresé holesnek sikeriilhet csak; a
»Nyilatkozat® szerzoje 1s ezen okbél taldlta fel az embe-
riség jovijének megviltdsira rendelt eszmének vildgdt, mert
hondért, és az emberiségért lingolé szeretettel kereste azt,
— ¢s feltaldlta ott, hol nemzetiinknek minden fia azt leg-

bensibb orommel vigyhat hinni — mert redja kozvetlen
megviltds a hazafiui aggodalom fdjdalmébdl — a kiegye-

z6s1 tovvényben.

A, Nyilatkozat“ szerint a kiegyezési torvény vildgi-
totta meg az Osvényt, melyen az emberiség rendeltetését
elérheti; — és kétséget nem szenved, hogy, ha az dllamok
népei minnydjan akként, mint a magyar és az osztrik né-
pek kolesonos szivetségre lépnek egymds fiiggetlenségének,
szabadsdgdinak, és békéjének kozos, és kolesonos dldozatok-
kali fentartdsira; — ha e szovetség fejedelmet, dllamot,
és népet egyenlon kotelezd torvényben létesil; — ha annak
fentartisdra népek megbizottjai szovetségi gyiléshen élla-
pitjak meg a szabadsig, figgetlenség, és béke biztositisd-
nak eszkozeit: megalakultnak tekintheté lenne az uj Egy-

11



— 82

~ héz, mely az emberiség minden tagjit, minden népeket, dy
nemzeteket befogadnd kebelébe, hogy egyenlén gondoskodva
réluk egyenlén holdogitsa éket. — Nincs a szivnek, észnek,
és akaratnak oly tdrgya, oly czélja, melyet a szabadsig,
fuggetlenség, és béke olében az emberiség idével nem val6-
sithatna; — az orok béke &lma, melyért oly sok nemes
sziv hasztalanul epedett, mihelyt a népszovetség megalakult,
biztositva van.

Ha immér sejtelmiink behatott azon még eddig nem
létezd emberiségi szovetség latkorébe, melynek feltalilisdra
a kozosiigyl torvényben Dedk Ferencz szelleme viligiti meg
az Osvényt: azon kérdés tdmad, mi adand osztont, hol ta-
ldlandjuk a kiinduldsi pontot, melytél a haladds az embe-
riség ezen uj alkotdsihoz juthat? — Erre hatdrozott fele-
letet csak a torténelem adhat; de sejtelmet a joslat gyarlé
ereje is nyujt. Tegyiik fel egy pillanatra, hogy a mér
nemzedékek élete 6ta mai napig fendll6 fegyveres hbékének
millidrdokat emészté 4llapotdt Eurépa mnépei oly anynyira
meguntdk volna, hogy azon valtoztatni némi dldozatha ke-
rilheté kisérlettel is hajlandék lennének — ily hajlam, és
hangulat mellett konnyen viszhangra talilhatna a népeknél
azon eszme, hogy a fegyveres béke dtkdnak elhdritisa ak-
ként eszkozolhet, ha Eurépa népei, kovetve Austria népei
példéjat, hasonlé szovetséget kotnének a béke, szabadsig,
és onrendelkezés jogdnak biztositisira, és az erre szolgdlé
eszkozok felett onmaguk intézkednének kildottjeik altal. —
Nem lehet abban kétség, hogy a helyes eszkozok konnyen
feltaldltatnanak.

Ki kell azonban emelniink a korilményt, hogy vala-
mint a ,Nyilatkozat“ szerzéjének felfogésa szerint a ko-
zostigyl torvény dltal teremtett népjog, a népek onrendel-
kezési, és szovetkezési joga sem a nemzetre, mely a fajegy-
séget, — sem az 4llamra, mely a nemzeti akarat egységét
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jelent1 — hanem a népre vonatkozik, meiy uz auamvan az
addzd, a terhelt elemet képviseli: akként mi is az uj szo-
vetséghen, mely Eurépa népeit az emberiség eszméjének ere-
jével egyesitné, szinte csak azon népeket gondoljuk kép-
viselve, melyek a fegyveres béke fentartdsinak terheit vi-
selték eddig végtelen veszteségben, fijdalomban, konyben,
pénzben, szabadsighban, és vérben adéztatva. — Fejedelmek
Congressusal, kormdnyok Conferentidi sokszor gytlekeztek,
de békét nem sokszor eszkozoltek, héborut mindég viseltek,
valahdnyszor a fejedelem, vagy éllam, vagy az ennek ha-
talmdt kezeld korminyok érdeke kivénta. Ks mivel kolt-
ségét a hdborunak mindég csak a nép adta: nem volt kény-
szeritd ok arra, hogy egybehasonlittassék, mily esekély lehet
a fejedelem, vagy dllam gyézelmének értéke azon édldozat-
hoz képest, melyet az ad6z6 népre héritott.

Az ad6z6, a tehert visel népek kildottjei ellenkezoleg
azt fognak legelobb kideritni, hogy egy hdboru sem hasz-
nos, — még a gyoéztesnek sem; — hogy baromi médja a
jogok érvényesitésének; hogy a népek keresményének okta-
lan elfecsérlése; az emberi sziv nemességének meghecstele-
nitése; az észnek megtagadésa; a szilaj indulatok uralko-
ddsa; az emberiség jellegének elvesztése, hogy biin, melyet
az elkdbult emberi teremtés az Istenség, a természet, és
emberiség ellen egyiitt, és egyszerre elkovet; — és azem-
beriséget évezredek Gta ostorozé eme legritabb, legundoritébh
bint, mely minden egy részében minden biinoknek osszegét
foglalja — a legméltobb, és legmélyebb felhdborodds pa-
rancsszavdval feltétlentil betiltandk.

E tilalom végrehajtisira nem is volna sziikséges, hogy
a népszovetség fegyveres erd felett rendelkezzék ; — kezében
a vilig kornvéleményének fegyvere; és ha voltak idék, mi-
dén egy pdpénak parancsszavdira hatalmas nemzet feje-
delme, gyéztes hadaknak ura megtorve érezte hatalmit : egy

L1s
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vildgrész osszes népeinek akarata birhatna annyi tekintély-
lyel melynek akdr dllam, akdr fejedelem engedni kénytelen
lenne. —

De végul a fegyver mint eszkoz, nincs tiltva feltétle-
nil; esak tdmaddsra haszndlt fegyveres eré teszi a héabo-
rit; a tdmaddsnak, ha szikség, fegyveres visszautasitisa
is csak védelem; — amint ez mindig megengedve lehet,
ugy amannak mindig tiltva lenni kell; az erészakoskodot
a fegyver gyilkossd aljusitja; az erészak ellen védét baj-
nokkd nemesiti.

Ha egyszer az erészak eszkoze, a hiboru anyagja el-
vétetett az dllamoktél: onmaguk fognak gondoskodni azon
békés eszkozokrol, melyekkel kolesonos bajuikat elegyenges-
sék. Szabad leend ugyan azon népek szovetségének birds-
koddsdra hivatkozniok, melynek bolesesége a pusztité fegy-
vert békité szellemben vette ki kezeikhil, es ez oly termé-
szetes, mint szitkséges fejlodési mozzanat leendne.

Id6 és az dlet szikségel dltal ezen intézmény az em-
beriség itél6 és kormdnyzd hatésigivd leendne; kozbejarva,
békitve, intézve &llamok kozott — irdnyt adva, békét tartva
fejedelmek, kormédnyok, és népek kozott.

A népjog tételeiként torvényil tartva a népek sza-
badsdgat, figgetlenségét, békéjét, és onrendel-
kezési jogdt: nem képzelhetd, hogy taldlkozzék targy,
melynek jelentdségét nem bhirnd oly tiszta fényre hozni, mi-
ként irinta kétséget tdiplilni dllamnak, népnek, kormany-
nak egyarint lehetetlenné vilnék.

A természeti dllapotban az egyénnek bajait nyers erd-
szak intézi el; — a polgdrok tigyeit mér torvény és igaz-
sdg rendezi; — nem szégyen-e az emberiségre, hogy amely
helyzetben a polgdr torvényben talil 6talmat a megtimado
erszak ellen — abban egy gyengébb 4llam az erdsbnek
martalékul hagyva van? — és e szomoru helyzet valésig;
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mert azon nemzetkozi jog, melyre Buropa &llamainak mai
békéje alapitva van, nem az igazsdg torvénye, hanem a
kitlonbozo 4llamok egymdshozi, merében tényleges és nem
Jogszerl viszonydnak pusztin torténelmi kifejezése.

Mir ez egymagdban elég ok arra, hogy Europa népei
szovetkezésitk Iétrehozisdt élénk ohajtisuk targydva felka-
roljak, és csak ennyi kell, hogy létesulése biztossigdhan
ne kétkedjimk.

De tovibb mehetiink ; nem csak létesiilését hihetjik,
de kozeli létesiilését is hinniink kell, ha megfontoljuk, hogy
& hdborunak, mint erdszakoldsi eszkoznek betiltdsa altal
Kuropa minden 4llama, minden népe pénzbeli addjénak fe-
16t61 — vérbeli addjdnak teljes mértékétél megszabadulhat;
hogy a népek onrendelkezési jogénak elismerése, és bizto-
sitdsa dltal nyomban megszimnék minden aggodalom, mely-
lyel Enropanak még ki nem képzédott nemzetiségi és dllami
alakuldsa ¢ viligrészmek békéjét fenyegeti.

s vigiil ha megfontoljuk, hogy a héboru eszkozeire
koltott és koltendd millidrdok megtakaritdsival a békének,
a boldogsdgnak mennyi miveit lehetne létesiteni — nem
fogja-e szégyenelni Kurépa népsége a botor tévedést, mely-
lyel a hdborukat eddig eltiirte? — és nem fogja-e felis-
merni azon emberi szeretet vilagdt, melyet Dedk Ferencz
keze dltal nyujtott neki a végzet a , kozosiigyi torvényben.« 9

Ime a kozosigyi torvény szellemének szovétnekével
megvildgitott utjdn az emberiség fejlédésének ezen képeket
sejteti velink a ,Nyilatkozat“ szerzgje.






II.

ﬁa a szabadelvii 4llamférfiak 4ltal eddig kovetett allam-
tan elméletét a kozosugyi torvény eszméje dlddsosan meg-
haladta ; ha a kozosugyl torvénynek gyokere a népszeretet,
hajtdsa a szabadsig uralma, és gyiimolcse a megelégedés;
ha annak czélja, hogy a nemzetek a szabadélet becsiiletes
szorgalmanak dlddsat békés jolétben élvezhessék; ha a nem-
zeti rendelkezési jog leend alapja az dllamok politikal szer-
vezetének — mint a ,Nyilatozat“ szerzéje éllitja: akkor
nem lehet kielégités nélkal hagynunk a szivnek azon va-
gyit, hogy legalabb ‘sejtelemmel hatoljon az dllami szer-
vezetnek azon alkotményéba, mely a fentebbi dllitdsok utén
a jovének mive leend, ha Deik Ferencz szelleme élend
benne.

A ,Nyilatkozat“ szerzéje azt allitd, hogy a sadowail
sir felett emelt oszlopnak feliratdul a népek rendelkezési
jogit véste az emberiség fejlodésének torténelme a kozos-
iigyi torvény szakaszaiban; és ez dltal megszinteté az ural-
kodéknak isteni jogdt.

Es valoban, ha tekintjiuk azt, hogy az angol népfaj
ifjabb testvére egy szdzad oOta 4llamszovetségben egyestilve
eltdvolitdi magdtél a fejedelem isteni jogdnak kovetelmé-
nyét; tovabbd azt, hogy a Kereszténység Elsoszilottje, azon
Nagy Kérolynak utéda, ki ezer év el6tt az Istenség hely-
tartéja kezébol vette fejére az isteni jog jelvényét, a romai
szent birodalom korondjat — napjainkban az ,é4ltaldnos sza-
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vazds“ politikai gépezete 4ltal litta esak megdllapithato-
nak uralkodéi jogosultsigdt; — tovibbd azt, hogy a német
nemzetnek ez ido szerinti feje Isten oltararol vett koro-
nija fényével meg nem elégedve, o ,Nemzetiség“ eszmé-
jének alapjin keresett, és szerzett jogot hatalminak nove-
lésére ; — és még azt, hogy az egyesilt Olaszhon kirdlya
az olasz nemzet torténelmi hivatdsit reményli megoldani
az &ltal, ha Romat az isteni helytarté hatalmdhol kira-
gadandja; — végre azt, hogy sajit apostoell kirdlyunk ural-
koddsdnak isteni jogosultsigdt az 1869. évi magyar or-
szdggyilésen egy hang sem védte, sem dllitotta: kéntelenck
vagyunk bevallani, hogy a ,Nyilatkozat® szerzije egy dp-
pen oly fontos, mint elvitdzhatlan tényt vett fel dllitdsiba.

Az utébbi szdzadok 4llamtani elmélete a képviselet
alapjdn alkotott torvényhozdsbdl emelkedo felelos korményt
allitvin az dllamok vezetésének élére; az uralkodénak, a
fejedelemnek joga amugy is mintegy nyugvé pontul az al-
lamélet hullimzisal folé 1évén helyezve, a korményzat jo,
vagy rosz sikere dltal immédr nem érintetik; és azért az
dllamélethe val6 befolydsdnak legnagyobb ereje — de ezzel
felelosége is megszint. Az dllamok holdogitdsinak érdeme
tehdt egyedill azon dllamférfiakat illetendi, kiket az dlla-
mok képviseleti torvényhozdsanak bizalma az orszig sorsinak
vezetésével megtisztelend; és viszont azoknak leléptetése je-
lezendi ama valsigos napokat, melyekben az #llamok né-
pének elégiletlensége visszatarthatlanul kitorend.

Amde a kormanyok csak Kifejezései a torvényhozas
tobbségének ; viltozdsuk tehdt nem jelent egyebet, mint a
torvényhozdsi tobbség eddigi nézetének valtozdsit; — és
minthogy alig tehetni fel, hogy egy kormény tetteiben el-
tavoznék azon tobbségnek szellemétil, mely 6t a kormdinyra
emelte : bizonyosnak latszik, hogy képviseleti torvényhozés-
bol alakul felelos kormdnyokban azon védltozds mely a
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korményzati szerkezet esuesdin lithatd, csak is az alaphan,
a torvényhozis kebelében torténd viltozést jelent; itt pedig
abhol all, hogy a tobbség uj elemekhél alakult, vagy is més
part jutott tobbségre. A parliamenti kormanyzat tehdt, mely
a tobbség uralma, egyszersmind a pdrtok nralminak kife-
Jjezése. — Mint kormdnyforma az ujabb kornak eszménye,
leginkdbb azon 4llamokban, melyek a fejedelmi tellyhata-
lom uralkoddsit megsziintetve, annak helyébe a nemzet on-
kormdnyzatit kivintdk behozni.

. kormanyformdnak, kormanyzati gépezetnek helyes,
czélszeri, 6s jo volta akként itéltetik meg, amint képes
kielégitni azon igényeket, melyeket az dllam népsége kor-
mdnya irdnyiban fentart.

Azon korban, melyben a fejedelmek isteni jogukn4l
fogva uralkodtak, szinte voltak esetek, hogy népek uralko-
d6ik cllen fordultak, de ezen esetek, mimtegy korszakot
képezo tunemények ritkdn fordultak elé, és a torténelem
ilyen fejedelmeknek rendesen nagy hibdit jelelte fel; — a
parliamenti korményzat korszakdban ellenben gvakori vél-
tozdsa volt a kormdnyoknak a nélkil, hogy ecsak csekély
alkotménysértést is jelelhetett volna fel a torténelem a
meghukott kormédnyok terhére.

De még élesebb kiulonbséget mutat fel a fejedelmi és
parliamenti kormidnyok iranydbani beszdmitishan azon ko-
rilmény, hogy az utébbiakndl gyakran nem fontos alkot-
ményellenes tettek — hanem egyedill nézetkiilonbség véte-
tik a Dbedllott vdltozds alapjénak, mely erkolesi.tekintetben
oly kevés sulylyal bir, hogy a korményvédltozds nem annyira
valsdgot jelez az &llamélethen, mint inkdbb az é&llamélet
fejlodésének vidorsdgdul magyardztatik; — igy a. kormdny-
vdltozds mdar nem koérjel, hanem inkabb életjel, rendes ti-
nemény.

Ha valo hogy a szépnek, jonak, és igaznak fogalma
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viltozatlan; és a kormdnyok mégis a nélkil, hogy jogot.
torvényt, és alkotmdnyt sértenének, viltoznak: akkor e tii-
nemény megfejtése csak abban keresends, hogy a kormi-
nyokat véltoztaté tobbség tettének indokai nem a jognak,
torvénynek, és alkotmdnynak érvényesitésébil erednek, me-
lycket az dltaluk megbuktatott kormdnyok meg nem sér-
tettek — hanem masb6l, mi természetének viltozatlansiga
mellett alakjiban viltozhaté; — és ezen mds semmi egyéb,
mint az érdek.

Es valéhan tisztan 1l4thato, hogy napjainkban, middn
szilletés, rang, és hivatds nem bir mér kivételes eldjogok-
kal, csak a kilon érdekek alkothatjak a népnek osztilyait,
és ezek a politikai pdrtokat, melyek egyenlo jogosultsiggal
szoritjdk ki egymést a kormédnyhatalom birtokihol. Ekként
& parliamenti uralkodé péart képviseloje az uralgé érdeknek.

Az érdek hatalmas rugéja az emberi tevékenységnek,
csaknem  kivétel nelkill ellendlhatlan korunknak anyagi
irdnylatiban, mely a hideg, és szivtelen észnek vezérlete
alatt tengeren tiili birodalmakat alkot, vilagrészeket ostro-
mol, hogy zsikménydt nyerje, és bhamulatosh esodikat mii-
velend, mint a kedélyélet kordban a vallisi buzgalom, a
lovagisig keriban a dicsvdgy. Vasutakkal hdlozza be a vi-
ligrészeket, hajoival uralg a tengeren kiilonis torvényt
szab kereskedése eldnyére; addssivi teszi a nemzeteket, és
dllamokat, aranynyal méri a miivészet, tudomdny, és szere-
tet gynmolesét, iigyességet teremt, szorgalmat apol, elmdét
élesit, erot fejt, erényt lefegyverez, és mindent legyiz, mi
neki ellentdll.

Hatdsa mindenkor fennmarad, de uralméanak kora le-
timend. Erdek nélkil egy korszak nemzedéke, egy nemzet
torténelmi élete sem volt; de az érdek nem csak alakjaban,
és tirgyaban, hanem erkolesi értékében is kilonhozo. —
Soha nagyobb értéke nem lehet, mintha eszkozéul szolgdl
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az emberiség holdogitisinak, és jogosultsiga csak ezen szem-
ponthol igazolhaté. E szempontbél azonban az anyagi érdek
¢lete, szervezete alirendelve van az emberiség boldogsiga
fogalminak, és egydltaldn nem emelkedhetik magashra azon
viszonyndl, melylyel az eszkoz birhat. — Ahol feltétleniil
czélnak ismértetik el, ott nem esak jogosultsiga nines —
de kozvetlenil kdrosan hat az emberiség fejlodésére.

Korunk érezve az anyagi javak nélkilozhetlenségét az
élet boldogsdgdra, osztonszerileg azoknak szerzésére fordi-
totta fotorekvisét. Sikert aratott egyesek, s talin osztdlyok
részére — de sem az dllamok, sem a népek részére nem.
Alig van allam adéssig nélkiil; alig van nép szegénység
nélkiil; sot amely dllam, és amely nép legmeszebb hatott
ezen anyagl érdekhajhdszat palydjdn: ott a legnagyobb él-
lamaddsig, ott a legtomorebb szegénység. Oly fényes, mint
szomorité példa erre Anglia, melyet Furépa tobbi dllamai
is kovetni ldtszanak. Ily 4llamokban azonban két dllam, és
két nép l6tez; egy mely eczéljat érte, és megelégedett, —
és egy misik, mely elsatnyult, és elégedetlen. — TIly 4l-
lam kifelé erGtlen, befelé nem biztos, nem nyngodt, élete
bizonytalan, mert minden perczben felbonthatja a folyton
novekvé elégiiletlenck, holdogtalanok szdmos osztdlya, kik-
nek elkeseredése azon ardnyban ndé, melyben az anyagi ja-
rak értéke novekszik, melyeket 6k nékiloznek. — Ott, hol
az anyagi munkissdg ercdményeként egyik osztily akként
siilyed, mint a mdsik emelkedik: nem honolhat a népnek
megelégedése, és holdogsdga, ott nem honol Dedk Ferencz-
nek szelleme; és az anyagi élet fejlesztésében téves irdny-
nak kell lenni.

Feltind, hogy éppen azon korszakban, melyben az anya-
gi fejlodés hatdrozottan a vagyonkeresés kizdrolagos irdnydt
kezdte kovetni, — az allami élet szelleme hasonlé hatdro-
zottsiggal karolta fel a képviseleti alapon nyugvé tobbségi

12*
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korményzat eszméjét. A két irdny feltiing szellemrokonsigit,
86t ugyanazonossigdt mutatja az eredmény ugyanazonossiga.
A térsadalomban egy osztily, az 4dllamban egy pirt van
‘kielégitve. Amott egy vagyontalan osztily, itt egy hatds-
talan, tehetetlen part létes.

Ha ezen dllapot vald, és amennyiben valf: az dllamok
nyugalma, a népek boldogsdga biztositottnak egydltalin nem
tekintheté. — Miként bontakoznak ki az dllamok ezen mély
meghasonldsh6l? az a jové titka; de annyi bizonyosnak l4t-
szik, hogy mig az dllamok osszes népeiket nem holdogit-
hatjak egyenléen: nem tekintheték oly é&llapotuaknak, me-
lyek hivatott tagjai lemnének az emberiség szovetségiének.

Szabad tehdt sejteniink, hogy valamint korunk torek-
vésének tulnyomd, kizdré anyagi irdnya: akként az uralgé
dllamszervezet eszméje is modosuldson menend keresztiil;
fejlidnie kell, ha élni akar; amely rendszer eredményének
ellentéteit kiegyenlitni nem képes: - méhében hordja halila
csirdjat, mds altal fog felvaltatni.

Ha az emberiség szempontjabol vizsgaljuk a korunk-
béli allamok &llapotdt: azommal feltinik hidnyos fejlodési
irdnyuknak oka. Azon ertk, mik az emberiség lényegét te-
szik, a tokéletlen dllamokban egymistol elszakitva, egymas-
nak ellenébe éllitva, egymdstol elnyomva, vagy egymids dl-
tal kolesonosen ellensulyozva voltak, és hatdsuk sem ontn-
datra, sem sikerre nem jutott.

Az eddigi 4llamokban a szivnek élete a valldsossig
korébe volt szoritva; — az észnek szabadsiga az egyete-
mek hdzi rendje dltal korlatolva; — az akarat ereje a mi-
sik két erét sokszor nélkilozd, sokszor elnyomé korméanynak
kivéltsigos birtoka. — Meddig és hol nem czivédott a tu-
domdny a vallssal, az &llam az egyhdzzal, a korszellem
mind a hirommal? — e harez napjainkban csak élesebbé
valt, befejezve nincs.
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Es e timemény oka kimnyen feltaldlhato,

Az egyhizak az dltaluk képviselt szeretet erejit kiilon-
féle, tobb pontokban egyméssal ellenkezd, vagy egymastil
eltéro rendszerekbe burkoltdk; az itt mutatkozo ellentétek
és killonbségek vétettek kiindulisi pontokul az egyhizak ta-
nainak ostromldsdra; magénak az egyhdznak kebelébil ta-
madtak legelszintabb ellenei, vagy legalabb ujitoi; ezekhez
csatlakozott a tudomdnynak, a hideg észnek képviseloi ko-
zill azon nagy sereg, mely holesesége erejét vélte tanusitani
a vallis c¢letének leromboldsdval. Az dllam néha menekiilni
ohajtva az egyhdz befolydsidnak korlatolé hatalmatol, eld-
segité a tudomdnynak a vallds képviseldi ellen intézett ta-
maddsait, és az eredmény az lett, hogy napjainkban az
egyhdzak képviselGinek tekintélyével a vallisok is erejiik-
ben megtorve vannak.

Az egyhdzak utin a tudomédnyok képviseléi ellen ha-
sonld hadjirat indult meg. Az egyetemeknek hivatalos, és
ez dltal kivételes, elgjogos dllapotdbol merittetett a gya-
nusitds anyaga, melylyel figgetlenségitk hidinya ezer vilto-
zatokban hireszteltetett; szellemitk hivatalosnak, nem sza-
badnak 4llittatott; ellenzés, sot ellenségesség timadt a tu-
désok ellen a tudomdny szabadsigdnak nevében, érdekében.
— Sem az egyhdz, sem az dllam nem dllott védelmikre,
sit mindegyik helyzetének kényszeriségénél fogva sokszor
ellencikhez sorakozott; ekként kelle torténni, hogy a tu-
domény tekintélye is csorbat szenvedett.

Az 4llami tekintély sem maradt érintetlenil. Az egy-
hédz vallistalansigot, a tudomény korldtoltsigot vetett sze-
mére, és az akarat ereje, hatdsa, melyet gyakorolni hivatva
volt, megtort a bizalmatlansigon, mely e tdmaddsoknak
eredménye 16n. '

Es mindezen kolesonos tusdknak birdjava, itéls székévé
a nép hivatott fel — azon nép, melynek szivét a mikodé-
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sében gdtolt egyhdz nem volt képes nemesitni; melynek ér-
telmét a hitelét vesatett tudomédny nem volt képes kifejteni;
melynek akaratit az erétlenné vilt dllamhatalom sem ma-
gasabb 26l felé irdnyozni és felemelni nem tudta, vagy
akarta, sem elnyomni nem birta.

Vallds, értelem, és akarat dolgiban elhanyagolt nép
lett ura a helyzetnek, birdja a fejlédés, és haladds legfon-
tosabb érdekeinek, kezeldje az emberiség oOsszes erejének.
A vallés, tudomény, és kormdnyzat fogalménak népszeriisi-
tése volt a czég, mely alatt mindenkinek inyére készilt,
egypdr lapokb6él 4ll6 kdtékban az emberi szellem minden
kincseit feltdlaltik, és e nyereményes tizlettel az emberiség
nagyobb szdmdnak szivét, lelkét elkdbitik, megzavartik,
megrontottik. — Az ekként megzavarodott népeknek mi-
moros eszmélGdési allapotdt a ,kozvélemény“ hangzatos ne-
vével feldisziték, és igy lett meg a mai vilignak egyediili
nagyhatalma, melynek hizelg, hédol, balvinyoz az érdeket
hajhdsz6, képmutatd, ravasz, hiitlen, csalfa onzés, hogy czél-
Jat érve viszont becsmérlésén emelje sajit képzelt nagysigit.

Hogy ezen 4llapot korunknak 4llapota — azt tagadni
nem lehet. Es hogy ily helyzethen esakis egy életirdny lat-
szik komoly torekvésre mélténak, t. i. az érdek, az anyagi
javak keresése, hajhdszdsa, elérése minden dron — termé-
szetesnek, vagy legaldbb megfoghaténak kell talilnunk; és
ha figyeliink arra, hogy, fijdalom! a vallis akként, mint
a tudomdny, a mivészet, a honszeretet, az dllambolcseség
napjainkban mér nem lelki, szivbeli hivatds, hanem papi,
miivészi, tandri, katonai, dllamszolgdlati pélya, melyen ki-
tinni, feltinni, ragyogni 6hajtunk, hogy egyéni szerencsén-
ket érhessitk : — be hell vallanunk, hogy a mai dllamok népei
egy szellemben élnek, egy hitvallist ismérnek, egy kozvéle-
ményt képeznek, és e szellem, e hitvallis, e kozvélemény
nem egyéb, mint az érdek, az anyagisig, az onzés osztone.



De csakis osztone, és nem ontudatos, nem alapos meg-
gyoz6déshol eredett elhatdrozds.

Mert ha megfontoljuk, mily kevés irdnyban, mily cse-
kély mértékben érheti el megnyugvésit az onérdekre alapi-
tott dllami szervezet, és tdrsadalmi rendszer mellett az egyén :
be kell vallanunk, hogy mindenkinek szivében fekszik egy
bal sejtelem, ,hogy mit oly sok keserii izzadissal egyéni
érdeke eczéljaul elért, — az utédainak biztosftva nines.“ —
Csak kevés esalid volt, mely oroklott vagyondt szdzadokig
megtartotta volna, még azon idében sem, melyben dllami
intézvények Gvtak a csalddok vagyondt. Korunknak é4thaté
kereseti osztone elétt azok is lehulltak, és az 6si vagyon-
nak eszméje is mér feladott torvényhoz6i szempont. Az ipar-
nak onzé torckvése el6l senkinek vagyona biztositva nincs,
és ¢ tekintethen a ,mindenkinek hareza mindenki ellen,“
melyet az dllamnak, mint jogi intézménynek elfogaddsival
az emberiség kikeriilni akart, midén a természeti 41lapotbol
abba lépett, -— a vagyonszerzés, az egyéni onzd torekvés,
az Onérdek terén ujabh, és fokozott hatdssal feléledt.

Nem az emberi természet romlottsdgdnak , hanem az
emberi eréknek az &llamszervezetbeni tokélyetlen mikodé-
sének tulajdonitjuk ezt. —

A vallis nem volt képes a tudomény, és 4llamhata-
lom irdnydul a ftiszta emberi szeretetet, a testvériséget
megkedveltetni.

A tudomédny nem volt képes a vallds jelentéségét, és
nélkilozhetlenségét, a szeretet hatalmdt, és jogosultsigit
beismerni, és az 4llamhatalom mikodésének egyedili rugé-
Jjaul elfogadtatni, és azt az onkény, és .onzés veszélyeinek
kdros kovetkezéseitél meg6vni. ,

Az @llamhatalom nem volt elég onfeldldoz, hogy nem
a hatalom birtokdt, hanem a szeretet, és tudomény ural-
mdinak érvényre jutdsat tizte volna feladata czéljaul.
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Ezért tortént, hogy e hdrom eré sem kiilon hatésit si-
kerrel gyakorolni, és hivatdsit betolteni — sem egymést &t-
hatni, és egygyé olvadva az dllamban a polgdrt emberré
emelni nem -tudta.

Kétségbeejto gndolat volna, hogy az mindig ekként
maradand.

A kozosugyi torvény szellemében legelsd miikodését
latjuk az osszes emberi erck egyiittes életének, mikodésének.

Szeretettel hozott 4dldozatot, hogy népek egyesitésé-
ben 4llamok 1ételét megmentse; holeseséggel kereste fel
a homdlyban volt osvényt, mely nemzetek boldogsigdinak
biztositisira vezet; erds akarattal hajti végre, mit az
emberiség szeretete, és a bolesesség vildga hazijira nézve
jonak mutatott, kitéve a torvényhozé egyéni életét azon
sokféle itéletek sulydnak, melyek szémtalan killonbozi szem-
pontokb6l szdndoka tisztasigdra homdlyt haritandok voltak.

Ha nem tagadhatjuk, hogy a kozosigyi torvény cgyenlo
szeretettel karolta fel, ¢s bistositotta a killon 4llamokat
képezo népeknek sorsdit: be kell vallanunk, hogy ameunyi-
ben a kozostigyl torvény szellemével ugyanazonos akarat
nyilvénuland hazdnk torvényhozdsiban: az egyenld gondos-
kodds tdrgyivi teendi a népnek minden osztdlydt, vala-
mennyinek egyenlé boldogitdsiban litandja czéljit, és fel-
adatdt, és amint az anyagi boldogulds dolgdban a mege-
légedés ontudatdnak egységében: akként a politikai jogok
gyakorlatdnak miikodésében egy akarat lelkesilésének 1é6t-
rehozdsdban taldlandja a feladatot, melyre torekednie kell.

Ha az anyagisig, az érdekek uralménak elve torekvése
czéljaul a kozos haza, a kozos anya minden gyermekének
boldogitdsat elfogadja; — ha a tobbségi kormédnyzat képes
leend czéljénak udvos voltérél a haza minden polgarit egy
nézetben és véleményben egyesitni: akkor beteljesedhet a
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,Nyllatkozat szerzdjének a kozosiigyi torvények szellemé-
b6l vont kovetkeztetése ,hogy hazink torvényeinek gyokere
a népszeretet, hajtdsa a szabadsig, és gyimolcse a mege-
légedés leend.“
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,&4 Istenség és vildgegyetem fogalma utin legnagyobb,
legmélyebb, legtagash, legnehezebb az emberiség fogalma,
természetének, rendeltetésének, és boldogitdsdnak tekinteté-
bol. — Anyagi, és szellemi, testi és lelki tulajdonaindl fogva
az Istenség, 6s a természet erejének részese, e két erdmek
egyesiiléséhol szdrmazik sajitsigos valéja, mely épen oly
mélyen helyezi Gt az Istenség fogalmdn aldl, mint magasan
a természetén felil. Fejlodésének virdga, sot gyimolese, va-
l6janak lényeges nyilatkozata az akarat, melyet benne az
anyagisig gdtol, lekot, nehezit; a szellem ébreszt, éleszt,
erdsit. Hogy helyes irdnyt, mélté tdrgyat, és czélt vdlasz-
szon tevékenységének: az észnek korminydra van utalva,
melylyel egyedil vélaszthatja el a jot a rosztél. Ezer évek
multak el, melyek alatt fejlédése szdmtalan alakot oltott,
és ugy latszik, még az egész jové is fejlédésének torténelme
marad. De minél mélyebben érzi az ontudat, hogy sokban
még messze van rendeltetése czéljatol: anndl inkdbb élénkil
o vdgy utdna, és alig volt korszak, melyben az érzékenyebh
szivek ne foglalkoztak volna a feladatnak megolddsival.
E feladat a tudomdnynak jutott; — nem mintha a
sziv drtatlan sovirgdsiban fel nem érezte volna a helyes
irdnyt, ha néha a gondviselés kedvezd keze arra vezette; —
nem mintha az akarat el nem fogadta volna az okot,
mely 6t jo tettre vezérlé; — mindez gyakran megtortént.
De a sziv, és akarat legtobbszor csak osztonszerti erélyhél,
és induldsh6l miikodvén, és az emberi életnyilatkozatnak
13*



esak két végsé pontja lévén, a kiinduldsé, és czélé: ha a
kozheesd, kozvetitd, osszekoté észerdnek egyesito hatdsat
nélkilozi, 4llandé megnyugtatisra mem vezet. — A sziv az
ifju kornak, a tett a férfi eritellyes kornak kiilonosebb
sajitja; de az emberélet hosszabb, mint e két fejiodési
korszak; és az indulatok lezajlisa, a vigyak gyengilése
utdn bedllé higeadtsig megfontolosa vajmi sokszor tévesz-
tettnek ismeri fel azt, miutin az ifju sziv vigyott, mire a
férfin akarata torekedett. A fontol6, az okokat keresé elme
egész 6ltunkon — és minél tovdbb anndl viligosabban ve-
zet, s noha 6 is téved, mégis hovatovdibb, anndl sziveseb-
hen elismert vezére a szivnek, és akaratnak.

Diesé hivatisa a tudomdnynak, mely az orokos vagytol
dagadé emberi kebelnek érzéseit megnemesiti, a tettre kész
akaratot vildgdval helyes czél felé vezérli, és egy maga
nyujtja a mdsik kettének a lehetiséget, hogy életiik, tevé-
kenységitk az egyénnek nyugalmét, boldogsigit eszkozolje.

Honnan van, hogy ezen, a szivvel és akarattal egy-
koru erd oly kevessé hatotta 4t amazokat, miként az em-
beriség jelen é4llapotdban a megnyugvisnak, az elért czél-
nak ontudatitél még mindig oly tévol van?

Az emberiség az egyének életének osszegéhil kép-
zidvén, szitkséges, hogy amely tineményeket az egyéniség
fejlodésében észlelhetiink, az emberiségéhen is feltaldl-
tassanak. Ha tehdat a fontolds, a belitis, az dsznek til-
nyomd mitkodése az egyén érettebb kordnak tulajdona:
e fejlédési torvény az emberiség torténelméhen is sziikség-
képen mutatkozik; és amfg nines egyén, mely az emberiség
fogalmét sajét kicsiny viligaban létesitette volna, addig az
egész emberiségre nézve sem lehetend 1étezo.

Okdt tehdt az egyén fejlodési torvényében kell keres-
nimk, és csak ott sikerillend feltaldlnunk. Nem egy, nem
is egyiittes, nem is egyben kifejezheté ezen ok; — a ha-
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land6 c¢sak részecskéit, csak okokat fedezhet fel, nem az
egy egész okot; és boldog az emberi kebel, ha egynek fel-
derftésével egy gorongyot mozditott el a palydjan izzadé
emberiség rogos utjirdl, és egy homokszemmel szaporithatia
boldogsiga épiletének alapjat.

Habdr alig van teremtés, mely az életre kellé képes-
ségnek akkora hidnydval 16p a természet szinpadira, mint
az ember: a vigyak oOsztone, a tettnek csdbju elég kordn
1izgatja fel; érez, chajt, cselekszik, miel6tt tudnd, ha valjon
boldogsagat eszkozli-e? — a nevelés hatdsa bekiséri az
életbe, de nem messze, és legfontosabb tettei snmagdra ha-
gyatott 4llapotdban fogamzanak; élete a véletlenség, a sze-
rencse koczkdjan van; ritka, kit meg nem jitszana,
6s mire téveddseit Dbeldtta : kihaszndlt ersje megtorik. —
A nem sikerilt pdlydnak l4tszé hibdi hitelét veszik a ké-

ron szerzett tépasztalds tandesinak — és a fiu apja sze-
rencsétlenségén okulni nem tud, az uj kisérletnek 6 is meg-
adja 4rit. — Hs ez az egyéni életfejlédésnek rendes szo-
moru menete.

Mi adhatna ez ellen dvszert? — Csak a tudomdny,

mely az egyes életek tapasztalasibol meritve kincseit, az
egyéni tandes tekintélyén oly magasan feliilillana, mint az
igazsig a véleményén. De e tudomdnynak, mint az élet tu-
doménydnak , hiztos adatokbél kellenék meritni tanait. —
Léteznek-e ezek? — Van-e élettudomdny az emberiség ré-
szére? Sajnos, nines.

Minden tudomdny tirgyinak természeti torvényeit tar-
talmazza, azokra alapitja 4llitdsait, azokbél vonja kovetkez-
tetéseit. Az ég, és fold, az ember teste és lelke véltozat-
lan torvények rendszerét mutatjak, a természet oroktsl fogva
egy, és ugyanaz; ezek szolgéltatnak anyagot tudomdnyoknak.
De az emberélet tényei, a természeti allapot elsé, legegy-
szerlibb viszonyaitél kezdve a mai napon 1étez8, minden ré-
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tegében, és részecskéjében pezsgd, forré, teremtd, rombols,
véltozd, kdpraztaté, nyugtalan, erészakos, rohand dllapotokig
a természetnek sem egyenloségét, sem szabdlyossigdt semmi
tekintethen sem tiikrozik vissza; — nincs gondolat, nincs
végy, nines akarat, nines igazsdg, torvény, és parancsolat,
mely folyton egész ellenkezijéig ne valtoznék.

Ennek oka abban rejlik, mert az dllamok a természeti
dllapotnak nyers egyiigyiségéhdl képzédvén, annak sok hi-
bajat, tévedését, csalodasdt, sajat életiik szervezetébe dt-
vették; itt jogosan elismert tényekké, torvényekké avattat-
vén fel, az 4llamhatalom tekintelyével védettek; a megala-
kult dllam, mint az ifju egyéni élet, vigyakat érzett, tet-
tekre heviilt, eselekedett, villalkozott, élt, mielott az élet
feladata irdnt tisztiban lett volna. Fendll6 viszonyait tor-
vényesitvén, vdltozhatlanokkd tenni akarta, hogy dllando-
sdgukat biztositsa, és ez dltal a haladist, mint viltozist,
kizdrta élete koréhdl. Igy élt, mig népsége az s eredetiség
alkatdb6l ki nem fejlédétt. — De elszaporodvin lakisai,
novekedvén azok szikségel, terjedvén vigyai, eligozvin
nézetei: az 4llam 6si alkotménya sem elég hi, sem elég
fejlodott mdr nem volt részitkre. Itt kezdddtek az 4llamok
véltozdsai hékés és erdszakas modokon. Mindegyik viltozdsnak
sikere, eredménye egy torvényhozé, egy boles, egy Nagyembher
4llamszervezeti eszméjének elfogaddsdval fejeztetett be egy
korszakra, mely utdn a népség ujra szdmban, erében, szik-
séghben, 1gényben fejlédvén, bedllott a tovabbi viltozds szik-
sége, 68 ténye. — Kz torténelme az dllamokban egyesiilt
emberiségnek a mai napig; azon killonhséggel az 6, és uj
korok kozott, hogy amig ott az egyszer megallapitott 4illam-
szervezet alaptorvényei legaldbb évszdzadokig 4dllottak fen:
napjainkban csak évtizedekig tart némely dllami képlet
alkotdsdnak élete.

Ha az 4llamok fejlodésének ekkénti nyilatkozdsat
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természetesnek vesszitk : akkor a torténelembél azon tanusdg
eredne, hogy még nem taldltatott fel az 4dllamnak egy oly
eszméje, e torvénytudomdnynak egy oly elve, az é&llampol-
girnak egy oly joga, a tdrsadalomnak egy oly kovetelése,
az egyénnek egy oly vdgya, — melynek ellenkezdje nem
jutott volna mdr érvényre valamely 4llamban, a fejlodés
valamely korszakdban. A torténet tekintetvén pedig az élet
mesterének, tanitojanak, szinte hitbeli czikké vélhat a po-
litikai hitetlenség.

Ime hogy nines 4llandésig az &allaméletben, és meg-
4llapodds az 4llameszmékben. De mivel minden egyéni élet
az &llamélet koréhen létez, 4ltala éled, vagy satnyul, 4l-
tala tartatik fen, vagy enyészik el, kozel 4116 kovetkezte-
tés, hogy amig nines megdllapodott 4llamtudomény, addig
nem lehet élettudomény.

Innen van, hogy a legnagyobb bolesek legfontosabb
wmivei uj dllameszmék, uj dllamszervezetek felallitdsai vol-
tak, és csak miutin az eszméiknek megfelelé képletek szer-
vezetét elkésziték: szabték meg a szép, j6 és igaznak fo-
galmit a szerint, mit akaratuk az édllam czéljdul kitizitt.

De a nagyemberek is egyéniségek, és igy korldtoltak
nem csak az életer6nek szdmukra kiszabott mértéke 4ltal,
de koruknak, a viszonyoknak és helyzetnek sajitsiga 4ltal
is. A fejlédés természetébél folyik, hogy a mag kisebb
a novénynél, a virdg szebb a lombndl, a gyimolcs jobb az
illatndl. Az emberiségi életnek minden késébbi erékodése
az elotte valoknak tapasztalisait sajat haszndra fordithatja,
fogalmin fellillemelkedhetik, a korrabbindl igazabb, jobb,
iidvosh lehet. Sok torvényhozénak kell feltimni az emebri-
ség 6ltének folyamaban, mig az igaz 4llam alapelvei meg-
éllapittatnak. '

Fontos oka a fejlddésheni haladds lassusigénak az is
volt, hogy kiknek az 4llamélet médésitdsdra hatisuk lehete,
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a fendllonak minden érdekével olyannyira azonosult életet
éltek, hogy féérdekik mindig a létezé allapot sértetlensége
volt; kik pedig uj irdnyba akartik terelni az dllamélet te-
vékenységét, a letezd dllamhatalom dltal ellenségesen tekin-
tetvén, egyéni éltik nyugalmdnak biztositdsdra lemondtak
az ujitok tovises koszorujarol.

Es amint a gyakorlati élet mezején, ugy a tudomdnyok
korében is a szellem szabadsiga csaknem napunkig a
fendll6 4llamhatalom akarata &ltal korldtolva volt. Mint
hivatalos életjelenség, a tudoményokat képviselé 4llami Tu-
doményok Egyeteme feladatul nyerte azt, hogy a szellemi
élet minden tevékenységi irdnylatit a fendllé 4llami rend-
szer keretében megtartsa, — és azon til sem vagyni, sem
gondolni ne engedje. Amennyire ez egyenes uton eszkiozol-
heté nem volt, még a tudomdny hitelének onkénti alddsdsa
sem hidnyzott eszkoziil az emberi szellem roptének korla-
toléséra.

Ma ott van a fejlédés tgye, hogy a jelszovd vélt sza-
badsdg kovetelés legalibb a tudomanyok életkorében csak-
nem tellyes korldtlansdgot idézett elé. Ma a tudomdnyt
haladdsiban csak az emberi erék fejletlensége — de az
dllamhatalom tobbé nem korlitozza. Ma tehdt, midin a
tudoményok miikodésének semmi akaddly nem éllja utjit,
s midén az emberiség legszebb ereje sajit iigyének szen-
telve lehet: a tudomény fogja gy legsiirgbsh, mint leg-
fontosh feladatdnak tekinteni az emberiség haladdisénak ut-
Jén sajat vildgdval tindokleni.

Ha immdr boldogitni akar a tudomény, sziikség, hogy
dllapitsa meg az élettudominyt; hogy pedig ez sikeriiljon
neki, kéntelen elébb helyes, és véltozatlan 4llamtant fel-
4llitni; — az dllamtan elveinek megdllapitisa elétt pedig
meg kell 4llapitania nézeteit azirdnt, minek veszi az 4llam
az egyént, kit polgarivd fogad? mind viszonyba 1ép vele,
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midon polgdrdvd fogadja? — és mit ezéloz elérni, alakitva
a polgdrl tdrsasigot?

Kétségen kiviil minden tulajdondt, képességét, és ere-
jét az egyénnek kell, hogy szémitdisba vegye az dllam, mi-
don véle szovetkezik; fentebb emlitve voltak azon erfk,
melyekkel a Teremtd felruhdzta az embert, kit a teremtés
urava tett. —

A sziv, az 6sz, és az akarat teszik az embernek
Istentol nyert osszes erejét, képességét, és ezeknek egyiittes
kifejtése, mikodése, felhaszndldsa rendeltetését. — Hol egy
¢ tehetségek kozill hidnyzik: nem 1étez az egyénben mindaz,
mit az ember fogalma megkivin; ha egy ezen erdk koxil
kelloleg kifejtve mincs : nem oly tokéletes az egyén, mi-
nének lennie kell; ha egynek mikodése hidnyzik valamely
tettében @ az nem egészen helyes. — I8 hdrom erének egyit-
tes, egymast egyenlon dthato nyilatkozdsa : ez az emberiség
eszményének megvalosuldsa, ez az emberiség czélja, ez tii-
kore valgjinak, ebben tin fel szellemének képe, melyre nézve
sajat képe massdvd teremté 6t az Istenség!

Kzen erok szdmbavételénél csak azon kérdés meriilhet
fel az allam elott: elismeri-e e hirom erejét, képességét az
egyénnek — vagy nem? — ha elismeri, gy kieligétését
is sajit magdnak o6szinte, komoly ezélul kellend kittiznie;
ha el nem ismeri: elnyomnia, — kilonben ¢ fog &ltaluk
elnyomatni.

Az 4allamalakuldsok elsé korszakdéban az 4llam onma-
git tartd egyedili czélnak, tehdt fendlldsdt, erdshilését,
biztositasat; ott csak az dllam polgdra, mint az édllamha-
talom részese birt, nem emberi, hanem polgdri jogot, mely
mintegy része, darabja volt az 4llamhatalomnak. Az ember-
nek ott semmi joga, semmi elismerése nem volt, rabszolgat
nem csak tirt, de szikségesnek tartott az dllam. Ks mi
lett az eredmény? az 6 kornak 4llamal eltintek a vilig
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szinpaddrél. — Okat az 6 korbeli éllamok megsemmisilé-
sének a tudosok éppen az azon dllamokban létezett rab-
szolgasig torvényes intézvényének tulajdonitjak. Az ok helye-
sen van 4llitva, de nines kelléleg értelmezve, felvildgositva.

Ha a rabszolgasdgot mint 41lami intézvényt tekint-
juk esak: az meg nem buktatta sem a gorog dllamokat,
sem a rémait. Ks hogy ez vals, onman viligos, mert ezen
dllamoknak legvirdgzobb kordban legszigorubban volt el-
kilonitve a rabszolgdk osztdlya az uralkodé polgéiri osz-
télytol. Nem mint dlami intézvény volt rosz a rabszol-
gasdg — hanem az emberiség szempotjibol volt bin,
mely dgre kidltott megbintetésért. A rabszolgasig megta-
gaddsa, meggyaldzdsa volt a szeretet érzetének, kotelmé-
nek, erejének. Esnoha mér ezer éves tapasztalatok ered-
ményének kinese volt birtokdban az 6 korbeli dllamoknak :
saétbomlottak azon egyszert isteni parancs kiejtésére gy
szeresd felebardtodat, mint tenmagadat.“ —

Hogy a kereszténység a ,szeretetnek hitét« vallja
hogy a ,szeretet a szivnek élete;* hogy tchit a rab-
szolgasdg 4llami intézvénye dltal el nem ismért, elnyomott
»8zivnek ereje® volt az, mi az 6 korbeli 4dllamokat
megdontotte : viligosan litszik.

A tudésok azt is allftjik, hogy a kozépkorbeli hiibéri
dllamokat a jobbdgysdg intézménye dontotte meg; ezis igaz,
de nem a hiibériség és dllam kozti viszonynak alapjérol,
hanem egészen mds irdnybol vett okhol. A volt jobbagyok
addig, mfg a jobbdgysdg eszméjére alapitott rendi 4llam-
szervezet szabdlyosan mikodik, az dllamot soha meg nem
zavarhatjdk; és a kozépkorbeli éllamok ismeretesb torténete -
szerint meg sem zavartdk. A franczia forradalmat nem a
Jobbdgysdg tdmasztotta. A csak napjainkban tortént magyar
forradalmat, ha igy nevezhetnék az 1848. m4reziusi rohamos
valtozdst — koztudomésilag éppen ellenkezéje, a kiviltsé-



es 00 =

oolt nemesi rendnek osztdlyosai késziték, teremték , a ba-
mulé jobbagysdg részére, melyben utélag hivatalosan ké-
szillt a meggyozidés, hogy a forradalom eredménye az §
java, nyereménye. Ebb6l mar kézzel foghatdlag kitinik,
hogy a jobbigysig, mint &llami intézvény nem volt az,
mi megdonté a hazinkban 1848 elétt fendllott rendi al-
kotmdnyt.

Az emberi akaratnak elnyomdsa volt a természet-
ellenes tett, a politikai biin, melyért a rendi alkotmdny-
nak és a hibéri viszonyra alapitott kozépkori é&llamoknak
leomlani kellett; — és figyelembe véve, hogy eme, korunk-
hoz mar elég kozel esé, és részleteiben ismeretes dllami
viltozdsokban éppen nem a jobbigyl viszonyban létezett
elem okozta a mozgalmakat: ismét kézzel foghaté igazsig-
nak tarthatjuk, bogy a kozkifejezés szerint ,a léghen volt
a forradalom szelleme“ azaz, ha nem is volt mindenki pér-
tolGja, részese, pdartosa: ellene nem volt senki, mert jogo-
sultsdgianak alapeszméje az emberiség fogalmdban van, mely
szerint embert akaratdtoél, miben szabadsigit nyilvé-
nitja, megfosztani nem lehet.

A kereszténység altal az 6 vilaghan eldidézett forra-
dalom jelszava: ,a szeretet® volt; — a franczia forra-
dalomé ,a szabadsdg“ —amaz a szivnek jogdt vivta
ki, emez az akaratét.

Amerika felfedezése alkalmival azon vildgrészhen az
europal kifejezés szerint vad — helyesebben természeti fej-
letlen dllapotu, de polgédri tdrsasdgban 616 népfajok talal-
tattak; ezek ellen & ,mivelt enrdpai népfajok, éjszakon
az angol, délen a spanyol irtéhdborut kezdett, és folytatott
mindaddig, mig 14tkorébél ki nem menekiiltek. Honnan van
az, hogy azon eurdpai emberiség, mely missiokat tart fen
a hitetlenek megtéritésére, egy menté szot, egy védd han-
2ot nem ejtett az amerikal, természet1 allapotban 616 népek
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védelmére? — azt hisszitk, csak onnan van, mert értelem
dolgdban az amerikai 6s népek nem simulhatvin, nem emel-
kedhetvén az eurépaiakboz, — az értelem hidnya miatt
nem tartattak emberi jogokra érdemeseknek, vagy alkal-
masoknak.

Ime mily nagy vondsokban irta a természet keze 4l-
lamok és népek vérével a torténet konyvébe, hogy amely
4llam az emberiségnek e hirom erejét, a szivet, az
észt és az akaratot az egyénben el nmem isméri; dlfa-
luk fog megsemmisilni — mert elnyomni Gket képes nem
lehet.

Teh4t el kell ismernie. — De mielott ezt vessziik szem-
iigyre, mutassuk ki igazolisukat az egyénmek szempontjd-
b6l 1s.

Hogy sziv nélkil mal napon nem képzelhetjitk az
embert — keresztény vallisunk befolydsdinak tulajdenitando,
melynek f6 paranesa a szeretet. — De esakis azt 1it-
juk miikodni, hatni, élni mindeniitt, hol emberi boldogsig-
nak nyoma van. — A hitvest hitves tdrsihoz, szilot gyer-
mekéhez, baritot barithoz, polgdrt polgdrhoz, embert em-
berhez mi csatol? mi alapja a legnemesbh, legnagyobb tet-
teknek ? —mi kapesa a tdrsadalommak? mi vesz részt mas-
nak binatiban? mi torli le a konyet, dpolja a sebet, menti
meg a fuldoklét, emeli fel az eltiportat, tériti meg a tévedot,
meghoesat ellenének, és imadkozik ildozojéért? — a sze-
retet, mely isteni eredetét az dltal is tanusitja, hog
ellendlhatlanul vonz erejével, és viszonzdsra indit még ak-
kor is, ha emberinél alantabhi teremtéshen képzeljitk fel-
fedezhetni. — T.egyen bir osszege minden fudomdnynak,
legyen hatalma a legerish akaratnak egyiittes birtoka a
legkitimébh egyénnek, ha érzete rokonsdgéival, ha szere-
tete vardzsival reink hatni nem képes : valoja visszataszité
marad.
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Hogy az egyiigyit hecsiiletesség kedvesebb elittink az
okos ravaszsigndl — mnem azt jelenti, hogy az észhidnyt
inkdbh eltirjiik a szeretet hidnydndl; — csak azt jelenti,
hogy inkdbb hajlandék vagyunk kevesebh lelki tehetséggel
parosult szeretetet elfogadni, mint a legkitinobb lelki te-
hetséget szeretet nélkil. Az ész erejének, az értelem fel-
fogdsdnak, az elme gondolatképességének, a bolcsesség latko-
rének annyl foka, oly sokszerii kiilonbozése van, mint a
szeretet erejének, az akarat terjeszkedésének ; — mindegyik
foka az dletnek, a hivatdsnak, a rendeltetésnek bizonyos
helyzetében elegendd, hogy kotelmét az egyén felérthesse,
6s teljesithesse; — de ellendlhatlan vagybol keresi az
egyszer felébredt értelem az egész természet Osszefiiggé-
st, 6s rendszerét; kutatja mindennek okdt, képes mindent
megérteni, sot isméretlen, és nem létezett dolgokat felfe-
dezni, kitalalni, szerkeszteni, teremteni. Ezen erdnek birtoka
kitlonhozteti meg az embert minden egyéb 616 teremtéstol,
— s hogy ember valéban legyen: észszel felruhdzva len-
nie kell.

Akaratban nyilvinul az emberi sziv, és észnek é-
lete, akarathan van az emberi szabadsig osszege, — akarat
az ember erénye, érdeme, az Istenség czéljinak e foldon

végrehajto eszkoze. — A kozott, mit a sziv ohajt, de az
sz roszal; a kozott, mitél élte borzad, — de lelke mégis

parancsol ; akozott, mi éltének minden vagydt kielégitné —
de soha egy percznyi nyugalmat ontudatinak nem hagyna :
a vélaszto, a birdlo, az elhatdrozé az akarat; — felelGsé-
gének egyedilli feltétele a szabadsdg. Akarat, és szabad-
sdg, ugyanazon dolgot jelentenek; legfGbb fontosségu ereje
az embernek, hol az érdemrél van sz6. — Nem azért bol-
dog az ember, mert jot tett; — hiszen néha akarata ellen
is tehette — hanem mert a jot akarta. — Akarat a sza-
hadsignak haszndlata, hol szabadség nincs, akarat sem
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lehet ; hol akarat nincs, ott érdem sem lehet, hol érdem
nincs, ott erény sem lehet; — lehetne-e tehdt ember ak a-
rat nélkil?

Ugy hisszitk beldthaté, hogy a sziv, az ész, és az
akarat azon hirom erd, mely az emberiség lényegét ké-
pezi; melyben feltaldlhaté minden timemény magyarizata,
mely az emberiség fejlédése folyamdban mutatkozott; — a
sejtelem oOsztonszertiségével irta azokat zészljira a haladés
a ,testvériség, egyenldoség, és szabadsdg jel-
szavaival.

E hérom erft tehdt az dllamnak elismerni, elfogadni
kell, és akkor feladata nem més, mint azok életének kifej-
tése, biztositdsa, terjesztése, fokozdsa.

De az ember egyik felében az anyagnak gyermeke:
testét a foldbél nyerte, és anyagi erejének fentartisira az
anyagisighoz kotve van. Az anyagi tirgyak elédllitdsa, be-
osztésa, felhaszndldsa képezi hézi dolgait, gazdilkodasit.

E sziikségének fedezésére haszndlhatja osszes testi, és
lelki erejét, képességét, tgyességét, és idejét. Az emberiség
fejletlenebb 4llapotiban ez tekintetett az egyénnek életfel-
adataként, es tekintetik most is, amig az egyén, és polgir
ezen irdnyban oénmagdra hagyatva van, amig az onzés tar-
tatik a tevékenység egyedili rugdjinak. Ennek korszaka le-
jarand, mihelyt a szeretet korszaka megnyilik. Az d§1lam-
nak dolga e feladatot megfejteni, és mihelyt mi-
kodése helyes irdnyt veend: a feladat megfejtve lesz.

Ha a tudomédny a fentebbi tételek valosdgédt elismeri:
feladatat ellenkezileg 4llitandja fel, mint eddig tortént.
Eddig az élet jart eldtte, a tudomény lankadtan élengett ;
a tényeket, melyek mdr évszdzadokig fendllottak, utélag
vette fejtegetése targydul, hogy fogalmukat, jelentoségiiket
felderitse. Arnyéka volt az életnek — holott hivatdsa, hogy
vildga legyen.
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Most ne tobbé tényeket — hanem az embert ve-
gye czéljiul mikodésének; és feladatit ekként 4llitsa fel:
az ember anyagi léte anyagi targyak eléallitdsa, felosztisa,
felhaszndldsa 4ltal biztositandé : ezért rendezendé munkassi-
ga: — a munka, és eredményének alkalmazdsa az &llam-
gazddszat tirgya. — Az emberi sziv, ész, és akarat
fejlesztése, nemesitése, mikodtetése, miben egyuttal az e-
gyénnek életezélja rejlik — az dllambolesesség, a kormény-
zat, az orsziglds tdrgya. — E szempontbol alkotandja 4l-
lami intézvényeit.

Kz volna feladata az 4llamnak;-—de mivel az 4llam
egyének dltal képviseltetik, mikodése egyének dltal nyilatkozik
és az egyén viszi sajit akaratit azon helyzetbe és polezra,
honnét 4llami tigyeket intéz; mivel végre a tudoménynak
is képviselgje az egyén, mely annak kincseit elsajatits :
ezen dllami feladat megolddsdra, mely a tudomény édltal
torténik, az egyén van hivatva. Ez volt hivatisa, szerepe
a nagy embereknek eddig — ez legyen hivatisa ezutdn az
embernek dltaldban.

A talaj, melyben hasonlitisként, az emberiség fija
gyokerezik, az anyagisdg; ebbdl taplalkozva gyokerei, hajt-
Jak a hatalmas torzset, mely a szeretet, a viligot fentarto
er; — lombjat és virdgit az értelem milli6 hajtésa ké-
pezi, szépitve, diszitve a vildgot; — illatjat a szabad aka-
rat képezi, melynek zamatja 4ldozat fiistjeként szdll az
egekbe, dicséitve Teremtdjét, ki sajat szellemét lehelte va-
16jéba; gyimolese maga az 4dldozat targya, melyként az
emberiség Teremtije dicséitésére, sajat isteni eredete tanu-
sitdsdra az ¢ akaratdnak szenteli életét.

Aldozat! mily idegen lett a te értelmed korunk eltt!
és mégis te vagy éltinknek végezélja, boldogsdgunk: eszkoze.
— Avagy mit tesz az anya, ki sajit vérével taplilja
magzatdt? mit az apa, ki gyermekéért nem csak fairad-
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sigra, de tévedve, bimre is kész? mit a j6 bardt, kinek
mindene kozos bardtjdval? mit a polgdr, a hazafi, ki gyo-
nyorrel dobja életét a hazdért? mit az ember, kinek min-
den gondolata, lépte, gondja, bija, orome, hite, reménye,
boldogsdga az emberiség figyének szentelve van? — dldoz,
onmagat aldozza egy ndlinil magasabb, szentebb czélnak.

Es hinné valaki, hogy a felviligosult egyénekhol 4116

dllam nem 4&ldoznd magdt az emberiség tgyének? — osz-
tdlyok az egész hazdnak? az onzés a szeretetnek ? az anya-
gisdg a szellemnek? — ki az dldozat gyonyorét, Dholdog-

sdgdt nem hiszi, az az emberiséget nem ismeri, — ki an-
nak boldogité malasztjit nmem érzi — abban nines szikrdja
az Istenség viligdnak; ki arra nem kész: az, Istentol, em-
bertél, természettél, boldogsigtol, és élettol elszakadt go-
rongy, nem ember.



MAGYARORSZAG HIVATASA.
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ﬁogy az emberiség kilon nemzetségekre, népfajokra felosztva
létez foldinkon, és hogy nagyobb 4llami valsigok lefoly4-
saval egymést felvdltva mds nemzetiségek léptek a torté-
neti vildg szinpaddra: azon kovetkeztetésre vezette a torté-
netvizsgdlé tudésokat, hogy minden nemzetnek lenne bi-
zonyos feladata, melyet a gondviseléstél nyerve kiildetés-
ként, megoldani hivatva volna torténeti szereplése dltal. K
felfogds alapjén tulajdonit magénak egyes nemzet bizonyos
részt ezen hivatdshol, mintegy chajtva birtokdt azon czim-
nek, melylyel az emberiség vildgtorténelmi fejlédésében sa-
jat fontossigét mind onmaga, mind a vildg irdnydban iga-
zolja.

Magyarorszdg eurépai hivatisa is felemlittetvén mér,
tisztdba kell jonnink ezen eszme jelentdségével.

Vilggtorténelmi szerep, vagy eurGpai hivatds két je-
lentséget tartalmaz; az egyik az, hogy létez egy, egész
Eurépat, a vilagot, vagy szabatosabban az emberiséget illetd,
arra vonatkoz0, annak lényegét érinté feladat, mely az em-
-beriségnek a kiilonbozé nemzetek, és dllamok életébol szo-
vodoé tevékenysége, munkdssiga dltal idéfolytdval megkoze-
littetik, valdsittatik. — A mdsik az, hogy azon 4llam, vagy
nemzet, mely viligtorténelmi hivatast tolt be,. ezen emberi
feladatnak szentelte életét, tevékenységét — széval az em-
beriségnek szolgalt. — Azirdnt is kell, hogy tisztaban le-
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gyiink, mi vétessék valodi emberiségi ezélnak? kiillonben a
feletti itéletimknek: mely nemzetek szolgdltak az embesiség
iigyének ? targyilagos alapja nem lenne.

Az igazsig eszméjének, a jognak, a méltdnyossignak,
az anyagi javakbani gyarapoddsnak, az emberi részvéthil
eredd intézetek létesitésének, az izlésnemesitésnek, a sze-
mély és vagyon biztositdsinak, s tobb hasonl6é jo czélu te-
vékenységnek valositdsa lehet czélja egy 4dllamnak, amint
valoban csaknem minden dllamnak eczéljai kozé sorolva ta-
laltatnak e torekvések; az emberiségre nézve azonban csak
eszkozokként birnak jelentGséggel, amennyiben -eldkészitik
az dllapotot, a hangulatot, és az alapot, amelybil az em-
beriség feladatdnak érzése, eszmdje, fogalma kél.

Tisztdn emberiségi czélnak fentebb csak a sziv, ész,
6s akarat — az érzelem, értelem, és cselekvés erejének
élete, biztositdsa, fejlesztése, kolesonos dthatdsa, és mikod-
tetése dllittatott.

Az eurépai haladds zdszlgjara ,Testvériség Egyenld-
ség, és Szabadsig“ iratott.

A sziv, ész, és akarat élete: testvériség,
egyenloség, 68 szabadsédg.

Hogy a ,testvérisége jelszavinak értelme nem le-
het egyéb azon felebardti szeretethdl folyé kotelmek ossze-
génél,, melyeknek egyedili kutforrdsa a sziv — ahoz bi-
zonyitds nem kell.

Az egyenléség eszméjének ugyanazonossiga az
észerdnek, az értelemnek életkorével — nem oly vildgos,
de mégis valé; — az ,egyenloség“ értelmét nem lehet ok-
szertien egybekotni az anyagi térgyak egyenlé mértékbeni
birtokdval : hiszen mindenkinek sem egyenl¢ sziksége azokra,
sem haszndlatukra egyenlé képessége nincs. A jogok egyenld-
ségére sem vonatkozhatik, mert a jog, ha dltaldban létezik,
amugy is egyenl$ mindenki részére, miutdn a honpolgdrok ko-
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zott a hiibéri viszonyban volt rendi kiilombség megsziint.
Az egyenliség értelme csak a szellemi birtok szerzésére
valo egyenlé hivatésra, képességre, jogosultsigra, és kote-
lezettségre vonatkozhatik; — miutén az embernek fogal-
maban szeretet, és szabadsdigon kivil az értelmiség birtoka
is szitkséges: minden ember egyenlén koteles lelki képessé-
git fejleszteni, magdt mivelni; és amint ez egyenléen min-
denkinek erejéhez képesti tartozisa: akként viszont az 4l-
lam irinydban egyenld feltétlen joga. — Az ,egyenldség“
tehdt egyenlé hivatis az értelem erejének, életének fejlesz-
tésére, mi minden embernek joga, és kotelessége egyenlien.

A szabadsdg a sziv, és értelem altal vezérelt aka-
ratnak élete; ameddig e két erd dltal dthatva mikodik:
szabadnak, korldtlannak kell lennie; — de csak is ezen
feltétel alatt. Ha azonban e feltételek létezése daczéra is
megszorittatik, korlitoztatik : akkor mem létez szabadsig.
Lkként felfogva konnyen megkilonboztetheté a szabadsdg-
t61, és korldtlansigtol. Szabadsig az akarat haszndlata,
miitkodése oly tettekben, melyeket vagy a sziv, vagy az ész
nem helyeseihet, vagy egyikik sem. — Korlitlansdg az
akarat elismerése a szfv, és ész befolydsa jogosultsigénak
elismerése nélkil. — Az emberiség szempontjabdl mind a
kettd tévedés. De tévedés az is, ha bérki a ,szabadsig“
fogalmdt az eszkozok sordba helyezné; szabadsidg soha sem
lehet eszkoz, mert az Isten képére alkotott ember fogalmé-
nak Iényeges része.

Brzelem, értelem 6s akarat tehdt azon erdk, melyek-
nek élete testvériség, egyenloség, és szabadsig. — De még
egy harmadik rendi eszmeosztdlyzathan taldlkozunk vélik.

Szeretet tartja ossze a vildgot, a Mindenséget. — A
vilignak bdmulatos oszhangzé életét, az orokké ujulé, vi-
rulo, fejléds, teremtd, fentarté, holdogité eréknek mikodé-
sét a ,szépség“ nevével nevezzik; a Viligegyetem, és ter-
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mészet szemlélésének osszes valénkra gyakorolt hatésa teszi
a szépség fogalmit. — Mit a természet teremt: az szép.

Igaz, mi a valénak megfelel; — a valésignak az em-
beri beszéld. tehetség dltali kifejezése : igazsdg.

J6, mi az emberi czélnak megfelel, mi eszkoze, 63 esz-
kozldje lehet az emberi rendeltetés elérésének, mi targya
lehet akaraténak.

A szép a szivnek, az igaz az észnek, a j6 az akarat-
nak keresett tirgya — és czélja a testvériségnek, az egyen-
16ségnek, és szabadsignak.

Ha immir emberiségi czélul vesszikk az érzelem, az
értelem, és az akarat életét — vagy mi ugyanaz, a test-
vériség, egyenliség, és szabadsig létesitését — avagy, mi
ismét egyre czéloz, a szépet, az igazat, és a jot: akkor
mar érthetéleg 4llithatjuk fel a kérdést : mit tett egyik,
vagy misik nemzet, vagy dllam az emberiség érdekében
annak javira? — mi teendé még? — mit tehetne és mit
tegyen Magyarorszig? — e kérdésekre adand felelet hatd-
rozhatja csak meg Magyarorszdg eurépai hivatdsinak fo-
galmdt.

Legeldl timik fel el6ttiink a nagy Német nemzet, nagy
szdmban, er6ben, tehetséghen, szorgalomban, tevékenységhen.
Fold, és 6ég egyenlén kedvezett munkaképessége kifejleszté-
sének, egyik sem nyujtvdn pazar kézzel 4lddst, de a mun-
kénak egyik sem tagadvin meg azt. Hazdja képében a ter-
mészetnek nagyszerd vondsait szemlélve, tengert, és bérezet,
rénat, 6s havast: szelleme a nagyszeriiség bélyegét, a ko-
molysdgot olté magdra. Torténelme kezdetétél a vildg urd-
val Roméval élethaldl harczban, a helyzet testi és lelki
erejét folytonos tevékenységre hivta fel; a szeretet vall-
sit elfogadva, kora fejlédése Gta szivébe szivérgott az em-
beriség érzete, és vigya. Emberiségi hivatdsban szerepelt,
midén megtorni segfté Romét, az 6 vildg urdt, a szeretet-



- 119 —

lenség orszégdt. Szerepelt a kozépkorban a szeretet hitének
ujabb felélesztése 4ltal, a vallisi Reformati6 az 6 miive.
Szerepelt folyton a lelki munk4ssdg, a tudoményok életko-
rében, és e téren nincs nemzet, mely a gondqlat mélységé-
re, a szellem roptének magassigira nézve véle mérkozhes-
sék. Szerepelt midén a hatalmas Roéma ellen ondlldsit ki-
vivta, midén 4llami életének szervezetét az 6don kor zsar-
nokséga ellenében a kirdlység eszméjének alapjéra fekteté;
midén nemzetisége érzetének elsé ébredésével a vilaghodit6
I. Napoleont erében fellilmulta; — ugyanazon érzettel,
mihelyt ujra akaratts érlelédik, Eurépa legnagyobb, legné-
pesh, legmiveltebb, leghatalmash 4llamévéd leend; — azon-
tdl csak egy lépés valasstandja el az emberiségi czélnak
teljes birtokdtol, hogy 6, ki a szeretetnek hitét vall6 Romai
Szent Birodalom alkotéja, és fentartdja volt: legyen az
Emberiség szent szovetségének teremtdje, fentartéja, biztositéja.

Eltének eddigi eredménye tehét: hogy bajnoka volt a
»Lestvériség“ eszméjének — a szeretet ereje harezolvin véle,
¢és dltala a pogény Roma ellen. Zdszl6vivé volt az ,Egyen-
19ség“ 1étesitésében; a tudoményok miivelésében, és terjesz-
téséhen most is mint elsé lobogtatva azt. A ,szabadsdgot®
megillapitd egyelére csak a szellemi élet korében — de
mihelyt a szellem azzal teljesen é&thatva leend, létesitni
fogja az anyagi élet korében is.

A Franczia nemzet egének melegebb fényében, mo-
solygé hazéja kies térségén, mar kordbban is délibb nép-
fajok vérével vegyiilve, eleven lelkével a szeretet malaszt-
jat, és hitét fogadta szivébe, és indulata elsé érzetét hiven,
6s 4llanddan drizte meg. A szeretet erejétdl 4thatva, tettre
mindig kész, az Emberiség iigyének sok vérét &ldozta, mi-
d6én az akarat erejét felmenteni, a ,szabadsigot megho-
nositni akarta. Ez maradt tdilnyomé irénya életének a mai
napig, midén szeretetben, és értelemben, testvériséghen és
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egyenldséghen elérehaladott és egyesiilt fiai osszes erejitkkel
keresék az utat, melyen az emberiség harmadik erejének,
az akaratnak életét, dllamuk szabadsdgdval megallapithas-
sdk; — de nem onmaguk kizdr6é tulajdondul — az embe-
riség birtokaként keresik azt; egymaga a Franczia Nemszet
az, mely a szabadsig zdszlojat Eurépaszerte korilhordozi,
hogy mindeniitt meghonositsa azt, tanusigdul annak, hogy
éltének fotevékenysége a szeretet erejének miikodése, és az
4ltal, hogy szabadsigit mindig koczkdra tette, valahdny-
szor a testvériség elvét létesithetni reménylé — azon em-
beriségi hivatasdt bizonyitd be, hogy folyton még a szivnek,
a szeretetnek, a testvériségnek képviseldje.

Az Angol nemzet éjszakon fekvd hazija egének komor-
sdgdhdl, foldjének, és népének az egész vilagtoli elszige-
teltségéhil oroklé azon komoly zdrkozottsigot, mely kedé-
lyét, lelkiiletét, magatarsdsdt minden mds nemzetekétdl meg-
kilonbozteti. — A vildgtenger zajlé hullimaivali orokos
kiizdéshdl, melynek élte kitiinobb erejét koszoni, azon hajt-
hatlan, és torhetlen akaraterdt, melylyel tengernek, és szi-
raznak ura lett foldink legnagyobb részén. — Az akarat
erejének ecsaknem ardnytalan tdlnyomésdiga mintegy héttér-
ben tartja a szeretetnek a testvériségnek érzetét tanusité
szép tettek képeit, mikben az dngol faj élete elég gazdag.
— Az dértelem erejét csak arra latszik mivelni, hogy az
akarat eszkozeit czélszeriibbekké, alkalmashakké, sikeres-
hekké alakitsa — pedig alig van nemzet, mely az értelem
teremtéseinek hasznositdsa, alkalmazdsa, és &taldnossitisa
utjén tobbet segitett volna az ,egyenléségi“ eszmének va-
l6sitdsdra, mint éppen az angol. De ez is mintegy drnyé-
kdban 411 akaratereje oridsi nagysdgénak, — és ennek bir-
tokdban vezérli az emberi nemzetet azon életirdnyba, melyen
rendeltetésének czéljit bizton elérendi nemes érzésbél eredd,
az értelemnek minden segély eszkozével elldtott hajthatlan
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akarat dltal. Ezzel szerzett a vildg minden részében fol-
fet, népet, befolydst, uralmat magdinak; egyik gyarmatd-
bl az amerikai Kgyesilt Allamokban 616, maholnap egy
egész viligrész birtokdban leendé boldog, szabad mép fej-
lodott ; — misutt a zsarnoksig és szellemi fasultsig fold-
jén, Azsia dusgazdag Indidjiban szizmilliényl népet helyez
keresztény eszmékhal alkotott dllamszervezet, és polgari
jogok birtokiba, — Ausztralidhan teremti az emberiséget.
Alig van pont a foldgombon, melyre figyelme, hatalma,
hefolydsa ne hatna. Es ezen ellendllbatlan hatalom az aka-
rat erejében van. — Ha a franczia nemzet a szivnek
erej6t — a német az értelemét: akkor az angol az aka-
ratét képviseli.

Ebben fekszik kilonosen az emlitett hiarom nemzetnek
eurdpai, vagyis, mi dltal ugyanazt akarjuk jelenteni, embe-
riségl hivatdsa, melynek mar részben megfeleltek; részben,
mondjuk, azért, mert valamint az emlitett emberiségi erék-
nek egymdst dthatva kell egyittesen miikodni, hogy va-
lodi hatdsuk legyen; ugy azon nemzeteknél, melyek embe-
riségi hivatast hajtva végre, emberiségi erék képviseldinek
tekintetnek, a nemzet osszes népségének minden osztdlya,
minden egyéne kell hogy azon erétél dthatva, annak ré-
szese, birtokosa, képviselGje, érvényesitdje, és ha kell baj-
noka, s6t dldozata is lenni okot, jogot és akaratot birjon.

Es most kérdezhetjik, mi Magyarorszignak eurdpai
hivatdsa?

Csak az lehet, mi minden nemzeté, mely emberiségi
hivatist érez, mely vildgtorténelmi értékkel hirni G6hajt,
mely életét és jovijét az emberiség czéljinak, és ez
dltal abban rejlé sajat, helyesen felfogott boldogité-
sdnak akarja szentelni; — nemesitni a szivet, az ér-
zelmet ; fejleszteni, éleszteni az észt, az értelmet; helyes
tartalommal és irdnnyal ellitni az akaratot, a szabad-
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sagot; — felkeresni, felkarolni, létesitni a szépet, igazat,
jot; —az emberiség czéljira mikodtetni az egyént,
a tdrsadalmat, az 4llamot; - tobbet, szebbet, iga-

zabbat, jobbat nem akarhat, kevesebbet akarnia nem szahad.
E hivatisat mar tobb irdnyban felismerte, czélba vette,
foganatositotta. A kozépkori hibéri alapon allott rendi al-
kotmanyat 1848. évben képviseletivé 4tidomitva, a szava-
zatjognak csaknem dltaldnossd tételével, késébben pedig a
védtorvénynek az dltaldnos hadi szolgdlat kotelezettségé-
nek alapjira fektetésével az 4llami jog és hatalom tett-
leg a nép kezébe lett adva — tehit akaratdt onkény
nem korldtolja; — szabadsiga jogszerilleg a torvény 4ltal,
tényleg a védeszkozok birtoka 4ltal biztositva van; — ecsak
szivét és értelmét kell fejleszteni, hogy akaratit mindig
helyes indok, a szépség, az igazsig 6s josig eszménye ve-
zesse cselekvényeiben: és hivatdsdt be fogja tolteni!
Ertelmének fejlesztésére czéloz a kozoktatdsi tor-
vény, mely ha szellemének megfelelé szdndokkal foganato-
sittatik, a magyar népnek értelmét meg sem hatdroziato
mértékben fokozandja; — a nemzeti akademia, mely méir
egyszer nemzetiségiink fentartisaért orok emlékre mélto és
a nemzet teljes elismerésében részesiilt honfiui miikodéssel
tindoklott — hogy e nemzet eurépai hivatdsa palyajira
teljesebb kesziiltséggel léphessen, — kettézott buzgalommal
vezetendi az értelem viligdt, a magyar tudoményossigot
azon irdnyban, hol czéljinak a sziv nemesitését, magasztos
érzelmek keltését, az akaratnak szép, nemes, és jo elvekkeli
eltoltését, a honfiui, a polgdri, a felebardti, az emberi sze-
retetet tizendi ki; — és egyesiilve a tudomdnyok dpoldisdra
kizérélag rendelt Egyetemnek a korszellem altal lelkesilt
mikodésével, a szimos tudomdnyos egyletekkel, tuddsokkal,
és miben hazdnk elég gazdag, kitiné készultségii honfiak
buzgé torekvésével a magyar népnek még romlatlan, s jora
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hajlo értelmét Eurdpa tobbi miivelt Nemzeteinek szinvona-
lira emelendi.

Szivén ek nemesitésére torekszenek az Egyhdzak. melyek
a keresztény szeretet élesztésében mai napon kettdzott buz-
galommal fdiradoznak, ujonnan szervezkedve hatdsuk foko-
zisa végett. Szdmos egyletek a felebardti szeretet élénk
érzetével tartjik fen, és szitjdk a szeretet hitéf azon sok
elhagyott, elaggodt, tehetetlen, és szerencsétlen egyénekben
kiknek helyzetén segitni feladatuk.

Mindenek felett, és mindenre hatva éleszti nemzetiink
szellemét Torvényhozisunk, és annak végrehajtéja, a kor-
many, mely a magyar dllam fejlodésének évszdzados kése-
delmezését fokozott buzgosiggal, feldldozdssal hatdros mun-
kaval torekszik helyreiitni, teljesen szakitva azon multtal,
mely a jovovel meg nem fér, 4llami viszonyaink teljes dta-
lakuldsdt, hatdrozott vdltoztatist irva zdszléjdra.

Azon kormany, mely a reform korébe veszi a jogok
ujabb alakitasat, ujabb felosztdsit a czélszerliség igényle-
téhez képest, és a viszonyok kényszeriisége szerint — haj-
lando lesz elfogadni a viszonyok kényszertisége helyett az
emberiség fogalmdnak kovetelményét, hogy a tudomdny a
szeretet érzelmével és akarat erélyével ne kovetGje tobbé,
hanem zaszlovivije legyen a haladdsnak, az emberiség ugyé-
nek, mely hazink ugyét és udvét is magdban foglalja.

Kovetni fogja 6t a magyar nemzet, mely minden al-
kalommal tanusitd, hogy a kornak inté szavat felérteni
képes, kovetni kész. Azon nemzet, mely alig hagyva el 0s
hazajat, szivébe fogadd a szeretet szent hitét; mely az
europai kereszténységet szizadokig védte utolse csepp vé-
rével a keleti viharok rohama ellen; mely a hosszan tar-
t6 ozman uralom alatt hi maradt hitéhez, kirdlydhoz, tor-
vényéhez, hazdjahoz; mely alig szabadulva a torok jaromhdl,
szellemi életének a reformatio idejében oly vidor jelét adta
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mely a szabadsdgért hite és hazdja nevében oly véres kiiz-
delmeket vivott, mig azt nem biztosithatd; mely soha 4l-
dozatot nem sokalt, ha magasztos czélért kelle kiizdeni;
mely paratlan kegyelettel viseltetik Métyds emlékéhez, csak
azért, mert igazsdigos volt; mely vallisos hiiséget tanusi-
tott mindenkor hondhoz, kirdlydhoz, torvényéhez; melyet
sem inger, sem csdb, sem drmdny, sem eré soha meg nem
tdntoritott kotelme utjaban; melynek osztdlyai egymist fel-
emelve, egymast gydmolitva torték a haladds rogos utjit;
melynek tizhelye a vendégszeretet, a bardtsig, a részvét,
a testvériség menhelye, oltira volt; melynél nyiltsig, hi-
ség, lovagiassdg, nagylelkliség koz- jellemvondsként eurépa-
szerte elismertetett, ily nemzet nen fogja megtagadnl ma-
git, ha az emberiség tgyének szolgdlatira legnemesebb
tettek, munka, erdfeszités, dldozat, kitartas kivantatnék tole.

Kovetni fogja Dedk Ferenczet, kinek erds szelleme
nemzetink jovijének czéljit mem csak felismerte, de bhdtor,
hatarozott 1épéssel meg is kozelitette, midén dllamunk éle-
tének mikodését fokozva, egyuttal az emberiség dletének
irdnyaba terelte azt; kovetni 6t, ki a kiegyezdsi torvény-
ben a népek szovetségének alapjat letéve, kijelelte az dl-
lamok békéjének biztositdsi modjat, ez dltal eszkozolvén a
folytonos fejlodés haladasat, ez 4ltal pedig az emberiség
boldogitdsanak létesiilését.

Tobb tekintetben fontos e tény, és egybehasonlitva az
emberiségi haladds kordbbi mozzanataival mds nemzeteknél
is, azokndl hatarozottabb. Eltekintve ugyanis az amerikai
Egyesiilt dllamokban napjainkban véghez ment és emberi-
ségi haladdst jelz6 azon ténytol, hogy a rabszolgasig meg-
szimtetett, és ezzel millicknak visszaadatott emberi jelle-
gilk, az akarat szabadsiga — sehol sem tortént egész
Eurépdban hasonlé fontossdgal bir6é torténelmi haladds az
utobbi korban. Anglia nem lépett ki dllami szerkezete fen-
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tartisdnak munkakorébél; Francziaorszdg jelen &llami szer-
vezete koros dllapotot mutat; melybél elébh felidilnie
kell, minthogy az emberiség iigyében tettre képes lehessen.
A német nép nemzetiségi szervezkedésével még sokd leend
elfoglalva, miel6tt magasabb feladatnak szentelhetné erejét.
Az olasz 6s spanyol nemzetek az dllami dtalakuldsnak ré-
szint valsigdban, részint annak utébajéban, az erétlenség-
ben sinlenek. A szerencsétlen lengyel nemzet a haldl hor-
gését hallatja; az orosz dllam a Toroknek bomldsat erdl-
teti, — egynek sines tevékenysége emberiségi czélra ird-
nyozva; valamennyl onmagdt gondozza, az onzés természeti
dllapotdbol nem bir magasabb 4lldsra vergdédni; hogy léte-
16t biztosftsa, kénytelen csak magéért éIni; egyediil a Ma-
gyar Allam tett egy dicsé lépést az emberiségi pélyadn,
szabadsdgot, alkotmdnyt, békét teremtve, biztositva, ds egy-
uttal dllandésitisanak, valamint dltaldnositisanak utjit ki-
jelelve,” és pedig mem elméleti 4allitdsok okoskodd tételei
dltal, hanem, aminek végtelen fontossdgit a , Nyilatkozat“
szerzoje derité fel ,Nemzeteket, és fejedelmet, korményokat
6s népeket kotelezé irott torvény 4ltal.“ — Most mélt4-
nyolhatjuk csak kelléleg emberiségi szemponthoél szellemét
azon kozosigyl torvényeknek, melyekben az emberiségi erék
elseje, a szeretet, ugy elsé, mint egyetlen alkalommal ju-
tott érvényre nemzetkozi torvényként -— egy eurépai nagy-
hatalomnak alapjat képezve, erejét fentartva, miikodését
irdnyozva; — példdnyként 411 az eurépai emberiség eltt a
Magyar-osztrak Birodalom a szabadsdg alapjdn, a testvéri-
ség szovetségében, kart nyujtva a tobbi dllamoknak.

Kz az egyedil helyes, igaz, és ill6 szempont a kie-
gyezési torvény szellemének megitélésére, és ennek felalli-
tdsa a ,Nyilatkozat“ szerzéjének érdeme.

E szemponthél itélendi meg Magyarorszdg is Dedk
Ferencz 4llamférfiui tettét, ebbdl ismérendi fel polgéri, ha-
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zafiui, torvényhoz6i, és emberi nagysdgit, es példdjinak ezen
irdnybani kovetésében taldlhatja fel egyediil eurépai hivatdsit.

Fontoléra véve ugyanis a kiegyezési torvényt, abban
a figyelmes olvasé két fontos dolgot taldland; az egyik az,
hogy szelleme, tésgyokere, a ,szeretet“ melylyel Ma-
gyarorszig dldozott az emberiségnek, hogy addig kulon élt
két 4llamot a szabadsig, és béke alapjin egyesitsen; — a
mésik szintoly fontos az, hogy a szeretetnek e nyilatkozata
feltiinteté az utat, melyen a szeretnek hatni kell, és egyedil
lehet; az egyesités, a szovetkezés, a t4rsulds utjat; idevalé
azon mondat értélme ,a szeretet egyesit.“— Eurépai, emberi-
ségi hivatdsunk betoltésének gyakorlati keresztilvitele, és vals-
sitdsa a szeretet erejének engeszteld, hékits, egyesits, és
tdrsasito mikodése dltal fog torténhetni, és pedig két
irdnyban, melyeknek mindegyike a masikra nézve egyenld
fontossdggal bir, és a melyeknek egyiittessége mindegyik-
nek létezési, és mitkodési feltétele, oly annyira hogy egyiit-
tességiik hidnya mindegyiknek biztos hanyatlisa és enyészése.

Az elsé irdny, melyben a szeretetnek hatni kell, kifelé
nyilatkozik, més 4llamokra vonatkozva. — Az dllam, mint
erkolesi lény, létezésenek jelét més dllamok irdnydban csak
is akaratdnak nyilatkzoatdval adhatja, és ezen akarat
oly fontos, lényeges, szikséges, hogy anmak nyilatkozisa
nélkiil az 4llam, bar tettleg 1é6tezzék, erkolesileg nem
létezének vétethetik. Amely 4llam nem tud akarni, —
az még a gyermekség korat 6éli, és szikségképen masnak
gondnoksiga ald jut, — amely 4llam nem mer akarni: az
csak mdsnak kegyelmébél él, és partfogéjdnak engedelmes-
kedni kénytelen. A kifejlédott, megért 41lamoknak akarni
kell, killonben nélkiilozik az emberiség egyik lényeges jel-
legét ; — valamint az egyén nem ember, mig akarata nincs:
akként az dllam sem az, minek lennie kell. — Aki med-
dig akaratdt nem nyilvinitja: az addig nem létezének kell
hogy tekintessék.



Valamint tehdt az egyénnek akaratdt nyilvinitni kell,
mert esak ez &ltal szerezhet érdemet, esak az dltal igazol-
hatja erkolesi jogosultsdgdt arra, hogy mint ember elismér-
tessék, elfogadtassék, becsiiltessék, és méltanyoltassék: ak-
ként, és pedig még sokkal tobb okokbdl koteles akaratdt nyil-
vanitni az 4llamn, mely az emberiség életének az egyéninél ma-
gasabb képlete, tobb erével, tehetséggel felrnhdzva, de épen
ezért nagyobb, és szigorubb feleléséggel dllitva az élet kiizd-
terére, mint az egyén. — Van az egyénnek is emberiségi
hivatisa, — dmbdr a torténelmi bolesészet a vildgesemé-
nyek elemzésénél az egyént a kicsinylés egy nemével telje-
sen szdmitdson kivil hagyta. — De ha mér a vildgtorté-
nelmi szereplés fontossiga csaknem kizarélag az &llamok-
nak van tulajdonitva : akkor az 4llamok irdnyiaban kény-
telenek leendiink azon igényt, azon kovetelményt feltétleniil
mindenitt, és mindenkor érvényesitni, hogy akarata legyen,
és azt nyilvdnitsa.

Ha ezen elméleti tételnek akdr fontossigit, akir igaz-
sigdt gyakorlati oldalrél az élethen latni kivdnja valaki:
tekintsen a boldogtalan Lengyel nemzetre. Ha a franczia,
német, és dngol dllamok akartdk volna, hogy a Lengyel
nemzet élethen hagyassék, meg merte volna semmisitni azt
az Orosz? — 6s azért, hogy a Lengyel eltint a népek ko-
zil, kit nyom nagyobb feleléség, az Oroszt, avagy a nyu-
goti 4llamokat? — az orosz dllam, és nemzet legalabb az
onfentartds, és fejlodés osztonének kényszertiségével ment-
heti tettét; — de az eurépai miiveltség képviseléit, a hé-
rom nagy nyugoti nemzetek illamait semmi sem fogja ment-
hetni, hogy akkor, amidén esak az akarat szavdt hallatni
kellett volna, hogy egy nemes nemzetet az emberiségnek
megmentsenek, nem tudtak, nem birtak akarni; — Akkor
valéban nem voltak képvisel6i az emberiség ligyének, és a
torténelem szigoriibb itéletet gyakorland felettitk ezért, mint-
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sem sejtették azok, kik akkor a nyugoti &llamok hatalm4t
birtak.

Biven elég e példa annak beldthatisira, hogy egy
dllamnak akarni kifelé, mds 4llamok irdnydban kell — kii-
Ionben életének jogosultsigdrél onmaga mondott le.

A tovibbi kérdés: mit kell akarnia? — az akarat
kotelezettsége az emberiség fogalméban gyokerezvén, onnan
folyik targya, és mértéke is. — Akarnia kell, hogy vala-
mint onmaga, dgy minden mds dllam hdboritlanul emberi-
ségi rendeltetésének élhessen; ez pedig csak akként gon-
dolhat6é, ha mindegyik 4llam a mdsiknak faggetlenségét,
szabadsagdt, akaratdt tisztelethen tartja mindaddig, amed-
dig ezen akarat az emberiség fogalmdhol merfti targyit, és
mértékét; — vagy is akarnia kell, hogy minden dllamnak
onrendelkezési joga, és kulsé békéje biztosittas-
sék oly feltétellel, hogy e biztositdsnak viszonossigdért ¢ is
akaratit érvényesitse; — vagy is, miutdn rendes, és békés,
az az kivilrél nem hédboritott fejlodés mellett lehetetlen,
hogy a népek onrendelkezési joguknak érvényesitésére més
dllamok segélyére szorulndnak: az 4llamoknak egymds ird-
nydbani akaratérvényesitésre nem marad mds tdrgy, mint
a héke biztositdsa.

Békét akarni, és eszkozolni — ez az 4dllamnak elu
tasithatlan, elengedhetlen kotelessége kifelé — ez fela-
data a kilpolitikdnak; és amely dllam ezen feladatnak
meg nem felel, annak élete még nem forrott egybe, még
nem egyesiilt az emberiség életével, és viszont azt az em-
beriség még el nem ismerheti tagjaként.

Magyarorszdg a kozosigyl torvénynyel e kotelmének
elsé felelt meg Kurépa osszes dllamai kozil. Most immér
az egyesilt magyar-osztrdk birodalmon a sor, és ha ez csak
még egy eurdpal nagyhatalommal 1éphet hasonlé viszonyba,
minében az oOtet alkoté két dllam van egymédssal: bizto-
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sitva leend Eurépa békéje, és ez dltal amint a ,Nyilat-
kozat“ szerzije oly édes nemes sovirgdssal kovetkezteti azt
a kozosogyi torvény szellemébol, biztositva lehetne legalibh
Kurépaban az orokbéke — és ennek folytdin és paizsa alatt
az emberiség boldogsiga.

Az dllam akaratinak tehit kifelé a békét kell hiz-
tositni — a kozosiigyl torvényekben kimutatott uton, szo-
vetkezés dltal; ez egyenes folyomdnya azon torvény szel-
lemének, ezt felismerni és szeretetének, valamint értelmé-
nek ogésy erejével érvényesitni — ebben fekszik egyik fele
hazink eurdpai hivatiasdnak.

A misik iriny, melyben a szeretetnek hatni kell,
hefelé, sajat polgirai és azoknak osszes viszonyai felé
vezeti az dllam figyelmét, és ha elengedhetlen kotelmévé
tettik imént az dllamnak, hogy akarata legyen kifelé mas
dllamok irinydban; ugy kétszeresen elengedhetlen, hogy a
szeretet, melylyel az dllam sajit polgdrainak tartozik, aka-
rattd érlelodjék és tettekben nyilatkozzék, annyira, hogy
sajit ontudatinak magaslatira emelje fel az allam polgé-
rait; mert ezeknek osszegébél dllvdn az 4llam, ha polgd-
rai képessége, ereje, érzete, értelme és akarata dltal nem
nyeri meg sajit életerejének kell mértékét : kifelé valé ha-
tdsa sem leend.

Ez a kozosugyi torvények szellemébol az dallam fela-
datdra vonatkozo kovetkeztetés. Fentebb érintettik, hogy
amely dllam az emberiségi eréket elismérni, és sajat czél-
jaba felkarolni nem akarnd : azok 4ltal semmisiilne meg.
Ekként egy részrol a kozosigyi torvény, mint egy fontos
torténeti tény dltal, — mds részrél az elmélet korébol me-
ritett fogalom 4ltal igazoltatvdn az dllam feladatdul, hogy
valamint kifelé, ugy hefelé a szeretet erejét miikodtetnie
kell : feladatul maradna annak meghatdrozdsa, ki irdnt és

mivel tartozik az 4llam?$
17
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Az 4llam fogalmédba lényegesen nem tartozik tobb,
minthogy az az dllam tagjai akaratinak egyesilése. — Mi-
ben, mire, miként, mi irdnyban nyilatkozzék ezen egyesiilt
akarat? — ez az édllam fogalmdhol nem vonhaté le, sem
annak nem szitkséges feltétlen folyomdnya. Akarhat akar-
mit, tehet mindent. — Az &llamok addig, mig felettik
nem létezend egy magasabb rendi, egy ,emberiségi“ hata-
lom: ezutdn is a természeti allapotban létezendnek, mely-
ben cselekvésok szabadsdigdt csak erejik mértéke korldtolja.
Az egyén, még ha polgdra is valamely dllamnak, nem tartd
magit jogosultnak itéletet mondani egy 4llam eselekménye
felett. Nagy Sandort Assia felduldsiért, Romat a vildg le-
igizisdért senki sem merte itélo széke elé vonni. Rotteck,
a nagy torténetiré szivének elkeseredésébél latszék a vég-
zethez fohdszkodni azon jelszaviban ,a vildgtorténet vilag-
itélet.

De nem csak az egyén, még egy édllam sem tartd
magdt jogosulva kétséghe vonni a mdsiknak szabadsigat
bérmit is tennie — esak erével védte magdt mindegyik, esak
erovel terjeszkedett mindegyik, joga addig terjedt, meddig
ereje ért. Ts ez 41l nem csak kifelé valo hatdsdra, mds 4l-
lamok irdnti viszonydra nézve — hanem helsé életére, pol-
girai irdntl viszonydra nézve is. Kétséget nem szenved,
hogy az éllam polgdrai irdnt feltétlen, és korlétlan hatal-
mat gyakorolt mindég, és gyakorland.

Megdobbentonek tetszik e tény elsé pillanatra, nem a-
zért, mintha az dllamnak tettleges ellendllhatlan hatalmat
elismérni hajlandé nem lenne az ember —- de soknak 14t-
szik azt 4&llitani, hogy az dllam hatalma polgarai felett
feltétlen, és korldtlan, — mert igy az egyéni szabadsig,
az emberl hivatds, a természeti jogosultsig egy orok ura-
lom ald ldtszik helyezve lenni, melybél szabadulni sem ha-
ladds, sem fejlédés nem mutatna utat.
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Ez valéban gy latszik, de mégis mésként van. Az al-
lamnak jogosultsdga polgdrai felett hatalmit gyakorolni
— nem véltozik; de az dllamnak szellemi élete, akaratd-
nak czélja, cselekvésének moédja igenis vdltozhat, véltozik,
villtoznia kell, és fog védltozni a haladds végtelenségéig, és
pedig mindég csak szebbre, igazabbra, jobbra — és ebhen
van az &llampolgdrnak reménye, bizalma, biztositdsa, az
dllamhatalom visszaélése altali megsemmisiilés ellen.

Miként torténik az 4llamakarat fejlédése, nemeshii-
lése? — két moédon; elfszor esetleg, masodszor szikségké-
pen. Lsetleg, ha az dllamhatalom birlaldja, legyen az egyes
szomély vagy testilet, a szivnek, észnek, és akaratnak
amnyi erejével bir, mely képes felfogni az dllam, és em-
beriség rendeltetését; — ez tortént, valahdnyszor kitino
tehetségl és akaratu uralkodék intézték egy vagy més al-
lamnak dolgait. Azt sem tagadhatni, hogy alig van az
allami, és amire ez alapitva volt, a tirsadalmi rendszer-
nek oly képlete, mely mellett népek sok ideig és hékévél
nem létestek volna. China s alkotmdnya és tarsadalmi
rendszere ezer évek Ota fendll, mig szémtalan dllamok
enyésztek el mellette szabadabb, tindoklohb szerkezetitk da-
czdra. Vildgos ebbél az, hogy maga az 4llamhatalomnak
szervezete alaki tekintetben nem lényeges az dllam-
nak életében. Alig képzelheté mdr uj dllamszerkezet; nem
ismeriink egyet sem, mely lényegében nem létezett volna az
eltint 4llamok valamelyikében; egy szerkezet sem volt
képes megmenteni az dllamot, ha hatalmdnak kezeldi
nem birtak azon szellemi erdvel, mely az emberiségnek
lényege.

Ks ez vezet az allamakarat fejlodésének mésodik mod-
jara, melyrdl allitottuk, hogy szitkségképen, mert az em-
beriség természetébdl folyélag, fog bekovetkezni.

Ha az 6don korszak allamait szdmba vesszilk, mind

17*
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az allamélet elméletének, mind a torténelemhdl levonhato
kivetkeztetéseknek kutatdsdndl : ugy legaldbh is hasonld,
ha nem tobb jogosultsiggal igénylik figyelminket az ujabb
kornak allamai, melyeknek fejlédése mind kilalakra, mind
helsd életiikre nézve gazdagabb az 6 korbeli dllamokéndl.
Ezeknél azt litjuk, hogy minél kozelebb jovimk napjaink
torténetéhes, az dllamhatalom birtokldsa, kezelése mindig
nagyobb szimnak kezébe jut, az dllamakarat alkotisiba
mindég tobben folynak be, vagyis az dllam dlete mindég
szélesebh alapra tdmaszkodhat. Azon hatalmat, melyet a
réomai birodalom utébbi kordban egy csdszir birt, a kozép-
kori- 4llamokban mdr a fejedelem és a hiihéri rendek ke-
zehen  megosztva  ldtjuk; és midén XIV. Lajos egy idire
megakasztd az 4llamélet ezen elemi fejlddésének termdsze-
tes menetét, unokdjinak hatalmdt felrobbantd az elfojtott
haladds ereje, és azota mind ott, mind mas orsziagokban
milliokra megy azon &llampolgirok szdma, kik az dllam-
hatalom akaratinak alkotdsdba befolydssal birnak. Ameny-
nyire tehdt a jora valo fejlodésnek az emberiség természe-
ténél fogva haladni szikségképen kell, és azt a tudomi-
nyok haladdsa folytdin az &llamakaratot képezé nagyobh
szdmu polgdrok kozvetve, és kozvetlenil az dllam életébe
dtviszik : természetes, hogy minél tobb jo, okos és erélyes pol-
girok hatnak az dllamakarat képzidésére, anndl nagyobb
mértékben nemesedik az dllamhatalom is, anndl tobb, és
Jjobb érzelem, értelem és akarat nyilvdinuland tetteiben.
Azonban az dllamakarat alkotdsibani részvétel jogo-
sultsdgdnak kiterjesztésében megesett, hogy e jogosultsdgot
nem lehetett mindig az érzelem, értelem és akaratnak ne-
mesitett birtokahoz kotni, hanem sokan nyertek befolydst
az dllamakarat alkotdsdra, kiknél az arra sziikségelt fej-
16dés és képesség hidnyzott. Azon millick kozott, kiket a
magyar 1848. évi alkotmany az 4llamakarat alkotdsihoz
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jarulni feljogositott, feles szdmmal léteznek polgdrok, kik
az &llami életnek elméletét nem ismerik, és kiknek, habéar
a legjobl érzettel viseltetnek is hazdjuk sorsa irdnt, értel-
mi ercjitk gyengesége miatt akaratjuk sem lehet elég erds
az igaznak és jonak létesitésére. Kzen dllapot pedig el
sem érte még teljes fejlodését. Napjainkban a politikai
szabadsig lényege abban tartatik lenni, hogy az 4llam-
akarat alkotisihoz minél tobh egyén, polgdr jéruljon; ez
érielme a szavazati, vagy védlasztési jog kiterjesztésének ; és
amint a schweiczi cantonokban taldlni alkotményt, mely
szerint minden polgdrnak joga van a f6, sarkalatos torvé-
nyek hozatalindl, vagy médositisanal kozvetlenil szavazni:
ugy Francziaorszdgban az 4llamhatalom ez id6 szerinti bir-
laloja  III. Napoleon ecsészdrnak védlasztdsiban ecsaknem
minden franczia férfin egyénenként gyakorld védlasztér jo-
git. ¥Fontos jelek oda mutatnak, hogy Angolorszighan is
a vélasztasi jog nem sokdra 4dltalinossd vdlland, és ami e
két nyugoti 4llamban torténik, a tobbi aurdpai dllamokban
18 kovetokre talidl. Hazdnkban nines part, nem képzelheté
kormany, mely elég erdsnek tarthatni magit a valasztdsi
jognak megszoritisira; — de az lehetd, hogy az 4ltalé-
nos szavazatjog behozatalira valamely part a Kkozeli jovo-
ben gondolni fog.

Sokakban aggodalmat keltett ezen 4llapot létezése,
sokakban rémiletet terjedésének és leheté kovetkezményei-
nek megfontoldsa. Ha azonban okéit feltaldlandjuk e jelen-
ségnek, konnyebben lehetend orvossigdnak is nyomaba jutni,
68 ez 4ltal nyugalmunkat visszaszerezni, mely nélkil elfo-
gult orvosokként, a bajon alig segithetnénk.

Ha visszatekintimk Eurépa f6 dllamainak képzidésére
a kozép korban, ugy taléljuk, hogy az emberiségi erik ko-
zill a szeretet és értelem elvileg elismertettek, és ér-
vényesiltek ; az elsét a keresztény egyhdz képviselte, és fen-
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tartotta, érvényt szerezve neki néha az dllamhatalom elle-
nében, s6t daczdra. Ebben tolté be az egyhdz hivatisat. Az
Srtelem ereje még nagyobb elismerésben részesiilt az dllam-
hatalom részérél; mert egyelére az odon korszak classikus
miveinek felértését, tanulminyozdsdt nyervén feladatul a
torténelmi fejlédés kényszertiségébol : amig kutatdsai a mult-
ban elmerillve tarték, addig a jelennek dllamait nem nyug-
talanftd ujabb &llam eszmék feldllitdsdval. Innen van hogy
a kozépkori dllamok sokat is latszottak tenni az értelmi
erd fejlesztésére az Egyetemek alapitdsa dltal. — Csak az
akarat erejének életét keressik hidban mésutt, mint az
4llamhatalom birlaléinak kezében; a kezépkornak kezdeté-
t6l fogva egész az angol, és franczia forradalomig akarata
csak fejedelemnek lehetett, népeké az engedelmesség volt.

Nagy szerencse leendett az emberiségre nézve, ha
Eurépa 4llamainak uralkod6i felismerték volna, hogy vala-
mint a szivnek, és észnek élete, akként az akaraté is szik-
séges, feltétlen, ellendllhatlan, mint az Istenség mindenha-
tésigdnak nyilatkozata, — és feladatukat abban taldltdk
volna, hogy a gondviselésiikkre bizott népekben e hirom em-
beri, de egyesiilésikben az Isenség képére alkotott terem-
tés lényegét tevé erdknek fejlesztését, erdsitését, és miikod-
tetését valésitsak, mint a népek attyaihoz, az Istensée foldi
képviseléihez illett volna; de ez nem tortént, mert az aka-
ratnak jogosultsiga a népekben, mint alattvalékban még
csak elméletileg sem ismértetett el, sem a hitnek, sem a
tudomanynak életkorében; és ezért egyedill a fejedelmeket
hibdztatni éppen olyan igazsigtalan volna, mint sziikséges
beismerni, hogy a tudomény Eurépa legmiiveltebh nemzetei-
nél is, csaknem a mai napig, a multha forditott arczezal
haladott — erésebb oldala, eszménye a classikus 6 kor-
szak életének felkarolasa volt; — az akarat erejének nyi-
Jatkozésai, a szellem szabadsigénak egy két festett, és vé-
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sett jelei, a mfvészet tettei néhdny fejedelmi miesarnokba
szorultak ossze; csak a mivészethen 6t a szabadsig, az
akarat ereje: népekben nem létezett; és ezen 4llapotban
mind a szeretet erejét képviselé egyhdz, mind az értelmet
birt tudoményossig megnyugodni litszott.

Azonban barmi okbél is volt ekként, a dolog helyteleniil
volt. Az akarat nélkiili ember nem ember. E hidnynak el kelle
tinni, ha az emberiség 6letében haladas, fejlodés van. Es
amint naponta tapasztaljuk, hogy tulsdgos hidnyt tulsigos
eltelés kovetheti az osztonszeriiség torvényénél fogva: ak-
ként tortént az akarat hidnydnalis; a franczia dllamot sze-
melte ki a végzet olyannak, melyen a tobbi okuljon, XIV.
Lajos volt az, ki személyes akaratdt az dllam akarata gya-
nént érvényesité, és hibdja onokdjidnak életébe, ivadékdnak
thrénjaba kerillt. Mert ha egy végletig hajtott irdnyban
fenakadds torténik: rendesen ellenkezd irdnyt vesz a moz-
galom. Klére lithaté volt, hogy ha az egy személynek, egy
fejedelemnek akaratdbdl 616 franczia dllam gépezete barmi-
hen is fenakad: akdrhol legyen a hiba, a véltozis legelsi-
ben, és legalaposabban ott fog kezdédni, ahol a 1étezé hidny
legérezhetthb, legérezhetébb volt pedig akarat dogdban, mert
azzal senki sem birhatott, mint a fejedelem. Akarat az, mi sza-
badsigként tinik fel a politikal életben; vildgos tehdt, hogy
a franczia foradalomnak f6, lényeges irdnydban szabadsig-
terjesztének kelle leendni, és ugy is lett. Es miutan Eurdpa
4llamai féleg a franczia forradalom szellemében fejlédtek,
azt mintegy masoltdk: az is természetes, hogy Eurépa tobbi
4llamaiban is a mai nappig féirdnynak kell lenni a sza-
badségterjesztésnek. Ezen irdny még sokd tarthat, mert
igen dthatotta a kozvéleményt; és miutdn a kozvélemény a leg-
erdsebb hatalom: az emlitett irdnybai haladdsnak nyom4sa
alatt van napjainkban a vildg, fejedelmek, korményok és
partok. Ezért van, hogy 4mbféir a magyar 1848. évi al-
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kotmény 4ltal kissé szélesre latszik a politikai jogok gya-
korlata terjesztve lenni — esaknem minden gondolkods em-
bernek ugy ldtszik : még sem merédszel a vilasztisi jog
megszoritdsira senki szerzGil fellépni.

Mindenek elott tehat be kell vallanunk a létezé ténye-
ket, és felismerniink a helyzet kortilményeit; azon til tisata
fogalmakkal nézzink szemébe a veszélynek, ha van, és nyu-
godt elszdntsiggal kovessik a jozan belatds intését.

Mi a levegot eltolti, az behat mindenbe. Barhol, és
bérmi baj, és fenakadds torténik : mindent szabadsiggal
gyoégyitni — szinte a légben van. Ha egy dllamot ados-
sagdnak terhe mar a kimeriltségig nyomta : széles alapra
fektetett valasztasi jogot, és alkotmanyt adott népének or-
vosldsul. Ha egy megviselt kormény wuj hitelre vergidni
kivint: a 1étezé alkotmdny részeiben szabadsig terjeszto
intézkedéseket tett, concessiokat nyujtott; — ha a foldbir-
tokos osztdly tengett, felszabaditd a foldet; ha a kereskedd
vildg keveredett valsigba: bank, és kereskedési szabadsig;
ha az iparos osztdly: czéhek eltorlése lett az orvossig. A
vallasi kozony ellen szabad egyhiaz — és felekezeti autho-
nomia; erkolesi hanyatlés ellen polgdri hizassig legyen biz-
tos szer. — Mind e tények onnan magyardzhatok, mert
korunk, a franczia forradalom o6ta, a szabadsig terjesztésé-
nek kora. Kzen irdny egyoldalusigdéban éppen oly kdrossi
véllhat, milyenné a fejedelmi teljhatalom vallott, és ha a
franczia kirdlyi hatalmat megdonté az, hogy a szabadsigot,
az akaratot mindenkitél elfoglalva csak sajit maginak
tarté, hogy azzal visszaéljen: ugy léttunk népeket is elbukni
dllami fejlodésitk palydjan csak az 4ltal, mert a szabadsdg-
gal, az akarattal visszaélve, dllami szervezetik mikodését
elzsibbasztottik.

A szabadsig csak akkor bir erkolesi értékkel, tehdt
Jogosultsdggal, ha szeretettel, és értelemmel parosul nyi-
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latkozatdban; midén csak Ovszer, vagy gylgyszer gyanint
adatik, vagy csdbul haszndltatik: mar ez é4ltal az eszko-
zoknek alacsony osztdlydba soroztatik, hovd nem vals. A
szabadsiggal ekként bédnni, politikai hiba, erkolesi botlds;
6s ezen okb6l nagy beszdmitds ald esé tettet kovetnek el
azon dllamok, nagy bint az emberiség ellen, melyek pol-
giraik érzelmének 6és értelmének fejlesztését, nemesitését
elmulasztjik, és az ezen erckbol fejlédé akarat szabadsi-
git elnyomjék; mert az akarat ereje, minél inkabb és to-
vibb volt elnyomva, annil hevesebben tor utat magénak,
és a romboldson kiviil, melyet erdszakos feltiinése elhdrit-
hatlanul okoz, rohamos haladdsa tul csap hatdrin, és fe-
ledve jogosultsigdnak alapjat, a szeretetet és értelmet, sza-
badossdggd és korlitlansiggd fajul, ismét csak az emberi-
ség kdrdra. Szabadsigot megtagadni tehdt ott, hol jogo-
sulva van — és szabadsdgot nyujtani ott, hol jogosulva
nines, egyenld hiba, vétek, biin.

Kozel egy szdzad mult el, miéta Francziaorszigban
az akaraterfnek, a szabadsignak elnyomdsa miatt a kirdly-
ség és tekintély ellen rendszeres hadjirat indult meg, mely-
ben részt vett Francziaorszdgnak csaknem egész szellemi
ereje; e hadjirat diadalmas lett, a kirdlysdg alapeszmé-
Jjének régi vardzsa eltint. Amennyiben a kirdlysig hatal-
ménak befolydsa alatt dllott az egyhdz szervezete, a meg-
témadds az ellen is; sG6t amennyiben ennek alapja volt a
vallis: még a vallds ellen is kifejté rombolé hatdsit a
forradalom szelleme, és miutin az eurépai szellem, féleg
a franczia forradalom szellemének irdnya utén halad, nap-
jainkban is még: természetes, hogy az egy szdzad 6ta egy
ébredo erének ifju hevével kovetett, folyamdban rendkiviili
tineményeket és eredményeket okozé szahadsigi irdny, me-
lyet nem csak az elmélet, de a gyakorlat is helyesnek ta-
l1alt, nem csak a forradalmarok, de fejedelmek is jogosult-
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nak elismertek, hazénkban is uralgé befolydst gyakorol.—
Franczia szellem uralg nézeteinkben a vildgrél és ember-
rél; az 4llamrél, egyhdzrél, vallasrél, iskoldrél és kozség-
rél; utdnozzuk nem ecsak politikai cselekvényeit, de még
botlasait is; szellemével elsajatitottuk erkolesét, divatjat,
oltozetét, butorzatat, sét konyhdjat is. Nem csoda tehit,
ha egy ily mélyen haté befolyds, melyet legelsébben a
nemzet legmagasabb osztdlyal fogadtak el Francziaorszig-
t6l, végre elhatott népink legalsébb rétegéig; valamint
azonban a franczia szellemnek élvezetet nyujté oldala, a
valésézos eredmény a palotdkban honosodott meg: ugy a
nép alacsonyabb fedele alatt a szegénységnek inkibb meg-
feleld: a tagadds, — tagaddsa a kirdlysignak, a tekin-
télynek, az egyhdznak, a vallisnak; sét amennyiben ,az
Isten kegyelméboli“ kirdlysag éltével egybeszovodott szer-
vezete, az értelmet képviselé tudomédnynak is, ha tekintély-
ként tint fel. Ez a magyar nép szellemi 4llapota napjaink-
ban, és ily 4llapothan nyerte 1848. és 1867. években po-
litikai szabadsdgét, befolydsdt az 4llamakarat alkotdsdra,
ontudatdt az 4llami mindenhatdsdg birtokédrdl.

Megfoghaté azoknak aggodalma, kik tudva azt, hogy
a népnek adott politikai joggyakorlat wmegszoritdsira csak
gondolni sem lehet; ldtva azt, hogy ily fontos jogoknak
ily kényes politikai helyzetbeni iidvos kezeléséhez kivin-
taté értelem a nép als6bb osztdlyaiban nines meg; sejtve
azt, hogy a nép akaraténak eltévedt irdnyu nyilatkozata
mily végzetes kovetkezményeket vonhat nemzetiink sorséra :
félelemmel néznek hazdnk jovijének elébe, csdbszer, és
kaprdzat annyl burjinoz mint veszély hazink helyzetébol.
Itt oOvszer, itt irdnyzat szikséges. Mindez a helyzetnek
tiszta felfogdsdban, a tiunemények fogalmaban van.

A szabadsig nyilvanuldsa, az akarat, csak abban ta-
ldlja jogosultsdgdt, ha szeretet és értelem egyesillt haté-
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siban; e ketté nélkil létezése nem is gondolhatl észsze-
rileg. Amde tényszeriileg 1étez — torvényben, alkotmény-
ban van biztositva; és nem csak lételének, de jelenlegi
terjedelmének korlitolisa is tényleg és torvényszerilleg le-
hetetlen: tehdt meg kell szerezni részére a sze-
retet, és értelem mindésitését.

Az értelem mezején e munka mar megkezdetett, és
hogy a kozoktatis emelésére czélz6 1868. XXXVIIL. t. cz.
éppen napjainkban hozatott meg: kézzel foghaté jelét mu-
tatja szoros egybefiiggésének hazank jovo hivatisa érzeté-
vel, s ontudatdval. De hatdsa késd leend, és fajdalom elis késhet.

A szeretet életkorében sok nemes érzet nyilvinult
egyesek 4ltal, de orszdgos nyilvidnuldsat ezen erd-
nek az &llamhatalom korébél a néphez tobbszor, és tobb
dologhan kell tapasztalnia, hogy ezen er6 benne is
felébredjen, gyarapodjék, kiképzidjék, szabadsdiga, cse-
lekvése indokdvd, szellemévé emelkedjék. Az egyhdznak ha-
tdsat, mely féleg hivatva lsnne erre, a tekintélynek minden
neme irdnt elzdrkozott korszellem csaknem teljesen elzsib-
basztd. — Csak a politikai élet korében mozog nemzedé-
kink egész ereje; nem csak az, mely az akaratnak, és ér-
telemnek, hanem az is, mely a szeretetnek forrdsibol ered;
— a jové idok vallasinak egybe forrottnak kellend lenni
az 4allam életével, és amely agyhdz ezt eltalilja, azé a jovo;
de ily egyhdz még nem létezvén : hazank politikai pdrt-
jai egyeduli képviseldi hazadnk, nemzetink, és népink
0sszes magdn, orszdgos, 6és emberiségi 6letének. Ebben
rejlik oka azon rendkivili fontossignak, melylyel a politikai
partok hazinkban, és napjainkban kilonosen- birnak; —
innen pedig folyik azon nagy feleléség, mely a pirtoknak,
és minden egyes polgdrnak, ki tagja valamely politikai
partnak, jovGjét, hirnevét, és polgdri becsiiletességét érinti.

Hazink legkozelebbi jovéjének sorsit nem a kirdlyi
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thrén ragyogo fénye, nem a felelds korménynak térvényes
hatalma, nem az egyhdz, és tudomény képviseléi, még
maga a torvényhozds sem — csak egy politikal part in-
tézendi el. ¥s mivel a gybztes part kivalé vezéreinek a
kiizdelem folyamibani magatartdsa minden pérttag -eldtt
mintakép gyanint — a gyoizelem eszkozei pedig az élet, a
boldogsdg eszkozei gyandnt fognak tekintetni: vildgos, hogy
azon esetben, ha a kiizdelemhdl gyéztesként kivalé pért-
nak eszkozei olyanok leendettek, melyek nem a szeretet,
és értelem erejébél szdrmazék: akkor e két emberi-
ségl erének hitele, ereje, hatdsa sok idére elveszve,
hazdnk sorsa csupa onkénynek martalékdul dobva lehetend;
mert akarat, melyet nem értelem és szeretet vezet, lehet
szolgéja, s6t rabja indulatnak, szenvedélynek, vigyaknak,
onkénynek; — akkor hazinknak jovéje mindentél figghet,
csak télimk nem.

Ez lelkink elméleti miiveletének eredménye, és telje-
sen egybevig az élet tényeivel. Hazdnknak bolcse azon
helyzetb6l, melyben a hbirodalom népei 1866. évben voltak,
és mely az addig tartott 4llami viszonyok teljes felbom-
lisa tekintetéb6l hasonlitott azon szinte meghomlott poli-
tikai viszonyokhoz, melyekben hazink polgédrai jelenleg 1é-
teznek, a szeretet erejével emelte ki a birodalmat a
kozostigyl torvény 4ltal, melyben az értelemtdl vezérelt
akarat fOleg a szeretet forrasdbol merité cselekvése erejét;
— o példit kellend a partoknak is kovetni, tisztén szel-
lemi téren mozogva miikodesikben az értelem ébresatésé-
vel vezetni népink minden tagjat politikai életében s hol
az értelem hatdsa bérmi okbél megfogyatkoznék, a szere-
tet, a tirelem mindég biztos, vagy legalabb soha sem ké-
ros hatdsival nemesitni az akarat, a szabadsignak életét;
— ez az 4llam belsé feladatdnak egyik fele.



— 141 —

Mésik fele a tdrsadalmi élet mezején van.

A jelenkori dllamtan elméletének egy hidnya van,
amennyiben tdrgydnak ecsak a kész dllamot ismeri el, azt
pedig, amib6l képzédik az dllam, az egyént lényegileg tel-
jesen figyelmén kivil hagyja; lételérél csak ott vesz tu-
domdst, hol sziikksége van red, és ott, hol nem menekilhet
tole; az anyakonyveket vezetteti, hogy a hadi szolgélatra
kotelezetteket feltaldlja, az osszeirdst, hogy az adézdsban
mindenkit részesitsen. De hogy mi viszontagsigok érik az
egyént, mig a szilottek anyakonyvébGl az adézékéba, és
onnan a halottakéba kerill? ezzel az dllam csak annyiban
torédik, hogy a rendezettségnek legaldbb litszata, kiilszine
legyen meg; foghdz, kérhdz, dolgozéhéz — bir, lelkész,
6s tanit6, ezekben van Osszege csaknem a polgérosodis
testi és lelki cselekedeteinek, mikre a mai 4llamtan hiva-
tottnak tartja az &llamot. Gazdag polgirt szeret, mert ez
bir addzni; egészségeset, szapordt, mert innen lehet sok,
és ép ujoncz; okosat, tevékenyet, mert ez nem szoruland
segélyére; de hogyan lehessen az egyénhél egészséges,
okos, tevékeny, és gazdag polgir? az dllamtan mai elmé-
letének feladatdul nem tekintetik. Oka abban van, mert a
mai &llamtan korldtolt alapbél keletkezett, és azért ered-
ménye is korldtolt. — Koztudomdsu tény, hogy a kozép-
korb6l szdrmazé kirdlyi hatalom tulkapésai ellen ébredt
fel az ellenhatds magdban az édllamélet szervezetében; An-
gol, és Francziaorszdg lerombolta a korlitlan fejedelmi
hatalmat, és helyette dtadta az é&llamhatalmat egy széle-
sebb alapon fekvé képviseleti torvényhozds kezébe. Ez osz-
szege a valtozdsnak, a haladdsnak, mely az &llamtan el-
méletében tortént a kozép kortél a mai napig. Ezen 4llam-
tan lehetének tartja megéllapitni az alakot, melyben egy
illam nem csak szézadokig létezhessék, hanem a melyben
még czéljét, és rendeltetését is elérhesse, valdsithassa. Azon-
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ban ha az 4llam, mint az emberiség része, tagja, 616 lény:
akkor élete fejlodik, és amint a fejlodés a szervezet belsd
életének novekedését, az egésznek, és részeinek erdsbiilését,
terjeszkedését jelenti: ugy a kiilalaknak nem csak Osszesé-
géhen, de részeinek egymishoz, és az egészhez valé viszo-
nyéban is véltozni, médosilni, tdgulni, széval fejlédni kell.

Ha pedig kiinduldsi pontul felvesszik, hogy az éllam,
mint 616 lény a természet torvénye szerint szitkségképen
folytonosan fejlodik, a legkozelebbi kérdés lenne, hol, mi-
ben, mi 4ltal fejlédik? — az 4llamhatalom reszeiben lé-
nyeges valtozds nem torténhetik; a biréi hatalom gyakor-
lata, ha legtokélyesh, csak elémozdithatja az 4&llamhatalom
tobbi részeinek mikodését; szintugy a kozigazgatés, a renddrség,
a kozoktatds, és barmely 4ga a korményzatnak. De az 4l-
lamélet legf6bb tényezdi, a fejedelem, a torvényhozés, és
kormény a legélénkebb rendes miikodés, és életerényilatko-
zat 4ltal legkevesbé sem véltoznak egyméshozi rendes vi-
szonyaikban.

Osak az egyén véltozik; és annak jéra, vagy rosira
valtozdsa azon egyedili ok, mely minden 4llamnak fendl-
lisat, vagy elbukdsit okozta, és okozandja. Ha erés az
egyén szellemileg és anyagilag, szétrombolja az 4llamot,
hogy sajit eszméjét létesitse romjain; ilyen volt N. Sdndor,
J. Caesar és I. Napoleon; ha elsatnyul, eltorpil testben,
6s lélekben: akirmely partnak eszkozévé szegddik az dllam
békéjének veszélyezésére. Athene és Réma alkotminya az
elszegényedett, aldszdlt, megromlott, vagy soha jovdi nem
vélhatott legalsébb néposztdlyok kozremiikddésével és ere-
jével rontatott le; mér korunkban is mutatkozik jele an-
nak, hogy az elhagyott néposztily megzavarhatja az 4dllam
békéjét.

De nem csak anyagi erejével, a szellemivel is, és még
mélyebb visszahatist gyakorol az éllamra. Ki az, kinek
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ereje, hatdsa, példdja megdobbent, elragad, elbdjol, elriaszt,
lelkesit, vagy bészit? az egyén, mely a sziv, 1élek és aka-
rat életkorében j6, vagy rosz irdnyban, ha nagy életerével
‘bir, egyedill képes meginditni embertdrsdt. A tanszéken, a
tengeren, a sz6széken, a csatasorban, a thrénon, a biréi szé-
ken tiszteletet, bdmulatot, halhatatlansigot csak az egyén
arat, — szellemet ébreszteni, és lelkesedést csak egyén
képes; az é4llam parancsolni, kényszeritni, anyagi erével el-
boritni tud, amig azzal bir; de ha az megfogyott, és az
dllam a mindennapitél eltéré helyzethen van: vajmi ritkdn
tudta magdt helyrehozni valamely kitiiné egyéniség segé-
lye nélkil. A szeretet, az értelem, az akarat ereje kiben
1étez? csak az egyénben, még akkor is, ha az 4llam ne-
vében érezteti hatdsit. Minden dllamot, minden alkotményt,
minden torvényt egyéni szellem teremtett; minden tudo-
ményt, mivészetet, mesterséget egyén talilt fel; az egyént,
az embert alkotd Isten képére, az volt egy szilott fia,
akaratdnak hirdetéje, és végrehajtéja, az aldisa és ostora.
A teremtésnek remekét, a vildg uralmara hivatott embert
oly csekélynek venni, mint az dllamtan eddigi tételei sze-
rint megengedve volt, hibdnak kell tartanunk. Ellenkezd-
leg lényeges feladatdnak, legfontosabb hivatdsanak tartjuk:
az egyént — a polgiriva fogadott személyt — egyedali
feladata, és czéljaként tekinteni; nem ezt, vagy amazt,
hanem mindegyiket egyenlén, és minden kilonbség nélkil,
gyermeket, oreget, férfiut, nét. — A szeretet képviseldje,
az egyhdz, isteni tanitéja szellemének kozvetlen folyomé-
nyaként mir a csecsemét tagjivd fogadta; a nét az ak-
kori barbdr torvénytsl eltéréleg a férfiui hitves térsdvé,
szent frigynek egyenjogu tagjivd emelte; az aggastydnt
elGjogu tiszteletre méltats; és o tettét az értelem legmé-
lyebb beldtdsa, a tudomsny csak helyesléleg fogadta. Eb-
b6l kovetkezve az akaratnak is, vagy amely azt kepviseli,
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az &llamnak is tettel kell bebizonyitni, hogy a sziv, és ész
irdnyat kovetni kész. Az eddigi 4llam azonban e tételeket
végrehajtani nem ismerte feladatdnak, mert 4ltaliban tag-
jait esak alattvaloknak tekinté. Onmagit egyedili czélnak -
tekinteni, polgdrait magukra hagyni mindenben, mi az 4l-
lam irdnti tartozds korén kivill esett — ez volt onzé ird-
nya, és az malg. Ennek egyenes kovetkezménye, hogy a
polgdr is esak annyiban él az 4llamnak, amennyiben kény-
szeritve van — tobbnyire é1 magénak — 0nz6, magdnzo.

E viszonynak, e helyzetnek oka abban van, hogy az
dllam elsé alakuldsakor, midén polgdral akaratdnak egye-
sitését, az 4&llam képzodését f6 czélnak tekinté, melynek
minden mds tekintetet aldrendelni kényszeritve volt, az
akkorl tdrsadalmi viszonyokat, és tényeket valtozatlanul
dtvette szervezetébe, és annak alapjavd tette. Kzek kozott
fétények voltak; a tulajdon, oroklés, esalddi viszony, apai,
uri jog, és egyebek; ezen maganjogi viszonyoknak termé-
szetes, vagy természetellenes, az 4llamra, és egyénre nézve
idvos vagy kdros voltdt az elmélet, a fogalom, a tudomény
szempontjabdl az dllam nem vizsgdlta meg; csak azzal ve-
tett szdmot, miként illessze be sajit rendszerébe, miként
haszndlja fel sajit czéljira? — még a spdrtai dllam sem
a fogalom folyomédnyaként tért el az akkori uralgé divat-
t6l, — csak az 4dllamra valé hatdsnak, az dllameczél szol-
galatdnak tekintetébdl tett vdltozdst polgédrai birtok, és sze-
mélyi jogdban?

Az igy megfontolds nélkiil puszta tényekként atvett jo-
gokb6l az édllam egy némelyeket azonnal kezdett szabalyozni
uj torvények éltal, mihelyt kifelé békében élt, és gondjit
befelé fordithatd, vagy azt tenni kéntelen volt; — azon
ardnyban, amint az &llam fejlédott, folytonosan médosultak
mind 4llami, mind tdrsadalmi intézményei; ma mar alig
van egy, az 4llamok képzédésével egykoru belsé intézmény
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mely eredeti jellegét megtartotta volna; az uralkodii jog-
kor, mely kirdlyok, zsarnokok, fejedelmek, koztdrsasigok,
osztalyok nevében, és tekintély alapjin gyakoroltatott, —
a nép akarata nevében gyakoroltatik; a korminyzo testiilet
a képviseleti alapon fekvé torvényliozds kifolydsa; maga a
torvény, mely mindenki felett kizirolag volna hivatva ural-
kodni, a tobbség akarata akarna lenni, vagy kellenék len-
nie. A kozigazgatis, a kozségek feladatinak lenni allitta-
tik; a birdl hatalom eskiidtek kezéhen a népé volna; adét
csuk a nép szavazhat, katondt az adhat, mindennek a né-
pért, a nép dltal kellenék torténni; csupa oly lényeges
viltozdsok, hogy a mai dllapot az 6don korétol teljesen
eliit. s ezen irany még nines kimeritve, és mdr is sokan
sokaljak a viltozdst; legalibh azt latszik jelenteni azon
allitds, hogy a régi allamot és tiarsadalmat osszetarté ko-
telékekbol csak kettd 41l még: a tulajdon, és a esaldd. —
Tegyik fel egy pillanatra, hogy ekként volna a helyzet,
és mézzilk kovetkezését,

Ha csak a tulajdon, és ecsalad 411 a régi életszerve-
zet alapjaibol, ezen kérdés meriil fel: fentarthato-e, fen-
tartando-e e ketto is régi dllapotdiban, vagy nem? — e kér-
dést azonban nem mi tesszik fel — feltette a korszellem,
melynek hodoltunk, midén a kirdlysig fényes tekintélyét
lerombolni hagytuk, midén az egyhdz tekintélyét folytono-
san fogyasztjuk, midon a torvényt sajit akaratunkkd dtidomit-
juk. Nem ellenvetésil hasznaljuk az dllami, és tdrsas élet
¢ harom fontos tényezijének felemlitését ; sit ellenkezileg elfo-
gadva Schiller mondatit ,a vilagtorténet vilagitélet“ az
emberiség haladdsinak eredményeként tekintjilk ezen atala-
kuldst. De csakis tisztén emheriségi szemponthél; és azért
egyedil a dolgok fogalméhol magyarizva a jelenségeket,
az érintett dtalakulds jogosultsigat is a fogalom alapjin
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itéljik meg. Csak ekként nem visszaesés, hanem halad4s,
ha egy fejedelem helyett az osszes nép alkotja az dllam
akaratat; ha az egyhdz helyett az egész nép képviseli tet-
tével a szeretetet, mely a vallis élete; és ha az egész nép
alkotja a torvényt, mely a szabadsdgnak rendszere.

Ha ekként 4llndnk a tulajdon, és csaldd fogalméval
szemkozt is, gondolhaté-e, hogy ezekben nem torténend mé-
dosulds? — vagy hogy nem kivdnatos-e ¥ — a szellemi élet
azon &thaté iranya, mely az egyén viszonydt Istenéhez, és
az dllamhoz, e két leghatalmasb lényhez, a fogalom itél6
széke elé vonni elég bétor volt, nem fog visszariadni azon
viszony vizsgélatétél sem, melyben az egyén egymés ira-
nyiban 411 nemi, és vagyoni tekintethen; ha pedig errél
meg vagyunk, meg kell lenniink gydézddve, kétségen til ta-
nécsosabb azt elézetesen higgadt megfontoldssal tenniink,
mig a fogalmat kutatnunk idé van — mint egy bedllhato,
s6t val6sziniien bedllandé rohamos viltozds eredményét uté-
lag kénteleniil elfogadnunk.

Fentebb emlitettik, hogy az emberiség lényegét az ér-
zelem, értelem, és akarat képezik egyiittes hatdsukban, és
ezen erdknek kifejtése az emberiség rendeltetése.

De e feladatot csak a kész embernek 4llitottuk fel,
késznek annyib6l, amennyiben testi, anyagi élete biztositva
van. Kzen biztossdg az alap, a talaj, melybél az erkolesi
élet kél, fejlodik, érlelédik. Amig anyagi lételink nines
biztositva: a testi sziikségletek kielégitésére oOsztonszerileg
kényszeritett ember csak emberi 4llat, szellemi emelkedésre
képtelen.

Az anyagi létnek biztositisara két 6sztont oltott
belénk a Teremtd, a nemi vonzalmat, és a fogla,llioz{ts vi-
gyit: mindkettd ellendllhatlan, mert természetes czélja valénk
anyagi részének; sem elszakitva a méisik nemtél egymagi-
ban, az egyén boldog nem lehet, — sem foglalkozds nél-
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kil. Az elsé alkotja a csalddot — a mdsik, mint eszkoze
az anyagi javak el teremtésének, a tirsadalmat; — vala-
mint a szellemi élet tartalmit az értelem korében a szép-
nek, igaznak és jonak — az akarat korében a testvériség,
egyenliség, és szabadsig jelszavaiban feltaldlta az embe-
riség: éppen ugy az anyagi élet korében a csaldd, és tu-
lajdon jelszavdval ismét oOsztonszerileg jutott az anyagi
élet, tartalmdra, czéljira, lényegére.

De amint ott sziikséges volt az emberiség szellemi
életét jelzo jelszavaknak fogalmat kifejteni, hogy kelléen
felértessenek, és a szellem mikodésének rendszeréhe beillesz-
tessenek : ugy itt is kell, hogy a csaldd és tulajdonnak
Jjelszavait a fogalom alapjdra é&llitsuk, azon kifejtsitk, hogy
életrendszeritket megismerhessiik.

A nemi vonzalom 0sztone abban taldlja kielégitését,
hogy egyik nem a mdsikkal egyesiilhessen; ez lényege, va-
l6ja, fogalma. Ezen természeti torekvés sokféle alakban
nyilvinult, és 4llandésult idészakonként, az emberiségi fej-
16dés kilonbozé fokaival pédrhuzamosan; lényege mindig
abban latszott, hogy az egyéni életkorben egyik nem a ma-
sik nélkil el nem lehetett; a fogalombél kovetkezé folyo-
mény tehdt a kényszerii szilkség, hogy a nemi egyesilés
az egyénnek szabad, és lehetd legyen. E szempontbol ité-
lendék meg az 4llamok cselekvényei, melyek a nemi egye-
siilés lehetdségét neheziték, gitoltdk, vagy az emberi mél-
tosdggal meg mem egyeztetheté alakban tirték, sét eloidéz-
ték. Ha ezen osztonszerii egyesilés polgdrilag elfogadott
alakjait vesszilk szemigyre, gazdag véaltozatossigban latjuk
azokat nyilvdnulni, — egynejiség, tobbnejliség, rabszolga,
szolgdld, eseléd, feleség, hitves tars, né, anya, bardtné,
élettirs, mind az 4llami, tdrsadalmi, polgari, eégyéni, és
emberiségi viszony hozta magéval, melyben a férj dllapo-
tat taldlta. Még napjainkban is jelsz6 a ,né-emancipatio®
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hizonysdgul, hogy a né a férj irdnydban az emberiség jo-
gosultsdgat kellé mértékben nem birja. Hogy mivé leend e
viszony ? attol fagg, mivé fog fejlodni az emberiség igye
az &llamokban. Nemének kilonbozése nem jogositja a fér-
fiut, hogy a nétél az emberiségi igényeket megtagadhassa;
a boldogsig, melyet csak dltala nyer e foldon, kotelezi,
hogy az emberi rendeltetés legfobb tokélyére emelje. Szivét,
értelmét, és akaratit nemesitni, mikodtetni, sajitjaval
egyenlé tartozdsa, és mindenért a férfiu felelfs, ha egyenld
szeretet, értelem, és akarat jogosultsiga megtagadtatik l-
tala a né irdnydban; — teljes egyenldség szellemi tokély-
ben az egyedil ill6, helyes és sziikséges erkolesi viszony a
két nem kozott kolesonos egyesiilésiikben. Litszik abhal,
hogy a nemi egyesillés alaki oldala még sok fejlédést igé-
nyel; tehdt valamint a nemi egyesilés lényegében feltétlen,
sziikséges, orokos, szent — akként alakjiban viltoznia kell
mindaddig, mig az édllam, és tdrsadalom azon rendszere
dlland be, mely az emberiségi fogalomnak megfelel.

Férj és no egyesiilése veti meg alapjat a csalddnak
amennyiben a természet rendje szerint ivadékkepesck. Férj,
6s n6 magdn dllapotban Iléteznek egyesilésik daczdra is,
amig csalddot nem képeznek; az els6é ivadék szdrmazdsi-
val az addig volt nemi egyesilléshil csaldd lett, és ez tel-
jesen uj helyzetet, uj viszonyokat, uj kotelmeket eredmé-
nyez. — A nemi egyesiilés boldogsdgdhoz kototte a Teremto
azon gondok 6és szenvedések ldnczolatit, melyek az elsé
csalddivadék szdrmazdsdtdl fogva a sziléknek osztalyré-
szil jutnak; édes és nemes szenvedések, mert azok 4ltal
részesévé vallik a szl a Teremtdé isteni erejének; szilok
dltal teremti és tartja fen Isten az emberi nemet, ezek
dltal oltja a magzatba a szeretet, az értelem, az akarat
elsé esirdjit. Az orok gondviselés, az isteni akarat ezen
képviselésének oOsztonszeri sejtelme, érzete a killonben egy-
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gyt sziléknek sziveit is megnemesiti, es ez a csaladi vi-
szonynak elsé nemesité befolydsa az egyénre. Alig van, alig
lehet szentebb pillanat az emberi élethben, mint az, mely
az atyasignak ontudatival ébred; a szeretet hatalmas éle-
téhez parosul az dldozatkészség ébredése, mely prébakove
amannak.

Szeretetb6l egyesiilt férj, és né, mint életszerzéi az

ivadéknak — ez a csaldd fogalma; ez erkolesi jelentdsége
mindegyik tagjinak. — Létszik, hogy kétféle viszonynak

kapesolata, egyesillése a csaldd; eloszor egyesilése a két
nemnek ellendllhatlan osztonbol, mely gyokere az egyik em-
heriségi erének, a szeretetnek; szeretet nélkili egyesilés
természetellenes, erkolestelen, az emberiség fogalmdval el-
lenkezo. Ezen elsé egyesiilés az, mit a polgdri életben hd-
zassdgnak neveziink; hitvestirsi, hdzassigi viszony; azon-
tal szarmazisa az ivadéknak a szilloktél, nemzéi, szilél vi-
szony , kapesolat, mely a sziiloknek dmbdr szitkséges, mert
osztonszerii, de mégis egyuttal erkolesi, mert szabad egye-
siiléséhol szirmazvan, a szabad tettel viszonyos feleldség
dszszerit alapjan a szilokre az ivadék elsé gondozdsit, vé-
delmét, fentartdsat, és tovabbi fejlodése feletti gondosko-
dist, mint kotelmeket hdritja; és ezért ezen viszonynak
erkolesi alapja a nemzoknek, a sziil6knek dldozatkészsége
ivadékaiért.

Ime az elso, legalso életrendszere az emberiségnek :
az egyén. — A természettél nyert legydzhetlen 6sztonbol
vigyodik élte pédrjinak felkeresésére, feltalilva azt, az
egyeni 6let legélénkebb, leglingolébb boldogsdgat élvezi
szeretete birtokdban; a teremtés magasztos erejének sej-
telmével, az életeré tellyes birtokdnak érzetével, egy el-
ért foldi ezél ontudatinak boldog nyugalmdval szoritja
keblére magzatit; és a ndért, ki 6t igy boldogitd, és a
gyermekért, kinek & attya, teremtdje, kész &ldozni erejét,



— 150 —

munk4jit, életét. — Az isteni szikra az egyénben mint
oszton ébred, indulattd erdsil, szerelemre gyulad, szeretet-
ként ég, s mint 4ldozat lobban el, hogy hamvibol az Ts-
tenség érintésére uj szikra szdlljon fel.

Az egyénnek e pdlyafutisa tisztin emberiségi szem-
pontbdl van tekintve, és kézzel foghaté, hogy amint az
egyénnek természetébél folyik, akként annak boldogsigit
okvetleniil kell, hogy eszkozolje, eredményezze.

Mit tett az eddigi dllam a csalddra nézve ? semmi
jot, de némi roszat. — Arra, hogy a férj, és né hdzassigi
egyesiilésének alapja mindég erkolesi, mindég szeretet le-
gyen; arra, hogy a nét egyenlé értékre emelje érzete, ér-
telme, és akarata tekintetébél a férjjel; arra hogy neki az
élet minden tevékenységének terén egyenld befolydsit, jogo-
sultsdgot, tekintélyt, fontossdgot szerezzen; — arra, hogy
a sziil6k kisdedeik irdnt mindenkor, és mindenekben az
isteni gondviselést pitlé éberséggel, szeretettel, és 4ldozat-
készséggel legyenek — alig gondolt valaha; legalibb aka-
ratit ide vonatkozé torvényekben soha, sehol sem nyil-
vinitdi. — De azt megtette, hogy sziiléknek lehetett gyer-
mekeik hézassdgdt 1étre hozni, daczira a szeretet nyilvin-
valé hidnydnak, vagy megakaddlyozni, daczdra lételének;
azt megtette, hogy az értelem fejlesztésére szolgdlé eszko-
zok megkozelitése csak a férfi nemnek volt leheté; azt is,
hogy az 4&llami életre valé befolydsnak minden nemeit a
nénemtél kereken megtagadta; s6t még azt 1s, hogy a
sziloknek gyermekeik irdnt tartozé, Isten, és természet
sugalta kotelmeik megtagaddsa nem csak szabad, és lehetd
de még konnyi is legyon.

Hogy tehit a ecsaldd egyike azon kevés intézmények-
nek, melyek a folytonos dllami és tdrsadalmi véltozdsok
kozott magukat még fentartottdk mint alapjit az 4lla-
dalmi, és tdrsas életnek — ez igaz, de nem édllami intéz-
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ményként tartd fen magdt, hanem egyediil mint természeti
intézmény, melyet mér a tirsadalom megrontott befolydsd-
val; az 4llam pedig nem csak hogy pirtoldsiba nem vett,
nem nemesitett, nem tokéletesbitett, hanem ellenkezileg
készakarva elhagyott, é4tnézett, a tdrsadalomnak martalé-
kul dobott; és miutin elhagyatottsiga dltal rosz hirbe ej-
tette, bir¢ra, és rendérségre bizta sorsit.

Létni tehat, hogy az é4llamnak sok haladdson kell dt-
hatolni, sokkal magasabb erkolesi, és szellemi fokon lenni,
hogy a csalid viszonydt, fontossdgit kellden felismerje, és
kelléen méltdnyolja.

Nem kevesbbé hanyagolta el a tudomény is a csalddi
élet fogalménak tisztdzdsit, és kifejtését, és fijdalmas ér-
zéssel kell bevallanunk, hogy sok egyes jelentéktelen do-
logra tobb gondot forditott, mint az embernek a csalddi
élet fogalmaban rejlé boldogsigira.

Az egyhdz, a szeretet képviseloje felismérte a nagy
fontossdgot, mely a csalddi élet fogalmdban van az embe-
riség rendeltetésére vonatkozélag. O a hazassigi viszonyt
szentséggé emelte, alapjdul szeretetet, a frigynek nemesi-
tésére, és erdsitésére hiliséget, 4llhatatossdgot kovetelt; és
ha a térsadalom befolydsa nem rontja meg a hézassig
természeti alapjat: sokkal megfelelébbnek bizonyult volna
be az egyhdz felfogdsa szerinti hdzassig a természetes csa-
14di viszony fogalmdnak, mint a polgdri hézassig, mely-
nek a nénem alig fogja beldtni valaha elényét, akér pol-
gari, akdr tdrsadalmi, akdr erkolesi szemponth6l.

Azt 4llitck fentebb, hogy a csalddi viszonyra a tér-
sadalom is pusztité hatdssal volt. — Ennek magyarizatira
szitkséges a tdrsadalom fogalmit szemiigyre venniink; és
miutdn a tdrsadalom fogalma egy részben a foldi javak
lételén alapszik, egyuttal a tulajdonét is.

Az ember anyagi létének fentartdsira anyagi dolgok



sziikségesek ; 6lelem, lak, ruha, munkaszerek; - s miutin
az egyén korlitoltsiga nem képes maga, és Ovéi szimira
minden szitkségletet fedezni: a munkdnak, és a munka ered-
ményének felosztisa dltal bizonyos rendszere dllott be az
emberi tirsasig tevékenységének, munkdlodisinak, és a
munkaeredmény felhaszndlisinak. Ezen rendszert nevezték
tarsadalini rendszernek, vagy egyszertien térsadalomnak.

Ami az emberi szikséglet fedezéscre, kicldgitdsére al-
kalmas, azt jonak nevezziik, ennek killonféle nemeit javak-
nak, joszignak. Tehdt a tdrsadalom az anyagi javaknak
eloallitdsara czélz6 emberi munkdssig rendszere. Litszik
ezen meghatirozdshil, hogy a tarsadalom fogalmdban két
dolog van; egyik amunka,a masik a munkinak tdrsas volta;
mennyi munka, mennyi javakat eredményez? ez a tdrsasig,
a tdrsadalom fogalmibil elméletileg le nmem vonhatd; —
mert ha a tdrsadalomban azért dolgozik valamennyi kol-
csonosen egymds részére, mert killon senki sem volna  ké-
pes oOnmaga szitkségére eleget elgallitani: ebhol esak az
kovetkezik, hogy amit valamennyien egyitt birtak elodl-
litani, az csakis az 4ltal volt lehetd, mert egyiitt mun-
kilodtak. A tdrsadalom tiszta fogalméhol tehdt csak ax
kovetkezik, hogy minden tagja egyenléen koteles munkira,
és egyenlben jogosult a munka eredményére, tehit teljes
egyenlfség anyagl létének biztositdsdra, a munka eredmé-
nye #ltal.

Az cddig volt 4llamok legnagyobb szimdban a tirsa-
dalom mds irdnyban fejlédott. — Mér fentebb emlitettilk,
hogy az elsé dllamok tagjai Osztonszerilleg 4thatva az 4l-
lam, az akarategység nélkilozhetlen voltarél, hogy azt létre
hozzék, védlogatis nélkil befogadtdk 4llamtagoknak a ta-
laltatott egyéneket létezett viszonyaikkal, és az dllamot
tényként, nem a fogalom alapjin alkottdk.

Ekként jutott be azok tdrsadalmiba két dolog, me-
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lyeknek egyike sem folyomdnya a térsadalom fogalmdnak,
a tulajdon, és annak &tszdirmaztatisa. K két tény az em-
beri tdrsadalmat szitkségképen kivetkeztotte a fogalomszeri
allapothdl, és a munka, és javak kozossége helyett a ki-
lonvalt munka, és a munka eredményének kilon egyéni tu-
lajdona dllott be. Kzer évek 6ta tart ezen dllapot, és az
dllamok napjainkban sem Ilatszanak hajlandéknak nem csak
megmdsitisira, de még a megmdsitds eszméje jogosultsigd-
nak elismerésére sem.

A két kilonbozé térsadalmi rendszernek hatdsa toké-
letes ellentéte egymdsnak; a fogalombol feldllitott tdrsada-
lom egyenld kotelezettséget ré tagjaira és egyenld jogosult-
sdgot nyujt; tehdt szerény, fényuzésig, legalibb pazarlisig
nem terjedé mértékét adhatja a javaknak tagjai részére; de
abhdl egy sines kizdrva; polgaral kozott kilénhséget esak
a szellemi javak birtokdnak killonbsége tehet, mely azon-
ban esak az egésznek eshet javira, elhagyva, eltiporva egy
tagja sem lehet. — A tulajdonra, és oroklésre alapitott
tdrsadalom tagjai kozott ellenben a javak végtelen kiillonb-
ségit mértéke teljes egyenetlenséget szil, az egyénnek ma-
gira hagyatisa telyes elvdldst, elszakaddst az dllam érde-
kétol; megszili az onzést, mely sajit érdekének minden
mis, még magasabb rendi kozérdeket is aldrendel, és aldvet.
A vagyonnak végnélkili szaporoddsa ott, hol a gyujtés fel-
tétele, és alapja megvan, hatdrtalan befolydst, hatalmat
kolesonoz az egyénnek, — ellenkezdleg ott, hol nines meg,
legkisebb mértékének felszaporoddsdt is lehetetlenné teszi,
tehat az 4llam polgarait két osztdlyra szakitja, a tézsérek
és gyerkészek osztdlydra.

De anyagi hatdsdn kivil még egy erkolesi hatdsa is
van a tulajdonnak, mely iranyéra, és czéljira nézve telje-
sen ellenkezéje az dllam fogalménak.

Az egyéni birtok természete, hogy a nagyobb vagyon
20
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a kisebh felett uralkodik. Ennek megértésére a vagyonnak
egy oldaldt kell felvilagositnunk, mely eddig kelléleg nem
vétetett szdmba. — Awig az 4llam rendi felosztdson épil,
fel, p. o. a hibéri 4llam: minden a hiibéri rendszerhez tar-
tozé osztdlynak mdr 4llami intézményként a rendi osztdly
jogéval ugyanazonos vagyona van; igy a nemességnek, igy a
a jobbagysagnak. A vagyon e szerkezetben csak az anyagi 16t
fentartdsdra szolgdl, tehdt gazddszati természetii; annyira
lizetik a gazddlkodds, hogy a tulajdonos dlldsdhoz 1llden meg-
élhessen ; a vagyon fentartdsa dllami intézvényekkel biztositta-
fik a johbagynak, és nemesnek. — Masként 41l a dolog a
hibéri rendszer eltorlése utdin. A hiibéri rendszer megszin-
tetése dltaldban a birtok felszabadulisinak is tekintetett;
ennek valodi értelme az, hogy a birtokot, minden birtokot
mindenki megszerezhesse; ez az Gsiség eltorlése; — ami-
dén a tirsadalmi fejlodés e ponthoz ért, akkor egy eddig
még észre nem vett irdny mdr dllami jogosultsiagot nyert
— 6s ezen irdny: a kereseti. A hibéri rendszerben a
nemes ur dlldsa alatti dolognak tartd keresetnek adni ma-
git — az az 1paros, és kereskedd osztaly hivatisianak tar-
tatott; — de a birtok szabadsiga mellett méis a tdrsada-
lom képe; ebben barmily disgazdag ur, f6 ur, sit feje-
delmi sarjadék sem tartja dlldsin aldli dolognak kereset
dltal gyarapitni vagyondt; de nem személyes munka il-
tal — ez ismét a szegény osztily hivatisa marad — ha-
nem vagyona altal, és akként, hogy a pénz, mely most
dltaldnos kifejezGje a vagyonnak, minél nagyobb kamatot
hajtson. Minden vagyon most t6kévé lészen, és mint
ilyen jo becslés ald; nem azt kérdik immdr mekkora bir-
toka van — hanem mit hoz birtoka? Az egyénnek, hogy
magdt és ovéit eltarthassa, mar egy bizonyos tékére volna
szitksége; ha nincs tékéje, kényszerilve van személyes
munka dltal szerezni meg napi élelmét; csak rendkivili
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szerencse altal emelkedhetik a tokétlen egyén a tokések
osztdlydba. A tokés egyén is, ha esak akkora tékéje van,
melynek kamatabol eltarthatja magdt, és ovéit, az elsza-
porodas &ltal alisilyed a tékétlenek osztdlyiba. Csak aki-
nek  fentartdsi sziikségletét felilmulé jovedelme, az az
aranylag nagy tokéje, nagy vagyona van, bir szabad, fe-
lesleg, rendelkezés alatti vagyonnal. Mintin immér a mun-
ka nélkuli kereset rendszere villalkozisokban nyil-
vinul, és e villalkozdsok csak nagyobb pénzeréd dltal eszko-
zoltetnek: vildgos, hogy a kereseti tdrsadalomban esak az jut
keresethez, ki szabad vagyon, felesleg toke felett rendelkez-
het; aki pedig személyes munkdjibol élni kénytelen, az vil-
lilkozé kereseti azletekben keresvén foglalkozdst, mely utin
¢lhessen, tevékenységét, munkdjit, képességét a vdllalkozo
kereseti téke birtokosaindl kénytelen felajdinlani; vagy is a
munkds osztily, legyen a munka anyagi, vagy szellemi, a
tokés osztdlyndl nyeri keresetét, anyagi 1ételét, tole fuggdvé
vilik. Az egyéni tulajdonra alapitott tdrsadalmi rendszerbol
folyo kereseti iranyban tehit a rendes élettevékenysée dl-
tal a tOkés, a gazdag osztily ura lesz a vagyontalan osz-
talynak, — tehdt a tdrsadalmi viszony aldrendeltség
—uralkoddsa a gazdag, és szolgasdga a szegény osz-
talynak. A szegénység folyomdnya butulds, vadulds, testi,
lelki, és erkolesi csokkends, és megromlds.

A tarsadalomnak ezen irdnyaval, és elvével teljesen
ellentéthen a1l az 4llam fogalmdhol kovetkezd tevékenységi
irdny, és elv. — Az allam polgdrainak akarategysége; az
dllam csak gy lehet fejlodott, mivelt, erélyes, hatalmas,
ha, amikbol all, polgdrai miveltek, gazdagok, hazaszeretik,
dldozatkészek ; hogy ilyenekké lehessenek, azt az &llamnak
kivinni, akarni kell; akarnia kell tehdt, hogy minden egyes
tagja az anyagi, szellemi, és erkolesi tokélynek lehetd leg-
magasabb fokdra emelkedhessék; tebat egyéltaldn nem lé-
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tezhet ok, mely az dllamot meggydzhesse annak akdr sza-
bad, akdr helyes, akdr jo voltarél, hogy a kebelében kép-
z6dott tarsadalomban a polgarok egyik osztdlya a mdsikat
szolgdjdva tegye.

Mar pedig az egyéni tulajdonra alapitott tdrsadalom-
ban a polgirok egyméshozi viszonya uralom, és szolgasig.

De nem csak a polgiroké — az édllam 63 tdrsadalom
viszonya is ugyanaz; mert a tdrsadalom a polgirok nagyohb
részének alivetése utdn magdt az 4llamot is aldveti
hatalmdnak és ezen 4llapot kifejezése a parliamenti Kor-
ményzat.

Bs ezen 4llapot ekként fejlodik ki :

Az 4llam sajat akaratdnak kivitelére egyes személyek
mikodésére szorul; papja, tanitoja, biréja, hadvezére, kor-
manyzoja — mind egyes polgdraibdl lesznek. Ezen egyé-
neket onként érthetéleg a legfejlodottebb polgdrok kozil
valasztja; de mivel maga a fejlédés dllapota mér eredmény,
és pedig csak az anyagl vagyon tetemes tikéjéhol szdrmaz-
hat6 eredmény: vildgos, hogy az dllamakarat végrehajtd-
sival megbizandé polgdrok a vagyonos osztdlybol szdrmaz-
nak, tehdt mar miel6tt az allamakarat képviséloivé lennének, az
uralkodé néposztaly tagjaivoltak; mind ilyenek beleviszik az
dllamélet szervezetének miikodésébe az uralkodd osztdly esz-
méit, szokdsait, 6hajat, torekvését; 6s amint a tdrsadalmat,
mely vizsgdlatlanul elfogadta az egyéni tulajdont alapjdul,
az egyéni tulajdonbdl folyé onzé érdek, vagy érdekelt on-
7és az uralom, ¢és szolgasdg viszonydba hozta : ekként az
onzé tdrsadalom aldveti magdnak az dllamot. — Kz pedig
két uton torténik, az alkotmany, és kormanyzat utjin; az
alkotmdny utjan, amennyiben a polgdrsigi jogot a tulaj-
donnak egy mértékéhez, vagyis a tokéhez koti — census
dltal — és a kirdlyi hatalmat megsziinteti a ministeri el-
lenjegyzés nélkillozhetlensége édltal; — a korményzat ut-



jdn, amennyire az dllamhatalom egész sulyjdval az anya-
gi érdekek elomozditdsat eszkozli, tehdt a vagyonos
osztaly érdekét.

A kirdlysdg fogalma csak is az osztdlyok egymds
feletti uralkodédsdinak elhdritdsdira czélzo torekvéshol, tehat
az egyéni tulajdonra alapitott térsadalom fogalmdbél ma-
gyardzhaté meg; tdrsadalom nélkial nem képzelheté ki-
rilysdg; a tdrsadalom hidnyos volténak felismerése nél-
kil nem ismérheté fel a kirdlysig elénye. Amint min-
den, mi az emberiség elsé fejlodési korszakdban képzddott,
inkdbb osztonszerit sejtelembdl ébredt vigyak eredménye,
mint a fogalom folyoménya volt : akként vagyunk a kirdly-
sdgi intézménynyel is. Ha az dllam emberi akaratok egy-
sége, ugy ezen akaratnak kifejezore, képviselére, letétemé-
nyesre, érvényesitore van sziiksége. Kozel 4116 gondolat,
hogy legtermészetesebb kifejezdje lenne maga a polgarok
osszege — a democratia; és ez valé igaz, de a tdrsadalom
tokélyetlensége miatt lehetetlen; a polgdrok nagyobb része
oly szegény, testi és lelki tekintetben, hogy politikai cse-
lekvényre nem vdgyodik, — konnyebben valésithato egy osz-
tilynak, az ugynevezett jobbaknak uralkoddsa — aristo-
cratia; — de a tapasztalds mutatd, hogy ezen osztdly sa-
jit érdekének szorgalmas gendozisa miatt mem ért red a
szegény osztaly érdekét védeni, fejleszteni, és biztositni; el-
lenben az dllamhatalom birtoka elesdbitd, hogy a szegény
osztdlyt magdnak alivesse. Igy ébredett, csak igy ébred-
hetett annak sejtelme, és Ohajtdsa, hogy inkidbb egynek
kezébe tétessék az dllam hatalma, és ennek annyi kincs,
annyl fény, annyi befolyds adassék, hogy véle mérkozni mds
polgdrnak eszébe se juthasson. Mindennek birtokdban, ami
csak gondolhaté, és képzelhetd chajtdsnak térgya lehetne,
az ily helyzetben létez6 embernél csak még egy vigy lit-
szik tevékenységgel birni, az, hogy e helyzetet megtart-
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hassa, utédaira dtorokithesse, tehdt az 4llandésdg, a létesd
viszonyok fentartdsinak vigya. Es e vigy létesitéséro csak
egy méd van: igazsdgosnak lenni mindenki irdnt egyen-
16en, nem engedni, hogy egy osztdly a mésikat elnyomhassa,
80t ellenkezdleg minden polgdrnak felemelkedését elisegitni.
Ime a kirdlysig fogalma az osztdly uralminak fogalma-
val mily éles ellentéthe j6 — ezért kellett a parliamenti
korményzatnak, hol kifejezésre keriilt, a kiralyi hatalmat
megtorni; meghagyta testi lételét, kimélethdl, szdmitdshol,
vagy képriztatisra, de mégsemmisité valojat, elhomdlyosita
fogalmdt, amidén akaratat elvette.

K feljédési mozzanat oly elemi ellendllhatlansiggal tor-
ténik, mint minden egyéb haladdsa az egyéni tulajdonra
alapitott tarsadalmi rendnek. De még ezzel sines kimeritve
valéjdnak tartalma.

Ha igaz, hogy az emberisédg val6jit csak az érzelem
értelem, és akarat ereje, vagy is a szeretet, a miveltség,
s ezeken alapuld szabadsdg képezi; az anyagi javak léte-
zése pedig csak szitkséges alapja, feltétele, tehdt merd esz-
kioze az emberiségnek; akkor azon tdrsadalom, mely az a-
nyagi javakban eczélt tizott ki magdnak, azon tirsadalom,
melynek elve a vagyonkereset, lelke az onzés, azért, mert
a czél, és eszkoznek egymdshozi viszonydt felforgatd, meg
nem 4llhat, onmagénak ellensége, lerontdja.

Ugyanis amidén a tdrsadalmi rend miikodése annyira
fejlodott, hogy torekvésének, munkdjinak czélja mdr nem
egyedill az anyagil létnek féntartdsa — hanem azon
messze til czélz6 keresetté valt : akkor mdr egy viito-
zdson, egy fejlodési fokon ment 4t a tdrsadalom, melynek
hatisdt szemigyre venni szitkséges, hogy felértessik, fel-
1smértessék.

A hibéri rendszer kész életszerv, életalak volt, és ha-
bar jelenleg tulhaladott &llaspontja az emberiség fejlodésé-
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nek, mégis jo visszapillantani red, hogy ldssuk a kualonb-
séget, mely egy intézmény leheté kovetkezményeiben mu-
tatkozik. A hiibéri dllamban a jobbdgysdg urdtél kapta a
foldet , melynek gytimolesébdl egy részszel beaddzott, hogy
urdt az orszig védelmére anyagilag képesitse. Az ur feje-
delmétdl kapta hiibérét, hogy érette hive legyen az orszig
védelmében ; a fejedelem tulajdonosa az 4llam hatalménak,
hogy azt orsziga fentartisira kezelje. K hérom alkatrésze
a hiibéri dllamnak, amig kotelmét hiven teljesiti, mikadése
dltal sem az egésznek Oszhangz6 szervi életét, sem az egyes
szervl részek kiszabott kolesomos hatdsit soha sem zavar-
hatja meg. — Elfajulhat egyes rész, amint minden mu-
land6 elfajul, és elvész de a szervezet fogalmahol an-
nak megromlisa elméletileg nem kovetkeztethetd; sot ellen-
kezoleg minél szorgalmashb a jobbdgy, vitézebb a hiibéres
ur, erélyesebb a fejedelem : annél vidorabb, egészségesebh
az 4llam, mert egy egészszé alakitott eszmében, egy, fo-
galmon alapulo kovetkezetes rendszerben taldlja életerejét.

De ha az egyéni tulajdonra alapitott tdrsadalmi rend-
szer tevékenysége a kereseti szellem alapjin megindul —
hovd jutand? ez a kérdés. — Hogy a kereseti vagyon élet-
rendszerében a nagy vagyon a kisebbet elnyomja — emli-
tettik; ez anyagi hatdsa, az osztdlyok képzidése, kilonvé-
lisa uralgé és szolgaléra. Szellemi, és erkolesi hatdsa pe-
dig ez: miutdn a keresethez szellemi képesség kell: a gaz-
dagabb osztdly miivelodése ugynevezett gyakorlati irdnyt
vesz; — mérnoki, kereskedelmi és mitani iskoldk szilem-
lenek, minden tudomény hasznositdsi szemponthél itéltetik
meg ; innét foszerepe a mérnokoknek, miitudésoknak, ke-
reskeddi szaktudésoknak, pénziigyi, tozséri uzelmek, és viszo-
nyok ismerdinek, iigyviviinek. A bolesészeti speculatié kor-
szaka el6szor letiint, utdna a hit- és erkolestané, az egyén-
nek teljes szabadsig koveteltetik, féleg keresetben, és mi.
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est korlitozza, leromboltatik. Cz6h, mesterség. dsiség, ka-
matlib az elojogok minden nemével, és azok kozé vegyitve
megsziintetik. A kereseti szellem tissteletbe jo, kinovései
kimélettel, elndzéssel palastoltatnak, szelidil a fegyelem,
testi biintetés, haldlbiintetés, adossdgi fogsdg beszintetik.
A szegénység szégyen, a vagyon becsilés targya, azért a
szegénység palistolisa, és a vagyonossig tintetése jogosult
divattd vdlik; ami az onzd keresetvigytol elitt, mnevetsé-
ges, megfoghatlan kiulonezkodésnek tekintetik, vagy hazug-
nak, tettetésnek, és eszeveszettségnek tartatik. Innen el-
homédlosoddsa a vallis fogalménak, elgyengiilése a szeretet
érzetének, értelmetlenné vilisa az dldozat képességnek ; itt
a mivészet sziérakozds, gyonyor, fényiizés 6és kérkedés esz-
kozévé, a tudomdny kenyérkeresévé vilik, mindennek er-
kolesi hatdsa az, hogy az cgyén egy czdlt, egy ohajt is-
mer: keresethez jutni, gazdaggd lenni nagyon, és szapo-
rin — és e vigynak minden mds tekintetet aldrendelui.
Hogy szegény, az anyagi, és lelki nyomorult ily szellemi
és erkolesi nézetek uralkoddsdnak kozepette sok tiinidés
nélkil vagyonért druba bocsijtja nem csak munkijit, de
testét, lelkét, szabadsigdt, erkolesét, akaratdt, erényét —
nem csak megfoghat6, de sét ellenkezdje csaknem megfog-
hatlan lenne.

Amig a szegénytol szerzett zsikmanyb6l élhet a
kereseti tdrsadalom : a keresetek ezer nemeinek miikodése
féleg ezen gyakoroltatik. De rd keril a sor a tokés osz-
télyra is, és e finomabb tzletek eredménye még halisb kere-
setet nyujt. Allami és tdrsadalmi vagyon véllalkozdsi, és
tozsdei tzletek tdrgyaként addig véltoztatjak uraikot, mig
a legcsekélyebb szdmu dusgazdag tézsérek birtokaivd val-
nak, és egy, millifkkal biré gazdagra egy egy milliényi
szegény jut az orszdghban. Ily 4llapotban a tdrsadalmi rend
a szegények #ltal veszélyezve van mindig, kiknek minden



— 161 —

mozdulata forradalmi gyanura okul vétetik, és kik ellen a
birtokos osztily egy tdirsadalmi megmentét, Dietatort ke-
res 6s taldl. Kz az egyéni tulajdonra alapitott kereseti tér-
sadalom mivének zirkove. Példa van red sok a multhan
és jelenben.

Most mdr kérdezhetjik: igaza van-e az dllamnak, mi-
dén czéljiat elérhetni hiszi egyedil politikai intézményekkel
— a tdrsadalmi viszonyokat pedig, mint kilon onallé jo-
gosultsdggal létesdket befolydsa hatdskorén kivil hagyni
lehetének, szabadnak, helyesnek, és jonak tartja? — meg-
teheti, az dllam mindenhatdé; de az értelemmel, és szere-
tettel cselekvé dllam csak sajat fogalma, sajat létezése,
élete ellen torekve irdnyban és akarattal cselekedhetnék ek-
ként; kénytelen l1évén beldtni, hogy az dllam, és tdrsadalom-
nak elvdlasztva jogositott létezése mellett az 4llam leend
elsO dldozata a tdrsadalomnak, azutdn maga a tdrsadalom
onmagdd, s végre mindketté egy elkerulhetlen zsarnoksdgé
melybol az uj dllam élete osztonszerilleg fogja magdt ki-
noni, hogy az évezredek 6ta egyenlé boldogtalan palyafu-
tast ismételje.

Usak egy ut van, az emberiség érdekében kivergédni
ezen még mal napig gyermeteg tokéletlen helyzethdl, az
altal, hogy a tulajdon és a vagyon fogalma jobban megismér-
tessék, és a tudomdny eredménye az élet dltal elfogadtassék.

A vagyon fogalméhoz a szokds annyira oda tapasztd
az egyéniség eszméjét, hogy attél annak fogalma megza-
vartatott és tulajdonnd valt. Vagyon nélkil 4ltalain nem
lehet az emberiséget gondolni; de amily gazdag az embe-
riség taglalatdban, oly gazdag részletekre oszlik a vagyon
is. Az emberiségé az egész fold kereksége. Egy nemzeté az
orszdg, melyet mivel, és védeni képes. Amennyire a nem-
zetek multjat ismérjik, ugy tudjuk, hogy ezer év elftt a
mai orszigok nagyobb sziméit mds nemzetek laktik, és az
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ujonnan bevéndorlottak letelepedésére erdhatalom szerezte
meg a jogezimet, mely onmagdtél megsziint, ha egy erdsebh
nemzet kiszorité elédjét orszdgdnak birtokdh6l. A nemzetek
kozott tehdt hasztalan lett volna hivatkozni jogra — csak
er6 volt képes megvédeni ugy, mint szerezni.

Megszerzett hazéjukban az egyes mnemzetek akként
rendezhették, akként kelle rendezniok magukat, hogy a lé-
tezett viszonyok kozott minél jobban haszndlhassik, Kifejt-
hessék véderejiiket ; s mintédn a népvéndorlds kordban minden
megtelepillt nemzetség ujabb héditék tdmaddsai ellen kény-
telen volt készen 4llani: a tarsadalmi szerkezetet tobbnyire
a hadi szolgalat kivintatisdgahoz idomitottdk; innen az
eurépai dllamoknak 4ltaldnosan egyenlé hibéri szerkezete .
tehat nem jogi szempont — hanem czélszeriiségi volt az,
melyet kovettek. Az egyszer elfogadott tdrsadalmi szer-
kezet csak az dltal lett jogszerivé, hogy az dllam-
hatalom, a kozakarat torvényesitette. De amint egy
szerkezet — ugy egy mdsik is czélszeriinek taldltathatott,
6s az is torvényesittethetett. Innét ldtszik, hogy a jog fo-
galma sem isteni, sem természeti eredetii, hanem szdrm a-
zésdra nézve torténeti, amennyiben dllami cselekmé-
nyek eredménye — és természetére nézve erkolesi,
amennyire az d4llam szabad akaratdnak kifejezése. De
latszik tovabbd az is, hogy a jog amennyiben 4llamilag
megillapitott tarsadalmi viszonyok rendezésének kifejezése,
bizonyos tdrsadalmi szervezet képlete, természet szerint
viltoz6, és véltoznia kell mindannyiszor, valahdnyszor a
térsadalmi élet viszonyai megvaltoztak. Ha a jogrend-
szer, mint egy életképlet, nem felel meg a jog megdllapi-
tésa 6ta megvéltozott viszonyoknak, azoknak életét nem
tikrozi tobbé vissza — jogtalansdggd vallott.

E szempontbol itélendé meg a természeti, vagy ész-
jog — és a torténeti jog elméletének értéke.
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Mindketté hibas, helytelen: az elsé azért, mert természeti
jogok nem léteznek; a méisik azért, mert a torténeti jogok
éppen azon okbol, hogy a torténetbél fejlédtek, megsziin-
tek czélszerik lenni, mihelyt a viszonyok megvéltoztak, me-
Iyekben szillemlésitk volt, melyeknek kifejezései voltak.

Mihelyt a héditdsok kora megszint, megszint a hi-
béri szerkezet czélszeriisége: mihelyt dllandé katonasig ke-
letkezett, megszint a hiibéri rendszer, és tdrsadalom jogo-
sultsiga ; mihelyt egy dltaldnos adézds rendszere allott be:
megszint minden kivételes 4dllami, és tirsadalmi allas jo-
gosultsiga ; mihelyt a szeretet, és tudomédny koztulajdonna
minden egyén birtokdva valland: megszint az egyhdz 6és
egyetemek szitksége; mihelyt a honvédelem kotelezettsége,
és a politikai jogok gyakorlata dltaldnosittatott: megszint
minden csupdn torténeti tekintély, és jog vagy torvényrend-
szernek ereje, mert megszint erkolesi jogosultsiga. Hogy a
16tezd jogrendszer tényleg tulélheti erkolesi haldldt —
azt tapasstaljuk, tapasztaltuk a hiibéri rendszernél, mely-
nek maradvdnyaival még a mai nemzedék is bajlodik, de
sziikséges beldtnunk, hogy erkolesi életének elenyészte utdn,
a szellemnek, mely teremté, eltinése utdn az elavult jogok-
nak, jogrendszernek is el kell timni.

Bz fogalma a Reformnak; és amennyire a természeti,
és torténeti jogelméletek iskoldinak daczdra Eurépa minden
orszdga a Reform szikségét, részint kéayszerrel, részint
jovoltanak sejtelmével elfogadta — az emberiség tgye he-
Iyes irdnyban halad. De egy pontban még édltalénos a csa-
16d4s, amennyiben épen a mostani tirsadalomnak &llitélag
egyedili két sarkkovét a csaldadot, ésa tulajdont je-
len 4llapotdban, és alakjéban fentartani igyekeznek, fen-
tarthatni vélik. Kettés e csalédds; mert eldszlr sem a csa-
l4d, sem a tulajdon eredetileg sem tarsadalmi, sem
41lami intézmény; mindketté természeti képlete ter-
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mészetes 8szton nyilatkozatdnak; de wmdsodszor ép-
pen azon esetben, ha tdrsadalmi és dllami intézmények vol-
nénak, mér ezdltal akként Reform tdrgyainak kellendk
lenniok elmnéletileg is, elvileg is, mint minden mis tdrsa-
dalmi, és-4llami intézménynek. — Hogy a csaldd természeti
életképlet, és nem vdrta be a tdrsadalom, és &llam alaku-
l4s4t — afelett senki sem kételkedhetik. Hogy anyagi tar-
gyakat kellett az elsé embereknek is birni, hogy dlhessenek
és elsé ebédjikkel nem vartdk be az dllami ds tarsadalmi
rendezést — afelett sem lehet vita. Tehdt mindkettét 4t-
vette a tdrsadalom, és ezzel az dllam, vagy egyiitt, 6
egyszerre mindketto.

A csalddnak természeti czélja az emberi nem fentar-
tasa, erkolesi czélja az emberiség nemesedése; — a tulaj-
donnak czélja az anyagi élet fentartisa, erkolesi jelentdsige,
és fontossdga pedig: az emberi erdk fejlesztése, szaporitésa,
emelése. A fogalomhdl vett e szemponthél megitélve a esa-
ladot, és tulajdont, soha sem habozott az &llam azokat
idomitni, amint sajit czélja kivanta; mindkettét akként
rendezte, amint az 4llam ezéljanak alkalmasabb eszkozeit
vélte beldliik képezhetni. ¥s miutén eddig az dllam volt a
legmagasabb, legfobh életszere, életalakja, életképlete az
emberiségnek : a csaldd és tulajdon mindég csak akként
lett szervezve, amint az 4llam érdeke kivinta.

Napjainkban mér az 41lami nézpont is meghala-
dottnak tekintendé az emberi jogokra nézve, egyelire el-
méletileg — de mdr gyakorlati tekintetben is megkezdetett
a meghaladds. Ma mdr emberi jogok kovetelésével dllunk
az dllam irdnydban, és miutan 4llami jogokkal rendelkeziink:
ezeket amazok kivivdsdra felhaszndlni télink figg.

A csaladi élet alapjat oszton dltal a természet vetteti
meg, kovetkezményét az dllam viselteti az egyénnel; de ha a
tarsadalmi élet rendszere lehetetlenné teszi, hogy megfelel-
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jen a csalddapa azon kotelmeknek, miket eszkozolni szive
vonzalmahdl hajlandé volna, a torvény parancsibol tartoz-
nék — nem szitkséges, nem elkeriilhetlen itt a segély, a
Reform ?

A szeretet, értelem, és akarat ereje Osztonzi a polgdrt
hazdja tgyébe szélni; a torvény jogositja, kivinja; de ha
nines sem ideje, sem alkalma, sem ereje azon képességnek
megszerzésére, mely politikai jogok gyakorlatéhoz -elkeriil-
hetlenill szitkséges, ha hazink tgyét megrontani nem akar-
juk — nem kivdnatos itt a segély, a Reform?

Nem az volna hiba, ha a csalad és tulajdon 4talaki-
tdsa szintugy vizsgdlat targydva vétetnék, mint a politikai
szervezetnek azelott szinte sérthetetleneknek, valtoztahatla-
noknak tartott egyéb elvel és részei — de az volna nagy
hiba, ha az &llam a tokéletlen, helytelen, jogosulatlan tar-
sadalmi érdekeket legyezve, a csaladot, és tulajdont kihagyn4
javito dtalakuldsi torekvése tdargyai kozil, avagy az étala-
kuldst nem a fogalomnak, nem az emberiség érdekének, és
kovetelményének jogosult alapjdn eszkozolné.

Ezen Reform irdnydban az ellenzés sem jogosult nem
volna, sem képes fentartani, megakaddlyozni azt. Az eddigi
dllami intézkedések, melyek a csalddra vonatkoznak, mé4r
belevontik azt az dllami &talakulds korébe; az oroklési tor-
vény, hithizomdnyok, koteles rész, a sziléi, és gyermeki
kotelességek rendezése, a polgdri hézassig, oly intézmények,
melyek a csalddot a tobbi dllami intézmények, és érdekek
sordba helyezték, tehdt gondoskoddsa tdrgydvd tuzték;
igaz, hogy egybehasonlitva az 6siség eszméjének czéljaval
az ujabb torvények hatdsa fentartdsi szemponthdl elit a
kordabbiak szellemétél — de a féfontossdg a csaldd Re-
formjanak tényében fekszik, mely megezéfolja azok to-
rekvésének jogosultsagat, kik a esalddot meroben tdrsadalmi
iigynek akartak, vagy hitték tarthatni.
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A wzilloknek kotelessége az ivadékrél, melynek éltet
adtak, gondoskodni, felette 6rkodni; e tekintethen az em-
beri szivhe oltd a Teremtd a sziiléi szeretetet, melylyel on-
magit helyettesité teremtménye irdnydban. De ezen gondos-
koddsnak tartama hosszi nem lehet, miniosége pedig embe-
riségi rendeltetésink tekintetébdl, a sziilék helyzete szerint,
hidnyos, hibds, eltévesztett, czéltalan, s6t rosz is lehet. A
gyermek felserdillve elhagyja apjit, és anyjat, hogy sajit
czéljinak éljen; nevelésére a kilvilignak nagyobb hatdsa
van, mint a csalddi rendnek; tehdt a természet folyama
szerint a sziiléi gondozds sem tartés, sem elegendd, sem
sikeres, sem czélszerii nem lehet. Ennek érzetében a sziiléi
gyengédség mértéke az id6 folytdval arinyban apad, és
lankad; — ellenben az 4llamnak érdeke azon ardnyban
novekszik az ivadék irant, amint kora halad; koveteli
neveltetését, oktatasat, testi, lelki, értelmi, erkolesi fejlesz-
tését, és jogosan, mert csak erds sarjadékban ldthatja sajit
lételének reményét, fentartéjat, védojét. Kme koveteléssel
ardnyos kotelezettsége az ifjusdg neveltetésére, oktatdsira ,
miveltetésére, nemesitésére hagznos, és aldozatkész polgdrokkd
tételére. B czélhoz kivintaté minden eszkoz eloteremtése mar
nem az atyanak, nem a csalddnak, hanem a hazinak, az
dllamnak elutasithatlan tartozdsa.

Ez feladata a csalddi reformnak.

A tulajdont csak azért biztosithatta, biztositja az dllam
sajit polgarainak, hogy ebben anyagi tevékenységiknek al-
kalmas targyat birjanak, és teremtsenek beléle eszkost sa-
jat, és csalddjaik fentartdsdn kivil a szivnek, léleknek, és
akaratnak nemesitésére; amennyire tehat e czélnak megfelel
a tulajdon, jogosultnak tekinthet6. De a polgér, kitél a haza
teljes feldldozast kovetel, koteles sajat, és ovéinek képesi-
tését mindég a haza érdekére irdnyozni; és ha joggal ko-
veteli érzelmét, értelmét, és akaratét a haza a kozjora: még
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nagyobb joggal kovetelheti vagyondnak azon feleslegét, melye
sajat fentartdsdnak eszkozlése mellett a polgdr nélkilozhet
Ebbhen van a tulajdonnak mértéke, és korlatoldsanak ug:
jogosultsdga, valamint sziikksége. Amely rendszere az egyén
tulajdonnak azt eredményezné, hogy minden polgdrnak mun
kassdg 4ltal biztositva lehessen anyagi, emberhez illo Iétele
és fejlodhetése — és egy polgdrnak se lehessen annyi, 6
oly feleslege, melyet médsnak anyagi, szellemi, és erkoles
megrontdsira , lealacsonyitdsdra, korldtoldsira, és ezdlta
kozvetve a haza kdrdra fordithasson : azon rendszere a:
egyéni tulajdonnak : elyes lehetne; de ha az egyéni tulaj
don hatdsinak kdros kovetkezményét megakaddlyozni az al
lam nem képes: feléled kotelessége, a tdrsadalmi életnel
mas, czélszeribb rendszerérél gondoskodni.

A sziv, és észnek ereje, melyet Isten dlddsul adott
testben sok dllatndl gyengébb embernek, taldland utat, é
modot az ujabb rendszernek felderitésére, és elhdritand]
szazadunk nemzedékétél azon szégyent, hogy az élet leg
kiozvetlenebb, legégetibb, legfontosabb feladatinak megol
désatol visszariadjon azon szellem, mely csaknem minde
irinyban uj utat torve, bdmulatos eredményeket mutatot
fel sajat teremtoé erejével; és egyedill az anyagi életne
szervezésénél meghunyédszkodjék az ezer évek elétt élt kor
létoltabb, nyers, sit vad nemzedékeknek nem is szellem:
és erkolesi alkotésa — hanem a viszonyok vadsigénak be
folydsa, és nyomésa alatt szillemlett tdrsadalmi rendszer
el6tt, mely az ¢ vildgot boldogtalannd tette, a mait pedi
azzé tehetné.

Ha immar az emberiség fogalménak szempontjabol te
kintiink vissza fejlodési mozzanataira, nem l4tszik lehetet
lennek az egyes fejlodési alakuldsok értelmét, azoknak te
vékenységi irdnyat, kovetkezményét, és értékét mérlegeln:
Mar tortént hivatkozds azon hasonlatossigra, sét ugyanazo
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nossigra, mely az emberiség, 63 emberi egyéniség
természete kozott létez; amaz a nagy vildg, emez a kis vi-
lig, mely a nagy vilignak tikre. Szabad tchit az egyén-
nek természetét elobb szemlélniink, hogy jelenségeivel az em-
beriség életének jelenségeit egybehasonlithassuk.

Az emberi erék kozil az akarat nyilvinul elészor az
egyénben, eloszor vélaszt tevékenységi osztonének tirgyat,
életezélt, palydt. Nem tokéletesen ugyan, mert vilasztisd-
nak targydt tapaszalatlansiga miatt nem ismérheti, — de
természetesen, mert a pezsgé életerd osztonébol folyolag,
mely tettre hajlandébb, mint fontoldsra. — Az akarat er-
Jjedése kozepette ébred benne egy isméretlen vigynak so-
virgé osztone, 6és a szilaj tetteré lankaddsabol fejlodik
egy csendesebb tevékenység dlma, melynek képeit mdr a
sziv erejének ébredezése szinezi, és idomitja a lezajlott
akarat emlékeivel egyesiilé életterv sejtett boldogsigdvd; és
a nemi egyesiilés osztone, a szerelem bivis Dbijos erejo
alkotja meg a csalddot, hol a nd, és ivadék birtokdban
boldog férjnek keblét orom, hala, és 4aldozatkészség toltik
el, és ezzel megteremté a természet az emberiségi mdso-
dik erét: a szeretet erejét. — Az uj helyzet boldogsa-
git, viszonyait, czeljit, kotelmeit, vigyait, 6s eszkozeit
egybevetvén sajit erejével, az életfeladat megoldisinak
médja felett az egyén mdr a harmadik emberi erdvel
igazodik el, az észszel, melyet a természet ezen uton gyuj-
tott fel lelkében, és most élni kezd benne e hdrom erdének
egyesilt hatdsa, az emberiség kis viliga; — most mar az
egyén tikre, képe az emberiség fogalmanak — de csak ter-
mészetes, kozvetlen életet 61, melyben egyelére osztonszerii,
és nem ontudatos a hdrom erd mikodése. Kz az egyéni élet
nyilatkozdsdnak elsé fejlodési szaka. Az értelem ereje ren-
desen csak a czélszeriség fogalminak magassigdig emel-
kedhetvén, nem egyhamar vergédik uralomra az érzelem,
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és akarat felett; hajlong, szegbdik hol ehez, hol ahoz, és
a férfiusdg az érzelem, és akarat kolesonos kiz-
delmének kora. — E kiizdelmek, és a vélik jaré szen-
vedésnek eredmény> a fontolds, a mélyebb elmélkedés,
mérlegelése erinknek, vdgyainknak, az életnek, feladatdnak,
a czélnak, melyben megnyngodbassunk, az eszkozoknek, és
médnak, melylyel elérhessik. Az indulat lezajlott, a cse-
lekvés vigya fugeoben tartja czéljit, mig a megfontolds
feltaldlandja, megdllapitandja. Kz leghoszabb, mert legne-
hezebh fejlodése az egyénnek; de eredménye legfobb fon-
tossdgu, mert hdtra 1évé életfolyamédnak boldogsigit ez ha-
tdrozza el. Szerencsés fejlodés utjan az értelem az ontudat
magasabb 4lldsdbol a fogalom birtokdban heldtja, hogy
az emberi élet boldogsdgat szeretet eszkozli, mely
az értelem dltal vezérelt akarat szabad tetteiben
nyilvidnul. — Az emberiség egyéni életkorében e hirom
fejlodési szaknak megfelel a szellemi élet harom képlete,
az ifjusdghan nyilvanulé akaratnak az éposz; a meglett
korban nyilvdnulé érzelem és akaratkiizdésnek a drdma, az
érett korban nyilvinulé értelem uralménak az éthosz.

Az egyéni életben tehdt az emberiségi erék nyil-
vinuldsinak sorrendje szerint elsé az akarat, méso-
dik a szeretet, harmadik az értelem feltimése, nyi-
latkozdsa, hatdsa.

A mésodik létalak, képlet, melyben az emberiség nyi-
latkozik, az egyénnek egyesiilésébol eredé 41lam; — ennek
fejlodési szakaiban ugyanazon sorrendet tapasztaljuk, mint
az egyénében. Az Gkorban legfeltinébb az dllamalkotdsi to-
rekvés; a gorog nemzetség, mint képviselgje az ¢ kornak,
killonosen Kkitiinteté magat ezen, dltaldnossiga miatt 0sz-
tonszerimek mondhaté torekvésben; ahény védros, annyi 4l-
lam, annyi anyaorszdg, mely Azsia, Afrika és Europa min-
den ismeretes tengereit, folyamait bejérta, felkeresve az
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akkori vildgnak legszebb, még ma is feltiiné jelentlségii
pontjait, hovd gyarmatait szdllithassa, ismét uj 4llamokat
alapitva azokban. Kétségkivil része volt az dllamalakitdsi
tényekben ugy az érzelem, wmint értelem erejének, mint me-
Iyek nélkill emberi tény nem is képzelheté; de tdlnyomoé-
lag mégis az akarat nyilvanuldsdénak tekintends, a
tetteré mikodésének mindazon dolgok Ilényege, melyeket &
gorog népnek torténetében fojelenségekiil lattunk.

Midén a tetteré rohama, az akarat heve elég bajt hal-
mozott 0Ossze, elég szivet sebzett, elég éltet tiprott el, vagy
megfosztott békéjétol, szabadsdgatél és méltosagatol, rab-
szolgdvd nyomoritva nemesak osztilyokat, de népeket, 4l-
lamokat, nemzeteket: megjelent az emberiség Megviltja a
szeretet malasztjival, mely a teremtést Teremtijéhez gyer-
meki, az embert emberhez testvéri viszonyba édllitva, az em-
beriség telyes erejét mas czél felé irdnyozta; a rabszolga-
sdg megszinése, az emberi méltosdgnak feléledése, a sziv-
emeld viszony, melybe a teremtés TeremtGjével 16pett a ke-
resztény hit tana szerint, a testvéri egyesiilés, melyként a
keresztény egyhdz keletkezett, és miikodott, a szeretet
erejének fellobbandsdt jelezték, mely az 6 kornak ha-
nyatldsa ota az egész kozépkor folyamdn 4t tilnyomé nyil-
vanuldsa maradt az emberiséghdl fejlodé erdknek. Ezen &l-
taldnos eszményi szeretet hatdsa boldogité volt az emberi-
ségre nézve, és befolydsa hatalméit tanusitjik a legfonto-
sabb alkotdsok, melyek nagy részben még napjaink torté-
netébe is dtszovodnek. Itt a keresztény egyhaz, élén az em-
beriség megvaltéja utédaval, képviselve azon erét, mely az
6 vildgban mér-mér elmerold emberiséget uj életre feltd-
masztd; itt szervezett orszdga, korménya, hittana, aposto-
lai, vitézei, munkdsai, hivei, és mértyrjai azon erének, mely-
nek egykori mindenhatésdgat, és ellendllhatlansdgdt tanu-
sfté a Megvalté sirjaért harom vildgrészben évszdzados tar-
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tamban elontott vér, — tanusitjdk a kozépkor &llamai, e
fejedelmei, kik onnan vették torvényilket, hatalmukat; te
nusitjdk égbe nyuldé tornyal azon bdmulatos egyhézaknal
miket a hodolé hivek a szeretet Istenének, a Megviltona
emeltek; — tanusitja miivelddésiink jelen dllapota, amely
ben minden, mi szép, és nemes, a szeretet ihletének koszor
1ételét.

De amint semmi életképlet oly tokélyben nem sziilen
lik, hogy idével tovabbi fejlodés szitksége red nézve be ner
dllhatna ; ugy volt ez az egyhézi élet szervezetével is. Ere:
hetévé valt hidnyai sziilték meg a Reformati6t, mely dmbe
a szeretetet képviseld vallis tigyének javitdsdira latszik ir:
nyozva lenni: voltaképen mégis nem a szeretetnek, hane
az értelemnek kutforrdsibol eredett, és amint elsGbben
vallast, ugy utdna az allamot, az akarat képviselgjét vett
vizsgdlodisa tdrgydul. A Reformatié feltind jelzése azo
korszaknak, melyhen az egyhdz és 4llam, a szeretet «
akarat kozott azoknak kolesonos visszhatdsabol fejléc
jelenségek felébreszték az értelem miikodését, — meg
felelleg az egyéni élet férfin korahan bedllo értelmi ébr
désnek. — Az dllami élet fejlodésének ezen korszaka dthe
még napjaink szellemi forrongdsaba, és ugy létszik, mintk
ma sebesebben torne vége felé ezen irdnyban is tevéken;
sége. Nem lehet abban kétség, miként a valldsi élet ré;
szerkezetének az értelem ereje dltali heves, csaknem 4dltalénd
megtdmadasa viligtorténelii fontossiggal bir, amit az egyh:
is az édltaldnos zsinat egybehivasdnak tényével felismer:
latszott. — A genfi hékegyilekezet, ésa rémal zs
nat napjainknak legkivalohb mozzanatai vilagtorténeln
tekintetben, kézzel foghato jelei a mélyen haté ellentétnel
melyben az értelem ereje az egyhdz, és 4llam ma
dllapotdval szemben létez. — Nemzedékimk torekvés

az 6rtelem vildgédval 4thatni a szeretet és ak:
22%
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rat erejének életkorét — és ha van kovetkezetesség
az emberiség életének fejlodésében, e munka bevégeztéig
megnyngvasa nem leend. Az egyhdzi, helyesebben valldsi
élet szervezetének tervére, rendszerére vonatkozni e sorok
ezéljdn kivill esik, esak jeleznimk kell a vallds fogalmabol
foly6 azon sziikséget, hogy a valldsi életnek jovije nem le-
het fogyatkozds, inkdbb terjedés, erisodés, ha nem 1is azon
korben, hol az 4llami hatalommal érintkezett, de anmél
inkdbb a tdrsadalmi élethen, melyet 4thatnia kell, hogy
abbol sugdrozzék vissza a jovének 4dllami életére, wely ter-
mészete szerint kell, hogy a jové tdrsadalménak tikore,
kifolydsa legyen.

Az értelem ereje tehat napjainkban kettdés harczot
viv az egyhdz — és dllam ellen; de nem azoknak fo-
galma — csak mal szervezete ellen. Tdmaddisdnak tirgyai
amott az egyhdzi, emitt az dllami szervezetnek hidnyos le-
61t részei. Nagy foka az értelmi fejlédésnek kellett ahoz,
hogy ily tusdra keljen, és kétségtelen, hogy a német nemzet
mély értelmi kifejlodésének meg kelle elozni a harczot; de
miutdn a német szellem az 6, és kozépkorbeli szellemi te-
vékenység osszes eredményének birtokdban a fogalom ma-
gaslatdra jutott; e harcz elkeriilhetlenné lett; gyozelme oly
biztos, mint kivdnatos, mert az emberiség jovéjének boldog-
sdga tole fugg. De csak is az dltal biztos, mert kiindulési
pontja az emberiség fogalma; irdnya pedig nem meg-
semmisitése az érzelemnek, és akaratnak, az egyhéznak,
és dllamnak, a vallasnak, és tdarsadalomnak: hanem 4tha-
tdésa a fogalom fényével, az igassiggal, melyhez ér-
zelemnek és akaratnak, ha emberi, simulnia kell.

Az emberiség fogalmab6l kiindulé értelem az 4llam
tekintetébél szinte annak fogalmét fogja érvényre juttatni:
csak az lehet torekvése; — a javitds targya pedig a mai
tdrsadalom dtalakitdsa.
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Beismérve tehdt napjaink 4lladalmi viszonyainak hid-
nyait, ha azok orvoslidsira a kozosiigyl torvény szellemében
a szeretetnek dldozatkész, békitd, egyesit ereje dltal hatni
kivinunk : akkor a sziikkségeseknek mutatkozé feladatok sor-
rendje kovetkez lenne:

A béke fentartdsa, kil dllamokkali szovetkezés
altal.

Nemzetimk politikai értelmének fejlesztése a sze-
retet, részvét, és tirelem kitarté mikodtetése 4ltal

A tdrsadalom dtalakitdsa az also osztily anyagi
létének biztositdsdra tdrsuléds 4ltal.

E feladatok megolddsa Magyarorszdg eurdépai hiva-
tisdnak targya.
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8& magén élet korlitai kozzé szoritva vigyait, kerilve
fényt, hatalmat, sot elhdritva, ha ozonlenének is; takarva
az erény tetteit, ha el nem titkolhatok is; munkds, ha mé-
sok pihennek, nyugodt, ha zajlanak; szikségben bikezi,
boségben takaros; hangos, ha egy orszdg elnémult, hallgatag,
hol mindenki zajong; megvetve a kincset, melyet keres a vi-
lig, elfogadva gondot, és munkdt, melyet més keriil ; szerény
a dicsoség, vezér a veszély palydjan; buzdité a lankadék kozt,
mérséklo a buzgok kozott; remete a nagyviligban, egy vildg
a pusztasighan; kilonez az egyenlék, egyenlé a vidltozlk
kozt; egymaga habozd, ha egy nemazet hevil, egyedil cse-
lekvg, ha egy orszdg haboz: valéja annyira elit a vilig
fiaitél, hogy meg nem értetnie, féireértetnie, elhagyatnia,
eltiportatnia sorsinak megfoghaté csapdsai lehetnének.

Mi az, mi 6t a hatalom ereje, az élvek ingere, a
kincsek csihja, az irigység mérge, a kajansig nyilai elél
megvédte? — a boleseség, a tetterd, a szeretet malasztja,
melylyel az egyénbdl polgdrt, a polgdrbél embert, az or-
szaghol viligot, a vilighol édent alkotni térekszik a zak-
latott, faradt, kinzott emberiség részére. Nem a vildg, ha-
nem az emberiség, nem orszdgok, de népek, nem magyar
orszdg, de magyar haza, nem magyar polgdr, de magyar
ember, nem dicsiség 6s nagysig, de holdogsig — voltak
vagyanak czéljai, midén a kozosigyi torvényben bolesesége,
akarata, és szeretete sugallatat lehelte ki az emberiség ol-
tdrdn a magyar nép nevében.
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Ha szellemének szovétnekével megviligitottuk az em-
bériség szovetségét, melynek alapjit vetette meg, eszkozol-

vén az orok békét — az dllamot, mely e szovetség tagja
lehet, szolgdlvdn az emberiséget — az egyént, mely alko-

téja az dllamnak valdsitva annak fogalmat: kell hogy lds-
suk a népet, a polgirt, az egyént, s ki mindennek valé-
sitéja, az embert azon pdlydn, és helyzetben, mely hazink
bolesének szive szerint Gtet megilleti, és részére 6hajtva,
s6t varva és kildtdsba helyezve van.

Az alfoldi puszta, melyet a vilagtol sar, és fovény-
tenger évente elszakitva tartott, a vasuthdlozat orszigos
rendszerével érintkezé 4onal dltal az orszag testének tagjavé
l6n. Hatdrdt, utait, diléit lombos fasorok szegélyzik; siirit
csoportokban drnyékolva a terilet minden részein elszért
kutakat. Mosolygé kilsejii majorok korben &llnak teriiletén,
a barmok minden fajinak kilon tanydi, orommel, gonddal
és értelemmel tenyésztve, nemesitve. Mezdkon, réteken er-
dékon, kerteken hi munkinak gazdag litszata, mely mii-
velve fokozza a foldnek termé erejét. Idejében kezdett mun-
kdjat, rend és beldtdssal, orommel és konnyen végzi a mii-
veld, eszkozok és barmok, szerszdmok és gépek boven alkal-
mazva, a dolgot konnyitik, javitjik; és a munkds nép vi-
dor siirgése, vig dalai sejtetik, hogy nekik a munka nem
teher, és szolgdlat, de megkedvelt foglalkozis. A hatér
kozpontja felé sugdrzé utak, és osvényeken gyumolesfak
drnya allatt szedédnek a munkdsok szétszort csapatai dol-
guk végeztével a kozség felé, melyet pazsitos, virdnyos,
latos, és &rnyas kerteknek kies ove kornyez. Hézai
sugarakként kornyezik kozpontjat, melyen mint koztéren
a kozség alapitéjdnak szobrat disznovények bajolé cso-
portjai, ¢ridsi virdgesokrok koszorujaként vesznek koril. E



tért kornyezé hdzak a korsugdr minden irinyidban huzddva,
teljes vdltozatossdgdt nyujtjdk a fekvésnek vildgossdg, drny,
meleg, 68 hiivosség tekintetében, ahoz képest osztva be la-
kdsnak, mihelynek, iskoldnak, gyiildének, esarnoknak, dpol-
ddnak, termeknek, és egyébb helyiségnek, amint az élet
foglalkozdsa, sziiksége, szirakozdsa, szépitése, nemesitése, 63
egyéh igényei kivanjak. Itt a csecsemdket gondos anydk
serdillt lednykdk segélyével liatjak el, ott a gyermekek ovo-
ddjaban zajos elevenség felett Orkodnek atydk és anydk.
Itt serdultek torndja, ott ifjak tanoddja atyai mesterek
szemel alatt. A kézmiivek esarnokdban szakmesterek veze-
tése mellett tanulok, s képzettek csoportjai egyszerd, de
tisztes, izléses, de nem pazar, czélszerd, és szikséges tdr-
gyak készitésével foglalkoznak, fentartva a férfiak szdmédra
a nehezebb, dtadva a nék haszonszervezetii mihelyeinek o
konnyebh kézmivek gyakorlatit. Minden ipardgnak legjobh
ismerdje azon foglalkozis vezetGje. — A munka eredménye
kozvagyon, melynek felosztisit a sziikség igénye vezérli;
— az anyagl munka folyamat szellemi foglalkozds Ordi
valtjak fel, melyekben korkiilonbség nélkil mindenki részt
veszen. Kedve szerint valasztja, s felvdltja a munkis fog-
lalkozdsa nemét, tanulmanya térgyat, oda czélozva, hogy
minél tohh tudomdnyt, iparigot, ugyességet, képességet sze-
rezzen, dtfutva a foglalkozds minden fokdt, és minél tobh
foglalkozdst. A munka, a tanulmdny szakait hajlam, izlés
kedv szabadon vélasztja, a dolog kotelessége, és tartamu
egyenlé lévén életkor szerint.

A nék munkdja hasonlo szervezettel bir. A gyakorlati
munkéval parhuzamosan, mint pihendsi id6koz, elméleti okta-
tds nyujtatik a munkdsoknak, melynél ugyanazon szakmes-
ter, ki a kézmivekben vezetd, a gyakorlathan létesilo tér-
gyakat példdkként fejtegeti az elméletbél. Iy mddszer mel-
lett serdills koratol fejlodott koraig a kézmtvek egész rend-
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szereit, s6t teljes Osszeségét sajatjavd tenni soknak sikeril
és o kiképzettség eredménye egész sora a taldlmanyoknak,
és felfedezéseknek, melyek munkdban, és miivekben csak
azoknak sikeriilnek, kiknek ldthatdira sok ipardg isméretét
egyesiti.

De az anyagi munka, és annak megfeleld miitani el-
mélet elsajititdsa csak egy része foglalkozisuknak. Min-
den kornak megfelel¢ isméretek kilon iskolakban, fértiak,
és nék szdmdra parhuzamosan tanittatnak, az elvont tudo-
manyok csak meglett korban kezdddve, és folytatva min-
denki tetszése szerint az egész élten 4t, ugy, hogy az érett
kor az emberi tudoményok legtobbjének birtokiban taldl-
hatja azt, kinek tanuldsra hajlama, s vigya volt. Nem ko-
telezettség, hanem az elony tobb képzettsig mellett tobb-
szor viltoztathatni foglalkozdsa tirgyit, és a nemes onér-
zet, hivatva lehetni magasabb, fontosabb kozszolgilatra —
ébreszti, és tartja fen a folytonos képzides, tanulas, vigyit.

A testl ugyesség, s értelmi képzidéssel egy idGben
nyeri a sziv fejlodését, kezdve a kisded kortol az érettség
kordig. A vallds, és erkoles, az illem, és udvarisig szabd-
Iyai az 6vodatol a hdzassigi frigy oltdrdig tettleges tapasz-
taldsb6él hdramolvin a fejlodé egyénre, mint dldisa a Te-
remtének, mint részvéte, gondossiga, segélye, torekvése, és
czélja a tdrsasdgnak: a legforrébb szeretet leghivebb hild-
Janak érzetével lépend csak polgdri palydija kiszohén 4t
azon egy kivanattal, hogy emmyi jéért jot visszonozzon mne-
ki. — Itt a szilék karjai fogadjik a tdrsasig nevében, és
egyestl véluk az élet jovo palydjira, munkdjara.

Az akarat ébresztése médr a serdil§ korban kezdddik,
osszekotve a testl gyakorlat, s mi ennek esak kifejtése, a
hadi szolgalat tanitdsaval. Hogy a lélek a testen, az aka-
rat ébersége a kényelmi hajlam lomhasigan uralkodhassék;
a testet zsenge koratdél erifeszitéshez, kitartdshoz, nélkii-
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lozéshez, s mi dltal ezek egyedil elérheték, egyszerd, mér-
sékelt, és orokos gyakorlatban tartott életrendhez szoktatni
— szabdly. A hadi szolgdlat tirgya, a haza fuggetlensé-
gének fentartdsa, fogalmdban oly magas, oly fenséges, hogy
abbol a sziv, az értelem, és az akarat egyenlden meghaté,
lelkesito, dldozatra serkenté indokokat meritni nem esak
képes, de mintegy ingerelve van; s miutdn a kozjonak a
tdrsadalmi élet czéljinak, az emberiség szeretetének hatal-
matél érintett ifju sziv teljes odaaddssal hozza kifejtett
edzett, fegyelmezett, dldozatra kész életét a kozakarat ren-
delkezésére polgdri pilydja elébe: a tdrsasig a leendd pol-
gérban mindazon nagysignak magvat, erejét, életét bhirandja
mdr, melyet a spdrtal ifjusidgban bdmulni szoktunk. Amire
a testgyakorlat, és hadi szolgdlat a férfi nemnél: arra al-
kalmaztatik a gyengék, tehit gyermekekek, sinlédok és ag-
gok dpolisinak gyakorlata a ndénemnél, a nemes akarat
ébresztésére, serkentésere, edzésére, fokozdsira, egész az on-
felaldozasig. — Ertelemmel pérosult nemes szivnek nagylelkii
tettel a noi szivnek eszményképévé tétetnek, és ily lelkii-
letii névilag mellett a férfilu nem lehet mdssd, mint bajno-
kivd a szépnek, igaznak és nemesnek.

E mélto bajnoka egy nemes czélra torekvé emberi tar-
sasig megvaldsitisinak, midén munkaképesen, dldozatra ké-
szen, hevilve a sziv, és elme legszebb dradozdsaitol a koz-
ség nagykoru tagjai kozé 1ép: a polgéri élet kiiszobén aré-
jat vezetik karjaiba sziil6i, rokomai, bardtai, és azon tar-
sasdg, mely az élet legfébb boldogsigat nyujtja neki kezes-
ségil, hogy jové éltének feladata nem leend egyéb, mint
kozre dolgoznia, hogy mdsokat is akként boldogitson, miként
0 boldogittatott. .

A husz és harmincz év kozti kor feladata harom rész-
bol 4ll, és hdrom egyenld iddészrak szolgdl teljesitésiikre,
anyagi munka, szellemi foglalkozds, 68 értelmi képzidés;
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mind a hiromban még vezetés alatt 4ll. — Harminez és
negyven évek kozt az anyagi, és szellemi foglalkozdsban mar
rendez6 — az értelmiben oktaté szerep jut. — Negyven és
otven évek kozott az anyagi, szellemi, és oktatdsi munk4-
ban egyarént vezeté szerep a hivatds. — Otven és hatvan
évek kozt elmarad az anyagl munka, és annak iddszaka
telyesen felszabadul. — Hatvan évtél kezdve a szellemi munka
is elhagyatik, és egyedil a kormdnyzat marad foglalkozisul,
melyet csak e korbeliek gyakorolhatnak a tdrsasdg koz-
iigyeiben.

Hasonl6 ehez a néi foglalkozis beosztisa, az anyagi
munka konnyebb nemeinek vilasztisdval.

A kozségi élet minden foglalkozdsdn, és a foglalkozds
minden szakdn elméleti, és gyakorlati tekintetben tobb, mint
egy emberélet rendes folyamdt toltvén, lehetetlen, hogy a
legéltesebb kornak tandesa ne birjon azon értelemmel, mely
a koziigyek szerencsés vezetéséhez elég; és lehetetlen, hogy
azon kozség irdnt, melyben gyermekei, onokdi, rokonai, ba-
rital és sajat magdnak iidve felett drkodik, ne birjon annyi
szeretettel és akarattal, mely a sikert biztositni elég. Or-
kodni fog a felett, hogy a novekvd nemzedék testben, lé-
lekben ép, vidor, értelmes, erkolesos, engedelmes, hélds,
munkaképes, és aldozatkész lelkiilettel 1épjen a polgdri élet
péalydjara; — hogy a polgdr orommel szentelje képességét,
munkédssagat, szeretetét a felértett, és méltinyolt kozugy-
nek , melyben csalddja, sziléi, rokonai, bardtai hdboritlan
boldogsagot élveznek , emberi méltésdgukat figyelemben tarto
kormanyzat alatt; — o6rkodni a felett, hogy a tdrsadalom
életét soha tétlenség, hisig, onzés, szeretetlensée, nyerse-
ség, tudatlansdg, irigység, nagyravdgyds el ne homdlyo-
sitsa, — a felett, hogy a munka szolgasiggd, a tudo-
many jatékkd, a szabadsig korlatlansiggd, az orom hival-
gassd, a fajdalom elkeseredéssé soha se vilhassék; — a
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felett, hogy a testi és lelki egésség fentartdsdinak gondja
ne ott kezddédjék, hol mindegyik mdr elveszitve van, hanem
oriztessék az ép emberben cseesemé kordtél agg kordig, la-
kdst, tipot, ruhdzatot, munkit, mozgdst, nyugodalmat or-
vosi belatds tandcsa altal rendeztetve, - orkodni a felett,
hogy az emberi élet szitkségei, kincsei, fajdalmai, oromei,
fel6l minden polgdrban egyenld fogalom éljen, egyenlo sze-
retet virasszon, egyenlé akarat védé kara lebegjen; — or-
kiadni afelett. hogy az ekként nevelt polgdr, mélté tagja
az emberi tirsadalomnak, mélt6 fia tudjon lenni a kozha-
zinak, melynek foldjén 61, mely erés kézzel védi kozsége
hiztonsigit, nyugalmat, és mélté tagja az emberiségnek,
melynek szovetsége esak sajatjihoz hasonlé kozségekbol ala-
kulo orszigok népei altal fog képzodhetni, fendllhatni, vi-
rdgozni, létesitve e foldon az édent, melyet az emberiség
ifjusdgi dlma a vildAg azon koraba helyezett, melyben a
Teremté keze nyugodott teremtésén.

Ily éher orkodés, ily atyai korményzat alatt a gyer-
mckben felébred a hatdrtalan tisztelet, és szeretet sziiléihez,
kikben az emberi tokély, és méltosag, a szilloi szeretet, és
josag eszményképét 1atandja; fel a szilldkben az édes von-
z6dds gyermekeihez, kiket az onérdek utja t6lik soha sem
vilaszt el, — fel a tisatelet, és hdla az aggok irdnt, kik
egy egész élet aldozata utdn végnapjaikban sem szinnek
meg Orkodni a kozségi nagy csaldd udve felett; fel a ba-
ratsdg a polgdrok kozt, kiket egy nemes czél osztonoz, egy
munka egyesit, egy feladat nemesit; — feléled a nében az
ontudat, hogy az emberi térsasdgnak dldozata lennl meg-
sziint, egyenlé munkdval, és egyenlé akarattal gyarapitvén
a kozboldogsdg osszegét; — feléled a férj boldogsdga, ki
szive, 6s lelke eszményképét, nem nyomora nyugosét nye-
rendi hitvestdrsdban; szive, és lelke méssdt, ki szerelmét,
gondolatdt, oromét, munkédjat, ohajtdsat, akaratdt, faradt-
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sdgdt, dldozatdt érti, osutja, és jutalmazza; — feléled az
ember életében azon szeretet, — mely értelem nélkil nem
er, csak indulat, azon értelem, mely szeretet nélkil nem
ész, csak ravaszsig; — azon akarat, mely a két elsd nél-
kil onkény, nem szabadsdg; — azon boldogsdg, mely férj
és n6 kozott az érzelem, értelem, és akarat egyenlisége nél-
kil esak pillanatnyi gyonyor lehet, de nem tartés megelé-
gedés. Feléled végre a tisztelet, és hidolat a tiszta erkoles,
vallds és igazsig, rend és fegyelem irdnt, mely nélkil tar-
sasdg nem lehet; a szerénység, mérséklet, és szemdrem irint,
mely nélkil boldogsig nem lehet; a testvériség, egyenliség
és szabadsdg irdnt, mely nélkil emberiség nem lehet.
Klom, egy szebb jovének &lma, Isten kezének érintéso
dltal valovd vdlhat még. Ha megadta Teremténk hazdink
bolesének az onzé dllam rideg életében a szeretet szent tizét
fellobbantani : megadhatja, megadandja hazink nemes nem-
zedékének a feléledt szent tizet drizni, 4polni, éleszteni.
Csak akarat ébredjen, az eszkoznek anyaga bs. — Sok ne-
mes honfi kebel buzog életét nemesebb czélnak szentelni
napjaink onz6, szivtelen, anyagi izelmeinél; soknak bol-
dogsigit tenné, tetterés életét a kozjé, a haza, az embe-
riség javira hasznilhatni fel; — de hol a palya, mely
mindezt egyesiti? a harcz babérja? — ez csak elvérzett
ezerek sirjabol sarjadoz, és gydsznak, de nem dicsoségnek
Jjelképe mér; a polgdri koszoru? ezt a tdirsasig egy osztéi-
Iya nyujtja, de a mdsiknak konnye elhoméilyositja fényét;
—- az egyhdz? hiszen ezt az dllam ellokte magdtél, mie-
16tt a tdrsadalom elfogadta volna; — a tudomény? hiszen
ez eddig csak vélemény, vagy onzés eszkoze volt; az ipar
és kereskedés? hiszen ez viligpolgir, de hazit nem ismér;
— boles torvénynyel akarod hazddat boldogitani? teremts
elobb népet, mely azt felértse, szeresse, védje, orizze, fen-



— 185 -

tartsa; itt a pdlya, melyen hazddnak, és az emberiségnek
egyardnt jotevije, teremtdje lehetsz.

Ugy lehet még, hogy a gondviselés szindoka volt azért
virdgoztatni e hazdban oly sok sarjit a becsiilet, és dicso-
ség mezején elvérzett bajnokoknak, hogy kiknek osei egy
vandor népnek hazit szerzének, a megszerzett hazdnak mélté

népet teremtsenek; — fold, kines, értelem, sziv és nemes
akarat egyrészrél — munkaedzett kéz, tiirelem, erd, bizalom
tisztelet, szeretet, engedelmesség mds részrél; — az alig

mult kor polgdri életének csalidi viszonyai — kolesonos bi-
zalom, é3 vonzédias mindkét részrél; a jelennek reményte-
lensége, jobh jovinek sovar Ohajtisa a leendd élet rendsze-
rében mintegy nj frigyre hivja fel hazdnkban a multhdl
ssarmazé két osztdlyt — szeretet, értelem, és akarat egy
pillanatban egyesitheti, hogy megkossék ez uj frigyet, az
emberiséunek, a testvériségnek szent frigyét, mely hivatva
lenni litszik a tdrsadalmat igaz. és helyes alapon njra fel-
épitni. Sovar szivvel viarja a fold népe, melyet polgéri sza-
badsig csak azért emelt ki szolgasigbdl, hogy a tdrsadalmi
harcz 4ltal mdg leebb lokessék; vérja az iparos, kit fejl-
dottebb értelem képesebhé tett a pénzes versenytdrs nyomi-
sat érzeni; a tudds, kinek felfedezésétél ellopja a figyelmet
a zajos szajhés; vérja sok magdnzé, kit a tdrsadalmi élet
ferdeségei rideg visszavonuldsba riasztdnak ; sok nemes holgy,
kinek erényeit a szegénység drnya elfedi; vérja a tudo-
mény, mely nem osztilynak, csak népnek tud haszndlni;
varja az igazsig, mely csak egyenldség mellett élhet; virja
a miveltség, mely nem kinesben, csak lélekben honol; a
miivészet, mely nem fényiizés, de nemesités eszkoze; vérja a
vallas, mely majd csak nyomort, de embert nem talal;
varja a szeretet, mely mindeniitt kitizve, kigunyolva van;
virja a szabadsdg, melyet irt a féktelenség; vérja az em-
beriség, melynek még fészke sines. ,
24
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Isten a viligot nyomorra nem teremtheté : minden szi-
zad legnagyoblh bajihol egy uj eszme, egy uj erd vezette

ki a szenvediket; — hazdnk bolese a szeretet viligdval,
melegével. felolvaszti a jégfalat, mely dllamokat, nemzete-
ket vilasztott el — és szabad hazit teremtett nemzetek

tarsulisa dltal; a tdrsulds eszméje, mely napjainkban
még az onzés korében is himulatos eredménycket sziil — a
szeretet erejével pirosulva ujji teremtendi Magyarhon
népét, s tarsadalmdt, ujji népének szabadsigit, boldogsigit.



Oldal

b, sor 13.
9 5 4
9 , 17
9, , 3.
13, , 1
13. , 11.
27. , 12,
o8, . 2
20. , 1
36. , 2.
38, , 1.
52. , 1
b6. , 11.
57, , 17.
h9. , 8.
60. , 18.
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103. , 1.
107. , b

. al6l ,magyarben“ helyett ,magyarban

SAJTOHIBAK.

alél ,tanusistjdk“ helyett ,tanusitjik*
felil ,kegyelet* helyett ,kegyeletet
al6l ,elutasita“ helyett ,elutasit*
feliil ,szollot“ helyett ,széllott*

alél ,4ltil“ helyett ,dltal“

alél ,dllam“ helyett ,dllami“

alél ,félreértve“ helyett ,felértve“

. feliil ,hatdra“ helyett ,hatalma“

aldl ,hazafi okat« helett ,hazafi, okat“
feliill ,emelkedése“ helyett ,elmélkedése“

. feliil ,rendelhezés“ helyett ,rendelkezés“

alél ,léptetett el“ helyett ,léptetett volna“

feliil ,menzetek“ helyett ,nemzetek

feliil ,hogy az“ helyett ,hogy azt“

feliil ,népei egymdssal“ kozé ,ugy ezek, és ¢
Németnemzet“

alél ,rajzoljon“ helyett ,rajzoljam¢

alél ,biztosisds“ helyett ,biztositds“

feliil ,,mellybe“ helyett ,mellyben“

felil ,jngosustsiga“ helyett ,jogosultsdga“

. alél ,akkrat“ helyett ,akarat*
. feliil ,megfontolosa“ helyett ,megfontoldsa“

alél ,embriség“ helyett ,emberiség“

. alél ,kezdett“ helyett ,kezdettek*

107. , ugyanott ,folytatott* helyett ,folytattak“

107. ,, 4.
117. ,, 17.
117. ,, 18.

alél ,,latkorébol helyett ,,latkoriikbol*

felill ,,szabadsigtél helyett ,,szabadossdgtél‘

feliil ,,szabadsdg* helyett ,,szabadossdg
24*



Old. 120. sor 2. feliil ,kezelik** helyett , keresik
» 126. ,, 11. feldl ,,6rtélme* helyett ,,értelme
s 126, ,, 13. alél ,nyilakzoatdval* helyett ,nyilatkozatival*
» 135, 3. alél ,irdnybai* helyett ,irinybani®
» A160. ,,  D. aldl ,uraikot** helyett ,uraikat*









