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HALABUK JOZSEF

Albertfalva kozség alapitdsdnak
és telepiilésének jelentosége
a magyar tarsadalom fejlodése
és az orszag technikai haladdsa terén

Az emberi nem fejlédése szempontjdbol meghatérozé szerepe van a tarsadalmi — gazdasagi
— emberiességi tartalmu mindségi véltozasoknak: a politikatudomény ismeri a forradalom és a
reform fogalmat. A forradalom koncentralt altalanos mindségi véltozasként is értelmezhets. A
reformok lehetnek: az esetleges forradalmi valtozasokat elésegitdk, azokat akadalyozok. Sajatos
eleme ennek a tarsadalmi véltozasi formdnak - a forradalmi fejlédést kivalt6 - szocidlis organikus
jellegi strukturalis reformok egysége, ahol a reformok 6sszegez6dé rendszere mint forradalmi
valtozds megjelenitdje kap szerepet. Ismert viszont, hogy a tudoményos ismeret egyaltalan nem
mindig azonos a tényleges gyakorlattal...

A tarsadalmak minéségi valtozdsai, killonosen a polgari tarsadalmak (kozottiik, természet-
szerlileg, a magyar tarsadalom) léte szempontjabdl szdszerinti értelemben véve meghatarozo a
forradalmak el6relenditd szerepe. A forradalmi valtozisok el6készitése, lezajlisuk és eredménye-
ik megdrzése s kiteljesitése terén - a kiilonféle eszmék mellett - mellézhetetlen szerep jutott az
eszkozok soranak. A targyi valésagukban megtestesiilé eszkdzok lehetnek egyediek, valamiféle
rendez6 elv s gyakorlat altal csoportositottak, vagy akar dsszefiigg6 egysége(ke)t alkotdak.

A térsadalmi forradalmi fejlédésnek fontos eszkozrendszere az emberi tartézkodasra, a ter-
melésre, a mindenkori életvitelre szolgalo helyszinek Gsszessége. Ezeknek természetesen mas és
mds a hatdsuk az egyes személyekre, az altaluk alkotott kiilonbéz6 csoportokra, kozosségekre,
valamint tarsadalmi téren.

A technikatorténet rendszeresen szemléli az egyes tdrgyiasult emberi teljesitményeket, akar
egyedi (targy, eszkoz, szerszam) vonatkozasban, akar pedig 6sszegez6dott formakban (gép, szer-
kezet). A helytorténet kutatja azokat a lakd- s munkahelyi kérnyezeteket, amelyek otthont és al-
kot6helyet szolgaltatnak embertarsainknak, magunknak. Kevesebb sz6 esik viszont arrél az ,,6sz-
szegez6d6” adottsag-mez6rdl, amely mindezeket sokféle ,keretbe” dleli. A magunk részérél ezt a

szemléletet kivanjuk képviselni.'
A felvetddé lehetSségek korébél az egyiket a lako- és alkotokérnyezetet szolgaltato telepiilések

" Budapesti Miiszaki Féiskola, TMPK, Budapest, VIII. Népszinhdz utca 8. halabuk jozsef@kvk. bmf.hu

' V. 6.: Halabuk Jozsef: Févarosépités, mint a polgari nemzet és tarsadalomfejlesztés innovacidja. Tanulményok a
természettudomanyok, a technika és az orvoslds torténetébol, Budapest, 2001, 263; A miiszaki fejlesztés nivéja és
a teriiletfejldés osszefiiggései (Albertfalva telepiilésfejlodése a 19. és a 20. szazadban), i.m., 2000, 241; Budapest
varosszerkezete és a gyaripar telepiilésének torténeti kérdéseibdl, i. m., 1997, 209.
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torténetének kutatdsa, feltérasa, értékelése s értelmezése, valamint kozismertté tétele, illetve a je-
lenbeli életvitelbeli tanulsag érvényesitése és a jovokép rajzolasahoz vald illesztése nyujtja.

A polgéri magyar nemzet és Magyarorszag fejlédése szimara sorsdont6 kérdés volt az egyse-
ges magyar székesfévdros megteremtésének feladata: emberi, tarsadalmi, gazdasagi, politikai, kdz-
jogi értelemben véve egyarant. Fontosak voltak az orszag els6 telepiiléseként emlegetett (leendd)
Budapestnek, mint févarosnak, a miszaki jellemzdi is.

Ez az urbanisztikai kérdés egyaltalan nem csak a Karpat-medence sorsanak alakuldsaban volt
elsédleges fontossagi. Kézép-Eurdpa szamara szintigy. Egyaltaldn nem a torténeti - tdrsadalmi -
gazdasdgi ,valosagoktol” valo elrugaszkodds annak éllitdsa, hogy egész Eurépa, mint a kdzosségi
fejlédés vilagviszonylatban is centruma részére ugyanazt jelentette. Budapest févarossa fejlédésé-
nek érintett szakasza (is) integrans kortarsi része volt az eurépai polgarosodasi folyamatoknak.

Buda és Pest varosok, Obuda mez6varos, valamint telepiiléskornyékiik egységes fejlddésének,
fejlesztésének adott idészakban legfontosabb iddszerii lépéseit vessziik szemuigyre. Szabadon ér-
telmezett médon BERZSENYI DANIEL 1815-0s sorai szerint:

~Falut dicsértek, engedd meg nekem, / Hogy én Buddrol s Pestrél énekeljek.”

A nagy francia (polgari) forradalom korszakanak utolsé esztendejében - 1815-ben - alapit-
tatott meg kozvetlenill az akkori Buda viroshatdrdn Albertfalva.? Ez a jogi, kdzosségi tevékenység
természetesen nem valosulhatott volna meg komoly el6zmények nélkiil. A telepiilés életrekelése
egyaltalan nem csak foldesiri szandék, jelképes jogi aktus érvényesiilése, elvi kozigazgatdsi don-
tés meghozdsa és a korszak kovetelményeinek valamifajta ontudatlan elvaras-teljesitése volt. (Itt
jegyzendd meg, hogy a Kérolyi-birtokon alapitott késébbi Ujpest esetében az id6 szerint minden
urbanisztikai szerep fontossaganak elismerése mellett lényegében ez volt a helyzet.?)

A jelenleg rendelkezésiinkre 4ll6 torténeti forrdsanyag ismeretében csak kovetkeztetni tudunk
az alapitast megel6z6 iddszak elgondolasaira.*

A Buda déli hataran elteriil6 térség valoban sz6 szerinti értelemben vett kulturtaj (volt). Egy-
szerre rendelkeziink sok egyre b6viilé s megalapozottabb ismerettel sorsa alakulésarél az 6skortol
napjainkig, és ugyanakkor meglehetdsen kevéssel is: nem csak éltalanos értelemben véve isme-
rethidnyos a teriiletre vonatkozo torténeti felkésziiltségiink, hanem éppen annak kézponti fekvé-
sébél fakadoan, az itteni élettér tobbszordsen fokozott mértékben ki volt szolgéltatva a kiilonféle
pusztité eroknek, ami meg is hozta ,.eredményét”... A centralis fekvésd, kivalo telepiilésfoldrajzi
adottsagokkal rendelkezé kistérség multja bonyolult torténeti folyamat.

A Rdckevei Kirdlyi Uradalom budafoki(promontori) jészdgkormdnyzdja 1813 és 1830 kozott
(miként egy kotetben dnmaga jegyezte) ,,Georch /vagyis Gorcs/ [llés” (1772-1835) volt. Személye
a magyar citoyen érdemes megtestesitdje volt. Tanarként, majd tigyvédként tevékenykedett. 1832.
szeptember 1-én a Magyar Tudos Tarsasag (a kés6bbi MTA) tiszteleti tagjdnak valasztotta a ma-
gyar (jogi) nyelv mivelése terén szerzett érdemeiért. Az akkori (kordbban éltala épittetni kezde-
ményezett) 4j budai ut mellett, a févaros hatdrvonalatél visszafelé haladva kezdeményezte egy uj
telepiilés (korabeli gyakran hasznélatos elnevezése szerint: gyarmat) létesitését.

A telepiilés telepitési tervét személyesen dolgozta ki. Eredeti elképzelése szerint itt magyar
nemzetiség{i romai katolikusok telepedhettek volna le. Ezt a tervét részben médositotta a birtokok
kozponti feliigyeletét ellato, cseh sziiletési WiTTMANN ANTAL (1770-1842), aki sokat dolgozott
az akkori Magyarorszdg sorsénak jobbraforduldsan. O javasolta a német nemzetiségli telepesek
befogadasit is, amely koriilmény egyszerre hordozott elényés feltételeket és szitkségszerlinek tart-
hat6 egyeztetett dlldspontokat. A kialakitando telepiilés elnevezése: , Albert falva (Albertsdorf)”. A

*  Halabuk Jozsef: Albertfalva torténete a kezdetektél a szazadforduloig, Budapest, 1977.

V.6.: Buda Attila: Karvaly a cimer kozepén..., Budapesti Helytorténeti Emlékkonyv, BHT, Budapest, 2005, 41.
A forrdsok mennyisége és allaga ismeretében kevés reményt latunk kozvetlen adatok fellelésére.
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kozkeletli német nyelvii névalak érthetd eredetre utal: Saxenfeld.* WITTMANN ANTAL irta ald Mo-
sonmagyarévaron, a hercegi birtokok kézpontjaban 1815. november 10-én Albertfalva végleges
telepitési felhivasat.

A bonyolult birtokviszony-alakuldsokat kévetéen a teriiletet ALBERT KAZMER, Szdszorszdg-
Teschen hercege (1742-1822) és neje ~ Maria Terézia kedvelt leanya, a budai varosrész névadoja,
meggondoltan cselekvd személyiség - MARIA KRISZTINA f6hercegné (1742-1798) birtokolta. Ma-
gatartdsuk mélto volt személyiségiikhoz.

Az 4j kozosség lényegében a szokasos modon, de igen nagymérvii gondoskodds mellett élhe-
tett a telepité timogatasaval, f6ként a lakohazépitések, illetve az addfizetések és a hivatalos tigyek
intézési eljarasait tekintve. Az orszagos kozéleti jelenségek e helyen is fontos szerepet toltottek be.
Az urbéri perben® példdul GEorcH ILLEs megallapitotta: ,Albertfalva (...) kizdrdlag zsellérfalu,
jobbdgytelek nincs benne” A biro és eskiidt kozos, 1834. janudr 1-jei irdsbeli kérésének indoklé-
saban a robot pénzbeli megvaltasa engedélyezésére all: ,a sachsenfeldi lakossdg nagy része mester-
ember, akik segédet (legényt) tartanak, s igy mesterségiik dltal teremtik meg az élet fenntartdsdhoz
legsziikségesebbeket”. Az itteni mesterek tehat nem voltak jobbagyok, igy - kontér fogalma alatt, de
uradalmi védettséget élvezve — szabadon éllithattdk el, forgalmazhattak termékeiket (mivel azok-
ra maga az uradalom - termel6-, szolgaltaté munkdjukhoz hasonléan - nem tartott igényt) els6-
sorban a faipar teriiletén, Pest-Buda faiparosai szamara is komoly versenytérsakat jelentve. Annal
is inkdbb, mivel az elhiresiilt urbéri perben maga a jogtudds és alapitiskezdeményezé GEORCH
ILLEs allitotta a birésag megkeresésére: ,az Uradalomnak a robotokra kiilénben sem lévén sziiksé-
ge, azokat eddig is megvdltani engedte”. A telepesekbdl a torténeti-tarsadalmi fejlédés polgarokat
faragott. Maga a falu — mint a févéros egyfajta varosrésze - az élet szinte minden teriiletén egyre
inkabb urbanizalodott. Fokozatosan kialakulni latszott a korakapitalizmus-kori iparvaros. Olyan
telepiilés, amely mint vérosrész integrans része a hazai, kozelebbr6l az egységes magyar févarosi
telepiilésszerkezetnek; lakoi pedig munkalkodo és a lehetdségekhez mérten teljes életet élni torek-
v kiilonféle nemzetiségli polgarok Magyarorszagon és egész Eurdpéban.

Az 1j kozosség komoly belsé térsadalmi-gazdasagi erjedés nyoman formélodott egyre inkabb
egységessé. Azonban megtaldlhatd volt itt a kapitalizdlodas, a polgarosodas minden fesziiltsége
is, de a fejlédés eredménye birtokaban. A fejlédés mértéke viszonylagos volt, de eredményessége
rendkiviil hathatos.

1838 marcius kozepén a Duna iszonyatos pusztitasu jeges araddsa Albertfalvat is elérte. A
kozség és mas érintett telepiilések SZECHENYI ISTVAN szavai szerint: ,,megromboltatdnak és elso-
dortattak” Egy korabeli szerz6 megallapitotta: ,,A’ mesteremberek, kik miihelyeiket, és szerszdma-
ikat elvesztették, mesterségeket nem folytathattdk, semmit sem kereshettek”. Lényegében az 6sszes
lakohaz (melyeknek melléképiileteiben helyezkedtek el a faiparos mihelyek, raktdrak) megsem-
misiilt. A kdrjegyzék szerint az drviz pusztitdsa 16 677 forint volt. (A pilisi jardsban a masodik
legnagyobb érték Szentendrén szerepelt 1987 forinttal. Majd Rackeve kovetkezett 1267 forintos
karaval.) Kiilon kiemelendd, hogy a karosszegbodl 3800 forint esett a munkaanyagokra, -eszko-
zokre!

Albertfalva tjjaépitése hamar megvalosult. ,,Az 1838-dik drviz csak nem egészen elséporte dket,
de jelenleg még diszesebben emelkednek hdzaik™- irta egy szemtanu. Egy helybeli szerz6 megallapi-
totta: ,a kozség tulajdonképpen egy iparos telep”. — ,,Csak 2 sor, valami 60 hdzakbdl dllé, falu s nem
régen lett azzd” (1844) A Tudomanytir Gyljtemény tanulmanyir6ja, BOGNAR JOzsEF 1843-ban

® A kozismert Vasquez-féle 1837-es kiadasu Pest-Budat-Obudat dbrézolé térképlap-sorozat dtnézeti lapjén:
»Sachsenfeld /Albert Falu/”
¢ ,Albertfalva Helység Kozonségéért” — szavakkal kezdte tanulsagos médon e perben a varmegye részérdl a falu
kozossége képviseletével hivatalosan megbizott iigyvéd 1826-ban.
Figyelemre mélté adat, hogy Renner Mityés écslegény 190 forintnyi »fa Materia draban” volt adés 1827-ben
Goday Istvan ,Epiileti fa Materiale Kereskedd™-nek.
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hatarozottan éllitotta az egyébként a korabeli kozvélemény el6tt meglehetésen ismert tényt: e’ kis
telepitvények mind szorgalmas mesteremberek s egyediil csak mesterségekbdl is élnek, szdntdfoldjiik
nem lévén”

Jellemzd szociélis jelenség volt az Albertfalva és mas (akar kiilhoni) telepiilések kozotti van-
dorlas. Az eurdpai jelenségek korébe tartozd integrans jelleget mutatja, hogy a magyar févaros
kornyéki kis faluba tavoli nagy- s f6varosokbdl is érkeztek letelepeddk, de innen is akadtak atte-
lepiil6k azokba. E jelenség mellett azonban feltin6, hogy nemzetiségi stirldddsokra a telepiilésen
gyakorlatilag nem igen keriilt sor, amennyiben mégis, akkor azok joszerivel a tarsadalmi egyenl6t-
lenségek altal tamadt fesziiltségek dlcazott megjelenései voltak. A hazai telepiiléshal6zatba szerve-
sen illeszkedett be Albertfalva. A helybeli iparos polgarsag teljes mértékig tudataban volt szocidlis
helyzetének. A reformkori varmegyei hatosag képvisel6i altal kikérdezett akkori albertfalvai biré
és eskiidtek — tobbek kozott — allitottak: ,,... Beneficium az is, hogy Buddhoz és Pesthez csak egy
ordnyi foldre laknak ...”"

A korabban idézett Tudoménytarban olvashaté (Promontoriumra vonatkozd, de Albertfal-
vara még tokéletesebben réill6) megallapitds rendkiviil tanulsagos a telepiiléstorténet szdmara:
,Hdzaik és oltozetokre nézve valoban bdr melly nagy vdros kiil varosdba beillenének” A telepiiléskép
maga is drulkod6 volt a helyi lakossag életmodjarol, foglalkozési viszonyairdl. A vérostorténet
szamara is szinte ismeretlen koriilmény, hogy a helybeli faiparosok (jogi értelemben vett uradal-
mi fennhatéséag alatt 4116 kontérok) pert inditottak és azt 1845-ig eredményesen vezették, hogy
~idegen asztalosok a Pesti Kdrpitosok és butorokkal kereskeddk dltal megrendelt munkdikat minden
idében szabadon és akaddly nélkiil szdllithassdk Pestre” Hiszen, mint mas esetben megallapitotta
az iparoskozosség: ,,szdmtalan esztenddk 6ta a Pesti Buitor és Szék Mesterekhez kész asztalos mun-
kdkat” széllitottak. A telepiilés lényegében 6nszervez6dé — mind az uradalom, mind a virmegye
részérdl hivatalosan elfogadott, de el nem ismert - vezetése nyilatkozott, mivel a falu kozigazgatasi
értelemben nem birt 6nallésdggal. Albertfalva ugyanakkor formalis jogi értelmezés szerint nem
volt uradalmi kozség sem. De sohasem miik6détt itt céh sem!”

Albertfalva telepiiléstipusat tekintve ugynevezett egyutcas utifalu volt. A helyi lako- s termel6-
kozosség szervezddése, valamint otthonaik és miihelyeik telepiilésszerkezeti sajtosségai kozelite-
nek honi viszonylatban az egyedi jelleghez. Mindenesetre mas helyen el6fordulé, ilyen markansan
jellemz6 jegyekrdl nincs tudomasunk. Meglep6 kozjogi koriilmény, hogy a telep nem volt kdzségi
jogalldsu és ennek a szintnek elérésére lényegében egyik érintett fél sem tett kisérletet ~ noha
gyakorlati lehetéségeik folyamatosan adodtak volna rd - a polgari forradalomig. A kozdsség szer-
vezddése, életmddja és lakohelye (egyedi sajatossagok mellett) a szintiszta korakapitalizmus-kori
iparvarosi negyed arculatat hordozza. (Példdul nincs kézosségi héza, dtmeneti az iskolaépiilet,
nincs temploma, ugyanakkor esetlegesen talalkozunk benne szocialis, kommunalis jellegt 1étesit-
ménnyel...) Albertfalva fejlesztéi minden val6szinliség szerint azt remélték varosépitési munkal-
koddsaik soran, hogy a févarosi hatdrvonalon €16 gyarmat egészen rovid idén belil Buda févéros
részévé valik. Nem csak annak névekedése bizonyitékdul, hanem az egységessé fejl6dé magyar
polgdri székesfoviros kapitalista, gydrvaros(rész)i eléfutaraként, kiteljesedd alkotdrészeként.

Az épitkezések milyenségén, a munkavégzés jellegén kiviil a polgarosodas tartalménak tovab-
bi fontos kérdése volt a helyi lakossdg életmédjanak milyensége. A jonéhany szémottevé tényezd
mostani felemlegetése helyett, a magunk részérél e helyen csak egy jellemz6 adalékra hivatkozunk:
1827 tavaszan - az urbéri per folyamdn - sem a helybeliekben, sem a varmegye tisztségvisel6iben
nem keltett semmiféle meghokkenést, hogy egy falubeli kémiives a helybeli k6zviszonyokrol ép-
pen a korszak egyik legkedveltebb Pest varosi szorakozohelyén szerzett ismereteket: »egyszer sajat
dolgdaban Pesten mulatvin a Haltzli Sorhdzba bement, s ott hallotta beszélni”. ..

Masik korabeli vélemény szerint: ,,a Gyarmatnak az orszag fovdrosai szomszédsagaban val6 fekvése miatt”.

° Egy-egy helybéli egészen kivételes esetben (idekoltozését megelézve, vagy elkoltozve) volt céhtag.
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Albertfalva (tudomanyosan és politikusan) végiggondolt és el6készitett alapitdsa 1815-ben
a kor térsadalmi-gazdasagi valtozasai korében szereplé telepiiléspolitika forradalmi tartalmu és
még sokkal inkabb ilyen célq, teljesitménye volt.

A reformkor altaldnos viszonyai (és a nemzetkozi eréviszonyok formalédasa) mellett ennek
a fejlddésnek a kiteljesedése viszont a strukturalis reformok atjan ment végbe. Ezt a sziikség-
szerliséget tette még indokoltabbé és egyben erdsitette is meg az olyan rendkiviil sulyos (a hely-
beli lakossag szamara szinte életveszélyes fenyegetettségként jelentkezett) természeti katasztrofa,
mint a Duna 1838-as jeges draddsa. Albertfalva kozossége, hataskapcsolatban allva az orszdgos
viszonyrendszerekkel, ezekben az évtizedekben lényegében két izben is , felépitette” a kapitalizalo-
ddsi-polgarosodasi folyamat féként miiszaki-technikai bazisanak ,,rd hdrulé” hinyadat, féként az
egységes magyar polgari nemzeti székesfévaros — Budapest — fejlesztése teriiletén.

Az 1848. marcius 15-i pesti-budai gy6éztes polgari forradalom nyomén (de egyaltalin nem
kizérdlag annak hatdsdra) alapvet6en megvaltoztak a hazai telepiiléspolitikai allapotok. Az al-
bertfalvaiak (még a kritikus magatartést tanusitok is), polgéri médon, tehdt forradalmian vi-
szonyultak a politikai, tarsadalmi, kozéleti torténésekhez, ideértve a honvédelem tigyét is. Az
er8sen nemzetiségi osszetételld lakossag szembenalldsa szo szerint szemmel ldthaté volt mind a
horvét JELLASICH, mind az osztrdk WINDISCHGRATZ és az iigyszintén csaszéri szinekben pusztito
HAyNAU tdmadésai esetén az ellenforradalmi erékkel. A helyi lakossdg — amennyire a korszak
habords viszonyai lehet6vé tették — tovabb folytatta telepiilés- és orszagépité tevékenységét. Arra
azonban alig adédott lehetdség (a viszonyok és az id6beli korldtozasok kettds szoritasaban), hogy
az urbanisztika és a telepiiléspolitika teriiletein ismételten tényleges forradalmi teljesitményeket
valdsithassanak meg az id6 szerint az itt él6k. A forradalmi kormanyzat 4ltal létrehozott Buda-
pest eszméje fontossagat felismerték és annak érdembeli miikdése tdmogatdsat a maguk eszko-
zeivel az albertfalvaiak meg is tették.

Az 6nkényuralom (kiilf6ldi eredeti) ellenforradalmi, és mindenek el6tt nagyvéros-, kiiloné-
sen pedig Budapest-ellenes terrorjat a Kicsiny telepiilés még a févarosnal is pusztitébb médon
szenvedte el: Albertfalvat ugyanis még a telepiilés léptékébdl fakadé passziv tarsadalmi-gazdasa-
gi er6 sem védte, mikozben ugyanazokat a megtorldsokat szenvedte el, mint a vele hatiros Pest
és Buda. Mindezek mellett az ellenforradalmi fellépés minden idészakéban rendkiviil hatranyos
modon érintették a kozosséget azok a tudatos és dsszehangolt lépések, amelyek a magyarorszagi
polgiri fejlédés (és annak keretében egy abba jol illeszked§ ,,fécsavar”, Albertfalva) ellen nem cse-
kély hatassal irdnyultak. (Az altalinos és a regionalis gazdasag- és tdrsadalompolitikai torekvések,
hatalmi lépések kedvezétlen irdnyu modositdsai, az orszagon beliili kozlekedés utlevélkényszere,
az orszag éltaldnos dllapotabdl a févarosi és -kornyéki lakossag helyzetére hato tényez6k szerepe
az ipargyakorlds korében, stb.) Maguk az érintettek jogos siralmukban ,elszegényedett Albertfalva
keresetnélkiili lakosai” tobb izben szovatették ,mdr majd két év o6ta minden kereset nélkiil szitkol-
kodé helyzetok”-et.

A kiegyezést (1867) kovet$ idokben alapvetéen javult Buda-Pest és a térség helyzete. Albert-
falva koriilményei is szamottevéen kedvezdbbekké viltak. Azonban mas f6viros kérnyéki tele-
piilési korzetek ipari eléretorése — mivel nem szervesen dsszehangolt févarosfejlesztés keretében,
hanem inkabb a tdrsadalom 4ltal tudomadsul vett médon ~ nem versenytarsi minéségben, hanem
a fejlédést akaratlanul is korlatozé médon jelent meg: A kordbban életre keltett Ujpest hatalmas
erével novekedett. Csepel a kés6bbi idoben tort, szinte korlatozhatatlan modon, eldre. A telepii-
léspolitika (gazdasag- és tarsadalomtudomanyi meggondoldsok nyoman is haladva) azonban jé
néhany stlyos hibét is kovetett el, bizonyos jelenségeket egyaltalin nem ismert fel, vagy akdr teljes
mértékben tévesen értelmezett, értékelt. (THIRRING GUSZTAY, a neves foldrajzi szakiré 1893-bél
eredd sorai szerint: ,,Az a kériilmény, hogy maga Budapest is csak néhdny évtized 6ta emelkedett a
nagy vdrosok sordba, okozta azt is, hogy a f6vdrost kirnyezé kozségek még ma sem vetkdztek ki ere-
deti falusias jellegiikb6l. Még ma is mindeniitt a foldmilivelés a lakossdg f6 foglalkozdsa; némi iparos
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jellege Budafoknak van és Albertfalvinak. Budapestnek nincsenek oly el6vdrosai, mint Bécsnek, vagy
bdrmely mds fovdrosnak?” Az egyfajta szemléleten és meggondolason alapuld idézett vélekedést a
foglalkoztatas-statisztikai népességi adatok sem tdmasztjak ala: 1900-ban a Budapestet koriilvev
kozségek lakossaganak iparban foglalkoztatott aranya igy alakult: Nagytétény 29 %, Rakospalota
31 %, Budafok 35 %, Budatétény 37 %, Kispest 52 %, Ujpest 55 %, Pesterzsébet és Csepel 61-61 %,
Albertfalva azonban 66 %. Hatérozott reményt nyujtott viszont az 1872. évi XXXVI. térvény 17.
§-a: ,A févdros tertiletével hatdros valamely kozségnek, vagy pusztai teriiletnek jovére a févdrossal
netdn sziikséges egyesitése, esetrél-esetre kiilon torvény intézkedésének tartatik fenn?”

Albertfalva kozségi képvisel6testiilete 1891. marcius 1-én alkotta meg miikddése szabaly-
rendeletét. 1874-ben alakitottak meg a (miikodését rovidesen felfiiggesztd) helyi ipartdrsulatot.
1885-ben pedig az ipartestiilet kezdte meg eredményes munkéjat. (A korszak tarsadalmi viszo-
nyai alakuldsa kovetkeztében, a helyi adottsagok fiiggvényében a jelentékeny munkdsmozgalmi
tevékenységnek is helye volt a térségben.) A honfoglalds ezeréves évfordul6jan megjelent egyik
szakiranyu anyag szerint: Albertfalvin t6bb mint 6tven iparos élt ,,s ezek mindannyian a butor-
ipart tizik”. Az 1898. évi IV. tc. rendelkezett Magyarorszag kdzségneveinek torzskonyvezésérol.
Ennek alapjan a kozségi képvisel6testiilet 1900. januédr 25-én tartott kozgytilésében fogadta el az
Albertfalva elnevezés tovabbi fenntartasat."

Albertfalva ipari fejlédése az imperializmus korszakdban, az Osztrak-Magyar Monarchia
telepiiléseit figyelembe véve, egészen kiemelkedd volt: Itt miikodd faiparra telepiilt ra a hatalmas
repiilégépgyar. A telepiiléspolitika ebben a korszakban azonban mar csak egysikaan volt jelen
Budapest budai déli hatarvonalan, mindenekel6tt Albertfalvan. Egyaltalan nem jatszott fejlesztési
szerepet a faipar tobbi dgazatanak korszer(i megjelentetése, nem volt (csak a févarosi hatéron be-
lial) régios fejlesztési torekvés és annak megvaldsitasara erd, a kozlekedési fejlesztések a hatékony
elemek megjelenései mellett is (féként gazdasagi vetiiletiiket tekintve) esetlegesek maradtak. Az
L. vilaghaboru altal okozott veszteségek komoly kdrokat okoztak a faluban. A békeszerzédés ko-
vetkezményei azonban sajat korszakbeli élete szempontjabol csaknem végzetes hatdstiak voltak.
A két haboru kozotti idészakban konszolidalddott a helyi élet. A II. vilaghdboruban, kiiléndsen
Budapest ostroma soréan, kozepes mértékd romboldsokat szenvedett el Albertfalva.

Az 1950-es évektdl a telepiilésfejlesztés helyszini 1épései szinte teljesen elszakadtak a lehe-
tségektol és csak atomisztikus szinten kapcsolédtak organikus médon a févaros életéhez.!! Ami
az itteni varosépitésnek nevezett tevékenységbdl leginkabb hidnyzott, az nem volt més, mint az
emberi Gsszetevo, tényezd figyelembevétele.

Az 1990-es évektdl ugyan fellendiilt a térségi varosfejlesztés, sok tényleges értéket felvo-
nultatva. Alapvetden azonban annak megdllapitdsara kell szoritkoznunk, hogy a szemléletmdd és
magatartas teriiletén napjainkig terjed6en mit sem véltozott a helyzet. A tavlati fejlesztési elképze-
lések pedig legalabb annyira technokrata jellegliek, mint a kézelmaltbeliek. ..

Meggy6zddésiink, hogy az egykor volt eurépai szinter( integrans varosfejlesztés remény-
lett ismételt életre kelése valésagos bizakodas Budapest esetében.

A tanulmany az anyagi és szellemi valésagdban egyiittesen és egyidejiileg jelenlévé szoci-
lis jelenség érdembeni meglétét bizonyitja hazdnkban. A févarosi és az orszégos torténeti fejlédés-
ben az altala betdltott szerep meghatarozdsa tovabbi szintézisvizsglat feladata.

A (szekes)f6varos €lete, Magyarorszdg sorsanak torténelmi alakuldsa, de Eurépa tarsadal-
manak fejlédése szempontjabol is meghatirozé az a folyamat, amelynek elemeit szemrevételez-
tiik. Ez mindmaig hatéan a polgarosodas teriiletét mutatja, erejét jelzi.

Az orszdgos torzskonyvi bizottsdg torténeti szempontbol leghelyesebbnek az »Alberthercegfalva” névvaltozatot

tartotta, de a gyakorlati élet kivetelményei alapjén mégsem e valtozat mellett foglalt 4llast.

' A ,gyokértelen” és tokéletesen ésszerfitlen technokrata magatartasra jellemzd (ha nem is Albertfalva teriiletén

volt) a Nadorkert maradékanak teljes elpusztitasa.
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