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BARTHA LAJOS'

wA tudos macskdja”
A tudos és mérnok személyiségének képe
a 19. szazad masodik feléeben

Arany Janosnak van egy ritkdn idézett kolteménye; cime ,A tudés macskaja”: gy
kezdddik:

Nagy lett volna a tudésnak

Az 6 tudomanya,

De mi haszna, ha kevés volt

A végott dohanya

Konyvet irt a bolcsességrol
- Shajna!

Akkor esett ez a bolond

Historia rajta.

Nem szeretett ez a tudds
Semmit a vilagon,

Jart legyen bar égen-f6ldon
Két avagy négy labon:

De a kendermagos cicat

- Shajna!

Ekteleniil megszerette,
Majd hogy fel nem falta.

Tudésunk annyira rajongott a macskajaért, hogy reggelijét megosztotta a ,kedves cicaval”,
[nasarél azonban elfelejt gondoskodni, pedig

Hi cseléd volt félig-meddig
- S hajna!

Koplalas 16n este reggel

Boséges jutalma.

A szolga mit tehet: 6 fogyasztja el a macskanak szant ételt, s6t amikor a kis allat ezért egyre
sovanyabb lesz, még megdupldztatja a taplalasara szant pénzt. A tudos azonban nem veszi
¢szre a csalafintasagot, csak azt latja, hogy kedves cicaja egyre fogy és végiil elpusztul. Ekkor
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arulja el a szolga, hogy bizony a macska helyett 6 fogyasztotta el az ecielt! Arany ezzel a
tanulsaggal zarja a becsapott tudds torténetét:

Koényvet irt a bolcsességrol
- S hajna!

Ilyen apro doreségek

Gyakran estek rajta.

Ez az 1848 elején irott kdltemény — amely aligha tartozik Arany Janos kiemelkedd alkotésai
kdzé — megérdemli figyelmiinket, hiszen benne egy addig a hazai irodalomban ismeretlen alak
jelenik meg: a magdnak valo, a redlis vildgtol idegen tudos, akit a sajat tudomanyan kiviil
legfeljebb a vesszOparipaja — a kedves cicaja — foglalkoztat.

Gyanakodhatnank arra, hogy Arany. aki ebben az idében Petéfivel egyiitt a népies
irodalmi iranyzat képvisel6jének tudta magat, egy széles kor szamara dertit keltd ,.€letképet”
kivant irni. De ez a gunyoros hang vissza-visszatér késébbi kolteményeiben is, 4m nem
illeszkedik a 48-as kor kiiszobén irt tobbi miive kozé.

A hétkoznapi élettel mit sem t6r6d6 gondolkodo alakja természetesen nem volt teljesen
ismeretlen az irodalomban. Jonathan Swift ,,Gulliver”-jének Laputa-beli filozéfusait idorol
idére szinte fel kell ébreszteni, hogy tudomasul vegyék a kiilvilagot. Voltaire ,,Candide”-
janak tudés tandra 4llandéan hajmeresztd kalandokba keveredik. Am ezek az alakok egy
bizonyos helyzet, vagy egy hibasnak itélt szemlélet képviseldinek gunyrajzai, és nem
altalanositanak. Arany tuddsa ezzel szemben nem ostoba ember, nem is valamilyen téves
eszme megszallottja. Azt sem irja a ko6lté, hogy tudatosan banna rosszul a szolgajaval.
Egyszertien, nem is jutnak eszébe a mindennapi élet apro-cseprd problémai. Mai, kissé
altalanosité szoéhasznalatunkkal & a ,, szérakozott tudos” prototipusa.

Arany Janos ironidja — amely részben a nagy kolté lelki alkatabdl is ered — eltér a korabbi
irodalom mint&jatol. A 18-19. sz. a tudomany és technika lendiiletes fejlodésének idészaka.
Az 1j tudoményos eredmények, a miiszaki talalmanyok bizalommal toltotték el a kor miivelt
emberét. A nagy tudomanyos expediciok, az ujabb és tGjabb foldrajzi felfedezések, az addig
ismeretlen teriiletek feltarasa szinte hosokké avattak a foldrajzi utazokat, a gyakran valoban
nagy aldozatokat vallal6 kutatokat. Az eurdpai ember a tudomanyos-miiszaki fejlédéstél varja
az élet szamos nehézségének megolddsat, és ezeknek a remélt lehetéségeknek letéteményesét
tiszteli a tudésban, a mérnokben. Csokonai Vitéz Mihaly még a felvilagosodas szellemében
igy soéhajt fel:

Fordulj tehat elmém boldogabb taj felé,
Hol mar a népeket az ész felnevelé,. ..
(Marosvasdrhelyi gondolatok, 1794)

A 18/19. sz. forduldjan nélunk is kibontakozo hirlap-irodalomban is jol észrevehetd, hogy
az ij eredmények kikutatoit, az 0j eszk6zok feltalaloit a kézvélemény a hétkéznapi ember f51é
emeli. A kozoktatas, kozmiivel6dés terjedése, az ipar gyors fejlddése megvaltoztatja a tudos
¢és a miszaki alkot6 tarsadalmi helyzetét. A 19. sz. sordn azutan a tudds tarsadalmi helyzete
fokozatosan megvaltozik. Az eldzd évszdzad kis szdmu szellemi és miiszaki alkotoja
tobbnyire kozvetleniil vagy kozvetve az uralkodé szolgalataban éllt, esetleg az akkor sorra
alakulo akadémidk zart testiiletének tagja volt, vagy valamelyik egyetem tanaraként dvezte
tisztelet. Az oktatas terjedésével azonban a tanar, s6t az akadémikus is egyre inkabb
tisztviselové valt, a gyarapodd polgarsag tagja lett; a miiszaki szakember vagy alkoto pedig a
nala vagyonosabb — tehat a kor szemében tekintélyesebb — vdllalkozé alkalmazottjava valt. A
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tarsadalom megbecsiilte a tudast, foként, ha annak hasznat is latta, de nem is titkolt
kajansdggal vette észre, hogy a tudds birtokosa is csak konnyen botlé ember.

Arany Janos nem nézte ellenséges szemmel a 19. sz. lendiiletesen fejléd6 tudomanyat és
technikajat. O maga is, otthoni kdrnyezetében, nagyszalontai jegyzoként ,,tudés embernek”
szamitott, és Oszintén érdekl6dott a természet jelenségei irant. Maga is elarulja ezt a
vonzodasat, az Onéletrajzi részleteket tartalmazé ,,Bolond Istok”-janak masodik énekében
(1873), amelyben debreceni dedkoskodéasanak kissé keserti képét is felvazolja:

(22. versszak) Nem mintha genialis hetykesége
Bocsmérelné a tisztes tudomanyt:
S6t a tudasnak vonzana is vége
Akérmi szakban, s mindben egyarant.

(23. v.sz.) Oh, hanyszor elmereng a tiszta mennyben,
Hol a tejut s a tobbi napkorok
Egy-egy lancszem tovabb, a végtelenbe...
De iskolaban rettenté a sok
A + b, nagy \", a diilt co-asok.

(24. v.sz.) Zsufolva is van termdk, 0 tanara
Alig szazotvenedrész gondja volt;
A tablaig sem ért el szemsugara,
A legszebb képlet rajta --- sziirke folt...

Ezek a sorok eléggé megmagyarazzak Arany kiabrandultsaganak okéat. De itt sem a
tudomanyt, és nem is a tudost ginyolja, hanem a ,,fuddsképzés™ tokéletlenségét panaszolja fel.
Az ironia itt az oktatds rossz modszere ellen irdnyul. Az igazi tudomany mellett Arany
kozvetve hitet tesz, amikor a ,,Népnevelés” c. kolteményében (1855) ironikusan ir a 19. sz.
kozepén igen elterjedt jolsvai [nem Jésva!] iddjoslé kalenddriumrdl. A jolsvai kalendarium
osszeallitdja kihasznélja az agrarorszag foldmiiveldinek igényét az id6jaras ismerete irant:

Jovendol egyre, télen-nyéron,

Tultesz a szdzéves naptaron...

S mit szdja mond — probatum! — meglesz:
Nyarban meleg, télben hideg lesz.

De egy ginyos megjegyzés az altudos mellett a tudomany hivatasos miiveldinek is kijut:

Nem! — féltse mas, hogy magva vesszen,
A babonat: korantse’! Dejszen !

Ha egyszer mi, tanultak tizziik,

S mint tudoményt, rendszerbe fiizziik.

Mas kolteményeiben is felcsillan ez az ironikus szemlélet. Nala a tudos ismeretei a maguk
kordnak szintjén helytallok, &am ¢ maga gyarlé ember, aki befelé fordul, és nem ismeri a
kérnyezé vilag gondjat-bajat. A tudomény pedig szép, hasznos de nem minden részletében
kielégité. Az ismeretek hézagaiba pedig befészkeli magét a tévtan, az altudomany szélhamosa
—amint azt a ,,Népnevelés”-ben maig érvényes sorokkal leirja.
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Arany tuddsa tehat éppenséggel nem nevezhetd Jokai regényhdsnek. De ha kritikus
szemmel és alaposan megnézziik a kortars Jokai Mor miiveit, kideriil hogy ez a szemlélet tdle
sem volt idegen. Igaz, hogy egyes regények fohdsei valéban szinte emberfeletti keépességtiek.
Berend Ivin (Fekete Gyémantok) kivalé banyamérndk, jeles Oslénytan-szakértd, szinte
mellékesen feltaldlja a szénbanyék tlizvédelmének hatdsos modszerét, de emellett kit{ing
céllovo, kardvivd, nagyszerii lovas, szellemes tarsasagi ember €s sikeres tizleti vallalkozo. A
foh6sok utolérhetetlen tehetségével — vagy gonoszsagaval — ellentétben azonban a
kornyezetiikben megjelené mellékalakok mar sokkal élettelibbek, emheribbek, ha bizonyos
tulajdonsagokkal a szerepiik eldirasa szerint kiemelten rendelkeznek is. Ha pedig figyelmesen
kovetjiik a tudés vagy mérnok-mellékalakok viselkedését, jellemét, azt tapasztaljuk, hogy itt
is felvillan az ironikus latasmod.

Jokai szamos tudds vagy miiszaki alkot6 szerepldje eléggé gyakran gyarld, sokszor hibazd
vagy szérakozott, hiszékeny figura. Olykor a tarsadalmi életben val6 jaratlansagukkal vagy
tudomanyos egyoladusagukkal jellemzi Oket Jokai. Nem nevetségesek, de futdé mosolyt
fakasztanak.

Az 1867. évi kiraly-koronazasra rendezett nagy fogadason egy ujonnan kinevezett

miniszter ekként jellemzi koranak néhany megszallott hazai tuddsat:
,Hat sok embernek van egy kedvenc eszméje, aminek egész é€letét szenteli. Ismerek egy
tudost, aki csupa madartojasokat gytijt; megvan neki minden spécies a strucctdl elkezdve... a
viragbol kikeld kacsatojasig. Most a kihalt Osvilagi dinornis tojasat hajhassza
Madagaszkarban. Van egy masik tudésom, aki csupa pokokat gylijt, az egész életét a
pokoknak szenteli s valamennyinek tudja az egész genealogiajat. Aztan olyan tuddsra is
bukkantam mar, aki meg a koponyakat tanulméanyozza. Akit csak megkaphat, leiiltethet,
megméri a koponyéjat. Egy képvisel6tarsunkat arra kérte, hogy ha meghal, adja neki a
koponyéjat.” (A lélekidomar, ,, 4 végzetes személycsere” c. fejezet. Bp. 1888.)

Nincsen semmi lekicsinyl6 ezekben a szavakban, egészében azonban mégis afféle
csodabogérnak lattatjak a tudost.”™ Sokkal egyértelmiibben maganak valé pl. ,,4 hdromszinii
kandur” (1893) civis-tanéra, aki nem csak egy téveszme megszéllottja, hanem a mindennapi
¢letben is élhetetlen: hazi kenyere keletlen, lapos, gytimolcsose férges. Megtanul angolul, de
Londonban egy szavat sem értik, mert magyarosan, betli szerint ejti ki a szavakat. A
~Nagyenyedi két fiizfa” (1852) szigori tudds professzora emberként nem csak naiv, de
megalkuvo, akit a rablé labanc vezér csuffa tesz, lednyat az izmos-markos, de nagyon gyenge
fejii didkja menti meg. Az Es mégis mozog a fold’ (1871) bevezetd fejezetében is didkjai
teszik nevetségessé a titkuk utan nyomozé — egyébként tekintélyes — professzort. Még a
Fekete gyémdntok” mindenkit felilmulé Berend Ivanjat is kihasznédlja az iigyeskedd
bankember!

Bar Jokai nem teszi kovetkezetesen guny targyava tudds vagy mérnok figurait, kétségtelen
hogy olvaséiban megmaradhatott a humoros jelenetek képe. Arany Janos és Jokai Mér a 19.
sz. masodik felének legnépszerlibb irodalmarai voltak. Bizonyos, hogy Arany ir6nidja, Jokai
humora akaratlanul is jelentésen hozzajarult koruknak a tudésrol alkotott képéhez. Ez a kép a
szorakozott tudosé, aki nehézség nélkiil birkozik meg a bonyolult elméleti kérdésekkel, vagy
kapasbol sorolja fel a kovek, dsvanyok nevét és ismérveit, stb., de elfelejt ebédelni, és nem
veszi észre, ha megcsaljak. A terebélyesedd iparral egyiitt megjelenik a kihaszndlt feltaldlo
alakja, aki fillérekért adja el langeszii tletét, és amig 6 maga éhen hal, a véllalkozo busas
haszonra tesz szert.

Ez a szemlélet nem egyedi, nem is csak magyar sajatsag. A 19. sz. polgari tarsadalma
alakitja ki a bohém miivész alakjat, aki nevetve nyomorog, az extravagans szinész figurajat

** Jokai szamara a tojas-gyiijtéhoz Chernel Istvan, a pokaszhoz a fiatal Herman Ott6, a koponya-vizsgalohoz
(Ponori) Thewrewk Aurél anatémus személye adta az tletet. A lélekbivar-nyomozé f6hést, Landoryt a konyv
elsé részében a betyarvilag felszamol6jarsl, Laucsik Matérol mintazta.
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(no meg a mindenkinek megkaphatd, kénnyivéri ,,balettpatkényét”), a pedans tisztvisel6ét és
a szordsszivli bankar tipusat. Ez a tipizalds nem volt teljesen alaptalan, de széles korii
altalanositdsa mégis igazsagtalannak mondhatd. A kor legjelesebb irdi, koltdi is gyakran
felhasznaljak ezeket a tipusokat. Talan elegendd itt olyan kiemelkedd irodalmérokra utalnunk,
mint Charles Dickens, vagy Honoré Balzac.

De a tudos-technikus alakok 4dbrazolasanal talal Arany és Jokai ifjabb francia kortarsara, a
tudomanyos és miiszaki ismeretek rajongdjara, Jules Vermét — a magyar nyelven is rendkiviil
népszerli Verne Gyuldt — emliteniink. Verne foéhdsei tobbnyire tudoméanyos vagy miiszaki
alkotok. Tobbségiik azonban valamilyen eszme megszallottjai és ezt az altalaban szép eszmét
viszik embertelen tulzasba. (Pl. Hodité Robur, A vilag ura, 8000 mérfold a tenger alatt,
Rejtelmes sziget stb.) De nala sem ritka a nagy tudasu, sét sokoldalt, &m a mindennapi életben
szinte nevetséges figura. Itt elsésorban legnépszeriibb regény-kettdsére, az ,,Utazds a Holdba
és a Hold koril” szinte eszteleniil hdsies alakjaira gondolhatunk. De més regényeiben is a
tudoméanyos mellékalakok szinte mindig ,a szérakozott tud6s’-ként szerepelnek. Kitling
ismereteikkel néha tarsaik életét is 6k mentik meg, de mindennapi viselkedésiik gyakran naiv
¢s csetlé-botlo.

A szérakoztat6 irodalom és miivészet — a kabaré és élclap-irodalom — azutan (mifajanak
szabdlyai szerint!) mégélesebbé tette ezt a ,tudés-dbrazolast”, amely a 19. sz. végére
kozhellyé valt. S6t nem tagadhatjuk, hogy ez a szemlélet ma is eléggé altalanosan elterjedt.

Pedig a 20. sz. elejének hazai irodalmaban atalakul az alkoté ember 4brdzolasa. Talan az
Gjabb nagy fejlédés, az elektromossdg, a radioaktivitds, majd az anyag szerkezetének
feltarasa, a villamos gépek, a repiilés, a szikrataviré (radid), a hatékony gyo6gyszerek kisérletei
novelték meg Gjra a bizalmat. A méltatlanul elfeledett 76th Béla, a két Cholnoky (LdszIo és
Viktor) tarcai, Karinthy Frigyes irasai a tudoméanynak, a technikdnak €ppen gy apotedzisai,
mint a kutaténak és feltaldlonak. Am a szorakozott tudés és az élhetetlen feltalalé képe ma
sem halvéanyult el: a tudoés macskdja visszanyavog.
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