PETRAVICH ANDRAS*

Az ipari miiemlekek vedelme Magyarorszagon

Az idén uinnepeltiik 150. évfordulojat annak, hogy a magyar orvosok és természetvizsgalok
kassai vandorgytilésén megfogalmaztak a hazai intézményes muemlékveédelem iranti 1igényt, s jovore,
1997-ben lesz 125 éve, hogy annak els0 szervezete, a Miiemlékek Ideiglenes Bizottsaga létrejott.
1881-ben fogadtak el els6 miemlékvedelmi torvénytinket, s alakult meg a Muemlekek Orszagos
Bizottsaga, amely egészen 1949-ig miikodott. A kozelmult és a jelen allami miemlekvedelmi szer-
vezete, az Orszagos Miemléki FelligyelOség, illetve jogutodja, az Orszagos Miiemlekvédelmi Hi-
vatal jovOre ugyancsak jubilal: megalapitasanak 40. évtordulojat innepl.

A jogi és szervezeti fejlodéssel parhuzamosan fokozatosan tagult a védelem targykore. Kez-
detben csak a kozépkor és a reneszansz alkotasait tartottak védelemre érdemesnek, majd a barokkeit
és a klasszicizmuséit is. Ma barmely kor alkotasa miiemlékké nyilvanithato, bar az elmult szazotven
év emlékanyaganak modszeres feldolgozasaval egyelore nagyrészt adosok vagyunk. A magas
miivészet korébe tartozo épuiletek mellett késobb védelmet kaptak a népi épitészet emlékei. Kitagult
a védelem abban az értelemben is, hogy az egyedi mliemlékek mellett a masodik vilaghaboru utan
a miiemléki egyiittesek, torténeti varosok megorzése, illetve a miiemlékek kornyezetének vedelmi
feladatai felé fordult a figyelem, néhany éve pedig mar a kultartaj fogalmaval baratkozunk. A boviiles
negyedik iranya a kiemelkedd, orszagos és nemzetkozi jelentségi értékektdl az egy-egy szikebb
kozosség szamara fontos emlékek un. helyi védelme, végsd soron pedig az épitett kornyezet
egészének védelme felé mutat.

Az ipari miemlékek védelme ennek az egyre terebélyesedd agrendszernek a legfiatalabb hajta-
sai kozé tartozik. Az ipari épitészet sokaig kiesett az épitészek, épitészettorténészek érdeklodesi
korébsl, 1945 elétti alkotasait az altalanos épitészettorténeti szakirodalom nem vagy alig emliti.
Mindmaig csupan néhany sziikebb teriiletet dolgoztak fel egy-egy épitész érdeklodéseének vagy az
adott szakma miiveldinek koszonhetden, igy pl. a vasutallomasokat' €s a postai éptileteket®. Kivetelt
képez a tartoszerkezetek fejlddésének tudomanyos feldolgozasa, amelyben az ipari csarnokoknak
értelemszertien kiemelt szerep jut.’ Az attorés azzal kovetkezett be, hogy a masodik vilaghaboru
utan az ipari épiilet megvalositasa rangos épitészeti feladatta valt; ezt a korszak épitészetét targyalo
miivek is tiikrozik.* A kortars ipari épitészet megbecsiilésének is szerepe lehetett abban, hogy
megeélénkiilt az érdeklodés a malt ipar1 emléken 1rant.

* Orszagos Miiemlékvédelmi Hivatal, Magyar Epitészeti Mizeum, 1036 Budapest, Mokus u. 20.
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Az ipari miemlékek védelmének régota nincs jogi akadalya. Az 1964. €vi épitésugyi torvényen
alapulo 1967-es miniszteri rendelet, amely — tobb modositassal — mindmaig a miemlekvedelem jogi
alapja, azon épitményeket és egy€b alkotasokat hatarozza meg miemlékekként, amelyek az orszag
gazdasagi-tarsadalmi €s kulturalis fejlodésének targyi bizonyitékaul szolgalnak, s — tobbek kozott —
torténeti szempontbol kiemelkedo jelentOségliek.” Nem szorul bizonyitasra, hogy az ipartorténet em-
lékei kielégitik az elobbi kritériumot. Ami pedig az utobbit illeti, a ,,torténeti” fogalmaba a gazdasag,
a termelés, a tudomany és a technika torténete 1s beletartozik. Az () miemlékvédelmi torvény ter-
vezete mar kimondottan 1s védeni rendeli a tudomanyos €s a muszaki vonatkozasu emlékeket.

A muiemlékké nyilvanitas nem az egyediili modja a védelemnek. A magyar gyakorlat a termé-
szethez kotodo kulturtorténeti emlekeket a természetvédelem korébe utalja, s ezt erGsiti meg az 0
természetvédelmi torvény is. A természetvédelem gondoskodik pl. a kunhalmok és a foldvarak
megovasarol, s ez lehet modja egyes banyak védelmének 1s.° (Mindez persze nem zarja ki a mliem-
léki védelmet, ahol az indokolt: a kett0s védelem tobb helyen is egymast erdsitve miikodik egytitt.)
A nagygépek szabadtéri muzeumba, 1par1 skanzenbe telepithetok - ugyanigy, ahogy a nepi epiiletek
egy reészet 1s eredeti helyukon, miemlekkeént védik, masokat pedig mizeumi objektumkeént, sza-
badtéri néprajzi mizeumba telepitve. A megovas fontos modja végiil a hely1 védelem. Ebbe a korbe
sorolom az intézményi védelmet is, amilyet a Magyar Allamvasutak valositott meg 1987. évi miiem-
Iékvédelmi szabalyzataval.’

Mielott ratérnénk az ipar1 miemlekek allomanyanak szamszerd elemzésére, pontositani sziik-
seéges, hogy mit 1s értiink e fogalom alatt. Az emlitett, az elmult évtizedekre vonatkozo szakiroda-
lom az uizemcsarnokokat €s a kapcsolodo épiileteket sorolja az 1pari epitészet korébe. Nem foglal-
kozik azokkal az épitményekkel, amelyek a hagyomanyos épitészeti kategoriak alkalmazasaval
nem vizsgalhatok, a palyaudvarokat, postahivatalokat stb. pedig inkabb a kozépiiletek kozott tar-
gyalja. A magam részerol 1tt nagyjabol azt a tagabb megkozelitést kovetem, amelyet Kiss Laszlo,
Kiszely Gyula és Vajda Pal alkalmaznak ,,Magyarorszag ipari miemlékei” cimu, 1981-ben megje-
lent alapveté munkajukban.® Igy az ipari miemlékek korébe sorolom valamennyi iparag épitett
emlekeit a banyaszattol az élelmiszeriparig, a kozlekedés, a posta, a hirkozlés, a vizépités és a
kozmuvek letesitmeényeit, megpedig az épiileteket, a mérnoki miitargyakat és szerkezeteket egy-
arant. Az elhatarolas bizonyos esetekben igy 1s onkényes: a vasuti felvételi épiiletet és a kereskedelmi
raktart 1par1 épiiletnek tekintem, mig a vasutigazgatosagot és a vasarcsarnokot kozépiiletnek, a
malmot 1pari, a magtarat mezogazdasagi létesitménynek.

A fenti meghatarozast alapul veéve, sajat kigyljtésem szerint Magyarorszag 10 300 miiem-
lekeébol 2635, azaz az dllomany 2,6 %-a az ipari miemlék.” Ez a szam, ha nem i1s nagy, elso ranézésre
biztatonak tlinik: az ipari miiemlékek stabil jelenlétére, védelmiik fontossaganak felismerésére utal.
Elégedettek lehetiink akkor 1s, ha a Kiss—Kiszely—Vajda-féle emlitett jegyzékkel vetjiik 0ssze, amely
80 emléket tartalmaz — bar nyilvan inkabb példaszertien, s nem a teljesség igényével. Az azonban
mar elgondolkoztato, hogy ez utobbiak koziil ma 1s csak 48 élvez miiemléki védettséget — még ha
van 1s koztiik tobb olyan, amelynek megdvasa nem a miiemlékvédelem feladata.

Az 1par1 muemleékek allomanyanak osszetételét vizsgalva szembetilinik, hogy a 265 épitméeny
kozul 184, azaz kozel 70% a gyaripar és a mérnoki szerkezetek kora elottrél szarmazik, koztiik 87
vizi-, szel- és szarazmalom, 34 kG- €s téglahid a romai kortol a klasszicizmusig, népi kovacsmiihe-
lyek, kékfesté miihelyek stb. Természetesen ezek is a gazdasag és a technika fejlodésének targyi
bizonyitékai, s kozottiik olyan kiemelkeddek is akadnak, mint a pasztoi kozépkori tiveghuta ma-
radvanyal. Miemléki védelmiiket mégis nagyobbrészt épitészeti, régészeti vagy néprajzi je-
lentéségiliknek koszonhetik.

Az ujabbkori, ,,valodi ipari miemlékek — vagy ahogy a miiemlékjegyzékben rendszerint
megjelolik Oket: az ipartorténeti emlékek — szama mindossze 81. Legnagyobb szamban vizépitési
mutargyakat, vizi kozmuveket (13), vasutallomasokat (12), villamosmegallokat és kocsiszint (11)
talalunk a jegyzékben, mellettiik néhany gyarépiiletet, elektromos miivet, vas- és vasbetonhidat,
banyat, hengermalmot. A tobbi agazatot csupan egy-két épitmény képviseli — igaz, ezek kozott
talalhato pl. a lakihegyi 314 m-es antennatorony.
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Az ipari miemlékek védelme terén tehat boven van tennivalo. Lényegében hatravan még a
megOrzésre mélto értékek modszeres feltarasa és vedetté nyilvanitasa. Az értekfeltaras nem varhato
egyediil a miiemlékvédelem szakembereitol. Elengedhetetlen hozza az egyes 1paragak gyakorlo
mérnokeinek és kutatoinak egyilittmukodése, akik az adott szaktertilet sajatos torténeti szempont-
jait képviselik a kozos munkaban. Ilyen egyuttmiikodes jott letre a hetvenes evek vegen a Magyar
Mez6gazdasagi Mizeummal, amelynek eredményeként szamottevoen megnott a mezogazdasagi
vonatkozasi miiemlékek szama, a nyolcvanas évek kozepen pedig a MAV-val, ami tobb vasutal-
lomas miiemlékké nyilvanitasahoz vezetett, de eldsegitette a MAV-nal megvaldsitott intézményi
védelmet 1s.

A védelem gyakorlati modszerei ugyancsak kialakulatlanok. A ,,hagyomanyos™ muemlékfaj-
takra kidolgozott megoldasok nem alkalmazhatok valtoztatas nelkul. Reszben az eltero anyagokat
és szerkezeteket eltér6 modon kell restauralni, s uyra vizsgalni kell az eredetiség €s a hitelesseg
kritériumait. MindenekelGtt mas azonban az eredeti €s a mai rendeltetés viszonya. Tobbe-keveésbe
bevalt modszereink vannak arra, hogy hogyan elégitheti ki egy szazéves szinhazepulet a mai kovetel-
ményeket, hogyan teheté alkalmassa egy kastély szalloda, vagy egy varosi palota reprezentativ
irodahaz céljara. A korszert ipari termelésnek azonban — legalabbis a mai felfogas szerint —utjaban
allnak a torténeti értékek. Igy az ipari miiemlékek kozott — a kozlekedés teriiletét leszamitva — ritka
az eredeti funkcioval izemelo létesitmény. A jellemz6 megoldas a leallitott izem(rész) muzeumkent
valo meg0Orzése, esetleg az épiilet egészen mas célu felhasznalasa. Az elobbi elsGsorban attol fugg,
hogy van-e, aki vallalja a fenntartast; a gyari gylijtemények sorsat épp az elmult években kérdojelezte
meg a privatizacio. Az utobbira — volt ipari és kikotonegyedek rehabilitaciojara lako- €s kozintézme-
nyi rendeltetéssel — vilagszerte valtozo sikerrel folynak a kiserletek.

A magantOke hozzaallasat Magyarorszagon — de a védelmi eszk6zok €s gyakorlat hianyossa-
gait 1s — joOl példazza a budapesti Vaci t, amely napjainkban, a nagyvonali utkorszerusitest €s
metroépitést kovetden a fovaros egyik kereskedelmi kozpontjava valik. Sorra nyilnak az aruhazak
és az autoszalonok — feltéve, hogy az épittet szabadon dontheti el, mit tart meg a meglévo, tobbnyire
gyarépiiletekbdl: a f6 szerkezeteket, esetleg a homlokzatot 1s, vagy éppen semmit, mert csak a
telekre van sziiksége. Lassan minden megujul, kivéve a két miiemlék éptiletet. Az egykor1 lovasut
végallomasa és a villamos kocsiszin tovabbra is uresen all, egyre rosszabb allapotban.

A lehetdségekre csupan egy kiilfoldi példat szeretnék felhozni. A németorszagi, Saar-videki
Volkling vaskohojat 1986-ban allitottak le véglegesen. Az 1873 és 1934 kozott Iétesiilt, 7 ha kiter-
jedés( egyiittes megmentéséhez a miemlékesek fokozatosan megnyerték a tartomanyi kormany,
majd a szovetségi szervek tamogatasat. A kohot az UNESCO 1994-ben felvette a vilag kulturalis
orokségének jegyzékébe, mint ,,a 19. és a korai 20. szazad technikatorténetének és ipari kultarajanak
egyediilallo tanajat, az els6 és masodik ipari forradalom emberi teljesitményének szimbolumat, az
ipari korszak »katedralisat«’”’; a koho egyuttal a Saar-vidék nemzeti miiemléke lett. A helyreallitas
1989-ben kezdddott. A nagyolvaszto sziikebb egylittesét mizeumként 6rzik meg a gépekkel e€s
berendezésekkel egyiitt, a tobbi épiiletet és szabad teriiletet tudomanyos és kulturalis célra
hasznositjak. A tagabb kornyezetet is a védett kohomivel 6sszhangban rendezik. "

Az itt el6adottakkal csupan arra vallalkozhattam, hogy felvessek néhany kérdést abbol a bonyo-
lult problémakorbél, amit az ipari miiemlékek védelme jelent, s amelynek az Orszagos Mtuem-
lékvédelmi Hivatal egy kilon konferenciat kivan szentelni 1997 marciusaban. Oszintén remélem,
hogy ez a konferencia nagyban hozzajarul majd az ipari miiemlékek tigyének elomozditasahoz.
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