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HALABUK JOZSEF

Budapest varosszerkezete es a gyaripar
telepiilesenek torteneti kerdeseibol

A Karpat-medence teriilete teleptlilés-foldrajzi értelemben folyamatossagra alkalmas térség
volt. A magyar nép, majd nemzet fejlédését azonban tobbszor akasztotta meg a torténelem kereke.
Ilyenkor valtak sziikségessé a szerves teleptilés-fejlodési folyamatok megszakadasait koveto kor-
rekcios 1épések. Szerencsésen alakul6 viszonyok kozott ezek 1s a szerves fejlodés elemeive valhat-
tak. Nemzeti fejlodésiink — beleértve kapitalizalodasunk folyamatat 1s — egyik sajatossaga e kettosseg
megjelenése. A fovaros sorsanak alakulasaban — torténeti €s funkcionalis értelemben egyarant —
tikrozodik ez a sajatossag.

A 18-19. szazad fordulojan — a rendkiviil ellentmondasos fejlodést — fovaros(ok) esetében
eshetGsége volt annak, hogy az egyes telepiilésrész funkciok térben kelloen elkiilonuljenek. A Duna
vonala képezte klasszikus varosfejlodési fotengely mellett kiépiilt egy masik, keresztiranyu, kelet-
nyugati is, amelynek csuklopontjait a Széchenyi-lanchid és az Alagut, valamint késobb az Andrassy
ut képezte.

A reformkorban a szerkezeti és funkcionalis szempontbol atrendez6do fOvarosi varosszerkezet-
ben és varostestben kirajzolodtak az egyes urbanizacios egységek - lakotertilet, termelési terulet,
kozlekedési-szallitasi zona, udiilési taj stb. — helyszinei.

A kapitalizalodo fovaros ipari termelésre alapozott, miihely-falu jelleggel létrehozott elso
telepiilése, a Buda varos déli hatarvonalan 1815-ben alapitott Albertfalva volt. (Ugyanez a pesti
oldalon, Ujpestre nézve csak joval késébb kovetkezett be.) A kicsiny falu fejlédése — sajnos —
ugyanugy torzé maradt, mint a fovaros-szerkezet kialakulasa nagyobb telepiilés-foldrajzi térben,
rendezettebb formaban.

A polgari forradalom realis — a fovaros egyesitését is magaban foglalo — fovarospolitikaja
zaloga lehetett volna annak, hogy Budapest az eurdpai viszonylatban élenjaré metropoliszok sora-
ba illeszkedhessen. Ezt azonban koncepcionalis és gyakorlati vonatkozasban egyarant meggatolta
a birodalmi érdekeket érvényesiteni kivano, ellenforradalmi tartalmu, egyarant varmegye- €s fovaros-
ellenes hatalmi politika. A modernizacio elemei ez idGben e téren is egyszerre testesitettek meg a
megszakitandonak itélt polgari fejlodést helyettesiteni kivano, de valamiféle korszertisodést azert
biztositd valtozasokat, és az el6bbinek biuvopatakszertien rejt6zo 1étét. Ez a folyamat el6késziteni
torekedett a fejlédésnek a remélten bekovetkezo kedvezdbb gazdasagi-tarsadalmi viszonyok kozotti,
majdani dinamikus érvényestuleset.

Az 1867-es kiegyezést kovetd telepiilés-politika, magaban foglalva a fovarosit is, eredmeénye-
sen igyekezett kovetni a reformkori és a forradalmi idék folyamatait. Potolni, javitani kivanta az
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onkényuralmi id0szak pusztitasait, elmaradt fejlesztéseit. Igazodni kivant a nemzetkozi folyama-
tokhoz, st — teljes joggal — egyes esetekben azok befolyasolasara i1s torekedett. Minden ered-
ményessége ellenére sokkal korlatozottabb mozgastérben és sulyosabb aldozatok aran sziilethettek
csak meg eredményeli, €s az érvényesuleésiik kockazata 1s nagyobb volt. Andrassy Gyula févarosfe)-
leszt6, onfejlodést biztosito teleptilés-politikdja 1gen felkesziilt szakemberek és jol kialakitott-
mukodtetett intézményrendszer (FKT) egyiittes tevekenysegenek eredmeényeként testesiilt meg.

A kor- s a sugarutak vilagméretekben egyediilallo szinvonalu egytttesén alapuld varos-
szerkezetben, igaz, a korabbitol eltér6 modon €s mértékig, megjelentek (legalabb tervek szintjén)
az egyes urbanizacios funkcionalis varostest-elemek.

A fejlodési 1d6szakban nagy hangsulyt kapott az organikus jellegu fejlodés elismerése mel-
lett, a nem ilyen indittatast és tartalmu fejlesztés beillesztése az el6bbi adta haladasi savba. Igy
valhattak egyedi, eredetileg korlatozott 1€ptekt, hatokoru varos- €s iparfejlesztési lepések rovid
1d0szak multan erOteljes urbanizacios elemekkeé. Ennek a szemléletnek €s gyakorlati fejlesztési
utnak eredmeényeként épiilt ki Budapest kozponti varos-egyiittese, jottek Iétre €s nem 1gaztak le a
lakonegyedeket az ipar1 zonak. Termeészetesen ez nem valamiféle alomvarost jelentett (még ha a
varoskeép egyes részei idonkent ezt 1s sugalltak), hanem a sz legszorosabb értelmében vett kapita-
lista vilagvarost.

A fovaros térbeli kiterjedése és az ehhez szorosan illeszked6 varosrészi funkcionalizmus ebben
az 1d0szakban mar erdsen korlatozott volt, de eérvényesiten1 volt képes azt az adottsagot, amely
magaban hordozta a késobbi eroteljes korrekcio lehetdséget. Az ipari létesitmények ugyan befura-
kodtak a varostestbe, vagy kello 1doben nem iktatodtak onnan ki, illetve rendeltetésiiket, esztétikai
megjelenésiiket nem modositva, terpeszkedtek ott meglehetdsen sok esetben.

A magyarorszagi (f0)varostejlesztes es -fejlodés sajatossagai kovetkeztében a hazankban lezaj-
lott életerds ,,haussmann-izmus~ még tobb kedvezben értékelhetd elemet tartalmazott, mint
hazajaban, Franciaorszagban, vagy mas nyugat-eurdpai allamokban.

A 19. szazad végere lényegeben kialakultak a fOvarosi ipar1 negyedek, térségek, elovarosok,
kello kapcsolatba szervezodve a székesfovaros torténeti — ekkorra mar polgari — varoskozpontjaval.
Az imperializmus viszonyainak térnyerése azonban egyaltalaban nem mozditotta el0 az egyseges
fovaros fejlodéset.

Az elso vilaghaboru veszteségei, majd a Karpat-medence telepiiléstorténetileg kialakult varos-
rendszerének durva megcsonkitasa egyszerre éreztették dobbenetes erejli hatasukat tarsadalmunk
szerkezetének, €s az (ipari) termelés rendszerének teriiletén. Budapest hazai varoskapcsolataiban,
valamint a varosdiplomaciaja altal atfogott nemzetko6zi kapcsolatokban egyarant szinte reményte-
lennek latszo helyzetbe kertilt.

A két vilaghaboru kozotti esztendok fovarospolitikail gyakorlatanak (inkabb, mint az elméleti
kKimunkaltsagnak) leglényegesebb eredményei: képes volt Gjraértelmezni, szervezni a nemzetkozi,
a honi telepiiléskapcsolatokat, megvaldsulasi formakat. Eletben (termelésben) tudta tartani a févaros
1parat, mersekelt fejlesztéssel, nagyobb aranyu modernizacioval. Kitekintése volt (ha nem is min-
dig a legcélszertlibb iranyba, esetenként szinte csak megallapitva a mashol lezajlo valtozasok létét)
a vilag urbanizacios fejlodésére. A maga korlatozott haladasi lehetosége1 mellett el tudta kertilni
visszafordithatatlanul kedvezotlen, s6t rombol6d hatdsok érvényesiilését a fovarosi és kornyeki
telepuléshalozatban.

A masodik vilaghaboru, a sz6 legszorosabb értelmében véve, romba dontotte Budapestet.

Az orszag ujjaepitésevel egységet alkotva, azt bizonyos értelemben és egyes teriileteken még
jelentOsen alakitva, segitve is, lehet0ség nyilott Gjraformalasara demokratikus szellemben, a tar-
sadalom ilyen tartalmu torekvéseit és elvarasait szolgalva, a nemzetkozi urbanisztikai tényezok
figyelembevételével.

A terror eszkozeit is alkalmazo diktatiira azonban tudatosan megsemmisitette ezt a lehetdséget. Evtize-
de1 alatt nem a szakszertitlenség, a hozza nem értés, a nemtor6domség okozta a legnagyobb gondokat,
hanem a polgari 1ét, életforma s annak keretet nyijtdo mindennemi szervezddés, hivatal, anyagi jellegti
produktum szandékos megsemmusitésére iranyulo kisérlet, ill. ezek értékeinek (hivalkodd) tagadasa.
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A varoslako egyre kevésbé lehetett polgar. A varosépitést legfeljebb iparpolitikai €s nem ur-
banisztikai szempontok vezérelték. A lakonegyedek emberi léptéke, emocionalis vonzatai, tarsa-
dalmi hatéerové valo varostorténeti hagyomanyai szinte kizardlag infrastrukturalis, kommunalis
varosiizemeltetési feladathalmazza dagadtak. (Az elobbiek erzékelésére elegendd egy-egy pillantast
vetniink Bécsnek és Budapestnek az 1940-1990-es évtizedekbdl szarmazo jellegzetes epiiletcso-
portjai varosképi megjelenésére...)

Jelenkori feladatunk a varosszerkezet kialakitasaban, a (fo)varosi korszerl életmod megte-
remtésében: egykori értékeink megorzo megbecsiilése, elhalvanyult eredményeink reorganizalasa;
fejlédési sajatossagaink figyelemmel kisérésével fejlodésbeli hatranyaink, torzulasaink felszamolasa;
a korszert nemzetk6zi megnyilvanulasok koriltekint6é adaptalasa. Mindezek egytittesére alapozot-
tan — tarsadalmi kozmegegyezéssel sziiletett, szakszeru s széles korben 1smert — tavlati fejlesztesi
cél és hozza rendelendd eszkoztar kialakitasa.
folyamatok keretei kozott a fovarospolitika tertletén nem a szellemi, anyagi €s targy1 eszkozok
hidnyaban latjuk a gondok alapveto forrasat. Ugy véljiik, hogy a jelenbeli févéarospolitika nem
rendelkezik a — korabbi felsorolasunkban rogzitett — megkivanhaté elvarasokkal Budapest kor-
szerd nemzeti fovarossa €s ismét 1gazi vilagvarossa alakitasahoz. Rajtunk, polgarain 1s all, hogy ez
az aldatlan allapot kedvez0 iranyba valtozzon!
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