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A magvar zene tudomdnyos tirgvaldsa.

(Olvastatott a m. tud. akadémia 1889. dec. 3. tartott i1lésén.)
[xza5év pe, anougov 3¢,

A magyar nemzetnek anyanyelvén kiviil még egy mésik anya-
nyelve is van: a magyar zene. Valamint amaz, ugy ez is a magyar
genius jellemz§ alkotdsa. A zene nem tekintve nemzeti voltat,
magéban is, mint hatalmas miivészet, a tudomdnyos bivarkodds-
nak rendkiviil érdekes és fontos targya, hat még a mi zenénk, mely
rank nézve valésdgos nemzeti kincs.

A zenetorténet és zenetan tehdt méltd helyet foglal el a tu-
domanyos disciplindk kozott. Nem egy kiilfoldi egyetemen ldtunk
kiting tuddést e tudomdny el6addsira alkalmazva. Leghiresebb
példikul emlitem nehai dr. Marx Berndt Adolfot a berlini, és dr.
Hanslick Edét a bécsi egyetem rendes tandrait.

Ezennel kiilonésen hangsilyozom, hogy e disciplina, a meny-
nyiben nekiink magyaroknak sajit zenénk van, mint ritka tulaj-
donokkal jeleskeds, Eurépaszerte elismert specialitds, részinkrsl
kivalé gondozdst érdemel, 86t mivoltdt és torténetét feltuntets ré-
szének tudomdnyos kidolgozésa egyenesen rink magyarokra tar-
tozik.

El6munkdlatok eddig is torténtek. A M. Tudom. Akadémia
e nemzeti ugy kell§ méltatasa kovetkeztében vilasztotta meg ze-
nénk tuddsait : Matray Gébort, Bartalus Istvint és Bogisich Mi-
hélyt levelezd tagjainak, nemzeti miivelédéstiink érdekében ajan-
dékozta meg irodalmunkat a Matray-megfejtette XVI. szdzadbeli
torténeti, bibliai és gunyoros magyar énekek dallamainak, vala-
mint Bartalus és Bogisich munkailatainak kiaddsival.

Bédrmennyire elismerem e munkaknak kivalo érdemeit, még
gsem mondhatom azt, hogy zenénk tudoméanyos tdrgyaldsdt ren-
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4 PONORI THEWREWK EMIL.

desen és modszeresen meginditottuk, annal kevésbbé, hogy csak
valamiképen is befejeztiik volna. A kutatdsnak eddigi eredményei
csak egyes oszlopok a majdan elkészulb épulet szdmdra. Hogy
ezen & téren mennyi a teendénk, elfaddsom folyamdban fog ki-
dertlni.

Hogy valaki magdt a magyar zene tudomanyos tanulméanyo-
zasdnak szentelhesse, szitksége van :

1. a zenénkre vonatkozdé bel- és kulf6ldi irodalmi mivek.
ismeretére ;

2. a historiai katfékben taldlkoz6 zenei adatok gytijtemeé-
nyére;

3. a régi id6kbol rank maradt zenedarabok lehetd teljes so--
rozatara;

4. mai nép- és miizenénkben, valamint

5. a killfoldi zenében és torténetében valo jartassdgra.

A mi az irodalmat illeti, egyelre, a mig teljesebb reperto-
rium nincs, utba igazithatja a kutatét a Jozsef f6herceg Czigdiny
nyelvtana fuggelékének IV. szakasza, mely a magyar zenérdl és
cziganyzenérdl szol.

Voltakép a Magyar zenészeti Lexikon volna arra hivatva,
hogy elsé kalauz gyanént szolgaljon; de minthogy szigora tu-
doméanyos mbdszer nélkul késziilt, minduntalan eserben hagyja
az embert. Mennyire hidnyos, annak bebizonyitdsdra elég annyit
mondanom, hogy mig a zenemfivészetre nézve értéktelen oca-
rinat is leirja, a tdrogatét meg sem emliti; mig a zenemiikeres-
ked6ket is hosszu méltatdsban részesiti: Tinodi, Lavotta, Cserméak,
Rozsavolgyi életrajzait és miliveik ismertetését hidba keressiik
benne.

Irigykedve nézem a németeknek és franczidknak lexikonjait,
melyek gyakran még magyar zene dolgdban is jobban tdjékoztat-
nak benninket, mint sajat munkdink. Példdul a magyar operdknak
eddig teljes sorozatit csakis a Riemannféle Opernlexikonban talal-
juk meg.

A mia torténeti kutfdkben taldlkozo adatokat illeti, azokhoz,
kik okmdnytdraink indexét készitik, azzal a kéréssel jarulok, hogy
a zenét ki ne felejtsék belble, mert ha e tartalomjegyzék atba nem
igazit benniinket, a tudomdnyos apparatus mindig csonka fog ma-
radni.
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A MAGYAR ZENE TUDOMANYOS TARGYALASA. 5

Valamint nyelvtudomanyunknak Nyelvemléktdrra volt sziik-
sége, ép ugy sziiksége van zenetudomdnyunknak zenei emléktarra.
Minthogy zenetudésaink e téren médr sokat dolgoztak, mielétt a
mér kézzétett miivek ujabb, pontosabb és teljesebb kiaddséra gon-
dolhatndnk, szitkségiink van a kiadatlanok rendszeres Gsszegyitjté-
gére és czélszerli kézrebocsatdsdara.

E kiaddst annyival inkdbb kell 6hajtanunk, mert épen oly
dolgok vannak a kéziratgyilijteményekben elrejtve, melyek legbe-
-csesebb nemzeti kincseink kozé tartoznak. Nem szomoru dolog-e
az, hogy Csermak mliveinek teljes gylijteményét mindeddigelé nem
birjuk. Mar pedig Csermdk, Liszt sajit szavai szerint, «oly név,
melyre Magyarorszagnak méltan biiszkének kell lennie s valdban
bliszke is, mert az, ki e nevet viselte, valédi magyar geniusszal
volt megdldva, s legnagyobb, leghalhatatlanabb zeneszerzéje volt.»
(Liszt, A Czigdnyokrol és a czigany zenérdl Magyarorszdagon. Pest.
1861, 292, lap, a CXXVI. fejezet elején.)

Itt 6rommel kell jelentenem, hogy az a szép compositio,
melyrél azt mondja Métray a XV I. szazadbele magyar énekek kia-
ddsdban (IV. lap), hogy grof Gyéryv Liszlé szentelé a budapesti
Conservatorium miitdrdnak (Czime: A fenyegeto veszély. Szerzé
Csermék Antal Gyorgy. 1809.), ndlam is megvan, még pedig eredeti
kéziratban s nem zenekarra, hanem 1 hegedtire és zongordra al-
kalmazva. Ez az dbrind az 1809. évbeli insurrectidhoz irt nagyobb

_szabast zene-kép. Egyes szakaszai egyes jeleneteket jelloemeznek,
8 & szerint vannak elnevezve. A «készilet a veszedelem ellen»
czimii Andante s egy révidke Adagio utin kovetkezik a nemes fel-
iilése czimii Allegro Spiritoso, mely abban a pilanatban szdlaltatja
meg a Riakoczi-motivumhoz hasonlé fanfart, mikor az insurrectios
nemesség l6ra il. Ez ébresztette bennem azt a gondolatot, melyet
Jozsef f6herczeg Czigdny nyelvtandhoz szerkesztett Irodalmi kalau-
zomban lakonikus révidséggel ki is fejeztem, hogy a Rdkoczi moti-
vumban alighanem a régi magyar lovassagi szigndl rejlik. A Ra-
kbezi-notdban a mult csatdknak emlékét idézi fel; mert a magyar
harczos vildgnak a riaddja volt s ép azért vdlhatott kés6bb valosd-
gos indulova.*)

*) Magyarazatomat Kaldy Gyula is elfogadta, ki 4 rdgi magyar zene
kineseibol czimit becses gylijteményében, melyet nem gyézok eléggé zené-
(355) 23*



6 PONORI THEWREWK EMIL.

A ki Csermék miiveinek kiaddsdra akar vallalkozni, annak
a kovetkezd adatokkal szolgdlhatok.

Csermskrdl Czigdny irodalmi kalauzom (Jézsef f8herczeg
Czigdny nyelvtandhoz irt fuggelékem) 325. lap.

Siremlékének leirdsa Sebestyén Gédbortél Fels6-Magyaror-
szagi Minerva 1829. éviolyamaban = Sebestyén Gdbornak a Nem-
zetl muzeumban 6rzott 888. szdmu kézirataban.

Magyar notak Csermaktol, Hasznos Mulatsdgok 1824.1. felev
163. lap.

Mtivei kozul tudtommal megjelentek a kovetkezdk :

1. Fris magyar. Régi maqyar zene qyongyer 1. 8—11. lap.
2. Alegretto quasi Andante. Allegro-Andante. u. 0. 10—13. lap.
3. Magyar indulé. u. o. L. 14—17. lap.

4. «Czermak 18110 Allegro. u. 0. 11. 9. L.

5. Csermak. Andante. u. o. IL 19. 1.

6. Csermiak 1812. Andante. (Trio.) IIL. 3. 1

7. « Allegro. 111, 5. 1.

8. « Allegro. 1L 13. 1.

9. « Andante (Trioval). II1. 17.
10. « Allegro. 111, 21.

1. Andante (Trioval). IIL. 25.

12, Csermak 1805. Adagio. IV. 5.1

7.

13« 1803. Allegro. IV.

14, « Andante. IV. 15, 1.

15. « Molto Andante. V. 3. L.

16. «  sarkdntyas verbunk. V. 23. 1.
17. " 1805. Molto Andante. V. 29. 1.

Bartay Ede kévetkezd czimii kiadvdnydban: «Zsombolyi
Csekonics Janosné Bard Lipthay Leona O Méltésdganak 30 Eredeti
Magyar Zenedarab Régi Magyar zeneszerz6ktél, Bihari, Csermdk,

szeink figyelmébe ajanlani, az eredeti Rakéczy-nétat is kozli, a mint azt
tarogatén fujtak. V. 6. Fay-gyijt. IV. 21. s kov. 1. Originalis Rakétzi Noéta.
Rakétzi] Marsch. Utkozet, Beliebter Marsch fur das lsbl. k. k. Linjen-
infanterie-regiment first Esterhizy, von dessen kappelmeister (Scholl) com-
ponirt und fir das lianonoforte zu 4 Hinden eingerichtet von Fr. Edl.
v. Decret. Wien. Mecchetti. — Hajdu Laszld, Zenészeti Lapok. 1862. 17. sz.
9. 1. Abranyi Kornél Magyar Szalon 1885. 275—279. lap.
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A MAGYAR ZENE TUDOMANYOS TARGYALASA. 7

Lavotta, Rézsavolgyi, Ruzitska. s. a. t. Zongordara dtirta Bartay
Ede. Rozsavolgyi és térsa sajatja Pesten Ara f. 3. uj p.»

Osezesen itt 4 darab.

1. Lassu magyar a 15. 1.

2. Verbung 16. 1.

3. Verbung 17. 1.

4. Verbung 18. 1.

Kildy Gyulénak : 4 rége magyar zene kincseibdl eimti gyiij-
teményében :

Dobogo tancz (1805.)  a II. fiizet 39. lapjan.

Palotdas magyar (1810.)  « « 45, «
Magyar tancendta (1812.) « « 47, «

A nemzeti zenede mfitdrdban a kovetkezd kéziratok
vannak :

1798. szdamu : Boritekjdn : Régi magyar notdk toredéker a X1.X.
szazad I1. és I11-1k tizedérdl. Hegediive Csermak és Rozsavolgyi ecet.
A pestbudai hangaszegyleti zenedének szentelé Erdy Janos, a ma-
gyar Nemzeti Mizeum régiségosztilyi 6re 1858. Aug. 4. Magénak
a keziratnak a czime: Nemzeti Tantzok 1822,

Maga a kézirat egy binio, egy ternio s megint egy biniébol
all. Mds szoval az els6 fogds 8 lapra, a mdeodik 12 lapra, a har-
madik megint 8 lapra terjed. Az 1. fogéds kozepébdl ugy létszik 4 lap
hidnyzik. A 4 lapra vald oldaljegyzet szerint: «Itt a kovetkezd lap
lndnyzik.»

Az egész kézirat 24 szdamozatlan oldal. Hérom fogasbél 4ll.
Az elsd 8 lap : Violino primo Hungrois. 1. Trio. 2. 3. 4. Verbunk.
5. sz. utén ugy latszik 4 oldal hisnyzik. (fronnal irt oldaljegyzet
szerint : «Itt a kovetkez§ lap hidnyzik» 6. lap.) Frissen Verbung.

A 2.-ik fogas 12 oldal. Matray oldaljegyzete szerint «Ennek
elsd és utolsd lapjai hidnyzanak.» A notdk szdamozdsa utin itélve
(az I. fogdsban a szdmozds 5-ig terjed, ez a 10. sz.-mal kezd8dik)
eliil is hdtul is két-két oldul hidnyzik. A 4. oldalon 4ll6 6. szdm-
hoz azt jegyzi Matray: Hol lakik kend hugom asszony Kereszturban,
az 5.oldalon all6 8. sz.-hoz : «Orszdgunkban futkdrozé». A 3. fogas
4 oldalra terjed. Matray szerint: «Ennek eleje és vége hidnyzik.»
Az elsd oldalon eredeti irdsban : Majestoso. Csermdk. 11. Adagio
Csermndk. 12. 2. old. Csermdk. 13. A 4. oldalon Rosenthal (Métray
hozzd jegyzi: «Rozsavolgyin) Mestoso (olv. Maestoso) 19. E szdm
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8 PONORI THEWREWK EMIL,

azt bizonyitja hogy a fogis kbzepébol is 4 oldal hidnyzik. Az utolsd
oldalon 4116 21. sz. Andante r6l megjegyzem, hogy Bartay 30 ere-
deti magyar zenedarabja 38. lapjdn Roézsavolgyi-téle Lassu ma-
gyarnak van kozolve. A kézirat utolsd félivén: «Majestoso. Cser-
mdak. 11.» «Adagio. Csermdk. 12.» «Csermdk. 13.»

4348.52. Czime: Fin Neuer Galanterie Solomdssiger Verbung
sammt Trio fur Ein Violoncello Solo Guittar und Violin Concertand.
Vom Anton Georg Tschermdk Genie Musziker, Mit Freihheit an-
getragener Widmung Dem Wohl Edl geborn, gniadigen Herrn Ig-
ndtz d'Végh k: ungarisch Stulweiszenburger 16bl : Comitats Asses-
sor und erster Notir. Alul e miitdri jegyzet: «A nemszeti Zene-
dének kuldé t. cz. Verebi Végh Jdnos ur 1872.-ki dec. 24. Pestre
érkezett 1873. januar hé 9-én. Eredeti kézirat. Késziilt Vereben.»
Az egész 4ll egv félivhél s két negyedivhél.

4349. sz. Czime : 2 Ungarische Tanz Verbungs und 1 Frisen
samt Trio. Der erste Verbung samt dem Frissen sind ganz Neu
und zw. fiir 1 Violin und 1 Bassetl Concertand. Gefiillige Widmung
zugehorig der Freihheits Widmung. Vom Anton Georg Csermak
Edler d’Dluijk und Rouhauns. Alul e miitari jegyzet: (Eredeti kéz-
irat. Késziilt Vereben.) A nemzeti zenedenek kuldé t. cz. Verebi
Végh Jénos ur 1872-ki decz. 24. érkezett 1873-ki janudr ho 9-én.»
Az egész egy fel s egy negyediv.

4350. sz. Miitari czimlapja: Egyceleg magyar és német notdk-
bol furola-, hegedii- és kobozra (értsd : violoncellora). Szerzé s ossze-
allitd 1810—1820 kozott Csermédk Antal Gydrgy (Eredeti kézirata
a szerzének) 1 Fuvola 1 Violin 1 Cello. A nemzeti Zenedének kiildé
ajandékban t. ez. Verebi Végh Janos ar 1872-ki decz. 24.; ide ér-
kezett 7873, janudr h6 9-én. Az egész all egy félivbdl s két ne-
gyedivbsl. A legels§ darab : «Sogenante Ragoczi Melodier (Métray
hozzd jegyzé irénnal: «nem igaz)»).

1351. sz. Czime: Fiin Neiier Deijtscher T'anz samt zween I'rio
und Coda. Fiur ein Violoncello und Violin. Betittelt, die Beschir-
mung des heiligen Geistes. Angehorig unterthinigste Widmung,
zur habenden Widmung. Vom Anton Georg Csermék Genie Mu-
sziker. (A mitdri czimlapon. Eredeti kézirata a szerz6nek. Készilt
Vereben. 1 Violin 1 Cello. A nemzeti Zenedének kuldé t. cz. Ve-
rebi Végh Jdanos ur 1872-ki dec. 24-én; ide érkezett 1873-ki ja-
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A MAGYAR ZENE TUDOMANYOS TARGYALASA. 9

nudr hé 9-én.) Az egész két félivbsl dl1. A masodik féliv czimlapja:
Tioloncello.

Die Beschirmnng des heiligen Geistes

hat von mir befihlende Bestimmung,

und des ganz wirdigen Spasses,

dammit werden gnédigster Herr Ignatz 4’ Végh belohnt und gewiir-
diget mehreren KFleisses.

Sind und bleiben des 1-t erschafflichen Greiszes (eingedenk)

geines besonders gehabten kreiszes.

im Angesichte habenden Schweisses. Tunckar.

4352. sz. Mtitdri czimlapjan: Magyar nétak hdrom vono-
szerre. Szerzé Csermdk Antal Gyorgy (maég jozan éveiben) Vereben,
(A szerzd sajat kézirata) 1 Violino I-mo I-do II-do ! Cello: A nem-
zeti zenedének kildé t. ez. Verebi Végh Janos ur 1872-ki decz.
24-én; illetbleg janudr hé 9-én, midén t. i. Pestre érkezett. A kéz-
irat hdrom fogdsbol, mindenike 12 lapbél 4ll. Az 1. fogds a « Vio-
lino I-mo» A 2-ik a «Violino Secundo». A 3.-ik a « Violoncello».
Az egész zenem( 6 szobol 4ll. Az 1. Majestoso. Ez van rajzénnal
tolibe irva: Szép (Grof Fay Istvin jegyzéke). A rakovetkezdé Trio
végére meg «Ielségesy. A 2. sz. Adagio. T'rio. A 3. sz. Andante Kiso-
luto poco Allegretto: Trio. A 4. sz. Tempo di Verbung. Gruzioso.
Trio. Az 5. sz. Tarde. Trio. A 6. sz. Allegro (az eldtte vald lapon
Attaca No. 6. Allegro jelolve. A rajzénnal irt megjegyzés szerint
Pompds. Pracht).

4353. sz. Eredeti czime: 6 original Hungarischen Roman-
zen, Verbunk samt Trio fir das Forte Piano Unterthanigst gewid-
met Denen Hoch Edlen Hungarn von Chermdk Antdl Ao Domini
1809/10 in Budakeszt. A mtitdri jegyzet hozzd: A szerzd eredeti
kézirata. A nemzeti zenedének kiilldé 1872. dec. 24. t. cz. Verebi
Végh Jdnos ur. Ide érkezett 1873, janudr ho 9-én az egész 8 lapra
terjedd fogds. A hangjegyek als6 oldalan, valamint a czimlapon is
legfoliil hdrom kereszt, mi szerzének katholikus voltdt bizonyitja.
Az 1. szdm Tarde. A 2. sz. Andante, Verbunk. A 3. sz. Andantino.
A 4. sz. Allegro Spiritoso. Az 5. sz. Allegretto poco Andantino.
A 6. sz. Tempo di Verbunk.

4355. sz. Czime: Sammlung von verschiedenen National
Ungarischen Tdnze fir das 1ano Forte eingerichtet. Miutdn bori-
tékjin még ez van megjegyezve: «(1810—1830.)» «(A zongjegy-

(359)



10 PONORI THEWREWK EMIL.

irds nagyon hasonlit Csermdak Antal irdsahoz.)». «A nemzeti zene-
dének kiildé t. cz. Verebi Végh Janos ur 1872-ki dec. 24-én; ide
érkezett 1873-ki janudr h6 9-kén. Az egész kézirat 18 oldalas fo-
gdsbol dll. Az 1. szdm Lassi Magyar. Trioval és figurdval. Friss
Magy.: No 2do (A rajzénnal irt jegyzet szerint: «Ezt Bihary is
jatszotta.» 3. frissen. 4. frissen. 5. frissen. 6. frissen. 7. frissen.
8. frissen. 9. frissen. 10. [rissen. 11. frissen. 12, frigsen. 13. friss
Magy. 14. Scherzo Friss.

4356. sz. Czime: Ungarische Tinzevon Verschiedenen Mer-
stern («Csermgk, Bihari, Firedy» teszi hozzd Matray). 2. Vaechsel
Walzer von Ph. v. Hubovsky. 3. Polonaise («1820—1840» mondja
a toldalék, valamint azt is, hogy ¢«A nemzeti zenedének ajandék-
ban kiildé 1872-ki janudr hé 4.7-én Selmeczbdinyardl Gyurkovies
Samu ar, m. kir. térvényszéki bir6). 18 oldalos fizet. Tartalma:
Magyar Biharytol. Adagio ma von troppo. — von Csermak. Maes-
toso. — par Csermdk Tempo di Giusto. — par Csermak. Andante
sostenuto. — par Csermdk, Allegro. — von L. Firedy. — Andante.
Allegro. Andante. Figura. — von Bihary. — Larghetto con Ess-
pressione. — Alpensinger Walzer. — Wechsel Walzer von Ph.
Hubovszky. Polonaise. Andante Maestoso. Nro. 1. Nro 2. — von
Bihary fur das P. Forte gesetzt non IFiiredy. Nro 1. Nro 2.

4857, sz. Czime: Sammlung verschiedener Stiicke fiir das
Piano-Forte. A hozzé toldott jegyzetek szerint: (Rékdczy-nbdta,
Léezi Janesi u. s. w.) Csermak. — (1830—1840.) — A nemzeti
zenedének ajandékban kildé 1873-ki janudr hé 4, 7-kén Selmecz-
bényaré! Gyurkovies Samu kir. torvényszéki biré ur. 20 oldalas
fazet. Tartalma : Rakotzy Adagio Maestoso Lassan keseregre. Fris-
secskén Trio. — Verbung Andante. — Verbung von First K.
R.... Tz Adagio. — Vidamon Kirdly Josephtol. — Newjahrs
Galoppe von Jos. Lanner. — Dudds Galoppe von Ferd. Tomala.

44.94. sz. Ez ama nevezetes zenekdltemény, melyet Matray
A XV 1. szdzadbelt magyar énckek dallamai Elészavinak IV. lap-
jan kovetkezbkép emlit: «Két év el6tt (t. i. 1857-ben) grof Gybry
Ldszl6 tur tobb becses zenemtivel egytitt szintén Csermdk Antal
szerzeményeib6l «Fenyegetd veszély» czimil s négy vondsszerre
irt dbrdndjat kéziratban (melyrél eddig semmi tudomdsunk nem
volt) szentelé a pestbudai zenede miitdranak. A conservatorium
birtokdban levé kézirat nem az eredeti. Mdtraytol irt ezimlapjin
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A MAGYAR ZENE TUDOMANYOS TARGYALSSA. 11

az dll: A fenyegetd veszély vagy a hazaszeretet. Nemzeti zenére
alkalmazd, s 2 hegedli, barics és gordonkdra irta, és a nemes
Magyaroknak ajinld Verseghen 1809-ben Csermék Antal Gyorgy.
Az egész hét fogdsbol all. Az els6 a partitura. Boritékos 16 lapra
terjed§ fuizet. A tobbiek 2z egyes hangszereknek sz6lé részek.
«Violino Imo. « két példanyban: az egyik 7, a mdsik 9 irott lap.
«Violino Ildo.» szintén 2 példdnyban, az egyik 7, a madsik 9 irott
lap. — «Viola» 9 wrott lap. «Cello» 9 irott lap. A partiturdban ko-
vetkez6 czimek vannak:

A tenyegetd veszély (Die drohende Gefabr).

Tarde. Tinddés a hazdt fenyegetd veszély folitt. (B czim
Matray kezeirdsa.)

Andte. Biztatas. (Méatraytol.)

Adagio, ezim nélkal.

Allegro. Elénkiiles (Mdtraytol).

Andante Grazioso. Kétkedés a kedvezd eredmény felol (Matray
rasa).

A 27-ik taktussal kezd8d6 pianissimohoz : Bizalom a magyar
hadsereg vitézséyében (Méatray irdsa).

Andantino. (Umarmung) Atolelés Métraytol Olelkezés-re ja-
vitva.

Az ismétleés utdn: Deriltség (Matray irdsa).

Allo Vivace. Més kéztsl Allegretto-ra valtoztatva.

Maqyar tancz (Métray irdsa).

Meno mosso. Rumdn tancz (Mdtray irdsa),

Moderato (rajzémnal) Tanz-Belustigung vm Lagyer. Folotte:
Tanczmulatsig « taborban (rajzénnal).

Allegro non molto. Szlav tancz. Slovakisch. (Matr.).

Moderato. Pihenés. (Matr.).

Tempo di Verbung « Toborzi» (Métr.).

Maestoso. Der Ruf in die Schlacht. (ryiilekezés az iitho--
zetre (Matr.).

Allegro. Kuriere kommen an, und verkiinden Siegesnachrich-
ten. Durch Trompeeten und eine lange Intrada. Futirok érkeznek
dob s trombitaszé kozitt gydzelms hirrel. — A tédbort vidém zene
inti induléra (Matray irdsa).

Az eredeti kézirat boritékostol 16 lapra terjedd fogds. Czime :
D¢ drohende Gefahr oder die Vaterlandsliebe. In National Musik
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gesezt fir 2 Violinen, Viola und Violonerllo unterthinigst gewid-
met Denen Hoch Edlen Hungéirn vom Anton G. Csermgk im Jahre
1809 in Versegh. A fels§ és alsé margdén hdrom kereszt. Mds kéz-
t61: «Eredeti kézirat 1809». Rajzénnal irt jegyzet : Viola hidnyzik.»

«Violino Tmo» Fiolino 2do és Violoncello eqy-cgy téliv. Az
els6 lapon 4ll a legvégére valé rész: Allegro. « Kuriere kommen an
und Steges Nachrichten werden durch I'rompeten und»

Az egész zenekoltemény a kovetkez részekbdl dll: Die dro-
hende Gefahr.

Tarde. Andte. Adagio. Andante Grazioso. Umarmung. Alla
Vivace. Tanz Belustigung im Lager, Allegro Slowakisch. Mode-
rato. Tempo di Verbung. Majestoso Der Ruf in die Schlacht.
Allegro. Kuriere kommen an und Sieges Nachrichten werden durch
Trompeten und. — Végul Inirada recht lang.

E zenekoltemény, » mint mdr font mondottam, ndlam is
megvan ugyancsak kéziratban ; de maskép hangszerelve és magya-
rul czimezve. Berndth Géspar iromdnyaival Gyulai Pélhoz keriilt,
Gyulai Pdl meg nekem adta. Az egész 12 lapra terjedd fiizet.
Czime: «Az intézet veszedelem vagy Haza szeretete. Nemzeti Muzsi-
kdra, Mellyeket Forte Pidnora 1 Hegediire Alizutossan ajdnlja Az
Magyar Nemességnek Chermdk Antdl 1809 esztenddbe.» Elején:
Az intézet veszedelem. Tarde. Készille, a veszedelem ellen. —
Adagio. — Allegro Spiritoso. A Nemes fel (ilése. — Andante
Grazioso (Buteazds a feleségektiil, és Gsztonozése a Nemesek . . —
Andantino. Meg 6lelése Nemzettségnek — Allo Vivace Az el me-
nés. — Tempo di Verbunk. Vigasztalo tantz a tdborba Verbunk. . —
Allegro Toth. — Modto Olah. — Tempo di Verbunk. — Majes-
toso. A tsatira valo hivas, — Allegro. A kurirok jonek és gydze-
delmes hireket dob és trombita szoval jelentik. Végiil Intrada ad
libitum ex D . . E feliratok igen tanuségosak. A mit Matray Elén-
kiilésnek keresztele el, Csermdk A Nemes feliilésének azaz A nemes-
ség loraiilésének mondta. Minthogy e téte]l rhythmikus képlete
rendkivil emlékeztet a Rékdéczyra s ép akkor szélal meg, mikor
16ra ulnek, abbdl (mint mar mondottam), azt kovetkeztetem, hogy e
képlet a magyar lovassig trombitaszignalja volt s a Rikdezy néta-
ban ép azért esendill meg, mert a mult csatdkra akar emlékeztetni.

A nemzeti Muzeumban is van Csermdk-féle kézirat, de csak
egy. (Emliti Matray XVI. szazadb. magy. énekek IV. lap.) Kéz-
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irattéri jelzése: 28 Fol. Gall. Czime: Thema con sex Variationes
Hongraiss Nouveaux Pour Le Piano-Forte Avec Accompagnement
de un Violon composés et Dediés Comtesse Charlotte de Gyulai
par Antoine G. Csermgdk. A czimlap bels6é oldaldn e kdnyvtdri
hivatalos jegyzet: A Széchenyi-orszdgos konyvtdrnak szentelé
mltsgos Gyulat Lajos Ur O Nga 1858. november 10-én.

Ha ma folveti valaki azt a kérdést, melyik a legeslegrégibb
zene-emlékiink, nincs irodalmunkban munka, mely erre megfe-
lelne. Mér pedig, a ki a magyar zenét vilasztja tudoményos buvar-
koddsdnak tdrgydul, ilyen s egyéb hasonlé tdjékoztatis nélkiil el
nem lehet. Valamint a magyar irodalom torténetének elejen ott
all a Halotti beszéd, gy a magyar zene torténetének tanitdsindl is
jogosan elvarjuk, hogy legrégibb zeneemlékiinkkel megismertes-
senek bennunket.

Ilyen rendszeres utbaigazité gyiijtemények nélkil tgy va-
gyunk mint az épité mlivész, a ki maga kénytelen az épitd anya-
got osszehordani. A tudomdny alaposabban, biztosabban és gyor-
sabban halad, ha historiai kiadvinyaink tdrgymutatéi, ha encyclo-
pediai és miitorténeti munkdink a szikséges utbaigazitdst rogton
megadjak.

A fent felvetett kérdésre megfelelendd, a rendelkezésemre
allé6 kuatf6k alapjan zeneemlékeink chronologiai sorrendjét kovet-
kez6kép dllapitottam meg. Magyar zene-emlékek :

A A1V, szdzadbol.

A périzsi Biblioteque Nationalenak egy XIV. szdzadbeli kéz-
irata, mely Podhorszky Lajos tagtdrsunk tuddsitdsa szerint une
riche collection d’airs nationaux magyars dont la date est antéri-
eure & l'arrivée des Bohémiens en Hongrie. (ia Revue de 1’Orient,
1889. jul. 28.). Ha ez a tudoésitds igaznak bizonyul, a min nines
mit kétetkedniink, az emlitett kézirat kozrebocsdtisa és megfejtése
hazai tudomdnyossigunknak legf6bb nemszeti kotelességei kozé
tartozik.

A XV. szdazadbél.

A Horvéth Adam-féle «Menj el, menj szegény magyar» kez-
detli dalnak zenéje Hunyadi Janos koribdél valé, mikor a magyar
uraknak nagy része téle elpartolt Giskra kedveért, tehat 1451 bél.
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14 PONORI THEWREWK EMIL.

Horvéth Addm erre nézve «Holmi»-jinak ITL kotetét idézi, melyet
azonban hidba kerestem. Bartalus olyan veleményt hallott feldle,
hogy Horvathnak a kormdnynyal kiilonben is sok baja levén, csak
a censura éber szeme elé akart fatyolt vonni. (Magyar Orpheus 10.
-68 75. lap). Ha Horvath a szovegre fogta, hogy Hunyadi Jénos
kordbol valé, akkor értjuk a dolgot, de ha pusztin a dallamra, még
pedig a censura kedveért, ast bizony ok nélkil cselekedte. Hogy
volt egy Hunyadi noétéja, bizonyitja Etédi S. Mérton: Magyar
Gydsz (1813-1ki kiad.) 136 lap, a mohdesi csatdaba indulé Fehérrsl
azt mondja, hogy

Galantai Tzigany vélt a muzsikéssa.
Szomortn vonatta Hunyadi nétajat.
A mellyel siratta Varnai tsatajat.

U. 0. 153. lap: ¢Valaminthogy a mai Magyarok még em-
lékeznek a Rakotzi Bertsényi nétdjara: ugy azon idékben friss
emlékezetben volt & Hunyadi, Batori és Kenesi notdja.

A XTL szazadbol.

1538-bol Farkas Andrasnak A szittydiknak Magyarorszdgba
s a zsidoknak Egquptombol Kdnadn foldére bevezetésiikrol sz616
éneke.

1538—1552-b61 19 bibliat ének a Hoffgreff-gytijteménybsl.
Ezek kozil Csiikei Istvannak Illés profétarol és Achab kirdlyrol
87016 1542, évbeli éneke a legrégibb magyar dallam, mely /2 ille-
téleg 8/4 taktusban mozog.

1550-b6] Szebeni Ormprust Kristéfnak Gonosz asszonyembe-

reknek erkolesiikrdl valo éneke.

1541—53-b6l Tinédi Sebestyénnek 95 historids éneke. Az
eddig emlitett XVI. szazadbeli dallamokat megfejtette és kozolte a
M. Tud. Akadémia megbizdsab6l Matray Gabor, Torténeti, bibliat
és gunyoros magyar énekek dallamai a XV 1. szazadbil czimti ki-
advdnydban Pesten 1859.

1562. megjelent a Heckel-féle Lautenbuch 159. lapjdn: Ein
Ungerischer tantz.

1583-ban az F. Paix-féle Orgeltabulaturban: Ungarescha.
E két tdnczdallamra, melyet Bohme Ferencz (Feschichte des
Tanzes in Deutschland. Leipz 1886. II. 36. lap ujra kozolt, ezen-
nel én teszem szakembereinket legeldszor figyelmeseklké.
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A XVII. szazadbol.

1603. Bakfark egyik Fantasid-ja. Megfejtette Bartalus Istvan.
Megfejtése még kiadatlan.

1672, Kurucz tdbori dal a még kiadatlan Kdldy Gyula-féle
gylijteményben, melynek czime: A régi magyar zene kinecseibdl.
(1672-—1838-ig). Négy kézre irt zongorakisérettel (megjelent 1890.
aprilis elején, ldsd aldbb 17. L).

1696. «Szent Gergely doktornak» kezdett falusi tanulé-gyer-
mekek éneke mart. 12. A Matray-féle Magyar népdalok egyetemes
oytijteménye 1. 42. sz. alatt.

A XVII. szizad végétsl 1846-ig divott «Buga Jakab énekes,
a Métray-féle Magyar népdalok eqyetemes qydijteménye 1. 43. sz.
alatt.

Cantionale et Passionale Hungaricum. XVIII. szézadbeli egy-
hdzi énekek. Kiadta Bogisich Mihdly. Akad. Ertckezések X. 8. sz.
Budapest; 1882.

Szegedi Ferencz Léndrt 1674. évbeli Enekes konyve. Ismer
teti Bogisich Mihdly. Akad. Ertekezések X111, 9. sz. Budapest. 1886.

A XVIII. szdzadbél.

1705. Patyolat a kurucz. Kdldy gy.1.9.1. Bartalus Orph. 1.1.

1708. Haj! Rakoczi! Bercsényt ! Kdldy gy. Bart. Orph. 1.1

1709. Bercsényt notgja. Kdldy gy. 1. 13. 1.

1709. Rakéczi siralma. Lésd font az 5. lap. valo jegyzetet.

1710. Jszi harmat utdn. (Bujdosok éneke.) Kdldy gy. L 15.1.

Elejérdl Fut az oldh hegyoldalon stb. Arokszdallasndl volt egy
veszedelem. Verd meg uram verd meg. Fennyen tartod a nagy orrod.
Orph. 1—2.

Elejétsl 1825-ig divott Most jottem Erdélybdl kezdetti nep-
dal. Métray. Népd. L. 45. sz.

1728. Lassu Magyar, Czinka Pannatél. Kdldy gytijt. I. 15. 1.

1750. Egy csomd dal Bartalus Orpheuséban.

A XVII. szézad kozepér8l. A hires] Chlopiczky-nota.
Kildy gytjt. I. 17. L.

1786. Lavotta Elsd szerelme. Lavottatol. Kaldy gytjt. I. 21.1. —

1791. Lakodalmas tdincz. « « « L21.1
1792. Hallgats magyar. « « « L23.L
(365)
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16 PONORI THEWREWK FEMIL.

1788—1808. id6bdl: Hadik obester nitija. Hatvdgds ver-
bunkos, Sarkantyis verbunkos, Huszdr verbunkos, Husz talléros
verbunkos (mind Biharitol), Szdz ember verbunkos Oreg Boka Andrds-
tol; Sdarga csizmds Miska verbunkos. Kdldy gyfijt. 1. 27—37. 1.

1790—1846-ig divott Bodrog partjan kezdetti népdal. Mat-
ray Népd. 1. 44. sz.

Magyar egyhdazi népénekek a XVIII. szdzadbol. Akad. szék-
foglalé Bogisich Mihaly 1. tagtél. Akad. Ertekezések IX. 11. sz.
Budapest. 1881.

Esaterhdzy Pal eqyhazi zenekolteményei. Lisd Bartalus Istvén,
Adalékok a magyar zene torténelméhez. Akad. Ertekezések X.
11. sz. Budupest. 1882, 36—77. lap.

A XIX. szdazadbol.

Magyar notik Veszprém vdirmeqyébdl. Fortepidnéra alkal-
magztattak Ruzitska Igndtz dltal. (Megjelent e szdzad elején) 15 fo-
gis azaz fuzet, melyek 133 nétdt foglalnak magukban, neve-
zetesen: Arnold B., Arnold Gyorgy, Jasz6i Berczik Imre, Bihari
Jinos, Csermdk Antal, Kleinmann, Krommer, Lavotta Jénos,
Liszt Janos. Papszész, Rosenthal (Rozsavolgyi) Mdrk, Ruzitska
Ignde, Sdrkoézi, Bocsdri Svastics Jdnos és Tardodi P4l zeneszer-
z8ktbl.

Métray (Rothkrepf) Gdbor kiadvdnyai; Magyar notdk forte-
ptanora, Pannonia, Hunnia, Flora f6czimek alatt. Osszesen
10 fiizet. Megjelentek Bécsben [1826—1830 kozt Mechetti Péter és
Czerny Jozsef miidrusokndl. — Magyar nétak fortepianéra 1831—2.
Folytatdsa a Pannonia, Hunnia, Flora fiizeteknek. Kiadatlan, Lisd
Bartalus, Emlékbeszéd Matray Gdbor felett. Budapest. 1877. 18. és
19. lap. — Magyar népdalok egyetemes gylijteménye. (Magyar
és német szoveggel). Megjelent Pesten 1. kot. 1. fiiz. 1852-ben.,
1. kot. 2. fuz. 1854-ben, II. kot. 1. fiz. 1858-ban. Magyar népdalok
gytijteménye melodidjokkal eqyitt hangjegyekre irva. Kiadatlan.
Lésd Bartalus Emlékbeszédje 18. lap. Métray irodalmi és zenészeti
dolgozatainak teljes jegyzékét u. 0. 15—20. lapon.

A Mohaupt Agoston-féle gylijtemény. Czime : Magyar nem-
zett tanmczok, melyeket Csermdk, Lavotta, Bihari és mds kedvelt
mesterek szerzettek. Megjelent Pesten Lichtl Kdrolyndl.
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29 Originelle Ungarische Nationaltinze fir das Clavier:
Wien. Im Verlage der k. k. privilegierten chemischen Druckerey
auf dem Graben im Paternostergischen.

Gr. Fay Istedn, Régi magyar zene gyongyei. Megjelent Bécs-
ben Gloglnél. Osszesen 4 fiizet.

30. Eredeti Magyar Zenedarab Régi Maqgyar zeneszerzoktdl
Bihari, Csermdk, Lavotta, Rézsavolgyi, Ruzitska. sth. Zongorira
atirta Bartay Ede. Rozsavolgyl és Tdrsa sajitja Pesten.

A régi magyar zene kincserbdl (1672—1838-ig) Kurue nétdk
és dalok Thokoly és Rdkoéezy kordbol Czinka Panna, Lavotta
Janos, Bihari Janos, Csermdk Antal, 6reg Boka Andris, Rozsa-
voleyi Mérk és Szerdahelyi Jozsef szerzeményei. Zongordra 4 kézre
alkalmazta és dtirta Kdldy Gyula. (1890) Rozsavolgyi és Térsa.
Budapest. Eddig 2 fizet.

A magyar zenét illetbleg egyéb idevdgd kiadvanyokra nézve
lasd Czigany Nyelvtan Romdno Csibakéro Sziklaribe. irta Jozsef
féherczeg. Budapest 1888. 322-—331. lap.

A Rikoéezi-notan kivil mindenesetre legbecsesebb ereklyénk
a XVIII. szdzad elejerdl az a dal, mely eddigelé a német népdalok
gylijteményében szerepel, de melyr6l rhythmusi sajatsdgdnal fogva
A magyar zene rhythmusa czimt értekezésem 2. kiad. 36—37. lap-
jan azt bizonyitottam, hogy magyar dallam, mely a német népda-
lok kozt rhythmusdval valésigos unicumot képez és tiltakozik az
ellen, hogy német eredetlinek tartsak.

Ertem a Prinz Eugen der edle Ritter kezdett dalt. A német
é16 népdalok kozt a berlini Frauenzeitung IT. évf. Nr. 6. 2. Blatt
szerint als Altester verbleibt — soweit die Kunde reicht — «Prinz
Eugenius der edle Ritter,» angeblich von einem Brandenburgischen
Soldaten gedichtet, welcher unter dem Iirsten Leopold von
Dessau im Heere Eugens diente. Gewiss ist nur, dass der Anfang
des Textes mit der Melodie sich in einer Handschrift von 1719
befindet, betitelt : Musikalische Rustkammer auf der Harfe. A bel-
oridi csata tudvalevbleg 1717. aug. 16 volt. A dal sz6vege hibdsan
azt mondja, hogy: Am einundzwanzigsten August.

Mikor a magyar rhythmus sajitsigait firkésztem, azt is ta-
pasztaltam, hogy zenénknek szabad mozgdsu rhythmusa azt is
megengedi, hogy %/+-es és 2/4-es iitem egybekeljen, azaz hogy a dal
5/; itemben mozogjon, a mi Eurdpa egyéb zenéiben majdnem is-

M. T. AK. ERT. A NYELV- KB 8zZRPT. KOREBOL. 1890, xv, K. 7. 82,
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meretlen, csak kivételesen mtizeneben fordul eld, mig « magyarban
tobb jeles példdban mutatkozik s igy nem volt nehéz az emlitett
Eugen-dalt magunknak visszahdoditanunk.*)

Attérek a magyar zene térténetének korszakaira.

. Bartalus szerint a magyar zene térténete kovetkezd korsza-
kokra oszlik :

1. A choriambikus stil korszaka. A honfoglalas el6tti id6t61
a kereszténység gitot vett befolydsdig.

2. A historids stil az egyhdz és nyugati miveltség befo-
lyasa alatt.

3. A Tinédi-féle historidgs (az Gjabb historids) stil.

4. Palotés stil a lant meghonosuldsdval; a) végi, b) 1j
palotds.

5. A népies stil, mely 1848-ban a palotds folé emelkedett.

Mindegyikrsl volna mit elmondanom; de az id6 rovidsége
miatt csak annyiban tehetem, a mennyiben tovdbbi értekezésem
az egyik v. mésik korszakot érinti. De egyet mégis kiilon emlitek
fel, t. i. a templombeli tdnczot.

A budai zsinat egyik hatdrozata megtiltotta, hogy a templo-
mokban vagy temetékben tanczot rendezzenek. Megjegyzem, hogy e
templombeli tdnez az egyhdz intézkedése kdvetkeztében jarult volt
az isteni tisatelethez. Nem Azsigbol veliink jott szokds, hanem a
nyugatrol importdlt inuepelé forma. A templombeli tincz a ke-
resztény egyhdzban 8srégi. Szt. Pdl apostolnak egy pdr nyilatkoza-
tdbol kimagyardztik, hogy a tdncz meg van engedve az isteni tiszte-

*) Egy masik német népdalra, mely koz megvallas szerint magyar
dallamu («Nach einer ungarischen Melodie»): Die Hussiten in Naumburg
ugyancsak A magyar rhythmus rendszere 2. kiad. 37. lap figyelinestettem
zenetudosainkat. Micsoda idgbsl valé nem tudom. Szivege egy Allitélag
1430 t4jan tortént esemédnyre vonatkozik. Mikor Prokop Naumburg virosit
iszonyll pusztithssal fenyegette, a naumburgiak Wolf nevii polgartarsnk
javaslatara az Osszes jskolas gyermekeket, szamra 539-et, feloltoztették
halotti ruhdba, mindegyiknek a jobbjaba ezitromot, baljaba zold dgat ad-
tak g igy kiildték az ellenség tdboraba térden Allva kegyelemért esdekelni.
Ez a jelenet annyira meghatotta Procopot, hogy a varos ostromnit azonnal
abbahagyta. Mas tuddsitdsok kétségbe vonjak azt, hogy a huszitdk Naum-
burg alatt voltak, s az elmondott esetet ama hibora idejébe teszik, melyet
Szelid Frigyes testvérével Czivakodé Vilmossal késbb viselt.
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let alkalmdval és Georgios Thaumaturgos neocssareai puspok a
IIL. szdzad derekdn csakugyan divatba is hozta.

Ily templomi szent tdnczoknak el8tdnczosa maga a puspok
volt («praesul»). Eredetileg ezek a tdnczok rendeltetésiikhoz képest
méltosdgosak és innepiesek voltak ; de késébb, minthogy tébbnyire
a Vigilidkon éjtszaka rendezték, csakhamar botranyosakkd fajultak.
Ezt az elfajulést bizonyitja az egybhdznak szdmos tiltakozdsa. Mar
622-b6l ismeriink zsinati hatdrozatot, mely ezt a fajta tlinnepet
nem tartja keresztényinek, hanem a pogdny Bacchus-iinnep utdn-
zasanak bélyegzi. TII. Gergely papa 731-ben, Zacharias pdpa
741. decretumokat bocsdtottak kozre e fékielenség ellen és egyes
puspokok irataikban a templomi ténezok ellen mint fertelmességek
ellen ktizdottek. B8vebben értekezik err6l Bohm Ferencz: Ge-
schichte des Tanzes in Deutschland 1. 15—19. lap v. 6. 95. lap.

A mi a temet6kben valé tdnczot illeti, tudnunk kell, hogy a
temetd a templom koril, a templom szomszédsagdban volt, s a
mennyiben ez az unnepi tdncz meg nem torténhetett magdban a
templomban, természetesen a temetd mellett kellett azt eljarni.
Egy XV. szdzadbeli német prédikiczioban egyebek kozt ezt is ol-
vassuk: es geschach zu Sachsenlande, als der Priester vif den
cristabent das ampt an hube, waren etlich frowen vad manne, die
machent einen tantz vif dem kirchoff stb. S6t hogy a dolgot ké-
nyelmesebbé tegyék, a templom koril vagy a szomszédos temett-
ben satrakat vertek, hogy a nap ellen védve legyenek; ezeket a
satrakat ballatoriumoknak vagy choragiumoknak hittdk, mi a német
Tanzboden-nek felel meg. (Ldsd Bohm 1. 95. és 15. lap.)

E szokds meghonositdsa a mysteriumokkal kapcsolatos, a
mit irodalmunk torténetiréinak kulonés figyelmébe ajanlok.

Valamint a nyelvészetre nézve a népnyelv s a legrégibb nyelv-
emlékek, ugy a zene eredetét és nemszeti sajatsdgait kutatd tudo-
minyra nézve a népdal és a nemzetinek bizonyuld legrégibb zene-
emléekek a legbecsesebbek.

A miikoltészet culturalis termék s mint ilyen a kilfoldi szellem-
élet 6bresatd, utdnzdsra, kovetésre indito hatdsa alatt all. Szakasz-
tott gy vagyunk a miizenével is. Az idegen dolgoknak az ismerése
forditja csak igazdn figyelmiinket a magunkéra. Wer fremde Spra-
chen nicht kennt, weiss nichts von seiner eigenen, mondja Geethe
3 ezt a zenére és minden milvészetre alkalmazhatjuk. Tehdt ze-
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nénkkel is ugy voltunk mint nyelviinkkel, melynek grammatikdjdt
azel6tt idegen mintdra irtdk. A helyett hogy a kulfoldi és a magyar
zenét tiizetesen egybehasonlitottik s a kettd kozti kulombséget meg-
jegyezték és okat keresték volna, a kulfoldi kdtét erszakoltdk
4 magyarra, 8 a mi annak meg nem felelt, azt egyszertien szabdly-
talannak bélyegezték.

Nemecsak a kozonséges életben, hanem a tudomdny, a miivé-
szet haladdsdban is azt tapasztaljuk, hogy errando discimus.
Utobb kideriilt, hogy grammatikai felfogdst nagyon is tanulbatunk
idegen munkakbol; de nyelviink toérvényeit magdbdl e nyelvhiol
kell kiolvasnunk. A kilfoldi zene, mely oly bamulatos nugy miivé-
gzetté fejlodott s mesterei sordban valddi szelleméridsokkal taldl-
kozunk, (csak kozbevetbleg emlitem, hogy arra a kérdésre, mi volna
nagyobb kdr, Shakespeare vagy Beethoven miiveinek elveszése, azt
adtdak:feleletil : Beethoven mitveié, mi f616tt kdr vitatkozni, mert
a veszteség egyaltaldban pétolhatatlan volna), ez a bimulatos zene
mondom rendkiviil tanusdgos és miveld rink nézve : a mi a magunk
zenéjének nincs ellenére, annak a magunk zendje is hasznit ve-
heti, s az idegen remek példa ne szolgai utdnzdsra, hanem analog,
de nemzeti sajdtsagunknak megfelel$ alkotdsokra 0sztonozzon.

A modszeresen késziilt descriptiv és 9sszehasonlité zenetudo-
mény mutatja nekiink sajit zenénk lényeges sajatsagait. B lénye-
ges sajatsdgok alapjdn torténik zenénk eredetét illeto kérdésunk el-
dontése.

A miné visszas volna az a nyelvészkedés, mely a népnyelvet
figyelmen kiviil hagynd, ép olyan visszds a magyar zenének tudo-
ményos buvarlata, mely a magyar népzene, népdal tekintetbe
vétele nélkill jar el. A tdsgyokeres sajatsdgot egyesegyediil a n¢p-
dal fogja nekink megmutatni s bebizonyitani.

A nemzeti zene a nemzeti nyeivnek rhythmusi typusat mu-
tatja. B tudominyos meggy8z8dés, mondhatni, napjainkban mar
altalinos, A germdn versben és zenében uralkodd Auftaktot, felu-
tést, oly sajdtsignak nézik, mely az els§ szétag gyakor: hangsaly-
talansdgdn alapszik. Ugyancsak a magyar nyelv hangsulybeli tor-
vényében taldltam meg annak az okdt, miért nincs népdalainkban
felutés, és nyelviink meg zenénk rhythmusbeli megegyezésében
donté bizonyitékdt annak, hogy zenénk nem czigdny, hanem tor-
780kos magyar eredeti. Ldsd eme kiadvdnyaimat: 4 hang mint
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mitunyay. Koltészet-zenészeti értekezés a magyar zene credeti ma-
gyar voltdnak bebizonyitdsdval. Pest 1866. 21—24 lap. A maqgyur
zene rhythmusa. Mdsodik javitott kiadis. Budapest 1881, Jozsef
féherczeg Czigdny nyelvtandhoz esatolt Irodalmi kalauzom 328—
331. lap.

A miné rhythmusi képleteket mutatnak szavaink, ép olyano-
kat taldlunk zenénkben is. Kovetkezéskép nemesak a choriambust,
hanem az ép oly jellemz6 ugynevezett sz6kd-lejtit, o magyar di-
iambust, amphibrachyst és anap=stust is ide kell sorolnunk.

Zenénk els6 korszakdt tehdt vagy sehogy se jellemezziik,
wert semmiféle adataink nincsenek réla, vagy nevezzuk magyar
rhythmusi korszaknak, a mennyiben jogunk van kévetkeztetni,
hogy akkor még semmiféle idegen befolyds alatt nem &llott.

Mir az eddig mondottakbdl is sejthetni, hogy a zene nemze-
tisegének megitélésében a legeslegfébb kriterium a rhythmus. Min-
den népnek legrégibb kéltészete tdncz, jaték és ének egyestlésé-
b6l 4ll. E harom még nines egymdstol elvdlasztva : ninecs még
tdnez dal nélkill, nines még dal ének meg tinez nélkiil. (Ldsd A ma-
qyar zene rhythmusa 8—10. lap.) Vildgos tehdt, hogy mind a tdnes,
mind a dal szdvege, mind a dallam ugyanegy rhythmust vall.
A hanganyag kosmopolitikus kelme: a dallam csak akkor vilik
nemzetivé, ha nemzeti szabdsa van, azt pedig a sajatsdgos rhyth-
mus adja meg. Ha régi zeneemléket taldlok, nem a hangfok sze-
rinti képletek, nem & hangszin és harmonia az, mi engem arra ha-
tdroz, hogy nemzeti zenénk t8sgyokeres termékei kozé iktassam,
hanem a rhythmus. Ha azt ldtom, hogy rhythmusi sajatsagai ellen-
keznek népdalaink és tdnczdallamainkéval, Magyarorszdgon kelet-
kezetinek vagy magyar embert6l eredbnek elismerhetem ugyan;
de a t6rzsokos magyar zenéhez nem birom szdmitani, Magyaror-
szgi, de nem magyar zene. Igy vagyok példaul a XVI. szdzadbeli
Saltarello ongaro-val. Léiom, hogy magyarnak van elnevezve; ér-
deklédésem els6 pillanatra rendkiviil nagy; de mihelyt a tudo-
many kovetelte médszer szerint vizsgilat ald fogom, 6rémom csak-
hamar megesappan ; mert semmi magyarosat nem taldlok rajta.
Valaki erre azt az ellenvetést tehetné, hogy rhythmusi rendszerem
hézagos és azért tévedek az emlitett tincz-zeme megitélésében.
A tudomdny torvényszéke el6tt ilyen ellenvetés egészen jogos.
Természetesen uj vizsgdlatot inditunk, vallatjuk a tanukat s ité-

(371) 24



29 ) PONORT THEWREWK EMIL.

letunket a vizsgdlat eredményétsl teszszitk fiiggévé., Magam kere-
gem 0s8ze & mi az ellenvélemény mellett szolhat. Magam bizonyi-
tom, hogy % 4 taktus ndalunk mdr a Saltarello elétti évtizedekben
taldlkozik. Legrégibb példa red Csiikei Istvdnnak Illés profétardl
és Achdb kirdlyrél sz616 éneke 1542-bsl. A masodik példa isme-
retlen szerzének «Az dtkok»-rdl 82616 éneke 1547-b6l. A harmadik
Armbruszternek Gonosz asszonyembereknek erkolesukrél sz016
gunydala 1550-bél.

Mind a hdrom dallam nem a néptél ered, hanem miitermeék.
Tehat nem els6, hanem csak mdsodrendli tanuk lehetnek ; de mint
ilyenek sem vallanak a Saltarello javdra. A Saltarello feliitéssel
kezdddik és trochaikusan markirozza a tanczot. Csitkei dallamdban
nines feliités, és rhythmusi képletében molossus utdn jambus ké-
vetkezik ; tehdt annyiban legalibb magyarosan hangzik. Az 1547.
évbeli dallam 3/; taktusban mozog ugyan, de eme tuktusnak itt
ionicus a minore-féle alakja van, melyrél bebizonyitottam, hogy a
magyar népzenében is meghonosodott. (Lasd 4 magyar zene rhyth-
musw 35. lap.) Tovibbd j6l meg kell jegyezniink, hogy ionicus a
minore képletti dallamon magyar ténczot jarnak, mig trochaikus
8/+ markirozdson soha.

Végre ugyancsak a Saltarello koribol fel birok mutatni két
magyar tdnczot, mely az akkori magyar tdncz-rhythmust csak
olyannak jellemzi, a mind az mai nap is. Az egyik F. Paixnek
1583. megjelent Orgeltabulaturjiban, a médsik Heckelnek 1562.
megjelent Lautenbuchjaban van kozolve. Ujra kozli Bohm Gesch.
d. Tanzes in Deutschland. II. 34. lap.

E bizonyitékaimra témaszkodva, ugy hiszem, jogosan dllit-
hatom, hogy a feliitéses %/s-es Saltarello ongarot legaldbl is az
idegenszerliség gyanuja terheli. Mig az idéztem két magyar tinecz
torzs6kos magyar : ez magyar uri tarsasagok szémédra componalt
idegen tincz zenének mutatkozik. Az én meggyézddésem szerint
tehdt nem szabad azt mondanunk, hogy a XVI. szdzadban «a ma-
qyar zene paratlan, azaz olyan tanczezal is rendelkezett, melyrél
eddig semmit se tudtunk, s6t a melyet mint — stilellenest — til-
tottunk,» (Bartalus, A zenekoltészet, 173. lap.) hanem igenis aut,
hogy mig a magyar nép a maga tinczait jarta, a magyar ari korok-
ben kiilféldi tinczok is meghonosodtak; de mikor a magyar zene
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téka szamba nem johet. Az «ongaro»-féle név ne ejtsen minket
tévedésbe. Nem régiben is azt tapasztaltuk, hogy egy walzert, mert
rumén karmester compondlta, vildgszerte rumédn walzernek ne-
veztek.

Régi hires czigdnyaink ép ugy mint a maiak, kik nem a fa-
lusi magyar nép, hanem #ri, vagy vdrost kozonségnek muzsikdl-
nak, nemesak magvart, hanem idegen notdikat is haztak. Czinka
Panndrél mondja a haldldra irt latin vers hogy ha:

Stajer vagy német vagy franczia tanczot akartak,
O egyarant kész volt jatszani birmelyikét.

Hat a magyar nétat! (Hej mostan is amul a lelkem)
Azt csakugyan blivos-bajos erével ada,

A magyar palotds zene-féle elnevezés nem tesz, nem is akar
kulonbséget tenni e zenekoltdinkts] cultivalt killonbozé fajta zene-
darabok kozt ; nemesebb, miivésziesebb technikdjuk miatt s a miatt,
hogy nalunk divtak, magyar zenénkhez, jobban mondva miizenénk-
hez csatolja. Semmi kifogasom ellene; de az irodalomban is van
ehhez foghatd analogia, értem a forditdsokat és idegen nyelvformaé-
kat. Nines a vildgon nyelv, mely a régi classicus versformdkat oly
remekil tudnd utdnozni mint a magyar; a magyar koltészet vers-
idomainak targyaldsdndl okvetetleniil ezeket az alkotdsokat is kell
méltatnunk, de a magyar nemzels versformdval semmi szin alatt
sem szabad Osszetéveszteniink, mint azt valaki esakugyan elkévette,
mikor Vordsmarty Szézatat magyar hangsulyos tactusokra szab-
dalta.

Az elmondottakbol, a miket még nagyon is ki lehetett volna
béviteni s nyomoésabban igazolni, kidertil, hcgy én a magyar zene
targyaldsdban szigoru tudomdnyos médszert siirgetek. Hogy mind-
azt, a mit zenetuddsaink eddig nyajtottak, nagyra becsiléom ; de
renetudomanyunk befejezettségének nem tekinthetem. A palotds
zene fdradhatatlan kutatéjdnak érdemeit magam is hirdetem, de
azt a conclusi6jit, hogy kutatdsai, melyek voltakép csak azt bizo-
nyitjak, hogy a palotds zene idegen eredetl, hogy az olaszoktdl
indult ki s eurdpai atjdban hozzénk is eljutott s elgkels koreinkben
meghonosodott 8 igy a magyar miizene stilusdnak kifejlédésére
kozremiikddott, hogy e kutatdsok mondom a czigdny-kérdés meg-
olddsat foloslegessé teszik, semmi szin alatt el nem fogadhatom.
A palotds zene kérdésének semmi koze a magyar zene eredetének
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kérdéséhez. Bartalus kutatisainak eredménye megall, akir Liszt-
nek van igaza, akdr nekiink, kik a magyar zene tésgyokeres vol-
tat vitatjuk, s Jozsef f6herczeg Czigany nyelvtaninak fuggelékében
be i3 bizonyitottuk.

Azzal az 6hajtdssal fejezem be értekezésemet, hogy nemzeti
zeneemlékeink, nevezetesen a Bibliothéque Nationale-ban 6rzott
magyar dalgyjtemény és Csermdk meg mas nagy zenekoltSink
kézirathan hever§ remek compositiéi a magyar tudomény és ma-
gyar miivészet érdekében modszeres kozrebocsitds utjan mentdl
elébb kozkinesesé valjanak.

A magyar zene olyan alkotdsa nemzeti geniusunknak, a
melyre orszdgvildg elott biiszkék lehetink, azért kotelességuink is
vele tuzetesen foglalkodnunk.
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