10.23716/TT0O.02.1995.33

KECSKEMETI TIBOR

A GEOGYUJTEMENYEK TORTENETI KUTATASA
,,FELFEJTETLEN SZALAI*

Magyarorszdg mizeumai, valamint egyéb koz- és magéngytijteményei nemzetkozi mér-
tékkel mérve is jelents mennyiségii és értékii foldtudoményi anyaggal rendelkeznek. Mintegy
25 nagy (t6bb ezer darabos) és 40 kis dsvdny, kézet, meteorit, 6smaradvédny, teleptani,
rétegtani €s foldrajzi gyijteményiink van.

Ezek a fenntartdk szerint lehetnek dllami (Magyar Természettudomanyi Mizeum), megyei
Onkorményzati (Herman Ott6 Mizeum, Miskolc), vdrosi onkormédnyzati (Magyar Foldrajzi
Miizeum, Erd), szakminisztériumi (Magyar Allami Féldtani Intézef, Ipari és Kereskedelmi
Minisztérium), alapitvidnyi (Kozponti Bényédszati Miizeum, Sopron), egyhdzi (Reformdtus
Kollégium, Debrecen) €s magédn- (Makovnik Istvdn, Fert6rdkos) mizeum (z4réjelben példdk
az egyes fenntartdi kategéridkra). ‘

A gyijtemények torténetével, értékeinek €s munkéjinak szdmbavételével réviden mér
1984-ben foglalkoztunk egy tanulményban (Kecskeméti, 1984). Ennek bdvitése tortént meg
— elsésorban Oslénytani €s torténeti irdnyban — 1987-ben a Foldtani Tudoményok Torténeti
Kutatdsdnak Nemzetkozi szervezete (INHIGEO) pisai szimpdéziumdra késziilt kotet négy
tanulmédnyéban (Kecskeméti & Nagy, 1987; Nagy, 1987; Kdzmér, 1987; Kecskeméti, 1987).
Hangiilyozottan torténeti jelleget kapott az a 41 tanulmédnyt magédba foglalé angol nyelvii
kotet, melyet az INHIGEO 1991-es drezdai szimp6ziumdnak vezértémadja, a ,,Museums and
Collections in the History of Mineralogy, Geology and Paleontology* indukalt (Kecskeméti
& Vitdlis, 1991).

Ez teljesedett ki a kozelmultban kiadott ,,Foldiink hazai kincseshdzai“ c. tanulménykotet-
ben, mely az elébbi javitott €s bovitett magyar nyelvl kiaddsdnak tekintheté (Kecskeméti
& Papp, 1994).

Ez utébbi kotetben tobb, féként fiatalabb mizeum, gyijtemény (ezek a kozelmiiltban
alakultak, nagy muilttal még nem rendelkeznek) vonatkozdsdban sikeriilt ,,maradéktalanul
feltdrni a gyl jtemény torténetét az alapitdstol napjainkig. Szdmos mizeumndl, gyt jteménynél
azonban a torténeti kutatdsok csak addig a szintig jutottak el, ill. azokat az eseményeket,
adatokat és tendencidkat lehetett feltdrni, ameddig, ill. ahol a torténeti forrdsok rendelkezésre
dlltak. E miizeumok tobbségiikben nagy muiltra tekintenek vissza, és gytijteményiik t&5bb
szakirdnyud kollekciébdl 4ll. A torténések itt egy vaégly tobb szdlon jél nyomon kovethet6k,
de szdmos sz4l mentén nem juthatunk tovdbb; e szdlak ,felfejtetlenek®.

A felfejtéshez” sziikséges forrdsok: leltdrkonyvek, katalGgusok, kolcsonzési és ajandé-
kozdsi iratok, mizeumi tdrgyak aldtétcéduldi, jegyzokonyvek (terepi, gyiijtési stb.), évkonyvek
(iskolai is!), levéltdrak €s archivumok (kiilondsen gazdag anyag taldlhaté a Magyar Termé-
szettudomédnyi Mizeum, Magyar Allami Foldtani Intézet, E6tvos Lordnd Tudomdanyegyetem,
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Magyar Tudomdnyos Akadémia, Budapesti Miiszaki Egyetem, Miskolci Egyetem archivu-
Eal}éani( gyljtemény- €s mizeumtorténetek, sajtékozlemények (napi sajté is!) és szébeli
0zlések.

»Felfejtend6* azaz feldolgozandd anyag béven van. Itt csak a legfontosabb €és legtobb
eredményt igéré kollekcidkat, anyagokat, ill. témdkat soroljuk fel.

A Magyar Természettudomdnyi Miizeumban taldlhat6 Wolny A. gazdag dsvédnytani irat-
anyaga; igen sok érdekességet rejthet a korabeli dsvdnygytjtésre, a gylijtemények kialaku-
ldsdnak korai szakaszdra vonatkozdan. Sadler J. gazdag fosszilis puhatestli anyaga feldolgp-
zatlan; feldolgozdsa Sadler szoros bécsi tudomdnyos kapcsolatai miatt kiilondsen fontos. Uj,
az eddigieknél részletesebb (monografikus?) feldolgozast igényel Petényi Salamon J. gerinces
paleontoldgiai munkdssdga. Ugyanez vonatkozik Kovits Gy. €s Ettingshausen, J. paleobo-
tanikai anyagdra €s életmiivére. El6bbinek a bécsi Geologische Bundesanstaltban van feldol-
gozatlan hegyaljai anyaga, utébbi csehorszdgi kapcsolatai miatt €rdekes. Tisztdzni kell a
Brunswick J., Forrai A. és Chotek H. rokonsagi kor gyiijtési tevékenységének szertedgazo
kapcsolGddsait, valamint felmérni dsvénytani anyaguk €rt€két. A leltdrkonyvi bejegyzéseken
kiviil teljesen ismeretlen Imhoff Gy. és Palkovics Gy. %ermces, ill. gerinctelen paleontoldgiai
gyljté tevékenysége. A Foldtani Intézetbsl a Fold- €s Oslénytarba keriilt Coquand mezozo6s
malakoldgiai anyag szdmbavétele, valamint tudoménytorténeti €rtékelése is vérat magdra. A
szdzadfordul$ kozeli és e szdzad eleji gyijték, gyijtemeények korszerd feldolgozdsa is
adéssdgunk. Nem ismerjiik teljességében Franzenau A. dsvdnytani és mikropaleontoldgiai
anyagdét és szinte ,,lapul” a fickok mélyén Harmat I. pziratlap értéki ghgo—rmocén molluszka
anyaga. Torténeti koriilményeirél, id6beli kozelsége ellenére (e szdzad 20-as 30-as évei),
nagyon keveset tudunk. Igazi torténettudomdnyi csemege az archivumunkban taldlhaté, az
erdélyi Rézbdnya bdnyavaros 1751-b6l szdrmazé banyészati protokolluma. A feldolgozés
biztos sikert fog hozni, hiszen még senki sem foglalkozott e tudomdnytdrténeti kinccsel;
minden megéllapitds novum lesz. R b s : . ;

Mésik tudomdnytérténeti kincsesbdnya a Magyar Allami Foldtani 1 ntézet. Itt teljesen
feltratlan Streda R. és Lux K. 4svdnytani anyaga, Vonics O. expedicids gytjtése, a tdvoli
féldrészek (DK-Azsia, Equador, Kina stb.) slénytani gytijteménye. Az 0slénytani gydjtemény
részleteiben dltaldban is kevéssé ismert (Kovats Gy. hegyaljai fosszilis novényei, Hantken
M. kis-foraminifera anyaga, a torténeti értékii gerinces gytijtemény stb.). E hatalmas gyj-
temény és a hozz4 kapcsol6dd gazdag dokumentdciés anyag évekre biztosit munkdt a tudo-
ménytorténészeknek. G s

Az eddigi intenziv kutatdsok ellenére is csak a kezdetén tart az egyetemi gytijtemények
torténetének feltdrdsa. Igen alapos feldolgozdsok késziiltek az dsvdnykozettani gytjteme-
nyekr6l (ELTE, JATE, KLTE, ME), bér e téren is tovabbi feladat vqlna a budapesti lyiuszalp
Egyetem 4svany-kézettani, valamint a Miskolci Egyetem selmecbdnyai dsvdny-, kfzet- €s
teleptani gyijteményére vonatkozdan bviteni és mélyiteni a torténeti kutatdsokat. Igéretes
az Gslénytani kiilongytjteményekkel valo fogla_lkozas.'Nehé.t}y fon,tos téma e téren: ELTE:
Hentken M. kis-foraminifera, nummulites €s mﬂcroféq}es gyljteménye — utobbi taldn elsd
Eurépdban!— keletkezési koriilményeinek feltdrdsa, Lorenthey I. eocén dekapoda €s pannon
molluszka gyiijteménye tudomdnytorténeti "elemzése; JATE: részleteiben ismeretlen a
Krantz-féle vezérkoviilet anyag Szegedre keriilése. ok ¥ )

Az eddigi ttord jellegd munkdk arra utalnak, hogy érdemes a kozépiskolai sze.rtd,rak
anyagdval is foglalkozni. Nagy kutatdsi lehetdségek rejlenek ebben. A szertdrak végigldto-
gatésa, itteni értékeink szdmbavétele mellett, gazdag forrasként haszndlhatok az 1sk915.k
értesiti, évkonyvei. E munk4latok a millecentendriumi ,1000 éves a magyar iskola“ c.

rogramba is jol illeszkedhetnek. . 5

. ﬁr megyel rJnu’zeumi hdldzat geoanyagainak vizsgdlata is tartogat még €rdekességeket.
Médszeresen s rendszeresen fel kellene kutatni a Loczy-féle vilaghir( , Balaton monografia
6smaradvanyait, s feldolgozni nemzetkozi vonatkozdsokat is tartalmazg torténetét. Az anyag
nagy része a zirci Bakony Miizeumban van. Csemege lehetne egy tudomé.nytorténésznek,a
szegedi Mdra Ferenc Miuzeumban taldlhaté Ldszy- €s Praznovszky-féle anyagban val6 bu-
vérkodds; szinte semmit sem tudunk réla. Foglalkozni kellene a Josa Andrds Mizeum tulaj-
dondban 1év6 Szabé Jozsef-féle dsvanytani, valamint p4ratlan €rtékl meteorit-anyag mizeum-
ba keriilésével. ol ;

Kiilén tanulmdny témdja lehetne a Magyar Nemzeti Mizeum, a Kir. Magyar Termé-
szettudomdnyi T4rsulat és a Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1§4"1-1 869-ig ter jedo 1doszakan
torténé gytijtési tevékenységének vizsgdlata. Az egylittmikodés a gyljtés és tezaurdlds
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tekintetében teljesen feltdratlan. A feltdrdshoz a korabeli sajt6 nélkiilozhetetlen forrdsul
szolgdl.

Néhdny specidlis kutatds. Irodalmi adatok alapjidn tudomdsunk van Rémer F. §slénytani
gytjtémunkdjardl. A gyijtemény felkutatdsa, a gyijtés koriilményeinek torténelmi elemzése
kiegészithetné a R6mer életmiivérdl alkotott képet. Csak adataink vannak Themdk E. temesvari
dsvanykereskedé miik6désérdl. E haszonelvii tevékenység szakmai €s muzeolégiai vonatko-
zésait (gydjtéteriilet, gyiijtéhdlézat, felvasarlds, mc;ﬁhatérozés, kikészités, drusitds stb.) vizs-
gélni érdekes feladat egy tudomanytorténésznek. Erdemes lenne utdnanézni a muilt szdzad
masodik felében tett foldrajzi expediciék (Széchenyi, Déchy stb.) gylijtési anyagdnak. Az
dsvany-kézettani, valamint Gsmaradvdny anyag gytjtése oldaldrdl ezeket az expedicifkat
senki sem kutatta. ;

Kiilfoldon levd, de magyar lel6helyl vagy vonatkozdsd gyljtemények torténeti kutatdsa
is sok ijdonsdggal jarhat. Itt csak Zipser K.A. 4svdny anyagéra gondolunk a berlini Humboldt
Universitdt-en, Kovdts Gy. 6snévény anyagéra a bécsi Bundesanstaltban, tovdbb4 a Teleki
téka dsvanygytljteményére Marosvdsdrhelyen.

Vidrhat6 eredmények. Szaktudomdnyos szempontb6l jobban kitapinthaték lesznek a korabeli
kutatdsi eredmények; részleteiben is megismerhetjiik e kutatdsok koriilményeit, személyeit,
eszkozeit; képet kaphatunk a gyijtemények elhelyezésérol, fenntartdsdrdl, értékérdl; a gytj-
t6krdl, mecéndsokrdl. T4 jékozodhatunk a muzeoldgiai munka részleteirSl, mint a leltdrozas,
nyilvéntartds, gyiijteményi rend, &llagvédelem, céduldzds (sokszor a céduldk tartalmazzdk a
legértékesebb informaciokat). Torténelemtudomdnyi tekintetben feltdrulhatnak adatok, ese-
mények, folyamatok, trendek, eszmedramlatok; Osszefiiggések ismerhet6k fel; tovdbb4 ,el-
felejtett” vagy héttérben miikod6 személyek kutatds- ill. mivel6déstorténeti szerepe vélik
értékelhetove. :

Nyomon kovethetd a szaknyelv fejlédése. Ehhez a legfontosabb €s legtobb tdmpontot a
hasznilt némenklatira és terminus technicus-ok szolgéltatjdk.

Kutatds- és miivel6déstorténeti Osszehasonlttdsra nyilik lehet6ség. E téren a korabeli
nemzetkozi szakmai kapcsolatok (levelezés, napldk, ttirajzok, egyetemjdrds, expedicidk,
tanulmdnyutak stb.) elemzése adja az alapvet6 informdcidkat.

Ezeken tilmendleg minden bizonnyal még szdmos mds vonatkozdsban is bévitik ismere-
teinket e torténeti kutatdsok. :

Végiil a publikdldsrol. A kutatdsok eredményei kozlésre keriilhetnek szaklapokban (F61d-
tani K6zlony, Technikatorténeti Szemle, Ma Tudomény), nagyobb dolgozatok a Magyar-
honi Foldtani Tarsulat Tudomdnytorténeti Evkonyve specidlis koteteiben, monogrdfidkban ,
(Javorka S.: Kitaibel Pdl, 1958), az ismeretterjeszté sajtéban (Természet Vilaga, Elet és
Tudomdny stb.), valamint napilapok tudomdnyos rovatdban.

Mindehhez Onzetlen és agilis munkatdrsakat keresiink!
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