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MINERVA lezarta huszadik évfolyamat.

Visszatekintve a végzett munkéra, gy érez-
ziik, hogy a Minerva jegyével kiadott tanulmanyok
sokféle médon, valtakozé sikerrel, de egy akarat-
tal és egvenlé buzgalommal igyekeztek megkoze-
liteni azt a célt, amit folyodiratunk kezdettsl fogva
maga elé t{izott és a szellemtorténet szoval
jelolt meg. A Minerva tanulmanyai ebben a célban
egymasra taldltak, mert kiilonbség nélkiil arra ti-
irekedtek; hogy a torténelmi gondolkoddst az
idealizmus és a filozé6fiai tudatossig magasabb
fokara emeljék. Ez a torekvés fogja vezetni folyé-
iratunkat tovdbbra is. Ezutdn is lemondunk az
extenziv gondolatierjesztés eszkozeirgl és tartoz-
kodni fogunk a népszeriisités gyakorlati eljarasai-
tol. Meddének tartunk minden polémiat és targy-
talannak érezziikk a tudomanypolitikai kompro-
misszumokat és 4thidaldsokat. A Minerva a maga
zart korén beliil mindewn sordval tovdbb akar mun-
kalni tavoli célja megvaldsitasén, tudva azt, hogy
a torténelmi mult a mi jeleniink egyik él6 alkoté
eleme: hogy a torténelem tudomanya semmiféle
médszernél nem &llapodhatik meg, mert maga is
folytonos kiizdés, haladas és teremtd fejlédés, mint
az élet maga; folytonos ujrakezdés és revizid,
amely onmagunkbél indul ki és 6nmagunkhoz tér
vissza. Hissziik, hogy tovéabbra is lesznek, akik

torekvéseinkben tdmogatni fognak.

A MINERVA évenként tobb fiizetben

jelenik meg. Egyes fiizet &ra 4.— P.

Cim: Danubia kényvkiads, Budapest, 'I V.
Apponyi-tér 1. Telefon: 382—138.
Postatakarékpénztari befizetés; 57.054.
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A délszlavsag sok szazadon keresztiil tobbé-kevésbbé ide-
gen uralom alatt €lt. s ezért miiveltségben a tibbi eurépai
néppel hosszi ideig nem tudott 1épést tartani. Ezért mind iro-
dalma, mind pedig masvonatkozast miiveltsége a tobbi eurd-
pai népekhez viszonyitva kezdetben jéval elmaradt. Népkolté.
szete azonban kivétel — talan épp az elnyomatottsig miatt —
egyhamar oly magas szinvonaliva fejlédstt, amilyen méas nép-
nél alig talalhaté. Grimm Jakab még a szerb-horvit nyelvet is
megtanulta, esakhogy jobban megismerhesse e népdalok szel-
lemét. Felvetdik a kérdés, milyen okok idézték el a délszlav
népkoltészet ilyen gazdagsagat? A valasz egyszerii. A torok
uralom, amely allandéan ostorozta és rémiiletben tartotta a dél-
szlavokat, végiil is magabazarkozotta tette ezt a kis népet. El-
vagva a miivelt vilagtol. elhagyatottsagdban, szazadokon ke-
resziiill a népszokast és a népdalt apolta és ezzel megérizte
sajatos faji tulajdonsagat. Egyik nemzedékrdl a masikra szallt
a dalokban megorokitett hagyomany. Oreg guzlarok tartottak
fenn hossza idokon &t a dalokat a dicsé multrél, hajdani
kiralvokrél és hésokrdl énekeltek. Tgy alakulhatott ki tavol
minden idegen befolyastol az egyéni népkoltészet.

A romantikus kor. amely egész Eurépa miiveltségét ij
iranyba terelte, nem marad hatas nélkiil a kiilonboz6 &llamok-
hoz tartozé, feldarabolt délszlavsagra sem. Szunnyadé nem-
zetisége felébred és egymasutan bukkannak fel e nép kivalo
fiai. akik kiilfoldon idegen miiveliséget sziva magukba raesz-
mélnek arra, hogy nemzetiiknek 6nallé kultirdara van sziik-
sége. Ezek, (pl. Karadzices, Kopitar Jernej, Obradovics Dositej,
Gaj Ljundevit, Strossmayer Juraj) onallo kultara megteremté-
sére torekszenek. amely a nemzeti ontudaiot fenntartja. Esz-
méjiik és céljuk: a délszlivokat délszlav kultdraban nevelni.
De magukra utalva, egyediil nem tudtik volna eszméjiiket
megvalésitani. Ebben segitségiikre voltak barataik, olyan erd-
sebb nemzetek fiai, kik a nemzeti miiveltség szilard alapjaval
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mar rendelkeztek. Az imént emlitett délszlav reformatorok
legtobbje Bécshen toltoite tanulmanyi éveit, értheté fe-
hat, hogy itt taldltak azokra a beratokra, akik kitiizitt cél-
juk elérésében segitségiikre voltak.

Grimm Jakab (majd pedig Vilmos is) volt az osszekols
kapocs a német és a délszlav romantika kozott. O segitette és
osztokélte 6ket irodalmuk fejlesztésére, kiilonosen a mar meg-
levé népdalok gytijtésére. Miutan Grimm ramutatott e népda-
lok értékére, sokan figyeltek ra. Nemsokara Goethe érdekl-
dott élénken a délszlav népdal irdnt. Az 6 szavat sokan kovei-
ték: Talvj, Gerhard, Kapper stb. egymdasutan forditottik
németre a délszlav kolt6k miiveit és foglalkoznak is veliik.
(Fiiggetleniil t6liik, Herder méar korabban foglalkozott néhany
délszlav népdallal, de miutan kevéshez juthatott hozza, érdek-
16dése is lanyhulni kezdett.)

Mar a XVI. szazadban talalunk feljegyzéseket a német
irodalomban, amelyek a délszlav népkoltészettel foglalkoz-
nak. Ezek tobbnyire kutatok visszaemlékiezései voltak. kuta-
toké, akik a Balkan félszigeten jartak és dtjukon megfogla
oket a furcsa-idegen, mélyen megrazé torténet, amelyet a nép
dalba foglalt és énekelt. Ezek a torténetek vagy az egyén vég--
zetét vagy az egész torzs tragédidjat tolmacsoltak.

Gerlach Stephan (1674) (tinaplojaban mindazt feljegyzi.
amit tapasztalt és hallott az tton: Pirott (szrb-bulgar hatar-
varos) kozelében egy var romjait pillantotta meg. A nép azt
mesélte rola, hogy hajdan a népdalok egyik hosének, Obilics
Milosnak véara volt. Késébbi feljegyzéseire visszatekintve
igy ir:

4

— ,.Nach dem Essen, haben die Jungfern in einem Reyhen getanzet
und Chorweise gesungen, je zwei und zwei miteinander ... Auf den Abend
des 1. Juli oder Heymonats, ...Kamen viel Bulgaren von Ernd und aus
dem Felde herein, und sungen ihre gewohnliche Rayen Lieder (524)°

Napléjaban tovabba a halotti versekrol is beszamol.

! Curéin Milan ,,Das Serbische Volkslied” Leipzig 1905, 15. 1
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Rajta kiviil Busbeque®
énckekkel.

A népkoliészet iranti érdeklddést eurépai viszonylathan
Percy ébresztette fel. Németorszagban Herder volt a lelke a
népkoltészetet felfedez6 mozgalomnak. A Stimmen der Vol-
ker c. népdalgy(ijteményben az egész vilag népkoltészetébsl
egy-egy igazgyongyot szedett ossze. A Grimm testvérek,
kiilonosen pedig Jakab. folytatjak Herder megkezdett mun-
kajat.

foglalkozik a délszlav halotti

L.
Herder. A Sturm und Drang korszak.

Kacsics gyiijteménye Fortis tjan Herderhez jutott. — Herder hdrom mor-
lak-forditasa.

A Volksliederben Herder négy ..morlak™* verset kozol,
amelyckbdl harmat 6 maga forditott németre. A negyediket,
legszebbet, Goethe forditasaban kozolte. Ezek: I. Ein Gesang
non  Milos Cobilich und Vuko Brankovich, II. Radoslaus,
I11. Die schone Dolmetscherin, 1V. Klaggesang von der edlen
Frauen des Asan-Aga.

Herder a harom dalhoz kozvetitdk Gtjan jutotit. ez az oka
annak. hogy szarmazasuk sokdig homalyos volt. Mi mar nem
csak azt tudjuk, milyen tton keriilteck a német koltdhoz,
hanem eredetiikel is tisztazottnak iekinthetjiik.

Kacsics Miosics Andrija (1690-—1760) makarszkai francis-
kanus barat 1756-ban Velencében szerb nyelven egy gyiij-
teményt adott ki: cime forditasban igy hangzik: ..A szlav nép
kellemes beszélgetése™. E gyiijtemény délszlav motivumu, népi

- stilusu verseket tartalmaz. A konyvet a nép részére irta, hogy
azt keresztény szlav szellemli nevelésben részesitse. E ver-

* Curéin Milan: ,Das Serbische Volkslied“ 15. lap: Bekannter Os-
terreichischer Gelehrte. Reisende und Diplomat des 16. Jh.. Busbeque
(Busbequius) in dem Teile seiner Reise nach Konstantinopel (Itinerari-
um), wo er einige Ziige aus dem Leben des Volkes der Serben und Bul-
garven mitteilt.

: Morlakoknak nevezték az ortodox bevindorlokat Dalmacidba,
akiket kalézoknak és rabléknak tartottak a szomszéd népek. (.Viaggio
in Dalmacia“, I. Fortis és Osservazioni 68. l. .Etimologia del nome
Morlachi, loro origine e lingua™ Lovrich.)
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sek kozoit kevés a valodi né ! ezeket is Kacsics atdolgozta.
Ilyen a ,.A szép tolmacsnérél*/sz6l6 vers is. Az atdolgozot
dalokat a nép atvette Kacsicstol, azonban Kacsics nevét elfe-
lejtette és a XVIII. szézad])yﬁ, amikor egy olasz kutato. Fortis
Alberto Dalmacidban jar, /a Kacsies altal atdolgozoit verse-
ket mar mint eredeti népdalokat jegyezie fel. Fortis nem
is sejtette, milyen értékes adatokat 6rzott meg ezekkel a ver-
sekkel az utékor szamara. Mivel nem ismerte a dalmat la-
kossag nyelvét, a feljegyzéshez és forditashoz dalmat baratai
segitségét kérte. Elsé délszlav vonatkozasi miive az Osserva-
zioni sopra lisola di Cherzo ed Osero,” valamint angol barat-
jahoz, Seymondshoz irt levele. Itt kozli az elsé morlak-vers
forditasat ,.Canto di Milos Cobilich e di Vuko Brankovieh™
cimen. A versre vonatkozdlag kovetkezoket irja:

— ,.Jo era in colera von questo abuso di tradizione: ma me la sono-
lasciata passare: dopo che o trovato che nello stesso modo si perpetuano
molti curiosi e interessanti pezzi di Poezia nazionale all uso de vostri
Celti Scozzessi fra” contadini specialmente... Voi non vi troverate gran
di fantasia, niente de maraviglioso, non vani ornamenti: ma bensi con-
dotta quanto in alcun altro Poema, e cognizione dell’ uomo e carattere
di nazione, e cio, che mi sembra priu pregevole. esatissima verita Storica®.

A levélben tovabba miegigéri, hogy errdl bévebben szamol be.
Tudjuk, hogy Kacsicsnak nem is volt t6bb mondanivaldja.
mint amennyit Fortis el6z6 levele tartalmaz Ez a vers tehat
Kacsiestdl szarmazik. Fortis Kacsicsot, mint forrast. nem
emliti.

Fortist barati kapcsolat fiizte Raspe Caselli professzor-
hoz: 1771-ben ketien egyiitt Eutinbol Strassburgba utaztak. A
Viaggio-ban Fortis sokszor emliti Raspet dicsérden.) Ez a
Raspe volt ezutan az 0sszekoté kapocs Fortis és Herder
kozott. 1773. piinkosd estéjén Herder figyelmezteti Raspet:
..Dass Sie insonderheit auch Dalmazien nicht vergissen. biite
angelegentlichst.”* 1773. jinius 7-én Raspe elkiildi Herdernck

_2 Saggio d‘Osservazioni sopra l'isola di Cherzo ed Osero d‘Albera
Fortis, della societa Imperiale, e reale di Siena ec. In Venezia,

MDCCLXXI“ 4°, 169.
# Weimarisches Jahrbuch, III. 49.

*S. R. Haym, .Herder nach seinem Leben und seinen Werken™
Berlin, 1885. II. 62. lap. ;

;



i

Fortis forditasat az Osservazionibél. Ma mér nem tudjuk meg-
allapitani, vajjon Herder az olasz szoveget Goethe Klagge-
sang forditisa eltt vagy utian forditotta-e németre.

A két masik morlak-verset. a Radoslaust és a Die schone
Dolmetscherint Herder gothai Agost herceg altal szerezte
meg.” 1778-ban Londonderry Federico Hervey piispok ttjan
jutott hozza a két vershez. A piispok 1771-ben Fortissal Dal-
maciaban jart® s elkiildte dket a hercegnek. Ez pedig Her-
dernek tovabbitotta ¢ket. Ezek a versek ugyancsak Kacsics-
tol szarmaznak. Egyiket Kacsics maga nevezi népdalnak® s
bir sajat izlése szerint dolgozta ket at, mégis észrevehetd
népdal jellegiik. ‘

Herder mér joval Karadzics és Grimm el6tt akarta nyil-
vanossagra hozni a délszlav népdalokat. Nem rajta mulott. ha
ez nem sikeriilt ugy, ahogy elgondolta és ahogy megvalositani
akarta. Az elsé versnek. amelyet leforditott, eredeti cime: Pis-
ma od Cibilicha i Vuka Brankovicha, (Kacsics, 1801, velencei
kiadas, 45. lap). Herdernél: Ein Gesang von Milos Cobilich
und Vuko Brankovich. Morlakisch. (Volkslieder. Erster Teil,
Leipzig. 1778. Zweites Buch 130—138, als Stiick 8.)° A kolie-
ményhez Herder a kovetkez6t jegyzi meg: .,Aus Fortis Osser-
vazioni sopra l'isola di Cherzo ed Osero, Venet. 1771. 4. Nach
seiner italienischen Ubersetzung daselbst.”™

Fortis forditdasa. amelyet Herder hiien kovetett, nem 6rzi
meg a népdal eredeti szellemét, még kevésbbé, mint a Kacsics
féle kiadas. Herder tehat nyilvanvaléan nem tudhatta, mi a
~ versnek valddi népi jellege.

A masodik vers eredeti cime: Pisma od Radoslava (Levelek
Radoslavtol). Herder roviden Radoslausnak cimezi: Eine mor-

5 Suphan: ,,Goethe und Prinz August von Gotha“ Goethe Jahrbuch
Vi/321.
/ 5 A Viaggioban Fortis Herveyt emliti (Osservazioni 149 lap, Viaggio
I1. 105.

7 Kacsics, Velence, 1759, 27. és 155. lap.

% Johann von Miiller a Stimmen der Viélker in Liedern kiadasaban
a ,Lieder aus dem hohen Nord" csoportba helyezi Gket!

9 A vers rovid tartalma: Milos Obilich és Vuk Brankovich ellensé-
geskedése, amelyet megeléz a feleségeiknek — Lizir car leanyai — heves
nézeteltérése. Vuk Milost aruldssal vadolja. Milos, hogy az ellenkezjjét
bizonyitsa, Murat szultan tabordba megy, hogy megélje de ez alkalommal
sajat életét is feldldozza.
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lakische Geschichte (Volkslieder Zweiter Teil, Leipzig, 1779.
Zweites Buch, 161—166."°) Sorrendben a Die schone Dolmet-

nischen Manuskript des Abbt Fortis, des bekannten Verfassers
der ,,Osservazioni sopra Cherzo ed Ozero™ und Reise nach
Dalmatien. Die Anzeige dieser Quelle ist nicht Dichtung./
sondern Wahrheit.” Die Schone Dolmetscherien atdolgozasa
azonban — ha lehet — még szabadabb. Kacsics kionyvéber
a cime: Pisma od Sekule netjaka, divojke dragomana a passt
Mustaj bega (Das Lied von Sekule Jankos Neffen dem Miid-
chen Dragomana' und dem Pascha Mustaj-Beg). Herdernél
Die schone Dolmetscherin, eine morlakische Geschichte all.
(Volkslieder, Zweiter Teil, Leipzig 1779. Zweites Buch 167—
171.%%) Az eltérések ugyanolyan jelleglick, mint Radoslausual.
Herder ,.morlak® elnevezést ad ezeknek a verseknek, ho-

/
/

lott sziiléfoldjiik egész Dalmacia és Horvatorszag. Késabbi

jegyzeteiben, amelyeket felesége, Karolina talalt meg, méar mas
elnevezést ad nekik: Vélker bis Dalmazien hin.** A Volkslie-
der gyiijteményében kiilonben is aridnylag kevés a szlav
anyag. Csak négy szerb-horvat és két cseh (Die Wiirstentafel
és Das Ross aus den Bergen) verset taldlunk. Ez nem ma-
gyarazhatéo Herder rosszindulatdval, hanem inkabb azzal
hogy nem jutott tobb szlav népdalhoz, hiszen a fentieket is
koriilményesen és nehezen tudta megszerezni.

10 Rovid tartalma: Radoslaus kirdlyt megfosztjak katondi a korowi-
t6l, mert nem engedte meg a gydzelmes hadjarat utan, miként azt fia,
Cislaus tette, a rabldst és pusztitast. Eislaus lett a kirdly. Megigéri. hogy
az lesz a kirdlysagdban a madsodik, aki az apja fejét hozza el neki. Egy
tiindér (vila) értesiti err6l Radoslaust. aki megéatkozza fiat és Latinor-
szagba vandorol. Ttt megndsiil és fia sziiletik, aki az eljovendd szlav
kiraly, Pavlimir.

11 Dragoman® torok szo, tolmécsot jelent.

> E dal egy szerb leanyr6l szél, aki torokiil tudott. Mar meny-
asszony, de Mustaj beg megkéri) legyen az 6 felesége s elrendeli, hogy
dontson a ledny az 6 és a vélegénye jelenlétében. A leany anyja tana-
csara hallgat és a basinak igéri el magat. Vélegénye vérig sértve vissza-
Kéri a leanytél azokat a kincseket, melyeket ajandékul neki adott. Ahogy
atnyujtotta neki, a vélegény volt menyasszonyinak jobb karjit levagja,
Mustaj basat pedig parbajban 6li meg.

13 Suphan—Redlich kiadas, 25. kotet. Einleitung VIII.

/

/
; ! i ; i /
scherin kovetkezik. I versekhez a kovetkezd megjegyzést |
flizi: ,,Beide Stiicke sind aus einem ungedrucktem [talie- |
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A népdalgyiijtésben Herdert kovette Johann von
Miiller. A Stimmen der Vilker in Liedern cimii konyvé-
ben adta ki az altala 6sszegyiijtott anyagot. Baratjat, a ra-
guzai Ferics kolt6t felszolitotta, hogy gyiijtson illir népdalo-
kat és meséket s adja ki Sket.'* 1794-ben valoban megjelenik
Ferics kiadaséban a Fabulae ab Illiricis adagiis desumptae,
Ragusii. Miiller megkoszoni Ferics munkajat (az 1796. aprilis
5-én keltezett levelében) és arra biztatja, hozza nyilvinossagra
..Reliquis popularium fabulis, cantibus historiarum tradizio-
nibus.”* Ferics rogton vélaszol Miillernek. Latin forditas-
ban'® elkiildi neki azokat az adatokat, amelyeket mar Fortis
leirt a Viaggioban. Ezzel azonban nem szolgal olyan ujsaggal,
amely nagyobb értéket jelentene.

I1.

A fiatal Goethe.

Goethe Asanaginica forditdsa. — Asanaginica sajatossdgai (eredete és
jellege.)

A negyedik morlak népdal, amely Herder gyiijteményé-
ben szerepel, az Asanaginica, vagyis Klaggesang von der
edlen Frauen des Asan-Aga. [iz azonban nem Herder, hanem
Goethe forditdsa. Herder megjegyzi réla a Verzeichnisben:
..Die Ubersetzung dieses edlen Gesanges ist nicht von mir:
ich hoffe in der Zukunft, derselben mehrere zu liefern™. (330

Jap) Megemliti, hogy nem & a vers forditoja, a fordité nevét
“ viszont elhallgatja. Az .edler Gesang™ elnevezéssel roviden

kifejezi a vers iranti dicséré elismerését.

Goethenek jutott osztalyrésziil, a délszlav népdal egyik
legszebb verse révén, hogy az Asanaginicat nemcsak a német,
hanem a vildgirodalomba is bevezesse. A délszlavsagnak ma-
gatol eszébe sem jutott volna, hogy népdalainak érdekességet,

14 Appendini, Notizie istorico-critiche II. I. rész.

5 Curesin Milan. Das serbische Volkslied, Leipzig, 1905.

16 Feric, ,,Ad clarissimum virum Johannem Miiller Georgii Feuich,
Ragusin: epistola 1798.
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vagy éppen értéket tulajdonitson. Goethe feljegyzi'. hogy
szerb ismerdsei koziil tobbeket felszélitott népdalaik kuta-
tasara. Ok Goethe ajanlatat mindaddig, amig az Asanaginica-
jukat német forditashan nem latték, csifolédasnak tartottak.
Amikor azonban egy idegen mutatott ra e kincsekre, 6k is fel-
ismerték sajat értékeiket, gyiijteni kezdik a népszokasokat és
dalokat.

Az Asanaginica Goethere nagy hatést tett, weimari ver-
seiben gyakran bukkannak fel délszlav trocheusok.

Koriilményes és érdekes tuton jutott el az Asanaginica
Goethéhez: Alberto Fortis (1741—1803) olasz iro tobb
tanulmanyutat tett Dalméciaban. Ot a nép és szokasai von-
zotték. Tanulmanyaban Viaggio in Dalmazia® a morlakok™
koltészetével és zenéjével foglalkozik. Mutatvanyul egy ver-
set kozol eredetiben és olasz forditasban. Ez a vers az Asana-
ginica. Felmeriil a kérdés: hol bukkant Fortis erre a versre?
Kacsics gyiijteményében. — ahonnan Fortis a tobbi morlak-
verset veszi, — hidba keressiik, Karadzics Vuknak sem sikeriilt
megtalalni a nép koltészetében. 1883-ban Miklosics az Uber
Goethes Klaggesang cimi{i tanulmanyaban kiadott egy
eredeti kéziratot. amelyet egy ragusai baratjatol kapott. Ez
szerinte Spalato kornyékérdl szarmazik, ezért a .spalatoi
kézirat” nevet adta neki. E kézirat majdnem hajszalra egye-
zik Fortis eredeti szovegével. Ennek ellenére mégsem adha-
tunk Miklosics allitasanak teljes hitelt.** IEzen a véleményen
van Murko 1is, akinek osszefoglalo tanulmanya ezzel a
kérdéssel foglalkozik.** Eszerint a kérdéses dalt Sipan szige-
tén egy 85 éves asszonytol, Pavle Kufelicstol hallotta énekelni
ragusai ijekavi dialektusban. Mestrovics szobrasz** pedig még
egy valtozatrdl szamol be. Anyjatol tanulta, aki gyermekeit

17 Goethes Werke, WA. Uber Kunst und Alterthum, erste Abteilung
41. I1. 149,

1% Viaggio in Dalmazia. del Abate Alberto Fortis. Venezia, 11. kit.
180—204.. lap.

19 Délszlavokra vonatkozik.

2® Curcsin Milan dr. ..Nova Evropa™ 1935. VII. 15.

21 Murko Dr. Math.: ..Das Original von Goethes Klaggesang usw. in
der Literatur und Volkskunde durch 150 Jahre® Germamoslawica, 1937.

22 Curesin Milan dr. ..Nova Evropa®™ 1933. VII. 15.
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ezzel a dallal altatta el. Az egészbél lesziirve, bizonyos hogy:
az Osszes verziok kozott osszefiiggés van, eredetiik valészinii-
leg egy.

- Fortis Viaggioja tudoményos kirokben nagy feltiinést kel-
tett. Haller, akit Fortis a Viaggioban ..il grande Hallero“-nak
nevez, cikket ir a Géttingische Anzeigen von Gelehrten
Sachen-ban®, amelyben a morlak-dalrél ezt mondja: .,Eine von
ihren Romanzen, von der traurigsten Art ist hier abgedruckt.
Dieses Stiick verdient iibersetzt zu werden®.

1775-ben Fr. A. Cl. Werthes névteleniil németre forditja
- ¢s az eredeti szoveggel egyiitt kiadja.** Balthasar Haug (Das
Gelehrte Wiirttenberg, Stuttgart 1790, 253. lap). Meusel (Das
Gelehrte Teutschland, Lemgo 1800. VII. Band 464. lap) és
Gradmann (Das gelehrte Schwaben. Ravensburg 1802. 772.
lap) bizonyitjak Werthesnek a forditéval valé azonossagat.

Werthes Fortis Asanaginicajat hiven forditotta németre.
Versmértéke Fortiséval egyezden 6tlabu jambus. Forditasahoz
azonban nem vette igénybe az eredeti szoveget. Nem csoda
tehat, ha Fortis hibai nala is megvannak: a ,.Donnat™ Junge
Fiirstinnek forditja. Geiger megbiralja Werthes forditasat:*
.. Werthes, der sich sklawisch an die italienische Ubersetzung
hilt, iibersetzt dusserst schwerfillig und an einigen Stellen

gerade zn unrichtig oder sinnlos.” — Az Asanaginica szovege,
miutan Fortis és Werthes kezein keresztiill ment, Goethéhez
jutott.

Teljesen fiiggetleniil egymastol, egyidejileg &llapitjik
meg, Miklosics és Geiger, hogy Goethe, amikor hozafogott a
forditashoz mind az eredeti mind a Werthes altal forditott
' szovegnek birtokaban volt. A forditds mintdjaul szolgalo
szoveget azonban nehéz megallapitani. Azokat, akik foglal-
koztak e kérdéssel, megzavarta Goethenek egy 1825-bél szar-
maz6 kijelentése: ..Schon sind es fiinfzig Jahre, dass ich den

s 3, 1. 1775. 1. Stiick 4—8. lap.

23 91, [I. 1775. 22 Stiick 177—180. lap,

24 Die Sitten der Morlacken aus dem italienischen iibersetzt. Bern.
1775.

% Geiger, Karl, Uber Goethes Klaggesang von der edlen Frauen des
Asan-Aga. Archiv fiir deutsche Literaturgeschichte XIII. 1885. 339. lap
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Klaggesang der edlen Frauen Asan-Agas iibersetzte, der sich
des Abate Fortis Reise, auch von da in der morlakischen Noti-
zen der Griifin Rosenberg finden liess. Ich iibertrug ihn nach
dem beigefiigten Franzosischen, mit Ahnung des Rhytmus und
Beachtung der Vorstellung des Originals“*® Emellet Suphan®
is Rosenberg grofnét hozza Goethe Klaggesangjaval Ossze-
fiiggésbe. Pniower pedig a kovetkezdket allitja® .. Er (Goethe)
hat nur die deutsche Ubersetzung in den morlakischen Noti-
zen der Grifin Rosenberg benutzt.” Ez az allitas azonban nem
fogadhat6 el. Az konnyen magyardzhaté, hogy Goethe éppen.
Rosenberg grofnét gondolja forrasmunkajanak. Emlékezete
megzavarta kissé. hisz 6tven év milt el azéta, hogy a Klagge-
sangot leforditotta (1825-ben jelent meg az Uber Kunst und
Altertum-ban). Talvj* pedig, amikor Goethet 1826-ban ‘Wei-
méarban meglatogatta, a morlakokkal osszefiiggésben Rosen-
berg grofnét emlitette. Goethe emlékezésében valosziniileg
innen ered a kapcsolat Rosenberg és a morlak vers kozott.
Goethe azonban mégsem hasznéalhatta Rosenberg [rancia for-

% Goethes Werke, WA. Serbische Lieder. Uber Kunst und Altertum.
41. TI. BD. 1. Abt. 435—465.

** Goethe Jahrbuch. TI. 1881. 132. lap.

28 Zur Wiener Genesis™ 1883.

29 Therese -Albertine Luise von Jakob sziil. Halleban 1797. 1. 26.
Fiatalsigat Charkow-ban és Petersburgban toltotte, késbb Halleba tér
vissza. Fiatalon ir verseket és .Reseda® pseudonym alatt adja ki. 1821-ben
leforditja Walter Scott ..Ernst Berthold“-jat. Elbeszéléseit még a szerb
népdal iranti érdeklodése elott irja, amellyel 1824-t6] kezdve foglalkozik.
1828-ban dr. Robinson Edward amerikai theolégushoz megy férjhez. Et-
t6] kezdve Amerikdban él férje haldldig, 1863-ig, azutdn hazajiba vissza-
térve Berlin, Hamburg, Sirassburg, Karlsruhe, Halle vérosokban ¢l
1870-ben bekovetkezett haldldig. Sokat foglalkozott népkoltészettel és
nyclvészettel. A miive: koziil megemlitjiik a kovetkezdket: .. Versuch einer
Geschichtlichen Charakteristik der Volkslieder germ. Nationen mit einer
Ubersicht der Lieder dusser europiischer Volkerschaften, von Talvj, Leip-
zig 1840.“ . Die Unechtheit der Lieder Ossians und des Macpherson‘schen
Ossian insbesondere™ Leipzig 1840. ..Goethes Geliebte®, .Spanisch Popular
Poetry™. Jelentésebb konyve az ..Ubersichtliches Handbuch einer Ge-
schichte der Slavischen Sprachen und Literatur. Nebst eine Skizze ihrer
Volkspoesie®. Mit Vorrede von E. Robinson. Regényei koziil .,Heloise™,
.Die Auswanderer” sth. — Reinhold Steig irt rola egy életrajzot, amely-
hez mellékelte Grimm J.-vel folytatott levelezését. (Preuss. Jahrbuch,
Band 76.).
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ditasat, ezt bizonyitja: 1) 1778 el6tt, amikor Goethe Klagge-
sangja mar nyomdaban volt, a szébanforgé vers francia nyel-
ven még fel sincs jegyezve; 2) a Viaggio francia forditisa®
1778-b6l nem szarmazhat Rosenberg gréfnétsl, mert & csak

1784-ben adott ki egy leirast a morlakokré]® amelyben azon-

ban a Klaggesangot nem kozli, hanem csak megemliti (1. rész.
298. lap): 3) Biirde, aki 1789-ben németre forditja, utal benne
Goethe forditasara; 4) Ezen kiviil 1825-ben Herder Volkslieder-
jei keriilnek Goethe kezébe de ennek sincs tudomésa semmilyen
francia kiadasrol. Ekkor Goethe is kijelenti, hogy nem emlék-
szik a forrasmunk4jara; 5) 1814-ben a Vuk altal kiadott
gytjteményben pedig igy ir ,,Auch jener Trauergesang, fand
ich nummehr im Original.“** Ezek szerint Rosenberg mint
Goethe forrasmunkdija, egyaltalin nem johet szamitasba.
Goethe azonban nemcsak a francia, hanem az olasz for-
ditast sem vette igénybe forditisidhoz, forrasmunkéanak pedig
mégkevésbbé hasznalta. Ez abbdl tiinik ki, hogy Fortis fordi-
tdsdban nem vette észre a kihagydsokat, hozzdadasokat és a
tobbi eltérést. Mindenbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy egye-
diili forrasa az eredeti délszlav szoveg volt (még akkor is. ha
tudjuk, hogy nem ismerte a szerb-horvat nyelvet). Goethe
adatai alapjan Miklosics, Geiger, Biedermann, Bartsch ¢és
Diintzer az 1775. évet allapitottak meg a forditds idopontjaul.
Herold ezzel szemben lehetetlennek tartja az 1776. vagy 77.
évet is. Azt is gondolhatnank, hogy Goethe a Klaggesangot
Herdert5l kapta. De ez a feltevés sem helyes, mert tudva-
levé, hogy Herder véletlen folytan jutott e versekhez, éspedig

-a Klaggesang elétt.

Miel6tt- Goethe forditasa a Volkslieder kitetébe keriilt
volna, Herder tobb helyen megvélioztatta szovegét. Goethe
maga is belitta ennek sziikségét és sok helyen javitott rajt'a:
mielétt a Zweyte Sammlung der vermischten Gedichie cimi

80 Voyagé en Dalmatie par M. I'Abbé Fortis traduit de I'Italien.
Berne, MDCCLXXVIIL 2. Tomes 246—276. ]
1 Tes Morlaques“ von J. W. C. D. U. R. (Justine Wynne Comtesse

“de Ursus Rosenberg) Venezia, 1784. 358. Német forditdsban 1790. Breslau.

Ubersetzt von Samuel Gottlieb Biirde. i
32 Goethes Werke, WA. Uber Kunst Alterthur. 41. II. BD. 150. lap-
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konyvben Klaggesang von der edlen Frauen des Asan-Aga
cimmel sajat neve alatt kozzétette volna. Igy julott el a dél-
szlavo népdal Goethe tobbi verseivel a vilagirodalomba.” A
vers hatasa idegen és szokatlan jellege ellenére is nagy volt.
Egész kis irodalmat lehetne osszeéllitani a tanulmanyokrol,
cikkekrdl és nyilatkozatokrdl, amelyek a folydiratokban és
lapokban jelentek meg & amelyek élénken foglalkoznak a
Klaggesanggal™.

Igy kap szarnyra a XIX. szdzadban a délszlav népdal.
Hegyekbdl, ismeretlen erd6kbél jon a mivelt vilag elé.

Mi az idegen, a szokatlan és érthetetlen ebben a népdal-
ban, amelynek kerete mohamedan. amelynek cselekménye
azonban elvitathatatlanul délszlav jellegre mutat? _

Elészor is a csaladi keret az, amely a nyugateurdpai
szokasokkal nem egyezik meg: az asszony masként szemér-
mes férjével szemben. Ez a vonas kiilonosképpen kiemelkedik.
A szerb népdalban dicséretre mélté egy leanyra nézve. ha
.kalitkdban® nevelik, ha nem tudja ,.hol né a fi” vagy milyen
a férfi. (Példa erre az ..Omer i Merima“ népdal). Ezt csak

33 A . Nova Evropa“ (Zagrab, 1932. apr. szam) folyéiratban Curesin
Milan dr. kozol egy kivonatot Lucerna Kamilla legijabb tanulmanyabél,
amelyet Goetherdl irt: ..In dem Lied von der verstoenen Morlakin Stim-
mungselemente der Frankfurter Zeit flossen.” Ebb6l a mondathdl kifo-
lyélag kifejti Curcsin azt, hogy Goethe a nemes morlak holgyben és Asan-
Agaban Lilit és sajat magat vélte latni: ,,Wihrend die Liebe zu Lili noch
immer in seiner Brust lodert und ihn bei Nacht unter ihre Fenster treibt,
obwohl er in sich schon fast beschlossen hat, sie zu verlassen, schwebi
vor seinen Augen die Gestallt der Morlakischen Kaduna, der das Herz
bricht bei der Trennung von dem Manne, den sie liebt, der sie liebt und
doch von sich stost. — Mennyire felel meg ez a valésagnak. legjobban
fejezi ki a Klaggesang utolsé két sora: ,Und die Sell’ entfloch dem ban-
gen Busen als sie ihre Kinder vor sich fliechen sah®. Sokkal megfelelébh
lenne a Friederikaval valé kapcsolatanak Gsszehasonlitisa az Asanagini-
caval. Mert a Kadunat is ok nélkiil taszitottdk el. és & tiirelmesen viseli
szomori sorsat — a végén nem tudja atélni az elszakitast éppen tigy, mint
ahogy Friederikanak is majd az életébe keriilt az elvalas,

3 Walter Scott Goethe forditdsdt angolra dolgozza at (G J/III. 50.
Miklosics 48. lap). Mme de Stael irja Goethenek: ,,Je suis ravie de la fem-
me . Morlaque” (G]J. V. 118) stb.)
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akkor tudhatja meg, amikor a sziilei vélegényt valasztanak
szamara €s hazavezetik. Minél elokelobb egy mohamedan
csalad, annal szigoribb a leanygyermek nevelése. A , kalitkd™-
bél (egy koriilzart udvarra nyilé szoba, kis rdcsos ablakkal)
férjhez adjdk egy neki teljesen ismeretlen emberhez, akivel
szemben soha sem bizalmas vagy kozlékenv. Az asszony
alarendelt személy és szégyennek tartjak, ha valamivel az
urdahoz fordul (a népkoltészetben is hangsilyozzik. a férj az
utolso, akitél az asszony kérhet valamit). A kelet asszonya
urat még betegagyan sem latogathatja meg (Asanaginica),
ellentétben az eurdopai asszonnyal. aki uranak szellemi
élettarsa. Ebbél kifolyolag az eurépai ember nem tudja meg-
érteni és atérezni az emberit. a tragikusat az Asanaginicaban.
Asanaginica tragédidja egyben az urdé is, s ez a tragédia
kettojiik jellemének kovetkezménye. Lucerna Kamilla® helye-
sen nevezi a fentieket ..Tragdédie des gebundenen Frauen-
nak.

Az asszonyt vératlanul éri Asan-Aga iizenete. Amikor
I6dobogast hall a haz el6tt, ész nélkiil rohan az ablak felé,
hogy onnan levesse magat (hogy is tudna elviselni az ura
tekintetét?!), de helyette a fivére jon. magaviseletében nincs
semmi merevség: ugy banik hugaval. mint egy gyenge, véde-
lemre szorul6 lénnyel. A tény, hogy ujra férjhez akarja adni,
nem kegyetlenség. Asan-Aga megiizente, ne virja meg 6t az
asszony; ezzel koztiikk vége mindennek, orokre. Az elkergetett
asszony csalddja azonban elégtételt kovetel.

A sorok mogott ott érezziik a tehetetlen asszony kétségbe-
- esé sikolyat. aki az otthonat. gyermekeit vesziti el. Teljes
személytelenség érzése uralkodik rajta. Az a tény. hogy jo-
vendé uratél hosszu fatyolt kér, amellyel eltakarja arcat,
mikor a lakodalmi menet Asan-Aga héza mellett halad — azt
bizonyitja, hogy Imoski Kadit mar teljesjogi uranak ismeri
el Asanaginica, — a magarahagyott passziv. félénk lény
tarsadalmi szabalyok elétt meghajolt ellentétben Asan-Agaval.

25 Kamilla Lucerna: ..Die siidslawische Ballade von Asan ‘Agas Gat-
tin durch Goethe. Berlin, Forschungen zur neuerten Lg. XXVIII. 1905.
3 Dr. Barics, Hasanaginica, (Prilozi).
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aki sebesiilten a satorban megkivanta volna feleségétdl, hogy
latogassa meg.

Fgy modern és a népdalkultiraban eddig ismeretlen
szempontot vilagit meg Lucerna Kamilla: Az & (Asan-Aga)
kovetelése helyes; az arja természete fellizad a muzulman
szokasok ellen, amelyek leigazzak az emberiséget; egyetlen
hib4ja, hogy nem érti meg és tonkreteszi feleségét, ahelyel
hogy szabadabb emberi felfogasra mnevelné.*

Amikor Asanaginica utoljara latja gyermekeit, az ura
nem ismeri felesége érzéseit, azért is igazsdgtalan vele szemben
és gyilkos szavakat mond neki. — Az egész vers egy — a
féry és feleség kozotti végzetes félreértésen alapszik — csupa
lelki bonyodalom, amelyben az ember kemény szavak mogott
sikolt tehetetlenségében.

A délszlav népdal-kutaték nagyra becsiilték e dal érté-
két és szépségét. Az elsé mondat hasonlataval megvilagitja az
egész vers cselekményét. Az események egymasutan bontakoz-
nak ki és filmszeri gyorsasidggal peregnek le. Dramaisagat
Grimm Jakab a német népdalokkal hasonlitja ©ossze. A
Gottingische Gelehrten Anzeigen 1823-ban egy alkalommal
a ,.szép -r6l elmélkedik és példanak az Asanaginicat emeli
ki. Ugyanabban a folyéiratban mar 1815-ben ezt olvashatjuk:
»...in dieser Art gibt es nichts herrlicheres, als den wohl-
bekannten Eingang des Gesangs von Hasan-Aga — wo gesagt
werden soll, dass der kranke Held in seinem Zelt still gelegen;
allein da wird angesungen von dem weissen Flecken im
griimen Waldgebirge...” (Ugyanez az antitézis-valtozat,
amely az Asanaginicaban eléfordul: ,,Sta se bijeli u gori zele-
noj”“ — magyarul: .mi fehérlik a z6ld hegyeken” — a tibbi
délszlav népdalban is feltinik).

E népdal eredeti szovegét Goethe forditasaval egyiitt
Kopitar Jan 1813-ban Stefanovics Karadzics-Vuknak adta at.
Vuk ujabb gyiijtése sordn a nép szajhagyomanyban prébalta
az eredeti ‘szoveget megtaldlni, de kutatdsa nem vezetett
eredményre,

Ami a dal eredetét illeti, valésziniinek latszik, hogy a
délszlav hési éposz idejébdl szarmazik. A helyet és id6t nem

37 Kamilla Lucerna, Zur Asanaginica; Studienblitter zur kroatischen
und serbischen Literatur. Zagreb, 1905.
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lehet pontosan meghatarozni. Valészini tovabba az is, hogy
a XVII—XVIII. szazadban valahol Bosznidban keletkezeit,
ahonnan az uszkokok és hajdukok (a torokok elél hegyekbe
menekiilt délszlavsag) révén atkeriilt Dalmaéciaba is.** Murko
szerint” az eredeti szoveg az, amelyet Miklosics kozolt.
(Sitzungsberichte der Akademie der Wissenschaften, Wien,
1883. BD. 103. 413—489-lap) Miklosics ugyanis 1883-ban ki-
adott egy spalatéi kéziratot, amelyet L. Zore Dusan Srecko
professortél kapott (egy verssor kivételével azonos Fortiséval).

Goethe legfébb igyekezeie a vers forditdsanal az volt,
hogy megoérizze népi jellegét. Ez sikeriilt is neki, szintigy
ahogy az eredeti vers szellemét és nyelvét is nagyon hiven
adja vissza. Lelkiismeretességére jellemzé az a kijelentés,
melyet egy séta alkalmaval Kanzler Miiller el6tt tett:
.Ungemein viel kommt bei solchen Ubersetzungen fremder
Volkslieder auf Beibehaltung der Wortstellung des Originals
an"™’ Goethe azonban felfigyelt arra is, ami a délszlav nép-
eposzban sajatsag és amit Fortis és Werthes figyelmen kiviil
hagytak: az epikus ismételésre, és helyesen alkalmazta is ezt
a format. Sokdig toprengett azon, melyik csoportba helyezze
az Asanaginicat, mert a koltemény balladaszertisége nem
teszi lehetvé, hogy eposznak vagy éppen héskolteménynek
tartsuk. Végiil is a Frauenlieder csoportba osztja be, s kéi-
ségen kiviil ez a megoldas leghelyesebb.

II1.

Karadzsics és Grimm Jakab—Romantikus
korszak

- Karadzsies kibontakozasa, — Karadzsics és Grimm J. baratsaga és egyiiit-

miikodése a népdalok gyiijtésében. — Goethe és Vuk.
Stefanovies Karadzsics-Vuk (1787—1864) a szerbiai Trsics-

- ben sziiletett. Hosszi téli délutanokon tanult meg egy szerbiai

3% Curesin Milan, Das serbische Volkslied, Leipzig, 1905.

9 Murko, Math. ,,Das Original des Goethes Klaggesang in der Lite-
ratur und in Volksmunde durch 150 Jahre”, Germanoslawica, 1937.

40 Goethes Unterhaltungen mit dem Kanzler Friedrich von Miiller,
heraugs. von. C. A. H. Burknardt. Stuttgart 1898. 178. lap. Goethe: ,Ich
kann chensowenig serbisch als persisch, aber ich habe mir doch durch
Ansicht der Originale die Wortstellung abstrahiert™.
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kolostorban irni és olvasni. Nyaron nyajat 6rzott a hegyek-
- ben. Hogy el ne felejtse azt, amit télen a szerzetesektol tanult,
higitott gyantaval az ttszéli kivekre irt.. 1813-ban a torokok
¢l5l Bécsbe menekiilt, ahol fiatal szerb irodalmi mozgalomra
talalt: a kornek ujsagja is volt, melyet Frusics és Davidovics
szerkesztett: Novine serbske iz carstvujuSéeg grada Vijene
(Serbische Nachrichten aus der kaiserlichen Residenzstadt
Wien) Itt megismerkedett Vuk Kopitar Jernejel (1780—1844),
a bécsi udvari konyvtar szlovén eredetii tisztviselgjével, aki
egyittal a szlav és gorog nyelvek cenzori tisztségét is betol-
totte. Kopitar tamogatéja volt a szerb irodalmi mozgalomnak
és a délszlav népdalokkal is foglalkozott, amelyekhez Musicki
Lukijan szerb kolté és piispok révén jutott néha hozza."
Annyira rajongott értiik, hogy 1813. juliusaban kijelentette:
..Mége endlich ein Serbe die Deutshen durch eine Gramatik
und Worterbuch in den Stand setzen. die serbische Muse ohne
Dolmetsch belauschen zu konnen™ és szorgalmasan kutat
szerb mnépdal wutan. Kivansiga Vuk révén rovidesen
teljesiil, és kettojiik kozott egy életre sz6l6 baratsag szo-
vodik. Igy lett Kopitar osszekoté kapocs az egyik oldalon
Vuk és a népdal, a masik oldalon a szerb irodalom és a néme-
tek kozott. (Erdemes megemliteni, hogy 1812-ben Humboldt
Vilmost — aki szintén érdeklédik a szlav népkoltészet irant
— Kopitar szerb-horvatra tanitja).

Kopitar volt az, aki Vukot Grimm Jakabbal Gsszehozta.
Ebben az idében tanacsolhatta Vuknak, hogy gviijtson délszlay
népdalokat, szészerinti német forditassal adja ki ket és egy
példanyt kiildjon beléliik Goethenek.”? Kopitar volt tehat az,
aki kijelolte Vuknak az utat, ramutatva a népkoltészet és a
népnyelv értékére. A teljesen iskolazatlan Vukbél révid idén
beliil nemcsak péaratlan nyelvismers. hanem tudés kutato is
bontakozott ki. Mire 1815-ben Kopitar parisi utjarol visszatér
Bécsbe, Vuk mar kinyomatott egy kis szerb nyelvtant és

! Neuere Briefe von Dobrovsky, Kopitar etc. Kiadta Jagics, St. Pe-
tersburg, 1897. (orosz nyelven).

*2 Kopitédr levele Dobrovskyhoz (1810, febr.)
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kozrebocsajtotta népdalgyiijteményének elsé kotetét,” amely
a gyermekkorabodl emlékezetében megmaradt népdalokat tar-
talmazza. — Ebben az iddben Bécsbe érkezik Grimm Jakab a
vilagkongresszusra (1814 szept havatél 1815 jiniusig tartoz-
kodik ott). Onéletrajziaban errdl az idorél igy emlékezik meg:
..Eine Zeit, die auch fiir meine Privatarbeiten nicht nutzlos
versirich und mir Bekannischaft mehrerer gelehrten Minner
verschaffte. Von besonderem Vorteil fiir meine Studien war,
dass ich mich damals auch mit der slawischen Sprache anfing
bekannt zu machen“* Ekkor ismerkedik meg Vukkal és nép-
dalaival. Grimm értékelni tudta a népkincset, és élénk érdek-
I6dést mutatott Vuk gylijteménye irant. Hogy jobban meg-
értse, elkezdett szerbiil tanulni.*

Mind a mai napig senki sem kezelte a német irék koziil
tobb hozzdértéssel a délszlav népkoltészetet, mint Grimm
Jakab. Paratlan érzékkel mar az elsé pillanatban felfogta
értékét.’ és sok idot s faradsagot szentelt tanulmanyozasara.
Amikor Vuk joval késébb Kasselban meglatogatta, a nép-
dalokra vonatkozdan ezeket hallotta téle: .,An Homer wird
man iiberhaupt hier am Gftersten erinnert”, ,Alles so, wie in
dem Homer..."™

Slepcevi¢c Pero egy 1j tanulmanyaban megallapitja:*
..Grimm Jakab, annak ellenére, hogy nem volt koztiink és
arénylag kevés az anyaga is, a lelkiink mélyére hatolt. Roman-
tikus természetével csodalta azt, ami a néptdl ered. ,Grimm
megallapitdsa a délszlav népkoliészetr6l még a mai napig is

# _Mala prostonarodna slaveno-serbska pjesnarica. Izdana Vukom
Stefanovicsem u Vijeni 1814 u pecatnji Joanna Snirera®.

# Grimm Jakab és Vilmos fiatalkori levelezése. (Verlag Herm. Grimm
und G. Himmrich, Weimar, i881.)

¢ Zweite Sammlung Vuks. Wiener Allg. Lit. Zeitung. 1816. No. 20.

* Grimm J. levele L. és H. von Haxthausen kisasszonyhoz 1824. III.
25-dn: ..Denken Sie sich, dass jetzt im Original drei Binde dieser Lieder
stehen, worunter schwerlich ein schlechtes. Unsere deutschen Volkslieder
miissen sich alle davor verkriechen (aus Freundschaftsbriefe vom W. und
J. Grimm H. v. Dr. A. Reifferscheid, Heilbronn 1878. 34 lap.)

47 Curesin Milan, Das serbische Volkslied. 1905. Leipzig.

45 Slepcsevics Pero, Sta je video Goethe u nasoj narodnoj poesiji?
(Mit latott Goethe a mi népkoltészetiinkben?) Letopis Matice Srpske 332.
lap 72.

2.
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érvényes.” Ha a koriilmények nem akadalyozzik torekvésében
— és arra torckedett, hogy minél jobban behatoljon e kin-
csek szellemébe — a délszliv népdal annyira elterjedt volna
mint Homeros koltészete™ jegyzi meg Curcsin. Kezdethen a
.Frauenlieder-t“** kedveli. Igy nyilatkozik késobb: .So
einnehmend und zart gedacht die Frauenlieder sind. muss
doch den Heldenliedern ... der Preis zuerkannt werden™.™
Ezzel a kijelentésével bizonyitja. hogy allandéan foglalkozik
e dalokkal s hogy ily iranyi ismeretei folyton béoviilnek. Mi-
alatt a Rezensionen fiir die Wiener Literaturzeitungot irja,
oceséhez intézett levelében foglalkozik a népdalokkal: ..Beson-
ders kannst du dich im voraus auf sehr schéne serbische
Poesien freuen, wovon ich Texi und Ubersetzung habe.”™
1818-ban megjelenik a [orster Sangerfahrt-jaban ..Neun-
zehn serbische Lieder iibersetzt von Briider Grimm"”. FEzek
koziil a két elsé vers két hoskoliemény: 1) Die Jagd Mileys
(O Marku Kraljevi¢u. késébb Markov lov na Turke. magva-
rul: Marké vadaszata a torokokre): 2) Vom Tode Kulin des
Kapitian. (1806) (Boj na Misarskom polju. magyarul: Misar-
mez6i csata). A tobbi 17 vers lirai (ndi) dal. A forditasra
vonatkozéan Grimm Jakab megallapitja: ,.Die Lieder sind
untauglich nach Herzenslust zu iibersetzen”. A versekkel
kapcsolatban arra a meggyozodésre jut, hogy vagy .eine
einfache wortliche treue und faBt interlineare prosaische
Ubersetzung™ vagy pedig hogy .irgend ein Goethe auch
diese herrlichen Blumen auf den deutschen Parnass verpflan-
zen moge.”* A maga részérgl mindvégig arra torekszik, hogy
a legesekélyebb részletet is hiien adja visza. Még akkor sem
valtoztatta az eredeti szoveg értelmét, ha a forditas furcsan
hangzott is a német fiilnek. Nagvobb eltérések azért néha
néla is el6fordulnak. Pl. ez a vers: ..Aber Markos Falke, ein
Held” helyesen igy hangzana: .,Jedoch ist Markos Falke ein

0 Szerb-horvat nyelven ..Zenske pesme”. Goethe forditasaban . Fran-
enlieder”. Ezek konnyed, gyongéd, lagy stilusi népdalok.

° Rezension, 1824. Gottingische Gelehrte Anzeigen, 809 lap.

*! R. Steig, Goethe und dic Briider Grimm. 164. lap.

52 Rezension, 1815-bél.

53 JI. Rezension, 1816-bél.
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Dickkopf, wie sein Herr”* Grimm nem tudja a ..Ljuba“
pontos értelmét sem, Geliebtenek forditja, holott a népdalok-
ban feleséget jelent. Miivészeti és esztétikai szemponttal
tekintve, Grimm Jakab forditisa hiien tiikrozi vissza a dél-
szlav népdalt. Ha Talvj idevagé munkait Grimm forditasaval
hasonlitjuk” 6ssze, azonnal megéllapithatjuk, hogy Grimm
munkaja nemcsak hiibb képe az eredetinek, hanem koltéi
értéke is osszehasonlithatatlanul nagyobb.

Legijabban Tropsch Stjepan® hosszan foglalkozik Grimm
. forditasaval. Az osszegytjtott anyag alapjan érdekes, de
kevésbbé elényos szinben tarja fel Grimm forditoi érdemeit:
kifejti hogy: .,Ubersetzungen unserer Volkslieder von Jakob
Grimm gibt es nicht.”** Ez megdobbents, mert eddig 46 dél-
szlav népdalforditast tulajdonitottak Grimm Jakabnak. Az
Euphorion folyoirat 11. fiizetének 106-ik oldalan Murko
ebb6l a 46 forditasbol 16-nak szerzojét Kopitarban latja;
Tropsch ezt a szamot egyik dolgozatiban 8-al toldja meg, egy
késobbi tanulményéban pedig Kopitarnak még 19-et juttat.
Ezek szerint az altaldban Grimmnek tulajdonitott 46 fordi-
tasbol esak 3 marad. Tropsch igy folytatja fejtegetését: ,,Was
in der Literatur unter seinen Namen geht, ist Kopitars, bzv.
Vuks Eigentum. und Grimm hat ihre wortliche Ubersetzung
nur in metrische Form umgegossen.” Ezek kozé a versek kozé
sorozza a Lied bei Milicat is. Ez az a vers, amelyre Goethe a
Serbische Lieder-ben mondta: ..Sittsamkeit eines serbischen
Midchens, welches die schonen Augenwimpern niemals auf-
schligt. Von unendlicher Schénheit.”” De Tropschnak nincs
igaza. Ha osszehasonlitjuk ennek a versnek a két forditasat:
Grimmét és Kopitarét, lathatjuk hogy a 25 verssorbdl csak
ketté egyforma: “O Miliza unsere Gespielin™ és: .,.Wo sich
Blitze winden in der Wolk™, A tobbi teljesen kiilonbozik. Pl
Kopitarnal: ..Nicht bin dumm. noch zu gescheut”, Grimmnél:
_Bin nicht toricht und nicht allzu weise”. Kopitarnal: ,,Bei

84 Curesin Milan, Das serbische Volkslied. Leipzig. 1905.

5 Germanoslavica, II. Jahrgang, 1932—35. Heft. 1. 153. lap. ‘

s Euphorion 1925 ,Grimm Jakab als Ubersetzer serbocroatischer
Volksliedern®, 106—120. lap.
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Miliza lange Augenbrauen”, Grimmnél: ,Bei Miliza lange
Augenwimpern”. Egy bizonyos: Grimm forditasa sokkal job-
ban egyezik az eredetivel mint Kopitéré, emellett pedig nem-
csak az egyes kifejezések jobbak. hanem az egész osszeallitds
is szebb és irodalmibb.

Grimm Jakab élete végéig nem valtoztatta meg a dél-
szlav mépkoltészetrsl valloit kedvezé véleményét. O serken-
tette Vukot allandéan, hogy gyiijtse a néphagyomanyt. De
még ennél is tovabb ment: kivals személyeket igyekezett erre
a célra megnyerni. Tobbek kozott Talvj is.

Ekkor Vuknak mar nagyszamu népdal &llt rendelkezésé-
re. Csak az hianyzott, hogy a sajat maga altal feljegyzett vagy
barataitol kapott népdalokat osszegyfijtse és rendezze. A
magyarazatokban Grimm toébbek kozott a népdal eredetiségére
mutat ra; felhivja a figyelmet a képletes epikai bevezetések-
re, amelyek olyan szépek hogy semmivel sem lehet ket ossze-
hasonlitani. Csak Homeros és a german népéposz-stilus fog-
hat6 hozza. 1824-ben mar teljesen ismeri a délszlav népkolté-
szetet.”” A .Zenske pjesme” (Frauenlieder)-r6l megallapit-
ja: .Sie vereinigen Vorteile orientalischer und occiden-
talischer Lyrik. Die Gedanken sind heftiger, farbiger als in
den Volkspoesien des iibrigen FEuropas, und doch ist gar
nichts da von dem Schwulst und Uberreiz arabischer und
persischer Dichtkunst. Thr lieblicher Duft betiubt nicht. Sie
haben den Geruch der Rose, keines Rosendls... mulB doch
den Heldenliedern der Preis zuerkannt werden. Wir wiisten
sie hochstens den spanischen Heldenliedern vergleichen, set-
zen sie aber noch dariiber.” A legszebbnek a rigémezei
(Kosovo polje) ciklust tartja. ebbél is a Kraljevié Markorol
szo0l6 dalokat.”

Grimm ajanlolevelével Vuk Kasselbol Weiméarba utazott
Goethehez. Magaval vitte a népdalok elsd kiotetét, azzal a
szandékkal, hogy a forditist a weimari nagyhercegnének
ajanlja. Goethe ebben az idében az Uber Kunst und Altertum
cimi folyéiratban éppen a népdalokkal foglalkozott,* s Grimm

57 Kleinere Schriften IV. (218—224)
58 Grimm J. 2-ik Rezension 1816-bgl.
50 [V-ik fiizet.
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J. Goethehez intézett levele (1823. okt. 1.) azt a megéllapitast
kozli, hogy a szerb népdalok leggazdagabbak ,an Fiille und
Gemessenheit”. Vuk 1823 okt. 13-4n® a népdalok elsG kotetét
Grimm J. levelével egyiitt atadta Goethenek. Goethe ,ki-
tiintet6 kedvességgel™* fogadia s ,érdeklédéssel tarsalog
vele.“ ** Vuk nem volt egészen ismeretlen Goethe szidmara.
Vuk korabbi miiveit Goethe a Rezensionb6l méar ismerte, s el-
hatarozta, hogy e népdalokkal komolvan fog foglalkozni. Vuk
elutazdsa utdn mindjart leiratia 6ket.” Kiilonosképpen a Dio-
ba brace Jaksi¢a (Briider Jaksics Erbshaftstteilung) nyerte
meg tetszését, Ggyhogy Grimm Jakab forditisiban kisebb
véaltoztatasokkal az Uber Kunst und Altertum III. fiizetnek
4. kotetében ki is nyomatta. Idékozben Vuk Lipcsébdl 1825.
nov. 8-4n szdszerinti forditasban elkiildte neki a Der Tod
des Kralewitsch Marko (Méarko kiralyfi haldla) cimii népdalt,
amely ezutan nemsokara meg is jelent az Uber Kunst und
Altertumban.** 1823-ban Serbische Literatur cim alatt meg-
jelent Goethe egy dolgozata, amelyben a szép népdalokhoz

%6 Goethe napléjiban irja: ,,Abends Mr. Sterling und...” R. Steig
az iires helyet, amely az ,und“ sz6 utdn kovetkezik Vuk nevével egésziti
ki. Ez bizonyos is, mert Grimm J. levele is tanuskodik arrél, hogy Vuk
az, aki meglatogatta. Grimm levele okt. 1-én Goethe valasza okt. 19-én
keltezett és ez id6 kozben, okt. 15—16-4n iratja Goethe le a dalokat. Okt.
28-dn Vuk mar Grimmnél van, hogy beszamoljon weimari tjarél. Goethe
»zugewiesenen serbischen Literator“-nak nevezi Vukot.

61 1823 okt. 28-i levél, amelyet Vuk Grimmnek irt.

92 Goethe levele Grimmhez 1828 okt. 18-an.

%3 Goethe napldjabél 1823 okt. 25-én ,,Abschrift der serbischen Lie-
der durch John“. Okt. 16-an ,An der serbischen Liedern fortgefahren
und abgeschlossen®.

64 1804 febr. 15-én Vuk 1ijra Weimarba utazott, hogy atadja Goethe-
nek a két vijonnan elkésziilt délszlav népdalkotetet. Ekkor tudatja vele
Goethe, hogy a Marko kiralyfirél sz6l6 dalokat szészerinti szovegben
nyomatja ki, ,,denn, wenn man metrisch iibersetzten miifite, dann ver-
liert sich serbische Nationalitiat® (Vuk levelébdl, amelyet 1824 mare. 2-an

Grimm Jakabnak irt.)

Mirec. 15-én Goethe roviden jegyzi be napléjaba ,.Serbische Litera-
tur”, 17-én: ,,Serbische Gedichte”, 31-6én ,Aufsatz iiber serbische Lieder. ..
Nach Tische Marko Kralowitsch®, aprilis 1-én ,Fortgesetzter Auszug zu
Bakuf der serbischen Lieder”. — E rovid megjegyzések napléjabél bizo-
nyitjik, mennyire foglalkozott a szerb (délszlav) népdallal.
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fiizott kapesolatarél az aldbbiakat irja: ,Mir aber. der sich in
frithester Zeit das Klagelied der edlen Frauen des Asan-Aga
nachgebildet und diesen schonen Gedicht so manche Teilnah-
me erworben, muss angelegen sein, eine Sprache, die uns nun
durch Grammatik. Lexikon und so viele Mustergedichte zu-
ginglich geworden, dringender zu empfehlen ... nie hab’ich
aufgehort, mich mit Gedichten aus serbischen Dialekten be-
kannt zu machen. aus Ubersetzungen freylich nur. womii mich
ungarische Freunde versahen.”

IV.
Goethe és Talvij. klasszikus korszak.
Goethe figyelme wjbél a délszlav népkoltészetre iranyul. — Talvj fordi-
tasai Goethe iranyitasa szerini. — Gerhard W. folytatja Talvjy elkezdett

munkajat.

Hosszabb id6 mulva Grimm Jakab elkiildi Goethenek azt
a népdal, amelyet legjobban szeret. az Erbauung Scutaris ci-
miit. Goethe nem osztozik Grimm nézetében, babonasan-bar-
barnak tartja a verset. ..Es finden sich Menschenopfer und
zwar von der widerwirtigsten Art.”*® Megvaltoztatott cimmel
és modositott szoveggel mégis kozli folyéiratdban (Aufmaue-
rung Scutaris). Ebben az idoben Goethe mar hajlottkoru volt.
de meg nagymérvii elfoglaltsiga is megakadalyozta abban,
hogy elmélyiiljon a délszlav népkoltészet tanulméanyozasaban.
Azonban ekkor szellemi életébe egy né 1ép: Frl. von Jakob.*

aki Talvj néven a délszlav népkiliészet fejlesztésében Grimm
J. és Vuk utéda.

Nem otlik elsé pillanatban szembe. mi késztette Talvit
arra, hogy olyan nagy odaadassal foglalkozzon ezzel a nehéz
szellemi munkéval. A Goethe és Grimm J. kozotti leyelezése
azonban vilagos valaszt ad erre a kérdésre.

Grimm Jakab hivta fel még régebben Talvj figyelmét a
délszlav népkoltészetre. Halleban, ahol élt. kozelebbi kapeso-

% Uber Kunst und Altertum.

% Az irodalomban felvette Talvj pseudonvmot, amelyet nevének és
elonevének kezddbetiib6l dllitoft ossze. (Eletrajzi adatra vonatkozéan
lasd a 10-ik oldalt.)
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lathan allt Vaier professzorral és Vukkal, akitél szerb-horvit
grakat vett, hogy jobban megérthesse a délszlav népdalokat.
A tanulds nem esett nehezére, mert Oroszorsziaghan toltott
évek alatt annyira elsajatitotta az orosz nyelvet. hogy ez cgy
masik szlav nyelv tanuldsat joval megkonnyitette. Szellemi
ruganyossaga is nagy elényt jelentett szamara és rovid idén
beliil jartas volt mind a délszlav nyelvben. mind pedig a nép-
koltészetben. Adott pillanatban megragadta az alkalmat és
lehetéséget arra, hogy a délszlav népdal altal Goethehez, a
.legtiszteltebb férfihoz kozelebb jusson. A délszlav népdal
tehét esak iiriigy volt, amellyel Goethehez kozelebb keriilhe-
tett. Es ezt az iiriigyet jol felhasznalta. Amint elkezdte a
délszlav népdal forditasokat, azonnal levelet irt Goethenek.
amelyben felkérte vegyen 6 is részt ebben a munkaban.*
Talvj szamitasa j6 volt, mert Goethe eleget tett kivansa-
génak.*”® 1824 apr. " 30-an levelet ir Grimm J.-nek és ebben
kiozli vele. hogy 6t, (Goethet) az & ..elszért tanulmdnyai ismét
a szerb dalokhoz vezetik. Megemlékezik tovabba egy ..tehetsé-
ges noérel” is (,talentvollen Frauenzimmer®), akit nemrég is-
miert meg. ,,Und wessen sollt ich dabey eher gedenken, als
ihrer wiirdigen Bemiihung.”® Ezek utan ismét élénken fog-
lalkozik a délszlav népdallal. Naplojaban 1824 aprilistol kezd-
ve decemberig mindunialan emliti Jakob kisasszonyt. Novem-
ber 30-an ezt olvassuk napléjaban: .,Hatie das groBe serbische
Gedicht nochmals fiir mich gelesen.””" Kétségteleniil
Jakob kisasszonyé az érdem, hogy Goethe 1jbol foglal-
kozik a mépkoltészettel. Elsé Goethehez intézett levelében
nyiltan beismeri: ,,Man sagt mir, dal Sie dem Gegenstand
Teilnahme und Aufmerksamkeit geschenkt: und so ist mir die

%7 Vuk 1824 marc. 1-én utazott el Hallebol. Talvj Grimm J.-nek irja
1825 jin. 7-én. (Preuss. Jb. 76. 347. lap.) Vuk mdar nem tartézkodott
Halleben, amikor elészor keriilt kezeihez a népdal. Ezek szerint mdrcius-
ban jut hozza és aprilisban, 12-én ir mar Goethenek.

% Curcsin Milan, Das serbische Volkslied, 1905. ..Von einem talen-
tierenten Frauenzimmer sich die schonen Volkslieder weiter prisentieren
" zu lassen und ihm dabei fiir die Vorbereitung einer Sammlung von Uber-
setzungen mit seinem Rate behilflich zu sein, lieff sich der alte Herr
wohl gefallen® 132 lap. :

% R. Steig, Goethe und die Briider Grimm, 176. lap.

70 A ,Maxim Crnojevics“ hdzassagardl sz6lo népkoltemény:.
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Vorstellung dem hohen Meister, welchem ich die schinsten
und liebsten Stunden meines Lebens danke, ein kleines Opfer
der herzlichsten, innigsten Huldigung darzubringen, Sporn
und hauptsichlichster Antrieb bei dieser Arbeit gewesen, und
hat mir wenigstens den besten Willen geliehen, einige Schwie-
rigkeiten zu besiegen.“™

Talvj e vallomasa nem volt csupan illedelmes forma. Er-
zése Gszinteségét és mélységét levelezésiik bizonyitja. 1824.
méjus 3-an irja: ..Erlauben Sie mir, die kleine Genugtuung
zu erwihnen, dass ich diese Ubersetzung lediglich fiir Sie
niederschreibe und daB ich das Publikum dabei nicht im min-
desten im Auge habe.“” Amikor csak igy mellékesen kezdett
foglalkozni a délszlav népdallal, nem is gondolt arra, hogy
munkaja lassan komoly kereteket olt. Egyediil Goethe ,,jété-
kony érdeklédése batoritotta fel”, hogy mind szélesebb terii-
letet dolgozzon fel.” Goethe kedvéért tortént az is, hogy né-
metre forditotta a ..frivol” Ajka Atlagic und der Junggeselle
Johannes cimii verset is, amely egyike legsikeriiltebb fordi-
tasainak.” Késébben megjelent konyvének eldszavaban elore-
bocsatja ™ : .JIch fiihle zu deren Ubertragung weder Beruf
noch die mindeste Fahigkeit”, azonban sértésnek veszi, ami-
kor Kopitar és Vuk nem veszik komolyan munkéssagat és
kijelentik réla, hogy ..ein Frauenzimmer und noch dazu zim-
lich junges”. Midén elkésziil gyiijteményével, semmi sem faj
neki jobban, mint az a gondolat, hogy most egyuttal Goethe-
vel valo levelezése is befejez8dik. Goethet azonban lefoglalta
a gyiijtemény. Talvj munkéjaval teljesen meg van elégedve,
és ramutat arra a szerencsés pillanatra, amikor a népdal néi
kezekbe keriilt, mert ezéltal a foditdsban levs idegenszerii-
ség ..behizelgi” magat és nem érzddik ki annyira.

Goethenek régi vagya volt, hogy sok osszegyiijiott nép-
hagyomany kozott kedvére valogathasson. Evek hosszii soran
at hangoztatta, hogy maga elStt akarja latni ..iomegben” a
népdalokat. Ezt Talvj altal végre elérte. Amikor ily médon va-

™ Goethe Jahrbuch, XII 33. lap.

72 Goethe Jahrbuch, XIL 36. lap.

74 Goethe Jahrbuch, XII. 68-lap.

™ Goethe Jahrbuch, 40. Band. 1824. VIL. 23-an keletkezett levele
75 Volkslieder der Serben.
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l6ban ,.tomeg* allt rendelkezésére, konnyebben megismerhetie
oket és kiemelhette azokat, amelyek izlésének legjobban
megfeleltek. Az, amit nagyra tartott benniik, a motivum gaz-
dagsiga és valtozatossdga volt: ..Der greise Goethe konnte
noch  iiber den Reichtum der serbischen Volkspoesie stau-
nen.“” Figyelmét azok a dalok kototték le leginkabb, ame-
lyeknek tartalma Marko kiralyfirél szélt. Kar, hogy az elsi
Markorol sz6l6 vers, amely Talvj révén kezébe keriilt, az
Araberin und der Konigssohn Marko. az osszes rola idevagd
népdalok kozott a legbarbarabb. Ma mar tudjuk, hogy a dél-
szlav népkoliészet legszebb ciklusa a Kraljeviéc Marko. Az
egészben csak két dal van. amelyek eurdpai szemponthdl
esetleg barbarnak tiinketnek. Az egyik a fentemlitett, a ma-
sik a Die Schwester Lekas des Kapetan, amelyet Goethe ma-
sodizben is Talvjtol kapott. E dalok szerint Goethe csak egy-
oldalu képet alkothatott magéanak Markérdl, még hozza ép-
pen a legszélséségesebbet amely Markéra nézve egyaltalan nem
elényos. Az els6 benyomas azonban dont6 volt. Ezért Goethe
igy festi le Markéi: ,,Ein rohes Gegenbild zu den griechischen
Herkules, dem persischen Rustan, aber freilich in scytisch
hochst barbarischen Weise®, ,,Marko. dieser oberste und un-
bezwinglichste aller serbischen Helden”. Ha azonban minden
oldalarol megismerte volna, megvilagosodoit volna el6tte, mi-
ért 6 a szerb nép kedvenc hose, akiben az egész nép szeretete
osszpontosul. Marko a népkoltészetben az igazsag jelképe, a
becsiilet védelmezéje. Kiilonb a halandéknal, nemesak szellemi.
hanem testi tulajdonsagaiban is. A rola sz6l6 népdalokban meg-

talaljuk erejének becsiiletét, — tiz éve a padlason szarado
somfabél vizet tud csavarni, — jellemébdl és indulataibol

kirajzolédik mindaz, ami emberi és rokonszenves. ,,Goethe
dicsérete a spontan érzést és rugalmassagot fejezi ki, amelyet
ezekben a népdalokban tapasztalt és amely csak a legmiivel-
tebb eurépai népeknél talalhat6; ilyen érzés pl. a tisztesség
.Sittlichkeit“, mely mind Asanaginicanal, mind Milicanal
(aki a hosszi szempillait nem emelte fel soha) fellelhetd. De

nem szerette azokat a nyomokat, amelyek a vadallatiassagra.

a lobbanékony verekedd osztonre, a természetfelettitél valo
]

4

76 Hauser Otto, Serbische Dichter, Weimar 1912. Einleitung.
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primitiv félelemre utaltak.” Persze, aki nem ismeri Marké
koriilményeit, kornyezetét, nehezen érti meg cselekedeteit,
pl. udvariatlan viselkedését a mér kiraly lanyaval szemben.
aki 6t, életét kockara téve bortonébél szabaditotta ki és ezért
Marké megigérte neki, hogy feleségiil veszi. Hajnalhasadaskor
azonban, amikor a lany szerelemre csabitja, Marko elképed
fekete abrazatatol. amelybdl fehér fogai eldvillantak. Hirte-
len rémiiletében kardot rant és megoli. Goethe ezt embertelen
viselkedésnek minésiti és emiatt elitéli. De Slepesevics Perd
tanulmanyaban™ természetesnek talalja Marké viselkedését
és Goethe megnemértésének okat meg is magyarazza: ..Goethe
(az r)) és Marké (a népbél valé ember) kozott mar az elsé
iépésnél mutatkozik az a kiilonbség, mely minden mas kii-
lonbségnél nagyobb és athidaihatatlanul vélasztja el a nemes
embert a polgartél”. — Marké egészen a természet embere,
minden cselekedete Gszinte és Osztonos. Megtestesitéje az 6s-
embernek, nyers. ra nem hatnak a kiils6é inditékok. Cseleke-
detei az egészséges osziont kovetik. Nemesak hés és ember.
hanem emberfeletti ember, kissé mythikus alak. a délszlavok
erényeinek és hibdinak, s6t eszményeinek is megtestesitije:
az ami a gorogoknél Herakles, latinoknal Theseus, magyarok-
nal Toldy Miklés. Marmennyire emberi alak is, annyira fel-
s6bbrendii nemzeti eszmény. hogy halalat sem tudja a nép el-
képzelni, Marko csak elalszik, hogy barmikor visszatérhessen
népéhez. ha a szitkkség gy kivéanja.

Goethe ellenszenvét Marké irant megértjiik: csak rossz
oldalarol ismerte a kiralyfit. Talvj ellenszenve azonban meg-
lep6, hiszen neki elég alkalma lett volna. hogy megismerj:e
:\"Iarké elény6s oldalait is. Annak ellenére keményen itélkezik
felette. Mig Goethe elismerte Marké nagysagat a hésiességhen
¢s mas szempontbol is tokéletesnek akarja laini, addig Talvj
igy ir: ,Wenn ich das meinige tue den hiBlichen Held Marko
])eriihn.lt zu mao_hen: ihn beliebt machen zu wollen, kann mir
nicht einfallen.”™ Nem ez az egyediili eset, ahol Talvj félre-

" Sta je video Goethe u naSoj narodnoj poeziji?“ (Mit litott Goet-
he a mi népkoltészetiinkben) Pero Slepesevics, Letopis Matics Srpske,
352. 75-lap.

s Pero Slepcsevics, Germanoslavica, 11. évf. 1932—33. fiiz. 113-0ld.

" Levele Hallebol, 1824, IX. 30-4n Goethe Jahrbuch XIL 53.
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magyarazza a népkoltészet mélyebb értelmét és lényegét.
Ezért Grimm ]., aki tisztan latja ezt. elégedetlenkedik Talvj
forditasaival.* Talvjnak azonban a maga szempontjahél igaza
van. A mai korban is durvanak tiinnek fel Marké cselekede-
tei, mert a mi erkoleseink és felfogasunk mas, mint a XIIL.
és XIV-ik szazadé volt. Nem szabad azonban elfelejteniink,
hogy éppen ezek az Gszinte jelenetek azok, amelyek elénk va-
razsoljak Marké koranak felfogasat, elképzelését, emberét és
jellemét.

Talvj leforditja a Die Schwester Lekas des Kapetan c.
népdalt is, amely ugyanannak a Markénak egy nével szemben
tanusitott kegyetlenségérol szol. Errevonatkozolag ezt irja
Goethenek: ,.Mich diinkt, die Serben konnen sich bedanken.
dass ich einen solchen Zug ihres Lieblingheldes verschweige™. A
vélasz azonban mas,’* mert a balkani ndnek a férfire rdnézni
sem volt szabad, mégkevésbhé beszélni vele: igy nem is lehet
csoddlkozni azon, ha a gégés Marké, amikor a szép Rosanda
a hérom legnagyobb hést cigdnyoknak és fattyunak nevezte;
két szemét kisziirta és jobb kezét levagta.

Néhany szoval meg kell emiékezniink a Vildarol is. aki
sokat szerepel nemcsak a Kraljevies Marko ciklusban, hanem
a tobbi népdalban is. — A Vila olyan lény. aki az emberek
felett all, népfelfogas szerint kapocs a természetfeletti erék
és az emberek kozott. Grimm Jakab a skandinav ..Vola“-val
hasonlitja ossze. Masok Szirénekkel, Nymphakkal, Rusalkak-
kal, german Elfekkel vagy a Walkiirokkel. Ezektsl azonban
annyiban kiilonbozik, hogy mélyebb hatassal van az emberi
sors alakitasara. A népfelfogas nem &abrazolja tokéletesnek.
hanem olyannak, amilyennek a kedvenc alakjat latni akarja.
Goethe a Serbische Volksliedernben a Vilat bagollyal hason-
litja ossze. Slepcsevics Pero szerini®® ez a hasonlat Hellashol
szarmazik: ,.Des Klassikers Kopf, der Mythologie voll. hat bei
der Kiindlerin Vila gleich an denjenigen gedacht, der in der
klassischen Welt eine analoge Rolle hattc... das war die

Eule“. Herder a Radoslaus népkolteményben ..eine gute Fel-

%0 Die Heimat" 1878. No 49.789. lap. Vuknak irt levele Vaterrdl.

81 Curcsin Milan, Das serbische Vilkslied. 1905. Leipzig. f

%2 Germanoslavica. II.. Jg. 1952335, Heft 1. 155-lap. Das Goeth
Jahr in Jugoslavien. '
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sengottin“-nek forditja. Goethe pedig .unverniinftige .Goft-
heit Wila genannt, der Fule vergleichbar aber manchmal in
Frauengestallt erscheinend® a Serbisches Midchenben ,.als
Wolkensammlerin geltend™.

Talvj népdalforditasainak gyiijteményes kiadasahoz az
idérendi sorrend leit volna eredetileg az iranyadd. Ugy ter-
vezte, hogy legeloszor a legrégibb hisdalokat kozolné, azutan
az tijabbakat, és legutoljara a .Frauenliedereket”. Goethe uta-
sitéasara azonban megvaltoztatia tervét és a gytjtemény ebben
a modositott forméaban jelent meg. Beosztasa a kovetkezd volt:
1. Szerelmi dalok. 11. Csaladi dalok (Familienlieder), T11. Kral-
jevie Markérél szolo dalok. TV. Torténelmi versek, V. Kosovo
(Rigémez&i) ciklus. Mint zir6 népdal a Hauptgedicht von der
Hochzeit des Maxim Cernojevitsch szerepel. Kopitir és Vuk
Talvij beleegyezésével torolték azokat a részeket, amelyek sze-
rintiik nem voltak megfeleléek. Talvjnak ez rosszul esett. s el-
panaszolta Goethenek a szigort szlav kritikat.

Goethe valaszaval befejezodik a kettéyiik kozotti levele-
zés. Goethe ezt irja neki: ... .. Beharren Sie auf dem guten
Wege, den Deutschen, klar und angenehm zu sein ... Gliick
auf! Zum frohen Uniernehmen!™* A konyv nemsokdra Volks-
lieder der Serben metrisch iibersezt und historisch eingeleitet
von Talvj (Verlag: Renger Buchhandlung) cimen meg is je-
lent. Nagy sikert aratoti és ezen felbatorodva Talvj kiadta a
Volkslieder der Serben masodik részét is, amelyhez az anya-
got mar elore elkészitette (1826 . Zweite Lieferung). Erre az
idore esik Goethe és Talvj els6 talalkozasa. 1826 szept. 26-4an
Talvj Goethe meglatogatasara apjaval Weimarba utazoit.
Ugyanazon a napon Goethe nagy estélyt rendezeit és erre
Talvy apjaval egyiitt hivatalos volt. Ez alkalommal ismer-
kedik meg Goethe szalonjaban Grillparzerrel * Novemberben

¥ Uber Kunst und Altertum. Serbische Lieder 142-lap.

** Goethe Jahrbuch, XII. 60. 1.
% Kivonat Grillparzer onéletrajzabél: ,Ich fand im Salon eine
ziemlich grofle Gesellschafi. die des noch nicht sichtbar gewordenen
H_errn Geheimrats wartete. Da sich darunter — und das waren eben
die Giiste, die Goethe Mittags bei sich hatte, — ein Hofrat Jakob 6der
Jakobs mit seiner ebenso jungen, als schénen und ebenso schénen als
zebildeten Tochter befand, derselben, die sich spiter unter den Nahmex‘l

B ——
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‘Casselba utazik, ahol Grimm Jakab mér varja a csak leve-
leib6l ismert irénét. Goethevel mégegyszer talalkozik életé-
ben; akkor, midén férjével, dr. Robinson Edvard tudéssal 1828
augusztusaban meglatogatjak a dornburgi kastélyban.*® Talvj
most az irodalommal és népkoltészettel szakitani akart; min-
den pillanatat csalddjanak akarta szentelni. Amikor azonban
Amerikéba koltoztek. Gjra felébredt benne az iré osztone és
ismét tollat vesz kezébe. Ura halala utdan, 1853-ban gyermekei-
vel Eurépéaba tér vissza és rovid idén beliil kiadja a délszlav
népdalok forditisit. A Neue umgearbeitete und vermehrte
Auflage II. Egy része Lipcsében Brockhaus kiadasaban jele-
nik meg. El8szava 1853 febr. havdban New-Yorkban keltezett.
Sok! népdal 4j atdolgozasban keriil kiadasra, az egészbdl azon-
ban hidnyzik a hisz év eldtii lelkesedés. '

Néhany széval megemlékezhetiink Talvj forditdsi mun-
kajarol is- Nem csak szavakat és kifejezéseket, hanem egész
mondatokat és sorokat latunk néla szoszerinti forditasban.
Ha munkajat osszehasonlitjuk Grimm J. forditasaval, nem
keriil sok fejtorésbe, hogy Grimm J. javara dontsiink. Nala
az egyéni felfogéds, a sokkal kevesebb téves értelmezés az
eredeti hii tiikrét mutatja. Talvj akarata ellenére is Goethet
koveti. Példa erre az ékesitd jelzok siiri hasznilata. Elté-
rései néha tudatosak, pl. gyakran hasznélja az els6 személy
helyet a harmadikat (a Kosovo ciklusban)., sokszor valamit
masképp akar hangsilyozni. Akad olyan eltérés is, amelyet

Talyj einen literarischen Ruf gemacht hat, so verlor sich bald meine
Bangigkeit, und ich vergaf im Gespriche mit dem liebenswiirdigen
Miidchen beinahe daB ich bei Goethe war®. (Grillparzers simmtl. Werke.
Stuttgart 1887. XV, Bd. 145)

% Goethe benyomasa Talvjrél: ,Die, wirklich allerliebste, junge
Frau sah so hiibsch und eigensinnig aus, daB Goethe die Hoffnung
aussprach, sie werde so wohl in der alten als neuen Welt gliicklich durch-
kommen". (R. Steig, Preuss. Jahrbuch, 76. Seite 359.)

Talvj benyomdsa Goetherdl: ,,Goethen fand ich faBt verjiingt unge-
mein giitig und freundlich, bis jetzt hatte er mir nur imponiert, zum
ersten Mal floBte er mir eine Art Zutrauen ein, und wiére ich nur noch
einen Tag geblieben, wire ich vielleich nach und nach dazu verlangt,
ohne Herzpochen dem grofien Meister reden zu konnen.” (Kopitdrnak irt
levele, Miklosics, 68).
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akaratlanul. a szoveg kétértelmiisége miatt lfﬁvet el (Ko'sovo
ciklus). Ez volna kisebbik hibaja. Sokkal stlyosabb baj az,
hogy minden szorgalma és iigyessége ellenére nem volt meg
a koltéi adottsaga. Talvj tudassal és ésszel forditott, csak

hianyzott beléle a — lélek.*” Ennek ellenére el kell ismerniink .

Talvj nagysagat: a délszlav népkoltészet nagyrésze az ismert
& kedvelt irond faradozésa révén jutott a vilag miivelt
kiozonsége elé. Az Eurdpa szerte feltimado érdeklodés a dél-
szlav népkoltészet irant legnagyobb részben Talvjnak ko-
szonhets. Emellett Goethe figyelmét is méasodszor 6 hivia fel

a népdalra.

Mikor Talvj felhagyott a délszlav népkiltészettel, a
fonal a délszlav népkoltészet és a németek kozott mégsem
szakadt meg. Talvj helyét mélton vette at egy lipesei keres-
kedd, aki életét és vagyonat a népkoltészet kutatasara szen-
telte. Neve: Wilhelm Christoph Leonhard Gerhard.™

Miutan Talvj kiadta Volkslieder der Serben c. kotetét,
Goethe figyelme ismét elterelédott a délszlav népkoltészetrol.
Fzid6 alatt Szerbiaban érdekes ir6 egyéniség Sima Milutino-
vics, gyujtotte a néphagyoméanyt. 1826-ban németorszagi
tartozkodasa alkalméval megismerkedett a lipcsei kereskedd-
irodalmarral. aki a miivészetet és a népkoltészetet egyarant
szerette. Hamarosan baratsagot kotnek, Milutinovics meg-
nyeri Gerhardot a délszlav népkoltészet iigyének. Egyiitt
forditanak  délszlav  népdalokat, tobbnyire olyanokat.
amelyeket Talvj gyiijteményébe nem vett fel.

Goethe mar régebben ismerte Gerhardot, aki 1816-ban kiil-
dott  Goethenek egy anakeroni verset és tobbszor meg is

57 Curesin Milan, Das serbische Volkslied, 1905 Leipzig.

* W. C. L. Gerhard 1780. nov. 29-én sziiletett Weimérban. Jatszo-
tarsai a szomszédban laké Wieland gyermekei voltak. Goethe mar gyer-
mekkora 6ta ismerte. Kereskedsi palyira neveliék, Lipcsében iizletet

alapitott. Mivel sokat utazott és a mivészetnek szentelte életét felhagyott

el6z6 foglalkozasaval. A délszlav népdalokon kiviil mée eiird

§ & y 2 €g) gorog, spanyol
é s!cot x}epdal(.).kkal is foglalkozott. Idésebb koraban g{es‘t)gszegel Yés
énektanulassal toltotte idejét, igy gondolvén: ~man ist niemals zu alt

etwas zu lernen, wenn man sich nur die Fihigkei P
zu geniessen". igkeit bewahrt, das Schéne
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latogatta Weimarban. 1826-ban délszlav népdal forditassal
kisérletezett és ezek koziil néhany kisebb verset eljuttatott
Goethehez. A legsikeriiltebb ezek koziil a Kerkerschliissel*
c. eposz volt. Ezzel a kiilldeménnyel Gjra felhivia Goethe
figyelmét a délszlav népkoltészetre. Ez Goethe 1826. dec. 19-i
napléjegyzeteibdl is kitiinik. 1827. jan. 9-én pedig megkiszoni
a verseket és kifejezi érdekl6dését Sima Milutinovics irant,
akit6l elkéri életrajzat és Srbijanka regényének rovid tar-
talmat az Uber Kunst und Altertum c. folyéirat szidméra.
Milutinovics kiild is egy példanyt a Srbijanka-bél s a kovet-
kez6 megjegyzést fizi hozza. ,Ein Bruchstiick aus Srbijanka,
einem epischen Gedicht von Simeon Milutinovitsch nach
wortlicher Mitteilung iibertragen von W. Gerhard.”® — Az
Uber Kunst und Altertum VI. fiizetét aprilis 10-én Goethe
eljuttatja Gerhardnak. Ebben két tanulmanyt kozol (a 118—
192 és 193—196. lapokon); az elsé cime Serbische Gedichte,
ennek végén kozli Gerhard forditdsait®® és jellemzi a harom
délszlav népdalfordité modszereit: Grimm Jakabét, Talvjét
és Gerhardét. — A szerb népdalokat Goethe elszor a francia
liraval hasonlitja oOssze, kiilonosen Beranger koltészetével.
A tovabbiakban pedig ezt irja: ..daB ein halbrohes Volk mit
dem durchgeiibtesten, gerade auf der Stufe der leichtfertig-
sten Lyrik zusammentrifft.” A méisodik tanulméiny az Uber
Kunst und Altertum VI. fiizetének 193. lapjan Sima Milu-
tinovicsrél é€s a Srbijanka-r6l sz6l. Cime Das Neueste ser-
bischer Literatur.“ Ebben azt az 6hajat fejezi ki, hogy a
Srbijankat németre kellene forditani. Baratai figyelmét pedig
felhivja a délszlav irodalomra. A hatis hamarosan mutat-
kozik. Nagyszami levélbl és naplobél nagyméretii hatas
tiinik ki. Zelter egyike az els6knek, akit Goethe heavat e mun-
kéaba: ,,Sollte das Wesen Dich nicht gleich anmuten, so suche

89 Fzek a versek mind a késébben megjelent Gerhard ,,Wila”-jaban
jelennek meg. Koztik van a hdrom lirai népdal ,Die lustiz Weibern®,
»Was seyn soll schickt sich wohl™ és ,Die pfiffige Spinnerin®.

90 A weimani Goethe Archivumban van. Kiadatlan. Goethe sokat
foglalkozott a Srbijankaval. Err6l tanuskodnak a napléjaba bejegyzett
észrevételel.

91 Megjelent egy kotetben ,,Willa“ cimen.
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hineinzudringen. Ich habe mit Sorgfallt die Sache behandelt;*
was ich iiber die Volkslieder iiberhaupt sage, ist kurz aber
wohlbedichtig.” Ugylatszik azonban hogy kiozben megfeled-
kezik errdl a levélrdl, ezért méarc. 11-én djra ir Zelternek.
_Versiume nicht, Dich mit diesen Merkwiirdigen fiir uns
auch nach und nach griinenden, bliihenden, friichtenden
Produktionen unserer siidostlichen Nachbaren bekannt zu
machen. Sagt Dir eins und das andere der kleineren Lieder
zn, so gonn ihm Deinen durchdringenden harmonischen
Ausdruck.” A versek dallamossagirél a kovetkezd Goethe
véleménye: .Hier ist eine grenzlose Anregung an unsere
zahlreichen Componisten®.

Fkkor Goethenek az a szerencsés gondolata tamadt, hogy
a délszlav népdalokat Karl August nagyhercegnek bemutatja.
1826. nov. 24-én a nagyherceg igy ir Goethenek: ..Noch kann
ich nicht verschweigen. dass die serbischen Lieder gar nicht
mehr von mir kommen und ich alle, tigliche etliche davon le-
sen muB”." Goethe tjabb kiildeményt helyez kilatasba. A
nagvherceg valaszol: .Die serbischen Neuigkeiten erwarte ich
mit Ungeduld.”"* Eitol kezdve Goethe minden a szerb nép-
dalokra vonatkozd tanulméanyt és cikket elkiild a nagy-
hercegnek. A Banovié¢ Strahinja népdal Gerhard forditasa-
ban™ kiilonosen megnyerte a nagyherceg tetszését. Meg is
jegyzi rola: .Mit denen groBen Pinselstrichen hingeworfen, in
welchen man einige alte Bilder gesehen zu haben sich erinnert,
wo die Rohheit und GroBheit vorherrschte.”® A népdal befe-
jezése, a hos tette azonban valészinfitlennek téinik neki. amit
kovetkez6 soraival juttat kifejezésre: ..Das deutsch-theatra-
lische Ende paBt nicht zu den serbischen Sitten... fast mochte
man gli‘i‘uben. daf dem Ubersetzter dieser Ausgang entron-
nen sey .

 Goethe levelezése Zelterrel, 1796—1832-ig. Kiadta Dr. Fr. W.
Riemer, Berlin, 1834. 25 oldal.

5 Karl August nagyherceg levelezése Goethevel. II. Weimar 1863.
289. 1. i

* u. a. 1826. 291 lap.

5 Megjelent a stuttgarti Morgenbiattba ~Der grossmiitige Gatte®
cim alatt.

# Karl August nagyherceg levelezése Goethevel. 1827, apr. 16-i levele
298. lap. .
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Karl August nagyherceg haldla utin Goethe hiirtelen
felhagy a népdalokkal. Az utolsé erre vonatkoz6 nagyobb
cikke Gerhard forditasarol szol, amelyet az 1827-ben Lip-
csében 2 kotetben Wila Serbische Volkslieder und Helden-

mirchen® cimen adott ki.

Gerhard &ltalaban azokat a népdalokat forditotta le,
amelyeket Talvj kiilonboz6 okokbol mell6zott; ezek kozé
nemcsak a frivol dalok tartoznak, hamem azok is, amelye-
ket Talvj nem talalt forditasra alkalmasnak (kiralynékrdl
szolo dalok, lakodalmi és iinnepi dalok vagy egyes alkal-
makra szoléak, mint es6, vetés, stb.). Gerhard forditasa
koziil a Dusan’s Hochzeit a legszebbeknek egyike. Forrasa
nemecsupan Vuk gytjteménye volt. Milutinovics Sima révén
megszerezte Kacsics verskonyvét és ebbdl dolgozott fel szdmos
verset: de forditasi munkdassiaga nem szoritkozik a népdalra;
Kacsics verseibgl és Milutinovics Srbijanka-jabol is sokat
dolgoz fel, Ggyhogy azt mondhatnéank, ezeket tobbre becsiilte
mint a népdalokat. A Frauenlieder egy részét szabad for-
ditasban kozolte: a népdalbdl csak a f6motivumot vette 4t é&
konnyi német rimben dolgozta fel. Gyiijteményét ..form-
getren“-nak nevezi, ami azonban nem felel meg teljesen a
valosagnak. (A negyedik szdtag uténi, az eredetiben annyira
jellegzetes cezurat mem tartja be). Goethe szerette ezt a mdod-
szert, eredményei valéban kellemesen és konnyen olvasha-
tok. de van egy hibajuk: ilyen alakban mar nem lehet
oket délszlav népdaloknak nevezni.

Talvj roviden, de annal érdesebben birdlja meg Ger-
hard forditasait: ,Egy vaszonkereskedé képzettsége nem
elegendé arra, hogy verseket tudjon forditani.”* (A vetély-
tars beszél beléle. de itélete igazsagot is tartalmaz.)™
Goethe véleménye homlokegyenest ellenkezik Talvjéval.
.Kein eigentliches Gelehrtes Metier, sondern ein solches
treibt, das ihn tiglich aufs praktische Leben weist... Wo-
durch er denn bei seinem auf das reale gehenden Sinn iiber

97 Bevezetése 1827. nov. 29-én keltezett.
9 Talvj levele Kopitarnak, 1827. II. 28-an.
2 Curesin Milan, Das serbische Volkslied.



36

unsere gelehrten jungen Dichter manche Avantagen hat.™*
— Mindent lesziirve meg kell allapitanunk. hogy Gerhard
munkassidga Talvj munkajénak jolsikeriilt folytatasa.

— _Es ist in der altdeutschen diisteren Zeit ebensowenig
fiir uns zu holen, als wir aus den serbischen Liedern und
dhnlichen barbarischen Volkspoesien gewonnen haben. Man
liest es und interessiert sich eine Zeitlang dafiir, aber blol,
um es abzutun und sodann hinter sich liegen zu laflen™.'"

Ezek a mar faradt Goethe szavai, azé a Goetheé, aki tal
van minden érdeklédésen és nyugalmat keres. Amikor von Miil-
lerrei sétal és elmélkedik a régi idokrdl, mégegyszer meg-
jegyzi:'* i

— . Es war doch eine schone Zeit, als die Ubersetzung
der serbischen Gedichte zuerst hervortrat und wir so frisch
und lebendig in jene eigentiimlichen Zustande hinein ver-
setzt wurden. Jetzt liegt mir das ferne; ich mag nichts mehr
davon wissen.”

Goethe elhallgatott. De a hegy megindult. A nagy szel-
lem megcsillogtatta e kincset a vilig szemei elott.

V.
A magyar irodalom felé.
A délszlavsag egy dga a Délvidéken telepszik meg. — Kazinczy
Ferenc Azzan-Agané gyaszdala. — Kolesey, Toldy ‘és az elsé erede-
tibsl fordité kolts: Vitkovies Mihaly. — Székécs Jézsef: ,,Szerb nép-
dalok és hosregék”. — Kisebb forditasok.

A délszlavsagnak a torokok elél valé menekiilése Ma-
gyarorszagra uj korszak kezdetét jelenti a délszlav iroda-
lom torténetében. Hasonloképpen a magyar-délszlay iro-
dalmi érintkezések és szellemi kicserélédés torténetében is.
1690-ben Csernojevics Arsen ipeki patriarka vezeite Magyar-
orszagra a letelepiilok legnépesebb csoportjat. Kisebb-
nagyobb tomegii bevandorlasok elébb is voltak:; mint isme-
retes, az Arpadok koratél kezdve mutathaték ki délszlay
telepesek bekoltozésének nyomai. Ezek azonban irodalom-

190 Goethe beszélgetése Eckermannal. 1. 1827, 1. 27-én. 222. lap.

101 1828-ban.

192 Goethes Unterhaltungen mit dem Kanzler von Miiller. 1830
1II. 28-4n. ;
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torténeti szempontbhél egyaltalan nem jelentdsek. A szer-
bek magyarorszagi irodalmanak fejlédése csak akkor veheti
kezdetét, amikor tomegesebb és egyre gyakoribb telepiilé-
seik folytan kiilon szellemet képviselé népesoportta valnak.
Azaz — még kés6bb: akkor, amikor polgarosodasuk folya-
mata megindul, s a nemzeti Gjjaéledés eurépai hulldma, —
a délmagyarorszagi szlavsagot is munkéira serkenti. —
Addig csak Balkanrél dtmentett népkoltészet és a bizanci
kultira hatdsa alatt kialakult egyhazi irodalom viragzik
egyhédzi szerb, majd szlaveno-szerb nyelven és szinte kiza-
rolag papok altal mivelve.

Magyarorszagi irodalmunk kialakulasat megel6zo idok
sem oly kozombosek azonban magyar szellemtorténeti szem-
pontbél, mint ahogy azt altaldban gondoljak. Az irodalmak
egymasrahatdsa, a szellemi javak kicserélédése bonyolult
folyamat. Ismeretes péld.. hogy Arany Janos ., Joka ordoge”
cimi elbeszélé kolteménye délszlav népmesei motivum.
A Toldi Szerelmének egyes epizédjai is feltinden emlékez-
tetnek egyes délszlav hésdalok motivumaira. Valésziniitlen,
hogy Arany kozvetleniil meritett volna az eredeti forrasok-
bél. Viszont kozismert, hogy a régi magyar ,histérias éne-
kekb6l™ s a kozépkori magyar ponyvabdl igen sok motivu-
mot hasznalt fel egyébként eredeti invenciéji miiveihez.
A histérias énekek kapesolatat a délszlav népkoltészettel
(vagy talan a kozépkori kozos népkoltészeti anyaggal) fel
kell tételezniink. Ezeknek hatdsa Zrinyli magy époszaban is
fellelhetk. Mindennek felkutatasa azonban még tovabbi
szorgalmas munkara var.

Az ajabb szerb irodalom. s ami ezzel egyértelmii: az él6
szerb irodalom, az, amelyik konyvekben van 6rok formaba
rogzitve s szellemét minden nemzedék atéli — tilnyomo-
része Délmagyarorszagon viragzott ki. A szerbség, Obra-
dovics Dositej, a szerb Apéaczai Csere Janos, kinek munkas-
saga a szerbségre nézve oly nagy miivel6déstorténeti jelen-
ioséggel bir, taldan az egyetlen kivétel. A szerb szellemi
élet Magyarorszidgon keriilt kapcsolatba az eurépai szel-
lemmel, itt termékenyiilt meg altala. Mindez természet-
szerileg kovetkezett abbol a ténybdl, hogy a délvidéki
szerbség magasabb életszinvonalon, kultiraltabb koriilmé-
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nyek kizott élhetett, mint torok uralom alatt nyogé balkani
fajtestvéreik. Karadzics Vuk reformjait is a délvidéki szerb-
ség fogadta el elészor, vivimanyai (hogy a népnyelvet avassa
irodalmi nyelvvé) kozottik véltak altalanossa. Karadzics
irodalmi igazoléja az a kolts, aki életmiivével vitathatat-
lanokka tette Vuk ujitasait: Radicsevics Branko is a dél-
vidéki szerbség korében aratott diadalt. Mind e tényeket
szerb irok is hangoztatjdk, mint legijabban Stefanovics
Svetiszlav.'” aki tobbek kozott ezeket allapitja meg: ,,Mind-
két iranvban, tehat egyrészt a polgari miivelodés kiépitésé-
ben, a polgari osztaly megalakitasaban s életformajuk ki-
alakitasaban, masrészt a nemzeti kultira megujitasaban,
a magvarorszagi szerbek j6 masfél vagy két évszazaddal
jartak a tobbi szerb el6tt, tgy, hogy az Gj szerb irodalom
itt fejlédoti ki, magyar foldon, itt mar majdnem 200 éves
hagyomény van mogotte s innen volt képes kisugarozni
egvéb szerblakta teriiletekre. amit meg is cselekedett™.

Az 10j szerb koltészet (s altalaban irodalom) fejlodése
tehat Karadzics Vuk reformjaival s népkoliészet gyiijtemé-
nyeinek kiadasaval kezdédik, ahogy azt mar bévebben ki-
fejtettem. A szerb népkéltészet ezzel be is vonul a vilag-
irodalomba. A magyar irodalom azonban csak német kizve-
titéssel vesz rola tudomést. A magyar irodalom eddig nem
méltatta figyelemre a szerbség szellemi életét, noha ma.géf
Vukot is sok szil kapesolja Magyarorszaghoz.

Goethe Asanaginica forditasara Kazinczy Ferenc figyel
fel elészor. ..Mennyei szépségii balladanak™ nevezi a kolte-
meényt s azonnal hozzalat leforditasahoz. Kazinczy 1789-ben
forditja Goethe német szovegébdl, melyet sok mas délszlav
balladaval egyiitt Herder gyiijteményéhél ismerhetett. (Gyasz-
dal Azzén Agénak szép, de szerencsétlen néje feldl. Eldszor:
Poétai Berek. 1813.)™ Kazinczy nagy miigonddal fogott a
forditashoz Fz kéziratan, javitgatasain is meglatszik.

.t a0% Sfefanovics Szvetiszlav: A magyarorszagi szerbek szerepe az
uj szerb irodalomban. Kalandja 1943, majus 15-i szam.

1.'." Horvath  Janos: Irodalmi népiesség  kialakulisa Faluditol
Petofiig.
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Kazinczy is ,,morlak™ versnek nevezi mint Herder; valé-
sziniileg nem is tudta, hogy délszlav népballada. Nagyjaban
megértette a ballada mélyebb értelmét, de vannak helyek,
amelyek tajékozatlansagat tanusitjak. A ,Szuat™ szot, amely
naszmenetet jelent, néptorzsnek gondolja. A monda Svatok
nagy fejedelinéhez (holott az eredeti a ndszmenet vezet6jé-
r6l beszél) fogalmazvanyaban tétovazik, hogy nagy vagy
kis s-sel irja-e a .svatokat™. El8szor naggyal és azutan torli
és kis betd mellett dont.

Még nagyobb Kazinczy megnemériése, amikor Asanagéané
szajaba adja: .batyam kényszeritlek életedre”. Kazinczy nem
ismeri azt a mohamedan vilagot és erkolesot, amelyben Asan-
Agané felnott. A mohamedan n6 nem kényszerithet egy fér-
fit valamire, nem is beszélhet hozza, mint egyenrangi ember.
O csak konyoroghet, mint ahogy a rabszolga konyorog az
uranak valamiért. Pintorovics béget, Asan-Agéané batyjat
Kazinezy ..érzéktelennek és vadnak™ nevezi, holott a leg-
gyengédebb megértést tanusitja szerencsétlen hugéaval szem-
ben. Tettei a huga javara irdnyulnak. Még egy mnagy hiba
Kazinczynal: ..Imosk Szvatjait nagy vigan gyiijti Ossze”. —
Az eredetiben gyaszos menet a Szvatok gyiijtése és az indu-
lisa. A baljéslat, a tragikum bekovetkezése ott van a sorok
mogott mar az elsé mondatnal és kiséri a balladat az egész
szovegen at. Kazinczy befejezése erdltetett, minden aron ki-
fejezésre juttatja a tragikumot s ezel meghamisitja a vers
lényegét. Kazinczy nem értette meg a ..devojka™ (leany) ér-
telmét, 6 ..ozvegynek™ nevezi Azan-Aganét. Goethe ,Bange
Fiirstin“-jét ,.kegyes ndének” mondja.

A forditis egészében szép, megtartotta a balladas sejtel-
mességét. Megleps Kazinczy nyelvének frissessége, eleven-
sége. Nyelvijitéi modorsiginak, avultsignak, 1degensze1u-
ségnek alig van nyoma.

GYASZDAL AZZAN AGANAK
szép de szerencsétlen néje feldl.
Morlak nyelvbél, Géthe utan.

Mi fejérlik a zold erdé mellett?

Vallyon hé fejérlik-e vagy hattyd?
Volna hé, tgy mér felolvadt volna;
Volna hattyi, Gigy mar felroppenne.



Jsator az Azzénak tabordban.

Oh, nem hé az, nem hé! sem nem hattyal
Vett sebében fekszik. Azzan-Aga.

Anyja s huga litni jonnek oOtet,

Csak szemérmes félénk néje késik.

'S a'mint a seb mar enyhiilni kezde,
Azzan hii néiének ezt izente:

(Ezt izeni Azzén a hil nének:)

.Menj, a’ merre tetszik, udvarombél,

S mérgem gyermekeim kozott ne éryen.”

Vette € kemény szét a’ kegyes né,

S elfagy minden vére ijedtében.
Lénveritést hallt felt erkélyére,

S ezt gondolja: Azzdn’ Agga jott meg.
A’ toronyba fuf, hogy egy szokéssel
Gyaszos €letének végét vessen.

Két szép linya nyomban mégy utana.
Sir sikolt, ’s igy sz6l a’ biis anydhoz:
Allj-meg! nem jott itt Azzan: ¢ mének
Pintorovies batyadat hoztik hozzad.

'S megfordult az Azzan-Agga’ néje,

S batyja karjai kozé délt félholtan.
Lassd e’ szégyent, batya! Lassd e mocskot!
Engem hajt-el! anyjat im ez otnek!

Bétyja nem sz6l, s zsebéb6l kivonja

A’ piros selyembe rejtett irast.

»Térne vissza anyja’ hajlékdhoz,

»5 menne mashoz. tigy ha tartja kedve.

A hélgy, a’ mint ldtta e bis irast,
Homlokét megesokla két fianak,
Orczajat megesékla két' lyanyanak,
Ah! De kisdedétsl a* bolesében —
Meghasad biis szive el nem valhat!

Erzékitlen bétyja megragadja,

'S felrepitvén a’' nyerit6 ménre,
Mégy' nyargalva a’ bis jajgatoval
Tornyos kéfaldhoz sziilejénck.

Nem sok egy hét, nem sok! S im az ozvegy
Mar is sok nagy virnak tiint szemébe,

Mar is sok nagy tr kereste kedvét,

S jobbjat sok nagy tir kivianta mar is!



Imoszk kadi legfGbb volt kozottiik:

S a’ biis 6zvegy monda Pintrovicsnak:
Batyam, kényszeritlek életedre,
Maéshoz engemet ne adj megintlen!
"Mert szegény magzatjaim’ meglatta
Vérzg szivemet ketté repeszti.

Esdeklésivel nem gondola a Vad.

S meg kell, igymond, lenni; menj Immoszkhoz.
Ah, de a’ szegény sziinetlen kéri:

Kiildj tehat Immoszkhoz egy levélkét,

’S ird meg neki ezt az én nevemben:
Kadi! a szép ozvegy idvezl téged,

Es felette szZépen kér, esdeklik,

Hogy ha Szvatjaid majd véled jének,
Hozz énnékem eggy nagy hosszu fatyolt,
Mellyel én, Azzan el6tt elmenvén,
Képemet mellyiglen elfedezzem,

S kedves arvacskdaimat ne lassam.

E’ levél mihelyt elére Immoszkhoz,
Szvatjait nagy vigan oszegyfijti,

S vélek a’ szép holgyhoz titra késziil;

’S a hosszii nagy fatyol véle mégyen.

S mar elértek a né kastélyahoz.

S mar j férje’ kastélyahoz hozzik.
De midén Azzan mellett mennének,
Ah, az aprok anyjokat meglatak.

'S jer, mondandk, jer fel hajlékodba,
'S végy szokott ozsonndt magzatid kozt!

Biisan hallja a’ sz6t az Azzan ndje,

‘S mond a’ Szvitok nagy-fejedelméhez:
Hagyd egy kisség néped’ megpihenni,
Holmit hogy nyujthassak aprodimmak.
Immoszk meghagya pihenni népét,

'S a’ né arvacskainoz leszalla.

Ad fiaknak tfizott csizmdacskakat,
Gazdag hosszii szoknydkat lyankaknak,
'S a’ bolesében — fekvs artatlannak,
Annak is szép kontost hagy tovabbra.

Ezt meglata Azzan, ‘s séhajtozvan

Ezt mondotta a’ sir6 kisdednek:
Hozzam jertek, arva kedves aprék.
mert im vassa valt anyatok szive,

'S nem tud. nem tud tobbet elligyulni!
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A mint a bus asszony ezt megérté,
Eljajdulva délt el allo-helyén,
S lelke reszketé mellyét elhagyta,
Magzatit sikoltva futni latvin.
Kazinczy Ferenc.

A délszlav népkoltészetnek a német irodalomban valé
diadalmas szereplés ébren tartja a magyar kortarsak figyel-
mét, jollehet a magyar irodalmi kozvélemény csak késébb
jut el a népkoltészetnek a német romanticizmus teremtetie

megbecsiiléséhez.'”

Kazinczy utan nem kisebb kolts, mint Kolesey Ferenc
lép a forditok soraba. Tovabba Toldy Ferenc, a jeles
irodalomtorténész és Bajza Jozsef, 8—8 miiforditassal. Mind-
harman németbdl forditanak: hibaik és félreértéseik is nagy-
jabol azonosak. Mar a német mintak is bévelédnek félre-
értésekben: a masodkézhol vett forditdsok még messzebb es-
nek az eredetitél. Kolesey egy lirai és két epikai jellegli nép-~
verset fordit le a Kulin kapitany és Milos a latinok kozott
cimt énekeket. Nyelve meg sem kozeliti az eredeti természe-
ies bajat, iide természetességét, gordiilékenységét és naiv har-
matossagat. A tizes szotagszamot sem tartja be, a német rim-
telen 0t6s trocheust sem veszi at: forditdsa inkabb szabad
forditas, mint hii vagy kotott. A fokozasok, ismételések, par-
huzamok sajatos délszlav izét és hangulatat valami biblias
odonsagu nyelvvel helyettesiti.

Toldy Ferenc, az uittors irodalomtorténész, Veszely nyo-
man legel6szor ismerteti magyarul a szerb népkoltészetet a
Felsomagyarorszagi Minervéban irt tanulmanyéaban.® Ebben
feszi kozzé forditasait is. A tanulmanyt az elsé alaposabb

""" A magyar irodalomban a népkoltészeti termékek gyiijiése mar
régebben megindult ugyan, de ezek csak egyéni, elszigetelt, kevéssé
credményes vallalkozasok voltak. A kézvélemény még nem all a nép-
koltészet jegyében. igy a magyar népkoltészetnek nem is akad egy
Vukkal egyidejii és hatisi propagatora. Lasd: Horvath Janos, Trod.
népiesség Faludytél Petéfiig. Farkas Gyula, A fiatal Magyarorszag
kora, és Szerb Antal, Magyar irodalomtérténet cimii miveket.

1% Toldy Ferenc, A szerbus népkoltészetrsl. Felss , 2o
Minerva. 1827. apr. (1153—1167) omagyarorszagi
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fordito Székacs Jozsef is ismerte.’”” Rendkiviil érdekes Toldy-
nak az a megfigyelése, hogy a nagyobb versek Karadzicsnak
koszoni a ,;mivészi elrendelést”. Ebben mar Toldy is kifeje-
zésre juttatja azt a gyantjat, hogy Vuknak is szerepe lehet
a délszlav népkoltészeti termékek olyatén létrejottében, ahogyv
azok napvilagot lattak.™
Az elsé kolt6, aki a magyar irodalomban eredetibél for-
dit: Vitkovics Mihaly. Mint szerb ir¢ is jelent8s. noha mivei-
nek jelentGsebb részét magyarul irta. Ugy a magyar, mint a
szerb irodalmi életnek és szellemi ébredésnek aldozatos életii
munkasa, a magyar-délszlav kozeledésnek egyik legelsé tiszta-
keblii mivelgje. .,Magyar konyvek firadhatatlan kiadodja, de
felekezetének is buzgé tamasza.'” A szerb Matica alapitdsa-
ban is érdemei vannak. Mindkét nyelvet tokéletesen ismeri
s ez meg is latszik forditasain. Kiilon érdeme, hogy Vitkovics
maga is gytjtott délszlav népverseket. Fzek egy része elobb
jelent meg magyar forditasban, mint szerb eredetiben. Ilyen
pl. az egyik legsikeriiltebb és legismertebb forditdsa: A Bécs-
kai szekeresek cimii, melynek eredetije sokaig ismeretlen volt.
Eredetijét Sevics, jeles szerb ir6 talalta meg Stojadinovic-
Srpkinja Milica kolténének egy 1862-ben megjelent kotetében.
Kimutatja Sevics hogy Vitkovics miiveinek Szvorényi-féle
kiadasban eredetiként egyes versek és szerb forditasok. (Pirulj
rézsa, pirulj; Egész éjjel a fiilemile; Két szerelmes csokolod-
zott; Egy szép estve; valamint a ., Juh és farkas™ c. népmese.)'"”
IEzekrol addig a magyar irodalommnak nem volt tudomaésa.
Vitkovics'* nem csak a magyar, hanem a vilagirodalom-
ban is elsé, aki szerb irodalombél forditott. Kiilfoldi elédei —
igy Fortis és Grimm — nem tudtak jol szerbiil.
Eredetiként szerepl6 forditasait nem szamitva, 14 népdali

107 Székes Jozsef. Szerb népdalok és hdsregék. 1836.

108 Toldy megéallapitasat Bajza Jozsef is idézi ,.Szerb kilt6k magya-
rul* ¢. tanulményaban. Budapesti szemle 639. sz. 1931. 220. 1.

109 Szinyei Joézsef, Magyar ir6k élete és munkai.

110 Sevies biralta Bajza Jozsef dolgozatat és egészében le is forditotta
és ki adta azt Belgradban. Bajza Joézsef: Szerb kolték magyarul. Bp.
szemle 1929--1951. évf. Bajza valasza vo. 220. lap.

111 Radics Dusan, Vitkovies életrajza 1909 Ujvidék. Piukovies Ga-
bor, Vitkovies ..Spomen Milicéje”, Philologiai kozloy 1887.
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iiltetett at. Az eredetinek formai titkait még nem ismeri. Tro-
cheusokban és jambusokban fordit, de tobbnyire magyar
versmértékben. Utébbiak a legsikeriiltebbek: ma is élvezetes,
élé versek. Az eredeti hangulati értékeit miivészi ihlettel, ért6
heleértéssel menti at magyarra.

1836-ban jelenik meg Székacs Jozsel forditasainak gyij-
teménye ,.Szerb népdalok és hésregék™ cimmel.'** Székacs for-
ditasainak egy része azonban mar el8bb is megjelent kiilon-
féle lapokban és folydiratokban elszérva. E gyijtemény leg-
hatalmasabb eredmény addig a délszlav népkoltészet magyar
forditasanak torténetében. Egyben az elsé gyiijteményes kia-
dis. Ma sem nélkiilozheté: maig a legkomolyabb kisérlet. A
gyiijtemény 123 lirai és 21 elbeszéls jellegti népverset kozol.
Ezek koziil Karadzics gyiijtésébsl 120 szarmazik. A teljesség-
t6l, persze, még roppant messze van e gyujtemény is, — a rigo-
mezei romanckorbdl, mely a legmiivésziebb és legjelentdsebbek
kozé tartozik, csak egy verset kozol — mégis minden tiszte-
letet megérdemld kisérlet. Tartalmi és alaki hiiség tekintetében
is barmelyik egykort kiilfoldi forditassal diadalmasan veheti
fel a versenyt.

Székacs jol tudott szerbiil. 1830-t61 nevelskodik a rudnai
Nikolics szerb csaladnal. Ebben az idében kezdi meg for-
ditéi tevékenységét. A délszlav népkoltészet egész életén at
foglalkoztatta. Sziinteleniil javitgatta, tokéletesitette fordi-
tasait, bovitgette gyitijteményét. Huzamosabban tart6zko-
dott Délvidéken, a Bansagban (mint a rudnai Nikolics csalad
nevelGje) és a Szerémséghen. Maga is hallott a nép ajkarol
énekelni délszlav hosdalokat ,.guzla® kiséret melleit. Igy a ma-
ga koraban egyik kivalé szakértéje is a délszlav hésdaloknak.,
E tény délszlav szempontbél is megkiilonboztets jelentéséget
ad mikodésének. Székics ugyanis kozvetlen megfigyeléséhol.
4j adatokkal gyarapitotia a délszlay hésdalok forméajarol és
ve’rsmértékér(')l valé tuddsukat. Erdekes e szempontbél Bajza
J (’)zscf.fn?k, a-lil a legalaposabb tanulményt irta idaig a szerb
Qﬂpkolteszetfol' a magyar irodalomban, a mar idézett vitija
Sevies belgradi iroval. Bajza szerint ,,Székdcs ismerte fel elg-

13 Székacs Jozsef, Szerb népdalok és hosrezék 1 ¥ in ta
PRy egék. 1887. Franklin tar-
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szor a szerb verselgés lényegét.™* Sevics ramutatott, hogy
Berics Pal egy tanulminya Székiacs el6tt mar szabatosan
hatarozza meg a szerb verset.”* E tanulmany azonban jobb-
ara ismeretlen maradt. Bizonyos, hogy Székécs nem ismerte.
Hiszen a hdsdalok mértékérdl szolva 1y dolgot allit s nem
emliti igazolasul, pedig ezt bizonyira nem mulasztja el, ha
ismeri a tanulményt. Nyomdsabb argumentum lett volna,
mint az altala hallott ,.guzldr“-ra valé hivatkozds. Székécs
a népkorében szerezte megfigyeléseit. Kezdetben 6 is ugy
forditott, mint el6dei. De erre a nép kozott azt jegyezték meg.
hogy forditéasait igy ,,nem lehet énekelni” (Ovako se ne moze
pojati.)"® Székdcs leszogezi a kotelezd tizes szétagszamot, a
negyedik szotag utani cezurat és pauzzat, valamint azt, hogy
a hésdalok nem trocheusokban irndk, miként azt Karadzics
is hitte. Maga ezeket irja: ,Mit kell tartanunk a kiil-
és belfold forditasairél a hiiség tekintetében, azt én eldon-
teni nem fogom sem nem akarom; de annyi bizonyos, hogy a
szerb daloknak alakjit. vagyis képletét, kiknek munkai eddig
kezemben voltak, csak egyetlen ada alhatatosan vissza. A
derék Vuk, dalainak els6 kotetében a szerb daloknak minden
képleteit felhozza, a cezura helyét mindeniitt szorosan ki-
mutatja s a hésdalokra nézve az LIII. lapon nevezetesen ezt
mondja: ..A mi hésdalaink egyiglen tiz szotagiiak, vagyis ot
trocheuslabiak, ugy hogy a masodik lab utdn caezura kovet-
kezik”. Hogy a hésdalok tiz szétagiak, s hogy a negyedik
szotaggal a szonak végzbdnie kell, az igaz, de hogy a hésdalok
trocheusokban vagynak irva, az képtelen allitds. ,,S igen
kiilonos, hogy a forditék forditdsaikban éppen ahhoz ragasz-
kodnénak, mi Vuk urnak allitisaiban hamis, azt pedig el-
mellézzék, mi az 4llitdsban helyes™.

Minden esetre Székacs nevéhez fizédik az a dicsGség.
hogy, ha nem is 6 tisztazta elészor a délszlav verselés lényegét,
a legelsék kozott jarult hozza s ebben még Vuk Karadzicsot
is megelézte. Forditasaiban azonban — ekkorra a hagyomény

113 Bajza Jézsef, Szerb koltok magyarul. Budapesti szemle 1931 évf.

114 etopis Matics Srpske, 1829.

115 Székacs Jozsef, Szerb népdalok és hdsregék. Budapest 1880.
Oles6 konyvtar. Eloszo.
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ereje — 0 is trocheusokban fordit, mivel szerinte, ez.zel ’tal.'-
{ozik olvasoinak. Megfigyeléseit mégis érvényre juttatja némi-
képen. A negyedik szétag. (masodik verslab) utani hiven be-
tartja a meccetet.

Sok-sok népdalgyiijtét megelézve, nem hagyja figyel-
men kiviil, hogy a .szerb dalok™ a melédidaval egyiitt
sziilettek.™

Tartalmi hiiség szempontjabol Székéacsnak igen jo miné-
sitést kell adnunk: maig is alig multdk feliil. Formai szem-
pontbol méar biraltuk: err6l még csak ennyit: feleslegesnek
mondott trcheusai olykor bizony meg-megbiccenek s a kotele-
zének felismert tizes szotagszam ellen is megenged olykor —
bar nem tdl gyakran — egy kis ..koltéi szabadsagot™. Né-
melyik forditasan meglatszik, hogy kolt tolmacsolja a kol-
tészetet: meg van benniik a kolt6iség igézé ereje. A legna-
gyobb baj. s egyben igen siilyos hiba, a kolt6 nyelve. Székacs-
nak az .almanach lira” iskolazott stilusa egyaltalin
nem felel meg az eredeti versek népi természetességének-
Tévedések, félreértések, természetesen Székacs forditasaban
is vannak, de a targyilagos biralonak el kell ismernie, hogy
sokkal gyérebben, mint az egykori vagy megel6z6 német és
magyar atiiltetésekben. S6t azt kell mondanunk, hogy Szé-
kacsot a késébbi forditok is csak hellyel-kozzel multak
teliil. Kedvezo megallapitasainak azonban inkabb etikai for-
ditasaira vonatkozik. Lirai jellegii atkoltései — ambar Székacs
lelkiismeretesen tanulmanyozta délszlav népszokasokat is —
kevésbbé hivek: a lirai versek hangulati értékei ugyanis — a
lira természetében rejlé okok miatt — fontosabbak a tartalmi
hiiségnél is és Székacs stilusa ezekben, sokkal inkibb zavard-
lag hat. mint az etikai jellegi hosdalokban. A lirai népdalok
'dz’onb:an a délszlav népkoltészetnek is kevésbbhé értékes részét
képezi; azon tengernyi népdalrél van sz6, melyek nagyrészé-
nek néprajzi becse nagyobb a kolt6inél. Mutatvanyul és sssze-
hasonlitasul legyen szabad idéznem az Azan-Aginé oly hires

116 S valéban, ha meggondoljuk, hogy szerb dalokat egyiitt énekelni
szoktdk s akkor a cezura pauzéul, melynél az énekls nyugodni s lélek-
zetet venni latszik: mind a megjegyzést igaznak, mind a cezura meg-
tartasat elkeriilhetetleniil sziikségesnek kell tartanunk. Székacs, Elgszo.
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balladajanak fenséges bevezeté sorait Székacs és Kazinczy
forditasaiban:

Székacs:
Mi fejérlik ott a zold hegyekben?
H6 az ott tin vagy tan hattytfalka. —
Ho6 ha volna, rég elolvadt volna,
Hattyafalka elszallt volna régen.
Kazinczy:

Mi fejérlik a zold erd6 mellett?

Vallyon hé fejérlik e vagy hattyi?
Volna hé, Ggy mar felolvadt volna:
Volna hattyt, Ggy mér felréppenne.

A délszlav népkoltészet Székacs forditasa utan altaldban
ismeri és allandéan szdmon tartja a magyar irodalmi koz-
vélemény Szasz Karoly A Vilagirodalom nagy eposzai c. mii-
vében kiilon fejezetet szentel ,.a szerb épikanak™. Az Arany-
Gyulai-féle népkoltési gyiijtemény megjelenése is ébren tartja
és fokozza a mar felkeltett figyelmet. Ennek kiovetkezménye,
hogy Gyulai mésodszor is megjelenteti Székacs kotetét. 1848
mégis hatalmas sotét arkot von a két nép kozé. sorsforduls-
va lesz irodalmi kapcsolataik a kolesonos megismerésiik
folyamatéaban, bizonysagul annak. hogy a népek életében a
szellemi érintkezés is mennyire a nemzeti és politikai élet
fiiggvénye. 1867-ben csak tovabb mélyiil a szakadék. Az Gj
szerb irodalom megsziiletése eddig ki sem mutatoit mértékben
a magyar irodalmi megtjh6das és nemzeti ébredés visszhang-
ja volt"'” Maga Skerlics is kevesli azt, ami kutatas ebben az
iranyban tortént és kifejezésre jutattja abbeli meggyo6zodését,
hogy a magyar irodalmi hatas sokkal nagyobb volt, mint
amennyit arrél akir magyar, akar szerb részrél tudomésul
vették.”"® A 67-es hangulatra jellemzd, hogy Jaksics Gyorgy,
a Radicsevics nyomaba lépett egyik legnagyobb szerb koltd

igy kialtott fel: Sad nemam ni Petéfia vise™ (Most Pet6fim

117 Skerli¢, Omladina i njena knyizevnost. (Skerlics az elsé nagy

szerb irodalomtorténetiro.) \ y
118 Skerlics, Oml. i njena knjiz. Fejezet a magyar irodalmi hatasok-

r6l a szerb irodalomra.
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sincs tobbé) A délszlavsagnak fel kellett ismernie, hogy az
osztrak politika uszit6ja volt. Az ellenszerv a kiegyezés utan
a magyarsag ellen fordult s a két nép utjai végzetesen el-
tavolodnak.

Forditasok azért, jelennek meg ezutéan is. A forditok fele-
részben délszlavok, vagy délszliv szdrmazésuak. Radics
Gyorgy a rigomezéi hésdalok ciklusabol fordit magyarra.'’’
A mintékat Novakovics Stojan Kosovo cimii 20 kiadast megért
kotetébdl vette.® Atiiltetéseit alaki és tartalmi hiiség jellem-
zik, vérbeli kolt6i erd nélkiil. Az Olesé Konyvtarban jelennek
meg Erédi Béla forditasainak gyfijteménye.””* Kiilon figyelmet
érdemelnek meg Domotor Pall forditasai,** szépségiik és kolioi-
ségiik altal. Bajza is kiemeli Omer és Merima cimi, valamint
Kraljevi¢ Marko ramazan alatt iszik c. forditasait, s el6bbit a
legszebb magyar forditasok kozé sorolja. A leglelkesebb for-
diték kozé tartozott Margalics Ede.* 31 Krajevies Markorol
szol6 népdalt forditott. Ezek koziil 11 Karadzics gyfijteményé-
b6l szdrmazik. Mind a szerb mind a magyar kritika elismerés-
sel fogadta. Szép forditasokat kozolt a Rigémezdi ciklusbdl
is.**. 8 ballada forditasat kozli itt, de megszakitds nélkiil
azon kisérletek visszhangjaképen, hogy a szerb hésdalokat
egységes naiv épossza forrasszak ossze. Margalits formahi,
pontos fordit6. Gyenge rimei rontanak forditasanak
szépségén. Kiilonben sem kolt6. Az tdjabbak kozill meg-
emlithet6 Szegedy Rezsd és Csuka Zoltan. Elébbi a ma-
gyar vonatkozasok lelkes és avatott nyomozéja volt a dél-

119 Radics Gyorgy, Rigémezei dalok, Zombor, 1882, u. §. Tarka-
sagok, Zombor 1881.

120 Novakovics Stojan, Kosovo, Beograd 1871.

11 Er6di Béla, A Balkan félszigeti népek koltészetébél, Oless konyvy-
tir, 844—845. sz. Budapest 1892. 1

122 Domotor Pal, Oszi rézsdk. Zombor 1895,

123 Margalits Ede, Mark kiralyfi (A Szent Istvan T arsulat) iiléseibsl
17 sz. Budapest, 18%. Kraljevics Marko. Olesé konyvtar 1899, 1107—
1110. sz. ;

1 Margalits Ede, A rigémezei iitkozet. (A Szent Istvian Ta
iiléseibGl 33 sz. Budapest 1898, van lars.
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szlav koltészetben. Kutatésai illuszirdlasara iiltet at még
leforditatlan népverseket igen szépen. Utébbi folydiratiban
a Kisebbségi Szemlében tett kozzé tobbé-kevésbbé sikeriilt
forditasokat. Artisztikuma messze viszi az eredeti versek szép-
ségétol. Forditasai inkabb atkoliések, mint az eredetinek hii
tolmdcsolasai.
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CHRONOLOGIA.

Csernojevits Arsen ipeki patriarka 10.000 délszlav nemes csalad-
dal letelepszik Délvidéken.

Velencében megjelenik Fortis Alberto ..Viaggio in Dalmazia.”
Goethe .,Asanaginica”-ja.

Herder kiadja .Volkslieder” c. kotetét. melyben négy .Morlak™
verset kozol.

. Kazinczy leforditja Goethe szivegébél a: ,,Gyaszdal Azzén-Aganak

szép. de szerencsétlen néje felol” c. délszlav népballadat.

. A ,Poétai Berek'-ben megjelenik Kazinczy ,Gydszdal Azzéan-Aga-

nak szép, de szerencsétlen néje felél” c. forditdsa.
P ]

. Sztefanovits Karadzics Vuk délszlav népdal gytjteménye megjelenik,
. Vuk meglatogatja Grimm Jakabot Casselben. utdna Goethehez

utazik Weimdrba.

. Kezd Vitkovits Mihaly szerb ddlokdt magyarra forditani.
. 13-an atadju Vuk Goethenek a délszlav népdalok elsé kitetét

Grimm J. ajanlélevele kiséretében.
Vuk ismét Weimdarba utazik hogy &tadja Goethenek a két —
éppen elkésziilt — délszlav népdalkotetet.

. Talvj foglalkozik a délszlav népkoliészettel. Talvy és Goethe kozotti

z

levelezés. amely a délszlav népkoltészet targvara vonatkozik és
ugvanebben az évben be is fejezédik.

Tal\'j‘kiadju a délszlav népdal II-ik kotetét: ebben az évben la-
togatja meg Goethét Weiméarban (Ez alkalommal ismerkedik meg
Grillparzerrel).

. Bemutatja Goethe a délszlav népdalokat Karl August nagy-

hercegnek.

. Kezd: Gerhard W. Milutinovies Sima-val forditani a délsziay nép-

dalokat németre: ugyanchben az évben kiild beléliik egynéhanyat
Goethenek.

Goethe felhivja Zelter baritja figyelmét a délszlay nepdalokra,
ebben az évben felhagy a népkoltészettel valé foglalkozassal
Prosper Merimée kiadja a ,Guzla" c. konyvét.

Schedel (Toldy) Ferenc kiad egy tanulmanyt a ,Szerbus nép-
Lolie<zelrol

Megjelenik Gerhard W. .Vila® c. délszlav népdalkéotete.
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1828. Talvj férjhez megy dr. Robinson Edward amerikai theolégushoz és
urdval meglitogatja Goethet. Ez masodik és egyiittal utolsé talal-
kozasa Goethevel.

1850. Szekacs jozsef kezdi magyarra forditani a délszliv népdalokat.

1855. Miklosics Ferenc Kkiadja az .Asanaginica“ eredeti kéziratat az
.Uber Goethes Klaggesang™ c. tanulmanyéban,

1850. Magyarra fordil délszldo népdalokat Kolcsey, Toldy és Bajza
Jozsef.

1892. Erdédi Béla ,,A Balkdn félszigeti népek koltészetébél* c. miive.

1899. Margalits Ede .Mdrk kirdlyfi és rigomezei iitkozet” c¢. miforditdsa.

1905. Németre forditjak .Asanaginicat” Lucerna Kamilla és Curcsin
Milan. ey

1952, Jelenik meg Lipcsében német nyelven Jovanovies Katalin délszlay
antologiaja, amely népdalok is kozol.
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