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L

A NEMZETI VAGYON FOGALMA ES AZ
ANNAK BECSLESENEL ALKALMAZOTT
MODSZEREK.

A nemzeti vagyon egy bizonyos idében valamely allami-
lag szervezett népnek rendelkezésére all6 gazdasagi javak
Osszesége, a kiilfolddel szemben fennallé tSkekovetelések
hozzaadasaval és tartozasok levonasaval. A nemzeti vagyon-
hoz csak olyan javak tartoznak, amelyek forgalom targyai
(pl. foldbirtok, banyak, épiiletek, ingé dolgok, kiovetelések a
kiilfolddel szemben), vagy pedig, ha nem is képezik forgalom
targyat, de termel6 tevékenység és t6kebefektetés eredményei
(pl. kéutak, szabalyozott és hajézhatova tett vizi utak). Nem
tartoznak tehdt a nemzeti vagyon elemei kozé — barmily
fontosak is a nemzeti termelés szempontjabdl — a szabad
javak, amelyek ellenszolgaltatas nélkil, bérmilyen mennyi-
ségben megszerezheték, mert korlatlanul é&llnak rendelke-
zésre (amind pl. a kedvezd éghajlat, elényos vizrajZi helyzet),
tovabba a nép munkaereje, amely nem termelési tevékeny-
ség eredménye.

A nemzeti vagyon tobb, mint az allamhoz tartozo egyes
fizikai személyek vagyonanak osszesége. Mert a nemzeti
vagyon nemcsak az egyes természeti személyek vagyonat
alkoté javakbol all, hanem a jogi személyeknek (tarsulatok,
kozségek, torvényhatésagok, testiiletek, alapitvanyok, allam
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sth.) vagyonabdl is.! A nemzeti vagyon a koziileti és magan-
vagyonok kozgazdasagi értelemben vett osszesége. Mint
ilyen nem foglalja magaban a népegészhez tartozé egyesek
pénzkoveteléseit egymassal szemben (értékpapirok, takarék-
betétek stb.), mert az egyik magangazdasag pénzkovetelése
a masiknak tartozésa. Kolcsonosen kompenzalédnak. Az
értékpapir, a takarékbetét a hitelezS birtokos kezében kove-
telés, tehat magangazdasagi szempontbél vagyonelem, de az
értékpapirt kiboesaté adésnal tartozas. Az orszag kozgazda-
sagan beliil tehat sem a kolesonos koveteléseknek. sem a kol-
csonos tartozasoknak befolydsa a nemzeti vagvon mérvére
és alakulasara nincsen. Ellenben a belfoldieknek pénzkovete-
lése a kiilfolddel szemben a nemzeti vagyon fokozasara vezet,
tehat ennek elemét alkotja, mert idegen orszag vagyonat ter-
heli. Viszont a belfoldiek tartozasa a kiilfolddel szemben csok-
kenti a nemzeti vagyont.

A nemzeti vagyon ingatlan, ingé és (kiilfolddel val6 vonat-
kozésban) eszmei (immaterialis) javakbol 4ll. A nemzeti va-
gyon elemei : az ingatlanok (féldbirtok, banyak, épiiletek) ;
a kozlekedési eszkozok (utak, hidak, vizi utak és hajoallo-
many, vasutak, posta, tavirda, tavbeszélé, automobilok) ;
az ingésagok ; a téke-kovetelések a kiilfolddel szemben. Az
igy jelentkezé brutté nmemzeti vagyonbél levonandé a kiil-
folddel szemben fennallo téketartozas.?

1 Diehl az allam és kozségek vagyonat mépvagyonr-nak, a magan-
személyek vagyonat «tarsadalmi vagyoni-nak nevezi. E ketto egyutt
«nemzeti vagyonr. (Karl Diehl: «Einleitende Bemerkungen zur Dis-
kussion iiber die Begriffe Volksvermogen und Volkseinkommen». —
Schriften des Vereins fur Sozialpolitik. 173. Band I. Leipzig, 1926.
6. lap.) Helyesebb volna az allam és kozségek vagyonat koziileti
vagyon»-nak, a maganvagyonok sszeségét pedig «tarsadalmivagyoni-
nak nevezni. E kett$ egyiitt volna nemzeti, illetve népvagyon, mint
azonos fogalom.

? Vannak, akik a vallalatban rejl6 gazdasagi erét is a nemzeti
vagyon elemének veszik. fey Weyermann: «Vermogen und Volks-
vermogen» c. értekezésében (Schriften des Vereins fir Sozialpolitik.
173. Band. 1. 114. és 133. lap). A vallalatok nem 06nall6 elemei a




A nemzeti vagyon a mar letint nemzedékek és a még é16
nép gazdasigi erdkifejtésének eredménye.

A nemzeti vagvon becslésénél haromféle modszer alkal-
mazhaté. Az alanyi (szubjektiv) médszer az egyes személyek
vagyonabél indul ki és az egyes vagyonok osszesitése utjan
puhatolja ki az 6sszvagyont. Ez a médszer ott alkalmazhato,
ahol altalanos vagyonad6 van. A modern altalanos vagyon-
ad6 a legkisebb vagyonokat mentesiti az adé aldl,' nem
annyira a létminimum tarsadalompolitikai kovetelményé-
nek érvényesitésével, mint inkabb fiskilis érdekbdl, mert a
legkisebb vagyonok kinyomozasaval és az ezekre kivetendd
ad6 behajtasaval jaré koltségek talhaladnak a bevételt ;
kettds adoztatas elkeriilése végett pedig némely vagyonadé-
rendszer — mint a magyar is®> — a jogi személyeket is ki-
veszi az adoztatas alél. Ennélfogva az adéstatisztikai anyag
nem teljes, Ggy hogy az egyes vagyonok osszesitése — a szub-
jektiv modszer alkalmazasa mellett — csak a megadéztatott
osszvagyont fogja eredményezni, nem pedig a nemzeti va-
gyont.? A megaddztatott vagyonok osszesitése utjan az adé

nemzeti vagyonnak, hanem csak szervezetek a vagyonosodas el6-
mozditasara. A vallalatok organizmusiaban a fold, az épiletek, ingo6-
sagok oOsszetételei mint 6nallo jogi alakulatok jelentkeznek. Szét-
bontva, a nemzeti vagyon egyes elemeinél vannak leltarozva. A tul-
nyomoan részvénytarsasagok alakjaban jelentkezd vallalatok szamé-
nak emelkedése vagy csokkenése nem gyakorol befolyist a nemzeti
vagyon mérvére, éppugy azok tékeereje sem. A vallalat csak a nem-
zeti vagyon megoszlidsanak tényezdje, nem pedig annak eleme.

Dr. Henri Grossman: «Avoir public du Royaume de Polognes ¢
értekezésében is a vallalatokat a nemzeti vagyon 6nallé elemeinek
tekinti. (Revue Mensuelle de Statistique. Varsovie, 1922, — 276 lap.)

1 fgy Magyarorszagon azok a személyek, akiknek nincsen 5000
pengdt, illetéleg, ha a jévedelemadénak nem alanyai, 25,000 pengét
meghalad6 értéki adokoteles tiszta vagyonuk, mentesek a vagyonadé
alol. (A jovedelemadora és a vagyonaddéra vonatkozod torvényes
rendelkezések hivatalos Osszeallitasa targyaban kibocsatott 1997 évi
500. P, M. ez, rendelet 27. §-a értelmeben )

2 U, 0023,

3 fgya Nemetbirodalomban 62.348,782 lakosbol 2,523,042 vagyon-
adokoteles, vagyis az osszlakossag 4:05 9%-a, mert az 5000 markan,



alél mentes kis vagyonok hatalmas tomege nem lesz szamba
véve, éppigy a jogi személyek tulajdoniban 1év6 nagy érté-
ket képvisel6 ingatlan és ing6é vagyon sem. Masfeldl, tekintet-
tel arra, hogy a megadéztatott vagyonok osszesitése utjan a
magangazdasagi szempontbdl vett vagyonok osszeségéhez
jutunk, ennélfogva szamba vétetnek olyan imaginarius érté-
kek is (pl. zaloglevelek, takarékbetétek sth.), amelyek nem
elemei a nemzeti vagyonnak, mert egyuttal a kibocsaté ados-
nal tartozast jelentenek. Ha az adés fizikai személy, ugy a
vagyonadéalapbél a tartozas levonandé tételt képezvén, az
imaginarius értékek nem szerepelnek a vagyonelemek kozt ;
de ha az adés jogi személy, mint a kozforgalom targyat képezo
értékpapiroknal és takarékbetéteknél, ugy a tartozas levonasa
utjan nem lesznek a fizikai személyek vagyondban szamba
vett imaginarius értékek kompenzalva, mert a jogi személyek
vagyonadomentesek.! Az is a hatranya ennek a moédszernek,
hogy segitségével a hasznalati vagyon nagy része nem ragad-
hat6 meg, mert -— mint pl. Magyarorszagon is — a vagyonado
alél mentesek a buatorok, ruhazat, fehérnemit, muatargyak,
konyvek és hazi eszkozok.?

A szubjektiv modszer alkalmazasa, — bar érdekes bepillan-
tast enged a nemzeti vagyon alanyi tagozataba, a vagyon-
eloszlasba, — a vagyonadé-statisztika sajatos természeténél
fogva nem vezet elfogadhaté eredményre.

A nemzeti vagyon becslésére tehat alkalmasabb az objek-
tiv, a targyi médszer, amely az egyes gazdasagi javak (fold-
birtok, banyak, épiletek, ing6k stb.) értékének szamszerii
megallapitisat célozza. Mig az alanyi médszerrel az Ossz-
vagyon személyi megoszlasarél nyeriink felvilagositast, addig

bizonyos esetekben pedig a 20,000 markan aluli vagyonok nem esnek
ado ala. («Die deutsche Vermaogensbesteuerung vor und nach dem Kriege.»
Statistik des deutschen Reichs. Band 337. Berlin, 1927. — 59. lap.)
1 Rzért téves Weyermann allaspontja (id. értekezés 110. lap),
mert abban a feltevésben van, hogy a kévetelések, a maganvagyonok
osszesitésénél, mindenkor kiegyenlitést nyernek a tartozisokbol.
2 1d. 500/1927. P. M. sz. rendelet 28. §-a.




7

a targyi modszer a nemzeti vagyon dologi tagozatat tarja
elénk és az egyes vagyonelemek viszonylagos jelentségérol
ad szamot. Az objektiv médszer donté elénye, hogy segélyé-
vel az egész nemzeti vagyon szamszerl kifejezéséhez és tal-
nyomorészben megbizhatébb eredményhez juthatunk.

A harmadik médszer Alfred de Foville nevéhez fuzddik.
A de Fouville-féle médszer 1ényege a kovetkezs.! Halaleset ko-
vetkeztében a nemzeti vagyonnak egy bizonyos hdnyadrésze
orokosodés atjan évrél-évre birtokot cserél. Bizonyos id6 el-
teltével tehat az oOsszes maganvagyonok oroklés utjan mas
kézre jutnak. Hany év multdn? Ahany év eltelik, amig mind-
azok meghaltak, akiknek kezén a magénvagyonok Osszes-
sége van ; mas szoval, az egész tarsadalmi vagyon annyi év
elteltével lesz oroklés targyava, amennyi év atlag elvalasztja
azt a pillanatot, amelyt6l kezdve ki-ki a sajat vagyonat oro-
kolte. attél a pillanattél, amelyben azt, ha a sor red keriil,
utédjara fogja hagyni. Ez évek szamat az orokosok «valé-
szini kozépélettartaman fejezi ki. Hgy generacié kihaltaval
atlag a maganvagyonok osszesége gazdat cserél; az egyik
nemzedék kezérdl a masikra szall at. Ha tehat osmerjiik az
évenként oroklés folytan tulajdonost valtoztaté vagyonok
értékét, az oroklési annuitast, tgy ennek szorzata a valészint
kozépélettartamot kifejezé évek szémaval, eredményezi az
egy generaci6 kihaltaval halaleset folytan gazdat cserélt osszes
maganvagyonok értékét. Egy orszagban, ahol a népesség pl.
atlag 29 éves, tgy még atlag 35 évi életre van kilatésa ; mert
egy 29 éves ember valészint atlagos élettartama 35 év. Ahol
tehat a valdészinlii kozépélettartam (a talélési coéfficiens,
survie moyenne) pl. 35 év, azaz a vagyonok atlag 35 évig
maradnak egy kézben, ott az oroklési annuitas /,;, mas sz6-
val, az atruhdzhaté magénvagyonok osszeségének atlag 1/,
része alakul at évenként hagyatékké. Probléménk szempont-

* Alfred de Foville: «La fortune de la France.» Nancy, 1883. (7 1)
Kiilonlenyomat a «Journal de la Société de Statistique de Paris»
1882 november havi fiizetébdl,
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jabdl a hagyatékokkal azonosan kezelend6k a halalesetre
sz616 ajdndékozésok is, mert hiszen a donatio mortis causa
tulajdonképpen anticipalt hagyaték, el6legezett srokség gya-
nant jelentkezik. _

Ha a hagyatékok és halalesetre sz616 ajandékozéasok évi
osszegét, a talélési egyiitthatéval, a fenti példaban tehat
35-tel szorozzuk, Ggy eredményiil csak a maganvagyonok
Osszeségét, a tarsadalmi vagyont! kapjuk, nem pedig a nem-
zeti vagyont. Mind az a vagyon ugyanis, amely nem targya
az oroklésnek, tehat nem esik oroklési adé vagy illeték ala, —
mint amilyen a jogi személyek (tarsulatok, kozségek, torvény-
hatésagok, egyhazak, allam stb.) vagyona, vagyis az . n.
korlatolt forgalma vagyon — nem szerepel az oéroklési annui-
tasban sem. Ennélfogva a térsadalmi vagyonhoz, azaz fizikai
személyek oroklés targyat képezé vagyonihoz — e moédszer-
rel nyert eredmény kiegészitése céljabol — hozzaadando a
jogi személyeknek oroklés targyat nem képezé vagyona. a
kotott forgalmt vagyon. Azokban az allamokban, ahol (pl.
Magyarorszagon is) az ilyen kotott vagyonok oroklési illetélk
helyett, ennek pétlasaul, illetékegyenértéket fizetnek, ez kii-
londs pehézséget nem okoz, mert az illetékegyenérték ki-
szabasa végett a jogi személyek vagyonanak értéke hivatal-
bol lesz kipuhatolva. — Végiil a tarsadalmi vagyonhoz adandé
az allami vagyon, amely sem oroklési illeték, sem illeték-
egyenérték ala nem esik.

A de Foville-féle médszer ott alkalmazhaté, ahol a hagya-
tékok és halalesetre sz6l6 ajandékozasok kivétel nélkiil illeték-
kiszabas ala vonatnak, vagy megadéztattatnak, mert csak
ott nyerhetk statisztikai adatok az évi orokségek mennyi-
ségérdl, az évenként megnyilé hagyatékok (delatio heredi-
tatis) értékérdl.2

1 fgy nevezi a de Foville-féle modszerrel nyert eredményt C. A.
Verrijn-Stuart: «Uber die Methode der Berechnung des gesellschaft-
lichen Vermogens aus der Erbschaftsstatistik» c. delgozataban.

(Allgemeines Statistisches Archiv. Bd. TII. 481. 1.)
2 Az egyes orszagokban a kiilonbozé modszerekkel keresztiilvitt




Nalunk Magyarorszagon az oroklési és ajandékozasi ille-
ték-alapokrol rendszeresen gyiijtott adatok nem allanak ren-
delkezésre. A magyar szent korona orszégaira vonatkozélag
dr. Teleszky Jdnos volt m. kir. pénziigyminiszter elrendelte,
hogy kimutatas készittessék azokrdl az ingé és ingatlan érté-
kekrdl, amelyek a Magyarbirodalomban 1906—1908. évek-
ben orokosodési, illetve ajandékozési illeték ala keriiltek.
Mig Csonka-Magyarorszagra vonatkozolag dr. Wekerle Sandor
m. kir. pénziigyminiszter rendelte el az oroklési és ajan-
dékozasi illeték-alapok osszeirasat.! Ezek az adatok a jelen’
munkaban el@szor nyernek feldolgozast.

A kifejtettek alapjan a kovetkezdkben a targyi modszer
segitségével fogjuk Csonka-Magyarorszag nemzeti vagyona-
nak becslését megkisérelni, vagyis ki fogjuk puhatolni a gaz-
«dasgagi javak osszértékét, f6bb kategériak szerint csoporto-
sitva, majd az eredmény megbizhatésdganak ellendrzése vé-
gett az oroklési adatok felhasznalisaval is kisérletet tesziink
a vagyonelemek értékének megallapitasara.

becslési eredményekrdl 1. F. Fellner: «I’évaluation de la richesse
nationale» (Bulletin de I'Institut international de Statistique. Tome
XTIT. 2. Budapest, 1902. 96. lap) ; F. Fellner: «Das Volksvermégen
Osterreichs und Ungarnsy. (U. o. Tome XX. 2. Vienne, 1915. 503 1.) ;
Dr. Gi. Schnapper— Arndt: «Sozialstatistiky. Leipzig, 1908. (257. s kov.
lap) ;5 Heinrich Pesch S. J.: «Lehrbuch der Nationalokonomie» II. Bd.
Teil 1. Freiburg i. B. 1909. (372."s kov. lap) ; C. Miiklemann: «Unter-
suchungen iiber die Entwicklung der wirtschaftlichen Kultur und die
Giiterverteilung im Kanton Bern.» 1905. (218. s kov. lap) ; C. Gini:
«’ammontare e la composizione della richezza della nazioni.» Torino,
1914. (593. s kov. lap); F. Schindler: «Das Volksvermégen Vorarl-
bergs». Ferrara, 1923. (211. s kév. lap); Erich Fuhrmann: «Das
Volksvermogen und Volkseinkommen des Konigreichs Sachsen.»
Leipzig, 1914. (45. s kov. lap) ; Herman Feldstein: «Vermogens- und
Zahlungsbilanz Galiziens». Leipzig, 1917 ; Weyermann M. R.: «Die
statistischen Versuche einer Erfassung des Volksvermogens.» (Zeit-
schrift f. schweizerische Statistik. 1915. (54. s kov. lap.)
YA 155,565/VIIIa. 1928. sz. P. M. kirrendelet alapjan. .



II.

CSONKA-MAGYARORSZAG NEMZETI
VAGYONANAK MEGALLAPITASA.

CUsonka-Magyarorszag nemzeti vagyona a kovetkezd alkotd-
részekbdl all: 1. foldbirtok ; 2. banyak; 3. épiiletek ; 4.
kozlekedési eszkozok ; 5. ingdsagok ; 6. kovetelések és tar-
tozasok a kiilfolddel szemben.

Vizsgiljuk meg e vagyonelemek értékét egyenkeént.

1. A toldbirtok.

Mezigazdasagi jellegii orszagban, mint Magyarorszagon,
a nemzeti vagyon legjelentékenyebb alkotérésze a fold.
A foldbirtok értékviszonyainak ismerete nemecsak elméleti
szempontbdl fontos, hanem az a gyakorlati pénziigyi politika
céljait is hivatva van szolgalni. Ennek dacara nincs megalla-
pitva a Magyarorszagon 1évé foldteriilet miivelési agak sze-
rinti pénzértéke. Ennélfogva a foldbirtok értékét a rendel-
kezésiinkre 4ll6 megbizhaté adatok felhasznalasaval kiilon-
b6z6 médon kell kipuhatolnunk, hogy elfogadhaté végered-
ményre jussunk.

Az elsd médszer abban 4ll, hogy a magyar fold tiszta hoza-
dékat megfeleld kamatlabbal tékésitjiik. A mai Magyar-
orszag Osszes termd teriiletének kataszteri tiszta hozadéka




11

166.376,633 64 pengd.! Tehat egy kat. hold terméteriilet at-
lagos kataszteri tiszta hozadéka 10°93 P.

Tudvalévé, hogy a kataszteri tiszta hozadék, — amely évek
hosszl sorara valtozatlanul van megallapitva és csak a hoza-
dékképességet, nem pedig az egyes birtoktestek valésigos
tiszta hozadékat van hivatva mutatni — a tényleges tiszta
hozadéknal rendszerint joval kisebb.? A foldadékataszter el-
késziilte ota, a kozlekedési eszkozok tokéletesbedése, ugy-
szintén a draga emberi munkaerét mindinkabb pétlé gépszert
mivelés elterjedése folytan, a termelési koltség nem emelke-
dett oly mérvben, mint a mezdgazdasagi nyers-hozadék és
termék-arak, és igy a tényleges tiszta hozadék egyre jobban
tulhaladta a Lkataszteri tiszta hozadékot. Benniinket —
probléméank megoldasa szempontjabol — a tényleges tiszta
hozadék mérve érdekel. Azt kell tehat megéallapitanunk, hogy
milyen az arany a kataszteri és a tényleges tiszta hozadék
kozott. A tényleges tiszta hozadéknak egyik legpregnansabb
kifejezGje a haszonbér. Ha tehat tudjuk, hogy milyen arany

'\ mai Magyarorszag Osszes mezogazdasagilag hasznositott terii-
lete 16.215,104 kat. hold, amelybdl 992,653 kat. hold terméketlen.
A termo teriilet tehat 15.222,451 kat. hold, amelynek kataszteri tiszta
jovedelme 142.700,878 korona. Az orszag teriiletében tortént politikai
viltozas folyomanyaként pontos részletes felmérés és a foldado-
kataszter helyenkénti kiigazitasa folyamatban van, amelynek ered-
ménye gyanant a foldado alapja, vagyis az orszag osszes termd terii-
letének kataszteri tiszta jovedelme 143.613,840 koronara emelkedett,
ami (1 K =1-1585 P) a fent kimutatott 166,376,633:64 pengdének
felel meg. (Az adatokat Venczelly Béla dr. miniszteri tanacsos ar, a
m. kir. pénziigyminisztérium VII/e. féosztdlyidnak vezetdje volt
szives rendelkezésemre bocsatani.)

? Bzt mar az adoéreformok targyaban 1869 aprilis 15. napjara
osszehivott szakbizottméany is megallapitotta, midén kimutatta,
hogy a kataszteri tiszta jovedelem a haszonbérnél 75-77 9-kal kisebb.
(Az addreformok tdrgydban a magy. kir. pénziigyminiszter dltal ossze.
hivolt szakbizottmdnyok munkdlatainak ésszedllitasa. 1. Rész. Foldado-
Budan, 1870. 67. lap 10/a. melléklet.) Ugyanez a hivatalos munkalat
megallapitotta, hogy a valodi tiszta jovedelem az adoalapul felvett
tiszta jovedelemnél rendesen két-, sét haromszorta is magyobb.
{U. o. 28, lap.)
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van a haszonbérbe vett foldbirtokok haszonbérosszege és
kataszteri tiszta hozadéka kozott, akkor megkozelits tajéko-
zésunk lesz a tényleges és a kataszteri tiszta hozadék arinya
felol. j

A hivatalos adatok szerint Magyarorszagon az 1899-ben
haszonbérbe vett foldbirtokok haszonbérosszege 43.279,118:46
frt, ezeknek kataszteri tiszta hozadéka 17.922.109-58 frt
volt.! Ha ezt az aranyt elfogadjuk a kataszteri és tényleges
tiszta hozadék kozotti arany gvanant, agy a tényleges tiszta
hozadék 1899-ben csaknem két és félszer (2:41: 1) oly nagy
volt, mint a kataszteri.> De ma mar az eltérés ennél joval
nagyobb.

Mindenekel6tt megjegyezziik, hogy mar 1899-ben is a
tényleges tiszta hozadék tobb mint két és félszer volt nagyobb
a kataszterinél, mert a hivatalos adatok nem a viszonylag
nagyobb haszonbérosszeget biztosit6 kishaszonbérletek. hanem
a kozép- és nagybirtokok haszonbérleti adatai alapjan gyiij-
tettek.> Hivatalos adatok szerint,* amelyek a szakkoroktol
nyert értesiilésekkel egybevagnak, a 100 kat. holdon aluli
foldbirtokok haszonbére 1927-ben orszagos atlagban kat.
holdanként 56 pengé volt, a 100—1000 kat. holdig terjedd
birtokoknal 40 peng6., az 1000 kat. holdon felillieknél 30
pengd.”> Mig tehat a kozép- és nagybirtokok haszonbérosszege

1 Adatok az egyenesaddok reformjdhoz. V. kitet. Kiadja a m. kir.
pénziigyminisztérium. Budapest, 1901. (50. lap.)

> Az egyenesaddk reformjanak alapelvei és a foldadokataszter Iki-
igazitdasarél és a foldadé szdzalékdanalk megdllapitdsdarol szolo torvény-
javaslat indokoldsa. 1907. 26. lap.

3 U. o. I. kot. Budapest, 1898. (IV. lap.)

4 Az adatokat dr. Nagy Ivin Edgar f6ldmiivelésiigyi m. tanacsos ur
volt szives rendelkezésemre bocsatani.

5 A haszonbérosszeg nem pusztan a foldjaradékot foglalja maga-
ban, hanem a mezbégazdasagi épiileteknek és a tobbi allotékének
(a leltairnak) hozadékat is. Erre mar a kivaloé osztrak statisztikus,
Inama-Sternegg is ramutatott. (Karl Theodor v. Inama-Sternegg:
«Die Realitatenwerte in Osterreich im Jahre 1886 in Vergleichung
mit dem Jahre 1866». Statistische Monatsschrift. XIV. Jahrg. Wien.
1888. 272. lap.) Lasd tovabba ugyane problémarol Pribram professzor




itlag kat. holdanként 35 P, addig a kis-, kozép- és nagybirto-
koké 4tlag 42 P, ami kat. holdanként 7 P, vagyis 20 9/, tobb-
letnek felel meg. Az ariny tehat a tényleges és kataszteri
tiszta hozadék kozott mar 1899-ben tobb mint két és félszeres
volt (2:89: 1).

De nem hagyandé figyelmen kiviil az a korilmény sem,
hogy 30 év dta a foldbirtok tényleges tiszta hozadéka — a
haborus évek zavaré viszonyaitol eltekintve — egyre novekvo
iranyt mutat, ami a foldhaszonbérek emelkedésében is ki-
fejezésre jut. Vagyis a tényleges tiszta jovedelem egyre jobban
eltér a kataszteri tiszta jovedelemtol.

Az 1909 : V. te. alapjan végrehajtott foldadokataszter ki-
icazitdsdnak az 1916. évben tortént befejezése 6ta eltelt tobb
mint egy évtized alatt, a tényleges tiszta hozadék eltolodasa
a kataszteri allapottél aranyértékben 35 Y,-ra teheté.r A tény-
leges tiszta hozadék 30 év eldtti (2:89) aranyszamat e szazalék-
tétellel felemelve, megallapithatjuk, hogy a kataszteri tiszta
hozadék Ggy aranylik a tényleges tiszta hozadékhoz, mint
1 : 3:90-hez.

Hogy ez az arany helyes, mas médszer szerint is beigazol-

haté. Hivatalos adatok szerint,®? — amelyeket szakkoroktsl
nyert értesilléseink megerdsitenek — a foldhaszonbérek

Magyarorszagon az 1927. évben orszagos atlagban kat. hol-
danként a kishirtokoknal (100 kat. holdon alul) legalabb 150
kg buzanak, a kozépbirtokoknal (100—1000 kat. holdig)
120 kg buzanak, a nagybirtokoknal (1000 kat holdon feliil)

éleselméji fejtegetéseit. Karl Pribram: «Der Wert des landwirt-
schaftlichen Grundbesitzes in Ungarn und Osterreich.» Statistische
Monalsschrift. XLI. Jahrg. Brinn, 1915. 425. s kov. lapok.

! Ugyanis a nagykereskedelmi index-szam 1912-t6l 1927. év
végéig 100-r6l 135-re emelkedett. (Magyar Statisztikai Szemle. 1928.
955. lap.) Bud Jdnos pénzigyminiszter szerint a féldadokataszter
clkészitése oOta eltelt egy évtized alatt a témyleges tiszta hozadék
eltolodasa aranyértékben 40 9%-nak felel meg. (Bud Janos pénziigy-
miniszter beszéde a nemzetgy(ilés 514, tilésén, 1926 februar 26-an.)

* Dr. Nagy Ivin Edgar foldmiivelésiigyi miniszteri tanacsos ar
szives kozlése alapjan. .
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90 kg buzanak feleltek meg. Az 1925—1927. évek atlagos
buzaara Magyarorszagon 33-42 P volt 100 kg-ként.! E szerint
tehat a kisbirtokoknél a haszonbér ¢sszege kat. holdanként
5013 P, a kozépbirtokoknal 40:10 P, a nagybirtokoknal
29:08 P. E haszonbér-atlagokat a megfeleld f6ldbirtok-kate-
goéridkra alkalmazva, a kovetkezs eredményre jutunk :

8.110,223 kat. hold kisbirtok a 50:13 P = 406.565,478-99 P
3.398,647 « « kozépbirtok « 40°10 « = 136.285,744-70 «
4.639,444 « « nagybirtok « 29:08 « = 134.915,031-52 «
16.148,314 kat. hold 2 a 4197 P* = 677.766,255-21 P

A haszonbérosszegeket a tényleges tiszta hozadékkal azo-
nositva, megéllapithatjuk, hogy egy kat. hold mezdgazda-
sagilag hasznositott teriilet utin orszégos atlaghan a fold-
haszonbér 4197 P, tehat a fent kimutatott kat. holdankénti
tiszta hozadék : 10°93 P Ggy aranylik egy kat. hold tényleges
tiszta hozadékahoz : 4197 P-hoz, valamint 1 : 3:84-hez, ami
csaknem azonos a fent nyert eredménnyel. Az els6 moédszer
alapjan egy katasztralis hold tényleges tiszta hozadéka
42:62 P, a masodik moédszer alapjan pedig 41:97 P. E két
eredmény atlaga gyanant nyert 42:29 pengdben allapithat-
juk meg a magyar fold kat. holdjanak tényleges tiszta hoza-
dékat. Ez azt jelenti, hogy mivel a kataszteri tiszta hozadék
kat. holdanként — amint fentebb lattuk — 1093 pengd, a
kataszteri tiszta hozadék gy aranylik a tényleges tiszta hoza-
dokhoz, mint 1 : 3:87-hez.*

1 A baza ara évi atlagban mm-ként Magyarorszagon 1925-ben
36-90 P, 1926-ban 31-50 P, 1927-ben 31:88 P volt. (Bulletin mensuel
de UOffice permanent de UInstitut International de Statistique. Octobre.
Ta Haye, 1928. 4. lap.)

2 A m. kir. Kozponti Statisztikai Hivatal altal kimutatott
16.148,314 kat. hold mezdgazdasagilag hasznositott teriilet eltér a
m. kir. pénziigyminisztérium altal kimutatott 16.215,104 kat. hold
teriilett6l. Ezért, hogy helyesebb képet nyerjiink a tényleges tiszta
hozadékrél, azt kat. holdra redukalva mutatjuk ki.

3 677-766 : 16-148 = 41-97.

4 Ugyanezt az eredményt adja a fent nyert két aranyszamnak
3:90 4 3-84

5 = 3.87. Megerdsitik ez aranyszamot az

kozéparanyosa :
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Ez adatok alapjan most mar megallapithatjuk a fold-
birtok hozadék-értékét. A 166.376,633:64 pengl kataszteri
tiszta hozadék 3-87-szorosat véve, 643.877,572°18 pengd tény-
leges tiszta hozadékot nyeriink. Ennek 22 /,-szerese (45 9/,-0s
t6késités) adja a magyar f61d hozadéki értékét : 14,487.245,374
pengét.! Ebben a hozadékértékben gy a mezdgazdasagi
iizemhez tartozo épiiletek, valamint az é16 és holt leltar (fun-
dus instructus) értéke is bennfoglaltatik. A foldadéra vonat-
koz6 végrehajtasi utasitas® szerint ugyanis a kataszteri tiszta
jovedelem megallapitasa akként tortént, hogy a fold tiszta
jovedelmének vették a kozonséges gazdalkodas mellett tar-
tésan nyerheté kozéptermésnek az értékét, levonva beldle a
gazdalkodasi rendes koltségeket. A termés értékében tehit
az iizemi épiiletek, valamint a gazdaségi felszerelések hoza-
déka is veprodukalédik. Az épiiletek értéke a foldbirtok 6ssz-
értélének atlag 10-88 0/ -ra tehets.? Ennélfogva, hogy a tiszta

osztrak tapasztalatok is. Ha a kataszteri és valosagos tiszta hozadék
azonos volna, Ggy a foldado 70-szerese felelne meg a foldbirtok for-
galmi értékének. A korméany altal az egyes pénzigyi hatosagoknal
eszkozolt felvételek azonban azt eredményezték, hogy a foldado
200—300-szorosa kozeliti meg a valbésagos forgalmi értéket. (Re-
gierungsvorlage, betreffend Erbschafts- und Schenkungssteuern. 670. der
Beilagen . zu den stenogr. Protokollen des Abgeordnetenhauses.
XIX. Session 1909. 128. lap.)

! Tokésitési kules gyanant az orszagos kamatlabat vettiik, amely
a mindenkori hozadéklehetéséget mutatja. Abnormalis kamatviszo-
nyok mellett az éppen érvényben lévé kamatlab alkalmazéisa hely”
telen eredményre vezetne. Atmenetileg érvényben 1évé tulmagas
kamatlab alkalmazasa tékésitési koefficiens gyanant rendkivil ala-
csony tokeértékre vezetne, ami az orszag tartos kozgazdasigi hely-
zetének nem felelne meg. (A «t6késités» kozgazdasagi értelmét érdeke-
sen fejti ki Gerhard Colm: «Grundsitzliche Bemerkungen zum Begriff
des Volkseinkommens und des Volksvermogens.» Schriften des Vereins
fir Sozialpolitik. 173. Band. Miinchen und Leipzig, 1926. 46. lap.)

* A foldadora vonatkozo térvényes rendelkezések hivatalos ossze-
allitasa (1927, évi 100/P. M. szdm) és az ennek végrehajtisa targya-
ban kiadott utasitas (1927. évi 10,000. szam). 1. Cim. 1. Fejezet.
8. § 2. bekezdés. (Budapesti Kozlony 1927 majus 29-i 121. szdam. 6. 1)

* A Magyar Foldhitelintézet kimutatisa szerint a jelzalogi fede-
zetill  lekotott  268.565,165-51 P-re ragd osszes birtokértékbol
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talajértéket megkaphassuk, a 14:487 milliardbél a mezd-
cazdasagi épiiletek fejében levonandé 1,576.312,296 P, az €16
leltar fejében 1,537.376,544 P a holt leltar fejében
521.320,081 P.2ugy hogy a foldbirtok hozadékértéke a mezd-
gazdasagi épiiletek és fundus instructus nélkiil 10,852.236.453
pengé. Egy katasztralis hold atlagos hozadékértéke tehat
712:99 pengd.

A magyar fold értékének becslésére mas maéd is kinalkozik.

Es pedig a foldbirtokok forgalmi értékének kipuhatolasa egy

bizonyos id6ben adéas-vétel utjan forgalomba kerilt fold-
birtokok tényleges vételara alapjan. A foldmuvelésiigyi mi-
nisztérium adatokat gyiijt arrél, hogy az orszag kiilonboz6
vidékein eladasra kerilt foldbirtokok vételara miként alakul
az -egyes birtokkategériakon belill. Tudvalévs, hogy a kis-
birtokok forgalmi 4ra mindig viszonylag magasabb. mint a
nagyobb birtokoké, mert a kisbirtokosnal a birtokszerzés a
maga és csalddja munkaerejének allandé és fiiggetlen érté-
kesitését biztositja, a foldjét ingyenes munkaerével dolgozza
meg, holott a nagybirtokos fogadott munkasokkal, tehat
draga napszammal, miveli azt. Egy helyes foldar-statisztika-
nak tehat kiilon kell kimutatni a kis-, kozép- és nagybirtokok
forgalmi arait és pedig orszagrészenként elkiilonitve, amint
azt a foldmiivelésiigyi minisztérium foldar-statisztikijanal

29.223,895-29 P a jelzalogos birtokon 1lévé épiuletek értéke, mig a
talajérték 289.341,270-22 P. Az Osszértékbol eszerint 10-88 %, az
épiiletekre esik. Bz az arAnyszam orszagos atlagnak vehetd. (A Magyar
Foldhitelintézet LX V. évi jelentése a kozgytiléshez az 1927-iki iizletévrol.
Budapest, 1928. 23. lapon.) Poroszorszagban hivatalos becslés szerint
az adokoteles mezdgazdasagi foldbirtok a rajta 1évé épiiletekkel
egyiitt 27-405 milliird marka, amelybdl a mezégazdasagi épiiletek
értéke 3 millidardra tehetd. Vagyis annak 11:319%-a, tehat csaknem
’nw,gfelel a mi orszagos arinyszdmunknak. (Entwurf eines Ergin-
zungssteuergesetzes. Nr. 6. Haus der Abgeordneten. 17. Legislatur-
periode. V. Session 1892/93. 51. 1.)

1 L. jelen munkahoz csatolt 1. tablazatot.

? L. jelen munka 53. lap.
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latjuk. B hivatalos adatok! alapjan kiszamitva, a 100 kat.
holdon aluli kisbirtokok kat. holdankénti forgalmi ara atlag
955 P, a 100—1000 kat, holdig terjed6 kozépbirtokoké 795 P,
az 1000 kat. holdat meghalad6 nagybirtokoké 665 P. E szerint:
a 8.110,223 kat. holdra ragé6 kisbirtokok forg. ért. 7,745.262,965—

a 3.398,647 « « « kozépbirtokok « « 2,697.924,365—
a 4.639,444 « « « mnagybirtokok « « 3,085.230,260"—
168:148. 314 eat.thold: o ok o8 R daiie s e st o sar ia s o 13,528.417,590-—

Egy kat. hold forgalmi értéke 83777 P, amely atlagos
értéket? a 15.222,451 kat. hold termé teriiletre generalizalva,
a magyar fold forgalmi értéke fejében 12,752.912.774 pengét
kapunk, amely eredmény némileg talhaladja az el6z6 mod-
szer atjan nyert hozadéki értéket. >

A magyar f6ld forgalmi értékének becslésére még egy mad-
szer szolgdl. A forgalmi érték — amint lattuk — az adés-
vételek, tehat él6k kozotti jogiigyletek sorin alakul ki és a
foldbirtok vételaraban jut hii kifejezésre. De a halalesetre
sz016 jogigyletek (oroklés és halalesetre szolo ajandékozas)
soran is talalkozunk a foldbirtok forgalmi értékével, amely-
nek kipuhatolasa azonban méar nem olyan egyszeri.

Hivatalos adataink vannak arra nézve, hogy évenként
mennyi azoknak az ingatlanoknak az értéke, amelyek halal-
eset kovetkeztében cserélnek gazdat. A haldleset kovetkez-
tében évrél-évre beallé ingatlanbirtok-valtozasok az egész
orszag Osszes ingatlanértékeinek periodikusan jelentkezd
hanyadrészei. Mennyi év alatt cserél tulajdonost orokosodés

' Az adatokat Nagy Ivin Edgdr miniszteri tanacsos trnak ké-
szonjuk. A fold Ara kat. holdanként az 1927. évben :

100 kat. holdig * 100—1000 kat. 1000 kat.
holdig holdon feliil

I. Dunantuli dombosvidéken 760—1190 630— 930  570—750
IL. Eszaki dombosvidéken .. 680—1060 610— 800  530—670

TER AT O OTI &S SRRy .... 650—1300 590—1100 520—890
Orszagos atlagban ..... 700—1210  610— 980  540—790
* 13,528.417,590

16148311 = 83777 P npnosibett atlagar.

Fellner : Csonka-Magyarorszig nemzeti vagyona, 2
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atjan az osszes ingatlanbirtok? Ahany év eltelik, amig mind-
azok elhaltak, akiknek kezén az ingatlan van. Vagyis a gene-
racié kihaltaval. Mas széval, az orszag Osszes ingatlana annyi
év alatt lesz oroklés targyava, ahany év atlagosan elvilasztja
azt a pillanatot, amelyt6l kezdve kiki a sajat ingatlanat
orokolte, attol a pillanattol, melyben azokat az ingatlanokat.
ha a sor rea keriil, utédjara fogja hagyni. Ez évek szamat a
valészinli kozépélettartam fejezi ki. Az orokosok valdszini
kozépélettartama. Egy generacié kihaltaval atlag az osszes
ingatlanbirtok gazdat cserél, vagyis az egyik generaci6 kezé-
r6l a masikéra megy. Ha tehat ismerjiik az évenként oroklés
folytan bekovetkezett ingatlanbirtok-valtozasok értékét, vagy-
is az ingatlanok o6rokosodési annuitasat, gy ennek a vals-
szint kozépélettartamot kifejez6 évek szamaval valé szorzata
adja az egy generaciéo kihaltdval haldleset folytan gazdat
cserélt osszes ingatlanok értékét. A hagyatéki ingatlanok ér-
téke kiegészitend6 a halalesetre sz6l6 ajandékozas folytan
tulajdonost valtoztaté ingatlanok értékével, mert az ilyen
donatio mortis causa tulajdonképpen anticipalt hagyaték.

Csonka-Magyarorszagon 1927-ben haldleset kovetkezté-
ben gazdat cserélt és ajandékozasi illeték ala keriilt ingatlanok
Osszes értéke volt! 314.443,323 pengs. (EbbéSl 237.440,994 P
volt az oroklés és 77.002,329 P az ajandékozas targyat képezo
ingatlan illeték-alapja).

A val6szinii kozépélettartam a mai Magyarorszagon
33'1725 év.2 Ha tehat ezt a szamot szorzasi egyiitthatonak

L Dr. Vargha Imre pénzigyi allamtitkar ar volt szives rendelke-
zésiinkre bocsatani a 155,555/1928. VIII/a. szamu pénziigyminiszteri
korrendelet értelmében kimutatott oroklési és ajandékozasi illeték-
alapokra vonatkozo adatokat.

2 A valoszinli kozépélettartam matematikai értékét dr. Alten-
burger Gyula irnak koszonjiik, kinek az 1920. évi népszamlalas és a
hozzikapcesolodd halandoésagi vizsgalatok alapjan végzett szakszert
szamitasa szerint az atlagos kozépélettartam Csonka-Magyarorszagra
nézve a férfiaknal 32-74512 év, a ndéknél 33:22096 év. Egy 32:745
éves férfi valoszinii, hogy még tovabbi 33:22 évet fog élni, egy 33.220
éves né 33:125 évet. A valészinli atlagos kézépélettartam e szerint.
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vessziik a 314'443 milli6 peng6hoz, amely az évi oroklési
annuitast képviseli, ugy megkapjuk az egy generici6 kihalta-
val halaleset folytan gazdat cserélt osszes ingatlanok értékét,
ami 10,430.860,417-50 pengének felel meg. Megleps az ered-
mény a fentebb nyert 12:752 milliard mellett, féleg, ha tekin-
tetbe vesszitk még azt is, hogy ez a 10,430 milliard az épiiletek
¢és maganbanyak értékét is képviseli. Ezt az eredményt
azonban két koériilmény magyarazza meg. E 10430 milliard
pengé értékben — és ezt elsGsorban kell kiemelniink — nem
foglaltatnak az orszag oOsszes ingatlanai, mert ebben képvi-
selve nincsenek a jogi személyek tulajdonaban 1évé ingatla-
nok, amelyek nem targyai az oroklésnek, ennélfogva nem
esnek oroklési illeték ala, hanem e helyett illetékegyenértéket
fizetnek ; tehat nem szerepelnek az oroklési és ajandékozasi
illeték-alapokra vonatkozé kimutatéasban. A természeti sze-
mélyek tulajdondban 1évé és oroklés targyat képezd ingat-
lanok értékéhez adandé még a holtkéz birtoka (egyhazi bir-
tokok), a testiiletek (megyék, varosok, kiozségek), egyesiiletek.
intézetek, tarsulatok, részvénytarsasigok, szovetkezetek tu-
lajdonaban 1évé ingatlanok, széval mindazoknak az ingatla-
noknak az értéke, amelyek nem targyai az 6roklésnek, hanem
mint kotott forgalmu birtokok illetékegyenérték ald esnek
(1920 : XXXVI. te. 118. §, tovabba 5004/1924. P. M. sz. ren-
delet). De a fenti 10°430 millidrd peng6hoz az allami tulajdon-

33-1725 év. (L. részletezve 90. 1. 1. sz. tablazat.) A magyar szent
korona orszagaiban az atlagos kozép élettartam, ugyancsak Allen-
burger szédmitésa szerint, 35-31215 év volt. (Fellner Frigyes: «Ausztria
¢és Magyarorszag nemzeti vagyona.» Budapest, 1913. 14. lap.) Hiba
volna azonban ez adatokbél arra kovetkeztetni, hogy Csonka-Ma-
gyarorszag lakossaganak halandosaga a magyar szent korona orszagai-
nak lakossagihoz képest lényegesen megrosszabbodott. Sét, a kézép-
clettartamok az egyes életkorban lényegesen megnivekedtek. Hogy a
megnovekedett kozépélettartamok dacara az atlagos kozépélettartam
kisebb lett, ennek az a magyarazata, hogy a lakossig megoszlasa élet-
korok szerint teljesen eltér a békebeli kortagozodastol. Ennek szo-
mora oka egyfeldl az elmaradt sziilletésekben, masfel6l abban van,
hogy a habori éppen a javakorban lévOket kovetelte Aldozatul.

9Q*
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ban 1év6 ingatlanok értéke is édandé, mert ezek sem oroklési
illeték, sem illetékegyenérték ala nem vonatnak.

Csonka-Magyarorszagon az 1927. évben illetékegyenérték
ala vett ingatlanok értéke — a hivatalos adatok szerint! —
540 milli6 pengé volt.

Tehat az oroklési illeték és illetékegyenérték ala esé osszes
ingatlanok 10,970.860,417 pengét képviselnek. Ez az érték
azonban lényegesen a tényleges érték mogott marad, mert
ugy az oroklési illeték, mint az illetékegyenérték kiszabasa-
nal — az érvényben 1év6 pénziigyi rendelkezések értelmé-
ben — a kozonséges forgalmi értéknél tetemesen alacsonyabhb
érték vétetik alapul. Igy az illetékegyenérték alapjaul® az
ingatlanok értéke gyanant a torvényszeru legkisebb értéket
kell venni, ami a foldad6 ala esé ingatlanoknal a kataszteri
tiszta jovedelem huszonotszoros osszege.® Az oroklési illeték
alapjaul pedig, a torvényes rendelkezés gy szl ugyan, hogy
az ingatlanok kozonséges forgalmi értékét kell venni,* de ez
a gyakorlatban csak kivételesen keriil alkalmazésra. Mert
az oroklés targyat képezd ingatlanoknal, mint csaladi birtok-
nal, 5 éven belil tortént atruhazassal kapcsolatban meg-
Allapithaté vételar alig fordul eld. Bz esetben a vagyonado
kivetésénél alapul vett érték veends az oroklési illeték ki-
szabasanal szamitasba,” ami lényegesen a tényleges forgalmi
értéken alul marad. Mert az érvényben 1évé torvényes ren-

L Az adatot dr. Vargha Imre pénzugyi allamtitkar ir volt szives
rendelkezéstinkre boesatani.

* Az illetékegyenértéknek 1924—1930. évekre vald Gj kivetésérol
s2616 1924. évi 5004. sz. pénziigyminiszteri rendelet 2. §-a értelmében.
(Az allamhaztartis egyenstlyanak helyreallitasarol szolo 1924. évi
1V. tec. alapjan kibocsatott 27. rendelet.)

3 Az ingatlanoknak és a visszatérd szolgaltatasoknak az illetékek
szempontjabol valo értékelésérol szolo 1924. évi 5003. sz. P, M. ren-
delet 3. §-a értelmében. (Az allamhaztartds egyensilyanak helyre-
allitasarol szolo 1924 : IV. te. alapjin kibocsatott 26. rendelet.)

U o200

5 A vagyonatruhazasi illetékekrél szolo 1920: XXXIV. fc. 25.
§-anak 1--3. bekezdése, tovabba 27. §.
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delkezés szerint! — a mezdgazdasagi ingatlanok forgalmi
értékét katasztralis holdanként altalaban a kataszteri tiszta
jovedelem alapjan kell megallapitani és pedig olvkép, hogy a
kataszteri tiszta jovedelem minden koronaja utin 60 pengd
(de holdanként legalabb 240 pengé) vagyonértéket kell sza-
mitisha venni a vagyonadé-alap megéallapitisanal. Ez azt
jelenti, hogy miutan? egy katasztralis hold atlagos kataszteri
tiszta jovedelme 10°93 P, ennélfogva a vagyonadoénal, tehat
az oroklési illeték kivetésénél is, a kat. holdankénti forgalmi
értéket atlag 566 pengé 07 fillérben veszik szamitésba,® ami
47-91 9/,-kal alacsonyabb a katasztralis holdanként — fent
kimutatott — 83777 P tényleges forgalmi értéknél. [me
ez a masodik koriilmény, amelybsl megmagyardzhaté az
oroklési illeték alapjan nyert ingatlan-érték alacsony ered-
ménye.

Emlitettiik, hogy az oroklésiilleték és illetékegyenérték ala
vont, osszesen 10,970.860,417 P értékre rugd ingatlanokban
nemesak a mezdgazdasagi birtokok, hanem az épiiletek is
bennfoglaltatnak. Ambar a hivatalos adatokban e két ingat-
lancsoport elkiilonitve kimutatva nincs, a mezégazdasagi bir-
tokokat mégis megkozelité pontossaggal emelhetjiik ki. Az
1928, évi vagyonadokivetés alapjaul szolgalt ingatlanok 6ssz-
értékébsl — a hivatalos adatok szerint — 5936 9/, esett a
mezG- és erdégazdasagi ingatlanra és 4064 °/, a hazbirtokra.
Bzt az ardanyt alkalmazva, megallapithatjuk, hogy a 10°970
milliardb6l a mezdégazdasagi birtokra 6,512.302,743 P érték
esik. Kz az érték — amint kimutattuk — messze a tényleges
forgalmi érték alatt van.

A valddi érték kipuhatolasa végett az oroklési illeték és
illetékegyenérték alapjaul szolgalt forgalmi értéket oly arany-

L A jovedelem- és vagyonado 1928. évi kivetése targyaban kiadott
13,500/1928. P. M. sz. rendelet 3. §-anak 3. bekezdése.

® L. jelen munka 11. lap. g

¥ Tekintettel arra, hogy 1 korona = 1:1585 pengd, ennélfogva
11585 : 60 = 10-93 : X. E szerint X = 566-:07 P.
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ban kell felemelni, amilyen ardnyban meghaladja ezt az
értéket a tényleges forgalmi érték.

Az illetékegyenérték alapjaul vett 540 millié pengére rago
ingatlannak 59°36 °/,-at képvisel6 mezbgazdaségi birtok értéke
320.544 milli6 pengd, amely a kataszteri tiszta hozadék
huszonotszorosével lett hivatalosan szamitva ; tehat ka-
tasztralis holdanként 273:25 pengével (10°93 x 25). Holott,
amint fentebb megallapitottuk, a tényleges forgalmi érték
837-77 P, tehat 20659 °/,-kal magasabb a torvényszeru leg-
kisebb értéknél. Az illetékegyenérték ala vont mezdgazdasagi
birtokok tényleges forgalmi értéke e szerint 982.755,850 P.

Az oroklésiilleték és illetékegyenérték ala vont 6,512.302,743
pengd értéktt mezbgazdasagi birtokbdl az illetékegyenérték
ald esd rész levonasa utan fennmaradé 6.191,758.743 pengd
ingatlan forgalmi értéke a tényleges forgalmi értéknél hivata-
losan 47 9/,-kal alacsonyabban lett szamitva. Ennélfogva az
oroklési illeték ald vont mezdégazdasiagi birtokok tényleges
forgalmi értéke 9,101.885,352 pengd.

Az oroklési illeték és illetékegyenérték ala esé mezodgazda-
sagi birtokok forgalmi értéke — az allam tulajdondban 1év6
mezGgazdasagi birtokok nélkiil, amelyekre vonatkozolag ada-
tok nem allnak rendelkezésre — 10,084.641,202 pengé. Ez a
teljesen més természetli adatokb6l kipuhatolt eredmény az
adasvételi arak alapjan nyert 12:752 millidrdra rugé forgalmi
érték ellendrzésére és igazolasara van hivatva, mert az 6rok-
lési illeték és illetékegyenérték ald nem esé allami birtokok
értékével egyiitt, a kétféle modszerrel kiszamitott forgalmi
érték teljesen megkozeliti egymast.

Végiil még egy modszer segitségével kisérelhetjiik meg a
foldbirtok becsértékének kinyomozasat, amely Gton a magyar
fold hitelértékéhez jutunk. Bz a médszer abban all, hogy a
jelzalogos kolesonok fedezete gyanant lekotott birtoktestek
holdankénti atlagos becsértékét altalanositjuk az 6sszes mezd-
~gazdaségilag hasznositott teriiletre. Sajnos, hogy az oOsszes
hitelintézetek nem mutatjak ki a jelzalogul szolgalé foldterti-
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letek térterjedelmét és becsértékét. Ezért csak a zaloglevél-
kibocsaté intézetek statisztikai anyagéira szoritkozhattunk.
amely koriilmény a végeredményt lényegesen nem befolya-
solhatja, mert e nagyobb intézetek nyujtjik a jelzalogkoleso-
nok messze talnyomé részét.! E hitelintézetek javara jel-
zalogul lekotott foldbirtokok teriilete 1927 december 31-én
1.057,086 kat. hold volt, 661.843,052 pengé értékben.> A hitel-
intézetek részére jelzalogul lekotott foldbirtokok kat. holdan-
kénti (1600 nsz.-dles) atlagos értéke tehat 626 pengd 10 fillér.
Ha ezt az értéket az egész orszag mezdgazdasagilag haszno-
sitott foldbirtok-teriiletére generalizaljuk, gy ezen 626:10 P
értéknek a mezdgazdasagi teriiletet kitevs holdak szamaval
valé szorzata adja a magyar foldteriilet értékét. E szerint
Magyarorszag 16.215,104 kat holdnyi® mezigazdasagi teriilete
10,152.276,614 pengé értéket képvisel.

A hitelérték alacsonyabb, mint a hozadékérték és a for-
galmi érték. Mert a foldbirtok értéke abban nem jut teljesen
kifejezésre. A jelzalogkolesont folyosité hitelintézetek, hogy a
fedezetiil szolgal6 foldbirtok még a legkedvezétlenebb viszo-
nyok mellett is teljes és bdséges biztositékot nyujtson, a becs-

L A statisztikai adatokat a kovetkezo zaloglevélkibocsato intézetek
voltak szivesek rendelkezésiinkre bocsatani: Magyar Foldhitelinté-
zet, Pesti Hazai Els6 Takarékpénztar Bgyesilet, Magyar Altalanos
Hitelbank, Pesti Magyar Kereskedelmi Bank, Magyar-Olasz Bank r.-t.,.
Magyar Leszamitolo- és Pénzvalté Bank, Magyar Altalanos Takarék-
pénztar r.-t., Magyar Foldhitelintézetek Orszagos Szovetsége, Magyar
Orszagos Kozponti Takarékpénztar, Belvarosi Takarékpénztar r.-t.,
Angol-Magyar Bank r.-t.

* Az adatokat a Pénzintézeti Kozpont gazdasagstatisztikai osztalya
allitotta szakszertien Ossze.

¥ Azért vettik szamitasunk alapjaul a 16-215 millié6 kat. holdra
ragbd egész mezodgazdasagi teruletet a 15-222 millio kat. hold tiszta
terméteriilet helyett, mert a jelzalogul lekotott foldbirtokok gy a
termé, mint a terméketlen teruletet is magukban foglaljak, ami a
kat. holdak atlagértékében kifejezésre jut. A tisztin terméteriiletek
kat. holdankénti atlagértéke természetesen magasabb volna a fent.
kimutatott atlagértéknél.
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-<¢rtéket rendszerint szigortan allapitjak meg és pedig nemcsak
a forgalmi, hanem a hozadéki érték alatt is.
A magyar fold értéke a kiilonb6z6 médszerek szerint :

hozadekiéxték ... 5., 10,852.236.453 peng6

forgalmi érték ........%:. 12,752.912,774 «

hitelertiéle et il e 10,152.276,614 «
atlagos érték .... 11,252.473,280 pengd.

 harom érték atlaga 11,252.473,280 peng6, mint végered-
mény a magyar fold osszértéke gyanant allitandé a nemzeti
vagyon leltaraba. Egy katasztralis hold atlagos értéke 739-20
peng6. A magyar szent korona orszigaiban egy kat. hold at-
lagos értéke 487°84 pengé volt.! (421°10 K) E lényegesen ma
gasabb értékelésnek oka elsésorban a muvelési agakban be-
allott kedvezs eltolédas a nagyobb értéket képvisel6 szanto-
foldek és sz6l6k javara és a kisebb értéki erdGk terhére. Mig
a magyar szent korona orszagaiban a mezigazdasigilag hasz-
nositott teriiletnek csak 43'99,-a volt szantéfold, addig
Csonka-Magyarorszagon a szantofold aranyszéama 60°1°9/.
tehat kozel egy harmaddal nagyobb szazalékos ardnyban sze-
repel. Eppigy tobb mint 100 9/-kal gyarapodott a sz6l6 vi-
szonylagos jelentGsége az orszagteriilet miivelési agaiban,
amennyiben az 1:19/,-r6l 2:39/,-ra emelkedett. Ezzel szem-
ben a kevesebb hozadékot szolgaltaté, tehat kisebb értékii
erdéteriilet, amely a magyar szent korona orszigainak mezo-
gazdasagilag hasznositott teriiletébél 27-0°/,-ot foglalt le.
‘Csonka-Magyarorszagon mar csak 11'89/,.2

! Egy kat. hold atlagértékét ugyan 35092 K-ra becsiltiik, de
miutan kimutattuk (l. jelen dolg. 13. lap), hogy mar 1899-ben a tény-
leges tiszta hozadék ardnya a kataszterihez nem — amint szamitot-
tuk — 240 : 1, hanem 2-89 : 1 volt, ennélfogva a modszer azonossiga
érdekében az Osszehasonlithatas céljabol a fenti értéket 20 %-kal
421-10 K-ra emelni kellett. (Fellner F.: «Ausztria és Magyarorszag
nemzeti vagyonar. Budapest 1913. 16. lap.)

* Magyar Statisztikai FEvkinyv. 1916—1918. Budapest, 1924.
438. lap) ; tovabba w. az 1926. Budapest. 1928. (65. lap.)

PV ——
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Kovetkezik ebbdl, hogy amidén a fold értéke Csonka-
Magyarorszagon orszagos atlagban kat. holdanként 51-52
/y-kal nagyobb, mint amilyen a magyar szent korona orsza-
gaiban volt, ez nem jelenti azt, hogy a foldbirtok értéke
ennyivel emelkedett, az orszag tehat ily mérvben gazdago-
dott, hanem csak azt mutatja, hogy Csonka-Magyarorszagon
a muvelési agak tagozédasa kedvezbbb, vagyis a kisebb terii-
leten nagyobb szazalékos ardnyban szerepel a viszonylag
értékesebb szantofold és sz6l6 és alacsonyabb szézalékos
aranyban a csekélyebb értéket képviseld erds. A megmaradt
csonka-teriilet holdankénti atlagos értéke nagyobb, mint volt
a torténeti Magyarorszag osszteriiletének holdankénti atlagos
értéke.

Hogy a holdankénti értéktobblet erejéig nem lehet sz6
vagyonszaporodasrdl, az viligosan kitiinik abbdl is, hogy a
magyar szent korona orszagainak azon a részén, amely a
mai Csonka-Magyarorszagnak megfelel, a foldbirtok akkori
értéke kat. holdanként 660-80 P volt,! tehat jéval nagyobb,
mint a torténeti Magyarorszag osszteriiletének kat. holdan-
kénti értéke, amely — mint lattuk — 487-84 pengének felelt
meg.

Ellenben az a koriilmény, hogy a fold kat. holdankénti
atlagos értéke ma 739-20 P, tehat 11°86 °/,-kal nagyobb, mint
CUsonka-Magyarorszag mai teriiletének megfelel6 részén volt
az utolsé béke-években, vagyis ez a csekély értékemelkedés
a fold hozadékértékének gyarapodasidra mutat, mert az egyre
jobb miivelés folytin az atlagos nyers hozadék némileg emel-

' A magyar szent korona orszagainak ama teriiletén, amely a mai
Csonka-Magyarorszagnak felel meg, a haboru el6tt a foldbirtok értéke
7-235 millidrd K volt, tehat egy kat. holdra tulajdonképpen 475-33 K
esett, de ezt az értéket 20 %-kal 570-39 K-ra (660-80 P) kell emelni.
mert. a tényleges hozadék mar 1899-ben tigy aranylott a kataszteri-
hez, mint 2-89 : 1-hez és nem — amint akkor szamitottuk —

240 : 1-hez. (Fellner F.: «A magyar szent korona orszagai nemzeti
vagyohdnak és nemzeti jovedelmének megoszlisa a mai Magyar-
orszag és az utodallamok kozott. Budapest, 1923, 7. lap.)
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kedett, de f6képpen, mert a termés-drak javultak. fgy a buaza
atlagtermése kat. holdanként 1913-ban 760 kg, 1925—1926-
ban atlag 785 kg volt ; a tengerié 1913-ban 1080 kg,1925/1926-
ban atlag 1125kg. A bliza atlag-ara métermazsanként 1913-ban
2546 P-nek felelt meg, mig 1927-ben 31-88 pengd volt; a ten-
geri atlag-ara pedig 17-50 pengdrol 22:40 pengére emelkedett.!
A csekély hozadéktobblet a foldbirtok hozadékértékének
némi novekedésében is kifejezésre jutott. Ha azonban meg-
fontoljuk. hogy a pénz vasarléereje nalunk 35 9/,-kal csok-
kent 1913 6ta,? Ggy az akkori 66080 pengének megfelels kat.
holdankénti hozadékértéknek ma atlag 892 pengére kellett
volna emelkedni, holott az atlag csak 739:20 P, tehat az érték-
emelkedés a norméalis mérték mogott maradt.

A foldbirtok hozadékértékének gyarapodasa azonban nem
jar szitkségképpen egyiitt a fold forgalmi értékének is az emel-
kedésével. Tgy megallapithatjuk, hogy szemben a magyar
szent korona orszagaival, Csonka-Magyarorszagon a fold-
birtoknak tgy forgalmi értéke, mint hitelértéke csokkent.

A fold ara 1913 o6ta hanyatlott. Mig 1913-ban — a hiva-
talos adatok szerint® — egy kat. hold atlagos ara 961'93 P-nek
felelt meg, addig 1927-ben 837:77 P volt. Kedvezdtlen hitel-
viszonyok esetén, amikor béséges és olesé hitel nem all ren-
delkezésre foldszerzés céljaira, a kereslet csokkenése a fold-
birtok 4rhanyatlisiban jut kifejezésre, némileg emelkedd
hozadékérték mellett is. A fold adéterhének novekedése szin-
tén bénitolag hatott a forgalmi érték kialakulasanal.

A fold forgalmi értékével egyiitt csokkent annak hitel-

v Magyar Statisztikai Evkényv. 1926. Budapest, 1928 (116. lap) ;
tovabba Magyar Statisztikai Szemle, 1927 (949. lap).

2 1913-ban a nagykereskedelmi arakat 100-nak véve, 1927 végén
a szazalékszdm 135. (Magyar Statisztikai Szemle 1928. (1267. lap.)

3 Foldarak és foldhaszonbérele Magyarorszdgon 1913. év végén.
Kiadja a m. kir. féldmivelésiigyi miniszter. Budapest, 1914 (33. és
34. lapon). A kisbirtok atlagos ara kat. holdanként volt 1007-95 K
(1167 P), a kozépbirtoké 812-20 K (940-93 P), a nagybirtoké 67109 K
{(777-45 P). Vagyis orszagos atlagban 830-33 K (961-93 P).
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értéke is. Mig 1912-ben a magyar szent korona orszagaiban
egy kat. hold atlagos hitelértéke 747-23 pengének felelt meg,
addig 1927-ben az 626:10 P volt.* A jelzalogul lekotott ingat-
lanok becsértékének megallapitasanal nemcsak a nyomott
foldarakat veszik tekintetbe, hanem azt is, hogy a jelzalog-
adéssdgok kamatviszonyai ma sokkal kedvezétlenebbek, mint
voltak a magyar szent korona orszagaiban. Csaknem kétszer
oly stilyosak a jelzdlogkolesonok tényleges kamatterhei, mint
voltak a békeévekben. Ezt nemcsak a jelzaloghitel igényvbe-
vételével eszkozolt adas-vételek alkalmaval veszik szamba
a vételar megallapitasanal, amelyre csokkentéleg hat. hanem
a jelzalogul lekotott foldbirtok becslésénél is. Ez az oka a
hitelérték csokkenésének.

A  magyar szent korona orszagainak foldbirtoka
19,818.717,646 korona értéket képviselt, mig a mai Magyar-
orszagnak megfelelg teriileten a fold értéke 7.235.779,045
korona volt az utols6. békeévekben, ennélfogva a magyar
szent korona orszdgainak vesztesége és az utédallamok gaz-
dagodasa foldbirtok-vagyonban, habora el6tti értékben sza-
mitva 12,582.938,592 aranykoronanak felel meg.?

2. A banyak.

Az ingatlanok méasodik csoportjat, a nemzeti vagyon on-
all6 része gyanant, a banyak alkotjak. A banyak tékeértéké-
nek megéllapitasa helyesen csakis azok tiszta hozadékanak
tokésitése alapjan torténhetik.

A banya- és kohodtermelés nyers hozadékanak értéke
Magyarorszagon volt :3

L Fellner F.: «Ausztria és Magyarorszag nemzeti vagyona.» Buda-
pest, 1913, (11. lap.)

2 Fellner F.: «A magyar szent korona orszagai nemzeti vagyona-
nak és nemzeti jovedelmének megoszlasa a mai Magyarorszag és az
utodallamok kozott. Budapest, 1923. (7. lap.)

% Az adatokat az 1926. és 1927. évekre a m. kir. Kézponti Statisz-
tikai Hivatalnak koszonjik, az 1925. évre vonatkozolag lasd : Magyar
Statisztikai E’vkiinyv 1923, 1924, 1925. Budapest, 1927. (104. lap.)
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TO20-Den Y. Alciare s ot e 129.261,849 pengé

1026=ban < 182x B 146.585,000  «
1O2TED6T b e o s 162.180,000  «
Atlag 1925-—1927-ben .... 146.008,949 pengd.

Vagyis a banya: és koho6termelés nyers hozadékanak at-
lagos évi Osszértéke 146.008,949 peng6. Ennek 40 °/-at,
58.403,579'60 pengdt tiszta hozadéknak véve és ezt 49/ -os
kamatlabbal tékésitve, 1,460.089,490 pengé tékeértéket ka-
punk. Minél magasabb t6késitési egyiitthatét vesziink, annal
alacsonyabb tékeértéket nyeriink ; tekintettel a magyar érc-
és szénbanyak gazdagsagara és arra, hogy azok a sziikséges
tékemennyiség hianyaban tavolrél sincsenek még teljesen
feltarva, a banyak élettartamat Magyarorszagon csekélynek
nem tekinthetjiik és ezért vettiink viszonylag alacsony tokeé-
sftési hanyadot. Indokolja az alacsony t6késitési kules alkal-
mazasat a banyaszatnal, az Gstermelés ezen aganak a tobbi
hozadéki tényez6ktol eltérs természete is, mert a banyaiizlet
folytonos, Gj beruhazasokat igényel, amelyeknek tiszta hoza-
déka csak hosszabb id6 mulva, gyakori megszakitasokkal és
valtoz6 mérvben mutatkozik.

A mai Magyarorszag banyainak 1,460.089,490 pengére
ragé értékébosl 1,352.481,190 pengd (vagyis 94:63 %/,) esik a
maganbanyéak, 107.608,300 pengé (7-37 /) pedig a kincstari
banyak értékére.!

A magyar szent korona orszigai béanyainak értéke
2,223.185,592:50 K, mig a mai Magyarorszagnak megfeleld
teriileten 1év8 banya- és kohémivek értéke 915.952.464 K

1 A kinestari és maganbanyak értékét a termelés oOsszértékébol
allapitottuk meg. Ugyanis 1925—1927-ig ugy a kincstari, mint a
maganbanyaknal és kohomiiveknél a termelés osszértéke évi atlag-
ban 146.008,949 pengdre rugott és ebbdl esak 10.757,380 pengd,
vagyis 7-37 % esett a kincstari termelés értékére, amely arinyt a
fent kipuhatolt banyaértékre alkalmaztuk. (Magyar Statisztikai Fv-
konyv. Budapest, 1927, 104. lap és a m, kir, Kozponti Statisztikai
Hivatal adatai alapjan.)
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volt.! A banyavagyonban jelentkezd nagy veszteség a Magyar
Birodalommal szemben fG6kép sébanyaink elvesztésére ve-
zetendd vissza. Ellenben a mai Magyarorszagnak megfelel6
teriileten a banyavagyon értékének lényeges megnovekedését
az eszkozolt tetemes beruhazasok, az erésen megnovekedett
termelés és az aluminiumérc fokozott kitermelése magya-
razzak.

Megjegyzends még, hogy a kinestari banyak értékének
viszonylagos jelentésége Csonka-Magyarorszagon lényegesen
csokkent a maginbanyakkal szemben, amennyiben a kines-
tari banyak értéke az orszag oOsszes banyai értékének csak
7'37°/-at  képviseli, mig Boldog-Magyarorszigon ennek
12:62 9/, -4t tette.

A magyar szent korona orszagainak vesztesége és az utod-
allamok gazdagodasa banyavagyonban hébora el6tti érték-
ben szamitva 1,307.233.128:50 aranykoronanak felel meg.?

3. Az épiiletek.

Az ingatlan nemzeti vagyon harmadik alkoté elemét az
épiiletek képviselik. Ezek értékének kipuhatolasit megkoze-
lité  pontossiggal a hozadékkataszterre vonatkozé bdséges,
meghizhaté és részletes statisztikai adatok teszik lehetévé.

Magyvarorszagnak épiiletekben fekvdé vagyonat talnyomo-
részben a hézado-statisztika felhasznaldsaval allapithatjuk
meg. Magyarorszagon hazadé ala tartoznak a lakéhazak és
méas allandé jellegii épiiletek.> A hazadé alapja bérbeadott

' Lasd Fellner Frigyes: «Ausztria és Magyarorszag nemzeti va-
gyona.» Budapest, 1913 (22. lap) ; tovabba ugyanazon szerzé: «A ma-
gyar szent korona orszdgai nemzeti vagyonanak és nemzeti jovedel-
mének megoszlasa a mai Magyarorszag és az utédallamok kozott.
Budapest, 1923. (8. lap.)

20087 Jlap]

* Az 1927. évi 200. szamu pénzigyminiszteri rendelet. 1. §-a
értelmében. (Az dllami egyenesaddk hivatalos ésszedllitdsa. Kiilom-
lenyomat a Pénziigyi Kozlény 1927. évi folyamanak 12. szamabol.
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épiiletekné] az évi nyers hazbérjovedelem, a bérbe nem adott
épiiletek, illetve épiiletrészek adéalapja pedig a tényleg bérhe-
adottakkal tortént osszehasonlitis atjan meghbecsiilt haszon-
érték, vagyis bérhozadék.! Olyan helyeken, ahol bérletek
egyaltalan nem, vagy csak szérvanyosan fordulnak eld. a
bérbe nem adott épiiletekre vonatkozélag a haszonértéket a
pénziigyminiszter allapitja meg.? Megjegyzendd még az is,
hogy Magyarorszagon az épiileteknek az adézas szempont-
jabol két mnagy csoportjat kiilonboztetjik meg: az ado-
koteles és adomentes hazakat. Az ut6bbi csoportot — amely
ismét ideiglenesen és allandéan adomentes hazakat foglal
magaban — a becslésnél szintén szamitasba kell venni, ami
azért lehetséges, mert az ideiglenesen adomentes épii‘letok
addja szintén el6 lesz irva ugyan, de nem kivetve és igy azok
haszonértéke a hazaddokataszterbsl ugyancsak kitinik. Az
allandéan addémentes épiiletek. mint a gazdasagi épiiletek.
a gyarak, a gyarakhoz hasonlé ipartelepek teriiletén az iizem
céljaira szolgald épiiletek, az allami épiiletek, a kozigazgatas
céljaira szolgalé torvényhatosagi és kozségi épiletek értéke
legnagyobb részben — amint latni fogjuk — kozvetlen ada-
tokbol allapithaté meg.

Az épiiletek tiszta hozadéka, a fenntartasi koltség. téke-
torlesztési hanyad stb. levonasa utan fennmaradé tiszta héaz-
bérosszegben jut kifejezésre. A tiszta hozadéknak az épiiletek-
nél a tékekamathoz hasonlé jellege van. mert a hozadékot itt
nem — mint a mezdgazdasagilag hasznositott foldbirtok-
nal — megmiivelés és technikai termelés atjan nyerik, hanem
az épiilettéke egész természeténél fogva, minden tovébbiak
nélkiil hasznosithat6. A h4z haszonértéke a hozadékban jelent-
kezik, mely nem termelés eredménye, mint a foldbirtoknal.?

1 Ugyanolt 8. és 9. §§.

: A hazadorol szolo 1922 : XXII. te. megsziintette az addig
érvényben volt hazosztalyadot és a hazbéradot altalanositotta az
osszes adOkoteles épuletekre.

3 p. Inama-Sternegg id. értekezés 274. old.
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Epp ezért allandobb jellegti, mely az épiileteknek évek hosz-
szabb sordn 4t valtozatlan értékében is kifejezésre jut.

A mai Magyarorszdgon 1927 november 1-én a hazbér-
osszeg (nyers hazbérjovedelem és haszonérték) egész évre
Atszamitva, az oOsszes adbkoteles és ideiglenes adémentes
hazak utan volt :*

Budapesten . . - tfitn ST et 224.119,440 P
Vidéki varosokban ......... 117.970,697 «
Balvakbam e e s e e aiata o sts g 125.586,000 «

467.676,137 P

Ugy az addkoteles, valamint az ideiglenesen adémentes
hazak nyers bérjovedelme Budapesten 224.119,440 P. Vala-
mint a mezdgazdasigilag hasznositott foldbirtoknal, agy a
varosi ingatlanoknél is, nem a nyers, hanem a tiszta hozadék
tékésitése utjan jutunk el azok tékeértékéhez. Az épiiletek-
nél a tiszta hozadékot, a nyers hazbérjovedelembdl, épiilet-
fenntartasi és téketorlesztési koltség cimén bizonyos széza-
léknak megfelel6 osszeg levonasa utan fennmaradé tiszta haz-
bérjovedelem képviseli.2 Epiiletfenntartasi és téketorlesztési
koltség cimén Budapesten 20 °/-ot levonva, a tiszta hazbér-

1 Az adatokat Kolbig Ferenc miniszteri tanicsos ur, a m. Kkir.
pénziigyminisztérium VII/a. féosztalyanak vezetdje, volt szives ren-
delkezéstinkre bocsatani.

* A vagyonadoé kivetése céljabol a varosi ingatlanok értékelésénél
a nyers hazbérjovedelem, illetdleg haszonérték mérve szerint ennek
11--16-szorosa szamitand6. (A m. kir. pénziigyminiszternek 1928. évi
13,500. sz. korrendelete a jovedelem- és vagyonadd 1928. évi kivetése
targyaban. 5. §. «Budapesti Kozlony», 1928 janwdr 26. 21. szam.)
A vagyonadonal azért tékésitendé a nyers és nem a tiszta hazbér-
jovedelem, mert az 1909 : VI. te. életbelépte ota, egyszerlisités célja-
bol, a 20, 25 és 30 9Y%-os épuletfenntartasi és értéktorlesztési koltségek
levonasa elejtetett és a nyers jovedelem vétetett az eddigi magas
(22, 20, 16 %) adokules helyett alacsonyabb (16, 14, 11 9) kulcs
szerint ado ald. Lényegileg egyre megy, akar a nyers, akar a tiszta
hazbérjovedelem szolgal a t6késités alapjaul. A tiszta hazbérjovede-
lem t6késitésénél azonban természetesen a szorzasi egyiitthatod lesz

magasabban megallapitand6 és pedig a kéltséglevonasi tételnek meg-
felel6 mérvben.
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jovedelem 179.295,552 P. Tékeérték gyanant ennek tizen-
négyszeresét véve (mintegy 7 °/,-0s t6késités), Budapest ado-
koteles és ideiglenesen adémentes épiileteinek tékeértéke
2,510.137,728 P. Ehhez adva a Budapest székesfévaros tulajdo-
naban lévé alland6éan adémentes épiiletek fejében 311.903.500
pengét,! tovabba a székesfGvaros teriiletén 16vE egyéb allan-
déan adémentes épiiletek értéke fejében 57.760,526 pengét,?
kapunk Budapest 6sszes adékoteles, ideiglenesen és allandéan
adomentes épiileteinek tékeértéke (vagyis hozadékértéke)
gyanant 2,879.801,754 peng6t.

Ez eredmény megbizhatosagat ellendrizhetjiik egy mas
modszer alapjan keresztiilvitt hecsléssel, amelyet egészen
mas természetii adatok felhasznalasaval kisérelimk meg.
Budapest székesfévaros teriiletén az aj épitkezések (G lako-
hazak és egyéb épiiletek) szama 1874-t6l 1927-ig, tehat 53 év
alatt, 25,908. Ezekre az aj épitkezésekre - a hivatalos adatok
szerint? — Osszesen 2,506.632,281 pengé6t forditottak. Egy
épiilet tehat atlag 96,751:30 pengSbe keriilt. Onként értets-
dik, hogy egy félszazadot meghaladé id6 alatt foganatositott
épitkezések szama nem azonos az épiiletek szamaval, mert
sok uj épiiletet emelnek lebontott régi épiiletek helyén. Buda-

1 Sebé Béla székesfévarosi fészamvevs ur szives kozlése szerint.

2 A Budapest székesf6varos teriiletén 1évé, de nem ennek tulaj-
donat képezé allandéan adoémentes épiiletek (kiralyi udvartartisi
épiiletek, allami és megyei kozigazgatasi épiiletek, katonai épiiletek,
templomok, kapolnak, mazeumok, kényvtarak, egyéb tudomanyos
intézetek st.) szama 597. BEgy épiiletre es6 atlagos épitési koltscg
96,751-30 P a fenti adatok szerint, igy az 597 allanddéan adomentes
épiilet értéke gyanant 57.760.526 P-t vesziink szamitésba. (Az épii-
letek szamara és rendeltetésére vonatkozo adatokra nézve lasd :
Budapest Székesfévaros Statisztikai és Kozigazgatdsi Evkionyve. 1928.
10. lap.)

3 Budapest Székesfévdros Statisztikai Evkényvei 1894. Budapest.
1896. (218. és 225. lap) ; ugyanaz 1903. Budapest, 1905. (172. lap) ;
Budapest Székesféviros Kozigazgatdsa és Kozdllapotai az 1909. évben.
Budapest, 1913. (140. és 141. lap). Az 1910—1927. évi adatokat
dr. Illyefalvi J. Lajos Budapest székesfGvaros statisztikai hivatala-
nak igazgatoja volt szives rendelkezésiinkre bocsatani.
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pesten 1927. év végén volt 22,016 épiilet. Egy épiilet épitési
értékének 96,751:30 pengdt véve, a févaros osszes épiiletei-
nek épitési értéke 2,130.076,620°80 pengé.

Az eltérés az épiiletek hozadékértéke javara csak latszo-
lagos. Abban talalja magyarazatat, hogy a hozadékértékben
a telekérték is bennfoglaltatik, tovabba, hogy a 30—40 év
elott épitkezésekbe fektetett téke, a pénz vésarléerejének
csokkenésével beallott altalanos aremelkedés folytan, ma sok-
kal tobbet ér, ami a hazbérek alland6 emelkedésében is ki-
fejezésre jutott.

Ez szolgal egyben annak is igazolasaul, hogy az épiiletek
értékének megéallapitasanal helyesen csakis a hazbérjovede-
lembél lehet kiindulni.

Az épiiletek épitési koltségénél az aranyérték eltolodasa
fejében a fent nyert 2:130 milliArdhoz 35 °/,-ot (745.526.,797-28
peng6t) szamitva, a f6varos osszes épiileteinek épitési értéke
fejében 2,875.603,418 peng6t kapunk, amely eredmény csak-
nem azonos az els6 modszerrel kiszamitott értékkel.

A Budapesten 1évS osszes épiiletek tokeértékének ki-
puhatolasa utan felmeriil a kérdés, mennyi a Magyarorsza-
gon 16v6 osszes épiiletek tékeértéke? Kimutattuk fentebb,
hogy tgy az adékoteles, valamint az ideiglenesen adémentes
hazak nyers bérjovedelme a vidéki varosokban 117.970,697 P.
Epiiletfenntartasi és téketorlesztési koltség cimén a vidéki
varosokban, minthogy a vidéki hazak altalaban nem olyan
szilardan épiilnek, mint a fGvarosiak, a nyers bérjovedelem-
b6l 25 9%;-ot ttiink le és az igy nyert 88,478.023 P tiszta héz-
bérjovedelem tizenhétéstélszerese (mintegy 51/, 9/-0s t6ké-
sités) fejében 1,548.365,402 pengdt vesziink a vidéki varosok-
ban 1év6 adékoteles és ideiglenesen adémentes hazak téke-
értéke gyanant. — Végiil a falvakban 1év6 adokoteles és ideig-
lenesen adémentes hazak 125.586,000 pengére ragéd nyers
hazbérjovedelmébdl, illetve haszonértékébdl, épiiletfenntar-
tasi és t6ketorlesztési koltség fejében 30 °/ -ot levonva, az igy
mutatkozé 87.910,200 P tiszta hazbérjovedelem haszszorosa

Fellner : Csonka-Magyarorszdg nemzeti vagyona., 3
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(5%/p-0s t6késités) adja a falusi hézak tékeértékének meg-
felel6 1,758.204,000 P osszeget.

Magyarorszag addkoteles és ideiglenesen adémentes épii-
leteinek hozadékértéke fejében nyert 5,816.707,130 pengényi
eredményt a valésignak megfelelének tekinthetjiik,! mert a
hézbérado kivetésénél és a haz tiszta haszonértékének meg-
allapitasianal adéalap-eltitkolas alig fordulhat el§, vagyis mert
a hazak azok az adétargyak, amelyek a legpontosabban ki-
nyomozhaté addéalapokat szolgaltatjak.

A tékeérték mérvére befolyast gyakorol az alkalmazott
t6késitési szézalék is. Az épiileteknél magasabb t6késitési
szazalékot (5, 51/,, 7°/,) alkalmaztunk, mint a féldbirtoknal
(4Y/,°/o). Ezt. a mezbgazdasigilag hasznositott foldbirtoknak
az épiiletektol lényegesen eltérd sajatossaga indokolja. Mind-
kett6 jaradékot szolgaltat ugyan, de mig a foldbirtok allando

1 Megjegyzends, hogy a hazak toékeértékét nem a 100 9-os,
hanem a 70 9,-os bérosszeg alapjan allapitottuk meg. A bérkorlatozo
rendelkezések értelmében ugyanis 1927 november 1-én lakbér fejé-
ben az 1917 november 1-én érvényben volt aranykorona béreknek
csak 70 %-a volt fizetendd, az 5200/1926. M. E. sz. rendelet 4. §-a,
illetve a lakasiigyi korlatozasok fokozatos megsziintetésérél szolo
8888/1927. M. E. sz. rendelet szerint. (Budapesti Kozlony, 1927 okté-
ber 16. 235. sz.) Ugyhogy a fent kimutatott 467.676,137 P héazbér-
Osszeg még emelkedni fog, és pedig :

Buadapesten oot el et B 58.300,000 pengével
vidéki varosokban ......... 17.900,000 «
falvakban o us et st e sis 700,000 «
osszesen .... 76.900,000 pengé6vel.
Ennélfogva 100 %-os bér mellett a hazak értéke :
Budapesten . <. . Bddiei R 666-960 milli6 pengdvel
vidéki varosokban .......... 234-937 « «
Talvakban (G s s nans sion o 9:800 « «
osszesen .... 911:757 milli6 pengdvel

lesz nagyobb. Ez a tékeértéktobblet rejtett tartalék gyanant jelent-
kezik a nemzeti vagyon leltaraban.
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jaradékforras gyanant jelentkezik,! addig az épiilet idével el-
pusztul és jjaépitends. Kovetkezik ebbdl, hogy a haznak —
azonos t6keérték mellett —nagyobb hozadékot kell nyujtania,
mert a hozadék egy részét mindenkor téketorlesztésre és kar-
bantartasra kell forditani, mig a foldbirtoknal ilyen tartalé-
kolasra nines sziikség.

A Magyarorszagon 1é6vé adoékoteles és ideiglenesen ado-
mentes épiiletek értékéhez az allandéan adémentes épiiletek
értéke is hozzaadandd, hogy az orszag osszes épiileteinek toke-
értékét megkapjuk. Fentebb kimutattuk, hogy a Budapest
székestGvaros tulajdonaban lévé allandéan adémentes épiile-
tek értéke 311.903,500 P, mig a Budapesten lévé egyéb allan-
déan adémentes épiiletek értéke fejében 57.760,526 P értéket
vettiink fel. Ugvancsak kimutattuk, hogy az allandéan ado-
mentes mezdgazdasagi épiiletek 1,576.312,296 pengére érté-
kelheték az orszag teriiletén.? A gyarak és ipartelepek terii-
letén az tizem céljaira szolgalé allandéan adémentes épiiletek
értéke 427.595,200 P.2 Az allandéan adémentes allami épiile-
teknek csak egy részét vehettiik szamba, azt, amely Buda-
pesten van, mert az allami ingatlanok &allaga és értéke az
allami vagyonleltarba felvéve nincs és igy az az allami zéar-
szamadasban nem szerepel.* Ez az igy szamba nem vett
épiilettomb azonban nagyobb értéket nem képvisel, mert a

' Rodbertus-Jagetzow tekintette a foldbirtokot «allandd jaradék-
forrasi-nak. (Zur Erklirung und Abhilfe der heutigen Creditnoth
des Grundbesitzes» II. Jena, 1876. (73. lap.)

* L. jelen munka 32. és 16. lapjan.

* A hivatalos adatok szerint az ipari részvénytarsasagok tulajdo-
naban 1évé ingatlanok értéke : gyartelek és gyari tzemi épiletek
376.110,960 P ; tzleti épuletek, aru- és raktarhazak 9.529,840 P :
egyéb lzemi vagy tuzleti épiiletek 41.954,400 P. A banyatelek d¢s
banyatizemi épuletek 3.546,240 P-re rig6 értékét nem allitjuk kiilon
az ¢piiletek leltaraba, mert ezt a banyvamiivek hozadéki értékénél
mair szamba vettik. (Magyar Statisztikoi Evkionyr 1926. Budapest.
1928. (110. lap.)

YA m. kir. legfébb dllami szamvevdszék jelentése a magyar dllamnak
az 1926/27. évrol szolé zirszdmaddsdhoz. Budapest. 1928. (15. lap.)

%
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vasutak és egyéb kozlekedési véallalatok allanddéan adémen-
tes Osszes tuzleti épiiletei a kozlekedési eszkozok rovatéaban
vannak leltarozva.

Magyarorszag osszes épiileteinek értéke 8,190.278,652 P.

A magyar szent korona orszigai épiileteinek értéke
8.574.937,027 korona volt, amelybél arra a teriiletre, amely
'sonka-Magyarorszagot alkotja, 4,533.656,994 K esett.! Az
épiiletvagyonban mutatkozé veszteség a magyar birodalom-
mal szemben —— a tobbi vagyonelemek mellett — viszonylag
azért kisebb, mert az orszag legértékesebb épiilettombje
Budapestre esik. Ehhez jarul, hogy az allandéan adémentes
épiiletek. a rendelkezésiinkre 4llott pontosabb adatok kovet-
keztében, nagyobb 6sszegben szerepelnek. Ennélfogva a mai
Magyarorszagnak megfelel6 teriileten az épiiletvagyon értéké-
nek lényeges emelkedése csak kisebb részben vezethett vissza
az 1912. év 6ta eszkozolt béremelésekre és épitkezésekre,
nagyobbrészt az értékemelkedés latszoélagos.

A magyar szent korona orszégainak vesztesége és az utod-
allamok gazdagodasa épiiletvagyonban habora el6tti érték-
ben szamitva 4,041.280,033 aranykoronanak felel meg.?

4. A kozlekedési eszkozok.

A termelés fokozasanak lehetéségét a piac nagyobbodésa
biztositja. Minél szélesebb piac teremtése a kozlekedési esz-
kozok tokéletesitésével érhetd el, ami allandé és egyre tobb
tokebefektetést igényel. A kozlekedési eszkozok jelenté-
keny tékéket képviselnek, tehat fontos alkctérészét teszik a
magyar nemzeti vagyonnak is.

A kozlekedési eszkozok részint a foldteriilethez, részint

1 Fellner F.: «Ausztria és Magyarorszag nemzeti vagyona.» Buda-
pest, 1913. (29. lap); tovabba ugyanazon szerzé: (A magyar szent
korona orszagai nemzeti vagyonanak és nemzeti jovedelmének meg-
oszlasa a mai Magyarorszag és az utédallamok kozott.» Budapest,
1923. (9. lap.)

. o. (9. lap.)



37

az épiiletekhez, részint az ingé vagyonhoz tartoznak. Mint-
hogy azonban a kozlekedési eszkozok értékének kipuhatolésa,
a rendelkezésiinkre 4116 adatok természeténél fogva, alkoto-
elemeikre szétbontva nem vihetd keresztiil, de ez kiilonben is
modszertani hiba volna, mert a kozlekedési eszkozok egyes
kategoriai nagyobb értéket képviselnek, mint egyes alkoté-
elemeik oOsszesitett értéke : ezért a kozlekedési eszkozoket
kiilon-kiilon megéallapitott becsértékiik szerint fogjuk a nem-
zeti vagyon leltaraba beallitani.

Az a koriilmény, hogy a foldbirtoknal csak a termdéfoldet
leltaroztuk, mert a foldadénak nem targyai a kozutak és
allandé diléutak. a csatornak és a kozforgalma vasutaknak
vasati palyatest vagy palyaudvar céljaira szolgalé foldterii-
letei. a kettGs szamitas elkeriilését biztositja. Eppigy nem
vettitk szamitasba az épiileteknél a kozlekedési eszkozok
csoportjaba tartoz6 hazakat sem.

A kozlekedési eszkozokhoz tartoznak : a kilonbozé ké-
utak, a vasutak, a vizi utak, a posta, tavirda, telefon és a gép-
erejii jAromuvek (az automobilok).!

1. A kozlekedési eszkozok elsé csoportjat a kozutak ké-
pezik. Jelentéségiik a vasati halézat kiépitésével — amelyet
taplalni vannak hivatva — nem csokkent, s6t fokozédik a
gépereju jaromuvek rohamos elterjedésével. Megfelel6 ki-
épitésiik és karbantartasuk mind fontosabb és egyre tobb
tékét igényel. :

Magyarorszagon a kozutakat négy osztalyba oszthatjuk.
Megkiilonboztetink az egész orszag kozlekedési érdekeit
szolgdlé és nagy hadéaszati jelentéségti allami kozutakat,
amelyeknek hossza 3664 kilométer ; a varmegyéket egymas-

! Tekintettel arra, hogy a parizskornyéki Trianonban reank kény-
szeritett és az 1921 : XXXIII. te.-be foglalt 4. n. békeszerzddés
132. cikkének rendelkezése szerint Magyarorszag szarazfoldi és vizi
repiildszolgalatanak egész anyagat, tehat osszes légi jarmiiveit a
szovetséges és tarsult hatalmaknak kiszolgaltatta: a méas allamok-
ban jelentékeny értéket képviselé ily repiilégép- és léghajopark a
magyar nemzeti vagyon leltarabél hiadnyzik.
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sal vagy azokon belil a fontosabb forgalmi pontokat ossze-
koté torvényhatosdgi kozutakat, amelyeknek hossza 10,949
km ; a kisebb helységek szomszédos forgalmat szolgald koz-
ségi, illetve alsébbrendt kozlekedési kozutakat 2016 km hossz-
ban ; végiil vasati hozzajaré utakat 207 km hosszban, ame-
lyek a vasati allomésokat a legkozelebbi allami, torvényhato-
sagi vagy kozségi utakkal kotik ossze. A 33,476 km hosszi-
sagi alsébbrendii kozdiilé utak, probléménk szempontjabol
jelentéséggel nem birnak.! mert a kozforgalom szempontjai-
bol tekintetbe nem jonnek és csak egy kozség kisebbaranyi
helyi jellegti kozlekedésének lebonyolitasara valok. A 27.426
km hosszsiga kozati halézatbol 16,836 km van kiépitve ;
az egész halézat 614 °/;-a. Mennyi ezeknek a kiilonbozd, or-
szagos és helyiérdekit kozlekedési kozutaknak az értéke?

Az utak csereforgalmon kiviil allnak (res extra commer-
cium) ; tehat eladasi, forgalmi értékiik nines. A mezdigazda-
sagilag hasznositott foldbirtokhoz hasonléan, hozadékértékiilk
sem allapithaté6 meg, mert nem adnak hozadékot. A kéutak
értékének kipuhatolasanal a statisztikus kovetkezésképpen
csakis azok elGallitasi koltségeire tamaszkodhatik, mert fel
kell tételezni, hogy az utak épitése koriil felmeriilt Aldozatok
nem hozattak volna, ha az utak értékében azok teljesen
meg nem tériilnének, ha az épitési koltségekért a teljes
karpétlas nem volna meg. Nem kell kiilon hangstlyozni,
hogy az ilynemu értékkipuhatolasok sziikségképpen oly
messzire mennek vissza, hogy a tényleges allapotrél nem is
adhatnak teljesen hit képet, ennélfogva az athalézat jelen-
legi értékérol csak megkozelité tajékozast nyerhetiink.

A kozlekedésiigy egyik legkivalébb szakembere. néhai
Hieronymi Kéroly kereskedelemiigyi miniszter, 1869-ben az
allami kozutak épitését kilométerenként atlag 11,088 frt-ra
(25,691'78 P), a megyeit 5676 frt-ra, (13,151'74) becsiilte.?

1 Az utakra vonatkozo adatokat lasd : Magyar Statisztikai FEv-
konyv 1926. Budapest, 1928. (139. lap.)
2 Franciaorszagban az allami utak épitési koltsége kilométeren-
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Kétségtelen, hogy ma nem lehetne az allami és torvényhato-
sagi kozutakat ilyen alacsony egységaron kiépiteni; 60 év
6ta a munkabérek, az atépitéshez sziikséges nyerstermékek
(kbanyag, cement, bitumen stb.) lényegesen megdragultak.
Azonban a mi feladatunkat nem képezi annak kipuhatolésa,
hogy mennyibe keriilne ma az uthalézat kiépitése, hanem
az, hogy mennyi a mar kiépitett athalézat értéke, amely rész-
ben elhanyagolt allapotban van, részben ujabb tékeberuhdzé-
sokkal lett jokarban tartva. A karbantartasi koltségeket nem
terheli sem foldmunka, sem kisajatitasi, sem k&alépitményi
koltség. Ennélfogva leghelyesebb, ha az uthilézat értéke
gyanant a multhan felmerilt épitési koltségeket vessziik
alapul, felemelve azokat az dremelkedésnek megfelel6 arany-

ban.

Az atlagos épitési koltség megallapitdsa, vagyis az 1869.
év oOta az atlagos aremelkedés nalunk Magyarorszagon 35 °/,-
kal vehet6 fel.! E szerint az allami utaknal kilométerenként
atlagérték gyanant 34,683-90 peng6t, a torvényhatosagi utak-
nal 17,754:84 peng6t szamitva, és tekintettel arra, hogy az
ként atlag 29,476 frankba (= 32,518 P) keriilt, a hivatalos adatok
szerint ; az egész francia (4dllami, megyei, kozségi) uthalozat épitési
koltségét Hieronymi 4 millidrd frankra becsiilte 55 év elétt. (Hieronymi
Karoly: «A koézmunkatigyek 4llami kezelése Franciaorszagban.»
Budapest, 1874. 189. és 183. lapon.) Svajcban az allami utak kilo-
méterenkénti épitési koltsége Bern kantonban 26,574 fr (=29,317 P).
L. C. Mihlemann: «Untersuchungen iiber die Entwicklung der wirt-
schaftlichen Kultur und die Giiterverteilung im Kanton Bern.»
(Mitteilungen des Bernischen statistischen Bureaus. Jahrg. 1905.
Lieferung II. 232. lap.) Vorarlbergben az 4llami utak épiﬁési koltsége
kilométerenként 50,000 K. F. Schindler: «Das Volksvermogen Vorarl-
bergs.» Ferrara, 1923. (145. lap.)

* A hivatalos adatok szerint, az osztrak és magyar vamterileten
altalaban az 6sszes Arukra vonatkozélag a Sauerbeck-rendszer alap-
jan kiszadmitott szazalékszadm, az 1867—1877, évek aratlagat 100-nak
véve, 1910-ben 96-5. Tehat 40 év alatt az arak némi csokkenést
mutatnak. 1913-ban a nagykereskedelmi arakat 100-nak véve, 1927
végén a szazalékszam 135. (Az adatokra nézve lasd: Arstatisztika.
Magyar Statisztikai Kézlemények. 44. kotet. Budapest, 1913. 331. 1.,
tovabba : Magyar Statisztikai Szemle. 1928 november. 1267. lap.)
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allami és torvényhatosagi utak 78'49/-a, tehat tobb mint
hiromnegyed része ki van épitve, ez atlagértékeket az illet6
egész kiépitett uthalézatra alkalmazva, az Allami kozutak
értéke 127,081,809 P, a torvényhatosagi utaké 194.397,723 P.

A kozségi utak épitési koltségeirsl kozvetlen adataink nin-
csenek ; de figyelembe véve, hogy a kozségi utak kilométeren-
kénti atlagos épitési koltsége Franciaorszaghan 4220 frank!
és kiindulva abbél, hogy Franciaorszag és Magyarorszig
allami utainak kilométerkoltségei kozott (25,691°78 : 32.518)
agyanolyan az arany, mint a kozségi utak atlagos épitési kolt-
ségei kozott, a kozségi kozlekedési kozutak kilométer-koltsége
1869-ben Magyarorszagon 3,695°74 pengdben - vehetd fel.
amely 35 9/,-kal emelve — az atlagérték-emelkedés fejében —
498925 pengdnek felel meg. A 2016 km hosszt kozségi koz-
lekedési kozathalozat e szerint 10.058,228 pengd értéket kép-
visel. A kozségi kozdiil6 utakrél és a vastati hozzajaré utakrol
adatok hidnyaban nem szélhatunk. De ezek csekély jelentd-
ségiiknél fogva kilonben sem képviselnek nagyobb értéket.
A magyarorszagi kozathalézat, vagyis az allami, torvény-
hatésagi és kozségi kozutak egyiittes értéke 331.537,860 .

2. Az utak kiegészits részét képezé hidak osszértékérsl
adataink ninecsenek. A budapesti hat allami Dunahid épitési
koltsége 53.305,130 P 2 hivatalos adatok szerint. Az 1911. évi
allami zarszamadasban a budapesti 4llami hidak 49.195,428:28
K értékben vannak kimutatva,® ami megfelel 56.992.903 66
pengdének. A részint vas-, részint k6- és fa-szerkezetii tobbi
hidak értékére kovetkeztethetiink a hidakra forditott kiada-
sokbol, amelyekrdl hivatalos adatok allanak rendelkezésiinkre.
1867-t61 1915-ig a hidakra forditott kiadasok 34.775.598 K-ra

L Hieronymi id. m. 249. lap.

* Budapest Székesfovdaros Statiszlikai és Kozigazgatdsi Evkinyve
1928. Szerkeszti dr. Illyefalvi J. Lajos. Budapest, 1928. (521. lap.)

3 A magyar szent korona orszigainak d@lami zdrszamaddsa oz
1911. évre. (261. lap.)



41

rigtak.! A hidak hosszanak aranyaban ebhdl 1811 °/y-ot,
6.297.860 K. vagyis 7.296,070 peng6t Csonka-Magyarorszagra
szamitva?2 és ehhez az 1924—1926 években a hidakra forditott
kiad4sok fejében 2.872,560 pengét adva,® 10.168,630 pengét
nyeriink a Budapesten kiviil 1év6 hidak értéke fejében, ame-
lyek azonban természetesen nem foglaljak magukban az al-
épitményt képezd vashti hidakat. A hidak megkozelits ossz-
értéke fejében 63.473,760 P allithaté a nemzeti vagyon lel-
taraba.

3. Mig a nyugati allamokban a nemzeti vagyon jelen-
tékeny része van mesterséges vizi utakba fektetve, addig
Usonka-Magyarorszagnak — tekintettel arra, hogy a 235 km
hossztt Ferenc-csatorna és a 115 km hossza Béga-csatorna
a magyar szent korona orszagainak testébdl kihasitva az
utodallamokhoz keriilt — mesterséges vizi tithalézata nincsen.

A nemzeti vagyvon leltaraba azonban nemcsak a mester-
séges vizi utak értéke allitandé be, hanem azok az aldozatok
is. amelyeket az allam a foly6évizek hajozhatova tétele és
altalaban a természetes vizi utak szabalyozéasa és rendezése
érdekében hoz. Csonka-Magyarorszagnak 1698:6 kilométer
hosszi hajézhat6 vizi atja van. amelybdl 1629°1 km gézerdvel
hajozhat6.* A magyar szent korona orszagai 60114 km hossza
vizi utainak szabéalyozasa fejében 1867-t61 1918. év végéig
358.510,194 koronat ruhéizott be az allam,> tehat kilométe-
renként 59,638 aranyk‘oronét, amely atlagosszeget Csonka-
Magyarorszdg vizi athal6zatara alkalmazva, a beruhizas

' A kereskedelemiigyi miniszternek 1897. évi mitkodésérdl a torvény-
hozds elé terjesztelt jelentése. Budapest 1898. (27. lap) ; Magyar Statisz-
tikai Evkinyv. 1911. (224. lap); w. off. 1915. (166. lap).

* Fellner Frigyes: «A magyar szent korona orszagai nemzeti
vagyonanak és nemzeti jovedelmének megoszlasa a mai Magyar-
orszag és az utodallamok kozottr. Budapest, 1923. (12. lap).

9 Magyar Statisztikai Evkinyv. 1926. (139. lap.) A hidakra fordi-
tott kiadasok osszege az 1924—1926. években 35-907 milliard K. =
2.872,560 P. .

' Magyar Statisztikai Evkonyv. 1926. (149. lap.)

> U. oft. 1916—1918. Budapest, 1924. (37. és 134. lap.)
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Osszege 1918-ig 101.301,106 aranykoronanak felel meg ;
1919-t61 1926-ig a tovabbi beruhézas 29.529,871 arany-
korondra ragott (amely 6sszeghdl a budapesti kereskedelmi
kikot épitésére és a soroksari Dunadg rendezésére 22.733,966
aranykorona esik).! A 130.830,977 aranykorona tékebefek-
tetéssel szabalyozott természetes vizi utak értéke tehat ossze-
sen 151.572,920 pengdre tehetd.

A vizi utakba fektetett t6kék mellett szimba veendd a
hazai hajozasi vallalatok hajéallomanya is. A kerekes és
csavaros g6zosok szama 104, 30,132 léerdvel, amelyeknek
értéke 19.682,565 P ; mig az uszalyhajok szama 275, amelyek-
nak hordképessége 143,983 tonna, értékiik pedig 14.462,272
pengd. Csonka-Magyarorszag hajoparkja e szerint 34.144,837
pengé értéket képvisel.?

A vizi utakba és hajoéallomanyba fektetett téke 6sszesen
185.717,757 pengére értékelhets.

4. A becslés kovetkez6 targya a modern forgalmi életnek
legfontosabb és legértékesebb kozlekedési eszkozei : az allami,
varosi-, kozségi- és maginvasutak. A vasutak valodi tGkeértéke
vagy a befektetett t6kék alapjan, vagy a tiszta hozadék sze-
rint allapithaté meg.

A m. kir. allamvasutak, ugyszintén a szamlajara kezelt
vasutak, tovabba az altala kezelt helyiérdekl vasutak, végiil
a magankezelés alatt all6 maganvasutak épitési hossza a
kovetkezéképpen alakult az 1927 janius 30-1 allapot sze-
rint : 3

kilométer

M. kir. allamvasutak épitési hossza .................... 3,056-321
Mév. szamlajara kezelt vasutak épitési hossza ......... 518-089
« altal kezelt helyiérdekl vasutak épitési hossza ... 3,466-:505
7,040-915

L U. ott. 1926. Budapest, 1928. (64. lap.)

2 A hajoallomanyra és azok értékére vonatkozé adatokat a
Magyar Kirdalyi Folyam- és Tengerhajozdsi r. t. igazgatosiganak
koszonjuk.

3 Az adatokra nézve lasd : «4 magyar kir. alamvasutak dllapota
és iizleti eredményei az 1926/27. szamaddsi évben.» Budapest, 1928.
(5. lap.); tovabba: Magyar Statisztikai Evkonyv. 1926. (143. lap.)

e e e e .
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] kilométer

Mav. altal kiilon szamadas mellett kezelt vasat épitési
ey i RS S T e AR TR S 66-691
maginkezelés alatt 1évé maganvasutak épitési hossza ... 1,411-500

a vasuthalozat osszes épitési hossza 8.519-106

A m. kir. allamvasutak és az altala kezelt helyiérdek
és egyéb vasutak névleges befektetési tékéje 1,762.903,060°35
peng6t képvisel.! A 155.532,453 pengé arfolyamveszteségek,
illetve kibocsatasi koltségek leszamitasaval a tényleges be-
fektetési téke 1,607.370,607-35 P, tehat egy kilométerhosszra
228,287°26 P tényleges befektetési téke esik. Ezt az atlagot
alkalmazva az 1478191 km hosszi magan- és egyéb tarsasagi
vasutakra, 337.452,173'15 P t6keértékhez jutunk. E szerint
a 85197106 km osszevasathalozat tényleges befektetési tGkeéje
1,944.822,780°50 P.

Az Osszes magyar vasutak iizleti (szallitasi) bevételei az
1925/26. iizletévben 305.600,960 pengére (3:820,012 billio
papirkorona), iizleti kiadéasai (a kozponti és kiilsé szolgalat-
nal) 219.293,400 pengére (2'741,168 billio papirkorona) rag-
tak.? Az iizleti tiszta hozadék volt 86.307,520 P (1'078,844
billi6 papirkorona), aminek 25-szorose (49/,-0s tokésités)
2.157.689,000 P tokeértéknek felel meg.

A valédi hozadékérték kiszamitasara egyetlen iizletév
tiszta hozadéka nem elegend6 alap ; vasutainknal azonban
tobb évi atlagosszeg még kevésbbé felelne meg, mert az
orszag megesonkitasa kovetkeztében a vasati forgalom, f£6-
képpen nemzetkozi vonatkozasban, normalis keretekben éve-
ken at csak fokozatosan alakult ki. A forgalmi eszkézok igen
jelentds része idegen kézbe keriilt, a roman megsz4ll6 csa-
patok is nagyszam@ kocsit és mozdonyt zsakmanyoltak.® a

Lid. Allamvasutak iizleti eredményei 13. lap.

* Magyar Statisztikai E‘vk('inyv. 1926. (147. lap.)

% Lasd e kérdésrdl részletesen . Laky Dezsé : «Csonka-Magyaror-
szag megszallasdnak kozgazdasagi karai.n Budapest, 1923. (373. s
kov. lap) a hol ki van mutatva, hogy a szerelvényekben a kar
7-2 milliard K. (= 912-960 milli6 ar. korona).
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tetemesen megfogyatkozott jarmtparkkal a vasati forgalom
rendes méreteket nem o6ltott. Ha tehat tobb évi atlag alapjan
eszkozolnénk a szamitasokat és a még rendesen ki nem ala-
kult forgalmi évek lényegesen csokkent hozadékosszegeit is
figyelembe vennénk, az eredmény lényegesen a tényleges
érték mogott maradna. A vasutak hozadéki értékének ki-
fogastalan kiszamitasa ott érhet el, ahol a vasatépités be-
fejezése utédn, normalis viszonyok mellett, az iizemi évek
egész sorozata, tarifaemelés nélkiil, kedvezd és kedvezdtlen
évekre, az Osszes vastati halézatra rendelkezésre all.

A kifejtettek alapjan a befektetési t6keérték és a hozadék-
érték atlagit : 2,051.255,890°25 pengdt vessziik az allami és
maganvasutak tékeértéke gyanant.

Végiil a 257'7 km hossza, kisjelentGségli varosi- és koz-
ségi vasutak értékét is ki kell puhatolnunk.! A budapesti
kozuati vasutak palyahossza 184'1 km.2 E nycle kozati vasuati
tarsasag beruhazasi t6kéje — a hivatalos kimutatas szerint® —
11.520,544 P, tehat kilométerenként 62,577 P : ezt az atlagot
az orszag tobbi, osszesen 73'6 km hossz kozati vasutaira
alkalmazva, azok beruhizisi t6kéje fejében 4.605,667:20 P
értéket kapunk. Az orszagban 1évé varosi és kozségi kozuti
vasutak beruhézasi tékeértéke e szerint 16.126,211:20 P.

Magyarorszag osszes (dllami, vérosi, kozségi és magan-)
vasutainak értéke 2,067.382,10145 P.

5. A kozlekedési eszkozokhoz sorozandék még a posta,
tavirda és telefon. Ha a postat, tavirdat, tavbeszélot és az
1925 : IX, te. 24. §-a alapjan életbe léptetett radié-szolga-
latot, mint kizarélagos allami jogot tekintjilk bizonyos tar-
gyak, illetve hirek és el6adasok szallitisira, gy a posta-,
tavirda-, tavbeszél6- és radio-regale — éppen 1lgy, mint a
belforgalom jogi korlatozasan alapulé egyéb viszonyok —

1 Magyar Statisztikai Evkonyv. 1926. (142. lap.)

* Budapest Székesfévdros Slatisztikai és Kozigazgatdsi Evkonyve.
1928. (522. lap.)

3°U. ott 522. lap.
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magingazdasigilag értékes szerzési eszkozok ugyan, de koz-
gazdaségi szempontbol nem johetnek a nemzeti vagyon alkoté-
részei gyanant tekintetbe. De mint alland6 szervezetet és
bizonyos létesitményeket igényl6 intézmény, mely valésigos
tokeértéket képvisel, beallitand6 a nemzeti vagyon leltaraba.

Pénziink értékének allandésulisa utan a postai dijtételek
nagyjaban a hékeszinvonalon alakultak ki és ezen alland6sultak
és a postai szallitasi eszkozok — amelyek részint a haboru és
forradalmak alatt tonkrementek, részint pedig a romén meg-
szallaskor zsakmanyul ejttettek — fokozatosan pétoltattak.

A kincstari kezelésben 1év6 posta, tavirda és tavbeszélé
rendes bevétele az 1926/27. iizletévben 85.950,917-13 P volt,
amelyb6l 77.117,983:89 P rendes kiadas levondsa utan
7.832,933:24 P tiszta jovedelem marad.! ami 4%/ -os t6késités
alapjan 195.823,331 P tékeértéknek felel meg.

6. Végiil a kozlekedési eszkozokhoz tartoznak a gépereju
jaromiivek, az automobilok is, amelyek — bar oly jelentd-
ségre tavolbol sem emelkedtek a kozlekedés terén, mint a
kiilfoldi allamokban — de Csonka-Magyarorszagon is olyan
rohamosan elterjedtek, hogy imméar szambaveendd téke-
értéket képviselnek.

A gépjarmiivek értéke — a megbizhato, részletes hivata-
los adatok alapjan — megkozelité pontossaggal allapithaté
meg. Az 1927 december 31-i allapot szerint a gépjarmiivek
allomanya és értéke a kovetkezGképpen alakult : 2

darab atlagérték osszérték
Személyantok - .oy, e 8,155 10,540 P 85.953,700 P
Bérattok . . cnb s shos g 1.104 9,500 « 10.488,000 «
Autobuszols .« u sy e v 372 18,000 « 6.696,000 «
Teherkoesik . ..« cox- ., doze o 2,386 15,000 « 43.290,000 «
Egyéb gépkoesik ......... 484 15,000 « 7.260,000 «
ANGOMODIIOK - » 505 otots minia s 13,001 11,820 « 153.687,700 P
Motorkerékparok ......... 4,905 1,930 « 9.470,000 «
Osszes gépjarmtiallomany . 17,906 — 163.157,700 P

LA m. kir. legfébb dallami szamvevészék jelentése a magyar-dllamnak
az 1926/27. évrdl szélé zdrszdmaddsdhoz. Budapest, 1928, (172. lap.)
* Az adatokra nézve lasd : Magyar Slatisztikai Evkionyv. 1926.



46

A gépjarmiallomany 163:157 millié6 pengényi osszértéke
azonban nem allithaté a nemzeti vagyon leltardba, mert ez
az bsszeg a gépjarmiivek értékét j allapotban képviseli, mar
pedig az 6sszallomany nemesak @, hanem kiilonb6z§ mérv-
ben elhasznalt darabokat is foglal magiban. Kérdés tehat,
hogy az eladasi, illetve beszerzési ar hany szazaléka veendd
tényleges érték gyanant? Szakvélemény szerint! egy gép-
kocsi élettartama atlag hét év ; az évenkénti elhasznalédasi
egyiitthat6, az évi elértéktelenedési hanyad tehat 14°/,. Az
1927. évi gépjarmiallomany létrejottét pontosan megélla-
pithatjuk a hivatalos statisztikai adatokbél : 2

Személy- és Teher- és Motor
bérauték egyéb autok kerékpérok
A_l]omémy 1921-ben /s oisinie 2184 380 161
Gyarapodas 1922-ben ..... 158 151 269
« 1923-bamn, .. os' 736 190 220
« 1924-ben ..... 949 247 320
« 1925-ben ..... 916 504 492
« 1926-ban ..... 1769 1107 1479
« 1927-ben ..... 2547 1163 1921
Allomany 1927 végén. ... 9259 3742 4905

Az 1921. évi dllomany hét év alatt, tehat 1927-ig, 100 °/;-ot
vesztett értékébol; az 1922. évi gyarapodas 86 °/-ot, az
1923. évi gyarapodas 72 °/,-ot, az 1924. évi 58 °/,-ot vesztett
értékébdl és igy tovabb, Ggy hogy az 1927. évi gyarapodas-

Budapest, 1928, (140-—142. lap és 334. lap) ; Magyar Statisztikai Szemle
1928. (201. s kov. lap.) Dr. Vidrszeghy Jdnos: «(Magyarorszag gép-
jArmGallomanya» c. tartalmas cikkév. Az automobilallomany egyes
nemeinek Atlagértékeit dr. Horovitz Gyorgy urnak, a Magyar Altalanos
Gépgyar r. t. vezérigazgatoja szakszeri megallapitasainak koszonjiik,
aki a Statisztikai Ertékmegallapito Bizottsag részére az auték nemeire
kiilon-kiilon hatarozta meg az osztrak, német, francia, olasz, amerikai
és magyar kocesik darabonkénti értékét. A fenti mérlegelt atlagértékek
tehat mint eladasi értékek jelentkeznek.

L Dr. Horovitz Gyorgy vezérigazgaté ur adata, amelyet Blathy
Otto Titusz Gr, a Magyar Tudomanyos Akadémia tiszteleti tagja
megerdsit.

* Magyar Statisztikai Szemle. 1928. (202. lap.)
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nak megfelels autok értékébdl is az év végéig 149/, leirandé
Kzen szamitas alapjan az autéallomany tényleges értéke az
j allapotban 1évé érték 49-59/-dnak felel meg a személy-
és bérautoknal és 58°/-anak a teher- és egyéb autéknal. De
a gépjarmiiveknél nemesak a technikai elhasznaléodas veend6
szamba, hanem a technikai vivmanyok gyors alkalmazasa
és a folytonos Gjitasok bevezetése indokol olyan leirdsokat is,
amelyek még teljesen el nem hasznalt gépjarmiveknek ki-
selejtezése folytan sziikségesek. Ennélfogva a tipusok el-
avulasa cimén a tényleges értékbdl tovabbi 10 /y-ot levonva,
a személy- és bérautok tényleges értéke fejében 42.964,777'35
pengd, a teher- és egyéb auték értéke gyanant 29.882.412 P
osszeget nyerink. A motorkerékparok élettartamat négy
évnek véve, az 1924, évi 970 darabbdl all6 allomany 100 °/,-ot,
az 1925. évi gyarapodas 75°9/,-ot., az 1926. évi 509/,-ot vesz-
tett értékébdl és az 1927. évi gyarapodasbol is 25 ¢/, lefrandé.
E szerint a tényleges érték 49-13%,-a a motorkerékpar-
allomany beszerzési értékének, vagyis 4.652,611 P.

Az osszes gépjarmiallomany tényleges értéke 77.499.800
pengo.

Csonka-Magyarorszag kozlekedési eszkozeinek osszesitett.
értéke :

ROTHEEE v ns iy 5 a stk s e 5w v 331.537,860 P
Va0 £ e o A s e e T e ST 63.473,760 «
Vizi utak és hajéallomany ........ 185.717,757 «
W2 03100 1 ] L e e SR R R B e 2,067.382,101 «
Posta, tavirda, tavbeszéls .......... 195.823,331 «
Géperejli jaromiivek .......cc000u00 77.499,800 «
Kozlekedési eszK6zOk «..ovvvvennnnn 2,921.434,609 P.

A magyar szent korona orszégai kozlekedési eszkozeinek
értéke 5,797.322,352 K, mig a mai Magyarorszagnak meg-
felel6 teriileten 16v6 kozlekedési eszkozok értéke a habort
el6tt 2,125.021,866 K volt.! A kozlekedési eszkozokben

L Fellner F.: «Ausztria és Magyarorszag nemzeti vagyon;w. Buda-
pest, 1913. (38. lap); tovabba ugyanazon szerzd: «A magyar szent
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jelentkez6 nagy veszteség a Magyar Birodalommal szemben
f6kép arra vezetendd vissza, hogy vastithalézatunknak tobb
mint 3/, része a leszakadt teriiletekre esett, tovabbi a nagy
tékebefektetéseket igényelt vizi utak is tébb mint 2/, része
elveszett, az orszag két csatornajaval egyiitt. Ellenben a
mai Magyarorszagnak megfelel6 teriileten a kozlekedési esz-
kozok értékének csekély emelkedése, a nemzeti vagyon lel-
tardba ) tétel gyanant beéllitott hajoalloméanyra és gép-
erejli jarémivekre és a viziat-halézatba, fé6képpen a buda-
pesti kereskedelmi kikoté épitésével kapesolathan eszkozolt
beruhazasokra vezetendd vissza.

A magyar szent korona orszigainak vesztesége és az
utodallamok gazdagodéasa kozlekedési eszkozokben habort
elotti értékben szamitva 3,672.300,486 aranykoroninak fe-
lel meg.

5. Az ingodsagok.

A nemzeti vagyon becslésének legnehezebb pontja : az
ingé vagyon értékének megallapitasa. A targyi modszer
segitségével az ing6 értékek kipuhatolasa azért oly nehéz.
mert a termelésre és fogyasztiasra szolgalo legkiilonbozébh
gazdasagi javak, a mezGgazdasag, ipar, kereskedelem kész-
letei és tizemszerei, a készpénz, a hazi eszkozok, butorok
mindenféle nemei, ruha- és fehérnemt, ékszerek és egyéb
dragasagok, a gyiijteményi targyak, konyvtarak, tehat csupa
olyan javak becslése tartozik e csoportba, amelyek a lel-
tarozas el6l rejtve vannak, mert azokat a gazdasagokon és
haztartasokon beliill hasznaljak fel rendeltetésszertileg és
nincsenek mindenki eltt nyiltan feltarva, mint a fsldbirtok
és az épiiletek. Eppen ezért az ingatlanok szdma, azok kiter-
jedése és nagysaga,. szoval mennyiségi viszonyai osmeretesek
a statisztikus el6tt és csak azok értékének kipuhatolasa

korona orszagai nemzeti vagyonanak és nemzeti jovedelmének meg-
oszlasa a mai Magyarorszag és az utdédallamok kozotts. Budapest,
1923." (14. lap.)
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okozza a nehézséget ; holott az ingésagok becslésénél a f6-
nehézség az ingdsidgok mennyiségének kinyomozasiban rej-
lik. Az ing6 vagyon tilnyomé része a kutaté el6tt mindig
rejtve marad. Az ingé vagyon e rendkiviili tagozdédottsiga
megoldhatatlanna tenné az ing6sdgok becslését, ha a bizto-
sitdsi statisztika nem nyujtana az érték kipuhatolasahoz
tampontot. Minél pontosabb és részletesebh a biztositési
statisztika, anndl megbizhatébb eredmény érheté el. mert
nem sziikséges a konjekturalis statisztika terére lépni.

Problemank megoldasa céljabol elsésorban megallapi-
tando. hogy az osszes (tehat Ggy a hazai, mint a kilfoldi)
biztosité intézeteknél mennyi a biztositott ingok értéke.

(sonka-Magyarorszagon a hivatalos tuzkarstatisztika ada-
tai szerint az 1926. év végén az osszes biztositott Osszeg
tuzkar ellen 11,993.952,872 P volt.! Ebben nemcsak az épii-
letek. ing6sagok és szalmas gabonanemiiek biztositott értéke,
hanem a gyarak felszereléssel és készletekkel is bennfoglal-
tatnak, valamint a mezgazdasagi atalanybiztositas értéke is.
Tehat ebbdl a 11993 milliard pengé értékbdl ki kell hasita-
nunk az épiletekre és gyarakra, vagyis az ingatlanokra esé
értéket, hogy megtudjuk, mennyi a biztositott ingék értéke ?
A tlizkarstatisztika szerint, a szenvedett karosszegbdl 60-02°/,
esett az ingékra és 39-989/; az ingatlanokra.? Ezt az aranyt
alkalmazva a biztositott. osszes ingatlan és ingé értékekre,
megallapithatjuk, hogy a 11-933 milliardbél 7,198.770,513'77
pengé esik a biztositott ing6-értékekre.

Ahol kotelezd tlizbiztositds van, ott sem képviseli az
Osszes ingd biztositas értéke a nemzeti vagyon osszes ingd
clemeit, mennyivel kevésbbé CUsonka-Magyarorszagon, ahol
kotelezd biztositds hidnyaban sok ingésadg nines biztositva.
Ttizmentes, konnyen menthetd, nehezen felbecsiilhetd tar-

! Vagyis 149.924,410:9 milli6 K. (Magyar Statisztikai Evkinyv.
1926. Budapest, 1928. 204. lap.) ;

2 Ugyanis 171-194 milliArd kor. tlizkarosszegb6l 102-753 milliard
kor. ing6é kar volt. (U. o. 210. lap.)

Fellner : Csonka-Magyarorszdg nemzeti vagyona. 4
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gyak egyaltalan nem biztosithaték vagy nem teljes értékiik
erejéig. Uzletemberek gyakran csak hizonyos hatarig bizto-
sitjak készleteiket, mert a kockazat egy részét magukra
vallaljak. A legtobb biztosité tarsasagnal készpénz, érték-
papirok és ékszerek nem biztosithatok, miremekek csak mér-
sékelt hatarokig. A marhaallomany nagy része, a pincékben
és tlizmentes helyiségekben 1év6 készletek igen gyakran nin-
csenek biztositva.

Ennélfogva a biztositott ingé értékek fejében nyert
7-198 millard pengé sem képviseli az ingbsigok valodi dssz-
értékét, ennél az sokkal kevesebb. Az 6sszes ingé vagyont a
biztositott és nem biztositott ing6k egyiitt adjak, kérdés
tehat. hogyan aranylik az ing6 javak biztositott tomege a
nem biztositotthoz? Ez megallapithaté a kartéritési bizto-
sitasi statisztikdbol, mégpedig a biztosité tarsasagok altal
megtéritett ingéveszteségek alapjan. Feltehetd ugyanis. hogy
a biztositott ingék osszértéke tgy aranylik a nem biztositott
ingék osszértékéhez, valamint a biztositott ingésagokban
bekovetkezett tizkarok értéke aranylik a nem biztositott
ingdésagokban bekovetkezett tlizkarok értékéhez. Mas széval,
feltehetd, hogy az 6sszes ingé nemzeti vagyonb6l annyi sza-
zalék van biztositva, ahany szazalék esik az oOsszes ingé
karbol a biztositott ingékban bekovetkezett kéarosszegre.
Tgy kiszamithaté a nem biztositott ingok értéke, ami a biz-
tositott ingék osmert értékével egyiitt adja az oOsszes ingd
nemrzeti vagyont. A hivatalos tuzkarstatisztikai adatok alap-
jan ' 5.896,800 pengdre rugott a biztositott ingésagokban
a tuz altal okozott kar osszege, mig a nem biztositott ing6-
sagokban a tiz 2.323,600 pengd kart tett. Ennélfogva dsmer-
vén a biztositott 6sszes ingdk értékosszegét (7,198.770,513 P),
a kovetkez6 képletbdl allapithatjuk meg a nem biztositott
ing6k osszértékét :

! Ugyanis 102-753 millidrd korona ingo oOsszkarbol 73-710
milliArd korona esett a biztositott és 29:043 millidrd korona a nem
biztositott ingdsigokban bekovetkezett karokra. (U. o. 210. lap.)




7,198.770,513 : x = 5.896,800 : 2.323,600

E szerint a nem biztositott ingéérték (x) = 2,819.675.600
pengé, amit a fent talalt 7-198 millard pengé biztositott ingd
értékhez adva, nyerjik a 10,018.446,113 pengére ragé ingéd
nemzeti vagyon biztositasi értékét. amely osszeg azonban
a valodi értéknél alacsonyabb, ha tekintetbe vessziik, hogy
a biztositasi értéek az ingd tulajdon teljes értéke mogott
marad az esetek nagy részében, tovabbé, hogy a tizmentes
helyen 6rzott javak sem a biztositott ingé javak értéke
kozott nem szerepelnek, mert biztositva nincsenek, sem a
karosszegekben, mert a tizkartél mentesek maradtak. A va-
lodi érték kipuhatolasa céljabdl a biztositasi értéket ot sza-
zalékkal mérsékelten felemelve. az ingé nemzeti vagyon
valodi értéke gyanant 10,519.368,418 pengét nyeriunk.

Hogy ez a 10°519 millidrd pengé ingéd osszérték a tény-
leges értékviszonyoknak megfelel, az kittinik abbdl, ha az
ing6 vagyonoknak nagyobb csoportjaira tekintiink, amelyek-
bél kozvetlen és hivatalos értékadatok allnak rendelkezésre.

Az 1927. év tavaszdn végrehajtott haszonallat-osszeiras
szerint Csonka-Magyarorszagon volt : 1

Allatallomény darabszam érték
SZATVASIIATNA .« . « v s os 5 cre 1.805.438 668.742,715 P
B e Ly 903,326 423.591.375 «
T T R S ks 2.386,664 409.152,386 «
0 g o oA s i T 1.610,716 35.241,121 «
KECEKE 1y et ooy o ool 85,7 415 36,418 648,947 «

az allatallomany 1étszdma 6.742,562 1,537.376,544 P
értékben. :

E szerint a baromallomany (él6 leltar) osszes értéke
1,537.376,544 P. A kevésbbé értékes magyar fajtija szarvas-
marhédval szemben a nyugoti fajtdja szarvasmarha erds
szaporodasa, amely folyamat az 1895. évi allatszamlalassal
egyre jobban megindult, az 1911. évhen végrehajtott allat-
szamlalas ota folytatodott. Az igy mutatkozé értékemelkedést

1 Az adatokra nézve részletesebben lasd 94. 1. III. sz. tablazatot.
4*
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lényegesen ellensulyozta az okorallomany erds csokkenése,
aminek oka, hogy az 6kor, mint igaser§, nagyon vesztett
jelentGségébdl a gépszertii termelés és iizem elterjedésével a
mezdbgazdasagban.

A mezbégazdasagi holt leltar értékét részint a gézesépls-
gépek és egyéb homotoros és jarganyos cséplégépekre, to-
vabba a szédntégépekre vonatkozé kozvetlen statisztikai ada-
tokbdl, részint a mezdgazdasagi gépekre és eszkozokre is ki-
terjedt és az 1895. évben végrehajtott mezdgazdasagi sta-
tisztikai felvétel eredményeinek a mai Aallapotokkal valo
egybevetése alapjan allapitottuk meg.

A szantégépszerelvények szdma Magyarorszigon az 1925.
év végén 549 volt,! 53.756,000 P értékben, amelybdl érték-
csokkenési hanyad cimén 36°3°/,-nak megfelel6 19.502,668
pengdt leirva, 34.253,332 peng6t vehetiink fel tényleges
érték fejében.

A gbzeséplogépek, egyéb hémotoros és jarganyos cséplo-
gépek szama Magyarorszagon az 1926. év végén 24,385 volt,>
203.883,350 P értékben, amelybdl értékesokkenési hanyad
cimén 4849, fejében 98.679,541 pengét leirva, 105.203,809
pengét szamithatunk tényleges érték gyanant.?

1 Az adatokra vonatkozolag lasd : Konkoly-Thege Gyula : «A\ szanto-
gépek elterjedése Magyarorszagon» cim@ értekezését. (Magyar Sta-
tisztikai Szemle 1926. 7. szam, 431. lap.) A tényleges ¢rtéket tugy
allapitottuk meg, hogy 536 drb kétgépes szerelvény atlagara fejében
egyenkint 100,000 P-t, a 13 drb egygépes szerelvény atlagara fejében
pedig 12,000 P-t szamitottunk. Tekintettel arra, hogy a gézszanto-
gépek tzemképességének tartama atlag 30 év, az 549 drb szantogép
44-62 9%-at pedig 1914 el6tt szerezték be, 21-90 %-at 1915—1919-ig,
végiill 33-48 9-at 1920 utan, ennélfogva értékesokkenés cimén, a
szantogépek 53756 milli6 P-nyi 6sszértékének 44-62 9%-abol 50 %-ot.
21-90 9%-abol 331/,9%-ot és 33:489,-Ab6l 20 9%-ot irtunk le., vagyis
19-502 milli6 pengd6t, mely atlag 36-3 %-os értékesiokkenési hanyad-
nak felel meg.

2 Magyar Statisztikai E’vkényv 1926. Budapest, 1928. (74. lap.)
A 9774 drb gézcséplogép fejében egyenként 19,600 P, a 6616 ho-
motoros eséplégép fejében 12,200 P és a 7995 drb jarginyos cséplégép

fejében 450 P atlagarat vettiink fel.
3 A gbzeséplégépek tartama atlag csak 20 év, ezért a fent kiszami-




D3

Az egyéb mezdgazdasagi gépek, munkaeszkozok, szerszé-
mok értéke fejében 381.862,950 pengét vesziink szamitasba ;
a holt leltarnak e csoportba tartozé elemei értékesokkenési
hanyad levonasa nélkiil veendék fel, minthogy a kisebb
mezigazdasagi szerszamok és eszkozok allandéan jékarban
tartandék, potlandok és igy elhasznalis eimén nem indokolt
beszerzési aruk leszallitasa.l

A mezbgazdasagi holt leltar értéke osszesen 521.320.081
pengére tehetd.

Hogy ez a becslési eredmény a tényleges allapotot meg-
kozeliti, az abbdl is lathato, ha a holt leltart az adoztatasi
eljarasra érvényes szabalyok alapjan értékeljiik. A jovedelem-
és vagyonadd 1928. évi kivetése targyaban kibocsatott pénz-
iigyminiszteri korrendelet? 4. §-a szerint, a gazdaséagi (holt)
felszerelések értéke gyanant, a birtok felszerelésének aranya-
ban, a foldbirtok értékének 6—129/-at kell szamitasha

venni. Az 1928. évi vagyonadoékivetés alapjaul 5,081.252.820

tott 36:3 %-o0s értékesokkenési hanyadot egy harmaddal felemelni
kellett.

1 Az egyéb mezogazdasagi gépek, munkaeszkozok és szerszamok
részletes értékelése a kovetkezd : 210,000 drb kézieke vasbol (& 90 1)
18.900,000 P ; 630,000 drb kézieke fabol (& 45 P) 28.350,000 P ;
420,000 kézihajtasa szecskavago (a 100 P) 42.000,000 P ; 10,760 ers-
hajtasa szecskavago (a 500 P) 5.380,000 P ; 430,760 drb répavago
(3 60 P) 25.845,000 P; 630,000 drb kisebb vetdgép (& 200 P)
126.000,000 P ; 10,760 drb nagyobb vetdgép (a 650 P) 8.070,000 P ;
10,760 drb tengerimorzsolé (4 100 P) 1.076,000 P ; 850,760 drb bo-
rona (a 50 P) 42.538,000 P ; 546,000 drb szekér (a 120 P) 65.520,000 P-
Hgyéb kisebb munkaeszkozokre, szerszamokra, mezdgazdasigi gé-
pekre az itt felsorolt értékek 59 -at, 18.183,950 pengdét szamitunk.
A mez6gazdasagi gépek, munkaeszkozok és szerszamok darabszamat
a mezdgazdasigi statisztikaban (A magyar szent korona orsziagainak
mezogazdasagi statisztikaja. IV. kot. Budapest, 1900. 57. lap) ki-
mutatott darabszamoknak és az egyes birtokkategoridk szamanak
a mai Magyarorszag Kis-, kozép- és nagygazdasagainak szamaval valo
egybevetése alapjan Allapitottuk meg.

? A m. kir. pénziigyminiszternek 1928. évi 13,500. sz. kérrendelete
a jovedelem- ¢és vagyonad6d 1928. évi kivetése targyaban. (Budapesti
Kozlony 1928 janudr 26-iki 21. szdm. )
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pengd értékii mez6- és erddgazdasagi ingatlan szolgalt.!
amelynek 9°-a, a fenti aranyszamok atlaga alapjan, mu-
tatja a gazdaséagi holtleltar 457.312,753 P-re rag6 adéértékét.

Egy harmadik médszer atjan nyert eredmény is meg-
erdsiti becslésiinket. Kivalo gyakorlati mezdgazdak és szak-
ir6k altalanos érvényt szabalyokat allapitottak meg kozepes
értékii foldbirtokok iizemi tékesziikségleteire vonatkozolag.
E szerint, atlagos miivelés mellett, egy katasztralis holdra
atlag 375 aranykorona holt leltar-érték szamithat6.?2 Hzt az
-orszag 15.222.,451 kat. holdnyi egész termé teriiletére atla-
gositva, 661.263,271 peng6 holt leltar-értéket nyeriink. A holt
leltar talalacsony adéértékének és a tudomany és gyakorlat
altal sziikségesnek talalt holt leltar-értéknek kozéparinyosa :
559.288,012 P megkozeliti a fent kimutatott 521.320,081
pengdre riigd mezigazdasagi holt iizemi téke értékét, amely
utébbit a nemzeti vagyon leltiraba beallithatjuk.

Usonka-Magyarorszag 7'4 milli6 méterméazsa gabona- és
tengeri készlete az 1927. évi arataskor 217.575,000 P-re
tehet6.3

L Dr. Vargha I'mre pénzigyminiszteri allamtitkar tr szives kozlése
szerint.
* Reichenbach Béla egyetemi tanar adatai szerint egy kat. holdra
es6 holt leltarérték :

kiilterjes tizemmod mellett .. ... 20—30 aranykorona
kozép « YRR 30—45 «
belterjes « O S 45—60 «

-ami holdanként 37-5 K = 43-44 P.
3 Volt ugyanis a készlet és a budapesti aru- és értéktozsde jegy-
zései alapjan a gabonanemfiek évi atlagara métermazsanként :

milli6 1927, évi osszes
métermézsa  atlagdron értéke
pengd milli6 pengd
bliza L 8se e 4-60 31-88 146-648
TOZE e o s Sheietassiuts oina 1:20 27-83 33-396
£ B RS N S i B 0-70 24-43 17-101
Zah e SR v L e 0-30 23-30 6-990
btengeri A h it 0-60 2240 13-440
217-575

A készletek mennyiségére vonatkozoélag lasd : «A4 vildg mezégazda-
8dgi termelése az 1927. évben.» Kiadja a m. kir. f6ldmivelésiigyi minisz-
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(sonka-Magyarorszagon a mezdgazdasagi €16 és holt leltar,
valamint a termés-készlet értéke Osszesen 2,276.271.625 P-re
tehet6.!

A gyarakban, ipartelepeken és egyéb vallalatoknal fel-
halmozott anyag- és arukészletekrdl is vannak hivatalos
adataink, amennyiben a Csonka-Magyarorszagon lévé 1559
ipari részvénytarsasignal és egyéb részvénytarsasagi valla-
latnal 1926-ban az anyag- és arukészlet 524.896,320 pengé-
ben van a mérlegben felvéve? Az egyéni iparvallalatok
készleteirdl adataink nincsenek. Az osszes iparvallalatoknal
felhalmozott készletekrdl tehat csak hozzavetdleg adhatnank
szamot. Egy részvénytarsasagi iparvallalatra atlag 260,717 P
értékt anyag- és arukészlet esik. Ha az egyéni iparvallala-
tokra, amelyek rendszerint kisebb ipartelepek, atlag a kész-
letek negyedrészét szamitjuk, gy az 1077 egyéni iparvalla-

lat3 készlete
260,71
(77027‘ 1077)

volna 70.198,052 P, ami a fent kimutatott 524:896 millié
pengéhoz adva, az Osszes ipar- és egyéb vallalatok anyag-
és arukeészlete gvanant 595.094,372 pengét nyeriink.

Az ingé vagyon egyik jelentls tétele az orszag nemes
ércpénzkészlete, amely aranyérmékbdl, aranyrudakbol, kiil-
foldi és kereskedelmi érmékhél, nemes devizakbol és valutak-

ter. Budapest, 1927. (183. lap.) Az atlagarak adatait a m. kir. koz-
ponti statisztikai hivatalnak koszonjik.

1 Hrdekes, hogy mig Csonka-Magyarorszagon az é18 leltar mlntegy
haromszorosa a holt leltar értékének, addig a magyar szent korona
orszagaiban csaknem hétszer volt nagyobb az él6 leltar, mint a holt
felszerelés. Bz mutatja, hogy mennyire emelkedett a mezégazdasagi
gépek szerepe az igas erd helyett.

® Magyar Statisztikai Evkongv 1926. Budapest, 1928. (107. és
110. lap.) Az anyagkészlet a részvénytarsasagoknal 1.983,785 milli6 K,
az drukészlet 4.577,419 milli6 K, vagyis osszesen 6.561,204 millio K
amib6l az iparvallalatokra 5.080,702 millio K esik (406.458,160 P)..

3U. o. 28. lap.



D6

bol. vert és veretlen eziistbdl all és 361.822,290 pengére rag :
ebb6l a Magyar Nemzeti Bankra 311.709,938 P esik,! mig
a hitelintézetek valuta- és devizakészletére 47.915,152 P.
‘egyéb, nem hitelintézeti részvénvtarsasigok idegen pénz-
készletére pedig 2.197,200 P.

Ha tovabb elemezziik a 10°519 milliard pengé ingé nem-
zeti vagyont, gy mar kénytelenek lesziink a konjekturalis
statisztika ingatag talajara lépni. Mindennemti hézi kész-
letre, butorokra, ruhdkra, fehérnemtekre, ékszerekre. mii-
targyakra sth. 1,562.276,000 P esik, ha az 1.952,845 haz-
tartasra.? tehat csaladonként atlag 800 pengét szamitunk.
Mig az ingdk osszértékébdl ily modon még fennmarado
5.723.904,131 P esnék az allam, a varosok és kozségek va-
gyonara, szerek-, anyagok- és eszkozokben, kiillonboz6 iizlet-
helyiségekben felhalmozott arukészletekre, az egyhazi kin-
csekben, mazeumokban, képtarakban, konyvtarakban sth.
fekvs értékekre. Az ingdé vagyonnak ilyen alkotéelemekre
bontasa ellenprobanak tekinthetd : mert mas természetii
adatok segélyével mutatja, hogy a biztositési statisztika
adataival nyert eredmény a valésaghoz kozel all.

Az értékpapirok — az objektiv mddszerrel keresztiilvitt
becslésnél — mint ing6é vagyonelemek figyelembe nem johet-
nek ; ezek csak képviselik, de nem testesitik meg az érté-
keket ; nem javak onmagukban, csak igényt jelentenek ja-
vakra. Ennélfogva csak magingazdasigi, de nem kozgaz-
dasagi szempontbdl vagyontargyak. Ha egy értékpapir meg-
semmisiil, gy az magangazdasagi szempontbdl veszteség,

1 4 Magyar Nemzeli Bank kozqytilésének 1V. rendes évi iilése
1928. évi februdr hé 6-dn. Budapest. 1928 (4. lap) : tovabba id. Magyar
Statisztikai Evkonyv 1926. (110. és 177. lap.)

2 Az 1920. évi népszamlalaskor 1.828,264 haztartast szamlaltak,
7.980,143 1élekszam mellett. A kiszamitott népesség 1927. év végén
8.525,725 1élekb6l allott, amely népszaporodas aridnyaban a haz-
tartasok szdma 1.952,845-re emelkedett. (A4z 1920. évi népszdmldlds.
V. rész. Budapest, 1928. 5. lap ; tovabba : Magyar Statisztikai Fv-
konyv 1926. 8. és 331. lap.)
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de nem az kozgazdassagi szempontbdl, mert a nemzeti vagyon
allagaban valtozas nem &ll be. Es pedig azért nem, mert az
értékpapir kovetelést jelent ugyan a birtokosra nézve, de
ugyanakkor az tartozésa az azt kidlliténak. Az értékpapir
megsemmisiilése veszteség az értékpapir birtokosira, mert
azzal kovetelése is megszinik ; de ugyanakkor nyereség az
értékpapir kiallitojara, mert tartozasa nem lesz tobbé. Vagyis
az értékpapirnil kovetelés all mindig tartozassal szemben.
Egymast rekompenzaljak. )

Nem fgy a kiilfoldi értékpapiroknal. Ha egy belfoldinek
birtokdban 1évé kiilfoldi értékpapir megsemmisiil. ez nem
csak az illet6 birtokos kara, tehat nemecsak a maganvagyonra.
hanem a nemzeti vagyonra nézve is veszteség, mert igényt
képvisel, kovetelési jogot jelent kiilfoldi javakra. A nemzeti
vagyvonnak tehat alkotorészei a kilfoldiek elleni tékekove-
telések is, mig a belfoldieknek egymaskozt fennallo kovete-
lései nem targyai a nemzeti vagyonnak. A takarékbetétek
pl. nem veend6k szamitasba, mert a betevire nézve ugyan
vagyonelemet jelentenek, de egyuattal tartozasai a betétet ke-
zelé belfoldi intézetnek ; a kiilfoldon elhelyezett betétek
ellenben gy magangazdasagi, mint kozgazdasagi szempont-
b6l vagyonelemek, mert kovetelést jelentenek a kiilfolddel
szemben. A kiilfoldieknek Csonka-Magyarorsziagon gyimol-
csozé betétei ellenben az orszag tartozasa gyanant jelent-
keznek, tehat a nemzeti vagyonbdl levonandé tételt képez-
nek, éppugy, mint a kiilfoldi kézben 1év6 magyar érték-
papirok. Eppigy nem veend6k szamitasba pl. a magyar
intézetek altal kibocsatott zaloglevelek sem, amelyek egy-
ben a kibocsaté intézetek tartozasai, mert a foldbirtoknak
és épiileteknek. mint jelzalogoknak teljes értékét allitottuk a
nemzeti vagyon leltdraba, kétszeres szamitas volna tehat,
ha a zaloglevelek értékét is felvennk a vagyonleltarba.

Amint indokolt volt az oroklési adatok alapjan kiilon-
leges modszerrel kipuhatolni a mez6gazdasigi ingatlanok
értékét, éppagy megkisérelhetndk az ingd vagyon becslését



58

is az ingé hagyatékokra vonatkozé adatok segitségével, ha
ez — a rendelkezésiinkre all6 adatok természeténél fogva —
nem volna kilatastalan.

(sonka-Magyarorszagon 1927-ben halaleset kovetkezté-
ben tulajdonost valtoztaté és halilesetre sz6l6 ajandékozési
illeték ala keriilt ingok értéke 19.442,829 P volt,! amely
osszeg, mint az ingék orokosodési annuitasa, szorozva a valo-
szinli kozépélettartamot kifejez6 évek szaméaval, 331725 év-
vel,2 mutatja az egy generacié kihaltaval halaleset folytan
gazdat cserélt osszes ingék értékét, ami 644.967,245 pen-
gbnek felel meg. Ez az eredmény annyira messze mogotte
marad az objektiv médszerrel nyert 10°519 millard P érték-
nek, hogy mér az els§ pillantasra lathaté az eredmény haszna-
vehetetlensége. Kozelebbi vizsgalédas mellett megtalaljuk
ennek okait. Mindenekel6tt megallapithatjuk, hogy az egész
hagyatékot terhel6 addéssagokat és egyéb terheket els6sorban
az ing6 hagyatékbol kell fedezni; a fent kimutatott 19-442
milli6 P tehat nem az osszes ingé hagyaték brutto értéke,
hanem csak az egész hagyatékot terhel§ osszes tartozas le-
vonasa utan még fennmaradé tiszta ingé hagyaték, tehat
az évenként oroklés targyat képezé tényleges ingé vagyon-
nal sokkal kevesebb. De még ha az 6sszes brutté ingé hagya-
ték mérve lenne is osmert, az adatok igy sem tiikroznék
vissza a tényleges allapotot. Hiszen koztudomésu, hogy az
ing6 hagyatékok tlnyomé részét — a sokszor sulyos oroklési
illeték lerovasidnak elkeriilése végett — az allamkincstar
el6l elrejtik. Az eltitkolt ingé hagyatékok pétlasa fejében
tehat a brutté ingé értékeknek is tobbszorosét kellene ven-
niink, hogy az ingé vagyon valédi értékét kinyomozzuk.

1 Az oroklési illeték alapja volt ........... 257,966,039 I
Az ajandékozasi illeték alapja volt ....... 76.920,113 «
333.886,152 P,
amelybdl ingatlanra esett 314.443,323 P, ingéra 19.442,829 P. (Az
adatokra vonatkozélag lasd jelen dolg. 18. lap, 1. jegyzet.)
? L. I. tdbldzatot és jelen dolg. 18. lap.
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A halaleset folytan gazdat cserélt ingé vagyonhoz hozza-
adandé volna a jogi személyek (testiiletek, tarsulatok, java-
dalmak és alapitvanyok, varosok, kozségek, részvénytarsa-
sagok, szovetkezetek stb.) ingé vagyona is, mert ezek utan
oroklés sohasem nyilik meg, delatio hereditatis soha be nem
allhat, tehat nem esnek a jogi személyek ingdsagai oroklési
illeték ala, hanem a helyett — mint ezt az ingatlanoknal rész-
letesen kifejtettiilk — illetékegyenérték targyai. Minthogy
azonban — tekintettel arra, hogy az illetékegyenérték fize-
tésére koteles jogi személyek ingé vagyona talnyomorészt
elértéktelenedett allamadossagi és egyéb kolesonkotvénybol.
zaloglevélbdl, tovabba hasznalati targyakbdl (batorok, fel-
szerelés) all, az ing6 vagyonok utan kivethets illetékegyen-
érték pedig a jelenlegi viszonyok mellett a kezelési koltséggel
aranyban nem allé csekély hozadékot adna — az 1927 : V. tc.
25. §-a az ingé vagyon utin fizetends illetékegyenértéket
eltorolte, ennélfogva az illetékegyenérték ala vont ingd érté-
kekrdl szamot nem adhatunk. Eppen igy nem tudjuk, mennyi
értéket képviselnek az allam tulajdonat képezd ingdk, ame-
lyeknek értékét a zarszamadasok ki nem mutatjak, pedig
az ing6sagoknak ez a csoportja is szdmbaveendé volna. mivel
ezek sem oroklési illeték, sem illetékegyenérték ald nem tar-
toznak. Mindezeknél fogva az ingé vagyon értéke fejében a
tuzkarbiztositéasi statisztika alapjan kipuhatolt 10,519.368.418
pengé értéket fogadjuk el végeredmény gyanint.

A magyar szent korona orszagainak ingé vagyona
13,309.570,984 korona volt, amelybdl arra a teriiletre, amely
(sonka-Magyarorszagot alkotja, 6,891.296,615 korona csett.!
Az ing6é vagyonban mutatkozé nagy veszteség a magyar
szent korona orszégaivéﬂ szemben elsGsorban a baromallo-
many létszamaban beallott nagy csokkenésre vezethetd
vissza, amelyet a mindségbeli javulas csak részben volt
képes ellensalyozni. Lényegesen kevesebb az orszig termés-
készlete is, ami a belfogyasztas fedezése utan fennmaradé.

L Fellner F. id. munkai 46. és illetve 16. lapon.
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kisebb termésfeleslegre vezethet6 vissza. A mai Magyar-
orszagnak megfelel6 teriileten ellenben az ingé vagyonérték
szamottevs emelkedést mutat. Ez kisebb részben a gyarak
¢és ipartelepek nyersanyag- és. arukészleteinek gyarapodasara
vezethet$ vissza, ami az orszag iparosodaséinak természetes
kovetkezménye, talnyomoérészben azonban csak latszolagos,
mert a meglévé ingé javak szerepelnek az altalanos aremel-
kedés folytan nagyobb értékben.

A magyar szent korona orszagainak vesztesége és az utod-
allamok gazdagodéasa ing6é vagyonhan, haboru elétti érték-
ben szamitva 6,418.274,369 aranykoronanak felel meg.

6. Kovetelések és tartozasok a kiilfolddel szemben.

A nemzeti vagyon mérvére befolyast gyakorolnak a kiil-
folddel szemben fennallé kiovetelések és tartozasok is. A kiil-
fold elleni koveteléseket — mint a nemzeti vagyon alkoto-
részeit — a nemzeti vagyonhoz kell adni, a kiilfolddel szem-
ben fennall6 tartozasokat pedig abbdl levonni, hogy a tiszta
nemzeti vagyon értékosszegéhez jussunk. Természetes, hogy
a belfoldieknek kovetelései, illetve addssagai belfoldiekkel
szemben figyelmen kiviil hagyandék, mert a belfoldieknek
egymas kozott fennallo kovetelései és tartozasai — kozgaz-
dasagi szempontb6l — kolesonosen fedezik egymést. Ezek
csak magangazdasagi szempontbél vagyonelemek, de a nem-
zeti vagyon mérvére nincsenek befolyassal. Egyik magan-
gazdasagbol a masikba folynak és igy a nemzeti vagyon meg-
oszlasara vannak hatéassal, nem pedig annak szdmszerii nagy-
sdgéra.

A nemzeti vagyon megallapitasanal szamitasba a bel-
foldieknek csakis a kiilfoldiekkel szemben fennallé kovete-
lései és tartozasai johetnek.

1. Csonka-Magyarorszag tartozasai a kiilfolddel szemben
megbizhatébban allapithaték meg, mint kovetelései. Pontos
-4s kimerité adataink arrél, hogy az orszagnak a kiilfold elleni
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kovetelései mennyire ragnak, a dolog természeténél fogva,
nincsenek. Minden adat nélkiil is megallapithatjuk azonban,
hogy egy olyan tékeszegény orszdg, mint Csonka-Magyar-
orszag, amely nemzeti termelését nagyrészben kiilfoldi téke
segitségével folytatja, nem lehet szambajové osszegekig hite-
lez6je a kiilfoldnek. Ez azonban nem jelenti azt, mintha az
orszag nem rendelkezhetnék kiilfoldi értékekkel.

A (Csonka-Magyarorszagon 1évé hitelintézetek és az altaluk
kezelt alapok és alapitvanyok birtokaban 1927. év végén
40.693,875 P kiilfoldi értékpapir volt.! Ez az 6sszeg azonban
a kiilfold elleni koveteléseket nem meriti ki, mert arvapénz-
taraknal. maganosok sth. kezeiben is vannak kiilfoldi érték-
papirok. Ha e cimen csak ugyvanannyit vesziink szamitasba,
ugy Csonka-Magyarorszagnak kiilfoldi értékpapir-allomanya
81.387,750 P.

A budapesti bankoknak kiilfoldi szindikatusi érdekeltsége
17.341,952 P, amely mint kovetelés a kilfolddel szemben
jelentkezik.?

A kilfold elleni kovetelésekhez sorozandok a belfoldiek-
nek kilfoldon gyiimolesozé takarékbetétei és folydszamla-
kovetelései, amelyekrsl azonban, adatok hidnyaban, még
megkozelité tajékozast sem adhatunk. Ez a tétel nem lehet
jelentéktelen. ha figyelembe vessziik. hogy nemecsak maga-
nosok, hanem f6leg hitelintézetek és egyéb vallalatok is ren-
delkeznek idegen valutara szolo kovetelések felett.

A magyar szent korona orszégainak feldarabolasa kovet-
keztében egyes magyar iparvallalatok gyéri és iizemi telepei
megszallott teriiletre esnek, tehat kiilfsldon vannak és pedig
egészben vagy részben.? Viszont e magyar vallalatok rész-

1 Magyar Statisztikai E"vké'nyv 1926. Budapest, 1928 (190—191. 1.).
Az 1926. évi kilfoldi értékpapirallomany 31.050,616 P-ben van ki-
mutatva. Az 1927. évi adatokat a m. kir. Kozponti Statisztikai Hivatal
volt szives rendelkezésiinkre bocsatani.

* Magyar Statisztikai Evkonyv 1926. Budapest, 1928 (192.: lap).

? Ilyen vallalatok a Beocsini Cementgyari Uni6 r.-t., Magnezit-
Ipar r.-t., Urikdny-Zsilvolgyi Magyar Készénbanya r.-t., Union des
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vényei, amelyek tulnyomé vagy jelentékeny részben magyar
kézben vannak, egy hanyadban kilfsldiek tulajdonat képe-
zik. E részvények osszértékébdl annyi szazalékot kell a magyar
nemzeti vagyonhoz szamitani, ahiny szazaléka a telepnek
van kiilféldon, levonva azonban az 6sszértékbdl a kiilfoldon
1év6 részvények értékét. A kiilfold elleni kovetelések rova-
taba allitandé aktiv tétel gyanant tehat e részvények ar-
folyamértékének az a hanyada, amely a vallalat osszes tele-
peibdl a kiilfoldre es6 rész szazalékos aranyanak megfelel
mig a kiilfélddel szemben fennalls tartozasok rovataba keriil
a kiilfoldon 1év6 részvények értéke.

Az érdekeltségtil és szakkorokbdl nyert adatok alapjan
tett szdmitasaink szerint a magyar vallalatok kiilféldon lévé
telepei fejében mintegy 186.807,480 P értéket vehetiink fel
kovetelés gyanant, amely osszeg azonban a vonatkozo6 valla-
latok kiilfoldon 1év6 és — lentebb — a kiilfolddel szemben
fennall6 tartozasok rovatiba konyvelendd részvény-hanyada-
nak értékével kisebb.

A magyar helyiérdekli vasGti részvénytarsasagok tulaj-

donéban 1év8 vasati halézat egy része — az orszag feldara-
bolasa kovetkeztében — megszallott teriileten, tehat kiil-

foldon van. Nyilvanvalé, hogy a vasati halézatnak kiilfoldon
1év6 része magyar tulajdon gyanant jelentkezik, ha az els6bb-
ségi részvények magyar kézben vannak. Ellenben, ha az
elsébbségi részvényallomany egy hanyada kilféldi birtokot
képez, az éppagy levonandé tételt jelent, mint a kiilfoldi
kézben 16vS az az els6bbségi részvénymennyiség, amely bel-
foldi halézattal biré magyar vasattarsasag kibocsatasa. Ennél-
fogva a magyar helyiérdekit vasatak kiiltéldon lév6 halo-
zatanak értéke fejében — az orszagnak a kilfolddel szemben
fennallo kovetelése gyanant — az els6bbségi részvényéllo-
méany értékébsl annyi szazalék veendd szamitasba, ahany

usines et des exploitations forestiéres de Nasic, Ofa Holzindustrie
A.-G. Zirich, Brass6i Cellulozegyar r.-t., Cukorgyar r.-t., Veliki-
Becskerek stb.




63

szazaléka a halézatnak a kiilfsldon van. Viszont a kiilfolddel
szemben fennall6 tartozasok kozé allitandé be a kiilfsldi bir-
toklasban 1év6 magyar helyiérdekt vasati els6bbségi rész-
vényallomany.

A magyar helyiérdeki vasati részvénytarsasagok kiil-
foldi (megszallott) teriileten 1évG vonalainak hossza 3434 kilo-
méter, értéke 85.356,287'78 pengd.}

Csonka-Magyarorszag kovetelése a kiilfolddel szemben
370.893,470 peng6ben mutathaté ki.

A magyar szent korona orszigainak kovetelése a kiil-
tolddel szemben 192.254,152 korona volt.2 A mai Magyar-
orszignak kovetelése a kiilfolddel szemben tehat j6val na-
gyobb. Ez nem azt jelenti, mintha a tékeszegény Csonka-
Magyarorszag nagyobb kihelyezéseket eszkozolt volna a kiil-
foldon, hanem csak azt mutatja, hogy az orszag feldarabolasa
kovetkeztében magyar magéintulajdonban és belfoldon 1évé
ipartelepek és vasttvonalak egészben vagy részben kiilfoldi
(megszallott) teriiletre jutottak. E vagyonrészek C(sonka-
Magyarorszag nemzeti vagyonleltaraban mint kiilféld elleni
kovetelések szerepelnek, a magyar szent korona orszagaiban
ellenben, mint belf6ldon volt vagyontargyak részint az épiile-
tek, részint az ingdk, részint a kozlekedési eszkozok rovata-
ban voltak szdmba véve.

Ezzel befejeztiik a nemzeti vagyon osszes aktiv tételeinek
leltarozasat és attérhetiink a kiilfolddel szemben fennall6
tartozasok osszegének kipuhatolisara, amely, mint passzi-
vum, levonandé tételt képez. ;

2. Csonka-Magyarorszag téketartozésa szemben a kiil-
folddel jelentékenyen meghaladja a kiilfsld elleni kovetelé-
seit. A tartozésok 6sszegének pontos megallapitasara hidnyoz-
nak ugyan a taAmpontok, de a tartozasok tébbletére minden
statisztikai vizsgalédas mélkiil elére is kovetkeztethetiink
abb6l, hogy Magyarorszig mindenkor, tehat mar megcson-

! Az adatokra nézve lasd a 92. 1. II. sz. tdbldzatot.

* Fellner Frigyes: «Ausztria és Magyarorszdg nemzeti vagyona.»
Budapest, 1913. (59. lap.)
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kitisa el6tt is, t6keszegény orszag volt, amely termelését
nagyrészt kiilfoldi tékével folytatja. Ez kifejezésre jut abban,
hogy a kiilfoldi téke elhelyezése kiilonboz6 magyarorszagi
hitelintézeti, ipari, kereskedelmi, kozlekedési és biztositési
vallalatokba jelentékeny, tovabba, hogy allamadéssagi kot-
vényeinknek, zalogleveleinknek. kozségi kotvényeinknek,
vasuti és egyéb cimleteinknek csaknem kizardlagos piaca a
kiilfold. Csonka-Magyarorszag nemzetkozileg az 0. n. ados-
orszagok soraba tartozik, mert nagyrészben kiilfoldi tékével
dolgozik, amelyet részint meghatarozott magasabb kamat-
hozadék allandé biztositasaval, részint osztalék- és arfolyam-
emelkedésben all6 nyereségek kilatasha helvezésével torek-
szik magahoz vonni.

Csonka-Magyarorszag a tékebeszerzés terén még inkabb
a kiilfoldre van utalva, mint voltak a magyar szent korona
orszagai. Mert a pénzérték allandositasaval lassan megindult
takarékossag révén képzédé tékék tavolrol sem elegenddk a
belfoldi tékesziikséglet kielégitésére és alig lehet arra szami-
tani, hogy e megtakaritasokat megint olyan fiduciarius érté-
kekbe fektessék, amelyeket a habort. a forradalmak és az
inflici6 megsemmisitettek. a nélkiil, hogy azokat — mint a
magyar torvénytarban gyamoltak és gondnokoltak vagyoni-
nak befektetésére kijelolt, tehat kizarélag biztosnak mindsitett
papirokat — az 4llam legalabb részben valorizélta volna.
A belfold tehat a meghatarozott kamatozasa papirok el-
helyezése szempontjabél alarendelt forrds marad.

Ilyen koriilmények kozott az orszag tékeéhsége joforman
kizarélag a kiilfoldtsl nyerhet kielégitést. Igazolja ezt Csonka-
Magyarorszagnak a hdbora utan, a pénzérték allandésaganak
helyreallitasaval folyamatosan megindult eladésoddsa a kiil-
folddel szemben.

A magyar dllamadossag mérvérsl és annak a bel- és kiil-
fold kozotti megoszlasardl az allami koltségvetés ad szamot.!

v Allami kéltségvetés az 1928/29. évre. Részletezés. 1. flizet. Buda-
pest, 1928, (100. és kov. lapok.)
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Az allami adéssagok négy csoportba oszlanak. Az els6be tar-
toznak a habort el6tti id6bdl szarmazé allami adodssiagok.
A jovatételi bizottsag hatarozata szerint a cimletszert, nem
biztositott allami addssagok eredeti adlladékanak 45733 °/;-a
esik a mai Magyarorszagra. Mig a foldtehermentesitési kol-
csonnél és a varosoknak és kozségeknek kiadott 4 1/,%/-o0s
kotvényeknél az eredeti alladék 49629 % -a. A biztositott
adossagokbol a mai Magyarorszagot terhel6 rész adéssagon-
ként kiilon allapittatott meg. A habora el6tti id6bdl szarmazo
és Osonka-Magyarorszagot terhels allami adéssagok alladéka
942.071,596 P. amelybdl 941.843.600 P-nek megfelel6 rész
kiilfoldon van.! A masodik csoportba a habora kezdetétdl
a békeszerzodés életbeléptéig felvett addssdgok tartoznak.
Vagyvis a habora alatt kiboesatott és a nosztrifikalasi eljaras
alapjan Csonka-Magyarorszagra esd, teljesen elértéktelenedett
papirkoronara sz6l6 cimletekben kifejezett allamadodssagok.
egyéb, fokép fiiggs adéssigok és a nemzetkozi segélyhitel
(Relief-koleson). Az e csoportba tartozé allami adéssagok
alladéka 13.832.209 P, amelybdl kiilfoldre esik 13.079.979 P
értéknek megfelel osszeg. A harmadik csoportba a béke-
szerzédés  életbeléptétél kezdve felvett allami adodssdgok
tartoznak, az 1924. évi 4. n. szanalasi koleson kivételével.
Tehat az allamjegyforgalom atvallalasabol a Magyar Nemzeti
Banknal fennall6 adéssag, az 4. n. kényszerkoleson, a kiil-
foldi allami és magéntartbzésok rendezésével kapesolatban
kiilfoldon felvett és egyéb kolesonok. Az e csoportha tartozé
allami adéssiagok alladéka 259.880,150 pengd, amelybdl a
kiilfoldre 89.495.655 pengének megfelel6 osszeg esik. Végiil

1 A haboru el6tt felvett tébbvalutas, aranyforintos és idegen

valutara sz6lo kolesonok utan a kilfoldre teljesitendd fizetések az
eredeti kamatozasnak megfelel6 kamatosszeg 32, illetve 27 9%-aval
teljesittetnek, azonban ezen a cimlettulajdonosok altal Parizsban
létesitett kozos pénztar, a Caisse commune keretébe tartozo kolesomok
tokealladékat az arany-, illetve kiilfoldi érték 100 9p-aban allitottuk
be. (U. o. 98. lap.)

Fellner : Csonka-Magyarorszdg nemzeti vagyona. o
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az 4llamadoéssag allomanyaban jelentés tétel az 1924 : IV, tc.
alapjan a Magyar Kiralysag altal felvett allami kéleson,
amely az allamhéztartas egyenstlyanak helyreallitasat volt
hivatva biztositani. Ez a koleson a Nemzetek Szovetségének
tanacsa altal jovdhagyott terv alapjan 250 millié6 aranykoro-
nanak egyenértékét meg nem haladé végosszegben bocsat-
tatott ki és nyolc kiilonbozé allamban. azok valutajara szélo
részosszegekben helyeztetett el. E koleson dlladéka 361.523,686
pengd, amelybdl kiilfoldon van 357.065,502 pengének meg-
felel6 osszeg.!

Csonka-Magyarorszag 1,577.307,641 pengdre ragé allam-
adossagi alladékabol 1.401.484,736 pengl értéknek megfeleld
rész a kilfoldon, mig 175.822,905 P a belf6ldén van elhelyezve.
Vagyis az allamadéssagi t6kébdl 88:87 °/ van a kiilfoldon és
csak 11°13°/; a belfoldon.2

Jelentékeny a kiilfoldi hitelez6knek tékekovetelése zalog-
levelekben, kozségi és egyéb kotvényekben, tovabba a ma-
gyar hitelintézetekbe, ipari, kozlekedési és egyéb vallala-
tokba tortént tékebefektetései révén részvényekben is.

Nemesak az allam, hanem az 6nkorményzati testiiletek
is tékesziikségleteiket nagyrészben a kiilféldon fedezték és
igy jelentékeny a kiilfoldon 1év6 kozségi kotvények mennyisége

1 A Magyar Kiralysag 1924. évi allami kolesone a f6kotvény ala-
irasat megel6z6 napi, vagyis 1924 jinius 26-i londoni arfolyamok
alapjan szamitva, kilfoldi adok és bélyegilletékek levonasa utan,
253.820,840-25 aranykorona tényleges hozadékot eredményezett.
(A m. kir. legfébb allami szamvevészék jelentése a magyar dllamnak az
1924]25. évrdl szélé dllami zdrszdmaddsdhoz. Budapest, 1927. 126. 1.)
A fent kimutatott 361:523 milli6 P megnovekedett tékealladék a
valutik Arfolyaméanak 1927 junius b6 30-ig tortént valtozasa folytan
allott be. (A magyar dllam zdrszamaddsa az 1926/27. évrél. Budapest,
1928. 417. 1.)

2 Dr. Schéber Béla, a Magyar Nemzeti Bank vezérigazgatoja altal
szives készséggel rendelkezésiinkre bocsatott adatok szerint 1927
december 31-én a magyar allamadoéssag kulfoldi hanyada 1-3763
millisrd P. A 25-1 milli6 P eltérés oka, hogy a fenti alladék az 1928
janius 30-i allapotra vonatkozik.
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is. Tgy Budapest Székesfévaros habort elétti kiilfoldi kol-
csomeinek végleges rendezése targyaban létrejott a. n. Os-
tendei egyezmény alapjan, a harom kiilfoldi koleson kézﬁl,
az 1910. évi 2 milli6 font sterlinges 4 °/ -os koleson tékehatra-
léka 1927 december 31-én 51.107.449°40 P. az 1911. évi 105
millio (francia) frankos 4 °/,-os kolesomé 22.141,539 P. az
1914. évi 1343 milli6 német birodalmi aranymarkas 4!/, °/,-os
kolesoné 175.280,792:70 P, osszesen 248.529,781°10 P. Ugyan-
csak kiilfoldon nyert elhelyezést Budapest SzékesfGévarosnak
1927 janius 15-én kibocsatott 20 millié dollar n. é. 6 °/;-os
kolesone 113.808,510 P értékben.! Egyéb kiilfoldon elhelye-
zett, magyar onkormanyzati testiiletek kolesonei : 16 millié
dollar, v.i. 91.840,000 P ; 2.250,000 angol font, v.i. 62.595,000
peng6. Az onkormanyzati testiiletek kilfoldi kolesonallo-
manya Osszesen 516.773,291°10 pengé.

A hazai hitelintézetek altal kibocsatott kozségi kotvények
alladéka 1927 december 31-én 3-4 millié dollar, v.i. 19.516,000
peng6 ; 35,580 angol font, v. i. 989,835°60 pengé ; és 1 millié
pengd ; oOsszesen 21.505.835°60 pengd volt.

A hazai hitelintézetek altal kibocsatott zaloglevelek 4lla-
déka pedig 21:350 millié dollar, v. i. 122.549,000 P; és
1.384,830 angol font, v.i. 38.525,970 P ; 6sszesen 161.074,970
pengé volt.

Az egyéb kotvénykolesonok alladéka 7 millié dollar, v. i.
40.180,000 P ; mig az egyhéazi rendek és katholikus vallas-
alap kolesoneinek 4lladéka 5.890,000 hollandi frt; v. i.
13.547,000 P volt.? ;

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy az allami, az 6n-
korményzati testiiletek altal kibocsatott kolesonok, a hazai
hitelintézetek altal kibocsatott kozségi kotvények, zalog-

! Budapest Székesfévdros zdrészamaddsa és vagyonleltara az 1927.
évrél. Budapest, 1928. (510. lap.)
® Az adatokat dr. Schéber Béla,a Magyar Nemzeti Bank vezér-
igazgatojanak és a Pénzintézeti Kozpont gazdasdgstatisztikai osztdlydnak
koszonjuk.
Hk
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levelek, tovabba egyéb ipari kotvények és egyhazi jellegu kol-
csonok, széval a meghatarozott kamatozast értékpapirok
kiilfoldon elhelyezett allomanya 2,154.565,832:70 pengd érték-
nek felel meg.

A kiilfoldi téke jelentés érdekeltséget vallalt a magyar
hitelintézeteknél is. A kiilfoldi kézben 1év6 magyar hitel-
intézeti részvények értekét megkozelitéen allapithatjuk meg
a hitelintézetek tékeemelései alkalmaval kibocsatott részvé-
nyek teriileti megoszlasa alapjan, vagyis az 0j részvényekre
vonatkozé elGvételi jog gyakorlasa alkalmaval. A hivatalos
adatok szerint! ugyanis a hitelintézetek 1927. évi t6keemelései
alkalméaval kiboesatott 1.790,943 darab részvénybdl 426.377
darabot, vagyis 23-82 9/,-ot a kiilfoldon helyeztek el. A Csonka-
Magyarorszagon mikodé bankok és takarékpénztarak rész-
vényeinek — a budapesti t6zsdén, 1927 december 31-én jegy-
zett — arfolyamértéke 438.268,642 P volt, amelynek
23:82 °/-a, azaz 104.395,591 P, képviseli a kiilfsldon 1évo
hitelintézeti részvények értékét.

A szovetkezetektdl, valamint a vidéki bankoktoél és taka-
rékpénztaraktol, mint helyi jellegti intézetektsl, amelyeknek
részjegyei és részvényei jéforman kizarélag a belfoldon van-
nak elhelyezve, eltekinthetiink és csak a budapesti t6zsdén
jegyzett bankok éstakarékpénztarak részvényeit véve szamba.
mint amelyeknél anemzetkozi téke érdekelve van, megallapit-
hatjuk, hogy a hitelintézeti részvényekbdl a kiilfoldon 1évé
allomany 127.559,011 pengére teheto.

Jelentékeny mérvben jarult a kilfoldi téke a magyar
vasathalézat kiépitéséhez is;a helyi érdeki vasati halézat
nagyrészben kiilfoldi téke segitségével épilt ki. A kiilfoldi
téke érdeklédése a magyar helyiérdekii vasutak irdnt elsé-
sorban arra vezethet( vissza, hogy allami kezelés alatt alla-
nak. Az egyes helyiérdeki vasuti részvénytarsasagoktol nyert

* A m. kir. kézponti statisztikai hivatal altal készségesen rendel-
kezésiinkre bocsatott adatok szerint.
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adatok szerint 331.952,154 P magyar helyiérdekti vasati
els6bbségi részvénybdl 123.383,746 P van a kiilfoldon el-
helyezve, vagyis 37°16 °/,. A kiilfold helyiérdekt vasati téke-
érdekeltsége Csonka-Magyarorszagon jelentékenyen meg-
csappant, mert ez az érdekeltség a magyar szent korona or-
szagaiban 52 °/,-ra ment.!

Hivatalos adatok szélnak az ipari és egyéb részvénytar-
sasdgi részvények teriileti megoszlasarél. Csonka-Magyar-
orszagon az 1927. év végén az ipari, kereskedelmi, banyaszati
és kohészati, Ostermelési és egyéb részvénytarsasigok
809.043,481 pengdre ragéd részvénytckéjébsl 158.572,122:76
pengd, vagyis 19°6 °/, volt kiilfsldon elhelyezve.? Ez az osszeg
azonban a kibocsitott részvények névértékét, a részvény-
tokét képviseli. Nekiink azonban, midén a kiilfoldon 1évé
részvénytokét tartozasi tétel gyanant allitjuk a nemzeti va-
gvon leltaraba, azok arfolyamértékét kell szdmba venniink,
mert a részvényekért tényleg fizetend6 osszegtél, nem pedig
azok névértéketol fiigg a tartozés mérve, amely akkor csok-
ken, ha a részvény a kiilfoldrél az orszagha visszakeriil, amely
esethben a részvényért a mindenkori arfolyamban kifejezésre
juté vételarat kell fizetni. A hivatalos adatokbél kitlinik.
hogy a részvények 196 °/,-a van a kulfoldon. Ezt a 9/ -tételt
alkalmazva a budapesti tézsdén jegyzett e részvények ar-
folyamértékére, vagyis 1,283.899,858 pengére® 251.644,372
pengét kapunk a kilfoldon 1évé ipari és egyéb részvények
értéke fejében.

! Fellner F.: «Ausztria és Magyarorszag nemzeti vagyona.» Buda-
pest, 1913. (61. lap.) g

* Az adatokat a m. kir. kozponti statisztikai hivatalnak koszonjuk.

3 A budapesti tézsdén jegyzett 6sszes részvények arfolyamértéke
1927 december 31-én 1,722.168,500-70 P volt ; ebbél a mar fentebb
sczambavett 438.268,642 P-re ragd hitelintézeti (bank- és takarék-
pénztari) részvények arfolyamértékét levonva, kapjuk az ipari és
egyéb részvények 1,283.899,858 P-nyi Arfolyamértékét.



A meghatarozott kamatozasa kotvényeken és a részvé-
nyeken felill az orszig tartozasat jelentik a kiilfélddel szem-
ben, a kiilfoldieknek belféldon 1évié takarék- és folydszamla-
betétei és egyéb rovidlejaratu kovetelései. A kiilfoldi értékre
sz616 takarék- és folydszamla-betétek osszege a budapesti
pénzintézeteknél 262-588 millio P értéknek felel meg.! E tar-
tozasi tételt viszont részben ellenstlyozza belfoldieknek ugyan-
ezen cimeken a kiilfolddel szemben fennall6 kovetelése, ame-
lyet azonban, adatok hidnyaban, nem vehettiink szamba és
igy ezt a 262°588 milli6 pengst sem allitjuk a tartozasok lel-
taraba.

Osszefoglalva a kiilfolddel szemben fennall6 tartozasokat.
azok meghatarozott kamatozasia kotvénvekben 2.154.565,832
peng6 70 fillérre, részvényekben 479.423.709 pengdre riagnak.

Ezek szerint Csonka-Magyarorszagnak a kiilfolddel szem-
ben fennall6 téketartozasa 2,633.989.541 P, amely osszegnek
a vagyonelemek brutté (nyers) értékébdl valé levonasa utan
jutunk a tiszta nemzeti vagyon értékéhez.

7. A vagyonmegoszlas.

Csonka-Magyarorszag nemzeti vagyonanak tagozatat. a
dologi vagyonmegoszlast, valamint a tiszta nemzeti vagyon
Osszeségét a kovetkezd tablizatban mutatjuk be, oOssze-
hasonlitva az eredményeket a magyar szent korona orszagai-
nak 1912. évi nemzeti vagyonaval és ennek ama részével.
amely a mai Magyarorszag teriiletének megfelelG részre esett.

1 Az Orszdgos Gazdasdgstatisztikai és Konjunkturakutaté Bizotlsdy
kozleményei. 1929. 1. szam. (152. lap.) ’

2 Az adatokra vonatkozolag lasd: Fellner F.: «A magyar szent
korona orszdgai nemzeti vagyonanak és nemzeti jovedelmének meg-
oszldsa a mai Magyarorsziag és az utodallamok kozott.» Budapest,
1923. (25. lap.)



(Csonka-Magyarorszagon

A magyar szent korona

A magyar szent korona
orszagaibol a mai terii-

A nemzeti vagyon elemei orszagaiban letnek megfelel6 részen
pengd % pengd % F pengd . - | 5 b =)
VES D001 G103 b o] (SRR A 11,252.473,280 32-41 22,960.777,142 3970 8,382.939,465 | 34-94
TI. Binydakes koh6k . ... .. .0 ... 1,460.089,490 4-20 2,575.649.636 4:45 1,061.167.568 } 4:42
TTT e e o s PP A s 8,190.278,652 23-59 9,934.407,543 | 17-18 5,252.422,974 ; 21-89
IRRatlanoke o 5 i vies vis v s v 20,902.841,422 60-20 | 35,4 70.834,321 61-33 | 14,696.530,007 | 61:25
IV. Kozlekedési eszkozok........ 2,921.434,609 841 6.716,429,838 11-62 2,461.922,833 10-26
Wil 1170 2 BRTY e S ST 10.519.368.418 20-30 | 15,419.670,368 26-66 6,705.082,506 27-94
VI. Kiilfold elleni kovetelések. . . 370.893,470 1:09 222.734,125 0-39 120.790,332 l 0-55
Osszes nemzeti vagyon ...... 34,714.537,919 | 100 57,829.668,652 ' 100 23.994.325,678 ‘ 100
Tartozasok a kiilfolddel szemben. . 2,633.980.,541 9,726.404,839 5,832.707,603 |
Tiszta nemzeti vagyon....... 32,080.548,378 48,103.263,813 ‘ 18.161.618.075 |

1L



~1
<

CUsonka-Magyarorszag Osszes nemzeti vagyona eszerint
34,714.537,919 peng6. Levonva ebbdl a kiilfslddel szemben
fennallé tartozasokat, a tiszta nemzeti vagyon 32,080.548,378
pengd értéket képvisel. A nemzeti vagyon dologi tagozdédasa
érdekesen vilagitja meg Csonka-Magyarorszag egész gazda-
sagi strukturajat. Csonka-Magyarorszag nemzeti vagyonanak
legjelentékenyebb alkotéeleme a mezdgazdasigilag haszno-
sitott foldbirtok, amely a talnyomolag mezigazdasiggal fog-
lalkozé nép brutté vagyonanak kozel 1/, részét, 32:41°/ -at
teszi. A magyar szent korona orszagaiban a foldbirtok az
osszvagyon 3970°/-a volt. Ez azt mutatja, hogy noha
CUsonka-Magyarorszag agrar jellege megmaradt, de a fold-
birtok viszonylagos jelentésége a nemzeti vagyon tagozdda-
saban jéval csekélyebb lett. Viszont Csonka-Magyarorsza-
gon az ing6 vagyon erlsen el6renyomult, amennyiben az
30-309/,-kal megkozeliti a foldbirtok értékét, holott a magyar
szent korona orszagaiban az ingé vagyon (2666 °/,-kal) lé-
nyegesen a foldbirtok értéke mogott maradt.! A nemzeti
vagyon tagozodasaban beallott ez a modosulas természetes
kovetkezménye annak, hogy Csonka-Magyarorszag nem kis
mértékben indusztrializalédott. Minél inkabb van ipartzé
jellege valamely orszéagnak, annal nagyobb ott az ingé vagyon
viszonylagos jelentdsége.

‘Csonka-Magyarorszag ingé vagyonanak szazalékos emel-
‘kedését, tehat viszonylagos jelentéségének fokozddasat az
a korilmény sem volt képes ellensilyozni, hogy az épiiletek
értéke is lényegesen nagyobb hanyadrészt képvisel (2359 /).
mint a magyar szent korona orszagainak nemzeti vagyona-

1 Az ing6 vagyon hatalmas gyarapodasa a foldtulajdonnal szem-
ben altalanos jelenség, amelyet érdekesen fejteget, néhai Neymarck
Alfréd, a kivalo francia gazdasagi statisztikus. («Commission extra-
parlamentaire du cadastre instituée au Ministére des Finances.»
Rapport Général et rapport complémentaire sur les travaux de la
sous-commission des voies et moyens par M. Alfred Neymarck. Paris,
1904. 15. lap.)
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ban (17-18 9/), aminek oka — amint arra mar ramutattunk —
az. hogy a megesonkitott orszag épiiletvagyoninak legérté-
kesebb részét képez6 budapesti hazak Csonka-Magyarorsza-
gon maradtak.

A nemzeti vagyon tovabbi elemzésénél szembeotlik az a
kedvezo jelenség, hogy Csonka-Magyarorszagnak a kiilfolddel
szemben fennall6 tartozasa a nemzeti vagyon brutté értékének
csak 7-65 0/ -at teszi, holott a magyar szent korona orszagai-
nak kiilfoldi tartozasa a nemzeti vagyon 16:82 0/ -anak felelt
meg. A kiilfoldi adéssdgoknak ez a lényeges csokkenése arra
vezetheté vissza, hogy a koronaértékre sz6l6 és Ausztridban,
Németorszagban, valamint a semleges kiilf6ldon elhelyezve
volt kotvények, a korona elértéktelenedésének megfelelGen,
teljesen megsemmisiiltek ; mig a részben elértéktelenedett
valutaju, volt ellenséges allamokban elhelyezett koronaér-
tékre sz016 kolesonkotvények, az ottani valutaban 1évén fize-
tendGk. lényegesen kisebb terhet képviselnek.

A kiilfoldi tartozasok kedvezébb arianyaval szemben 4ll
azonban Csonka-Magyarorszagnak sokkal kedvezétlenebb
helyzete a nemzetkozi eladésodas szempontjabol. A magyar
szent korona orszagai egyfel6l, az osztrak birodalmi tanécs-
ban képviselt kiralysagok és orszagok mésfeldl, kiilon-kiilon
jogilag onallé allamot alkottak ugyan, de egységes gazdasagi
teriiletet képeztek, egyontetiien szabalyozott pénzrendszerrel
és kozos jegybankkal. A Magyarorszag altal felvett kiilfoldi
kolesonok  thlnyomé része (56:030/-a) Ausztridra esett,!
tehat valutaris szemponthol belfsldi kéleson gyanant jelent-
kezett és igy sem Magyarorszag, sem Ausztria, sem a mon-
archia nemzetkozi fizetési mérlegének alakulasara hatassal
nem volt. Ellenben Csonka-Magyarorszagon a kiilfoldi tar-

* Ugyanis a 8-:395 milliard K kulfoldi tartozasbol 4-704 milliard K
egyedill Ausztridra esett. (Fellner F.: «Ausztria és. Magyarorszag
nemzeti vagyona.» Budapest, 1913. 63. lap.)
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tozasok teljes egésziikben az orszag nemzetkozi fizetési mér-
legét terhelik. Kovetkezik ebbdl, hogy a magyar szent korona
orszagai altal felvett kiilfoldi kolesonoknek tobb mint fele
egyéaltalan nem fokozta a valutaris szemponthél egyediil
szambajovs vamkiilfoldon a tartozasokat ; holott (sonka-
Magyarorszagon a kiilfoldi tartozasok, a Magyar Nemzeti
Banknak, az altala kibocsatott jegvek nemzetkozi érték-
allandosaganak biztositasara és kielégité mennyiségben valo
forgalomban tartasara iranyulé gondoskodasanal teljes ossze-
giikben szamba jonnek és igy a kiilfoldi kolesonok gyarapoda-
sanak sokkal nagyobb jelentésége van ma, mint volt a habort
elétt. A kifejtettek alapjan az a kérilmény. hogy a kiilfoldi
eladésodottsag ma a brutté nemszeti vagyonnak csak 7-65
0/,-4ig terjed, holott a magyar szent korona orszagai
nemzeti vagyonanak 16829/ -aig emelkedett, csak latszolag
kedvez6 jelenség, tényleg azonban a helyzet rosszabb. mert a
vamkiilfoldi elad6sodas mérve a nemzeti vagyon 740 °/-anal
nem volt nagyobb.

Erdekes annak a megvilagitasa, hogy Csonka-Magyar-
orszag 32°080 millard pengdre ragé tiszta nemzeti vagyona-
bl mennyi a koziileti vagyon és mennyi a maganosok va-
gyona? Az allamvagyon — mint a leghatalmasabb koziileti
vagyon — az allami zarszamadasokban sem éllaga, sem
értéke szerint kimutatva nincs. Arrél tehat adataink nin-
csenek. Ellenben a varosok és kozségek vagyonarol azok
zarszamadéasai pontos felvilagositast nyujtanak. Budapest
székesf6varos vagyona 1,195.259,989 P.! A torvényhatosagi
joggal felruhazott véarosok vagyona 454.707.239 P, a rende-
zett tanacst varosoké 232.130,020 P, mig a kozségek vagyona
547.806,703 P.1 A varosok és kozségek Osszes vagyona
2,429.903,951 P, vagyis a nemzeti vagyon 7-57°/,-a. Mint-

1 Budapest székesfévdros zdrszdamaddsa és vagyonleltara az 1927.
“ évrél. Budapest. 1928, (187. lap.)



75

hogy a varosok és kozségek vagyona a magyar szent korona
orszagaiban a nemzeti vagyonnak 4:64%/-at tette, megalla-
pithatjuk. hogy a koziileti vagyon arinya az egyéni vagyo-
nok terhére emelkedik.

A fent kimutatott 32:080 milliard pengé a tiszta magyar
nemzeti vagyon. A magyar nép oOsszes aktiv vagyonanak
nagysaga ebbdl nem lathatd, éppoly kevéssé passzivajanak
allapota vagy eladdsodottsaga. Ha az osszes aktiv téke-
vagyont akarjuk kipuhatolni, vagyis ugy a koz-, mint a
magangazdasagi szemponthél vett vagyonosszeséget, gy az
ingatlan és ingé dologi javak értékéhez (a fenti tablazatban
I—V. alatt felsorolt vagyonelemekhez), azaz 34,343.644,449
peng6hoz nemesak a kiilfold elleni koveteléseket kell szami-
tanunk. hanem az 6sszes. magangazdasagi szemponthdl vett
vagyonelemeket (tehat a pénzkoveteléseket, a haszonhajto
jogokat, értékpapirokat stb.) is, amelyek magangazdasagi
szempontbol értékesek, -alkotorészei az egyesek vagyonanak,
de kozgazdasigi szemponthdél nem veendSk szamitéasba, tehat
a nemzeti vagyonnak sem elemei, mert egyben tartozasok
gyanint jelentkeznek az adésnal, amelynek vagyonat ugyan-
annyival csokkentik.

A Csonka-Magyarorszagon kamatozéan elhelyezett osszes
tokevagyon elég pontosan &allapithaté meg a kamattételek
sajatossaga mellett. A takarék- és folyoszamla-betéteket a

hitelintézeti statisztika — 1927 december 31-iki allapot
szerint — 1,553.535,000 peng6ben mutatja ki.? Ez nem ad

hii képet a gylimolesozéen elhelyezett betétek valdsagos
allagarol, mert a pénzintézeteknek egyméasnal 16v6 betétei
is e kimutatashan bennfoglaltatnak, tehat a betétek nagy
része kétszeresen van szamitva. A betétek mérvét ennél-

Y Lukdes Odon: «Magyarorszag allami adorendszere és kozségi
{virosi) pénziigye.» (Vdrosi Szemle 1928. 1 szam. 33. lap.)
* A Pénzintézeti Kozpont értesitoje. 1928. 11—12. szam. (7. lap.)
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fogva helyesen a betétilleték alapjan allapithatjuk meg.!
A vallalatok (bankok, takarékpénztarak, szovetkezetek, hitel-
uzletekkel foglalkozé egyéni cégek) kotelesek a naluk gyii-
molesozés végett elhelyezett t6kékbol folyé kamatjovedelem
osszegét kimutatni és a kamatok utan jaré 5°/,-os illetéket
egyidejiileg beszolgaltatni.> A kamatozéan elhelyezett osszes
tékevagyon tehat ugy allapithaté meg, hogy az 5°/y-os téke-
kamatilletéknek megfelel6 kamatjovedelem az atlagos betét-
kamatlab mellett t6késittetik és ehhez az tsszeghez a kamat-
illetékmentes betétosszeg hozzdadatik. A betétek kétszeres
szambavételének elkeriilését az biztositja, hogy a kamat-
illeték-fizetésre kotelezett vallalatok ama kamatai, amelyeket
egymaspak fizetnek ki, illetékmentesek.? Epp igv illeték-
mentesek a kiilfoldi betétek is.*

A hivatalos adatok szerint az 1927. évben befolyt kamat-
illeték 2.135,291-27 pengére ragott.® Ez az illetékosszeg
42.705,825'40 P kamatjovedelem utén folyt be, ennek pedig
(6:5%/, t6késités mellett) 661.941,068:70 P tékevagyon felel
meg. Ez az osszeg képviseli a véllalatoknal gyiimolesozd
belfsldi takarék- és folyészamla-betéteket. A kiilfoldiek be-
téte illetékmentes.

Ez a 661'9 milli6 P azonban a Csonka-Magyarorszagon
kamatoz6 t6kék oOssz-somméjat még nem képviseli. Két
okb6l. ElGszor, mert nemcsak a vallalatoknal elhelyezett
t6kék utan élveznek kamatjovedelmeket, hanem téke gyiimol-
csoztetésével keresetszertien nem foglalkozé maganosokndl,

1 Az 1926.,évi junius 30-4n kelt 3700/P. M. szdmu rendelet a kamat-
jovedelmek illetékérsl, a tékekamatadd helyébe a kamatilletéket
1éptette.

® Az id. 1926. évi 3700/P. M. sz. rendelet 8. §-a és az 1926. évi
julius 1-én 90,700. P. M. sz. rendelet 3. §-a értelmében, mely utoébbi
rendelet az illeték kulesat 5 9-ra mérsékelte.

3 A 3700/1926. P. M. sz. rendelet 7. §-a értelmében.

4 Id. 1926. évi 90,700. P. M. szamwt rendelet 2. §-a értelmében.

5 Az adatokat Cseké Béla miniszteri tanacsos ur volt szives ren-
delkezésiinkre bocsatani.
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alapoknal, alapitvanyoknal stb. elhelyezett t6kék utan is,
amelyek utin kamatilletéket nem rénak le. Mésodszor, mert
a m. kir. postatakarékpénztarnal elhelyezett t6kék kamatai
illetékmentesek.! Tehat a 661'9 millichoz legalabb 509,-ot
kell az illetékezés alél elvont tokék fejében adnunk s az
igy nyert 992.911,603 peng6hoz szamitandé a m. kir. posta-
takarékpénztarnal elhelyezett takarék- és folyészamlabetét,
amely 1927 december 31-én 142.643,771 P-re ragott.? Az
osszes gyumolesozé betétallomany tehat 1,135.555,374 P a
kiilfoldi betétek nélkiil.

A kamatozéan elhelyezett, magangazdasagi szempontbdl
vett osszes tékevagyon kipuhatolasa végett a betétallomany-
hoz szamitandék még az illeték al6l mentes zaloglevelek,
kozségi kotvények, allamadoéssdgi cimletek és részvények
ama hanyadrésze, amely a belfoldon van elhelyezve. Ennek
értéke — a fenti modszerrel eszkozolt szdmitds szerint —
1,750.520,855 P.2 Az osszes gyumolesozé tékekovetelés
2,886.076,229 P.

A maganosok addssagainak becslésére hianyzanak a meg-
bizhat6 adatok. Pedig igen érdekes volna hozzavetGleges
képet alkotni az eladésodottsag jelen allasarél. A maganosok
osszes tartozasdnak szamszeri mennyiségére, tehat a Csonka-
Magyarorszagon 1év6 Osszes adéssagok nagysagara kozvetve

" kovetkeztethetiink. Mert nyilvanvalé, hogy az orszagban

1évé osszes kovetelések sommaja (2,886.076,229 P), mely

1 A 3700/1926. P. M. sz. rendelet 7. §-a értelmében.

A m. kir. pénziigyminiszter XVIII. jelentése Magyarorszdg pénz-
iigyi helyzetérol 1927 december 1-jétél 1927 december 31-éig. Budapest,
1928. (21. lap.)

3 A belfoldon 1évé belfoldi kibocsatast kamatilletékmentes érték-
papirok Csonka-Magyarorszagon :

dllami kotvények .....cooiienvaienn 175.822,905 P
hitelintézeti részvények............. 333.873,056 «
helyiérdeki vasuti részvények ...... 208.568,408 «
IDAri’ TESZVONYEk < Sis il s isis minaste s 1,032.255,486 «

1,750.520,855 P
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egvben az adés részér6l tartozas gyanant jelentkezik, az
ebben benne foglalt kiilfoldi adoésok elleni kovetelések
(370.893,470 P) levonasaval, ellenben a kiilfolddel szemben
fennallé tartozasok (2,633.989,541 P) hozzaadasaval, adja a
belfoldieknek belfoldi és idegen hitelez6k iranyaban fennallo
Osszes adossagait, ami 5,149.172.301 P passziva Ossz-sommat
eredményez. Ebben foglaltatik az allamadéssag 1,577.307,641
peng6 dsszeggel, a varosok és kozségek 538.279,125 P osszeggel.

Ha (a 71. lapon lev§ tablazatban I—V. alatt részletezett)
34.,343.644.,449 P dologi vagyonhoz a t6késeknek 2,886.076,229
pengé tokekoveteléshol allé vagyonat szamitjuk, tgy Csonka-
Magyvarorszagnak osszes cselekv6 (aktiv) koz- és magan-
vagybna 37,229.720,678 P, mellyel szembe allitando
5,149.172.301 P szenvedd$ (passziv) vagyon. Vagyis a tiszta
vagyon C(sonka-Magyarorszagon 32,080.548,378 P, ami a
fenti tablazatban mint végeredmény szerepel.

Csonka-Magyarorszagon a 8.522,230 lélekbdl allo ossze-
lakossagra esik fejenként :

ARGV VAZYVOI . o et s a et e ara e oe 4,368-55 pengod
AU OSSAGITA- S S L e 604-20 «
tiszta VagyOn & % oo st s 1 3,764:35 pengd.

Az Altalanos eladdsodottsag az osszes cselekvé vagyon-
nak 13-84° /,-aig terjed ; az osszes dologi vagyon pénzértékeé-
nek pedig 14-99 °/o-aig.

Nagy 6vatossagra van sziikség annak a nehéz kérdésnek
eldontésénél, vajjon Csonka-Magyarorszag nemzeti vagyona
tényleges anyagi gyarapodast ért-e el az utols6 15 esztend6ben ?
A magyar szent korona orszagainak tiszta nemzeti vagyonaa ha-
bort el6tt 1912-ben szamitasaink szerint 48,103.263,813 pengd
értéknek felelt meg. Ebbdl a nemzeti vagyonbél ugyanakkor
arra a teriiletre, amelyet a mai Csonka-Magyarorszag kép-
visel, 18,161.618,075 peng6 értéknek megfelel6 rész esett.
Ez azt jelenti, hogy a magyar szent korona orszagainak vesz-
tesége és az utodallamok gazdagodéisa nemzeti vagyonban,
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haboru elétti értékben szamitva, 25,844.301,904 aranykoro-
nanak,! vagyis 29,941.645,738 pengének felel meg.

Ha a megmaradt Csonka-Magyarorszagra esé (1912. évi)
18161 milliardnyi értéket oOsszehasonlitjuk az 1927. évre
vonatkozélag megallapitott 32:080 milliardnyi értékkel, Ggy
ez 13,918.930,303 pengényi, azaz 7659 -08 vagyongyara-
podast mutat, aminek jelentéségét még fokozza az a koriil-
mény. hogy a népesség ez idészakban, 1910-ben 7.606,971
lélekszamrol 1927-ig 8.522,230 1élekszamra, tehat csak 12°03
/,-kal szaporodott.

Az a tény, hogy (1912—1927-ig) a vagyonosodas nagyobb
aranya volt, mint a népszaporodas, az egy fejre esé atlagos
vagyon szamszerti gyarapodasaban jut kifejezésre. Azon a
teriileten. amely a mai Csonka-Magyarorszagnak megfelel,
1912-ben, az egyes fejre es$ atlagos tiszta vagyon 238749
pengének felelt meg, mig 1927-ben — amint lattuk — 3764:35
peng6 volt. A magyar szent korona orszagaiban a tiszta
vagyon fejenként 2302:99 pengdé értéknek felelt meg.?

A nemzeti vagyonnak ezt a szamszertileg jelentds gyara-
podasat Csonka-Magyarorszagon kozelebbrdl vizsgalva, meg-
allapithatjuk, hogy az nem egyértelmi tényleges anyagi
vagyonszaporulattal. Az arany csokkent vasarléereje, dssze-
hasonlitva annak 1912. évi vasarléerejével, a pénzérték ha-
nyatl6 irdnyban bekovetkezett valtozésara és ezzel az arak
emelkedésére vezetett. Ez az aremelkedés Csonka-Magyar-
orszdgon az oOsszes arukra vonatkoztatva, az 1913. évhez
viszonyitva 359/,-0s.2 A tiszta nemzeti vagyon szamszeri
novekedésébol tehat atlag 35°,, nem tényleges, anyagi

L Fellner Frigyes: «A magyar szent korona orszagai nemzeti
vagyonanak és nemzeti jovedelmének megoszlisa a mai Magyar-
orszag ¢és az utodallamok kozottr. Budapest, 1923. (25. lap.)

2 Fellner F.: «Ausztria és Magyarorszag nemzeti vagyonan.
Budapest, 1913. (72. lap). Az egy fejre es6 tiszta vagyon 1987-91 K
volt, ami (1 K = 1:1585 P) 2302-99 pengdével egyenls.

3 Az Orszdgos Gazdasdgstatisztikai és Konjunktirakutato. Bizottsdy
kozleményei. 1929. 1. szam. (157. lap.)
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vagyongyarapodasra, hanem csak aremelkedésre vezethetd
vissza. A tiszta nemzeti vagyon novekedésének masik oka
az, hogy a kiilfolddel szemben fennall6 koronara sz6l6,
illetve csokkent értéku kiilfsldi valutdban fizetends téke-
adossag nagyrészben megsemmisiilt. Ez sem jelent ugyan
dologi vagyongyarapodast, de hatasaban egyértelmii a meg-
takaritassal, mert a brutté nemzeti vagyonbél levonandé
tétel csokkenése aranyaban osszegszerien emelkedik a tiszta
nemzeti vagyon. A fent kimutatott 13-918 milliard pengé
szamszeri vagyontobbletbsl: 8:352 millidrd pengé esik az
aremelkedésre,! mig a kiilfolddel szemben fennalls addssag-
csokkenés 3-175 millidrd peng6.2 Ennélfogva a 11,527.787,815
pengé névleges vagyonszaporulatot levonva a 13,918.930.303
pengé vagyontobbletbdl, a nemzeti vagyon valésagos. dologi
gyarapodéasa 2,391.142,488 pengére rug.

Csonka-Magyarorszag nemzeti vagyonanak szamszeri no-
vekedése thlnyomorészben a javak aremelkedésének kovet-
kezménye és csak kisrészben jelenti azok mennyiségi gya-
rapodasat.

A nemzeti vagyon szamszeri gyarapodasa az arak emel-
kedése kovetkeztében, természetesen nem jelenti a jollét
fokozodasat. Erre csak a nemzeti vagyon valdosdgos redlis
gyarapodasa van hatassal. Széval az orszig nem 11°527
milliard, hanem csak 2'391 milliard pengével gazdagodott.
Hogy a nemzet vagyona, a vilaghabort és annak kovetkez-
ményei dacara, nem csokkent, hanem még némi emelkedést
is ért el, annak oka, hogy Csonka-Magyarorszig teriilete
nem volt harcszintér. A nemzeti vagyon 60-20°/-at kép-
visel§ ingatlanok és altaldban a dologi javak nem semmi-

I A Csonka-Magyarorszag teriiletére es6 1912. évi nemzeti vagyon,
a kiilfoldi kovetelések nélkiil (I—V. a fenti tablazatban)
23,863.523,315§GP X 35 % _ 8,352.233,174 P.
2 Az 5,832.707,603 P kilfoldi adossag 2,657.152,962 pengoére.
tehat 3,175.554,641 pengével csokkent. (Lasd fenti tablazatot.)
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siiltek meg. A roméan megszall6 csapatok fosztogatasai utjan
az ingd vagyonban bekovetkezett karok és veszteségek az
évek soran poétoltattak. Ellenben az . n. imaginarius értékek
(allami adéssagkotvények, zaloglevelek, takarékbetétek stb.),
vagyis a kovetelésekben megtestesiilt vagyonelemek csak-
nem teljesen megsemmisiiltek. Ez azonban csak magangaz-
dasagi szempontb6l kar, de nem kozgazdasagi veszteség.
Mert az értékpapirokban inkorporalt kovetelés az érték-
papir birtokosanak vagyona ugyan, de az értékpapir kibocsé-
tojanak tartozasa. Az orszag kozgazdasagin belil kolesono-
sen kompenzalédnak. Az értékpapirok megsemmisiilése az
egvesek maganvagyonat csokkenti, tehat hatranyos hatast
gyvakorolt az alanyi vagyonmegoszlasra. de nem csokkentette
a nemzeti vagyont. S6t a kiilfoldi kezekben 1év6 belfoldi ki-
bocsatastu értékpapirok elértéktelenedése a nemzeti vagyon
szamszeri novekedésére vezetett, mert az orszag kiilfoldi
tartozasainak nagyrésze ezaltal megsziunt, azok invesztalt
ellenértéke ellenben dologi értéktobblet alakjaban megmaradt.t

Hasonléképpen a belfoldi takarékbetétek emelkedése nem
jelent kozgazdasagi szempontbdl vagyongyarapodast, mert az
csak a betevére nézve, vagyis magangazdasagi szempontbhol
vagyonelem. Kozgazdasagi szempontb6l az csak kovetelési
jog, mely a masik magingazdasigban mint tartozasi tétel
jelentkezik. A nemzeti vagyon mérvére a belfsldi takarék-
betétek mennyisége befolyassal nines. A takarékbetétek
novekedésének nem a nemzeti vagyon, hanem a hitelszer-
vezet megfelel6 mitkodése szempontjabél van nagy fontos-
saga. '

A 2391 milliard pengdé téryleges dologi vagyongyara-
podas a. 411'595 milli6 P épitkezési koltséget igényelt

L Dr. Popovics Sdndor, a Magyar Nemzeti Bank koztekintélyt
elnbke — igen taldléan -— potentidlis vagyoncsokkenést lat az
inflicio folytan megsemmisiilt e fiduciarius értékekben, mert ezek a
belfoldi termelés szolgdlataban kozvetve a tdkeképzoédést mozdi-
tottak eld.

Fellner : Csonka-Magyarorszig ﬁeix‘mzeti vagyona. 6
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budapesti uj épiiletek keletkezésében, a mezdgazdasagi
gépek és eszkozok 357326 millié P értéki leltarszaporulata-
ban, az ipari vallalatok aru- és anyagkészletének 195:094 millié
pengére ragé novekedésében, a vizi utakba fektetett 41:315
millié pengényi szabalyozasi és kikot6i munkalatokban, a
642 milli6 pengé koltséget igényelt armentesitésben, az
591 milli6 pengé koltséggel eszkozolt at- és hidépitésben,
az automobil-allomany 775 millié pengére ragé szaporulata-
ban, 32,857 hektar teriileten végzett talajjavitasi (viz-
lecsapolasi, ontozési, alagesovezési) miiveletekben és egyéb
beruhazasokban, tovabba terméketlen teriiletek termdofolddé
alakitasiban, ajabb banyateriiletek feltarasiaban, Gjabb gyar-
telepek keletkezésében stb. mutatkozik.

A tényleges dologi vagyongyarapodasbdl az utolsé 15
évben atlag 159,409.500 Pesik egy évre, ami a nemzeti vagyon-
hoz viszonyitva, évi atlagban 0°68°/, gyarapodasnak felel
meg. Ez a vagyonszaporodds messze a normalis mogott
marad. Es hogy milyen jelentéktelen a veszteséghez képest,
amit hazank az 0. n. békeszerzédés kovetkeztében szenvedett,
az kitiinik abbol, hogy a magyar szent korona orszagainak
vesztesége és az utédallamok gazdagodasa nemzeti vagyon-
ban, minden ellenszolgaltatis nélkiil — habora el6tti érték-
ben szamitva — 29,505.167,507 aranykorona (33,835.342,674
pengé) volt.

1 Fellner F.: «A magyar szentkorona orszagai nemzeti vagyon:-
nak és nemzeti jovedelmének megoszlisa a mai Magyarorszag és az
utédallamok kézott.» Budapest 1923. (25. lap.)
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A NEMZETI VAGYON
BECSLESERE VONATKOZO BIRALATOS
ESZREVETELEK.

A nemzeti vagyon becslése a gazdasagstatisztika leg-
nehezebb feladatai kozé tartozik. A gyakran szinte lekiizd-
hetetlen nehézségek dacara, allandéan és a legtobb orszag-
ban talalkozunk torekvésekkel, amelyek a nemzeti vagyon
szamszeru megallapitasara iranyulnak. Mert a nemzeti vagyon

nagysaganak osmerete — ha csak megkozelité médon tarja
is elénk a valésagot — gy altalanos kozgazdasagpolitikai,

mint bizonyos adé- és pénziigypolitikai szempontbdl sziik-
séges. A vagyonadd behozatala alkalmaval a varhaté hozadék
kiszamitasanal a nemzeti vagyonbdl kell kiindulni ;' ennek
osmerete nélkiil nem alkothatunk helyes itéletet a vagyon-
adoé hozamanak alakulasarol.

A nemzeti vagyon szamszerii megallapitdsanak fontos-
siga és ennek tudata vezeti az Eszakamerikai Egyesiilt-
Allamokat, amikor a népszamlalasokkal egyidejiileg a nemzeti

! [gy a cseh-szlovak kormany. az 1920. évben. a vagyon- és
vagyongyarapodasi adorol szolo torvényjavaslat indokolasaban az
adohozadék varhato pénziigyi eredményeinek kiszamitasanal Szerzé-
nek Ausztria és Magyarorszag nemzeti vagyonara vonatkozo szam-
adataibol indult ki. (Regierungsentwurf. Gesetz vom 1920 ber
eine Vermogens- und eine Vermdégenszuwachsabgabe. Berichle aus
den neuen Staaten. 3. Jahrgang. Sondernummer. Wien 22. Marz 1920.
Seite 28) ; ép igy a porosz vagyonad6 varhato hozadékianak meg-
allapitasanal. Entwwrf eines Erginzungssteuer-Gesetzes. (Nr.” 6. Haus
der Abgeordneten. 17. Legislaturperiode. V. Session. 1892/93. 49. lap.)

6%
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vagyon kipuhatolasat és értékének szadmszerti megéllapitasat
is foganatositja.

A nemzeti vagyonra vonatkoz6 vizsgalodasoknak nagy
jelentGsége magyarazza, hogy az elégtelen statisztikai anyag
dacara a legrégibb id6 6ta a legkivalébb statisztikusok
ismételt torekvéseivel taladlkozunk, probléméank, a nemzeti
vagyon szamszeri megallapitasanak tokéletesitése érdeké-
ben.! A Nemzetkozi Statisztikai Intézet is tobb izben fog-
lalkozott a nemzeti vagyon problémajaval.? Ilyen tényallas
mellett elhibazottnak kell tartanunk a Verein fiir Sozial-
politik kebelében az elméleti és szociolégiai kutatassal foglal-
koz6 allandé albizottsag allaspontjat, amely a nemzeti va-
gyon szamszerd megallapitasara vonatkozo kisérletek értékét
tagadja és azokat csak politikai hangulatkeltésre tartja
alkalmasaknak.®

A nemzeti vagyon becslésére vonatkozé kisérleteknél
nines sz6 mathematikai pontossagrél ; ha az eredmény meg-
kozeliti a tényleges allapotot, tgy elértiik azt, amire a tudo-

1 A legrégibb, tehat a legkezdetlegesebb vagyonbecsléseket is
részletesen targyalja Jul. v. Roschmann-Hdrburg jelentése a bécsi
Cs. kir. Egyetem ‘szeminariumanak tevékenységérél az 1886/87-ik
év téli szemeszterében. (Statistische Monatsschrift. XIII. Jahre.
Wien 1887. 576 s kov. lap.)

¢ Tgy budapesti iilése alkalmaval Fellner Frigyes dolgozata alapjin
( Bulletin de UInstitut International de Statistique Tome XIII. 1.
184. s kov. lap, tovabba Tome XIII. 2. 96. s kov. lap); tovabba
berlini iilése alkalmaval Wagner Adolf, Fernand Faure, Alfred de
Foville, Yves Guyot és Fellner Frigyes dolgozatai alapjan (ibidem,
Tome XIV. 3.) 1. s koév. lap ; végiil a bécsi iilésén Fellner Frigyes
és Pontus Fahlbeck referatumai alapjan (ibidem, Tome XX. 2. 503.
s kov. lap).

3 Beitrdge zur Wirtschaftstheorie. Herausgegeben von Karl Diehl.
I. Teil. Volkseinkommen und Volksvermégen. (Schriften des Vereins
fiir Sozialpolitik. 173. Band. 1926. 156. lap.) A bécsi tandcskozis
terméketlensége — dacéara az egyes referatumokban talalhato értékes
fejtegetéseknek — kitlinik abbél, hogy a problémanak csak Alta-
lanosan 6smert nehézségeire mutatott ra, a helyett, hogy iparkodott
volna a nemzeti vagyon fogalminak olyan tisztazasara, amely a.
gyakorlati kozgazdasagi és pénziigypolitika céljaira alkalmas.
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mény e kérdésnél torekszik. Nem szabad exakt eredményt
keresni a nemzeti vagyon értékét feltiinteté szamszeri vég-
osszegekben, hanem csak megkozelité tajékoztatast. Amig
abszolut értékeket nem nyujthatunk, el kell fogadnia a
tudomanynak a megkozelité értékeket is, ha az az allas-
pontunk, hogy az exakt statisztika folytonos fejlédése és
tokéletesbedése mellett a konjekturalis statisztikdnak is
megvan a maga jelentésége.r Aki a csak megkozelité ered-
ményeket nyujté vagyonbecsléseket értékteleneknek tartja
és elméleti szempontbél kizarélag az exakt statisztikai ered-
ményeknek tulajdonit jelentéséget, tgy jar, mint az, aki a
mécsest nem akarja igénybevenni villanyvilagitas hidanyaban.
A mécsestol vezetett az ut a villanyvilagitasig.

Minthogy a hivatalos statisztika — kiilonosen a vilag-
habora utan — a gazdasagi és tarsadalmi élet mind szélesebb
korére terjeszti ki megfigyeléseit és az adatok feldolgozasa
is egyre nagyobb részletességgel torténik, a nemzeti vagyon
becslésére vonatkozo térekvések is mind megbizhatébb ered-
ményt érnek el, tehat fokozottabb tudomanyos és gyakorlati
jelentéségre tesznek szert.

Hogy a nemzeti vagyon becslésével foglalkozé munké-
latok id6vel egyre megbizhatobb eredményre vezetnek, az
lathaté a magyar nemzeti vagyon becslésénél is, amelynek
huszonhat év el6tti és tizenot év elGtti anyaga,® osszehason-
litva a ma mar rendelkezésiinkre all6, bar még mindig nem
minden tekintetben kielégité statisztikai anyaggal, mutatja
hogy mennyivel bévebb és gondosabbban feldolgozott ada-
tokkal végezhetjiik feladatunkat és mennyivel kisebb szerepe-

! A konjekturalis statisztika mellett szép apologiat irt Staatsrat
Prof. Dr.R. Mucke: «Uber die Berechtigung der Konjunkturalsta-
tistik.» (Statistische Monatsschrift. XIII. Wien 1887. 489. s kov. lap.)

* Lasd Fellner Frigyesnek az Institut International de Statistique
elé terjesztett jelentését az 1901-ben és 1913-ban tartott ilések al--
kalmabol. (Bulletin de UInstitut International de Statistique. Tome:
XIII. 2. 96. s kév. lap ; ibidem, Tome XX. 2. 503. s kév. lap.»
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van mar a konjekturdlis statisztikanak. Az el6z6 munka-
latok hézagai fokozatosan pétolhatok.t

Problémank fontossdgit fokozza a mnemzeti vagyon
mérvének oOsszehasonlitisa a korabban végzett becslés ered-
ményével és mas orszagok nemzeti vagyonanak nagysigaval,
mert igy tudhatjuk meg, mennyivel gyarapodott a nemzet
vagyona egy bizonyos id6 alatt és milyen jelentGsége van mas
nemzetek vagyonahoz képest. A nemzeti vagyon alakulasa-
nak oOsszehasonlitasanal két kiilonboz6 korszakban, figye-
lemmel kell lenni a pénz értékében bekovetkezett valtozasra.
mert az aremelkedés folytan mutatkozé osszegszeri emel-
kedése a nemzeti vagyonnak még nem tényleges vagyon-
gvarapodas. A kilonboz6 orszagok nemzeti vagyonanak
osszehasonlitasa viszont akkor iitkozik nehézségbe, ha nem
azonos modszerrel, tehat nem hasonlé természetti adatokkal
tortént a becslés. Ezért fontos volna, hogy az egyes orszagok
lehetGleg azonos modszert alkalmazzanak a nemzeti vagyon
értékének megallapitasanal. A fénehézség itt azonban az, hogy
a moédszert mindenkor az illet§ orszagban rendelkezésre allo
statisztikai anyaghoz kell alkalmazni. A statisztikai anyag
mindségi és mennyiségi kiillonbozésége pedig a modszer kovet-
kezetes keresztiilvitelét a kiilonbhozé orszagokban nem egy-
forméan teszi lehet6vé.

A statisztikai adatok egy része — méar az Gsanyag termé-
szeténél fogva — megbizhatatlan : mélyrehaté. a viszonyok
pontos ismeretén alapulé kritikara, nagy koriiltekintésre és
az adatok gondos megvizsgalasara van szikség azok fel-
hasznéalasanal.

A statisztikai anyag hasznalhatésagara valé tekintettel
ma a legmegfelelébb modszer az objektiv. Mert a nemzeti

1 A nemzeti vagyon becslésének jogosultsagat és tudomanyos
jelentoségét Weyermann is elogmeri: «Die statistischen Versuche
einer Erfassung des Volksvermdgens» c. tartalmas és olvasasra ér-
demes értekezésében. (Zeitschrift fiir Schweizerische Statistik. 1915.
Heft. 1. 68. s. kov. lap.)
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vagyonhoz tartozé javak talnyomo értéke ezzel elég meghiz-
hatéan puhatolhaté ki. Viszont a javak ama csoportjanak
értéke, amelyek a targyi mddszerrel kevésbbé pontosan
allapithaték meg (mint az utak, csatornik, folyoké stb.), a
tobbi moédszer segitségével végzett becslések utjan egyal-
talan nem ragadhaték meg. mert nem targyai az adénak
és igy a vagyonadéalapban nem fordulnak els, sem oroklési
illeték és illetékegyenérték ala nem esnek, tehat az oroklési
annuitdsban sem szerepelnek. A targyi modszernek elényt
biztosit az a koriilmény is, hogy a legkimeritébb és leg-
megbizhatobb adatokat a hozadéki adéstatisztika, a biztosi-
tasi statisztika. a hitelintézeti és kozlekedésiigyi statisztika
szolgaltatja, amelyekre e mddszer tamaszkodik. Mig az
orokosodési illetékstatisztika — legyen az bar oly részletesen
¢és gonddal feldolgozva, mint Franciaorszaghan, Ausztridban

vagy Olaszorszaghban — csak az ingatlanok értékének meg-
allapitasara alkalmas, mert az ingé hagyatékok értékére
vonatkozo statisztikai adatok — az Gsanyag természeténél

fogva — sohasem lesznek gy kimunkalhatok, hogy a kon-
jekturalis statisztika terére lépni ne kellene. Az ing6 hagya-
tékok teljes osszegének kinyomozisa a fiskusnak sikeriilni
nem fog. Az oroklési illeték lerovasanak elkeriilése érdekében
és egyéb érthet6 okokhdl eltitkolt ingé hagyatékok meg-
allapitasa, tehat a statisztikdban kimutatott hagyatéki ingék
kiegészitése és potlasa az illetékezés ala nem vont és eltitkolt
ingd hagyatékok erejéig, csak onkényes feltevésen alapulhat.

Az oroklési illeték alapjan kipuhatolt vagyonosszeségben
az értékpapirok, takarékbetétek stb. is bennfoglaltatnak,
mert a hagyaték elemeit képezik ; ez nem vezetne a vagyon-
elemek Lkétszeres szambavételére, ha e kovetelések ellen-
tételét képezd tartozasok mindig levonasra keriilnének az
ados hagyatékabol. De nem igy van. Levonasra ugyanis
csak akkor keriil a tartozas, ha az orokhagyo6 természetes sze-
mély, mert az oroklés targyat képezd ingatlanra bekebele-
zett jelzalogaddssag levonhaté a hagyaték értékébdl ; tehat.
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a hagyaték targyat képezo zaloglevél igy kompenzalva van.
De. ha pl. részvény vagy takarékbetét képezi a hagyatékot.
agy mar kétszeres a szambavétel. Mert a részvényt kibocsato
és a takarékbetéteket gyiimolesozteté adds gyanant jelent-
kezé pénzintézetek és egyéb vallalatok, jogi személyek,
amelyek utan hagyatékok nem nyilnak meg, tehat az éroklési
illeték-alapokban mint tartozéasi tételek nem keriilnek levo-
nasra a részvények és takarékbetétek. De az illetékegyen-
érték-alapokban sem, mert a részvényes vagy iizletrészekre
alakult vallalatoknak csak ingatlan-vagyona esik illeték-
egyvenérték ala (1920 : XXXIV. t. c. 119. § 2. pontja értel-
mében). Ennélfogva a részvények és takarékbetétek szamba-
vétele a természetes személyek hagyatékaban kettés szami-
tasra vezet.

Az oroklési illeték alapjan keresztiil vitt vagyonbecslésnél
fontos az eredmény szempontjabdl, az oroklési annuitashoz
alkalmazott szorzészém. Ez az orokosok atlagos tulélési
tartama (survie moyenne) az drokhagyokkal szemben. Ennek
megallapitisa kell, hogy az egyes orszagokban egységes
modon térténjék, ami normélis viszonyok mellett nem jar
kiilonos nehézséggel. Megallapitandé a kozépélettartama a
lakossagnak ; pl. Csonka-Magyarorszagon az 1. téablazat
szerint a férfiak atlagos kozépélettartama 32:74512 év, a
néké 3322096 év. Egy 32:74512 éves férfi valoszint kozép-
élettartama — ugyancsak az I. tablazat szerint — 33-22 év,
egy 3322096 éves néé 3312 év. A valészinu atlagos kozép-
élettartam Csonka-Magyarorszagon e szerint 33:1725 év. Aki
32:983 esztenddSt elért,! annak valészint élettartama a
tablazat adatai szerint — Csonka-Magyarorszagon tovabbi
33:1725 év. Bz képviseli az évek szamat, amennyivel az
orokos az orokhagyot atlagosan taléli. Ez a szorzasi koéf-

ficiens. :
Az oroklési adatok alapjan keresztiilvitt becslésnek meg-

1 V. i. 3274512 és 33:22096 atlaga = 32:98304.
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van mindeniitt a jelentGsége a targyi modszerrel nyert ered-
mények ellendrzése szempontjabél, amint azt a foldbirtok
becslésénél mi is alkalmaztuk.

A vagyonadén alapulé szubjektiv médszerrel nyert ered-
mények nem vezetnek a teljes nemzeti vagyon osszegéhez,
hanem csak a megadoéztatott vagyonosszeséghez. Az alanyi
madszernek is tehat csak subsidiarius jelentéséget tulajdonit-
hatunk. Ellen6rz6 adataival segitségiil vehet6 a targyi mod-
szer adatai mellé.

A nemzeti vagyon becslése egyike azoknak a problémalk-
nak, amelyeknek minél tokéletesebb megoldasa a gazdasig-
statisztika legfontosabb és legszebb feladataihoz tartozik.
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1. szamu, tabldzat. Csonka-lv[a,gyal-orszag
Férfiak. Dr. Altenburger Gyula
| Az egész férfi- Az egész férfi-
Bt | Koz T a Iakopiy M Rt | Kozép- [ enol a | e i
208 tartam koroizit:lyra a korosztalyra Hor tartam korof_:&flym‘ aeko:;si‘?:]ilym
esik | 7 | esik
0 (39-954| 2442 0-97568 | [ Athozat 29-91782
11(50-414] 1916 | 96593 51 f19-366‘ 1165 22561
2 152-074| 1819 94723 52 |18-628 1149 21404
3 [52:801| 1760 92930 53 17'968‘} 1128 20268
4 52-788| 1728 91218 54 (17-286, 1107 19136
5 [52-456] 1706 89490 55 [16-601| 1087 18045
6 |51-956| 1690 87806 56 (15920 1066 16971
51-383| 1676 86118 57 115‘303‘ 1040 15915
8 |50-755| 1663 84406 58 [14-626 1018 14889
9 150-101| 1652 | 82767 59 |14:012) 991 | 13886
10 [49-380| 1643 81131 60 (13-349 966 12895
11 [48-620 1635 | 79494 61 [12-785 935 11954
12 |47-827| 1628 77862 62 112120, 910 11029
13 [47-013] 1621 76209 63 }11-540‘ 878 10132
14 |46-193] 1615 | 74602 64 10-980 845 9278
15 [45-380| 1609 73016 65 (10-385 813 8443
16 [44-577| 1602 71412 66 | 9-880 1774 7647
17 [43-821] 1593 69807 67 | 9-326, 740 6901
18 [43-109| 1582 68198 68 | 8:800/ 702 6178
19 |42-528| 1571 66811 69i 8-:300| 662 5495
20 [41-765 1558 65070 70 | 7-752| 625 4845
21 |41-122| 1545 63533 71| 7-358 577 4246
22 140-489, 1531 61989 72| 6-828; 540 3687
23 (39-844| 1517 60443 73 | 6-458| 491 3171
24 39-182| 1504 58930 74 | 6-090 444 2704
25 38-494| 1492 57433 75 | 5-674| 402 | 2280
26 37-789 1481 56036 76 | 5-310| 358 | 1901
27 [37-090, 1469 54486 77| 4-983| 314 ‘ 1565
28 136-357| 1458 53009 78 | 4-584| 277 1270
29 (35-641| 1447 51573 79 | 4-422| 230 1017
30 |34-883 1437 50127 80 | 3-978] 201 800
31 34-165, 1425 48685 81 | 3-772( 164 ‘ 619
32 33-405| 1415 47268 82 | 3-374| 138 { 466
33 32'664‘ 1404 45860 83 | 3:223| 107 | 345
34 31-910, 1394 44483 84 | 2-973 84 | 250
35 [31-125 1384 43077 85 | 2-837 62 i 176
36 30-366, 1373 41693 86 | 2-720 45 122
37 29-641| 1361 40341 87 | 2-683 31 83
38 [28-867| 1350 38971 88 | 2-544 23 59
39 |28-142 1337 37626 89 | 2-510 15 38
40 27-380, 1326 36306 90 | 2-192 11 24
41 26-676/ 1311 34972 91 | 2-114 fl 15
42 25-907| 1300 33679 92 | 1753 5 9
43 25-195| 1285 32376 93 | 1-625 3 5
44 24-432| 1273 31102 94 | 1-618 2 3
45 [23-662| 1261 29838 95 | 1-500 1 2
46 [22-946| 1246 28591 96 | 1-735 0-4 1
47 [22-237| 1230 27352 97 | 1-600 0-2 —
48 21-503| 1215 26126 98 | 1-333 0-15 ==
49 20-790, 1199 24927 99 | 1-167 0-07 ==
50 120-050/ 1183 23719 100 | — 0-05 —
: | Atvitel 29-91782 32:74512




lakosainak atlagos kozépélettartama.

91

szamitasai szerint. Nok.
| cgész no- x Az egész no-
o Kozép- 19“”9”, “‘?‘ | 15;2»:: ;(i‘:::)"p- Elet- Kozép- ]90'000, DUz lalf)ssgg ;(Gl;j()‘p-
F‘_h ‘ élet- ,I“k'}"h(.)l A | glettartamahol ‘,l( t " dlet- ,vl“k?ﬁb(’l 2 | élettartamabol
kor | tartam k()roTz-thIym a korosztdlyra Kor | ¢artam {l\omsiz_}ﬂl‘\ T koroszlf:ilyra
{ o esik P | esik
0 |42-568| 2322 0-98843 Athozat 30-20497
1[561-072] 1894 96800 51 20-199| 1165 23532
2 152-607| 1804 94903 52 (19-416| 1153 22387
3 [53-380| 1744 93095 53 [18-732| 1134 21242
4 53-307] 1714 91368 54 18-006| 1117 20113
5 (52-981| 1693 89697 55 |117-271] 1100 18998
6 152-490| 1676 87973 56 16-535| 1083 17907
7151-924| 1663 36350 57 [15-889 1060 16842
8 151-304| 1650 84652 58 [15-161] 1041 15783
9 150-633] 1640 | 33038 59 (14-530, 1016 14762
10 [49-909| 1631 } 81402 60 13-788 997 13747
11 [49-168| 1622 | 79750 61 |13-195 968 12773
12 (48-386| 1615 78143 62 12-469 947 11808
13 [47-607| 1608 76552 63 [11-895 915 10884
14 |46-833| 1600 74933 64 [11-305 883 9982
15 (46-078] 1591 | 73310 65 10-696 852 9113
16 (45-332] 1583 71761 66 10-172 814 8280
17 (44-632| 1572 70162 67  9-605 779 7482
18 |43-938| 1561 68587 68 9-057 742 6720
19 [43-283| 1549 | 67045 69 | 8-585 699 6001
20 (42-598| 1538 ‘ 65516 70 | 7-955 669 5322
21 |41-948] 1525 63971 [ T-537 620 | 4673
22 |41-283, 1513 62461 72 | 6-943 586 4069
23 |40-625/ 1500 [ 60938 73 | 6-579 534 3513
24 39'937{3 1489 } 59466 74 | 6-185 485 3000
25 [39-280| 1476 | 87977 75 | 5791 439 2542
26 38'594i 1464 " 56502 76 | 5-421 392 2125
27 [37-922( 1451 i 55025 77| :6-130 343 1760
28 |37-214| 1440 ° | 53588 78 | 4707 305 1436
29 136-561| 1427 | 52173 79 | 4-624 250 1156
30 ‘35’-820‘ 1416 50721 80 | 4-141 222 919
31 35-168| 1403 19341 81 | 3-982 181 721
32 34402 1393 47922 | 82| 3537 156 552
33 33:709] 1381 16552 83 | 3-491 118 412
34 32:979| 1370 45181 84 | 3-184 96 306
256 132-213‘ 1360 43816 85 | 3-028 73 221
36 |31 '430? 1348 42435 86 | 2-875 55 158
37 |130-754| 1337 41118 87 | 2-828 39 110
38 29992 1326 39769 88 | 2-761 28 Tt
39 29'27_8; 1314 38471 89 | 2700 20 54
40 [28-491| 1304 37152 90 | 2-386 15 36
41 [27-783| 1290 35840 91 | 2-430 10 24
42 26-988| 1281 34572 92 | 2-048| g/ 14
43 [26-271| 1267 33285 93 | 2-:034 4 8
44 |25-489| 1257 32040 94 | 2074 3 6
45.423-662| 1246 30766 95 | 2-086 2 4
46 23-952| 1233 29533 96 | 1-862 1 2
47 23-198| 1220 28302 97 | 1-786 A% 2
48 122-433| 1208 27099 98 | 1-395 0-4 " 1
49 21-696| 1193 25883 99 | 1-389| 0-2 ==
50 [20-912] 1182 | 24718 100 | — 0-2 —
| Atvitel 30-20497 "33-22086
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I1. szamu tabldzat.

X;nakg;:;l; Els6bbsegi részvénytbke
e =ik T
H. E. V. neve o S| Omanesen | verion o
sen | €86 hényada
I km
| hossz pengdédben
Nagykaroly—Matészalka— Csap| 88 l 10| 3.707.200 421,273
Szatmar—Matészalka ........ 50 | 14| 2.442,500 663,912
Sopron—Kdszeg ............ 58 | 52 3.440,000{ 3.084,000
Boldvayvolgyil .2, oes aih e o 58 3] 2.634,560 136,270
Nyitra—Uzbég—Radosnai ....| 25| 25 392,700 392,700
Pdstyén—Verboi ............ 12| 12 162,350 162,350
T8ketereb.—Galszécs—Varanno] 31 31 309,536 309,536
Vagselye—Negyedi .......... 19 19 265,574 265,574
Kecskemét—Fiilopszallas 39| —| 1.664,000 —
Pécs—Bataszék ............. 72| — 833.280 —
Baja—Bezddn—Szond ....... 111 | 80| 1.033,000 744,000
Pées—Dolni—Miholjae ....... 52 | 8| 4.457,280 685,735
Szabadka—Gombos—Palanka .| 136 | 136 412,020 412,020
Drava—Szavavidéki ......... 118 | 188 766,380 766,380
Hoélak—Nemso—Lednicrona. ..| 18 | 18 337,824 337,824
Kasga-—Tornai, vl bt e 55| 55 618,732 618,732
Vinkovce—Breskai .......... 54 | 54 279,480 279,480
GollnitZvalgyl v, et o 34| 34 458.014 458,014
Szombathely—Pinkafo ....... 534l 35 1.550,240| 1.082,243
Hidegkat—Tamasii .......... LS| — 490,880 —
Kaposvar—Mocsoladi......... 27 ! —1| 1.001,120 —
Petrozsény—Lupényi ........ 19 19| 1.053,440( 1.053,440
jszasz—Jaszapati —Vamosgy.| 62| — 907,200 —
Kormend—Németujvari ..... 24| 11| 1.104,800 506,367
Bodrogkozi fe i 0 An ol 76 | —| 2.240,000 —
Nyiregyhazavidéki ........... 69 —1 1.189,120 e
Papa—Banhidai . ............ 97 | —| 2.774,240 —
H.-vash.—Mako—N.-Szt.-Miklos| 50 | 13| 2.250,560 585,146
Pusztateny6—Kunszentmarton | 35 — 882,480 —
Koészeg—Szombathely ........ 18] — 537,280 —
Déldunavidéki =i, . SSaa T oo 180 | 180 1.062,780| 1.062,780
Halas—BAacsalmas—Rigyicai ..| 71 5| 3.146,560| 221,546
Békés—Csanddi .....o0000000 83 — | 3.200,000 —
Budapest—Tiszai «..co0vvnn.. 123 — 4.383,200 _
Cegledvidéeki .o .« . miiane 5. 2005 1.573,440 —

‘| Duna—Ipolyvolgyi .......... 65| —| 4.596,800 —
Fehér- és Tolnavarmegyei ....| 107 — | 6.158,400 —
Karcag—Tiszafiredi.......... 45| — | 1.647,680 —
Miskolec—Mez6csati «voveeenns 34 =— 828,000 —
Oroshaza—Szentes—Csongradi.| 65| —| 2.589,280 —
Papa—Csornai ......ccoc0e.ee S — | 1.840,160 —
Puspokladany—Fizesgyarmati | 38 —| 1.735,840 —
Debrecen—Nagyvaradi ....... 85| 11| 7.791,360| 1.008,294
Drdvavolgyrd Jaii C SR At 137 | 43| 9.691,520| 3.041,864
Bacs-Bodrog varmegyei ....... 212 | 212 | 1.137,780| 1.137,780
Cpantavéril Fooila ol S umit ixd 9 9 71,900 71,900
Duna=—SzEVAL i« o otv o lmins o mie Nela 52 52 588,160 588,160
LONYAVOIZYL [l wiviov Seiploneiniaie 115 | 115 700,000 700,000
Ruma—Klenaki ............ 31| 31 188,380 188,380

Atvitel .|3082 |1407 | 93.127 ,030| 20.985,700
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yonalainak | pisobbségi részvénytoke
H. £, V. neve ossze_‘fgl‘:l]re Osszesen | el
sen | ©s6 | hényada
| km
‘hossz pengében
Athozat. ..[3082 (1407 | 93.127,030 20.985,700
Honbvarmegyei . v« sy 41 | 41 57,222 57,222
Zeibvanvoleyi | .. nnn o ok ad g 67 67 819,740 819,740
Wdolna—Rajecl. - uvslo- ik e o 221 23 263,500 263,500
Zsebely—Csakovar—Bokai 49| 49| 2.035,360{ 2.035,360
Somogyvarmegyei egyes.......| 1568 | —| 6.279,360 —
Szatmar—Fejérgyarmati . ... .. 40 12| 1.829,000 584,700
Szekszard—Bataszék ......... 20 — 871,680 —
BINATISS 0 & e s heare it e 179 | 150 | 7.040.000 5.899.441
Budapest—Esztergom—Fiizité | 102 | — | 17.183,680 —
TananTaliL » v S N 552 82| 33.116,800| 4.919,525
Gyo6r—Sopron—Ebenfurti 124 27 8.706,496| 1.895,769
Pertomidolcls . o « M5 s ilaei 103 40 2.448.000 950,679
Gyér—Veszprém—Domboévar. .| 203 | — | 11.301.280 —
Kassa—Hegyalja ............ 52 — | 3.593.280 —
Keszthelyvidéki.........: et | SIS —1{ 1.774.480
Métra—KOrosvidéki ......... 310 55| 40.800,000/ 7.238,710
Noé6gradvarmegyei ....... i 113 11 5.064,720 493,026
Szabolcsvarmegyei .......... 165 | —| 5.403,840 —
Szeged—Nagykik.—Nagybecsk.| 135 | 126 | 6.432,000/ 6.003,200
Csdktornya—Zagrab.......... 116 | 116 | 7.183,320| 7.183,320
Szlavonigis .. o e e 134 | 134 589,660 589,660
Versee-——Kubini . ......00.. 5. 85 85 494,000 494,000
QGlrethelevoloyt: | R v T 24 24 265,812 265.812
MBS vvOlEyL .o o s 41 41 479,672 479,672
Pozsony—Komaromi ......... 98 | 98 956,760 956.760
Baja—Gara—orszaghatarszéli .| 23| — 893,120 -
Bicske Sz.-fehérvar—Sarbogard | 78 | —| 3:886,080
Eger—Putnoki .............. 70 | —| 6.208,800
Félegyhiza—Majsa—Halasi ...| 46| —| 2.223,360 —
Fels66r— Tarcsa—FelsSlove . . . 9 9 642,390 642,390
Oyulavadeld <o on s s 49 32 980,407 640,266
Kaposvar—Fonyod .......... 54 | — | 2.367,974 —
Koros—Belov.—Veréce—Bares | 202 | 202 1.723,600| 1.723,600
Magyar—Délkeleti ........... 188 | 188 | 9.679,360 9.679,760
Sopron—Pozsonyi ........... 93 93| 5.434,670| 5.434.670
Szigetvar—Kaposvari......... 54 | —| 2.760,800 e
Szolnok— Kiskunfélegyhazai 65| —| 2.375,840 —
Zombor—Obecsei ........... 91 91 508,640 508.640
iDebrecen (% . L RN a5 TR 23 | —| 3.401,120 —
Debrecen—Nyirbatori ........ 62| —| 3.590,720 —
Debrecen—Hajdunénasi ..... 57 — | 1.602,080 -
Debr.—Fiizesab.—Ohat—Polgari| 138 | | 7.012,960 —=
Tiszapolgair—Nyfregyhazai....| 56| —| 2.167,360) —
Nagyvarad—Belényes—Vaskoh| 117 | 117 5.325,920| 5.325,920
Alfoldi 1. Gazdasagi Vasut ..| 134 | — 2.310,560, —
Budapesti h. 6. v............ 151 | —| 57.212,640 =
Kunszentmiklbs—Dunapataj vl b0 —1 2.101.440 H
Bares-—Pakriici .. . . i 124 | 122 1.200,000/ 1.180,645
1984 [3441 [383.736,933 87.251,687
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IIT. sz. tabldzat.

Magyarorszag allatallomanya
darabszam, atlagsialy, atlagar és érték szerint.

Az 1927. év tavaszdn végrehajtott haszonallatisszeiras ered--
ményei : !

Darab ij]f; kgéll(gnt daraii;:kéut Osszes érték
Bika kg pengd pengé pengé

magyar fajta ... 6,098 582 0-84 488-88 2.981,190

tarka fajta ;5. % 17,293 660 1-02 673-20 11.641,647
Tehén

magyar fajta ... 147,612 407 0-85 34595 51.066,371

tarka fajta ..... 760,771 501 0-87 435-87 331.597,255
Uszé és tinod

(novendékmarha) 302,855 315 0-83 261-45 79.181,439
Borjl ottt 305.244 66 154 101-64 31.029,999
Okor

magyar fajta ... 43,154 558 0-89 496-62 21.431,139

tarka fajta ..... 222,411 635 0-99 628-65 139.818,675
Szarvasmarha ..... 1.805.,438 — — 370-57 668.742,715
Sertés

prima nehéz .... 567,732 160 1657 . 248 140.797,536

szedett konnyt . 444,301 120 154 184:80 82.123,456
Malac, fiatal konnyfi,

1. .éven alal .5 1.374.541 95 1:43. 135:856 186.231,394
Sertés és malac.... 2.386.664 —_ — - 409.152,386
Juhésikos i ot 1.006.883 37 070 25-90 26.078,269
B D i A i ot 214,145 BT 072 26-64 5.704.822
BATANY, . sk e 389,688 11 1-04 11-44 3.458,030
Juhallomany ...... 1.610,716 —_ — — 35.241,121
Kecske és gida 2 .. 36,418 648,947
L6 és csik6 3 ..... 903.326 423.591,375

Allatillomény ..... 6.742,562 - —  — —  1,537.376,544

1 Az allatosszeiras f6bb eredményeire vonatkozo adatokat a m.
kir. foldmivelésiigyi minisztérium hirszolgalati osztalyanak, az allat-
arakra vonatkoz6 adatokat pedig a m. kir. koézponti statisztikai
hivatalnak koszonjiilk. Ahol a szarvasmarhanal az ivar-csoportok
(bika, tehén, 0kor stb.) fajtak szerint nincsenek megkilonboztetve,
ott az orszagos atlagnak megfeleléen tarka fajtanak 7393 95-ot.
magyar és egyéb fajtanak 26-07 9-ot vettiink. E részletezést a minél
pontosabb eredmény elérése tette szitkségessé, mert fajtak szerint
az egyes daraboknal nagy a kiilonbség atlagsuly és atlagar tekin-
tetében.

2 A kecskék szama 31,782, melynek atlagértékéiill darabonként
18-75 P-t vettiink, a gidak szama 4,636, darabonként 11-44 P értékben.

3 A 201,011 drb. csiké6 atlagarat 273 pengében, a 702,315 drb. 10
atlagarat 525 pengében széamitottuk a kiilkereskedelmi statisztika
értékadatai alapjan. (Statisztikai Havi Fiizetek. 1927. 10—12. fiizet, .
524. lap.)
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