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A NEMZETI JOVEDELEM FOGALMA, ELEMEI
ES AZ ANNAK BECSLESENEL ALKALMAZOTT
MODSZEREK.

A nemzeti jovedelem fogalmanak megallapitasa egyike
a legtobbet vitatott kérdéseknek a kozgazdaségi irodalom-
ban, amely nyugvépontra ma sem jutott. Az évtizedek ota
tarté vita utan, amelyben a Nemzetkozi Statisztikai Inté-
zet is élénken résztvett.! Gjabban f6képp a német tudomany
torekedett a fogalom tisztazasara,® a nélkiil. hogy kozelebb
jutott volna a probléma megoldasihoz.

A nemzeti jovedelem fogalmanak megallapitasanal éle-
sen megkiillonboztetend6 a magangazdasagi lukrativitas
szempontja a kozgazdasigi produktivitas szempontjatol
és ennek folyomanya gyanant a gyakorlati allampénziigyi,
a tisztdn tudomanyos szemponttol. E mozzanat figyelmen
kiviil hagyasara vezethet§ elsGsorban vissza az a sok ellen-

L Bulletin de U'Institut International de Slatistique. (Tome XTV.
3e livraison. Berlin 1905.) A. Wagner: «Statistik des Volks- oder Na-
tionaleinkommens und Vermoégens (Grosse, Arten, Verteilung) beson-
ders mit Verwertung der Steuerstatistik» és /. Fellner: «Die Schaetzung
des Volkseinkommens.»

2 Beitrige zur Wirtschaftstheorie. Herausgegeben von Karl Diehl.
I. Teil. «Volkseinkommen und Volksvermdagen. Begriffskritische
Untersuchungen. Wissenschaftliche Gutachten von Alfred Amonn,
Gerhard Colm, Ernst Schuster, M. R. Weyermann, Franz Zizek. Schriften
des Vereins fiir Sozialpolitik. 173. Band. 1926. Ugyane kitetben taldl-
hato a szakvéleményekhez fliz6dott vita, amelyben von Gotti-Ottlilien-
feld, Oppenheimer, Diehl, Weyermann, v. Fallnef, Helander, Kaufmanm.,
Moeller, Zizek, Schmidt, Winkler vettek részt. — Lasd még a késébb
felsorolt munkakat.
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mondas, amellyel a nemzeti jovedelem fogalommeghataro-
zasa koriill talalkozunk. Minthogy a mnemzeti jovedelem
nem magéangazdasagi fogalom, ennélfogva azt csakis koz-
gazdasagi szempontbél tekinthetjiik és vonhatjuk elem-
zés ala.

Egész tomege az egyes magingazdasigoknak nem vesz
kozvetleniil részt a termelésben, vagyis nem allit el6 nyers-
anyagokat (mint a mezdgazda). nem fokozza tevékenységé-
vel azok értékét (mint az iparos, a kereskedd), nincs része
kiilfoldrél oly jovedelemben (mint pl. a kiilfoldi értékpapir
tulajdonosanak). hanem csupan olyan hasznos, s6t nélkii-
lozhetetlen tevékenységet fejt ki, amely elGfeltétele a nem-
zeti termelés folytatasanak (mint pl. az orvos, bird, koz-
hivatalnok stb.) és ezért szintén részesedik a nemzeti ter-
melés eredményében. Mas széval az udjonnan elSallitott
javak és értékek osszessége nemcsak azok kozott oszlik
meg, akik azt elGallitjak. hanem részesednek abban azok
. akik kozvetleniil nem vesznek részt a termelésben és
azt nem fokozzak. A dologi javakbol és értékekbél. vala-
mint a kiilfold elleni kovetelési jogokbdl keletkezd nemzeti
jovedelem, azok egy részének az igénybevett szolgilatok

is

fejében atengedése utjan. ily modon megoszlik az egyes
magangazdasagok kozott. ahol mar maginjovedelem gya-
nant jelentkezik, mint egyes gazdasagi alanyok jovedelme.!
A magéingazdasagok jovedelme vagy az tjonnan elGallitott
javakbol (Gstermelésbdl) és Gjonnan elGallitott értékekbdl
(iparb6l, kereskedelembdl és szallitisbol), tehat termels
tevékenységhdl, kozvetleniil keletkezik vagy kozvetve a
termel6ktdl szarmazik (szabadfoglalkozast folytatok. koz-
hivatalnokok stb. kereseténél), vagy végiil a belfoldi ter-
melést6l és jovedelem-megoszlasi folyamattél'fiiggetlenijll.

L G. Colm: «Grundsitzliche Bemerkungen zum Begriff des Volks-
einkommens und des Volksvermogens» c. értekezésében (id. munka
33. lap) talilbéan jegyzi meg, hogy a jovedelem a termelési hozadék
atmenetele a hozadékfelhaszndldsba.
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kilfoldiek altal belfoldiek részére bizonyos cimeken tel-
jesitett fizetésekbdl all. ‘

Az adoéztaté allamhatalom az egyes magangazdasagok-
kal all szemben, tehat az addéztatasnal helyesen jar el, ha
az adokoteles jovedelem megéllapitdsindl figyelembe veszi
a szolgalati viszonybdl eredé illetményeket, a szabadfoglal-
kozast folytaték keresetét stb. is: mert az addalanynal
az illetmény. a kereset sth. a telejesitéképességnek forrasa.
Azok (pl. Kiaer, Soetbeer. Wagner. Giffen. Marshall, Bowley,
J. Stamp. A. A. Young. A. W. Flux sth.). akik az egves
maganjovedelmek osszességét tekintik nemzeti jovedelem-
nek. magangazdasagi szempontbél indulnak ki és a nemzeti
jovedelem szamszerti megallapitasinal kettds szamitast vé-
geznek. mert a szarmazékos jovedelmeket is szdmbaveszik.
Ezért helyesebb kozgazdasagi alapon keresni a nemzeti
jovedelem fogalmat. amely esetben a kettés szamitast el-
keriiljik.!

A nemzeti jovedelem valamely allamilag szervezett nép
altal évenként Gjonnan elGallitott gazdasagi javaknak és
értékeknek, a kozgazdasagi értelemben vett termelési kolt-
ségek levondsa utdn mutatkozé osszessége. hozzaadva az
évenként kiilfoldrsl az orszigba kamat-. jaradék- vagy
egyéb vissztehernélkiili cimen befolyé osszegeket, az ugyan-

1 A magyar szakirodalom thilnyomorészben a nemzeti jovedelmet
nem az cgyes maginjovedelmek Osszesitésében latia. (Foldes: «Tér-
sadalmi gazdasdgtan.» Budapest, 1917. 1. 304. lap ; Navratil: «A tér-
sadalmi gazdasigtan és a kozhdztartdstan vizlata.» Budapest, 1908
68. lap ; Balds: «Politikai gazdasagtan.» Budapest, 1922. 1. 316. lap,
2. jegyzet. Nem foglal el hatdrozott dllispontot Kautz: «A nemzet-
gazdasigtan rendszere.» Budapest, 1890. 178. lap ; Heller: «Theore-
tische Volkswirtschaftslehre.» Leipzig, 1927. 168. lap.; Lding L.:
«A kozgazdasidg elmélete.» c. miivében Budapest 1882. (30. lap), bar
nem foglalkozik kifejezetten a memzeti jovedelem fogalmdval, azt
inkabb az évenként ujonnan eléallitott javak osszességének tekinti.
Gaal J.: «A nemzetgazdasigtan rendszere.» I. Budapest, 1899. (228.
lap) az egyes gazdasigok jovedelmének oOsszességét tekinti nemzeti
jovedelemnek.
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ezen cimeken évenként az orszaghbol kifolyé oOsszegek le-
vonasaval.

A nemzeti jovedelem e szerint nem azonos a nemzeti ter-
melés évi tiszta hozadékaval. Részben tagabb fogalom,
amennyiben olyan elemei is vannak, amelyek nem ered-
ményei a nemzeti termelésnek (mint a kiilfoldrél az orszagba
folyé értékek), részint szlikebb annal, amennyiben a nemzeti
termelés hozadékanak egyrésze a kiilfoldet illeti (a belfoldon
felhasznalt kiilfoldi téke utdn a kiilfoldnek fizetendé kamat,
osztalék stb.). .

A nemzeti jovedelem sokat .vitatott fogalmat igy koriil-
hatarolvan, az nemcsak elméleti szempontbél minden két-
értelmuséget, minden félreértést eloszlat és kizar minden
kovetkezetlenséget, hanem a gyakorlati statisztika kovetel-
ményeinek is megfelel, mert a nemzeti jovedelem nagy-
saganak szamszert megallapitasat is lehetévé teszi. a kettOs
vagy tobbszoros szambavétel elkeriilésével.!

A nemzeti jovedelem fenti fogalommeghatarozasabol
kovetkezik., hogy annak elemei: @) a belfoldon évenként
Gjonnan nyert nyerstermékek, azaz a foldmivelés, allat-
tenyésztés. baromfitenyésztés, méhészet. selyemtenyésztés.
erd6gazdasag, sz6l6- és gyiimolestermelés, vadaszat, hala-
szat és banyaszat nyershozadéka. a kozgazdasagi értelem-
ben vett termelési koltségek levondsa utéan; b) az az érték-
emelkedés, amelyet a bel- vagy kiilfoldi éstermelés altal eld-
allitott nyersanyagoknak, vagy a bel- és kiilfoldi ipar altal
készitett félgyartmanyoknak a belfoldi feldolgozas biztosit,
vagyis a hazai ipar altal évenként -elGallitott értékek ;
¢) a nyersanyagok és ipari termékek forgalmat kozvetits
kereskedelmi és szallitasi tevékenység eredménye, tehat az

1 A nemzeti jovedelem fogalomelhatiaroliasarol statisztikai szem-
pontbol ldsd F. Zizek kiting fejtegetéseit, id. m. 127. lap; u. az:
«Grundriss der Statistik». Miinchen u. Leipzig 1923. (459. lap): Bowley
and Stamp id. m. 39. lap ; Z. Rogowski: «Das deutsche Volkseinkom-
men.» Berlin, 1926. (39. lap).
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az eértékemelkedés, amely a javaknal el6all termelésiik
helyétsl rendeltetésszerili felhasznalasuk helyéig ; d) a kiil-
fold &altal évenként az orszagnak kamatok, jaradékok és
cgyéb vissztehernélkiili cimen teljesitett fizetések, azoknak
az osszegeknek a levondsival, amelyeket a belféld ugyan-
ezen vagy hasonlé cimeken fizet a kiilfoldnek.

A nemzeti jovedelem elemeinek vizsgalatanal felmeriil
az a kérdés, mely a tudomanyban élénk vitara adott alkal-
mat.! vajjon a személyes szolgalatokbél eredd egyéni jove-
delmek (orvos, iigyvéd, lelkész, tanar, bir6. hivatalnok sth.
jovedelmei) elemei-e a nemzeti jovedelemnek? Nézetiink
szerint a személyes szolgidlatokbol, az tgynevezett szabad-
foglalkozasokbdl és meghatarozott illetményekbdl szarmazo
jovedelmeket a nemzeti jovedelemhez szamitani nem lehet.
Azok mnem elemei a nemzeti jovedelemnek. Csak magan-
gazdasagi szempontbdl tekintheték jovedelmeknek, mint
ilyenek. adé targyai. de nem gyarapitjak kozvetleniil a
nemzeti jovedelmet, annak mérvére befolydst nem gyako-
rolnak.

L Bulletin de I’ Institut International de Statistique. Tome XX. lére
Iivraison. Vienne 1915. (156., 162. s kov. lapok), ahol Kiaer, Fellner,
Wiirzburger, v. Zwiedinek-Siidenhorst, Wolf, Bortkiewicz felszolaldsai
a vitakérdésben kézzé vannak téve.

Elhibazott felfogassal targyalja a kiilonben nagy képzettségii
Surdanyi—Unger Tivadar: A gazdasigpolitika tudomanyos alap-
kérdései.» c. mivében (Budapest, 1927. 155. lap) az eredeti» és «szar-
mazcékos» jovedelemn kérdését, mikor e megkiilonboztetésnél azt a ve-
szélyt latja. hogy a szarmazékos jovedelmet élvezd hivatainokokat.
katonasigot stb. konnyen a tarsadalom él6sdieinek tekintik.

P. Hermberg: «Volkswirtschaftliche Bilanzen» c. értekezésében
(Bruno Moll : Probleme des Geld- und Finanzwesens Band V. Leipzig,
1927, 26. lap) mélyen szinté fejtegetésekkel vonja kétségbe annak
helyességét, hogy a személyes szolgdlatok kozgazdasdgi szempontbdl
a nemzeti jovedelemhez szamittassanak. L. még: E. Fuhrmann:
«Das Volksvermogen und Volkseinkommen des Konigreiches Sachseny.
Leipzig, 1914. (9. és 27. lap).

Gadl Jené mar 1899-ben helyesen mutatott arra, hogy a szarma-
zékos jovedelmek nem elemei a riemzeti jovedelemnek (id. m. 229. 1.).
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Azok. akik mindazokat a személyes szolgalatokat, ame-
lyek harmadik személyeknek visszteher mellett rendelke-
zésre bocsattatnak, a nemzeti jovedelem alkotéelemeihez
szamitjak,' felfogasukkal abba a hibéba esnek, hogy a nem-
zeti jovedelmet nem kozgazdasagi szempontbdl tekintik,
hanem magangazdasagi fogalom gyanant kezelik. A szemé-
lyes szolgalatokbol eredd jovedelmet élvez6k hasznos, sét
nélkiilozhetetlen tevékenységet fejtenek ki, szolgalataik
nemcsak el6mozditjak a termelést, de annak el6feltételei is :
a termelés nem volna tartésan folytathaté az egészség,
a tudoméany épolasa. az ifjasag oktatasa nélkiil. A személyes
szolgalatokbdl é16k azonban a termelésben nem miikodnek
kozre kozvetleniil, tehat nem hoznak létre semmi olyan 1j
javat és értéket, amely gyarapitand a nemzeti jovedelmet.
Mas szoval, akar tobb. akar kevesebb hivatdsszert tevékeny-
séget fejtenek ki egy esztend6ben azok, akik személyes szol-
galataik utan élnek, a nemzeti jovedelem mérvére ez ko-
zombos marad. Egyéni jovedelmeik a nemzeti jovedelem
megoszlasanak és nem termelésének folyamata gyanint je-
lentkeznek. Ha a maganjovedelmek osszesitése jelentené
a nemzeti jovedelmet, akkor a nyugdijbdl all6 jovedelme-
ket is szamba kellene venni. épplgy az életjaradékokat stb.

1 foy az tjabb irodalomban Amonn, Colm, . Schuster, Zizek (id.
Schriften des Vereins fiir Sozialpolitik, 23., 34., 81., 140. lapokon) ;
tovabba W. Winkler: «<Einkommen» ¢. cikkében (Handwb. der Staats-
wissenschaften. Vierte Aufl. 375. lap).

A. W. Fluxz: «The National Income» London, 1929. (12. lap) ;

Sir Josiah Stamp: «Wealth and taxable capacity». L.ondon, 1930.
(49. s kov. lap) ;

Julius Wyler: «Das schweizerische Volkseinkommen im Jahre
1924.» (Zeitschrift f. schweizerische Statistik u. Volkswirtschaft. 1927.
364. lap);

A. Reichlin: «Das schweizerische Volkseinkommen, seine Quellen
u. ihre Bedeutung» (u. ott 12. s kov.):

E. Waizner: «Das Volkseinkommen Alt-Osterreichs und seine
Verteilung auf die Nachfolgerstaaten.» (Metron. VII. 4. 101. lap)
Roma, 1928
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is. Ha egy hivatalnok évi illetménye 10.000 P és egy szolgat
tart, akinek 500 P az évi bére, tgy abban az esetben. ha
a személyes szolgdlatokbdl szarmazé jovedelem a nemzeti
jovedelemhez szamittatnék, 10,500 P volna a nemzeti jove-
delem leltaraba beallitand6. Ha azonban ez a hivatalnok
allasat veszti és szolgajat elbocsatja és egyik sem jut mas
allashoz, ugy e felfogas alapjan a nemzeti jovedelem 10,500
P-vel csokkenne ; holott alapjaban véve az egész folyamat
a nemzeti jovedelem mérvére semmi befolyassal nines.
Ugyanez all arra az esetre, ha egy orvos tevékenységeért
betegétol 500 P helyett 1000 P dijazasban részesiil, ami altal
a nemzeti jovedelem szintén nem lesz nagyobb. Ha a sze-
mélyes szolgalatokbol ered6 jovedelmek vagy nyugdijak
a nemzeti jovedelem elemeit alkotnak, Ggy az allam a nem-
zeti jovedelmet azaltal emelhetné, hogy nagyobb illetményt
vagy nyugdijat adna tisztviselinek. Az allam az ehhez sziik-
séges Osszegeket csak az egyes gazdasagi alanyok jovedel-
mének adoéztatas Gtjan valé csokkentésével szerezhetné
meg, tehat nyilvanvalé, hogy az illetményemelés nem jelen-
tené a nemzeti jovedelem gyarapodasat. Ugyanez all az
életjaradékemelésre is, ami szintén nem fokozna a nemzeti
jovedelmet, mert az egyidejtlileg az életjaradékot folydsitod
jovedelmét csokkentené. A személyes szolgalatokbol folyo
jovedelmek és az ezekben bedll6 valtozédsok a nemzeti jove-
delem megoszlasinak jelenségei. amelyek annak nagysé-
gdra nincsenek befolyassal.

Az dllam az egyes magangazdasagokat — barmely for-
rasbol szarmazzék is azok jovedelme — kivétel nélkil ado-
alanyoknak tekinti és igy a jovedelemadodstatisztikaban
a személyes szolgilatokbdl eredd jovedelmek is bennfoglal-
tatnak. Az egyes maginjovedelmek osszesitése ily médon
tobbszoros szamitisra vezet. Ha az dllam minden néven
nevezend$ jovedelemre 5 9,-os altaldnos adét (3;) vetne
ki, Ggy a nemzeti jovedelem nem lesz ez ad6osszeg husz-
" szorosa. hanem kevesebb. mert az adésok koziil sokan olya-



10

noknak teljesitett szolgilatok fejében élveztek jovedelmet.
akik cserében jovedelmiik egy részét azoknak atengedték.!
Az eredeti, elsGdleges egyes jovedelmekbdl all6 nemzeti
jovedelem nagysaga valtozatlan marad, akar tobb, akar
kevesebb az eredeti jovedelmek megoszlasa soran keletkezd,
vagyis azok egy részének atengedésébdl eredd szarmazékos,
masodlagos jovedelmek osszessége. A szarmazékos jovedel-
mek magangazdasigi szempontbél lukrativ foglalkozasbdl
erednek, de e foglalkozasok kozgazdasigi szempontbhél nem
produktivek, mert egyfel6l nem gyarapitjak az anyagi java-
kat, masfel6l nem fokozzak ezek értékét és az ellenszolgal-
tatas nem kiilfoldrél folyik az orszdgba. Az orvos, az iigy-
véd, a szinmuvész tiszteletdija, ha azt a kiilfoldrsl kapja,
fokozni fogja a nemzeti jovedelmet, mert a kiilfold altal
visszteher nélkiil eszkozolt fizetések nem a belfoldi gazdasédgi
alanyok terhére teljesittettek. Ha ellenben az ily tisztelet-
dijak az egyes belfoldi gazdasigokat terhelik, agy a nemzeti
jovedelem nem lesz tobb. mert a tiszteletdijakat az egyes
belfoldi gazdasagok jovedelmébdl fedezik. tehat a nemzeti
jovedelem megoszlasi folyamataval allunk szemben. Ha
a nemzeti jovedelem nagysdga annak megoszlisa révén
nem valtozik is. az allamkincstar érdekeit erdsen érinti a
nemzeti jovedelem megoszlasi folyamata. Az addztato allam-
nak ugyanis érdeke. hogy a szdrmazékos jovedelmek szama
és osszege minél tobb legyen, mert — eltekintve a jelenlegi
adérendszerekben megvalésitott létminimum addémentes-
ségétél — az allam nemcsak az eredeti, hanem a szarmazé-

L Mar de Bruyn Kops fligyelmeztetett arra, hogy a szdrmazékos
jovedelmek nem szamithatok a nemzeti jovedelemhez : «Revenu
annuel de la nation» c. értékes tanulmédnydban. (Congrés International
de Statistique de la Haye. Premiére Partie. La Haye 1869. 139. lap).
Az ujabb irodalomban a mi felfogdsunkat osztja A. Giirtler: «Das
Volkseinkommen Osterreichs und Ungarns. Kritische Erginzungen
zu dem gleichnamigen Buche F. v. Fellners (Weltwirtschaftliches
Archiv. 13, Band 1918. Heft 3. 412. L.).
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kos jovedelmeket is kiilon-kiilon megadéztntjd. tehat minél
szélesebb az addalap, annal nagyobb lesz a bevétele.

Vannak. akik Smith Adam és a klasszikus iskola tanita-
saival és a mi allaspontunkkal szemben produktiv foglal-
kozésnak tekintik mindazt a tevékenységet. amiért ellen-
szolgltatas jar.! Ez a felfogis a magangazdasigi lukrativi-
tas fogalmat a kozgazdasigi produktivitdstél nem kiilon-
bozteti meg és oda vezet, hogy pl. csak a nyugdijbol és ala-
mizsnabol é16k jovedelmét tekinti szarmazékosnak. tehat
a nemzeti jovedelmet a ténylegesnél nagyobb osszegben
mutatja ki.?

Felmeriil a kérdés. vajjon a tulajdonos altal lakott épii-
let haszonértéke és a bérlakasok hozadéka a nemzeti jove-
delem eleme-e? Kétségtelen, hogy magangazdasagi és adoz-
tatdsi szempontbél az ilyen lakashaszonérték és a lakbér
jovedelemnek tekintend6.? de kozgazdasagi szempontbdl
sem a laképiilet haszonértéke, amelyben maga a tulajdonos
lakik, sem a bérlakasok hozadéka nem szdamithatéo a nem-
zeti jovedelem alkotéelemeihez, mert egyik sem tartozik az
évenként Gjonnan elGallitott javakhoz és értékekhez. A la-
kas nem jovedelemnek, hanem vagyonélvezetnek tekintendd,
mert a lakéépiiletek a mar meglevé vagyonallagnak, nem
pedig az Gjonnan termelt javaknak fogyasztiasa gyanant
jelentkeznek. A dologi hasznalmanyok a magangazdasagi
szempontot kovetd adoéztatasnal jovedelemnek vehet6k,

' fgy Ernst Schuster id. h. 61. lap ; W. Winkler: «(Einkommen» c.
alapos értekezésében (Hdwbuch d. Staatswissensch. Vierte Aufl.
Band IT1. Jena. 1926. 375. lap) : A. Marchall: «Principles of Econo-
mics». London, 1898. 150. 1.

: De e felfogds tovabbi kovetkezetlenségekre is vezet. Igy az az
orvos, aki ingyen gyogyit, improduktiv, aki ellenben csak ellenszol-
galtatds fejében fejti ki hivatdsat, mar nem volna az; aki nobile
officium gyandnt teljesit kozhivatali teend6t. improduktiv, aki ellen-
szolgaltatasért, az produktiv stb. '

3 A jovedelemadora és vagyonadora vonatkozd torvényes ren-
delkezések hivatalos Osszedllitasa. 1927. évi 500/P. M. szdamit rendelet
105872 .
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azonban kozgazdasagi értelemben nem jelentenek érték-
szaporulatot, hanem mar meglevé vagyonelemek rendel-
tetésszerti hasznalatat, fogyasztasit. A dologi hasznalma-
nyok nem termelési, hanem fogyasztési folyamatot jelen-
tenek.

Ha valaki. hogy orvosanak a mutét dijat kifizethesse,
kénytelen ékszerét eladni, az ékszer tulajdonosira nézve
ez vagyonveszteség, az orvosra nézve pedig jovedelem, de
csak magangazdasagi szempontbdl, mert a nemzeti vagyon
nem lesz kevesebb, a nemzeti jovedelem pedig nem lesz
tobb, tekintettel arra, hogy a nemzeti jovedelemnek alta-
lunk adott fogalomelhataroldsa szerint a termelt javak
mennyisége és értéke nem valtozik ; ha ellenben az ékszer
eladas folytan kiilfoldre keril, tgy kozgazdasigi szempont-
b6l is vagyoncsokkenés all be, de a nemzeti jovedelem ebben
az esetben nem véltozik. Mert itt vagyonlikvidalas tortént.
Ha kiilfoldi értékpapir keriilne kiilfoldre eladds atjan, agy
a nemzeti jovedelem is csokkenne, mert a kamathozadék el-
maradna.

A t6kék utén élvezett kamatok sem elemei a nemzeti
jovedelemnek. A belféldieknek értékpapirokbél, takarék-
betétekbdl stb. eredé kamatkovetelései belfoldiekkel szem-
ben figyelmen kiviil hagyanddk, mert a belfoldieknek egymas
kozott fennallé kamatkovetelései és kamattartozasai kol-
csonosen fedezik egymast. Kiegyenlitédnek. A kamatfizeté-
sek teljesitésével a kamatosszegek az egyik belfoldi haz-
tartash6l a masikba folynak. de a nemzeti jovedelem mér-
vére kozombos, mert az addésok kamattartozasa is ugyan-
annyival kisebb lesz. Szamitasba a belfoldieknek csakis a kiil-
foldiekkel szemben fennall6 kamatkovetelései és tartozasai
johetnek.

A nemzeti jovedelem becslésénél, vagyis mérvének szam-
szeri megallapitdsanal megismerjik a kozgazdasag tiszta
hozadékat, a nemzeti termelés évi értékét is. A nemzeti jo-
vedelem tajékoztat a népjoléti viszonyokrdl, a gazdasagi
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teljesit6képességrol, az orszag adéerejérdl, hitelképességé-
rél stb.

A nemzeti jovedelem becslésénél lényegileg kétféle mod-
szer alkalmazhaté. Az alanyi (szubjektiv, perszonalis) moéd-
szer az egyes személyek jovedelmébdl indul ki és valamely
allamalkot6 néphez tartoz6 minden egyes gazdasagi alany
jovedelmének Osszesitése tjan torekszik az Osszjovedelem
kipuhatolasdra. Tehat nemcsak a természeti személyeknek,
az egyes maganosoknak. hanem a jogi személyeknek (a téar-
sulatok, testiiletek, kozségek, torvényhatosiagok, alapitva-
nyok, egyhaz és dllam) jovedelmeit is szamba kell venni.
Ez a modszer ott kindlkozik alkalmazdsra. ahol altalinos
személyes jovedelmiadé van hatalyban. Minthogy azonban
az érvénybenlevé jovedelemadoé-torvények a végeredmény-
ben nagy osszegre ragé legkisebb jovedelmeket — nem any-
nyira a létminimum szocialpolitikai kovetelményének érvé-
nyesitésével, mint inkabb adoétechnikai nehézségekre vald
tekintettel — mentesitik az adé alol ;' a kettSs megadoz-
tatas elkeriilése végett pedig némely jovedelemadérendszer
— mint a magyar is 2 — a jogi személyeket is kiveszi az
adéztatas aldl ; végiil tekintettel arra, hogy az adézék minél .
kisebb jovedelmet torekszenek kimutatni az adéteher lehets
csokkentése végett : az adostatisztikai anyag nem teljes,
tgyhogy az egyes jovedelmek osszesitése — a szubjektiv
moédszer alkalmazasa mellett — csak a megadéztatott dssz-
jovedelmet fogja eredményezni. nem pedig a nemzeti jove-

1 foy Magyarorszdgon azok, akiknek adomentes és adokoteles
jovedelmiik van, de az addkoteles jovedelmiik az 1000 pengét nem ha-
ladja meg, mentesek a jovedelemado alol ; éppigy a kereseti adoval
mar megrott kozszolgdlati illetmények és a magdnalkalmazottaknak
évi 3600 peng6ét meg nem halado illetményei. (A jovedelemadora és
vagyonadora vonatkozé torvényes rendelkezések hivatalos Ossze-
allitasa targydban kibocsatott 1927. évi 500/P. M. sz. rendelet 4. § 5.
pontja és 5. § 10. pontja értelmében.)

2 W lobt 208,
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delmet.! A megadoéztatott dsszjovedelem azonban — a fenti
okokb6l — a ténylegesnél tetemesen kisebb lesz, viszont
olyan jovedelmeket is foglal magédban, amelyek nem elemei
a nemzeti jovedelemnek, mint a szarmazékos jovedelmek, a
vagyonhasznalmanyok, a tékevagyon kamathozadéka stb.,
ami kozgazdasigi szempontbél kettSs szamitast jelent. fgy
ha az adés fizikai személy, gy a jovedelemaddéalapbol a ka-
mat levonandé tételt képezvén, a kamatosszegek nem szere-
pelnek az egyesek jovedelmeiben ; de ha az adés jogi sze-
mély. mint a kozforgalom targydt képezd értékpapirok és
takarékbetétek utin jaré kamatfizetéseknél, tigy a kamat-
tartozasok levondasa atjan nem lesznek a fizikai személyek
jovedelmében szambavett kamatok kompenzdlva, mert
a jogi személyek jovedelemadémentesek. A szubjektiv mod-
szerrel eszkozolt becsléseknél tehat a nemzeti jovedelemnek
csak egyes toredékrészeit és az egyes addalanyoknak lehetd-
leg pontosan megallapitott maginjovedelmeit adjak ossze
és ezt veszik a nemzeti jovedelemmel egyértelmiinek. Nyil-
vanvalé azonban, hogy egy orszigon belill a maginjove-
delmek osszessége, legfeljebb az egyes gazdasigi alanyoknak
- bizonyos termelési koltségek levonasa utan mutatkoz6 és
pénzben becsiilhets évi bevételeinek osszegérdl nyujthat fel-
vilagositast, nem pedig ama javak és értékek osszegérdl,
amelyet egy kozgazdasigon belill évenként tjonnan ter-
melnek.?

Ehhez jarul. hogy a jovedelem fogalma a kiillonboz6 ado-

1 Magyarorszagon pl. az Osszes népességnek csak 4-02 9-a sze-
mélyes jovedelemadokoteles, mert az 1000 pengén aluli jovedelmek és a
kozszolgalati illetmények stb. nem esnek jovedelmiadd ald. (Ado-
statisztika. 1. fuzet. Kiadja a m. kir. pénziigyminiszter. Budapest,
1929. 124. lap). Németbirodalomban a népességnek csak 27-49 9-a
jovedelemadokoteles. (Die deutsche Einkommenbesteuerung vor und
nach dem Kriege. Statistik des Deutschen Reichs. Band 312. Berlin,
1925. 46. lap.

2 Hermann Losch: «Volksvermogen, Volkseinkommen und ihre
Verteilung.» (Schmoller: Staats- und socialwissenschaftliche For-
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torvényekben eltérd, a kivetési eljaras is az egyes orszagok-
ban kiilonbozd, amibél kovetkezik, hogy a szubjektiv méd-
szerrel nyert eredmények nemzetkozi 6sszehasonlitdsa 6va-
tossagra int.! Ez a mddszer — ha nem vezet is a nemzeti
jovedelem Osszegéhez — érdekes bepillantast enged annak
alanyi tagozatdba., a személyi jovedelemeloszlasba.

A nemzeti jovedelem kipuhatolasara tehat alkalmasabb
a targyi (objektiv, realis) moédszer, amely az évenkeént
ajonnan termelt javak és értékek kozvetlen, szamszert meg-
allapitasat célozza. Mig az alanyi médszerrel az orszag 0ssz-
jovedelmének személyi megoszlasarol nyeriink felvilagosi-
tast, addig a targyi mddszer a nemzeti jovedelem dologi
tagozatat tarja elénk és az egyes termelési agak (Gstermelés,
ipar, kereskedelem stb.) viszonylagos jelentéségérdl ad sza-
mot. Tehat itt az egyes egyének eltimnek, mert mar nem
az egyes gazdasagok jovedelmeinek osszesitésér6l van szo,
hanem a termelt javak és értékek Osszességének szamszeri
becslésérsl, a maguk egészében. A targyi modszer az egyes
termelési dgakat kiilon, 6ndllé egység gyanant veszi alapul,
a nélkiil, hogy a megoszlasi folyamatban az egyéni részekre
figyelemmel volna. A targyi médszert ott alkalmazzak. ahol
gondosan késziilt, megbizhato termelési statisztika all ren-
delkezésre, amely a nemzet oOsszes termeld-tevékenységét
legnagyobbrészt feloleli. A termelési statisztika esetleges
hianyai a foglalkozdsi és iizemi statisztika eredményeivel
p(’)tolhaték. Az objektiv médszernek — gyakorlati szempont-

schungen. VII. I. Heft. Leipzig, 1887, (52. lap) ; tovdbba E. ». Heyking
birdlata Ad. Soetbeer: «Umfang und Verteilung des Volkseinkommens
im Preussischen Staate 1872—78» ¢. mlvérdl (Zeitschrift f. die gesamte
Staatswissenschaft. Tibingen 1880. 164. lap) ; De Bruyn Kops id. ért.
142, lap ; Robert Meyer: «Einkommen» c¢. cikke (Hdwbuch d. Staats-
wissenschaften. Jena, 1892. Band III. 53. 1.).

1 Erre mar Wagner Adolf is figyelmeztetett, aki egyébként az
alanyi modszer hive (id. munka Tome XIV. 1. livr. 76. lap és 3, livr.
4. lap, tovabba G. Biirger: «Adolph Wagner als Statistiker». Leipzig
u. Berlin, 1929. 92, lap.
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b6l — donté elénye, hogy segélyével a személyes szolgila-
tokbdl ered6 maganjovedelmek kikapesoldsiaval az egész
nemzeti jovedelem szimszeri kifejezéséhez juthatunk. Annak
pedig nincs akadalya. hogy a targyi moédszer keretében
egyes jovedelemforrasok értékét. az alanyi modszer kisegitd
alkalmazdsdval allapitsuk meg. S6t a személyes szolgaltata-
sokbdl eredd magénjovedelmek is kiilon kimutathatok.!

Az alanyi és targyi médszert egyesité tgynevezett vegyes
modszer. lényegileg nem 6nallé jellegti, ezért kiilon elvi el-
birdlast nem igényel. Az angol jovedelmiadé (income-tax)
sajatos természeténél fogva ez a médszer hasznalatos Anglia
nemzeti jovedelmének megallapitasandl.2 E modszer hat-
ranya, hogy szintén csak a jovedelemforrasok szerint cso-
portositott egyes megadoztatott jovedelmek osszességéhez.
nem pedig a nemzeti jovedelemhez vezet, mert ha bizonyos
kiegészitésekkel az adomentes kis jovedelmek és a meghiz-

L Young szerint az altalunk Magyarorszdg nemzeti jovedelme gya-
nant kimutatott eredmények az angol-amerikai nemzeti jovedeleni-
becslések eredményeivel azért nem hasonlithatok ossze, mert mi a
személyes szolgdlatokbol ereddé jovedelmeket nem vettiik a nemzeti
jovedelem elemei kozé. (Allyn Abbolt Young: «Economic Problems
new and old.» Boston 1927. 50. lap); G. Findlay Shirras (Bombay) :
«Volkseinkommen und Besteuerung» ¢. munkdjiban (Jena 1926. 12.
lap) ennek kiegyenlitéseiil jonak latta 11 9%,-kal emelni az altalunk
kimutatott eredményeket. de Ausztria nemzeti jovedelmét — téve-
désb6l — az osztrak és magyar monarchia nemzeti jovedelme gyandnt
mutatja ki (id. m. 38. 1.). )

2 R. Dudley Baxter: «National income and taxation of United
Kingdom.» (Compte Rendu des Travaux de la septieme session du
Congres international de Statistique a la Haye. Seconde partie. La

Haye 1870. — R. Giffen: «On recent accumulation of capital in the
United Kingdom.» (Journal of the Statistical Society, 1878.). — Sir

Josiah Stamp: «Wealth and taxable capacity» London 1930. 39.
s kév. lapok). — U. ez: «Studies in Current Problems in Finance and
Government.» London 1925. (291. lap). — Arthur L. Bowley and Sir

Josiah Stamp: «The national income 1924. Oxford, 1927. — Erdekes
kisérletet tett 4. W. Flux (id. m. 12. lap) Anglia nemzeti jovedelmé-
nek megdllapitdsdra a targyi modszer alapjan ; azigy nyert eredmény-
hez adta a személyi szolgdlatokbol szirmazo jovedelmek Osszegét.
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hatlan vallomasok kévetkeztében mutatkozé hianyok potol-
tatnak is, kétszeres szamitdsok el nem keriilhetSk.

A targyi moédszer alkalmazésanal eldontends kérdés,
hogy a munkabér a nyershozadékbél levonandé termelési
koltségek sordn szidmbaveendé-e, tehat vajjon levonandé
koltséget képez ? Masszoval, termelési koltség-e a munkabér ?
A termelési koltség més a magan- és mas a kozgazdasag
szempontjabol. Magangazdasagi szempontbol a téke és munka
felhasznalasaval jaré kiadasok termelési koltséget képeznek :
tehdt a nyers- és segédanyagok, tiizelGszerek, az all6tGke
kopdsi hinyada, a kolesont6ke utan fizetett kamatok és a
munkabérek, végiil a nyilvanjellegii kényszerszolgiltatasok
(addk, illetékek stb.). Mert csak a nyersbevételb6l mindezek
levondsa utan fennmaradé termelési tobblet all a magan-
gazdasig fogyasztisira és esetleges megtakaritasaira ren-
delkezésre. Kozgazdasigi szempontb6l azonban csak azok
a kiadasok, illetve javak tekintendSk termelési koltségek-
nek, amelyek a termelés sordan megsemmisiilnek vagy ame-
lyeket felhasznainak, anélkiil. hogy azokbdl valakinek haszna
lenne ; azok a javak, amelyeket felhasznalnak a nélkiil, hogy
személyes sziikségletkielégitésre szolgalnanak. tehat ame-
lyek senki jovedelmének részeivé nem valnak. A tiizelS-
anyag megsemmisiil, a nyersanyagot felhasznéljak, a nélkiil.
hogy ebbél valakire kozvetlen elény harulna vagy ebbdl
valakinek haszna lenne ; tehat ezek gy magan-, mint koz-
gazdasagilag is termelési koltséget képeznek. A munkabér,
mely magdngazdasigilag termelési koltségnek tekintendd,
kozgazdasigi szempontb6l nem az. Mert a munkdnak a ter-
mékben reprodukilt ellenértékét képvisel6 munkabér teljes
osszegben rendelkezésre 4ll fogyasztasra — egyéni jévede-
lem gyaniant — a munkasnak. Tehat csak azokat a nemzeti
termelés soran felhaszndlt javakat (t6kéket) kell megtériteni
a kozgazdasagnak, amelyek a termelési id6szak kezdetén
a kozgazdasag rendelkezésére alltak. Ennélfogva az évi
nyershozadékbél le kell vonni a kozgazdasignak visszatéri-

Fellner : Csonka-Magyarorszdg nemzeti jovedelme. 2
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tendé e javak értékét ; a munkabér ellenben — amely koz-
gazdasagi szempontb6l nem termelési koltség — nem képez
levonandé tételt és igy az a nemzeti jovedelem leltaraba
beallitand6. A szubjektiv médszernél tgy, hogy a munka-
bérbél allé egyéni jovedelem az egyes jovedelmek Osszege-
zésénél szambaveendd, mert a munkabér ellenértékét képezd
munkaérték a produktumban van és itt mint értékemelkedés
jelentkezik. Az objektiv mddszernél ellenben oly médon,
hogy termelési koltség cimén a nemzeti termelés eredményé-
b6l a munkabérek nem hozanddk levonasba ; mert a munka
altal létrehozott értékemelkedés a terméknél — mint a nem-
zeti jovedelem egyik eleme szintén szambaveendd.

A kettds szamitds elkeriilése végett a kész ipari termék
értékébdl az Gstermelésnél mar szambavett és — tgy magan-,

mint kozgazdasagi szemponthél — termelési koltséget ké-
pez6 nyersanyag értéke levonandé ; a munkabér altal kép-
viselt és a befektetett munka altal biztositott értékemelkedés
ellenben mem vonhaté le, hanem — mint a nemzeti jove-
delemnek még szamba nem vett eleme — szamitasba veendd.

Hogy a munkabér kézgazdasigilag nem termelési kolt-
ség, az abbdl is kittinik, hogy a nemzeti jovedelem nagysé-
~ gat nem befolydsolja az, vajjon a foldbirtokos az 6 gazdasa-
gaban vagy a gyaros az ¢ ipariizemében tobb vagy kevesebb
munkabért fizet, mert a nemzeti jovedelem mérvére csak
a termelt mennyiség van hatdssal. De magangazdasagi szem-
pontbél fontos a munkabér nagysiga. mert ez befolyassal
van a foldbirtokos vagy gydros személyes jovedelmének
nagysagara. Masszéval, mig a mezdgazdasag javara a ter-
melésh6l anndl nagyobb hozadéktobblet marad rendelke-
zésre, minél kisebb a munkaegységért fizetett bér; addig
a kozgazdasag hozadékara nézve csak a munkamennyiség
irdnyadé, az ezért fizetett munkabér mérve kozombos. A
munkabérben eszk(')'z(‘)blt megtakaritas a termel6 magangazda-
sag javara esik, de a kozgazdasig hozadékanak mennyisé-
gét nem befolyasolja. Hatdsa nem a nemzeti jovedelem
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nagysagaban, hanem megoszlasiban mutatkozik. Amennyi-
vel csokken a munkabérbdl allé egyéni jovedelem. annyival
emelkedik a vallalkoz6i nyereséghdl eredé jovedelem.

A munkabérbél allé egyéni jovedelmek — a kifejtettek
szerint — a mnemzeti jovedelemben bennfoglaltatnak, a
targyi modszer alapjan kipuhatolt eredménynél is.

Eppigy nem tekinthet6k kozgazdasigi szempontbol ter-
melési koltségnek a nyilvanjellegli kényszerszolgaltatasok
(adok, illetékek stb.) sem,! mert az egyes magingazdasa-
gok jovedelmét csokkents koszolgiltatasok az allamndl és
egyéb koztestiileteknél bevételt jelentenek és igy ezeknél
jovedelem gyanant jelentkeznek.

Az altaldnos jellegli elméleti fejtegetések utan attérimk
feladatunk megoldasara, Csonka-Magyarorszag nemzeti jo-
vedelmének kipuhatolasara.

1 1. e kérdésrdl de Bruyn Kops id. m. 143. lap, tovabba A. N.
Kiaer: «Essai sur la question d’une statistique du revenu national.»
Christiania, 1874. (19. lap).
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11.

CSONKA-MAGYARORSZAG
NEMZETI JOVEDELMENEK MEGALLAPITASA.

A mai Magyarorszag nemzeti jovedelmének megallapita-
sanal feladatunk, hogy szémszertien kipuhatoljuk az orszag
népe altal évenként Gjonnan eldallitott gazdasagi javaknak
és értékeknek oOsszességét, a kozgazdasigi értelemben vett
termelési koltségek levonasaval, amihez még az évenként
kiilfoldrél az orszagba kamat, jaradék vagy egvéb visszteher-
nélkiili cimen befoly6 osszegek hozzaadanddk, az ugyanezen
cimeken évenként az orszaghdl kifoly6 osszegek leszamitasa-
val. E szerint a magyar nemzeti jovedelem kipuhatolasanal
hirom tényezS veendd szamba : 1. a belfoldon évenként
Gjonnan eléallitott nyerstermékek oOsszessége, azaz az Os-
termelés (mezbgazdasag és banyaszat) hozadéka: a koz-
gazdasagi értelemben vett termelési koltségek levonasaval ;
2. az az értékemelkedés, amelyet a nyerstermékeknek és
egyéb javaknak az anyagfeldolgozas, illetve a forgalmat
kozvetité tevékenység biztosit, vagyis az ipar, kereskede-
lem és szallitas altal évenként létrehozott értékek ; 3. a kiil-
foldrél évenként kamatokért, jaradékokért és egyéb vissz-
tehernélkiili cimen befolyo kovetelések, a kiilfolddel szem-
ben ugyane cimeken fennall6 belfoldi tartozasok levonasaval.

A munkabéreket nem fogjuk levonni az Gstermelés,
ipar, kereskedelem és szallitas hozadékabol, mert azok —
fentebb adott részletes okfejtéseink szerint — kozgazdasagi
szempontb6l nem képeznek termelési koltséget és igy azok
a nemzeti jovedelem részeivé vilnak, azt Osszegszeriien

emelik.
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A ‘személyes szolgalatok egyéb gyiiméleseit, a szabad-
foglalkozisokbél eredd jovedelmeket azonban — a fentebb
mar behatéan kifejtett okokb6l — nem tekinthetjiik a nem-
zeti jovedelem részeinek, mert nem gyarapitjak a nemzeti
jovedelmet. Ennélfogva a -személyes szolgalatokbdl eredd
jovedelmeket nem fogjuk ugyan beallitani a nemzeti jove-
delem elemei kozé, de tekintettel a nemzeti jovedelem meg-
oszlasa szempontjabdl val6é nagy jelentGségiikre. azokat is
vizsgalodasaink targyava tessziik.

Nem fogjuk szambavenni a hasznalati vagyontargyak-
nak (laképiiletek. ingésiagok, ruhdk. berendezési targyak
sth.) hasznalmanyat, mert ezek a mar meglevs vagyonallag-
nak és nem az Gjonnan termelt és jovedelemmé valt javak-
nak fogyasztisa gyanant jelentkeznek.

A magyar nemzeti jovedelmet az 1928. év végéig ter-
jed6 utols6 harom év atlaga alapjan fogjuk megallapitani,
amennyire csak a rendelkezésiinkre all6 adatok lehetdve
teszik. Agrarjellegli orszdgban. mint amilyen Magyarorszag.
helyesebb a jelenhez kozelall6 tobbévi atlag alapjan vé-
gezni a szamitasokat. mint egy esztendét kiragadni. mert
az igy nyert eredményben eltlinik mindaz, ami esetleges.
abnormalis és ezzel a tényleges allapotnak megfelel6bb.
a valésagot inkabb megkozelité osszegszerit képet nyeriink,
amely a kozgazdasigi és dllampénziigyi politika jové ird-
nyitasa szempontjabol kizarolag mérvadé normalis viszo-
nyoknak felel meg.

1. Az Ostermelés hozadéka.

MeziGgazdasagi jellegti orszagban, mint Magyarorsza-
gon, a nemzeti jovedelem legjelentékenyebb alkotorészét
a nyerstermékek szolgaltatjak. Minthogy a nyersanyagok
képezik az ipari termelés, kereskedelem és szallitas alapjat,
els6sorban meg kell dllapitanunk a Magyarorszag altal éven-
ként tjonnan elGallitott nyerstermékek pénzértékét.
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a) Mezbgazdasagi termelés.

Magyarorszag gazdasagi boldogulasa elsésorban a termés-
eredménytdl fiigg. A hasznosithaté anyagok féforrasat szol:
galtaté mezbgazdasig nyershozadékanak kipuhatolasara
megbizhaté hivatalos adataink vannak.

(Csonka-Magyarorszagon 5.340,109 hektar (9.279,642 kat.
hold) bevetett szantéfold teriileten és 669,258 hektar
(1.162,987 kat. hold) természetes kaszalén, osszesen tehat
6.009,367 hektar (10.442.629 kat. hold) teriileten,! a hiva-
talos statisztikai adatok szerint, az Osszes termés értéke és
mennyisége az 1926—1928. években a kovetkezd volt :2

A termés értéke 1000 pengében

A termény neve 1926 1927 1928
Kenyértermények (baza, rozs) 659,423 762,472 849,804
Egyéb gabonanemitiek (arpa,

zab, koles, tatarka) ..... 144,268 196,985 261,449
Hiivelyesek (borso, bab, lencse) 13,703 18,438 24,932

Kapéasnovények (tengeri, bur-

gonya, takarmanyrépa, cu-

korrépa, tok. dinnye sth.) 528,003 645,448 660,592
Kereskedelmi novények

(repce, komlo, dohany,

kender, len, mak stb.).... 50,308 51,737 46,063
Szalas takarmany?......... 309,519 288,749 414,503
Zoldségléliicy o fin o on i e 21,590 32,950 416,019
Szalma, szar és kord ...... 202,853 209,729 328,153
Az Osszes termés értéke ... 1.929,667 2.196,508 2.631,515

Az Osszes term. mennyisége q 285.866,099  273.457,692 267.728,096

L Magyar Statisztikai Evkinyv. 1928. Budapest, 1929. (79. és 84.
lap).

2 A szalas takarmanyfélék kozott a hivatalos statisztika nem
mutatja ki a legnagyobb értéket képvisels szénat és sarjut, amely
dr. Sz6llésy Istvdn miniszteri fogalmazé szdmitdsai szerint van ki-
mutatva az 1. sz. tablazatban az 1927. és 1928. évekre, mig az 1926.
évre vonatkozolag az 1927/28. évek atlagat dllitottuk be.

? L. a jelen mmunkdhoz csatolt 7. tdbldzatot. Az adatokra vonat-
kozolag Magyar Statisztikai Evkényv. 1928. Budapest., 1929. (85. lap);
wu. ott 1927. (66. lap) ; w. ott 1926. (69. lap).
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A 275.683,962 mm-ra rago dtlagos évi termés atlagértéke
(1926—1928) 2.252.563.000 peng6. Ez az érték képviseli
Csonka-Magyarorszag évi terméshozadékat. Az érték nem
a piaci, hanem a termelés helyén levs, jariasonként meg-
allapitott arak alapjan dllapittatott meg.

Ebbé6l a 2:252 milliard pengé nyershozadékbol levonan-
dok a termelés érdekében hozott azok a koltségek. amelyek
senkinél sem valtak jovedelemmé. Ezek a termelési koltsé-
gek @ a vetémag : a mezigazdasdgban hasznalt gépek és esz-
kozok kopéasi hanyada ; végiil az allattenyésztésre forditott
azok az 4dldozatok (koltségek), amelyeket maginak a termés-
nek nyerésére sziikséges tragya és allati munkaers érdeké-
ben hoztak, de az allattenyésztés hozadékabol meg nem
térilnek, méasszoval, a tragya és allati munkaerd eléallitasi
koltsége.

Az elsé levonandé tétel a vetOmagsziikséglet. A wvetd-
mag kozgazdasigi szempontbol évrél-évre atfuté kiadas
gyanant jelentkezik, amely j6.és rossz termést években
azonos mérvben ismétlédik. Az osszes vetémag-sziikséglet
megallapithaté részint hivatalos adatokbdl. részint meg-
bizhaté becslés atjan.

A hivatalos adatok szerint a vetdmagsziikséglet kitett
az 1927/28. gazdasigi évben :!

13407 1% e I B B LIRS | 2.944,320 q
Ay AT o e U s B I R A L e 1.144,955 «
LT 610 012 ¢ Y A R e R P 650,751 «
721 0]e {1 §To) 1 b ey e i S e LR 393,412 «
ZADDEIY L S AR P e e Sy 368,709 «
burgonydban ... ..... 0. .0 .. 3,707,264 «

9.209,411 q

A hivatalos statisztikai adatok a tobbi terményben az

_évi vetémagsziikségletet nem mutatjak ki. Ez tehdt a be-

1 Magyar Statisztikai Evkinyv. 1928. Budapest, 1929. 227. s kov. 1.
A hivatalos statisztikai adatok szerint a vetdmagsziikséglet ™ kat.
holdanként bazandl 1 q, rozsndl 1 q, arpanal 0-90 ¢, tengerinél 0-15 q.
zabnal 0-80 ¢, burgonydndl 8 q.
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vetett teriilet alapjan becslés atjan puhatolandé ki. Az egyes
terményekkel bevetett teriiletet a hivatalos adatokbdl
ismerjiik és megallapithaté az is, hogy hataronként atlag
mennyi vetémag sziikséges az egyes terményekbdl. Az ez-
alapon keresztiilvitt szamitasaink szerint‘a hiivelyesekben.
kereskedelmi novényekben, szalas takarmanyban, zoldség-
félékben és a fenti kimutatasban fel nem tiintetett egyéb
gabonanemuekben és kapasnovényekben a vetémagsziikség-
let volt : 1

() (01050 | B Cr S S P 3.636 q dohdanyban ........ 17 q
tatérkdban ... ... ... 394 « kenderben ......... 8,589 «
DATSODAN A e ays Ja s 14,498 ¢ lenben ... c.oieuns 2,313 «
LY o]0 R AR SR 41RO e S IARBEN T e e 7,102 «
lenogebens s k. il e 1,929 « biukkonyben ....... 412,894 «
dimnyében: ..ol 1,402 « 16herében .......... 20,644 «
bokben .. ok I 45,206 ¢« lucerndban ......... 35,388 «
cukorrépdban ........ 11,718 « baltacimben ....... 44,654 «
takarményrépdaban ... 14,672 « moharban ......... 9,315 «
seprécirokmagban .... 11,085 « csalamadéban ...... 114.546 «
LS 015 £ 2 1 VR R 11,828 « kaposztaban ....... 163 «
kamloban® < =S iE O 180 « 776,498 q

Vagyis az osszes vetOmagsziikséglet 9.985,909 mm,
amelynek az értékét a hivatalos termésstatisztikdban az
egyes terményekre nézve felvett 1928. évi atlagérték (vagyis
a termelés helyén, jardasonként megallapitott drak) alapjan
226.715.373 peng6ben allapithatjuk meg.? Az évenként

1 A vetOmagsziikséglet az egyes terményekben dtlag hektaron-
ként kilogrammokban a kovetkezd : koles 40-99, tatdrka 82-89, biik-
kiony 204-96, tonkoly 66-72, borso 121-6, bab 123-68, lencse 134-10,
dinnye 11, tok 11, cukorrépa 17-5, takarmdnyrépa 14, seprécirok-
mag 14, repce 82-32, koml6é 68. dohany 0-075, kender 114, len 80-7.
mék 34-8. l6here 15, lucerna 22, baltacim 140, mohar 35, csalamaddé
(takarmany-tengeri) 156-33, kdposzta 4. Az dtlagos vetémagsziikség-
letre vonatkoz6 adatokra nézve lasd : «4 magyar korona orszdgainak
mezdgazdasdgi statisztikdja.n V. kot. Bpest, 1900. (136. lap) ; tovabba :
«Utmutaté a gazdasdgi tudositol szamdra.» 1914. Kiadja a magyar kir.
foldmivelésiigyi miniszter. Budapest, 1914. (39. lap).

* Az egyes termények Atlagértékeit az I. sz. ldbldzal mutatja.
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vetémagul felhasznalt jelentékeny termésmennyiség —
amint latjuk — lényegesen csokkenti a tiszta nemzeti jo-

vedelmet.

A mez6gazdasiag nyershozadékabdl levonandé elemi
koltségek méasodik tétele a mezdgazdasigban hasznalt
gépek és eszkozok kopasi hanyada. Magyarorszag mezbgazda-
saga az allati és driaga emberi munkaerd poétlasara egyre
nagyobb mértékben veszi igénybe a mezogazdasagi gépeket
és eszkozoket. A mezGgazdasiagi gépek haszndlatanak el-
terjedéséhez Magyarorszagon sokban jarult hozza e gépek
beszerzésének megkonnyitése azaltal, hogy azokat a gazdak-
nak rendszerint tobb év alatt torlesztendd vételar ellen
bocsatjak rendelkezésre. Minél belterjesebb a mezbégazda-
sagi lizem, annal inkabb folytatjak azt gépekkel.

A mezbgazdasigi gépek és eszkozok kopéasi hanyadanak
osszegszert megallapitasa feltételezi azok tényleges értéké-
nek ismeretét. A mezdgazdasiagi holt leltar értékét részint
a gbzeséplégépek és egyéb hdmotoros és jarginyos csépld-
gépekre, tovabba a szantégépekre vonatkozo kozvetlen sta-
tisztikai adatokboél, részint a mezdgazdasigi gépekre és
eszkozokre is kiterjedt és az 1895. évben végrehajtott mezo-
gazdasagi statisztikai felvétel eredményeinek a mai élla-
potokkal valé egybevetése alapjan dllapitottuk meg.’
E szerint az 549 darab szantégépszerelvény értéke 53.756,000
pengé ; a 24,385 darab gézcséplégép. egyéb hémotoros és
jarganyos cséplégép értéke 203.883,350 pengd ; mig az
egyéb mezdlgazdasigi gépek, munkaeszkozok és szerszamok
381.862,950 pengd értéket képviselnek. A mezbgazdasagi
gépek és eszkozok osszértéke e szerint — azok atlagaranak

alapjan szamitva — 639.502.300 peng6, amely beszerzési

értékb6l — szamitasaink eredménye gyanant 2 — érték-

1 Részletes szamitdsaink eredményére vonatkozolag lasd Fellner
Frigyes: «Csonka-Magyarorszig nemzeti vagyona.» Budapest, 1929.
(52. lap).

2 U. oft 52. és 53. lap.
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csokkenés fejében 118.182,209 pengét levonva, azok tényle-
ges ¢értéke gyandant 521.320,091 peng6t kaptunk. Ennek
10 %-at a mar hasznavehetetlenné valt gépek és eszkozok
kiselejtezése és a termelés soran beallé kopas és értékveszte-
ség cimén felvéve, a mezbgazdasig nyershozadékabol le-
vonandé masodik tétel gyandant 52.132.000 pengére emel-
ked6 osszeget vehetiink szamitasba.!

A levonandoé elemi koltségek harmadik tétele : a tragya
és allati munkaerd termelési koltsége. Az allattenyésztésre
forditott osszes koltség, mely legf6képpen a takarmanyban
all. egészében nem az allattenyésztés hozadékabol tériil
meg, hanem nagyrészben a foldmivelés hozadékaban re-
produkalédik. Az 4dllatallomany altal fogyasztott takar-
many értékének nagyrésze, mint targya és allati er6munka
megtéril a foldmivelésnek. A trigya és allati munkaerd
termelési koltsége tehat levonandé a foldmivelés hozadéka-
bol, mert ebben a takarmany értéke, mely a termés értékeé-
ben bennfoglaltatik,” mar szdmbavétetett : de levonando
a tragya és allati munkaerd termelési koltsége az évi termés
értékébdl. épplgy, mint a vetémag és a gépek és eszkozok ko-
pasi értéke azért is, mert senki részére sem képez jovedelmet.

A targya és allati munkaerd termelési koltségeit termé-
szetesen egész pontosan nem dllapithatjuk meg. Csonka-
Magyarorszag igas- és haszonallatallomianya — az 1894. évi
XIIL. t.-c. 23. §-aban foglalt rendelkezésnek megfeleléen,
az 1927. év tavaszan végrehajtott haszondllatosszeiras
adatai szerint — 6.742,562 darabbdl allott.? (Megjegyzendd.,

1 Frdekesnek tartjuk megemliteni. hogy a magyar szent korona
orszagaira vonatkozolag tett szamitdsaink szerint 1913-ban a mez6-
gazdasdgi gépek és eszkozok kopdsi hanyada 46.235.202 korondra
(53.563,481 P) rugott, ami mutatja. hogy Csonka-Magyarorszigon
mily nagy mérvben terjedt el a gépszerti termelés a mezbgazdasigi
tzemben. (Fellner Frigyes: «Ausztria és Magyarorszag nemzeti jove-

delme.. Budapest, 1916. (18. lap).
: ISR S Y S AR b ;
3 A m. kir. foldmivelésiigyi mlmszterﬁ sz. kimutatdsa

szerint.
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hogy a tovabbi két év folyaman, 1929. évig, az zillatz’mllomériy
csak lényegtelen gyarapodast mutat.)! Mennyire tehetd
az Osszes baromallomany évi tragyatermelése? Tekintettel
arra, hogy a baromallomany altal elfogyasztott takarmény-
mennyiség és az altala termelt tragya mennyisége kozott
bizonyos arany van, mely anndl hatdrozottabban jut ki-
fejezésre, minél nagyobb tomegre terjed a megfigvelés, elég
megbizhatéan allapithatjuk meg az évenként termelt allati
tragyamennyiséget. Az 1895. évi mezbgazdasigi statisz-
tikai felvétel kimutatja, hogy a baromallomany évi tragya-
termelése hany métermazsa volt és mennyi volt a termelt
takarmany mennyisége. Minthogy a takarmanykivitel el-
enyészden csekély és a behozatal sem johet szamba, a barom-
allomany altal elfogyasztott takarmanymennyiséget a ter-
melt mennyiséggel azonosnak vehetjiik. Az 1895. évben
termelt és a baromalloméany altal elfogyasztott takarmany
179.175.252 q volt ;2 ha ennek a takarminymennyiségnek
alapjan a trigyatermelés 414,583 millié q volt (vagyis egy
métermazsa elfogyasztott takarmany 231 métermazsa
tragyat ad)?, agy az 1926—1928. években atlag évenként
termelt és a baromallomany altal elfogyasztott 81.285,956 q
ugyanolyan osszetételi takarmanynak? (zab, takarmanyrépa
szalastakarmany) 188.073,125 q tragya felel meg.
Csonka-Magyarorszag igas- és haszonallatalloményabdl
89:839,-ot szamitunk a gazdasagokban hasznositott allo-
manyra, mig 10°17 9%,-ot a fegyveres er tulajdonaban, ipari
iizemben és fénytizési célok szolgalataban.® Az Osszes igas-

/ 58,178/1929. ; :
1 A m. kir. f6ldmivelésiigyi mimszter——vu—l-l— sz. kimutatasa

alapjan, az 1929 tavaszdn végrehajtott haszonallatosszeirdas szerint
az allomany 6.896.584 darabbol allott.

2 A magyar korona orszdgainak mezégazdasdgi statisztikdja. Maso-
dik rész. Budapest, 1897. (21. lap és 85. lap).

3 U. oft V. két. Budapest, 1900. (64. lap).

* L. a jelen munkahoz csatolt [. sz. ldbldzatot.

5 Ezt az ardnyszdmot — egyéb adat hidnyaban — az utolso dllat-
szamlalaskor a gazdasdgokban hasznositott és nem a mezdgazdasig
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és haszonallatallomany altal termelt 188:073 millié q tragya-
mennyiségh6l a gazdasdgokban hasznositott baromallomany
tragyatermelésére 168.946,089 q esik. Ennek értékét meg-
allapitani mar csak azért is bajos, mert az allati tragyat a
termeld gazdasag maga hasznalja fel, tehat forgalomba nem
igen keriil és igy eladasi ara sines. Szakszer( szamitasok alap-
jan azonban egy métermazsa dllati tragya értéke 1-60 pen-
gére teheté.! Ez alapon a 168°946 milli6 métermazsa allati
tragya fejében 270.313.742 pengd lesz levonandé termelési
koltség fejében a mezbgazdasag nyershozadékabol.

Tekintettel arra, hogy a foldmivelés kiegészité része
az allattenyésztés és egyik a masik nélkiil nem folytathato.
a termelési koltségek pedig tobb tekintetben egybeolvad-
nak a mezgazdasag e két agazataban, azért a foldmivelést
és allattenyésztést egyiitt kell vizsgalodasunk targyava
tenni.

Attériink tehat annak megallapitdsira, mennyi a magyar
mezdgazdasag masik féaganak és tulajdonképpeni éltetd-
erejének, az Allattenyésztésnek tiszta hozadéka. Az allat-
tenyésztés hozadéka — a tragyatermelésen kiviil — a tej-.
hiis-, bér-. zsir- és gyapjutermelés eredményébdl all. De

ban taldlt allatlétszam ardnyédbol vettik. (A4 magyar szent korona
orszdgainak dllatlétszama az 1911-ilk évi februdr hé 28-iki dllapot szerint.
Masodik rész. Budapest, 1914. (8. és 9. lap).

1 Hieronymi Kdrolynak 1903-ban tett szamitdsai szerint 1 g friss
allati tragya tartalma :

TGVt o e ey 0-39 kg értéke 65-6 koronafillér.
3T L o I e M C SR 0-18 « « 6-8 « «
S e Rl e o e 045 « « 144 « «
I e R A e 0-49 « « 12-0 « «

98-8  koronafillér

Minthogy 1903—1929-ig az drindex 46 ponttal emelkedett (Whole-
sale prices of commodities in 1929. «Journal of the Royal Statistical
Society.» 1930. Part I1. 279. lap), minthogy tovdbbd 98-8 koronafillér =
1-14 pengével, ennélfogva 1 q 4llati tragya értéke 1:60 P.
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szambaveendd lesz még a méhészet. baromfi- és selyem-
tenyésztés hozadéka is.

Az allattenyésztésre forditott koltség, eltekintve az allat-
allomany gondozisa és apolasa koril hozott munkadldo-
zattol, a takarmany értékével azonosithaté. Az allattenyész-
tésnek tehat legalabb annyit kell hoznia, mint az évi takar-
mény értéke. amely red fordittatik. Az a haszon. amelyet
az allattenyésztés hajt. a takarmany értékesitésének tekint-
het§. Minthogy az allattenyésztés nyershozadékaban tgy
a takarmdny. mint az igds- és haszonallatallomény dpola-
sara és gondozasara forditott munkadldozat értékének is
meg kell tériilnie. a takarményn(‘jvényeknek és szalmanak
(az 1926—1928. évi termésérték atlaga alapjan) 705.564,333
pengében megéallapitott értékét az dllattenyésztés miniméa-
lis hozadékanak tekinthetjiik.!

Ennek el6rebocsatasa utan vizsgaljuk az allattenyésztés
egyes agazatainak hozadékat.

Az allattenyésztés hozadékanak egyik legrentabilisabb
és legfontosabb része a tejtermelés. A tenyész- és fejéstehenek
szama, faj szerinti megoszlisa és tejszolgaltatasi képes-

sége — az 1927. év tavaszan végrehajtott haszonallat-
Osszeiras eredményei alapjan kiszamitva — a kovetkezd
volt : 2

! Lasd az I. tdbldzatban kimutatott zab. takarmédnyrépa, szdlas-
takarmdany, szalma és szdr értékeit.

* A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter 18,586/1927. II. B/1. sz.
kimutatdsa az 1927. évi tavaszi dllatosszeirds eredményeirdl. E szerint
a tehenek szdma 908,383 drb. Ebbdl magyar fajta 16-25 9, siementhali
fajta 73-93 9%. borzderes 1:63 %, egvéb 7:81 %, bivaly (-38 9%,.
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Az évi atlagos Az Osszes tej-

fejési képesség!  termelési képesség
Darab liter liter

Mooyl dafhasts s o6 iis o cete s 147,612 900 132.850,800
Simmenthali (piros-tarka)...... 671,567 1500 1.007.350.500
Borzderes AFajba « ctois oo o olois v aiely 14,806 1800 26.650,800
Hoyd B ERFUR 15 o o e s s s 70,944 1200 85.132,800
S O B S EE e e L R R S 3,454 800 2,763,200
Tenyész- és fejostehenek.... 908,383 13813 1,254.748,100

Csonka-Magyarorszagon 1805,438 darab szarvasmarha-
allomanybdl 908,383 darab. vagyis 5031 9%, a tehénallomany.
A tehénallomany 6410 9%-a borjazott.? Kiindulva tehat abbol.
hogy az osszes tehénallomanybdl 64:10 %-ot fejtek, ez meg-
felel — a tehenek oOsszes tejszolgaltatasi képességének ara-
nyaban — 804.293,532 liter tejtermelésnek. A tehénallomany
legnagyobb hanyadat a nyugati piros-tarka (berni, simmen-
thali, pinzgaui) fajta szolgaltatja, amely sokkal tobb, noha
mindségileg gyengébb tejet ad, mint a magyar fajta, mely
viszont inkabb igavonasra alkalmas.

A tejtermelésnél a tehéntej mellett szambaveendd a
juhtejtermelés is. Az 1927. évi tavaszi haszondllatosszeiras
alkalmaval 963,440 anyajuhot szamlaltak. amelyek koziil
71'01 %-ot, vagyis 684,138 darabot fejtek.®> Minden megfejt
anyajuhra atlag évenként 40 liter tejet szamitva,® az évi
juhtejtermelés 27.365,520 liter. A juhtejtermelés jelent&sége
sonka-Magyarorszagon lényegesen csokkent, mert a magyar
szent korona orszagainak féként keleti és északi hegyvidé-

1 Az egyves tehénfajtak atlagos évi tejszolgaltatasanak megallapi-
tasdnal dr. Koerfer Istvan szamitdsait vettilk alapul. (L. Dr. Etienne
Kderfer: «lLa laiterie en Hongrie» c. becses tanulményat, a «Bulletin
de la Fédération Internationale de Laiterie» 1913. évben megjelent
7. szamaban, 77. lap.)

2 A magyar szent korona orszdgainalk dllatlélszama az 1911-ik évi
februdr hé 28-iki dllapot szerint. Budapest, 1913. (1010. lapon) ; az itt
kimutatott ardnyt vettiik alapul a mai Magyarorszagra is.

3 Jd. m. 1011. lapon ki van mutatva, hogy az anyajuhok lét-
szamabol mennyit fejtek. Bzt az ardnyszdmot vettiik szintén alapul.
4 Dr. Kdoerfer id. m. 78. lap. v
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kein, tehat a leszakadt részeken tenyésztették a juhot, ahol
kiilonboz6 sajtfélék készitésére hasznaljak a juhtejet.

A tehéntej literjét a gazdasagi udvarbdl 20 fillérrel sza-
mitva, az évenként termelt 804293 milli6 liter tehéntej értéke
160.858.706 pengd : a juhtej literjét 22 fillérben véve fel.
az évenként termelt 27°365 millié liter juhtej értéke 6.020,414
pengl. Az évi osszes tejtermelés értéke tehdat 166.979.120
pengé.

Az allattenyésztés hozadékanak masik nagyjelentOségii
része az évi histermelés. Az évi hustermelés mennyiségének
és értékének megallapitasa a rendelkezésre allé hivatalos
statisztikai adatok segitségével elég megbizhatéan vihetd
keresztiil a kovetkez6 modszerrel : a baromdllomanynak-
bizonyos hanyadrészét évenként kozfogyasztisra levagjak
és igy az bizonyos évek szdma alatt megtjul ; ha tehat ismer-
jiik az évenként levagasra keriil6 allatok szamat és az orszag
allatdllomanyanak osszes sulyat, ugy ebbdl kiszémiﬁhatjuk
az egy évre esO hanyadot. amely mutatja az évenként ter-
melt hts mennyiségét (a bdr és zsiradék belefoglalasaval).

A hivatalos statisztikai adatok szerint Csonka-Magyar-
orszagon az 1926—1928. években atlag évenként a kozfogyasz-
tasra levagott allatok szama volt ;!

5314 TR S ety ST G AT R e e 19,161 darab
(135 (N | LG R S S e £5 45,905  «
P e N A TG b st s e 122,559 «
DY A e et et fa rog e at e 3 749 «
Novendékmarha ............ 58,317 «
B O e O el e 380.869  «
Szarvasmarha . . iis e s ges 627,560 darab
NErten! % S vt ieE s s e 1.180.184
=« ( X
MRS 0L vy n S 343,635 } oo S
R e G I o i s ety 312,600 g
386,592
Bibeddy 13 50 oot 200 73,992 } o
FCaCBkER 28 20 o f s I 4,124
R o T ST 387 } e s
17RO kel SRR L I R 21,914  «

U Magyar Statisztikai Evkonyp. 1927. 79. lap ; w. oft 1928. 102. lap.
* Tekintettel arra, hogy a malacokat nem a kozviagohidakon és
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Ez adatokbdl kitiinik, hogy a szarvasmarhaallomdnynak
egyharmadrésze, a sertésallomanynak (a malacokat is be-
szamitva) kozel kétharmada, a juh-dllomdnynak tobb mint
negyedrésze, a kecskéknek egynyolcadrésze, a 16allomény-

nak ellenben csak mintegy negyedrésze keriil évenként le-

vagasra.

A kovetkezs adatokbél mar most megkozelité pontossag-
gal allapithatjuk meg az évi hustermelés hozadékat : !

Atlagos Osszes Atlagos Osszes
Baroméallomany Darab- stlya suly ar érték
neme széma kg q pengo pengd
Bika 23,391 640 149,624-16 625-06 11.876,775
Okor— .2 265565 622 1.653,109-17 607-19 27.873,057
Tehén .... 908,383 486 4.412,243°'55 421-25 51.627,979
Novendék-
marha 302,855 315 953,993:25 26145 15.246,980
Borja .... 305.244 66 201,461-04 101-64 38.711,525
Bivaly ... 6,887 540 37,189-80 388-80 291,211
Szarvas- B PRI NG
marha 1.805,438 408 7.370,431 '1'7 —_ 145.627,527
Sertés 2.386,664 111-5' 2.747,454:35 171-48 409.152,386
Juhirsdan 1.610,716 36 494.846-04 21:87 35.241,121
Recske v, .. — .-36,418 + —~ — 17-81 648,947
L6 és csiko 903,326 — — 466-70 423.591,375
Osszesen : 6.742,562 — 10.612,731-56 — 1.537,376.544

Ezekbo6l az adatokbél az évi hustermelés hozadékat —
a fentemlitett mobdszerrel — kiszamitva, a kovetkezd ered-

ményre jutunk :

Bivaly
Novendékmarha
Borja
Szarvasmarha

122,630 q
285,529 «
595,636 «

4,044 «
183,698 «
251,373 «

11.876,775
27.873,057
51.627,979

291,211
15.246,980
38.711,525

1.442,912 g

145.627,527

vagohelyeken viagjak le, hanem rendszerint a héztartdsokban, azok-
nak szamat az egy éven aluli sertések ardnydban kiilon allitottuk be.
1 A részletes adatokra vonatkozolag lasd a 1. tabldzatot a jelen

dolgozat végén.
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S ar T S e e R U 1.180,184 drb
o
Madach, .05 343,635 « } Loy . A0 Lo
3T R AL TS 312,600 « :
: © 139,17 8.454,767
BAFANY . ..vievinns. 73992« } ik Ll e
Ieenslfe: ol R, 4,124 « )
’ AL 0.: g
Gl Am s 387 } et
Ti08t e 21,914 « 83,273 « 2.948,390
Osszes évi hustermelés ............. 3.039,751 q  359.429,968 P

A hasznos héziallatok évi hésproduktuma tehit 3:039
milli6 métermazsa, 359429 millié pengs értékben. Ebben
az eredményben az allati bérok és zsiradékok értéke is benn-
foglaltatik.4

A juhéalloméany nagysagab6l megkozelité pontossaggal
megallapithatjuk az évi gyapjitermelés mennyiségét és érté-
két. Egy juh utan évenként 1'5 kg gyapjut, egy barany utan
025 kg gyapjat nyernek. Az évi gyapjatermelés 1.221,028
juh és 389,688 barany utan ® 19,289 g-ra tehetd. Tekintettel
arra, hogy cigaja és racka Csonka-Magyarorszagon igen kevés

1 Az 1.180,184 drb kozfogyasztdsra levdgott sertéds dtlagsdlyit
115 kg-ban, atlagarat 17143 pengbben szamitottuk.

2 A 343,635 drb malac dtlagsilydt 5 kg-ban, dtlagardt 15 pengd-
ben vettiik fel.

3 A vagdsra szant 16 atlagsilydt 380 kg-ban, dtlagarat 135 pengd-
ben allapitottuk meg, a kiilkereskedelmi aruforgalmi értékadatok
alapjdn. (L. «Magyarorszag 1927. évi kiilkereskedelmi forgalma.»
Budapest, 1929. (98. lap).

¢ B modszeriink ellen Giirtler grici professzor, majd pénziigy-
miniszter (id. m. 385. s kov. lap) azt hozza fel, hogy a levagdasra keriilé
haszondllatok kozott lehet kilfoldrél behozott dllat is, viszont nem
minden belf6ldon tenyésztett dllat keril itt levdgdsra, tehdt a vagasra
keriilt allatok sulymennyiségéhez volna adandé az orsziaghol kivitt
allatok osszstlya, mig a behozott allatok stulymennyisége abb6l le-
szamitand6 lenne. Ez Magyarorszigra nézve 1927-ben 91.558.193 P
hustermelési tébbletet jelentene. Giirtler birdlatit nem tartjuk helyt-
allomak. Mert a kivitt haszondllatok tragyatermelését, tejtermelését
munkaerejét szamba vettiik, mig itt hasznositottak azokat, a huster-
melést pedig hiba volna szdmba venni, ha az mar nem a belféldet
illeti meg ; a behozott dllatot pedig azért hiba itt sziémba venni, mert
nem tekinthetd az importdlt haszonallat levdgdsra szdntnak.

5 L. II. sz. tdbldzatot.

Fellner : Csonka-Magyarorszdg nemszeti jovedelme. 3
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van, tovabba hogy a meriné-féstisbaranyok gyapjaja az
anyajuhokéval azonos aron szokott elkelni, a gyapji méter-
mazsajat egységesen 165 pengSben vessziik fel, a gazdasdgi
udvarban szamitva és {gy az évi gyapjatermelés értéke
3.182,685 pengdre tehetd.

Osszefoglalva Csonka-Magyarorszagon a hasznos héziallat-
tenyésztés hozadékat, kovetkez6 eredményre jutunk :

R R AT 166.879,120 pengé

His, "bér és>zsir .50 259.429,968 «

BP0 8§ 0 T Y P e A 3.182,685 “«

b 7 T AT e o L e 270.313,742 «
Osszesen: ....... 799.805,515 pengd,

amely eredmény a 711.564,333 pengd évenként elfogyasztott
takarmany és zab értékét némileg meghaladja és igazolja
" mar el6zetesen elfoglalt dllaspontunkat. hogy az allattenyész-
tés hozadékanak értéke legalabb is az allatdlloméany &ltal
elfogyasztott évi takarmédny- és zabtermés értékének felel
meg. Ennél azonban nagyobb, mert az dllatiallomany gondo-
zasara forditott munkadldozatnak is sziikségkép meg kell
tériilnie az allattenyésztés hozadékaban. Az allattenyésztés-
nél csakis az elfogyasztott takarmany képez termelési koltsé-
get, kozgazdasagi szempontbdl a rea forditott munka ellen-
értéke nem. Az allatallomany gondozéasara forditott munka-
aldozat szamszerti értéke, mint termelési koltség, még azért
is figyelmen kiviil hagyhat6, mert az igds és haszonallatok
apolasat és gondozasat az 50 kat. holdon aluli kis- és torpe-
gazdasagokban — vagyis az osszes gazdasigoknak 9879
Y%-aban — nem idegen, fizetett munkaerdk végzik, hanem a
csaldd hozzatartozéi, akiknél a kifejtett munka termelési
koltség gyanint még magingazdasiagi szempontb6l sem
szerepel ; az emlitett kisgazdasagokhoz az allatilloméanynak
csaknem héromnegyedrésze tartozik.!

1 A szarvasmarhara redukalt hazidllatok 73:639%-a az 50 kat.
holdon aluli kiterjedésti gazdasidgokndl volt kimutatva a magyar
szent korona orszdgaiban. (A magyar korona orszdgainak mezbgazdasdqgi
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Az éllattenyésztésbdl szarmazé hozadék kiegészitése gya-
nant szambaveendé még az a jovedelem is, amelyet a méhé-
szet biztosit a termelének, minden nagyobb koltség és farad-
sag nélkiil. Csonka-Magyarorszagon az 1926—1928. években
atlag évenként &sszel a méhesalidok szdma 254,730 volt,
amelyek évi atlagban 15,457 q mézet és 39379 q viaszt ter-
meltek. A méhtermékek osszes értéke 2.955,727 pengének
felelt meg.1

Selyemtenyésztéssel az 1926—1928. években dtlag éven-
ként 21.667 csalad foglalkozott Csonka-Magyarorszdgon. Az
évenként termelt gubé mennyisége 432,553 kg volt. amely
gubémennyiség értékesitésébdl a selyemtenyészték atlagos
évi keresete 1.127.625 peng6 volt.?

Nagyjelentéségti hozadékot szolgaltat a baromfitenyész-
tés. A baromfidllomany Csonka-Magyarorszdgon 1928-ban —
hivatalos adatok szerint3 — 38.685,782 darabbél allott,
amelyb6l 27.224.380 darab 1928. évi koltésti. A baromfi-
allomany létszdma azonban tobb, mert a hivatalos adatok
csak a szantofolddel biré gazdasigok baromfidllomdnyat
tiintetik fel. Baromfitenyésztéssel f6képpen a kisgazdasigok
foglalkoznak, mert az tsszes allomanybol 748 9%-ot a 20 kat.
holdnal kisebb kiterjedésti gazdasagokban talaltak, 17:19,-ot
pedig a 20—100 kat. holdig terjedé gazdasagokban, tgyhogy
csak 8'19%-a a baromfiallomanynak van a nagyobb gazda-
sagokban. A baromfiallomany megoszlasa a kovetkezd :

Pyakiale: ol lom s Sinrdiiy 28.718,831 darab
1B d b 3 R A Rl s 760,672 «
53 o1 h R A e T s o 4.726,330 «
G e N R b 3.139,143 «
Galambic, 2o is ih v, 1.340,806 «

statisztikaja. IV. kot. Budapest, 1900. 42. x lap.). E tekintetben lénye-
ges valtozas nem lesz Csonka-Magyarorszdgon sem megdllapithato.
1 Magyar Statisztikai Evkonyv. 1928. Budapest, 1929. (109. lap.)
2 U. oft 109. lap és 1927. Budapest, 1929. (82. lap.)
3 U. ott 1928. (104—106. lap.)

3*
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A tyakféle darabjat a gazdasagi udvarban atlag 1:20 pen-
g6ben, a pulyka, liba, kacsa darabjat atlag 3 peng6ben, a ga-
lambot 60 fillérben véve fel, a baromfiallomény értéke gya-
nant 59.421,480 pengSt nyerimk.!

Mennyire teheté a baromfiallomany évi hozadéka hus-,
toll- és tojastermékben? Minthogy az 1928. évi allomany-
bo6l 70-37 %,, tehat tobb, mint kétharmadrész 1928. évi kol-
tésti, ebbdl kovetkezik, hogy az allomany 29:63 9% -a, vagyis
kozel egyharmadrésze (17.606,584 pengé) tovabbszaporitdsi
célra szolgal. Tekintettel arra, hogy a baromfidlloménybdl
9.123,940 pengé értékli kivitelre keriil.>? belfogyasztisra
marad 32.690.956 peng6 értéki, vagyis 559,. A baromfi-
allomany hustermelésének értéke fejében tehat 41.814,896
peng6t kapunk. Mennyi a tojastermelés értéke? A tyuk-
allomany felét tojé tyuknak, masik felét kakasnak és no-
vendékbaromfinak véve, 14.359,415 tyak utdn darabon-
ként és évenként dtlag 50 tojast szamitva, a tejasproduk-
tum 717.970,750 darab, amely, 6 fillért szamitva a gazdasagi
udvarban a tojis ara fejében, 43,078,245 pengé értéknek felel
meg. Végiil a baromfitollak atlagos értéke a kivitelben ®
20.983,150 pengével szerepel, a toll ara gyanant a gazdasagi
udvarban a kiviteli érték felét véve és a kivitt érték felének
megfelel6 mennyiséget belfogyasztisra szamitva, a tolltermék
értéke 15.737.362 peng6 volna. A baromfitenyésztés e szerint
Csonka - Magyarorszagon, hozzavetéleges szamitas szerint.,
100.630.503 peng6 hozadékot ad.

1 Az atlagara a tyakfélének a f6bb vidéki piacokon ledlt allapot-
ban darabonként 1:92 P. (U. oft 1928. 134. lap.) ; a kiilkereskedelmi
forgalomban (id. m. 104, lap), métermazsanként é16 allapotban 240 P,
tehat darabonként, dtlag egy kg-ot szadmitva 2:40 P. Ezért vettiik
szamitdsaink alapjdul az 1-20 pengds arat. Ugyanigy a lud, kacsa,
pulyka atlagsulyat 2-5 kg-ban, a galambét 0-50 kg-ban véve fel, jutot-
tunk a fenti Arakhoz.

* Magyarorszdag 1927. évi kiilkereskedelmi forgalma. Budapest, 1929.
(104. lap.)

3 U. oft 201. lap.
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Az allattenyésztés nyershozadéka tehat 904.519.370 pengd
értéket képvisel. Ebb6l — minthogy az allattenyésztésnél
termelési koltséget képeznek a takarmanynovények, ezeknek
értékét pedig a foldmivelés hozadékanak megallapitasanal
mar szambavettiikk — levonandé, a kettés szdmitas elkeriilése
végett, a takarmanynovények ama részének értéke, amelyet
a mez6gazdasigban talalt baroméallomany fogyaszt ; ellen-
ben nem lesz levonandé a takarmanyndvényeknek a nem
mezigazdasag részére tortént eladasbél befolyt ellenérték, a
takarmanyhényad eme része nem tériil meg tragya alakjaban
a foldmivelésnek és igy nem forog fenn kettés szamitis esete.

Emlitettiik mar,! hogy a 6.742,562 darabbdl 4116 barom-
allomdnynak csak 8983 9,-at hasznositottak a gazdasigok-

‘ban, mig 685,718 darabot nem a gazdasigokban, hanem a

fegyveres eré tulajdondban, ipari iizemekben és fénytizési
célok szolgalatdban. A 705.564,333 pengé értékili takarmany-
bol utébbiak tehat 71.755,892 pengé értéki takarmanyt
fogyasztottak, ennélfogva takarmany fejében termelési kolt-
ség cimén csak 633.808,441 pengé lesz levonandd.
Osszefoglalva az eddigi eredményeket, most mar meg-
allapithatjuk a foldmivelést és az allattenyésztést egyesitd
mezdgazdasag tiszta hozadékat, amely kovetkezdkép alakul :

A foldmivelés nyers hozadéka ............. 2,252.563,000 pengd
Az allattenyésztés nyers hozadéka® ........ 904.519.370 «
A mezogazdasdg nyers hozadéka ........... 3,157.082,370 pengd

Ebb6l levonandé termelési koltség fejében :

N OB & a 45 0, e oo st v s 226.715,8373 P
Mezbgazdasigi gépek és eszko-
zok kopéasa fejében ....... 52.132.,000 «

Tragydra és allati munkaerére  270.313,742 «
Elfogyasztott takarmany fejé-

10 W Ok M Sy K € e A B A 633.808,441 «  1.182.969.556 pengd
A mezdgazdasag tiszta hozadéka .......... 1.974.112,814 pengd.

1 L. jelen munka 23. lap.
. * Vagyis a haziallattenyésztés hozadéka (tej, has. bor, zsir, gyapju,
tragya), a baromfitenyésztés, méhészet és selyemtenyésztés hozadéka.

s
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Ez az 1:974 milliard pengé tiszta hozadék a kovetkezd
médon oszlik meg a foldmivelés és allattenyésztés kozt, ha —
ami egyediil helyes — egységes lizemnek vessziik a foldmive-
lést és allattenyésztést egyesité mezdgazdasigot. Az évi ter-
més osszhozadékdabdl 2:252 milliard pengbbél levonandé
vetémag, mezlgazdasagi gépek és eszkozok kopasi hanyada,
tragya és allati munkaerd fejében 549:161 millié peng8, marad
tehat 1:703 milliard pengS. EbbSl — tekintettel arra, hogy
az allattenyésztésre forditott koltség nagyrészben a fold-
mivelés hozadékaban reprodukalédik — az allattenyésztésre
forditott takarmanynak 633:808 millié pengényi értékét le-
vonva, nyerjik a foldmivelés tiszta hozadékanak megfeleld
értéket :  1,069.593,444 peng6t, amihez az allattenyésztés
hozadékat, 904.519,370 pengét adva, a mezdgazdasag tiszta
hozadéka fejében 1,974.112.814 peng6hoz jutunk.!

b) Szdld- és bortermelés.

(sonka-Magyarorszagon a termésben levd osszes sz6l6-
teriilet 1928-ban 222,264 hektar kiterjedésti volt, amely a
miivelés alatt all6 teriilet 2:3 9,-at képviseli.

A sz616- és bortermelés hozadékanak megéallapitasara
megbizhaté hivatalos adatok éllanak rendelkezésre.® Az
1926—1928. években az Osszes szllGteriileten sziiretelt must
évi atlagos mennyisége 2.067,560 hektoliter volt 82.834,000

pengé eértékben.
A sziiretelt bor mellett szamitisba veendd a gyiimoles gya-

1 Megjegyezziik, hogy a trigyat szambavettiik az dllattenyésztés
egyik hozadék-eleme gyandnt, de viszont le kellett vonnunk azt a f61d-
mivelés termelési koltsége fejében. A foldmivelést és dllattenyésztést
egyesité mezdgazdasig tiszta hozadéka gyandnt ugyanazt az ered-
ményt kapndnk, ha a trdgyit sem az dllattenyésztés aktiv, sem a
foldmivelés passziv oldaldn nem allitandnk be. De azért helyesebb a
tragya értékének bedllitdsa, mert igy tisztdbb képet nyeriink a nyers
hozadékrol.

2 Magyar Statisztikai Evkonyv, 1928. (90. és kov. lap.); w. oft
1927. (72. lap.) . !
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nént értékesitett sz616 is. A sz6l6mivelési statisztika nem mu-
tatja ki az eladott sz616termés értékét ;: ajabban a foldmivelés-
igyi minisztériumban sem jelentik be az eladasra Kkeriild
csemegeszOl6t. Ezért a gytimoles gyanant értékesitett sz6lo
fejében 1-:912 milliét vesziink szdmba, amely megfelel a ha-
bort el6tt termelt must és sz6l6 értékaranyanak.?!

Az osszes szl6lészeti termelés értéke évenként tehat
84.746,000 pengére tehetd.

¢) Gyiitmolestermeles és konyhakertészet.

A gyiimolestermelés mennyisége és értéke, a rendelke-
zésre 4allé hianyos statisztikai adatok folytan, csak meg-
kozelitGen allapithaté meg. Az 1929. évi majus havaban a m.
kir. kozponti statisztikai hivatal altal eszkozolt felvétel alkal-
mival a gazdasigokban szamlalt gyiimolesfak alloménya
a kovetkez6 volt :2

ARRAIR B e T I R 2.606,683 drb 166 9,
LRI o 1 e AR v B 1.480,524 « 94 «
Caeresznyefa | Sl o ahi ol i 1.120,658 « ¢ 3
1 e s e P O R e 1.8341,930 « 86 «
ORZIBARHCRER, ) g ot otaerasbaval s hes 993.021 « 6:3 «
Kajszinbaragkia il voavite s s 812,664 « 52 «
ZIIVELa - o 3 AN e e e 4.782,064 « 305 «
5y et A A L T RIS 971,356« 6-2 ¢
Mandulafa. s ooes i AN Sl TR 123,686 « 0-8 «
Eperfa (szederfa) . . . .iviy vl 1.186,771 « 76 «
Egyéb gyiimolesfa . .....ocvuie 261,623 « 17 «
Osszes gytimolesfa .....o.oouuun. 15.680,765 drb 100 9,

Erdekes, hogy a foldmivelésiigyi minisztérium kertészeti
osztalya e felvételts] fiiggetleniil allapitotta meg a gytimolesfa-
allomanyt és Csonka-Magyarorszag 25 varmegyéjében a zart
gytimolesos osszteriiletét 51,156 kat. holdban mutatja ki
és a zart gyiimolesosokbe, valamint az egyéb teriiletekre ki-

1 Fellner Frigyes: «Ausztria és Magyarorszag nemzeti jovedelme.»
Budapest, 1916, (30. lap.)

* Dr. Sajohelyi Istvin, a m. kir. kozponti statisztikai hivatal tit-
kdranak szives Osszedllitdsa szerint.
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iiltetett gytimolesfak szamat 14.829,237 darabban allapitja
meg.! Ez az alloméany a ténylegesnél kisebb, mert a gyiimoles-
fak jelentds része nincs iiltetve, hanem magatol nétt, sarjad-
zott vagy magrdél kelt.

A 15680 milli6 darabbdl allé gytimolesfaalloméany hoza-
dékar6l azonban adatok nincsenek. Kétségtelen, hogy a
gytimolesfak nagyrésze elvéniilt, nem gondozott fa, mely ter-
mést alig vagy egyaltalan nem ad. Ezzel szemben figyelembe-
veend$ az is, hogy gyiimoélesfak nemcsak gazdasigokban
virulnak, ezek azonban felvétel targyit nem képezték és igy
a fenti kimutatasban nem szerepelnek. A gyiimolestermelés
hozadékarél ennélfogva esak koriiltekint6, a koriilményeket
mérlegel6 becslés utjan adhatunk szamot.

A gyimolesfak nem minden évben adnak termést; az
egyes gyiuimolesfanemek atlagos életkora is kiilonboz6, ami
azért veend6 figyelembe, mert a gytimolesfak hozadéka
e szerint valtozik.! Kozépkora fak hozadékat véve szamita-
saink alapjaul, mint amelyek legnagyobb szdmban talal-
haték a fadllomanyban, a gylimolestermés atlagos évi hoza-
dékénak értékét a kovetkez6 moédon allapithatjuk meg :

Atlagos Egyh(f)ia?llggos 1 g értéke Termoképesség

¢életkor pengében * q
Almafa in G & sk 30 év 1-5 16-— 3,910,025
JOTtefhy. Cadi i il 40 « 15 14— 2.220,786
Cseresznyefa ........ 25 « 0-75 - 10-50 1.680,830
Meggefa it atl 20 15 « 0-375 13— 503,244
Kajszinbarackfa ..... 10 « 0-5625 15— 457,062
SZivala s e L. 15 « 0-625 6-50 7.770,854
IDIOTRESERTe & e 1573k ave 4es 50 « 1— 10— 971,356

1 Az adatok szives kozlését dr. Tellmann Kdroly min. tandcsos
urnak koszonjuk.

2 A gyumolesfanemek dtlagos életkordra, atlagos hozamdra és a
hozadék dtlagos értékére vonatkoz6 adatokat 1. Mahdes Mdtyds és
Liszka Jend: «Kertészeti lizemtan, érték- és jovedelemszamitastan»
Budapest, 1927. (150. és 151. lap).

3 A gyiiméles értékét a gazdasdgokban métermézsinként nyers-
hozadék gyanant vettiik fel. A Mahdcs-Liszka-féle értékelés mintegy
50 9)-kal volna mérséklendd, ha a tiszta hozamot akarndnk kimutatni.
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TermOképesség értéke Hény 6vre esik Lvi termés értéke

pengében egy termés pengbben
ATHATS 2 Gavns ae 505 62.560,392 2:5 25.024,157
ROThaRa: 5 LA S 31.091,004 2-25 13.818,224
Cseresznyefa ........ 17.648,709 1-75 10.084,977
Meebyiat, St at 0 6.542,168 1-75 3.738,382 °
Kajszinbarackfa ..... 6.855,930 2-25 3.047,080
STIVALE ST T 50.510,551 2-— 25.255,275
D50 i b Gt S N 9.713,560 2:50 3.885,429
84.853,519
Egyéb gyUImnOlOBLat (. . .-o s o' oo sis eiuinoalonsioees oo 8.916,180

Az dsszes gyiimolesfa évi dtlagos termés-értéke.... 93.769,699 P.

Ez eredmény allando jo termés és jo ar feltételezése mellett
volna elfogadhato ; azonban a termés mennyisége és a gyii-
moles ara gyakran gyenge, ezért helyesebb kozepes ered-
ményt venni atlag gyanant, miért is a fent kimutatott ered-
mény felét, 46.884,849 pengdt allitjuk a nmemzeti jovedelem
tételei kozé.

A gyiimolestermelés évi 46°884 millié pengbvel gyara-
pitja a nemzeti jovedelmet.

A konyhakertészet hozadékanak megéllapitisira még
kevesebb adat all rendelkezésre. A bolgarrendszerti, azaz
ontozésre berendezett konyhakertészet céljaira felhasznalt
teriilet 24,092 kat. hold ; a kat. holdankénti nyershozadék
400 és 1600 peng6 kozt mozog.? Kertészetre Csonka-Magyar-
orszagon (105,987 hektar) 184,173 kat. hold szolgal.® Tekin-
tettel arra. hogy a bolgarrendszeri konyhakertészetet igen
belterjesen folytatjak, kat. holdanként 1000 pengdt szamitva

1 Ebben az 1.378.330 darabbho6l allé6 csoportban az Oszibarackfa,
a mandulafa és a tobbi gyiimoélesfa van egybefoglalva, amelyeknek -
termésértékét a fent részletezett gyliimolesfak termésértékének ard-
nydban allapitottuk meg. Az 1.186,771 szederfa gytimolestermés-
értékét nem- vettiik itt szamba, mert azt féleg a gazdasiagokban
hasznéljak fel és fgy alig keriil értékesitésre, a szederfalevél értéke
pedig a selyemtenyésztésben reprodukdlodik és ezt mdar szdmba
vettik. :

2 A m. kir. foldmivelésiigyi miniszterium kertészeti tigyosztdlya
4altal rendelkezésiinkre bocsiatott adatok szerint.

3 Magyar Statisztikai Evkonyv, 1928. Budapest, 1929. (79. lap.)
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nyershozadék gyanant, orszagos atlagban 24.092,000 pengét
kapunk, mig a kerti mivelésre hasznalt tobbi 160,081 kat.
holdra, kat. holdanként 100 pengét szdmitva, 16.008,100
pengé nyershozadékot, osszesen tehat 40.100,100 pengét
nyeriink. Minthogy a zoldségfélék koziil a legfontosabbakat
(fejes- és kelkaposzta, voroshagyma, paradicsom sth.l) a
foldmivelés hozadékaban mar szimbavettiik 33519 millié
pengé atlagértékben, az egyéb fézelékfélék és konyhanové-
nyek (fokhagyma, paraj, zeller stb.) évi termelési értéke
gyanant 6.581,100 peng6é marad. (A tok a kapisnovények
kozott szerepel.)

A gyiimolestermelés és konyhakertészet évi hozadéka
53.465,949 pengd.

d) Hrdészet.

Az erdészet évi hozadékanak, az évi fatermés mennyisé-
gének "és értékének megallapitisira megbizhaté hivatalos
adataink vannak.

Az osszes erddteriilet Csonka-Magyarorszagon 2.029,308
kat. hold ; ebbsl 991,712 kat. hold tolgyerds, 933,990 kat.
hold biikk- és mas lomberdd, mig a fenyerds 103,606 kat.
hold.? Az 1928. évben a fatermés (novedék) mennyisége és
értéke volt.?

1 Lasd az 1. tablazatot.

: U. oft 1928. (94. lap).

3 U. oft 1928. (96. lap). A fatermésbdl a miifara és tiizifara esd
szézalékos ardnyra nézve ldsd : «Torvényjavaslat az autoném vam-
tarifarol. Indokolds.y (Az 1906 mdjus hé 19-ére hirdelett orszdaggyiilés
képviseléhdzdinalk iromdnyai. 11. kot. Budapest, 1906. 254, lap.) Ldsd
tovdbba : Matlekovits 4. von: «Das Konigreich Ungarn.» Erster
Band. Leipzig, 1900. (489. s kov. lapok). Erdészeti Zsebnaptdir. Kiadja
az Orszagos Erdészeti Egyesiilet. Budapest, 1919. (180. lap). Az
atlagos tédrakra vonatkozo adatokat Pdsztory Odin erdétandcsos
urnak koszonjik.
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: PRl .. Atlagos
Fanadl I‘at;:;;nés ¢ Epiilet méss miifa wl ‘,i s &
Tolgy-, kéris- és szilfa ... 753,020 25 188,255 20— - 75
Biikk-, cser- és mas kemény
loTtbfa st s Tens onatas 1.366,905 10 136,690 14— 90
Lagy - lombfai o setalind s 234,782 . 10 . 23,478 9-50 90
Py OLa: st s s b 104,783 ' 80 83,827 16— .20
Osszes fatermés ......... 2.450,490 — 432,250 —  —
Panctaak Ti';lzlgfa Atlag(i)s téar A termt;s értéke
Tolgy-, kéris- és szilfa ... 564,765 6-50 7.436,072
Biikk-, cser- és mas kemény
Jombfaii cdeas i ania s o 1.230,215 6-50 9.910,057
T3] £o) 0 o) v AR S R v R 211,304 3-20 899,013
enyOlaste ion st iihi s 20,956 3:20 1.408,291
Osszes fatermés ......... 2.027,240 - 19.653,433

Csonka-Magyarorszdagon az okszeri erddgazdasagi elvek
betartasaval kezelt erd6k évi tsszes fatermése 2.459.490 kob-
méter, ame]yb(%l 432,250 m®, vagyis 17579, épiilet- és mi-
fanak hasznalhaté. mig 2.027,240 m®, vagyis 82'439%, csak
tiizelésre és szénégetésre alkalmas. A kincestari erdékben
termelt fabol csak 10809, épiilet- és mifa, mig 89929
tiizifa.! A 2:459 milli6 m?® fatermés értéke 19.653,433 pen-
gbre tehetd.

Az erdészet évi hozadéka tehat 19:653 millié pengére riag.

e) Vaddszat és haldszalt.

Mig a magyar szent korona orszégaira vonatkozoélag a
vadaszteriiletekr6l, az ezek utan befolyt bérosszegekrdl, az
allami vadaszteriiletek hozadékardl és a lelovési illetékek elle-
nében értékesitett uradalmi vadallomanyokrol, ugyszintén
a lelétt sz6rmésvadak és szérnyasvadak darabszaméarél bé-
séges adatok alltak rendelkezésiinkre, addig Csonka-Magyar-
orszagon a kivitt é16 és leolt vad mennyiségi és értékadatain
kiviil semmi egyéb adataink nincsenek.

Csonka-Magyarorszagbol 1927-ben a kivitel értéke élévad-
ban 286,420 pengé, leslt vadban 2.377,775 pengs, Osszesen

L Magyar Statisztikai E’vk()'nyv, 1928. (97. lap).
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2.664,195 peng6 volt.! A belfogyasztasra ennek felét szamitva,
a vaddszat hozadéka 3.995,792 pengdre tehets. Ez eredmény
ellendrzéséiil megemlitjiik, hogy szdmitdsaink szerint a ma-
gyar szent korona orszagainak ama teriiletére, amely Csonka-
Magyarorszag mai teriiletének felel meg, 1913-ban a vadaszat
8.150,594 koronara rhgé osszhozadékabdl 3.110,039 pengd
(2.684,540 korona) esett.? ;

E szerint a vadaszat évenként kozel 4 millié6 pengével
jarul a nemzeti jovedelemhez.

Csonka-Magyarorszag megfogyatkozott vizhilézata da-
cara nagy haldllomannyal rendelkezik. Az édesvizi halaszat
és haltenyésztés ondallé gazdasagi termelési dgga fejlédott,
A tavakban tzott halgazdasagok vizteriilete 14,900 kat. hold :
a haldszat szempontjabél szambavehetd osszes vizteriilet
(folyok és tavak) 201,097 kat. hold. Az 6sszes haltermelés
mennyiségérél adatok nincsenek.

Szakszert szamitasok szerint 3 ‘a tavakban Gzoétt hal-
gazdasigokban évenként és kat. holdanként 150—160 kg
halat termelnek, métermdazsinként 160—180 pengs érték-
ben, ami 3.926,150 pengé atlagos évi hozadéknak felel meg.
A folyokon (Duna, Tisza és mellékfoly6i) és tavakon (Balaton,
Velencei-t6) tzott halaszat hozadékanak kipuhatolasanal
kiilon veendd szdmba a 105,000 kat. holdnyi Balaton, amely
a halaszat szempontjabol figyelembeveheté osszes vizterii-
letnek mintegy fele. A Balatonon kat. holdanként &tlag
10 kg halhtstermelést 3 pengé értékkel véve fel, 3.150,000
pengé hozadékot kapunk ; a tobbi 96,097 kat. hold vizterii-
leten dtlag 5 kg. termelést véve kat. holdanként. a 480,485 kg

Y Magyarorszig 1927. évi kiilkereskedelmi jorgalma, 1927. Buda-
pest, 1929. (105. és 111. lap).

2 F. von Fellner: «Die Verteilung des Volksvermogens und Volks-
einkommens der Laender der Ungarischen Heiligen Krone zwischen
dem heutigen Ungarn und den Successions-Staaten.» (Bibliothéque
du «Metron» Serie B. Nr. 3. (Ferrara, 41. lap).

3 A szakszert adatokat wviléz Illéshdzy Zoltdn miszaki tandcsos
urnak, a haldszati feliigyelGségnél, koszonjik.
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halhozambél 759,-ot silany halakra szamitva, kg-ként
30 fillérben, mig -259,-ot az értékesebb halakra kg-ként
3 pengében, 468,571 pengé hozadékot nyeriink. A haldszat
osszhozadéka 7.544,721 peng6 értéket képvisel, igazolva
a tervszerli haltenyésztés nagy eredményeit Csonka-Magyar-
OTSZAgON.

A vadaszat és haldszat 6sszes hozadéka e szerint 11.550,513
pengoé.

f) Banya- és kohdtermelés.

A nyersanyagot szolgiltaté &stermeléshez szamitandé
végiil a banyaszat és kohaszat is, amelynek évi nyershoza-
déka ki van mutatva a hivatalos statisztikdban.

A béanya- és kohétermékek mennyisége és értéke az
1926—1928. években a kovetkezd volt : !

By Mennyiség Brték

1926. 6:9323 milli6 q 144-343 milli6 pengb

1927. 78:449 « « 159°898 « «

1928. 81:344 « « 161:592 « «
Atlag 1926—1928-ban  76°372 milli6 q 153:277 milli6 pengd.

Ebben a 153:277 millié peng6 értéka 76:372 milli6 méter-
mazsa banya- és kohétermékben — a kettds szamitis el-
keriilése végett — a banyatermékeknek csak az a része sze-
repel kiilon, amely kohétermékké nem dolgoztatott fel. Tehat
az 1926—1928. években dtlag évenként termelt 124427 millié
pengé értékil, 69:902 milli6 q barna- és fekete-készenet nem
mutattuk ki egész mennyiségében, hanem a készéngytirmava
és pirszénné feldolgozott mennyiség levonasaval, vagyis
csak 69°077 q-ban, 122533 millié pengé értékben. Eppen igy
az évenként atlag 1'754 millié q-ra rugé 1:366 millié pengd
értékii vasére nem szerepel a banya- és kohétermékek fent
kimutatott mennyiségében és értékében mint nnyersanyag,
hanem mint kész kohétermék ; ellenben a vasércnek kiil-
foldre szallitott hanyada fel van véve a banyatermékek ko-

Y Magyar Statisztikai Evkéonye, 1928, 114. lap.
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zott mint nyersanyag, mert ez nincs a kohétermékek ér-
tékében szambavéve. (Csonka-Magyarorszagon foldszurok-
(naphta) és kéolajtermelés nines.)

A bdnya- és kohdtermelés 153°277 milli6 pengényi érté-
kéb6l le kell vonni bizonyos tételeket, hogy annak tiszta
hozadékahoz jussunk. Tudjuk, hogy a munkabér kozgazda-
sagi szempontbdél nem termelési koltség, tehat levonasra nem
keriil : ellenben a termelésnél felhasznalt banyafa és egyéb
famennyiség. a felhasznalt vas- és acélanyagok értéke le-
vonandd, mert ezeket részint mar az erdészet hozadékaban
szambavettiik, részben pedig az ipari termelés értékében fog-
laltatnak, tehat kétszeresen szerepelnének : levonandé végiil
a robbanté- és gyujtéeszkozok, vilagité-, kendanyagok és
tiizel6szerek értéke, mert ezek megsemmisiilnek, a nélkiil, hogy
rendeltetésszert felhasznalasukkal valahol jovedelemmé véal-
nanak. A magyar banyastatisztika a banyatermelésnél fel-
hasznalt anyagokat nem tiinteti fel ; az osztrak banyastatisz-
tikabdl ellenben részletes és pontos adatok alapjan megalla-
pithaté, hogy a banya- és kohdtermelés osszértékének 19-96
szazalékat teszik ki a fenti cimeken levonandé osszegek.! Ezt
a szazaléktételt — minthogy a banyamivelés technikdja 1é-
nyeges valtozast nem mutat sem orszagonként, sem a habora
Ota — szamitdsi alapul alkalmazva, megallapithatjuk, hogy
30:594 milli6 pengd levonasa utan a banya- és kohétermelés
tiszta hozadéka 122.682,911 pengd. Sobanydink elvesztése
nélkiil a banya- és kohotermelés terén kifejtett eréfeszitéseink
folytan elért' szép eredmények még fokozottabban jelentkez-
tek volna.

A banya- és koh6termelés Csonka-Magyarorsziagon e szerint
122,682,911 pengével jarul a nemzeti jovedelemhez.

*
A nyersanyagok nyerésére szolgalo Gstermelés osszes tiszta
hozadéka tehat Csonka-Magyarorszagon 2.266.211,620 peng6,

! Statistik des Bergbanes in Osterreich fiir das Jahr 1911. Erste
Lieferung. Di~ Bergproduktion. Wien, 1912. (219—223. és 225. lapon).
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amely kovetkezGképpen oszlik meg az egyes hozadékforrasok

szerint :
Mezégazdasig (foldmivelés és Allattenyésztés) ... 1.974.112,814 P
SZ0106~ [ésborbermales s L S i St ety bte st et beit 84.746.000 «
Gytumolestermelés és konyhakertészet ........... 53.465,949 «
e E 0 o e e e RS A S SR o s e 19.653,433 «
Vadaszat 'égrhaldszat ... oo sliiacaialds, 11.550,513 «
Binya- é8 kohotermeles .vas' civi oo i nniiansio s s op 122.682,911 «
A magyar Ostermelés tiszta hozadéka.......... 2,266.211,620 P

2. Az ipari termelés hozadéka.
a) Nagyipari termelés.

Csonka-Magyarorszagon egyre fokozédé jelentésége van
az iparnak a nemzeti termelésnél és igy a nemzeti jovedelem-
nek a mezdgazdasig mellett egyik féforrdsa az ipar.

Az ipari termelés értékének megillapitasara igen becses
és megbizhaté hivatalos adatok &llanak rendelkezésiinkre.
Hegediis Sandor egykori kereskedelemiigyi m. kir. miniszter
eléviilhetetlen érdeme, hogy részletes gyaripari statisztikai
felvételt készittetett és ezzel Magyarorszagnak biztositotta
Eurépiaban egy hézagpdtlo, attoré ipari termelési felvétel
készitésének elsGbbségét.!

Az 1898. évi gyaripari statisztika mintajara az 1906. évre
vonatkozélag is torténtek iparstatisztikai felvételek, amelyek
a magyar gyaripari termeiés értékének megallapitasira szin-
tén kiterjedtek.?

Rendszeres gyaripari termelési és. iizemi statisztika az
1921. évben indult meg. Az eredményeket évrél-évre kozzé-
teszik. Az utolsé nyolcévi termelés értékének o6sszehasonli-

L «A magyar korona orszdgainak gydripara az 1898. évben.» Hegediis
Sandor kereskedelemiigyi m. kir. miniszter rendeletébdl az 1899.
évben végrehajtott iparstatisztikai felvételek adatai alapjan Hegyes-
halmy Lajos dr. és Farkas Ferenc kozremtikodésével szerkesztette
Szterényi Jozsef. Budapest, 1909.

* «Emlékirat a hazai kis- és gydripar fejlesztésérél, Kiadja a
kereskedelemiigyi m. kir. miniszterium. Budapest, 1909.
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tasa azonban Ovatossiagra int. Mert azokban az években.

amikor a pénz értéke rohamos hanyatlast mutatott, a gyar-
ipari termelés értékének atszamitasa aranyértékre sem nyujt
az Osszehasonlitdasra biztos alapot, tekintettel arra, hogy a
folyton valtozé pénzérték mellett az adatgyiijtések ered-
ményei sem teljesen meg bizhaték. Az osszehasonlitisndl az
is figyelembe veend$ korilmény, hogy a gyaripari statisz-
tikai adatgytijtés évrél-évre javult, a gyarak adatszolgaltato
kotelezettségének pontosabb, szakszeriubb, készségesebb tel-
jesitése révén. A gyéripari termelés értékének évenkénti
gyarapoddsa tovabbd, részben az adatgyiijtésbe Gjonnan fel-
vett, bar nem Gj gydrak termelésére vezethets vissza.! A gyari-
jellegti ipartelepek létszamanak megallapitasa, az adatszolgal-
tatdsra koteles gyarak szaménak allandé hullamzdsa foly-
tin nehéz feladat : régebben a gyari jelleg csak a munkds-
létszamtol fliggott, ma mar a munkaslétszam mellett a gépi
erg és a termelés is figyelembe veends.?
Csonka-Magyarorszagon 1928-ban a gyari ipartelepek
szama 3553 volt ; ezek erdgépei Osszesen 1.255,746 léerdt
képviseltek. Az osszes alkalmazottak (tisztvisel6k, miveze-
t6k, munkéasok, sth.) szdma 272,568 volt ; ezek koziil 242,875
volt a munkasok. napszamosok és inasok szama ; ezenfeliil
az ipartelepeken kiviil 2364 munkast (otthondolgozét, hazi-
iparost, erd6munkast stb.) foglalkoztattak a gyarak? Az
osszes alkalmazottaknak kifizetett illetmények és bérek osz-
szege és a természetben nyujtott jarandésigok egyenértéke
egyiitt 448:875 millié pengd, amibdl a munkasokra es6 hanyad
346°088 milli6.4 !
Hogy megallapithassuk, mennyivel jarul a gyaripari ter-

1 Farkasfalvi Sdndor dr.: «Erésebb-e gyariparunk, mint a haboru
el6tt? (Magyar Statisztikai Szemle, 1930. 1. szdm. (21. lap).

: U. az: «Iparstatisztikai problémdk és a gydripari termelési
statisztika 1927. évi eredményei.» (U. oft, 1928. 11. szdm. 1179. lap.)

3 Magyar Statisztikai Evkonyv, 1928. (116. lap).

4 U. oft, 120. lap.
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melés a nemzeti jovedelem gyarapitdsahoz, azt az érték-
emelkedést kell kipuhatolnunk, amelyet a nyerstermékek-
nek és félgyartminyoknak az anyagfeldolgoz6 gyaripar biz-
tosit, ennélfogva a gydaripari termelésnek nem osszes értéke
allithato a nemzeti jovedelem leltardba, hanem csak a tiszta
termelési érték. Vagyis az ipari kész termék értékének csakis
az a hanyada, amely az ipari tevékenység eredménye. Min-
denekel6tt ismerniink kell a gyaripari termelés brutté értékét,
vagyis nyers hozadékat. Ez azonban — amint kifejtettiik —
nem azt az értéktobbletet képviseli, ami az ipari tevékeny-
ség révén a feldolgozott nyersanyagoknal és félgyartmanyok-
nal mutatkozik, hanem a gyiartmanyok osszértékét, amely-
ben tehat a nyersanyagok értéke is bennfoglaltatik. Mint-
hogy azonban a nyersanyagokat az Gstermelés hozadékaban
mar szambavettiik, a kétszeres szamitds elkeriilése végett
a gyaripari termékek értékébdl levonandé a feldolgozott
nyersanyagok értéke. Eppigy a félgyartményok értéke is.
Tgy pl. a vasgyartasnil a késztermék gyanant jelentkezd vas-
lemez értékébdl levonandé a banya- és kohétermelésnél mar
szdmbavett vasére értéke : a gépgyirtisndl a készterméket
jelentd lokomobil értékébsl a félgyartményt képezd vas-
lemez értéke. Eppigy a maldtagvartasnal levonandé a kész-
gyartmanyt képezd malata értékébdl a foldmivelés hozadéka-
ban mar szdmbavett drpa értéke, a sorfézésnél pedig a fél-
gyartmanyt jelenté malata értéke.

A gyaripar altal feldolgozott, kilfoldrél behozott nyers-
anyagok és félgyartmanyok nem elemei a nemzeti jovedelem-
nek, mert azokat nem itt termelték, ennélfogva szintén le-
vonandoé tételt képeznek, ellenben a belfoldi ipar altal a kiil-
foldi nyersanyagoknak és félgyartmanyoknak biztositott
értéknovekedése a nemzeti jovedelem gyarapitasdhoz jarul.

A gyaripari termelés kozgazdasagi értelemben vett tiszta ‘
hozadékanak. vagyis az ipari tevékenység révén nyert érték- ‘
tobbletnek kinyomozasa végett a feldolgozott nyersanyagon
és félgyartmanyon kiviil levonandék még a kt‘)zgazdaségi

Fellner : Csonka-Magyarorszdy nemzeti jovedelem. 4




50

értelemben vett termelési koltségek, mint a felhaszndlt
tiizelGszerek, vildgitéanyagok stb. értéke, és a gépek és be-
rendezések kopasi hinyada is. Még pedig a tiizel@szerek és
vildgitéanyagok értéke azért, mert a termelés sordn meg-
semmisiilnek, a nélkiil, hogy valakinek abb6l haszna lenne,
a nélkiil, hogy egyéni jovedelem részeivé valndnak valakinél.
De levonandék a tiizelszerek stb. az ipari késztermék értéké-
bél nemesak azért, mert gy magangazdasdgi, mint kozgazda-
sagi szemponthol is termelési koltséget képeznek, hanem a
kettds szambavétel elkeriilése végett is. A belfoldi szenet a
banyaszatnal, a tiizel6fat az erdészetnél mar szambavettiik ;
a kiilfoldi szén és fa értéke pedig — noha az az ipari termékek
értékében reprodukalédik — azért vonandé le, mert azt nem
a belfoldon termelték, tehat nem eleme a nemzeti jovedelem-
nek. A gyariparban iizemben levd ipari munkagépek kopdasi
hianyada azért vonandé le a késztermék értékébdl, mert a
kopési hényad értékével a termelés eredménye csokken és
ez az értékveszteség senkinél sem képez jovedelmet.

Ezek el6rebocsatasa utan megallapithatjuk a gyaripari
termelés utjan nyert értéktobbletet. :

A gyaripari termelés értéke, a felhasznalt nyersanyagok,
félgyartmanyok stb. és a fut6- és vildgitéanyagok étlagos
értéke az 1926—1928. években a kovetkezs volt : !

Felhaszndlt
Gyéripari ter- nyersanyagok, fél- fiito- és vilagito-
melés értéke gyartméanyok stb. anyagok
Ev értéke értéke

1926. 2,197.811,932 P 1,120.631,282 P 126.026,080 P
1927. 2,691.972,451 « 1,374.167,846 « 148.619,493 ¢
1928. 2,876.870,892 « 1,471.266,726 « 151.312,985 «
Atlag 1926—1928. 2,588.885,092 I 1,322.021,951 P 141.986,186 P.

Csonka-Magyarorszagon a gydripari termelés brutto-
értéke 2,588.885,092 pengs. Ez az eredmény azonban ki-
igazitasra szorul, mert a szesztermelés értékében csak az
ipari szeszgyartas eredménye foglaltatik, amelyhez tehat

1 A részletes adatokra nézve lasd 1711. sz. tablazatot. Az adatokat
a m. kir. kozponti statisztikai hivatalnak Koszonjik.
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a mezbgazdasagi szeszgyartas értéke fejében 37.985,600 peng6
adando, hogy a szesztermelés osszértékéhez jussunk.! A gyari
termelés bruttéértéke 2,626.870.692 pengd.

A gyaripari termelésnek 2°626 milliard pengére rhgd
bruttéértékébdl, hogy a tiszta termelési értékhez jussunk,
levonand¢6 termelési koltség fejében a tiizelGszerek, vilagito-
anyagok sth. értéke, mely dtlag évenként 141-986 milli6
peng6t képvisel. Mddszertani szempontbdl azonban meg-
jegyzendd, hogy a felhasznalt tiizelGszer értékét a tiizelGszer
(szén, tiizifa stb.) termelési helyén jelentkezd ar alapjan kell
szdmitani, nem pedig amint az a gyarbaszallitas utén, a fel-
hasznilés helyén mutatkozik, mert az az értéktobblet, amely
a termelés helyétsl a felhasznalas helyéig a tiizelGszereknél
el6all, nem az ipari, hanem a szallitasi. illetve kereskedelmi
tevékenység eredménye. tehat az utébbi rovatban kell, hogy
szerepeljen. A gyaripari statisztikdban azonban a tiizeld-
szerek értéke a gyartelep helyén jelentkezd érték alapjin van
kimutatva, miért is a termelési helyen és a gyartelepen mu-
tatkozo arkiilonbozet levonandé. Vagyis a szénnél a banyaar,
a tiizel6fanal a tGar stb. szamitando.? Tekintettel arra, hogy
1926—1928. évig atlag évenként 40.301,216 q szenet fogyasz-
tott a gyaripar 86.307,842 P értékben.3 a szén értékébdl
métermazsanként 40 fillért, vagyis 6sszesen 16.120.486 pengGt

L Az 1926/27—1928/29-ig terjedé hdrom termelési évadban a
finomitott szesz évi atlagban az ipari szeszgyartasban 13,163,490
pengét, a mezdgazdasigi szeszgydrtdsban 21.013.391 pengét kép-
viselt ; ezt az ardnyt alkalmazva a hivatalos gyaripari statisztika-
ban kimutatott 1926—1928. évi ipari szeszgydrtds dtlagos 23.795,458
pengs termelési értékéhez, a mezbgazdasigi szeszgydrtds fejében
37.985,600 pengé eredményt kapunk.

3 fgy a banydndl a szén dra q-ként 1:72 P (Magyar Statisztikai
Evkonyv, 1928. 114. lap), a gydrban 2:12 P (ldsd «. oft, 120. lap).
A tiizeléfa téara q-ként, tekintettel arra, hogy légszaradt dllapotban
1 m? silya 4:30 q. 1-51 P (I m® = 6:50 P, jelen munka 40. lap), a
gyarban 3-13 P.

3 A m. kir. kozponti statisztikai hivatal dltal rendelkezésiinkre
bocsdtott adatok alapjan kiszdmitva.
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kell levonnunk, amely tétel a kereskedelem és szallitas rovata-
ban fog szerepelni s igy elkeriiljiik a kétszeres szambavételt.
Ugyanigy az 1.854,615 q tiizifa és fahulladék 3.344,889 pen-
gére rugéd értékébol métermazsanként 162 pengét, dsszesen
tehat 3.004,476 peng6t kell levonnunk. Az idegen teleprél
évi dtlaghan 31.470,700 pengG értékben beszerzett villamos
arambodl természetesen levonasnak helye nincs, mert a ter-
mel6 kozvetleniil szallitja az aramot. Futé- és vildgito-
anyagok fejében tehiat a termelés értékébdl levonandé
(141:986—19-124) 122.861,224 pengd.

Leszamitand6 az évi ipari termelés értékébdl az ipar
altal felhasznalt nyersanyagok. félkészgyartmanyok és kész-
artk értéke. Erre vonatkozdlag a gyaripari statisztika min-
den egyes iparagra részletes és meghizhaté kozvetlen fel-
vételek alapjan pontos felvilagositast nyujt.! A felhasznalt
nyersanyagok stb. 1:322 milliard pengényi értékébdl a nyers-
anyagok termelési helyén és a gyartelepen mutatkozoé arkiilon-
bozet fejében a futd- és vilagitéanyagoknal talalt 13:48 9%,-os
aranyban 178.208,558 pengét levonva, a gyaripari termelés
értékébdl a felhasznalt nyersanyagok, félgyartmanyok stb.
fejében 1.143.813.393 peng$ lesz levonandd.

Végiil kovetkezik a gépek kopasi hanyaddanak, mint har-
madik levonandé tételnek a megdllapitisa. Részletes szami-
tasok alapjan megéllapitottuk,? hogy a gépkopasi hanyad
a brutté termelési érték 1:729,-a. E szerint kopési hanyad
fejében 44.528,823 pengé volna levonand6. Kgy mas maéd-
szer alapjan is vizsgalhatjuk a kopasi hdnyad mérvét. Meg-
allapitottuk, hogy egy léers atlagos értéke 17571 korona,
vagyis (1 K = 11585 2%) 203:56 peng6.> A gydripari tereme-
lési statisztika szeriyc* az Osszes erégépek és villamos moto-

1 L. a IIl. sz tibldazatot.

2 Fellner Fri,yes: «Ausztria és Magyarorszig nemzeti jovedelme.»
Budapest, 197 ,. 85. lap.

3 U. ofts 55. lap.

4 Mags r Statisztikai Evkonyv, 1928. 118. lap.
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rok egyiittesen a gyaripari termelésben az 1926—1928. év-
ben étlag 1.184,582 léerét képviseltek. E szerint az oOsszes
erfgépek és motorok 241.062,437 pengé értéket képviselnek,
aminek 209%-4t kopasi hanyadnak szamitva, ennek évi
értéke fejében 48.212,486 pengdét kapunk. E két moédszer
szerint nyert értékek atlaga, 46.370.654 pengé, a gépkopdsi
hianyad cimén levonandé osszeg.

Osszefoglalva vizsgdloddsainkat, a kovetkezs eredményre
jutunk. A nagyipari termelés 2'626 milliard pengényi érté-
kéb6l, mint a magyar gyaripar nyershozadékabél, levonandé
tiizelGszerek, erdszolgaltaté és vilagité anyagok stb. értéke
fejében 122861 millié pengd, a munkagépek kopasi hanyada
fejében 46:370 milli6 peng6, a felhasznalt nyersanyagok, fél-
gyartmanyok sth. értéke fejében 1:143 millidrd pengd. Az
igy nyert 1,313.825,421 peng6 képviseli Csonka-Magyar-
orszag gyaripardanak évi tiszta termelési értékét.

Legnagyobb jelentésége a mezdgazdasigi és thlnyomo-
részben adoéellendrzés alatt 4allo ipardagaknak (malomipar,
sor- és malata-, cukor-, ipari és mezdgazdasagi szeszgyartas-
nak, a dohanyiparnak és kdéolajfinomitdsnak) van, amelyek-
nek brutté termelési értéke 878.909,822 pengé. Ebbdl le-
vonva a felhasznalt nyersanyag, félgyartmany stb. fejében
455.953,260 pengdt,! futs- és vilagitéanyag fejében 16.303,968
pengét,? gépek kopasi hanyada fejében 15.117,248 pengét,
391.535,346 pengé tiszta termelési értéket nyeriink. A mez6-
gazdasagi és addellendrzés alatt 4ll6 iparok az Osszes gyar-
ipari tiszta termelési érték 29:729,-at képviselik, ezzel is

jelezve az orszag agrarjellegét. Ez az aranyszam a magyar

1 A III. sz. tdblizat szerint ez ipardigban a felhaszndlt nyers-
anyag, félgyartmdny sth. dtlag-értéke az 1926—1928. években
526.990,591 P volt, amelyh6l a termelési helyen és a gyartelepen
mutatkozd arkiillonbozet fejében, a fent taldlt ardnyban, 71.037,331
pengét vontunk le.

2 A III. sz tdblazat szerint ez ipariagakban 18.844,160 pengdt
képvisel a flitd- és vildgitbanyag évi dtlagértéke, amelybdl 2.540,192
pengé arkiilénbozet levonando. 3
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szent korona orszdgaiban 19419, volt,! ami a mezdgazda-
sagi iparnak Csonka-Magyarorszagon fokozott viszonylagos
jelentGségére utal és igazolja, hogy a mezdgazdasigi ipar ers-
teljesebben fejlédott, mint a tébbi ipardgak egyiittesen.

b) Kezmiiipari termelés.

A magyar gyaripar 1:313 millidard pengényi tiszta ter-
melési értéke nem jelenti még az orszag osszes ipari jovedel-
mét. Szambaveends még a kis- vagy kézmiiparb6l szdrmazé
jovedelem is. Sajnos azonban. hogy megfelel§ adataink a
kézmiiipar hozadékanak megallapitasira nincsenek.2 Némi
tampontot csak az adostatisztika nyujt ; de ennek az adatai
sem elég részletesek és céljaink szempontjabol nem is elég
megbizhaték, tigyhogy kénytelenek vagyunk a konjekturalis
statisztika terére lépni.

Hogy az egész orszag teriiletén hany kézmiiparos ado-
koteles és mennyi adét fizetnek, adatok nem dllnak rendel-
kezésre. Csak Budapest székesfévirosra vonatkozélag van-
nak idevigé adataink. fgy az 1928. évben 30,338 iparos fize-
tett keresetiadét és pedig 4.124.858'35 pengl osszeghen.?
Tekintettel arra, hogy az adé a hivatalosan megillapitott
kereset 5 9%-a. ez az ad6 82.497,167 peng6 addalapnak (kere-
setnek) felel meg. vagyis egy adékoteles iparos atlagos kere-
sete 2719°26 peng6 volna. Az adéalapul szolgalé kereset azon-
ban lényegesen a tényleges kereset mogott marad vissza.
Mert a kézmiiparos tiszta keresetének nemesak 5 %-at fizeti,
hanem ezenfeliil adépétlékokat és egyéb jarulékokat is, amely
stlyos adétehernek a kovetkezménye, hogy a megillapitott

1 Fellner Frigyes: «Ausztria és Magyarorszag Nemzeti Jovedelme.»
Budapest, 1916. 78. és 90. lap.

2 A kézmtipari statisztikai felviételek nehézségeirdl érdekesen
szamol be Camille Jacquart, a torok koztarsasig kézponti statisztikai
hivataldnak vezérigazgatoja: «Compte Rendu du Recensement In-
dustriel de 1927.» Angora, 1928.

8 Budapest Székesfévdros Statisztikai és Kozigazgatdsi Evkonyve,
1929. Szerkeszti : dr. Illyefalvi J. Lajos. Budapest, 1929. (240. lap).
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adokoteles jovedelem — a valdsigos kereset eltitkolasa foly-
tan — messze a tényleges mogott marad. Ha abbdl a feltevés-
b6l indulunk ki, hogy a bevallott vagy kinyomozott, tehat
megadoztatott kereset kétharmadrészét teszi a tényleges
keresetnek, ugy Budapesten az onallé iparosoknak kereseti-
ado6 ald es6 tényleges adokoteles keresete 123.745,750 pengd.
Kérdés, mennyi az onallo iparosok keresetiaddalapja a vidé-
ken? Budapesten az Osszes 4altalanos keresetiad6 osszege
9.261,265 peng6 ; ! ebb6l — amint lattuk — 4.124.858 pen-
gbt, vagyis 44'54 9,-ot fizetnek az iparosok. Ha ugyanezt
az ardanyt alkalmazzuk a vidékre esé 19.064,450 pengére
ragé 4altalanos keresetiaddra,? tgy ebbdl az iparosok kere-
setiadéjara 8.485,5686 pengs esik, ami 59%,-os adodkules
mellett 169.771,733 peng6 adoéalapnak (keresetnek) felel meg.
Ezt is — adoalapeltitkolds cimén — 50 9%,-kal emelve,
254.567,599 peng6t kapunk az onallé iparosok tényleges kere-
sete fejében a vidéken. Az utols6 népszamlalas adatai szerint *
az Osszes onallé iparosok szama Csonka-Magyarorszagon
1920-ban 227,873 volt ; éspedig Budapesten 40,722, vidé-
ken 187.,151. Budapesten egy 6nall6 iparos atlagos keresete
3038:93 pengd, a vidéken 1360-22 pengé volt. Az onallé
iparosok keresete az egész Csonka-Magyarorszagon378.313,349
pengdre teheté.* Ebben az oszeghen nincs szamitéasba véve

a mellékfoglalkozas gyanant tizott hazi- és népipar, amely
ha nem is jelentékenyen — szintén gyarapitja a nemzeti
jovedelmet. Ugy a népmiivészeti, mint a tomegtermelés szol-
galataban 4ll6 haziipari 4g az id6k folyaman szédmbaveendd

1 Adéstatisztika. 1. fiizet. Kiadja a m. kir. pénziigyminiszter.
Budapest, 1929. (102. lap).

2 Ibidem, 102. lap. : .

3 Az 1920. évi népszdmldalds. Harmadik Rész. Budapest, 1926.
(457. lap).

4 Megjegyzésre érdemes, hogy a hivatalos adostatisztika az ipar-
nak, mint keresetforrasnak dltalinos keresetiadoéalapjat a II. foka
megallapitds szerint 245.493,294 pengében mutatja ki (id. Adé-
statisztika, 104. lap).
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gazdasagi tényez6vé valt, a nemzetkozi forgalomban is.
A haziipari termelés értékérsl adataink nincsenek. A kereske-
delemiigyi m. kir. minisztérium, amelynek hatdskorébe tar-
tozik a haziipar, 1925-ben elrendelte a haziiparra vonatkozo
adatgyiijtést, kereskedelmi és iparkamarai keriiletek szerint.
A haziipari termeléssel foglalkozé kozségek és munkdsok
szamat kamarai keriiletek szerint kozzé is tették. E felvétel
szerint 1926-ban 1026 kozségben 81,800 munkds folytat hazi-
ipari termelést.! Ebben az eredményben a kézmduipart érinté
otthoni munkéasok (fehérvarréndk, foltozo-szabdk. vargdk
stb.) nem szerepelnek, éppigy a gyarak részére otthon dol-
goz6 haziiparosok sem, akiknek szdma 2364 2 és akik a gyar-
ipari statisztikaban vannak kimutatva. A hdziipari termelés
értékét hozzavetéleg megillapithatjuk a kiilkereskedelmi
forgalom adataibol. Tgy szakszert osszedllitis szerint az
1927—1929. években a haziipari termékekb6l a kivitel értéke

volt:: 2 1927-ben  4.234,500 P

1928-ban 5.803,317 «

1929-ben 7.084,644 «

Atlag ~ 5.707,487 D.

A haziipari termelés értékéb6l 609, kivitelre keriil, ennél-
fogva a hdziipari termelés évi értéke 9.512,478 pengé, ami
a kézmiiipari évi termeléssel egyiitt 387.825,827 pengd érté-
ket képvisel: _

A kézmiiipari termelés értékét a kézmiiiparosok kereseté-
vel azonosnak véve, 387.825.827 peng6 volna a magyar kis-
ipar évi tiszta hozadéka.

Az egész ipar évi tiszta hozadéka Csonka-Magyarorszagon
1,701.651,248 peng6, ami az anyagfeldolgozé ipar altal éven-
ként létrehozott értékemelkedésnek felel meg.

1 Csdlk E. Viktor: «A haziipari termelés egyes kiilfsldi dllamok-
ban és Magyarorszagon.» Budapest, 1928. (122. lap).

: Magyar Statisztikai Fuokonyv, 1928. (116. lap).

? Csdk E. Viktor kereskedelemiigyi miniszteriumi szdmvevdségi
igazgatod adatai alapjdn.
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3. A kereskedelem és szallitas hozadéka.

A nyersanyagoknak és ipari termékeknek forgalmat koz-
vetité kereskedelem és szallitds a javaknak tovabbi érték-
emelkedést hiztosit, amid6n azokat a termelés helyérdl rendel-
tetésszerit felhasznélasuk helyéig, vagyis a fogyasztékhoz
juttatja. A javak értékének ez az emelkedése a nemzeti
jovedelem megdllapitisanal szintén szdémba veendd. mert
eddig még figyelembe véve nem volt. Az Gstermelés és az
ipar termékeit ugyanis a termelés helyén mutatkozoé értekiik
szerint vettiik szamba, éppigy az ipar altal felhasznalt nyers-
anyagok, félkészgyartmanyok és tiizelészerek értékeit nem
a gyartelep helyén mutatkozé, vagyis a fuvarkoltségekkel
és kereskedsi kozvetité haszonnal nagyobb értékiikkel vet-
tiik fel, hanem abban az értékben, amelyet a termelés helyén
képviselnek.

Ennélfogva a kereskedelem és szallitas altal a javaknak
biztositott értékemelkedés, mint a nemzeti jovedelem egyik
eleme, kiilon lesz kipuhatoland6. Minthogy ennek az érték-
emelkedésnek kozvetlen kinyomozdsa nem lehetséges, a keres-
kedelmi és szallitasi tevékenységh6l eredd jovedelmet kell
megallapitani.

Budapesten 1928-ban 3.821,296°17 P volt a kereskedSk
altaldnos keresetiadéja, amely a hivatalosan megéllapitott
kereset 59%-a.! Ez megfelel 76.425,922 P adéalapnak (kere-
setnek). Eppgy, mint a kézmiiiparosokndl, a megadéztatott
keresetet — addalapeltitkolds cimén — a tényleges kereset
%/, részének véve, a valdsigos kereset 114.638,883 P 0Osszeg-
nek felel meg. Az utolsé népszamlilas adatai szerint Buda-
pesten az ©nillé6 kereskedfk szama 25,089 volt,® az egy
fejre esd kereset tehdat 4569°28 pengének felel meg.

Budapesten az osszes daltalanos keresetiadé Osszege

1 Budapest Székesfovdros Stlatiszlikai és K(izigazgaidsi Evkinyve,
1929. Budapest, 1929. (240—241. lap).
2 Id. Az 1920. évi népszdmldalds. Harmadik rész. (463. lap).
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9.261,255 P.' EbbGl — amint lattuk — 3.821,296:°17 pengét.
vagyis 41:26 %ot fizetnek a keresked6k. Ha ugyanezt az
aranyt alkalmazzuk a vidékre es§ 19.064,450 pengére rago
altalanos keresetiaddra,? tgy ebbdl a vidéki kereskeddk
keresetiaddjara 7.865,992 P esik, ami 5 9%,-os adékules mel-
lett 157.319.840 P adodalapnak (keresetnek) felel meg. Ezt
is 50 9%,-kal emelve addalapeltitkolds cimén, 235.979.760 pen-
g6t kapunk a vidéki kereskedSk tényleges keresete fejében.
Minthogy a keresked6k szama — az utolsé népszamlalas
adatai szerint — a vidéken 50,059 volt,® egy fejre 4714:03 P
kereset esik. Csonka-Magyarorszagon a 75.148 kereskedd
keresete fejenként 466570 pengének felel meg. Vagyis Csonka-
Magyarorszag egész teriiletén a kereskedGk tiszta keresete
350.618,643 pengG. KEzzel az osszeggel gyarapitja a keres-
kedelem a nemzeti jovedelmet, ha a forgalomba keriilt javak-
nak, vagyis az aruknak a kereskeddi tevékenység folytan
bekovetkezett értékemelkedését azonosnak vessziik a keres-
ked6k tiszta keresetének megfelel§ Osszeggel.t

A kereskedelem mellett szimba kell venni még a forgal-
mat kozvetitd szallitasi tevékenység altal létrehozott érték-
emelkedés megallapitasianal a forgalmi intézetek szolgaltata-
sait is. Mi azt az értékgyarapodast keressiik, amely a javak-
nak a termelés helyérél a fogyasztas helyére valo szallitdasa-
bol, illetve fuvarozasabél all elg, tehat az a kérdés, hogy
mennyi esik a vasutak altal lebonyolitott aruforgalombdl
szirmazé iizleti bevételre. Mert az aruk értékiikben legaldbb
annyit gvarapodnak, amennyit az aruk utan fizetett fuvardij
képvisel. Az arufuvarozas és a személyszallitis nyujt lehetd-
séget arra, hogy a téke és munkaers oda jusson, ahol gazda-
sdgilag legjobban értékesitheték és hogy a fogyasztasi javak

L Adostatisztika, 102. lap.

2 U. ott 102. lap.

P 1d. Az 1920. évi népszamldlds. Harmadik rész. (463. lap).

4 Megjegyzésre érdemes, hogy a hivatalos adoéstatisztika a keres-
kedelemnek, mint keresetforrdsnak adoalapjat a IT. foku megallapitas

-

szerint 191.093,557 peng6ben mutatja ki (id. Addéstatisztika 104. lap).
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oda keriiljenek, ahol azokra éppen a legnagyobb sziikség van.
A forgalmi eszkozok a minél gazdasigosabb termelést és
fogyasztist mozditjak el6, ennélfogva azoknak hozadéka,
amely a szillitott druk értékében reprodukilédik, a nemzeti
jovedelemhez szamitando.

A m. kir. allamvasutakon, a szamlajara kezelt vasutakon
¢s a bevételek szazalékos megosztisa mellett kezelt helyi-
érdekil vasutakon eszkozolt teherszallitis mennyisége és az
ezutani bevétel Osszege volt : !

Mard &l 08 /96 o
Saimadisi  grgoet o T hevital - atingon oesses besetel
tonnakban pengdben pengbben
1925/26. 24.844,769 7-27 180.512,954
1926/27. 20.075,310 632 183.703.,280
1927/28. 30.145,863 6-33 190.919,176
‘itlag 1925/1928. 28.021,980 - 185.045,133

A szallités, illetve fuvarozas dltal a javaknak biztosftott
értékemelkedést azonosnak véve a fuvardijak osszességével,
e cimen 185.045,133 pengé értékemelkedést allithatunk a
nemzeti jovedelem elemei kozé.

A gbzhajovallalatok, amelyek rendes szallitisi iizletet
tartanak fenn, 1926—1928. évben atlag évenként 1.438,954
tonna teherforgalmat bonyolitottak le.? Tonnanként 653
peng6t véve fel bevétel gyandnt,® a hajozasi forgalom atjan
az aruknak biztositott értékemelkedés 9.396.369 pengére
tehetd.

A kereskedelem és szallitas utjan elért értékemelkedés
évenként tehat 545.060,145 pengére teheté Csonka-Magyar-
orszagon.

Y A magyar Kirdlyi dllomvasutak dllapota és wzleti eredményei az
1926/27. szdmaddsi évben (1926. évi jalius ho 1-t61 1927, évi janius
ho6 30-ig). Budapest, 1928. (32. és 33. lap) és ugyanaz az 1927/28.
szdmaddsi évben (32. és 33. lap). '

2 Magyar Statisztikai Evikonyv, 1928. (176. lap).

? A tonndankénti Aatlagos fuvarkoltséget a hajozdasi vallalatok
egytittes adataib6l szamitottuk, amennyiben a bevétel az druszalli-
t4asbol 9:399 millié pengd, az druszallitds 1926/28-ban 4tlag évenként
1.438,954 tonna, tehat egy tonna fuvarkoltsége 6-563 I,
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4. A személyes szolgalatokbdl eredd jovedelem.

A munkabérek és az ipari és kereskedelmi vallalatok al-
kalmazottainak illetményei, elemei a nemzeti jovedelemnek.
Mint ilyenek bennfoglaltatnak az &stermelés, ipar, kereske-
delem és szallitas hozadékdban, mert — nem képezvén koz-
gazdasagi szemponthol termelési koltséget — nem vontuk le
a munkabéreket és illetményeket a termelés nyershozadéka-
bol. Ezek tehat a nemzeti jovedelemnek mintegy rejtett
elemei gyanant jelentkeznek a real-médszer utjan nyert ered-
ményekben.

Noha — kifejtett allaspontunk szerint — a tébbi maga-
sabb és alacsonyabbrendli személyes szolgalatokbél szarmazo
jovedelmek nem allitandék a nemzeti jovedelem mérlegébe,
mert e jovedelmek nem a termelés soran keletkeznek, hanem
a nemzeti jovedelem megoszlasanak folyomanyai : mégis meg
fogjuk allapitani e jovedelmek mérvét, mert érdekes bepillan-
tast engednek a nemzeti jovedelem megoszlasaba és mert az
ado- és egyéb kozterhek viszonylagos stlydnak megitélésénél
a szarmazékos jovedelmek is szdmba veenddk, tekintettel arra.
hogy a kozhatalom az adéztatasnal magangazdasigi szem-
pontot kovet és ezeket a jovedelmeket is — mint a szolgal-
tatasképesség jeleit — a kozsziikségletek fedezésére igénybe
veszi. 4

(sonka-Magyarorszigon a magasabbrendi személyes szol-
-galatokbél eredd jovedelem talnyomé részét, nevezetesen az
allando fizetést hazoé koz- és maganalkalmazottak jovedelmét
megkozelité pontossdgeal allapithatjuk meg kézvetlen ada-
tokbdl.

fgy az osszes allami alkalmazottak szdma és illetményei
pontosan megéllapithatok a koltségvetéshdl és az allami zdr-
szamadasbol. Az allami kozigazgatasban alkalmazott tiszt-
visel6k, kezelGk, dijnokok, altisztek, szolgak, egyéb alkal-
mazottak és az Orszemélyzet (fegvveres erd), tovabba a biré-
sagoknal alkalmazottak szama 78.542 ; az allami nyugellatas-
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ban részesiil6k létszdma 53,889, az 1928/29. évi allami
koltségvetésben rendszeresitett allasok szama alapjan. Ezek-
nek osszilletménye (rendszeres allandd, nem rendszeres illet-
mények, tovabba jutalmak és segélvek) 261.582.565°10 pengd.
illetve nyugdija 116.790,843°59 pengs.? Egy allami koz-
alkalmazottnak dtlagos évi illetménye 3330°48 pengd.

Nem vessziik figyelembe az allami iizemeknél kimuta-
tott 123,739 alkalmazott és 55,309 nyugellatasban részes.
127.689.441-98 pengdre riagd osszilletményét és 76.536,238:40
peng6 nyugdijat, mert ezek az Gstermelés, ipar. kereskede-
lem és szallitds tiszta hozadékdnak kipuhatoliasanal mér
szamba vétettek. amennyiben termelési koltség cimén nem
képezték levondas targyat.

A kozalkalmazottak masodik csoportjat az énkormany-
zati (megyei és varosi torvényhatosagi és kozségi) alkalma-
zottak képezik. Kzeknek nagy csoportjat Budapest székes-
févaros 6168 alkalmazottja képviseli. akiknek 6sszilletménye
21.446,311 pengd.? A tobbi onkormanyzati kozalkalmazottak
létszamardl és illetményeirGl pontos adatok nincsenek. Az
utolsé népszamlalas szerint a varmegyei, a torvényhatosagi
joggal felruhazott és rendezett tandcs varosok tisztviseldi-
nek és dijnokainak (a mar szambavett Budapest nélkiil),
tovabbd a kozségi és korjegyzdék. valamint segédjegyzdk és
egyéb kozségi tisztvisel6k szdma 10,261 volt. Lattuk, hogy
egy dllami kozalkalmazottnak évi atlagos illetménye 333048
pengé. Ha ugyanennyit szamitunk az onkorményzati koz-

b Kimutatds az dllami alkalmazottak és az dllami nyugelldatdsban
részesiilok létszamdrol az 1928/29. és az 1929/30. évi dllami kiltségvetésel
alapjdan. Budapest, 1929. (4. és 37. lap.)

* A magyar dllam zdrszdmaddsa az 1927/28. évrél. Budapest, 1929.
(288. és 293. lap.)

8 Budapest Székesféviros Statisztikai és Kozigazgatdsi Evkinyve.
1929. Szerkeszti : Dr. Illyefalvi J. Lajos. Budapest, 1929. (154. lap.)

4 1d. Az 1920. évi népszimldalds. Harmadik rész. Budapest, 1926.
(482—488. lap.)
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alkalmazottaknal is. Ggy ezeknek osszilletménye 34.174,055

pengének felel meg.
A kozalkalmazottak mellett jelentékeny oOsszegre rag a

maganalkalmazottak illetménye. A részvénytarsasiagoknal

(6stermelési, ipari, kereskedelmi, kozlekedési és egyéb valla-
latoknal) a személyzet javadalmazasira az 1926—1928. évek-
ben dtlag évenként 149.719,738 pengét forditottak, mig a
hitelintézeteknél a személyzet javadalmazasa 47.201,660 pen-
gbre ragott.! Az egyéb magancégeknél alkalmazottak illet-
ményérdl adatok nincsenek, de nem is képviselnek nagyobb
osszeget.

A kiillonboz6 részvénytarsasagokndl az 1926—1928. évek-
ben &tlag évenként kifizetésre keriilt 261.762.309 pengdnyi
munkabér,? valamint a mezbgazdasagi munkasok és nap-
szémosok részére kifizetett bérosszegek, amelyekrol statisz-
tikai adatok nem allnak rendelkezésre, mar szamba vétet-
tek az egyes termelési agak tiszta hozadékaban, mert terme-
lési koltség cimén nem képezték levonas targyat.

Végiil az allando fizetést haz6 koz- és magantisztviseld-
kon és alkalmazottakon kiviil megéllapitandé a tudomanyos,
miivészeti és egyéb G. n. szabad foglalkozastak (iigyvéd,
orvos, mérnok, vegyész, muvész, iré sth.) keresete. Az ado-
statisztika segitségével megkozelité eredményre juthatunk.
Az értelmi foglalkozasok altalanos kereseti adéval vannak
megréva. Az 1928. évben ezeknek keresetiaddalapja a 11.
foktt megallapitas szerint 48.067,764 pengs volt.3 Adéalap-
eltitkolds fejében — amint azt az egyéb foglalkozast folyta-
toknal tettiilk — az addalapot 50 9,-kal felemelve, az értelmi
foglalkozasok tényleges keresetét 72.101,646 pengdben dlla-
pithatjuk meg.

A munkabérektdl eltekintve, Csonka-Magyarorszagon a
személyes szolgalatokbél ereds jovedelem 907.242.499 pengd.

1 Magyar Statisztikai Evkonyv. 1928. (129. és 209. lap.)
2 U. ott 129. lap.
3 Id. Addstatisztika 104. lap.
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Ebbél a koziizemeknél és a kiilonbozd részvénytarsasagok-
nal alkalmazottak jovedelmét, vagyis 401.147.078 pengdt
mar szamba vettitk az egyes termelési dgak tiszta hozadékd-
ban, tigyhogy az eddig szimba nem vett személyes szolga-
latokbdl eredd jovedelem 506.095,421 pengé, amelyben az
allam és onkormdényzati testiiletek szolgalataban all6 koz-
alkalmazottak allandé illetménye és a szabad foglalkozast
1iz6k keresete foglaltatik. Az egész kozgazdasig szempontjd-
b6l nélkiilozhetetlen, s6t annak el6feltételét képezs eme fog-
lalkozasokbdl ereds jovedelmeket — behaté indokolasunk
alapjdn — nem tekintjiikk a nemzeti jovedelem elemének.
mert annak gyarapitisdhoz kozvetleniil nem jarulnak.

5. Kulfoldi kovetelések és tartozasok.

Minden orszag nemzeti jovedelmének mérvére lényeges
befolyassal van a nemzetkozi értékforgalom alakuldsa. De
a nemzetkozi értékforgalomnak nem osszes elemei lesznek
szamba veend@k, hanem csak azok, amelyek a nemzeti jove-
delem emelkedését vagy csokkenését idézik eld.

A kiilfoldrél behozott nyersanyagot, félgyartmanyt. vagy
kész ipari terméket nem belfoldon allitottik eld. tehat ezek
nem elemei a nemzeti jovedelemnek. Eppen ezért nem is
szabad a kiilfoldrél behozott aruk értékét szamba venni.
A belfoldrdl kiilfoldre kivitt aruk értékét pedig azért nem
vehetjiik szamba, mert ez mar elGallitasuk alkalmaval. ré-
szint az Ostermelésnél, részint az iparnal szamba vétetett.
Mindezeknél fogva a nemzetkozi aruforgalom egyenlege nem
eleme a nemzeti jovedelemnek. Az aktiv kiilkereskedelmi
mérleg szamszeriileg nem emeli, a passziv nem csokkenti a
nemzeti jovedelem nagysagat.

Ellenben a kiilfsldrél befolyé és a belfoldrél kiaramlo
kamatok, jaradékok, osztalékok és egyéb cimeken teljesitett
fizetések, roviden, a kiilfolddel szemben fennall6 periodikus
jellegti, tehat évenként visszatérs kovetelések és tartozasok
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mar elemei a nemzeti jovedelemnek. A kiilfoldr6l befolyd
osszegeket, mint koveteléseket, a nemzeti jovedelemhez kell
adni, a belfoldrdl kifolyé (")sszegeket, mint tartozasokat pedig
abbél levonni. 'hogy a tiszta nemzeti jovedelem értékosszegé-
hez jussunk.

Mig a kulfolddel szemben mutatkozo tékekovetelések és
t6ketartozdsok a nemzeti vagyon mérvét emelik, illetve
csokkentik, tehat a nemzeti vagyon mérvének alakulisara
vannak befolyassal, addig a t6keaddssagggal kapesolatos
szolgaltatasok, a kamatfizetések és a t6kekoveteléssel jard
periodikus igények, a nemzeti jovedelem mérvére hatnak.

I. Csonka-Magyarorszag tartozdsai a kiilfélddel szemben
pontosabban allapithaték meg, mint kovetelései. Pontos és
kimerité adataink arrél, hogy az orszignak a kiilfold elleni
periodikus jellegli kovetelései mennyire ragnak, a dolog ter-
mészeténél fogva, nincsenek. Minden adat nélkiil is megalla-
pithatjuk azonban, hogy olyan tdkeszegény orszdg, mint
Csonka-Magyarorszag, amely nemzeti termelését nagyrész-
ben kiilfoldi téke segitségével folytatja, nem lehet szémba-
jov6 osszegekig hitelezéje a kiilfoldnek. Ez azonban nem
jelenti azt, mintha az orszig nmem rendelkezhetnék kiilfoldi
értékekkel.

A Csonka-Magyarorszagon levé hitelintézetek s az altaluk
kezelt alapok és alapitvanyok birtokdban 1928. év végén
6.105,000 pengd értéku kiilfoldi kozkoleson, zaloglevél és
egyéb kotvény és 48.342,000 pengd értékii kiilfoldi részvény
volt.! A meghatarozott kamatozasi papirok utan atlag
7'59%,-ot, az osztalékpapirok utan atlag 89,-ot szamitva,
4.325,235 pengd folyt kiilfoldrél az orszagba.

A magyar biztosité tarsulatok tércajaban levé kilfoldi
értékpapirokrél kimutatés nines. Eppigy az drvapénztaraknal,
a maganosok stb. kezeiben is vannak kiilfoldi értékpapirok,
amelyekrdl adatok nincsenek. Ha e cimen csak ugyanannyit

1 Magyar Statisztikai Evkonyv. 1928. (205. lap.)
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vesziink szamitasba, Ggy Csonka-Magyarorszagnak a kiil-
folddel szemben fennallé kovetelése értékpapirszelvények-
b6l 8.850,470 pengd.

A bankok és takarékpénztarak kiilfoldi szindikatusi érde-
keltsége az 1928. év végén 13.935,000 pengé volt.! Mérsé-
kelten jarunk el, ha haszon fejében évi atlagban 10 9,-ot
vesziink fel kovetelés gyanant, vagyis 1.393,500 pengét.

A kiilfolddel szemben fennallé kovetelésekhez sorozandok
a belfoldiek kiilfoldon gyiimolesozé takarékbetétei és folyo-

szamla-kovetelései, tovabba valté- és egyéb kovetelései. -

Hivatalos adatok nyujtanak felvilagositast a magyarorszagi
hitelintézeteknek a kiilfélddel szemben fenndllé ily kovete-
léseir6l.2 1928-ban a hitelintézeteknek a kiilfslddel szemben
foly6szamlan 122.472,563 pengd kovetelése allott fenn, mig
valtokovetelése 13.301,742 pengd, egyéb kovetélése 400,164
peng6 volt. Vagyis a magyar hitelintézeteknek 6sszes kove-
telése a kiilfolddel szemben 136.174,469 pengére ragott.
Atlag 89,-0s kamatozast szamitva, e cimen 10.893,957:52
pengé folyik az orszdgba. A magdnosoknak és egyéb vallala-
toknak ily koveteléseirdl, adatok hianyaban, még megkoze-
lit6 tdjékozast sem adhatunk.

A magyar szent korona orszagainak feldarabolasa kovet-
keztében egyes magyar iparvallalatok gyéri és iizemi telepei
megszallott teriiletre esnek, tehat kiilfoldon vannak és pedig
egészben vagy részben.® Viszont e magyar vallalatok rész-
vényei, amelyek tilnyomé vagy jelentékeny részben magyar
kézben vannak, egy hanyadban kiilfoldiek tulajdonat képe-
zik. B részvények oOsszértékébdl annyi szazalékot kell a
magyar nemzeti vagyonhoz szamitani, ahény szazaléka a

1 U. ott (208. lap.)

2 T, oft (207. lap.)

* Ilyen vallalatok a Beocsini Cementgydri Unio rt., Magnezit-
Ipar rt., Urikdny-Zsilvolgyi Magyar K(’Sszénb:inya: rt., Unions des
usines et des exploitations forestieres de Nasic, Ofa Holzindustrie

A. G., Ziurich, Brasso6i Cellulozegyar rt., Cukorgyar rt., Veliki-Becs-
kerek, stb.

Fellner : Csonka-Magyarorszdg nemzeti jovedeline. 2
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telepnek van kiilfoldon. levonva azonban az osszértékbol a
kilfoldon levs részvények értékét. A kiilfold elleni kovete-
1ések rovatédba allitand6 aktiv tétel gyanant tehat e részveé-
nyek ama hanyadara es6 osztalék. amely a vdllalat oOsszes
telepeibdl a kiilfoldre esé rész szazalékos ardnydnak megfele! ;
mig a kiilfolddel szemben fenndllé tartozdsok rovatiba keriil
a kiilfoldon levé részvényekre esé osztalék. Az érdekeltség-
t6] és szakkorokbdsl nyert adatok alapjan tett szamitasaink
szerint a magyar vallalatok kiilfoldon levs telepei fejében
mintegy 186.807.480 peng6 értéket vehetiink fel, amely utan
atlag 8 9,-ot szamitva. 14.944.598'40 pengé jovedelem folyik
az orszagha. Ez az osztalék-jovedelem azonban a vonatkozo
vallalatok kiulfoldon levd l'észvényhényadéra esG és —
kés6bb — a kiilfolddel szemben fennall6 tartozisok rovataba
konyvelend6 osztalékkal kisebb.

A magyar helyiérdekii-vasati részvénytarsasigok tulaj-
dondban levé vasGti halézatok egy része — az orszdg fel-
darabolasa kovetkeztében — megszallott teriileten, tehat
kiilfsldon van. Nyilvanval6. hogy a vasati halézatnak kiil-
foldon lev6 része magyar tulajdon gyanant jelentkezik. ha
az els6Gbbségi részvények magyar kézben vannak. Ellenben.
ha az els6bbségi részvény-dllomany egy hédnyada kiilfoldi
birtokot képez, az éppugy levonandé tételt jelent, mint a
kiilfoldi kézben levs az az elsGbbségi részvény-mennyiség,
amely belfoldi halézattal biré magyar vastattarsasig kibo-
csatdsa. Ennélfogva a magyar helyiérdekii-vasutak kiilfoldon
levé hal6zatara esé jovedelem fejében — az orszdgnak a
az els6ébb-

kiilfolddel szemben fennallé kévetelése gyanant
ségi  részvényallomanyra es6 osztalékbél annyi szazalék
veendd szamitasba, ahdny szazaléka a halézatnak a kiilfoldon
van. Viszont a kiilfolddel szemben fennallé tartozasok kozé
allitando be a kiilfoldi birtoklasban levé magyar helyiérdeki-
vasuti els6bbségi részvényillomanyra esé osztalék.

A magyar helyiérdeki-vasati részvénytarsasagok Kkiil-
foldi (megszallott) teriileten levS vonalainak hossza 3434 kilo-
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méter, értéke 87.251,687 pengd,! amely utan 59, évi hoza-
dék fejében 4.362,584 pengd szamithato.

A nemzeti jovedelem mérlegébe beallitandék azok az
osszegek is, amelyeket a kivindorlok kiildenek az orszagba
hatramaradottjaik részére és hoznak magukkal hazatérésiik
alkalmaval. A kivandorlas a habora el6tt. a magyar szent
korona orszagaibol évtizedeken at egyre nagyobb mérteket
oltott 2 és allando forrdsa volt a kilfoldrsl befolyé téke-
aramlatnak. A kereseti viszonyok a nép széles rétegeit ki nem
elégitették, Ggyhogy munkaerejiiket tomegesen értékesitet-
ték az orszag hatérain kivil. A kilfoldon szerzett tékék
atjan sok onallé kis gazdasig keletkezett, Ggyhogy a kivan-
dorlas tobb tekintetben hozzajarult az altalanos jollét emel-
kedéséhez. Tagadhatatlan, hogy a munkaeré elvonasa az
orszagtol, gazdasagilag kéaros., de csak akkor, ha itthon is
béséges kereseti alkalom nyilik a lappangé munkaerék meg-
felel6 értékesitésére. Mert a munkaerdnek onmagaban véve
nincs gazdasigi értéke. hanem csak annyiban, amennyiben
megfelel6 hasznositdsra alkalmat talalt. A végleges ki-, illetve
bevandorlas folytan mozgasba hozott javak mérlegének kér-
dése tulajdonkép a nemzeti vagyon problémajat képezi. Ha
ellenben a kivandorlé foldjét, hazat, ingésagait visszahagyja
és csak munkaerejének értékesitése céljabol megy kiilfoldre
és az ott szerzett jovedelmének egy részét évenként vissza-
kiildi hazajaba, Ggy az igy befoly6 osszegek a nemzeti jove-
delemhez, mint ennek alkotérészei, hozzaszamitandok.

Csonka-Magyarorszagon a kivandorlas jelentésége lénye-
gesen csokkent. Nem mintha annak el6feltételei hidnyozna-

1 Frédéric de Fellner:« La fortune nationale de la Hongrie actueller.
(Bulletin de I'Institut International de Statistique. Tome XXIV.
2éme [jvraison. Varsovie 1930. 449. lap.).

¢ fgy 1901—1913-ig 1.139,140 volt a kivandorlo a magyar szent
korona orszagaib6l, mig 298,435 tért vissza hazajiaba, tehat 26-2 9.
(Imre Ferenczi—Walter F. Willcox: «International Migrations.» Publi-
cations of the National Bureau of Economic Research incorporated
N 14.—.

Hx
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nak ;* s6t., a munkanélkiiliség kovetkeztében a kivandorlds
nagyban hozzajarulna a nyomaszté gazdasagi helyzet enyhi-
téséhez. Csonka-Magyarorszagon a kivandorlok szamanak
csekélysége, Amerikdnak a kivandorlékkal szemben kovetett
elzarko6zo politikajara vezethetd vissza, megallapitvan az
egyes orszagokra mnézve a bevandorlok megengedett leg-
nagyobb szamat.

A kivandorlas Csonka-Magyarorszaghdl részint tengeren-
tali, részint kontinentalis. Elébbi sokkal nagyobb jelentdségti
és féleg Kanadaba iranyul ; a habora el6tt a legtobben az
Kszakamerikai Egyesiilt-Allamokba véndoroltak.

Az 1926—1928. években az Amerikaba vandoroltak szdma
kovetkez6 mdédon alakult : 1

csalddf6 és onnallo

; 0sszesen férfi no csaladtag
FORG-DaN: % o s e 5856 — - —
LGN -BOR . T e e 5586 — — e
TAZB=DAI i ace, o rded sobat sy 5504 3482 999 1023
AL e e e 5648 — — =

Csonka-Magyarorszagbdl atlag évenként 5648 egyén van-
dorolt tengerenttlra. A tengerentuli kivandorlas lényegileg
az amerikai kivandorlas. Amerikaban a magas munkabérek
sokkal nagyobb keresetet biztositanak és ez teszi lehetévé
a megtakaritasokat, amelyeknek hazakiildésében nyilvanul
els6sorban a kivandorlas hatdsa a nemzeti jovedelem mérvére,

Mennyire tehet6 a kivdndoroltak &ltal évenként haza-
kiildott pénzosszeg? Ez a rendelkezésre allo adatokbol 2 —
ha nem is pontosan — de megkozelitéleg megallapithato.

Csonka-Magyarorszag osszes poésta- és tavirdahivatalai-
hoz, az Amerikaba kivandorolt egyénektdl részint pénzes-
levelek, részint postautalvanyok. részint postatakarékpénz-
tari cheque atjan, hazai pénzintézetek vagy mas bankok

1 Magyar Statisztikai Evkonyv. 1928. (31. lap.); U. az 1927, (301.
lap.).

? Az adatokat Dr. Tormay Béla, a m. kir. poéstatakarékpénztar
vezérigazgatoja volt szives rendelkezésiinkre bocsdtani.
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kozvetitésével vagy egyéb aton a kovetkezd oOsszegek ér-
keztek :

1928-ban 1929-ben
A postatakarékpénztéar dtutalod forgalmaban DeBgOEEH
és pénzesleveélben o/ ve o ivsesnccse s os 7.340,919 6,117,786
Pénzintézetek atutald forgalmdaban ...... 15.444,875 21.388,705
Postautalvanyforgalomban® ............. 3.039,995 3.784,399
Hajostarsasiagok atutalo forgalmaban®* .. 10.000,000 10.000,000
Osszesen . ...... 35.825,789  41.290,890

Az 1929. évre kimutatott nagyobb osszeg nem jelenti azt,
hogy a kivandoroltak tobb pénzt kiildtek haza. hanem a
gyarapodds a pontosabb adatszolgaltatasra vezetendd vissza.
Mig ugyanis az 1928. évre vonatkozélag csak ot pénzintézet,
addig az 1929. évre vonatkozolag kilenc pénzintézet szolgal-
tatott adatokat. Az 1928-ra adatot szolgaltaté ot pénz-
intézet 1929. évi forgalma 17.273,383 peng6. Ha tehat
4.115,322 pengdvel emeljiik az 1928, évi atutalasi forgalmat
a pénzintézetnek, 19.560,197 peng6t kapunk és az 1928. évi
eredmény 39.941,111 pengé. A két évi dtlag fejében 40.616,600
pengé képviseli a kivandoroltak altal évenként hazakiildott
osszeget. Kz az Osszeg azonban a ténylegesnél kisebb. mert
ebben nincsenek azok az Osszegek. amelyek kozonséges és
ajanlott levelekben érkeznek és igy megfigyelés targyit nem
képezhetik. Tehat a kivandoroltak altal hazakiildott pénz-
osszeg a hivatalos kimutatasban foglalt osszegnél joval na-
gyvobb.

A kimutatott 40°616 millié peng6hoz még hozziaadanddk
volnanak azok az Osszegek, amelyeket az Amerikabdl haza-
téré kivandorlék hazatérésiik alkalmaval magukkal hoznak.
A visszavandoroltak szama volt : 3

1926-ban 400

1927-ben 555 [ atlag 511.
1928-ban 576

U Magyar Statisztikai Evkonyv. 1928. (346. lap.)

2 A magyar pésta jelentése az 1928. évi miikidésérol. Budapest, 1929.
(128. lap.).

3 A kivdndorlokat és visszavandorlokat védd iroda dltal beeslés-
szertileg megallapitott oOsszeg.
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Adatgyiijtés alapjan megallapittatott, hogy a magyar
szent korona orszagaiba visszavandoroltak fejenként atlag
2197 koronat (2545 pengd) takaritottak meg és hoztak haza.t
Bzt az adatot elfogadhatjuk. mert azt a Magyar Kivandorlé-
kat és Visszavandorlékat Véds Iroda becslése is megerdsiti,
500 doHarra téve fejenként a visszavandoroltak altal maguk-
kal hozott #sszeget.? Tehat a visszavandorolt 511 egyén
1.300,495 pengbnek megfelel6 6sszeget hozott magdval.

A visszavandoroltak megtakaritasaival szemben nem sza-
bad megfeledkezni arrél, hogy viszont szdmottevé az az osz-
szeg is. amelyet a kivandorlok magukkal visznek az orszag-
bél és nem csekély az az utazasi koltség sem, amelyet a ki-
vandorlok és visszavandorlék idegen hajostarsasagoknak,
illetve vasutaknak fizetnek. Az 1924. évi bevandorlasi tor-
vény (Immigration Act) eltorolte a 25 dollaros készpénz-
minimumot, amelyet a kivandorlék Amerikdba érkezésiik
alkalmaval kimutatni tartoztak és a bevandorlénak csak
akkora osszeggel kell rendelkeznie, hogy rendeltetési helyére
eljuthasson. Ellenben minden bevandorlé 8 dollar, azaz
45'74 pengé -fejadot tartozik fizetni, ami 5648 kivandorlé
utan 258,339 pengd. mig a kivandorlénal fejenként 20 dollar,
azaz 114:35 pengl készpénzt szamitva, amelybdl a kikots-
helyt6l rendeltetési helyéig felmeriilé koltségeit is fedezi,
a kivandorlok 645,848 pengét visznek magukkal. Passziv
tételei a nemzeti jovedelemnek azok az Osszegek is, amelye-
ket az orszaghél a kivandorlék utan kiildenek. fgy 1928-ban
2143 darab péstautalvanyt kiilldtek Amerikaba 286,391°54
pengd értékben.? Joval jelentékenyebbek az utazdisi koltsé-
gek, tgyhogy — ha egy kivandorléra Budapesttdl, illetve

1 Fellner: «Ausztria és Magyarorszag nemzeti joévedelme.»
Budapest, 1916. (118. lap.)

2 Szigeti Gyula: «Magyarorszag 1928. évi nemzetkozi fizetési mér-
lege.r (Magyar Statisztikai Szemle. 1929. 10. szam. 1078. lap.)

3 A magyar pésta jelentése az 1928. évi miikidésérél. Budapest, 1929.
(128. lap.)



az orszaghatartél New-Yorkig 107 dollart (611:77 pengd)
szamitunk — az 5648 magyar kivandorlé kulfoldi utazisi
koltsége atlag évenként 3.455,276 peng6. E szerint az amerikai
kivandorlasb6l szarmazé passziv tételek oOsszege 4.645,854
pengd, amit levonva a kivandorlék altal hazakiildott és a
visszavandorlék altal magukkal hozott 41.917,095 pengé-
b6l. az amerikai kivandorlassal kapesolatos pénzmozgalom
37.271.241 pengd aktiv egvenleggel zarul.

A kontinentdlis vandorldsbdl szarmazé pénzforgalom
aktiv és passziv tételei egymast koriilbeliil ellenstlyozzak.
Csonka-Magyarorszaghdl Eurdpa vegyes orszagaiba kivando-

roltak szama 1928-ban volt : ! csalAdLs és
egyiitt onallo csaladtag
Szerb-horvat Szlavon dllamba 8 6 2
Németorsziagba-.............. 1 1 —
Franciaorszdeba ... . . s oi vl 30 24 6
Europa egyéb dllamaiba ... .. 110 54 56
Osszesen ........ 149 85 64

Kzzel szemben a kiilfoldi munkakeresék szama Buda-
pesten 1928-ban 1024 volt.? Ha ezek egyrésze talilna is
munkaalkalmat, az egyenleg oly csekély osszeget képvisel-
het, hogy kozelebbi adatok hianyaban elhanyagolhaté tételt
jelent.

A vandormozgalomtél megkiilonboztetendé a nemzetkozi
személyforgalomnak az a jelensége, amely idegenforgalom
név alatt ismeretes, midén ideiglenes tartézkodésra, letele-
pedéssel kapesolatos kereseti tevékenység nélkiil, szérako-
zas, gyogyulds, mivel6dés, tanulmanyok folytatasa, tzlet-
szerzés stb. céljabél mennek kiilfoldre. Csonka-Magyar-
orszag nemzetkozi pénzforgalmara az utazasi forgalom is be-
folyassal van.

A kolfoldiek forgalmardl. midta az orszag hatarallomésain
atlevélkényszer van, rendelkeziink statisztikai adatokkal.

1 Magyar Statisztikai Fvkonyv. 1928. (31. lap.)

* Budapest Székesfévdros Statisztikai és Kiozigazgatdasi FEvkinyve.
Y
1929. (456. lap.).
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A kiilfoldi személyforgalomnak két féesoportjat kiilonboz-
tethetjilk meg : Budapest székesfévaros idegenforgalmat és
a magyar gyogyfird6kon és gyégyhelyeken, illetve a vidéken
megfordult kiilfoldi vendégforgalmat. Az idegenforgalom-
nak egyre novekvs jelentSsége dacara az egész orszdgra ki-
terjed6 rendszeres idegenforgalmi statisztikai adatgyiijtés
még nem indult meg hazdnkban.! Csak Budapest székes-
févarosra vonatkozélag rendelkeziink részletes hivatalos
statisztikai adatokkal a szalloddkban és penziokban megszallt
kilfoldiekrsl és ittartézkoddsuk tartamérdl.

A Budapesten mégszéllt kiilfoldiek és itt toltott éjjeleinek

szama ; 2
kiilfoldiek itt toltott
fzama éjjelek szdma
1926 77,297 339,769
1927 94,869 296,767
1928 109.591 341,210
Atlag : 1926—28 93,919 325,918

Arrél is vannak hivatalos adatok, hogy az egyes buda-
pesti sz4lloddkban hogyan oszlottak meg egy év leforgdsa
alatt a vendégek. Budapest székesfGviros Idegenforgalmi
Hivatala ez alapon a szalloddkat négy csoportba osztva. meg-
allapitotta.? hogy luxusszallodakban szallt meg az Osszes
vendégek egynyolcad része, elsérendii szdlloddkban egy-
negyed része, masodrendti szalloddkban felerésze, végre har-
madrendii szdlloddkban egynyolcad része. Elfogadva Buda-
pest székesfévaros Idegenforgalmi Hivatalinak a négy kate-

1 «A m. kir. miniszterelnoknek a m. kir. kizponli statisztikai hivatal
1930/31. évi munkaterve targydban az orszdggyiilés elé terjesztendd jelen-
téser szerint az idegenforgalmi statisztikai adatgytijtést statisztikai
alapon tervezik, az adatszolgltatist a szdlloddk, penziok és gyogy-
fiird6k végeznék havonként a naluk megfordult kiilfoldiekrél. (4. lap.)

® Budapest Székesfévdros Statisztikai és Kizigazgatdsi Evkonyve.
1928. (446. és 451. lap.)

2 Budapest Székesfévaros Idegenforgalmi Hivataldnak jelentése
Budapest 1929. évi idegenforgalmi statisztikdjérol s az 1929. év
‘idegenforgalmédnak gazdasigi eredményeir6l. Kozreadjik Zilahy Dezsé
és dr. Markos Béla. (10. lap.)
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gériaba sorozott szallodak vendégei utdn személyenként és
naponként 45, 30, 18, illetve 10 pengSben megallapitott ki-
addsait szdllasra, napi ellatdsra, italra és borravaléra, ez-
alapon a kiilfoldiek napi kiadasai élelemre, széllasra és borra-
valéra a kovetkezéképpen alakulnak :

kiilfbldié]{ ¢jjelek kiadasok

szdma szdma Osszege
Luxusszallokban 11,740 40,740 1.833,300 P
Els6rendti szallokban 23,480 81,478 2.444,340 «
Mésodrendti « 46,959 162,960 2.933,280 «
Harmadrendti  « 11.740 40.740 407,400 «
93,919 325,918 7.618,320 P.

Atlag évenként Budapesten élelemre és szallasra 7:618
millié pengét koltenek a kiilfsldiek, ami fejenként 2337 pen-
g6nek felel meg. Mellékkiaddsokra (szérakozisra, kozleke-
désre, bevasarlasokra sth.) a szallis és ellatas koltségeinek
100 %-at szamitva a luxusszallékban megszallott kiilfoldiek-
nél, 75, 50, illetve 25 9,-at a tobbi kategdrikaba sorolt szallok
vendégeinél, e cimen 5.235.045 peng6t vehetiink fel, ami
fejenként 1605 pengé mellékkiaddsnak felel meg. Szdmi-
tasba veend6 még a kiilfoldieknek utazasi koltsége az orszig-
hatartél Budapestig és vissza. A legfontosabb hatdrilloméa-
soktél Budapestig ! az 1. osztalyban a menetdfj-adtlag 27-88
pengd, a II. osztilyban 20°96 pengd, a III. osztalyban 1539
peng6. A luxusszallékban megszallott idegenek menettérti
utazasi koltségei fejében az 1. osztalyt, az elsérendii szallok-
ban megszallott idegeneknél a 1I. osztalyG és a méasod- és
harmadrendii szallokban megszallott idegeneknél a III. osz-
talyt menetdijatlagot szamitva, 4.099.546 pengd utazdsi
koltséget nyeriink, ami fejenként 43-65 peng6 atlagos utazédsi
koltséget jelent.

A budapesti szallodakban megszallott kilfoldiek osszes
kiadédsait évi atlaghan 16.951,911 pengbben allapitjuk meg.

L Id. Jelentés (14. lap), ahol az osztdlyok szerint feltiintetett
menetdijak alapjan atlagot vontunk.




74

Tekintettel azonban arra, hogy a hivatalos statisztika a
maganlakasokban megszallott idegeneket nem mutatja ki,
a nem szallodakban megszallt kiilfoldiek szamat a hivatalo-
san kimutatott kiilfoldiek 59%,-aban véve fel.! tehat a fenti
osszeget a maganlakasokban megszallt kiilfoldiek kiadasa
fejében 847,595 pengdGvel kiegészitve, a Budapesten megszal-
lott 98,615 kiilfoldi osszes kiadasa fejében 17.799,506 peng6t
kapunk, ami az itttartézkodds ideje alatt fejenként 180°50
pengé atlagos osszkiaddst és az utazasi koltség beszamitdsa-
val napi atlagos 83°07 pengé osszkiadast jelent.

A vidéki idegenforgalomra vonatkozélag rendszeresen
gytjtott hivatalos adatokkal nem rendelkeziink. 1928-ban
261,602 kilfoldi lépte at az orszag hatarat. Ebb6l levonva
a Budapesten szalloddkban és maganlakasokban megszallt
98.615 kiulfoldit, 172,987 kiilfoldi ment vidékre.

Hivatalos adataink vannak a gyégyhelyek, gyogyfirdik
és vizgyo6gyintézetek vendégforgalmarél.?

dlland6 fiirddvendégek Jdeiglenes fiirdovendégek
Osszesen kiilfoldiek Osszesen kiilfoldiek
1923 44,407 2,535 29,249 1,286
1924 51,174 1.619 21,802 1,273
1925 53,215 2,609 29,603 1,973
1926 49.770 2,465 26.691 1,214
_'\tlag 49.641 2,307 26,836 1.436

1 Budapest Székesfévaros Idegenforgalmi Hivatala (id. jelentés
15. lap) a budapesti maganlakisokban megszallt idegenek szamat a
szallodakban kimutatott idegenek 20 9,-ara becsuli. Ez helyes, ha
az Osszes, tehat tgy a bel- mint a kiilfoldi idegenforgalmat vesszik
alapul, mert a vidékrsl Budapestre jott idegenek nagyrésze rokon-
csaladok és ismerdsok maganlakasaiban szall meg. De a kilfoldiek
mar ritkdbban keriilnek magdnlakdsokba (nemzetkozi vasdr, Szent-
Istvan nap, stb. ily kivételes alkalmakkor), miért is 5 9%-ra mér-
sékeltiik a kiilfoldiek elszallisoldsidnak ardanyat magianlakdsokban.

2 Torvényjavaslat a gyogyfurdokrol, az éghajlati gyogyintézetekrol,
a gyogyhelyekrél, az iidiillhelyekrdl és az dsvany- és gyogyvizforrdsokrol.
Benyujtatott a képvisel6hazhoz 1929. évi januar ho 24-én. 659. szam.
(16—78. lap.)
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Atlag évenként 76,477 firddvendég keresi fel Csonka-
Magyarorszigon a gyogyfirdSket, gyogyhelyeket és viz-
gyogyintézeteket. Ezek koziil 3743 kilfoldi, mégpedig 2307
allandé és 1436 ideiglenes. Ebb6l Budapestre egyediil 1090
kiilfoldi fiirdSvendég esik. mégpedig 732 allandé és 358 ideig-
lenes. Lathat6é tehat, hogy Csonka-Magyarorszagon ezidd-
szerint a vidéki fiirdShelyeknek a kilfsldi idegenforgalom
szempontjabdl aldrendelt jelentisége van.!

A kiilfoldrsl vidékre iranyulé idegenforgalomnak tal-
nyomé része kereskedelmi utazasi forgalomra vezethet6
vissza. Csonka-Magyarorszag féleg gabonat és nyersterméket
visz ki és iparcikket hoz be ; a mezdgazdasagi termékek el-
adasanal azonban — szemben az iparcikkekkel — az eladé
nem kénytelen személyesen felkeresni a vevét, sit ellenkez6-
leg, a vevd és a kozvetitG kereskedd keresi fel az eladdt, ennél-
fogva kétségtelen, hogy az iizleti utazasi forgalom Magyar-
orszagra nézve aktiv, vagyis tobb kiilfoldi kereskedelmi
utazé fordul meg Csonka-Magyarorszagon, mint forditva.?

A 172,987 vidékre utazé kiilfoldi vasati koltsége a hatar-
t6l a rendeltetési helyig és vissza. fejenként atlag 45 pengére
tehetd. a napi kiadas — minthogy itt szerényebb igényt uta-
zasi forgalomrol van sz6 — 20 pengdére, ugyhogy atlag egy-
napi tartozkodas mellett a vidékre iranyulé kiilfoldi idegen-
forgalom 11.244,155 pengé osszkiadast jelent.

Ugy Budapest, mint a vidék kiilfoldi idegenforgalma
29.043,661 pengének megfelelé idegen valuta bearamlasat
jelenti az orszagba. De ezt az Osszeget egészében nem allit-

1 A gyogyfirdéhelyeket felkeresé 3743 kulfoldi utazasi koltsége
163,382 P. Az dllandé kiilfoldi fiird6vendégre 21 éjjelt, az ideiglenesre
3:5 éjjelt szamitva, ez 53,473 éjjelnek felel meg, ami az utazisi koltség
nélkil szamitott dtlagos 39-42 P, vagyis kereken 40 P napi kiadéas
mellett 2.138,920 P kiadast jelent. Az osszkiadasa a gyogyhelyeket
felkeresd kiilféldieknek 2.302,302 P.

2 . Fellner: «Die Zahlungsbilanz Ungarns». (Wiener Staats-
wissenschaftliche Studien herausgeg. von Edmund Bernatzik und
Eugen von Philippovich.) Wien und lLeipzig 1908. (102. lap.)
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hatjuk a nemzeti jovedelem mérlegébe. A kiilfoldiek altal itt
elfogyasztott belfoldi élelmiszereket és itt vasarolt magyar
iparcikkeket stb. mar szambavettiik az Gstermelés és ipar
-hozadékaban, ennélfogva a kettds szamitds elkeriilése végett
e cimen 10 %,-ot levonva, az idegenforgalom aktiv tétele gya-
nant 26.139,295 pengét vehetiink a nemzeti jovedelem szem-
pontjabdl szamitasba.

De van az idegenforgalomnak passziv oldala is. Nem-
csak kiilfoldiek fordulnak meg Magyarorszagon, de magya-
rok is nagy szamban keresik fel a kiilfoldi orszagokat, féleg
az osztrak, német, olasz, cseh-szlovék fiird6helyeket és
nyaralételepeket, a magyar didkok pedig a kiilfoldi, f6leg
osztrak, német, cseh-szlovak, francia és olasz fGiskolakat.

Hivatalos statisztikai adatok nem &llnak rendelkezésre
arrél, hogy Csonka-Magyarorszdgh6l hinyan utaznak éven-
ként kiilfoldre, mennyi ideig tartézkodnak kiilfalden stb.
Csak a kiadott ttlevelek szama és az utazds célja van ki-
mutatva. Tgy Budapesten 1928-ban a kiallitott ttlevelek
szama 58,661 volt, amelybdl 57,803 Eurépara, 858 tengeren-
talra szolt.! Minthogy egy utlevéllel évenként tobbszor is
lehet utazni, az atlevelek szamabol az utazdsok szamara ko-
vetkeztetni nem lehet. Egyes kiilfoldi orszagok idegenforgalmi
statisztikajabol, ahol a kilfoldiek orszdgonként vannak cso-
portositva, ossze lehetne allitani a kiilfoldi utazési forgalom-
ban részes magyarokat, de a kép nem lenne teljes.

Ezért a passziv utazasi forgalom mérvét mas médon fog-
juk megallapitani. Az 6sszes belfoldi menetjegyirodaban el-
adott kiilfoldi jegyszelvények értéke esak 11:35%,-kal volt
nagyobb, mint a kiilfoldi iroddkbél magyar jegyekért be-
folyé osszeg.? Minthogy a Csonka-Magyarorszaghél kiilfoldre
araml6 utazasi forgalom legnagyobbrészben a -legoles6bb

1 Budapest Székesfévidros Stlatisztikai és Kozigazgatdsi Evkonyve.
1929. (455. lap.)

* Bdrsony Oszkdr: «Tallozds az idegenforgalom koril. Kiadja a
Magyar Idegenforgalmi Krdekeltségek Szovetsége. (9. lap.)
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iidiilési lehetéségeket felhaszndlé nyaralokbol dll. a kiilfol-
diek utazasi tomegforgalma Csonka-Magyarorszagon pedig
a szerényebb igényt kereskedelmi utazékhél keriil ki, a valo-
sdgot megkozeliteni véljiik, ha ezzel a 1135 9,-kal emelve
a kiilfoldieknek Csonka-Magyarorszagon 29043 milliéra ragd
osszkiaddsait, az fgy nyert 32.964,555 pengét allitjuk be
az idegenforgalom passziv tétele gyanint a nemzeti jovede-
lem mérlegébe.

Vannak (Giirtler A., Winkler W.)! akik az idegenforgal-
mat nem tekintik a nemzeti jovedelem eleme gyandt. Azzal
érvelnek, hogy a bevételek az idegenforgalombdl. a nemzeti
jovedelem részeibdl, az Gstermelés-, ipar-, kereskedelem- és
szallitdsbol szarmaznak, tehdt kétszeres szambavételt jelen-
tenének a nemzeti jovedelemnek a targyi modszer Gtjan esz-
kozolt megallapitasanal. Eppigy hibdnak tekintik, ha a bel-
foldieknek kiilfoldi utazdsaikkal kapesolatos kiadasait passziv
tétel gyandnt levonjik a nemzeti jovedelembdél, mert itt —

érvelésiik szerint — a jovedelem elfogyasztasanak egy nemé-

rél van sz6. Ezt az dllaspontot nem fogadhatjuk el. Az idegen-
forgalombdl szarmazé bevételnek azt a részét. amely a vastati
és hajozasi menetdijakbol all, nem vettiik szamba a szallitas-
sal elért értéktobblet kipuhatoldsinal, mert csak a szallitott
aruk utani fuvarbevételeket vettiik figyelembe, ennélfogva
a kiilfoldiek altal igénybevett kozlekedési eszkozok utan fize-
tett menetdijak a nemzeti jovedelem gyarapitasihoz hozza-

jarulnak. Eppigy szambaveends a kiilfoldiek kiaddsa az

igénybevett lakasért, valamint a kocsikoltség, a szérakozési
kiaddsok, borravalé sth. Ellenben nem szédmithaté az élel-
mezési kiaddsnak az a része, amely eszmeileg a belfoldon ter-
melt és az Gstermelésnél mar szimbavett élelmiszerekre esik.
Eppigy a bevasarlasnil eszkozolt kiaddsok sem veheték
szamba. E cimen a kiilfoldiek kiadasaib6l egy bizonyos
szazaléktétel levondsa Gtjan nyert eredmény az az Osszeg,

Y Girtler id. m. 413 ; Winkler id. ért. (Hdwb. der Staatswissen-
schaften. 4-te Aufl. 375. lap.)

I
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amellyel az idegenforgalom gyarapitja a nemzeti jovedel-
met. Viszont a belfoldieknek kiilfoldi utazasi koltségeit tel-
jes osszegben le kell vonni a nemzeti jévedelembdl, mert az
utazasi koltséget a jovedelem elfogyasztidsinak tekinteni
csak a belfoldieknek belféldi utazasaindl sziikséges, mert
e koltségek a nemzeti jovedelem mérvére befolvassal nincse-
nek, tekintettel arra, hogy a belfoldi utazo kiadisa egy masik
belfoldi gazdasiagi alanynal bevételt jelent. A belfoldieknek
kiilfoldon teljesitett utazasi kiaddsa azonban gazdasigi hatd-
saban azonos a kiilfoldre sz6l6 kamatfizetéssel, amely csok-
kenti a nemzeti jovedelmet,

Az idegenforgalom cimén végeredményben tehat a nem-
zeti jovedelembdl 6.825,260 pengl vonandé le. Tekintettel
arra, hogy — amint megillapitottuk — a viandormozgalom
37.271.241 pengé kovetelési tobblettel zarul, az idegenforga-
lom ellenben 6.825,260 pengével passziv. a vidndormozga-
lom és idegenforgalom egyiittes aktiv egyenlege 30.445,981
pengd, amely a nemzeti jovedelem gyarapitasihoz jarul.

Csonka-Magyarorszagnak még egy kis kovetelésérdl emlé-
keziink meg. szemben a kiilfolddel, nevezetesen a nemzetkozi
posta-, tavirda- és telefonforgalom illetékelszamoldsdnak
credménye gyanant mutatkoz6 egyenleghdl, amely az orszag
javara 705,382 pengl koveteléssel zarul.!

Csonka-Magyarorszag kovetelése a kiilfolddel szemben
kovetkez6képpen alakul :

Ertékpapirok szelvényeib8l ................ 8.850,470 P
Hitelintézetek kulfoldi szindikdtusaibol ... ... 1.393,500 «
Folyoszamla, valtoé és egyéb kamatokbdl ... .. 10.893,957 «

Kiilfoldon levé magyar ipartelepek utan osztalék 14.944,598 «
Magyar helyiérdekii vasutak idegen vonalaibol .  4.362,584 «

Kamatokbol és osztalékokbol .. ... 40.445,109 P
Kivandorlasbol ......... 37.271,241. P.
Idegenforgalombodl ... ... — 0.825,260. «

Viandormozgalomb6l és idegenforgalombol 30.445.981 P

Poésta, tavirda, telefon kiilfoldi illetékelszamold-
B O e LU L gt o0 705,382 «

©Osazes kovetalos' . . td TR 71.596,472 P

! A m. kir. postavezérigazgatosig kimutatdsa alapjan.
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(sonka-Magyarorszag nemzeti jovedelme 71:596 milli6
pengével gyarapodik a kiilfoldi kovetelésekbdl.

11. Csonka-Magyarorszag tartozasai a kiilfolddel szemben
jelentékenyen meghaladjak koveteléseit. A tartozasok Ossze-
gének pontos megéllapitdsira hidnyoznak az adatok, de azt
tilnyomo részben hivatalos adatokbdl mégis kinyomozhat-
juk. Magyarorszdg mindenkor, mar megcsonkitasa el6tt is,
tékeszegény orszag volt. Termelését nagyrészt kiilfoldi tokeé-
vel folytatja. Ez kifejezésre jut abban, hogy a kiilfoldi téke
elhelyezése kiilonbozé magyar hitelintézeti, ipari, kereske-
delmi, kozlekedési és biztosité villalatokba jelentékeny, to-
vabb4, hogy allamadéssdgi kotvényeinknek, zalogleveleink-
nek, kozségi kotvényeinknek, vasati ¢s egyéb cimleteinknek
csaknem Kkizardlagos piaca a kiilfold. Csonka-Magyarorszag
nemzetkozileg az 0. n. addsorszagok soraba tartozik, mert
nagyrészben kiilfoldi t6kével dolgozik, amelyet részint
meghatarozott magasabb kamathozadék allandé biztositd-
saval, részint osztalékemelkedés tjan torekszik magahoz
vonni.

Csonka-Magyarorszig a tékebeszerzés terén még inkdbb
a kiilfoldre van utalva, mint voltak a magyar szent korona
orszdgai. Mert a pénzérték dllanddsitasaval lassan megindult
takarékossig révén képzidé tékék tavolrdl sem elegenddk
a belfoldi tékesziikséglet kielégitésére. A belfold megtakari-
tasait vonakodik olyan fiduciarius értékekbe fektetni, ame-
lyek — mint a tapasztalat mutatja — a habora és inflacid
soran megsemmisiiltek. a nélkiil, hogy az dllam azokat leg-
alabb részben valorizalta volna, bar a térvény e papirokat
kizardlag biztosaknak mindsitette. A belfold tehat a meg-
hatarozott kamatozast papirok elhelyezése szempontjabol
alarendelt forras marad.

Ilyen koriilmények kozott az orszag tékeéhsége joforman
kizarolag a kiilfoldrél nyerhet kielégitést. Igazolja ezt
Csonka-Magyarorszagnak a habort utan a pénzérték dllando-
sdganak helyreallitdsaval folyamatosan megindult eladdso-

e
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dasa a kiilfolddel szemben,' ami természetesen egyre gya-
rapod6 kiilfoldi kamatszolgdltatdssal terheli a mnemzeti
jovedelmet.

A magyar allamaddéssig mérvérsl, annak a bel- és kiil-
fold kozotti megoszlasardl, tehat a kiilfoldre fizetends kamat-
Osszegrél is az allami koltségvetés ad szdmot.? Az Allami
adossagok négy csoportba oszlanak. Az elsébe tartoznak
a hdbortelstti id6bél szarmazo dllami adéssigok. A jova-
tételi bizottsig hatarozata szerint a cimletszerii, nem biz-
tositott dllami adossigok eredeti alladékdnak 45°733 %, -a
esik a mai Magyarorszigra ; mfg a foldtehermentesitési kol-
csonnél és a varosoknak és kozségeknek kiadott 4 1459,-os
kotvényeknél az eredeti alladék 49:6299,-a. A biztositott
adoéssagokbdl a mai Magyarorszigot terheld rész addssagon-
ként kiilon dllapittatott meg. A habortel6tti id6bsl szar-
mazé és Csonka-Magyarorszigot terheld allami adéssigok
alladéka a clearingbe tartozé addssdgok dlladékdval egyiitt 3
(881.497,832 + 60.573.764) 942.071,596 pengs, amelyhdl

1 A meghatdrozott kamatozdsu cimletek és részvényekbdl a kiil-
foldon volt :

1924-ben 1929-ben
AlamadOssdg . oot i v 1,062 millio P 1,353 millio P
Onkorményzatok, egyhdzi rendek
és kath. valldasalap koélesonei .. 231 « « 547 « «
Magéankolesonok :
a) zdloglevelek ............ — « « 450 « «
b) ipari zdloglevelek és egyéb
ipari kolesomok ...... 5 « « 150 « «
¢) exporthitelek .. cv.ovves A Tt e 54 « «
d) egyéb magdnkolesonok .. - « « 29 « «
1,298 millio P 2,583 millio P
Ipari és egyéb részvények ..... 35 « « 205 « «

1,301-5 millio P 2,788 milli6 P.

(A Magyar Nemzeti Bank és a m. kir. kozponti statisztikai hivatal
adatai alapjin megdllapitva.)
2 Allami kéltséguetés az 1928/29. évre. Részletezés. 1. fiizet. Buda-
est, 1928. (100. és kov. lapok.) i
3 1. oft 106. és 109. lap. WADE,
/&‘ AN V.~
'S KONYV-3

‘\1‘55
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941.843,600 pengbnek megfeleld rész a kiilfoldon van.! A kiil-
foldre teljesitendd kamatfizetések osszege 31.920,620 pengd.
A masodik csoportba a hébort kezdetétsl a békeszerzodés
életbeléptéig felvett addssagok tartoznak. Vagyis a habord
alatt kibocsdtott és a nosztrifikalasi eljaras alapjan Csonka-
Magyaforszégra esé teljesen elértéktelenedett papirkorondra
57616 cimletekben kifejezett allamadéssagok. egyéb, fékép
fiiggl addssigok és a nemzetkozi segélyhitel (Relief-koleson).
Az e csoportba tartozé allami addssagok alladéka 13.832,209
penQ(i, amelyb6l kilfoldre esik 13.079,979 pengé értéknek
megfelel6 osszeg,? 425,012 pengd kamatszolgdltatdassal. A har-
madik csoportba a hékeszerzédés életbeléptétsl kezdve fel-
vett dllami adéssagok tartoznak, az 1924, évi G. n. szanaldsi
koleson kivételével. Tehat az allamjegyvforgalom atvallalasa-
bol a Magyar Nemzeti Bankndl fennallé adossag, az 4. n.
kényszerkoleson, a kiilfoldi allami és magantartozasok ren-
dezésével kapesolatban kiilfoldon felvett és egyéb kolesonok.
Az e csoportba tartozé allami adéssagok alladéka 259.880,150
pengd, amelybdl a kiilfoldre 89.495,655 pengének megfeleld
osszeg esik.? A kiilfoldi kamatszolgdltatias 4.358.014 pengd.
Végiil az allamadéssag dllomanyaban jelentds tétel az 1924,
évi IV. t.-c. alapjan a Magyar Kiralysig dltal felvett allami
koleson, amely az allamhdztartas egyenstlyanak helyre-
allitasdt volt hivatva biztositani. Ez a koleson a Nemzetek
Szovetségének tanacsa dltal jovahagyott terv alapjan 250
millié6 aranykorondnak egyenértékét meg nem haladé vég-
osszegben bocsattatott ki és nyole kiilonbozé allamban azok

1 A haboru el6tt felvett tobb valutds, aranyforintos és idegen
valutdara szolo kolesomok utdan a kiilfoldre teljesitendd fizetések az
eredeti kamatozdsnak megfelel6 kamatosszeg 32, illetve 279-dval
teljesittetnek, azonban ezen a cimlettulajdonosok dltal Parizsban
létesitett kozos pénztar, a Caisse commune keretébe tartozd koleso-
nok tékedlladékat az arany-. illetve kiilfoldi érték 100 9%-dban 4lli-
tottuk be. (U. oft 98. lap.)

2 U. oft 113. lap.

3 U. olt 118. lap.

Fellner : Csonka-Magyarorszdy nemzeti jovedeline. 6
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valutdjara szolé részosszegekben helyeztetett el. E koleson
alladéka 361.523.686 pengd, amelyb6l kiilfoldon van
357.065,502 pengbének megfelel6 6sszeg.! A kiilfoldre teljesi-
tend6 kamatszolgaltatas 26.540,054 peng6.

Csonka-Magyarorszag 1,577.307,641 pengére rugé allam-
adéssagi alladékabol 2 1,401.484,736 pengd értéknek meg-
felel6 rész a kiilfoldon, mig 175.822,905 pengd a belfoldon
van elhelyezve. Vagyis az dallamadodssagi t6kébdl 88:87 9,
van a kulfoldén és csak 11°139-a a belfoldon. Az oOsszes
allamadoéssag utan az 1928/29. koltségvetési évben a kamat-
szolgélathoz 71.900,108 pengd volt sziikséges,® amelybdl
63.243.700 pengé kiilféldre folyt.

Az dllamadoéssag utan teljesitett tOketorlesztések a nem-
zeti jovedelem mérvének kipuhatolasinal nem veend6k
szamba. Mert ha belfoldi addssagra torténik a torlesztés, gy
a hitelez6nél ez koveteléscsokkenést jelent. A tartozas és
kovetelés csokkenése a kozgazdasagon belil egymast kom-
penzalja. Ha pedig kiilfoldi adéssagra teljesiti az orszig a
torlesztést, ez a nemzeti vagyon gyarapodasit jelenti, a nem-
zeti jovedelem mérvére csak annyiban van befolyassal, hogy
a jov6ben kisebb a kilfoldi kamatszolgdlat. A nemzeti jove-
delem becslésénél tehat sem a belfoldi, sem a kiilfoldi téke-
torlesztés nem veendd szémba.

Jelentékeny a kiilfoldi hitelez6knek kamatkovetelése a
birtokukban levé kozségi és egyéb kotvények, tgyszintén
ziloglevelek utan. Eppigy érdekelve van a kiilfold a magyar

1 U. ott 120. lap. A magyar Kirdlysag 1924. évi allamkolesone
253.820.840-25 aranykorona tényleges hozadékot eredményezett.
(A m. kir. legfébb dllami szdmvevdszék jelentése a magyar dllamnak
az 1924125, évrol szolo dllami zdrszdmaddsdhoz. Budapest., 1927. 126.
lap.) A fent kimutatott 361:523 milli6 pengd megnovekedett téke-
dlladék a valutdak arfolyamdnak 1927. junius ho6 30-ig tortént val-
tozdsa folytan allott be. (A4 magyar dllam zdrszimaddsa az 1926/27.
évrdl. Budapest, 1928. 417. lap.)

2 Id. Allami killségvetés 122. lap.

3 1d. Allami koltséguetés 123. lap.
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hitelintézetekbe, ipari, kozlekedési és egyéb vallalatokba tor-
tént tékebefektetései révén részvényekben is, amelyek utan
tetemes osztalék folyik a kiilfoldre.

Nemcsak az dllam. hanem az onkormanyzati testiiletek
is tokesziikségleteiket nagyrészben a kiilfoldon fedezték.
tehat jelentékeny a kiilfoldon levs kozségi kotvények utan
évenként fizetends kamat. fgy Budapest székesfGvaros
hébortel6tti kiilfoldi kolesomeinek végleges rendezése tar-
gvéaban létrejott 4. n. Ostendei Egvezmény alapjan.! a harom
kilfoldi koleson kozil az 1910. évi 2 millié font sterlinges
4 %-0s koleson tékehatraléka 1927. évi december hé 31-én
51.107,449°40 pengd. az 1911. évi 105 milli6 (francia) frankos
4.9 os kolesoné 22.141,539 pengd, az 1914. évi 134:3 milli6
némethirodalmi aranymarkas 4 14,9,-os kolesoné 175.280,792
pengé 70 fillér : osszesen 248.529.781°10 pengd. Ugyancsak
kiilfoldon nyert elhelyezést Budapest székesfévarosnak 1927.
évi janius ho 15-én kibocsatott 20 millié dollar névértéki
6 %-0s kolesone 113.808,510 pengé értékben. A kamatok
osszege, mely e kolesonok utan kiilfoldre folyt, 17.646.104
pengd. Egyéb kiilfoldon elhelyezett magyar onkorményzati
testiiletek kolesonei : 16 millié dollar, vagyis. 91.840,000
pengé ; 2.250.000 angol font, vagyis 62.595.000 pengé.
E 154:435 milli6 pengdre rugé kolesonallomany utdn 8.796,986
pengd folyt kiilfoldre. Az onkorményzati testiiletek kiilfoldi
kolesonallomanya dsszesen 516.773,291°10 peng6, amely utan
26.443,090 pengé folyik kamat fejében kiilfoldre.

A hazai hitelintézetek altal kiilfoldon kibocsatott kozségi
kotvények alladéka 1927. december 31-én 3-4 millié dolléar,
vagyis 19.516,000 pengé ; 35,580 angol font. vagyis 989,835°60
pengd, oOsszesen 20.505.835°60 pengé volt, amihez az 1928.
év folyaman kibocsdtasra keriilt 6.210,000 dollirnak meg-
felel6 35.521,200 pengét adva, az 56.027,035 pengé hitel-

1 Budapest Székesfévdaros zdrészamaddsa és vagyonleltdra az 1927
évrdl. Budapest. 1928. (510. lap.)

6*
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intézeti kozségi kotvény utan714%, kamat fejében 4.202,027
peng6 folyt kiilfoldre.

A hazai hitelintézetek altal kibocsatott ziloglevelek 4lla-
déka pedig 21.350 millié dollar, vagyis 122.549,000 pengd ;
és 1.384,830 angol font, vagyis 38.525,970 pengé ; Osszesen
161.074.970 pengd volt. Ehhez az 1928. év folyamén kibo-
csatasra keriilt 781,090 dollarnak megfelelé 71, 9,-0s és
16.991,000 dollarnak niegfelelé 79-os és 1.114,690 angol
fontnak megfeleld 714 9 -0os 132.791,029 pengé ziloglevelet
adva.? a 293.865,999 pengd kiilfoldi zaloglevélallomany utan
20.570.620 peng6é kamat folyik kiilfoldre.

Az egyéb kotvénykolesonok alladéka hétmillio dollar,
vagyis 40.180,000 pengé ; mig az egyhazi rendek és katho-
likus vallasalap kolesoneinek dlladéka 5.890.000 holland
forint ; vagyis 13.547.000 pengd volt. E kiilfoldon elhelyezett
53.727.000 pengének megfelel6 kolesonok utin 714 9, -os
kamatok fejében 4.029,525 pengbnek megfeleld osszeget fizet-
nek a kiilfoldnek.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy az éllami, az énkor-
manyzati testiiletek altal kiboesatott kolesonok, a hazai hitel-
intézetek dltal kibocsatott kozségi kotvények, zaloglevelek,
tovabba egyéb ipari kotvények és egyhazi jellegti kolesonok,
széval a meghatarozott kamatozist értékpapirok kiilféldon
elhelyezett, 2.321,878,061 peng6 é1téknek megfelels allomanya
utdn Csonka-Magyarorszdg 118.488,962 pengét fizet kamat
fejében a kiilfoldnek, amely osszegnek megfelelGen csokken
a nemzet jovedelme, :

De Csonka-Magyarorszagot a kiilfoldde! szemben fennallé
rovidlejarat tartozasai utan is kamatfizetési kotelezettség
terheli. A magyarorszagi hitelintézeteknek, iparvéllalatoknak
és egyes magancégeknek folyészamlan, tovabbd valtén ala-

L Fellner F.: «Csonka-Magyarorszig nemzeti vagyona.» Buda-
pest, 1929. (67. lap); tovabba Magyar Statisztikai Evkonyv, 1928.
. (203. lap).
. 2.U. ott 67., illetve 203. lap.



e i = i - S

) § 85

pulé és takarékbetéttartozasa. - végiill egyéb kotelezettsége

~4all fenn, amely tartozédsokrél csak részben allnak rendel-

kezésre hivatalos adatok és pedig csak a hitelintézeteknek
a kiilfolddel szemben fenndll6 ily tartozasairél.r A hitel-
intézetek kiilfoldi tartozasai tobbszorosen felilmuljak a
kiilfolddel szemben fenndllé koveteléseiket. 2 1928-ban a
magyarorszagi hitelintézeteknek folyészamlan 390.560,347
pengs tartozdisa dllott femn, mig valtétartozdsa 71.108,303
pengd, takarékbetéttartozasa 963,397 pengd, egyéh tartozdsa
27.901,891 peng8 volt. Vagyis a magvar hitelintézetek osszes
rovidlejératt tartozdsa 490.533,938 pengdre ragott. Atlag
89,-0s kamatterhet szamitva, a magyar hitelintézetek
39.242 715 pengd kamatot fizetnek a kiilféldnek rovidlejaratu
tartozdsaik utan. (Littuk, hogy viszont 10.894 millié pengé
folyik az orszighba a magyar hitelintézetek rovidlejarata
kovetelései utan, tehat a kamattartozasi egyenleg 28.348.758
pengé.)

De nemesak a hitelintézeteknek, hanem az ipari és egyéh
részvénytarsasigoknak és magancégeknek is van rovidleja-
rati tartozasa és ezzel kapesolatos kamatterhe a kiilfolddel
szemben, amirdl adatok nincsenck. Pedig a nemzetkozi hitel-
kapesolatok keretében nagy jelentdsége van a kiilfoldi aru-
hiteleknek, amelyek fonteos eszkozei az arukivitel elémozdi-
tasanak. :

Itt emlitjitk meg a legfeljebb két évig futé valtéelfogad-
vanyok alakjaban jelentkez& exporthiteleket, amelyeknek
osszege — szakszerti megallapitas alapjan 2 — 54 millié pen-
gbre tehets, amely utdn 89, kamatteher fejében 4.320,000
pengé folyik a kilfoldre.

- A kiilfoldi t6ke jelentds érdekeltséget vallalt a magyar
hitelintézeteknél 1s. A kiilfoldi kézben levé magyar hitel-

L Magyar Statisztikai Evkinyv, 1928. (207. lap.)

* L. jelen munka 65. lap.

3 Dr. Imrédy Béla, a Magyar Nemzeti Bank tgyvezets igazgato-
janak szives kozlése szerint.
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intézeti részvények értékét megkozelitGen allapithatjuk meg,
a hitelintézetek tGkeemelései alkalmaval kibocsatott rész-
vények tertileti megoszlasa alapjan. vagyis az Gj részvényekre
vonatkozé elévételi jog gyakorlasa alkalmaval. A hivatalos
adatok szerint ! ugyanis a hitelintézetek 1927. és 1928. évi
tékeemelései alkalmaval évenkint atlag kibocsatott 1.734.905
darab részvénybdl 464.774 darabot. vagyis 26:79 9%,-ot a kiil-
foldon helyeztek el. A Csonka-Magyarorszagon miik6d6 ban-
kok és -takarékpénztarak részvényeinek — a budapesti
tézsdén 1928 december 31-én jegyzett — arfolyamértéke
608.291.000 pengé volt,> amelynek 2679 9,-a, azaz

162.961,158 peng6 képviseli a kilfoldon levé hitelintézeti
részvények értékét. 1928-ban a bankrészvények az arfolyam-
érték utan szamitva, atlag 687 9,-ot jovedelmeztek, * ennél-
fogva osztalék fejében 11.195.430 pengé folyik a kiilfoldre.

A szovetkezetektdl, valamint a vidéki bankoktoél és taka-
rékpénztaraktol. mint helyi jellegti intézetektdl, amelyeknek
részjegyei és részvényei joforman kizarélag a belféldon vannak
elhelyezve. eltekinthetiink.

Hivatalos adatok szélnak az ipari és egyéb részvény-
tarsasagi részvények teriileti megoszlasarél. Csonka-Magyar-
orszagon az 1928. év végén az ipari, kereskedelmi, banydaszati
¢és kohaszati. kozlekedési, Gstermelési és egyéb részvény-
tarsasagok 1,233.420,000 pengére riagd részvénytdkéjébdl,*
199,. vagyis 234.349.800 pengé arfolyamértékii részvény
van kiilfoldon elhelyezve. Az osztalék, az Osszes részvé-

' Magyar Statisztikai Evkonyv, 1928. 193. lap.

* U. oft 184. lap.

b Varga Istvin: «A budapesti tézsdén jegyzett részvények jove-
delmezdsége.» Budapest, 1929. (13. lap.) )

4 Az oOsszes részvények forgalmi értéke 1.851.174,000 P volt
1928-ban (Magyar Statisztikai Evkinyv, 1928. 184. lap). Ebbdl le-
vonva a bankok, takarékpénztiarak és biztositotdarsasigi részvények
értéke fejében 617:754 millié pengét, kapjuk az ipari, kereskedelmi,
banyaszati stb. részvénytarsasigok részvényeinek 1:233 millidrd pen-
gbre ragd értékét.
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nyek arfolyamértékéhez viszonyitva, 79%,-nak felelt meg!
és igy 16.404.486 pengdt fizettek e részvények utan a kiil-
foldnek.

Csonka-Magyarorszag nemzeti jovedelmét csokkentik az
idegenek kezében levé belfoldi fold- és hazbirtokbdl szarmazo
jaradékjellegti bevételek is. A magyar foldbirtok és épiiletek
egy része kiiltoldi kézben van. Az ilyen ingatlanok hozadéka
a kiilfoldi tulajdonosok jovedelmét képezi és amennyiben az
elért folosleget befektetésre fel nem hasznaljak,idegen nem-
zeti jovedelemnek részévé valik.?2 Kérdés, mennyi folyik
évenként kilfoldre az idegen kézben levd, Csonka-Magyar-
orszagon fekvds foldbirtok hozadékabél? Hivatalos adatok
szerint a kilfoldi honosok tulajdonaban levé 50 kat. holdnal
nagyobb foldbirtokok szama 235, teriilete 211.726 kat. hold.*
Egy kat. hold atlagos kataszteri tiszta hozadéka 10°93
pengd. * A kataszteri tiszta hozadék a tényleges tiszta hoza-
dékndl kisebb. Részletes szamitdsaink szerint a kozép- és
nagybirtoknal a tényleges tiszta hozadék kat. holdanként
atlag 34:95 peng6.® E szerint az idegen kézben levs 211,726
kat. hold utén 7.399,823 pengé szivarog kiilfoldre.

De nemcsak mezdgazdasigi, hanem varosi ingatlan is
van kiilfsldiek birtokdban. Hivatalos adatok szerint 7 a kiil-
foldiek kezében levd laképiiletek szama Budapesten 474, Az

1 U. oft 126. lap. A hivatalos adatok szerint e részvények- és
kétvényekbdsl 849, volt Csonka-Magyarorsziagon elhelyezve. a tobbi
kiilféldon ;: a kotvényektdl kiillon kellett valasztani a részvényeket.

? Varga J. id. m. 16. lap.

3 Lasd e kérdésr6l részletesebben F. Fellner: «Die Zahlungs-
bilanz Ungarns.» id. m. 128. lap.

4 Sajohelyi Istvan: «Kiilfoldi honos foldbirtokosaink.»  (Magyar
Statisztikai Szemle, 1930. 5. szam (413. lap.)

5 Irédéric de Fellner: «La fortune nationale de la Hongrie actuelle»
(Bulletin de D'Institut International de Statistique. Tome XXIV.
2éme [ivraison. 386. lap.)

6 U. ott 388. lap.

? Budapest Székesfévdros Statisztikai és Kozigazgatdsi Evkiényve.
1929, (23. lap).
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adostatisztikabdél latjuk. ! hogy Budapesten a nyers hazbér-
jovedelem osszege 1928-ban 224.119,440 .pengd. Minthogy
Budapesten a lakohdazak szama ? 19,506, egy laképiiletre
atlag 10,977 pengé, a kiilfoldiek kezén levs 474 laképiiletre
5.203.098 pengd hazbérjovedelem esik. A fenntartasi koltség
az adoalap megallapitisanal figyelembe lévén véve, a 17 9,
allami adé és jarulékai fejében 2 1.136,696 pengét levonva,
a kiilfoldre folyik 4.066,402 pengd.

Az idegen kézben levé ingatlanok (hdz- és foldbirtok)
kiilfoldre folyé hozadéka 11.466,225 pengbvel csokkenti a
nemzeti jovedelmet.

Arra nézve azonban, hogy mennyi ingatlan van kiil-
foldon magyar kézben, adatok nem allnak rendelkezésre.

A nemzeti jovedelemre befolyast gyakorlé nemzetkozi ér-
tékmozgalomnak vannak még egyéb, de abbdl az okbd6l nem
jelentés alakjai. mert az aktiv és passziv tételek egymast
csaknem ellenstulyozzik. Ilyenek a biztositasi iizletbdl kelet-
kezd kovetelések és tartozasok, a kovetségek és konzulatusok
kiadasai a kiil-, illetve belfoldén, a hajézasi és vasuati for-
galombél mutatkozoé egyenleg stb. E cimeken 6.316,000 pengG
kovetelési tétel mutatkozik.* E kisebb oOsszeget azért nem
allitjuk a nemzeti jovedelem aktiv tételei kozé, mert a passziv
tételek egy részére vonatkozé adatok nem édllanak rendel-
kezésre.

Csonka-Magyarorszag tartozasait a kiilfolddel szemben
kovetkez6kben foglalhatjuk ossze :

t 1d. Addéstatisztika T4. lap.

® Budapest Szélkesfévdros Statisztikai és Kozigazgatdasi Evkinyve.
1929. (8. lap.)

3 U. ott 245. lap. Az allami hazadbhoz 28-56 9, jarulék fizetendd.

¥ Szigeti Gyula: «Magyarorszag 1928. évi nemzetkozi fizetési mér-
lege.» (Magyar Statisztikai Szemle. 1929. 10. szdm. 1070. s kov.
lapok.) E gondosan késziilt osszeallitds szerint a hajozdasi és vasuati
forgalombol, biztositasi tizlethb6l, a kovetségek és konzuldtusok
tevékenységébdl, filmforgalombél és kiilféldén ¢l16 magyar nyug-
dijasok kiaddsaibol 68.985,048 pengé folyik a kilfoldre, mig az
orszag bevétele 75.201,053 pengd.
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Allamadoéssdgok kamatai ......ouiueenieeennnans 63.243,700 P
Onkorményzati testiletek kéleson-kamatai ......... 26,443,090 «
Hitelintézeti kozségi kotvények kamatai ........... 4.202,027 «
Zaloglevelek kamatai....cooveveeeeieannn. S Vi vinatats 20.570,620 «
Egyéb kiotvények kamatai ........cc00veneeeenn. 4.029.,525 «
Hosszalejarati kolesonok kamatai ............ 118.488,962 P
Rovidlejdrati tartozdsok kamatai ..........cc0un.. 39.242,715 «
Hitelintézeti, ipari, kozlekeddési sth. részviénytarsasdgok
Y R o O it Lot RS 4 27.599,916 «
Hxporthite] Kamatai 5% e o dis ster e fiie oo A we st n e 4.320,000 «
Kilfoldi kézben levé ingatlanok hozadéka ........ 11.466,225 «
Tartozdsok osszege: ..... 201.117.818P.

Ezek szerint Csonka-Magyarorszag a kiilfoldnek évenként
201.117,818 pengét fizet a nemzeti jovedelembdl. E tartozasi
tételnek a nemzeti jévedelem brutto (nyers) értékébdl vald
levondsa utan jutunk a tiszta nemzeti jovedelem értékéhez.

6. A nemzeti jovedelem nagysaga és megoszlasa.

Csonka-Magyarorszag nemzeti jovedelmének tagozatat,
a dologi jovedelemmegoszlast, valamint a tiszta nemzeti
jovedelem Osszességét a kovetkezd tablazatban mutatjuk be:
(Lasd a 90. oldalon levs tablazatot.)

Csonka-Magyarorszag Osszes nemzeti jovedelme e szerint
4,684.519,485 pengb. Levonva ebbdl a kiilfslddel szemben
fennallé tartozasokat, a tiszta nemzeti jovedelem 4,383.401,667
pengd értéket képvisel.

Eza tablazat igen érdekesen vilagitja meg Csonka-Magyar-
orszag gazdasagi osszetételét, strukturajat. Csonka-Magyar-
orszig nemzeti jovedelmének legjelentékenyebb forrasa az
Gstermelés, amely a tilnyomélag mezégazdasiggal foglalkozo
nép osszes jovedelmének csaknem felét (4943 9,) szolgil-
tatja. Bar Csonka-Magyarorszag teriiletének f6leg azt a részét
veszitette el, ahol az Gstermelés viszonylag a legerdsebben
volt képviselve, agrar jellegét mégis megérizte. A magyar
szent korona orszidgaiban az Gstermelés az osszjovedelemnek
csaknem kétharmada (64:40 9%-a) volt : tehat viszonylagos
jelentGsége a nemzeti jovedelem tagozddasaban jéval cse-



90

Céonk&-Mugyurorszé,gon

A magyar szent korona

A magyar szent korona

: figaibol i tertiletnek
A nemzeti jovedelem elemei erashgaitan Uruzu&lﬂegfe‘;e%u;é:;gne e
pengb % pengé % pengé %
L. Ostermelés
1. Mezbgazdasig (foldintivelés és 5
allattenyesztes) SR, 1,974.112,814 4306 | 4,797.753,229 56:81 1,883.009,371 | 5415
2. Sz6l6- és bortermelés 84.746,000 1-85 200.210,522 2-37 99.304,419 | 2:86
3. Gylimélestermelés és l\omhakenw/el 53.465,949 1:16 127.666,079 1°61 45.772,942 | 1:32
T e T et ) A N St 19.653,433 043 132.620,705 157 19.233,375 | 055
5. Vadédszat és haldszat _ _ . _ 11.550,513 0-25 12.338,713 015 5.077,462 014
6. Banya- és kohbtermelds _ __ . 192.682,911 2-68 168.470,071 199 79.018,246 2-27
Osszesen ... 2,266.211,620 4943 5,439.059,319 64-40 2,131.415,815 61-29
L. Ipar
VRS Ry (0 e e G R R 1,313.825,421 28:66 1,457.066,048 17:25 748.355,556 21-52
2. Kemmipar- 0 S e Al 387.825,827 | 846 505.872,072 | H 99 203.714,683 586
Osszesen .. .. 1,701.651,248 3712 1,962.938,120 2324 952.070,239 27-38
II1. Kereskedelem és szdllitds \
1 Ke’res,k’edelem.. N s 350.618,643 765 300.654,468 356 150.056,645 4-31
2. Szallitds .. _ .. S % 194.441,502 424 536.171,555 635 197.704,847 569
Osszesen ... 545.060,145 11489 836.826,023 9:91 347.761,492 101
[V. Kovetelések a Kiilfilddel szemben.. 71.596,472 156 206.051,914 2:45 46.172,739 1-33
Osszes memzeli Jovedelem . . . 223 4,584.519,485 100-— 8,444.875,377 100 3,477.420,285 100-—
Tartozasok a kiilfélddel saemben 201.117,818 — 673.682,699 —- 395.585,679 =
Tiszta nemzeti jovedelem . .. . . ... 4,383.401,667 | - 7,771.192,677 I = 3,081.834,606 SAE
Személyes szolgdlatokbol eredo jovedelem 506.095,421 | — 962.764,221 | — T
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kélyebb lett. Viszont Csonka-Magyarorszagon az ipari ter-
melés erésen elényomult, amennyiben az a nemzeti jovede-
lemnek ?/, részét megkozeliti (37°129,), holott a magyar
szent korona orszagaiban még negyedrészét sem érte el
(2324 %,-kal). Csonka-Magyarorszag indusztrializalédasiat a
nemzeti jovedelem tagozdédasaban mutatkozé ez az eltolédas
hiven tiikrozi vissza. Hogy a magyar szent korona orszagai-
nak az a része, amely a mai Magyarorszagnak megfelel,
inkdbb volt ipari jellegti, az kitiinik abbdl, hogy ott az
orszagos atlaggal (23:24 % -kal) szemben, az ipar részesedési
ardnya a nemzeti jovedelemben 27:389, volt. Az orszig
feldarabolisa 6ta Csonka-Magyarorszigon az ipar mutatja
a legerGteljesebb fejlédést. A kereskedelem és szallitds csak
valamivel t6bb mint !/, résszel (11:899,) jarul a nemzeti
jovedelemhez. De e jovedelemforriason beliil a kereskedelem-
nek feltiinGen fokozddott részesedése a nemzeti jovedelem-
ben, nem annyira e kereseti dgnak az iparosodassal karoltve
jart fellendiilésére. mint inkabb arra vezetheté vissza, hogy
a keresetiad6-alapok gondosabb kimunkaldsa kovetkezté-
ben e foglalkozashoz tartozok jovedelme nagyobb aranyban
van kimutatva, tehat részben latszélagos gyarapodast mutat.

A nemzeti jovedelem tovabbi elemzésénél szembeotlik az
a kedvezd jelenség, hogy Csonka-Magyarorszagnak a kiil-
folddel szemben fenndllé kamat-, osztalék- és egyéb jaradék-
jellegli tartozdsa, a brutto nemzeti jovedelemnek csak
4:389,,-at teszi, holott a magyar szent korona orszagainak
kiilfsldi tartozdsa a nemzeti jovedelem 7:97 9% -dnak felelt
meg, annak dacdra., hogy a kamatlab &tlag kétszer olyan
salyos, mint volt a habora el6tt. A kilfoldi tartozasoknak
ez a lényeges csokkenése arra vezethetd vissza, hogy a korona-
értékre sz6lo és Ausztriaban, Németorszagban, valamint a
semleges kiilfoldon elhelvezve volt kotvények, a korona el-
értéktelenedésének megfelelden, teljesen megsemmisiiltek :
mig a részben elértéktelenedett valutaja, volt ellenséges
allamokban elhelyezett koronaértékre sz6l6 kolesonkotve-




92

nyek, az ottani valutdban lévén fizetenddk. lényegesen kisebb
terhet képviselnek.

A kiilfoldi tartozasok kedvez6bb aranyaval szemben all
azonban Csonka-Magyarorszagnak sokkal kedvezétlenebb
helyzete a nemzetkozi eladdésoddas szempontjabdl. A magyar
szent korona orszagai egyrészt, az osztrak birodalmi tanacs-
ban képviselt kiralysagok és orszagok masfeldl, kiilon-kiilon
jogilag onallé allamot alkottak ugyan, de egységes gazda-
sdgi teriiletet képeztek, egydntetlien szabalyozott pénzrend-
szerrel és kozos jegybankkal. A Magyarorszag dltal felvett
kiilfoldi kolesondk talnyomé része (56'039,-a) Ausztriara
esett, ! tehat valutdris szempontho! belfoldi koleson gyanant
jelentkezett és igy sem Magyarorszag, sem Ausztria, sem a
monarchia fizetési mérlegének alakulasira hatassal nem volt.
Ellenben Csonka-Magyarorszagon a kiilfoldi tartozasok teljes
egészilkben az orszag nemzetkozi fizetési mérlegét terhelik.
Kovetkezik ebb6l, hogy a magyar szent korona orszagai altal
felvett kiulfoldi kolesonoknek tobb mint fele egyaltalan nem
fokozta a valutaris szempontbél egyediil szamba jové vam-
kiilfoldon a tartozésokat : holott Csonka-Magyarcrszagon a
kiilfoldi tartozdsok, a Magyar Nemzeti Banknak, az dltala
kiboesatott jegyek nemzetkozi értékallandésaganak biztosi-
tasdra és kielégit6 mennyiségben valé forgalomban tarta-
sara iranyulé gondoskodasandl teljes oOsszegiikben szamba
jonnek és igy a kiilfoldi kolesonok gyarapodasanak sokkal
nagyobb’ jelentésége van ma. mint volt a hébora el6tt.
A kifejtettek alapjan az a korilmény, hogy a kilfoldi
kamat-, osztalék- és jaradékjellegti tartozas ma a brutté
nemzeti jovedelemnek csak 4°389-dig terjed, holott a ma-
gvar szent korona orszagai nemzeti jovedelmének 7:979%-dig
emelkedett, csak latszélag kedvezs jelenség, tényleg

! Ugyanis 8395 milliard K kulfoldi téketartozasbol 4:704 milliard
K egyedill Ausztridra esett. (F. Fellner: «Das Volksvermogen Oster-
reichs und Ungarns.» Bulletin de U Institut International de Statistique.
Tome XX. 2¢ Livraison Vienne, 1915. 558. lap.)
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azonban a helyzet hatranyosabb. mert a vamkilfoldi el-
addosodas mérve a nemzeti jovedelem 2:399,-andl nem volt
nagyobb.?

A nemzeti jovedelemben az dllam, a torvényhatésagok.
varosok és kozségek, részint a sajat fold- és erdébirtokaikbol,
ipari‘ és banya-vallalataikbol, kozlekedési eszkozeikbdl, jove-
delmeztethetd jogositvanyaikbél sth. folyé meganjovedelmeik
alapjan, részint pedig az egyes személyekre rétt adok. illetékek
és egyéb kényszerjellegti kozszolgaltatasok alapjan részesed-
nek. A magyar dllamnak adék, illetékek. vamok, jovedékek
és egyéb cimen

az dllami {izemi bevételekkel egyiitt —
dtlag évenként 1,395.749.000 pengé az Osszes bevétele az
1926/27—1927/28. évben.>? Mig Budapest székesfévaros be-
vétele 200.815.856 pengd. a torvényhatosdgi joggal felruha-
zott varosok bevétele 50.672,446 pengd. a rendezett tanacsa
varosoké 50.280,675 pengé és a kozségeké 93.209,944 pengd
volt az 1928. évben.? Vagyis az Onkormanyzati testiiletek
bevétele 394.978,921 pengé. E szerint a nemzeti jovedelem-
b6l a nyilvin-jellegli szervekre esG jovedelem 1,790.727.921
pengé (40°859,). Mig a magyar szent korona orszagaiban
29:25 9, esett a nemzeti jovedelembdl a nyilvanjellegli szer-
vekre, addig Csonka-Magyarorsziagon a részesedési arany
40°85 %,-ra emelkedett. Ennek oka az adéteher lényeges emel-
kedése és a kozlizemek terjeszkedése. A koziizemekbdl (allami
és onkormanyzati testiiletek tizemeibdl) és a vagyonbol eredd
jovedelmek 714.499.029 peng6re rugnak.* Levonva ezt az
osszeget a nyilvanjellegti szervekre es6 jovedelembdl, tgy az
adokbdl, illetékekbdl stb. allé allami és onkormanyzati koz-
szolgaltatasok Osszege fejében 1.076.228,892 pengét nyeriink.

1 B, von Fellner: «Das Volkseinkommen Osterreichs und Ungarns.»
Wien, 1917.

* Magyar Statisztikai Evkonyv, 1928. (333. lap.)

3 Lukdes Odin: «Magyarorsziag allami adoérendszere és kozségi
(varosi) pénzugye.» (Vdrosi Szemle, 1928, 1. szam (41. lap.)

4 U. oft 33. és 36. lap.
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ami a tiszta nemzeti jovedelem 2455 9,-at jelenti.! Csonka-
Magyarorszagon tehat az allam és egyéb koztestiiletek (véro-
sok, kozségek) a nemzeti jovedelemnek kozel 1, részét
veszik igénybe a kozsziikségletek fedezésére.? A kozterhek
salyat nem azok szamszerti osszegébdl, hanem a nemzeti
jovedelemhez viszonyitva itélhetjiilk meg a legbiztosabban.
Epp igy a kozterhek osszegszerti emelkedése az évek soran,
még nem jelenti azok sulyanak gyarapodasat is, ha a nem-
zeti jovedelem aranylag nagyobb emelkedést ért el.
Csonka-Magyarorszagon az adéteher lényeges emelkedése
abbdl lathaté, hogy mig a kozszolgaltatisok jelenleg — amint
lattuk — a nemzeti jovedelemnek 2455 9,-at veszik igénybe.
addig a magyar szent korona orszagaiban a kozterhek a
nemzeti jovedelemnek csak 19°25 9 -aig emelkedtek.? A tény-
leges addéteheremelkedés 2159 9 -nak felel meg. Vagyis ez
nemcsak osszegszerti, hanem realis adétehernovekedést jelent,
mert a kozterhek emelkedésével a nemzeti jovedelem gyara-
podasa nem tartott lépést. Mas széval az orszag addszolgdl-
tatasi képessége erésebben van igénybe véve, mint a haboru
el6tt volt: az allam és egyéb koztestilletek ma tobbet
meritenek a nemzeti jovedelembdl, mint a habora elGtt.
Igen érdekes és allampénziigyi szemponth6l nagyon figye-
lemremélto jelenségre is mutathatunk a nemzeti jovedelem-
mel és az adéteherrel kapesolatban. A hivatalos adatok sze-
- rint a személyes jovedelmiadé kirovasanak alapjaul szolgalt

1 Az 1-076 millidrd pengdé kozszolgaltatdsok osszegébdl levonva az
allami kozszolgaltatasok fejében 940°418 milli6 pengdét, a kozségi
kozszolgaltatdsok osszege gyandnt 135.810,892 pengét kapunk.

2 Allyn Abbott Young: «Economic Problems new and old». Boston —
New-York 1927. c¢. miivében (51. lapon) a nemzeti jovedelemre
vonatkozO szdmitasaink figyelembevételével az adoterhet Magyar-
orszagon a nemzeti jovedelemnek legfeljebb 20 9;-dra becsiili 1925-ben.

3 Ugyanis az allami adok osszege 1,101.023,000 K volt (Magyar
Statisztikai Evkinyv, 1913. 372. lap); mig a kozségek, vérmegyék,
varosok adobevétele 196.865,509 K, Osszesen 1,297.888,509 K (Fell-
ner F. id. m. 136. lap.)
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osszes jovedelem 1928-ban (a II. fokt megallapitas szerint)
1,371.474.218 pengé volt.! Minthogy a jovedelmiadét a
személyes szolgalatokbdl eredd, tehdt az 4. n. szarmazékos
jovedelmet élvezSk is fizetik, a kozszolgalatban &allok ki-
vételével (szolgalati illetményiikre vonatkozélag), a nem-
zeti jovedelemhez adandé a személyes szolgilatokhbdl eredd
jovedelemnek (506.095,461 pengd) az a hanyadrésze, a
mely a kozalkalmazottak jovedelemadémentes illetményének
(317.202,931 pengének) levonasa utdn fennmarad. fgy meg-
allapithatjuk. hogy a 4,573.294,197 pengé tényleges ossz-
jovedelembél csak ennek 29-999%-a, tehdt nem is /5, része
lesz megadoztatva, illetve személyes jovedelmiaddval ter-
helve, a tobbi jovedelem részint mint az 1000 pengds lét-
minimum alatt lev6, a torvény erejénél fogva, részint meg
nem felel6 adébevallas, tehat addalapeltitkolas folytan meg-
adoztatas aldl ki van vonva. Ez azt jelenti. hogy a jovedelmi-
adénak a gyakorlatban alkalmazott tényleges kulesa, orszé-
gos atlagban. a névleges kulecsnak nem is egyharmad része.
Hogy a nép legszélesebb rétegének évi osszes jovedelme
fejenként az 1000 peng6t meg nem haladja. az kittinik abbo!,
hogy 1928-ban az orszdg 8.525,725 lakosabdl csak 4:029,.
vagyis 342,393 volt jovedelemadokoteles : 2 minthogy a koz-
szolgalatban 4&llok. allami és ©®nkormanyzati nyugdijasok
szama 327,908, akik illetményiik és nyugdijuk teljes osszege
utan nem esnek jovedelmi adé ald, bar évi dtlagos illetmé-
nyiik — amint kimutattuk — a 333048 pengét eléri,® tehat
az adémentes létminimum felett van, ennélfogva megallapit-
hatjuk, hogy az orszag osszlakossdgabdl csak 7-869 (670,301)
rendelkezik 1000 pengénél nagvobb évi jovedelemmel.
Megallapitottuk, hogy a nyilvénjellegii szervekre es6
jovedelem, a nemzeti jovedelemnek 40°839%-a: ha meg-

1 Adéstatisztika. Kiadja a m. kir. pénziigyminiszter. Budapest.
1929. 126. lap.

? 1d. Adostatisztika 124. lap.

? 1. jelen munka 61. lap.
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akarjuk tudni, hogy mennyi a maganosokra esé jovedelem,
nem kell a nemzeti jovedelembd&l el6bb levonni a nyilvan-
jellegti szervekre es6 jovedelmet, tehat az adékat, illetékeket
stb., mert hiszen az allam, torvényhatésigok, kozségek stb.
jovedelme kozcéla kiaddsoknak fedezésére szolgal és e nyilvan-
jellegti organumok semmi kiadast nem eszkozolhetnek a nél-
kiil, hogy az valakinél a népben ne vilnék jovedelemmé.
Az egész nemzeti jovedelem tehat csorbitatlanul oszlik meg
az egyes természeti személyek kozt.
Csonka-Magyarorszagon a 8.525,725 lélekszambél 4116 pol-
gari lakossagra fejenként 514'13 pengd tiszta jovedelem esik,
még pedig a lakdson felill, mert a bérlakdsok hozadékit —
mint amely nem tartozik az évenként Gjonnan eldallitott
javakhoz — nem szamitottuk a nemzeti jovedelem alkoté
elemei kozé. A lakés nem jovedelemnek, hanem vagyon-
hasznalmanynak tekintends, mert a laképiiletek a mar meg-
levé vagyondllag fogyasztasa gyanint jeleatkeznek.?
Erdekes annak a kérdésnek megvildgitisa, hogy a nem-
zeti jovedelem fejenkénti megoszlisa miként alakul az egyes
foglalkozasi agakban? Mas széval, mennyi jovedelem esik
egy fejre az Gstermelésnél, iparnal, kereskedelemnél és szalli-
tasnal. Ezt megallapithatjuk a foglalkozasi statisztika adatai-
hél, olymédon, hogy az egyes termelési agakra esé jovedel-
met az illeté foglalkozési dgakban é16 keresGk és eltartottak

1 Krdekesnek tartjuk megemliteni, hogy Anglidban az egy fejre
es6 jovedelem 1390 P (Bowley, Stamp). az Eszakamerikai Egyesiilt-
Allamokban 2003 P (hivatalos becslés, King), Franciaorszigban
1057 P (Pupin), Japanban 167 P (Stamp) volt a habora kitorésekor
(Sir Josiah Stamp: «Studies in Current Problems in Finance and
(touvernment.» London, 1925. (332. lap). A hdbord utdn Ausztria
nemzeti jovedelme — Hertz F. szerint — 6214 millidrd sch., egy
fejre 930 sch. (748-18 P) esik. Cseh-Szlovakidban — Englisch pénziigy-
miniszter szerint — 60 millidrd csehkorona (10,200 millidrd P) nem-
zeti jovedelem mellett, egy fejre 700-36 P esik. (Hertz Frigyes udvari
tandcsosnak a Gesellschaft Osterreichischer Volkswirte 1927 jan.
18-i kozgytlésén tartott elbaddsa alapjan.)

—— T
o,
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) . 1 . sr ’ Ty
szamaval osztjuk. Az egy fejre es§ atlagos jovedelem fog-
lalkozasi agak szerint Csonka-Magyarorszagon a kovetkezd : 1

Ostermelés (bdnydszattal és

kohdszattal) i covaoes 4.566,448 2,266.211,620 49632
DR = G e i Ty e & 1.522,309 1,701.654,248 1180:36
Kereskedelem és szallitdas ... 763,146 545.060,145 714:36

A legkisebb atlagos jovedelmet az Gstermeléshél é16 fog-
lalkozasok élvezik. Az ipar fejlédését az iparososztaly magas
jovedelematlaga is mutatja.

A magyar szent korona orszagaiban 1912-ben, azon a
teriileten, amelyet a mai Magyarorszdg alkot, az akkori
népszam szerint egy fejre 405'25 pengdének megfelelé osszeg
esett. A fejkvota 27 %,-os emelkedése az els§ pillanatra a
nemzeti jovedelem emelkedésére, a joléti viszonyok javu-
lasdra mutat.

Azonban nagy 6vatossagra van sziikség annak a nehéz
kérdésnek eldontésénél, vajjon. Csonka-Magyarorszag nem-
zeti jovedelme tényleg emelkedett-¢ az utolsé 16 esztendd-
ben? A magyar szent korona orszagainak tiszta nemzeti
jovedelme 1912-ben, szamitasaink szerint 7,771.192,677 peng6
értéknek felelt meg. Ebb6l a nemzeti jovedelembd] ugyan-
akkor arra a teriiletre, amelyet a mai Csonka-Magyarorszag
képvisel, 3,081.834,606 pengé értéknek megfelel6 rész esett.
Ez azt jelenti, hogy a magyar szent korona orszdgainak vesz-
tesége és az utédallamok gyarapodasa nemzeti jovedelemben
habort el6tti értékben szamitva, 4,047.784,265 aranykorona-
nak, vagyis 4,689.358,071 pengének felel meg: e

Ha a megmaradt Csonka-Magyarorszigra esé (1912, éviy
3:081 milliard pengényi értéket osszehasonlitjuk az 1928,
éyre vonatkozolag megallapitott 4-384 milliardnyi értékkel.
tgy ez 1,301.567,061 pengbnyi, vagyis 42:23 9,-0s jovedelem-
emelkedést mutat, aminek jelent6ségét még fokozza az a

L Az 1920. évi népszdamldalds. Hatodik rész. Budapest, 192¢.
(47, lap.)

~1

Fellner ! Gsonka-Magyarorszdg nemzeti jovedelnee,
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koriilmény, hogy a népesség ez idészakban, 1910-ben 7.606,971
lélekszamrol  1928-ig  8.525.725 lélekszamra, tehat csak
12:03 %,¢-kal szaporodott.

Az a tény, hogy (1912—1928-ig) a nemzeti jovedelem
emelkedése nagyobb aranya volt, mint a népszaporodas, az
egy fejre es¢ atlagos jovedelem szamszert gyarapodasaban
jut kifejezésre, amennyiben a fejkvéta azon a teriileten, amely
a mai Magyarorszagnak felel meg, 40525 pengérél 51413
pengére, tehat 27 9,-kal emelkedett. A magyar szent korona
orszagaiban a tiszta jovedelem fejenként 376'44 pengének
felelt meg.

A nemzeti jovedelemnek ezt a szamszertileg jelentGs gya-
rapodasat Csonka-Magyarorszagon kozelebbrol vizsgalva, meg-
allapithatjuk, hogy  az nem egyértelmi tényleges, anyagi
jovedelemszaporulattal. Az arany csokkent vasarléereje,
osszehasonlitva annak 1912. évi vasarléerejével, a pénzérték
hanyatlé irdinyban bekovetkezett valtozasira és ezzel az arak
emelkedésére vezetett. Ez az dremelkedés Csonka-Magyar-
orszagon az Osszes arukra vonatkoztatva, az 1913, évhez
viszonyitva, 35 9,-0s.1 A tiszta nemzeti jovedelem szamszert
novekedésébdl tehat atlag 35 9, nem tényleges anyagi jove-
delemgyarapodasra, hanem csak aremelkedésre vezethetd
vissza. A tiszta nemzeti jovedelem novekedésének masik oka
az, hogy a kiilfolddel szemben fennallé koronara sz6l6,
illetve csokkent értékt kiilfoldi valutaban fizetend6 tSke-
adéssag nagyrészben megsemmisiilt, ami a kiilfoldre teljesi-
tend6é kamatfizetés megfelel6 csvkkenésével jart. Ez sem
jelent ugyan-dologi jovedelemszaporodast, de hatasaban egy-
értelmii a jovedelem emelkedésével, mert a brutté nemzeti
jovedelembdl levonandé tétel csokkenése aranydban osszeg-
szertien emelkedik a tiszta nemzeti jovedelem. A fent kimu-
tatott 1:301 millidrd pengl szamszerti jovedelemtobbletbd]

L Az Orszdgos Gazdasdgstatisztikai és Konjunkturakutaté Bizoltsdg
kozleményei, 1929, 1. szdm. (157. lap.)
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1'200 milliard pengé esik az aremelkedésre,! mig a kiil-
felddel szemben a kamataddéssag csokkénése 194.467.861
peng6.> Ennélfogva igy az aremelkedésre visszavezethetd
1,200.936,641 pengd névleges jovedelemszaporulatot levonva
az 1,301.567.061 ﬁeng(’i jovedelemtobbletb6l, a nemzeti jove-
delem valdsagos, dologi gyarapodasa 100.630,420 pengére rig.

Csonka-Magyarorszag nemzeti jovedelmének szamszeri
novekedése tiilnyomoérészben a javak aremelkedésének kovet-
kezménye és csak kisrészben jelenti a termelés mennyiségi
gyarapodasat.

A nemzeti jovedelem szamszerui gyarapodasa, az arak
emelkedése kovetkeztében. természetesen nem jelenti a jolét
fokozodasat. Erre csak a nemzeti jovedelem valdsagos, realis
gyarapodasa van hatéssal. Széval az orszag nemzeti jove-
delme nem 1301 millidrddal, hanem csak 100°630 millié peng6-
vel emelkedett. Hogy a nemzeti jovedelem, a vilighabora és
annak kovetkezményei dacdra, nem csokkent, hanem még
némi emelkedést is ért el, annak oka, hogy Csonka-Magyar-
orszag teriilete nem volt harcszintér. Az ingatlanok és alta-
laban a dologi javak nem semmisiiltek meg. A roman meg-
szallé esapatok fosztogatisai nyoman az ing6é vagyonban
bekovetkezett karok és veszteségek az évek soran pétoltattak.
Ellenben az 6. n. imaginarius értékekbdl (allami adoéssag-
kotvények-, zaloglevelek-, takarékbetétekbdl stb.), vagyis a
kovetelésekben megtestesiilt vagyonelemekb6l foly6 jovedel-
mek csaknem teljesen elvesztek. Ez azonban csak magin-
gazdasagi szemponthol veszteség, de nem kozgazdasigi kar.
Mert az értékpapirokbél annak birtokosa jovedelmet huz

1 A Csonka-Magyarorszag teriiletére es6 1912. évi nemzeti jove-
delem a kiilfélddel szemben fenndllo kovetelések nélkil (I—ITI. a
fenti tablazatban).

3,431,247,546 < 35 = 1,200.936,641 P
100

2 A 395.585,679 P kiilfoldi tartozds 201.117,818 pengére, tehdt

194.467,861 pengével csokkent (lasd fenti tabldzatot).

T*
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ugyan, de az értékpapir kibocsatéjanak ez tartozasa. Az
orszag kozgazdasdgan belil kolesonosen kompenzalédnak.
Az értékpapirok megsemmisiilése az egyesek maganjovedel-
mét csbkkenti, tehat hatranyos hatast gyakorolt az alanyi
jovedelemeloszlasra, de nem csokkentette a nemzeti jove-
delmet. S6t a kilfoldi kezekben levé belfoldi kibocsatast
értékpapirokb6l eredé hozadék elértéktelenedése a nemzeti
jovedelem szamszert novekedésére vezetett, mert az orszag
kiilfoldi kamattartozasainak nagyrésze ezaltal megsziint, az
értékpapirok invesztélt ellenértéke ellenben jovedelemforras
(talajjavitds, él6- és holtleltarszaporulat, gépberendezések,
gyarépiiletek stb.) alakjaban megmaradt.

Hasonlé a helyzet a takarékbetétekbdl folyé kamatjove-
delmeknél. A hitelszervezet megfeleld mikodése szempont-
jabol nagyfontossagh takarékbetétek utani kamathozadék, a
nemzeti jovedelem mérvére befolydssal nem lévén, e magén-
jovedelmek megsemmisiilése nem csokkentette a nemzeti
jovedelmet.

Mig anemzeti jovedelem szdmszerii emelkedése 42:239 nak
felel meg, addig a nemzeti vagyon ugyanez idé alatt 765 % -os
szamszerl gyarapodast ért el.? Ennek oka f6leg arra veze-
tend6 vissza, hogy a dologi vagyongyarapodas nagyrészt
olyan elemekbdl 4ll, amelyeknek hozadéka nem gyarapitja
a nemzeti jovedelmet (mint a laképiiletek) vagy nem is
adnak kozvetleniil hozadékot (mint az utak, vizszabédlyozdsi
és kikot6épitési befektetések stb.).

Csonka-Magyarorszag tiszta nemzeti vagyonat 32,080 mil-
lidrd pengbben allapitottuk meg ;2 minthogy a tiszta nem-
zeti jovedelem 4383 milliard pengé, a magyar nemzeti vagyon
a nép munkdija altal 13:66 %, jaradékot hoz. A magyar
szent korona orszagaiban a nemzeti vagyon 1623 9, hoza-

1 F. de Fellner: (La fortune nationale de la Hongrie actuelley,
(Bulletin de I’Institut International de Statistique. Tome XXIV.
28me Livraison. Varsovie, 1930. 438. lap.)

2 U. oft 432. lap.
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dékot adott, mig azoknak ama teriiletén, amely a mai Magyar-
orszagnak megfelel, 16:97 9%-ot. A nemzeti vagyon reproduk-
tiv ereje azért kisebb Csonka-Magyarorszigon, mert a fold-
birtok hozadéka annak forgalmi értékéhez viszonyitva csok-
kent ; tovabba, mert — bar a téketartozas a kiilfolddel
szemben lényegesen kisebb — a kiilfoldi adéssig utan fize-
tendS kamatteher, a hosszalejarata kolesonok atlag kétszer
oly magas kamatlaba mellett, viszonylag sokkal stalyosabb :
végiil mert Csonka-Magyarorszidg nemzeti vagyonaban azok
a vagyonelemek, amelyek nem forrdsai a nemzeti jovedelem-
nek, viszonylag nagyobb hanyadrészt képviselnek.!

Kiilon és részletes kutatds targyat kell hogy képezze
annak a nagyjelent6ségli kérdésnek az eldontése, vajjon az
orszag 1912 6ta, tehat az utolsé 16 év alatt, a tiszta nemzeti
jovedelmet elfogyasztotta-e teljesen vagy pedig az részben
a nemzeti vagyontorzs gyarapitisdira szolgilt-e és milyen
mérvhben ?

Csonka-Magyarorszag nemzeti vagyona — amint kimutat-
tuk? — 1912—1927-ig tényleg 2°391 milliard pengé6vel gyara-
podott, ami azt jelenti, hogy a nemzet megtakaritisa atlag
évenként 159°409 millié pengé volna. De a magyar nemzeti
jovedelemnek az a része, amely évenként a nemzeti vagyonba
olvad, ennél kisebb. Mert a befektetéseket csak annyiban
lehet a nemzeti jovedelembdl eszkozolt megtakaritdsoknak
tekinteni, amennyiben e beruhdzasok nem a kiilfoldrdl, hitel
atjan szerzett tékék segitségével torténtek. Ennélfogva. az
évi megtakaritdsokkal parhuzamosan haladé évenkénti kiil-
foldi eladdsodasrél sem szabad megfeledkezni; A kérdés az,
mennyi 0j kiilfoldi addéssagot kontrahdlt az orszag atlag
évenként ?

1 fgy a magyar szent korona orszdgaiban az épiiletek az egész
nemzeti vagyon pénzértékének 17-18 9,-at, holott Csonka-Magyar-
orszdgon annak 23-599,-at képviselik. (U. off. 432. lap.)

2 L. u. olt 439. s kov. lapokon, ahol részletesen fel van sorolva,
hogy milyen elemekbél all a vagyonszaporulat.
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Magyarorszag 1913 6ta, a hdbora kovetkeztében kiilfoldi
kolesonoket joforman alig kotott : a habort o6ta kotott ily
kolesonok Osszege 13.079,979 pengd. Mig a pénzérték allando-
saga Ota megindult kiilfoldi eladdésodas 1924—1929-ig 4865
milli6 pengé.t Vagyis az 1913. év ota kilfoldon kotott és
az orszagot terhels, osszesen 499.579,979 pengbSben fennall6
koleson-allomany mutatja a kilfoldi adéssag gyarapodasat,
ami évi atlagban 31.223,748 pengének felel meg. Ebbdl
azonban levonandé az az osszeg, amellyel Csonka-Magyar-
orszag kolesonkovetelése a kiilfolddel szemben évenként gya-
rapodik. 1912-ben a mai Magyarorszag teriiletének megfelel
rész. kiilfold elleni kovetelése 130.790.332 pengére ragott,
mig 1927-ben 370.893,470 peng6 volt ; 2 vagyis a kiilfoldi
kovetelések tékeallomanya atlag évenként 15.006,446 pengd-
vel gyarapodott. Az tjabb tiszta eladdsodis tehat évenként
csak 16.217,302 pengd. Levonva az évi megtakaritas ossze-
géb6l az évenként kiilfoldon kontrahdlt adéssagok netto
osszegét, a nemzeti jovedelemnek azt a hanyadat, amely
évenként a nemzeti vagyonba olvad és ennek gyarapitisira
szolgal, 143.192,198 pengdben allapithatjuk meg. A magyar
nemzeti jovedelemnek 3'269%,-a olvad évenként a nemszeti
vagyonba. Vagyis a nemzeti termelés eredményének csak
3'26 %-a nem lesz elfogyasztva, hanem az orsziag termeld
erejének fokozasara felhasznidlva. A magyar szent korona
orszagaiban a nemzeti jévedelemnek jével nagyobb hanyada
(12:29 9%,-a) szolgalt a nemzeti vagyon gyarapitisira.’

Csonka-Magyarorszag gazdasigi erejének gyarapodisit
nemcsak a nemzeti jovedelembdl eszkozolt megtakaritasok-
bél, tehat a mnemzeti vagyon novekedésébdl allapithatjuk
meg, hanem a nemzeti jovedelem emelkedésébdl is. A nem-
zeti jovedelem — amint lattuk — szamszerten ugyan 4223 %,

1 L. gelen munka 80. lap.

: U. olt 432. lap.

* Fellner Frigyes: «Magyarorszdg és Ausztria nemzeti jove-
delme.» Budapest, 1916. (145. lap).
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emelkedést mutat. de ha az aremelkedésre esé hanyadot le-
vonjuk, tgy a fentebb kimutatott tényleges jovedelemszapo-
rulat (100630 milli6 pengd) csak 326 %-nak felel meg. az
1912, évi 3°081 milliard nemzeti jt’)vedelemhezb viszonyitva.
Tekintettel arra, hogy a nemzeti termelés annal eredménye-
sebb, minél tobb téke all rendelkezésre, sziikséges, hogy a
megtakaritds lényegesen nagyobb legyen az eddiginél.

Végiil a szubjektiv jovedelemmegoszlas alakulasianak is-
merete is fontos. Az a régi igazsig, hogy a kis jovedelmek
szdéma messze talhaladja a kozép- és nagyjovedelmeket és
hogy a nagyjovedelmek szama hirtelen csokken azok nagy-
saganak ardnydban, Csonka-Magyarorszagon is érvényesiil 2
A hivatalos adatok szerint 2 342393 jovedelemadokoteles
koziil

301,358 vagyis 88:03 9% adoalapja 6,000 pengoéig terjed
21,3256 « 6-23 9% « 6,001— 10,000 « «
13,636 « 398 9% « 10,001— 20,000 « «

5,075 « 1-48 9% « 20,001— 50,000 « «
783 « 0-22 % « 50,001—100,000 « «
216 « 0-06 9, « 100,000 pengén feliil van.

1 Sombart rémutat arra, hogy mar a XIII. szdzadban a kisjove-
delem ardnya messze ttlnyomoé volt és a nagyjovedelmek szdma
hirtelen csokken nagysidguk ardanyaban. (Werner Sombart: «Der
moderne Kapitalismus.» Erster Band. Erster Halbband. Miinchen
und Leipzig. 1922. (259. lap.)

2

? Addstatisztika id. m. 125. lap.



II1.

A NEMZETI JOVEDELEM BECSLESERE
VONATKOZO BIRALATOS ESZREVETELEK.

A nemzeti jovedelem becslése — a nemzeti vagyon becs-
lése mellett — a gazdasigstatisztika legnehezebb problémai
kozé tartozik. A gyakran szinte lekiizdhetetlen nehézségek
dacdra, évtizedek ota allandéan és a legtobb orszagban
talalkozunk torekvésekkel, amelyek a' nemzeti jovedelem
szamszeri megallapitasara iranyulnak. E torekvéseket nem-
csak e nagyon szovevényes kérdés elméleti kimélyitésének és
a latszélagos ellenmondasok kiegyenlitésének és tisztazasanak
sziikségessége indokolja, hanem az is, hogy a nemzeti jove-
delem nagysdganak ismerete — ha csak megkézelité mddon
tarja is elénk a val6ésagot — Ggy altalinos kozgazdasdgpoli-
tikai, mint bizonyos adé- és pénziigypolitikai szempontbél
sziikséges. Az adoteher viszonylagos stlyiat csak a nemzeti
jovedelemhez viszonyitva itélhetjiilk meg helyesen : éppigy
a jovedelemadé behozatala alkalmabél, a viarhaté hozadék
kiszamitasanal a nemzeti jovedelembdl kell kiindulni.

A nemzeti jovedelemre vonatkoz6 vizsgilédasoknak nagy
jelentésége magyarazza. hogy a Nemzetkozi Statisztikai Inté-
zet is tobbizben foglalkozott a nemzeti jovedelem probléma-
javal. S6t ezt megel6zbleg a statisztikai kongresszusok is.’

! fgy a héagai kongresszus .J. L. de Bruyn Kops: «Revenu annuel
de la nation» c. kitliné jelentése alapjin (Congrés International de
Statistique a La Haye. Premiére partie. La Haye 1869) (137. lap.)

A Nemzetkozi Statisztikai Intézet pedig, kiilonosen berlini iilése
alkalmédval — amint emlitettitk — Wagner Adolf, Fernand Faure,
Alfred de Foville, Yves Guyot és Fellner Frigyes dolgozatai alapjin
(Bulletin de I'Imstitut International de Statistique. Tome XIV. 3.)
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A Verein fiir Sozialpolitik is foglalkozott a nemzeti jove-
delem szamszeri megallapitasanak problémajaval és a foga-
lom elméleti kifejtésével, de nem jutott szerencsés végkovet-
keztetésre, amidén a nmemzeti jovedelem becslésére iranyuléd
kisérleteket meddSknek allitotta oda.! A tudomanynak
konstruktiv célkittuzéseivel, a megoldasra varé legnehezebb
és legbonyolultabb problémaktol sem szabad visszariadnia.

A nemzeti jovedelem becslésére vonatkozo kisérleteknél
nines sz6 mathematikai pontossagrél ; ha az eredmény meg-
kozeliti a tényleges allapotot, tgy elértitk azt, amire a tudo-
many e kérdésnél torekszik. Nem szabad exakt eredményt
keresni a memzeti jovedelem értékét feltiinteté szamszeri
végosszegekben, hanem csak megkozelits tajékoztatast. Amig
abszolat értékeket nmem nyujthatunk, el kell fogadnia a
tudomanynak a megkozelité értékeket is, ha az az allaspon .
tunk, hogy az exakt statisztika folytonos fejlédése és tokéletes-
bedése mellett a konjekturdlis statisztikdnak is meg van a
maga jelentdsége.

A vildghdbort utédn, a vildgszerte észlelheté gazdasagi
zavarok orvosldsira irdnyuld torekvések sziikségessé tették,
hogy a hivatalos statisztika a gazdasagi, allampénziigyi és
tarsadalmi élet mind szélesebb korére terjessze ki megfigye-
léseit, aminek kovetkeztében egyre tobh és mind részlete”
sebben feldolgozott adatok &llanak rendelkezésre. Ezzel a
nemzeti jovedelem becslésére vonatkozo torekvések is egyre
megbizhatobb eredményt érnek el. tehat fokozottabb tudo-
ményos és gyakorlati jelentéségre tesznek szert. Az el6z6
munkdlatok hézagai mindjobban pétolhaték, a konjekturalis
statisztikanak folyton kisebb szerepe van.

Ha a nemzeti jovedelem szdamszerti megallapitasa atjan
nyert eredmény nem tekinthetd is abszolut értékiinek, a
nemzeti jovedelem mérvének osszehasonlitisa a korabban

1 Schriften des Vereins fir Sozialpolitik, 173. Band. Beitrige zur
Wirtschaftstheorie. I. Teil. «Volkseinkommen und Volksvermogen.»
1926. (156. lap.)
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végzett becslés eredményével és mas orszagok nemzeti jove-
delmének nagysagaval fokozza probléménk fontossagat. Igy
tudhatjuk meg, mennyivel gyarapodott a nemzeti jovedelem
egy bizonyos idd alatt és milyen jelent6sége van mas nem-
zetek jovedelméhez képest.

A nemzeti jovedelem alakuldasanak osszehasonlitasanal
két kiilonbozé korszakban. figyelemmel kell lenni a pénz
értékében bekovetkezett valtozasra. mert az dremelkedés
folytdén mutatkoz6 osszegszerfi emelkedése a nemzeti jove-
delemnek még nem tényleges jovedelemgyarapodis. Ezen a
nehézségen Ggy segithetiink, hogy az arany elértéktelenedése
ardnyadban az arindex alapjan az osszegszerli eredményt le-
szallitjuk.

A kiilonboz6 orszégok nemzeti jovedelmének dsszehason-
litdsa viszont akkor iitkozik nehézségbe, ha nem azonos méd-
szerrel, tehat nem hasonlé természetti adatokkal tortént a
becslés. Ezért fontos volna, hogy az egyes orszagok lehetSleg
azonos modszert alkalmazzanak a nemzeti jovedelem értéké-
nek megallapitdasanal. A fénehézség itt azonban az. hogy a
modszert mindenkor az illeté orszagban rendelkezésre allo
statisztikai anyaghoz kell alkalmazni. A statisztikai anyag
mindségi és mennyiségi kiillonbozdsége pedig a modszer kovet-
kezetes keresztiilvitelét a kiilonboz6 orszigokban nem egy-
forman teszi lehetvé.

A statisztikai adatok egy része megbizhatatlan — az Gs-
anyag természeténél fogva ; mélyrehatd, a viszonyok pontos
ismeretén alapuld birdlatra. nagy koriiltekintésre és az ada-
tok gondos megvizsgalasira van szilkség azok felhaszndla-
sanal.

Két orszagban kiillonbozé moddszerrel elért eredmény bi-
zonyos korrektura alkalmazdsival osszehasonlithats, Igy a
személyes szolgalatokbdl folyé jovedelmek mindenkor hozza-
adhaték a targyi maodszer Gtjan nyert eredményhez az ossze-
hasonlithatésag érdekében. Kétségtelen, hogy a helyes elja-
rassal a két modszer atjan azonos eredményre kellene jutni,
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aminek eldfeltétele volna, hogy az egyeseknek. az alanyi
moédszer utjan osszesitett elsédleges, eredeti jovedelmeibdl
le kellene vonni az illet6 évben az azok javara teljesitett
szolgalatok fejében atengedett hanyadrészeket, vagyis a szar-
mazékos jovedelmeket, tovabba ugyancsak levonanddk vol-
nanak a belfoldi kamatok is, mert ezek jovedelemado ala
vonatnak, bar nem szdmithaték a nemzeti jovedelem elemei
kozé, mert egyattal az addésnal tartozast jelentenek stb.
De ez az eljards gyakorlatilag keresztiil nem vihetd, alig
lekiizdhet6 nehézséggel jarna.

A Nemzetkozi Statisztikai Intézet célja a statisztikai
munkalatok eredményeinek osszehasonlithatosdgat lehetdleg
biztositani. Az egyes orszagok nemzeti jovedelmének ossze-
hasonlitdsa feltételezi, hogy azonos moédszerrel torténjék a
becslés. Azt kellene tehat elsésorban eldonteni. hogy melyik
a legjobb médszer, hogy a kettds szamitas és egyéb pontatlan-
sdgok elkeriiltessenek. Feltéve, hogy e sokat vitatott kérdés-
ben megillapodés jonne létre és a Nemzetkozi Statisztikai
Intézet a kovetends moédszerre vonatkozélag véleményét ki
is fejezné, ennek — legalabb egyelére — nem volna gyakor-
lati jelentGsége, mert minden orszigban a rendelkezésre allo
statisztikai anyaghoz kell alkalmazkodnia a moédszer meg-
valasztasanak.
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I. sz. tabldzat.

A termés mennyisége és

értéke Csonka-Magyarorszagon termények szerint.

1926-ban 1927-ben 1928-ban
A termény neve a termés , termés 6rték a termés | a termés érték a termés 5 termés érték
aennyisbze | BT | G000 pengiben | MELVIEC | CEYSHAT | 3000 pongoben |, MCIUVSES | CEVEST | 3000 pengaben
|
Kenyértermények : 1
PEEAGERE e et v 20.386,825 2547 519,284 20.938,081 28-8 602,013 27.001,211 ‘ 245 661,395
MROZR S e s 7.980,011 17-56 140,139 5.680,983 265 150,459 8.277,641 22-8 188,409
28.366,336 — 659,423 26.619,064 — 752,472 35.278,852 — 849,804
Egyéb gabonanemfick : '
TN GRS ST 5.553,891 1635 90,860 5.156,633 247 127,359 6.677,988 249 165,949
T R IO 3.600.067 14:35 51,677 3.967,815 | 207 67,472 3.995,898 | 9235 93,821
15533 PO sl 2 S I3 e 113,271 14-51 1,644 90,720 21:6 1,960 67,040 24-0 1,608
Tatarka w2 = = 5,420 16:05 87 8,752 222 194 3,115 292-7 71
9.272,649 —_ 144,268 8.523,920 — 196,985 10.744,041 — 261,449
Hiivelyesek:
BORBOS 20 72 Tl T o $0 93,446 2755 2,075 94,644 406 3,840 115,519 44-9 5,189
BaBS S Fo o e 616,175 1689 10,411 447,871 29-08 13,897 274,389 67-35 18,482
Lieneae o st a e e 18,969 38:31 717 15,365 456 701 14,968 843 1,261
728,590 — 13,703 587,880 — 18,438 404,876 — 24,932
Kapds novények :
Szemes tengeri — .. 19.443,212 14-91 289,907 17.361,111 - 208 360,572 12.596,996 | 27-92 361,738
Sérgadinnye .. .. . 185,389 16-06 2,978 222,184 17-2 3,821 197,396 209 4,121
Gorogdinnye... .. .. 778,480 12-46 9,702 . 868,335 12:6 10,930 717,530 139 9,943
PR s 10.335,042 1-90 19,698 9.817,305 2:73 26,817 9.106,868 2-88 26,286
12ETE T et AR, 18.746,228 588 110,408 20.048,772 Viat 142,817 14.705,052 10-7 156,55:
Cukorrépa — . .. . 14.446,177 2:76 40,998 14,554,214 2-8 40,426 14.377,906 32 46,329
Takarmanyrépa . _ __ |  24.320,892 2:00 48,729 | 24.584,926 9:9 54,483 | 21.548,123 9:7 59,005
Seprdcirokmag, szakal 245,632 22:72 5,983 , 179,781 50'8 5,082 192,135 34-43 6,617
88.501,052 o 528,003 87.636,628 — 645,448 73.442,006 R | 660,592
Kereskedelmi novények :
BROBO0 - e e 139.351 4153 5,788 78,900 42:3 3,330 103,353 433 4471
Komlos T30 ha..\ 2 A5 204 80176 164 492 5180 255 1,394 3739 521
Diahfavy =y - 2 el 259,758 8579 22,287 313,413 815 25,541 263,004 | 785 20,634
Kendermag ... .. .. _. 54,002 2545 | 1,326 43,308 32:04 1,388 32,195 41-65 | 1,341
Kenderkora o). T L 95,617 89-38 8,547 71,490 121-1 8,668 56,404 1235 | 6,966
JHORTIRE i oo e o o 8,505 36:96 317 8,572 404 346 13,826 41-2 " 569
Lenkéro BE e 14,487 110-25 1,597 13,856 176:0 2,439 12,626 2392 | 3,020
BN = T 50,007 | 11889 5,946 66,913 8913 5,495 31,976 | 101-37 | 3,249
Napraforgd .. — — 219,320 19-75 4,338 183,237 2330 4,270 203,881 2598 | 5,299
841,251 — 50,308 780,291 — 51,737 718,659 — 46,063
Szélas takarmény : ‘
Csalamédé... . .. .. .. 23.640,039 1-86 43,638 20.040,511 16 31,792 14.003,988 24 33,546
Biikkényfélék 6.362,940 557 34,599 6.130,734 62 37,732 5.361,115 136 79,879
Léherefélék . .. . . 5.389,278 6:26 33,667 5.073,016 75 37,881 4.197,473 153 64,340
Teernn <o 5 et 7.147,574 742 53,119 6.257,000 82 51,397 4.741,531 160 75,942
BaltacimrTr o L el 1.082,345 603 6,498 990,036 70 6,896 819,836 151 12,359
Mahap L 2 Ly s et 919,594 661 6,046 863,618 75 6,438 602,103 135 8,146
Széna és sarju . _ 16.305,805 8:35 131,952 18.507,315 63 116,613 14.104,296 10-4 147,291
60.847,575 — 309,519 57.862,230 — 288,749 43.830,342 — 414,503
Zoldségfélék :
Fejes kaposzta .. — . 835,408 873 7,301 1.043,456 753 7,865 1.007,674 13:65 13,763
Kelképoszta .. .. . .. 46,777 11-75 550 - 56,873 12-7 720 65,395 305 1,997
Kalarfbar o/ . > 0 220 34,637 12:05 418 30,092 11-9 357 38,031 245 915
Sirgarépas .. ~ .. 89,942 13-47 1,212 93,059 14-3 1,330 119,793 A=Y 2,146
Petrezselyem... .. . 73,893 1715 1,268 82,312 16-2 1,334 111,208 20-2 2,244
DRI T 7o T o 54,037 12-10 654 42,103 11-8 497 36,375 153 541
Tthoxleas s .o Lot 89,724 11-66 1,046 122,903 105 1,284 123,039 258 3,173
Paradicsom .. . .. 161,814 19-41 3,141 188,509 11-3 2,124 233,435 244 5,706
Voréshagyma . . . 375.776 823 3,091 342,844 21-8 7,474 383,345 171 6,555
RaprPIRaty S T, 73,733 3932 2,909 109,538 90-94 9,962 74,085 121-9 8,979
1.885,741 = 91,590 9.111,689 . 39,950 2.191,380 - 46,019
Szalma, szar és kord . 95.472,405 — 202,853 89.336,100 — 209,729 | 101.117,940 - 328,153
Osszesen : 285.866,099 - 1.929,667 | 273.457,692 - 2.196,508 | 267.728,096 — 2.631,515
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11. sz. tablazat.

Magyarorszag allatallomanya

darabszam, atlagsuly, osszsily, atlagar és érték szerint:

Az 1927. év tavaszan végrehajtott haszondllatosszeirds eredményei:*

| Ara
Atlag- Ara
A e Snsisia B o Benkd dnrn-‘ Osszes érték
Darab ll\léy szsily kg ! iz)vlt;;(z:i“ l);:‘l‘ll(:(;lu pengd

Bika 3

magyar fajta .. . .. 6,098 | 582 3.549,036 | 0-84 | 488-88 2.981,190

tarka fajta e AT 17,293 660 11.413,380 | 1:02 | 673-20] 11.641,647
Tehén

magyar fajta .. .. .. 147,612 407 60.078,084 | 085 | 34595 51.066,371

tarka fajta - = 760,771 501 | 381.146,271 | 0-87 | 435-87| 331.597,255
Usz6 és tind

(névendékmarha) 302,855 | 315| 95.399,325| 0-83|261-45 79.181,439
Borie s e el i 300244 66 20.146,104 | 154 |101-64| 31.029,999
Okor

magyar fajta .. _ . 43,154 | 558 | 24.079,932| 0-89 49662 21.431,139

tarka fajta . . 222,411 635 | 141.230,985 | 099 | 628:65| 139.818,675
By e e 6,887 540 3.718,980 072 388-80 2.677,666
Szarvasmarha ... . .. [1.805438| — 737.043,117| — |[370'57| 668.742,725
Sertés % s

prima nehéz . . | 567,732 160 | 90.837,120 | 1565 24800, 140.797,536

szedett konnyti._. . 444,391 120| 53.326,920 | 1-54 | 184-80] 82.123,456
Malac, fiatal konnyd, 1| - ;

éven alul . . . _[1.374,541 95 | 130.581,395 | 143 |135:85| 186.231,394
Sertés és malac ... ... |2.386,664| — 274.745,435 | — gt 409.152,386
Juh és kos . . _ ._]1.006,883 37 37.254,671 | 070 2590 | 26.078,269
(05 ARt S et 214,145 37 7.923365 | 072 26:64 9.704,822
Barboy & . ] 389,688 11 4.286,568 | 1:04 | 11-44 3.458,030
Juhallomany . . . |1.610,716 | — 49.464,604 | — — 35.241,121
Kecske és gida® .~ . __ 36,418 648,947
Lo6s enbo®.. 903,326 423.591,375
Alla.téllomtiuy — e - |6.742562 | — [1,061.253,156] -- — 11,537.376,544

1 Az 4llatosszeiras f6bb eredményeire vonatkoz6 adatokat a m. kir. {oldmtvelésiigyi
minisztérium hirszolgalati osztilyanak, az allatirakra és Atlagstlyokra vonatkoz6 adatokat
pedig a m. kir. kozponti statisztikai hivatalnak koszonjiilk. Ahol a szarvasmarhanél az ivar-
esoportok (bika, tehén, 6kor stb.) fajtik szerint ninesenck megkiillonboztetve, ott az orszagos
atlagnak megfelelden tarka fajtinak 73:930p-0f, magyar és egyéb fajtinak 26:07 %-ot vettiink.
E részletezést a minél pontosabb eredmény elérése tette sziikségessé, mert fajtik szerint az
egyes daraboknél nagy a kiilonbség atlagsuly és atlagar tekintetében.

2 A kecskék szama 31,782, melynek atlagértékéil darabonként 18:75 P-t vettiink, a
gidak szama 4,636, darabonként 11-44 P értékben.

5 A 201,011 darab csiké atlaghrat 273 peng8ben, a 21,914 darab vigisra szént 16 dtlag-
arat 135 pengbben, a t6bbi tenyésztésre szint és egyéb 680,401 drb 16 Atlagirat 581:65 pengSben
szamitottuk a kiilkereskedelmi statisztika értékadatai alapjén. (Statisztikai Havi Fiizetek. 1927.

10 - 12. fuzet. 524 lap.)







—_—

III. sz. tablazat.

A gyaripari termelés és az uzemi kiadasok az 1926—1928. években.

| tl

Felhasznélt Felhasznélt
g TFizetések és tito- és fgﬁ;gigﬁ;gi{ A termelés A Fizetések és |  fiité- és flggrzﬁf’,{;‘;%;ﬁk A termelés
Az ipari féesoportok o T nmkaiareD vllégit(f( stb. 68 csomagol6 Srsiko Az ipari f6- és alesoportok By Tk alaral vll‘é‘gité Sth. éYB csomagol6 értéke
megnevezése anyago anyagok megnevezése anyagok anyagok
 Gxtbke értéke
pengdben pengdben
1926 | 55.444,508 | 19.717,741 102.181,943 293,418,051 1926 | 17.256,337 |  8.446,414 372,930,578 451.844,875
Vas- 65 fémipar 1927 | 70.764,101 | 21.627,093 146,466,962 292,875,017 | Malomipar 1997 | 17.695,400 |  8.460,313 417.399,626 501.760,504
1928 | 75.147,413 | 22.943,157 158.958,501 398.187,649 19928 | 18.594,289 |  8.303,239 498,538,043 502,558,665
| Gépgyértas és kozlekedési 1926 | 7.005,762 | 1.578,075 11.688,060 37.395,211
eszkozok gyhrtisa, villa- | 1926 | 62.196,792 |  9.146,514 64.596,509 176.519,947 | Sor- és maldtagyrtas 1927 | 6.784,342 |  1.688,676 18.004,356 45.937,209
mosségi-, hangszeripar, | 1927 | 70.706,877 |  9.189,004 76.126,076 219.451,277 1928 |  7.477,967 | 1.606,104 18.585,791 46.273,703
miiszerek, tanszerek 1928 | 75.933,666 9.474,117 77.585,455 2449.648,180
gyériésa 1926 |  7.732,510 |  6.665,358 52.388,249 114.063,449
Cukorgyhrtis 1927 | 8194803 |  6.772,860 49,234,211 115,535,326
ol 3 A U Lsigess 4 e 5
R ST R R Hff; c1)8.78@,078 QQ.Q??,B% 1) i :g,}gg lsi.gtl)all,gfig 1998 | 9.209,544 |  7.724,081 53.648,699 120.593,263
framfejlosntd telepek | 1aog | oiSortns | 7100912 2081981 | 100378661
923 | 25524934 | 37.102, oy B15 1926 | 1.629,978 |  1.423,995 6.818,391 18.114,361
Ipari szeszgyhrtds 1927 | 2.156,963 |  1.645,507 11.042,581 98.771,275
: o | 1926 | 34.897,579 | 19.222,795 17.953,893 102.635,358 1928 | 2.253,384 |  1.493,052 12,206,841 94,500,737
K‘i.i"ve?ffg:f" aszbeszt- 65 | 1997 | 19.398.164 | 25.075,900 23798210 | 144.096,753 " ¢ ‘
g 1928 | 52.701,388 | 27.216,500 95.026,912 148.733,684 1906 | 6.721,217 953,718 99.107,984 142,144,790
; Dohénygyfrtés 1927 | 7.178,042 999,859 29,034,921 142.090,088
1926 | 15.321,695 | 1.529,495 926,291,165 52.194,015 1928 | 8.305,994 948,229 35.384,184 167.800,586
Fa- és csontipar 1927 | 922.470,181 |  1.663,722 39.574,217 80.004,341
1998 | 95.672,171 | 1.788,788 48.364,835 94.239,231 | filelmezdsi és élvezeti cik-
’ kek gyfirtdsa (a malom- | 1926 | 21.609,343 |  6.007,280 111.578,303 172.888,453
Bér-, sorte-, szér-, toll-, | 1926 | 0779548 | 2.198,768 47.037,548 71.955,320 ipar, sor-, cukor-, ipari | 1927 | 95.485,997 | 7.198,738 142.528,718 996,803,341
viaszosvhszon 6s 1927 | 12.945.346 |  2.980,098 61.412,629 93.167,252 szesz- és dohénygydrtds | 1928 | 27.123,022 |  7.300,951 156.353,294 224.291,457
ruggyantaipar 1928 | 13.865,772 | 2.286,195 68.155,138 100.978,979 nélkiil)
26 74,792 5,2 5 52,789
1926 | 43657916 | 9579018 | 151.044010 | 9280792102 | . . .. .. 1936 | - 1.174,722 | - 1.035,237 SRS 18003, 168
sty TP s | N P B B = roe | Kéolajfinomitas 1927 1.341,432 1.372,977 14.224,814 19.989,666
Fond- és szovéipar 1927 | 58.662,496 | 10.914,092 194.674,586 358.717,628 ‘ 1998 1558 432 1.590.771 16.361 531 95.043.787
1928 | 63.042,384 | 11.189,217 209.930,491 377.953,846 i g v i P "
1926 | 10412962 | 633,638 95.316,978 Ritaint i Vosztecti dnar da, LOclep L 401 SLAROSL |1 S ORE0 1SN i #3640 B a0
Ruhézati ipar 1927 | 15.804.259 787,857 35.282,545 61.451,370 n0onbas ool sl Wt 29 3’-’-1’: e o ke A o sy
1998 | 15.635,352 890,732 36.835,046 65.734,623 | ~gYartas nélkil) 928 | -26.988,015 428,371 1 90.926,12 a0
: 2 o s 1926 | 21.465,217 | 1.429,696 11.540,227 44,480,994
92 5 29: 4 te - 2 2z s pud 2 5 p 46 A = A Qe
R AP 1?:‘—' ‘).'14?")191% 91.9’.991' 8'264’Q10 }‘?"f"i’?g‘ Sokszorosité és miipar 1927 Q(i,865)2380 1.()1.3Z‘206 15.926,426 60.264,357
Papirosipar 1927 6.643,843 967,368 11.741,611 26.617,550 1998 | 29889.109 1 708,245 17429018 65.632.3 14
1928 | 7.291,895 | 1.063,137 13.472,097 30,224,163 by BErk et i -l e
) 1926 | 362.298,479 | 126.026,080 | 1,120.631,282 | 2,197.811,932
‘ Féesoportok egyiitt 1927 | 450.988,559 | 148.619,493 | 1,374.167,846 | 2,691.972,451
1928 | 486.236,984 | 151.312,985 | 1,471.266,726-

9,876.870,892
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