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MOLNAR LASZLO

A fenntarthato fejlodés gondolatdrdl -
Fenntarthat6 fejlodés: vagyalom vagy foirany?

A szerz nemzetkdzi egyezményekre, néhany, a targyban megjelent kiilfo1di szakkdnyvre és az elektronikus sajtoban
olvashat6 ujabb tdjékoztatisokra tdmaszkodva sotét képet fest a Fold jovéjérél, ha a technikai fejlédéssel jard
széndioxid kibocsatast és az ennek kovetkezményeként észlelt globalis felmelegedést az 4llamok nem fogjak
komolyan megszivlelni. Kiilonosen fontosnak tartja ezzel kapcsolatban az in. Kyotoi Egyezmény betartasét. Jarhato
utként emliti az Gn. passzivhazak épitésének elterjedését. Ezek azonban meglehetdsen koltségesek és egyeldre csak
csaladi hazként épiiltek. Orvendetes, hogy Magyarorszagon is van, aki ilyet megengedhet és meg is enged magénak.

1. FENNTARTHATO FEJLODES VAGY NOVEKEDES?

A fenntarthat6 fejlédés meghatérozasa a Brundtland jelentésben a kévetkezd:

»Meggy6zOdésiink, hogy a fenntarthaté fejlédésnek - amely a jelen nemzedékek sziikségleteit
anélkil elégiti ki, hogy a jové nemzedékek sziikségleteinek kielégitésére vonatkozd képességét
csorbitand - az ENSZ, a kormanyok, a magan-intézmények, szervezetek és vallalkozasok
kozponti vezérelvévé kell valnia®' Tekintve, hogy ez a kovetelmény a “fejlédés” fogalom
specifikalatlansaga miatt tobbféleképpen értelmezhets, ra kell kérdeziink arra, hogy mit jelent ez.

A fenntarthaté fejlédés fogalménak hasznalata a benne rejlé tobbértelmiiség miatt tobbféle
szandékot jelezhet. Egyrészt azt, amely fenn akarja tartani az eddigi gyakorlatot és szaméra a
wbusiness as usual” a lényeg. Ennek érdekében frazeologiat valt, hogy fenntarthassa a novekedés
eddigi gyakorlatat. Méasrészt kifejezheti azt a meggy6z6dést, hogy uj tipusu fejlédési palyara kell
Iépni, az eddigi, a fejlédést alapjéban véve mennyiségi novekedéssel azonosité felfogassal
szemben a minbségi valtozast tekinti elsddlegesnek Ez wutébbi felfogasnak csak etikai
megalapozdsa lehetséges, mert a jové nemzedékek érdekeit a hagyomdnyos antropocentrikus jogi
és erkolcsi, valamint gazdasagi felfogds nem veszi figyelembe. Eszerint jogai csak a mar létezd
egyéneknek vannak. Kotelességek is csak veliik szemben létezhetnek, definialhatok. (A
gyakorlatban az unokak jelentik azt a horizontot, ahol még megjelenik a felelosség, a veliik

szembeni kotelesség gondolata.)
1.1. A jové nemzedékek irdnti erkolcsi elkotelezettség

Itt emlithetd az a latszolag nem ide ill6 vita, amely arrdl folyik, hogy a magzatnak - amely még
nem sziiletett meg - vannak-e jogai, s ha igen, melyek azok. Eddig a magyar joggyakorlat a
magzat élethez vald jogat a terhesség 13. hetétdl ismeri el, ami gyakorlati kompromisszum két
sz€ls6ség kozott. Eszerint a magzatnak a/ a fogantatasatol, vagy b/. a megsziiletésétél vannak-e

jogai.

: -Report of the World Commission on Environment and Development,96th plenary meeting 11 December 1987 in:
http://www.un.org/documents/ga/res/42/ares42-187.htm)
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De arrél, hogy a jové nemzedékeknek — amelynek tagjai esetleg csak tobb szaz év mulva
sziiletnek meg — mar most vannak-e jogai, arrol a jelenben €16k nemzedékei donthetnek. E jogok
megadasdhoz 4t kellene torni a hagyoményos antropocentrikus felfogas kereteit (is),és a
nemzedékek kozti igazsagossag erkolcsi szempontjat kellene érvényesiteni mai dontéseinkben.
(Hiszen példaul a rdjuk hagyott atomhulladékkal jelenlegi jolétiinket az 6 koltségiikre valdsitjuk
meg.)

1. 2. Fenntarthato fejlodés mint globalis etika?

A Brundtland jelentés kovetkeztetése szerint ,.az emberiség tulélése és joléte fiigghet attol, hogy

sikeriil-e a fenntarthato fejlodést globalis etikdava tenni.”

Milyen etikat és milyen tipusu gazdasagi novekedést jelent ez?

Anélkiil, hogy e kérdésekbe részletesen belemennék, két dolgot kell leszdgezni: 1. A
hagyomanyos antropocentrikus etikdt modositani kell. Ki kell egésziteni olyan értékekkel,
amilyenek a jov6é nemzedékek, illetve a természeti kdrnyezet, vagy ez utobbi bizonyos elemei,
mint példaul az 6koszisztémék. 2. A kozgazdasagtan {6 dramlataba kell beemelni a fenti értékeket
integral6 felfogast.

Ha ezt nem tessziik, akkor a dontéseinkben mind a jové nemzedékek érdekeit, mind az
okoszisztémak jolétét kifejezod értékek rendszerint vesztesek lesznek, €s a business as usual
szempontja gy0z.

2 A BRUNDTLAND JELENTES ERTELMEZESI KERETEI

A fenntarthaté fejlédés gondolata azt a felismerést fejezi ki, hogy a fejlédés jelenlegi formdja -
amely azt a gazdasdgi névekedéshez kiti - hosszu tavon nem tarthaté fenn.

Ennek szerintem a fobb okai a kovetkezok:

2. 1. A foldi erdforrdsok korldtozott, véges volta

Ez belathatd idén beliil 4j tipusu, megtjulé energiahordozok felhasznalasara torténd attérést
igényel.(A fosszilis energiahordozok elfogynak.) Ide tartozik az eléadas szempontjabol fontos
kérdés: az okoszisztémak terhelhet6ségéé. Ez vezet el az ,,0koldgiai labnyom™ fogalméhoz

2.2. Az "ékologiai labnyom r

Altalénosségban is elmondhaté, hogy az emberiség az er6forrasokat, valamint az
okoszisztémakat thlzottan megterhelé6 modon haszndlja, azaz szolgaltatisaikat nagyobb
mértékben veszi igénybe, mint ahogy azok évente meg tudnak Gjulni. A ,,Global Footprint Atlas™
szerz6i megallapitjak, hogy az emberiség ,,0kologiai labnyoma" ,tilfutotr" a szamara adott

2 World Commission on Environment and Development. Our Common Future. Oxford, OUP, 1987, 308.

/}z 6k’olc’>giai labnyom annak a bioldgiailag produktiv foldteriiletnek és vizfeliiletnek a nagysaga, amely mindazon
groforras megtermeléséhez sziikséges, amely egy egyén, egy népcsoport vagy egy tevékenység fogyasztasahoz,
illetve az ez altal 1étrehozott hulladék elnyeléséhez kell, a technologia és az eréforrds menedzsment éltalanos
gyakorlata mellett. Ez a teriilet 6sszehasonlithato a bioldgiai kapacitassal, azzal a rendelkezésre allo produktiv
teriilettel, amely ezen erdforrasok létrehozasara és a hulladék lenyelésére képes." In: EWING, B., D. MOORE, S.

GOLDFINGER, A. OURSLER, A. REED, AND M. WACKERNAGEL:. The Ecological Footprint Atlas 2010. Oakland:
Global Footprint Network, 8.
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kereteken, azaz az Gkoszisztémék eltartd képességén (biocapacity)*: ,,2007-ben az emberiség
Osszes ,,0kologiai labnyoma” 18 millidrd globélis hektar’ (gha) volt. A Fold népessége 6,7
milliard f6, az egy fore jutd 6kologiai labnyom pedig 2,7 globalis hektér volt. De ebben az évben
a Foldnek csak 11,9 millidrd globélis hektarnyi (gha) eltart6 képessége, azaz 1,8 gha/fé volt

A kb. 50%-0s ,,tlfutas” (overshot) azt jelenti, hogy 2007-ben az emberiség altal fogyasztasahoz
felhasznalt eréforras 1,5 Fold eltartd képességével volt egyenld. Vagyis a Foldnek egy év és hat
hoénapra volt sziiksége, hogy az emberiség altal ebben az évben elhasznalt erdéforrasokat
regeneralja..” (i. m. 18.)

2. 3. A , globdlis labnyom” problematika értékelése

Az elobbiekbdl lathatd, hogy jelenleg mintegy masfél nagysigi Foldre lenne sziikség ahhoz,
hogy az eréforrasok irnti igényét az emberiség fenntarthaté médon elégitse ki. Azaz akkor csak
az 0koszisztémak hozamat fogyasztana el. Most viszont igy magat a természeti ,,t6két” éli fel

Az a gyakorlat, amely ide vezetett, a kovetkezokkel fiigg 6ssze:

1. A piac a meglévd erdforrasokat optimalisan allokélja. De nem érzékeny a gazdasag okoldgiai
korlataira. Ezért DALY a kizar6lag piaci szempontokat figyelembe vevd gazdasagot olyan
hajohoz hasonlitotta, amelyben optimalisan el van osztva a terhelés, ezért nem borul fel. De —
mivel terhelése nagysagéval nem foglalkoznak — az esetleges tulterhelés miatt elsiillyedhet. (A
piac pedig, bar az er6forrasokat optimalisan allokalhatja, de az 6koszisztémakat talterhelheti és
tonkreteheti.)®

2. A fenti gyakorlattal all osszhangban a (neo)klasszikus kozgazdasigtan elméleti tétele,
miszerint a termelési tényezOk egymassal helyettesithetok, felcserélhetdk. Eszerint a természeti
toke is minden korlatozas nélkiil helyettesitheté az ember altal 1étrehozott tékével. Ez a felfogas
szerintem hibas. Es végzetes lehet, ha a jévében tovabbra is ennek alapjéan hoznak beruhézasi,
fejlesztési stb. dontéseket.

3. Ide kapcsolddik az a piaci gyakorlat, amely a hosszi tavii dontések jovObeni hatasaval

szemben érzéketlen.
4. Az utobbi évek pénziigyi és gazdasagi valsdganak tapasztalatai alapjan joggal vonhaté le a
kovetkeztetés, mely szerint a piac nem képes 6nkorrekcidra, azaz 6nszabalyozasra.

5. Ezért a piaci szerepldk és dllami dontéshozok szemléletének meg kell valtoznia, és az elobbi
kritikat elfogadva kell cselekedniiik: A fentieket figyelembe véve kell taldalni olyan fejlodési
palyat, amely hosszu tavon fenntarthato az emberiség okologiai létfeltételeinek szétrombolasa
nélkiil.

A fosszilis energiahordozok felhasznalasa 4ltal kivéltott tiveghazhatds is a megujuld
energiahordozok, mint helyettesitok fokozott felhasznaldsanak iranyaba orientdl. De
felhasznalasuk mértéke messze elmarad a kivanatostol.

* Eltartoképesség (biocapacity): 2008-ban 12 milliard ha.terméf‘dld és viz volta Fc‘il_dc'in és ez 6,7 milliard fore jutott.
Az egy fore jut6 gha igy 12/6,7=1,79 gha volt. Glossary in: http:/{www.globalfoofprm.t.netwo.rk’.o’rg./. i ;

°A globalis hektar (global hectar, gha) a biologiailag produktiv f‘o’l@- vagy viztertilet fajtatol f"uggoen stlyozott
atlaggal normalizalt dtlagos termOképessége egy adott évben (Glossary in: http://www.globalfootprintnetwork.org./)
HERMAN E. DALY: Steady-State Sconomics. Earthscan, London, 1992, 189-190.
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3. A GLOBALIS FELMELEGEDES FELE VEZETO UTON

A Fold torténete soran természetesen mar tobbszor véltozott az éghajlata. Ami szdmunkra 0j €s
fontos, az az ember 4&ltal okozott felmelegedés, ami hozzdadddik a tisztan természeti
folyamatokhoz. Ez pedig az ipari forradalom éta az ember éltal okozott, megnovelt mértéki
széndioxid kibocsatassal fiigg dssze. A folyamat elérehaladasat HARE a kvetkezoképpen irja le:
1750: Az iparosodas elétt a levegd dtlagos CO2 koncentracidja 278 ppm

1980-1999: ezen idészakban 0,5 Celsius fokkal volt melegebb, mint az iparosodas elétti korban.

A klimarendszer érzékenysége szerinte akkor jelentkezik, ha a 1égkor CO, tartalma az iparosodas
elétti érték duplajat éri el. Az ekkor jelentkezé felmelegedés mértéke nem becsiilheté  meg
pontosan. De a 2 Celsius foknyi emelkedés hatirdt nem szabadna tullépnie Ezért az
iiveghdzhatdsii gdzok koncentracidjat 400 ppm szénegyenérték ala kell csokkenteni. Szerinte
2020-ig meg kell allitani a globalis kibocsatas novekedését €s 2050-ig az 1990-es szint 85%-dra
kell csokkenteni azt.” Ez az intézkedés az (ember &ltal okozott) globélis felmelegedés elkeriilését
szolgalja

3. 1. A Kyotoi Egyezmény

Az iiveghézhatast eredményezd,széndioxid kibocsatast az1997-es Kyotoi Egyezmény korlatozza.
Eszerint a CO, kibocsatast az 1990-es bazisévhez képest a 2008/2012-es idészakra dtlagosan 5%-
kal kell csokkenteni. Azonban a csokkentés mértéke orszagonként, vagy orszag csoportonként
valtozott. Az Egyezmény 2005-ben 1épett hatalyba. A 2013 uténi idészakra 0j megéllapodasra
lenne sziikség, de ez mostanaig nem jott 1étre.

A volt szocialista orszagok — tekintettel 4talakulé gazdasaguk sajatos helyzetére — 1990 helyett
masik bazisévet is valaszthattak. Igy ,,Magyarorszag 6%-os csékkentést vallalt az 1985—1987-es
idoszak dtlaggos kibocsatdsahoz képest. A jegyzékonyvet Magyarorszagon a 2007. évi IV. torvény
hirdette ki..

3.2. Az EU és a Kyotéi Egyezmény

Az EU tagorszagai felismerték e probléma fontossagat és komoly vallalast tettek az
Egyezményben foglalt kotelezettségiik irdnt.. A néhany évvel ezeldtt helyzetet az EU 2007-es
stratégiai terve a kovetkezoképpen jellemzi:”Az energia irdnti globalis kereslet magas ¢s instabil
arak mellett fokozodik. Az iiveghazhatasi gazok kibocsatasa novekszik...Ennek alapjan vilagos,
hogy az EU és a vilag tobbi része nem reagalt az elébbiekre elég gyorsan az alacsony széndioxid
kibocsatasu energetikai technolégidk hasznalataval vagy az energia-hatékonysag novelésével.
Kovetkezésképpen az éghajlatvaltozas redlis veszéllyé vélt és az energiaellatas biztonsaga
csokkent."

Eszerint tehat, ha a trendek 2007-t0l kezdve lényegesen nem valtoznak, akkor az EU nem tudja az
Egyezményben vdllaltakat teljesiteni: Az EU iiveghazhatasu gaz kibocsatdsa 2010-ben 2%-kal
haladja meg az 1990-es szintet és 2030-ben 5%-kal. Az EU energia import-fiiggésége pedig a
2007-es 50%-r61 2030--ra 65%-ra no.

g
i HERN?{\N E. DALY: Steady-state economics. Earthscan, London, 1992, 189-190.
Kyotdi Jegyzokonyv, Wikipédia http://hu.wikipedia.org
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Ezért gyokeres fordulatra van sziikség, amelynek eredményeképpen 2020-ra az EU
iiveghdzhatdsu gazkibocsatdsnak az 1990-es szint 80%-dra; 2050-re 50%-dra kell csékkennie.”

A fenti adatokbdl lathato, hogy az EU jelenlegi erdfeszitései elégtelenek.

Ebbdl kiindulva allapitja meg a terv, hogy ,,Az EU és energia rendszerének fenntarthatd pdlydra
dllitasa...nagyaranyu, hirtelen valtozast kovetel meg az EU energia technoldgidjanak
innovaciojaban, az alapkutatastol a piaci terjesztésig.” (1. m.5.)

3. 3. Az Eghajlat-viltozdsi Kormdnykozi Testiilet (IPCC)" szcendridi az liveghdzhatdsu gazok
(Greenhouse Gase; GHG) kibocsdtasanak mértékerol

A globidlis felmelegedés elemzésére létrehozott IPCC kutatdsainak eredményei megegyeznek
abban, hogy a kovetkez6 évtizedekben — tekintve az éghajlatvaltozas enyhitésére és a fenntarthatd
fejlodés elosegitésére iranyuld gyakorlatot — az iiveghdz hatdsu gazok globélis kibocsatasa
novekedni fog. Az IPCC specialis emisszio szcendrioi 2000-ben abbdl indultak ki, hogy 2000 és
2030 kozott a fosszilis lizemanyagok megdrzik uralkodo szerepiiket az energiatermelésben.
Ebben az iddszakban a GHG kibocsatds mennyisége 9.7Gt CO, egyenérték és 36,7 GtCO,
egyenérték kozott varhatd, ami 2000-hez képest 40 és 110% kozotti novekedést jelent.

A SRES (IPCC Special Report on Emission Scenarios 2000) emisszié szcenariéi abbdl indulnak
ki, hogy a kovetkez6 két évtizedben kb. 0,2 Celsius fok melegedés lesz évtizedenként. Ha a 2000
évi kibocsatast szinten tartanak, akkor ez 0,1 Celsius fok lenne. Ez a 21. szdzadban valdsziniileg

nagyobb lesz, mint a 20.. szdzadban volt."

Az 1. tablazat értékei hét, kiilonbdzd szcendrid sz€lsé értékeibdl adodnak. Beldliik l1athatd, hogy
nagy a. bizonytalansig. Feltehetoen azért, mert kiilonbozd tipust lehetséges fejlédési utak
vannak. Tovabba az is része a bizonytalansagnak, hogy az egyes szcenariok bekovetkezése

mennyire valoszind.

Itt elég arra ramutatni, hogy a Hare dltal emlitett kritikus értékek, tehat a 2 Celsius foknyi
hémérséklet emelkedés, valamint a 400 ppm koncentracioju iiveghdzhatdsu gazok (GHG), sot
azokndl joval nagyobb értékek is a lehetséges értékek kozétt vannak.

A probléma fontossaga, Osszetettsége és bonyolultsaga technolégiai, gazdasagpolitikai €s egy€b

intézkedések egész sorat koveteli. Megvalositasa az egész tarsadalom dtalakitdsat igényli. F6
akadalya a meglévé strukturakhoz kotddd érdekek.Ezért nem véletlen, hogy a feladatok

megvalositasanal Gjra és tjra felmeriilnek a problémak.

’ Towards a European Strategic Technology Plan., Brussels, 10. 1. 2007, .2,.3. COM (2006) 847 final

W Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC.) ;
'"IPCC Climate Change, Synthesis Report 2007, .44 in: http:/www.ipcc.ch
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1. tablazat. AZ IPCC SRES szcendriéibdl adodo legkisebb és legnagyobb értékek a 21. szazadban
kialakulo foldfelszini homérséklet, tengerszint emelkedés (Celsius fokban, illetve méterben), és az
iiveghazhatasu gaz (GHG) tekintetében

Foldfelszin hémérséklet emelkedése C°-ban, tengerszint emelkedése méterben, GHG

koncentriaciéo ppm-ben, 2100-ban

Homérséklet valtozas: a 2090- | Tengerszint emelkedés, Uveghézhatasi gz (GHG)
2099 kozti érték és a 1980- méterben koncentracié 2100-ban
1999-es iddszak értékének
kiilonbsége, Celsius fokokban

0,3 és 6,4 kozotti értékek 0,18 és 0,64 kozotti értékek 379 és 1550 kozotti értékek

(A tablazat adatainak forrasa: i. m. 44, in: http://ipcc.ch/)

3. 4. A passzivhdz, mint panacea? — az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2010/31/EU irdnyelve
az épiiletek energiahatékonysdgdrol

Kordbban mar lattuk, hogy az EU-nak a fenntarthat6 fejlodéssel kapcsolatos véllaldsa teljesitése
nem problémamentes. Az EU az tiveghazhatdst gazok csokkentésének tervezésében abbol indul
ki, hogy az EU-ban felhasznalt energia 40%-at az épiiletek fogyasztjék el. igy az épiiletek
energiahatékonysaganak novelése megoldast kindl ezzel kapcsolatos vallalasainak teljesitése
szaméra. Az EU 2010-ben ettdl a kovetkezbket varta:

1. A Kyotoi jJegyzokonyvben foglaltak teljesitését

2.Hozzijjiirulast a globalis hémérsékletemelkedés 2 Celsius fok alatt valo tartdsdahozt

3. Az EU energiafogyasztasanak 20%-os csokkentését 2020-ig.

4. A megujuld forrdsbol szarmazd energia felhaszndldasdanak 20%-kal valé novelését, ugyancsak
2020-ig.

5.. Ennek érdekében "a tagdllamoknak a kézel nulla energiaigényii épiiletek szdmdnak nivelésére
irdnyuld nemzeti terveket kell késziteniiik.""

Az EU felismerte, hogy fontos az olyan épiiletek megépitése és elterjedése, amelyek minimalis
energiafelhasznéldssal miikodnek. Ilyenek mér vannak és Magyarorszagon is talalhatok.

3. 4. 1. A passzivhadz
Mi a passzivhdz? A passzivhéaz akkreditdciojahoz 3 kritériumnak kell megfeleljen az épiilet:

1. Az évi fiités/hiités igénye kevesebb, mint 15kWh/m?/év, alternativ fiitési és hiitési rendszerek
nélkiil.
2. Nagyon kis burkolati rések, amelyeket 50Pa nyomason tesztelve,.az épiilet nem szivarogtat
oranként tobb levegdt, mint a haz térfogatanak 0,6-szerese.

3. A haz els8dleges energiafogyasztisa kevesebb, mint 120kWh/m*/év, beleértve a ho, a meleg-
viz, és a haztartas elektromos energia igényét is.

12 i : ,
L 153/13, Az Eurépai Parlament és a Tandcs 2010/13/EU irdnyelve /2010. méjus 19./ az épiiletek

hatékonyséagarol
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Milyen a passzivhaz?
Egy sor megoldast alkalmaztak erre, melyek koziil a fontosabbak:

1. Passziv napenergia felhasznaldsa (déli fekvésii nagy ablakok a minél nagyobb passziv
napenergia befogasara (az északi féltekén)

2. Szuper hdszigetelés

3. Magas szinvonal ablakkészitési technolégia

4. Hovisszanyer6 szelloztetés

5. Hatékony hétermeld berendezések.

3.4.1.1.Passzivhdzak Magyarorszdgon

2011 november 11-12-én passzivhaz nyilt napok voltak hazénkban, amikor az érdekl6dék
megte}(inthették a passziv hazakat. Egy példa: A budaérsi passzivhaz. Helyszin: Budaérs, Kovacs
utca. Epités éve: 2011

Epiilettipus: csalddi haz

Hasznos alapteriilet: 306 négyzetméter (energiavonatkozasu felilet)

Fiitési energiaigény: 14 kWh/m2,év ,Lakok szama:

A passzivhaz nyiltlap honlapjdn megtekinthet6k a magyar passzivhazak és a leirasuk.

A budadrsi passzivhaz kényelmes, hosszitavon fenntarthaté lakéhaz a tSbbgyermekes csalad
szamara. A hosszukas téglalap alaku épiilet déli oldaldn helyezték el a nagy ablakokkal tagolt
lakohelyiségeket és az integralt télikertet. A gardzs az épiilettel egybeépitett, de termikusan
szeparalt. A haz egyik latvanyossaga az livegfodémes kétszintes télikert. A fiiggbleges és ferde
tivegfalakat motorosan mozgatott arnyékolok tartjdk hiivosen a meleg nyari napokon. Az épiilet

hasznositja a talajviz hdjét, az esdvizet egy 50 kobméteres taroléban gyiijti az épiilet, az igy
Osszegylijtott vizet WC-oblitésre, mosdsra és kertlocsoldsra hasznositjék.

A passzivhdz épitése Magyarorszagon kb. 25-30%-kal keriil tobbe, -mint egy ,A”
energiaosztalyt, hagyomanyos modon épitett hazé, amelynek fiitési hdigénye 28-30 kWh/m?*/év.
Tehét az energiamegtakaritds kb. 50%.

A passzivhazak tobbletkoltsége 15-20 év alatt tériil meg."

A szerz0 elérhet6sége:
Dr. Mol nar Laszlo
e-mail: drmolnarlaszlo@gmail.com

1 Passzivhéz, Wikipédia Wikipédia. http://hu.wikipédia.org/, és a Passivhaus Institut honlapja
http://www.de/index.php alapjan

Jt http://www.passzivhaznyiltnap.com/

1 SzaNaKa Kft 2112 Veresegyhédz, Szadai ut 11. honlapja: Passzivhaz és hibridhaz épités,
http://passzivhaz.co
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