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ELOSZO.

Magyarorszag torténeti fejlodésének egy jelentos
szakat kivinja e munka bemutatni a magyar olvaso-
kozonségnek. Azon korszakot, midon a magyar rendi
alkotmany s a még annak fonnallasahoz kotott nem-
zet a legveszedelmesebb megtamadast allotta ki;
mert pemcsak amaz erok kiizdottek ellene, melyek
évszazadok ota fenyegették 1étét: II. Jozsef hatal-
mas személyiségében az egész XVIIL szdzadbeli eu-
ropai vilagnézet latszott sikra kelni a még kozép-
kori magyar szervezkedés ellen.

E kor, melyben nemzetink inkabb szenvedo
targya volt az uralkodé eszmék atalakitdsanak, mint
onall6 tényezo, eddig nem igen részesiilt figyelemben
historikusaink altal. Mig a XVIIL szazad eszméinek
életbeléptetéseért kellett kiizdeni, fijo emlék lett
volna épen ama kornak visszaidézése, melyben legin-
kabb kitiint azoknak ellentéte a régi magyar alkot-
mdanyhoz, Masrészta kor hése: IL Jozsef akilfoldon
is mindig egy legenda h 6se maradt. Torténeti egyé-
nisége egy életirja mitvében sem domborodik ki. Az
adatok tomkelegében igy még keresni kellett az igaz-
sdghoz vezetd utat.

Az anyag Oridsi boségben klnalkozott Egyedul
a m. kir. orszagos levéltarban eddig koriilbel6l het--
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venezer akta fordult meg kezeim kozott. I szam
némi fogalmat adhat vallalatom nehézségéral,

Hogy ez anyagot feldolgozhattam, els6 sorban a
M. T. Akadémia torténeti bizottsdganak koszonhetem,
mely az 1878. év elején megbizott e mi megirasaval.

Nagysagos Pauler Gyula dtrnak, a m. kir.
orszagos levéltar igazgatojanak és a levéltar tobbi
tisztjének elozékeny tamogatasa mellett, oly terjede-
lemben hasznalhattam fel ujabb hazai torténetiink e
leggazdagabb tarhazat, mint tan elobb soha maganos
kutaté. Arneth Alfred lovag 0 excellentidja, a
bécsi allami levéltar igazgatioja szintén legszivesebben
gyamolitotta kutatisomat. Koszonettel tartozom grof
Beust Ferdinand 6 excellentidgjanak, monarchiank
volt londoni nagykovetének, kinek kozbenjarisa nyi-
totta meg elottem a londoni kir. levéltart.

Nemcsak a levéltiri anyag feldolgozasa volt
feladatom, mely mutvemneck tulnyomoan hivatalos
szinezetet adott volna, hanem a kiadott és a kiadat-
lan irodalmat is at kellett tanulmanyoznom. A nem-
zeti mizeum kézirati gyiijteménye volt e tekintethen
a leggazdagabb banya, melynek kiaknazasat kiilono-
sen Csontosi Janos ur, igen tisztelt baritom szi-
vessége konnyitette meg. Fogadjak mindannyian szi-
vesen oOszinte haldm Kkifejezését.

Minthogy hazai torténetiinknek II. Jozsef elotti
fejlodését illetoleg mindeddig nem birt dltalanosan
elfogadott nézet érvényre vergddni, sziikségesnek
tartottam a két megel6z6 kiraly uralkodasa rovid dat-
nézetét adni. Sajit felfogdsom alakitdsaban, a hazai
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események, valtozasok s mozgalmak szemmel tartisa
mellet, kiilonosen az altalanos eurdpai politikai viszo-
nyokra voltam tekintettel.

A mfi jobb beosztisinak szempontjabol targyal-
tam egy folyamban Magyarorszag allapotiat 1780-ban,
annak leheto jellemzoé képét igyekezvén adni. Hol a
valtozas nem oly gyokeres, mint a milyen II. Jézsef
reformtorekvése volt, véleményem szerint is jobb
egyiitt targyalni az dllapotot és a felforgatast. Jelen
esetben azonban, midon ugy szélva két kilon vilag
all egymassal szemben, helyesebbnek tartottam azokat
lehetoleg kiilon valasztani.

Tudom, muvem eredményei sokban ellenmon-
danak az eddig elfogadott nézeteknek. Az enyim
mellett az anyag sokkal terjedelmesebb felhaszna-
lasait hozhatom fel, mint a minore elodjeim ta-
maszkodhattak. Kz nem az én érdemem, hanem ko-
runké, mely a levéltarakat a tudomany elott megnyi-
totta. Azt pedig, mint természeteset, alig sziikséges
kiemelnem, hogy kutatisomban mi sem vezérlett,
mint az igazsag szeretete.

A jelen kotet tartalma: Magyarorszag allapota
1780-ban. A masodik kotet fogja targyalni I1. Jozsef
muvét.

MAGY. AKADE VLA
KONYVTARA

AL el







BEV EZETES.
Magyarorszag 1711—40.

Foszempontok.

Magyarorszag torténete a honfoglalistél a szatmari
békéig kivaléan hadi torténelem. A XVIIL. szazad politikai
nyugalma annyira eliit az el6bbi szdzadok dicsdségét6l és szen-
vedélyes kiizdelmeitdl, hogy mar ez ellentétnél fogva is, kiilon,
minden elbbitél eliité jellemii e korszak.

Két nagy esemény all kapujin, ez vezet korunkhoz, ez
magyarazza meg a fejlddés nyugodt menetét, egy szizad csen-
des munkajanak eredményeit, de a nyugalom veszélyeit is.
Magéban rejti e két esemény mindazon tényezSket, melyek
nemzetiink torténetét 1848-ig vitték. A mint a zivataros évek
utin megjegeczesedtek és szilard alakot nyertek, oly viszony-
ban maradtak egymashoz a nagy politikai és tarsadalmi erék
egész szaz éven keresztiil, az 4 razkodasok és alakulasok koraig.

A torok kiiizése és a szabadsagharczok.

Az elsé ez események kozt, idérendben s szerintiink
fontossagra nézve is, a torok kiiizése hazankhbol.

Egész torténeti irodalmunk mintegy csak mésodrendi
ténynek tekinti, nem latja benne djabb térténetink fordulé-
pontjat. Kivaléan a jelen kérdéseknek befolyasa alatt 4llva,
az eszmék és érzelmek rokonsaga inkabb azon nagyszerti kisér-
letek felé vonta, melyekben a nemzet idegen elnyomas ellen
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védelmére kelt régi szabadsigainak és @j hitének. Ezekhen nyil-
vanal és fogyasztja magét a magyar uralkodd osztily egész
ereje. s cz créfeszités nem engedi, hogy megfeleljen régi
hivatasinak, hogy Eurépa elGharczosa, attér8je legyen kelet
felé. Végzetszerti tragikum, hogy a haza teriiletének felszaba-
ditasat idegen erdk végezték és nem a kereszt, hanem a fél-
hold gybzelméhez fiizte reményét a Hunyadiak és a Zrinyick
népének talnyomé része.

fgy, barmily 6ridsi volt is politikai és tarsadalmi hatésa,
hidegen hagyta az orszig felszabadulasa és teriileti épségének
helyreallitasa a nép lelkét, melyet csak az indit meg és hat at,
a miben része volt. Az egykorfiak is vagy kozonyosen vagy épen
a fajdalom hangjin emlékeznek meg a karloviezi békérsl, mely
megalkotta, mit Bethlen Gabor, Pazmany Péter és Zrinyi
Miklés csak dlmodtak. Inkabb a torokre, mint Magyarorszigra
nézve latjik fontosnak és korszakot alkoténak. Alig emlékez-
nek meg arrél, hogy altala az Alféld keresztyén uralom ald
keriilt. Baboesai Izsak, a tarczali jegyzd féleg azt veszi észre,
hogy a szegény hazira nézve sérelmes. Még a labancz Cserei
Mihély is arra helyezi a féstlyt, hogy a torék most mond le
eloszor elfoglalt tartomanyokrél és varosokrél, hol mecsetjei
vannak, és sirankozik Erdély sorsin, melyre nézve nem lehet
artalmasabb valtozas, mint egyesitése Magyarorszaggal. Oly
annyira nem a tény maga donti el az egykorhak itéletét,
hanem az, mily auspiciumok alatt ment véghe.

Mis élet-halalra sz616 kiizdelem foglalta le a magyar
nemzet erejét, érzelmét, gondolkodasat. »Megujultak a dicsd
haza régi sebei. Soha semmi dolog a magyarokat agy el nem
idegenité a romai csaszartdl és az egész ausztriai directi6tol
— ugy annyira, hogy e mai napig, a jelen val6 1710. eszten-
deig nem sziinik, 86t naprél-napra lobog a magyarok motusa a
csaszar ellen.« 1)

A torok folott kivivott gy6zelem csak okiil és alkalmil szol-
galt idegen vallasos és politikai rendszernek, hogy a magira ma-
radt Magyarorszagot, melyet hoditisanak tekinthetett, kérébe
vonja, onallésagatél megfoszsza. Nyolcz éves haborban vér-

') Cserei Mihdly »Nemzeti konyvtare«, 50. 1,
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zett és pusztult Gjra az orszig. Emnek csak a nemzeti felkelés
teljes katonai leverése, mely egy idébe esik a Habsburg-haz
nagy gy6zelmeivel Eurépaszerte, vetett véget. fgy jott 1étre ama
kiegyezés kirdly és orszag kozt 1711-ben, mely tartésabbnak
bizonyult, mint az el6z6knek hosszi sora. Mint a karloviczi,
passzarovaczi és belgradi szerzédéseken az orszig birtokalla-
pota és nyugalma, gy alapult a szatméiri békekotésen az
orszig belsd berendezése és alkotminya.

A szatmari béke allanddésaganak fooka.

Természetes, hogy els6 kérdés gyanant az tiinik fel, miért
maradt ez oly sokd érvényben, mig a megel8z8 bécsi, nikols-
burgi, linczi szerzédések rovid életre voltak karhoztatva, bav
a Bethlenek és Rékécziak és még inkabb a hatalmas szultin
voltak létesitéik és biztositoik. A kiraly és a nemzet kozotti
viszalyba mindig elegyedtek idegenek, mindig ott volt utolsd,
nyilvanos vagy héatsé gondolat gyanint a teljes elszakadés esz-
méje a magyarok, és természetes ellenhatis gyanant a lehetd
legszorosabb osszeolvasztisra torekvés a csészar és az orokos
tartomanyok részérsél. A két ellentét kozt alig volt kozvetito,
mert minden politikai és histériai tapasztalds és elv szerint
idegen beavatkozas csak élesitheti azokat. igy azutin mindkét
részrgl az elért eredmény csak higeséul szolgilt a tovibbi
végleges gybzelemhez, vagy legalabb olyannak tekintette a
gyanus ellenfél. A szatméri bhékekotés fémomentuma az, hogy
oly magyarok szerezték, kikben a kirdly is bizott.

Nem volt Gj part az, mely 1700 kortl, Esterhdzi Pal,
Palfi Janos és Széchenyi Pil vezérlete alatt oly hatirozottan
és eredményesen lépett fel, mint a kirdlyhoz hii, de nemzeti
érzésit elem. A XVI. szizadban ez vitte a fészerepet mind-
addig, mig remélni lehetett, hogy a kiraly segitségével ki lehet
tizni a torékot és nem kellett tartani attél, hogy a tordk ural-
mat a német elnyomés fogja felvaltani. De a X VIL szdzadban
mind élesebbé valt a politikai partok kiizdelme, mert vallisos
indokok is szovédtek belé. A kiraly hatalma nem volt elég
arra, hogy a torokot legyézze, de az orszag szabadsagat és
kiilonosen vallasat soha sem sziint meg nyugtalanitani. Ennek
folytan Bocskai ¢s Bethlen felkeléseiben majdnem mint egy
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ember vesz részt a nemzet. Liehetetlen volt a torok és a csaszir
ellen egyszerre kiizdeni: az égetébb, kozeli veszély ellen for-
dult minden fegyver, mert a torok alattvaléinak legalibb val-
lasat nem sértette.

A két féaramléis.

A magyar contrareformatiénak az a nagy politikai
kovetkezése, hogy kozds alapot hozott 1étre az udvar és Ma-
gyarorszag kozott. Eltérhettek a meggy6zodések és érdekek
mindazon kérdésekben, melyek Eurépaszerte felmeriiltek a
kiraly és a rendek kozt. Epen katholikus f6urak estek dldoza-
taal XIV. Lajos politikai terveinek és maga Rékdczi Ferencz
sem sziint meg soha a rémai egyhiz buzgé hive lenni. Mégis
kétségtelen, hogy a bécsi allamférfiaknak mindig figyelemmel
kellett lenniok azokra, kik velok egy vallasos czélra toreked-
tek, még ha Gsszeolvaszté rendszerék épen benndk taldlta is
hatarozott ellenzbit. Bz ama part, mely 1681-ben és 1687-ben
az orszaggyliléseken az elére torekvs kiralyli mindenhatdsig-
gal szemben megmenti, a mi mentheté a régi alkotméanybol. Ezé
az érdem, hogy Buda ostromanal magyar hadsereg is miikodik
kozre és magyar vitéz jut el6szor a bastyara. Ez tartja vissza
Leopoldot attél, hogy Magyarorszigot ne tekintse hdditott
tartomanynak. Nem csak a torok, hanem a franczia ellen is
tindoklik a magyar vitézség. Végre, midén ajra kitor a fel-
kelés, magyar csapatok is kiizdenck, magyar vezérek alatt
Rékéezi Ferencz ellen, donté részok van a gy6zelemben és a mi
16, a kibékiilés az 6 elveiket és embereiket emeli uralomra A
politikai,- gyakran a csaladi érdekeknek egysége ffizi Gket a
felkel6khoz, vallisos és részben dynasztikus meggy6zédés a
Habsburg-hézhoz. Meg van bennok a békités és a megegyezés
alapjan uralkodésnak minden kelléke. Az 6 politikai iskoldjolk
uralkodik a X'VIIL. szazadon 4t és szervezi-Magyarorszagot.
A nemzeti fiiggetlenség és a birodalmi centralisatié, a rendi
szabadsag és a kiralyi hatalom szélséségei kozt nekik kellett
allandot és tovabb fejlédésre képeset alkotni.

Hanem azért a Tokolyiek és Rakocziak faradozisa sem
maradt dllandé eredmény nélkiil. Ebren tartottik a nemzeti
figgetlenség, a nemesi és vallisos szabadsig eszméit, vigasz-
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talo és buzdito példikal szolgaltak az elnyomatas perczeiben.
Azéta mindig egyik fontos, gyakran uralkodd, minden mast
elhom4lyosité lételemét képezték a magyar nép gondolatai és
vagyai korének. Ez azonban 'a XVIIL szizadon it csak agy-
szolva az alsé dramlat, mely csak néha-néha, ellenhatis gya-
nant keriil felszinre. Hogy mikép voltak megosztva a hatal-
mak, milyen volt a rendek, a valldsok, a nemzetiségek viszonya,
a birtok-allapot is, le az utolsé faluig, mind ez a toérdk aldl
felszabaduldsnak és a szatmari békének és kovetkezményeinek
volt miive. A mi régibb allapot atment a késébbi korszakra, e
két tény altal nyerte mind j megerdsitését.

Brezték azt Magyarorszagon, hogy @ korszaknak alla-
nak kiiszobén. Mint nagy atalakulidsok alkalméval az 6- és
kozépkor minden népe, még az élettelen természet jelenségeit
is kapesolatba hoztik a torténeti eseményekkel. Az 1711. év
annyira bévelkedik természeti csapisokban és csodakban, hogy
lehetetlen a hivének észre nem venni Isten ajjat. Rémes pestis
dithéng, mely csak Magyarorszigon 310,000 embert ragad
magival, a lakossdgnak tan 10-edrészét. Egymast éri az arviz,
jégesd, marhavész, foldindulas. Majd a Tisza elhagyja medrét
és szarazon maradnak a halak. Mindezt bamulé hittel jegyzi
fel munkéja végén az oreg Cserei !) és aggddva néz a jové elé:
»Bizony elhiszem, hogy most sem jéra, hanem még ennél is
roszabbra valtozik dolgunk.« A kozromlas és bukias kozott
anndl nagyobb elkeseredéssel néz a magyar az idegen katona-
sgra, mely mind nagyobb szimban vonul az orszigba és még
a nemzet romlésit is hasznira forditja. A bécsi udvar libai
el6tt vérben fekiiddt nem csak Magyarorszig, hanem a fényes
porta is. Ily koriilmények kozt fogott a labancznak cstfolt
part és a hozzd csatlakozé régi kuruczokkal, az orszag djjdal-
kotisanak miivéhez.

A XVI. szizad 6ta Magyarorszig nem részesiilt ama
szerencsében, hogy kiils6 és belsd politikijat egységes nemzeti
szempontok és érdekek szerint intézze. Mindig meg kellett

1) L h. 475. 1. A féldindulasrél igy ir: A foldindulds feldl a tudos
embereknek sokféle opinioik vadnak, de Erdélyben bizonyos experien-
tidkbol mar kitanultik, hogy a f6ldindulis Erdélyben mindenkor a jelen-
valo dllapotnak megvaltozasat jelenti.
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elégedni a lehetGvel, gyakran kevéssel. A torok és német kiozt
a pillanat sziikségei szerint kellett az allast modositani. Hatal-
mas, kovetkezetes és igy az érzelmet és képzeldést megragado
eszkozokhoz nem nytlhattak azok, kik élet-halalharczban nem
akartik a nemzetnek létét is koczkara tenni. Ennélfogva a
XVIIL szizad egész Allamalkoté munkéja szitksépkép com-
promissum. Mutatja ezt a szervezet darabossiga, hogy tgy
mondjuk kovetkezetlensége. Ama allapotokért, mik létrejottek,
alig lelkesiilhetett valaki; soha sem birta megsziintetni 6és
tjakkal pétolni a magyarsagban Rakdczi, Béesben és a hadse-
regnél Kollonics és Heister traditioit. De a nemzet élt és foj-
16dott alattuk. Bizonyitottak, hogy az eddig 6sszeférhetetlent
is meg lehet egyeztetni. Nem a szenvedélyeknek, a szdmitasnak
s a fontolé értelemnek jelolték diadalit.

L

Minden erének természetes tendentiija mind széleschh
kort vonni hatasa ala. Az az igazi gy6zelem, midén ez sikeriil,
midén a vele szemben 4116 eréket nem csak leveri, hanem helyo-
ket is elfoglalja.

Magyarorszigon 1711-ben az udvar és a katholikus nem-
zeti part a gydztesek; a 1étrejovs intézmények az 6 érdekeik-
nek és szenvedélyeiknek lesznek kifolyésai.

Uj intézmények.

Azudvar nem vonja ki magit az dltaldnos eurdpai irany
hatasa alol, mely XTIV. Lajos 6ta és példaja utdn a kirdlyi
hatalomban latja az dllamok jolétét és uj meg uj eszkozoket
teremt meg, melyek altal a kiraly orszigainak erejét kifejleszt-
hesse és hasznilhassa. Nem a hédités, a foglalas ténye volt mar
a 16, hanem a szervezés, uj eleven erd létrehozéasa. A kozép-
kori orszagoknak csupa esetlegességen alapulé hadi és pénz-
iigyl rendszere nem felelt mar meg Marlborough és Eugén kora
igényeinek. A lehetd legkalandosabb médokon is igyekeztelk
VI. Karoly koraban szert tenni arra, a miben egyedil lattak a
hatalmat: pénzre és katonéra. Allandé maradt a hadsereg,
allandé ennélfogva az adé is. A sperpetuus miles«<-sel egyiitt
1715-hen megsziiletik az 4llandé »contributio. «
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Magyarorszag sem képez kivételt azon altalanos fejlédési
szabaly aldl, hogy az uj allami sziikségleteknek a népek elébb
érzik terhét, mint jotéteményét. De ha vesznek, ha szedik az adot,
az adé-alap gyarapitasarol is kell gondoskodni. Ut nyilik dél-
nyugat felé a tengerhez. Uj meg uj telepitések szalljak meg a
néptelen, ujonnan hoditott teriileteket, melyeket a passaroviczi
béke még hatalmasan kiterjeszt. Baromtenyésztés majd fold-
mivelés is kezd felvirdgzani az Alfold s Dunantal déli részein.
Azt lehet mondani, hogy sziiz 61ének egész gazdagsagat tarja fel
az eke ald vont fold. Az orszig 1717. 6ta nem 14t kiilellenséget.

Az uj részek folott még 6rt 4ll, a ki megszerezte: az
idegen katona. Igaz, az 1715. VIIL térvényezikk torvénybe
iktatja, hogy a sereg kiilfoldiekbdl és magyarokhol all, de vezeté-
sében, Osszetételében, szellemében az egészen idegen, mint alta-
liban a csaszari hadseregek V. Karoly kora 6ta. Igazan képét
nyujtja hirneves vezére, ki hirom nyelven irta nevét, Eugenio
von Savoye. A magyarsig régi bastyaiban a bécsi hadi tanics
és a cs. kir. kamara uralkodik a fegyver és szervezés hatalmi-
nél fogva. Még a birtok is csak lassankint és nagy aldozatok
aran szall vissza a régi foldesurak kezébe. A legtobb a kamara
kezén marad, mint uravesztett joszag. Ugyanaz igazgatja a
banyikat, az utakat, a vamok legnagyobb részét. Egy szoval a
modern 4llam minden eszkize Magyarorszigban idegen bhefo-
lyas alatt alakulva meg, idegen kéz alatt maradt. Kiviil 4llott
a nemzet hatiskorén, csak terhét éreztette vele.

A szathméari békekotés s az 1715-1 czikkek ertelmelwn
magyarnak kellett lenni a bels6 kozigazgatasnak, ott hol nem
a katona uralkodik. Megalakal a helytartétanics, mint a kiri-
lyi befolyds eszkoze és allandé hatdsu kormanyszék. Uj
szervezetet nyer mint kozvetité a kirdlyi személy és az orszig
kozt a kanczellaria. A hétszemélyes tablabol karia valik, mely
az orszag kozpontjabol 1at torvényt és keriileti tablak altal osz-
szefiizi az egész orszigot. Mindezek a collegialis hatésagok a
fejedelem eszkizei, az & kinevezése 4ltal jutnak magas mélto-
sagra a tagok. Egyattal azonban magyarok is, a térvény kite-
les Orei és fentartoi. Nekik kell kozvetiteni az udvar, hadi
tanéics, kamara stb. idegen befolyasok és a nemzet kozott, mely
mindezekben elnyomatésit és vesztének okait gyiiloli.
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A régi Magyarorszag, a megye €és az orszaggyiilés.

Kiilfoldi eszmék és érdekek teremtették meg ez uj
hivatalos aristokratiit, de alapjaiban meg nem renditve, inkabh
mellette mint alatta, fennall még a nemzeti igazgatias madja,
dics6 malt oroke, szebb jovo zaloga. A katonai és a magasabb
kozigazgatasi polczok, a mennyiben magyar férhetett hozzé-
jok, a dynastia és a nemzet kortil egyarint érdemes nehény
nagy csalddnak képezték orokét. A ki a hatalomhoz szegddott,
elvesztette az Osszekottetést a nemesség azon részével, mely
gondolkodasiban és tevékenységében nem birt lemondani
a régirdl.

E koznemességnek hozzaférhetetlen hatalmas vara a
megye. Innen, patriarchalis médon intézi még mindig politikai
tekintetben is azok sorsat, kik foldbirtokan tanyiznak. Végre
is hozzd kellett folyamodni a -biiszkén feltorekv( hivatalos
allamnak, ha pénzt és fegyverest akart. Kezében még a fold-
birtok nagy része. Jobbigyai f616tt 6 1at torvényt, a nép al<o
rétegei, kozépkori mod szerint, még foldesuraikban latjak az
allam tekintélyét. Ott van az Allandé katonasidg, de azért a
nemes a nemzet fegyverese; ott van a contributio, de azért a
megye szedi a héazi adét; ott vannak a kir. és keriileti t4ablak,
de azért az O itéletén csiing a koznép. Semmi sem jellemzi
jobban a XVIIL szézad elsé felében hazinkat, mint az, hogy
két kiilonhozo fejlédési korszak intézményei mint allanak fenn
egymés mellett.

Valamint a megye képezi a teriiletén lakozé nemesek
egyetemét, agy az orsziggyiilés viszont a megyék egyetemét. A
generdlis congregationak megfelel a generalis diéta. A megyét
csak féispanja, ki még egészen feudalis helyzetii, koti a kirly-
hoz; az orsziggyiilésnek ily f8ispanja a kiraly vagy biztosai.
Itt talalkoznak az orszag mindazon elemei, melyek csak kény-
telenséghél fogadtak el a jelen allapotot, azokkal, kik azt els-
idézték és kik azok folytan uralkodnak. Ott van a fels tébla,
a varosok és képtalanok idegen elemei, hatalmas é.gakaé)ocsét
be a nemesség kozé is a hivatalos orszég mind terebélyesebhé
nove fija, de a diéta szelleme, traditiéja egy marad. Hosszii
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éveken at varva varja a megyei nemesség, hogy mér egyszer 6
is latba vesse befolydsit orszigos iigyekben, orvosolva lissa
sajat maginak, osztalyanak, alattvaléinak vagy az egész orszig-
nak sérelmeit. Rendi gyiilés volt, nem is lehetett, hogy itt mas
felfogds és- érdek uralkodjék, mint a rendi. Az a kiizdelem,
mely a megyékben naprol-napra a politikai és tarsadalmi élet
minden nyilvinuldsanil ujra meg ujra folytatodik: kirdlyi
* hatalom és rendi kivaltsag, idegen szervezés és nemzeti passiv
ellenallas kozt, nagyobb mértéket oltve, ismétlodik hosszabb
id6kozokben az orszaggyiiléseken.

Mindamellett az orsziaggyiilés nem csak kiizd és tagad,
hanem alkot is. Az adoért és katonasagért cserében egyenkint
visszaszerzi a katonai hatalom aldl a régi megyei teriileteket
és fentartja a magyar szent korona egységének eszméjét. A
pragmatica sanctio és a Habsburg-hiz orokosodésének leany-
agra kiterjesztése fejéhen megnyeri az alkotmanyos élet foly-
tonossaganak biztositasat az uralkodotol. Részt vesz a helytar-
totandcs felallitisdban, a birdsigok ujjdszervezésében. Sok
ideig nem sikeriil ugyan a fold adémentességének elvét elis-
mertetni, de a nemesi birtok mentessége és ez altal az alfold
ayors betelepitésének lehetésége fentartatik. Egyaltaliban a
két itt szemben all6 ellentét nem semmisiti meg egymis hati-
sit, csak mérsékli egymdst. Itt sem a szélséségek gydznek,
hanem a transactio sziiksége.

A magyar fopapsag.

A békeés fejlodésnek magyarazatat itt is azon tényezében
fogjuk meglelni, mely a szatméri békét korszakot alkotovi
tette. Az orszaggytiléseken jelen van, nem tilnyomo szamaval,
hanem szavéval és tekintélyével gy6z azon hazafias és egyuttal
dynasztikus pért, melyet Magyarorszigon a contrareformatio
teremtett meg. Hozzi tartoztak ugyan a ziszlés urak, nador,
orszaghird, a fdispanoknak is legnagyobb része, de ezeket
hivatalos 4llAsuknél, az udvarnal élvezett kegyoknél fogva
félig-meddig idegeneknek tekintették. Az udvarnal, hol a Zri-
nyiek és Nadasdyak esetét nem feledték, konnyen juthattalk
hiitlenek, az orszdgnal még konnyebben aruldk hirébe. Biztos
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dllasa cgyediil a fépapsagnak volt. Batran kimondhatjuk, hog;\'
1711 és 1740 kozt ez volt orszigunknak nem csak neveldje,
hanem vezetGje is. :

A TIII. Kéroly korabeli fépapok, ritka kivétellel, mind a
magyar fonemesség elckeld tagjai, kevés koztiilk az idegen,
ardnylag még kevesebb a plebejus elem. Tudoményra és
miiveltségre nézve meszsze foliillmaltak vilagi atyafiaikat, kik
koziil a legtébb még mindig csak a fegyver embere volt. A leg-
tobbet személyisége kivaléan alkalmassi teszi a nép egyhazi
és vilagi kormanyzasara. Ritka a katholikus egyhaz torténeteé-
ben az oly f6papi kar, mely jovedelmét és munkéjat egyarant
oly kizardlagosan azegyhiz és a miiveltség szolgélatinak szen-
telte volna, mint a magyar, Frater Esterhizi Imre (igy nevezte
maght az esztergomi féegyhaz igazin apostoli lelkii pasztora),
a Patacsicsok, a Csikyak koraban. Némelynek miikodése egé-
szen azon férfiakra emlékeztet, kik, mint téritdk és egytttal
mint a miiveltség alapvetéi hatoltak be a régi Eurdpa vadon-
jaiba. De a miikodés talajiban sem volt sokszor nagy kiilomb-
ség. A sokd Arvan maradt kalocsai, pécsi, varadi, csanadi szé-
kesegyhazak els$ uj f6papjainak egyhazakat, iskolakat, papila-
kokat kellett épittetni, masrészt a katholicismust, mely a déli
orgzigrészekben majdnem megsziint, terjeszteni és végre egy-
hazok javait és jovedelmeit a sovir kamara kezeib6l kicsi-
karni. Valéban, megérdemelték a fopapok, hogy a halas
utokor a sz. Gellértek és Banffy Lukacsok utddjait tisztelje
bennék. 1)

fgy a rémai egyhdz mintegy masodszor lép 61 mint
Magyarorszag miiveldje. De ama fépapok, birmennyire at-
hatottak ket az altalanos keresztyén eszmék, elsé sorban
magyarok voltak. Az elsé térit6k idegenek; a contrarefor-
mati6 férfiai a magyarsigban is PAzman Péter iskolajabol
valok. A miiveltség mellett a magyarsignak is 6k voltak zész-
16vivéi. Ebbeli hatalmas miikodésokrol lesz még alkalmunk

1) A m. f6papok ekkori miikdését béven és szépen tirgyalja Fess-
ler térténete X, k. 290—320 lapokon. De kiilonosen tanulsigos és gaz-
dag a nagy Katona Istvdn Hist. Archiep. Coloe. IL kotete. Tovabbi
Koller. Episc. Quinque ecl, VIL k,
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bévebben szélani. Mostani czélunkra nézve elég, ha kiemeljiik,
hogy Esterhézi Imre esztergomi primés (1 1747.) leveles-kony-
vében ott van a Rékéczi Ferencz szenvedélyes felhivisa
magyarul. 1) Az 1728-ki o. gy.-en a klerus mint kozvetits 1ép
fel a kiraly és a nemesség kozt, a f6ld adomentességének kér-
désében.”) Az 1741-ki orszaggyfilésen Patacsics Gabor kalocsai
érsek, gy szblva, mint az ellenzék feje lép fel. Fiiggetlenségik
¢s egyhizi méltésiguk teljes érzetében 6k inkabb szallhatnak
szembe az udvarral is, mint a vilagi féurak. Hiiségokben és
ragaszkodésukban nem kételkedhetett a kirdlyi hiz: annyi
idén 4t egyiitt kiizdottek a protestansok és felkelgk ellen.

Még azon szerzetes rendek is, melyek a X VII. és X VIIL.
szazadban kivaléan a kath. egyhdz Altalinos érdekeinek eld-
harczosai, nalunk a nemzetiség ¢és miivel6dés szolgalataban
allanak. A jezsuitik, kegyes-rendiek klastromai és iskoldi
ellepik az orszdgot, az els6k inkibb tériteni, az utébbiak
inkabb tanitani akarnak. De miikodésiik nalunk, hol a vilagi
kar még nem torédik az iskoldzassal, egészen mis szempontbhol
tiinik fel, mint Eurépa egyéb orszigaiban,hol az Ecclesia mili-
tansnak allanak egyediil szolgdlatdban. Kétségteleniil az &
érdemok, hogy a XVIIIL szdzad magyar Allamférfial egész
kath. nemessége nagyjaban annyival magasabban 4ll, nemecsak
dltalanos miiveltségére, hanem életmaodjanak finomodéasiranézve
is, mint a X'VI. és XVIL szdzadnak magyar féemberei. Nem-
csak az uralkodé osztilyt nevelték, a népre is volt gondjok. Az
orszig déli vidékein gy lépnek fel, mint a XT. és XTIT. szdzad
benczései és cziszterczitai, téritok, tanitok, orvosok, cultivalok
egyarant.

Kathollkus irany.

Ily kériilmények kozt természetes, hogy az uj Magyaror-
szagnak nagyon erésen és hatarozottan katholikus az irdnya.
Nemesak a torokot, hanem a vele szivetséges protestintismust
is legy6zték a Tisza és Duna mellékein. A diadalt, miutin Isten
azt megadta, egyarant kellett a rémai egyhiz mindkét ellené-

2) A nemzeti mazeum kéziratai kozt.
%) A fOpapsig e szereplését illetéleg nagyon érdekes egy kia-
datlan magyar koltemény azon o. gy.-r6l a m. n, mhz. fol, 129.

MAGYARORSZAG TORTENTTE I, JOZSEF KORABAN, 2
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vel szemben felhasznalni és kizsakmanyolni. s miutan a torok
kitakarodott, nem a protestantismus tartotta-e fenn emlékét
uralménak ? Még politikai tekintetben is azonosnak latszott a
kiralysig és a katholikus egyhiz érdeke. Az eddig kivivott
gy6zelmeket csak mint ujabbakra valé isteni buzditast tekin-
tette a buzgé hivé. Esterhazi Pal nador kiilon nagy munkéban
iinnepli a szeplGtelen szlizet, Magyarorszag véddjét. Az 1715-ki
0. gy. mar megesipdesi a protestansoknak 1687-hen biztositott
szabadsagait. Azon commissiokban, melyek ez orszaggyfilés
miivét folytattak, a f6papsag mar oly koveteloleg 1ép fel, hogy
még az udvar is megsokalja. Ennek ugyanis szimolni kell a
protestins udvarok érdekével is, mit a piispokok nem tar-
tanak szem el6tt. 1) A klerus koveteléseinek jegyzékét 1721-ben
a korméany megsemmisitteti. 2) Az 1728-ki orszaggyiilés folya-
méban a magyar katholiczismus egy a Testact-hoz hasonlé
tény 4ltal egészen magahoz akarja rantani a hivatalképessé-
get, Ggy szélva a teljes polgari jogot, kizarva abbél a protes-
tansokat. Ily szigorfian soha sem valt ténynyé az elv. De a
felsd, kirdlyi kormany tisztdn katholikus marad, mint a térités
eszkoze miikodik kozre és csak connivendo tiiri meg egyes
megyékben és varosokban a kélvinista alispanokat, tablabira-
kat, a lutherinus polgirmestereket és tanécsosokat. A protes-
tantismus, mely el¢bb uralomért, majd egyenl jogért kiizdott,
most 1étében is meg volt tamadva.

Az akatholikusok.

A protestansok, vagy mint ama kor hivatalos stilusa
nevezi Gket, az akatholikusok, igy a legydzott, alavetett és csak
propter bonum pacis tiirt felekezetnek allapotjara voltak szo-
ritva. Az uralkod6 part nemesak vallasi, hanem atydik poli-
tikai magatartasit is biintette. Mint az uralkodé péartnak
katholikus, tigy az oppositiénak épen ennélfogva hatirozott
protesténs szinezete 16n. Legerdsebbé ott valt, hol mind a két
elem talalkozott: a Tisza mellékének kéalvinista, szdmos koz-
nemes 4ltal lakott nagy vArmegyéiben. E tiszai virmegyék

1) Ezt illetleg a bécsi porosz kivet levelezése 1720—21-bél nagyon
tanulsagos. A berlini kir. levéltarban kiadatlan.
®) Bgy példédnya ugyancsak a berlini levéltarban.
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a politikai és vallasos ellentétnél fogva, az orsziggyfiléseken
mint egy egység allottak szemben a dunai virmegyéknek
katholikus és dynastikusabb koveteivel. Kitiint, hogy a kalvi-
nizmus a negatiéban, a fennallé allapotok ostromlasiban ép oly
hatalmas, mint a mily gyenge volt az alkotisra, midén nala
volt a talstly. Még legyézetésében is mint szilird egység all
szemben a kormanynyal és a klérussal, mely a helvét vallasi
vidékeken soha sem jart és nem is jarhatott el oly kérlelhetle-
niil, mint a felaprézott, egy varmegyében sem uralkodé luthe-
ranusok ellen. Mint kivaléan vArosi népesség, ezek fontos
clemét képezhették volna a nemzeti fejlddésnek, ha magyarok.
Igy az a tény, hogy egyrészt nem birnak a virmegyék nagy,
majdnem korlatlan 6nkorményzasi jogaval, masrészt, hogy leg-
nagyobbrészt németek és tétok voltak, onallosigukat Ggy a
kormanynyal mint az oppositiéval, iigy az ) intézményekkel,
mint a régi traditickkal szemben megsemmisitette. Lehet szo
a XVIIIL szdzadban egy magyar katholikus és egy magyar
kilvinista irinyrol. Mindegyik szitkséges elemét képezi a tova-
fejlodésnek. Az egyik az alkotist, a mésik az ellenéllast, az
egyik az Gjat, a masik a régit képviseli. A lutheranizmusnak
soha se jutott ily el6keld, kiilon valt hely Magyarorszag szel-
lemi torténetében.

A raczok.

Mint a katonai uralom él6 emlékei fészkelték be mago-
kat az orszag déli széleirdl felterjeszkedve a félig nomad raczok.
Minden kisérlet ¢ket letelepiteni és 4llandd munkéara szoktatni
felkeléssel és kivandorlassal végzddott. 1) A Rakécziféle moz-
galmak alatt kifejlik a koztok és a magyarok kozt fenforgod
vallasos és politikai ellenszenv. De mar az 1735-ben Péré
Péter alatt kitord zendiilés alkalméval kitiinik, hogy ellenszen-
vok tulajdonképen minden rendes és szervezett korméiny ellen
irdnyzott, nemesak a magyar ellen. Nehéz dolog is, idegen
hatalomnak, egyszerre foldmiveldvé és 4llandé lakohelyivé
tenni egy rablé és pasztorkodé népet. A mennyire felhasznal-

1) A szabadkai riczok nagy része kivandorolt, midén a varos pol-
gari kormany ald jutott. Korabinsky. Geogr. Hist. Lexikon von Ungarn
400. lap.

2*
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haté volt nemzetiségi indulatuk a magyarsig ellen, annyira
veszedelmes fegyverré tette Gket, hogy e gyfildletok a kath.
vallas és az egész polgarosult élet ellen is fordult.

Nemzetiségek.

Kik nemzetiség dolgéban oly kizel allottak hozzdjok, a
horvatok, vallasuknél fogva a politikai mérlegnek épen ellen-
kez6 oldalan foglaltak helyet. Ama elvek jutottak uralkodasra
egyhézban és 4llamban, melyekért a horvat nemesség I. Fer-
dinand kora 6ta, folytonosan és kiovetkezetesen kiizdott. A foly-
tonos véltozésok kozt 6k nem sziintek meg katholikusok és
dynastikusok lenni. Ennyire 6sszekottetésbe 4llva a magyar
uralkodé parttal, természetes, hogy koztok a nemzetiség nem
okoz visszavonést. Egy a nemesi szabadsag, csaladi osszekotte-
tés, hivatalos nyelv; a magyarositast pedig a kath. fépapsig
agy szblva csak mint a térités egy nemét gyakorolja. Horvat
eredetii f6papnak, gr. Patacsics Giabor kalocsai érseknek, leg-
kivalobb a munkéssiga e tekintetben.

" Nemzetiségi ellentét tehat killonosen csak egy szokik
szemiinkbe: a magyar és ricz kozotti. Itt a fajkiilonbséget a
vallas és miiveltségbeli kiillonbség fokozza. A magyarok, néme-
tek és t6tok kozt, kiillonboz6 vallas mellett is, a kozos torténeti
emlékek és kozos miiveltség alkotnak bizonyos kozos alapot.
A horvat és magyar nemesség kozt alig meriilnek fel, akarmily
érdek folytan, eltérések. Az olah pedig, félig nomad, félig rab-
szolga létére, politikai tekintethen nem tesz szdmot és még
vallas dolgaban is csak késén fordal felé az uralkodé Lorsk
figyelme. Az oldh és orosz vidékek leginkiabb a magara zér-
koz6, téritd erejét elvesztett kalvinizmussal hatarosak, nem a
kozlékenyebb, hodité katholiczizmussal. Ez magyarazza meg
nagyobb ellen4llo képességoket, nemcsak a vallasos téritéssel,
hanem a magyarositissal szemben is. Feléjok fordal azonban
a bécsi kormany szeme, és minthogy a Réakoéczi felkelésben
csak csekély részt vettek, 1720. aug. 13-an Kéroly kiraly meg-
erésiti Lieopold 1692. aug. 23-ki diplom4jat, mely 4ltal a gorog-
egyesiilt papsagot és népet védelmébe fogadja. 1)
mlcr Beitriige zur Geschichte der Union der Ruthenen. Bécsi
akad. 1862. 514. 1. !
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A mi az egyes nemzetiségek -elterjedését és hatarait
illeti, bévebben és kimeritéen fogunk azokrél szélani. Itt csak
elég legyen megemliteni el6legesen, hogy e hatérok, mar a
népesség kisebb mértékii letelepedésénél és nagyobb mozgé-
konysagénal fogva, még oly elzartak és elkiilonzottek sem vol-
tak, mint a min6k mostanaban. Az egész orszag ethnographiai
térképe e korban, kivéve az észak-nyugati t6t, a Tisza-melléki
és Balaton koriili magyar, és a horvat vidékeket, csupa enclave-
bol és exclavebdl all. Mind szdm- mind elterjedési és hatalmi
arany dolgaban, mar e korban is rendkiviil gyarapodnak a
magyar nyelvii vidékek.

Az akatholikusok és a kormany.

Ama mértékben, mint az eldretorekvd kath. vallas és az
egyhiz egészen hatalméba kivanja ejteni az orszigot, kozeledik
az akatholikusok allispontja a béesi kormanyéhoz. Ebben all a
XVIIL szizadnak egy kovetkezéseiben rendkiviil fontos elté-
rése az el6bbiektsl. Mindeddig, az cllenreformatié egész korin
keresztiil, a bécsi korményrendszer 1ép fel, II. Rudolftél Leo-
poldig, mint a protestantismus elleni harcz igazi mozgato
ereje. Az ellentétek ép oly élesek politikai, mint vallasos téren;
a fegyverek is ép igy a vallasnak, mint a politikdnak fegyverei.
Most, a torok bukéisa folytin, a protestantismus megsziint
politikailag veszedelmes lenni. MAsrészt a katholikus part,
kiilonosen a piispokség, korantsem bizonyalt oly kész eszkoz-
nek, minének a kozosen vivott harcz folytan remélni lehetett.
Igy a béesi udvar térité szenvedélye, mely Leopold alatt oly
fanatikus volt, lassankint lelohadt. Nem mdlt ez a fejedelmek
személyes érzésein. VII. Karoly, ki el6bb viselte a spanyol
skatholikus« koronat, mint a csészarit és a magyart, az egy-
haznak csak oly buzgé fia volt, mint barmely elédje. Bécs,
épitészeti tekintetben, rendkiviil sokat koszont vallasossaganak.
Midén a térok ellen szerencsétleniil folyt a harcz, a legszen-
tebbnek kitételétél remélte a hadi szerencse fordulasat. ') De
a csiszr két részen volt lekotve. Egy részt politikai rendsze-
rének alapkovét a protestins tengeri hatalmakkal és Porosz-

1) Bzt N. Fridrik beszéli el.
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orszaggal vald szovetség képezte, és barmennyire iparkodott
is magét azoktol emancipalni, orosz és spanyol szovetség altal,
az nem sikeriilt. Masrészt, seregében, mely mint eléggé kiemelni
nem lehet, nem volt nemzeti, de még birodalmabeli sem, nem
nélkiilozhette a protestans elemeket. Mindig a seregben latta
a szigorian katholikus iriny legveszedelmesebb ellenfelét. Az
ellentét a fejedelem és protestans alattvaléi kozt csekélyebhé
valik, mint az ezek és a papsig kozt fenforgé. Emez indulha-
tott tisztan valldsos szenvedélyei utan; a kormanynak politikai
tényez8kkel is kellett szimolnia. Mar 1721-ben, mint lattuk,
kénytelen a klérus follépését az akatholikusok ellen hatirokba
szoritani. Az 1728-9-ki orsziggyfilésen a kormany akadalyozza
meg, 1729. aug. 11. rendelete altal, a protestans kovetek kiza-
rasat. Végre 1731, mércz. 21. a nagy Eugén és tobbi hadi és
birodalmi tanicsosai megkérdezése utan, a kirily kiilon, nagy
fontossagi rendeletben szabialyozza protestins alattvaléinak
helyzetét. - Bar e rendelet egyaltalaban nem felelt meg az
akatholikusok 6hajainak, de még vilagos jogaiknak sem, még
kevesbbé elégitette ki a talbuzgd fépapokat, kik kozt Althin
grof, Vaez piispoke nyilvinosan felszolalt ellene és ez altal
biintetést vont magara. Mily magasra kellett jarni e fépap
indulatanak, ha Leopold fidnak, M. Terézia atyjanak uralko-
dasa alatt iild6zottnek kellett magat vallania? »Domine, vim
patior, responde pro me«, voltak szavai. Nehéz is az oly allam-
hatalomnak, mely nem egészen egyhizi czélokat kovet, hanem
hatalménak eszkozeit sem felejti szem el6l, egyiitt miikodni az
oly férfiakkal mint Erdédy Gabor egri piispok volt, ki inkdbb
akarta az orszigot szegénynek és katholikusnak, mint gazdag-
nak és balhit altal fertéztetettnek. » Mi haszna az embernek, ha
meg is nyerné az egész viligot és kart szenvedne lelkébenc. 1)

De ezek mégis mindig szélséségek maradnak és teljesen
soha sem jutnak uralomra. Azok kozott, kiket a vallis elvi-
lasztott, legalabb bizonyos fokig érdekk#zisséget hozott létre
a nemzetiség és az alkotmany biztositisinak sziiksége. fgy a
katholikus terjesztés, ha er6szakos eszkizokhoz nyialt is a koz-
néppel szemben, inkdbb elényék megvonidsa, mint egyenes

¢) Grellmann, Statistische Aufklirungen. 2. k. 87. L.
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iildozés altal hatott csak a nemesekre. Mind gyakrabban tor-
ténnek az attérések, melyek az illetdknek rendesen gyors és
nagy carriéret biztositanak. Nincs is kényelmetlenebb dolog,
mint martyrnak lenni hit nélkiil. A kik pedig megmaradtak
meggytzédésok mellett, abban nem igen haborittattak, a val-
lasos szenvedélyt nem tiizelte egyenes elnyomis,

1%
A magyar uralkodé osztaly. A fonemesség.

A mint a viszonyok megszilairdulnak, mind inkabb kitii-
nik, hogy az orszig alkotméinyit és belsd berendezését nem
fenyegeti komoly veszély, még kevesbbé nemzetiségét. A Leo-
pold koranak viszonyai és emberei eltiintek. A magyar fépap-
sig és nemesség kozos munkija folytin nemesak az orszdgban
magéban, hanem az Gjonnan visszaszerzett teriileteken is helyét
allja a nemzeti kormanyforma a kiilsé absolutistikus és ger-
manizilé allamforméival szemben. Led6ltek a rendi szabadsag-
nak oly hatalmas basty4i, mint a kirdlyvalasztis és a felkelés
joga (1687.). A contributié és allandé katonasig, a pragma-
tica sanctio, a helytartétanics és a nadori széknek be nem t6l-
tése, mind megannyi, a kirdlyi hatalom korlitlannd véliséra
latszottak czélozni. Es mindebbél nem kivetkezett be semmi.
A magyar organismus nem csak, hogy nem enged a birodal-
minak j tért, hanem még teriiletet is foglal téle.?) El kell
ismerniink, hogy része volt ebben Karoly kirily religiosus
hiiségének hitlevele megtartasiban. Kétségtelen, hogy kiilsé
politikdja, mely kivinatossi tette a belsé nyugalmat, szintén
volt nagy hatéssal. De mindez meg volt mér tdbbé-kevesbbé a
XVIL szazadban is. Az, hogy most allandébbak a viszonyok,

1) A milt szdzad tobb kéziratdban megvan az a monda, mintha
Kiroly kiralynak személyes viszonya Pignatelli, kés6bb Althan gréfnéhez
mentette volna meg a magyar alkotminyt. A torténész csak annyiban
méltathatja figyelmére az ily primitiv okoskod4st, a mennyiben mutatja:
hogy az illets monda terjesztsi mily gyenge alapon nyugvoénak hitték ha-
zéjokat. Ideje volna mér belitni, hogy csak nagy okok sziilhetnek nagy
eredményeket. Az oly alkotmany pedig, mely ily védelemre szoril, nem
allhat fenn, de nem is érdemli meg.
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kivaléan az @) elemnek, a magyar dynastikus partnak koszon-
hetd. A szatmari békekotés utin a Palfyak, Esterhizyak,
Erdédyek, Karolyiak, Batthyanyiak csaladjai lépnek mind-
inkébb eldtérbe. Kezokben a legtobb vilagi és egyhdzi mélto-
sag. Birtokuk folyton gyarapodik. A megyékben vagy mint
orokos f6ispanok, vagy mint plispokok uralkodnak. Az udvar-
nal pompéjok és gazdagsiguk Aaltal elhomélyositanak min-
dent. ) Frzik a kiilfold szellemének fuvallatat, hat reajok az
udvari kegy, de magyarok maradnak. Levelezéseik, végrende-
leteik, egész életok bizonyitja.

A magyar fénemesség fejlédésében igen fontos fordulé-
ponthoz jutott. A XVII. szdzadban még nalunk a lovagkor
uralkodik, j6 és rossz értelmében. Symptomii: a gyakori pért-
valtozasok, a legdurvabb érzéki élvezeteknek vadaszata, a tor-
vény megvetése. A f6Gr mindenek folott kivaltsigos vitéz.
Varaban majdnem mint fiiggetlen fejedelem székel, csatlosaitol
koriillvéve. Birtokdnak, legfolebb megyéjének iigyei foglaljik
el. Barmily paradoxnak lassék is, soha se volt az orszig oly
szegény elokeld allamférfiakban, mint akkor, és csak egy Zrinyi
Miklés kivalé személyisége emelkedhetett magasabb, orszigos
allaspontra. Az Esterhazyak képezik aztan az atmenetet. Haté-
rozott politikai és vallasos irdanyukon meglatszik a nagy Piz-
mény Péter befolyasa.

A szatméri béke utan egy torvény, egy hadsereg all csak
fenn az orszagban. Nem annyira idegen, hogy szélesebb koro-
ket is magéval rintana az ellenillas eszméje, nem annyira
magyar oligarchiai, hogy biintelennek vélhesse magat az ellen-
szegiild. A fonemesség a varakbol lekoltozik a sikra. Liassan-
kint elporlanak a sotét sasfészkek, alattok a volgyekben széles
franczia vagy hollandus izlésti kertek kozt kastélyok emelked-
nek, a fényiizésnek és az élet élvezésének lakai. Mar 1683-ban
épiil az Esterhizy nidor kismirtoni kastélya, mely mintegy
atmenetet képez a var és a palota kozt. A sz tmari béke utan,
mindjart 1714-ben, kezdik a pompés cseklészi palotat épiteni,
Az edelényi 1720—27 kozt épfil,a nagy gurabi és kirdlyfalvai

) Ld. Cserei M. eml. kronikdjat 1694—1699. Kilonosen Czobor
gr. személye kordl fiiz6dott egész mondakor,
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Palfy-félék 1725-ben, az erdédi Karolyi-féle 1730-ban. A
magyar aristokratia tehdt nemecsak a torvényben, hanem
tényleg is lemond az ellenallasrél. A védelmet kiralydra és
annak hadseregére bizza és legfélebb abban igyekszik féhelyet
foglalni el. Mindenki tudja, mily nagyok voltak Palfy Jénos
érdemei.?) A Festetics csalad nagysagat egy akkori generilis 6se
alapitotta meg. Az aristokratia tevékenysége azonban inkabb a
politikai iigyekben nyilvanult. Kozépen allanak az akkori nagy
urak a kozépkor feudalis urai kozt, kiknek mar sziiletésok biz-
tositotta az uralkoddsnak részét és a modern aristokratia kozt,
mely inkabb csak vagyona és tarsadalmi jogainal fogva szere-
pelhet. Sziiletésok megnyitotta el6ttok a palyat, de nevelésik
tette ket alkalmassa az uralkodasra. Méltin hasonlithatok az
egykort angol aristokratidhoz, mely hosszas polgari zavarok
utan szintén csak nagynehezen simil idegen uralkodé hézhoz.
A kiilonbség fékép abban 4ll, hogy ott az idegen héz a pro-
testantismus, nalunk a katholiczismus gy6zelmét jelentette és
igy Anglidban a vilagi lordoknak, nilunk inkabb az egyha-
ziaknak jelolte uralomra jutésat. Csatlakoztak az udvarhoz,
de az altal ki is békitették a dynastidt a magyar nemzet és
alkotmény érdekeivel.

A fénemességnek, ama kevés, nagybirtokd csalddnak leg-
feltimébb a hatésa, de nem csekélyebb a magyar koznemesség-
nek miikodési kore. Ez is leteszi a fegyvert, vagy a csaszar
seregében szolgal. Birtokai kezelése mellett a megye foglalja
el. Ez, mint a nemesség és nemzetiség érdekeinek védbastydja,
megtartja jelentdségét, még miutdn megsziintek is az okok,
melyek a torok haborak kordban oly fontos intézménynyé tet-
ték. E jelentéségét elismerte az egész torténeti és kozjogi

) Makovicza — a hajdani Réakéczi birtok — feldl sz616 kir. ado-
manylevél igy fejezi ki: »Augustae domui — statim ab ineunte aetate
sua pro locorum et temporum varietate atque occasionum exigentia, tum
Pacis, quam difficillimi Belli Gallici et Turcici, novissimeque consopito-
rum intestinorum Rakocziano- Beresenianorum motuum et dvisturbiorum
temporibus, summa virtute -- tanquam Fortis Miles conspicuusque Heros
pro Deo, Rege et Patria, adeoque pro aris et focis, domi forisque strenue*
dimicando, cum raro fidelitatis exemplo immortalique nominis sui laude
et memoria gloriose exhibuit et impendit.« 1720. jan. 3. Az orszigos
levéltarban.
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traditi6. A XVIIL szizadban még mas nevezetes hataskore is
van szerintem a megyének. Fz akadalyozza meg, hogy az egyes
kdznemes, figy szoélva mint pariny 4lljon szemben nemcsak az
udvarral, hanem a désgazdag és hatalmas magnisokkal is. Hz
az oka, hogy Magyarorszigon soha sem oszlott a nemesség
kis kirdlyokhoz hasonlé »pan«-okra és azok kegyéhl él6
»slahcicc-okra, mint Lengyelorszagban, bar nalunk is meg vol-
tak e fejlodés alapelemei. Erdélyben, hol a megye nines kifej-
16dve, a viszonyok sokkal hasonlébbak is a lengyelekéihez. A
megye, mint a koznemesség egysége, nemesak az idegen torok
és német befolydssal, hanem a hazai magnasokkal és hocsko-
rosokkal szemben is elzirkézik és a szélséségek kozt fentartja
a mérsékels elemeket. Blén fotr vagy fépap 4ll mint féispéan,
keblében szimos. a csekély birtoka, mozgalmas bocskorossig, de
az iranyad6 benne mégis mindig azon kozéphirtokt, orszigos
és megyei érdekeket egyarant felolely rend, melybél tablabirai
¢s alispanjai keriilnek ki.

A megyei élet okozza, hogy a kozépnemesség féfoglalko-
zisa e kortdl fogva a torvénytudoméiny. Ebben, a Verbéezi
konyvében és a kés6bbi azt kiegészité torvényczikkekben
taldlja meg kozjogi és maganbirtoki dlldsinak egyarint szilard
alapjat. A biroi hivatal és miitkédés nyujt aztan leggyakrabban
alkalmat arra, hogy a koznemes magas orszigos hivatalokra
emelkedjék. Egyaltaliban nagyon kevéssé szilird még a hatar
f6- és koznemes kozt és a régiek mellé kiralyi kegy és érdem
altal folyton emelkednek @) csaladok.

Napjainkban egy nagy ird a franczia nemességet a revo-
lutié elbtt, hossza béke 4ltal elfajult, letelepedett hadsereghez
hasonlitja. Bukésa elkertilhetetlen, mert nem felel meg mar
hivatasanak és mégis terheket r6 masokra. Ez az 0sszehason-
litas is mutatja a magyar nemesség uralkodésra képességét és
uralkodasinak szitkségét. Ha volt nemesség, mely a hadsereg-
nek nevét megérdemelte, az a magyar volt. Elsé megalapitisa
ota nem sziint meg hazajat vérével terjeszteni, védeni. Most az
orszigban hosszabb béke &ll be, de a magyar nemes, Eurépa
minden csataterén szolgilja fejedelmét. Mar egy évtizeddel a
szatmiri béke utdn panaszkodnak, hogy nem vesznek be a
hadseregbe kiznemest és leszallitjak a magyar ezredek sza-
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méit. 1) A polgari igazgatis, a birtok, az egyhdz és miiveltség,
egy szoval a hatalomnak és befolyisnak minden eszkoze kezé-
ben van. Dijat haz érte, 6vé az orszig, de meg is felel felada-
tanak. A »perpetuus miles« nem pétolja az insurrectiot, a
scontributio« mellett ott van az énkéntes adomany. Franczia-
orszagban polgari hivatalnoksereg viszi a kozigazgatast, nalunk
a nemes birtokos. Francziaorszigban a laikusok és roturierk
kezében van az irodalom, ndlunk az egyhéznal, mely a nemes-
ségnek része. Ott a kirdly intéz mindent, nadlunk az orszaggyfi-
lésnek is van hatdrozé befolyisa. Egy szoval : ott a kivaltsigos

osztily egy sziikségtelenné valt got diszités; nilunk azon osz-

lop, mely az egészet tartja. Amott egyrészt a kiralyi hatalom-
nak, mésrészt a polgari elemnek parhuzamos fejlése egészen
szitkségtelenné tette. Nalunk potolja mindkettét és uralkodik,
mert szolgal.

Attekintésiink végén mely az egyes eseményeket csak any-
nyiban érinthette, a mennyiben a jové épité anyagaul szolgaltak,
az eddigiek folytan szitkséges kivetkezéskép, azon kérdés meriil
fel, mi az oka, hogy a magyar nemesség e tarsadalmi politikai
és értelmi fels6séget megtartotta azon korban, melyben Eurépa-
szerte a fejedelmi absolutismus erét vesz a rendi szervezeten ?
Nalunk is csak ugy érezteti ez dltalanos eurdpai irdnyeszme
befolyasat, mint egyebiitt. I. Leopold és fiai tudatosan vagy
ontudatlanul ellenfeloknek XTV. Lajosnak nyomdokiban jar-
nak. Maria Teréziira és fiaira ép oly hatalmas befolydssal van

nagy ellenfeloknek, a porosz kiralynak allami szervezése. Es

mégis, mig koros-koriil a szirazfoldon, az aristokratia romjain
a fejedelem trénol és a forradalom késziil, nalunk, minden
kisérlet daczira, a nemesség megtoretlentil 4l], és csak 1848-ban
resignal, az egész vilig torténetében példatlan onfelaldozissal.

Maga Ranke egy helyiitt figy nyilatkozik, mintha a rendi
alkotmény a protestdns dllamokban maradt volna meg, ellen-
tétben az absolutista kath. &llamokkal. Ez 4ll Anglidra és
Francziaorszigra, de nem a tobbi orszdgra nézve. A kiviloan

protestins porosz, dan és svéd kiralysigok csakhamar absolu-,

1y Szluha Fer. itélomester levele Pilfy Miklés nadorhoz 1722.
febr. 23. Salamon Fer. A m. kir. szék betoltése és a pragm, sancti6 tort.
135. lap.
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tismus ala jutnak. Magyarorszagon meg a katholikus tobbség
épen nem bizonyult veszélynek. A fejlédésnek magasabb vagy
alacsonyabb foka sem hataroz. A Magyarorszignal csak joval
alacsonyabban 4ll6 Oroszorszagban, igaz, hogy idegenek
segélyével a tobbihez hasonlé korlatlan fejedelmi hatalom
emelkedik.

Az a kissé chauvinistikus felfogés sem fogadhatd el, mely
szerint a magyar nemességet azért nem sikeriilt legy6zni, mert
erélyesebben védte szabadségit mint a tobbi, és a nemzet szel-
leme maga ellenezte az elnyomatést. Erre megfelel a torténet.
Valamint a XVIII. és XIX. szdzadban a feudalis rakonczét-
lansigot, Ggy vetik az Arpad korabeli német irdk, az uralkodo
irdnti vak engedelmességet a magyarok szemére. Freizingi Otto,
a mnagy kozépkori torténetird szerint, ki 1147-ben bejarta
hazankat, a magyarok »annyira engedelmeskednek uruknalk,
hogy nem mondom nyilvanos ellenmondassal haragitani, de
még titkos susogissal sértegetni is biinnek tartjak<. ¥) Termé-
szetesen ez hiba és a magyar barbar — mert akkor a németek
feudalisok. De az kitiinik ezekb6l, hogy a nemesség fenmara-
dasdnak mas okat kell keresniink.

Francziaorszag nagy historikusainak kivdloan kedves
foglalkozdsa, kimutatni: mint emelkedett a kirdlysig mind
nagyobb hatalomra az 4altal, hogy gy lépett fel, mint a nem-
zeti egység képviselgje. A polghrsig és a kozrend, mintegy
kezébe adjak a dictaturat, hogy az orszag érdekében hasznalja
fel. Hasonl6 alapon né fel csekély kezdetekb6l a porosz kirdly-
sag is. Nagy Péter szintén olyan dictator, még népe ellen is
dithong, de nagy nemzeti hatalmi eszmének szolgélatiban.
Még Magyarorszigon sem hiinyzanak a példak. Matyas kirdly
majdnem korlatlanul uralkodik, minden rendi forma daczira,
ép gy Bethlen Gébor is, bArmennyire daczosak orszaggyfilései,
nemesak mert hatalmas emberek, hanem mert a nemzet t6lok
varja eszméinek megtestesiilését. Ezek szerint tehat a kiralyi
korlatlan hatalom egyik f6gyokere az, hogy a nemzet, egyesitése
és kiilsé allasa érdekeinek felaldozza onrendelkezési jogait.

A kirdlysig e kiizdelmében Eurépaszerte nem all

1) Otto Fris. Ep. Gesta. Fridr. Imp. L. 81,
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egyediil. Biztos és donté timaszt talal a polgari elemben, mely
birtokénal, intelligentiajanal és hajthatésiginil fogva nagy
silyt vet a latha. A franczia kirilyok a noblesse de robeot, a
hivatalnokokat és birdkat, oda emelték a noblesse d’epée a
feudalis nemesség mellé. A porosz kirdlyokat polgiri bureau-
kratia tdmogatja. A svéd és dan kirdlyokat egyenesen a pol-
girsig és parasztsig ragaszkodisa emeli a birodalmi sena-
tus folé.

A varosi elem nalunk sem hidnyzik. Részt vesz az orszag
gytiléseiben, nagy részt j6 méda és gyarapodd. A véarosoknak,
mint birodalmi rendnek, szadma névekedik. Az 1715-ki orszig-
gyiilés egész soriat czikkelyezi be a sz kir. virosoknak, kiter-
jesztve redjok is a rendi jogokat.l) Az eddigi alkotminyos
kiizdelmekben tobbnyire erésen kiralypartiak voltak, még Deb-
reczen is inkdbb csak pénzzel viltja meg magit Rakéezitol és
kimenti e lépését a kirdlyi korménynal. ) »Circumspectus«-
nak kellett lenni a virosnak mindenekelétt. De a varosok, mind-
addig, mig a nemzet kozérzillete Budapestet nem novesztette
nagyra,amagyar szellemmel majdnem idegeniil allanak szemben.
Elzarkézvak, bar kereskedék és iparosok, csak anyagi tekintet-
ben adnak iranyt. Bar féiskolak székhelyei, az ifjusig szelle-
mére csak oly kevéssé hatnak, mintha még a klastromi neve-
lés rendszere divnék. Ha miiveltsége és képességei altal ki is
emelkedik egy polgéri sziiletésti ember, vagy kiilféldon érvénye-
siti magat, vagy papi hivatalban. Egységrél, vagy csak kozos
érdekrol is, nem lehet sz6,

Ennek megfejtése abban all, hogy a varosok idegen nyel-
viiek. A Szepesség virosait kivéve, idegen szellemfiek is. Deb-
reczen és Szatmar-Németi kivételével mind németek és tétok.
Mint az ellenallis passiv tényezdi Allanak az 6ket koriilviharzd
magyar megyei és politikai élet kozepett. Azon gy, melyhez
csatlakoztak, mér anndlfogva is gyanussi valt. Magyar korlat-

1) Debreczen, Szeged, Szatmar és Németi.

?) »1 zivataros id8kben nem felejtkezett Debreczen egy percznyi
idére is meg a feldl, hogy 6 szabad kiralyi varos és mint ilyen, a koronds
magyar kirdly irdnti htiség alol egyaltaldban nincsen feloldva . .« Sziics
Istvin sz. kir. Debreczen varos torténelme. III. 726. 1. Vajha t6bb volna
ily kimerité monographidnk !
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lan kiralysig nem fejlédhetett; hidnyzott a magyar polgéri
osztaly.

Még egy észrevétel tiinik szemiinkbe, ha Eurdpaszerte
vizsgaljuk a fejedelmi absolutismus elterjedését.

Akarhol latjuk kifejlédni a kezd8dé ujkor e sajatszerfi
allamformajit, mindeniitt oly dynastiat talalunk, melynek sorsa
évszazadok 6ta van Osszekotve a nemzetével. Francziaorszag-
ban, classicus hondban majdnem osszeesik a nemzet megalaku-
lasa a Capet dynastia uralmaval. A castiliai kiralyok, kiknek
hatalmét fejtette ki II. Filop, Pelayo vérébél szirmaztak.
Ruriktél veszik eredetoket az orosz nagy fejedelmek, Péter
Gsei és a Hohenzollereknek, a legifjabb haznak uralkodésa is
egyidejlt Brandenburgnak miivel6désével. Liehetett-e a nemzet-
nek oly politikai érdeke, kiilonosen méas nemzetekkel szemben,
mely nem volt egyattal a kiralyé is ?

Anglidban ellenben azt latjuk, hogy 1603-ban idegen
csaldd emelkedik a tronra és azéta mindig idegen vér uralko-
dik ott. Lengyelorszagban kihal a Jagellok nemzeti dynastiija
a XVI. szazadban, hazai 0j dynastia nem bir létrejonni:
valasztasi capitulatiok 4ltal kell magokat biztositani az ide-
gen ellen.

fIgy latszik tehat, lényeges el6foltétele a fejedelmi abso-
lutismusnak, hogy azt régi dynastia allitsa fel, mely kiils6
ellenségeivel szemben egységet és gybzelmet bir nyujtani. Nem
az udvari drmanynak és elnyomésnak miive az tisztin: létre-
jott mindenhol, midén a kiralysag teljesitette egészen nemzeti
hivatésat.

Mélyen clrejtvék az emberi allamok és tarsadalmalk végso
alapjai. Bs ha az értelem kipuhatoln4 az igét, ki merné kiejteni ?
mint a kolté mondja.

I1T.

Cserei Mihalynak és kortarsainak balsejtelmei nem valo-
sultak. Az orszig 1740-ben kétségteleniil népesebb és gazda-
gabb, miiveltebh és szabadabb volt, mint 1711-ben. Allapota
nem felelt meg a politikai és vallisos szabadsiig- nem a nem-
zeti fiiggetlenség idedljanak. De ne feledjiik, hogy a kor nem az
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Anjouk é& Matyas dicsésége utin kovetkezik, még csak nem is
Bethlen Géabor és Esterhiazy Miklos napjai utan, hanem a
torok hoditasnak és a pusztito vallasos és nemzetiségi harezok-
nak vet véget. A magyar nemzetiség a kiirtasnak, az alkotméany
a megsemmisitésnek szélén allott, most mindkettd szamot tett
ismét Eurépiban. Még Tacitus is megmagyarizhaténak tartja
a csiszarsigot Rémaban, mert »mily kevesen lattdk is csak a
koztarsasagot.« 1) Nalunk mily halaval és elégedettséggel néz-
hették az orszdggyiiléseket, a magyar seregek dicsgségét, és a
magyar alfold benépesitését azok, kik lattak Heister és Caraffa
miikodését, résatvettek a trencséni és zsibéi {itkozetekben, az
onodi gyfilés utin a romhanyi csatavesztéshen és emlékeztek
még azon id6re, midén Budéan torok basa székelt.

A nagyobb biztossdgnak és elégedettségnek érzése kezd
is mindinkabb szétterjedni az orszigon. Erzik, hogy a torok
kifizése és a polgirhabortk lecsillapitisa megadta a lehetdsé-
get az orszag békés tovafejlésére. Kuruczok és labanczok egy-
arant ki akarjak azt aknazni. Az 1722. orsziggyiilés egy 6sz0-
noka, az elobb Rékécziparti Szluba Ferencz szerint Magyar-
orszidg VI. Karoly alatt révbe jutott. Egy mas f6papi szénok
szerint pedig Karoly nagyobb N.-Sindornil, mert nemcsak
hodit, hanem hoditasai boldogsagat is szivén viseli. A hala és
biztossig érzésének politikai kovetkezése volt a pragmatika
sanctio elfogadasa. %)

Nemesak az u. n. irdnyadé korskben uralkodott, a nem-
zet minden rétegét dthatotta e meggyt6zédés. Még 1717-ben és
18-ban félnek a torok habora alkalméval belsé mozgalmaktol.
Rékéczi és Bercsényi az emigransok egész jellemzd sanguinis-
muséval varjik az alkalmat hazatérni. Kéaroly uralkodasa végén
ajra habora folyik a térokkel. Egész lefolydsaban szerencsétlen,
Eugén minden héditasat koczkaztato. Elére lathaté volt, hogy
a csaszar halala Eurépaszerte nagy zavarokra fog okot adni.
Riakéezi Ferencz fia fel is 1ép, mint atyja igényeinek és hagyoma-
nyainak 6rokose. De mar ott is,az emigransok tabordban,szintén
biinnek tartottdk a haza nyugalmét zavarni. Nem hivatalos
vagy hatalmas korokbol értesiliink errél. A fennéllo allapotok

1) Quotus quisque reliquus qui rem publicam vidisset 2 Ann. I. 3,
?) Ld. Salamon i, m. 130—160 1.

-~
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ellensége, de nemes ellensége tantiskodik mellette.’) A mit
a magyar kirdly a fénemességgel megillapitott Szatméiron és
az orszaggyiiléseken, megallott és tova fejlett, mert, ha nem
is tudta kielégiteni az ellenkez§ érdekeket, legalabb kibéki-
tette dket.

Tudjuk, hogy Magyarorszag e békés 4llapota és csat-
lakozdsa a dynastidhoz, mily déntén folyt be egész Eurdpa
iigyeibe, Maria Terézia uralkodésa alatt. De mar Karoly kora-
ban is érezhetd volt vilagrésziink nagy egyenstly-politikdjaban,
hogy a magyar nemzet, altalinos dsszeiitkozések eseténél mint-
egy helyet cserélt. A XVI. és XVII. szazadban a Bourbon é&s
Habsburg-hizak kozotti vetélkedés képezi Eurdpa legfébb
politikai motorat. A csaszarral és Spanyolorszaggal szemben,
egy tdborban van a franczia, a torok ésa kisebb protestans
allamok. Minden nevezetesebb fordulépont alkalmival egy-
szerre e két nagy rendszerre bomlik foldrésziink. Magyarorszig
ily alkalmakkor, mint kivaléan torok és protestins befolyas
alatt 4ll6, a mi rendelkezhetd ereje volt, a Habsburghaz elle-
nében szokta felhasznilni. A Bethlen, Réakéczy Gyorgy, Toko-
lyi-féle folkelések, mind osszekottetésben allottak az altalanos
eurépai oppositioval és természetesen a torokkel. Bs miutén a
karloviczi béke megbénitja a portat, Rakoczi Ferencz mint
a franczidk szovetségese és eszkize tesz diversiot Ausztria
ellen a spanyol 6rokosodési haborban. »Azdta Ausztria egé-
szen mas alapon nyugodott mint addig. Hajdan a magyar ha-
borikat német katonasig vitte, azt mondtak, hogy az ottani
folyokat német vér festette, most a német habortakban a magya-
rok jelennek meg, mint a csészari seregek magva. Ugyanazon
tartoméany, mely addig folytonos veszély volt red nézve, képezte
most a csiszir hatalminak alapjat.« Igy itél a legnagyobb
német torténetiroé a beallott valtozasokrol. 2)

1) »Most, hogy hozzénk j6jjén valaki, Isten ne adja.« ¥s kés6bb :
»Hala Istennek, egy valamire val6 nem jott. A kik jottek, azok a fara
val6 felmagasztaltatést keriilték el.« Bzt teljes hiteld forrds kizli. Mikes
Kelemen, ki hiisége és irdsai altal 6rok emléket emelt IT. Rakéczi Ferencz
bujdosdsinalk.

®) Ranke Leop. v. Abhandlungen und Versuche. I. Die grossen
Michte. 16, lap.
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Bz a hivatalos Magyarorszagnak szereplése. A mellett
természetesen, mint ily nagy 4talakulasnil nem lehetett méas-
ként, fel-feltiinik még a szamfizott is, de mindig elhalavinyulé
fénynyel és hatdssal. Lattuk, hogy egy féembere maga mily
kesertien itél partja reményei fel6l. Egyes magas urak emel-
kedhettek magas tisztségre a franczia seregben, egy ideig foly-
hatott az elégedetlen protestins elemeknek valésigos kivan-
dorlasa Poroszorsziagba, de mint politikai elemet mAr nem
igen kellett szdmbavenni. 1)

Kiilonben is el van ismerve a magyar mint kiilon nem-
zet. Idegen népek keleten példaképiil veszik, modositjik sze-
rinte életok médjat. A nagy Péter czir, mid6n oroszait koze-
lebb akarta hozni nyugothoz, ruhizatjokat magyarrd akarta
véaltoztatni, és magyar ruha mintakat fiiggesztetett ki Moszkvi-
ban. ?) Eldszor az udvarnak és a hivatalnokoknak irta el6,
majd a parasztoknak is. Nagy Fridrik emlékirataiban elis-
meri, mily korszakot alkoté volt, a magyar konnyt lovassig
fellépése Eurépa haboruiban. Ziethen, korinak legnagyobb
lovassigi tdAbornoka elismerte, hogy magyartél, Baranyi Gabor-
t6] tanulta mesterségét. 2)

Ily atalakuldsokkal jutott el Magyarorszig az utolsé
Habsburgnak, Maria Terézianak uralkodasaig, @) érdekek és
kiizdelmek feltiinésének koraig. Eddig dynastia allott vele
szemben. Most a pragmatica sanctio folytan vele egy f6 alatt
allé tartoményok.

1) Az els$ porosz huszarezredek majdnem kizar6lag magyar pro-
testdnsokbol dllottak. Még a hétéves habortiban is igen szamos a magyar
tiszt és katona a porosz seregben, és egyesek még mindig szoknek it.

2) Alex. Briickner. Peter der Grosse 224, 1.

%) Carlyle. N. Fridrik torténete. IIL k.

MAGYARORSZAG TORTENETE 11. JOZSEF KORABAN. 3
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Maria Terézia uralkodasanak fovonasai.

Azon nagy tényezdk, melyeken a torok kifizése és a belss
béke helyreallasa utdn, Magyarorszag politikai allapota és
nemzeti élete nyugodott, Maria Terézia uralkodasa alatt sem
vesztették el hatdsukat. De az eurépai szellem Altalanos fejls-
dése nem engedte annyira a kiralyi és rendi hatalom egyiitt
miikodését mint azel6tt. Masrészt az uralkodénak maga-
nak a »domina et rex«-nek hatalmas és megnyerd egyéni-
sége oly stlyt képezett Magyarorszig belsé viszonyainak fej-
16désében, min6t Matyas kirdly 6ta egy fejedelme sem vethetett
latba. Alkalmunk lesz tin késébb kimeritén targyalnunk nem-
zetiink torténetének e dicsé és eredményekben gazdag kor-
szakat. Most, kitiizott czélunknal fogva, mint az elézé évek-
kel, csak annyiban foglalkozhatunk vele, a mennyiben épitd-
koveket szolgaltatott a TI. Jézsef korabeli Magyarorszig
épiiletéhez.

L

Maria Terézianak hossza és fontos eseményekben gaz-
dag uralkod4sa valasztja ketté a Habsburgok nagy monarchi4-
janak fejlodését, nemesak a belss, hanem a kiils§ viszonyok
terén is. El6tte a romai csidszarsignak mindent atoleld, min-
deniitt altalanos érdekeket képviseld, kozépkoriidealja irta el6
a bécsi udvar politikdjat. Bir majdnem elérhetetlen tévolban,
de mégis mindig ujra meg ujra feltéinik azon birodalom meg-
wjitdsdnak gondolata, mely a keresztyénség feje és melyben
»nem nyugszik le a nap.« Még VI Karoly csiszar is mintegy
megtestesitéje volt e gondolatnak: rémai csészar volt, Spa-
nyol- Magyar- és Csehorszigok kirdlya, az Indidk ura. Igaz,
V. Karoly birodalmét nem egyesithette, de a spanyol viligha-
talom felbomlasaval neki jutottak az olasz és németalfoldi bir-
tokok, melyek kiilon nagy politikai hagyoméanyoknak feleltek
meg. A Habsburgok még mindig uralkodtak Német-és Olasz-
orszig felett, Belgium birtoka a nyugoti és tengeri hatalmak
minden bonyodalméaba bevonta ¢ket is, a mellett pedig a zentai
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és belgradi csatak, a karloviezi és passaroviczi szerzédések
altal eldirt at, 6ket tette keleten a nagy torok hatalom termé-
szetes orokoseivé. Nem volt Eurépaban, lehet mondani az egész
vildgon politikai esemény, mely Ausztridra és hatalmi Allasara
befolyast ne gyakorolt volna.

Csakhamar kitéint azonban, hogy a csdszarnak hodolo,
de kiillonb6z6 torténeti fejlédésen alapuld, mindenfelé elszort
tartominyoknak laza kozossége nem képes a mindenfeldl
timado ellenségeskedéseknek ellentdllani, melyeket az ily
viligra sz6l6 hatalmi allds, természet szerint, maga ellen fel-
idéz. A lengyel kiralyvalasztiasba avatkozés a ndpolyi és siciliai
kirdlysdgokba keriilt; a kisérlet a »beteg ember« koltségén
szerezni karpotlast, a passaroviczi béke legf6bb eredményei
elveszésével végzodott. Végre, a csiszar halalakor kitord alta-
lanos hibort magit a monarchia fennallisit veszélyezteti. A
franczia miniszternek : Fleury bibornoknak az a terve, hogy a
Habsburgok orike négy kiilon részre osztassék, hajétorést
szenvedett. Az egész akkori Eurépa bamulva nézte, mint
menti meg a magyar »zsarnokdnak ostora, de torvényes ural-
kodéjanak leghivebb gyamola« kiralyndgjét. Az 1741-ki nagy
insurrectio utdn otven év folyt el, mig megint szdba johetett
a monarchia felbomlasa.

De mig a magyar kirdlyné megmaradt Eurépa egyik
leghatalmasabb fejedelmének, a lingeszii porosz kirdly meg-
sziinteti Németorszighan a Habsburgok hegemonidjat és a
monarchiaval egyenlé jogtt és hatalm allamot alapit. A Po-
roszorszag ellen valo elkeseredett, de czélhoz nem vivé kiiz-
delem tolti be Maria Terézia egész uralkodasat.

Kimutatta az eddigi rendszer tarthatatlansigat, melyben
a tényleges erd csak egyes ritka idépontokban felelt meg az
idedlis igényeknek. Csékkentette a monarchia hirét és teriile-
tét egyardnt. De kimondhatatlan kovetkezménye volt a mon-
archia minden részének belss fejlodésére is. A Caesarok
biiszke 6rokésénel versenyre kellett szallani azzal, kit szere-
tett volna tisztin csak brandenburgi érgréfnak tekinteni. Ha
a birodalom fenn akart maradni, le kellett mondania a kozép-
kori sallangrol; a kozépkori birodalombdl modern dllamméa
kellett valtoznia. Hogy ezt belatta, és hogy nagy eszét és még

3%
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nagyobb szivét teljesen e munkanak szentelte, az képezi Méria
Terézia torténeti jelent6ségét. Epen, mivel 6 annyi szézad 6ta
els6 uralkoddjok volt, ki nem viselte a csésziri koronit, kize-
lebbi viszonyba johettek a népek kiralyndjokhoz. A Habsburg
dynastia egyenes dganak utolsé uralkodéja, mint egy termé-
szetszertien vezeti at a népeket torténetok egy tjabb fokdra.

1

A csaszarsag, mint politikai intézmény, nem volt nem-
zethez, nyelvhez kotott. A keresztyén népek politikai egységét
jelképezte az egyes nemzetek sajitos érdekeivel szemben.
Ennélfogva a régi Habsburgok udvara, korméinyrendszere
polyglott volt. Seregeik, fohivatalnokaik, minisztereik soraiba
majdnem minden eurépai nép kiildi képviseléit. Ha volt dssze-
tarté és megkiilonbozteté elem, az a katholikus vallas volt
csak, IT. Ferdiniand kora 6ta. Béeshen taldlkozott a katho-
likus vallasa magyar, lengyel és cseh, nemcsak a német-
osztrak tartomanyoknak a régi hithez hii nemességével, hanem
a tulajdonképeni »birodalmi« kath. lovagokkal és fejedelmel-
kel, vallonokkal, franczidkkal, olaszokkal és spanyolokkal. A
vallason kiviil, csak épen maga az udvar, annak traditiéi és a
dynastia sajat érdekei képezték az Osszekotd kapesot. Ezek
annyira 4ltaldnosak és mindent felglelék voltak, hogy a mon-
archidnak alig volt valaha egy népe is, melynek érdekei a
csaszari politikinak teljesen megfeleltek volna. Mint a torté-
neti fejlédés ily kiilonos productuma, allamisig és nemzet
nélkill, melyben gyotkerezett volna, tisztdn mint kormény és
rendszer folyt be Eurépa iigyeibe, gyakran hatirozéan, tobb
mint szdz éven At. Mindenesetre az emberi szimitdsnak és
uralkodé képességnek egyik legnagyobb remeke.

A N. Fridrik 4ltal teremtett Poroszorszigrol, mieldtt
még dsszekottetésbe lépett a német nemzeti és miiveltségi esz-
mékkel, azt mondottdk, hogy hadsereg és kincstir még
nem képez 4llamot. De Fridrik hadserege és kincstara hatal-
masabbnak bizonytlt, mint a bécsi udvar, melynek nagy volt a
traditi6ja, de csekély e két tényleges hatalmi tényez6je. A mint
Eurépaban mind erésebben fejlédnek az egyes nemzetek kiilon
miiveltségok szerint, oly mértékben gyengiiltek ama éltalanos
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érdekek, melyek a Habsburgok monarchidjat eddig fentartot-
tak. Kozelebb fekv, biztosabb tamasz utin kellett nézni.
Miéta a burgundi dynastia a habsburgiba olvadott, a biroda-
lom eszméje, melyet az uralkodé és udvara képvisel, uralkodik.
Szembeszall a nemzeti Allamokkal és gyakran diadalmasan,
mert azok még gy sincsenek kifejlddve. Sz. Istvan elve ural-
kodik itt is; gyonge és torékeny az egynyelvii és miiveltségti
orszig. De miéta XIV. Lajos koraban oly nagyszertien fejlédik
az elsé nemzeti allam, kitlinnek ennek nagy elényei. Eurépa-
nak tobbi nagyhatalma, Francziaorszig, Anglia, Oroszorszig
is, mar mind szervezkedett nemzeti alapon. }:Tpen most né fel
északon a tiszta német porosz hatalom. Délen maris a savoyai
dynastia felé fordal az olasz nemzet reménye. A régi monar-
" chidnak, melyet ennyi fjalkotds kornyez és veszélyestet, iij
alapok utan kellett nézni.

REE.

Bizonyos, hogy a német hegemonia elveszésével, csak
Magyarorszig nyujthatta ez alapot. Rangra, tekintélyre,
torténeti traditiokra nézve elsé volt a monarchia orokos tarto-
méanyai kozt. Kétségteleniil az egyediili, melyben még alkotd
s Osszetarté erdvel birt a nemzeti Allam eszméje. Magyaror-
szig ez elsOségét elismerte méar Miksa kirdlyunk, middn
1563-ban Ferdinind csdszdrnak azt irta: »bizonyos, hogy
Magyarorsziag kivalik Felséged tobbi orsziga kozott«.1) A
régi archiregnum rangra nézve Eurépa elsé hatalmassdgai
kozt foglalt helyet. 2) A magyar insurrectio 1741-ben nyoma-
tékot is adott a rangnak. Maria Terézia 1740—45-ig tisztin
magyar kirdlyné : seregei, tanicsosai, kovetei magyarok, mint
magyar kiralynd allja meg helyét a legnagyobb veszélyek kozt
és tartja meg atyai orokét diplomatidval és haboraban. Midon,
sajat szavai szerint, alig tudta hové hajtani fejét, midén Fleury
bibornok terve szerint esakis Magyarorszignak maradt volna

1) Fraknoi Magyar orvszaggyiilési emlékek IV. 494. Constat enim
regnum Hungariae prae caeteris Maiestatis vestrae Caesareae regnis
quadam praeeminentia gaudere.

?) Gr. Niczky Kristof Staatskentnisse szerint a magyar kirdly
rangra nézve harmadik a csészar utdn.
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meg birtokaban, természetesen javasolta az érdek : megnyerni,
magihoz kotni az egyediil szilard tdmaszt, midén minden meg -

ingott. Es a mit csak a hideg szamités parancsolt, valtozhatat-

lan érzelemmé tette a » Moriamur«-nak h§ lelkesedése.

Magyarorszigra nézve olyan kor litszott bekivetkezni,
midén kirdlya megint els6 sorban az 6vé, midén fejedelmét nem
idegenek, ellenségek veszik koriil, hanem a haza fiai, midén a
kirdly és az orszag érdeke egy. Nem lettek volna magyarok
azon kor féemberei, ha mar csak ennek gondolata is nem birja
6ket legnagyobb aldozatkészségre. Itt igazin bekivetkezhetett
az, mir6l a franczidk csak beszéltek, hogy a nép elfoglalhatja
kiralyat. Iis ha igy a jézan politikai érzék kimutatta az érde-
kek azonossigéit, Maria Terézia elragadé személyisége a gon-
dolkodast lelkesedéssé, a torvényes loyalitdst szenvedélylyé
varazsolta. 1) ’

Mondhatjuk, hogy a nemzet gondolkodismddja egy-
szerre megvaltozik. Az el6tt még a Habsburghiz leghivebh
emberei sem mutathattik e ragaszkodisukat; most még az
oppositio, az alsé Aramlat is egészen loyalissid lett. Van sok
baj és szerencsétlenség, mit a német tanacsosok okoznak ; még a
kiralynd férjébe és franczidiba sem biznak; de a kiralynd maga
egészen tisztin, mint az orszig jotékony anyja ttinik fel. 2)

1) A szellemes Prince de Ligne,nemzetiink nagy baratja, megjegyzi,
hogy a magyarok soha sem tették volna azt férfiért, a mit Maria Terézii-
ért tettek. Ezt Renier Paolo, a velenczei kovet is kiemeli: »Perché i
popoli sopportano pin facilmente la perduta dei suoi diritti, quando il
colpo gli ¢ dato da un sesso diverso di loro.«

) E gondolkodast érdekesen tilkrozi vissza az 1741. diéta alatt
késziiit vers, mely igy kezdddik :

Jaj nekem siralmas elhagyott drvanalk,
Régen boldogsigos szép magyar hazdnak.
azutan folytatja :

Még eddig csak német parancsolt hazadban,
Franczia is lakik ezenttl hazadban,
Ezek lesznek urak minden javaidban.

de mindjart hozza teszi :

Nem oka, j61 tudom, ennek O Felsége,
Legyen hat szivednek hozzd reménysége. —
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Csakis e két tenyezs egyiittmiikddése viligositja fel
azon boldog, reményteljes kor torténetét. Sem a nemzeti érzés,
sem dynasztikus lelkesedés, még ha Maria Terézia személye
kelti is, egyediil nem elegend6 az 1741-iki napok megmagya-
rizasihoz. A »Moriamur pro rege nostro« jelenet e két
talalkozo érzelem megtestesitése legmagasabb fokukon. Ebben
all, nemesak magyar-, hanem Aaltalanos vilagtorténeti jelen-
tésége.

Azon szerencsés helyzetben vagyunk, hogy legalabb e kor
egyik legkivalébb emberének, gr. Esterhizy Joézsef bannak,
késbb orszdgbironak pontosabban ismerjiik nézeteit és meg-
gy6zédéseit, mint a hogy a hivatalos nyilatkozatok utén
lehetne 1)

A koronizis utin megajul a magyar nemzet azon foly-
tonos, hirom szazad orsziggyilései altal kifejezett Ghaja: hogy
kiralya kiorében, kozepében lakjék. Allami onallosdga folytonos-
sagédnak ebben latja legf6bb biztositasat. s midén felszolal-
nak (jaliusg 19-én), hogy a kirilyn6tél nem lehet kovetelni a
folytonos (continua) itt tartézkodast, mert azt mar II. Matyas
is megigérte, de nem tarthatta meg, az orszaghiré kifejti, mi a
kiillonbség a jelenlegi és a régi viszonyok kozt. »Matyas idejé-
ben az els6 rangu csészari bibor okozta tartézkodasat Német-
orszagban, most ellenben Magyarorszig az els6 az osztrik bir-
tokok kozt, kirdlysaga s koronaja kivaltsiganal fogva, tehat
kivetelheti, hogy allandé lakohelye legyen kirdlyndjének.« 2)

Kiben kirdlynémat én nem is keverem,
Inkabb buzgé szivvel halalig dicsérem.
Mig élek, mellette nem szinom fegyverem,
Utols6 cseppig is kiontani vérem.
Lehet-e ennél jobb kifejezése a magyar loyalis oppositionak *

1) Kolinovics. Nova Ungariae Periodus czimii miive az 1741.
orszageyiilésrél, leginkdbb csak Esterhdzyval, az iré patronusaval foglal-
kozik. Azonfeliil még néhdny vonast kiilon is fentartott ugyanannak mar
emlitett életrajza.

) Nova Periodus 309. 1. Aliam nunc longe apparere status ratio-
nem ac. Mathiae tempestate, qui Imperiali simul praefulgens purpura
habebat, ac praesentiam suam indulgeat Germaniae. Nunc Ungariam
ditionum Austriacarum primariam e Regni Coronaeque praerogativa,
merito continuam sibi Regni praesentiam deposcere,
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Az 6nallg, fiiggetlen, nemzetével egy és azonos kirdlysig per-
spectivija tiinik fel. Pozsonyban, Gy8rott, Budan szamitanak a
kiralyi székhelyre.

Ennélfogva né a nemzet részvéte kirdlyndje iigyeiben,
melyek most 6véi is. A bajor valaszté el6halad4sa méar Bécset
is veszélyezteti. Lincz és Felsd-Ausztria hodol. A német 6rokos
tartomanyok ily médon mintegy magoktél latszanak elvalni
Magyarorszagtol. Magyarorszig most fejedelme birtokait 1atja
bennok. A »Vitam et sanguinem« utén egy nappal hire jar, hogy
Bécs, a német miniszterek hanyagséga miatt, nehezen fog ellen-
allhatni a tAmadasnak. »Ha mulasztésbél vagy drulashol meg-
adjik magokat, miel6tt a magyarok megérkeznek, bizonyira
tudjak, hogy a magzat sem lesz biztos az anyaméhben és el6bb
fognak dithongeni ellenok, mint a tobbi ellenség ellen. ¥)

Nem akarjuk itt az 1741. insurrectio tetteit dicséiteni.
Annak idején bizonyos enthusiasmus befolyasa alatt, az Gsszes
eurépai kozvélemény tan tilozta eredményeit, misrészt most
bizonyos tendentia nyilatkozik azokat reducélni.?) Bizonyos,
hogy Khevenhillernek és egyéb osztrak féembereknek is volt
ebben érdeme. Elismerhetjiik, hogy N. Fridrik ellen sem ez, sem
a kivetkez6 nemesi felkelés nem ment sokra. De vajjon Eurdpa
melyik akkori hadserege vivott ki babért a porosz kiraly ellen?
Masrészt ép oly bizonyos,hogy a magyar hadsereg tisztitotta meg
az 6rokos tartomanyokat a bajoroktol és francziaktol és folytatta
gy6zelmeit a Rajnan talig, miutdn Lincz és Praga kardesapas
nélkiill megadta magit és VIL. Karoly Felsé-Ausztria hercze-
gének és Csehorszag kirdlyanak mondhatta magat. Az az ered-
ménye kétségbe nem vonhaté : hogy Magyarorszig képes volt
a lazan osszefiiggd és még csak nem is dynastikus német-cseh
tartomanyokat, kardja altal kiralyanak wijra alavetni.

Az, hogy Magyarorszig most mar nem idegent 14t kira-
lyaban, leginkabb kitiinik abbél, hogy egész korméanyrendszerét
kozpontositani, a kiralyi hatalommal koézelebb érintkezésbe
jutni hajlandé.

) U. 0. 50i. L. szeptember 12. Kolinovics megjegyzi, hogy észre-
vehetd lett egyszerre, mint kezdte siivegelni a német a magyart. (502. 1.)
#) Kiilénosen Carlyle és Arneth.
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Miér Salamon Ferencz utalt arra, hogy 1741-ben mint a
keriileti tablik egy kovetelése, fellép a kiilon magyar minisz-
térium. ') Az orszaggyfilést nagyon soka foglalkoztatta azon
postulatum, hogy a kirdlyné legmagasabb tanacsosai kozt
magyarok is legyenek. Az ellentétet 1744 és Maria Terézia
utébhi évei kozt leginkédbb az mutatja, hogy most a magyarok
kivanjak, hogy részt vegyenek a kormanytanicsban, 1760-ban
pedig mar a magyarok iranti tekintetb6l nem vesznek be
magyart az dllamtandcsba.?) E litszolagos ellenmondasnak
konnnyti a megfejtése. Az dllamtanics 1741-ben nem lehetett
més, mint kivaléan magyar; 1760-ban mér a birodalmi centra-
lisatiénak valt eszkozéve. Fs 1741-ben nemesak az Allandéan
nemzeti, hanem az udvari part is kivinja a magyarok részvé-
tét a kirlyng tandcsiban. Ez iranyban szolalt fel az aulikus
Jeszendk Pal a jalius 4-iki gytilésen. Fekete, a mindig ellen-
zéki Somogy kovete, még koznemes felvételét is siirgette. Felme-
riill aza kivansig is, hogy a haditanics is nyiljék meg a magyar
nemesség elott. 2)

Magyarorszigot mindeddig tgy nézte a bécsi kormény,
mint félig-meddig ecllenséges tartomanyt, melyet hadak altal
kell megszallani és hiiségben tartani. Még 1722-ben is, midén
a n61 6rokosodés elfogadasarol volt szo, gondoltak arra, hogy
végst esetben felhaszndljak a Magyarorszigban fekvé fegyve-
res er6t. 4) A velenczel kovet szerint, még a pragmatica sanctio
elfogaddsa utin sem csokkentették a 20,000 gyaloghdl és
16,000 lovasbél 4116 érséget. Még 1739-hen lehetének tartja
Bonneval, a lingeszii franczia renegatus, hogy a porta meg-
aldzza végkép a csiszart, az altal, hogy Magyarorszigot és
Erdélyt fiiggetlenné teszi.— Most mind ennek vége. Esterhiazy
Jozsef azt ajanlja a kiralyndnek, hogy vonja ki a magyar erds-

1) Salamon Fer. kisebb tér. munkdi 102—106. 1.

%) Az utObbira nézve lasd : Der oesterreichische Staatsrath von Dr.
Carl Freiherr von Hock. Wien, 1879. 11. 1.

*) Kolinovics 263 —264, 1. k

¢) Graeve porosz kivet jelentése Bécsbol 1722. Apr. 11, »Und end-
lich, wenn alles aufs dusserste kime, so wiirden Ihro Kays. Mt. Succes-
soren, Sich derjenigen Macht, welche Sie in denen hungarischen Vestun-
gen und sonst hitten, selbst pravaliren wissen.« Kiadatlan.
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ségelkh6l a német katonakat, és rakja meg azokat magyar
harczosokkal. 1) »Nem tandcsolhat jobbat, mint azt, hogy a
varakban legalabb az 6rség fele legyen memzeti katona, az
konnyen elél és csekély zsolddal is meg van elégedve. Tiiz-
helyét és csaladjat fogja védni. A magyar torténet nem nyujt
példat var elarulasira magyarok altal, ellenben folyton meg-
emlékezik a Szondyakroél, Zrinyiekrol, Légradiakrol, Dobék-
rol és Nadasdyakrol.« Mar az orszaggyfilés elején kifejtette
ugyancsak a ban, hogy itt az idé kiillon magyar haditanicsot
felallitani és hogy akkor a 2!/, milliényi add, melyen most
alig tarthatnak fenn 10,000 embert, 20—30,000 katona fen-
tartasara is elég lesz.

Valamint had, gy pénz dolgaban is 6nalléan, és mint a
monarchia fétdmasza 1ép fel az orszag. Egyike azon targyak-
nak, melyek az orszaggylilést leginkabb foglalkoztattik, a
kiilon magyar kincstar felallitdsa volt. Ezt magyarok kezel-
jék, ne idegenek. 2) Grof Berényi Tamés egy lelkes és nagy-
hatast beszédben kifejti, hogy Magyarorszag azért nem halad-
hat agy, mint a tobbi orszig, mert flemberei az orszigos
iigyek kezelésétdl s megismerésétdl el vannak zarva. Az orszig-
biré gyermekkora 6ta hallotta, hogy Magyarorszig azért is
boldogtalan, mert nincs pénztara.®) Mar arrél is tanakodnak,
hogy az orokos tartomanyok ép agy vallaljanak nagyobb adét,
mint Magyarorszag. ¢)

Minden téren meg van az igyekvés és a remény az on-
allo dynastia alatt, nemzeti alapon szilarditani meg Magyar-
orszig sorsat. — Bizonyara az egyhaz volt az, mely legtovabb
allott érintkezéshen az idegen- korménynyal s melyre az leg-
nagyobb hatassal volt. Mégis az egri piispok is — ki pedig
mindig az udvari parthoz szitott ®) — panaszkodik, hogy

1) Kolinovics i. m. 344, 1. jal, 30.

?) U.oft 314. 1.

§) U. 0. 422, 1. Ungariam vel ex eo, quod illo careat, dicendam
infelicem,

4); U0, 509, 1.

*) Van is ezért ellene tobb haragos pasquill. Egyikben tobbek
kozott ez 4all:

»Azért ha piispok vagy, még pokolba mehetsz.«
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ismert olyan kanonokot, ki még az Isten szét sem értette ma-
gyaral. Mér azel6tt kovetelte, hogy a ki Magyarorszigon bir-
tokos akar lenni, tudjon magyaral. )

Mindezen torekvések és kilatasok daczira, az 1741.
orszaggyfilés utan nagyjaban csak agy maradt a politikai
viszony Magyarorszig és uralkoddja kozt, mind azel6tt volt,
ha bar a személyes viszony 4t is alakult. A magyar nemesség
felhasznilta a fejedelem szorultsagat arra, hogy telkeinek ado-
szabadsigat végkép torvénybe iktassa és rendi uralmat igy
végkép biztositsa. A kirdlyné oly szimban veszi magat koriil
magyar hadvezérekkel és tanicsosokkal, min6ben hirom szi-
zad 6ta nem Gvezte a magyar aristokratia a magyar kirdlyt. A
tronorokosnek udvarmestere magyar: Gr. Batthyani Karoly ;
a torténetre, e kivaléan magyar targyra, szintén magyar ember
Bajtay Antal, késobb erdélyi piispok, oktatja; a kirdlyi csalad
tanul és tud magyarul, még a magyar ruha is kapéssi lesz
Bécsben. Mindamellett a f6tényezék nem valtoznak, agy, hogy
war ebbdl is lathatjuk, hogy az alap tulajdonképen a régi
maradott és egy-két év viszontagsagai utin ismét idegen, nem
magyar mederbe tér az udvari politika. Léssuk e tényezd-
ket egyenkint.

LY,

A magyar orsziggyfilésen s az egész orszigban talsaly-
ban van a loyalis Aramlas, ez magival ragad mindent és a
magyar fegyverek biiszke elényomulisa és egyes zaszlovivok
gyarapodasa rangban és gazdagsigban, egyarant kedveltté
teszik a kirdlynét, kiért ez 4ldozatokat hoztik. De sokkal
mélyebb gyokeret vert a gyanu és az elégedetlenség a magyar
nemesség nagy részének keblében, semhogy a szerencsének,
vagy a kiradlyl méltosdgnak sugarai azt egyhamar eloszlathat-
tak volna. Méar az orszdggyfilés alatt is feltiinik s hatalma-
san érezteti befolyasat. A kirdlyné és az orszig elsé emberei
személyesen szallnak sikra a lotharingiai herczegnek kormény-
tarssa fogadisa érdekében; de az alsd tabla legnagyobb része
idegenkedik téle, és mid6n enged is, érezteti, hogy kénytelen-

1) U. o. p. 144. p. 313.
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ségnek enged. Ez eljirisnak egyaltaldban nem talalhatjuk
més politikai okat, mint a bizalmatlansigot, de épen ezért
kellett, hogy mélyen sértse Maria Teréziat. Magdndil az insur-
rectio szervezésénél is inkdbb egyes fSuraknak, mint az egész
orszaggyfilésnek buzgésaga volt a miikods elem. Az alsé tabla
még az insurrectio elhatirozasa utin is folyvast a postulatu-
mokat siirgeti és elintézésokig nem akar egyébrél tudni. Mar
oktéber 1-én kikel az oppositio ellen id. gr. Berényi Tamas,
hogy most, midén Eurépa szeme a magyarokon fiigg és Bécs
tan a végveszélylyel kiizd, formalitdsokkal veszédnek. 1) Kozel
voltak még Heister és Kollonics napjai. Annyi véres és szo-
mor eset tanitott hizalmatlanségra. Maga az egri piispok
gr. Erdédi Gébor is kijelenti, hogy a magyar bizhatik ugyan
osztrak vérii kiralyaiban, de sok baj tanitotta meg arra, hogy
soha se higyjen azoknak, kik rossz tanicsaik altal a legjobb
kiralynak lelkét is rosszra forditjik. 2)

A bécsi, német miniszterek ! Ez ezen orsziggyiilésnek is,
mint annyl megelézének és kovetkezének panasza. A gyfilolet
¢és gyant, személyek, egyesek ellen fordult, kik pedig csak esz- -
kozei, gyakran gyonge, gyarld eszkozei voltak egy hatalmas,
de alapjaiban megingatott rendszernek.

Mert, ha a Habsburghéz nem is birta méar a csiszari
méltésagot, igényel arra nem sziintek meg soha. A Barten-
steinok és Sinzendorfok egy pillanatig sem birtak kibé-
kiilni azon gondolattal, hogy mas viselje a keresztyénség
elsd koronajat, nem arnéjok férje. Maga a kiralynd is, hogy
feledkezhetett volna meg nehény nap alatt, barmily hatalmas
volt is ama napok jelentésége és mozgalma, arrél, mi egész
eddigi életének czéljat és feladatat képezte: a Habsburgok,
romai csaszari hatalmat, tekintélyét fentartani s kovetelni.
E hatalom pedig Altalanos, nem nemzethez kotott, legke-
vesbbé a magyarhoz, melyet fegyverrel vetett ald, daczos, vét-
kes, vészes felkelések utén, és melyet eddig is fegyverrel tar-
tottak engedelmességhen.

1) Kolinovies 551. 1.
‘) Kolinovies 436. 1. A piispok ezeket mint néhai b, Szluha Fe-
rencz szavait idézi.
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Ha egyenesen nem tudnék is, elgondolhatnék, hogy a
régi csdszari tandcs emberei egész rendszerdknek, s természe-
tesen a Habshurg-monarchianak is végét vartik, midén a
kiralynd, belatva a tobbi eszkoz tehetetlenségét, a magyarok
nemzeti lelkesedésére bizta iigyét, életét, koronajat, &yerme-
két.1) Azok a bécsi miniszterek még mind emlékeztek az
1703. és 4. évekre, midén Bercsényi csapatai Bécs koriil por-
tydztak és vartak az egyesiilést a franczia sereggel és a bajor
valasztéval, ki akkor épen gy indult Bécsnek, mint most har-
minczhét évvel késébb fia. Nem volt-e eddig a dynastia min-
den veszedelme Magyarorszig részére a felkelés jelszava? K
csoportosulas a politikai szamitisnak kétszaz év ota képezte
allando tényezGjét. ) Hogy a viszonyok megviltoztak, hogy
id6kozben hii, katholikus, magyar fénemesség fejlédott s jutott
talstlyra, azt 6k még nem vették észre. Szerintok: »inkabb
bizta volna magit a kirdlyné az o6rdogre, mint a magya-
rokra.« ¥) Az orszaggytilésen altalanosan beszélték, hogy a
kiralyné a maga belatasabol, miniszterei tanicsa ellenére, hata-
rozta el szeptember 10-én, a magyarokat fegyverre szélitani.
Kés6bb «is mindig egyik foragéja volt a dynastikus magyar
féembereknek, az insurrectiét mar csak azért is siirgetni, mert
a németek ellene vannak. A magyar hadsereg hathatés és
déntd fellépésének kellett, hogy Magyarorsziag emancipatidja
vagy épen hegemoniija legyen az eredménye. E fel6l a bécsi
urak régen tisztdban voltak. De nem lehetne-e e kitiing
anyagot egyesiteni a tarka birodalmi hadsereg tobbi alkoto
elemével, Gigy hogy hasznat lehetne venni, a nélkil, hogy poli-
tikai veszedelemtl kellene tartani? A vezérek, a had nyelve

1) A német miniszterek rosszakaratit a magyarok ecllen, ellentét-
ben a kirdlyn6vel, nagyon kiemeli Capello P. A. velenczei kovet 1744.
relatioja. Arneth, die Relationen der venezianischen Botschafter czimi
miive 232. 1., kiilonosen pedig 257.1. »Se fosse lecito giustificare gli
ammutioamenti de sudditi, sarebbero amplissimi gli argomenti a favore
de quelle del Ungaria.«

) Priuli velenczei kovet még 1722-ben a magyarok felkelését
helyezi kil4tdsba, ha az osztrak dynastidt baj éri. Arnethnél i. h. 45. 1.

9) Kolinovics 493.1. A velenczei kovet szerint, u. o. 258. 1. gli
Austriaci si opponevano apertamente.
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és szelleme idegen, nem olvadhatna-e a magyar agy belé, mint
a cseh vagy stijer, mely orszigok annak idején csak oly
on4llok és rendi alkotminynyal birék voltak, mint Sz. Istvin
birodalma ? *) Mindenesetre erre nézve az elsd kellék, a ma-
gyar elemet isolalni, kiilonosen pedig nem engedni magyar
févezért. Egyes magyarok kitiinhettek, emelkedhettek, de csak
mint csdszari katondk. Dicséségok és babérjok elsé sorban
nem magyar vezér homlokat Gvezte.

Ez irant mar régi és jogosilt a magyar nemzet panasza.
Ki lett volna méltébb az 1737-ben ujra kitort torok haborat
vezetni, mint az 6sz Palfy Janos, Eugén hadi tarsa ? 2) Nem-
csak az oppositio gondolkodott igy, hanem az uralkodé part
is. A csapasokat, melyeknek folytonos sora vitt a szerencsét-
len belgradi békéig, még a legmegatalkodottabb aulikusok is
e mell6zésnek rottak fel biiniil. 2)

A kiralyn$ akarata dontott. A methodikus, modern,
birodalmi hadsereg mellé, melysazonban Sziléziat elvesztette
és Molvicznal vereséget szenvedett, a feudalis nemzeti hadsereg
lépett, mely azonban kifizte a monarchiabél a franczidkat és
bajorokat és elfoglalta az ) csaszir orokos birtokait

Egymast érte 1741 6ta a magyar tibornokok kineve-
zése és kitiintetése. De még idegenek is emlitésre mélténalk
talaltak, hogy onall6 hadsereget csak egyetlen egy izben vezé-
relt magyar ember (Gr. Batthy4ni Kéroly), az is rovid ideig.

) Donado Ferencz velenczei kovet szerint (1725-ben), a cseh
most a legjobb katonasigot adja és megsziint ldzongani. I. h. 53. 1.

2) Erizzo velenczei kovet 1738. relatiéja. Arneth. i. h. 197. 1,

3) Jellemz6, mit ir err6l b. Grassalkovies Antal, kinek loyalita-
sahoz csak nem fér kétség, gr. Batthyani Lajos udv. kanczelldrhoz, kit
az 1741-iki orszaggytlés nagyon aulikusnak tekintett. Godell6 1739.
nov. 25. »Az véletlen és talin mondhatom, gyalazatos békességet mely
fajdalmas érzékenységgel vettem, csekéll penndm ki nem irhatja. Ez a
gytumolese nemzetiink megvettetésének s contemptusanak, a kinek nagy
praejudiciumaval sem 6non veszedelme tudtidra nem adatik, sem annak
lehetd orvoslasa végett nem értékesitetik, oda van egész keresztyénsé-
glinket, de kivalt hazankot 6ltalmazo béastydja s legdragabb kulesa, mely-
nek megtartdsdra az hazdnk, nem kétlem, utols6 ereit is felajanlotta
volna. — Nyertiink mi bizonydra a békesség tractdjaban, mint Bertok
a csikban.« — Mus. fol. 136. m.
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Kiilonben német vezér alatt allott a magyar sereg. ki, mint
ugyanazon forras allitja, e paratlan konnyti fegyvereseket rit-
kin tudta kellden felhasznalni.?) Mindenki tudta, hogy a
porosz huszirsig tulajdonkép csak utinzisa s magyarnak, és
mégis majdnem minden esetben gy6zott, példinyképe folott.
Okat is adjak az idegen irok: a magyar huszirsig isolilva
miikodott, csak pusztithatott és nyugtalanitott, de gyalogsag
Gs tiizérség segitsége nélkiil soha sem mérhetett a poroszokra
dontd csapast. 2) A sziléziai haboraban méar nemesak a lovas-
sidg, hanem a magyar gyalogsag is kitiing szerepet jitszik. A
chotusitzi csata leirdasinal 1742. m4j. 17. maga nagy Fridrik
emeli ki, hogy két magyar ezred gy viselte magit a csata-
téren, mint hadi gyakorlatnil. Rendben, sorban fedték hul-
laik a foldet.

Azon kor magyar tabornokai kozt legalabb egy van, ki
az ellenségnél is nagy hirnevet vivott ki. Nagy Fridrik iratai-
ban és személyes beszélgetésében gr. Nadasdyt nagy lovas-
vezérnek nevezi.?) Méas részrél neki tulajdonitottik a fdsze-
repet a kolini gyézelemben, az elsében, melyet Maria Terézia
fegyverei a poroszok folott kivivtak.+) Kiemelik, hogy nem-
csak a magyar, hanem az egész lovassig, s6t a gyalogsig is
lelkesfilt érte, gy, hogy nagy dolgokat vihetett volna véghez,

1) Ld. Gestdndnisse eines ostreichischen Veteranen im Hinsicht
auf die Verhéltnisse zwischen Oesterreich und Preussen. II. k. 210. »Es
sey nun altes Vorurtheil, Nationalstimmung der Oestreicher, oder Kaba-
lengeist gewesen, genug Miinnern dieser Nation, wenn sie auch im klei-
nen Kriege die grossten Talente marquirten, wurde fast nie, oder im
Nothfalle auf eine sehr Kurze Zeit (Batthyani) die Oberbefehlshaber-
stelle iiber deutsche Kriegsheere iiberlassen.« E porosz és osztrak
szakavatott részrsl kitinének elismert munka szerzje Cogniazzo, volt
osztrak f6tiszt.

2) I. helyen. II. k. 77. és 78. 11. Es scheint fast als ob man von
dieser Seite die wahre Stiirke der oesterreichischen Armee zu wenig
gekannt habe, welche zu der Zeit grostentheiles in dem Gebrauche ihrer
zahlreichen leichten Volker bestand. Tovabba, Briefe eines Franzosen
iibr Deutschland. I. 32. lev. 470. 1. In diesem Fall war die Kopie wirklich
besser als das Original. ' A

) Beszélgetése Ligne hggel. Mémoires I. 27.

4) Gestindnisse 361. 1. Nadasdy — war — in der That die conditio
sine qua non dieses Sieges.
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ha hadsereg élére allitjak. De egyrészt hajthatatlansiga és
igazsagszeretete forditotta el téle az irdnyadd koroket, més-
részt »azon eredendd biinben sinylett, hogy magyar volt.« 1)
Ez pedig tjat szegte palydjanak. Bécsben a kolini gybzelem
utén leginkabb Daun tiszteletére alapitottak a Maria Terézia
rendet, de a leutheni vereség utin Nidasdynak kellett nyuga-
lomba lépni. Pedig a hétéves haborit is leginkabb a hit Ma-
gyar- és Horvatorszig seregei tették lehetévé a monarchidra
nézve. Mint Cogniazzo megjegyzi, hasonlé eljaris bizonyira
nyilt lazadasra vitte volna Nadasdy barmely §sét. Pedig sze-
rinte, a vitéz tdbornok szava és fellépése dionts volt Magyar-
és Horvatorszagokon. 2) Kifejezi az ellentétet Maria Terézia
kora és az el6bbi generatidk kozt, hogy ilyesmi ellenséges fel-
lépés mar nem fordulhatott eld. Ha sértést szenvedett is egye-
sek jogos érdeke vagy becsiiletvdagya, hatalmasabbak voltalk
az altalanos viszonyok, melyek az arisztokratiat a kiralyhoz
kototték.

Y.

Az 1744—5. évi insurrectio, melyet orsziggytilés nél-
kiil allitott sikra az orszig kozvéleménye és a féurak buz-
gbsaga, tetteire nézve méltin sorakozik az 1741. mellé. De
mar azon mentd szerepe nem volt, mint az el6bbinek, mely a
monarchia fennallasdt mar biztositotta volt. Mar nem is em-
legetik Budat a kirdly székhelyének, és ha a kirdlyné 1744.
jal. 13. hires levelében az oreg érdemes Palfynak ki is fejezi a
nemzet irinti 6rok halajat, az agy szélva inkabb személyes,
mint altalanos politikai jelent6ségti.

Az agynevezett cseh-német 6rokos tartoméanyok talstlya
ezt semmikép sem magyardzni meg. Mit nytjthattak azok,
miutdn egy-két évvel azelétt nagy részok majdnem ellendllds
nélkiil meghddolt a bajornak, olyat a fejedelemnek, mit az
Magyarorszagtél sokkal nagyobb meértékben ne vérhatott
volna ? Csehorszagnak, mely koziilok historidra és tényleges
erdre nézve els6, mint allitjak, soha sem tudta megbocsitani

) U. 0. 209—210. »Er trug die Erbsiinde ein Ungar zu sein.«
9) II. 447. u. o.
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Maria Terézia, milyen konnyen hagyta 8t cserbe a veszély
pillanataban. *) De oda kiti a Habsburgok udvarat a traditio.
A magyar kiraly, mint olyan, lehet hatalmas, donté szava is
Eurépa iigyeiben. Csak Nagy Lajos és Matyas korara kellett
emlékezni. A Habsburgok monarchiijit azonban, a tényleges
hatalom mellett, mindig a torténeti jogukhoz s auktoritasuk-
hoz valé szilird ragaszkodas tiintette ki. Es abban nem lehe-
tett kétség : a salypontnak keletre valé attétele tin noveli a
monarchia bels§ erejét, de mindenesetre egyértelmti lett volna
a lemondassal a rémai csaszari méltosagrol és Szilézia orokos
elvesztésével.

Pedig mindketté visszanyerésére nyujtott reményt a
hadi szerencse. Midén a magyarok 1745-ben Sziléziaban tabo-
roznak, vezérok, gr. Esterhdzy Jozsef orszighiré panaszkodva
irja gr. Batthyin1 Lajos kanczellirnak, hogy Ferencz f6her-
czegnek, a kirdlyné férjének csdszarra korondztatésit a fove-
zér, Karoly lotharingiai herczeg nem hirdette nekik. Pedig
mennyire emelte volna a sereg onérzetét.2) Ha ez all, el kell
ismerniink, hogy a magyar hadsereg, loyalitisiban és ragasz-
kodéasdban nagy trnéjéhez, nem ismerte és nem méltanyolta e
tény jelent6ségét. A frankfurti koronézéssal hosszii iddre
megsziint a lehetéség és remény: Magyarorszigot tenni a
Habsburghéz stalypontjiva.

Igy Bécs maradt ismét a kozpont. Négy és fél szazad
6ta e varoshoz volt kotve a Habsburgok sorsa. Kedvezo hely-
zetének gytimoleseihez az uralkodéhaz ambitidja jarult, mely
székhelyét magihoz méltéan Ghajtja feltiintetni. Mar Aeneas
Sylvius megjegyzi réla, hogy palotii kiralyokhoz, templomai
Italidhoz volnanak méltok: a lehetd legnagyobb dicséret egy
olasz humanista részérél. Matyas kirdly alatt magyar kézre
keriil egy idére; e hoditds a német-romai birodalom legna-
gyobb tehetetlenségének és megaldztatisinak jeloli korszakat.
Azdta két izben a polgarok hiisége és a viros ereje bizonyult

1) Bz valonak latszik, de azért nem 4ll a »Briefe eines Franzosen«
véleménye (I. 570. 1), hogy Méria Terézia ezért soha sem litogatta meg
(sehorszagot. Korondzas utin még 1754-ben is jart ott.

9 A levél 1745. szept. 10. kelt Jigerndorf ban. Mazeum, m. 136, fol.

MAGYARORSZAG TORTHNETE 1I. JOZSEF KORABAN. 4



50 MAGYARORSZAG 1740 —80.

a monarchia utolsé bastyija gyanant a torok ellenében. Tor-
téneti igazsig van abban, hogy az 1683. utolsé nagy torok
tdmadas hdse, Bécs, élvezze a békének és visszahoditisnak is
féeredményeit.

_Bzen korba esik tulajdonkép Bécsnek eurdpai nagy
varossa fejlése. Azel6tt mégis inkabb csak provincialis févaros
volt, mert I. Ferdinand és utédjai a csédszari tréonon mintegy
csak secundogeniturajat képezték a Habsburgi dynastidnak.
Egy sorban Aallott Niirnberggel, Agostéval, Frankfurttal.
Praga nagyobb és dicsébb volt nala. I. Leopold és savoyai
Eugén napjai 6ta lett tulajdonkép 4llandéan nagy udvar, f6-
korményszékek, és az ezek altal életbe hivott iparnak f6helyévé.
Kellett, hogy a Habsburgok Versaillesének is legyen Parisa,
csak figy, mint a Bourbonokénak. A Belvedere, a nagy csé-
szari konyvtar, Borrom. Karoly nagy temploma képezik e kor
f6emlékeit.

A régi igény ellenében 6j érdem lépett fel. A mi Bécs
1683-ban, az és még tobb volt Magyarorszig a dynastiara
nézve 1741-ben. Szoba j6 a dynastia athelyezése Budara. Mar
Karoly kiraly kezdett ott palotat épittetni, mintegy egyenes
kovetkezése volt ez Eugén nagy gy6zelmeinek és héditasainak.
Lattuk az 1741. orsziggy(ilés mennyire foglalkozott ezen
kérdeéssel.

De méar akkor a lelkesedés és Gj kozos érdekek sziild
pillanataban kittint, hogy ezzel a 1épéssel a dynastia mennyire
elzarnd magat a tobbi Eurépatol. Magyarorszag, ha erélyesen
érezteti is hatalmit a nagy politikai iigyekben, mégis magin
hordja még a szazados torok jarom szennyét. Mindjart ama
szeptember 11-én hatdrozni akarnak a rendek a kirdly szék-
helye felsl. Nem lehetett masrél sz6, mint Budarél. Ide veze-
tett minden nemzeti, minden hatalmi traditio. Még a legna-
gyobb nyomor és megpréobaltatis idejében sem birt a magyar
lemondani Budarol, Matyas kiralyi vararél, az orszig egysé-
gének, hatalménak, mfiveltségének lathato jelérsl. Még a
kurucz nétik kozt is van olyan, mely Budarél hirdeti, hogy
lat még kirdlyi Felséget. ) Most mindez kozel van a valosi-

1) Muz. Jank. gyiijt. 4° VIL. 101, sz.
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tashoz. Ks ime maga a nidor tartja rossznak ezen atkoltozést,
rosszabb allapotban van a var, mint azeltt, és az oda gyiijtott
ricz népsalak szégyenére valnék a kiralylr Felségnek. 1) Kony-
nyebb volt a magyar arisztokratidnak visszaszerezni allasat
hadban és politikiban, mint a torok hodoltsag okozta rombo-
las utan a culturat elgbbi fokdra emelni. Midén a kérdés,
Bécs elfoglalisinak veszélye folytin ujra szényegre keriil,
Budan a karmelitik klastroma latszott legalkalmasabb ideig-
lenes szdllasnak. 2) Azt hiszem, mindenki elismerheti, hogy ily
koriilmények kozt csak szitkség és megalazis szdmfizhette
volna ide a dynastiat. A kirdlyi felség és hatalom fel§l még
azon fogalmak voltak az uralkedék, melyeket a spanyol, fran-
czia fényes udvari élet allapitott meg. Meélto, pompés fel-
lépést nem lehetett még elvalasztani a dynastia fényétél és
hatalmétol.

Még késdbb, midén a békének és munkénak ujabb évei
hoztik kizelebb a magyar févarosokat Kurépihoz, két izben
ide latogatott az udvar. Mid6én 1751-ben az orsziggyfilés
folyamaban lerdndult Budara és Pestre, a kiralyi var ujjaépi-
tése orokitette meg e tartézkodast. Még egyszer megjartik ez
utat 1764-ben, midén a kiralyi palota épitése mar befejezésé-
hez kozelgett. Egyike a bécsi udvar féembereinek, herczeg
Khevenhiller Jozsef, killonosnek tartotta, hogy ily hatalmas,
uj stilusu palotdt épitenek ily elhagyott, tavoli helyen, hol
bizony4ra soha sem fog tartézkodni az udvar.®) Hidba, nem
mindenben donté a pillanat politikai sziiksége. A maltnak és
traditiéinak megmarad hatalma a tényleges eréknek befolyasa
mellett és ellenében is. Boldog az a nép és az a kor, mely
mindkett6t tudja egyesiteni.

VL

Méria Terézia uralkodasa alatt fejlédik ki kiilonosen az
orokos tartomanyok anyagi joléte és gazdagodésa, mely jabb

1) Kolinovics i. m. 499. 1.

2) U. o, 516: L. A

9) Khevenhiller jegyzetei a nemz. mazeum kéziratai kozt vannak.
Felhasznalta Gket mar Wolf Ad. Aus dem Hofleben M. Theresias. Bécs,
1859. 246. 47. 1.

4*
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kapesot képezett koztok és a dynastia kozott. A traditishoz
és a régi érdemekhez most egy Gjabb nagy tényezd jarult, mely
Bécshez kototte a Habsburgokat.

I A modern allami rendszer els¢ kezdeteihez fiiz6dik min-
dig a pénznek elétérbe 1épése. Az allandé katonasig, az udvar-
tartds, a hivatalnoksidg koltsége, az egyes orszigoknak egy-
massal valé versengése mind sziikségessé teszik az uralkodéra
nézve, allandé és b pénzforrasok taldlasat. Eleinte, az ujkor
els6 szézadaban, Spanyolorszag birja a hegemoniat az uj vilag
banyai altal, majd Francziaorszag, Anglia és Hollandia szab-
nak a vilagrésznek torvényt iparuk és tengeri kereskedésik
nyeresége folytdn. Hgyes kereskedd tarsasigoknak rohamos
emelkedése a szédelgéseknek és nagy speculatioknak vetette
meg alapjat. ) Az allam TFrancziaorszigban és Anglidban
siet a maga hasznara kiaknézni a pénzpiacz béségét és a koz-
vélemény hiszékenységét. John TLaw Francziaorszighan és a
csendes-tengeri speculatio Anglidban, minden korra nevezetes
emlékei maradnak a 18. szazad els6 évtizedei hidnyos pénz-
iigyi ismereteinek. Még oly csodaszeriien vonzé minden, mi
idegen tavol foldekkel all osszekottetésben. Mintha a nagy
fold csak most nyitnid meg kineses 6lét: VI. Karoly csaszar is
befolyasa alatt all ez 4dramlatnak. Ismeretes az ostendei és
keleti kereskedd tarsasag, az altala terjesztett lotto, mely a
terv szerint 120 milli¢ forinttal jitszanék. A tarsasig birto-
kaban volt a linzi nagy posztégyar és a schwechati gyapot-
fond, és terv szerint még a magyar szarvasmarhival valo
kereskedés is dsszekottetéshen allott volna vele sth. Hs miutan
kitiint, hogy a versenyt a kezd6dd osztrak flotta nem gyézheti
le és hogy a pénziigyi tervek csak légvarak, bar csekélyebb
mértékben, mint a tobbi nyugot-eurépai allam, Ausztria is
belevonatott az altalinos bukisba. Az utolso torok habor
sikeres folytatdsanak irtézatos pénzhidny vetett gatat. Egy
kiilonben jol értesiilt historikus szerint, Maria Terézia, trénra
léptekor csak 100,000 forinttal rendelkezett.2) Pozsonyban

) Max. Wirth. Geschichte der Handels-Krisen,
?) Coxe History of the House of Austria és Ranke Hof u. Staat.
689, 1. Dohm esak 20,000 frtra teszi.
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tartézkoddsa alkalmaval, mdr a forendek aldozatkészsége
tartja leginkabb fenn a hadat; gr. Eszterhdzy Jozsef egész
asztali készletét, 480 marka eziistot, kiildi a pénzverdbe.1) A
kinestdr szegénysége annyira ismeretes, hogy egy akkor meg-
jelent »joakard tandcsc, egyenesen a legerélyesebb pénziigyi
rendszabdlyoktol teszi fiiggévé a dynastia fenmaradéasat. 2)

A magyar insurrectio, mely sajat koltségén tartotta fenn
magat, azutin a magyar binyik emelkedése és az angol sub-
sidinmok kisegitették akkor a monarchiit. De oly ellenséggel
szemben, mint IT. Fridrik, ki korlﬁtlnmxl rendelkezett birodal-
maban nemcsak az emberekkel, hanem vagyonukkal is, kinek
nem volt adéssiga, hanem telt kincstira, allandébb és bizto-
sabb segédforrisok utin kellett nézni. Eurépa bamulata volt
ez az uj nagyhatalom, mely csekély népessége és kiterjedése
daczara legy6zte a régi nagy armadidkat és csekély jovedelmi
forrasai daczira »zsebében birta tartani az utolsé tallérte,
midén sokkal gazdagabb szomszédjai mar kimeriiltek. —
Karoly kiraly uralkodisa alatt még a franczia példa és tradi-
tio a dontd: fényes udvar, lehets legregényesebb és legtobbet
igéré kereskedelmi és iparos vallalatok. Maria Terézia alatt
kiizd még a régi az ujjal, de mindinkébb érvényre jut a porosz
kirdlyok altal kovetett irdny, az egyszerfiség, a nagy véllalatok
elhagyasa, a legkozelebbinek és elérhetének vasmarokkal meg-
ragadéasa és az allam czéljaira felhasznalisa. Egy kozos vonasa
azonban megvan mind a két korszaknak: az allam ragadja
magihoz az initiativat kozgazdasagi tekintetben. Ez a dolog
természetében fekiidt; hisz az ipar és kereskedés, a kozjolét
minden hullamzasa, kezdett az allam sorsara, belsd segédfor-
résaira, kiils6 tekintélyére visszahatni.

Ha az osztrak orokds tartomanyok a 30 éves habori
kora 6ta alkotminyos tekintetben nem is vethettek korlatokat
a Felségnek, pénz dolgdban mégis fentartottik rendelkezési
jogukat. 8) Ezt kellett megnyirbalni és porosz minta szerint

1) Kolinovies i, h. 517. L.

) N. MbGzeum Jank. gyiijt. IIL k. fol.

%) Ezt kiillondsen Ranke emeli ki. Hof u. Staat Maria Theresias
1755, Historisch politische Zeitschrift. IT k. 694. L.



54 MAGYARORSZAG 1740 — 80,

rendezni be a pénziigyet. Az egésznek élén egy porosz ember
allott, Haugwitz grof.

E nehéz munka még a hétéves habora kitorése elott
ment végbe. A contributio igen erds mértékhen emeltetett.
Alsé-Ausztria 1754-ben tobb mint kétszer annyi adot fizetett,
mint 1731-ben, Stajerorszig addja ugyanannyi idé alatt a régi
osszeg haromszorosira emeltetett. Tudjuk, hogy Magyaror-
szdgon az 1751. orsziggyfilésen hatalmas és sikeres ellen-
allasra talalt a kormany terve, a contributiét emelni, és az
arinylag csak kevéssel szaporodott. Hazinkban a rendek
pénziigyi kérdésekben fentartottik befolyAsukat; az osztrak
rendeknek ellenben le kellett arrél mondani. Elsg pillanatra
tehat Ggy hinndk, hogy most az 6rokés tartominyok terhe
folyton gyarapodni fog, Magyarorszigé pedig nem. Csakhogy
az osztrik tartomanyok nagyobb kizsikmanyolasival lépést
tart azoknak gazdasigi kifejlése a korméany vezetése és segi-
tése alatt. Magyarorszig pedig, igaz, hogy a kiralynének nem
fizet sokat, de nem is szdmithat a kormany gyamolitisira és
adofizetGjévé valik az osztrak provincidknak.

Nézziik meg pontosabban: mi okozta ezen nagyfontos-
sdgh és hoszszan tarté valtozast.

Az osztrak 6rokosodési habora kovetkeztében alapjaban
megrendiilt az egész osztrak Allami financialis rendszer. Mar
1741-ben liquidalni kellett a VI. Karoly altal megalapitott
lottot. Utoljara a sok habora miatt kénytelenek voltak a hite-
lez6k 1754-ben kovetelésok 30°/,-4val megelégedni. ') Méar ez
is mutatja, mily szorult volt a pénziigyi helyzet. A bécsi bank-
nal 1754-ben 49 milliéra ment az dllam adéssiga. Bz a béke
éveiben csokkent ugyan, de a hétéves habora 4ltal ajra ériasi
modon nivekedett. Még 1767-ben is, a béke négy éve utan és
miutan Jozsef csdszar atyai orokségébdl 8 milliot forditott a
kamatok leszallitisira, az osszes addssig 259.697,000 frtra
rigott. Ennek kamatjai, a folytonosan szaporods allandé had-
sereg, a fejlodo kozigazgatis nem talaltak fedezetet a contribu-
tio és a terménygazdasag régi, kényelmes médjaban.

1) Ranke i. m, 713. 1
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Ne feledjiik, hogy a korményzés régi médja, az udvar min-
den pompdja daczéra, minden hibaja mellett, ardnylag olcso
volt. A hadsereg 1720-ban alig volt fél akkora, mint 1760-ban
vagy 1770-ben. A mellett tudjuk, hogy még Savoyai Eugén
koraban is, minduntalan el szoktik bocsatani a csapatokat,
mihelyt egyidére nem volt redjok sziikség. A kozigazgatds, a
birésag, a policia, mindez még a foldesurak joga és dolga, kik
e részben az allam helyét toltik be. Ez nemesak Ausztrianak,
hanem egyaltaliban minden eurépai monarchikus 4llamnak
pénziigyi képe mindaddig, mig az allandé, paratlanul begya-
korolt nagy porosz hadsereg nem kényszeritette a tobbi nagy-
hatalmat is, a sereget folyton egyiitt tartani és vasszorgalom-
mal s kitartissal begyakorolni. Ezen nagy gond és koltség
csokkentette ugyan az udvar fényét, de a kozigazgatisi koltsé-
geket rendkiviil emelte. ) Circulus vitiosushan volt az 4llam.
Jobb karba kellett maga-magat hoznia, hogy a katonasigot
eltarthassa, és az investitio: a jobb kézigazgatis és a miivelési
tényezdk feldllitisa szintén alland6 teherré lett.

Az uj pénziigyi rendszer, mely kérlelhetetleniil igyek-
szik felhasznalni az orszig financidlis erejét, Ausztridba az
elsé porosz hibora kovetkeztében tartotta bevonulasit. Mint-
hogy az éllam hatiskorét kiterjesztette, nem maradhattak
meg az Orokos tartomdanyokban a rendek régi kivaltsagai.
Egyébirant vitatkozni lehet az u. n. liberalis Allamigazgatasi
rendszernek haszna f6l6tt. De az bizonyos, hogy az allam
seaédeszkozeit financidlis tekintetben csakis altala fejtette ki
teljesen. Viligtorténeti tény, hogy a nagy allandé seregek
fentartdsa, nemcsak egyenes csatdban, hanem kozvetve is,
kizgazdasagi kovetkezményei dltal, meghuktatdja volt a kozép-
lori rendszernek.

A monarchidnak tehat folyton és allandéan van szik-
sége pénzre. E korig, midén a nagyobb szitkséglet hibord
idejére szoritkozott, fontos segédeszkozt képeztek az idegen
hatalmaknak, kiilonosen a tengerieknek, subsidiumai. Ama
politikai rendszervéltozds, melyet grof Kaunitz inauguralt az

1) Az orokosddési hdborban panaszkodtak az angolok, hogy
Béesben udvari iinnepélyekre forditjak a subsidiumok nagy részét,
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altal, hogy elallva a régi szovetségesektdl, a monarchiat Fran-
cziaorsziggal hozta Osszekottetéshe, kiilonben is véget vetett a
nagy subsidiumoknak. A monarchifnak, ha mint nagyhatalom
fenn akar maradni, sajat belso erejét kellett kifejtenie.

A rideg, szAmité porosz példa véget vetett a Law-féle
pénziigyl dlmoknak. A legszigorabb fiscalitas elve valik ural-
kodéva. Mindennek az allamban csak annyiban van értéke, a
mennyiben képes az allam sziikségleteihez jarulni. Ipart és
kereskedést minden moédon el kell segiteni; pénzt hoz. A
foldmivelk mar nemcsak pénzt, hanem alkalmas katondkat is
szolgaltatnak. Iskola is kell, mert a tanult ember tobbet és
jobban dolgozik, mint a tudatlan. A 6 pedig a népesség gya-
rapoddsa, mert a nélkiil nincs se katona, se pénz. Szinte f4j
kimondanunk : ebben &ll a 18. szizad felvilagosodottsiaganalk
allamtana !

Mily végletekbe ment eme felfogis, elég legyen egy pél-
dat felhozni.

Kémpfer baré 1759-ben MAria Terézia felszolitdsira
terjedelmes munkéalatot dolgozott ki a Bansag allapotarol. )
Ebben az olih-szerb népesség pasztori életmdédjarol, csekély
sziikségletérdl, a kényelemnek és miiveltségnek teljes hidnyd-
rol szélva, kifejti, hogy tulajdonkép az ilyen, egy darab kuko-
riczakenyérrel megeléged népesség a leghasznosabb az allamra
és a fejedelemre nézve, mert mindennel beéri és igy minden
munkéjanak ura veheti hasznat. Mily szép theoriija — a hizi-
allatok tartasinak ! Csodalhatjuk-e, ha a mult szdzad annyira
dicséitette a boldog Khinat ?

De valljuk meg, ezen elvek szerint az akkori Magyaror-
szag a minta-dllamnak épen ellenkezdje volt. Igaz, hogy a koz-
népnek itt is ugyancsak kevés a szitksége, de a mit termel, az
nem azillamnak,hanem elsé sorban a nemességnek és papsiagnak
valik javara. Ezek azutan, mintegy bér gyanant szavazzik meg
a contributi6t, melyet ugy tekintenek, mintha magok fizetnék,
mert jobbagyukat éri. A kivaltsigos rendek adémentesck ;
adnak onkéntes adomanyokat és biztositjik a kélesoniket, de

) Az adatai miatt nagy fontossagi munka orsz. levéltar kam,
vszt. egy vaskos folio kétet 98. sz a.
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rendes adé ald nem hajtjak nyakukat, és az 1741. VIIL tvez.
nagyon szigora. 1gaz, hogy ott vannak a banyak, a harminczad
és a s6-jovedelem, melyek egészen a bécsi pénziigyi kormany
alatt allanak, de a két els6 nem fokozhaté kény és kedv sze-
rint, az utébbinak pedig énkényes emelése a hasznos hazialla-
toknak és embereknek fogyasztand szamat. Bs valahanyszor
orszaggyiilésen eléfordul a contributio emelése, — csak 1751.
és 1764-ben »mert diétdt nem mindig lat az ember, mikor
akar« 1) — a rendek szaporitjik ugyan, de nagy nehezen,
mert a szegény adézé nép nem birja. Ok pedig felmentvék és
semmi kedviik az insurrectiét pénzzel megvaltani, akarmennyire
siirgetik is a Kollarok és Kollerek. 2) Az allamtanacs oly gaz-
dagnak tartja Magyarorszagot, mint a tobhi orokos tarto-
méanyt egyiitt. 2) Jozsef, mint tréndrokos, egyik legelsé emlék-
irataban azt 4llitja, hogy Magyarorszag belevonasa a tobbi
tartoményok adérendszerébe, minek el6bb-ut6bb meg kell tor-
ténni, valésdgos kincses banya volna.*) Mégis 1767-ben az tsszes
kamarai bevétel 40 mill. 737,000 frtra ) megy és csak 3.900,000.
Magyarorszig contributiéja. Az 1749-ben 422,000 frtot tevd
harminezad, a banya és 86, mely évenkint 3—4 milli6t ad, sem
allitjak helyre az egyensilyt. Azutin meg, elismerik Bécsben
18, szegény a paraszt, nem bir tobb adot.

Tly médon két @t nyilt a kormény eldtt. Vagy felhasz-
nalja Magyarorszig nyers anyagat, fejleszti eszkozeit, szapo-
ritja népességét és igy képesebbé teszi nagyobb tehernek is elvi-
selésére. Vagy pedig, latva, hogy e terv sikeriilése esetén is
inkdbb a magyar nemességnek, mint az allamnak valnék hasz-
nara, arra igyekszik, hogy ezen, rei nézve egyenesen hozzi nem
férheté daczos teriiletet az osztrik tartomaunyoknak tegye adé-
z0)avi, melyekre réhat annyi terhet, a mennyit birnalk.

1) gy s2061 Kazinezy Ferencz nagyatyja 1751-ben : Palyam Emlé-
kezete 9. 1.

%) E két néyre van is azutan elég pasquill az 1764-Kki orszaggydilés
alkalmabol. Jankovies gytjt.

%) Hock, der 6st. Staatsrath 79. 1.

4) »Ce seroit le Perou tout trouvé.« Egy 1761-bsl valo »Réveries«
czimi emlékirathol, a béesi es. kir. levéltarban, melyet Arneth @r annnk

igazgatdja, nagyon erds hangja miatt nem tart kozolhet6nek.
5) U. 0. 80. L.
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A Dbécsi kormany, tudjuk, az utébbit valasztotta. Az
udvari tanacsosok folyton dolgozzdk ki a commercialis rend-
szert. Maga az udvar, mint nagy consumilé, rendkiviil emelte
az osztrik gyartminyok és termények keletjét. A kik benne
részt vettek, a mind szimosabban Bécsbe sieté magyar nemes-
ség elsd sorban, mind segitették megéllapitani s kifejleszteni
az osztrak 6rokos tartomanyok gazdasigi ttlsalyat. Egy tudés
geographus egyenesen kimondja, hogy Alsé-Ausztria az udvar
nélkiil fenn sem tarthatnid magit ?)

De legyiink igazsigosak ; kényszerhelyzetben volt. Nem
vartak az eurépai nagy események, nem virt Nagy Fridrik,
mig Magyarorszig, a kormany atyai gondjai altal fel fog vird-
gozni és képessé teszi a monarchidt a pénziigyi 6nallésdgra.
Nagyon sokat igérd investitio volt, de olyan, mely 6riasi firad-

sigot, tiirelmet és mmdenek folott sok idét kivant ahhoz, hogy

gyitimélesot hozzon. Bs ha e gyiimoles, az osztrak 6rokos tar-
tomanyok 4aldozatkészsége altal meg is érik, nem fogja-e a
kiraly kizarasaval a magyar nemesség szedni ? Ily dilemméaba
vitte a magyar nemesség és a rendi alkotmany Magyarorsza-
got fejedelmével és a korménynyal szemben. Vagy le kellett
mondani alkotmanyos 6nallésagarsl, vagy pedig el kellett visel-
nie, minthogy egyediil még sem Aallhat meg, hogy az osztrak
tartomanyoknak, gazdasagi tekintetben, gyarmata legyen. Az
allam terhét leginkabb az osztrak tartomanyok viselik, ennél-
fogva kell, hogy azok élvezzék hasznat is az allam uj minden-
hatésdganak, kozgazdasigi tekintetben.

Az osztrak tartomanyok, bar foldjikre és terményeikre
nézve sokkal szegényebbek, gazdasigilag mar fejlettebb fokon
allottak, konnyebb szerrel lehetett itt az 4llami tAmogatés
mellett czélt érni, mint Magyarorszigon, hol még a marhate-
nyésztés volt a jovedelem legfébb forrasa. Nagyon természetes
és kovetkezetes volt a tartomanyok igyekvése gyartményaiknak
Magyarorszagon biztos vasirt szerezni és viszont hazénk nyers
terményeinek arat érdekiik szerint megszabni.

E viszony Magyarorszig és Ausztria kozt nem volt 4j.
Eloszor mar az 1625. orszaggytilés panaszkodott, hogy a

1) Hermann. Reisen in Osterreich. IL, 23.
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magyar termények harminezadit Ausztridban, Stiridban, Mor-
vaban és Sziléziaban felemelték. 1) Azéta soha se sziint meg a
panasz, mind nagyobb gatat vontak az 6rokos tartomanyok
Magyarorszdg gazdasagi fejlodésének. Mar 1744-ben irja a
velenczei kovet az 1741 el6tti Magyarorszagrol: » A magyarok
kereskedése nagyon meg van terhelve. Hz eljaris f6oka az
osztrikok érdeke volt, kik maguknak akarvan tartani a minisz-
térium méltésigat és befolydsat, és egyattal a kereskedelem-
nek, gyaraiknak és terményeiknek nyereségét, mindent megtet-
tek a magyarok hasznianak gatlasira éshogy ket tavol tartsik
az udvartol. Es ha altalaban szabad volna az alattvalok laza-
dasat igazolni, sehol sem lehetne annyi okot felhozni, mint a
magyarok mellett.« 2)

Az 1741. események daczéra sem sziint meg e viszony,
bar egy ideig megenyhiilt.3) Az 4llam sziikséglete hatalma-
sabb volt, mint a fejedelem j6 akarata. Minden ajabb vamsza-
balyzat fiiggébbé tette Magyarorszigot az orokés tartoma-
nyoktél. A magyar kivitelt megakadalyoztak, ha az csak
legkevesbhé sérthette is az osztrik termelést. A fejl6dé, nagy-
részt allami segélyben részesiils osztrak gyari ipar ellenben
elozonolhette az orszagot. Ez azutin oriasi lendiiletet is vett,
kiilonosen Maria Terézia orsziglasinak mésodik felében. Az
orokos tartoményok mind annak daczira nem birtak kell6en
felvirdgozni. Egy {6 allami tisztviselének 1772-ben kelt emlék-
irata a csaszirnéhoz nagyon talaloan fejezi ki a viszonyt a
nem sokat adéz6 Magyarorszig és a sokat adozdé Ausztria
kozt. Szerzéje az 4llamegységnek el8harczosa.4; Mégis a
magyar adémentességrdl szolva és kijelentve, hogy nem tudja,
O Felsége miért tartotta azt fenn, igy végzi: »Azt hiszem,

) De Commercio et industria Hungariae. Gregorius Berzeviczy.
Licse, 1797. 44. 1.

?) Arneth i. h. Capello jelentése. 257. 1.

). 0. 269 1

‘) Az emlékirat Regierungs-System czim alatt mbzeum 4° 466.
c.-ban van és a mennyire Arneth és Hock munkaival sszehasonlitottam,
még ismeretlen. Az idézett hely: »Da die strengste Billigkeit und die
Evhaltung der Monarchie fordert, dass diese als ein Ganzes angesehen
werde — so ist die Exemption des Konigreichs Ungarn eine wirkliche
Verletzung des Staatsrechts.« :
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hogy a magyar rendek hajthatatlansigit eddig kiilonosen a
tobbi provincia elrémit példaja okozta, és hogy a két baj
kizt : sokat fizetni és nem boldogulni, vagy nem fizetni és még
sem veszni el, inkabb az utobbit valasztjak.« 1)

Az Gjabb osztrak histériai traditio nem oly igazsigos
hazénk akkori dllamférfiai irdnyaban. Abban, hogy a magyar
nemesség nem akar fizetni, hiitlenséget, az allam érdekeivel
szemben idegenséget, Maria Terézia irinyaban igazolatlan
oppositiot lat. Szerinte csak sajat érdekiiket kovették, még az
orszig, vagy a monarkhia karara is.Sajnos, hogy oly férfiak, mint
Arneth és Krones, szintén a magyar orszaggyfilések e vadloi
kozt foglalnak helyet. 2) Lesz még alkalmunk e kérdést boveb-
ben targyalni és e vadakra, miket épen Jozsef hangoztatott
leginkabb, visszatérni. De itt is szitkséges néhany megjegyzés.
Olyan nehéz még tudds osztrak embernek is elismerni, hogy
Magyarorszigra nézve, mely az 1723. IL. tvez. értelmében
maskép korméinyzandé, mint az 6rékés tartomdnyok: »Central-
regierung der Gesammtmonarchie« nem existdl. A magyar
nemességet a tobbi hasonlé privilegialt osztalytél Eurépaban
az kiilonbozteti meg, hogy nemcsak rendi jogainak, hanem az
egész nemzetiségnek, & volt fentartdja. Bs elég Széchenyi
korara utalnunk, hogy belassuk, hogy a magyar nemesség

?) U. 0. »Das dieselben zwischen den zwei Ubeln, viel zahlen und
doch nicht gliiklicher werden, und nichts zahlen und nicht ungliitklicher
werden, das Letztere zu wihlen sich vorziiglich geneigt finden.«

2) Az el6bbi Geschichte Maria Theresias 7. kot. 133. ily keményen
nyilatkozik : »Die privilegirten Classen in Ungarn, und sie allein konnten
bis auf die neueste Zeit politische Geltung fiir sich in Anspruch nehmen,
sie verstanden unter der Freiheit nur die moglichst weitgehende Eman-
cipirung von der Centralregierung der Gesammtmonarchie, die schroffe
Zuriickweisung jeglichen Versuches &ffentliche Zustinde in Ungarn
herbei zu fithren, welche dieses Land allmilig auf die gleiche Stufe der
Entwickelung heben sollten, auf der die Staaten des mittlern und west-
lichen Europa sich schon lang befanden, endlich Anufrechterhaltung
ihrer eigenen Vorrechte und blinde Unterwerfung des stenerzahienden
Volks unter die Willkiir der Geistlichkeit und des Adels.« Krones pedig,
Ungarn unter Maria Theresia und Josef II. czimfii fiizetében 17. 1. igy
sz0l: »Die Stiinde eiferten gegen die Steuer, aber weniger aus reinem
Mitleid fiir den Stand der Grundholden, als aus Riicksichf auf deren
Leistungsfihigkeit den Grundheirn gegeniiber,« .



M. TERRZIA URALKODASANAK FOVONASAL 61

kényszerités nélkiil tudott lemondani elgjogairdl, mihelyt haza-
jat maskép is biztositva latta.

Az a vad pedig, hogy a magyarok ily eljarasa, midén a
kirdlynénak csak szép szavakat adtak, tettetés és hiitlenség, a
constitutionilis 4llam nem ismerésébsl ered. Ki kételkedhet-
nék azok hiiségében, kik mint Arneth is oly szépen el6adja,
a dynastiit 1741-ben megmentették ? Hazajihoz hiven, szol-
galni kiralyat, ez volt a magyar nemesség idealja. Meg-
lehet, hogy néha eltért az egyik vagy mésik véglet fele. De
még akkor is, mily kiilonbség kozte és az osztrak arisztokratia
kozt, melynek a kotelességek Osszeiitkozésével soha sem
volt baja!

Kiilonben megelégedhetiink azzal, hogy Méaria Terézia
maga, az 1751. és 1764. orszaggyfilések oppositiéja daczéara,
Magyarorszagrél mindig legnagyobb elészeretettel szol. Egye-
sek elveszthették kegyét, tartézkodott is azutin orsziggytilést
osszehivni, de a nemzet irdnti vonzalma soha sem csokkent.
Magas és egyenes szelleme az 4llami életnek tényezsit nemesalk
a »Staatsraison« szempontjabol latta. Valamint 1741-ben
tandcsosai ellenére mentette meg, a magyarok altal, dynastia-
jat, agy élete végeig, bécsi hideg tudés tanicsosok altal koriil-
véve, mindig lelkesedéssel emlékezik meg magyarjairél. Ertjiik
is e vonzalmét., Az 6rokds tartomanyokban a komoly munkés,
dynastikus emberek, sajat fidval éliikon, Gj, veszedelmes rend-
szerek kiovet6i. Az udvarnil a magyarok az egyediliek, kik
munkésak és dynastikusok ugyan, de egész szivvel-lélekkel
ellenallanak az @j nivellal6 torekvéseknek. A személyes vonza-
lomhoz a térténeti és vallasos szempontok hasonlésiga jarult,
mint tdmasz. Legifjabb fidnak, kirl remélte, hogy Magyar-
orszig helytartéja lesz, azt irja, hogy »e nemzetnél mindent
el lehet érni, ha j6l bannak vele és elészeretetet mutatnak
irAnyaban. Ez az elv, melyre boldogult magasztos urunk (L.
Ferencz csiszir) tanitott, mentette meg a monarkhiat és a
csaladot és most is hasznomra valik.«!) Az 1741-ki napok

1) »On peut tout avec cette nation en le traitant bien et lui mar-
quant de 1’affection, Cette mattime que feu notre adorable maitre nia
fait suivre, a sauvé la monarchie et la Famille et je m’en trouve encore
fros bien.« Arneth u. o. VIL 514. 1.
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emléke megtanitotta, hogy e nemzetben a lelkesedés és aldo-
zatkészség oly kincse rejlik, melyet a legtudésabb politikai
rendszer sem képes forintokban vagy katondkban kifejezni,
vagy instructiészerti tabellakba foglalni. Eletir(‘)ja mintegy
szemére veti, hogy halaldig a magyarok rovasira elhanyagolta
az 6rokos tartomanyokat. ') Maga a nagy fejedelemnd pedig,
ama nagy napon, melyen az orszigot visszahelyezi a rég elsza-
kitott Bansag birtokaba, igy ir legkedvesebb vejének, Magyar-
orszag helytartojanak : »>Fn j6 magyar vagyok és szivem tele
van héalaval e nemzet irdnt.« 2)

A bécsi tanacsosok nyilt vagy rejtett rossz akarata, az
osztrak tartominyok nagyra tartott rendszere ellenében is
élvezte a magyar nemzet a nagy kirdlynd halajanak és rokon-
szenvének gyiimolesét. Nem hisziink Liykurgusokban és Numa
Pompiliusokban, kik isteni befolyas altal egyszerre alakitanak
at allamokat. Ha egyszer bizonyos alapja van egy nemzet éle-
tének, fejlodik az tovabb sajat torvényei szerint. De Méaria
Teréziaé ama halhatatlan érdem, hogy e fejlédésre az orokos
tartomanyok nem gyakorolhattak még sem oly hatriltato
befolyast, min6t addigi és késébbi rendszeriikben kifejtettelk.
A torok kiiizése; a bels6 nyugalom helyreallitisa utén, bizo-
nyos, hogy az orszig minden koriilmény kozt felvirdgzik és
siet helyét Eurdpa allamai kozt visszafoglalni. De az szeren-
csés csillagzatnak tekinthetd, hogy ez atalakulis Mara Terézia
magasztos alakjahoz fiiz6dik, a nagy kirdlyn6 személye ideali-
zilja az utékor emlékében is a nemzeti Gjjasziiletés zsengéit.

~ Annyira biztos kézben tudja a nemzet érdekeit, hogy
majdnem panasz nélkiil engedi azoknak eddig legkiprébaltabb
6rét, az orszaggytilést feledéshe meriilni. Akkor is a nemzeti-
ség inkabb volt palladium, mint a nemesi el6jog. De ama kor-
many, mely a magyar kozoktatasiigyet szervezte, Fiumét, a
Bansigot és a 13 szepesi varost az orszighoz csatolta, mely
utakat nyitott és mocsérokat szaritott, megkisérthette azt is,

1) Arneth u. o. 123. 1.
#) Je suis bonne Hongroise et mon coeur est plein de reconnois-
sance pour cette nation. Wolf aus dem Hofleben. 353. 1.
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hogy az urbért rendezze az orszaggyilésen kiviil. Bs meég azok
is, kik Méria Terézia halala évében kovetelnek orszdaggyiilést,
alig veszik rossz néven annak 15 éven at elmulasztasat.

Egy idevonatkoz6 érdekes emlékiratot, mely mint tar-
talma mutatja, az udvari magyar korokb6l sziarmazott, meg-
orzott gr. Széchenyi Ferencz gylijteménye.!) Tartalma mutatja,
hogyan fogta fel a magyar, udvari, miivelt arisztokratia Maria
Terézia orsziglasit és mindnek latta a jovét, mely a kiralynd
még amaz évben tortént halila miatt, egész mis irdnyban
fejladott.

Az emlékirat abbél indul ki, hogy Albrecht herczegnek,
a kir. helytartonak Briisselbe valé athelyezése kovetkeztében
szitkséges lesz orszaggyfilést tartani, mert a kir. esaladbol most
nines senki, ki helytartonak alkalmas volna, és igy a torvény
nadorvalasztast kovetel. 2)

Az orszaggytilés a mostani boldog korban ecsak szoro-
sabba ffizheti a viszonyt a Felség és a hii nemzet kozt. A
nadorvalasztason kiviill még beczikkelyezné a korminy provi-
sorius intézkedéseit. A mostani orsziggyiilésnél nem kellene
az 1751. és 64-ki példajara oppositi6tol tartani, mert a Felség
azota annyl jotéteménynyel halmozta el a nemzetet, mindvel
még egy kirdlya sem. Nemesak kiegészitette az orszigot, eleget
téve a nemzet évszazados G6hajainak, de boldogitasira is elki-
vet mindent. A folyok szabilyozasa altal alapjat tette le a
magyar kereskedésnek. Karolyvaros felé utat nyitott. Orszig-
utak épitése, mocsarok sziritasa, gyarak alapitisa a kozgazda-
sagot emelték. A kirdlyi egyetem a kiralyi varban székel és az
1j tanrendszer kiilfoldieknek is kivivta elismerését. Uj piispok-
ségek és kaptalanok gyarapitjak az egyhazat, hazinkfiai a
legmagasabb polczokig emelkedhetnek és a nemesi garda
alkalmat nyajt ifjasigunk kiképzésére. A rendek, mindezek
tudtdban agy dllandnak az orsziggyfilésen a kirdlylyal szem-
ben, mint hilas gyermekek kegyes sziil6jikkel.

1) Nemzeti Mazeum lat. 4°. 466. Ily czim alatt : Vorliufige Gedan-
ken iiber die etwa zu haltenden ungarischen Land Tag.

2) Albrecht hg. elédje, mint Belgium helytartoja, Karoly lotharin-*
giai herczeg 1780. jil. 4-én halt meg. Maria Terézia 1780. aug. 20-4n
rendelte Albrechtet utédjaul. EbbSl meghatirozhatjuk a datum nélkiili
emlékirat idejét — 1780, jilius és november honapok kozt kelt,
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Azonban az orszaggyfilésen szdmosan szoknak megje-
lenni, sok érdek talalkozik, sok panasz meriil fel. Bl kell
tehat késziteni mindent, hogy ne adjon semmi okot elégedet-
lenségre és hogy kedvezd legyen a gyfilés lefoly4sa.

Mér a regalesektdl, a meghivoktél is sok fiigg. Elényos
volna mér ezekben Gsszefoglalni a kiralyns érdemeit. Szerencse,
hogy a primés, a Judex Curiae és a personilis, s6t a viczekan-
czellar is népszeriek. Fontos az is, hogy a nddori és orszig-
biréi protonotariusok, kik fogalmaznak, népszeriiek legyenek.

A Kkeriileti iilések vezetésére egy kedvelt fourat lehetne
rendelni és ez iilésekben most mar a virosok is részt vehet-
nének.

Az orszaggyfilést lehetbleg a torvényes hataridében kell
bezérni. E czélbol szitkséges a caereménidkat korldtozni, az
utasitasokra a féispanok altal hatni, és a resolutiékban min-
dent elhagyni, mi a rendeket banthatna.

A szavazas moédjanak bonyodalmas iigyét nem kellene
el6hozni. Karzat folallitasa jobban elkiilonitené a zajos ifjusé-
got a rendektdl.

Az orszaggyliléseket nagyon hosszabbitja és a nemzet
jellemérsl nem ad j6 véleményt, hogy a tehetségesebb kovetel
oppositié 4ltal akarnak szerepet jatszani és csak nehezen
engednek. Ezen csak meggytzés altal lehet segiteniink.

Az orszaggylilés targya lesz a temesi grof, a finmei kor-
manyzo, az uj puspokok és kaptalanok iilésének és rangjanak
kérdése is. Horvatorszig most még mint orszig és mnem
megyénkint hivandé meg. A f8ispAnokat csak mint magnaso-
kat kell meghivni, a szepesi 16 virost épen nem. Ezeket a kiz-
kivansag szerint és mint & Felsége elsd resolutiéja hatarozta,
a megyébe kell keblezni.

Temes bekeblezése lelkesedéssel fog fogadtatni. Bajt a
dicatié (ad6) fog okozni, mely minden jo oldalai mellett torvény-
ellenes. A kamarai keriiletet és a javak elad4sat ugyanott, a
magyar kamarara kellene bizni, nem a csiszérira. Az idegen
vevok pedig egytttal tegyék le az indigenatusi taksat is.

Epen oly trvendetes lesz a tengerpart bekeblezése. Ott
csak Zeng okozhat nehézséget, mely sz k. viros létére katonai
hatosag alatt all.



M. TEREZIA URALKODASANAK FOVONASAT. 6b

A magyar kereskedés emelésére tortént Fiuménak az
orszighoz csatolisa. De ennek semmi haszna, mig a német
vimrendszer annyira elnyomja a magyar kereskedést. A teljes
igazsag azt kovetelné, hogy a korminy a német tartominyok-
ban a gyaraknak, Magyarorszigon a nyers terményeknek ked-
vezzen. Ha ez az egy iigy nem intéztetnék el kegyesen és igaz-
sdgosan, annyira leverné a rendeket, hogy a tobhi jotéteményt
alig éreznék. Ha pedig elényds véaltozas All be, torvényesen
lehet szervezni a kereskedést, és a kereskedelmi torvényszéket is
fel lehet allitani. Pesten volna a fétorvényszék, érintkezéshen
a bécsivel, Karolyvaroson és Zimonyban az alarendeltek.

A feudalis systema, melyen minden eurépai kirdlysig
alapil, ellentétben 4ll a varosi élettel. Magyarorszagban mégis
mar némi megallapodas jott létre megyék és varosok kozt.
Most a tengeri varosokat kell befogadni, sziikséges jogaik és
kivaltsagaik fentartasaval, mert a magyar kiralyok is azért vesz-
tették el Dalmétiat, hogy nem tudtak vele banni. A jé eljaras
Dalméitia visszaszerzésére vezetne. Porto-Ré vizvezetéssel
latando el, hogy népessége felszaporodhassék. A rendek
e varost szeretik, Fiumét pedig még idegennek nézik.

Szabalyozasra varnak Horvatorszag iigyel. Fz egyesitett,
nem bekebelezett orszdg. Reménye volt, hogy a hatérérvidék
ki fogja egésziteni. Most azonban kiilonallasa tényleg meg-
sziint. Tan meg lehetne igérni a kiegészitést a hatirdrvidék
altal, ha Bosznia el lesz foglalva.

Nagy nehézségre adhat okot a piispokok 4ltal fizetett
tized, és a kanonokok altal fizetett 6tod. Toérvény szerint a
rendek egyenld Joguak J6 volna ezt még orszaggyfilés el6tt
tisztdba hozni. Epen figy mindent, ami az urbér-szabalyozés-
ban nem torvényszer{i. Ezzel természetesen igen béven foglal-
kozik az emlékirat.

A tanitési rendszert is be kell czikkelyezni. Ez a magyar
és horvat nemzet tehetségeit ki fogja fejleszteni. A nemzetet
bantotta az egyetemnek a kirdlyi palotdban valé elhelyezése,
mely megfosztja azon reménytsl, hogy korében lassa uralkods-
jat. A babonat és tudatlansigot konnyfi lesz legydzni és-a
rendszert s a fundust torvénybe iktatni.

Sziikséges még a rectificatio portarum. Ugy latszik, a

MAGYARORSZAG TORTENETE 11, JOZSEF KORABAN. D



66 MAGYARORSZAG 1740 —80.

harom 1) temesi megye nem soké fogja elbirhatni terhét, sem a
négy felsg horvat megye.

Maria Terézia kormanyanak orok diszére szolgilna a
curiai dontvényeknek, vagy legalabb egy résziknek torvénybe
foglalasa.

Contributio emelése nem fordulhat els. Tly foltételek
alatt hasznos eredmény volna virhaté. Ha pedig a miniszterek
ezt nem remélik, tovdabb is nador és orszaggyiilés nélkiil kell
meglenni.

Ily szemmel nézi egy beavatott kortirs Magyarorszig
allapotit 1780-ban. Firintve van e munkAlatban a nemzeti élet
minden oldala, tobbnyire eszes, a czélhoz vivé észrevételek fiisze-
rezik, néhény igazén életrevalé gondolat is van benne. De
egészben véve, loyalis hangjival, kisszeri czéljaival és eszko-
zeivel mintegy idyllt fest, 6sszehasonlitva az eszmék és érdekek
keserti élet-halalharczaval, mely IT. Jozsef tronra lépése altal,
még ugyanazon évhen kezdetét vette.

l'Tgy tekinthetjiik ez iroméanyt, mint a régi, biztosan 4116 és
tova fejlédd magyar aristokratiai uralomnak hattytidalat. Mi-
utin a szatmari béke megerésitette fennallasat, tovabb fejlodott
és ergsodott az orszaggal egyiitt Karoly és Maria Terézia kora-
ban. Krintette mar az 1) eszmék fuvallata, de belsejében még
nem okozott valtozast. Még a tekintélyt nem ismerd, minden
kozépkorit gyiilsls G franczia philosophia is meghajolt ezen
aristokratikus nemzet el6tt, »mely ostora zsarnokénak, de leg-
hivebb gyAmola torvényes fejedelmének.« Csak nehézségeket 1at
maga el6tt, nem veszélyt.

Pedig mar hisz év 6ta é] és miikédik felséges anyja mel-
lett azon langszellemi férfia, ki élete egyik féfeladatat, oridsi
erdfeszitéseinek egyik foczéljat abban latta, hogy ez 6s épiiletet,
melynek minden része ellenmondott elveinek, a X VIII. szazad
politikai meggy6zédésének és az uralomra juté jézan észnek,
teljesen felforgassa.

IT. Jozsef tronralépésével egykorn ez a kiizdelem. Hogy
megérthessiik, latnunk kell, kozvetlen elétte, azon halkyonikus
napokban, melyek betetézése és lerombolisa kozt lefolytak,
milyen volt Magyarorszdg éllapota.
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ELSO FEJEZET.

Gazdasagi allapotok.

A s7iz év el6tti Magyarorszagnak hii képét adni, meg-
konnyiti a kutaténak a fenmaradt anyag oridsi tomege, de oly
tényez6kben sincs hiany, melyek az objektiv 14tast megnehezi-
tik. Alig van egy mozzanata is az akkori nyilvanos életnek, mi
tisztan csak torténeti érdekii volna, a legtébb eszme és érdek,
melyért szaz év el6tt kiizdott a magyar nemzet, é1 most is, bar
Atalakulva. Minden lépten-nyomon érezziik, hogy ha nem is
azon fokrél szélunk, melyen nemzetiink ma napséag, egy szazad
munkdja folytan all, bizonyira azon tényezékkel foglalkozunk,
melyek nemzetiink mai életét és allapotat sziilték.

Tudjuk, hogy a modern Magyarorszag grof Széchenyi
Istvan initiativaja folytan eldszor is gazdasagi tekintetben ala-
kult 4t. Fs ha nem is fogadjuk el azon nézetet, hogy minden
szellemi mfiveltség és tevékenység tisztin csak az elért anyagi
miiveltségnek kifoly4sa, bizonyos az, hogy egy nemzet gazda-
sagi 4llapota mindig egész életének s fejlédésének leghiibb visz-
szatitkrozdje és magyarizoja.

Az atalakulas a gazdasagi téren mindig a legtorvénysze-
riibb, nincs annyira aldvetve egyes nagy férfiak follépésének és
a kiilsd politika véletleneinek, mint az 4allam alkotmanyos,
katonai, s6t irodalmi viszonyai is. Ennélfogva konnyit el6adni,
szamra viheté vissza minden; a régi mondas szerint nemcsak
uralkodnak a szimok a viligon, azt is mutatjik, hogyan kor-
manyozzik. . :

De czélunk nem statisztikai, hanem torténeti. Gazdasigi
allapotok rajzanal konynyen szirmazhatik azon tévedés, hogy
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nemzeti tulajdonsagnak tekintsiik azt, a mi egy bizonyos gaz-
dasagi éallapot altalinos jellemvondsa. Tudjuk, hogy épen
hazénkban nagyon sok ily 4ltalanos vonést tekintettek specifice
magyarnak. Igyekeziink nemecsak azt adni, a mi volt, hanem
azt is, hogyan fejlddott. Legvégsé czélunk pedig csak az lehet,
hogy a fejlédés egyes tényezdinek, agy a gazdasagi, mint a poli-
tikai, mint a tisztan Ggynevezett szellemi életben rajzit advén,
kimutassuk kozottik a szerves Osszefiiggést. A nemzetgazda
a torvényhozé vagy az iro el6tt birhat jelentséggel az egyes
adat. A hisztorikus szemében csak akkor jé szdmba, ha a
nemzet egész pezsgd, eleven életének képezi részét.

Azt fogjuk latni, hogy ha az orszig, mint egész, aranylag
keveset valtozott is, észrevehet6leg valtozott az orszigrészek
viszonya egyméshoz.

I. Adorendszer.

Kezdjiitk azon, mi a mult szizadbeli Magyarorszig
mechanismusaban a legegyszeriibb volt: azon pénzben lero-
vandé terhen, mit az 4llam polgaraira harit. A magyar alkot-
many rendi, ennélfogva a vilagi és egyhézi nemesség fel van
oldva az egyenes pénzadé alél, mert az insurrecti6 altal rdjja
le tartozasat az allamnak. Egyenes adét épen nem fizet, az
indirektek koziil legfolebb a s6 ara érdekli. A kir. kormény az
altalanos eurdpai aramlas hatasa alatt torekedett ugyan e
kivaltsigot megnyirbalni, de a rendek ez esetben télitk kitel-
hetéleg allottak ellen. Az 1728—9 orszaggyfilésen nagy kiiz-
delmek utén kivivtak azon elv elismerését »ne onus inhaereat
fundo.« Ez elvet az 1741. orszaggyfilés czikke torvény erbre
emelte és mind 6rokre kotelezdvé tette. Ez volt agy szélva ara
az azon évi hatalmas insurrectionak. Midén a nemesség habo-
raban az utolsé nagy szolgilatot tette a hazanak, egyattal
orokre akarta biztositani kivaltsigait. A nemesi addszabadsag
az lett Magyarorszigra nézve, a mi a theorikon kérdése a régi
Athénében, Amott az uralkodé demokratianak, nélunk az aristo-
kratidnak képezte zarkovét. Mindketté leromboldsara Demos-
thenesre volt sziikség.

Az 1715. orszaggy. szavazott meg elészor allandé contri-
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butiét az uralkodé hadseregének fentartisira.!) E contri-
butié kizarélag a sz. kir. virosok és a misera contribuens plebs
vallaira neheziilt. 1724-ben 2.138,000 frtban allapitottak meg.
1728-ban mint a katonasig haskrajczarjanak megvaltisa
118,652 frt jott hozza. Az 1728—9 orsziggyiilés 2.500,000
frtra emelte.

Miria Terézia uralkoddsa alatt 1751-ben 3.200,000-re
alkudtak meg az orszag rendjei, 1765-ben a hét éves hibora nagy
kiadésai folytin 3.900,000-re emelték, mibe a m. kir. testérség
tartasa is be volt szidmitva. A mint az orszag teriiletéhez mind
tobb részt csatoltak vissza, ezek reincorporalt teriiletekre is
rottak adot. Az 1750—1-ben az orsziaghoz csatolt Szlavonia
89,287 frtot fizetett, az 1772-ben visszanyert 13 szepesi véros
25 porta utin 17,220 frt 50 dendrt, azonfslil még Lublo,
Podolin és Gnezda 1776-ban kiilon 1,377 frt 40-et, azaz két
portarél. Az 1780-ban magyar pénziigyi igazgatas ala keriil6
Horvatorszig és Felsd-Szlavonia az 6sszes adot 109,707 frttal,
az 1782-ben teljesen egyesitett 3 temesi megye kerek 372,000
frttal novelte. Az tgynevezett contributio igy 4.404,079 frt
462/, kr.-ra ment volna, ha 1767-ben Szerém- és 1783-ban
Krassomegyéhoél nem excorporilnak nagyobb teriileteket, mi
altal az osszeg 4.392,911 frt 539/, kr.-ra csokkent.

Mai szemmel nézve, elenyészéleg csekély azon Osszeg.
Akkor is annak nézték a bécsi allamférfiak és ha vam és keres-
kedés dolgaban a német orokos tartominyok érdekeinek kér-
lelhetetleniil alirendelték mindig hazink érdekeit, okul azt
adhattik, hogy Magyarorszagnak sokkal kionnyebb a terhe
mint amazoké.?) Maga II. Jozsef is, mint sokszor kifejtette,
osztozott azon meggybz6désben. De magokra a terhelt ren-
dekre nézve egyéltaldban nem volt az megvetends. Az 1751.
és 65-ki orszdggyiilések az orszdg Allapotat hiven rajzol-
tak, midén kifejtették, hogy az nagyobb terhet nem visel-
het. Nem maga az érték volt oly oriasi, hanem az, hogy

) Mindezen adatok a m. kir. kancz. 1785, jan. 30. 8323. sz. fel-
terjesztésébil valok.

%) Ezt b6ven kifejti grof Zinzendorf Kéroly, késébb a cs. fészdm-
veviszék elndke, 1770—72. javaslataiban. Nemz. Maz. ném. fol. 266.
Tovabba a velenczei kovet dispacei (bécsi cs. levéltdrban).
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készpénzben kellett azt fizetni a poérnak. Annak pedig oly
nagy szlike volt az orszigban, hogy Sarosmegye 1783-ban
attol fél, hogy megint a cserekereskedés korszaka fog kez-
d6dni.?) Ugyanazon évbhen pedig az orszidg tébb megyéje azt
javasolja, hogy termést fogadjon el a katonasag pénz fejében. 2)

Az orsziggylilés maga csak a f6addosszeget szabta meg,
mely aztan jovo orsziggyiilésig érvényben maradott, az egyes
megyék mennyiben terheltessenek, azt kiilon commissiok hati-
roztdk meg. A régi palatinilis portdnak megmaradt a neve,
mint idealis egység, 688 frt 50 denart érd.?) Az egyes megyek
kozotti j felosztas volt a rectificatio portarum. Volt is bay
elég, mig egyezség jott létre, a megyék lehetéleg igyekeztek
szomszédjaikra juttatni a terhet, magok szegénységével véde-
kezve. Grof Karolyi Sandor mar 1737-ben panaszkodik, mennyi
baja van a portdkkal.*) Kiilonosen az képezte a nehézséget,
hogy nem volt biztos adéalap és igy mesterséges adbegysége-
ket, . n. dikdkat kellett taldlni az egyes megyékre, azutin
kozségekre és egyesekre kirovas czéljabol. El kell azonban
ismerni, hogy az addkules minden mesterkéltsége mellett is
meglehetds észszerli, és még az angol Townson is annak
tekinti. 5) Maga a pér, csalddja, mindenféle barma, tavaszi és
6szi termése, szénija, mind ily egységeket vagy részeket ké-
peznek. )

Minthogy azonban a munka, vagy a termés pénzértéke
nem volt egyenld az orszdg minden részében, természetes, hogy
egy dika megterheltetése majdnem megyénkint kiilonhozott.

’) Orsz. levélt. kanez. o. acclum. 305. 1784,

2) Orsz. levélt. kancz. 1788. 11,453. sz. okt. 30.

3) A porta eredetileg a jobbagykapu, mely utdn Zsigmond 1405. 4.
Decr. 2. pont szerint 30 dendr jart. A Matyas korabeli 1474, IV. tvez.
mar megkiilonbozteti a fumus vagyis haztol, mert teleknek, nem csalad-
nak felelt meg. Kés5bb 1609-ben egy. portira 4 telkes jobbagyot vagy
12 zsellért szimitanak. 1609-ben 4 frtot, 1659-ben mir 10 frtot fizetnek
egy portar6l. Végre az 1723-ki orszdggylilés hatirozza el az Gsszeirast, a
mely szerint aztan igazsagosan oszszak fel a portakat.

‘) Nemz. Miiz. 1737. nov. 14. levél Gr. Batthyini Lajos kanczel-
larhoz.

) Townson Travels in Hungary 1797-London 4°. 135—136. 1.

%) Lasd a fuggeléket,
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A fészempont a pénzhez jutds konnyfisége, a termés értékesi-
tése. Ennélfogva ama megyék és helységek addja lesz arany-
lag legnagyobb, a hol legkézelebb a fogyaszté. Virosokban
ismét az ipar és kereskedés terjedelme és jovedelme dont. Itt
azonban van mar biztos és dllandé alap is: a hézadé. Altala-
ban véve a sz. kir. varosok, mint kivaléan ipart és kereskedést
iiz6 kozségek az Osszesen 63843/, portibdl 5487/c-ot, azaz
valamivel tobb mint 11-edrészét fizették.

Horvatorszignak megvolt azon kivaltsiga, melyet IL.
Ulaszl6 ideje 6ta élvezett és 1847-ig is megtartott, hogy arany-
lag a contributiénak mindig csak felét fizette, a tobbi orszig-
hoz képest. 1)

Ama korban, midén az allam igényei megeldzik azon
szolgalatokat, melyeket polgirainak tesz, midén novekedd had-
serege és hivatalnoksiga, az udvarnak gyarapodé koltsége
koveteli ugyan fedezetét, de még a hiibériségnek és hierarchii-
nak terheit nem sziintette meg, egy nép sem viselte valami
konnyen az adét. Ez agy volt még a financzidk classicus
hondban is, Francziaorszighan. Macchiavelli szerint csekély
ott az adé (1520 kérill), de teher a parasztra nézve, mert
készpénzben kell fizetnie. Koriilbeliil ugyanaz, mit Magyar-
orszag felgl tudunk, 250 évvel késobb. Colbertnek a nagy
findncz miniszternek levelezése tele van panaszszal a rossz
adofizet6k ellen. Elrendeli ugyan, hogy a féldmives legsziiksége-
sebb eszkozeit és barmait ne foglalja le az addvégrehajté, de
egyattal meghagyja, hogy ezt semmikép se tudjik meg az ille-
tok, mert kiilonben egyaltaldban nem fognak fizetni. ?) Ez is
egyike ama vonisoknak, melyek mindig egyiitt jarnak a gaz-
dasagi fejlédés bizonyos fokdval és nem tekinthetdk kizérdlag
magyaroknak. Magyarorszidghan is ép oly folytonos a kormany
panasza a restanczidk folott, mint a népé az adé salya ellen.
Nalunk azonfeliil még bizonyos nemzetiségi szine is volt az
ad6 nem fizetésnek: idegen, elnyom6 sereget tartottak rajta,
idegen, nem magyar févaros udvarat tartotta. Ugyanakkor,
middn ari koltdk irigylendé sorsat zengik, panaszkodik a por,

1) Ulad. Decr. I. 1492, Sclavoniar6l 2. pont.
) Ranke, Franz. Geschichte III, 227. I. kiadas.
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hogy sora csak séska, kokény, vadkorte, hogy nem ihatik bort,
mert ados :

Sok a portiém és feles birsagom

Kvartélyosnak is sok pénzt kell adnom

Arenda rajtam, igy fogy joszigom,

A forspont Péter és Porczié Pil,

Rajtunk var kalapal. 1)

Mindig el6tor a parasztlazadas lehetdsége : fordulhat még
a koczka. A magyar paraszt
Lelkével sem szabad, azzal is ad6s mar,
Napot mas nap utan félelem kozott vir,
Mert éri minden nap drtatlant tobb-tébb kir,
Az executio oly rajta mint Tatar.
Bgész falu restal, sokszor egy garassal,
A birét ijesztik pdlezazassal, vassal,
Tomloezre is hanyjdk egész szekér kassal,

De még sem fizethet, bar kifeszitsd hassal.

Ennek oka pedig az, hogy:
Sok nem is ismeri a Pénznek formdjat.
Pedig nemesak egy-két esetrél szél az ének :

Egy helység vagy falu nincs egész hazdban,
A hol ez nem volna teljes divatjaban, 2)

Altaliban véve azonban mar itt megjegyezhetjitk, hogy
kivéve egyes rossz éveket, az executié és a nagy hatralék az
orszag nagy részében ismeretlen dolog volt. E bajt leginkabh
csak az északnyugoti varmegyék ismerték, 1780 kortil. A
tobbiben a teher egyaltaliban nem lehetett oly nyomaszto.
Egyes vidékeknek mindig kellett szenvedni a forgalom és a
kereskedelmi viszonyok valtozdsa alatt. Az adén ugyanis nem
igen lehetett segiteni. Az 1765. orszaggyiilés tételei nagyjaban
megmaradtak Jozsef uralkodasa végeig, és ha egyes helység
terhén konnyitettek is, az illet§ Osszeget az egész varmegyére
repartialtak. Pedig, a gazdasigi viszonyok, melyek az egész

'l Lasd népdalok, Jankovies gyiijtemény Nemz. Muaz. kézir. 40,
VIIIL. 9 db. Lasd tovabba Arany L&szl6, m. politikai népkoltészet » Buda-

pesti szemle« 1873. évf.
*) Jankovics gytijtem, ugyanott fol. 127.
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adorendszernek alapul szolgaltak, egyaltaliban nem voltak
allandok.

Ha févonisaiban tekintjiik a mult szézadbeli porta felosz-
tast 1724—1780-1g, Magyarorszag févidékei kovetkezé modon
tiinnek elénk.') Aranylag igen sok a portija az Ausztridval szom-
szédos varmegyéknek, Pozsony-, Nyitra-, Mosony-, Sopron-, Vas-
nak. Nemcsak azért, mert arinylag, mai napig is az orszig
legnépesebb vidékei, és akkor még inkdbb voltak azok; nem is
csak termékenységoknél fogva, de azt is salyba vetették, hogy
onnan mily konny{i szerrel lehet vinni a gabonit, marhat,
bort, szénat Ausztriaba, és mily nagy elény ez a tobbi megyé-
vel szemben, hol a tiszta bazat a diszndk hizlalasira hasznil-
jak, mert nem birjaik elszallitani.?) Teriiletokon ott volt a
hivatalok és magnéasok lakéhelye Pozsony, Nagy-Szombat, az
orszag egyeteme, a boruk altal gazdag Sopron, Szent-Gyorgy
és Ruszt és annyi kisebb iparos mezévaros. Miava kornyéke
vetekedik barmily continentalis kézmives vidékkel. Az orszig-
ban sziikséges kozonséges szoveteket nagyobbira ott szétték.
Mostani allasukhoz képest ardnylag még nagyobb a terhe
Trencsén-, Lipté-, Turdcz- és Arvanak. De itt szorgalmas
iparos a népesség, artinak van keletje az orszagban, még tri-
rend is jar pukovai (Puchd, Trencsénm.) posztéban. Az éserdék,
a tutajozas altal, a gyogyfiivek, a len és kender, mind nyjta-
nak médot pénzkeresésre. Még késdébb is erre forog az orszag-
ban a pornép kozt legtobb arany és eziist. ?) Azt allitottik,
hogy 1786-ban csak olajkaros 3000 jarta be a viligot. 4)

Az Erczhegység vidékén a bényik és a bennok elfoglalt
szimos tisztvisel6ség nytjt modot az élelemre. Selmeczet még
1787-ben igen virdgzonak festi B. Pronay Lidszlo kir. biztos.?)
Banyéainak jovedelmét 1740—1773 kozt 70 milliora tették,
tehdt évenkint dtlag majdnem 21/, millibra. Beszterczehinya,

) A részleteket teljesen a mellékelt tablazatokon.
?) Orsz. levélt. kancz. osz. 1783. 9955. sz. Somogymegyérol,

) Léasd béven Manch Hermaeon von den Reformen Keiser Josephs. .
314. lap.

4) Osaplovis Gemilde von Ungarn, 1I. 92.
®) Helyt. lev. 1787, 13,594. sz,
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bar szegény,?) mégiz kivaloé ipart iz, kardpengéket készit és
sok benne a fest6. ¥) Minthogy pedig ez a vidék oly biztos
piacz, Zélyom-, Hont-, Bars-megyének is nagy a portiéja.

Nevezetes része van még az adéban Szepesnek és Saros-
nak. Itt virdgzo a gyoles- és vaszonipar. Késméark és Eperjes
birjak a jovedelmezé borkereskedésnek Lengyelorszagha, leg-
nagyobb részét. Egyes csaladok igen nagy gazdagségra tesz-
nek szert. ?) Az egész Saros-megyét urasigi kastélyok és mu-
latdé kertek boritjak. Egy széval: részint a természet adoma-
nyai, részint a kiilsd verseny haté4sit még nem érzé ipar 4ltal
e vidékeknek Magyarorszdg kozgazdasagi rendszerében igen
el6keld, aktiv hely jutott.

Kisebb terjedelmii banyavidék a maramarosi és szatmar-
megyei, de annak is érezheté a hatisa. Ott is ardnylag magas
a portak szima.

Altalaban véve: a kis siksigban és a Magyarorszigot
északon kornyez6 hegyes-volgyes vidékekben nyugszik akkor
az orszig f6 pénzforrdsa. Nemesak mint termel6k, mint fogyasz-
tok is fGjelentlségiiek ama megyék és vArosok. A pozsonyi,
beszterczebanyai, kassai commissariatusi keriiletek és a sopro-
ninak idetartozé része, az orszag adéjanak épen felét fizetik.

Brdekes ezzel szembeallitani az Alféld és a Dunantil
déli vidékeinek addviszonyait. Most e teriileten talaljuk Ma-
gyarorszig gazdasigi stlypontjat, akkor azonban még legna-
gyobb részben néptelen, erdével boritott vagy mocsaros volt.
A f6jovedelem, a baromtenyésztés, aranylag kevés ember-
nek adott és adhatott foglalkozast. Inkdabb a nagy urak és
birtokosok folytattak pusztdikon, mint a jobbagysig. De folyik
a telepités, a kozlekedési vonalak is javulnak. 1740. utin meg-
sziinik a torok félelem. Gyors, Amerikara emlékezteto fejlodést
talalunk. Pest-megye adéja 1723-ban Pozsony-megyéjének
1/,-adrészét sem teszi ki, 1780-ban mér tobb mint felét,
1847-ben pedig mér jéval felilmtlja emezt. Bécs-Bodrog-
megye 1733-ban hatodrész adot fizet, mint Nyitra-megye,

) B. Prénay ugyanott.

?) Korabinsky i. m. 452. Neusohl czikk.

?) Eperjesi Pulszky Sandor 1784-ben 40,000 frtot ad koleson Mis-
kolez varosanak. Fényes E. M. o. geogr. szotdra III. 103. 1.
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1780-ban mar 2 /s-6t, 1847-ben mér 66-al tobb a portija. Tolna-
megyének 1724-ben, miutin mir er8sen emelték, csak félannyi
az ad6ja mint Lipténak, 1780-ban mér feliilmilta. 1) 1847-hen
mar 4-szer annyit fizet. s igy lehet végig folytatni az Gssze-
hasonlitést.

A hadiadén kiviil még a héziadét is fizeti a fold népes
bér e teher viselésében a nemesi rendet is kitelezték részvétre
régi, de nem kovetett torvények. A hiziadéo — a megyei dnkor-
ményzas fentartisira és a municipium koltségeinek fedezésére
— rendesen 1/5-ét vagy 1/,-ét tette a hadi adénak. Nagy var-
megyékben természetesen kevesebb volt, mint kisebbekben é&s
szegényebbekben, hisz a tiszti kar koriilbel6l egyenld szimi
volt és koriilbel6l egyenlé koltséget okozott. Sopron-megyében
egy-egy dika (127,5713/g volt Osszesen) a hadi pénztarba 1 frt
63 krt, a haziba 37 krt fizetett. 2)

Az év termékenysége vagy mostohasiga, a kozlekedés-
nek megnyitisa vagy elzirisa a fogyaszté vidékek felé, elemi
csapisok stb., mind csak Ggy mint napjainkban, befolytak arra
nézve, hogy egyes vidékek megfelelhettek-e kotelezettségoknek
vagy nem. Altalaban véve, mint mar kiemeltiik, kevés volt az
adohatralék. Az 1778—9. katonai év utan (nov. 1-t6l szami-
tottak a jovo év okt. 31-ig) csak 132,619 frttal maradtak hitra-
lékban, ellenben 239,483 frttal szedhettek be mésutt tobbet,
mint a mennyi épen jart, igy,hogy 106,864 frt felesleg maradt.
A kovetkez6 években azonban a hatralék mindig emelkedik,
1784-ben az év végével félmilliot tesz ki és csak 1787-hen szall
ismét ala.

Abban, hogy mely megyék fizetnek rendesen, melyek
nem, ismét bizonyos torvényességet mutathatunk ki. Legin-
kabb hatralékban marad mindig Pozsony-, Nyitra- és Tren-
csén-m., egyAltalaban a pozsonyi, kassai és beszterczebanyai
adokertiletek. A varosok azonban ott is mindig jobb fizeték,

1) J6zsef csaszar még azt hitte, hogy Tolna-m. ardnytalanul il
van terhelve. 1785-ben igy fr: Wird auch in Uberlegung zu nehnen sein,
ob nicht der Tolnenser Komitat mit Porten zu sehr beschwert und iiberla-
den ist, da der Verkauf seiner Feilschaften nach Ofen und Pest sehr
gering ist, verbesserungs anstalten. 36. 1.

%) Nemz. Muz. lat. kéz. qa. 460.
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mint a megyék. 1782. végén az vsszesen 472,034 frtot kitevd
restancziabél e harom keriiletre 395,000 frt, azaz az egésznek
820/,-a esik. A soproni, pécsi, budai, debreczeni, szerémi kerii-
letek, melyek ugyanannyi adét fizetnek, csak 60,000 frttal
maradtak hatralékban. Az épen bekeblezett tartomanyok kozt,
a hdrom temest megyének eqy krajczdrnyi restanczidja sincs,
a szerémi megyéknek nagyon kevés. Horvatorszig ellenben
mindig a rossz fizet6khoz tartozott. Természetesen a restalé
virmegyéket érték az executiok, miknek szdma évrél-évre
szaporodott és évenkint tobb mint 700-ra ment.

Latjuk tehat, hogy a restantidk ugyanazon megyéket
érintik akkor, melyeknek gazdaségi jelent6sége azota nem emel-
kedett vagy épen alaszallott. Az alf6ldon, és a Balaton korili
megyékben nem fordal eld elvétve sem restantia vagy execu-
ti6. A pesti adokeriiletben, mely Pest-megyén kiviil Nograd-,
Esztergom-, Fehér-, Csongrad-, Csan4d-, Békés-, Arad-megyék-
bél, a Jaszkansaghol és az ezek teriiletén levé varosokhol All,
csak 8474 frt a restantia, mib6l Négradra esik 6900, Eszter-
gomra 1574 frt, Zala, Somogy, Tolna, Baranya, Sopron-
megyék egészen tisztik és még Vas és Veszprém-megyék hat-
raléka is mindossze 10,489 frt. Ellenben Gomér-megye hét-
ralékal) 51,000 frt, Pozsony-megyéé 49,000, Nyitraé 43,000,
Mosonyé 46,000 frt.

De nemcsak, hogy a természetes viszonyoknéal fogva,
mindig emelkedhettek az ujonnan visszaszerzett megyék, az
adé behajtasanal is volt bizonyos kénynyitésok. Az orszag déli
hatiran még mindig nagyszama katonasig, kiilonosen lovassag
tdboroz, ennek szikségletei folytan termésben fizetik nagy
részt adojokat az altalok megszallott megyék. A szallitott ele-
delt és takarmanyt az 1757. 6ta érvényben levd katonai regu-
lamentum szerint beszdmitottak az adoba. Igaz, hogy ez a
regulamentum lehet6 csekély arat szabta a gabonanak, széna-
nak és zabnak. Még kiilfoldiek is bamultak a magyarok tiirel-
mét, hogy eltartanak oly szdmos hadsereget. 2) De a hol més
fogyaszté nem volt, azidegen katonasig konnyitett. Sok megye

1) Ott a perceptor 45,000 frttal adés maradt.
?) Gespriiche ira Reiche der Todten zwischen Ihren Majestiten
Franz I. und Maria Theresia. Bées, 1781. 4° 82. L.
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még kivanta is, hogy vigyenek keblébe lovas katonasigot. A
contributié lerovisa terméshen még a régi termékgazdasiagnak
képezte orokét és ennélfogva épen a gazdasigilag legkevesbhé
kifejlett teriileten divott leginkabb. Az alsé szlavon megyék az
évi 120,000-nyi 6sszegh6l esak 20,000-et fizetnek készpénzben.
Somogy varmegye 70,261 frt-bél csak 15,660-at. A bénya- és
iparos vidéken alig teszi ki a termésben szAllitis az egésznek
1—2 szazalékat. Ott, az élelem nagyobb aranal fogva, nem is
lett volna észszerii nagyobb szimt katonasigot tartani, és a
politikai viszonyoknal fogva, nem is volt arra sziikség.

A termeld osztilynak érdekét tartotta tovabbi szem elstt
azon intézkedés is, hogy a megyéknek az évi ad6 3/,-ét mar a
téli félév alatt kellett beszedni. Akkor jutott pénzhez termése
&s marhaja utan a jobbagy.

Azon érdeme a régi adérendszernek mindenesetre meg-
volt, hogy a magyar alféld telepitését és vagyonosodisit nem
akadalyozta nehéz terhek altal. Az osztrak vamok leginkabb a
bort sujtottdk, nem a gabonét s a szarvas-marhat. A karoly-
varos-fiumei at megnyilt. Az észak-amerikai szabadsagharez
folytan az alféld egy uj terméke a dohény, fontos kiviteli czik-
ké valt. A Szava folyénak, ez elsé-rendit kozlekedési vonal-
nak, hajozhatova tétele 1735 Ota, miota gr. Eszterhdzy Jozsef
mint bin megpenditette, folyton foglalkoztatta a korméanyt. )
Miria Terézia, de még inkdbb Jozsef alatt ezerenkint todul-
tak be a szorgalmas telepiték, kik minden leheté kedve-
zéshen részesiiltek. Egy szoval: ha még nem heverte is ki az
alfold kétszaz éves pusztulasat, miikodott mar és érezheto volt
késébbi felvirdgzasinak minden eleme.

De épen e korban mutatkoznak az északnyugoti vidék
hanyatlasinak is elsé symptomai.

Ezeket elésegiti némileg a kormény is. Mas tekintetben
egész torténetiink fejlédésére nézve korszakot alkoté II. Jozsef
azon intézkedése, hogy az orszig féhivatalait Budapesten koz-
pontositotta, hovd mar MAaria Terézia attette az egyetemet, és
hol mér ujja alakitisuk ota székeltek az orszigos f6torvényszé- |

1) (Kolinovics) Posthuma Memoria Com. Jos. Bsterhdzy, 1754.
40. 99, lap.



80 MAGYARORBZAG 1780-BAN.

kek. Itt csak annyiban érdekel, a mennyiben a contributiora
hatott. Az attétel folytan a Pozsony-melléki megyék portija
koriilbeliil 481/,-el csokkent, a Buda koriilieké ugyanannyival
emelkedett. 1)

De mélyebben gyokereztek a baj okai. Midén 1785-ben
IT. Jozsef 10 keriiletre osztotta a kiralysigot, Urményi Jozse-
fet, azon kor egyik legkivaloébb Allamférfidt, a nyitrai keriilet
kir. biztosat felszélitotta, kutassa ki okait azon vidék szegénye-
désének. Urményi e felszolitasra egy gyonyorti emlékirat-
ban felel. 2) Kés6bb, 1787. évi jelentésében ujra visszatér e
kérdés fejtegetésére. 2)

A hanyatls okai szerinte a kovetkezdk :

1. Megsziint a magyar borkivitel Szilézidba. Inkabb olesé
osztrak borokat hoznak Pozsony- és Sopron-megyékbe is.

2. Azel6tt Nyitra-varm. tartotta a hegyes vidéket gabo-
naval. Galiczia elfoglaldsa 6ta onnan latjak el magokat.

3. Az igen szamos zsidosig a korcsmakban ital Altal
teszi tonkre a népet.

4. Trencsén-varm. nagyon eladésodott; az egyes kizsé-
gek 70,000 frttal tartoznak.

5. A nép keresete modjanal fogva, mely leginkibb csak
nyaron jut pénzhez, karos itt az adé 3/-nek télen beszedése
&s az uzsorat segiti eld.

Mas forrasokbdl tudjuk, hogy a banyavidék sem ment a
bajoktol. A banyak aldisa kezd csokkenni. A baAnyavirosok-
ban egymast érte a sok elemi csapas, melyek alatt kiilonosen
Koérmocz sinlédott. Korpona mar legtébbnyire bor- és gyii-
molestermeléshél élt. +)

Miota Lengyelorsziag feldaraboltatott és Poroszorszag
stilyos vamokkal elzarta magit, megsziint a hegyaljai borok-
nak nagy keletje északi Europaban. Nemcsak a termel6 Zemp-

1) Kancz. lev. 1784, 12,495,

%) Kancz. 15,047/85.

3) Helyt. 19,285/87.

¢) Br. Pronay idézett jelentése. A tobbue nézve fiéforras Kancz.
16,258/85. sz. a. Extractus Causalitatum accumulatarum Contributiona-
lium restantiarum. A megyék informati6ibol.
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lén-megye sinlette ezt, hanem a keresked varosok is: Eper-
jes, Bartfa, Késmark és Locse.

A szepesi és sarosmegyei vaszonipar fennallott ugyan, de
megsziint jovedelmez6 lenni. Idegen, kiilonosen gorog és racz
keresked6k vasiroltik 6ssze potom dron a szegény emberek
keserves munkéjat ésrendkivillimédon meggazdagodtak altala.t)

Van azonban még egy fontosabb és altalanosabb ok is,
melynek fejtegetésébe sem Urményi, sem a tobbi forrds nem
bocsitkozik. Egyediill Schwartner latja be a nélkil, hogy
kifejtené.

A XVIII. szazad els6 felében Magyarorszag ez ipariizd
vidéke, mint nyelvre, Ggy a kereslet viszonyaira nézve is keve-
set kitllonbozott a szomszédos Morvatol és Csehorszagtél. Még
Maria Terézia egyenld partfogasban részesiti eleinte mindket-
tét. Férje, I. Ferencz Holicsban viriagzo porczellan- és majoli-
kagyart alapit. Pozsonyban, Sassinban, M.-()vz’u*ott, Nezside-
ren, nagyrészt az uralkod6haz timogatasa mellett, nagy szovo-
és borgyarak keletkeznek. Az 1766-ban alapitott cseklészi
kartongyar 60,000 frinyi tékével kezdi miikodését. Megvannak
itt nemesak a kezd6d6, hanem a XVIIL szizad idéai szerint
fejledez6 iparnak is minden el6foltételei.

Mér a nagy kiralynd utolsé éveiben észrevehetd, hogy
inkabb partolja az orokos tartominyok iparat, kiillonosen az
1765-ki orsziggyiilés o6ta, midén be kellett latnia, hogy a
magyar nemesség nem vallal adot. TI. Jozsef alatt mar teljes
fordulat 41l be. O tudatosan kijelenti, hogy mig a contributi6
iigyében nem 4ll be gyokeres valtozas, azaz mig a nemesség ado-
mentes, magyar ipar elémozditiséra, kiillonosen ha az az 6rokos
tartomanyokkal versenyezhet, gondolni sem lehet. Ugyancsak
az 6 rendszabalyai, midén védvamjai altal az osztrik gyaripart
képessé tette a franczidkkal és angolokkal is versenyezni,
erdsitették meg annyira az osztrak ipart, hogy annak a magyar
mér nem tudott ellenéllani. A kizlekedés javult. Mind nagyobb
lett azok szdma, kik kiilfoldi finom kelmében jartak és a honit
megvetették. Az egész magyar és erdélyl nemesség és a pol-
girsignak is tehet6sebb része, Bécshen véasarolta ruhéza-

1) Schwartner Statist. I1. kiad, T 364—68.

.MAGYARORSZAG TORTHNETE 1T, JOZSEF KORABAN, 6
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tat. 1) A pozsony-, nyitra- és trencsén-megyei iparos nép évrél-
évre csokkenni latta piaczat. Az is fontos, hogy az Alféldon,
hol eddig biztos vevije volt, épen II. Jézsef idejében nagy
szdmban kezdenek letelepedni idegen mesteremberek, fgy,
hogy ott is van a koznépnek médja helyben l4atni el magat.
Az tri rend pedig gy is idegen szovetben jar.

Mindezen okok folytin — a terméketlen fold méar nem
birja eltartani rendkiviil szapora népességét. Rohamos a kivén-
dorlas az orszig déli, termékeny vidékei felé. Valamint a por-
tdknak, Gigy a népességnek is hanyatlasit vagy csak nagyon
esekély szaporodasat mutatjak az 1787. utan 1847. kivetkezd
népszamlalasok. Az Alfsldé és altaliban a régi torok hodolt-
sagé szaporodik, néhol rendkiviil erds mértékben. Kiilonosen
feltiing a valtozds, ha a két vidék varosait tekintjik. Ossze-
hasonlitds végett ide teszszitk a népesség szadmAt néhany me-
gyében az 1787, és ismét az 1847, népszamlalas szerint. ?)

A felvett tizenkét — tizenkét megyének népessége 1787-
ben majdnem egyenld, 86t az északnyugatiaké még valamivel
nagyobb. Mar 1847-hen a déli megyék népessége 900,000-el
felilmulja az északiakét. Az alfoldi és dunantali megyék
népessége e 60 év alatt koriilbelil megkétszerezédott, a kis
sikséigé és hegyes vidéké ellenben alig gyarapodott egy negyed-
nyivel és még e 353,000-et kitevé szaporodasbsl is 185,000,
tehat felénél tobb jut Pozsony-, Nyitra és Sopron-megyékre,
azaz a sik vidékre.

Ez osszehasonlitas még mis: nemzetiségi tekintetben is
nagyon fontos eredményt mutat fel. Az Alfoldon és Dunantal
felvett megyék a legtisztabban magyarok. Ellenben az észak-
nyugotiak, épen Sopront, Pozsonyt és Nyitrat kivéve, majdnem
tisztan tétok és németek. 3) igy magok a természeti és gaz-
dasagi viszonyok készitették el6 a magyar elemnek talstlyra
jutésat.

) Ezt nemesak a koltdk és irok panaszai bizonyitjak, hanem még
inkdbb a vamtablazatok.

?) Rendelkezésiinkre allanak ugyan az 1780. és 82. évi hivatalos
szamitasok is, de azok sem nem teljesek, sem nem megbizhatok. Kiilon-
ben is czélunkra nézve elegend a felvett két conseriptio.

%) Ld. Magyarorszag népességének szaporoddsa és fogydsa (1870 —
75). Keleti Karolytol. Akad. Brtekezés 1879, Tabla 10. és 11. lapon,
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Virmegye:t)  1787. 1847.
Jaszkinsag . 95458 195,233
Heveshunm 180,856 296,816
Csongrad... 69,139 137,883
Szaboles. ... 108,625 220,729
Hajduvarosok 28,476 66,521
Somogy .... 165,932 231,359
Tolus.. .. . . 133,734 197,381
Fejér . ..... 110,317 184,393
Csanad..... 25,792 75,372
Békés...... 71,638 155,056
Begh v b8 319,794 590,900
ac‘x-Bodrog 228,208 493,186
Oss 1 537,969 2. 844 833
Arvp . cre g 74515 84,156
Zolyom . . 69,693 88,130
Trencsén . 223,310 280,324
Vs = = 4% 67,922 176,548
Tureez. oo 37,606 44,210
Nyt e 294,685 364,351
SIS S 143,280 197,818
Bota. 3 0o = 107,671 130,248
Hontsadn . 125570 110,218
Pozsony.... 231,216 295,048
Mozsony .. 53,600 61,862
Sopronii. . 159,989 210,016
Osszeg. . 1.589,063 1.942,929 2349
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Portdlk szima :
1723,  1780. 1847.
BTN 83 125
951/, 1231/, 148
39 583/, 170
B8y 9384 0,70
361y % 378, 8115
90 102 125
273, 1. 68 128
56 87 111
15 21 39
20 39 84
1371/, 249 362
66 159 386
791/, 10963/ 17141/
w1, 63 54
1068/, 103, 73
2241/, 203 132
643/, 51 34
461/, 46 24
850%/3 " 3138(, 229
1661/, 116 89
1601/, 1491, 98
1751, 173 862/,
4413/, 3928/, 269/,
15381/, 162 120
3873/4 3491/, 225

21292/, 14341/,

Korunkban, midén a politika 1ép fel minden kérdés
eldontésénél elsé szempont gyanint, felvethetik azt a kérdést,
nem tudatos és kiszimitott volt-e az idegen nyelvii teriiletek
megterheltetése a tisztAn magyar teriiletek javara? E var-
haté kérdésre akarunk eleve is megfelelni.

1) Tis teriiletén levs sz. kir. varosok.

2) Polgdri mez6varossal,

6*
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A mult szizad Magyarorsziga nemzetiségi kérdést —
ezt batran mondhatjuk — mai értelemben véve nem ismert. Az
 uralkodé osztaly a nemesség és a papsig, a »sacra coronac
tagjai, solidaris egységet képeztek, tekintet nélkiil nyelvikre.
Bs a szent koroninak tagja volt a horvit nyelv(i nemes csak
gy, mint a t6t vagy magyar nyelvii. Ha idegen nyelviieket,
tobb-kevesebb energiaval iparkodtak is magyarokka tenni, ez a
vallasos téritésnek volt eszkioze és leginkabb a kath. klérus
gyakorolta, alig sejtve, hogy szolgélatot tesz az dltal a nemze-
tiség iigyének.

A nemesség és a varosok, mint a szent korona tagjai,
hataroztak azok nevében és azok folott is, a kik csak alavetet-
tek voltak, a misera contribuens plebshez tartoztak. Bs itt a
nemzetiség ismét nem tett kiillonbséget. A somogy- vagy heves-
megyei jobbigy csak gy kiviil 4llott az alkotminyon, mint a
mozsony- vagy turéczmegyei. Méasrészt voltak egész tot és olah
nyelvii nemes falvak, ép gy, mint magyar nyelviiek. A f5l-
destrnak pedig nemecsak joga van hatdrozni jobbagya folott.
Brdeke is azt kivanja, hogy jobbagyinak minél jobb legyen
dolga és minél csekélyebb a terhe. Minthogy a jobbagy
birtoka tulajdonképen a nemes embernek képezi vagyonit, a
nép megaddztatasa mintegy indirect adé az arra nézve. Igy
tekintették ezt altalaban és kiillonosen kifejtette ezt az 1764.
évi orszaggyiilés. A megyék iparkodnak ugyan inkébb szom-
szédjok vallara haritani a terhet, de nem azért, mert az nem
magyar nyelvii, hanem hogy jobbagyuk, azaz sajat birtokuk
meg legyen kimélve. Az északnyugoti megyék akkor tényleg
sokkal gazdagabbak, mint az Alfsld és a Dunanttl majdnem
néptelen vidékei. Ott szamos parasztsdg és iparos kozség
novelte a dikdk szdmat; itt a f6gazdagsag még baromtenyész-
tésben 4ll, a ménesek és gulyik pedig az uraké, kik nem
addznak. ;

De épen az északnyugoti felfoldet és a kis siksagot bir-
jak azok, kik a magok és alattvaloik érdekét legjobban tudjak
érvényesiteni. A régi nagy mégnés-csaladok, az Esterhizyak,
Palffyak, Batthy4niak, Illéshazyak, Kohéryak, kik erés kézben
tartjak az orszig korméanyat, azon vidéken emelkedtek, ott
terillnek uradalmaik. Epen gy itt vannak a nagy fépapok-
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nak, elsé sorban a primésnak is legszdmosabb joészagai. Az
Alf6ldon és a Dunantal déli részeiben inkébb a koznemesek
vagy az ujonnan emelkedd csaladok a birtokosok. A hérom
temesi megye, és az orszag északkeleti, olahok és oroszak
altal lakott része, majdnem egészen kincstéri, vagy indigena
birtok. 1)

A kivetkezé szamok fel fogjak tiintetni a birtokviszo-
nyokat. 2) Talan sikeriil torténetiinknek ez annyira elhanya-
golt oldalat némileg felvilagositani. Igaz, csak az egyes birto-
kok szamét hasonlithatjuk Gssze, nem kiilon kiterjedésoket.

E szerint a papsag és a fonemesek birjak a kis siksfigon
az 0sszes birtokok 58°/,-at, a koznemesek csak 9°/,-at, 249/,
compossessoroké, 6 a kamaraé vagy a kiralyi csaladé. A kiva-
l6an t6t nyelvii vidéken a papsigé és a fouraké 410/, a kama-
rié 17, a koznemeseké 29, a compossessoroké 2 rész.

Ellenben az alfold északi részén csak 349/, a fénemesi
és papi birtok, a koznemesi 31°/,, a tébbnyire koznemes com-
possessoroké 28°/,. Az alfold déli része, mint emlitve volt,
még majdnem egészen aerarialis birtok. Latni valé tehat, hogy
épen a megadéztatott résznek voltak nagyobbéra azon birto-
kosai, kiknek hathatés lehetett és volt is szavok. Mert a 18.
szdzad Magyarorszagon, kivaloan az egyhézi és vilagi fonemes-
ség uralkodisdnak korszaka, a koznemesség épen nem meér-
kézhetik vele politikai stly és a hazinak tett szolgalatok
dolgaban.

Ha tehat a portak rectificatioja idején tilterhelteknek
latszanak a régi megyék, bizonyara nem hidnyzik, a ki partjo-
kat fogja. Hogy pedig a viszony a 18. szazadban koriilbeliil
dllandé maradt, mutatja, hogy a gazdasagi alap sem igen vil-

) A bansdgrol 1759-ben mondja egy hivatalos Emlékirat (Kam.
levéltar) : Hier ist der Fiirst nicht nur Landesherr, sondern auch allei-
niger Gutsherr.

5) Az egész szimitdsnak alapjatl szolgalé adatok a »Catastrum
omnium locorum populosorum Inclyti Regni Hungariae«-ban talalhatok,
mely az 1787. évi hivatalos adatok nyoman készilt, tgy latszik Sandor
Lip6t nador részére. 11,298 helynéyv van benne. Mindegyik utdn a bir-
tokos neve. Kiadatlan. Mus, oct. Lat. 46.
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tozott. Még nem volt tavol az az id6, midén 32 varmegye
viselte az egész orszag terhét. 1)

Bs ime, 4ltaldnosabb, magasabb szemponthoz jutottunk.

Az egész torténet bebizonyitdsa azon evangéliomi igé-
nek, hogy csak az uralkodik, a ki a tobbinek szolgija. A 18.
szazadban a fépapsig és fonemesség nemcsak tandcscsal és
karddal viszi az orszig kormanyat, hanem birtokai, jobbagyai
viselik az orszag anyagi terhét is.

Az alféldnek biztositdsa és népesitése képezi, mint biz-
vast mondhatjuk, legnagyobb eseményét nemzetiink mult szé-
zadbeli torténetének. Szikségképi eredménye pedig az volt,
hogy mint a f8teher, Ggy a jutalom; mint a szolgilat, Ggy a
hatalom is a magyar nyelvii koznemességnek jutott kezére.

Mert a bansag kivételével, magyarra lett és lesz az ujon-
nan megszallott teriilet. A német és tot colonidk, melyek oly
tarkava tették még a mult szizad vége felé is Magyarorszag
belsejének ethnographiai térképét, sziikségkép mindinkabb
beleolvadtak az uralkodé néptorzsbe.

E colonidk kozott, szamra és jelent6ségre nézve elé-
kel hely jutott azoknak, kik az altalanos gazdasagi viszonyok
fejlédésénél fogva hanyatlé északnyugoti megyékbél véndo-
roltak be. Mert nem szaporasig hidnya okozta azon vidéken
a népesség stagnatiojat. Magyarorszag még azon szerencsés
helyzetben volt, hogy nemecsak idegeneknek, hanem a honfiak-
nak is mintegy Amerika gyanant szolgalt. A tét-német fel-
fold munkabiré és eleven rajai, mind felvették a magyar nyel-
vet és szokasokat, rendkiviil fontos s még folyvast haté elemét
képezik az orszag modern fejlédésének.

II. Vam.

A mohécsi csatitdl a szatmari békeig az orszig allan-
doéan fegyverben all. Nem sziinnek ugyan meg az orsziggyi-
lések, mert nemesak a torok ellen kell védni az orszigot, hanem
a német ellen is, de az alkotmény biztositisa mellett a habo-
rinak és eszkozeinek elGkészitése képezi, agy szélva, kizarola-

) Az 1659. addkivetés szerint, Kollonies Einrichtungswerk des
Kénigreichs Ungarn 1689, Akad. kézirat.
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gos targyukat. Ennélfogva az dllam semmi egyenes befolydst
nem gyakorol arra nézve, hogy azon id8ben, midén Eurépa-
szerte a merkantil rendszer alapjan kifejlédik és megizmosodik
a nemzeti ipar, Magyarorszigon is versenyképessé tegye a ter-
melést €s gyartast. Ha az orszaggyiilés felszolal gazdasigi
iigyben, az is majdnem mindig egyenes osszekottetésben 4ll a
habortval. Igy a torvényczikkek egész sora rendeli a salétrom
kivitelének tilalmat. Az 1609: 43. t. cz. az orszig egy f6ter-
ményének : a bornak kivitelét tiltja, a nélkiil, hogy csak okat
adni. Csak a szabad 6korhajtas Buccari felé fordal elé gyak-
rabban. Erélyesebb és altalanosabb kovetelés csak akkor
hallhaté, midén a harminczadok, vagy az orokos tartoményok
valamelyike sérti a nemesi kivaltsigokat.

A visszatérd hékével egyiitt bedll a sziikség az orszagot
rendezni és gazdasigi tekintetben is fentartani. Az 1715:
59. t. cz. commissiot rendel in oeconomicis. Megjegyzem, hogy
ez alkalommal forddal el6 elészor e fogalom hazai térvényben,
addig mindig csak egyes targyakban rendelkeztek. Mar most
allando és folyton er6sebben megajuld koveteléssé valik a bor-
nak, gaboninak, szarvasmarhanak szabad kivitele az 6rokos
tartomanyok felé. Az 1723. orsziggyiilés, mely a Helytarto-
tandcsot mar gazdasigi rendszer kidolgozasara utasitja, az
els6, melyrél mondani lehet, hogy hatarozottan gazdasagi elvek
utdn indal. A kivitelt mindenképen elé akarja mozditani, ?)
ellenben a bevitelt csak a szitkségesre igyekezik szoritani. ?)
Igy p.o. a vas behozatalit eltiltja, mert annak hévében van
az orszag. ?) Grondoskodik idegen mesterembereknek az orszagha
vonasarél és a borhamisitds meggatlasarol. 4) Egyszéval, bar
nagyon empirikusan és kezdetlegesen, kezdddik egy hatarozott
czélok utin dntudatosan induld magyar kereskedelmi politika.

Csakhogy e kezdeteken nem birt talemelkedni. Ugyan-
ezen kéréseket hajtjak a kovetkezd orszaggyiilések is mind,

1) 1723: 78. és 119, t. cz.

5) A 116. t. cz. az elveket tfizi ki, hogy O Felsége intézkedik : Ne
merces Publico damnosae vel inutiles introducantur. Ac ut naturalia
(uoque insortem mercium inducendorum a questoribus acceptentur.

) 121, t.cz.

4) 117. és 118. t. cz.
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gy szélva 1848-ig. Lattuk, hogy Maria Terézia alatt a kor-
many egész hatalmit, gazdasigi tekintetben, mily allanddan
és hatirozottan tette mérlegbe az 6rokos tartoméinyok javara.
Elgondolhatjuk az olyan allapotot, méltinyosnak is talalhat-
nodk, hogy a magyar termény szabadon kozlekedik az orokos
tartomanyok felé, mig a fejlettebb osztrak-cseh gyarvipar ural-
kodik a magyar f6ldon is. A mi a viszonyt egészen gyarma-
tiva teszi, az, hogy Magyarorszdg nyers terményei elgszir egé-
szen és kizarélagosan Ausztria hasznilatira rendelvék, masod-
szor pedig csak annyiban nyilik meg eldttitk az osztrik piacz,
a mennyiben semmiképen sem versenyez velok orokos tarto-
manyi productum. A magyar gabonit olcsébban termelik,
mint az osztrakot, ennélfogva védvam Altal kell amazt kizarni
és csak €hség és dragasig esetén szabad bebocsatani. A ma-
gyar bor olyan jé és olesé, hogy a nagy nehezen feleseperedd
als6-ausztriai borokat senki se venné. Kzt azutin legerélye-
sebben zartik is ki. Csak a marhakereskedés volt némileg
szabadabb, mert abban az orokés tartoményok nagy vésze
Magyarorszigra volt utalva.

El§szor is azon kérdés tamad : hogyan siilyedhetett Ma-
gyarorszag az osztrdk tartomanyokkal szemben ily alarendelt
allasba ?

A felelet a kovetkezs: Magyarorszdgnak 1776-ig, midén
Fiumét megnyerte, nem volt egyenes osszekottetése a tenger-
rel, még kevesbbé a kiilfolddel, nyugot felé Buccari kikotdje
szabad ugyan, de oda is tobbnyire Stajeren at hajtjak a szar-
vasmarhat ; mert ez majdnem az egyediil fontos kiviteli czikk.
A magyar terményeknek, a bor kivételével, melynek févasira
a 17. szazadban Lengyelorszag és északi Europa, keletje csak
nyugat felé lehet. Az ottani stirtibb lakossig emészti fel a
magyar baromtenyésztés és foldmivelés foloslegét, és hasznalja
fel az orszag gyapjat és rezét. Képzeljik el Magyarorszagot
az osztrak orokos tartomanyok piacza nélkil! Minden més
oldalan oly népek veszik kortil, melyek nyers terményeknek
mind, még jobban bévében vannak, mint maga hazink,
és hol a népesség még gyérebb és igénytelenebb. Mig Fiume
nem tartozott ide, és mig oda egyenesen magyar teriileten
nem vitt at, az orokos tartomanyok hermetice elzirhattik az
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orszigot nyugoti Eurépatél. Magok pedig, geographiai hely-
zetoknél fogva, nem voltak magyar atra szoritva, hogy tenge-
ren, vagy kelet felé kereskedjenek, agy, hogy repressalidkat
nem igen lehetett volna gyakorolni. A Dundn le a Fekete-
tengerhez, eldszor 1783-ban ment bécsi hajé. Ez magyarizza
meg, tisztin kereskedelmi szempontbdl is, Magyarorszag kény-
szerhelyzctét. 1)

Ezt azutin a kormény ki is aknizta. Az 1754, 6ta meg-
julé vim- és harminezad-tarifak, mind azon tendentiinak szol-
giltak, hogy Magyarorszigot versenyre képtelenné tegyék az
orokos tartomanyokkal szemben. Megmaradt ugyan a kiilon
magyar harminezad, ?) de annak utasitasit is Bécshen dolgoz-
tak ki, s a fejedelem, kivétel nélkiill mindig a csdszari kama-
rara hallgatott, a magyar kanczellaria s kamara ellenében.
Csak azt nem szabad hinniink, hogy a magyar hatésdgok nem
lattik a bajt, vagy nem akartak segiteni. Felterjesztéseik tobh-
nyire talalok és mindig hazafiasak. Azt se szabad feledniink,
hogy 1780-ig, az orszag egész déli hatara, egyenesen a csi-
szari kamaratol fiiggott s igy a pénziigyi német kormany
fentartotta még magat, midén az alkotményos és hadi tekin-
“tetben szting félben volt. Erdély, Galiczia, a bansag is, mind
megannyi vamteriletek. Sajat foldjok és még inkibb mas
orszagok tapasztalata folytin pedig a bécsi allamférfiak mar
ismerték a kereskedés torvényeit, ha legnagyobb részt talsi-
gosan szerették is az elényos »bilanc«-ot.

Az allamtandces 1769. jan. 30-iki gytilése allapitotta meg
végkép a vamrendszert. Az egész birodalomra nézve egy volt
a tarifa, csekély a kiviteli, még csekélyebb az Atmend vam, a
bevitelnél csekély vam a nyers vagy épen a gyartishoz sziiksé-

) Bgy bizonyos nemzetgazdasigi rendszer szerint a fiiggés az
internationalis kereskedésben a termels és vevs kozt kolesonos. »De poli-
tikai és dllamgazdasdgi tekintetben, azon résznél lesz a tilstly, mely a
tokét adja, a forgalmat kozvetiti, és kivaloan nyers terményeket hoz be
¢s iparmiiveket visz ki.« Roscher Kolonien, Kolonialpolitik und Aus-
wanderung. 130. 1. Y

2) A harminczadot, azaz az drak értékétsl vett 31/;9/p-nyi vémot
Zsigmond kirdly rendelte el az 1405. I. decretum 17. p.-ban, kivitelnél és
behozatalnal egyarant. Azoéta ez nagyon kevéssé véltozott.
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ges terményekre, anndl nagyobb a kényelemnek és pompanak
szolgalokra. ') Egyszoval a bécsiek biiszkén mondhattik, hogy
nalok rendszer van a commerciumban, Magyarorszigon pedig
a vaimnak csak financialis a jelentdsége. ?)

A Kkiilfolddel szemben, bizonyos, hogy e rendszer nagy-
ban elésegitette az osztrik ipar fejlodését.3) A kilfsldrsl
jové czikkekre 10—30°/,-nyi vam volt vetve, a belfoldiekre
csak 5°/;. A kiilfoldieknél a megkiilonboztetés a szerint tor-
tént, a mint reajok tobbé vagy kevesbbé volt szitkség. A kivi-
telre a vam csak 11/, egész 3 percent.

Lassuk mar most, hogyan miikddik e gépezet Magyar-
orszigon. Az 1764. orsziggytilésen nyiltan mondtédk, hogy
Ausztria tulajdonkép Magyarorszighol ¢l, tehat nagyon kel-
lett éreznie ezt a hatist. Magok a német tandcsosok is jol
tudtik ezt, nem is tagadtik soha. Hisz épen e hatdsa miatt
ajanlottdk mindig fentartasat és tova fejlesztését. Liassuk,
hogyan nyilatkoznak feléle 1780-ban, a kiket legjobban ille-
tett: a magyar kereskeddk. ¢)

Abb6l indulnak ki, hogy a kiilféldi 4raért tobbet fizet-
nek Magyarorszigon, mint Ausztridban. Egy mdazsa czukor
bevitele Ausztridban 20 ft —, Magyarorszagon 21 ft 431/, kr.
Egy tonna hering ott 4 ft 24, itt 5629 kr.
Egymazsaindigo amott 12 ft 1/, itt 124t 955 k!
Kiilfoldi selyem sth. sziikséges nyers anyag nem is johet egye-
nesen az orszigha, csak osztrak speditor dltal, oly nagy a
teher egyenes behozatalnal. ) Ha Bécs fel6l hoznak be kiil-
foldi Artakat, igaz, hogy az 6rokos tartomanyi beviteli, azutén

1) Hock. Staatsrath. 93. 1,

?) Gedanken iiber den Finanz-Plan. Mus. 466. k. Es ist das bis-
hero in den deutchen Landen eingefithrte Mauthsystem auf Commercial-
grundsidtzen gebaut, das in dem Konigreich Ungarn bestehende aber
blos suf Finanz Principien bestanden.

3) Gr. Zinzendorf Karoly egy remek emlékirata 1784-bil, melyre
még tébbszor lesz alkalmunk visszatérni.

4) Ezeknek — Gyor, Buda, Pest, Pécs, Karolyvaros, Zagrab,
Pozsony, N.-Szombat, Ujvidék, Temesvéar, Selmecz, Debreczen, Eperjes,
Besztercze-Banya, Kassa és Nagy-Sziget varosokbol -— német folyamo-
ddsa 1781. 2165. sz. a. kancz. lev. még Maria Terézidhoz volt intézve.

*) P, o, egy mdzsa indigonal 47 ft 50 kr.
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transito vamot, azutdn a magyar harminczadot kell fizetni, de
ez mind egyiitt legtobb esetben kevesebb, mint a Magyaror-
szigba valé egyenes behozatal vaimja. Az 6rokos tartomanyok-
bol Erdélybe vagy Galiczidba vitt gyarmati 4rd Magyarorszi-
gon vAmmentes. Ellenben lehetetlen a nagy vim miatt Ma-
gyarorszdgon At vinni kiilfoldi arat Ausztridba. A vas egyenes
vimja annyira emeltetett, hogy most Magyarorszig kénytelen
magat ¢ fontos targygyal Bécsben litni el. A kivitelt nehe-
ziti a gyapjira, fagygytra, hamuzsirra vetett nehéz vim. Még
a lengyelnek is elénye van a magyar folott: viaszatol csak
2 ftot fizet mazsinkint, a magyar pedig 6 ft 30 krt. Ha magyar
kereskedd osztrik gyartmanyokat visszakiild, mert nincs velok
megelégedve, kénytelen Ausztridban a stlyos behozatali vimot
fizetni. Mind ebbél kovetkezik, hogy 6k a bécsi kereskeddk-
kel semmikép sem versenyezhetnek, mindent méasodik kézbol
vesznek.

A magyar keresked6k nagyon alizatosan kérik a feje-
delmet és a helytartétanicsot, hogy legalabb a legkialtobb el-
nyomésoknak vessenek véget. Sokkal hatarozottabban lép fel
egy osztrdk kereskedd, kinek hazafias czélja a magyar kivitelt
emelni.

Ez, kiilon névtelen munkiban, mely latin forditisban
is megjelent, fejti ki, hogyan lehetne a kivitelt eldsegiteni,
»és Magyarorszighan s a tobbi orokos tartomanyban az
aktiv kereskedést emelni.« ') Elsorolja. az osztrik kereske-
delmi tandes mit tett a kereskedelem emelésére, és hogy azutin
1778. 6ta a dolog maga menetére hagyatott, mi szerinte tan
még hasznosabb volt egyideig. De mivel maganosok nem harit-
hatnak el minden bajt, az 4llamnak is be kell avatkozni. Min-
denek f6lott sziikséges jobb és szigorabb keresk. torvénykezés
és a vitelbér csokkentése. Kiozonséges egri bornal, melynek
akoja 3 ft, 15—20 kr. a portorium csak az 6rokés tartoma-
nyokban. Magyar bort nem lehet 3 napnal tovibb egy véros-
ban tartani, kiillonben akéjatol 2 ft fogyasztasi adé jar. Dohény-

1) Propositio ex animo patriae studioso profecta, quanam ratione
domestica producta in exteras regiones exportari et in Hungaria aliisve
ditionibus activum commercium promoveri possint. Posonii et Budae
1782, Szerzéje Weinbrenner Jozsef eldkelé bécsi kereskedd,
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kivitel is nagyon nehéz, bar csekély maga a vadm, mert minden
mézsiért, mely gyakran csak 6 ftot ér, 100 ftot kell depo-
nalni, és az 6roknek mindennapra 3 ftot adni. A magyar
gabona, melyet csakis Triest felé lehet szallitani, értékének
200°/o-4at fizeti. De legrosszabb mégis a bor kivitele. Mindenki-
nek, ki magyar bort akar vinni kiilféldre, ugyanannyi osztrik
bort kell vinni magaval. ¥) Ebb6l pedig csak a franczidk hiz-
zik a hasznot. Brti, ha a nyalb6r, gyapja sth. kivitelét meg-
akadélyozzék: azokra szitkségok van a belfoldi gydraknak,
hogy olesén dolgozzanak. De mar a fagygya kivitelét miért
gatoljak ?

Felhozza § i3, hogy a magyarok nem fizetnek annyi adot
a koz6s kiaddsokhoz, mint kellene. De mily ritka, hogy osztralk-
német Magyarorszagrol irigység és partoskodas nélkiil szol-
jon. 2) A magyarok el6segitik a kereskedést, de lehet-e kivanni,
hogy csekély haszonért véget vessenek régi intézményeiknek ?
Ha szabad lesz a kivitel, a nemesség szivesen fog adézni. »Hs
ha igaz is, hogy a magyarok nem jaralnak ardnyosan a kis
terhekhez, azt sem szabad elhallgatni, hogy rosszul cseleked-
nénk, agy tiintetve fel a dolgot, mintha Magyarorszag java
ellenkeznék a tobbi tartoményéval. Inkabb mindig halaval
kell megemlékezni arrél, mennyi vért ontottak a magyarok
védelmiinkre.« 8) Bz pedig tobbet ér. Hs ha Magyarorszig
nyers terményeinek nagy a keletje, az 6rokos tartomanyok
hitizzak belble a legnagyobb hasznot. Az 1772-iki nagy gabona-
kivitel utdn annyi pénz folyt Magyarorszaghol a bécsi piaczra,
mint sohasem azel6tt, sem azota.

Szerz6 azt reméli, hogy II. Jozsef magiéva fogja tenni
nézeteit és ez altal legnagyobb hatalomra fogja emelni biro-
dalméit. II. Jozsef ezt nem tette, de végre is élethe léptek
mind ama javaslatok.

1) A gazdasagi elnyomds e classicus példdja nagyon gyakran
emlittetik az akkori utazasokban és gazdasagi konyvekben. Ld. Nicolai
és Briefe eines Franzosen. Berzeviczy Gerg. i. m.

2) Germano Austriacarum Provinciarum Incolae de strenuis Hun-
garis raro absque partium studio et rarius adhuc absque invidia loguan-
tur. U. o. 166. 1

IO e
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De vége-hossza nem volna, ha elsorolnék mindazon esz-
kozoket, melyek altal a magyar ipart és termelést korlitoztilk,
a kereskedést pedig Bécsben iparkodtak kozpontositani. — A
rendes menet kiilfoldi kereskedelmi szerz8dések megkotésénél
az volt, hogy az osztrikok iparuk védelmével sértették a kiil-
fold érdekét és ezek a magyar arakon allottak boszit. Ott,
hol a magyar kereskedelem érdeke nem iitkozott ossze vala-
mely csckély osztrak érdekkel, a korminy mégis tett 1épése-
ket, hogy a magyar kivitelt emelje. Midén 1780-ban ] keresk.
szerzodésre lépnek Oroszorszaggal, az a beviteli vimot a tokaji
bor antalara, 60 rubelrdl 9-re csokkentette. Kaunitz hg., mint
allami kanczellar, gyakran értesiti a magyar kanczellarit,
hogy most Svédorszig, majd Anglia felé lehet vinni magyar
hort. Az amerikai Kgyesiilt- -Allamok megalakulasakor megbi-
zottat killd 4t Amerikiaba a csiszir, hogy keresk. szerzédés
végett lépjen alkura és ez alkalommal a magyar kanczellariat
is felszolitja, kozolje a megbizottal a magyar f6 termények
és gyartmanyok névsorit. ') E rendeletre Gyéry Ferencz
udvari tanicsos felel és felelete bizonyitja, mennyire érzik a
magyar tanicsosok ezen ddlapotok veszélyét hazinkra nézve.

A magyar gyartmanyok sorat 6sszeallitani — igy sz6l —
sem érdemes, sem ill6 nem volna. 2) Némely sz. kir. varosban
vannak ugyan iparosok, kik a koznapi hasznalatra dolgoznak,
meg is élnek, de nem készithetnek elére nagyobb mennyisé-
get, mert ahhoz sem t6kéjok, sem hitelok. Mindent Bécshol
hoznak.

Gyar alig van az orszigban. Ebben nem a nemzet tét-
lensége a hibas, hanem a vAmrendszer és a nagy kiviteli
vam. ?) Volt szdmos bérgyar és posztot is gyartottak, de az
mind megsziint az 6rokos tartoményok miatt. Tgy legfolebb
besézott hiist vihetnénk Amerikdba.

A helytartotanicsnak és a fiumei kormanyzonak is gyak-

ran van alkalma nyilatkozni ez tigyben. Mind belatja, hogy a

1) Kancz. lev. 3720. sz. 1782. mart. 201. B. M.

2) Nec operae pretium, nec conveniens foret, Kancz lev. 1783.
3879. sz.

8) O systema veetigalis et ob majus exituale portorium.
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fennill6 rendszer lehetetlenné teszi a magyar ipar fejlédését
és hogy 4altala Ausztria szabja meg a magyar nyers termé-
nyek arat. Csak gy ki tudjak szdmitani minden egyes czikk
tarifijanak kovetkezését, mint azon tanicsosok, kik azon tari-
fakat megszabtak, és minden ostromlis daczéra fentartottik.
Latjak az orszdg anyagi romlasit, és nem 4mitja el Gket a
kereskedelem bilanciija, mely dllandéan aktiv, azaz melyben
a kivitel mindig nagyobb osszeget mutat, mint a behozatal.
Utoljara, tgy latszik, egészen elfisulva fogadjik el, mint vala-
mi fatumszeriit.

Magyarorszag azonban, mely elbirt harom szdzadon At
torok-tatar-német pusztitist, Atszenvedte e szdzados, rendsze-
res kiszivattyazast is.

III. A foldmivelés és baromtenyésztés.

Gryory Ferencz grof fonnebh emlitett felterjesztését azzal
végezi, hogyha O Felsége gyorsan nem segit, Magyarorszig-
ban a koznép, a készpénz hidnya miatt, képtelen lesz az adét
fizetni. Pedig a természet megadott mindent ott és hovelkedik
is a nép mindenben, csak pénzben szenved hianyt. ¥)

O Felsége IT. Jozsef nem segitett, vampolitikai tekintet-
ben még jobban kifejlesztette az Atvett rendszert, de ez a
bukés még sem allott be és Magyarorszig sokkal gyorsabban
és folytonosabban emelkedett, mint a rajta él6d6 tartomanyok.
Ebben egyetért minden egykora forris, hivatalos, nem hivata-
los egyarant. Ha mint gyarmattal bintak Magyarorszéggal,
sok volt benne csakugyan azon kimerithetetlen ifja életerdhdl,
mindt esak gyarmatokban szoktak észlelni.

A velenczei kovet 1769-ben nem birja eléggé kifejezni,
mennyire emelkedik az orszig, oly szavakat és kifejezéseket
hasznal, min6ket mostaniban csak a Missisippi volgyére vagy

1) Clima regnorum istorum adeo est clemens, ut Jure dici possit,
illis non tantum pene nihil deesse, sed abundare omnibus, si sola parati
aeris species excipiatur. Istius enim penuria tanta laboratur ac quasi in
dies ita angetur, ut nisi Providentia M. V. cras hodie Commercium rele-
vet, jamn praevideatur — Plebem quae frugibus etc. partim abundat, sed
‘distrahere non potest, in Abundantia sua pauper, Contributionis Pecu-
niariae obligationem ferre non potest, plane esse collapsuram.
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Californidra szoktak alkalmazni. Hihetetlen, mennyire emel-
kedett e kirdlysag 25 év 6ta, népesség és miivelddésre nézve,
némely egyszerii falub6l népes varos lett, sok mesterség virdg-
zik, melynek el6bb nyoma se volt. Most kezdetét veszi a selyem-
tenyésztés, és bizonyos, hogy a népesség még gyorsabb ariny-
han fog emelkedni. )

Mindez a majdnem pusztin fekvd hajdani torok hodolt-
sigra nézve all leginkdbb. T6bb mint 2000 [] mfnyi majd-
nem egészen pusztin hagyott teriilet jott most mivelés ala. A
népesség gyér volt, mindeniinnen 6ssze6zonlé, igazdn nemesak
gazdasagi, hanem nemzetiségi tekintetben is a gyarmatok tar-
kasagira emlékeztet6. A lakosok mem mindjart telepednek
meg dllandéan, hanem egyideig hullimzanak ide-oda.?) Ily
koriilmények kozt, midén oly kénnyfi a megélhetés, természe-
tesen a bevindorlok nélkil is 6ridsi a népesség szaporodisa, a
minthogy e vidéken a mai napig is legnagyobb a sziiletések
aranya. 3)

A foglalas két médon megy végbe. A foldestr pusztikat,
tanyakat allit és kiilondsen a baromtenyésztésre helyezi a f6-
silyt. Vagy pedig mindeniinnen jobhigyokat csédit ossze,
kik a foldeket mfiveljék és falvakat alapitsanak. Az els¢ mod
killondsen a Duna és Tisza kozén uralkodott, hol a homokos
talajon inkdbb gyiimolesozott a baromtenyésztés, mint a szan-
tisvetés; a mésikra kiilonosen a b. Harruckern és orokosei
altal betelepitett Békésmegye & classicus példa. A cs. kamara,
melynek birtokdban van az egész bansag, kiillonos buzgdsig-
gal telepit, nem mert az jovedelmezd, hanem mert elérelatéan
gondoskodik arrél, hogy mfivelés és a nép gyarapodésa fltal
kozvetve emelje az allam gazdagsagat.

E vidéken most csakugyan legelsd kezdeteib6l kezd ujra
fejlédni a gazdasig. Minthogy gyér a népesség és Oridsi a
teriilet, a baromtenyésztés a féjovedelmi forrds. Ennek sok
clinye van. Kevés feliigyeletet igényel, alig kivan beruhazast,

) Paolo Renier, Arnethnél. I. h. 320. 1.

?) Szdmtalanok a m. k. kancz. az ujonnan telepitett kiozségek

folyamoddsai dthelyezés végett.
%) Td. Keleti i. h., kiilénosen Békés-, Csandd- és Somogymegyék-
ben évenkint minden 16—19 lakosra esik egy sziiletés.
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terményei nagyon konnyen értékesitheték, mert legkénnyebb
széllitani a libas joszdgot. Igaz, hogy lehetd legesekélyebh
gondot forditanak az allatokra, télen-nyaron kint hagyjak a
pusztan, a hizlalast hiréb6l sem ismerik, egészségét nem gon-
dozzik, de még igy is b6 a jovedelem, mert épen semmi tdke
nem szitkséges és a foldestir ezernyi gulyitél vagy ménestol
sem fizet adét. Igaz, hogy folyton pusztit a hanyag tartis foly-
tdn a dogvész; igaz, hogy a csikdsokat és gulyisokat senki se
tudja ellen6rizni, de hiszen mind, a mit a hajdan egész haszna-
vehetlen puszta hajt, tiszta nyereség gy az egyes birtokos,
mint a nemzet vagyonanak szempontjahal.

A maualt szazad egész folyaméaban kétségtelen, hogy a
baromtenyésztés képezi az orszdg aktiv kereskedésének leg-
f6bb részét.

A szarvasmarha-kivitel 1780-ban 2.591,000 frt,
1781-ben 2.230,000 frt,
1783-bhan 3.636,000 frt )

értékti. Juhokat . . .. . .. 1780-ban 482,000 fit,
1781-ben 466,000 frt,
1783-ban 544,000 frt;
sertésekelt T < LA WIS T8 1780-ban 752,000 frt.
1781-ben 718,000 frt,
1783-ban 780,000 frt
értekiit hajtanak ki.

A gyapjt kivitele . . . 1780-ban 1.340,000 frt,
1781-ben 1.976,000 fit,
1783-ban 2.820,000 frt.

Megjegyzendd, hogy a hizott disznoknal nagyobb a behozatal,
mint a kivitel, és csak a sovinyak és a malaczok bilanciaja
elény6s az orszégra nézve, a mi mutatja, hogy Magyarorszag
koriilbelill oly allast foglal e tekintetben az osztrak tartoma-
nyokkal szemben, minében most az aldunai tartominyok van-
nak hozza képest. A lovak kivitele nagyon csekély; csak 40—
50,000 frt értékdi.

Az emlitett négy kiviteli czikk az osszes kivitelnek felét
képezi, kiilonosen ha hozzdszamitjuk a tébbi nyers terményt

1) Az illetd tabellak kancz. lev. 6035/1783, tovabba 9142/1784.
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1s, nyers boroket sth. Azt hiszem, ez az egy adat is meggyé6zden
bizonyitja, hogy mily szegény az orsziag. Mert a marhatenyész-
tés, latifundiumokon, mint Magyarorszagon akkor, kizérélago-
san csak nagybirtokosok kezében lehet; a jovedelem nagyon
kevés kézben fog kézpontosulni. Nehény nagy ar, kevés hiva-
talnok, nagy szamu pésztor, cselédség — ez az akkori alfold
népessége. Es azon kép, mit a mértfoldnyi tavolsigban elszért
emberi lakohelyek, az egészen elszigetelt félvad pasztorok, a
belathatatlan gulyék és ménesek nyujtottak az alf6ldén, ural-
valni, a viszonyok teljes atalakulasa utan is.

Olaszorszagrol azt mondottik a régiek, hogy a latifun-
diumok tették ténkre. Nalunk ellenben inkabb azok készitet-
ték eld a magasabb fejlédést. A kiilonbség abban all, hogy a
régi Romaban szamos derék parasztsig romjain jottek létre a
nagybirtokok, nalunk pedig az alfold nagy részét ¢k emelik
ki a chaosh6l. Nalok volt meg egyediil a sziikséges anyagi eré és
politikai tekintély, hogy az elsd sziikséges beruhézasokat meg-
tehessék. Még a kiilfoldre valo kereskedés is nehezebben lett
volna eszkozolhetd, a kozlekedési eszkozok hidnyanal fogva, ha
a vevének igy nem nyilik alkalom egyszerre nagy mennyisége-
ket szerezni meg, és ha az eladé neve nem nyajt némi garan-
tiat. A f6ari nagybirtokosok, részben pedig a kamara, az »Gj
foldre« nézve koriilbeliil oly jelentdséggel birnak, mint az els6
nagykeresked6 tarsasigok a tengerentali gyarmatoknak a vilag-
kereskedésbe vondisara nézve. Az sem hagyhaté tekinteten
kiviil, hogy a vamrendszer is mintegy kivdloan baromtenyész-
tének praedestinalta hazénkat.

Lassa és fokozatos az dtmenet a pasztorkodastol a barmi-
lyen kezdetleges, de mar stirtibh népességet foltételezé foldmi-
veléshez. S6t visszaesésekben sincs hidny. Kiilonosen a Bansé-
got illet8leg uralkodott soké az a nézet, hogy az csak barom-
tenyésztésre alkalmas, és a Bénsig, mint Eurépa egyik élés-
tara, ajabb keletdi, mint korunk. Még 1785-ben is igen nagy
panaszok meriilnek fel, hogy ott nagyon kevés helyet hagytak
legelének. A csiszéir maga jogosnak tartotta e panaszokat.Y)

1) Kancz. lev. 6096/1785.

MAGYARORSZAG THRTHNETE 1I, JOZSEF KORABAN. 7
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Az orszag egyik els¢ allamférfia, ki killonésen jol ismerte a
déli vidékek viszonyait, gréf Jankovies Antal kirdlyi biztos,
maga is azon nézetben volt, hogy ott még jovedelmezdbb az
allattenyésztés, mint a foldmiivelés. O ast ajanlja, hogy az
egyes hatarokban kijelolt harmadik nyomdist hagyjak meg
legelének. Ellenben a kir: helytartétandcs azt hiszi, hogy azon
1d6, midén ott a baromtenyésztés a leghasznosabb foglalkozas,
mar elmalt; most ott is van jovéje a foldmiivelésnek. *) Midén
a csdszar beutazta a Béansigot, maga figyelmezteti a kanczel-
lariat, hogy az ottani uj foldesurak tivozésra akarjik kénysze-
riteni jobbagyaikat, hogy nagyobb féldet nyerjenek marha-
tenyésztésre. 2) Csak a Ferencz-csatorna, a kozlekedés egyéh
konnyitései és a kormany nagymértéki betelepitései tették a
Maros, Duna, Tisza kozét bazaterméveé.

Azon ujonnan nyert teriileten, a foldmfiivelésen meglit-
szott minden nyomon, hogy még csak osszegytijti a fold keblé-
ben annyi id6n &t szunnyadé kincseket, a nélkiil, hogy a f6ld-
nek visszaadna valamit. Egy oly férfit, ki tanulmanyai dltal
ismerte a gazdilkodis mdédjat Eurépa népesebb orszigaiban -
is, ki téle telhetdleg igyekezett népét azon magasabb fokra
emelni, Thessedik Sdmuel, a nagyhirii szarvasi lelkész hagyta
fenn az akkori, alféldi gazdasdgi 4llapotoknak kimerité raj-
zat.3) Bar nem egészen objectiv és mint minden erés ujito,
tan kissé sotétebbeknek latja a régi dllapotokat a kelletinél,
miive még ma is forrasal szolgdlhat, gy mint forrdsial szol-
galt a XVIIL szézad késébbi szerzéinek.

Azon kor iréinak altalinos szokésa szerint, nem elégszik
meg Thessedik sem azzal, hogy a nép anyagi jélétét emels
eszkozoket jelolje meg, hanem mindjart kész csalbhatatlanul a
nép teljes boldogitasara vivo terve, melynek valositdsat termé-

1) A bénségi legelSk szabilyozasirol terjedelmes munkélat, kancz.
levélt, 8983/1785.

?) II. J6zsef kézirata gr. Palffy Kdroly alkanczellirhoz, Temes-
var 1783. mdj. 26. kancz. lev. 5257/1783. sz. Reviczky szerint, Status
Regni Hung., egyenesen kdros a népesség nagy szaporoddsa, mert lehe-
tetlenné teszi a baromtenyésztést.

) Der Landmann in Ungarn was er ist und was er sein konnte.
Gedruckt auf Kosten des Verfassers 1784, Magyarra is leforditottak.
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szetesen a mindenhaté uralkodotol varja. Ma, a mit tanit, Allami
socialismusnak neveznék. — De épen mivel mindenre kiter-
Jeszkedik, sok oly részletét is tartotta fenn az akkori alfoldi
életmodnak és gazdasignak, mely kiilonben az utékorra
nézve elvész.

A nép hd kebli és tanult baratja f4jdalommal litja,
mint hanyatlik folyton, a gazdasag hidnya folytin, az anyafold
termé ereje. A legel6kdn mindinkabb elnyomja a haszontalan
vagy mérges gaz a jo fiivet, a baromtenyésztés nagy karara,
folytonos dogvészt idézve eld. Nyolezszaz holdnyi szép sik
pusztat egészen benéve latott a kartékony és nehezen irthaté
katonaffivel. Vége van azon id6nek, midén még, Ggy szblva,
vadon n6tt a marha a fiivel egyiitt, most mir gondozissal kel-
lene a természettol elrabolt kincseket potolni. A magyar mar-
hat és lovat sem szépségre, sem erére nézve nem lehet a kiil-
foldihez hasonlitani. Nagyon is biztak abban, hogy a féld
termd erejét rablissal sem merithetik ki. 1)

Még inkdabb uralkodik e gondatlansig és rablégazda-
sag a foldmivelésnél. Tiszantal sok helytt csak egyszer sziu-
tanak. A legszebb mez6ket ellepi a vad zab és vad repeze.
Midén egy urasdg 1781-ben urbéri osztisnil ugarfoldeket
akart hagyni, 6—700 paraszt kozt csak kettd egyezett
bele. Az ugarfoldeket ugyanis tobbszor kell felszintani. A
foldmives barma nem birja a munkat. Trigyira nem is
gondolnak.

Thessedik elmondja, hogyan ment véghe a torok elfizése
utin az elsé telepités és miivelés b. Harruckern altal. Hiteles
forras ; maga is egy ily telepnek volt lelkésze. Nehany év alatt
az egész puszta és elhagyott joszigokon tizent majdnem egé-
szen 1ij helység emelkedett oly nagysigra, hogy csak az hiszi, a
ki latja. Hol 50—60 év el6tt fiistos putri, torok fird6, drmény-
szallas vagy major allott, most 500—60, 800, 1000 hizhol
allo 5—6—8000 lakossal bird kozségek terjednek. 2) Félszdzad
év el6tt néhény ezer ember, most 60-—70,000 él a Harruckern

joszagokon.
A keresztyén és torok vér altal aztatott, tobb szézadon °

1) I.m. 52. 53. 1. és passim.
?) Szaryas, Osaba, T6t-Komlés, Oroshéza stb.

7*
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at parlagon heverd fold, nagyon csekély munka utén is szépen
gytiimolesozott. Egyszeri szantas utan is gyonyorii bazat nyert
a foldmives. Marhaja oly fiiben legelt, melyb6l az okornek
csak a szarva hegye latszott ki. Kiilonosen a telepedés elején
szanthatott s kaszalhatott a por, a hol neki tetszett, {6ld és rét
volt bovében. Jolétok rendkiviil emelkedett. Magyar Kanadn-
nak mondték e vidéket.

E nagy j6lét most lassankint kezd hanyatlani. A hely-
ségek még mindig 1—2—3 mértfoldre esnek egymastol, de a
paraszt és az ormény (a pusztak bérlje), méar szoritja egy-
mast. A foldmives, ki el6bb a zsivos, kinyugodt talajbol, sok
éven at, egyszeri szantds utan is tiszta bazat nyert, most is
csak egyszer szdntja a mar kimerfilt foldet, de btiza és drpa
helyett vad zabot, repczét, korét és gazt kap. Nincs kenyere.
Ha az év szaraz, e hanyagséig folytdn hidnyt szenved ember és
barom egyarant. Azel6tt mélyebb volt a folyok medre, most
mindig emelkedik, mind gyakoribb lesz az dradis, a legel8k
nagy romlasara. A nagy falvak lakéi keservesen panaszkod-
nak, mert minél inkadbb nd a népesség, annal tavolabb esd
pusztikat és foldeket kell kibérelniok. *)

Azon idépontnak latjuk itt rajzat, midén az extensiv
gazdasigi rendszer mir nem kivethets, de még nem érett meg
a népesség oly rendszer kovetésére, mely a hidnyozni kezdd j
foldet és kiaknézhatlannak vélt termékenységét szorosabb és
serényebb munkéaval pétolja. Mas hivatalos forrdsok is, leg-
aldbb nagyjaban, ugyanazon képet tiintetik fel, mint Thessedik.
Latjuk, mint kiizd a pusztik bérléinek érdeke a kozségek
érdeke ellen. A paraszt, legeld hidn nem tarthat elég barmot,
az 6rmény még idegennek sovany marhait is hizlalja. Minden-
képen oda igyekszik a kormany, hogy egész kozségek élvezzék
a hasznot, ne egyes emberek. ?) Egyszoval, Atmenet van min-
deniitt. Ez Atmenet nem tart nagyon sokd. Békésmegye,
mert kivaléan mindig az lebeg Thessedik szeme el6tt, csak-
hamar egyik els6 helyet foglalta el hazink megyéi kozt, népé-
nek szorgalma és munkassiga altal. Ebben azonban bizonyara
nagy érdeme van ama honfinak, ki el6szor figyelmeztetett a

1) U.o. 95—99. 1.
%) Ld. épen Békésmegyére vonatkozoblag kancz. 12 203/1785.

MAGYAR |
TUDOMANYOS SKADEMIA
KONYVIARA
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talaj kimeritésének veszélyére és tanitotta a mddokat annak
elkeriilésére.

Egyebiitt az orszagban is nagyon kezdetlegesnek latjuk
még a foldmiivelést. Karczag virosanak 1764-ig rendkiviil tag
volt a hatira. Azéta annyi volt a telepeds, hogy fel kellett
mérni és nyomasok szerint beosztani. ') Midén most e varos
hatérat 3 nyomdsra osztjak, zavarok tornek ki a miatt.) Epeu
agy észreveszik Szent-Méarton-Kétin is, hogy sziik kezd lenni
a teriilet; a foldesurak megszoritjik a legel6t.3) Még Dunin-
tal is vannak vidékek, hol a fold csak két nyomasra van
beosztva ; ilyenek a zseliczi apdt birtokai Somogyban.*) A
Bansagban nem ismerik sem a trigyat, sem a boroninak hasz-
nilatit3) Az északkeleti megyékben egészen ismeretlen dolog
a szantofoldet harom nyomdsra osztani és épen agy nagyon
kivételes a tragyanak haszndlata. ®)

A fold tokéletlen elfoglaldsat bizonyitja az is, hogy egy
nagyon illetékes biré szerint, még az orszag kozepe felé is
sokkal tobb féldje van a pérnak, kiilonosen az egész telkes
gazdinak, mint a mennyit j6l mivelhetne.”) Szerinte még a
paraszt sem végezheti mindig aratdsit idegen araték nélkiil,
és sziikséges volna a telkeket féltelkekre osztani és altalaban
az closztast a paraszt fiak kozt lehetéleg eldsegiteni. A Béan-
sigban szintén nagyon erés a panasz, hogy a gazdik csak arra
igyekeznek, hogy minél nagyobb foldet szalljanak meg a nél-
kiil, hogy beruhfzisra vagy kell6 megmunkélisra csak gon-
dolhatnénak is.

') Kanez. lev. 4761/1784.

2) U. 0. 10,021/1784. Hirip Szatmar-varmegyében szintgy panasz-
kodik, hogy f61djét 3 nyomasra osztjak. U. 0. 9610/1783.

3) U. 0. 10,705/1784.

4) U. 0. 11,282/1783.

°) Hermann Reisen. 268. 1.

¢) Br. Révay Simon kir. biztos instructi6ja, melyet keriiletében
kihirdet, kancz. lev. 9958/85. Multum frumenti accederet, si territoria in
Tres dividerentur (cum nune duae tantum sint) calcaturas. — Tertiam
quippe calcaturam Fagopyro seminare possent, accedente simatura, quae
hie valde rara. Ugyanazon panaszok a kir. biztos jelentésében a H.T-t-hoz.
1787, febr. 7. 7152/87.

7) Almési P4l kir. biztos jelentése a H. T-t-hoz a pesti keriilet fel§1
1787, szept. 8. 33,668, sz. a.
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Nem hazinkra egyediil és nemesak e korra vetnek vila-
got e viszonyok, feltiinnek mindeniitt, hol a telepitd tabula
rasat talal és gyorsan igyekszik munkajanak hasznit venni.

Epen oly kevéssé specificus vonasok azok, a miket a szén-
tas-vetés hidnyos voltarél (sok helytt a boronit sem ismerik),
tovabba a cséplésrdl, melyet kivétel gyanant szoktak felje-
gyezni és a gabonanak vermekben elisasarol jegyeznek fel a
hivatalos vagy magan tudésitasok.

Leginkdbb az 6s allapotokra emlékeztetnek mégis Sla-
vénia némely vidékének viszonyai, hol el kellett tiltani, hogy a
falu évenkint ujra feloszsza a hatart. 1) Az orosz »mir<-nek és
altalaban az elso telepedéseknek és faluképzédéseknek talaljuk
itt mésat.

Nemesak a miivelés modja, hanem a termény is mutatja
a termelés kezdetleges voltat. Az Oszi vetés, mely a paraszt
gazdasag legmagasabb fokat jeloli, ritkin fordal els. Az
orszag egész keleti részének fGlerménye, a kevés t6két igényl
torok btza. Ennek még az az elénye is megvan, hogy nem
fizetnek t6le dézsmit, mert a régi torvények nem soroljak fel
a dézsmalandé termények kozt. 2) Egyebiitt sem a biza a f6ter-
mény, hanem a kétszeres és a rozs. Kiilonosen kitiintetik ezt a
kamarai és papi joszagokrol sz6l6 kimutatasok, pedig ezeknek
csak inkabb allott volna médjaban a biza vetémagjanak
nagyobb és hosszabb investitija, mint a parasztnak.?) A csé-
szarnak maganak kell figyelmeztetnie a kanczellariat, hogy
lehetdleg korlatozza a kétszeresnek, és mozditsa el6 a tiszta
bazdnak termelését. Majdnem egészen ismeretlen még a bur-
gonya termelés. Kzt is a kormAnynak kellett elrendelni, mely
okult az 1772. évi nagy éhségen. TI. Jozsef kiilonosen meg-
hagyta e novény iiltetését a 10 keriilet kir. biztosinak. A bur-
gonya még uralkodisa elején oly kevéssé volt elterjedve, hogy
Thessedik és Luca, kik pedig minden lehetst osszeallitanalk,

1) Kanoz. lev. 1782, 2055, sz.

?) Métyds V. deer. 1481. 1. pont. II. Ulaszl6 IIL. decr. 1498
51. pont. -

%) Egy 1783. kimutatds szerint a kamarai javakbo6l Kkoralbeliil
tizennégyszer annyi kétszerest szallitottak el a katonasig részére, mint
blizat. Kancz, lev. 1160/1783. sz.
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tel sem soroljak Magyarorszig terményei kozt. Az északi
megyékben 1781-ben dithéng6tt nagy éhség alkalméaval, érte-
siilimk ugyan, hogy a nép fakéreggel élt, de a burgonyanak
hire sines. ') Schwartner szerint, 2) Szabolcs-, Bihar-, Arad- és
Posega-megyékben 1788-ban virdgzott elészor a Solanum
tuberosum.

A gabonanemfiek termelését lehet maginak a pardzt-
nak féjovedelme gyanant tekinteni; mindig aranylag sokkal
tobb volt az Grbéri szant6fold, mint a majorsigi. Az arany
ama mértékben valtozott, a mint az urasigok pusztiikat szin-
tofoldekre kezdték valtoztatni. A kereskedelmi névények ter-
melése ellenben legnagyobbrészt urasagi kertészek és hér-
16k kezében van. Telkes paraszt-gazdaknil nem igen talaljuk
a dohénytermelést, mely novénynek hazink a XVIII. szizad-
ban mintegy @) hazajava valt. Ellenben a repcze, a mai
Magyarorszig e fontos kereskedelmi czikke, a milt szizadban
épen nem fordal eld.

A szint6fold, vét és sz6lohegy kiterjedését, a mennyiben
urbéri birtokok, dsszeiratta a korméiny. Még ha tekintetbe is
veszsziik, hogy az Alfoldon aranylag sokkal nagyobb a major-
sagi birtok, mint észak-nyugat felé, meglep6, hogy mennyivel
csekélyebb ardnylag a miivelés alatt all6 teriilet a toroktsl
visszanyert részekben, mint a régi birtokokban. Arva- -megye
szantofoldje akkora, mint a haromszor akkora Heves-megyéjé.
Mosony-varmegyében haromszor annyi a szint6fold, mint
Fejérben, Komérom-megyében majdnem kétszer akkora, mint
Szabolesban.

Az egyes gabonanemek termelése ugyanazon tabellak
szerint kovetkezd mennyiségii volt (szintén Grbéri birtokon):

Bfiza Rozs Arpa Zab
Pozs. méré. . 3.906,259, 3.137,822, 2.034,612, 3.503,962.

Itt csak a régi teriilet van meg a Bansig nélkiil. Mégis
szembetiing, arinylag mily csekély a biza termése. ?)

1) Arva- és Lipto-m. jelentései a H. T-t-hoz 1782-ben.
2) Statistik I. 293.
%) Részletesen megyék szerint nézve, Lasd fiiggeléket.
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A gabonanemtiek és kereskedelmi novények kivitele,
mint a tabelldk mutatjak, elég szitk hatarok kozt mozgott.

A buaza kivitele . .. ... 1780-ban 765,000 frt ért.
1781-ben 615,000 » »
1783-ban 999,922 » »

o A rozs és kétszeres... 1780-ban 379,000 » »
1781-ben 428,000 » »
1783-ban 649,000 » »

Az T, ey 1780-ban 123,000 » »
1781-ben 208,000 » »
1783-ban 237,000 » »

Ajzab S0 i n S 1780-ban 152,000 » »
1781-ben 221,000 » »
1783-ban 356,000 » »

A ‘dobany . . vius s s 1780-ban 897,000 » »
1781-ben 818,000 » »
1783-ban 940,000 » »

A lisztkivitel 1780. és 1781-ben még nagyon csekély,
1783-ban mar 1.054,000 {rt értékiinek van feltiintetve. De még
ezt hozzaszdmitva is, mind e novénytermények egyiitt 1783-ban,
midén legnagyobb a kivitelok, csak nagyon kevéssel haladjik
meg maganak a kivitt szarvasmarhénak értékét.

A termények kozt az, mely leginkabb a kisbirtokhoz
van kotve, a sz616 és a bor. Hzért ennek nagyobb lendiilete
mindig a népesség stirliségének képezi biztos jelét. Borterme-
lés dolgaban a régi Magyarorszig térképe még legjobban meg-
felel az @jnak: a hires bortermd vidékek ugyanazok, mint
akkor voltak. Az Alf6ld — ez volt a visszafoglalt rész — ter-
mészeténél fogva nem alkalmas a gazdasig ez dgénak miivelé-
sére. Arad vidékén, mindjart a visszafoglalas utdn, kezdédik a
szblétermelés nagy elterjedése és virdgzasa, miben az akkoriak
szerint Edelspacher Gyorgy gyoroki foldbirtokosé volt a f6-
érdem. 1)

A XVIIL szizad vége felé altaldnos a panasz, hogy a
magyar bor nagy keletje kiilfoldon megsziint. Kiilonosen sinyli

') Fényes Elek. Magyarorszig geogr. szétdra. Gyorok czikknél.
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ezt a Hegyalja és Sopron vidéke. Szilézianak elfoglalasat a
‘poroszok 4ltal tekintették a magyar borkereskedés megdls
betifjének. A mésik nagy csapis az alsé-ausztriai bortermelés
mesterséges felvirigoztatdsa volt, mely magédban Magyaror-
szagban is versenyre kelt a hazai borokkal és a kormany leg-
hathatosabb segélyezésének orvendett. Sok helyiitt a sz616ket
megint szant6foldekké valtoztatjak. De az aszibor altalaban
fentartja urasigit. ) Legfolebb azon panaszkodnak a kiilfol-
diek, hogy a bécsi kereskeddk hamisitjak. 2)

A borkivitel......... 1780-ban 1.318,000
1781-ben 1.153,000
1783-ban 1.047,000.

E czikknél azonban mar a behozatal is jelentékeny és
nagyobbodik, mig a kivitel, mint latjuk, fogyéfélben van.

A borbehozatal . .. .. 1780-ban 448,000
1781-ben 461,000
1783-ban 506,000 frt értékii.?)
E fétermények mellett a jobbagy apré gazdasigot is
iizott. A baromtenyésztés mellékjovedelmét, a tejelést, vaj- és
sajtkészitést Magyarorszigon csak ez idészakban kezdik
nagyobb figyelemre méltatni; azel6tt ismeretlenek voltak. )
Idegeneknek feltiint, hogy semmi olyat nem kolt el maga a
jobbagy, mit eladhat. Fézelék és gyiimoles élvezete e szerint
majdnem ismerctlen volt elétte, akirmily béven termett is. 3)

1) Csak Nagy Fridrik testamentumat kell nézni. Egy legatumndl
sem hidnyzik a magyar bor.

2) Berzeviczy de Comm. 25. L.

%) Volt idegen utazb, ki a magyar bor kivitelét gétlo rendszabalyok-
nak nemesak az orszag anyagi hatramaradottsagat, hanem a lakosok testi
és lelki egészségének tonkretevését is biliniil rojja fel. Szerinte a robot
altal stijtott nép a rendkiviil oles6 borba fojtja keservét és iszakossiga
az amerikai irokézekre emlékeztet. Ugy latszik, nagyon kénnyedén itélt
az idegen. Semmi okunk sines hinni, hogy a magyar parasztsig, mely
most is tdn legjozanabb a hasonlé 1égdv alatt lakok kozott, oly Oridsi
mértékben aldozott volna Bacchusnak. De hidba, oly konnyii az altalano-
sitas idegen, barbar n®p rovasira. Briefe eines Franzosen. 1. 49.

1) Reviczky i. m. 162. 1.

5) Lehmann Reise von Pressburg nach Hermannstadt 73. 1. Hason-
l6an nyilatkozik Thessedik is,
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E kerti novények mivelése, igy mint a baromfiak Apo-
lasa, az asszonyok dolga. Bécsbe és Alsé-Ausztridba nagy
mennyiséghen szallitjadk az apré marhéat.?) A hol a foldestr
beavatkozik ez tigyekbe, ott mindjart kart vall a hiztartis. A
tytikok jovedelméhol fodozik a haziasszonyok a kisebh czikkek-
nek, a sonak és gyertyanak koltségeit. 2)

A foglalkozas régi médjain kiviil, Méaria Terézia uralko-
dasa 6ta igen sok rendeletet boesatott ki a kormany a rizs- és
selyemtenyésztés elémozditasara. A rizst az égalji viszonyok-
nal fogva csak a Bansig egy részében mivelhették, a hol egy
foldestar egyenesen kotelezve volt termelésére. fgy csak nagyon
kevés birtokos részesiilhetett haszniban. Méas lett volna a
selyemtenyésztés eredménye, ha sikeril teljesen meghonositani.
Ennek jovedelme kivaléan a jobbagyé lett volna; munkat és
feliigyeletet igényel els§ sorban, nem t6két és foldet. Az
orszig déli részeiben és kiilondsen Szlavénidban értek is el
némi eredményt: az eperfik szima és anyers selyem termelése
nott évrél-évre, mint a tabellik mutatjak. De épen, mivel oly
szigort feliigyeletet igényel, nem foglalkozhatott vele a mun-
kaja utdn jaré gazda, legfolebb a szegény zsellér. Elterjedésé-
nek akadalya volt tovabba, mint tobb megye kifejti, az, hogy a
lakossag a hernyok kedveért nem akar lemondani a dohiny-
zasrol, kilon szobaval pedig csak nagyon kevés rendelkezett.?)
Minden fels§ tAmogatés, instructié és tabellazés daczira, idegen
maradt a foglalkozds cz fga és népiink életére egyiltalaban
nem volt hatassal.

A csekély eredménynyel oriasi ellentétet képez a kor-
ménynak ez irnyban kitint nagy gondoskoddsa.*) Bétran

’) Reviczky Status R. Hung.

2) A rhédeiek, Veszprém-megyében panaszkodnak, hogy az urasig
nem bocsat a faluba tikaszt, Ggy hogy feleségeik most nem vehetnek
sOt és gyertyat. Kancz, lev. 9688/1785.

3) Abauj-megye a H.T-s. felsz6litdsdra, hogy mozditsa els és kiild-
jon tabellat, igy felel : (Kanecz. lev, 6856/83.) Novimus genium et indolem
populi nostri, qui nulla aut longa et incerte spe utilitatis visa, mavult
aliis potius et certioribus quaerendis vitae mediis semet impendere.

¢) Magyar-, Horvat- és Szlavonorszagban termeltek nyers selymet
(Kanez. lev. 5150/1785.) : Je
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mondhatjuk, hogy ez 1déb6l gazdasigi életiink egy Agira sem
vonatkozik annyi hivatalos akta, mint épen a selyemtermelésre.
Az egész pedig jellemzd a kormany eljardsiranézve. A selyem-
termelést Magyarorszigon mindenkép el kellett mozditani,
mert Bées és az orokos tartominyok innen olesébban fogjak
kaphatni a gyaraikhoz szitkséges nyers anyagot, mint Olasz-
orszaghol vagy a keletr6l. Tovabba végre is jobb, ha Magyar-
orszag nyer e czikk altal, mint valami egészen idegen orszag,
a mely épen semmi contributiét sem fizet ide. De a mellett
azutin megtorténik minden arra nézve, hogy a nyers termelés
hataran Magyarorszig at ne hagjon.

Mid6én 1783-ban egy e téren iigyes és tanult iparos
Gybrott selyemszovigyarat akar allitani és csak nagyon cse-
kély segélyt is kér, a magyar korményhatésigok mind timo-
gatjak. A csiszir azonban azt irja a folyamodasra: »a jelen
koriilmények kozott nem adhatok semmit a kincstarbol a
magyar ipar elémozditisira. Ha megsziinik az ok, meg fog
sziinni a kovetkezés is.« 1)

A magyar ipar haldlos itélete volt ez elv, még megsziile-
tése elott. Az allami segély altal nagyra nétt, arra folyton
tamaszkodd osztrik ipar mérte red.

IV. Ipar és kereskedés.

E szomort észrevétel vezet at legméltobban a magyar
ipar akkori viszonyainak rajzdhoz.

Régi kirdlyaink alatt a beteleped6k nagy része iparos
volt. Idegenek fizték, de az orszig javara és jovedelmére és az
idegenekhbd] csakhamar hazafiak lettek. E betelepedések pedig
mind szdmosabbak és 4ltalanosabbak lettek ama nagy nemzeti

1764-ben........ — mazsa 80 font
PL65-hen.. . s 1 > 83 »
b iy £6/051%) iy RSN 18 » — »
1775-b6n i\« vos 21 o 588 e
1780-ban........ 76 » 37 »
1782-benii < ie v DT % 82 . >
1784-ben........ 128 » 29 »

1) »Stantibus Circumstantiis nequeo quidquam ex aerario pro pro-
movenda fabricatione in Hungaria conferre, cessante autem causa, cessa-
bit etiam effectus,« 1L, Jozsef marginaleje az 5770/83. sz. a. Kancz. lev.

S —A—
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szerencsétlenségek utan, melyekbe hazankat a kelet vad tor-
zseivel szemben exponélt helyzete sodorta. A legnagyobb rom-
bolés, a tatirjards utén, kovetkezik a legnagyobb bevindor-
las kora.

Most még siilyosabb csapist mért az orszig anyagi jolé-
tére a kétszazados torok habora és pusztitas. Képzeljik el TV.
Bélat, Buda visszafoglaldsa, a karloviczi béke utan! Mint
fogta volna orszdgéba vonni a kivindorlé hugenottak arjit, kik
északi és Kozép-Eurépiba vitték nemzetok iigyességét és
Poroszorszignak, Anglianak és Hollandidnak egyarint meg-
alapitottdk vagy felviragoztattik iparat.

Bevandorlékban nines hidny. Az orszig déli széleit
barbar, vad, pasztorkodd raczsig foglalja el, mely mind mé-
lyebbre bocsatja rajait; nyugoti részébe és kozepére hoznak
szorgalmas derék népet, de foldmiivel6t. Az ujonnan épiils
Buda lakossagit a »ricz salake« és a svab kapésok képezik.

Megfelel e tekintetben a Kollonics-féle kormény eljarasa
Magyarorszdggal szemben, az angol colonidlis politikanalk,
mely az észak-amerikai gyarmatok elveszésére vezetett. Nem
mondotta-e maga a nagy Lord Chatham az angol parlament-
ben, hogy a gyarmatosoknak még »egy patkdszeget se legyen
szabad gyartani.« ') Nem akadalyozta-e meg lehetéleg minden
gyarmatositdé kormany a merkantilis systema uralkodasa kora-
ban, hogy iparosok telepedjenek meg és miikodhessenek gyar-
mataiban ?

De nagyon messze vinne most ez analogia targyunktol.
Magyarorszag mégis csak egy részében volt colonia. Hszak-
nyugoti részérél lattuk, hogy megmaradt szorgalmas, szézados
ipar gyakorlatinak 6rvendd népessége. Ez hajdan a kézmfives
iigyességnek ugyanazon, vagy még magasabb fokin 4llott, mint
az osztrak szomszéd tartomanyok népe. A torok haborak koré-
ban elszigetelt maradt: a régi mesterség és gyartas, mely meg-
rogzott a kozépkor czéhjeinek biztosité, de egyattal korlatozo
formaiban, az Eurépaszerte hatalmasan fejlédd oridsi gyari
miihelyekkel szemben, a haziipar fokara silyedt. Egy régi,
elveszett culturinak képezte maradvinyat. Azel6tt megvédte

1) Roscher, Kolonien. 262. 1.
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izolalt helyzete. Most nem allhatott ellen a nagy eurépai ver-
seny altal megizmosodott szomszéd orszagok el6rehaladott
t6kéjének és munkijinak.

A sz6v6- és ruhdzési iparnak Magyarorszigon még fenn-
allo romjaira nem terjedett ki Maria Terézianak sem gondos-
kodé.ml\[inthogy hatalmas idegen gyarakkal kell versenyre
kelni, az allam inkdbb egyes nagy gyaraknak ad lételt, vagy
segiti elé keletkezését, mintsem hogy a méir meglevd kisebb-
szerti ipart venné partolas ald. Keletkeznek, mint emlitettiik,
a nagy kiralyn6 koraban nagy és nagy szabadalmakkal ellitott
gyarak hazénkban : Cseklészen, Nezsideren, Mozsonyban, Sas-
sinban. De a birtokosok idegenek, a munkésok legnagyobb
része is az, s inkdbb segitik elnyomni a hazai iparos elemet,
mintsem hogy annak magasabb fokra emelését kozvetitenék.

Iparral, az 1782-ki conscripti6 szerint, az egész orszigban
a sz. kir. varosokban 17074 mester, 14,612 legény és 6102 inas
foglalkozott. Ondllé iparos tehit majdnem annyi van, mint
segéd. Ez az egy adat is eléggé bizonyitja, mennyire uralkodik
a kisipar és mennyire hidnyzanak a nagyobhszerii vallalatok.?)

A XVIIIL szazadban vagyunk: az allam kezdi eréinek
inventariumat felvenni. Figyelmeztetik mindeniinnen egyesek
és testiiletek, hol és mikép lehet a nép jolétét és igy sajat
jovedelmeit fokozni és ha a magyar hatésigok nem képesek a
magyar ipart megvédeni, legaldbb kimutatisokat, tabellakat
készitenek feldle.

A Helytartétanidcs mar 1783-ban kimondja ama nagy
igazsdgot, hogy a kiilfolddel izott kereskedelemben majd min-
den aktiv czikk, azaz, melyhdl tobbet visznek ki, nyers termény,
majd minden passiv czikk ellenben gyartmény. Arra is figyel-
meztet mar, hogy ama czikkeknek, melyekért legtobb pénz
megy ki az orszighdl, nyers anyagit maga szolgiltatja nagy
héséghen. 2) A hat6sigokhoz mindeniivé felszolitist intéz,
jelentsék: mily ipar honos teriiletokon, és hogyan lehetne véle-
ményok szerint azt nagyobb virdgzisra fejleszteni. Ezek beér-
kezése utan, sajat megjegyzéseivel és véleményével terjeszti az
eredmenyt a kanczellaria atjan a Felség elé.

1) Lasd a mellékelt Conseriptié adatait 1782-b&l 5841/84.
1) Kancz. lev. 6035/1783.
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Az elsd panasz az, hogy még Torokorszighol is hoznak
be nagy mennyiségbhen gyolcsot és kozonséges posztot. Bacs-
megye népe nem lehet el ama olesé abaposzté és gyoles nélkiil.
Minthogy azonban hasonlé késziil most mar Eperjes és Kassa
koriil, remélhet6leg e behozatal csakhamar véget fog érni.

Kordovinyt és szattyant is sokat hoznak be Torokor-
szaghol. Ez ellen nem lehet tenni semmit, mert a kordoviny
ipar meghonositasara sok kecskét kellene tartani. Az pedig
nagy artalmara volna az erdéknek.

Festoszerekben bévelkedik az orszig. Csak épen indigo
nines. ') A nélkiil pedig nem igen emelkedhetik a festéipar.

A timarokat illetSleg lehetetlen, hogy az orszig veszte-
séget szenvedjen, hisz egy évben 240,000 darab hort dolgoztak
fel. De az érdekelt varosok e fontos iparagat tovabbra is biz-
tositani akarjak, még pedig kovetkezéleg :

1. Tiltassék el a gorog és zsidé kereskedéknek a nyers
bor eladasa, ép Ggy a nyers b6rok kivitele az orszighél. 2.
Ep agy eltiltandd a gubacskivitel is, hogy e fontos segédesz-
koznek olcsé 4ara elémozditsa az ipart. 8. Azt kérik, hogy
osztrik be- és kivitelnél egyenld vam vettessék osztrik arara
mint magyarra. 2) 4. A katonasig sziikségletének egy részét az
orszagban szerezze be. Végre 5. sziikséges idegen iparosok
behozasa, kik tovabb fejleszszék az ipart.

Latjuk, mint lépnek itt fel sztikkorii, igazin czéhbeli
indokok (1. 2. pont) altalanosabb, kézérdekiiekkel egyiitt. A
Helytartétanics aztan legfelsé figyelembe ajanlja is az utolso
hérom pontot, az els6 kett6t nem,

A Helytartétanaes kiilon sz6l az ipar tizenegy foagardl

1) Minduntalan iparkodtak arra, hogy e névényt honunkban meg-
honositsdk vagy poétolhassik. IT. Jozsef kordban, kiilondsen Pfeifer lkés-
marki orvos tett erre nézve sok kisérletet.

) Hogy mily nagy volt a két orszag kozott a kiilonbség, bizo-
nyitja a magyar timarok és irhasok 1783. évi folyamoddsa (kancz. lev.
11,688/1783.). Az irhdsok czikkeinél a nyers anyag atlag 50-szer annyi
vamot fizet, ha Ausztridbol hoznék, mint ha oda vinnék. Ellenben a
kidolgozott bér 25-szér annyi vdamot fizet, ha Magyarorszdgh6l viszik
Ausztridba, mint ha Ausztridb6l Magyarorszagba. A timdrok czikkeinél
nem oly nagy az eltérés, atlag 25—40°/,, természetesen Ausztria javira.
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melyeknek vagy nyers anyaga van meg az orszaghan, vagy
fontosséguknal fogva érdemelnék a honositast.

Ezek koziil a posztégyartast 1423 csapd iizi, 336 kalld
malommal. Csak a legalsé néposztaly jar mér hazai készit-
ményben, a tobbi kiilfoldi kelmét hord. Csak a mozsonyi gyar
szolgiltat az elokeld kozonségnek valod szoveteket. A katona-
sdg is a hazdban szerzi be sziikségletének egy részét.?) Az
1764/5. XXIV. tvez. ezt egyenesen elrendeli. Kz ipart
nagyon konnyen lehetne privat tton is, allami feliigyelettel
felvirdgoztatni. Nyitra- és Trencsén-megyékben megvan min-
den el6foltétele. 2) Ellenben a gyapotiparral most nem lehet
foglalkozni: annak nyers anyagja hidnyzik az orszagban.

A selyemipar nagyobb lendiiletet venne, ha a festést
tokéletesbitenék. Most Budian és Pesten még csak azt sem
hasznaljak fel, a mi az orszdgban termett, pedig az a sziikség-
letnek csak csekélyebb részét fedezné. %)

A papiripar egészen el van nyomva az osztrak altal.

Uveggel eddig passiv kereskedést iiztiink, az utolsé
kimutatas szerint azonban mér aktiv. Ennélfogva nem sziiksé-
ges ezzel bévebben foglalkozni.

A faipar passiv. De minthogy a nyers anyag béven é&s
kitiin6 mennyiségben van meg, csak az illet6k szorgalmatol
fiigg a kivitel nagyobbitasa.

A vas gyartasat illet6leg az anyagban van a hiany. A mi
késziil, elkel, de még sokkal tébbet hoznak be Stajerbol. Passiv
a pahnkalpar 1s.

Az egyediili ipardg, mely activ, a rézmiivek ipara. De
mégis szdzszor annyi rezet visznek ki nyersen, mint feldol-
gozottan.

Legh6vebben targyalja azonban e kimutatis a len- és
kenderszovést, minduntalan visszatérve red. Szepes-megyében
a nép nagy része ezzel foglalkozik. A varmegye egy e mester-

1) Radvény folyamoddsa, hogy a katonasig részére tovabbra is
szallitson posztot. Kancz. lev. 1782. 1021.

2) Miava és kornyéke kiterjedt ipararél érdekes anyagot nyijt a -

kancz. lev. 1781. 10. sz. akta.
3) Reviczky szerint mdr alacsonyabb sorsi nék is viselnek
selyemruhat.
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séget targyalo konyv terjesztését tartani sziikségesnek, mert
ott a nok is tudnak irni és olvasni. Most még mindig sok pénz
megy gyolcsért Lengyelorszigha és a lakossdgnak csak ala-
csony része jar hazai szovetben, a polgari osztily mar nem. A
tobbi megye is belatja az iigy fontossigit. Sopron praemiumot
ohajt kitiizni a legjobb szovéknek, Kéros-vm. adomentességgel
jutalmazni az e mesterségben kitiindket és kivinnd, hogy mér
a gyermekeket is oktassik benne. A bhiiszke Jaszkunsig ellen-
ben a virmegyei rabokat akarja vele foglalkoztatni. ?)

A Helytartétanics egy mas jelentése szerint 2) Pozsony-
és Nyitra-megyékben terem a legtébb len és kender és ezek
még ki is visznek véisznat. Sopron- és Varasd-megyék Ausz-
triabol latjak el magokat. Bécs-, Bihar-, Borsod- és Zemplén-
megyék panaszkodnak, hogy hidba termelnek, mert gy sem
adhatjak el. Altaliban az orszagha mnemcsak finom, hanem
kozonséges gyolecsot is hoznak be, sok nyers anyagot pedig
kivisznek. A megyék, a fiumei korményzé és a Helytartétanics
egyezd véleményok szerint, gyarak felallitasa,ami kinnyen volna
létesithetd, segithetne a dolgon. Mihelyt lesz gyar, emelkedik
az anyag ara és a termelés. Legalkalmasabb hely volna erre
Kassa, hol elég téke van mar egyiitt, csak adémentesség volna
sziikséges egy idore.

Az el6bbeni, kiilonosen szepesi felterjesztéseket illet6leg
az volt a Helytart6tanacs véleménye, hogy a kormany Szilézia-
bol, mint f6vaszontermeld orsziaghol, hivjon be jo fizetés mel-
lett egy szakértdt, ki Szepesben és Sarosban, hol a szovés a
nép kozott altalanosan el van terjedve, a finomabb és dragibh
czikkekre nézve is adjon oktatést.

Latjuk, hogy itt csakugyan megvan egy nagyon fontos
iparczikk kifejlésének minden alapfeltétele. Megvan a nyers
anyag és a lakossdg mar 4ltalianosan iizi, nemesak helyenkint.
Maga II. Jozsef csészar, midén hirét veszi, hogy egy banya-
varos nagyon elszegényedik, elészor is arra gondol, hogy a
gyoles- és csipke-ipar emelése dltal lenditsenek rajta.?) Vald-
ban e maghdl terebélyes terméfa véalhatik, csak senki el ne

1) Kancz. lev. 1785. 5236. Helytart. t. marcz, 18.
?) 1784. 1628. sz.
%) Kancz, lev. 2693/84. Selmecz varosarol.
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tiporja. Apo]é,st is nagyon keveset kérnek sziméra, mert mit
tesz ki a sziléziai takies behozasdnak kéltsége, vagy néhiny
évi adomentesség ama o6riasi allami segitséghez képest, mely-
ben a német-cseh ipar és épen a szovés, {olyton részesiilt. ¥)

Midén a kanczellaria az illetd javaslatot a Felség elé
terjeszti, a valasz a kovetkezd: Mig Magyarorszdg nem lép
ardnyos, eqyenli viszonyba a tobbi Grikis tartomdnynyal,
addig a kincstdr nem segélyezhet oly kézmiiipart, mely az oro-
kis tartomdnyok élelmét csikkenti. 2)

Magyarorszignak, mely gazdasigi tekintetben gyarmat,
még lakolni kell azért, hogy politikai tekintetben nem egé-
szen az.

A merkantilis rendszer torténete ez eljarasra is nyujt
analogiat. Midén az angol parlament panaszkodott IIL. Vil-
mos kiralynal, hogy az irlandi gyapjagyarak emelkednek, a
kirdly igy felelt: megteszek mindent, mi rajtam 4ll, hogy elve-
gyem az irorszagi gyapjagyartis batorsigat. 2)

A vamtablizatok mutatjak a magyar ipar és fogyasztés
allasat a kiilfolddel szemben. A féczikkek forgalma a kivetkezo :

Gyapotkelmék behozatala 1780. 612,370.
1781. 579,478,
1783. 478,000.

Apré arak > 1780. 237,000.
1781, 246,000.
1783, 219,000.

1) BEgyediil 1781-ben 100,000 frtot osztott ki a csdszar a morva
sz0vOk kozt. Hermann. Reisen. 236. 1.

%) 8523/1785. Ad. 10. »In so lange nicht Hungarn in eine propor-
tionirte Gleichheit mit den iibrigen Erblindern gesetzet wird, kann
daselbst keine manufactur ab aerario unterstiitzt werden, welche den
iibrigen erbliindischen Provinzen am Nahrungsstande Abbruch thut,
weil in Hungarn die Lebensmittel viel wolfeiler sind. Jedoch bleibt einer
jeden Grundherrschaft unbenommen auf eigene Unkosten derlei Fabriken
anzulegen. Joseph.«

) »I will do all that in me is, to discourage the wollen manufac-
ture of Ireland.« Roscher. Kolonien 255, 1. Lésd Macaulay Hist. of Exigl.
VIIIL. 51. A nagy torténetir6 szerint azok az ir gyarak gy is tonkre men-
tek volna, az angol parliament nélkiil is.

MAGYARORSZAG TORTENETE IT. JOZSEF KORABAN, 8
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Vas és vasszerek ') behozatala 1780.  343,000.
1781. 266,000.
1783. 386,000.

Faarak behozatala.......... 1780.  300,000.
1781. 327,000.
1783.  322,000.

Selyem behozatala.......... 1780.  783,000.
1781.  751,000.
1783. 877,000,

Poszté és egyébb  behozatala 1780. 1.883,000.
gyapjiikelmék 1781.  2.061,000.
1783. 1.688,000.

Gryoles és vaszon behozatala .. 1780. 1.334,000.
1781. 1.646,000.
1783. 1.323,000.

A feldolgozott réz kivitele 13,000 ft kortil jart, a beho-
zatal alig ért el 4000 forintnyit. Ez, mint lattuk, az egyediili
aktiv iparczikk. A nyers réz kivitele ellenben 633,000 egész
1.140,000 frt kozott ingadozik.

A kiils6 forgalomnal tdn még nagyobb jelentségii az ipar
torténetére nézve, hogy mennyiben felelt az meg itthon felada-
tAnak, s mennyiben emelte a jolétet és az élet kellemességét.

Bizonyos, hogy Maria Terézia alatt rendkiviili mérték-
ben nétt az iparosok szama, a lakosok miiveltségével és nove-
kedd sziikségleteivel egyiitt. Barmily csekély is még az ipar
1780-ban, a novekedést 1740 6ta, kiilonosen a déli részeken és
északkeleten 6riasinak kell mondanunk. Egy nagyon jol érte-
sitlt hazafi fentartotta a Maria Terézia el6tti Magyarorszag
némely ide vonatkoz6 vondsat. Falun ritka az oly nemesi haz is,
mely nem fabol épiilt. Uvegablak a varosban is ritkasig.?) El-

1) A fegyver és a kasza ki- és bevitele kiilon rubrikédk alatt szere-
pelnek. .

) Habitacula Nobilium in pagis vilissima vix aliqua murata
domus, sed ligneae. Fenestrae vitreae in pagis nullae, in oppidis rarissi-
mae, sed ex vesicis animalium adornatae. Szirmay Ant. Fragmenta Hist,
Secr. sui temp. Musqu. lat. 374. A fiiggelékben. 224. 1.
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gondolhatjuk e szerint, mily egyszerii és igénytelen volt a min-
dennapi ruhazat és étkezés. Ennek természetesen nem mond
ellen, s6t kiegésziti a gazdasagi képet, hogy oridsi a cselédség,
meg nem sziing a vendégeskedés, aranytél és driagakovektdl
fénylé a ruhdzat.1) Egy bizonyira talzott szimitis szerint
csak mentekotében 3 millié érték hevert az orszaghban. 2) Egy
mas, egykort koltemény szerint a régi csaladoknal a gombok
atszallottak atyardl fitra.3) Igaz, hogy a novekedd luxus a
kiilféldnek tette adézovi az orszigot, de az életnek jobb médja
mindeniitt életbe hozta az iparnak legalabb legkezdetlegesebb
nemeit. Egyenesen 6ridsinak mondhaté a Maria Terézia kora-
ban megalakalt czéhek szidma. Legtobb természetesen az j
visszakapesolt részekben jott létre és a foldmivelés sziikségle-
teinek felel meg majdnem mind. Oly jelentéktelen helyen, mint
Kis-Koméaromban, takécs, csizmadia, szfics, viltomives és vasa-
ros szabok, magyar és német vargik, bognarok, kotélgyartok
és kadarmesterek czéhei jonnek létre. *)

Mégis altalanos még a panasz és érzi azt minden honfi,
hogy nines az orszigban ipar és hogy ezen segiteni kell. Az
1723. orsziggyfilés mar elrendelte idegen kézmivesek megho-
nositdsat. Most a kanczellarvia felszolitasara a Helytartétanics
az egyes hatosigoktol beszedi az adatokat, hogy hol, mily mes-
teremberek bevandorlisa volna még kivanatos és hol volna
még hely és alkalom, hogy a betelepiilék megélhessenek. Az
adatok beérkeznek és a Helytartotanics végleges jelentése, ha
nem is a magyar ipar Allasdnak, de meglehetés hii képét
nyajtja annak, mennyiben feleltek meg a honi iparosok a sziik-
ségletnek, és hol lattdk még sziikségét Gjak betelepedésének.

A legtobb véros posztoszovéknek kivinna helyet adni
keblében és igyis kifejezést nyer az altalanos hiiny.5) Némelyik
JT)‘iﬂ;mrényi Jozsef beiktatasakor a bihari f6ispdni hivatalban gr.
Kérolyi Antal kir. biztos 100,000 frt értékit ruhdban jelent meg. »M.
Hirmondbé« 1782, 406. 1.

?) Kancz. lev. 1783. 7781.

#) Liasd »Speculum« a fiiggelékben.

4) Kancz. lev. 4400/1781.

§) Székes-Fehérvar, Bartfa, Breznobanya, Debleczen, Készeg,
Gybr, Ujvidék, Pécs, Sz.-Gyorgy, Temesvar, Zolyom, Kaproncza, Varasd,
Zagrab, Szatmir-Némethi.

g*
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varos a mér elérehaladottabb életmod kényelméhez sziikséges
iparczikkeket kivinja meghonositani, mis még a legprimiti-
vebb mesterségekre nézve is héaladatos talajul kinalkozik. fgy
Buda virosa kémiives és finom stukkmunkdsokat, karpitoso-
kat, selyemharisnya-készit6ket sth. kér, Sopron egy vizvezetét
(aquilex), Karolyvaros és Korpona tébb mas mellett 6rast is
és az utébbi zsemlyepéket. Zombor varosa ellenben minden
leheté mesterembert kész befogadni.?) Itt a sz kir. vArosok
fordulnak csak el6: a miivészetek és mesterségek kivaltsagos
tany4i. Ha mar ezekben is oly nagy a hiiny, elgondolhatjuk,
nmily Eldoradét igértek a kisebb helységek és mezévarosok.
Bs mégis nem emelkedik a kozjoléttel és a vagyonosoddssal
egyiitt a kényelem oly rohamosan, hogy a vidéken gyiimoleso-
z6vé valhatott volna az ipar. Altaldnos az égzrevétel, hogy a
mez§varosok iparosai iparukat csak mellékfoglalkozis gyanant
iizik és a f6 el6ttok a mez6gazdasig. A szegényebbek pedig
nyaron elmennek aratoknak és csak télen iizik mesterségoket.?)

Még 1785-ben is panaszkodik a kanczellaria, hogy az
ujonnan telepedd kézmivesek nagy része csak mellékfoglalko-
zisnak tekinti az ipart, a 6 még a foldmiivelés.3) A szabadkai
német iparosokat szintén vadoljak, hogy inkabb vadisznak
mintsem dolgoznak. *)

De ez az orszagnak csak egyik, a gyarmatositott része.
A masikban a népesség allandé volta és a gazdasagi viszonyok
hanyatl4sa, méaris érezhetd. Az északnyugoti felfold és a banya-
vidék tobb régi varosa, valésiggal rotten-borough-vi lett. Sok,
tobb-kevesebb panaszszal és sirdnkozissal megjegyzi, hogy
sajat iparosai sem élhetnek meg és leginkabb fold- vagy sz616-

1) A névsor ez : Esztergalyos, keztyis, molndr, kerekes, badogos,
6ras, czipész. pék, harisnyaszové, gyertyas, kolomparos, nyerges, véss,
iiveges, késes, irhds, kosaras, fésiis, kertész, zenész, aranysarkantyis, szi-
tas, fazekas, siiveges, német gombkots, selyemfest, német szabo, 6tvos,
dohanyos, karpitos, takdcs, festd, keményit6készits, csap6d, rézverd,
harangonto. Nem sokkal kevesebbet kér Posega varosa és Varasd
Varosa.

2) Almasi P4l jelentése H. T-s. 33668/1787.

3) Kancz. lev. 1785. 6514. sz.

*) Korabinsky, Marientheresienstadt czim alatt.
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mivelésre szorulnak.!) Legnagyobb dmulatunkra azok kozt,
melyek veszedelmeseknek tartjak az j concurrensek befészke-
lését, ott talaljuk Pestet és Szegedet is, az Gj emporiumokat.
Azt hiszsziik azonban, hogy a circumspectus gondoskodéasnak,
mely nagyobb contributiétél féltében kotelességének tartja a
dolgokat sotéteknek tiintetni fel, legalabb is annyi része van e
két jelentésben, mint a tényleges allapotoknak. Orvendetes
ellentétet képez a kis Bélabanya, mely képesnek tartja magat
taplalékot nyujtani egy irhasnak, nyergesnek, magyar kalapos-
nak, kerekesnek, téglasnak, iivegesnek, gyertyisnak, sét —
egy racz kereskeddnek is.

Nem hidnyoztak mér akkor sem az orszigban az olya-
nok, kik az ipar hatramaradasinak okat els§ sorban a czéh-
rendszerben lattak. Ttt elég megjegyezniink, hogy a magyar
ipar torténetében ezek oly szerepet jatszanak, mint a mezé-
gazdasigéban a jobbagysig. Nem engedik meg a lehetd leg-
teljesebb kifejlést, a melyre azonban az orszig, téke hidinyaban
nem is lett volna képes, de mésrészt megakadilyoztak a még
onmagat védni nem képes kozonséget a kiméletlen és korlat-
lan kizsdkméanyolas ellen.?) Az egyes terményeknek és a leg-
szitkségesebb iparczikkeknek 4ra, minéség szerint, meg volt
szabva, és az egyes torvényhatosigok szigortian tartottak fenn
teriiletokon a hivatalos drszabast, a limitatidt.

A megszoritds rendszere nemcsak az iparra nézve ural-
kodott, még inkabb éreztette hatisat a kereskedéssel. Ennek
felszabaditésat és emelkedését nem csekély mértékben hatral-
tatta az, hogy a kereskedék legnagyobb részt idegenek voltak.
Igaz, hogy az Arpé,dok kora 6ta idegen volt az iparosok leg-
nagyobb része is. De ezek szorosan elkiilonitve éltek czéh-
jeikben és testiileteikben, és ha mnem is magyarosodtak el

1) Fels6bénya, Bazin, Modor, Uj-Banya, Nagy-Szombat, Pozsony,
Eperjes, Trencsén, Nagy-Banya, Kis-Szeben, Kassa, Komarom.

%) Egy egykorf utazé ezen megjegyzését kozolhetjiik a zsidoknak
iparosokkd vélisa targydban : Wiirden sie Handwerker, so ligen alle
ihre Nebenarbeiter darnieder. Man wiirde ein paar Schuhe um die Hélfte
bekommen, in zwey Stunden wiire ein Paar Judenschuhe oben und unten
zerrissen, ein neues Kleid miisste man beim ersten Ausziehen wol in
Acht nehmen. Seipp (Lehmann). Reise 107. 1.
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konnyen, legalabb munkéjokat és annak hasznit nem igen
lehetett kétségbe vonni. A kereskeddk ellenben sokkal folyto-
nosabb osszekottetésben allottak mindig a f6ld birtokosaival,
konnyebben is valtak meg nyelvoktdl és nemzeti szokdsaiktol,
inkabb voltak elszérva orszigszerte. De legnagyobb részt
nemcsak nyelvre, hanem vallisra is idegenek voltak. Azutin
meg a kereskedést {iz6 gorogok, ormények és zsidok ellen a
magyarsig és killonosen a nemesség, azon gyiloletbdl, irigy-
séghdl és megvetésbil Gsszeszitt ellenszenvvel viseltetett, mely-
lyel a sziiletési és foldbirtokos aristokratia, midta csak a vilag
torténetei folytak, mindig meghélyegezte a pénznek hatalmat.
Azipar alarendelt viszonya a foldestirhoz képest nagyon is vila-
gos volt: egyediil a kereskedd elem lehetett veszedelmes ver-
senytarssd, annil veszedelmesebhé, minél inkiabb kimeritette
az 1) koltséges életméd a nemesség pénzforrasait.

Kiilonosen a gorog kereskeddk terjedtek el és gyarapod-
tak, és ellenok irdnyalt is leginkibb a kozgyfilolet. 1) Nagy
részok eredetileg torok alattvalé volt, kiknek az 1769-iki szer-
26dés megengedte az orszigban a kereskedést. 2) Nemzetiségre
nézve maczedoniai gorogiok és olihok, kevesebb koztok a ricz.
A hol csak némi kereskedelmi kilatas nyilik, megtelepedik
egy-kettd. Minden megyei székhelyen talaljuk ¢ket. Jomoduak
és Osszetartok ; midén Joézsef csiszar kiadja a tolerantia ren-
deletét, ott, a hol csak 10 vagy 20 csalad él is, engedelmet
kérnek egyhazat épiteni, mert képesek azt fentartani. Mint
g. n. e. vallastaknak, elnyomast kell szenvedniok. Pesten a
magistratus sok ideig nem akarta engedni, hogy hézat vehes-
senek, ép gy Kecskeméten, de minden akadalyt legyéz ipar-
kodasuk. Nemesak az alfold varosaiban van kezokben a keres-
kedés. Megvetik labukat Koméromban, GyG6rott, s6t Sopron-
ban is. Lattuk, hogy Bélabinya viros kivdnsigai kizt egy
rdcz kereskedd is szerepel. Még e szizad elején is ritka mezd-
varos volt Dunéntil, melyben gorog kereskedd ne tartott volna
boltot 3) Dicsérik igénytelenségoket, egyszeriiségoket, mely gyak-

) A m1skolcz1 gorogok ellen nagyon éles ginykdltemény. Muzeum
k. i, m. 4° 152.

?) Kancz. lev. 1782, 4427.

9) Hiteles szOhagyomdany utén,

K4
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ran a fukarsiggal hataros, jézan eszoket és arinylagos mii-
veltségoket. 1)

Természetes, hogy kereskedésok kivaltképen nyers ter-
mények Osszevasirlasaban. és az osztrik iparczikkek és a
gyarmatarak elarasitisiban all. Az is érdemel megjegyzést,
hogy a legtébb carta biancanal és adéslevélnél, melyet lattam,
gorog szerepel, mint kolesonzd. Minthogy a hitel eléggé meg-
szilarditva nincs, életok még tobbnyire vandorlé, némileg a
karavanok korara emlékeztetd.

Bpen a hitel és kizlekedés hidnya okozza, hogy az orszig
kereskedését legnagyobb részt a wvdsdrok kozvetitik. Maria
Terézia uralkodasa alatt annyi Gj vasarprivilegium adatik ki,
hogy most mar e miatt panaszok is meriilnek fel. Szepesme-
ayében azt hiszik, hogy a visirjogot meg kell szoritani, mert
most sok kézmives nem dolgozik, minthogy egész éven At
vasarrol vasarra jar. A kanczellaria azonban azon allasponton
all, hogy a vasarok sziikségesek és elényosek a forgalom kifej-
16désére nézve. Az 1780—86-iki aktdk nem is'mutatnak példat
arra, hogy visszautasitottak volna vasérjogért folyamodét.

E véasarok kozt, melyek a nemzetgazdik egyezd véle-
ménye szerint annal nagyobbak és latogatottabbak, minél cse-
kélyebb még a gazdasagi fejlettség, sok ideig a debreczeni volt
elsd, jelentéségre nézve, mint kozvetité egyrészt Magyarorszig
és Erdély, masrészt az alfold és a hegyes vidék (kiilonosen
Szepesség) kozott. A mint azonban évrél-évre né az osztrak
artk behozatala az alféldre, méasrészt pedig mind jobban ki-
fejlik ennek productigja, lassankint az elébb arinylag jelen-
téktelen Pest valik e csereforgalom kiozpontjava.

Bél Matyas még csak a marhavasart emeli ki. ?) A gyak-
ran idézett német utazé mér igen fontosnak mondja a hirom
nagy vasart és a lipesei és frankfurti »Messe«khez hasonlitja
6ket. ) Pest varosa kereskedésérél eleven képet nyajt Almasi

1) Lehmann, Reise 67. 1. Utazdsi mo6djokat egyenesen karavdnnak
nevezi. Kiilonosen pesti és bécsi vasarok alkalmaval . .. Die griechischen
Handelsleute sind bekanntlich angenehme und bescheidene Menschen.*

2) Notitia Hung. N, IIL 110. 1.

3) Lehmann 1785. 115. Szerinte ide svéjcziak, szdszok, franczidk
és torokok is eljarnak.
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Pal: azon magyar férfic, ki e korban tan legbehatobban
foglalkozott az orszig kereskedelmi viszonyaival. 1) Most mar
a gabonakereskedés 4ll el6térhen, Mozsony és Bées felé. Azon-
kiviil fokiviteli czikkek: a hamuzsir és a dohany. Az utobbit
nagyobbrészt a cs. k. Abaldo (az orokos tartoményok mono-
poliummal birdé hérlsi), kisebb részben kiilfsldiek vasaroljak
ossze. Azonféliil sok viaszt, gyapjat és Térokorszigba némi
rubét is visznek innen. A pesti féharminczad-hivatal kimuta-
tasa szerint az 1786-ik évi kivitel értéke 385,833 frt,

a behozatalé 775,578 frt.
A behozatalnak kétharmada 475,628 frt az o6rokos tartomé-
nyokbdl jo. A féczikkek : pamutkészitmények, kavé, aproarilk,
vas, ruha, prém, bors, poszté, gyapjaszivetek, czukor, viszon,
selyem és szalagérik.

A pesti forgalom kozpontja: Bécs. Onnan egyediil 718,451
frtot tesz ki a behozatal : az egésznek t5bb mint 90°/,-a, Gécs-
bol 8,927 frt, Torokorszaghdl 25,125 frt, a tengerpartrol
25,209 frt értékii arat hoznak.

Mar e kimutatasok szerint is igen jelentékeny a keres-
kedés; de még nem szerepel czekben az Atmeneti és a marha
kereskedés. Mindossze az egész forgalom, szakért6k szerint,
Loriilbeliil 3.766,592 frt értékii. 2) »Mindent egyiitt véve tehit
Pest mar most is nagyon jelentékeny kereskeds viros és a
Duna melletti fekvése miatt, a természett6l hivatva latszik
Magyarorszag kereskedését az orokos tartoményokkal, a ten-
gerparttal és a belféldi Torokorszaggal kizvetiteni.« 2)

A pesti kereskedés hii képét mutatja az egész orszag
kereskedésének. Mindeniitt a nyers termékek és az idegen
gyartmanyok kicserélése a vésarokon, képezi a fémomentumot.
Debreczen visira megtartja még régi jelentéségét, a dunin-
tali vidéknek pedig féemporiumai Sopron és Gyor. Epen Jil
Jozsef intézkedései folytan emelkedik déluyugaton Kéroly-

1) Htt. 33,668/1787.

?) A tabellik aranykoriban ne csodalkozzunk ily szerfolott pon-
tos meghatarozason.

%) Townson, ki 1793-ban jart Pesten, mar a lovasart tartja leg-
fontosabbnak. Szerinte nagy fmgalom van még gubacsban és nyers
bérokben.



GAZDASAGT ALLAPOTOK. 121

varos is. A Bénsigban pedig Temesvar visarai a legfonto-
sabbak, hol a szarvasmarha a féczikk,?) és csak késébh,
a mint a Bansdg gabonatermévé kezd lenni és megnyilik
a Ferencz-csatorna, vilnak Torok-Becse vasirjai orszigos
hirfiekké.

A kiilfolddel valo kereskedés elémozditasira rendkiviil
fontos volt Fiume egyesitése. Maga az egyesitésnek ténye
bizonyitja, hogy Maria Terézia mennyire szivén viselte hii
Magyarorszdgénak anyagi felvirdgzasat. 2) De, bar Fiume fel-
virdgzasa irdnt maga az uralkodé nagyon érdeklsdott, és bar
a tengerpart elsé korményzéi oly miivelt és munkas férfiak
voltak, mint gr. Majlath Jozsef és Alméasi Pal, a fiumei keres-
kedés még sem felelt meg a belé helyezett reményeknek.

A szabad kikété birtokdnak féhaszna mindenesetre
abban allott volna, a mint a Vam czimii fejezetnél lattuk,
hogy Magyarorszagot egyenesen érintkezésbe hozza a kiilfold-
del, az osztrak, zsibbaszté vAmrendszer kozvetitése nélkiil. A
kifejlés féakadalya abban 4llott, hogy az orszig legnagyobb
részének, konnyehh, biztosabb és olcsébb volt Osszekottetése
Triesttel, melynek kikotéje természetesen a bécsi kormdny
kiilonos kegyének orvendett. 2) A téke nagy bdsége az osztrik
és hifnya a magyar partvidéken, szintén nem hagyhatd szi-
mon kiviil.

Kiilénos szerencsének mondhato mégis, hogy a politikai
viszonyok magok, nagyon elésegitették Fiume lendiiletét, mind-
jart az egyesités utén. E’]pen 1776. 6ta folyt az angol-amerikai
hébort, mely az amerikai dohény el8l elzirta az eurdpai pia-
czot. Ennek helyét most, Fiume kozvetitésével a magyar
dohény sietett elfoglalni. De e lendiilet ardnylag csekély ideig
tart6 : mar 1782-ben panaszkodnak, hogy nem veszik a magyar
dohanyt ; s akkor ujra Amerika 1ép fel, mint Francziaorszag

1) Lehmann, Reise 151, 1.

) Jbzsef csdszar, az akkori trondrokos is ajinlotta 1775-ben az
egyesitést. Fiume és Buceari szerinte Magyarorszaggal egyesitendd, oly
foltétellel, hogy el6bbi helyen keresk. tarsasdg jojjon létre. Armetlr
M. Theresia IX, 466.

3) Ld. Weinbrenner i. m. tébb helyen és a fiumei kormanyzok
sok panasza és felirata.
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dohéanyszallitoja. 1) T’ng tudom, ez az elsé felttinése azon ame-
rikai concurrentidnak, mely azéta annyi téren szallott szembe
nyugati Eurépa piaczain, hazink terményeivel.

A dohéany-kereskedés mellett, ugyancsak azon hibori
bizonyos lendiiletet adott a sos his kivitelének is. 2) A his
besézésaval és elszallitiséival szabadalmas térsasig foglalko-
zott, mely egyideig szép forgalmat birt felmutatni. II. Jozsef
maga kifejezte megelégedését a tarsasig eredményével. 2) Oly
nyersara elszallitisa kiilfoldre, melyre az orokos tartoma-
nyoknak nem volt sziiksége, nem iitkozott »elveibe.« Még a
vamot is felére széllitja érdekében.*) De a gyapja, a nyil-
bérok sth. Ausztridban szitkséges czikkek kivitelét itt is esalk
ugy korlatozta, mint egyebiitt.

Almési Pal — e névvel talalkozunk mindeniitt elsd sor-
ban, hol a magyar kereskedés forog széban — mint korményzo,
koriilményes jelentést dolgozott ki a fiumei kereskedés allapo-
tarol és a sziikséges reformokrol. ?) Az uralkodé kiilon kéz-
iratban jelentette ki megelégedését e jelentéssel, valamint a
korméanyzéval. '

Abbél inddl ki, hogy az egyesités mind Fiuménak, mind
az orszagnak nagy hasznara volt. ¢) Féczikkek a gabona, a

1) M. Hirmond6 1782. 274. 1.
?) A DbesOzott his kiviteli tdrsasdgdnak iigyeit feltiintetik az
1783. 11,698. és 12,653. sz. a. aktdk.
1781-ben besboztak 259 okrot,
1782-ben » 2075 »  és 469 sertést.
A térsasig addig minden expeditién (Marseillebe) vesztett. Mégis tan
haborf idején képes lesz concurrdlni az ir sés hiissal. Csakhogy annak kivi-
telét az angol korméany praemidlja, itt ellenben 45 kr. harminczadot kell
téle fizetni. A kanczelliria ajanlja, hogy Fiuméban is legyen praemiu-
ma, mire a csdszar ez {igyben kozos tandcskozast rendel el a cseh-osztrak
kanczelldridval. Ttt a cs. k. azon javaslattal 1ép fel, hogy legyen prae-
mium, de minden mazsa utan Fiumebdl 15 kr., Triestb6l ellenben 30 kr.
Igy most a triesti keresk. elémozditdsa volt megint a fGczél.
s) Kancz. lev. 1783. 3492. sz.
4) Kancz lev. 1782, 6472. sz.
5) Allgemeine Ubersicht was seit meinem Vorsitze im Litorali
geschehen, und was annoch geschehen konnte. Kancz. lev. 9160/1784,
¢) Igen nagy iinnepélylyel és orommel fogadtdk is a fiumeiek
gr. Majlath Jozsefet, az els§ magyar korméanyzot. Mus. lat. 4° 466.
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dohény. A forgalmat a helybeli dohiny és rosoliogyarak,
tovabba a has besézisa, mozditjak eld.

Kétségtelen azonban, hogy nem mérkézhetik Triesttel,
¢s valészintileg nem is fog soha. Koénnyti volt Triestbe egy
pillanatban 4ttenni Velencze kereskedését, de ezt Fiume Triest
ellenében a monarchiitél nem kivanhatja. A két kikotd kiilon-
ben megfér egymés mellett. Ausztria és a vele szomszéd me-
gyék Triestben, Szlavénia és a Bénsig, Fiuméban fogjik latui
természetes emporiumukat.

Azon czélbol, hogy Fiumét emelje, a fuvart a karoly-
varosi tuton, a triestinek mintajara szabalyozta. Hajosczéh
megalapitisa kortil faradozik a folykon. A kivitel emelésére
szitkségesnek tartotta kiilfoldi dohény és lenmag hozatasat és
eliiltetését. O volt az els, ki a borkivitel eszméjét meg akarta
valésitani. 1)

A véros és a kereskedés tovabbi és nagyobb fejleszté-
sére azon foltil mi méar tortént, még a kovetkezdket tartja
szitkségesnek :

1. Nagyobb osszekottetés kell a belfclddel, tékék heszer-
zése miatt. Triestnek nagy volt a tékéje, mégis mindenben
el¢segitette a kormény. Kar, hogy most a korminy maga, az
alapitvanyos pénzek beszedése altal alkalmat nyajt a magyar
pénzes embereknek, hogy méshova fektessék tokéjoket, nagy
kamat kilatasaval.2) De ha volna is tOke, szitkséges a kor-
many vezetése, oly kevéssé van kifejlddve a speculatio szel-
leme. Ennélfogva, ha egy alkalmas részvénytirsulat megala-
kal, kiildjon a kormany maga, hivatalos utasitassal, egy meg-
bizottat a kirdlysigba, hogy a fékeresk. czikkek legjobb for-
rasait megismerje. 3)

2. Szitkséges még legalabb egy j, a tengerparthoz
vezetd fit. A mostaniak, a fuvar nehézsége miatt, nem felelhet-
nek meg nagyobb forgalomnak.

Latjuk, hogy itt is aranylag csekély kovetelésekkel 1ép
fel a magyar kereskedés, inkdbb partolast keres az allammal,

) Ennek nagy akadalya volt az alkalmas pinczék hianya.
2) Errsl lasd alabb.
?) Ez utasitist Almdasi kidolgozta., Mus, lat, k. i.
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mint nagyobb tényleges segélyt, melyben Triest oly bdven
részestilt.

Azonban Jézsef csdszarra nézve e targynal is a politi-
kai — alkotményos kérdés a dont6. Midén a fiumei keresk.
pénztir rendezésérdl és 6nallositasarol van sz6, elrendeli, hogy
minden maradjon a régi allapotban, mig az egész magyar
keresk. rendszer nem alakal at. T)

Jellemz6 még a csdszar allaspontjara nézve, eljarisa a
hajézasi iskola targyaban.

A csaszari kanczellaria 1783. szept. 21-kén tudatja a
magyar kanczellaridval, hogy O Felsége, tekintve, hogy még
mily csekély az osztrak hajozas, és hogy mily kozel van egy-
mishoz Triest és Fiume, elrendelte, hogy ezentil csak egy
hajés iskola alljon fenn, még pedig Triestben. 2)

A magyar kanczellaria vélaszat gr. Zichy Karoly dol-
gozta ki. Kifejti, hogy a fiumei hajés iskolahoz jaralt ugyan
a triesti alap 4000 frttal, de, hogy azt mar visszafizették. A
magyar és horvat fundushél 6000 frtot kapott az iskola, és
ezek viselték minden koltségét. A fundus literarius eddigi
kiadasai az intézetre 13,700 frtra mennek. Ez elvész, ha az
iskola megsziinik. Magyar alattvalok, tavolsag és koltség miatt
nem mehetnek Triestbe. Triestben latin iskola és philosophiai
studium sincs, hogy kelléen elékésziilhetnének. A varosnak
maginak nagy sziitksége van az intézetre, a magyar kereskedés
pedig sohasem virdgozhatik fel nélkiile. Mindez okbdl, de
kiillonosen, hogy a haza fiai ne veszitsék el az egyediili alkal-
mat, hogy magokat a hajézasban kiképezhessék, kérik az iskola
tovabbi megmaradésat.

Méltanyolhatjuk és eléggé méltanyoljuk is II. Jézsef
faradozésait az orokos tartomanyok felvirdgozisa érdekében,
Nem vehetjiik még azt sem rossz néven rendszerétél, hogy
inkabb kedvez azoknak, mint hazdnknak. Jelen esetben azon-
ban minden részrehajlatlan elismeri, hogy Magyarorszig részén
nemcsak az irott jog és a birtok all, hanem, hogy red nézve
elsé fontossagh érdek forog szoban. Triestre is fontos lehet az

1) Marginale 1783. jul. 5. kancz. lev. 6088. sz.
*) 9492/1783.
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iigy, de masrészt nemesak Fiuménak, hanem az egész magyar
tengeri kereskedésnek életkérdése.

A csaszir megjegyzése a kanczellaria feliratira, egysze-
riien ez: megmaradok elhatarozasom mellett. 1)

A magyar tengerpart kereskedelmi lendiiletének nagy
akadalyat képezte, hogy az majdnem tisztan kiviteli volt, és
hogy a magyar nyers terményeket elszallité hajék, mar az
osztrak vamrendszernél fogva, nem igen talaltak idegen orszig-
ban alkalmas rakodé czikkeket.?) Fiume igy leginkibb csak
Triesttel és néhany szomszéd olasz kikotével allott forga-
lomban.

Az anyagi fejlédés és a f6ld minden lehetd elénye kiak-
nazasinak oly classicus koraban, mint a X'VIII. szizad, nem
lehetett hiany a legkiilonfélébb tervekben Fiume kereskedését
roppant magasra emelni. A jozan ész szizada el6tt leomlanak
a természet alkotta nagy viz- és népvalaszté hegységek csak
gy, mint a torténet alkotta kiillombségek és eltérések a nem-
zetek szokisiban és fejlédésében. Ismeretesek a hirneves
Benyovszky Moricz grof tervei és kisérletei, melyek kiilon-
ben elég jozan czélok utin indultak.?) Maire Fr. franczia
mérnék 1780-ban, »egy nagy magyar szellem Gtmutatisa«
szerint tervet nytjtott be Finmét Karolyvirossal, azutin -ter-
mészetesen a Duna volgyét a Visztulaval és a Balti tengerrel
osszekotni. ¥) Mindig megtjulnak a tervek és felajanlasok,
nemcsak a Sziva volgyével kotni Gssze a magyar tengerpartot,
hanem kozvetve Galicziaval és az északi és keleti tenger vidé-
keivel is. Kiilonosen a Poprad felhasznilasa jatszik mindig
nagy szerepet és egymést éri a kilfoldi projectans, ki ezt meg
akarja valésitani. %)

1) Kancz. ley, 10,158/1783. Datae resolutioni meae inhereo. Indo-
kolds nélkdl.

?) Kancz. lev. 2849/1783. )

%) Kancz, lev. 6512/i780. Szerinte : L’administration est plus propre
a décourager que d’étendre le Commerce.

4) Kancz. lev. 5726/1781.

%) Nemesak a m. kanczelldridban, hanem a ecs. dllami kanczelld-
ridban is t6bb van ilyen terv.
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Mindezek természetesen nem vittek czélhoz, de egy {6-
bajt mindig érintettek: azt, hogy a kozlekedés Fiume és az
anyaorszidg kozt nemcsak nehéz, hanem driga is. Barmily
pompés is volt a Karoly-at és Jézsef atja, aranylag keve-
set lenditettek ; mert igen driga volt u fuvar, mézsijatol
atlag 1 frt. Tgy folyton tartott a tanicskozads a Kulpit majd-
nem eredetéig hajozhatova tenni, a Szavat szabalyozni stb.
Mar a Drava—Széava kozti csatorna eszméje is folmeriil. Be-
nyovszky és tarsasiga megbukik, a csatornizishél nem lesz
semmi ; 2 magyar tengerpart minden at daczira, még mindig
nagyon mesterséges és draga osszekottetésben all az orszéaggal.

Karoly kiralynak, II. Jézsef nagyatyjanak uralkodésa
vége felé még kétes volt: Fiume vagy Triest lesz-e az adriai
tenger @j tGrnéje.’) Az elébbirdl mindenki elismerte, hogy
jobb és biztosabb a kikotéje. Akkor még csak kezdddik az
allami befolyasnak beavatkozéasa. Maria Terézia koraban rend-
kiviil gyors Triest emelkedése: a kormény rendszere szerint
az volt Velenczének hivatott utédja. Fiume egyesitése Magyar-
orszaggal, szebb jovét igért mindkettének. De a magyar allam
nem birt annyi onallosaggal, hogy sajat érdekei szerint fejlesz-
sze kikotojét.

A harom magyar kikétének: Fiuménak, Buccarinak és
Porto-Rének forgalmat a kovetkezd szdmok mutatjilk.

Az 1779. nov. 1-t61 1780. okt. 31-ig 1953 hajo jott a
magyar kikotékbe és 1964 indult el bel6lok. 2)

Fiume kivitelének egész értéke az 1782. nov. 1t61 1783.

okt. 31-ig terjeds évben . . Jo v ke BO0:EE BT,
ebbdl czukor (ott van a ﬁnomltogyar) 38,760 »
dohdny " . .20tk ol s ST 4000, s
EVAPIIL, - o o pnd s et S a0 s
gerenda’s < Lo G e tage sl b A0S
benGzoth st = ik U | it 9,000 fets sth.
A’ bevitelGrike v s slien TUalis | SOk T8 BR St
ebh6l & TIZ8. L v % e s s . st i 00,0005
Olajiafa e aaMeamiitl v s(ediien 146:000%

) Keyssler, Reisen I. k, 1733-b0l.
2) Kancz. ley. 1780. 6200. sz.
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BOY6 ks AR Thi ko k 95,400 frt.
RZUROr oo Gk FaalE vl o 126,000 »
Nyers ovapolSiss s fn . FRE = i15:600 >
Porto-Ké: kivitel értéke. . . . . ., 30,537 frt.
bevitel  » et il e < AR L ki
Itt a kivitel féczikkei gerenda, kukoricza és bor.
Bacowrez s Tavitel & o F SaL L 28 L 6381958 et
elibSl kukoriewa ¥ U 0 Ll L7, . 85544 »
coligny SR SR S TR T R00 >
07 St F v sl WYL TS S 700, »
Pevatg P S g Sl Sl St AP GRah Al o
melynek legnagyobb része s6 és bor
Az bsszes kivitel értéke ennélfogva . 978,234 frt,
aibevitel o ot s R A 80507 2 et 1)

Azt is latjuk, hogy Buccari kivitele tobb mint kétszer akkora,
mint Fiumeé, mig a bevitel legnagyobb része Fiuméra esik.
Ennek okat abban kell latnunk, hogy Magyarorsziagot még
mindig a Karoly-ut koti ossze leginkabb a tengerparttal, mely
Buccariba visz. Ezen mozognak a nagy terjedelmf kiviteli
arik.2) A behozatal pedig tébbnyire maganak a partvidék-
nek sziikségeit potolja, vagy pedig az aranylag draga gyarmati
arakbol 4ll. Ezeknél pedig, melyek arinylag csekély salyualk,
fontosabb az, hogy biztos kikétébe jussanak, mint a fiumei,
mintsem az, hogy a fuvarnil legyen valamivel tobb kényelem,
mint Buccari felé lett volna

A konnyti kozlekedés hidnya: ez képezi foakadalyit a
magyar tengerpart folviragzasinak. De ha itt, hol annyi érdek
és gondoskodas folyik 6ssze, nem voltak képesek nagyobh
kinnyités létesitésére, elgondolhatjuk, mindk voltak a viszo-
nyok az orszig belsejében.

1) Kancz. lev. 735/1784.
) Az 1781. 197. sz. kancz. lev. szerint, a Karolyvarostol a ten-
gerpartra szallitott artk stlya volt
1779. jalius—oktober 68,385 mazsa,
1780. augusztus —oktéber 16,780 mazsa. Mindenesetre igen

nagy csokkenés.
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Senki sem fog csodalkozni azon, hogy az elsd rendes
utak, hadi utak voltak, és a Duna és mellékfolyoi kizlekedésé-
nél eloszor is a seregek szallitasa és élelmezése jutott szdba.
A kereskedés az uj allami életnek és miveltségnek csak egy
dga, a had ellenben annak alapfoltételét képezi: a torok tavol
tartasat.

Kiilonben is, foly6 szabAlyozisa vagy uj 0t nyitésa, ter-
mészet szerint koltséggel vagy legalabb munkéaval jar. A koz-
munkat, mint annyi ide vonatkozé térvény bizonyitja, a torok
id6ben teljesen igénybe vette a varak erdsitése és az élelem
széllitdsa. Késébb pedig, midén mar biztosabb és tévolabb
es6 volt a hatar, az orszig pénzforrasait, a mennyiben maga
kezelhette, a hadsereg, a dicasteriumok és az udvar tartisa meri-
tette ki. Kozpénztar, mint most mondandk, culturalis czélokra,
annyli kisérlet és torekvés daczira sem alakulhatott meg.

Inkabb elvi tekintetben fontos, mint eredményeire nézve,
Maria Terézia azon hatirozata, hogy a s6 aranak 11/, széza-
lékat a folyok szabalyozasara és hajozhatova tételére forditsik.”)
Az osszeg 45,000 frtban volt megdllapitva. Az els6 feladat a
Duna érsektjvari dganak tisztitdsa lett volna. Hzen erésen
dolgoztak is. Felméréseket eszkozoltek a Garam mellékén,
melynek hajézhatova tételét az 1764/5. orszaggytilés XIX.
t. czikke elrendelte. T1. Jozsef uralkodasa elsé éveiben, midon
egyrészt a torok elleni habora volt kilatashan, méasrészt azutan
az 1784-iki keresk. szerzédést akartik ott kiaknazni, az orszag
déli vidékein nagy és fontos munkalatok vétettek foganatba.
Azonban mindjart itt megjegyezzuk hegy csak nagyon keve-
set fejeztek be.

Magyarorszag gyonyort folyamai ez id6ben még tén
inkabb akadalyai, mint elémozdit6i a kereskedésnek. A leg-
jartabbaknak, a Dunénak és Szavénak medre is tele van czo-
1oppel és elmerilt fatorzsekkel, melyek a hajozast alacsony
vizéllaskor és szélvészben majdnem lehetetlenné teszik. A
Kulpan csak 4rviz idején jarhat 1000 mézsat hordé hajo. A
Tiszan valé kozlekedést még torkolatatél Szegedig is nagyon

1) Kancz. lev. 36, és 279/1781.
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neheziti a sok zitony. A Béga torkolatdnil oOriési zatony
terfil ; csatorn4jat a kenderéztatas teszi jarhatatlanné. 1)

Ugyanannyi panasz van a sok malom ellen, mely a
folyamoknak hajozasra legalkalmasabb részeit elfoglalja. %)
Elhelyezésokben semmi rend, majdnem lehetetlen, hogy a hajo
beléjok ne iitkozzék. Kilonosen a Dravian szdmosak és vesze-
delmesek. 3) Magén a Dunén Pozsonytél lefelé 528 van. ¢)

Az 1782. év vége felé és 1783-ban, midén a tordk elleni
hébori nagyon valészinii, a csészarnak nagyon szivén fekszik
a Dréva, Sz4va és Duna tisztitisa. Egymast éri a parancs és
a kézirat ez iigyben. Kiilonosen a hajovontaté at kivigasat a
Duna és Drava mellett, siirgeti gyakran és erésen. A megyék
el is végezik a munkat, kozmunkéival és napszdmosokkal.
Kétség sem lehet abban, hogy ez a szabélyozis és javitas,
mely most hadi czélokra torténik, a békés kereskedést is nagyon
elé fogta volna mozditani. Most nem is a csaszarnal és a bécsi
korményban volt az akadaly.

A csaszar 1784. jal. 29-kén kéziratot intéz a magyar
kanczellarhoz. Ertesiilt a haditandcs altal, hogy a meqyék a
Drdva és Duna mellett kivdgott vontato 4trdl a kivdgott fakat
a folydba dobtdk.?) Természetes, hogy igy azutdn nagyobb az
egész munkahbol a kar, mint a haszon. Mar el6bb is, 1783-ban,
midén javdban folynak a munkélatok, szintén kiilon kézirat-
ban tudatja a kanczellarral, hogy értesiilése szerint, sok
megyei hivatalnok, kinek a Dréva mellett joszaga: és kores-
méja van, minden lehetét megtesz arra nézve, hogy a folyot
ne lehessen soha hajézhatévé tenni. Egytttal kéri a kanczel-
laria javaslatat arra nézve, hogyan lehetne mindezen akadaly-
nak végét vetni. 6)

?) Briefe iiber die Schifffahrt und Handlung in Ungarn, Sklavonien
und Kroatien. Aus dem Italienischen. Prag, 1783. 4—30. 1.

9 B. Orczi Lérincz, mint e czélra rendelt kir. biztos irja :
Engem pedig balsors sok malmok kirira
Kerget sebességgel Homonna tajéra.

¢) Gr. Erd6dy Lészl6 jelentése a Htthoz 1785, jin. 20. 8284, sz:

4) Almanach fiir Ungarn.

%) Kancz. lev. 8080/1784. B. M.

©) 9521/1783. Koniggriitz szept. 24. B. M.,

MAGYARORSZAG TORTENETE IT. JOZSEF KORABAN. 9
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Szinte hihetetlen, hogy az orszig vagy egyes hatdsigok
igy, sajat forgalmuk érdeke ellen cselekedtek volna. Nem is
kell rossz szdndékot keresni, mint azt az uralkodé tette. Egy
azonban "bizonyos: tudatosan vagy ontudatlantl érezték,
hogy e csatorndk és ez a konnyebb kozlekedés véget fognak
vetni a magyar nemesség elszigetelt, boldog voltanak. Ha lesz
kivitel, nagyobb lesz a fényiizés: a pénz gy sem marad meg
az orszaghan, a haza pedig megsziinik a tejjel, mézzel folyo
Kanaén lenni.

Egyike ama férfiaknak, kik kirdlyi megbizisbél hivatva
voltak Magyarorszag foly6it szabalyozni, Baré Orczi Lérincz,
a derék katona és Gszinte nyilt hazafi, tobb versében maga is
kifejezi ezen aggodalmat.

Kérolyi lehtzta az Etsedi Lapot,
Ki irta sok ezer tekends békdkot,
Zsigrai Sarvizbél elkiildé a rékot,
Tégyen mar Ortzi is Tiszén ily tsodakot.

Arkokat dsunk hat bizonytalan bérért,
Vérvan barsonyt hoznak toretlen kenderért,
Aranyat killdjenek Tokai tirmosért,

Idegen mii j6jjon magyar Gytjteményért.

Ha Kulpa megtisztal, Triesztnél kikotiink,
Mérmarosi s6val Fiumébe megyiink,
Bukarihoz viszsziik fiistélt berbecsinket,
Pidudban hajtjuk hizott okreinket.

Az 4lnok Udvari kérpitos szobdban,

Ily gondolatokat forralvédn magaban,

Viszi kordn reggel Kaunitz Udvardbanu,

S azonnal ldrma lesz egy egész Orszéagbann.

Mi Vége van a sok furtsa rendelésnek ?
Moldvabol hajtsanak okrot, lovat Bétsnek.
Magyar f61don termett joszag elmaradhat,

Ez Gigy is tsak Nemest, mést nem gazdagithat. 1)

A kérdés egész élességével és minden kovetkezésével
van felvetve és targyalva. A magyar nemesnek politikai és
gazdasigi fenmaradasa forog kérdésben. Akkor pedig még a
magyar nemes, a magyar nemzet.

1) Bar6 Orczi Lorincz. Kolteményes Holmi II, 215,
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Egy mas kolteményben szintén ily verselt prozaban osz-
szehasonlitja br. Orczi a kozlekedés gyarapodasa altal heko-
vetkezendd allapotokat a mostaniakkal.

Boldog Isten, minek e munkas faradsag,
Megfonynyad e miatt sok ezer parasztsag.
Bator hajozisbol johet sok gazdagsig,

Ugy tartom, nem ebben 4ll igaz boldogsag.

Megengedem Anglus szdll Tokaj tdjara,
Az édes italbol felrak gdlydjara,
De 8 majd tsipkét hoz aszszonyink blbjara,
Dréga 4rt fog vetni csecsés portékara.

Mi t6liink elviszi a haszonra valét,
Sok entzenbentzével tsalja a pazarlot,
TUt6bb majd jobbdgyunk meg veti a sarlot,
Hajos lesz s nem fogja megjarni a tarlét.

Itt vagyon kozottunk a nagy vetekedés,
Illik-e magyarhoz csalfa kereskedés,
Mivel ebbdl johet erkoles vetemedés,
Mit mondasz, mire megy az ily vetélkedés ?

Zemplén, Bereg, Ungvar, Szaboles varmegyében
Van pénz, van eledel, van bor a pintzébenn,
Mi kell t6bb ? miért vesse életét kétségbenn
A magyar, hogy t6bb pénz j6jjon erszényébenn ? 1)

A leglogikusabb értekezés sem adhatna eld jobban az
itt szemben 4116 ellentéteket, mint ez igénytelen versek. Ily
kozvetlen, majdnem naiv éntudattal nem nyilatkozott azéta a
magyar nemesnek politikai felfogisa. Az ilyen felmért, min-
deniitt haszonra berendezett orszaghan, a magyar ir mir nem
talalja honat, szabadsagat.

Keressiink ha lehet olyan szegeletet,
Hové még Commissir s méré nem mehetett,

Légyen bar északra, hoban helyheztetett,
Emeljunk magunknak ott egy kis fedelet. )

Még csak megkezdddott ez az Gj irany, még sok idé folyt
le, mig beallott a magyar fold gazdasagi atalakulasa. Haz

1) U, o. 186. 1. Tokajban val6 érkezés télen, czim alatt.
%) U. o. 83. 1. Valasz (Barcsainak).
9%
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atalakulas fdmunkésa pedig nem »alnok udvari ember« volt,
hanem magyar és f6ar: gréf Széchenyi Istvin.

Azt azonban belathatjuk, hogy a régi nemesi rendszer
és a varmegyei kozigazgatds nem szimitotta a kereskedés fel-
virdgoztatasat elsé gondjai kozé. Orezi utolsé versében, midén
vandorlasra gondol, Voltaire-t és Rousseau-t szindékozik meg-
latogatni. Mily szemmel nézhették hat az Gjitasokat azok, kik
Orcziban is francziat lattak ?

Az utak és gatak rendbentartsira, nagyon nevezetes pél-
dat nyajt a most is fennallé Mirkdgdt térténete. Még 1760-ban
tobb kan helység elzarta a Mirhéfoknak nevezett tiszai nyilast,
2700 hosszai gattal, az araddsok visszatartisa miatt. Heves-
varmegye azonban érdekeit sértve latta altala, 1776-ban fel-
szolalt ellene és'9 nap alatt lerontotta. Részben ez okozta a
ktinok nagy kivAindorlasat. Heves-m. azutin 1785-ig halasz-
totta Gijra felépitését, a midén Jozsef csiszir a megye kikiil-
dott deputatiéjat és féispanjat itélte a karvallottak kielégi-
tésére. 1)

Az orszagutak, ha lehet még rosszabb allapothan vannak,
mint a foly6k. A lembergi kereskedsk, kik a cs. kanczellaria-
hoz folyamodnak, hogy Magyarorszagon it kozelebb érhessék
Triesztet, nagyon elevenen irjak le az egész orszagon atvezetd
csapast. 2) A cshszari kanczellariat nagyon érdekli a dolog,
mert, ha a kozlekedés kifejlédhetik, Galiczia f8kikotdjévée
Danzig helyett Trieszt valik.

A jelentés szerint Hatvan és Csany kozt rossz idében
hérom napi jaras az ut. Arokszallsson a nagy arkon nem vezet
at hid. K4lnaig négy hidra volna sziikség. Szihalmon, a rossz
it miatt sokszor egy allé hétig kell idézni. Onnan Kovesdig a
toltésen minden mértfoldnyi at egy napba keriil. Emédon tal
egy arok miatt 1!/, mértfoldet kell keriilni. Szerencs és Tokaj
kozt van egy igen veszedelmes. hely sth. igy megy a hatarig.
Ez az észak-keleti Gt mindig hirhedt volt és még 1787-ben is
hasonlénak festi Almési Pal kir, biztos.?) De a lembergi

1) Kancz. lev. 6413/1782. és 1581/1783.
*) Ez iigyre vonatkoz6 okményok kancz. ley. 1785. 15,570,
%) H. T-t. lev. 33,788, sz.
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kereskeddk szerint ép oly allapothan volt a trieszti atnak Buda
és Kanizsa kozt es6 része. A korcsmék pedig sehol sincsenek
ellatva a legszitkségesebbel sem. 1)

Az orszag legfontosabb orszaghtja a Bécs-Budapest-
Szeged, Temesvar-nagyszebeni. Errél kovetkezbleg ir egy
nagyon meghizhaté utas: »Az utak Pozsony és Nagy-Szeben
kozt tobbnyire olyanok, min6knek a természet alkotta és a
kocsikerekek megerdsitették. A Pozsony és Buda kozotti
orszaght mellett sokhelytt drok van, de annal rosszabhb. Pesten
alil egészen csinalatlan az at Szegedig. Szegeden feliil egy
mértfoldnyivel felvetették az orszigutat, ezt aztin keriilje
mindenki. Szegedtdl az erdélyi hatarig mindeniitt csindlatlan
az at. — A hidak Magyarorszigon jobb karban vannak, mint
Erdélyben, mégis igen gyakran tartéztatjak a postat. 2)

Budarol, mint az orszag kiozpontjabol hetenkint kétszer
indul a kocsiposta Kassa, Tokaj-Debreczen, Temesvar, Eszék,
Baranyavar, Pécs és végre Kormend felé.

A postaforgalom, mint jovedelmébdl itélhetjiik, noveke-
dett. A tiszta jovedelem 1782-ben 74,545 frtra ragott és 6517
frttal milta feliil az azel6tti év tiszta jovedelmét. 3)

A kereskedelem tébhi elémozditéja nem volt ismeretes
az orszigban. Valtétorvényhozas és torvényszék nem volt. A
bécsi banknak filialeit esak TI. J6zsef hozta be. Még Almasi
is azt hiszi, hogy a fiumei és magyar kereskedés nem szorult
bankéra. A hitelnek hidnyzottak elsd feltételei. A kamatlab
magasabb mint a tobbi 6rokos tartomanyban. Maria Terézia
orszaglasa elején még nem jart rézpénz az orszaghan*) és még

Y) Szirmai, e vidék lakoja, igy ir az utakrél, de régibb id6rol :
sViae et pontes ex virgultis, saepe impermeabiles.« A koresmékro6l pedig :
»>Diversoria in Regno praeter majores urbes nulla, sed popinae vilissimae,
eaeque tantum hine inde.«

?) Lehmann Reise 40—41. 1.

’) Kancz. lev. 1783. 1343. sz. Ha bizonyos vonalat dragitottak, a
forgalom csokkent. fgy 1779-ben Bécs-Buda-N.-Szeben kozt 230 személy
haszndlta a postdt, fizetve mértféldenkint 15 krt. 1782-ben ellenben,
mid6n a mértfoldre esd koesipénzt 221/, kr.-ra emelték, az utazék szdma
102-re hanyatlott. Kancz. lev. 4875/1874. 3

4) 8zirmai i. h, figgelék 224. 1. Cupreae pecuniae nullus usus.
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1785-ben is panaszkodnak a valtépénz hidnya folott, mely
éles ellentétben all az élelmi szerek olesdsigaval. 1)

Mindezen vonésok : nehéz kizlekedés, rossz utak, korcs-
mak hianya, hitel fejletlensége, a karavanokkal és vésirokkal
egyiitt kiegészitik az orszag kereskedelmi rajzat. A karavanok
és vasarok nagy forgalma mellett igen fontos szerepet jatsza-
nak e gazdasigi fokon mindeniitt a hizalok.2) Az északi vidé-
kekrsl Zoélyombol és Axvabél gyolescsal, olajjal és safriny-
nyal bejarjak az orszagot a totok és ellenok magy a helyhez
kotott kereskeddk panasza.?) Epen agy eléfordalnak méar
Gottschee vidékének vandor fiai is, mint hazalok. Egy izben,
Bihar-megyében 15 kocsi tiinik fel, orosz képarulokkal. Ezeket
még politikai eseményekkel is kapcsolatba hozték. ¢)

IT. Jozsef egyik gazdasigi f6érdeme az osztrak kereske-
dés kifejlesztése és a tobbi eurdpai allamokéval egy rangra
emelése. Mid6n a bécsi kereskeddk panaszkodtak ] rendelke-
zései ellen, igy felelt: »hisz csak én teszlek kereskedskké,
eddig kalmarok voltatok, idegenek dgensei«. A magyar keres-
kedés pedig mennyivel allott alacsonyabban mint az osztrak!
Es midén legelsd alapjait késziil megvetni a fejedelem, lattuk,
nily ellenallasha iitkézik. Hidba. terjeszt eléje a kanczellaria
@) meg @ terveket. Valamint a magyar nemesek érzik, hogy
a gazdasigi Atalakulds csak megeldzése a politikainak, gy a
fejedelem is abbdl inddl ki, hogy csak a politikai viszonyokon
kezdve javithat a gazdasigi 4llapotokon. Ttélete igy sz6l:

» Magyarorszdgon sem a férend, sem a polgdrok kizt
nincs vpar, sem tisztdzdsa o kereskedésre vonatkozd eszmék-
nek.« Vildgosan kitiinik ez abbél, hogy még egyikok sem tele-
pedett meg Fiuméban, vagy az orszig m4s ujonnan visszakap-
csolt részeiben. Ez @) rendelkezések és kiad4dsok varjanak

1) Lehmann i. m. 69. 1. Régi panasz tehat az, hogy ez olesd oszag-
ban aranylag oly nagy a legkisebb pénz.

®) Roscher Kolonien 103. 1. Az élesszemii tudos altalaban igyek-
szik a gyarmatok gazdaséagi fejlésének torvényeit megmagyarazni. Hazank
még csak név szerint sem fordul el miivében. De l4ttuk, mennyi a
ko6z6s vonds. '

) 854/1783.

4) 926/1783.
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tehat jobh és felviligosodottabb napokig. A Duna, Szava,
Kulpa, Drava, Tisza, Szamos, Maros és Vag, melyek részhen
mér hajézhaték, csak nagyjaban fognak szabalyoztatni. Marad-
janak el a biztosok és bizottsdgok, melyek csak irka-firkét és
haszontalan kiaddsokat eszkozolnek. ¥)

Midén 1785-ben az orszag egész kozigazgatasi rendszere
atalakil, Niczky grof, a Helytartétanacs elndke van meghizva
egy javaslat kidolgozasaval. E javaslat 10. pontja a helytarto-
tandcs egyik feladatadl tiizi ki a fofeliigyelet gyakorlasit a koz-
gazdasig, a gyarak, a foldmivelés és ipar folott. A csaszar,
midén ezt visszautasitja, kovetkezéleg itél a mialt évek gazda-
sagi torekvéseir6l :

»E  pontok oly kevéssé felelnek meg Magyarorszdig
alkotmdnydnalk és miiveltségének, hogy nagyon is ideje kordn
vettéls ket munkdba és annyi ¢ven dt csak nagqy papir- és
tintafecsérlést okoztak, a nélkil, hogy tortént volna valami
lényeges. Csiszolni és fényesiteni akartak ott, hol még gyalura
volt sziikség.« 2)

A kiilfolddel iizott kereskedés e korban allandéan aktiv.
A lakosok még nem szoktak azon mértékben az idegen ipar
és a gyarmati aruk kényelméhez, mint a minéhen orszigunk-
han a miivelés ala juté fold terjedt.

1) »Nulla hucusque adhuc in Hungaria nec inter Proceres nec inter
Cives viget Industria, nec Clarefactio ad Commercium tendentium Idea-
rum, hoc abunde manifestatur, quod hucusque nec I lumine nec in aliis
Partibus, Regno noviter incorporatis aliquis illorum illue se stabiliverit,
remaneant ergo haec novae dispositiones ad meliora et clariora tempora.
(A foly6k nevei.) Tam aliunde in partem navigabiles solum ab ingentibus
difficultatibus eliberentur et de reliquo et Commissarii et Commissiones
nihil nisi scripturationes et expensas inutiles efficientes remaneant.
Josephus.« 1783. jan. 29. 5855.sz. — Bz a latinsdg segiti megértetni
veliink, miért vetett a csdszar véget a »curialis stilus«-nak.

?) »Diese Rubriquen sind so wenig noch geignet fiir die Landesver-
fassung und Begriffe Hungarns, dass man sehr zur Unzeit mit ihnen her-
vorgetreten ist, und nur eine grosse Papir und Dinten-Versplitterung
durch alle diese Jahre verursacht hat, ohne dass etwas wesentliches
geschehen ist. Man wollte Firniss und Glanz geben, da wo erst der Hobel
hiitte wirken sollen.¢ 1785, 12,807. sz. kancz. lev.
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Az Osszes kivitel értéke 1778-ban  14.262,800 frt,

a behozatalé ....... 10.390,328 »

tehat a kivitel + ...  3.872,472 frt.
A kivitel 1779-ben.. 16.205,217 frt,
behozatalsi. i ot ~9.313,191 >
kivitel, S p o 6.892,026 frt.
A kivitel 1780-ban.. 12.198,815 fit,
behozatal ......... 10.419,230 »

kivitel ¥ . i 1.779,585 frt.
A Lkivitel 1781-ben.. 12.294,379 frt,
behozatal & e ia, . 11.518,661. »
layitels=-wo 5 S 775,718 frt.
A kivitel 1782-ben.. 13.527,144 frt,
behozatal . .\ . i 9.192,743 »

lervitel fs P i 4.334,381 frt.

A banyak termése azonban mindig kiilfsldre ment, és a
kiilfold magyarjai mar akkor is elkoltotték Bécsben és egyebiitt
a folosleget. Mennyi készpénz ment ki az orszigb6l, mint a
kolesonzott t6kék kamatja! A merkantilis bilanx, melyre oly
stlyt helyeztek akkor, egyaltaliban nem mutatja meghizha-
téan az orszdg gazdagodisit. E szdmok azt is mutatjik, hogy
a kivitel és tobblete legnagyobb 1779-ben, mid6én leginkabb
;/Lolyik a tengeri hébort és részben még a bajor 6rokosodeési is.
Jozsef uralkodésa alatt soha se milta foliil annyival a kivitel

a behozatalt. '

Az orszag legfontosabb hatdra a kereskedés szempont-
jabol 1s, az osztrak. Léattuk, hogy a tengerpart a kivitelnek és
behozatalnak alig kozvetiti 15-6d részét.

Ez o6sszes forgalom kovetkezékép oszlik meg a féhaté-
rok kozt:

Als-Ausztridba visznek 1783-ban — mely egyike azon
éveknek, midén legnagyobb a kivitel — 9.074,623 frt értékfit,
az egész kivitelnek tobb mint felét, onnan 6.053.000 értékiit
hoznak be, szintén tobbet a behozatal felénél.
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Stajerbe 1.374,000 frt ért. visznek, onnan 937,000 frt
ért. hoznak.

Morvéba, hol a gyapjinak van vasara, 2.646,000 érték-
ben visznek ki, onnan 727,000 frt-nyit hoznak be. Szilézidba
1.139,000 frt ért. visznek, 342,000 frt-nyit hoznak.

Mindezen tartominyokba, melyek a magyar gaboninak,
gyapjinak, szarvasmarhanak, dohanynak és bornak fogyasztoi,
feldolgozoi vagy tovabbszallitéi, sokkal nagyobb a kivitel,
mint a mennyit, a tabellaik szerint, a behozott arak értéke
kitesz.

» Ceak két hatdron passiv a kereskedés: Torokorszag és
Erdély felé. Torokorszagha a kivitel 214,000 frt, a behozatal
787,000 frt. Erdélybe a kivitel 428,161 frt, a behozatal onnan
977,345 frt értékii. 1)

Bz adatok ellendrzésére szolgal az osztrdk vamtabla-
zatok kimutatisa. Ezekrdl a cs. kir. udvari f6szdmvevdszék
elnoke, gr. Zinzendorf Karoly nyajt be 1784ben egy jelentést
a csaszarhoz. Maga Zinzendorf igen skeptikus a téblazatok
megbizhatosagat illet6leg.?) Azt is emlitettitk mér, hogy 6 majd-
nem az egyedilli akkori osztrak Allamférfia, ki iidvosnek tar-
tand a vaAmsorompék lerontasit Magyarorszag és az osztrak
orokos tartoményok kozt. 2)

A magyar tablazatok szerint a behozatal értéke az osztrak
tartomanyokbol 5.494,986 frt volt 1782-ben. E tabla szerint

~1) Mindezen adatok a hivatalos évi kimutatdsokbol vitettek a kan-
czell, és kamarai levéltarokban.
E tabelliknak kiilonben is kétes értékét megbizhatosag dolgaban
megvildgitja a kovetkezd példa :
Az 1783. tab. szerint (9142/84. kancz. lev.) a transito (dtmeneti
kereskedés) ily modon folyt :

Behoztak transitora 6rokos tartom.-bol 1.609,813 ft,
» » 1:47) o] (o i) (UISSREREI 2.307,166 »

Osszesen ....... 3,916,979 ft.

Az bsszes transito-kivitel ellenben ocsak 3.497,281 frt. fgy tobb mint
400,000 frt értékii 4ra, az egésznek 9-edrésze, transito kdzben, az orszdg-
ban maradt. '

2) B fontos jelentés megvan kancz. lev. 1784. 5324. sz. a. mércz.
31-r6l kelt.

#) Dispacei 1781, macz., 3,

e

et



138 MAGYARORSZAG 1780-BAN.

pedig onnan Magyarorszagba vittek 9.166,628 frt értekiit,
tehat majdnem kétszerannyit. Innen is latjuk, hogy a tablaza-
tok utdn biztosan nem indulhatunk. Magyarorszig kereske-
dése az orokos tartomanyokba, az osztrdk tabellik szerint is
aktiv volt, de ezek az osztrak kivitelt sokkal nagyobbnak mu-
tatjak. A bevitel értékénél mar nincs oly nagy differentia a
két tabla kozt. 1)

Az osztrik miniszter, baAr nem sokat hisz a tibliknak,
mégis arra a kovetkeztetésre jut, hogy az 6rokos tartoményok-
nak, csakugyan van iparuk, a mit szerinte annyian vonnak
kétségbe és hogy annak Magyarorszag a legjobb vésirja,
(évenkint legalabb 3.500,000 ft), ennélfogva Ausztria a bilan-
ciaban nem is veszthet. Miésodik kovetkeztetése az, hogy Ma-
gyarorszagnak gabonija, marhija és szdleje, ugyancsak ala-
csony szamités szerint, évenkint 10 milliényit jovedelmez. A
fejedelemnek tehat ezekre kell leginkabb gondot forditani. Ha
ezek felviragzanak, kormény segitsége nélkiil is fognak kelet-
kezni gyarak és ki fog fejleni az ipar.

A mit Zinzendorf ajanl és kovetel, az tulajdonkép
Maria Terézianak, hogy tigy mondjuk, személyes gazdasigi
politikéja. Mindkét birodalom, melynek urndje, azt fejtse ki
leginkabb keblében, a mi benne tlnyomo és a mivel a masikat
kiegésziti.

Teljes uralkodéasra ez elv Méria Terézia alatt sem jutott.
A gazdasagi érdekkel szemben allott a politikai.

V. Eredmények.

Két, alapjaban és fejlédésében kiilonbhoz gazdasagi
rendszernek 1étét mutatjik ez adatok. Az egyik az észak-nyu-

1) Erdély azon tabellak szerint passiv kereskedést folytat :

Behozatal. . ... 1.347,706 ft,
Kivitel. st 600,497 ft.
Veszteség .. ... 747,259 ft.  Zinzendorf ennek

sem ad hitelt, mert nem hiteleznének oda annyit. Annédl kevesbbé hiszi,
mert 1770-ben a bevitel 1.199,000 ft volt csak, a kivitel 990,400 ft. A
kivitel nem csokkenhetett oly Oridsi médon.
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goti vidéknek régi miiveltségli, iparos rendszere, melynek
kifejlésével parhuzamosan és karcltve jar a hegyek kincseinek
mind teljesebb és tudomanyosabb kiakndzasa a banyaszat altal.
A masik, az orszag déli és kozépsd vidékeinek gyorsan fejléds
mezbgazdasigl rendszere, mely puszta, lakatlan vidékeket csak-
hamar Eurépa egyik éléstarava valtoztatott.

A korszak sajatos jellemét az képezi, hogy e két rend-
szer, mely a régi Magyarorszagban egyméssal egyiitt és egy-
masra tdmaszkodva allott fenn és haladott, most ellentétes
irinyokba tért. Az elsd, az iparos és banyiszgazdasig, hanyat-
lasnak indal. KEgyrészt az alapal szolgilé érczgazdagsig
csokken, vagy a mennyiben megmarad, idegen igazgatis ald
jut. Masrészt az észak-nyugoti vidék ipara, mely azel6tt ural-
kodé volt az orszigban és mindaddig fontos részét alkotta a
magyar nemzet torténeti életének, most e jelentéségét elvesz-
tette. Mellette mind magasabbra emelkedik az osztrak orokos
tartomanyok ipara, nemcsak sajat érdeme, az ottani népnek
nagyobb késziiltsége és stirtisége folytin, hanem mindenek
folott a kormény gondozd 4polisa alatt. A XVIIL szizad
elején Magyarorszig még meglehetisen sajit nemzeti iparara
van utalva. A szdzad vége felé mind inkabb az osztrak tarto-
ményok drtinak valik piaczava. Ipara, mely egyideig ha nem is
egyenld rangi, de mindenesetre egyenld szdrmazisi és szerve-
zésii volt nemcsak az osztrakkal, hanem a kozépkori Eurépa
minden industridjaval, az o6ridsi nyomdis alatt elcsenevész és
korlatolt vidéki jelentéségli hézi iparrd valik. Azelétt meg-
védte isolaltsidga, most a létért valé kiizdelemben nem A4llha-
tott ellen izmosabb vetélytarsanak.

Ugyanezen id6 alatt a magyar gazdasigi élet masik nagy
tényezdje a termelés, mind hatalmasabb fejlédést vesz. Kiilo-
nosen az Gjonnan elfoglalt terillet vet nagy stlyt a latba:
majdnem tisztan csak termel a nélkiil, hogy sokat fogyasztana.
Ki kezd bontakozni a telepedésnek és miivelésnek elsé nehéz-
ségeib6l és minden kezdetnek, tgy szolva minden egyes colo-

nusnak, csakhamar a productié érezheté gyarapodisa felel

meg.
E termelés mar korszakunk alatt is a fejlédés tobb sta-
diumén megy at. Elészor a baromtenyésztés a f6. A szarvas-
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marhan kivill csakhamar a juhtartas és gyapjatermelés valik
nagy jovedelmi forrassia. Majd mind jobban kifejlédik mellette
a foldmiivelés. A gabonatermelés nagy és naprél-napra novekeds
teriileteket foglal el. Ep gy, mint a baromtenyésztésnél a leg-
kezdetlegesebb médtol, mely még csak a hast tekinti leginkabb,
mind jobban eltérve, nagyobb gondot forditanak a finomsigra,
killonosen a juhtenyésztésnél, szintagy a foldmivelés maddja
és productuma is javal. A kétszeres helyébe a tiszta buza
lép. A dohany egy f6 termelési és kiviteli czikknek rangjra
emelkedik.

Lattuk, hogy a termelésnek is van egy 4ga, mely nem
igen fejlédik tovabb: a szélémivelés. Bs ha részben pératlan
mindsége nem is engedi letiinését a vildg piaczardl, bizonyos,
hogy 1j héditdsokat nem tesz, sét sajat hazdjiban is meg kell
kiizdenie idegen versenynyel. De, mintegy végzetszeriileg, e lat-
szolag ellenkez6 koriilmény is csak eldsegiti az édltalanos gaz-
dasagi atalakulast. B czikk fétermel6je nem az @ij, hanem a régi
Magyarorszig. Nem a f6uraknak és nemeseknek, hanem épen
az észak-nyugoti felfold és a kis siksig varosainak képezte
féjovedelmét a borkereskedés és kiilonosen a kivitel.

A nemzet fejlédésére nézve mar most kiilonosen fontos,
hogy az orszig két kiilonboz6 vidékének elérehaladdsa nem
tart 1épést. Ha a magyar ipar és banyaszat, és vele egyiitt az
észak-nyugoti vidék lakossiginak stirtisége oly mértékben
novekedik, mint a délkeleti résznek foéldmfivelése és nyers
anyag termelése, Magyarorszig gazdasigi tekintetben minta-
szerfi Allammé véalhatik. Megfelel némileg az idedlis »isolalt
allame kovetelményeinek. Részei kolcsonosen kiegészitik egy-
mast, egymasra szortilva, anndl erésebben hatnak vissza idegen
befolyas ellen..

De mig a termelés terén majdnem talproductié all be, a
fogyaszté, iparos polgiri rész, majdnem stationarius marad,
vagy hanyatlik. Az orszag nyers terményeinek, hatarain kiviil
van fopiacza. MA4srészt nem a hazai, hanem az 6rokos tarto-
manyoknak ipara veszi taplalékat, a hatalmasan feltorekvd
és mind szélesebb alapon még nagyobb jovét igérd magyar
termeléshél.
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Hogy ez igy volt és, hogy politikai és térsadalmi ele-
mek befolydsa alatt ennek fGgy kellett lenni, ez képezi a
XVIII. szizadbeli Magyarorszignak gazdasigi fatumét.
Ennek az 4 termeld, gyarmati Magyarorszagnak gyarapodésa
és terjedése, mig a régi telepedések gazdasagi 1étének alap-
jai is megrendiilnek, részben maga is mfive a kormanynak,
részben pedig megmagyarbzza a kormény Aaltal kovetett
magatartast.

Ha Magyarorszagon az mutatkozik életrevalénak, a mi @j,
de alacsonyabb fokot jeldl, ellenben az csak tengeni latszik,
a mi régibb ugyan, de magasabb kifejlettségti volt: ki veheti
rossz néven a kormanytél, ha az utin indal, mit a természet
maga és a gazdasigi politika elsd torvényei irnak elé? A mi
most oly szépen felviragzik, az nemcsak hdéditas, hanem gyar-
mat is. Bvrél évre @) arjai érkeznek oda a bevindorléknuk.
Nem természetes-e, ezen nagy és szép teriilettel, melyet az
osztrak tartoményok segitettek visszaszerezni, és mely roha-
mosabban emelkedett, mint a tobbi vidék, és természetesen az
egész orsziggal is gy bénni, mint gyarmattal, agy a hogy a
politikinak és kozgazdasignak mér ismert szabalyai és tapasz-
talatai eldirjak. Politikai tekintetben is ez a legajanlatosabb.
A hol mér meglett tarsadalom van, azt a korminynak és a
fejedelemnek szamba kell venni: gyarmat, alkotményos tekin-
tetben is az anyaorszig kényétél fiigg.

Gyarmathan olcsé a termelés, nagyok az igények. Kész
ellatoja az anyaorszignak nyers anyaggal, melyet az elhasz-
nal, vagy melynek elszallitisin nyer és legkészebb és leghiz-
tosabb vevGje kézmiveinek. Minthogy a belfoldi fogyasztas, a
csekély népesség miatt jelentéktelen, egészen kiilfoldi kereske-
désre van utalva, nem 6néllé ; az anyaorszig mintegy szabada-
lommal hir az arak megszabasaban.

Ez elvekb6él a XVIII szézadban killonosen az angol
gyarmati kormany indalt ki. Egy angol féember, II. Jozset
kortarsa, Lord Sheffield, egyenesen igy fejezi ki magit: Ame:
rikai gyarmatainkbol és a nyugotindiai szigetekbél, az az egye-
ditli hasznunk, hogy monopoliummal birunk fogyasztasukra

P—
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nézve, és hogy mi széllitjuk el termésoket. 1) Hz elvek vezet-
tek az északamerikai gyarmatok elveszéséhez.

A szives olvaso az elobbi fejezetek tartalmaboél kiveheti,
mennyiben voltak Magyarorszig viszonyai csakugyan gyarma-
tiak, és ennélfogva, mennyiben gydkerezett az ilyen eljaras
csakugyan a fennall6 Allapotban. Azt is 6sszehasonlithatta,
mennyiben kovetett a bécsi kormany csakugyan ilyen elvekbol
folyé eljarast.

CUsak még egyre kell figyelmeztetniink,a miben e béesi rend-
szer eltér azon colonialis rendszertél, melyet Anglia kivetett.

Roscher, altalunk sokszor idézett kitéing miivében, két
nagy tételben fejezi ki a merkantilis rendszer elveit, a gyar-
matokra alkalmazva. Elészor is: Az a czél, hogy a gyarma:
toknak lehetsleq semma iparuk ne legyen. Ok képezzék mint-
eqy a vidéket, az anyaorszdg az iparos és kereskeds fovdrost.?)
Mésodszor: a nyers anyag termelését a gyarmatokban leheti-
leg elémozditottdk. Természetesen, minél tibbet termelnek a
gyarmatosok, anndl tobbet kereshet az anyaorszdg ipara, mint
vevd és szdllitd, vagy, mint mondant szoktdk, anndl fiiggetle-
nebbé vilt az, idegen orszdgok termelésétil. ®)

Az els6 pontot, lattuk, mily lelkiismeretesen tették ma-
gokéva az osztrak allamférfiak. Rendszeroknek vallottik, az
altalunk koz16tt adatok utdn abban nem lehet semmi kétség.

A misodik pontot annyira kovetkezetesen hajtotta végre
Angolorszag, hogy II. Karoly koraban az angol szigeteken
eltiltottdk a dohanyiiltetést, csak azért, hogy a gyarmatok
dohAnytermelése annal inkabb gyarapodhassék. A XVIIL
szézad elején az allam jutalmazta azokat, kik hajéépits fat vit-
tek a gyarmatokb6l Anglidba ; tovabba indigét, kendert és lent,
végre nyers selymet és még 1772-ben is — négy évvel az elsza-
kadas el6tt — praemiumot tfiztek ki fenybfa kivitelére.) Az
anyaorszag tehat, ha ipar tekintetében magatol fiiggdévé akarja

1) The only use of American colonie or West India islands is the
monopoly of their consumption and the carriage of their produce,
Roscher Kolonien 243. 1.

5) I.h. 254. 1

3) U.o. 257. 1.

¢) Rosch. i. h. 257—259. 1.



A TARSADALOM. 143

tenni gyarmatat, legalabb annak productiéjat még sajat rova-
sira is, eldsegiti.

Ausztria nem tett gy veliink. A magyar bornak meny-
nyit kellett szenvednie csak azért, hogy a bortermelést Ausz-
tridban meghonosithassdk. A magyar gabona és gyapja kivi-
tele, Ausztridba is, nehéz vam altal volt korlatolva. Egyszo-
val: Ausztria nemecsak iparit és kereskedését, hanem mezé-
gazdasagat is Magyarorszag rovasara akarta fejleszteni.

Nem mint anyaorszag bant gyarmatival, hanem mint
féltékeny és gyorsan malé hatalmit mindenkép felhasznélni
vAgy6 gondnok, fiatal, de gyorsan fejléds gyamoltjaval. A
mellett pedig hazank nem volt egészen gyarmat, volt sajat
ipara is, melyet az anyaorszidgé most elnyomott. A gyarmato-
sitdshan is, a hol volt, a régi Magyarorszignak volt legalabh
is annyi része, mint az 6rokos tartoményoknak.

Magyarorszignak tehat, gazdasagi tekintetben, gyarmaté-
nal is rosszabb volt a sora.

A gazdasigi viszonyokat e rajzunk, szinte dnkényteleniil
is gyarmatiaknak, kezdéknek, fejlédéknek tiinteti fel. De az
j alakuléds mellett, mely konnyti zsikmainynak [4tszott, ott
allott mar egy régi, hatalmas torténeti fejlédésti tarsadalom.




MASODIK FEJEZET.

A tarsadalom.

A magyar nép letelepedése zirja be a nagy népvandor-
las korat. E letelepedéshez, a fold birtokba vételéhez vitték
vissza a magyar tarsadalomnak, gy mint minden més kozép-
kori tArsadalomnak megalakulasit és szervezését. Sok valtozas
allott be, 0 tényezdk is jarultak a népélet régi alapjaihoz. A 16,
a lényeges a tarsadalomban azonban mégis az maradt, a hodi-
tokhoz, vagy a legydzottekhez tartozott-e az illeté csalad, vidék
vagy nemzetiség? Ha nem a szirmazis vagy eredet, a jogi
fictio mindig fentartotta a killdmbséget. Ha nem is minden
torvényes birtok és jog, de a birtok és jog fogalmai a hoditéds
tényében gyokereztek.

A kozépkor Eurdpaszerte az egyes, nagy rendek kifejlé-
sének kora, melyek sajat érdekeik szerint szervezkednek és
talsalyért kiizdve egymassal, atalakitjak az egész nemzeti éle-
tet. Nem az allamnak, nem is a nemzetnek eszméje az elsé és
uralkodé, hanem a nemességnek, hierarkhianak vagy a polgiri
rendnek eszméi. Ezek, lehet6leg a legcsekélyebb részletig ki-
fejlédve, a hozzdjok tartozd egyedek életét egészen athatva,
kiizdelmokben és egymés mellett fennallasukban egyarint,
mai napig is alapjat képezik az eurépai Allamok térsadalmi
életének.

Az Gjkor bekovetkezése ahban 4ll, midén, leginkabb a
classicus kor emlékei utdn indulva, az ember mar nem osz-
talyhoz és rendhez koti magét, hanem maga magét igyekszik
kozpontta tenni. A kozépkoron uralkodé hatalmak, az egyhéz,
a lovagsag, a polgari rend, csakhamar elvesztik régi, kizarola-
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gos tekintélyoket. Helyoket a modern é&llam foglalja el, ké-
szillve mindnyajok szerepét kitdlteni és tova fejleszteni. Az
egyes osztilyoknak és rendeknek politikai jelentdsége azon
mértékben csokkent, a mint az llam eszméje mind jobban ma-
gahoz hoditotta az egyes embereket.

Tly értelemben véve, hazénk torténete a X VIIL szazad-
ban még tisztin kozépkori. Még nem az allam a szervezd,
hanem a héditds és megtérés altal létrejott tarsadalom All
fenn ; egészében és részeiben teljes egységet képezve, sajat ma-
gat tartva czélnak: minden mast az orszdgban a szerint ala-
kitva, a mint érdeke kivanta és hatalma megengedte.

IT. Jézsef vilagtorténeti jelentdsége abban 4ll, hogy
mint az allam képviselgje, mely e kozépkori tarsadalomban
onmaginak latja tagadasat, szall sikra azon organisatio ellen,
mely orszigaiban addig uralkodott. Bletének egyik fofelada-
tit épen a régi magyar tarsadalomnak megddntése képezte.
Hogy az nem sikerfilt, az képezi élete fGszerencsétlenségét.
Hogy az 6 elveit masok vitték véghez, mas eszkozokkel, az
teszi bukisat oly tragikussa.

A modern allam vagy a korlatlan kiralyi hatalomnak
képében, vagy mint a népek nagy forradalma szillott szembe
a régivel. A régi mindeniitt valtozd gyakorlaton és irott jogon
alaptl, az Gj, abstract, mindeniitt érvényes elvek utan indal.
A kiizdelem torténeti képe tehat az, hogy az egyes nemzetek-
ben és orszigokban kifejlédott rendi jog és gyakorlat, mind
ellentétben 4all az 1ij, altalanos elvek koveteléseivel. Bs e szem-
ponthél vegyiik tekintethe, min6 allapotban talalta a csiszar
tronra léptekor Magyarorszagot, mint a 800 év 6ta rajta ural-
kod6 nagy tarsadalmi erdk miivét.

Mint minden eurépai nemzetnél, itt is két féhatalomban
leli kozpontjat a kiozépkorban a nemzeti 1ét: a nemességhben,
mely fejét a kiralyban tiszteli, és az egyhdzban, mely Isten
foldi birodalminak része. A magyar nemzet kiilonos indivi-
dualitasa gy fog szembetfinni, ha e két altalinos, egész Buro-
paval kozos tényezének vizsgdljuk miikodését és miivét. A
magok szervezetét és azt, mit a més osztdlyokban' szerveztek
vagy meghagytak, egyarant kell szemiigyre venni. Azt azon-
ban elére ki kell emelniink, hogy figy a nemesség, mint az

MAGYARORSZAG TORTENETE II, JOZSEF KORABAN, 10




146 MAGYARORSZAG 1780-BAN.

egyhdz, mar at van torve az Gjkor és a reformatié alakulasai
altal, és mindegyikre nézve a XVIIIL. szazad inkabb a restau-
ratié korszaka, mint a békés, zavartalan uralomé.

I. Nemesség.

Eurépa legtobb népénél altalanos, hogy a fegyver. vise-
lése és a politikai jogok gyakorlasa altal kivaltsagos, oroklo
nemesi osztdly eredetét hoditasban keresi. A fegyverjog don-
tott: a gybztesek nemzete a nemes; a legydzottek tomege: a
jobbagy. 1)

Nyugot-Eurépa nemzeteinél csakhamar osszeolvadt a
hodité nemesség a legy6zott jobbagysaggal, nyelvre nézve.
Nehény szizad mulva mar csak az osztalykillombség kiilom-
boztette meg a longobardot az olasztél, a frankot a gallusto),
a normannt a szdsztél. Németorszighan és Lengyelorszag-
ban pedig nem is volt soha kiillombhség nyelv vagy szirmazas
dolgaban. ;

Itt latjuk az elsd lényeges eltérést a magyar nemesség
és a tobbi eurdpai nemesek kozt. A hédité magyar, kiilon
nyelvii és erkolesii nemzet maradt. Inkébb a héditék kozt
fennallo egyenl6ség dolt meg a gyengébbek és szegények rovi-
sdra. A magyar elem egyrésze megsziint a kivaltsigos osztaly-
hoz tartozni, bar — mint a krénika mondja, é miben alig
lehet kétség — eredetileg egyenld nemes és szabad volt mind,
mint egy apatol és anyatol szarmazo, és mind egyiitt jottek
Scythiabol. Mésrészt, a nyugot-eurpai keresztyén népek szo-
késa szerint, a kiralyok sok idegent is felruhéztak a nemesség
jogaval, ki ez altal a magyar nemzetnek lett tagjava.

Kiilonosen a horvdt nemesség foglal el ezek kozott fon-
tos helyet. Ez is tagja a szent korondnak, és mint nemes,

1) Angolorszagban : sa normannoktél szdrmaznak ez orszag
férendjei, a kozrendti emberek pedig a szaszok gyermekei.« Franczia-
orszdgban : »a hoditds el nem éviils jogara hivatkoznak a régi rendszer
520sz016i, mely héditds a nemzetet gydzbkre és legybzittekre osztotta.«
Thierry Conquéte de I’Angleterre 803. 1, Prévost Paradol Essais. 'Histoire
Universelle. II. 478. Természetesen itt nem annyira az a fontos, hogy
hogyan jott létre a nemesség, hanem az, hogy maga hogyan magyarazta
meg eredetét,
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egyenesen magyar. ') Az idegenek befogadasit jogaszaink Ggy
fejezték ki, hogy a magyar »civitdste, a »nativusc-okon kiviil
indigendk is nyerték el. 2)

A magyar nemesség mégis lényegében megmaradt az, a
mi volt: a régi szabad magyarsig. Ennek minden tagja, akér-
mennyire kiilonboznek is gazdagsigra és tekintélyre nézve,
egyazon alapjogokkal bir. Nem nemesi, kizépkori jogok azok,
hanem az 0si kozszabadsagnak romjai. 3)

Bz a nemesség ép agy, mint a tobbi eurdpai arisztokra-
czidk, tulajdonkép nem més, mint letelepedett hadsereg.
Csakhogy Magyarorszigon egy nemzet maradt meg hadsereg-
nek, nem egy kiviltsdgos osztaly. Innen van, hogy Magyar-
0rszig az Arpédok és Anjouk koraban tin nagyobb seregeket
képes kiallitani, mint barmely mas eurdpai allam.

A ki képes és alkalmas volt hadi szolgalatra, tobbé-
kevesbbé mind részesévé valt a magyar nemzeti jogoknak. A
folytonos élet-halalharczok wem engedték, hogy a magyar
arisztokraczia magat agy elszigetelje, mint a tobbi. Arra kény-
szeritették, hogy mind tobb tarsat fogadjon maga mellé. Innen
szarmazik a régibb id¢kben a székelyeknek, majd a tatarjaras
kordban a kanoknak, a torok haborik koraban a hajdaknak,
a kivaltsagos keriileteknek és az igen szdmos armalista, dona-
tio nélkiil nemesitetteknek az orszag szabadjai kozé folvétele.

Eunélfogva a magyar nemesség igen szimos. Az 1787-iki
conscriptio szerint 75,000 csaladnal tébb a nemes. Sokkal
tobb ez, mint akar a német, akar a franczia *), akar az angol

1) 1741: 61. t. cz. Praefatorum Regnorum Regno Hungariae ad-
nexorum filii nativi, sub denominatione Hungarorum, quoad officia et
beneficia Ecclesiastica et secularia, etiam complectantur. Hogy a horvi-
tok magok mennyire magokéva tették e felfogast, mutatja a Figgelék.

%) Urm. jus. publ. 4. fej. 2. §.

8) A Verbbezy-féle I. 9. allitja Ossze a magyar nemes négy sarka-
latos kivaltsagat.

4) Ott 1789-ben, Taine szerint, csak 26 —28,000 volt a nemes csa-

lad. Francziaorszdgnak pedig akkor négyszer annyi lakossiga volt, mint

Magyarorszagnak. Bgész Poroszorszignak pedig nemessége 1806-ban
20,000 csaladot tett ki, ez pedig a »junkerek« orszdga. Ellenben magé-
ban a porosz Lengyelorszagban ugyanakkor 25,000 volt a nemes csalad.
Zedlitz, Preuss. Adelslexikon. 1836.

10*

The S - 3
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nemesség. Konnyi megmagyarazni tehat, hogy ama népek
nemessége a magyart nem tartotta magaval egyenld rangi-
nak, lovagnak. Ott csakugyan kivaltsigos osztily volt a nemes-
ség, melynek minden tagja, legalabb theoridban, vissza tudta
vezetni csaladjanemesitését valamely 6sének egy tettéhez Nalunk
ellenben egyrészt az a nemesség 4ll legfébb becsben, mely a
honfoglalis kozos tényébdl szarmaztatja birtokjogit.!) MAas-
részt nemcsak egyesek, hanem egész helyek, gyakran vidékek
vagy csapatok részesiilnek féjogaiban.

Bz, nézetiink szerint, az alapkiilombség a magyar és a
tobbi eurdpai orsziagok nemessége kozt. Mindeniitt mashol a
nemesség nem volt mas, mint uralkodd osztily, nilunk nagy-
jaban maga az uralkodé nemzet volt.

Ebbil kovetkezik egy més is. Az eurépai orszidgok tor-
ténetében Ggy szerepel a feudalis nemesség, mint a nemzetek
egységének felbontdja, az orszagok feldaraboléja. Nalunk ez
a haza Ossze-tart6ja és egységének megvéddje. Mishol a
kiralyi hatalomnak, mely a nemzeti egység képviselGje, kiizde-
nie kell a nemesség particularis jogai ellen. Nalunk a neme-
sek a nemzeti kirdly legengedelmesebb szolgai.

Hanem orszdgunk annyira érintve van az 4ltaldnos euro-
pai aramlasok altal, hogy semmi intézménye sem fejlédhetett
ki tisztan, sajat természete szerint, és mindig meg kell kiiz-
deni a hazai foldon fejlédottnek az altalanos eurépai eszmék
képviseléivel. igy azon kivaltsigos, feudalis nemesség, mely
mindeniitt uralkodéva valik a X11. és XTI szazadban, nalunk
sem maradhatott el. Mar 1146-ban II. Geiza gy6zelmében a
németek f6lott, talalunk nyomaira.?) Az, a mit banderialis
szervezetnek neveziink, nem més, mint a nyugoteurépai hiibé-
res rendszer. Mellette azonban még sokéd fenmarad a kozsza-
badsag is. Mig tehat Eurépa-szerte hiibéres és zsoldos seregek
kiizdenek, hazdnknak még nemzeti serege is van. Csakis ez a

1) Ebben némileg hasonlit hozza a mostani angol nemesség, mely-
nek f8biiszkesége, egy 8sét taldlni az 1066-ban &tjott nmorman hoditok
kozott. De mégis nagy a killombség. A normannok nemessége nem a
hoditds tényétsl dataltatik ; mar mint nemesek kovették fejedelmoket és
vették szolgdlatuk bérét.

%) Fris. Otto Frid. Imper. I. 32.
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koriilmény magyarizza meg a XIV.—XVTI. szizadban folyé
“harczok nagyszeriiségét.

Salamon Ferencz kifejtette, hogy a mohdcsi vész meny-
nyire elGsegitette az j arisztokraczia létrejottét. Szerintiink
azonban nemesak a térok héditds okozta nagyobb veszély,
melynek helyenkint és vidékenkint kellett atjat 4llani, okozta
ezt, hanem még inkibb az, hogy most a nemzetnek idegen
kiralya lett.

A kiznemesség, egész régi torténetiink alatt, kirdlyaink
hadserege. Az uralomra jutott Habsburgi hiz ellenben, gy,
mint minden mis tartominyaban, nilunk is elsé sorban a f6-
arisztokracziara tamaszkodik. Tulajdonkép a XVI. szazadtol
fogva fejlédnek ki a historiai emlékii nagy magyar csaladok.
Azel6tt nagygya tehetett kiralyi kegy vagy orszigos érdem.
Ki ne ismerné a Garayakat, Ujlakyakat, Bathoryakat ? Ezek
azonban addig, Ggy szélva, csak kivételek voltak. ') Most lett
csak szabalylya, hogy a nemesség egy része allandéan legyen
magasabb rangt és tekintély(i, mint a mésik. Nem véletlen
az, hogy most valnak gyakoriakka az elébb majdnem ismeret-
len grofi és baréi czimek.

Ez az 4j magyar arisztokraczia, mely a Tripartitum 4ltal
a nyugoteurdpai codificatiok befolydsa alatt mar jobban van
elkiilonitve a jobbagysagtol, mint a régi, viszi tulajdonkép a
haborat a torok ellen. A koznemesség pedig, melynek annyi
csaladi és politikai érdeke a térék héboraban nincs, inkabb a
német, mint a torck ellen fog fegyvert. Ez természetesen sok
kivétellel jart, mert p. o. Dunéntal is volt sok kiznemesség.
De mindazonaltal, nagyban fentarthaté az az allitas, hogy a
végvarakért valo dics6 kiizdelem els§ sorban a nagy urak
érdeme, nem a koznemes vitézeké. Nem foladatunk itt az oko-
kat feszegetni. Czélunkra nézve elég a ténynek constatdlisa.
Zrinyiek, Batthyaniak, Palffyak, Esterhazyak allanak ott min-
deniitt el6l. A Tisza melléke pedig, hol legnagyobb szimban
volt meg a régi szabad kozrend, Doh6 ideje 6ta nem tiint ki a

1) Fontos e tekintetben az 1498 : XXIL t. cz., mely a banderiu-

mok tartasat elrendeli. Nem a esaldd vagy a birtok van terhelve, hanem
az egyes, név szerint megnevezett f6ar. Tehdt nem az allandé az alap,
hanem a személy.
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torok ellen. Politikai és hadi szereplése e vidéknek és ez elem-
nek més téren birja stlypontjat, az alkotmanyos és vallasos
kiizdelmek terén.

Midén az absolut kiralyi hatalom eszméje eldszor tiinik
fel, a kiralyparti fénemességnek véalasztania kell. Wesselényi
osszeeskiivése, Zrinyl Péter, Nadasdy és Frangepin véres
halala utdn nem lehetett kétség abban, hogy kitelességek
conflictusa esetén arisztokratdink inkabb hazafiak, mint az
idegen kiraly szolgai. A magyar nemességnek eredeti nemzeti
gyokere még e késd hajtasiban is felismerhetd.

A magyar nemesség nemesak gy uralkodott, mint a
tobbi orszigok nemessége, melyek hatalminak mégis gatat
vetett a korona, a papsag, a viros. Nalunk mindent felolelt,
mindent sajat szellemével toltott be. Nagyobbak és kizarola-
gosabbak is voltak érdemei, melyeknek ez allasat kiszonhetd,
mint bArmely més eurépai nemességéi.

A harcz viselése, igaz, ez minden korbeli és nemzeti
nemességnek els§ érdeme és1étjoga. De még itt is van kiilomb-
ség a magyar és a tobbi arisztokraczidk kozt. Mashol a féne-
mesek magok szakallara vitték a harczot, gyakrabban a nem-
zet egysége ellenében, mint annak védelmére. Nalunk anemes-
ség, sajat birtokaval egyiitt, hazajat, nemzetét védi.

Igaz, hogy a magyar nemesség megoszlik, a szerint, a
mint a torok vagy a német részérdl latja jogait és nemzetét
inkédbb veszélyeztetettnek. De még e megoszlisnak okai is,
koztudomas és elismerés szerint, hazafiasak voltak. Tulajdon-
kép a torok-part és a német-part — ezt minden betiije mutatja
torténetiinknek — egyet akart: a nemzet fennllasdnak biz-
tositasat.

Mishol a korona egyesiti a nemzetet; a kiraly szentelt
fejéhez fordal orvoslasért minden sértett érdek. Nalunk,
Hunyadi Maty4s halala utin, sok ideig idegen a kiraly. Jog-
gal vagy jogtalantl, de mindig tartani kell att6l, hogy korlat-
lan hatalma érdekében, confiscilja a nemesség kivaltsigait
és a nemzet szabadsigit egyarant. Bs itt megint a nemzet
egy a nemességgel.

Eurdpa tobbi orszigai azon szerencsés helyzetben vol-
tak, hogy vagy még megmaradtak keblokben d régi romai
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varosi élet romjai, vagy azok mintija szerint csakhamar ala-
kult polgarsig. Magyarorszagon is kifejlédik a polgari rend.
Kiralyaink 4dpoljék, orszagos kivaltsdgokkal ruhizzik fel, he-
lyet adnak neki az orszag gytilésében. De csekély kivétellel, a
varosok kiilfoldi, idegen, nemesak mint osztily, hanem mint
nemzetiség is, elzark6zo elemeknek tanyai. Kiilonos szeren-
csétlenség volt még, hogy a torok hoéditas épen az alfoldi
magyar varosokat soporte el: Szegedet, Temesvart, Pécset,
Budat. Azota pedig a megmaradt varosok nagy részt inkabb
a kiralynak, mint a nemzetnek kovetik partjat. Tis még ha
nemzetiesek maradnak is, az 6rokos hébora e szdzadjaiban
nem bir annyi jelent6séggel békés foglalkozisuk, mint a neme-
sek fegyverforgatasa.

Mas orszagokban a hierarkhia képezi a feudalismusnak
egy 6 ellenldbasat. Ep tigy szervezi az egész orszagot, szem-
pontjai szerint, mint a feudalismus. Nalunk a hierarkhia, a
mohécsi vész utén, egy részt ugyanazon okoknil fogva nem
birt megillani a nemesség ellenében, mint a varosok ; mésrészt
az orszig legnagyobb részében rohamosan terjedd hitajitas
létének alapjait ingatta meg. A mennyiben pedig fenmaradott
és megtartotta birtokait, hatalmat, befolyasat, integralo részét
képezte a nemességnek. Kozjogunk tanitéi mindig kiemelték,
hogy az egyhézi rend, kozjogi tekintetben, lényegében nem
kiilénhozik a viligl nemességtsl. 1)

A magyar nemességnek tehdt szervezni, alakitani és
fentartani kellett az orszdgot a lehetd legnehezebb koriilmé-
nyek kizott. B munkdban kevés és kétes segitséget nyer kird-
lyatol és a polgarsagtol. A nemesség ontja vérét minden harez-
mezén és minden béstyénsl. O tartja fel az orszdggyfilésen a
nemzet jogat és torvényét. Végre: a mi a térok habortk kora-
ban a miivel6dés és irodalom érdekében torténik, nemes embe-
rek nevéhez van kotve. Balassa, Zrinyi, Kohary a vezérek és
hésok voltak egyattal a lantosok és elbeszélgk is. Magyar-

1) Urményi Jus. Publ. (Muz. kézirat) kiilon statusnak targyalja
ugyan az egyhazi rendet, de kiemeli, hogy az a nemességnek csak
egy része.
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orszag torténetének e két szazada leheté teljesen megfelel
barmilyen mas nemzet lovagkoranak. )

Bs konnyelmii volna 1780-ban a magyar nemesség leal-
doz4sardl szolani. Alig egy emberslts valasztotta el ez évet
1741-t6], melyben a magyar nemesi insurrectio bizonytlt nem-
csak a nemzetnek, hanem a dynastidnak is fétamaszaul. A
nemesi hadsereg még nem lépett nyugalomba. Még az 1778—9.
rovid hébora alatt, diéta nélkiil, egészen a régi méd szerint
segitették a magyar féurak és megyék kiralyukat. Most is 6k
apostolai a magyar literaturanak; b. Orczinak és kivet6inek
muzsija egészen nemesi. Az orsziggyiilésen csak agy intéz-
kednek 1741-ben, 51-ben és 65-ben, mint széz évvel azeldtt.
Még fejlédés van, nem hanyatlds. A polgari elem pedig, az
egyediili, veszélyessé valhato ellenfél, lattuk, hogy az utolso
évek alatt inkabb siilyedt, mint emelkedett.

A kozépkori allam tobbi eleme itt is meg van csak agy,
mint a tobbi eurépai allamban. De azon tényezd, mely a f6-
szolgalatot végzi: mindig a nemesség marad. Ennélfogva, a
mi a nemzethez tartozik, azaz barmely jogban vagy kiviltsig-
ban részestil — mert a jogtalan és kivaltsagtalan, kozépkori
jogfelfogas szerint, nem tagja a nemzetnek 2) — csak annyi-
ban foglalja el e helyét, a mennyiben bizonyos Osszekotte-
tésbe hozhaté a nemességgel. A magyar kirdly feje a »Sacra
Coronac-nak, melynek a nemesek tagjai. Innen vonjék le az 6
kivaltsdgait. 3) A szabad kiralyi vAros, mint jogi személy,

1) Trip. L 2. Quod tam Personae spirituales quam saeculares una
eademque libertate utantur. Bt quamvis personae spirituales, (medio qua-
rum salutem humanam Dominus et Salvator noster administrari voluit)
personis saecularibus digniores habentur, tamen omnes Domini Praelati
et ecclesiarum Rectores ac Barones et caeteri magnates, atque Nobiles et
Proceres Regni hujus Hungariae ratione nobilitatis et bonorum tempo-
ralium una eademque libertatis, exemptionis et immunitatis Praeroga-
tiva gaudent, nec habet Dominorum aliquis majus, nec nobilis quispiam
minus de libertate. :

?) Trip. II. 4. Nomine autem et appellatione populi hoe in loco
intellige : solummodo Dominos Praeclatos, Barones et alios Magnates,
atque quoslibet Nobiles, sed non ignobiles. — Megfelel a rémai patricius
»populus«-nak. A nem nemes itt is »plebse«.

) Urményi Jus. Publ, 11, fej. 1, Corporis hujus politici, in juris-
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nemesi kivaltsiggal bir.1) Azt meg mar lattuk, hogy a
magyar egyhaz, mint politikai testiilet, egészben része a
nemességnek.

Ennélfogva a magyar tarsadalom, egész szerkezetében,
nemesi tdrsadalom. Meg van ugyan benne minden mds tarsa-
dalmi alkot6 rész, de politikai organisatiéjanil fogva a nemes-
ség a talnyomo. Azonfolil még abban is eltér, mint lattuk, ez
a magyar nemesi tarsadalom a tobbi eurdpaitél, hogy sehol
sem fedezi annyira egymést a jogi és a tényleges nemzet,
mint itt.

A franczia forradalomnak legajabb nagy torténetirgja,
a forradalom el6tti hirom nagy hatalomnak: a nemességnek,
egyhaznak és kiralysignak elékelg allasat szolgdlatabol ma-
gyarazza.?) E szempontbél mérve, egy orszig nemességé-
nek sem volt nagyobb igénye jutalomra, mint a magyarnak.

Jogilag a torvényekben el is érte ezért jutalmat. Nemesi
birtok volt az egész orszdg. Adomentessége 1741-ben, ugy
szolva, orokre biztosittatott. Hozzajarulasa nélkil nem lehe-
tett torvényt hozni, sem valtoztatni. Torvénykezés dolgiaban
nemes folott csak nemesi szék itélt és szaimtalan volt rea nézve
a jogorvoslas madja.

Tudjuk, hogy Magyarorszig egyes alkoté elemei nem
kristalyozédhattak @jabb idében soha, sajat belsé oOsztoneik
szerint. Mindig megzavarja valamely kiilfoldi hatas a szaba-
lyos alakulas folyamatat. igy most is a magyar nemesség sok
torvénye biztositdsa inkabb fictibban volt meg, mint valosig-
ban, mert mig Magyarorszig még csak lovagkorat élte, Eurépa-
szerte mar az absolut kiralysag theoridja terjed és érezteti csak-
hamar hazénkkal is befolyasat. Mindazonaltal sokoldalt és
fontos volt még azon el6ny, mely a nemességnek a nemzet
érdekében tett szolgalatat jutalmazta.

dictione Sacrae Coronae coadunatae Caput est Rex, membra vero Regni
Nobiles. \

1) Urm. 15. fej. 2. Liberae igitur et Regiae Civitates qua Commu-
nitates consideratae jure Nobilitari gaudent; és Niczky Staatskenntnies
11. fejezet. ‘

®) Taine la France Contemporaine I, k. 4—10. 1,

P
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Els6 és legkozvetlenebb haszna a magyar fénemesség-
nek a héditasokbol a birtokok 6ridsi novekedése volt. Nem az
egész meghdditott teriiletet nyerték ugyan vissza régi birto-
kosai vagy ujabban érdemes hazafiak. A kamara sokat meg-
tartott karmai kozott, a neoaquistica commissio segélyével.
A gybztes idegen seregeknek vezéreit, s6t még szallitoit se
lehetett a zsdkmény megosztasibol kizarni. Sok német biro-
dalmi fejedelemnek és f6papnak a dynastidért tett szolgilatai,
magyar uradalmakban talaltak jutalmokat. ') Mégis sok mért-
foldnyi — német herczegségekkel felérd — teriiletet nyertek
az 0j foldb6l a Grassalkovicsok, Jankoviesok, Festeticsek,
Feketék. A régibb nagy csalidoknak birtokai pedig, ha
nem is terjedtek azon  arényban, értékben és jovedelemben
oriasi moédon emelkedtek, miutdn a folytonos hadi Allapot
megsziint. ,

Egy magyar nemes szerint, a leggazdagabb magyar 6- -
urnak, herczeg KEsterhédzynak évi jovedelme meghaladta a
700,000 frtot.2) Gr. BatthyAni ILajos nador hagyatékat
1765-ben 9 milliéra becsiilték, évi jovedelmét 450,000 frira.
Két mas téarnak évi jovedelme meghaladta a 300,000 frtot,
négy masé a 200,000-et, ismét més négyé a 150,000 frtot. )
Ugyanezen forrads szerint sok mas nemes van, kinek 50—
60,000-nyi a vagyona. Az 1741-ben elhalt gr. Czobornak,
nemzetsége utolsé sarjanak, ki paratlan fénytizése altal még
oriasi adossigba verte magat, évi jovedelmét 1.000,000 frtra
tették.

Mily 6riasi gazdagsig volt ez azon orszdgban, hol a

1) Kamarai birtok maradt a Bansdg, Arad, Csandd, Biacs megyék
legnagyobb része. Az idegen vezérek kozott, kik magyar foldbirtokot
nyernek, van Savoyai Eugén. Végre német birodalmi rokonsignak ko-
szonik magyar birtokukat a Scht‘mbdrn, Trautson, Limburg-Styrum és
Eltz csaladok stb. :

?) Bernoulli utazasi gyiijteményében IX. k. 237.1. G. E. v. R.
alnéy alatt, mely valészintileg Réday Gedeont (Ged. Edl. von Rdda) rejt.

%) Ezek koziil a Grassalkovics, P4lffy, Kohary, Kdrolyi, Erdédy és
Festetics csaladok voltak a leggazdagabbak.
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baza mérdje fél forinton volt kaphato, hol a his fontja 11/,—4
krajezar volt és hol a jobbagy robotolt.

Nemesak gazdagok e féari csalddok, hanem elékel§k is,
és az orszag méltésdgait magok kozt felosztok. A XVTIIL.
szdzadban egy Esterhdzy, két Palffy és egy Batthydni a nado-
rok. A nadori méltésigot pedig fentartjik a torvények, inkabb
szélesbiteni igyekeznek praerogativait, mint azokat megnyir-
balni. *) Még mindig a kirdly helytartéja, az orsziag fékapita-
nya, javak adoményozéja a nddor, bar régi személyes hatal-
mat mar korlatozzak a helytartétanics, a kir. tabla és a kato-
nai parancsnoksig. 2) Ugyanazon féesaladok kezében volt az
orszégbirdi, bani és a tarnoki hivatal, mind megannyi, a kézép-
kori arisztokratikus koztdrsasignak emléke, melyeknek az j
allam szervezetében mar nehezen jutott hely. Vilagi f6tr most
mar 4llandéan a kir. kanczellar, miutin hosszi ideig, kozép-
kori szokas szerint, f6pap viselte e fontos hivatalt. 3) Ok voltak
a korona Grei, a kirdlyl tandcs tagjai, a hadsereg vezérei.*)
Midén a kirdlynd @j lovagrendet alapit, redjok van kivalo
tekintettel. Mindannyian, sziiletésoknél fogva, személyenkint
tagjal az orszaggytilésnek, sét a tavollevk, még a nék is,
koveteket kiildhetnek oda magok helyett. Ha nines is szava-
zatuk, mar jelenlétok tanusitja, mily kozvetlen viszonyban
dllanak kiilddik az orszédg testéhez. Az orszagnak és a kirdly-
nak egyardnt szolgilva, egyiitt élvezik a Felség elismerését és
nemzetilk halajat és ragaszkoddsat: az igazi arisztokraczia
leghiztosabb jeleit. ) ;

A f6rendek kezében van nemcsak az orszag képviselete
a kirdlynal és a kiilfoldi hatalmaknal, hanem a kiraly szemé-

1) 1741: IX. és XX, t. cz.

?) Niczky Staatskenntniss 9. fej.

%) Névszerint mégis a primds a legf6bb kanczellar.

4) Ezek kozott, Maria Terézia koraban, talalunk Esterhazyt,
Palfiyt, Batthyanit, Karolyit, Nddasdyt, Szécsenyit. Erdddyt, Festeti-
cset, Andrassyt stb. .

s) »Erdély és Magyar édes Hazank f6 Nagyjai, kikben ugy min
oszlopban vagyon helyheztetve reményje, Boldogsaga Magyar népiink-
nek.« Ily szokkal fordal Baroti Szabé David a férendelkhez. Paraszti
Majorsag. Pozsony és Kassa, 1779. 4° 4.1,
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lyének is 6k foglaljik el helyét orszagszerte. Ok a megyék f6-
ispanjai és épen Maria Terézia alatt terjeszkedik e hatis-
koriitk, mert a kirdlynd a vilagi tisztségeket kezdi kivenni az
egyhaziak kezébtl. A f6ispani méltosag pedig, ha nem is 61o-
kos, élethossziglan tartd. Csak ritkan emelik oda a koznemest,
bar nines kizérva.!) Tobb varmegyének orokos fSispanja is
van. Maga az Illéshazy csaldd két varmegyében viszi e
hivatalt.

Latjuk tehat azt, hogy a torvény betiije és a latszat sze-
rint a férendek nemcsak az uralkodé osztalyt képezik Magyar-
orszagon, hanem tényleg meg is felelnek az uralkodd osztaly
kiveteléseinek. Birtok és jovedelem dolgaban fejedelmekkel
mérkézhetnek. Képzettségok altal mind katonai, mind polgéari
hivatalokban kittinnek. A mire sziiletésok praedestinalta : els¢*
rangra a kiraly kortil, hadban és az orszig tanicsiban, arra
tetteik, egész életok Altal torekszenek méltokka valni.

Mégis, mar Méaria Terézia koraban észlelheté néhéany
oly jelenség, mely a férendek politikai hatalmanak romlisat
mutatja, vagy legalabb azt elkésziti. :

Elbszor is, mér az 1715: VII. és IX. t. cz. kiterjesztet-
ték a crimen laesae majestatist a kiraly elleni fegyverfogisra
is, még pedig nemesak a tettest biintették, hanem joszagvesz-
tés altal az egész csaladot. Ez altal a magyar fénemesség
elétt el lett zarva azon at, melyre a X'VII. szazad folyamaban
annyiszor lépett, sajat kivaltsigainak és az orsziag jogainak
védelmére. Nem mondjuk, hogy ez a nemességnek, mint olyan-
nak, veszélyt hozott. De bizonyos, hogy az egyes fouri esalidok
politikajat sztikebb korlatok kozé szoritotta, mint mindkben a
XVI. és XVII. szazadbeli magyar dynasztaké mozgott.

Maésodszor, a kirdlyi politikihoz tartozott, a régi nagy
nemesi csaladdok mellé, gazdagsagra és el6keld Aallasra nézve
egyenly urakat allitani, kik koznemes csalidbol szarmaztak.
Igy mintegy személyes arisztokraczia fejlédik, a sziiletési mel-
lett. A dolog természetéhél folyik, hogy ez az @j arisztokraczia
els6 sorban hivatalainak koszoni kittinését. A kiraly szolga-
lata igy mintegy ellentéthe van allitva azon személyes vagy

1) Niczky, Staatskenntniss. 9. fej.
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csaladi tekintélylyel, melyet egy 6si hirnevii dynasztidzhoz tar-
tozas nytjt. 1)

Harmadszor, az altal, hogy mindig Bécshen, vagy az
udvar koriil tartézkodott, hogy ott nevelte fiait, hogy hézas-
sagi osszekottetésbe lépett a nagy osztrik csaladokkal, 2) kez-
dette elveszteni azon erés nemzeti érziletét, mely azeldtt ki-
tiintette. Még nem kovetkezett be azon korszak, de latjuk
kozeledését, hogy a magyar fénemes eltt idegen hazai nyelve
¢s erkolese. 2) Az, hogy nemesak kivaltsagot, hanem nemzetet
is képviselt, képezte mindig a magyar nemesség legszilirdabb
alapjat és tamaszpontjat, a kirdlyi hatalom ellenében. Most
maga kezd megvélni ez alaptél. A magyar arisztokracziabol,
mely annyi szazadon 4t hadi volt. majd a X VIIL. szazad folya-
inaban hivatalossi és kormanyzova valt, most udvari aristo-
kraczia lett. Mar nem az orszéig irAnyaban, melyért éseik éltek
haltak, agy szélva sziilletésokkel egyiitt elvallalt kotelezettség
az els6, nem is a fejedelem hivatala, melyben hazajokat kor-
manyoznak, hanem a fejedelem korében teljesitett személyes
szolgalat. Ezzel azonban Gsszefiigg a negyedik és legfontosabb
ok: a magyar fomemesséq qazdasdgi hanyatldsa.

A magyar torvényhozis rendszere gondoskodott ugyan
arrél, hogy a nemesség birtokdt minden politikai vagy jogi
veszedelem ellen megvédje, de arrél semmi térvényhozis nem
gondoskodhatik, hogy a kiadis megfeleljen a bevételnek. Az
Osiség joga, annyl tobbé-keveshbé kiszdmitott torvénykezési
formalitas, és mindenekelétt azon kivaltsig, hogy Magyaror-
szagon nem nemes nem lehet birtokos, biztositottak a magyar
foarnak 8si vagy Gjonnan szerzett birtokat. A ndvekedd tele-

) BEgy 1780. végén vagy 1781-ben kelt, nagyon beavatott irbra
mutatott feljegyzés szerint — hat die seelige Frau 3. dem hohen Adel
unterdruckt und dem mittlern erhhet als Grassalkovics, Fekete, Brunsz-
vick, Bruckenthal, Jankovics, diese zu gefihrlichsten Commissionen
gebraucht,

?) U. azon helyiitt 2. Heurathen mit deutschen Familien betref-
fend. A legels§ csaladok e téren is az Esterhézyak, Palffyak, Batthya-
niak voltak.

%) Mar az 1764-iki orszaggy(ilésen megréonak egy or. Erdsdyt,
hogy német ruhaban jiar., Muz. Jank. gyiijt.
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pedés és kivitel jovedelmét is gyarapitotta. A kozlekedésnek
és iparnak hidnya az orszagban, tovabbé az élelmiszereknek
és a szolgdlatnak nagy bésége és jutinyossiga, Ggy szdlva
lehetetlenné tették a fonemesnek jovedelmét elkélteni, mig
hazajaban volt. Magyar f61don, mint Antaios, a gorog hitrege
oOridsa, a magyar nemesség csak ajabb er6t meritett az anya-
folddel val6 minden érintkezéshol.

Ez az érintkezés és a beléle folyé erd megsziint idegen
foldon. Bécsbhen a magyart nem hazajanak egyszerii és egész-
séges, hanem az akkori miivelt udvari életnek minden irdny-
ban kifejlett koltséges élvezetei vartak. Az udvari tarsasig-
ban nem jarhatta a tin ezereket érd, de agy szélva szizado-
kig eltarté 6si ruha: kovetni kellett a divatos Eurépat. Nem
lathatta el élelemmel az 6si joszag idegen foldon birtokosit.
Pedig csak annyi, vagy tobb cselédség kell ott, hol mindent
vasirolni kell, mint ott, hol ingyen terem. Az evés-ivas ala-
csony, de arinylag olesé gyonyorliségei helyébe a miivel-
tebb, izlésesebb, de sokkal tobb pénzbe kerillé udvari mulat-
sagok, balok, jatékok stb. léptek. ) A tudomény nyelvén
beszélve: a magyar fénemesség kiadésaiban pénzgazdasigot
folytatott, mig jovedelmei még tisztin terménygazdasigon
alaptlnak.

Vessitk mar most ehhez, hogy a hitel a lehet leghajo-
sabb volt, 2) hogy, a magyar gazdasigi viszonyok sajatsigos
természeténél fogva, csak egy kedvez6tlen esztendd is elegendé
volt, hogy a legnagyobb magyar birtokost is koleson felvéte-
lére szoritsa, és bizonyossi fog valni el6ttiink, hogy az udvar
kortil tartézkodéas, még a legfényesebb és leggazdagabb magyar
csaladok pénziigyi 4llasat is megrenditette.

Pedig ez alél oly csalad, mely 8si fényét és hirnevét nem
akarta régi varkastélyAban megrozsdasitani, nem egy konnyen
vonhatta ki magat oly kiralynd alatt, mint Maria Terézia
volt. Csaladi biiszkeség volt az udvari iinnepélyekben és szol-
galatokban csak Ggy részt venni, mint a cseh, német ariszto-

1) Mindezeknek b6 leivasa b. Orezi és Barcsay verseiben és leve-
leiben majdnem folytonosan.

?) Erre nézve még 50 évvel kés6bben lasd gr. Széchenyi Istvan
»Hitelc-ét,
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kraczia. Magoknak is csak itt nyilt tér kormanyzati és hadi
miiveltséget sajatitani el és igy mind magasabb polczban szol-
gélni hazat és kirdlyt. Fiaik méltd nevelésérél és carrierejérél
és leinyaik miivelésérdl és ellatisardl csak legjobban lehetett
ott gondoskodni, hol azok fgy szolva az uralkodé gyermekei-
vel egyiitt néttek fel és hol a kegyes kirdlyné, anyai, néha
kissé talzott érdekkel, jelslte ki, igy szélva maga, mindegyik-
nek életpilyajat. ') Ha a fény, pompa, a konnyii és élvezetes
udvari élet hiusdga oda csabitotta a gyengébheket, a kétségte-
lentil nagyobb miiveltség és annyi ott 6sszefoly6 és ott elérhetd
csaladi és politikai érdek a mélyebben gondolkodéra és erés
akaratira se tévesztette el hatdsat.

Végre pedig, nemesak az arisztokrataknak sajit, hanem
bizonyira az egész hazdnak elénye kivanta a Felséghez kize-
ledést. Még a nemesség a nemzet. A kiraly, tobb ily nemzet-
nek ura és fejedelme, bizonyara azon mértékben fogja részesi-
teni egyes orszagait kegyeiben, a mennyiben késznek latja
azok nemességét szolgdlatira. Ennélfogva semmi szolgdlat
sem tisztén személyes. Semmiméd nem kicsiny és megvetendd:
minden iigyes lépés vagy érdem nemcsak az egyénnek, hanem
egész nemzetének valhatik hasznira. Pedig azon korban
vagyunk, midén nagyon nehéz megvonni a hatart az uralkodd
és az 4llam kozt. Ha MAaria Terézia mindeniitt kegyes Grn6, a
magyaroknak egyenesen j6tékony anyja. A tobbi arisztokraczia
némi irigységgel nézi a magyarnak szereplését és elGtérbe
lépését.

A kozos bécsi udvar mellett a magyar nemességnek
1766. 6ta mintegy fiok-udvara is volt Pozsonyban, hol a kiralynd
lednya és veje székeltek a kiralyi varban. Maria Terézia inté-
seiben lefinyihoz, mintegy sajat udvari politikdjat fejti ki. A
legnagyobb elézékenység és készség, majdnem anyai gondos-
kodas parosal a kiralyi méltésag és fény féltékeny fentartisa-
val. Mindazon okok egyiitthatisa vonta a magyar nemességet
Bécsbe, mely a rvégi, szintoly hiiszke és fiiggetlen franczia

1) Feljegyzésiink (Mus. c. 460. 4°) 1. Tm Betreff der sitten hat die
Seelige Frau den ungarischen Adel nach Wienne in das Teresianum und
Emanuelische Stift darch verschiedene Verheissungen gelockt.

o T—

i
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nemességet Versailleshen XTV. Lajos engedelmes és 6nallot-
lan szolgijava tette. De Francziaorszagban a kirily is nem-
zeti, nemzetibb mint k. Nalunk pedig ez udvari nemesség-
nek, ha mar nem sikerilt kirdlyit 1741-ben 4llandéan az
orszagha hozni és a nemzethez flizni, még az idegen févaros-
ban is megvan azon érdeme, hogy a kozos fejedelmet, a tobbi
szomszéd arisztokracziaval vetélkedve, sajat hazajanak nyeri
meg. A magyar fénemességnek torténeti biinét, hogy Bécsben
magat gazdasigilag tonkretette, fiiggetlenségét elvesztette és
igy a nemzetet egyik legfébb tamaszatol fosztotta meg, nagyon
enyhiti azon korilmény, hogy idegen f6ldon és idegen erkoles-
csel hazajanak kivant szolgalni.

A magyar fénemesség tehat, személyes vagy politikai
okokhol, élete nagy részét Bécsben tolti. Ott nevelteti gyer-
mekeit, ott kot osszekottetést idegen csalddokkal. Minthogy
azonban mar az udvar szokasa is megkoveteli, hogy az év egy
részét mezei joszagon toltsék, Magyarorszigha visszajGve,
mind jobban elterjesztik az idegen életmodot, példajok altal
mind tobb hivet szerezve annak.

Lattuk, hogy mar Karoly kirdly koraban megkezdi a
magyar féarisztokraczia palotéi, kertjei, mulatéhelyei épitését.
Miéria Terézia idejében természetesen o6ridsi médon né ezek
szama. ') Esterhazy palotajat csak a versaillesihez hasonlitjak

1) Egy épen nem kimeritd Osszeszamitdsom szerint 219 kastély
és uri haz épiilt Magyarorszagon Miria Terézia uralkodasa alatt. Grof
Batthyani Lajosrol, Magyarorszag utols6 nem kiralyi vérbél valé nado-
rarél igy sz6l biesdztatéja. Galgéezi Ferencz (Batthyani L. emlékezete)
33. 1. : Ennyi sok foglalatossdga kozott mégis roppant szép épiiletekkel
kivanta hazdjat ékesiteni. Tindoklik most igazdn a koérmendi var, a
mely & altala oly mesterségesen vagyon felépitve, oly helyesen elren-
delve, oly gazdagon felékesitve, hogy annak vizsgaloddsa mindenkit
almélkodasra visz s mas akdrmely kiils6 orszdighéli épiiletekkel is ujjat
vonhat. Tkesiti Bicskét az a szép kastély, melyet 6 4mbéar csak a végre
épitett, hogy fel-ald jartaban megszallhasson, olyan mégis, hogy akar-
mely méltosidg abban allandoképen ellakhasson. Mely gyonyori szép
hazat allitott fel a budai varba s varosba; elannyira, hogy azon haz
egész czimere légyen a varosnak. Itt is Pozsonyban, nagy és Gri nyari-
hézat csindltatott, mellette tisztességes és orvendetes mulatsigra valo
kertet készittetett, nem annyira azért, hogy annak maga hasznét vehesse,
hanem hogy mésok is abban szell6zhessenek és magokat mulathassak.
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a bdmulo utazok.?) A Felségek, az uralkodo-hiz mis tagjai,
a kiilfoldi nagy udvarok kovetei majdnem évrél évre megtisz-
telik latogatisukkal. Nem oly fényesek, de azért a legszebb
kiilfoldi kastélyokhoz is hasonlithatok a cseklészi, kirdlyfalvai,
kipesényi, ivankai, nagy-czenki stb. kastélyok Pozsony és
Sopron koriil, és az ozorai, g6dollsi, szentantali, keszthelyi és
masok, mélyebben az orszighan. Ezeket is meg szoktak lato-
gatni az uralkoddék, a dynastiinak tagjai és kiilféldi nagy
urak. Mindannyian a nyéri és ¢szi honapokban mintegy Bées-
nek kiilvirosaivd lesznek. A ruhézat, cselédség, bator stb.
kell, hogy mindegyikben olyan legyen, mint az udvar kérében.
A magyar vendégszeretet és biiszkeség nem engedné, hogy a
kiilfoldi vendégek, csak legkevesebbet is nélkiilozzenek meg-
szokott kényelmokhol. I’Igy sz6lva a magyar j6 hir érdekében
kénytelen a f6ar, lakohelyét egy puszta kozepett, vagy oly
vidéken, hol munkds nem taldlhaté, tobh mint kiilféldon
— egyenlé rangtaknil — szokésos pompaval és koltséggel
feldisziteni. 2)

A nélunk annyira divé hagyoményos torténet és az azzal
kapcsolatos anekdétak, kivald elészeretettel targyaljak azon
atviltozds végbe menetét, mely Altal a régi magyar nemzeti,
lovagi arisztokracziab6l udvari és eurépai mfiveltségii, a hazai
szokasokat elhagyé fonemesség lett. Ertsen kiizdott itt is a
régi az G ellen. Mert nemcsak nalunk fejlédott ki eme harez
a nemzeti szokds és a kiilsé, altalanos mfiveltség kozott. A
XVIIL szazad egész folyamén at, legalabb is oly erdvel ostro-
molta Németorszagot a franczia erkéles és mfiveltség, mint
Magyarorszagot a bécsi udvari befolyas. Mar a X VII. szazad
vége felé kellett ugyane kiizdelmen Atmennie Anglidnak. Szi-
zadunk nagy orosz koltéi irjak le lefoly4sat hazdjokban, hol
szintén a XVIIL szdzaddal vette kezdetét. Mindeniitt észlel-
jiik, hol fejlettebb, 4ltalanosabb miiveltség érintkezik isolalt

1) Bernoulli Reisen, IX, 281. )

?) Annyira megegyez6 minden tudoésitis a magyar mignasok
pompdjarél és annyira megfelel az az 4ltaldnos viszonyoknak, hogy
kevés hitelt érdemel Pozsony varmegye ama megjegyzése (Kanez. lev.
1784, 1117.), hogy : Status etiam magnatum majori nunc cum parsimo-
nia quam antehac conditionis suae decorem tuetur.

MAGYARORSZAG TORTENETE II. JOZSEF KORABAN, i1
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nemzeti miiveltséggel. Minthogy pedig. az illet§ egyének éz
nemzetek, az idegen, kipraztatdo miveltségnek, mely nem honos
talajon nétt, csak azon elemeit fogjak szellemi munka nélkiil
dtvehetni, melyek szellemi és erkoélesi munka nélkiil is utinoz-
hatok, tehat inkabb a kiilszint mint a lényeget; természetes,
hogy az ilyen krizis mindig az erkdlesosség lazulisival fog
jarni. A régit nemcsak koran alapulé tekintélye és nemzeti
sajatossiga fogjak védeni, hanem azon hit is, hogy az Gj mii-
veltség sziikségkép az erkolcsosségnek romlasat is vonja maga
utan. A koznemes, ki a kurucz traditiék tiszteletében nott
fel, viseletében is tiintetett: a hossza, néha hokaig érd iistik,
a nagy pipa és a durvasig voltak mintegy megkiillombozteto
jelei. Az akkori legnagyobb magyar koltd Anyos Pal, igy fejezi
ki ellenszenvét az idegen szokasok ellen:

Nem kedvell az erkoles szagos keszken&ket,
Pipes ruhédzatot, nyakakon kendket.
Fatyol, nagy ezustgomb, pirdutzok borével,
Jobban dsszveillik magyarok szivével. 2)

Az idegen mfiveltség terjedése, rendesen az illeté nem-
zetnek, melybdl kiindalt, politikai talsalyaval szokott egyiitt
jarni és annal inkdbb maga utan vonja a nemzeti reactiot.
XTIV. Lajos kora elézi meg és késziti el6 a franczia kultura
terjedését FEurdpaszerte. Azel6tt, bar csekélyebb mértékben, a
‘spanyol kultura gyakorolt ily befolyast, a spanyol hegemonia
koraban. Még az annyira idegenszerii torok héditast is kiséri
a torok mtiveltség sok elemének atvétele keleti Eurdpdban.
Nalunk nem annyira az idegen nemzet ellen — mert hiszen
a XVIIL szazad udvari miiveltsége csak oly kevéssé volt
német, mint magyar — hanem az idegen politikét {iz6 udvar
ellen irdnyal a visszahatés, és agy szélva csak kozvetve érinti

1) A divatba jov6 maitressetartas ellen ginyversek, Jank. gyiijt.
II1. k. Az egész életméd elvaltozdsat és kiillondsen az 1j szokdsok gazda-
sagi kovetkezéseit jellemzoen festi egy 1764-iki koltemény, melynek,
egy milt szdzadbeli feljegyzés szerint, b. Amade Ldszlé a kiltGje. Az
egészet kizoltuk. Figgelék IL sz. »Speculum moderni temporis< czim
alatt. (Kiadatlan.)

%) A régi magyar viseletrél (a nagy-szombati nemes ifjusighoz
1782.) 41. L
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a németet 1s. Az altal pedig, hogy a magyar fénemesség az
idegen mfiveltséget magiévi tette, gazdasigi tekintetben any-
nyira fiiggéshe jutott egy nagy része az udvartél, hogy nem-
zeti és alkotményos tekintetben képtelen lett az elébbi, szivos
ellenallasra.

Az altalunk gyakrabban idézett feljegyzés szerint is,
MAvia Terézia uralkodésinak egy vonéisa, a magyar nemesség
sok koltsége Bécs és Pozsony kozt. ') De hazai forrds egy
sines, mely a kiralynét a nemességnek tudatos vagyoni tonkre-
tételével vadolnd. Méaskép itéltek a kiilfoldiek. Egy nagyon
jozan és szemes utazé, ki csak azon hibaban szenved, hogy
jobban szeret gincsolni a kelleténél, kovetkezbleg irja le a
magyar urak és a bécsi udvar viszonyat: 2)

»A biiszke magyart, ki jészagin szabadsigterveket ko-
holt, az udvarhoz vagy a varosba csabitottak. Alkalmat adtak
neki méltosagok, czimek, hazassigi ajanlatok #4ltal és mas
moédon, pénzét fényes modon elkolteni, adéssagot csindlni és
javal sequestrati6janil magat kegyelemre megadni. Az elesi-
bitott magyar, tiszteletnek tartotta, rokonsigba jutni a nagy
német csaladok valamelyikével, melyeknek egyéltalaban sok-
kal nagyobb a tekintélyok az udvarnal és befolyasuk az
egész monarchia igazgatisiban, mint a magyaroknak. Nejét
Bécshol hozta és bilincsbe verte magat e rokonsag altal. Neje,
héazaba vitte a magas szokist és a finom életmédot, és minden
mébdon eldsegitette a sequestratiot. Az egész magyar fénemes-
ség most rokonsighan 4all a bécsivel, és e rokonsag terjesztette
korében az Gigynevezett szép erkolesoket, melyek kimeritették
és az udvar rabjava tették. Alig van mar addssigtol ment
nagy csalad, és a bécsi nemesség példajara, mar dicsekszik a
magyar is adéssigaival. Az udvarnak, mely a magyar nemes-
ség leghatalmasabb részét ily modon pazarlové, kéjvadiszsza
3 gyAvava valtoztatta, most mar nem kell felkeléstél tartani.
A pazarlas, melyre a magyarnak alkalma nyilt, més bilincset

1) 6. p. Ohnentbehrliche Depensen zwischen Wien und Pressburg.
A pozsonyi helytartéi udvar van itt értve. :
%) Briefe eines reisenden Franzosen. I. 447. tvv. Ezeket tulajdon-
kép svéajezi ember irta, Risbeck Géspar nevii.
1 l{{-
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vont maga utan, mely még erdsebben kototte az udvarhoz
Most mar nemecsak becsiilleth6l jart hivatal utin. A fizetés
ingere is red birta szabadsiga egy “részének feldldozdsira,
hogy annyira felszaporodo sziikségleteit fedezhesse. Mis mes-
terfogés a magyar nemesség nemzeti szellemének gyengitésére,
abban allott, hogy el6jogait artba bocsatottdk, és a német
csalidoknak magyar birtokok szerzését megkénnyitették, vagy
egyenesen nekik adomanyoztik a koronara szillott magyar
uradalmakat. ') Most mar sok német haz foglal helyet a leg-
gazdagabb magyar nemesek sordban és erdsiti ott az udvar
befolyésat. A két nemzet sszevegyiil, erkdleseikben sszesimil-
nak, és a magyar annil kézonyosebb lesz szabadsiga irint,
minél tébben vesznek abban részt és annil kozonyosebb hazdja
irnt, minél keveshbé maradnak meg sajatsigai.« 2)

Igy itél az idegen. Altalaban véve a felhozott tények,
bar természetesen tilozva, megfelelnek a valésignak. De azért,
hogy e kiovetkezések bedllottak, nem szabad a korményt,
legkevesbbé a kiralyn6t azzal vadolni, hogy azokat tudatosan
idézték els. Ugyanezen vidak azok, melyeket Eurépa minden
udvara ellen szértak azon id6é 6ta, midta Nagy Karoly egy
udvarban akarta egyesiteni egész birodalma arisztokracziajat.
A bécsi udvarnal tin legerdsebben tiinnek el6, mert ott épen
alig volt mas egyesité, mint maga az udvar. Mindezen viszo-
nyok oly természetesen fejlédnek egymésbol, minden kiilso
hozzéjarulas nélkiil, hogy sziikségtelen azt csak feltenni is.
Bizonyos, hogy a kiralyn§ és uralkods rendszere, féltékenyen
fentartotta és gyarapitotta a kirdlyi tekintélyt. De ragalom
volna csak komolyan czafolni is, hogy nem ¢éit ily kétéli
fegyverekkel.

Tovabba tloznak még azon vonisok a financiilis zava-
rok el6adasaban is. Kzek existiltak nagy nevii csaladoknil

1) Az »Almanach von Ungarn« szerint 1778. volt 2 magyar her-
czegi, 82 grofi s 64 bar6i héz. Indigenatust nyert 18 herczegi, 69 grofi
és 160 baro6i és nemesi idegen csalad.

%) Hasonlit e vadakhoz St. Simon herczeg miivének XIV,
Lajos udvararél, tobb vonéasa. A herczeg tébbek kozt a nagy kirdlyt azzal
véadolja, hogy szivesen litta, ha a nagyok jaték altal tonkre tették mago-
kat. Ha ilyenkor segit, anndl inkabb kittinik hatalma és kegyessége.
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mér Maria Terézia uralkodasa elején is, 1) de altalanossa kora-
ban még nem valtak. Indiscretio lenne tébbet mondani. De
bizonyos, hogy az Esterhdzyak, Palffyak, Batthydniak, Kéro-
lyiak, Grassalkovicsok és més nagy csalddok tagjai, fizetés
reménye nélkfil is viselhettek magas kozhivatalokat és fejthet-
tek ki nagy pompat. Azok pedig, kik e korszakban a régi csa-
ladok korébsl fohivatalokban Aallottak, mind képesek voltak
sajat jovedelmeikbol fedezni a koltséget. Sot azt lattuk, hogy
nemesak 1741-ben, hanem minden késébbi haborajaban, utol-
jira 1778-ban is, pénzzel segitette a magyar nemesség az
uralkodot.

Nem maradhat tekinteten kiviil a katonai szolgalat sem,
mely magas kitiintetésekre vitt ugyan, de financialis tekintet-
ben, a minden tiszti karnal uralkodé elveknél fogva,nem lehe-
tett mas, mint eladésodésra vivé.

Nem is a fizetés volt, szerintiink, a financialis fiiggés
legfobb eszkoze. Nem annyira nagyobb jovedelemre volt sziik-
sége urainknak, mint oles6 és biztos hitelre. B hitelt pedig
oly mértékben, mint a nagy csalddok igényelték, csak a kor-
méany nyajthatta.

Maria Terézia az 1773-ban bevont jézsuita alapbol 9
milliét adott koleson az eladésodott féuraknak.2) Az addsok
tobbnyire 4°/, évi kamatot fizettek. II. Jozsef 1781. aprilis
24-kén elrendelte ez addssigok visszafizetését.3) Magiban
Magyarorszaghan, a kanczellaria egy kimutatisa szerint 2 mil-
1i6 765,400 frt volt elhelyezve. Ebbél jelentékeny rész volt

1) Gr. Palffy Janos, a nador, 1745. jan. 19. irja gr. Batthydni
Lajosnak Pozsonybol : Az itt levs urak torkig adédssighan vannak, ma-
gam is 500,000 frtnak interessét fizetem. Speculum mod, temp:

Nunc debita crescunt, deflcit cerumena,
Que fuit utecunque vivo Patre plena,
Plures namque fiunt per diem expensae
Quam solvere possit pagus toto mense.

Esterhazy Miklos hg., fia Antal hg. pazarlasa folytdn mar 1785-ben kér
arra sequestert, mert attol tart, hogy ha Antal elnyeri az orokséget,
véget vet a csaldd gazdagsiagdnak. 1785. jul. 26. Kancz. lev. 9426, sz.
) A velenczei kovet jelentése 1781. szept. 1. Bécsi allami 1vtar.
%) Kanez. lev. 2922/1781, Csaszari kézirat,
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ugyan polgari kézen,?) de legtobb mégis a fénemesek pénz-
iigyeinek rendezésére szolgalt. A csiszar azon elvhél kiindulva
hagyta meg a tékék visszakovetelését, mert az llamhoz nem
illik, hogy hitelezdje legyen alattvaldinak. 2)

A magyar kanczellaria apr. 30-kén felel erre, kivanva,
hogy minden maradjon a régi 4llapotban. A magyar nemes-
ség gy sem fizethet, mert néhany csalad tobb millibval adés
kiilfoldon. Az egész intézkedéshol esak a hécsi bankarok fog-
nak nyereséget hiizni, mert igy 6k kapjak meg a magyar urak
valtéit. A kanczellaria ellenkezdleg azt ajanlja, hogy Magyar-
orszigon még tobb millid forint rendeltessék a czélra, hogy
olesd koleson altal az ipar és foldmiivelés emelkedjék. A velen-
czei kiovet véleménye szerint is bajos lesz a dolog. Egy féadés
(Schwarzenberg herczeg) fizetett ugyan 600,000 frtot, mert
masutt kotott kolesont, de a tobbi nem tesz oly kinnyen szert
olesd pénzre.

A csaszar megmarad elhatirozasa mellett és az alapit-
vanyok t6kéibol, melyekb6l még 1782-ben 2.313,883 frt volt
privat kézen, 1783. végén csak 1.673,249 frt maradt meg
ott.3) Az &6 politikija mar mis médon is tudott maginak
tekintélyt szerezni, nem szoralt ily kicsinyes eszkozokre. 4)

Mindent osszefoglalva tehdt: a magyar f6nemesség
1780-ban még birtokai teljes élvezetéhen van, a 6 hadi és
kormany hivatalokat majdnem monopolizilja. Nemesak szér-
mazisa és az 6sok érdemei, hanem sajit maginak kivald mii-
veltsége és iigyessége segiti e polczon megmaradni. Ha valaha
voltak Magyarorszdgon »Lord«-ok: e XVIIL szazadbeli
arvisztokratik voltak azok. ]

Csakhogy mér mutatkoznak ama bajoknak csirdi is,

1) Még egy zsid6 is kapott belble 3000 frinyi kolesont. (Oesterrei-
cher Mozes, O-Buddn). Az ad6sok jegyzéke 1781, 4472. sz.

?) Weil es sich fir den Staat nicht schickt, activ kapitalien bei
geinen Unterthanen zu haben.

3) Egy 1784, évi kimutatds szerint kancz. lev. Azok kozt, kik az
egész t8két visszafizették, volt egy gr. Batthyani, gr. Czirdky, Szirmay,
Zay stb. A tObbi adés mnevét sziikségtelen kozolni. Csak azt jegyzem
meg, hogy ardnylag igen nagy Osszegek voltak Indigendk kezén.

¢) Lasd Fuggelék,
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melyek a fénemességet e méltd polezarol késébb részben ledon-
totték. Egyrészt bizonyos tivolsiag valasztotta el 6ket a nem-
zet nagy részétol. Masrészt a valtozott gazdasagi viszonyok
tobbé-keveshbé fiiggésbe hoztdk ket az udvartol. Ki kell
azonban emelniink, hogy ez még inkibb csirdban van meg,
mint teljes fejlettséghen és hatishan.

IIL

TV. Henriknek, a franczia nemesek legkedvesebb kira-
lyanak, egyik kedves szavajarasa ez volt: boldog az a nemes,
kinek van évi 5000 livreje, és ki engem nem ismer. Ilyen bol-
dog ember 1780-ban sok volt Magyarorszigon. A Liznemes-
ségnek ezek képezték zomét.

A régi magyar jog betlije, mint littuk, nem ismer
kiilonbséget {6- és kiznemesek kozt. »Egy Grnak sincs tobb
és egy nemesnek sines kevesebb a szabadsigbél.« Csak a
Habsburg dynastia uralkod4séval kezd mind szélesebbé valni
a valaszto fal a féurak és a tobbi nemesek kozt. Az orszag-
rendjeinek alapkivaltsiga: a diaetdban valé részvét. ') Ebben
pedig, a Harmas Konyv szerkesztésének kordiban, a kdznemes
csak Ggy részesilt személyesen, mint az orszig ziszlésa. Még
az 1563. évi korondzé orszaggyfilésre is »viritim« hivja meg
Ferdinand kiraly a rendeket. 2)

Az osztrik dynastia elsd szizadaban lett altaldnosabbi
az orokos grofsig, barésig, foispansig, nyugoti és kiilonosen
német minta szerint. Az 1608. koronfizis utani orsziggyiilés
elsé czikke az, mely tulajdonképen elvilasztja a mignasoktol
a nemeseket és ép figy kiilon rendnek mondja, mint a fépapo-
kat, vagy a szabad kiralyi vArosokat. Hzzel van vége a régi
gyiilés rendszerének. Altaldnos torténeti fogalmak szerint
mérve: a kivaltsdgos osztdly most valik el a kozszabadoktol.
fng mint az orsziggytilésre valo személyes vagy nem szemé-

1) Urményi Jus. Publ. 11, 2. §. Censentur autem inter status et
Ordines omnes, qui jure suffragii in Comitiis Regni et jure territoriali
respectu bonorum per se possessorum, gaudent.

?) Fraknoi M. Orsz. Eml. IV. 405, 406.
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lyes meghivas valasztotta el a koznemest a magnéstol, Ggy
lefelé a nemesi szabadsag fopalladiuma: az adémentesség volt
a valaszté fal. Az 1723: VI t. ez, mely a nemesség addomen-
tességét fentartja, az armalistdkra, kik donatio nélkiil kaptak
nemességet, kimondja a hdzi add fizetésének kotelességét.?)
Nem mond ennek ellen az 1751 : XIX. t. cz., melyben a kiralynd,
az utolsé habortaban sajat koltségiikon részt vett armalistakat
¢lethoszsziglan felmenti a taksa alol. Az altaldnos eurdpai fej-
16désnek megfeleld, hogy igy a koznemesség is jobban meg-
hatarozza korvonalait, mint a nemzetnek szabad, de nem
uralkodé teste.

Az orsziggytilésen valé személyes megjelenésen Ikiviil,
kozjogi tekintethen, tovibba sincs kiilombség f6- és koznemes
kozt. Adémentesek, egyformin birjak jobbagyaikat, biriskod-
nak és kotelesek a habortra. Egyforman elérhetnek minden
orszagos méltésigot, még a nadorit is. Inkabb a czim, mint
a jog vagy a birtok kiilomboztette meg a f6urat a tehetds
nemest6l. )

De ha ily csekély az eltérés politikai jog dolgiban,
nagyon is észreveheté és jelentékeny a kiillombség e jogok
hasznilatanak modjaban. Lattuk, hogy a féurak Méaria Teré-
zia koraban szereplésok kozpontjat mindinkabb az udvarban
talaljak meg. Oda vonja ket politikai és vallasos érzésok és
csaladi érdekok egyarant. A magyar tehetés kiznemes ellen-
ben, nagyjaban e korszak egész folyam4ban tivol marad az
udvartol, otthon megyéjének és hirtokainak él. Ennek folytan:
mig a fénemesség financidlis helyzete hanyatlik és ennélfogva
fuggetlensége is veszélyeztetve van, a biztosabb alapon 4llo
kéznemesnek vagyona, gazdasigi helyzete folyton javil és
ennélfogva az orszagos tigyek mérlegéhe vetett silya is emel-
kedik. Mert a gazdasagi rendszer jovedelem tekintetében egy
volt, s6t, mint méar volt alkalmunk kimutatni, azon orszag-

!) Armalistae — conscientiose, juxta Comitatuum ideam, pro
domesticis Comitatuum necessitatibus taxabuntur.

%) Urményi 14. §. 26. nem tud méas kiillombséget taldlni, mint azt,
hogy 1723. 100. szerint a commissariatus Director (katonasig élelmezé-

sének igazgatéja) csak magnds lehet. Niczky egyenesen kiemeli, hogy
nador is lehet & kiiznemes.
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résznek, melyben a koznemesség zomének vannak joszagai,
telepedése és termelése sokkal rohamosabban emelkedik és
halad, mint azé, mely a féuraknak birtoka.

Tobb ok miikodik kozre, hogy a koznemesség politikai
helyzete és felfogisa més legyen, mint a mignisoké. Ezek
kozott mindenesetre legfontosabb a vallasos. A gréfok és bardk
nagyrészt a katholikus restauratio szolgilatiban nyert érde-
meikért emeltettek a dynastia altal — mely a régi vallas dia-
dalaban sajat gy6zelmét latta — magasabb méltosigra. Miutan
a magyar arisztokraczia Pazmany Péter hatalmas személyisége
és ribeszélése altal katholikussi lett, a nagy egyhizi méltési-
goknak és birtokoknak élvezete mind szorosabban flizte azon
hithez, mely a kirdlyhoz kotitte és a kiznemesség nagy részé-
t6l elvalasztotta. A XVIIL. szdzad koznemességében a kalvi-
nista az uralkodé elem, tin nem annyira szimanil vagy birto-
kainal fogva, hanem mert benne legtisztdbban és legkivetke-
zetesebben fejlodtek ki azon vonésok, melyek e rendet Altala-
nos nemzeti jelent6ségiivé tették.

Minden orszig nemessége akkor é&li at legfontosabb
krizisét, midén megsztinnek azon viszonyok, melyeknek kifej-
lését és szerepét a nemzeti torténet keretében koszonhette, A
magyar nemesség létrejotte és felviragozisa, gy mint mds
arisztokraczidké; a hadiszolgalathél fejlédott. A hadikotelezett-
ségnek majdnem sziintelen gyakorlasa ébren tartotta mind-
azon vonésokat és tulajdonsigokat, melyek a nemességnek
kiviltsigos allasit megszerezték. Torvény szerint a X VIIL
szazadban sem 4ll be a lefegyverzés. Az 1715: VIIL t. cz,
midén a kirdly altal tartott rendes katonasigot beczikkelyezi,
egytttal megszabja a nemesekre nézve az insurrectiéo gyakor-
lisat. A szazad folyaméban még voltak oly altalinos insur-
rectiok is, mint az 1741-iki, mely dicsdségre és eredményre
nézve akarmely koribbihoz hasonlithaté. De a hadi 4llapot-
nak azon kizirdlagos uralkoddsa a nemes egész élete f6lott,
mely a torok haboruk kordnak févonésa, megsziint, a folytonos
ostroméllapotnak vége szakad. Az 1723: XTI t.cz. szerint
mar nem »Nota Infidelitatis«-t, azaz fej- és joszigvesztést von
maga utan az insurrectio terhe al6l menekedés, hanem csak
arhitrarius biintetést. Azoknak, kik hadi foglalkozast keres-
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tek, alkalmat nyajtott az allando hadsereg; de a magyar koz-
nemesség mint egész, most arra volt szoritva, hogy békés
munka 4ltal toltse be azon helyét a nemzet organismusiban,
melyet azeldtt kardja vivott ki szdméra. Ez nemcsak a nemes-
ségre, hanem a nemzetre nézve is életkérdés. A kiraly ellen-
séges vagy konnyen azzi valhato. A fénemesség érdeke mind
jobban osszeftiz6dik az udvaréval. Magyar polgari rend, szer-
vezet, miiveltség a nemességen kiviil még nincs,

A magyar koznemesség ez 10j feladatanak a virmegyé-
ben felelt meg. Némi anachronismussal szélhatunk a tablabirak-
r6l is. Nem a hivatal maga a f6 ebben, hanem az osztily: a
miiveltebb, gazdagabb, el6kelébb koznemességhez tartozis.
Ez pedig egyarant megkivintatott a XVIIL. szézadban, mint
1847-ben. Némileg ganyos mosolyt kelt ez mostaniban : a név
mindannak megtestesitéje, mi conservativ, elvek nélkiil, haza-
fias, aldozat nélkiil, szabadsag szeretd, a jobbigysig elnyomasa
mellett. De mert létrejott és uralkodott, kellett, hogy uralko-
d4sa kordban szolgilatot tegyen a nemzetnek, ha a késébbi
kor, melyben mar mis elemek tették e szolgalatot, nem mélta-
nyolhatta is érdemeit. Ez osztdly egy szizadon it hatalmas
befolyast gyakorolt nemzetiink szellemének kifejlésére és ennél-
fogva sziikséges vele bdvebben foglalkoznunk.

A rémai patriciatus 6ta minden arisstokraczidnak a fegy-
verforgatis mellett nem volt fontosabb feladata, mint a tor-
vénylatas. Mindketté a meglevé birtokoknak teljes védelmére
és biztositasara czéloz és 0j jogoknak elnyerésére vezethet. A
kozépkori nemességek tirténetére nézve ép oly fontosak anagy
torvénynapok, mint a nagy csatik.

Magyarorszagon is nemcsak nemesi jog, hanem kote-
lesség is a birdskodis. Zsigmond kirdly pénzbiintetést ré arra,
ki nem vallalja el a szolgabirésigot.') Az 1478. orszaggyiilés
VIL t. cz. mar mintegy sérelmet lat e kényszerben, és csak a
legnyugtalanabb megyékre szoritja. Hanem a kirdlyi octavalis
hirésagok, melyekbdl késébb a kir. tabla fejlodott, mindig

1) Sigism. Deer. 6. 2. pont. A biintetés 25 mdrka, 1435-bél
Miétyas kir. 1486-ban IX, t. cz. e biintetést kétszeresére emeli. O hozza
be az eskiidteket.
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megmaradtak és benndk 16 birtokos, jogtudo, kznemes vett
részt. 1) Maga a torvény bizonyitja, hogy még e magas hiva-
talban is mem annyira a szoros jogtudomény, mint inkdbb a
jozan ész és élettapasztalat a £6. A ki e hivatalt nem fogadja
el,az 1507 : TV. t. cz. szerint joszagvesztést szenved. s miutan
az egyes megyékben annyira felszaporodtak az iigyek, itt is az
alispanokon és szolgabirikon kiviill méas birtokos nemesek is
vesznek részt az itéletekben, mint iilnokok. Ez intézménynek
keletkezését azonban torvényre nem vihetjitk vissza. Mér
TTT. Endre térvénye sz6l kiralyi emberekrsl a virmegyékben.
Ezekben a késébbi eskiidtekre lehet ismerni.?) Az 1613:
XXIV. t. cz. rendkivili eskiidt-iilnokok vilasztisara szélitja
fel a megyéket. Ezeknek szima nines meghatarozva, csak az,
hogy az el8kel nemesség korébdl legyenek. Hogy mikor let-
tek e rendkiviili {ilnokokbol rendesek, azt nem tudjuk. Bizo-
nyos azonban, hogy az intézmény nagyon meggyokeresedett.
Az 1681: X. t. cz, melyben a kirly meger6siti a nemesi sza-
badsagokat, a Trip. I. 9. a IL. Endre-féle decretummal sth.
egy sorban sorolja el ezen 1613: XXIV. t. cz.-et.?) Ezek
utdan nincs mit csodalni, hogy a XVIII szazad elején mar
altalinos érvényben volt a tablabirésig és hogy a megye
nemességének legel6kel6bb, legtekintélyesebb és legtudésabb
tagjait tisztelték meg ezzel a jogosultsiggal.

A perek rendes hosszadalmassiga folytan nétte ki ma-
gét az ilyen torvénytudd és minden tigybe beavatott férfiaknak
nagyobb befolyAsra jutdsa. A f{8ispan tobbnyire tivol van.
Alispan, szolgabirdk és mas hivatalnokok az @ restauratié
véletlenének vannak kitéve. A megye korében, hol minden a
valasztastol fiigg, 6k képezik a stabilis elemet. Egyattal 6
bel6lok soroztatik a megye magasabb hivatalos kara.

) Ex Regnicolis Sedecim Nobiles potiores et praestantiores hujus
Regni. Jurisperiti ; illi videlicet qui sapientia praesunt.

?) Salamon F. Kisebb munkai 239. 1.

?) A torvény igy sz6l: Ut autem Justitiae administratio. meliori
modo possit procedere, ultra ordinatos Juratos Assessores, deligendi sunt
per Jomitatum et ex potioribus Nobilibus plures Assessores, qui ad
Jurium administrationem juramento sint adstricti, iique Sedibus Judi-
ciariis intersint,
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s mind nagyobbé valik miikodési koriik. A tor6k habo-
rik koraban ardnylag csekély a megyei nemesség miikodése ;
a féurak végezték a javit. Ezek nagyrészt most tavol vannak.
Nem is kardra van sziikség. Most szilarditani kellett a koz-
allapotot, elsé sorban az annyira megzavart birtokviszonyokat.
A torck kifizése utin az orszig nagy része visszaszdll régi
uraira, de hatarokat kell vonni az egyes hatdsigok, csalidok
¢s személyek igényei kozt. Ritka teriilet, mely nem A4ll por
alatt. A kozadd, melyet 1715-ben hoztak be, az allando kato-
nasag elszallasolasa és élelmezése, mindannyi bajt és érdek-
iitkozést idéznek el6. Ezt pedig mar nem véagja ketté a lovag
szablyija: kovetni kellett a torvényeknek és régi szokdasoknak
tekervényes meneteit, és a hol ezek nem szolgaltak utmutatés-
sal, sajat eszokkel kellett keresni a megoldast. A XVIII.
szazad torvényhozisa, midén a kirdlyi curidt és a keriileti tab-
lakat szervezte, még elég széles jogkort tartott fenn a megyé-
nek. Ide tartozott az 1715: XXVIIL t. cz. szerint minden
biintetd, er6szakossagi iigy, tovibba az egy és ugyanazon me-
gyében levd javak elosztisa és orokosodése, kartérités, raga-
lom és becsiiletsértés, szokevény szolgik és jobbagyok iigye, a
hatarjaras, a zalogjogi és a dézsmaperek. Az 1729: XXXYV.
torvény ezt még kibdviti. Addssigi perek is ide tartoznak
12,000 frt erejéig és zhlogjogiak barmily 6sszegig. Mindezek
felett mar most vagy a szolgabird, vagy az alispén, vagy maga a
megye gyfilése (sedria) itélt, és a megye onkormanyzata birdsigi
tekintetben igy még mindig nagyon jelentékenynek mondhato.
Nem volt ugyan dllands megyei torvényszék, csak havonkint
vagy negyedévenkint gyfiltek Gssze, de a szolgabirdk és alispé-
nok folyton itéltek. A megyei tabla maga — mint Urményi
kiemeli — kivaléan a biiniigyi perekkel foglalkozott, a magan-
jogiakat inkdibb a hivatalnokok déntvén el.?) A megye dolga
még a limitatio és a foliigyelet az drva vagyon folott. A régi
katonai rendszer ellenében mindez most a megyékben a hiva-
talosok és az azok cadrejét képezd megyei birtokosok befolyé-
sat tette szitkségessé és ennélfogva uralkodéva.

szert pedig e térvények szerint adja els Skerlecz Miklos a csdszdrnak
1785. 15,241. sz.
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Oly férfiakban pedig, kik e soknemii elfoglaltsignak,
mint fiiggetlen férfiak, képesek voltak megfelelni, nem volt
hiany. Mar a maginbirtoknak sokféle veszedelme is torvény-
tanulményra vitte a birtokos nemest. Az orszig torvényeinek
annyiszor megtortént és minduntalan megajulé megsértése,
elesavarasa és hatison kiviil helyezése dsztonozte red a hazafit.
A féiskolak igen nagy ritkasiga és hidinyossiga mellett kiilon-
ben alig volna megmagyarizhaté, hogy mikép tehetett mar
akkor szert a magyar nemzet, a »jogész« nemzet hirére. Azon
férfi, ki késgbb IL Jozsefnek, tgy szélva, jobb keze volt a
régi magyar torvénykezés és kozigazgatis megdontésében,
gr. Niezky Kristof, egy fiatalkori miivében a nemzet hatra-
maradottsiagat latja abban, hogy a nemesség csak jogot
tanul. 1) Szerinte a zavart birtokjog ennek az oka és az, hogy
més semmi tudoményban nem tehetnek haladast, a kivetkez-
ménye. De bizonyos, hogy nemcsak magénérdek, hanem nem-
zeti kotelesség is parancsolta a hazai jogtudominy e pontos,
s0t egyoldala kifejtését.

A nemzeti fegyveres folkeléseknek megfelelt az erésza-
kos katonai elnyoméas kora. Mindketté egyszerre ér véget.
Most, az eurépai altalinos haladids értelmében, a korlatlan
kiralyi hatalomnak kovetkezett volna be kora. De lattuk, hogy
ez nalunk nem fejlgdhetik ki: a nemzet idegent 14t kiralya-
ban és az Allamnak nem aldozhatja f5] magat. A kiraly tehit
jogi praerogativai alapjan igyekszik hatalmat kiterjeszteni.
Tinnek ellenében a jogi alapnak megtalalasa és kimutatésa,
nemesak a nemesi kivaltsigok védelmére szolgalo rendi érdek,
hanem nagy politikai mozgalom volt.

A koznemes, ki csaladjanak, birtokainak és megyéjének
¢lt, erkoles és szokds tekintetében fentartéja és Grzije a régi
Magyarorszagnak. Ennélfogva 6 idealja a hazafias irodalom-
nak.?) A fénemességhen és f6papsighan nemcsak hatalma-

1) Staatskenntniss 29. fej.

%) Anyos Pél ily szavakkal fordil a nemes ifjakhoz : .
Tudjatok, Baratim, mit érziink lelkiinkben,
Ha még oly aggottat latunk nemzetiinkben,
Kinek a nagy id6t olvassuk képérsl
S Oszbe csavarodott tsombok fiigg fejéril.
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sabb vetélytarsat latja, hanem az idegennek kész szolgajat és
kovetjét. Minél fényesebben és hatalmasabban lépnek fel
ezek, a kiralyi tekintély sugaraival 6vezve, annél szorosabban
csatlakozik a kiznemes hasonlé érzelmii és allast szomszédjai-
hoz megyéjében és a szomszéd virmegyékben. Eurépa nagy
politikai iigyel nem baAntjak.?) Nem hiszem, hogy lett volna
méis korszak hazink torténetében, melyben az, a mit koz-
véleménynek neveznek, oly kevéssé irdnyalt volna kiilfoldi
hatalom cllenében.?) Hanem Argus szemekkel kiséri mind,
mit tesz a f6ispan, mi a térvénybe vagy statutumba iitkozo,
mint igyekszik a pilispok hatalméat és befolyasat kiterjeszteni,
vagy hol kovet el a katonasig excessust élelmezés vagy for-
spont dolgaban. Mindenben, mi a Helytartotanicstol jo kezé-
hez, a torvénysértésnek vagy torvényszegésnek keresi nyomit,
hogy maga ne valjék ilyennek ontudatlan végrehajtéjavi.
Repraesental ezek ellen, — mert hol ne iitkoznék Gssze a leg-
kezdetlegesebb 4llam is — a legengedékenyebb rendi alkot-
ménynyal ? s minthogy repraesentatiéja nem visz eredményre,
varja az orsziggyiilést, hol sérelmeit eléadhatja, és ha nem is
talal orvoslast, legalabb elmondja, a mi szivét nyomja.

Ez az elgkelé koznemes, a tablabiré politikai tekintet-
ben. Hamis volna 6t az allamhivatalnok szempontjahél tekin-
teni, mint azt II. Jozsef tette: mert Ggy eleve is el volna
itélve. Sziik korben mozog: a hatalomnak és politikanak csak
visszaéléseit ismeri, nem nehézségeit. Ha igazgat és itél, inkiabh
jozan esze, vagy a szizados praktika vezeti, mint a konyvhol
vett bolcseség és mély, Allamot és embert alapjaikban feldlels
eszmék. De — mint szerencsére nagyon sokrél mondhatjuk

e et ] =

Nézziink egy keveség érdemes melylyébe,
Nem taldlunk ennek hibdt erkolesébe.
Bgytigyt oltozet, esinos tisztasdggal,
Mértékletes élet igaz jamborsaggal.
Erkoltsok szdlldsa : nem pedig gégosség,
Melyet vétek kovet s végtére szegénység.
A régi magyar viseletr6l 41. 1.
1) Ezt iparkodott nevetségessé tenni Bessenyei a »Philoso-
phus«-ban.
%) Még N. Fridrik ellenében sem lehet sz6 dltalanos mozgalomrdl,
kiilondsen ha a protestins kiznemességet tekintjiik.
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Magyarorszaghan — az emberek tobbet értek, mint tudoma-
nyuk és mint intézményeik.

Elészor is, a tablabird 1) gazdasigi tekintetben fiiggetlen.
Még egészen a terménygazdasig rendszere uralkodik: kevés
olyanra van szitksége, mi nem féldjén termett. Kazinczy Fe-
rencz nagyatyja, az oreg Bossinyi Ferencz, kit irodalmunk
1jja alkotoja gy latszik nemcsak személyesen, hanem mint
typust rajzolt, személyesitheti az egész osztalyt. » Naddal fodott,
valyoghdl rakott hazban él.« 2) Bért, ajindékot senkit6l nem
veve, s6t 6 tartd (a hozzd folyamoddkat) cselédjeikkel, lovaik-
kal, valamig a por el6tte lefolyt. — Vagyonival keveset gon-
dola: ménese, gulydja, nyajai 6romére voltak, nem haszonra,
pasztorai szimolanak, a mint magoknak tetszett. Szériije gaz-
dagon rakva asztagokkal, széna és szalma kazalokkal, pinczéje
tele borral, vermei élettel és ezeket a sziikség idején inkabb
nyitdi meg a szorultaknak hitel és kamat nélkiil, mint a nye-
rekedknek fizetésért.« O télen-nydron egy szinfi ruhéban jar.
Veje, mint vélegény, az 1751. orszaggyiilésrél egy par kordo-
viny czipét hoz ajindékal menyasszonyinak. A lakodalom
napjan l6haton j6 és hatlovas hintén viszi haza a menyecskét,
ki Gj hazdban maga {6z meg az egy tal lencsébdl 4llo6 vacso-
rit. Az oreg nyitramegyei orokségét ott hagyja, mert ott laké
rokonai kevesebbet igérének, mint 6 gondol4, hogy »kivanhat.«
Miramarosmegye hatrai kiszabdsandl biztos volt, de csak
sokkal kés6bb: a szoraltsig egy pillanatiban emlékezik meg
2000 frtnyi diurnumjair6l, miket ott szerzett, de f6] nem
vett. ) »Egyik péld4ja, hogy van vétkes josig, hogy van gon-
datlan nemeslelkiiség«, jegyzi meg az ird, kinek vén napjaiban
még keserves munkéval kellett keresnie napi kenyerét, midon
mir iinnepeltje volt egy egész nemzetnek és Nestora irodal-

) B kifejezést mint Altaldnosan ismertet és bizonyos osztalyt
jelolét bhasznaljuk, mintegy anticipando. A kozbirtokost értjitk alatta,
kit vagyona, esalddi nexusa és értelmisége egyarint praedestinil megyei
hivatalra.

?) Palyam Emlékezete 4. 1.

%) Ennek megfelel a Pest-virmegyei szolgabirak eljarasa, kik
1774—178 kozt nem vették f61 az utalvanyozott magasabb fizetést. Kancz.
lev. 10874/1785.
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manak. Hanem a tablabiré-kor épen érthetetlen e gondatlan-
siga &s cgykedviisége nélkiil pénziigyeiben. Nem a vagyon
adja meg a tirsadalmi Allast: az egyaltalaban nem is adhat
allast a nemes hazaban. Az egyediili mérték, melylyel az em-
ber értékét mérik, nemesi szdrmazésa és a megye tablajanal
szerzett érdemei.

A megyében Bossényinak és baratjanak : Baranyi Gabor-
nak hatértalan a befolyasa. Tisztujitaskor »a sokasigot beta-
nitotta Baranyi, hogy mély hallgatashan varja Bossinyi uram
kit fog kikialtani, és akkor, ha az tin rossz nevet kiiltana is,
azt tolditsa.« »Mert — teszi hozzd Kazinczy — akkor még a
sokasag tekintettel volt elsébbjei irdnt, mivel bizodalmat meg-
csalva soha nem latta.« Azon a vidéken nem 6 az egyediili
példaja azoknak, kik ily nagy tiszteletben 4llanak. Méar 1735-
ben, a Péro lazadasa koraban, irja gr. Erdédy az egri piispok,
hogy a Tisza melléki kalvinistasdg mind Borbély uram tekin-
télyétsl fiiggt. ') Keésébb, 1750. kortil, egy térité szerzetes
szerint, a tiszah4ti protestdnsok mind Attérnek, ha csak egy
férfitnak kozottitk tekintélye nem akadalyozza.?) Ismeretes
tovabba a késbbi idékben Vay Miklésnak vagy Domokos
Tiajosnak korlatlan befolydsa azon varmegyékben. Mert azt
hiszsziik, nemzetiink jellemvoniséat ismerjiilk meg abban, hogy
a mily gyanakod6 és féltékeny és a mennyire sziikségesnek
tartja fiiggetlenségét megtartani idegenek irdnyaban, annyira
tud engedelmeskedni és kovetni, hol folismeri, hogy hazafi
vezeti, azon a palyin, melyen eszményei elérheték. E két jel-
lemvonas egyiitt magyarizza meg a magyar nemzet fenmara-
dasat oly nehéz és viszontagsigos koriilmények kozt. Tos épen
a kioznemesek osztalyanal van, mint lattuk, mindketté erdsen
kifejlodve. Bz magyarazza meg a rendnek nagy moralis salyét.
De nemesak vagyonanak és szarmazasanak koszonte ezt, hanem
els8 sorban intellectualis fejlettségének.

Ennek értéke, absolute kifejezve, bizonyira nem volt
nagy. Kazinezy Ferencz foljegyzi nagyatyjarol, mily szornyen

) Mus. Fol. 108. m- 1735, mal. 9. Pozsony. Gr. Batthydni
Tinjosnak.
®) Kronesnél Rogdcs ungvari jézsuita féljegyzése utin 78. 1
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tudott az kiromkodni. Késébb is, IT1. Jozsef kordban, arany-
lag nagyon sok panasz érkezik épen azon kioznemes vidékrol,
kiilonosen Szabolecsmegyéhél, a kiromkodé és garizdalkodd
tablabirak ¢és megyei hivatalnokok ellen. Csaladi életok és
erkolesitk tisztasigahoz is nagyon sok szd fért. ') Nevelésok-
ben Saros-Patakon, Debreczenben, vagy a jézsuitdknal, nagyobb
szerepet vitt a tarsas egyiittlét, mint maga a tanitis. Miivelt-

ségok szorosan praktikus: a megyei élet eseményei és fordula- |

taira vonatkozo. Konyvet nem sokat olvastak, de a biblidt és
ha még mi mas jutott kezokbe, konyv nélkiil tudtik. Nem
statisztikai, természettudoményi vagy aesthetikai mfiveltség

kellett oda: meg kellett felelni az ellenséges iigyvédnek, a

Helytartotanacsnak, vagy néha az orszaggyfilésen az auliku-
soknak torvényczikkekkel, az ellenkez$ vallasos partnak pedig
bibliai vagy egyhéazatyai idézetekkel. E tudomény felelt meg
a szitkségletnek és minden sziikkortisége mellett ennélfogva ez
nyajtott egyediil becsiiletet és befolyast. A protestins nemes-
ségnek egy része kiillonosen a vallasos literaturaval foglalkozott
és abban igyekezett keresni vigasztalast és minden lehetd proble-
méinak megoldasat. 2) De gy latszik, ez a kisebb rész volt.

Mint a régi Anglidnak Erzsébet kiralyn6 kora volt a
»merry old England«, a vig kor, agy azt hiszem nemességiink
sem ért Nagy Lajos idejétél fogva annyi vig napot és mulat-
sdgot, mint Maria Terézia koriban. Eleven emléke a sok fen-
maradt névnapi koszonts és epithalamium : mert melyik Gri hiz-
nak ne lett volna laposan versel6 udvari poétaja ? De még ez a
poésis is mutatja azizlésnek durva és érzéki voltit, és azt hiszem,
sokkal kevesebb gyonyortiséget szereztek azon elszavalt és tan
kinyomatott versek, melyekhez ir6jok a halhatatlansig remé-
nyét flizte, é&s melyekben minden alispan legaldbb is Romulus-
hoz, Arpédhoz és Mozeshez volt diszesen hasonlitva, mint azon
szintén fenmaradott névtelen tragarsagok, melyeket csak titok-
ban irtak le és adtak kézrél kézre. 3)

) Ld. Szirmay Antal, Pécsi Istvan esete és kancz. lev. Nagyon
sok ide vonatkozo6 biineset.

?) Ezekhez tartozott Kazinczy atyja. Palydm Eml. 13. 1.

?) Az oreg Szirmay Antal volt ezeknek nagy gy(jtéje. Lasd
Mz, kéz. 720. sz. 4°.

MAGYARORSZAG TORTENETE II. JOZSEF KORABAN,. 12
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A magyar viszonyokat az altalanos eurépaiakhoz hason-
litva, a XVIIL szazadbeli koznemes: lovag, a lovagkornak
minden erényével biré és minden biinében leledzd ; csakhogy
méir nem harczol. Midén azutin félszazados szélesend még
jobban elaltatta, az 1809-iki hires insurrectio és a gyori csata
mutattdk meg, nemcsak KEurdpanak, hanem onmaginak is,
hogy megsztint 1étének fdalapja, és hogy az igazsigszolgal-
tat4s és személyes tekintély azt mégis csak foliletesen potol-
hatjak.

Egyben azonban nem lovag a tablabiré, hanem korunk-
ban is részvétet keltd : mély és egész életét elfoglalé hazafisa-
gaban. Naiv biiszkeségében a lehets legkozvetlenebb viszony-
ban 411 mindig a nemes, hazajaval. '(Tgy, széval semmi tette és
életének semmi eseménye és fordulata nem kozombos elbtte,
mind a hazira emlékezteti és arra vonja figyelmét. 1) Valoban
antik, Spartara és Roémara emlékezteté vonés, hogy kiznapi
alkalmakkor is mennyire 4thatja 6ket a hazira valé gondolas,
mely altalok kifejezve nem volt phrasis. 2) De szinte latjuk,
mint kellett annak, a mi még a tényleges érzelemnek valo ki-
fejezése volt, iires sz6va valnia. A XVIIL szdzadbeli magyar
nemes, tagja varmegyéjének és a nemes orszignak. Sztikebb
korben a Tekintetes Ns. Varmegye oleli fel egész életét, szé-
lesebben a » Telintetes Haza«3), melynek minden megye képezi
részét, gy, mint a nemes az egyes varmegyének.

) Erre nézve elég a nagyszamG koszontS versekre és egyéb iro-
méanyokra vonatkozni. Muz. kényvt. A nyomtatottak kozt Orezi, Anyos.
Bessenyei versei. Az iktatok, a hivatalos személyek koszontSi sth.

2) Midén Péchy Imre l;itoga_t(')ba j6 Bossanyi Ferenczhez, igy
koszonti : Hogy Isten O Szent Felsége az urat batyim uramat e mai
aldott innepnapokra friss egészségben s 6rvendetes z’zlla’potban felvirasz-
totta, annak teljes szivembdl Orvendek. Engedje az Ur Isten, hogy az
Ur batyam Uram, mind ezt, mind az ennekutdnna sok szdmos esztendOk-
ben elGfordulandokat hasonlé friss egészségben elérhesse és eltdlthesse,
turi kedves hozzéatartozandoival egyiitt, a kozjonak és szeqény drva hazdnl-
nak javukra, éromiikre. Kazinezy Ferencz Emlékiratai Liadatlan szer-
kesztésben. 142, g. 17. 1. Akad, konyvt. kézir.

%) Ez, gy szblva, a hivatalos kifejezés. A mint Galgéczi (i. h.
35. 37. 1) elblicsuztatja Batthyani Lajos nddort, ez el6bb a Felséges Romai
Csdszartol, masodik J6zseftsl vesz biiesit, majd Felséges asszonyatol és
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Mert a virmegye e régi Magyarorszignak egysége és
szabalyozdja, nem més. Ritka az orszaggyfilés, még ritkabb,
hogy az 4llando kiralyi hatalom azon eszméket fogadja védel-
mébe, melyek a nemességet érdeklik. A mi igazin magyar
volt: a nemzet sajatos szellemébdl folyo, itt volt még talal-
haté. Bs a mint a megye régi foszerepe, a had megsziint : rog-
ton kezdddik a masik: a kozigazgatisi, mely az allam mind
nagyobb igényei folytin az élet mind szélesebh kioreire terjed
ki. Méshol, ezen fokon a kiralyi hivatalnoksereg kifejlése kez-
dddik, nalunk ezt nem engedi azon koriilmény, hogy még egy
a rendi alkotmany és a nemzeti lét. igy az dllam: kormany-
nak, ha kétségbe esett és tan le nem gydzhet ellenhatist nem
akart felidézni, rendeleteinek és terveinek végrehajtisat még
mindig nagyrészt rendi eszkozre: a megyére kellett biznia.
»A vArmegye igazgatja a teriiletén eléforduld osszes politikai
és torvénykezési iigyeket.« 1) KErés kifejezést adnak mindig
azon felfogisnak, hogy a megye tulajdonképen az orszig
kicsiben. A féispan és a megyei congregatio gy végezi el
mindeniitt az iigyeket, mint a kirdly és az orszaggyf(ilés az
orszigosokat. De ne feledjiik, hogy a rendi alkotminynak ez
alsé szervezete teljesebben volt kifejtve, mint a legfelsd, és
mig amaz csak id6kozokben éreztette hatalmat, ezé folyto-
nos volt.

A megye ezen hatalmat a keblében birtokos nemesség
congregatio-han gyakorolja.?) Mint az orszaggyfilés a kiraly pro-
positiéit, igy targyalja a megye gytilése a hozz4 érkez8 rende-
leteket. »Semmi sem kovetendd, sem nem hajthaté végre a
megyei rendek altal, mit a megyei gytilés nem hatarozott el
egyhangilag, vagy szavazattobbséggel. A mit pedig a gyfilés
kiralyn6jétél Maria Teréziatol és az Ausztriai Hiz Felséges Herczegeitsl
és végre igy sz01: »hdlidatlan volnék, ha téled is végs6 bucstzasomat

nem venném Teléntetes Magyar Haza.« A Haza a nemességnek gyiijts-
neve,

1) Urm. Jus. Publ. IIL 5. 3. §. :
?) »Es ist der grosste Fehler der Verfassung, dass alles durch Ge-
neral Congregationen behandelt wurde.« Minden megye azt hitte, hogy
orszag és hogy gytilése orszaggy(ilés. A csiaszar megjegyzése 5996/1785.
Lasd Fliiggelék.
1



180 MAGYARORSZAG 1780-BAN.

elhatarozott, azt gytilésen kiviil nem lehet megmésitani.« 1)
Aulikus iré terjeszti ki ily szélesre a megyegyfilés jogkorét.

Ez altalanos gyfiléseket id6rdl id6re hivja ossze a fois-
pan. Nemecsak hataroznak, hanem véalasztanak is: 6k toltik
be a megye tisztikarat, de torvény szerint csak magok kozfil.
Az egyes, iinnepélyesen egybehivott congregatiok kozotti id6-
kozokben ez gyakorolja a végrehajtéo és itéld hatalmat. A
tisztikar élén 4ll az alispan, kinek oldalan, nagyobb megyék-
ben, masod alispan All; mellette van a megyei fiscalis és a
jegyztk a kozpontban, szolgabirdk és eskiidteik az egyes jara-
sokban. Természetes, hogy ezek és a tablabirak a megye leg-
tekintélyesebb csalddaihoz tartoznak, hogy elhatarozasaikat
konnyen foganatosithatjék, hisz kiillonben nem valasztottak
volna meg &ket. Bajos is volna a megyét maskép igazgatni;
az egyenes végrehajté hatalom: a megyei hajdak és huszarok
elenyészéleg kevesen vannak.

Még azok is, kik ama korban a kirilyi és allami hata-
lomnak hivei voltak, valami szent és tiszteletremélté intéz-
ményt lattak a megyében. Eredetét az avar khanokra vagy
legalabb Sz. Istvanra viszik vissza.?) »A megyei tisztviseldk
bels6 biztossigunknak orei, erkoleseink censorai és birdi, és
igazdban nemcsak a hazai disznek és megélhetésnek elémoz-
dit6i, hanem a kiils§ biztossignak is.« Nem lehet méshoz
hasonlitani, mint rémai censorokhoz. Otthon mfikédnek, az
eskiidtségtél emelkedve, ismerik a népet és helyet, és véntilve,
az egyes eseteket. Legtobb helyiitt nem fizetésért, hanem
becsiiletbél viselik hivatalukat. ) A gentrynek latjuk ezekben
hazai képét.

Valasztas tolti be a megyel hivatalokat és ennélfogva,
ha a megvalasztott meg akarja tartani 4llasat, némileg mindig
le van kotve azoknak, kiket igazgat. Legfolebb az élethosz-
sziglan megvalasztott tablabirak 6néllobbak. Bs barmily nagy-
nak gondoljuk is a megyei nemesség erkolesi integritasit .és
morilis tekintélyét, bizonyos, hogy a valasztott hivatalos rend-

1) Urm. IO 5. 3.
%) Urm. IIT. 5. 1.
") Reviczky Status Regni H. IL k. végén.
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szernek mar ez Arnyékoldala is észre volt vehet6. ') Maga
a rendi alkotmany egyarint elésegiti a patriarchalis elnézést
az egyenrangiakkal szemben, mint a legszentebb éslegnagyobb
érdekeknek semmibe vevését az alarendelteknél.

Maganal a valasztasndl sem birt a tekintély és a rabe-
sz€lés mindig oly salylyal, minének azt Kazinczy feltiintette.
Ujabb iréink is a korteskedésnek és valasztdsi visszaéléseknek
kezdetét szazadunkba teszik, midén a kormany politik4ja foly-
tan a varmegye termébe bocsatott bunkds, miiveletlen kis-
nemesség kezdette terrorizalni és leszavazni a régi, jo tabla-
birdkat. 2) De kétség sem lehet a fel¢l, hogy mindez mar a
milt szizadban erésen el volt harapézva, és hogy épen e
visszaélés volt az egyik ok, a miért I Jozsef sziikségesnek
tartotta a megyei rendszer teljes megdontését.?) Az etetés,
itatés és erdszakoskodés javaban folyt mér és magatol a feje-
delemtdl birjuk az ilyen alkotmanyos kiizdelemnek erés voné-
sokban rajzolt képét.

A megyei kozigazgatasnak rossz oldalai méar nagyon
szembetiin6k. Az 1782. év folyamaban Hont virmegye széz-
tizenot czignyt itél halalra, koztok néket is, emberevés gya-
nija miatt. A csiszir ezt sohasem tudta a megyének meg-
bocsatani. Bereghmegjében Bessenyei Gryorgy alispan, az ird-
nak nagybétyja, a jobbagysigot adéval terheli és baromfi, vaj

1) E visszaélésekre nézve Kancz. levélt. 1781. Borsod m. 1784.
Beregh m. és Fejér m. szolgaltatnak sok példat. Zemplén m. kiiléndsen
sok ily alkalmat szolgdltatott a csdszirnalk, elégedetlenségét éreztetni
vele. Kancz. lev. 6856/1782.

?) Horvath Mihdly, Huszonot év Magyarorszag torténetébil. I.
kiad. I. k. 26. 27. 1.

%) Kancz, lev. 1785. 14867, sz. A kancz. lehetének tartja a refor-
mot a valasztédsi rendszer fentartisa mellett. A csdszar azonban mds-
kép gondolkodik, Becsiiletes {igyes ember nem szivesen teszi ki magit
a valasztds bajainak, hol annyi »Ungestiimes« fordal el6. »Oder wie
sollte sich ein solcher, vollkommen ausgebildeter Mann damit abgeben den
Tag vor der Congregation in den Wirthshiusern wo der Adel einkelrt
herum zu gehen, wad mittels Herbeischaffung von gebratenem und Cabusta,
dann mittels Hergebung einiger Flasehen alten Wein, Ausséhmauchung
einiger Pfeifen Tabalk, Geduldung, ja Belobung alles Unsinns so allda
geschwatzt wird, sich auf eine so widerwdirtige und zugleich erniedrigende
Art der Stimmen, des grossen und stiirmischen Haufen zu bewerben. Joseph.
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és egyéb elelmi és élvezeti czikkek ingyen szallitasara kény-
szeriti, hogy Kapy administratornak kedvében jarhasson.?)
Altalanos szokas, hogy a beiktaté biztosnak pénzajandékkal
kedveskednek, mi természetesen szintén az adézé nép erszé-
nyéhdl keriil ki.2) Mar volt alkalmunk érinteni, hogy a koz-
lekedés és forgalom eszkozeinek megteremtésében mily hanya-
gon, s6t néha rosszakarattal hajtjak végre, jobban mondva
jatszszak ki a kir. rendeleteket. ‘A mellett minden vizsgalat-
kideriti, mily hanyagal vagy bfinésen jarnak el a megyel
aktakkal, a legfontosabb birtokiigyekben. A hazi- és adépénz-
tar kezelésében sok a defraudatio. %)

De a 6, minduntalan megajulé vad mégis az, hogy az
ember, azaz a jobbagy életének nincs eléttok becse. A régi
biré uriszék, vagy a megye széke itélt. Hontmegye esete szo-
mort hirnévre emelkedett. Ez pedig azutan megy végbe, mi-
utan egy 1778. marcz. 30. kir. rendelet elrendelte, hogy tortén-
jék folebbezés a kiralyhoz, valahdnyszor serupulus van a halal-
biintetést illetdleg.*) Zala varmegyében egy gyilkos, ki 300
frtot is orzott, elevenen nyarsra htizatott. ) Bihar virmegyéhen
1741-ben karéra haztak két atonallot. ¢) Midén elhatérozza a
korméany, hogy a tortura sziinjék meg, a virmegyék lehetet-
lennek tartjak, hogy ez eszkoz nélkill fenntarthassak a ren-
det, kiilonosen a barbar délkeleti vidéken. S6t még a kanczel-
laria is ajanlja a kinzé vallatasnak kivételes megtartasat. 7)

Volt egy médja a megyét a kormény irdnt engedékenynyé
tenni. A féispant a kiraly nevezte ki, és ha épen nem volt foispan,
az administratort, kit le lehetett tenni, szintén. Meg is kisértet-
ték ez eszkozt. Az 1768-ban kelt f6ispani instructio szerint, ®) a
féispan csakugyan végrehajtotta volna a kormény szindékait.

1) 1782. 6063. sz. kancz. lev.

2) Kancz. lev. 2001/1785.

3) U.o. 1784. 11517. és 12010. 1785. Borsod és Beregh m.
%) 1782. 6076. sz.

5) Sarvéry Jakab. A biintetésrél. 147. 1.

¢) U, 0. 147. 1.

") Krass6 m. 1498/1782. A kancz. folterjesztése 1538/1782,
*) Kancz. lev. 1783. évhez. 1768. nov. 21-én kelt.
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Pedig az alkotmany keretében is sokat tehet a f8ispan, hogy
mést ne emlitsiink, 6 candidal minden megyei hivatalra. De
mint mar Méaria Terézia belatta, a {6kérdésekben nem volt
kiilonbség a féispin és a megyei nemesség kozt. Azonfolil a
féispant, mint nagy urat, ki repraesentil, de sem nem kormé-
nyoz, sem nem uralkodik, hanem a megyének kis kiralya, még
folyton székhelyében lakéasra se lehetett kényszeriteni. )’

A megyerendszer 1780-ban tagy szélva még kulminal :
mindenesetre a magyar tarsadalmi szervezet legerésebb miive.
De mér el6tiinnek azon hibai is, melyek késébb meghukasara
visznek, Mint tisztdn rendi tandcskozo, valaszté és végrehajto
hatésag nem birt tal emelkedni rendi szempontokon. A kivalt-
sagos osztalyok legesekélyebb érdekeit is inkabb istapolta,
mint oly orszigos érdekeket, melyekbdl latszélag semmi haszna
a nemességnek. Partoskodas, korteskedés, pajtiskodis és cor-
ruptio magvai észlelheték benne. Mindazon tényezs, mintha
csak lényegében gyGkerezett volna, mely azon &si kozigazga-
tast a barbarral, minden miiveltség és haladas ellenségével
tette egyértelmiivé. Bs a mint oly irdny jutott a korményra,
mely el6tt az dllam ereje és a nép joléte volt a fészempont,
nem a kivaltsagos osztilyok érdeke és a torténeti jog rideg
betiije : az 0j rendszernek épen a megyében kellett megismerni
legmegitalkodottabh ellenfelét. TI. Jézsef uralkodisa, belsd,
politikai tekintethen, nagyrészt a megyék elleni kiizdelem.

De masrészt ne feledjiik, hogy a megye a fennallo tarsa-
dalmi rendnek volt hii és megfeleld kifolydsa, és hogy mint
olyan, nagy és jogosalt érdekek is csatlakoztak és fliz6dtek
megmaradisihoz. A tiblabirésdg lehetett rividlatd, pértos,
megvesztegethett, sot kegyetlen is, de vajjon ming mas hazai
elem vehette volna kezébe a kizigazgatdst helyette? A job-
bigy még teljesen mfiveletlen: az orszag legnagyobb részében
csak az imént telepedett meg 4llandéan. Mindjart latni fogjuk,
hogy a varosi kozigazgatishan megtalaljuk a megyei rendszer
visszaéléseit, annak elényei nélktl. A mellett a polgarsag sze-
gény, miiveletlen, nagy részt idegen. Hogy igazsagosak legyiink
és megértsitk a szenvedélyes ragaszkodast egyrészt, az ép oly

1) Kancz lev. 1784, 13206. sz.
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heves tamadast mésrészt, el kell ismerniink, hogy « megye
volt a mult szdzadban, a magyar miiveltség és literatura
felvirdgzdsa elitt, a nem idegen kormdnynak és igazgatdsnalk
eqyediil lehetséges mddja.

IV. A sz. kir. varosok és a polgarsag.

Alig hanyt el Maria Terézia, azonnal éri egymast a sok
foljelentés az orszag minden vidékének vérosaibol, Szegedrél,
Kassarol, Pozsonybél, Pestrol, hogy a magistritus mennyi
visszaélést engedett meg maganak és mint koltotte el vagy
forditotta ©nz6 czélqkra a polgarsignak és igy kozvetve az
allamnak pénzét. 1) Altalaban véve tehat itt sem egészségesek
a viszonyok, s6t egyenesen azt mondhatjuk, hogy legalabb II.
Jozsef koraban sokszorosan tobb még a panasz a sz. kir. varo-
sok tandcsa, mint a varmegyék hivatalnokai és congregatioi
ellen. Csak 1780—1784-ig a kovetkezd varosok tandicsa veszti
el hivatalat részben vagy egészben visszaélései miatt, vagy
koteleztetik az elsikkasztott 6sszegeket sajatjabol megtériteni :
Pozsony, Sopron, Pest, Kassa, Szakolcza, Pécs, Fehérvar,
Kormocz, Korpona, Kdszeg és masok. 2) Természetesen egy
nagy és gyokeres kiilonbség van a ketté kozt. A varosokban
a csalas és pénzszerzés rossz modja; a varmegyékben inkdbb
az er6szakos eljaras a leggyakoribb és leginkiabb gydgyitésra
vagy biintetésre szorulé hianyok és biinok. Latjuk tehat, hogy
e résztél regeneratio nem igen varhato és kiilonos ellentét,
hogy a varosi elem, mely mindeniitt a j6 rendnek és gazdalko-
dasnak szokott elémozditéja lenni, ndlunk épen nem az. Vizs-
galjuk e jelenség okait.

Mindenekel6tt azon felfogas ellen kell felszolalnunk,
mely a kozépkori varosban holmi modern, népuralmi intéz-
ményt 1at. Igaz, hogy Francziaorszighan a Tiers Btat egybe-
olvadt a'nemzettel, de masutt mindenhol és Magyarorszigon

) A béesi cs. kir. levéltdrban : Kaunitz hghez. Janko, Szegedi
konyvvivé 1787. mérez. 10. Es M. Orsz. levélt. Kanez. 0. 1781. 1968. sz.
?) Pozsony varosaban az arvapénztarnal volt nagy hidny. 1783/6101.
Sopronban sikkasztds 1782. 444. Kormocz sikkasztds 1781. 220. 221,
Pécs vesztegetés 1781, 1969. sth. Pesten 1784. 8323. a csdszdr az egész
tandcsot leteszi és uj valasztast rendel.
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is, a varosok rendje csak agy privilegidlt rend, mint a nemes-
ség vagy papsag, és allasanak eldnyeit csak gy igyekszik ki-
zsakméanyolni, mint amazok. Ehhez jarul még, hogy a virosok
nalunk nemesak nyelvre, hanem foglalkozisra és miiveltségre
nézve is idegenek és nagy hézag vilasztja el dket a korillako
népesséetsl. Némileg valoban a gyarmatvarosok jellemét hord-
jak magokon, annyira elzirkéznak a tobbi lakossigtol. A kor-
ponaiak szabadsiglevelében, melyet TV. Béla allitott ki 1244-
ben, az 4ll, hogy magyarok bizonysiga ellenok ne legyen érvé-
nyes, 1) Mas, fels§-magyarorszigi bényavirosokban a magya-
rok és tétok ki voltak zirva minden czéhjoghol.2) Késébb,
midén a vallasos elkiilonodés 4ll be, ez szintoly akadalylya
valik legtobb helyiitt a polgarjog elnyerésében. Magaban a
viroshan lakoknak sem volt egyenld joguk. »Azok, kik csak
polgari telket birnak, vagy csak mint zsellérek laknak a varos-
ban, a kozos jotéteményekbdl ki vannak zarva, és csak adgjok-
kal jarulnak kozre és elismerik a helyi magistratus juris-
dictigjat.« ?) Egyaltalaban: a mi a korméanyzast és igazgatast
illeti, ugyanazon rendszer uralkodik a varosban, mint a
megyében. 4)

A varosban megfelel a bir vagy consul az alispinnak,
az élethossziglan megvéalasztott tandcsosok a tablabiriknak.
A két tandcs, mely minden varosban talalhatd, a kisebb belso
és a tobb taghdl 4ll6 kiils§ tanics, egészen hasonld a megye-
beli partialis és generalis gyfilésekhez. Pécs varosiban p. o.,
mely 1780-ban szervezkedik, 90 tanfcsos van: 30 német, 30
magyar, 30 illyr nemzeti. Minden nemzetnek kiilon fiirmen-
dere van. Kiilsé tanicsot nem enged a kormany, hogy ne szol-

" 1) Fejér Gyorgy, Honi varosaink 47. 1. Oklevél.

®) Lécsén 1598-ban, Hetényi Honi varosaink 188. 1. Schwartner
M. Statistik 2. kiadas. I. k. 128. 1. erre nézve sok példat hoz fel. Selmeez,
Beszterczebanya, Nagy-Banya, s6t részben Buda is.

9) Urm. Jus. Publ, IIL 15. 5. Szlemenics, M. Polg. torv. I. 58. 1.
Sz. kir. varosi polgarokon nem minden véarosi lakosok, hanem koziilok csak
azok értetnek, kik a védrosi tandcsnak és polgarsignak kozmegegyezésével
a varos valosiagos tagjai kozé felvétettek és a szokdsos eskiit letették.

) U. 0. Magistratus Civitatenses eodem paene rerum agendarum
systemate, res publico-politicas in gremio sui, si pauca excipiantur,
quemadmodum comitatus intra jurisdictionis suae limites administrant.
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galtasson alkalmat a zavargisra és nemzeti gyiilolségre. 1)
E testiiletek egytttal tanicskoznak és valasztanak. A res-
tauratio ideje azonban 1 vagy 2 évre van megszabva a varos-
ban, mig a virmegyében, rendes idéhen csak minden 3 évben
megy végbe.

A f8killombségek, melyek fenforognak, a kiovetkezik :
Eloszor a varosnak nem all élén a kiraly altal kinevezett fois-
pan vagy mas hivatalnok, hanem mindig vélasztott el8ljaro. 2)
Misodszor, a kiilsé tandcsnak kiilon szészoloja és képviseldje
il az eléljarok kozott, a tribunus plebis, kit a magyar varosok-
ban Firmendernek (vormund) neveztek. Ez a két vonis az,
mi latszolag oly demokratikus szint ad a varosoknak.

Csakhogy varosaink, mind a mellett, hogy a municipium
fékellékeivel birtak és nem Aallott {5l6ttiik kinevezett tisztvi-
seld, sohasem vetekedtek a kirdlyi 6nkény visszautasitisat ille-
téleg a foispan alatt allo megyékkel. Annyira all az, hogy nem
az intézmény a fontos, hanem a benne nyilvinulé lélek. Tgy a
demokratianak hianyzik egyik {6 jellemvonésa.

Tovabb4, bar polgiri igazgatasuk van, és kiilondsen meg-
vesztegetd a »tribunus plebis« czim, jogegyenlGségrdl itt sem
lehet sz6. A varos teljes jogt polgéra csak valamely czéhnek
tagja lehet. Ezeknek szdma pedig, és igy a lehet6 polgdrok
szima, tébbnyire meg van szoritva.?) Lattuk mar, hogy a
zsellérek — mintegy Metoikosok — minden politikai jog nél-
kil sziikolkodnek, de a terheket viselik. A mesterlegények
pedig teljesen kiaknéztatnak mestereik altal: agy szdlva lehe-
tetlenné van téve, hogy magoknak existentiat alapitsanak. ¢)

Mint minden aristokraczianak, agy e varosinak is meg
volt azon tendentidja, hogy magat 6rokossé tegye. Ennélfogva

1) Kancz, lev. 1781. 1438, sz. Acclusa,

2) Ezt megerssiti 1681 : XLIL t. cz. és 1715 : XXXVL t. ¢z,

3) Buddn csak hdrom nyerges lehetett, Komaromban esak 6t bor-
bély, Pozsonyban csak nyolez takdacs. Hetényi i. m. 189.

4) A fiileki szabblegények reggeli 2 6ratél este 9-ig varrtak. A
pozsonyi és gyori fazekasok reggel 4-t0l este 7-ig. A galgéczi csizmadia
reggel 3-t6] esti 9 6rdig. Tehdt 16 —17 6rai munkaids. Még ha van is
kozben sziinet, mi természetes, mégis oOridsi igénybe vétel. De tgy volt
egyebiitt is, kiillonosen Németorszaghan. Ld. Smith Ad. Wealth of Nat.
1840, III. k. 128. 1.
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minden varosban kiilonbozé taksak voltak az uj polgarok fel-
vételét illetéleg, a szerint, a mint a polgirjogért folyamodo,
polgarnak fia, patricius vagy idegen volt. Az extraneus ren-
desen kétszer annyit fizetett, mint a polgar fia: a bevaltas
pedig, akkori pénzérték szerint, épen nem volt olecsénak mond-
haté. ¥) Mindez természetesen megnehezitette az oda telepe-
dést. 2) Mert az elsd és f6szempont az volt, hogy a viroshba mar
bevett polgaroknak élelme ne csokkenjen.

E nyilvinos kizsdkményolds az uj allami elveknek
csak agy ellenmondott, mint a megyei rendszerben nyilvanulé
foldestri 6nzés. Minthogy a polgirjog mintegy garancziit
nyujt a biztos megélhetésre nézve, valosigos pénzben kifejez-
heté értékké valt, és igy tobb helyiitt gyakorlatba jott azon
szokéas, hogy a fennallo mfiihelyeket és kereskedéseket el-
adtak. 3)

A Helytartétanics vizsgilatot rendel el, mert mir 1780-
ban elrendelte a monopoliumok és megszoritasok eltorlését, a
népesedés és kereskedés emelése czéljabol. Felszolitja a hato-
sdgokat, nyilatkozzanak, 1étezik-e ilyen visszaélés koriikben, és
fentartandoé-e az véleményok szerint tovabb is, vagy nem ?

A varmegyék, mint a varosi drtak fogyasztéi, legnagyobb-
részt a szabad ipar mellett nyilatkoznak. Legélénkebben azok,
kiknek teriiletén alig van varos. Somogy, Bacs, Maramaros,
Beregh, Csongrad és masok. Liptomegye nemcsak e vissza-
élésnek kivan véget vetni, hanem az egész czéhrendszernek,
mert a czéhek miikodése csak eszem-iszombol all, mi drigitja
artikat. Mindezen hatésédgok korében természetesen a vissza-
¢élésnek nem volt nyoma se.

Szerém, Taréez és Borsod megyék egész 6szintén elisme-
rik, hogy az egész iigyhoz 6k nem értenek.

1) Egy tabella 1775-b¢l. Mazeum fol. lat. 307, sz. Azelstt a taksa
13—26 frt kozt valtakozott, most 4—8 frtra szallitottik. Legdragabb
volt a polgarjog : Budan, Kdszegen, Gydrott, Ujvidéken, Pesten, Pozsony-
han, Sopronban, Szegeden és Zagrabban. Aranylag olesobb a kisebb
varosokban. ; ;

?) Szegeden p. o. 1775-ben 21 uj polgar kozt csak 3 volt extra-
neus, Debreczenben 109 kozt épen csak egy.

9) Az egész uigyre vonatk, kancz. lev. 1803/1785.
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A varosok koziil Zolyom és Fehérvar, hol ez a monopo-
lium gyakoroltatott, eltorlése mellett nyilatkoznak. Szintigy
nyilatkozik az alfoldi virosok legnagyobb része, a minthogy
lattuk is, hogy 6k még képesek és hajlandék helyet adni uj
telepedoknek. Az északnyugoti vidéken ellenben, fenn kivan-
jak tartani a czéhek privilegiumait és a jog eladdsinak szo-
kasat. igy kiilonosen N.-Szombat és Pozsony.

A varmegyéknél mindig az a fészempont, hogy a szabad
verseny olesobba teszi a készitést ; a varosoknak a mellett arra
is van gondja, nem Art-e az uj szabadsig a régebben megszer-
zett jogoknak? Mert a czéh csak oly érdekegyesiilet, mint a
megyének nemes csaladjai.

Azt is latjuk, hogy Magyarorszdgon még a vArosok
magok is az iparszabadsig mellett vannak, mi annak biztos
jele, hogy nem egészen az iparos czéhek uralkodnak benndk.
Bs csakugyan, azon varosokban, melyek vagy mir elsdk
népességre és gazdagsigra nézve, vagy elsé szerepre vannak
hivatva, nem tulajdonképi polgarok 4allanak a polgirsag
¢lén, hanem nemes emberek.l) Annyira megy a nemesség
hegemonidja az orszagban, hogy p. o. Gyingyds varosiban,
mely compossessori birtok, 1768-ban egész polgarhaboru kelet-
kezik, mert nem nemes csizmadiat valasztottak polgérmes-
ternek. 2)

Minthogy a korménynak tendentiija is az, hogy lehetd
dllandokka tegye a varosi hivatalnokokat, és természetes, hogy
magok a mar hivatalviselt csaladok is azon vannak, hogy kivalt-
sagos allasukat megtartsik, a varosokban lassankint kiilon
hivatalos arisztokriczia keletkezik. Ez azon van, hogy a varos-
nak beneficiumait mind jobban a maga sajat hasznira zsik-
méanyolja ki. Az egyenes sikkasztis eseteitdl eltekintve is,
nagyon sok jele van azilyen patricius gazdalkodéasnak, mely
az ager publicust sajat birtokanak nézi. Kassa varosa tanicsa
a sajit hasznara ré terheket a varos falvaira és maganjiovede-

) Pesten Maria Terézia 1764-ben nemessé tette az egész tand-
csot. Debreczenben tiszta nemes birakat, kapitdnyokat és fiirmendere-
ket talalunk.

*) Gybngyds varosa tort. Horner. 25. 1.
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lem forrasaul hasznalja fel a véros erdeit.?) A varos szima-
dasai szerint 1777—79-ig 2493 frt arG borat ittik meg a ma-
gistratusok a varosnak. ?) Székes-Fehérvarott a tanfics a maga
részére foglalja le a varosi legelét, s6t fel is osztja a tobbi pol-
gar kizardsaval. *) Pesten a tanicsosok a hidvamtél mentesek
és a budai tandcs tagjai még 1783-ban ki akarjik terjesztetni e
kivaltsigot magokra és csaladjaikra. 4)

A legkevesebb panasz ilyen pénziigyi dolgokban hatiro-
zottan a magyar tablabiré mddon igazgatott varosokbél jo,
Debreczen, Szatmar-Németi, s Komarombol.

Ennélfogva ugyanazon visszaéléseket latjuk itt, melyek a
megyei rendszernek képezik arnyékoldalat. Csakhogy a ketté-
nek hatisa a kormanyzottakra egészen kiillonbozé. A megyék-
ben a visszaélések magok is szorosabbd tették az dsszekottetést
a nemesség és a hivatalnokok kozt. Ha gyakoroltik, nem egyes
csalad vagy személy érdekében torténtek, hanem az egész ne-
messég hasznara. Ha tan karosak is az orszigra nézve, a me-
gyei rendszert még erésitik. Csak a jobbagyot sujtjik, az pedig
nem tartozik az orszig rendjeihez. Nem is tudnék példat arra,
hogy a virmegye nemessége valaha panaszkodott volna onva-
lasztotta tisztikara ellen. A vArosi igazgatis gyongéi ellenben
egészen személyes szinben tiinnek fel. Mindenki sujtva érzi
magat egyes csaladok vagy kotéridk onzése altal. Ennél fogva
e varosi administratio, kindvései folytan, a polgari kivaltsigos
rend keblében sem bir gydkeret verni. Egymast érik a polgar-
sdgok, vagy a valasztott kozségek panaszai a tanics és polgir-
mester ellenében.

Folfelé pedig a sz. kir. varosok egészen onallotlanok. Ha
rendjét képezik is az orszédgnak s ha birnakis kivaltsigokkal,
mégis a kirdly az 6 foldesurok. Ok a sz. koronanak joszdgai. ?)
Ennél fogva tehat nem csak adét fizetnek, hanem kiilon ki-
ralyi censust is; az els6t a fejedelemnek, a mésikat foldesurok-

1) Kancz. lev. 1785, 2272.

% U. o. Zeleznik Gybrgy denunciatioja.

3) 1785. 9331. 5z, . :

4) Kancz. lev. 1783. 3828. sz. A csdszar természetesen nem engedi
meg. Ks 1784, 1253, sz.

5) Peculia Sacrae Coronae et suae Mtis Caesareae tamquam in
clyti Regis Hungariae 1604. 22. t. cz.
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nak. ') A mellett még, ép tgy mint a nemesség, 6nkéntes ado-
méanyokkal és kolesonokkel szolgaltak a kirdlynak. A ba-
nyavarosokat épen egyenesen a binya-kamara igazgatta, mely
nem is magyar, hanem csaszari volt. Mindez okoknal fogva,
a varos eldljaroi, barmily gégosek a nép irdnyiban, alizatosan
meghunyészkodék a magasabb kiralyi hatalom s annak tiszt-
viseldi el6tt. Ha valami baj van, ujitis, vagy ha a tanacs ellen
panaszok meriilnek fel, mindjart kiradlyi biztos j6 oda, ki itt
egészen mas tekintélylyel 1ép fel, mint a biiszke varmegyékben,
Pécs varosa felszabaditiasat s kiralyi varossa lételét azzal nyitja
meg, hogy az e czélra kikiildott kir. bizottsigot megvesztegeti. 2)
A kassai tandcs elleni panaszokban ez szintén egyik {6 vadpont.
Mar 1781-ben leteszi s a koltség fizetésére itéli Jozsef Eotvos
Miklés generalist, mert Kassan mint kirdlyi biztos hiitleniil sé-
farkodott. 3) De valéban nehéz is volt megszabni a kellé ha-
tart. A mi Maria Terézia kordban széltében gyakorlott s leg-
alabb hallgatag megengedett patriarchalis usus volt, most biin-
nek tekintetett s mint olyan, biintettetett a kifejlettebb éllami
hatalom 4ltal.

Mashol a varosok a gazdagsignak f6helyei, nalunk e kor-
ban még nem élvezték azon elényoshelyzetet, melyet az 4llamban
a pénz birtoka nyajt. Az emlitett koriilmények mind egyiitt
miikodtek arra nézve, hogy ndlunk a polgarsig, mint olyan,
vagyonos nem lehetett. A ki a tandcsban vagy keresete utan
meggazdagodott, arinylag nagyon kénnyen nyert nemességet
ha még nem birta. 4) A nemességnek és kiviltsigainak élveze-
tében pedig, ha nem is red, fiaira elhatott a minden egyesnél
hatalmasabb esprit de corps, mely megengedte ugyan a gazdag-
sdgot, de egytittal elSirta annak firi médon valé felhasznalasit.
A kik Fuggereink vagy Medicieink lehettek volna, csakhamar
a magnisok kozott foglaltak helyet, mint p. o. a Turzok, a
Henckelek. Erdélyben a Hallerek s mésok. Igy polgérnak csak
az maradt, kit a czéh bilincsei kotottek le, a napi munka utén

1) A 33 sz kir. varos 1780-ban 15,413 frt census regiust fizetett ;
a 16 szepesi varos 18.527 frtot.

?) 2923/1781.

%) 4320/1781. B. M. august 31.

4) Az 1649. 15. t. cz. ezt egyenesen megengedi.
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€16, minden mas érdeket s eszmét csak sajat szik kivaltsigai
szemiivegén at megitélé. Ilyennek kell tekinteniink kiilonésen
az északnyugoti felfold polgarsigit, mely mind végig mar ide-
gen nyelvénél fogva sem tarthatta magit egy nagyobb, 4ltala-
nos nemzeti egység részének. A gyér magyar nyelvii varosok-
ban ellenben, elsé sorban Debreczenben és Komaromban, hol
kiilonben is sok volt a nemes, 1) az egyiitt érzés minden elszi-
geteltség daczira sokkal inkabb volt meg, és csak is ott lehet
sz0 egy egészséges alapokon nyugvé magyar polgari élet fejlo-
désérol.

A varosok gazdagodisinak nemcsak a nemesek sziik-
kebltisége, hanem, mint lattuk, a bécsi politika is képezte féaka-
dalyat. A banyavarosokat elnyomta a csésziri banya-kamara.?)
Az északnyugoti felfold tobbi varosit a borkereskedés meg-
sziinte vagy hanyatldsa s@jtja. Pozsony 1784. megsziinik a ha-
tosdgok kozpontja lenni. Igy hatirozott emelkedés csak délke-
leten észlelhetd, hol az 4ltalunk eléadott Allapotok sokkal ke-
vesbbé voltak kifejtve, mint egyebiitt, mert uj volt a lakossig
s nagyrészt még is magyar. A gazdagodids masik nagy aka-
dalya a rémité sok elemi csapés, kiillonosen tiizvész, mely K-
szeget, Trencsént, Beszterczebanyat, Kormoczot 1780 koriil
tobb izben érte. Ennélfogva varosaink rendkiviil szegények,
polgaraik gazdagsiaginak és aldozatkészségének emlékeit ille-
toleg. A X VIIL sz.-ban csak egy nevezetesebb és koltségesebb
vdirost emlék jott 1étre: a kérmioezi, 60,000 frtba keriild szent-
haromsag-oszlop.

Mas orszagokban varosi az intelligentia és ama nagy
szolgdlatok, melyeket polgari rendti férfiak tettek az egész
nemzetnek, természet szerint az egész osztalyra vetik fényoket.
Olaszorszighana XV. szdzad 6ta, Francziaorszigban és Angli-
ban a XVI. és XVII. szazadban, Németorszagbhan a X VIIL
szazadban az ujjasziilt irodalom polgari eredetii férfiakban

) Komdrom vérosaban lakott a legtobb nemes minden sz. kir.
varos kozott. Meg is ujultak minduntalan a porok, mert a viros a sajat
teriiletén nem szivesen tiirte a nemesi kuridk kovcsmézasit. Kancz. lev.
sok helytt. kiilonésen 10439/1785.

?) Nagy-Banya, FelsG-Banya, Beszt.-Banya, pore a cs. kamara
ellen sohase sziinik. Ld. kancz. lev. 1781.
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tiszteli mestereit. M4s orszagokban az tigyvédség, az orvosi rend,
még a hivatalnoksag nagy része is polgari. Nalunk szintén
vannak kivalo jelent6ségti, varosbol eredé polgari szirmazast
ir6k. 1) De ezek mint egyhdziak, nem mint polgarok tiinnek
ki, vagy pedig kiilf6ldon nyernek méltanyolast. Az iigyvéd ne-
mes ember, mas nem is birna a szintén nemes birdkkal szemben
kelld energiaval és tekintélylyel f6llépni. Megyei hivatalnok
nem lehet mis, mint nemes ember. 2) A fékorméanyszékeknél
és a curidnal szintén ki van zarva a nem nemes a tanicsko-
zasbol. Még postamester sem lehet torvény szerint.?) A tobbi
hivatalra, p. o. harminczados, csak magyar nemzetiségti képe-
sitett, a mi a sz. kir. virosok polgarsagit nagyrészt kizirja.
A hierarchidnal, ezen kivil6an demokratikus testiilethen, is na-
gyon ritkdn emelkedik e korban nem nemes magasra. Az or-
vosi palya nem nydjthat sokat. Pesten még a szizad kozepe
tijan sincs jO orvos és a beteget Pozsonyba kell vinni.4) A
korszak egyik leghiresebb tanira és tudésa Sinay Miklés, mar
1781-ben folyamodik nemességért és azt késébb el is nyeri
Tehat gazdagsag és intelligentia kifejlédhetik ugyan a polgér-
sag és a szabad kir. varosok keblében, de ha kifejlédstt, ezt
csak arra hasznilja fel, hogy lehetdleg kimenekiiljon e sziik
korhél.

Mindkettére nézve azonban vannak kivételek, melyek
egyes tarsadalmi osztalyok vagy felekezetek kiilonos allasabol
folytak.

Bizonyos, hogy az emelked$ Pest leggazdagabb lakéi a
g. n. e. vallasi kereskedék voltak. Ezek vallasuk miatt, még
csak hézat sem vehettek a varosban, nem hogy a tandcsba fel-
vették volna 6ket, minden gazdagsiguk mellett is.?) Nemességre,

1) Ezeket osszedllitja Fejér Gyorgy i. m. 64.1. A 18. szdzadbeliek
kozott van Kollir Addm, Kaprinay Istvan, Schedius Lajos, Schwarz Got-
fried, Schwartner, Péczeli J., Cornides Dani; Rajnis, Kazy, Pray, Hell M.,
Zvittinger, Dugonics, Timon S., Koppi K. és a gyulafehérvari Born Ignacz.

2) 1723. 56. t. cz. Az egész korbol IL. Jozsef ujitasdig csak egy eset
fordul el6, hogy nem nemes visel megyei hivatalt: Ver6cze megyében-
Kancz. lev. 1783. 5018. sz.

3) 1715, 22.

4) Gr. Eszterhazy Jo6zsefet 1747-ben. Post. Mem. 42. 1.

5 Kancz. lev. 5030/1785.



I T T
AT R #

A TARSADALOM. 193

mi mindig kiralyi adominy, Joézsef koriig gondolniok sem
lehetett. Ezek tehat gazdagok, biar nem nemesek, s6t még csak
nem is polgarok.

Hozzajok hasonlé helyzetben vannak a bérlo és keres-
ked$ ormények. )

A masik kivételt, ugyanazon okbél, az akatholikusok képe-
zik, kiilonosen a lutherinusok. Mig MAaria Terézia uralkodott,
sem anyagi eszkoz, sem szellemi munka nem eszkozolhetett ki
allami vagy tarsadalmi allast a polgari eredetii protestansnak.
A jomédaak, legfolebb sajat varosukban, ott is inkabb csak
egyhizok korében érvényesithették magokat. A miiveltek
pedig, kik tudomanyuk és képességeik utin el6kels helyet
érdemeltek volna az orszag korményiban, papi vagy tanitoi
keserves kenyérre voltak szoritva, vagy pedig kiilfoldre vitték
szellemi értékoket. 'fgy bizonyAra igen nagy anyagi és szellemi
téke hevert hasznavehetetleniil a vallasos tiirelmetlenség miatt.
Mint minden er6szakosan elnyomott intelligentia, méar 16ténél
fogva is fenyegette a fennallé rendet. 2) Ezekben nyeri azutin
fétdmaszat az absolut kiralyi hatalom, mely szabadabb roptit
igér az eddig szarnyaszegett, de miiveltségen és pénzen, a mo-
dern Allam e két nagy faktorin alapulé reményeknek és az
uralkodé osztalyban vald folvétel iranti igényeknek.

Volt tehat a sz. kir. varosokban oly elem, mely mintegy
ontudatos ellentétben Allott a magyar nemesség uralméval.
Természetes ennélfogva, hogy méar régiek a kisérletek ezen
varosi elem segitségével donteni meg a magyar nemességet és
alkotményt egyszerre.

A fel6l ugyanis nem lehet kétségiink, hogy a sz. kir. és
banyavarosokban, a mennyiben lakossiguk idegen nyelvi, kiilo-
nosen német volt, hazaszeretetrdl és a nemzethez valé ragaszko-
dasrol nem lehet sz6. A XVI. szdzadban, az orszigot érd leg-
nagyobb csapéasok kozt, a virosok egészen magokba hazédnalk

) E két felekezet gazdagsigat abbél lithatjuk meg kivaltkép,
liogy mid6n 1781-ben a Bansigban alkalom nyilik foldre és nemességre
tenni szert, 8k képezik a vevék legnagyobb contingensét.

2) Mar gr. Niczky is figyelmeztetett erre, ki dllami szempontb6l
szitkségesnek tartotta az akatholikusok bevondsat a hivatalos szolgdlatha.
Id. miive végén.

MAGYARORSZAG THRTENETE II. JOZSEF KORABAN. 13
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vissza, a kozos haza sorsaval nem sokat torédve. *) Ennek elle-
nében az orszaggytilések természetesen repressalidkkal élnek.
Mar egy évvel Buda elvesztése utan, megtiltjak a sz. kir. véro-
soknak uj birtokokat szerezni és megfosztjik 6ket a II. Lajos
halala 6ta szerzett javaktél. 2) Megmaradt javaik megyei igaz-
gatds ala rendeltetnek. Kotelességokké teszi az 1563 : LXII.
t. cz., hogy engedjék meg a birtokaikbdl a torok altal elfizott
nemeseknek, hogy keblokben hézakat vehessenek.

Az 1608-iki orszaggyfilés, egyike azoknak, melyekben az
események hatalma folytan egészen anemzeti és nemesi part aka-
rata a dont6, még erdsebb eszkozokkel él, hogy a sz. kir. vAroso-
kat jobban az orszighoz kosse. Még mindig jonnek a panaszok,
hogy magyarok a sz. kir., binya és tdtorszagi virosokban (azaz
a mostani horvdt varosokban) hizakat nem vehetnek és hiva-
talt nem viselhetnek, elhatarozzak ennélfogva, hogy ezental a
birdkat és a tanicsot nemzetre és vallasra valo tekintet nélkfil
valaszszik magyarokbol, németekbél és csehekhdl vagyis totok-
b6l egyarant.?) Ezt az 1609: XLIV. t. cz. megerdsiti és az
ellene cselekvékre 2000 m. forintnyi biintetést r6.4) Az 1613 :
XL. t. cz. ezt mar végrehajtatni is kéri a biinos Besztercze-
bénya ellen,

A XV1I. szidzadban még csak indifferens a varosi elem a
nemzetre nézve, csak a nemességnek ellen'sége; a XVII. sz4-
zadban, midén a német kényuralom kezdédik, ez eljarasuk
és az idegen uralomhoz valé szitdsuk valésigos nemzeti vesze-
delemmé valik. ) Némileg csokkenti ugyan az az udvar és a
varosok egyiitt miikodését, hogy az uj vallas szoros kapesot
képezett a varosok és a nemesek kozt a korona ellenében, de a
véarosi akatholikusok, ha csak épen legszéls6bb iildozésnek nem
voltak kitéve, tigyoket nem valasztottdk el a kiralytol, kiben a
nemesség ellen védéjoket lattak. Elég Pozsony és Sopron pél-

1) Erre nézve nagyon tanulsidgosak a bartfai és kérmoczi kovetek
feljegyzései a Fraknoi altal kiadott M. orszaggy(ilési emlékekben.

?) 1542 : XXXIII, t. cz.

%) 1608. ante coronat. 13. p.

) Ezt a XVIL szdzadban még 6t orszaggy(ilés erbsiti meg.

%) Az 1609: XI. t.cz.: Civitatum Incolae pro majori parte ex
Germanica constent Natione.
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dajara hivatkozni. Erdélyben pedig a sziszok, tudjuk, hogy
minden aton-modon osztrak felséség ala iparkodtak jutni. ')
Csak a szepesi varosoké az a dicséség, hogy hiven kitartottak
a nemzet és vallasuk szabadsiaga mellett. Eperjes vérnapjai
osszeffizték a szepesi szdsz polgirsig és a megyei magyar
nemesség sorsat. De litva a megyék, hogy a negyedik rend a
kiraly segitségével fejokre néhet, az 1687 : X VIIL. t. czikkben
torvénybe iktattak, hogy a sz kir. vrosok szimat novelni ne

lehessen, minthogy az mér Ggy is nagyon felszaporodott. Mind-

azonaltal az 1715. és 1751. orszaggyfilések uj sz kir. varoso-
kat is vettek fel a rendek kozé. Itt azonban, kiillonosen az ered-
ménytelen és haborgd 1764—5. orsziggyiilésen, mindig fentar-
tottdk a megyék kovetei azon jogukat, hogy csak az § szavok
hataroz, és a varosi kovetek szavazata ezzel nem lehet egyenld
rangl. Azon mértékben, a mint idegenebb lesz a virosi elem,
igyekszik azta teljes polgari jog gyakorlatatol, a torvényhozas-
ban részvételtél kizarni, a magyar alkotmény szelleme. Ez a
sokoldala ellentét néha valéban tettlegességekben is mutatja
magit. Az egész tiszta kozépkori vonés. mely minden eurdpai
orszaghan talalhat6, hogy a lovagok a varos, a deaksag a pol-
garok ellen timadnak. Nalunk, miutin az egyetem Nagy-Szom-
batrél Budira koltozott, nemesak ez 4ltalanos okok idézték
elé a gyakori és néha véres Osszecsapisokat dedksig és pol-
garsig kozt, nagy része volt bennok a nemzetiségi gyiilolet-
nek is. 2)

A kormanynak kezében tehat kész eszkoz a varosok leg-
nagyobb része. Csakhogy velok, mintegy tiers état-val, a
harom els6 kivaltsigos rendnek jogait nem lehet megdonteni.
A virosok részérdl fgy szélva inkabb csak a tendentia van

1) Nagyon nevezetes emléke e torekvésnek a szaszok levele Matyds
csdszarhoz 1614-b0l. Igy szbélnak : »Saxones ad suam M. tem. C. princi-
pesque christianos recurrunt, se suasque civitates gratis offerunt germa-
nis, ita tamen ut in libero religionis exercitio retineantur.« Ez pedig

Bethlen Gdbor uralkoddsa alatt kelt. Szildgyi S. Erd. Orsz. gy. Eml.

VI. k., 504.

9) Legalabb egy ilyen Osszetiizés dldozata, Szatmary Kirdly Istvéan,
folotti koltsi panasz, a mémetel vadolja az ifjit haldldval. Muaz. kézir,
Jank, gytijt. III. 129.

1:%h
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meg a kormdnyt segiteni, mint az eré. Nagyon is elszorvak,
sajat keblikben sem képesek egységre. Liattuk, hogy a kor-
mény, mely fel akarja ket hasznilni, Ausztria és kiilonosen
Bécs irant valo tekintetbél mégis tartézkodik attol, hogy ere-
joket egészen kifejtsék. Igy varosaink elszigetelve és magok-
ban megoszolva, kiilonh6z6 és ellenkezd érdekek kozt hanyva-
vetve, hazink torténetére iranyadé befolyast a XVIIL. szézad-
ban sem gyakoroltak. Idegen csemete maradt mindvégig a
‘kozépkori varosi polgarsig, mely a magyar talajban nem birt
kell6en gyokeret verni.

Bs nemzeti szemponthdl, nincs okunk ezt sajnilni. A
XVIIL szizadban Magyarorszighan a nemzetiség fennalldsa
volt az életsziikség, minden més, s6t az oly fontos anyagi és
kozgazdasagi fejlédés is, melynek elémozditasira lett volna
hivatva a polgari elem, a mellett csak méasodrendfi jelentdség-
gel birt. A koézépkori kivaltsagokon alapulé varosok, kiilons-
sen anémet eredetiiek, idegen f6ldon sohasem birtak uralomra
jutni, de ép oly kevéssé tudtak uj hazajokba beolvadni és annak
fejlodését elémozditani. ) Szerencse tehit, hogy nalunk a nem-
zet organismusa birt més szervekkel, melyek a varosok torté-
neti hivatdsanak, az intelligentia és vagyon gyiijtésének, meg
birtak felelni, és igy utoljara a varosi elemet is a nemzethe
olvasztani.

A nemesség fontossagat a nemzet életére nézve fokozta
azon koriilmény, hogy ez osztily nalunk annyira szidmos
volt. A sz kir. varosok lakossiga nalunk nagyon kevéssel
milta foliil szamra nézve a nemesekét. A magyarorszigi szabad
kiralyi varosok polgari lakossiga 1780-ban csak 356,000-et
tesz ki, 1787-ben pedig, midén a koztitk lako nemesek és papok
is be vannak szédmitva, 402,000-ct. Ennélfogva az egész lakos-
sagnak alig teszik 15-6d részét. Pedig, mint ki kell emelniink,
a varosban lakok még korantsem mind polgérok. 2)

Mint mar a megyéket illet6leg tettiik, itt is févonasai-

7) Elég a Lengyelorszigban, Oroszorsziagban és Skandindvidban
létre jott német telepekre mutatni.

%) Lasd a varosok lakossdgédra nézve a Fiiggeléket.
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ban dsszehasonlithatjuk a varosok lakossidginak szamat, vidé-
kek szerint. Azt tapasztaljuk, hogy valamint az északnyugati
varmegyéknek, agy a keblokben levé varosoknak lakossiga
is megillapodik vagy ecsokken, a torok hédoltsig teriiletén
tekvoké rendkivil emelkedik. Az a viszony, melyet Pozsony
és  Budapest kolesonos helyzete fejez ki, Aaltalanosan
érvényes.

A magyar varosok kozt lakossigra nézve 1780-ban még
Pozsony foglalja el az els6 helyet. Utana kovetkeznek sorrend-
ben: Debreczen, Selmecz-Banya és Buda. Csak ezeknek van
tobb lakosuk 20,000-nél. Azutin legnépesebbek Szabadka,
Szeged, Pest és Zombor, melyeknek lakossiga mind nagyobh
14,000-nél. Mar 1787-bhen azonban Debreczen a legnépesebb,
Pozsony a méasodik helyre szorult. Pest, Szeged és Szabadka
lakossiga mar tal jar a 20,000-en.

A mellékelt kis tablazat mutatja a virosi népesség fej-
l6dését a févidékek szerint. Liatjuk, hogy északnyugaton 4llandé
marad, s6t a banyavarosokban csokken. Dunéntal altalaban
kétszer annyl a népszdm 1847-ben, mint 1780-ban volt. Itt
csak a hatarmelléki Sopron és Készeg képeznek kivételt. Az
alfoldi fovarosok népessége tobb, mint kétszer annyira nétt,
még ha ki is veszszitk Pestet, melynek lakossiga ama 67 év
alatt majdnem hétszeresére szaporodott. Pest utan Ujvidék né
leggyorsabban. Buda és Eger pedig, a régi vilagi és egyhazi koz-
igazgatas kozpontjai és a mellett nagy bortermd helyek, arany-
lag legkevesbbé gyarapodtak. A szepes-, abauj- és sarosmegyei
varosok népessége emelkedik ugyan, de Kassat kivéve, nagyon
lassan. Ha pedig Budapestet kiveszsziik, az egész sz. kir. vdrosi
lakossdg ez egész korszak alatt alig nivekedett oly mérték-
ben, mint a vidék lakossiga. Oly jelenség, mely példa nél-
kil 4ll ez id6re nézve, Eurépaban. Fajdalom, nemcsak a
mezégazdasig emelkedése magyarizza, hanem az iparnak és
binyfszatnak hanyatlasa is. Hazank sajatos viszonyainal fogva

potolja ezt némileg a mezévarosok nagy népesedése. De ez is

csak az alfoldon szembetls. Csak itt emelkednek fel gyorsan
és folytonosan oly nagy népességi kézpontok, mint Hédmezd-
Vasarhely, Kecskemét vagy Csaba. Arad és Temesvar mar
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Jozsef koraban a sz kir. virosok kozé emelkednek. ') Itt még
nem volt elfoglalva a talaj, volt hely az uj alkotisoknak. A
hegyes vidéken és Dunantal ellenben ugyanazok most is a f6-
és legnépesebb helyek, melyek sziz év elétt voltak.

A kévetkezé néhany adat pedig annak bebizonyitisira
fog szolgalni, hogy a sz. kir. varosok a mult sziazadban nem

) A dolog térmészetébsl folyik, hogy e mezGvarosoknak, hol alig
volt akaddly, gyorsabban n&tt a népessége, mint a sz. kir. vdarosoknak,
ugyanazon vidéken. Csakhogy fel6lilk nines semminemii megbizhato

tudositasunk.
Lakossdg szdama:

Sz. kir. vdros 1780. 1787. 1847.
POZSOIIY. 5 & L L R W R R B 29,138 26,898 317,255.
WNagy-Szombat, i i i L. 7,458 7,102 V117,
BZaROICZR L 3R om0 5 o ke 5,654 5,707 6,852.
RO ORZEB, 3% e i S 10,884°% 5,244 5,052,
BoszteTeze=B 2, 5 it Ko b ittt 5 5,041 5,041 5,630.
SR YA R S e S R e 24,403% 18,774 18,120.
82,578 68,766 80,626.
(00 G ek gale e SR L LRI VS e 11,457 12,822 17,200.
OO 53 . 2 i s, Lt e 11,007 12,067 19,113,
[ 76] 1) 07 ateh Wt QR e Al g 11,484 12,113 14,987.
L R I e e L 4,997 4,966 6,823.
PECA AL, o Ak N el e 8,435 8,929 15,318,
Dz TehCIVAT st & it s 11,274 11,780 22,633.
58,654 62,671 96,074,
B o N T B 23,943 24,873 34,893.
PEB 5104 0% el s Bl LR 16,746 22,417 109,861.
Rzoged® U, 7 2 Ll ai i 38y 17,801 21,579 35,861,
Hper,plisp. Vilooers S Baneoms e 15,822 16,852 18,675,
Debreezen AL T P oo My atet 27,001 29,153 55,085.
Bzabadka, bt e Sttt oo sui o bt 18,730 20,708 41,701,
Tjvidek 5o =0 st 5,604 8,998 18,896.
125,649 144,580 319,952.
R AR AR R s o T o e Body 5,657 7,905 13,672.
Epbries s Jaipilerss SEk i B 5,671 6,000 9,948.
Bartfa . ... %% P i R T T 3,564 3,760 4,796.
LiBeRe on Vi G e tremaeases 3l 4,543 4,984 5,611,
Késmank. (%0 4845 g R 1 3,990 4,170 4,391,
Mindéssze : 290,306 302,836 535,070,

# Mindenesetre a hozzdjok tartoz6 falvakkal egyiitt.
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képeztek oly fontos pénziigyi forrast, hogy gazdagsiguknal
fogva donté szavuk lehetett volna az allamban. Fogyasztasi
adé nincs, tehiat csak az egyenes hadi-adé mutathatja a kul-
csot. ) Emlitettitk mar, hogy a sz. kir. varosok portdi 1780-
ban az osszes portiknak alig képezik 11-ed részét. Minthogy
pedig a varosi lakossig az 6sszes nem nemes népességnek 12-ed
vészét teszi ki, ebbol az kovetkezik, hogy az iparos és keres-
kedi sz kir. virosoknalk népesséqe, lélelkszdm szerint, dtlag csak
annyt addt fizetett, mint a vidéki nyomorilt adizd jobbdgysdg.
Azt hiszem, ez is magaban 4ll6 eset, és akar szegénységét, akir
onzését bizonyitja a varosoknak, mindenesetre ellenmond azon
tendentidknak, melyek szerint a varosok, legalabb anyagi tekin-
tetben, hazdnknak oly kival6 szolgilatokat tettek volna.

A rendi alkotminy sajatsigahoz tartozik, hogy a hata-
rozottan korilirt joga személyek és osztalyok mellett olyanok
is vannak, melyek mintegy atmenetet képeznek. A fejlédés
torvényei szerint vagy rudimentalis nyomai egy régi osztily-
nak, vagy megkezdéi egy ajabb alakulasnak.

A nemesi rendet illet6leg ilyen félhelyzetben vannak az

armalistak és az egy telkes nemesek, tovabba azon nemesek,
kik nem a kiralynak, hanem az egyhéznak, kiillonosen az esz-
tergomi érseknek és zigrabi piispoknek vagy a nadornak
nemesei. %)
1) A magyar-, horvat- és tOtorszdagi sz. kir. varosok 1787-ben
mindossze 380,315 frtot fizettek a hadi pénztarba. Legtobbet Debreczen
és az uj févaros Buda. Debreczen 35,991 frt 321/, krt fizetett, Buda
35,819 f t 20 krt. Azutdn j6 Pozsony 27,553 frttal, Sopron 25,142 frftal
és Pest 19,287 frital. A legtobbet fizetd horvat varosnak Varasdnak évi
adoja 1876 frt volt, Zagrabé épen félannyi 948 frt.

?) Praeter Regni Nobiles tres adhuc Nobilium sunt sortes in Huu-
gavia, Palatinales nempe, Anchiepiscopales et Abbatiales, qui quamvis
Regni Nobilibus de jure aequiparari nequeant, a Contributione tamen
immunes sunt et Nobilium nomine veniunt, quin plerosque eorum prae-
rogati vas cum summo Regis et Regni derogamine sibi adrogant. Ad
quid enim — illi — Palat. Archiep. et Abbat. Nobiles, quando tanta Regni
Nobiliumm copia est ut nisi D. O. M. Apostolici sui misereatur Regni,
Rex vero totis occurrat viribus, exiguum post tempus tot in Hungaria
Nobiles numeraturi simus quot homines. Grossing, Jus. Publ, 78, 1,
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Az 1548: XXV. t. cz. szerint, az egy telkes nemes fizet
adot. Ezt az 1595: VL t. cz. az armalissal biré, azutan az
egyhaz nemeseire és a szabadon bocsatottakra kiterjeszti. Itt
tehat a kozszabadok egy része, mely kiilondsen hadi szolgila-
tanal fogva tartja fenn a régi emlékeket, valasztatik el a nem-
zet kivaltsagos testétél. A kiillombséget azonban kozottok és a
contribuens plebs kozott, jelentékenynyé teszi, hogy 6k az
1723 : VL t. cz. szerint csak a megyék hézi sziikségleteihez
jarulnak, de nem a hadiad6hoz. Ennélfogva insurrectiora valo
kotelezettségok fenmarad és az 1741 : LXITL. t. cz. e koteles-
ségoket ki is mondja és szabalyozza.

A masik atmenetet a jasz-kinok és a hajdavarosok képe-
zik. Ezek, mint kivaloan altalanos hadi kotelezettség alatt
allo fegyveres torzsek vagy épen kaszték, leghivebben képvi-
selték még a régi magyar kozszabadsig Allapotat. A mint a
habort megsziinik a legfébb szabalyozé lenni, 1715. ota a
jasz-kinok is alavetvék a contributiénak. Onallisuk még leg-
inkébb abban 4ll, hogy nincsenek kiilon foldesarnak alavetve. )
A kiraly, mint foldesuruk, elzilogositotta 6ket ugyan a német
lovagrendnek, de megengedte nekik a visszavaltast és helyok
elfoglalasit a birodalom rendjei kozott. A nador, mint mar a
XIII. szazadban, most is birdja volt a kanoknak, és ezért az
1485: XI. t. cz. szerint t6lok 3000 aranybél allé fizetést
hazott. Magok wdlasztotta tisztviselsilk és bivdil: alatt allot-
tak. Insurgaltak is, tehetségok szerint. Egyaltaliban megyét
képeztek : jobbagysag nélkiil.

Annak, hogy minden elnyomés daczara mily kedvezl
volt ardnylag a jasz-ktinok sorsa e szdzadban, tobb nyoma
van. Elészor is, nemesak hogy lefizetik az 500,000-nyi zilog-
Osszeget aranylag rovid id6 alatt, és nemesak hogy megfelelnek
hadi kotelességoknek fegyveresek és pénz 4ltal, hanem még
1784-ben tekintélyes Osszeggel rendelkezik hézipénztaruk. 2)
De legfényesebb bizonyitasa azon folytonos szaporodas, mely
észlelhetd és melynek folytan régi telepjeikb6l mind uj rajo-

1) Ezt az 1638 : LXVII. t. cz. is elhatdrozta mdr, csakhogy akkor
jasz-kfinok inkabb tordk, mint magyar fels6ség alatt allottak.
1) Kancz. lev.
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kat bocsatanak ki az alfold népesitésére. A népes Félegyhiza
és Szabadszallas XVIIL szazadbeli kin telepedések. Tovabb
délre is terjeszkednek a Duna-Tisza kozében. Még 1785-ben
1s magabél Kis-Ujszallashél 338 csalad, minddssze pedig 619
csalad késziil elvandorolni Bacsba. Kunhegyesbél mar el6bb
elkoltozott 250 csalad. A kanczellaria Moraviczaba és Pacsérba
utasitja dket. ) Ok szabad koltozési joggal birnak és ily mo-
don ellenstlyozzik a fold stirtibb betelepitése Altal redjok
kovetkezett nagyobb dsszeszorulast. 2) A szigoribb hatarvoni-
sok, melyekben természetesen mindig rosszakaratot lattak,
nagy gyfilolséget keltettek bennok el6ljaréik ellen és csak a
hajdivdrosokbdl érkezik még tobb panasz, mint t6lok.
Ezeknek . rendi allasa legelevenebb emléke egyuttal a
torok és a vallasos és alkotmanyos kiizdelmeknek. Az 1609.
orszaggylilés a bécsi béke értelmében nemességioket a nador
megvizsgalasatol teszi fiiggdvé. Az eleinte sokkal nagyobb
szami szabad hajda-kozségek szama a XVIIIL. szdzad elején
hatra csokkent és az 1715: XCV. t. cz. értelmében ezek is
beolvasztandék a megyékbe. Természetes, hogy az orszig 1j
rendjének megéllapitéi nem ismerik el a régiért kiizd6knek
jogait. Egy 1733. évi kir. resolutio elismeri ugyan privilegiu-
maikat, de egytttal alaveti Gket az adénak és a katonatartas-
nak. Minthogy pedig a kiraly foldesuruk, ennek elismerésére
kiilon censust kell fizetniok és kamarai tisztviselok alatt all-
nak. Mindamellett megmarad régi katoniskodasi kotelességok
is. %) Ennek gyakorlasat az 1741 : LXTIL t. cz. is eléirja.
Ennélfogva a hajdavarosok azon szomora helyzethen
vannak, hogy a nemesi, sz. kir. virosi és jobbagyi terheknek
egyarant ald vannak vetve, minden kivAltsiguk daczara és
onkorményzatuk egy részének megtartdsa mellett. Ez magya-
razza meg, hogy itt volt mindig az elégedetlenségnek egyik
goczpontja, és az egyarant irdnyalt kapitinyok, eléljarok és a
kormény ellen. Kiilonésen Csanady Gyodrgy kapitany ellen

tamadt 1780-ban zendiilés, melynek folytan IT. Jozsef egész

) Kancz. lev. 17835, 11506. sz. és 12643, sz.

?) A jasz-kin kivaltsdgrol szol az 1715: XXXIV. t. cz. Jogukat
helyreallitja az 1751 : XXV. t. cz.

9) Urményi Jus. Pabl. 6. 14,
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uralkodéasa alatt, ott soha se szfint meg a nyugtalansag. ') A
fozenditoket a nyugalom helyreallitisa végett szimtizni kellett
és onnan is minduntalan hangoztatjak a panaszt a kapitiny
elnyomésa ellen és iigyok igazsagos volta mellett.

A jasz-kinok és hajdavarosokra nézve tehat a XVIIL
szazad, alkotmanyos tekintetben, nagyon szerencsétlen kor.
Bgymasutan elvesztik a nemesség 6 és leginkabb féltett elo-
jogait. Proletariatus szirmazik kozottik és mind hasonlobbd
valik allapotuk a jobbagyokéhoz.

V. A jobbagysag.

Mindezt az egész tarsadalmat: a hatalmas kiralyt, a
fényes papsigot és fénemességet, a szdmos nemességet, a job-
bagy munkija tartotta. Ezt soha sem szabad elfeledniink, ha
kozépkori tarsadalomrol szélunk.

A jobbagy maga is kész, szervezett rend. Korében is
meg van az egész telkesek és nagy gazdik g6gos arisztokra-
cziaja, mely biiszkén néz le a zsellérre és lakora, kinek se
foldje, se barma. Még az utols6 nyolczadtelkes sem engedi,
hogy egy osztalyba sorozzak a zsellérrel. ?) Egészen a legmé-
lyebb rétegig lehat a rendi felosztds rendszere. A bird, a
tanacs, a mindnyajok f6lott a végzet hatalmaval rendelkezd
foldestr vagy tisztviseldi, a koztok és az urasag kozt kozépen
allé pap — mind kicsinyitett, de teljes képét adja a kizépkori
tarsadalomnak.

Ismeretes, hogy a magyar jobbdgy igija 1514-ben a
nagy porlazadas szerencsétlen kimenetele utdn véilt nyomasz-
tobba. Addig még fentartottak torvényeink a szabad koltozés
jogat. Nem véletlen, hanem egyenesen torténeti szikségesség
kifolyasa, hogy a magyar jobbigysig e rendszeres elnyomisi-
val egyideji a magyar nemesség jogainak codificatidja: a

1) Kancz. lev. 1719. 1781. nandsiak és boszérményiek. Maga a
csaszar igy ir ez iigyekr6l: Die Beschwerden wider die innerliche Admi-
nistration in den Haidukenstidten waren sehr dringend und wurden
leider mit ziemlich starken Strafen belegt, dann auch die Kliger von
Haus und Hof abgestiftet, Verbesserungsanstalten. 34. 1.

?) Az 1784, évi conscriptional Barsmegyében.
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harmaskényv. Az egyik nem képzelheté el a masik nélkiil.
Egyiitt alkotjik nemesak hazinknak, hanem minden kézépkori
allamnak tarsadalmi képét. Az 1514-iki torvénykonyv, mint
el6szavaban maga is mondja, a »gaz por zendiilés« befolydsa
alatt jott 1étre. A visszatorlas szelleme uralkodik benne, és az
alkotisa 6ta az uj urbér-szabalyzatig lefolyt 250 év arinylag
nagyon keveset lenditett a parasztsag sorsan.

A torok habortk kora,a mint a nemesség minden erejét
igénybe vette, iigy mas részt arra sem volt alkalmas, hogy a
jobbagyok helyzetén gyokeresen konnyitsen. Nem volt ekkor
sem hidny egyes pér felkelésekben, mert sokan kiénnyebben
vélték elviselhetének a torok jarmot, mint a magyar ar és a
német katona kozos elnyomésit. De altalaban a magyar por
hazafisiga e korban is foliil 4ll minden kétségen. Vajjon mas,
mint a nemzeti 6sszetartas eszméje, megmagyarazhatja-e azt a
példatlan jelenséget, hogy a torok hodoltsag jobbagyai egy-
tuttal magyar uraiknak és a magyar kiralynak is fizetnek adét ?

A pérlazadés leverése utin kelt azon térvény, mely a ma-
gyar parasztsigot a tobbi eurdpai orszig jobbagysiginak
fokara karhoztatta: hogy »ez arulasuknak emléke és e vilagi
biintetése athasson a késé utodokra is, és hogy belassik, mily
szornyti biin az urak ellen felkelni, minden jov6 szazad tudja
meg, hogy ezental (a hii sz. kir. virosokat és a hiven maradt
jobbagyokat kivéve), e hiitlenségok Aaltal, elvesztve szabad-
sagukat, melynélfogva mindeddig szabadon koltozhettek, fol-
desuraiknak, mint tiszta ¢s orokos parasztsdg, legyenck
aldvetve.« 1)

Minthogy a Székely Gyoérgy-féle lazadis, a mennyire
tudjuk, a magyar parasztsignak volt lazadéasa, ezt, melynek,
nezetiink szerint, mindeddig elényos helyzete lehetett a tobbi
nemzetséghez képest, sujtotta leginkabb ez a rendszabaly.

A szabad koltozés jogit az 1547-iki orszaggylilés vissza-
adja a jobbagyoknak: »Sok régi és uj példa mutatja a nagy
Isten boszalé haragjat a népnek sialyos biine miatt, és mint-
hogy gy latszik, hogy semmi se értott annyira néhény év 6ta
a hajdan virdgz6 Magyarorszagnak, mint a foldmiivesek elnyo-

1) 1514:; XIV. t. cz. és Trip. IIL 25,
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masa, — elhatiroztak a rendek, hogy az elébbi években bar-
mily ok miatt t61ok megvont koltézési szabadsigot nekik visz-
szaadjik.« *) Ez akadalyozta meg, minden megszorité clausula
daczéra, hogy a magyar paraszt egészen jogtalan rabszolgiva
valjék.

A XVI. szdzad eclején a nemesség fosztja meg a paraszt-
sagot 0si szabadsiaganak maradékatol, és csak ez altal valik
képessé magat torok és német ellen fentartani. A X VIIL. szi-
zad eleje a restaurati6 kora. Most azonban mar nemesak a
nemességnek, hanem az allamnak érdeke is koveteli a jobbagy-
sagnak szilaird helyhez kotését. E nélkiil nines biztositva az
egyhaz tizede, a foldestr kilenczede, de most mar a hadi-ado
és a katonatartds sem. Az 1715: CIL és 1723: LX. torvé-
nyek e szempontbdl kiindulva, meglehetésen illusoriussi tették
1smét a koltozés jogat.

Az 1514-iki orszaggyilés hatdrozta meg a jobbagyok
anyagi terheit is, foldesuraik fentartasara. Fvi egy arany forint-
nyi adot ir eld, heti egy napi robotot, honapi egy csirkét, évi
két ludat kell adni minden jobbagynak. Azonfoliil tiz jobbagy
egyiitt, évenkint ad egy hizlalt sertést. Mindent6l, mit arat,
vagy kaszal, és a boroktol, kilenczedet fizet a foldestunak és
tizedet az egyhéznak. Tiz mér6 gabonabél vagy 10 aké box-
bol igy csak nyolcz marad meg. Ezenfolill megmarad minden
mas elébb altalok viselt teher. ) Az orszagos adé legnagyobh
részét szintén 6k viselik.

A torok hodoltsag kora cz allapotokat megszilirditja,
és mig azel6tt a foldestri teher volt majdnem a kizardlagos,
most az orszigos terhek neheziilnek mind jobban véallaira.
Ingyenes munkara kotelezi az 1557: VI t. cz. a telkes jobba-
gyot, évi 6 napon 4t. A vérak j6 karban tartisira a szomszéd
megyék jobbagysaga 4 porta utin egy kocsit és minden porta
utin egy munkast allitott 12 napra.?®) Mig azel6tt még a
XV szdzadban is kivételes és ardnylag kevés a subsidium, a

1) 1547 : XXVI. t. cz.

?) 1514,: XX, 4. cz.

3) 1618 : LIL t. cz. A porta az 1609 : LXIL szerint 4 jobbagyhaz
vagy 12 zsellérhaz.
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XVIL szizadban mind nagyobbd valik, a XVIII. szazadban
dlland6va lesz és mindinkabb novekedik.

Az egyes nemesnek tehit megmaradnak jovedelmei, de
a mellett az orszig is fentartja és gyakorolja jogat a jobbagy
folott. Ennélfogva az egész orszig is érdekelve van abban,
hogy a jobbagysag tonkre ne menjen. Onzé és kapzsi nemesség
uralkodik, de sem az ¢ érdeke, sem az orszigé nem engedik,
hogy a magyar paraszt leroskadjon a teher alatt. Az orszag

és a foldesir mindketten nyomjak, de a mellett lehet6leg meg-
védik egymas ellen.

A térok hédoltsig koraban csak egy @jabb urbéri teher
rovatott a porra: az 1548. orsziggyfilésen, mely a beallott
zavarok miatt egyelore felfiiggeszti az 1547-ben visszadllitott
koltozési jogot, a jobbigyokat sz6lomiivelés, aratas és kaszalds
idején hetenkint %ét napi robotra kotelezik. Az egész évre
azonban megmaradt az 50 robot nap. Hogy pedig a koltozés
megszoritisa altal »ne adassék hatalom az uraknak és neme-
seknek, hogy zsarnokségot gyakoroljanak a nyomoralt parasz-
tok cllen elhataroztatott, hogy azok maradjanak meg szabad-
sdgukban és ne adéztassik, bantsik és fosztogassak dket az
igazsag, becsiilet és méltanyossiag hatirain til.« )

Ennélfogva a parasztnak nines semmi politikai joga, a
kimondott elv egyenesen kegyelemre bizza sorsat és szabad-
sigai megerdsitése mellett olyan lesz mint a franczia por:
»peuple taillable et corvéable a merci et a miséricorde.« De
sem magén foldesura, sem a kirdly nem rendelkezhetnek vele
és vagyonaval teljesen kényok-kedvok szerint. Van kilfoldi
utazo, ki helyzetoket a tobbi eurdpai parasztsaghoz képest
majdnem irigylendének tartja. ?)

Ez f6vonasaiban a magyar parasztsag anyagi sorsa. Sok-
kal inkdbb van az elnyomva, ha jogi viszonyat tekintjitk
urihoz.

Ura itél folotte kizarélag, vagy azon foldesir, kinek bir-
tokén elfogtéak. Még csak a megye torvényszéke elé sem jarul-,

1) Nec ultra, quam justum, honestum et tolerabile est taxentur,
crucientur aut rebus suis spolientur.
?) Townson Travels, 132. 1.
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hat. Mint tand nem léphet fel nemes ellen. I) Csak foldesura
viselheti porét mas nemes ember ellen, nem 6nmaga.

Mér maga az els6 pont is illusoriussa tesz minden mdst.
Az Gr egyattal biré és ha voltak mindig patriarchalis urak,
voltak elnyomék is. Lattuk, hogy a térvény nem nyfjt més
garantiat, mint a foldesurak jéakaratat. Igaz, hogy a Corpus
Juris-ban gyakran talalkozunk fenyegetésekkel és biintetések-
kel a szegény nép elnyoméi ellen. Csakhogy a szivegh6l kitii-
nik, hogy nem annyira a f6ldesurakrél, mint a rablé lovagok-
r6l és hajdakrol szélnak.?) Minthogy az Grnak jobbagya f6lott
nemecsak biinteté hatalma van, hanem pallosjoga is a legtobb
esetben, torvényes instantia pedig nines, mert jobbagy a fol-
destr vagy tiszttarté ellen nem tantskodhatik: ez 4ltal minden
meghatirozott urbéri kotelesség csak a minimumot jeldli,
melyet aztin a foldestr kénye vagy érdeke szerint kiterjeszt-
het. Hs ha a késobbi szizadokban aranylag mégis jobb sors-
nak orvend a pér, nem tulajdonithatjuk ezt torvényeink bol-
cseségének vagy humanitisanak, csak az egyes foldesuraknak
érdemét latjuk benne. Nem is annyira az orszaggyfilési tor- -
vény szabalyozza a jobbigy adézasait pénzben, terményben és
munkiban, mint az egyes kozségek és foldesuraik kozt kotott
arbéri szerzidds.

A mi a magyar parasztsig sorsit jogi tekintetben eld-
nydsebbé tette a tobbi orszig jobbAgyaiénal, kiilonosen az,
hogy itt soha nem valtak szokassd azon szornyti visszaélések,
melyek mésutt a jobbagyot nemcsak igavoné barommé, hanem
csaladtalan rabszolgava is tették. A legerkolcstelenebb, a csa-
ladi életet megmérgezd szokasnak< gyakorlasit, hazinkban
semmi emlék nem mutatja, bar kiillonben az erkolesok nem
voltak jobbak mint més orszidgokban. Tovabba, a jobbagy
alapithatott csaladot, mert sajat keresményét, mely nemcsak
Francziaorszighan, hanem Németorszag egy részében is a fol-
destirra széllott, ndlunk gyermekei orokolték, minden foldestri
levonas vagy orokrész nélkiil. Telekjérsl jogos ok nélkiil a
foldestir nem tavolithatja el sem 6t, sem csaladjat. A magyar

1) Rusticana attestatio contra Personam Nobilitarem nihil valet
II. 27. Trip.
) P. o. 1608, II. tvecz. p. coron.
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jobbdgy nagy nyomoriisiga rikité cllentétben allott a fourak
pompajival és a nemesnek gondtalan életével. Sok visszaélés
tortént, mely 4ltal a magyar nemesség zsarnoki eljirisa szinte
kozmondésos lett. Azonban, midén Méaria Terézia elrendeli ez
urbériigyek szabalyozisat az osztrak tartoményokban, miutan
az Magyarorszigon méar kezdetét vette, az a tanicsos, Borid,
ki mindig legelkeseredettebb gytilolgje volt a magyar nemes-
ségnek, igy kialt fol: »hisz ez borzasztébb mint Magyaror-
szagon.« 1)

Lattuk, hogy a magyar orszaggytilés mindig jogai koézé
szamitotta a parasztok sorsinak torvényeik altal szabalyozasat
és nem bizni azt egyes vidékek vagy urak szokdséira.

Az 1715. CL tvez. a megyei tisztviselokre hizza a job-
bagyok megvédését uraik ellen, kiilonosen a koltozés iigyében.
Az 1723. XVIIL. tvez. az urbéri szabalyok megtartasira kote-
lezi a birtokosokat és szintén a megyei tisztviseloket teszi fel-
iigyel6kké. Természetes tehit, hogy az 1729. XXXYV. tvez.
kimondja, hogy urbéri sérelmek a megye itélészéke el6tt intéz-
tessenek el. Ugyanazon orszaggyfilés egytttal — bar még nagy
megszoritasokkal — elfogadja a jobbagy tanfisigdt nemes
ellenében.

Tobbre e korban a magyar tarsadalom a jobbagy felsza-
baditasat nem vitte. Ne legyiink irdnta igazsigtalanok ezért :
egész fenndllisa még a jobbAgysig intézményétsl figg. Ks
mig fennall az insurrectié kotelessége és gyakorlata még sziik-
séges az dllam fentartasira nézve, mindaddig politikai szem-
pontbdl a nemesség, mint a harczosok kasztdja, tarthat is
igényt eltartisira a foldmives kaszta Altal. Az 1741. insur-
recti6 nagyon hozzajirul a nemesség politikai stilydnak gyara-
podasadhoz. Nem csoda tehat, hogy most az orszdggyfilések
elejtik a jobbagyok sorsa tovabbi enyhitésének iigyét.

Az tjonnan terjedni kezdé franczia mfiveltség, mely mar
Maria Terézia kordban hazdnkban is annyi hivet és kovetst
szdmlilt, minden humanitisa és szabadsigszeretete daczAra,

nem igen vonta a figyelmet a jobbagyshgra. A franczia kolték

&és bolcsészek egy abstract, munkas, jozan, nyugodt koznép

1) Hock d. dst. Staatsrath. 68.1.
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szeretetére és tiszteletére tanitottak: egyenesen valami néprol
nem szélottak és idealisalt képeik bamuldsiaval nagyon jol
osszefért a konkret eredetinek tovabbi elnyomésa. Mert ez
bizony, erkélesében gy, mint kiils6 megjelenésében csak oly
kevéssé hasonlitott az eszményi »nép<-hez, mint a kozépkori
lovagok nagy része a lovagi koltemények hdseihez.

Ha tri lant zengedez, biztosak lehetiink a feldl, hogy
dicséri a jobbagy allapotat. Br. Orczi, ki mint jo foldestr
ismerhette a paraszt allapotat, igy szélitja meg a szegény
paraszt népet: 1)

A kit drtatlanul az irigy kevelység,

Vetett kisded sorsra, kiben nines dicsOség —
Sok hasznos polgarbol 4ll6 diszes kozség,
Kit heesiil Biles, megvet udvari Nemesség.
0 szegény paraszt nép, muljon bosszusigod,
Hallgasd, megmutatom a te Méltosdgod.

Azutan folytatja:

Szelid artatlansag tendlad megvagyon,

Vétkek uralkodnak csak a gazdagokon —
Valamint egyiigyii vagy te ruhdzatban,

Olyan vagy és még jobb beszédben, szavadban,
Tiszta és drtatlan édes is életed,

Nines roszszal keverve te gytnyoriiséged.

A szintén egészen franczia mfiveltségti Bessenyei, ki a
mellett udvari ember és a korminy kedvében jard, a jobbagy
megbecsiilését hirdeti ugyan, de ismételten kifejezi, hogy csak
szigort bandsmod tarthatja azt féken. Nézzitk okoskodasat. %)

»Te atydidnak orokségeit prédalé erkolestelen dr, tudod-e,
hogy egy szegény ember, ki kirdlydnak, hazijanak, foldesurd-
nak, birajanak, papjanak terhét viseli, mennyivel ér nélad

) Két nagys. elme I. 22—9. Ld. Orczi Lirincz jellemzését: Arany
Jénos prozai dolgozatai 287. 1, hol nagy kélténk kimutatja, mennyire
tivol van, mind Orezi, mind Barcsai a jobbagy felszabaditdsinak gondo-
latatol.

%) A Holmi 112. 1. Koéznép czim.
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tobbet.« Ime a franczia moralistik hatdsa. Rousseau se fejez-
hetné ki magét kiilonben.

»Hajdan némely hazdkban a torvénybirdk, ha paraszt
hib4zott, kinek biintetést szabtak, behivattak elejbe, ott elkez-
dettek red kidltani, kiromlassal,szitokkal: iisd, verjed az akaszto-
fara valé gazemberét. Ha harmincz pilezat itélt neki a tor-
vény, indulatbél a felgerjedt birak, 6tvenet, hatvanat, szdzat
kiabaltak ellene.« Itt a szegény elnyomottal rokonszenvezé ar
sz6l hozzank, Azutin a magyar nemes folytatja igy: »Szitksé-
ges azonban a paraszt rendet szoros fenyiték és térvény alatt
tartani, mert ha felkél vagy helyébél kimozdalhat, nincsen oly
kegyetlen fenevad és hirkaniai tigris, mely néila mérgesebb,
dithésebb pusztitasokat kovessen el. Otet leginkabb félelem
vezérli és apré jotétemény, de az se legyen igen sok, mert rosszra
szokik 4altala. Jusson eszedbe a keresztes Paraszthad Liaszlo
kiraly alatt.« Végre az asszonyok kegyébe ajanlja a parasztok
sorsat.

fgy itélnek iréink és koltéink, kik be vannak avatva az
) franczia koltészet és bolcselkedés egyenldségi idediba. Az
pedig, ki tin mindannyi kozt leginkdbb franczia, Barcsay
Akos, igy ir egy tudés magyar f6asszonysignak :

Jut eszembe, midén Urbdr hirdetésén,

Nélad tdncz kozt sirtunk Hazdnknak esésén. 1)

Hasonl6 egy hazai statisztikusnak és politikusnak nézete.?)
Szerinte a jobbagysig terhe Magyarorszigon épen nem tialsa-
gos. Bz legjobban abbél tiinik ki, hogy nemesak a kivandorlis
ismeretlen, hanem még sokan jonnek is be az orszigha.

Az iranyad6 koroknek, mint mondhatnok, tehat meg van
azon torekvésok személyes, patriarchalis j6 bandsmod altal
knnyiteni a jobbagy keserves sorsin. Azonban oly annyira
természetesnek és szitkségesnek tartjak helyzetét, hogy gyoke-
res ¢és alapos megvaltoztatisra vagy nem gondolnak, vagy
pedig a nemzet egész 4llapotat latnak 4ltala veszélyeztetve.

Bizonyira nem oly rozsis szinben latja allapotjat a

) Két Nagysagos Elme. I1. 232. 1.
%) Reviczky Status R. Hung. I. rész.
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magyar jobbagysag maga. Midta az urbérjavitas eszméje hassa
valik, 1766 6ta, a hivatalos aktik nagy része panaszaikat és
kivinsigaikat adja el8. Jobb jovét latnak virradni és igyekez-
nek felhasznalni a sors kegyét. A gyéren megmaradt népdalol:
mindenesetre hivebben rajzoljak a jobbagysig hangulatat,
mint az udvari és nemesi kolték idylljei. Az elnyomott ember,
ki a tArsadalomnak csak stilyat érezi, egy sorba helyezi annak
intézményeit a természet csapasaival. Azt hiszem, ritka notat
dalolhattak nagyobb buzgésiaggal mint ezt:?)

Ments meg uram Jézus mindennemii kartdl,

Vérmegydétiil, fiscustil, hovesoktiil, tatdrtdl.

Még csak el lehetne tfirni mindezt, de a német katona
gardzdalkodasa rosszabb a portiondl, robotnal és forspontnal.
Az idézett vers vége :

Hozz4 adhatndd még, és a németh katondtil

Magatul, lovdtil és a generdlisatul.
Egy masik még részletesebben sz61: 2)

Hézunkban Berds, hdtunkon furkd,
Kidlt, hozz bort, de gonosz Gyurko.
Bontd kecskémet aval megette,
Tytkjaimnak is fejét szedte.

A borjumnak is nyakat metszette,

Majorsdgomat megemésztette.

Van azutén egy més dal is, mely minden lehetd zsarnok-
sagot elsorol : ?)

Nines boldogtalanabb a paraszt embernél,
Mert nyomoriisiga nagyobb a tengernél,
Soha nyugta nincsen, éjjel-nappal készen,
S talpon kell dllani.

Mir reggel jol kordn
Ott terem az ispdn,

1) Egyet. konyvt. kézir. misc.
) Maz. k. kézir. Jank. gytjt. VIIL. 9.
%) Dubinszky versei. Maz. kézir. okt. lat. 96. sz,
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Kezében a csdkdny
Robotra szélitvén,
Ha szavit megveti,
Deresre fekteti. 1)

A tényleges allapot és a kolt6i felfogis kozotti eltérést
kifejezi, hogy e valédisigaban egész drastikus koltemény utén,
ugyanazon gyfijteményben olyat talalunk, melyben a parasztot
mint a természet 61én lakét, a z6ld pézsitnak és madardalnak
orvendét, boldognak mondja egy 7.

Mint Eurépaszerte, nalunk is nagy és kemény elnyomas
ardn vasaroltatott meg a kozépkori tarsadalom fentartisa.
Csakhogy eddig még nem mutatott példat a torténet arra,
hogy a torténeti javakat, a nemzetiséget, miiveltséget, hala-
dast biztositani lehetett volna, ez 4ldozat nélkiil. Akar a régi
Hellas és Réma rabszolga csordit nézzitk, akir a kultura
mostani févarosainak proletariatusit: mindig a nagy szim
munkéja és alavetettsége teszi csak képessé a kevés kivalasz-

%) E kolteménynek, mely népies hangja daczara is Ggy latszik,
hogy literatus ember miive, t6bbi nevezetesebb strofai :

Egész nap dolgozik,
Ingyen faradozik,

Még meg sem koszonik,
A sok dézsmét szedik,
Ha pedig vétkezik,

A tomloczbe teszik,

Hol sem iszik, sem eszik.

Otthon a dragonyos, szabadon dombéroz,
Portiét midén kér, azonban ha nem hoz,
AR a gonosz, azutan futiroz,

S szakramentiroz,

Bir6 az adbért, Mester a stolaért,

Zsid6 és koresméros palinka drdért,
Mindent elfoglalnak, h4azb6l majd kihtznak.
Inget alig hadnak.

A szaraz torkomat csak a viz 6bliti,
Az éhes gyomromat arpakenyér tolti,
A szaraz tar6val, hajdina gomboezezal
Meg kell elégedni,

145
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tottakat szellemi munkajok altal elébbre vinni a tarsadalmat.
E haladas folytan természetesen mindinkabh szétterjednek
az alsobb rétegekben a kultura aldasai és mind magasabbra
emelkedik azutin ezek allaspontja. Az angol munkésnak jobb
és kényelmesebb most az élete, mint ezel6tt haromszaz évvel a
lordnak. Csakis ily széles basison kozeledhetik mind jobban a
magashoz, az emberiség szellemi mfiveltségének pyramisa.
Mindaddig, mig e térvényt elismerjiik, csak a fenforgo ellen-
tétek lehetd csokkentésére irdnyulhat torekvésiink, nem azok
gyokeres megsziintetésére.

Kiindulva e szemponthél ama kérdést kell folvetniink :
megvédhette-e volna nilunk a jobbigysag egyediil is a szellemi
javakat, kiilonosen a vallast és a nemzetet. Mindkét kérdésre
hatarozott nemmel kell felelniink.

A mi a vallasos meggydzddést illeti, tudjuk, hogy orsza-
gos torvények a bevett vallasok szabad gyakorlasit megenged-
ték, »a mennyiben a foldesurak jogat nem sértik.« 1) A foldes-
urak nagyobb része még a XVIIL szazadban visszatért a
katholikus hit kebelébe és nem annyira a torvény szovegét,
mint a korményrendszer intentiéit és sajat vallasos buzgosigit
kovetve, arra hasznalta fel hatalmat, hogy jobbéagyait is visz-
szatéritse. Bz természetesen nem ment ergszakoskodas nélkiil.
De mig a nemeseknél és a varosokban kiizdelmet latunk, a
parasztsig vallasos torténete csak a megadasnak a foldestri
akaratha mutatja nyomait. Nem sokkal bajosabban lesznek
most katholikusokka, mint kétszaz év el6tt protestinsokka.
Egyes kivandorlasi esetek, melyek a XVIIL szizad kozepe
utan eléfordalnak, alig képeznek kivételt. Nem akarunk ebbél
egyéb kovetkeztetést vonni, mint azt, hogy az egyes felekeze-
tek kozotti eltérés nem vert gyokeret az ardnylag nagyon
tudatlan és a finom kiilonhségek irant nem érdeklédé jobbagy-
sag keblében. 2) Nagyon hasonlé a XVIIL szézadbeli contra-

1) Salvo jure dominorum terrestrium 1681, 25, A cujus regio, ejus
religio-féle elvnek atiiltetése.

¢) Bessenyei Holmijaban tobb példat hoz fel a koznép kozt ural-
kod6 babondra nézve. Nemesak a boszorkdnyokat iildézték, hanem a kan
Ordogoket is. »Hazdnkban nem régen égettek meg egy Rosa nevii embert,
mint kan trdogiot. Az itélete ily formén volt: »Résa, ki Plitonak hisz
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reformatié eljarasa a XIV. Lajos-féle erészakos hugenotta-
téritéshez, de camisardoknak: paraszt lazadisnak valldsos
okb6l nalunk nines nyoma. )

A méasik kérdésnek mégis nehezebb az eldiontése. A
torok hoédoltsag zivataros kordban, mint emlitettiik, csekély
kivétellel nagyon hazafias a jobbagysig magatartisa. Vannak
egyes, fontos tények, miket csak ez magyarazhat meg. De mas-
részt tekintetbe kell venniink azt, hogy ha a nemesség magyar
is, a jobbdgysignak ardnylag csekély része az, és a totoknal,
horvitoknal alig szamithatott a magyar allam és nemzetiség
eszméje nagyobb rokonszenvre, mint a csak az imént letele-
pedd és még folyton kéborlé ruthéneknél és olahoknal. A
raczok pedig letelepedésok 6ta mindig ellenségei voltak min-
dennek, a mi magyar. De ha oly nyilvinos ellenség és veszély
ellen, mint a térék volt, lehet is szimitani a jobb4gy éntuda-
tos és onkéntes segélyére, ha vannak is koztiik névtelen hosok,
kik részt érdemelnek a Zrinyiek és Dobok babérjaban, bizo-
nyos, hogy mar a XVIIL szazad egy politikai tette vagy val-
lIalata sem képezte parasztjainknal lelkesedés targyat. Van
okunk hinni, hogy e korszak legnagyobb nemzeti tette: az
1741. insurrectié hidegen hagyta még a magyar nyelvii job-
bagysagot is. Kiilonben nem keletkezik, mint az asszonyok
panasza, e dal. 2) A kirdlynéért:

Késziil minden varmegye,
Az orszdgnak jobb része
Mert kéntelen vele.

A katonaglet sokat veszt régi fényébdl, melyet Balassa
Balint oly szépen énekelt meg.

Majd elvisznek a Burkusra,
De nem a jo kvértélyokra.

esztendeig kapitanya volt, ki isteni, emberi dolgokat felforgatott, Orszd-
qunk fellegeit a térékoknel eladta, égettessen meg.«

1) Ranke. Gesch. der Pipste IT. 23, 1. idézi Schwendi Lazar leve-

16t az oraniai herczeghez. En Ungarie tout est confusion et misére ils
sont de la plupart Hugenots, mais avec une extréme ignorance du peuple.
A levélnek nincs datuma, de 1565 —75 kozt irtdk,

2) Jank. gytjt. VIIL 13. sz.




IR L e % B AL T e Tt "':.'e,TJT'f‘;‘.'?YW"- 5

214 MAGYARORSZAG 1780-BAN.
Meég a leany is igy szol:

Hajdu volndl szeretnélek,
Katona vagy, nem szeretlek,
Huzé voné a te neved,
Akasztofa a te helyed. 1)

A jobbagysag keserti szivvel hordja igdjat. A magyar
jobbagyra nézve konnyliség, hagy sajit nemzetebeliek tették
nyakara, a tobbieknél e vigasztalas sincs meg. De ha az ember
csak fajdalommal tekinthet vissza az elnyomés azon éveire,
a torténetironak kérdeznie kell, vajjon el lett volna-e érhetd
ugyanaz a czél: a szolgilattétel, més eszkozokkel, melyek
mostani tarsadalmunk fogalmaival inkabb megférnek. Termé-
szetes, hogy itt nem egyeseknek, mindig karhoztatandé vissza-
¢élésérol és hatalmaskodédsarél lehet szo: azt alig lehet elég
szigorfian elitélniink, csakis a munkaltatdsnak és adézisnak
torvényszerti kifejtésérdl, rendszerérél.

Lassuk, milyen természetii és nagysigi volt az urbéri
teher. Nem adhatjuk az egész orszignak képét, csak egyes
részleteket.

Erdészadan, Szatmar-megyében az urasignak kivetkezs
a jovedelme. Minden héz egy forintot fizet. 2) A robot értéke
498 frt 10 kr. és 882 iga robotb6l és 1295 kézi robothdl All.
Minden konyha utin egy borja jar 51 kr. értékben, osszesen
12 frt. A fonés értéke 4 frt 12 kr. Fat kell vagniok, 14 élet,
ugyanannyi forint értékben. A készpénzfizetés és az azzal meg-
valthato munka tehat 6sszesen 655 frt.

Ehhez jarul a termés kilenczede. A f6czikk a hajdina,
ebbél 206 mérs jar az urasignak 34 kr-javal, tehat 116 frt
44 kr.®) Baza 67 mérs, ugyanannyi forint. Zab 20 mér6 30
kr.-javal 10 frt. Dohdny 7 mézsa 1.24 krral. 9.48. Bor 4 aké
3.30-al 14 frt. Végre barany 3 frt és méz és viasz ugyanannyi
értékben. A termés tizedének Osszes értéke tehat 225 forint
koriil jar.

1) Jank. gytijt. VIIL 99.

2) A faluban 13 7/ telek van és 127 hdz. Az egész, kancz. lev,
1782. 4072. sz.

%) A régi forint 60 kr.-ral vagy déndrral szdmitva.
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Van még egy kozvetett adé is, a korcsmazasi jog, melyet
a foldestr oly helyen, a hol nem terem bor, egész éven at gyako-
rol, a ott hol terem esak Sz. Mihalytél Sz. Gyorgyig. ) A kores-
méaban 157 aké bor fogy el, minden akén félforintot nyer az
urasig. Elfogy tovabba 31 aké palinka, a mib6l 163 frt 48 kr.
a nyereség és 27 ako méhsor, mi 40 frt 52 ket hoz. Az dsszes
indirekt jovedelem tehdt 263 frt. Az dsszes jovedelem tehit a
13 7/g telek utan 1150 forint koril van. Minden egyes telek-
nek foldesari terhe tobb mint 80 frt, minden héznak 9 forint.
Ha pedig a kilenczed értékét veszsziik alapil, a jobbagyok
osszes jovedelme termésokbdl csak 2000 frt volna. Azonban
mar ez is mutatja, mily elnézének kellett lenni a kilenczed
heszedésének.

A tiirjeiek Grbéri szerzidése foldesurukkal, a klastrom-
mal tisztdn mutatja mind a fonforgd viszonyokat. 2)

E szerint a jobbAgyoknak szabad erdét irtani, az irtott
fold 6rokos birtokukka valik és el is adhaté. De ha a birtokos
elmegy, az urasig az 6 fold holdjat négy forintjaval magdhoz
valthatja.

A jobbagyok kotelessége folvaltva az urasig postajat
hordani. ;

Elkoltozni szabad; a ki ebbeli szandékat bejelenti, 4 frtot
fizet, ha nem adja okat tavozasanak 12 frtot, ha hir nélkiil
szokik el, vagyonat az urasag foglalja le.

A kbzség 1744-ben elvillalja az iskolamester fizetését és
ez altal egy napi robotot valt meg. El6bb az igas robotos 18
napot dolgozott, a gyalog 14 napot.

Makkoltatis dolgaban 1766 6ta a kiozség jobbagyai ked-
vezéshen részesillnek az idegenekhez képest. 2)

Minthogy a foldesir egyattal a tizedet is hazza, azel6tt
pénzzel valtottik meg e tizedet. Az arenda (a tized megval-
tasa) azeldtt minden haztél 2 frt 50 krt tett ki. Most ismét
természetben fizetik a tizedet.

Az ajonnan telepitett kizségek allapotara nézve példaul

1) Maria Terézia trbéri szabalyzata.
2) Kancz. lev. 5481/1785.
%) A M. Terézia-féle trbéri szabaly értelmében. II. fej. 7.
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szolgalhat az 1724-hen a Magyari csalad és Gyink kozott kotott
szerzddés. 1)

Minden jobbagy, akar van marhaja, akir nines, minden
honapban harom napot dolgozik. A zsellér 50 krt fizet. Azon-
folil minden gazda egy par kappannal szolgdl évenkint. A
vadéaszati kotelesség és a tobbi ajandék az Altaldnos szokdsra
van bizva. Az urasagnak jar a kilenczeden foliil bizonyos add,
voné marha és 16 utan.

Az elkoltozé eladhatja szélejét, de nem pusztithat el
sem culturat sem épiiletet.

A koresma és mészarszék joga a falut illeti. De a vada-
szat 4 frt biintetés alatt el van tiltva.

Az Gjonnan iiltetett sz6l6hegy 7 éven 4t tehermentes. A
biré Sz.-Mihalykor és Sz-Gybrgy napjin koteles az arendat,
pénzben, kifizetni.

Végre, a kaszalo rétet ugyanazon ardnyban kell felosz-
tani a jobbagyok kozt, mint a tobbi birtokot.

A nagyobb és tehetésebb kozségek, a robot, kilenczed és
tized természetben valé kiszolgaltatasanak nagy kényelmetlen-
ségel miatt, azokat egymésutan megvaltottak.2) Alig is van mér
e korban jelentékeny mezévaros hazdnkban, mely ne pénzben
rétta volna le kotelezettségei egy részét. Az trbéri szerzédés egy
alkotd része szokott lenni maganak a kozség kormanyformaji-
nak meghatarozéisa, t. i mennyiben folyik be az urasag a bird
valasztasara.

Léva varosa a contractus szerint®) a kilenczedet azon
terményektél adja, melyekre nézve az 1481. orszaggyfilés azt
elrendelte, 4) azonfoliil még a torok bazatol is. Tizedet azon-
ban utébbitél nem fizet.

A magistratust a kozség valasztja. Ha ezek a kozség
ellen tesznek, tegye le dket az urasag és irjon ki ) valasztast.
Sziikség esetén kinevezési joga is van az urasignak. Porokben,

1) 8285/1785. kancz. lev.

2) E korszakho6l valé Lippa varosa contractusa a kamardval 0 25
évre 1783. 2641, k. levélt. és Mez8tar varosé a Kallay csaladdal (évi
4300 frt). 1785. 15,023 sz.

) 6404./1785. kancz. lev.

4) 1481, 1. és 10. pont.
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mert sokszor tudatlan foldmivesek és kézmivesek itélnek, nem
lehet exequélni az uri szék beleegyezése nélkiil. Nagyobb por
az ari szék elé vald. A kirovott bilntetés ne legyen pénzbeli,
csak testi, mert a birsig »a nyomorult adéfizetd népet véko-
nyitani szokta.« 1)

Legtobb bajra mindig az irtasok és ) miivelések ado-
mentessége vagy teherviselése adott okot. Tovabba az, hogy
a foldesurak az iiresen maradt telkeket majorsagukhoz szok-
tak csatolni és a kozségtél mégis csak annyit kovetelni, mint
azelott.

Nézziink egy-kett6t e minduntalan, az orszag minden
részébdl beérkezd gravaminik koztl.

Rakos kozségének (Sopron-m. a gybri piispoks) panaszal
kivetkezok 2): 1. A kozség koresmajat, mely 1770-ben leégett,
az urasag most felépitette és magiéva tette. 2. Korlatoztak
oket a faizasban, pedig az erd$ az ovék, nem az urasigé. 3. Az
urasig lefoglalta az éjjeli 6rok tany4jat. 4. Az urasag 400 bir-
kat tart az 6 legeléik, erdsik és vetéseik nagy karara. Inkabb
magok se tartanak, semhogy ezt tiirnék. 5. Kérik, hogy az
elhagyott sz616t, mit lefoglalt az urasig, oszszik ki koztok. 6.
A sz616dézsmat nem pozsonyi, hanem més mértékkel veszik
meg rajtok. 7. Nincs annyi foldjok, mint eld van irva és pot-
last kérnek az elhagyott telkekbél. 8. A hivatalnok 30 krt kér
panaszlevélért. 9. A rusztiaknal zalogban volt rétet, melyet az
urasag visszavaltott, magok szeretnék magokhoz valtani. Végre
10-szer, kérik az elhagyott hazak appertinentidinak elosz-
tasat. ?)

Ezeknél nagyobb silylyal birnak Hirip, szatmar-megyei
falu vadjai. Ezek szerint, nyiron 5—6 héten at, folyvast kell
robotolniok, sajat gazdasiguk elhanyagolasival. Az irtasokat,
mikbe mér vetettek, elvette a tiszttarté. Adott ugyan a helyett
mag foldeket, de sokkal rosszabbakat. A faizis jogatol meg-
fosztottik Gket.

) Ez a pont is benn van a Madria Terézia altal kiadott szabaly- ;

ban. VIIIL. 3.
?2) Kancz. lev. 1785. 8354, sz.
3) 1783. 9610. sz. kancz. lev.

e e
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Nagyon sok panasz érkezett Vas-megyébdl, kiilonosen a
Batthyaniak uradalmaibol. Az 1784. év folyaméaban, kiilonisen
a németujvari uradalomban mar lazongottak is a jobbagyok.
E zavarok megvizsgalasira és orvoslasira a csaszar br. Pronay
Liaszl6 helytarttanicsost kiildotte oda. Jelentésébbl ime a
legfébb pontok, az urbéri panaszok targyaban. *)

1. Nagy-Medvesen az urasag a jobbagyoknak a régiek
helyett rossz foldeket adott. 2. Inkabb elhagyjak szdl6iket,
semhogy a mostani Jus Montanum szerint adéznanak télik. 2)
3. A hegyvam alapjin még zabot is kérnek tolitk. 4. Hosszu
fuvarra, harom naposra, kényszeritették dket. 5. Sok kart oko-
zott nekik, hogy késén végezték a dézsmalast.®) 6. Az wrasdg
igen j6 bort méret és ez altal 4rt a falu korcsmajanak. 7. A ki
az ari munkahoz késén jo, hiromnapi robottal biintetik. 8. Az
eddigi felmérés rossz, 0j kell. 9. Az egyes telkektdl és zsellé-
rektél kétszeresen is megkovetelik a robotot. Végre, a szolga-
bird kitépte arbérik egy lapjat.

A Kkir. biztos jogtalanoknak tartja e panaszokat és kove-
teléseket. Pedig ezek ujulnak meg, tobbé-keveshbé valtakozva -
az orszag egyik végétol a masikig. Ezek keresztiilvitelére, ille-
téleg orvoslasara, kiildenek a kozségek évrél-évre meghizotta-
kat Bécsbe, kik ott kiilddik koltségén éltek. Tobb falu egészen
eladésodott ez altal. ¥) A kanczellaria utoljara oly médon
akart segitni a dolgon, hogy az ilyen avatatlan iigyviviket
er6hatalommal tavoztatta el Bécsbol, mert ez mind »enerva-
tid«-javal jar a szegény, adéfizeté népnek. A legtobb ilyen
agens igéretei Altal nagy Aldozatokra is birja meghizbit. A
horvat-szlavon orszigbeli parasztok, a mint egyiitt vannak a
zagrabi vasaron, folyamodast intéznek a csiszarhoz, elpana-
szolva bajaikat. Szeretnének szine elé jarulni, de a megye
elesukatnd oket. Mindent 6k tartanak fenn, de igazsigot a
megyénél még sem nyerhetnek. Csak volna torvényes védsjok,

1) Kancz, lev. 4065/1785.

?) A hegyvdm ez, melyet az 1655. XXXI. és 1715, XCVIL tvez.
szerint a dézsmén foliil szedett a foldestir.

9) Az 1569. XXX, tvez. szerint, melyet az 1715. XIL. tvez. megers-
sitett, Sz. Istvan napja elétt kellett a gabonat dézsmilni.

) Kancz. lev. 1781, 1402, és 1666. 5z.
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ki csak 8 Felségétol fiigg, szivesen fizetnének neki 1000 frtot
is, gy, hogy az adé egy forintjahoz 2—3 krajczart adndnak.?)
Az a meggy6zédés valik mindinkabb uralkodévi, hogy igaz-
sagtalan teher nyomja villait—és hogy a jobbagy, ura ellen, a
fejedelemnél nyerheti azt, a mit igazsignak tart. Mily oriasi
hatalommal ragadja meg e meggyézddés az egyszerti kedélye-
ket, kinnyti elgondolni. Mihelyt egyik vagy masik eddigi kote-
lességok nincs tobbé igazsigosnak elismerve, egész szolgalati
rendszeroknek alapja megingott. Hogy az ily eszmék és az
6ket hirdet6 emberek mily éridsi hatalomra tudtak vergddni
parasztjaink folott, arra nézve legyen elég egy példat hozni
fel. Az 1782. évben valaki Czegléd kozsége nevében német
folyamodvénynyal jarul a csdszar elé. ?)

Kissé bévebben adtuk tan el6 ez iigyeket, mint targyunk
és teriink megengedné. Hanem ez adatokbol, melyek az orszig
kiilonboz6 vidékebeli parasztsignak adjik elé igényeit és
vagyait, tigyszolva egész politikai élete korét, viligosan kitiinik,
hogy a paraszt sorsa hazankban valami nagyon elnyomott nem
lehetett. A hol olyan pontok miatt nyugtalankodnak és lizon-
ganak, mint a rakosiak vagy a medvesiek tették, ott mar tel-
jes biztossaggal kell birni a birtok és személyjog elsé kellékeit.
Az évrol-évre szaporodé telepitvényesek, kiknek természetesen
aranylag nagy elényoket kellett nyajtani, nemesak, hogy magok
részesiilnek t6bb kedvezményben, hanem példajok és felvirago-
zasuk altal emelik a jobbagysig egész niveaujit. Nem is any-
nyira »leibeigen« mar a magyar jobbagy a X VIIL. szazadban,
mint 6rokbérls, ki szoros, kétoldala szerzédés altal tudja
jogait és kotelességeit egyarant. Van példa arra, hogy a kézmi-
ves sajat, szabad akaratibol all be jobbagynak. 3) Minthogy a
szolgilatot az orszdg anyagi viszonyainak hatramaradottsiga
miatt nem réhatja le pénzben, bizonyos patriarchéalis fiiggés-
ben marad uritél, mely 6t sok visszaélésnek teszi rahjava. A
bot és a kaloda uralkodnak folotte, de vajjon csoda-¢ ez Maria
Terézia és Jozsef koraban, midén az egész monarchidban a
bot uralkodott ?

1) 8508/1783. kancz. lev.
2) 1783. 4945. kancz. lev.
%) Kaunez. lev. 1783. 8629. Egy galszécsi ember volt még 1671-ben.
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A mindinkadbb elérehaladd miiveltség, littuk, hogy
Magyarorszagon is javitani kezd a jobbagy sorsin. Lattuk,
hogy az orszaggytilések is érdeklédtek iranta bizonyos fokig.
A magyarorszagi jobbagysag torténetében mégis ama szomori
tényt kell kiemelniink, hogy a XVIIIL szdzadban sorsinak
emelését orszdgszerte nem az orsziggylilés és a nemesség
kegyessegétél varta, hanem a fejedelemtdl.

Kiindulépontjat e fejlédésnek Méria Terézidnak hirne-
ves urbéri szabdlyzata képezi.

A kiralyn6é, mintan az 1764. orsziggyiilés elvetette az
inswrrectid megvaltisinak eszméjét (szept. 14-én), el6szor
terjeszti a rendek elé, hogy foglalkozzanak az adézd nép 4lla-
potaval, hogy ez érezzen kionnyebbiilést és 6 Felsége megnyug-
tathassa lelkiismeretét.!) Az orsziggyiilés nem tett azért sem-
mit. Gydkeres valtoztatds még a legmiiveltebbek nézeteivel
sem fért volna meg. Olynemii kdonnyitése és szabilyozasa pedig
az egyes terheknek és visszaéléseknek, minét a kiralynd kidol-
goztatott, kikeriilhet a korményszékek egyforma, éveken it
tarté6 munkalataibol, de nem egy malt szizadbeli orsziggyfilés
gyors, zajos és siettetett targyalasaibol. Ennélfogva a kirdlyné
lelkiismeretében kotelezve tartotta magéat arra, hogy féfeliigye-
leti joganal fogva, orsziggyiilés nélkiil is konnyitsen a nép
terhein.

A kiralyi Felségnek gondoskodni kell az adéalap meg-
tartasarol; ez elvbél magyardzza meg kozjogunk a Felség
jogat, az urbért szabalyozni. 2) Orszaggytiléseink mindig gya-
koroltak a kormany ezen jogat, és ha a magyar nemesnek sar-
kalatos kivaltsaga is volt, hogy javaival szabadon rendelkez-
z€k, mégis ama hozzatétel, hogy igazsdgos (justis) javaival, nem
engedte meg a korlatlansagot. Mar 1756-ban kihirdettek egy
urbért Szlavonidra nézve, 1767-ben kelt az egyforma magyar-
orszagi és horvatorszigi, 1780-ban (a hekebelezés évében) a

’) Horvath M. VII, 366. 1.

?) Urraényi Jus Publ. TII. 4. 41. Ex eodem denique Principio (quod
Regia Maj. conservationi fundi contributionalis intenta esse debeat) fluit
etiam Urbarialis regnlatio, quid videlicet Rusticus domino terrestri pro
terra et beneficiis in dominio possessis tam jn pecunia, quam et in operis
praestandum habeat. ;i
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bansagi. ) Kivitelokben Brunsvick udvari tandcsosé a féér-
dem. Megjegyzends, hogy az trbérszabalyozis nilunk elébb
vitetett végbe, mint Morva-Csehorszigokban és Szilézidban, hol
a visszaélések — a béesi Allamtanéics szerint, rosszabbak vol-
tak mint Magyarorszagon. Ha a kirdlynénél a nép allapotaval
vald részvét volt a {6, bizonyos, hogy tandcsosai leginkabb az
alkalomnak érvendettek, mar egyszer alapjaban renditeni meg
a magyar alkotményt, békés aton, és mint a humanismus el§-
harczosai. 2)

Az 1767. arbéri szabalyzat nem radikdlis mii. Alapja-
ban legfontosabb meghatérozasai, az orszag legtobb vidékén
val6ban érvényben volt arbértél nagyon csekély dolgokban
térhettek el. Csak egy mozzanat van, a mi elvi tekintetben is
nevezetessé teszi. Mindaddig a visszonyoknak és az ergsebbnek
hatalméanal fogva, az orszaggyfilésileg a jobbagyra rott teher
és a foldestrra rott kotelesség a minimum volt és b8 tere nyilt
az elnyomésnak. MAria Terézia rendeletének az a hatirozott
tendentidja, hogy e minimumb6l a marimumot tegye. Minden
tovabbi valtoztatas, Grbéri szerzédés stb. csak azon esetben
engedheté meg, ha elényisebh a jobbdgyra nézve, mint az
eddigi allapot. Tovabba: az eddig mindenhaté megye helyett,
kiilon biztosait ruhazta fel a hatalommal, az frbéri tigyekben
hatérozni. A jobbigy megint egyenes érintkezéshe jott a leg-
fébb allamkormanynyal. Hogy ily médon, a torténeti jog alap-
jén, lehetéleg érizkedve sérelemtsl, nagy megrizkédtatis nél-
kiil, a jobbagynak nagy kilatist nyqjtott, ez a nagy kirdlyn
cgyik leghalhatatlanabb érdeme. A jobbagy tudta most, ki
viseli szivén javit. Néhol mindjart erészakos médon tort ki a
tilzott remény. Ha ez azonban nem is volt altalinos, sem
eredményre vivé, megmaradt azon a nép legmélyebh rétegéig
Adtszivirgd hatas: annak tudata, hogy a magyar nemesség, mely
eddig elnyoméja volt a népnek, most hatalmasabb, jotékony
kar altal tartatik féken. Sokat, nagyon sokat magyaraz meg e
hatis és annak visszahatdsa Bécsre. Mindjart altalanositottak

1) Szlemenics P4l. Magyar torvények tort. irata. 195, 1.

) Maria Terézia szabdlyzatdbol b6 kivonatot nyajt Horvath M.
VII. 384 —388. Teljesen kozli Nicolai Reisen 6. k. fiigg. és b kivonatban
Townson. Ennélfogva sziitkségtelen itt hGven ismertetni,
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ott, ama meggy6zédésben, hogy ime itt van az Gt a koznépet
elvalasztani mindenkorra a nemesség, a nemzet iigyétsl.

A nemesség maga e szinben latja az egészet. Nemcsak
jovedelmet veszt, politikai kivaltsagot is.

. > Urbdr hirdetésén,

Niélad tincz kozt sirtunk hazdnknak esésén.«

Még hatirozott aulikus is, az 1780. orszaggytilésre vonat-
kozé tervnek készitéje, jogtalannak tartja azon eljarast, hogy
a régire csak annyiban voltak tekintettel, a mennyiben ked-
vezd volt a jobbagyra nézve.l) Ugyanaz tobb egyenes kirt is
sorol fol, mi azon eljarasbhol kovetkezik. Az Alfoldon nagy
kozségek tobb pusztat is szoktak birni arendéaban. Az 1) elvek
szerint az arenda nem emelhetd, pedig a fold értéke mind
nagyobba lesz. A szabaly szerint pedig a nemes nem is veheti
vissza, hogy betelepitse.

Maéria Terézia kormanya, mint mindenben, gy a job-
bagysag rendezése iigyében is, kozvetité a rendi uralkodés és
a modern allami kormanyzat rendszere kozt. A régi intézmé-
nyek alapjan, a régi emberek segélyével igyekezik annyi jot
létesiteni, mint lehet. :

I1. Jézsef a jobbagysig kérdésében is hatarozottabb
allast foglalt el, mint anyja. Blete nagy részén 4t sorsuk fog-
lalkoztatta és middén haldlos 4gyan le kellett mondania 6ridsi
munkiinak eredményeirdl, az mit a jobbagyokért tett, maradt
miikodésének egyik legmaradandébb nyoma.

Azon intézménynek 6hajtotta eldszor is végét vetni, mely
leginkabb fejezi ki a jobbagy félig szolgai 4llapotét: a robot-
nak. Miutdn l4dtja, hogy egyszerre nehezen volna létesithetd,
elészor is a korona uradalmain rendeli el a robot pénzzel vald
megvaltasat. 2)

Az iigy fontossdganal fogva nemesak az illeté referens, )
hanem a kanczelldria minden tanicsosa kifejti rola nézeteit.
Gr. Zichy Kdroly, a késébbi orszaghird fejtegetése targyunkra
nézve legjelentdsebb.

1) Idézett hely 27. pont.

?) Kancz. lev. 9341/1783.
%) Neuhold K. udy. tandcsos,
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A robotnak pénz altal megvaltdsa nagyon j6 ott, hol
van arany a foldmfives és a fogyaszté lakossag kozt. Ott a ter-
méseknek nagy keletje és elszallitisuk kénnytisége a pérnak
i elég alkalmat nyajt pénz szerzésére és munkijinak czélira-
nyos beosztasira. Magyarorszig még nincs azon allapotban.
Kevés a consumens, nincs ipar, ennél fogva a terménynek és a
munkanak nines 4ra. Még a kereskedés is leginkabb a folydk
tjan halad, gy, hogy a fuvar sem lehet Altalanos jovedelmi
forras. Honnan vegye tehat a paraszt sok vidéken a valtsaghoz
sziitkséges pénzt ?

Ha ez all, kiros a valtozas a kinestarra, a jobbagyra, ki
még foldjét sem miveli kelléen és az Altalinosra egyarént.
Tgaz, hogy vannak Magyarorszigon egyes szerencsés vidékek,
hol megvannak az el6feltételek. Ahol lehet, viltsik meg a job-
bagyok, de csak helyek szerint. Altalinossi a rendszabily nem
tehetd.

Egy féhivatalnok, kinek egyik féfeladata épen ama kér-
dést illetéleg tanulmanyozni az allapotokat, az északnyugoti
megyék fel6l, hol pedig tudvalevikép legtobb a készpénz, azt
jelenti, hogy ott is csak helyenkint volna kivihet6 a valtsig. )

Magyarorszigon még a terménygazdasig uralkodik. Még
nem a pénz a fészabilyozo. A nemes insurrectionalis koteles-
sége ép annyira bizonyitja ezt, mint a dézsma, a kilenczed, a
robot, mivel a haza fizeté seinek és magénak szolgalatait.
Minden kizokkenés a fejlédés kerékvagasibol, barmily magasz-
tos idedk elérésére torténik is, a legnagyobb gazdasigi zavarba
donti a nemest és jobbagyot egyarint. Még a népesség sem
lehetett volua 4llandova soha, a foldestiri kényszer nélkiil. 2)
Ne feledjiik, hogy itt nem észak-amerikai telepedék laknak,
hanem félig kébor ruthének, oldhok, rdczok és az Alfgldnek
pésztorkodo lakossaga.

Politikai jelentéséggel pedig legmkabb az bir, hogy —
inkdbb az udvarnak és a bécsi kormanyrendszernek, mint az
érdekelt feleknek meggyéz8dése szerint — a magyar nemesség .
és alkotmanya a zsarnoksagnak, a kozponti korms’my' a felsza-
baditdsnak megtestesitéje.

1) Gr. Balassa Ferencz. 1784. 8824, sz. kancz. lev.
?) 8zaboles-m felterjesztése a jobbdgy-patens ellen 1785, 16,246, sz.




HARMADIK FEJEZET.

Nemzetiség,

Irodalmunknak és kozéletiinknek torténetében alig van
més olyan altalanosan uralkodé hagyoményos nézet, mint az,
hogy a XVIII. sz4dzad hazinkban a nemzetiség hanyatlasanak
volt kora, hogy azt Méaria Terézia kormanyanak erényei és
hib4i egyarant elaltattak és hogy csak II. Jozsefnek hataro-
zott follépése a német nyelv érdekében, villanyozta fel ujra.
Egyarant talalkozunk e meggydz8déssel Toldy Ferencznél,
Horvath Mihalynal, Tandrkynal. Részét képezi &ltalanos tor-
téneti miiveltségiinknek, A XTIX. szazad magyarsiaganak egész
szellemi 1étét felolels és emeld f6torekvése, e hagyomény
elfogadasa altal mintegy pélczat tor az 6t megeldz6 korszak
folott. Hogy igazsagosak legyiink, két szempontot kell meg-
kilonboztetniink, a nemzetiség fejlodését illetdleg. Az egyik
az, melyet a kérdés statisztikai részének tekinthetiink, hogy
miné arinyban szaporodott vagy fogyott a magyar elem a
hazdban levé egyéb nyelvekkel szemben. A mésik, melyre
csak a historia adhat feleletet, az, ming erét fejtett ki a nem-
zetiség eszméje azokban, kik a magyarsighoz tartoztak. Az
egyik mintegy az existentiat, a masik az intensivitast jel6li.

Az els szempontot illetéleg, ez Altalinosan uralkodd
meggy6zdéssel szemben a tények azt mutatjak, hogy a magyar
nemzetiség biztositasara, tdn a honfoglalasideje 6ta Széchenyiig
nem tortént annyi, mint azon korszakban, melyre a tespedés
és elkabulas bélyegét siitotték. Nem a nagy és zajos politikai
mozgalmak vizsgalasa tiinteti fel e meglepé eredményt, hanem;
azon zajtalanal, majdnem észrevétlentil véghemend telepedés
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folyamat megfigyelése, mely az orszig nagy részének ethno-
graphiai képét megvaltoztatta. Hanem a foldrészeket és ten-
gereket sem annyira nagy vulkanikus erék munkéija alakitotta
at, mint a legaprébb organismusok élete.

Uj telepeddk.

Nem annyira azon vidékek képezik értekezésiink téar-
gyat, melyekben &s1ddkt6l fogva nyugton és békén fejlsdott a
magyar, vagy mas torzs, mint azok, melyeknek birtokaért foly-
ton kiizdeni kellett. Az atmenetek és kiizdelmek legtanulsé-
gosabbak az életfoltételek megismerésére nézve.

A nagy alféldet, melyet annyira szeretiink a magyarsig
kedvelt hazajanak tekinteni, tobb izben kellett visszahdditani
a nemzetnek.

A tatarjaras pusztitdsai utin a kanok ékelték be ott
magokat a nemzet testébe. Vallisra, mfiveltségre, nyelvre
nézve kiillon nép. Egy szizadon 4t a nemzet gyongitdje és
nyugtalanitéja ; megtérése 6ta hadban és békében egyarant
f6tamasza. Hs alig olvadott ossze a kan a magyarral, még
nagyobb veszély fenyegette nemzetiségoket.

A torok hoéditdsnak szintén az alfold viselte legtovabb
terhét : ott hagyott az majdnem kiirthatatlan nyomokat. Bir-
tokba vétele altal szakitottik el a szultinok Erdélyt a tobbi
Magyarorszagtl. A magyar népesség csak a nagyobb kozsé-
gekben maradt meg: a déli részekben mar a mohécsi vész
koréban is ki kezdte szoritani a riczsig, mely a torok seregek
nyomiba jirva, mind szdmosabban tédalt észak felé. ) A torok
altal birt teriileten, a legnagyobb de nyilt helységeket kivéve,
melyek csak egyeseknek nyujtanak védelmet, de nem nemzet-
nek, a magyar elem részére sehol sem volt biztossig. Hany
széz népes kozség és falu virdgzott ott Maty4s kordban, mely-
nek most neve is alig maradt meg. Most a szabadsaghoz szo-
kott magyar csak a nagy kozségbe menekiilés vagy a hajduélet
kizt valaszthatott. Hs ki kell emelniink, hogy épen a régi mii-

1) Marsilius Danubiusa 25. 1. Thraces in Hungariam confluxisse,
postquam Hungari maiorem Hungariae partem deseruerunt, occupanti-
bus Turcis Temesvar et Budam.
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veltség legkivalobb kozpontjai: Budapest, Pécs, Szeged, Temes-
var, Kalocsa szenvedtek legtobbet. A varosi élet nem fért meg
a torok institutiokkal. Csak falvakat tiirt meg. Barmily nagyok
¢és népesek voltak is Kecskemét, Vasarhely, s6t Debreczen is,
csak nehezen potolhattdk nagyobbara foldmives és baromte-
nyészt6 népességokkel a varosok miiveltségének hidnyat. Nagy
Lajos és Matyas szdzadjainak miive ment ott tonkre, és mai
napig sem sziint meg hatisa annak, hogy ott mezévarosok vol-
tak, nem varosok. A hatirvidékrsl majdnem kiirtatott a népes-
ség. E hatarvidék pedig 1526. 6ta mind beljebb nyomlt
elgre az orszdghan. Csak egyrészt Erdély, masrészt a nyugati
és északi hatarvidékek nyujtottak a magyarsignak védelmet.
A Zrinyiek és Dobok tettei ; az erdélyi fejedelmek és a magyar
f6nemesség szervez6 tehetsége mentette meg a magyart attol,
hogy egész nemzetiil az olah, bolgar vagy racz sorsara jusson.
Ez pedig csak a nemesség érdeme lehet. Népet lehet atval-
toztatni, megnyerni, attelepiteni; arisztokracziat csak kiirtani
lehet. s a nagy alféldnek ki volt irtva, vagy elziillott egyhdzi
és vilagi arisztokraczidja. Helyokbe a spahik léptek, nyomuk-
ban a raczsaggal és az oldhokkal. Kiizdelmdk folytonos a ma-
gyar lakossig romjaival. ') Uj népvandorlas van, kétszaz hosszit
éven 4t fogy rendszeresen a magyar lakossig a tobhi mellett.
Hogy milyenek voltak a népességi viszonyok, arrél legyen
elég nehany példa. Kalocsa varos lakossagat 1602. nagyob-
bara torokok és raczok képezik. ) Még 1712-ben is, Kalocsan
csak szaz haz allott. Az egész egyhézmegyében hasonlok
voltak a viszonyok.3) Egy 1692. hivatalos kimutatés szerint,
a torok kitizése utan, Baranya, Tolna és Somogy megyék nagy
részének, Pécs varosit is oda szamitva, 3221 lakosa volt,
maginak Pécsnek 1652 lakosa. ) Ez lett azon vidékbél, hova

1) Brown angol utaz6 megjegyzi Tolna varosarol, hogy a magya-
rok és raczok benne rossz egyetértésben vannak. Német ford. 117. 1.
2) Istvanfi Hist. XXXIII. 791. 1. 1622. k.
3) Katona Hist. Arch. Col. IL. 154 1.
4) Kollonics hires korméanyrendszeréhez melléklet. Akad. kézir.
36. fol.:
Poes’. ~ s A2 S 1652 lakos.
DOmMBOVAr 2 5 1 e 278 »
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Nagy Lajos a magyar tudomanyossag székhelyét rendelte. A
hol pedig megmaradtak egyes nagy kozségek, az azel6tt népes
nagy szamu falvak romlaséval tértént. Lady Montague, a hir-
neves angol utazoénd, ki 1717-ben utazott 4t az orszagon,
koriilbeliil oly néptelennek rajzolja az orszigot, mint a XIIT.
szézadbeli utazok. Buda és Gy6r kozt alig van nyoma a mfive-
lésnek. Erd8 borit majd mindent Eszékig. Magyarorszig a
vadak és madarak eldoradéja. 1) Fszak-Amerikirél vagy Cana-
darol irtak olyanformdn els6 felfedezéik. A régi kultura romjai
még szomoribba tették e néptelenség és elhagyatottsig szemlé-
lését. 2) A torok elvonuldsa utin — hivatalos adat szerint —
nem maradt mis nyoméban, mint gérog és zsidé. 8)

A visszafoglalissal egyidejii a gondolat az orszigot ujra
benépesiteni. Az orszig nemzetiségi viszonyaira nézve, mar
most az a fontos, ez milyen médon ment végbe.

Kollonics terve szerint magyarokat és idegeneket egy-
arant kell az orszagba telepiteni. A varosokban azonban csak
németek lakhassanak. A német telepeddk o6t évi adomentessé-
get nyerjenek, a magyarok csak harom évit. A térok hoditas-
nak tehat csak azért lett volna vége, hogy nyoméba a német
lépjen.

Meég sokkal radikalisabban akarja keresztiilvinni Magyar-
orszag uj népesitését egy 1687. évi talbuzgd német ird, a » Ver-
wirkungstheorie« egyik elsé hirdetdje. +) Minthogy azon orszig-
ban — igy sz6l — a gyakori rebellitknak nem legcsekélyebb

KAPOSVaTT s st At 2 120 lakos.
(0 7/ BB Ve oo b AR 278 »
Simontornya........... 147 >
BzekizArae, Fos s il e 290 »
olna. v it TN 160 »
SHIT TR R A e T 300 »

Minden évben 2,639 frt censust fizetnek és 160 frtot terményben. Meg-
jegyzem, hogy ez tudtommal az elsS, pontosabb népszdmlalisi adat
hazankban.

1) Hickhel »Erdbeschreibunge«-ja szerint, mely 1740-ben jelent
meg Ulmbar. 4° 3855. 1. Budan egy nap 80,600 galamb volt elado.

2) Letters of Lady Montague.

3) Kollonies Einrichtungswerk. Akad. kézir.

4) Flimitzer Joh. Nic. Der in bdhmische Hosen angekleidete
ungarische Libertiner, Wiirzbiirg, 1688. 113. 1,

55
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indité oka az egész kiralysagban annyira elharapédzott rablo
és gaz nép, az 4llamtudoésok azt ajanljak orvossig gyanint,
hogy e lazadasra hajlo lakossag nagy részét {izzék ki az orszig-
b6l mas foldre, birtokukat pedig hii nemzetekkel rakjik meg
és igy gyongitsék a rebellis lakék hatalmat. A hoditas joga
menti az ilyen eljarast. — A régi assyriai vagy aegyptusi kird-
lyoknak egy féinstitutigja van itt ajinlva a visszafoglalt részek
biztositasail.

A bécsi udvar csakugyan erélyesen hozzi fogott e mun-
kahoz. Mar 1690-ben az orszig déli vidékeibe vandorolnak uj
racz csapatok. Budara és a varosokba pedig uj német rajok
érkeznek, évrél évre. E ketté kozt mind szorosabh térre szo-
ril a magyarsag, mely a végekr$l szintén siet az alfold uj
elfoglalésara.

Nemzetiségi tekintetben a Rakéczy-féle forradalomnak
az a féérdeme, hogy e folyamatnak véget vetett. Igaz, hogy
sok helyiitt irt6 habort fejlodott a raczsig és magyarsig
kozott. Hanem a kuruczok tobb éven 4t tarté hadi talsalya
véget vetett a két oldalrél jovo bevandorlasnak. Azutin pedig,
a szatméri béke utin, egészen mAs auspiciumok alatt ment
méar az végbe.

L

Magyarorszagnak, mondhatjuk, jovéje figgott attol, min
kimenetet vesz azon kiizdelem, melyet hirom kiilon irdny,
harom kiilon torzs folytat egymissal szemben, melyek koziil
mindegyik birtokdba akarja venni az alféldet. Mindegyik: a
magyar, a rdcz és a német sajitos jelleme és életképessége
tiinik ki abbél, hogyan folyt le a harcz.

A magyarsignak mindenesetre a ricz volt az alféldon
legveszedelmesebb ellensége. A Brankovics és Csernovies
vezérlete alatt, tobb mint kétsziz év 6ta, bevandorloknak mint-
egy hatsé védét képezték a torok birodalomban maradt torzs-
rokonaik. Leopold oly nagy politikai és vallisos el8jogokkal
ruhézta fel Sket, hogy szerinte mintegy sajat 4llamot képezhet-
tek volna a magyar korona teriiletén, a mi a magyar protestan-
tismusnak sohasem lehetett megengedve. A két nép &s vallas
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kizott uralkodé nagy ellenszenv mindig biztositotta a béesi
korminy részére vad és kegyetlen bAtorsigukat. A csdszir
tobbnyire szovetségben all a czarral, vallisuk fejével, ez is
emeli politikai értékoket. Végre: gazdasigi és physikai tekin-
tetben is jol latszanak elkésziilve lenni a létért valé kiizde-
lemre. Baromtenyészt6k és az alféldon akkor még az az
egyediil alkalmasnak latszé foglalkozds. Kereskedéik kitiin-
nek vallalkozo szellem altal. A klimdt mir megszoktdk. Bran-
kovics Gyorgy telepitései, melyek még a Hunyadyak koraban
torténtek, az orszdg szivében megvannak a mai napig; a torok
félhold alatt még tovabb nyomtltak eldre.

De, ha idegen és gyfiloletes e nép a magyar elstt, més-
részt minden kedvezés daczira, még sem a bécsi udvar képezi
vagyai és torekvései kozéppontjat. Igaz, hogy a torok ellen a
XVIIL szazad folyamaban mindig megbizhaték, de ha csak
alkalom nyilik, 4llandéan az orosz felé hajolnak.

Dositheus jeruzsalemi patriarkha 1702-ben azt irvja Péter
ezarnak, hogy Leopold csaszar kegyetlenebbiil iildozi a keresz-
tyéneket, mint egykor Diocletianus és Maximianus. 1) A gorig
keleti keresztyének nevében szol. Két évvel kés6bb 1704. nov.
25. Bosics nevii szerb maga jart Moszkvaban az osztrik
armany ellen panaszkodni. A Magyarorszighan él6 szerbek
nevében kéri a czéirt, tegye dket alattvaldivi, nagyon szamosak
és mindig készek a torok ellen harczolni. Most a folkelt ma-
gyarok hadra szolitjak 6ket a csdszar ellen, ?) de ezeket a fran-
czidk és svédek segitik (a czar ellenei), 8k pedig torck és velen-
czel uralom alatt é16 hitsorsosaikkal egyetértve, csak egybe
vetik reményoket: a czirba. Ha az nem segit, mind elvesz-
nek. 2) — A jov6 idealja tobb hatassal volt a nép lelkére, mint
a jelen, melyet a csiszar kegyének kiszontek.

Ennélfogva Bécsben is elkésziilve kellett lenni ellenck
minden eshetéségre. Mar 1691-ben fogsigra vetik Brankovics

1) Briickner Alex. Peter der Grosse. 456. 1.

2) Rakoéczy Ferencz 1703, aug. 9. kialtvianya. ]

9) I.m. 457. 1. — Popovics Bogdan 1710-ben ugyanazon iigyben
jar Moszkvaban, Az 1711. térék hdbortiban 19000 szerb akart az orosz-
szal egyesiilni,




230 MAGYARORSZAG 1780-BAN.

Gyorgy vajdat, ki fogsagdban is a czar kizbenjarasit kéri. )
A Binsag elfoglaldsa utin mér nem tiirik ott a racz kecske-
pasztorok nomad, minden birtokkal ellenséges 14bon 4116 baran-
golasit. Rendes katonasig ald vetik, telepedésre akarjak Gket
szoritani. Ennélfogva sokan menekiilnek Oroszorszigba, és a
kivandorlas mind nagyobba lesz, miutan az 1735-iki Pérs-féle
lazad4ds még nehezebbé tette helyzetoket. 2) A bécsi kormény
felhasznalhatta Oket, de veszedelmes lett volna Gket tenni
uralkodé elemmé,

Még fontosabb az, hogy miiveltségok a lehets legalacso-
nyabb fokon &llott. Volt alkalmunk emliteni, hogy némely
rovidlatd emberek azt inkdbb érdemnek tartottik.?) Hanem
a 1étért valo kiizdelemben bizonyara sziikséges lett volna fold-
miivel¢kké lenniok, ha helyzetoket stiriibb lakossidg kiozepette
is fenn akarjik tartani. Igy a nomad népek 6rokos életkérdése
vart nalok is megoldasra: talilnak-e mindig elegendd teriile-
tet, hogy belble ily csekély kultura mellett is megélhessenek.
E teriiletet megtagadta t6lok a versenyzé magyar és német
telepedés. Képtelenek lévén ezekkel versenyre kelni, kivin-
dorlis és elszegényedés volt osztalyrészok.

Pedig a szerb, mint nép, erdteljes, szenvedélyes, nemze-
teért, vallasaért langolni tudé. A Bansig nagyobbik fele,
Bacs déli része, Baranya tobb keriilete, a hatarérvidék legtobb
ezredével egyiitt, mai napig is az 6 osztalyrésze. De barmily
jelentékeny és fontos is e teriilet, csak rom azon kilatassal
szemben, mely a X VIIL. szazad elején valositasahoz kozelnek
latszik: hogy t.1i. az alfold raczcza lesz. »Nagyobb szdimmal
tan soha sem voltak kozottiink a raczajka polgarok, mint azon
korszakban«, mondja Szalay LAszl6 a Réikocay felkelése torté-

1) Regestdk kiilfoldi levéltarakbol. Tortén. Tar. 1881, Kozli
Marczali H.

?) Emlitést érdemel, hogy ekkor j6 elészdr Magyarorszdgon szoba
az orosz interventio. Minthogy a csaszari katonasag a zendiilés kitorése-
kor a franczidk és spanyolok ellen volt elfoglalva, b. Fischer, egy Kassdn
1735, maj. 19. kelt levélben azt ajanlja gr. Batthyéni L. kanczelldrnak,
hogy a hataron tidborozé szivetséges orosz csapatokat hozzdk be ellendk
az orszagba.

?) Kampfer b. 1d. Bevezetés. 56. 1.
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netében. ') Elég csak azt emliteniink, hogy a Rakoezy-féle
haborakban, nemesak Szeged és Arad, hanem Nagy-Virad,
Debreczen, *) Kecskemét, ) Eger alatt és a Balaton vidékén *)
jelennek meg a szerb csapatok, hogy az azon teriileten véghe
ment nagy, és mint reméljiitk allando, s6t még folyton folyd
valtozasokat megértsiik.

II.

Kollonics intentiéinak mégis leginkiabb megtelelt a
németek betelepitése. Mind kulturdra nézve, mind az orszag
politikai és katonai biztositasat illetéleg, csakis ¢k felelhettek
meg minden véarakozdsnak. Mennyiben nemcsak politikai,
hanem vallasos kiizdelem is folyt itt, a katholikus egyhiz is
szerezhetett bennok szovetségeseket, mig a raczokban mindig
ellenséget latott. Mindjért a torok elvonulisa utan, a csdszari
sereg nyoméban, elozonlik Budat, Pestet, a févarosok vidékét,
és mind mélyebben bocsitkoznak az orszigba. Midén a Bén-
sig cshszari kézre jut, anmak nagy része szdmukra van fen-
tartva. Fs ha, magyar kirdlyok alatt annyi ideig fenmaradtak
¢s még mindig a német nemzethez szimitottik magokat az
elszort banyavarosok, szdszok és més virosok lakéi, mit nem
lehetett varni egy egységes, tervszerii gyarmatositistol egy
majdnem néptelen f61don, a német csiszari hadsereg hatalmas
aegise alatt ?

A mi rendelkezésére allott az allamnak, mind e német
bevindorlok javara forditottak mind Leopold, mind fiai. *) Sully
6ta mar tudta minden eurdpai kormany, hogy féhatalmat mégis
esak a nép szama teszi ki, az »aerarium vivume, mint a curia-
lis stilus nevezte még 1782-ben is. ©) Magyarorszigon, azon-

1) Magyarorszag tort. VI k. 4. 1.

2) Sztics J. Debreczen varos tort. 701—6. Szalay 1d. Magyarorsz.
tort. VI. 95—100. 1.

3) Hornyik J. Keeskemét var. tort. IV. k. Az 1708, évben a rdaczok
a varos nagy részét feldaltdk és a lakossdgot felkonczoltdk.

4) Somogymegyében is rdcz nép lakta Attala helység vidékét,
mint Gorup gyéri prépost egy 1661. évi levelébdl kitiinik.

5) A kir. kam. kimutatas szerint a bevandorlds koltsége 1781-ben.

%) Kancz. lev. Izdenczy ref. 4742/1782. jil. 20, Aerarium viviim,
guod in contribuente plebe consistit.
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folill az uj teriileten a kormany egytttal a legnagyobb, majd-
nem az egyediili foldestr; jobb karba akarja hozni az idegen
munkés kezek altal elhanyagolt joszagait. Bs ha a vicz tele-
pedésnek a savoyai Eugén utin nevezett politika képezte
nagyszerii héfterét, mely a csisziri seregek és gyézelmek czél-
pontjat Konstantinapolyban latta; tgy Magyarorszignak
német katholikus telepitése még nagyobb jovivel kecsegtette
az egységes csiszari birodalom eszméjének eldharczosait. A
német telepedd tehat a kulturinak, a nemzetiségnek és a val-
lasnak apostola — a bécsiek szemével nézve. Koriil is jarnak a
csdszari agensek a szent romai birodalomban, igérve telket,
szinté-vetd eszkozoket, marhat és adomentességet a bevandor-
lasra készeknek. ') Tgaz, hogy Magyarorszignak rossz a hire
egészség dolgiban; a németek temetdjének nevezték, de az
csak a tulsdgos jo életnek a kovetkezése. Annal csalogatobb
az, a mit termékenységérol beszélnek. Ott a sz616t6n arany né
— nem képleti, hanem valédi értelemben véve. A rozshél, ha
hiarom éven &t vetik, biza lesz, olyan 6ridsi a fold termd
ereje. 2) Ts ha még tudds konyvekben is talalunk ily hireket,
elgondolhatjuk a mesés igéretek hatisat a szegény délnémet
mezel és varosi proletariatusra.

A bevandorlok t.i. majdnem kivétel nélkiil e déli és
délnyugati keriileteknek voltak sziilottei. Nemecsak vallisos
motivum okozta ezt, az: hogy a frank, bajor és svab keriiletek
maradtak majdnem egyediil katholikusoknak, hanem politikai
ok is. Bszaki Németorszdgbhan mér nagy territorialis hatal-
makka néttek a brandenburgi, a szdsz, a hannoverai vélaszto
fejedelemségek. Ezek mar magok is érezték a népesedés sziik-
ségét; inkdbb idegeneket hivtak orszdgukba, mintsem hogy
magok engedtek volna kimenni orszigukbél emberben 4ll6
tokét. Poroszorszag fonépesitGje 1. Fridrik Vilmos épen kor-
tarsa VI. Karolynak, Hannoveridba akkor jonnek a franczia
hugenottik, Szaszorszag pedig Liengyelorszigban koriilbeliil azt
latja,a mit Ausztria Magyarorszigban, és oda forditja népessége

1) Tébb ily kamarai contractus VI Karoly korib6l a kam.
lev.-ban.
) Hickhel Erdbeschr. 3851. 1.
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razza meg, hogy még bajor is mily kevés van aranylag a tele-
peddk kozott. A birodalmi grofok, lovagok és varosok, és ter-
mészetesen elsé sorban az egyhézi fejedelmek alattvaléi képe-
zik a birodalom kivindorléinak legnagyobb részét. Az urasi-
gok csekély teriilete miatt ott legnagyobb az elnyomas, és leg-
csekélyebb az Osszetartozis érzése. Masrészt a foldesurak
vagyis a fejedelmek is nagyobb hasznot haztak a csaszar taimo-
gatdsdbol, mint csekély birtokukbél, agy, hogy a kivandorlast
nem akadalyoztik, legfélebb megfizettették. Nem véletlen az,
hogy épen azon keriilet, mely legtébb dirib-darab urasigokra
volt felaprézva, a svdd, adta nevét ez egész keletre forduld
népvandorlasnak.

Egy brandenburgi, szész vagy osztrdk embernek haza-
szeretetét, nemzeti érzését vagy legalabb loyalitdsit nem lehet
kétségbe vonnunk. Oly nagyvirosi kozségekben, mint Niirn-
berg, Augsburg vagy Frankfurt, van valami partikularizmus,
mi azt potolja. De vajjon mit érezhet egy Leiningen gréfnak,
egy Sickingen barénak, egy »reichsunmittelbare« lovagnak
vagy varosnak egy, a birodalmi hadsereghez 11!/, harczost
allité klastromnak, alattvalgja uralkodéja irdnt ? A német nem-
zet e remélt apostolai otthon nem tudhattik, mi a haza, mi
a nemzet.

A nemzeti és vallisos érdekeken kiviil e bevandorlas
elsé sorban kulturai jelentdségii. Hisz Magyarorszig most
kolonia. Mindeniitt az orszighan, hol kamarai vagy egyhazi
birtok van, svib falvak foglaljik el az iires telkeket vagy ala-
pitanak uj falvakat. Nemcsak az alféldre, a Bakonyba és a
Dunén tal minden vidékére bocsit rajokat a németség. Még a
tivol Zemplénbe, Szabolesba, Biharba is eljutnak;?) ott is
attorik az addig egyediil 4ll6 magyarsigot. Majduem folyto-
nos lancza a német falvaknak hazédik at az egész orszagon. 2)
Mint jobb gazdak, szivés kitartisukkal elnyerik foldjét a
magyarnak is.

1) Ratka Zemplénben 1754-ben, Trautsonfalva u. o.,  Rakamaz .
Szabolcsban, Sz. JOb Biharban 1765-ben. Kancz. lev. 1785.

%) Az 1711—1780. id6kdézben tébb mint 800 német telepedést
szamlaltam. 3



234 MAGYARORSZAG 1780-BAN.

De ez a telepedésnek csak egyik része. Mint kulturnép,
a német mégis inkdbb a varosokat keresi fel. Annyi telepedd,
nagy hadsereg, gazdag birtokossig van az orszighan, most
éptil az fel. Igazan aranyat igér az iparnak. Mar el6bb is,
mint gyakran volt alkalmunk kiemelni, német volt a varosi
elem; !) most megnyilik eltte az orszig kozepe és a mezé-
varosok is. Buda 1740-ben tiszta német, Pesten is az a polgé-
rok legnagyobb része. 2) Pécsett, Fehérvarott, Szegeden, Ara-
don a polgarsignak 6k képezik zomét. Szabadkéan, Ujvidéken
és Temesvarott az illyrekkel osztoznak a virosi korményban.
Pétervarad majdnem tisztdn német varos. Szigetvdron is az a
bels§ varos.3) A mellett azonban mindenhova eljutnak, hol
sziikség van mesteremberekre. Kecskeméten 1782-ben német
iskolat taldlunk.*) Somorjdn német lutheranusok laknak, ®)
kik kiilon templomot kérnek. Lévdn is van német kozség,
mely sajat nyelvén kér papot és tanitét. ©) A tolnai halaszok-
nak, a szekszdrdi czéheknek, az esztergomi molniroknak, a
lévai varga és kémives czéheknek, a sdrospataki kath. kozség-
nek egyarant német a nyelve.”) Békés-Gyulin német szabék
vannak, és mai napig is kiilon varosrész Német-Gyula. 8) Még
a kis szlavoniai Pakrdczban is német minden czéh.?) Szaz-
szor annyi példat is fel lehetne hozni. De legyen elég az, hogy
az 1780—85-iki aktikban el6fordulé szimos szamlaban és
nyugtatvanyban, mit iparos allitott ki, Debreczen és Szatmar-
Németi kivételével, alig van olyan, mely nem német. 1) Német
a posta, a harminczad, a sohivatalok, a kamarai tisztségek és

1) Bél M. I. 647. Universis de Liberis Regiisque urbibus ad-
firmamus : Tantum eas et opibus valere et cultus, quantum Germanica-
rum coloniarum admiserunt.

2) Bél M. Notit. H. Nov. IIL

3) Gr. Teleki Reisen. 209. 1. ]

4) Buzas Janos a tanit6ja; Dulaurier franczia levelének VI. Pius
papahoz, melyet Rautensbrauch apat németre forditott, magyarazoja.

5) Kancz. lev. 1783. 6363.

¢) Kancz. lev. 1783. 3713.

%) Kancz. lev. 1783, 5832,

$) Kancz. lev. 1781. 561.

%) Kancz. lev. 1783. 6203.
10) Temesvarrol és Becskerekrdl tobb rdcz nyelvi van.
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joszagigazgatosagok személyzete. Epen ugy német, Budatol
Szegeden At Szebenig minden vendéglés.?)

Hanem a bevindorlok két osztilya: a foldmives és a
varosi népesség kozt fontos kiillonbséget allapitanak meg mér
a bevandorliskor is. A parasztok megfelelnek kotelességok-
nek. Az iparosokrél és egyaltalaban a varosi lakossigrél —
épen Pestr8l szolva — Bél Mityds igy nyilatkozik:2) A
varoshan laké raczokhoz a behivott németek jarultak. Kiizdve
ellendk, de nem mindig j6 eredménynyel. Nemcsak, hogy tul-
sagos vandorlasi kedvhél sokan néhdny hénap milva megint
tovakoltoztek, hanem az ottmaradtak sem gyarapodtak egyfor-
mén. A jovevényeknél ama meggyéz6dés uralkodott, hogy
miutin a barbarok e zsiros foldrél eliizettek, most Magyar-
orszaigon munka és izzadsag nélkiil lehet élni. Azt hitték,
hogy csak osztozni kell a zsikmanyban 3) és lomhabbak vol-
tak, mint 4j gyarmatnil kellene. Egy német utazd, a német
koresmarosok lelkiismeretlenségétl ovja a Magyarorszagha
litogatokat. *) A svijezi utazé szerint, a Magyarorszagba
mend német gyarmatosok, a bajor-, svab-, frank- és rajnai
keriiletek legaldbb valé sopredékébél valok. Megérkezésokkor
eliszszik azt a kevés pénzt, mit hazulrél hoztak és minthogy a
kormany nem viseli gondjokat eléggé, banatukban és oly
betegségekben, melyek inkabb korhelységoknek mint a klimé-
nak kovetkezései, elhalnak.?) A mi végre az . n. intelligentiat,
azaz a hivatalnokokat illeti, kik természetesen jobbira osztra-
kok és csehek, ezekrél egy svajezi azt mondja, hogy nincs
bennok egy szikra hazaszeretet, nincs tudomanyuk, jo akara-
tuk, még igyekvésok sem. Gdg, onzés, keménység és bizonyos
parancsold magatartis jellemzd tulajdonsigaik. €)

Roma legiéi nemesak hoditottak, letelepedésok altal a
miiveltségnek is megvetették alapjait, barhova vitték gyézel-

1) Leh;nann Reisen 64. 1.

%) Notit. Hung. N. III. 88.

%) Ad Porsennae bona diripienda, se venisse rati. (Livius) Bél
nem szivesen hallgat el classicns idézetet.

+) Lehmann. Seypp 64—65. 1.

&) Briefe eines reis. Franz. I. 463. Das liederlichste Gesindel aus

Bayern, Schwaben, Franken und den Rheinldndern.
¢) Briefe eines reis. Franz, I, 450.
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mes zdszlaikat. Most is rémai csdszar uralkodik és Eugén gyo-
zelmei nemesak hoditastigérnek, hanem egy kulturai feladatot
is helyeznek kilatasba. De nézziik, hogyan felel meg a csiszari
sereg ennek. Eddig is minden pértossig vadjanak elkeriilése
végett tartézkodtunk attél, hogy magyar véleményt idézziink
a bevandorlok felsl. Bél tot ember, de mindenesetre inkibb
német mint magyar és egészen csiszari érzelmfi. Lehmann j6
német, Risbeck annyira megy, hogy majdnem elsdséget ad a
németnek a franczia f6lott. Elég nyomoés tehat az, a mit t6lok
hallottunk. Az osztrik sereg fel6l pedig legyen elég ama
konyvet hallgatni meg, mely az orszag rendjei el6tt kizhotrany
targya volt, mely a magyarsag kiirtasit vagy kiiizését
ajanlja, hogy vége vettessék a biinds daczolasnak a csészari
hatalom ellen. Egy széval a »der in bomische Hosen ausge-
kleidete ungarische Libertiner« szerzdje, bizonyira nagyon
szavahiheté tant, ha a német katonasig ellen {antskodik.
Vallomésa igy hangzik: Magyarorszagon a rettenetes zsaro-
last mégis sziikséges korlatolni, annal is inkabh, »mert a
német katonasig, elnyomdasival, hatalmaskodisival, kielégit-
hetlen hardcsolasival, embertelen rombolisival annyira fék-
telen, hogy mindezen violentidk és barbar embertelenségek
leirdsara sok konyv papiros nem volna elég.— A torok tavolrol
sem bant oly rosszil a néppel, mint 6k.« 1) Szinte ismételniink
kell, nem véressz4ji kurucz irja ezt, hanem Johann Nicol.
Fliimitzer osztrak alattvald, volt csaszari kapitany, ki épen a
magyar rendek »perduelliés perfididjac ellen szélal fol.

A colonistdk fognak adét fizetni, a hivatalnokok jelenté-
seket bekiildeni, a katonik tin elég erések elnyomni minden
elszakadasi kisérletet — hanem német nemzetiség megalapi-
tasarol hazdnkban nem lehet sz6. Epen erkolesi és gazdasigi

1) Flamitzer i. m. 116. 1. A czimében all : Mit was fiir perduelli-
scher Perfidia die Stinde und Unterthanen des Kénigreichs gegen die
hochst gerecht und befugsame Verordnungen Ihro Kayserl. Mayestit die
Waffen gefiihret, dadurch nicht allein ipso facto aller gehabten Privile-
gien und Freyheiten verwiircket, sondern auch denen von Gott gesegne-
ten Siegreichen Waffen allerhichstgedachter kaiserl. M. sich selbst tan-
quam jure belli subactos zu BErbeignen Unterthanen pflichtig gemacht
haben.
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tekintetben legfontosabb részok csak nyelvére nézve német
és az sem sokdig marad. A tébbinek az orszdgban létele pedig
mind Gjabb taplilékot nydjt a németek elleni gyiiloletnek.

IIT.

A ricz és a német telepedés nemesak nemzetiségi, hanem
allami és alkotméinyos fontossiggal is bir. Az dllamhatalom
rendezi, azon nyilvanos vagy titkos utégondolattal, hogy segit-
ségoklkel megbuktassa a magyar alkotményt. Mindketto valé-
ban gyarmatositds : a telepedok nem 1j hazit keresnek, hanem
régi nemzeti czéljaik érdekében hivatvak atalakitani az 4j
foldet. A németek Bécs, a raczok Moszkva felé tekintenek.

A torok kitizése utdn més jellemii bevandorlas is veszi
kezdetét, mely szintén lakosokat szerez az Alféldnek, de tisz-
tan a miivelés czéljabol nem idegen politikai tendentia utan:
a tdét bevandorlast a magyar Alfoldre a foldesurak eszkozol-
ték. Lattak, hogy birtokuk néptelen, gyiimélesozvé akartik
tenni és a Karpatoknak szorgalmas, igénytelen és engedelmes
lakossiga kinalkozott mint legalkalmasabb népelem.

A magyar jobbagyrol azt mondottak, hogy »perls tars«
oly kevéssé hagyta jussat foldesurdval szemben. ') A németnek
koltséges volt atiiltetése és ragaddés lehetett a bansigi nagy
privilegiumok példija. A tot ellenben szegény, kopar foldje
helyett részt nyerve az Alfoldbol, mely elétte mintegy foldi
éden volt, bizonyara csak oly engedelmes lesz, mint régi honé-
ban. Gyakran még urat sem cserél, csak lakohelyet. ) Mint-
hogy a tétok nagy része luterinus, csak a toleransabb vagy
hitsorsos urak telepitettek ily vallisnakat. Az egyhdziak és a
buzgé féurak birtokain ellenben katholikus tétokat taldlunk.

A luteranus t6t telepedések kozt a legfontosabb a békés-
megyet. A br. Harrucker csalad itt koriilbeliil olyan szerepet
jatszik, mint Baltimore Lord Marylandban, vagy Penn Wil-
liam az utina nevezett foldon, minden nemzetet és vallagt

LIBEL M. not. TV: k.:82.71,

?) Id certum est colonos Slavos fructuosiores heris esse solitos,
quam Hungaros, si adtendas operarum assiduitatem,



238 MAGYARORSZAG 1780-BAN.

befogadnak, de kiilon helyekre telepitenek. 1) Csaba, mely
1715-ben alapualt, a fogyarmat, mint egy tét Boston. Méar
1722-ben rajt bocsit ki és aszédiakkal egyiitt Gjra henépesiti
Szarvast. Mez6berény is akkor nyert j népességet. Mar ez is
mutatja a lakossig szaporoddsit és joléte emelkedését, mely
rendkiviili mértékben halad. #)

> Aldott fold az, melyet baré Hérék bir! mi baja vagyon
az 6 jobbagyainak ? ¢k azt sem tudjak, micsoda a jobbégysig ?
micsoda a nyomorisig.« Kilonosen a beneficiumok és regalék
megvaltisa képezte az irigység targyat.®) B békés-megyei
gyarmatoknak kozos telepe Nyiregyhdza, (1754.) melynek régi
hajda kivaltsagai 1658. LXVII. tvez. szerint megsziintek. Csa-
ban és Szarvason kiviil késébb az anyaorszag — a felfold — is
kiildott ide lakosokat. Szatmar, Arad, Csanidba terjedtek el a
Koros vidéki kdzpontokrol.

Jellemzg, hogy a Tiszan-tali tot kozségek egész habitusa
a magyar nagy kozségek utdn modosult. A hegyes vidéken a
legnagyobb sz. kir. virosnak sem volt annyi népessége, mint
itt egyes falvaknak. s a kiilonben csekély népességili lako-
helyekhez szokott nép itt most ebben is vetekedni kezdett a
magyarral. Annyira donté az egyforma foldalakulat és a
miivelés egyezé modja a varosok és falvak sorsira nézve.

A tot telepedésnek mésik f6aga a Duna-Tisza kozét
boritotta el. Sok helyiitt a déli szlavsdggal taldlkoznak e vidé-
ken az északiak. Asz6dtél kiindulva Kis-Koérosig, mely 1715.
évi és Keczelig, mely 1734. évi telepités, egész Pest-megyében,
a nagy mezévarosokat kivéve, ¢k képezik a lakossig legna-
gyobb részét. A németekkel, kik szintén oda 6zonlenek, nem
férnek meg jol, sokkal jobban a magyarokkal. Bacs-megyében
is elszélednek. Bacs-Ujfaluban, Ujvidéken, Kernyajan, Kulan,
Doroszlon jelentékeny részét képezték a lakossagnak., E vidé-
ken, minthogy a kalocsai érsek a fotelepitd, mar sok a katho-
likus telep is. Nemesak foldesurak alapitottak ily gyarmatokat.
A terméketlen felfsld munkés fiai magok is eljartak az

1) Ld. Gazdasigi viszonyok.

2) Thessedik. Landmann 94. 1.

%) Thessedik i. m. 101. 1. A német szivegben ez az egyediili ma-
gyar citatum.
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Alfsldre, a mezei munka nagy részét Sk végezték, ') és ritka
dolog volt olyankor, hogy egy-kett§ koziilok meg ne teleped-
jék allanddan a gazdag foldon. 2) Gomorbsl és Nograd-megye
északi részeibél br. Pronay Liaszlo szerint igen nagy volt az
ilynemit kivandorlas. ?)

Magyar nemzetiségi szemponthol az Alfold tot telepitése
egyike volt a legszerencsésebb tényeknek. Mindeniitt atjat
allotta a német és ricz terjedésnek, ellenben sehol sem aka-
dalyozta, s6t mint most latjuk, elokészitette a magyarsig ter-
jedését. Csakis ehhez simal. Még nagy hajlama is a vindorlas-
hoz, melyet szemére vetettek, inkabb elény6s volt mint kéros:
nagy teriileteket mentettek ki a szerb telepités arjabol.

Csekélyebb jelentéségii a Dunan tal végbemend t6t
telepités. De Fehér-, Esztergom- és Komarom-megyékbe mégis
dtszivarogtak a felfoldiek és ide is hoztak tot telepeddket a
foldesurak, vegyest a németekkel.

Ellenben a torok héditassal egyidejit egyes horvdit gyar-
matok alapitisa Magyarorszagon. Majdnem azon szerepet
jatszszak az orszig nyugati szélei felé, mint délen a raczok,
keleten az olahok. Csakhogy vallisuk egyformasigénal fogva
soha sem képeztek annyira kiilonvalt elemet és aranylag gyor-
san egyesiiltek a magyarokkal vagy méas régibb telepeddkkel.
Nemesak Somogyban és Zalaban talaljuk 6ket, hol késébb azt
hiszik, hogy horvatta lett magyarok, kik visszajottek Magyar-
orszigba, hanem Vagban, Sopronban, s6t Pozsonyban is. Utébbi
megyében, kiillonosen Senquitz nevii falujok nevezetes, mint a
XVIIL szézad két nevezetes histérikusidnak, Kolinovics G-
bornak és Kovacsics Marton Gyorgynek sziiletési helye. Sok

1) Br. Orezi Lérincz Barcsay Akosnak, Mezei foglalatossdgrol :

Itt vagyok taborban nagy izmos Totokkal, . v bt
Kis-Hont varmegyei kétszaz aratokkal. myw m {.\ %
?) Korabinsky, Geogr. Lexikon Szabadkér6l. Zudem kommen alle
Jalire aus Mihren, auch aus dem Liptauer, Arvaer und Thuréczer Komi-
taten viele Leute beiderley Geschlechtes in die Feldarbeit hieher, von
welchen immer einige, die keine Lust haben in ihr Vaterland zuriick zu
kehren, hier sesshaft werden.
) Helytartotandes levélt. 1787. 44,855, és kanczel, levélt. 1785,
15,926, sz.
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oly helyen is talaljuk 6ket, hol most mar semmi nyomuk,
Rohonczon még 1780-ban horvit varga czéh 4ll fenn. ?)

Altaldban e horvat atkoltozés Magyarorszigha, megfelel
a horvat féurak viszontagsigainak, kik a torok elérehaladasa
kovetkeztében mindjobban magyarorszigi birtokaikra szorul-
tak. Ez is foldestri telepités s nem a kormény vezetése alatt
megy véghe.

Mind e telepedéseket sszevéve, mar most teljes képét
alkothatjuk meg Magyarorszig nemzetiségi viszonyainak és
kiilonosen, a mi a magyar allamra nézve legfontosabb, a
magyar elem helyzetének. Azt hiszszilk, a magyar nemzet
életerejének és beolvaszto képességének legfényesebb tanusi-
gat latjuk, ha a magyarsig malt szizadbeli 4llasit szdmban és
erében osszchasonlitjuk a jelenlegivel. Lehetnek olyanok, kik
tan szivesebben szemlélik biiszke dntudattal Liajos vagy Matyas
korat, midén a magyarnak politikai fels6sége még csak kérdésbe
se johetett. De tdn nem annyira a nyugodt birtoklés, mint a
kiizdelem mutatja és fejleszti az erét. A kiizdelmet pedig,
bocséssuk elére, a magyar tarsadalom vitte az 4llam nélkiil,
gyakran ellenében.

A mi hazink néprajzi viszonyaiban a torok elvonulisa
6ta allando, néhany sorban feltiintethet6. Az észak-nyugati
részen a t6tsig mind jobban magéaba olvasztja a varosi néme-
teket. Az észak-keleti és keleti hegységeket félnoméad ruthén
és olah nép birja, terjeszkedve a lapalyon. Délfelsl északra
keskenyedd ovet képez a rhczsag, dél-nyugatrdl a horvatsig
boesat dgakat. A nyugati megyék németsége Gssze van ndve az
osztrak tartoményokéval.

Most egy pillanat a térképre megmutatja, hogy a kis
magyar siksig és a nagy Alfold, a Marosig és Ferencz csator-
néig, valamint a Dunén tali dombvidék tlnyomdé része kivi-
l6an, majdnem tisztin magyar. Nagyjaban mindig ez volt az
orszig képe. Csakhogy szdz év el6tt mint littuk, a magyarsig
kozott sokkal nagyobb tért foglalnak el az idegeun elemek. Még
anagy Alf6ldrol is kétséges, hogy megmarad-e magyarnak. Mis-

) Kancz. lev. 1780. 6069. sz.
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részt, a magyarlakta résznek kordntsem volt meg ama politikai
és gazdasagi talstlya mint mostaniban. A viltozis nem ment
végbe egyszerre. De, hogy bekovetkezett & XVIIL szizadbeli
magyarok miive. Magyarra nézve lélekemeld, de a tényezik
sokféleségénél fogva rendkiviil bajos munka, eléadui az eszko-
zoket és a folyamatot, melyek dltal végrehajtatott.

Természetesen nem dll médunkban pontosan megallapi-
tani a magyar nyelvii népesség szimat, ép oly kevéssé pontos
szamaranyat a tobbi nemzetiséghez képest. Sem a hivatalos
népszamlilisok, sem az egyhdzmegyék kimutatisai nem voltak
erre tekintettel, s6t még az egyes lelkészségekben divé nyelvet
is csak szdzadunk mésodik tizede ota vették fel a piispoki
megyék schematismusiba.l) Még a legteljesebb levéltari appa-
ratus segélyével is lehetetlen eredményre jutni: csak egyesekrdl,
csalddokrél vagy osztilyokrél sz6l minden hivatalos oklevél.
Csak lassan-lassan megy az végbe, hogy a XVIIL. szizadbeli
telepeddk tobbé-keveshbé Osszeolvadnak a magyarsiggal : nem
egy kozponti kormény szervezett hatalma hajtja végre e miivet,
hanem egy kozépkori alapokon nyugvé nemzeti egyhiz és
nemesség moralis talsalya. Fs miel6tt létrejott az altalanos
iskolazas, a népélet egész folyamanak lényeges atalakitoja és
fejlesztdje, csakis ez magyardzza meg ama békés és fokozatos
elmagyarosoddst, mely oly régi, mint térténetiink.

Mellékutakon kell czélunkhoz kozeledni.

Pest-megyében, az orszig kozepén, a malt szizad kizepe
felé még mindenesetre tébb az idegen elem, mint a magyar-
sig. 2) Kis-Koros, Petdfi sziiletéshelye még egészen t6t3) és
dltaliban csak 1715 6ta van benépesitve. Sz.-Endrén még alig
van magyar. A Csepel-szigeten egyetlen egy tiszta magyar
hely van.

Szaboles-megye keblében ott van a nagy tét Nyiregy-

1) Az esztergomi, 1819 6ta.
) Bél Métyds notitidgjaban eldfordtl a megyében 147 helység.
Ezekbdl a két févdros nem magyar; mi szembe all Czegléddel, Kecske-

méttel, N.-Kérossel. Viczon is a nemmagyar a tilnyomd. Kalocsa esak

kezd magyarosodni. A t6bbi hely kozt csak 53 a tiszta magyar, 16-ban
vegyesen laknak magyarok a tébbivel ; a tobbi nem magyax (73).

%) Bél, M. 587. 1 i. m.

MAGYARORSZAG TORTENETE IL JOZSEF KORABAN, 16

R
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héza, a német Rakamaz és még 1787-ben is 9 orosz, 5 olah
helység.

Somogy-megyében, hova mint lattuk, a rdczsig ie elju-
tott, ez elpusztult ugyan, azonban még 1787-ben is 19 helysé-
get foglal el, a horvitok 46-ot, a németek 15-6t. Itt is egy
negyedrésze a lakohelyeknek idegen kézben van.?) A mellett
pedig a nagyobb helyek, hol mint lattuk, sok az idegen tele-
pedd, magyaroknak vannak felvéve.

Szegedvarosa tanicsa még 1781-ben majdnem egészen
vicz és német. Gr. Niczky pedig 1767-ben azt irja feléle, hogy
ott a g. n. e. vallas a tilnyomo. 2)

Békés-megyében a nagyobb helységek koziil csak Békés,
Oroshéza és Ocsod tiszta magyar. A tobbiben a t6t tilnyomo.
A mellett pedig még sok rdcz és oldh is van a megyé-
ben, tgy hogy Jozsef csdszar azt hiszi, hogy e vidék kivaloan
o. n. e. hiti. 3)

Gomor-megyérdl, hol a magyar a szapora szlivval all
szemben, tudos leirgja azt irja, hogy ott tjabban erdsen szapo-
rodik a magyarsag. ¢) Pedig a kozhit az, hogy nemzetiségiink
ott tért veszitett, nem nyert.

A gyébri kertiletrél, mely Gyér-, Sopron-, Mosony-, Ko-
marom-, Esztergom-, Veszprém- és Vas-m.-h6l allott, melyek
nek lakossfigabol most legalabb kétharmadrész magyar, Jozsef
csiiszar egy hivatalos utasitasiban igy ir: » A lakosok kozt van
nehiny magyar, de a legtébb horvat és igen sok német.« ?)

Mindezen metamorphosisok, melyeket minden magyar
megyéb6l hozott példakkal bdvithetnénk, az egyes helyeken és
vidékeken megvannak a kioztudatban. Mindeniitt megmarad az
idegen nemzetiség emléke, ha nyelve el is tiint. Nem is kivin-
tunk itt Gjat mondani, csak némi osszefoglalis dltal a figyel-
met arra vonni a mi volt.

1) A conscriptié szerint 322 kozt 82.

*) Staatskenntniss 11. pont.

2) Kancz. lev. 6737/1783. Im Békéser Komitat meistens Griechen.

4) Bartholomeides. Not. Com. Gom. 236. 1.

5) Verbesserungsanstalten. 32. 1. Die Inwohner bestehen aus cini-
gen Ungarn, die mehresten aber aus einer Gattung von Kroaten und sehr
viel Deutschen.
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E felhozott adatok eléggé meg fognak gy6zni mindenkit,
hogy az orszag nagy részében most a lakossidgnak arinylag sok-
kal nagyobb szézaléka beszél magyaral, mint sziz évvel ezelstt.

De tegyiik fel — a mi semmi esetre sem 4ll — hogy az
egyes nemzetiségek viszonya mindenhol ugyanaz maradt volna:
Még akkor is, ardnylag sokkal csekélyebb vrészét képezte volna
a magyarsdg az orszdg népességének, mint most. Mert, agy-
szolva, a természeti torvények kovetkezetességével, sokkal
nagyobb mértékben szaporodott a magyar megyék népessége,
mint a tébbieké. Mert tobbnyire magyar vidékbe esik az Gj
fold és idegen nyelvii a stationariusabb vidék, mely foloslegét
az Alfoldekre és a magyar varosokba kiildi, hogy ott el6hb-
utéobb magyarri legyen.

Mar egy elébbi szimitis alkalméval kimutattuk, hogy
12 kivaléan magyar megye népessége, mely 178 7-ben 1.537,969
lelket tett ki, 1847-ig 2.844,829-re szaporodott, mig ugyan-
annyi tot és vegyes megyében sokkal csekélyebb a gyarapodas.

De még a torok hodoltsig foldjén is nagy a kiilonbség a
magyar & nemmagyar megyék szaporodisa kozt. fgy a3
szlavonnak nevezett megye, 1787—1847-ig alig szaporodott
Vebrel Yy -

Horvitorszag hirom megyéjének lakossiga pedig ugyan-
azon id6 alatt esak 1[;-aval szaporodott. 2)

Altalaban véve tiz lehetd tiszta magyar torvényhatésig-
nak lakossagat véve, azt l1atjuk, hogy azok népessége az ossze-
hasonlitésal felvett 60 év alatt 75°/-al szaporodott, mig az
egész orszagt csak 50°/5-al. Ha tehat a magyar elem — elte-
kintve a magyarosodastél — gyorsabban szaporodott mint a

Y 1787 1847
Verbcze-megye .. 119,685 137,072
Posega-m. ...... 68,070 73,129
Szerém-m.,..... 81,271 106,927

269,026  317,128.

V) 1787 1847
Zigrab-m....... 208,568 286,733
Varasd-mi, «....» 91,451 131,898
KOO % =, & . 68,907 71,636

368,926 490,267,
16*
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tobbi, természetesen kitiinik, hogy az a mualt szizad vége felé
a lakossignak csekélyebb részét tette ki, mint késébb.

Hanem itt nem annyira az a véaltozis érdekel, mely LI.
Jozsef koratol 1848-ig ment véghe, mint az, mely kozvetlen
uralkodasa el6tt folyt le. Tipen kora képez hatarvonalt a nem-
zetiségl kérdés torténetében. Elbtte az egyes nemzetiségek
szdmarfnya és viszonya egészen tagjaik erkolesi, anyagi 6s
értelmi salyatol figg. Alatta és utana pedig a kifejlett allami
administratié mind tobb segédeszkozzel rendelkezik arra nézve,
hogy a nemzetiségek szdmaranyat tudatosan atalakitsa. Kifej-
16dik a hivatalos nyelv és az 4ltalanos iskoldzés mint a nem-
zetiségl eszmének féeszkoze, az irodalom mint ezéljainak kitii-
z6je. De mindez mem képezi és nem képezheti feladatit a
XVIIL szazadbeli magyar tarsadalomnak. A nemzetiség terén
is csak ama szervezet miikodik, mint bArminé mis téren: a
nemest rend és a vallisos megoszlas sajatsigos érdekei képe-
zik mindeniitt a kiindulé pontot. fgy, eredeti voltaban, idegen
eszméktol tisztin, fogjuk észlelhetni ama tényezék miikodését,
melyek a legnehezebb viszonyok kozott magyarra tették az
Alfsldnek legnagyobb részét és véglegesen megvetették e
hazaban a magyarsig suprematidjanak alapjait.

A magyarsig, mintegy tudatiban van annak, mily fon-
tos ¢s nehéz feladat var red. II. Jézsef uralkodasinak elso
¢évében irja Barcsay Akos:

A Garam, Vig, Morva, Duna szomszddjai,
Ehezett svidboknak orokos drjai,
Hasztalan ontenek Kinsdg mezejére,

Gondja lesz egeknek magyarok nyelvére, 1)

Az elsé fontos koriilmény az, hogy az idegen gyarma-
tokkal egyiitt, részben megel6zve Gket, a magyarsag is sietett
régi székhelyeit visszafoglalni. Az Alfold keleti részein majd-
nem észrevétlenfil szivirogtak vissza a régi lakosok utédjai vagy
@) gyarmatosok a szomszéd megyékbél. Mindjart a karloviczi

1) Kélteményes Holmi II. k. 106. 1. Ujolag valé ébresztés a vers-
irdsra. A tartalombol kitiinik, hogy Barcsay irta, ugyanaz mutatja koriil-
beliil az idst is.
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béke utan ajra megszallottak Vészt6t, 1717-ben benépesitették
Gyomét, 1719-ben Szent-Andrast. Méshol, mint Egerben és
Pécsett, a visszamaradt és megtért torok lakossig szaporitotta
a magyarsigot. Félegyhazat és Szabad-Szallast, a X VIIL szi-
zad els§ felében szallottak meg a jiszok és kanok, kik azutin
IT. J6zsef kordaban Bécsba is bocsitottak szamos és termékeny
rajokat. 1) Vaczot és Esztergomot, gy Kalocsat is, a f6papok
visszaérkezése utin magyarok is segitették aj életre timadni
romjaikbol. A hol pedig a toérok hédoltsig alatt is megmaradt
a magyar lakossag, Kecskemét, Nagy-Koros, Czegléd, Szen-
tes, Vasarhely nagy kozségeiben, ott most szabad tere nyilt
szétterjedni, az el6bbi néptelen szallasokat elfoglalni, a foldet
mindinkabb mfivelés ali venni. Népok életrevalosiginak és
alkalmazkodni tudisinak készonhetd nagy részben, hogy a két-
szizados pusztitis nyomai aranylag oly gyorsan sziintek meg
¢s az Alfold, nemzetiségi tekintetben annyira visszanyerte régi
dbrazatat, mint ha soha sem stjtotta volna ott a nemzetet
torok és német rabsig.

A XVIIL szazad folyamaban rendkiviil erésnek kellett
lenni e magyar népesség természetes szaporodasinak, még ha
nem is jarul vala hozza aj telep és idegen beolvadis. Nemesak a
torok uralkodas sziinik meg ekkor rémeivel egyiitt, hanem
annak egyik legkeményebb ostora is, a keleti pestis. Emlitet-
titk mér, mily oriasi pusztitist okozott ez még 1711-ben. Az
1) torok haborat 1739-ben Gjra kiséri follépte: a mint megint
elore tor a torok zaszlé, megint koveti a barbar kozigazgatas
¢ hatalmas megtorldja.?) Az 1741. orszaggy(ilést még csak
agy rettegteti, mint azel6tt az 1712-iket. Az orszig némely
tavoli vidékében, MAramarosban, Bereghen elteng 1743-ig is.?)

1) Kanez. lev. 11,506, 12,643. 1785.

2) Debreczenben az 1739/40. évben 8697 ember halt meg a guga
betegségben. (Sziics Debr, v. tort. IIL. 773.) A varosnak akkor alig lehetett
tobb 25,000 lakosandl ; Hiickkel Erdbeschreibung-ja szerint annyi, mint
Ulmnak. E szerint a népesség 1/;-a veszett el. (')sszehasou;lités gyanant
felemlitjiilk, hogy ugyancsak Debreczenbeu az 1831. évi nagy kholera
2152 aldozatot ragadott el; a lakossignak 1/g9-at,

) Gr. Kdrolyi Sdndor levele, gr. Batthydni Lajos kanczelldrhoz
Szegvar, 1743, febr. 14,

i
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De azonttl mis nem vet gatat a magyar népesség szaporodi-
sinak. Megsziinése egyik legbiztosabb jele, hogy hazink vissza
van adva a civilisationak. Ne feledjik pedig, hogy mér hely-
zetoknél fogva is, a magyarsaglakta vidékek szenvedtek alatta
legjobban.

A torok kitizése utén, csakhamar még egy nagy veszély
fenyegette a magyarsigot. Epen a reformétus vallasa magya-
rok maradtak meg a torok hodoltsag alatt. Nem lehet kétség
abban, hegy az északkeleti megyéknek ¢és Erdélynek kalvinis-
taival egyiitt, 6k akkor a magyaril beszéléknek nagyobb felét
képezték. A katholikus restauratié némely feje pedig azaltal,
hogy a protestins hitet csak »propter bonum pacis« akarta
megtiirni az orszigban, tényleg kiiizésétdl sem igen rettent
volna vissza. Mily konnylinek, sét természetesnek latszott,
kovetni Francziaorszig példajat, mely egy emberdltovel azeltt
szdmfizte hugenottiit!

A porosz udvar levelezése bécsi kovetével mutatja, hogy
ezt épen nem tartottak lehetetlennek. Sokan kivindorolnanak,
hanem vagyonuk tobbnyire fekv birtokbol all és azon ott nem
igen lehet tladni. Y) A kiraly, miutdn a pesti commissio elji-
rasarol értesiilt, ama meggy6zddését fejezi ki, hogy a magyar
protestansokat egészen meg akarjik fosztani lelkiismeretol
szabadsagatol. »Ha ezért ki akarninak vandorolni és méshova
koltozni, szivesen adok helyet nekik orszigomban.« 2) A huge-
nottak kikoltozése Poroszorszignak hasznalt legtobbet és tiz
évvel kés6bb ugyanoda fordultak a Salzburgbdl szimiizott
protestansok. S6t Magyarorszigbol is elég szimosan léptelk
be egyesek a porosz seregbe. Hanem dltalianos kiiizés. vagy
kikoltozés nem allott be.

Midén 1725-ben a porosz kovet Esterhizy Imre her-

1) Graeve kovet 1. Fridrik Vilmoshoz 1720. febr. 7. Bées. Viele
wiinschten das flebile migrandi beneficium zu ergreifen.

?) A porosz minisztérium a bécsi kivetnek 1721. mdj. 20. Berlin,
»Ohne Zweifel ist es dahin angesehen die armen Leute umb ihre ganze
Gewissensfreiheit zu bringen. Sollten dieselben sich dannenher aus Ungarn
retiviren und sich anderwiirtz etabliren wollen, so werden wir Ihnen
dazu gerne die permission zu unseren Landen verstatten.« Ilgen, Cnyp-
hausen. A berlini 41lami levéltdrban.
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czegpriméshoz fordal egy ildozott protestins lelkész ') érde-
kében, a lelkes fépap azon meggy6zédését fejezte ki, hogy a
két felekezetnek, mint Eurdpa kozos polgirainak hékésen kell
egymassal megférni. 2) Bs ha a magyar kath. egyhiz feje eny-
nyire atérzi a kozos miiveltségi alap solidaritisat, mennyivel
inkdbh volt 4thatva a kozis nemzeti érzés tudata altal. E
veszély tehat csakhamar megsziint.

A katholikus papsig, mid6n a protestintismus ellen for-
dult, sértette a nemzetiség érdekét, mert a magyarsig egy
fontos lételemét, a kalvinista nemesi és polgari lakossagot
tamadta meg. De nem a nemzeti, hanem a vallisos szempont
volt el6tte a £6. Leginkabb kitiinik ez abbdl, hogy a hol idegen
vallds mellett, idegen nyelv és nemzetiség allott vele szemben,
nagy meértékben hasznalta fel befolyisit a térités mellett a
magyarositisra is.

Kiilonosen a riczsiggal szemben tiint ki a katholicismus
és a magyar nemzetiség érdekeinek azonossiga. Mint egyalta-
Iaban kelet népeinél a mai napig, a vallisos érzés alkotta az
egész kiillon nemzeti életnek legerdsebb alapjat. A hol hatal-
mas torténeti emlékek nem teremtettek még dynastiat, nemes-
séget, varosokat, mindig a hierarchia lesz az uralkodd, szer-
vez, bsszetarté testilet. Az Arpidok és Anjouk koriban
nemesak a magyar kiralysignak, hanem a nyugati civilisatio-
nak hatarai is Osszeestek a magyar piispokségek hataraival-
Minthogy a protestintismus a délszlavok kozt soha sem vert
gyikeret, a viszony kés6bb is ugyanaz maradt. A torok hodi-
tis nem annyira a keresztyénség, mint a rémai vallas ellen
volt irinyozva: a patriarcha hive meghddolhatott, a papaé
nem. s a mint az véget ér, a nyomaban visszamaradt gorog-
keleti vallastt népromolk, csak kevés ellenallast fejthettek ki a
térités és hdbora fegyverei altal egyardnt talnyomé magyar
fépapsig ellen. A szerbek és oldhok kiilon vallisukban lattak
nemzetiségoknek fopalladiumit. A nemzetiséghdl kivetkdzés
volt tehit a féeszkoz arra nézve, hogy a nép 6si hitét is elhagyja,

) Gydngyosi Istvan kassai prédikator.

2) Brand Christidn béesi kovet, a porosz kiralynak 1725, szept, 26.
s Unterdessen bis es Gott witrde dndern wollen, miisste man wie commu-
nes Europae cives zusammen briiderlich leben. «

——

.

o A R e~y



248 MAGYARORSZAG 1780-BAN.

A foldesuri, hivatalos és egyhizi hatalomnak osszesége,
melyet a fopapsig az fijonnan megszallott teriileten élvezett,
silyosan neheziilt az idegen vallisa és nyelvii telepeddkre.
Kalocsan az érsek, Patachich Géabor az illyr nyelv hasznalatit
tizenkét botnak vagy forintnak biintetése alatt megtiltotta.
igy lett a racz Kaloesa magyarra. ') Hasonld eszkozok Altal,
bar egyebiitt ily drasticus alkalmazisra nem talilunk, terje-
dett el a katholika vallais a magyarsaggal egyiitt a kalocsai
érseki és a pécsi piispoki megye tobbi keriiletében. A sokdczo-
kat és bunyeviczokat elsd sorban a vallisos ellentét vilasz-
totta és valasztja el szerb torzsrokonaiktol. Tis épen az egyhaz
csatolja Gket, még ha megtartottak is nyelviket, a magyarok-
hoz. Az illeté néptorzsek szervezetlensége és csekély miivelt-
ségi foka - magyardzza meg, hogy az ilynemii kezdetleges
magyarositas ellenében is alig tanusitottak ellenillast. Mas-
részt mégis csak mellékes volt a plispokok elétt a magyarosi-
tas, kiilonben bizonydra nagyobb eredménycket lehetett volna
kivinni.

Ezt nem szemrehinyas gyanint mondjuk. Maga a
XVIII szizad magyar tarsadalmanak szelleméhil folyik,
hogy czéljai kozott a magyarsagnak kiterjesztése, mint onczél
nem szerepelhet. Az aristokratikus tirsadalomnak, barmily
széles legyen is az alapja, féjellemvondsa mindig az elzirko-
z6das lesz. A jognak, kivaltsignak megosztisa mindig annak
csokkentése gyanant tinik fol. Es a magyar papsignak és
nemességnek annyira megkiilonbozteté vondsa az, hogy
magyarnyelvii, hogy e kiviltsigit a »misera contribuens plebs-
sel« megosztani red nézve lemondés és aldozat. A nemzetiség-
nek szamszerinti szaporitasara valé tekintetet, hatérozottan
mint a demokratia vagy az absolutismus eszkozét tiinteti {61
minden kornak térténete. Az az intensiv érzés, mely a magyar
nemest, mint a »Haza« tagjat athatotta, ellentétben all ama
modern dramlattal, mely tisztin a magyar nyelv extensiv ter-
jesztését kivanja elémozditani. A nyelvnek mint allamalkoté
és fentartd tényezonek fellépése ndlunk egészen a Széchenyi
Istvan koranak miive. Kellett, hogy az irodalmi miiveltség

) Katona Istvdn. Hist, Metr, Coloc, Eccl. I, 72. 1.
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kifejlése és nemzeti kizkinescsé vilasa elézze meg. A legna-
gyobb magyar ebben litta nemzete biztositisat, jovojének
zilogit., Még az apagyilkosnak is meg kell szerinte bocsatani,
ha magyaral beszél, oly kevesen vagyunk. A milt szizad e
panaszt nem ismeri. Nem a koznép milliéi képezik a nemzetet,
hanem a kivaltsigos rendek. Még kiilonds szerencse, hogy
nalunk azoknak szima is tobb szizezerre ment. Hogy pedig
ez a nemesség legnagyobb részében magyar, azonnal szembe-
tiinik, mihelyt geographiai elterjedését az egyes megyékben
vizsgaljuk.

Legtobb a nemesember a magyar nyelvii megyékben,
melyeket a torok hoditis nem ért. Komarom-megye lakossi-
ganak 1/s-a, Veszprémnek 2j;-e, Gyérnek 1/y-e, Szatmirnak
1/s-a,Szabolesnak 1/4-e, Borsodnak majdnem 1/¢-a élvezi a nemesi
kivaltsigokat. Szaboles-, Szatmar-, Borsod- és Pozsony-megyék-
ben 1) 1847-ben 119,000 nemes lakott.

Ellenben Mozsonyban csak minden 160-ik ember nemes,
Zolyomban minden 43-ik, Szepesben minden 50-ik ember. E
teriileteket nem érintette a torok, de lakossiguk nem magyar,
csak nemességok.

A régi torok teriileten, Baranyiban 80 emberre esik egy
nemes, ¢p gy Torontalban; Aradban és Tolndban 40 1élekre,
Temesben és Krasséban 160-ra.

A nem-magyar megyék kozt csak Turdez- és Maramaros-
megyék azok, melyekben a nemesség erésebb szimban 1ép fel.
A kis Tur6ezban 1847-ben 4800 nemes lakott. 2) Maramaros-
ban ugyanakkor 26,300. Azt hiszem, mindkét helyiitt nem
annyira altalanos, mint vidéki okok a dontdk: egész falvaknak
a nemesi joggal valo felruhazésa. 3)

A nemesi jognak osszekottetése a magyar nyelvvel még
jobban kitiinik, ha Horvatorszigot, mely szintén ellenallott a

*) Itt a legnagyobb részében nemes Csallokodz dont.

?) Bél Mityds a turdcz-megyei nemesséy szdmossigat még IV,
Béldra viszi vissza, Not. Hung. Nov. II. 304. 1.

%) A szamok §sszehasonlitisahoz az adatokat Fényes Elek tobbszor
idézett miivébdl vontam ki. Ezek tehat 18%7-r¢l szolnak. A magyar vidé-
keknek ardnylag erdsebb szaporoddsdb6l és a nemességnek conservati-
vebb voltdbol dnként folyik, hogy 1780 koril, a nemesséz a magyarlakta
megyék népességének még erdsebb toredékét képezte.

3
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toroknek, oOsszehasonlitjuk a hasonlé eredménynyel kiizd
magyar megyékkel. Emezekben, mint lattuk, a lakossignak
10—15 szdzaléka nemes. Varasdban ellenben csak 3°/-a
nemes, Zagribban, a hol pedig a népes Turopolya is nyom a
latban, 70/, és esak Kéros-megye mutat a magyarokhoz hasonlo
viszonyokat, a mennyiben ott 100 ember kozt 11 tartozik a
kivaltsagos osztalyhoz.

A nemességben kell mindeniitt a nemzetiség eszméjénel
fohordozdjat latni. Barmely.vidékére telepedett is az orszig-
nak, nemesak a magyar hazanak, Szent Istvin korondjinak,
hanem a magyar nemzetnek is tagja.

Eurépa nemzetei fejlodésok mostani fokdn, mindannyian
egy-egy miiveltségi egységet képeznek, mely magit kiilon
allam keretében torekszik érvényesiteni. De e litszélagos egy-
formasignak, a nyelv mellett, a torténet mas-méis phasisa szol-
gal alapjaal. A franczia nemzetet elsé sorban korménya, a
spanyolt vallisa, az olaszt és németet a kozos torténeti emlé-
kek és a kozos irodalom tették Eurépa sajatsigos tényezdjévé.
A magyar nemzeti érzée, ha visszamegyiink 6s eredetére, nem-
csuk az uralkodé torzs biiszke Ontudata, mely az orszag tobbi
lakosaban legy6zotteket 1at, hanem egyszersmind az tri osz-
talynak az idegen nyelviiekt6l, mint jobbagyaitdl és zselléreitol
magit elkiilonit6 jellemvonésa.?) s ha a természet vilaigdban az
elcsenevészett rudimentumok gyakran a fejlédés régibb fokin
fontos életmiikddésekre vetnek vilagot, gy mainap is kimutat-
hatok az egységes nemzeti szellem kirében az ezen osztilyere-
detre vallé aramlasok.

A nemesek, ha tisztin idegen nyelvii jobbigyok kozt
laktak is, killon magyar colonidt képeztek csaladjaikkal. A
totok Altal lakott megyékben Bél Mityds, ki nemesak hallo-
méishadl ismerte az ottani viszonyokat, hanem azokba alaposan
be volt avatva, a nemességet, mint magyart, ethnographiai
tekintetben mindig kiilon targyalja a plebeiusoktél. 2) Turdcz-
megye nemeseir6l azt irja, hogy méltok szirmazisukhoz &s
magyar fényiizést szeretnek mutatni. Lipté-megye nemessége

!) Hont-megye felterjesztése a német nyelv behozisa ellen 1784,

9730. sz. a. kancz. 1. Lingua distinguit populum a plebe.
?) Notit. Hung. N. IL 304.
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ha nem otthon, legalibb az Alf6ldén megtanal magyaril.?)
Nograd-megyében az egész nemesség magyar vérii és a bucsiz-
tatdsndl nem maradhat el a magyar gyaszbeszéd. ?) Barshan a
koznép majdnem mind tét, az elékeldk magyarok.?) Hasonld-
kép sz6l Nyitra- és Hont-megye nemességérdl, mint 8sei nyel-
véhez ragaszkodordl. Csak Zolyom-megyénél emeli ki mint
sajatszeriit és ajanlatost, hogy ott a nemesek jobbagyaik nyel-
vétol és szokdsaitol nem idegenkednek. ¢) Altalanossi azonban
az 0si tiszta nyelv elhanyagolisa ott sem lett. Horvitorszig-
ban is meglehetés Altalinos a nemesek kozt a magyar nyelv.
Gr. Teleki Domokos a varasdi nemességrol megjegyzi, hogy
nem 5ol beszélnek magyaral. 5)

Ha nem is nyelvre, ruhdzatra nézve magyar az idegen
nyelvii virosi polgarsig. Nemcsak a német-t6t vidékekrol tud-
juk ezt, hanem még Horvatorszigrol is. ¢) A ki, osztilya Altal
részét képezi a magyar 4llamnak, ugyanazon jelvények altal
tiinteti ki ezt, melyek mésutt a kizos szarmazisnak és miivelt-
ségnek symbolumai. Még az alacsonyabb rétegekben is észlel-
Letd e jelenség. Egy szemes utazé észrevette, hogy a temesi
és bacsi svibok magyar ruhdba o6ltozkodnek, a baranyaiak,
tolnaiak és somogyiak ellenben megtartottak a német ruhat. 7)
Amazok szabad telepiték kamarai birtokon. Ezek egyes ura-

sigoknak jobbdgyai. Irodalmi tekintetben érdekes, hogy épen
e korszakban a magyar ruhanak, mint nemzeti megkiilonboz-
teté jelnek viselését, ajanlja az els§ magyar. hirlap. ¢)

1) Notit. Hung. N. II. 549.

?) Nobilitas profecto omnis Hungarici est sanguinis, — Sacer ora-
tor carmen patrium recitatur. U. o. III. 26, 28,

%) U, o. IIL 170.

4) Not. Hung. N. TI. 401. Immo, non paucos in nobilitate videas,
linguam et mores Slavorum suos sibi fecisse ; quod adeo nihil habet vitii
ut mereatur etiam commendationem.

%) Reisen durch Ungarn. 219, 222.

¢) Die allgemeine Kleidertracht der Kroaten ist die Ungrische,
auch das Frauenzimmer ist in Gala ungrisch gekleidet, gewohnlich aber
teutsch. Die Biirger, die Kroaten sind, kleiden sich ungrisch. Gr. Teleki
Dom. 222. 1.

7) U. o. 206. 1.

®) sMagyar Hirmondé«. V.. Anyos Pal. Gondolatok a magyar
viseletrl,



no
(1}
Do

MAGYARORSZAG 1780-BAN.

A nemesség e solidaritisa a magyar nemzeti cszmével
nemcsak a megszokottsignak, a tisztin mechanikus ragasz-
koddsnak a régihez, volt miive. Midén a neutralis latin nyely
helyébe a kormény a németet akarja helyezni, mint hivatalos
kozeget, a megyék egyforma élességgel szélalnak fel a magyar
nyelv jogai mellett. Itt kiilondsen azok nevezetesek, melyek
nem magyar nyelvii lakossig kozepett, az Allami eszmével
egyiitt a magyarsignak is el6harczosai.

T'rencsén megye azt kivanja, hogy a tobbi eurépai nép-
pel valé hasonlésignak elérésére, nem a németet kell terjesz-
teni, hanem a magyarokat nemzeti nyelvok mivelésére siirgetni.
Ug 'gy mint eddig az orszaggyiiléseknek, agy legyen ezental a ha-
tosdgoknak is magyar a nyelvok. ) Minthogy nincs tiszta nem-
zeti dllam a vilagon, {llsbb, hogy a jobbdgyok kivessék wrai-
kat, mint megforditva. Nincs igaz hazafi, ki a magyar nyelv-
nek hivatalossa tételét ne kovetelje.

Arva megye, mely kijelenti, hogy ha a tobbi hatésighan
elrendeli is a kiraly a német nyelv hasznéalatat, 6 nem élhet
vele, ?) méltinyosnak tartja, hogy a birodalomban a magyar
nyelv legyen uralkodd, melyhez a hazaban laké idegen népek
is mind jobban hozzi szoknak. )

Szepes megye konnylinek tartja, hogy a kik még nem
tudjak a magyar nyelvet, azok is megtanuljik. 4)

Zigrdb megye, mely mégis inkabb alatin nyelvnek fogja
partjat, a nemzetnek (természetesen csak magyarrél szol) leg-
nagyobb szégyenét latja abban, hogy nyelvét a megsziinés
veszélye fenyegeti. ?)

Azt sem kell azonban hinni, hogy csakis a veszély ébresz-
tette fel a magyar nemességet és figyelmeztette arra, ming
kincset bir memzete nyelvében és sajatos szokasaiban. Tis ha

1) Kanecz. lev. 1784. 7541. Laudabili exemplo non aliud deducitur,
quam ut Ungari quoque gentibus Europearum non ignobilis pars ad
magis magisque excolendum Nationale Idioma incitentur,— ita in Dicas-
teria quoque invehatur.

2) Kancz. lev. 8§141. sz. 1784.

3) Kancz. lev. 1784, 7809. sz, jul. 9.

¢) Kanecz. lev. 9065, 1784. jal. 19.

) 1784. aug. 25, 10305. sz, Summa gentis ignominia.
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Maria Terézia korat kivaloan germanizalénak tartjak, az all-
hat politikai tekintetben, de nyelv és miiveltség dolgdban nem
all. Hazank torténete, fijdalom, majdnem folytonos kiizdelem
a régi magyarsig és a kiilfsldi — kiilonosen német befolyds
kozt. Az utébbit magasabb mfiveltségi foka ajanlja mindig az
egyeseknek : a nemesség zomét azonban soha sem taldlja vakon
és elokésziiletlen azon veszély, mely nemesak a politikai, hanem
a nemzeti kiilonallast is folyton fenyegeti. s ha a XVIIL
szizad folyaméaban, részben az absolut és centralizalé kormany-
rendszernek Eurépaszerte véghemené er8sodése, részben Maria
Terézia elb4jolo személyiségének vardzsa alatt, erdsebben nyil-
vanal a tdmadds, mint valaha, Ggy mésrészt e korszak csak
oly gazdag az ontudatos és éntudatlan védelem jeleiben és
tényeiben, mint a nemzeti torténet kiizdelmes multjanak és
jelenének barmely szaka. Nemcsak egyesek mutatjik, minde-
niitt szembetiin ez, hol a nemzet maga, vagy annak tekinté-
lyes része nyilatkozik.

Az 1764/5. orsziggyiilés megnyitisanal, »mert az udvar-
nal csak német és anglus tincz jarta, tegnap este 6 Grakor
ujra tanczhoz fogtak és egész végig magyar tanczoknal egye-
bet nem jartak.« ') Mid6én 1781-ben az orosz trénorokos és
neje meglatogattik a csdszart, a magyar foméltosagok és test-
0rok nemzeti ruhdban jartdk a verbungost.?) Ugyancsak az
1764-iki orsziggyfilés volt az oka, hogy Rajnis Jozsefet, nyel-
viink ez érdemes miivel§jét, Pozsonyba hivtak. Az orszaggyfiilés
ideje alatt megkivantak, hogy jo magyar hitszonokot hallja-
nak. #) Ugyanazon diéta alatt a legkeseriibb szemrehényéasok-
kal illették az ifj. gr. Erdédy Kristéfot, mert német ruhdban
Jott at a férendekt6l a karok és rendekhez. %) ‘

A fénemesek kozt egyesek elhagytik az si szokdsokat,
a nyelvet is, hanem a nemesség, mint testiilet, érzésével é&s
egész politikai stlyival megmaradt magyarnak. Hs ha igazsé-

') Baranyi Gabor levele 1764. aug. 26. Nemz. Maz. kézir. A tan-
czok nevét illet6leg is érdekes: Ugyan volt divattya a gyertya, lapocz-
kés, farkas s tobb efféle tdnczoknak.

£) Magyar Hirmond6 1781. 729. L.

%) Toldy Fer. M. kolt. tort. II. 64. 1.

4) Pascuill. Maz. kézir. 720, sz.
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gosak akarunk lenni: vajjon inkédbb voltak-e németek a ma-
gyar f6urak, mint franczidk a németek, svédek és oroszok
ugyanazon idében ? S6t a franczia nemesség korében is meny-
nyire divott az angloménia épen a forradalom eldtti idében.

Talzas nélkiil lehet mondani, hogy a mily tekintélye és
hatalma volt a magyar nemességnek II. Jozsef kora el6tt, az
egyattal a magyar nemzeti eszmének volt tekintélye és
hatalma.

A korszaknak sajatos szinezetet az ad, hogy a modern
nemzeti életnek fétényezdi, az irodalom és iskola, mér alakulé
félben vannak, midén a nemzetiség régi oszlopai, a nemesség
és papsig, még teljes szilirdsigban allanak fonn.

Nagyobb kivetelésekkel 1ép fel az id6 : egyeseknek, osz-
talyoknak energidja helyett, nemzetek erejét hivja egymis
ellen tusira. Magyarorszigon az uralkodd osztilyok nagy
érdeme, hogy az atalakulas kezdet 6ta nem egészen ellendk
ment végbe. Az ujonnan szillt irodalmi és tudoményos élet-
nek, nemeseinek és papjainak voltak elsé apolél. Az idegenre,
vagy a haza idegen nyelvii lakéjara, nemesak mint a vagyon-
nak, a politikai és katonai hatalomnak, a foldestr patriarchalis
&s a megyel szék torvénykezési jogainak birtokosai hatottalk,
hanem mint egyediili képvisel6i a haziban mindannak, mi a
nemzetet nemzetté és az emberiség méltd tagjava teszi. 1)

E csendes hatalom nemecsak fentartotta, hanem ter-
jesztette is a magyarsigot, agy szélva, a nélkiil, hogy akarta
volna, még miel6tt a nemzeti érzés terjesztésének modern esz-
kozeit felismerte és alkalmazta.

Peragit tranquilla potestas, quae violenta nequit.

A ki az uralkod6 osztalyhoz tartozott, ha idegen is széir-
mazésa, kell, hogy magyarnak vallja magat. A XVIIL szdzad
vége felé mar alig van az orsziggylilésen killombség a hazi-

) A magyar hegemonidnak egy érdekes emlékét Grzi a nemzeti
muzeum kézirattdra. Egy ifji gymnasista hédrom nyelven : latintl, ma-
gyaral és total koszonti fel egy rokona menyekzdje alkalmaval, az ifjh
hédzaspért. A vélegény, iinnepélyes parbeszédben kijelenti ardjinak, hogy
nem veszt semmit szeretetébdl és beesiiletébol, ha t0t is.
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ban laké indigenik és a nativusok kozt. ') Bz a csendes hata-
lom ellenallhatatlan@l mitikodott, az orszig mindazon elemét
maga ald vetve és magiba olvasztva, melynél méas, hasonlé
irdnyt szervezet nem Allotta atjat. Az orszdg szélein lako
népeket megvédte a beolvasztistél tivolsiguk. Iskola nélkiil
nem volt kitél tanaljanak magyaral. Méasutt, kiilonosen az
oldhoknél és ruthéneknél a nagyon is csekély miiveltségi fok,
mindenek f616tt a kobor életmdd, inkabb akadalyozta a magya-
rosodast, mint a nemzeti és vallasos ellentét. Az orszdg bel-
sejében laké raczokat is néhol fentartotta vallisuk; még a
totoknal is magyobb volt a lutheréinus felekezetiiek ellen-
allasa. 2)

Azon nemzetiségek azonban, melyek az orszig belsejé-
ben magyarok kozt, magyar foldestr és fépap alatt laktak,
csakhamar onként magyarokk4 lettek. Ugyanazon okok idéz-
ték ezt eld, melyeknél fogva egykor a nagy vilighirodalom
Réma nyelvét tanulta meg. Nem, mert kényszeritették, hanem
mert minden jog, miiveltség és érvényesiilés hozzd volt kitve.
Néalunk nem a nyely, hanem a rendi tarsadalom képezte a
nemzetet. Mégis a magyar sz6 hazdnkban majdnem megegye-
zett a civis Romanus értelmével.

Az egyes virosok és telepedések elmagyarosodisinak
folyamata észrevétlen megy végbe, csak az eredményt lehet
kimutatni, mely a kortarsakat is bamulatba ejtette. Az orszigba
jott németek mentek 4t elészor e valtozason. Ok, a hazétla-
nok, kik otthon a fejedelemnek és orszdgnak csak terhét ismer-
ték, itt a nemzeti Osszetartis és egyiittérzés 4ltal vonzattak,
mint atomok. Dialectus helyett nyelvet nyertek, falu helyett
hazat, zsarnok helyett nemzetet. Mar a mésodik nemzedékben
tiltakoznakaz ellen, hogy 6ket sviboknak, németeknek tekintsék.?)

1) Az 1790, orszaggyiilésen a koronalrzsé kiildottségek kozt Ot
megye nevében szerepel idegen mevii és csalddt. Szizadok, 1881.
apr. 15. fuaz.

2) Manch Hermaeon i. h, 383. 1. 2

%) Zemplénmegye felirata Kaunitz herczeghez 1784, jimn. 22.
Béesi allami levéltar. Ipsi advenae et exterae coloniae brevi tempore in
Hungaros transformantur, quorum jam filii, si non Hungari compellentur,
indignantur. U. o, Kanecz. ley. 1784, 7591.
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Azt kivanjik, hogy gy nézzék Gket, mint a sziiletett magya-
rokat. 1)

A németek mellett nagyon hajlandék az osszeolvadasra
a totok. Régi észrevétel, hogy magyarokkal egyiitt lakva, egyik
vagy masik nép elveszti nemzetiségét, mig ellenben németek-
kel nem szivesen vegyfilnek oOssze.2) El6bbi korban e médon
sok magyar hely veszett el nemzetiinkre nézve. 3) Maria Teré-
zia kora 6ta azonban, bizvist mondhatjuk, hogy az egyiittlét
majdnem mindig a magyar elem diadaléval végzédott.

Emlitést érdemel még, hogy a mult szdzadban is divato-
zott idegen nyelvili csalddok nevének magyarra viltoztatisa.
Cserei Mihaly napléjegyzetei tablajara tobb példat jegyzett
fol.4) Szirmay Antal is hoz ol példat: a satoralja-ujhelyi
Hidegkovy (elébb Kaltenstein) csaladot. )

Tisztin a szadmot tekintve tehat, nem lehet kétség abban,
hogy a magyar elem erdsen szaporodott, valoszinfileg erdseb-
ben, mint valaha azota.

Annil szembe6tldbb, hogy egykortak és késtbbiek egy-
arint szemére vetik a magyarnak, hogy szunnyad, hogy nem
lelkesitik mér azon eszmék, melyekért dsei véroket ontottak.
A kik, mint egy @j boldogabb jévends eldharczosai és hirdetdi
lépnek fol, Bessenyei, Orczy, Anyés, mind kesergenek a nem-
zet pusztulasa folott, mely beall, mert elhagyja az Gsei éltal
kovetett osvényt.

Ha itélni akarunk egy nemzet emelkedése vagy hanyat-
l4sa f616tt, minden egyes ténynél tobbet mond, hogyan itélte
meg maga a nemzet, irodalméban, kozéletében Aallapotit.
Az, hogy miné eszmények utin tor, milyen akadalyokat keriil
ki, min veszélyektdl tart, tanulsigosabb czélunkra nézve, mint
sok statisztikai adat.

Bessenyei Gyirgy, midén 6nnon lelkével, daimonionval
folytatott beszélgetéshen fejtegeti gondolatait, elGszor is azon
kezdi, hogy : a magyar nyelv nemzetének oly kevéssé kedves.

1) Heves m. felirata jin. 26. 1784. 7592. sz. a.
?) Bél Matyas Not. H. Nov. IIL 27. Pestmegyénél.

- 5) Kassa vidékérsl mondja ezt grv. Teleki Domokos. Reisen 41. 1.

¢) Akad levélt, Naplo 9. sz.
) Hist. Secreta, 221. 1.
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Arva gyermek ez, nincsen sem atyja, sem anyja.') A latin
nyelv uralkodik minden téren, mellette a magyar, szolga szere-
pére van karhoztatva. »Mig az orszdg torvénye dedkil van, és
ezen a nyelven perelnek, itélnek, addig sem idegen, sem magyar
nyelvet nem fog tudni a magyar nemzet.« A kozépkor altald-
nos nyelve silyostl még ndlunk a nemzeti gondolatra. Ennek
nyiige ellen panaszkodik az ir6, nem kortarsai gyongesége és
hazafiatlanséga ellen.

Senki sem buzddalt fel inkabb a magyar irodalomnak és
nyelvnek emelésén, mint 5. Orczi Lérincz. De barmennyi
satyraval ostorozza is korat, honfitirsait, f6 czélpontjial nem a
nemzeti nyelv elhanyagolisa s idegennek &polisa, hanem az
idegen, tilfinomodott szokasok elharapodzisa szolgal. Inkabb
a félénkségben latja okat a magyar irodalom csekély fejlettsé-
gének, mint a tudésok hidnyaban. 2)

Az egyediili, ki élesen ad kifejezést fijdalmanak a {6lott,
h’ogy a magyar nyelv is elpusztal a régi szokasokkal egyiitt,
Anyos Pdl. Nem hallgathatja el aggodalméat, hogy »a pallé-
rozdsnak gyonyorii szine alatt elvész a haza ; a nemzetség mas
nemzetséggé valik.« 3) De, midén a régi erkélesok megrontéi
ellenében azoknak szentel éneket, kik beesben tartjak a régi
magyar ruhat, keresve se talalunk vonatkozast a hazai nyely
hasonlé allapotéra.

Mindebben inkabb a buzditis szava hallik egy uj, maga-
sabb polez elérésére, mint a kerhol4sé, Liogy a nyely régi ma-
gassdgdbol a kortarsak hibdja altal szall ald. Ks e csekély
nyomok ellenében tomegesen jelentkeznek a tények, melyek a

magyar nemzeti érzést egyenesen emelkeddnek és gyarapodé-
nak mutatjik.

') Holmi. Masodik beszéd. 155. 1.

?) Barkdczi primédshoz val6 ajinlasa prozdaban. Kolteményes Holmi
I. 12. Orczi tobb izben kifejezi, hogy nem az érzés hidnya a nemzeti
hatramaradottsdg oka. P. o.:

Barkoéczit azonban szegény magyaroknalk,
Ezen jo nemzetnek, de bardolatlannak,
Add ; hogy 6k is mit az jamborok tudjanak,
T6bbi nemzet dltal ne cstfoltassanak.

%) Gondolatok a magyar viseletr6l. 117. L,

MAGYARORSZAG TORTHENETE II. JOZSEF KORABAN, 1%
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Alig lesz mér valaki, a ki az 1772. évhez, mint kiinduld
ponthoz vinné vissza a magyar irodalmat. Valéban nagyon
nehéz megvonni a hatirt egyrészt a Gyongyosiek és Radaiak,
mésrészt a Bessenyeiek és Barotiak kora kozt. Erdélyben, Ggy
szblva, alig érezhetd a valtozds: ott mindig vannak magyar
irok és forditok. Nalunk pedig b. Orezi Lérincz legméltobb
kozvetitéje a régi, egészen nemzeti zamati koltészetnek, az (]
franczia izléssel. Hanem bizonyos, hogy Maria Terézia ural-
koddsa vége felé van lendiilet és épen 1780. kortil nagyon
szembetiinik az a kortarsaknak is. Maramaros megye kiilonos-
nek tartja, hogy a csdszir épen most kivanja behozni a német
nyelvet, midén e szdzadban annyira igyekszenek a magyar
nyelv kimfivelésén. 1)

A Magyar Hirmond6 1781. folyamdban azon Allitast
talaljuk, hogy a magyarsig terjed. »Rszrevehets a magyar
nyelv gyarapodisa. Talan soha -azon egy id6ben annyi és
oly dicséretes szorgalmatossiggal e két delog korfil egyszer-
smind nem munkéilkodtanak a két haziban, mint szinte mos-
tan.« ?) Bessenyei Gyorgy, Orez, Anyos egyarint kiemelik,
hogy tulajdonkép most kezdédik az 6j magyar irodalom. Orven-
denek, hogy oly korban élnek, melyben megint szokis és tisz-
tesség magyaral irni.

A tudésok, kik a nemzet jelen virdgzisi korat Miria
Terézia alatt osszchasonlitottdk azzal, melyet szdzadok clétt
ért Lajos és Matyas éveiben, a miiveltség minden tényezsjét
most sokkal jobban lattik biztositottaknak, mint akkor. Most
nemcsak udvarrol és akadémiakrol gondoskodtak, hanem nép-
nevelésrél is. ) A kozos miiveltségi kincsnek, a nemzet min-
den rétege Altal hozziférhetdségéhen latjik mér az orszig
jovenddjének f6zalogat. Elbtlinik mar az irodalom és iskola, a
régi nemesi Magyarorszignak folytatoja és dtalakitoja.

1) Kancz. lev. 8915/1784, jal. 28. Hoc praesertim seculo peculiari
Zelo eruditi excolere et poliri adlaborant.

%) 1781, 240. 1.

) Reviczky : Status Regni Ung. IV. Ornamenta. Francise. Nagy,
Panegyricus ob confirmatas in Hungaricis ditionibus literas 1780. jin. 20.
Augustissima rem publicam literariam integram, toto diffusam Regno
et quasi ingentem quendam spiritum per grandis corporis alicujus venas
meantem complectitur. :
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Kiilfoldieknek mindig imponalt a magyarnak nemzeté-
hez, hazajahoz valé hii ragaszkodasa, még talcsapasaiban is.
A szemlélok észreveszik, hogy egyes fénemesek mar nem haza-
jokhoz, hanem Béeshez és az udvarhoz szitanak. Hanem eze-
ket mindig kiilon tartjik a tobbit6l. Ugyanazon ird, ki leg-
¢lénkebben festi a magyar arisztokraczianak az udvari befo-
Iyas ald jutdsat, lapokat szentel annak, hogy elmondja, a
magyar mennyivel komolyabb, erkélcsosebb, hazafiasabb az
osztraknal. 1)

Egy mésik utazo szerint, a magyarok rendkivill ragasz-
kodnak nyelviikhoz és az idegent, ki nyelviikon sz6l hozzé-
jok, mar csak annélfogva is j6 barat gyanint fogadjak. A
hazaszeretetet, a 1angolé nagyravagyast, a kitartast és tiirel-
met elismerésre méltéknak talalja. Ha hibat vet szemokre,
azok inkibb a barbarsignak, mint a talfinomodottsignak
hibai. Ez az utazo pedig 1780. és 1785. kozt jarta be hazin-
kat tobb izben. A hanyatlisnak sehol sem litja nyomat. 2)

Nem kell épen panegyrikusokat olvasnunk, hogy meg-
értsitk, hogy a magyar nemzet békében, nyugalomnak érvendve,
torvényes szabadsigban, Maria Terézia utolsé éveiben, szép
jovonek nézett elébe. ?) A mostani id6 oly szegény idedlokban,

1) Briefe eines reisenden Franzosen. I kot. 29. levél. Példa gya-
nint elbeszéli, hogy a cs. kir, konyvtarban 24 olvasé kozt 2—3 olvasott
classicusokat, egy Sully memoirejait, a tobbi regényt vagy éneket, vagy
pedig képes munkdt lapozott. »Ich sah verschiedene Male einige Ungarn
am Tische, die mit ihrer Lecture alle Dentschen beschimten die zugegen
waren, Die liessen sich ihre seltensten vaterlindischen Geschicht-
schreiber geben, und man sah in ihrer Miene, dass sie ihren Verstand
mit der Lektiire nithren, und ihr Herz zugleich wirmten. Sollte nicht
die Regierungsverfassung etwas beitragen, dass die Hungern mehr Vater-
landesliebe baben, und mehr auf die Geschichte ihres Vaterlandes ach-
ten als die Oesterveicher.« 401. 402, 1.

%) Seypp Lehmann i. m. 32 —40. 1.

%) E panegirikusok kozt tdn a legtovabb mend a »Genius Populi
Hungari« Josepho Secundo czim. Tyrnav. 1780, Jellemz4 sorok :

Pace redonata populis, ac hoste represso

Quis memoret, quéc prosperitas, quae tempora regno,
Sint ventura novo ! Dis immortalibus arae,
Templaque consurgent: prisci reddentur honores.

Et peda Praesulibus: dives feret omnia tellus :

Civis abundabit, regno pelletur egestas.

L7®
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annyira uralkodik folottiink a jovo pillanat nehézsége, annyira
kérlelhetetlennek latszik a fokozatos fejlédés orik torvénye
még a legjobbat reméls elétt is, hogy szinte megfoghatatlan
az a boldog, naiv, bizalom egy jobb kor bekévetkezése utdn,
mely a végz6dd XVIII szdzadnak annyira jellemz§ vondsa,
Eurépaszerte, mint a Rousseau-féle uj evangelium kovetése,
mely az egységes emberiségrél, az egyesek, népek testvérisé-
gérdl almadozik. Nalunk is érezheté ez iskola befolydsa.
Hanem a tarsadalom még rendi: gyokereit a multban birja,
onnan kell venni ideéljait, mint minden valésagos renaissance-
nak. A Contrat social tana drvényt nyit a jovo és a torténeti
fejlédés eddigi folyamata kozt. Nalunk oly erds a nemzeti
érzés, hogy még ez uj dramlat is csak szolgalataba lépve érvé-
nyesiilhet.

Még azon sem fog csodalkozni, ki a magyar nemzeti
szellem fejlgdését figyelemmel kisérte, hogy még a folytonos
haladisnak és emelkedésnek e kordaban is csak a mualttol valo
eltivozast lattik, mely végveszélylyel fenyegeti a nemzetet.
Kiilsnosen egy koltemény maradt fenn, mely oly erdsen han-
goztatja a hazafi béanatot és kétségbcesést, mint, fijdalom,
ilyenekben magyon gazdag irodalmunknak birmely mas ter-
méke. 1) Hanem ez a pillanatnyi elkeseredésnek volt csak

1) A hosszt kolteménynek itt csak legfontosabb stréphdit kozol-
hetjiik. Jank. gyiijt. Nemz. Mbzeum.

4. Nem olyan most, mint volt hajdan,
A magyar bis vasjarmat von,
Nincsen neki mar hazija,
Hiteszegett a kirdlya.

5. A multakra visszanézve,
Dics6 fénynyel tiindokolve
Allott résen a nagy nemzef
s szép volt minden, a mit csak tett.

8. De a mi volt, mar az elmult,
A németség mindent feldult.

10. Igy a magyar dicsisége,
Szabadsiga s tisztessége
Tapodtatva egy nagységtol,
Tétott sirja felé hajol.
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kitorése az 1764, orsziggylilés rossz fordulata {6lott. A nem-
zet java és tobbsége, ha szeretett is elmélyedni a multba, és
sohajtva nézett is vissza szép napjaiba, miattok nem feledke-
zett meg a jelenrdl és jovorol

Az 1780. koriili irodalom czéljaira és torekvésére, sze-
rintiink, kiilonosen egy tény alkalmas, hogy viligossigot derit-
sen, az, hogy mindannyian Gyongyosiben latjik mesteroket. ¥)

Bizonyos, hogy Gyongyosi Istvan verseinek formai toké-
letességét nagy rész illeti meg e nagy és dltalanos elismerés-
b6l. Hanem ez még sem hathatott annyira, hisz verselését
bamul6i nem kovették. A f6 6sszekit kapocs mélyebben fek-
szik ; Gyongyosi, Gomormegyének alispanja, kivaléan a régi
magyar nemesi vilignak koéltéje. Nem nyujt oly elérhetetlen
példanyképet, mint Zrinyi Miklés, vitézei és szépei — a ruha-

11. Tandcsnoki kirdlyunknak
Vérszip6ji vagyonunknalk,
Csekély elme, veszett 16lek
Lakik bennek s rossz a szivek.

12. A hazanak virdgzdsat,
A magyarsag boldogsagit
Nemhogy elémozditandk,
S6t sebekkel marezangoljak.

14. A magyar, ha torvény mellett
8z01, kiralyi gyiilolséget
Von magira, megfenyitik etec.

1) B. Orezi. Nem kovettem Gyodngyosinek modjat, kinél jobb
poétank ugyan csak nincs. Kolt. Holmi. I. 12.

Auyos Pal (Gyongyosi drnyékahoz) :

Miéta eljottink Tanais partjarol

S nyilak nem csiiggenek magyarok vallarol,

Nem keltek ily napok vildagunk sarkarol

S nem térott annyi ag Apollo fajarol.
Bessenyei Gyorgy Ho!mi, 285. 1. Mibta a magyar sz6 emberi nyelveken
forog, a mi iziinkig oly poéta benne, mint Gydngydsi, nem volt. Ennek
szarmazasdt a mazsik apolgattdk.

E harom ironkat vettem mindig kivdloan tekintetbe. Mindhdr-
mon érezheté a franczia irodalom hatalmas befolyasa. Ez az els6nél
politikai és katonai miiveltséggel, a masiknal szerzetesi, a harmadiknal
kalvinista iskolai miveltséggel parostl. E szemponthol is méltéan kép-
viselik koruk kiulombozg torekvéseit, '
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zattol eltekintve — ugyanazok, kik a Méaria Terézia koraban
éloknek képezhették, arinylag konnyen feltalalhaté idedljait.
A zajos miultnak, a valldsos és politikai polgarhaborinak, a
tatar rabsagnak folemlitése, mily jol eshetett ama hdsok uno-
kiinak, kiknek koraban a haza annyi viszontagsig utin eld-
szor élvezett ismét kiilsé és belsé békességet.

E kivalo elGszeretet magédban véve is feltiinteti azon
tarsadalomnak, melyben az irodalom gyokerezett, rendi, nemesi
voltat. Nem nyilatkozhatott egészen tisztan magiban, a szim-
talan idegen érintkezésnél fogva, nem volt egészen kikiiszobol-
het$ a franczia befoly4s. Hanem, a hol kozvetlentil a kolts all
el6ttink, latjuk, hogy nem a XVIIIL szdzad utopiai lelkesitik,
hogy boldogsigat honira és magira nézve az 6sok altal kitii-
z6tt Gton keresi.

Senki sem adhatja el jobban, mit vart és remélt a
nemesség, a magyarsig a jovotél és hogyan itéli meg jelen
allapotat, mint br. Orczi Lérincz. Sorai, melyek kiilonben
nehézkesek, telvék tudoméanyos nevekkel és allusiokkal, itt
egészen a kozvetlenség erejével hatnak. Miutin végig nézett
Eurdpa népei allapotan és hidba keresi mindeniitt a szabadsa-
got, megall a magyaroknal:

Adjal dicséretet Nemzetek atyjdinak,
Hogy téged tett ilyen Haza polgdrdnak.

Még csak a birtokallapot nines kellg 1abon :

Kérnéd fogyasztandk versengés okait,
Nyomndk le Verbdezi tsdtsogd fiait.

Minden mas baj ellen meg van a panacéa a kiralynal.

Most vagyon ideje, jarulj a Tronushoz,
Jo fejedelmiinknek borulj ldbaihoz.
Mivel mdr a paraszt sorsdn nem sirdnkoz,

Kérj te is 1j torvényt, mely nyugodalmat hoz.

Tiltsa meg egyhdzi szolgak fosvinységét,
Fojtsa meg nagy urak buta kevélységét.
Ebreszsze nemesck régi vitézségét,

Gerjeszsze munkdra Parasztok restségdt.
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A kovetkezd strofa aztan mutatja, hogy nem a tarsadalom
megvet6je sz6l, hanem a nemes hazafi, ki honét és rendjét a
visszaélésektdl ohajtja megtisztitani.

A papok legyenek szentek az oltdrndl,
Hivek a nagy urak kirdlyi udvarndl,
Nemes dlljon strdzsdt Hon hatdrdndl,

Paraszt garmaddjit rakja pajtdjindl.

A virasi Polgdr iizzon kereskedést,
Hozzon a hazdiban munkdt, bhivelkedést,
Tédvoztasson ¢ is tobzodé henyélést,

Ne iizzin hetenként ddzsol tinneplést. 1)

A rendek elvilasztisa, mindegyiknek szigora kotelesség
teljesitése a f6. Orizkedni kell az idegen biinoktél, fenyiizéstol,
istentelenségtél, bujasagtol. igy maradt fenn a magyar, igy
fog viragozui ezutén is. Mert:

Boldog ki sziiletett a Magyar Hazaban,
S kinck szabad telek jutott osztdlydban,
Jo fold, kovér mezd lévén hatdrdban,

Tiz eke, szdz tehén jir a majorjdban. %)

A kiralyi hatalom maga legf6bb biztositéja a nemesi
szabadsagnak.

Tsoddlja sok nemzet ezt a monarchidf,
Bimulyva vizsgdlja kiilonos formzij;it,
Dicséri, hogy kirdly néha korondjat,
Le teszi ideig s oleli jobbagyit.

Dicsekszik nemzeted ékes torvényében,
Mely haza rvendjeit teszi fényességhen,
Kirdly jobbdgydval vettetik mértékhen,
Sokszor egyiitt mennek biré elejében.

Mit is kivinhat a magyar ember a jov6tsl, mit nem ad

meg a jelen?

1) Fut6d Gondolat a szabadsigrol. A magyarok. 55. és 56. 1,
2) U, 0. 60. 1,
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Adot nem fizetel, nines kvértély hdzadndl,
Szekered nem duljak a vdmos hdzakndl,
Lovadat nem fogjik sorompds hidakndl,
Meg nem dllitanak harminczadosoknal.

A mely foldet vettél kirdly kegyelméhol,
Szabadon élsz annak kévér gyiimolesébsl,
Panaszos részt nem adsz kaldszos kévéhil,

Bidtran adakozhatsz javad zsengéjéhil.

Hs mégis hattydala ez annak a régi magyar nemzetiség-
nek, mely egy a nemességgel. Amaz évben irtik, midén a sok
tekintetben hasonlé fejlédésti, hasonlé eszményeket kivetd Tien-
gyelorszag hirom hatalmas szomszédjanak zsikminya lett,
1772-ben, »a Budai feredében Sz. Gellér hegye alatt.« Hal-
kyonikus napokat éltek. Senki se latta elore, csakhamar mily
élethalalharczot kell vivnia a magyar nemességnek, nemzet-
ségnek egyarant.

A XVIL szazad miivelt tarsadalmanak a velenczei és
hollandus nemesi respublikdk voltak idealis allamai. Montes-
quieu, d’ Alembert és mas franczia irék sokszor idézett mon-
datai bizonyitjak, hogy azok, kik a kirdlyi kényuralmat gyfi-
161ték, a népet még éretlennek tartottik, a magyar arisztokra-
tikus kirdlysaghan lattak az alkotmanyozas egyik remekét. IKi
gondolt volna kozel végére ?

A nemesség, az uralkodo osztaly mellett, melynek multja
és jovdje, hatalma és felelGssége van, ott van mint a magyar
nemzet masik féalkoté része, a magyarnyelvii jobbagység.

Az eddigi fejezetekbdl is kivehettiik, hogy allapota
hasonlithatatlanal jobb volt, mint a minének a franczia job-
bagysadg a revoluczié koraban alda volt vetve. Csekély volt
arnylag terhe, biztositva megélhetése. Mar a magasabb érde-
kek kovetése sem volt kizérva. :

Maga mint politikai tényez6 nem szdlal meg, esak azok
itéletét adhatjuk, kik felgle szélnak. Ezek kozt is kiilonosen
nevezetes maganak II, Jézsefnek véleménye. Bs mig a fejede-
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lem Magyarorszag egy mas nemzetiségérdl sem tesz emlitést,
a nélkiil, hogy valami hibijit meg ne rénd, a magyarrél min-
dig elismeréssel sz6l és a mi nala kiilonosen fontos, mindig
a némettel helyezi egy vonalba.!) Természetes, hogy mindig
csak a kéznéprol, kiillonosen a jobbigysigrél mond véleményt.

Az altala kinevezett biztosok kozt kiilonosen Almdsi Pl
terjesztette ki figyelmét a jobbagysig szellemi életére. Ugyan-
azon férfit, ki legtisztabban ldtta hazink gazdasigi feltételeit.
Annyira egy eredményében ez a két, csak latszélag ellen-
mondd tényezd. Szerinte a nép miiveltségére elhanyagolt ruha-
zatabol nem vonhatni kovetkezteést. Nincs az annyira elma-
radva, mint rubdja mutatja. A kiilsé latszattal nem torddés
nemzeti sajatsag. Altaliban a parasztsig redlis, jozan eszii 6s
az egész éven at kiinn laké pasztorokat kivéve, erkolesos is. A
kélvinista vallistak mind tudnak irni és olvasni; a tobbi fele-

1) Tirdekes lesz ezeket Osszeallitani, hisz tudjuk, hogy politikai
eljardsindl, a mennyire lehetett, meggy6z0dése adott irdnyt. A pesti
keriilet »bestehen aus der besten Gattung Inwohner, nimlich aus wahren
Hungarischen Nationalisten und vielen Deutschen.« — Az olihok elnyo-
matdsa okozta: »Thre wenige Ausbildung, ihre Unbestindigkeit und
ihren Hang zum Stehlen.« A rdczok: »sind geschickte aber mehr zur
Falschheit aufgelegte Leute.« A horvatokrol igy sz6l: »Der Karakter
der Kroaten ist besonders die Faulheit und Geldbegierde, die sie aber
nichts weniger als arbeitsam macht.« A totok : »Der Karakter derselben
ist am meisten zu Faulheit und Schliigereien geneigt.« A Tiszan-tali
megyékrél ir legb6vebben : »Sind in diesem Bezirk viele wahre Hungarn
und etwas Walachen. Die Ersten sind immer die vorziiglichsten zum
Militirstand, von allen Regimentern, sowohl Infanterie als Husaren
gesucht, auch dazu besonders tauglich befunden worden. Sie sind von
einem aufgeweckten Geiste, und wenn sie gut und nicht Knechtisch
geleitet werden, und durch Schulen ihre Aufklirang erfolgt, so kann
man von diesen Menschen sehr geschwind vielen Fortgang verhoffen.
Mit den Walachen hat es einen andern Umstand : diese sind noch so sehr
der Unterdriickung und einer sklavischen Behandlung gewohnt gewesen,
dass ibnen auch ihre Wohnorte ganz gleichgiltig, und sie also zur Unbe-
stindigkeit, znm Wechsel und allen Ausschweifungen sehr geneigt sind.«
— A munkiesi keriiletekben : »Russnyaken und Walachen Graeci Ritus |
uniti, die auffallend trig und unwissend sind.« — Ismételjiik : ‘nemzetet,
mint egy torténeti processus eredményét ily szavakkal jellemezni nem
lehet, de mint Jozsef csidszar véleménye, nemcsak histériai, hanem poli-
tikai értékkel is bir,
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kezetnél ez még hidnyos. ) Nem kell itt a korménynak sokat
beavatkozni, mert a nép olvasas altal mar maga is keres oku-
last. Csak e hajlamot kell j6 iranyba terelni. 2)

Egy mas egykori iré szintén a pésztorok és foldmfive-
sek kozotti kiilonbséget veszi kiindulé pontal a magyar nemzeti
jellem megitélésében. Nézete egytttal a magyar arisztokraczia
tanultabb részének meggydzodését fejezi ki, »Az alfoldi ma-
gyar két részre oszthaté. Az egyiket a falvakban egyiittlakd
nép képezi. Jellemok févondsa a nemes biiszkeség és nehéz dolog
legyen, mit becsiiletb6l el ne végezzenek. Szeretik egyszerti
életoket, Aldott honukat, de csak kevesen emelik fel szemoket
a talajrél, melyen élnek-halnak. A sziv e nemességében kevés
része van a szallasok durva lakdjanak és a péasztornak, ki a
miasik osztalyt képezi. Vadsidga és korlatlan élvezetvigya
lopésra és més biinokre 6sztonzik. 2)

Azt hiszsziik, igazan mély, torténeti fontossiggal bird
alapja van e felosztisnak. A pusztik fia, ki csak késébb lett a
regények és dalok héose, ellentétben 4ll az Alféld nagy mezd-
virosainak békés f6ldmtiveld népével. Magyar mindketts egy-
arant, hiba volna azt hinni, hogy a csikés és betyir jobban
6rizte meg a nemzeti typust, mint a gazda. A foldrajzi viszo-
nyok és a torténeti fejlédés egyarant elésegitették, hogy a
kiilonbozé miiveltségi fokok annyi idén 4t megmaradjanak
egymés mellett. S6t a torok korszak bizonyira visszaesést
hozott magival. A XVIIL szizad torténeti fontossigat nem-
zetiinkre nézve, ellenben, leginkdbb abban latjuk, hogy az
Alfold, mely a kor elején legeld, annak végével mar a fold-
miivelésnek is szolgaltat héladatos talajt. A gazdaséigi viszo-
nyok e véltozAsa folytin sokkal erdsebben fejlédott ki a
magyar nemzeti jellem, foldmiiveld, allandéan letelepedett,
kozségben, egyhdzban, allamban szervezett része, mint az
melynek 1éte a pusztihoz volt kitve és melynek dtalakuldsa a

1) sDer Bauer hat iberhaupt Realitit, Menschenverstand und im
Allgemeinen geredet, bis auf die das ganze Jahr hindurch aufs Feld
wohnenden Hirten, auch Sitten.« Jelentés. H. T-t. levélt. 1787. 33,668.

?) »Die Banern sind mehr als man es glanbt zur Lecture aufge-
legt, besonders die protestantischen Ortschaften. U, o.

) Gr. Teleki Dom. i. m. 129. L.
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miivelés folytin most mar csak évek kérdése lehet. A nagy
alfoldi foldmiivelési kozpontok pedig nemesak a kulturanak,
hanem a magyarsignak is jelolik emelkedését és terjedését.

Ha tehét a jobbagysig magyar része hatérozottan emel-
ked6ben van, gazdasig, miiveltség, szim dolgdban egyarint,
a nemesség pedig mindamellett még fentartja kivaltsagait,
gazdasagi és politikai tekintetben, nem alapos-e az a hit, hogy
a magyar nemzet e két férészének egymassal, az érdekek kien-
gesztelhetetlen harczdba kell bonyolédni, melynek vége csak a
nemzet tonkremenése lehet ?

A mualt szizad hivatalos aktii megadjak a vilaszt e
véleményre. Emelkednek, gyarapodnak a magyar nagy kozsé-
gek, de nem uraik ellenében, hanem azok szarnyai alatt. A
Kohariak és Kérolyiak, a mint észlelik jobbagyaik gazdago-
dasit, mind jobban emancipaljik 8ket: a munka terhe arinylag
konnyti pénzteherré valtozik. Kecskemét és N.-Koros, Baja,
Nyiregyhéiza hatirdban nines majorsagi f6ld. Ugyanazon foldes-
urakbénéti és bacskai birtokai telepedési helyekiil kindlkoznak a
szegényebbeknek. Nem fejlédhetett ki erds ellentét, esak ott, hol
a foldestr és a nép nem kothettek contractust, mint p. o. Czeg-
léden, mely alapitvanyi birtok és Makén, mely a csanddi piis-
poké. 1) A kanok és a hajdasag korében is sok volt az elnyo-
més: egész helységeket fosztottak meg a kozszabadsigtol és
vetettek jobbdgysorba. Hanem az ellendllasnak itt nem lehet
nemesség elleni szinezete — hisz 6k magok is azok akarnak
maradni — csak egyes urak és még inkabb hivatalnokok ellen
iranyal az. A magyar jobbagyot poros félnek nevezték. Nem is
volt hidiny magyar vidéken sem Grbéri perben. De ha egész
évek okleveleit nézziik at, feltiinGen kevés a panasz a magyar-
lakta vidékekrdl az idegen nyelviiekhez képest.

A magyar nemzet egységét, batran kimondhatjuk, 1780-
ban nem fenyegette socialis veszély. De hogy a nemzet allapo-
tat, fennallisinak garantidit és veszélyeit teljesen ismerjiik,
foglalkoznunk kell még ama tényezovel, melytsl az allam
ellenségei még sokkal inkabb varhattik a nemzeti egység meg-
torését: az egyhazzal.

1) Ld. a jobbagysag czimii fejezetet.



NEGYEDIK FEJEZET.

Az egyhaz.

Az 1jkor elején Eurépaszerte a régi tirsadalmi rendet
attorte és atalakitotta a protestdns reformatio és annak visz-
szahatasa a katholikus vallasra. A rendi kiizdelmekkel egyiitt
jar a régi hit és az 6j meggy6zédésck kozotti harcz. Ks ha az
ellentét mélyen gyokerezett is az emberi kedély leghenssbh
rejtekeiben, soha és sehol nem nyilvinulhatott, a nélkiil, hogy
osszekottetéshe és hatarozott viszonyba ne jusson a nemzetek
kiils§ életét képezé politikai tényezdkkel.

Mindeniitt kimutathaté ez osszekottetés: de tan sehol
sem oly vildgos és szembeszokd, mint hazinkban.

Az 1j hit, kezdete utin egy félszizaddal, az uralkodo
volt Magyarorszagon. A torokhoz szité part és az, mely a
németben keresett timaszt, egyarant elésegitette terjedését.
Ugy latszik, hogy egyideig maga a kirdly is ingadozik. 1) Csak
az a tdrsadalmi rend tartja fenn a régi hitet és fog 1576, ota
az egyenetlen és kilatas nélkiilinek 14tsz6 kiizdelemhez, mely-
nek fenndllasa a katholiczismushoz volt kitve. A fépapok sori-
ban is eléfordultak ingadozisok, hanem Altaliban véve mind
miiveltségre, mind politikai allasukra nézve, IL. Rudolf trénra-
lépése ota 6k allottak €lén az ellenreformationak. Roppant

kineseik és visszaéléseik egyarant eldsegitették az j tanok

terjedését, melyek legélesebben ellentk irdnyultak.?) Most
ugyanazon érdemek és szolgalatok altal kellett visszanyerni az
1) Ld. Regestik a magyar torténethez, melyeket a. Tort. tdrban
1878, jul. fiiz. kbzoltem. Miksa kir. az 1563. orszaggytilésen.
?) Tubero de Temporibus suis Comment, Schwartner IL 176, 1.
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elvesztett talajt, melyek az elsé térit6knek és tanitéknak sze-
rezték meg kivaltsigos allasukat.

A kiizd6 vallasok kozott tobb szdzadon at az volt a poli-
tikailag legfontosabb és kivetkezményeiben legmélyebbre haté
ellentét, hogy a katholikusok a régi vallishoz hii dynastidhoz
ragaszkodnak, a protestinsok pedig, természetszerfien alkot-
ményos és vallisos szabadsigukat egyarint veszélyeztetve
lattak e frigy altal és inkabb a torokben lattak timaszt. Az
egyik part oly kevéssé akarta az orszigot torokké tenni, mint
a masik németté. De a esdszir és a nagy trhoz valé allasuk
magyarazza meg mégis leginkabb helyzetiket.

s igy — tudom, hogy sokan ellene fognak mondani —
bér a nemzet nagy része vallotta az ) tanokat, bar annak
erélyes oppositiGja mentette meg a rendi alkotmanyt és tin a
nemzetiséget is, a katholikus vallds irdnya volt a nemzet histo-
riai fejlodésének inkabb megfeleld. Magyarorszig mualtjanak
legdics6bb hagyoményai a pogéany elleni harczra utasitottdk :
az 4ltal vivta ki a magyar nemzet helyét a viligtorténelemben.
Mindenhol mésutt természetes, majdnem sziikségszerti a gyen-
gébb protestantismus kozos érdeke a keresztyénséget ostromlo
izlammal: nilunk a vallisos, alkotményos kiizdelemben a
torokkel valo szovetség a nemzet miltjanak és jovjének meg-
tagadisival tortént. Ebben 4ll az oly férfiaknak, mint Boeskay-
nak és Bethlen Gabornak, kik nemesak partnak, hanem nem-
zetoknek emberei, tragikus végzete: gydzhetnek ugyan, kelt-
hetnek lelkesedést és odaadast, de a magyar szellem egész
erejét soha sem 4llithatjik sikra.

Nagyon sokat tulajdonithatunk Pizmany Péter ékesszo-
lisanak és hatalmas egyéniségének, sokat a jezsuita iskoldk és
iratok erkolesi és miivelddési hatdsinak, a kiilsé viszonyok
sem voltak befolyis nélkiil, de az, hogy a katholiczismus oly
hatalmasan nyeri vigsza az elveszett talajt, elsé sorban magyar
nemzeti iranyénak miive. Gyakran figyelmestettek arra, meny-
nyire tlnyomék az dltalinos eurépai momentumok a protes-
téns literaturiban és mennyire nemzeti alapon nyugszik hazénk
katholikus irodalma. Mindeniitt, m4s orszigban, a protestins
vallas szervezi a mnemzeti egyhdzat, nalunk ez az egyetemes
katholikus vallisnak sikerill, Pazmény Péter személyében.
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Abban, hogy ¢zt megalkotta, hogy a német katholikus kirdly,
az ultramontan befolyas kozt egyrészt és a hazafias, de a torok-
hoz szité protestinsok kozt masrészt, majdnem figgetleniil
mindegyiktdl, oly intézménynek birja letenni alapjait, mely a
Hunyadyak kordnak traditiéit 4jitja meg,— 4ll e hatalmas fér-
fiunak nagy nemzeti jelentdsége. Magyarorszig kezdett Gjra
katholikussé lenni, a nélkiil, hogy németté valt volna. A papa-
val szemben is fontartja kivaltsdgos allisat. De a magyar szel-
lem fééle ismét a torok ellen van forditva. A kor nagy hés kél-
teményének: a Zrinyidsznak azaz uralkodé eszméje, hogy a régi
hitt6l valé elpartolds hozta Magyarorszigra a torok ight, és
hogy annak a hitében Gjra egyesiilt nemzet fogja végét vetni.

A szintén ‘katholikus Francziaorszigha vetett remény
eltavolitja egy ideig a fénemesség egy részét a dynastiatol.
Zrinyi Péternek, Frangepannak és Nadasdynak hidba ontott
vére, nemesak a kirdly és a fonemesség kozt képezett valasztot,
hanem alkalmat nytjtott most, elsé izben Magyarorszig fen-
allasa ota, a kiralyi onkényt helyezni mint egyediil dontot, az
orszdg alkotménya helyébe. Sajnos, ez okozta, hogy a katho-
likus rendek sem viselték a most mir diadalmas tordk hiborat
teljes részvéttel. Mégis az 6 fellépésok akadalyozta meg, hogy
Leopold méasodszor is rémuralmat gyakoroljon. Hs most egy
idére, Rakoczi Ferencz alatt, kezet latszik fogni minden fele-
kezet az orszig jogai védelmére. »Concordia religionum ani-
mata libertate.«

Szép és lelkesité elgondolni a vallisos megegyezés Cs
kolesonos tolerantia aranykorat, melynek korvonalai a szécsé-
nyi-gyfilésen a részvevék lelki szeme el6tt lebeghettek. Hanem
tényleg, a Rdkéczi mozgalom fejének a rémai hithez valé
buzgé és kiprobalt ragaszkodisa daczira, ez majdnem annyira
protestdns mozgalom, mint alkotményos és nemzeti. Mindazon
tényez0k egyesiiltek benne, melyek azelétt kilon igyekeztek
Magyarorszignak a csiszir hatalma aldl felszabaditésira, de a
katholikus f6, és tobb ugyanazon vallashoz tartozd vezér
daczéra, a mozgalomban a Tisza-melléki kalvinistasig képezi
a foer6t. 1) Bz teszi le a fegyvert Majtényndl: a katholikus

1) Anyos P4l kovetkez6leg jellemzi a Rikoczi felkelését, az eloh-
biekkel ellentétben :
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urak majdnem mind szdmiizésbe mennek. Nalok a franczia
pétolta a torok helyét.

A katholikus rendek nagy része még ekkor is hii ma-
radt: a fopapsig majdnem kivétel nélkill. Ez adta meg nekik
uralkodd alldsukat a kib¢kiilés utin, midén a kirdly és nem-
zet kozotti viszony dllandésitisira kellett az orszig jovejét
alapitani. Lattuk, hogy az @j 4llapotoknak, hazai részrél, majd-
nem kizardlag 6k a szervezdi. A féeszme az: Magyarorszignak
megint katholikussid kell lenni egészen, a boldogsigos sziiz
kivalasztott orszigava. 1)

Barhol allott egyméassal szemben a két vallas egy orszig-
ban, mindjirt rendi tekintetben is szakadas 411 be. Ugy, mint
az elott a tarsadalmi osztilyok, most az egyhiziak nyernek
kivaltsigokat az orszdg keblén beliil. A sz rémai birodalom-
ban, végeig, legszigorbb kovetkezetességgel, s6t szérszélhaso-
gatassal vitték ki az egyenldséget a két rend kozt. Franczia-
orszighan, ha nem is egyenléség, kiilon valis engedtetik meg.
Hazdnkban is az evangelikus rendek mint kiilon testiilet jelen-
nek meg az orszaggyiiléseken 1681-ig. Ttt is hatdrozottan azon
eszme uralkodik, legalabb protestins részrdl, hogy a két fél
csak egyiittesen hatéirozhat orszigos és kiilondsen vallasos
iigyben. A német birodalmi gyfilés példdja van minduntalan
szemok el6tt. Mint ott a vestfiliai békének a svéd és franczia
garantia ad nyomatékot, igy nidlunk a bécsi és linezi békeko-
téseket internationalis szerz6dések gyanint igyekeznek feltiin-
tetni a protestansok. s ha meggondoljuk, hogy a nemzeti

Ezek szabadsignak arany zaszlajaval,
Hiteket keresték hazajok karaval,

S noha az utolsé vezér igazabb volt,
Mégis partos népe templomokat rabolt ;
S azért nem engedte az Isten haddnak,
Hogy szabaditoja legyen hazéjinak.

A kalapos kirdlyban,

) Az 1708. orszdggyiilési munkilatok e passusa fofontossdgi :
»8iquidem sola Romana Catholica fides, in hocce Apostolico Regno haere-
ditaria est, Angustana vero et Helvetica Confessio contra severissimas
Regni hujus Leges et prohibitiones, sub armorum strepitu, propter
bonum pacis tolerata.
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egységnek e gyokeres szétszakitisa mint tépte szét Németor-
szagot, melynek csak Francziaorszig volt félelmes ellene,
elgondolhatjuk : mivé lesz hazink a csészir és a torok kozt.
A Rakéczi felkelés bizonyitja, hogy nalunk, nagy veszély ide-
jén, mégis a haza volt az elsé. Hanem a torok kitizése a katho-
likus part kezébe adta a diadalt és békét egyarint, és ezen a
szabadsagharcz keveset valtoztatott.

Méar az 1681. és 1687. orszdggyiilések, az 4ltal, hogy
bizonyos helyekhez kototték a protestans felekezetel szabad
vallasgyakorlatat, tulajdonkép megsziintették egyenjoguisigu-
kat. Ez altal mintegy lehetetlenné valt az G vallasnak vissza-
nyerni az elvesztett teriiletet és kipotolni masutt, a mit a
katholikus egyhéz elvett t6le. A szatmari béke utin, midén
tetopontjan latszik allani a dynastia hatalma, le van gydzve a
torok, a porosz meg még csak misodrendfi hatalom,— fejlédik
ki és valik a kiozélet egy fémozgat6jiva a »Regnum Maria-
num« eszméje. :

A régi katholikus egység visszadllitdsa, a haeresis meg-
sziinése, természetesen elsé sorban a katholikus fopapsignal
és a jezsuitiknak volt fétorekvésok. De felekezeti buzgosaguk-
nak, mely hazinkra annyi bajt hozott, nagy nemzeti eszme
szolgalhat alapjaal.

Azt hiszem, Maggarorszig helyzete, legalabb az emlitett
korok felfogisa szerint, nagyon sok analogiat nyajt Spanyol-
orszidgéval a morok kiiizése utan. Mindkét helyen a nemzet
szazéves kiizdelmek utén szabaditja fel teriiletét. A nemzeti
gybzelem a keresztnek diadala: a politikai harcz a keresztes
hadjarat szentségével bir. Ez egyesiilése a haza és a vallisesz-
méinek adja meg a spanyol nemzeti szellemnek ama lendiiletet,
mely 4ltal nemesak hegemoniat gyakorolt Eurépdban, hanem
erkolesi és miiveltségi eszméi szerint Atalakitotta és fejlesztette
az egész katholiczismust. Bs most, miutin a rémai vallis régi
nagy tdmaszai: Spanyolorszig, Francziaorszig, Lengyelorszig
megddltek vagy hanyatloban voltak, nem kellett-e anndl erd-
sebb reményeket flizni amaz orszéghoz, melyben a harmincz-
éves hiborfi kora 6ta nem ért diadalokat iilt a hierarchia?
Nem volt-e itt megadva az fit egész keleti Eurépa megtéritc-
séhez, az egykori »archiregnume-nak visszadllitisihoz, mely-
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nek kirdlya az egyhdz ziszlotartéja? Mint Spanyolorszig-
ban az »illustres Godos<-ok, nilunk Sz. Istvin és a szent
kiralyoknak példija volt egyuttal a vallisos és a nemzeti fej-
16désnek kiindulé pontja. :

s ha Spanyolorszig, miutin erét vett kiilsé ellenségén,
a keresztnek az orszigban maradt tagadéitél akarta megtisati-
tani teriiletét, ndlunk sem hidnyoztak, a kik a protestantismust
mintegy a torok hoditas emlékének tartottak. Megsziint az ok,
a miért az egyediil idvozité vallas Sz. Istvan orszigaiban nem
Ichetett az egyediil uralkodé. Meg kellett sziinnie a kovetke-
zésnek is. Az idegen vallas pedig annyira szétszakitja a régen
egy magyar nemzetet, mint amott az idegen eredet. 1)

Mint ilyen egytttal vallasos és nemzeti eszme kife-
jezése, szemiinkben is némi jogosultsdggal bir a Regnum Ma-
rianum gondolata. De ha szembetiind az analogia, a vallasi-
ban soha nem ingadozé Spanyolorsziggal, tobb nevezetes
cltérés bizonyitja, hogy az egyhitiiség eszméjének nilunk még
sem volt oly szilard alapja, mint a katholikus kirdlyok biro-
dalméban.

Elész6r 18, nilunk a nemzeti tekintethen legtisztibb rész
maradt hive épen a reformatio radikalisabb tanainak. Spanyol-
orszighan a nemes ép annyira biiszkélkedhetett tiszta got
vérében, mint vallisa tisztasigiban. Nalunk épen a tiszta
magyar vidék volt a kalvinizmus féfészke. 2) Ott a kirdly az
egész nemzet élén gyézte le a muhammedanus birodalmat és
irtotta ki vallisuk minden nyomat. Nalunk a kiraly gydztes
hadseregét nagyrészt idegenek képezik, kik csak tigy dithonge-
nek a hazafiak, mint a torok ellen. Semmi szerves kapocs sem
koti ott 2 nemest a zsidéhoz vagy moriskéhoz. Nalunk a pro-
testans és katholikus egyariant egy arva, elnyomott haza fia,

1) Miariafi. Igaz Magyar. I. 90. Onként kovetkezik, hogy a luterd-
nusok, kalvinistik, unitariusok, nem egyesiilt gorig hitiek, sit még
azok a papistak is, kik a B. Sz. Mdridhoz semmi kiillonds djtatossigot és
buzgosigot nem mutatnak, nem igaz magyarok.

9) Azért Mériafi Istvan még is tiltakozik az ellen, hogy Ok hitoket
»>magyar valldsnak« nevezzék. I 13.1. 9. jegyzet. »De valljon micsoda
arcziaval merik a kdlvinistdik az § vallasukat, magyar vallasnak, magyar
hitnek nevezni, mely éllel Osszedll azzal az igazi régi magyar hittel,
melyet a végi igaz magyarok tovabb 500 esztend(nél kovettek.«

MAGYARORSZAG TORTENETE I JOZSEF KORABAN, 18
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egy kivaltsigaiért kiizdd rend tagja. Egy szoval: ott a kiilsé
és belsd politika minden eleme hozzajiral a vallas egységének
fentartasahoz. Nalunk nagyon fontosak miikidnek dssze, hogy
az helyre ne allittathassék.

iIE

A protestans vallasnak kozjogi allasat 1790-ig az 1715.
XXX. tvez. hatirozta meg. Ennek értelmében az 1681. és
1687. tvezikkek, melyek eddig a protestansok jogait kifejezték,
de sokféle magyardzatnak voltak kitéve, megerésittettek. A
panaszos felek foruma mar nem lehet az orsziggyfilés —
magok a protestinsok sinylenék azt meg leginkabb — az egész
vallas-iigy férendezése és fofeliigyelete felségi jogga valik.
Magaban a torvényczikkben méar nyilatkozik a kirdlyi rendel-
kezési jog; az 1681. XXV. és XXVI. és 1687. XXI. tvez.-ek
csak egyelére hagyatnak meg érvényben.!) A panaszokat kir.
biztosok fogjak elintézni és a sértett protestansok csak mint
magéanos felek, nem kozosen fordalhatnak a kir. Felséghez
orvoslasért. Ha azel6tt a szécsényi és o6nodi gyfiléseken a
lengyel nemesi alkotmény volt az ideil, most a katholikus
part szintén hivatkozhatott a szomszéd respublica példajara,
mely 1719-ben orszaggytilésébol is kizarta a dissidenseket. Ez
is mutatja, mily sors varhatott redjok nalunk, ha a kiralyi hata-
lom nincs védelmokre. Bizonyira befolydsa volt a lengyel pél-
danak, hogy a Pesten és Pozsonyban 1720-ban és 21-ben iilé-
sez6 vallasiigyi bizottsig még élesebbnek tiintette fel az ellen-
tétet a két felekezet kozt. Az 1723. és 1741. orsziggyfilések
csak keveset foglalkoztak a protestins kérdéssel és 1731-ben
a kiraly helytartétanicsi rendelettel szabalyozta a protestins
egyhaz viszonyait. E rendelet is el volt latva ama ziradékkal,
hogy csak tovabbi intézkedésig érvényes. A protestinsok e
szabélyzat szerint a teljes polgiri jogot méir nem birtik. A
kozhivatalokbol kizarta ket a torvényes eskiiforma, mely
Sziiz Maria és a szentek tiszteletét kovetelte. Az iskolik meg-
szorit4sa, az apostasianak szigortt biintetése lehetetlenné tet-
ték hitok terjedését. Mint kisebb jogt vallasos testiilet azon-

1) 8. Majestas adhuc censuit conservandos.
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ban fenmaradt a két protestins egyhdz. Csakhogy most mar
nem uralomért, hanem létokért kellett kiizdeni. Az orszag,
melynek a XVII szizadban féméltésagait viselték, most csak
megtiiri 6ket : kizirva az 4llami hatalomnak &ket el6bb meg-
illeté részbsl, konnyti prédinak litszottak a kath. egyhiz
vezérférfiai el6tt.

Legyen szabad ismét torténeti analogiat hozni fel. Ha a
katholikus part Magyarorszaghan egy j Spanyolorszagot 14t,
melyben a kiils6 ellenséggel egyiitt a valldsos visszavonast is
ki kell irtani, gy az udvari és uralkedé korok intézkedései
nagy belsé hasonlésigot mutatnak amaz eljarashoz, melyet a
franczia kormany kovetett a hugenottak iranyiban, Richelieu-
t6l a nantesi edictum visszavonasaig. Miutin La Rochelle
elfoglalasa ellendllisra képtelenné tette a hugenottikat, Ggy
mint Rakoéczi folkelésének leveretése és a torok kiiizése a
magyar protestinsokat, egy ideig még megtartottik vallasos
hitok szabad gyakorlatit — de politikai garantidk nélkiil
Annyiban is megvan a hasonlésig, hogy mind a Bourbonok,
mind a Habshurgok, midén az allami centraliziczio érdekében
megkezdették a harczot, az orszagaikban terjedé kiilon vallas
ellen, kiils§ politikdjokban az eurdpai protestantismus szovet-
ségére voltak utalva. Csak az Anglidval és Hollandidval, vala-
mint Poroszorsziggal fennallo sziovetség tette lehetévé a csi-
szaroknak, hogy erdt vegyenek a torokon, Tokolin és Rakdczin,
De ugyanaz tette lehetetlenné, hogy egyelore legalabb teljesen
kizsdkményolja a kath. vallis diadalat. Ha volt iildozés, jog-
bitorlds és elnyomis: a forradalom és a kiilsé beavatkozis
lehet6sége mindig megszabtak annak hatarat.

Maria Terézia tronralépése annyiban nyit meg @j kor-
szakot, hogy a monarchia most élet-halalharczba elegyedik
régi szovetségesével, a protestans Poroszorsziaggal.t) Ha elobb
a politika parancsolta, hogy ne zaklassik talsigosan a szo-
vetségesek hitrokonait, gy most ugyanaz veszélyesnek tart-
hatta a koteléket, melyet a vallas a monarchia alattvaléi és leg-
félelmesebb ellensége kozt képezett. I1I. Karoly kordban még"

1) Itt is szembetiiné a hasonlésdg Francziaorsziggal. XV. Lajos a
nantesi edictumot 1685-ben vonja vissza, midén médr nem a Habsburghdz
a f6ellensége, hanem a végi szdvetségese Hollandia és Ordniai Vilmos.

18%
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mily el6kelé szerepe volt a protestins Rédainak vagy Jesze-
niknak! Most nemecsak vallisos, hanem politikai gyant is
tavol tartotta a protestins nemeseket az udvartol.

Toszrevehetd is azonnal a valtozds. TTT. Karoly kordban
a torvényes forma mindig meg volt tartva, azok, kik nagyon
is élesen és kiméletleniil 1éptek fel a protestinsok ellen, nem
ritkan a fejedelemnél kegyet vesztettek. 1) Ama protestansok,
kik iskolaik érdekében fordultak hozzi, ritkin tivoztak vigasz
nélkiil. 2) A Tiszan-tali megyékben alig tortént kisérlet a kal-
vinista talstly megdontésére. Most ellenben maga az 4llam
vezeti a vallisos propagandat.

A megyékben csak az esetben nem kovetelik az eskiit,
ha egyaltaldban nem kapnak kath. magistratust. Szepesben
1742-ben Horvath Stansich Gergely nem lehet tablabiré. ®)

Szaboles-megye f6ispinjanak kiilonds instructiGja tiltja,
hogy kalvinistat kandidaljon féhivatalra. Ez ellen aztin erésen
késziil a megyel nemesség is: a restauratiohoz elhivjik az erdélyi
kalvinista magnéasok szinét. Ha csak katholikust proponil, a
féispan biztos abban, hogy »a leggyengébbre fognak voksolni,
hogy domindlhassanak.« 4) Egy relatio e szabolesi események-
r6l, mely Nagy Fridrik kezéhez jutott, ez ildozést a Diocle-
tidinus iildozéséhez hasonlitja.?) A kikoltozés eszméje ismét
kezd terjedni és a kormany 1743. ipr. 19-én erélyes rendeletet
ad ki ellene.

1) Althdn példaja nem all egyediil. A kirdly haragjit tapasztalta
gr. Esterhdzy Jozsef is, ki az 1729-1 orszaggyiilésen legerSsebben kelt ki
a protestinsoknak eskithoz boesatdsa ellen. Minden hadi és polgari mél-
tosagarol letették. A kivetkezd évben, midén visszahelyezték a boldogsi-
gos sziliz oltalmdnak tulajdonitotta, ép gy életiréja. Kolinovics Post.
Mem. Jos. Est. 79. és 220. 1.

?) Ld. Molnar Aladir kozokt., tort. Sarospataki iskola. 1724. és
1733-ban 454—457. L.

) Intoleranz. 186. 1.

4) Gr. Karolyi Sandor, Szaboles-m. f6ispin levele gr. Batthydni
Lajos udv. kanczelldirhoz. Erd6d, 1743. maj. 29. »Pdpista subjectumok-
ban viczispinsdgra hiiny van. Hogy afféle f6hivatalokra calvinistdt kan-
didaljak, azt Excellentiadttl adatott kiilonds instructiom tiltja.« Az 1768.
nov. 21. instructi6 a féispanoknak szintén kotelességévé teszi az igaz hit
timogatasiat : Fides orthodoxa secundetur. Kancz. lev.

%) A berlini kir, levélt. Extract Schreiben aus Ungarn 1743. maj. 7.
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Az orokosodési habora bevégzése utdn még egy fokkal
erosebben 1ép fel a vallisos visszahatis. Hont-megyében
1749-ben egyszerre 16 egyhaztol akartik megfosztani a pro-
testansokat. Bird Marton, veszprémi piispok pedig 1750-ben
megjelend konyvében, egyenesen irtohaborit helyez kilatasba, 1)
A Helytartotanics azon elvbél indal ki, hogy a protestdnsok
egydltaliban nem tarthatnak fenn ledny egyhézakat. Bs bér-
mily magas fokra hagott is a tiirelmetlenség, azt hitték, hogy
az iildozés valgjaban csak akkor fog kezdddni, middén a béke
kivetkeztében tobb katona j6 vissza az orszigba. 2)

Az altalinos elnyomés ellenében kényszert mem tiirg
nemességnél, feltiinik az utolsé eszkoznek: a fegyveres forrada-
lomnak, megragadasa. Oly higgadt allamférfiak, mint a bécsi
porosz kivetek, sem tartjak lehetetlennek, sem reménytelennek,
Maga a kiralynd, midén hosszas alkudozasok utin végre elfo-
gadta a nagy protestins deputatiét, ama meggysz6désének
adott kifejezést, hogy tobb magyar virosba, kiilonésen Debre-
czenbe nem bizhatik. 3)

Ne gondoljuk, hogy a veszprémi piispoknek, vagy nehiny
tiizesvérti nemesnek vagy civisnek nyilatkozata nem bir fon-
tossiggal. Igaz, hogy tilzis, a mennyiben bizonyara hitfeleik
legnagyobb része nézeteiket oly hatarozottan nem fejezték ki,
vagy nem is vallottik. Azonban csak nyugalom idején ural-
kodnak ama pértok, melyeknek van nyilt, bevallott czéluk.
Zavarban mindig azok kerekednek foliil, kiknek a bevallott
czél hataran tal irdnyzott torekvés adja kezébe a hatalmat. A
béke a mérsékelt, a harcz a radikilis partok gybézelme. Akkor
pedig harcz volt kilatisban és egy félrél sem hidnyzott a hadi
jelszo. +)

1) A hires » Enchiridion de fide«. Gy6ritt jelent meg.

?) Podewils és Graeve porosz kovetek jelentése. Bécs, 1749. jan.
4. Berlinben.

) Podewils és Graeve Nagy Fridriknek. Bées, aug. 9. »Mit Gewalt
und Verfolgung wird der Clerus in Hungarn nichts richten, dem schwie-
rigen Soldaten kénnen sie wenig trauen, die Protestanten sind des Lan- .
des besser kundig und kénnen ihnen allenfalls 300,000 (sic!) Mann ent-
gegensetzen.«

4) Csongrad- és Heves-m.-ben 1751-ben csakugyan ki is tort a zen-
diilés. A nemesség nem vett benne részt, csak a jobbagyok.
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Az a solidaritas, mely egyik legfontosabb sziil6 oka volt
a protestansok zaklatisdnak, mégis erés akadalya volt teljes
clnyoméisuknak. Bajtay Ignécz, ki épen azon években allitotta
ossze a magyar torténetet az akkori trénorokosnek, Jozsefnek
oktatésara, fajdalommal jegyzi meg, hogy az orszaghan lako
protestinsokat nemcsak az 1608. t. czikkek védik, hanem
Anglia, Hollandia és Poroszorszag szava is. !) Hanem, ugyan-,
csak szerinte, nincs a viligon semmi, mit a fejedelem észszel
varakozassal és az id6k és modok alkalmas felhasznéilasaval el
ne érhetne. 2)

Nemesak a kiils6 batalmak beavatkozasa, mely p. o. IL.
Fridriknél elég erélyesen nyilatkozott és még XTV. Benedek
papa felszdlalasat Bir6 konyve ellen is maga utidn vonta —
még inkibb a belsd viszonyok mentették meg Magyarorszagot
a vallasos polgarhébort ujabb iszonyaitél. A kormény még is
elébe tette politikai czéljait az egyhaziaknak, és az orszaggyfi-
lésen, melyet 6ssze kellett hivni, nem igen lehetett volna el a
protestansok tamogatasa nélkiil. Bizonyos, hogy a protestins-
iildozés, még ha gyors és kedvez6 véget ér is, sok idére harcz-
képtelenné teszi kifelé a monarchiat. Ott volt él6 példa gya-
nént, mennyit Artott a nantesi edictum visszavonasa Franczia-
orszagnak és mennyit hasznaltak a réfugiék a Hohenzollernek
orszagainak. Igy a Bajtay altal ajanlott médokat lehetett csak
kovetni, és ebben nem is volt hiény.

Szamtalan a protestins kozségek és egyesek panasza ez
elnyomis ellenében. Még kozosen folyamodni sem volt meg-
engedve ; a kirdlyn6 az egyes panaszosokat a Helytartotandcs-
hoz utasitotta ; az idegen hatalmak koveteivel érintkezére pedig
akasztofa vart. 3)

Meg kell azonban jegyezniink, hogy mind e sérelem leg-
tobbnyire csak a kozségeket és varosokat érte. A nemesnek val-
lasgyakorlata szabad volt, csak politikai és vagyoni helyzetén
avitott, ha Attért az uralkodé vallasra. Az iildozés mértéke
az uralkodé osztdlynil nem haladta meg azt, a melyet parla-

1) Akad. levélt. tort. 8°.

%) U. o. Fessler. X. 320. megjegyzi: das letzte macchiavellistische
Princip hiitte der echte Priester Gottes nicht niederschreiben sollen.

?) Podewils és Graeve 1749. jan. 4.
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mentaris allamokban mai nap is szabadon és elismerten gya-
koroltak az egyes partok, egymés ellenében. Mint mostaniban
bizonyos politikai meggyézédéshez, agy akkor vallisoshoz volt
kotve az allami hatalomban vald részvét. Ha méltanyosak
vagyunk, nem latunk méas kiilombséget a XVIIL és XIX.
szdzadok partélete kozt. A paraszt, az més torvény ala esik, azt
ura eliizheti, megbiintetheti, erészakkal attéritheti: mert min-
den a protestins vallasszabadsdgot biztosité torvénynél ott van
a clausula: salvo jure dominorum terrestrium.

E tisztan politikai elnyomason nem véltoztatott az 1756-
ban a Bourbonok és Habsburgok kozt létrejott szovetség sem.
Pedig ez volt az utolsé a katholikus allamoknak annyiszor
megujitott kisérletei kozt, kozos erdvel gyézni le a protestins
orszagokat, melyek a hegemoénia f6lott verseng6 katholikus
nagyhatalmak kiizdelmében néttek nagyra. Mésrészt a magyar
protestins nemesség és a nagy protestins szivetség kozott
sem johetett létre szorosabb kapocs. Hisz I1. Fridrik nemesak
a kirdlysignak és a fejedelemnek ellensége, hanem mindenek
folott a nemesi szabadsagndk megdontésére torekszik. 1)

10 2

Magok a protestansok eldadisa szerint, foképen a kovet-
kezokben allott az ildozés :

Bar sok torvény szabadnak nyilvanitja a vallas gyakor-
latat, mégis iildozik és fogsaggal biintetik a kath. vallistol
elszakadot. 2) A Maria Terézidhoz 1774-ben benydjtott kér-
vény hangstlyozza, hogy nemcsak nem nemesek, hanem neme-
sek irnt is kovetik ez eljarast.?) A térit6 lelkészeket biin-
tetik ; még zsid6t sem szabad megnyerni vallasuknak.

A vegyes hazassigh6l szirmazé gyermekeket, még ha
van is reversalis, kath. vallasban nevelik, vagy épen elragadjak

1) A Htt. korirata 1757.

) Egy ily apostatat addig utottek, mig vissza nem tért. Graeve .
jelentése. Bées 1749, aug. 13, :

*) Brevis et sincera deductio status religionis evangelicorum —
divae olim — Mariae Theresiae exhibita. 1790. 34. l. Szemere Ferencz
és Szakad4si Borbala esete szolgal példdul.
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sziileiktol. ') A vegyes hazassigot csak kath. pap hajthatja
végre, ki reversalisra kényszeriti a protestins félt, vagy épen
kohol reversalist. ?) Evangelikus drvikat elvesznek gyimjaik-
tol és a kath. hitben nevelik. Nemesak magyar varosokban
talalunk erre gyakori példat, ®) hanem még Erdély egy el6kels
magnés-csaladjanal is, hol pedig a kélvinistasig soha sem
sziint meg uralkodé leuni. #)

A protestins czéheket torvény ellenére kényszeritik a
kormenetekben és misékben valé részvétre. Szathmar-Németi-
ben, hol a csizmadiaczéh ellenallott, keserti biintetés var red-
jok, ha id6kozben IL. Jézsef nem lép a tronra. A protestins
magistratusokat is kath. egyh4zban esketik meg.?) A birdktol
is a perekben az evang. vallassal ellenkez6 eskiit kivetelnek. ©)

Templomaikat és iskolaikat elveszik, a lelkészek vagy
mdasok hib4ja miatt. 7) Némelyiket azért, mert eléleges jelen-
tés nélkil javitottik ki a hivek. ) Oly nagy kozségeket, mint
Gyort, Papat, Lévat, Tatat, Veszprémet zaklattak, mint haj-
dani végvarakat. ®) Még betelepedett német gyarmatoktol is
elvették templomaikat. 1°) A hol nem volt pap, csak 1évita, eze-
ket mind eltizték, agy, hogy a nép vallisos vigasz és tanits
nélkiil maradt. Epiilet-javitést nem engednek.

1) Példa : Rettegi nagybanyai polgar és Otvis.

2) Sandor Imre esete Vasmegyében.

3) Kecskeméten, Nagy-Banydan, Gyongyoson, Gybrben stb.

4) Kancz. lev. 1782.

5) Mikos Mih4ly, pozsonyi, 4g. hitv., bir6, midén az eskiit csak
fsten nevére akarta letenni, hirtelen gutaiitésben meghalt. Igy beszéli el
a régi eskit formula védelmére Kolinovics. Post. Mem. 72. 1.

%) Széki és Hellenbach tigyben.

7) Anagy-szalanczit Abaujban,a fiileit Veszprémben, a foktiiit Pest-
megyében. 1722—1744-ig Magyarorszagon 73 templomot vettek el a
protestansokt6l, 1744 —81-ig pedig 191-et. Intoleranz des kath. klerus
gegen die ungarischen Protestanten 1792. 211—215. 1. A protestdns
Tolyamodas az 1681, Ota elvett templomok szamat 650-re teszi.

8) Csoknydn pomogyban és Csepelen.

9) Az 1681: XXIIL t. cz.-et Ggy értelmezték, mint ha az articu-
laris helyeken kiviil csak a végvarakban volna szabad a vallis gyakor-
lata. E varosok pedig megsziintek azok lenni.

19) Moragyon Tolndban, Zdnkén Veszprémben, Kis-Kéroson és
Bugyi ban Pestmegyében, '
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Trencsénmegyében a heteget kényszeritik, hogy kath.
papot fogadjon el. Halalra itélt protestins rabot csak kath.
pap részesithet az utolsé vigaszban. 1)

A protestans urak magin kapolnaib6l nemcsak a szom-
szédok, hanem még a helybeliek is kizaratnak. 2) Ellenben a
kath. foldesurak visszaélnck jogukkal az evang. vallast jobba-
gyok ellen. Elveszik a templomokat.3) Nem engedik, hogy a
meghalt lelkésznek méas j6jjon helyébe. Megfosztjak az
¢lelmokre szolgald foldtol és dézsmatol, és kényszeritik Gket
tizedfizetésre. Fogoly jobbagyaikat Aattérésre hajtjak. Az
sem ritkasig, hogy egész protestins falvak lakossagit
fizik el. %)

A kath. papok a tiorvény ellenére a protestinsoktol is
kovetelnek stolat, nem engednek keresztelést és temetést, mig
azt meg nem fizetik. Izsin KomaArommegyében, a felndttektol
12 frtot, a gyermekekt6l 1 frt 15 krt kivetelnek a temetésért. 5)
Az ungvari plébanos Ungvérott, mint nem articularis helyen,
nem engedte eltemetni Mokesai tablabirdt, legforrébb nyar-
ban, ha nem fizetnek neki széz aranyat stola fejében. ©) Hazas-
sigukat, ha nem adnak reversalist, hogy gyermekeiket a kath.
hithen fogjak nevelni, gyakran éveken 4t megakadéalyozzak. A
hézassigi porokben kath. sz.szék 1tél a kath. vallas elvei szerint.?)

) Karczag varosa ellen fiscalis pOrt inditottak ennek elmulasz-
tdsa miatt,

?) Legyesbényén egy Bessenyei ellen fiscalis actiot intéztek, mert
udvarabau egy fiizfira cséngetst akasztott szolgai bsszehivdsara és aztdn
ott vasarnap cselédjeivel imddkozott. Szirmay Hist. Secr. 41.1. Tovabba
azt olvassuk ndla : Integrae et vastae possessiones expulsis antiquis Hun-

garis incolis Helveticae confessioni addictis, advenis Slavis Catholicis
attribuebat.

?) Gr. Esterhdzy Jozsef nemcsak Paparol igyekszik elmozditani a
kalvinistikat, hanem Tarjanon, Szendiben, Bdjon, Kornyében is vagy
attériti, vagy eltizi reformatus jobbagyait. Mashol legalabb templomai-
kat veszi el. Id. h. 228. 251. 1.

4) Foktl Pestmegyében, Erdsd Szatmarmegyében, Tisza-Ors He- |
vesmegyében. Szirmay, Hist., Secret. szerint. "

) Sincera Deductio. 45. 1.

) Szirmay, Hist. Secr. u. o,

7) Margitai Klara esete,
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S6t egy esetben, egy protestins hazaspér porés tigyét, minden
instantin 4t a pdpdhoz vitték. )

A protestins superintendensek nem gyakorolhatjak fel-
tigyeleti jogukat visitatiok altal, s6t magok is kénytelenek
magokat a kath. piispokok visitatiéja ala vetni. Konyveket
nem hozhatnak be szabadon. A heidelbergi katét osszeszedette

~a Helytartétanacs, a magyar biblidt, Barkéczi, még mint egri
piispok, nyilvinosan megégettette.

Iskolaik koziil a beszterczebinyait, selmeczit, szathma-
rit, czeglédit grammatikai osztdlyokra szoritottak, a lévait,
gyoérit, papait, tatait elvették. A dunai keriiletekben mar nincs
reformatus féiskola. A nemesek fiaikat nagy koltséggel messze
foldre kénytelenek kiildeni.

Ezek a valldsos, egyhdzi, iskolai iigyekben tapasztalt
visszaélések. A dunamelléki keriiletekben és a felfsldon div-
nak leginkabb, ott terjed legerésebben a kath. vallis a pro-
testansok rovasira. Ugyanazon vidék az, mely a fénemeseknek
és fopapoknak leginkabb képezi doménéjat. Magok a panaszok-
csak ritkan fordulnak az 4llamfé ellen; nem az allami hata-
lom, hanem a t6ldesurak viszik véghez a sérelmeket és az
allami szervezet csak arra valé, hogy kihdgésaik biintetlenek
maradjanak. A nemesi tarsadalom, mely Pazméany és Ester-
hazy eszméi utan indal, helyre igyekszik allitani a régi vallis
kizarélagos jogat és elegendd alapiil szolgil neki az elastikus
foldesiri jog. De minthogy mellette a nemességnek és a kivalt-
sagos rendnek nagy része mas egyhdzi szervezetnek és mis
tanoknak hédol, a katholikus part elérehaladésa egyattal poli-
tikai kiizdelmet is idéz els. Az Allam pedig még annyira befo-
lyasa alatt all a tarsadalmi rendnek, hogy hatalma eszkozzé
valik a hierarchikus part kezében, mely szervezeténél, a hozza
fizott érdekeknél és belsé erds lendiileténél fogva most hatéa-
rozottan emelkeddben és névekvében van. A politikai sérelmek
sora fogja leginkabb bizonyitani, mennyire szolgilja az allam
a katholikus torekvéseket. Eddig ink4abb csak nemes és nem

1) Bene és Schneider-féle iigy. A papa 1775. dpr. 9-én itélt, Into-
lerant. 167. 1. AzelStt a hazassagi tigyekben a kirdly rendelkezett. Igy
1724-ben Radvanszky Gyorgy esetében
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nemes allott egyméassal szemben: most maganak az uralkodé
osztalynak két partja kiizd.

A {6, ami korill minden megfordil, a juramentum decre-
tale, azon eskii, melyet csak katholikus tehet le, és mely egye-
diil nyitja meg az utat az allami hivatalokhoz. Hogy az 1729.
orszaggyfilés 6ta mind altalinosabban kovetelték, orszaggyii-
lési torvény nélkiil, s6t azok ellenére, legjobban bizonyitja a
katholicismus novekvé térsadalmi erejét. Igaz, hogy a nador-
valasztasoknal a torvények értelmében mindig candidéltak
protestinsokat is, hanem kiralyi kinevezéstél fiiggé méltosigot
protestins nem nyert. A megyékben is kezdték ket minden
hivatalbél, a tdblabirésigokbol is kizarni. A méar megvilasz-
tottat letették, ha nem eskiidott kath. formula szerint. ) Mély
elkeseredés tolti el 8ket, hogy nilok minden tekintetben alan-
tabb 4ll6 idegenek nyerik el az elsé helyeket megyéikben. 2)
Nem bocsatjak ifjaikat a kuridhoz torvénygyakorlatra, még
iigyvédek kozé is nehezen veszik be 6ket. Hivatal nélkiil, nines
elég tekintélyok, hogy hitfeleiket védhessék. Az orszag karira
van a verseny kizarasa. Minek “tanuljon valaki, ha mar csak
az, hogy katholikus, biztositja részére a hivatalt.3) A legkivi-
16bb tehetségek maradnak alkalmazis nélkiil. Még a mester-
embereknél is nem a vallais dont, hanem az figyesség, mennyi-
vel inkabb kellene ez az allami iigyekben, még ha nem is irnik
elg allami torvények. 4)

Ha csakugyan kiildenek ki vizsgalé bizottsagot az evang.
panaszai miatt, abban a piispok emberei és a megyei katholi-

1) Pécsy Imre esete Biharban.

2) Sincera deductio 53. 1.

3) Ezt gr. Niczky is elismeri. Staatskenntniss. 29. fej.

4) Sincera deductio. 54. 1. Si artifices non secundum religionem
sed secundum artem et utilitatem quam procurare possunt dijudicantur
et applicantur; quaeri merito posset, num non circa applicationem
Patriae Civium ad publica officia et honores etiam tunc, cum nullae ad-
essent Leges quae hoc praeciperent, longe magis virtus et capacitas
quam Religio attendi deberet ? Si quidem felicitas Regnorum plurimum
ab eorum directione et habilitate dependet, qui in publicis officiis consti-
tuti sunt. — Szép elvek, csakhogy protestansok gy mint katholikusok
csak ott hangoztattik, a hol 6k voltak az elnyomottak. Anglia is csak
1829-ben emancipalta a katholikusokat.
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kus urak viszik a fészerepet. A legtobb megve ki se szokta
adni a protestinsoknak a vallasiigyi helytarttanicsi rendele-
teket; azt sem tudjak, mihez tartsik magokat. Mas iigyekben
a klérus vadlo, tana és bird egy személyben, lehetetlen az
akatholikusoknak ellenokben igazsigot talalni. ¥)

Tobb sz. kir. virosokban, Budin, Pesten, Székesfchér-
varott akatholikus nem lehet polgér, sét ott még nemes sem
vehet hazat. Székesfehérvarott még mint lakot sem tiirik meg.
Nagy-Banyin nem veszik be czéhbe, sem magistratusha. 2)

Mindez természetesen nem volt lehets az allamfé hozza-
jarulasa nélkil. Hisz a vallasiigyet 6 mintegy személyes prae-
rogativibol szabalyozhatta. De barmely nagynak és mélynek
gondoljuk is Maria Terézidnak valldsos érzését, akarhiny pél-
dajat mutassa torténete annak, hogy vallasos czélokat elébe
tett még politikai érdekeknek is: bizonyos, hogy Magyarorszi-
gon 6 és uralkodisa inkabb kivette a magyar tarsadalom ural-
kodé partjanak torekvéseit, mintsem hogy 6 és az 4llami hata-
lom adott volna iranyt. Azon oppositiéban, mely uralkodasi
systeméja ellen Magyarorszigon keletkezett, legalabb is annyi
részt vettek a katholikus talzok, mint a protestins elnyomot-
tak.?) A katholikus parttal, annak szervezetével, a benne rejlo
bels6 erével kell megismerkedniink, mint f6mozgatoval. Része-
stil ugyan kiils§ timogatisban is, de mint minden, a mi ered-
ményt ér el, sajit magiban birja erejének legfébb forrisait.

III1.

A katholikus vallas a XVIL. szizad végeig hazanknak
csak azon vidékein uralkodott, a hol a Habsburghiz kormanya
el volt ismerve. Erdély és az északkeleti megyék, a visszahodi-

1) Bz inquisitiokat és a veldk jaro visszaéléseket kiilondsen bSven
targyalja : Egy bécsi embernek levele valamely ROmai sz. birodalomban
lakoz6 magyar baritjadhoz 1783. Nemz. Mizeumban.

%) Nagy-Banyan 1780-ban a 2450 Jakos kozt 1369 volt katholikus
és 1081 — majdnem fele — akatholikus.

3) Ez oppositio legerdsebb nyilatkozata, a vexatio dat intellectum,
majdnem tisztdn vallisos szempontb6l timadja meg a béesi korméanyt,
mint indifferenst. Richwaldsky kanonok irta, a primds embere, ugyanaz,
kihez b. Orezi Lrincz egyik 6d4jit intézte,
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tas tobb kisérlete daczéra elvesztek red nézve. Az alféldon =
torok nem gatolta a protestantismus terjedését, a kath. vallast
ellenben iildozésére méltatta. 1) Szegeden a Ferencz-rendiiek
csak életok veszélyével, titkon, gyakran a mocsirokban lap-
pangva végezhették vallasos kotelességeiket. Ott és Béacsme-
gyében még sem sikertilt kiirtani. Ellenben az északabbra es(
vidéken, alig maradt katholikus helység. A csanidi, kalocsa-
bacsi, nagyviradi, pécsi egyhdzmegyék, ha nem is névszerint,
tényleg kozel allottak ahhoz, hogy a »partibus infidelium«ok-
hoz szimitsik 6ket. A Dunanttlra kellett menekiilni a rémai
vallisnak és viszontagsigait szépen jelképezi az andocsi szent
kipolna legendija. Egy kalvinista, ki szent helyen keresett
menedéket, 6kreit koté az oltdrhoz szentségtelen kezeivel. A
szent épiilet sarkaib6l kifordalva, az égi hatalmak 4ltal An-
doesba vitetett, Dunintalra. Ott 4ll azéta annyi éven 4t, fun-
damentum nélkiil. 2)

A hol a katholicismust Pazménynak és kivetinek sike-
res mitkodése fentartotta, ott is, figy szélva, elején kellett kez-
deni a térités és tanitds miivét. A lelkipasztorkodist még a
XVII. szizad masodik felében, legtobb helyiitt nem gyakoroljik
vilagi papok, hanem Ferencz-rendi szerzetesek.?) Az alfold-
nek déli részein a szerzetesség e miikddése eltart TI. Jozsef
kordig. Még 1782-ben is Ferencz-rendiiek végzik a lelkészi
teenddket Bacshan és a Bansighan. Azon évben valasztottak
eloszor Zomborban plébanost. 4)

Az egyhiznak azon a néptelen teriileten koriilbeliil azon
tevékenységet kellett kifejteni, mely a kozépkorban megsze-
rezte neki az Eurépa f6lotti uralmat és mely mindenkorra oly
jelentds helyet biztosit részére a miiveltség torténetében. A
pap: tanité, orvos, biré volt egy személyben. Ki kellett fejleni
a vallasos lelkesedés legmagasabb érzelmeinek, mert ott még
nem lehetett kineseket szerezni, csak lelkeket. A szatméiri
béke 4ltal épen megszilardalt allami és tarsadalmi rend egé-

1) Katona, Hist. M. Col. Ece. 1. 73. ;

2)‘ Kazy, Hist. V. k. 40. 1. A jézsuita igy ir: Mira sunt, nescio
an etiam vera, quae de aede vulgo jactantur.

) Bd. Brown, Reisen 167. 1. Galg6ez vidékérdl,

4) Magyar Hirmond6 1782, 142. 1.
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szen a kath. egyhaz szellemi Dbirtokdal hagyta e foldet. Oft
nem versenyeztek vele az akatholikusok. Téan nem is verse-
nyezhettek volna; eddig legalabb nagyon kevés eredményt
mutatott fel a protestins missié.

A régi hires egyhazi kozpontok fépapjai most visszatér-
nek hosszt szdmiizetésokbol. Hanem most elején kellett kez-
deni az alféld egyhézi szervezését, igy, a mint elilrél kezdet-
ték miivelését. A kalocsai érseki megyében 1718. el6tt csak
15 parochia allott fenn, 1718. és 80. kozt ezekhez 60 @) jaralt.
Az érsek egész jovedelme eleinte csak 2500 frtot tett ki.?)
Képtalanra nem volt semmi alap. Mid6én Patachich Gébor
1734-ben Atveszi az érsekséget, sok templom még inkabb
kunyho volt, mint istentiszteletre mélté hely. Az oltarokon
nem volt szent'kép, hianyzott minden szent oltozet, ugy, hogy
mir nyoma is alig latszott a keresztyénségnek. ?) A gyerme-
keket az érsekek ajandékokkal édesgetik az iskolaba, mint
egykor az els6 klastromi iskolak alapitéi.?) A veszprémi egy-
hézmegyében lelkészeknek szentelnek olyanokat, kik még alig
két vagy harom évig voltak a papnevelében, annyira nagy
volt a hidny alkalmas er8kben!4) Az egri egyhizmegye pap-
nivendékei egyenesen kitelezve voltak, ha eléljaréik kivantik,
tanulmanyaik befejezése eldtt is, lelkészségre menni. Az elsé
schematismusok és torténetek, melyek az itt ujonnan kifejlo
egyhazi életrdl bizonysagot tesznek, azt mutatjak, hogy a kalo-
csai, csanadi, egri, varadi dioecesisekben miikédd papok leg-
nagyobb része nem az egyh4dzmegyének volt fia, hanem Dunin
talrol, vagy a Felvidékrol koltozott be.

A torok hodoltsig megyéiben, hol alig kellett més ellen-
ség ellen kiizdeni, mint a pusztitis és rombolas ellen, és hol nem-
esak a katholikus, hanem egyéltaliban a nyugoti keresztyén
egyhizi élet egészen kialudt, az egyhdz harczosai kozt még a
Ferencz-rendtiek jatszottak a foszerepet. Csekély miiveltségok
és iskoldzdsuk mér magiban véve is alkalmasabbakkd tette

1) Katona, Hist. M. Col. IL 154.

) U. o. II. 208. Ut vix vestigium apertae Christianitatis supet-
esse videretur.

) Ld. gr. Csaky Imre érsek magyar levelét 1731-bs1. U. o.

¢) Molnir Aladdr, Kozokt. tort. 290. L.
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Oket az egészen elmaradt néppel valo érintkezésre, mint a mi-
veltebb és gazdagabb szerzetek tagjait. Szimuk a nagy sziik-
séglet folytdn mind nagyobb dimensiékat 6ltott. 1) A jobbagy-
sig lakta keriiletekben ugyanazon szerzet all el6térben, mely
mar a XIII szdzadban is az egyhazhoz fiizte az ingadozd &s
elvadalt néptomegeket.

Misutt azonban nehezebb volt a kiizdelem. Nem a hitet-
lenség és a barbarsiag, hanem a protestins hit, a protestans
miiveltség, a mindkett6t felolelé kioznemesi és vArosi osztaly
ellenében kellett az egyhaznak tért héditani. Itt jelennek meg
a triariusok: a jézsuita szerzet. A protestantismus sajat fegy-
vereit : a szoszék, a kathedra, a sajté hatalmét forditottak ellene.
Fs a mint politikai tekintetben a saecularisatio érdeke fiizte a
vilagi nemességet a protestinsokhoz, tigy a jézsuitik politikai,
moralis és tudomanyos tanaik altal egyarant tudtik a katholi-
kus fénemességet részokre és az egyhiz szolgilatara megnyerni.
Szerepok megitélésére nem az a {6, hogy tudjuk, mennyi col-
legiummal és missiéval rendelkeztek, mennyi volt a vagyonuk,
mert ez mind csak jeloloje volt és kovetkezése annak, hanem
az, hogy 6k nevelték Magyarorszignak majdnem egész fone-
mességét és fépapsagat, 6k tiizték ki a fiatal lelkek életczéljat
és 1dedljait, 6k hatottak a nagy Allisra hivatott fiatalokra az
egészen egy czélnak él6 szentnek magasztossigival, a neveld
atyanak szeretetével, szerzetoknek iigyességével.

Mint I'V. Henrik kordban Francziaorszigban, tigy nalunk
sok ideig a katholikusok is idegen, szétbonté elemet lattak a
jézsuitdkban. Nemcsak az idegen vallisaaknak lattdk bennok
eszkozokben nem vilogatd iildozéit, hanem egyattal idegen
nemzeteknek, amott a spanyolnak, nilunk a németnek kémeit,
iigynokeit. A széesényi és onodi napok csak agy elitélték poli-
tikai és iskolai mfikddésoket, mint a X VII. szdzadban a kor-

1) Az 1770. bsszeirds szerint az esztergomi dioecesisben volt 885
francise., 156 capucinus, 68 minorita; a kalocsaiban 101 francisc., az
egriben 851 franc., 22 capucin., 193 minorita ; a veszpémiben 180 franc.,
a pécsiben 223, a gydriben 211, a nyitraiban 146, a csanadiban 83 franc.
stb. Kancz. levélt. 1781. 5274, sz. Osszesen 2419 franc., 355 capuec., 312
minorita volt akkor az orszdgban., Szirmay szerint: Mendicorum et men-
dicantium monachorum turba infinita.
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ponai és beszterczebinyai gyfilések. Hogy mennyit vart és
remélt a katholikus eszme igazgatisa Magyarorszagtol, semmi
sem bizonyitja jobban, mint az, hogy nalunk a jézsuitz‘tkg az
egyhaz altalanos uralménak el6harczosai, a hazafias érzésnelk
és nemzeti kiilon alkotmanynak lettek buzgd apostolai. A
szatmari béke utin az uralomra jutott, hierarchikus eszmék-
tol athatott nemzeti part nagyobb jovét igért a valldsos pro-
pagandénak, mint az &llam, melynek a vallis mellett tobbi
¢letfsltételeirdl sem volt szabad megfeledkezni. Magok a rend
ellenségei elismerik, hogy a Verbiezy-féle alkotménynak ok
képezték egyik fotamaszat.!) Semmi sem bizonyitja jobban a
hazafisag és a vallisos idea e szovetségét, mint azon tény, hogy
nemzeti torténetiinknek a jézsuitik voltak ujjaalapitéi. Kato-
ninak, Praynak, Kaprinaynak, a Jézus-tarsasiga papjainak
¢ép oly elékelé hely jut a magyar tudoméanyos torténelem meg-
alkotdsdban, mint a st.-germaini és st-mauri congregatiok
nagytudominyt szerzeteseinek, az egész vilagtorténet kritikai
alapvetésében. Hanem azért még késgbb is idegenkedett t6lok
a nemzet nagy része. Barkéczi primés elvette kezeikbol az egri
foiskolat és piaristikra bizta. B. Orczi nézeteiket és tanmdd-
szeroket elavultaknak tartja. Mégis annyira uralkodtak tudo-
ményuk és szervezetok altal a tanitis folott, hogy még a rend
eltorlése utan is volt tagjai bhirtik a kathedrikat.

Ezen, nemzeti és vallasos eszmék altal egyarant termékenyi-
tett tudominyos torekvés kiindulé pontjai és eredményei Osz-
szeestek a korszak valldsos és politikai kiizdelmeinek eredetei-
vel és czéljaival. Magyarorszigot, a mint megtért és a keresz-
tyén allamok soraba lépett, a Boldogsigos sziiznek ajanlotta
fel els6 kirdlya és szentje. Mint a biblia a véalasztott nép tor-
ténetében, iigy mutatja ki e torténetirds, hogy a magyar nép-
nek életében az egyhizhoz valé hiiség és a tole elfordulis
hataroztak boldogsig és pusztulas f6lott. A nemzeti torténet
legdics6bb szaka, a pogényok és eretnekek ellen valé két szi-
zados keresztes habort. Kan Lészlé korinak nyomora, a
schisma és a poginysig, a torok héditis a reformatié elhara-
podzasinak volt a kiséréje. A ki tehit most, miutén az isteni

') Manch Hermaeon. 294, 1.
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kegyelem az orszigot felszabaditotta, megvonja tissteletét
azoktél, kiket sz. Istvén, sz. Lasz16, Nagy Lajos és Matyas
tisztelt, nemesak a vallisos hit ellen vét, hanem megtagadja és
labbal tapossa a magyar nemzetnek legdiesébb traditi6it. 1)

A protestansok elleni politikai harczban ugyanez a tisz-
telet képezte a két part jelszavat. A katholikus ifjasig ugyan-
abban latta jov6jének biztositisit, nemes ambitiéjanak és bir-
tokvagyanak kielégitését, a miben vallisa mystikus erejét leg-
inkdbb ismerte meg. A leghathatésabb érzések és érdekek
hoztdk igy létre a nemzeti szellemfi kath. fénemességnek és a
jézsuita rendszernek belsé szovetségét. Tulajdonkép ez adja
meg a malt szizad magyar tarsadalminak miiveltségi szi-
nezetét.

Az egyhaz-politikai czél a » Regnum Marianum« lévén,
valositasira az iskolizds megkezdése 6ta irAnyoztik az ifjasag
figyelmét. A Maria-tarsasig (Sodalitas Mariana) majdnem
az egész fénemességet és a birodalom féméltésagait szamitotta
tagjai kozé. 2) Az eleven hitet széimos csodatét jutalmazta. A
kis-czelli, maria-péesi, méria-schmeei, domolki szent és csoda-
tevé képek mind jobban élesztették a hivékben a lelkesedést
és az egyhézhoz és tanitéihoz valé ragaszkodist. Magok e tisz-
telet targyai pedig egytttal élesitették az ellentétet a magyar
tarsadalom azon tagjai irdnydban, kiknek vallasos meggy6z0-
dése t6lok -elfordualt. Epen Domolkon a Kemenesaljan, a
dunént@li akatholikus nemesek egyik kozpontjaban alakal a
»godalitas Sacri Dei parae rosarii« (a bold. sziiznek az olvaso-
r0l nevezett tdrsasagamak) egyik f6taborhelye.?) K tirsasi-

1) Ez az »Igaz magyar« czimii hdrom kotetes munkdnak gondo-
latmenete. Szerzjérdl, Szeicz Led egri capucinusrol ‘azt irja Kazinczy
Ferencz (Magyarorszdgi utak 25. 1.): »Ro6la valé gondolkozdsomban
nagyon megesalattam. Irdsait olvasvan, én 6t egy mérges, homalyosan
gondolkoz6 s sok dolgokban jiratlan embernek gondoltam vala: most
pedig lattam, hogy az ember sokat olvasott, sokat irt, favadhatlan szor-
galommal bir s kivdlt a honi torténetekkel nagyon ismeretes.«

%) Fessler. X. 347—8. 1.

#) Post. Mem. Jos. Esterhazy 234. Az orszdgbir6 nemcsak maga
lépett be a tdrsasdgbr, példija tébbet vitt be a kir. tandcsosok és neme

sek koz(il. Korabinskynél a kovetkez6t olvassuk e tdrsasdg felsl: 1744.
werde hier eine adeliche Gesellschaft zur schnellern Ausbreitung der

MAGYARORSZAG TORTENETE I11. JOZSEF KORABAN. LY

t) 4orvida-
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gok tagjai nemcsak a protestinsok ellenében jartak el egy-
értelemmel, hanem egyéaltaliban minden kérdésben hiztosak
voltak egymés tdmogatésirdl, megyében, torvényszéknél és az
udvarnal. ) '

A »Regnum Marianumc«-ra nézve szerencsés eldjelnel
tartottak a hasonnevii kiralynének trénra léptét. 2) Midén Ma-
ria Terézia az orszaggyfilés megnyitasara 1741-ben Pozsonyba
érkezik, a polgdrmester beszédjében a »Marianum Regnum«
kifejezés minduntalan visszatér.3) A korszak katholikus iratai
minduntalan azt hangoztatjak. Méltatlannak latszik ezen a
szent foldon megtiirni azokat, kik a bold. Szfiznek és a szen-
teknek nem tiszteldi. Epen ez a kivaloan marianus irdny adja
meg a katholiczizmusnak tdmadé jellegét.

Az Istennek és aszenteknek kozvetlen segitségébe vetett
bizalom megint nagy szerepet kezd jatszani az emberek lelki
tudatdban. Az 1778. haboraban egy, a poroszok ellen elesett
magyar ezredbeli tisztnél talaltak egy imat, mely Sziiz Ma-
ridhoz, Mih4ly arkangyalhoz, a tobbi angyalokhoz és kiilonosen
sz. Klarahoz folyamodik, hogy védjék meg az Isten torvényeért
kiizd6 sereget és adjanak gyGzelmet.*) Egészen nyiltan kezd
follépni a hit azon irdnya, mely kiilsé szertartisok és imik
altal még kényszerithetni is véli a szenteket, hogy nyujtsanak
segélyt és diadalt. Egy tinnepi beszédben a megkezdett habori
alkalmaval tartott nyilvinos iménal, folteszi a szénok a kér-
dést: mit kell tenni, hogy az Eg segitsége biztositva legyen ?
A felelet kész, kimondom. ImAdkoznunk, béjtolniink, bankéd-
nunk kell, »mert dltaldnos imdval és bijttel, gy szolva, hada-
kozhatunk Isten ellen és minteqy kényszerithetjiik, hogy sere-
geinknelk segitsen.« ®) Ha egyértelemmel imadkozunk, mintegy

katholischen Religion gestiftet. Die Mitglieder erhielten dabey einen
Stern den Sie an der Brust trugen, und zahlten dafiir 6 fl.

1) Manch Hermaeon. 291. 1.

%) Majlath J. gr. Neuere Geschichte der Magyaren. I. 40. 1.

3) Kolinovics Nova Periodus. 164. 1. M. Terézia sei a beszédben
Mariani pugiles.

4) Nicolai Reisen V. 65. 1. Maga az ima melléklet. XIIL 4. 25. 1.

5) Rede bey Gelegenheit des offentlichen Gebetes wegen angefan-
genen Krieges. Gehalten 9. August 1778. in Ung. Altenburg von Joseph
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sereget képeziink Isten ellen, és erészakkal éliink ellene, hogy
ne 4llhasson ellent. I) A belsd ellenség pedig a biin. Ezt azon-
ban a viros lakéi a portiunkula bhcst alkalmival szivokbél
kitizték és kiirtottak. 2)

Az ilyen nyilatkozatok és tanok — és a magyar-ovari
lelkész épen nem 4ll egyediil — természetesen csak a vallas
kiterjesztését mutatjik a nép legalacsonyabb rétegeig. Magok
a buzgé katholikusok nem ebben, nem is templomok, iskolak
alapitdsaban, misék mondasaban lattak a vallis haladasat.
Mint b. Patachich Gébor kalocsai érsek oly szépen kifejezte :
Kevés haszonnal jar a kalocsai székes egyhézat 200 éves rom-
jaibol folkelteni, ha egytttal Isten €16 templomait nem nevelik
az isteni szellem mélté lakaivi, és ha derék lelkipasztorok nem
¢ntozik a vetést. Istennek, ki szellemben és igazsighan kivinja
az imadast, e bels6 tiszteletét fejezzék ki a kiilsé cselekedetek
is, bar csak 6 egyediil 1at a szivek belsejébe. 3)

A magyar kath. egyhaznak és az egész nemzeti miivelt-
ségnek igen nagy hasznira, Maria Terézia idejében is PAzmany
Péter traditioi uralkodtak a magyar f6papsig korében. Nem-
csak épitettek és alapitottak, hanem legnagyobb részt igazan
vallasos ihlettel 4thatott életet éltek. A vallasos lelkiilet ébren-
1étét mindenek f6lott az bizonyitja, hogy még a protestinsok
is, legmérgesebb irataikban, inkabb a fanatismus és ildozés
biinével vadoltak a fépapokat, mint azon biintkkel, melyek
egy gazdag, befolyisos és hatalmas klérus korében leggyak-
rabban szoktak keletkezni. Az egyes egyhdzmegyék torténetét
tekintve, inkabb kivételnek volt mondhaté az olyan piispok,
kinek a vallasos és erkolesos miiveltség és egyhdza terjesztése
koriil ne lettek volna érdemei. Az egyhédz még kiizdd korat

Stampf, aldasigen Pfarrherrn. » Wir miissen Gott so zu sagen bekriegen
und unsere Kriegsvilker zu helfen gleichsam zwingen.«

1) Wenn wir einhellig anfangen zu beten, machen wir gleichsam
ein Kriegsheer wider Gott zusammen und thun ihm Gewalt un dass er
uns nicht widerstehe.

) Die Inwohner haben die Siind bey Gelegenheit des ausnehmen-"
den Ablasses Portiunkula aus dem Innersten ihres Herzens verjaget und
vertilget. U. o.

) Katona, Hist. M. Col. II. 272. 1.

9%
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élte. Ellenségei is beismerték, hogy belsejében is kellgen volt
felszerelve e kiizdelemre, mely folyton gyakorlatban tartotta
és novelte erejét.

15

Az orszag tarsadalmi és miiveltségi allapotanak volt az
a kovetkezése, hogy a f6papsigot nemesak személyes tulajdon-
sdgai és rangja tiintették ki. A rendi alkotmanyok kérében
minden jog és szabadsig, ugy, mint minden teher, elsé sorban
a foldhoz van kotve. Azon Allas, melyet a kath. egyhdz a
nemzet mfiveltségi és politikai torténetében elfoglalt, meg-
felelt igazgatéi jelentdségének és stlyinak a nemzet iigyei
vezetésében.

A reformatio minden eldhaladdsa mellett, torvényes
orsziggytilések soha sem tdmadtdk meg a hierarchia orszag-
rendi 4llasat, és azon foldbirtokot, melynél fogva az orszag
nagyjai soraban foglaltak helyet az egyhéz nagyjai. A mi elve-
szett — és némely alfoldi egyhdzmegyének javait majdnem
egészen elfoglaltik a vilagi urak — soha sem latszott végkép
elveszettnek. ') A csanadi, varadi, egri piispokok csak tgy
szerepelnek az orszdgnagyok kozt a XVIIL szdzadban, mint
barmikor az el6tt. Bethlen Gabor kisérlete, a magyar piispo-
kok allasat saecularisatio altal a superintendensek szinvona-
lara szallitani le, nem sikerfilt és a torténeti fejlédésnek sziik-
séges kovetkezése volt, hogy a torok és protestans f6lott nyert
diadal bére nagyrészt az egyhizé legyen. Eszméi és emberei
egyarant segitették azt el6idézni.

Jovedelemre nézve az egyhaz fejei vetekedhettek a leg-
gazdagabb féurakkal. Az esztergomi érsek évi tiszta jovedel-
mét 360,000 frtra tették, az egri piispok 80,000, a n.-varadi
70,000, a vaczi, veszprémi és kalocsai 50—50,000, a nyitrai
és gy6ri 40,000, a pécsi 30,000, a zagrabi 20,000, és végre a
csanadi 9,000 frt évi jovedelmet élveztek. 2) Ennek nagy részét,

1} Gr. Niczky Kristof szerint (Staatskenntniss 8. fej.) a legtobb
birtok most is a klérus kezén van, de ha minden régi birtokat is vissza-
nyerné, kevés fécsalad maradna meg.

") Kancz. lev. 1784. 10112. szdmai a kalocsai, gy6ri és nyitrai
egyhdzmegyékre nézve koriilbeliil megegyeznek a Politisches Journal
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legalabb a X'VIII. szazadban, egyhézi és iskolai czélokra for-
ditottak. Ha tekintetbe veszsziik, hogy e korban épiilt majd
minden székesegyhaz, kaptalani és iskolai épiilet, hogy a mel-
lett korhazakra, tanitok fizetésére is kellett kolteni, hogy alta-
lanos elismerés szerint a jobbagynak papi birtokon volt leg-
jobb dolga, konnyen belatjuk, hogy ekkor az ily oridsi jovede-
lemmel rendelkezé hivatal sem volt annyira sine cura, mint
inkéabb kelléen jutalmazott igazgatasa a nemzet szellemi javai-
nak. Oly gazdag féGr, mint gr. Batthyini Joézsef, el6bb
kaloecsai, azutan esztergomi érsek, IT. Jézsef kordban a magyar
egyhaz f6pasztora, egyhazai jovedelmén foliill még csaladi
jovedelmeinek nagy részét is nevelési és vallisos czélokra
forditotta. 1)

Az egyhazi rend, mint olyan, torvénynél fogva elsének
tekintetett az orszig rendei kozt.?) Unnepélyes alkalmaknal
mindig egyhizi emberek voltak a rendek sz6szoloi: a folsd
tablanal a f6papok, az alsénal a kaptalanok kovetei.

Kozottik ismét a primdsnak kivaléan nagy a tekintélye.
Nemesak az altalinos egyhazZ kézponti hatalmat sugérozza
vissza, melynek képviselje, ) egyuttal a nemzeti egyhazi
onkormanyzatnak is mutatja e méltésag nyomait. Igaz, hogy
mar nem volt a kiraly személynoke, mint régenten.*) Hanem
megmaradt a kirdly fétitkAranak és gy szélva részt vesz
némely felségi jogban. Alattvaléi vAmmentesek. 3) Uri székeé-
t6l nem kell a megyéhez appellalni, hanem egyenesen a kir.
tablahoz. Neki is vannak nemesei, kiilonosen a Csallokozben,
és donatiot is adhat, de csak »ad sexum masculinum« (férfi-
dgra). 8) Nemesei ép tigy felmentvék a harminczad alél, mint
a kiralyéi. A kirdlyi tablahoz & is nevez ki két iilnokot, és
ezeket az orszdg fizeti.”) A f6ls§ tablanak mar nem lehet

1783. 1165. 1. alatt kozolt adatokkal, mi az utébbi hitelességét a tobbi
dioecesisre nézve is megallapitja.

1) Fessler. X. k. 310. 1.

% 1608 i'L. ¢z, I"Irményi Jus. Publ. 11. §.

3) Legatus natus.

4) Niczky, Staatskenntniss. 8. fej.

5) Urményi Jus. Publ. 13. §. 12. p.

%) Niczky, Staatskenntniss i. h.

7) Kancz. lev. 1785. 15237.
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elnoke. Hanem & il az elnokhoz legkdzelebb, jobb keze feldl,
6 szavaz eloszor, 6 bontja fel a kiralytol az orszdggyfiléshez
intézett nadorajanlo levelet. A kirdlyt 6 koronazza. A piispo-
kok folotti 1téls hatalmat elismeri az orszéggyiilés;?) a koz-
jogi ir6k pedig azt tanitjak, hogy beleegyezése nélkiil az egy-
hézi allapotokban nem lehet ujitis. 2)

Kisebb mértékfiek, de még mindig igen jelentékenyek a
tobbi fépapnak, kiillonosen a kalocsainak és az egrinek kivalt-
sagai. A piispokok, kivéve a csanadit és erdélyit, 1766-ban
még magok nevezik ki kiptalanukat. 3) Nagy szdrmazas, kivalo
érdem, és az a kiillonds mfiiveltség, mely mindig kitiintette a
nyilvénos iigyekbe is beavatott egyhdzi férfiakat, egyarint
emelték személyok tekintélyét. II. Jozsef tronraléptekor
Batthyani Jozsef, Batthyani Lajos nador fia, volt az orszig

" primésa, ugyanaz, ki mint kalocsai érsek, egész magdnjivedel-
mét is egyhazi czélokra forditotta. Egy oly ir6, ki az egész
kath. f6papsig chronique scandaleuse-ét irta meg, feléle nem
tud rosszabbat mondani, mint azt, hogy nagyon szerette a
sakkjatékot. ¢) Kalocsa érseki székében b, Patachich Adam iilt,
6snemes horvat csalad ivadéka, ki elébb mint nagy-varadi piis-
pok szintén csaladi vagyonibdl tartotta fenn az ottani f6iskolat
és palotajaban szallasolta el a novendékpapsigot. ?) Kalocsan
6 épittette az érseki residentiat, § szervezte az ottani hatal-
mas és jO! berendezett konyvtart. ¢) A mellett tudomanyanal
fogva oly nagy hirben 4llott, hogy latin stilusit a Bemboéhoz
hasonlitottak. ") Az egyhdzi triumviratus harmadik férfia
Esterhazy Karoly grof egri piispok, Esterhazy Ferencz f6kan-
czellar testvére, az, kinek emléke mai napig is legelevenebb.
Az egészen egyhéza érdekeit szolgild fopapnak emléke ez, ki
egytttal mint mégnas, hazija és rendje érdekeinek egyarant

1) 1560: XVI. t. cz.

%) Niczky, Staatskenntniss. 8. fej.

3) Niezky i. m. u. o.

%) Gorani Joseph. Mémoires secret. et critiques des cours, des
gouvernemens et des moeurs de I'Italiae. II. 208. 1.

5) Fessler i.'m. 315. 1.

¢) Majlath, N. Gesch. d. Magy. I. 45.

) JI0s
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hii 6re, kinek minden szArmazdsnil és hivatalndl nagyobb
tekintélyt biztosit jelleme tisztasiga és akaratinak ereje. Még,
kiket kérlelhetetlenfil ildozott, a protestinsok sem vonhattik
meg téle tiszteletoket.!) Egyaltalaban még nem volt érezhetd
hiany apostoli successiéban.

A magyar fépapok hatalmi korét kivaléan gyarapitotta,
hogy még a protestansok folott is gyakoroltik a visitatid jogat.
Tulajdonkép e jog tette egyhdzukat az elismert uralkodé val-
lassd. A visitatio, mint e joguk és méltésiguk kiils6 kifeje-
zése, legnagyobb pompa kifejtésével ment végbe. A harangok
zagtak, a lelkész és az el6ljarok meszsze a falu elétt vartik a
magas vendéget. Vetekedtek egyméssal, melyik fogadja fénye-
sebben. Ifji nemesek, protestinsok gy mint katholikusok,
l6haton mentek elébe és kisérték a mdasik helységbe. Ha
atja tobb megyére terjedett, gyakran 100 lovas fogadta a
hatarnal. 2)

A piispokoknek nemesak jovedelmiok, birtokuk és nagy
egyhdzi munkakoriik van : a viligi kormany sem nélkiilozheti
belatasukat. Nemesak az orszaggyiilésen szerepelnek, hanem
a megyékben is. Még az 1756. évben az esztergomi érseken ki-
viil, ki nemesak megyéjének, hanem Szepesnek is élénéllott, {6is-
pin volt a kalocsai érsek Bacsban, az egri Hevesben és Kiilss-
Szolnokban, a nyitrai Nyitrdban, a gydri, veszprémi, csanidi
szintén megyéjokben, a pécsi Tolndban és Baranyaban., Horvat-
orszagban is egytttal Pozsegamegye fdispanja volt a boszniai
piispok. 2)

Még az allam 6 kormanyaban is volt kozvetlen részok.
A kanczellarianal mindig legalabb egy egyhézi tanicsos volt,
a Helytartotanicsnal legalabb ketts, a kir. tiblanal legaldbb

1) Kazinczy Ferenczhez igy sz6lt : »Latja kemed édes uram, én a
fekete formaruhat viselem, az nekem kotelességem, én pedig kotelessé-
gemet teljesiteni akarom.« Magyarorszagi utak. 23. 1. Fessler pedig, ki
1777-ben 6t miikddni latta, a piispokdk mintaképének, firadhatatlan
apostolnak, lelkészséoe szigort igazgatbjanak, de egytttal mintaképének
a jadmborsagban, irja le. 4

?) Von dem Zustande der Protestanten in Ungarnlvon H. L.
Lehmann vyon Detershagen. Bern, 1789. Von der Visitation der
Beschofe. 49. 1.

8) Calendarium Jaurinense 1756-ra.
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harom. A tobbi f8hivatalnoksidg legnagyobb részét vallasos
és maganérdek egyarint koté hozzijok. Bs minthogy minden
kormanyszéknek miikodése, a torvények hii megtartisa mellett
is, tobbé-kevesbbé magan fogja viselni tagjai személyes meg-
gybzédésének bélyegét, itt is a kormény egész szellemét a
hierarchikus érdek lengi 4t. Hivatalos iratokban mint hitle-
nek és eretnekek szerepelnek az akatholikusok. A kormany
feladatanak tartja a vallasos érzés kiils6 és jelentéktelen kife-
jezését is eldsegiteni. Igy p. o. b6jt bealltakor maga a temes-
vari tartoményi kormany rendelkezik halak beszerzésérél
hogy a varos ebben ne lasson sziikséget. 1)

)

A kanonokok és apatok kizt sok kovetére talalt a prae-
latusok példaja. Alapitvanyokban vetekedtek piispokeiklkel.
Gyongyosi Gyorgy vAradi kanonok, ki 25,000 frtot, hazat és
egy kapolnat rendelt szegény nemes emberek eltartisira és
27,000 frtot, majort és sz6lohegyet egy szegényintézetre, a leg-
egyszeriibb életmédot folytatta. Nem volt eziist, csak én evé-
eszkoze, csak harom agyiruhéja, ugyanannyi asztalkendéje és
hat borospohara. A kanonokok kézt azonban, mint mar 1741-
ben panaszkodtak, sok volt az idegen. Ezek pedig nem igen
versenyezhettek a tobbivel : hidnyzott nalok a nép irdnt valé
érdek és fopapjaink fémozgatoja: a hazafisag.

A XVIIL szazad fépapjainak, Ggy mint a kormanynak
is egyik féigyekezete volt, nagy szimban, a sziikségletnek meg-
feleléen elékésziteni alkalmas plébanosokat a nép oktataséira.
Liattuk, hogy eleinte kevés igényt lehetett csak emelni: nagy
volt a f6ld és kevés a munkis, és alig megkezdett, elégtelen
eloképzéssel mentek falura a papok. Ezeknek miiveltségi foka
aztdn — ha nem szirmaztak el6kelébb csaladbodl, nem sokban
kiillombozott nyajokétél. A pap, Bessenyei Gydrgy szerint,
félig tr, félig paraszt. 2) B. Orezi Lérincznek, a kiillomben oly
conservativ katholikus fétrnak egy kolteményében az ar oly
moédon beszél kaplanjaval, mintha cselédje volna, és kivetkez-
tethetjiitk ebbél, hogy az alacsonyabb rendii papsig sorsa nem

1) Pesty Fr. Miveltségi allapotok Temesvaron a XVIII, szdzad-
ban. Szazadok 1877. I f. 5. 1.
%) Holmi 207. 1.
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lehetett valami irigylendé. Szirmay szerint a jézsuitak kezében
levé papnéveldékbél a lehetd legmiveletlenebb falusi lelkészek
kertiltek ki. A szerzet pedig ezt szintszandékkal tette, nehogy
tudomény és miveltség altal kitiinhessenek folottiik. 1) s ha a
magyar papsig mégis nagyobb tiszteletnek orvendett, mint a
minét az angol élvezett a X'VII. szdzad vége felé, Macaulay sze-
rint, az okit inkdbb abban kell latnunk, hogy a kath. lelkészt
egyhiza szervezete fiiggetlenebbé és tiszteletre méltobba teszi,
mint a protestinst. Azonban miivelt, vilaglatott és tolerans
férfiak sem hidnyoztak az alsé klérus soraiban: a tornai plé-
banost Kazinczy Ferencz Rousseau hires savoyai vikérjihoz
hasonlitja. Mindenesetre: a csekély miiveltségi fokkal egyiitt
egy igen nagy erény gyakorlatiban kellett kivalni az alacso-
nyabb kath. klérusnak: a lemondéaséban. Midén osszeallitjak
panaszaikat és kivinsigaikat, 1785-ben ruhizatra és batorra
egy évre csak koriilbeliil 120 frtot kérnek, élelemre 140 frtot,
italra 48 frtot, szolgalatra vagy 130 frtot. 2) Szellemi igényeik
aranylag még csekélyebbek : azek kielégitésére szolgal papir,
tinta és postapénz 10 forint értékben. 3)

A katholikus vallasos impulsus hatalmassigit bizonyitja,
hogy még a XVIII. szizadban hazdnkban oly nevezetes és
gyiimélesoz6 hajtiast birt termelni, min a piaristdk rendje
volt. ) Mint minden erés és eredményes mozgalom, a kath.
viligban a reformatié 6ta, ez is Spanyolorsziaghél indalt ki,
és Olaszorszaghan a papai udvar kortl szilardalt és allapo-
dott meg. Az oly megoszlott orszigban, ming hazink volt,
kiilonosen az biztositott részokre elismerést és eléremenetelt,
hogy szabélyaikn4l fogva nem annyira a kiils6 térités, a pro-
pagatio fidei volt féfeladatuk, mint inkabb a belsé missio és

) Fragm. Hist. Secr. 222. Exmissi pro parochis pagensibus rudis-
simi, sponte per Jesuvitas ita efformati, ne religionem eorum doctrina
aut cultis moribus superemineant.

?) Kancz. levélt. 1785.

3) Bgy 1790. évi hasonl6é targytt folyamodvinyban Gravamina
cleris pastoralis Hungarici, Buda in jun. a papirra csak 3 frt.van elGird-
nyozva, ellenben ott szerepel a kinywv is 3 frt erejéig.

4) Az els6 piaristak ugyan mar 1660-ban telepedtek Magyaror-

szaghba, nagyobb jelentéségre azonban csak 1715. 6ta jutottak, midén az
orszaggy(ilés Gket befogadta.
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kiilonosen a tanitds. A jézsuitik is tanitottak. Azonban mii-
kodésok e téren inkabb csak eszkoze volt téritésoknek, és rend-
jok és az egyhdz hatalma emelésének. Kivaloan az el¢kel6k
és hatalmasok gyermekeinek nevelését és lelkiismeretének
vezetését iparkodtak kezokre nyerni, és szabalyaik, a magok
irAnt annyira szigor szerzeteseknek megengedték, hogy ez
egyhaz-politikai czélok elérésére, enyhén itéljék meg az isko-
laban és a gyoéntatészékben novendékeik erkélesi hidnyait. A
hareznak voltak 6k gyermekei: alkalmazkodni kellett a nemesi
tarsadalom kizardlagos igényeihez és moraljahoz, ha uralkodni
akartak f6lottok. 1) Ha 6k az egyhazi szervezet aristokraczia-
jat képezték, igy a piaristak inkdbb demokratikus elemnek
voltak mondhaték, a minthogy alapitjok Calazanzi sz.Jozsef,
épen a legelhagyatottabb és legszegényebb néposztily gyer-
mekeinek tanitasira szentelte minden erejét. Ha még a katho-
likusok is azt vetették a jézsuitak szemére, hogy tudoményban
kittinnek ugyan, hanem kelleténél tobbet foglalkoznak a politi-
kaval, tgy ez utobbi vad az ajabb szerzetet nem illette. 2)
Szegény volt, politikaval nem foglalkozd, és mint tanitérend
alkalmasnak latszott el6bb-utobb a jézsuitak helyét elfoglalni.
Azok, kik egyhazi nevelést akartak az ifjasag részére, de nem
annak Aathatasit az engedelmesség és a forma tiszteletének
jézsuita rendszerével, a piaristikba vetették reményoket. Pért-
fogéiknak pedig sem szdma, sem befolyisa nem volt csekély.
A kegyesrend csakhamar collegiumokat és gymmasiumokat

1) A jézsuitak szabalya volt ugyan, hogy egyforma gondot for-
ditsanak szegényre és gazdagra, hanem egy féir6jok (Sachini) mégis
azon utasitist adja a tanitOknak, kiilondsen a biintetés kimérésénél
hogy a kik most gyengék és jelentéktelenek, tin rovid id6 milva
oly férfiakka lesznek, kik méltosiagra, gazdagsigra, hatalomra jutnak,
tgy, hogy akkor kegyoket kell keresni és intésoktsl fiiggni. Molndr
Aladar, a kozokt. tért. M. O.-n. 139. 1. j.

2) Erat quidem, quoad perfectionem omnis generis scientiarum
societas haec excellens, sed quia aularum regiarum turbis contra institu-
tum religionis se immiscuit et vel in sola Hungaria intolerantia sua et
evangelicorum persecutione tot mala patravit, ut nobilissimum Regnum
factionibus suis paene everteret et his artibus maximas divitias compa-
ravit, nam non potuit hos fructus facere ad quorum flnem instituta fuit.
Szirmay, Fragm. Hist, Secr. 8. 1.
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rendezhetett be az orszig legels§ varosaiban, Pesten, Debre-
czenben, Szegeden, Kalocsan. Végleges diadala eldjelének a
jezsuitak folott volt tekinthetd, hogy Méria Terézia 1767-ben
re4 bizta az Gjonnan alapitott és gazdagon folszerelt viczi
nemesi akadémia vezetését.!) Hogy pedig koztok és a jezsuitdk
kozt nemesak éntudatlan volt az ellentét, hanem gyakran igen
éles, bizonyitjak egy kitiin tagtarsuknak, Dugonics Andris-
nak foljegyzései. ?) Az ellentétet a két rend kozt abban keres-
ték, hogy a jezsuitik inkdbb cgyhdzi oktatist nyGjtottak, a
kegyes-rend vildgit, melynél a hittudoméany nem jéatszik oly nagy
szerepet. 3) Szerintiink még inkabb abban all, hogy a jezsuitik
szervezetében minden a tdmadasra volt berendezve és Allasuk
szilardsiganak malhatatlan kellékét képezte a fényes, legalabb
kiilséleg fényes, eredmény. A piaristik rendszere nem tette
sziitkségessé az erének oly egyoldalt megfeszitését: nem érhet-
tek el oly vilagra sz6l6 eredményeket, de méisrészt, mérsékelt
és huménus iranyuknal fogva, nem is szélitottak magok ellen
fegyverre annyi hatalmas és jogosult eszmét és érdeket.
Nemzeti szempontbdl az egyhéz belsé erejének meg-
ismerése mellett legfontosabb a protestantismus ellen folyta-
tott kiizdelme. Azonban, ha csak véazlatit is adjuk ama
korszak mozgalménak, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy
a magyar katholikus tirsadalom nemcsak elvalt felét igyeke-
zett @jra magabaolvasztani, hanem a gorog-keleti egyhiz hiveit
is, kik hazdnkban nemecsak egyhéz, hanem nemzetiség és mii-
veltség dolgdban is elkiilonitett részt képeztek. Mar megemlé-
keztiink arrél, hogy a kath. f{6papsig mint hasznalta fel poli-
tikai és foldestri hatalmat a riczsig beolvasztiasara.t) A téri-
tésnél még erdsebb érdekek miikddtek kozre: nemcsak a
vallasi és foldestri, hanem az 4llami és miiveltségi is. A héany
szerb és olah attért, annyival csekélyebb lett az idegen hata-

) Krones i. m, 98. 1. figyelmeztet arra, hogy Katona, kiilonben
annyira pontos és kimer{td torténetében, errél nem tesz emlitést.

?) Nemz. Mzeum kézirata. Dugonics tobbek kozt legnagyobb °
0romét fejezi ki a jezs. rend eltérlése folott.

?) Merkur fiir Ungarn. Kovachich 1787. 12. 1. a magyar iskolaiigy
fejlédése attekintésében.

¢) Ld, Nemzetiség cz. fejezetet.
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lomnak, kiilonésen az orosznak befolyésa az orszigban.?) Sajat
papsagatol pedig, mely maga is a miiveltség legalacsonyabb
fokan allott és a szegénység minden btinében el volt meriilve,
nem varhatta a kormany a lakossig nevelését, a rablastol és
nomadségtol elszoktatisit, rendes polgiri életre vezetését.
Mindezen torekvések kozos eredménye volt az unié létrehozisa
és a gorog egyesiilt piispokségek és egyhdzak szervezése. Hor-
vatorszagban, Koéroson, Varadon és Erdélyben alakultak meg
ez egyhazak, a munkacsi gorog-egyesiilt egyhiz pedig ugyan
e korban (1771.) tétetett fiiggetlenné az egri piispoki me-
gyétol. 2)

Legteljesebben az unio ott sikeriilt, hol csak a koznép
volt mashiti, uralkodé osztaly nélkil: a ruthéneknél. Mar
sokkal kevesebb -eredménye volt a rendes hierarchia és
nagy tiszteletben allo kalugyerek altal szervezett és osszetar-
tott szerbeknél és oldhoknal. Mint a téritésnek, agy az ellen-
allasnak okai is nem tisztin vallasosak voltak, hanem még
tan nagyobb mértékben nemzetiségiek és az illeté népek ala-
esony kultur allapotiban gyokerezok. Kiilonosen az 1755-ben
kitort zendiilés volt nagy mértékii: 30,000-re tették a katonai
és vallasos elnyomés ellen Horvatorszagban felkeltek szamait.?)

Mar egykortaknal taldljuk ama panaszt, hogy a hierar-
chia megelégedett a kiilsé téritéssel, i hiveinek miiveltségére
¢és polgarosodasira azonban nem is kivant nagyobb hatast
gyakorolui. A helyett, hogy e félvadak papjait, kikhez rendkiviil
ragaszkodnak, népok derék tanitéivi avatnik, kik tekintélyok
altal nyajokat jo polgarokkd tennék, megelégedtek azzal, hogy
idérol-idére megvesztegettek egy dicsvagyo vagy fukar praela-
tust, hogy térjen 4t az uralkodé vallasra. Az a nydj, melyet

1) Hogy Maria Terézia el6tt nem volt titok e veszély, bizonyitja
1762. okt. 21. nyilatkozata : »Oly fontos az oroszok iigye Magyarorszi-
gon, hogy a legveszélyesebb kivetkezésekttl lehet félni. A nemzet
nagyon intrigéns és csalfa, ha kiilsé tamogatésra is szamithat, igen nagy
baj szarmazhatik bel¢le. Két uralkodds vagy protektié nem lehet egy
orszagban.« Ld. II. Jozsef elsé terjeszkedési tervei czimii czikkemet.
Szézadok 1880. III. sz.

?) Krones i. m, 89. L.

%) Berlini kir. levéltar.
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az ily cselszové magival vont, csak nevét valtoztatta. Gorog
barbarokbél katholikus barbarok lettek, ez volt az egész. 1)

A gorog papokat, miiveltségokre nézve, egy utazo a frank
papokhoz hasonlitja, Nagy Kéroly koraban. A legtobb nem
tud irni sem olvasni, sem tizig szdmolni. Olyan, ki kozottok
igen nagy tudés hirében allott, elbeszélte az utazénak, hogy a
tréjai haboriat a giorog és rémai csiszarok, a franczia kirdly és
a hét valaszto vitte Troja ellen.?) A hivatalos aktakbol latjuk,
hogy élelmoket leginkdbb baromkereskedéssel szerezik, a lopas
is elég gyakori koztok. Fépapjaik kozott oly btindk vannak
divatban, melyek egy mfiveltebb uralkodé osztilynak egy
elvadult szolgai néppel érintkezéséhdl erednek.

Hogy mennyire kezdetén vannak e népek, még a mar
unialtak is, a tarsadalmi miiveltségnek, annak bebizonyitasara
" elég lesz alz}iz egy adat, hogy az Gjonnan alakalt gorog-egye-
siilt nagyvaradi piispokség lellészei kozt, az illeté egyhiz-
megye els6 schematismusiban, alig egynek all ott a csaladi
neve : keresztnevokkel vannak csak megjeldlve. )

Kiilonben kétségtelen, hogy a keleti Magyarorszig elma-
gyarosoddsinak és polgarosodisinak semmi sem képezte
nagyobb akadalyat, mint a kath. egyhdznak a protestantismus
ellen folytatott harcza. I’ng szolva csak a katholikus téritilk
érintkezhettek ott az oldhokkal és oroszokkal, nem egész nép-
tomegek. A reformatus lakossigot és foldesurasigot pedig
egyrészt magasabb mfiveltsége, méasrészt kizarolagossiga aka-
délyozta meg abban, hogy e szegény, elhagyott és elmaradt
népnek nevelGje legyen. Az, hogy a katholikus fépap mint
téritd, a reformitus nemes mint f6ldesar 4llott szemben a nép-
pel, okozta, hogy ruthének és olahok csakhamar belattak, hova
kell fordulniok a kettds elnyomés ellenében. Ez vetette a bécsi
udvar karjaiba mindazokat, kiket tirsadalmi 4llasuk nem csa-
tolt a magyar nemességhez.

1) Briefe eines Franz. I. 458, 1.
?) U. 0. 459. 1. Ld. a hatarérvidék miveltségi allapotara nézve;
Schlozer Staatsanzeigen I. 1782. 360—365. 1.

3) A nagyvéradi piisp. calendarium 1765-b8l. Nemzeti Muzenm.
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il

Osszefoglalva mindent : a kath. fépapsig kiilsé erejét és
gazdagsigat Ggy mint belsé buzgalmat, a jezsuitik tudomé-
nyat és iigyességét, végre a kath. vallasos eszmének szoros
Osszekottetését az allami hatalommal, szinte csodalatosnak
latszik, hogyan tarthatta magat fonn ellenében, annyi veszte-
ség utin is a két részre oszlott, kozponti vezetésétsl ésa kiilsd
allamokkal valé Gsszekottetésétél megfosztott protestantismus.

Tisztan a dogmik és erkolesok tana e kérdésre nem
felel meg. Hisz ama impulsus szerint itélve, mely Pazmany
koraban a romai egyhézat dthatotta és el6revitte, azt kellene
hinni, hogy Magyarorszig teljes megtérésének még a XVIL
szazad folyamaban kell végbemennie.

A vallasos tanok torténete bizonyitja, hogy legvégst
létjoguk barmily mélyen gyokerezzék is az egyéni lelkiismeret-
ben, szervezetok és fejlédésok, mindig a politikai, nemzeti és
tarsadalmi élethez kototte oket.

A katholiczizmus hanyatlisa hazinkban Gsszeesett a torok
héditassal, a kiralyi hatalom gyongitésével. Ujjasziiletése altal
egyszersmind a nemzeti eszmének és a kirdlyi hatalom kiter-
jesztésének segiti és késziti el6 diadalat. A katholiczizmus, mint
egyaltalaban Eurépaszerte, gy nalunk is, a nagy udvarok
kozé csoportosulé egyhédzi és vilagi aristokratianak valldsa.
Nem dogmai tették azza, hanem torténeti fejlodése.

A magyar nemesség Lkozott még a XVI. szazadban tan
egyenl6 szdmmal és salylyal bir a lutherdnus rész a kalvinisti-
val. A XVII. szizad folyamaban az agostai hitvallis a magyar-
sag korében nagyon elhanyatlik és inkédbb csak a német és tot
vidéken marad meg. A reformétus vallas ellenben, veszt ugyan
régi teréb6l, hanem a magyar koznemesség zome mégis hii
marad hozzd. E sajatsigos jelenség megmagyarizisira alig
szolgdlhat m4s, mint ha Eurdpaszerte szemiigyre veszsziik,
mind volt a két protestins felekezet orszagainak politikai és
tarsadalmi 4llapota.

A lutherinusokat illetéleg szembetiing, hogy felekezetok
foorszagaiban a fejedelmi hatalom vagy mér erésen ki van
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fejlodve, vagy mind inkabb uralomra jut. A fejedelmek mel-
lett, kiilonosen északi Németorszdgban és Déanidban, inkabb
hivatalos arisztokraczidt talilunk, mint rendeket. Azonkiviil
hozzajok tartozik tobb, szorgalma és ipara altal kivalo biro-
dalmi varos.

A kélvinizmus politikai elterjedését jellemzi, hogy azt
kiznemesi és vérosi respublikik valljak. Svijezban Genf és
Bern patricius koztirsasigaibél indul ki. Francziaorszigban
leginkabb a koznemesség és a délnyugoti virosok karoljik fol.
Skétorszigban elterjedése és péartolasa egyik féeszkize a
lazong6 nemességnek a kiralyi hatalom megbukiatisira. Hol-
landidban végre a nagy kereskedd varosok szivetsége alapi-
totta meg a reformatiét a katholikus kirdly és a f6nemesek
altal kormanyzott Belgium ellenében.

Nem politikét irunk, hanem térténetet. Ks ha a XVIIL
és XTX. szdzadban kifejlett dllami eszmék behatisa alatt a
politika és az egyhéz szoros kapesolata mar elmosddott is,
mégis figyelemre méltonak latszik az a tény, hogy monarchikus
dllamban a genfi reformatié soha sem terjedett el, vagy leg-
alabb nem birta magéit fentartani. Léte mintegy hozzi 1atszik
kotve a szabadabb nemesi és polgari alkotmanyokhoz. Bizo-
nyara egyhézuk forméaja hozza ezt magaval: a ki résztvesz a
legmagasabb szervezetnek, egyhizéinak igazgatisiban és nem
tir hierarchiat maga f6l6tt, természetes, ha nem engedi, hogy
politikai és valldsos érdekei folott dontsenek nélkiile, vagy
ellene. A XVII. szdzadban Magyarorszig nemzeti és rendi
okoknél fogva érdekeit elvdlasztva latta az uralkod6hézétol
és a kormanyétél. Ez az oppositié abban nyerte kifejezését,
hogy a magyar kiznemesség, mint a rendi és nemzeti szellem
6rzéje, kilvinista maradt. Ep tgy kélvinista lett és maradt
Debreczenben, Kecskeméten, Komaromban a magyar varosi
osztily. A vallas és egyhézi forma itt mintegy a kozos nem-
zeti és rendi érzésnek volt alkoté és kiegészité része.

Ebben kell felismerniink a reformatié fenmaradisanak
létokét a magyar nemzet keblében. A katholiczizmusnak az -
dllamalkotas 6ta a poginyok ellen viselt habortik képezték
fétraditiojat, a kalvinizmusnak a majdnem ép oly régi harczok
az alkotmanyért és az Gjabbak vallasért és nemzetért. A ma-
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gyar torténet gazdagsiga abban all, hogy mindegyik egyarant
hivatkozhatott nagy eszmékre és emlékekre: mindegyik nagy
férfiaiban gyokerezik nemcsak a péartnak, hanem az egész
magyarsignak dicsdsége.

Az dgostai hitvallas, melynek korményzata inkabb papi
és tanitoi hivatalnokainak és a fejedelemnek kezében volt, a
magyar nemesi osztilyra nem birt ezzel a szervez6 hatassal.
Azonfoliil nem tagadhatta meg soha német eredetét. Ott talalt
nilunk hazat, hol miiveltebb idegen nyelvii polgirsigok fogad-
hattak be. Osszekittetéseik a felekezet fészkeivel, kereskedés
6és tanulminyozis terén oly élénkek és folytonosak voltak,
hogy mér ez egy oknal fogva sem fejlédhetett ki koztok kiilon
nemzeti mfiveltség.

A kAlvinistaknal is sziikséges volt az idegen fdiskolak
latogatasa, a vallas.fentartasara. Hisz a reformatié mindeniitt
ép oly ujitas és atalakitds volt a tudoménynak és az iskolai
életnek, mint a hitnek birodalméban. Heidelbergaba, Svéjcz-
nak és Hollandidnak féiskolaiba, s6t Anglia egyetemeibe kiil-
dik a nagy reformatus erdélyi fejedelmek és késébb az altalok
alapitott intézetek, felekezetok kivalobb ifjait. Nem fiatal
korukban mentek ki, hanem méar ismerték hazajok allapotat,
sajatos viszonyait, midén idegen szerencsésebb orszigok maga-
sabb és szélesebb korfi miiveltsége hatott szellemékre. A tudo-
many kincseit hoztik haza, de értok cserében nem hagytak
kiinn dragabbat: nemzeti érzésoket.

Ime, ez a két oldala a magyar kélvinistasignak. Foere-
jét a tésgyokeres magyar nyelvii és gondolkozisti nemesség
és polgarsag képezi, mely politikai és vallasos meggy6z6désbol
és rendi érdekbdl egyariant ragaszkodik ahhoz, a mi van, még
jobban ahhoz a mi volt és gyantval és félelemmel szemlél
minden jov8 valtozast. Masrészt a kiilfoldi tudoméanynyal valé
folytonos érintkezés, mely mintegy miiveltségi alapjat képezi
fenallasanak, kényszeriti arra, hogy megismerkedjék az eurdpai
szellem legtijabb Aramlisaival. Csakis az eurdpai protestins
tudomény és mfiveltség arsenaljabol vehették szellemi fegyve-
reiket a jezsuitdk ellen, figy mint tisztAn nemzeti érzésok,rendi
és tarsadalmi kivaltsiguk, volt féfegyverok az udvar és a
katholikus t4rsadalom hatalma ellenében.
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E kettos szellemnek képezi kifoly4sat a reformitus ma-
gyarsig minden intézménye, elsé sorban iskolai szervezetok.
Es a XVIIL szézadban ez volt a felekezetnek egyediili fenn-
allo, osszetarté kapesa, miutin a superintendensek és a kura-
torok tevékenysége mind sziikebb korlatok kozé szorittatott.

A f6iskoldkban, kiilonosen a debreczeniben és patakiban,
érintkezett egymdssal a két ellentétes elem: az idegen foldet
bejért, az eurépai irodalomnak bizonyos szinvonalat elért tanar
és tudés és a falusi nemesember, ki nem annyira szaktanul-
many folytatasara, mint socialis allasanal fogva, élt a collegium
falai kozt. Magok a tandrok és papok gyakran egész dynastia-
kat képeztek : mintegy orokos volt koztik a tudoméiny és a
kiilfolddel valo érintkezés. Ezek, kik eleve papsigra vagy
tanitosagra késziiltek, mint togatusok a collegiumban is elkii-
Iontiltek a nemes ifjaktdl, a publicusoktél.’) Nemesak a vallas,
még inkabb a tirsadalmi szervezet hasonlésiga tette e colle-
giumokat és a bennok pezsgd életet annyira hasonléva a szint-
oly nevii angol intézetekhez. Mindkét helyiitt, a vallas és egy-
haz czéljait szolgaléo tudomény mellett, bizonyos tarsadalmi
kozos miiveltség elsajatitisa a gentry fiai altal, képezte a
f6 feladatot. A szegény pap, tanité vagy civis fia és a biiszke
megyei ar 6rokose az iskoliban sem voltak egyenldk. Az elss-
nek mégis a tanulas képezte f6 foglalkozisat, a masikét inkabh
a testgyakorlat. Csak ritka kivétel volt az olyan tudés, mint
Piskéarkosi Szilagyl Samuel, a kés6bbi superintendens, maga is
debreczeni tanar fia, ki »lovaglashan, kardforgatisban, tincz-
ban és korcsolyazasban épen Gigy muld folil minden tArsat,
mint iskolai tudoményaban tartatott elsének.« 2) Hanem mind-
amellett kozos volt mindketténél a testi és lelki gymnastika
modszere és csakis ez magyardzza meg, hogy annyi fiatalsdgot
oly tisztan lehetett egyiitt tartani, mint ott tortént.

Kazinczy Ferencz onéletrajza gyonyorii képét nytjtja az
e korbeli pataki iskola-életnek. A fiatal nemes nem az iskola-
nak, hanem az életnek és magénak tantl és csak nagyon kevés

1) Publici, adeliche Jiinglinge, die nicht Theologie studieren, Gr.
Teleki Dom. Reisen. 30. 1. ke

2) Tudomanyos Gyiijtemény 1820, VIIL kot. 98—109. 1. Kazinczy
Ferencztil.

MAGYARORSZAG TORTENRTE 11, JOZSEF KORABAN. 20
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ttmutatist nyer tanaraitol, kik magasan tronolnak folotte. )
Egy 1ddsebb dedk vezeti be az ifjat a tudomany kezdeteibe,
igy a lehetd legszebb és leghasznosabb barati koteléket késziti
el6 az iskola. A dedk maga, igaz, nem tudott sokat és nem
minden publicus volt Kazinezy, ki maga akart volna dolgozni
és olvasni. Azonban barmennyi nyerseség volt is a nagy sza-
badsag kiovetkezése, romlottsagrol nines szé és a félrevezetett
ifjakat konnyen hajtja a jora vissza a professor egy szava.?)

»Ts mégis Patak, minden fogyatkozisok mellett, mely
fiakat nevele méar akkor is! Mert a tanulas inkabb fiigg a
tanulé szorgalmatoél, mint a tanit6étél, mert Pataknak 20,000
kotetnyi bibliothecija van és a konyvek a tanulok szobaiba is
kiadattak, és mert az igyekszé gyertyat gyajt a masika gyer-
tyajanal.« Boldog »a ki ott tanula.« Ily biiszke a régi patakia-
nus ama helyre, mely a magyarorszagi reformétusok nagyobb
felét latta el akkor tanitékkal, papokkal és vilagi vezet6kkel
egyarant.

Meég kitiintetébb, bar tin nem egészen oly Oszinte, egy
més pataki dedknak, Bessenyei Gydrgynek itélete?®) a muzsik
e helyérol: » Erkélesokre nézve vedd fel Magyarorszigha a refor-
matusok pataki, debreczeni oskolajukat, csudat fogsz benndk

1) Palyam Emlékezete. 18—30. 1. 1769 —1776. volt Patakon.

2) Kiilonben az iskola — mint Kazinczy irja — igen bomlott dlla-
potban vala. A philosophia professora halalos betegségben fekvék, midén
keze ala jutottam és néhany honapokig sinylett; a historidkat és ter-
mészeti térvényt tanito fél esztendeig sem tarta leczkét, szemeinek csak-
nem teljes elsotétedésok miatt, az, a ki theol6gidt tanitott, 6t esztendeig
mene végig tudomédnyédn, pedig keze ald minden hatodik hénapban j
hallgatok jovének altal ; s a negyediket, ki physikat és mathesist tani-
tott, senki sem akard hallgatni képzelhetlen nyerseségei miatt, s a meg-
betegedett vagy Patakrél eltivozott professornak nem vala supplense.
Professorok, tanulok eltdvozanak Patakr6l hir nélkil s kiinn mulatinak
vala, mig kedvok tartd. A publicusok — kartyaztak, tinczoltak, vaddsz-
tak, ablakokat tortek, s ha felidéztetének, nem jelenének meg és nem
vala bantasuk. Egy aldott szokas tartd rendben a nem legrosszabbakat ;
hogy az iskoldhoz tartozoOknak ismertessenek, sorba jardk vasdrnapon-
kint a négy professort s ilyenkor egy-egy szikra vet8dott lelkeikbe.«
U. o. 26—27. 1.

) Bessenyei Gydrgy, midén e sorokat ird, bar tdin médr katholikus
vallisra tért, a hely. hitvalldstiak adgense volt Bécsben,
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talalni. Hiszed-e, ha mondom, hogy koztok forogvan nyolez
esztendds koromtol fogva, soha életembe semmi fertelmesség-
r6l nilok még csak nem is hallottam.«!) » Ha mér a protestin-
sok, a pataki, debreczeni tanitékat a nevelésnek erkolcseire
nézve tekintik, valosdggal megbecsiilhetetlen embereket 1atnak
bennek, kiknek érdemeiket e részbe soha nem jutalmazhatjik,

. sem halalhatjik eléggé.« 2) De mar az 6ltozettel, divattal, egy-
dltaliban nem ért egyet, hanem azért »nem kell ezeket az
oltozetbe, erkoleshe meghaborgatni.«3) Bs ha olyan megbecsiil-
hetetlen is tiszta életok, »a tanitias modjaba valtozast szenved-
hetnek. Sziintelen a classicus auctorokat kell recitalni, a tobbi
vilagrél sz6 sincsen.« #)

Bz a tisztin formai tanitis, minden mis eltérés daczira,
korilbeliil egy niveaun tartotta a protestins iskolakat a jezsui-
tak iskoldival. His ha a katholikusok &ltalinosan panaszkod-
nak, hogy jobban és tobbet tanulnak a protestinsok, mint az
6 ifjaik, az okot nem az iskolaban kell keresniink, hanem az
emezeknél divoé nagyobb szabadsdgban, mely, ha megtiirt sok
gyengét, legalabb a tehetséget nem nyomta el. Mésrészt a
lutheranusoknil csakugyan a XVIIL szdzad kezdete 6ta, mind
nagyobb tért nyert az oktatdsban a redlis irdny, kiilonsen Bél
Matyas faradozéasai kovetkeztében.

A tanitok és a vallisi és iskolai intézeteket fentarté
nemesek kozotti viszony, a protestdnsoknal vajmi ritkan volt
olyan, hogy abbdl azon intézetekre nézve sok j6 hiramlik.
Debreczenben, az igaz, a varos mint patronus, gy 6rzi féisko-
ldjat, mint szeme fényét. Hanem azon nemeseknek szima, kik
oseik aldozatkészségét kovették, annal csekélyebbé lett, minél
mkébb sziikség lett volna nagyobb timogatasra, a szorongatd
veszélyek kozott. Beleznay Miklos generalis volt Maria Terézia
kordban a kélvinista iskoldk f§patronusa. ) Csak olvasni kell
szegény Keresztesi Jozsef irdnyaban hogyan viselte magéat

1) Holmi. Bels6 Nevelés czim a. 97. L.
IS0 900T:
%) A debreczeni dedk ruha leirdsa és rajza Sziics Istvan Debreczen
viaros tort. IIL. k. 926. 1. hoz.
4) Holmi 102. 1. )
) Kazinczy F. Palyaim Emlék. 21. 1.
204
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Nagyvaradon egyik legelékelébb uricsalad, hogy belassulk, hogy
a tudomény bajnoka és a nép buzgé tanitéja nem nyerte még
meg az elismerést, mely egyik leghiztosabb jele a mfiveltség
emelkedésének. 1) Itt is folytonos volt a kiizdelem az episcopa-
lis és a presbyterianus irdnyok kozt, és minél inkabbh redszo-
rult az egyhdz a vilagi tAmaszra, annal fiiggébb viszonyba
jutottak a papok az egyhazkeriiletek és kozségek viligi eldlja-
réival. Kiilonosen lealazé volt a papmarasztds. A lelkész
allasa soha sem tekintetett véglegesnek: a kozség, ha akarta,
évrol-évre megmarasztotta. Ugyanaz a gyakorlat divott a tané-
rokkal szemben, még Debreczenben és Patakon is. 2) Az adgos-
tai hitvallasnak egyik legbuzgébh és legtudésabb tanitéja,
az els6 magyar jsig kiadgja, Rath Matyas irja, hogy els-
kel6 és gazdag hitfeleinek kozonyossége és onzése lesz az
oka, ha Magyorszigon a protestins iskolikat nem sokara
becsukjak, a lelkészek pedig lopni lesznek kénytelenek, mint a
popak. 3) Most is van mér koztok, ki inkabb fegyhizba valo,
mint szoszékbe. :

Ez iskolak elvétele kortil folyt a fékiizdelem a katho-
iczismus és a két protestans egyhéz kozt. A jobbagysig nem
allhatott ellen egyediil ; az uralkodé osztilyt, mig az alkotmany
fennallott, csak e helyen lehetett fontos életérdekében megta-
madni. A kik valaha azon iskolidkba jartak, most mint meglett
férfiak védték oket, tin nem annyira mint a tudomény és egy-
h4z, hanem mint a magyarsig és a nemesi rend bastyiit. ¢)
Barkéczi priméasrél mondottak, hogy tervet dolgozott ki,
minden akatholikus iskolanak elvételére.”) Hanem a kurito-
rok és az egész protestdns nemesség mégis elég erdsek voltak
ezt megakadalyozni. Kiilfoldr6l, kiilonosen Anglidhol is jott

1) Keresztesi Jozsef Napléja. Kronika Magyarorszig polgdri és
egyhazi kozéletér6l. A Tisza csalad elleni panasz. 55. és 101. 1.

?) A »Magyar Hirmond6« 1782. szerint, akkor kezd a papmarasz-
tés divatja megsziinni. De Keresztesi Naplojaban még 1787-ben is meg-
emlékezik réla, i. m. 151. 1.

3) Schlozer Staatsanzeigen 1788.

4) Kazinczy és testvére voltak Patakon az elsé dedkok, kik németiil
tudtak. Nem tudott németiil dedkkordaban sem Vay Jo6zsef, sem Lonyai
Ldszl6 és Menyhért. Palydm Emlék. 16. 1.

) Zustand der Protestanten von Lehmann. 81. 1.
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némi pénzsegély. Az udvarnal hatalmas sz6sz616 volt Beleznay
Miklos és mas protesténs fotisztek. Minthogy azonban ez még-
sem érintette annyira a nemesi rendet, ellentéte a katholikusok-
kal inkébb esak politikai volt : megfosztatott részétél az orszag
korméanyéban, azt kellett visszanyerni.

A protestdns iréknal és tudésoknal ellenben, kiknek
cgész anyagi és szellemi léte ez iskolakhoz volt kotve, sokkal
élesebben nyilatkozik az elnyomés érzése. Itt ismét a luthera-
nusok az elkeseredettek: 6k szenvedtek legtobbet és nekik
nincs annyl kapesuk az orszidghoz, mint a reformatusoknak.
Fzek is varva-vartik a jobb nap derengését. Keresztesi Jaozsef
a tavoli Hollandidban, Trajectumban (Utrecht) igy imédko-
zott 1779-ben, az ott tanulé magyar ifjakkal egyiitt: »Tegyed
joakaréivi a te magyar Israelednek az 6 ellenségeit és adj
mér valaha enyhiilést és pihenést 6 nekie és szedjed témlédbe
konyhullatasait, vegyed fiiledbe nyogéseit és szabaditsd meg. -
Hajtsad a hatalmassédgokat rajtunk valé szanakozéasra és konyo-
riiletességre, birjad jora felséges kiralyné asszonyunkat és
tanécsosit.« 1)

Méria Terézia, a hierarchidban é3 f6nemességben latva
birodalma f6tdmaszait, szive meggy6z6dését és allamai érdekét
egyarant vélte kovetni, midén a katholikus tarsadalomnak
szabad tért engedett Magyarorszigon, protestins testvérei
ellen. De épen gy, a mint a kiozos nemzeti veszélyek ellen, az
orszaggytiléseken kezet fogtak katholikusok és protestansok, -
felmeriilhetett Bécsben, a tisztan politikai érdekeket kovetd
férfiak kozt azon eszme, hogy a mint eddig is felhasznaltik a
gorog nem egyesiilt vallastakat, most a sajtott és lealdzott
akatholiczismus segélyével, mely csak félve kozeledhetett a
tronushoz, forditsak ki sarkaibol a magyar énallésagot és fiig-
getlenséget. 2) Azon ropiratokat és konyveket olvasva, melye-
ket lutherdnusok irtak 1790-ben, belatjuk, hogy legalabb koz-
tok nagy jovéje lehetett azon eszmének.

1) Krénika 15. 1. .

?) Maximae Status pro Regno Hungariae per Traus. Grossing.
Mz, kéz. fol, lat. 471. sz.
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V.

A katholikusok és reformétusok ellenben, minden val-
lasos és politikai ellentét daczira, mégis egy haza fiai. Az elsé
erdszakos téritések és érdek elbidézte attérések utin be lehe-
tett latni, hogy a kalvinista vallas erészakos megtamadisa
igen nagy veszélylyel jar az egész nemzetre nézve. Azutan a
kozos tarsadalmi 4llas, a nemesi életmdd szabadsiga, a megyel
és orszaggytilések mind fentartottdk mindig az dsszekottetést
a ketté valt nemzet két fele kiozt. Mar Maria Terézia koraban
midén a hierarchia még hatalma és befolyisa tetGpontjan
allott, mutatja tobb tény, hogy a két vallas tagjai kizotti ellen-
tétet athidalja sok, a mi mindegyikben kozos.

Elészor, fontos a kozos miiveltség érzése és a vagy azt a
forrasokbél meriteni. Bajtay Antal kegyesrendi, késébb II.
Jozsef neveléje és erdélyi piispok, midén 1747-hen az ifji br.
Andrassynak mintegy tantervet ir els, a protestins irékrol
sem feledkezik meg. 1) Flessler elbeszéli, hogy szellemi fejlédé-
sére legnagyobb hatéssal volt Podmaniczky lutheranus trral
valo ismeretsége. Hz klastromatol, Besny6tél féléranyira
lakott, Aszédon, és a zardianak gyakran szivesen latott vendége
volt. »Mindig szeretett a zarda fiatalabb tagjaival mulatni s
érdeklédott foglalkozésaik irant. Egyszer az én czellimba is jott
és kérdésére, hogy mivel foglalkozom, azt feleltem : olvasissal
és tapulassal. Elhozta nekem Fleury és Muratori szabadelvii
mfiveit, ezek tanulmanyozisat hathatésan ajénlva.2) A jezsuita
Katona Istvan egész csodalkozissal mondja, hogy mfiveit még
akatholikusok is méltatjak.3) A kalocsai érsek megdicséri
Horanyit, mert szépen ir a protestiansok felél. *)

A nemesség iinnepélyek, névnapok, tisztajitisok, beikta-

1) Levele akad. levéltar okt. 57.

2) Yessler Ignacz Aurél. Szdzadok 1878. VIL fiiz. 622. 1. Abafi
Lajostol.

3) Kancz. lev. 1784. 2036. sz.

¢) Igaz Magyar I. 149,
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tasok alkalmaval érintkezik minden tekintet nélkiil a vallasra,
Beleznay generalis névnapjan nemcsak br. Orezi Lirincz van
jelen, hanem Niczky Krist6f is. Patakon 1779-ben gr. Palffy
Karoly 6ispani beiktatésakor a reform. professorok és deakok
verseklkel iinnepelik az 4j f8ispant és beiktatéjat, az egri piis-
pokot. Bz pedig, a nagy térité, magahoz szdlitja a tanuld gyer-
mekek kozt Kazinczy Ferencz Gescsét.

A humanitas sem latott kiillonbséget a két vallas hivei
kozt. Maga a herczegprimas, Batthyani Jozsef, ¢hség alkal-
méval csak gy gondoskodott reformétus jobbagyairdl, mint a
t6bbirél. 1)

A mi pedig a protestansok érzelmeit illeti, maga Szeicz
Leo, az Tgaz Magyar irgja, jelenti ki, hogy kozottok »semmi
olyas goromba intolerantismust nem t‘tpasztalt.« »S6t, midén
én a Tiszantal a kalvinistak kozott forogtam, nemcesak semmi
gorombasiggal nem illettek engem, hanem kiilonos szivesség-
gel fogadtak s béjti napon, bdjti eleségeket is féztek szdmomra,
s6t 6k 1s bgjtoltek velem, csak hogy 6 nekik a hal mellett esir-
kécskéjok is volt.2) A hit dolga el sem igen fordult.« — A
sarospataki iskola vizsgdira meg szoktik hivni a helybeli
jézsuitakat is, kik pedig kiilonben kérlelhetetlen ellenségel
voltak az iskolinak. 3)

A valldsos érzelmek, a mennyiben a két felekezet egymas
elleni kiizdelmét eléidézték, annyira telitve voltak politikai
indokokkal, hogy azok hidnyaban: mihelyt t. i. a hivatalok a
protestansok elétt ismét megnyiltak, a gytiloletnek mar alig
volt targya. s épen e korban egy kozos ellenség tamadja meg
mind a két egyhazat és minden egyhazat egyarant.

A XVIIL szizad eleje 6ta amind hatalmasabban elore-
nyomulé valldstalansidg és indifferentismus elsg sorban a rémai
egyhizat veszélyeztette ugyan, azonban mér létezésénél fogva
fenyegetés volt minden positiv vallasra nézve. A magyar kir.
Helytartétanics mar 1767-ben ad ki rendeletet, hogy terjedé-

1) Nemz. Miz. kézir. m. 569.sz. Egy ref. iskolamester dicsérs verse.
2) Igaz Magyar I. 150—151. 1.
#) Molnar Aladar. A kozokt. tort. I. 422. 1.
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sének gatat vessenek.!) Az 1768. nov. 21-ki instructio a féispi-
noknak meghagyja, hogy az atheistikat és indifferenseket biin-
tessék meg. A rémai hierarchia legbuzgdébb el6harczosai
készek voltak ugyan toleralni az akatholikusokat, mig ki nem
lehet ket veszély nélkiil gyomlalni, 2) az »aufkliristik«-kal
azonban nem léphetnek fegyversziinetre. 2)

A magyarsig egyhazi szakadasa e korban sem sziinik
meg. Boy ideig végveszélylyel kiizd a reformitus egyhiz, azon-
ban a tarsadalmi és politikai viszonyokban rejlé mély gyokerei
megmentik. Bs még mielétt egy vallasilag indifferens kiilsé
hatalom felhasznélhatna a politikai egyenjogtsaga visszanye-
réseért kiizdé protestansokat, a hierarchia és arisztokriczia
altal fentartott allapotok ostromlisira, kezd mér lelohadni a
két felekezetnek egymds ellen valo haragja és inkdbb kozos
ellenség ellen forddal.

A vallasos szakadas, mely a XVIIL szizad elején még
végzetes lehetett a magyarsigra nézve, 1780 felé mar nem
: hozhatott veszélyt, csak kellemetlenséget. A kiilonb6zd tanok .
és formak daczira, oly erds volt a nemesség tarsadalmi hatalma
és osszetartasa, hogy még e legszélesebb valasztonak athidala-

1) Az Intimatum bevezetése igy hangzik: »Ex quo magno cum
animi moerore intelligere debeat S. et Apost. Sua M. damnatum liberti-
nismum, seu abominandam de sacra religione et ejus Mysteriis, pro
cujusque arbitrio sentiendi libidinem in animis multorum jam ita inva-
luisse, ut palam et publice sacrae Religioni explosivis passim verbis et
sermonicinationibus, impudenti audacia, summaque temeritate illudere
non erubescant.« Tovabba: »Benignam eamque absolutam voluntatem
suam esse, ut damnabilis hoc Libertinismus et Indifferentismus ubique
locorum penitus et effective ex animis hominum eradicetur. Possessores
librorum, qui seu amplectendo hujusmodi damnato Lib. et Ind, viam
quodammodo sternunt seu ipsis Mysteriis fidei illudendo religionem
explodunt, — intra spatium 8 dierum a die publicationis praesentium
ipsi comburere teneantur. — Superiores cumprimis et reliquos Jurisdi-
ctionatos Magistratus sub incursu Indignationis Regiae et etiam sub
amissione officii sui, hoc in passu muneris commoneri vult 8. M. ut iidem,

: hujusmodi Deo exosos homines non tantum diligenti cura observare,
X verum etiam eosdem pro demerito suo, condigna quoque poena afficere
noverint, nullatenus intermittant. Pozsony, 1767. m4j. 18.

?) Igaz Magyar IIL 51. 1.

) U. o. ITI. El6sz6 X1.
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sat 18 megkezdette. Miiveltség dolgaban pedig nem ellenség a
kettd, a humanizmusban, a classicusok miivelésében és utinzi-
sdban latja mindegyik miiveltségi eszméjét. Csakhogy mig a
katholikusok, jezsuita befoly4s alatt, a szellem minden terén
inkabb ragaszkodnak a régihez, a protestansok, részben val-
lasuk szelleménél, részben Eurdpaval valo bels§ osszekotteté-
soknél fogva, inkabb hajlanak a szabadabb formékhoz politi-
kaban és irodalomban.

Rl LTS e
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OTODIK FEJEZET.

A Kkiralyi hatalom és az allam kormanya.

A kozépkori nemzetek hierarchiai és arisztokratikus szer-
vezete egyarant megkivetelte, hogy kiraly Aalljon az orszig
¢lén. A koronizas szentsége altal megszentelt személye kototte
a killonben viligi 4llamot az isteni birodalomhoz. A kirily az
egyhaz véddje: biineiért nemzete lakol, érdemeiért nemzete
veszi jutalmat. Mint els6 lovagja népének, 6 képviseli azt a ke-
resztyénség mas népeinek fejedelmeivel szemben legméltobban ;
6 viszi csatdba a nemeseket, az 6 hoditasai novelik népe dicso-
ségét, kudarczat az orszig vére &s foldje fizeti meg.

A Lkirdly azonban nemesak a kivaltsigos osztilyoknak
all az élén : feje 6 az egész orszagnak ; nemcesak egyes rendeknek,
hanem egész népének javat kell, hogy munkalja. Ilyen szellem-
ben tiizi ki feladatat a magyarok els6 kirdlya, a szentirdst és
politikai érdeket egyarant tartva szem eldtt. ) A kirdly isteni
parancs szerint igazgatja birodalmét, kovetve a régi és 1yj
Felségeket és elrendeli népének, hogy becsiiletes életet éljen,
gy, hogy necsak isteni, hanem vilagi térvények altal is legyen
szab4lyozva.?) A mellett, hogy a maga diszét, az egyhaz tiszte-
letét, a fopapok méltosagat, kormanyzoi és vitézei becsiiletét
fentartja és gyarapitja, a nemzetnek mint egésznek kell java-
r6l gondoskodnia. Ezért adta kezébe isten a hatalmat. Es ha
Eurépaszerte az egyhiz mellett a kirdlysig volt a miiveltebb

1) Szent Istvan intése fidhoz X. fej. Non solum parentele et cogna-
cioni, vel principibus et ducibus, sive vicinis et incolis eis propitius,
verum etiam extraneis.

%) Bevezetés Sz. Istvan torvénykonyvéhez.
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szervezés f6 elémozditoja, ritka helyen volt a nemzet egész
torténeti élete annyira kiralyaiban kozpontositva, mint nalunk.
Mert a magyaroknil nemcsak az egyhaz folkentje, a lovagok
elseje a kirdly, hanem a régi katonai szervezet értelmében,
mindenek f6lott az egész nemzetnek, a szabadoknak vezére.

A kozépkorban a kirdlysag idedljat a szentirds és a romai
birodalom traditiéja szabta meg. Ezek szerint, a kiralynak
mint Isten helytart6janak, vagy a nép majestasa hordozgjanak,
hatalma van tenni mindazt, mit orsziga érdekében jonak
tart. De bibliai és profan torténeti példak egyarint bizonyi-
tottdk, hogy a kirdlyi hatalom nem mindig indul tisztin a
nemzet érdekei utin. Miéta pedig a kozépkori tirsadalom
megalakult, torténetének minden lapja bizonyitja, mily nehéz
koriilirni a kirdly hatalmi korét, a kivaltsdgos rendek sajitos
érdekei és igényei ellenében.

A nemzetnek megalkotésa, a keresztyén hatalmak elsé so-
raba felvétele, megvédése csiszar és papa ellen, az orszag haté-
rai terjesztése, mindez Arps’td-kori kiralyaink nevéhez volt fiizve,
Akovetkezé korban pedig idegen eredetii kirdlyok Europaszerte
hiressé és dics6vé teszik a magyar nevet, Hunyadi Matyas
pedig nemesak a hatalomnak, hanem a mfiveltségnek eszményeit,
kordban majdnem egyediil all6 sikerrel igyekezett megvaldsi-
tani. s mégis: a rendeknek ellenallisa a kiralyi hatalom
ellen oly régi, mint torténetiink. Ha isteni és emberi jogra
vihette vissza a kirdly hatalmanak gyakorlasit és terjesztését
egész népe javara, ép oly er6s okok tamogatjik a kivaltsigos
rendeknek, az egész nemzetnek, visszahatasat talkap4sai ellen.?)

Ki fogja ecldonthetni, a minduntalan megGjulé alkot-
ményos kiizdelmekben, melyik részre szélott hatarozottabban az
irott jog, el6bbi kiizdelmek és gy6zelmek eredménye ? Nem is
ez a kérdés az, a mely a torténetirét elsé sorban érdekli,
hanem az, vajjon az egyes fejlddési phasisokban a kiralyi, vagy
a vele ellentétben 4ll6 hatalmak kévették-e inkiabb azon
iranyt, mely a nemzetnek, mint egésznek ama korban legin-

) Austeritas Austriaca, XVIIL szazad végér6l vald kézirat. Akad.
levélt. 100. 4°. Justum est odium quod imperat ultima necessitas, sanctum
quod praeseribit virtus, licitum quod conservatio libertatis exposcit.
Divinum quod pro Lege et grege exarescit.
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kabb szolgalt javara. Mert a mily kevéssé lehetd egy alkot-
many a fold kilonb6z6 nemzeteinél, ép oly kevéssé maradhat
meg és maradt meg valaha egy alkotmény egy és ugyanazon
nép kiilonhozé fokain.

it

A keresztyén Magyarorszignak els6 Allamalkoté koz-
pontja: a szent korona. Ez a tény magiban véve kifejezi a
kirdlysag jelent6ségét a nemzet egész torténetére nézve.

Az allam eszméjét, kezdd nép, csak személyhez birja
flizni. Még mai napség is, ki tagadhatja, hogy koznépiinknél a
kiradly és allam eszméi egybeolvadnak ? Csak magasabb fejld-
dési fok birja a kettét egymastél megkiilonboztetni.

A nemzet fejletlen voltabél kovetkezik, hogy az Aallam
is nagyon csekély, egyoldalt szervezettel bir. A kozépkori
Allamnak alig van més feladata, mint a harez és a torvényla-
tas. Epeu e kettd teszi a nemességet allamalkoté elemmé. De
a mit tesz, azt csak a kiraly parancsara, a kiraly nevében teszi.
Ez az egy, a korona szentsége, tartja ossze a kiilonben érint-
kezés nélkiil levd osztélyokat és rendeket. Mert hisz épen ezek
sajatos érdekeinek kiegyeztetése, vagy ha sziikséges megtorése,
egy magasabb, Altalanosabb érdek szolgdlatiban képezi az
allam fejlédésének torténetét, Ggy a régi Hellasban és Romé-
ban, mint az Gjkor népeinél.

Erés kirdlyok, mint elsd sorban Sz. Istvin és Sz. Laszl6,
Béla, Kalman, az Anjouk és Méatyas hatalmassa teszik az
allamot kifelé is. Velok szemben belss ellenkezés is alig nyi-
latkozik, vagy szerencsétlen kimenetellel. A mi szervezet van
az orszigban, hadi, torvénykezési, tudomanyos, s6t egyhazi
tekintetben is, t6l6k indul ki. ,

Miésrészt a személyokre nézve gyenge kiralyok egyardant
elosegitik a kiils6 ellenségnek, mint az orszigot belsejében fel-
bonté elemeknek a diadalt. A Jagellok torténete legjobban
bizonyitja, mennyire egy nilunk, még az jkor kiiszobén is, a
kiralyi hatalom és az allameszme.

Matyasig a kiralysig szervezte az 4allamot, tekintettel
ugyan a tirsadalmi nagy osztilyokra is, de mindig f6képen sajit
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hatalma szempontjabol. A Jagellok kordban elészor jutott a
magyar rendeknek az a feladat, hogy sajat szempontjaik szerint
alkossanak orszigot. A fej nélkiili test igyekszik megmenekiilni
a paralysistél. Torekvésének emléke a Verbdczy-féle codex. A
nemességnek mint tarsadalmi hatalomnak elismerése és szilar-
ditdsa sz6] minden betiijébsl. Hanem az egész orszigos 4lla-
potnak véddje és biztositéja mégis csak a kirily marad. Az
allam feladatanak nélkiille még nem felelhet meg. Oly erélye-
sen fejezi ki ezt a Tripartitum, mint akir a rémai jog.?) Az
orszaggylilések mégis kénytelenek kiraly nélkiil donteni.

A mohdcsi vész bebizonyitotta, hogy ez elsé kisérlet nem
sikeriilt. Csak a kiralyi hatalom volt képes a meglevé erdket
egy czélra irdnyozni. A magnisok és a koznemesek felszaba-
dalva a kozos nyiig alél, egymas ellen fordultak ; a reformatié
lekototte az egyetlen rendet is, mely némileg tudatdval birt
allami feladatanak: az egyhézit. A kiralyl hatalom hidnyzasa
Magyarorszagon magyardzta meg a X VI szizadnak a torok
hoditast, Ggy mint eltorpiilése Lengyelorszigon a X VIIL szé-
zadnak Lengyelorszig felosztasat. Bs ép ugy, mint a végleges
felbomlas elétt, az 1791. grodndéi orszaggyfilésen, a lengyel
nemzet kétségbeesett kapkodassal, a kiralyi hatalom djjdalko-
tasaval akarta megszilirditani a roskadozo 4llamot, gy a ka-
tastrophat csak néhany honappal megel6z6 rikosi orszaggytilés
val6di diktatori teljhatalommal ruhizza fel a kiralysigot, hogy
az allamot megvédhesse. 2) »Mind az urak, fopapok, barck és
az orszag lakosai, a jelen 4ltalinos diétan, mely Sz. Gyorgy
napjan tartatik, egy szivvel-lélekkel elhataroztik és a kiralyi
Felséghez esedeztek: hogy 8 Felsége méltoztatnék tekin-

1) Trip. IT, 3. 2. § Posteaquam ad fidem Catholicam sunt conversi
et Regem sponte sibi ipsis elegerunt, tam condendae legis, quam etiam’
cujuslibet possessionariae collationis, atque omnis judiciariae potestatis
facultas ; in jurisdictionem sacrae Regni hujus Coronae, qua cuncti
Reges Hungariae coronari solent, et subsequenter Principem ac Regem
nostrum legitime constitutum simul cum Imperio et Regimine translata
est. A rémai jog befolydsdra mutat, hogy annak analogidjéra, hogy ott a
nép a princeps javara mondott le a Felség jogarol, Magyarorszagban, az
elmélet szerint, az el6bb uralkodé »communitas« ruhdzta a Felséget a
koronas kirdlyra. ¥

2) 1526. 61‘széggy. Articulus I. Rex authorvitate sua regia utatur.
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télyét és hatalmat felhasznalni, mindent, a mi az orszig kor-
méanyzasahoz tartozik, érett megfontolassal megtenni és végre-
hajtani. ﬁgy azokat, melyek 8 Felsége jovedelmeinek helyes
beszerzésére, bovitésére és kiaddsira, mint a mik a birodalom
védelmére, szabadsagara és mas sziikségleteire vonatkoznak.«

Nehéz volna az eurépai nemzetek torténetében mas ily
orszaggylilési nyilatkozatot keresni, mely az orszig egész ere-
Jét annyira a kirdlysig kezébe tenné le, mint e torvényczikk
és az egész 1526. torvény. Mindazon ok, mely Eurdpaszerte
megsziilte az absolut monarchiat, kozremiikodott itt. A nemze-
tet athatja a sziikség érzése: csak korlatlan hatalma feje szer-
vezheti. Hs épen nilunk — és Lengyelorszaghan — nem birt
megalakulni.

Lehet6-e egy nemzetnek az id6k sordn helyrehozni, mit
egy szerencsétlen pillanat megvont téle ? Bizonyos, hogy sok
1dén at ezt, a viszonyok, a magyarra nézve nagyon nehézzé
tették. Mert mindeniitt mashol, az absolut kiralysig csak a
rendi alkotmanynak lett volna vége. Nalunk a nemzeté.

A Habsburgoknak volt kiszonhetd, hogy a toérok hodi-
tas folytdn, a nemzet sorsa mem volt allamjogi tekintetben
Lengyelorszag felosztasdhoz hasonlé. Hazank is harom részre
volt darabolva. De az egyiknek ura,a tobbinek is a keresztyén-
ség Altal elismert fejedelme, a magyar kiraly volt. Az orszig
folytonossiga nem sziint meg soha. Bs a Habsburgok azon
~ bamulatos kitartisanak, hogy soha, a legnehezebb koriilmények

kozt sem mondtak le annyi igényt magéban foglalé czimokrol,
végtére is hazénk élvezte gyiimolesét.

Kifejtettitk mar, hogy e dynastidnak annyi érdeme
daczara, milyen szerencsétlen fatum tette lehetetlenné, hogy a
magyarsig erejét mint absolut fejedelmek szervezzék, tgy
mint a tébbi eurépai nemzetekét honi dynastidik. Hanem a
mily régi a dynastia, oly réginek kellett lenni e torekvésének.
Hisz a régi magyarok is belattak, hogy veszélyben diktatura
kell, hogy nemzetet csak korlatlan kirdly forraszthat Gssze.
Most valasztaniok kellett: szerveztetni, de nem a nemzet sajit
¢rdeke, hanem kiilsé eszmék szerint, vagy pedig inkabb meg-
tartani a régi, méar elégteleneknek ismert intézményeket,
melyek legalibb nemzetick voltak.

AR
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Magyarorszdg torténetébsl kétsziz év e nagy tragi-
kum torténete. Az eurdpai kiilsé torténetek, vagy a belss
viszonyok minden @j phasisa bonyolulatot képezett. TI. Jozsef
kora a katastropha. Az engesztelés pedig szizadunk azon
nagy férfiainak miive, kik az dllami, kirdlyi és nemzeti eszmék-
nek kozos miiveltség altal megalkotott talajin megkezdették
az (j Magyarorszag folépitését.

Oly nagy volt az eurdpai eszmék ereje, hogy e kiizdelem
folytaban, lassan-lassan, de soha meg nem sziinden, a nemzeti
életnek mindig 0 meg 1) tényez6it tudta belevonni a kiralysig
hatalma korébe. Csak, hogy idegen elemek segitségével ter-
jesztette az dllam eszméjét. Ennek egyenes kivetkezése az volt,
hogy barmit szervezett is az allam feje, béirmily téren torekedett
alkotni, viltoztatni, egy széval uralkodni, az idegen lett a nem-
zet el6tt. A modern 4llam ez a szdzkaru Briareus, mint gytlslt
idegen institutié rémiti a magyart, minden egyes diadala vég-
veszélylyel latszik fenyegetni az 6si intézményekkel egyiitt a
nemzetet is.

E kiizdelem processusiban a megallapodisokat az egyes
torvények képezik. Nalunk e korban csak ritkdn fejezik ki
az allam egységét: rendes értelmok a compromissum a kirdly
és a rendi hatalom kozt, mely visszatiikrozteti a két nagy

- kiizd8 hatalmi allasat, létrejovése pillanatdban. Lassuk ezek
szerint, hogyan jegeczesedett meg a kiralysig, a modern alla-
mot megalkoté miitkodésében. Kiilonos és egyediil 4116 vegyiile-
tét fogjuk latni a kozépkori tarsadalmi 6 kivaltsigainak és a
modern éllamfé jogainak.

1k

Nézziik elszor a kirdlyt mint méltésdgot, mint a térsa-
dalom fejét. A kirdlyi méltésag az 1687. I. tvez. szerint oro-
kos a Habsburghaz férfi agaban; az 1723. I. és IL. szerint a
nbagon is. A valaszté kiralysiggal valé szakitds, hazankat,
mely elébb kozjogi tekintetben — bar nem historiaiban — a
romai szent hirodalomhoz és a lengyel respublicAhoz hasonli-
tott, a nyugoteurépai nagy monarchidkhoz hozta kozelebb.
Mint az illet6 torvényczikkek kinyilatkoztatjdk, a kiralyi mél-
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tosag orokossé tétele halabol tortént, ama nagy jotéteménye-
kért, melyekkel —I. Teopold a torok kiiizése, ITT. Karoly a bi-
rodalom terjesz-tése és a belsté béke helyreallitasa altal — mind-
orokre hazukhoz kototték a Habsbhurgok a nemzetet. A katho-
likus vallas diadala hozta magaval, hogy a koronit csak annak
hive nyerhette el. )

A kiralyi udvar sok orsziggyfilési torvényczikk értelmé-
ben az orszaghan székelt volna. Pozsonyban és Budan fényes
palotak vartak 1780-ban a kiralyt. A palotdban az uralkodot
az orszigos f6méltésagok veszik koriil ; a kiraly hazaban még
az arisztokratia feje. A ziszlosokon kiviil, kikhez az 1765.

! VI tvez. szerint a nemesi testérség kapitanya is tartozott, a
kir. lovaszmesterek, ajtonallok és kamardsok mesterei vitték
az udvari f6hivatalokat.?) Nyilvanosan esak nagy iinnepélyeken
lépnek fel : koronazaskor, vagy Sz. Istvan napjan.

Maés hivatalnok, ki mindig kiséri az uralkodot, az udvari
kanczellir, most mar vildgi féar. Személyes Grzését Méaria
Terézia a nemes testérségre bizta, melybe Magyarorszignak
és kapcsolt részeinek minden megyéje kiildotte fiait. Ugyan-
csak a nagy kirdlynd alapitotta a Sz. Istvin rendet, mint 4]
kapcsot a kiraly és orszaganak vilagi és egyhazi fénemes-
sége kozt.

Hogy az egyhézi tarsadalom folott is rendelkezési jogit.
annél erdsebben fejezze ki, Maria Terézia 1758-ban megujitja
a magyar kirdlyok »apostoli« czimét. 4)

A mi magat a hatalomnak korét illeti, a magyar kozjogi
irok elfogadtak az altaldnos jog azon elvét, melyet Hugo Grotius

1) 1723. 111 tvcz. Descendentes eorundem legitimos Romano-Catho-
licos successores utriusque sexus.

®) Urményi Jus. Publ. IL. k. 4. fej. 17. § Officia Palatii Regii
sustinent ita dicti Barones Regni, Palatinus quippe Regni Hungariae,
Judex Curiae Tavernicorum item Curiae etymagistri. A tdrnokmesteri
méltosig nagyon jellemzGen mutatja, mint né ki az orszdgos hivatal a
palotaib6l. O a kirdly tavernicusainak mestere, Ggymint az agazok,
dapiferek, pincerndk stb. mesterei, szintén udvari hivatalnokok. Mint-
hogy azonban a sz. kir. varosok igazgatisa kezére van bizva, hatalma az
udvar korébdl kind. :

3) Arneth i. m. 8—10. 1. XIII. Kelemen papanak errdl kiadott
brevejét kizli Kolldr Hist. Dipl. Jur. Patron. Reg. Hung. 67. 1. I. konyv.
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alapitott meg, és melynek Bécshen Martini volt kitiing tani-
toja, hogy: a kirdly, mint a polgdri hatalom birtokosa, kor-
ményozza az allamot, azaz belatisa szerint intézi az alattvalék
tetteit, hogy a kozids biztossiag eléressék.!) Ez elmélet gya-
korlati alkalmazasira a kirdly a kovetkezd torvényes jogokkal
volt felruhazva :

A kiralysag minden egyhazi és vilagi alattvalgja a hiiség
kapcsa altal van személyéhez kotve. Bz a hfiség elismerése
annak, hogy 6 az 4llam feje, és hogy mis urat nem tiirnek
magok folott. %)

A torvényhozisban némileg osztoznak ugyan a rendek
a kirdlylyal, de a torvények mégis az 6 nevében adatnak ki,
nem az orszigéban. Az orszig alaptorvényei hatirozzak meg,
mely iigyekben intézkedhetik a kirdly sajat hatalmabél és
melyekben van kotve a rendek hozzajarulasihoz.

A kiraly sajat jogai kozt els6 helyre tették fontossigra
nézve a patrondtus jogat,®) melynél fogva, mint apostoli
kirily, teljes joggal adoményozza az egyhdzi beneficiumokat:
piispokségeket, apatsigokat és prépostsigokat és csak a kijelslt
piispok megerdsitése hagyatik fenn az apostoli széknek. Ki-
véve a két érsekség mellett fennallé képtalanokn4l, a tobbinél
mér szintén a kirdly nevezi ki a kanonokokat. E beneficziumokat
azonban, ha sedis vacantia 4ll be, nem mint patronus orokli,
hanem a magyar kiraly felségi joginél fogva, minden egyhfzi
és vilagi birtokra. Ellenben mint patronus bir a sequestrum
jogival, javaikat és egyhézaikat elhanyagolé fépapok iré-
nyéban. )

Ugyanezen joganil fogva gyakorolja a kirdly a feliigye-
letet a tanulményok és a kegyes alapitvanyok folott. fgy fiiz6-
dik a kozépkori kiralysag czime a modern &llam egyik legfon-

2) fh'ményi: Jus. Pabl: IL e..7. 1, § Imperiuin contineatur jure
gubernandi civitatem, hoe est actiones omnium subditorum ad commu-
nem securitatem pro arbitrio dirigendi.

%) Trip. L 12.

) Inter ea quae directe et absolute Regiae Maj. exercenda delata
sunt primum locwm sibi non immerito vindieat Jus Patvonatus. Urményi
i. h, 7. §. Niczky is elstnek targyalja i. m. IIL. f. 4. p.

4) 1723, 71,
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tosabb jogihoz. 1) Az 1723. LXX. tvez.-ben az egész kozokta-

tasiigy vezetését »mod, forma és eszkozokre nézve« a kiralyi
Felség ala helyezték a rendek. E f6joggal szemben érvényte-
leneknek tartottak némely régibb torvényt, mely az elhagyott
egyhizak jovedelmét parochidk, seminiriumok és iskolik ala-
pitaséra rendeli fordittatni. 2)

A régi egyhazban a kiraly mint Sz. Istvin utédja intéz-
kedett, az tijakban mint vilagi f6. Az 1715. XXX. tvez és
tobb 1731. 1745. 1749-ben kiadott rendeletek szerint a pro-
testdnsok orszag-rendisége és ennélfogva torvényes létjoguk
is az orszaghan, a Felségtol tétetett figgéve. A két egyhiz

[ kozott felmeriilo kérdéseket a kirdly belatisa szerint oldja
g, kegyes elhatarozassal. Bs a legjelentéktelenebb templom-
t6l vagy iskolatol a protestinsok kiiizésének kérdéseig, volt-e
kérdés, mi nem meriilt fel ? Ha az nem is alapal torvényen,
szentesiti az orszag hallgatag beleegyezése. 3)

A Felség joga, a protestansok hézassagi pereit eldonteni,
de vallasuk szabdlyai szerint. O wldozi az apostatikat fiscalis
perrel. Beleegyezése nélkiil nem alapithatnak j templomokat
és iskolakat.

Bizonyara, ez a felségi jog egyhazi iigyekben, maga is
oriasi lépés volt a korlatlan kirdlysag felé. A katholikusok
folott gyakorolvan ezt, a kiraly a vilag egyik leggazdagabb egy
h4zdnak javait adoményozhatja. Nemességet, polgarsigot, az
irodalom és tudomény terén feltiing és ehsmeles utan kiizdo,
tehetségeket egyaréint von clienteldja ala. Bs ha a spanyol
absolut kirdlysig megalakuldsiban igen nagy részt tulajdoni-
tanak annak, hogy a katholikus kiralyok az ottani nagy lovag-
rendek nagy mesterei, beneficiumaik adoményozoi lettek, a

1) Az 1715. 74. tvez. ez ligyben az alapvets, igy hangzik : Minden-
féle seminariumnak, convictusnak és collegiumnak, akir egyhdzi, akdr
vilagi ifjiisdg részére 41l fenn, barki alapitotta a birodalomban, vagy
azonkiviill, barmikor tartja sziikségesnek, feliigyeletét és a szdmaddasok
megvizsgalasit § Felsége sajit magénak tartja fenn, apostoli hivatala és
legfelsGbb autoritdsa szerint.

2) Az 1550. XII. tvez, Véleményiink szerint ezen az orsziggytilésen
1ép fel legerGsebben a protestans irdny. Az 1553-ki orszaggy(ilés ellenben
mar egészen kath. szellemben hozza a térvényeket.

%) Urményi Jus Publ. VIL 23,

BT < P—
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magyar kirdly, Sz. Istvin 6ta, még teljesebben élvezte e
hatalmat.
De politikai tekintetben még nagyobb silyt adhatott

neki, hogy az orszaggyiilések az § eldontésére biztik az egész
valldsos iigyet, a protestinsok iigyének szabalyozasit. Bs ha
111 Karoly és Maria Terézia a magyar uralkodé tarsadalom
intentiéi szerint jartak is el e jog alkalmazisiban, mily nagy
tdmaszt nyujthatott e jog az oly fejedelemnek, ki vele a fenn-
allé tarsadalom ellenében akart volna élni.

Torténeti tekintetben is fontos, hogy az, ki a magyar
nemesi és egyhézi tarsadalom egész uralkodé rendszerét els-
szor timadta meg tudoményosan, Kollar Adam, a kiralyi mél-
tosig egyhdz-patronusi jogabdl indalt ki. A magyar kirdly
teljes hatalommal hoz torvényt egyhizi iigyekben.?) Nem 4ll
folotte senki az egyhaz vilagi javainak igazgatisaban. 2) Kor-
litlan hatalommal nevez ki e beneficiumokra.?) Soha se
mondott le azon jogérél, hogy az egyhiziakat és javaikat az
allam szolgalatira igénybe vegye. Most is csak tgy teljesitik
kotelességiket, ha a hadi szolgalatot pénzen megvaltjik.+) Az
egyhézi rend pedig egytttal elsé a birodalom rendei kozt: ha
kivaltsagal és javai a kiralytél figgenek: mit tehetnek ellené-
ben a tobbi rendek ? Jéslat gyanint hangzik, midén Kollar

1) Kollar Ad. De originibus et usu perpetuo potest. legisl. circa
sacra apostolicorum Regum Ungariae. Bécs, 1764. A hires szerz6 és még
hiresebb konyv jellemzésére fontos, hogy az idézett elvre nézve felhozza
II. Endre 1222-iki decretuméat a szent székek hatdskorérsl, hol »auctori-
tate regia« intézkedik. 52. 1. De ugyanazon oklevélben néhdany sorral
elbb ez van mondva : Universis rerum dispositionibus regalem in secu-
laribus, clericalem in spiritualibus praeferentes dignitatem. Hiszen épen
ez oklevél, melyet Kollir (miive 93. lapjin) kozol eldszor, vélasztja
killon teljesen az egyhédzi birbsigot a vilagitol és teszi amazt fiig-
getlenné,

?) U.o. 59. 1.

%) TU.o. 119. 1. Eligunt ergo Reges nostri — ad beneficia ecclesias-
tica pro potestate sua absoluta, neque ulla confirmationis Pontificiae con-
ditione circumscripta.

4) U. 0. 153. 1. Haundquaquam prius fundamentali regni legi offi-
cioque suo satisfecisse censendi erunt, quam pro opibus suis et donis
regiis constantem et perpetuum militem aere suo aluerint, vel certe
alio, sed efficaci modo saluti patriae providerint.

g1k
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nagy miive el6szavaban Jozsefet, a tronorokost, ki épen akkor
kezdett a korményzasban résztvenni, figyelmezteti azon nagy
haszonra, mely a kiralyi hatalomra az egyhdz koriili jogaibol
héramlik. ) Ez volt azon pont, melybsl sarkabél lehetett ki-
emelni a magyar nemesi tirsadalom szizados, biiszke alkot-
manyéat.

A vilagi iigyekben is széles és minden rendi beleszolés-
t6l ment jogkort biztositottak a kiralynak alaptorvényeink.
Elsé joga az, hogy & nemesit. ?) A nemesi tarsadalom mint-
egy fejére bizta a cooptatiét. Akar javaknak, akéar csak a czim-
nek Aatrubdzasa altal gyakorolja ezt a kirdly, a kitiintetett
tagja lesz az uralkodd osztalynak., Nemcsak a ﬁemesi, hanem
minden més kitiintetés és kivaltsig az 6 akaratatol és elhaté-
rozasatol figg. Baréva, groffi tesz. Adé és harminczad aldl
felmentést, vasari, vAm- és czéh-szabadalmakat »tiszta tekin-
télyébol osztogat.« 8) Az 1741: IV, t. cz. annyira kiralyi jog-
nak tartja mindezt, hogy még a corregenst is kizarja azok
gyakorlatabol. ¢) .

Kivaloan felségi jog a torvénykezés. A felségsértési
perekben a kirdly maga 1at torvényt.”) A hiitlenség és felség-
sértés biine egyediil vonja maga utin a nemesség elvesztését :
a kiraly, a ki adta, egyedil foszthat meg t6le. Az 6 kanczella
ridja adhatja ki egyedil a parancsot perujitsra (cum gratia);
az semmisit, enyhit és halaszthat csak, mandatuma altal. A
kiralyi tabla az 6 nevében dont; az 6 pecsétje alatt kelt hati-
rozatok jutnak csak végrehajtasra. A kiraly birja a fofeliigye-
leti jogot minden méas torvényszék folott. A torck haborak
korAban mind nagyobb tért foglal a hiibéres jog eszméje.

1) Hist, Dipl. de Jure Patron. dedicatio. Nihil igitur mirum opus-
culum hoec, eximia ista benevolentia abs Te tueri.

%) Principem locum vendicat jus mobilitandi. Urm. Jus. Publ
VIIL fej. 2. §. Megfelel az angol kézjogi eljarasnak, mely szerint a kirdly
mindenfbecsiilet forrdsa.

3) Trip. II. 9. Privilegium ex mera principis auctoritate proce-
dit ete.

4) §. 5. mint curiosum megjegyzést érdemel, hogy e paragraphus-
ban a Tripartitum rosszal van citalva.

5) Causae vero cognitio et revisio ex quo directe ad solam Regiam
Majestatem pertineret, permanebit penes ejusdem benignum arbitrium.
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Utoljara mar kiralyl haszonvétel lesz minden nemesi birtok.
A virdgzo csalad tgy szolva csak kezeli. Kihaltaval vagy hiit-
lenségével egyarant a kirdlyra szall: minden nemesi birtok
természetes orokosére.

A hatirozatlan értelmti torvényeket a kirdly magya-
rizza.') Sokat jelentett ez oly orszigban, melyben 1780-
ban még szent Istvin és Kédlmin torvényei is érvényben
voltak.

E torvényszéki hatalom majdnem annyira fiiggévé teszi
a nemességet a kiralytol, mint a patronatus a papsigot. Feje
folott fiigg a hiitlenségi por Damokles kardja, mely egész nem-
zetségének jovojét fenyegeti elvigissal. Az orszigos f8torvény-
székek tagjainak kinevezése tisztan kirdlyi jog.?) Mennyit
ielentett ez a nagy és nagyrészt discretionarius hatalom az
oly perleked$ orszigban, hol alig volt kérdés ald nem jové
jogtitulus !

Tén semmi sem bizonyitja jobban, mennyire uralkodd
szempont a magyar kozjogban az igazsigszolgltatis, mint
azon, legkivalobb allamtudésaink altal elgadott felfogas, hogy
a kirdly tiorvénykezési hatalmabol folyik, hogy 6 nevezi ki a
magistratusokat. A magistratusok ugyanis a térvények végre-
hajtasira miikodnek kozre és igy torvénykezési tigyekkel is
foglalkoznak. 3) Kivételt minden orszdgos hivatal és méltésig
kozt csak a nadori és a két koronadéri képez, kiket az orszag-
gyfilés valaszt a kirdly kijeloltjei kozt, és a megyei hivatalok,
melyekre a féispan jelol ki

A kirdlyé a kegyelmezési jog, annyira, hogy az 1485:
X. t. cz. még helytart6jara is ruhdzza. Mint minden 4llamban,
itt is ez a »Majestas« elismerése.4) Az infamia, a polgari

1) Niczky, Staatskenntniss. V. 1.

) Az esztergomi és kalocsai érsekek, a nddor és az orszagbiré is
tartottak birdkat a curiandl,

3) Urményi, Jus. Publ. VIIL. 10.§. Ab suprema judiciaria pote-
state denique profluit jus Majestaticum Regum nostrorum circa consti-
tutionem Magistratuum,

4) 1715 : XL, vége. Gratiarum dispensatione soli Regiae Majestati
propria, penes supremas ejusdem autoritatem intaminate semper per-
manente,
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halal alol is csak a kiraly menthet fel, ép gy 6 torolheti el a
torvénytelen sziiletés foltjat, legitimatio altal. *)

_ A hiibéres jog szellemébdl folyik, hogy a kirdly az drva
nemesek természetes gyamja és & ruhizza 4t e hivatalt ma-
sokra. Ennélfogva az 6vé a féfeliigyelet joga, az arvik tarti-
sat, a gyAmok és gondnokok eljarasat illetdleg. 2)

Az orszaggytilések szoktak ugyan néha folyamodni vagy
javaslatokat tenni a pénz verésére nézve, hanem ez maga min-
dig kirdlyi eléjognak tartatott, és miutin a magyar pénz
vegyiiletre ¢s értékre nézve egyenly lett a némettel, mar nem
volt sem alkalom, sem sziikség errsl tovabb tanakodni. A
pénz verésébol folyé add, a lucrum camerae, mar megsziint, a
modern allamokban annak mintegy megfelels allamadéssigi
kamat még ismeretlen volt. De a pénz verése, melynek j6 vagy
értéktelen volta dontott a czikkek 4ra, és igy ipar és kereske-
dés folott, a varosi rendet illetéleg nagy hatalmat adott a
kiraly kezébe.

Ime e jogok: az egyhizi kegytri jog, a torvénykezés
és kormanyzas, a pénz verés, melyek mostandban is min-
den 4llami  létnek immanens részei, akkor mégis inkabb
csak egyes osztalyok sorsat adtik a kirdly kezébe, mint az
egész orszdgét. Mert a mily kegyura volt a kirdly a nagy piis-
pokségeknek vagy apatsigoknak, oly médon igazgatta a kath.
és protestdns nemesség sajat kisebb alapitvanyait, csak nagyon
ritkdn érezve, hogy magasabb, 4llami rendelkezés is van f6l6tte.
Ha a nemes hivatala, és a torvénykezés 4altal, vagyona, élete
és csalddja is a kiraly hatalma korébe esik, gy a megye alatt-
valéi és az egyes foldesar jobbagyai folott majdnem ép oly
kiterjedt birdskodéasi jogot gyakorol. A pénzverés a kirdlyé,
de mit jelent ez olyan orszidgban, melyben egészen a termény-
gazdasag uralkodik, és melyben, a hol van is készpénz, inkabh
a hollandus arany jarja, mint a csiszari. ) Mindez még csak
a nép azon osztilyaira hatott, melyek egyenes és kozvetlen
osszekottetésben allottak az allammal, tarsadalmi jelentésé-

1) A Trip. L. 108. szerint azonban se papa, se kirdly nem legiti-
malhat a térvényes gyermekek és 6rokosok akarata ellenére.

2) 1715 LXVIIL t. cz. 15. §.

%) A legtobb hagyatékndl, melynek inventariumdt lattam.
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goknél fogva. Az alsobb osztalyok korménya még egészen az
6 kezokben van, a parasztsig, varosi lakossig és alacsony pap-
sig csak foldesurat, magistratust, piispokot ismer: ezeket sza-
balyozo hatalmat nem.

A kiralyt a béke és habora folotti absolut joga tette az
egész nemzetnek, az alacsonyabb nép sorsinak is intézé-
jévé. Taoyekeztek ugyan a régi orszaggyfilések a korminy ez
Agat rendelkezésok ald vonni, de midta az 1723: 1. és IL
t. cz-be keblezett diplomaticai sanctiok a szomszéd osztrak
tartomanyokhoz kototték az orszigot, majdnem feloldhatatla-
nil, a legf6bb gyakorlat a béke és habora fol6tt f6kép abban
all, hogy a kirily, sziikség esetén, fegyverre szolitja a nemes-
ségetaz 1715: X VIIL és 1723 : VI. t. cz.-ek értelmében. ) Ha
az egyik rész érdeke forog fenn, az elvalaszthatatlan kapocs-
nal fogva, téle a mésiké sem kiilonithetd el ily iigyekben. 2)
A szovetségek kotése és kovetek kiildése szintén kiralyi reser-
vata jog.?)

E jogibol folyik a hatirvidék védelme és igazgatisa, a
katonaszerzés és elszallasolas az orszagban, az G varak ala-
pitésa. Itt érintkezik el8szér maga az 4llami hatalom a job-
bagygyal. E kedvez6tlen tér dontotte el azutin a koznép anti-
pathidjat minden irdnt, mi az 4llamhoz tartozik.

Az orszaggytiléssel egyiitt kell eljarni a kirdlynak min-
den més térvény vagy szabaly elrendelésében. Hanem az orszig-
gyiilés is ald van vetve a kirilyi praerogativinak. A kirdly
hivja Ossze bizonyos megszabott napra, 6 tiizi ki a propositiok
dltal a tandcskozds targyait, az 6 erisitése altal nyernek a
hatérozatok térvényes ertt.

Ha a XVIIL szizadban érvényes schema szerint itéljitk
meg a magyar kirdlysig jogkorét, szembetiing, mily kevéssé

1) Bz az ugynevezett particularis insurrectio. A generalis insur-
rectiohoz az orszdggyiilés beleegyezése kell.

%) Urményi Jus. Publ. VIIL 24.

%) Hogy a kiiliigy, egész lényegénél fogva, még szigortan rendi
allamban is, mennyire az allamf$ praerogativédjahoz tartozik, legjobban
Lengyelorszag bizonyitja. Lengyelorszdg nem is kirdlysig, hanem res-
publica. De a respublicinak schol sincs kovetje, csak a kirdly sze-
mélyének.
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felel meg Montesquieu idedljanak. A kirily nem birja egészen
a végrehajté hatalmat, hisz annak minden foldestr tigy szolva
fiiggetlen letéteményese. Ellenben a torvényhozis koérében,
Ggy mint a birésignal nagy, gyakran donts a befolyisa. Ez
eltérés annal meglepébb, mert lattuk, hogy a magyar tarsada-
lom egész allapota az arisztokratikus szabadsagot hirdetd phi-
losophusok el6tt, nagyon sympathikus volt. Mar e tény is mu-
tatja — a mit kiilonben torténetiink minden lapja hirdet —
hogy a magyar kirilysig fejlédése, nem tisztin hazai szem-
pontokbol kiindulva, ment végbe. Az idegen actié folytin
pedig nem maradhatott el a nemzeti ellenhatas.

Mind e jogot, mint az egész allamnak vagy egyes nagy
tarsadalmi osztalyoknak feje, gyakorolta a kirdly. Ezmég nem
fejezi ki azonban teljesen a mult szizad Magyarorsziginak
politikai helyzetét. Igazi rajzahoz azon hatalomkor tudésa is
szitkséges, melyet a magyar kirily magyar {5ldén gyakorolt,
nem orsziggy(ilési torvény vagy elismert felségi jogh6l, hanem
mint a magyar allameszmétoél egészen kiilonallé szervezetek
és testiiletek feje.

A magyar kirdly nemcsak magyarok, hanem idegen
népek- segitségével szabaditotta fel a hazat a torok iga alol.
Ennek emléke gyanint még nagy szama idegen katona —
béke idején 30—40,000 — 4ll az orszag varaiban. Hadiurok
a magyar kirdly — de nem magyar hatésdg altal vezeti
Sket, hanem idegenek 4ltal. s midén 1741. 6ta egymésutin
létrejonnek a magyar ezredek, azokrdl sem az orsziggyfilés
intézkedik, még a kanczelliria sem, hanem szintén a hadi
tanacs. ’

A mit a toroktsl elvettek, visszaszerzés a magyaroknak,
de a bécsieknek hoditis. Hgy részét vissza kellett ugyan adni
a régi foldesurak birtokosainak, mas teriileteket nem lehetett
megtagadni a fejedelem és orszag kortil nagy érdemfi magya-
roktol. Hanem a Marostél és Dravatol délre, csak MAaria Te-
rézia ébreszti lassan uj életre a régi megyéket. A Béansig
1780-ig a hadi tandcs és a bécsi cs. kir. kamara alatt allott, a
hatirérvidék tovabb is az elsé alatt maradt. Azon vidék
jovedelme, vimja, torvénykezése, egész politikai élete, mind
nem tartozik az orszaggyiilés hataskoréhez.
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Régi torok alattvalok, vallasos és nemzetiségi okokhbol
vindorolva ki, foglalak el e teriileteket. A kirily 1690-ben,
sajat hatalmabél fogadja 6ket be, és ad nekik lakéhelyet. Az
1691. aug. 21. Leopoldi oklevél a szerbeket patriarchijok ald
rendeli és vallisuk szabadsigat elismeri, de a magyar hatésa-
gok hatalméat nem terjeszti ki reijok. A szent korona foldjén
laknak, teljesen kiilon szervezettel és vallissal. Kiils6 és belsd
habortakban egyarint a csiszart szolgaljak, nem Magyarorszi-
got. Bs azon tan példatlan esetet kell tudomdséra venni a tir-
ténetnek, hogy a riaczok, mint fennalld, politikailag és valldsi-
lag szervezett egység, szdz esztendeig laknak mar magyar teriile-
ten, mig foglalkozik velok a magyar torvényhozis. Egyaltali-
ban 1779-ig, midén Méria Terézia eltorli a kilon illyr igaz-
gatist és a szerb iigyeket is a m. kir. kanczellaridhoz utasitja,
semmi sem kapesolja 8ket hozzink, mint az uralkodé egysége.

A 78idok, kiknek az orszigban maradisa a kirdly kegyé-
tol fiigg, e kegyelemért tolerantia-taksat fizetnek. Ez 1771-ig
csak 30,000 frt volt, akkor egyszerre 100,000 frtra emelték.

A régibb beteleped6k és az idegen nyelvii varosok
inkabb csak personalis unigban Allanak az orsziggal, kiillono-
sen a banyavirosok. Mert a binyak szintén kirdlyi javak. A
kirily azonban nem magyar kamardja altal kezelteti oket,
melynek még a sébanydkat is csak az 1741: XIV. t. cz. ren-
delte ala, hanem a ecs. kir. bAnyész és pénzverd kamara Altal.
Ez alatt allanak : Als6-Magyarorszig kamaragréfja, ki Kormo-
czon lakik, a szomolnoki bényaigazgatésig és a nagy-banyai
binyafeliigyel6ség. Mindez tehat tisztin kiralyl birtok, az
orszaggytilés minden ellenérzése nélkdil.

Egyaltalaban, a hadiadét kivéve, a tobbi jovedelem, mint
a kirdly magénbirtokaibol folyo, tehat a sd, banya, harmin-
czad, koronai és kinestari birtokok jovedelme, egészen ki van
véve az orszaggyfilés intézkedése aldl. Ezek kozol pedig magok
a m. kir. kamara altal kezelt jovedelmek 1780-ban 5.755,988
friva mentek ; a s6 maga 3.489,957 frtot hozott be, tehit majd-
nem annyit, mint az egész add, mit az orszdiggyiilés szavazott
meg. *) A bécsi igazgatds alatt 4116 arany, eziist és rézbanyik

) Lasd a Filiggeléket, Tubella,
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évi jovedelmét 4—5.000,000-ra tették. A magyar kirily, jove-
delmeinek alig !/; részét nyerte tehit az orszaggyfiléstsl. A
kamarai jovedelemnek épen egyharmada, évenkint 1 milli6
900,000 frt kiildetett Bécshe a kozds birodalmi pénztirba,
mint udvari quota. )

Szintiugy egészen kiilon fejedelmi intézmény a posta. A
Felség szervezte, neki szolgal és a Paar herczegi csalad igaz-
gatja az egész monarchidban, mint az o6rokos fépostamesteri
méltosag birtokosa. Az 1723: CXIV. t. cz. egyenesen a Fel-
ségre bizza az cgész postaiigyet, ki rendezésében a {Gposta-
mesterre fog hallgatni.

A magyar kirdly tehat nemcsak torvényes hatalommal
van felrubdzva: az orszig nagy teriiletét mint foldesar
birja, egész korlatlantl. Pénzbeli segédeszkozeihez csak keve-
set ad a magyar orsziggytilés. Az allam legfontosabb kérdé-
seiben, béke és habora {6lott, a hadseregrdl, a legfébb pénz-
iigyl jovedelmekrél nélkiile intézkedhetik a kirdly, a nélkiil,
hogy csak meg is szegné a torvényt. :

A magyar rendi gyfiilések tehat a parlamenti tevékeny-
ség néhany foterét nem is érinthették. Nem Gk fizették sem
az orszagban levs katonasigot, sem a fohivatalnokokat. Poli-
tikai tekintetben is hidnyzott minden parlamenti élet fGczélja :
a majoritasnak és vezéreinek kormanyra jutisa. Mint a gyar-
mati gyfilésekben, nalunk is sziitkségkép nagy ellentét fejlodatt
az orszaggytilések igényei és valdésigos hatalmuk kozt. Nem
egy part volt ellenzék, hanem az egész, hidinyzott mindegyiknél a
felelésség érzése. Igényeikrsl pedig nem mondhattak le. Azok-
ban egyesiiltek még egyediil egy nagy mult traditioi, egy
remélt szebb jové képeivel.

II.

Eurdpaszerte semmi sem volt elényosebb a kirdlyi hata-
lom emelkedésére nézve, mintha a kirdly azon orszigon kiviil,
melynek feje volt, masokon is uralkodott, a hatalomnak nagyobb
teljével. Még a romai csiszarsig alapitasaban is fontos, hogy

3) Lasd kamarai levéltar 1784, maj, 12. jelentés 398. sz. a,
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az els6 prineeps, Octavianus Augustus, egyfittal Aegyptusnak
korlatlan ura. A kozépkori német csidszirok hasonlé modon
kivanték olasz birtokaikat ily hézi doménaikké tenni: a Hohen-
staufok kivaloan Szicziliat. Még kés6bb is a Habsburgok csak
azért tudtik megtartani a német csdszari koronit, mert volt a
rendektél fiiggetlen nagy csaladi jészaguk. A franczia kiralysag
rohamos el¢haladisa Normandiameghdditasival kezdédik Fiilop
Agost altal, mely nem hiibéres tartomany mér, hanem a kiraly-
nak és csaladjanak kozvetlen uradalma. Azt pedig sziikségte-
len kifejteni, mennyire feje f61é nétt a spanyol kirdly a régente
oly daczos Corteseknek az altal, hogy az ovéi lettek Peru arany
banyéi és Belgium jovedelmei.

Lattuk mér, hogy Magyarorszigon magén mily sok volt
a kiraly kozvetlen hatalma alatt. Hanem a Habsburgok ural-
kodasa Magyarorszigon kiviil még tobb ily kiilon, a kozos
fejedelem alatt 4ll6 rendi orszigokra terjedt ki. Csakhogy
itt a kiilon doména a mohécsi vész utin egy egész szdzadon
4t nagyon is csekély volt, oly nagy rendi orszigoknak, mint
Magyarorszagnak és Csehorszignak fékentartisira. Sot egy
bizonyos id8pontban, 1606-ban, az egyes orszigok rendi és
vallasos érdekei, el6segitve az uralkodd csalad feje és a tron-
orokos kozti kitizdelmek altal, hatérozottan kivivjik a gyozel-
met. A Habsburgok kiilonhozé orszigai szoros kapesolatba
lépnek egyméssal a bécsi békében. Csakhogy nem az uralkodo
személye korfil csoportosilnak, hanem vallasos és rendi jogaik
védelmére. Katholikus fejedelem nem uralkodhatott a protes-
tans rendek unigjaval. Hanem ugyanakkor elékésziil méar az
ellenmozgalom: az alpesi vidékekben megszilardal a romai
vallas és Ferdinand f6herczeg 1ép fel, mint fovezére.

A hatalma kiterjesztésére sziikséges sajat doméndra a
csdsziri haz Csehorszdg meghdditasa 4ltal tesz szert. A katho-
lizalt és a csdszarhoz hii féurak és papok javara confiscalt
kiralysdg képezte ezentil mindig a biztos hatvédet. A fehér-
Legyi csata 6ta a béesi udvarra nézve csak i1d6 kérdése volt,
mikor jutnak diadalra Magyarorszdghan is azon eszmék,
melyek a cseh korona 6nallésagit megsemmisitették. A XVII.
szazadban mégis korlitok gyanint mutatkoztak: a harmincz
éves habora, majd a torok és franczia nagy hadjaratok és min-
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denck folott a magyar nemességnek megtorhetetlen hazasze-
retete, mely nem litott kiilombséget katholikus és protestins
kozt, ha az orszag léte forgott kérdésben. Hanem az orokos tar-
toményokat azéta mind szorosabba flizte tssze egy valldsi, poli-
tikai és kozgazdasdgi rendszer és Tattenbachnak 1671-ben
szerencsétlentil jart 9sszeeskiivése utin, még csak kisérlet sem
torténik az egyes tartoményok részérdl a bécsi hefolyast6l me-
nekiilni. Mert ha ott nagy érdekeket sértett is ez egység, tudott
mésokat, nem kevesbbé jelentékenyeket helyokbe kelteni. A
kozos dynastian kiviil a nagy hadjaratok kozos emlékei, a
kozos vallas, és Maria Terézia 6ta a kozgazdasig emelése és
a kozos nyelv is voltak e birodalomnak osszetarté lanczai.
A cseh nemességet, melynek egyedtil lehetett volna kiilon
nemzeti traditidja, vallasa és az udvar flizte a nagy monarchia
eszméjéhez.

Ez a nagy monarchia, melynek megalapitisin I1I. Fer-
dindnd 6ta oly lankadatlanil és oly nagy eredménynyel fira-
doztak a Habsburgok, nemcsak a korlatlan kiralysag alapjan
nétt fel. Alapjaihoz tartoztak, és ennélfogva athatottik egész
lényegét egyrészt a katholikus vallis, masrészt a f6kép cseh-
német, de a kath. vilig minden orszagabol magat kiegészito,
szarmazAasi, katonai és hivatalos arisztokraczia. A kiralyi hata-
lom ellen csak a rendi érdek kiizd, és kiozottok kétes leend mindig
a diadal: Hanem nélunk a rendi alkotmany hiveivel karoltve
kiizd a protestins és a nemzet minden igaz fia, mert a nagy,
osszes birodalmat, hatirozott katholikus tendentia és idegen
nemzetiség elnyomdasa nélkiil elgondolni nem lehetett. Ha a
korlatlan kirdlysig a kozélet minden terén azon eszméknek és
eréknek tori ttjat, melyeknek diadalat az 6rokos tartomanyok-
ban koszonhette, masrészt a segédei és tdmaszai altal megti-
madott érdekek nemcsak kozvetlen elleneik ellen kiizdottek,
hanem maga az absolutismus ellen is. A Habsburghéz alatt
all6 a coalitio (1780. el6tt) megtaimadott minden kivaltsigot,
minden eltéré vallisos nézetet, minden kiillon nemzeti érzést.
s Magyarorszighan ki ne tartozott volna a megtimadot-
tak kozé?

A Dbécsi politikinak még leginkabb sikeriilt a protestins
vallas elleni igyekezete. Maga a magyar tirsadalom uralkodd
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tobbsége volt eldharczosa. Hanem mire bekovetkezett a gyo-
zelem ideje, kivivisa inkabb csak személyeknek lett volna dia-
dala, mint egész rendszernek. Nagy Fridrik napjaiban nem
lehetett allamot kormanyozni egyhazi és felekezeti szempontok
szerint. Azonban a szizados rendszernek meg volt azon hatisa,
hogy protestians magyar Bécsh6l nem igen virhatott jot.

Mar kevesbbé teljes volt a kirélyi tekintély diadala a rendi
hatalom f5lott. Eltoroltetett ugyan a biintelen felkelés, bizto-
sitva lett az Grokosédés, meg volt szavazva a rendes adé, a
katonasag és a fentartdsira szolgalo élelem, fuvar és szallas.
Lehetett, bar torvény kijatszasival, 15 éven 4t uralkodni
orszdggytilés nélkil, nddor nélkill, kirdlyi helytartéval, és
mégis minden ellenallds nélkiil. Lehetett a nemesség akarata
ellenére szabalyozni a jobbagysig tartozasait. Liehetett a {6-
papsagot adéra kotelezni a hatarviarak fentartisira, és lehe-
tett a koldulé baratoknak és az tinneplénapoknak szaméat meg-
hatarozni, azaz csokkenteni. Az egész nemzeti nevelési rend-
'szer Atalakitdsa is sikerfilt, minden nagyobb rizkodas nélkiil.

Hanem a leglényegesebb dolgokban mégis fenn {udta
magit tartani a régi tarsadalom. Ha jobbagyai fizették is a
hadi adot, a nemesek valla szfiz maradt minden tehertsl. Ha
a nemesség és papsig aranylag oly kénnyedén egyezik helé
batalmi kore csokkentésébe, a kirdlyinak emelésébe, ez azért
van, mert Maria Terézia alatt még nem lehet elvalasztani az
allami eszmét a hierarchiatol és arisztokracziatél. A szovetsé-
gesnek engedhetnek, ellenséget a kirdlyban nem latnak. Végre,
ha nines orszaggyiilés és nador, szabad és érintetlen doméndja
marad a réginek a megye, azaz a végrehajto hatalom.

Végre a nemzeti érzés lekiizdését illet6leg alig vehetd
észre hoditas. Nemesak az orsziggyfilés és a megye, hanem a
kir, kanczellaria, a helytartotanacs férfiai, a ki sziiletésére nézve
magyar, a kiralyl méltosiggal szemben sem feledkezik meg
hazéjarél. Annyi torvényen lehetett valtoztatni, de az mindig
érvényben maradt, hogy Magyarorszigot, mint kiilon 4llamot,
nem lehet a tobbi tartomany médjara igazgatni. s oly erts
ez érzés, annyira ez az uralkodd, hogy barmi méssal jut érint-
kezésbe, idegen, ellenkezd rendeltetésti intézménynyel is, el6bb-
utobb at fogja ezt hatni és szolgijiva fogja tenni. Mily kitii-



o el T I

i

334 MAGYARORSZAG 1780-BAN.

néen Osszelarté a fejedelmi udvar! Bs ime a benne résztvevs
nemesek a nagy kirilyné biivkorében is hazijok, nemzetok
érdekét mozditjak elé. Mennyit vart és remélt Maria Terézia
a magyar nemesi test(rségtél! Terjesztette ez a miiveltséget,
de el6bb magyarri tette. Az orszigos kozoktatis szervezési-
ben fontos politikai czél volt a német nyelv terjesztése. A szer-
vezet megmaradt, hanem els6 sorban a nemzeti nyelvet és iro-
dalmat szolgalta. Ezen az ihletett f6ldon a hazaszeretet volt a
proféta és a profanusok, kik a profétaval talalkoztak, mint a
legenda regéli, egyiitt jartak és josoltak vele.

Ez a nemzeti érzés még a kiilonben universalis kath.
egyhazat, és az épen oly universalis jellem{i nemesi alkot-
manyt is dthatotta. A mit az elsé hoditott, nemesak hitének,
hanem a nemzetnek is héoditotta, a mit a masik megtartott, a
nemzet tartotta meg. Bs ha Maria Terézia koraban sok tor-
tént is olyan, mi a monarchia kozpontositasat helyezte kila-
tasba és készitette el6, annal ritkdbb volt az olyan eljaras,
mely a magyar nemzeti érzést sértette. Hs mit nem lehetett
volna elnézni, ha oly fejedelem teszi, ki magyar testorséget,
sz. Istvan-rendet alapit, Budan és Pozsonyban palotat épit, a
Bénsigot, Fiumét és a szepesi varosokat az orszighoz csatolja,
a kiilon illyr igazgatasnak véget vet, magit minden alkalom-
mal jo magyarnak mondja és mutatja. Ha ily alakban nyilat-
kozik a birodalom &sszetartozisa, magyarnak ellene felszélalni
nem lehetett. Magyarorszig, mely a szézad elején az »eb ura
fako« kidltassal el akart szakadni a kiralytol és a lengyelhez
hasonlé arisztokrata vespublikdt alkotni, most monarchikus
érzitletti. Nem kivan lengyel szabadsfgot, kirdlyitol var min-
den jét:

En pedig azt mondom, értsed beszédemet,
Hogyha akarsz élni boldogabb iddket.
Kérjed buzgén s gyorsan az égi Felséget,

Kiildjon e vilignak jo fejedelmeket. 1)

Ts azért értjiik, barmily idegen is mér e hang eldttiink,
Révay oOhajtasat, hogy a kétfejéi sas birodalma terjedjen

1) B. Orczi Lorinez, A szabadsigrol, 9. 1.



I R e S T A T

A KIRALYI HATALOM ES AZ ALLAM KORMANYA. 335

messze kelet felé, 1) értjitk az erdélyi Gyongyosi Janos ver-
selését :

A mik most Toroké, sas vegye szdrnya kozé ; 2)
¢s értjiik b. Orezi Lérinez fohdszat :

Most vagyon kezdete arany szdzadoknak,
Tsdszarok atyjai lettek orszdgoknak.
Kirdlyok tdrsai a jobb polgdroknak,

Urak osztdlyosi szegény jobbdgyoknak ; ?)
¢és megemlékezését Maria Teréziarol :

Hatalmad a torvényt soha nem bontotta,
Alattad a szegényt gazdag nem rontotta,
Ha polgdrt igazsdg silydval megnyomta,
Azt biintetésétsl kegyelmed kivonta. 4)

A0k

Lassuk mar most, a kiraly e hatalmanak melyek voltak
végrehajto eszkozei.

A kezd6é uj kor allami szervezetének legjelentékenyebb
vonésat a nagy hivatalnoki testiiletek képezik. A mint a kiraly-
sdg egymasutin kiragadja a rendek kezeibél a hadat, & pénat,
a torvényt, az egész belsd igazgatis iigyét, a mint az egységes
kozigazgatas egész stlyaval igyekszik kifejteni és felhasznalni
orszigai erejét, nagy institutiokat fejleszt és teremt, melyek
végrehajtol ugyan akaratinak, hanem azért fiiggetlen traditic-
val is birnak, &s mint kiilon tényezék miikodnek kizre az allam
rendezésénel munkijiban. A rendi gyiilések megsziintek vagy
formikka valtak ; a rendi torvénykezés, hadviselés nem llha-

1) Révay Alagyai.

2) Magyar Hirmond6 1784. 97. 1. Zilahbol kildték.

?) E verset, mint a kéltemény tartalmabsl kitlinik, 1774-ben irta,
Jovendolés, ha nem hibdz. Kolteményes holmi. II. k., 177, 1.

¢) Mas ugyanezen Felség emlékezetére. U. o, II. k, 237. 1,
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tott meg a kiralyé elott. A papsag, a nemesgég, a harmadik
rend férfiai, elébb a kiralyi hatalomnak vetélytarsai, vagy
ellenei, most, midén az nemzetivé valik, vallvetve segitik el
czéljait és az uralkodd szolgalatiban keresik személyes nagyra-
vagyasuknak kielégitését és a vallasos és nemzeti érzésoknek
tanusitasara alkalmas hataskort. Ennélfogva az allam gépeze-
tének e fémozditéi még sokban magokon fogjik viselni erede-
tok nyomait. A kiralyt szolgaljak, de nem személyében, hanem
mint az allami elv képviseljét. Mint kiilon joga testiletek,
ha nem is 4llhatnak ellen az 4llamf6 akaratinak, legaldbb fel-
jogositva érzik magokat arra, hogy a kiralyt is figyelmeztes-
sék, ha eljarasa isteni vagy emberi torvénybe iitkozik, ha
orsziginak érdekeit teszi koczkira. Egyszéval : a rendek hatal-
mas, ttlesapongd szava méar nem hallhaté, a repraesentdld
rendszer (jabb médja még nem képezi az uralkodés ellendrzé-
sét. Az ellensalyt, mely nélkiil emberi uralkodéds nem lehet
el, a maga kizegeiben talalja fel: a magy korméanyzé colle-
giumokban.

A vilag torténetében a legnevezetesebb ilynemii testiilet
a franczia parlament; a kirdlyoknak tett szolgilatok, a nyert
szabadalmak és kivaltsigok altal, torvényszéke kiilon tarsadal-
mi osztalylyd valt. Orissi kifejlése mutatja, hogy a franczia
monarchia épiiletében a torvénykezés volt az alapké. Ily neve-
zetes testiilet a spanyol inquisitié: a kirdly és nemzet kozos
vallasos érziiletének kifejezdje. A kivaléan kereskedd és pén-
zels Németalfoldon a pensioniriusok — a rendek allandé
bizottsaginak el6ad6i — még a helytartéval szemben is gyak-
ran uralkodé allast foglaltak.

Magyarorszagon tobbnyire IIL Karoly koraban alakul-
nak meg e korményszékek. A torok hoditas utéin jjaszii-
letik az orszig ; a rendi alkotminy azonban gondoskodik arrdl,
hogy a létrejovd, lényegileg @ intézetek formajokban a régit
folytassak. A kanczellaria, a kamara, a karia, s6t még a hely-
tartotandcs is, régi hasonld czélt szervezetekbol indalnak ki.
Csakhogy annyival nagyobb a jelentéségok, mint kezdetben
volt, a mennyivel nagyobb az absolut korszak kirdlysiginak foly-
tonossiicon és fejlesztésen alapuld hatiskore, mint a kozéplkori
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kirdlysignak gy szélva véletlen és személyhez kotott tevé-
kenysége. 1)

Mindegyiknél ez intézmények kozt fontos, hogy egyarint
kiralyiak és magyarok, hogy fennéllasuk egyenesen részét
képezi az orszig alkotméinyinak. E kettds helyzetet, mint
a kiraly hivatalnokai és a rendi szervezet tagjai, igy magya-
raztik: hogy a koronés kirilyé ugyan a torvények végrehajta-
sinak hatalma, hanem ép agy az orszig systemdjabol folyo,
hogy e hatalmat a korona tagjai: a nemesek 4altal gyako-
rolja.?) Ezekbol allanak a nagy dicasteriumok. Minthogy
pedig a kirdly személyes behatdsa az orszdgos iigyekre még
sokkal nagyobb, mint az 4llami hatésigoknak inkiabb detailba
men6 miikodése, melynek a fenndll6 tarsadalmi rend még csak
kevés tért nyitott, természetes, hogy e testiiletek kozt a kan-
czelldria dll elsé helyen.

A kirdlyi udvari kanczellaria, vagy expeditio, mint méir
neve is mutatja, kizege volt a kiraly szenfla)_f;ésd az orszig
kozt folyé iigyeknek. Minden kivAltsigot és kegyelmet, mi a
kiralyi Felségnek volt fentartva, minden leiratot a kozhatésa-
gok utasitasira, politikai és torvénykezési tekintetben, 6 bocsit
ki. Mindig a kirdly oldalan van, tehat rendesen Bécsben,
orsziggytilések idején Pozsonyban. Ez altal korményoz a
kirdly kozvetlentll, a tobbi hatésig altal csak kozvetve. Kan-
czellar all élén, 1766. 6ta gr. Esterhizy Ferencz, alkanczel-
larja is van gr. Palffy Kéaroly személyében. Tandcsosai kozt
hirom a mégnis-rendbdl valo, a tobbi, IL Jozsef uralkodsa
elején 11, koznemes. A kiralytél nyert instructié értelmében a
hatos&gnak kotelessége »mindennek elejét venni, mi a kiralyi
hatalmat és méltosigot barmiben sérthetné, inkabb annak

1) Minthogy Magyarorszag allapotdnak rajzidban 1780-ban, czélom
a régi Magyarorszdgot, mint fennall6t tiintetni f6l, melyet IIL JOzsef
aztdn lerontani igyekezett ; azon intézményekrsl, melyek a kirdlyi hata-
lom eszkozei és igy megmaradnak, rovidebben sz6lhatok.

2) Urményi, Jus. Publ. R. H. IIL r. 2. cap. 2. §. Regia Majestas jura
Majestatica per Nobiles Regni qua membra sacrae Coronae, secundum *
rectam harmoniam totius corporis politici, exerceat, hinc inspectivam,
hanc et directivam potestatem quae eidem M. Reg. quidem soli eminenti
competit — medio Nobilium Regni ex quibus omnia dicasteria et juris
dictiones Regni, — fundamentali institutione ejus constant — exercet.

MAGYARORSZAG TORTENETE 11 JOZSEF KORABAN. 22
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minden jogat, kivaltsigat, praerogativajat és reservatijat sért-
hetetlentil meg6riztetni, a kiralyi parancsokat végrehajtani és
az orszAgos torvényeket és egész rendszert fentartani.l) Ez
mutatja a kanczelliria egész szellemét. Mint collegialis testii-
let, csak expeditidja a kirdlynak. Instructioja szerint mindent,
mi a kirdly méltésagéra vonatkozik, kozosen targyal, és ha
szitkség, kitlon eldaddssal terjeszti a legf6bb elhatérozis al.
0] dolgozza ugyan ki a javaslatokat, hanem barmily véleményt
nyllvamt 1s — és a vélemény, mig gr. Esterhdzy Ferencz volt
kanczellar, mindig magyar volt — a javaslat végén az all:

»fel van egyébirant tartva a csaszari kiralyi legmagasabb elha-
tarozis és legfels6bb elintézés.« 2) Ellenben ugyancsak kote-
lességénél fogva mindig kifejti a legmagasabb kéziratokkal
szemben, hogy ming a torvényes allaspont, és ha az nem egyez-
tethetd meg a kirdlyi parancscsal, felhozza az illeté §§-okat és
utal a lehetd rossz kivetkezésekre. Tehét nemesak expeditio,
hanem tanécs is: az egyediili magyar tandcs a kiraly koriil.
Ha 06ssze lehetne hasonlitani mostani viszonyokkal, akkor a
kanczellaria mintegy felel8sség nélkiili minisztérium. Csakhogy
miikodése sokkal kiterjedtebb, mint mostaniban p.o. a Felség
személye koriili minisztériumé.

A kirdly személyének olyan o6riasi clienteldja lévén Ma-
gyarorszagon, természetes, hogy igen nagy a kanczellirnak és
az eléadd udvari tanicsosoknak tekintélye és befolydsa orszig-
szerte. A rendes beosztds szerint, e kegyelmi és személyes
figyek képezték a kanczellaria elsd ilgyosztilyat, a masodikat
ag]znalyl fendeleteknek és a torvﬁg‘e—hﬁik ;é;feha‘]msqm szol-
galo utasitisok a hatosigokhoz. Ez utobbi természetesen a
politikai élet minden tényezéjére kiterjed. A kanczelldria 4ltal
All az egész orszig korménya, a helytarttanics is, sszekotte-
tésben a kiralylyal. MAsrészt ez kozvetiti a magyar hatésigok
iigyeit a bécsi hatosagokkal, kiilonosen a hadi tandcscsal, a
cs. kir. kamardval, a cs. kir. Allami kanczellariaval és a cseh-
osztrik tartoményok kanczellaridjaval. Az Allami kanczelldria

) Kancz. lev. 1785. 5995. sz.

®) Salvo caeteroquin altissimo arbitrio et suprema dispositione
Caesarea — Regia.
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kozvetitésével pedig a kiilfoldon mintegy a consularis iigye-
ket végezi.

Miutén a kiralyi hatalom most szervezi az orszigot, a
kanczellaridnak is régi és eredeti hataskorén f5liil kivalé gon-
dot kell mindazon torvények végrehajtasira forditani, melyek
a jo kormanyzast elomozditjik. Ha valamely hidnyt 14t a jo
korményzishan, azonnal adja el§ 6 Felségének az orvoslissal
egyiitt. »Minden mis tekintet nélkil a Mi, a kozjé elémozdi-
tasara czélzo, szolgalatunk mozdittassék eld.«

A kanczellaria, még némileg a legf6bb korményzé appel-
lata is. A helytartétanacs, vagy a curia jelentéseit a fenforgd
iigyekrél, vagy panaszok elintézésérél, nem egyszerfien terjeszti
a kirdly elé, hanem targyalas utin, véleményével ellatva, és
igy nyeri az a legfelsé eldontést.

Ha oly iigy fordil el6, mely a hadi tanes, vagy a kamara,
vagy mis bécsi féhatésignak korébe is vég, sziikség esetén
ezekkel nemesak levelezéshen értekezik, hanem kozos tanics-
kozdsban. A tirgyalds jegyzbkonyvét azutan a Felség elé
viszik, ki a kérdéses pontok f616tt resolutiot ad ki.

A kanczelliria harmadik tigyosztilya végre az, melyben
a torvénykezés folyamat szabalyozo kiralyi rendeleteket és el-
hatérozasokat kozvetiti. O kezeli az orszag levéltarat is, és
minthogy a nemesitési, kinevezési, adoményozési sth. oklevele-
ket & Allitja ki, taksa- hlvatal is 41l fenn mellette.

Kiterjedt ez a hataskor: az orszig egész életét atoleld.
(Csakhogy nem a kanczellaria hatalmit mutatja mindez, hanem
a kirdly személyes uralkoddsdt. Mert minden iigyben, a leg-
jelentéktelenebhen is a Felség dont, a kanczelldria csak aldza-
tos tandcscsal szolgalhat és aztdn megint kirdlyi expeditiova
valik. JelentGsége a nemzet sorsdra nézve nem annyira sajit
magatol, fnokéetol és tandcsosaitél fog fiiggeni, mint inkabb
attol, az elfogadott rendszer szerint akar-e uralkodni a kirdly,
vagy a maga Gtjan kivdn-e haladni? Mert, mint a franczia
kiraly a parlamentet minden rendelete beczikkelyezésére kény-
szerithette, tigy a kanczellaria is csak a kiralyi naptél nyerte
fényét.

E csekély tényleges hatalméaval igen nagy ellentéthen
all hivatalnokainak el6keld tirsadalmi alldsa. Minden udvari

»
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tanécsos mintegy részese a legfelsé hatalomnak. A latszélagos
ellentét magyarizata az, hogy Maria Terézia alatt, mint egy-
altalaban a rendi alapon 4ll6 uralkodésban, a személyes kér-
dések gyakran elsGséggel birtak a politikaiak folott. A kan-
czelliria nem igen vihette keresztiil, hogy a kiraly orsziggyfi-
lést tartson, hogy a partiumokat az orszighoz csatolja, hogy a
kirdly az orszigban lakjék. E torekvése azonban titokban
maradt. Ha ellenben valaki piispok lett vagy f6ispan, hely-
tartétanicsos vagy septemvir, az nem tortént e hatésag ajin-
lasa nélkiil. Hisz a kirdly nem ismerhette az illet6ket, és igen-
igen széles tere nyilt a megengedett és meg nem engedett
partfogolasnak. A kanczellir tehdt és az illeté osztalyok
referendariusai, igy szolva a leghatalmasabb patronusok az
orszaghan.

Epen az, hogy a korményszék alkotményos és hazafias
mitkodését homaly boritotta, és ha eredmény kovette is, nem
az 0vé, hanem a kiralyé volt az érdem — ellenben személyes
miikodése, osszekottetése a tobbi bécsi f6hatésiggal annyira
ismeretes volt mindenki el6tt, magyardzza meg népszerfitlensé-
gét. Mi azon kornak latjuk benne emlékét, melyben a kirdlyi
korlatlan uralom, mint egyediil hatalmas és egyediil felelGs,
intézi az orszig sorsat, szolgai szerepre karhoztatva tanicsosait.
Azonban IT. Jozsef egész uralkoddsa meg fogja mutatni, hogy
azon férfiak, kikre Bécshen bizva volt a magyar érdekek meg-
védése, teljes magaslatan 4llottak feladatuknak. Az uralkodo
szolgalatéval a lehetd legsilyosabb viszonyok kozt is meg tud-
tak egyeztetni hazijok szeretetét. Mélto képviseldi voltak az
arisztokratikus és katholikus eszméktél athatott magyar térsa-
dalomnak. Nagyon szigorti bir6 — maga II. Jozsef — emelte ki,
mennyire vilogatott e korméanyszék személyzete. Kik voltak a
kanczellarok, mar emlitettiik. A tandcsosok kozt, II. Jozsef
trénra 1épésekor, talaljuk Urményi Jozsefet, a magyar kozokta-
tastigy szervez$jét, Izdenczy Jozsefet, a rendi alkotminy éles
birdlojat, Brunsvickot, az urbéri szabalyzat fémunkildjit,
gr. Gyori Ferenczet, Kelczet, Skultétyt stb. Tobb nagy ma-
gyar csalad koszonheti virdgzasit ez udvari tandcsosok érde-
meinek és az azokat kitiintetd kirdlyi elismerésnek. Bs ha e
férfiaknak dttekintjitk névsorit, dtvizsgaljuk buzgé és eredmé-
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nyes miikodését, minden keserit emlék daczira belatjuk,
hogy a collegialis rendszer, ha csekély tért engedett is, jeles
¢s nagy érdemii hazafiak torekvésének és munkéjinak volt
szinhelye.

A masik orszigos fohatésig a Helytartétanics volt (Con-
silium Regium locumtenentiale). Neve is mutatja, hogy a
kiraly tavollétének az orszighdl készonhette létrejottét és
egész szervezetét. A kirdly tandcsinak alig volt mondhaté. A
mi magyar iigyekben kozvetlen a monarcha elé jutott, az a
kanczellariabél indalt ki. Nem is annyira a kirdly személyét
helyettesitette, mint a nidor hajdani hatiskorét, mert most
annak személyes befolyisa helyébe a collegialis targyalas 1épett.
Hatéiskorét az 1723: CL és CIL t. ez, melyek megalkottik,
egészen hatarozottan irtdk koril. Nem fiigg semmi udvari
hatésagtol, csak a Felségtol. Egyenesen a kiralyhoz intézi fel-
terjesztését. A Felség a targyak szerint rescriptum, vagy
decretum altal tudatja akaratit. ) Tandcsosait, ha sziikséges-
nek tartja, a Felség személyesen fogja meghallgatni. 2) Onalls-
sagiat minden mas hatésdggal szemben azon torvény tartja
fenn, hogy egyenesen nem all 6sszekottetésben az orokos tar-
toményok korméanyszékeivel, csak & Felsége altal. A hataro-
zott hazai torvények ellenében nem hozhat végzést.3) Ellen-
ben kitelessége a diétai hatirozatokat végrehajtatni. Tanéics-
kozésaiban a tobbség dont, és a mit az elhatarozott, azt senki-
nek megmisitani nem volt szabad. A rendek boleseségét és
allamférfiai érzését mutatja, hogy specialis feladatai kozt elsé-
nek tizik ki: az orszag puszta részeinek benépesitését, a hol a
baromtenyésztés érdeke nem 4ll ellene. A Karoly kiraly altal
nyert utasitis szerint, feladata a Magyarorszagon eléforduld
politikai, gazdasagi és katonai iigyeket a Felségtél fiiggben,
szemmel tartani és azoknak, mik altal a kiraly szolgilata, a
kizigazgatds, az egész orszag java és felviragzsa, és az orszig

1) A kancz. lev, 14667. 1785, szerint a rescriptum és a decretum
kozti kilombség abban 411, hogy amaz a meglev$ torvények alapjin, -
azok magyardzatara szolgalé rendelet, emez tisztdn csak végrehajté
utasitas.

) Ez nagyon ritkdn tortént, kivéve, ha a kirdly Pozsonyban volt

3) Contra positivas Patriae Leges nihil determinet,
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lakosainak és adofizetéinek megmaradasa és fentartisa eld-
mozdittatik, gondjat viselje.

Az uj Magyarorszag nagy allambolese: b. Eotvos Jozsef
szerint, az ujkor &llamanak megkiilombozteto jellege, hogy
egyes polgirainak javat is munkdlja, nemesak a kozos allami
feladatokat. *) Tudtunkra a m. kir. helytartétanics ez utasi-
tasa els6 nyoma torténetiinkben annak, hogy az allam felada-
tanak e magaslatira eljutott.

E modern dllami feladat daczara a helytartétanies tor-
vényesen megallapitott Osszetételénél fogva csak oly hii kife-
jez6je volt a rendi tArsadalommnak, mint akar a kanczelldria.
Elén a helytarté vagy nador 4ll, tavollétében az orszighbiro.
Tanfcsosai (22) a f8papi, magnasi és koznemesi rendbél nevez-
tetnek ki a kiraly altal. Uresedés alkalmival a tandics maga
ajanl betoltésre, noha a tobbi folyamodd kérvényét is felter-
jeszti. Rendes tanicsosain kiviil, hogy tapasztalatot nyerjenek
a koziigyekben, fiatal mignasok és nemesek is megjelenhetnek
az iiléseken, a Felség engedelmével. A tagokat a kiralyi jove-
delmekbdl fizetik. — A helytartotandes mitkodését megnyito
beszédben Sinzendorf Fiilop Lajos, csaszari udv. fokanczellar
kifejezte, mit jelent a helytartétanics Magyarorszag rendjeire
nézve: »Altala fenn fog tartatni az egyhaziak tekintélye, a
féurak kivaltsaga, a nemesek joga, a polgaroknak a kereskedés
haszna, a pérnak foldje biztos mtivelése.« ?) Az orszig még
cgészen, mint a rendek dsszesége jelenik meg.

Nem hazudtolta meg a helytartétanics e belsé kapcso-
latat az uralkodé térsadalommal. Azon kérdésekben, melyek
Méria Terézia korat legjobban érdekelték, a vallisiban és az
urbériben, szemére vetették, hogy a hierarchikus és arisztokra-
tikus érdekeket elébe tette az orszigosaknak. Példa gyanint
szolgilhat, hogy mig Barkéczi Ferenc primas allott a vallisos
commissi6 élén, tobb éven at alig adott ki egy utlevelet a hely-

1) A XIX. szazad uralkodé eszméinek befolyasa az allamra. II. k.
Egyik szerint sem tekinthetni czélnak az dllamot, hanem csak eszkoz-
nek, mi dltal az egyén személyes czéljait torekszik elérni.

?) Bél, Notit. Hung. Nov. I k. 432.
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tartotandcs akatholikus ifjak részére, hogy a kiilfoldén foly-
tathassak tanulméanyaikat. 1)

Minthogy a helytartétanics tevékenysége annyi oldalra
kiterjedett, tobb commissi6é miikodott keblében. Az elsé az
egyhézi-iigyeket kezelte: itt papok voltak mindig az eléadok.
A misodik a tanulményi, a harmadik az adé és katonatartdsi,
a negyedik a kozgazdasagi iigyeket, 2) az 6todik végre a tobbi
¢s a vegyes targyak igazgatasat vezette.

Hogy a kozjolétnek minden téren szolgalhasson, e kor-
ményszék gyakorolja a fofeliigyeletet a megyék és sz kir. varo-
sok magistratusai {616tt. »Ha pedig valamely megye vagy véiros
késlekedd vagy ellendllé volna végrehajtisban, vagy nem adné
be a sziikséges és t6le kivant informatidkat, a tanics ezt tud-
tunkra fogja adni, szavazataval és véleményével egyiitt, hogyan
lehetne alkalmas gyogyszert taldlni.«

Ez az egy pont feltiinteti, miben allott a helytartétanics
egész rendszerének gyongéje. Bar félig rendi alapon 4ll, a
kiilon torvényhatosigok vele szemben felhasznilhatjik rendi
jogaikat: mint a kirdlyi énkény eszkoze ellen. s maga hatal-
mabol ellenvk eljarni nincs semmi hatalma. A kiralyi szemé-
lyes uralkodés utoljara is végsé biztositisa e rendszer fennalla-
sanak. A helytartétanics maga csak ir és javasol; a végrehaj-
tis nem az 6 dolga. Folfelé és lefelé egyarint onallétlan. A
piispokok és megyék csak akkor fogjak végrehajtani az dltala
kozzétett kiralyi parancsokat, ha azok sajat érdekeiknelk, osz-
talyaik tendentidjanak megfelelnek. A kirdly csak akkor fogja
elfogadni javaslatit, ha az 4ltal személyes tekintélyét és ural-
kodasat latja gyarapitva. Epen azon iigyekben, mik az egész
orszag emelésére czéloznak, nem egyes hatalmi tényezd vagy
rendi érdek elémozditésara, lesz legkevesbbé hatékony a szava.

Minthogy pedig a kézponti hatalom sokkal crdsebben
nyilatkozik, mint a rendi, a helytartétanics kivdléan annak
lesz eszkozévé. A kirdly fizeti, nem az orszag. Attol parancso-
kat vesz: az orszigos hatésigoktol csak felterjesztéseket. Ennél-
fogva a rendek csakhamar belattik, hogy az uj intézmény nem’

1) Intoleranc. i, m, 150—151. 1. Barkéezi 1761 —65-ig volt primds.
) Ide szamitottak a zsido tolerantidt is,
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az alkotmany, hanem a kirdlyi praerogativa megszilarditisa-
ban latja fofeladatat. Az 1741, orsziggyiilésen mir nagyon
komolyan foglalkoztak feloszlatisinak eszméjével és csak azért
vetették el, mert nem tudtak jobbat a helyébe tenni.?) Mista
nem volt nador és a kirdlyn6 veje: Albrecht szdsz tescheni her-
czeg Allott az élén, mind jobban hasonléva lett a német kor-
ményszékekhez, melyek a fejedeleméi tisztan s nem a rendekéi.
I1I1. Karoly és Méria Terézia kormanyrendszere azonban épen
az arisztokrata és hierarchikus érdekeket istapolta leginkabb,
ennélfogva a helytartétanics egész szellemében ezen egytttal
loyalis és conservativ, irany volt a legkivalébb vonds. Ha vol-

, tak is jeles tagjai — és a kanczellaria nagy része onnan keriilt
Bécsbe — Pozsonyban nem hathatta Gket 4t sem a magyar
nemzeti érzés egészséges fuvallata, sem Bécsnek kosmopoliti-
kus mfiveltsége. Azért az egész kormanyrendszer egyik {6hiba-
janak mélyébe talalt az orszéggyiilések azon ismételt kivinsiga,
hogy a helytartétanics tétessék at az orszag kozepébe. 2)

Nagyrészt az orsziggal valé e szorosabb kapesolatinak
tulajdonithaté a harmadik f6hatésignak, a kir. kwridnak
nagyobb népszertisége.

A magyar alkotmény szellemében a kirily legfelss vég-
rehajté hatalmét a biraskodashan is az orszig karai és rendei
altal gyakorolja. A fofeliigyelet foganatositasival a kanczel-
laria és helytartétandcs vannak megbizva. Magaval a végre-
hajtassal a kir. kuria, a legfébb torvényszék. 8)

Mint az eddig emlitettek, ez is a kirdly személyes prae-
rogativajabol folyik és oly régi, mint maga a kirdlysig. A

1) Maz. konyvt. Jankov. kézir. 12. 9.

?) Az 1723 : XCVIL és az 1764/; : IIL t. cz. Mindegyiknek hang-
zasa nagyon jellemz6 a magyar torvényhozds gyamoltalansdgara nézve.
Az els6 azt mondja Altaldnossdgban, hogy : mihelyt csak lehet, at fog
tétetni a helytartotandcs az orszag kozepébe ; egyelére Pozsonyban ma-
rad. A mdasodik sz6r6l széra igy hangzik : »a kir. helytartotandes teljes
e torvényes tevékenységének fentartasaval,igen aldazatosan biznak az orszig
karai és rendei, hogy & Felsége az 1723 : XCVIL t. cz.-et, a mondott
tandcsnak az orszag kozepébe valo athelyezése irdant foganatositvan, ket

kegyelmesen vigasztalni méltoztatik,«
8) Urményi, Jus. Publ. IIL r. 7. cap. De jure summae potestatis

> executivo ac speciatim de Curia Regia.
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nador, az orszighird, st a primis is, magok az els6 korszak-
ban a kirdlysag fobirai. Matyas és Ulaszlo alatt alakalt meg
az octavalis torvényszék, rendes iilnckokkel, a f5- és koznemesi
rendbdl. A béan, a tarnok és az erdélyi vajda is gyakorolnak
sajat torvényes hatalmat. A kirdlyi f6torvényszéknek, mely
még bizonyos idékozokben miikodik csak, az 1608: IIT. t. cz.
altal megujitott kirdlyi személynok az elnoke.

Ebbél fejlédott az 1723. orszaggyiilés altal az orszigos
fotorvényszék azon alakja, melyben 1848-ig alapjiban vélto-
zatlantl megmaradt. A nédor, mint kiradlyi helytarté elnok-
lete alatt 4ll6 hétszemélyes tabla nyolez uj tagot nyer: kettst
a f6épapok, kett6t a fénemesek kozill, négyet a kiznemesek
sordbol, az orszig minden részéb6l. A torvényszék tagjai kozt
11-nek jelenléte sziikséges a végzéshez. Uléseit hatarozott id6-
ben tartja. Az 1741: XXIV. t. cz. négy uj birét ad hozza:
egy fépapot, egy magnist és két nemest.?) Ez a {6 felebbe-
zési tdbla sz. Istvan egész birodalmaban. Epen agy — a ren-
des sziinnapok kivételével — &llandék lesznek a kirdlyi tabla-
nak ilései. Bz a nemesség fotorvényszéke — eléje kertil minden
donationalis és nemesi biiniigy, szintén Ggy van alakitva, mint
a hétszemélyes tdbla, rendek szerint. Elnoke a kirdlyi személy-
nok, ki egytttal az orszag zaszlésa, és 17 tagja van, 2 praela-
tus, 2 tablai bar6, a nador és az orszaghbiré itélémesterei,
ugyanazoknak és egy-egy személynoknek két protonotdriusa,
4 kirdlyi és két érseki iilnok. A causarum regalium director
is résztvesz iiléseiben, de nem szavaz és eltivozik, ha fiscalis
iigy jo targyalds ala. A kir. tabla, mint olyan, résztvesz a
diétaban, személynoke, ki az 1764: V. t. cz. szerint mindig
koznemes, az alsé tabla elnéke, protonotiriusai dolgozzik ki a
torvenyczikkeket, ifjai képezik az orszaggytilési ifjasig nagy
részét. A régi nagy tandcs- és torvénynapoknak volt még
nyoma e szokis.

Mi sem adhat tisztibb fogalmat e nagy torvényszékek
rendi szellemérdl, mint ha a torvényszakok és sziinnapok meg-
hatarozasat tekintjitk, Van kardcsonyi szabad idd, sz. Tamés -

1) Osszesen tehdt a nadoron kivil a hétszemélyes tablanak 6 fi-
pap, 7 fénemes és 6 koznemes a tagja.
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napjatol harom kiraly utini vasarnapig. Azutin szabad a far-
sang vége egész a bijt elsd vasirnapjaig. A nagyhéten nines
torvénylitas hisvét utini mésodik vasarnapig (»hogy t. 1. a
praelatusok részt vehessenek a nagyhéten teljesitendd funec-
tiéikban, és hogy a tobbi biré is jelen lehessen az istentisztelet
okaért«). Pinkosd hete is szabad 1d6 egész sz. hiromsig
vasirnapjaig. — A torvénykezés, ha mar &llami kezekben
nyugszik is, még nem koti le egészen az uralkodd osztilyok
azon tagjait, kik a kiraly nevében itélnek. Az emlitett sziinet-
napok az egyhdzi rend ilyetén részvétét tanusitjak.

Hogy kiviile a nemesség, mint foldbirtokos osztaly biras-
kodik, az aratasi és sziireti juristitiumok mutatjik. Az aratisi
sziinetidd sz. Lidszlé6 napjatél (jan. 27.) sz. Istvan napjdig tart.
A sziireti majdnem mAasfél hénapra terjed: sz. Mihalytol sz
Mirtonig. Ennélfogva a négy torvénykezési id6: a sz Marton
terminus, a harom kirdly terminus, a hasvéti és a sz Istvin
itnnepének terminusa,

A nemesség autonom birdskoddsabél kovetkezik, hogy
juristitium 41l be a diétaval, 30 nappal annak megkezdése
el6tt, és eltart a kivetek visszatérteig.

Minthogy igy a biraskodas nem foglalta el a vele foglal-
kozokat egészen, hanem még mintegy atmenetet nytjtott a
régi patriarchalis rendszer és az uj, szakszerii torvénykezés
kozt, a hirdk rendes fizetése is patriarchalis volt, azaz nagyon
csekély. Kifejlodtek és nagy mértékben divtak tehdt mind-
azon visszaélések, melyek az ily collegialis birésidgoknil min-
deniitt el6fordultak. Elég a franczia parlament torténetében
Beaumarchais esetére utalni, az angol birésigéban a nagy
Bacon sorsara. Az informatioknak ajandékok altal kisérésc-
ben nem lattak semmi inconvenienst.?) Fessler, midon az
orszig birdsigi szervezetét leirja, Aeneas szavain kezdi:

Tnfandum regina jubes renovare dolorem. 2)

1) Fessler X, k. 251. 1.

2) Townson Travels. A debreczeni ker. tdblarol. Its members
have the vile practice of receiving incidents. Are these bribes? the
reader will ask. God forbid! They are only douceurs to engage the
judges to examine more strictly inito the nature of a cause 240. 1. Manch
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A vesztegetés azonban oly altalinos soha sem lett és a birdi
karnak, mint olyannak integritisit soha sem lehetett megti-
madni. Ezt még IL. Joézsef sem tette. A birdsigi rendszer
{6veszélye abban 4ll, hogy a perek oly hosszi ideig elhuzédtak
és hogy a per ellenmondés vagy ellenallas (oppositio és repul-
sio) 4ltal, mire minden nemes csekély pénzbiintetés dltal fel volt
jogositva, a végtelenig volt nyajthaté. )

Az 1723. 0. gy., mely a kozponti torvénykezést szervezte,
keriileti tablikat is Allitott fol az orszig négy keriiletében.
Horvatorszaghan is volt ily keriileti tabla. Ott a bani tabla
van a kirdlyi helyében. A régi vandorlo protonotaridlis tor-
vényszékeket voltak ezek hivatva allandésitani.

A magyar torvény a XVIIL szizad folyamaban a régi
maradt. A kozépkori tirsadalom igényeinek megfelelt, magiévi
tette a nemesség és a papsig, Verbiezit tekintették a magyar-
sig féoszlopanak; szerinte kellett itélni megyében és a kir.
tablandl, az ¢ magyarbzatit adtak eld a féiskolakban. Mint
mis orszidgokban e korban a theologiai, Ggy itt e juridicai
tanulmany képezte a kozios miiveltség leglényegesebb részét.
Ide német, vagy idegen, e sajatsagos korbe nem avatott embert
nem lehetett kinevezni. A mint maga a térvény annyi idén at
ment maradt kiilsé behat4stél s minden panasz daczéra csak
curiai dontvényeket gyiijtetett ossze Maria Terézia, de uj tor-
vénykonyvre nem is igen gondolt, — tgy az igazsigszolgilta-
tis természeténél fogva e hatosig maradt leginkdbb ment
a kirdlyi kozvetlen befolyastél. Itt még a vilagi és egyhizi
arvisztokratia nagyjai dontdttek tekintélyiikkel. Lattulk, hogy

Hermaeon 122. 1. Informationen, das heisst Belehrung der Richter vor
dem gefillten Urtheil, mit Dukaten-Rollen in der Hand.

1) Az arisztokracziai alkotmény 1ényegébél folyik, hogy a birtok és
kiilonosen a foldbirtok més kézre keriilése lehetéleg meg van nehezitve.
Ezt allami és politikai tekintethtl tdn nem is lehet elitélni. — Az oppo-
sitiora nézve a Manch Hermaeon hozza fel a kvetkezs esetet (123—124.
1), mely aztin atment legtdbb torténeti konyvinkbe. A. p. o. 30 évi por
utin nyer egy 100,000 frt értékit birtokt, mely B.kezén van, B. azon- *
ban ellen 41l executiénak és megkezdi az fi. n. oppositié port. Ha jo (2)
figyvédje s pénze van, ezt hiizhatja egész esztend0kon at. Ha elveszti is
csak 200 frt a biintetés. A. pedig azon id§ alatt meg van fosztva az ura-
dalom jovedelmétsl, melyet B. igy jogtalantl élvez.
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nemcsak maguk birdskodnalk, hanem a tébbi birdk egy részcét is
6k nevezik ki. Pedig minden allami organismus kozt a tor-
vénykezési az, mely, bar észrevétleniil, de annal hathatésabban
tartja fenn az uralom eszméjét, a nélkiil, hogy altalanos ellen-
allast keltene. Ezt az uralmat pedig itt a nemesség gyakorolja :
a fejedelemnek alig latszik az egészben keze. Pest, ez a fotor-
vényszék székhelye, nemcsak, hogy nem képes még csckély
varosi életével ezt a kiilonos irAnyt assimilalni, hanem a kuria
szimos személyzetével, a nala torvénygyakorlaton levé nemes
ifjakkal és az egész orszighdl oda jovo iigyes-bajos felekkel,
bizonyara legtobbet tett arra nézve, hogy e német helyen is
fentartsa a magyarsigot. Sok panaszt lehet ugyan emelni
ellene, hanem az mind a nemesség dolga, mas osztily érdekét
nem sérti. ’

Az alacsonyabb torvénykezésre, melyet a foldesurak és
megyék gyakorolnak, a kirdlynak épen semmi hefolyAsa nincs.
Elet és vagyon folott dontenek a kiralyi hatésagok, hire s tudta
nélkill. Csak 1758-ban adja ki a kanczelliria a parancsot,
hogy hire nélkiil ne kezdjenek boszorkany-poroket.?) Fs csak az
1778. marcz. 30. rendelte el, hogy a megyék, halalbiintetés
esetén felebbezzenek a tronushoz. Ezt is azonban csak azon
esetben, ha scrupulusuk van. 2)

A magyar igazsagszolgaltatis egész bonyolédott rend-
szerét mas helyen lesz alkalmunk ismertetni. Itt csak annak
constatalasira szoritkozhatunk, hogy a birésidgokban még
majdnem egész szuverenitisit gyakorolja a magyar nemesség.
Ez az egyediili az allamban, mi rendi és mi kiilon életet él.
Sok s jogos kifogds emelhetd ellene, de nemzeti rendszer s
még visszaélései is kedvessé teszik a tarsadalom el6tt.

Az a korminyszék, mely legidegenebb és melyet alig
hogy neve kot a magyar tarsadalomhoz,a kamara. Elén ugyan
magnasok allanak (gr. Grassalkovics Antal, grof Festetics
Pal, grof Balassa Ferencz stb.), tandsosai kozt hét mignés van
és tizennyolez koznemes, hanem az egésznek szelleme német.
Nem azért, mintha a magyar irtézott volna a gazdasigi rend-

1) Fessler 1. m, 271. 1.
*) Reviczky : Status Regni Hungariae,
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szertd), a szimolastél. Az emlitett férfiak és masok, mint Majlath
Jozsef és Almasi Ignicz, barmily orszig kamarijinak élén
allhattak volna. Hanem épen a kamaranal volt sziikség szimos
alarendelt hivatalnokra. Ily — gy{ilolt — helyre magyar ne-
mes nem ment, ha méskép megélhetett, az pedig nem volt
nehéz, a nem nemesnek pedig nehéz volt csak az ott sziikséges
miiveltségre is szert tenni. A nemes tanicsosok kozt 1756-ban
csak hat volt a magyar.' Alacsonyabb hivatalnokok kozt
ugyanakkor alig egy tized a magyar, a harminczadoknal s
soraktiraknil. Az eljarisi médban itt alig lehet sz6 6ndllé-
sagrol, fiiggetlen traditiorél, az 6rokos tartomdnyok példaja
mindig a mértékado. A kamara tehat egyenes eszkiz az ural-
kodé kezében ; nincs sajat szelleme és személyzete is hivatalnok
nem hazafi.

Epen ez osztaly volt azonban Magyarorszigban a legmeg-
vetettebb. Nemesak foglalkozisanal fogva, bar ez természetesen
leginkdbb hozza collisiéba a lakosok érdekeivel. Sokszor idé-
zett svijezi utazénk igy ir felélik: A mily kitiing férfiak 4lla-
nak (Bécsben) az egyes hatésigok élén, annyira elvetends a
csaszarl alsé hivatalnokok tomege. Altalaban egy szikra haza-
szeretet sincs benne, ninecs ismerete, j6 akarata, még esak nem
is munkés. — A fizetés és a czim red nézve a 16, a dolog mel-
lékes. Ne hidd, talzok. Becsiiletemre mondom, — egészben
véve — betiir§l betiire igaz. A sziiletett magyarok, kik a hazai
kozigazgatasban el vannak foglalva, sokkal tobb j6zan észszel,
joakarattal és iigybuzgdsiggal birnak, mint az osztrékok. s
mégis az utébbiaknak adnak elséséget és alkalmat, hogy g6g-
joket mutathassik.« 2) Ezt 1782-ben irtik — nem késdbb.

A mi tehat a kozigazgatisban kész eszkoze a korlatlan
kiralynak, az nemcsak, hogy nem felel meg tisztének, hanem
gyiilolséget kelt az egész szervezet ellen. A rossz banasméd
még azok rokonszenvétél is megfosztotta az ily eszkizokkel
miikodé rendszert, kik kiilonben szivesen vették volna a ma-
gyar kozigazgatds Atalakitisit. Minden mds hatosignil a

1) B. Jaszy Pil, Rajesdnyi Addm, Torok Ferencz, Hrabovszky An-
tal, Kruspér Istvan és Végh Ignicz.
?) Reisen eines Franzosen. I, 451—452, 1.
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rendi szellem és érdek talnyomo. Ezek ellen sikeresen csak
tgy lehet miikodni, ha azon osztalyok tigyét karolja fel, kik e
rend 4ltal szenvednek. Csakhogy ez nem torténhetik mésutt,
mint a megyében. Ennek az egész szervezete kizdrja ugyan a
fels6 befolyast. A kirdly nevezi ki a kanczellartol fogva a re-
gistratorig és sétisztig a kormanyszékek hivatalnokait. Hanem
alispanra, szolgabiréra, kik egész nagy vidékek oraculumai,
nincs semmi torvényes befolyisa. Igaz, hogy rég alkalmazis-
ban levé eszkize volt a kirdlyi udvarnak, térsadalmi modon
nyerni meg az autonom igazgatis e fejeit. Donatiok, kir.
tanécsosi czimek, majd rendek szolgaltak egy aulikus partnak
teremtésére. Ez azonban nemesak, hogy nem biztos s a legna-
gyobb résznél nem visz eredményre, hanem épen magaban rejti
azon férfiak tarsadalmi fiiggetlenségének elismerését. ) Pedig,
ha gyokeres valtozast akarnak el6idézni, az csak a megyé-
nél lehet.

Tgaz ot is van a kirdlynak hatosaga. O nevezi ki a megye
fejét, a f6ispant. Nem volt-e a régi comes tisztin kirdlyi hiva-
talnok ? Altala lehet csak a megyéket arra kényszeriteni, hogy
a kozos kormanyrendszer elé ne gorditsenek akadalyokat.

Erre szolgilt a féispdnoknak 1768-ban a kanczelliria
Altal kidolgozott utasitisa.?) Els§ foladatuk a vallis megdr-
zése és az iskolaiigy emelése. A megyét szoritsik évi kimuta-
tasok kidolgozésira a népesség szimarol, vallasirol, a tanitok-
r6l stb. Nem szabad engednik, hogy megyei hivatalnok f6l-
destrnak le legyen kotve vagy szabad kir. varosnak. Tartsik
szemmel az archivum, a megyei rabok, az utak s Arvik allapo-
tat. Fotorekvésok legyen, hogy minden kirdlyi rendelet hely-
tarttanicsi vagy megyei hatarozattal hajtassék végre. Siettes-
stk a torvényszékek eljarasit.

Mindezen czélok elérésére pedig szitkséges, hogy allan-
déan a megyében tartézkodjanak, vagy legalabb a gyfilésekrcl
ne hidnyozzanak, habdr méshol is van hivataluk.

A jo kozigazgatds els6 szabalyait latjuk itt. Colbert

1) Ld. errl II. Jozsef nyilatkozatat. Fiiggelék.
) Kanczell. levéltir 1783. Az instructio az 1752. dpr. 8-iki alap-
Jjan késziilf.
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sem adhatott kiilonb instructiét intend4nsainak, kik mint a
kozponti kirdlyi hatalomnak az orszig minden részében mfi-
kodé Lkarjai, megalkottik az egész franczia kozigazgatast. Ok
polgiri eredetiiek voltak vagy szegény nemesek. A miniszter
vagy a kirdly kegye és szolgilata nekik életkérdés.

Nélunk a f6ispain maga rendesen a megye legnagyobb
birtokosa. A legnagyobb csaladok 6rokosen birjik e hivatalt.
Mas megyékben a f6papsaghoz van kétve. A {6ispan Bécshen
lakik az udvarnal vagy vidéki kastélydban. Ha van is érzéke a
koziigyek irant, sot ha leereszkedik is annyira, hogy a megyéje
dolgai érdeklik, miikodése csak ott lesz észrevehetd, a hol in-
structija személyes meggydzédésének és osztilya irdnydnak
megfelel. Hogy a protestinsok ellen, midén az volt az instrue-
tio, erdsen és erélyesen haszniltak fel befolydsukat, azt mar
volt alkalmunk emliteni. Hanem a helytartétandcs, jobban
mondva a kiralyi személyes uralkodas, rendeleteit hajtva végre,
6, ki megyéjében az els6, hivatalnokka sillyed. A rendi alkot-
ményért még tin erejét is megfeszitené — annak lerombolasit
—- legfolebb nem fogja akadalyozni.

Pedig az alkotmdny szerint a megyével csak a f6ispan
altal volt a kir. f¢hatalom érintkezésben.

Az absolutismus eszkozeiil szolgdlhaté kormanyszékek s
hatésdgok nalunk, a mennyiben van befolyisuk, nemzeti tra-
ditidkon és rendi alapon nyugosznak. A kanczellaria s a hely-
tartotanics egész szelleménél fogva, nem fogja dnmunkassiagi-
val segiteni a magyar rendeket és a nemzetet megtimadot.
A f6ispani hatalom, a mennyiben fennall, rendi, nem kirdlyi.
Rendi az orszig fébirésigainak szelleme is. Csak a kamara az,
melynek nines sajat akarata.

Ha tehit a kiraly czéljaul fogja kitfizni, lerontani a ma-
gyar politikai élet ¢nallosagit, nem az orsziggyfilés lesz {6
ellenfele. Sajat hatalminak eszkozei a kormanyszékek fogjilk’
atjat z’t}lni, ha méssal nem, a passivitis erejével.

Es ha magaval ragadja is a kanczellariat s helytartota-
niicsot, azoknak a népre nincs befolyisa. Ha az egészre akar
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hatni, ha gyokerében akarja megtidmadni a kiilon nemzeti és
rendi életet, nagyon mélyen gyokerez$ és terebélyes két in-
tézményt kell ledonteni: a birdsagi szervezetet és a megyét.

IV.

Az ellentétek folytonos kiizdelmében a legfébb nyugvo
pont az az orszigos alaptorvény, melynél fogva a kirdly az
aikotmény értelmében megkezdi az uralkodast: a kirdlyi
hitlevél.

Nagy fontossigu allami szerzédéseknél, melyek az egyen-
silyt az alkotméany tényezéi kozott, egyik vagy mésik részre
eldontik, természetes anyagi erére, mint eléidéz6 okra gon-
dolni, ép gy, mint a békeszerzédéseknél, melyek kiilonbozé
allamok hatalmi viszonyait szabalyozzik. Veszély nélkiil, bizo-
nyara egyik fél sem fog engedni régibb jogaibol. Ios ha annyi-
szor irtdk és beszélték, hogy az 1687. és 1723. torvények, me-
lyek a kiralyi 6rokosodést megallapitottik, a rendek félelmében
lelik magyarizatukat, az épen nem elvetendd. Csakhogy e féle-
lem nem a pillanatnyi erdszakossignak volt miive, hanem az
elérelatasnak. Kisebb 4aldozat aran akartak megvaltani na-
gyobbat. Epen azoknak, kik leghébben 6hajtjak azon szerzi-
dések megtartasat, melyek az uralkodét népe irdnydban lekote-
lezik, nem volna szabad az ilyen el6relatis altal parancsolt
engedmények érvényét megtimadni. Ha a nemzet kirdlyanak
nagyobb jogkort enged, elég gyakran teszi ezt sajat Gsztoné-
bél, kiilsd veszélyek elkeriilésére, minden nyomés nélkiil. Elég
csak az 1526. orsziggyfilés végzésére hivatkozni: arrdl bizo-
nyAra nem fogja Allitani senki, hogy a kiraly erdszakolta azt ki.
Ellenben, barmely alapjit tekintsiik is a magyar alkotményos
és rendi szabadsignak, az arany bullatol 1848-ig, egyik sem
jott létre fegyveres folkeles és erés kiizdelem, vagy legalabb
arra valo késziilés nélkiil. Epen az eréknek ily folytonos valto-
zasa 6s torekvése, hogy mindegyik 4llandé intézményben o16-
kitse meg diadalat, képezi az alkotményos élet lényegét. A ki
elismeri a valtozds jogossigat az egyik részrol, el kell azt is-
mernie a mésik részrél is. Mert minden institutio a fejlédés
torvenyénél fogva, csak addig felelhet meg feladatinak, mig
més, nagyobb erével felruhéizott nem kész helyébe lépni. A
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torténet menetét hidba iparkodtak megakasztani a leghatalma-
sabb seregek, hogyan képezhetne akadalyt egy levél — mogotte
rejlé erd nélkiil.

Nagy eré azonban az elismert, szentesitett torvény. A
modern dllamviszonyok nagyon alkalmasak kétked6vé tenni az
irnt, vajjon az uralkodé személyes lekotelezése elég Gviszer-e
a személyes uralkodds veszélyeinek kikeriilésére. Hanem azily
foltételek szabasinak, akarhinyszor gydziisle dket a hatalom,
mindig megvan azon eredménye, hogy az elnyomott fél tudja,
hogy ellenfele is legyézhets. Es ha nem is timogatja mindig
sereg, biztos czélpontot nyajt mindig, melyhez vissza lehet
térni. Ily szemponthol hozték az alaptorvényeket. Szentesitette
Oket az egyhiz malasztja, s a lovagi tirsadalom kovetelései
szerint a kiraly, mint lovag kototte le becsiiletszavat: hogy a
mi torvény van, azt meg fogja tartani s masok Aaltal is
meg fogja tartatni. Bilte legmagasztosabb napjan tette ezen
eskiit, midén fejére tették sz. Istvin korondjit az egész nép-
nek oromrivallgisa kozt.') Az orokosodés altal a kiradlyi
praerogativiat gyakorolta ugyan mér az uralkod6, hanem csak
a korondzas és eskii altal lépett azon jogok élvezetébe, melyek
a kiralyt csak a rendekkel egyiitt illették meg.

Miria Terézia korondzisa 1741-ben minden torvényes s
szokdsos forma megtartdsa mellett ment véghe. A kirdly sze-
mélye egyarant biztositotta a kiralyi jogok erételjes gyakor-
lasat ésaz orszagnak eskiivel biztositott alkotmanyat. A ketts-
nek pirhuzamos és egymast kiegészits kifejlése egyaltaliban
nem latszott lehetetlennek. Szazadok 6ta nem volt oly szoros
érdekkozosség kiraly és nemzef, mint akkor. Ezen idépontnak
emléke az 1741 s koronézési hitlevél. Nemcsak a jelen id6re,

) A korondzasi eskii tisztdn kézépkori intézmény. Az 6kor nem
ismerte, bar a koronédzis tulajdonkép a szentirdson alapul. Ezen szem-
pontbdl fontos, hogy nalunk IL Endre kordaban taldljuk el8szor. O az els6
lovagkiraly. El6djei még nemzeti kiralyok voltak. Tdan sziikségtelen ki-
emelni, hogy a korondzis és a vele jaré eskit Burépa minden kézépkori
allamdban divatos volt. 86t az eskit targyai is koriilbel6l megegyeztek.
A kirdly mindeniitt megeskiidstt a kiralysdg jogainak, az egyhdznak és
a torvényeknek megtartasiara. A kirdly folkenése ellenben nem volt dlta-
ldnos. A rémai csaszdron kivil csak az angol, franczia, jeruzsilemi és
siciliai kiralyokat kenték fel ; a magyart és spanyolt nem.

MAGYARORSZAG TORTENETE IT. JOZSEF KORABAN, 23
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hanem az emberi intézmények &altaldnos tendentidja szerint,
mindenkorra ossze akarta kapesolni az annyi idén 4t elvélasz-
tott érdekeket. Igaz, hogy textusa ardnylag nagyon kevésben
kiilonbozott a TIL. Karoly altal kiallitott diploma inaugurale-
t6l. Hanem ez csak azt bizonyitja, hogy azon tényezék, melyelk
1711 6ta biztositottak az alkotmAnyos uralkodast, még érvény-
ben voltak.

Maria Terézia hitlevele, mely az eskiivel egyiitt {or-
vénybe iktattatott, mint szent oklevél 1), fétartalmaban a ko-
vetkez6

»A Pozsonyba a jelen év exaudi vasirnapjira, vagyis
méjus ho 14-ére, koronazisunkra osszehivott hii Magyarorszi-
gunk s kapesolt. orszdgainak rendjei Pozsonyban a diétin tel-
jes s nagy szimban megjelentek, mely diétin mi is személyesen
részt vettiink, és bebizonyitottik irdntunk, mint torvényes s
orokos lirdlynéjok s urok irdnt vald kiteles jobbagyi hiiségii-
ket s hédolatukat és esedeztek Felségiinknél, hogy a régi
hatarozatok modjara, még legszerencsésebb korondzisunk elott .
hagyjuk jovéi, erésitsiik meg &s tartsuk kedveseknek az alabb
Allo czikkeket s kegyesen elfogadva és kiralyi tekintélyiinkkel
1negér6sitve, magunk is tartsuk meg kegyesen és méltoztassulk
megtartatni masok altal is, kiket illet.«

El6szor: Hogy ezen magyar kirdlysignak és részeinek
minden altalinos és kiilonos szabadsigat, immunitasat, kivalt-
sight, jogat és torvényét, melyeket az elébbi kirdlyok, a mi
elédjeink elfogadtak, elfogadjuk (kivéve II. Endre torvényéhol
az ellenallasi clausulat) minden pontjokban, czikkokben és
zérlatukban, a hogy azok haszndlata és értelme f6lott a kiraly
s a rendek a diétin megegyeznek, szentiil és erdsen megtart-
juk és misok altal torhetetlentil megtartatjuk.

Mésodszor: A szent koronit a régi szokds és a hazai
torvények szerint, a rendek altal koz{ilok egyhangulag valasz-
tottak s kikiildottek 4ltal ezen birodalomban fogjuk meg6rizni.

Harmadszor: A kiralysignak minden visszaszerzett, vagy
Isten segélyével visszaszerzendd részét és birtokat, az eskii for-
mija szerint, a kirdlysighoz és részeihez fogjuk csatolni.

1) Sacrum diploma 1741, II. t.-cz.

Bial s Ol 'T"S:‘;’-"' .k
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Negyedszer: Hogy azon esetben, ha (mit Isten tévol
tartson) mindkét nemen kihalnanak az atyanktol, azutan Jo-
zsef és Tieopold csdszartol szirmazé osztrik f6herczegek, az
1723. I—1L t.-cz szerint a karok és rendek kirdlyi vé-
lasztasinak és korondzdsinak &si joga, megint érvénybe fog
lépni. :
Otodszor: Valahanyszor késébb végbe megy ilynemit
kiralyi felavatas e birodalom kebelében, diaeta altal, a mi trén-
orokoseink s utédaink, a korondzandé érokos kirdlyok mindig
eldre fogjak boesitani ezen diplomai biztositas elfogadisit és
eskiivel megerdsitését.

Mindezeket elfogadva s jonak tartva, kiralyi szavunkkal
igérjiik és biztositjuk, hogy magunk megtartjuk és minden hit
alattvaléink altal, barmely rendii és rangt legyen, hiven meg-
tartatjuk. Minek hitelére s bizonyitisira ezen levelet sajit
keziinkkel aldirtuk és kiralyi pecsétiinkkel megerdsitettiik.

Ha ezen oklevél egyes megallapitasail tekintjiik, kiilonh-
stéget kell tenniink azon pontjai kozt, melyek 4ltalanos érvény-
ben vannak Eurépaszerte és mintegy a koronizasi eskii lénye-
géhez tartoznak, s azok kozt, melyek a magyar sajitos viszo-
nyokbol folynak.

Ilyen altalinos az elsé pont, a térvények megtartisa, ¥)
ép gy az, hogy a kirdly a kiralysig birtokait s jogait vissza
fogja szerezni.?) A valaszté monarchidnak emléke volt a ne-
gyedik pont, és mint ilyen némileg, elavilt; inkdbb csak a
magyar kiilonjogusigot mutatta az osztrik tartoményokkal
szemben.

1) Az els6 korondzasi eskii, mely a torténetben ismeretes, Caribert
frank kirdlyé 561-ben egészen ebbfl 4ll : Juramento promisit ut leges
consuetudinesque novas populo non infligeret, sed in illo quo quondam
sub patris dominatione statu vixerant, in ipso hoc eos deinceps retineret,
Stubbs. Constitutional History of England. I k. 147. 1.

?) I. Eduard angol kirdly eskiije. I1 gardera toutz ses terres, ho-
nours et dignitees droilturelx et franks del coron du roialme d’Englitere,
en tout maner d’entierte sans nul maner d’amenusement, et les droites
disperges dilapides ou perdus de la corone a son povoir reapeller en
I'auncien estat. A romai kiraly eskiije : Jura regni et imperii conser vare,
bonaque ejusdem injuste dispersa recuperarve et fideliter in usus regni
dispensare. Stubbs. Constit. Hist. II. 105. és 150. 1,

26
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Sajatsagos a masodik pont: a szent korona nagy tiszte-
lete és Orzésének a hitlevélbe valé vonasa. Két dolog magya-
rizza meg: egyrészt a kiraly idegen residentiija, masrészt,
hogv miutan a kirdlysig megsziint valasztasi lenni, a koroni-
zis a nemzet 4ltal nemcsak torténeti emléknek, hanem szent-
ségnek tartott korondval volt az egyedfili méd a kirdly ural-
kodésat a hazai torvényekkel dsszekottetéshe hozni. Mig az
orokos kiraly idegen, a koronézisnak kell megallapitani koz-
jogi viszonyat az orszighoz. )

Epen tigy a valasztasi rendszer eltorlésébdl folyik az
0todik pont, melyben a kiraly nemesak a maga, hanem minden
orokose részére is kotelezové teszi az alkotmany megtartisit.
Elébh azt a biztositast a kiraly-valasztis adta meg,?) most az
orokosodés szakadatlan rendének megfelelt az alkotmény foly-
tonosséga.

Azon torvényeket, melyek alapjaal szolgilnak az allam
egész kozjogi berendezésének s melyet ennél fogva a koroni-

zott kiraly kiilonosen biztositott, I. Leopoldnak az utolsé vi-.

lasztott kiradlynak diploméjaban talaljuk kiilondsen egyiitt.
Ezeket még a legaulikusabb iré?®) szerint sem lehetett meg-
valtoztatni orszdggyfilés nélkill. Hanem az orsziggyfilések
1681-t61 1741-ig nagyon lényeges dolgokban tettek valtozta-
tast. Mégis még nagyon jelentékeny a stlya azoknak, mik fenn-
maradtak. Fennallasuk s viltoztatasuk tehat egyardnt bizto-
sitotta a rendi befoly4st. Azon szempontbdl targyaljuk, hogy
mennyiben kovetkezik tartalmukboél a rendek kozremiikodése
az orszag kormanyzasiban.

Miéta a IL. Endre-féle ellenallasi ziradék eltordltetett,
a nidor volt legfébb 6re a magyar alkotminynak. Alaptor-
vény, hogy 6t csak az orszaggyiilés vilaszthatja. Az 1741. IX.
t.-cz. szerint méltosiga egy évnél tovibb nem maradhat firese-

1) Valaszté monarchidkban, kiilonosen a német-rémai birodalom-
ban s Lengyelorszigban, a kozjogi megallapitist a vilasztdssal hoztik
OsszekOttetésbe, nem a korondval. Amott a valasztdsi capitulatio, itt a
pacta conventa, felelt meg a mi hitlevelinknek.

2) Az utolsé vilasztott kirdlynak, I, Leopoldnak hitlevelében nines
is errl emlités,

) Niezky : Staatskenntniss. IIIL. fej,

T
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déshen. Ezt mar az 1608. IIL t.-cz elrendelte, mely egytttal
az orszaghirét vagy a tarnokot bizza meg az orsziggyfilés osszehi-
visaval, ha a kiraly »nem akarnd, vagy nem gondoskodnék réla.«

Maria Terézia mégis 1765 6ta nem hija dssze az orszdg-
gyiilést és a nidor helyett, sajat maga altal kinevezett hely-
tartora bizza az orszag beliigyeinek vezetését. A kozjogi irok
hidban igyekeztek a helytartobol kiillon méltésagot alakitani,
ki a nidor jogkorét tolti be a kirdly akaratabol. ¥) A helytarto
mégis a kirdly kinevezettje, a nador kézbenjaré volt kirilys nem-
zet kozt. Ks igy a magyar rendes alkotmany egy fontosalaptor-
vénye érvényen kiviil volt helyezve mér tizenot évvel IL. Jozsef
tronralépése elétt. Az orszagbiré s a tirnok most méir nem
hittak Gssze orszaggyfilést: annak kora elmalt. Maria Terézia
pedig azon kétséghe nem vonhato kirdlyi jogra tdmaszkodha-
tott, hogy téle fiigg az orszaggyiilés egybehivisa.

Hanem, miéta kiilon helytartotanics és kiillon hadpa-
rancsnoksag van az orszidghan, a niddor inkabb csak emlék,
mint tényleges hatalom. Alig érezhets tehat hianya. Nézziik,
mikép allottak azon intézmények, melyek tényleges sziikségle-
teknek feleltek meg.

Az adé dolgaban orsziggytilés nélkiil nem lehetett tenni
viltozast. Beszedése a megyék kozremiikodésétol fiiggott és a
contributio mennyiségét az egyes megyék maguk hatalma-
bol nem emelhették fol. Az orszaggytilések torvényczikkei nem
is hatarozzak meg az évi adé nagysagit, sem elosztasat a me-
gyék kozt.?) Az a commissioknak volt mitive. Még a XVI. és
XVIL szizadban évrél-évre szavazta meg az orsziggyiilés a
subsidiumot, és ha nem volt orszaggyiilés, nem volt adé sem.
fgy 1559 és 1563 kozt nem fizettek. Most azonban az egyszer
kirovott adé nem volt id6hoz kitve. A nagy angol forradalom-
nak kiindulé pontja az volt, hogy a kirdly sajat felségi prae-
rogativijanal fogva gyakorolta azon jogot, hogy folyton he-
szedje az egyszer a parlament 4ltal megszavazott subsidiumo-
kat. Ott az ezen kérdés f616tt tAmadt harcz I. Karoly lefejezé-

1) Urményi 2. k. VL. fej. 8—9. §. Niczky VIL fej.

) Gr. Niczky Kristof (Staatskenntniss. XVI. fej.) szerint a contri-
butio mennyiségét azért nem teszik térvénybe, hogy ne higyjék, hogy
az is Orokos, mint a katonasig.
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sevel végzodott. Nalunk az egyszer megszavazott contributio
szedése orszaggytilés nélkil, még csak ellenmondisba sem
iitkozott.

Igaz, hogy felemelni a contributiot egyoldalulag nem
lehetett. De lattuk mér, hogy a rendes ado a kiralyi jovedel-
meknek arinylag nem nagy része. Ha volt is orsziggyfilés,
mint 1751-ben és 1764-ben, az is mily nehezen és mily hosszi
vitatkozasok s keserti szemrehinyisok utén rott néhany sziz-
ezer forintnyi 1j terhet a jobbdgysagra. A mit az orsziggyfi-
1ést6l el lehetett érni, semmi ardnyban sem allott azon haszon-
nal, hogy nélkiile orszigoljon a kiraly.

BEgy médja lett volna az egyenes jovedelem hatalmas
novelésének, és ez bizonyara nem maradt volna hatds nélkiil
az orsziggyiilés tekintélyének és stlydnak gyarapitisira: a
nemesség adomentességének megsziintetése. Hanem az orszig-
gyfilés maga fosztotta meg magit azon hatalomtél, melyct
mindig gyakorol az, ki a nemzetek ¢letére nézve dont§ kérde-
sekben van jogositva hatdrozni. Mar elébb kiadta kezéhol a
vallasos iigyet. Az 1741, VIIL t.cz pedig a nemességnek és
a foldnek minden tehertél valé mentességét torvényes uton
valtozhatatlan alapjoggd tette, egyenl6rangavi azon torvény-
nyel, hogy Magyarorszigot nem lehet a tobbi provineziak mod-
jara kormanyozni. A legéletbevigobb reform tehdt el kellett,
hogy maradjon, vagy csak torvénytelen médon volt végrehajt-
hat6. De Magyarorszag egész akkori tarsadalmi és gazdasigi
rendszerét tekintve, ez nemcsak anyagi dldozat lett volna a ne-
messég részérol, hanem a mennyire itélhetiink,a kiilon dllami 16t-
61 valo lemondas is. Azonban, ha e téren hajthatatlan maradt a
kiilonben oly hii és hodolé magyar nemesség, a kirdlynak volt
mdédjaban mashol talalni pénzbeli karpotlast. Nem egyenesen
a kirdlynak fizették, hanem a rovisukon gazdagodd osztrik
orokos-tartomanyoknak, nem is az orszaggytilés rotta redjuk,
hanem a Bécsben kidolgozott vamrendszer.

Még egy, kozvetlen fontossiggal biré torvényes hatds-
kore van az orszaggyftilésnek. A nemesség, melynek hadkote-
lességén alapil az egész alkotmany, mégis csak orsziggyfilési
hatarozat folytin fog orszagal fegyvert. Eddig terjed a régi

) Fraknoi V : Orszaggy. Emlékek, IV, 399 —301.
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nemzeti fegyveres gyfilések él6 folytatiasa. Hanem egyrészt a
XVIIL szizad nagy héborai a rendes gyakorolt tiizérségnek
s gyalogsignak nagy elényét mutattik, vitéz és tigyes, de ren-
dezetlen lovascsapatok folott. Masrészt, ha nem is generdlis,
particularis felkelést irhat ki a kirdly diéta nélkiil, és mint a
fénemesek és f6papok ura, azok patriarchalis hatalma és loyalis
Aldozatkészsége Altal szdmos, egészen felszerelt huszarsiggal
szaporithatta seregét, melyet azok tulajdon koltségitkon alli-
tottak ki. Ks végre, ép gy, mint a mar egyszer megszavazott
adot, gy az 1715-ben megszavazott rendes katonasigot tobo-
rozhatta a csiszir az egész orszaghan. A XVIIL szazadban
pedig, midén még mashol sem volt rendes conseriptid, nalunk
a toborzés joga egyenesen megfelelt a hadkotelezettségnek.

A korlatlan kirdlysignak, mely a XVIIL szizadban
nemesak hatalmi czélbél, hanem nagy miiveltségi eszmék valo-
sitdsara igyekezett dtalakitani Eurépa majd minden orszigat,
nem is a rendi gyfilések képezték féakadalyozoit. Ha czélhoz
akart jutni, a kiralyi, kozponti erének ellenillhatatlandl el
kellett hatni a nép minden rétegébe, a nélkiil, hogy a nemes-
ségnek és papsagnak kozbeesd osztilyai, mint kozegek tompit-
sik és felfogjak. Mint ilyen kozeg pedig nilunk nem az orszig-
gyfilés szerepelt, hanem vilagi tekintetben a megyék, egyhdzi
¢s tarsadalmi tekintetben pedig a katholikus és protestans val-
lisoknak nagy, a nép minden osztalyat athaté érdekei.

Mert az elébbi adatok meggydzhették arrél az olvasét
a X VIIIL szazad orszaggyfilése a kiralyi hatalomnak mér
nem volt félelmes ellenfele. A magyar 4dllami rendszer mar
alig érezte, ha nem miikodott. Nagy ugyan a traditié ereje és
a dolog természetébél folyik, hogy minél hosszabb id6kozok-
ben hivtak ossze a diétat, annal inkdbb kozpontosalt benne a
hazafias magyarnak minden reménye. Epen a repraesentativ
gytilésekrél mondja egy nagy torténetird, hogy még kevésbhé
fiiggetlentil is gyakran nagy bels§ életer8t tanusitanak, mely-
nek mindég jotékony a hatisa.l) Hanem, szizadoknak lasstr
de folytonos munkija lehéntotta a magyar orsziggytilésrél

1) Ranke, Fiirsten und Volker von Siid-Europa. I. 229. a castiliai
cortesrol.
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majdnem mindazt, mi altal el6bb és utébb a nemzeti szellem
{6 kifejezbje, a politikai élet szabalyozdja volt. Alig birta mar
egyikét is azon jogoknak, melyeknél fogva tevékenysége az
Allam szervezetében szitkséget pétol. 01-6kségéb6l a kirdlyé
volt az egyik rész, a hivataloké, megycké, az egyhazi testiile-
teké a masik. Mint lényegtelen forma, csak az id6t6l latszott
fiiggni végenyészete.

Azonban e formanak, — épen Miria Terézia kordnak
torténete bizonyitja — nem veszett el tartalma. A mnemzeti
osszetartozas, az allami eszme érzése, egyszoval a hazaszeretet
meg volt agy, mint Magyarorszig barmely szakiban. Kifeje-
z6je azonban mér nem volt a diéta, hanem maga a kiraly. Es
ha nem az alkotminy forméit, hanem a lényeget mézziik: a
hazafias és allami érzés fentartasat és élesztését, vajjon tehe-
tett volna-e a legjobb orszéggylilés is annyit érte, mint ez a
kirdly ? A magyar hazaszerctet nem fogja tekinteni, orszig-
ayfilés-e vagy kirdly, megye vagy hivatalnok all-e &lén, véltoz-
tatni fogja eszkozeit, vagy fijakat teremt, csak biztos legyen a
fel6], hogy vezetsi nemzeti czél felé viszik. Es els volt késziilve
azon lehetéségre is, hogy akirdly ujra el fogja valasztani érde-
két a nemzetétsl. Ha az uj allamszervezés nagy munkijaban a
kirdlynak jutott is a férész, az alapon megmaradtak a nemzeti
intézmények, melyek nemcsak egyeseket és rendeket szolgil-
tak, hanem az egész nemzetet. Lengyelorszignak, mely sok
tekintetben annyira hasonlé volt fejlédésében, hogy mér ez is
megmagyarazza a rokonszenvet — vesztét az okozta, hogy a
nemesek a kiralyi hatalmat megdontotték, de helyébe csak
maganérdekoket tettél : allami intézményt alakitni nem birtak.
Nalunk pedig, barmennyi is a rendi eléjog és visszaélés, a
kirdly és a nemes kozt torhetetlenfil fennill, mint nemzeti
intézmény, az egyhdzi, a birosigi szervezet és a megye. A
kiralysag mellett ezekben is tudta szerveit megalkotni Magyar-
orszagnak allami eszméje.

Bs most nézziik, mily viszonyban 4llott e nagy és szent
eszméhez az, kire Maria Terézia halalakor, mint utodjara fordalt
nemecsak a magyarok, hanem az egész miivelt vilag szeme.

| s
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[Két nagy torvény uralkodik az egész €16 vilag fejlodése
folott: az oroklés és az alkalmazkodds. Az emberi nem, sok-
féelekép szervezett torzseiben és csalddjaiban sem vonhatta ki
magat befolyisuk alél. A mint megalakalt az dllam, az egyén
altal tanusitott és kiilonosen kifejtett tulajdonsidgok megdrzc-
sére altalanossd valik a féhatalomnak orokossé valasa. A szen-
vedélyek kiizdelmében, a kiilsé viszonyok és veszélyek forgan-
désagiban, melyek mind a nemzeteknek megszokott paly4ja-
bol kimozditasit eredményeznék, ott van a dynastia mint
Lorgony, osszekotve a legtavolabbi mult emlékét a jovendd
reményével.

I’ng az egyes csalidokndl, mint az allamoknal, az orik-
lés folytonossiga képezi természet szerint a hagyomdinyok
allandésaganak legfébb kapesat. A multnak koszonik a hata-
lomra jutist, nem feledhetik el biintetlentil azon szabalyt,
hogy a hatalmat azon erék tartjak fenn, melyek megalapitot-
tik. Mig elevenen miikodnek ezek, a féhatalom jogésultsi-
gihoz sem férhet kétség. Nem csoda, ha dynastia és conserva-
tiv rendszer némileg egymast kiegészitd tényezékké valtak.

Ha mir a dynastidknak, ez Allandésigra vald torekvés, a
mitltnak és institutiéinak érvényben fentartisa ily jellemzd
tulajdonsaga, alig van a vilig torténetében csaldad, mely e tra-
ditick hatalmaban és kozvetlenségében kidllana a versenyt a
Habsburg csaladdal. II. Jozsef Gsei épen egy félezred éven it
viselték, csekély megszakitisokkal, a keresztyénség elsé koro-
najit. Az alapito, habsburgi Rudolf, sajat rendkiviili egyéni-
ségén kiviil, az egyhdzi f6hatalom kedvezésének Lkoszonhette
emelkedését. A csdszdri korona csak fényt adott, esalidi Gssze-
kittetések szerezték meg a dynastidhoz mélté hatalmat. Az
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alemann grof politikija csaladja kételékébe vonta Eurdpa elss
fejedelmeit. Bs mint német kiraly, hazanak hatalmat mégis
azon vidéken kivinta megteremteni, mely mindig a legkiilom-
bozobb nemzeteknek szolgalt versenyteréil. Nemesak Ausz-
trianak, hanem a magyar és cseh koronidknak megszerzése is
ott szerepel azon feladatok kozott, miket Rudolf maginak ¢s
utédjainak kittizott. A magyar és német elemnek a szlav ellen
valo egyesitése a morvamezei csatdban, uralkodasinak legjelen-
tésebb mozzanata.
‘ Szazadokat foglalkoztatott e nagy tervek Lkivitele. Bs
| ime az ujkor kiiszobén I. Miksa csiszart 1atjuk, mint igyekszik
i az 6se altal kittizott feladatokat megoldani. A német birodal-
mat kivinja szervezni: a legf6bb egyhézi hatalom elnyerésére
g maga is -ahitozik. Hanem a {8 mégis csak a csaladi birtokol
kiterjesztése. Azon csaladi szerzédések egyrészt a Habsbur-
| gok, masrészt a magyar és cseh uralkodohdzak kozt, melyek
‘ 1278. 6ta folyton megujultak, most vittek 4llandé eredményre.

|

{ A magyar és cseh népek 6n4allé valasztasi joginak helyébe, a
| Habsburghiz o6rokosségének elismerése 1ép: elébb tényleg,
f majd jogilag is. Ez egész korszak alatt a Habsburgok nem

'i voltak mindig az erGsebbek. Szdz évnél tovabb méas csaladok-
| bol is vélasztottik a csdszarokat. Kszakon a Hohenzollernek

kezdettek emelkedni. A XV. szdzad @) erdre latta ébredni a
i ’ magyar és cseh nemzeteket. Maty4s, mint Bécs ura halt meg.
‘ Podiebrad inkabb véddje, mint hitbérese volt ITI. Fridriknel.
Hanem épen e fejedelemnél tiinik ki, hogy a dynastia veszthet
ugyan, de nem mond le. Megkoveteli mintegy a gondviselés-
g t6l, hogy hozzajarulisa nélkiil is Allitsa helyre eléviilhetet-
" len jogit.

Midén a protestantismus a romai csaszarsagnak nemesal
egyhazi, hanem politikai szervezetét is végleges megrontissal
3 fenyegette, a dynastia megmutatta, hogy a régi jog mellett

méltinyolni tudja a jelen sziikséget is. Mintegy symbolum
gyanant szolglhat, hogy az iddsebb, hatalmasabb, a spanyol
ag a traditi6 teljes megtartisit tfizte zdszléira, a fiatalabb,
* gyengébb német csiszari 4g pedig az egész X VI. szdzadon it
S az ellentétek kiegyenlitését. IT. Miksa koraban mily konnyii-
nek latszott a csiszarsignak protestanssd valasa! Hanem ez

L T
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ingadozisnak meg volt hatisa. A német protestinsok segitet-
ték csaszarjokat a torok ellen.

A spanyol nagy monarchia hanyatldsival ismét a csé-
sziri héz lép a kiizdd katholikus egyhiz élére. Politikailag
allast foglal mindenfelé: torok, franczia, német és magyar pro-
testins ellen. IT. Ferdinandban és I. Leopoldban a csiszari
hatalomnak régi viliguralmi tendentiai tjulnak meg, most méir
nemcsak személyhez, hanem dynastidhoz kotve.

Az uralkodé csaladnak vilagtorténeti jelentéségét pedig
az emeli, hogy a nagy torténelmi institutioknak: a katholicziz-
musnak mint vildgi hatalomnak, és a rémai csiszarsignalk
maga all élén egyediil, nem mint valamely kiilon nemzet kép-
visel6je. Sem a csehet, sem a stijert vagy osztrikot, legke-
vésbbé a magyart lehetett mint nemzetet ez érdekek eléhar-
czosidnak tekinteni. Egyiitt mégis eszkozei voltak a dynastikus
terveknek. A mi uralkodott az egyes nemzetek korében, sereg,
arisztokraczia, papsag, a fejedelemhez volt kotve. A régi nem-
zeti hatalmak nagyrészt az oppositié szerepére voltak kiarhoz-
tatva. Hs IL Ferdinindtél VL. Karolyig, a mellett hogy fen-
tartatott a régl csfiszdri méltosignak minden praetensioja,
lassan és visszaesésekkel bér, de folytonosan vesztettek terik-
hol a nemzeti és egyhizi oppositié elemei a bécsi udvarban
kozpontosulé esaladi politika tAmaszaival szemben, V. Karoly
halala 6ta, ki a f6ld minden fejedelme kozt tin legkozelebb
allott a vilaguralom valdsitdsihoz, egy utédja sem volt annyi
birtoknak ura, annyi igénynek képviselgje, mint VI. Karoly,
Miria Terézia atyja.

Azon 1j kiizdelemben, melyet a nemzeti alapon nyugvo
politikai hatalmak folytattak a dynastia ellen, Méria Terézid-
nak, a traditick lehetd teljes fentartisa mellett, meg kellett
alkudni a jelennel is. Az el6bb majdnem meghéditottnak lat-
sz0 magyar, most el¢kelé részt vesz az uralomban, orsziggyfi-
lése nemcsak belsé tigyek, hanem a dynastia hatalmi alldsa
f6lott dont. Hanem a német tartoményok is kozelebb lépnek a
fejedelemhez. Mig Méria Terézia magyar kiralynd marad,
férje és kormdnytirsa fjra elnyeri a csdszari koronat. Ha a
hadban a magyar, tigy a had terhei viselésében az 6rokos tar-
toményok valanak a fejedelem fétamaszai, A régi traditio és
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a kor parancsai kozotti compromissum abban nyilatkozik, hogy
Maéria Terézia els6é sorban magyar kiralyné, személyéhez, haj-
landéségahoz a magyar all legkiozelehb minden nemzete kozott ;
cllenben anyagi kérdésekben a német, cseh érdekek maradnak
az els¢k, politikai tekintetben egyike sem maradt el a régi
héizi, dynastikus szempontoknak. Fs ha Maria Terézidnak nem
lehetett keresztiilvinni teljesen sem Poroszorszig megalazasit
s ez altal a csiszari hatalomnak és katholiczizmusnak ura-
lomra jutasit Németorszigban, sem Olaszorszagnak egyesité-
sét fiai és rokonai alatt, sem Lengyelorszig és Torokorszig
romjainak @jja alakitisiat; mésrészt Alldsanak nagyszerfiségét
az képezte, hogy a nagy eurépai érdekek mindezen kiizd6 terén
megtartotta dynastidja részére a f8intéz6k kozotti helyet. Azon
nagy emlékeknek, melyek a dynastidhoz voltak fiizve, erejét
most megujitotta utolsé sarja, egy né.

A nagy torténeti személyeknek az a jelentdsége, hogy
nemcsak a magokban, hanem a torténti eszmékben rejlé hatal-
mat is nyilvinossigra hozzak. MAaria Terézia katholikus, mint
egy Habsburg, dynastiija fénye és hatalma irdnt lelkesiils,
mint tizenot romai csaszar unokaja, népei jolétét és virdgzasit
szivén viseld, mint kiben a szdzad jézan humanitisa a valldsos
és erkolesi kotelesség mély felfogasival parestl. Es mind a
hirom vezéreszméjének egy férfitban latja ellenségét: I1. Frid-
rikben, ki protestins, a rémai birodalomnak a csészirsig
ellen fegyverre kelt hiibérese, az 6rokos tartomanyok puszti-
toja. A kiralynd az egész kiizdelemben a mult szidzadok idedl-
janak el6harczosa az ellen, ki azokat tagadja és mésokat kivin
hely6kbe tenni. A Poroszorszig elleni harczban még jobban
ki kellett fejlédni azon tényezéknek, melyek magokat meg-
tamadva lattak.

Egészen mis torténeti irdnyoknak volt befolydsa azon
férfiara, kit a csdszirok lednya, szive hajlamabél, koronai
részesévé tom : lotharingiai Ferencznek. Mint a lotharingiai her-
czegek utédja és késobb, a franczidk kifizése utdn, romai csi-
szér, mintegy €16 protestatié volt a franczia talhatalom ellen
Németorszaghan. 1) Egészen viligias, tudominyos nevelésénél

1) Ferencz ez érzelmérsl 1d. Arneth i. m. 7. k, 152,
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fogva, inkabb az anyagi kérdések foglalkoztattak, mint az egy-
haznak s szolgdinak szolgalata.) Nejének hatalmas szelleme
nem engedte, hogy a nagy politikinak 6 adhassa irdanyat s bar
uralkodéhéizak torténetében majdnem paratlan kolesonds ra-
gaszkodisuk és szerelmiik,?) I. Ferencz mindig esak a esalddnak
volt feje, nem az allamé. Mell6zése nem egyszer keseritette
el. Tudta, hogy magas czime daczdra, a minisztereknek is tobb
volt a befolyisa a koziigyekre, mint neki.?) Alig szdmitotta
magat az udvarhoz. *) A franczia szovetségnek és a hierarchia
uralkodisinak korszakéiban nem torhettek maguknak gy6ze-
delmesen utat az altala képviselt tendentidk. Csak is a finan-
cziak terén nyilt munkéssiaginak és dicsvagyanak nagyobb
mez8. Az 1763-iki békekotés utdn 6vé volt a f8rész a biroda-
lom pénziigyeinek rendezésében. Csalddi birtokainak kezelésé-
ben mindig a legkitiinébb gazdikhoz tartozott. A csiszari csa-
lad nagy privat-birtokainak 6 a tulajdonképeni szerzéje. Ezen
csaliadi s gazdasigi tevékenysége annyira szembetiing volt
hogy még a ginyt sem kerfilte ki. Amellett a csiszar a
jaték, a vadaszat s a tirsalgas kellemeinek hodolt. Egész meg-
jelenését a miivelt érzékiség egy vondsa jellemzé, mely fran-
czia vérére vallott. Tudoméanyos foglalkozasédban is nem any-
nyira az ideilis czél lebegett szeme el6tt, mint a kézzel fog -
hat6 eredmény. Nagy kertész volt, rikat toltott gépek probi-
lasaval, a csaszari nagy pénzgyiijteményt 6 tette oly gazdagga.
Az altalanos hit szerint, még az alchemia is vonzotta. ¢)

) Ob";r gleich im Grunde seines Herzens von aller Bigotterie fern

ist, beobachtet er doch die religiésen Gebriuche — unfehlbar. Fiirst az
idézett helyen.

?) Man muss gestehen, dass wenig Privatleute in einer so innigen
Eintracht leben, wie der Kaiser und die Kaiserin. Fiirst porosz kivet
utan, Ranke : Maria Theresia ihr Hof und Staat. 11. 1.

?) Kaunitz nagy befolydsa elleni kiizdelme 1761-ban. Arneth.
1..h.. 166; 1,

4) Ismeretes az anekdota, melyet Coxe beszél el. History of the
liouse of Austria V. k. A csdszdr azt mondja Harrach gréfnénak: ne
ne figyeljen redm, virok, mig visszavontl az udvar és megnézem a soka-
sdgot, mert itt csak magan-ember vagyok.

5) Kllonds, hogy ezen kedvtoltésében részes volt az utolsé grof
Czobor is, mely csalidnak birtokai Nyitramegyében a csdszdri hiz domé-
ndivd lettek. Td. kanczell. lev. 1785. 15871. 8z,
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Nem lehet kétség abban, hogy e magas hézasparnak
elsosziilott fiara, II. Jozsefre, mindenek folott anyjanak szel-
leme volt nagy befolyassal. ') Hanem mégis figyelmet érdemel,
hogy midén mar maga uralkodott, azon irék, kikr6l azt hitték,
hogy a csaszart ismerik, T Ferencz csiszirt dieséitették, még
Maria Terézia rovasara is. 2) Mindenesetre azon tulajdonsiga,
mely kortarsainak leginkabb szemébe 6tlott: vallasos indiffe-
rentidja némileg atyai orokségét képezte.

T,

A gyermekben meg van a férfiu. A természettol nyert
tulajdonsigok kifejtésében mér zsenge években megvan azon
kiillonbség, a mely. kés6bb elvilasztja az érett embereket egy-
mastol.

I1. Jozsef bolesdjéhez csatolta a legenda az 1741. szept.
11-iki nagy eseményt, a »Moriamur pro rege nostro« jelencte-
ket. Pedig bizonyos, hogy anyja az iinnepélyes momentumban
a magyar orszaggyiilésen nem tartotta karjan. S6t nem is volt
még Pozsonyban akkor a csecsemd, csak késéhb jott le és
szeptember 27-én mutatta 6t a fiatal anya a kirdlyi varban hii
jobbagyainak, kiknek lelkesedése ijra nyilvantlt e latvinyra.?)
A legenda nem kolt, hanem csak élesebbé és kiemelkedbbé
teszi azt, a mi volt. Jozsefnek, a magyar alkotmany lerontd-
janak, forészt juttatott a magyar torténet egyik legmagaszto-
sabb eseményében.

Ez az ellentét, mely uralkodik II. Jézsef egész életébhen,
mar keresztelésénél is kifejezést nyer. Keresztatyja a pipa volt,
X1V.Benedek és a lengyel kiraly. Azon két hatalomnak képvi-
sel6je, melyek megaldzisira annyit tett az altalok a keresztény-

1) Mar mint rémai kirdly igy ir anyjinak: Vous avez fait mon
corps, vous seule avez formé mon dme et mon esprit, il est bien juste,
que je sois tout & vous. Arneth. Correspondenz. I. 119, 1764, apr., 18.

?) KiilonGsen a Briefe aus Oesterreich szerz§je. Friedel Tgndcz.

?) Kolinovies szerint (Nova Periodus 530 sz.) a kiralyi gyermekek
csak szept. 20-dn jottek Pozsonyba. A jelenetet, mely a kiralyi csaldd és

a nemzet egyetértését mutatja, nem & beszéli el, hanem Robinson angol
kovet Lord Harringtonnak. Szept. 25. 1741.
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ségbe folvett gyermek, férfi koraban. Jozsef Benedek Agost
Janos Antal Mihaly Addm 1741. mérezius 13-ikdn sziiletett.

Sziiletése nagy vigasztalisal szolgalt anyjinak, kinek
épen akkor timadtiak meg orokségét. Hizassigibol mindaddig
csak leanyok szirmaztak és mér féltek, hogy I. Ferencz sem
szerencsésebb, mint VI. Kéroly volt. Elgondolhatd, ming 6rom
kornyezte 6t, a dynastia jovojének zalogat.

Méria Terézia az uralkodas gondjainak faradalmat gyer-
mekei korében pihente ki. Ha Bécsben van, kivétel nélkiil
minden nap megnézi 6ket hiromszor-négyszer. Schonbrunnban
és Laxenburgban nem fér el az egész csalad; a legkisebbek
Bécsben maradnak, a csiszirné akkor csak egyszer latja he-
tenkint. Gyengéd és szigor anya. Meghallgatja a tanitokat
és nevelgket, és jutalmak és biintetések csak agy eléfordulnak,
mint magan hazakban. ?)

Maga is élénk részt vett IT. Jozsef nevelésében. A bécsi
cs. kir. levéltar két nagyobb emlékiratot kozol, melyeket maga
dolgozott ki gr. Batthyini Karoly fSudvarmester részére, hogy a
szerint vezessék a trondrokosnek erkélesi és szellemi képzését.2)
A csiszar is dolgozott ki egy ily emlékiratot, azonban csak
1757-ben és az egész altalanossagban van tartva. )

/ A velenczei kivet az 6t éves gyermekr6l a leghizelg$h-
benjg\miflékezik meg. » Eltavozdsomkor egy f6herczeg volt csak és
hafoni=fiévére. A gyermekek mind jol fejlsdtek, s killonosen a
féherczegnél sok kedvezd el6jel van arra nézve, hogy igen
okos fejedelem vilik beldle, tudomanyban, fegyverben és nyel-
vek ismeretében kitiind, megfelelden azon gondos nevelésnek,
melyet az osztrak hiaz mintegy dynastikus elvhél kivet. 4)

1) Farst kanczelldr Rankenél. 8 —9. 1.

) Kiadta Arneth. Archiv fiur osterr. Geschichte. XXXVIL és
XLVI k.

) Maria Terézia nagylelkiiségének egyik fényes vondsa a kivet-
kez&: Minthogy az audieﬁtiﬁnél mindenki szabadon megjelenhetett, egy-
szer valaki ajanlotta magat a f6herczegek és foherczegnGk tanitisira, °
mert gy mond kiilonds képessége van tehetség nélkiili gyermekeket
tanitani, A csdszarnd meghallgatja s minden rosszalds nélkil gr. Bat-
hyénihoz utasitja. First i. h.

1) Spezialemente nell’ Arciduce traspiri di indici avvantaggiosi

MAGYARORSZAG TORTINETE II. JOZSEF KORABAN. 24
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Sokkal hidegebben itél a porosz kovet alig egy évvel
késébb. Szerinte a gyermek szép és kedves, csakhogy arcza is
mutatja biiszkeségét, s kivéve a csiszart, a tobbi mind megerd-
siti az osztrak haz régi gbgds elveiben. Atyja pedig sokkal
jobban szereti, semhogy szigortisiggal gyogyitani. A trénori-
kos makacs és elkényeztetett, nem akar tanulni, kiilondsen a
francziardl hallani sem akar. Mintegy ez 4ltal is mutatkozik a
gyiilolet a franczia korona ellen. Kivélé tulajdonsaga, békezii-
sége. Nehéz elhatirozni, lesz-e valaha nagy esze, de a kiovet
nem hiszi, mert rosszil nevelik és elkényeztetése sziilei altal
nem engedi, hogy bel6le nagy fejedelem valjék. Most csak a
katonasig érdekli. A csfszarné pedig isteniti és csak tetteti
irdnyaban a szigorasagot. )

Tly koran vette szemiigyre Nagy Fridrik azt, kib6l legve-
szélyesebb ellensége valt. Késébb dolgozé-asztalinil mindig
ott volt II. Jézsef képe, mert, tgy szélott, nem szereti elvesz-
teni szeme el6l azt a fiatal embert. 2)

A csészarné instructioiban, melyek ép tgy tantsitjik
anyai szeretét és sziil6i gondoskodasit, mint beldtasit épen
nem vak hibai irint. Kimondja, hogy makicssigit meg kell
torni, csakhogy nem erdszakkal, hanem jo médon. A dics-
vigy red mnézve mindenben hatalmasabb rugé, mint a fé-
lelem. ?)

Elsé nevelgje: gr. Batthyani Karoly volt, Bajororszig
meghéditéja. Nemesak személye, hanem orsziga irdinti elisme-
résének adott Maria Terézia e kinevezés altal kifejezést. Nagy
Fridrik szerint Batthyini képes volt az ifji fejedelmet helyes

per divenire Principe di molta mente et adorno nelle scienze nelle armi e
nelle lingue. Contarini Marco relatioja 1746-bol. Arnethnél 1. m. 291. 1.

1) Podewils II. Fridriknek 1747. mércz. 22-én. Archiv fur dsterr.
Greschichte. ¢

2) Prince de Ligne. Mémoires.

%) Nevelése modjat és makacssagat egyformdin jellemzi a kovetkezs
példa. Mint négy éves gyermek foltette magaban, hogy csak azt eszi, a
mi maganak tetszik, Akdrmit adtak eléje, azt mondta : >»I mog net.« A
csdszarné megijedt és nem talilt mas modot, mint hogy egy embert rej-
tettek a tapétak mogé, kinek majd innen,majd onnan hangzé szavit égi
sz6zatnak mondottik. Kaiser Joseph IL und Leopold IT., von Dr. Albert
Jéger. Bécs, 1869, 29. 1. jegyzet.
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elvek szerint nevelni. 'y Maga IT. Jézsef atyja halala utin leg-
nagyobb haldjat uyilvinitja irAnydban.?) Masrészt a csiszir
életirol egyetértenek abban, hogy Batthyani rideg, katonai
modora egyéltaliban nem volt alkalmas arra, hogy a trénoro-
kos szilard akaratat bizonyos korlatok megdrzésére szoritsa.
Azonkiviil 6 mint mfiveletlen ember, nem tanithatta Jozsefet a
tudomanyok kedvelésére.?) Szerintiink ebben bizonyos félre-
értés lappang. Batthyininak nem volt foladata a tanitias. Hisz
nagyon nevezetes szakférfiak, papok és vildgiak avattik be a
foherczegeket a tudoményokba. Feladata a mnevelés vezetése
volt és az uralkodé par bizonyira nem katonat vilaszt e czélra,
ha nem katonai nevelés a czél. Az pedig bizonyos, hogy katonai
magaviseletben, firadalmak kitartasiban, a kényelem és elpu-
hultsiig megvetésében ritka tiszt vetekedhetett T1. Jézseffel. +)
Ebben XTI. Karoly és Nagy Fridrik utinzasat 1attak.”) Kony-
ny{i azonban ezen sajatsagokat katonai rideg nevelésére vezetni
vissza.

Tanitéja hittanban, latinban, torténetben, foldrajzban,
mértanban s hadiépitészethen Bittermann jezsuita volt. Sze-
rinte a féherczeg »a keresztény hittanban jartas, a latinban
majdnem elvégezte a syntaxist és értette Julius Caesart, le-
forditani nem tudta. A torténetbsl még Weger (augustinus)
vezetése alatt megtanulta az 6-testamentumot és a harom elsé
monarkhia torténetét. ©) A réomai torténethben a mésodik pin
haboruig jutott. Korit tekintve], kellgen fismeri a foldrajzot,
¢s e szak, valamint a mérés és épitészet irant tobh hajlandd-

) Nagy Fridrik Alembertnek.

?) Briefe von Joseph dem Zweiten. Leipzig, 1822. An Karl Fiirst
von Batthydn, 1765. aug. 20. Innspruck. Az a levél ott mindenesetre for-
ditds. Hol jelent meg az eredeti, nem tudom.

%) Moser Karoly bar6 a nagy német jogtudos beszéli, hogy Jozsef
maga mondta neki, hogy Batthydnitol egyebet nem tanult, mint — egy
német goromba kifejezést. Fr. Griff’s Josephinische Curiosa.

1) Atyja haldla 6ta mindig szalman halt. Bécsben szalmazsikja
kukoriczaszalmival volt megtdltve, a folott szavasbirtakaro és egy 16-
szérrel L0161t vinkos, Josephinische Cariosa. V. 68.1.

5) Hermann : Geschichite Russlands. VI. k. 30. 1.

%) Ha a négy monarchidra val6é beosztis van értve, mint rendesen :
az assyriai, babyloniai, perzsa és gorog torténetet,

24*
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sdgot mutat, mint a t6bbi tudomény irdnt, bizonyira azért,
mert itt térképek és Abrak hatnak érzékeire.«

Tiz éves koran tal Bartenstein Christidn barénak, a
birodalom egyik legbefolydsosabb s bizonyira legtudésabb
miniszterének terve szerint nevelték. Kozpontul most a torté-
net szolgal: ahhoz fiizik a politikat és az 4llamjogot. Barten-
stein maga szerkesztett levéltari alapon egy nagy tizenot
kotetes munkét a féherczeg részére. Azok szerint, kik olvastak,
szdraz s unalmas adathalmaz, hanem tele politikai tanitasok-
kal Macchiavelli szellemében. A magyar torténetben Bajtay
Antal piarista tanitotta, kinek el6adasai alapjaul szolgald
munkaja minden hibdja mellett amattél nagyon elényisen tér
el. Nemcsak hogy nem érdemli meg Majlath megrovasit, hogy
megijed az ember, ha kezébe veszi. Mar terjedelme is sokkal
csekélyebb, mint amaz: csak két kitet. Egyrészt igazin classi-
cus latinsiggal van irva, misrészt az anyag valéban Gssze van
foglalva, ha nincs is tudoményos szempontok szerint feldol-
gozva. Kiilonben az 6rak megtartasaban, az udvari szokis sze-
rint egyaltaliban nem lehettek pontosak. Bizonyos, hogy a
féherczeg a torténetet sem nem kedvelte, sem nem ismerte
kellden. Ne tanitoit okozzuk azért, hanem kordnak egész ird-
nyat, mely pedans szérszilhasogatis és konnyelmf itélés s raj-
zolas kozt ingadozott, s ily eleven szellemben sem volt képes
meghonositani a torténet ismeretével egyiitt a torténeti alaku-
lasok s a torténeti jog iranti tiszteletet.

Tobbi tanitéja kozt mindenesetre legnagyobb hatdssal
volt red a természeti és nemzetkozi jogban vezet6je, Martini
Kiaroly béesi tanar. Hobbes és Hugo Grotius iskoldjat kovetve,
0 is reconstruilta az emberi 6s Allapotot, és erre vezette vissza
mindazt, mi az Allami életben van és minek lennie kell, nem
arra, a mi tényleg évezredek munkéja folytin létrejott. Min-
den miive mutatjs, mennyire behatéan ismerte kora mfivelt-
ségét. Igy 6 a vilagi tanar, ki a bécsi egyetemet kivette a
jezsuitdk kezébol, abstract tirgyival nagyobb hatist tudott -
felmutatni, mint Bartenstein a praktikus allamférfit, vagy
Bajtay a széles miiveltségfi s szép modort piarista, oly eleven
tar gybyal mint a torténelem. !) B tekintetben is teljesen szi-

’) Nevezetes hogy Bartenstein maga csak a jogi tanulmanyokban
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zadanak fin Jozsef. A classicus elvont theoria, mely 4ltal egy-
szerre el lehet érni mindent, inkdbb vonzza, mint a {orténet-
nek lasst, csupa egyes elémenetelbdl s akadalybél allé atja.

A mi egész elGkésziiltségét illeti, maga Arneth azt
mondja,. hogy nehéz arrél helyes fogalmat alkotni, azon idé-
pontra nézve, midén hazassiga s az allami iigyekben valo
részvéte 6t onallobb s szélesebb érdekii viszonyok kozé he-
lyezik. 1)

1I.

Mindebben még az oroklés hatisat latjuk csak. Ha
nem mint panegirikusok akarunk itélni, el kell ismerniink,
hogy Jozsef mint gyermek nem mutatott semmi rendkiviili
szellemi és erkolesi tulajdonsigot, vagy hogy legalabb nem
volt alkalma azt, ha lappangott benne, tanusitani. J6l nevelt,
gondozott fiatal fejedelem, mint annyi més. Csak egy jellemzd
vonésa az, mi mar akkor is szembetiing és némileg alapul szol-
ailhat egész lénye megitélésében : erés akarata.

Nagyobh feladatokat tiiz eléje a sors csakhamar. s e
feladatok teljesitésében ki kell mutatnia a fiatal foherczegnek,
az emberiség valasztottjai kozé tartozik-e, nemesak sziiletésé-
nél, hanem lelkénél fogva.

Nézziik el6szor csaladi viszonyait.

Mint anyja, 6 is oly szerencsés volt, hogy elsd hazassidganak
teljes csaladi boldogsigot koszonhetett. Neje, Izabella, parmai
herczegnd, kivel 1760. oktober 6-4n kelt dssze, teljes mérték-
ben birta szerelmét. A szép fiatal herczegné azonban nem vi-
szonzi ezt teljes szivvel-lélekkel. 2) Mint fiatal nd és anya is

s kiillondsen a természeti jogban dicséri Jozsef elémenetelét. Levele a
csaszarnéhoz 1759, méarcz. 6. Arneth M. Theresia. VIL k. 33. 1.

1) Arneth: Geschichte Maria Theresia’s. Est ist keineswegs leicht
ein auch nur einigermassen zutreffendes Urtheil itber den Bildungsgrad
und die Denkweise zu fillen, die Joseph in dem Augenblicke besass, in
dem er — in die Welt trat.

2) Tzabella legkedvesebb baratndjének, Maria Krisztina f6herczeg-
nonek férje, Albert szdsz herczeg, igy ir Jozsef szerelmérdl: Elle le mé-
ritoit en effet de sa part, car quoique la dureté qu’elle avoit aperque dans
le fond de son caractere, ne lui avoit imprimé aucun sentiment de tend-
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mystikus, majdnem megfoghatatlan vagyat tanusitott meg-
halni. Az 1763. uj év napjan, midén kis leAnyuk még nem volt
egy éves, irta Maria Krisztindnak, hogy ez év végét iigy sem
fogja megérni. ') Ugyanazon év nov. 27-én elragadta a himlé.
Majdnem vigasztalhatatlan férje: a legerdsebh kifejezésekkel
gyaszolja, ming veszteség érte a csaladot, az allamot és 6t ma-
git. »Sohasem volt oly fejedelemné, mint 8. Ks én birtam
e kincset és huszonkét éves koromban el kellett vesztencm. «
1"gy ir amegholt atyjanak. Maria Terézianak pedig tobb honap-
pal késébb irja, hogy mindenkorra el kellett vilni oly nitél,
kit mindenhol imad és kinek hamvai 6rokre szentek lesznelk
elétte. Midén korondzé utjaban bevonul majnai Frankfurt
varosiba, még neje képe kiséri. 2) Mégis mir ugyanazon levél-
ben megjegyzi, hogy a sok, tiszteletére osszegyiilt szépségek
veszélyesekké valhatnak gyengéd szivére nézve. Midon mind
ujra felhozzik eldtte az 0j hazassag szitkségét, latja, hogv
utoljara is engedni kell a kénytelenségnek. Kzen nyilatkozata
oly fontos lelki allapotinak és miveltségének megitéléscre,
hogy majdnem teljesen ideigtatjuk.

»>Héaldval és bamulattal koszonom igen alizatosan Fel-
ségednek (Méaria Terézia) kegyes és esudalatramélto levelét,
Egészen ¢l vagyok altala ragadtatva és vezetém lesz minden
tettemben. %) Igen, hila Istennek, O dltala s Kg. 3o elvet altal,
hizelgek magammak azzal, hogy Fg. hite szerint, elég detatlan
allapothan vagyok. Nem erémnek tulajdonitom ezt, hanem

resse pour lui, elle avoit sgue toutefois la cacher de maniere, que cela
n’a jamais transpiré dans le public. Arneth. i. m. VIL k, 504. 1.

') Albert herczeg u. o. 503. 1. Celte princesse étonnante par ses
qualités superieures avoit été tellement persuadée gu'elle ne pousseroit
pas plus loin zes jours, que non seulement une des premieres choses
gqu’elle dit 3 1a Grande Maitresse qui étoil venue Ja chevcher sur les fron-
tidres du Duché de Parma, fut qu'elle ne seroil pas longtemps chargée de
Pembarras de la aervir, maisque je {iens Vlf‘!'“ encore nn billet de sa
miaans dins Jegquel e soubaitant en 10650 L nonvelle annce o oama oo,
alors aon mané ek son mmie intime ¢he lui annoncoit, qu'alle ne pass
roit pas cella ld.

2\ Levele Miaria Terézidhoz. Avueth M. I'b. und Joseph . Thre
Correspondenz. L. k. 61. 1. Frankfurt, 1764. mércz. 30.

%) E levél nincs kozolve sehol.
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istenbe vetett bizalmamnak és engedelmességemnek Fg. pa-
rancsal irant, és azon torhetetlen szerelmemmnek, melylyel
viseltettem és most is viseltetem, mintha életben volna, azon nd
irant, ki azt valoban megérdemelte és ki akkor ragadtatott el
tolem, midén legnagyobb boldogsigomat talaltam benne. Ez
nagyon megvaltoztatta gondolkodisom médjat. Megtanultam
kissé ismerni a viligot és az embercket, és jol lattam, hogy
csak a magaviselet feddhetetlenségében van a boldogsig. De
kedves anyém, hagyjuk el ezt, annyira athatva a fajdalomtol,
mint vagyok, nagyon is elmélyednék benne. Képtelen volnék
ma szerepemet jatszani, dlarczom leesnék, vége volna a csalé-
dasnak, melyben jo kedvem sok embert fogva tart. Ajkammél
nevetek, de sir a lelkem. Kolytatni kell, hogy legyézzem ma-
gamat ¢s egyediil szenvedek, még csak a sajnalkozis vigasza
sem érint. Kedves anyim, annyiva képes Atérezni a misok
helyzetet, hogy megérti, mily kegyetlen az enyém. Ha nem
ragaszkodnim annyira Fg.-hez, és ha némi tapasztalat utin
nem ismerném a vildgot, orokre 6zvegy maradnék, vagy jobbaun
mondva, orok osszekottetésben az égnek egy szép angyalaval,
a kinek nem adtam vissza oltarnal eskiidt hitemet. Ha ez nem
volna, vakon visszatérnék azon allapothoz, melynek annyira
¢reztem kellemeit, hanem ez a két dolog egyiitt oly kiilonhozo
érzelmeket fakaszt lelkemben, hogy alig vagyok képes ellendl-
lani, és biztosithatom, hogy a kiizdelem a vagy kozt, hogy
anyamat lekotelezzem & hajlamom, meggyo6zédésem és a red-
beszélés kozt, nagyon kegyetlen. Elore latow, anyamhoz valé
ragaszkodasom ream fogja erészakolm ezen elhatirozast, de
adja isten, hogy az ne legyen életemnek s tan lelkemnek sze-
rencsétlensége.« 1)

Latjuk egész mélységétiazon sebnek, melyet a nagy
veszteség Jozsef keblében iitott. Mily erds s szent indulat nyi-
latkozik e sorokban s mily k6ltéi annak kifejezése. A vallds,
az anyjahoz és nejéhez valo ragaszkodés oly helso kapcsolat-
ban tiinnek el6, hogy e levél a sentimentalis kor remekei kozt,
melyekliez farvtozik, ritkin talal pavjara. A hatalmas tréndro-
kisnek panasza 5201 heléle, ki elrabolva litja magitol esalads

1) Maria Theresia und Joseph I, T, k. 86 —87. 1, apr, 7.
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boldogsagat. Hanem mint magasabb hatalom, mely el6tt »lelke
szerencsétlenségére« is meg kell hajolni, tiinik el6 a politikai
szitkség, az dllam érdeke.

Miutan Maria Terézianak egy kisérlete, az elhtinytnak,
hozz4 hasonlé, hugat szerezni meg néfil Jozsef részére, nem
vezetett czélhoz, ') ez az 4llami érdek dontott IT. Jozsef méaso-
dik hazassdga folott. Miutdn egyideig szdsz és bajor herczeg-
n6k kozt ingadozott, az utébbi orszig valasztéjanak hugit
vette ndiil, bar rokonszenvét egyaltaliban nem birta. Midén
ebbeli elhatdrozasat tudatja volt ipaval, a parmai herczeggel,
igy sz0l: »Sajnaljon és ne csokkentse szeretetét fia irdnt, ki,
ha més is a neje, kiolthatatlanal viseli szivében imadott bol-
dogultjanak képét.« Maria Terézia maga, lednyinak Maria
Krisztindnak irva, siratja, hogy fia boldogsigit fel kellett
dldoznia.?) Valéban nines tantlsigosabb, mint azon levelezés
azokra nézve, kik kiralyokban tébbet vagy kevesebbet latnak,
mint embereket. Mint a gorog tragoedia fatuma, Ggy lebeg
mindegyiknek boldogsiga f6lott az Allam és a esalad érdeke.
Szellemok és kedélydk nagysiga csak arra szolgil, hogy e
kiizdelmet teljesebben vivjak at, mint a kozonséges emberek,

E héazassig szerencsétlen volt. Jozsef mar négy héttel
ez egybekelés utdn csak baratja akar lenni nejének, ki azon-
ban minden elgondolhaté tekintettel és tisztelettel lesz iranta.

1) Ez alkudozas, romantikus voltanal fogva, ritkitja parjat. Miria
Terézia, hogy a parmai herczegnt megnyerje fia részére, nem a herczeg-
hez fordal, hanem a spanyol kiralyhoz, kinek fidaval Luiza herczegni
mar el volt jegyezve. Kéri, hogy mint igaz baratja, dontsén nyugalma,
fia vigasztaldsa, hdza virdagzasa f6l6tt. Kdroly jin. 2-4n azt felelte, hogy
e hizassigot, mint meghalt neje kivansigat tekinti és nem mondhat le
rola. Arneth. Maria Th. u. Jos. IL. L. 124. 1.

2) E levél oly annyira élénk szinben tiinteti fel Mdria Teréziat,
mint anyat, hogy egészen kozoljiuk. »Neked sbégornéd van, nekemn
menyem, sajnos, hogy Josepha herczegn8. Meggy$zbdésem, szivem elle-
nére magamnak kellett segiteni, hogy szegény fiam, ki sem a csdszdr,
sem Kaunitz el6tt nem akart szint vallani, elhatdrozza magat. Ki kell
mondanom, hogy csak értem tette. Az a legrosszabb, hogy vignak és elé-
gedettnek kell mutatni magamat. Kellene is, hogy az legyek, mert fiam
figy viselte magat, de szivem ellenmond eszemnek és nem tudom Ossze-
szedni magamat.« Arneth. Geschichte M. Theresias, 7. 511, L.




/

I JOZSEF MINT TRONOROKOS. 377

A fiatal né ezzel nem volt megelégedve, és bizonyos, hogy
férje még annyi részvéttel sem volt irdnta, mint megigérte.
»Szememre veti, hogy csak a tisztelet érzését taplilom iranyé-
ban, — de honnan vegyek mast.« ¥) A szerencsétlen csiszirné
1767. méajus 28-4n, a himlé dldozata 16n és férje még csak
temetésén sem jelent meg.

Masodik nejéhez valé viszonyiban mér himezetlentil
nyilatkozik az a »dureté,« melyben élsd, szeretett neje, Jozsef
jellemének alapvonésat latta. Hanem lelke folott még nem
uralkodott egészen. A legmélyebb vonzalommal ragaszkodott
hugdhoz, Josepha f8herczegnéhéz. Mint a néapolyi kirdly
menyasszonya, virdgzé 17 éves koriban halt meg (1767-ben).
Izabellatol sziilt egyetlen nyolcz éves lednykéja, Terézia, hala-
los dgyanal egészen a szereté atya. A szenved$ gyermek csak
az 0 kezébtl fogad élelmet és orvossigot. Ott virraszt néla
szakadatlan éjjel-nappal. Mid6n egy heti betegség utan a kis
Terézia elhiinyt, atyja még az nap irt levelében igv fejezi ki
fijdalmat: Megszintem atya lenni, ez t6bb, mint mennyit el-
viselhetek. Minden pillanatban, resignatiom daczira, gondolom
¢s mondom : Istenem, add vissza ledinyomat, add vissza ! 2)

E katastropha véget vetett csakugyan mindenkorra
Jozsef csaladi életének. Sem anyjinak, sem késébb Kaunitz-
nak tandcsa és unszolisa nem birta uj hazassigra.?) Mar
1773-ban irja Ocscsének Leopoldnak, hogy fiait agy tekinti,
mint sajat gyermekeit; azok fogjak élvezni az 6 kozos farado-

) Kifejezése sokkal erésebb Maria Terézidnak sz6l6 levelében.
1766. jul. 10. 188. 1. Elle ne se contente pas de respectueux sentiments
ct elle me les a déja reprochés. Jugez chere mere ce, que je puis lui éerire,
et ou diable voulez vous que j’ aille pécher quelque autre sentiment.

?) II. Jézsef e levele d’Herzelle marquisn8héz, Terézia udvar-
mesternéjéhez, meg van Lettres inédites de Marie Therése et de Joseph
1I. publiées par M. le baron Kervyn de Lettenhove. Briissel 1867. . 1-
Madame si la décence le permettoit, ce ne seroit que chéz vous que j’
épancherais toute I’ affliction dont je puis vous dire que mon Ame est
penétrée, J'ai cessé d'étre pére, c'est plus que je puis en porter. — Ce
malheureux 23 janvier, qui renverse notre heureux et si bon ménage 1770.

®) Kaunitz 1781. jl. 22. levele egy postscriptumaban azt ajinlja
a csaszarnak, vegye néiil maga a czarng rokondt, Erzsébet wiirtembergi
herczegndt, kit Ferencz f6herczegnek (kés6bb II Ferencz) szant,
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zasuk gytimélesét. 1) Nem kovette kora fejedelmeinek példajat
abban, hogy més n6k szerelmében keressen karpotliast. Nem
engedte magas tudata az uralkodé kotelességérél. Félt, hogy
barki torvénytelen befolyast gyakorolhat rea. Igy viszonya a
szép ¢és nagy miiveltségii Lichtenstein Eleonéra herczegn6hoz,
az egyediili, melyrél biztos tudomésunk van, a csiszir minden
szenvedélyessége daczira, tisztin platonikus maradt, 2) és mind-
két félnek onuralmdt és magas erkolesosségét egyardnt hizo-
nyitja, hogy kolesonos tiszteletok nem szenvedett csorbit, és
a szerelem helyét a legtisztibh és legtartésabb baritsig fog-
lalta el.?)

Nem a megszokott élet rendes folyisa hatirozza meg o
lélek tehetségemek értékét, erejét, hanem egves nagy pillana-
tok. Jozsef mint gyermek, még typus, alig éri katastropha, a
legtisztabb vildghan litjuk hatalmas egyéniscgct. Legerdsebh
indulatait ¢s szenvedélyeit is felaldozza ez a makaces, kemény
ferfin: annak, mi red nézve az allam és a dynastia érdeke. s
ha nem kiméli ezekért keble szent érzését, vajjon mi talilhat
piala kiméletet, ha balvanydinalk All ellene ?

Isabella haldla utin Elenorahoz hasonlo nok tarsasiga-
ban toltétte legkellemesebb orvait. Szelleme koztik érezte ma-
git otthonosan, hanem szivénck kielégitést mis né nem nyuj-
tott, csak érzékeinck. Jelleme ridegségét nem enyhitette senki.
Az egvediilit, ki erre képes lett volna; mint n6 és anya, Miaria
Terézia, politikai meggyozédések valasztottik el mindinkabb
fiatsl. Ee bar Jozsef mind végig a leghtibb és leghalisabb fin
maradt, ez ellentét elég erds volt arra nézve, hegy anyja min-

) l\Ian;a Theresia und Joseph. IL k. 2. 1. 1773. marcz. 14.

¢) Igy ir a herczegnének : Ich betrachte Sie wie meine Frau, ich
habe Interesse fiir Alles was auf Sie Bezug hat.

¢) Adam Wolf. Fiivstin Eleonore Lichtenstein Napldjaban igy ir
IT. Jozsefrl: Der Kaizer benimmt sich herrlich, hirt alles an, und alles
wras er sagt und thut, ist am rechten Ort. Hugdnak pedig (1770, febr. i0.):
Du hazt Torecht liebe Sehweater wenn du zacst. dass er kein fainss
fithl habe, W ist lentselig, menschlich, wahehats nnd ehelich, — Teh habe
viel ither den Chavacter des Kaises nachgedacht, vicht ein Gott oder
Engel wird uns beherschen, sondern ein  Mensch nnd als solcher wird
er slle guten Kigenschaften eines Regenten haben. Nicht die Begeis-
terung. Walwheit list mich sprechen, 1d. h, 96. 1,




o S s R S

1. JOZSEF MINT TRONOROKOS. 379

den befolyasat és hatasat lelkére ellensalyozza. Liassuk, hogyan
fejlodott. Az orokoléssel szemben, az alkalmazkodasnak észlel-
jik erejét.

10

A tronorokos, miutin Bartenstein utasitisa szerint be-
avattik a monarchia jelen dllapotaiba, ') elébb az alarendelt
hatosigok kezelését ismerte meg, majd 1761, 6ta dllandd és
tevékeny részt vett az allamtandcs targyalasaiban. Elsd sorban
a financialis és kozgazdasagi kérdések elintézésével volt cl-
foglalva. 2)

Ifja diesviagyanak, mely az akkor dithingd nagy hiborn
csataterein keresett volna kielégitést, nem engedte meg a vesze-
delmes kisérletet a szorgos anya. Az 1759-ben, a haborinak
red nézve legszerencsésebb évében, miar megadott engedelmet
1smet visszavonta, nehogy, mint mondtak, taplalékot nyujtson
fia kivalo szereteténck a habor irdant. 2) Késobb, neje halila
falotti banatiban, hadaszati tanulmanyokban keresett széra-
kozist. *)

F tanulmanyainak ¢s legnagyobh fijdalmanalk koraba
esik vomai kirdlylyd valé - korondzisa. Az, hogy nejét kivdly-
névi teszi, volt az egyediili j6, mit a kellemetlen és haszontalan
szertartistol virt. Keservet keblébe zirva, allotta ki a pompit
s az innepélyeket, melyek koronazasat kisertck, Politikai je-
lentosége e vilasztisnak abban dllott csak, hogy a megkoro-
vizott romai kivaly, utédja volt a valasztott rémai esaszirnal,
minden uj valasztas nelkul. Inkabb csak méltosigot és rangot
czerzett, mint tenyleges hatalmat: a csaszarnak a birodalom-
b6l nem volt tobb rendes jovedelme, mint évenkint valamivel
tobb, mint 13,000 frt. A hatalmasabb rendek, a porosznak
példajara, mar nemesak hadi és politikai, hanem torvénykezést
tekintethen is kivivtak antonomiajokat a csaszarral és a bivo-

Y Magyavorsziagrs nézye ezt Koller pervzonalisnak kellett volna
teand, exskhogy tudtomra ivdsa neo anseadt fenn,

) 'ﬂoci(l Staatsrath. 13, és 21. L

4) Gross Hoffinger-Lieben Kaiser Josephus I1F T k. 50—51 1
Stuttgart, 18335.

$) U, 9i 5251
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dalmi intézvényekkel szemben. Nem csoda, ha Jézsef, kiben
oly elevenen élt az uralkodé felségének elve, esak mintegy
mellékesen sz6] azon politikai hivatisrél, mely red var. Frank-
furt népe igen nagy 6rommel fogadta és ezért igéretet tesz,
anyja el6tt, hogy mindent megtesz, hogy ne csalddjanak azon
oromiikben, hogy egykor & lesz fejok. 1)

A német kolték legnagyobbika, ez iinnepélyek szem-
tantja, irja le a frankfurti 1764. aprilis 3-iki korondzast azon
szinezettel és részvéttel, melyet csak a valosignak egybeforrisa
az alkotd phantasidval hozhat létre. 2) A remek leirdshol kitii-
nik, hogy a frankfurti polgérsagban él még a csisziri és biro-
dalmi nagy traditionak némi nyoma, a birodalom egy feje-
delme is egész jobbagyi ragaszkodést tanusit urai irant, ?)
hanem az is latszik, hogy a német kozvéleménynek mar nem
ez, hanem ellensége: a nagy porosz kirdly a korlatlan ura.
Nem csoda, ha az ifja kirdly érzi az ellentétet Nagy Kéroly
Ckszerel kozott, mely mintegy alruha rajta, és azon csekély
hatalomkor kozt, mely Nagy Karoly utédjara maradt. *) ;

Nem sokira, atyja az 6 karjai kozt hanyt el, varatlanal,
és most Jozsef volt a rémai birodalomnak csiszirja. Alig
adott valamit hatalmahoz, de legalabb tugy latszott, hogy igér
hatdskort. Azon torhetetlen munkaerdvel, mely mindenben
kittinteté, vette kezébe a birodalom iigyeit: nem keriilte ki
semmi figyelmét, hol a torvények értelmében is lehetett gya-
korolni a csaszari praerogativat. De be kellett latnia, hogy a
mi erd volt a birodalomban, az a territorialis fejedelmekre,
lovagokra, virosokra szallott. Epen a legfontosabl orszigren-
dek fel voltak mentve a birodalmi fétorvényszék, a » Reichs-

1) Méria Terézidnak i. h. 58.1 mdrcz. 29. Le peuple a fait paraitre
beaucoup de joie, car les cris étoient continuels. Je ferai de mon mieux
pour qu’ ils ne se trompent pas en se réjouissant de m'avoir pris, pour
Ctre un jour leur chef.

2) Goethe, Wahrheit und Dichtung. I. rész. Cotta kiadds 20. k.
219—252. L.

3 A hessen-darmstadti dreg, 75 éves landgraf.

4) Der junge Konig schleppte sich in den ungeheuren Gewand-
stiicken mit den kleinodien Carls des Grossen, wie in einer Verkleidung
einher, so dass er selbst von Zeit zu Zeit seinen Vater ansehend, sich
des Liichelns nicht enthalten konnte. Id. h. 244 1.
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kammergericht« hatésdga alél a »jus de non appellando«
altal. Csak oly rendek ellen lehetett valamit kivinni, kiket
jelentéktelenségok védett meg. A f6 jog, mit a csiszidr még
gyakorolt, a hiibér-eskii és beiktatas volt. Nagy koltségébe
keriilt az illets fejedelmeknek és mind megaldzasnak néztélk,
de épen azért nem mondott le a csiszir. Ez egy ponthdl azon-
ban nem lehetett az alkotmanyt felforgatni, melynek védel-
mére most mindig oly hatalmas timasz allott készen, mint a
porosz kiraly volt, vagyis mint a birodalom tagja, a branden-
burgi valaszt6. Ez volt mindeniitt az akadaly. Es minthogy a
birodalom jelen szervezetével, melyben a regenshurgi gyiilésen
a rendek kovetjei kivdléan a legcsekélyebb kérdéseket fesze-
geték, nem lehetett menni semmire, valtoztatni rajta pedig
még veszélyesebb lett volna, nem csoda, ha Jézsef csakhamar
megutilja ezt az egész moédot. Midén ujra a ceremonialis kér-
dés folott éles vita tor ki Regensburghan, és Kaunitz utasitast
kér az osztrak kovet, Borié részére, ki a kérdést felvetette, a
csaszar igy felel: »Minthogy mindig hasznos, ha az orszig-
gyftilést és koveteit oly nyomortlt kérdések foglalkoztatjik,
mint a caeremoniale, utasitsa Boriét, hogy maradjon meg tén-
torithatatlanal a mellett, hogy az osztrak féherczeg egyenls
rangl a valasztokkal, mert utoljara semmi sem kivanatosabb,
mint ha egyszer ilyenféle okbdl szétmenne az egész orszaggyfi-
lés. Ott gy sem torténik semmi j6, hanem néha rossz.« 1)
Atyja halala utan egytttal korméanytarsava fogadta 6t
Miaria Terézia és a Maria Terézia- és a Sz. Istvin-rendek
nagymesterének nevezte. T corregensséget a magyar orszag-
gyiilés soha se foglalta torvénybe, mint 1741-ben I. Feren-
czét. ) A kiralynd azonban kijelentette, hogy e tarsil fogadas

1) Vortrag 1781, apr. 22. béesi cs. kir. levéltarban. »Da es immer
vortheilhaft ist, wenn man den Reichstag und dessen Gesandte mit so
elenden Sachen als jene des Zeremonial sind, unterhilt, so werden sie
dem Boiré auftragen unabweichlich auf die Parification des Erzherzogs
von Oesterreich, mit den Churfiirsten zu beharren, da am Ende nichts
erwiinschlicher wire als wenn einmal wegen solchen guten Ursachen:
der ganze Reichstag konnte zerrissen werden, da ohnehin allda nichts
gutes sondern wol 6ffters mehr boses geschieht. Joseph.

?) Még Urményi is csak I. Ferenczet nézi corregensnek. Jozsefet
nem (Jus. publ, I r. 6. fej. 4.), hanem ilyen diplomatikus kitételt hasz-
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altal nem enged 4t semmit a mindenkorra elvilhatatlan ausz-
triai 4llamok uralkodasabol.

Mint csiszar, a keresztyén vilag elsé méltosagat viselte,
a nélkll, hogy az megfelelé miikédési kort nyujtott volna.
Mint kormanytars, részt vett a legfontosabb kérdések targyali-
saban és el6készitésében, de nem tole fiiggott azoknak végle-
ges eldontése. I. Ferencz elétt is majdnem elviselhetetlen volt
ezen allapot. Pedig az, a mennyire tudjuk, csak kevés és ardny-
lag lényegtelen pontban tért el az uralkodé systematol. Annak
pedig sehol sem latjuk nyoméat, hogy mast, meggy6zédése sze-
rint az egyediil helyeset akart volna helyébe tenni. Jozsef
pedig, mihelyt az uralkod4s korébe lép, egészen készen All
terveivel és czéljaival: keveset valtoztatott azokon a ké-
s6bbi kor.

Nem sorolhatjuk el itt mindazon alkalmakat, melyeknél
Jozsef systeméija osszeiitkozésbe jutott az anyja altal kovetett
¢s jonak tartott renddel. Lengyelorszig felosztisinak, a job-
bagysig felszabaditisinak, a bajor orokosodésnek kérdései
voltak a legfontosabbak. Mindegyiknél osszeiitkioztek a szemé-
lyek és az elvek. Sehol sem gy6zott teljesen az egyik vagy a
mésik nézet. Es ha compromissum jott létre, mint majdnem
mindig, annil fijdalmasabban érezte mindenki, hogy mirél
mondott le, mert az anya allott szemben fidval.

A nagy dynastiak torténetében az a legtragikusabb momen-
tum, midén az, a ki a féhatalmat gyakorolja, és az, ki az ori-
kos jogot birja red, a torténeti eszmék mis-mas taboriban
foglal helyet. A természet folydsinak megfeleld, ha az ifjak
az uj mozgalomhoz csatlakoznak a régi allapot ellenéhen.
Hanem arra sem hidnyzik példa, hogy a trondrokoshen lidja
tamaszit a létében megtimadott 6 vilag a felforgaté atyival
szemben. Ez Nagy Péternek és fidnak Alexeinek torténete.
Az elébbinek Schiller Don Carlosa képezi kiltéi megtestesité-
sét, melyet azonban II. Fiilopre és fisra nem alkalmazhat a

szigorii torténet. A radicalis reformnak {6 sz6sz616it conserva-
v

J
ndl: et hoe modo modernus guogue apgustissimus imperator et Regius
hereditarius princeps qua Corregens, Regnum hoc cum adnexis provin-
ciis felicissime coadministrat.
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tiv sziil6ikkel szemben a XVIIL szizad latta leginkabb a
koronaherczegek soriban. Ilyen volt II. Fridrik viszonya a
szigortt I. Fridrik Vilmoshoz. Ilyen mindenekfolott Jozsefé
Miria Terézidhoz.

Korménytars kordban ép gy, mint kés6bb, mid6n egye-
diil uralkodott, altalinosan felhoztik, hogy Jozsef mennyire
mintaképévé tette IL. Fridriket. Némelyek szemében ez volt
legnagyobb érdeme, masok, koztitk anyja is, minden hibdjinak
ebben lattik katforrisit.!) Lesz médunkban kifejteni, meny-
nyire volt alapos ezen vélemény. Most csak azon viszonyt tdr-
gyalhatjuk, melyben a két nagy német fejedelem mint tron-
Orokos allott az uralkodéhoz és annak rendszeréhez. Ebben
Oridsi a killonbség. Ismeretes, hogy a személyes viszony a porosz
kiraly és fia kozt annyira elkeseredett, hogy emez szokni akart,
amaz pedig halallal fenyegette fidt és utoljara is fogsigra
itélte. Ha ellenben az elvi eltérést keressiik, azt latjul, hogy
az csak a vallas terén volt lényeges. A politikdban senki sem
dicsérte jobban I. Fridrik Vilmos rendszerét, mint I1. Fridrik,
csak egyéni eljardsa, modora ellen volt kifogisa. Maria Teré-
zia, és Jozsef torténetében ellenben a személyes érzés sohasem
sziint meg oly belso lenni, hogy majdnem paratlanil all a vi-
lag torténetében. Az Arneth 4ltal kozlott nagy szdmu levelezds
nem enged kétséget a feldl, hogy Méaria Terézia minden biisz-
kesége és fianak minden keserisége daczira, a fiu és anyja
kozotti csaladi érzés soha egy perczig sem volt koezkara téve.
Jozsef e téren egészen a »honnete homme,« kinek vallja magat,
ellentétben szerencsésebb versenytarsival. Nem tudjuk, kit
bimuljunk inkabb: az anyit-e, ki csak fia irinti szeretetbol
mond le gyakran legkedvesebb gondolatairdl, vagy fiat, ki nem
latta mas akadalyat terveinek, mint azt a nyugodt hatalmat,
melylyel Méria Terézia birt {folotte. MAasrészt az elvi ellentét
kiztitk oly nagy és annyira kiterjeszkedik a kozélet minden
dgara, hogy megegyezés nem johetett létre soha, legfélebb
iegyezés. Es II. Jozsef nyilatkozatai kozt, midon egyediil
uralkodott, hiiba keresnénk olyat, mely igazsiigot szolgdltatna
anyjanak.

1) IL. J6zsef 1766, juliug 10-i levelében anyjinak fgy ir ezen véle-
ményr6l : Les ministres, me font trop d’honneur, en me disant que j'ai
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Magok a fejedelmi személyek, kikben a vilag két korsza-
kanak kiizdelme oly élesen megtestesiilt, nagyon hatirozottan
fejezték ki, mi valasztja el 6ket f6ként. Méria Terézia 1775.
deczemberben igy ir Jozsefnek:

»Sok dltaldnos elv kizt, mt nekem mind nagyon is
redlis, a hdrom legfontosabb : szabad valldsgyakorlat, mit ka-
tholikus fejedelem nem engedhet meq nehéz felelisséqg nélkiil, a
mostant nagyok tonkretétele, azon dlokndl fogva, hogy ez a
tobbségnek javdra vdlik, a minek sziikségét nem ldtom, még
kevésbbé méltdnyossdgdt, végre az a sokszor ismételt szabadsdg
mindenben , mi bennem inkdbb félelmet kelt, mint reményt.
Oregebb vagyok, semhogy valaha engedjek ezen principiumok-
nak, de kivdnom és kérem az Istent, hogy orikisim, soha méyg
csak meg se kisértse. Sem 6t, méq kevésbbé utidjait, nem tennd
boldogabbd.« 1)

Prophetikus hangon sz6l koranak tiszteletre legméltobhh
uralkodéja azon veszélyekrdl, melyeket a vakmerd Gjitds hoz-
hat az dllamnak régi, kiprobalt alapjaira. Azt a hirom nagy
oszlopot 1atja megtimadva, melyek eddig a tirsadalmat és az
orszigokat osszetartottik, az egyhazat kizarélagossigiban, a
rendeket fokozatos hierarchidjukban, végre magit a kirdlyi
tekintélyt, mint mindennek biztositasit. Nem ismerjiik Jozsef
azon nyilatkozatat, mely ezen nevezetes kifakadast elGidézte,
bizonyes azonban, hogy feleletében nem valt hiitlenné elvei-
hez. »J6l Atgondolt« valaszanak f6épontja igy szél: »Princi-
piumaimat valtoztatni? Tiszta szivemb6l tenném, ha csak
meggybznének az ellenkez6rél.« Nem fér meg az j az 6 mel-
lett és természetes Jozsef kovetelése, hogy mondhasson le kor-
méanytarsi allasirol. Ezen kérését, barmennyiszer tjitotta
meg, és mindig lényeges és elvi ellentétek mialt, sohasem tel-

pris le roi de Prusse pour mon modéle, il est inimitable pour un honn)te
homme, “caractére que je crois ne pas quitter pour tous les beaux modé-
les §'ils y sont incompatibles. Arneth M, Th, u. Joseph. IL, L. k. 187. 1.

1) Arneth : M. Th. u. Jos. Correspondenzen. II. k. 94—95. 1. Meg-
jegyzend§, hogy e kézirat gy, mint a kovetkez6 német. Ez azért fontos,
mert bizonyitja, hogy a csdszérnd gondolatait eldkésziiletlen, gy szolva
formétlaniil vetette papirra és visszautasitotta a kiilonben mindig hasz-
ndlt franezia nyelv udvarias czikornyait.
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jesitette anyja. Tovabb kellett vonni az igt, mas vezetése
alatt: midén 6 oly bizonyos abban, hogy tudata és hatalma ko-
rében vannak azon eszkozok, melyek dynastidjat és birodalmét
ismét elsévé teszik a vilidgon, megaldzzik ellenségeit, és sze-
mélyes hirét nevét messze foléje teszik minden kortirsinak.?)

Ezen eszkozok a XVIIL franczia szdzad philosophiai
iskolajanak fegyvertarabol kertiltek. Ismeretes, hogy IL. Jozsef
azokat hasznélta, hogy a »felviligosodott absolutismusnak« a
philosophus fejedelemnek 6 egyik legtisztibb mintaképe. A
minket itt egyediil érdeklé kérdés az, hogyan terjedhetett el
az Gj cvangelium a bécsi »Hofburg« belsejében, azon férfiut
nyerve meg apostolail, kit mér sziiletése is legfébb &rzdjetil
jelolte ki annak, mit a kizépkori egyhiz és tirsadalom létre-
hoztak.

V.

A XVIIL szizad politikai eszméinek az a jellemzd
vondsa, hogy nem a tapasztalatbol indultak ki, hanem Altala-
nos érvényt elvekbdl. A tapasztalat, a torténet mindeniitt
elnyomdst, visszaélést mutatott. Egyes kivaltsigos rendek fog-
laltik el azt, a mi az allamé, a fejedelemé vagy az egyes emberé.
A természeti jognak és az ész 6rok torvényeinek daczira, orszi-
got képeznek az orszaghan, mert bizonyos, hogy minden teher,
mit 6k a koznépre rémak, csokkenti annak boldogsigit és te-
herviselési képességét az Allam szempontjibol, igy mint hatal-
mok minden ténye csokkenti az dllami teljhatalmat. A mellett
méar eredetoket se vihetik vissza isteni berendezésre, mert a min-
denhato atya gyermekeinek boldogsigit kivanja — vagy nem
tor6dik velok. Csalok szervezték a hierarchiit, rablok allitot-
tak fel a feudélis rendszert. Pedig ezekbél szirmazik minden,
a mi baj van a vilagon. Ha a tiszta ész gyoz, megsziinik a sotét
szazadok erkoles- és emberirté hatdsa, szabad, hatalmas, mii-
velt lesz minden ember, minden nemzet egyarant.

1) Nagy Fridrik igy jelleimzi a csdszart 1769-bén (Ocﬁres VI. k.
26. 1.) Ce qui dénotait son caractére plus que tout ce que nous venons de

dire, c’étaient des traits qui lui échaxpaient malgré lui et qui dévoi-
lajent 'ambition desmesurée dont il brulait.

MAGYARORSZAG TORTENETE 11, JOZSEF KORABAN, 26
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Nem oly tényeken alapult e tan, melyek akéarhol valaha
végbe mentek volna, hanem szoros, hasonlé fegyverrel legyz-
hetetlen okoskodéson. Mint egyszer a »j6 csaszarok« szizada-
ban, most is a bolesészet tanitdsai 16nek irdnyadok az dllamok
vezetésére nézve. Terjesztésére ezen eszméknek egy fGeszkiz
szolgalt: az irodalom. Kozege: a miivelt tarsadalomnak a
nyelve,a franczia. A mi rationalis és az ész hatalmat bizonyit6
elmélkedést az 6kornak bolesel6i és a renaissance iréi classi-
cus nyelven fejeztek ki, és a mit nyomukban angol és olasz
nyelveken irtak, az egyhézi és feudalis traditiotél fiiggetleniil,
most XTIV. Lajos udvardnak finom szavai 4ltal valt Eurdpa
kozkinesévé. Azutdn meg, ha volt is eddig rationalis vilagnézet,
teljesen végletig, az utolsé consequentiit is levonva, csak a
franczia nemzetnek kovetkeztets, tigy szélva logikus és mathe-
matikus szelleme vihette.

Ezen #j mozgalom méir VI.  Kiroly csaszar alatt érez-
heté volt a Habsburgok orszégaiban. A csészar egy rendelete
szerint (1730. jan. 11.) kell, hogy az osztrak sajté nagyobb.
lendiiletet vegyen, miben nagy a része az irodalomnak. A jo
és hasznos konyvek behozatalat épen nem szabad megszoritani,
s6t el8 kell segiteni. A hécsi érsek panaszkodott az akatholi-
kus kiényvkeresked6k rémits szaporodisin, és tény volt, hogy
a nemességnek, elsé sorban Savoyai Eugén herczegnek konyv-
tarai, telve voltak tiltott konyvekkel.!) Ezen nagy dllam-
férfiu nem is igen ismert méast, mint azt, mi hasznilhat az
allamnak, és annak megitélésében nem a jezsuita index volt
red nézve a mértékado.

Ezen iskola, mely a katholikus valldst, mint az dllam
vallasat tisztelte, hanem azért a hierarchia terveinek az 4llam
czéljait soha sem akarta aldrendelni, Eugénnel nem halt ki.
Maria Terézia udvariban érdemre és befolydsra nézve az elso
Kaunitz-Rietberg kanczellar hozzd tartozott. Mar a XVII-
szizad vége ota el tudta véAlasztani a Habsburg hiz a
_ kiils¢ politikiban a katholikus egyhézi érdekeket a tisztdn
E, ; vilagiaktél. Most az orszig belsejében is fel kellett hasznélni
' a protestinsokat. Méria Terézia elsd éveiben az angol és po-

1) Krones Franz Dr,: Geschichte der Neuzeit Qesterreichis, 407, 1.
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rosz emelkedés altal vilagossa 16n sok el6tt, hogy a protestans
vallis inkabb mozditja el6 az allamok virigzisat, mint a ka-
tholikus. Fs midén az osztrik tartoményok korméanyzisiban
hasonlé elveket tiiztek ki, azokhoz, melyeknek Poroszorszig
nagysagat tulajdonitottik, természetes, hogy az @ij rendszabi-
lyok kivitelét elsé sorban volt protestansokra biztik. Ezek,
mint gr. Haugwitz, a fendalis uralomnak az 6r6kés tartomanyok-
ban lerontdja, gr. Zinzendorf Lajos az iigyes dllamgazda, vagy
br. Gebler T'6bias az allamtanécs egyik legkitiin6bb tagja, fiatal
korukban tértek ugyan at, de iigyességok hirét mégis protes-
tans nevelésitknek koszonték, mert: »a nevelés, a mint kath.
orszagokban divik, nem alkalmas kitiing férfiak képzésére.« 1)
Mar az a tény, hogy alkalmas renegatusokat igyekeztek hiva-
talokra juttatni, mutatja, hogy az intézé korokben az allami
czél volt az elsé. s mihelyt egyszer a csészari birodalom a
Poroszorszag ellen valo versenyre volt kényszeritve, be kellett
latni, hogy csak hasonlé fegyverekkel lehet gy6zni: az dllami
szervezésnek és a vilagi uralkodasnak fegyvereivel. Még némi-
leg vallashdbort szinét viselik a nagy hadjaratok IT. Fridrik
ellen. Tényleg mégis ezek dontotték meg a hierarchikus Ausz-
triat: oly feladatokat réttak red, melyeknek régi szervezetével
nem birt megfelelni.

Kaunitz tobb évig volt Parishan kévet, Belgiumban
is tartézkodott. Eletmédja, minden kiilonéssége mellett, a mfi-
velt franczia aristokratia szokéasaival egyezett meg. Ott volt
Van Swieten Gerhard, a tudds és mfivelt orvos, taniigyi dol-
gokban Maria Terézidnak fétanicsosa, lelkestilt hive és ter-
jesztéje a szabadabb vallasos s politikai nézeteknek. Félig
franczia volt maga I. Ferencz csiszar, kinek tolerans lelkiile-
térél mér megemlékeztiink. A ki pedig tud franczidul, nem
vonhatja ki magit az @j franczia tanok biivos hatisa alél,
melyeketVoltaire ginyinak és érzékiségének vardzsa altal egy-
formédn tudta az elkényeztetett nagyuri vilag szija izlése sze-
rint elkésziteni. A komolyak tudasvagybél, a gyengébbek
mulatsighél vagy divatbél olvastak. Bizonyos, hogy, ki Bécs-
ben az udvarhoz tartozott, tin néhany pap kivételével, csak

1) First i, h. 21. 1.
25*
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gy olvasta a franczia irodalom legfontosabb termékeit, mint
a parisi vagy berlini udvari ember. Hogy oly 4ltalanos volt e
miiveltség, abbol tinik ki, hogy még a nék elétt sem volt isme-
retlen. Hogy csak azokat emlitsiik, kik Jozsefhez legkozelebb
allottak, tudjuk, hogy Izabella altalinos miivel¢déstorténetril
kezdett irni, miben alig lehetett mas vezérfonala, mint Vol-
taire hires alapvet6 mfive;?) azonfell a kereskedelemrdsl és
Poroszorszigrol valé nézeteit irta le. 2) Lichtenstein Eleonora
hgné olvasméinyai kozt helyet foglal Albrecht von Hallernek
akkor hires, de mar elfelejtett regénye » Usong« a felvilagoso-
dott, korlatlan kiralysdg panegirikusa, és Wieland Agathonja
mellett ott latjuk Holbachnak és Helvetiusnak, a talzo
materialista iskola mestereinek miiveit. 3)

Jozsefrsl, mar mint gyermekrsl tudta anyja, hogy jelle-
mének egy fovonasa a mard gany, misok személye és meggyo-
zédése ellen. Senkiben sem talalt erre nézve nagyobb conge-
nialitist, mint Voltaireben, ki nem egyes személyeket, hanem
koranak minden meggy6z6dését és intézményét timadta meg
a sarkasmus hegyével. A felvildgosodas patriarchijanak mii-
veit olvasta legszivesebben este és reggel. ) A nagy encyclo-
pédiat is gyakran hasznilta. Rigtoni s hatarozott utmutatist
keresének nem is lehetett alkalmasabb konyv, mint a philosophi-
cus kor e biblidja. Kiilonos, hogy terjedelmes levelezésében alig
emlékezik meg rdla maskor, mint midén anyjanak jelentdst
kild Nagy Fridriknél Neisseben tett latogatasarol. Voltaire
volt ott a beszélgetés egy fétirgya. Nagy Fridrik maga irja
Voltairenek, midén a latogatist 1770-ben Neustadtban viszo-
nozta, hogy: »csupa pedans volt a csaszir tanitoja és mégis
van elég izlése, hogy Voltaire iratait olvassa s érdemiik sze-
rint méltassa.«?) Midén 1777-ben Svéajezban utazott,igen nagy

1) Voltaire miivének czime: Essai sur les moeurs et l'esprit des
Nations. 1746-ban jelent meg. A fGherczegné csak toredéket irt ily ezim
alatt : Traité historique des moeurs de toutes les nations. Nem hasonlit-
hattam Ossze e kettd tartalmat, de ha abban volna is kiilonbség, az
irdny egy.

?) Arneth : Gesch. M. Th. VIL k. 88. és 500. L.

#) Adam Wolf : Eleonora Lichtenstein. 137. és 162. 1.

4) Jageri m. 39. 1.

©) Griiffer : Josephinische Cuariosa. IV. k. 76, 1.
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kedve lett volna Voltairet Ferneyi magianyaban meglatogatni.
Voltaire varta is a latogatast, hanem mint ugyancsak Nagy
Fridrik irja, a nagy ginyolénak: egy nagyon kevéssé philoso-
phus holgynek (Méaria Terézianak) parancsszava tartéztatta
a csiszart. Parisban tartézkodasa alatt meglitogatta Rous-
seaut és Buffont. 1)

Egyes torténeti iranyoknak uralkodasa soha sem egyér-
telmii az ellenkez6knek megsemmisitésével. A mi uralkodik,
méar ezen ténynél fogva is negatiot kelt, és az elnyomott, ha
az emberi szellem sziitkségeiben alapal, nem mondhat le a re-
ményrol, hogy rea keril a sor, hogy ¢ érvényesiiljon. A Habs-
burg haz torténetében egyik legfontosabb vonds volt, hii
ragaszkodésa a kozépkori allam és tarsadalom elemeihez, me-
lyekben hatalménak f6tamaszait latta. Mégis mily kozel 4llott
diadaldhoz a protestantismus IT. Miksa koraban ! ﬁgy sz6lva,
elvben mar meg volt egyenjogusitisa, csak a fejedelem szemé-
lye ingadozott még. Azutin igaz, hogy a XVIL szizad egész
folyaman at a jezsuita irdny keriilt f6lil, hanem a masikat, a
tisztan vilagit, mely egyediil Iatszott alkalmasnak a nagy veszé-
lyekben erdt nyujtani, nem zarhatta ki. Wallenstein életpalysja
ennek legteljesebh bizonyitasa. Végre, a X VIIL szazad els6
harmadaban az 4llami irdny I. Jozsef és Savoyai Eugén alatt
dllandéan kiizd az egyhazi ellen. Kiilonos, hogy mennyire
kiegészité egymast a ketts. A politika legfébb czéljait minden-
esetre a régi: a caesaro-papista irany ttizte ki, hanem azok
valositasiban nem lehetett el vilagiabb elemek segitsége nél-
kiil. A legelhatirozébb kiizdelmeknek: a harminczéves habo-
rinak, a térok kiiizésének. a spanyol 6rokosodési haboranak s
Rakoczi felkelésének kora egyuttal az, melyben egyiitt miiko-
dik a bécsi udvari politika mindkét ragoja. Ha egyszer bizto-
sitva volt az eredmény, az ardnylagos béke és nyugalom évei-
ben mégis azé lett mindig a talstly, mely mellett a hatalma-
sabb traditio szdlott.

1L Jézsef személye mintegy jelképe annak, hogy a sza-
badabb, @jit6 mozgalom is juthat tdlsalyra a dynastidban.

1) Kaunitz tiltakozott az ellen, hogy ez Maria Terézia befolydsa
alatt tortént volna. A csdaszar nem akart meglatogatni oly embert, kit
nem tiirhetett volna meg orszédgaiban.
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Hogy ez tortént és hogy minden eszméje és ténye ezen jitas-
nak mai nap is nevéhez van kotve, nem mondhaté az 6 szemé-
lyes meggy6zédése és hajlama miivének. Egész élete bizonyitja,
mennyire tudta alarendelni személyét Altalanosabb érdekek-
nek. Ks ha épen ezen eszmékrsl nem tudott lemondani 6, ki
lemondott csaladi boldogsiagarol az dllam javaért, okat abban
latjuk egyedtil, hogy az allam javit ezen eszmékhez latta fiizve.
Mindeddig a nagy 4llami feladatok kényszerité sziiksége nem
engedte, hogy teljesen elnyomassék a szabadabb vagy legalabb
modernebb irany az dllamban és egyhézban. Hogy most nem-
csak elnyomatasanak varja végét, hanem méar maga is késziil
uralkodni teljesen s kizirélagosan, ezt is az idézte el6, hogy
az allam belsé fejlodésének és kiilsé viszonyainak éallapota,
sziikségszeriinek mutatta, az eddig kévetett utaktol valé el-
térést.

Franczia- és Poroszorszig homAlyositottik el egymis-
utin a Habsburg dynastia régi fényét. Amott a nemzeti egy-
ség és a kiralyi kozigazgatasnak mindent fel6leld munkissige
szervezte az elrejtett erdket. Ttt a korlatlan kirilyi hatalom
gazdasigi és hadaszati rendszerével egy nagy varossi tette az
orszagot, melynek, ostrom &llapotiban, minden erejével rendel-
kezett. Ezekkel szemben Ausztria szervezetlen még. Maria
Terézia alatt kezdédik a provinecidlis jogok megsemmisitése, a
nemesi és papi kivaltsigoknak az allam javara valé confisca-
ti¢ja. Lassan, fokozatosan megy a munka: mindig kiizd még a
régi az 0jjal, és ha az 6rokos tartoméanyok rendi alkotménya
megd4lt is, a tobbi téren még nem lathaté be a kiizdelem vége.
Bs mér ez az aranylag csekély Gjitas is mennyire gyarapitotta
az allam erejét. Az a kincstar, mely VI. Kdroly koraban nem
tudta fizetni Eugén gy6zelmes seregeit, most a legjobban kezel-
tekhez tartozott Eurépaban, olyan habortt utén, mint a hét
éves volt. Azel6tt el kellett mindig boesdtani békében a had-
sereg nagy részét ; most béke labon is tobb volt a harczos, mint
elébb a legveszélyesebb habortakban. Tizérség, lovassag, éle-
lem s rubézat a legjobb 4llapotban. Ausztriat, Francziaorszig
utin elsé hatalmassignak tartottik a féldon. ') Ha a kezdet-

") Briefe eines Franzosen. I, k. 525. 1.



. g

IL. JOZSEF MINT TRONOROKOS, 391

nek ily oriasi volt az eredménye, mily végtelen lesz a siker, ha
a kitiizott utat végig kovetik? Ha nem teszi, szomszédjai
ismét tal fogjik haladni. Ez a szitkség nyerte meg II. Jozsefet
a haladasnak és qjitdsnak. A Fridrik altal kovetett elvek és a
franczia Allamphilosophia elmélete kivitelének szentelte a ter-
mészettél nyert erejét, akaratat.

El6szor 1761-ben, apr. 3-an adja el nézeteit. Azon kér-
désekre felel, melyek az &llamtanicsban mertiltek fel. A még
foly6 hét éves habortt nagy koltségei miatt le akartik szalli-
tani a sereg létszamat.” Errol igy szol: a kérdés, mennyi kato-
nat kell fegyverben tartani hékén, a biztossidg fenntartisara,
nézetem szerint iires beszéd: minél tobb, annal jobb. Kétsziz-
ezer ember sziikséges. Az ezredek otthon volninak elszalla-
solva és hasznukat lehetne venni az aratisnal. Fizeti ¢ket az
illet6 tartomany és azért fel volna mentv: a contributio alél.
A robot-véaltsig az 4llamé volna, és ennck fejében dolgozninak
a foldesurnal a szabadséigolt katonak. Sok katona kell, mert
Poroszorszig sohase fog lefegyverezni és a torokok gat nélkiil
elaraszthatjak Magyarorszagot.

Igaz, nagy az adossig, ki van merilve az allam. De
kinnyitésére ki kell-e tenni a teljes romlésnak ? Takarékos-
sigh6l elveszni, vagyis, mi ugyanaz, a mostani Allapotban
csokkenteni a katonasigot, a legrosszabb gazdashg. Sokkal
jobb : 1. a kereskedést és foldmiivelest eldmozditani. De ahhoz
toke kell, mi nekiink nincs. 2. A luxust és a sziikségtelen ki-
adasokat megnyirbalni. 3. A sziikségtelen hivatalokat besziin-
tetni, hogy husz ember ne végezzen nyolcz altal végezhetd
munkat. 4. Nem szabad tétlen embereket gazdagon fizetni és
nem szabad a rosszakat megjutalmazni, hogy elmenjenck.?)
5. Rendbe kell hozni és szabalyozni a periigyet. 6. Olesébb
katonai rendszert szervezni. 7. Minden elényt, mi a Felség ke-
zénél van, fel kell haszndlni.2)

) A pensiok ellen, melyek kiszabdsinal Maria Terézidt inkabb

vezette josziviisége, mint gazdasdgi tekintetek. Fiirst szerint (i. h. 9,)*
legnagyobb hib4ja, hogy nagyon is jb a szive. A mit az Gj berendezés

altal nyer, jutalmul azon allamférfiaknak adja, kiknek koszoni. Az

1753-iki minisztervaltozas egy milli6jaba keriilt.

?) Arneth : Correspondenz. I. k, 1—12. 1.
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Az utolsd hét pont a maga egyszerfiségében, mely a
végrehajtisra nincs tekintettel, méltéan sorakozik a liberts,
égalité, fraternité, a mit kivan a magyar nemzet tizenkét pontja,
¢é8 mas hasonlé programmok mellé. Az egyediili kézzelfoghato
az egészben: a katonai cantonnement szervezése, figy mint
Poroszorszégban volt meg.?) Kiilonss, hogy a fold egyik leg-
nagyobb centralisiléja, az altal, hogy a katona szedést és tar-

‘tast a tartoményokra réjja, mint decentralisilo kezdi meg po-

litikai palyajat. Belatja, hogy az ily médon szedett és tartott
katondk, nemzeti hadseregeket képeznének. Hanem ezt a rend-
szert kiterjesztené minden tartominyra, Toscanéra is.» Minden
az allamé,« ez a sz6 mindent magaban foglal, igy mindennek
kozre kell miikodni hasznéra. 2)

Sokkal rendszeresebb egy masik emlékirata, melyet szin-
tén 1761-ben irt »Réveries« — 4dlmodozisok — czime alatt. ?)
Két alapeszméb6l indul ki: a korlatlan hatalombdl mindent
tenni az allam javara; és a modokbol, hogyan lehet az allamot
fenntartani idegen segély'nélkiil. Ehhez két dolog kell : a ne-
messég kivaltsdgainak megsziinése és az 4llamadossig kamat-
jainak leszallitasa. Nem illik, hogy a kirdly kiesiny legyen, az
alattvalok nagyok, kik jolétikkben nem is torédnek az dllam-
mal. Az allam feje hatdrozza meg, melyik alattval6 mily allasban
teljesitheti kotelességét az allam irédnt. Ez despotismus, igaz,
hanem torvények, eskiik s szabadsigok Altal korlatozva, me-
lyek az illeté orszagoknak csak kardra vannak, lehetetlen az
allamot boldogitani. A korménygép igazgatisit jobban végzi
egy kozépszerti ember, mint tiz kitiing, még ha egyetért is.
s>Isten mentsen meg attél, hogy eskiit szegjek, hanem azt hiszem,
igyekezni kell az egyes orszigokat annak belitisdira birni,
mily hasznos az a feltételes despotismus, melyet ajanlok.«

1) Poroszorszagban I, Fridrik Vilmos rendeletei szerint a sorozds
tisztan katonai hatésdgok 4altal tortént. Nagy Fridrik féreformja abban
allott, hogy a polgari hatoésagoknak is kiterjesztette erre hatdskorét.
Dohm : Christian Wilh. v. Denkwiurdigkeiten meiner Zeit. V. k. 301. 1.

2) Tout est a I'fitat, ce mot la renferme tout, ainsi chacun doit
concourir 4 son avantage.

) A bécsi cs. levéltarban, Teljesen nem adhato6 ki. Tartalmat kozli
Arneth : Geschichte Maria Theresia’s. VIIL k. 65—68. 1. Bzt kovetjiik.
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Sziikséges, hogy a nemesség is adézzék Gigy, mint a jobh-
dgy, ha szenved is eziltal az udvar fénye az nem Aart, mert
nem iinnepek, fényes termek, arany edények, ékszerek teszilk
az udvar diszét, hanem j6 torvények, szigort igazsig, rendezett
pénziigy, félelmes hadsereg és viragzé ipar. Az dllam szolgi-
latiban csak a személyes érdem donthet, nem &soké vagy
birmi mas tekintet.

Ha az dllamadéssig kamatjait 6°/,-r6l 3°/-ra szallitjik
le, csak a leggazdagabb és leghasznavehetetlenebb Allampol-
girok szenvednének.!) A reformok ezen részének valésitisarel
nemesak irt és gondoskodott Jozsef, atyja haldla utin red
forditotta huszonkét millionyi orokségét, melyet az allamnak
ajandékozott.

Mint Pallas Jupiter fejébél, oly tisztin és készen tiinnek
elé egyszerre ezen ifjukori emlékirathdl Joézsef f8eszméi. Tel-
jesen korlatlan uralom az allam javara: a kiviltsigos oszta-
lyoknak eltorlése, a kormanygépezet egyformava tétele minden
tartoményban. Nemcsak az § eszméi voltak. A gondolkodd
férfiak, kik akkor a monarchia f6hivatalait viselték, hasonld
eszkozoktdl vartak a status felvirdgzasat. — Midén *1763-
ban az allamtandcs felallitisakor mintegy utoljara hangzott
fel a nemesi és tartoményi autonomia szava Stupin tanicsos
javaslatdban, Kaunitz igy felelt: »Nem szavazhatok a nemes-
ség és a rendek ajra felemelése mellett. Magam is cseh nemes
vagyok és foldesur Morvaban, de kotelességem Fg. irdnt az
els6. Mily veszedelmes a nemesség hatalma, Magyarorszig,
Erdély, Németalfold mutattik. Isten és Fg. el6tt ki kell mon-
danom, hogy a korményzisnak djra a nemességre bizisit oly
miinek tekintem mi minden javitisnak és reménynek véget-
vet és a legfels6bb hatalmat legérzékenyebben sajtand.» 2)
Sem a czélt, sem a féeszkozoket illetdleg nem 4llott egyediil a
féherczeg. Csakhogy neki mint ifjunak és tréndrokosnek, sok-
kal hatirozottabban lehetett fellépni, mint azoknak, kik az
iigyek menetét a szolgilatban ismerték. z

A 1761 —65-iki idékozben nyilt neki erre elég alkalom.

) Ez a kamatleszdllitds a hubertsburgi béke utdn csakugyan meg-
tortént, de csak 4°/-re. Hock, Staatsrath.
2) Arneth i. m. VIL k. 30, 1. és Hock, Staatsrath. 18. 1.
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Be kellett latnia, hogy nem elég a bajra s az orvossigra mu-
tatni; a kivitel minden médozatit is ki kellett jelolni, megta-
nulni az alkalmazkodast. I’JJ emlékiratban allitotta Gssze 1765
végén mindazt, mit az allam belsd szervezetének valtoztati-
sira szitkségesnek tartott. 1)

Az emberek szerinte vagy talsigosan kedvelik azt, mi
4j vagy vakon kovetik az 6sok nyomait. Magit egyikhez sem
szamitja. Nem mond iires szokat meggondolis nélkiil, de nem
is foglalkozik idedival talsdgosan sokat. ?) Mint aj ember, csak
igen Aaltaldnos elvek, a mendemonda és némi jézan ész utin
indulhat. . Azt hiszi, hogy legbélesebb elédjei se tettek volna
misként a jelen koriilmények kozt. Eloszor az dllamtaniestol
vart minden jot; az ottani tirgyalisok utin »majdnem oly
boles volt, mint Colbert.« Csakhamar azonban belatta, hogy az
a boleseség sophistika, hogy a szdz éves thesisek nem illenck
a mai napra s az osztrdk monarchia nem olyan, mint a tébbi.
-— Legjobb a jozan ész utin indulni s hatarozottan végre-
hajtani.

A miniszterek kozt csak Kaunitz tett nagy szolgilatot.
Az a'baj, hogy mindent tizenkét ember tanicskozisa végez,
egynek meggyzodése helyett. A korméanyszékek fejei nem érte-
nek egyet alarendeltjeikkel. A nemesség azt se tudja, mi a
hazaszeretet. 3) Senki se néz arra, vajjon az, a mit ir, hasznil-e
az dllamnak vagy sem, csak a rend legyen meg. Ezen csekély
javitis nem segit: az egyedfil eredményre vivé eszkozok ezek :

Az allamtanicsra mostani szervezetében nincs sziikség.
Ha két kormanyszék nem ért egyet, minisztereik vitassile meg
a dolgot jelenlétemben. Csak a torvények végrehajtisira kell
iigyelnie. Kiilon pénziigyminiszter igazgassa egyuttal a keres-
kedést is. A fétorvényszékhez tartoznék a katonai is. ¢)

A kiilonbozé hatosagok élére teljhatalmi férfinkat alli-

1) Ezen ‘emlékiratot egész terjedelmében kiadta Arneth, Correspon-
denz. ITL k. Fiiggelék 335—361. 1

?) Je ne miche pas non plus trép longtemps les miennes (idées).

3) L’'amour de la patrie est un terme ignoré des deux nobles-
ses voluptueuses. Az egyhazit és vilagit érti.

4) V. Un conseil supréme de justice auquel seroit joint aussile
militaire,
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tanék, »tekintet nélkiil korra, dsokre, osszekottetésre, barat-
sagra, erkolesosségre és bigotteridra.« Ha nem felel meg, sem
nemesség, sem mfs nem menti meg a biintetéstol.

Az igazsigszolgiltatisba a fejedelem nem avatkozha-
tik. Hanem egyszerfibbé kell tenni menectét.

A politikinak és a financidnak alapja csak a népszim
lehet. Ez ad katonat és tekintélyt, ez fizeti az adot. Azutin a
kereskedés fontos. A kiadasra maginak a fejedelemnek kell
feliigyelni. Magéara és udvarira csak annyit forditson, mint az
illedelem megkivinja. Nem vélaszthatja el gazdagsigit az
Allamétol. Minél tobb kézben van a pénz, annil tobbet ér. A
sziikségtelen kiadisok eltorlendék. Ne nyuzzanak kétszaz
parasztot egy henyéld arért.

A katonasignél az a hiba, hogy a tiszt nem ragaszkodik
csapatjahoz, és ha nemes, csak el6keld mulatsignak tartja
tobbnyire, nem kotelességnek., Nagyon is gépies ott minden.
Hoénapokon 4t foglalkoztak a tabornoki gytilések az egyenru-
héaval, a sapkaval és a »kamés«<okkal. Senki se sz6lt arrél, a
mi lényeges.

A sok hidbavalo levelezés elkeriilésére legjobb, ha az
egyes tartomanyok polgari és katonai fejei ujévenként a f6-
virosba jonnének jelélentést tenni és javitisokat ajénlani. Az-
utin hajtsanak végre mindent magok.

E foésarevételek mellett még kiilon 17 pontban fejte-
geti nézeteit. Az »Emile« korat éljiik, a nevelésen kezdi. »Ez
nilunk nagyon el van hanyagolva. A sziillék csak bizonyos
hozzéjok hasonlo viseletet és észjirast kivannak gyermekeik-
t6l. A jolelkek azt hiszik, hogy mindent elértek és nagy embert
neveltek az allamnak, ha fiuk ministral, elmondja az olvasot,
két hetenkint meggyon és csak azt olvassa, mit lelki atyjanak
korlatolt esze szerint megengedettnek hisz. — Biz j6 volna, ha
allamunk klastrom volna és szomszédjaink karthauziak.«

Almodozésairsl lemond. De sziikség, hogy a nagy dol-
gokat egyszerre vigyék véghez. Jo a kozvéleményt el6készi-
teni, de ha el van hatdrozva valami, nem szabad mar ellenve-
tésre hallgatni. Ha eszméim nem tetszenek, vessék el, de ne
daraboljak szét, mert az az érdemilk, hogy egészet képeznek.
Vagy én gy6z0dom meg misnak viligosabb eszméirdl, vagy



> N T AT T SRR STt i T g
: A ORI S Pt

396 MAGYARORSZAG 1780-BAN.

mint apostol, hitemre téritem a vilagot. » Az els¢ sokkal kony-
nyebb reAm nézve; a masodik sem lehetetlen és éleszti dics-
vigyamat, mi kotelességemmel] egyiitt az egyediili indit6ja tet-
teimnek, és melyért 6rommel toretném be fejemet. Dixi.«
Valoban apostol szél, a téritének egész melegségével.
Buzgalma mellett, mint az utolsé sorok mutatjik, az ifjisig
talcsapongdé oGutudata heviti, Hidba allitja, hogy lemond
»réverieicjeirtl. A mit ott kivinsag gyanint fejezett ki, most
mér tisztdban a1l lelki szemei el6tt. A jorol, mit alkothat, ép
oly kevéssé hajlandé lemondani més tekintetekért, mint esz-

méir6l, melyek czélhoz fogjdk vinni. Béarmint mosolyogja az

Altalanos idedkat, most is rabjok. Es minden pontjabél kitii-
nik a hossz -emlékiratnak, hogy nem is a kovetett rendszer,
melyet megtdmad, volt a hibas, hanem az elharapddzott vissza-
¢lések, melyeket, igaz, még hevesebben ostoroz.

A személyes érték eldtte a f6. Mint Nagy Karoly biro-
dalmaban, a féhivatalnokok évi gyfilései potolnik az orszig-
rendeket. Hisz rendeknél hattérbe szoral a személy az osztily
elott. A csiszar, a miniszter, a tibornok teljes hatalommal
birjon korében: hisz mindegyik az allam javat akarja. Hogy
pedig ez el legyen érhet, meg kell sziintetni mindazon tekin-
teteket, melyek az allami igazgatist személyes szempontoktol
teszik fiigg6vé. Igazdn a Plato allama: bolesek uralkodnalk
folotte. Az egésznek élén pedig, mindent intézve, all a csiszar.
Lemondhat mindenrdl, mi maga javira szolgal: hiszen 6vé az
egész allam.

Ki tagadni, hogy ez, mint minden, a mit irt és tett,
észszerti : az emberiség javat, haladdsat elémozdité gondolko-
ddson és érzésen alapal. El kell ismernie mindenkinek, még
ha ellensége is Jozsef tendentidinak, hogy mély részvét altal
vezetett beldtdssal mutat arra, mi az osztrik allami rendszer-
nek mindig f6biinét képezte: a forma uralkoddsdra. Es
prophetikus, hogy végsé analysishen minden hiba kitfejét a
vallas és erkoles formasagara viszi vissza. A késébbi nagy
krizisekben is e tendentidk megérzése vagy gyGzelme koriil
forgott az egész allami rend Gjjaalkotésa.

A XVIIIL. szazad latja az emberi nyomort, a nagy taldl-
minyok és szervezések mutatjik el6tte az ész erejét. A mathe-
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matika torvényei szerint is jobb és konnyebb, ha egy tényezé
végez, mint ha tobb. Azt mindenki belatja, mi a j6; legjobb,
ha az, a ki végrehajtja, maga a kiraly. Is ez elvek hatirozot-
tan kifejezve jelennek meg oly kionyvben, mely IT. Jézsefnek
van ajinlva, és melyben az Allami boleseség theoridja az 6
tetteihez és gondolataihoz van fiizve. )

Az illam joléte az uralkodétol fiigg. »Gyenge és szeren-
csétlen a birodalom, ha rossz kezekben van, de nincs is sziik-
ség masra, mint jo fejedelemre, hogy minden megvaltozzék, A
szivekben van az erény csirdja, és ha kiveszett, ujra kell
elvetni: ez az igazsigos és mérsékelt uralkodis nagy miive,
mely oly embereket hoz létre, kik sziiletésokkel belehellik a
haza szeretetét. Nagy a j6 torvényeknek haszna is. Nem lehet
tagadni, hogy a kormany legnehezebb feladata az igazsig szi-
gort kiszolgiltatisa és kiilondsen a szegénynek védelme a
gazdag zsarnoksiga ellen. Oh nagy fejedelem! — igy szol
Jozsefhez fordulva — a Mark-Aurélek, Titusok és Trajanusok
legjobb utédja, Te példa vagy az egész fold el6tt, hogy oly
kiralynak, ki alattvaléinak javat 6hajtja, csak ersen kell akar-
nia, hogy megszerezze szimukra, minden taldlhato ellenallis
daczara. Elég, ha szive van és szereti az emberiséget. Nem
oly bonyolédott az uralkodés tudoménya. Nem nehéz a monar-
chinak megtudni, mi lehet népének hasznira vagy kéirara. 2)
A torvények kezébe adjik a népet, mint legdragibb zilogot,
azon feltétel alatf, hogy atyja lesz alattvaloinak. Népének
minden birtoka rendelkezésére all, de 6 nem akar semmit.« %)
Ily kozvetlen, patriarchalis médon tfinik fel, a mi mindig leg-
nehezebb volt mindazon feladatok kozt, melyek emberi villra
stlyosodhatnak : az 4llam korméanya.

) Le monarque accompli. Ou prodiges de bonté, de savoir et de
sagesse, qui font 1'éloge de sa majesté imp. Joseph IL. Discutés au tribu-
nal de la raison et de 'equité. Par M. De Lanjuinais. Lausanne 1774.

?) Monarque accompli. I. k. 121, 1. Mais, o grand Prince, le meil-
leur des successeurs des Marc-Auréle, des Titus et des Trajan, vous étes
un exemple 4 toute la terre, qu’ un Monarque qui veut le bien 'def ses
sujets, n'a gu’ 4 le youloir bien fermement pour le leur procurer, malgré
les oppositions qu’ il y peut trouver. Il suffit d’avoir des entrailles et de
T'humanité. I’art de régner n’ est point un art si compligug ete.

& U, 0. 123. 124, 1, y 4
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Az ilyen allamban azutin a mintafejedelem szabadda
teszi a vallds gyakorlatat. »O felviligosodott fejedelem, kinek
gyenge tomjénnel szolgilhatok csak. Te mindig tévol voltil
attél, hogy igényt tarts a gondolatok elnyoméséra. Sokkal
jobban meg vagy gybzédve arrdl, hogy soha sincs nagyobb
megegyezés a lelkekben, mintha mindeniknek szabad tgy gon-
dolkodni, mint neki tetszik ; tudod, hogy a vélemény csak azért
féltékeny, zsarnoki és tiirelmetlen, mert a fejedelmek, szeren-
csétlenségre, nagy fontossigot tulajdonitottak neki. — Nem
elég-e kinyitni szemiinket, hogy lassuk, hogy a keresztyén tor-
vényhozd nem rendelt iinnepeket, nem parancsolta holtak
csontjainak és képeknek imadasit, nem Aaralt biinbocsinatot,
nem kapott annatédkat, nem terjesztette tekintélyét héhérok
altal: ime a protestinsok, kiket szerencsétlenségre most is
iildoznek a jézan ész szégyenére, elvetik mindezen gyfszos és
botranyos ujitisokat. Azon kiradlysigokban, hol a protestan-
tismus az Allam vallisa, a papsig alid van rendelve a magistra-
tusoknak, a rémai egyhdz ellenben nyolezszaz év ota kiizd a
magistratusok ellen.« 1)

Igaz, hogy mint csiszar, fejedelmek is 4llanak mellette,
hogy részt vegyenek a kormanyban. De, a dolgot igaz nevén
nevezve, a hiibérek megujitdsdnak szokasa és a hiibéres fr
vagy hiibérese haldlakor vagy elidegenitésnél szokésos fizeté-
sek bizonyitjik, hogy a hiihér eredetileg csak koleson volt; a
személyes szolgélatokat adékra valtoztattdk. Mi sziikség van
az adok sokasitisara: minden kiilomboz6 czim, mely alatt viszik,
@j kinzds a munkés polgirra nézve. Nem veheti-e az 4llam
egyszeriibben és kényelmesebben ? Nem gyakorolja-e a féural-
mat minden foldje és alattvalgja folstt. 2) A hitbér killomben
is ellenmond a jozan politika minden elvének, mely nem enged
»statum in statu.«

Jézsef — mint maga fejezte ki — ég a buzgésigtol az
Allam irinti szeretetében.?) Lanjuinais igy szél: »Legyen

0 I.h. 223. 224. 1. ft’

%) L h. IL k, 75. L'état n’ a)lfpas sur toutes ses terres et sujets
le droit de la gouveraineté ?

%) Le zele et 'ardeur dont je briile pour 'amonr de I’ Titat. Utols6
emlékiratiban i, h, Arnethnél 345. 1,
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megengedve még egyszer kijelentenem a bamulé vilig szine
el6tt, hogy soha sem volt a foldon uralkodd, ki gyengédebb,
részvevobb és érzékenyebb szeretetet tanusitott alattvaléiirdnt,
oromitkben és bajukban, mint Te.c ) E szeretet jogi alapja
korlatlan hatalmanak. »Ha a fejedelem népét oly valédian és
gyengéden szereti, mint a j6 atya csalddjat, azt lehet mondani,
hogy mér megfelelt minden kotelességének. A szeretetnek
nem kell parancs, hisz teljesitése mindennek. Szabad tennie,
barmit akar, hisz csak jot tehet, mert eltelve a vagytol alatt-
valéit boldogitani, egyediili gondja ezen czél elérése.« Ha
valaha, itt talalkozik a theoria és a végrehajtids megkisérlése!
Jozsef mar évekkel e konyv megjelenése el6tt ugyanazon elve-
ket vallotta. Sem a Habsburghéz 6rokisének, sem a moudoni
benedictinusnak nem képezték kizarélagos tulajdonat: fontos
alkoté részét latjuk bennok koruk kéztudatinak.

A fejedelmi jognak és mindenhatésagnak, melytél a
vilag ) korszaka veszi kezdetét, nem Lanjuinais volt egyediili
hirdetéje. A nagy Turgot, midén XVI. Lajosnak tervet ad it
a nevelésrdl, ily szavakkal kiséri: Sire! felelni merek arrél,
hogy tiz év alatt néped mar nem lesz felismerhetd és hogy
felvilagosodésa, erkolese és buzgdsiga altal Fgnek és a haza-
nak szolgalatiban, folotte all minden méas népnek.2) A phy-
siokratak szerint: kell, hogy az allam a lényeges rend értel-
mében uralkodjék, és ha ezt teszi, kell, hogy mindenhato
legyen. 8) Egyike a legolvasottabb és legszorgalmasabb irok-
nak, Mercier a jelen elvek alapjan létre jovendd eldoradénak
adja szép és szellemes rajzat.4) A 2440. évben mar nincs baj
a vilagon. Hogyan érték ezt el ? Ki hinné? A revolutio min-
den nehézség nélkiil ment véghe,egy nagy férfic heroismusa altal.
Egy philosophus kiraly — »>mélt6 a trénra, mert megvetette,
ki jobban féltette az emberek szerencséjét, mint sajat hatal-
méat, ki félt az utékortol és sajat magitol« — hajtotta végre. 5)
Ime, még a szabad allamot is a kirdlynak ereje alapitja meg.

1) Le monarque accompli 91. 1.

?) Tainenél. Origines de la France contemporaine I. k. 309. 1.
) W 8o, 1.

4) I an 2440. Réve ¢’ il en f{it jamais. A Londres 1771,

5) I m. 303, 1.
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Az 1765. emlékiratban, melyet mintegy politikai pro-
grammjanak tekinthetiink és melyet maga »systemijanak«
mond, kiilondsen kiemeli az utazdsolk szitkségét. Bécshen nem
hidnyzott az alkalom tanulasra és okulasra. Nemecsak az iigyek
menetét ismerhette meg: elhatott oda a kozos eurépai mfivelt-
ségnek hatalmas és termékenyité dradasa. Ha mégis oly salyt
helyez e pontra, egyrészt abbél kell magyaraznunk, hogy tiirel-
metlen kedélyének enyhiilés volt minden véltozas, masrészt
annak, hogy nagy példakat kovethetett. Nagy Péter czar uta-
zasaival kezd6dik egy uj aera nemcsak Oroszorszignak, hanem,
most mar mondhatjuk, egész Eurépinak torténetében. Nagy
Fridrik még beteg, agg koriban sem mulasztotta volna el
évenkint tartomanyainak bejardsat. A maga »missus domini-
cusc-a volt: ily utazisok alkalméval gyakorolta a fofeliigyele-
tet a polgari és katonai institutick folott. Jozsef ez utazisok-
r6] kovetkezdleg sz6l: s

Fejedelemre nézve absolute sziikségesnek tartom azuta-
zéisokat, és elkertilhetetlentil sziikséges, hogy politikai, polgéri
és katonai tekintetben maga nézze meg, mi torténik. ) Nem
mintha oly egyiigyli volnék, hogy higyjem, hogy jelenléte és
feliigyelete egyszerre véget vet minden bajnak. De még néhi-
nyért is érdemes, és bar csak 4larcz alatt is, j6 szinben litunk
mindent, mindazaltal, gyakrabban visszatérve, kitfinik a kii-
1ombség, meghalljuk a panaszokat, megismerjiik az embere-
ket, és a szerint felhasznélhatjuk &ket, megitéljilk a misok
tetteit, latjuk a physikai helyzetet és végre, fogalmat nyeriink
a miniszterek tobb vagy kevesebb buzgdsigarol és tehetségé-
r6l. Bzt a sziikséges gazdalkodassal kell tenni, a régi elditéle-
tek kizardsaval, melyek elhitették az uralkodékkal, hogy
dics6en kormanyoznak és magok igazgatjik a kormény gyep-
: 16jét, midén mindent csak més szeme dltal és hallomésbél tud-

1) Arneth. i. h. 359. 1. Pour les voyages, je les irouve de neces-
sité absolue pour un souverain et il est indispensablement nécessaire que
politiquement, civilement et militairement on aille voir soi méme ce
qui se fait.

|
i
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tak és tanultak. Azt hitték, hogy eleget tett a kiraly, ha végig
Jjatszotta szerepét, mint a dicséség fantomja. ?) Fin ellenben
azt hiszem, hogy kotelessége egészen mashan 4ll, és hogy ma-
ginzé moédjara kell utaznia, hogy utazésai ne kerfiljenek tobbe
népeinek, mint a mennyi hasznok van jelenlétébsl. Csak a
nagyoknak szabad viltozni: ¢k, ha tetszik, maganzokka tehe-
tik magokat.«

Ez volt programmja és ezt igyekezett kivetni sajat uta-
zésaiban. Frankfurti korondzasi Gtjat nem szdmithatjuk ezek-
hez. Az teljesen a régi mod szerint ment végbe, 6ridsi pompi-
val ¢s kisérettel : tobb mint harom millio forintba kerilt. Meg
is latszik levelein: alig van azokban észrevétel vagy tanulsig.
Ugyanazon év 6szén Leopold testvérével egyiitt meglatogatta
a magyar banyavarosokat: Selmeczet, Kérmoczot és Besz-
terczebanyat. Ebben mar nagyobb része jutott a tanul-
méanynak. %)

Mint kormanytarsnak, kiilonosen a hadiigy volt tevé-
kenységének f6targya. Els6 Gtjai ennélfogva katonai ttak vol-
tak. Az 1766. év nyarin a cseh és szasz hatirszéleket és a
Scudétak tetéirél fajdalmas szivvel nézett az elveszett Szilé-
zidra: »mint Mozes az igéret foldjére.« ?) Néprol és vidokrsl
alig 8201 : csak katonai észrevételeket kizol anyjaval.

Mintegy kozépen 4ll a tisztan katonai és az 4ltalinos
tanulmény dtjai kozt az, mely 1768-ban a Bansagba vitte.
Hogy fogalmat nyerjiink szelleme irdnyarél és figyelmérdl, ki-
merité jelentését ezen utazésardl ide iktatjuk. ¢)

Eleinte Ggy szdlva csak diarium ez a jegyzet. Bécshol
elindal aprilis 17-én reggel és 19-én reggel Budan és Pesten
at, Szegedre ér. Budaig ismeretes a vidék, azt nem irja le.
Pesttél Kecskemétig homokos puszta tertil, mifiveletleniil,
egy foldmiivest se latni.®) Kecskeméttél Szegedig sok a

) FantOme de gloire.

9) Arneth. Geschichte M. Theresias. 7. k. 124. L.

9) Correspondent I, k. 185. 1766, jal. 8. Hier et aujourd’ hui nous -
vimes comme Moise la terre de promission, sans y entrer.

4) A bécsi cs. udv. levéltarban. Kiadatlan.

5) Bis Ofen bekannt. Von Pest bis Kecskeméth ist eine blosse
Oede olmangebaﬁet und ohne einen Bauern zu sehen, auch sehr sandigt.

:
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mocsar és tocsa, és a vidék mér valamivel jobban van
mivelve. 1)

Szegeden, hol az inspectio kezdédik, ebéd utdn megnézi
a varat, melyrél megjegyzi, hogy jé helyen van, de rossz kar-
ban. A kazamitak jok. Az alsévaros néhdny hézat, a kozel-
ség miatt, le kellene rontani. Az 4rokba vizet lehetne eresz-
teni. A fegyvertar rossz, szintigy a tiszti szallas, a kaszarnya
meglehetds.

Mésnap Sz-Mikléson van. Tszreveszi, hogy a Maros
torkolata messzebb van Szegedtdl, mint hitte. A Maros nem
gazolhato, legfolebh néha nyiron. Béban nagyon elégedetlenels
az emberek, kevés a foldjok és sok az aradas.?) Sok a mocsir
és néhany szallas 1athato, hol a marha telel. Csanddnal rosz
erdd, csupa bokor. Csaniddban szépen megy a telepités, csak-
hogy panaszkodnak, hogy késén kapjak a vetémagot.

R

-y

Aradra 21-én ér. Szemébe tiinik a szép, jobban miivelt
vidék. Nincs mar mocsér, és a termékeny lapon a Luxenburg-
: bol, Trierbél és a Sauerlandbol ) jovd németek nagy falvakat
' ¢pitenek. Mindegyiknek 24 holdja van, de sok kevesli és tobh
foldet kérnek és nagyobb templomokat. Kiilonosen kellemes
a kalugyer-klastrom helyzete. Dienes prépost iigyes, de ravasz
ember. Nem szereti sem a metropolitat, sem a temesviri
piispokot.

Miasnap a véar terveit nézi it, melyeket Harsch tibornok

mutatott. 4) Jobb lett volna erre nem adni ki pénzt és inkibh
‘ Pancsovat vagy Szegedet erdsiteni, vagy mis helyet a Tisza
§ vagy Duna mellett. Csak akkor hasznilhaté, ha a Bansig
| mér elveszett. A vert sereg nem menckiilhet dgyai ald és
f S
1 ¢) Die Gegend mit Moriisten und Teichen untermengt, der Grund
é' ) aber weniger sandig und etwas besser bebaut.
2) In Béba sind die Leute iibel zufrieden, wegen wenig Gr%nd
und grossen Inundationen. d )/

%) Vesztfdlia déli része.

4)- A csiaszarndl igen befolydsos Lacy, a haditandes elndke nem
szerette Harschot. Ez magyarizza meg némileg a csdszar szigori itéle-
tét, Mert Lacy, mint Lichtenstein Eleonora hgné irta, elhitetheti vele a
mit akar. Az aradi var épités miatt azutdn denuncialta is egy aliren-
deltje Harschot, Mdria Terézia nagy megbotrinkozasira,
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batdban az ellenség elmehet Budaig. A helyzete j6 ¢s az aknak
és kazamaték ellen sines panasz. Harsch azt mondta, hogy 6
az épitést soha se ajanlotta, de ez nem All. Lehet, hogy a
Maros meg fogja valtoztatni csorgijit.

Ebéd utin Guerlonde megmutatja a systema hibait.
Meggy6zott arrdl, hogy a Marost szabdlyozni kell.

Aprlhs 23-4n kilovagol a német viroshél, a virmegye-
haznal észreveszi, hogy a Maros idga veszedelmessé valhatik és
kiilondsen, hogy el kell tavolitani a foly6t sziikité két sarkot.
A hidon at Magyarorszigba ér. Téavolban a ménesi hegyeket
litja, és tetejokon a régi vart, és az akasztéfa mellett lovagol
el, mely jo tele volt.!) A magyar oldalon levs tégla-
vetoket planirozni kell, hogy ne szolgilhassanak az ellenség-
nek szallasal.

Szent-Mikléson j6 a lovas kaszirnya. Arra is sok tégla-
vet6 van, csakhogy rosszil vetik a téglat és sok romlik el. Este
Harsch kelléen megfelelt Gruerlonde vidjaira. Oles6bban sehol
sem lehetett volna varat épiteni. Megnézi a gordg templomot
is. Ad administrator Knyeseviecs Pachom németiil is tud.
Hallei dedk volt. Nem hagyhatja emlités nélkiil, hogy a kivég-
zések modja itt hihetetlen. Azt hallom, hogy negyedévenkint
60—70 biinost végeznek ki, ennek véget kell vetni.?) Még
szemlét tart a Forgices- és Palfy-ezredek nehiny szizadja
folott. Nem jol néznek ki és nincsenek jol betanitva. #) Azutin
szép utb viszi, 25-kén, Lippaig. Az uj falvak talsdgos nagyok,
telkeik rosszil vannak beosztva. A telepiték Trierbl, Mainz-
bél, TLuxenburghol jéttek. Az olahokkal rosszal bannak.
Gyakran kényszeritik Gket lakaikat és telkeiket elhagyni és
méashova koltozni. Ezért vandorolnak ki. Az erddség igen
rossz allapotban van, a telkek messze esnek a falvaktol. Lip-
pival szemkozt van Radna monostora, a lehetd legszebb

1) Am Hochgericht vorbei welches ziemlich voll war.

2) Ansonst kann hier nicht unbemerkt lassen, dass die Art mit
welcher hier die Executionen geschehen unglaublich, dieweil, wic man
mir gesaget alle Quartal zu 60 und 70 Deliquenten gerichtet werden
wogegen wol ein Abhilfemittel getroffen werden sollte. — Brdekes, hogy
mér 1764-ben is nagyon erélyesen nyilatkozott a kivégzések ellen.

%) Seynd auch schlecht ausgearbeitet.

26*
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épiilet. Az ottani asylum dolgaban igen nagy visszaélésekrol
értesiiltem. 1)

26-4n). Az erdék szépek, csakhogy leégetik, a helyett, hogy
kivagnak. A foly6 pedig alkalmat adna a felhasznalasra. Ka-
polnasrdl az olahok, koztok elterjedett alaptalan félelembél,
Magyarorszdgha vagy az erdékbe menekiiltek. Vizsgalatot
rendeltem és kitiint, hogy a gutenbrunni administratio hét
mértfoldnyi tavolsigh6l német kolonistakat kiildott ide azon
iires ok alatt, hogy talaljak embert, kivel beszélhetek. 2) Nagy
baj a forspont ; igen tavol es§ falvakat sijt.

|
{
‘[‘ Lippan tal elbijolja Kapolnas gyonyorii volgye (apr.

\ A regényes facseti volgy nem tartéztatja. Csak azt saj-
nélja, hogy hidnyzik a miivelés. Az erdtk szépek, csakhogy
! haszon nélkiil pusztitjak. A fiatal fakat a barmok rongéaljik.
Még az olfat is el hagyjak rothadni. A facseti telepiték az ola-

‘ hokat birtokukbél is eliizték. Faeséten tal, parancsom ellenére

! 800 paraszttal @ij utat készittettek. Liugoson tal mar nincs szép

! erdd. Sem egyesnek, sem kozségnek nincs tulajdon er{jfe‘ 3)2—‘

i Rovid id6 mulva nem lesz fa. Tervben van egy @ij csatorna a /*
Temesen.

Lugos maga (apr. 27.) szép nagy hely. Lovassagi kaszir-

ny4ja hasznalhaté. Onnan Karansebesbe sziik, majd kitigilo,

: kanyargds volgy visz. A kaszirnyik az utébbi helyen (dpr. 28.)

i elég jok. Erre mar a f61d nincs miivelve, tobbnyire legels vagy

i kukoricza. A lakossig kevés. A f6ld sem oly jo mar, a legeld
nem tiszta. A verseczi piispok jé oreg embernek latszik.

1) Die ‘Walachen sind iibel gehalten und werden Ofters gendthigt
ibre Wohnungen und Grundstiicke andern zu tiberlassen und sich ander-
weitig anzusiedeln, dahero sie Emigriren — Lippova gegeniiber ist das
Kloster Radna, welches das schinste Ansehen von der welt hat. Wegen
aldort befindlichen Asyl habe ich starcke Sachen und grosse missbriuche
gesehen. Bizonyara mem véletlen, hogy épen 1768-ban kivdant Miria
Terézia értesitést az asylum joga koril.

2) Unter den kahlen Vorwand, damit man Leute triife, mit denen
man reden konnte. — A gutenbrunni administratio eljarasa mélté helyet
érdemel Potemkin hires tauriai falvai mellett. Vajjon Jozsef gondolt-e
red, midén 1787-ben Katalin czdrnGvel egyititt bejarta az G foldet ?

o

%) Kein Mensch, ja keine Gemeinde hat ihren ecigenen Wald.
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Mehadia, apr. 29. Alig van az uton miivelésnek és lakos-
sagnak nyoma. Néhany szallis a barom részére. A korniai
csatatér itt van, melyrél kimerité jelentés talidlhaté a hadi
tandcsndl. A gyalogos kaszirnya nedves, de mégis j6. Az egész
volgy folott egy plateau uralkodik. A hegyeket is kell okku-
pilni, ha meg akarjuk védni. A vesztegld intézettel meg van
elégedve: az igazgaté nem latszik tigyetlen embernek.

Stupanek, apr. 30. A fiirdé nagyon meleg, hanem any-
nyira el van hanyagolva, hogy ember alig veheti hasznat. Or-
sova szigete 1) helyzeténél fogva hasznos ugyan, hanem csekély
teriilete miatt és mert mindenfeldl, még haubiczokkal is domi-
nalhat6, nem igen tarthaté. Védmiivei megtelelnek a tervnek
hanem lehet legrosszabb karban vannak. Az utolsé habortaban
elégett hizak még romban hevernek, a vas- és érez-gyuk el
vannak szérva a falakon. — Alig latni embert, csak néhany
torok nézett meg.?) Nines semmi érteline annak, hogy a ma-
lomban négy lovast tartsunk. A chirurgus tudatlan ember és
részeg volt. Stupanek rossz, hossza falu.

Majus 1. Dubova. Az atesinalas feltlint a toroknek.
O-Orsova rossz falu. Az administratio a parancs ellenére ké-
szittette itt a koesiatat nagy koltséggel, pedig csak gyengiti a
defensiv vonalat és ébreszti a torokot.

MAjus 2. Bersaska. Az utat nagyon koltségesen, de rosz-
szul csindltak. A torok hajok sot visznek Vidinbgl Belgradba
husz nap alatt, visszafelé csak négy-ot nap. Az 1t nagyon
veszélyes. A Duna melléki falvakat mind j6 volna militarisalni.
Ezen a vidéken vannak a kolumbdcsi legyek.

Méjus 3. Tyhitz 8) (sic). Vidéke jol van mivelve, a mint

1) Ada Kaleh.

2) Tnsel Orsova, welche wegen ihrer Lage zwar niitzlich, ihrer
Enge aber, und da sie iiberall, sogar mit Haubitzen beschossen und domi-
nirt werden kann, nicht haltbar ist. Die Werke sind dem Plan ganz con-
form, aber so schlecht als moglich unterhalten. Die noch vom Krieg
abgebrannten Hauser stehen ganz verstorben da,man sieht fast gar keine
Menschen darinnen, nur einige Tiirken sahen uns an.

?) Nincs meg & Scheda-féle térképen.
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egyéaltaliban a rdcz nép sokkal iparkodobh az olahnal. ') Mold-
vanal kezd6dik a német cordon.

Miéjus 4. Fehértemplom. A banyaszok felvonulisa nem
sikertilt. Maga a varos fis utczaival j6 benyomast tesz. Ha-
nem egyéaltaldban az illyr 6rvidéki falvak szebbek, mint a ka-
maraiak.

Majus 5. Uj-Palanka. Konnyen lehetne itt a fovényhal-
mokat termékenynyé tenni. A vam csak 40—50 frtot jovedel-
mez. Latszik Rama vira. A granicsir nem kap sem dgyat, sem
szalméit.

Méjus 6. Pelvanistie. Igen nagy mocsir, de legalibh a
nidat hasznaljak. Géja nagy falu: mind katonik akarnalk
lenni, csakhogy otthon maradva. A katondk nyolez dkorrel
szdntanak, hanem csak egyszer, és esak a fold termékenysége
miatt van eredmény. Az emberek nagyobb tarsasigokban lak-
nalk egyiitt, mi sok visszavonést okoz, kitlonosen, mert az asszo-
nyok kozt folytonos a czivédis. A férj halila utén nem az
asszony 8 a gyermekek orokolnek.2) A legtobb, kiilondsen az
asszony, nagyon elégedetlen. Kozian azt hiszi, hogy ezen héz-
kozosségeket meg kell sziintetni és mindenkinek kiilon foldet
adni, tulajdon birtok gyanint. Kétféle telepes volna: 15 hol-
das és 3 holdas. Emezek kenyeret és zsoldot is kapnénak. A
kiadas 300,000 frt volna, a jovedelem hirom év mulva 34,000
{rt,1000 nagy és 3000 kis gyarmatost szamitva. A fit a torok-
t6l veszik a vidéken, j6 dragan.

Méjus 7. Pancsova. A racz nép nagyon rosszkedvii, kii-
londsen az asszonyok, a hiz kozosség miatt. A falvakat jé kar-
ban talaltam. Czuretzky ezredes, derék, okos férfiu, ki iigyesen
beszél. Haugwitz kapitiny rosszal viseli magat. A hely szép,
csakhogy tele van sok és sokféle csdeselékkel.?) Oly roppant
a termékenység, hogy a tragya art. Ide latszik Belgrad.

1) Wie denn die raizische Nation viel industridser als die Walla-
chische ist.

?2) Die Leute wolmen in Kameradschaften mit einander, welches
sie verdriisslich macht, besonders weil zwischen den Weibern bestindig
Héndeln seyn, und nach des Mannes Tod das Weib und die Kinder seine
Portion nicht erben.

?) Mit sehr viclen und allerhand Gesindel angefiillt.
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Mijus 8. Pancsova. A belgradi vir olyan, mint a hadi-
tandes terve mutatja. Nem szabdlyos. Négysziz dgyt Orzi,
hanem csak kevés jancsir, harom Aatjott. Azt mondjik, hogy
a féakna a kis halmon van a gerincznél. Fleischmann Grnagy
titkos vsszekottetést tart fonn Belgraddal.

Mi4jus 9. Tomasovics. Jabuka Gj falu, mindannyi kozt a
zabb, Opova a legelégedetlenebb. Tomasoviesnil teljes
mos a ménes és a gilya.

M4jus 10. Becsey. Becskereknél meg van nehezitve a
csatorna-kizlekedés. Becskereken tal kevéssé miivelt sik.

Mé4jus 11. Nagy-Kikinda. Nagy, de rossz hely. Beodra
szeretne katona lenni. Carlova mar az. Kikindan 700 1élek van
katonai hely.

Majus 12. Csokara. Mindig sik, meglehetésen cultivalt.
Mokrin nagy ricz hely. A magyar part mindeniitt meredek. A
sz616knél volt a torok sincz, a kozepe nem késziilt el, helyze-
tok rossz volt.

Majus 13. Temesvaron, Zsombolyon (Hatzfeld) at. Nem
talalni sem fat, sem vizet. Majus 14. A varos szemete az elst
irokba (avant fossé) megy, mi nagyon egészségtelen. ') Mas
vizet kell oda boesatani, csakhogy nagyon driaga. Egyetlen jo
ivoviz a gyarbol jo. Kutat kell asni, kiilonben a capitulalis
nem keriilheté ki. Az aj korhdz rossz, nedves, kir volt a
120,000 frtért. A léportorony jo. Majus 15. A siit6haz jo,
igazgatoja megillja helyét. A foghdz nagyon teli van. A kato-
naké és asszonyoké jo, a polgiri rosszabb.?) Polgiri 171 van
elfogva, katona nyolczvan és néhany. Majus 16. A gyarak szii-
netelnek. Szederfa iiltetésnek semmi eredménye. A véros szép,
de falvai egészségesebbek.

Majus 17. Alibunarra. Tébb 4rok van, mely a Bégat
levezetheti. Megkezdették a mocsarakat lecsapolni, itt 32,000
hold, az illonezi 60,000 hold. Nagyszerti dolog lesz, pedig
létrejo.

Mijus 18. Titelre. J61 mivelt vidék, két derék mérnik

legros
sz

87
sik, szi

1) Macht eine erstaunliche Sauerei, und in der Hitz die grdsste
Ungesundhbeit.
?) Temnitzen sehr feueht und stinkend.
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van ott. A Fiuméval valé kereskedésnek Perlaszvaros a fole-
lye. Hombarjaban 30,000 mérd fér el.

Mijus 19. Péterviaradra. A sajkak rosszak és régiek, az
evezék betanitdsa nagyon hiinyos. Sajkis 380 van, hat falu
kellene még, hogy ezer legyen. A parasztok 6hajtanik. A mo-
csarokat nem lehet kiszaritani, mélyebben fekszenek, mint a
Duna. M4jus 20. A var allapotaval és parancsnokaval megvan
elégedve. J6 a vizgép, melyet harom rab von. 21-én. A csa-
tatér megnézése, a sinczokat be kell tolteni. 22-én. Templom
utan a var bejarasa. Konnyen megrohanhaté. Kar volt a sok
pénzért és a varos elnyomasiért, mert oly kicsiny, hogy az 6rség
alig fér benne, nemhogy depot. A fels§ var nem tarthatja ma-
gat soka.

Mijus. 23. Zimonyba. Karlovicz nagy, rossz hely. Lit-
tuk a metropolitat. A sz6l6 szép. A sikon alig laknak, rosszil
van mivelve, csak a baromtenyésztés divik. A katona-falvalk
jobbak, mint a Bansagban. A veszteglé intézet jo kézben van.
Az aruczikkek kozt a f6 a bor és a gyapot. A kereskeddket
lovassig szokta kisérni. Majus 24. Templom utan a torkolat-
hoz mentiink, onnan hajén a Szavin folfelé Belgridot meg-
nézni. ') Meglepetés ellen Belgrad mindig biztos. ?) A torok
sok ttilkapast enged meg maginak. Egyaltalaban talsagos fé-
lelmet és engedékenységet tanusitanak irdnyokban, az teszi
oket vakmerokkeé.?) A veszteglé hazon kiviil egyiitt jarnak a
torokok a mieinkkel.

A fehérvari ezred egy zdszlbalja j6, a két huszérszazad
rossz. Zimony maga rit hely. 4)

- Majus 25. Kupinovaba. Szép és jol mivelt vidék. A csar-
dakoknak (6rhazak), melyek agyis csak fabol épittettel, nem
lehet semmi hasznét venni.

M4jus 26. Racsa. A szép erdéhdl sokat vagnak ki, a
torok részen sok még a tolgyes erdd. Csak kevés, rossz falu

1) Ezen alkalommal, mint Leopoldnak irja jan. 24-én, életveszély-
ben forgott, barkaja egy fatorzsbe titkozott.

%) Gegen einen coup de main ist Belgrad immer sicher.

aj I"Jberhaupt ist zu viel Furcht und Nachgiebigkeit gegen die
Tiirken, welches sie verwegen macht.

*) Semlin ist ein garstiger Ort.
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van &s jelentéktelen miivelés. Feltiing a clementinek kiilonos
viselete.

Mijus 27. Vinkovezébe. A Drina kis hajokkal hajoz.
hatd. A racsal vir nagyon jelentéktelen, a min kénnyii volna
segitene.

Majus 28. Bréd. Szép és miivelt vidéken. Gyonyorii tolg
erdé veszi koriil, de nem kimélik. A var még nem kész. Na-
gyon kicsiny és szlik, nem lehet depot. Helyzete miatt nem
hasznalhaté védelemre. Hidat verni azonban itt legalkalma-
sabb a hely. Egészben véve kar volt a pénzért.

Mijus 29. Gradiska. J6 orszigut visz oda. A telepedet-
tek csak lassan békiiltek ki sorsukkal. A boszniai hegyeken még
ho latszik. A gradiscai var nem ér semmit, a torok part domi-
nilja. A varos nagyon ki van téve az araddsoknak. A torok var
sem jo, figy, hogy a két var egymist tonkreteheti. (MAjus
30-an egész nap utazis Eszék felé.)

Méjus 31. Eszék. Tegnap este késén érkezve meg, nem
littunk semmit. Ma bejartuk a varat. Nines kell6en biztositva.
A vizi redoute 6sszeddl. Sziikséges, hogy a mocsirokat kiszi-
ritsdk és révet csinaljanak. A viros valamivel nagyobb, mint
Pétervirad. Fdtere nincs.

Jtnius 1. Eszék. A falak és kazamatik rossz karban
vannak. A mocsirokon 4t chaussée kell Bélyébe, kiilonben
nines biztos kozlekedés Magyarorsziggal. 1)

Altaldban Szlavénidrel meg kell jegyezni, hogy az egész
lakossag és papsag igen gy(iloli a magyart és nincs nagyobb
vagyok, mint katonakké lenni, a mib6l igen nagy haszon héro-
molhatik, kiilondsen, ha elébb tanitanik és polgarositanik az
embereket és e czélra megnyernék papjaikat. Az orszagban
telepedett katona kevesebbe kertil és meghizhatobb hiiségére
és batorsigdra nézve, mint a pénzen toborzott.2) A fébaj a
tisztek hidnya. TIgen sok a panasz az illoki adminisztrator
ellen.

1) Bz a bélyei orszaglt, melyet az utépités egyik legnagyobb mii-
vének tekintettek, még Maria Terézia koraban elkésziilt.
2) Uberhaupt ist von Slavonien hier noch anzumerken, dass alle
Inwohner, so wie Ihre Geistlichkeit die Hungarn sehr hassen und nichts
sehnlicher winschen, als Militir werden, woraus man auch grosse Vor-
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Jinius 2. Szexardba. Az ut eleinte moesiros, Dardin
tal erdds. Baranya s Tolna megyék nem javitottdk, hanem ron-
tottdk az utakat, mert a jozan ész ellenére csinaltak és még a
vetést sem kimélték, hogy 10 o6l széles legyen, és még sem
lebet rajta kocsin jarni. )

Jinius 3-an Pestre. 4-én: a rokkantak hazinak rossz a
1épesbje. A posztégyar jo. Buda nem var. Liéportoronya veszé-
lyes. A fegyvertir szép, a kaszdrnya rossz. A palota pompis
(magnifique).

Janius 5. Pipira. Fehérvar fala bedlt. Veszprémnél a
Bakony erdeje igen rossz allapotban. Papan szép palota.

Janius 6. Gybrbe. Komiromban a fregatt nem hasz-
nalhaté. A var erds, de rossz karban van és egészségtelen. A
fegyvertar nyomorult, az igyt hasznilhatatlan és rossz a ka-
zamat is.

Juanius 7. Gy6r. A var kiilsé bastydja rossz, drka mocesi-
ros. A sok hajomalom kéros. Gyérbél Pozsonyon &t Bécsbe.
Utazasardl mindjart visszatérésekor ezt kozli eredmény gyanant
veseseivel Lieopold toskanai nagyherczeggel. Sok foldon siet-
tem at, megnéztem Szeged, Arad, Temesvar, Pétervarad, Ra-
esa, Brod, Gradisca, Buda, Komarom és Gy6r varait, atsiettem
az egész Bansigon és Szlavonian. Mennyi rendetlenséget lat-
tam, egész telve jovok panaszszal és 8 Fg.-nek igen rit képét
kell festeni az ottani adminisztrationak. X tartomanyok oly
messze esnek, hogy majdnem megfeledkeznek réluk. Pedig a
természet sokat tett értilk, a hajézhaté vizek altal, melyek
koriilveszik és atjarnak rajtok, és a fold termékenysége altal,
mely kimondhatatlan nagy. Minden magitél n6, majdnem mi-
velés nélkiil. 2)
theile ziehen konnte, sonderlich wenn man die Leute wohl unterrvichtete
und civilisirte, und in dieser Absicht ihre Geistlichen zu gewinnen suchte
Ein Soldat, der zugleich im Lande ansiissig ist, kostet weniger und man
kann auf seine Treue und Bravour viel sicherer ziihlen, als bei einem um
das Geld angeworbenen.

1) Die Wege sind vom Baranyer und Tolner Comitat anstatt repa
rirt, verdorben worden, da sie solche wider alle gesunde Vernunft ange-
legt und s gar die Frucht nicht geschont haben, um sie 10 Klafter breit
zu machen, und man dozh nicht ein na! darauf £ < brén konnte.

¢) Bécs, 1768. jan. 11. Correspondenz i. h. I, k. 220. 1,



S L L e B S B S

1L JOZSER MINT TRONOROROS. 411

Ezen jegyzetek egész kozvetlen bepillantist engednek a
csaszar szellemi mithelyébe. Formatlansagukban visszatiikroz-
tetik a Dbenyomdisokat, melyeket a gyorsan egymist felvalto
tirgyak, vidékek, emberek az uralkodé lelkére tettek. Els§
sorban természetesen a katonai iigyek érdeklik. De a vidéknel,
a lakohelyeknek jellemzésére is taldl egy-két stereotyp mon-
dist. Kszrevétele mindjart itéletté alakal ; itélete a javitas és
valtoztatas koveteléséveé.

Valéban bamulatos ily rovid id6 alatt, middn gyakran
a napnak nagyobb részét 16haton téltétte, 1) hogy tudta figyel-
mét oly lankadatlantl fenntartani. A mi targyat csak érint is
kiemeli azt, a mi leginkdbb megragadta és hatirozott, mint a
benyomds, a szempont is, melylyel mindent észlelése koréhe
von. Bs barmit 14t és itél meg : ez a szempont egy: a haszond.
Nemesak épiileteknél, csatornaknal, viraknal, a hol ez az egye-
diili jogosult szempont. Az emberek viszonyait, lelkét, s6t szen-
vedélyeit is egyediil a haszon 4lldspontjabél veszi szemiigyre.
A hazkozosség eltorlends, mert az embereket békétlenekké
teszi. Az olihok kiiizése birtokukhél rossz, mert emigralnak
amiatt. A rdcz népet Szlavonidban tanitani kell és polgirosi-
tani, mert gy jobban lehet hasznit venni. A nemzeti katona-
sig rendszere helyes, mert biztositja a katona hiiségét és ragasz-
kodésat. Oly viszonyokat, melyeket nem magyarizhatunk meg és
melyek bizonydra nem is érthetéka nélkiil, hogy mas indité okok-
ra is legyiink tekintettel, mint a tiszta »j6zan észre,« tisztin csak
ennek és a kozvetlen haszonnak vagy karnakszoglete alatta latja.

Bs valljuk meg, ez a j6zan ész és ez a haszon és kir
meglehet6s alacsony allaspontot képeznek. Mert nem az egyes
polgdrnak, osztalynak vagy nemzetnek individualitisa szolgal-
tatja az alapot, hanem csak az, mi épen az dllamnak, azaz a
csiszirnak hatalmat gyarapitja. Valami lealdzd von abban az
emberi természet és a nemzeti élet legszebb idedljaira nézve,

1) A napléhoz van mellékelve egy jegyzék, arrél, mennyi id6he
keriilt mindig az utazds maga. Csak a legnagyobb distantidkndl jart
koesin, kiilénben 1ohaton. N.-Sz-Miklostol O-Aradra 10 éra 15 perez,
Karansebest6l Mehadiaba 10 Ora 25 percz. Onnan Supanekbe 11 o6ra.
Péterviaradbol Zimonyba 12 6ra 55 percz, Brodtol Gradisea vardba 10 6ra
30 perczen 4t volt lovon egy-egy nap.
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ha egy népnek miivelését csak azért tartjik kivanatosnak, hogy
az jobb katonikat adhasson, ha azon népnek szenvedélyét esz-
koznek tekintik egy méis nép ellen, -— mely eszkozt épen az a
miivelés fogna élesiteni — ha egy més nép elnyomasinal csalk
azt a kart 1atjak, mit az allamnak kivindorlisa okoz, ha a sok
kivégzést azért sajnaljik, mert arab még dolgozhatna az allam
részére. A tisztin utilitarius kérdés van itt mindig felvetve, és
nem is az embereknek, hanem az dllami, dynastiai hatalomnak
érdekében.

De lassuk a csészar késébbi utazisait. Az 1769. év cle-
jén méar gyorsan, csekély kisérettel bejarta Olaszorszagot és
elbjolta az 6rok varost. Onnan Nipolyba ment, majd vissza
Florenczen és Modenan at Turinba, hova anyja kivinsiga vitte.
Grenua latogatasit ellenben, mely varos 1746-ban felkelt se-
rege ellen, és kifizte katonéit, nem engedte meg Maria Terézia
fisnak. Milanén 4t tért haza. Folytonosan ir anyjinak utjarél,
korillményesen értesiti az egyes f6 személyekrdl, adva rélok
itéletet. Hanem az kiilonos, hogy, Rémat kivéve, hol a sz. Péter -
temploma elragadta, egy szot sem talal a miivészeti élvezetel
kifejezésére. Napolyban csak a secaturatél fél. Bs a mi még
fontosabh, a térténet legnagyszeriibb eseményeinek szinhelyén,
alig emlékezik meg a néprél. Annak lelke, mintha nem érde-
kelte volna. Nem akarjuk korunk mértékével mérni. Hisz most
mar némileg rossz izlés lett TtaliArél még valamit mondani.
Hanem az 6 itdliai utja kozépen esik Winckelmann és Goethe
utazasai kozt. Az érdeklédés a classicus f6ld és nép irant, mely
azutan szintén kozhelylyé valt, legalibb nem volt idegen az 6
koratol sem.

Még ugyanazon év folyamdban teljesiilt egyik f6kivin-
siga. Személyesen érintkezett Nagy Fridrikkel Neisseben, mi-
utin négy évvel azel6tt nem vitt czélra a talalkozés terve Tor-
gauban. ¥) Természetes, hogy itt a nagy objectum mellett
hattérbe szortl minden mis. De a porosz katonasigot mégis
szemiigyre veszi és latja, hogy a tisztek jobban vannak beta-
nitva, tevékenyebbek, mint a mieink s jobban hajtjik végre a
parancsokat.

1) Lord Chesterfield, a mult szizadnak tan legszellemesebb aristo-
kratdja ekkor igy ir fidnak : Tudositisodbél litom, hogy a mostani esd-
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Legkozelebbi nagy utja ismét Magyarorszagha vitte,
Erdélyt is bejarta. Egyattal az Gjonnan egyesitett Galicziat is
meg akarta ismerni, anyja véleményének ellenére. Itt oridsi
munkassagot fejtett ki, Erdélyt, mely terra incognitg volt, min-
den irdnyban beutazta. Jelentése az ottan talalhatd visszaélé-
sekrél valészintileg legélesebb azon sok éles tamadéas kozt,
melyet személyek és allapotok ellen intézett. ') Mindenben az
elnyomott olih népnek fogja partjat magyar és szisz elnyomoi
ellen. Galiczidban is a parasztsig és urai kozotti viszony ér-
dekli leginkabb. ﬁgy latszik, hogy az orszig tele van jo aka-
rattal, a paraszt egy nyomorult, kinek csak emberi alakja és
physikai élete van. A kis nemes szegény, de sokat var az
igazshgszolgiltatastél az 6t elnyom6 mégnisok ellen. — A
nagyok, kétségtelentil elégedetlenek, de most nem mutatjik. 2)

Mindezen utazisokat sajat akarata kifoly4sai gyandnt
tekinthetjiik. Sokkal nehezebben hatirozta el magat franczia
utjdra. Nagy Fridrik nem is latta mésban ezen elhatirozisa-
nak okét, mint abban, hogy a csiszar 1776 elején azon remény-
ben, hogy & (a porosz kirdly) halalan van, nagy hadi késziile-
teket ton, és midoén azok’czéltalanok lettek, Francziaorszighan
keresett szorakozast. Maria Terézia ellenben most nem ellenezte

szar elég jo esaszdrnak, mert az magasabban 4llvan a tobbi eurdpai ural-
kodondl, fel lehet tenni r6la, hogy ardnylag még rosszabbtl nevelték, Azt
litom tudositisodbél, hogy emberdlésre nevelték: az egyediili tudo-
midnyra, melyre fejedelmeket tanitani szoktak. Ennek nagy oka van, mert
nagysdguk és dics6ségok egyedidl embertarsaik szimatol figg, kiket nagy-
ravagydsuk kiirt. Ha egyszer ugy véletlenbsl egy uralkodé a mérséklet,
igazsdg és kegyelem utjira tévedne, milyen megvetett volna a fejedelmelk
soraban. — A torgaui talalkozdsban a porosz kirdly ki fogja fejteni min-
den langeszét, hogy keresztiil ldsson a csdszdri felségen, és én fogadni
merek fekete sasdnak egy fejére, az osztrdk kétfejii sas ellen, bar a koz-
mondas szerint jobb két fej, mint egy. Kiillonben sohasem jott semmi jo
fejedelmi talalkozisbol. Lord Chesterfield Letters London. 1810. 399. ig.
1. IIL. vol. 262. 1.

1) firdekes, hogyan ir Nagy-Szebenrol: Hermanstad, dont je suis
tout scandalisé. Imaginéi)'ous Czaslau, c’est une capitale dans ce gout.
Lacynak. Mdjus 28, 1773!

%) M. Theresianak Lemberg, 1773. aug. 1. Correspondenz, II. k.
14. lap.
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annyira, bar Jozsef és Maria Anténia taldlkozasitél nem véart
semmi j6t, mert »vagy megnyeri a lednyom a csaszart szépsége
s szeretetreméltésaga altal, vagy pedig a csészér tiirelmetlenné
teszi a kirdlynét talsigos sok oktatis Altal.« Jézsef elutazisa
eldtt kijelentette anyjanak, hogy tanulminyozasinak két féczélja
lesz: az udvar és az orszig megismerése. Az orszigot azért
kell megnézni, »mert csak annak megismerése tanit meg arra,
miben 4ll az allam igazi ereje, az vilagositja fel a févaros altal
elidézhetd illusiot. Fontos lesz az 6sszehasonlitis a hazai viszo-
nyokkal. Magamviseletét illetéleg iparkodom meggondolt és
tartézkodd embernek latszani, keveset beszélek és sokat hall-
gatok.« 1)

Parissal nagyon meg van elégedve. Mint Teopoldnak
frja, mennyi reflexiét tennének egyiitt, és hogy beszélnék meg
zart ajtoknal azi, a mit észleltek.2) Mid6n méar harom héten
at tanulmanyozta a varost, igy ir réla: Itt nagyon sok az érde-
kes 1atni vald, sok bamulatos kiilsejii intézetet 1atni, minden a
latszatnak valé, de ha tovabb megy az ember ¢s a hasznost
keresi, nagy a csalodas. Azt, mi hideg és nem kirivé élvezet,
nem igen keresi az az eleven és konny(i nemzet, mert mindenki
csak azt akarja, hogy beszéljenek réla. Mindenki nagy érzel-
meket mutat, de azok még nem nagy erények &s az ezéltal
nyert hir kielégiti 6ket, ha csak egy hétig tart is. Ennek fel-
dldoznak mindent és e Babylonban nem ismerik sem a termé-
szetnek, sem a tarsadalomnak torvényeit. — A versaillesi
udvar egészen mis. Ott arvistokratikus despotismus uralkodik :
ez ellenmondésnak latszik és mégis igaz. Mindenki korlatlan ar
a maga korében, csakhogy azon folytonos félelemben, hogy az
uralkodé nem vezeti, hanem leteszi. A kirdly csak azért abso-
lut fir, hogy az egyik rabsighol a méasikba essék. A kivAlynét
eleinte csak szép, konnyelmfi asszonynak tartja, majd elismeri
hogy minden szérakozds daczéra erényes és sokat beszél a lel-
kére, végre elismeri, hogy egészen megszerette. Szeretetremélto
¢s becsiiletes né, kissé fiatal, hirtelen, de alapjaban oly tisztes-

1) 1776. nov. 24-én. Correspondenz II. 126. 1.
%) 1777. dpr. 24-6n. Correspondenz II. 130. Comme nous jaserions
i porte close, de tout ce que nous aurons observé.

b B PR T’-ﬁ;??"f‘ B
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séggel és erénynyel tiindokol, mely valoban tiszteletre mélto.
Szellemes és mélyen ¢és helyesen 1at, agy, hogy sokszor bhamu-
latha ejtett. Elsé elhatirozasa mindig helyes és tokéletes
volna, ha mindig azt kovetné és nem a sugdk seregét. Nagyon
hatalmas nila a mulatsdg vagya és ennél fogva vezetik.) A
késébbi nagy események megmutattik, mennyire igazin és
mélyen latott Jozsef szerencsétlen huganak lelkébe.
Francziaorszigot bejirva, semmi sem kolti fel annyira
érdekét, mint a nagy déli csatorna, mely az oceint a foldkozi
tengerhez csatolja. »Toulouseban voltam, azutin megnéztem
legnevezetesebbb részeit azon hires csatorninak, mely dsszekoti
a két tengert. Idedjara nézve paratlan és kivitelére nézve valo-
ban megtekintésre és bamulasra mélté.«2) Egy fél szizad malva
egy magyar f6ar Allott a Canal du Midi hatalmas vezetései
mellett, ki hivatva volt hazijiban nagy részét megvaldsitani
azon véltozasoknak, melyeket IT. Jozsef inditott meg. »Rossz
néven vehet6-e«, igy sz6l, »ha egy ily hatalmas mf latasanal,
melyet oly nagy kitartas és erds akarat hozott létre, iiteriink
sebesebben ver? S ha valaki ezt a nevezetes helyet azzal a
szép alommal hagyja el, hogy valami hasonlé nagyszerit fog
kezdeményezni, lehet-e egy ifji fejedelmet hib4ztatni, hogy
hazdjiba a régi slendridn és megrogzott elditéleteink elleni
mély utdlat érzetével tért vissza s kells megfontolis nélkiil is
mindent f6lforgatni és atalakitani akart.« 3) Nagy Fridrik sze-
rint e hatalmas centralizalt kirdlysig juttatta leginkabb eszébe
a csdszdrnak, mily nagy a kiillonbség egy egységes allam és a
német birodalom kozt, melynek esiszarja volt ugyan, de a mely
oly kirdlyokat és uralkodokat is szamitott tagjai kozé, kik elég
hatalmasak voltak neki ellenallani, s6t haborat is viselni. Azon
tervrél, hogy a provincidkat megint doméniiva tegye és elsd
legyen hatalomra a vildg urai kizt, nem mondott le soha. Azt
hiszsziik, nem volt szitksége Jozsefnek arra, hogy Franczia-
orszig példdjan tanulja meg a hatalom kozpontositdsinak

1) Leopoldhoz valé levelei majus 11, 19. és jun. 9-ér6l. Correspon-
denz i. h. és II. k. 138—139.

?) Leopoldnak. Toulon jul. 3.

3) Széchenyi Tstvan Gr. Naplojabol kozli Zichy Antal. Budapesti
Szemle 1880, 46. sz, 281. 1.
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hasznit. Ha valami, ez oroksége volt csaladjanak. fis mint
levelei mutatjak, korant sem volt vak a franczia korméanyrend-
szer hibai irant.

Egészen ellenkezé volt indokaira nézve azon at, mely
1780-ban Mohilevbe, Katalin czarnd latogatasara vitte. Fran-
czia Gtjaban lehet6leg keriilt minden politikai czélt. Most
ellenben latogatasatol azt varta, »hogy a j6 Fridrik epéjét any-
nyira felrizza, hogy meghaljon bele.«!) Ennél fogva az orszig
alig érdekli. Mellékesen jegyzi csak meg, némi kardrommel,
hogy Litvéania, mit Oroszorszag elvett Lengyelorszigtol, termé-
ketlen és nem sokat éré fold. *) Moszkva nagy varos, nagyobh
mint Paris és Napoly és a sok viské kozt van néhiny gyonyorii
palotija. 3) Az emberekrdl, a néprél nem szél semmit. A czir-
nénél elérte czéljat: akkor késziilt elg a szovetség, mely
1781-ben a két udvar kozt megkottetett. Csakhogy az a Jér-
dés, ennek mi volt a haszna 2

Még ugyanazon évben Anglidba is szAndékozott utazni
a cshszir. KEtt6l anyja visszatartéztatta és Maria Teréziinak
haldla véget vetett ezen utazasi terveknek.

Maga Joézsef nagy stilyt fektetett ezen utazé tevékenysé-
gére. Mint Erdélyr6l irta 1773-ban: »koriiljarok, tanulok,
latok, okulok és jegyzek. Mindez inkabb hasonlit az iskoldhoz,
mint a gy6zdhez. Tan vehetem hasznit mostandban, de min-
denesetre a jov6ben. Meglehet, hogy nem: az a gondviseléstol
fiigg. De soha se fogom meghanni faradsigomat, sem szép és
j6 éveimet, melyeket tanuldssal és hasznos ismeretek gyfijtésé-
vel toltottem, azon bizonytalan jovére szimitva, és melyek
elvesztek arra nézve, mit a vilag élvezetnek nevez. 4)

Nem ily szemmel nézte fia gyakori tavollétét Maria
Terézia. Ugyanezen erdélyi utazisa alkalméval irta neki, hogy

1) Jozsef Lacy generalisnak 1780. febr. 29. Pouraye remuer par i
la bile du cher Frideric pour le faire crever. Arneth Gesch. M. Ther.
X. kot. 831. 1.

?) Correspondenz III. k. 243—249. 1, jun. 4.

3) U. o. 266. 1. jinius.19.

Y) Arneth Geschichte M, Theresias X. 773. L.
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e »rettenetes utazisit« nem nézheti gy mint 6, sem bArmi
més utazdsit, melyet annyi faradsiggal tesz meg, mi Aaltal
eltolti szép napjait és télem ellopja azt a kevés perczet, mi
marad és keseriséggel tolti el. Inkdbb segitsen jobb karba
hozni &' mar bejirt, szem alatt levé tartominyokat. Ha ezek
rendben vannak, Erdélyre és liengyelorszigra is keriil a sor,
de ha emezeken kezdik, a nagy feladat nincs megoldva. » Bocséiss
meg, nekem kotelességem megmondani az igazat. Liehetetlen,
minden eszed és firadozésod daczira, e két-hirom hénapban
mindent meglatni é mindenb§l levonni a kovetkezéseket,
kiillonosen Lengyelorszigban, hol senki sem adhat felvilagosi-
tast, a tartoménybeliek még kevesbbé, mint a tobbiek. Itt van
a helyed, nem a Karpat hegyek kozt.« ') Lattuk mar, hogy
franczia atjatél nem vart semmi jot. Orosz atjat titokban
nagyon ellenezte, bar nyilvinosan a csiszir kijelentette, hogy
anyja jovahagyésa mellett fogja végrehajtani ebbeli szandékat.
Félt, hogy ez utazas eredménye az lesz, hogy a porosz kirly-
hoz vald viszony elkeseredik és a czirnd jellemérdl csak gyfilo-
lettel és megvetéssel emlékezett meg. Ks midén az angol uta-
zésnak meriil fel terve, azt irja Maria Antonidnak fajdalmasan,
kivintam volna, hogy e tél véget vessen a csaszar utazisainak.
Hanem 6 »az egész nyarat tivol akarja tolteni. Minden évben
nottén né ez és nagyobbitja bumat és aggodalmamat, pedig
vénségemben vigasztalasra volna szitkségem.« Csakugyan az a
tél véget vetett egy idére Jozsef nagy Gtjainak. Maria Terézia
haléla mint egyediil uralkodot kototte birodalmahoz.

Ezen utazisok fjelentdsége nemcsak azon benyomésok-
ban all, melyeket a csiszirra tettek, hanem abban is, melyet &
tett kortasaira. Hanyszor gondolhattak korinak szép elméi az
6 utazésai alkalméaval Hadrianusra, a nagy utazé csiszirra.
Egész tevékenysége s gondolkozisa a kor elméleteinek hatésa
alatt alakalt meg, ezen utazisai szolgaltak arra, hogy mintegy
kélesonben ¢ is szolgaltasson mélté targyat az irodalomnak.
Grof Falkenstein neve alatt fizette meg a cedszir addssagat az
encyclopédia emberei irdnt. Egy fejedelem, ki lemond nagy-

1) Méria Terézia Jozsefnek 1773, jin, 20. Schonbrunn, Correspon-
denz IL k. 9. 1.

MAGYARORSZAG THRTENETE 11, JOZSEF KORABAN. 2%
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sigrol és fényrél, hogy tanuljon és okuljon, lehet-e a szazadnal
szebb latvanyt nyajtani ? Eljstt valéban a philosophia orszéga.

Bs nemesak az irodalomra, hanem a népre is az utazo
csaszar tette a legnagyobb benyomést. A hatalom megtestesi-
tése leszall a legalacsonyabb kunyhékhoz, érdeklédik az em-
beriség paridinak panaszai, szenvedései irdnt. Nem csuda, ha
Jozsef személyét csakhamar legenda veszi koriil. Mint megval-
totol, agy varja téle a koriile tolongd parasztsig minden baja-
nak egyszerre megsziinését. 1) Minden egyes seb, mely a tarsa-
dalom egészségtelen viszonyainak kifolyasa, orvosara taldl, ki
nemesak felismeri, hanem hatalmaval gyégyitani is képes. A
rejtett érdemet, a rejtett biint egyarant felfedezi és hiztos kéz-
zel osztogat jutalmat és biintetést. Ez a legenda Joézsef csi-
szarja. Az ezernyi fel6le kering vonés, mely mar életében kozol-
tetett, a f6ldi gondviselés egy nemét tiintette fel benne. Rs min-
den legenda inkabb a szellemi talajnak viseli nyomait, melyben
gyokerezett, mint a herosnak, kinek histériai személyéhez van
ftizve. Ezen legenda keletkezése, ha az 6sszehasonlité mytho-
logia nyelvén akarunk beszélni, oly népre vall, mely nem lehet
folytonos magasabb beavatkozas nélkiil. Tan nem talzunk, ha
e tekintetben hasonlatot &llitunk fel a Harunu al Rasid-féle
keleti uralkodok s a II. Joézsef mythosai és az azokat alkotd
népek kozt.

Az utazé Jozsef valéban kozmopolitikus érdekii, parisi
utazdsa altal lett. Ha el6bb mAr minden egyes tartomanynalk,
mely benne latta felkelé napjat, hodolata kisérte, most a vilag
kozvéleményének f6varosat nyerte meg. Bizonyos, hogy e
véros, mely XTIV. Lajos 6ta wralkoddét nem latott, irdnyéban
kivalé érdeket tanusitott. Minden egykora tuddsitis bizonyitja,
hogy a périsiak valtozo lelkét t6bb héten at magdhoz tudta
kapesolni. 2) A comédia frangaiseben, jelenlétében tiintetéen
megtapsoltik e sorokat:

1) Kaunitz Leopoldina gr.-né levele Lichtenstein herczegnéhez a
csdszar morvaorszagi Gtjarol : Die Leute driingten sich dazu, und glaub-
ten wol, dass der Kaiser sie mit einem Ruck aus dem Elend ziehen
werde, im ganzen war das Volk sehr zufrieden mit ihm, weniger der
Adel. Wolf-ndl i. m. 104. L. %

%) Sok nevezetes fr6 sz6] parisi tartozkoddsdr6l. Mme de Campan,
mémoirejaiban tobb lapot szentel neki. Mdme de Genlis és Du Deffand
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Ce Roi plus grand que sa fortune

Dedaignait comme vous une pompe importune ;

On ne voyoit jamais marcher devant son char

D’un bataillon nombreus le fastueux rempart

Au milien des sujets soumis 4 la puissance

Comme il était sans crainte, il marchait sans défense;
Par I'amour de son peuple il se croyait gardé,

Annal nagyobb diadal volt ez rei nézve, mert épen tar-
tézkoddsa idejében kezdett Paris, bar természetesen platonikus
médon, hédolni a koztérsasagi eszméknek, Benjamin Franklin
személyében. Neki mégis szabad volt azt is mondani, hogy
hivatalandl fogva kirdlyparti. — A parlament egy iigyvédje igy
szolitotta meg: Elmelldzom a hosok kalandjait, melyekkel a
mesék orszaga dicsekszik, hogyan fékezte meg Herkules az 6rid-
sokat, szornyeket és oroszlanokat, hogyan valtoztatta kévé Per-
seus a szérnyas lovon a kiralyokat, arrél sem szélok, mit tet-
tek Ilium ostromléi — e meséket mar Ggy sem hiszi senki.

Hanem hogy egy fejedelem, a csaszari sas orokose, lelép
a tronrol, hogy a népek boldogsigit munkalja, magas roptében
bejarja a vilagot, hogy boles nemzeteknek megismerje erkol:
cseit, miivészetét és torvényeit, hogy ez a philosophus kiraly
egy uj Titus, elrejti Felségének sugarait és csak erényeivel éke-
sitve mutatja magatidegen orszagoknak, ezt baimulattal 1attam.
El csudés hoseiddel jambor éskor ! Csak mesék. Ez valésig. )

Bizonyos, hogy Jozsef mind e dicséséget, melyet irék és
szonokok halmoztak fejére, nem vette tilsigosan figyelmébe.
Hanem leveleibol 1atjuk, hogy e nagy lelkesedés még sem volt
hatés nélkiil lelkére. Leopold nagyherczeg el6tt igy nyilatkozik:
Tobbet érsz sokkal nalam, én inkibb vagyok charlatén, és
ezen orszdghan kell, hogy az legyen az ember. A jézan észben,
szerénységben gyakorlom ezt, még tilzom is kissé, egyszerfinek,
természetesnek, egész a thlzisig meggondoltnak latszva. Kz al-

marquisné mind sz6lnak r6la. Alembert leveleiben N. Fridrikhez azon
id6bol a csdszéar a fotirgy. Parisi élményeinek legteljesebb gyiijteménye :*
Anecdotes intéressantes et historiques de 1’illustre voyageur M.-le comte
de Talkenstein par M. de Coudray. Paris, 1777. Németben tobb ki-
adast ért,
) Du Coudray i. m. 101. L.
Ol



420 MAGYARORSZAG 1780-BAX.

kotta meg jé hiremet. Ez idézte eld az enthusiasmust, mely
valéban zavarba ejt. A tartomanyokat bejarva, egyszer sem
voltam latvAnyossignal vagy mulatsignal. Még iparkodtam is
elrejteni magamat, a helyett, hogy el6térbe 1épjek, mindeniitt a
legtudésabb embereklkel széltam 6érikon &t de csak harommal
négygyel egy-egy helyen. Ezeket beszéltettem, eszok jarisiba
beleéltem magamat, meg voltak velem elégedve, elbeszélték,
az egész vilag szeretett volna hallani beszélni és mert az nem
lehetett, oraculumnak tartottak, pedig nem voltam ; mert a rit-
kasag igen becses dolog. )

Onkéntelenti] felmeriil a kérdés, hogyan alakil a franczia
torténet, ha akkor XVT. Lajos helyett Jézsef iil a tronon. A
szives olvasé oldja meg a valésziniiség szerint. Csak egy bizo-
nyos: :

A vezet$ utin sovArgd nép kiralyt taldl, ki hivatalt 1it
méltosigiban, ki megfelel kitelességének. Mert: »ha a fejedelem
népét figy szereti, mint a j6 atya csaladjat, mar megfelelt min-
den kotelességének. Szabad tenni a mit akar,hisz csak jot tehet.«

I1. J6zsef nem uralkodhatott mint tréonorskos személye-
sen Bécshen, sem mint csfszar a rémai birodalomban. Csak
mint utazé éreztethette egyesekkel a hatalom jotékonysigat.
Es mily nagy a hala és az elismerés a személyes uralkodas e
kezdetei irant.

Azt hiszsziik ezen utaz4sok, mind magokban, mind kovet-
kezményeikben egy igen hathatés rgét képeztek II. Jo-
zsefnek, mint uralkodénak jellemében.

YL
Barmennyi hasznos tanulminy volt is eredménye ezen
utazésoknak, egy dolog bizonyos: hogy IL Joézsef altalok nem
tanulta meg, az eurdpai népek lelkének kiilonbozdségét.
Az eurdpal emberiség az ész hatalminak, anyagi és szel-
lemi hatésanak aranykorit éri: A barbar Oroszorszig néhény év
alatt eurdpai 4llamma valik. Indidban, Amerikdban hatalmas

eurdpai 4llamok fejlédnek. Minden, mit az 6kor felmutatott di-
csdségben, hatalomban, néhiny évtized alatt tal volt haladva.

') Leopoldnak, Liyon. 1777. jul. 11, Correspondenz. 149,
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A miiveltségnek, az iltala szervezett eszkozok hatékony-
siginak lehetett azt tulajdonitani. XTV. Lajos kora elstt mily
élesen allanak egymassal szemben az egyes nagy népindividua-
litasok: a spanyol, az angol, a német, az olasz. Mindegyik a
miiveltségnek egy kiilonos alakuldsit képviselte. Most, a mi a
vildghoz tartozik, mindegyik népnél franczia. A nemzeti kiilonb-
ségek csak az alacsonyabb néposztalyoknal talilnak menhelyet
és mintegy provincialissi véilnak, igymint a népnyelvek a
franczia nyelv mellett. Ugyanaz a nagy szellemi mozgalom,
mely az ész hatalma altal Eurdpat a tobbi foldrész f616 emelte,
simitotta el az ellentéteket az egyes eurdpai nemzetek kozt. Hisz
csak egy az emberi jog, vallas és korméanyforma, mely a j6zan
észnek megielel. El kell lassankint mosédni az egyes nemzetek
koz6tt ezen pontokban fennalld kiilonbségnek, mert az csak
akadélyozza a haladist. Pedig a mi kivanatos, az lehet is. Az
embereket az eszok vezeti, nem mas.?) Az pedig csak nem felel
meg az észnek, hogy kiilon torvényeik és szokasaik, eloitéleteik
s6t szenvedélyeik is legyenek.

Az a lingszellemfi iré, ki minden talzisa daczira is
nagy ismerdje volt mindig az emberi léleknek: Rousseau,
ki a nemzeti szellem kiilon kifejlését ohajtja, igy szol: most
mar nincs franczia, német, spanyol, s6i angol sem, akarmit
mondjanak, most csak eurépai van. Mind egyforma szen-
vedélyek és erkolesok uralkodnak f6lottiik.2) Csak a természet
embere és a tirsasig embere kozt van kiilombség. Bs ha volna
is mas, tiz év alatt, mily oOriasi valtozdsokat hozhat létre egy
mindenhaté kormany.

Ezen szempontb6l kell megitélni IL. Jozsef 4lldsit egyes
nemzetekkel, kiilonosen a magyarral szemben. Es ha lattuk {6
szempontjat: a mindenhaté kiralyt, ki kozpontositis altal a
jozan ész szolgilatdban mozditja elé 4llama hasznat, szem-
betiing, hogy Magyarorszadg akkori allapotaban ezen idedknak
legkevésbbé sem felelt meg. Ott nincs kirdlyi absolutismus, a

?) Bernardin de St. Pierre hires mond4sa. Chesterfield Lord leve-
leiben i. h. III. k, 262. 1.

3) Considérations sur le Gouvernement De Pologne et sur la réfor-
mation projetée par J. J, Rousseau En Avril 1772, Rouen, 1792, kiad4s
271. lap. :
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decentralisalt megye a hatalom letéteményese, vallasos és ne-
mesi partok kiizdenek, és még a hasznot is visszautasitjak, ha
cllenmond régi privilegiumaiknalk.

Mihelyt IT. Jozsef kifejti rendszerét, szembetiing az ellen-
tét. Ifjakori »Almadozasaiban« az a sarkpont, hogy minden kiils-
nos kivaltsig sziinjék meg, jo modjaval, a jotékony abszolutis-
mus javara. Kés6bbi emlékirataban csak hivatalnokok fordul-
nak el, rendek soha. Ks anyja valohan tizendt éven dt ural-
kodik orsziggyfilés nélkiil és tobb jot tesz, mint a mennyi
szazadokon at tortént. Az a g6t alkotmany, melyhez annyira
ragaszkodnak, elétte majdnem gany targya. )

A jobbagysig, a felekezetek és nemzetiségek kozotti
harcz mind mAr megragadta figyelmét. Elesen és kérlelhetet-
leniil itélt a visszaélésekrol. Liegjobban a jobbagysag sorsa kony-
nyitésén oriilt, mert elészor 6 Fge mutatta meg a nemességnek
Magyarorsziaghan, hogy a jonak eszkozlésében és az igazsig-
ban nem fél semmi akadalytél és nem engedi magét a nehéz-
ségek altal eltantorittatni, hanem véghez viszi szilardal, a mit -
foltett magaban. Nem csak hogy uralkodasa legdics6bb tettét
hajtotta végre, hanem egyuttal biztositotta az adéalapot is. %)

Maria Terézia szivében, minden késébbi keseriiség da-
czara, mélyen be volt vésve az 1741-1 napok emléke. »J6 ma-
gyarné vagyok, szivem tele van elismeréssel e nemzet irdnt,«
irta vejének.?) Ennek, leAnyanak Maria Krisztinanak és késébb,
midén meg akarja bizni Magyarorszag helytartésagival, legif-
jabb fidnak Miksanak, kifejti, mennyit készénhet a magyarok-
nak is, hogy e nemzettel a maga médja szerint is jol kell banni.
>Mindent el lehet érni e nemzetnél, ha jol binnak vele és jo
akaratot mutatnak. Ez az elv, melyet boldogult hodolatramélté
Urunk utan kévettem, megmentette a monarchiat és a csalidot
¢és most is nagy hasznit veszem.« Jozsef neveléséhen mennyire

1) Leopoldnak 1776. okt. 29. (Maximilian) a commencé aussi a
répéter le droit hongrois avec un conseiller, je ne sais, si cette partie lui
paraitra fort intéressante.

?) Elle a non seulement fait le trait le plus glorieux de son regne
mais en méme temps consolidé son contributionnel. Jozsef Leopoldnak
1768, mart. 10. Arneth Geschichte VIIL k. 537. L.

?) Wolf Ad. aus dem Hofleben M. Theresias, Bées, 1854 353. 1.
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volt érezheté Maria Terézianak ez elészeretete. Magyar ruhi-
ban jart, tanult magyarul, az orszig torténetét ismerte. Egyik
elsé képében magyar rubdban van festve. )

A bajor orokosodési hiaboraban is eléadja anyja Jozsef-
nek, hogy e nemzet mentette meg mar egyszer az trokosodést, és
hogy igen nagy hasznit lehet venni, ha tudjik a médjat, mert
nagyon ragaszkodo.?) Még az 1741-iki lelkesedésnek és a
késGbbi 6nkéntes segitségnek hallhaté a viszhangja.

Jozsef maga ellenben azon nemzedékhez tartozott, mely
errél mar nem tudott. Azon évtizedben, mely képzésére legna-
gyobb befolyassal volt, 1760—70. a magyar nemzet legnagyobb-
részt csak passiv részt vett. Hossza alkudozasokra volt sziikség,
mig kolesont lehetett kotni és az 1764-5-iki orszidggyiilés
ridegen visszautasitott minden czélzast az insurrectionak pénz-
zel valé megvaltasara. A hét éves habora utin a financzialis
¢s katonai szervezkedés a dynastidnak és az 6rokos tartomi-
nyoknak volt mfive. Nem is annyira a magyar alkotmanynak
ellenére vitték véghez, mint annak teljes mellézésével.

Csakhogy ez az alkotmény nemecsak elavult és a jozan
¢sznek meg nem feleld volt, hanem egyik féakadalyat képezte
az allam erdi kifejtésének. Jozsef, mint egyaltaldban kora,
hajlandé volt hinni a még kevéssé kiaknazott orszigoknak »kia-
padhatatlan segédforrasaiba.« Lattuk mar, hogyan szl a Béan-
sagrol. »Ha pedig Magyarorszag agy fizetne adot, mint a tobbi
tartomany, és nincs kétség abban, hogy végtére is fog, az kész
Peru volna«, mondja Almodozasaiban. Ha N. Péter oly rovid id6
alatt elsd rendii hatalmat alkotott a terméketlen Oroszorszag-
b6l és a Hohenzollernek a brandenburgi homokpusztabél, mi
lehet ezen tejjel-mézzel folyé orszighol, kelld kezelés alatt.
Mennyi pénz és mennyi katona !

Bzzel be is végezhetnsk a Jozsefrél, mint trénorokosrsl
s2616 fejezetet. Kgész egyénisége még nem fejlodott ki, azzal
csak késobb ismerkediink meg. Csak a fészempontokat kell még

1) Morvaorszagban, Selovitzban. Ld. Bernoulli Reisen. X. k.
2) M. Terézia Miksanak 1776. april 18. Arnethnél VIL k, 574. 1,
) M, Terézia Jozscfnek 1778, aug, 13. Correspondenz III. 43,
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tisztdznunk, hogy uralkodasa torténetére térhessiink at. Jozsef

6rokolt eszméi kozt az els6, hogy csaladja fényét és hatalmit,
melyhez annyi szdzad o6ta van kotve egy nagy monarchia, fel
kell tartani és lehetéleg gyarapitani. Az »Austriae est impe- :
rare orbi universo« biiszke elve benne ép gy testté és vérré
valt, mint bérmely 6sében.

Individualitasat mint uralkodé az képezi, hogy e czél elé-
résére mis eszkozoket hasznalt, mint elédei, azoknak épen el-
lenmondokat. Iis mivel a régi allapotokkal az igazsigtalansig-
nak, elnyomésnak és gyengeségnek oridsi massaja fiiggott dssze,
mind ezeknek ellensége II. Jézsef az emberiség jotevéi sordban
foglal helyet. Ha tevékenysége a jognak, a tiirelmességnek és
emberszeretetnek elveibél indul ki, 6rokségéhez meg 1j jogezi-
met csatol: az igazi szeretet csakugyan 6ridsi és majdnem kor-
latlan hatalmat ad az uralkodénak népe f6lott.

Hanem mir most kimondjuk: a humanitds maga nem
magyarizza meg a rendszervaltozast. Hogy a legmélyebb rész-
vét az emberi szenvedésekkel és nyomorral és a leghuzgdbb
tevékenység annak enyhitésére megfér a régi rendszerrel is,
annak bebizonyitisira elég Maria Terézidnak példijara utalni.
Hs maga a nagy kiralyn6é sem tgy itélte meg a fia lelkét. Mi-
d6n egy ardnylag csekély iigyben nagyon erésen megrotta
Kaunitz eljarasat, Maria Terézia ily szavakkal fejezi ki rossza-
l4s4t: »Krett megfontolas utin nem elss indulatodban défted a
tért szivébe, hanem gtnyoléan és nagyon tilzott dorgilissal
oly emberek irdnt, kiket magad is legérdemesebbeknek tartottal.
Majdnem kételkednem kell, valoban 8szinte voltal-e akkor. Fé-
lek, hogy soha sem talalsz baratot, ki Jézsefhez ragaszkodik
mire oly silyt helyezel. Mert ezen metsz6, glinyos gonosz voné-
sok nem a csaszartol, sem a korménytarstél indulnak ki, hanem
Jozsef szivébol és ez ejt aggodalomba és ez fogja okozni sze-
rencsétlenségedet és a birodalomét és mindannyiunkét. Bn mér
nem fogok élni, hanem azzal kecsegtetem magamat, hogy élek
szivedben halalom utan, hogy szamos csaladod és orszagaid nem
vesztenek bennem semmit, hanem ink4bb nyernek. Remélhe-
tem-e ezt, ha tovibb koveted ezen hangot, mely kizir minden
baratsigot és gyengédséget ? Az utinzds nem hizelg8: ez a hés,
kir6l annyit beszélnek, ez a hodité (N-Fridrik) bir-e egyetlen
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_ baritot ? Nem kell-e gyantaval tennie az egész vilag ellen ? Mily
élet az, melybol a humanités ki van zarva. Kiilonosen vallasunk-
nak azirgalom a f¢alapja, nem tanéics,hanem parancs és hiszed-e
hogy gyakorlod, ha gianyolva szomoritod az embereket, olya-
nokat is, kik nagy szolgélatokat tettek az Allamnak.

Barmily nagy a tehetséged, lehetlen, hogy meg legyen
minden tapasztalatod, hogy tudd a jelennek és multnak minden
koriilményét, hogy egyediil végezhess mindent. Orizkedjél attél,
hogy kedvedet talaljad ezen gonoszsidgokban! Szived még nem
rosz, hanem azz4 fog valni. Idején van, hogy ne mfiveld mér
azon élezeket és szellemes mondasokat, melyek csak szomorit-
jak és nevetségessé teszik az embereket és eltavolitjak téled a
becsiiletes férfiakat. Bz altal azt hiszik, hogy az emberi nem
nem érdemli meg, hogy tiszteljék és szeressék, mert a magavi-
selet eltavolitott mindent, a mi j6, és csak a csaldk, tehetségeid
utdnzoéi és hizelg6k elstt tirt kaput. — Az uralkoddéban ez
igen magy baj volna, sajat maginak és minden alattvaldjanak
boldogtalansidgara vezetne.«

Miéria Terézia annak okat, hogy fia mas aton jir, mint
6, nem jobb szivének tulajdonitja, hanem inkabb az ellenkezd-
nek. Szava stlydhoz nem adhatnink semmit. Hanem méshol
talaljuk a rendszervaltozasnak okait.

Nagy torténetirék, elsé sorban maga Ranke, foglalkoztak
az eurdpai nagyhatalmak kifejlddésének kérdésével. A XVII.
sz. végére helyezik, a midén egymasutin szervezkednek Fran-
cziaorszdg és Anglia, azutin a két német hatalom és végre
Oroszorszag.

Ha nagyon nem csalédunk, mégis van egy nevezetes
kiilsnbség a régi és az uj hatalmak kozt. Egy franczia kiralyt
leszorithattak a Loiréig, egy csiszart ostromolhattak Bécsben,
a spanyol kirdly nem fizethette méar csapatjait, hanem azért igé-
nyeikbél, eurdpai 4llasukbél nem engedtek semmit. Tsteni és
emberi jogtl egyarint vartdk a visszallitast és diadalt. Tekin-
télyiik még valami méstol is fiiggott, mint attél, hiny katon4t
képesek épen fegyver alatt tartani és hany mérfoldet tartottak
megszallva. Mindannyi az egyhdznak és nemességnek oszlopjaira
timaszkodott, még a protestans Anglia is. Kiizdottek egymas
ellen, de mint versenytarsak. Mégis csak kiilonds, hogy a
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hosszi ¢és katastrophdkban oly gazdag haborik, mint V. Ka-
roly ¢és I. Ferencz haborti vagy a harmincz éves habori, sét
még a spanyol 6rokosodési habord is, aranylag oly keveset val-
toztattak a fennalld teriileti és hatalmi viszonyokon. Kiizdottek
egymas ellen, hanem az ellenség tinkre tétele soha sem volt a
cz€l. Mint Demosthenes mondotta a régi hellenekrsl, hogy
egymas kozt versenyezhetnek a hegemonisért, hanem a barba-
rok ellen egyetértenek, hogy kizarjik, az némileg alkalmazhaté
Eurépa nagy hatalmainak viszonyaira a XVI. és X VII. sz-ban.

Oroszorszig az elsd allam, mely més alapon lett jelentéssé.
Nem volt joga, neve: semmi sem biztositotta mint tényleges
hatalma. Es Nagy Péter rendszere egy nagy nemzetnek min-
den erejét a czar kezébe tette. Mint birtorls 1ép be Oroszorszig
az eurépai hatalmak kérébe. Nem biztositja semmi kiilsd vi-
szony hatalmat. De masrészt nem is koti le kiilsd viszony.

Még erGszakosabb és jogtalanabb volt Poroszorszig emel-
kedése. Bs mert Szilézia zsikmény volt, folyton fegyverben
kellett dllani megtartasaért. Minden veszteség végzetes lehetett.
az orszag és dynastia egész fennallasira nézve. Bs a ki kocz-
kaztatva van, nem kimélhet senkit.

Ez a két uj nagy hatalom valtoztatta meg az eurépai
politika rendjét. Addig a habort duellum volt. Most élet-ha-
lalra sz6lott minden kihivas.

Ez altal az allamok bels szervezetének is at kellett ala-
kulni. Addig a hatalmi 4llas fentartasa a kiralyt illette, hanem
mellette az egyh4z, a nemesség sajat tulajdon czéljai részére
lekotve tarthattik az 4llam kisebb-nagyobb részét. Most a ha-
talmi 4llas fentartasa és novelése végett a kirdlynak el kellett
nyomni mindazt, mi nem egyenesen neki szolgalt. Kellett pedig
minél t6bb katona, ennck minél teljesebb begyakorlisa és
az egész gépnek karban tartiséra pénz. Poroszorszig, melynek
teriiletéhez, lakossigihoz és gazdagsigahoz képest legtobb
¢s legjobb volt a katonéja és legbdvebb a pénze, lett a minta-
allam. A tobbi pedig, mely e parvenu 4altal alapjaiban latta
magat megtimadva, kénytelen volt példajat kovetni. N. Fridrik
korinak az a hasznos, mi az allamnak pénzt és katonat nyujt
egyenesen, vagy el6készit6leg. A szervezet maga nem hoz létre,
csak egy pontra forditja a mér producalt erdt.
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A régi még kiizd ezen helyzet ellen, nem akarja elis-
merni, hogy allandd.« A kiralytol a parasztig mindenki szenved
a helyzet alatt 36 év 6ta, miota a porosz kirdly életbeléptette
elveit. Semmi polgari és politikai kapoes nem 4llandé az embe-
rek &s a tartoményok kozt. Ha mi is Ggy cseleksziink, ez még
gyarapodni fog.« 1)

Régi észrevétel, hogy legkonynyebb az egyes allamok-
nak katonai tekintetben kovetni egymés példajat. A katona
tartissal azonban oOsszefiigg kozvetve az egész alkotmany.
Hasznos, ha a fejedelem egyediil és korlatlanul rendelkezik a
katonasiggal, a rendek beleszolasa nélkiil. A pénzt onnan kell
vennie, a honnan kapja: a régi szervezetek kell hogy elesene-
vészszenek az @ mellett. A nevelés, a gazdasig, a népesség
emelése mind eszkoz az dllamhatalom emelésére.

Jozsef pedig nem csak megtartani akart, hanem vissza-
szerezni is. A vilag els¢ dynastidjanak hatalmi igényei teste-
siilnek meg benne. Ez oroksége. Ellenségei fegyvereivel kell
gy6znie: ez az alkalmazkodas.

Miria Terézia ennyire nem tudott alkalmazkodni. Egye-
bet is latott az allamban, mint kaszarnyat és adoszedt. Félt az
allamnak balvanyatol. Faradtan, azon tudatban, hogy életével
vége rendszerének is, hinyt el 1780. nov. 29-én, utolsé éraiban
halajat fejezte ki a magyar nemzetnek, hii ragaszkodéasaért és
nagy szolgalataért. 2)

»Az az egy lévén vigasztalds, hogy felséges IL. Jozsef
cshszar mintegy Silvius iilt a Lavinia kiralyi székébe.« 3)

1) Maria Terézia Jozsefnek 1776, jan. 2. Corresp. 1I. 171,

*) Dohm Denkwiirdigkeiten meiner Zeit. I. k. 385. L.
3) Keresztesi Naploja 22. 1.
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Anno 1775. die 19. et 20. febr.

Pestmegye addja.

Clavis dicationis cum

summarii objectorum Contributionalium materiali item et Pecu-
niario Dicae constitutivo et juxta haec eruitione dicarum, elaborata
est Deputatione tenus ex parte I. Comitatus Pestiensis modo et

ordine sequenti

Rubricae objectorum‘ .. | Summaria Ma’ferlale Numerus
c ot ] n Processibus : dicae 1
Contributionalium ‘ objectorum e dicarum

| | |
Colonorum Kecskemét 4,864
Solt. 3.835
Viacz 4,031
Pilis 2,993 6 2,6204/s
| 15,723
Filiorum Kecskemét 1,934
Solt 1,402
Viacz 1,389
Pilis 1,196 8 7401/
9,921
Filiarum Kecskemét 386
Solt 296
Viez 332
Pilis 503 16 95
1,522
Fratrum Kecskemét 279
Solt 156
Vicz 569
Pilis 388 8 174
1,392
Inquilinorum Kecskemdét 3,621
Solt 2,922
Vicz 2,160
Pilis 3,787 8 2,081%/
| 12,490
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Rubricae objectorum Summaria Matetiale .|\ mierns
Bt ¥ InProcessibus dicae
Contributionalium objectorum AT dicarum
constitutivam
Arendatorum Kecskemét 8,775
Solt 609
Viez 285
Pilis 5,901 30 519
15,570
Educillatorum Kecskemét 1,392
Solt 90
Vicez ==
Pilis 1,900 30 _ 1125/,
3,382
Ahenorum Kecskemét 478
Solt 126
Viez 139
Pilis 324 12 887/
1,067
Alvearium Keeskemét 399
Solt 1,451
Vacz 225
Pilis 491 24 1067/g
2566
Opificiorum 1-ae Kecskemét 1
classis Solt =
Vacz 12
Pilis 52 3 215/g
L g e
2-ae classis Kecskemét 125
Solt 79
Vacz 200
Pilis 129 6 88¢/g
533 e
3-ae classis Kecskemét 820
Solt 365
Vacz 313
Pilis 551 9 2275/
2,049
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‘ | e |
Rubricae objectorum! { f Summaria Ma?cu'ﬂe Numerus
T MR In Processibus| = dicae
onfributionalinm i ; objectorum cnmhmtn im | (hc‘num
l .‘
Subinquilinorum | Kecskemét 2,472 | [
i Solt 857 | ,
| Vacz 1,372 | | [
| Pilis < 1,319 | 8 | 7594/
| T 1
B P s o T g
Famulorum | Keeskemét | 1,946 |
; Solt \ 721 ;
| Vicz f 826
| Pilis I 764 8 532
! ) 4,257
Al 85 :
I i [
Ancillarnm | Kecskemét | 407 |
| Solt ‘ 184 |
i Vicz V 190
[ Pilis ' 512 16 844/
i } rJu t
Summa Personarum 7,0804/g
Pecorum | Kecskemét [ 19,820 {
Boum Tugalinm Solt i 9,824 |
propriorum Viécz 8,510 |
Pilis ) 5,793 } 8 5.493%/
43,947
| Lot
Mutuatormn Kecskemdét I 1,214 ;
Solt ' 179 I
Vicz [ 1,444
Pilis ‘ 70 12 2429/
‘ 2,907
| , |
Saginatorum Keeskemét 650
Solt 128
Vicz 69
Pilis 1 94 12 783/
1 941
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Rubricae objectorum ’ 1 Summaria } Materiale - | Numerus
In Processibus 4 dicae
Contributionalium ‘ objectorum st R e nm dicarum
|
Vaccarum mulgi- Kecskemdét 1,752
bilinm Solt 9,004
Vacz 4771
Pilis 4,469 8 3,687
29,496
Sterilium Kecskemét 6,880
Solt 2,395
Vicz 6,369
Pilis 1,745 12 1,449
17,389
Juvencorum Keeskemét 3,628
3-inm annorum Solt - 608
Vicz 2,028 ’
Pilis 1,163 14 5304/s
7,427
Duorum annorum | Kecskemét 7,033
Solt 1,674
Vacz 3,160
Pilis 2,146 20 70055
14,013
Vitulorum Kecskemét 7,049
Solt 5,529
Vacz 3,656
Pilis 1,949 30 6220/5
18,683 | e,
Equorum curri Kecskemét 13,596
ferorum Solt 9,425
Viacz 9,268
Pilis 7,296 8 4,9483/
39,585
Armentalium Kecskemét 2,326
Solt 2,046
Vicz 249
Piliges 258 12 4064/
4,879
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Rubricae ub‘jectm‘um! ¢ !‘ Summaria {7 Wptetlale Numerus
; : {In Processibus! 4 , dicae ;
Contributionalinm . objectorum ;(‘unstituti\'um dicarum
1 5 E
Hinnulorum 3-ium | Kecskemét 650 | |
annormm Solt 229 |
[ Jacz | 340 l
’ Pilis | 160 14 { 98+
( ‘ T,339%5| |
3 ——— o) i P
Duorum annorum Keeskemét [ 1.208 [ t
Solt 655 | [
Vicz 5l
Pilis 485 20 143
2,860
Setigerorum Kecskemét 5,239
Solt 9,826
Viez 5,215
Pilis 3,701 20 1,199
93,981
Ovium Kecskemét 59,586 &
Solt 29,924
Vacz 22,563
Pilis 10,013 60 92,0348/
T 122,086
Summa Pecuariarum dicarum 21,683¢/¢
Domus 1-ae classis | Kecskemét 12
Solt ==
Viacz 8
Pilis 58 4 194/g
2-ae classis Kecskemét 333
Solt 85
Vacz 111
Pilis 192 8 1278/
1,021

28%
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Rubricae objectorum| Summaria ety Numerus
In Processibus| dicae
Jontributionalium objectorum spiaiads dicarum
constitutivam |
| |
3. classis Kecskemét 9.272
Solt 6,473
Viécz 6,249
Pilis 6,281 12 | 2,356
28,275 !
|
Agrorum 1. classis | Keeskemét 39,344 |
! Solt 11,0994 :
YVicz 6,092 |
Pilis 17,1757, 14 | 5,265
73,711%/4
2-ae classis Kecskemét 26,1034/ [
Solt 7,883 |
Vicz 42,217 '
Pilis 8,096 16 5,268%/4
84,3001/g '
i
3. classis Kecskemét 14,9844/ |
Solt 13,0329/, ’
Vicz 11,840
Pilis 8,235 18 96715/
| { ‘ R Rt <
4-ae classis | Kecskemét | 7,856 | 1
Solt 11,3434/, f
Viacz 4,033 ’
Pilis 11,579 20 1,740%/,
34,812
Pratorum 1-ae Kecskemét 434
classis Solt —
Vicz 3,877
Pilis 1,085 10 4891/,
SRR
2-ae classis Kecskemét i‘ 2,285% ] |
Solt f 399
Vicez ] 10,432
Pilis | 1,704 12 1,285
14,821 | |




FUGGELEER, 437

Rubricae objectorum| . Summaria i el | Numerus
ey : In Processibus J { dicae
Contributionalium objectorum iconstitutivum dicarum
Pratorum 3-ae Keceskemét 26,716
classis Solt 18,4654/
Vacz 7,463
Pilis 15,4976/5 14 4,867/,
68,142 11
Vinearum 1-ae | Kecskemét -
classis Solt — i
Vacz [ 14,054 :
| Pilis (Al 26 41,010} 12 | 3,372
j ' 40,164 |
TSI G ke s R E N B 1t
2-ae classis { Kecskemét — |
Solt 1,853
! Vacz 2,874
| Pilis | 3 ’()0'/, 16 53174
‘ J 8,517 |
B e .
3-ae classis Kecskemét ! 24,961
Solt [82:212935
Vicz E 10,702 ‘
Pilis ; 14,260 20 | 83,1427,
: 62,858 1 |
MelRgo s B =0l el B T 1 2. 7;7 b LB O
Prunetorum Kecskemét [ = |
Solt | 144 |
Vacz 104/s
Pilis ' ‘)ao‘/s 12 42
! 505 l
e _— — I _
Cauletorum Kecskemét 852¢/¢ '
Solt 6567/g
Vicz 636
Pilis } 3,554%/s 20 285
’ 5,7001/g |
Tabacetorum emanet,
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438 FUGGELEK.
Rubricac objectorum 3 Summaria 'Materiule | Numerus
In Processibus dicae
Contributionalium ohjectorum constitutivum | dicarum
|
Hortorum fructife- | Kecskemét 418
rorum 1-ae classis | Solt —
Vacz —
Pilis == ‘ 14 297/s
418 ‘
2-a > classis Keeskemét 62 '
Solt 1,345 |
Vicez - |
Pilis 80 ; 18 82%/5
1,487 ;
3-ae classis Kecskemét 1021/q l
Solt 2,390 i
Vacz o I |
Pilis sy | 20 | 146
2,930 | !
Molarum fluviati- Kecskemét — !
lium 1-ae classis Solt 328/g
Yacz 34/s
Pilis 15 1 51%/g
513/ i
2-ae classis Kecskemét 19 { ]
Solt 7 f ‘
Vacz 9 I
Pilis 106/s 2 4 23
T |
S o SR
3-ae classis Kecskemét 7 ‘
Solt s ‘
Vacz 42/5 (
Pilis 41 | 4 ‘ 131/4
| | 528/g ;

Sicearum Molarum nihil ubique 1-ae classis.
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FUGGELEK. 439
Rubricae ob‘j«,-c(orum; .| Summaria Astonale \ Numerus
Contributionalium i s objectorum Siate licar
‘ J coustitutivnm} oAl
T
2-ae classis Kecskemét 22 1 ’
& | Solt —
| Vacz — t
’ Pilis — | 4 " 54/
| B |
3-ae classis ‘} Keeskemét ’ T1¢/s | |
! Solt 1 4 E
Vicz — [ ‘
Pilis e n 6 12%/
;' 76%/s | ‘
v A i
Swnma fundualium dicarum | 31,7787/
Torcular Vini ; Kecskemét 1‘ 24794 |
| Solt 152
| Vicz ‘ 144
| pilis 1 b 30 18
| r 5433/, |
", ey jef e b ke o o
Educillorum pro- | Kecskemét } 2,132
ventus Solt 3886
Vicz ' 1,478
Pilis f 1,342 ’ 30 2764/s
( 8,288 |
Macellormm proventus nullus.
Torcular lini Keeskemét 16
Solt 62
Viacz =
| Pilis o 30 2%/
<‘ 78
Ab arenda opilionum| Kecskemét 22,258
| Solt 4,980
Vacz 4,335
Pilis 1,825 30 1,1182/,
33,398
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440 FUGGELER,

Rubricae ub.]cufolum Summaria Materigle Numerus
3 5 v In Processibus 1 dicae p
Contributionalinm objectorum con Sttt dicarum

Quaestus primae classis nil ubique
2-ae classis Kecskemét 1
Solt —
Vacz —
Pilis g 6 9/s
1/
3-ae classis Kecskemeét 18 }
Solt 5 {
Vacz 2 ' !
Pilis 23 - | 9 | 5%
05 |
£ L it
Mercaturae 1, Kecskemdét 1 :
classis Solt 7 1
Vacz — |
Pilis = 2 ‘ 4
=
|
2-ae classis Keceskemét — ;
Solt 3 |
Vacz 4 ]
Pilis 2 4 I 22/
9 |
! PSS Y
| ’ :
3-ae classis Kecskemét 9 ‘
Solt 15 |
Vicz 7 !
Pilis ’ 27 6 95/g
| |

Summa Extraserialium dicarum

Pascuationis Pecorum
1-ae classis

Kecskemét z 15,70 I
Solt : — |
Vicz ! = I
Pilis ] !

f 15,705 ‘

30

2,596/

5234/




FUGGELER.

441

.
Rubricae ohjectorumi ; ; Summaria Ma%erlale Numerus
o i y In Processibus : dicae
Con tributionalium ‘ objectorumn Aonstitativem dicarum
i
2-ac classis ‘ Keeskemét 2,902
Solt 11,866
Viacz 4,746
Pilis 4,257 40 5942y
‘ 23,771
3-ae classis ‘ Kecskemét 37,606
| Solt 13,556
Vacz 27,992
Pilis 20,575 50 1,9954/4
99,779
Pecudum 1-ae Kecskemét 10,200
classis | Solt —_
Viacz =
Pilis — 60 170
|~ 10,200
2-ae classis Kecskemét 2,031
Solt 11,142
| Vicz 4,438
| Pilis | 2665 70 28955
| 20,276
3-ae classis Kecskemét 33,773
| Solt 15,332
| Vécz 22,038
Pilis 11,028 80 1,027/
82,171
Vecturisationis 1-ae classis nil ubique
2-ae classis Kecskemét —
Solt =
Viacz —_
Pilis 759 a Sum. 16 47%/g

-1
ot
©o
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442 FUGGELER
Rubricae ob‘jecturum‘ Summaria Mnt‘,ermle Numerus
In Processibus dicae |
Contributionalium objectorum [eonshitutivamisoicanm
3-ae classis Kecskemét 361
Solt — '
Vacz 369
Pilis 618
1,648 20 823/
| 7
Manualis operae Kecskemét — ‘
1. classis Solt — I
Viacz == " ‘
Pilis | 1,374 i 10 137
e | |
2. classis Keeskemét —
Solt —
Vacz 103
Pilis ‘ 727 14 592/
! 830
3. classis Kecskemét 4,795
Solt 3,435
Vacz 1,916
Pilis 2,217 18 686%/s
12,363
Lignationis focalis | Kecskemét — ’
1-ae classis Solt —
Vicz —
Piiis 2,975 18 | 1659
2,975 »
2-ae classis Kecskemét - I
Solt 715 i
Vacz 566 :
Pilis 2,841 24 1716/
4,122
3-ae classis ‘ Kecskemét 809
| Solt 3,283
Vicez 4,862
Pilis 2,362
11,316 30 377




FUGGELEK, 443
2 : ‘ - ! Materiale "
Rubricae objectorum ; ey Summaria . = ‘ " Numerus
3 InProeessibus| . dicae ‘
Contributionalem | objectorum | T | dicarum
| iconstitutivam
| | |
Lignationis aedilis | Keeskemét — J
1-ae classis Solt —
Vacez —
Pilis ‘ 706
}_706_‘ 6 151
|
2-ae classis Kecskemét | —
‘] Solt — |
| Vicz l 448 ‘}
| Pilis 10009 |
i 1 1,657 } 9 | 184
3-ae classis | Kecskemét 95
£ Solt 1,551 ;
| Vdcz 3,085 |
| Pilis 326 \
[ ‘ 5,037 12 | 4199
Lignatio quaesturalis nil ubique.
Arundinationis Kecskemét l —
1-ae classis Solt { 975
Vicz | b=
Pilis l —
| 975 24 40%/g
2-ae classis Kecskemét ‘ 1,204
Solt ] 2,657
Viaez | e
Pilis | e
{=537261 30 1285/,
3-ae classis Keeskemét 1,235
Solt 437
| Vicz 1 300
| Pilis | —
i R 36 549/
Summma communium beneficiorum 7,3058/4

Summa universarum diearum

70 8350/,
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444 FUGGELER.

NB. Constituebatur adusque etiam donec ratio fractarum ex reportata Indi-

viduorum locorum Repartitione haberi potuerit.
Pecuniari adica a f. 1. den, 74.

Becundum vero Processuum locorum prodeunt dicae in

Kecskemétiensi 24,863%g
Solt 13,9682/
Vacz 15,9417/,
Pilis 15,1086/
In Summa _69-,.;8-2—5/_9—

Ad quam secundum novam repartitionem pro
constitutivo unius dicae obvenerunt in pecu-
nia flor. 1. den. 747/,. In Summa quantum
contributionale prodit ad f.-nos. 121 946  261%/;4 den.

Superat itague ordinarium comitatus quantum in f.-nis 22 fn. 511%/;4 den,

Pest vm. levéltarabol 7. Székely Jozsef tr szivessége altal,



Anno millesimo septingentesimo septuagesimo quinto,
diebus sexta et septima septembris, sub praesidio spectabilis
domini ordinarii vicecomitis Emerici Lacskovics (sic) consi-
dente pleno magistratu ac praesentibus etiam spectabilibus
dominis Tabulae assessoribus seniore Gedeon Raday, Daniele
Tihanyi sequens elaborata est in antecessum pro futura dica-
tione materialis constitutivi clavis.

Colonit o *&
1021t T S i e
Filiae :
Fratres . .
Inquilini .
Subinquilini .
Servi .
Ancillae . 2
Boves jugales proprii
Boves jugales mutuati .
Saginati .
Vaccae mulgibiles
—  steriles
Juvenei trium annorum.
— duorum annorum
Vituli.
Setigeri
Oves . EAR L N
Domus a qua solvuntur
titulo census fl. 100 ad
primam classem
a qua fl. 50 ad
2am classem
Agri 1-ae classis jug.

2-ae » »
3-ae » »
4-ae » »

seu una integra sessio.

Omnia prata ad unam
classem a falc.

per

»

»

H~

—

—
W DD DD

(3=}
(=]

50
40
60

Vineae 1. classis a fossor.

2. classis —_
3. classis —

Molae fluviales 1-ae classis
2-ae classis
3-ae classis

Siccae Molae 1. classis .
2. classis .
3. classis .

Educillum commune a fl,

Torcular lini a flor .
Opilionum arenda a sing.
flor x. 3. consideratis
facient dicam . . .
Arendat. ex Lucro flor .
Ahaena » »
Alvearia » »
Opificia 1-ae classis.
2-ae classis.
3-ae classis. .

Quaestus 1-ae cl. non datur

2-ae classis .
3-ae classis
Mercatura 1-ae classis .

2-ae classis .

3-ae classis .

Pascuatio pecorum ad

jugalia et mulg. res-
tricta 1. classis

per

>

»

»

»

»

—
(SR T =« < B~ )

(=R S

40
40

40
40

40

W

® . B 0 D

40



Pascuatio  pecortn  ad TR SR VT R £

jugalia et mulg. res- Lignatio focalis a personis
trieta primae classis . per 40 Lrclassafoe Soesuat t t RO
92.:classis_ .. o> 50 2FCIaRsis 5Ty I SRR O ()
3aclassisSet s et en SEU60 3uiolagsist . =lo e R 00

Pascuatio pecudum 1-ae . Lignatio aedilis a domibus
classis ad oves mulg. S CIAERE A B T T8
intellecta . . . . » 70 |- 9! clagsig’ » o u > 90
2-aeclassis . . . » 80 3ielagsis s, vt 5L ik0g0

36 ClaRBIE o T 5l b jis m2uAn90
Manualis opera in qua in-

quilini sumendi 1, clas. » 50

O classig = 7 ) » 60

Arundinatio 1, classis . » 100
AR e B L)
Srelassis Ty » 5120

Dein eodem 1775. anno die 172 decembris a proportione numeri dicarum
in cohaerentia hujus Clavis ex objectis conseriptis erutarum, pro exigentia
hujus comitatus quanti pecuniarium Dicae constitutivum pro contribu-
tionali cassa defixum est in f. 1. den. 62.

pro domestica den 52.
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Két munkaképes fia . .

Négy » » lednya.

Négy szolgalegény . .

Nyolez néeseléd . . .

Két igas, vagy hizott dkor
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NAOTHANG wondit o S Tie

Neyolez hexjh i = S,

Tizenhat sertés (salva venia)

Harminczkét malacz . . .

Oszi vetés egy telekrsl . .

Tavaszi vetés egy telekrsl .

Kaszalo (6 boglya szénat adé) . . . . .
LT e e i LS T e
Birka és méhtartas a bel6lik nyert haszon szerint.

»

¥

v

¥

1
1
1 »
q »
1 »
1 »
3t »
1 »
1 »
b & »
i »
2 »
2
2
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448 FUGGELEK.

Portak szama az egyes években.

Virmegyék s |
szab. kir. virosok |

i 1703 | 1724 | 1729 | 17383 | 1780 | 1792 | 1847

Sopron vmm. . . . || 33673 336/ 337 337 3021/gf 3021/s| 194
Sopron vs. . 36 36 341/5| 841y 861/3] 361/, 24
Kis-Marton vs. . . 71, 7Y 9 7 51/g 51/, 5
Ruszt vs. . 5 8 8 8 8 5 5 2
ATV ot it | R SE RYP B R5 EYP Yo 351‘,’.1 301 301 212
Kiszeg vs. . 107/, 103/, 103/, 103/,4 .10 10 64/s
Komarom vm. . . } l 90 90 92
Komarom vs. . i 98 93 = } 10 10 8

Szala vm. . . ... || 1831/y 1811/, 1821/, 1821/,
(1891/y| 1897/3) 170

N.-Kanizsa vs. . . 33/, 33/, 33/, 3%/,

Veszprém vm. . . ' 891/, 801/, 81 81 | 89 89 98
R eyer Svairs i eos L 47 52 61 61 | 72 82 92
Sz.-Fehérvar vs. . . 9 9 10 Lo | 15 15 192/
Baranya vm. . 1083/, 160
Pées vs. 2 80y 94%i| 06, 961/, 112 31/, 12
Gyb6r vm, 631/,] 631/ 52
Gyor vs. . . - z % | JTh ST AL s AT
Somogy vm. . . . 90 90 90 90 | 102 102 123
Tolna 5 - . . . || 27Y,| 351 44 LA 687/, 128
Mosony > . . . || 1531, 1831, 1531,| 1531,] 162 | 152 | 120
Pozsony » . . . || 34314 3434 336 33 303 288 200
Pozsony vs. . . . 441/, 44, 40 40 48 40 40
N.-Szombat vs. . . 19 P R 17 19 15 14
Sz.-Gyorgy » . . 8 8 s 5 5] 5 34/s

Bazinsve: | i b e 123/, 123/.‘ 118/, 113/, 81/, 81/q 6

MOdOr; » % 33 v Ny 141/,| 14%%| 10| 12/ 97/, 91/ 6
Nyitra 7001 PR 3431/, 3431/, 352 B2 U 83/,| 302 224
Szakoleza vs... . . Y4 734 T8 ALY A 5 5
Trencsén vm.. . . || 2201/5| 2297/s| 2254 2251/, 200 195 130
Trencsén vs. . . . 33/, 3%/, 33/, 83/, 3 21/,
Bars vin. . . . . . || 150%/,| 1501/ 146/ 1461/, 1351/, 1351/, 88
Koérmoczbanya vs. 81/, T1/q YR B 2 VA o ) 12 8
Ujbanya vs. .« . . 13/ 2 2 2 2 2 2
Zélyom vm. . . . 763/, 773/ T6%/s| T6%s| T63/s T674 52
Beszterczebanya vs. 111/, - 11y, 113) . 113, 12 12 8
Brezn6banya vs. . 8 8 4 4 5 5 51/g
Libetbanya S 11/ 1‘/9‘ 11/ 11/, 11/, 11/ 2
21/q

Zolyom v8. . . . . || 3‘/9‘ 3‘/ai 3%/s| 31y 31/s 3/e



FUGGELEK. 449
Yirmegyék s

saab. Kirs wirosok || 113 | 14 | 119 | 193 | 1m0 | e | 1847
Korpona vs. Oal- . 58l B¥ul 5%a| 43| 48| 3
Noégrad. vm. 1121/5| 11415 1147/5| 114%/s| 115 115 100
Arva m. . T1%s| T13/y| 681/s|. 681y 63 635 54
Turbez vm.. . . . || 461| 48 | 48 | 48 | 46 | 46 | 24
Pest-Pilis-Solt vm. ‘ 1041/, 1221/,| 140 140 177 197 2445/,
Buda vs.. 243/, 243/, 29 30 44 52 38
Pest » 8le. 103/ 0 11 13 28 28 80
Esztergom vm. . I 81%1/s| 331/, 87 37 48 53 56
Esztergom vs. [l ask 53/, 6 6 8 8 8
HONHSE, a5 !\ 160 162 162 162 157 157 92
Selmeczbdnya vs. . | 1280 oapalt | i | i A A
Bakabénya vs. . . || 11l 1yl o o1y| 1m| am| 1y e
Bélabinya » I 11/, 1Y/4 1/ 11/, 1%/s 11/, 13/,
Liptémegye 643/, 643/, 643/, 643, 51 511/;| 34
Bécs-Bodrog vm. ‘ 66 57 61 61 120 1121/s| 290
Szabadka va. . I — — — 16 16 46
Zombor » | — — — 13 18 30
Ujvidék  » | — — — — 10 10 20
Abauj vm. . ! 85 73 77 77 73 73 65
10 A SR R 7 I T | v A MR 14 18
Zemplén v, . ; 1723/, 180 180 180 134 134 104
Sdros v, || 144%/5| 1461/2| 140 140 100%/e| 1001/s| 74
Eperjes vs.. . . . ‘i 11 11 91/ 91/, 9 9 8
Birtfa » . .. .| ‘e eyl e 6 4 4 5
Kis-Szeben vs. 4 3 3 1/, 21/s 21/y 2
Szepes vm. . 1043/ 103%/s 101 101 94 94 681/,
Licse vs.. i 14 13 81/y 81/g 6 6 7
Kézsméark vs. . [k 8 9 9 10 10 5
Ung vm. . L || 50 47 411 4117 28 28 35
Szatmér vm. . . .|| 93 93 87 87 70 70 79
Szatmar-Németi ‘ 121/ 13 13 13 8 8 121,
Nagy-Banya vs. . 51/y 51/4 51/4 51/4 4 4 9
Fels6-Banya » 24 19 6 6 9 (] —
Szaboles v, . . } 021/, s41y| 81 791, 739 791/ 70
Kallo és Polgari o
Hajdu vsok. 8514l 85| 3434 3434 373 373, 31
Gomor vm, . 115%/5| 1161/s| 1167/s| 1161/s| 113 113 92
Borsod » C 70 72| 82%g]  82%s( 91 | 91 84
Heves és K.-Szol-

nok vm, . 88 94 100 100 114 114
Eger vs. . 71| 10 9 9 91/s 91/q }148
Jisz-Klnsig 691/s| 6715 6713 671, 83 83 | 125

MAGYARORSZAG TORTENETE II. JOZSEF KORABAN, 29
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450 FUGGELEK.
Yirmegyék s Il 1 [

RIS ki:’“,‘msok 1723 | 1724 i 1729 \ 1733 | 1782 \ 1792 ] 1847
Bereg vm. . 501/ 50‘/9l 47 | 47 37 37 32
Ugocsa » 20 21 21 | 21 14 14 12
Torna » || 151/] 1515 18 [ 18 | 13%/s| 137/ 12
Bihar » l160 (176 | 200 200 |2013/,(201%/,| 214
Debreczen Vs.. ‘ 38 | 46 | 46 | 46 | 521/, 521/, 41
Mirmaros vm. 105 (100 83 | 83 64 64 60
Kovar vid. . ! 25 25 25 oo
Kraszna vm. . ]211/2 16 16 [098Y/s| 981/2| 981/, 16
K.-Szolnok vm. . 1 62 50 | 50 49
Csongrad  » ] 28 28 | 28 | 28 35 35 61
Szeged vs. - 3| 9 | 11|11 | 23%| 233 46
Zardnd vm. .|l 60 | 53 53| — | — | — 151/
Csanad » ‘ ) £ 13 12 12 21 21 39
Arad > |40 | 27 17 | 19 | 79 | 79 [100 + Aradvs

‘ 10
Békés » 20 20 22 | 22 39 39 84
Szerém > = = — — | 60 51 81
Verécze » = = = =S58 58 91
Posega » o — — —_ 553/, 55%/4 55
Posega vs. . — — — — 13/4] . 13/, 2
Zagrab vm. — — — — 811/g| 607/, 66
Varasd » | — — —_ 341/,| 347/, 311/,
Koros » Sl = — — — | 261/, 243/, 221/,
Zagrab vs. . - ' = = — == 18/g]  13/g 3
Varasd » ‘ — — — = 23/g| 28/, 21/s
Koros » :‘) — — — — s /s s
Kaproneza vs. “‘ = = = = i 1 2
Karolyvéaros fti=— — == = 11/g|  1%/s 4
Buccari — = — == 2 21/g 2
Fiume . = — = = 13/g| 1%/g 4
Temes vm. . == — - — 2297/q 254 + 24

| 540 Temesvar

Krass6 » 5 — — — — 971/y 112
Torontal vm. . . - — — 254 254




Speculum moderni temporis.

Inspice modernum Hungariae statum

Intrinseca cui est videre datum
Et videbis cuncta quam male subsistant.

Ni talibus magni prudenter obsistant,
Antiqui Magnates honeste vivebant

Arces, villas, terras in pace tenebant,
Nobilitas tota rusticum non pressit

Et tamen argentum in arcas congessit.
Antiquus ornatus erant fortes panni,

Quos non attriverunt duo vel tres anni.
Ex argento fusi nodi portabantur,

Qui per Testamentum posteris dabantur,
Amphoras et scyphos celatos habebant,

Vitrum, porcellanam numquam ambiebant.
Fictos uniones non fuit videre

Voluit res firmas quivis possidere.
Hordeum in silyis apris non dabatur

Dum cui placebat feras venabatur,
Phasiani nunquam triticum edebant

Nisi quod in agris furtim sufferebant.
A Gallicis sibi tunc cavebant cocis

Optime contenti Hungaricis focis,
Legumine, feris, pullis et pulmento

Vescebantur cuncti semper pro contento.
Nunc vide ornatum in Hungara gente,

Appetunt et gestant quod perit repente,
Aurum et argentum sic curant crispari,

Ut secunda veste nequeat portari.
Pannos aspernantur, peruviem querunt.

Vestem pretiosam vix modice terunt.

29%
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Abjicere solent, imo debent. Quare?

Ne ut canis pellem dicantur portare.
Prandium tunc sapit, quum ex porecellana

Sumitur, me hercle, res est satis vana.
Amphoras et scyphos argento celatos

Si convivis prebes, hos non habes gratos.
Quodsi his infundas generosa vina,

Omnes abhorrebit uti medicina,
Vitra sunt in flore, quae cito franguntur

Heu! quam in vanum opes profunduntur.
Feras quas natura glandibus ditavit

Quasque ager semper huc adusque favit,
Gula dominorum studet saginare

Agricola debet et pro his arare,
Venator ornatus auro et argento,

Putares, hic artem scit ex fundamento
Is attamen forsan leporem non vidit

Qui eburem domi paulo ante scidit
Coci speculantur cibos adaptare

Atque dominorum gulam satiare
Coquunt, assant, frixant, bona miscent malis

Ut neque dignoscas qui cibus sit qualis.
Luditur post mensam, ducuntur choreae

Curribus ornatis replentur plateae
Servitorum turba gratis otiatur

Abdomini servit fimbriis ornatur
Taliter tractati domini, queruntur

Svasu medicorum pharmacis utuntur,
Vi medicinarum student reparare

Id quod debuissent antea vitare.
Ecce vides mores, luxum et ornatum

Hungaricae gentis, forsan minus gratum,
Haec sunt quae pessum dant opes proavorum

Haec est pestis acris, sentina malorum.
Nunc debita crescunt, deficit crumena,

Quae fuit utcunque vivo patre plena.
Plures namque fiunt per diem expensae

Quam solvere possit pagus toto mense.
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Hoc ergo videte qui estis Primores

Et quibus est datum corrigere mores,
Quibus obedire debent omnes gentes

Sub sacra Corona in regno manentes.
Disponite primum ut antiquo more

Vivat in hoe regno quivis cum decore.
Vestes ordinentur pro quolibet statu

Cura sit in vobis et in magistratu
Cuncti crispatores auri et argenti

Moneantur ne res vendant rustrae genti.
Auri fabri solum redeant ad florem

Cudant ex argento solidum laborem,
Vitra, porcellana cum caro emantur

Et in usum sumpta, cito confringantur,
Abrogentur prorsus et sint extra usum

Haec suppleat stannum et argentum cusum.
Feras quisque sciat in silva vagari

Possit ut quilibet easdem venari
Hordeum pro zytho domi conservetur

Phasianis posthaec triticum non detur.

Famuli Magnatum panno vestiantur

Qui tales exornant stricte puniantur.
Dedecet ut servus incedat ornatus

Et dominus gemet debitis gravatus.
Extraneis cocis Magnas non utatur

Domesticis cibis quilibet vescatur
Lusum Pharaonis qui sciet vitare

Aes mutuum numquam debebit rogare.
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Gedanken fiir den Landtag.
(1780.)

Die Ordnung, so mit Croatien geschehen, muss auch
nothwendiger Weise im Landtage vorgenommen werden, um
die nothwendigsten Vorkehrungen zu treffen. Man muss die
eigentliche Verfassung dieses Landes genrm'untersuchen. We-
nige Schriftsteller haben einen echten Begriff dieses Landes
gehabt; man nennet Croatien, was Slavonien ist, man eignet
Bosnien zu, was Croatien gehort, man nennet Dalmatien, was
unstreitig einen Theil Croatiens ausmacht. Der wahre Begrift
ist folgender: das zwischen der Dran und Donau bis Zemplin
einerseits, Kulpa und Sau, anderseits liegende Liand heisste
von jeher Slavonien, enthaltete sieben grosse Comitate, die
aber auf sechs reduciret wurden, weil aus ihnen das Varas-
diner Generalat und die Slavonische Grenitz, so zusammen
fiinf Regimenter ausmachet, formiret wurden. Croatien er-
streckte sich iiber die Sau und Kulpa bis auf das Adriatische
Meer zwischen Krain und dem Fluss Verbas und enthielt
zwolf Comitate. Der meiste Theil dieses Landes stehet unter
der Tiirkischen und Venetianischen Botmissigkeit. Aus dem,
was uns eriibriget, wurde formiret die Banal- und Karlstidter
Girenitz, so zusamman sechs Regimenter ausmachen und das
neue Severiner Clomitat. Dalmatien machten aus nur die vier
kleine Republiquen : Ragusa, Spalato, Tragurium, Jadra,
nun mehr Zara und die anliegende Inseln.

Diese drei Provinzen machten einst zusammen ein Ko-
nigreich aus, und als ein solches sind sie Ungarn beigetreten.
Sie behielten ihre besondere Stinde und Landtige, ihr beson-
deren Wappen und Insigl, und wurden von dem Konig unmit-
telbar regieret, sie unterziechen sich nur der Ungarischen Ge-
setz gebenden Macht, mit einem Wort, sie wurden vereiniget,
nicht einverleibet. Diese Verfassung ist in allen Unga-
rischen Landtagen, ja selbst durch das geheiligste Inaugura-

St
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tions-Diplome Threr Majestiit der Kaiserin bekriiftiget worden.
Diese Verfassung veranlasste, dass, da das Locum tenential
Consilium Ano 1723 errichtet worden, die Landstéinde Croa-
tiens sich ihm nicht unterworfen, sondern erworben im niimli-
chen Landtag die Bestittigung ihrer vorigen Verfassung.

Es ist nicht ohne, dass, da das Militir so ausgebreitet
worden, das Provinciale kein grosses Land mehr ausmachet.
Allein auch Ungarn hatte seine ungliickliche Epoche, wo sie
kaum soviel Land ausmachte. Denn eben dieses ist ein Opfer,
so kein anderes Land ihrem Souverain gethan, dieses nun
Militares Terrain waren lauter Giiter, so Croatischen zum
Theil noch existivenden Familien zugehorten. Eben dieser
Umstand machet Hoffnung der Nation, dass, wen der verlorene
Theil Croatiens erobert werden sollte, die Grenitz vermoge
der Landesgesetze weiter iibersetzet und Croatien ergiinzet
werden diirfte. In welchem Falle konnte Croatien wiederum
e¢in vereinigtes Konigreich mit Wiirde vorstellen.

Doch die croatische Comitate sind schon cinverleibet,
Croatien hat aufgehort ein Liand vorzustellen. Die KFurcht
ciner neuen Excorporation scheinet selbst die Gemiither der
Nation dazu vorbereitet zu haben. Wenn bei der Inarticu-
lation dieser Veriinderung einige Anstosslichkeiten sich er-
cignen, so werden sie daher rithren, dass es nicht natiirlich, ja
selbst Ungarn nicht zutriiglich scheinet, dass ein Land, so die
Rechte eines Konigreichs genossen, diese auf ewig freiwillig auf-
geben solle. Vielleicht konnte man die Sache dahin ausgleichen,
dass die Provision fiir Interimal erkennet und die Landstiinde
versichert wiirden, dass nicht nur keine weitere Excorporation
vorgenommen, sondern auch, wenn dic siegreiche osterreichi-
sche Waffen noch die iibrigen Theile Croatiens bis Verbas und
vielleicht auch Bosnien erobern sollten, dass die Griinzen
alsdann bis an die ehemalige Confinia versetzet und sodann
das ergiinzte Croatien in alle ihre vorige Vorrechte eintreten
solle. Da Maria Theresia Ungarn vollig ergiinzet, so scheinet
dieser Gredanke nicht verwegen zu sein. Zeit und Denkungsart
dndern sich. Es stehet zu einer Erlauchten Versammlung in
die Zukunft hinaus zu sehn und sie vorzubereitens
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1773. Repracsentationes SS. et 00. Croatiae, Dalmatiae et

Sclavoniae, super eo, quod ultra intertentionem Banalis

Militiae desiderata 150 millia Contributionalia dependere
requirantur.

Sacratissima.

Sub marg. 2073. num. etc. evoluti Aprilis mensis die
28. Vienna Austriae Benigno suo ad nos emanato rescripto
dignata est M. V. SS. clementer nobis intimare ac una expos-
cere, ut ultra et praeter id, quod pro fundo intertentionis
Banalis Militiae aliisque erogationibus antea per superiores
Regnorum horum Comitatus subministratum fuerit ad suble-
vandas Summi Mt. vestrae S.-ae aerarii regii necessitates
annuum 150,000 florenorum subsidium cum inferioribus Sel.-ae
comitatibus eatenus in communionem vocatis praestaremus.

Benigna haec M. V. SS.-ae propositione in generali
catenus in dicta congregatione homagiali in subjectione
excepta, ac pro homagiali subsequii nostri promptitudini una
cum inferiori Sclavoniae trium Comitatuum in obsequinm
B. R. rescripti particulariter evocatis deputatis in Communem
pertractationem humillime assumta pro avita nostra, B. Regias
intentiones secundandi devotione, tametsi quidem in fidelium
subditorum animis e vobis nil majus et antiquius esset, quam
pro omni occasionum circumstantia B. R. mentem ac pro-
positionem .secundare adimplereque in ordine nihilominus
quoad inferiores Scl.-ae Comitatibus hactenus cum regno Hun-
gariae conjunctim inhaerens Contributionale quantum et ejus-
dem manipulationis pertractationem, (seu alterationem quia
gravia et ponderosa in ipsa adimplenda B. Majest. V. S. pro-
positionis pertractatione occurrebant rationum momenta, de
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quibus deliberare cum in potestate nostra situm non esset
M. V. S. de genu humillime eatenus representare necessi-
tamur.

Clem. Dna postquam inf. Selavonia felicibus Caes.
Regiis victricibus armis a Turcico jugo eliberata fuisset, erga
humillimas quidem nostras ad R. Thronum positae preces
communi tamen R. Hungariae SS. et Ordinum Voto, in anni
1715 diaeta ejusdem inferioris Scl.-ae S. R. Hungariae Coro-
nae reincorporatio post liminio jure R. decreta in subsequiis
anni 1741 comitiis celerius cum effectu reincorporali commissa
in anno 1745 tandem ita feliciter reincorporata est, ut pro
desiderio et ardentibus votis nostris in ipso statim reincorpo-
rationis limine quoad publica et ipsam Contributionalis quanti
manipulationem simul cum objecto suo R. Hungariae SS. et
00. quo vero ad politica et juridica Banali jurisdictioni sub-
jecta et usque 1751 celebrata Comitia ea ratione gubernata,
in iisdem Comitiis annuente B. M. V. S.-ma communi SS. et
00. R. Hungariae Voto Jure post liminio sessionem cum
voto in Regni diaeta, ac una per Regales ad Diaetam evoca-
tionem terni hi Cottus articulariter obtinuerint: Facta porro
in eadem Diaeta per SS. et 00. R. Hungariae Contributiona-
lis quanti auctione eadem inferior Scl.-a jam in ipsa reincor-
poratione excisas portas et iis de quanto R. Hungariae tangen-
tem et respicientem, ad reparationem proportionatam quotam
habens, et portarum suarum rectificationem sustinuit et de
accreto Contributionali quanto noviter participavit onus, porro
hoc cum reliquis R. Hungariae tangentibus oneribus usque
Comitia in anno 1764 celebrata secundum praestabilitum
systema portavit, factaque ibi denuo Contributionalis quanti
auctione noviter adaucti quanti partem viribus suis propor-
tionatam novo onere ac insuper decem et mediam portas
Titulo rectificationis acceptare debuit et hac ratione manipu-
latum, Regnoque Hungarico connexum Contributionale quan-
tum in hodiernum diem portat ac ad Aerarium M. V. SS. ac
dependit, e quibus luculenter patet ternos hos inferiores Scl.-ae
Comitatus inde ab exordio suae S. Regni Hungaricae Coronae
Jure post liminis reincorporationis quoad publica Diaetalia
objecta et ipsam Contributionis quanti manipulationem ejus-
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dem Regni Hungariae, quo vero ad politica et juridica,
Banali quae ipsa relate ad Diaetalia objecta Regni Hungar.
SS. et 00. subordinata est jurisdictioni de Ben. M. V. SS.
annuentia et communi SS. et OO. R. Hungar. votum per
ipsas Diaetales articulares constitutiones firmiter et stabiliter
subordinatas et regulatas esse. Quibus fiducia Diaetalis suae
regulationis apraestabilito in Regni Comitiis cum M. V. SS.
B. annuentia legali systemate velut sub legum et Diaetalis
versionis constitutis, quemadmodum recedere integrum non
esset. In Mttam Vestram S. humillimus de genu precibus exora-
mus dignetur eosdem inferiores Scl.-ae Comitatus in Avito et
Diaetaliter restabilito post liminio Jure regulationesque deni-
que Contributionalis quanti, alioquin in sensu Regni legum
extra Regni Diaetam nec tractandi, sed nec augendi syste-
mali manipulatione ultra Benigne relinquere. Quantum porro
et Contributionalis quanti per 3. inferioris Scl.-ae Comitatus
hactenus in Concursum Regni Hungariae Contributionis
depensi cum superioribus Comitatibus unionem et Connexio-
nem et eorundem superiorum Sel.-ae Comitatuum adeoque
Regni hujus ardentia eatenus posita vota Ben. M. Vestrae
propositis pro objecto suo assumeret, diffiteri non possumus
Regnicolas Regni hujus, quibus ipsa a tyrannide inimici infe-
rioris Scl.-ae occupatio et dolorosa et luctuosa fuit ardentibus
omnino votis et precibus post felicem recuperationem ejusdem
inferioris Scl.-ae Comitatuum reincorporationem exoptasse et
suspirasse, istam nihilominus non tam nobis qui membrum
sumus et partem dumtaxat unam S. Coronac constituimus
quam ipsi S. Regni Coronae reincorporandarum in publicis
Regni Comitiis semper ita exoravimus, ut Contributionali
quanto ejusque systemati et manipulatione Regno Hungariae
relicto et cum superiori Scl.-ae Comitatuum contributione non
confundendo, quoad publica Diactalia objecta Regni Hunga-
riae Statibus et Ordinibus, Banali vero Jurisdictione pure
quoad politica et Juridica reservaretur et salva esset Juris-
dictio. Luculentum hujus testimonium praebent Diaetalia
anni 1741 et dein occasione in effectum deductae in anno 1745
reincorporationis acta et ibi expressa vota precesque mnostrac,
ita quidem, ut illam partem Jurisdictionis, quam in politicis
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et Juridicis exceptavimus de Clementia Vrae M. SSae, jam
tum obtinuerimus, ipsum autem Contributionale quantum
Inferioris Scl-ae cum Regni hujus superiorum Comitatuum
quanto nunquam conjungi et confundi desideravimus, quin
imo humilem eatenus cautelam interposuimus, unde etiam haec
usque tempora Contributionis Scl.-ae in ipsa reincorporatione
Regno Hungariae adjecta manipulatio in pertractationem
nostram nunquam venit, imo legali provisione et diactali per-
tractatione eatenus intervenientibus citra apertam SS. et OO.
Regni Hungariae quaesiti Juria et Manipulationis convulsio-
nem et praejudicium nec venire potuerit.

Proinde cum ex praemissis rationem momentis Mt. V.
Sa.-Benigne perspicere dignatur, quod Nos in alterationem
Diaetalium Constitutionem praestabiliti item cum SS. et OO.
Regni Hungariae pactati Contributionalis quanti systema-
tis nostro et vel maxime cum praejudicio eorundem R. Hun-
gariae SS. et O0. condescendere possimus Tanto. quidem evi-
dentius, quod ex parte etiam superioris Scl.-ae Comitatuum in
anno 1770 occasione satis sensibilis auctionis, ut ex Generali
nostra, ut ex prima et sequentibus Mensis Februarii anni 1770
demissae binae repraesentationes nostrae palam facerent hu-
millime praecautum esset, de genu supplicavimus, ut oblatum
illud quantum usque futuram R. Hung. diaetam intelligatur
esse oblatum et perduret; M.V. SSae de genu humillime
supplicamus, dignetur Nos ultra in Diaetalium Constitutio-
num provisione et systemate benigne. conservare, Benignae
porro propositionis suae Regiae objectum vel Materiam Diae-
talem eo clementer relegare. Nosque quiin reliquo perennis
homagialis obsequii nostri studia cum vita et sanguine in
Altissimi Regii servitii propositionem de genu humillime offe-
rimus, Gratia et Clementia Caes. Regia Benigne complecti et
emorimur M. V. SSae.

Dabantur ex Generali nostra, prima et sequentibus Men-
sis Junii anno 1773 in Libera et Regia Civitate Varasdinensi
celebrata congregatione Humillimi perpetuoque Fideles sub-
diti SS. et O0. Regnorum Croat. Dalm. et Sclavoniae.



I. Jozsef és a megyerendszer,

Um eine anpassende Comitats Verfassung, und wie die
Geschifte in demselben sollen verhandelt werden, zu bestim-
men, muss man vor allem wohl und unparteiisch erdrtern,
was eigentlich ein Comitat sey und was die Obliegenheiten
eines demselben vorgesetzten Vice Gespans sind ? diese schei-
net das Consilium und die Kanzlei nicht ganz unparteiisch
betrachtet, sondern schief gesehen zu haben. Ein Comitat ist
ein kleiner Theil des Ké6nigreichs. Ich heisse ihn klein nicht
weil er unbedeutend, sondern weil das Konigreich ungefiihr in
43 dergleichen Theile getheilt ist; dieser Theil bekommt also
seine Richtung lediglich von dem Ganzen. Es wére eine mon-
struose Verfassung (und so hat selbe itzo zum Theil sich aus-
gezeichnet) da man alle diese Theile wie besondre Provinzien
betrachtete, und iiber die blos von der allgemeinen Gesetz-
gebung und Verfassung herkommende Befehle, an diese Ab-
theilungen oder Comitaten, von selben noch Meinungen,
Ueberlegungen, repraesentationen, protestationen und sisti-
rungen der Befolgung duldete und gestattete, da wo nur
Gehorsam und Ausiibung ithr Tos war. Doppelt war die Ur-
sache der Fortdauer dieses Unwesens, eine von altersher und
durch inner und dusserliche Kriege entstandene Abtheilung
in Comitaten nach dem ohngefihr, auf welche Beybehaltung
ohne irgend zu wissen warum, man die Giite der Constitution
zu bauen schiene; die zweite, dass der Konig und seine Rath-
geber in dieser Abtheilung und in den Einfluss, so er durch
unterschiedliche Mittel, durch die sogenannte aulicos in ihre
Gesinnung und Entscheidung privatim zu erlangen sich be-
strebete, entweder augenblickliche Vortheile oder einzelne
Verwilligungen oder eine mehrere Anzahl Stimmen fiir seine
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Antrige bey Abhaltung des Landtags sich verschaffen wolte,
und in dieser Trennung in ihren Meinungen der unterschied-
lichen Theilen das Konigreich, der Konig seine Sicherheit,
die Vermehrung seiner Grewalt und seiner Einkiinfte lediglich
zum Absehen hatte.

Jedermann und besonders die Kanzley wird wol begrei-
fen, und Ich beweise es, dass solche elende Mittel nicht die
Meinigen sind, und dass ich ausser Meiner Seelenkraft keine
Sicherheit bedarf und nur das allgemeine Beste ohnabweich-
lich zum Ziel habe. Nun aus diesem folget, dass alles was mit
nos universitas anfingt, und vorwirts oder riickwiirts zu die-
sem fithret und daraus entstehet, bey simmtliche Comitaten
aufhéren und hinfiiro vermieden werden muss. In plurali
existiret nur mehr nos Status Regni Hungariae in einem Land-
tage versammelt mit ihrem Konige, statuimus. Die Comitaten
sind singularia, die diesem pluralis blindlings Folge zu leisten
haben, und nur in dem einzigen Fall, wo Deputirte zum
Landtag miissen von selben auserkoren werden, kann eine
extraordinarii Versammlung zu Auswahl derselben in den
Comitaten statt haben. Der Vice Gespan ist nichts anders als
der von dem Konig dieser Abtheilung oder Comitat vorge-
setzte Mann, welcher alle Berichte richtig abgeben, und alle
Befehle genau befolgen zu machen hat, man muss ihm also
alles, was zu diesen seinen bloss exequirenden Amt nithig isg
erfolgen lassen, hingegen auch nichts ihm auftragen, was ihn
davon im Mindesten nur abhalten und verhindern kénnte, und
ihn den Schein und die Form einer iiberlegenden Dicasterial-
Stelle giibe, weil er dadurch anwiederum Theils nur mit For-
malititen und Schreibereien beschiftiget, und die responsa-
bilitiit mit assessoribus theilen wiirde, wie es der bekannte
Handwerksbrauch der mehresten Dicasterien ist.

Zu Ausitbung dieses seines Amts muss er Untergebene
haben, die aus unterschiedlichen Comitats Theilen ihm die
Vorfille berichten, die Local Augenscheine einnehmen, die
Befehle currendiren und auf deren Befolgung genaue Obsicht
tragen, den Unterthanen gegen alle Bedriickung schiitzen, dem
Militari allen Vorschub leisten, auf die Eintreibung der Con-
tribution wachen, und Sicherheit, Ruhe und Ordnung aller
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Orten erhalten ; diese nun konnen Commissarien, Stuhlrichter
oder wie man will heissen, die Abtheilungen mégen Districte
oder Processe benamset werden, der Name ist gleichgiiltig,
wenn nur die Wesenheit der Sache bleibt. Uberdiess muss er
bei sich in loco den éltesten oder geschicktesten Stuhlrichter
allemal haben, der bey Erkrankungsfalle, wihrend seine Reisen
(deren er viele in seinem Comitate jihrlich vornehmen muss)
oder sonstigen Abwesenheit seine Stelle vertrete. Er muss einen
Secretaire und alle nothigen Schreiber tiberkommen, welche
seine Correspondenz und sein Journal fithren, seine ganze
Kanzley Arbeit aber muss in nichts bestehen, als in einem
Journal in welchem das Datum aller empfangenen Befehle und
aller einkommenden Beschwerden richtig von Tag zu Tag
angemerkt werden, in der zweiten Colonne die Currendirung
der ersteren oder Decretirung der zweiten, dann fiir die erste,
wann selbe durch die gewohnliche. Currenda wieder zuriick-
gekommen, und es sicher also ist, dass Sie aller Orten sind
bekannt gemacht worden, so wie in der zweiten wieder das
Datum der Befolgung, welches durch eine kurze Meldung von
dem betreffenden Stuhlrichter an ihn kommen muss, vorzu-
merken sind. Von seinen erstatteten Auskiinften, Berichten
und Meldungen an das Consilium hat er blos den Aufsatz bei
sich zu behalten, und diese miissen ebenfalls in dem Journal
nach dem Tag wo selbe abgeschickt worden sind, extractive
angemerkt werden, damit man sie nachsuchen kann, Assessores
Rathhaltung. Protocollfiihrung alles diess sind fiir selben
Zweck bedenkliche Sachen. Hiemit wiire meine Gesinnung
genug erkliret. Tch will aber den weitern Zusammenhang auch
noch hier erértern, nimlich, welcher zwischen den Vicegespan
im Comitat, und dem, mit einem auf alt-hunnische weise he-
rausgezwungenen Titul eines wirkenden Obergespans prangen-
den kon. Commissario obwalten soll.

Die Zehen Commissarien sind von Mir als Miinner auf-
gestellt, denen Meine Gesinnungen und Meine Grundsitze
bekannt seyn, und die auf derer Auslegung an jedermann, und
Befolgung derselben sehen sollen, die also ein Mittelding zwi-
chen dem consilio und den Comitaten insolang auszumachen
haben, bis entweder die Vorurtheile mehr aufgekliret, die
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(Therzeugung der Gruten allgemein verbreitet, und das Consi-
lium mit wenigen materielischen Schreibereien iiberladen und
alle Theile, néimlich die Politica, Cameralia, Contributionalia
und Commercialia, in cine neuegenauere und einfachere Ver-
bindung, gebracht werden seyn, wo alsdann auch deren Stelle
entbehrlich sein wird. Dieses wird aber vermuthlich nur von
der folgenden Generation zu verhoffen seyn.

Aus diesem Absehen folgert sich also ganz natiirlich,
dass diese Commissarien keine Schreibstuben, wo nichts als
eingetragen, protocollirt, und revidirt wird, vorstellen sollen,
alle Geschiifte miissen in ihrem ordentlichen Lauf zwischen
den Comitaten urid dem Consilio ohne unterbrechen fortgefiirt
werden, als wenn kein kin. Commissiir im Lande vorhanden
wiire. Eben so ist es ganz unrecht, wenn die Comitaten direct
mehr an die Kanzlei und von selber an die Comitaten wieder
geschrieben wird, ausgenommen in solchen ganz geheimen und
sehr dringenden Umstiinden, wo die Sache wegen Entdeckung
oder wo auf den Verzug Gefahr laufet, welches sich aber sehr
selten ereignen kann.

Dem Kén. Commissario steht also lediglich frei von
seinen untergebenen Vicegespannen die Kinsicht von jenen
*Journalien und Conzepten zu verlangen, die er will, und wie-
derum von jenen nicht, auf die er sich verlassen kann. Thm
liegt es ob alle Klagen gegen die Comitatsheamte anzuhoren,
selbe zu beurtheilen, die Klagenden zu belehren, die Ange-
klagten selbst oder durch die Comitate untersuchen zu lassen
und alle Missbriuche abzustellen. Er hat keine ordentliche
Berichte zu legen, ausgenommen dass er dem Consilio was
nuzbares vorzuschlagen, oder eine Abiinderung, sei es in erlas-
senen Befehlen oder beim angestellten Personali zu treffen
nothig finde, welches letztere er auch nur re facta anzuzeigen
hat, da er berechtiget ist die Vice gespiinne allein ausgenom-
men alls andre Personale aufzunehmen, und nach Erkenntniss
auch wieder zu entlassen. Mit der Kanzley hat er auch nur in
dhnlichen Féllen, oder wenn er einen allgemeinen Befehl, den
das Consilium nicht geben kann, zum Besten des Landes und
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zur Beforderung des Dienstes geschwind zu erhalten wiin-
schete, directe zu correspondiren, oder hat er diejenige Ant-
worten und Auskiinfte zu geben, die sowohl der Chef des
Consilii als jener der Hofkanzley von ihm verlangte. Ich sage
Chef, denn ex consilio und von Amtswegen muss die Corres-
pondenz nur immer directe von der Kanzley mit dem Consilio
und von dem Consilio mit den Comitaten gefithrt werden ;
der Chef des Consilio und der von der Kanzley allhier miissen
beseelt und ereifert von Beforderung der Guten Beobachtung
der dahin abzielenden Befehlen und von Hindanhaltung alles
nachtheiligen, eine Particular Correspondenz mit den Commis-
sarien so oft sie es fiir nothig erachten, fithren, in welcher sie
mit selben in einige Zergliederung, wie die Befehle begreiflich
und vortheilhaft auszulegen, wie sie von jedermann befolgt
werden miissen ? einzugehen haben. Sie miissen ihnen diejeni-
gen Klagen so sie vernehmen, diejenige Verbesserungen von
ihren Districten so ihnen einfallen oder beigebracht werden
mittheilen, kurz mit ihnen briiderlich und freundschaftlich
handeln, und das allgemeine Beste mit gleichem Kifer zu er-
halten suchen.

Leichter und gemiichlicher ist es freilich, wenn man
sich nur seine présidial Autoritiitin allem geltend mache, und
dem dicasterial Schlendrian in Expeditionen folge, ohne sich
zu bekiimmern oder zuriick zu sehen, ob und wie das Gute oder
Anbefohlene geschehe ? Thun die Commissarien nachher das
nimliche gegen ihre untergebene Vicegespane, und diese es
wieder gegen ihre Stuhlrichter, und so jene wieder gegen ihre
Dorfnotiire so verbleibt der Staat in der papiernen Verfassung
in der es jezt schwebet, nimlich wo viel geschrieben und schier
nichts gethan wird. Hiemit erklire ich sattsam, wann man
mich begreifen will meine Willensmeinung iiber die Art der
Verwaltung aller politischen und Kamralgegenstinden, diese
miissen nun von allen judicial Sachen géiinzlich und auf immer
getrennet sein. — Ich konnte fiir diese den schon anverlang-
ten und ofter urgirten Vorschlag der Septemviraltafel zwar
abwarten, allein da Ich vermuthe, dass selber vielleicht nicht
nach den iichten und Mir alleinig wahrscheinenden Grund-
siitzen verfasst sein wird, so will Ich der Kanzley in Voraus
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aleichfalls Meine Gesinnung iiber selbe zur weitern Uberle-
gung hier zu erkennen geben.

Das wesentlichste in der Justizverfassung sowohl vom
Civili als Criminali hanget nach meinem Erachten hauptsich-
lich von der guten Besetzung der ersten Instanzen ab, welche
das Factum zu erheben, und in das Klare Licht ganz allein
zu bringen haben weil der alte Spruch ganz richtig ist; quod
si desiderium mihi factum, dabo tibi legem. Durch die Ein-
richtung so bei der Septemviraltafel und der kon. Tafel ge-
troffen worden, ist den Causanten im Konigreich Ungarn in
Apellatorio und revisorio hinlinglich vorgesehen, auch kann
die Septemviral-Tafel die Oberaufsicht auf die ganze Justiz-
administration gut fithren.

Auf die erste Instanzen kommt es also nur noch an. Die
Gemiichlichkeit und die Sicherheit der Causanten scheinet ver-
schiedene Veranlassungen zu fordern, welche sich schier kreu-
zen, Erstere machte in einem jeden Comitat, in einer jeden
kon. Stadt eine erste Instanze erwiinschlich, die zweite aber
forderte ein Judicium Formatum vor ausgewihlten, geschikten
und in numero hinliinglichen Riithen, so wie zum Beispiel, die
jezo verbesserte 5 Districtual-Tafeln sind. Es kann also nur
ein solcher Vorschlag stattfinden, welcher entweder in einem
jeden Comitat und in einer jeden kin. Freystadt ein solches
Judicium continuum bestimmte, das alle vere Litigiosa und
Criminalsachen, sie mgen nur von grosser oder kleiner Wich-
tigkeit sein, oder nicht, erhebte und entscheide, und von wel-
chen siimmtlichen judiciis die Apellationen an die kon. Tafel
gingen, oder es miissten alle Judicia bey den Comitaten oder
bey den Magistraten der kon. Stiidte, sowol in civilibus als
Criminalibus aufhéren, und eben so viele formliche Districtual-
Tafeln errichtet werden, als jezo kon. Commissarien sind.

(15237/85) also um 5 mehr, bei welche in prima Instan-
tia alle Prozesse gesprochen und bei welcher auch alle Krimi-
nal-Deliquenten versammelt verhort und abgeurtheilt wurden.
Eine jede von diesen Districtual-Tafeln musste nachher ganz
gewiss in zwei Senate abgetheilt werden, welches nun von bei-
den vorzunehmen sei, und wie, wann man, wie Ich anfangs bey
meinen ersten gegebenen schriftlichen Antrag schon diese Alter-
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nativam sezte, diese Comitat und stiidtische Gerichte hinliinglich
sicher ohne ohnschwingliche Kosten jedoch mit taugliche Sub-
jecten besezt, dadurch also die jezt bestehenden 5 Districtual-
Tafeln ganz aufgehoben werden konnten? Dariiber erwarte
TIch eine weitere Ausarbeitung und Berechnung. Nur ist wohl
dabey zu beobachten, dass die siimmtliche Comitats-Beamte,
welche so wie die kon. Comissarii lediglich in Politicis et gene-
ralibus verwendet werden, mit dem Justizfach gar nichts zu
thun haben miisten, das Jus aggratiandi ausgenommen, welches
den kon. Commisariis als delegatis regiis eingeraumet worden
ist; auch ist nicht ausser Acht zu lassen, dass alle Urbarial
Beschwerden und Unterthans Bedriickungsachen von was
immer fiir eine Gattung nie ad forum judiciale gezogen, sondern
von den politischen Behorden allein untersuchet, abgethan und
bestrafet werden miissen.

Diese meine Gesinnung wird also die Kanzlei dem Con-
silio und den zehn Commissarien in so weit sie die politische
und Cameralverwaltung betrifft, um ihre Wolmeinung mit-
theilen, wozu ich hier den Amts unterricht fiir die Kreisiimter
in deutschen Provinzen zu Erleuchterung ihrer Arbeit beilege,
was aber die Judicialia anbelangt, so ist hierither von der Sep-
temviral-Tafel das Gutachten anzuverlangen

Joseph.

A kanc. levélt. 1786. 3808. sz. a. Ez az elsé teljes és
hii kozlés.
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